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Sissejuhatus.

I Loogka ol

§ 1. Loogika on oige motlemise &petus. Oigeks
nimeiatakse iga motlemist, mis toelikkuse dratundmisele
viib. Teadus piiiiab sihikindlal viisil sellele &ratunds
misele. Sellepédrast voib loogikat nimetada teadusliky
motlemise opetuseks. Tema iilesanne seisab jargmises:

1. Tema peab juhtnoorid iiles seadma, millest
kinni pidades meie motlemine 6ige métteresultaadini
jouab ;

2. ta peab nditama, kuidas nende juhtnéoride abil
meie motlemise vigu tuleb iiles leida;

3. ta peab neid juhtnéére pohjendama mdnede
viheste méoilemisseadustega ;

4, ta peab kirjeldama selle toimetuse aluseid ehk,
teiste - sonadega, metoode, teid, mida teadus tarvitab'
oma sihi saavutamiseks.

§ 2. Psitholoogiast, mille aineks samuti motle-
mine, eraldub loogika tédiesti. Psiiholoogia vaatleb mot-
lemist loomuliku siindmusena, mis teiste hingeliste siind-
mustega, nagu tundmise ja tahtmisega, seotud on. Nagu
loodusteadusedki, uurib ta ainult mis siinnib, ja kui-~
das motlemiseks nimetatud siindmus Iopule l1dheb. Ta
ei kiisi aga, kas see kindla, dige ehk vale resultaadi
annab. Loogika selle vastu ei hooli métlemise loomu
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likust arenemisviisist ega fema iihtekuuluvusest teiste
hingeliste elamustega. Teda huvitab ainult ja iiksi
see, kas oieti voi valesti moeldud on. Ta kuulub selle
tottu normatiivsete teaduste hulka, mis nagu néit.
tervishoid ja kolblusopetus eeskirju ehk norme iiles
seavad, mille jérele toimetama peab teatavale sihile
joudmiseks. Nende korvale asetatakse konstitutiiv-
sed teadused. Need kirjeldavad omi vaatlusobjekie ja
teevad meile arusaadavaks asjade, seisukordade ja
siindmuste olemasolu voimaluse seaduspdraste iihte-
kuuluvuste &raseletamisega. Siia kuuluvad loodustea-
dused, matemaatika, ajalugu jne. Ometi ei ole see tea-
duste jagamine normatiivseteks ja konstitutiivseteks kind-
lalt piiratud. Tuletatagu meele ndit. arstiteadust. Ef
haiguseid arstida véida, peab teadus enne nende loomuse
dra uurima ja seletatavana kirjeldama. Ta ei ole ainult
normatiiv, vaid dfihes ka konstitutiiv. Umbes samuti
on asjad loogikas. Ka seal ei seata ainult eeskirju
oigeks motlemiseks iiles, vaid ndidatakse ka, kuidas
oige motlemise véimalikkus arusaadavaks saab.

§ 3. Et loogika aineks teaduslik métlemine on,
siis peab ta seda jdrjekindlalt ja voimalikult téielikult
kasitama. Sellepédrast jagatakse ta harilikult parema
illevaate saamiseks:

1. algdpetuseks, s. 0. opetuseks teadusliku
motlemise elementide, maistete, otsuste ja jdrelduste iile;

2. metoodidpetuseks, s. o. opetuseks mot-
lemise elementide kavakindla vastastikuse sidumise iile,
chk teisie sonadega, teadusliku uurimise metoodide iile,
nende teede iile, mida motda see sammub.

On aga teaduslik méotlemisviis ise teaduse aine,
siis on selge, et see teadus koguni isedralises seisukorras
on. Uleilldise metoodiopetusena seisab loogika teata-
val mééral iile koikide eriteaduste.
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§ 4. Ebaciged motted vdivad oigel viisil iikstei-
sega koidetud saada, sellegipirast on muidugi motle-
misresultaat vale. Samuti voivad iseenesest diged motted
ebadigel viisil ilks teisega seotud saada. Siis ilmub mat-
lemisresultaat eelmisest ilma tungiva vajaduseta. Selle
tottu ei pea loogika mitte ainult formaalse Gigusluse,
vaid ka maferiaalse toe kriteeriumid, moadupuud,
kindlaks mé&é&rama. :

Nait.

1. Koik inimesed rédédgivad
See kurtumm on inimene
See kurtumm rédédgib

2. Giimnaasiumide opilased dpivad Ladina

keelt formaalselt
Kadetid ei ole giimnaasiumi opilased vale.
Kadetid ei opi Ladina keelt

Selle jdrele, missugusele iilesandele rohkem téhele~
panu antakse, tehakse vahet formaalse ja induktiivse loo~
gika vahel. . ,

Formaalse loogika on péhjendanud Aristoteles (f
322 e. Kr). Nimi ,loogika" ei tule aga temalt, vaid
on stoikute loodud. Keskajal arendasid formaalset loo~
gikat véga pohjalikult skolastikud. Induktiivse loogika
pohjendajaks loetakse Bacon’i (f 1626). Uuemal ajal
on John Stuart Mill (1 1873) tema silmapaistev edustaja.
Sigvart ja Wundt on molemad voolud iiheks terveks itk~
suseks iithendanud.

materiaalselt ebadige.

Hl. Oftsusest, tema mateeriast ja tema keelelisest
viiljendusest,

§ 5. Teaduslik matlemine ehitab end métetest files, |

mis midagi jaatavad ehk eitavad. Neid mdtteid
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nimetatakse otsusieks. — Koer on neljajalgne. Ar-
masius ei nurise.

Igas otsuses moeldakse kolme laadi asju: 1. see,
millest midagi jaatatakse ehk eitatakse, subjekt; 2.
see, mis jaatab ehk eitab, prddikaat; 3. vahekord,
relatsioon subjekii ja pradikaadi vahel, s. o. jaata-
mine ehk eitamine.

Otsuse subjekt ja prédikaat on tema mateeria.

§ 6. Keeleline vorm, milles otsust véljendatakse, on
lause. Ofmeti peab kindla piiri tombama otsuse ja
lause vahele. Mitte iga lause ei viljenda otsust. Lause
voib, ndit., motteta olla, ofsusel on aga kindel mote.
Edasi ei tdhenda soovi-, kdsu- ja kiisimuslaused otsusi,
kuna neis lauseis midagi ei jaatata ega eitata. Lopuks
voib otsuse subjekti ja prédikaati itksikute sonadega
kui ka fervete lausetega véljendada. Sellepérast teeb
juba  lausedpetus vahet grammatikaliku ja loo-
gikaliku subjekti vahel. Loogika ei pane rohku s6-
nade — termini — peale, vaid koige enne motte
peale, mis tarvitatud sénades peitub. — Vahekord ot-
suse subjekti ja prddikaadi vahel viljendakse ki -
tega (kopula) ehk ajasona fleksioonlopuga, millele
eitamise puhul sonad ,ei — mitte” juure tulevad.

§ 7. Sonaga tunnus tihendatakse koike seda,
milles asjad iitks teise sarnased on ehk iiks teisest
erinevad. Tunnused on erilised ja iileiildised,
olulised ja mitteolulised. Olulisteks nime-
tatakse sarnaseid tunnusid, millest iga iiksik
tarvilik ja koik kokku selleks jatkuvad,
et teatavat objjekti d&ra tunda, s. o. et teda
teistest eraldada ja 4ra maérata, missugusest liigist ta
on. Et, ndit., soori teist laadi geomeetrilistest kujudest
eraldada ja teda #ra médrata, peab teadma, ot jutt on
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tasapinna osast mida joon piirab, mille k&ik punktid
ithest punkiist samas kauguses on. Kas piirjoone ja
keskpunkti vahe suur ehk viike on, ei méangi osa. Kui
aga tarvis on vdhemaid ja suuremaid ringisid iks teisest
eraldada, siis on oluline muidugi ka raadiuste pikkus.

§ 8. Tunnuste jagamine olulisteks ja mitteolulis-
teks ei ole seega midagi tdpipealt piiravat. Mésduand-
vaks jddb siin seisukoht, kust asja peale vaada-
takse teadusliku vaatlemise juures. See seisukoht ole-
neb é&ra iiksikul juhtumsiel sellest, missuguses vahe-
korras fteiste objektidega antud objekti vaadeldakse. Nii
on, ndit., keemikerile keha ainelik koosseis oluline. Es-
teedile selle vastu on enamal jaol juhtumistel keemiline
kokkusead taiesti tdhtsuseta. Temale on vorm ja vérv
olulisteks tunnusteks. Mis aga igal iiksikul juhtumisel
oluline ja mitteoluline tunnus peab olema, selle kohta ei
saa loogikas — iileiildises metoodiopetuses — kind-
laid médruseid iiles seada. See jidb eriteaduste asjaks.
Loogika jaoks on ainult nii palju selge: iga teadus peab -
omi objekte fema enese seisukohalt olulistena paistvate
tunnuste jdrele 1dbi katsuma; ta tombab need tunnused
itheks matteiiksuseks kokku, teadusliku métlemise piisi-
vaks elemendiks.

§ 9. Motlemine seisab selles, et meie omad kuju-
telmid. mitmesugustest objektidest iiks teisega vahekorda
asendame. Teadusliku métlemise juures peavad iiksikud

‘kujutelmid olema téiesti selged ja tépipealselt dra mad-

ratud. Niisuguseid iithemotteliselt &ra méiara-
fud kujutelme nimetatakse moisteteks. Ise-
foomulik on neile, et maisted muutumata piisima peavad
jddma. Muidugi ei ole sellejuures voimata, et teaduslil
moiste aja jooksul teise, t@ielikuma, 14bi asetuda voib.
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Tépipealsemalt Geldud, moeldakse igas otsuses kaht
moistet, subjekti ja prddikaati, ja nende vahekorda. Oige
moistete loomine on koikides teadustes iga edu dra-~
jatmata eeldus. Sellepdrast peab loogika kdige enne
moistete kohta tdpipealseid teateid andma.

Algdpetus.
I. HMigcistelest.

§ 10. Igas mdistes tehakse vahet: 1. tema sisu,
8. 0. temas moeldud oluliste tunnuste summa, ja 2.
tema koguse, s. 0. tema piirkonda langevate objek-
tide kogusumma vahel. Nii moodustavad parallelogrammi
moiste sisu tunnused: tasapinna osa, sirgjoonelised pii~
rid, neljanurgelikkus ja vastaskiilgede paralleliteet. Selle
moiste kogusse kuuluvad aga: tdisnelinurgad, kvadraa-
did, romboiidid ja rombid.

Kui ithe maiste sisus ebadigel viisil mingi teaduse
jaoks oluliste tunnuste korval veel mitteolulisi moel~
dakse, siis on fema sisu suurem ja selle toitu kogus
vdhem, kui nad toepoolest peaks olema. Oeldakse,
moiste on liig kitsalt voetud. Kui aga koiki olulisi
tunnuseid ei ole arvesse vdetud, siis venib kogus liig
suureks, moiste on lig laialine.

§ 11. Moisted jagatakse harilikult:
1. Sisuliselt:

a) lihtmaoisteteks, mille sisu end jagada ehk
itksikuteks elementideks lahutada ei lase: punkt, aine;

b) liitmgisteteks, millel mitu nahtavat tun-
nust: inimene, luuletus.
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2. Koguse jérele: -

a) iksik- ehk individuaalmoisteteks,
mille piirkonda ainult iiks objekt kuulub: Karl Suur,
see laud; : , :

b) ildmaoisteteks, mile piirkonda mitu objekti
kuuluvad : imetajaloom, draama.

3. Moistete koguste vahekorra jérele:

a) iillem- ja alam-, ehk supra- ja subordineeritud
moisteteks, mille juures iihe ulatus teise omasse langeb:
koer ja puudel; '

b) koordineeritud — korval — moisteteks, mis koik
ithe supraordineeritud moiste kogusse langevad ja iiks
teist selle juures vilja sulgevad: kevade, suvi, siigis
ja talv. : -

Maisted, nagu need viimati nimetatud, seisavad iiks
teisega teatavas vastolus. Sest kui, ndit, suvi om, ei
voi korraga siigis olla. Vastolu nimetatakse kontra-
diktooriliseks, kui kiisimus kahes sarnases mois-
tes seisab, mis nende iihise iillemmaiste koguse tdieli~
kult tdidavad: eurooplane ja mitteeurooplane, elav ja
surnud. Siis eitab iiks moiste feist tédiesti. Kui aga
iildmaiste kogus rohkem kui kahest alammdistest koos
seisab, siis on asi oluliselt teine. Sarnasel juhtumisel
on tegemist kontrddrsdte vastoludega. Nii ei voi
killl korraga suvi ja talv olla, aga kui suvi ei ole, ei
pruugi sellepérast tingimata talv olla.

Nimetuste ,,supra- ja subordineerifud moisted” ase-
mel tervitatakse ka sugukonna ja liigi mdis-
ted. Lopuks nimetatakse disparaat niisuguseid
mGisteid, mil iihtegi {ihist tunnust ei ole, ja mis end
selle tottu fihegi iileiildise iilemimdiste kogusse ei lase
mahutada: ornus ja pollukivi.
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§ 12. Nagu juba § 10. nimetatud, vastab maiste
suuremale sisule vdhem kogus, ja suuremale kogusele
vahem sisu. Péris selgelt ilmub see vahekord sisu ja
koguse vahel nende moistete juures, millest iiks alam,
teine iillem on. Nii on, nait., moistel nelinurk tunnu-
sed: 1. filkk tasapinda, 2. sirgjoonelised piirid, 3. neli
nurka. Tema sisu hulka kuuluvad aga: trapetsoiidid,
trapeetsid ja parallelogrammid. Kui aga parallelogrammi
mdistet edasi vaadelda, siis on tema sisu ithe tunnuse
vorra — vastaskiilgede paralleliteet — suurem, - selle
eest aga kogus vidhem. Sest tema piirkonda ei mahu
koik nelinurgad, vaid ainult nelinurgad paralleelsefe
vastaskiilgedega.  Sellepdrast fmaksab piisiva faktina :
maoiste sisu ja kogus on vastupidises pro-
porisioonis.

§ 13. Iga imeie &ratundmise laienemine -peisab
oluliselt:

1. Nende tunnuste kindlaksmé#aramises, mis uutel,
teadvusele antud objektidel iihised on feiste, juba tut~
tavate, objektidega. Ja sel méiral, kui see siinnib,
paigutatakse senmi tundmatud objektid iihe juba saa-
vutatud moiste kogusse. Néit.: See on uss.

2. Koikide teiste uurimise all olevate objektide
tunnuste iilesotsimises. “Tuleb miiiid siin ilmsiks, et uued,
tihte ja sellesamasse mdistekogusse mahutatud objek-
tid kiill iiks teisest erinevad, nad aga omakorda rith-
madesse véivad koonduda, siis luuakse kéne all ole-
vast ifilemmoaistest kitsamad maisted sisuelementide juure-
lisamise 1dbi. Nii on, nait., sugukonna moistest ,,vord-
killjeline parallelogramm* tunnuse ,,tdisnurklus" juure-
panemise 1dbi liigimoiste ,kvadraat" tuletatud.
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Toimetust, mis juba olemasolevatest maistetest sisu
suurendamise 14dbi kitsamad moisted loob, nimetatakse
determinatsiooniks. '

§ 14. Determinatsioonile vastoluline tegevus on
abstraktsioon, s. . uute méistete loomine juba
olemasolevate moistete sisu vdhendamise 14bi. Nii toi-
metab, ndit., zooloog, kui ta teatavast individuaalmsis-
fete arvust moisted: liikk, sugukond, perekond, kord,
klass jne. loob.

Minnakse sel viisil edasi, siis joutakse 16puks mois-
teni, mille kogus end enam ei lase laiendada. Neid
viimaseid koige iileiildisemaid maisteid nimetatakse k a -
tegooriateks. Aristoteles'e jédrele on neid 10, Kant'i
jarele 12. Teised motteteadlased nimetavad neli: asi,
seisukord, muutus ja relatsioon.

§ 15. Moiste médramiseks ehk definitsioo-
niks nimetatakse tdielikku, selget ja voimali-
kult lihidat moiste sisu Kirjeldust.

Téielik on see kirjeldus, milles iikski oluline tun-
nus ei puudu, selge, kui tunnused kerged tunda on,
Jithike, kui definitsioonis midagi iileliigset ei ole.

Missugused vead mdisteméaédramisel olla véivad, on
eelmisest kerge ndha:

1. Voivad ette tulla eksimised taielikkuse vastu,
kui olulised tunnused t#helepanemata jiévad. Siis on
mddratava moiste sisu (definiendum) liig viike ja selle
tottu ta kogus liig suur. Kvadraadid on tdisnurgalised
parallelogrammid. — Erilist tdhelepanu nsuab juhtu~
mine, mil ainult negatiivsed tunnused ette tuuakse. Sar-
nane kirjeldus nditab ainult, mis moiste on, ei iitle
ya mitte, mis tunnused tal on. See ei ole lind ega e

e ka kala. Negatiivsed tunnused tohivad sellepérasy
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mingis definitsioonis ette tulla vahest ainult ithendus
positiivsetega. < .
2. Selgusetus ilmub:

a) kui pilflikka konekdéne tarvitatakse: ettevaa-~
tus on tarkuse ema; :

b) kui definitsioonis mdiste (defiens) asub, mille
selgitamiseks mdéédratava moiste juure peab tagasi pod-
rama. Suur on see, mida suurendada ja véhendada
v6ib. Siin ' on definiendum samal ajal definiens, sest
suurendamine ja vdhendamine eeldab juba suuruse mois-
tei. Niisuguseid mdistemddramisi nimetatakse ring-
definitsiooniks. Nende jamedam laad on tauto -
loogia. Toitev on see, mis toidab. :

3. Noue definitsiooni lithikuse kohta on jéetud
téhelepanemata:

a) kui tunnusid esitatakse, mis ainult mone més-
ratava moiste kogusse kuuluva objekti péralt on. Siis
on moiste liig kitsalt voetud. Kolmnurgad on tasa-
pinnalised, kolmest sirgest ja iihepikkusest joonest pii-
ratud kujud;

b) kui tunnusid iiles loetakse, mis kiill koikide

madratava moiste kogusse kuuluvate objektide piralt
on, ometi mitte olulised. Seda viga nimetatakse pleo -
nasmiks, Sarikkolmnurgad on niisugised, millel kaks
iihepikkust killge ja kaks ithesuurust nurka on.
' Moiste defineerimise juures voib kaht teed kaia.
Kas loetakse koik olulised tunnused iiles, ehk nimeta-
takse enne ligem korgem sugukonna mdiste (genus
proximum) ja siis likki moodustav vahe (differentia spe-
cifica). Definitio fi't per genus proximum et
differentiam specificam. Kvadraadid on vord-
kiiljelised tdisnurkadega parallelogrammid.
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Kiillalt sagedasti jagatakse definitsioonid nomi-
naaldefinitsioonideks ehk sonaselefusieks ja
reaaldefinitsioonideks ehk asjaseletusteks. Siiski
on see vahetegemine loogika seisukohalt vdhe Gigusta-
tud. Nominaaldefinitsioon, nagu néit.,, rotatsioon on
telje immber poordumine, kuulub rohkem keele piir-
konda. Paremal korral annavad nominaaldefinitsioonid
teateid kone all oleva maiste kogusest, selgitamata tema
sisu. Apofantik on see osa loogikast, mis otsustest kone-
leb. Peale selle on iga reaaldefinitsioon iihtlasi ka selle
seletus, mida kone all oleva sonaga nimefatakse.

Iga moistet ei saa defineerida. Nii on individuaal-
moisted monikord maéadramata, kuna liig palju tunnu-
sid tuleks iiles lugeda. Lihtmoisteid ei saa iileiildse
_ defineerida, sest et nende sisu end ei lase tunnusteks
jagada, nagu néit., moiste punane. Koikides sarnastes
juhtumistes ollakse rahul olude jérele kas kirjeldusega.
iseloomustikuga ehk demontsratsiooniga otsekohese té-
tielepanu kaudu. ‘

§ 16. Divisiooniks ehk antud moiste jaga-
miseks nimetatakse tema koguse féielikku korraldatud
teadaannet, Kolmnurgad on osalt niiri-, osalt terav-,
osalt tdisnurklised.

Jagatav moiste kannab nime jagamisiiksus,
totum dividendum. Tema iiksikuid osi ehk liike nime-
tatakse jagamisliik.neteks, membra divisionis.

1. Jagamisiiksus véib ainult sugukonna maiste
olla, sest ainult selle kogus laseb end mitmesse lnkl
jagada,

- ]agamxslhkmed peavad :

a) itks fteist vilja sulgema, s. o. nende kogused
ei tohi itks feist ei tervelt ega osaliselt katta;
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b} nende summa peab jagamisitksuse suurune
olema.

3. Jagamisalus peab:

a) kergesti ja selgesti sarnasena funda olema;

b) iga vaatlemise seisukohalt oluline tunnus olema;

c) iga lintsa divisiooni juures sellekssamaks jdi-
ma. Nii, ndit, ei tohi kolmnurki mitte jagada tais-
nurklisteks, vordkiiljelisteks ja sarikkolmnurkadeks.

Jagamise vigadest saab koige kergemini eemale
hoida kaheks jagamise teel kontradiktoori-
lise vastolu jdrele. Skeem: koik A jagunevad'
a-ks ja non-a-ks, ndit, hulknurgad on korralikud ja
ebakorralikud. Siin on vdhemalt divisioon alati lopulik
ja iiks teist ,katvaid” likkmeid ei voi ette tulla. Mui-
dugi voib maistet ka teisel viisil Gieti jagada.

Liikmete arvu jérele nimetatakse jagamist dicho -
toomia, frichotoomia ja poliitoomia. Kui
saadud jagamisliikmeid veel edasi jagatakse, siis réddgi-
takse subdivisioonist ehk alajagamisest. Need
peavad ilma hiipeteta siindima, s. o. sugukonnast ldhe-
mate alamliikide juure edasi minema. Sealjuures v6ib
uueks jagamise aluseks igakord teine tunnus olla (kor-
valjagamine).

Oige moistedivisiooni néitus:

Nelinurk
Paralleelsete kﬂlgedeg& . llma paralleelsete kiilgedeta
1 paar Il killgi 2 paari II kiilgi 1. Trapetsoiid
2. Trapeets Parallelogramm
Tdisnurgaline Kaldnurgaline Isekﬂlgné
Vordkiilgne Isekiilgne Vordkiilgne Isekiilgne
3. Kvadraat 4. Tdisnelinurk 5. Romb 6. Remboiid
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Missugused vead on tehtud, kui jagamine puudu-
lik, liig lai, liig kitsas, segane, sihikindluseta, hiip-
pav on?

Klassifikaisioconiks nimetatakse mingi teaduse alus-
moistete tdielikku ja korraldatud koguse teadaannet sihi~
kindlalt ldbiviidud divisiooni abil. Tema saadus on kone
all oleva teaduse siisteem. On jagamisprintsiip oma-
voliliselt valitud (Linné taimesiisteem), siis on see kunst-
lik siisteem; on printsiip asja enese loomuses, siis nime-
tatakse siisteemi loomulikuks. i ;

[I. Ofsuste vormidest.

§ 17. Otsuse vormi all moistetakse sedd’ viisi,
knidas mélemad moisted, mis otsuse mateeria moodus-
tavad, iiksteisega iithendusse on viidud. Uleiildse vaib
siin ainult juttu olla kahe maiste solmimisest ehk lahu-
tamisest, ehk feisiti ¢eldud, jaatamisest ehk eitamisest.
Ometi on mdéeldav &ratundmise kraadi ja seisukoha
jdrele, millest vaatlemise juures vélja minnakse, et mo~
lemate maistefe lahutamises ehk sélmimises vahesid on.
Nii v6ib lahutamine ehk solmimine Kindlusega ehk toe-
ndilikkusega, téielikult ehk osaliselt 16puni viidud saada.
Selle jédrele on selge, et mitte ainult kaks, vaid mitu
oisuste vormi olemas on. /

§ 18. Et iihtegi dratundmist ei ole, mis mitte otsus
ei oleks, ja et otsuse ératundmise védrtus mitte ainult
tema ainest, vaid ka tema vormist oleneb, siis v&ib
otsuste vormide jagamisel vdga mitmest seisukohast
vilja minna. Kanti jéirele jagatakse otsused loogikas
enamasti nende kvaliteedi, kvantiteedi, relatsiooni ja
modaliteedi jarele.

2 Loogika algdpetus. 17



§ 19. Kvaliteedi, s. o. selle jarele, kas pré-
dikaadi moiste subjektile juure ehk maha arvatakse,
jagatakse otsused:

1. jaatavateks ehk affirmatiivseteks: S on 2
- lumi on valge;

2. eitavateks ehk negatiivseteks: S. ei ole P;
lumi ei ole punane,
‘ Negatiivsetel otsustel ei ole muidugi mingit iseseis-
vat dratundmise véirtust, vaid nad veidavad omale
. vaartuse alles iihenduses positiivsete (jaatavate) otsus-

~ §20. Kvantiteedi, s. o. selle jérele, kas pra-
dikaat terve subjekti moiste koguse peale tidhendab vsi
ainult osa peale, ehk ainult iiksiku subjekti koguses
oleva objekti peale, jagatakse otsused :

1. iileiildistek's: koik S on P, iikski S ei ole
P; koikidel lindudel on tiivad ; iihelgi linnul ei ole oime;

2. erilisteks ehk partikulaarseteks : moned S
on P, moned S ei ole P; méned inimesed on kunstnikud ;

3. liksikotsusteks: see S on P, see S ei
ole P; see laud on puust; Sokrates oli greeklane.

Iga iileilldine otsus mahutab endas, nagu kerge
dra naha, koik partikulaarsed ja liksikotsused, mille]
Seesama .mateeria ja seesama kvaliteet omn. Sellega on
iileiildisel otsusel palju suurem adratundmise vadrtus,
Kui kord juba on toestatud, et kéik S — P on, siig
maksab ka, et moned S — P on, et see § — P on.

Peale selle tuleb tihele panna, et iileiildine ofsus
alati 16pmata ehk vihemalt m#iramata suure objek-
tide arvu peale tdhendab. On meil, néit., otsus, koik
selle klassi opilased on virgad, siis on sarnane otsus
oma keelelise vormi jirgi kiill iileiildine, loogilise matte
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jargi kujutab ta aga teatava arvu iiksikotsuste sum-
mat. Niisuguseid otsusi nimetatakse registreeri-
vateks.

Mis erilisi otsusi puutub, siis on neis alati kahe-
widitelisus. Moned S on P vsib nimelt tdhendada: 1)
moned S, voib aga ka o'a et koik, on P, ja 2) ainult
moned S on P, tdhendab on moéned S, mis mitte P ei
ole. Teaduslik dratundmine ei voi sarnase kahemotte-
lisuse juure peatama jddda. Ta peab médramata parti~
kulaarse otsuse kas (I juhtumine) vastavaks iileiildiseks

— koik S on P — muutma, ehk aga (Il juhtumine) kindla
erilise otsuse 1dbi asetama, s. o. tdpipealt seletama, mis-
sugune koguse osa P — S'ist on.

Uksikotsuse subjekt voib ainult itksikmaiste olla,
ndit., see inimene, s. t. Sokrates, Karl Suur, Alek~
sander jne.

§ 21. Nende relatsiooni ehk, selgemini éeldud, selle
jérele, kas valiekord subjekti ja pradikaadi vahel #ra-
rippuvana mdnest fingimisest on moeldud ja kas valiku
voimalus mitme prédikaadi vahel vabaks jadb, lahu-
nevad ofsused:

1. kategoorilisteks: iga S on P, iikski S
ei ole P; iga inimene on surelik; iikski inimene ei ole
patuta. _

2. hilpoteetilisteks: kui A — B on, siis
on S — P, aga mitte iimberpd6rdud; kui péike tous-
nud on, siis on valge; ;

3. disjunktiivseteks: S on kas P, ehk
P, ehk Pg imne.; nad lahunevad oma korda.

a) puht-disjunktiivseteks, kui mitmesugu-
sed pradikaadid iiks teist tdiesti vilja sulgevad, nagu
ndit., iga nurk on kas niiri, ehk terav, ehk tiis.



b) konjunktiiv-disjunktiivseteks, kui
itks pradikaat teist vilja ei sulge, vaid nad korvuti v6i-
vad piisima jddda, nagu ndit. see mees on kas rikas ehk
“suursugusest soost.

§22. Modaliteedi ehk nende maksvuse jérele
lahunevad otsused:

1. problemaatilisteks ehk voimalikku-
se otsusteks: S voib P olla; kolmnurk voib vord-
kiilgne olla;

2. assertoorilisteks ehk toelikkuse ot-
susteks: S on P; rohi on haljas;

3. apodiktilisteks ehk tarvilikkuse oi-
susteks : S peab P olema ; nurk poolsooris peab tédis olema.

Koik teaduslikud vdited ja hilpofeesid on alguses
ainult problemaatilised otsused. Ja selles just seisab iga
teaduse peaiilesanne, et ta problemaatilised otsused, mil-
lest ta viéljaldinud, assertoorilisteks ehk apodiktilisteks
peab muutma.

§ 23. Kui kvaliteedi ja kvantiteedi jagamisprintsiipe
kombineerida, saame jdrgmised neli otsuste vormi:

1. fileiildiselt jaatavad otsused: Sa P;

2. partikulaarsed jaatavad otsused: Si P;

3. iileiildiselt eitavad otfsused: Se P;

4. partikulaarsed eitavad otsused: So P.

Tadhed a ja i praegu antud skeemis on véetud
ladinakeelsest sonast aio, tdhed e ja o sonast nego.

Muidug: voib ka koike nelja jagamisprintsiipi itks-
teisega kombineerida. Siis saame koikide voimalikkude
otsuste alusvormide tdieliku tabeli, Nii ndit. kuulub
otsus, iikski inimene ei voi tiiuslik olla e k A tiiiipi,
s. 1. see otsus on korraga eitav, iieiildine, kategoori-
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line, ja apodiktiline. Lithidalt deldud: iga otsus on
madratav koigest neljast vaatepunktist: kvaliteedist,
kvantiteedist, relatsioonist ja modaliteedist.

Ili. Otsuste vahekorrast.

§ 24. Nagu mioisted iiks teise korval, iille ehk
all voivad seista, nii Oeldakse ka otsustest, nad olla
sub-, supra- ja koordineeritud.

Sub- ja supraordineeritud vahekorras on
kaks otsust, kui ithe otsuse ldbi vdidetud &dratundmine’
juba implicite teises olemas on. Nii on seisukord, ndit.,
partikulaarse ja temale vastava iileiildise otsuse juures:
moned inimesed on surelikud; koik inimesed on sure-
likud. Seesama on maksev ka — et veel nditust tuua —
otsuste juures: luuletajad kirjutavad luuletusi; liririkud
kirjutavad liirilisi luuletusi. Siin langevad teise oisuse
subjekt ja pradikaat esimese ofsuse subjekti ja prédi-
kaadi kogusse. Sellega on teine otsus esimesele sub-
ordineeritud. . .

Koordineerituteks nimetatakse niisuguseid
otsusid, millel iihe ja sellesama subjekti juures mitu
pradikaati on. Lindudel on suled; linnud munevad;
lindudel ei ole hambaid; lindudel on tiivad jne.

Mis puutub otsuste dratundmiswadrtust, siis on
supraordineeritud otsusel suurem dratundmisvéédrtus, kui
temale subordineeritud otsusel. Koordineeritud otsused on
selles mattes loogika seisukohalt dihevédrilised.

§ 25. Erilist tahelepanu teenivad need ' otsused,
mis iiksteisega loogiliselt fihendamata vast-
olus seisavad. Sellest voib maistagi ainult siis juttu
olla, kui otsused ithe ja sellesama mateeria juures mit-
met kvaliteeti on. Voetakse ka kvantiteet arvesse, siis
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on, mahaarvatud iiksikotsused, firgmised kolm juhtu-
mist voimalikud :

1. Méclemad otsused on iileiildised: ksik jaapan-
lased on vahvad ja iikski jaapanlane ei ole vahva,
Niisugused otsused sulgevad iiks teist selles mottes vélja,
et nad molemad korraga oiged ei voi olla. Kiill aga
voivad nad molemad korraga valed olla. Seda vast.-
olu nimetatakse kontrédarseks.

2. Uks otsus on iileiildine, teine partikulaarne -
Koigil liilielajatel on punane veri; monel lillielajal ei ole
veri punare. Niisugustest otsustest peab teine tingimata
oige olema, kui iiks vale on. Kolmas juhtumine ei ole
voimalik, s. 0. nad ei v6i melemad korraga siged ehk
valed olla. Seda vastolu nimetatakse kontradiktoo-
riliseks.

3. Molemad otsused on partikulaarsed: Monel
lilielajal on punane veri ja monel liilielajal ei ole veri
punane. Need ofsused ei sulge iiks teist vilja. Nad
voivad mélemad korraga siged olla, mitte aga mole-
mad korraga valed. Sest kui see vale on, et méned
S — P on, siis peavad ometi vihemalt moned S mitte
P olema, muidu oleks esimene otsus maksev. Seda,
rohkem néilikku vastolu nimetatakse subkontréar-
seks.

§ 25. Eespool kirjeldatud otsuste vahekorrad lase-
vad end véga selgesti nondanimetatud loogilises kvad-
raadis kujutada.

Teadusliku motlemise juures méngib asja kirjelduse
kindel omandamine suurt osa. Kui on kindel, nit.,
ofsuse a maksvus, siis ei paista sellest mitte ainult j
maksvus, vaid on ka korraga selge, et asjata oleks
e ja o maksvust seletada. On aga maksvusetus kin-
del, siis peavad e ja 0o maksvad ja a maksvuseta ole-
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a kontriidrne (-

subordineeritud
pmIRsUIpIOgns

i subkontrddrne [o]

ma. On i maksev, siis ei néde sellest veel midagi a ja o
maksvuse ehk maksvusetuse mottes, killl on siis aga
e kindlasti vale.

IV. Otsekohestest jéreldustest.

§ 26. Jarelduseks nimetatakse kahe ehk mitme
otsuse iihendust iihe maksvuse pohjendamiseks teiste
maksvuse 1dbi. Need otsused, mille t6de kestvaks pee~
takse, kannavad nime pr@missed ehk celdused. Nen-
dest saadud otsust nimetatakse konklusio ehk jdrel-
duslause. Jareldused jagatakse:

1. Tuletusteks ehk otsekohesteks jdreldus-~
teks, mille konklusio ainult {ihest prédmissesi tuleta~
takse: koik fnimesed on surelikud, iikski suremata ei
ole inimene.

2. Siillogismideks ehk kaundseteks Jareldus-
teks, mille juures jérelduslauset vdhemalt kahe pramis-
sega pohjendatakse: koikidel gaasidel on raskus; hap-
nik on gaas; jdrelikult, hapnikul on raskus.
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§ 27. Otsekohese jareldamise vsimalus ilmus juba
flma pikema seletuseta (v. § 25) iileiildiste jaatavate,
fileiildiste ‘eitavate, partikulaarsete jaatavate ja pérti-
kulaarsete eitavate otsuste vahekorda asendamisest loogi-
lises kvadraadis. Léhemad seletused selle aine kohta
on saadud uurimise t6ttu selle iile, kas ja millal iihes
otsuses subjekti ja préadikaadi msisted vahetatavad on,
s. f. kas konversioon ehk otsuse limberpd6rmine
voimalik on. Peab ju matemaatikas sagedasti endalt
kiisima, kas otsuse — teoreemi — limberpd6rmine l4bi-
viidav, ehk kas selleks erilist toestust tarvis on.

Seisab ofsuse umberpoormine subjekti ja pradi-
kaadi vahetuses kvalifeedi muutumiseta, siis nimeta-
takse teda ,puhtaks”. Ukski patt ei ole kiiduvaart;
midagi kiiduvéaarilist ei ole patt. On {imberp6drmine
ithendatud kvantiteedi muutumisega, siis nimetatakse
teda ,ebapuhtaks”. Koik tammed on taimed; moned
taimed on tammed. Kui aga otsuse kvaliteediga muu-
tumine siinnib, mille juures iihtlasi priadikaadi kontra-
diktooriline vastand subjektiks saab, siis nimetatakse
sarnast iimberpd6rmist kontrapositsiooniks. Koik inime-
sed on surelikud; iikski suremata ei ole inimene.

Otsuste konversiooni voib tarvis olla:

1. et jérelkatsuda, kas ja missugustes piirides otsus
maksev on; néit. “selleks, et mdistedefinitsioonide ja
divisioonide siglust uskuda vsida;

2. et teada saada, missuguses vahekorras nende
moistete kogused on, mis mingis otsused iiks teisest
rippuvusse paigutatakse. Katsume meie, néit., otsuses —
koik inmiesed on surelikud — subjekti ja préddikaat;
vahetada, siis saame: kéik surelikud on inimesed. See
on muidugi vale, kuna ka loomad surevad. Pridikaad;
moiste on siin suurem, kui subjekti oma, mida kahe
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kontsentrilise ringiga kujutada voib, millest suurem pra-
dikaadi kogust kujutab: [SP| Ja katsume meie kon-
" versiooni, siis on pikema jututa selge, et ta ainult ,,eba-
puhas“ voib olla: moned surelikud on inimesed. Teiste
sonadega, otsuses: koik inimesed on surelikud, on kiill
moiste ,,inimene", ‘aga mitte moiste ,surelik” terves
koguses moeldud, mispédrast end kiill ka subjekti ja
pradikaadi vahekord ilma pikema jututa ei lase iimber-
poorda.

§ 28. Kategooriliste ofsuste puhta ja ebapuhia
- konversiooni jaoks maksavad jargmised mééarused :

1. Uleiildised eitavad otsused on puhtalt iimber-~
poordavad : iikski S ei ole P B [P ; jérelikult: iikski
P ei ole S;

2. partikulaarsed jaatavad otsused lubavad niisa~
ma alati puhta konversiooni: moned S on P (5)(P); jdre-
likult moned P on S. — Ménel juhtumisel véib siiski
otsusest, moned S on P [SP]|, jdreldada, et kéik
P — S on. Jéreluurimine, -kas niisugust juhtumist ice-
poolest olla vaib, peab jadma vastava eriteaduse hooleks.

3. Uleiildised jaatavad otsused lubavad, kui iihtegi
erilist uurimist maistesfddride vahekorra kohta ei ole
olnud, ainult ebapuhtat konversiooni: koik S on P [SP|,
jarelikult moned P on S. On aga enne toendatud, mis,
nagu oeldud, loogika asi ei ole, et S ja P mbiste-
sfaarid end taiesti katavad, siis voib ka jdreldada, koik
P on S. )

4. Partikulaarsed eitavad ofsused ei ole, ilma et
erilist uurimist mbistesfddride vahekorra kohta tarvis
oleks, iileiildse mitte {imberpsdrdavad. Sest siin on kolm
mitmesugust voimalust: 1. fikski P ei ole S; 2. moned
PonSija3 koik P on S — B Fl; (5(P); [SPF].
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Lithjdalt deldud, muudab a end i-ks, kui midagi
tépipealsemat moistesfadride vahekorra kohta teada ei
ole; i ja e jadvad i-ks ja eks; o ei lase end iileiildse

timberpoorda. i

Nagu puhta ja ebapuhta konversiooni juures, on
asjad kontrapositsiooni juures. Siin on lihem
uurimine nédidanud, et a e-ks, e i-ks ja i o-ks voib'
saada; i lise ei lase end kontraponeerida.

§ 29. Kuigi méérustel ofsuste limberpddrmiste iile
Gige motlemise juhatustena praktilise elu jaoks vaike
vadrtus on, ei ole nad siiski tahtsuseta. , Maistus apib’
oma voimist ja nérkust tundma, toob teadvusele, mida
asjast, mille kohta juba kindel otsus olemas, veel elda
ehk mitte Gelda tohib, ja teda hoitakse valejérelduste
eest.” (Stadler.) Sest vead ei ole haruldased ka né#hta-
vasti nii lihtsate otsekoheste jirelduste juures. Nimelf
on sagedane jéreldus erilise maksvusest iileiildise maks-
vuse kohta, nagu néit.: joodikutel on punased ninad;
kdik, kel punased ninad, on joodikud.

Viimaks olgu isedranis see rohutatud, et ofsuse
loogilise iimberpddrmise juures asi sugugi seesama ej
ole, mis ta grammatikalise lause iimberp6érmise juu-
res on. Jjumal on koigekorgem olevus: koigekargem
olevus on Jumal. Siin on mélema lause mote iiks ja
seesama. Otsuste konversiconi juures sellevastu peab
konklusios midagi uut olema, -midagi, mis prémisses
veel ei ole viljadeldud. Trapeetsid on isekiilgsed neli-
nurgad; iikski vordkiilgne nelinurk ei ole trapeets. Esi~
mesel juhtumisel Geldakse trapeetsidest midagi, teisel
aga vordkiilgsetest helinurkadest, millest pramisses iile-~
iildse jutiu ei olnud.
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V. Siillogismidest.

§ 30. Siillogismid langevad kahte osasse: liht~
sitllogismid, milles konklusio kahe prédmissega on
péhjendatud ja liitsiillogismid, milles ta rohkem
kui kahe prdmissega pohjendatud on. Lihtsiillogismid
jagatakse :

1. kategoorilisteks, milles molemad prami-
sed kategoorilised otsused on;

2. disjunktiivseteks, milles vdhemalt iiks
préamisse disjunktiivne otsus on, kuna teine kategoori~
line, disjunktiivne ehk hiipoteetiline véib olla;

3. hiipoteetilisteks, milles vihemalt itkks pré-
misse hiipoteetiline on, teine vGib kas hiipoteetiline ehk
kategooriline olla. ;

§ 31. Koige tuttavam kategooriliste liht-
siillogismide vorm on:

Kéik M on P. — Ulemlause, propositio major.
S on M. — Alamlause, propositio minor.
S on P. — Jérelduslause, 'conclusio.

Molematele prémissedele iihist, M-ga tdhendatud
mdistet nimetatakse keskmoiste, terminus medius. Mois-
te, mis on jdrelduslauses préddikaadiks, on iilemmaiste,
terminus major. Jérelduslause subjekt kannab nime
alamméaiste, terminus minor. :

Pramissede jérjekord on téhtsuseta. Missugune neist
ilem- ja missugune alamlauset kujutab, on kerge &ra-
madrata, kui jérelduslause subjektist ja pradikaadist vélja
niinnakse.

Ulemlause annab iileiildise maéruse sellega, et ta
iitleb, et P kaoikide M peale ulatab. Alamlause toendab
edasi, et moiste S méiste M kogusse langeb, S iiks
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lilk ehk individnum M sugukonnast on. Jarelduslause
aluseks on aga méte: mis sugukonna kohta maksev,
maksab ka tema liikide ja individuumide kohta. Nait.
koikidel lindudel on punane veri. Kotkad on linnud.
Jérelikult kotkail on punane veri.

§ 32. Kategooriliste siillogismide jaoks maksavad
jargmised iileiildised masrused, mille diglust kerge &ra
nédha. ;

1. Vdhemalt itks prdmisse peab iileiil- -
dine otsus olema, tihendab, kas a ehk e.

2. Kategoorilises lihtsiillogismis ei
tohi rohkem kui kolm méistet olla. Esiteks
voivad jarelduslauseks ainult niisugused moisted olla,
mis pramissedes ette tulevad ja teiseks peab pramissedes
itks iihine moiste olema. Muidu ei oleks neil iiksteisega
mingit sidet.

3. Keskmdistet peab vdhemalt iihes
prdmisses tema tédies koguses moeldama,
ta peab ,distributiivselt véetud olema“. Kui seda ei
ole, siis on voimalik, et S end ithe M koguse osaga
ja P end teise osaga katab. Siis aga ei ilmu tingimata
tarvilikku vahekorda S ja P vahel, s. t. ei ilmu iih-
tegi sundivat jareldust. Graafiliselt vsib seda jargmi-
selt kujutada: (P){M}(S)

4 Viahemalt iiks prdmisse peab jaa-.
tav olema. Kahest negatiivsest otsusest ei voi sun-
divat jdreldust tulla, sest kui meie ainult teame, et
keskmoistel iihtegi vahekorda moistetega S ja P ei
ole, siis ei saa mefe midagi P ja S vahekorra iile teada.

5. Kuiiiks pramissedest eitavon, peab
ka jdrelduslause eitav olema. Kui S ja P
mingisuguses vahekorras M-ga ei ole, siis ilmub sel-
lest ka S ja P vahekorra kohta eitav jéreldus.
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6. Subjekti ja prddikaadi moisteid
voib konklusios ainult siis distributiiv-
selt votta, s. 0. neid voib nende terves ko-
guses moelda, kuisee juba prdmissedes on
ette tulnud. Voib ju jérelduslauses ainult sarnas-
test S ja P moistete koguse osadest midagi vilja-
oelda, millest ka prémissedes kohe on olnud.

§ 33. Keskmoiste seisukoha jdrele pramisse-
des tehakse vahet nelja kuju vahel:

B P, M B N HTSAMRCR S, e

S—M S—M M—S M-8
Sap oD §.up O
M_P P M M_P P M
S e ok
S—M S—M MTTS M—S

S on distributiivne iileiildistes otsustes. P on dis-
tributiivne eitavates otsustes.

Igas kujus on tegemisfmitmesuguste moodus-~
tega selle jérele, missugused on iiksikute préamissede
kvantiteet ja kvaliteet. Et aga, kui iiksikotsusi tileiildiste
juure arvata, kvantiteedi ja kvaliteedi jdrele neli ofsus-
vormi — a, e, i, 0 — on, siis on aritmeetiliselt vattes
igas kujus 16, seega kokku 4>16=64 moodust maoel-
davad. Ometi on neist 64 formaal voéimalikust moo-
dusest ainult 19 jdreldusvoimelised ehk oiged. Nii ei
cksi ndait. 1 kujus iiksi kombinatsioonid aaa, eae, aii,
eio siillogistika mééruste vastu.

Et maksvaid moodusid kergem meeles pidada, on
skolastikud malestussonu loonud. Ulemalnimetatud neli
moodust esimesest kujust on sonadega Barbara, Cela-
rent, Darii ja Ferio dratdhendatud.
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Téhtsam neljast jarelduskujust on esimene. Aris-
toteles pidas ainult seda kuju otsekohe toestavaks. Koiki
teisi kujusid peab tema arvates toestama, kuna neid
konversiooni, prémissede iimberpaigutamise jne. abil esi-
mese kuju samaseks muudetakse. Selle — esimese —
kuju moodustest tarvitatakse aga koige rohkem esimest.
Nii on igasugustel médrustel see vorm, néit. alates ma-
temaatilistest formelitest kuni iiksiky jubtumiseni. ,,Toe-
lisema ja suurepirasema siillogismi annab aga iga kohtu-
protsess”, vo6ib Schopenhauerist lugeda. , Kasitatav
simdmus on minor, seadus — major, otsus — kon-
klusio“.

§ 34. Kategooriliste silllogismide juures koige sa-
gedamini etietulevad vead on jargmised :

1.” Keskmoiste neljandamine, quaternio ter~
minorum. See on eksimine madruse vastu, mille jérele
tiheski siillogismis file kolme maiste o tohi olla. Niisu-
guseid eksitusi vaib kergesti ette tulla, kui tarvitada
kahemottelisi ja ebam#draseid véljendusi. Nait. koik ke-
had on inerf. Igal opilasel on keha. Jarelikult on kaik
opilased inmert. See jareldus on ainult siis oige, kui
véljendust ,inert" fiiisilises maites tarvitatakse, mitte
aga, kui teda kord fitiisilises mottes ja teinekord kolb-
lise omadusena tarvitatakse.

2. Vead médruse vastu, et keskmdiste vihemalt
ithes pramisses distributiivselt peab vdetud olema. Niit.
kéik luuletajad on kunstnikud. Kunstnikud on ka kuju-
raiujad. Jérelikult on moned kujuraivjad luuletajad. See
jareldus on formaalselt vale, kuigi konklusio mate-
riaaalse foe vastu vaielda ei saa.

3. Eksimised mairuse vasty: subjekt -ja pradi-
kaat voivad koniklusios ainult siis disiributiivselt, s. o
nende tdies koguses vdetud olla, kui see ka prdmissedes
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nii on olnud. Néit. Ksik opilased on klassis. Opetaja eiri
ole Opilane. Jéarelikult ei ole épetajat klassis. Siin ej
, ole P iilemlauses distribueeritud, kiill aga konklusios.

§ 35. Siillogism, milles kas iilem-~ ehk alamlausef
iseenesest moistetavalt vaikides eeldatakse, kannab nime
entiifimem. Na&it. Koik kangelased on vahvad. Leonidas
oli vahva. Kiisimus, ka siin véljaiitlemata jdénud alam-
lause, Leonidas oli kangelane, ainult iitlemata jddnud
ehk teda ileiildse mdeldud ei ole, kuulub hingeieaduse
piirkonda. Viljendus entiilimem tuleb Grecka keelest ja
tdhendab seal niipalju kui: moéttes, meeles. ‘

§ 36. Disjunktiivsed Ilihtsiillogismid
lahunevad :

1. Puhtdisjunktiivseteks: iga S on kas
P ehk M; M on aga kas Q ehk R; jdrelikult on S
kas P ehk Q ehk R. Iga parallelogramm on kas
vordkiilgne ehk isekiilgne; isekiilgsed parallelogrammid
on kas tdisnelinurgad ehk romboiidid; jarelikult on
parallelogrammid kas vordkiilgsed ehk taisnelinurgad ehk
romboiidid.

2. Hiipoteetilis-disjunktiivseteks: iga
S on kas P ehk M; kui aga see S — M on, siis on
ta Q; jarelikult on see S kas P ehk Q. Iga paralle-
logramm on kas vordkilgne ehk isekiilgne. Kui aga
see parallelogramm isekiilgne on, siis on ta tiisneli-
nurk; jdrelikult on see parallelogramm kas vérdkiilgne
ehk tdisnelinurk, 5

3. Kategoorilis~-disjunktiivseteks, mille
juures, nagu all olevast skeemist ndha, kahe mooduse
vahel tuleb vahet teha.
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Iga S on kas P ehk M.

S eiole M Son M
S onP S eiole P

a) modus tollendo ponens | b) modus ponendo tollens
— jaatamine eitamise kaudu | — eitamine jaatamise kaudu

§ 37. Disjunktiivsete otsuste aluseks on kontra-
diktoorilise vasiolu jédrele jagamise pohimote (v. § 16).
S vaib ainult kas P ehk non — P olla. On seega iiks
disjunktsiooni liige Gige, siis peab tingimata teine vale
olema ja iimberpoordud. Et selle juures, ndit., non — P
omakorda osadeks m -+n -0 voib lahuneda, ei muuda
asja. Kontradiktooriline vastolu piisib P ja iiksusena
késitatud koikide moiste kogusosade kogusumma vahel,
millele P ja non — P subordineeritud on. Ebadigeks
voib jdreldus ainult selle l4bi saada, et iiks liige taie-
likuks peefud disjunktsiooni reast tdhelepanemata on
jddnud. Oletame, niit., et S voib kas P ehk non — P
olla; non—DP lahuneb aga osadeks m 4+~ n 4+ o 4+ p
Kui niiiid valesti eeldatakse, et non—P koos seisab
ainult m - n, siis ei ole muidugi tarvis, kui P ja m
esitatud on, S tingimata n-ga vahekorda asetada. Nait. -

P non — P
Nt NN TN TN

Liilielajad on kas imetajad ehk linnud ja kalad;
konn ei ole imefaja ega lind; nii siis on konn kala
Viahem selge on viga vanade tuttava valejarelduse juu-
res: IMida sa ei ole kaotanud, see on sul; sa ei ole
sarvi kaotanud, tdhendab, sul on sarved. ,Péralt ole-
ma* on siin P. Non—P lahuneb ,kaotanud olema“ ja
 mitte kunagi péralt olnud olema“.
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Disjunktiivsete jdrelduste kohta maksab iileiildine
médrus: iilemlauses peab moiste divisioon
tdielik olema jadisjunktsioonliikmed pea-
vad iiks teist vdlja sulgema.

Sel pohjusel ei tohi iilemlause ilmaski konjuktiiv-
disjunktiivne ofsus olla. Edasi on pikema jututa selge,
et disjunktiivseid jéreldusi ainult seal tohib tarvitada, .
kus kindel voib olla téieliku maistedivisiooni peale. See
on nii, niit, matemaatikas, paljn véhem aga empiiri-
liste teaduste piirkonnas. Siin jéddb sagedasti kahtla-
seks, kas kogemus juba tuttavatele liikidele veel wuusi,
© senni tundmatuid juure ei lisa. ’

§ 38, Hiipoteetilises lihtjdrelduses on
iflemlause alati hiipoteetiline otsus (v. § 30). Tema esi-
mene osa ,kui A — B on“ kannab nime tingimus eh
alus, teine osa ,siis on C — D" sisaldab jarge.

Hiipoteetilised lihtjdreldused jagatakse:

1. puhthiipoteetilisteks, milles mélemad pramissed
hiipoteetilised otsused on: kui A on B, siis on C — D;
kui aga C~— D on, siis on E — F; jdrelikult, kui
A on B, siis E on F. Kui pdike on looja ldinud, liheb
pimedaks; kui pimedaks léheb, siis vaikivad metsa-
linnud; jérelikult, kui péike on looja ldinud, siis vai-
kivad mefsalinnud;

2. kategoorilis-hiipoteetilisteks, milies alamiause ka-
tegooriline otsus on. Siin on kaks moodust:

Kui A on B, siis C on D
»A on B ¢ ’SZ__eAi ole D
ConD A ei ole B

Esimene jdreldusviis, mille juures aluse jaatamise
lébi jirge jaatatakse, on modus ponendo ponens
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Nait.: Kui keha soojendatakse, paisub ta; seda keha
soojendatakse, jérelikult paisub see keha.

Teine jareldusviis, mille juures jdrje eitamise lébi
ka alust eitatakse, kannab nime modus tollendo
tollens. Nait.: Kui keha soojendatakse, paisub ta;
see keha ei paisu, jarelikult ei soojendata teda.

§ 39. Modus ponendo ponens'i maksvus ilmub
jargmisest arutusest. Ulemlause iitleb, et aluse — A
on B — ja jarje — C on D — vahel kindel &ra-
rippuvus on. Ta annab sellega iileiildise mééaruse, ehk
teisiti Oeldud, ta nditab: samas vahekorras jédrjega ,,C
on DY on koik otsused, mis end otsusele ,,A on B*
subordineerivad. Alamlause toendab siis, et iiks aniud
otsus toesti otsuse ,,A on B" sfaari langeb. Jareldus-
lause tarvitab aga iilemlauses viéljateldut kéesolevas
itksiksiindmuses. N&it. kui kahest suurusest on kumbki
eraldi kolmandaga vordne, siis on nad vordsed ka ise-
keskis. — Modus tollendo follens baseerib maitel, et
alus ainult seal vdib olemas olla, kus jédrg on, mida
see alus on oma jdrele tommanud. Kui jdrge eita-
takse, siis peab ka alust eitama. Ndit. kui kolmnurk
vordkiilgne on, siis on tema nurgad vordsed; iiks selle
kolmnurga nurkadest ei ole vordne; jérelikult ei ole
ka tema kiiljed vordsed.

Sellega maksavad hiipoteetiliste jarelduste jaoks més-
lemad jargnevad méérused :
1. Jaatatud-alus jaatab jarge.

~ Selle médédruse vastu eksitakse, kui iilemlauses ai-
nult osa alust on antud ja mitte terve alus. Naéit. kui
keemiliselt puhast vett 100° C. soojendada, siis keeb
ta; see kvantum keemiliselt puhast vett on 100° soojen-
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datud; jérelikult keeb ta. Teatavasti oleneb aga kee-
mine mitte ainult temperatuurist, vmd ka gaasirghu-
misest. ¢

2. Eitatud jarg eitab alust.

§ 40. Ulemal nimetatud méaruste moistmine laseb
end jdrgmisega tdiendada:

1. Eitatud alus eivdi kunagijdrge jaa-
tada voi eitada. Teiste sonadega, kui alamlause
iitleb, et A ei ole B, siis on jédreldus vaoimata. Sesf
€ voib kas teise aluse kaudu D olla, ehk aga C ei oleD.
Nait. kui keegi raskesti haige on, lamab ta voodis. See
inimene ei ole raskesti haige; jdrelikult... Antud pré-
missedest ei saa muidugi mitte jéreldada, kas see ini-
miene voodis lamab voi mitte.

2. Jaatatud jdrg ei tohi ilma pikema
tdestusefa alust eitada ega jaatada, s. t. kui
alamlauses jarg ,,C on D“ tdesti on jaatatud, siis ei
voi ometi midagi jdreldada” aluse ,,A on B“ maksvuse
ehk mittemaksvuse kohta. Tdoesti olemas oleval jérjel
voivad miftmed teised alused olla, ndit. alus ,,P on QY.
Néit. kui vihma on sadanud, on uulifsal mérg; uulit-
sal on mdrg; jarelikult on vihma sadanud. See jirel-
dus on muidugi vale. Ainult kus ,,pohjuste paljust” ei
ole, tohib jérje toelikkuse jérele aluse toelikkust otsus-
tada. Nait. kui kiilm on olnud, kiilmab Neeva kinni;
Neeva on kinnikiilmanud; jérelikult on kiilma olnud.

Taoesti tarvitatakse sarnaseid jdreldusi sagedasti koh~
tuliku uurimise juures, ndit., jéreldatakse siindinud kuri~
teost kurjategijat, arstiteaduslisest diagnoosist haigust
ja tema pohjuseid. Mones teaduses tarvitatakse isegi
peaasjalikult seda laadi jéreldusi. Nii teeb, néit., geo-
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foog jérelduse: Ainult kui taimestik varemas maakera
ajajdrgus véga lopsakas on olnud, on voinud niisugune
loom, kui mammut, elada; mammut on aga elanud;
jérelikult on faimestik maakera varemal ajajargul vidga
lopsakas olnud. Samuti jdreldab ajaloolane vanade pa-
berite sisust neis kirjeldatud simdmusi. Kus aga antud
jarje juures harva tdie kindlusega éra voib méédrata,
kas ,,pohjuste paljus“ olemas on ehk ei, siis on seda
laadi jarelduste juures rohkem toenéditlikkusega
tegemist, kui foelikkusega. Sellepédrast puudub paljudel
ajaloo toendustel usaldatavuse ja tépipealsuse iseloom.
Ja geoloog peab, jéddes iilemal toodud néituse juure,
veel foestusi fakti jaoks otsima, et taimestik maakera
varemal ajajargul véga lopsakas on olnud.

§ 41. Liitsiillogism on jareldus, mis ainult mitme
lintsiillogismi ithendust kujutab. Uheks ferveks iihen-
datakse lihtsiillogismid iihiste liilkmete abil. Kui selle
juures esimese siillogismi konklusio teise iilemlauseks
saab, teise konklusio kolmanda iilemlauseks jne., siis
on tegemist jareldusahelaga, mille litkmeid kerge
dratunda. Kui aga iiksikute siillogismide juures jéreldus-
laused, kui iseenesest mdistetavad, dra jdetakse, siis
siinnib sorites ehk ahleljdreldus, millest kaks
vormi olemas on, aristooteline ja gokleeniline.

Aristootelisel soritesel, millel subjekt iilemlauses, on
jargmine skeem :

S on M 1. S on M. M on N. Jérelikult: S on N.
M on N 1. S on N. N on O. jdrelikult: S on O.
N on O 3. S on O. O on P. Jérelikult: S on P.
O on P '

S on P
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Nait,: Tark on kasin.
Kasin on iitkskoikne.
Ukskoikne ei tunne kurbusi.
Kes kurbusi ei tunne, on onnelik.

Tark on onnelik.

Gokleenilisel soritesel on prédikaat iilemlauses. Tema
skeem on: g
O on P 1. O on P. N on O. Jarelikult: N on P.
N on O 2. N on P. M on N. Jérelikult: M on P,
M on N 3. M on P. S on M. Jarelikult: S on P.
S on M

S on P

Isedraline laad liitsiillogismist on nonda nimetatud
,sarviline jareldus“, syllogismus cornutus, mida vast
jirgmises skeemis voib kujutada:

S on kas P ehk non-P. Kui S on P, siis M on'N ja
kui S non-P on, siis M ofi N.

M on alati ja tingimata N.

Nait. kolmnurk on kas vordkiilgne ehk isekiilgne.
Kui kolmnurk vordkiilgne on, on nurkade summa 180°
ja kui kolmnurk isekiilgne on, siis on nurkade summa
ka 1800. Jérelikuit on kolmnurga nurkade summa alati
ja tingimata 180°. 3

Pradikaatide arvu jdrele iilemlauses  nimetatakse
seda laadi jdreldusi dilemmaks, trilemmaks ja
politlemmaks.

Valejareldused on siin sagedad, nagu iileiildse liit-
jareldustes. Soritese juures poeb kergesti quaternio ter-
minorum sisse, ja viimati nimetatud jareldustes jdetakse
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tihti tdhelepanemata, et disjunkisiooni rea litkmed pea-
vad iiks teist vdlja sulgema, ja et disjunktsioon peab
tdielik olema. Nii, néit., toestas kaliif Omar Aleksandria
raamatukogu hoidjatele jargmise jéreldusega, et nende
raamatud peavad &rapoletatud saama. Ta arvas: kas
on teie raamatud koraaniga kokkukélas ehk nad raa-
givad talle vastu. Esimesel juhtumisel on teie raama-
tud kasuta ja tulevad poletada; teisel juhtumisel on
feie raamatud kahjulikud ja tulevad selleparast drapo-~
letada. Kas niiiid teie raamatud koraaniga kokkukolas
on ehk ei — nad tulevad #rapcletada. ,Kokkukslas
olema“ on selles ndituses skeemi P. Non P — , mitte
kokkukolas olema“ jaguneb kaheks: 1. , koraanile vastu-
radkima“ ja 2. ,millegist muust, kui koraan, raikima‘.
Kui siis kaliif iifleb, kas kolavad raamatud koraaniga
kokku ehk rédgivad talle vastu, siis on siin tegemist
puuduliku disjunktsiooniga.

VL. Niililubest ja toelikubest jireldustest.

: § 42. Jareldused jagatakse néilikuteks ja toeli~
kuteks.
Ndilikute jarelduste juures ei ole konklu-
sios vdrreldes pramissedega midagi uut. Ta kordab
ainult osalt ehk kokkuvotvas iilevaates seda, mis juba
prémissedes viljadeldud. Nailikud jireldused ei laienda
sellega meie dratundmist mitte. Kiill on neil aga védrtus
abinduna kaugemale ulatavaks jarelmotlemiseks, sest et
nende tottu meie tdhelpanu selle peale juhitakse, mis
erilises, iiksikus juhtumises tidhtis on. Nait. koikide!
hobustel on kabjad. Siis on ka noortel hobustel kab-
jad. — Eesti on vabariik. Eestis on demokraatline riigi-
kord. Jéarelikult on Eesti demokraatline vabariik.
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Seda laadi jirelduste hulka kuulub nondanimetatud
tdielik induktsioon (inductio completa). Nait, Nii~
hasti Merkuuriusel, kui Veenusel, kui maakeral, kui
Marsil, kui Jupiteril, kui Saturnusel on teljepoormine.
Merkuurius, Veenus, maakera, Mars, Jupiter ja Saturn
on vanad planeedid. Seega on vanadel planeetidel telje~
p6ormine. 4 :

§ 43. Toelikute jarelduste juures moo-
dustab konklusio vérreldes itksikute pramissedega ikka
sisuliselt uue otsuse. Ta annab rohkem kui pramissed
ja laiendab sellega teaduslikku dratundmist. Peale juba
kisitatud otsekoheste otsuste ja- siillogismide kuulu-
vad siia:

1. Puundulik induktsioon (inductio incom-
pleta). Néit. Kuld, hébe, raud, vask, tina jne. on head
soojuse juhid. Koik need kehad on metallid. Jérelikult
on metallid head soojuse juhid. Siin oletatakse, et
rea kehade péralt olev omadus koikide seda liiki ke~
hade omadus on. Selleks ei.ole moistagi mingit loogi~
list sundivat alust. Sest kui ka midagi 999 jubtumisel
dige on, ei voi ometi kindel olla, et see 1000-1 juhtumisel
ka sige on. Sellega on puudulikul induktsioonjérel~
dusel ainult teatav kraad toelikkust. See kraad toe-
likkust leiab seletust selles, et kone alla tulevad objektid
tiitsa omavoliliselt valitud on. Siiski ei ole puudulikul
indukisioonjareldusel teadusliku uurimise jaoks ‘mifte
viike tdhendus. Tal on heuristiline vadrtus, s. t
tema abil on voimalik uusi fakte iiles leida.

2. Analoogiajéreldus. Temas jéreldatakse
kahe objekti iihistest tunnustest, et neil peale selle veel
teisi ithiseid tunnusid on. Nii jdreldas, ndit., Kepler:
planeedil Marsil on elliptiline tee, Teised planeedid on
Marsile sarnased paljudes tédhtsates punktides. Jareli-
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kult liiguvad ka nemad ellipsides iimber péikese. Nii-
sama arvame meie, et Marsil elu leidub, sest et tal
maakeraga palju iihilast on, — Ka analoogiajareldustel
puudub loogiline kindlus. Nagu puudulikud induktsioon-
jdreldused, nii ei voi ka analoogiajéreldused tait usk
nende t6elikkusse nouda. Sellegi péarast on nende hei-
ristiline tdhendus véga suur. Faktide ja nahtuste sar-
nasus on koikide aegade uurijaid uutele métetele vii-
nud, mis hiljema uurimise juures Giged ei leitud ole-
vat. Nimelt méngivad analoogiajareldused hingeteadu~
ses. ajaloos ja loodusteadustes suurt osa.

VI. Matlemise loogilised pohiseadused.

§ 44. Araeraldatud teadusena ei tohi loogika mitie
rahule jddda iiksikute masruste iilesseadmisega dige mot-
lemise jaoks. Ta peab iileiildised métteseadused viélja
to6tama, millega iiksikuid méarusi seletada vaib ja mis
meile Gige motlemise voimalikkuse arusaadavaks tee-
vad (transtsendentaalne loogika). Niisuguseid loogilisi
motlemiseadusid on neli.

1. Identiteedi seadus (lesc indentitatis) esi-
neb noudega teadusliku métlemise piisivise kohta. Ta
iitleb : iihele’ moisiele ja iihele otsusele peab iga korra-
liku motlemisakti jooksul just seesama tdhendus jas-
ma. See, ndit., ei ldhe mitte, kui me kord ringjoon#
kovera joonena vaatleme, mille koik punktid keskpunk-
tist ithel kaugusel on, ja teine kord ka ovaali ja ellipsi
selle maiste kogusse arvame. Identiteedi seadust kuju-
tab endast iga Sige motlemise loomulikku eeldust. Selle-
pérast on ta maksev &ratundmise loodusseadusena. Eksi-
tus selle seaduse vastu om, ndit., quaternio terminorum.
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2. Vastkdone seadus (lesc contradictionis)
iitleb : Gige matlemise junres ei tohi vastkone olla, sest
see on realiseerimata. Teisiti véljendades: Ilmaski ei
tohi -iihes ja samas sihis objektile teatavat tunnust juure
lisada ja teda samal ajal &ra voita. Nait. voib maja
kirikuforniga vorreldes véikseks nimetada ja vorreldes
hiirega suureks. Illmaski ei tohi aga maja, vorreldes
teda teatava kindla asjaga, samal ajal suureks ja viik-
seks nimetada. Selles oleks vastkone, mis end meie
motlemises realiseerida ei lase. Samuti on mdeldav, et
_inimene mitmesugustel aegadel usklik ja mitteusklik voib
olla. Uhel ajal ei véi ta aga molemaks olla. Vastkone
seaduse peal pohjeneb moistete ja otsuste jaotus kontra-
dikootriliselt vastolulisteks. Nad ei voi molemad kor-
raga oiged olla. ~

3. Vialjasuletud kolmanda seadus (lesc
exclusi tertii): kahe mdiste vahel on ainult jaatamise
ehk eitamise vahekord. Kolmandat ei ole. On meil,
niit,, méisted ,,inimene" ja ,surelik®, siis on siin ainult
kaks voimalust: kas on inimene surelik ehk on ta
suremata. Kolmas vahekord nende mdlemate moistete
vahel on meie matlemises tdiesti realiseerimata. Meie
seisame péris viéljaspool voimalust omale kolmande?
juhtumist ette kujutada, mille juures niihésti ,,on sure-
lik“ kui ka ,on suremata“ siinnis oleks.

4, Jatkuva aluse seadus kolab: kui 6tsus
tode tahab olla, peab selleks alust jatkuma.

Motlemise loogiliste pohiseaduste tahtsus ilmub
erilise selgusega jédrelduste vaatlemisel. Nimelt on kolm
viimati nimetatud seadust need, millest end cee loogi-
line tarvidus laseb seletada, mille 14bi meie sunnitud
oleme konklusiot tunnistama, kui meie pramissed digeks
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peame. Kuii katsutakse selle sunduse eest psigelda, siis
paaseb kohe maksvusele, nagu igast naitusest kergesti
néha, eksimine vastkone ja véljasuletud kolmanda sea-
duste vastu. Prémissedes on seega jatkuv alus konklusio
maksvuseks. 4 ;

Metooditpetus.
I Alused.

§ 45. Aratundmine laheb sel viisil edasi, et alguses
toeuurijas arvamine tekib, s. o. temas itks méte elu
saab, millest ta usub eeldada véivat, et see mote end
oma tGesisu tdpipealse uurimise jérele faktiliselt Gigena
toestab. On siis sarnane uurimine olnud ja see, mis
alguses ainult iiksiku inimese arvamine oli, objektiiv-
seks toeks saanud, siis paigutatakse arvamine teaduse
vara hulka kindlalt pohjendatud otsusena. Uurida, kui-
das arvamised tekivad, ei kuulu loogika piirkonda, vaid
psiiholoogiasse.

Metoodiopetuse iilesanne on sihikindlat tegevus-
kaiku, ehk, feiste sonadega, teid ehk metoode uurida
ja kirjeldada, mis iithe arvamise uurimiseks tema toe-
sisu kohta kolbulikud on. Siin v6ib juttu olla: kas senni
digena maksva otsuse iimberlitkkamisest ehk uue otsuse
maksvuse kinnitusest.

§ 46. Mis otsuse iimberliikkamise me-
toode puutub, siis on neid kaks.
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1. Tuuakse ette antud otsusele kontradiktooriliselt
vastolulise otsuse maksvus. Siis on antud otsus iimber~
liikatud. Nait.: koik kassid on hallid. See kass on valge.

2. Deductio ad absurdum ehk motietuseni
viimine. Mefood seisab selles, et iumberlitkatavast otsu-
sest uus ofsus tuletatakse, mis néhtavasti tuttavale, kaht-
lemata oigele faktile vastu koneleb. Nit. voiks keegi
tsendada: kaks rirgjoont, ‘millest kumbki kolmanda
juure vertikaalselt seisab, vdivad {iksteist loigata. Et
seda viidet iimber litkata, tuletatakse temast uus otsus:
siis oleks veimalik ithest punktist viljaspool esimest
singjoent selle joone peale kaks veriikaaljoont lange-
tada. See aga koneleb vastu tuftavale geomeeiria sea-
dusele. Sellega on see jireldus vale ja sellepédrast ka
toendus ebadige, millest meie jarelduse kiill veata tule~
tasime. b

g 47. Otsuse maksvuse tsenduseks on
samuti kaks pohjapanevat metoodi:

1. Otsuses Oeldu toendus ehk konstatee-
rimine kogemuse kaudu. Siin tuleb enne kiisida: mida
moistetakse kogemuse all? Kogemuseks nimetatakse iga
otsekohese meclelise vaatluse, otsekohese elamuse
peale pohjendatud dratundmist, ja nimelf vastandina
koigele sellele, mis ainult motlemise produkt on. Et, néit.,
talvel kiillm ja suvel soe on, teame kogemusest. Pytha-
goras'e teoreem sellevastu on mdtlemise saadus. Koge-
muse védrtuse iile on mitmesugustel aegadel viga mit~
mesuguseid vaateid olnud. Tanapdev ei ole mingit kahi-
lust, et aratundmine lihtsa kogemuse juures ei tohi
peatama jadda. Kogemuse momente, s. 0. meelte tahele-
panekuid peab motlemine korraldama = ja tdiendama.
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Otsuse maksvuse toendus kogemuse kaudu voib mit-
mel viisil siindida: A

a) Uskumisvédriliste tunnismeeste tunmistuste
kaudu. Nonda, ndit., kohtu proisessis, ajalooliste siind-
muste téendamise juures jne.

b) Lihtsa vaatlemise kaudu, s. t ilma et
vaadeldavate tGsiasjade ja néhtuste peale katsutakse
mojuda ehk neid piirata. Sagedasti tulevad siinjuures
erilised abindud tarvitusele, nagu nait. mikroskoop, pikk-
silm, mitmesugused méo6tmise tarbeasjad jne.

c) Katse (eksperimendi) kaudu. See ei ole, nagu
Haeckel iitleb, midagi muud, kui kiisimus loodusele,
mida see ise vastab, vaatiemine kindlatel, kunStlikul{
loodud tingimustel. Tahab, niit., loodusteadlane vahe-
korda teatava gaasihulga voliiimi ja rohumise vahel
uurida, siis peab ta selle eest hoolt kandma, et gaasi-
hulga temperatuur ei muutu. Ta vaatleb kunstlikutel,
tema enese loodud tingimustel. Viga tabavalt iitleb
sellepdrast Cuvier : , Lihtne vaatleja piilub loodust; eks-
perimenteerija kiisib temalt ja sunnib teda oma katet
tostma.” Teadusliku uurimise abinduna plaanikindlal
viisil on koige pealt Galilei kaiset tarvitanud. Tina-
pdev méngib katse loodusteadustes, eriti fiiiisikas ja
keemias, suurt osa,

2. Téestus on otsuse maksvuse kirjeldus jarel-
duste abil. Igas toestuses leiame meie:

a) teesi ehk viite, s. o. otsuse, mida toes-
tama peab. Sagedasti nimetatakse seda ofsust ka sea-
duseks ehk teoreemiks;

b) argumendid ehk toestusalused. Nad
kujutavad enesest jarelduste prémissesid, millest tees
tuletatakse. Argumentidena esinevad kogemuse saadu-
sed, varemalt tGestatud teoreemid, maistedefinitsioonid
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ja aksioomid. Aksioomid moodustavad igas teaduses
moéodapéddsemata habaabinou. Selle iile, missugesed otsu~
sed aksioomideks voivad olla, voib kahflusi olla;

3B y

¢) demonstratsiooni ehk ‘toestamis-
kdigu. Nii, ndit., lasevad end moned finiisikaseadused
niihdsti algebraailiselt kui ka geomeetriliselt toestada.
Igas geomeetrilises tGestuses méngib kuju taltsat osa.
Tema otstarb on aga ainult toestamiskdigu arusaada-
vamaks ja kergemaks tegemises. Teda ei tohi mingil
juhtumisel argumendina votta.

& 48. Vigu voib koiges kolmes toestuse osas eite
tulla.

1. Teesi juures voib selles mottes veast rddkida,
et monikord sugugi seda ei toestata, mida just peaks
testama. Antud teesi asemele on salaja temale sar-~
nane astunud (ignoratio elenchi). Néit.: Sel inimesel on
puudulikud teadmised, sest nagu tema tunnistusest néha,
on ta koolist lahkunud tervet- kursust lopetamata. Siin
on ainult toestatud, et selle inimese teadmised puudu~
likud olid, kui ta koolist lahkus.

2. Argumentide juures voib olla jérgmine lugu:
kas on argumendina tarvitatud otsus kahtlemata vale
{error fundamentalis), ehk on kahtlane seadus Gigeks
pramisseks peetud (petitio principii), ehk aga tarvita-
takse argumendina otsust, mille maksvus end alles' teesi
maksvusest toestada laseb (circulus in probando). Niit.:
Ukski arst ei tohiks haigele kihvti kirjutada, sest kihv-~
tid teevad alati inimese tervisele paha. See argument on
selles iileiildises vormis kahtlemata vale. — Iga ini-
mene tahab head, nii siis ka see kurjategija. Kas iga
inimene head tahab, on tdestamata, seega kahtlane sea~
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dus. — Jumal on olemas. See seisab piiblis. Mis aga
piiblis seisab, ei v6i vale olla, sest mis meie seal loeme,
selleks on Jumal ise vaimustanud inimesi, kes selle
raamatu on kirjutanud. Jérelikult on Jumal olemas. Ju-
maliku vaimustuse argument eeldab juba teesi maksvust.

3. Vead toestamises on formaalset laadi. Nad on
seletatavad jdreldamiste mééruste, niisama kui ka for~
maalse loogika omade tdhelepanemata jéimisest.

§ 49. Toestused lahunevad otfsekohesteks (direkt)
ja kaudseteks (indirekt) ehk apagoogilisteks. Esimeste
juures tuletatakse tfees otsekohe kategoorilistest ehls
hiipoteetilistest lihtjdreldustest. Kaudse téestuse juures
kirjeldatakse véite oiglusi, kuna deductio ad absurdum
abil teesile konfradiktooriliselt vastolulise ofsuse eba-
oiglust selgitatakse. Teiste sonadega: oletatakse, antud
védide olla vale ja tema vastand 6ige. Kohe tuletatakse
sellest kontradiktoorilisest vastandist uus otsus ja néi-
datakse siis, ef see tuletus vastu koéneleb iihele kahtle-
mata kindlale faktile. Vorrelda, néit., geomeetria otse-
koheseid ja kaudseid tdestusi.

§ 50. Peale selle tehaitse vahet empiiriliste
ja ratsionaalsete toestuste vahel. Empiiriliseks
nimetatal:se toestust, kui tema itksikud argumendid ehk
prémissed kogemuse saadused, s. t. lihtsa vaatlemise
ehk katse saadused on. Siia kuulub suuremh osa tdes-
tusi fiilisikas. Ratsionaalseteks sellevastu nimetatakse
toestused, mille juures argumendid ainult matiemise resul-
taat on, nagu ndit. matemaatika, filosoofia jne. toes-
tused. Selle jdrele, kas teaduses empiirilisi ehk ratsio-
naalseid toestusi rohkem ette tuleb, tehakse vahet rat-
sionaaisete ehk vaimuteaduste ja empiiriliste ehk loo-
dusteaduste vahel.
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fl. Dedukiiivne meiood.

§ 51. Deduktsiooni all méistetakse harilikult
seda uurimismetoodi ehk motlemise teed, mille juures
iileiildsusest erilist ja iiksikut tuletatakse. Tema iilesanne
seisab iiksikute faktide ja nédhtuste seletamises iileiildis-
test seadustest, et meile sellega umbritsevat loodust ja
vaimuilma arusaadavaks teha. See siinnib siillogismide
abil. Neis esineb fiksik juhtumine iiie ehk mitme iile-
iildise seaduse <jéreldusena. Nii, ndit.,, itleb tuttav
inertsuse seadus fiiiisikas: iga keha piisib rahu ehk lii~
kumise seisukorras nii kaua, kuni ta kaasamdjuvate
joudude 14bi sunnitud on oma seisukorda muutma. Tar-
vitame meie seda iilefildist seadust iiksikute juhtumiste
juures, siis tostab end kate, mis monegi ndhtuse pohjust
meie silma eest varjas. Jareldamise teel omame é&ra-
tundmise iiksiku juhtumise loomu kohta. Meie saame
koguni prohvetiteks. Meil on voimalik efte Gelda, mis
iiksikul juhtumisel saab siindima. Selle juures on mui-
dugi meie ettekuulutused seda kindlamad mida vahem
kahtlane iileiildise seaduse odiglus on. On sellel ainult
hiipoteetiline maksvus, siis on ka temast tuletatud otsusel
ainult oletuse vdartus. i

§ 52. Deduktsiooni ei tunnista aga mitte ainult
jareldamine iileiildisest erilise ja itksiku juure. Ta asendab
ka iileiildiseid maisteid ja ofsusi iiks teisega vahekorda.
Selle l4bi voidetakse uusi iileiildiseid ja veel iileiildise~
maid dratundmisi. Nii on asi matemaatikas. Ndit. kuj
geomeetrias teoreemid kolmnurkade kongruentsi kohta
toestatud on, kasutatakse mneid- terve rea miisama fiile-
{ildiste, s. 0. koikide kolmnurkade kohta maksvate sea-
duste toestamiseks. Veel rohkem! Vdiljaminnes seadu-
sost kolmnurkade nurgasumma kohta ja seda seadust
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argumendina tarvitades {Gestatakse, et iga iks koik mis-
suguse sirgjoonelise kuju nurgasumma iga n-nurga -
nurgasugima suurune on.

HI. Indukifivhe mietood.

§ 53. Induktsioon on, nagu meie juba nai-~
nud oleme, metood, mis iiksikust juhtumisest vilja laheb
ja_ iileiildsuse, seaduslikkuse poole edeneb. Siinjuures
tuletatakse asjaolust, et kaks ehk rohkem nihtust kiil-
lalt sagedasti iiks feisega ithenduses esinesid, jargmist :
nad esinewad alati ja ikka iiks teisega ithenduses. Sar-
nase oletuse oiglus jadb esimesel pilgul selgusetaks.
Sest miks peaks see nii olema? Igatahes néitab koge-
mus, et see mdnel juhtumisel sugugi igalpool ja alati
Oige ei ole. Selle peale vaatamata on induktsioonjérel-
dustel, néif. loodusteadustes, suur tahtsus. Missuguse]
alusel asub induktsioon, missugusest eeldusest liheb ta
vélja?

§ 54. On umberlikkkamata noue, meie motlemise
n. n. postulaat, et ilmas teatav kord wvalitseb, ja koik
siinnib kindlaksmédratud seaduslikkuse jérele.  Ainult
selle ‘eelduse t5tiu on iileilldse teadus voimalik. ,,Juhus
on hooletuse abimees, teadmatuse katmine.”

Nagu tervele meie métlemisele jatkuva aluse seadus
kindlaks alusmiiiiriks on, nii asub eriti looduse uurimine
kausaliteedi seadusel. Ta iitleb: k 6i gel, mis siinnib,
on pGhjus. Iga pohjus toob teatava msju esile. Tu-
levad kaks ndhtust korraga ehk iiks teise jdrele ilm-
siks, siis véime alguses teatava i6endilikkusega ole-
tada, et iiks teise pohjuseks on ja siin teatav seadus-
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likkus péevavalgele tuleb. Asi ei tarvitse aga alati nij
olla. Nii oleks vale 60d pdeva pohjuseks ehk siigist
talve pohjuseks pidada. Et midagi kindlaks médrata
pohjuste mojumise kohta, on John Stuart Mill vélja
arvanud terve rea induktiivse uurimise metoode. M-
lemad tdhtsamad neisi on:

1. Uhtluse metood. Kui eeldatakse, et ndhtus
A nahtuse B pohjus on, siis toimetatakse selle metoodi
jarele jargmiselt. Valitakse mitu B esinemise juhtumist,
kus A juuresolekut voib tahele panna. Teiste sonadega:

1) B esineb asjaoludel A. M. N.
2) B esineb asjaoludel A. M. O.
3) B esineb asjaoludel A. N. O.

Esimesel juhtumisel puudub O, teisel N, kolmanda)
M. Nii on korgel madral toendilik: kas kujutab A ene-
sest itksi B pohjuse ehk iihenduses feiste teguritega.
Nait. vorreldagu kristallide kujunemist mitmesugustel
voimalustel. Uks asjaolu jadb ikka sellekssamaks : mit~
mesuguste ainete aeglane iileminek mitmesugustel asja~
oludel vedelast kovasse seisukorda.

2 Differentsi metood. Valitakse kaks juh-
tumist. Uhes esineb teatavatel asjaoludel, mis end nimelt
katsete tegemise juures hasti lasevad kindlaks maédrata,
nahtus B. Teisel juhtumisel jadb see nahtus dra, olgugi
et koik endised asjaolud, vljaarvatud iiks, A, kohal on.
See tdhendab:

1) B esineb asjaoludel A. M. N. O.
2) B ei esine asjaoludel M. N. O.

4 Leogika algipetus. 49



Jérelikult on kas A ise oma ette, ehk tema ithine-~
mine teiste asjaoludega nahtuse B. pohjus. Nait.: Meie
ei kuule ohupumba retsipiendi: all oleva  elekirikella
haamrikese 160ka, kui ohk vélja on pumbatud. Kui
retsipienti jélle ohku lastakse, siis kuuleme helisemist.
— Lahinguvéljal tabab sodurit kuul rindu. - Viimase
asjaolu iihinemine teistega on tema surma pohjus.

) § 55. Peale molemate nimetatud metoodide teeb
Mill veel vahet iilejadkide metoodi, saatemuuimise me-
toodi ja ithendatud iihtluse ja differentsi metoodi vahel
Okski neist ei anna ise oma ette absoluutset kindlust-

IV." Hiipclees.

§ 56. Dedukisioon ja induktsioon tdiendavad iiks
teist. Et induktsioon mitte ‘iileiildiste otsuste kindluseni
ei vii, vaid «inult tenéilikkuse korgema kraadini, siis
tarvitavad tema resultaadid vahetpidamata jéareluurimisi.
See siinmib sel teel, et indukiiivsel teel saadud {ileiildis-~
test seadustest itksikut ja erilist deduktiivselt tuletada
ja seletada katsutakse.’ Uleiildist seadust, mis iihele
empiiriliste faktide grupile esialgse seletuse annab, nime-
tatakse hiipotees. Nii, ndit, kujutab arsti diagnoos
hiipoteetilist seletust haiguse phjuse ja loomu kohta.
‘Hiipotees maakera ceteri olemasolu ja tema osakeste
vibratsiooni kohta seletab meile optilisi néhtusid, fraa-
dita telegrafi jne. Hiipotees ligineb kindluséle, et 1opuks
teooriaks saada, kui mitte ainult tuttavad faktid, vaid
ka koik uued leidused end tema kaudu kestvalt ja sun-
duseta lasevad seletada. Kui aga asju iiles leitakse,
mille ees valitsev hiipotees jou kaotab, siis kaotab ta
oma viirtuse néhtuste fakiiliste pohjuste seletaja abi-
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|
|
!r_tﬁuna. Selle peale vaatamata voib sarnasele hiipoteesile
Iteutav didaktiline tdhtsus jéada. Nii, niit., tarvitatakse
‘ténapéevani veel oletust kahe kaalumata vedeliku ole-
masolu kohta, et opilasi kergesti elekiriliste nahfuste
‘arusaamisse juhatada. Sagedasti on sarnastel hiipotee-
sidel ka heuristiline véddrtus. Neid nimetatakse t00 -
hiipoteesideks, monikord ka teaduslisteks fikisioo-
‘nideks, nimelt vastandina reaalhiipoteesidele, mis esi-
nevad noudega — olla toelikkuse tegelik seletus.

| Nagu mitmesuguste teaduste, eriti nimelt astronoo-
‘mia, fiiiisika jne. ajalugu nditab, on hiipoteesidel koige
suurem téhtsus dratundmise edasijoudmises. Teaduse
arenemine ldheb ikka hiipoteesidest lébi.

st
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