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l.. Vastuolu kui arengu sisemine allikas.
2. Vastandite ilhtsus ja vditlus.
3. Vastuolude iileiildisus ning spetsiifilisus.

Keskset kohta materialistlikus dialektikas-omab vastan-
dite.ihtsuse ning.vditluse seadus. Selle seaduse tihtsus tu-
leneb sellest, et ta annab vastuse kiisimustele:. mis on meid
imbritsevas maailmas .toimuva liikumise allikaks? Mis on sel-
le liikumise . sisuks?

Dialektilise materialismi p3hiteesiks on seisukoht ma-
teeriast kui kogu meid iimbritseva maazilma primaarsest.algest.
See tdhendab, et kogu tegelikkus .tema ldpmatus.mitmekesisu-
ses ei kujute endast midagi muud.kui mateeria erinevaid esi-
nemisvorme tema erinevates kiilgedes,. omadustes,. funktsiooni=
des jne. Mitte mingil juhul aga ei tohi mateeriat mdista kui
mingisugust "lirgset materjali", millest on "ehitatud” kdik
tegelikkuse mitmesugused nihtused. Mateeria m¥istmine mingi
esialgse "ehitusmaterjalina" tuleneb otseselt metafiilisili-
sest k#sitlusest, mis mateeriat vaatleb passiivsena, inert-
gena. llateeria k#dsitamine mingi algainena sunnib-aga kiisimu-
se puhul - mis on meid Umbritseva materizalse tegelikkuse mit-
mekesiste .ndhtuste vaheldumise,. nende tekkimise ning hiavimi-
se.pdhjuseks - vdltimatult otsima ndhtuste formeerivat. psh-
just viljaspool mateeriat, mittemateriaalsetes jdududes, na-
gu mdtlemises, idees, jumalasg jne. Scega kantakse selle seisu-
koha puhul materiaalses maailmas toimuva liikumise allikas
vdlja poole mateeriat - ideaalsesse maailma. lLlateeria ja tema
liikumisge pBhjuste lahutamatust.tunnetasid juba antiikajas-
tu materialistliku filosoofia esindajad. See kiisimus oli Bi=-
gesti asetatud ka sellistel filosoofidel nagu Spinoza ja To-
land, kes vditis, et mateeria on causa sui - iseenese pdhjus.
Prantsuse XVIII saj. materialistid k#sitlesid liikumist juba

kui mateeria eksisteerimise viisi. llateeria ei ole mitte



mingi inertne iirgne aine, vaid kujutab endast liikumise vor-
mide 1lopmatut mitmekesisust. Liikuva mateeria m3iste vil jen-
dab k¥ige ildisemal kujul seda m3tet, et matceria kui k3ige
lildine alus ei eksisteeri omaette vietuna, vaid et matee-
ria tegelikkuses on konkreetne,, mifiratud, esinedes alati
teatud kindlal konkreetsel kujul kui ike liikuva mateeria
esinemisvormidest, mis l#hevad iile iksteiseks, muutudes ja
arenedes uuteks vormideks. Mateceria liikumine, areng seis-
neb tema esinemisviisi -liikumise vormide arengus.

Ja jdrelikult, kui mateeria on alati antud liikumises,
kui ei ole mateeriat ilma liikumiseta, siis kaotab igasugu-
se mdtte kiisimus mateeria liikumise allikast, sest siis
see allikas, olledB ise liikumine, peab omama oma allikat,
see viimane oma jne. Teiste sdnadega, mingit mateeria suh-
tes vélist liikumise allikat ei ole olemas. Mateeria liiku-
mise allikas peitub temas endas. "Mateeria liikumine on
iseliikumine. Mateeria ja tema olemise vorm - liikumine -
on loodamatud ning jdrelikult on ise endi 13plikeks p3hjus-

teks" ( durensc, ®. Auanexruka npupoms, 1960, 1k. 202).

Votme meid ilimbritseva 13pmatult mitmekesiste nihtuste
maailma liikumise, siin toimuvate muutuste ning arenguprot-
sesside kui mateeria iseliikumise m3istmiscks annab dialek-
tika pdhiline seadus vastandite tlhtsusest ja v3itlusest.Sece
geadus, mida Lenin nimetas "dialektika olemuseks"(Lenin,V.I.
Teosed, XIII kd., 1k.301), tdhendab,seda, et dialektika ot-
8ib ndhtuste liikumisprotsessi kui mateeria iseliikumise al-
likat nihtustele omastes sisemistes vastuoludes.Liikumise
kui mateeria iseliikumise olemuseks, tema sisuks on iihtse ja-
gunemine vastandlikeks kiillgedeks ja nendevaheline v&itlus.
Just liikumise olemuse mdistmises erinevadki peamiselt arengu-
protsesside metafiilisiline ja dialektiline k#sitlus. Tingimu-
seks maailma kdigl protsesside tunnetamisel nende "iselii-
kumises", nende spontanses arengus , nende elavas elus on

nende kui vastandite fihtsuse tunnetamine. Arenemine on vas-
tandite v3itlus. Kaks pShilist (v3i kaks v3imalikku? v3i kaks
ajaloos tHdhendatud?) arengu (evolutsiooni) kontseptsiooni on:
areng kui vidhenemine ja suurenemine kui kordamine ning areng
kuil vastandite iihtsus(ilhtse kahestumine vastastikku eitavage
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teks vastanditeks ja nende vastastikune suhe.

Liikumise esimeses kontseptsioonis jidib varju iseliiku-
mine, tema liikumapanev jdud, tema allikas, tema motiiv (v&i
see allikas kantakse v#ljapoole - jumal, subjekt jne.). Tei-
ges kontseptsioonis on peatihelepanu suunatud nimelt ise~ °
liikumise allika tunnetamisele. Esimene kontseptsioon on sur-
nud, vaene, kuiv. Teine on eluline. Ainult teine annab vot-
me kogu oleva "jgeliikumisele", ainult tema annab v@tme "hii-
petele", "pidevuse katkemisele", "vastandite muutumisele",
"vana hivimisele ja uue tekkimisele" (Lenin, V.I. Teosed, XIII
ke, 1k.302).

Metafiilisilise arengukontseptsiooni aluseks on metafiilisi-
ka iildine ki#sitlus nidhtustest kui algusest 1l¥puni 1l8plikest,
muutumatutest asjadest. lletafiiisikule, kes "mGtleb selgeis va- -
hendamatuis vastandeis", kelle jaoks kas asi neksisteerib vBi
ei eksisteeri, asi ei saa olla ta ise ja samal ajal midagi
muud" (Engels, F. Anti-Dithring, 1951, lk. 20), ndhtuste 1ii-
kumise pdhjused jddvad alati vidljapoole zntud n#htust, sest |
antnd ndhtuse liikumine v8ib olla tingitud ainult teise 1lii- 1
kumise poolt, mitte aga\ nihtuse enese sisemiste suhete muu-
tumisest. Metafiilisiline érengukontseptsioon oma seisukohta- - } \
des tugineb formazlse loogika m3ningate seaduste thekiilgsele, ‘
absolutiseeritud m3distmisele. Formaalse loogika iiks pdhilisi
gseadusi - samasuse seadus -, mis esitab n3ude, et mingi nih-
tuse mAiratlus peab siilima {ihesugusena kfigis suhetes,mille-
qQS nihtus esineb, ja mida v3ib abstraktselt vdljendada vor-
meliga A= A, omab kaheldamatult suurt t&htsust inimese mot-
lemistegevuses, tagades meie arutluste loogilise middratletu-
se, mis on esimeseks tingimuseks meid ilimbritseva tegelikku-
se Jigel peegeldamisel. Kidsitledes mingit kiisimust tuleb oma
arutluste 13pul mdisteid tarvitada samades tdhendustes nagu |
arutluse algulgi, lks ja seesama m3iste ei tohi ilhe ja selle=-
gsama arutluse kidigus omada mitut tdhendust, vaid peab jidma
alati enesega vdrdseks, samaseks. ’

Kuid vaatamata oma tihtsusele osutub- formaalse loogika
samasuse seadus ldhemal vaatlusel mittekiillaldaseks, piira-

tuks ja tema absoluutne rakendamine v3ib meid viia mitte
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tegelikkuse igakiilgsele Oizele peegeldusele, vaid Just selle
tihekililgsele metafiiisilisele kdsitlusele. Formazlse loogika
samasuse seadus esitab mdiste sisu muutumatuse njude ja sel-
le absoluutne rakendamine tdhendab kogu meid iimbritseva maa=-
ilma muutmist paigalseisvaks, muufumatuks, alati iseendaga
vordseks, samaseks olevaks, sest samasuse seaduse ndue v8ib
olla absoluutselt tSepirane ainult sel Juhul, kui n#htused,
mida meie m¥isted peegeldavad, ei muutu, vaid jiivad alati
kBikides suhetes iihtedeks Jja samadeks. Ja 1iikumine; mis sel-
les 15plike néhtuste maailmas esineb, v#ib esineda nende
alati enesega virdsete nihtuste suhtes ainult kui véline 1ii-
kumine, mitte aga kui ndhtuse enese sisemiste suhete muutu-
mine.

Tegelikkus 1liikkab igal sammul igas esemes Ja protsessis
lUmber formaalse loogika samnsuse seaduse kui olemise tileiildi-
se ja absoluutse seaduse Ja nditab tema suhtelisﬁst, piira-
tust. Samasuse seadus on kehtiv vaid nidhtuste vilise kiilje,
vidlise ndhtumuse suhtes, mis ei ole tunginud nihtuste sise-
miste suhete ja siin toimuvate protsesside olemusse. N&htusg
Vv8ib ainult viliselt niida kogu aeg Uhesugusena, kui me ki-
sitleme teda kui asja, aga mitte kui protsessi, kﬁi mateeria
konkreetset liikumisvormi. Ja Just selle t¥ttu on samasuse
seadus formaaslne seadus, et ta ei tungi nihtustevaheliste su~-
hete olemusse, ei peegelda nihtuste muutumist, liikumist,
vaid ainult nende viliselt:plisivaid -suhteid. Sellise formaal-~
se -ldhenemise tagajirjel kujunev -  samasus on aga ‘abstraktne
samasus ja nagu iitles Hegel: "litte mingil juhul me ei'tohi
vaadelda samasust kui abstraktset semasust, mis eitab lgagu-
gust erinevust" ( ['erens, Coy, T.I, 1lk. 201), sest abso-
lutiseeritud samasuse seadus, eitades igasugust erinevust ja
vastuolu, satub ise vastuollu tunnetusega ja omab vaid pii-
ratud tdhendust. Kui m&tlemine Seisneks vaid abstraktsete sz-
masuste konstateerimises, vastates kiisimusecle: mida endast
antud néhtus kujutab (‘A = A, taim on taim, inimene on ini-
mene jne.), siis oleks mdtlemine Hegeli s®nade jirgi "ileliig-~
ne asi". Sellist abstraktset samasust aga = samasust kui sel-
list - tegelikkuses ei eksisteeri. Samasus kannab iseendas
Juba algselt paratamatult erinevust, sest antud nihtus kui
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samasus eksisteerib vaid kui erihevus ktigist teistest. Iga
kdige védiksemgi ndhtuse kui samasuse mdiratlus seisneb tema
kui .erinevuse. midratlemises,, on seega: samasuses erinevuse
konstateerimine, "Asjad ja mOisted on samased iseendiga ai-
nult niivdérd, kuivdrd nad samal ajal sisaldavad erinevust"
/ Terenn , Cou.,r. | , 1lk. 201). Seetdttu ka formaalse loo-
gika samasuse seadus, mis on vaid meid iimbritseva maailma
ilhe momendi - suhtelise paigalseisu - abstraktseks vdljendu-
geks, ei ole kiillaldane konkreetse tegelikkuse igakiilgseks
tunnetamiseks, pdhjustades metafiilisilist kisitlust. Abstrakt-
set samasust pole meid limbritsevas maailmas olemas, kuivdrd
pole midagi 18plikult antut, tardunut, vaid koik liigub, muu-
tub kui liikuva mateeria konkreetne esinemisviis, mis eksis-
teerib vaid seevdrd, kuivdrd ta liigub. Konkreetne samasus
sisaldab endas vastuolu ja eksisteerib ainult selle vastuolu
t3ttu. Antud vastuolu n8htustes -~ see, et antud ndhtus ei
kujuta endast mitte abstraktset samasust ( a ei v3i olla iihel
ja samal ajal vdrdne a-ga ja mittevdérdne a-ga), vaid konkreet-
set samasust, kus ndhtus samaaegselt on endaga vordne, sa-
mane kui ka mittevdrdne, erinev ( a on ilhel ja samal ajal vdrd-
ne a-ga, kui ka mitte a=-ga), ongi iildse igasuguse liikumise,
muutumise aluseks. Abstraktse samasuse pidev eitamine ongi
ndhtuse liikumine. N&htuse liikumise kui nihtuse muutumise'
vastuolulise protsessi mdistmine, mig on liikumise kui matee-
ria iseliikumise aluseks, ei ole v@imalik formaalse loogika
seaduste alusel. Formaalne loogika eitab vastuolude olemasolu
nihtustes, mis védljendub formaalse loogika vastuolu seaduses.
Formaalse loogika vastuolu seadus, mida oleks 8igem ni-
metada mittevastuolu seaduseks v0i vastuolu vilistamise sea-~
duseks, esitab ntudmise, et me oma arutlustes ei omistaks min-
gile nidhtusele iiheaegselt vastandlikke omadusi: kaks vastand-
likku otsustust ei saa olla ilheaegselt tBepdrased. Vaatamata
suurele tdhtsusele, mida see formaalse loogika seadus omab
meie mdtlemistegevuses, Jja kuigi selle seaduse jirgimine
annab meie arutlustele loogilise jédrjekindluse, omab ta nagu
samasuse seaduski piiratud rakendusala ja tema tdhenduse ab-

solutiseerimine kujutab endast metafiiiisilise arengukontsept-
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Siooni’ iiht pahialust. Vastuolu seadus, nagu samasuse seadus-
ki, celdab nihtuste muutumatust, liikumatust. Vastavalt sel-
lele seadusele mingi nihtus kes on olemas vdi ei ole olemas,
mitte mingil juhul aga ei saa ilheaegselt olla ja mitte olla

( A kas omab B v3i ei oma B igal antud momendil). Selline
absoluutsete vastanditega opereeriv k#dsitlusmeetod, mis viib
absoluutsete piirjoonte tdmbamisele nihtuste vahel vormelis:
kas ... v0i, teeb vdimatuks m¥ista liikumist kui iseliikumist,
kui n8htuste muutumise, arenemise protsessi ja muudab liikumi-
se nédhtuse suhtes paratamatult millekski vﬁiiseks, sest 1ii- -
kumine kui n8htuse eneée_muutumine, tema areng, téhendaks ‘
nahtuse eksisteerimist teatud kujul, kuid samal ajal ka te-
ma mitteolemist sellel kujul. Iga nihtuse eksisteerimine ku-
jutab endast vdstuolu, sest iga nihtus on olemas vaid niivﬁrd,
kuivdrd on olemas tema vastand - mitteolemine. Iga n#htus ,
mis tekib, sisaldab oma tekkimise algmomendist alates vastan-
dina kiiljele, mis on tema eksisteerimise aluseks, kiilje, mis
kannab endas tema mitteolemist. Ainult selle iihtse vastandi-
teks jagunemise ja nendevaheliste suhete seisukohalt on voi-
malik m@ista liikumist kui iseliikumist, liikumist kui muutu-
mist,: kui arengut. Arengu "kogu loogika aveneb ainult nendest
edasiliikuvatest vastanditest "/ ourenbe, €. JMuanerTtuka
Opuponu, 19950, 1k. 159/.

Formaalse loogika seisukohalt kapitalism kas eksisteerib
v3i ei eksisteeri,’kapitalism ei saa Jédrelikult ilheaegselt
olla ja mitte olla. Uurides aga kapitalistliku iihiskonna
seaduspirasusi n#eme, et formaalse loogika seadused viljen-
davad vaid antud nihtuse vélist, formaalset kiilge. Kapita-
listliku {ihiskondlik-majandusliku formatsiooni olemasolu,nis
on seotud kodanluse kui klassi olemasoluyga, on parataﬁatult
seotud endale vastandliku kiilje - proletariaadi olemésoluga.
Kodanlus ei saa eksisteerida ilma oma vastandits - proleta-
‘riaadita, ja seetdttu sisaldab kapitalism algselt iseendas
oma eitust - oma mitteolemist.iKapitalistliku fthiskonnaga seo-

tud ndhtusi saab mdista ainult tema kui iihtse nendeks vas-
tanditeks'jagunemise ning nendevahelise v&itluse seisukohalt,
mis paratamatult, kui kapitalism on tekkinud, viib tema huk-
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kumisele jé sotsialistliku iihiskonna kujunemisele, moodus-
tades kapitalistliku iihiskonna liikumise, tema arengu sisemi-
se allika.

Formaalse loogika vastuolu seadus, nagu tema samasusegi
seadus, on piiratud, iihekiilgne, v#ljendades vaid ndhtusteva-
heliste suhete vidlist, formaalset kiilge, peegeldades vaid pai-
galseisu, liikumatuse suhteid, Iga lihtne liikumise fakt, ise-
gi kdige elementaarsemas vormis, nagu keha imberpaigutus ruu-
misl- mehhaaniline liikumine - paljastab selle seaduse piira-
tuse. lehhaanilise liikumise puhul peab iga Xiikuv keha va-
hetama oma kohta ruumis. Seega, kui kiisida, kas liikuv keha
asub ruumi antud punktis, tuleb vastata eitavalt. Kui kiisida,
kas ta asub naaberpunktis, siis tuleb samuti vastata eitavalt.
Seejuures aga ei saa liikuv keha jatta lédbimata kohti ruumis,
mis asuvad tema liikumise teel., Jirelikult, nii imelik, kui see
ka on formaalse loogika seisukohalt, liikuv keha asub ja samal
ajal ei asu igas tema tee m##ratud kohas. See suhteliselt liht-
sale liikumise vormile - mehhaanilisele liikumisele - omane sii-
gav vastuolulisus oli tuntud juba Antiik-Kreeka filosoofidele.
Zenon, kes eriti tegeles vastuolude probleemiga, tegi siit ja-
relduse, et kuna liikumine on vastuolus loogika vastuolu sea-
dusega, siis liikumist tegelikult pole olemaski. Seega Zenon,
seistes formaalse loogika metafiilisilise m@istmise positsiooni-
del ja avastades vastuolu seaduse vastuolu liikumisprotsessi-
ga, ei olnud suuteline seletgma liikumise vastuolulist iseloo-
mu ning jBudis seetdttu védlja. iildse liikumise eitamiseni. Ju-
ba Hegel juhtis tdhelepanu Zenoni jirelduste ebadigsusele, néi-
dates, et tuleb tdiesti ndustuda antiikaja 'dialektikutega, kes
nigid liikumises esinevaid vastuolusid, kuid siit ei jérgne,et
vastuolude tdttu pole liikumist, vaid just vastupidi, liikumi-
ne ise ongi eksisteeriv vastuolu. "Liikumine ise on vastuolu,
isegi juba lihtne mehhaaniline iihest kohast teise liikumine
v3ib toimuda ainult seetdttu, et teatav keha ithel ning samal
ajamomendil on iihes kohas ja iihtlasi teises kohas, et ta on ega
ole iihes ninZ samas kohas. Ja sd#drase vastuolu pidev tekkimi-
ne ja samaaegne lahendamine ongi liikumine. Kui‘juba lihtne

mehhaaniline iihest kohast teise liikumine sisal@dab eneses vastu-



olu, siis seda enam sisaldavad seda mateeria kdrgemad 1ii-
kumisvormid ..." ( Engels, F. Antinﬁhring,V1951, lk.lo6~
lo7). ’ :

MBista liikumist kui mateeria iseliikumist ei ole for-
maalse loogika absolutisecritud seisukohtadelt v@imalik, sest
formaalse loogika vastuolu seadus, nagu samasusegi seadus,
vilistab tegelikult liikumise kui néhtustele sisemiselt oma-
se muutumise. M@ista liikumist kui mateeria iseliikumist,
ndhtusi kui liikuva mateeria erinevaid esinemisvorme on v&i-
malik ainult neile omaste dialektiliste vastuolude avamise
teel, ndhtuse 1liikumise mdistmise teel teatud vastandite
ihtsusena ja nendevahelise vBitlusena, s.o. dialektilise-loo-
gika seisukohtadelt. Vastuolud esinevad igal pool, kSigis nih-
tustes. Metafiiisika, mis tugineb formaalse loogika seaduse
absolutiseeritud kisitlusele, omas kuni XVIII saj. 18puni ja
osalt isegi veel XIX saj. I poolel teatud toetuspunkti loo-
dusteadustes, mis tol perioodil kujutasid endast tildiselt tea-
dust asjadest, mitte liikumisest. XKuid metafiiisika kui tea-
dusliku m3tlemise meetodi alussambad, mis hakkasid k3ikuma
Juba palju varem, said 16pliku hoobi XIX sajandil, mis kuju-
tab endast murrangulist epohhi loodusteaduste arengus. XIX
sajand toob endaga kaasa sellised saavutused loodusteaduses,
nagu paleontoloogia ja geoloogia, s.c. lMaa ja orgaanilise
maailma ajaloo tekkimine, energia.jidivuse ning muundumise
seaduse plistitamine, rakutevoria, orgaanilise looduse arengu
teooria Darwini 6petdse nédi, aatomifiilisika kujunemine Jne.,
mis k@ik muutsid endise metafiiisilise teaduse dialektiliseks
teaduseks, endise 13plike ja huutumatute asjade kirjeldami-
sega tegeleva teaduse nendes asjades toimuvaid protsesse ja
nende omavahelisi seoseid uurivaks teaduseks. Tinapieval kvan-
tide mehhaanikas ja relatiivsuse teoorias fiilisikaliste ndhtus-
te seletamine, 1liikide muutumise seadused bioloogias, iihige
kondliku elu arengu seadused jne. ei ole mdistetavad formaal-
se loogika printsiipide metafiiisilise t3lgenduse alusel. See
muidugi ei tdhenda, nagu oleksid formaalse loogika "seadused

“tédiesti k¥lbmatud ja ekslikud. Mitte sugugi! Nad on isegi viga:
vajalikud, kuid ainult piiratud alal, pPeegeldades vaid iiht
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momenti meid iimbritsevas tegelikkuses - paigalseisu, suhte-
lise piisivuse momenti ja sedagi vaid vilisest, formaalsest
kiiljest. Seetdttu nad ei saa igakiillgselt rahuldada tinapieva

teaduslikku m3tlemist, mis uurib meid timbritsevas maailmas

toimuvat liikumist, arengut. Selle liikumise 8igeks peegel-
damiseks pole formaalse loogika seadused kiillaldased ja pea-
vad maad andma dialektika seadustele, mis vaatlevad nihtusi
nende pidevas muutumises, arengus. Dialektika, vastandite
ihtsuse ning vditluse séadus, el tihenda mitte formaalse loo-
gika samasuse ning vastuolu seaduse eitamist. Dialektiline
loogika, vaadeldes nidhtusi nende muutumise protsessis, esi-
tamata samasust ja vastuolusid, eitab aga absoluutset sama-
sust nagu absoluutset vastandlikkustki ja kisitleb ndhtusi
kui vastandite lihtsust, kui elavat, konkreetset samasust,mis
sisaldab endas paratamatult oma vastandit. Ja see vastandite-
vaheline suhe - nende vaheline v&itlus = moodustabki ndhtuste
liikumise sisemise liikumapaneva jdu. Iseliikuv mateeria ei
vaja liikumiseks vdlist tOuget. Tema liikumise allikas pei=-
tub temas eneses, s.o. vastandite dialektilises ilihtsuses ja
vditluses. "Uhtse jagunemine ja tema vastuoluliste osade tun=-
netamine ... on dialektika olemus..." (Lenin, V.I. Teosed,
TIIL a1k 30104 ”

Vastuolud, vastupidi formaalse loogika pdhimdtetele, ei
ole seega mitte puhtsubjektiivsed, tekkides meie loogilises
mdtlemises esinevate vigade tagajdrjel, vaid vastuolud on
tegelikkuse ndhtustele objektiivselt omased, kujutades endast
ndhtuste liikumise sisemist dialektilist alust. Ja dialekti-
ka vastandite tihtsuse ning v8itluse seadus kujutab endast nih-
tuste arengu koige iildisemat seadust. Seal, kus putdiuvad vas-
tuolud, ei ole ka arengut. Dialektika selle pBhilise seaduse
olemus seisneb selles, et iga protsess nii looduses, iihiskon-
nas kui ka inimese tunnetuses kujutab endast iihtse jagune-
mist 'vastanditeks ja nende vastandite vditlust. Kgigile nidhtu:
tele on omane jaguneda erinevateks vastandlikeks kiilgedeks,
tendentsideks, momentideks jne. Ndhtused ei kujuta endast ab-
soluutset samasust, vaid ilhtne néhtusfes‘jaguneb vastanditeks,
millevaheline suhe - vastuolu - ongi nidhtuste arengu, nende
muutumise sisemiseks allikaks, liikumapanevaks jouks, mis viib
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ihtede ndhtuste asendumisele teistega.

Vastandite-olemasolu ndhtustes, s.o. vastuolude esine-
mine ja v3itlus sellel alusel, ei ole mitte vdline ega juhus-
1lik antud ndhtuse suhtes. Vastandite v@itluse kiisimust kui
arengu allika kiisimust ei saz Oigesti mdista, kui me vastan-
dite all kisitame erinevaid kiilgi, tendentse ja joude, mis
on teineteisest tidiesti -s3ltumatud, mis tekivad teineteisest
eraldi ja pdrkavad kokku juhuslikult. Vastandite vBitlus kui
arengu sisemine allikas on ndhtustele seesmiselt paratamatu,
ollgs tingitud antud ndhtuse loomusest, tema olemusest ter-
vikuna. Vastandlikud kiil jed ja tendentsid ndhtustes, mille-

vaheline v®itlus moodustab arengu allika, on teineteisega
lahutamatult seotud, kujutavad endist iihtse terviku vastand-
likke kiilgi v8i tendentse. Dialektikas ei vaadelda vastuolu
kui arengu sisemist allikat erinevate tendentside .juhusliku
kokkupdrkena, vastandite iihtsus ei seisne mitte nende vali-
ses, Tormaalses iihtsuses, vaid vastuolu on n#htusele Kkui
tervikule sisemiselt omane. Vastandid moodustavad tervikliku
iihtsuse, nidhtuse kui sellise. Dialektiline, t8eline vastuolu
seisneb vastandite iihtsuses. Uhtse jagunemine vastanditeks
ja nendevaheline suhe - sellest kujuneb vastuolu kui n&htu=-
se arengu sisemine allikas. Vastuolu = see on ithtse n&htuse
erinevate, vastandlike kililgede, tendentside, momentide jne.
vaheline teatud kindel seos, teatud suhe. See seos sisaldab
endas kaht momenti: (1) ilhtsuse (samasuse, identsuse), sest
vastsndid esinevad antud nihtuse, teatud kindla kvaliteedi
kiilgedena, komponentidena, elementidena, mis v&ivad eksis-
teerida ja omavad mdtet ainult kindlas iihtsuses. Vastuolus
kui dialektilises n&htuses iiks vastand eeldab tingimata tei-
se olemasolu, on teise olemasolu tingimuseks. Vastandite
iihtsus ei ole mitte tavaline polaarsus, mitte formaalne iiht-
sus (nagu niiteks valge - must, k3rge - madal jne.), vaid

erinevate kiilgede, tendentside jne. aktiivne 18bipdimumine
iihtses tervikus. (2) Just see, et vastandid ei esine mitte
kui staatilised polaarsused, vaid kui aktiivsed vastastik-
¥xu labipdimuvad vastandlikud kiiljed iihtses terviklikus nih=-

tuses, tingib vastandite vditluse. Vastuolus vastandid mit-

; ,
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te liksnes ei tingi teineteist, vaid nad ilhtlasi eitavad tei-
neteist. Vastandite v@itlus ongi lihtse erinevate kiilgede, ten-
dentside  jm.. teineteise aktiivne eitamine, mis tingib ndhtu-
se sisemise -liikumise,. tema sisemise aktiivsuse. Ja ainult
vastandite tthtsus teeb voimalikuks ning paratamatuks nende
voitluse. V&ljaspool iihtsust pole vastandite vditlust. Elu
kui potentsiaalselt pidevalt kestev ja end taastav seostatud
orgaaniliste reaktsioonide lahtine.siisteem (J. Bernal) v3ib
eksisteerida ainult kui vastandliku.protsesside - assimi-
latsiooni ja dissimilatsiooni sisemine, lahutamatu {ihtsus,
gseejuures teineteist.pidevalt aktiivselt eitavate protsessi-
de tihtsus. Elu kestab ainult seni, kuni kestab nende vastan-
dite vOitlus nende sisemises ilihtsuses. Seega vastuolu ise on
vastuoluline ja see vastandite seose, nende suhete (vastuolu)
sisemine vastuolulisus médirabki vastuolu kui nihtuse sisemi-
se aktiivsuse pdhjustaja osa.

Kuid vastandite ithtsus on suhteline, nendevaheline v3it-
lus aga\absoluutne. Vastandite lihtsus 'ja nendevaheline voit-
lus, vaatamata sellele et nad on teineteisega sisemiselt la-
hutamatult seotud ja et iks eeldab;teist, ei oma vdrdset koh-
ta meid iimbritsevas tegelikkuses. Vastandite iihtsuse ning voit-
luse erinev osa tuleneb otseselt nende erinevast kohast matee-
ria liikumises. : \

Meid iimbrPtsev maailm kujutab endast 18pmatult mitmeke-
siste ndhtuste, mitmesuguste esemete ja asjade, protsesside
jne. teatud siisteemi. K8ik see ei ole aga muutumatu, 1¥plikult
antud k&igiks aegadeks , vaid siin toimub pidev muutumine,iih-
tede nshtuste asendumine teistega, lihtede protsesside ililemi-
nek teisteks jne. lleid lUmbritsev tegelikkus kujutab endast
oma olemuselt 1¥pmatu liikumise, 1l¥pmatu muutumise protsessi.
Ja vastandite v&itlus kui nihtuste muutumise,. nende liikumi-
se sisemine aktiivne alge, kui liikumise kandja =-. on samuti
absoluutne nagu liikumine isegi mateeria eksisteerimise vii-
sina. Vastandite {ihtsus aga (vastandite samasus,. tihtelangemi-
ne), vaatamata sellele et ta on vastandite vditluse tingimu-
seks, on suhteline, m8dduv, nagu on suhtelised ja mddduvad

iiksikud-nihtused, esemed, protsessid jne. kui/absoluutses lii-
‘kumises oleva mateeria suhtelised konkreetsed esinemisvormid,
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kui suhtelise paigalseisu, piisivuse . momendid.. Nagu aﬁsdluut—
se mateeria liikumine teostub tema konkreetsete esinemisvor-
mide - suhteliste paigalseisude kaudu, nii ka vastandite ab-
soluutne voitlus kui selle liikumise kandja teostub . tema
suhteliste ithtsuste kaudu.

Vastandite iihtsuse suhteline iseloom tuleneb veel sel-
lest, et vastandid v®ivad olla samased, langeda tthte, moodus-
tada tUhtsuse ainult teatud kindlatel tingimustel. K&ik nih-
tused meid iimbritsevas maailmas kui teatud kindlate seoste
susteemid, kujutades endast teatud vastandite iihtsust, teki-
vad ja eksisteerivad ainult teatud kindlatel tingimustel,mis
teevad v3imalikuks vastavate seoste ning suhete olemasolu.
Vastandite ilhtsus, nende samasus - see on seega ainult tea-
tud tingimustes esinev suhteline paigalseis, teatud suhteli-
ne seoste plisivus, teatud suhteline mddduv olek, mis asendub
teise olekuga, teise suhtelise plisivusega jne. 13pmatult.Vas-
tandite v8itlus kui liikumise, igavese, absoluutse muutumi-
se alus on absoluutne, nende iihtsus aga kui mateeria mitme-
kesiste olekute, teatud piisivate seoste - paigalseisude -
tingimus on sﬁhteline.

Seega otsib dialektika liikumise kui mateeria iseliiku-
mise allikat nihtustele enestele objektiivselt omastes vas-
tuoludes - nihtustele omastes sisemistes vastandites ja nen- >
devahelises vditluses.

Vastandite tilhtsuse ning vitluse. seaduse kui arengu koi-

ge Uldisema seaduse kédsitlemisel tuleb silmas pidada mBnin-
gaid olulisi momente selles probleemis.

Koigepealt, vastuolu kui arengu, kui liikumise allikas
kujutab endast Uldist ndhtust, mis on objektiivselt omane
kBigile meid iUmbritseva maailma esemetele, protsessidele Jue:
nii looduses, iihiskonnas kui ka tunnetuses. Teisiti deldes,
vastuolud omavad tiletildist iseloomu. Vastuolude fileiildisus
tuleneb juba loogiliselt liikumise absoluutsusest. Kuna ei
ole ega saa olla muutumatuid, v&ljaspool liikumist olevaid
ndhtusi, wvaid et k8ik muutub, l&heb ilile teiseks - iihe s¥na-
ga, et mateeria on pidevas iseliikumises, siis ka vastuolud
kui selle iseliikumise sisemine pshjus, cul .arengu liikuma-

panev joud esinevad koikjal, k@igis nihtustes - on tlelildi-

;




——rar—r——r

gty Bs e

gse iseloomuga. .

See materialist%iku dialektika tees vastuoiude ilelildi-
susest on leidnud otsest faktilist kinnitust teaduse poolt.
Ja mida enam areneb edasi. teadus, mida siligavamale inimese
tunnetus tungib teda limbritsevate ndhtuste olemusse, seda
enam leiab kinnitust tees ndhtustele omastest sisemistest
vastuoludest kui ndhtuste arengu, nende kiitumise mééra-
jaist - kui liikumise alusest. |

Kaasaegne loodusteadus on ndidanud, et v3ti nii anorgaa-
nilises kui ka orgaanilises  looduses esinevate ndhtuste mdist-
miseks seisneb nendele omaste vastuolude avastamises,n&htus-
tes toimuvate vastandlike - kiilgede, omaduste, tendentside,
j®udude - jne. vastastikusgte suhete ning seoste avastamises.dJu-
ba suhteliselt lihtne mehhaaniline liikumine, nagu nidgime,ku-
jutab endastvvastuolulist-pfotsessi,<mis‘omakorda‘on tingitud
ruumi je aja pidevuse ning- katkendlikkuse momentide vastuolu-
lisest iseloomust. Kui juba selline vordlemisi lihtne liikumi-
ne,‘nagu mehhaaniline iimberpaigutus ruumis kujutab endast pi-
devalt tekkivat ja samaaegselt.lahendatavat.vastuolu,. siis
seda vastuolulisemat iseloomu omavad liikumise kSrgemad vor-
mid. Teadus on avastanud fiiiisikaliste . ja keemilisfe néhtuste
siigavalt,vastuolulise iseloomu.. Just nendele ndhtustele ja
protsessidele omased sisemised vastandlikud kiiljed, omadused
ja tendentsid ning nendevahelised suhted moodustavad selle
aluse, mis tingib antud protsesside ja n#htuste iseloomu, nen-
de kiitumise ja kulgemise. Teadus on nididanud, et ahorgaani—
lise looduse ndhtuste liikumise allikas peitub neis endis,
nende vastandlike kiilgede vahelistes suhetes, mis moodustab
l1iikumise sisemise poternsiaali, nii OSelda anorgaanilise

‘1ooduse sisemise aktiivsuse. Mitmesuguste fiilisikaliste ning

keemiliste ndhtuste ja protsesside .iseloom, nende omadused
jms. on tingitud nende vastandlike killgede ja tendentside
vahekorrast: elektrilised ndhtused positiivse ja negatiivse
elektri vahekorrast, magnetilised.n8htused ja .protsessid pBh-
ja=- ja ldunapooluse suhetest,. valguse omadused,. tema k&itu-

mine ja liikumine on tingitud tema vastuolulisest loomusest -

xorpuskulazrsuse ja lainelisuse /omaduste/ vahekorrast, sa-
masugust vastandlike omaduste, vastandlike kiilgede iithtsust
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kujutab endast. ka matecria elementaarosake - elektron. See-
ga aine ja valgus omavad iithesuguselt vastandlikke omadusi -
osakese (korpuskuli) ja laine omadusi, mis misrabki nende
nihtuste iseloomu Ja liikumise, nende k#iitumise. Teisest
kiiljest mateerial, mis omab vilja kuju, on samuti kahesugu-
sed, vastandlikud omadused, ta ei liigu ega toimi mitte pi-
deva lainena, vaid diskreetsete osakeste - footonite jne.
ngol.

Aatom ei ole tdnapieval enam lihtsalt mateeria elemen. -
taarne "ehituskivi", mis on ise inertne ja passiivne, vaid
ténapdeva teadus on avastanud aatomi keerulise siseehituse.
Aatom on sisemise aktiivsusega, sisemiselt liikuv ja 1ii=-
kumise potentsi sisaldav keeruline siisteem, mille liikumine,
kditumine ja omadused s3ltuvad temas esinevate vastandlik
Joudude suhetest. Mitte iiksnes aztom tervikuna, vaid ka aato-
mi tuum kujutab endast vastandlike J3udude siisteemi, Jne.

Ka keemilised ndhtused ja protsessid toimuvad vastand-
like j3udude, vastandlike omaduste ja kiilgede toime alusel,
mis viib tihtede ainete Uhinemisele, iihtede keemiliste iihen-
dite tekkimisele, teiste lagunemisele, mis miirab erineva-
te keemiliste ithendite erineva kditumise, liikumise erineva-
tes tingimustes.

Samuti on elusas looduses. Juba elu ise on pidevalt tek-
kiv ning 1lahendatav vastuolu kahe vastandliku protsessi -
dissimilatsiooni ning assimilisatsiooni vahel. Antud vastu-
olu on iildse nii elu kui tema arengu aluseks. Teisest kiil-
jest, vaatamata sellele et organism moodustab teda iimbrit-
seva keskkonnaga lahutamatu ihtsuse, mille tingib ainevahe-
tus kui iildse elu alus, kujutavad organism ja keskkond en-
dast vastandeid, milledevaheline suhe .- keskkonna ning orga-
nismi vastuolud - on iildse orgaanilise maailma evolutsiooni
pdhjuseks, Orgaaniliste vormide evolutsioon, nende areng,
the sBnaga - orgaanilise looduse liikumine - see on pidevalt
tekkiv ja pidevalt lahenduv vastuolu keskkonna ning organis-

mi vahel. Teisest kiiljest, vaadeldes organismi omaette, ku-
jutab orgaanilise vormi areng endast pidevat v3itlust kahe
vastandliku kiilje v3i tendentsi vahel - périlikkuse (kui alal-
hoidva, konservatiivse ) ja muutlikkuse (kui progressiivse )

‘——
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vahel. Nende kahe tendentsi vahekorrad tingivad ka organis-
mide arengu, nende k#itumise ilhtedes v&i teistes tingimus-
tes evolutsiooni protsessis. Darwini iiks suuri  teeneid tea-
duse ees seisnebki sclles,et kidsitles orgaanilise looduse
arengut - liikide tekkimist k#dsitles mitte. kui mingi kdrgema
jdu poolt liikumisse viidud muutumist, vaid kui orgaanilise
looduse iseliikumist, mille aluseks on orgaanilisele maailma-
le omased sisemised vastuolud. Loodusliku valiku protsess1,
selle peamise orgaanilise maailma arengu faktori aluseks on
Darwinil vastandlike tendentside vditlus. Teine kilisimus on,
kuivdrd 01gest1 kisitles Darwin gelle v@itluse pShjusi, ku-
na ta omistas liiga suurt tdhtsust v¥itlusele iilerahvastumi-
gse tagajirjel ja vdttis seda kul absoluutset seadust, mis
kehtib kogu orgaanilises looduses. Selles vditluses tuleb
aga arvestada veel paljusid vastuolusid, nagu konkurentsi,
eriti vditlust uue ( s.t. uue, paremini kohanenud liigi kui
uue kvaliteedi) ja vana (halvemini kohanenud liigi) vahel,
mis etendab vaga tihtsat osa orgaanilise .looduse arengus.
{{hiskondlikus elus on samuti arengu allikaks ndhtuste-

le omased sisemised vastuolud. Tootmise kui iihiskomna eksis-
teerimise aluse arengu allikaks on tootmise ja tarbimise vas-
tuolu ja kogu tootmisprotsessi 1liikumine kjutabki selle
vastuolu pidevat tekkimist ja lahendamist. Uhiskonna ajaloo
jooksul on toimunud teatud kxindlate iihiskondlike formatsioo-
nide (iirgkogukondlik - orjanduslik- feodaalne - kapitalist-
1ik - sotsialistlik) vaheldumine. Selle aluseks on .vastava-
le formatsioonilé omase tootmisviisi vaheldumine .teisega.
Selle protsessi aluseks on tootmisviisile omase kahe kiilje,
tootlike jdudude ja tootmissuhete vaheline vastuolu, mis 18-
puks viib iihe tootmisviisi asendamisele teisega. Alates or-
janduslikust ilhiskonnast on iihiskonna areng toimunud klassi-
vBitluse arengu kujul. Orjanduslikus,;feodaalses.ja kapita-
1istlikus iihiskonnas on meil tegemist kahe pBhilise vastand-
liku klassiga : iihega, kelle kies on tootmisvahendid ja kes
gseetdttu ekspluateerib oma vastandit - tootmisvahendeid mit-
teomavat klassi,ja nendevahelise &geda klassivditlusega.
Klasside vastuolud peegeldavad tootmisviisi vastholu81d gi-

gemini, tootmisviisi vastuolud avalduvad klassidevaheliste
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vastuolude kaudu. Seetdttu kuivdrd klassivditlus kujutab
endast tootmisviisi vastuolude viljendust, on klassiv&itlus
neile ihiskondadele omane liikumapanev j3ud.

Samuti inimese tunnetuse arengu aluseks on vastuolud
Inimese tunnetuse, sealhulgas teaduse areng ei ole mitte ‘
rahulik ega vaikne voolamine ithes sunnas,. vaid siigavalt vas-
tuoluline protsess, mis toimub vastandlike seisukohtade,ar-
vamusfe, teooriate jne. vditluse teel. Juba inimtumnetuse
kul terviku arengu aluseks on vastuolu ilhelt poolt inimm@is-
tuse piiramatu v8imaluse vahel tunnetada meid imbritsevat
maailma ja teisest kﬁljest piiratud inimm@istuste vahel, mil- \
lede kaudu see piiramatu tunnetusvdime teostub.

Tunnetusele (teadusele, kunstile jne.) omased vastuolud,
igasugused lahkuminekud inimeste arvamustes, mdistetes, sei-
sukohtades jne. kujutavad endist objektiivsete vastuolude
peegeldust. Meie subjektiivsele mdtlemisele omased vastuolud
ei ole puhtloogilised, puhtsubjektiivsed, vaid on subjektiiv-
sed ainult vormilt, sisult aga objektiivsed. Sellepdrast ka
tunne tuse k8igus tekkivate vastuolude lahendamine seisneb
nende, meie subjektiivsete vastuolude aluseks olevate objek-
tiivsete - vastuolude 3iges mﬁistmises, f0iges tunnetamises.See-
ga objektiivsed vastuolud, peegeldudes subjektiivses m3tle-
mises, moodustavad m@istete vastuolulise 111kumlse aluse,meie
subgektllvse mgtlemise arengu aluseks on obgektllvsete vastu-
olude peegeldamisel kujunenud vastuolud.

Seega igal pool, kdigis protéessides on olemas vastandid -
nii liikumise lihtsates kui ka komplitseeritud’vormides, nii
objektiivses maailmas kui' ka inimese subjektiivses teadvuses,
moodustades igal pool liikumise sisemise tdukejdu, sisemise
allika. Kuid see asjaolu, et vastuolud esinevad eranditult
igal pool, k@igis ndhtustes ja Protsessides, moodusteb vdstu-
olude iileiildisuse kiisimuse iihe kiilje.

Tees vastuolu iiletildisusest, vastuolu absoluutsest ise-
loomust, see, et vastuolud esinevad kdikjal, et kBigis nidhtus-
tes esineb ithtse jagunemine vastandlikeks kiilgedeks, tendent-

sideks jne. tdhendab jarelikult veel seda, et iga ndhtuse, ese-
me, protsessi Jne. arenemise, liikumise kdigus esineb vastu-

olu algusest peale kuni 1%puni. Iga nihtuse ja eseme arenemine
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on vastuoluline algusest 1l3puni. On ebadige seisukoht, et
alguses mingis ndhtuses ei ole vastuolusid, vaid et need te=~
kivad alles teatud arenguetapil. Selline seisukoht viib pa-
ratamatult metafiilisilisele vdlise t@uke teooriale, sest ei-
tades vastuolude ja vastandite vditluse olemasolu nghtuste
k8igil arenguastmetel, peame ndhtuste arengu, liikumise pdh-
just sellel perioodil, kui tal pole sisemiselt omaseid vas-
tuolusid, otsima v&aljaspool n&htust. Kuid see, et iga n&htu-
se areng on vastuoluline protsess algusest 1ldpuni, k&igil te-
ma arenguastmetel, ei tihenda seda, et vastuolu esineb ndh-
tuses juba algusest alates kuni 1&puni ithesugusena. Vastu-
olud on absoluutse iseloomuga, s.t. nad on omased kdigile n&h-
tustele nende k3igil arenguastmetel algusest 18puni. Kuid vas-
tuolu ise ei kujuta endast mingit muutumatut, algusest kuni
18puni iihesugusena antud vahekorda. Vastuqlu on ise muutuv
ja just see vastuolu muutumine moodustabki arengu, liikumi-
se sisu. Nihtustes esinevad vastandlikud tendentsid, kiljed,
omadused jne., ‘iihe s®naga - vastandid, milledeks iihtne nah-
tus jaguneb, on liikuvad; muutuvad kategooriad, mis n8htuse
arenemisprotsessi kdigus teevad 1ldbi olulisi muutusi. Vastan-
did ei eksisteeri mitte lihtszlt teineteise vastas, vaid on
teineteisega tihedalt 1&8bi pdimunud, tungivad teineteisesse
ja nendevahelire suhe - vastuolu - v8ib algul ilﬁneda gpine«
vusena kahe (v3i rohkema) tendentsi, kiilje, omeduse jne. va-
hel, mis nsditab néhtuste sisu keerukust, komplitseeritust.
Edaspidise arengu k#digus see erinevus jirjest siiveneb, ves-
tanditevaheline v&itlus jidrjest teravneb - vastuolu teravneb,
kuni enne ainult erinenud kiiljed, tendentsid jne. satuvad tel-
neteisega vastuollu. Vastuolu edasine teravnemine viib selle
muutumise otseseks vastandlikkuseks, mis v&ib areneda kuni
konfliktini. Uhe s®naga, kui nidhtuste arengu algstaadiumis
on iilekaalus vastandite samasuse moment, siis 13ppstaadiu-
mis tBuseb esikohale nende eitav moment, mis viib 13ppkokku-
vittes antud vastuolu lahendamisele, vastandite iileminekule
teineteiseks, mis pthjustabki iithe nidhtuse ésendumise teisega,
ine kvaliteedi asendumise teisega,

Erinevus on samuti vastuolu, iks vastuolu avaldumisvor-
me. Vastuoludest ja vastanditest me ridgime kahes mttes: (1)
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vastandid kul n&htusele omased erinevad, mittesamased kiiljed,
tendentsid, omadused jne. n8it: positiivne - negatiivne, uus -
vana jne. Selles mdttes me réaigime ka vastuolust kui nende
kiilgede vahelisest suhtest ja selles mBttes on iga erinevus

‘( on ta siis oluline v3i mitteoluline) vastuolu. (2) Kuid
vastandite all me m@istame ka &&8rmise teravuseni viidud eri-
nevusi, kus erinevad kiiljed, tendentsid, omadused jne. moo-
dustavad teineteisega otsesed vastandid. Selles mdttes réigi-
me ka vastuolust - kui vahepealsest astmest, kus erinevus on
muutunud vastuoluks kahe kiilje wvahel.

Seda erinevat tdhendust, milles tarvitatakse neid m@is-
teidy tuleb alati silmas pidada, et ei tekiks vEiriti aru-
saamist, - lthest kililjest vastuolu ning vastandlikkus kui iil-
~dised m@isted, teisest kiiljest kui vastuolu arenemise eri
astmete védljendused..

Vdtame n&diteks vastuolu proletariaadi ja kodanluse va-
hel. Selle aluseks on kapitalismi pohiline vastuolu ihelt
poolt tootmise thiskondliku iseloomu ja teiselt poolt era-
omanduslike tootmissuhete vahel. Kuigi algul kapitalistlikud
tootmissuhted iildiselt vastasid tootlike jZudude iseloomule,
siis juba algusest peale esineb siin vastuolu. See aga ei

ole veel ,eriti terav. Edaspidise arengu kiigus see vastuolu

teravneb, sest tootmise tihiskondlik iseloom suureneb jérjest,

tootmissuhted aga on pdhiliselt Jadinud endisteks, Jelle ta-
gajarjel see vastuolu jédrjest suureneb, mis tingib prolet: -
riaadi ja kodanluse vastuolu teravnemise kuni otsesteks vas-
tanditeks. Tootmissuhted satuvad vastuollu tootlike jdudude-
ga - see ongl sotsialistliku revolutsiooni majanduslikuks
aluseks. '

Teaduse arengus tekkis evolutsiooniline paleontoloogia
v8itluses kreatsionismiga ja katastrofismiga. Ta v@itis té-
nu Darwini Spetusele, mis kujutab endast jirjekindlat mate-
rialistlikku Spetust. Kuid kuigi evolutsiooniline paleonto-
loogia tekkis Darwini @petuse pShiprintsiipide rakendamise-
na fossiilse materjali uurimisel, ei olnud k&ik evolutsio-
nistid-paleontoloogid darvinistid, s.o. materialistid.Tekkis
kohe.algusest peale evolutsiooniteooria kiisimuste idealist-
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1ik kidsitlus. Alguses esines see erinevusena iihtses evolut-
sioonilises paleontoloogias. Kuil evolutsiooniteooria téieli-
kxult vitis kasvas see erinevus iile vastuoluks ja XIX saj.
13pul (umbes 1890.a. )  kujuneb evolutsionismi baasil otse-
gelt kaks vastandlikku organismide arengu kisitlust - idea-
listlik (neolamarkism jt. ) ja materialistlik (darv1nlst11k)
Seega ei ole vastuolu n.0. surnud nidhtus, vaid pidevalt
muutuv, arenev. See vastuolu pidev muutumine ongi ndhtuste
arengu sisemiseks allikaks, see, mis loob nidhtuste sisemise
aktiiveuse. Vastuolu muutumine on vastandite vahekorra muu-
tumine. Vastandite vahekorra muutumine tihendab vastandite
koha, nende osatdhtsuse, jdu jne. muutumist nihtustes. Vas-
tandid, mis moodustavad teatud iihtsuse mingi ndhtuse raames,
ei ole oma Xohalt, oma mdjult vordsed - ei kujuta endast mit-
te kaht polaarset teineteist tasakaalustavat kiilge. Asi on
selles, et ndhtustes, vastandite tilhtsuses on iiks vastuoluekiilg
tavallselt.ulekaalus, teine aga nii delda alluv. See tuleneb
juba ndhtuse kui mingi oleku, kui kvalitatiivse geisundi il-
disest iseloomust. Erinevad kvalitatiivsed olekud, s.o. mit-
mesugused ndhtused meid Umbritsevas maailmas kujutavad en-
dast paigalseisu, liikumatust iildise liikumise suhtes. See
on mateeria diferentseerumise aluseks. Iga nidhtus, kuni ta
siilitab oma kvaliteedi, kujutab endast paigalseisu, vaatama-
ta temas toimuvatele muutustele, seni kuni need muutused pole
kvantitatiivsest staadiumist ile 1dinud kvalitatiivseteks.
Seetdttu ka iiks teatud kiilg, tendents, omadus, joud Jjne.
nihtuses, antud ndhtuse teatud kindla kvalitatiivse oleku -
suhtelise paigalseisu - kandjana etendab vastandite iihtsuses
domineerivat osa. Uks vastanditest moodustab vastuolu peami-
se kiilje. N&ahtuse arengu kaigus gsee vahekord muutub. Teatud
nihtuse kui mingi kvalitatiivse oleku muutumisel senine pea-
mine kiilg kaotab jédrjest oma domineerivet seisundit vastan-
dite iihtsuses ja tema vastand omandab jérjest suuremat ile-
kaalu, mis véljenda% iildise liikumise, arenemise tendentsi.
See vastandite vahekorra muutumine, mis moodustab nendeva-
helise vditluse sisu, viib 1l3puks vastandite iileminekule tei-

neteiseks - endise kvaliteedi kui vastandite teatud kindla
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lihtsuse asendumisele teisega. Nii niiteks aine erinevate
agregaatolekute puhul iga erinev olek (kas tahke, vedel v&i
gaasiline) kui kvalitatiivselt erinev. teatud kindel vastan-
dite {ihtsus oleneb selle aine osakeste - aatomite ning mo-
lekulide vahel valitsevate kiilgetdmbe - ning tduketungide
vahekorrast. Kuigi aine iga agregaatolek kujutab endast nen-
de tungide kui vastandite tUhtsust, ei kujuta t®mbe- ning tsu-
ketungid siin mitte staatilisi tasakaalustatud polaarsusi,
vald aine erinev agregaatolek oleneb just sellest, kumb nen-
dest tungidest etendab antud iihtsuses domineerivat osa. Tah-
ke oleku kui teatud kindla kvalitatiivse seisundi puhul on
selle kandjaks siin iilekaalus olev tdmbetung. Uleminek uude
kvalitatiivsesse olekusse - gaasilisse - on tingitud just
vastandite vahekorra muutumisest: enne tilekacalus olnud t3m-
betung on enda kui vastuolu peamise kiilje koha loovutanud
tdukebungile - vastandid on ldinud iile teineteiseks ja see
vastandite "joudude" uus vahekord miirab aine agregaatoleku
uue kvaliteedi. .

Dialektika tees tihtse jagunemisest vastanditeks ja vas-
tandite iileminekust teineteiseks tihendab seega seda, et nih-
tustes toimub pidev areng, muutumine, mille aluseks on niktu-
se sisemiste vastandite liikumine, nende vahekorra muutumine,
nendevaheline v3itlus, mis viib vastandite koha, osatdhtsuse
Jne. muutumisele, kus progressiivne muutub reaktsiooniliseks,
uus vanaks, alluv valitsevaks jne. Seejuures iithe kvaliteedi
muutumisega teiseks , mis toimub kvaliteedile omaste sisemis-
te vastuolude arengu alusel, toimub ka vastuolude iseloom,
nende koha jne. muutus. Igal uuel ndhtusel, protsessil Jjne.
on omad vastuolud, omad wvastanlikud kiiljed, omadused jne.Uue
néhtuse; uue protsessi tekkimine tihendab, et vana iihtsus ja
seda mdodustavate vastandite vahekord annavad aset uuele iiht-
susele ja seda moodustavatele uutele vastanditele. Vana prot-
sess, nahtus 16peb, uus tekib, astub tema asemele. Uues niéh-
tuses v3i protsessis algab oma, uute vastuolude arenemine.dJa
nii kogu aeg edasi. Vastandite iihtsus on suhteline, nende
v8itlus absoluutne. Vastuolud on Ulelildised, omased kdigile
nédhtustele ja lidbivad ndhtuste arengu kdik etapid algusest

kuni 18puni, olles arengu, muutumise sisemiseks allikaks.
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Vastuolude absoluutsus viljendab aga antud kiisimuse iht
kiilge - seda iildist, mis on omane vastuolule ifildse. Kuid iil-
dine eksisteerib ainult iliksikus. Vastuolude absoluutne ise-
loom viljendab ainult seda iildist, mis on omane kgigile nih~-
tustele nende liikumise allika seisukohalt. Sellest aga iiksi
ei piisa - antud probleemi igakiilgselt Oigeks mdistmiseks.
Vastuolude iiletildisus sisaldab  ise endas sligavat vastuolu,
sest vastuolude absoluutsus teostub ainult suhteliste vastu-
olude kaud. Vastuolu iileiildisest, absoluutsest iseloomust
v3ime k’nelda ainult selle alusel, et vastuolud esinevad koi-
gis iiksikutes, 'suhtelistes n#dhtustes. Uldist, absoluutset
vastuolu kui sellist pole olemas, on olemas ainult vastuolu
{ildine, absoluutne iseloom, vastuolude absoluutsus. Sec vas-
tuolude fileiildisuse ja nende absoluutsuse avastamine oli suur
.samm edasi tunnetuse arengus, sest ilma iildise tunnetamiseta
ei ole vastuoludes v3imalik avastada liikumise, ndhtuste are-
nemise iildisi pdhjusi voi aluseid. Uldise tunnetamine on nih-
tuste omavaheliste seoste, meid iimbritseva maailma nihtuste
fildise olemuse ja nende iihtsuse tunnetamine. Uldise tunne-
tamine loob #htlasi aluse tunnetuse edasiseks silivenemiseks:
nihtuste tundmadppimisel. '

Selline on nii iiksiku inimese kui ka kozu inimtunnetuse
rengu k#ik, mida on t3estanud kujukalt teaduste ajalugu. Ini-
mese tunnetus liigub alati jirk-jargult algul iksikult ja spét—

giifiliselt tildise tunnetamisele. Algul inimesed tunnetavad
alati iiksikute n#htuste spetsiifilist olemust ja alles sellel
alusel v5ib iile minna iildise olemuse tunnetamisele, iildista-
misele jne. See on nii iga konkreetse tcaduse kul ka kogu inim-
tunnetuse arenzu seaduspirasus. Algul faktid, s.t. iiksiku spetedii-
filised omadused, tunnused,jne. ning alles ilksiku tundmise
testud tase teeb vHimalikuks iildistused sellel alusel., leed
fildistused, s.o0. nihtuste iildise olemuse tundmine, teevad
edaspidi v#imalikuks iiksiku, konkreetse veelgi siligavama tunne-
tamise. Seega teeb tunnetus 18bi kaks etappi - algul iksikult,
gpetsiifiliselt iildisele ja teiseks iildiselt jéalle spetsiifi-
lisele, iiksikule, kuid\juba uwuelt, k3rgemalt tasemelt. Seepé-
rast on iildise tunnetamine oluliseks kvalitatiivseks sammuks
edasi tunnetuse arengus.
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Seejuures ei tohi: aga kunagi unustada, et lildine - see
on abstraktsioon, kuigi teaduslik abstraktsioon, siiski
abstraktsioon, mis esineb ainult konkreetse, tiiksiku, spetsii-
filise kaudu. Uksik, spetsiifilihe'on tildise avaldumisvormiks.
Kuid spetsiifilise tdielikuks m@istmiseks ei piisa ainult
ildise tunnetamisest. Uldistusi ei tohi spetsiifilise koh-
ta mehhaaniliselt rakendada. See pBhjustab olulisi vigu.Tu-
leb alati silmas pidada, et ainult lksikute ndhtuste spet-
siifilise olemuse tunnetamisega v3ib kogu tdiuses tunnetada
vastuolus esinevat iildist. Ainul@ suhtelise igakiilgse uuri-
misega on voimalik igakiilgselt tunnetada ka absoluutset.il-
disi seisukohti,. ildisi t8desid ei  tohi muuta mingiteks puht-
abstraktsteks vormeliteks. Tunnetuse kahe etapi vastastiku-
seé seose, nende -lahutamatuse,. nende libipﬁimumisé mittemdist-
mine on Uks dogmaatilise ki#sitluse peamisi pdhjusi.

‘ Vastuolude kui liikumise sisemise allika kiisimuse 3i-
geks mﬁistmiseks.tuleb alati silmas pidada, et liikumise
vorme on palju ja et igal liikumise vormil on oma spetsii-
filised vastuolud, mis moodustavad antud ndhtuse spetsiifi-
lise olemuse ja eraldavad antud nihtust teistest ndhtustest.
Teatud tiksikut néhtust ei saa tidielikult mdista véaljaspool
tema seost teiste néhtustega. Uht liikumisvormi ei sasa miis=-
ta véljaspool seda iildist, mis iilhendab teda teiste liikumis-
vormidega. Kuid nii sama tdhtis, isegi tdhtsam on tunnetsda
seda spetsiifilist, mis on omane ainult sellele tksikule nih-
tusele, eraldab teda teistest ja iseloomustab antud nihtust
kul kvaliteeti. Spetsiifilise tunnetamine on nihtuse kvali-
tatiivse erinevuse tunnetamine. See on tunnetuses eriti tiéh-
tis, sest see tihendab meid timbritseva mitmekesisuse tunne-
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