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Eesti rahvusliku liikumise tdusu-
perioodi silmapaistvaim isamaa-
laulik Lydia Koidula (1843—
1886) on jdtnud meie kirjandus- ja
kultuuriajalukku kustumatud j&l-
jed.

Oma lithikese elu ja intensiivse
tegevusega kiirgava meteoorina

lennates oli ta omal ajal meie

lihiskondliku tegevuse keskpunk-
tis ja oma liifirilise luule kaudu
tema kaasaegse antifeodaalse vit-
luse ja kodumaa vabastamise
motte hingeks. Koidula parimad
saavutused isamaaluule alal jaa-
vad elama kdigiks aegadeks.

Ei saa ka kunagi kustuda tema
jédljed meie algupidrase niitekir-
janduse ja eesti rahvusliku teatri
loomise alal. Lisaks on imestusega
tdhelepandav tema viga viljakas
jutukirjaniku tegevus.

Lydia Koidula elu ja eelnimeta-
tud mitmekiilgne tegevus leiab
kokkuvatlikku ning {ilevaatlikku

kisitlust kdesolevas lithimonograa-

fias seniste kdige uuemate uuri-
miste ja andmete valguses.

Sarjaga ,,Eesti kirjamehi* alus-
tas Eesti Riiklik Kirjastus meie
kirjanike liithimonograafiate vilja-
andmist, mis pakuvad {ilevaadet
nende elust ja loomingust ning
thiskondlikust tegevusest.
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LYDIA KOIDULA ELU JA LOOMINGULINE TEE.

KOIDULA LAPSEPOLV VANDRAS.

Viéndra rajooni keskusest, Vandra asulast umbes tiks
kilomeeter 16una suunas, Suure-Jaani poole viiva maan-
tee dadres asetseb Lydia Koidula stinnikoht. Paiknenud
“varem tee kddrus, on see maa-ala niiiid tee 6gvendamise
tottu piiratud igast kiiljest. maanteega. Lydia Koidula
nimeline kolhoos, mille keskus asub vahetus ldheduses,
on sellele paigale rajanud pargi, taastanud varemete res-
taureerimisega Koidula lapsepdlvekodu pohiplaani ja
asetanud selle ette skulptor Juhan Raudsepa poolt val-
mistatud monumendi! pealkirjaga:

Siin stindis 24. XII 1843
ja elas 1850. aastani
LYDIA KOIDULA.

Monumendi all nurgas on toodud Koidula ithe popu-
laarsema, lapsepdlvekodu meenutava luuletuse esimene
salm:

Meil aia-ddrne tdnavas,
kui armas oli see!

Kus kasteheinas pdélvini
me lapsed jooksime...

! Monument piistitati 28. detsembril 1958.



Koidula lapsepdlvekoduks oli kunagise Véandra kihel-
konna kostrimaja, mille juurde kuulusid saun, laudad,
ait. Majast laane ja lduna pool oli aed Ouna-, pirni-,
‘kreegipuude ja tikerberipddsastega. Maja ees asetsesid
1111epeenrad ja hargnesid kitsad teerajad aeda. Aia loode-
poolses aares oli tiik sellest ile viiva sillaga. Tugl adres
kasvavad praegu suured pajud. Ou elumaja ja korval-
hoonete vahel oli rohtunud.

Selle kodupaiga timber kohisesid korged metsad, rohe-
tasid po6llusiilud.

Selline vaheldusrikas looduslik tmbrus oli tulevase
luuletaja eelkooliea mangumaaks, esimeste stigavate mul-
jete allikaks. Koidula imetles metsahiiglasi — korgeid
kuuski ja kaski, Oppis hooldama lilli koduaias, madngis
.PpOlvini kasteheinas”.

Koidula isa Johann Voldemar Jannsen? oli pdline
vandralane, kelle esivanemad olid t66tanud Vandras juba
mitmendat pdlve moldritena, saeveski-pidajatena ja korts-
mikena. Jddnud varakult vaeslapseks, pandi andekas noo-
ruk valla kulul Vandra kihelkonnakooli. Tal tuli iseseis-
-valt elatist teenida vOdoraste juures esialgu karjapoisina,
siis talusulasena ja Vandra kirikudpetaja Karl Korberi
kutsarina. Aratanud viimasel kohal tdhelepanu hea laulu-
andega, sai Jannsen kantri ja vallakoolidpetaja, hiljem
kostri ja kihelkonna-koolidpetaja koha. Kostrimajja asus
Jannsen elama Koidula slinniaastal — 1843. a. kevadel.
Omandanud kirikudpetaja juures kutsarina teenides
kogemusi ka aednikuna, alustas Jannsen kohe ka aia
korrastamist kostrimaja imber. Paar nadalat enne joulu-
pithi silindis (vana kalendri jargi 12. detsembril 1843)
perekonna esimene laps, kellele anti 6. jaanuaril 1844
nimeks: Lidia Emilie Florentine Jannsen.

Koidula ema Emilie Jannsen oli RGusa moisa saksa
soost juustumeistri Wilhelm Kochi tiitipilisest balti vaike-
kodanlikust perekonnast. Parast esimese lapse stinnitamist
jadi ema norga tervise tottu pikemaks ajaks haigeks. Lap-
sega tegeles meeleldi elur66mus isapoolne vanaema Mall,
kes oli pdrit Suure-Jaanist Kuldkeppide perekonnast.
Temast on jadnud Koidulale parimad malestused. Tundes
hasti rahvaluulet, jutustas vanaema oma pojatiitrele

2 Johann' Voldemar Jannseni nimeks oli es‘ialgu Jaan Jensen,
mille ta_hiljem muutis. g £
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rahvajutte, kandis ette lastelaule, neid sageli ise impro-
viseerides. Vanaemalt, isalt ja kilarahvalt oppis tiitar-
laps varakult ladusalt eesti keelt konelema. Ema pdritolu
tottu oli perekonnas koduseks keeleks aga saksa keel.

Viandras kasvas Jannsenite perekond kiiresti: paari-
aastase vaheajaga siindisid tiitar Eugenie (1845), vennad
Leopold (1847) ja Julius (1849), kellede hooldamisega
langes muresid ka Koidulale kui vanimale Gele.

Terase, andeka lapsena pani Koidula juba varakult
tdhele oma isa tolle aja tingimustes hoopis erakordset
harrastust. Vandra kirikudpetaja Karl Korberi eeskujul
alustas Jannsen juba Vaéandras ,rahvavalgustuslikku
t6od“. Taotlenud tulemusteta eestikeelse ajalehe vilja-
andmise &igust, alustas noor koster 1848. aastal perioo-
diliselt ilmuva juttudekogu ,SGnumitooja” (,Sannume-
toja*) avaldamist. ,SOnumitooja” jutud jitkasid kiriku-
opetajate didaktilise toodangu traditsioone, leidsid aga
tavalisest rohkem lugejaid oma ladusalt rahvaliku keele
kui ka vdoraste ainete osavama mugandamise tSttu koha-
likesse oludesse. See tekitas austust noore kostri vastu
talurahva hulgas ja kadedust tema otsese ililemuse Karl
Korberi poolt.

Tulevane luuletaja jdlgis huviga oma isa tegevust.
Hiljem tiitre esimest proosateost ,Ojamédlder ja tema
minia” vélja andes on Jannsen ,Eeskdnes” seda huvi
jaadvustanud jargmise idiillilise pildiga:

,Kui 1848. a. esimest ,SOnumitoojat” iiles pistsin, tuli
,Ojamoldri” kirjutaja kui viieaastane lapsuke, kelle paa
vaevalt iile mu pdlve ulatas, oma ,titeke" siiles, sage-
dasti mu kirjutuslaua déarde, kiisides: ,Isa, pai isa, kellele
sa kirjutad?" — ,Ma kirjutan eesti rahvale, mu laps,
neile roomuks ja Opetuseks,” kostsin mina, ,mine sa’
jille ema juurde kanni tegema; palu, ema annab sulle
natuke saia.” — ,Aga isa, kui sina pisukeseks jadad ja
mina suureks saan, kas lubad mind ka neile kirjutada tihe
tillukese raamatu. Isa, kas lubad?" — ,Ja muidugi, mu
laps, sina oled ju eesti lapselaps, kes sulle seda kee-
lab?" —3

Milestuste jargi oli Koidula noore tiitarlapsena kohn,
kdharapaine, sinisilmaline ja védga elava fantaasiaga.

3 Tsitaadid on iile kantud tdnapdeva kirjaviisi, alles jdttes ise-
loomulikumaid murdepédrasusi ja lauseehitust.



Koidula isa
Johann Voldemar Jannsen.

Kirjanduslikud ja muusikalised huvid avaldusid varakult
silmapaistva spontaansusega. Jutustatud lugusid, ette-
kantud rahvalaule ja muusikapalasid jélgis ta ikka stigava
kaasaelamisega, nii et k6ik muu ununes. Seejuures tekkis
tahe ise lugusid jutustada, ise laulda.

Kuigi alles eelkooliealine laps, sai Koidula juba Véand-
rast oma esimesed muljed koolist. Kuna Vandra kihel-
konnakool 1847. aastal ajutiselt suleti, vGttis Jannsen
endale 1848. a. aprillis dpetaja lilesanded Véandra klaasi-
vabriku saksakeelses koolis. Jannsen vottis Koidula
sageli sinna tundidesse kaasa, et vdoimaldada tiitrel vara-
kult tutvuda saksakeelse algGpetusega.

Jannseni perekonna majanduslik olukord oli esialgu
suhteliselt lahe, kuid ainelised mured kasvasid koos
perekonna kiire kasvuga. Olukord aga &hvardas muutuda
juba kriitiliseks, kui Jannseni ,Sonumitooja” edu peale
kade pastor otsustas tunduvalt vdahendada kostri sisse-
tulekuid maast. Selline ebadiglus solvas siigavalt Jann-
senit ja ta otsustas leida valjapadsu koha vahetamisega.
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Koidula ema
Emilie Jannsen.

Parnu Ulejdel oli ehitamisel uus koolimaja, kuhu vajati
opetajat. Hinnates Parnu hoopis tihedamat kultuurilist
elu, otsustas Jannsen selle koha vastu votta. Nii lahkus
Koidula oma siinnikohast Vandrast 10. aprillil 1850 koli-
koorma otsas koos vanemate, de ning kahe vennaga. See
tillikas reis Vandrast Parnu kestis tolle aja tingimustes
kaks paeva.

Koidula kirjandusliku parandi hulgas leiduvad ta elu
Kroonlinna-perioodist saksakeelsed memuaarilised mark-
med, kus Jannsenite perekonna asumist Vandrast uude
elukohta meenutatakse jdrgmiselt:

~Mul on lahkumine veel meeles: Vandra Kaarlimdisa
klaasivabriku noorpdlv, keda papa dripdeviti opetas ja
kes kirglikult Opetaja kiiljes rippus, tuli meid saates
nuttes ja nuuksudes kaugele kaasa. Vanemad olid liigu-
tatud .. ."

Kuigi alles kuue aastane, vottis Koidula Vandrast kaasa
siigavad muljed lapsepdlvekodust, selle looduseilu veet-
lustest, seal kuuldud rahvajuttudest ja -lauludest, harju-
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Maja, kus asus Vindra klaasivabriku kool.

muse lopsaka rahvakeele kasutamiseks, alles naiivse
loomingulise innu, aga tihtlasi ka esimesed tdsised mured
ema sagedaste haiguste pdrast, mis kiskusid valja meel-
divate kujutluste maailmast, eemaldasid sageli mangu-
radadelt ja ndudsid asjalikku hoolitsemist noorema G&e
ja veel nooremate vendade eest. Hoopis tdhele pane-
mata ei jadanud tdendoliselt ka isa pettumus oma endises
heategijas pastor Korberis, mille aluseks oli selle au-
vddrse ,puhamehe” ja ,rahvavalgustaja’ ootamatu dges-
tumine tema isiklike huvide ja aupaistuse -riivamise
parast kirjamehena, kuigi see siindis Jannseni poolt taht-
matult.

KOIDULA NOORUSAASTAD PARNUS,

Tol ajal, kui Jannseni perekond asus elama Parnu, ei
olnud sel veel supellinna populaarsust. See-eest oli
Parnu Eesti linnade koige tdhtsam valjaveosadam, mis
oluliselt kindlustas linna majanduslikku o6itsengut. Uht-
lasi oli Parnu kujunenud juba sajandi algupoolel ka

10



Koidula nurk Vdndra rajooni Lydia Koidula nimelises kolhoosis.

silmapaistvaks kultuurikeskuseks. Parnus olid ilmunud
sellised perioodilised valjaanded, nagu J. H. Rosenplan-
teri ,Beitrage"” (1813—1832), O. W. Masingu ,Maarahva
Nadalaleht” (1821—1825), F. W. A. Hasselblatt'i ja
E. W. W, Schultzi ,Leivakorvikene” (1847—1849) ja rida
sentimentaalseid rahvaraamatuid.* Seega olid Jannsenile
siin esimesed vaod kirjanikuna kui ka tulevase ajakir-
janikuna juba lahti aetud. Alustanud 1850. aasta stigisel
tood Parnu Ulejde uues, dsjavalminud koolimajas koha-
like kalameeste ja Rdama valla talulaste Gpetajana, jat-
kas Jannsen ,Sonumitooja” vdljaandmist, millele lisandus
1854. aastal ,Piissipapa esimesed kiilajutud kiilarahvale®.
1857. aastal joudis Jannsen esimese jarjekindlalt ilmuva
eesti ajalehe ,Parnu Postimees” vdljaandmiseni. Jann-
seni sellisel, aina tihedamaks muutuval kirjanduslikul
tegevusel oli loomulikult suunav osa tema vanema titre
loominguliste huvide kujunemisel.

Juba algusest peale tuleb pidada Koidulat Pdarnus vara-
valminud lapseks, kel oli juba oma east ile ulatuvaid

4 Caspar Franz Lorenzsonn, Jenowewa ellust, 1839; Suve Jaan,
Luige Laus, 1843, jt.
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huvisid ja véimeid. Teiste laste, eriti 6e ja vendade hul-
gas oli ta alati autoriteediks. Ta juhtis tihiseid méange ja
taitis laste hooldamisel sageli haige ema aset. Koidulale
omane loodusearmastus avaldus erilises hoolitsemises
lillede eest koolimaja taga olevas aias, mille Jannsen
rajas juba Parnu asumise aasta siigisel. Lahemast timb-
rusest pakkus rohkesti uusi muljeid eriti Parnu jogi oma
veerikkuse ja elava laevaliiklusega, avara véaljavaatega
linna kui ka mere suunas.

Esimesel kolmel aastal Péarnus jatkas Koidula ilma
koolis kdimata algopetuse omandamist isa kdest. Jannsen
ei piirdunud ainult tiitre lugemis- ja kirjutamisharjutuste
juhtimisega, vaid Gpetas ka klaveriméngu ja laulu. Varsti
haaras tiitarlast lugemiskirg. On andmeid, et tema kdige
varasema lektuitri hulka kuulusid Grimmide ja Anderseni
muinasjutud.

1854. aasta siigisel astus Koidula Pdrnu Linna Titar-
lastekooli, mis oli tol ajal korgeimaks Oppeasutuseks
tlitarlastele Baltimail ja vastas umbes keskkoolile. Esi-
kohal kooli 6ppekavas olid saksa, prantsuse ja vene keel.
Selles koolis Gppis Koidula 7!/2 aastat (kuni 1861. aasta
detsembrini) ning I6petas kooli tdieliku kursuse parimate
hinnetega. See andis Giguse diendada Tartu Ulikooli juu-
res kodukoolidpetaja eksamit. Juba 1862. aasta stigisel
kasutas Koidula seda véimalust ning sai kodukooliGpe-
taja kutse, mille kasutamiseks ei olnud tal aga elus
kunagi vajadust. Kodukoolidopetaja tilesannete tditmine
oli praktiliselt voimalik ainult aadlike perekondades,
Koidula unistuseks oli aga eesti tiitarlastekooli asuta-
mine, milleks jalle puudusid tol ajal reaalsed vd&imalu-
sed.

Koolipdlveaastad tiitarlastekoolis olid Koidulale oluli-
seks kujunemisperioodiks. Koidula elu kéige populaar-
semas kasitluses — Aino Kalda raamatus ,Tdhelend” on
antud luuletajast sel ajajargul mitmeti vaar pilt, mille
aluseks on Koidula koolide Lilli Suburgi poolt antud
thekiilgsed ning alahindavad andmed. Nende jargi on
liiga esile tostetud Koidula kasvuaastail (esimestes klas-
sides) ajuti ilmsiks tulnud afektiivsust, kurvameelsust
ja enesessetombumist ning kujutatud Koidulat kui opi-
last ebasdbralikuna, jonnakana, lodevana, hoolimatuna,
hooletusse jdetud valimusega, mingi ,Tuhkatriinuna”.
Uhtlasi on Koidulale omistatud haiglast hingeelu klepto-
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Koidula tiitarlapsena Pdrnus.

maania ndol. See kdik ei iihti aga Koidula omastelt ja
tema teistelt kaasaegseilt saadud maélestustega, mis iiks-
meelselt kinnitavad, et Koidula oli tiitarlapsena hakkaja
ja rédmsameelne ning hoolitses véljapaistvalt oma riie-
tuse ja vilimuse eest. Oppet60s paistis silma tema teistest
iile ulatuv andekus kirjanduse alal. Koidula saavutas
eriti kolmel viimasel oppeaastal koigi Gpetajate poole-
hoiu ja oli meeldivaks seltsiliseks ka oma kaasdpilastele.
Kleptomaania pddemine on osutunud aga L. Suburgi

.
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vdljamoeldiseks, kuna selle kohta puuduvad andmed
teiste kaasaegsete poolt.

Huvikeskuseks Oppeainetes oli Koidulale saksa kirjan-
dus ja prantsuse keel. Edusammudest prantsuse keele alal
oli Koidula niivord haaratud, et asus kodus seda innuga
Oopetama ka dele ja vendadele. Kirjanduse alal oli juba
kooli programmi jargi esikohal saksa suurte klassikute,
eriti Goethe, Schilleri, Herderi, Lessingi jt. looming,
mille korval tutvuti Uhlandi, Geibeli, Lenau, Biirgeri,
Rickerti, Freiligrathi, Hoffmann von Fallerslebeni, Kor-
neri, Chamisso, Hauff'i jt. teostega. Muust valiskirjan-
dusest oli tdhtsal kohal Shakespeare. Lugemike ja iliksik-
teoste kaudu oli v6imalus pilku heita ka Cooperi, Cal-
deroni jt. teostesse. Vene kirjandusest tutvuti lugemiku
kaudu tiiksikute Puskini, Lermontovi, Nekrassovi, Kolt-
sovi, GontSarovi teoste voi nende katkenditega. Lektiitiri
laiendasid veel laulutunnid, kus said stidameldhedaseks
moned saksakeelsed laulud nende populaarsete viiside
tottu. Nii laulis Koidula koolis suure kaasaelamisega
laulu ,Das Mutterherz” (,Ema siida”), mille ta hiljem

-eesti keelde tolkis. Koidula tuntumaist tSlgetest ja mu-

gandustest olid koolis kasutatud antoloogiaist pdrit
F. Freiligrathi ,Der Liebe Dauer” (tdlkes ,Oh armasta!”),
J. G. Herderi ,Die Lerche" (,L3okene”), G. A. Biirgeri
~Lenore” - (,Ruitli morsja”) jt. R. Reinicki luuletused,
nagu ,Dem Vaterland” jt., andsid eeskuju Koidula hili-
semale isamaaluule harrastusele. Koidula &ppis koolis
tundma ka alamsaksa keelt ning tema iiheks lemmik-
autoriks kujunes murdekirjanik Klaus Groth.

Juba Opilaspdlves alustas Koidula loomingulisi katse-
tusi, esialgu kiill saksa keeles. Ta jalgis vanemais klas-
sides huviga saksa uudiskirjandust, luges ilmuvaid aja- -
kirju. Viimaseil aastail Parnus alustas ta aktiivselt
omaenda raamatukogu rajamist, tellides teoseid vahel
isegi Tartust.

Kirjanduse ja kooli mojudest tuleb esialgu siiski taht-
samaks hinnata Koidula isa Jannseni otsest eeskuju, mis
hakkas tulevast luuletajat paeluma juba lapsepdlves,
Vandra-perioodil. Pédrast ,Parnu Postimehe” ilmumahak-
kamist (1857) joudis see varsti Koidula otsese kaasa-
tdmbamiseni toimetustoosse. Eriti viimaseil aastail tiitar-
lastekoolis kujunes Koidula oluliseks korvalharrastuseks
isa aitamine ajalehe sisustamisel. See algas saksakeelsete
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ajalehtede informatsiooni tGlkimisega ja isa poolt ette-
oeldud tekstide kirjapanekuga ning joudis peagi isa ees-
kujul saksakeelse ilukirjandusliku ajalehelektiiliri mugan-
damiseni eesti keelde, liksikuil juhtudel ka enam-vahem
iseseisvate katsetusteni. Parast kooli lopetamist sai see
koguni Lydia peat6oks, sest isal oli liksi lehte toimetades
hédasti abi vaja, pealegi andis juba Parnus tunda kée-
haigus, mis hiljem teatavasti arenes halvatuseks.

Juba 1861. aastal ilmus ,Parnu Postimehes” (nr. 31)
Koidula esimene visandlik proosapala ,Kivirist”, mis
tdhistab tema avaliku kirjandusliku tegevuse algust:
Sellele jargneb juba ulatuslikuma jutustuse ,Ojamdlder
ja tema minia” koostamine, mis ilmus 1864. aastal juba

eri raamatuna ja dratas varsti tdhelepanu ka valjaspool

(Saksamaal ja Soomes). Kuigi see oli tdlkelaenuline teos,
ulatus ta paeluvalt ile tolle aja vdga napi ja véheiitleva
eestikeelse ilukirjandusliku proosa keskmisest tasemest.
Juba neis esikteoseis hakkas Koidula monel mééral nii
sonastuse kui ka eeskuju valiku poolest erinema isa Jann-
seni toodetud ,kostrikirjanduse” jdme-didaktilisest ja
vagatsevast suunast, kuigi see suund jdab esialgu ka
temal veel tildiselt domineerima.

Isa abistamine ei piirdunud aga ainult kirjanduslike
ulesannete tditmisega. Koidulal tuli juba kooliopilasena
isa abistada ka koolit6os. 1860. aastal jattis Jannsen era-
tundide andmise oma vanema tiitre hooleks. Koidula val-
mistas ette isa kooli piirkonnast kreis- ja tiitarlastekooli
astujaid eriti saksa ja vene keele alal. Nagu teatab Elisa-
beth Aspe oma jutustuse ,Ennossaare Ain" eessOnas
»Madlestusi noorpolvest”, ppis Koidula (,Lolla Jannseni”)
juures saksa ja vene keelt ka tema dde (Tiiu Marie). See
Koidula dpilane astus Parnu tiitarlastekooli 1862. a. siigi-
sel. Opetaja-ametis oli Koidula kdigiti edukas ja autori-
teetne.

Pdrast tiitarlastekooli 16petamist drkas Koidulas kdige
muu korval ajuti elav huvi ka perenaisekohuste vastu. Ja
selgi alal ei saa teda pidada saamatuks, nagu on piiii-
tud vahel ndidata. Oma kirjas dde Eugeniele 3. augus-
tist 1862 teatab Koidula uhkusega, kuidas tal Onnestus
ema draolekul rukkildikuse talgute puhul perenaise
osa nii edukalt etendada, et talgulised ta osavust kiit-
sid.

Tdites teiste lastega vorreldes' hoopis juhtivamaid ja
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dula mdlestussammas Pdrnus.

2 Lydia Koidula




erakordsemaid illesandeid, harjus Koidula varakult ise-
seisvaks. See ei tdhenda aga, et Koidulal oleks puudunud
Jannseni perekonnale iseloomulik tugev iihtehoiutunne.
Eriti oli Koidula kiindunud oma O&esse, kellega ta peab
iga lahusolu puhul alati tihedat kirjavahetust ja kelle ta
ikka teeb siiralt osanikuks nii oma onnest kui onnetus-
test. Kirjades Sele kajastuvad Koidula meeleolud elavalt
ning téetruult. Nii kirjutab ta nditeks kirjas dele 21. aug.
1862:

»Sa peaksid niitid minu lilleaeda ndgema — missugune
toredus! ... Kdik jorjenid ja levkoid O&itsevad ja ma
tahaksin Sulle, kes sa kiill ainustki lille nédha ei saa, hea-
meelega kimbukese saata nendest paljudest, milledega
kaetud on mu pult ja kdik meie lauad ning aknad.”

Koidula oli tugevalt kiindunud ka oma vendadesse,
kelle arv kasvas Parnu Ulejdel kahelt neljale (1851. aas-
tal siindis vend Heinrich, kes esines hiljem tavaliselt
Harry nime all, ja 1853. aastal vend Eugen). Peale nende
oli perekonnas veel kaks poissi — tddipoeg Johannes
Laagus ja lellepoeg Voldemar Jannsen. Koidula kirjutab:
" ,Neid kuuekesi nende toredas jarjestikus lauas ndha —
méaherdune siidantiilendav vaade! Tahaks keegi endale
nende seast kdige vallatumat valja otsida, siis poleks see
valik talle kahtlemata mitte kerge.” Vanemaist oli Koi-
dula eriti kiindunud isasse. :

J. V. Jannseni pdevaraamat ,Diarium” ja Koidula ees-
pool mainitud memuaarilised mdrkmed tdestavad pere-
konna rohkeid ainelisi muresid. L. Koidula ttleb, mee-
nutades Vandrast Parnu asumist:

.Lisaks kallimale linnaelule tuli juurde tilalpidamist ja
Opetust vajav 6-lapseline pere, tuli 3 aastat voodis lamav
naine ja koik need vaesuse mured, mida peab olema ldbi
elanud, et neid Gigesti mdoista.”

Viimaseil aastail Parnus, parast tiitarlastekooli, oli Koi-
dula 18—19-aastase neiuna vaimselt haruldaselt ergas,
s0naosav ja mitmekilgsete huvidega. Saledana, Kitsa
walge ndoga tumepruunide kdharate juuste foonil dratas
ta tdahelepanu ka valiselt. Sellisena md&jus ta koitvalt juba
Parnu-perioodil. Eriti oli ta Jannseni majas kilaliste
vastuvotu puhul seltskonna huvikeskuseks, milleks aitas
veel kaasa kombekohane musitseerimine, kus noor Koi-
dula hiilgas tavaliselt oma meeldiva lauluandega.

Seejuures ei tule aga unustada, et Jannseni maja taitis
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kosterliku vagatsemise ja eriti pereema poolt vaike-
kodanliku ranguse vaim, mis piitidis maha suruda koik
individuaalse ja ereda. Hea lapsena piilidis Koidula kuule-
kalt taita ettekirjutuste head tooni. Kuid erksa ande ja ka
suhteliselt avarama lektiiiiri tottu oli juba tol ajal kodu
klerikaalse ,rahvavalgustuse” ja kombekuse kivinenud
traditsioonide taditmisse tekkinud tunduvaid morasid.

KOIDULA LOOMINGULISE JA UHISKONDLIKU TEGEVUSE
KORGPERIOOD TARTUS.

Jannseni perekonna asumine Parnu Ulejoelt Tartusse
toimus 1863. aasta 16pul ja oli tingitud thelt poolt rahul-
olematusest ,Parnu Postimeest” liiga omakasuliselt
finantseeriva kirjastaja Bormiga, teiselt poolt ka majan-
dusliku iseseisvuse taotlusega lehe toimetamisel. 1864.
aastast peale dnnestuski Jannsenil hakata Tartus iseseis-
valt vilja andma oma lehte, mis sai nimeks ,Eesti Posti-
mees”.

Tol ajal oli juba eesti rahvuslik liikumine killalt sel-
gesti hargnenud kodanlik-demokraatlikuks ja kodanlik-
klerikaalseks tiivaks. Esimese moodustasid eeskatt vil-
jandimaalaste (A. ja P. Peterson, J. Adamson jt.) ja Peter-
buri patriootide rithm eesotsas J. Koleriga, kes esinesid
1864. aastal tuntud palvekirjade-aktsiooniga keisrile. Akt-
sioon ebadnnestus ning sellele jairgnes mitmete asjaosa-
liste repressioon ja vangistamine. Kuid palvekirjas esi-
tatud sellised siigavalt rahvalikud, feodalismi igandite
likvideerimist taotlevad noduded, nagu teorendi dra-
jatmine, kohtute, kiilakooli ja kiriku vabastamine
moisnike voimu alt, ihunuhtluse kaotamine, eesti keele
kasutamise diguse ndudmine kohtuis, miiligihindade kind-
laksmédramine maal jt., ei jatnud kiilmaks ka Jannsenit,
kuigi ta oli oma ,heade ilemustega" kompromissi otsi-
mise poliitikas kodanlik-klerikaalse suuna sambaks juba
,Parnu Postimehest” alates. Kodanlik-demokraatliku
suuna esindajate mahasurutud olukord pdrast 1864, aasta
palvekirjade-aktsiooni kindlustas Jannseni positsiooni
rahvuslikus liikumises. Seoses sellega elavnes Jannseni
tthiskondlik aktiivsus. Tundes end kindlana, annab ta oma
lehes sona ka opositsiooni esindajaile. 1866. aastast hak-
kab ,Postimehe” kaastooliseks ka C. R. Jakobson, kes
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saab 60-ndate aastate teisel poolel kodanlik-demckraat-
liku suuna juhiks. Aastad 1865—1870 kujunevad ,Eesti
Postimehe” kdrgaastaiks, millal ta nditab aktiivset suh-
tumist ja voitlusvaimu rahvusliku liilkumise pdhiliste tri-
tuste huvides. See suurendab muidugi Jannseni popu-
laarsust. Tdhtsamaiks siindmusteks Jannseni mdju kasuks
on eriti tema poolt organiseeritud ,Vanemuise” asutamine
(1865) ja esimene tldlaulupidu (1869).

Seni on arvestatud ainult Jannseni mdju Koidulasse. Ei
tohiks aga olla kahtlust, et ,Eesti Postimehe” korgaastail
oli just Koidula oluliseks teguriks, kes to6i ajalehesse
virskemaid tuuli. Seega on pdhjust konelda ka Koidula
mé&just Jannsenisse, Tartus kiipses Koidula kiiresti selleks
kordumatuks isiksuseks, kelle sugestiivset mdju on vai-
mustusega markinud koik, kes temaga kokku puutusid.
Selline ere individuaalsus ei ole mdeldav ilma vaimse ise-
seisvuseta, mille véaljakujunemine algas silmandhtavalt
juba Parnus. Uhes kirjas C. R. Jakobsonile (12. I 1870)
mérgib Koidula ise: ,Arge siiski arvake, et mina igast tuu-
lest teise olen puhuda ja alati valmis seisan kiipselt vastu
votma, mis mulle kiipse eest ette pannakse! Ma olen pikk
kiillalt ise mdtlema — see'p see ju mu suur viga lapsest
saadik on olnud — ehk ma kiill ka head néu oskan vastu
votta ja selle eest tdanada.” )

Koidula vaimset iseseisvust iseloomustab kd&igepealt
terava antifeodaalse suuna vdljakujunemine tema maa-
ilmavaates ja seoses sellega voitlusele asumine kujuneva
eesti rahvuse toeliste huvide eest, millele Koidula piithen-
dab Tartu-perioodil otse kirglikult oma parimad véimed.
Koidula iseseisvuse kohta toogem esialgu ainult mdned
néited: kui isa Jannsen hoidus kartlikult korvale palve-
kirjade-aktsioonist, siis Koidula tundis sellele stgavalt
kaasa ja riskeeris isegi julgustavate ldkitusluuletuste
saatmisega maalt Vjatkasse viljasaadetud {lidpilasele
Peeter ‘Petersonile; kui isa Jannsen taotles kohalike feo-
daalidega kokkulepet ja oli kindlalt kirikumeelne, siis
niitas Koidula oma isamaaluules mdisnikke eesti rahva
orjastajatena ja pimestajatena, kirikut aga nende kasi-
kuna.

Puuduvad tdpsed andmed, kuid ndib tdiesti tGendoline,
et Koidula tutvus monel madral antifeodaalse vdoitluse
ideedega juba tiitarlastekooli Opilasena. On ju vaielda-
matu Koidula varajane huvi selliste saksa 19. sajandi
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revolutsiooniliste luuletajate vastu, nagu Ferdinand Frei-
ligrath, Heinrich Heine jt., kelle loomingul on nii suuri
teeneid feodaalse reaktsiooni paljastamisel, et neid hin-
das kdrgelt K. Marxki. Tartus aitasid noore andeka luu-
letaja silmi teritada thiskondliku ebadigluse ndgemiseks
tema otsesed kokkupuuted ja kirjavahetus rea rahvusliku
liikumise radikaalse suuna esindajatega, nagu Fr. R.
Kreutzwald, C. R. Jakobson jt. Koidula looming on
otseseks tdendiks, et 60-ndate aastate keskpaiku joudis
luuletaja oma ideoloogilises arengus vélja antifeodaalse
voitlusrinde eesmiste positsioonideni ja iiletas oma era-
kordse andekuse tottu jargnevail aastail mdénes suhtes
isegi oma Opetajaid. Koidula tAusuteed v&ib vorrelda
A, Kalda piltlikku véljendit kasutades tdepoolest sdrava
tahelennuna, mis joudis oma kulminatsiooni
60-ndate ja 70-ndate aastate vahetusel. K6ik Koidula uuri-
jad on tlksmeeles selles, et need kiimmekond aastat
(1864—1873), mis Koidula elas Tartus, on tema loomingu-
lise ja thiskondliku tegevuse kdrgperioodiks.
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Juba iilikooli t&ttu oli Tartu kdige véljapaistvamaks
kultuurikeskuseks, kuhu koondusid siis paratamatult esi-
mesed eesti rahvusest haritlased. See tingis ka Tartule
keskse koha omandamise rahvuslikus liilkumises. Rahvus-
liku liikumise edasiviivate joudude koondumises ja kas-
vus hakkas Koidula peagi etendama olulise teguri osa.
Ilma Koidulata ei saaks kuidagi kujutleda Jannseni maja
kujunemist selliseks kdigi tahtsamate rahvuslike joudude
kokkusaamiskohaks, nagu see tegelikult oli 60-ndail aas-
tail.

Koidula tdusutee alged on koige tihedamalt seotud
tema ajakirjandusliku tééga ,Eesti Postimehe” valjaand-
misel, milles ta sai isa asendamatuks abiliseks. Kuigi see
t60 oli sageli fuisiliselt lilga koormav (kogu lehe toime-
tus- ja talitustoo kuni tellijate aadresside pealekirjutami-
seni tehti esialgu perekonna joududega ning Jannseni kde
haiguse tottu langes peamine raskus just Koidulale), viis
see ometi vahetusse ja pidevasse kontakti rahva elu koige
akuutsemate kiisimustega. Kolme-nelja aastaga tletas
Koidula Tartu uutes tingimustes nii Jannseni stigavalt
konservatiivse maailmavaate kui ka loomingulised tradit-
sioonid ja illatas koiki oma ithiskondliku aktiivsuse, pat-
tiootilise andumuse ja uudse kunstilise sonaga.

Isa Jannseni harrastatud traditsioonidega on veel olu-
liselt seotud Koidula 1866. aastal ilmunud esimene luule-
tuskogu , Vainulilled” (,Waino-Lilled"), mis on luuletaja
esimeste virsikatsete kokkuvotteks. Vdhem kui aastase
vahemaa jdrel (1867) ilmunud teine luuletuskogu ,Ema-
joe 6obik” (,Emmajoe Opik") on aga juba margitud tlla-
tava murrangu tunnistajaks. Selle kogu isamaaluulega
haarab Koidula eesti luules otsustavalt ja julgelt vditlus-
lipu enda kitte, paljastades orjastajaid ja sisendades rah-
vale valjapédasulootusi orjus-aja pimedusest .koiduval-
gusse”. Luuletaja sona saab rahva parimate tunnete, tema
ootuste ja lootuste kajastajaks. Kasutatud romantilised
viljendusvahendid ei olnud kiill kohased edasi andma elu
karmi tegelikkust konkreetselt, kuid nad olid voimelised
siititama siidameid, 6hutama rahvas julgust aktiivseiks
vabadustaotlusteks ja orjastajate vihkamiseks.

Semal ajal asub Koidula ka proosateoseis “valitseva
iihiskondliku &iglusetuse kujutamisele. Juba 1865. aastal
avaldab ta ,Eesti Postimehe Jututoas” veste ~Rumala
palvekiri”, kus antakse ere pilt moisniku omavolist.
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1866. aastal ilmub raamatuna ,Peruamaa viimne inka”,
mis koloniaalset rdhumist kujutades meenutab tahes-taht-
mata ka eesti rahva orjastajate julmust.

Selliste eesrindlike ihiskondlike taotluste kérval jat-
kub Koidula jutuloomingus Jannseni eeskujul moraali-
kiisimuste ning ajaloolise olustikuga seotud teemade
kdsitlemise rada, millega kédivad kaasas mitmesugused
Opetlikud kirjeldused, allegooriad ja muistendid. Nii
ilmusid ,Eesti Postimehe Jututoas” Iihijutud ,Kuidas
2000 rubla kaasaraha vdib kaotada” ( 1865), ,Leitud vara”
ja ,Kuninga auks” (1867), L. Koidula esimene ajalooline
jutustus ,Narva linna all” (1867).

Varast huvi Kreutzwaldi loomingu vastu kajastab ,Eesti
rahva ennemuistsete juttude” ilmne mdju: 1867. aastal
kirjutatud ballaadi ,Udumae kuningas” aine on périt
Kreutzwaldi samanimelisest muistendist. Peale selle kir-
jutab Koidula samal aastal rahvaluule eeskujul muisten-
deid, nagu ,Emajarv ja Vortsjarv’ ja luuletus ,Maasi-
kas". Varasemate allegooriate nditeks olgu ,Sukangel”
(1866). Kirjelduste liigid arenevad vilja sellistes palades
nagu ,Sona-kaks méne meie ning vdoramaa loomadest”
(1865), ,Viinapuu”, ,Abessiinia rahvas ja nende kunin-
gas”, ,Allikad” (1867). Rahvale kasulike teadmiste jaga-
mist seostab Koidula tisna jéarjekindlalt aktuaalsete kiisi-
mustega. Eredamaks nditeks ses suhtes on ,Eesti Posti-
mehe Jututoas” 1864. aastal avaldatud kirjutus ,lhunuht-
luse kaotamisest Preisimaal”, mis oma veenva argumen-
teerimisega ja nditega elu tegelikkusest oli ilmsesti ava-
likuks toetuseks sama aasta palvekirjade-aktsioonis
esitatud ihunuhtluse kaotamise ndudele.

1867. aastaga joudis pdhiliselt 15pule Koidula jutu-
loomingu Zanride kujunemise periood.

Aastaid 1868 kuni 1871 v3ib pidada Koidula ande suu-
rima Gitsengu ning tema maailmavaatelise iseseisvumise
aastaiks.

Luule alal jouab Koidula 1868. aastal eespool margitud
aktiivse poolehoiu-avalduseni véimude poolt palvekir-
jade-aktsioonist osavétu eest vdljasaadetule. Samal
aastal tutvub Koidula C. R. Jakobsoni .Kolme isamaa-
kdnega” ja vGtab pdhiliselt omaks tema kodanlik-demo-
kraatliku voitlusprogrammi, millega ithenduses muutub
tal feodalismivastane suund eriti aktiivseks ning tera-
vaks. Uhiste huvide baasil areneb aastail 1869—1871 elav
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Friedrich Reinhold Kreutzwald.

vastastikune kirjavahetus, mis aitab oluliselt kaasa Koi-
dula maailmavaatelisele kasvule. Veel suuremat tahtsust
luuletaja arengus omab aga Koidula-Kreutzwaldi Kkirja-
vahetus, mis sai alguse 1867. aasta novembris ja kestis
kuni Koidula abiellumiseni 1873. aastal.
Koidula-Kreutzwaldi kirjavahetus® on suureparaseks
dokumendiks mitte ainult kummagi asjaosalise elamuste,

5 Ilmunud K. Leetbergi toimefusel kahes osas: 1) Kreutzwaldi ja
Koidula kirjavahetus I, Tartu 1910 ja 2) Kreutzwaldi ja Koidula kirja-
vahetus II, Tartu 1911.
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motete ja vaadete suhtes, vaid ka kogu ajajargu kirjan-
dusliku ja kultuurilise elu kohta tildse. Koidula, kellele
Kreutzwald oli oma ,Kalevipoja”, ,Viru lauliku laulude”,
»Eesti rahva ennemuistsete juttude” ja perioodilise valja-
andega ,Maailm ja mdnda” suureks eeskujuks, oli hairi-
tud Kreutzwaldi poolt kalendrisabas avaldatud pilkest
naiste kohta, kes jatavad maha néela ja sukavardad ning
hakkavad ,paberinirkideks” ja ,kirjaneitsiteks”. See oli
Kreutzwaldi jarjekordne torge jannsenliku kirjanduse-
harrastuse pihta, millest tal ei ndinud olevat pdhjust
eraldada ka Koidula varasemaid sulesiinnitusi. Koidula
esitab oma esimeses kirjas Kreutzwaldile kiisimuse:
+Austatud harra, kas Teil elades on seda valu juhtunud
teist oma tlile ndgevat kohut m@aistvat, ilma et kohtu-
moistjal Teie tegude pohi ja aru selge oleks?” Selgitanud
pohjused, mis sundisid teda sulge katte votma, poordub
Koidula usalduslikult vanameistri poole, palub unustada,
+kes paluja on, mis teda ja Teid lahutanud ja lahutab” ja
anda diglane otsus: ,Utelge mulle, mis ma pean tegema,
ja kui Teie seletate: ,Jata maha, mis peale sulle joudu

ei ole antud” — ma tahan ustava siidamega koik laulu
stinnitamist pililida ldinud aegade riippe matta, siidames
dra suretada, mis laulma sunnib!! — Ma tahan siis endale

mujalt t66d piitida leida, mis slidant vaigistab ja mind
lubab &ra unustada, et inimene ei ole maailma loodud
soOmiseks, joomiseks...” Vastates sellele kirjale tun-
nistab Kreutzwald end ,nddraks, ekslikuks inimeseloo-
maks"” ja réhutab, et tema siida on nii ,laiaruumiliseks”
loodud, ,et kGik parema poole sammuvad asjad seal
kiillalist asupaika leiavad.” Koidula maérkusele Kreutz-
waldi vastuolu kohta Jannseniga vastab Kreutzwald, et
ta ei asu ,Israeli rahva alavihase Jehoova seisupaigas,
kes vanemate patud laste kétte d@hvardab nuhelda..."
Reas jargnevais kirjades asub Kreutzwald pohjalikult
ning karmi erapooletusega vaatlema Koidula ,Emajde
6obikut”, andes sellega eesti kirjanduses esimese tiksik-
asjalise kriitilise analiilisi ndite. Ta teatab, et ,Emajde
-60biku” autori kiisimus ei olnud talle esialgu selge, ja
juba teises kirjas annab ta sellele luuletuskogule tdsise
tunnustuse, ndhes Koidula luule omapéra eriti selle mtte-
rikkuses. Varsti hakkab Kreutzwald Koidulas ndgema
oma kirjanduslikku jdrglast: ,Langen ma viimaks tuhaks,
siis saate Teie kui uus kaunim Phénix minu tuhast siin-
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.dima ja seda, mis mul alles poolikule ehk tegemata jda-

nud, tditma.”... ,Ma ei looda vahemat, kui et véiksin
Teist aja jooksul laulja kasvatada, kelle kandle keeled
eesti rahva auks ja iluks heliseksid, kui minu silmad juba
ammu mulla all puhkavad.”

Seega leidis Koidula endale Kreutzwaldis toe ja vai-
mustuseallika luuletajatee jatkamisel. Kreutzwaldi krii-
tika teritas Koidula pilku luuleloomingule, aitas kasvatada
asjalikkust ja ndudlikkust ning hoiduda jannsenlikust
sentimentaalsest idiillitsemisest. Kirjavahetus Kreutz-
waldiga hoidis thtlasi Koidula vahetus kontaktis ka aja-
jirgu koige eesrindlikumate taotlustega, nagu kiriku
nditamine tagurluse kantsina, kooli vabastamine kiriku
mdju alt, eestikeelse hariduse vajalikkuse réhutamine ka
algkoolist korgemas astmes, uue Kkirjaviisi paremuse
selgitamine, ainelise toetuse organiseerimine eestlastele
korgema hariduse saamiseks jm.

Soe vastastikune usaldus arenes Kkiiresti molemapool-
seks siigavaks austuseks ning kiindumuseks, mida ei
suutnud vdarata mingid etteveeretatud vidikekodanlikud
alatud tdkked. Koidula ise hindas Kreutzwaldi mdju jarg-
miselt: ,Tuhandetele ei ole seda onne antud mis minule,
seda onne: opetust votta kdige kaunima Opetuse allikast,
koige karastavama voolega oma vaimu joota.”

Uhiskondlike huvide avardumist ja seostumist konk-
reetsete kohalike tingimustega nditab 1868. aastast alates
eriti selgesti Koidula proosalooming. Nii reageerib ta
1868. aastal ,Eesti Postimehe Jututoas” aktuaalseks saa-
nud maalt védljardndamise ndahtusele jutuga ,Enne ukse
lukutamist” (mis ilmub koos Kreutzwaldi samateemalise
luuletusega ,Viljardndajatele”), seostab jutustuses
+Ainuke” kerge armastusintriigi kdsitluse terve hulga
vdga paevakohaste reibaste riinnakutega tagurlike, kleri-
kaalsete seisukohtade vastu ja kajastab realistlikult kiila-
kolka elu titpilisi pahesid 1869 ilmunud jutustuses
.Tammiste kiila ,veskitondid"”. 1869 avaldab Koidula
veel vene kirjanduse tutvustamise tdhe all ukraina nais-
kirjaniku Marko Vovtsoki teravalt antifeodaalse jutustuse
Baltimaade oludele kohandatud vabatSlkena.pealkirja all
.Olesja", koostab vene ajaloo ainetel pikema jutustuse
,Kosma Minia“, mille vapper peakangelane on-lihtrahva
hulgast. Rahva hulgast tousnud patriootilise kangelase
esiletdstmisele on piihendatud ka klerikaalset mustasaja-
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lisust paljastav vabatdlge ,Johanna d'Ark”. Koloniaal-
maade rahvaste vallutamise julmuse néditamisele on
pihendatud eri teosena ilmunud ,Juudit ehk Jamaika
saare viimsed maroonlased” (1870).

Sellise eesrindlikku ideelist voitlust teostava jutu-
loomingu korval avaldab Koidula ,Jututoas” aastail
1868—1871 {iisna rohkesti reaalainelisi, peamiselt geo-
graafilisi, ajaloolise ja etnograafilise sisuga palasid, nagu
,Peruamaa teed ja koiesillad”, ,Louna-Ameerika rohu-
lagendikud”, ,Kuidas enne kuninglike lastele rdugeid
pandi”, ,Schweizimaa uurmeistrid”, ,Araablased”, ,Egip-
tuse piramiidid”, ,Raha”“, ,Endised Pabiloni miiiirid 'ja
rohtaiad”, ,Jupitre kuju Olimpia templis”, ,Diana tempel
Evesuse linnas”, ,Rooma linna Peetri kirik", , Aleksand-
ria linna tuletorn”, ,Mausoleum”, ,Kosjapoll”. Neis kasit-
letakse ainet alati ilukirjanduslikus laadis, pllthkult ja
elavalt, sageli ka kaasajaga seostades.

- Uudse katsena avaldab Koidula vérumurdelise humo-
reski ,Kae, mes kaardiméngust stinnip” (1869).

Varem esikohal olev didaktilis-moraliseeriv suund jaab
Koidula jututoodangus 60-ndate aastate teisest poolest
peale suhteliselt tagaplaanile. Seda liiki esindab koige-
pealt jutustus ,Maria Groot" (1868), kus piilitakse anda
naise kuju, kes on ,oma mehele lille- ja aukrooniks elus
olnud ja kelle nimi teistele kiill eeskujuks ja taheks siin-
niks panna.” Seda suunda esindavad enam-vdhem veel
jutud ,Kuri vaim kuld” (1868), ,Kuningas Prits ja tema
kutsar” (1868), ,Ilma heategemiseta on iga pdev inimese
elust kadunud” (1869), ,Kuida Hannuse Jaak kord ,tosso-
laiva kaemas katis"" (1869), ,Kasper Tiirk" (1869), ,Volg
ja intressid“ (1869), ,limatra kose suus" (1870—1871),
+Koola Rientsi” (1871), ,Abielu lahutus* (1871), ,Ihnuse
vabandus” (1871), ,Tubakahimu” (1871).

Koidula thiskondlik aktiivsus hakkab nii luule kui ka
proosa alal 60-ndate ja 70-ndate aastate vahetusel vai-
buma, leiab aga uue valjendusvoimaluse dramaatilises
loomingus. Juba 1868. aasta maikuus teatab Koidula
kirjas Kreutzwaldile, et moned ,k6rgemal hariduse ast-
mel” seisvad ,Vanemuise” liikmed on iiles tostnud eesti
teatri loomise motte Tartus. Koidula kahtleb esialgu eesti
. teatri loomise vOimalustes, kuna ta peab endastmdisteta-
vaks noudeks, et see peaks liletama Tartus tol ajal tegut-
senud saksa teatrite madala kunstilise taseme. ,See oleks
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mulle #rakannatamata kibe ndha, kui meie targemat
ithtigi korda ei saadaks kui seda, mis Schumanni saalis
ja ,Novumi suveteatris” ette kantakse,” iitleb ta. Kuid
1870. aasta detsembris, parast oma esimesi kogemusi
naitekirjanikuna, olles juba ndinud rahva suurt huvi
teatri vastu, kirjutab Koidula Kreutzwaldile vaimustu-
sega: ,Missugune hindamatu vahend rahva kasvatamiseks
v6ib olla sobiva repertuaariga varustatud lava!”

Koidula esimeseks katseks draamaloomingu alal oli
iihevaatuseline farss ,Saaremaa onupoeg" (1870),
mille ta andis Th. Korneri saksakeelse® naidendi timber-
tootusena, teatava kohandamisega eesti oludele. Ndidendi
tegi aktuaalseks eriti kohalike saksa voimumeeste kleri-
kaalse hariduspoliitika paljastamine C. R. Jakobsoni
koolielu parandamise programmi kohaselt. ,Saaremaa
onupoja” lavastamine Tartu ,Vanemuises" 24. juunil
(v.k.j.) 1870 tdhendas. tegelikult eesti teatri avamist.
Koidula oli selles mitte ainult repertuaari loojaks, vaid
ka lavalise ettevalmistuse juhatajaks, tekstis olevate lau-
lude komponeerijaks ja ettekannete saatjaks klaveril.
Niidendi hea vastuvott Shutas Koidulat jatkama alusta-
tud teedrajavat tegevust nditekirjanikuna. Veel samal
aastal annab ta teatri repertuaari uue teose, 4-vaatuselise
komoodia ,Kosjakased”, mis kantakse ette maa-
rahvale mihklilaada ajal 1870. aasta siigisel. Naidendi
aine oli seekord vdetud Jannseni tdlkelaenulisest, W. O.
Horni jargi koostatud jutustusest ,Naabri titred". Koi-
dula kohandas sellegi teose oma demokraatliku program-
miga — voitluseks rahva feodaalsete orjastajate ja
pimestajate vastu. Nagu ,Saaremaa onupoja” puhul, nii
pdimis Koidula ka selle ndidendi tekstisse laule, mida ta
ise viisistas.

1871. aastal iiletas Koidula eelmised saavutused juba
iseseisva, algupdrase teosega ,Sddrane mulk ehk
sada vakka tangusoola”, mille loomisel tal oli voimalik
kasutada juba eelmiste ndidendite kirjutamise kui ka
lavastamise kogemusi. Koidulat tiivustas seejuures eriti
rahva vdga elav huvi eestikeelse repertuaariga teatri
vastu. .

,Sadrases mulgis” tdusis olustikuline element juba
hoopis suuremas ulatuses ja konkreetsemalt esile. Pdeva-
probleemide késitlemine, nagu talukohtade pdriseks
ostmise kiisimus, sellega seotud tartlaste ja mulkide
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vaheline vaen, hariduse tdhtsuse kiisimus, tegi komoodia
aktuaalseks.

»Sddrane mulk” kanti ette ,Vanemuises” 1871. aasta
juunis. Selle menuka 3-vaatuselise komoodiaga alustas
Koidula eesti algupédrase néitekirjanduse ajalugu.

Koidula joudis ,S&drases mulgis” timbritseva elu suh-
teliselt k&ige konkreetsema kajastamiseni. See oli tun-
duvaks sammuks edasi realismi suunas.

Nende, Koidula algatusel, juhtimisel ja osavétmisel
lavastatud teostega rajas Koidula eesti rahvusliku teatri.
Eestikeelsete naidendite loomisega olid sel alal teinud
varem eelt6id Fr. R. Kreutzwald ja C. R. Jakobson, teatri
mdatte teostajaks sai aga Koidula. Seetdttu on eesti teatri
esimest arenguetappi 1870. aasta juunist kuni 1871. aasta
juunini hakatud kutsuma Koidula teatriks.

See teater kasvas vélja oma aja iihiskondlikest vaja-
dustest ja oli pdhiliselt rahvalik. Kasutades teatrit kas-
vatusvahendina, teostas Koidula rahvahulkade huvide
eest voitlemise joont. RGhutades hariduse tihtsust, agi-
teeris ta koolielu iimberkorraldamist ja vabastamist pas-
torite- m&ju alt kodanlik-demokraatliku leeri programmi
kohaselt ja paljastas kodanlik-klerikaalse suuna tagur-
lust.

Ka luule alal ndeme péarast ,Emajde 66bikut” ldhene-
mist tegelikkusele, kuigi romantiline laad ei v6imaldanud
siin samasugust konkreetsust kui dramaatika ja jutu-
loomingu alal. Uhtlasi ndeme erilise tahelepanu poora-

vmist valjendusvahendite mitmekesistamisele, mis annab

uusi, oma aja kohta otse virtuooslikke saavutusi eriti
loodus- ja mdtteluule alal, nagu 1871. aastal ,Eesti Posti-
mehe Kalendris” ilmunud ,O6bik", ,Uiirikene” Jiiinis
oma sugestiivses meloodilises sdnastuses on otsekui vii-
sistatud. Selline luule on oluliseks tdienduseks Koidula
patriootilisele luulele. Koidula jatkab ka Kreutzwaldi
ainete kasutamist ballaadi alal. Nii loob ta Kreutzwaldi
kohamuistendilise ballaadi ,Narva kaupmehe tiitar” alu-
sel ballaadi ,Narva neitsi”.

Koidula isiklik elu Tartus oli suletud suure tédékoor-
muse tottu toimetustoa luitunud seinte vahele, kus tal
tuli jarjekindlalt hoolitseda mitte ainult lehe sisu eest,
vaid teha ka kogu toimetus- ja talitust66 kuni aadresside
pealekirjutamiseni ja posti saatmiseni. Vahetevahel ei
pidanud tervis pingele vastu, kési jai iilepingutusest kan-
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geks, tuli ohverdada pdevi haigusele. Nii kirjutab ta
1868. aasta mais Kreutzwaldile, kes oli temalt pikemat
aega kirja oodanud: ,Minu parem kasi oli tiikiks ajaks.
méassamist tostes kdsuvastaseks lainud, arvas endale liiga
tehtud olevat ja saatis mulle soovimata viisil keset kdige
parema t66 aega pithad katte... Jumal hoidkuy, et ka
mina, nagu isa, katt hakkaksin pddema!”

Napid vabad hetked piihendas Koidula haruldaselt
sisukale kirjavahetusele ja innukale lugemisele. Ta jat-
kas Tartus raamatute hankimist iseendale. 1958. aasta
algul Leningradis avastatud Koidula perekonna raamatu-
kogus® oli veel sdilinud rida eksemplare, kuhu on sisse
kantud luuletaja enda ké@ega Lydia Jannseni nimi. Selliste:
raamatute hulka ' kuuluvad ,Album einer Frau"? (1868),
,Musikalische Marchen, Phantasien und Skizzen wvon
Elise Polko"8, ,Sammtliche Werke von Fritz Reuter"®
(Lydia Jannseni nimi sisse margitud 1869. aastal), ,Ka-
levala, das National-Epos der Finnen, tubertragen von
Anton Schiefner”!® (1852), ,Lessings Werke in sechs
Banden”!!, ,Uhlands Gedichte und Dramen"!? (1863).
Juba need Tartu-perioodil vaieldamatult Koidulale kuulu-
vad teosed pakuvad suurt huvi tema kirjandusliku erudit-
siooni allikaina. Neis leidub sageli teksti allakriipsutusi
ja é&arele tehtud maérkusi. ,Uhe naise album” sisaldab
tsitaate maailmakirjanduse klassikuilt, nagu Goethe,
Shakespeare jt. Alla- ja darelekriipsutused nditavad Koi-
dula huvi aforismide vastu, nagu: ,Utle, kellega sa suht-
led, siis ttlen, kes sa oled" (Goethe), ,Ara radgi kurja
inimesest, kui sa seda kindlasti ei tea, ja kui sa kindlasti
tead, siis kiisi endalt: miks peaksin sellest kdnelema?”
(Lavater), ,Kahjuks ei ole heaks tooniks otsustada ini-
mese iile inimlikult” jne. Teos jaotab valitud aine temaa-
tiliselt sellistesse osadesse, nagu: ,Inimene maailmas”,
,Humaansuse kasvatamisest”, ,Mees ja naine’. Elise
Polko ,Muusikalised muinasjutud ja skitsid” sisaldab
jutte samas laadis, nagu neid Koidula avaldas ajalehe

® Raamatukogu avastati E. Ertise ja B. S66di poolt 18. IT 1958.
7 ,Uhe naise album”.

8 ,Muusikalised muinasjutud, kujutlused ja skitsid Elise Polko’lt".
9 ,Fritz Reuteri kogutud teosed”.
10 Kalevala, soomlaste rahvuseepos, tolkinud Anton Schiefner”.
i1 Lessingi teosed kuues koites”.

12 Uhlandi luuletused ja draamad”.

31



vl

Jjutunurgas. F. Reuteri ,Kogutud teoseis” avaldatud rahva-
Pparased alamsaksa-murdelised humoristlikud jutud on
-olnud ndhtavasti Koidula lemmiklektiiiiriks, mida ta kodus
ohtuti oma Gele ja vendadele ette luges. Veel palju aastaid
hiljem abielunaisena on ta seda traditsiooni jatkanud
Ohtuses hubases perekonnaringis ,kiideva ahju ees”,
nagu loeme tema mehe kirjadest. ,Lessingi teosed” sisal-
davad ka tema kuulsa ,Hamburgi dramaturgia®, millega
Lessing teatavasti taotles saksa rahvusliku teatri loomist
ja propageeris laval eluldhedust ja realismi. Koidulale
oli see kahtlemata teoreetiliseks toeks eesti rahvusliku
teatri rajamisel. Uhlandi ,Luuletused ja draamad” on kuu-
lunud samuti Koidula lemmiklektiiiiri hulka, mida tdestab
juba Uhlandi tdlkimine ,Emajée 66bikus” (»Loodal").

Muidugi ei piirdunud Koidula lektiiiir ainult Lydia
Jannseni nimega signeeritud teostega. Selle tdenduseks
vOib tuua 1861. aastal ilmunud Elise Polko poolt tehtud
»saksa uuema liiiirika” valikkogu ,Dichtergriisse”, mis
on Koidula poolt iiks kdige tdsisemalt ,labitootatud” teo-
seid. Seda nditavad vaga paljud, sageli mitmekordsed
musta kui ka punasega alla- ja darelekriipsutused. Kogu
sisaldab populaarseid nditeid Koidula selliste lemmik-
autorite luulest, nagu Hoffmann von Fallersleben, E. Gei-
bel, L. Uhland, Fr. Riickert, N. Lenau, F. Freiligrath,
Th. Korner jt.

Goethe ,Kogutud teoste” paljukéitelisest viljaandest
on markuste jargi péoratud suuremat tahelepanu ,Faus-
tile”, ,Torquato Tassole”, ,Noore Wertheri kannatus-
tele”, ,Wilhelm Meister'ile”. Viimase teose K. G. poolt
kirjutatud, sisult vildakale sissejuhatusele on Koidula
lisanud pliiatsiga kirjutatud markuse: ,Artikli- autor on
ise ilmselt veel liiga noor, et selle teose iile oigesti
otsustada. Mitte liksikud novellid ega neid siduv rénnu-
aastate raam, vaid siigavate mgtete kiillus on see, mis
annab raamatule korge vddrtuse, ja on naiivne seda
kirjaniku poolt valitud kujutamisviisi vaiklaselt halvaks
panna.” Koidula seab kriitiku K. G. formaalse suhtumise
asemel esikohale sisukuse ndudmise ning annab ainsa
lausega tabava hinnangu.

Koidula perekonna avastatud raamatukogus leiduvad
kirjaniku elu Tartu-perioodil ilmunud teoseist Fr. Schil-
leri, Th. Korneri, W. Hauff'i, E. Geibeli, Ch. Grabbe,
W.v.d. Vogelweide jt. koguteosed ja sellised iiksik-
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teosed, nagu: G. Merkeli ,Die Vorzeit Lieflands"“13 (1807),
B. Russowi ,Livlandische Chronik“14 (1845), K. Korberi
,Kleine Ehstnische Hand-Grammatik“!® (1867). Viimane
teos on tdis darelekriipsutusi — ndhtavasti on Koidula
sellest vanas kirjaviisis ,Hupeli, Ahrensi, Rosenplanteri
jt." jargi koostatud teosest dppinud iiksikasjaliselt eesti
keele grammatikat.

See Koidula Tartu-perioodi raamatukogusse kuuluvate
teoste loetelu ei ole kaugeltki tdielik, kuna paljud raa-
matud, nende hulgas kdik eestikeelsed teosed, on lainud
aja jooksul kaotsi.

Kirjavahetuse andmed annavad mdnel mddral olulist
lisa Koidula kirjandusliku orientatsiooni kiisimuses. Nii
nieme Koidula kirjavahetusest C. R. Jakobsoniga 1869.
aastal, et luuletaja, hoolimata oma piiratud dpinguist vene
keele alal, avaldab soovi tutvuda originaalis vene publit-
sisti N. Flerovski ulatusliku venekeelse teosega ,T60lis-
klassi olukord Venemaal”. Teatavasti hindas K. Marx
seda teost kui Venemaa olude avastust Euroopale, kui
,kdige tahtsamat raamatut”, mis ilmus pérast F. Engelsi
teost ,Toolisklassi olukord Inglismaal”. Kirjavahetus
C..R. Jakobsoniga tdestab ka, et Koidula kirjanduslik
eruditsioon ei piirdu ainult saksa kirjanduse ja mdnede
lahemate naabrite iiksikute teoste lugemisega tolkes
v6i originaalis, vaid h6lmab ka romaani rahvaste kirjan-
dust. Kui C. R. Jakobson soovitab 1870. aastal tihes kir-
jas Koidulale mitte piirduda saksa luule eeskujudega,
vaid rakendada ka eesti rahvaluule vormi traditsioone,
siis vastab Koidula: , ...drge mulle iilepea haritud rahva
(ka romaani keelte) luulevormi iile pdlve ,germaani
viisiks” s6imake.” Koidula tundis niivérd hésti prantsuse
keelt, et ta tegi iiksikute saksakeelsete luuletuste kirju-
tamise korval katseid kasutada varsivormi ka prantsuse
keeles. Selle toenduseks on Koidula késikirjade hulgas

“sdilinud paar prantsuskeelset luuletust ,Kalevipoja®
teemadel: ,La tombe de Kalev"”, ,Le pere perdu”. His-
paania kirjandusest kuulus Koidula raamatukogusse
Calderon de la Barca teoseid. :

Soome kirjandusest on Koidula t6lkinud iiksikuid popu-
laarseid luuletusi, nagu Y. S. Yrjo-Koskineni ,Isamaa

13 Liivimaa muinasaeg”.
14 Liivimaa kroonika”.
15 Vidike eesti kasigrammatika®“.
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Carl Robert Jakobson.

hiilgava pinnalla paistab”, Ahlquist-Oksaneni ,Mul seisab
meeles alati”.

Ndeme, et Koidula lektiiir Tartus oli iisna mitmeke-
sine, sisult valdavas osas eesrindlik ning kunstiliselt
edasiviivat eeskuju pakkuv. Kahtlemata aitas see oluli-
selt kergendada ajalehe véljaandmise range rutiini talu-
mist. Kuna Koidulal tuli ajalehe jutunurka suurelt osalt
ise tdita, ei olnud ilukirjanduse lugemine mingiks oma-
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ette harrastuseks, vaid kuulus lahutamatu osana tema
toollesannete juurde.

Tavalisest kaugelt tle ulatuv elamusrikkus, valjendus-
ja kujutamisvOime, elav fantaasia, jarjekindel pingeline
t66 tostis Koidula tema parimais aastais Tartus kiiresti
kdrgemale perekonna kultuurilisest tasemest. Sellega
kdis aga paratamatult kaasas vastuolu tunnetamine, lahe-
daste inimeste iiksteise mittemdistmise kurbloolus, mil-
lele lisas veel oma noodi teadlikkuse kasv liiga haprast
tervisest. Vend Harry teatab Aino Kaldale selle kohta
jargmist: ,Koidula tundis oma elu kurbloolust, mis oli
dieti juba alanud ta vanemate kodus, kus ta ikka oli iile
taseme, kuna ema ei suutnud teda millalgi jdlgida. Ta
vois monikord teha vihjeid, aga ei kaevanud kunagi,
vaid kannatas vaikides, nagu koik oilsad inimesed.”

Kuni 1870. aastani jai Jannseni maja Tartus keskuseks,
mida kiilastasid aeg-ajalt eesti rahvusliku liikumise valja-
paistvad tegelased, nagu C. R. Jakobson, Fr. R. Kreutz-
wald, J. Hurt, J. Bergmann, A. Reinvald, K. A. Hermann,
M. J. Eisen jt., samuti eesti asjast huvitatud valiskiilali-
sed — eesti keele uurija akadeemik F. J. Wiedemann,
ungari opetlane P. Hunfalvy, soome teadlased ja kirjani-
kud Y. Koskinen, J., Aspelin, C. Swan, J. Krohn jt. Nagu
toestavad paljud memuaarid ja pihtimused, oli selliste
kiilastuste puhul huvikeskuseks eriti Koidula, kes k&itis
koiki juba oma veetleva vidlimuse, veel enam aga ela-
vuse ning eruditsioonirikkusega. Tulise poolehoiu ja
tahelepanu osaliseks sai Koidula eriti eesti esimese tild-
laulupeo paevil 1869. aasta juunis ning koos Jannseni ja
vend Harryga ettevoetud Soome-reisi puhul 1871. aasta
suvel. ¥

Esimese tldlaulupeo organiseeris J. V. Jannsen ,orja-
polve kaotamise 50-nda aastapdeva madlestuseks” ning
tdnutdheks vabastajale keiser Aleksander I-le. Meid ei
tarvitse hdirida keisri iilistamine rahva vabastajana, kuna
see on tuntud kogu antifeodaalse voitluse ajaloos tava-
lise vottena, mis vGimaldas truualamlikkuse sildi all rah-
vuslikke huvisid arendada. Hoopis enam andis I tildlaulu-
peole konservatiivse iseloomu selle programmi klerikaal-
sus: enam kui pooled ettekantud laulud olid vaimulikud.
Ometi kujunes sel laulupeol kdige olulisemaks mitte keis-
rile 6eldud kiidus6nad ega vaimulike laulude kola, vaid
see, mis oli selle kdige juures ennendgematu: lile maa
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tuli kokku iile 800 laulja, millega oli demonstratiivselt
murtud endise orirahva aheldatus kitsa kodupaiga kiilge
ja ta eraldatus. Osavdtjaid haarab rahvusliku ihis-
tunde ja iihtekuuluvuse vaimustus, mille krooniks on
omast soost laulja, sdrava koidulauliku isamaale piihen-
datud laulud iihiskoori valdavas ettekandes. ,Sind sur-
manil” ja ,Mu isamaa on minu arm" saavad siitpeale
eesti rahva omaks, iilemaaliselt tuntuks.

See korgendatud pidumeeleolu on Koidulale tilenda-
vaks elamuseks ning iihtlasi tasuks koige rohke vaeva-
nidgemise eest, mis tal tuli kogeda laulupeo organiseeri-
misel isa parema kdena. Védrib seejuures markimist, et
Koidula néditas oma aktiivsust ka laulupeo ainelise kiilje
kindlustamisel loterii korraldamisega vidljaminekute kat-
teks.

Koidula laulupeo-meeleolud ja -mdtted kajastuvad
kirjas Kreutzwaldile (kes ametikohuste tottu ei saanud
laulupeole s@ita) jargmiselt:

,Niiiid on nad moéoda, armas papa, kdik need r6dmsad,
aratavad, nii suure mureliku pdnevusega oodatud, nii
suure monuga ldbielatud ja tagantjdrele veel nii kosu-
tavalt meeles molkuvad pidupdevad!”... ,Susisegu kade-
dad keeled ja suled, mis nad tahavad: see oli siiski
Eesti pidu! Mina olen ainult tiidruk, ja olen julge,
et niisuguste jdududega, kes nénda nagu siin tdis usal-
dust oma usaldusmehe peale vaatavad, koik voib korda
saata; kuidas peab siin mehe siida, mis oma rahvast
tosiselt armastab, uhkusest ja lootusest paisuma, kui ta
viimaste pdevade peale tagasi vaatab! Ja vaadake, papa,
ainult neid vankuvaid, poolikuid eestlasi, kes iialgi, iialgi
ei teadnud, kas nad &igupoolest sakslased voi venelased,
voi liivlased, voi baltlased olid, voi veel midagi? Kuidas
nad niitid korraga eestlaste ridadesse tungivad, endale
aseme votavad, mida nad millegagi ei ole teeninud! Eest-
laste seisukoht peab hea olema, kui isegi sugusalgajad
teist korda sugusalgajaks saavad.”

Seega ndgi ja hindas ka Koidula laulupeo tdhtsust
rahvuslike joudude ithendajana.

Jannseni majas peatusid laulupeo puhul soome rah-
vusliku liikumise aktiivsed tegelased, magister, hiljem
tuntud arheoloogiaprofessor J. R. Aspelin, ajakirjanik
magister C. G. Swan, ungari Opetlane, keeleuurija ja
etnograaf Hunfalvy Pal jt., kes oma mélestustes kirju-
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tavad laulupeo-aegsest Koidulast vaimustusega. Aspelin
maérgib, et Koidula tdusis paratamatult enese teadmata
teiste hulgas esile ja tundus tagantjarele otsekui ,lend-
tiht oma rahva taevas”. Ta olnud laulupeol lahtiste juus-
tega ja jatnud eksootilise mulje. Hunfalvy annab (raa-
matus ,Utazés a Balt-tenger vidékein", 1871) pildi Jann-
seni kodu kiilastamisest: , ...Sisse astudes vottis meid
just praegu koju tulnud majaisa vastu ja esitas mind oma
perekonnale — abikaasale ja kahele tiitrele ... Lihikese
vestluse jarel ldksid proua Jannsen ja iiks tiitar, kes ndib
ema majapidamise asjus aitavat, ara, ja konelust juhtisid
niitid ainult majaisa ja meie seltsi jaanud teine tiitar, kel,
nagu koigest paistis, oli mingisugune vaimne Ulevoim
majas. See oli Lydia... esimene eesti naiskirjanik ...
Ta paksud tumedad juuksed, mille toob uueaegne soeng
| hasti nihtavale, varjutavad kdrget otsaesist ja ilusat, jah,
\ kaunist ndgu, mis avaldab tundesiigavust ning matte-
rikkust. Ta hail on meeldiv, saksa keelt radgib ta, nagu
iildse Laanemeremaade haritlased, vdga ilusasti; ta kone
ja liigutused on elavad, olemata ometi agedad..."

Mitte sugugi véhem kui kauged kiilalised, olid tolle
aja Koidulast eranditult haaratud ka meie omad haritla-
sed, kes oma kirjavahetuses voi malestuskirjades jouavad
sageli vilja Koidula kuju idealiseerimiseni. Seda roman-
tilise tilistuse shkkonda piitiab K. A. Hermann edasi anda
oma ,Eesti Kirjanduse ajaloos”:

_Harva valab loodus oma ilu andeid nii rikkasti kellegi
inimese padle vélja, kui seda Koidulale on siindinud. Ta
oli draradkimata vaimurikas naisterahvas. Tema terve
isedus oli nagu luulelist ohku téis. Iga sona, mis ta suust
kuuldus, oli enne nagu iludusse valatud.”

On arusaadav, et selline romantika kuldne tolm ei
véinud Koidula janu tdeliste elamuste jarele rahuldada.

Juba laulupeol esitasid kiillatulnud soomlased Jann-
seni perekonnale kutse kiilastada Soomet. Koidulale, kes
eriti igatses valjapddsu igapdevasest monotoonsest toost,
oli see meelitavaks viljavaateks, seda enam, et tervis ei
pidanud vastu ja sageli vaevasid nddalate viisi luuvalud
kées. Koidula loovale vaimule muutus raskestitalutavaks
eriti lehe mehaaniline talitust66, mida ta iseloomustab
1870. a. kevadel jargmiselt:

_Siin ma niiiid olen, védsinud ja roidunud 300 paratu
pikast ja ilmaaegse kraamiga taidetud kirjast, mis mar-
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Antti Almberg-Jalava,

kisin tdna kassaraamatusse, kuna suusdnal tellimiste too-
jad kulutasid kummagi ukse lave, — tilpinud vaimu-
tapvast t66st, mis nduab aga siiski otse erilist hoolt ja
kdige teravamat tdhelepanu. . ."

Isiklikud suhted Soomega said Jannsenil ja Koidulal
reaalse aluse juba 1867/68. aastal Soomes valitseva nalja-
hdda puhul, millal Eesti seltskond saatis ,Eesti Posti-
mehe” kaudu toetuseks viikese summa. 1869. aastal oli
ikaldus Eesti aladel, millele reageeris omakorda Soome
seltskond — ajalehe , Uusi Suometar” peatoimetaja Antti
Almbergi (hiljem soomestatult: Jalava) poolt saadeti
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korduvalt summasid ,Eesti Postimehele” puudustkanna-
tajaile edasitoimetamiseks. Koidula poolt saadeti Jann-
seni allkirjaga vastu tdnukirjad. Siis tellib Koidula juba
oma allkirjaga ,Uusi Suometari” 1870. aastaks. Ja Kkui
Koidula saadab 1870. aasta veebruaris Helsingi tilidpilas-
maja ehituse toetamiseks 10 rubla allkirjaga . Uks Eesti
kasi ja siida”, reageerib Almberg sellele juba otse Koi-
dula poole poordumisega ja kiillakutsega ulidpilasmaja

~avamiseks siigisel. Nii tekib rohkete iihiste huvide tottu

aastatepikkune elav kirjavahetus kahe hdimumaa véalja-
paistva tegelase vahel,® mis oma sisukusega pakub roh-
kesti hinnatavat materjali kummagi elu ja vaadete kohta.
Koidula oleks valmis sditma Soome juba suvel, 1iliopi-
lasmaja avamist ootamata, kuid ,ahelad on kovad". Alles
1871. aasta maikuus muutuvad véljavaated sdiduks reaal-
seks ja Koidula teatab: ,Meie perekonnast soidavad: isa,
minu noorem vend — ja rodmus, onnelik Lydia.”
Jannsenid saabusid Soome juunis. Hoolimata stidasuvi-
sest puhkus-ajast, kogunesid selleks puhuks Helsin-
gisse Soome rahvusliku liikumise juht Johan Wilhelm
Snellman, ,Kalevala“ looja Elias Lonnrot, I laulupeo aeg-
sed Jannseni kiilalised Yrjo Koskinen, C. G. Swan ja
rida teisi, nagu Antti Almberg, Jaakko Forsman, Fr. Pe-
rander, Emilie Bergbom jt. Vastuvott oli soe ja pidulik.
Nagu kirjeldab C. G. Swan, anti Jannsenite perekonnale
Helsingi parimas hotellis Seurahuonel 13una, kus Snell-
man esines lauakdnega, tdstes esile kiilaliste t66d eesti
rahva heaks. Péirast ]ounasooki kohvi oodates mdnginud
Lonnrot klaverit ja laulnud ,Heikkildlla oli kolme he-
vosta”17. Koidula kdinud koos Almbergiga Helsingi tore-
dat vaadet imetlemas. Hiljem aga istunud Koidula
Snellmani kérvale. Kujunenud koduselt intiimset Ohk-
konda kujutab Swan jdrgmiselt: ,Snellman oli nimelt
nii rddmsas, koguni poisikeselikus tujus, millisena ma
teda iialgi ei ole ndinud, hakkas pdris kavaleriks ja oli
tdis nalja. Ta andis kdsu Forsmanile ja Peranderile hakata
.Soome silda” ehitama. Heas tujus Snellman istus, kasi
preili iimber, ning iitles: ,Vaadake, mu hdrrad, seda voib
saada, kui 65 on tdis.” Prl. Emilie arvas kiill, et: ,See
liheb kiill peaaegu iile siindsuse piiride”, aga nonda ei
16 Avaldatud raamatus ,Koidula ja Almbergi kirjavahetus®,

Tartu 1925.
17 Heikkildl oli kolm hobust”.
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Koidula rahvariides.

arvanud vist mitte prl. Lydia ise, sest nagu ta parastpoole
utles, ta oli vdga vaimustatud Snellmanist.”

Istuti koos hommikuni. ,Jumalaga jéittes langes prl.
Lydia p6lvili ja suudles Snellmani katt.”

Helsingist so6itsid Jannsenid Tamperesse, sealt Kan-
gasala rannale, Janakkalasse ja 16puks Yrjo Koskineni
moisa Leppdlahtisse. Viimases kohas ndidatakse téna-
paevalgi suurt ,Koidula kivi“, mille Yrj6 Koskinen oli
sel puhul Koidulale kinkinud tingimusega, et kivi jadks
samasse paika Koidula nime kandma.

Soome sdit jdttis Koidulasse iileva unustamatu mulje
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* ja ndhtavasti ka lootusi isiklikuks onneks. Kohe parast

reisi Almbergile saadetud kiri kdneleb selget keelt sim-
paatia siivenemisest kiindumuseks. Koidula kirjutab, et
igatsus Soome jdrele ei ka hane, vaid kasvab
paev-pdevalt. ,Kuidas peaksin siis unustama neid jarvi,
kaljusid, Teie mdnnimetsade tumedat rohelust ja koiki
neid ustavate silmadega, tdsise, tugeva ja kindla loomuga

inimesi?* — — — ,Mil viisil olen saanud koju, seda mina
ei mbistal Mina panin silmad kinni ja heitsin vaguni
nurka tagasi ja — elasin veel kord need neli nddalat

. }4bi! Ja niitid — niiiid olen ma siin! Veel puhub tuul ja

paike paistab — suure }5hmuse all aias on iiks pink, seal
v6in ma istuda ja motelda — mételda? ... Uks vanasona
iitleb, et ei v&i unustada seda maja, kelle leiba oled s66-
nud! Ma olen toonud Soome leiba kodumaale; niid selle
mailestus ei vGi iial, iial maha jatta!®

Veel kiimmekond aastat hiljem Soomele piihendatud
luulettises ,Malestused” iitleb Koidula:

Soomi, Soomi, ei sa kao
meelest ega stidamest!
Sulle 6rnema ma jao
jétsin hinge idadest.

Almberg jaab aga oma vastuses kindialt sopruse pii~
ridesse ja jatkab asjalikult varasemates kirjades domi-
neerinud iithiskondlike probleemide kasitlust. Ta annab
muu seas soodsa hinnangu kingiks saadud ,Juuditile”.

Almbergi ja Koidula kirjavahetus kestab kuni 1877. a.
alguseni ja jaab 16puni rahvusliku liikumisega seotud
iihiskondlike kiisimuste ja isikliku sdpruse valdkonda,
olles sisukaks allikaks sel alal. Valjendusvahendiks on
kummalgi eesti-soome segakeel, millele lisandub veel
paiguti saksa keele kasutamine.

Koidula nooruse suuri fiilisilisi ja vaimseid joude
noudvaile korglainetustele jargnes paratamatult terava
kontrastina argielu ndudeist tingitud moon. Raske oli
isakodus kdike endist viisi jatkata ja vastu pidada, seda
enam et praktilised téokded hakkasid vdhenema Gele
Eugeniele tehtud abieluettepaneku tottu. Juba enne
Soome-sbitu aimas Koidula ette kujunevat olukorda. Ta
kirjutas Kreutzwaldile (4. VI 1871): ,Et mu ode mehele
liheb, siis jadn ma iisna endaga iksi edaspidi, ja kui ma
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‘oma vabadust mitte nii kdrgeks ei peaks, siis ehk voiks
just see mulle praegu viimaseks tdukavaks pohjuseks
olla, mis mind teda kaotama sunnib: ma kardan seda
pimedust, mis selle aasta 15puga minu peale langeb. Nii
monigi mulle armsaks saanud side katkeb ja uued —
minul ei ole enam usaldust uute vastu! Oh kui kaugel
on minu iseloomust k&ik umbusk, aga elu tootab voim-
salt selleks, et mind kovaks, nii kivikovaks teha, nii et
ma end viimaks enam ise dra ei tunne — voib olla, et
minust viimaks see kdige Selam ja koige sapisem vana-
tidruk saab, kes kunagi pédikese all olnud. Seni olen
ikka veel vastu pidanud, osalt seetdttu, et tah a n, osalt
ka seetdttu, et vaevalt teisiti v Ooin; aga kui kaua see
nii kestab? Jumal teab! V&ib-olla ei ole ma siiski kiillalt
kindel ja — see on ometi siiski vdga raske ja kibe.”

Varsti pdrast Soome-reisi, 1871. a. augustis otsustab
Koidula elukaaslase valiku kiisimuse oma kauaaegse
austaja, Tartus arstiteadust Sppiva liti saksastunud {ili-
Opilase Eduard Michelsoni kasuks, ja Kreutzwald on esi-
mene, kellele ta sellest valikust raagib. Kreutzwald aval-
dab kahtlust, kas selline valik ei too kaasa ,armsama
t66" — oma ,siilelapse” hooletusse jatmise. Koidula vas-
tab, et ,Kaine arupidamine on siin valitsusele joudnud
ja rohked kalduvused kirgliku meele poole &ra vdit-
nud; — — ma usun ja loodan, et ma oma peigmehe
armastust usaldada tohin. Et mul vaba voli olema saab
oma kirjanduslikku tegevust jatkata, siis ei jada muud kui
ainult veel rahvuse vahe jirele: seda peab siida tasa
tegema. Kas Teie ei usu, papa, et meie esiteks ini-
mesed ja siis rahvused oleme?”

Koidula poolt tehtud valik irriteeris, niipea kui see
teatavaks sai, otse erakordselt luuletaja romantiliste
austajate leeri. 1871. aasta 16pul Kreutzwaldile saadetud
kirjas iitleb Koidula, et +kOik need teised, kelle silmis
ma ikka nii isedralik kiill olin, et neile pisikese kartuse
ja kohmetuse peale ajasin... teevad juba koéik mis voi-
malik, et pimeda silmad lahti laheksid*, ja kinnitab oma
valitud tee juurde jaamist, seda, et ta ei hellita mingeid
illusioone, vaid kujutleb tulevikku «ilma tiihje lootusi
tegemata”.

Kihlusele 21. nov. 1871 jargneb enam kui aastane
morsjapSlv. Kogu 1872. aasta on tiis pinget ja kahtlusi,
mida tekitab valjavaade Tartust Kroonlinna asumiseks,
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Koidula Grenzsteini maali jdrgi.

kuhu E. Michelson sai Jannseni hoolitsusel arstikoha.
| Paljude vaartdlgendajate korval on olnud helilooja Miina
| Hermann neid vaheseid, kes on andnud koéige tabavama
| seletuse Koidula elukaaslase wvaliku motiividele, mis
| iihineb tdiel méaaral Koidula enda poolt margitud ,kaine
| arupidamisega”:
| ,Michelsoniga abiellumiseks olid vististi mddduandvad

praktilised kaalutlused. Tsaari ihuarsti dr. Karelli kaudu
' muretses vana Jannsen noorele Michelsonile korgesti-
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hinnatava kroonu merearsti koha Kroonlinna. Ilma Jann-

seni abita poleks ldtlane Michelson tohtinud unistadagi

sarnasest kohast. Kroonuarsti kohad merevies olid jud

eranditult reserveeritud aadlile.”

Nii tugev kui ka on Koidula jannsenlik praktiline meel, |
dratab  siiski kaksipidimdtlemisi lahkumine kodu-

maalt. — ,Emakeel ja emapinda, — kauaks ma kannatan
vélja v6ora maa ja rahva keskel? Kui pohjani kodumaa
juured kaivad, seda nden alles niuid, kus lahkumisest
nagu igapdisest asjast jutustatakse.” .

Lisaks kuhjub Koidula abiellumise eelsesse aastasse |||

kiillaltki kurbi siindmusi. Kaks neist on eriti tosised:

tahtsate késikirjade kaotsiminek ja kirjavahetuse 16ppe-
mine Kreutzwaldiga. Esimese siindmuse kohta annab

Koidula ise informatsiooni iihes oma viimastest kirjadest
Kreutzwaldile (17. III 1872):

»Teie ju vist ei teagi veel, papa, et ma k&ik oma laulud
pidin tulle jatma — peaaequ kdik, kdik! Terve kogu, muu
seas kiimme triikivalmis jutustavat luuletust, laks liiga
agara koristaja-tidruku &nnetu kie libi minu kirjutus-
laualt paberikorvi ja sealt ahju! Parandamatu kahi

minule — v§i ehk peab see olema iiks tahendusmirk selle f

kohta, mis ma edaspidi mitte enam tegema ei pea.
Sellest on niitid iile kahe kuu kulunud ja ma pole ennast
ikkagi veel suutnud rahustada! Esimesed tilestahendused

ja puhas iimberkirjutus mitmest aastast! Ja ma tahtsin |

tulevaks suveks O6biku teise kogu avaldada! — Siin
olid vahest minu kdige paremad t66d, mis selle koguga

hukka on saanud. Ma valasin — ma ei hakka seda sal- |
gama — kibedaid pisaraid selle &nnetuse pdrast, minu |

elu, mu sisemine elu elas ju mu lauludes!”

Kas Koidula on drapdletatud luuletustest hiljem suut- |

nud mingi osa taastada, ei ole teada.

Kirjavahetus Koidula ja Kreutzwaldi vahel 16peb Koi-
dula abiellumisega 19. veebr. 1873. aastal. Kreutzwaldi |

viimastest kirjadest on tunda pettumust ja kibedust.
Koidula soovil saadab ta »Suidamega kindlast kokku
kasvanud varanduse” — Koidula kirjad tagasi just pulma-
. paeva ,0htul kell 11%/4". Raske stidamega teeb ta sel
puhul kokkuvdtte: ,Meie vahel — seda tohime vastas-
tikku tunnistada, ei ole kiiiine musta vaart midagi siindi-
nud, mis tagajarel siidamele koormat vdiks teha ehk
Jumal patuks arvata, siiski elab maapinnal vdga rohkesti
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Koidula oma kirjandusliku tegevuse viljakaimaliperioodil.

rahvast, kellel véimalik ei ole mdista, et sugulaslikkude
hingede keskel tuline sdprus v&ib kasvada.”

Kui arvestame, et Jannsen oli keeldunud C. R. Jakob-
soni kaastoost ,Eesti Postimehele” 1871. aastal ja et
samal aastal oli 16ppenud C. R. Jakobsoni kirjavahetus
Koidulaga — onnesooviga pdrast kihlakaardi saamist, siis
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moistame, et siitpeale oli hdvinud otsene kontakt eesti
rahvusliku liikumise demokraatliku leeri koige julge-
mate ja andekamate inimestega ja et abiellumine t&i
kaasa isoleerituse. See ei tdhenda antifeodaalsest maa-
ilmavaatest loobumist, ei tdhenda ka Koidula ,siile-
lapse” — loomingulise {66 unarusse jatmist, mida iildiselt
kardeti, ometi toob uus tekkinud olukord siiski kaasa
mitte ainult teatava taganemise varem juba oluliselt
mahajdetud Jannseni positsioonidele, vaid ka mnende
positsioonide innukale kaitsmisele asumise. Sellega selt-
sib paratamatult edasiviiva iihiskondliku aktiivsuse vihe-
nemine, tiksindustunde pddemine ja religioossete meele-
clude kasv. Selliseid kalduvusi toetab muidugi ka territo-
riaalne eemalolek eesti rahvusliku liikumise keskustest.

Koidula asumisega Tartust Kroonlinna, mis toimus kohe
parast abiellumist 1873. aasta veebruaris, algab seega
luuletaja elus kui ka loomingus uus, eelmisest selgesti
eralduv periood.

KOIDULA KROONLINNAS.

Asumisega Kroonlinna, mis oli tol ajal umbes 60 000
elanikuga sGjasadam, kus enam kui /4 rahvast olid sOja-
vaelased ja kroonuametnikud, sattus Koidula uude mil-
jo66sse, millega oli esialgu raske harjuda. Umbes kahe-
ruutkilomeetrilisel maa-alal asetsev, vallidega piiratud
linn tundus otsekui vanglana. Vihesed eraisikud kadusid
tdnavail valitsevate mundrite hulka. Puudusid peaaegu
taielikult haljasalad ja koduaiad, milledega Koidula oli
harjunud lapsepdlvest peale. Linnavallide taha, kus aset-
sesid sGjavdelaste harjutusvéljakud ja linnaelanike
kapsamaad, oli lubatud minna ainult neil, kel oli selleks
linnakomandandilt luba. Luuletajal jai neis tingimustes
loodusmuljeist ainult ,meri ja taevas”. See oli esimeseks
kojuigatsuse pShjuseks, mis Koidulat Kroonlinna esimes-
tel pdevadel vahetevahel vdimsalt haaras.

Kuigi esialgu koitis uue kodu sisustamine, milleks
Koidula tegi innuga ettevalmistusi juba Tartus, hakkas
peagi tunda andma ka umbritseva seltskonna vaimsete
huvide puudumine. Sisseharjunud iihiskondlikku aktiiv-
sust sai Koidula niitid védljendada ainult kohalikus nais-
seltsis, kus ta hakkas esinema laupaeviti konedega. Sel-
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Uks Koidula elukohtadest Kroonlinnas.

lele lisandus varsti kahel pdeval nddalas kasito6tundide
andmine tiitarlastele eesti koguduse kirikukoolis. Kuigi
need olid vdga piiratud voimalused, lilkkkavad need siiski
imber A. Kalda vaite, et Koidula Kroonlinnas ,ei tee
ithtki katset, ei niiid ega hiljemgi, iithel voi teisel teel
oma lUmbrust tosta”!s.

Kolm né&dalat pdrast Tartust lahkumist (14. III 1873)
kirjutab Koidula vend Harryle: ,Teie ei v0i enesele ette
kujutada, kui rohuvalt mojub minu ajalehtedega harju-
nud meeleolu peale juba see kindel teadmine, et mitte
igal ajal voimalik pole ajalehte omada! Isegi
,Postimees” tuleb aina harva ja korratult. Elatakse nagu
kotis.” Sellistele kaebustele reageerib mees. saksa aja-
viiteajakirjade tellimisega, nagu ,Gartenlaube”, ,Uber
Land und Meer"”, ,Bazar”, ,Kladderadatsch”. Varsti
tekib igatsus ka eestikeelsete uudisteoste jdrele,
esialgu ,isedranis dramaatiliselt raamatulaualt”. Suur
puudus on Wiedemanni sOnaraamatust ja vene keele
sonastikust, sest uues olukorras on vene keele Oppimine~

18 A, Kallas, Tdhelend. Tartu 1929, lk. 195.
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Koidula mees
Eduard Michelson
Kroonlinnas arstina.

.absoluutseks vajaduseks”. Eduard Michelson palub
Kroonlinna jédrele saata oma Tartu mahajadanud Shakes-
peare'i kogutud teosed saksakeelses tolkes. Kirjandust on
Koidulale vaja mitte ainult kirjandusliku t66 jatkamiseks,
vaid ka konede jaoks. — ,Olen ju siin nagu moni nais-
informaator,” ltleb Koidula kirjas Harryle (1873).

Koiki ebameeldivusi, mida Koidula kohtas Kroonlin-
nas, aitas aga oluliselt siluda abielupoolte ilmne sobivus,
mida tdestavad paljud konkreetsed andmed, hoolimata
vastupidistest vdidetest, mida on sageli esitanud Koi-
dula Kroonlinna-perioodi kasitlenud autorid. Kujutatud
abielutraagika osutub valjamodeldiseks. Noor arst, kes ei
ole esialgu veel liiga hoivatud praktikast, on valmis
kaasa elama Koidula koigile hddadele ja tegema, mis
vOimalik, nende leevendamiseks. Ei ole juttugi Koidula
loomingulise t66 halvustamisest voi hukkamdistust, mil-
lest on niisamuti ilma kiillaldase podhjuseta palju radgi-
tud, vaid vastupidi. E. Michelson jargneb oma abikaasa
eeskujule ja hakkab ka ise arstiteaduslike Kkirjutuste
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Koidula tiitrega.

autorina isa Jannseni véljaannete kaastooliseks. Nii
ilmuvad Koidula tdlkes ja viimistluses 1873. aastal ,Eesti
Postimehe Kalendris* ,Tohtri tiilinad” ja 1874. aastal ,E.
Postimehe Lisalehes” ,Meie omavahel. Moned vdikesed
vaidlemised arsti ja lapse ema vahel”, kus praktika koge-
mustele toetudes juhitakse viheteadlikke patsiente soola-
puhujate juurest kiire arstiabi otsimisele. Michelson on
sellest koostddst haaratud: kaastéod dra saates avaldab
ta kaaskirjas kahetsust, et puudub vdimalus uute tee-
made iile ndupidamiseks Tartu sdita. Kuna Michelsoni
erapraktika hakkab kiiresti paisuma, ei jaa aga edaspidi
enam aega iile selletaolisteks suleharjutusteks ning Koi-
dula jaab oma kirjanduslikes harrastustes iksi. Koidula
kirjades leidub kurtmisi selle iile, aga samal ajal ka
rahuldustunnet mehe populaarsuse kasvust arstina, mil-
lega kiis kaasas ka esimeste aastate iisna piiratud sisse-
tulekute tunduv kasv.
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Koidula kirjadest omastele méarkame peagi llesaamist
esimestest ebameeldivustest ja sukeldumist kas loomin-
guliste v6i perekondlike huvide ringi. Viimast pShjustab
eriti perekonna kasv: 18. juulil 1874 siinnib poeg Hans
Voldemar, 2. juunil 1876 tiitar Hedvig (koduse nimega:
Hedda), 1878. aastal vilismaareisil Anna Emilie. Laste
kasvatamine toob Koidula luulesse uue temaatika —
hallilaulud. Elavalt votab Koidula osa ka vanemate, oe
Eugenie ja vendade elukdigust. Vendadele, kes on temast
aastailt tublisti nooremad, jagab ta sageli heasoovlikke
ning tarku nduandeid.

Koidula andumist kirjanduslikule toé6le tdendab eriti
usna jarjekindel kaast6o ,Eesti Postimehele”, kunstimeis-
terlikkuse silmapaistev kasv ja andunud hoolitsus teoste
avaldamisvoimaluste eest, millesse kuulus ka voitlus tsen-
suuriga. Moni kuu péarast Kroonlinna asumist sai Koidula
tuttavalt tsensorilt M. Suigusaarelt Tartus valminud ja
juba 1869. aastal osaliselt triikitud kdsikirja ,Martiniiko
ja Korsika” kohta jargmise iseloomuliku erakirja:

»Ehk kiill vdga kahju, aga — ei voi midagi parata —
Teie auvaart kasikiri ,Martiniiko ja Korsika” ei v&i minu
kde r6huja hoobi alt dra padseda — ta peab saama kogo-
nisti dra keelatud. Niiiid ju on niisugune aeg, et véga
kardetakse Republikaanlasi ja Demokraatlasi ja koige
enam veel niisuguseid Eestlaste hulgast. — Olge head,
rutake mulle head nou andma, mis pean ma ntid Teie
manuskriptiga tegema. Zensuri seaduse jarele ta peab
saama Teie kdest dra voetud.

Ei soovita néuda ametlikku vastust keelamise poh-
juste kohta, sest siis voetakse kisikiri dra” (4. X 1873).

Vaatamata oma tdiesti- konservatiivsele maailmavaa-
tele, asub ka E. Michelson kohe oma abikaasa huvisid
kaitsma, saates tsensorile kirja (10. X 1873), kus ta palub
votta arvesse, et Lydial on teose avaldamine eriti stidame-
asjaks ja et selles kajastatud Prantsuse revolutsiooni on
kasitletud ,kriitilis-histooriliselt”. Seetdttu palub ta anda
siiski kasikirja avaldamiseks luba v&i teha vahemalt
muutmisettepanekuid.

Lopuks onnestuski seismajadntid kasikiri 1874. aastal
J. V. Jannseni nime all avaldada, kuid oluliste karbete ja
pooleli jédnud siindmustikuga.

Jatkanud kaast66d ,Eesti Postimehe Lisalehele” 1873.
aastal dpetlike juttudega ,Sanna” ja ,Ojutatud tont* ning
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informatsiooniliste paladega Kroonlinna elust (,Eesti laste
koolilugu” jt.), avaldab Koidula gma esimese lapse slinni-
aastal (1874) ,Eesti Postimehe Lisalehes” veel kuus vaba-
tolget: ,Kolm kildu”, mille alapealkirjaks on +~Neapoli
kuninga Miirate elust” ja mis kujutab Napoleon I aega;
,Voorasisa ehk Koik ei ole kuld, mis hiilgab”, ,Kuninga
lapsed”, ,Uhe endise jesuiidi tunnistused jesuiidi ordost”,
,Rahulise meele kasu ehk Onnelik linataim", ,Palvekiri”.
Kokku on see proosa alal peaaegu niisama tihe kaast6o
,Eesti Postimehele” kui Tartu-perioodi koige viljakamail
aastail. Mainitud toodest on kahe esimese 16ppu margi-
tud: tdlkinud L. Koidula. Ulejadnud on laenatud ainete
imbertéotused, neist kdige ulatuslikum, romaanitaoliselt
ehitatud ,Voorasisa”, kus jutustatakse lihe taani raehdrra
rikastumisest kelmuste kaudu ja nende kelmuste avali-
kuks tulekust. Tekstis leidub venekeelseid sonu: ,Oi,
taadike (6artiomka), korterit ma soovin ja siitia ka, taa-
dike!" ]

‘Tahelepanuvadrseks jooneks on, et Koidula tunneb
Kroonlinna-perioodil juba vajadust eraldada tdlked ise-
seisvalt tehtud to6dest. Nii kirjutab ta (2. I 1875) vend
Harryle:

,Nilid aga tottab aeg, sest palju on t66d ees kasikir-
jaga jne. Isakesele unustasin kirjutamast, et ma nii vdahe
kui voimalik sissesaadetud to6 autor tahan olla; see on
paris vesteline t60, peale selle veel rutuline — vaikigem
sellest! Selle kindla eeldusega v6in ma jdrge anda.”

Mainitud tooks on nahtavasti ,Eesti Postimehe Lisa-
lehes” 1875. aasta algul ilmunud jutustus ,Austria rat-
sepasell”, mille pealkirja alla ongi margitud: ,Ei ole mitte
meie oma t606 ... Redaktor.”

Koidula innukaid harrastusi katkestavad Kroonlinnas
vahetevahel esilepuhkevad dgedad luuvalud, mida soo-
dustab kiilm ning roske merekliima. See pohjustab Koi-
dula kirjades esinevaid kaebusi, mida on sageli tihekiilg-
selt esile tdstetud. Kuna E. Michelson oli oma erialalt
naistearst, akusoor, siis on Koidula Kroonlinnas siiski
ravi suhtes hoopis enam hooldatud kui Tartus. 1875. aasta
martsis teatab ta Gele: ,Mina olen sisemiselt absoluut-
selt paranenud, nii et ma kahjuta isegi Hansat tundide
kaupa stiles kannan. — Minu mehe ,viisakuseta elukutse”
ei ole mulle endale sugugi vihem hdid tagajargi toonud
kui teistele.”
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Perekonna kasv suurendab paratamatult koduste kohus-
tuste hulka ja toob kaasa loomingulise t66 ajutise kaha-
nemise aastail 1875—78. Kirjavahetuses omastega voGtab
Koidula endale iilesandeks anda alati olukorrast totaalne
pilt. Toogem tsiteeritud kirjast Gele iseloomustay naide.

»Sa nded, tdna ei ole 16ppu mu kirjal, sest ma ei ole
Sulle nditeks veel jutustanud, et ma enesele niiiid ise
riided dmblen — &mblejate liiga korgete hindade péarast
— ja et ma niid kirjandusega jélle pisut tegemist teen,
sellest ajast saadik, kui mul jalle vahegi slinnis koogi-
tidruk on ja — niipalju kui Hansukene lubab.”

Ka jargmine, 1876. aasta lisab Koidula jutuloomingule
ainult tihe teose — ,Kaks madlestusmarki”, mis on ponev
jutt Gilsa eesmaérgiga tilistada vaprust voitluses vaenlaste
vastil.

Napp on looming ka luule alal. Uue liigina tuleb 1875.
aasta 16pul juurde esimene iseseisev katsetus hallilaulu
alal — ,Maga, maga, maimoke”, mida Koidula ~omal vii-
sil* laulis poeg Hansule, kellele ta tahtis selgeks Gpe-
tada saksa ja vene keele k&rval, mis olid perekonnas iga-
pdeva-keeleks, ka eesti keele. Koidulale ndib, et eesti-
keelne laul meeldib pojale muude laulude hulgast koige
enam, ja kirjas dele vaidab ta, et selles ,silmanihtavalt
avaldub péritud tugev eesti keele eelistamine ja kalduvus
eesti keelele”.

Varsti parast esimese tiitre Hedvigi (=Hedda) siindi
saab Michelson teadusliku ldhetuse vilismaale ja otsus-
tab kaasa votta ka Koidula koos pojaga. 1876. aasta sep-
tembri algupoolel asutakse teele Tartu kaudu, kuhu
Hedda jdab vanade Jannsenite hoole alla. Tdhtsamaiks
peatuskohtadeks on Breslau (1876), Strassburg (1877) ja
Viin (1877—1878).

Soit vélismaale oli Koidulale viga teretulnud vaheldu-
seks ja E. Michelsonile tema enda hinnangu jargi uute
erialaste teadmiste ja kogemuste omandamisel »kolos-
saalselt” kasulik.

Koidula huviobjektideks olid Saksamaal Goethe, Schil-
leri, Lessingi, vennaste Grimmide jt. to6ga seotud maéles-
tusmaérkide, kunstimuuseumide ja teatrite kiilastamine,
millest v6ttis innuga osa ka E. Michelson. Sageli tehti ka
véljasdite loodusesse.  Kdige selle kohta annab Koidula
oma kirjavahetuses ja ,Eesti Postimehele” saadetud reisi-
kirjades véaga iiksikasjalisi kirjeldusi (avaldatud initsiaa-
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lidega L. K.), mis nditavad vdljapaistvat eruditsiooni ja
analiiisivéimet. Strassburgist kirjutab Koidula Gele: ,Elu
on hirmu ja murede kui ka r3omu ja drevuse Kkirju kan-
gas — ja mulle on saatusest mddratud taisvalatud moot
niihasti neid muljeid kui ka vdimet neid vastu votta.”
Koigi rohkete rikastavate muljete korvale kerkisid

varsti valismaal meeleolu tumestavad raskused. Kuna

stipendiumist ei jatkunud perekonna lahedaks ulalpida-
miseks, kummitasid alatasa mured. Eriti muutus olukord
kriitiliseks parast kolmanda lapse Anna Emilie siindi-
mist (11. I 1878) Viinis. Majaomanik keeldus korterit edasi
iiirimast pohjendusega, et ta vdikesi lapsi oma majas ei
talu. Jargmises korteris ei sobinud katoliku usku maja-
prouale luteri usku lapse ristimine tema majas. Koidula

. héddadele reageeris Jannsen sellega, et tuli isiklikult Viini

ja viis tiitre koos lastega Tartu, enne kui E. Michelson oli
oma Opingutega 16pule joudnud.
Tartus aga tabab Koidulat varsti rank sindmus — poeg

" Hansu surm leetreisse. Ta on esimene, kes maetakse

Jannsenite hauaplatsile. Koidula v&tab poja haualt
Kroonlinna kaasa siidkotikese-tdie mulda.

Pirast valismaareisi jatkub elu Kroonlinnas endisest
lahedamais tingimustes, kuna E. Michelsoni populaarsus
arstina tunduvalt kasvab. Koidula, kes tunneb tervise
halvenemist, votab endale deviisiks: kannata ja toota!
Kirjas Gele 1879. aasta 16pul teatab ta, et juuksed on juba
,peaaegu tditsa hallid"”.

Saabuvad Kroonlinna-perioodi viljakaimad aastad, kus
Koidula loob hulga uusi, meisterlikke luuletusi, avaldab
suurt produktiivsust jutukirjanikuna (1878—1881), kirju-
tab oma viimase ndidendi ,Kosjaviinad” (1880) ja hoolit-
seb iihtlasi andumusega laste eest.

Sellest perioodist on pdrit laste ja teenijate malestus-
pildid Koidulast: .

,Koidula istus sagedasti suures saalis kiigetoolis, vide-
viku ajal voi kuu valgel, akna alla oli asetatud suuri
palmisid, teine vdike tiitar siiles, teine tooli najal, ja lau-
lis neile Tartu ilidpilaslaule.” '

,Ema istus kirjutuslaua taga, nii palju raamatuid ja
pabereid ees, et nad lauale ei mahtunud, vaid pidi neid
laduma ka pdrandale.“*?

19 A, Kallas, Koidula vanem tiitar. — ,Pdevaleht” 1936, nr. 304.
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Ja viimaste eluaasiate kohta:

+Koidula 66d olnud sagedasti unetud, veedetud kirju-
tamise voi lugemisega 66laual asuva, rohelise abazuuriga
lambi summutatud valgusel, vaike puldike polvedel.
Pérast niisuguseid 6id leitud 66laualt taiskirjutatud lehti,
mis koristatud sealt dr. Michelsoni téotuppa kirjutus-
lauale.“20

Jutukirjanduse alal muutus Koidula looming produk-
tiivseks juba 1878. aastal, millal ilmusid «Eesti Postimehe
Lisalehes” ,jutt rahva elust” pealkirjaga ,Liisu”, ,Eesti
Postimehe Kalendris ehk Aastaraamatus” pikem jutustus
»Surma suus”, milledele lisandusid reaalainelised palad
»Balkani mégede roosiorud”, «Sipelgate majapidamine ja
pollut66” ja proosavalm »Kannusjala pere”. 1879. aastal
avaldab Koidula kapitalistlike suhete kasvu kajastava
jutustuse ,Raudin” ja lthijutu ,Valsk-raha 166ja". Esi-
mese tegevus toimus Ldtimaal, teise oma iihes Eesti
vdikelinnas. Eesti olustikuga on aga juba lihemalt seo-
tud Koidula viimased proosateosed — initsiaalidega L. M.
»Eesti Postimehes” 1880. aastal ilmunud pikem jutustus
»Juula”, miniatuurid ,Kevadine looduse drkamine” ja
»Talvine metsasdit. Samal aastal ilmub veel novell
«Uksinda vahi paal”. Algupérasuse astet nditab ,Talvise
metsas6idu” varustamine autorinimega: Koidula. Algu-
parane on nahtavasti ka L. Koidula viimane proosateos
«Loigu perenaine”, mis kuulub tema jutustuste paremiku
hulka.

Tiheda eepilise toodangu karval elustuvad ka Koidula
luule parimad harrastused: patriootiline isamaaluule
annab selliseid uusi saavutusi, nagu ,Igatsus”, . Leretus”,
«Jutt”, ,Ma kannan leina”, ,Puhtad pihud”, ,Enne surma
Eestimaale” jt.; jatkub lasteluule-harrastus, mis annab
selle ala parima saavutusena »Halli ddres”; olulist lisan-
dab ta ka piithendusluuletuste Zanri alal selliste sisukate
saavutustega, nagu ,Minu armsale taadile F. J. Wiede-
mannile 16. septembriks 1880« ja ,Senaator J. Snellma-
nile 75-aastaseks stinnipdevaks"”.

Koidula elu viimaseid aastaid varjutab rea ebameeldi-
vate ja kurbade siindmuste kuhjumine. Neist m&jusid
kdige masendavamalt isa Jannseni taiesti t6ovGimetuks

* Teenija Antonie Ralli malestuste jargi M. Veidermann, Koidula
elu Kroonlinnas 1882—1884, — «Eesti Kirjandus" 1932, 1k. 338—340.
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muutumine 1880. aastal, veel enam aga tema asetamine
avalikkuse ees habiposti kompromissitaotluse parast
moisnike ja kirikudpetajatega rahva huvide kulul. Jann-
seni kaitumise iseloomu ei suutnud Koidula isikliku lahe-
duse tottu moista. Tema tédielik allakdik heitis varju ka
Koidulale, t6i kaasa majanduslikke muresid ja endisest
veel suuremat isoleeritust. Sellele kdigele lisandus 1882.

 aastal Koidula enda haigestumine vahktoppe — haigusse,

mis oli juba ndudnud ohvreid emapoolses suguvosas ja
millesse suri muide moni aasta hiljem ka Koidula ode
Eugenie. Kiire arstiabi tottu saab Koidula esialgu haigu-
sest voitu — osav kirurg prof. Reyhor korvaldab 1883.
aastal operatsiooniga rinnavéhi Peterburi Punase Risti
haiglas. Uueks 166giks Koidula tervisele on Onnetu
emakssaamine 1884. aastal, millal siindis eluvoimetuna
poeg Max. Sellele jargneb 1885. aasta 10pul uus Onnetus:
keldriluugist alla kukkudes haarab Koidula tihe kdega
palgist kinni ja véarskelt paranenud operatsioonihaav
rebeneb lahti.

- 1885. aasta juulis viibib Koidula ravil Saaremaal Kures-
saares (praeguses Kingissepas). Kaasas on ka lapsed. Nad
asuvad Gustav Jiirgensi majas Lootsi tanavas Tori silla
ja mere vahetus ldheduses, kus lapsed kaivad suplemas.
Koidula ise votab mudavanne reuma vastu ja tunneb end
mehele saadetud kirjade jargi ajutiselt {isna reipana. Ta
teatab, et magab hésti, peab dieeti, on maha votnud (vane-
mas eas liks Koidula tiisedaks?!) ja et reumavalud on
muutunud kergemaks. ,Vahetevahel aga tostab ikkagi
jille pead otsekui hiidra kaasasiindinud kirglikkus” ja
~ma nutan ega tea, misparast!” Perenaisekohustusi unus-
tamata, varustab ta end talveks Kuressaare turul voiga
ja keedab moose.

Koidula poéoérdub Kroonlinna tagasi heade lootustega,
kuid varsti ilmnevad rinnas uuesti vahktdve siimptoomid.
Haigus on vahepeal niivord stivenenud, et uus operat-
sioon ei anna enam soovitud tulemusi.

Haruldase meelekindlusega talub Koidula aina suure-
nevaid kannatusi. Vabadel aegadel istub mees tundide

2t Vend Harry andmed: ,Koidula kaotas hiljem palju oma ilust,
ta muutus kaunis kehakaks, kuna ta istuvat elu veetis, ndgu nagu
laienes” (A. Kallas, Harry Jannsenit usutlemas. — .Pédevaleht” 1936,
nr. 282).
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Koidula enne surma,
1886. aastal.

kaupa ta voodi direl ja ptiab aeg-ajalt valusid leeven-
dada morfiumi sistimisega. Koidula loeb oma elu viim-
seks kohustuseks leida mahajdavaile lastele usaldatav
kasvataja. Ja tal Snnestubki ses suhtes omastega kokku
leppida. Juba 1886. a. mais on elujdud nii raugenud, et
kirjas Gele ei soovi ta enam muud kui peatset I6ppu. —
»Elul ei ole minu kohta Olekdrre vorra vaartust! Alaliselt
kasvav norkus, tolliviisi suremine. . ."

Koidula véalimusest haiguse viimaseil nidalail annab
vend Harry jargmise pildi: ,...luukere, mida kattis
pruun nahk, silmad olid suletud, huultelt kuuldus alatist
tasast oigamist .. .*

30. juulil (11. augustil) saadab E. Michelson Tartu tele-
grammi: Lydia &sja vaikselt uinunud. Matus toimub lau-
paeval, 2. augustil kell 2 peale 16unat.

Koidula puusdrk tiideti Tartust koduaiast saadetud

roosidega. Luuletaja porm maeti Kroonlinna saksa kal-
mistule, g

56




|
l
|
|

Surmateatest peale tduseb avalikkuses peaaegu juba
unustusse vajunud Koidula nagu uuesti ellu. Ajakirjan-
dus meil ja Soomeski on tdis sooje jarelehiitideid. Sugu-
lased tolgivad neid lesele, kes saadab esimeses kirjas Tar-

| tusse ka omapoolse jarelehiiiide, mis toestab, et kui mitte

varem, siis on ta niiid joudnud Koidula isiksuse vaar-
tuse tdieliku moistmiseni:

,Kiill on paljud tuhanded Lydia surma ldbi sligavasse
leina langenud, see ei taba neid aga isiklikult, seda
vidhem, et tema rikka ja oilsa vaimu slinnitused temaga ei
sure. Meie aga oleme palju enam kaotanud, ja kes kull
rohkem kui mina! Iga uus pdev Opetab mulle vana
tode, et taieliku tunnetuseni, kui armas ja kallis
meile iiks inimene on, alles siis jouame, kui ta meilt iga-
veseks on voetud. Oo, mu armas Lydia! Oo, mu armas
Lydia!” |

Koidulat jaid leinama ka tema kaks titart — Hedvig
10-aastasena ja Anna 8-aastasena.

Koidula oli alustanud ka tiitreile eesti keele dpetamist,

. kuid vara ematuks jddnuina-ei olnud neil enam kokku-

puuteid eesti keelega ja nad unustasid selle.

Koidulal ei onnestunud oma loomingut triitkkimiseks
koguda ja vdlja anda, kuigi ta seda kavatses. Tema
parand jai abikaasa valdusse, kelle surma jarel 1907. aas-
tal said selle parijaiks tiitred. Kuna noorem tiitar Anna
soitis ja jaigi elama kodukooliGpetajana vdlismaale, siis
sai Koidula kasikirjade ja Michelsonide perekonna raa-
matukogu valdajaks Hedvig, kes elas ja tootas opetajana
peamiselt Leningradis. Kisikirjade publitseerimisele
asumist takistas oluliselt nende valdajate eesti keele

| mittetundmine ning kahtlus, et moned neist sisaldavad
| teravusi balti-saksa rahva suhtes, kellega: saksastunud

Michelsonid tundsid end solidaarsetena. Eduard Michelson
tegi kiill ettevalmistusi Koidula ilukirjandusliku pdarandi
véljaandmiseks, lastes kohalikul kostril Ronimois'il teha
kdigist luuletustest drakirjad ja Koidula soovi kohaselt
Jaan Bergmannil koostada luuletuste kasikirja, mille ta
kohustus Kroonlinna saatma. Sama késikirja mustandi
alusel koostas J. Bergmann koos G. Suitsuga uue kasi-
kirja, mis ilmus Eesti Kirjanduse Seltsi vdljaandel 1925.
aastal pealkirjaga ,Lydia Koidula Kogutud luuletused”.

| See viéljaanne, mille teksti oli tehtud ka sisulist laadi, ori-
- ginaali m&tet moonutavaid korrektiive, oli aluseks Koi-
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dula luule koigile kodanluseaegseile védljaandeile, nagu
«Lydia Koidula Valitud laulud® (1934) ja saksa okupat-

siooni tingimustes ilmunud »Lydia Koidula Valitud luu-
letused"” (1943).

Aktus Koidula haual Kroonlinna kalmistul 1944,

Kuna originaalid puudusid, tuli mainitud valjaandele
oluliselt toetuda ka esimestel ndukogude-aegseil vilja-
andeil, nagu ,Lydia Koidula Valik luulet” (1948) ja ,Lydia
Koidula Teosed I: Luuletused” (1957). Ometi algab neist
teoseist esimene tekstikriitiline suhtumine Koidula luule-
pdrandisse, kuna avaldatud tekstide aluseks on putitud
voimalikult v5tta luuletaja teosed sel kujul, nagu nad
ilmusid tema eluajal. ~

Koidula kirjandusliku parandi suhtes olid levinud
A. Kalda ilukirjanduslikust monograafiast ,Tdahelend“22
alates kdige pessimistlikumad arvamused, mis on kan-
dunud ka ,Lydia Koidula Teosed I* jarelsGnasse. Seal
Geldakse: ,Koidula tiitre surm 1941. aastal Leningradis

*2 Esimene véljaanne soome keeles — ~Tdhdenlento”, 1915} eesti
keeles esmakordselt 1918,
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Koidula pérm ,Estonias“ iimbermatmise puhul 1946.

muutis aga need lootused peaaegu olematuks: on toendo-
line, et Koidula kasikirjad havinesid karmides blokaadi-
. tingimustes.”

Selline pessimism osutus onneks alusetuks. 1958. aasta
veebruaris leiti noukogude wuurijate poolt Leningra-
dist, Hedvig Michelsoni endisest korterist (Ligovskaja
68) Michelsonide raamatukogu ja paar kuud hiljem Vil-
jandist Koidula kdsikirjad koos perekondlike dokumenti-
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dega.®® Kuigi moélemad on aja jooksul kannatanud kao-
tusi, on siiski kummastki siilinud oluline 0sa, mis voi-
maldab selgitada luuletaja eruditsiooni allikaid ja seni
avaldatud luulepdrand juba tekstikriitiliselt vdlja anda.

Koidula haud Tallinna Metsakalmistul.

Sellest, kuidas Koidula kasikirjad sattusid Viljandisse,
andis uksikasjalise selgituse ,Keeles ja Kirjanduses" 1959,
nr. 4 J. Aak, kelle tiitrele Alida Aagile tuleb lugeda kisi-
kirjade sailitamise teened. Pdarast Hedvig Michelsoni
surma kogus Alida Aak k&ik sailinud paberid ja doku-
mendid kokku. Ja kui Leningradi haaras Isamaasdja pae-
vil blokaad, pdgenes A. Aak raskeis tingimustes koos
kasikirjadega, hoidis neid rinde kindlustustéédel Moskva
lahistel ja siis Tatari ANSV-s Jelabuga rajooni kolhoo-
sis, kust ta parast sGja 10ppu t6i nad tagasi Leningradi.
Seejuures ei tundnud A. Aak hoitud pérandi sisu, kuna
ta ei osanud eesti ega saksa keelt. 1952. aastal andis
A. Aak sdilitatud materjalid iile oma Viljandis elavale

* Nii raamatukogu kui ka kasikirjad asuvad niiid Fr. R, Kreutz-
waldi nimelises Kirjandusmuuseumis Tartus,
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pooldele Ellen Korgele, kes toi need hoiule Kirjandus-
muuseumi 10. aprillil 1958.
! Nii siilis Koidula luulepdrandi paremik hoolimata koi-
gist darmiselt ebasoodsaist tingimustest, nii sailis oluline
osa ka Koidula raamatukogust endise korteriperenaise
. K. Dudevitsi perekonna valduses, kes hoolimata blokaadi
raskustest selle kohusetundlikult sdilitas, samuti ilma et
oleks suutnud ise voora keele tdttu sellega sisuliselt tut-
vuda. Eks tdesta see kdik, et Koidula nime iimber oli tek-
kinud austuse dhkkond, mis haaras siidameid ja aitas
seega eraldada tema pdrandit koigest tavalisest ning
kaduvast.

Koidula isamaaliiiirika korduvaks motiiviks on —
puhata Eestimaa mullas. Hinnates kdorgelt Koidula luule
siirast patriotismi, on ndukogude vGim selle luuletaja
unistuse teostanud. Eesti Noukogude Sotsialistliku Vaba-
riigi Ministrite Noukogu maddrusega teostati Koidula
pérmu {imbermatmine Kroonlinnast Tallinna Metsakal-
mistule 11. augustil 1946. aastal. Sama aasta siigisel asu-
tati Parnu Ulejoele Jannsenite endisse majja (Silla tn. 37)
Lydia Koidula Memoriaalmuuseum. Alles ndukogude
perioodil on saanud luuletaja rahvahulkade stgava, toe-
lise austuse osaliseks. .

II
LYDIA KOIDULA LUULETAJANA.

Koidula koiki kirjanduslikke pohiliike hoélmavas loo-
mingus tduseb eriti esile luule, mille tdttu Koidulat mee-
nutatakse alati kdigepealt luuletajana. Uhiskondlik funkt-
sioon ja isiklik elamus on temal just luules kdige orgaa-
nilisemalt liitunud ja andnud kunstiliselt kdige terviku-
lisemaid ning sugestiivsemaid saavutusi. Parisorjuse-
vastase voitlusvaimu Shutamine, rahva vabastamine feo-
daalse ebadigluse ja vaimse pimeduse kammitsaist on
olnud luuletaja kdige olulisemaks missiooniks ja saanud
oma siigava rahvalikkusega luuletaja pédrandi selliseks
kindlaks aluseks, mis on vastu pidanud koéik katsumused.

On muidugi arusaadav, et noore luuletaja oma tee
leidmine ei saanud toimuda korvalekaldumisteta ja

H
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Koidula raamatud Kirjandusmuuseumi arhiivkogus.

~

vastuoludeta. Nagu tavaliselt, alustas ka Koidula Parnu
titarlastekooli &pilasena oma esimesi luulekatsetusi
ldhematele eeskujudele toetudes. Paratamatult kujunesid
kdigepealt isa Jannseni klerikaal-didaktilised ja idiillit-
sevad vemmalvérsid koos nende saksakeelsete eeskuju-
dega esimesteks huviobjektideks. Umbritsev vaikekodan-
lik keskkond ja saksa haridus tingisid saksa biidermeier-
liku luule temaatika ja vdljendusmoe esilepadsemise esi-
i
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mestes katsetes. Sellise luule nditeid andis kiillaldaselt
kool ja saksakeelsed vdikekodanlikud ajakirjad nagu
,Gartenlaube” jt. See piirdus lihtinimese tihekiilgselt
valgustatud -vooruste, vagatseva meele, alandlikkuse ja

' hea tahte ilistamisega, millega seltsis idilliliste piltide

pakkumine loodusest ja kiilaelust. Pohiliselt lahtus see
reaktsioonilisest romantikast ja sentimentalismist, mis
laiutas end Saksamaal 19. sajandi alguses ja pddses uuesti

| vohama pdrast 1848. a. revolutsioonikatsete mahasuru-

mist reaktsioonileeri poolt. Kuid 19. sajandi 50-ndail ja
60-ndail aastail ei olnud selline luule Saksamaal siiski
enam mooduandev. Saksa 1848. aasta revolutsiooni ette-
valmistajad, nagu Georg Biichner (1813—1837), revolut-
sioonist otseselt voi kaudselt osa vdtnud poeedid, nagu
Heinrich #eine (1797—1856), Georg Herwegh (1817—
1875), Ferdinand Freiligrath (1810—1876), Georg Weerth
(1822—1856), olid jatnud oma jaljed saksa liitirikasse.

' Nende loomingu ere antifeodaalne vditlus ja tdeliste rah-

vuslike huvide réhutamine toetas paljude andekamate

| luuletajate patriotismi. Hakati kutsuma tiiles uutele rah-

vuslikele voitudele ja iganenu vadramisele. Juba noore
Koidula huvikeskuseks olnud luuletajaist mainigem
L. Uhlandi (1787—1862), kes kirjutas rea demokraatliku

| ning ilihtse Saksamaa eest voitlevaid luuletusi; Hoffmann
. von Fallerslebenit (1798—1874), kes oma isamaalauludes

voitles saksa rahvuslike huvide eest (saksa kodanlus on

| pllidnud tema isamaaluulet, nagu eesti kodanlus Koidu-

lagi oma, rakendada kodanliku natsionalismi huvide tee-
nistusse); N. Lenau'd (1802—1850), kes romantiliselt maa-
ilmavalutsevate laulude ja meeleoluka loodusliitirika kor-
val 16i kirglikke vabaduslaule. K&ik see t6i morasid juba

. Koidula ko6ige varasema luule biidermeierlik-idiillitse-
vaisse traditsioonidesse, nagu ndeme juba ‘esikkogust

~Vainulilled" (1866).
Koidula avaliku luuletajatee algust loeme 1865. aasta

| 28. juulil ,Eesti Postimehes” ilmunud luuletusest ,Kodu"

(,Meil aiadarne tdnavas"), mis on peamiselt eleegilisi
meeleolusid kujutava saksa murdeluuletaja Klaus

| Groth'i luuletuse ,Min Platz var Dar” niivord dnnestunud

umber-istutus eesti keelde, et see on saanud aja jooksul
otse rahvalauluks. Luuletuse plastilisele meeleolukale
sonastusele on ndhtavasti kaasa aidanud Koidula enda
muljed kodukoha samalaadilisest kiilatdénava milj60ost.
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»Vainulillede” tiitelleht.

Sellise luuletusega hakkama-saamiseks pidi olema aga ka
juba iisna rohkesti kogemusi virsistamise alal. Koge-
muste olemasolu eeldavad ka sama aasta septembris
»Eesti Postimehe Jututoas” ilmunud luuletused »Emastida“
ja_,Kasepuu”, millest esimene on samuti kindlasti parit
saksa keelest (seni tundmata autorilt) ja saanud oma siira
stidamlikkuse ja selge sdnastuse t5ttu tildtuntuks, ~Kase-
puu® pdritolu kohta puuduvad andmed, tdenioliselt on
siingi tegemist sama meetodiga, mida kasutasid eelki-
jaina Kreutzwald ijt. kaasaegsed — suurema v&i viik-
sema tdpsusega tdlkelaenude Umberistutamisega eesti
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keelde originaali autorit nimetamata. See viis andis voi-
maluse rikastada algteksti omade individuaalsete joon-
tega ning lahendada t6id sisult kaasajale, mis tuli kaht-
lemata asjale kasuks.

,Vainulilledes” on tdiesti esikohal selline tdlkelaenu-
line luule. Seniste avastuste jargi on ses kogus alusena
kasutatud A. Bottgeri, K. G. v. Leitneri, Hoffmann v. Fal-
lerslebeni, J. A. Chr. Kerneri, C. L. Th. Liethi, K1 Grothi,
W. Dunkeri, E. Geibeli originaale, kusjuures monigi neist
tundub meile Koidula sdnastuses sisukamana. Edasine
autorsuse kiisimuste uurimine annab muidugi veel lisa.

Koige suuremat eemaldumist saksa sentimentaalse
perekonnaluule teest kohtame ,Vainulilledes" luuletuses
.Kaugelt koju tulles”, mis tdahistab Koidula patriootilise
isamaaluule algust. Luuletuse iga stroof algab. Eestimaa
apostrofeerimisega, millele jargneb kodumaa eeliste esile-
tdstmine nende vordlemise kaudu vooramaiste veetlus-
tega ja loppjareldus:

Sinust iial enam lahku ma,
isamaa, mu ptiha Eestimaal

Luuletust kannab lennukas, kirglik paatos, mille taga
on tunda suurt tundejdudu. Tegelikkusest kauge sisuline
abstraktsus on aga toendiks, et inspiratsiooniallikaks on
olnud eeskétt kirjanduslikud eeskujud. Uksikute motii-
vide lahedane kokkulangus Hoffmann von Fallerslebeni
luuletusega ,Nur in Deutschland”, millele on osutanud
juba A. Kallas ,Téahelennus”, on selle konkreetseks
tdendiks. Literatuursed on ilmsesti ka varsikogu teised
isamaateemalised luuletused ,Opetus” ja ,Neid austa”.
Esimese ideeks on, et ,rumaluse orjapaelad” on raskemad
muu orjuse paeltest, mistdttu on esimeseks ililesandeks
tosta rahva hariduslikku taset. ,Neid austa” on iileskutse
rahvameeste austamiseks nende eluajal, kes nad andnud
eesti nimele ,ilu, au ja ehet”. Seega ndeme, et luuletaja
véljaastumine rahva huvide eest ei ole ,Vainulillede"
isamaaluules veel joudnud reaktsioonileeri paljastamise
ja hukkamdistuni ning piirdub abstraktse humanismiga.

,Vainulilledes” valitsevat tagasihoidlikku, koguni
alandlikku tooni juhatab sisse avaluuletus ,Eessona“, kus
luuletaja vordleb oma teost korge kaljupealse tammepuu
jalal vagusi kasvava vidikese halva vainulillekesega,

5
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~Emajée 66biku” tiitelleht.

mida tamme imetlev teekdija voiks médda minnes tihele
panna ja noppida. Kuigi vainulillel puudub tamme vaimu-
rikkus, tuleb hinnata, et temagi piitiab oma ande piirides
nteiste kasuks” elada. Ka ,Eessdnas” kohtame mdnede
motiivide ning varsimdddu thtelangust F. Freiligrathi luu-
letusega ,Die Tanne” (»Kuusk").

» Teiste kasuks” elamine piirdub Gpetuste jagamise ja
vagatseva moraali sentimentaalse jutlustamisega, kuid
uue tGelise ande tunnuseks on, et selliseiski luuletustes
on inimelu nédhtuste paralleeli asetamise kaudu loodusega
saavutatud looduspiltides valjapaistvat plastilisust, ela-
vust ja varvirikkust. Juhtudel, kui luuletaja on loobunud
moraali ja Gpetuste jagamisest, on loodus-elamus juba
esikkogus joudnud vilja tdiekslalise sugestiivse poee-
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Koidula kdekirja ndide.

siani, nagu seda kohtame korgel tasemel Koidula hilise-
mas loodusluules. Parimaks nditeks on ,Kevade and”,
kus otse tulvab esile noore neiu loomulik dnnetunne:

Noor pehme 6hk mull’ kérvu kostis:
,Oh tule, laps! Kuis seista stindis
sul nukral meelel luku all!

Noor kevade ju jdlle tulnud,

hulk o6isi sulle kaasa toonud —

tall’ ldki vastu Ghinall”
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Ja kuhu niitid end pean peitma!
Noor kevade mull' 6ievihma
tdis kdtel pdhe kallanud!

Et veel nii palju énne ndeksin,
nii palju 6isi niha saaksin —
kes oleks seda uskunud!

Niisuguses luules ei ole enam midagi jarele jaanud isa
Jannseni ,laulude” lihtlabasusest.

Kui isamaa- ja loodusluule alal on Koidulal
juba esikkogus Gelda uut ja edasiviivat, siiskolmanda
pohiteema — armastusluule alal jaab ta sageli konvent-
sionaalseks ning puhtliteratuurseks. Iseloomulik on selle
teema kasitlemine korvaltvaatajana. Selline pdhiteemade
suhe jddb pohiliselt piisima ka hilisemas loomingus, kajas-
tades Koidula luuletaja-ande omapra.

Kogus ,Vainulilled” on kokku voéetud Koidula kdige
varasemad luulekatsed, millede taseme oli Koidula teose
avaldamise perioodil juba ilmselt iiletanud. Isa pealekii-
misel oli Koidula ndus kogu triikkida laskma, kuid ainult
anontiimselt, kusjuures tal oli kavatsus lasta jargneda
peatselt uus, ajakohane luuletuskogu. Seet6ttu oli , Vainu-
lilledele” kaanele mérgitud I osa.

Uus luuletuskogu ilmuski juba 1867. aasta suvel, kuid
uue pealkirjaga ,Emajde 66bik* (,Emmajde Opik"),
samuti mdarkusega: I osa, kusjuures kaanel on aasta-
arvuna madrgitud 1866. Tagasihoidlikkusest jai seegi teos
anonuimseks.

Saavutanud Tartus kontakti rahvusliku liikumise kodige
edasiviivamate joududega ja votnud pohiliselt omaks
nende positsioonid, saab Koidula kdimasolevas feodalis-
mivastases voitluses rahva unistuste ja lootuste kdige
haaravamaks sonastajaks. Sellega kaasub loomulikult
tema isamaaluule iseseisvumine, originaalse loominguni
joudmine.

Kuigi arvuliselt vdhemuses, on ,Emajde 66biku” isa-
maalaulud k&ige kaaluvamad nii ideeliselt kui ka kunsti-
liselt ning ma&dravad teose koha meie kirjandusloos.
~Emajde 66biku” isamaaluule tahendab selle zanri tdelist
rajamist, sellise aluse loomist, millele meie luuletajate
jargnevad pdlvkonnad on toetunud rea aastakiimnete
jooksul seda tletamata.
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Juba avaluuletuses ,Teretamine” teatab laulik, et ta
astub oma lauluandega eesti rahva ja isamaa ette. Isa-
maaliiiirika alal annab Koidula niisugused eesti luule
klassikasse kuuluvad teosed, nagu ,Sind surmani!”, ,Mu
isamaa on minu arm!”, ,Mu isamaa, nad olid matnud”,
,Motted Toomemael”. ‘

Oktaavides kirjutatud luuletuses ,Sind surmani!” poor-
dub poetess isamaa poole kirgliku truudusetdotusega. Sel-
lega liitub kodumaa tiitarde ja poegade, emakeele ja loo-
duse ooditaoline iilistamine. Meeleolu stivendab viimases
stroofis antud kontrast:

Ja tihti siiski leian
su silmis pisarad? —

Niisuguste vérssidega annab luuletaja sugestiivse pildi
rahva rahulolematusest, kes antud ,priiusest” hoolimata
kannatas alles ringalt ithiskondliku diglusetuse all. Luu-
letaja peab aga vajalikuks sisendada rahvasse usku pare-
mate aegade saabumisse ning 15petab luuletuse jargmi-

selt:
Mu Eestimaa, oh looda:

ka ajad muutuvad!
Meil' tulevased tunnid
veel toovad kinnitust!
Kii kindlalt! Pea kérgel!
Aeg annab arutust!

,Mu isamaa on minu arm“ on loodud otsekui hiimnili-
seks lauluks oma siigava andumusega isamaale, meele-
oluiihtsusega, vahelduva sugestiivse ritmi ja heakdlaga.

Isamaa abstraktne mdiste on tehtud lugejale ldhe-
daseks selle kujutamisega armsamana, kellele luuletaja
on andnud oma siidame, kellele ta nii valus kui ka r60-
mus kaasa elab ja kellele ta tdotab murdumatut truudust,
mis on hiavimatu ka vooraste laimus ja kadeduses, isegi
sajakordses surmas tema parast. Lahutamatus isamaast
on arendatud luuletuse 15pus iilevameeleoluliseks roman-
tiliseks pildiks igavesest puhkamisest isamaa ripes:

Su riippe heidan unele,

mu piitha Eestimaa!

Su linnud und mul laulavad,
mu pérmust lilled éitsetad,
mu isamaa!
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Keeleliselt &ratab eriti tahelepanu uudistuletis ,itse-
tad”, millega on oeldud, et ka isikustatud isamaa ei jaa
Ukskoikseks — lilled ei &itse iseendast, vaid neid O i
setab isamaa luuletaja p&rmust.

Luuletuse ksik kujunduslik—véiljenduslikud vahendid on
uhtselt Utirili i

ted (Eestimaa, isamaa, arm, stida, onn, ro0m, surm), mil-
lede sisust on ilustavate epiteetide (ilem &nn, gitsev
Eestimaa, piha Eestimaa) ja muu rikka kujundilise
konteksti (isikustamiste, vordluste, metafooride) kaudy
esile tdstetud iilevalt mdjuvaid omadusi. Tunnete len-
nukuse ja ulevoolavuse valjendamisele aitab soodsalt
kaasa ka vilisvorm - vahelduva pikkusega seitsme-
vdrsilised stroofid,

Pdhiideed kannab ja stivendab kogu luuletuse ulatuses
kasutatud, vérdlusele rajanev algusrefradn +~Mu isamaa
on minu arm", mida toetab veel iga stroofi 16pul apostro-
feerimine: ,mu isamaal”

Juba Kreutzwald andis kirjas Koidulale selle luuletuse
kohta tabava hinnangu: «Vaat, see on jalle ks kaunis

Pidulikult ja iilevalt kolasid ,Sind surmani® ja .Mu
isamaa on miny arm” esmakordselt koori ettekandes esi-
mesel laulupeol.

»Mu isamaa, nad olid matnud” on kirjutatud haruldaselt
pildirikkas, metafoorses keeles. Luuletaja avab isamaa
saatuses kolm m&jukat pilti. Sisukavas tdhistame neid
sénadega: orjusesse matmine, orjuspsly, orjus-ahelate
langemine. Haaravalt, suure poeetilise sugestiivsusega
on antud kaks esimest pilti. Isamaa poole po6rdudes mee-

nutab luuletaja, kuidas teda aheldati ja elusalt maeti:

Ja ahelas sa ennast vdcdnsid,

ja orjaikkes ohkasid, —

ja vaikseks, vaiksemaks siis Idksid —
siis unesurma hingasid!

Orjuspolve iseloomustab luuletaja metafooriga un e-
Surm. See kestab kuussada aastat. Kuid rahvas on hivi-
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matu ja kaotatud vabadus elab edasi tema muinasjuttu-
des ja lauludes, mida on kujutatud personifitseerituina:

Kuid imelikult kondis, tasa

tiks muistne jutt veel lile maa:

Kuis enne prii su rahvas olnud — — —
Ja kus su pisar maha langes,

sealt laulud téusid lilesse — — —

Isikustamist siivendades kéneleb Koidula, kuidas rahva
valust konelevad linnud, pilved, tuuled... Kuni saabub
uuesti vabadus.

Vabaduse saabumist kujutab luuletaja aga juba dekla-
ratiivselt Vene keisri kingitusena, kasutades seega anti-
feodaalses voitluses iildtuntud votet — korgeimale voi-
mule toetumist. Juba kaasajal margiti, et viimast salmi ei
saa asetada eelmistega iihele tasemele.

Luuletuses ,Mdotted Toomemaéel” astub luuletaja sammu
edasi rahva orjastamise konkreetsel kujutamisel, ndidates
orjastajate killas ka ristiusu kirikut. Motisklustele oma-
sest laialivalguvusest hoolimata on Koidula joudnud just
selles luuletuses k&ige mdjukamate piltide andmiseni
rahva vaenlastest, nende poolt toimepandud Eestimaa
vallutamise julmusest, inimliku Gigluse mahatallamisest:

Séda pikas vereriides
soidab tuleratta vankris
sinu pinnal, Eestimaa!
‘Tema sammul haigus astub,
orjapdli kiitkeid tostab
ristiloodu kujuga.

Kalev, Sinu haua pinnal
tousvad miitirid ristiusul’, —
laulujumal, looja lded!

Sinu lapsed 166ga kandvad,
vaenlaste ees kummardavad,
verd ja hdbi nutavad!

Oigus, kus su kodu jadnud?
Silmaveega selga péornud
olid sa mu isamaal.

Piits ja veri valitsesid!
Orjaleiba nuttes murdis
eesti rahvas Eestimaal.
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Luuletuse 16pus péérduvad luuletaja métted Toome- |

mael, mida ta votab Kalevi hauana, olevikku, kus aeg on
juba ,valu, vermeid parandanud”, ja iihtlasi tulevikkugi.
Seda, nagu tavaliselt isamaaluules, lootuste dratamise ja
tegudele Ghutamise sihiga. Klerikaalseks motiiviks on
aga kdige tdlgendamine n»ulevalt pealepandud” saatusena,
mis kahandab luuletuse moju.

~Emajde 66biku” tlejadnud isamaalaulud on kunstili-
selt vihem &nnestunud. Nad toetavad péhiliselt eespool
kasitletud nelja luuletuse ideestikku, lisades juurde vihe
uut. Kuid kordaminegi oli vajalik, seda enam, et Koidula
patriootilised ideed, nii konservatiivseina kui nad tana-
paeval tunduvadki, olid omaaja tingimustes otse iillata-
valt uudsed ja julged, peale selle kerkisid kordamiste
puhul méned teedrajavad seisukohad eredamalt esile. Nii
etendab luuletus ,Emajde kaldal” olulist osa muinsus-

romantika propageerimises, luuletus »Su oma siida*” aga
rohutab:

Su kérva ikka leidku
su venna hdda hdiil,
su siida lahti olgu

ta valul’ igal a’all

Luuletus ,Miks kaebad sa?“ kutsub tles ,valuhiiltes
isamaa” parast iiksmeelele ja Oiglust ning priiust ndud-

vaile tegudele. Luuletaja hutab thenduses sellega aktiiv-
susele:

Ei ole aeg niitid hellast’ seada
meil kdsi riippe, unistadal

Aeg rank on, rinka tarvitab!
Truud siidamed ja oiged keeled,
truud kaljukindlad mehemeeled,
neid tarvis Ideb!

Luuletus ,Isamaa, usk, rahvas® kujutab pealkirjas mai-
nitud nahtusi, lisaks aga ka emakeelt iilima varandusena.
Eesti rahva ,nurgakiviks” seab Koidula tdsiduse ja truu-
duse (,Kindel PGhi“); ta veenab, et ka siis, kui vaenlased
on valmis isamaa haavu lahti kiskuma, hoiab teda truu
kasi (,Kiill tahaks nad!"). Literatuursena mojub +~Emajde
66biku” isamaalauludest ,Uhte eesti laulu”, kus luuletaja
kujutleb end vdorsil igal tingimusel eesti laulu laulmas.
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,Emajoe 6o6biku” isamaaluulel on juba valjakujunenud
selge feodalismivastane suund. Maa orjastajate, saksa
moisnike ebadigluse ja julmuse paljastamine on paiguti
nii terav, et see majub voitlusele iileskutsena ka siis, kui
autor seda ise pole taotlenud. Tavaliseks kunstiliseks vot-
teks on haaravate kontrastide korvutamise kaudu dra-
maatilise pinge loomine, millele jargneb saavutatud
,priiuse” hiimnitaoline iilistamine. Kontrastide aluseks on
pimeda orjusoo korvutamine priiuse koiduvalgega, ruma-
luse orjapaelte vastuseadmine haridusele, mida luuletuses
,Opetus” naidatakse vaartuslikumana kui ,raha ja rik-
kus”. Sissetungijaile-orjastajaile on kontrasti seatud t60-
kas maarahvas kui maa tdeline peremees, feodaalse mine-
viku siingusele priiuse koiduvalges arganud nagusad eesti
neiud ja noormehed, kolav eesti keel, Eesti looduse ilu.

-Sellisena on isamaaluule paremik kujunenud iilevaiks.
vabanemistunde hiimnideks, mis sisendavad veendumust,
et mdisnike siinge voimutsemise aeg on mooddas ning et
tuleb pidada aktiivset vaitlust veel sdilinud feodaalsete
igandite 16plikuks likvideerimiseks.

Loodus- ja armastusluule alal ei saavutanud Koidula
,Emajoe 66bikus” veel oma parimat taset. Jdades siin:
enam-vahem literatuurseks, oli tal vahe uut iitelda. Eba-
isikuline on eriti armastusluule. Suhteliselt aratab koige
enam tahelepanu kevade-elamuste korduv kujutamine,
mis on luuletajale ilmselt koige siildameldhedasem. Siin
murdub paiguti esile terve elurgom, tuues kaasa konk-
reetse piltlikkuse. See tihendab iilesaamist Sabloonsest
sentimentaalitsemisest ja vagatsemisest voi eleegilistest
matisklustest. Luuletuses ,Uus rahu” iitleb luuletaja:

Mu siida on kui nurme rohupéosad:
noor pdike noored 6ied oitsetab.

,Emajoe 66biku” luule ilmus valdavas osas esmakord-
selt. Varem ilmunud luuletustest oli sellesse kogusse
paigutatud ainult  Emasiida”, ,Kasepuu”, ,Halasta ja kan-
nata“, ,Su priiust olid matnud”.

Tolkelaenude osa on viahenenud. Kasutatud autoreist
on selgunud L. Uhland (,Looda!"), W. Waldbriihl (halli-
laul ,Ohtul”), Hoffmann von Fallersleben (,Ohturahu”),
F. Freiligrath (,Oh armasta!”), R. Burns (,Kui 0is, mis
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-Oitseb heinamaal”), H. Heine («Pikalt kiigub paadikene"), |
E. Geibel (,Kevade tulek”). Seejuures vaib konstateerida |
huvi kasvu omaaja ideeliselt kui ka kunstiliselt kdige
-eesrindlikumate autorite loomingu vastu, nagu Heine, |

Burns, Freiligrath. Burnsi tutvustamises on Koidulal esi- |

mese teerajaja osa. Juba autorite valik niitab ndudlikkuse |

kasvu.

Luuletuste valisvorm on mitmekesine. On kasutatud;
nelja-, viie-, kuue-, seitsme- ja kaheksavarsilisi stroofe, |

kusjuures viarsside pikkus vaheldub. Esineb ka antiikse
distihhoni rakendamise katse (,Seltsimees”). Isamaaluule
osas on selgelt tunda agiteerivat intonatsiooni.
Sonastuses valitseb romantiline stiil sellele iseloomu-
like stilistiliste vahenditega, nagu tunderdhulised laused,
-apostrofeerimine, kdigi heakdla vahendite rohutamine,
ulatuslik personifitseerimine, rohked vordlused ja meta-
foorid. Ulesehitus on sageli kontrastiprintsiibiline.
+Emajée 66bik" sai just valgustajate-demokraatide
leeri esindajate — Fr. R. Kreutzwaldi, C. R. Jakobsoni,
-J. Kunderi jt. poolt varsti vaimustatud hinnangu osaliseks.
Kreutzwald viljendab oma seisukohti suure tUksikasja-
lisusega kirjavahetuses Koidulaga, olles teose vormiliste

puuduste — liiga saksapdrase lausestuse, riitmi- ja riimi-
komistuste, sdnastuse kohatise ebatdpsuse jms. paiguti
liigagi karm hukkamgistja, kuid kaotamata seejuures
vOimet siiraks imeteluks. Kreutzwald rohutas, et Koidula
suutis ,Emajde 66bikus” ara iitelda seda, mida teised
ainult tundsid. Luuletuskogu méju mdrgib ta sénadega:
nnEmajoe 66bikut” lehitsedes leidsin ma midagi, mis
mind ahelatesse sidus” ja ta jouab otsusele: ,Jah, selle
katki ddres on Vanemuine juba laulnud ja seda kiiguta-
nud!"”

J. Kunder kirjutas: ,Koidula laulud on meie stidames
ikka niisuguse tundmuse dratanud, nagu arkaks meie
‘unest ning valjas on kevadine paev.”

C. R. Jakobson avaldab kohe pdrast luuletuskogu ilmu-
mist ,Eesti Postimehes” retsensiooni (1867. a. juulis), kus
oeldakse:

we .. eesti viisid, eesti siidame siigavusest vilja kee-
nud, mille sees vagev lauluvaim dhkub! . . . ja kui su siida
valjumini ei 166, su rind rutemini ei tuksu, siis ta seda
millalgi ei tee. T3esti, toogu eestulev aeg mis ta toob,
kuulsaid laulusid ja laulikuid — tlemal nimetatud laulud
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saavad nende korval ikka kolama ja elama, kuni eesti
keel elab.”

C. R. Jakobsonil on hindamatuid teeneid ka Koidula
‘Juule paremiku populariseerimisel laiemais hulkades
koolilugemike ja noodiraamatute kaudu.

C. R. Jakobsonilt on périt ka seni anoniilimselt esine-
nud autori luuletajanimi Koidula. Koostades 1867. aastal
oma ,Kooli lugemise raamatu” esimest koidet, tuli
C. R. Jakobsonil hankida J. V. Jannsenilt anoniiimse
autori kohta andmeid. Sel puhul teatatud varjunime
L. Blatt liikkas C. R, Jakobson otsustavalt tagasi ja esitas
omalt poolt vabaduslaulikule siimboolse nime Koidula,
mis oma iithiskondliku sisu t&ttu sai kiiresti populaarseks.
Noorele poetessile ndis soovitatud nimi liiga ,korge-
lennulisena”, liiga poeetilisena, teataval madral nagu
,miiiitilise isiksusena” ning ta kasutas seda ainult tagasi-
hoidlikult. Esmakordselt vottis Koidula oma kirjaniku-
nime autori markimisel aluseks 26. juulil 1867 ,Eesti
Postimehes* avaldatud kolme luuletuse puhul, millede all
seisis: L. K..d.la. Sama aasta septembris kasutab ta sama-
laadilist autori markimist ka ,Eesti Postimehe Jututoas”
ilmunud proosateose, ajaloolise jutu ,Narva linna all”
puhul, mille autorit on tdhistatud margiga: L. K.....a. Hil-
jem hakkas luuletaja kasutama vahetevahel ka tdit
kirjanikunime, kuid tegi seda suhteliselt harva.

Kuna Koidula kavatsused uue luuletuskogu avaldami-
seks ,Emajde 66biku” II osa kasikirja kaotsimineku ja
paljude muudegi takistuste tottu ei teostunud, tuleb tema
edasist luuleloomingut otsida eeskdtt omaaegsest ajakir-
jandusest ja koguteoseist v6i sailinud kasikirjalisest
parandist. Kuigi 60-ndate aastate teisest poolest alates
kuni Tartu-perioodi 16puni tousid luuletaja elus dominee-
rivale kohale aegandudvad iithiskondlikud iiritused, aina
intensiivistuv toimetustdo, eesti teatri rajamisega seotud
mured ja endisest teravama antifeodaalse voitluse teosta-
mine proosaloomingu kaudu, on jadnud siiski ka lutri-
kale kiillalt tdhelepandav koht. Sellest ajavahemikust on
sailinud ligi viiskiimmend luuletust, mis jatkavad oluliselt
endist pohitemaatikat, kunstimeisterlikkuselt aga ndita-
vad iisna jarjekindlat kasvu.

Isamaaluule alal tdiendab Koidula juba ,Emajde
6obiku” ilmumise®aastal seniseid saavutusi kahe suure
populaarsuse voitnud luuletusega ,Eesti muld ja eesti
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stida” ja ,Miks sa nutad, lillekene!”, milledest viimane on.
saanud rahvalauluks. ,Eesti muld ja eesti siida” kasitleb ||
uues variatsioonis veel kord kirglikult, otse iilevoolava
tundetulvaga isamaast lahutamatuse teemat. «Miks sa j
nutad, lillekene!” on Koidula kdige sitigavamaid liiiirilisi |

luuletusi, kus on rakendatud sugestiivselt mdjuvais. pil-
tides eeskdtt isikustamise ja apostrofeerimise vahendeid.
Ulesehituses kordub juba varem esinenud kontrast
minevikukannatuste ja saabuva vabadusekoidu vahel,
kuid see on leidnud uudse, klassikaliselt selge kuju. Luu-
letus sisendab kaasatundmist isamaa saatusele ning hel-
geid tulevikulootusi.

Otsese kaasaléomiseni kaimasolevas voitluses feo-
daalse reaktsioonileeri vastu joudis Koidula luuletustega
»Isamaa!” ja ,Ei jd&dnud“, mis ta saatis 1868. aasta 16pul
uue aasta tervituseks Vjatkasse vdljasaadetud {ilidpila-
sele Peeter Petersonile. Need luuletused on uueks zan-
riks eesti luules — ldakitused, kuigi peidetud vormis.
Nad meenutavad A. Pugkini kuulsaid likitusi dekabris-
tidele (,Siberisse”, ,Lakitus Delvigile”), ilma et oleks
pohjust oletada mingit mojutamist. ,Isamaal”, millisele
luuletusele Koidula muide kirjutas ise viisi, oli mdeldud
patriootiliste tunnete Shutamiseks. »El jadnud” on Koi-
dula sisutihedamaid isamaalaule, kuhu on koondatud selle
teema kasitlemise kdik tdhtsamad motiivid, nagu muistse
vabaduse meenutamine, rahva orjastamise julmus, rahva
vabadustahte edasielamine rahvaluules, uue vabaduse
koit. Ulesehituse aluseks on Koidula votnud kunstnik
J. Koleri tuntud maali +Noidusunest drkamine”, mis
kujutab siimboolselt rahvuslikku &rkamist. Luuletaja
rohutab, et rahva »Surmapaeltesse sidujad” on siiski ,iihte
dra unustanud”:

et iga siidadédése taga
on seda hiilgvam hommik veell!

Sonastuses ei ole aga see luuletus iildiselt joudnud Koi-
dula parimate isamaalaulude selguseni.

Teatriharrastuste paevil pdimib Koidula oma niiden-
disse kupleesid, nagu ,Pdeva ira iial laida” (»Saaremaa
onupojast”), ,Ara nina korvetal” ja »Eesti sdpru leitaks
ilmas* («Kosjakaskedest”), kus on aktuaalsuse taotlus
Joudnud kaasaja konkreetsete thiskondlik-poliitiliste

76




nahtuste kujutamiseni, nagu Saksa-Prantsuse sdda, kus
keiser Napoleon III langes sakslaste katte vangi, voi
,Vanemuise" seltsi ja teiste kohalike iihiskondlike tri-
tuste vaenlaste humoristlik voi satiiriline naeruvadrista-
mine. Neiski luuletustes peetakse silmas isamaa teenimise
eesmarke.

Tartu-perioodi viimaseks isamaalauluks on Y. S. Yrjo-
Koskineni jargi kirjutatud meeleolurikas isamaatlistus
,Isamaa hiilgava pinnalla paistab”, mis sai peatselt
C. R. Jakobsoni viisiraamatu kaudu ildtuntud lauluks.

Kroonlinna-perioodil loob Koidula rea uusi isamaa-
teemalisi laule, kus korduvad enamasti uutes variatsioo-
nides juba tuntud motiivid. Olles kodumaalt eemal, reisi-
des valismail, rohutab Koidula:

isamaa mul seisab poéue peidus,
isamaa mu tlilem varandus.
(,,Jdlle isamaal*, 1878)

Koidula jaab kindlana pusima antifeodaalse voitluse
positsioonidele, kuid rahvusliku liikumise paratamatut
hargnemist vastasleerideks ei suuda ta enam mdista ja
piihendab suure osa oma isamaaluulet iihtsele vditlusele
manitsemiseks rahva huvide eest. C. R. J akobsoni ja tema
poolehoidjate voitlust peab ta kahjulikuks 16hestamiseks.
Nende vastu on sihitud rida uusi kirglikke luuletusi, nagu
,Puhtad pihud”, sonett ,Laulu kohus” (,Nad taguvad su
tiive sisse talva"), .Kostus”. Veel surmaeelseil tundidel
kirjutatud luuletuses ,Enne surma Eestimaale” veenab
poetess:

Ara lahku, dra lange,
Eesti iithendatud hulk.

Sellest hoolimata hindame Koidula isamaaluule stigavat
patriotismi, nagu hindas seda jarjekindlalt ka vaenlaseks
kuulutatud C. R. Jakobson. Ei saa unustada, et Koidula
kodigest voorast keskkonnast ja eemalekiskuvaist moju-
dest hoolimata piihendas parima endast rahva teenimi-
sele. Seetdttu haaravad meid jéagitult luuletaja jumalaga-
jatusonad:

Hinge pisaratest sulle

ptiiidsin pdrga punuda:
hélmad lahti hoia mulle,
hinge ilu — Eestimaa!
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Isamaaluulet hinnates ei saa markimata jatta usundi-
liste motiivide kasvu eriti viimaseil eluaastail, raske hai-
guse perioodil. Kuid ei saa jatta samuti markimata, et ses
suhtes on ,teeneid” ka Koidula luule kdige tdhtsamal
redigeerijal Jaan Bergmannil, kelle redaktsioon on olnud
tanapdevani aluseks Koidula luule viljaandeis. 1958.
aastal avastatud kidsikirjaline pdrand on téendiks, et Koi-
dula on ka oma elu 16pujargus valtinud Sabloonseid pii-
bellikke sonastusi, mis tema teostesse on hiljem kirikliku
traditsiooni kohaselt sisse monteeritud., Koidula viimses
luuletuses ,Enne surma Eestimaale” esinevad néaiteks
J. Bergmanni redaktsioonis vérsid:

Isamaale saagu sérmus:
Lootus, usk ja armastus/

Kasikiri aga annab samad varsid jargmiselt:

Isamaale saagu sérmus:
Lootus, arm ja usaldus,

Koidula isamaaluule paremik kuulub eesti luule klassi-
kasse. Selle valjapaistev kunstiline meisterlikkus on lahu-

igandite iiletamisele. Muinsusromantikagi Koidula isa-
maaluules aitas oma muistse vabaduse idealiseerimise ja
vastuseadmisega feodaalse orjusaja oiglusetusele kasva-
tada laiades rahvahulkades vabadusiha ja voitlusvaimu
igasuguse orjastamise ning iilekohtu vastu,

Isamaaliitirika k&rval on Koidula luule teiseks tdhtsa-
maks alaks loodusliitirika, mida luuletuste arvult vaib
asetada isegi esikohale. Kui isamaaluules Koidula andis
kdige olulisemaid saavutusi juba ,Emajde 06bikus”, siis
leodusluule harisaavutused kuuluvad ta elu Tartu-
perioodi 16puaastaisse. Loodusluule mitmekesistumise ja
rikastumise protsess toimus tdhelepandavalt aga ka hili-
semail aastail.

Loodusmeeleoludest jaab endiselt esikohale kevade-
tunde esilepuhkemise kujutamine, kuid selle kdrval lei-
dub ka teistelt aladelt mitmekesiseid tahelepanekuid ja
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muljeid, mis jouavad mdnikord valja filosoofiliste tldis-
tusteni. Eriti véaljapaistvaiks saavutusteks on 1871. aasta
,Eesti Postimehe Kalendris” avaldatud looduslaulud
,O6bik* ja ,Uiirikene”. Molemad luuletused on niivord
meloodiliselt sdnastatud, et nad tunduvad lauludena ka
viisistamata. ,Oo6bikus” luuletaja mitte ainult ei konele
helisevast ,laululainest”, -vaid annab hoolimata miitoloo-
giliste kujude (Hamariku, Koidu, Taara) kasutamisest
otse vallutava tdetruu pildi suvedo vaikuse iiletulvamisest
60biku hoiskehelidega. ,Utirikene” saavutab soOnastuses
paljude korduste ja alliteratsiooni ning assonantsi raken-
damisega (,Salaja sammumas siigise”, ,Saagu siis seotud
korra keel”) samalaadilise helisevuse. Luuletuse idee on
kitketud varssi ,iiirike elu! Sind teretan ma", mis annab
edasi nii luuletaja eleegilist meeleolu kdéige kauni kadu-
mise parast looduses, luuletaja varajase surma ja pooleli-
jadva laulu aimdusi kui ka iihtlasi haaravat tunnetust,
et antud viheseid dnnelikke pdevi tuleb elada tdiuslikult.
Luuletuse isikustatud piltlikkus on julge (,tiib pandud
aastatel’ dlale!”), julgelt uudne on oma liitriimidega (uha
mind: luhapind) ja vahelduvalt voolava riitmiga ka varsi-
tehniline kiilg. , Ulirikene” on kokkuvdttes poetessi inten-
siivse elutunde eredaks kajastuseks.

Samas véljaandes ilmus veel loodusluuletus ,Vesi®, ‘
kus antud meeleolupilt ei ole saavutanud eelmiste luule-
tuste iihtsust, sugestiivsust ja eredust. Ometi on seegi
omaaja luule taustal heaks saavutuseks. Kasutatud val-
jendusvahendeist paistab eriti silma rohkete onomato-
poeetiliste sdnade osav rakendamine vaikse vetevoolu
tormiks-tdusu ja uuestivaibumise akustiliste muljete
edasiandmiseks. Luuletuse vabavdrss annab seejuures
edasi lainete liikumise ritmi. Vaikuse uuestisaabumine
~pérast tormi tingib niiviisi teksti paratamatu kordumise,
' millega liitub ndhtusest saadud elamuse edasiandmine.
Hairivalt mdjuvad aga sdnade végivaldsed lihendused
(nditeks: kiinnab lain'siile ta; lained piin'pisarail), mis
' kahjustavad mérgatavalt luuletuse sisulist selgust.

Kevade kujutamise alal kuuluvad luuletaja kdige meis-
terlikumate saavutuste hulka haaravalt meeleolukas ning

meloodiline Iuuletus ,Tulnud!” ja esimese Shulise kevad-
meeleolu saabumist haruldase pildirikkusega kujutav
.Kevade on sala tulnud”. Viimast luuletust ldbib kogu
ulatuses poeetiline isikustamine, mis haarab lugejat oma
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Ullatava konkreetsusega. — Kevadet ndhakse kiikumas
aia dares toomingate ladvas, seismas lahkeil silmil haljal
orasel, dhkumas tuuledhus, piisku joomas muruema lau-
gelt, oma hélma vdtmas taevast, merd ja maad. Meeleolu
sivendamise ja sugereerimise peamiseks vahendiks on
mitmekesine korduste siisteem, kus igas salmis etendavad
peaosa algusrefrdan (,Kevade on sala tulnud”) ja 18pp-
refrddn (,Kevade, kevade/jdlle tuli tagasi!’). Mdju
pudndiks on pédrdumine oma siidame poole:

Kust siis sina, stida,
liksi 6igeks saad?

Selles luuletuses puuduvad tdiesti varem sageli esine-
nud eleegilised toonid. RGomsameelne, Shuline kevad-
meeleolu héljub tile kogu luuletuse. Selle mdjulepaasule
aitavad oluliselt kaasa ka riitmivaheldus, assonantside,
alliteratsioonide ja teiste vahenditega saavutatud heakdla.

Koidula looduslitirika ei piirdu tiksnes loodusmeele-
olu omaette kujutamisega, vaid votab sageli iilesandeks
sisendada lugejasse armastust kodumaa looduse ja tema
ilu vastu. Seega lédheneb Koidula loodusluule tunduvalt
isamaaliitirikale, monikord aga, nagu meisterlikus luule-
tuses ,Igatsus” (1879), esinevad motiivid loodusest ainult
lahtekohana lahutamatu seose tunnetamisel kodumaaga.
Luuletuse esimeses stroofis annab Koidula seekord pildi
voorast kilmast kevadest, millest puhkeb igatsus kodu-
maa teistsuguse kevade jarele:

Iga mull' pilveke sinises taevas
koneleb kodumaa pdikese teed,

kus aga laineke rajakest kaevas,
kuulen ma kohavat Eestimaa ,veed.

Samuti on pildid loodusest sageli filosoofiliste mdtisk-
luste v&i armastustunnete kujutamise lahtekohaks.

Vormilt toimub Koidula loodusluules suhteliselt kdige
sagedamini iileminek vabavérssi, riimideta ja vahelduva
pikkusega varsside kasutamisele. See toimub eriti seoses
taotlusega anda riitmivahelduse, onomatopoeetiliste s&-
nade ja teiste eufooniliste vahendite abil edasi loodus-
ndhtustele omast diinaamikat ja akustikat.

Kogu Koidula loomingu ulatuses on iisna tihti késitle-
tud ka armastusteemat, kuid algusest 15puni valdavas
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osas kdrvaltvaatlejana, ebaisikulises laadis. Et Koidula
ei anna edasi iseenda tundeid ja elamusi, nditab juba see,
et ta kujutab sageli ilmselt mehe armastust naise vastu.
Seejuures on armastajaile antud vahel ka konkreetsed
nimed: Tiiu, Annekene, Andres jt.

Luuletuses ,Annekene” kujutatakse armastuse tdrka-
mist kiilanoorte Annekese ja Andrese vahel talgutel
viljaldikuse t66 juures. Seoses t6oga kasitletakse armas-
tusteemat ka luuletustes ,Kedrates” ja ,Vokilaul“. Vii-
mases kohtame esmakordselt eesti luules tiksikasjalist
tooprotsessi kirjeldust, millega algab iga salm. Naiteks:

Voki veereb, voki vurab
ratast ringi rahuta!
Pooli peale heie surab
I6imelonga laitmata.
Léimelonga tasandanud

b kiire kdsi kedrates — — —

Luuletaja hindab t&sist armastust elu rikastajana ja
néditab seda ,heldet annet” inimese elus olulise jouna
elukoidust kuni eludhtuni (luuletus ,Armastal!”). Seejuu-
res ei piirdu poetess armastuse romantilise idealiseeri-
misega, vaid nditab sageli ka pettumusi ning vastuolusid
ja esitab nagu loodusluuleski ndhtu p&hjal iildistusi. Ise-
loomulik ses suhtes on luuletus ,Lill ja laul”.

Armsama juurde ruttav noormees laulab armsamat

idealiseerides:
Kui 6is, mis oitseb heinakuul,

on minu armuke,

mu armuke on nagu laul,

mis tdidab stidame!

Kui kena, vaga, truu ja hell
on minu piigake:

mind meeles kannab muutmata
ta elu otsani!

Teekonna 16pul nditab end tegelikkus aga kontrastsena:

Mis salajutt, mis varjul naer
seal kostis kase alt?

~ Kes voora kaenlas koneles
nii mahemagusalt?
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Noormees teeb ndhtust jarelduse:

Mu arm on kihvtilill, kus sees
teind pesa noéelav uss!

Kui kortsilaul, mis igas suus,
nii minu armuke!

Luuletaja meenutab omalt poolt:

ja punapalg ja ilu, lust
ning noorus otsa saab.

Sairase ebatruu neiu osaks saab tulevikus ,halb
nimi, unustus”. -

Siindmustikulist elementi esineb ka reas teistes armas-
tuslauludes, nagu ,Kaljukivi”, ,Ara looda, et sind usun”,
,Kase varjul kogemata”. Sujuva riitmi ja selge sOnas-
tuse t6ttu kuuluvad need Koidula armastusluule pare-
mikku.

Ilmselt Heine armastusluule eeskujul on Koidula kir-
jutanud rea kahestroofilisi luuletusi, kus on esikohal
vastuolu véljendamine kontrasti ja antiteesi kaudu
(,Laulu allikas”, ,Onnis”, ,Kui vdhe!” jt.).

Koige populaarsemaks Koidula armastuslitirikast on
saanud ,Kaks selget silma“. Emotsionaalne sisu on selles
leidnud selge tabava sdnastuse haaravalt sujuvariitmilis-
tes véarssides. Viljapaistvamaks saavutuseks on selle kor-
val ka sisukas, ketraja-neiu stigavat igatsust julge pilt-
likkusega kujutav luuletus ,Kedrates”. See luuletus on
muide leidnud tee ka ukraina keelde tsaariajal Siberisse
asumisele saadetud ukraina proletariaadi vdoitluslauliku
Pavlo ‘Grabovski tdlkes méédunud sajandi 90-ndail aas-
tail.

Intiimsemat laadi armastusliitirika hulka kuulub Tartu-
perioodist veel luuletus ,Eidekene, hellakene”, mis on
ithtlasi regivérsilise rahvalauluvormi Snnestunud raken-
damise naiteks Koidula luules. Selle luuletuse varsse on
kasutatud motona jutustusele ,Tammiste kila ,veski-
tondid"“. Motoga on esile tostetud kujutatud armastus-
tunnete talitsematust, mis ei arvesta ,targa keele keela-
mist”. Tervikuna on luuletus esmakordselt publitseeritud
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alles 1958. aastal nditena Koidula kasikirjalises parandis
leiduvate uute materjalide kohta.2*

Armastusteemat kasitlevad ka Koidula teosed liiiiro-
eepika alal — ballaadid ,Kaks kuningalast”, ,Ruitli
morsja“ (G. A. Blrgeri jargi), ,Narva neitsi” ja ,Udumde
kuningas” (Kreutzwaldi ,Narva kaupmehe tiitre* ja
»Udumde kuninga” ainetel). Seega jatkab Koidula rahva-
jutuaineliste ballaadide loomist selles romantilises laa-
dis, nagu seda oli juba sajandi kolmekiimnendail aastail
alustanud Fr. R. Kreutzwald.

Uudseks sammuks on tekkemuistendi aine késitlemine
varsivormis — luuletuses ,Maasikas”.

Litiro-eepilises luules jadab Koidula tunduvalt maha
oma liitirika tasemest.

Uueks teemaks Koidula luulepdrandis on hallilaulud.
Alguse sel alal tegi Koidula juba ,Emajde 66bikus”
W. Waldbriihli héllilaulu ,Ohtul” vabatdlkega. Kroon-
linna-perioodil lisas Koidula sellele kaks alguparast
hdallilaulu: ,Hallilaul” (1879) ja ,Halli dares” (1880), mil-
ledega ta rajas selle liigi eesti luules.

Hallilaulud on lastele kohandatud loodusndhtuste
isikustamise ja loomade antropomorfiseerimisega, nagu:

Visinuks end pdike jooksis, titles:

Jines ajab kérvad kikki, titleb:

Laulvus on saavutatud rohkete alliteratsioonide, asso-
nantside, onomatopoeetiliste sdnade ja kordustega, mille-
dest on esikohal rahulikkust sisendavad ja meelitavad
| refrddnid: '

Maga, maga, maimuke,
memme magus marjake!

Aiu, diu, hellake,
uinu ka

magama,

suureks sirgud tile 6.

Koidula luule algupédrases osas on alati tunda elamuse
intensiivsust, mis haarab lugejat sageli isegi siis, kui see

2 Vt. 1) E. Ertis, Pilk Koidula Iluuleloomingulisse laboratoo-
riumi. — ,Looming” 1958, nr. 9 ja 2) E. Ertis, Véarsside kasutamisest
Koidula proosas. — ,Looming” 1959, nr. 12.
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ei ole leidnud koigiti korralikku vormi. Luuletuses ,Lau-
lud” (1868) margib Koidula ise oma luule sligavat ela-

muslikku alust:
Laulud pisarad on ikka,

salapiisad siidamest:
olgu vigev valusundmus,
olgu hella 6nnetundmus
lilgutanud Idttekest.

Peale loomupédrase andekuse on Koidula luule mdjule-
padsu saladuseks suure huvi ja jarjekindlusega tehtud
t06 kunstimeisterlikkuse tostmise alal. Selle t66 Uheks
konkreetseks naiteks on sdilinud vihik, mille pealkirjaks
on margitud ,Eesti keele tahenduse sonad"”. Sissekandeist
vihikusse ndeme, kuidas Koidula on otsinud mdisteile
siinoniilime, et avardada sonavaliku voimalusi, markinud
iiles rahva konekdande, kuuldud isiku- ja talunimesid ja
otsinud sdnade riimimise voimalusi. Vihikus leiutatud
riimid halva: salva: talva: valva on leidnud
kasutamist eesti luule iihes varaseimas sonetis ,Laulu
kohus”. Suurt ja hoolikat viimistlemist66d nditab mitmeti
ka Koidula luuletuste kéasikirjaline parand. Koidula hili-
sema luule kunstimeisterlikkuse tousule on palju kaasa
aidanud jarjekindlad taotlused leida tundesisu valjendu-
seks voimalikult konkreetsemad pildid, igale mdistele
voimalikult tdpsem vaste, valtida Sabloonseid fraase.
Kuid juba Tartu-perioodil mdistis Koidula selgesti, et
vormikultuuri téstmine peab tdhendama teose kogu teksti
alistamist idee teenistusse. Korduvalt rohutab ta seda aga
eriti Kroonlinnas. Nii tostab ta nditeks kirjas vend Har-
ryle (17. IV 1873) selgesti esile idee juhtivat osa kunsti-
teoses, rohutades, ,et kenade luulemotiivide kordaldinud
liitumisest ei ole killalt... Uks siigav juhtmste peab
labi ulatama koigest, mille avaldus peab laskma end voi-
malikult kokkusurutud vormi valada..." Ja 1881. aastal
kirjutatud luuletuses ,Kiisimused” itleb Koidula:

Mis on laulust kérgem veel?
— Laulu oma sisu, juur,

Koidula d&aremarkusest Goethe ,Wilhelm Meisteri”
eessOnale nagime samuti, kuidas Koidula peab koige
tahtsamaks teoses ,sligavate mdotete killust”.
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Koidula luuleloomingu paremik tdusis kaugelt ile aja-
jargu keskmise taseme just koigi hoolikalt arendatud
kunstivahendite rakendamise tdttu edasiviivate ideede
teenistusse. Eesrindliku ideelisuse primaarsust tOestab
kdige paremini Koidula enda luule areng. Vormimeister-
likkuse iildist kasvu vdime konstateerida Koidula luules
kuni luuletaja surmani, ometi omab Koidula luuleparan-
dis kahtlemata esikohta Tartu-perioodi looming, kuna
just sel ajajdrgul oli see rahvusliku liikumise koige edasi-
viivamate ideede teehistuses. Vormimeisterlikkuse kasvu
jatkumine Kroonlinna-perioodil ei saanud korvata Koi-
dula oludest tingitud mahajddmist eesmisest voitlusrin-
dest. Vormimeisterlikkuse kasvu eredaks nditeks vdib
tuua soneti ,Laulu kohus” (1883), kus luuletaja on joud-
nud varasemale luulele iseloomulikust kdandeldppude
riimimisest tdisriimi rakendamiseni ja teistegi soneti
vormi rangete nduete tdpse tditmiseni. See tahendab suurt
édusammu, vorreldes varasema luulega. Ideeliselt on
sama luuletus aga tdendiks klassivastuolude lepitamise
taotlusest, seega esindab see juba seaduspdrase arengu
pidurdamise tendentse ja on seda ohtlikum, mida ereda-
malt on luuletaja oma idee sOnastanud.

Tuleb aga rohutada, et oma pdhilise iihiskondliku
funktsiooni tditmisele — -antifeodaalsele vditlusele jai
Koidula luule 15puni truuks, Vditluses keskaegse musta-
sajalisuse vastu jai Koidula kindlaks surmani, andis sel-
leks oma parimad vdimed ja on jaanud selles kaasahaara-
vaks eeskujuks tdnapdevani.

L. Koidula luulet on tdlgitud vene, saksa, ukraina,
soome, ungari, lati, rootsi jt. keeltesse. Noukogude ajal
on ilmunud Koidula luulest vene keeles esimesed ulatus-
likumad valimikud ,Cmuxu* (1945, 1950) ja ,HM36pannoe”
(1950), mis on andnud vdimaluse tutvuda Koidula luule
paremikuga ka teistel ndukogude vennasrahvastel.

111
LYDIA KOIDULA NAITEKIRJANIKUNA.
Kui Koidula luuletajana kasutas eeskéatt romantilisi
viljendusvahendeid, siis naditekirjanikuna ldheneb ta

silmapaistvalt olustikulisele realismile. Selle suuna teo-
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reetiliseks ettevalmistuseks oli tdendoliselt Koidula
varajane tutvus saksa 18. sajandi valgustaja Lessingi
realismi propageeriva draamateooriaga. Otseseks ees-
kujuks olid aga saksa lavadel levinud viikekodanlikud
lihindidendid. ,

Nagu luule alal, nii alustab Koidula ka oma draama-
loomingut t8lkelaenuga — Theodor Kérneri iihevaa-
tuselise farsi ,Der Vetter von Bremen” kohandamisega
eesti oludesse pealkirja all ,Saaremaa onu poeg”
(1870). Kirjas Kreutzwaldile (17 VIII 1870) teatab Koi-
dula: ,Ko6rnerist on ainult tiiki kdik, motiiv alles jaanud;
see on aga eesti rahvusliku ideega seostatud ja iilepea
palju muudetud, peale selle veel proosasse valatud, sest
et seotud kdne meie emakeeles ja selleks otstarbeks veel
vdga varane oleks olnud ja siin iilepea hiilgavalt labi
oleks kukkunud.”

Korneri algupérandi farsitaoline iilesehitus jai Koidula
lUmbertétuses piisima. Saksa véikekodanlikele niiden-
deile omaselt on asetatud tdhelepanu keskusse armastaja-
paar — noor talupoeg Hans ja talurentniku tiitar Miina.
Nende abielutaotlus on vastuolus Miina isa Muru Miku
tdotusega anda oma tiitar naiseks koolmeistrist onupojale
Saaremaalt. Kui selgub, et onupoeg olevat kolm korda
Miinast vanem ja rdugetanud nédoga, soovib ka Miku
ise, et tal ei oleks vaja antud tdotust tdita. Kéik mainitud
kolm tegelast tulevad olukorrast valjapddsu otsides iihi-
sele mottele esineda timberriietatult Saaremaa onupojana
ja ndivad voetud osas iiksteisele ehtsatena. Tekkinud
tabaras olukorras selgub nende kaigi iihine soov, millega
on armastajapaaril takistus teelt korvaldatud. Ulesehitu-
ses etendab seega olulist osa kergesisulistele koméodia-
tele omane efekti taotlus selliste kulunud votetega, nagu
tegelaste tundmatuks muutmine - imberriietumisega, iihe
tegelase dravahetamine teisega jms. Tegelased ise jaavad
seejuures kahvatuiks, skemaatilisteks, nende psiitthikat
ei avata. Koidula teeneks on aga siindmustiku seosta-
mine kaasaja aktuaalsete probleemidega ja seoses sellega
tabava kriitika suunamine omaaegse kooli, kiriku, moisa
ja valla suhete pihta. Ta iseloomustab Hansu suu kaudu
terava satiiriga eriti omaaegset kirikuisandate ja parunite
hooldamisel olevat kooli ning Opetaja (nn. koolmeistri)
haletsemisvaarset olukorda: ,Aabits ja katekismus silmi
lahti ajades, aabits ja katekismus magama minnes — — —,
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Koidula kdekirja ndide proosast.

A :
Uus kooliplaan anti mullu kirikumdisast katte: katekis-
mus ja piiblilugemised hommikuks, katekismus ja testa-
ment dhtuks ja 16una vdib koolmeister naise-lastega taari
kuiva soola-leiva kdrva juua — kiila lombakal Karja-
Matsil on kaks rubla aastas enam palka!” C. R. Jakobsoni
programmi kohaselt koolielu parandamiseks agiteerib
sama tegelane kooli lahutamist kirikust ja mdisast, kooli-
elu juhtimise iilevotmist valla katte. Hans ttleb: ,Mis
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mbtlevad meie vallavalitsused, et nagu kdige mdistma-
tumad tolparulised nii tarviliku tde kéaest dra annavad,
teisi lasevad oma parema vara eest hoolt kanda ja tema
kasu kdest koorida — kui ometi v&idu peaksid kooli-
kasu kasvatama ja paremate koolipaikadega iihtlasi
paremaid koolmeistreid muretsema, et need jaille targe-
mat kilarahvast ja kiilaametnikke koolis voiksid kasva-
tadal”

Samal puhul mérgitakse ndidendis ka véimumeeste ter-
rorit, mis tembeldas kdik selletaoliste uuenduste taotle-

- jad ,madssajaiks”. — Hans: Paraku! Ei voi palju tott raa-
kida iseoma isamaa piiretes, siis on sul juudamirk varsti
otsaees! Hdda igale koolmeistrile, kellele minu sénu suhu
satuks! Homme oleks ta ametist lahti!

Uhiskondlikult aktuaalsete ideede levitamise k&rval
tuleb hinnata ka ndidendi suhteliselt rahvaparast, kone-
kddandudest ja vanasdnadest rikast keelt. Tegelaste keele
individualiseerimiseni aga ei ole joutud. Algupéarandi
seotud konet esindavad ainult iiksikud proosateksti
vahele likitud luuletused, nagu ,Vokilaul”, ,Pdeva ara
iial laida”, mida ei saa aga, nagu muudki naidendi teksti,
pidada tolkeks.

»Saaremaa onupojaga” alustas Koidula eestikeelse
repertuaari andmist ,Vanemuisele”. On arusaadav, et
publik suhtus lavastusse suure heatahtlikkusega, seda
enam, et teos ei piirdunud ainult 1bustamise taotlusega,
vaid saatis lavalt publiku sekka ka julgeid, erutavaid,
stidameldhedasi mdatteid. ,Saaremaa onupoja“ lavasta-
mine tdhendas Koidula-teatri algust.

Jargmine nédidend, 4-vaatuseline komé&ddia «Miina ja
Maret” ehk ,Kosjakased” oli oma tlesehituselt
sammuks edasi, kuna selles on juba loobutud eespool
mainitud liiga farslikest, kulunud lavalisist votteist, stind-
mustik on enam keskendatud ning vditlus vastaspoolte
vahel paremini esile toodud. Tulipunktis on rahvale
hariduse andmise probleem, millega seoses riinnatakse
alalhoidlikkust.

Stindmustik on kokkuvattes jdrgmine. — Linnas réatse-
paks Oppinud Télla-Hans tuleb kiilla tagasi, kus ta on
saanud suure pédranduse. Talutiitar N&ari Maret jatab
maha oma austaja Luige Siimu, et abielluda Hansuga ja
pddsta tema rahaga volgadesse sattunud kodutalu. Tolla-
Hans eelistab aga vaest, tookat ja ausat Suli Miinat, kelle
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Koidula ,Kosjakased” ,Vanemuises” 1870. Mareti
ja Miina osades Heinrich Rosenthal ja
Harry Jannsen. .

akna alla ta istutab jaaniool kosjakase. Maret on niid
valmis Siimu vastu votma, kuid niid loobub temast ka
Siim, kes mdistab hukka abielu raha pérast: ,Ma olin
rikkam kui teised, sul liks minu raha tarvis; selleparast
sa mind tahtsid, ja tdukasid mind nurka, kui lootus sulle
teist, rikkamat naitas! Nitd, kui su ndu nurja ldinud,
niitid olen ma sulle jalle hea kiillalt! Niiid aga saab ka
minu siidame kannatus tais!” ,
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Koidula ,Kosjakased” ,Vanemuises” 1945. a. delsembris.
Hans ja Miina.

Koidula jouab ses nadidendis Eesti kiilaiihiskonna kuju-
nemisprotsessis juba 60-ndail aastail ilmsiks tulnud klassi-
vastuolude kajastamiseni. Ta niitab, kuidas kiilakurnajad
ei pea kiilakehvistu hulka kuuluvaid iildse inimesteks.
Vastandkujudena on esitatud N&ari Maret ja Suli Mijna.
Esile tdstes viimase t66kust ning ausust ja vastu seades
seda Mareti laiskusele ning jultunud, iilbele omakasu
tagaajamisele, vidljendab Koidula oma siimpaatiat kiila-
kehvistule. T3lla-Hans on ndidendis antud ,uue aja" esin-
dajana, kes on saanud linnas ,ilmlikus seltsis” pdhe
»madssajad motted” ja taotleb koigepealt .kooliasjade"
parandamist. Tema suu kaudu véljendab Koidula oma-
enda demokraatlikku programmi. Edasiviivate uuenduste
vaenlastena esinevad mdisakubjas ja vallavanem, kelle
huvid ihtivad maisnike ja kiriku huvidega ja keda toe-
tavad kiila rikkamad. Télla-Hans nimetab selliseid
»tagasikiskujaiks” ja ,parunite kannupoisteks” ning ase-
tab nad héabiposti: ,Palvetavad ja lobisevad jarele, mis
teine mahedalt ja keeruliselt neile jumala v&i inimeste
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nimel ette laulab ... Habi niisuguste kahe-jala-lonkajate
iile! Nad ei saa mitte aru, et nad muud ei ole kui kasi-
puud, mille varal teised oma kasu poole iiles ronivad.”
On vihjatud ka kohtu ebadiglusele, kuna see laskis end
“altkdemaksuga dra osta. T6lla-Hans titleb: ,. .. digus olgu
digusele, mitte suurema kukru ega tdiema viinatoobi tee-
ner."”

Naiidendi iihiskondlikuks eesmérgiks oli sisendada voit-
lustahet ja optimismi ning koondada read iithtseks voitlus-
rindeks rahva feodaalsete pimestajate ja orjastajate .
vastu. Tolla-Hans iitleb komdoodia 16pus: ,. .. ja seda ma
tahaksin ndha, kes meie vaimu ja ihulikku Sigust peaks
joudma kiitkes pidada!”

.Kosjakaskede" ideelist mdjulepadasu kahandab aga
selline kunstiline puudujédk, nagu mustvalge printsiibi
skemaatiline rakendamine tegelaste iseloomustamisel
vastavalt omaaja vdikekodanliku komoodia traditsiooni-
dele. Skeemi kasutamist ndeme selles, et intriig rajaneb
jarsult heade ja halbade inimeste vahelisele
kokkuporkele, kusjuures head (Tolla-Hans ja Miina) vO0i-
davad, halvad aga (Maret) saavad oma palga. Esimestega
liitub Siim, kes saab 15puks aru oma ebadigest teest. Nii
saame paratamatult ebaelulised, idealiseeritud, tthekiilg-
selt valgustatud kujud ja nende kaudu pohiliste vastu-
olude ebaelulise lahenduse. Néidendi elulisust vahendab
veel ka vooraste algallikate mojul sissejadanud ebarahva-
lik motiiv — kosjakase istutamine jaaniool véljavalitu
akna alla. Seda kommet tuntakse kill Saksamaal, mitte
aga meil. /

Vorreldes ,Saaremaa onupojaga” paasesid ,Kosjakas-
kedes” siiski iihiskondlikud tendentsid tunduvalt rohkem
kolama ja see kindlustas publiku huvi ka selle teose
vastu. Arvatavasti tuleb otsida pdhjust, miks ,Kosja-
kased” jai kasikirja, eeskdtt selles, et kasvava eesti
kodanluse tdusiklike elementide vastu sihitud nooled
tundusid liiga valusatena ja paljastavatena, ja seda ka
Jannseni perekonnale ldhedastes ringkondades. ,Kosja-
kased” ilmus esmakordselt triikist alles Noukogude Eestis
1946. aastal.?

Saavutanud kogemusi nii naljamdngude kirjutamise
kui ka lavastamise alal, joudis Koidula eesti esimese

% Vt. Lydia Koidula Nédidendid. Tallinn 1946.
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»Sddrase mulgi“ tiitelleht.

algupdrase ndidendi, kolmevaatuselise komoddia ,S & & —
rane mulk ehk Sada vakka tangusoola“ loomiseni
(1871). Naidend lavastati ,Koidula-teatri* viimase tiikina.
1871. aasta juunis. : ;

Ka selles ndidendis toimub anekdooditaolise, farsliku
stindmuse taustal aktuaalsete pdevaprobleemide kisitlus,
kuid kdigepealt selle vahega, et kogu ainestik on ammu-
tatud kodusest miljodst. Vottes aluseks ,Parnu Posti-
mehes ,Kiviristiga” iithes ning samas numbris ilmunud
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anekdootliku loo ,Kassin mdistus teeb kahjo", kus raa-
gitakse odratangude toomisest Saaremaalt Parnu turule,
kavatses Koidula esialgu anda uuele ndidendile pealkir-
jaks ,Kolmkiimmend vakka rukkitangu”. Pdevaproblee-
‘mide kdsitlemise iilesanne kasvas aga peagi ile sellest
kavatsusest ning dikteeris meile tuntud pealkirja.

Vaikekodanliku draama traditsiooni kohaselt on ka
,Saarases mulgis” esikohal armastusteema, mille arenda-
misega on siin osavalt seotud kaasaja talurahvast huvita-
vaid kiisimusi, nagu talukohtade pariseksostmise; rahva-
hariduse puuduste ning tartlaste ja mulkide vahelise vaenu
probleemid, mis kirjaniku enda markamata valgustasid
tegelikult uusi tiilipilisi suhteid vaeste ja rikastunud talu-
rahvakihtide vahel. Seoses armastusteema kasitlusega oli
Koidula ideeks propageerida noorte nn. siidamedigust
elukaaslase valikul, seoses tihiskondlike kiisimustega aga
veel kord selgitada rahvahariduse tdstmise tdhtsust ning
iihtlasi lepitada vaenu kahe naabermaakonna, Tartu- ja
Viljandimaa talupoegade vahel.

Armastusteema traditsioonilise arendamisega onneliku
16pplahenduseni kdib ka selles naidendis kaasas tegelaste
kombekohane jaotamine mustvalge printsiibil. Meeldi-
vate tegelaste riihma kuuluvad koigepealt peretiitre Maie
Xosilane noor mulk Ménniku Mart, Maie ise, tema ema
Anne ja kooliealine vend Jiits, ebameeldivate riithma aga
Mairdi voistleja Erastu Enn ja tartumaalasest talupere-
mees Peeter Pint, kelledest viimane teeb ndidendi 16pus
labi murrangu vastassuunas. Juba pealkirjaga esiletoste-

tud Manniku Mart — ,sddrane mulk” — on kirjaniku
ideede peamiseks kandjaks ja koige aktiivsemaks teos-
tajaks.

Koidula maistis, et feodalismivastases vditluses on
esmajarguliseks tingimuseks kodigepealt talurahva ma-
janduslik vabanemine moéisa ikkest. Kapitalismi Kkiire
areng 60-ndaist aastaist alates 15i selleks soodsaid eeldusi,
millele tuli poérata tdhelepanu. Mobisnikud vajasid raha
kapitalistlikuks muutuvate mbisamajandite arendamiseks
ja olid seetdttu sunnitud eraldama mdisamaade kiil est
maatiikke #dramiiiimiseks. ,Sddrases mulgis” on sellise
soodsa olukorra kasutamise eeskujuna esitatud Manniku
Mairdi kuju.

Mainniku Maérti on kirjanik piitidnud kui eeskuju koi-
giti idealiseerida. Ta on temasse koondanud kdik eesmargi
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saavutamiseks vajalikud omadused. Mirt on aktiivne,
edasiptiudlik, tookas, leidlik, arukas, karske, mehine,
tugev, meeldiva vélimusega ja viisakas. Eriti on aga tema
majanduslikku edu seotud hariduse tihtsuse hindamisega.
On rohutatud, et just haridus on koigi selliste valjapaist-
vate omaduste alus. Veel enam on Mairti idealiseeritud
armastajana, kus ta langeb juba tdiesti vdlja kiilaelu
milj66st. Keel, millega  Méart poédrdub oma valjavalitu
poole, on aarmiselt suhkurdatud ning lilleline. Selles
domineerivad taielikult sellised romantilised-ilutsevad
meelitussdnad, nagu: lillekene, roosikene, minu armsam
Ois, pddsukene, 15okene, tuipoeg, kanapoeg, maasikas,
silmatera, sidamerddm jms. Mardi mehisusega on selline
sonavalik ilmses vastuolus. Kuid koigest liialdamisest
hoolimata sisaldab Méanniku Mardi kuju siiski neid olulisi
jooni, mis olid omased eesti edasipiitidlikule talupojale
60-ndate aastate majandusliku ja kultuurilise tdusu prot-
sessis.

Vastandkujuks Manniku Mirdile on Erastu Enn, keda
on iseloomustatud - komé6odia kangelase esiletdstmise
huvides sihilikult Ghekiilgselt. Juba vilimuseltki on ta
ebameeldiv oma rdugetanud nio, punaste juuste ja sdja-
vdeteenistusest hoidumise eesmargil draraiutud péidlaga.
Ta on Méanniku Mardi vhistleja nii kosilasena kui ka
majandusliku edu alal, kuid ta ei taotle eesmarke ausalt,
vaid riukalistele vdtetele ning rahavoéimule toetudes.
Sellisena on Erastu Enn tiupiline kapitalismi kasvandik.

Kummagi vdistleja huviobjekt Maie on esitatud meel-
‘diva aruka neiuna, kel ei puudu aga moned naiseliku
edevuse jooned. Maie on teoses peamine ,slidamediguse”
idee kandja. Ta eelistab kindlat abielu »Sidame jargi”.
Erastu Ennu enesekiitmisele ja uhkustamisele vastab
Maie: ,Au ja au on kaks asja. Sandindrus voib enam au
elada kui siidsargis.” i

Tahtsal kohal koméodias on Maie isa Peeter Pindi
kuju. Peeter ei taha anda oma tiitart Mardile — »Sdara-
sele mulgile”! Teatavasti oli talude pdriseksostmine ala-
nud 60-ndail aastail kdige elavamalt Viljandimaal, mille
joukamad talupojad olid asunud volgadesse sattunud
talusid omandama ka naabermaakondades, hoolimata
talude endiste elanike saatusest. Sellest tekkis nende, nn.
mulkide vastu naabermaakondades vaen, mida Koidula
kajastab Peeter Pindi kuju kaudu, kes oli pidanud oma
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endise talu mulgile dra andma. Koidula naitab, et Peeter
Pindi allakédik oli tingitud tema tagurlikust hoiakust, mis
viljendus eredalt eriti hariduse alahindamises. Ennast
tiis Peeter Pint eelistab koolitarkusele iseenda tarkust,
satub rumalusest ja tagurlusest Erastu Ennu riugaste
vorku ning naeruvaaristub 1opuks taielikult anekdoot-
liku tangumiitimise looga. Selliste kogemuste mdjul saab
Peeter Pint viimaks aru oma seisukohtade ekslikkusest
ja kahjulikkusest. Tema iimberkujunemine lahendabki
vastuolud ja aitab rohutada kirjaniku ideed, et hariduse
ja uuenduste tee viib progressile.

Peeter Pindi timberkujunemises etendavad olulist osa
ka tema naine Anne ja kooliealine poeg Jiits. ‘Kéabeda
taluperenaisena, kes on teinud .oma mehe ,tuhvlialuseks”,
on Anne tiiesti eluliselt antud kuju. Jiitsi kujus on pub-
likut paeluvalt tabatud noorukile omast hingeelu ja tegut-
semise loogikat. Oma poisikeseliku kavaluse ja taibuku-
sega padstab ta end alati tabaraist olukordadest ja kooli-
tarkuse tahtsus selgub kdige konkreetsemalt isale just
tema kaudu.

Tuleb hinnata, et Koidula on kasutanud ka kangelaste
keelelist karakteriseerimist. Erastu Ennul, Annel, Jiitsil,
Peeter Pindil on neile omane individuaalne keel. Ideali-
seeritud kangelase Manniku Mardi keel oma romantilise
gablooniga jaab aga selle kuju pohiomadustega vastuollu
ja kahandab seega usutavust.

Koidula suhtumises komoodia tegelastesse valitseb
algusest 16puni huumor. See algab juba peategelaste ees-
ja perekonnanime allitereerimisega.

Kui vorreldes eelmiste naidenditega tegelaste iseloo-
mustamises voib konstateerida tunduvat edusammu, siis
iilesehituse alal on autor ikka veel kinni viikekodanli-
kule koméodiale omastes vdtetes. — Siindmustik on tles
ehitatud erandlikule, anekdootlikule juhtumile — tangu-
miiiimise loole. Juhtival kohal on Sabloonne armastus-
intriigi arendamine: isa tahab titart mehele panna oma-
kasulise soovi kohaselt, tiitar aga valib elukaaslase just
isa soovi vastaselt oma siidame jargi. Voistlejate liiga
tendentsliku iseloomustamise tottu on publikule teatris
juba algusest peale selge, et kiisimus laheneb Mdnniku
Mirdi kasuks. See asjaolu kahandab intriigi teravust
ja seega thtlasi huvi siindmustiku kédigu vastu. Farsi
traditsiooni mdju on tunda selles, et tegelased jagu-
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mevad liiga jarsult vastakaiks ja et juhuslikele vélistele
asjaoludele on antud liiga tdhtis osa. Puudujaakide hulka
‘tuleb lugeda ka tegevuse sagedane pidurdamine pik-
kade monoloogidega (juba esimeses vaatuses jargnevad
usna lihikese aja véaltel seitse pikemat monoloogi, mis
‘maaoludes tunduvad eriti sobimatutena) ja sageli kasu-
tatud korvaletitlemised, milledega antakse kuuldavalt
-edasi kangelaste salajasi métteid (nditeks Mardi Suest-
tuleku stseenis II vaatuses). Miinustena tuleb v&tta ka
seda, et selliste tihiskondlikult tahtsate, aktuaalsete prob-
leemide valgustamine, nagu tartlaste ja mulkide vahelise
‘'vaenu ja hariduse tahtsuse kiisimus, on jadnud tihekiilg-
'seks ning pinnaliseks: selgub, nagu oleks vaenu pohju-
'seks ainult arusaamatus ja nagu oleks haridus eeskitt
‘majandusliku jdukuse ja heaolu eeltingimuseks.

Tuleb aga arvestada, et margitud {ilesehituse puudu-
jadgid olid tolle aja teatris tavalisteks ndhtusteks ega
héirinud seetdttu publikut. Lava algelisus ei vdimalda-
nudki vélja tulla ndudlikuma tikiga. Koidula edusam-
muks kompositsiooni alal oli siiski suhteliselt ladus ja
pidev tegevuse arendamine, pinevuse tdstmine astmelise
téusu otstarbeka rakendamisega kuni Erastu Ennu v&idut-
‘semiseni (III vaatuse O. stseenis), millele jargneb 16pp-
lahendus deus ex machina traditsiooni jargi — valjast-
poolt ootamatult sekkaltdva jou kaudu: Manniku Mardi
voidus etendab olulist osa tema vastase ootamatu are-
‘teerimine vallavalitsuse kasuga.

Esimese algupdrase néaidendi katsena oli. ,Sadrane
mulk” uudseks ja sisukaks teoseks. Koméodia vaatajat
kui ka lugejat haarasid aktuaalsete probleemide esile-
tostmine {imbritsevast tegelikkusest, autori humaanne
suhtumine naise loomulikku Oigusesse elukaaslase vali-
kul, elavad tegelaskujud, rahvalik dialoog, kiillalt
véljendusrikas keel ja kiillaltki kaasakiskuv huumor. Sel-
lisena oli komoéodia vdljapaistvaks saavutuseks ning ees-
kujuks 19. sajandi nditekirjanduse hilisemaile autoreile,
nagu J. Kunder jt.

Pérast siirdumist Tartust Kroonlinna ej olnud Koidulal
enam nii soodsaid v&imalusi teatriharrastuste jatkami-
seks. Kuid alguparase repertuaari andmise vajadus jai
talle niitidki stidameldhedaseks asjaks. Nii vdtab ta iiles-
andeks anda uus algupdrane kasikiri 1880. aasta laulu-
peoks. Teos valmis modninga hilinemisega 3-vaatuselise
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komoodiana pealkirja all ,Kosjaviinad ehk Kuidas
Tapiku pere laulupidule sai” ja jai kasikirja. Nii trikki
kui ka lavale pédéses see naidend alles Noukogude Eestis
(1946). ; :

.Kosjaviinade” juhtideeks on véitlus kultuurivaenu-
likkuse vastu kiilas. Huumoririkkalt kujutab autor, ,kui-
das Tapiku pere laulupidule sai, ndaidates neid takistusi,
mida tuli vé&ita kiila eesrindlikumatel inimestel, et osa
votta laulupeost.

Vorreldes ,Kosjakaskedega” kajastab ,Kosjaviinad®
tegelikkust konkreetsemalt ja ulatuslikumalt. Saavutu-
sena tuleb eriti hinnata, et komoodia positiivsed kujud
Tapiku peretiitar Eeva ja vallakirjutaja ning pasunakoori
juht Kristjan Kelk on antud suhteliselt realistlikumalt.
Eriti haarab Eeva oma tunnete siirusega. Tema tunnete
ja motiskluste vastuolusid ja kahklusi on edasi antud
monoloogides traditsiooni kohaselt, mida alustas juba
antiikkirjanduses Euripides ja millega Koidula tutvus
toendoliselt Schilleri ,tormi ja tungi” perioodi ndiden-
dite kaudu. Komoodia keskne kuju Tapiku Toomas on
kujutatud farsliku tava kohaselt liialdatult koomilisena,
peaaegu karikatuursena. Siiras muusika-armastus teeb ta
siiski siimpaatseks. Tooma naises Malles on naidatud
aktiivset, kuid igandite kiiljes rippuvat taluperenaist, kes
peab tiihiseks nii muusikaharrastust kui ka haridust.
Malle kuju on naeruvaaristatud heatahtlikus, humoristli-
kus laadis, lastes tal iseendal paljastada oma kaitumises
peituvad vastuolud. Rohutades igal parajal juhul ,tasase
ja pehme" naise iseloomu, etendab Mall sealsamas ran-
gelt juhtivat osa perekonnas; pidades end kdige targe-
maks, laseb ta end kdige jamedamalt petta vagadust
teeskleval kelmil Prits Treieril., Viimase puhul on reljeef-
selt esile tostetud teesklemise oskust. Armastusteema
arendamises etendab tdhtsat osa talu teenijatiidruk
Triinu, keda on naeruvddristatud meheleminekuhimulise
vanatiidrukuna selles laadis, nagu see sageli esineb
rahvaluules.

Selleski ndidendis kuulub k&ige tunduvam puudujddk
kompositsiooni alale. Selleks on ebausutav kosjaviinade
vahetamine, mis etendab pealegi tegevuse arengus olu-
list osa. -

Varem alati esinenud seotud kone pdimimine proosa-
teksti ,Kosjaviinades” puudub.
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Olgu margitud, et kuigi Koidula kaks kdsikirja jaanud
ndidendit ,Kosjakased” ja ,Kosjaviinad” saadeti pdrast
autori surma tema sOprade poolt tritkivalmis kdsikirja-
dena Viljandisse Leokese kirjastusse, jaid need siiski
juba eespool méargitud pShjustel avaldamata. Selle asemel
avaldati sama kirjastuse poolt meelsasti hoopis norge-
maid, tdiesti eluvooraid naidendeid. Koidula triikkkimata
ndidendite kohta levitati aga tksmeelselt arvamust, et
need on sisult tdiesti tihised ja autori poolt viimistlemata
ega vaari seetottu tdhelepanu. Sellise hinnangu tdahtsa-
maks juurutajaks oli hiljem A. Kallas oma ,Tahelennus”.

Kuna kasikirjad polnud kattesaadavad, korrati kirjan-
duslugudes seda autoriteetsena ndivat hinnangut tiks-
meelselt. Alles ,Kosjakaskede" lavastus ,Vanemuise”
teatri poolt 1946. aastal ja ,Kosjaviinade” lavastus Lydia
Koidula nimelise Pdarnu Draamateatri poolt 1953. aastal
tGestasid publikust tdis saalide ees veenvalt, et seni maha-
maetud ndidendid on uuesti ellu tdusnud ja voimelised
veel tanapdevalgi ideeliselt 0Oiges, historismiprintsiipi
rakendavas kunstilises tolgenduses naudingut pakkuma.

Mairkigem veel, et Koidula t66 naditekirjanduse alal ei
piirdunud eespool kasitletud nelja teosega. Ajakirjas
LLinda" 1903. aastal (nr. 33) avaldatud naidendikatken-
dist ndeme, et Koidula on t66tanud oma elu Tartu-perioodi
186puaastail veel mingi uue teosega dramaatika alal. Kat-
kend sisaldab haruldaselt tabavat kriitikat kapitalistlikule
arenguteele asunud eesti kiilaelu kohta. Selgub, et talu-
poegade maalt vdljardandamist pdéhjustab nende rank
majanduslik olukord. Naeme ka, et Koidula ei usu tege-
likult keisri poolt kingitud ,priiuse” miiiiti. Uhel tegelasel
(Kure Kaarlil) laseb autor iitelda julge, otse iileskutsena
mojuva tde parunite kohta: , ...enne kui nad jalge all
on, hoopis jalge all, enne meie Gigust kétte ei saa.”

Koidula ndidendeil oli oma aja kohta vOrdlemisi terav
ning tabav publitsistlik joon, mis tostis progressiivselt
esile eriti maa haridusliku eluga seotud akuutseid kiisi-
musi, kritiseeris modisnikke ning kodanluse konserva-
tiivse-klerikaalse suuna seisukohti. Kirjanik joudis elu
jalgides eesti kiilatthiskonna kujunemisprotsessis 60. aas-
tail ilmsiks tulnud klassivastuolude &ramaéarkimiseni. Ta
simpaatia jddb seejuures demokraatliku suuna esindajate
ja tooka kiilakehvistu poolele. Andes teatrile eestikeelse
repertuaari, ei piirdunud Koidula ka kunstiliselt tol ajal
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valitseva saksa vaikekodanliku draama lavaliste tradit-
sioonide rakendamisega. Ta suutis anda oma draama-
loomingule mitte ainult sisult, vaid ka keelelt rahvusliku
iseloomu. Koidula ndidendeis on kasutatud ohtralt rahva-
keele valjendusrikkusi, mGnel mddral v&ib koguni raa-

" kida individuaalse loomingu seostamisest folkloorse

rahvadraama traditsioonidega, nagu need esinevad impro-
viseeritud proosa- ja luuleteksti vahelduse ndol mardi-,
kadri-, jaanipdeva jt. kommetes.

Koidula saavutused nditekirjanduse alal jaid viljapaist-
vaks eeskujuks kogu 19. sajandi eesti draamaloomingule.

v
LYDIA KOIDULA JUTUKIRJANIKUNA.

“Lydia Koidula looming jutukirjanduse alal on seotud
kdige tihedamalt ajalehe toimetamise iilesannetega.
Kuna kaastooliste vork oli vdga piiratud, tuli lehe jutu-
nurgad ja ilukirjanduslikud lisad tdita peamiselt omade
joududega. Juba ,Parnu Postimeest” toimetades tuli Koi-
dulal alustada sel alal Jannseni abistamist, Tartus aga
langes selle iilesande tditmise pearaskus juba Koidula
olgadele. Seetottu said ,Eesti Postimehe Jututuba® ja
»Eesti Postimehe Lisaleht” Koidula jutuloomingu vara-
aidaks.

Tuleb arvestada asjaolu, et piiratud t6oaja tottu ndudis
ajalehe regulaarne ilmumine alatasa kiirustamist. Sellest
on tingitud perioodiliselt ilmunud proosateoste kunsti-
line viimistlematus. Aga ruttamine iihes alati uue mater-
jali ndudmisega tingis ka jutuloomingu suhteliselt kdige
suurema ulatuse. Bibliografeeritud on seni 82 teost. Taie-
likus véljaandes kujuneks Koidula jutulooming vdhemalt
niisama mahukaks kui luule- ja draamalooming kokku.
Seni on selle enamik aga jadanud vanade ajalehtede veer-
gudele ja on lugejaile kadttesaadav ainult arhiividest. See-
juures tuleb arvestada, et valdav osa Koidula jutuloo-
mingust on ilmunud anontiiimselt v6i isa Jannseni nime
all.

On pohjust vdita, et suur osa Koidula zanriliselt vdga
mitmekesisest loomingust on tdlkelaenud, kuigi aluseks
olnud algupdrandite avastamisega on seni ainult juhusli-
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kult tegeldud. Kuid ka jutukirjanduse alal on laenude
puhul Koidulal olnud palju omalt poolt juurde lisada, ta
fabuleerimise ja olustiku kujutamise oskus on ajalehe
jutunurki tdites kiiresti kasvanud, see on tletanud varsti
isa Jannseni jame-didaktilise, primitiivse laadi. Arenedes
realismi suunas nii olustiku kui ka hingeelu kujutamise
alal, andis Koidula jutukirjanduseski rea eeskuju pakku-
vaid teoseid ja sai nii Kreutzwaldi korval meie 19. sajandi
jutukirjanduse arengu theks tdhtsamaks mojutajaks.
Kirjanduse arengu jdlgimise huvides ei ole po&hjust
tdhelepanuta jatta ka tolkeid. Kui hea tolkekirjandus on
etendanud iga maa kirjanduslikus elus tahtsat osa, siis
eesti rahvusliku kirjanduse arengu algstaadiumis oli vG&i-
malik esialgu saavutada uusi voite peamiselt just tolgete
kaudu, mis rikastasid ja andsid edasiviivat eeskuju mitte
" ainult sisuliselt, vaid ka vormiliselt. Just eeskéatt tolgete
kaudu avati teed uute ainevaldkondade, uute Zanride,
uute suundade ja uue sisu juurde.

Juba Koidula esimene astumine loomingulisele aree-
nile ,Parnu Postimehes” avaldatud anekdootliku ves-
tega ,Kivirist” (1861) kajastab moneti Koidula ilmet
proosakirjanikuna. Juba siin leiame Koidula hilisemale
jutuloomingule omase realistliku ainekéasitluse ning rah-
valiku keele taotlemise, kalduvuse iildistuste tegemi-
seks sententside ja Opetuste néol, kusjuures domineerib
huumor.

«Kivirist" vestab loo naiste keelepeksmisest, mis viib
kaks naist (Leena ja Anna) pesu pesemise juures tilli.
Uks kopsab teisele kurikaga nii kovasti pdhe, et see hei-
dab hinge. Hoiatuseks teistele naistele pannakse sinna
paika kivirist, mis oma ,tumma suuga” kuulutab: ,Kes
elu tahab armastada ja hdid pdevi ndha, see vaigistagu
oma keelt kurja eest ja oma mokad kavalust raakimast."

Kumbagi naist iseloomustatakse sellise rahvakeelse
piltlikkusega, nagu:

»olid sel ajal kiillalt, nagu kaks kassi, teineteist kiiii-
nistanud“;

«kelle keeled teravamad on kui karuohakad”;

«poleks sul tarvis pead nii lookas kanda"“;

~toppigu omad ninad sinna, kus kirp- hammustab”.

Vestes kohtame sententse, nagu: ,Kes ei taha t66d teha,
ei pea ka mitte s66ma*“, ,kelle leiba ma s66n, selle laulu
ma laulan”.
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Veste 16pus iitleb autor humoristlikult:

,Suureks onneks ei ole meie naistel, kui teineteisega
keelt peksavad, iga kord kurikaid kdes, muidu oleks meil
hoopis enam leskmehi.”

- Koidula jargmiseks teoseks jutukirjanduse alal oli

,LOjamoélder jatema minia. Uks jutt eesti rahva
r5omuks ja opetuseks, mis Lydia Jannsen iiles pannud”.
Jutustus ilmus 1863. aastal 68-lehekiiljelise raamatuna,
dratas sisuka ja rahvakeelse teosena kohe tdhelepanu
ning tdlgiti noore eesti kirjanduse naitena varsti soome,
kokkuvdetult ka ungari ja saksa keelde.

Selline edu oli Koidulale endale piinlik, kes oli arvatud
teose autoriks isa Jannseni agarusest. Kuid polnud midagi
parata. Teose saksakeelne originaal kuulus vdhetuntud
saksa ,rahva-" ja lastejuttude autorile L. Wiirdig'ile
(1818—1889) ja kandis pealkirja ,Auf der Grabenmiihle
oder Geld und Herz" (1858). Koidula on teinud Jannseni
eeskujul kohati katseid sobitada alguparandi sisu koha-
likesse tingimustesse, kuid alles vdheste kogemuste tottu
on valdav osa jutustuse tekstist jaanud siiski {isna sona-
sonaliseks tolkeks.

Jutustuse lahkuminekut kohalikest tingimustest margiti
juba 1882. aastal ,Oleviku Lisalehe” artiklis ,Meie
novellakirjandus”, kus ndidati, et ,Ojamoldris” antud
tegevuse ajal — 1812. aastal — oli meil alles orjapdlv,
mille tdttu ,olivad sarnased siindmused, kui meile siin
maalitakse, meie rahva seas otse voimata”, ei saa-
dud siis ,priitahtlikult” sétta minna, ei olnud ka sellist
vallakirjutajat ega testamenditegijat.

1 Kuid vaatamata sellele, et ,Ojamélder” ei ole origi-

“naalne teos, ei saa sellest siiski iile minna lihtsalt pla-
giaadiks tembeldamisega, nagu tehti 30-ndate aastate
kodanlikus kriitikas. Teos oli sammuks edasi nii Koidula
isiklikus arengus kui ka tdhtsaks mdjuteguriks eesti
varasemas jutukirjanduses. Kuigi jutustuse stindmustik
oli asetatud 1812. aastasse, kajastas see progressiivselt
60-ndate aastate tegelikkust. Lugeja ndgi selles kiilatihis-
konna diferentseerumist rikasteks ja vaesteks. Ta sai
ilmeka pildi vorsuva eesti kodanliku Kklassi hulgas lok-
kamalébva kogumiskire julmusest. ,Pisti-ihnsa* korgi
Ojamoéldri ahnus ja johkrus oli vastandatud vaese
tooka neiu aususe ning vdarikusega. Ullad inimlikud
omadused olid seatud seega kdrgemale rahavOimust.
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Oli esitatud kdige pohjal ka selgesénaline mojuv uldis-
tus: ,rahaahnus on kdige kurja juur, — ja: mis inimene
kiilvab, seda saab ta ka 13ikama.” Eri motiivina esineb
jutustuses vene rahva patriotismi ja kangelasiikkuse
esiletdstmine 1812. aasta Isamaasdjas. Jutustuse V pea-
tikis 6eldakse: ,Uhke Prantsus oli kaks asja unus-
tanud: vene isamaa-armastuse ja vene
talve... ei pannud mikski, et itheainsa auahnuse 1dbi
miljonid elu ja tervise kaotasid."

Edusammuks on ka teose keel, mille ldhenemine rahva-
keele rikkuste kasutamisele on silmapaistev.

Koidula jutukirjandusliku loomingu peamised liigid
kujunevad vilja seitsme aasta jooksul, alates esikteose
ilmumisest (1861—186%). Uhtlasi tihendab see ka Koidula
kiipsemist jutukirjanikuna. '

Ideoloogiliselt on jutustuste alal uueks panuseks
kdigepealt tdlkelaen W. O. Hornilt: «Peruamaa viim-
ne inka", mis ilmus samuti eri raamatuna (1866),
kuid Johann Jannseni nime all (139 1k.). Teos on sihitud
neegrite ekspluateerimise vastu kolooniais. Raamatus
Oeldakse: ,K6ik seda kurja, mis ristirahvas seal teeb,
el julge iikski sulg iiles kirjutada ega paber vastu
votta... Kulla pdrast ndgin ma inimesi mortsuka kéte
all surevat! Kulla péarast ndgin ma kiilad ja majad péle-
vat." Raamat jutustab Peruamaa viimasest kuningast-
inkast ja neegrite julmast orjastamisest hispaanlaste
poolt.

1867. aastal esineb Koidula ,Eesti Postimehe Jututoas”
uue liigiga — ajaloolise jutustusega ,Narva linna
all”. Néahtavasti on jutustuse koostamine toimunud see-
kord suhteliselt iseseisvamalt. Seoses Narva linna vailu-
tamise kujutamisega Vene védgede poolt jutustatakse ses
teoses kahe noormehe murdumatust soprusest, kes
armastavad iiht ja sama neiut. Jutustus algab jargmiselt:

«Kui teil, sdbrad, midagi selle vastu ei ole, siis kdne-
leme vahel jélle iiht omal maal siindinud lugu, mis minu
arvates mitte igav ega ilma Opetuseta ei peaks olema ja
hakkame varsti peale.”

Stundmuste jutustamine toimub ponevalt ning jduab
mojuka traagika kujutamiseni (sdber tapab eksikombel
sobra). Valjapaistvalt on kasutatud meeleolude sitivenda-
mise vGtet harmoneeruvate looduspiltide kaudu:

«Kottpime novembri6é laotas omad mustad tiivad

102



Lehekiilg ,Eesti Postimehe Jututoast”.

endise Rootsi Narva linna iile védlja. Torm ja tuisk mas-
sasid Gues. Lund ja rdhka aeti moéoda lagedat ja sadas
nagu koti seest iilevalt maha linna ja iimberkaudse lageda
peale. U6 oli pime ja pilves ja pimedad on ka nende.
siidamed, kes linna sees. — Narva linn oli iga pdev
verist lahingut ootamas.” «

Tunduva sammu edasi astub Koidula ka anekdootliku
veste alal ,Eesti Postimehe Jututoas” (1865) avaldatud
huumorikiillase looga ,Rumala palvekiri®, mille
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kangelaseks on saksa vastavate muistendite alusel
Preisi kuningas Prits. Viimast on n&idatud oiglase valit-
sejana, kes ainsana riigis on voimeline talitsema mdisa
iilekohut. Oiguse otsijaks on lihtsameelne talupoeg.
Mbisa iilekohtust antakse ere, tabav pilt.

See Koidula ladusas rahvapérases keeles edasiantud
jutt on lugejaile niivérd meeldinud, et teda on 30 aastat
hiljem iiles méargitud rahvajutuna, mis on juba kohanenud
meie vastavale traditsioonile. Koidula m&isarentniku ase-
mel esineb selles tige mdisahérra, talupoja asemel moo-
nakas .ja Preisi Pritsu asemel kuningas.

Hubast Gpetliku tendentsiga lihijuttu esindab Koidula
varasemas loomingus ,Kuidas 2000 rubla kaasaraha v&ib
kaotada” (1865), mille aine autori andmeil on elust vde-
tud. — Jutu algul mirgitakse:

~1gapdises elus juhtub médnikord asju, keda kellegi
sulemees nii kentsakalt vilja poleks arvanud ja éra
motelnud. Uks niisugune lugu siindis mdne aja eest iihes
kiilas, keda , Eesti Postimees” mitme asja parast nimetada
ei taha.”

Jutus on teineteisele vastu seatud kaks kosilast —
lombakas ja ahne Lombo Part ja kehv, kuid auvaéart, hea
siidame ja diglase meelega Réni Prits. Part taotleb igal
tingimusel abielu taluperemehe Raapsi Peedi hoolealuse
Tiinaga, kel on suur kaasavara 2000 rubla ndol. Tiina
pddstab sundabielust aga kiilarahvas, kes laob peigme-
hele pulmapdevaks haokood uste ja akende ette, nii et
see vdlja ei padse ja on sunnitud ettevdttest hdbiga loo-
buma.

Jutu keel on rahvapirane, kujukas, jutustamine ladus.

»Jututoas” ilmunud lihijuttude hulka varasemast jutu-
loomingust kuuluvad veel 1867. aastal ilmunud ,Leitud
vara" ja ,Kuninga auks”. Esimeses toimub tegevus kau-
gel Venemaal, Moskva linna taga, teises aga Inglismaal.
Mélemad jadvad jooksva ajaviitekirjanduse tasemele,
mille konventsionaalne sisu ei paku lugejale uusi vaartusi.

Omapérased on Koidula kirjeldava sisuga reaalaineli-
sed vdi ajaloolise sisuga proosapalad, mis paistavad silma
oma piltlikkusega, sisaldades seejuures sageli korvuti
asjalike kirjeldustega romantilist meeleolutsemist ja
Opetuste jagamist. Selliseks palaks on nditeks ,Allikad”
(1867), mis algab romantiliselt: «Teekdija, istu kena
allika dare maha, vaata tema hobeselget vett, kuula
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tema tasast nirisemist, kisi, kust ta tuleb ...* Jargneb
4-stroofiline luuletus ,Vaikne allik, kes sa voolad". Pala
16peb aga iisna asjalike seletustega allikate tahtsusest,
Sahaara korbest ja selle oaasidest allikatega, tervisvee-
allikate neljast liigist ja nende otstarbest, petrooleumi-
allikatest ja ,magusa vee" allikatest.

Palas , Viinapuu” (1867) kirjeldatakse iisna asjalikult,
mis on viinapuu, kus ta kasvab, radgitakse viinapuu saa-
gist ja arenguloost, palas ,Sukanoel” (1866) antakse aga
allegooriline kujutus ennast tilehindava sukandela saatu-
sest. Seejuures on pala nimetatud ,ennemuistseks
jutuks”. VA

Inglismaa séja ettevalmistuse puhul Abessiinia vastu
esitab Koidula geograafilise pala ,Abessiinia rahvas ja
nende kuningas” — ,et lugejad selle maa rahvaga tutta-
vaks saaksid” (1867). ;

- Ilmekaks nditeks reaalaineliste palade piltlikust aine-
kasitlusest ja selle seostamisest kasulike Opetuste jaga-
misega on ,SOna-kaks mdne meie- ning vodramaa loo-
madest”. Palas jutustatakse d@mblikkudest ja sisalikku-
dest, nende liikidest ja eluviisidest. Toogem naite:

,Niisugune loomake [sisalik vees| elab vagusi oma
marjas toas, ei nde iial paeva tousvat ja looja minevat,
ei tea, et uus triikkiseadus valja on tulnud ja president
Lincoln Ameerikamaal kurjategijate ldabi otsa saanud. ..
on ometi omas marjas toas nii rahtl ja réomus, et kui
keegi rikas mees oma uhkes majas kulla ja hobeda vahel
ei ole! Mingem ja dppigem sisalikust!"

,Uks teine sisaliku sugu loom, nimega kameeleon,
mis ka puu otsas ronib, kel vdga suured silmad ja vaga
kuinud keha on, ajab ennast nagu moni rumal inimene
165tsa viisi iilesse, sdeb oma neli pikka jalga tlksteise
ette ja motleb siis: mina ise ja ei keegi muu!' Sedamooda,
kuidas tema oma tuju ehk Jumala ilm dues on, muudab
ta oma karva pea valgeks, pea punaseks ehk kollaseks.
jne., nagu see teine kahekeelne mees voi naine, kes iga
tuule jarele purjed sdeb.”

Uueks liigiks Koidula varasemas proosas on veel koha-
muistendite kirjapanek, mille esimeseks nditeks on ,Ema-
jarv ja Virtsjarv" (1867).

Nieme, et Koidula ei piirdu juba jutuloomingu vara-
semas arenguetapis kaugeltki ainult konventsionaalse
ajaviitekirjanduse pakkumisega, vaid mbistab hukka
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thiskondlikku Giglusetust, jagab teadmisi, taotleb ees-
kujude néaitamise ja halva naeruvéadristamise kaudu
moraalset kasvu. Ta teeb seda koike eeskitt ilukirjan-
duslike vahenditega, kujundirikkalt ja haaravalt, hea kir-
jandusliku maitsega.

1868. aastast alates on Koidula jutulooming peaaegu
kdigis oma liikides vélja kujunenud. Edasises arengus
toimub Tartus tihiskondliku v&itluse teravnemise perioo-
dil selle silmapaistev ideeline aktiviseerumine, uksikasja-
lisem seostumine kaasaja eesrindliku thjskondliku v&it-
luse ning dmbritseva elu konkreetsete ndhtustega.
Kroonlinna-perioodil toimub aga seoses teatava taandu-
misega rahvusliku liikumise- kodanlik-demokraatliku
suuna positsioonidelt pearShu asetamine inimese siseelu
jalgimisele, tavaliselt mingi erakordse siindmuse valgus-
tuses.

Koidula esilekiilindivamaiks aktuaalse, kohaliku
temaatikaga proosateoseiks on ,Enne ukse lukutamist"
(1868), ,Ainuke” (1868), ,Tammiste kiila «~veskitondid”"
(1869), milledega liituvad Kroonlinna-perioodilt juba
margitud uue kallakuga ,Surma suus” (1878), ,Valsk-raha
166ja (1879), ,Juula” (1880), ,Talvine metsasdit” (1880),
»Loigu perenaine” (1881) ja pooleli jdanud ,Vildako
valla vaenelaps* (1872) ning ,Liisu” (1878). Need teosed
tahistavad Koidula algupédrase jutuloomingu tuumikut.
Meile lahedaste iihiskondlike suhete ja olustiku kajasta-
mine toimub veel jutustuses ,Raudin” (1879).

«Enne ukse lukutamist” kasitleb kaasaja tiht
teravamat tihiskondlikku kiisimust — talupoegade vilja-
randamist Venemaa sisekubermangudesse, mis oli
60. aastail rohkete ikaldus- ja ndlja-aastate tottu eriti
silmapaistev. Koidula asub iihtaegu Kreutzwaldiga selle
ndhtuse vastu vditlema. K&rtsi-Priidu kuju kaudu hoiatab
ta petiste eest, kes meelitasid talupoegi omakasu huvi-
des oma kohti maha jatma. Tendents juhib autorit tege-
likkuse {iihekiilgsele valgustamisele, ~mis jouab jutu
16pplahenduses vilja ebatiiiipilise olukorrani: talukoha
rendi oodatud tdstmine mdisniku poolt jadb &ra, thtegi
valla talupoegadest enam vélja ei rdnda, neist aga, kes
olid varem é&ra ldinud, on kuulda ainult nuttu ja viletsust.
Vaatamata sellele saame jutust siiski moninga pildi talu-
‘Poegade raskest-olukorrast mdisa ikke all. Jutu keel on
rahvalik.
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Jutustuses ,Ainuke” saavutab Koidula juba enne
oma draamaloomingut véljapaistva oskuse seostada
armastusintriigi humoristlikku arendamist osavalt oma
aja aktuaalsete tihiskondlike kiisimustega. Koomilistest
. kosjalugudest vesteldes asub autor just I laulupeo eelsel
aastal kaitsma selliseid ajajargu eesrindlikke taotlusi,
nagu lauluseltside asutamine ja nende kaitsmine kiriku-
dpetajate riinnakute vastu, uue kirjaviisi eelistamine,
kohtade périseks ostmine, kooliuuenduste vajadus, kiriku
haridusevastase, pimestava tegevuse selgitamine, kodan-
lik-klerikaalse suuna esindajate poolt halvustatud eesti
- rahvalaulu véirtuste esiletdstmine. Viimasel tilesandel
esitab Koidula jutustuses rahvalaule (,Ldksin loogu
vottemaie”) ja teisi luuletekste ning propageerib nende
laulmist. Ta mdistab hukka kiriklike ringkondade taot-
lust matta rahvalaul ,suure risti ja kivikodade alla" ning
miiiia selle asemel ,teist segast vett puhta eest”. Vastu-
pidi isa Jannseni tuntud rahvalaulu halvustamisele asu-
takse jutustuses seisukohale, et rahvalaulu ,loomuliku
koore ja rikka sisu vastu harva moni uhkes iilikonnas
astuja riimitud dde ... saab”. '

Tunduvat edu on mérgata tegelaskujude joonistamises.
Iseloomud antakse edasi ilmekate rahvalike kujundi-
tega. Taiesti realistlikult, idealiseerimata ja markitaba-
valt on joonistatud eriti taluperemehe Vaa L RV
lemi kuju, kes uhkeldab omakasuptidlike protsessi-
miste ja teiste inimeste sissevedamise oskusega. Armas-
tusintriigi kandjais, peategelases Lo hasaare And-
reses ja tema ,ainukeses” kohtame realistlike joonte
k&rval romantilise ilustamise jooni.-Kdige peamise And-
rese kujus oskab Kkirjanik dra iitelda ainsa lausega:
_Tema laulis ja hooveldas jdlle ja kiusas t66d, et tolm
taga.” Andres esineb jutustuses autori enda vaadete kand-
jana. Tema wvaljavalitu Tiiu tunnete kujutamises oskab
autor jadda diskreetseks ning erutada lugeja fantaasiat:

.Ja Tiiu?

Kes laheb iihe naisterahva siidame motteid seletama,
pealegi kui ta sonu hoolega suus lukus hoiab? ,Vesi voo-
lab, vesi veereb”, aga tema pdhja ei nde likski.”

,Ainuke” on Koidula jutuloomingu iseloomulikumaid
ja silmapaistvamaid saavutusi. ;

Koidula paremate proosateoste hulka Tartu-perioodist
kuulub ka jutustus ,Tammiste kila ,veski-
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tondid"", kus traditsioonilise armastusteemaga on
poimitud ebausu ohtlikkuse néitamise teema. Kurjategi-
jad varjavad end usulise vagatsemise maski taha ja
levitavad vabama tegutsemise huvides kiilas juttu, nagu
elaksid veski varemeis tondid. Nende paljastamine ja
tabamine toimub seoses voitlusega armastatu parast.
Juhtiva idee on kirjanik ise sdnastanud jutustuse 16pul
jargmiselt: ,Halli taeva all muid tonte ei liigu kui neid,
mis inimese pea kas Geluses v6i rumaluses iseenesele voi
teistele siinnitab.”

Ebausu ohtlikkust on jutustuses eredalt esile tostetud.
Uhenduses sellega on rdhutatud, et vagatsemine on
sageli ainult silmakirjalikkus, kuritegelikkuse varjamise
vahend. Jutustuses Geldakse, et see pole esimene kord,
et palvemaja ja vaga ndgu peaheritsat varjanud”.

Nagu varem, on Koidulal ka siin kdige paremini Gnnes-
tunud negatiivsete tegelaste kujutamine. Kurjategija
Hinnu ndol on loodud silmakirjaliku vagatseja tdiesti
eluline kuju. Positiivsed kangelased esinevad ka selles
jutustuses selliste vooruste kandjaina, nagu ausus, hea-
dus, 6iglus, t66kus, oma rahva austamine,

Koidula kasutab ka selles jutustuses ohtralt rahvakeele
. rikkusi — kujukate iseloomustuste, tabavate kénekain-
dude, vanasonade jms. ndol. Kunstimeisterlikkuselt on
eriti sugestiivseks saavutuseks talvise ja kevadise loo-
duse kirjeldused (vt. nditeks jutustuse algust: ,Kiiiinla-
kuu Ghtupime hingas &ues” v&i kevade kirjeldust:
»Mets oli noori helerohelisi lehenuppusid ajamas, jGevesi
kohises noores priiuses . . . Oues oli nii soe ilm, et lehe ja
rohu kasvamist silmaga niha vois”). Need on rikkad
konkreetseilt detailidelt, seejuures elustatud isikusta-
miste, hiiperboliseerimiste jt. vahenditega. Koidula ker-
kib neis esile ka jutuloomingu alal ereda loodusliiiiri-
kuna. )

Esimeseks jutustuseks Kroonlinna-perioodist, kus esi-
kohale tduseb erakordse elamuse kujutamine ning otse
porutaval kujul, on ,Eesti Postimehe Kalendris ehk
Aastaraamatus” ilmunud ,Surma suus” (1878). Koi-
dula alustab seda jutustust ex abrupto:

»»3ina —! miits maha padst! Kas sa ei nde, koer, kelle
ees sa seisad?!”

Sellega virutas kirjutaja Rank isal miitsi hallist paast,
et taat tahapoole tuikus. . .”
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Jutustus on antud mina-vormis, tegevuskohaks Koala
vald Tallinnamaal. :

Mina-kangelane margib, et kirjutaja on pahane tema
(jutustaja) isale sellepdrast, et see’ on pannud oma pojad
tema poja Rangu Ruudiga ihte kooli, kus nad tarkuses
koguni tema pojast ette jduavad. Raskete tingimuste tGttu
riandab isa Saraatovi, mina-kangelane pdadseb aga jouka
Peterburi-onu toetusel Tartu ,suurkooli”, kus valitseb
,vooras” vaim. Parast iilikooli 16petamist arstina prakti-
seerib ta Peterburis ja ostab siis oma kodukanti mdoisa,
kus ehitab endale kalevivabriku ja kavatseb abielluda
titarlapsega, keda taotles endale ka Rangu Ruudi. Vii-
mane on jaanud Tallinnas kaupmehena pankrotti ja poge-
nenud Venemaale. Sealt tuleb ta — valehabeme tGttu
tundmatuna — kalevivabriku sekretdriks, meelitab oma
onneliku vdistleja vabriku korge korstna otsa, heidab
tdstekorvi alla ja otsustab koos vdistlejaga surra. Vii-
mase hirmuelamused kahe pdeva jooksul kdrge korstna
otsas on edasi antud usutavalt ning iiksikasjaliselt ja
moodustavad jutustuse tilesehituses kulminatsiooni, mil-
lega saavutatakse pingeline pdnevus. Kangelane 16puks
padseb, kuid halli peaga.

Koidula naitab 70-ndate aastate eesti kodanlust juba
edasijoudnuna — umbes sel arenguastmel, nagu ta oli
tegelikkuses ndinud soome kodanlust: ei toimu enam
talude, vaid juba mdisate ostmine ja omade vabrikute
rajamine. Kuid kehtivate kooliolude suhtes asub autor
endiselt riindaval seisukohal. Jutustuses oeldakse:

.Meie kdik teame, mis vaevaline tee see meile eest-
lastele on, véora keele ja tundmata kone varal enestele
Spetust ja tarkust muretseda, kus meie rahval Gigus on
seda Opetust ja teadust oma emakeeles enestele korjata.
Teame ka, et rohkesti neid elab, kes seda teed meile kel-
legi hinna eest ei tahaks kergitada. Miks ei? Sest et
,saksa setuksed” palju pruugitavamad kahepaiksed nende
kies, kui selge sona ja teritatud tarkusega eestlased.”

Sealsamas margitakse, et koolid peavad .eestlastele
nende keelt ja olekut kdige suuremaks patuks, kellest
meid sdna ja teoga koigest vdest piiiitakse poorda ja
parandada”.

Ei ole jaanud kajastamata ka teadlikkuse kasv, mis oli
tingitud kaugemaist kohtadest ja eri rahvustest tooliste
kokkupuutest vast-asutatud vabrikuis:
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»Linn oli kiill vaike, aga vabrikute iimberkaudu kogus ?:

|
I
1
!

igast oma ja Venemaa neljast tuulest palju téérahvast |
kokku, need teadsid rohkesti juttu ajada sest, kuidas muil |

mail ja pinnul elu ja olu sigineb.*

Seega ei ole ,Surma suus” ainult erakordse pingeni |

arendatud armastusintriigi kujutamine, vaid ka edasiviiv
voitluse jatkamine siidameldhedaste iihiskondlike ees-
madrkide eest ja uue ajajargu realistlik kajastamine.

Kapitalismi kujunemise perioodi iseloomulikke ndhtusi |

kajastab ka lihijutt ,Valsk-raha 16 6ja", mis
ilmus ,Eesti Postimehes” 1879. Selles ndidatakse, kuidas
rikastumiskirg ei vali vahendeid ning lihtsameelsemad
inimesed langevad kavalamate ohvriks. Jutu siindmustik
on kokkuvéttes jargmine. _

Vadikelinna kingseppmeister Pigi juurde tuleb Tallin-
nast uus litirnik, kes nimetab end loomatohtriks. Ta lubab
kosida kingsepa inetu meheleminemise-himulise tiitre,
tutvustab end salaja vale-kiimnerublaste tegijana ning
lubab saladuse hoidmise eest poole tuludest anda king-
sepale. See erakordne siindmus ei &rata lihtsameelses
kingsepas kahtlust. Kasuahnusest annab ta tUtrnikule
10-rublaste asemel eeskujuks 50- ja 100-rublase. Uliirnik
aga kaob tdhelepanematult kogu rahaga Tallinna tagasi.
— . Valskraha” pole tal vaja tehagi, ,seni kui kelme
maailmas on, kes teisi kelme nénda usuvad, nagu king-
seppmeister Pigi ,lojuste-tohtrit Naaritsit’ uskus®.

Lihijutt annab edasi ajajargu tutipilisi ndhtusi kujukas
keeles. Iseloomulikud on sellised piltlikud véljendid nagu:
»Aga Liisu rdugetanud unine ndgu laks korraga lahedaks,
nagu kevadine padevapaiste iile kiindmata jdanud korre-
vidlja laigib.»

Jutustuses ,Juula” (1880) ei ole traditsioonilist armas-
tusteema kasitlust enam otseselt seotud lihiskondlike
kiisimustega. Keerulise armastusintriigi arendamise kor-
val langeb siin pearShk olustiku kujutamisele, mis on
detailne ja realistlik. Tegevuskohana on antud Kallastu
kila Nuude saarel Noarootsi saarestikus, kuid autor
poordub lugeja poole: ,Nuude saare nime pole sul tar-
vis maakaardi pailt otsima minna, armas lugeja...
Juula . .. vdiks pahaks panna, et mina tema piigapdlvest
lugu nii lausa maailmale védlja kuulutan.” Miljoo kujuta-
mine, kus tegevus toimub, algab saare elu iildisest ise-
loomustamisest ja jduab uksikasjalise tdsielulise pildi

110



andmiseni Juula kodust. Tegelaste keelt on piiiitud indi-
vidualiseerida. Nii raagib setu oma keelt segi vene kee-
lega: ,ta kurdab aga vast —on neves tast ilma jaa-
nud.”

Erakordseks -siindmuseks on, et Juula armsam loeb

- end eksikombel martsukaks, pogeneb ja arvatakse sur-

nuks. Juula kannatused ulatuvad traagikani. Lopuks aga
eksiarvamused selguvad ja saabub dnnelik 16pp, kus ei
puudu isegi ootamatult saadud rikas parandus.

Kodumaise ainestikuga miniatuuride parimaks nditeks
on ,Talvine metsasdit" (1880). See on harulda-
selt kujundirikas, paljude luulekatkenditega kokkupdi-
mitud liiiriline talvise looduse kirjeldus metsast labi-
sdidul. Koidula luulele omase isikustamisega on antud
talvisest metsast meeldejddvalt ere ning haarav pilt.
Nagu loodusluules, on siingi loodusilu kirjeldamine seos-
tatud patriootiliste tunnetega, mida rohutab otsekui ref-
ridnina korduv retooriline lause: ,Ilus oled isamaa!”
Otsene looduskirjeldus jouab isikustamise alusel valja
retoorilise podrdumiseni ja ldheb siis paiguti mdrkama-
tult iile maistukdneks: ,Terita tegu ja ihu sdna, Eestimaa
poeg! Oiguse ja tde seltsis murra maha végivaldsed vaed!
Laiad lahud isamaa laanes: laske 1dbi sinise taeva sara,.
kullendavaid paikeseteri, ilustava tuule virguvat vuhi-
nat!” On taiesti selge,. et miniatuuri 15pus ei poorduta
ainult metsa poole, kui deldakse: ,Jaa jumalaga, lumine
mets, ei jaa sinu kevade tulemata!”

Tuleb hinnata, et Koidula parimais teoseis ei ole loo-
duskirjeldusteski kunsti pakkumist kunsti parast, vaid
véljendatud meeleolud on seostatud ithiskondliku missi-
ooniga.

Viimases proosateoses ,Loigu perena ine", mis
ilmus 1881. aasta teisel poolel ,Eesti Postimehes” (nr.
24-43), iiletas Koidula ulatuselt koik varasemad algu-
pirased jutustused. Ulesehituselt liheneb see oma siind-
mustiku  pohiliinide keerulise poimimise, tegelaste
rohkuse, tagasihaaramisvotte ulatusliku rakendamise ja
siindmustiku jaotamisega peatiikkideks juba romaani-
7anrile. Peatiikid kannavad pealkirju: ,Noor mortsukas”,
_Ohtul”, ,Kalevi kalmukiinkal’, ,Rétsep Tonise hea
néu”, ,Siidamelaps”, ,Arakadunud poeg”. Neist esimese
ja viimase peatiiki siizeeline seostamine Tanili kuju
kaudu lihendab teost kdige tunduvamalt seiklusjutu tra-
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ditsioonile, mida margib juba pealkirjadegi sénastus.
Muidu aga leiame tisna suurt huvi olustikuliste ja psth-
holoogiliste iiksikasjade edasiandmise vastu, mis kajas-
tavad kaasajale iseloomulikke néahtusi. Esikohal on siiski
kahe Bnnetult abiellunud paari saatuse jalgimine, kelle
lastest saab aga 15puks onnelik paar. Koidulal dnnestub
siin armastusteema $abloonilise arendamise ja seiklus-
jutule omaste erakordsete siindmustega (lapse tapmine
teise lapse poolt jm.) liita ajajargule iseloomulikke jooni,
nagu on Loigu talu peremehe Kristjani rahavdimule ja
pettusele rajanev abiellumine. Sellega seoses esineb maa
kapitaliseerumise perioodile iseloomulik ,faustiline” konf-
likt, mida Karl Marx markis Moliére'i ,Thnuse” puhul —
konflikt ,akumuleerimisiha ja nautimisiha vahel”.26 Thnes
Kristjanis tekib nimelt kirg naabripere meeldiva, kuid
vaese kasutiitre vastu, mis on vastuolus ta kogumis-
kirega ja teeb ta ajuti koomiliseks. Rikkust on naidatud
inimstidamete kalestajana ning julmade iseloomujoonte
arendajana, mis toob kaasa ausatele inimestele suuri kan-
natusi. Seoses sellega tduseb tdhtsale kohale tegelaste
siseelu jdlgimine, mis toimub Koidulale omaste rahva-
like vahenditega, negatiivsete tegelaste puhul koomilisi
jooni teravdatult esile tdstes. Nii 6eldakse vanas eas
esilepuhkenud armastuskire kohta: Kristjan oli ,halli
pédga- alles a-b-d kooli dpilane ses raskes ametis. Kui
vana katus polema 166b, siis pole enam kustutamise loo-
tust.” Rikka pererahva iillatust, kui naabriperemees
tuleb kosja mitte peretiitrele, vaid kasvatada véetud
vaeselelapsele, antakse edasi jargmiselt: ,Kui suuretiiki
pauk oleks korstnast alla pererahva keskele langenud,
see poleks midagi olnud selle &kilise sénumi korval!
Peremehel kukkus piip suust maha, pereeide silmad taht-
sid toa pdlema siititada ja kambris kukkus kolinal tool
vastu maad — jah, oli ime killl“

Olustikulisi tiksikasju annab Koidula tavaliselt edasi
eeskdtt ekspositsioonis. Kirjeldused arenevad tal realist-
like detailide kasvu ja sisulise tiheduse ning tabavuse
suunas. Iseloomulikuks néditeks on ,Loigu perenaise”
algus:

~Paks punane ruun redelvankri ees kaapis ammugi
mulda maast iiles. Vankri otsas istus, selg looma poole,

% K. Marx, Kapital 1. Tallinn 1953, 1k. 516.
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naabriperenaine, kes Loigu peremehe seltsis tahtis laa-
dale sdita. Kergu Kadri lai hobedane solg sdras kevadise
piikese paistel, paksu siidiratiku lilled kaelas hiilgasid,
punasemad veel kui aiaddrsed torvadied Loigu oues. Miks
ei? Kadri oli paksakas joukas perenaine, kellest koik
vald asja pidas.”

,Loigu perenaine” nditab oma rikka sonavara ja rah-
valikult sorava ning piltliku jutustamisoskusega Kkir-
janiku kunstimeisterlikkuse kasvu jatkumist. Kuigi ei
kisitleta enam aktuaalseid iihiskondlikke probleeme, ei
puudu jutustusel siiski olulisi sisulish saavutusi, milleks
on koigepealt kapitalistlikus tihiskonnas arenenud
omandustunde - ja rahavdimu laostava mdju nditamine
inimsuhetele.

Méningat lisa Koidula algupdrasele jutukirjandusele
pakuvad ka lopetamata jaanud jutustused Vildako
valla vaenelaps” (1872) ja ,Liisu” (1878). Esi-
meses antakse iseloomulikke kujusid kapitalistlikuks
muutuva kiila miljoost, nagu Voisaare Margus, keda vali-
takse valla peakohtumeheks selle tottu, et ta meestele
viina ostab, vaeste vastu on ta aga kitsi ja julm. Voisaare
Margus annab ema kui ka isa kaotanud vaeselapse kas-
vatada paadunud joodikule Tipsu Toomale, kes votab
endale selle iilesande kasu saamise sihiga. Vaeselapse
kohta 6eldakse: ,Sest need kingad pigistavad kdige valu-
samalt, keda inimesel jalga ep olegi panna.” — LLiisu”
alapealkirjaks on ,Jutt rahva elust”. Stindmustiku juht-
ideeks on: onnetus ei kdi kive ja kdnde mooda. Puusepp-
meister Madis Rong, tubli viisakas poiss, kel on joudu
,nagu noorel pullil”, jaab metsas kukkuva kuuse alla ja
muutub puujalaga invaliidiks. Ta abiellub metsavahi tiutre
Liisuga. Sel korral on Koidula esmakordselt votnud tdiesti
teadlikult iilesandeks naidata armastajaid. idealiseeri-
mata. Liisu kohta titleb autor: ,Néost ei vdi ma Liisut
ka mitte ileliia kiita, oli niisama kui mitu tuhat teist
tiitarlast, ei mitte otsekohe inetu ega unailus.” Lisaks
selgub, et Liisu pddes juba noorest polvest .jooksjahai-
guse” kédes. Uueks dnnetuseks on Madise surm raban-
dusse. Nende isatuks jadnud kaks poega muutuvad
,poolmetsalisteks”, hakkavad laisklema ja ema petma.
Jutustus 18peb pildiga, kus ema ootab poegi koju, saab
siis aga teada, et nad joovad kortsis, mis ,16i nagu noaga
rindu”.
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Néhtavasti jai jutt pooleli selle tdttu, et vdetud uus |

llesanne elu pahupoolte kujutamiseks juhtis selliste
tosielust voetud piltide andmiseni, mis ei jatnud enam
mingeid vo&imalusi traditsiooniliseks &nnelikuks 16pp-
lahenduseks, teistsuguse uue tee leidmine osutus aga
raskeks.

Kirjanduslike eeskujude kasutamises jaab Koidulal
kuni loomingulise t66 16puni esikohale saksakeelne ja
saksaaineline kirjandus, kuid 60-ndate aastate 16pust ala-
tes votab ta endale teadlikult iilesandeid mitmesuguste
materjalide alusel rikastada eesti jutukirjanduse temaa-
tikat ka lahemate naabrite — latlaste, venelaste, ukrain-
" laste ja soomlaste elu kujutamise kaudu. Lati ainestik
osutub meile seejuures kdige liahedasemaks ja annab
jutustuses ,Raudin” olulist lisa uute, kapitalistlikuks
kujunevate iihiskondlike suhete kajastamise alal.

»Raudini* tegevuskohana on antud Muustaka kihel-
kond Koiva jde aares. Juba jutustuse algul antakse iisna
tabav pilt uuest olukorrast: ,Orja-aeg kadus ja sellega
parishdrra rahapunga raskus: pailised tahavad palka...”
Vanade harjumuste kiiljes rippuv maisnik ei ole suute-
line kohanema uutele tingimustele ja satub volgadesse.
Ulbe suhtumine viib ta kokkuporkesse mitte ainult jou-
kamate talupoegade, vaid ka kohaliku saksa kodanluse
esindaja Busku'ga. Maisnik 166b kohtumeest piitsaga,
kuid saab hiljem metsa vahel tubli nahatdie — , Ukskord
keeb iga pada iile". Saksa kodanluse esindaja vastuolu
moisnikuga edaspidi aga kaob, kuna tal tekib vajadus
viimasega liituda, et demonstreerida talupoegadele oma
tleolekut neist. Liitudes aga jadb majanduslik iilekaal
juba saksa kodanluse esindaja (Busku) poolele.

Seega on kajastatud uusi kodanlikke suhteid tatpili-
selt. Uks jutustuse tegelane, kohtumees Sarve Jaan iitleb
tabavalt: ,Hunt ei s66 hunti, vaid lammast."

Vene vennasrahvaste ainestikku asub Koidula kasu-
tama pdrast eesti esimest laulupidu jutustustes ,Olesja“
ja ,Kosma Minia", mis ilmuvad 1869. a. I6pupoolel ,Eesti
Postimehe Jututoas”. ,Oles jat" alustab Koidula vde-
tud tilesande teatavaks tegemisega:

n- - - Saagu siin moni sdna jutu kombel iihest eluloost
radgitud, kuidas neid omal ajal miljonid dra elanud: orja-
polve eluloost, mille kadumise maélestusepidu meil kdigil
alles meeles ja siidames liigub. Jutustaja on iiks vene
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keele raamatukirjutaja, kellel oma rahva raske enne-
aegne poli kangesti sidamesse on kdinud, ja kui meie ka
mitte s6na-sénalt tema s6nu ei voi kdtte tltelda, temast
maalitud kuju tahame lugejale joudu modéda silma ette
panna.”

,Olesjas” jutustatakse vaba kasakaneiu elukdigust,
kes langeb abiellumise teel parisorjaga ka ise pdrisorja
olukorda. Mdisahdrrased laostavad varsti ta loomuparase
eluromu ja hea tervise. Olesja lahutatakse halastamatult
mehest ja lastest.

,Vene raamatukirjutaja“, kellest Koidula sissejuhatu-
ses raagib, on ukraina naiskirjanik Marko Vovtsok
(kodanikunimega Maria Vilenskaja), kes avaldas maini-
tud jutustuse 1857. aastal oma esikteoses, jutustuste
kogus ,Rahvalikud jutud” pealkirja all .Kozauka”
(,Kasaklanna”). Marko VovtSoki esikteos oli ideeliselt
suunatud feodaal-parisorjusliku korra aluste vastu ja
iratas sellisena demokraatlikes ringkondades kohe laial-
dast tahelepanu. Kirjanik esitas konkreetseid fakte
mdisnike omavolist ja metsikustest, nditas pdrisorjuses
vaevleva talupoja olukorra diglusetust ja raskust. See-
juures oli Marko VovtSoki esikkogule iseloomulik
mbisnikuseisusest inimeste kolvatuse vastuseadmine
parisorjuses olevate talupoegade aususele ja tookusele.
Lihtinimese traagika tdusis kirjaniku jutustustes eredalt
esile just selle kaudu, et ta oskas anda alati tabavaid,
konkreetseid pilte sellest, kuidas kehtiva korra tingimus-
tes surutakse halastamatult maha kdik, mis on pdrisorjas
inimlikku ning head.

On selgunud, et Koidula tutvus Marko VovtSoki rahva-
like juttudega saksakeelsete tdlgete kaudu, mis ilmusid
ajakirjas ,Die Libelle“. Ta valis neist just koige terava-
malt antifeodaalse sisuga teose ,Kasaklanna“ ja andis
sellest mdningate lisandite ja rohkete karbetega vaba
tdlke, kus ta jutustuse périsorjusevastast suunda veelgi
enam teravdas. Nii iseloomustab ta omalt poolt Olesja
uut olukorda parast abiellumist: ,Lahtine linnuke oli
puuri leidnud ja vardad ei olnud puuril kuskil haljaste
okstega dra kaetud. Ta pidi 6ppima, mis orjaelu oli, orja-
elu higi ja koorma all, kus poldu hariti teistele, seni kui
kodu koik hukka ldks; kus koormat kanneti, ilma et tanu
vastu anti, ilma et joud tohtis ndrkeda ja Olad vdsida.
Siis tuli kiill endine vaba elu kodukiilas noorikule
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meelde, siis voolasid salaja ka pisarad: tema noored aas-
tad pidid ju m66da minema vaeva ja orjuse all ja tema
ise oli seda tahtnud.”

Kui originaalis margitakse Olesja surma puhul, et
moisaproua, kellele ta oli koik ohverdanud, ei tahtnud
teda korralikult mattagi, veel vdhem hingepalvet lugeda
lasta, siis iitleb Koidula selle asemel hoopis teravamalt:
»parispidaja tahtis teda mulda panna lasta nagu koera
tee dares.”

Suurema 166vuse saavutamiseks lisab Koidula omalt
poolt ildistusi. Nii titleb ta emaks saanud Olesja kohta:
»Ema silmavesi on kibe, kdige kibedam — orjaema silma-
vesi. Piina ja vaeva all kasvatab ta oma lapsi teistele pii-
nata.” Omapoolse iildistuse annab Koidula ka jutustuse
15pus, ndidates sellega, et antud pilt on tutpiline: ,See
oli orjaelu endisel ajal. Selle iihe sarnaselt on miljonite
elu dra elatud. Ja meie aegil julgeb veel inimesi olla, kes
seda aega vabandavad.”

»Olesja” vabatdlge on Koidula kdige teravamaid riin-
nakuid feodaalsete igandite vastu. Uhtlasi tuleb seda hin-
nata kui teerajamist slaavi rahvaste kirjanduse tutvusta-
mise alal, mis voimaldas eesti lugejail esmakordselt kon-
takti astuda ukraina 19. sajandi kirjanduse klassika stiga-
valt rahvaliku traditsiooniga.

«Kosma Minia" kisitleb vene 19. sajandi kirjan-
duse Ulht kdige populaarsemat teemat — rahva patrioo-
tilist vabadusvditlust vodraste sissetungijate vastu.
Huvikeskuseks on nimelt vene rahva kangelaslik vaba-
dusvditlus poola interventidega 17. sajandi algupoolel.
Selle sageli kasitletud teema puhul on demokraatlikku
leeri kuulunud autorid {iiksmeelselt esikohale tdstnud
rahva keskelt vorsunud kangelase Kosma Minini, konser-
vatiivse maailmavaatega autorid aga viirst Pozarski kuju.
Koidula kuulub esimesse leeri. Jutustuse kangelane
Kosma Minia (»ehk Kosma Minin, nagu vene mees
utleb”) on esitatud rahvakangelase eeskujuna, kelle
kaudu kujutataksegi kaasahaaravalt vene rahva vabas-
tusvoitluse patriotismi. Hoopis unustatud ei ole siiski ka
virst Pozarski osa, kelle ,iimber kogunesid wvirstid ja
hdrrad kokku, nagu Minia tmber alamad”. Jutustuse
16pul Geldakse: ,Minin ja Pozarski, need nimed helisevad
iga venelase stidamest tagasi, sest nad tdhendavad Vene-
maa priiust Poola valitsuse alt.” Sealsamas valgustatakse
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ka Venemaa tugevnemise tdhtsust Baltimaade suhtes:
,Peeter Suure, viienda Romanovi all, langes, kuidas k&ik
teame, Balti maakond Vene kaitsmise ja valitsuse alla,
kelle all ta sest saadik veel on. See on rahu toonud meie
piiridele, kus seni aja tiili ja riid Baltimaade pdrast ala-
line olnud.”

Seoses vaarika lihtinimese asetamisega kangelasena
esikohale propageeritakse teoses mitmeid progressiivseid
ideid. Nii asub autor nditeks aadliseisuse eelistamise
vastu, lastes 6elda Kosma isal Andrei Minial: ,Kes au-
ahnust nonda orjab, et ta hea inimese nime vahemaks
peab kui korget seisust, see, vaatke aegsasti ette, see ei
konni mitte diget teed! Uskuge mind, tks hea inimene
maksab tihti enam kui kiimme uhket nime.” Kosmat
ennast laseb autor veenvalt selgitada, et ristiusu poolt
jutlustatud leplikkus saatusega on ebadige ja ohtlik.

Kui Kosma ema iitleb: ,Aga voin mina ehk sina jumala
nou ja tahtmise vastu parata?”, siis vastab sellele Kosma:
,Ema, kas see jumala ndu ja tahtmine on, et miljonid
ohkavad, kui teised nende nutust naeravad? Kas see
jumala ndu ja tahtmine on, et meie vaenlased meid pii-
navad ja surmavad, kui ometi meie oma katte antud on
endid nende voli alt paasta?”

,Kosma Minia” on Koidula jututoodangus esimene 4
teos, mis on kirjutatud mitte ainult vene ajaloolist aines-
tikku, vaid ndhtavasti ka venekeelseid materjale kasuta-
des. Seda on pdhjust oletada tekstis esinevate venekeel-
sete sdnade ja vormide alusel, mis on edasi antud osalt
vene, osalt eesti tahtedega, nagu: Gapun, 6adku; sudar,
mamenka (eideke), Simeona poeg (vrd. CHH CumeoHna).
Muidugi ei liilita see veel tdielikult valja voimalust, et
kombekohaselt on toetatud mdnel mddral ka vastavaile
saksakeelseile allikaile. Vene keele elemertide olemas-
olu tekstis ei lase siiski oletada tdlget saksa keelest.
Minini ja Pozarski temaatika on vene ja ukraina kirjan-
dusteadlaste poolt pdhjalikult ldbi tootatud ja bibliogra-
feeritud. Selle pshjal on olnud vdimalik kontrollida, et
vastav originaal puudub vene ja ukraina keeles. Seega
jaab iile oletada, et Koidula on koostanud ,Kosma
Minia” enam-vidhem iseseisvalt, mida toetab asjaolu, et
Koidulal oli tol ajal juba kiillaltki kogemusi ajaloolise
jutustuse zanri alal. Kdige suuremaks raskuseks oli sel
puhul loomulikult ajalooliste iiksikasjade Gige edasiand-
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mine. Ses suhtes esinebki ,Kosma Minias* rohkesti eksi-
musi.

Ideelise sisu ning hea jutustamisoskuse t5ttu on
«Kosma Minia“ esilekiilindivaks saavutuseks.

Soome temaatikat asus Koidula proosas kdsitlema juba
enne oma reisi Soome, ilmselt méningaile seni avas-
tamata kirjanduslikele eeskujudele toetudes. ,Eesti
Postimehe Kalender ehk Aastaraamat” avaldas kahes
osas (1870. ja 1871. aasta I6pul) Koidula jutustuse
«Imatra kose suus”. Teos algab Soome kirjeldu-
sega ja jutustab siis erakordse loo rikka taluniku kahe
titre sattumisest véljapadsmatusse olukorda Imatra joe
saarel. Seoses sellega antakse tabav pilt kulakliku talu-
mehe ihnsusest, kel ,seal rahahunnikud sees on, kus
Oigusepdrast siida peaks tuksuma“. Tiitred padstetakse,
kuid tks neist, keda isa paneb vastu tema tahtmist rik-
kale mehele, uputab enese. Seejuures maistetakse hukka
raskustele alistumise meeleolusid ja ebausku. Jutustuses
ndidatakse, et ihnsus ja rikkus teevad stidametuks.

Selleski jutustuses ilmneb Koidulale omane uldistuste
andmine. — Soomet kirjeldades deldakse: »Stgav, palav
armastus kodumaa kohta ei kustu ka seal, kus tinamata
pind ja kiilm rasket t66vaeva tagasi ei tasu.”

Koidula ulatuslikust jutuloomingust tuleb aga hinnata
ka ladne-euroopa ainestikku kisitlevate teoste edasivii-
vat osa eesti proosa arengus, vaatamata sellele, et need
selgesti kujutavad endast enam v0i vdhem tdpseid tsl-
keid.

Tdhelepanu pélvivad siit koigepealt ajaloolise sisuga
teosed, mis Ghutasid patriotismi ja olid ideoloogiliselt
suunatud reaktsioonileeri vdimutsemise vastu. Iseloomu-
likumaks nditeks sel alal on pikem jutustus ,Johanna
d'Ark" (1869), kus kujutatakse Prantsuse rahvus-
kangelannat Jeanne d'Arc'i (nimetatud ka Orleani
neitsiks) kodumaa vabastajana. On ndidatud, kuidas
katoliiklik mustasajalisus reetis isamaapd&astja, miiiies ta
vaenlastele ja siiiidistades teda noidumises, mis tdi kaasa
poletamise tuleriidal. Kangelanna surma kohta Oeldakse:
»la suri... dra antud oma vaenlaste viha ja vaenu katte,
Oelate preestrite kohtu alla ustud! Ta suri seda hirmust
surma, kellega selleaegne vaimulik kohus oma vdgivalda
kdige rohkemini piitidis maailmale tunnistada, ja oli
ometi puhas ja stiiita.” Noiduste nagemist seletatakse teo-
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ses ebausuga. Mustasajalisi vaimulikke nimetatakse
,jesuiitide touks” ja ,ussipesaks”. '

Progressiivse kallakuga on ,Martiniiko ja Kor-
sika" (1874) ja ,Austria ratsepasell” (1875).
Esimeses jutustatakse algul Napoleoni esimese abikaasa
,Josepina” pdlvnemisest Martiniko saarelt ja Napoleoni
noorpdlvest Korsika saarel ning minnakse siis iile Prant-
suse kodanliku revolutsiooni kajastamisele. Kuigi teoses
puudus revolutsioonile oOhutamise tendents, oli juba
teema ise nii ,hell”, et tsensor ei julgenud ndustuda teose
avaldamisega tervikuna. ,Austria ratsepasellis” on tege-
laste hulgas Gustav Adolf, ,tdhetark Keppler” jt. Jutus-
tus annab pilte ajajargu karmidest eluviisidest ja kom-
beist, muuseas ,inimesekauba seltsist”, kes miis tlrk-
lastele orje jms.

Selliste ulatuslikumate ajalooliste teostega liitub aines-

~tikult rida lihijutte. Neis kujutatakse seoses tuntud aja-
looliste isikutega anekdootlikke ja erakordseid lugusid,
nagu ,Nikolaus I Warna linna all* (1872), kus jutusta-
takse muuseas oma kodumaa reetmisest Tiirgi kindrali
poolt, kes loovutab venelastele Warna linna raha eest;
,Kolm kildu” (1874), mis pakub huvitavaid lugusid Napo-
leoni kindrali Murat’ elust; ,Palvekiri* (1874), mis sisal-
dab anekdoote vaesest kohtlasest kangrust ja Branden-
burgi kuurviirstist ,Priidikust”. — Kangur otsustab kuur-
viirstilt paluda késtri kohta, kohtab teel kuurviirsti, keda
ta ei tunne, ja peab naljaks, kui see end kuurvirstiks
nimetab, ning tutvustab end ise Hiina keisrina, kes ldheb
kuurviirstile kiilla. Kui ,Rumala palvekirjas” Koidulal
onnestus seostada anekdootlikku sisu ithiskondliku eba-
digluse paljastusega, siis siin seda enam ei toimu. Ees-
pool mainitud lihijutud jadvad iildse vdhengudliku aja-
viitekirjanduse tasemele.

Koidula jatkas ka rahvaste rohumise vastu sihitud
tolkelaenuliste teoste avaldamist, mille parimaks saavu-
tuseks on Johann Jannseni nime all eri raamatuna ilmu-
nud ,Juudit ehk Jamaika saare viimsed
maroonlased” (1870). Selle teose eksemplare véttis
Koidula Soome-sdidu puhul kaasa oma proosaloomingu
nditena ja kinkis seal oma uutele sGpradele.

Jutustuse algul mérgitakse Jamaika saare kolonisaato-
rite tinamatust saare avastaja Kolumbuse vastu. Kolonis-
tide esimeseks ettevotteks oli neegriorjade toomine saa-
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rele. — ,Eurooplased ise ei osanud ega viitsinud ju tood
teha, oskasid aga liksnes sundida ja peksta.” Tekkinud
olukorra kohta antakse jargmine pilt: ~Neegriorja kaup
16i ditsema... sGimasid kupjad, laksus piits ja voolas
punane veri musta mulla peale maha. Uhkeis majades
aga venitasid valged peremehed asemeil ja pehmete pat-
jade peal peenikesi liikmeid:.. ,Musta mehe" kohta ei
maksnud kohus, ei maksnud iikski inimlik seadus ... Nae-
ruks ja teotuseks, igaveseks vaenlaseks ja vihameheks
oleks igatiks ennast teinud, kes oleks julgenud iitelda, et
need mustad... need nii ja nii mitme kuldpenningiga
ostetud pool-elajad inimesed olid, inimesed nagu iga his-
paanlane ja inglane...” Nende peale, kes , julgesid end
inimeseks pidada“ ja péarishdrra piitsa alt dra joosta,
peeti jahti ,nagu hullude koerte peale“. Kuid orju-
sest pilvekdrguste mégede koobastesse ja metsadesse
pogenenud orjade — maroonlaste arv kasvas paev-
paevalt. :

Ainult tiksikud valged, nagu jutustuse nimikangelanna
Juudit, mbistavad olukorda ja usuvad vabadusvditluse
vOidusse. Juudit titleb: , ... iikskord saab, peab aeg
tulema, millal k&ik see suureline, kork valge sugu austa-
des saab oma musti ligimesi nimetama!” Juudit iihineb
vabade neegritega. Neegrite vanema Montai poeg Eevar
ttleb teose 16pul vabade neegrite kohta: , ... nad on
aru saanud, et ihendus oma rahvaga iiksi rahvast
kangeks teeb, iihendus siidames, iihendus tegudes! Nad
hakkavad méarkama, et see rahvas priiust ara ei teeni,
kus tiksikud ei oska oma kasu unustada rahva kasu
parast.” ,Juuditit hinnates tsiteeris A. Almberg kirjas
Koidulale (14. VIII 1871) just neid médtteid ja lisas sel
puhul: ,Oh, kui tuleksid ka meie, Viro ja Soome rahvad
seda immardama (=m&istma)! Seep see juur (=just) on,
et nii vaga veike hulg inimesi tahab ja oskab oma kasu
unustada rahva kasu péarast. Kui oleks lugu teisite, kiill
siis koik asjad korda mineksivad (=laheksid)!"

«Juuditi” stindmustik 15peb maroonlaste alistamise ja
hdvitamisega. Nende pealik ldheb koos Juuditiga ,ma-
- gede poue“ elama. — ,Valge piits valitseb jdlle musti
paid.”

Teos on haruldaselt eredaks neegrite orjastamise pal-
jastuseks. Vene tsaaririigi tingimustes oli selline avalik
-terav riinnak valitsevate ringkondade &iglusetuse ning
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julmuse vastu voimalik ainult selle tottu, et asumaade
rahvaste orjastajaiks olid peamiselt Laane-Euroopa suur-
riigid, kellede voimsuse kasv oli Venemaale ohtlik.

Eri rithma moodustavad moraalikiisimusi esikohale
asetavad jutud, mis on kirjutatud ilmselt voorastele ees-
kujudele teotudes, kuid sageli teatava mugandamisega
kohalikele tingimustele. Sellisteks juttudeks on 1869.
aastal ,Eesti Postimehe Ohtukdnedes” Johann Jannseni
nime all ilmunud ,Ilma heategemiseta on iga paev ini-
mese elust kadunud”, ,Kéasper Tiirk", ,Volg ja intressid”,
ilma autori nimeta avaldatud ,Ojutatud tont” (1873), i
 Kaks malestusmarki* (1876), ,Uksinda vahi paal” (1880).

,Ilma heategemiseta on iga pdev inimese elust kadu-
nud” seab korge moraali eeskujuks vaese miitirsepa
Kristjan Kella, kes el vota leitud kullakotti endale ja
jaab tanulikuks heategijale ka siis, kui ta on saanud jou-
kaks. Piiiitakse veenda, et vooruslike vaeste jaoks leidub
ikka oilsaid heategijaid. Realistlikult on antud alevi-
vanema negatiivne kuju, kelle kohta oeldakse: ,Kui ma
seda piiha Iskaariot nden, kes oma paksu kohtu vaeste
ja viletsate verevaevaga nuumab, siis jookseb mul kops
lile maksa."

.Kasper Tirk" jutustab vahendudlikult samanimelisest
seakarjasest, kes vottis inglaste sdjavies osa Waterloo :
lahingust, sai seal ,kangelaseks” hirmust ja joodud vii-
nast, autasustati ja elas siis edasi seakarjasena, malesta-
des vahetevahel kuulsat lahingut kdvade liikudega.

,Volg ja intressid” annab algul tisna toetruu pildi kila-
kehvikute elust: ,

Luisu Laur ja tema Leenu, seda pidi iiteldama, need
olid paar rahvast, nagu puhas tuulepealne vili, ja see on,
nagu teada, alati kdige jamedam ja raskem. Elasid rahu-
liste ja olid ise ka rahul; aga kui suure hoolega mdlemad
ka too6d tegid: tagavaraks ei saanud ometi panna.”

Kui autor aga asub veenma, et vaestele antud vdlg
kannab alati haid ,intresse”, kaob alt reaalne pinnas.

Lithijutt ,Ojutatud tont" on sihitud ebausu vastu. Kan-
gelaseks on tubli kiilatudruk Anna Sild, keda isa kunagi
ei hirmutanud. Kiilapoisid méangisid kord tonti ja surnu-
aia juures kargas iiks neist Annale kukile, kui see ldks
pimedas ristsetelt koju. Anna kandis poisi joe ddrde ja
pillas seal vette. See osutus aga tema ,armsamaks poi-
siks”. Pulmadest ei tulnud enam midagi valja. Opetus
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voetakse kokku jargmiselt: ... igal asjal peab oma pé&hi
olema, ja hirmul ka. Kui ma midagi kardan, siis pean ma
teadma, mis ja keda ma kardan.*

Eelmistest tunduvalt korgemal tasemel on novellid
JKaks méadlestusmarki” ja Uik sitnidia#¥sza‘h i
pdal”. Esimene neist annab Ranna Peetri mehise pat-
riootilise kuju, kes ei kohku, kui kodulinna ilmuvad
dhvardama kolm vaenlase s6jalaeva, vaid mdtleb vdlja
vahendi, kuidas 66 katte all saaks need stitidata. Poja
Hansu abiga &nnestubki Peetril see kardetay ettevote ja
ainus terveks jaanud laev lahkub habiga. Kangelasteo
mélestuseks sdilitab Peeter mustaks pdlenud ankrupuud
ja aeruriisme. Novelli pénev siindmustik on edasi antud
kokkuhoidlike, tabavate vahenditega.

»Uksinda vahi pdal” on tihe pstihholoogiline novell,
kus tduseb esikohale hirmuelamuste kujutamine. Siind-
mustik on jargmine:

»Pika aja takka” tuleb madrus kaugelt maalt kodukiilla
tagasi, aga kdik omaksed on vahepeal surnud. Otsinud
asjata t60d, hakkab ta viimaks tuletorni vahiks. Kaas-
vahiks on ainult ebasgbralik vanamees. Madrust hakkab
vaevama tiksindus, ta joob ega vota oma kohust tosiselt.
Vanamebhel tuleb ka tema eest iilal tornis tuld hoida. Uhel
66l aga vanamees sureb. Madrust haarab hirm. Tuli tor-
nis jadb siilitamata ja tormisel 661 puruneb just tuletorni
jalal ks laev. Maal peetakse laeva tulesid tuletorni
tuledeks ja madrus padseb seetdttu stitidistusest. Kuid
raske sliti jadb ta siidametunnistusele.

Oma elamusi tuletornis koos slinge vanamehega pihib
madrus jargmiselt:

«Ei tea, kust see tuli, aga tema kurva ja eluta ndo otsa
vaadates tundsin ma ennast vaimus ikka nagu maha
rohutud olevat, otse nagu oleks keegi mu hinge raud-
vitsadega kinni koéitnud, et ta liikuda ei saanud.”

»L66ta olin ma vaimu poolest, té6ta ihu poolest . ..
Nutid ma hakkasin aru saama, mispdrast suured mets-
elajad oma kitsas puuris pdeva otsa iithest kohast teise
jooksevad ja polevil silmil vdlja vaatavad.”

- Madruse hingelist olukorda pdrast ko&ike siindinut
antakse edasi jargmiselt:

»Mina iiksi kannan seda teadust [=teadmist] aastate
kaupa hinge pidil ja aastate kaupa ehmatab mind 66sel
ilmunustamata surmakarjatus asemel unest piisti.”
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Ideeliselt on novellis rohutatud, et 16tvus kohusetait-
misel toob paratamatuid traagilisi tagajargi. Komposit-
sioonilt vastab teos suhteliselt hdsti novellizanri nou-
deile. Puudub jutustustele omane laialivalguvus.

Koidulalt on ilmunud ka rida proosateoseid, mis ei
sisalda tavalist eesti oludesse mugandamist ja jadvad nii
taiesti tdlke tasemele, kuigi autorit ei anta. Selliste hulka
kuuluvad ,Maria Groot” (1868), mille tegevustik toimub
Hollandis; ,Koola Rientsi” (1871), kus jutustatakse:
Rooma kaugest minevikust (nimikangelane voidab rahva-
hulkade poolehoiu ja temalt hakatakse lootma segaduste:
16petamist); ,Sanna” (1873), kus eesti nimedega tegela-
sed elavad nn. Hannovrimaal (siindmustikust tehakse
kokkuvdte: ,Meepott ei ole iial kérbseita”); ,Vodrasisa
ehk Koik ei ole kuld, mis hiilgab” ja ,Kuninga lapsed”
(1874) — visandid, millede siindmustik toimub Saksamaal.
Need teosed taotlevad liiga lausa mitmesuguste opetuste:
ja hoiatuste jagamist lugejaile.

Koige rikkalikumalt on esindatud Koidula proosas
sisult vidga mitmekesiste lithipalade arv. Tédhelepanu vda--
rib siin kdigepealt humoresk, mille esimeseks naiteks on
vorumurdeline ,Kae, mes kaardimangust stinnip” (1869).
Pealkirja all on sulgudes: ,Seda lugu oleme Voru Kaarli
omast suust kuulnud.” Sama zanri arendab Koidula pisut
tsielulihedasemaks palas ,Kuida Hannuse Jaak kord.
tossolaiva” kaemas katiis” (1870). Usna tdhtsal kohal on
proosavalmidetaolised mdistukéned, nagu ,Kuusk ja
kadak” (1868), ,Rahulise meele kasu ehk Onnelik lina-
taim“ (1874), ,Kannusjala pere” (1878). Kuna viimasele on
lisatud initsiaalid L. K., voib seda pidada suhteliselt algu-
parasemaks. Selle proosavalmi tegelasteks on kukeisa.
Kannusjalg, tema perenaine Sulgsaba ja nende kaks
kukepoissi Kibekiiiis ja Ninanokk. Viimane laseb end
meelitada reinuvaderist ja see so6b ta dra. Koige arvu-
kamalt kohtame aga F. R. Kreutzwaldi ,Maailm ja
ménda” eeskujul antud rohkeid reaalainelisi ja ajaloolise
sisuga palasid, mida Koidula avaldas peamiselt oma elu
Tartu-perioodil ajalehe toimetamise tilesandeis. Nagu
eespool markisime, valitseb selgi alal taielikult ilukirjan-
duslik stiil. Sageli lisatakse teadmisi jagavaile kirjeldus-
tele mingi illustreeriv opetlik lugu voi iildistus. 1868.
aastal ilmus sellistest paladest ,Eesti Postimehe Jutu-
toas”: ,Peruamaa teed ja koiesillad”, ,Kuri vaim kuld”,
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»Louna-Ameerika  rohulagendikud“, ,Kuidas enne
kuninglikele lastele rdugeid pandi*; 1869. aastal: ,Rooma
linna Peetri kirik”, ,Sveitsimaa uurmeistrid”, , Araabla-
sed”, ,Egiptuse piiramiidid“, ,Raha“, ,Endised Pabiloni
mutrid ja rohtaiad”, ,Jupitri kuju Oliimpia templis”,
»Diana tempel Evesuse linnas”, ~Mausoleum”, ,Rodose
saare koloss”, ,Aleksandria linna tuletorn”; 1873.
aastal ,Eesti Postimehes”: ,Koolera tdvest ja Parsia Sah-
hist”; 1874. aastal ,Eesti Postimehe Lisalehes": . Uhe
- endise jesuiidi tunnistused Jesuiidi ordost”; 1878. aastal
samas vdljaandes: ,Balkani méagede roosiorud”, »Sipel-
gate majapidamine ja pollutéo”.

Omapoolsete tabavate markustega kirjelduste juurde
oskab Koidula teha palad aktuaalseks. Nii iitleb ta Perua-
maa orjastatud parisrahva kohta irooniaga: ,Igal pool
vOis vaene maarahvas rahul olla, kui temale iileiildse
maailmas olemist mitte siiiiks ei tdstetud.” Rooma Peetri
kiriku kirjeldusele lisab ta, et see on ehitatud ,andeks
antud patu hinnaga“, ,Egiptuse piiramiidide” kohta:
»aga — meil tuleb iihtlasi meelde, et ehitaja ise or jade
lébi oma mélestust ehitada lasknud; et sundijad ja kup-
jad ehitajate kannul kdinud ja moni inimesehing surma
saanud... Oiget kasu ei olnud ega ole tdnagi neist
suure kulu ja vaevaga ehitatud kivihunnikuist kellelgi.”
Araablaste kohta annab autor iseloomustuse: »Ule-
uldse ei tee seisuse kdrgus araablast iial araks ega kart-
likuks. Tema austab iilemat, kuuleb ka tema sOna,
aga koeraalandusest ei tea ka kdige alam araablane
‘midagi.”

Tdendoliselt tuleb pidada rohkem Jannseni kui Koi-
dula - teeneks méolema peidetud koos-esinemist ,Eesti
Postimehe Kalendris ehk Aastaraamatus 1879. a. paadle”
sapise foljetoniga ,Koerte konverents”, mis on sihitud
rahvusliku liikumise kodanlik-demokraatliku suuna juh-
tide, eriti C. R. Jakobsoni vastu. Rohkem kui maailma-
vaatelised lahkuminekud on olnud selle aluseks isikliku
solvumise motiivid, mis olid tingitud kahe leeri vahelise
voitluse jdrsust teravnemisest seoses C. R. Jakobsoni
ajalehe ,Sakala“ ilmumahakkamisega 1878. aastal. Vait-
luse dgeduses ei valitud enam vahendeid. 1878. aastal
lasti isegi Jannseni maja aknasse pissiga, millise iiles-
astumise Koidula suurima pahameelega hukka mdistis.
Foljetoni leidlikus teravas sdnastuses on tunda Koidula
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katt. Seda juhﬁslikest meeleoludest kantud ja kahasse
tehtud teost pole pdhjust Koidula kirjandusliku parandi
pohivara hulka lugeda. :

*

- Koidula jutulooming véarib senisest rohkem tahele-
~ panu juba selle poolest, et see kajastab kokkuvéttes

kirjaniku kaasaega tunduvalt ulatuslikumalt ja konkreet-
semalt kui luule ja ndidendid. Seda voimaldas kdigepealt
asjaolu, et Koidula kasutas mitte ainult niite-, vaid ka
jutukirjanduse osas valgustusliku realismi meetodit, mis
kontrastide korvutamise ja hiiperboliseerimise korval
pidas wajalikuks ka olustiku konkreetset joonistamist,
elulise tde edasiandmist. Luule rangelt esteetiline sona-
valik ning retooriline lausestus koigi oma romantismile
omaste vahenditega ei saanud haarata elu selle mitme-
kiilgsuses (mida on seetottu Koidula luulele asjata ette
heidetud), proosas ja dramaatikas aga jattis Koidula
endale koik teed lahti, Eriti proosas ei pdrganud Koidula
tagasi isegi ddrmiste vulgarismide kasutamisest, kui see
néis ideeliselt otstarbekas (nditeks: ,Suurustamine pole
sind mitte sest pasast vélja toonud”). See andis hoopis
avaramad voimalused elu haaramiseks ja kajastami-
seks.

Koidula proosa liigub elundhtuste asjalikult kirjelda-
miselt ja siindmuste jutustamiselt dramaatiliste situat-
sioonideni ja tema vérssteostele vdga lahedase ltirikani,
nagu see esineb miniatuurides ,Talvine metsasdit” ja
,Kevadine looduse drkamine” (1880). Luuletajana 10hu-
tas Koidula ka proosateoseis meeleolu edasiandmist, mil-
leks ta pdimis sageli teksti vahele vérsse, kasutas tunde-
rohulisi hiiiatusi ja kordusi.

Ei saa aga jatta markimata, et Koidula jutuloomingu
margatavaks puudujddgiks on suhteliselt vdahene viimist-
lus, mis véljendub vahel isegi sellistes vastuoludes, nagu
Ellu nime muutumine jutustuse 13pupoolel Ebuks
(,Juula”) voi segiminek kuude arvestamises (,Uksinda
vahi paal”). Ruttamisest on vahest tingitud ka venekeel-
sete sonade jatmine teksti vene tahtedes, mis esineb reas
jutustustes aastaist 1869—1880.

Koidula proosateoste kd&ige iseloomulikumaks Zanriks
on jutustus, mis ithelt poolt ulatuselt edasi arenedes ldahe-
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neb romaani iilesehitusele (»Loigu perenaine”), teiselt
poolt jouab kontsentratsiooni taotledes suhteliselt ees-
kujuliku novellini (,Uksinda vahi pdal”). Koidula proo-
sale iseloomulik huumoriharrastus rakendab vestezanri
koiki voimalusi, nagu humoresk, anekdoot, l&busasisu-
line jutustus, ning puistab alatasa sententse; kaldumine
liitirikasse annab aga miniatuure ja stindmustikku p&imi-
tud meeleolukaid looduse ja elamuste kirjeldusi. Didakti-
lise suuna jatkumine kindlustab koha valmile ja allegoo-
riale mitte ainult luules, vaid ka proosas, reaalaineliste
ja ajalooliste kirjelduste rohkuse, Opetlike tildistuste
Usna jdrjekindla esinemise ja positiivse kangelase sage-
dase idealiseerimise. Huvi rahvaluule vastu kajastub
muistendiZanri esinemise ja rahvakommete kirjeldamise
ndol (,Kosjapsll").

Asetades rahvahariduse ja humaansusetaotluse huvi
keskpunkti, andis Koidula oma proosaloomingulegi selgelt
valgustusliku suuna. Seejuures on talle iseloomulik, nagu
valgustajaile tldse, iihiskondlike vastuolude kujutamine
peamiselt moraali pinnal: rikkad kui ka vaesed vdivad
olla iihteviisi vooruslikud v&i ebavooruslikud.

Tuleb hinnata, et huvidering Koidula proosaloomingus
ei piirdunud ainult ldhedase Eesti ja Saksa ainestikuga,
vaid haaras ka L&dne-Euroopa teiste rahvaste ja ldhe-
mate naabrite elu iseloomulikke nahtusi. Koidula proosa-
loomingul on seega oma aja kohta haruldaselt avar tun-
netuslik vaartus. :

Koidula saavutusi proosas suutsid iiletada alles Juhan
Liiv ja Eduard Vilde sajandi 15pul.

Vv
LOPPSONA.,

Mineviku-kirjanikke hinnates on monigikord unusta-
tud Lenini tees: ,Ajalooliste teenete iile ei otsustata selle
jargi, mida ajaloolised tegelased ei andnu d vorrel-
des tdnapaeva tingimustega, vaid selle jargi, mis nad
andsid uut vorreldes oma eelkdijatega.”?” Meie ei

* V. 1. Lenin, Teosed, 2. Rk 1681
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hinda Koidulat selle jargi, et ta valjendas oma loomingus
siin-seal religioosseid meeleolusid, et ta ei moistnud rah-
vuslikus liikumises demokraatliku ja antidemokraatliku
kultuuri vahelise vditluse paratamatust ja taotles see-
tottu kapitaliseeruva iihiskonna kasvavate vastuolude
“lepitamist, et ta suhtus vaenulikult — nagu nditab tema
kirjavahetus omastega — materialismisse ja sotsiaal-
demokraatlikku liikumisse, mida ta ndgi saksakeelse
viaikekodanliku zurnalistika kdverpeegli kaudu; et ta
vilismaal oli monel médral kaasa kistud vaenudhutusest
juutide vastu; et ta oma elu Kroonlinna-perioodil astus
teravalt iiles eesti rahvusliku liikumise demokraatliku
suuna juhi C. R. Jakobsoni tegevuse vastu. Meie hindame
Koidulat selle jargi, et ta asus oma loomingus jdrjekind-
lale ja teravale antifeodaalse vditluse positsioonile, ohu-
tas voitlusmeeleolu ja usku orjusahelate tdielikku lange-
misse, sai eesti rahva ootuste ja lootuste kdige meeli-
kbitvamaks sonastajaks. Me hindame Koidula eesti
teatri rajamise ja esimese algupdrase repertuaari and-
mise suurt teenet. Hindame, et Koidula saavutas jarje-
kindla td6ga eeskujupakkuvalt korge kunstimeister-
likkuse ja rakendas selle valgustuslike eesmarkide tee-
nistusse. Arvestame ka seda, et Koidula puudujadgidki
ei lange tdiesti iihte konservatiivse leeri maailmavaate
ja ellusuhtumisega. Olles usklik, ei talunud ta kiriku-
meeste dogmasid, naelutas kinni nende vaenu hariduse
vastu, nende kaasamineku maa orjastajatega. Ka oma
elu Kroonlinna-perioodil ei taganenud Koidula neilt
seisukohtadelt. Nii teatab ta kirjas oele (1. III 1875), et ta
andekate eestlaste astumises ilikooli usuteadust Sppima
saab ,ainult vaimuahela juurdekasvu ndha". Ja
sellega seoses arendab ta motteid: ,lildsus kaotab
alati usuteadlaste juurdekasvu labi, sest et kdige 8ig-
lasem ,hingekarjane” ka kdige kangem ortodoks peab
olema. Selles mdttes on mulle Harry teaduseala valik
paris hingerdhuks. Noorele vaimule mddratakse piirid,
mida ta oma siidames ei saa iialgi kinni pidada, ja see
sunnib teda jarjekindlalt silmakirja-teenriks saama, sest
et tal rumaluseks annet ei ole.” Ja hiljem (15. VIII 1875)
pihib ta dele: ,Mina olen siigavasti veendunud selles, et
reformatsioon meie juures liiga agaralt on té6tanud ptiha
rumaluse kasuks..."

Arvestada tuleb ka seda, et kasvava kodanliku tbhis-
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konna vastuolude lepitamise taotlused Koidula poolt
olid tingitud eeskétt feodalismivastase vditluse esi-
kohale asetamise vajadusest. Koidula oli ise kodige esi-
mesi, kes vorsuva kodanliku iihiskonna vastuolusid nagi
ja neid reas teoseis kiillaltki tabavalt kajastas. Korduvalt
moistis Koidula teravalt hukka kapitaliseeruva kodanliku
thiskonna tiiiipilisi pahesid, nagu rikastumiskirg ning
sellega seotud ahnus ja julmus. Tema jutulooming sisal-
dab terve galerii taiesti realistlikult antud ning uhtlasi
ilmekalt individualiseeritud ihnurikujusid, alates ,piisti-
ihnsast” Andres Trimmist kuni kogumis- ja nautimisiha
»faustilise konflikti“ all kannatava Loigu peremehe Krist-
jani kujuni, kes pédrast pettusega eesmadargi saavutamist
muutub tdiesti kalgiks.

Seoses teadliku ja hoolika t66ga kunstimeisterlikkuse
tostmises ldheneb Koidula jark-jargult enam realismile.
Ta loobub oma hilisemas loomingus teoste tegelaste
jarsust kontrasteerimisest ja hakkab ka positiivseid
kangelasi nditama méningate eluliste norkustega ning
ebadnnestumistega. Nii saab néiteks jutustuse ,Surma
suus” (1878) talupoeglikku péritolu mina-kangelane kiill
hariduse omandamise ja edasiptiidlikkusega mdisa ja
vabriku omanikuks, kuid see on .vaevaline tee”. Oma
valjavalituga abiellub ta hallipdisena. Jutustuse A
vapper nimikangelane on antud teadlikult »nagu mitu
tuhat teist tiitarlast”, kelle eluteed jalgivad aina &nne-
tused. Traditsioonilise &nneliku I6pu andmine osutub
esitatud elulise materjali pdhjal véimatuks. »Loigu pere-
naises” jddbki tugevasti kiindunud, kuid vaenulikest
stindmustest lahutatud armastajapaar teineteisest lahku,
ainult nende jdreltulijad vé&imaldavad traditsioonilise
onneliku 15pu.

Kangelaste kujutamises loobub Koidula teadlikult jar-
jest enam romantilise erakordsuse harrastusest. Ta mér-
gib korduvalt nii positiivsete kui ka negatiivsete kange-
laste puhul nende kuulumist massi hulka. Nii rohutab
ta Marko Vovtsoki Olesja kuju edasi andes omalt poolt,
et temataoliselt ,on miljonite elu &ra elatud”, ja wvalla-
kohtuniku Voisaare Marguse negatiivse kuju puhul iitleb
ta, et niisuguseid ,on paraku k&ik maailm tdis”.

Seega voime Koidulat lugeda esimeste sigavamate
vagude ajajate hulka eesti kirjanduse teel realismile.

Kuid thelgi alal ei saavuta Koidula sellist haaravat
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rahvalikku ideelisust ja kunstilist sugestiivsust kui G-
rikas. Just Koidula ereda luuletaja-isiksuse erakordne
mdju kindlustas talle haruldaselt pereka jarglaste hulga
19. sajandi eesti kirjanduses. Tema rajatud teed jatkasid
viljakalt eriti M. Veske, A. Reinvald, J. Kunder, A. Haava,
¥K. B, Soot jpt. .
Kuid rahva pdhiliste huvide eest voitlejana, elava sona
meistrina on Koidula kindlustanud endale piisiva koha
tinapdevalgi. Ka eesti ndukogude luule meistrid Juhan
Smuul, Debora Vaarandi, Mart Raud, Felix Kotta jt. on
andnud eesti rahva Koidulaulikule ptihendusluuletustes
siigava tunnustuse. Isamaasdja karmide vGitluste pdevil
maa poliste vaenlaste vastu kirjutas Mart Raud luuletaja
sajandal stinnipdeval:

Ka tdna, keset ranka voitlust oela touga,
kes Eestigi on matnud havitusekarmu,
Su luule tulekeeled koos me relvajouga
on vabastamas isamaad, su armu.

Ja homme, hiljemgi, kui tasa verevdlad,
moodk pandud kdest ja lupja segab kellu,
Su surematu sona Ornemadki kdlad
veel jadvad helisema rahva ellu.

*

Lydia Koidula elu ja kirjandusliku pdrandi uurimise
t66 jatkub. Hoogu selleks on andnud rohke uue materjali
saabumine Riiklikku Kirjandusmuuseumi. On valmimas
historiograafilice iilevaade Koidula senisest kdsitlemisest
(E. Ertis’elt), on alustatud Koidula luulepdrandi seniste
védljaannete tekstikriitilist analiiiisi, et ette valmistada
Koidula luule teaduslikele ndudeile vastavat vidljaannet
(A. Vinkel jt.), on asutud iiksikasjaliselt ldbi téotama
Koidula kirjavahetust omastega (A. Undla-P6ldmaée) ja
tapsustama Koidula lapsepdlve- ja noorusaastate senist
kasitlust (K. Mihkla), 1961. aastal valmib Riiklikul Kir-
jandusmuuseumil 15puks ammuoodatud Koidula tdielik
bibliograafia. See koik on vajalikuks ettevalmistuseks
Koidula tdieliku monograafia kirjutamiseks.
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Kdesolev liihimonograafia on senise uurimist66 esi-
-algseks kriitiliseks kokkuvotteks. Varasematest toodest
on A. Kalda rohkete eksimustega ,Téhelend" andnud
siiski koige rohkem paikapidavat, millele lisanduvad
A. Kalda poolt hiljem kaasaegseilt kogutud vaartuslikud
andmed. K. Mihkla on luuletaja kaasaegsete kiisitlemise
kaudu aidanud tunduvalt konkretiseerida Koidula vara-
sema arengujargu valgustamist.

Kodanlus on teatavasti piitidnud kogu oma v&imutse-
mise perioodil Koidula kirjanduslikku parandit raken-
dada kodanliku natsionalismi teenistusse, millega on kéi-
nud kaasas kirjaniku loomingulise ja iihiskondliku
tegevuse toeliselt rahvaliku suuna voltsimine. Nouko-
-gude kirjandusteadlaste tdnapdeva iilesandeks on eral-
dada vili umbrohust, anda tdetruu, kontrollitud faktidele
rajanev, stivendatud pilt ildrahvaliku populaarsuse vit-
mud Koidulaulikust.
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EESTI KIRJAMEHI

LYDIA

Eesti rahvusliku liikumise tdusu-
perioodi silmapaistvaim isamaa-
laulik Lydia Koidula (1843—
1886) on jatnud meie kirjandus- ja
kultuuriajalukku kustumatud jil-
jed.

Oma lihikese elu ja intensiivse
tegevusega kiirgava meteoorina
lennates oli ta omal ajal meie
tihiskondliku tegevuse keskpunk-
tis ja oma llilirilise luule kaudu
tema kaasaegse antifeodaalse vdit-
luse ja kodumaa vabastamise
motte hingeks. Koidula parimad
saavutused isamaaluule alal jii-
vad elama koigiks aegadeks.

Ei saa ka kunagi kustuda tema
jaljed meie algupéidrase niitekir-
janduse ja eesti rahvusliku teatri
loomise alal. Lisaks on imestusega
tédhelepandav tema viga viljakas
jutukirjaniku tegevus.

Lydia Koidula elu ja eelnimeta-
tud mitmekiilgne tegevus leiab
kokkuvotlikku ning {ilevaatlikku
kisitlust kdesolevas liihimonograa-
fias seniste koige uuemate uuri-

miste ja andmete valguses.

*

Sarjaga ,,Eesti kirjamehi‘ alus-
tas Eesti Riiklik Kirjastus meie
kirjanike lithimonograafiate vélja-
andmist, mis pakuvad {ilevaadet
nende elust ja loomingust ning
tthiskondlikust tegevusest.

* *
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