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SISSEJUHATUS.

Kaubanduslikus liikluses on osutunud médda-
paisematuks krediittoimingud.Kaasajal on nende
tahtsus paisunud eriti suureks ning areng niitab
veelgi suurenevat tendentsi,

Juba ammu on otsitud sellist dokumenti,mille
alusel saaks kiiresti vGlavahekordi lahendada ja
mis annaks tagatise vOlausaldajale laenu kitte -
saamiseks.vekslis on need piitided leidnud vdljen-
duse.

vekslis on tahetud néha vdlakohustust,mille
alusel on vekslipidajal vekslitdhtpdeval vastu-
vaidlematu Oigus nduda kiirendatud(sundtéite )kor-

ras veksligsvastutajailt vekslis mainitud summat.



Veksel pakub vekslipidajale palju suurema
tagatise raha saamiseks,kui tavaline vdlakohus-
tis. Tavalise volakohustise juures saab nduda
vaid kohustuse vidljaandjalt,veksli Juures‘aga
pddle selle veel igalt pd&lekirjutsjalt.Esimese
juures on hagedes vaja nididata kohustuse causa
olemasolu, teise juures ei ole see oluline. On
kiilialt,kui veksel on té@idetud ja edasi antud vas-
tavalt seaduse eeskirjadele,

Kuid mitte liksnes veksli tdhtpideval ei avane
vekslipidajal vdimalus raha saada veksli Jérgi,
vaid see vOoimalus on tal ka varem. vekslipidaja
vdib igal ajal vekslit kas pangas diskonteerida,
v0i edasi miilia. Kuna veksel on kindel kohustis,siis
ei tee see suurt raskust.K.Cosack arvabki,et vek -
sel on kaasajal muutunud rahaks.(K;Cosack - Lehr-
buch des Handelsrecnts,Stuttgart,l922.,lhk.182.)

Muidugi ei tohi seda vOtta sdna otseses mfttes

)

sest vekslil ei ole sundkurssi,ja ei ole veksel ka



sund-maksuvahend, kuid sarnasust vekslil rahaga
on. See,kes omab seadusepiraselt tédidetud veksli,
vdib saada kas tdhtpdeval v3i ka enne seda selle
vastu raha.On voimalus vekslit kasutada ka makea-
vahendina nagu rahagi.Laialt on see levinud vdlis-
kaubanduslikkude suvhete korrasldamisel. vVeksel on
protsendita vaartpaber,arvab K.Cosack(K.Cosack -
Lehrbuch des Handelsrechts,Stuttgart,1922.,1lhk.
181.)

Kui vekslis tahetakse nsha kindlat ning usal-
dusvidrset vdlakohustust,siis on ka arusaadav, et
vastutus veksli Jj8rgi peab olema teistsugune, kui
tavaliste vOlakohustuste juures.Nii see ongi.

vekslikohustus on karm kohustus.Kes on all -
kirja andnud vekslile,olgu veksliandjana v0i pea-
lekirjutajana,peab vastutama vastuvaidlematult.
Sellest vGidakse vabaneda vastutamatuse pealkir-
jade kaudu,v0i ménel muul viisil,mis Veksliseadu—

ses otse mainitud.
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§ 1,VEKSLIKOHUSTUSE TEKKIMINE;

a) libtvekslite juuaur e s,

Eelkdige tuleb lahendada kiisimus,millisest mo-
mendist tekib vekslikohustus,sest sellega on seo-
ses veksliosalejate vastutus.Selles kiisimuses on
kehtele pédasenud kaks teooriat: 1) leppe teooria
ja 2)iihekiilgse tahte teooria. Esimene nbuab veks-—
1i perfektsiooniks poolte tahteid, s.o.veksliand-
ja ja esimese omandaja tahet. Selle tecoria koha-
selt oleks veksel perfektne vaid siis,kui see on
tdidetud, itile antud ja vastu v0etud. Teine teoo -
ria eeldab vaid {ihe poole tahet.Ta liigineb veel
omakorda kaheks: 1)kreatsiooni - ja 2)emissiooni-
tecoriaks. Kreatsiooniteooria kohaselt oleks vek-
sel kehtiv juba ta téditmise momendist.See,mil
viisil veksel kéibesse satub,ei ole iildse oluli-
ne,néiteks varastatakse tédidetud veksel veksli -

andjalt.



Selle teooria jargi oleks sdaérane veksel tédies-
ti kehtiv,

Emissiooni-teooria aga nduab,et veksel oleks
veksliandja poolt kéiku lastud.Vastuvltt esimese
omandaja poolt ei evi Juriidilist effekti.néiteks
saadab keegi tdidetud veksli postiga Tartust Tal-
linna,mille postiametnik vélja vOtab.Emissiooni-
teooriat aluseks vOttes ei saaks iildse siirasele
vekslile vastuvaielda,kuna see on kéibesse lés-
tud.

Meil kehtivas veksliseaduses ei ole {ikski
neist teooriaist leidnud rakendust puhtal kujul.
Veksliseaduse §§ 15 ja 87 sttetest nahtub kiill,na-
gu oleks veksli kehtivuseks tingimata vajalik {ile-
andmine veksliandja ja vastuvitmine esimese oman—
daja poolt.Kuid Veksliseaduse §§16,17,23%,24 ja 33
ilmneb teistsugune seisukoht.Eriti kajukalt on
see véljendust leidnud Veksliseaduse § 24,mis tit-

leb,et vekslipidajal on k8ik Sigused,mis vekslist



jirgnevad s8ltumata eelmise pidaja Sigustest,val-
jaarvatud juhud,kui veksel on kéiku lastud vastu
eelmise omandaja tahet ning vekslipidaja seda tea-
dis. Sellest voib jareldada,et halbusklika veksli-
pidaja suhtes ei ole oluline,kuidas veksel k&éiku
ldks, kas eelmise vekslipidaja soovil v0i selle-
ta;oluline on vaid, et veksel vastaks seadusndue-
tele. vekslipidaje el muutu halbusklikuks ka siis,
kui ta parast veksli omandamist saab teada,et vek-
sel oli makSVuseta(Prof.Kaminka - Veksliseadus,
4.véljaanne,lhk.87.)

Niib, et V.S.§§15 Ja 87 on illdparagrahvid ning
on rakendatavad vaid halbuskliku vekslipidaja suh-
tes,

Selline vaatekoht ndib ka tdepdrane olevat,kui
arvestada seda sihti,mida veksel taotleb. Lubades
- tuus igasuguseid vastuvaielusi kaotaks veksel oma
karmi loomujoone ning laheneks tavalisele v3lako -

hustusele,mis aga ei ole vOimeline tiéitma veksli —



funktsioone.

b)vekslikohustuse tekkimi-
ne garantiivekslite Juaua-
r e =.
ravalise veksli JjArgi tekib kohustus veksliand-
misega,mille all,nagu eelpool mainisime,ei tule
mSelds veksli kirjutamist,vaid ka selleé vabataht—
likka iileandmist esimesele omandajale. Garantii -
veksli juures on aga olukord teine.Ganatiiveksel
ei ole abstraktne valakohustus,vaid konkreetne.Sel-
le kehtivuseks on vaja causa olemasolu(Prof.A.Piip -
haubandﬁsﬁigus,lhk.259,266. - Riigikohtu tsiviil-
osak., otsus nr.82 -1929a.). Sellepdrast tuleb ga-
rantiiveksli Jjuures vekslikohustuse tekkimismomen-—
diks lugeda mitte veksliandmist,vaid just seds
momenti,millal veksli causa saabus. Kuigi garan-—
tiiveksel vastab muidu vekslinSuetele,kuid kui

ei

ole saabunud causa,ei saa selle jirgi hageda.



Garantiiveksliga hagedes peab n&ditama,et causa
on sasbunud.Muidu ei ole hagidiguse teostamine

mdeldav,sest kohustus on siin otseses seoses cau-
A\

= ‘ saga.Maidugi peab vekslil mirgitud olema,et tege—
; 'mist on gargg;g}ggiéliga.Kui seda ei ole maini -

. tud ja veksel satub h&8uskliku valdaja kdtte,ei
saada seda fakti ette tuua,et veksel o0li antud

garantiiks,sest see oOleks vastolus Veksliseaduse

§ 24 j.t.valjendatud pohimbtetega.

c)Vekslikohustuse tek&kgi-
mine blasnkevakali 3R~
£ i- |
Lahtine on kiisimus ,millisest momendist tekib
kohustus blankoveksli juures: kas blankoveksli vgl-
jaandmise momendist v3i sellest momendist, kui veks—
lipidaja selle tdidab vastavalt vekslinduetels.

Praktilist téhtsust evib see kiisimus sel korral
]

kui veksliandja p&rast veksliplangile allakirjuta-



mist kaotab teovdime vOi sureb.End.Vene Senat on
seletanud,et sel korral,kui veksliplank t&idetakse
tekstiga pirast veksliandja surma vOi teovdime
kaotamist, el evi sarnane dokument ei veksli ega

ks lihtvolakohustuse joudu.(End.vene Senati tsiv.
kass.dep.otsus nr.7077-1910a). Sellest Senati sei-
suk@hast tuleb jareldada ,et veksliplangi allakir-
jutamine Jja edasiandmine ei loo veel v3lakohus -
tust, vaid selle tditmine tekstiga.

Kui aga asuda seisukohale, et vekslikohustus
tekib juba vekslipaberile allakirjutamise momen-
dist,siis ei saaks Senati eelmainitud seisuxoht
paika pidada,sest ,kui kohustus on kord juba tek-
kinud,ei mautu see hiljem kehtetuks kohustatuy teo-
viime kaotades. Viimane seisukoht ndib olevat 5i-
gustatum.

Veksliseaduse § 14 ilmneb kiill,et veksliplan-~
gil ei ole vekslijOudu,kui seda ei ole téidetud

V.S.§ 3 tdhendatud vekslitekstiga. Sellest ei saa
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veel jireldada,et vekslikohustuse tekkimismoment
fihtuks just veksliplangi téitmise momendiga.ZEnne
tekstiga tditmist el saa kiill veksliplangi pidaja
selle jérgi kohtulikku sissenSudmist teostada,
kuid majanduslikku liiklusse lasta, nagu tava -
list vekslitki,saab veksliplanki kiill.(Prof.A.Piip~-
Kaubandusdigus, 1lhk.249 ; Riigikohtu tsiv. osak.
toim. nr.198 -K, 1935a. ).
Pealkirjad, mis antad veksliplangile,on samuti
kohustavad, nagu parast tditmistki antud pealkir-
Jad.

Edasi , nil meie kui ka Saksa seadusandlus
Jja kohtupraktika on asunud séisukohale,ct veksli-
plangi kehteiga saab olla vaid viis asastat.
Tahtaja kulgemist tuleb lugeda Plangi vdljatami-
se momendist.3Sarnane seisakohtVSﬁ arusaadav ja
pohjendatud.On ju siin vekslipidajal igal ajal
véimalus plank tdéita ning hagemisele asuda.Siin

peab veksli viljatamise momendist alates veksli-
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vastutajal raha veksli tasumiseks valmis olema,
nagu tavalise veksligi juures vekslitidhtpieval.
Sellepdrast tulebki tdhtaja kulgemist lugeda veks—
liviljatamisest arvates.Kui see on nii,siis tuleb
kohustuse tekkimismomendiks lugeda ikka veksli -
plangi vdljaandmist,mitte aga selle tditmist veks-
litekstiga. Tditmise momendist alates avaneb veks—
lipidajal vdimalus kohtu kaudu oma 8igusi teos -
tada.

Asudes éeisukohale, et vekslikohustus tekib
veksliplangi véljaandmise momendist,ei saaks sel-
lele vastu vaielda sel alusel,et enne veksliplan-
i téitmist on selle alla - v3i pealekirjutaja
kaotanud teovdime , surnud jne.,sest tekkinud ko~

hustus ei h&dbu nendel asioludel.

d). Vekslikohustuse t e kk 1~
mine kédskvekslite jgaug-

r es,

Kaskveksli jargi tekip kohustus veksliandja
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suhtes veksliandmise momendist samadel alustel,
nagu lihtveksli Juures. Aktseptandi suhtes aga
tekib kohustus aktsepti andmisega,mis v6ib toima-
da nii enne,kui ka p&rast veksli tidhtpHeva, kas
osaliselt voi terves summas. Kdskveksliandja vas-
tutus ei ole kiill identne lihtveksliandja vastu-
tusega,kuid selle kiisimuse lahendamine ei kuula

siia.Siin késiteme vaid kohustuse tekkimise al-

gust.
1
§ 2.VASTUVAITED.

Vekslikohustus on karm kohustus.Sellepdrast ei
lubata siin tuua peaaegu mingisuguseid vastuvaie-
lusi, olgu vast ainult viheseid. Sarnane seisukoht
on ka arusaadav,kul arvestada veksli loomuga, .Omsa
loomult peab ju veksel olema v8lakohustus,mis an —
nab vekslipidajale kindla tagatise rahs Saamiseks
kiirendatud korras.Neid sihte ei saakski veksel

taotleda karmi loomujooneta.
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Uldse vOidakse weksli juures tuua kiill vai-
deid,kuid need peavad pShinema Veksliseaduse ees-
kirjadel vdi vastutaja Ja vekslipidaja vahetuil
suhteil (V.S.§ 33.). Samale seisukohale on asa -
nud ka rea ﬁahtsamste riikide seadusandlusi,nagu
SaKsa,Itaalia,évoitsi J.t. Samuti ka meie Rii -
gikohus on sellel seisukohal. Riigikohus on asunud
seisukohale,et ka tunnistajatega v3ib tdendada
veksli tasumist veksliandja poolt vekslipidajalg’
kuna, needbon vahetud suhted,mis V.S.§ 3%.ettendh-
tud.(aigus nr.6-19%6a.Riigikontu ts.osak.toim.
nr.294-1,1936a. ). Muidugi,kui ei ole tegemist va-
henditute suhetega,siis sarnast Sigust vastutaja
ei saa kasutada.

Vahenditute suhete tdendamine {ihtub sageli
malse fidese tdendamisega.Viimast aga vdib igal
viisil tOendada, nii dokumentaazlselt kui ka tun-
nistajatega.

Veksli juures on lubatud tuua vaid kolme lii-
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ki vastuvaideid : vOltsimises,kohustamatuses ja

rahatuses.
a).Védltsimine.

Veksli jérgi vastutavad need,kelle all-vii
pealkirjad leiduvad vekslil.Kui kellegi allkiri
on voltsitud,ei jérxne sellest temale mingisu -
gust vastutust. Samuti ei teki vekslikohustust vOlt-
sija ja vekslipidaja vehel,sest vOltsija allkir-
ja ei ole vekslil. vOltsija ja vekslipidaja vahe-
korrad tulevad lahendada tsiviilseaduste alusel.

Keerukam on kiisimus, - mida lugeda vOltsimi -
seks.On mbeldav,et patle all - v3i pealkirjade
voib voltsida ka teisi vekslirekvisiite.Kas neid
tuleb ka lugeda vOltsimisteks veksliSiguse mSttes
ning milline juriidiline effekt kaasub nendega?

Niiteks tdidab esémene omandaja oma kidega veks—
li,millele kirjutab alla veksliandja.Hiljem veks —

1it edasi andes parandab téhtpdeva,léihendades seda
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mbnevdrra.Parandusmirkuse teeb veksliandja all-
kirja ette,kuna kehtiv seadus ei ndus parandus-
mgrkuse jaoks eriallkirja. Sama vﬁib juhtuda veks-
lisummaga, kus juhul,kui vekslipaber seda viimaldab,
voidakse kirjutada ruumi olemasolul vekslisummale
ette sada,tuhat jne. Kuidas vastutavad sarnassel
korral veksli Jjargi kohustatud isikud ?

Kui vekslipidaja on neis asioludes teadlik,siis
el pezks olemé takistusi vastuvaidlemiseks,sest
veksli k#ibesse laskmisel peab vekslisaajal olema
hdd usk. Hadusklikkude vekslipidajate suhtes vaie—
lust aga kasutada ei saa,kuna V.S.§ 24 alusel evib

vekslipidaja kOik Oigused,mis vekslist jirgnevad,

olenemata eelkdija Oigustest.kuigi veksliandja ja
) esimese omandaja vahel oli veksel pikema téhtaja—
}%;na voi véiksemes summas,mis edasiandes kiill muu-

P‘¥w tus,ei saa sarnasele vekslile vastu vaielda,vaid

vastutajad on kohustatud seda lunastama.Omad va-

hekorrad nad peavad lahendama {ild-tsiviilseaduste
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alusel.
b). Kohustama?tas,

Kohus tamatus voib olla nii objextiivseil kui
ks subjektiivseil pOhjusil.Objektiivsete pdhjus-
te hulka kuulub filsiline kui ka psiiiiniline sur-
ve,pettus jne. Kui vekslile on hangitud all-voi
pealkiri kas pettuse vdi surve tulemusena,siis
sarnane alla - voi pealekirjutaja v3ib ennast
kaitsta ka h#dusklika vekslivaldaja vastu,kuigi
see ndib ristuvat v.S.8§ 24 ja 33 p6nim6tetega;

V.S.§5 16,17,18 j.t.sétetest ilmneb,et vek -
sel peab kiibesse minema ikka veksliandja vdi
vekslipidaja tahtel.Kui sarnast tahet ei olnud,
tuleb veksel lugeda defektseks;sest tsiviildi -
guslikkude pdhimdtete kohaselt on kehtetud kdik
toimingud,mis sdlmitud pettuse,surve jne.tulemu-

sena.Nad on kehtetud sellepirast,et siin puudub
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seos sooritaja tahte ning teo vahel.

Isekiisimus on eksimise (error) ning teadma -
tusega(ignorantia), millised vdivad tilhistada tsi-
viilBiguslikke toiminguid. Veksli juures nendel
alustel ei vOiks vastu vaielda h##usklikule veks-
livaldajale. Kuid , kui see pShineb vekslipidaja
ja vastutaja vahendituil suhteil,siis on see v3i -
malik V.S.§ 33 alusel.

Objektiivsetel asioludel on veksel veel kehte-
tu,kui see on antud keelatud mingust tekkinud v6-
la katteks voi keelatud méngu sooritamiseks.(Préf.
A.Piip - Kaubandusdigus,1lhk.265.).

Kui aga sarnssed vekslid sattuvad hdsiusklikku-
de vekslipidajate kitte,ei vOiks lubada nende vas-—
tu kaitseda eelmainitud exceptioga,kuna see oleks

vastolus V.S.§§ 24 ja 33 pOhimdtetega.

¢c)e Rahatas.

Rahatus on sagedamini esinev vastuvéide.
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Tegelikus elus osutub sagelli Jjuhte,kus antakse
kiill vdlja veksel,kuid raha selle vastu ei ole
saadud.

Tekib kiisimus, mil viisil ja kelle suhtes
vdidakse rahatuse kiisimuses vastuvaiet tBuseta-
da. Kui lubada seda esitada iga vekslivaldaja
vastu ning sooritada kdigi protsessis vOimalik—
kude tdenditega,kaotaks Veksliseadus oma karmi
loomujoone ning veksel sarnaneks tavalisele v-
lakohustusele. Sellepérast on asutud seisakoha—_
le , et veksli rahatust saab tdendada ainult kir-
jalikkude dokumentidega Ja liksnes esimese oman -
daja vastu ; teiste vekslivaldajate vastu vaid
siis,kui nad olid teadlikud selle rahatuses.(Prof.
A.Piip - Kaubandusdigus, 1hk.265.). Seda seisukoh-
ta on endine Vene Senat korduvalt kinnitanud.Ka
ilmneb see TKS.§§ 409 ja 410,mida Senat on oms ot-
suse pohisteks vOtnud. Vene veksliseaduse kom —

mentaator Nolken leiab selle seisukoha mitte dige
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olevat.Tems arvates voib veksli rahatust t8enda -
da ka tunnistajatega.

Viimasel ajal ei ole meie kohtupraktika sellest
nbudest enam Jjirjekindlalt kinni pidanud,vaid Rii-
gikohus on Veksliseadust talgendades asunud seisu-
kohale,et veksli rahatust saab mdnikord tSendada
ka tunnistajatega. Nimelt toetudes V.S.§ 33,on Rii-
1_gikohus asunud seisukohale, et rahatust saab tlen -
3dada ka tunnistajatega,kui see rajaneb vekslipida-
ja Jja veksliandja vahendituil suhteil.Kolmandate
hééusklikkﬁde suhtes see rakendatav ei ole.

Rahatuse vastuvdide lhtub sagedasti vastuvii —
tega ,milles tOendatakse vekslipidaja halba usky.
NEiteks nduab keegi tasutud garantii-vdi ksotg -
tud vekslijérgi, siin vGib vekslivastutaja end
kaitsta ka sellega,et tOendab vekslipidaja halba
uska,kui see voimalik. Halba usku aga v8ib tden —
dada kOikide protsessis vlOimalikkude téenditega,

nende hulgas ka tunnistajatega.



20

Halva usu all ei vajatse mdelda ainult seda,
et veksli kéikulaskmine toimus vastu veksliandja
tahet,vaid halb usk on ka see,kui keegi teadlikult
votab vastu rahatu veksli. Sarnase veksli vastu
peaks olema voimalik vaielda ka tunnistajatega.
Tegelikkuses on vast seda raske sooritada,kuid voi-
malik see peaks olema.

Siin tekib asga kiisimus,kas vekslipidajelt tu-
leb nduda hédd usku kogu aja viltel,vdi piisab sel-
lest,kui see 0li veksli lileandmise momendil? Kas
vekslipidajat tuleb lugeda halbusklikuks ka siis,
kui ta vekslit saades o0li hé&s usus, s.o. ei tead-
nud neid asiolusid, mis takistavad tal olemast hig-
usklik valdaja ,kuid hiljem talle saavad teatavaks
need asiolud ? Kiisimusele tuleb vastata eitévalt.
Esiteks ei vestaks see Veksliseaduse karmile loo -
mule ega tagaks vekslipidaja Oigusi kiillaldaselt.
Teiseks ei noua ka Veksliseadus ,et vekslipidajal

peab olema h&& usk kogu aja viltel. Veksliseaduse
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§§ 16,24 ja 33 sttetest tuleb ikka aru seada nii,
et need nouavad h#iéd usku vaid veksli {ileandmise
momendil. Hiljem see ei ole enam oluline. Kui n&i-
teks keegi ostab garantiiveksli,millest ei ole n&-
ha,et see on antud garantiiks, siis sarnane veks -
lipidajs evib kOik Sigused,mis iildse vekslist jérg-
nevad, kuigi parast lileandmist saab sellest teada.

% Kuid, kui vekslit saades 0lid need asiolud teada,

. \ éiis voidakse vekslile vastu vaielda. Sarnane ef-

fekt kaasub ka sellega,kui antakse file lunasta -

tud veksel,millest ei ilmne ,et see on tasutud.

II Osa.

"

§ 3. VASTUTAJAD VEKSLI JARGI.

Veksli jargi vastutavad kO8ik,kelle allkirjad
leiduvad vekslil kas veksliandjatena,pealekirju-
tajatena, kdendajatena vOi kdskvekslis aktseptija-

tens. vastutus laiub tervele vekslisummale.Ei lu-
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bata tuua mingisuguseid kergendusi, méOndusi,na -
gu: beneficium divisionis , beneficium excusionis
eys teisi,sest sel juhul ei eviks veksel kindla
ning karmi dokumendi loomu ega tagaks vekslipida -
jale kiillaldast kindlustust raha saamiseks.Selle-
pérast seobki vekslikohustus veksliosalejaid terve
vekslisumma ulatuses ega luba seda killustada.

Vekslist votavad osa Jérgnevad isikud,kelle
vastutust kidsitame allpool: veksliandjad,peale -
kirjutajad, kdendajad, vekslivolinikud, vekslimaks-
jad,vahendajad ja késkveksli juures ka aktseptan-
did.

A. VEKSLIANDJA.
1).61 gus-ja teovdime.

veksliandja on isik,kelle allkiri leidub veks-
1i esikiiljel ning kes loob esialgse vekslikohustu-
se, Esimene vekslisuhe tekib veksliandja ja esime-
se omandaja vahel.

Eelkdige késitame kiisimust,kes v3ib olla keh -
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tiva veksliseaduse alusel veksli véljaandjaks ,
sest sellest oleneb ka tema vastutus.kKes ei saa
vekslit vdljasanda ,ei saa olla ka vastutav selle
eest,

Kehtiv Veksliseadus § 2 lubab kohustuda k8ikides
veksliga,kellele seadus ei ole keelanud endale v3t-
ta vdlakohustusi. Veksliseadus selles kiisimuses
seisukohta ei vOota,vaid j&tab lahenduse teiste sea-—
duste hooleks. nNeed,kellele keelatakse kohustuda,
piiritletakse paémiselt eradigusega , varem - ka
kriminaaldigusega. Kehtiv Kriminaalseadus varslise
Sigusviime kaotamist karistusena ette ei nie,mis -
péirast veksliandja 06igusviime misratlemisel piirdu-
me Balti Eradiguse sitetega, Nii loetleb B.E.S.
rida isikuid,kellel ei ole lubatud luua kohustus -
vahekordi. Kohustusi, seega ka vekslikohustust ei
saa endsle votta isikud alla 20.sasta vanaduses,
kuna enne seda loetakse isik alleazliseks.Kuid md-

ningatel juhtudel on voimalik teovdimet saavutada
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ka varem , S.0. enne kahekiimnendat eluaastat.See
instituat oli tuntud juba Rooma Giguses veniae
setatis'e nime all.Ka meie Siguses on see insti -
tuut olemas. Isiku kaheksateistkiimne aastaseks saa-
des voidakse teda hoiukorralises menetluskorras tun-
nustada tédisealiseks B.E.S.§ 271 jargi. Sarnane

jsik evib kOik téisealise isiku Oigused,jtireli -
kult ks veksli vdljasndmise Siguse.

Keerukam on seisukoht téisealiste isikutega,
kes omavad kiill vara,kuid see ei ole eraldatud isa
varast.Sarnane isik vOib kiill véljaanda veksli,aga
kas vekslipidajs saab sellest rahuldust,kui veks -
1it ei lunastata, ei ole seaduses késitust leidnud.

B.E.S.§ 223 lubab killl suanida hagisid vOimu
all olevate tidisealiste varale,kuid need ndudmised

peavad olema tekkinud kas ex delicta vdi ex lege.

Ex contractu hagide suhtes seda rakendada ei saa.

Leppest tekkinud ndudmisi tuleb lshendada B.E.S.

§ 236 alusel. See paragrahv annab meelevaldse Ji-
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guse taisealisele lapsele cma vara isalt vélja
nduda ning sellega oma #drandgemise jérele kéitu -
da. Kui lapsel on medlevaldne digus vars isalt
vélja nduda, siis ei peaks selleks olema ka mingeid
takistusi vekslipidajal.Sest,kui sarnane isik an-
dis vdalja veksli,siis pidi}tal olema ka tahe seda
tasuda, seega ka isalt vara vdlja nduda.

Edasi,ei ole lubatud veksleid vdljaanda isi -
kuil,kes on hoolduse all, kas vaimuhaiguse,pilla-
mise voi mdone muu defekti tagajérjel. Nende eest
annavad vidlja veksleid nende hooldajad.Tummadel ja
korttummadel ei ole B.E.S. keelatud vekslikohus-
tusi luua. Seadusandlus on siin l&htunud sellest
seisukohast ,et nii tummad kui ka kurttummad on
vlimelised oms tahet juhtims normsalselt.

Ko abielunaistel on kitsendatud veksliandmine,
Junal,kui abielupoolte vahel on teostatud vara la-
hutamine, ei ole naisel mingit kitsendust kéitu -

miseks omguavarags.lseseisva vara piires voib ta
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vabalt toimida.Mehelt mingit ndusolekut tarvis ei
ole,et kohustust endale votta.kui aga varalahutust
ei ole, vajavad apielunaise poolt véljasntud ko -
hustused mehe ndousolekut valjaarvatud juhud, kus
naine on votnud endale kohustuse #dfrmise hida sun-—
nil,vdi , kué see seaduses on ette nihtud. Kui abi-
elunaine evib erivara , vastutab ta selle vara pii-
res iildjoontes samuti , nagu vara 1ahutuseﬁjuures.

Kuid ka sé@drane kohustus,kus oli vajalik mehe
ndusolek ,see aga puudus, ei ole absoluutselt keh-
tetu.Niipea,kui abielu 18peb,¥bk naine evib iseseis-
va vara,voidakse sissenfudmist suunata sellele(B.E.s.
§ 91.).

Nii tuleb abielunaise poolt vdljaantud veksleid
lugeda kehtivateks 1) kui nsisel on erivara,lahus
mehe varast ,2) kui vekslikohustus on vletud ene-
sele ddrmise héda sunnil,néditeks hédavajalikud
toitained pere filalpidamiseks, v0i 3)kui see sea-

duses otse mainitud.
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Viimasel ajal on meest loetud kohustatuks
isegi sHdBrase veksli Jérgi,mis tema abielunaise
poolt on tehtud mitte hédasunnil ja mehe mitte-
teadmisel.On kiilllalt,kui abielunaisel on vaid
hid usk vekslit vdljasandes,et mees selle kind -
1asti tasub.Nditeks ostab jOuka mehe abikaasa min-
i viadrtasja,mille hinna katteks annab vidlja veks-
1i;saérane veksel loetakse kehtivaks ning sisse-
ndudmine voidakse suunata abielupoolte varale,ku-
' na sellesuurused kulud on normaalsed antud isikp -
le. Teeb seda aga kehviku abikaasa ,v0idakse sia-
rasele vekslile vastu vaielda. See seisukoht on
viga elupdrane ning vastab lhiskondlikule ja ma-
jenduslikule kdibele. Ei saa ju alati nduda,et abi_
elunaisel igapdevaseld toiminguid sooritades oleks
mehelt ndusolek.Kuid ,ei saa ka oletada,et naisel,
kui ta kditub oma jOukuse piires, see puuduks.

Veksli Jigus-ja teovoime késitlemisel puutume

kokku veel kiisimusega,kuidas mé&rata &ra vilimsas -
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laste teovOoimet,kuna nad sageli vOtavad osa veks-
list. On Ju mitmes riigis isiku digus-ja teovdi -
me piiritlused isep@rased ning {iksteisest suures-—
ti erinevad.Seetdttu on paratamatult tagatatud
kokkupdrked. Nende viltimiseks vBetakse tavaliselt
vekslinormistikku sisse konfliktnormid,mille jargi
seda liiki kilsimusi lahendatakse.

Meil kehtiva Veksliseaduse konfliktnofmid k&~
sevad vidlismaalaste digus-ja teovdimet midrata
nende kodumaa seaduste(lex patriae) Jjargi,mis ka
rahvusvahelises konfligzgfé&sés on- pooldamist
leidnud.Selle seisukoha on omsks vbtnud ka Genfi
rahvasvaheline Veksliseadus 1930a. Meie Vekslisea-
dus teeb siia Juurde veel lisanduse.Nimelt loetak—
se veksel kehtivaks ka sel juhul,kui selle vilja -
andnud isik oma kodumea seaduste Jjédrgi ei saanud
kiill vekslit v@lja anda,kuid ,kui see veksel vas-

tab meil kehtivate seadustele,loetakse see kehti-

vaks.(V.S.§ 81.).
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Ka Saksa Veksliseadus on vilismaaleste teovdi-
me lahendanud sarneselt.Nii meil,kui ka Saksas vdi-
dakse veksliandja teovOoimet lahendada mdlems maa
seaduste jérgi.(Staub-Stranz - Wechselgesetz,Art.
91.1hk.19.).

Muidugi tuleb eestkéitt ikka rakendada selle masg
seadust,kelle kodanikuga on tegemist.Alles siis,kuil
selle jargi ei eviks veksliandja veksli teovdimet,
tuleb subsidiaarselt kohaldamisele omamaa 6igus.
Kuid on mdeldav ka vastupidine seisukoht: veksli-
andja on omamaa seaduse Jirgi teovOimne, meie sea-
duse jargi aga mitte, siis s##rane veksel on kdi-
giti kehtiv,kui ta muidu vastab meie seadusndue-
tele.

Kaasajal on veksli Jigus-ja teovdime viga laia-
ulatuslik ning ulatub peaasegu koigile,vidljaarva -
tud need,keda seadus ei loe voimelisteks oma vara-
ga normaalselt k&8ituma. Ajaloo vdltel on see digus

palju kitsam olnud. Varemalt puudus tédhendatud 8i-
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gus viirstidel ,nmgistraatidel,s63avaelastel,talu -
poegadel Jj.n.e. Sd#rane kitsendus oli rakendatud
piamiselt sellepdrast,et varemalt voidi veksliko -
huslast arestida,kui ta ei lunastanud vekslit.(éer-
Yenevié - Kurs torgovago prava I1I1I,1lhk.44.)

Aja jooksul hakkab arestimisdigus kaduma.Koos sel-
lega laieneb ka vekslivéljaandjate ring.

Endise vene Veksliseaduse jargi - seega ka meil -
oli keelatud veksleid véljaanda sdjavielastel,vai-
mulikkudel j.n.e. See kitsendus kadus meil 1920.aas-
tal seisuste kaotamise seadusega ,sest eelmainitutel
0li kui seisustel keelatud vekslite vBljasndmine.
Talupoexade kohta kaotati tédhendatud kitsendus ju-

ba 1906 aastal.

2}le¥Tastuntus libtveksasli JErgit

Kehtiva Veksliseaduse Jjérgi v0ib vekslit vidlja-
anda nii tiks isik kui ka mitu iiheskoos,kuid veksli-

summat killustamata,sest vekslis on tahetud naha ob-
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jektiivselt jagamatut kohustust.Sellepdrast ei ole
veksli juures kunagi mdeldav,et vekslipidaja oleks
kohustatud ndudma vekéliandjalt vaid osa, tdhendab-
beneficium divisionis ei ole siin kohaldatav. Ka
sel Jjuhul,kui peskski vastav mérge leiduma veks-—
1il, ei evi see mingit juriidilist effekti,vaid sel-
lele tuleb vaadata kui pro non scripta'le.SH#rane
seisukoht on p6histatud esiteks sellega,et vekslis-
se ei lubata sisendada mingisuguseid tingimusi ega
lisandusi, teiseks sellega,et ta ristuks V.S.§ 10.
véljendatud pohimbttexa.

Juhul,kui mOni mitmest veksliandjast ei ole
vastutav kas allealsuse t8ttu v6i mdnel muul pdh-
jusel, pesvad lilejé&nud vastutama ikka terve veks-
lisumma eest.

Veksliandja,kes tasus kaaslaste eest veksli,on
Sigustatad pb66rduma maksundudega kaasveksliandjate
vastu regressidiguse teostamiseks.nNende vahekordi

ei lahendata enam Veksliseaduse alusel,vaid ild -
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tsiviilseaduse jérgi. Seda seisukohta on kordu -
valt tunnustanud ka endine Vene Senat.

Ko, sel julul,kui vekslipidaja peaks nGudma mit-
me vekslisndja puhul igalt fihelt vaid osa,kuid md-
nelt ei saa rahuldust,ei vOta see tal vlimalust
nduda rahuldamata osa sisse lilejd#nutelt, kas iihelt
terve summa vOi jélle mitmelt partsisarselt.(vt.
end.Vene Sensati Tsiviilkass.dep.otsus nr.50-1890a.).

Sisrane seisukoht on kooskGlas ka Vekslisea —
duse nduetega,kuna isik all - v0i pealkirja andmi-
sega vekslile, vitab enesele iseseisva kohustuse.

Nii tekib juhul,kui veksel on antud vélja mit-
me isiku poolt, nende vahel solidaarne kohustus.
Veksli juures on aga kohustus veelgi karmim, kui
tavaliste solidaarkohustuste juures.Viimaste juures
v8idakse mdnel juhul kasutada beneficium divisi -
onis't, mis veksli Jjuures ei ole rakendatav.

Veksli vOib vdljaanda isik ise,kuid selle juu-

res voidakse kasutada ka mandaatinstituuti, s.o.
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anda valja veksleid voliniku kaudu.Kui aga volinik
annab valja veksli, peab tal selleks vastav volitus
olema.Muidu loetakse veksel vdljaantuks tema nimel
ning vastutus lasub temal isiklikult (V.S.§ 31.).
Lahtine on kiisimus,kas veksli v&ljaandmiseks
piisab ildtsiviil volitusest, v0i peab selleks ole-
ma erivolitus. Kaubanduslika volikirja puhul el
tohiks siin olla mingit kahtlust,sest kaubandus-
likus kédibes on veksliandmine paratamatu néhe.Kuid,
ks {ildteiviil volitusest peaks jatkuma veksli vil -
jaandmiseks .Annab ju see instituut volinikule vdi-
msluse vOolga teha, ega miéra #ra vdlategemise vii -
si, siis jargneb sellest, et volinikust oleneb,mil-
1ise volavshekorra taz loob,kas vekslidigusliku
v8i tavalise tsiviilOigusliku.Isegi sel junul vas-
tutab volitaja voliniku poolt v&aljaantud veksli
eest,kui volinikule oli keelatud veksli valjaand -
mine omavahelise leppega,millest kolmandad his -

usklikud vekslipidajad ei olnud teadlikud.
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Kui laevakapten bodmeriilaenu tehes annab vEl-
ja veksli,siis ei ole tal selleks volitust vaja.
Sasraste vekslitega hagedes aga peab nditama,et
laen on tehtud just hddavajalikuks remondiks.Mui-
du ei ole laevaomanik vastutav veksli eest.
Volituse olemasolu ei ole siin vajalik sellepid -
rast,et hédalaenu tegemine kuulub iseenesest kap -
teni pddevusse ilma , et selleks oleks vaja mBnda
.erivolitust.

Volinik ei saa kunagi valjaanda sadrast vekslit,
mis looks vekslisuhte tema Jja volitaja vahel.See
ei ole mbeldav juba sellepdrast,et vekslisuhte tek-
kimine eeldab kahe kontrahendi olemasolu.Antud olg-
korras seda el ole, sest volinik on vaid volitsja
esindaja.Seepédrast ei saa.nende vahel tekkida kg
vekslivahekorda. Muidugi véljaspool volitust vlivad
ned luua igasuguseid vahekordi, nende hulgas ka veks—

1idiguslikke.
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S umma.

Veksliandja vastutab eestkétt vekslismainitud
summaga.Kai ta aga ei lunssta vekslit téhtpdeval,
lisanduvad vekslisummale proﬁestixalud,kaheksa prot-
senti aastas maksmata vekslisummalt arvates maksu -
tihtpdevast kuni dratasumise péevani, vekslitasu uhe-
neljandiku protsendi suuruses f{ldisest maksmata
Summast ja kohtu-ning asjasjamise kulud. Kui mita
pealekirjutajat teostavad regressi lksteise vahel ,
vdivad lisakulud dige suureks paisuda,sest iga pea -
lekirjutaja,kes teostab regressi, v3ib nbuda eelne-
valt pealekirjutajalt v0i ka veksliandjalt selle
summa,mille ta ise tasus ning lisaks sellele kahek-
sa protsenti aastas sellelt summalt arvates péevast,
mil ta tasus veksli kuni rahuldamise p#evani;veksli-

tasu veerandprotsendi suuruses tldsummast Jja kohtu-

ning asjaajamise kualud.
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28 h t ae g,

Veksliandja vastutus veksli Jjargi kestab viis
aastat arvates vekslitahtpievast.Pdrast seda taht-—
‘aega on veksliandja vestutus kustunud.

duhu.l,kui veksel J&&8b protestimata,vabanevad
vastutusest pealekirjutajsd,kuid veksliandja vas-
tutus pﬁsib.(V.S.§ 54.). Protest sooritatakse
pdamiselt sellepdrast,et hoida alles pealekirju-
tejate vastutust.Veksliandja vastutuse suhtes
protestil suurt téhtsust el ole.Protestimata veks_
lim Jjuures Jja&b ainult sundtéitekorraline hagi éra,
kuid veksliandja vastutab ikka vekslipidaja ees
viie aasta valtel.

MOoned seadusandlused lubavad hageda ka Dérast
vekslikohustuse 1l0ppemist; néiteks Saksa Veksli -
seadus kolme aasta Jjooksul Siguspératu rikastumi-
se alusel.(Staub -Stranz - Wechselgesetz,Art.89,
1lhk.675.). Meil kehtivad seadused s#diérast vOima—

Lust ette ei nde.Kui meil vGlasuhe on kunsgi keh-
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tinud vekslina, on veksliandja vastutus ikka ai -
nult viis aastat.

Veksliandja vastutus protestimata veksli juu- |
res ei ole siiski périselt sama,mis protestitud |
veksli jérgi.Protestimata veksli valdaja ei evi

enam neid soodustusi,mis kaasuvad protestitud veks-

liga .Oma Oiguslikult effektilt sarnaneb protesti -
mata veksel lihtvdolakohustusele,milleks tuleks se—
da ka pidada,kuigi V.S.§ 55 vOimaldab protestima -
ta vekslit edasi anda iildistel alustel.

Sellest sdttest ei tule mitte nii arusaada,et
vekslipidaja,kellele anti ile protestimata veksel,
eviks vordsed Oigused protestitud veksli pidajaga,
vaid protestimata vekslit lUleandes ei vastuta {ileand-—
Ja vekslipidaja ees, nagu protestitud veksli puhul.

Protestimata veksli-pidaja el saa hageda sund-
tditekorras,vaid tavalises hagekorras.Edasi,ei ole
ta Sigustatud ndudma veerandprotéendi suurust veks-

litasu ega protsente maksmata summalt veksli tdnt-—
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pievast.Saab nfuda vaid vekslisumma ja selle piaalt
kaheksa protsenti aastas arvates hagl esitamisest
kohtule kuni tasumiseni, nagu tavalistegi hagide

puhul.

Protestimata veksliga tavalises korras hagedes
tousetub kisimus,kuidas peab hageja oma taotlust
t8endama ? Kas jatkub hagi aluse ja ulatuse tden-
damiseks juurdelisatud vekslist v48i on vajalikud
1isaks veel teised tdendvahendid? Kui asuda sei-
sukohale, et veksel, kuigi j#&b protestimata,ei
muntu seepirast konkreetseks vilakchustuseks,vaid
jadb abstraktseks edasi, siis el peaks olema vaja
mingeid teisi tdendvahendeid. Ka tavalises tsiviil-
kaibes esineb abstraktseid maksulubadusi,milliste
puhul hagedes ei ole vaja tdendada causa saabu -
mist. See seisukoht oleks ka Oigem.Protest vdetak-
se ju ette vaid selleks,et s&éilitada pealekirjuta-
jate vastutust.veksliandja vastutust see palju ei

mojuta.See jaadb endiselt piisima viieks aastaks.




39

Edasi , hagi alust ei tule ka otsida Tsiviilsea-
dustest,vaid veksliseadus § 54 annab vdimaluse
protestimata veksli-pidajale nSuda vaksliandjalt.
vekslisumms koos kaheksa protsendiga aastas hagil
esitamisest arvates kuni tasumiseni. Nii toimub
protestimata veksli J8rgl hagemine ainult veksli-
seaduse alusel, mitte vdBljespool seda.Ja veksli-
seadus kédsitab ainult abstraktseid vdlakohustusi.
Seepdrast ei vdi veksel muutuda selle fakti jarel-
dusel,et ta jéi protestimata,konkreetseks vdla -
kohustuseks,kus hagedes on vaja néidata causa saa-
bumist.

Kohtupraktika on selles kiisimuses ldinud teist
rada. Kui hagi tdenduseks on esitatud ainai;mg;o_
testimata veksel, mOistetakse summa vilja vaid
siis,kui kostja ei vaidle hagile vastu. Eitab kost-
Jja hagi , Jédetakse hageja taotlus rahuldamata,kuai

ei esitata teisi tOendeid selle pdhjendamiseks.

Kohtupraktika on asunud seisukohale,et protestima-
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ta veksel on tavaline konkreetne vdlakohustus,

kus hagemisel peab tdendama causa olemasolu.

3). Yvyas tutus kdiskveksli
T R2'E i

Vvastutus kéaskvekslite Jjargi on tldjoontes
samasugune, nagua lihtvekslite juures, vidljaar -
vatud moned iiksikud erandid. Kdskveksliandja vas-
tutab nii veksli tasumise kul ka maksmiseks vas-
tu§6tmise eest. Muidugi ei tule mdelda,et kdsk -
vekslite juures vastutus lasub vaid veksliandjai.
Peale tema vastutavad Uldistel alustel lihtveks-—
liga ka pealekirjutajad,kelle vastutust kiésitame
edaspidi. veksliandja on seotud veksligs niikaua,
kuni see aktseptitakse.Aktsepti momendist alates
siirdub vastutus aktseptijale ning veksliandjal
tekib isegi vekslidigus tema vastu.Seejuures ei
dle oluline,millal toimus aktsept,kés enne voi
pérast vekslitédhtpieva. veksliandja vastutus on

subsidiaarne , ainult Jjuhuks,kui vekslit ei aktsep-
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tita , voi aktseptitakse ainult osaliselt.

Kui vekslit ei aktseptita vO0i aktseptitakse
ainult osaliselt, tuleb selle kohta koostada pro-
testiakt.See annab vekslipidajale vBimaluse,oota -
mata vekslitdhtpdeva, suunata hagl vexslivastuta-
jate, nende hulgas ka veksliandja vastu ning ndu-
da nendelt vexslisummat koos kKuludega.

Kuid, el hagi suunata enne téntpgdevy kas veksli-
andja wdji méne vastutaja vastu, on vaja vekslit
protestida ka mittemaksmises, nagu see ilmneb V,S.
§ 109 pe3e Selle'protestimarkuse puaududes ei ole
vekslipidajal sundkorralist hagiligust.

Vastutajad voivad igal ajal veksli vidlja osta.
Tasub mdni vastutajaist vOoi ka aktseptant veksli
enne tahtpseva,vdoidakse sellest maha arvata inter-
usuriom s.o0. protsendid ennemtasutud aja eest.On
veksel juba protestitud mitteaktseptimises,tule -
vad tasuda ka protestikulud.Siin tekib aga kiisi -

mus, kas see,kes tasus enne tdhtpdeva kidskveksli,
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saab ise nduda nendelt,kes vastutavad tema ees,
ennetihtaegset maksu v0i peab ta #&ra ootama veks-
litéhtpdeva. MOned leiavad ,et vekslitasujal séé-
rast digust ei ole.Ome véidet nad pShistavad sel-
lega, et veksliseaduse alusel on see eelisligus an-
tud vaid vekslipidajale ,mitte aga vastutajatele;
Veksliseadust aga laiendavalt t8lgendada ei saa.
Tuleks aga asuda siiski vastasseisukohale.
Kui mdni vastutajaist tasub veksli,siis tuleb tal-
le veksel ﬁleénda.Seega ta muutubki vekslipidajaks.
Nii ei ole sidrase Oiguse tunnustamine iga peale-
kirjutaja suhtes sugugi vastolus veksliseaduse si-
tetega. Ka ei ole selge , mispérast pesks just
eelistama vekslipidajat teistele pealekirjutaja -
tele, kuna nehde vahel ei ole mingit vahet.Pdia-
legi voib iga pealekirjutaja muutuda igalajal
vekslipidajaks , tasudes veksli. Sellepérast ei
ole mingit alust eelistada vekslipidajeat teiste-

le pealekirjutajatele.
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Nagu eelpool mainisime, véidakse vekslit ak-
tseptida igal ajal, nii enne kul ka pérast taht-
pieva,samuti ka enne Jja p8rast protestimist.

Kui veksel aktseptitakse pérast protestimist mit-
tevastuvétmises, kaotab vekslipidaja 8iguse ndu -

da ennetihtaegset rahuldust,sest niilid siirdub vas-
tutus veksli jargi Juba terves ulatuses aktsep -
tijale. Temalt aga ei saa enam nduda ennetént - |
cegset tasumist. Enne tahtaega lubatakse hageda
selleparast, et aktsepteerimata jatmisega on

dokument muutunud kahtlaseks, mida on vajs kii-

resti likvideerida. On see aktseptitud, ei ole
ennetdhtaegseks ndoudeks enam vajadust.

Kui veksel ja&b aktseptimata ja protestimg -
ta, vastutab selle jérgi veksliandja vekslipida-
ja ees ihe aasta vBltel , arvates aja kulgemist
vekslitédhtpéevast.

Suur osa Lé&ne -Euroopa seadusandlusi on sel-

le kiisimuse lahendanud teisiti. Saksa ja rea
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teiste riikide veksliseadusi lubavad siin hage -
da iildtsiviilseaduste alusel,vittes hagemis -
alusena diguspératut rikastumist vekslipidaja
arvel. SHdrasel juhul vOib hagi esitada fildtsi-
viilaegumise piires ning hageja peab néitama
Siguspiratut rikastumist. Meil kehtiv Vekslisea-
dus on aga tahtnud seda vahekorda lahendada veks-
liseaduse alusel. Kul veksel j&&b aktseptimata
ja protestimata, poleks siarase veksli eest {ild-
se vastutajaid. Veksliandja seisund kdskveksli
juures on vordne pealekirjutaja omaga. Sdérasel
kxorral ei eviks vekslipidaja iildse mingit 8i -
gust hagemiseks,sest pealekirjutajate vastutus
kustub, kui veksel jaab protestimata. Et veksli-
pidajat omast mitte ilma jatta,ongi V.S5.§ 97 p.2.
loonud suhte,kus veksliandja vastutab veksli -
pidaja ees ilhe aasta véltel,kui késkveksel on
jéddnud aktseptimata ning protestimata.

Juhul,kui vekslit ei ole aktseptitud tervelt,
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vaid ainult osaliselt , tuleb asuda seisukohale ,
et vekslipidajale jadvad samesugused Sigused,na-
gu sel korral,kui vekslit ei oleks lildse aktsep-
titud. Veksliseaduses puuduvad selle kohta 1ld -
hemad sitted, sellepérast tulebki rakendada eel-
mainitud seisukohta. Kuid siin v8ib tSusetuda kii-
simus,kas sasirase Oiguse taotlemiseks on vaja,et
veksel oleks protestitud mitteaktseptimises,vsi
pole see nduetav.

Veksliseaduse séttest,mida {ilal mainisime,
ilmneb, et see osutub peratamatuks.Sa&l Celdakse,
et veksliandja vastutab veksli maksmiseks mitte -
vastuvotmise j.n.e. eest. Tdhendab , hagiligust
taotledes peab olema t6endatud, et vekslit ei ole
aktseptitud. Selle tdenduseks peab leiduma veks —
1il vastav markus protesti n#ol.Nii peab kidsk -
vekslil,millega ndutakse veksliandjalt itine sasta
Jooksul,alati olems protestimfirge selle kohta, et

seda ei ole kas {ildse aktseptitud v0i on ainult
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osaliselt., Veksliandja on eelmainitud vastutu-—
sest vaba,kui saab ndidata,et tal oli veksli -
tdhtpdeval maksja valduses vara vastava summa
nlatuses voi maksja volgnes temsle sidrase sam—
ma. Raskusi vOib siin tekitada asiolu,et millist
vara siin saab arvestada. On ilmne , et igasugu -
se veksliandja vara puhul, mis on maksja valdu-
ses , ei lange ta vastutus &ra. Nditeks v3ib olla
maksja kies pandi- ,hoiuleppe v8i ménel muul alu-
sel veksliandja vara. Loomulikult ei vabasta see
fakt veel veksliandjat vastutusest., Eelmainitud
Veksliseaduse s&ttest tuleb arusaada ikka nii,et
vara peab olema maksja valduses sidirase suhte
ealusel , et maksjal on vara kohtsg tédieline kor—
raldamisOigus, S.0. s@érane ,et vekslimaksja vBiks
sellega kdituda kui oma varsga. Paraku neid juh-
te osutub aga Upris vihe.On vekslimaksja kies veks—
liandja vara pandivahekerra, peetusdiguse, iitiri-

N 2z 3 . -
voi rendileppe alusel, ei vOi sdérane asiolu ku -
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nagi vabastada vastutusest veksliandjat.Samu -
ti ei 18pe ka veksliandja vastutus, kui temal
on saada vekslimaksjalt nludediguse alusel.

Veksliandja vara peab maksja valduses olems
niipalju,et see katab tervelt vekslisumma.Juhul,
kui see viartus ei ulata vekslisummani, ei vaba-
ne ta kunagi vastutusest.

Nagu eelpool meinisime,on mbned Lié&ne - Bu -
roopa seadusandlusi veksliandja vastutuse siin-
kohal lahendanud tsiviilseaduste jérgi Oigus -~
péaratu rikastumise alusel. See lanendus on vast
Siglasem ning elupdrasem.Siin on vekslipidajal
pikem aeg volgnevat summat hegeda. Ka ei saa Ju=-
huslikud asiolud,mis temale v3ivad olla teadma -
ta, tema hagedigust tumestada.Selle seisukohs on

omaks vOotnud pésmiselt Saksa seadusandlus.

Prantsuse,Belgia, endine Vene ja meie veksli-

seadused 2suvad teisel seisukohal. Nad lahendavad

selle kiisimuse veksliseaduse alusel.kKa vabasta -
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vad nad vastutusest veksliandja, kuai viimane
saab tdendada, et tema vara oli vekslitdhtpde—
val maksja valduses vekslisumms ulatuses.pddle
selle ndouab veel prantsuse sisteem, et veksliandjs
vastutus kustub vaid siis,kuili ta saab n&idata,
et tema selle tagajirjel ei rikastunud. Meie egs
Belgia siisteem seda ei ndua.On kiillalt,kul veks-—
liandja tOendab, et tema varas oli vekslimaksja
valduses maksutdhtpéeval.

Meie sustéem antud Kisimuses néib olevat eba-
8iglane. kdskvekslit kasutatakse paamiselt kau -
bandussuhete korraldamisel.Sageli Ja&b s#&8l veksel:
protestimata Just Seepdrast ,et on eeldusi vdla-
suhet teisel teel korraldada. Kui see aga peaks
nurjuma , ei saaks vekslipidaja iildse rahuldust,
kui veksliandja saab n#idata,et tema vara oli
vekslitdhtpédeval maksja valduses vekslisuama ula-—
tuses.Sadrasel korral j&ab vekslipidaje sootuks

omast ilma, kuigil ta el teadnud,et maksja kées
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oli veksliandja vara. Ka ei saa ta seda vélga
nduda enam tsiviildiguslikus korras,kuna eel -
mainitud fakti tégajérjel on veksliandja Jja
vekslipidaja vahel volasuhe kustunud.varast,mis
tadhtpdeval oli maksja kides, el ole vekslipidajal
ka mingit kasu, sest sellele ta ei saa kunagi
hagi suunidsa.

Jagb arusaamatuks, miks Veksliseadus on taht-
nud vekslisuhet 1lopetada ning veksliandjat vabas -
tada vastutusest, kul tema vara on vekslitéhtpie-
val maksja kdes. Vekslipidajal sellest igatahes
mingit kasu ei ole. Kiill voib see asiolu pdhjusta-
da sageli olukordi,kus vekslipidaja vdib omast il-
ma jdéda ilma ,et ta oleks selles siiiidi.Kui veks-
liandja vara ei ole maksja valduses vdi veksli -
andja ei suuda seda tdendada , siis evib veksli -
pidaja hagiliguse. Muidu mitte. Vekslipidaja siii

el ole ju fihel juhul suurem kui teisel.
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B. AKTSEPTANT.

Bt kidskveksel muutuks veksliks s8na otseses
méttes, on vaja ,et see oleks aktseptitud.
Aktseptimisega vOtab aktseptija enesele vastu-—
tuse veksli eest. Ta muutub nagu veksliandjaks.
Seepirast tema vastutus sarnaneb iildjoontes
lihtveksliandja vastutusega.

Kehtiva Veksliseaduse alusel peab kaskveksel
aktseptitama kahekiimnenelja tunni kestei parast
esitamist. Esitada aktseptimiseks aga vdidakse
igal ajal, mii enne kul ka parast téhtpéeva.

Kui aktseptant vOtab vastu veksli enne tihtpieva,
siis vastutab ta veksli eest samuti , nagu liht-
veksli andjagi;kuid tal on vlimalus vekslit aktsep-
tida ka siis, kui tahtp&ev on méGdunud.Juhul,kui
vekslit ei ole protestitud mittemaksmises,siis

vastutab s@érase veksli sktseptija viie aasta
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vidltel vekslipidaja ees. Teiste pealekirjutaja-
te kohustused , seega ka Jigused, on kustunud
protestimata jidtmisega.Seepdrast ei v8i nende
ees aktseptijal olla ka mingit vastutust.On
aga veksel protestitud mittemaksmises,siis vas-
tutab aktseptant kOikide pealekirjutajate ees,
samati, nagu lihtveksli-andjagi protestitud
veksli puhul.

Aktseptijaid vOib olla nii {iks kui ka mitu.
Mitme aktseptija PﬁhUl sarnaneb nende vastutus
lihtveksli véljaandjate vastutusega,kui on veks-
liandjaid mitu.

Veksli juures vdidakse maksmist sooritada
ka erilise maksja kaudu. On maksjs vekslis mai-
nitud, tuleb enne tema poole pdorduda maksu -
ndudmisega. Alles siis vdidakse nbuda kas sk-
tseptandilt v0i veksliandjalt vastavas korras.

Aktsepti jaoks Veksliseadus kindlat vor

I:ijﬁL;m“V@Ej
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ei ndua. See vOib toimuda mitmel viisil.Ai -
nult , et seeloleks vekslil nsha ning ,et
oleks arusaadav, et selle mirkusega on tahe-
tud vekslit aktseptida. On aga aktsept 1l& -
bikriipsutatud Ja selle kohta ei leidu veks-
1il mérkust, Jloetakse veksel mittevastu -
véetuks , mis ei too endaga kaasa mingisugu-
seid kohustusi.

Saksa Veksliseadus aga el luba aktsepti
tagasi votta. Kui keegi on teinud aktsepti -
miarkuse vekslile, ei vabane ta vastutusest,
kuigi see on labikriipsutatud. (Prof.A.piip,

Kaubandusdigus, lhk. 256. ).
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C. PEALKIRJAD.

1. 208 ) ki i Juriidiiliine

1 00 mu S,

Veksli kehtivuseks el piisa sellest,et see
on tdidetud kdikide vajalikkude rekvisiitidega.
Et evida kehtivust, on vaja veksel kdibesse las-—
ta. Liiklusse laskmine toimub nii,et veksliandja

annab selle iile esimesele omandajale,kes v3ib

veksli omakorda edasi anda. Igal jargneval veks—

lipidajal on samesugune digus vekslit edasi an—
da.

Tekib kisimus,mis liiki toimingute hulka ar-
vata veksli edasiandmist.Kas on siin tegemist
tavelise cessio'ga , vOi ei sag veksli edasiand—
mist pidada selleks.

Teatavasti cessio juures vastutab tsedent -
ileandja - tsessiondri ees vaid selle eest,et

ileantav véladokument oleks Siguspérane (verum
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nomen esse). Kas dokumendi evija selle jargi
rahuldust saab,ei puuduta enam tsedenti (bo -
num nomen esse ). Veksli edasiandja vastutus
aga on teistsugune.Vekslipideaja saab nduda
igalt pealekirjutajalt nagu veksliandjaltki
tervet vekslisummat koos kuludega. Siérane §i-
gus on aga vOOras cessio'le , nagu iilalpool
nagime .

Saksa juristid vaidavad, et veksli {ileand-
mine on sisult uue veksli loomine. Seda seisp-
kohta pooldas samuti Vene Spetlane prof.éer -
Senevil. Ka prof., Piip peab seda seisukohts
Sigustatuks ,kuna pealekirjutaja ikka vastutab
veksli eest nagu veksliandjagi. V.S.§ 28jargi
vastutab iga pealekirjutaja veksli eest nagu oleks
igailiks neist §6tnad endale iseseisva kohustuse.
venemad seadusandlused kohtlesid edasiandepeal-
kirja nagu tavalist tsiviildiguslikku cessio'd.

Seepdrast pidi vekslipidaja regressidigust teos-
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tades ndudma ainult per orldinem, mitte aga per
saltum. Koheldes aga edasiandepealkirja kul si-
sult uue veksli loomist,ei v0i olla mingit ta-
kistust hagemisel mdOnest pealekirjutajast mbédda
minna. Ka ei ole oluline selle seisukoha jua -
res, kui veksliandja vOi girandi allkiri on v8lt-
situd v8i kohustumatu isikule,kes selle teinud.
Need,kelle allkirjad on vekslil enhtsad, vastuta-
vad ikka ,kuna iihegi veksliosaleja vastutus pole
seondatud teisega,vaid on iseseisev.

Kuigi indossament on sisult uue veksli loo -
mine,\ei tohi seda siiski ;Qentida veksliandmise-
ga. Vekéiiandja Jja girandi vastu£uses on palju
erinevusi. Sisult uue veksli loomise all tuleb
moista vaid.seda, et edasiandepealkirja tehes vi-
tab isik endale iseseisva kohustuse, mis ei ole
sbltuvuses ega seondatud teiste pealekirjutaja -
te kohustustega, nagu eelpool mainisime.Sellepi-

rast ongi Veksliseaduse § 28 Geldud,et veksli
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jargi vastutaja pole Jigustatud kontrollima peal-
kirjade ehtsust. See piiritlus on péarit Saksa
Veksliseadusest , mis asub selles Kkisimuses sa -
mal seisukohal.

Muidugi ei tule mdelda ,et isik vekslit os -
tes v8i giropealkirja tehes ei tohiks kontrol -
lida,kas temale eelnevad pealkirjad on ehtsad
voi mitte. Sadrast O0igust ei vlta &ra eelmainitud
paragrahvi sdte.Kuid, ega sellest palju kasu pole
pealekirjutajsl.Tema vastutust see ei mdjusta.
Igaiiks vastutab vekslile antud allkirja eest

iseseisvalt , olenemata teistest osalejatest.,

2)e Pealekirjutajate i
Lgus~-Jja teovdime. Pegl -

B A0oF 8 VR0 PRNRY 95Tt PAgifiyg )

Nagu eelpool mainisime, tekib pealkirja and-




27

misega isikule iseseisev vekslikohustus nagu
veksliandmisegagh. Sellepéarast pealekirjutajate
digus~ ja teovdime tuleb miirats sarnaselt veks-
liandja digus- ja teovoimele , mida eelpool ole-
me késitanud.

Pealkirja vormi suntes seadus mingeid ndu -
deid iiles ei s#de.Vdidakse avalduda mitmel vii -
sil. Ainult , et see oleks selge ja arusaadav.
Kui pealkiri on lébikriipsutatud, tuleb see kus-
tunuks lugeda (V.S.% 19.). Juhul , kui lébikriip-
sutatud pealkirja tahetakse siduvaks lugeda, tu-
leb sellekohane mirge vekslile teha. Ainult vas-
tutamatuse pealkirja puhul ei kustuta l&bikriip-
sutus muidu ,kui selle kohta peab leidums vastav
mirge vekslil (V.S.§ 21.). Siin on erand tehtud
selleparast , et muidu viiks see tekitada kuri -
tarvidusi. Isik , kes saanud veksli,millel vas-
tutamatuse pealkiri, vOib pealkirja teha vasty —

tavaks sel teel ,et kriipsutab selle 1l&bi.
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3)e Pealkird ade, 1 idgdds
a) ¥imispeslkizri,

Vekslit vdidakse edasi anda nii nimis -
kui ka blankopealkirja kaudu. Nimispealkiri sei-
sab selles,et esimene omandaja vekslit edasian -
des margib &ra , kellele ta edesi annab.See oma-
kords talitab samuti. Nimispealkirjade juures
v8ib ette tulla ndnda nimetatud rea katkestusi,
kui mOne pealkiri, kellele veksel oli edasi an -~
tud nimispealkirjaga, on ldbi kriipsutatud v8i
koguni puudub. Sel Juhul tuleb asuda seisukohg -
le ,et veksel on siinkohal vagivaldselt {ile lii-
nud ning seepérast ei vOi need , kelle pealkir -
jad on allpool katkestust, evida vekslist mingi-
sugust oOigust.

Veksli esimese omandaja pealkirja tuleb kohel-
da alati nagu nimispealkirja.Tema pealkiri ei to-

hi kunagi puududa vekslil. Juhul,kui see buudub,



29

vdi on ldbikriipsutatud, ei evi Jjérgnevad pea-
lekirjutajad vekslist mingeid Sigusi.Esimene
omandaja on see ,kelle nimele vekslitekst on
tédidetud. 'l'ema ja veksliandja vahel tekib esi-
mene vekslisuhe. |

Varema Riigikohtu seisukoha J&rgi pidi esi-
mene omandaje blanko- vekslit edasiandes selle
ise enda nimele td#itma. Hiljem v3etud seisukoha
jargi ei ole see enam oluline. Iga.blankoveksli
evija vOoib seda téita ,kuid ainult esimese oman-
daja nimele. Juhul ,kui veksel on té8idetud mbne

teise nimele , on ta kentetu.

bliBiankopesnlkiri.

Nagu eelpool mainisime, voidakse vekslit
edasi anda ka blankopealkirja kaudu,mis seisab
selles, et edasiandja ei maini,kellele veksel

antakse.Sellepérast el saa siin olla ka juttu
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rea katkestamisest.Kul blankopealkirja man on
moni pealkiri 18bi kriipsutatud ,ei Kahjustaksee
kuidagl teiste pealekirjutajate O0igusi. Ainult
see , kelle allkiri on l&bi kriipsutatud, ei vas-

tuta veksli tasumise eest.

¢).Vastutamatuse peal-

- Ll Y $

Pidle eelmainitute - nimis-Ja blankopealkirja -
vdidakse veksli juures tarvitada veel eripeal -
kirju , naga : vastutamatuse -,keelu - ja jérel -
pealkirju.

Veksli edasiandja ,kes tahab vabgneda vastu-
tusest veksli Jjargi , peab veksli edasiandmisel
oma nime ette manutama sdOnad : " minu vastutuse-
ta" vOi mOne teise sellesisulise véljendi.

S&édarase pealkirja olelusel ei vastuta veksli eest

isik, kes selle pealkirja teinud. Tema seisund
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juriidiliselt on vOrdne tsiviil8igusliku tse -
dendi seisundiga.Seepdrast ,kul ta on lileannud
6iguspératu veksli ,peadb ta tsiviilkorras selle
eest vastutama (verum nomen esse) . Kui aga vek—
sel on muidu korras,kuid pole ainult Sigeaeg -
selt tasutud, siis selle eest pealekirjutaja
enam ei vastuta. Seda seisukohta on kinnitanud
ka endine Vene Senat otsusega nr.l9 - 1916atsi-
viilkassats.dep. ). |
Kui vestutamatuse pealkiri on 1l#bi kriipsuta-
tud, ei tee see asjaclu veel pealekirjutajat
vastutavaks, nagu eelpool kasitasime. Labikriip-
sutus peab erimirkusena olema tdendatud, ainult

siis on tal t@htsust.
gi.. ke liapealkilryri

Uldreeglina voib iga vekslipidaja omakorda

suvaliselt vekslit edasi anda. Kuid on mdeldav
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ka ,et see Jigus temalt vdetakse vastava peal-
kirja tegemisega, mida nimetatakse keeldpeal -
kirjaks (V.S.§ 22.). Iga vekslipidaja vdib .
vastavat pealkirja tehes keelata veksli edasi-
andmise. Keelupealkirja Jjaoks kindlat vormi ei

ole seaduses ettendhtud. Voidakse seda soori-
tada iikskéik millise véljendusega,ainult, et
sellest selguks, et on keelatud vekslit edasi-
anda. Tavaliselt tarvitatakse keelupealkirja-

na vialjendust : "Makske ainult N.N.kdsul."

v3i :" Annan edasi N.N.-le ja keelan temal eda-
siandmise." Kui sddrase keelu vastaselt on veksel
siiski edasiantud, el muutu see sellepidrast veel
kehtetuks. Nendel pealekirjutajatel ,kes asuvad
allpool keelumirkuse tegijat ,ei teki viimase
vastu hagidigust.Endi vahel aga vastutavad péras—
tised pealekirjutajad, nagu poleks edasiande -
keeldu olnudki.(End.vene Senati tsiviilkassats.

dep. otsus nr.922 -190%a. ).
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Seaduses ei ole mainitud,milline Juriidi-
line eftekt kaasub sellega, kui keelumérge on
labikriipsutatud. Kas sellega tuleks keeld hiad-
bunuks lugeda vOi on lébikriipsutuse 8ienda -
miseks vajJa erimdrget 7

Kuigi seadus seda otseselt ei ndua, tuleb
asuda seisukohale , et see on vajalik , naga
vastutamatuse pealkirjagi juures.

Kui manhakriipsutamise kohta erimarget ei
nduta, vlib see tekitada kuritarvidusi. Iga veks-
lipidaja ,kelle huvidele see vajalik, vdiks kee-
lupealkirja 18bi kriipsutada ning sellega keelu
olematuks teha. Sellepérast ei ole keelumdrkuse
kustutamiseks kiillalt,kui see on ainult 18bi -

kriipsutatud. On vaja seda ka vekslil diendada.

€). J‘é relpenlikiri.
veksliseaduse § 55 alusel vdidakse nii pro -

testitud kui ka protestimata vekslit edasi anda
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pealkirjaga {ildistel alustel. ﬁﬁid need peal-
kirjad,mis on tehtud vekslile parast protes -
timist vdi parast protestimiseks ettendhtud

aja mO6Odumist, nimetadakse Jjarelpealkirjadeks.

Kuni veksel jaddb protestimsta, siis vaba-
nevad kdik pealekirjutajad; ainult veksli -
andja vastutus J&8b plisima viieks aastaks
arvates veksli tahtpgevast, nagu eelpool ole-
me maininud. Siin ei ole Juriidilist vahet
pealkirja vahel ,mis tentud vekslile enne
tédhtpdeva ning pirast seda.

Keerukam on kisimus pealkirja Juures,mis
tehtud vekslile péarast protesti. vekslipi -
daja ei saa regressli teostada jédrelpeale -
kirjutajate vastu,kiill aga nende vastu,kelle
pealkirjad osutuvad vekslil enne protestiakti.

Eelmainitud Veksliseaduse site lubab veks—
1it pérast brotestimist edasi anda ilildistel

alustel tegemata vahet eelpealkirjade ja jarel-
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pealkirjade vahel. Sellepdrast peaks Jérel -
pealkirja kaudu vekslipidajsks saanu evima
Veksliseaduse § 2% mainitud Oigused, nagu ta-
valine pealgkirjutajagi. Seda seisukohta on
kinnitanud endine Vene Senat tsiviilkassats.
dep. otsusega nr.8492 -1910a. Kuid Riigi -
kohus on leidnud , et jérelpealkirja kaudu
vekslipidajaks saanu ei saa omi Oigusi ta0t-
leda sunnitdite korras. Nimelt toetudes T.K.S.
§ 1617 p.6. on Riigikohus leidnud, et selles
on spetsiaalselt loetletud isikud,kes v0ivad
omi Sigusi taotleda sundtédite korras.Seal Jj& -
relpealkirja ei ole mainitud , jédrelikult ei

voi tema ka sundotsust saada.(Riigikohtu ts.
osak.otsus nr.58 -1927a.). Muidugi el ole see
seletus kokkukdlas Veksliseaduse sisuga.Veks—
liseadus, nagu ndgime, ei tee mingit vshet veks—
lipidaja vahel ,kes eel -v3i jirelpealkirja kau-

du veksli saanud , vaid omistab mSlemile iihe-
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suguseid Oigusi, nende hulgas ka Giguse sund-
otsust ssada. Veksliseadust ,kui karmi seadust,
tuleks eelistada Tsiviil Kohtupidamise Seadu-
sele ning lubada ka isikule ,kes on saanud
vekslipidajaks jédrelpealkirja kaudu, sundot-
sust. Praegu lubatakse seda lksnes siis, kui
veksel on notariaalkorras tle antud. Veksli -
seadusest aga ei ilmne , et Jjarelpealkiri
peaks sooritatama teisiti ykui teinegi peal -

kdrie

§ 4. REGRESS,
S e‘l l e teos tamine.
8). Ko r d.
varem seadusandlus kohtles peélkirja kui
tavalist cessio'd ja ndudis seepirast,et regres-
si teostamine peab toimuma per ordinem , kind-
las jérjekorras vekslipidajast iilespoole ku-

-ni veksliandjani.Kul aga pealkirja kohelda,kui
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sisult uue veksli loomist, ei ole siérane kord
oluline. Nii see ongi.Kehtiva Veksliseaduse Jér-
gi vdidakse regressi teastada kas iliksiku pea-—
lekirjutaja vOi kdikide vastu koos. Kuigi sel-
lelt, kelle kdest nouti, ei saasdud rahuldust,

ei vOta see viimalust #ra hageda nendelt,kes
seisavad temast {ilevalpool.Ainult allapoole pole

voimalik pealekirjutajate suhtes valikut teha.

b)e S umm a.

Vekslipidaja vOib nduda igalt pealekirju -
tajalt vOoi koos kOikidelt vekslisummat {ihes
kaheksa protsendiga asstas arvates vekslitéht-
pdevast kuni tasumiseni,protestikulud,veerand-
protsenti ildsummast vekslitasu ja kohtu-asja-
ajamise kulud.Iga jérgnev pealekirjutaja,kes
tasus veksli, vdib omakorda nduds eelnevalt sel-
le summa,mis tema ise tasus ilhes kaheksa prot -

sendiga aastas,arvates pHevast,mil ta ise veks-
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1i tasus kuni'rahuldamise péevani,vekslitasu
veerandprotsenti tildsummast ja kohtu-ning asja-
ajamisekulud. Igal veksli J&rgi vastutajal on
digus vekslit vidlja osta vekslipidajalt, tasu-
des viimasele terve saadaoleva summa iihes kulu-
dega. Nendelt,kes tema ees vastutavad, voib ta

teostada regressi tildalustel.

¢c)e Valuuta.

V.S.§ 45.alusel on vekslipidajal Sigus nbu-
da maksmist veksli Jjéargi ainult seaduslikult
liikvelolevas rahas. Vdlismaal v&lisvaluutas
kirjutatud veksli jérgi maksukohaga Eestis,sa-
muti ka Eestis kirjutatud veksli jargi maksu -
kohaga vdlismaal, arvutatakse vekslisumms REes -
tis maksmiseks esitamisel Festi rahasse veks -
1i1 margitud kursiga voi kui sée markimata,mak-—

sukoha kursiga selles korras,mis vekslikursi ar-
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votamisel tarvitusel kohapeal vOi lahemal
porsil. Kursi arvutamisel voetakse aluseks eel-
mise todpaeva kurss.

Iga riik on valvel oma rahavadringu korral-
damise eeét. Tavaliselt mifiratakse Kkindlaks
rahsmirgid, mis esinevad sundmaksuvahendina.
Keegi ei vbi keelduda maksu vastuviotmast selles
véaringus. Ka meil Bestis ei v8i nduda vélis -
valuutat veksli jérgi, mis kill kirjutatud vi-
lisvaluutas, kui veksel tuleb lunastamisele
Eestis. Meil kentiv Veksliseadus ‘ei anna v0i-
malust sisendada sisemaal antud, maksukohaga
samuti sisemaal, veksli teksti erilist lisan-
dit selle kohta, et maksmine veksli Jargi peab
toimume vdlisvaluutas.Kiill aga vOimaldavad sel-
le sisendamist teiste maade veksliseadused(Ef -
fektiivklausel). S#é#rast Oiendust tuleks V.S.$12.

alusel lugeda kui pro non scripta.
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Kiisimus, kas meil v8ib viljaanda veksleid
sisemaal, maksukohaga sSamuti Eestis, vélisva-
luutas, pole paris selge. Eriseaduse jargi valis-
maa rahade asjus rahas hinnatud leppeid Jja muid |
juriidilisi toiminguid vO0ib Eesti riigi pii-
res sdlmida vaid Eesti rahas (R.T.nr.75-192la.).
Veksliseaduses § 45, mis seda kiisimust kési -
tab, sd@irane keeld ei ilmne. Veksliseaduse
ilmumisega peaks eelmainitud kitsendusele vaa-
tama, kui jou kaotanule, sest lex posterior
derogat legi priori, kuivnad mélemad kiésitavad
sama kiisimust.EBeltoodust viib jéreldada,et
meil ei peaks keeldu olema v&ljaanda sisemaai
veksleid, maksukohaga samuti sisemaal valisva-
luutas. Kuid, tasumist ei saada kiill nduda
muus,kui vaid Eestis liikvelolevas rahas. (Prof.

piip, Kaubandusdigus, lhk. 269,270.)

d). Tdhtaeg.

Tahtajad,mille kestel viidakse teostada
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regressi pealekirjutajate vahel , on liihe -

mad, kui tavaliste tsiviilkohustuste juures.

See on ka mdistetav, sest vekslikohustus toob
kaasa karmi kohustuse, mis peab likvideerita-
ma liihema aja valtel.

Vekslipidaja vdib protestitud veksli Jjér-
gi hageda pealekirjutajailt the aasta kestel
arvates veksli protestimise péevast.See,kes ta-
sus veksli, v8ib omakorda esineda hagiga eel -
nevate pealekirjutajate vastu kuue kuu vdltel
arvates péevast; mil ta tesus veksli. Regress
peab sooritatams kolme aasta Jjooksul arvates
veksli maksutdhtpievast.Parast seda ei ole
lubatud esineda hagidega pealekirjutajate va-
hel.(V.S.§ 74.).

Eelmainitud tdhtaegade kulgemine ei peatu
milgil tingimusel.Katkeb ainult hagi esitamisel
kohtu - v0i konkursi korras ja ainult selle isi-

ku suhtes ,kelle vastu on hagi esitatud kohtu
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voi konkursi korras. Kolmanda isiku asjasse
tombamine on samajdouline. (V.S.§ 75.).

Tavaliste tsiviilkohustuste juures on
olukord teistsugune. Siln peatub téhtaeg kOi-
gi fiilisiliste ja juriidiliste takistuste
ajaks.(B.E.S.§ 3625.). Samuti katkeb tahtaeg
véiga mitmel junul. vekslidiguslik téhtaeg vdib
katkeda vaid kolmel juhul: 1)hagi esitamisel
kohtus, 2) hagi esitamisel konkursi korras jJa
3 )veksli jédrgi vastutaja isiku palve esita -
misega,milles palutakse asjasse tommata kol-
mands isikuna mdnda vastutajat veksli Jargi.
Manid Jjuhte Veksliseadﬁs el tunne.Katkemise
kdik neil kolmel Jjuhul tuleb lahendada iild-
tsiviil seaduste alusel,kuna Veksliseaduses
selle kohta satteid ei leidu.

Hagi esitamise all ei tule mdelda mitte
iikekdik milliste hagide esitamist, vaid ikka

toendoliste hagide esitamist. Need peavad
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olema sHiirased, et vOoib jaArgneda hagipalves
palutud otsus. Kui hagi on tdstetud vaid sel-
leks, et saavautada ainult téhtaja katkemist,
siis séfrastel taotlustel ei v6i olla mingit
juriidilist effekti.Samuti ei v8i olla téhtaja
katkestamise pohujuseks sHérased hagid, mil -
liseid kohus ei vita vastu mittealluvuse v3i
mone muu pauduse pirast.

Seda seisukohta on kinnitanud endine Vene
Senat ka konkursi korras esitatud hagide suh-
tes.(Sen.tsiviilkassats.dep.otsus nr.54-1914a. )

Ka ei vdi tahtaja katkestamise pShjuseks
olla see asjaolu,kui ndudja tdmbab asjasse
kolmanda isikuna mOne pealekirjutaja,sest sea-
dus mainib selgelt,et see viib toimuda sinult
kostja poolt.Veksliseadust aga, kui karmi ning
spetsiaalseadust, el saa laiendavalt t8lgendada.

Need viimatimainitud paragrahvid annavad

Veksliseadusele karmi loomujoone ning vdivad
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mdnikord Siglusetustki pdhistada.Kuid, selle-
ga evib veksel kindla Ja vastuvaidlematu vdla-
dokumendi omaduse, kus dokumendi evija v8ib

alati olls kindel , et selle jiérgi on viimalik

rahuldust saada.

§ 5.VEKSLIKAENDUS.

Tasumist veksli jargi vOidakse tagada ka
kaendajatega. Vekslidiguslik k#dendus pole ident-
ne tavalisele tsiviildiguslikule kidendusele,
kuigi ei puudu ka sarnasus.

Vekslikidendaja vastutus veksli tasumise
eest on suurem, kui tsiviilk#endaja oma.Selle-
eest ta evib aga ks suuremaid Oigusi regressi
teostamisel, kui tsiviilk#endaja.

V.8.5 56. kohaselt viidakse kiendada veksli-
‘ andjat kui ka pealekirjutajaid ja § 102.jargi

ka aktseptanti.Kiendatu peab olema vastutav
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veksli jargi.Seepdrast ei ole moeldav ,et kéen-
datakse,nditeks, pealekirjutajat, kes vastu -
tamatuse pealkirja alusel on vaba vastutusest.
Siin vdib tdusetuda kiisimus, kas peale eelmai-
nitute vdidakse kidendada ka teisi.Kas on vdi-
malik kidendada ka kdendajat ( subfideiussio)?
Antud kiisimuses tuleb asuda eitavale seisu -
kohale. Eeltoodud Veksliseaduse norm késitab
vaid neid pealekirjutajaid, kes tegid veksli -
le edasiande pealkirja, mitte aga teisi.Kui -
gi sHsrane kidenduspealkiri on vekslile teh-
tud, siis tuleb see lahendada mitte Veksli -
Seaduse, vaid fildtsiviil seaduste alusel.
Kéendada voib isik, kes v8ib kohustuda veks-—
1i jérgi. Kes ei ole viimeline vekslit vidlja -
andma, ei saa olla ka k#éendajaks.
. Khendada vdib nii tks isik, kui ka mita,
kuid veksliswnmat killustamata.Vekslis on ta-

hetud nidha dokumenti,mille Oigustusi ega ko-
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hustusi ei saa jexada. Iga kiendaja vastutab
alati terve vekslisumms eest. Siin ei ole
mbeldav, et kiendajad,kui nendelt hagetakse,
saaksid kesutada beneficium divisionis't,
nagu see on rakendatav tsiviilkohustuste Jjuu-
res. Samuti ei saa kdendaja vOotta enesele osa-
list vastutust, mis tsiviilkohustuste juures
moeldav.

Kéendaja vastutus ei saa olla kunagi vaik-
sem vekslisummast. (éeréenevitg - Kurs torgo-
vago prava, III koide,lhk.155.). See v6ib aga
sageli olla suurem. Kdendaja vastutab t&pselt
selles summas, nagu kdendatavgil, kellelt saadak-
se nduda lisaks vekslisummale protsendid,pro-
testikulud, kohtu-ja asjajamisekulud Jj.n.e.

vekslik#enduse kohta seadus vormindudeid
ei ole illes seadnud.Seda vidakse sooritada
tikskOik ,millises vormis.Nouetav on ainult,et

see oleks vekslil ning oleks arusaadav,et
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tegemist on kiendusegas. Kuli kiendatakse pea-
lekirjutajat, peab mainima,keda Jjust kéenda-—
takse. Muidu loetakse kdendus antuks veksli-
andja eest. Juhul ,kui on kiendatud erileppe-
ga, ei too sidrane kdendus endaga kunagl veks—
1i8iguslikke jirelmeid kaasa, vaid need vahe-
xorrad tulevad lahendada tsiviilseaduste
alusel. vVekslikidendus peab alati asetsema veks-
1ids

vekslikidenduse juriidiline loomus ei ole
périselt selge.Siin tdusetub kiisimus,kas veks-
likdendus on aktsessoorne , nagu tsiviilligus-
1lik kdenduski v0i on ta iéeseisev,saltamatu
kdendaty vastutusest. V.S8.§ 58.ilmneb kiill,

et kidendaja vastutab samutli nagua ké@endatu.See-

' ga peaks ta vastutus sOltuma kdendatu vastu -
tusest, ning Jjunul,kui k8iendatu vastutus &ra

langeb, peaks igakord lakkama ka k&endaja vas-

tatus. Mitmed Vene veksliseaduse kommentaato-
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rid, nagu Isalenko, Kaminka, Zvingmann J.t.
kaitsevad seda seisukohta. Ka prof.Piip on sa-
mal arvamisel.(Prof. A.Piip, Kaubandusdigus,
lhk. 261.). Kuid on ka vastaseid ,kes Seda ei-
tavad., Vene veksliseaduse kommentaator Nolken
arvab, et kui veksel Jj&&b protestimata,vabaneb
ka see,kes kdendas veksliandjat,kuna kédendus on
tavaline pealkiri,mis peab kustuma mitteprotes-
timise korral., Samuti leiab ta ,et kdendaja vas-
tutus on iseseisev. .
V.S.55 28 ja 23 vdib ka arusaada, nagu
oleks kiendaja vastutus iseseisev , identne
girandi vastutusega. Vender asubki seisukoha-
le, et kéendaja'on kohustusest vaba vald siis,
kui kdendatu ei vastuta neil pdhjustel,mis ilm-
nevad vekslist enesest.Asuvad need pdhjused aga
vdaljaspool vekslit, siis vastutab kiendaja
ikka. ( J.Vender, Veksliseadus,lhk.109.p.6.).

Naiteks,kul keegi on kiéendanud allealist,nddra-—
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vOoltsitud, siis peab kiéendaja alati vastu -
tama, sest vekslipidaja ei ole Jdigustatud
kontpollima pealkirjade ehtsust.Arvestades
veksli,kui kermi ning vaidlematu dokumendi .
loomust,oleks viimatimainitud seisukoht vast
elupirasemgi; kuid , sel junul J&&ks rida ki-
éimusi ka lahendamatuks. Sel juhul el peaks
kdendaja vastutama veksliandja eest,kui vek-
sel jaab protestimata, sest kaendus oleks siis.
tavaline pealkiri, mille vastutus lakkab
protesti &Srajédmisega.

V.S.§ 56,mis kdenduskiisimuses on lex spe-
cialis, lausub, et maksmist veksli jéa;rgj.lvﬁib
kindlustada kiendusega nii veksliandja kﬁi
ka iga vestutava pealekirjutaja eest.Edasi
‘mainib, et see antakse eripealkirjana. Sel-
lest paragrahvist, samuti nagu V.S;§ 58 ilm-

neb,et kdendus on ikka aktsessoorne,sest ta
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ainult kindlustab maksmist. Kindlustada el saa
ju kohustust, mida ei ole olemaski; nagu volt-
situd allkirja puhul. Pealekirjutajate Jjuures
mainitakse otse, et kdendus voib kdne alla
tulla vaid vastutavate pealkirjade juures.
K8iki neid, kes ei vastuta veksli Jérgi, ei
saada ka kidendada. Seega on kiendus taiesti
s0ltuv kdendatu vastutusest ning jubul,kui
kdendatu ei ole vastutav veksli eest, langeb
gra ka k#dendaja vastutus.

Kui veksel j&#b protestimeta, vebanevad
vastutusest need,kes kdendasid pealekirjuta-
jaid, kuna nende vastutus on 10ppenud. See aga,
kes kdendas veksliandjat, vastutab ikka,kuiqd
mitte viis aastat, vaid V.S5.§ 74 alusel kolm
aastat.Liihem aeg on arvatavasti mi&ratud selle-
parast, et kdendaja saaks teostada regressi
veksliand ja vastu. Prof.éeréenevié'i seisukoh-

tade kohaselt vastutab kéendaja samapalju kui
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kiendatu ja voib kasutada enese kaitseks sa -

mu vahendeid, mida oleks saanud kasutada kien-
datu.(éer%enevié - Kurs torgovago prava,lhk.1l57.).
Tems vastutus tekib samest momendist,mil avaneb
voimalus veksli Jjargi hageda kédendatult ning
kustub,kui lakkab kiendatu vastutus:

Kdendaja,kes tasus veksli, vOib hageda ta-
sutud summat iilhes kaheksa protsendiga =sastas,
arvates pdevast,mil ta tasus veksli kani rahul-
damiseni, veerandprotsenti veksli tasu Ja kulud
nii k#dendatult, kui ka nendelt, kes vastutavad
kdendatu ees, kuna ta astub vekslipidaja Sigus-
tesse,

Tahtajad hagide esitamiseks ning regres-
si teostamiseks on k#endajatel samed,mis gi-
rantidelgi.

§ 6.VOLITUSPEALKIRI.
Vekslipidaja v3ib oma Giguste teostamise,

mis jérgnevad vekslist, loovutada teistels
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vekslivolituse kaudu,mis tehakse tavalise peal-
kirjana vekslil. Vekslivolitug peab sisaldama
volitatu nime kui ka volitaja allkirja.Muud
lisandid ei ole vajelikud.

Vekslivolitus erineb mitmeti tavalisest
tsiviildiguslikust volitusest.vekslivolitus
ei kustu volitaja surmage ega teovdime kaota~—
misega, tsiviildiguslik volitus aga kill.
Tsiviildiguslikku volitust véib alati tagasi
vitta ; vekslivolitust aga mitte.

Volituse alusel vdoib vekslivolinik soo-
ritada kdiki toimusi, mis on volitaja huves,
nagu vekslit esitada maksmiseks, esitada hagi-
sid, vdtta raha vastu j.n.e.

Vekslivolinik ei evi aga siiski iseseis -
vaid 8igusi vekslist. Ta ei soorita eelmaini-
tud toimusi mitte omal nimel, vaid volitaja
nimel.Ta on ainult volitaja esindaja,kelle eest

Jja srvel ta teotseb. Olenevalt sellest, ei saa
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isiklikult tema vastu esitada hagi veksli
jargi. vestutajaks veksli eest jdab ikka
volitaja.

Vekslivoliniku ja volitaja vahekorrad

lahendatakse tsiviilseasduste alusel.

§ 7. VEKSLISEKKAJAD (vahendajad).

Pealekirjutajail on voimalus V.S.§ 59.
jargi misrata vahendajaid, sekkajaid, kes
tasuvad veksli, kui veksliandja seda tdht -
pseval ei tee. Sekkajaks vOib pealekirjuta-
ja m#drata ka ennast. Sé&rasel korral peab
vekslipidaja ,kui ta ei ole saanud veksli -
andjalt rahuldust,vekslit8htpdeval poordums
enne regressidiguse teostamist pealekirju -
taja poole, kes enese vahendajsks mi#ranad.
Selle kaudu saadakse &ra hoida kulud,mis re-
gressi teostamisega seonduvad.(J.Vender -Veks-

liseadus, lhk.111.p.2.).
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Vekslisekkus vOib esineda nii liht- kui
ka k#skvekslite juures.Sekkajaks vOib mHérata
isiku, kes teostab maksukohas maksmist veksli-
tahtpaeval.(V.S.§ 60.). Kuli sekkaja tasub veks-
1i, tuleb veksel temale ilileanda koos protesti-
aktiga. Ta astub vekslipidaja digustesse ning
saab regressi téostada selle vastu,keda vahen-
das ja ka nende suhtes, kes vastutavad vahen-
datu ees.

Vahendus vdib olla nii au - kui ka héda-
vahendus. Auvahendus peab toimuma enne protes-—
timdrkust. vahendajal on O0igus nduda,et mirgi-
takse vekslile , kelle au parast vahendas.
Auvahéndus esineb rohkem kaskvekslite man.
Lihtvekslite juures tuleb harva ette.

Peale vekslitasumise vdidakse vahendada
késkveksli juures ka aktseptimist,(V.S.§ 103),
millel samad jdrelmid, nagu maksmisegi vashen-

dusel.
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§ 8. ERILINE MAKSJA.

Veksliandja vOib midrata erilise maksja
veksli maksmiseks (V.S.§ 8.). Eriline maksja
toimetab tasumist veksliandja eest samuti,
nagu vahendaja pealekirjutaja eest.Erilise
maksja suhtes ei teki vekslikohustust.Ta on
rakendatud vaid veksli maksmise hOlbustami-
seks. Tavaliselt madratakse eriliseks maks -
jaks panka. Eriline meksja tuleb midrata
veksli tekstis seal, kus tavaliselt mi&ara-
takse eriline maksukohtki. veksliandja Ja
erilise maksja vahekorrad tulevad lahendada
tsiviilseaduste alusel, sest Veksliseaduses

punduvad selle kohta satted.




