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Verfassung der Friedensrichter-
Institutionen,

Einleitung.

1.~

Die richterliche Gewalt, soweit sie die Friedensrichter-In-
stitutionen betrifft, steht zu:
den Friedensrichtern,
den. Kreisfriedensgerichten und
den Obergerichten der Gouvernements: dem Hof-, Ober-
land- und Oberhofgerichte und dem Rigaschen und
Revalschen Rathe, in der Eigenschaft von Cassations-
hofen.
2. —

Die richterliche Gewalt der im vorhergehenden Artikel
bezeichneten Institutionen erstreckt sich auf Personen aller
Stande und umfasst sowohl Civil- als Criminal-Rechtssachen.

Anmerkung. Die richterliche Gewalt der geistlichen, der

Kriegs-, Handels- und Bauergerichte, sowie des Dor patschen

Univ ers1tatsgeuchts, wird durch besondere beziigliche Ge-

setzesbestimmungen festgestellt.

3. —~

Die Friedensrichter sind Einzelrichter, die Kreisfriedens-
gerichte und die im Artikel 1 bezeichneten Obergerichte sind
Collegialbehdrden.

4.,

Die Gerichtsbarkeit der Friedensrichter und der Kreis-
friedensgerichte beschrankt sich auf bestimmte Bezirke (yuacren)
und Kreise (orxpyra), die Gerichtsbarkeit der Obergerichte
(Art. 1) erstreckt sich auf das ganze Gouvernement, beziehungs-
weise die Stadte Riga und Reval.

5.

Die Friedensrichter und die Kreisfriedensgerichte priifen
die Sache ihrem Inhalte nach, die Obergerichte, als Cassations-
hoéfe, wachen, ohne die Sachen ihrem Inhalte nach, nach den
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Regeln des Processverfahrens zu entscheiden, iiber die genaue
Beobachtung des Gesetzes und die gle1chmass1ge Erfiillung des-
selben in den Friedensrichter-Institutionen.

6.

Zur Aufsicht iiber die Friedensrichter-Institutionen sind
Gehilfen des Gouvernements-Procureurs, unter Leitung dieses
letztern, angestellt.

7.

Die Friedensrichter werden von simmtlichen Standen ge-
meinschaftlich gew#ahlt und von der Regierung in ibrem Amte
bestatigt.

8. —

Bei Verhandlung der Sachen haben die Friedensrichter-
Institutionen Folgendes zur Richtschnur zu nehmen:

1) alle Gesuche und Beschwerden konnen in russischer
und deutscher Sprache, desgleichen auch in einer der
ortlichen Volkssprachen eingereicht werden;

2) die miindliche Verhandlung findet in derjenigen der
obenbezeichneten Sprachen statt, welche den Parteien
verstandlich ist. Wenn -eine Partei der Sprache der
andern Partei nicht kundig ist, so ist das Vorbringen
der einen Partei der andern zu verdolmetschnn;

3) das schriftliche Verfahren findet in deutscher Sprache
statt, die Parteien und die Angeschuldigten konnen je-
doch, wenn sie dieser Sprache nicht kundig sind. bei
Eroffnung der gerichtlichen Entscheidungen und Urtheile
um die Uebersetzung derselben in die ihnen verstand-
liche Sprache nachsuchen.

Erstes Hauptstiick.

Allgemeine Bestimmungen.

9. —

Friedensrichter sind auf dem Lande und in den Stadten
angestellt. Die Friedensrichterkreise werden entsprechend den
Bezirken der Land-, Mann- und Oberhauptmannsgerichte (Ar-
tikel 356, 368, 917, ’1319 und 1320 Prov.-R. Thl. I) gebildet.

Die Gouvernementsstadte Riga und Reval mit ihren Pa-
trimonialgebieten bilden besondere Friedensrichterkreise.

Die iibrigen Stadte konnen mit Genehmigung des General-
Gouverneurs und des Justizministers gleichfalls besondere Frie-
densrichterkreise bilden.
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Diejenigen Stiadte, welche keine besonderen Kreise bilden,
werden zu den landlichen Friedensrichterkreisen zugezahlt.

Anmerkung, Der Wier-Jerwsche Manngerichtskreis kann,

entsprechend den beiden Kreisen Wierland und Jerwen,

in zwei Friedensrichterkreise getheilt werden, wenn nach

den localen Verhaltnissen Solches erforderlich erscheint.

10. —
Der Friedensrichterkreis zerfallt in Friedensrichterbezirke,
deren Zahl durch ein besonderes Verzeichniss bestimmt wird.
Die Bezirke bestehen auf dem Lande aus einem oder
mehreren Kirchspielen oder Theilen derselben, in den Stadten
aber aus der Stadt selbst oder Theilen derselben. Diejenigen
Stadte, welche keinen besonderen Friedensrichterbezirk bilden,
werden den landlichen Friedensrichterbezirken zugezahlt.
Anmerkung. Das anfingliche Verzeichniss der Friedens-
richterbezirke wird vom General-Gouverneur, nach An-
hérung der ritterschaftlichen resp. stadtischen Reprisen-
tation zusammengestellt. Die in der Folge etwa noth-
wendig werdenden Veridnderungen dieses Verzeichnisses
werden vom General-Gouverneur, nachdem derselbe das
Gutachten, auf dem Lande, der Kreiswahlversammlungen
(Art. 21), in den Stiadten aber, welche einen besonderen
Friedensrichterkreis bilden, der stadtischen Wahlversamm-
lungen (Art. 30) einverlangt hat, bestatigt.

11.

Fiir jeden Friedensrichterbezirk ist ein Bezirksfriedensrichter
angestellt.

12. —

Zur Wahrnehmung der Obliegenheiten des Bezirksfriedens-
richters im Falle seiner Erkrankung, zeitweiligen Abwesenheit
oder Austrittes, sowie auch zu seiner Beihilfe im Falle iiber-
miassiger Belastung, wird ein besonderer Friedensrichtersubstitut
erwahlt. Ausserdem konnen auch Ehrenfriedensrichter gew#hlt
werden.

13.

Die Bedingungen und der Modus der Wahl zu Friedens-
richtersubstituten, desgleichen die Bestatigung derselben im
Amte unterliegen den allgemeinen Regeln iiber die Friedens-
richter in den Ostsee-Gouvernements.

14. o

In jedem Friedensrichterkreise wird ein Friedensgericht,
welches die hiochste friedensrichterliche Instanz bildet, eingesetzt.
Dieses Gericht besteht aus dreien besonders zu diesem Zwecke
gewahlten Friedensrichtern. Die Wahl dieser letzteren und
unter ihnen des Vorsitzenden geschieht auf dem Lande durch
die Kreiswahlversammlung (Art. 21), in den Stadten aber,
welche besondere Friedensrichterkreise bilden, durch die
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stadtische Wahlversammlung (Art. 30), wobei hinsichtlich der
Bedingungen und des Modus der Wahl und der Bestatigung
dieser Richter im Amte die allgemeinen Regeln iiber die
Friedensrichter in den Ostsee-Gouvernements zu beobachten sind.

15.
Dem Amte des Friedensrichters wird ein besonderes Amts-
zeichen und ein besonderes Siegel zugeeignet.

Zweites Hauptstiick.

Von der Wahl und Bestitigung der Friedensrichter.

16. —

Wiahlbar zu Friedensrichtern sind diejenigen oértlichen Ein-

wohner, welche:

1) mindestens 25 Jahre alt sind;

2) das Rechtsstudium auf einer Universitiat absolvirt und
einen juristischen Grad erworben haben, oder welche
mindestens drei Jahre im Justizressort einen Secretairs-
oder hoheren Posten bekleidet haben; und

3) in dem betreffenden Friedensrichterkreise mit einem
Landgute, in den Stadten aber mit einem besteuerten
Immobil besitzlich sind.

Anmerkung. Auf dem Lande konnen die Wahl-
versammlungen, falls iberhaupt keine Candidaten
im Wahlbezirk vorhanden, welche allen obenge-
nannten Requisiten entsprechen, oder falls die ent-
sprechenden Candidaten nicht die Majoritat der
Stimmen auf sich vereinigten, von der sub 2 ge-
nannten Wahlqualification absehen. Mit zwei
Drittel der Stimmen kénnen sie auch solche Can-
didaten wiahlen, welche die sub 3 oder die sub
2 und 3 angefiihrte Qualification nicht besitzen.

In den Stadten konnen die Wahlversammlungen
mit derselben Mehrheit von zwei Drittel Stimmen
den Candidaten von der Erfiillung nur der dritten
der oben erwahnten Bedingungen befreien.

17.

Zu Friedensrichtern konnen nicht gewahlt werden:

1) Personen, welche fiir Verbrechen oder Vergehen in
Untersuchung oder unter Gericht stehen, desgleichen
solche, welche fiir gesetzwidrige Handlungen durch ge-
richtliches Urtheil zu Gefangniss oder irgend einer an-
dern strengern Strafe verurtheilt worden sind, sowie
auch Diejenigen, welche fiir Verbrechen und Vergehen,



— 9 —

die solche Strafen nach sich ziehen, unter Gericht ge-
standen haben und nicht durch ein gerichtliches Er-
kenntniss freigesprochen worden sind;

2) Personen, welche fiir Laster urtheilsméssig aus dem
Dienste oder dem geistlichen Ressort, oder auch aus
Gemeinden oder Adelsversammlungen, laut Beschluss
der Stinde, zu denen sie gehoren, ausgeschlossen sind;

3) Personen, deren Vermogen im Concurse oder unter Ad-
ministration sich befindet; und

4) Personen, welche als Verschwender unter Curatel ge-
stellt sind.

18.

Geistliche und Kirchendiener konnen weder das Amt eines
Ehrenfriedensrichters, noch das eines Bezirksfriedensrichters
bekleiden.

19. —

Die Friedensrichter werden auf dem Lande auf drei Jahre,
in den Stidten fir die Zeit bis zur Einfilhrung der allgemeinen
Justizreform in den Ostsee-Gouvernements gewahlt.

20.

Zur Wahl der Glieder des Kreisfriedensgerichts und der
Friedensrichter werden besondere Kreis- und stadtische Wahl-
versammlungen constituirt. ‘

M. — fend LA

Die Kreiswahlversammlungen werden unter dem Vorsitze
des ortlichen Deputirten (in Liv- und Estland), des Kreismar-
schalls (in Kurland) und des Convents-Deputirten (auf der Insel
Oesel) aus Deputirten der Friedensrichterbezirke, in welche
der Kreis zerfallt, constituirt.

22,

Die Deputirten der Friedensrichterbezirke werden auf drei
Jahre gew#hlt: von den Grossgrundbesitzern, von den Land-
gemeinden, und wenn zu dem Friedensrichterkreise Stadte ge-
horen, von diesen letztern.

23.

Die von den Grossgrundbesitzern zu bestellenden Deputirten
werden, auf Anordnung und unter Leitung des Kreisdeputirten,
resp. Kreismarschalls und Conventsdeputirten, gew&hlt:

a) von den Personen, welche ein Rittergut besitzen (Art. 599

und 615 Thl. III Prov.-R.);

b) von den Vertretern der Kronsgiiter;

¢) von den Eigenthiimern von Landstellen, welche die

fiir Rittergiiter gesetzlich bestimmte Minimalgrosse er-
reichen (Art. 601—603 und 616 Thl. III Pr.-R.), zu
den allgemeinen Landeswilligungen die verhaltniss-
massigen Beitrige leisten und in die Landrolle oder



Stimmtafel eingetragen sind, in Estland auch solcher
Landstellen, welche, abgesehen von ihrer Grisse, eine
eigene Gemeinde haben; und

d) in Kurland auch von den Besitzern der sogenannten
Biirgerlehen.

Das Stimmrecht wird von den Grossgrundbesitzern in
Person oder Vollmacht ausgeiibt, doch diirfen dieselben, auch
wenn sie in dem Bezirke mehrere Landgiiter besitzen, nicht
mehr als eine Stimme exerciren. Dasselbe gilt von der Krone,
als Besitzerin der Kronsgiiter.

24.

Die Deputirten der Landgemeinden werden auf Anordnung
des Krejsdeputirten, resp. Kreismarschalls und Conventsdepu-
tirten von den Gemeindealtesten des Bezirks gewahlt.

25.

Die Deputirten der Stidte werden von den im Art. 31 be-
zeichneten Versammlungen gewahlt.

26.

Die Grossgrundbesitzer und die Vertreter der Landgemeinden
jeden Bezirks wahlen je finf Deputirte, die zum Friedensrichter-
kreise gehoérigen Stadte wahlen die Deputirten in der in der
Beilage zu diesem Artikel angegebenen Anzahl.

Die Deputirten konnen beliebig aus den Wahlern einer der
drei Gruppen gewahlt werden.

21,

In den Kreiswahlversammlungen, welche von den Vorsitzern
derselben zusammenzuberufen sind, werden die Wahlen der
Glieder der Friedensgerichte, der Ehren- und Bezirksfriedens-
richter und der Substituten der letztern vollzogen und die Ge-
halte und anderweitigen Ausgaben zur Unterhaltung der Frie-
densrichter-Institutionen bestimmt.

28.

Die Wahl der Glieder der Kreisfriedensgerichte und der
Ehrenfriedensrichter, sowie die Feststellung der Gehalte der
ersteren und der anderen Ausgaben fiir die Kreisfriedensgerichte
geschieht von dem Plenum der Versammlung. An der Wahl
der Bezirksfriedensrichter und deren Substitute, sowie an der
Fesistellung der Gehalte fiir dieselben, betheiligen sich nur die
Deputirten des betreffenden Bezirks unter Leitung des Vorsitzers
der Kreiswahlversammlung.

Anmerkung. Bei dem Eintritte einer Vacanz eines Friedens-
richters pder dessen Substituten innerhalb der Wahlperiode
wird das erledigte Amt von den Deputirten des betreffen-
den Bezirks unter Leitung des Vorsitzers der Kreiswahl-
versammlung besetzt.



29.

Die Wahlversammlungen gelten nur dann als wahl- und
b'eschlussf“ahig, wenn wenigstens zwei Drittel aller ihrer Glieder
sich an denselben betheiligt haben. Beschliisse der Wahlver-
sammlungen werden nach absoluter Stimmenmehrheit gefasst,
insofern nicht fiir einzelne Fille durch diese Verordnung andere
Bestimmungen festgesetzt sind.

30. —

In den Stadten werden bis zur Einfihrung der neuen
Stadtverfassung, unter dem Vorsitze der Biirgermeister, (in
Wesenberg, Weissenstein und Baltischport des Vogtes) besondere
stadtische Wahlversammlungen aus den Gliedern der Magistrate
(in den obengenannten drei Stidten aus den Gliedern der
Vogteigerichte), aus den Reprasentanten der Biirgerschaften und
aus Gliedern der Repartitionscommissionen fiir die Iinmobilien-
steuer gebildet.

Anmerkung. Ueber die Anstellung eines Friedensrichters
fir den Dom und die Domvorstadt in Reval, sowie iiber
den Wahlmodus, Besoldung und Vertheilung derselben,
iiber die Betheiligung an der betreffenden Kreiswahlver-
sammlung und den Kosten des Kreisfriedensgerichts wird
das Betreffende, nach Uebereinkunft iiber diesen Gegen-
stand zwischen der Ritterschaft und der Domgilde, unter
Bestatigung durch den General-Gouverneur, festgestellt
werden.

31. —

Die stadtischen Wahlversammlungen werden von den Vor-
sitzenden derselben zusammenberufen und vollziehen in den-
jenigen Stadten, welche einen besonderen Friedensrichterkreis
bilden, die Wahl der Glieder des stadtischen Friedensgerichts,
der stadtischen Ehren- und Bezirksfriedensrichter, sowie der
Substituten der letztern, in den Stadten dagegen, welche nur
besondere Friedensrichterbezirke bilden und zu landlichen
Friedensrichterkreisen gehoren, die Wahl der Bezirksfriedens-
richter, deren Substituten und der Deputirten zu den Kreiswahl-
versammlungen, endlich aber in den Stadten, welche weder
einen eigenen Friedensrichterkreis, noch einen eigenen Friedens-
richterbezirk bilden, die Wahl der Deputirten zu den Kreis-
wahlversammlungen. Die stadtischen Versammlungen zur Wahl
von Deputirten zu den Kreiswahlversammlungen werden nur
auf Requisition der Vorsitzenden dieser letzteren zusammen-
berufen.

32. —

Die Wahlversammlungen derjenigen Stadte, welche beson-
dere Friedensrichterkreise oder besondere Friedensrichterbezirke
bilden, bestimmen die Gehalte der Glieder der stadtischen
Kreisfriedensgerichte und der stadtischen Friedensrichter, sowie
die anderweitigen zum Unterhalte der stadtischen Friedens-
richter-Institutionen erforderlichen Ausgaben.
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33. —

Die fiir die ‘Kreiswahlversammlungen im Art. 29 dieser
Verordnung festgesetzten Regeln erstrecken sich auch auf die
stadtischen Wahlversammlungen.

34, 4" 38

Die Liste der Personen, welche das Recht haben, zu
Friedensrichtern gewihlt zu werden, wird drei Monate vor den
Wabhlen, fiir jeden Friedensrichterkreis besonders, vom Kreis-.
deputirten (in Liv- und Estland), vom Kreismarschall (in Kur-
land) und vom Conventsdeputirten (auf der Insel Oesel), nach
vorgangigem Einvernehmen mit den ortlichen Friedensrichtern
und den Biirgermeistern derjenigen Stadte, welche zum land-
lichen Friedensrichterkreise gehoren, zusammengestellt. In den
Stadten, welche besondere Friedensrichterkreise bilden, werden
diese Listen von den ortlichen Magistraten zusammengestellt.

35.

Die in der obenerwahnten Weise zusammengestellte Liste
wird dem Gouverneur mitgetheilt und zwei Monate vor den
Wahlen in der Gouvernementszeitung zur allgemeinen Kennt-
nissnahme bekannt gemacht.

36.

Ueber die Personen, welche zuwider den in dem Art. 16
dieser Verordnung angegebenen Bestimmungen in die Listen
eingetragen worden sind, theilt der Gouverneur seine Bemer-
kungen der betreffenden Wahlversammlung mit.

317.

Der Wahlversammlung werden vor dem Beginn der Wahlen
Beschwerden und Anzeigen iiber Unrichtigkeiten oder Liicken
in der Liste eingereicht, desgleichen die Erklarungen solcher
Personen, welche in das Verzeichniss eingetragen worden, je-
doch zu Friedensrichtern nicht gewahlt zu werden wiinschen,
sowie solcher Personen, welche den Bedingungen des Art. 16
nicht entsprechen, zu der Uebernahme des Amtes aber be-
reit sind.

38.

Die Wahlversammlung entscheidet zunichst iiber die auf
Grund der Art. 36 und 37 an sie gelangten Bemerkungen, Be-
schwerden und Erklarungen. Hierauf theilt der Vorsitzende
der Versammlung mit, welche Aemter zu besetzen sind und
verliest das Verzeichniss der qualificirten Candidaten, sowie
derjenigen Personen, welche gewahlt zu werden wiinschen,
jedoch den im Art. 16 bezeichneten Bedingungen nicht ent-
sprechen, Alsdann wird die Wahl vollzogen. Nach beendigter
Wahl in der Kreiswahlversammlung merkt der Vorsitzende in
dem Verzeichnisse die Namen derjenigen Personen ab, auf
welche die Wahl gefallen ist und theilt demnéichst das Ver-
zeichniss den Vorsitzenden der Wahlversammlungen derjenigen
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zum Kreise gehorenden Stadte mit, welche einen eigenen Be-
zirk bilden, aber zum landlichen Friedensrichterkreise gehoren.
Nach Empfang des Verzeichnisses vollziehen diese Versamm-
lungen die Wahl der Bezirksfriedensrichter und der Substituten
derselben.

39.
Als zu Friedensrichtern gew#hlt gelten nur diejenigen,
welche die Mehrheit der Stimmen erhalten haben.

40. —
Nach vollzogener Wahl verkiindet der Prasident der Wahl-
versammlung die Namen der gew#hlten Personen.

41.

Das Wahlergebniss wird von den Vorsitzenden der Wahl-
versammlungen dem ersten Departement des Dirigirenden Se-
nats zur Bestatigung vorgestellt. Ist Jemand den Bemerkungen
des Gouverneurs (Art. 36) zuwider zum Friedensrichter erwahlt
worden, so muss iiber die Griinde hierzu dem Senate, bei der
Vorstellung zur Bestatigung, berichtet werden.

42,

Beschwerden iiber Unregelmissigkeiten bei den Wahlen
oder irgend welche Beschlisse der Wahlversammlung sind
innerhalb 8 Tagen, gerechnet vom Tage der Wahl oder des
gefassten Beschlusses, dem Vorsitzenden der Wahlversammlung
zu ibergeben und von demselben sofort dem ersten Departe-
ment des Dirigirenden Senats mit einer eingehenden Erklarung
zur allendlichen Entscheidung vorzustellen.

43. —

Im Falle keine Personen vorhanden, welche zu Friedens-
richtern gewiahlt werden konnten, wird die fehlende Zahl
Richter bis zu den nichsten Wahlen von dem Obergerichte
(Art. 1) ernannt,

44,

Die gewahlten Richter werden in der betreffenden Gerichts-
behorde erster Instanz,nach dem hier angeschlossenen Formulare,
unmittelbar nach geschehener Wahl vereidet und treten iht
Amt sofort an.

Drittes Hauptstiick.

Von dem Amte der Bezirksfriedensrichter und ihrer
Substitute.

45.
Seinen festen Aufenthalt behufs der Schlichtung der ihm
iibertragenen Rechtssachen wihlt der Friedensrichter, mit Ge-
nehmigung des Friedensgerichts, innerhalb seines Bezirks;
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Gesuche muss er jedoch iiberall und zu jeder Zeit entgegen-
nehmen und Streitsachen, erforderlichen Falls, an den Orten
verhandeln und entschelden, wo sie entstanden sind.

46. —

Das Amt des Friedensrichters darf, da es unausgesetzten
Aufenthalt und ununterbrochene Thatigkeit innerhalb des Be-
zirks erfordert, mit keinem andern Amte im Staats- oder Ge-
meindedienste verbunden werden, mit Ausnahme jedoch des
Vorsitzes im Kirchspielsgerichte und der Ehrenamter bei den
ortlichen Wohlthatigkeits- und Lehranstalten und den Kirchen.

47 —

In Fallen der Ablehnung, Abwesenheit, Erkrankung oder
des Ablebens des Bezirksfriedensrichters werden seine Obliegen-
heiten von seinem Substituten oder von einem der Ehren-
friedensrichter, nach Anordnung des Kreisfriedensgerichts, wahr-
genommen.

48, —

An fester Besoldung, sowie zu Fahrten, zur Anmiethung
eines Schriftfiihrers und zu Kanzleiausgaben bezieht der Bezirks-
Friedensrichter, nach Bestimmung der Wahlversammlung, einen
Betrag von 1500 bis 2200 Rbln. Findet die Wahlversammlung,
dass der Betrag von 2200 Rbln. in Riicksicht auf Theuerung
und andere Localverhaltnisse nicht ausreichend ist, so kann
dieselbe nach ihrem Ermessen dem Friedensrichter eine Zulage,
in Gestalt von Tafel- und Quartiergeldern, bewilligen.

49, —

In den landlichen Friedensrichterbezirken werden die zum
Unterhalte der Friedensrichter erforderlichen Summen auf alle
Stande in folgender Weise repartirt:

Die zum landlichen Friedensrichterbezirke gehorenden
Stadte betheiligen sich an diesen Ausgaben in dem Verhiltnisse,
in welchem die Zahl ihrer Deputirten zu der Gesammtzahl der
Deputirten des ganzeu Bezirks steht. Nach Abzug dieses An-
theils wird der Rest zur Halfte auf die Landgiiter der Privaten
und der Krone und zur Hélfle auf die Landgemeinden des Be-
zirks vertheilt. Der auf die Landgiiter der Privaten und der
Krone fallende Antheil wird von denselben nach dem fiir die
Willigungen in jedem Gouvernement bestehenden Repartitions-
modus erhoben, der Antheil der Landgemeinden aber wird
nach Verhaltniss ihrer Seelenzahl repartirt und in jeder Ge-
meinde in Geméssheit des § 11 Pkt. f und § 20 Pkt. 4 der
L.-G.-O. vom 19. Februar 1866 vertheilt.

50,

In den stidtischen Friedensrichterbezirken, desgleichen in
den Stadten, welche zu den liandlichen Friedensrichterbezirken
gehoren, werden die zum Unterhalte der Friedensrichter erfor-
derlichen Summen auf allgemeiner Grundlage aus den stadti-
schen Kassen bestritten.



51.

Ein Bezirksfriedensrichter, welcher auf den ihm seinem
Amte nach zukommenden Gehalt verzichtet, erhilt den Titel
eines Ehrenbezirksfriedensrichters und behalt denselben wahrend
der ganzen Dauer der unentgeltlichen Verwaltung seines Amtes.

Viertes Hauptstiick.

Von dem Amte der Ehrenfriedensrichter.

52.

Der Ehrenfriedensrichter ist wihrend seines Aufenthaltes
im Friedensrichterkreise verpflichtet, die Rechtspflege in allen
den Friedensrichtern zustindigen Sachen zu verwalten, wenn
beide Parteien seine Vermittelung in Anspruch nehmen.

53.

Der Ehrenfriedensrichter verhandelt und entscheidet die
Sachen auf derselben Grundlage wie der Bezirksfriedensrichter
und sind die Parteien, welche sich an einen Ehrenfriedensrichter
gewandt haben, nicht berechtigt, sich seiner Entscheidung zu
entziehen und dieselbe Sache bei einem andern Friedensrichter
anhéngig zu machen.

54.

Die Ehrenfriedensrichter werden zur Erganzung des Colle-
giums des Kreisfriedensgerichts, im Falle wo Glieder dieses
letzteren fehlen, hinzugezogen (Art. 58).

55.

Das Amt eines Ehtenfriedensrichters kann mit jedem an-
deren Amte im Staats- oder Standedienste verbunden werden,
mit Ausnahme jedoch der Aemter: der Procureure, der Ge-
hilfen derselben und der Beamten der ortlichen Kronsverwal-
tungen und Polizeien.

56.

Die Ehrenfriedensrichter beziehen zu ihrem Unterhalte und
zu ihren amtlichen Ausgaben keine Summen.

Fiinftes Hauptstiick.

Von dem Kreisfriedensgerichte.

57..

Das Kreisfriedensgericht versammelt sich nach Maassgabe
des Erfordernisses, behufs allendlicher Entscheidung der dem
friedensrichterlichen Verfahren unterliegenden Sachen, sowie
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der Bepriifung, im Wege der Cassation, der Gesuche und
*Proteste wegen Aufhebung allendlicher Urtheile der Friedens-
richter.

58,

In Fallen der Erkrankung, Abwesenheit oder Ablehnung
des Prasidenten oder eines der Glieder des Kreisfriedensgerichts
wird zur Wahrnehmung der Obliegenheiten derselben vom
Gerichte ein Ehrenfriedensrichter oder ein Friedensrichter-
Substitut hinzugezogen.

59.

Bei den Kreisfriedensgerichten befinden sich von den Ge-
richten selbst angestellte Secretaire und im Falle des Erforder-
nisses Secretairsgehilfen.

60. —

Den Prasidenten und Gliedern der Kreisfriedensgerichte
wird von den Kreiswahlversammlungen ein Gehalt im Minimal-
betrage von 1000 Rubeln bestimmt. Zum Unterhalte der Se-
cretaire und Secretairsgehilfen der Kreisfriedensgerichte, sowie
zur Anmiethung eines Gerichtslocals und zu Kanzleiausgaben
wird von den namlichen Versammlungén eine Geldsumme be-
willigt.

61. —

In den léndlichen Friedensrichterkreisen werden die zum
Unterhalte der Kreisfriedensgerichte erforderlichen Kosten in
folgender Weise vertheilt: die zum Friedensrichterkreise ge-
horenden Stadte betheiligen sich an diesen Kosten in dem Ver-
haltnisse der Zahl ihrer Deputirten zu der Anzahl der Depu-
tirten des ganzen Kreises. Nach Abzug dieses Antheils wird
der Rest in der im Art. 49 angegebenen Weise vertheilt und
erhoben.

62. —~

Die von den Stadten zum Unterhalte der Kreisfriedens-
gerichte zu entrichtenden Summen werden auf der im Art. 50
angegebenen Weise bestritten.

Sechstes Hauptstiick.

Von den amtlichen Beziehungen, den Rechten und der
Verantwortlichkeit der Friedensrichter.

63. —

Die unmittelbare Aufsicht iiber die Friedensrichter gebiihrt
dem Friedensgerichte des Kreises. Die Oberaufsisht iiber alle
Friedensrichter tiberhaupt, sowie iiber die Friedensgerichte con-
centrirt sich in den betreffenden Obergerichten und in der
Person des Justizministers.
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Die Amtsgewalt der Bezirksfriedensrichter und ihrer Substi-
tute beschrankt sich auf den fiir jeden von ihnen festgestellten
Friedensrichterbezirk. Die Gerichtsbarkeit der Ehrenfriedens-
richter und der Kreisfriedensgerichte erstreckt sich auf den
ganzen Friedensrichterkreis.

65.

Bei der Verhandlung und Entscheidung der dem friedens-
richterlichen Verfahren unterliegenden Sachen, sowie bei Er-
fillang anderer ihnen auferlegter Obliegenbeiten wirken alle
Friedensrichter, sowohl die Ehren- als auch die Bezirksfriedens-
richter und die Substituten, auf Grundlage gleicher Befugnisse
und iben die gleiche Amtsgewalt aus.

66.

Alle den friedensrichterlichen Verhandlungen Beiwohnenden
sind verpflichtet, den gehorigen Anstand, Ordnung und Ruhe
zu beobachten und in dieser Beziehung den Anordnungen des
Richters sich ohne Widerrede zu fiigen. Etwaige Contrave-
nienten hat der Friedensrichter zunichts zu verwarnen, kann
aber dieselben bei wiederholter Ausschreitung zu einer Geldpon
von 25 Kop. bis zu 3 Rbl., je nach ihren Mitteln, verurtheilen
und die Ungehorsamen selbst aus dem Gerichtslocal entfernen
lassen.

67.

Im Kreisfriedensgerichte werden die Verhandlungen der
Sitzung vom Prasidenten geleitet; derselbe wacht iiber Be-
folgung des gehorigen Anstandes in den Sitzungen des Gerichts
und iiber Beobachtung der fir den Vortrag und die Entschei-
dung der Sachen festgestellten Ordnung. An ihn wenden sich
Alle, welche in der im Vortrage befindlichen Sache Erklarungen
abzugeben Dberechtigt sind.

68.

Alle der offentlichen Sitzung des Friedensgerichts Beiwoh-
nenden sind verpflichtet, den gehérigen Anstand, Ordnung und
Ruhe streng zu beobachten und in dieser Beziehung den An-
ordnungen des Prasidenten sich ohne Widerrede zu fiigen.

69.

Wenn der Verletzung der im vorhergehenden Art. 68 an-
gegebenen Regeln ein der Gerichtssitzung beiwohnender Zu-
horer sich schuldig macht, so kann der Prasident dem Ruhe-
storer befehlen, sich aus der Gerichtssitzung zu entfernen, die
Hinausfiihrung desselben verfiigen und selbst dessen Verhaftung
— diese jedoch nicht auf langer als auf vierundzwanzig Stun-
den — anordnen.

70.

In 4ussersten Fallen, wenn die Unruhestifter nicht ausfindig
gemacht werden konnen, kann der Prasident, falls seine Kr-
2



mahnungen fruchtlos bleiben, sammtliche Zuhorer aus dem
Sitzungssaale hinausweisen.

71.

Werden die oben im Art. 68 angegebenen Vorschriften
wihrend des Vortrags der Sache durch einen der in der Sache
Betheiligten oder durch dessen Bevollmachtigten verletzt, so ist
der Prasident berechtigt, dem Schuldigen eine Verwarnung oder
einen Verweis zu ertheilen, mit der Andeutung, dass er im
Wiederholungsfalle aus der Sitzung gewiesen und die Sache
ohne seine miindlichen Erklirungen entschieden werden wird.
Demnéchst kann, wenn die Uebertretung wiederholt wird, der
Schuldige aus dem Sitzungszimmer entfernt werden.

72.

Die im vorhergehenden Art. 71 enthaltenen Bestimmungen
sind auch in dem Falle in Anwendung zu bringen, wenn der
in der Sache Betheiligte oder sein Bevollm#chtigter wihrend
des Vortrages der Sache sich beleidigender Ausdricke gegen
die Person, das Privat- oder Familienleben seines Gegners be-
dient oder demselben prijudicirliche Umstande, ohne das solches
zur Aufklarung der Sache erforderlich ware, verlautbart.

73.

Der Prasident kann zur Herstellung der Ordnung in der
Sitzung des Friedensgerichts und zur Wahrung der Freiheit
und Sicherheit des Gerichts den Beistand der ortlichen Polizei
und in dussersten Fallen des nachsten Militaircommandos ver-
langen. Diese Requisitionen sind piinktlich und unweigerlich
zu erfiillen.

74.

Die Friedensrichter und Kreisfriedensgerichte fiilhren den
Schriftwechsel, sowohl unter einander, als auch mit anderen
Behorden und amtlichen Personen unmittelbar und direct.

75.

Sammtlichen Friedensrichtern ihres Kreises ertheilen die
Friedensgerichte Vorschriften und erhalten von ihnen Vor-
stellungen.

76.

Die Friedensrichter, desgleichen die Prasidenten und Glie-
der der Kreisfriedensgerichte geniessen fiir die Dauer der Be-
kleidung dieser Aemter alle Rechte und Vorziige des ihrer
Amtsklasse entsprechenden Ranges. Die Amtsklassen dieser
Personen, sowie der Secretaire und Secretairsgehilfen der Kreis-
Friedensgerichte und die Categorien der Pension und der
Stickerei der Uniform, werden in dem beiliegenden Verzeich-
nisse bestimmt,

7. — 82

Die Friedensrichter und die Glieder der Friedensgerichte
konnen wahrend der Dauer der Zeit, fiir welche sie gewahlt
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worden, ohne ihr desfallsiges Gesuch vom Amte nicht entlassen
werden — mit Ausnahme der in den Art. 78—82 dieser Ge-
richtsverfassung angegebenen Fialle. Suspension vom Amte ist
nur im Falle ihrer Gerichtsiibergabe zulissig, einer ganzlichen
Entlassung oder Entsetzung vom Amte aber werden sie nicht
anders als laut Urtheil des Criminalgerichts unterworfen.

78.

Personen, welche zu Friedensrichtern gewéahlt worden, je-
doch im Laufe eines Monats, gerechnet von dem Tage nach
vollzogener Wahl, ohne besonders triftige Griinde zum Dienst
nicht erschienen sind, werden als dem Dienste entsagt habend
angesehen und aus demselben, wenn das Kreisfriedensgericht
die Grinde ihres Nichterscheinens nicht fiir zutreffend erachtet,
entlassen.

79.

Wenn im Laufe eines Jahres von der Zeit des Eintritts
einer schweren Krankheit, welche den Friedensrichter verhin-
dert im Dienste zu erscheinen, derselbe nicht ein Entlassungs-
gesuch einreicht, so erinnert ihn der Prasident des Friedens-
gerichts an seine Verpflichtung, den Dienst zu verlassen. Wenn
hierauf im Laufe zweier Wochen ein derartiges Gesuch nicht
eingereicht ist, so kann der Friedensrichter ohne seine Bitte
aus dem Dienste entlassen werden. '

80.

Eine Vorstellung wegen Entlassung des Friedensrichters
aus dem Dienste auf Grundlage des vorhergehenden Artikels
kann nicht anders als auf Verfigung des Friedensgerichts ge-
schehen; die betreffende Verfigung wird nach einverlangter
Erklarung des zu Entlassenden und nach Vernehmung des
Gutachtens des Procureursgehilfen getroffen.

81.

Wenn ein Richter fiir ein nicht seinen Dienst betreffendes
Verbrechen oder Vergehen im Criminalprocess einer Pon oder
Strafe, die gleichwohl nicht den Verlust des Rechts auf den
Staatsdienst nach sich zieht, unterzogen wird, so wird dieser
Umstand der allgemeinen Versammlung der Cassationsdeparte-
ments des Senats zur Erwigung vorgelegt, welche nach einge-
forderter Erklarung dieses Richters, je nach den Uinstanden,
die Entfernung desselben vom Dienste anordnen kann,

82.

Die Bestimmung des vorhergehenden Artikels 81 erstreckit
sich auch auf Richter, welche fiir Schulden einer personlichen
Haft unterzogen oder im gesetzlichen Wege fiir zahlungsunfahige
Schuldner erklart worden sind.

83.

Urlaub auf eine Frist bis zu einem Monate wird den Frie-

densrichtern und den Gliedern des Friedensgerichts von diesem
2%
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letzteren bewilligt; die Ertheilung eines liangeren Urlaubs, so-
wie die Entlassung vom Dienste laut Gesuch hangen vom
ersten Departement des Dirigirenden Senats ab.

84. —

Besondere Instructionen fiir die Friedensrichter und die
Kreisfriedensgerichte werden auf Anordnung dieser Gerichte
verfasst und vom Obergerichte mit der Begutachtung desselben
dem Justizminister vorgestellt.

85.

Die Friedensrichter und die Friedensgerichte sind ver
pflichtet, alljahrlich iber den Gang der bei ihnen im verflosse-
nen Jahre verhandelten Sachen nach einem vom Justizminister
ertheilten Schema einen Rechenschaftsbericht anzufertigen.
Diese Rechenschaftsberichte sind, nachdem dieselben im Frie-
densgerichte und im Obergerichte durchgesehen worden, von
diesem letztern zum festgesetzten Termine dem Justizminister
vorzustellen.

Ao

ge. — //5°

Die Disciplinarverantwortlichkeit der Friedensrichter, der
Glieder der Friedensgerichte und der Kanzleibeamten dieser
letzteren wird auf Grund der in nachfolgenden Artikeln festge-
setzten Regeln bestimmt.

87.

Im Disciplinarverfahren unterliegen die (Glieder der Frie-
densgerichte und die Friedensrichter nur Verwarnungen, auf
Grundlage der in den Artikeln 92 bis 111 angegebenen Be-
stimmungen.

88.

Die Strafen, denen die Kanzleibeamten der Kreisfriedens-
gerichte im Wege des Disciplinarverfahrens, ohne dass dieselben
dem Criminalgerichte iibergeben werden, unterzogen werden
konnen sind folgende:

1) Verwarnungen;

2) Bemerkungen;

3) Verweise ohne Eintragung in die Dienstliste;

4) Gehaltsabziige auf Grund der Artikel 413, 414 und 415

des Strafgesetzbuches;

5) Arrest von nicht mehr als sieben Tagen.

89.

Den im vorhergehenden Artikel bezeichneten Strafen unter-
liegen die Friedensrichter, Glieder -der Friedensgerichte und
Kanzleibeamten der letztern:

fir solche Dienstvernachlissigungen, fiir welche das
Strafgesetzbuch ebensolche Strafen, desgleichen Abzug
von der Dienstzeit bestimmt,



90.

Das Recht, einem Friedensgerichte in seinem ganzen Be-
stande oder der Session devselben Verwarnungen zu ertheilen,
steht ausschliesslich dem betreffenden Obergerichte zu.

91.

Verwarnungen, Bemerkungen und Verweise werden ent-
weder miindlich oder schriftlich ertheilt.

92.

Dem Disciplinarverfahren unterliegende Sachen werden,
wenn dieselben Glieder der Friedensgerichte oder Friedens-
richter betreffen, in dem Obergerichte (dem Hof-, Oberland-,
Oberhofgerichte und dem Rigaschen und Revalschen Rathe),
wenn dieselben aber Kanzleibeamte der Friedensgerichte be-
treffen, in diesen letztern verhandelt.

93.

Das Disciplinarverfahren wird eroffnet: in Betreff der
Glieder der Friedensgerichte und der Friedensrichter entweder
durch Verfiigungen des Friedensgerichts selbst und des be-
treffenden Obergerichts, oderaberauf Antrag des Justizministers;
in Betreff der Kanzleibeamten der Friedensgerichte entweder
durch Verfiigungen der Vorsitzenden derselben oder aber auf
Antrag des Procureurs oder seines Gehilfen.

94.

Ein Disciplinarverfahren kann nach Ablauf eines Jahres,
‘von dem Tage der Veribung der einer Disciplinarstrafe unter-
liegenden Handlung oder Unterlassung nicht mehr eingeleitet
werden.

95.

Die Beweggriinde zur Kinleitung des Disciplinarverfahrens
nebst sammtlichen dazu gehorigen Acten und Auskiinften legt
der Vorsitzende des Gerichts, vor welches auf Grund des Ar-
tikel 92 die Disciplinarsache gehort, zur vorlaufigen Bepriifung
diesem Gerichte vor.

96.

Ein in Folge der Bepriifung einer von einer Privatperson
eingereichten Beschwerde eingeleitetes Disciplinarverfahren kann
nicht eingestellt werden, wenngleich diese Person in der Folge
um Nichtberiicksichtigung der Beschwerde bitten wiirde.

97.

Bei der vorlaufigen Bepriifung einer Disciplinarsache zieht
das Gericht die zur Sache nothwendigen Erkundigungen ein
und fordert Erklarungen von dem angeschuldigten Beamten,
welcher befugt ist, solche miindlich oder schriftlich zu geben.

98.

Nach gehoriger Aufklarung der Sache wird dieselbe dem
Gericht zur Beprifung und Entscheidung vorgelegt.
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99.

Der Angeschuldigte wird iiber die Zeit der Bepriifung der
Sache im Gericht in Kenntniss gesetzt und ist berechtigt, zu
der Zeit behufs personlicher Erklarungen im Gerichte zu er-
scheinen. Die Vertretung durch einen Bevollmachtigten ist
nicht zuléssig.

100.

Das Gericht ist, wenn es solches fiir nothig erachtet, be-
rechtigt, den Angeschuldigten zum bestimmten Termine durch
eine schriftliche Ladung vorzufordern. Das Nichterscheinen
des Vorgeladenen ohne triftige Griinde halt die Sachverhandlung
nicht auf.

101.

In Disciplinarsachen ist die Ablehnung der Richter, nach
den allgemeinen Bestimmungen, zulassig.

102.

Die Disciplinarsachen werden bei geschlossenen Thiiren
verhandelt, mit Ausnahme des Falles, wenn der Angeschuldigte
selbst um Vortrag seiner Sache in offentlicher Sitzung bittet.
In solchem Falle ist der Angeschuldigte berechtigt, sich von
einem der vereideten Anwilte vertheidigen zu lassen.

103.

Bei der Verhandlung der Disciplinarsachen ist das Gericht
an keine besonderen Formen gebunden, mit Ausnahme der in
den vorhergehenden Artikeln 95—102 bezeichneten, und héngt
die Art und Weise der Aufkliarung der Sache ausschliesslich
von dem Ermessen des Gerichts ab, vor Fiallung des Erkennt-
nisses hat jedoch das Gericht das Gutachten des 6rtlichen Pro-
cureurs oder dessen QGehilfen, hierauf aber die schliesslichen
Erklarungen des Angeschuldigien oder dessen Vertheidigers zu
vernehmen.

104.

Falls beim Disciplinarverfahren noch irgend eine andere
Handlung oder Unterlassung, fiir welche der Angeschuldigte
der Disciplinarverantwortlichkeit unterliegt, zum Vorschein
kommt, so entscheidet das Gericht nach Umstinden, entweder
beide Sachen zusammen oder leitet in Betreff der neuen Sache
ein besonderes Verfahren in der oben in den Art. 93 und 95
angegebenen Ordnung ein.

105.

Das gerichtliche Erkenntniss wird dem anwesenden Ange-
schuldigten unverziiglich eroffnet. Zur Eroffnung des in Ab-
wesenheit des Angeschuldigten gefallten Erkenntnisses wird
derselbe vor das Gericht, welches das Erkenntniss gefallt hat,
geladen. Ein Erkenntniss durch welches dem Schuldigen eine
Verwarnung ertheilt wird, kann nach Ermessen des Gerichts
demselben auch an seinem Wohnorte eroffnet werden.



106.

. Dem Verurtheilten wird das Recht offen gelassen, iiber
ein Erlfenntniss des Gerichts binnen einer Woche vom Tage
der Eroffnung des Erkenntnisses Beschwerde zu fihren.

107.

In Sachen, welche im Disciplinarverfahren vom betreffenden
Gerichte entschieden worden, sind Proteste der Procureure oder
ihrer Gehilfen binnen einer Frist von sieben Tagen von dem
Tage der Fallung des Erkenntnisses zuléssig,

108.

Die Beschwerden und Proteste werden dem Prasidenten
des Gerichts, welches die Sache entscheiden, vorgestellt und
mit allen auf dieselbe Bezug habenden Acten dem hiheren
Gerichte zur Entscheidung iibermittelt. Wider KErkenntnisse
dieses Gerichts sind Beschwerden und Proteste nicht statthaft.

109.

Bei Bepriifung der Beschwerde- und Protestsachen kommen
die oben in den Artikeln 99—105 angegebenen Regeln in An-
wendung.

110.

Jedes im Disciplinarverfahren stattgehabte Erkenntniss
wird dem Justizminister zur Kenntnissnahme mitgetheilt.

111.

Gesuche um Aufhebung von allendlichen Erkenntnissen,
welche von den Obergerichten im Disciplinarverfahren gefallt
worden, konnen im Laufe einer Woche von dem Tage der Er-
offnung des Erkenntnisses nur in nachstehenden Fiallen einge-
reicht werden:

1) wenn das Erkenntniss nicht von dem zustindigen oder
von einem nicht gehorig besetzten Gerichte ausge-
sprochen worden;

2) wenn das Erkenntniss gefallt ist, ohne dass von dem
Angeschuldigten Erklarungen eingefordert worden;

3) wenn das Gericht bei Auferlegung einer Strafe die ihm
gesetzlich zustehende Gewalt tiberschreitet; und

4) wenn in der Sache ein Gesetz in einer dem Sinne
desselben offenbar zuwiederlaufenden Weise angewendet
worden.

112,

Wenn bei Verhandlung der Sache im Disciplinarverfahren
Thatsachen aufgedeckt werden, fiir welche der Angeschuldigte
dem Criminalgerichte unterliegt, so wird das Disciplinarver-
tahren beanstandet uud der Angeklagte dem Criminalgerichte
nach den Bestimmungen der Criminalprocessordnung iibergeben.

113.

Wenn ein Richter im Laufe eines Jahres dreimal eine
Verwarnung sich zugezogen, und sich in demselben Jahre, von
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der Zeit der ersten Verwarnung an gerechnet, ein neues, die-
selbe Strafe nach sich ziehendes Vergehen zu Schulden kommen
lasst, so wird dem Ermessen der Cassationsdepartements des
Senats anheimgestellt, ob dieselben nicht eine Ueberlieferung
des Schuldigen an das Criminalgericht fiir nothwendig erachten,

114.

Kanzleibeamte der Friedensgerichte, welche in einem Jahre
(Art. 113) dreimal einer iiber die Verwarnung oder Bemerkung
hinausgehenden Disciplinarstrafe unterzogen worden, werden
fiir wiederholte derartige, auch nur Disciplinarstrafen unter-
liegende Vergehen, dem Criminalgerichte iibergeben, welches
hinsichtlich der Strafbestimmung sich nach dem Art. 410 des
Strafgesetzbuches zu richten hat.

115.

Fiir Diensverbrechen und Vergehen werden die Friedens-
richter und Glieder der Friedensgerichte durch das Civil-Cassa-
tionsdepartement des Dirigirenden Senats dem Gerichte iiber-
geben und in den ortlichen Obergerichten gemiss dem in letz-
teren gegenwirtig geltenden Verfahren gerichtet. Die Kanzlei-
beamten der Friedensgerichte werden durch die Gerichtsbehérden
erster Instanz dem Gerichte iibergeben und in den Obergerichten
gerichtet.



Beilage zu Art. 26.

Verzeichniss

der Zahl der Deputirten, welche die Stidte, die keinen besonderen Frie-
densrichterkreis bilden, zu den Kreiswahlversammlungen abordnen.

Namen der Stadte. Zahl der Deputirten.

Schlock
Wolmar
Lemsal
Wenden
Walk
Dorpat ]
Werro
Pernau
Fellin
Arensburg
Baltischport.
Wesenberg
W eissenstein
Narva
Hapsal

Mitau 1
Bauske

Tuckum

Pilten

Windau

Goldingen

Hasenpoth

Grobin

Libau : .
Friedrichstadt )
Jacobstadt
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Beilage zu Art. 44.

Eidesformular
fiir die Friedensrichter.

Ich gelobe und schwoére bei dem allméachtigen Gott, bei seinem
heiligen Evangelium (und dem lebendigen Kreuz des Herrn) Sr. Majestit
dem Kaiser und Selbstherrscher aller Reussen Treue zu bewahren, die
Gesetze des Reiches und der Provinz gewissenhaft zu befolgen, nach Ehre
und Gewissen Recht zu sprechen, ohne, fir wen es auch sei, Partei zu
ergreifen, und in allen Dingen dem Amt, das ich iibernehme, entspreehend
zu handeln, wohl wissend, dass ich iiber dieses Alles werde Rechenschaft
geben miissen vor dem Gesetz und vor Gott am Tage seines jiingsten

Gerichts. (Zur Bekraftigung dessen kiisse ich das Wort und Kreuz meines
Heilandes.) Amen,

Beilage zu Art. 76.
Verzeichniss

der Amtsklassen der Glieder des Kreisfriedensgerichts, der Friedensrichter
und der Kanzleibeamten des Kreisfriedensgerichts, sowie der Kategorien,
in denen sie in Bezug auf Pension und Stickerei der Uniformen stehen.

Klassen und Kategorien

Benennung der Aemter, ' der Stickerei

des Amtes. _der der Pension.
Uniformen.

Prasident und Glieder des Kreis-

friedensgerichts v v IIL 1.
Friedensrichter v \' IIL. 1.
Secretair des Kreisfriedensgerichts VIIL VIIL VL

Secretairsgehilfe des Kreisfriedens-
gerichts X. X. VIIL




ad Art. 1.

Erlauterungen
zu dem Project der Verfassung der Friedensrichter-
Institutionen.

Der reichsrechtliche Gerichtsustav hat im Art. 1 die Be-
rufung von den Erkenntnissen der Friedensrichter einer Frie-
densrichterversammlung und die Wiederaufhebung nichtiger
Entscheidungen der letzteren dem Dirigirenden Senat als Cassa-
tionshof iiberwiesen.

Wie sehr immer dadurch den Bediirfnissen des Rechts-
lebens im Reich geniigt sein mag, in den Ostseegouvernements
wiirde durch solche Oberinstanzen nicht eine wahrhaft gute
und noch weniger eine den gegenwirtigen Rechtszustand wahr-
haft bessernde Rechtspflege geschaffen werden konnen. Das
Privat- und Processrecht ist in den Ostseegouvernements, wie
das in den Motiven zum Civilprocess nahere Erlauterung finden
wird, vollstandig, das éffentliche Recht und mit ihm zugleich
die Gerichtsorganisation aber zum grossen Theil anders ge-
staltet, als im iibrigen Reich. Diese an sich verschiedene
Rechtsgestaltung hat denn auch verschiedene Rechtsbediirfnisse
emporwachsen lassen, wonach was hier wohlthatig, dort ver-
derblich, was hier wiinschenswerth, dort zur Bekampfung her-
ausfordernd. was hier anwendbar, dort unanwendbar sein kann.

Demgemiss ist den localen Bediirfnissen entspréchend in
diesem Entwurf die Friedensrichterversammlung durch ein be-
standiges Kreisfriedensgericht, die Cassation im Senat durch
eine Cassation in den ortlichen Obergerichten ersetzt worden.

Anlangend zunichst die Friedensrichterversammlungen, so
tallen gegen die Organisirung derselben auch im baltischen
Rechtsgebiet vorzugsweise nachstehende Bedenken in's Gewicht:

1. Die oft gewiss uniiberwindliche Schwierigkeit, zu jeder
Zeit des Erfordernisses wirklich Friedensrichterversammlungen
zu Stande zu bringen. Auch die grosste Pflichtentreue der
Friedensrichter in Ausiibung ihres Berufs vermag dieselben nicht
immer in den Stand zu setzen, aussere, von ihrem Willen un-
abhéngige Hemmnisse zu besiegen und zu allen Zeiten von dem



Ort ihres Domicils weg zu dem oft nicht wenig entfernten Ort,
an welchem die Friedensrichterversammlung ihre Sitzungen
halt, auf mehr oder minder lingere Dauer sich hinzubegeben.
Die in diesen Beziehungen seither im Reich gesammelten Er-
fahrungen sind nach den o6ffentlichen Berichten nicht geeignet,
die Lebensfihigkeit des Instituts der Friedensrichterversamm-
lungen zu bestiatigen. Wie sehr aber, falls verhandlungs- und
beschlussfahige Friedensrichterversammlungen nicht oder gar
wiederholt nicht zu Stande kommen, das Privatinteresse derer,
welche die richterliche Hilfe in Anspruch zu nehmen gendothigt
sind, geschadigt wird, wie sehr dadurch die Rechtsunsicherheit
wachsen, das Vertrauen zum Recht und zu den Gerichten sin-
ken, eigenmichtice Rechtshilfe zur Entstehung kommen, die
moralische Bedeutung der Friedensrichterinstitutionen im allge-
meinen herabgedriickt werden muss, bedarf keiner Erlauterung.

2. Ein unvermeidlicher Verschlepp eines grossen Theils
der an die Friedensrichterversammlung devolvirten Sachen.
Eine nur periodisck und auf wenige Tage zusammentretende
Versammlung muss nothwendig der Befahigung ermangeln, eine
grosse Zahl an sie zur Entscheidung gelangter Sachen mit der
Sorgfalt und Gewissenhaftigkeit zu entscheiden, welche die bal-
tische Bevolkerung von ihren Richtern zu erwarten gewohnt
und befugt ist. Diese alle Rechtssicherheit gefahrdende Justiz-
verzogerung wiirde aber um so unausbleiblicher tiberall da ein-
treten, wo neue Thatsachen und neue Beweismittel wiederholte
Verhandlungen derselben Sache gebieten.

3. Eine nicht minder unausbleibliche Stockung des Ver-
fahrens bei den einzelnen Friedensrichtern selbst und eine Be-
eintrachtigung des Princips der Unmittelbarkeit im Fall haufiger
Stellvertretung der Friedensrichter durch Substitute. Der haupt-
sichlichste auf eine moglichst schleunige Rechtspflege gerichtete
Zweck' des Friedensrichterinstituts kann nur hochst unvoll-
kommen erreicht, ja wird oft vollstandig vereitelt werden,
wenn die Thatigkeit der Friedensrichter in ihren Bezirken
haufig durch die Nothwendigkeit, an Friedensrichterversamm-
lungen Theil zu nehmen, unterbrochen wird, und wenn alsdann
fast in allen Bezirken desselben Kreises sofortige richterliche
Hilfe, deren blosser Aufschub schon mit unwiederbringlichen
Verlusten verkniipft sein kann, gar nicht zu finden ist. Sollte
einem solchen Unbelstande aber durch den Eintritt des weiter-
hin zu erwihnenden Substituten fiir den Friedensrichter vorge-
beugt werden wollen, so diirfte eine solche Maassregel sich
auch in Ansehung der bereits anhiéngigen Rechtssachen nur
wenig wirksam erweisen. Denn einmal wird dieser Stellver-
treter eines nicht unbetrachtlichen Zeitaufwandes bediirfen, um
sich mit allen laufenden Civil- und Strafsachen geniigend be-
kannt zu machen, wodurch denn der Fortgang der Geschafte
einstweilen nicht unerheblich gehemmt werden wird; sodann
aber wird der Substitut an sich auch wenig befahigt sein, die
bereits anhingigen Rechtssachen in geeigneter Weise zur Er-
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ledigung zu bringen. Denn die an Stelle des seither schrift-
lichen Processverfahrens vom Ustav im Einklang mit der mo-
dernen Doctrin angeordnete Miindlichkeit hat den Zweck, die
tribe Quelle schriftlicher Aufzeichnungen, von denen dann die
richterliche Entscheidung abhiingig werden soll, zu verstopfen
und an deren Stelle die Miindlichkeit treten zu lassen, d.i. die
unmittelbare Betheiligung des Richters an der ganzen Ver-
h.andlung, von deren Beginn bis zu deren Schluss, damit die
richterliche Ueberzeugung aus dem lebendig empfangenen Ein-
druck hervorzuquellen vermoge. Dieser Zweck wiirde jedoch
ganzlich verfehlt werden, wenn der Richter einem Theil der
Verhandlungen personlich tberhaupt gar nicht beigewohnt hat.
Selbst das so wohlthatige Institut der freien Beweiswiirdigung
wiirde in seinen wesentlichsten Voraussetzungen erschiittert
werden, wenn der Richter nieht Gelegenheit gehabt, personlich
auf sich die Beweismittel einwirken zu lassen und er nur aus
den diirftigen Verzeichnungen zum Protocoll sich ein Bild von
dem was erwiesen und was nicht erwiesen worden, schaffen
soll.  Der durch eine haufige Wiederkehr der Stellvertretung
hervorgerufene, an sich schwer wiegende Nachtheil mangelnder
Unmittelbarkeit wird aber zugleich noch dadureh wesentlich
verstarkt, dass, weil mit den Personen auch die Rechtsan-
schauungen und die Art der Handhabung der Rechtspflege
einigermaassen wechseln, eine Ungleichartigkeit und eine Un-
sicherheit des Rechts sich einstellen wird. Dieser Nachtheil
wiirde in den Ostseegouvernements aber um so tiefer empfunden
werden, als zudem noch das auf wissenschaftlicher Grundlage
aufgebaute und subtil entwickelte baltische Privatrecht ein
Boden ist, auf welchem nicht ein Jeder sofort sich zurechtzu-
finden vermag.

4. Das Abhingigkeitsverhaltniss der Friedensrichterver-
sammlung von den einzelnen Friedensrichtern. In der Ver-
sammlung sollen die Friedensrichter einerseits als Collegen
sich zusammenfinden, andererseits sollen sie doch wechselsweise
die Urtheile der anderen Friedensrichter zu berichtigen berufen
sein. KEs erscheint das wohl als eine einigermaassen schiefe
Stellung.  Es liegt ferner in der Natur eines Instanzenzuges,
dass dem Oberrichter eine weiter greifende Rechtskenntniss,
eine richtigere Rechtsanschauung zugetraut wird als dem Unter-
richter. Diese Voraussetzung jedes Instanzenzuges vermag eine
lediglich aus Unterrichtern bestehende Versammlung nicht zu
erfillten. Ks ist hiernachst ein unverkennbarer und tief ein-
schneidender Uebelstand, wenn derselbe Richter in der Ober-
Instanz zur Reformirung eines Erkenntnisses der Unterinstanz
angerufen werden muss, der morgen vielleicht schon wieder
als Unterrichter Gefahr zu,laufen hat, dass seine Entscheidung
von dem verbessert werde, welchen er heute, wenn néthig, zu
verbessern die Pflicht hatte. Wiirde aber auch wirklich jeder
einzelne Friedensrichter trotzdem seine Unbefangenheit und
Unparteilichkeit sich zu bewahren wissen, so wiirde doch schon
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darch das ganz unabweisbare Misstrauen, welches das recht-
suchende Publicum einem solchen Oberrichter sicher entgegen-
tragen wiirde, fiir die nothwendige Wiirde des Richterstandes
and das nicht minder nothwendige Ansehen des Rechts ein un-
heilbarer Schaden erwachsen.

Wenn in den Ostseegouvernements die Stimmen aller
Urtheilsfahigen sich zu einer Perhorrescenz der Friedensrichter-
velsammlungen und zu einem Begehr nach stindigen Kreis-
Friedensgerichten vereinigen, obwohl die Einfiihrung der letzteren
mit nicht unbetrichtigen Mehrkosten verbunden 159 Mehraus-
gaben aber nicht nur von den Einzelnen, sondern auch von
Communen wohl gescheut zu werden pflegen; so miissen die
nicht mit Ungrund von einer Frwdensnchtervexsammlung ge-
firchteten Gefahren keine geringen sein. Und in der That
wiirde eine solche Einrichtung keinem Fortschritt, sondern
einem Riickschritt gleichkommen, der um so ver delbhcher ware,
als von ihm die ganze Bevilkerung der Ostseegouvemements
zur Schédigung ihrer materiellen wie geistigen und sitllichen
Giiter betroffen werden wiirde. Es wird daher den Bewohnern
der Ostseegouvernements die von ihnen dringend begehrte
Wohlthat eines stindigen Kreisfriedensgerichts an Stelle einer
fluctuirenden Friedensrichterversammlung um so weniger ent-
rogen werden diirfen, als sie sich bereit erklart haben, alle die
Opfer zu tragen, welche diese einzig eine Sicherheit fiir den
regelrechten Gang der Geschafte darbietende Einrichtung von
ihnen erheischt.

Anlangend sodann das Cassationssystem, so sprechen gegen
eine Ausdehnung der Gerichtsbarkeit des Senats in dieser Be-
ziehung auch auf die Ostseegouvernements und fiir die Ueber-
wilzung dieser Gerichtsbarkeit auf die Justizoberbehorden der
Ostseegouvernements nicht minder erhebliche, und zwar vor-
nehmlich nachstehende Motive:

1) Die Aufrechthaltung der fiir eine gesunde Rechtspflege
unumganglichen Rechtseinheit. Kine vollstindige Rechtseinheit
zwischen den Ostseegouvernements und dem iibrigen Reich ist
an sich vollig undenkbar, weil hier wie dort Privat- und Pro-
cessrecht ein verschiedenartiges ist, aus ganz ungleichen Wurzeln
aber eine Rechtseinheit selbstverstandlich nicht emporwachsen
kann. Aber weiter noch, das Recht in den einzelnen drei
Ostseegouvernements selbst steht nicht einmal in genauestem
Zusammenhang mit einander. Im Gegentheil bilden nicht nur
eine jede dieser drei Provinzen, sondern in ihnen hinwiederum
die Stadte Riga und Reval ein fiir sich geschlossenes, weil
durch abweichende und aus anderen Quellen fliessende Rechte
territorial geschiitztes Rechtsgebiet, Bei der Verschiedenartig-
keit der Rechtsgrundlagen hat jedes dieser Rechtsgebiete eine
besondere Rechtseinheit fiir sich zu beanspruchen. Dieselbe
Rechtseinheit, welche bei einem durch dasselbe Recht be-
herrschten Relch richtiger Weise dahin fiihrte, im Senat, als
obersten Cassationshof, die gleichmassige Handhabung eben
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dieses gleichmissigen Rechts zu concentriren, dieselbe, hier
aber nur anders gestaltete Rechtseinheit zwingt consequenter
_VVelse in den Ostseegouvernements die Ueberwachung einer in
Je(}engl einzelnen der daselbst befindlichen Rechtsgebiete gleich-
massigen Behandlung des Rechts den obersten Justizbehorden
derselben anzuvertrauen. '

2. Die zur richtigen Beurtheilung der einzelnen Rechts-
fille unumgingliche genaueste Kenntniss desjenigen localen
Rechts, welchem die einzelnen Rechtsfalle unterliegen. Die,
wie schon vorhin erwihnt, in verschiedenen Theilen der Ost-
seegouvernements geltenden verschiedenen Rechte lassen sich
ohne griindliches theoretisches Studium und ohne unablassige
practische Beschiftigung mit ihnen um so weniger geniigend
erlernen, als ohne ein Zuriickgehen auf die Rechtsquellen und
auf die Rechtswissenschaft ein richtiges Verstindniss jener
Rechte nicht errungen werden kann. Nur aber wer im Besitz
genauer Kenntniss dieser Rechte ist, vermag bei sonst noch
ihm innewohnenden Urtheilsvermégen die oft schwierigen und
verwickelten Rechtsfragen zu losen, welche ein lebhafter Ge-
schiftsverkehr in den Ostseegouvernements fast tiglich in an-
derer Gestalt neu erzeugt. Dass nun die Glieder des Cassa-
tionsdepartements im Senat Gelegenheit und Musse genug haben
werden, diejenige Kenntniss sich zu erwerben, welche erfor-
derlich ist, um die kiinftig wahrscheinlich zahlreich auf dem.
Cassationswege zur Remedur gelangenden Sachen zu entscheiden.
das darf wohl mit gutem Grunde bezweifelt werden, da diese
Glieder gewiss schon mit anderen aus dem iibrigen Reich ihnen
zugemutheten Arbeiten zu sehr iiberlastet sein werden, um sich
nebenher noch solchen Separatstudien widmen zu konnen,
welche fir sich allein schon die volle geistige Kraft eines
Mannes in Anspruch nehmen.

3. Die unabweisbare Zweckmassigkeit dessen, dass ein
Zusammenhang zwischen den friedensrichterlichen und den
anderen Jusizbehdérden der Ostseegouvernements geschaffen
werde. Wiirden zwei nirgends zusammentreffende Instanzen-
ziige parallel neben einander herlaufen, so wiirde daraus zur
Untergrabung des Ansehens der Justiz eine vollstindige Zwie-
spaltigkeit des Rechtsverfahrens jedenfalls, eine Zerfahrenheit der
Rechtsanschauungen aber mindestens miglicher Weise erwachsen.
Wenn nun gleichartige Rechtssachen ganz und gar verschieden
beurtheilt werden, je nachdem sie die friedensrichterliche Com-
petenzsumme iibersteigen oder nicht iibersteigen, so wird damit
nicht nur ein Schwanken in die Rechtszustinde hineingetragen,
sondern auch die Bahn geebnet zu den widerwéartigsten Ver-
wickelungen. Ein Zusammenhang zwischen den friedensrich-
terlichen und den iibrigen Justizbehorden der Ostseegouverne-
ments ist aber auch schon deshalb erstrebenswerth, weil die
doch unerlassliche Ueberwachung einer regelrechfen Thitigkeit
der Friedensrichter kaum in anderer Weise ausreichend erzielt
werden kann, als in der, dass die Berufungsinstanzen der
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Friedensrichter den obersten Justizbehorden der Ostseegouver-
nements unterstellt werden.

4. Die Schwierigkeit der Rechtsverfolgung im Senat.
Diese Schwierigkeit wird nicht nur dadurch hervorgerufen,
dass zuverlassige und zugleich zur Rechtsvertheidigung mit
ansreichenden Kenntnissen der besonderen Rechte der Ostsee-
Gouvernements und der in ihnen wiederum bestehenden ver-
schiedenen Rechtsgebiete gehorig ausgeriistete Rechtsbeistande
in der Residenz, in welcher der Senat seine Sitzungen halt,
nicht anzutreffen sind, sondern gleichzeitiz auch durch die
Verschiedenheit der Sprachen. Auch diese letstere Schwierigkeit
ist in der That auf keine Weise zu bewaltigen. Denn ist es
an sich schon oft geradezu unausfihrbar, technisch-juristische
Ausdriicke, welche dem baltischen Recht eigen, dem Reichs-
recht aber fremd sind, in irgend wahrhaft oder selbst auch
nur annahernd verstindlicher Weise in der russischen, als der
Verhandlungssprache des Senats, wiederzugeben, so ist auch
andererseits ein literarisch mit beiden Sprachen, der russischen
wie der deutschen, sonst noch so Wohlbetrauter bei ihm man-
gelnder Rechtskenntnisse doch nicht befahigt, den richtigen
Sinn, geschweige denn den vielleicht tiberaus wichtigen Wort-
laut von Processschriften aus der einen in die andere Sprache
zu iibertragen. Die Erfahrung lehrt, dass kaum in der Resi-
denz, gewiss aber nicht in den Ostseegouvernements, und am
wenigsten auf dem flachen Lande derselben solche Dolmetscher
zu finden sind, welche gut Russisch wiederzugeben vermogen,
was in judicidren Sachen gut Deutsch geschrieben worden.
War bisher schon mit diesem Uebelstande zu kampfen, so
machte er sich doch bei der geringen Zahl von Sachen, welche
an den Senat devolvirt wurden, weniger fihlbar. Jetzt, wo
das Betreten des Cassationsweges an den Senat bei einem ganz
minimen Werth des Streitgegenstandes schon zuldssig sein soll,
wird indess voraussichtlich die Zahl der an den Senat gelan-
genden Sachen und damit zugleich jener Uebelstand sehr erheb-
lich wachsen. Welchen Werth aber kann wohl die Entschei-
dung einer solchen Cassationsinstanz haben, welcher ein wahr-
haft klares und correctes Bild von der Sachlage iiberhaupt
nicht vorgefihrt worden?

Wenn mit voller Einmiithigkeit in den Ostseegouvernements
iiberall das dringende Verlangen sich kundgegeben, die Cassa-
tion in die Ortlichen oberen Justizbehorden verlegt zu sehen,
obwohl diesen letzteren dadurch eine nicht unbetrichtlich
grossere Arbeitslast erwichst, so diirfte damit wohl die volle
Gewissheit gegeben sein, dass dieses Verlangen einzig in dem
Bediirfniss nach einer solchen Rechtspflege seinen Ursprung
hat, welche deshalb verlasslich ist, weil sie von Richtern geiibt
wird, die von der Kenntniss der localen Rechte vollstandig
durchdrungen sind.
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Die Abweichungen dieses Entwurfs vom Ustav in Beziehung
auf die Berufungs-, sowie die Cassationsinstanz diirften sonach
wohl volle Berechtigung fiir sich haben.

Das Dorptsche Universitatsgericht war hier zu erwihnen,
da es auf besondere Grundlagen besteht und offenbar nicht
geeignet ist, noch auch beabsichtigt wird, durch die Friedens-
richter-Institutionen ersetzt zu werden.

Hier wie in vielen andern nachfolgenden Artikeln waren
in Grundlage der ad Art. 1 motivirten Proposition die Ober-
gerichte statt des Senats- Departements zu sagen, und bedarf
dieses jetzt keiner weiteren Motivirung.

In den Ostseegouvernements bestehen die im Art. 1 be-
nannten fiinf Appellationsgerichte, von denen der Rigasche
Rath und der Revalsche Rath in ihrer Jurisdiction auf die
Stadt und das betreffende Patrimonialgebiet beschrankt sind.

Da der vorliegende Gesetzentwurf sich nur auf die Frie-
densrichter-Institutionen bezieht, so mussten die §§ 6, 7, 9,
11 Ustav hier wegfallen und der § 8 auf die den Friedens-
richter-Institutionen entsprechenden Gehilfen des Gouvernements-~
Procureurs beschriankt werden.

In den Ostseéprovinzen wird nicht nur deutsch und russisch,
sondern auch lettisch, ehstnisch und schwedisch gesprochen.
Das Bauervolk kennt in der Regel nur seine Muttersprache.
Demselben muss es daher gestattet sein, in seiner Sprache
schriftlich und miindlich sich zu aussern. KEs kann aber auch
demjenigen, welcher die Sprache seines Gegners kennt, nicht
fiiglich versagt werden, seiner Muttersprache, welche doch
jedem die gelaufigste ist, sich zu bedienen.

Wo verschiedene Nationalitaten, wie in dem Ostseegebiete,
unter einander gemischt sind, ist die Freiheit in dem Gebrauche
der Sprache eine Nothwendigkeit. Ein Anderes vorschreiben,
hiesse einen Zwang liben, welcher ungerecht und nicht durch-
zufithren whire.

Es ist also folgerichtig und der Natur der Sache ent-
sprechend, dass einem Jeden das Recht gegeben werde, Ge-
suche und Beschwerden in der Sprache, welche er redet, zu
verabreichen, und dass die gerichtlichen Entscheidungen und
Urtheile einem Jeden, welcher darum bittet, in die ihm ver-
stindliche Sprache iibersetzt werden. Die miindliche Verhand-
lung vor dem Richter hat aber in derjenigen Sprache stattzu-
finden, welche den Parteien verstindlich ist: gehoren diese ver-
schiedenen Nationalitaiten an und kennt die eine nicht die
Sprache der andern Partei, dann wmuss der Richter Vorsorge
treffen, dass die Antrage und Aeusserungen der einen Partei
der andern verdolmmetscht werden, weil anders die Streitenden
ausser Stande wiren, Klage und Vertheidigung gehorig durch-
zufiihren. Diese Grundsiitze miissen ebenso im Stratverfahren,
wie bei der Verhandlung von Civilstreitsachen Geltung haben.

3
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Der 2. Satz des § 12 Ust. war wegzulassen, weil die
grosseren Stadte in den Ostseegouvernements nothwendig selbst-
standige Friedensrichterkreise bilden miissen. Da die meisten
Stadte bisher ihre eigenen Justizbehorden gehabt haben, so
musste ihnen, falls ihre Bedeutung und ihre Mittel es ihnen ge-
statten, offen gelassen werden, gleichfalls sich vollstindig in
besondere Friedensrichterkreise abzusondern.

Die Grenzen der kirchlichen Kirchspiele entsprechen schon
jetzt in allen 3 Provinzen nicht immer den wenn auch in der
Hauptsache aus Gruppen von Kirchspielen bestehenden Ver-
waltungsbezirken. Es war daher, wenngleich .im Allgemeinen
die Bezeichnung der Zusammensetzung der Friedeusrichterbezirke
nach den denselben zuzuweisenden Kirchspielen am bequemsten
ist, doch vorzubehalten, dass auch nur Theile von Kirchspielen
zur zweckmissigen Arrondirung der Friedensrichterbezirke zu
verwenden sind. Bleibt in Zukunft auch die genauere Fest-
stellung der Grenzen den betreffenden Kreisversammlungen
iiberlassen, so empfiehlt sich fir den Anfang die von den
Standen in Beriicksichtigung der localen Bediirfnisse angefer-
tigte Vertheilung unter Bestatigung des Generalgouverneurs zu
Grunde zu legen.

Da das wicktige Amt eines Friedensrichters keinen Augen-
blick erledigt sein darf, so muss fiir die Stellvertretung im
Falle der Erkrankung, der zeitweilizen Abwesenheit oder des
Austrittes Vorsorge getroffen werden. Eine Vertretung durch
den benachbarten Friedensrichter erscheint unthunlich, weil die
Verwaltung zweier Bezirke durch einen und denselben Richter
nicht wohl maglich sein diirfte. Ebenso wirde dem Bediirf-
nisse nicht Geniige geschehen, wenn das Gesetz in dieser Be-
ziehung nur auf den Ehrenfriedensrichter hinweisen wollte.
Da es in das Belieben der Wihler gestellt ist, Ehrenfriedens-
richter zu wahlen oder nicht, und da an vielen Orten, nament-
lich in den Stidten keine fiir dieses Amt geeignete Personen
zu finden sein werden, welche das Ehrenfriedensrichteramt zu
ibernehmen geneigt waren, so wird es sich haufig ereignen,
dass in dem Bezirke nicht nur, sondern auch in dem Kreise
kein Ehrenfriedensrichter vorhanden. Es muss daher in an-
derer Weise fiir die Stellvertretung Vorsorge getroffen werden.
Die Wahl besonderer Substitute erschien als das geeignetste
Auskunftsmittel. Durch dieselben wird auch die Moglichkeit
gegeben, den Friedensrichter vor iiberméssiger Belastung zu
bewahren, weil in solchem Falle der Substitut die erforderliche
Beihilfe zu leisten und den Richter vor Ueberbiirdung, das
rechtsuchende Publicum aber vor Verschlepp der Sachen zu
bewahren vermag. Zugleich bot diese Maassregel die Gelegen-
heit in dem Substituten die geeignete Person zu finden, welcher
die bisher von den Kirchspielsrichtern und den Kreisgerichten
besorgten administrativen Geschafte hinsichtlich der bauerlichen
Verwaltung ibertragen werden konnten. Das Nahere hieriiber
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findet sich in den Erlauterungen zu der Rechtspflege und der
Verwaltung der Bauerbehorden.

Ueber die Ersetzung der Friedensrichterversammlung durch
die Kreisfriedensgerichte ist bereits oben ad § 1 das Nothige
ausgefithrt. Ueber den Wahlmodus siehe unten.

In Betreff der Wahlqualification weicht vorliegender Ent-
wurf von den entsprechenden Festsetzungen des § 19 Ust. in
zweifacher Beziehung ab, indem er einmal unter den Voraus-
setzungen iiber die personliche Bildung und die Leistungs-
fahigkeit des Candidaten im Punkt 2 die Forderung der Bil-
dung in hoheren oder mittleren Lehranstalten durch die For-
derung des Rechtsstudiums mit Erlangung eines Grades ersetzt,
ohne gleichwohl eine langere practische Arbeit im Justizressort
als gleichwerthig auszuschliessen. Sodann hat der Entwurf.
vermieden, dem in dem Punkt 3 erwihnten Grundbesitz einen
Werthbetrag als Bedingung hinzuzufiigen, und zwar weil fiir
das flache Land in den Landgiitern (wie sie im § 597 u. ff.
und 613 u. ff. des Prov.-Cod. III definirt sind) eine seit jeher
bestehende Norm fir den griosseren Grundbesitz gegeben ist,
mit welchem stets die Verpflichtung wie die Uebung in der
localen Verwaltung verbunden war, in den Stadten aber der
Grundbesitz als Wahlbedingung von geringerer Bedeutung im
Verhaltniss zum Erforderniss der rein personlichen Befshi-
gung ist. Was nun diese betrifft, so war einmal in’s Auge zu
fassen, dass es bei der eigenthiimlichen Natur des provinziellen
Rechts unter allen Umstanden wiinscheaswerth ist, so viel wie
moglich Richter anzustellen, welche das Rechtsstudium mit Er-
folg, d. h. bis zur Erlangung eines Grades, betrieben haben,
und dass durch Aufnahme dieser Bedingung ein Sporn gegeben
werde zum vermehrten Studium, dass andererseits aber wohl
der Fall leicht eintreten kann, dass es an Personen gebricht,
welche juristische Bildung mit den andern Erfordernissen ver-
binden. Ebenso kann aber auch der Fall eintreten, dass Per-
sonen, welche nicht die erforderliche Besitzqualification haben,
den Wiahlern erwiinschte Friedensrichter wiaren. Es wurde
daher festgesetzt, dass den Wahlversammlungen das Recht ge-
wahrt werde, auf dem Lande von den Bedingungen 2 und 3,
in den Stadten aber nur von der dritten Bedingung zu dispen-
siren. Dieser Unterschied zwischen Stadt und Land rechtfertigt
sich dadurch, dass in den Stadten schon bisher die Richter-
stellen meist von Juristen besetzt waren, die Unmiglichkeit,
die geeigneten Personen zu finden, nicht wohl eintreten kann,
und endlich der regere Verkehr, die grossere Complication der
Rechtsverhiltnisse mehr wie auf dem Lande die Besetzung der
Friedensrichterstellen mit tiichtigen und erfahrenen Juristen zur
Nothwendigkeit macht.

In Ermangelung eines bestimmten Vermogenscensus konnte
der § 20 Ust. nicht Aufnahme finden. Auch kann er, als nicht
sehr Wesentliches betreffend, leicht entbehrt werden.

3.
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Wihrend es fir moglich befinden wurde, fir das flache
Land den Grundsatz einer dreijahrigen Amtsdauer zu adoptiren,
musste in Betreff der Stidte eine andere Bestimmung Platz
greifen.  Abgesehen davon, dass in den Stadten ohne Aus-
nahme jedes Richteramt lebenslanglich ist, konnte fiir die Stadte
eine dreijahrige Amtsdauer aus dem Grunde nicht empfohlen
werden, weil es gar keinem Zweifel unterliegt, dass unter
solcher Bedingung keine geeignete Person zur Uebernabme
dieses Amtes sich finden wird. Wie schon oben zum Pkt. 16.
bemerkt wurde, ist in den Stadten, zumal in den grosseren,
eine besondere Rechtsbildung und einige practische Erfahrung
erforderlich fiir das Amt eines Friedensrichters. Die fiir dieses

Amt geeigneten Personen finden leicht in andern Zweigen der

Justiz oder Verwaltung eine auskommliche Stellung, und es
wird nur hochst selten Jemand zur Uebernahme des Friedens-
richteramts sich finden, wenn die Wahl auf drei Jahre be-
schrinkt und somit die Gefahr vorhanden ist, bei der n#chsten
Wahl ibergangen zu werden. In den Stidten wiirde die
Rechtspflege leiden, und es wire ein entschiedener Riickschritt
in derselben, wollte man die besonderen hjer in Betracht
kommenden Verhaltnisse, welche eine Ausnahme gebieterisch
fordern, ignoriren. In Erwagung dieser Umstande war es ge-
rechtfertigt, die Amtsdauer der Friedensrichter in den Stadten
wenigstens bis zu der in Aussicht genommenen Einfiihrung der
allgemeinen Justizreform in den Ostseegouvernements aus-
zudehnén.

Die Wahlversammlungen mussten erst neu geschaffen wer-

(Ust.24,25)) den, da gemeinsame Wahlen aller Stinde bisher noch nicht

stattgefunden haben; indess mussten sie so combinirt werden,
dass sie sich als naturgemasser Ausdruck bestehender Verhalt-
nisse darstellen.

Die Aufgaben, welche dabei zu losen waren, sind etwa
folgende:

1) Gleichmassige Betheiligung der Grossgrundbesitzer und

der Gemeinden.

2) Bei den sich an den landischen Wahlen betheiligenden
Stadten Zuweisung eines ihrer Bedeutung entsprechenden
Stimmenverhaltnisses.

3) Vollziehung der Wahl der Friedensrichter immer nur
durch solche Wahler, welche ein directes Interesse an
der Wahl haben.

4) Beschaffung solcher Gruppen, welche mit Leichtigkeit
sich zur Erledigung gemeinsamer Interessen vereinigen,
Gesondertes gesondert abmachen konnen.

5) Die Sicherung der nothigen Controlle in einer den pro-
vinziellen Verhaltnissen entsprechenden Weise.

Es ist wohl kaum nothig, die Richtigkeit der so gefassten
Aufgaben zu beweisen. Das Princip der gleichen Betheiligung
der Grossgrundbesitzer und der Gemeinden entspringt zunachst
aus dem unmittelbaren Gefiihl der Gerechtigkeit und der rich-



ticen Werthung gegebener Factoren. Sie hat auch bereits ge-
legentlich ibren gesetzlichen Ausdruck bei der Behandlung der
Kirchspielsinteressen gefunden, z. B. in Estland in dem am
16. Januar 1867 Allerhochst bestitigten Reichsrathsgutachten
iiber die Besoldung der Notaire der Kirchspielsgerichte. Kurz,
das Princip konnte als ein nothwendiges und natiirliches, der
Combination zu Grunde gelegt werden.

Von besonderer Wichtigkeit erschien aber, die sub 3 er-
wihnte Aufgabe zu losen. Nur dann allein kann man hoffen,
befriedigende Wahlen zu Stande zu bringen, wenn die Wahler
ein directes Interesse an der Wahl haben. Wenn dieses nicht
gesichert wire, so wiirde zunachst eine gréssere Versammlung,
welche fiir alle Bezirke gemeinschaftlich w#hlt, den Wihlern
ein sehr gemindertes Interesse einfléssen, und daher nicht mit
der erforderlichen Pricision besucht werden.

Es wiirde aber vor allem das Hauptprincip der Friedens-
richter-Institutionen, dass der Friedensrichter ein Mann des
Vertrauens sein soll, wesentlich alterirt, indem das Vertrauen
nur dann einen wahrhaften Ausdruck finden kann, wenn es
gilt, eigene Interessen jemandem anzuvertrauen. KEine Wahl
fir Andere muss mit viel mehr Gleichgiiltigkeit in der Ermit-
telung der geeigneten Personlichkeit vollzogen werden. Es
fehlen bei solcher Wahl die Voraussetzungen fiir gegenseitige
Verstandigung der Wiahler, fiir die eigentlich durchschlagenden
Motive bei Dispensation von Wahlqualificationen, kurz, fiir jenen
richtig geleiteten Kifer aller Theilnehmer, welcher fiir einen
guten Erfolg durchaus unentbehrlich ist.

Naher wire einzugehen auf die Erorterung, in wie weit
die so gestellten Aufgaben durch die vorliegenden Antrage
wirklich gelost wogden.

Es sind bei Berathung iiber den friheren Entwurf tiber
die landischen Wahlversammlungen verschiedene Propositiouen
gemacht worden zur Erreichung der Stimmengleichheit zwischen
Grossgrundbesitzer und Gemeinde; sie hatten alle den Fehler,
mehr oder weniger complicirt und kiinstlich zu sein. Er ent-
sprang aber aus der Voraussetzung directer Wahlen; es galt
dem Zufall zu begegnen, der bei grossen Versammlungen durch
die immer einigermassen unregelmassige Betheiligung der Wahl-
berechtigten hinsichtlich der Gruppenvertheilung sich geltend
machen konnte. Solchen Uebelstanden kann aber sehr leicht
und bequem durch einen indirecten Wahlmodus abgeholfen
werden. Man vermeidet damit zugleich eine andere sehr
wesentliche Schwierigkeit, dass namlich Kreisversammlungen von
sammtlichen urspriinglichen Wahlberechtigten, welche unter
Umstanden die Zahl von 3—500 Personen erreichen konnten,
kaum mehr zu handhaben wéaren. Nicht nur fehlte es an Lo-
calitaten zur Abhaltung derselben, sondern es fehlte auch an
der Moglichkeit, sie zu leiten und zu irgend einer wirklichen
Verstandigung zu kommen. Jede in der Versammlung vor-
kommende Differenz liefe Gefahr, zu turbulanten Scenen zu



ad 30.

fiilhren. Dagegen sichert die Wahl von je 5 Wahldelegirten
von jeder der Hauptgruppen in den landischen Bezirken die
Gleichheit der Vertretung, indem nicht leicht anzunehmen ist,
dass einer derselben seine Functionen nicht erfiillen werde.
Die Kreisdeputirten sind ihrer gesammten Stellung nach die
natiirlichen Prasidenten solcher Wahlversammlungen. Man
konnte bei indirecten Wahlen dem im grosseren Theil unserer
Provinzen sets gegolten habenden Grundsatz treu bleiben, dass
Besitzer mehrerer Giiter immer nur eine Stimme exerciren
konnen und brauchte auf keine kiinstlichen Auskunftsmittel zu-
riickzukommen, die Ungleichheit der Stimmen, welche durch
Einherrigkeit mehrerer Giiter mit separirten Gemeinden oder
andererseits durch die Vereinigung von Gemeinden mehrerer
verschiedenen Gutsbesitzern gehoriger Giiter entstehen konnte,
zu balanciren. Die einzelnen Positionen des § 23 entsprechen
den provinzialrechtlich vorkommenden Besitzverhaltnissen.

Den Stadten, welche keine eigenen Friedensrichterbezirke
bilden, musste zum wenigsten eine Stimme gegeben werden,
und folgt eben daher, dass bei verhaltnissméssig grosserer Be-
deutung ihnen noch entsprechend mehrere in Grundlage des
speciellen Verzeichnisses zu gew#hren waren.

In Betreff der Urwahlen der Landgemeinden mussten die
natiirlichen Vertreter derselben, die Gemeinde#ltesten, auch fiir
diese Functionen als die geeignetsten erscheinen, und war es
nicht nothig, besondere Gemeindewahlen fiir diesen Zweck zu
veranlassen. Auch hierfiir kann das oben bereits citirte Gesetz
d. d. 16. Januar 1867 als gesetzlich anerkannter Priacedenzfall
angefithrt werden, indem es erwartet, dass die Besoldung der
Kirchspielsgerichtsnotaire von den Conventen unter Betheiligung
der Gemeindealtesten regulirt werden solle.

Das Ergebniss sind Wahlkoper von 11, 12 oder 13 Stim-
men fiir jeden Bezirk, hinlanglich gross, um geeignete Wahlen
nach ruhiger gegenseitiger Verstindigung zu vollziehen, und
sehr geeignet, mit den Wahlkorpern der andern Bezirke des
Kreises die gemeinschaftliche Kreiswahlversammlung zur Voll-
ziehung der Kreiswahlen und zur Beschlusstassung iiber die
ihrer Competenz unterliegenden gemeinsamen Kreisinteressen
zu bilden.

Die Zusammensetzung der Wahlversammlungen in den
Stadten, wie sie hier in Uebereinstimmung mit dem Entwurf
des gewesenen Generalgouverneurs Albedinsky vorgeschlagen
ist, entspricht einestheils den alten Reprisentativkorpern der-
selben, andererseits tragt sie einem in neuerer Zeit auf der
Basis des stadtischen Grundbesitzes zur Geltung gekommenen
Vertretungselement Rechnung.

Nach Einfilhrung der neuen Stadtverfassung, welche in
niachster Zeit erwartet werden darf, wird die Wahl der Frie-
densrichter von derselben alle Bewohner reprisentirenden Kor-
perschaft vollzogen werden, welcher auch alle iibrigen Wahlen
obliegen sollen.
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Die Bestimmungen dieser Artikel ergeben sich als ein-
fache Consequenzen der oben auseinandergesetzten Wahlein-
richtungen und bediirfen keiner besonderen Motivirung.

Die Artikel folgen im Wesentlichen ganz den §§ 26, 27,
29—382 des Ustavs und enthalten nur die aus der Verschieden-
heit der Verhaltnisse hervorgehenden redactionellen Veran-
derungen, z. B. die Anordnung iiber die Reihenfolge der Wahl-
procedur, wie sie aus der Verschiedenheit der Wahlgruppen
sich eben nicht anders ergeben konnte. Im Art. 37 ist nur
hinzugefiigt, in welcher Weise Candidaten, welche, ohne saimmt-
lichen Qualificationsbedingungen zu entsprechen, doch als solche
unter Voraussetzung des Dispenses nach der erforderlichen
Stimmenzahl discutirt zu werden wiinschen, der Aufmerksamkeit
der Versammlung vorzufiihren sein sollen.

Da nach diesem Entwurf alle Friedensrichter immer direct
im Hinblick auf einen bestimmten Bezirk oder eine bestimmte
Stelle im Kreisfriedensgericht gewahlt werden sollen, so be-
durfte es nicht jener im Ust. 35 erwiahnten Wahlen resp. Ver-
theilung der Aemter unter den Friedensrichtern selbst.

Dass das Obergericht, im Fall die Wahl wegen Mangels
an geeigneten Personen im Kreise nicht zu Stande kommt, die
Richter anstellt, entspricht der ihm in dieser Beziehung vindi-
cirten Stellung. Auch ist es wohl mehr in der Lage, als der
Justizminister und das erste Departement des Senats aus den
in der Provinz vorhandenen Personen eine zweckmassige Wahl
zu treffen. Von andern als aus der Provinz selbst zu entneh-
menden Candidaturen kann aber wohl fiir die baltischen Gouver-
nements nicht fiiglich die Rede sein, weil nur bei Personen,
welche diesen Provinzen angehoren, die néthige Kenntniss des
localen Rechts, der localen Verhaltnisse und der Landessprachen
— der lettischen, ehstnischen und schwedischen — anzutreffen ist.

Da die Friedensrichter nicht einer in dem § 225 des Ust.,
welcher im § 36 citirt ist, erwihnten Behorde angehoren, auch
sammtliche Friedensrichter und Mitglieder der Friedensgerichte
zugleich aus dem Amte treten kinnen, so schien es am zweck-
méassigsten, sie in derjenigen Collegialbehorde 1. Instanz ver-
eiden zu lassen, welche ihrem Kreise entspricht.

Zu den Ehreniamtern, welche mit dem Friedensrichteramt
vereinbar sein sollen, empfahl es sich, die bei den Kirchen
hinzuzufiigen, da sie einmal die Zeit nicht tbermissig in An-
spruch zu nehmen pflegen, und ferner, da man sonst oft die
tiichtigsten und des Vertrauens wegen, das sie einflossen, zu
Kirchenvorstehern gewahlten und dieses Amt viele Jahre hin-
durch verwaltenden Personen entweder von der Wahlbarkeit
oder ihrem Kirchenamte ausgeschlossen hatte.

Die Abweichung von der entsprechenden Bestimmung des
Ustav ergiebt sich aus dem zu § 1, 12 und 13 bereits ausfiibr-
lich Motivirten.

Bei der Feststellung des Gehalts musste in Betracht ge-
zogen werden, dass nicht nur zwischen dem flachen Lande
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und den Stidten ein erheblicher Unterschied in dem Werthe
des Geldes besteht, sondern dass dieser Unterschied auch
zwischen den emzelnen Provinzen zu Tage tritt. Es wire da-
her nicht gerecht, einen und denselben Betrag als Gehalt fest-
zustellen. An dem einen Orte wiirde ein solcher Betrag sich
zu hoch, an dem anderen als zu niedrig erweisen. Deshalb
erschien es geboten, nichst der Feststellung eines Minimums
von 1500 Rbl. auch die Freiheit zu gewahren, selbst iber den
Betrag von 2200 Rbl. hinauszugehen, wenn die Umsténde dies
erfordern und die Wahler dieses Erforderniss anerkennen.
Denn in einigen Stidten, namentlich in Riga, wo der Mieth-
zins und alle Bediirfnisse des Lebens eimen ungleich grosseren
Geldaufwand erfordern, als an anderen Orten, reichi auch die
Summe von 2200 Rbl. fir den Friedensrichter nicht aus, wenn
derselbe aus dieser Summe zugleich das Gerichtslocal beschalffen
und alle Kanzleibediirfnisse bestreiten soll. Dieser Fall musste
daher vorgesehen und musste die Bestimmung getroffen werden,
dass noch eine Zulage in Gestalt von Tafel- und Quartiergeldern
gestattet sei.

Der hier festgesetzte Repartitionsmodus ergiebt sich von
selbst. Da als feststehendes Axiom fir die Vertheilung von
Lasten die Betheiligung an Rechten der Maassstab ist, der als
selbstverstandlich keiner weiteren Begriindung bedarf, die Be-
theiligung der Grossgrundbesitzer und der Landgemeinden aber
sowohl fir die Wahl, als in Folge dessen auch hei den Kosten
als eine vollkommen gleiche aufgefasst worden, so miissen zu-
nachst obenab die Stiadte mit ihrer verschiedenen Stimmenzahl,
jedoch im Verhaltniss derselben zur Gesammtzahl der Stimmen
ausgeschieden und dann der Rest gleich getheilt werden. Fir
die weitere Theilung dieser Hilften hat jede Provinz ihre alt-
gewohnten Normen, welche hier einfach beizubehalten waren.
Die Vertheilung des Antheils der Landgemeinden nach Seelen
entspricht aber nicht nur den im Text angefiihrten Gesetzes-
stellen, sondern den im Wesen der Sache selbst liegenden Ver-
haltnissen.

Da die Glieder der Kreisfriedensgerichte fiir die Beschaffung
des Gerichtslocals und fiir die Kanzleibediirfnisse aus eigenen
Mitteln nicht zu sorgen haben, so durfte das Minimum des
einem jeden von ihnen zu bewilligenden Gehalts auf 1000 Rbl.
beschrankt werden, und war es auch gerechtfertigt, denselben
Modus der Repartition, welcher fiir die Vertheilung der Aus-
gaben fiir die Friedensrichter beliebt worden, auch hier beizu-
behalten.

Die Uebertragung der Oberaufsicht an die Obergerichte
und den Justizminister ergiebt sich aus der Stellung, welche
den Obergerichten in Grundlage des Provinzialrechts Thl. 1.
Art. 311 Pkt. 3, 458 Pkt. 17, 857 Pkt. 5, 1014 Pkt. 15 iiber
die Justizbehorden ihres Jurisdictionsbezirks in dieser Beziehung
gebiihrt. Die Aufsicht, welche von einer im Lande befindlichen
Oberbehorde geiibt w1rd unter deren Augen gleichsam die be-
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treffenden Richter fungiren, muss wirksamer und griindlicher
sein, als eine, welche sich im Centrum des ganzen Reichs vollzieht.

Diese Artikel entsprechen vollkommen den betreffenden
§§ 65—70 des Ustavs unter specieller Aufnahme der im Art. 68
ibid. citirten Bestimmungen.

Die grossere Zahl der Artikel ist hier abermals durch aus-
fithrliche Wiedergabe der im § 72 Ust. citirten §§ 228—30 und
295 und 296 entstanden. Dabei haben diese nur die Modifica-
tion erhalten, "dass die Fassung sich auf die Friedensrichter
beschrinkt, im Art. 78, welcher § 228 Ust. entspricht, der in
demselben liegende Gedanke hinsichtlich der gewiss vorausge-
setzten, aber nicht ausgesprochenen Consequenz weiter pracisirt
ist, dass die Bepriifung auch ein entlastendes Resultat haben kann.

Es musste zweckmissiger scheinen, bei der Feststellung
der Geschaftsordnung in jedem Justizterritorium dem Ober-
gerichte eine Mittelstellung zu iibertragen, damit dieselbe nicht
in jedem Kreise eine verschiedene sei, und rechtfertigt sich
hiermit die Veranderung, welche der § 74 Ust. in der vorlie-
genden Fassung erfahren hat.

Bei der dem Obergericht vindicirten Stellung ergab sich
mit Nothwendigkeit die Bestimmung, dass die Rechenschafts-
berichte zu seiner Kenntniss gelangen miissen. Hiefiir sprechen
auch die Griinde, welche mit Beziehung auf die Schwierigkeit
der Beschaffung russischer Uebersetzungen in den Kreisen bei
Erorterung der Cassationsfrage weiter ausgefiihrt wurden.

Die Schlussartikel von Art. 86 an entsprechen dem § 76
Ust. und den in demselben enthaltenen Citaten. Die §§ 262
bis 264 erforderten nur eine sachgemisse Beschrankung auf die
Friedensrichter und ihre Kanzleibeamten, und daher eine Aen-
derung der Reihenfolge. Die im § 262 Pkt. 7 erwiahnte Strafe
musste aber cessiren, da sie in dieser Sphare nicht Anwendung
finden kann, Die §§ 266—268 und 271 fanden gleichfalls als
auf andere Verhaltnisse sich beziehend keine Anwendung.

Dass im fiibrigen die Obergerichte immer an Stelle des
Cassationsdepartements gesetzt wurden, ist schon oben vielfach
motivirt, ebenso die den Inhalt-der Artikel auf die Friedens-
richter-Institutionen beschrankende hin und wieder modificirte
Fassung.
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Criminalprocessordnung,

Allgemeine Bestimmungen.

1.

Niemand kann fir ein Vergehen gerichtlicher Verfolgung
unterliegen, ohne nach den Bestimmungen dieser Criminalprocess-
ordnung zur Verantwortung gezogen zu werden.

Anmerkung I. Mit der gerichtlichen Verfolgung stehen
die von polizeilichen und anderen administrativen Auto-
ritaten zur Vorbeugung und Hemmung von Vergehen zu
ergreifenden Maassregeln in keiner Bezichung.

Anmerkung II. Das Verfahren in den der Competenz des

Dorpatschen Universitiatsgerichts unterliegenden Criminal-

sachen wird durch eine besondere Verordnung bestimmt.

2’

In Criminalsachen, welche vor die Friedensgerichts-Insti-
tutionen gehoren, liegt die Ueberfihrung der Angeschuldigten
vor Gericht den durch die verbrecherischen Handlungen beein-
trachtigten Privatpersonen ob, sowie den polizeilichen und an-

deren administrativen Autorititen, in den durch das Gesetz be-
stimmten Grenzen. (Art. 37 Pkt. 2 und Art. 43.)

3.

Eine Person, welche durch ein Vergehen beeintrachtigt
worden, aber nicht die Rechte eines Privatankligers geniesst,
wird, falls sie wiahrend der Verhandlung der Criminalsache
eine Schadenstandsklage angestellt, als bei der Sache bethei-
ligter Civilklager betrachtet.

4

Ein Civilklager, welcher seine Schadenstandsklage nicht
vor der Eroffnung der Gerichtssitzung fir die Criminalsache
angemeldet, verliert das Recht, die Klage im Wege des Crimi-
nalprocesses zu erheben, kann sie jedoch bei dem Civilgerichte
nach allendlicher Entscheidung der Criminalsache anstellen.



— 48 —

5.

Niemand kann anders als in den im Gesetze bezeichneten
Fallen verhaftet, noch auch in anderen als den durch das Ge-
setz dazu angewiesenen Lacalen gefangen gehalten werden
(Reichsgesetzb. Bd. XII Verordn. iiber die Krongiiter, Art. 432;
Bd. XIV Verordn. iiber das Gefangnisswesen, Art. 2 und 12;
Bd. XV Strafgesetzb. Art. 56 und 57).

6.

Dem Antrage, dass Jemand verhaftet werde, kann nur in
dem Falle Folge gegeben werden, wenn derselbe in der durch
diese Ordnung festgesetzten Weise angebracht worden.

7.

Jeder Richter und jeder Procureur, welcher im Bereiche
seines Bezirkes oder Kreises von der Verhaftung einer Person,
ohne dass solche von dazu erméchtigten Behorden und Personen
angeordnet worden, sich tiberzeugt, ist verpflichtet, den unrecht-
méassig Inhaftirten sofort in Freiheit zu setzen.

8.

Ein Richter oder ein Procureur, zu dessen Kenntniss es
gelangt ist, dass im Bereiche seines Bezirkes oder Kreises Je-
mand in einem ungehorigen Locale sich in Haft befindet, muss
die zu dessen gesetzmissiger Inhaftirung erforderlichen Maass-
regeln ergreifen.

9.

Jeder Richter ist verpflichtet, die Sachen nach dem wahren
Sinne der bestehenden Gesetze zu entscheiden; im Falle aber
einer Unvollstandigkeit, einer Unklarheit oder eines Wider-
spruchs der Gesetze, welche die in Rede stehende Handlung
bei Strafe verbieten, muss er die Entscheidung auf den Geist
der Gesetze im Allgemeinen griinden.

10.

BEs ist nicht gestattet, eine Entscheidung unter dem Vor-
wande einer Unvollstandigkeit, einer Unklarheit oder eines
Widerspruchs der Gesetze aufzuhalten. Die Verletzung dieser
Vorschrift unterwirft die Schuldigen gleicher Verantwortlichkeit,
wie fiir gesetzwidrige Nichtanwendung der Amtsgewalt. (Straf-
gesetzbuch Art. 341—343.)

11.

Niemand kann fir ein der Competenz des Justizressorts
unterliegendes Vergehen anders als in Folge eines rechtskraf-
tigen Urtheils des zustandigen Gerichts bestraft werden.

12.

In Criminalsachen verantwortet Jeder nur fiir sich selbst.
Fiir den Ersatz des durch ein Vergehen zugefiigten Schadens
konnen auch andere Personen. jedoch nur in den im Gesetze
bezeichneten Fillen, fiir den Angeklagten haften.



13.

In Beziehung auf die strafrechtliche Verantwortlichkeit des
Angeschuldigten kann eine gerichtliche Verfolgung nicht einge-
leitet, und muss die bereits eingeleitete eingestellt werden:

1) nach dem Tode des Angeschuldigten;

2) nach Ablauf der Verjahrungsfrist;

3) sobald der Angeschuldigte mit dem Kliger in den ge-

setzlich bestimmten Fallen sich verglichen, und

4) zufolge Allerhochsten Befehls oder eines allgemeinen

Gnadenmanifestes.

14.

Im Falle der Einstellung der gerichtlichen Verfolgung in
Folge der im Art. 13 angefihrten Grinde werden die-in den
Criminalgerichten angebrachten Klagen auf Ersatz der aus Ver-
gehen erwachsenen Schiden von denselben Criminalgerichten
entschieden.

15.

Wird eine gerichtliche Verfolgung eingestellt, bevor die
Entschidigungsklage Seitens der durch ein Vergehen beeintriich-
tigten Person im Criminalverfahren anhingig gemacht worden,
so kann diese Klage gegen den Angeschuldigten, oder im Falle
seines Todes, gegen seine Erben, jedoch nicht anders, als im
civilgerichtlichen Verfahren, geltend gemacht werden.

16.

Durch den Verzicht auf den Ersatz des aus einem Ver-
gehen entstandenen Schadens wird die Sachverhandlung in Be-
treff der strafrechtlichen Verantwortlichkeit des Angeschuldigten
nicht eingestellt.

17.

Ein Vergleich in einer Sache, welche nach dem Gesetze
durch Vergleich beigelegt werden kann, entbindet den Ange-
schuldigten von der personlichen Verantwortlichkeit, und wird
gleichzeitiz als Verzicht auf den Schadenersatz angesehen,
wenn der Klager sich das Recht auf die Civilklage nicht vor-
behalten hat.

18.

Ein durch rechtskriftiges Urtheil des zustindigen Richters
Freigesprochener kann nicht zum zweiten Male fiir dasselbe
Vergehen einer gerichtlichen Untersuchung und Verfolgung
unterzogen werden, wenn zu seiner Ueberfilhrung auch neue
Umstande entdeckt wiirden.

19.

Ein durch rechtskriftiges Urtheil zu einer Strafe oder einer
Geldbusse Verurtheilter kann nicht von Neuem in derselben
Sache gerichtet werden, wenn auch in der Folge Umstinde
ans Licht kommen sollten, welche seine Schuld erhohen.

4
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20.

Die in den Artikeln 18 und 19 festgestellten Bestimmungen
beziehen sich nicht auf diejenigen Falle, wo der Richter die
Ueberzeugung erlangt, dass das zuerst ergangene Urtheil die
Folge eines Betruges, einer Bestechung oder eines sonstigen
Verbrechens war.

21.
Wenn Beweise dafiir aufgefunden werden, dass der Ver-
urtheilte unschuldig gewesen, oder dass er -- in Folge Irr-
thums Seitens des Richters — eine hartere als die der von ihm

verschuldeten That entsprechende Strafe erlitten, so ist dies als
gesetzlicher Grund zur Wiederaufnahme der Sache in der hier-
fiir festgestellten Ordnumg anzusehen.

22,

Die Wiederherstellung der Ehre und der Rechte des un-
schuldig Verurtheilten ist zu jeder Zeit, ohne Riicksicht weder
auf die Verjahrungsfrist, noch auf den Tod des Verurtheilten,
zuléssig.

23.

Vorfragen (Prajudicialpunkte) nicht strafrechtlicher Natur
hat der Strafrichter nach den Regeln des Strafprocesses zu er-
ortern und zu entscheiden. Jedoch ist derselbe befugt, wenn
es ihm zweckdienlich erscheint, das Strafverfahren einstweilen
auszusetzen und dem Angeschuldigten aufzugeben, solche Vor-
frage bei dem zunichst competenten Gerichte anhéngig zu
machen. Ist eine das Strafverfahren bedingende Vorfrage be-
reits zur Zeit der Einleifung desselben Gegenstand der Eror-
terung in einem Civil- oder anderen Gerichte geworden, so
darf der Strafrichter das Strafverfahren bis zur erfolgten Ent-
scheidung der Vorfrage einstellen. Erachtet er aber in dem
einen oder andern Falle die Wiederaufnahme des Strafver-
fahrens noch vor der Entscheidung der beziiglichen Vorfrage
fir angemessen, so kann er die Fortsetzung desselben in jedem
Zeitpunkt verfiigen.

24,

Die bei Gelegenheit einer civilrechtlichen Verhandlung er-
folgte Aufdeckung eines Vergehens befreit den Criminalrichter
nicht von dem erforderlichen Verfahren zur Bestimmung der
strafrechtlichen Verantwortlichkeit des Angeschuldigten.

25.

Die Seitens des Civilgerichts erfolgte allendliche Ent-
scheidung der seiner Bepriifung unterliegenden Fragen ist fir
den Criminalrichter nur bindend in Bezug auf die Existenz und
Beschaffenheit des Ereignisses oder der Handlung, nicht aber
in Bezug auf die Schuld des Angeklagten.

26.

Wenn eine That des Angeklagten nicht fiir verbrecherisch
erkannt oder demselben nicht als Schuld zugerechnet wird, so
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ist dadurch die Civilklage auf Ersatz des aus dieser That ent-
sprungenen Schadens nicht als aufgehoben anzusehen.

217,

Der durch ein richterliches Urtheil Gerechtfertigte hat das
Recht, fir den aus der unrechtfertigen Anschuldigung ihm er-
wachsenen Schaden Ersatz zu fordern:

1) von einer Privatperson, welche durch das Vergehen,
dessen sie den Angeklagten beschuldigt, nicht beein-
trachtigt worden:

2) vom Privatanklager, welcher in Folge erlittenen Scha-
dens die gerichtliche Verfolgung angeregt hat, wenn
der Aunkliger gewissenlos gehandelt hat, indem er die
Thatumstiinde der Begebenheit entstellt, falsche Angaben
gemacht oder Andere dazu beredet, oder auch anderer
ungesetzlicher oder tadelnswerther Mittel sich bedient hat;

3) von Polizei- und Administrativbehorden, wenn bewiesen
werden kann, dass sie sich Zwangsmaassregeln erlaubt
haben, oder parteiisch, ohne gesetzlichen Anlass oder
Grund, oder uberhaupt gewissenlos gehandelt haben.

Erstes Hauptstiick.

Von der Zustindigkeit.

28.

Den Friedensrichtern sind Vergehen zustandig, fir welche
in dem besonderen Gesetze tiber die von ihnen zu verhangenden
Strafen bestimmt sind:

1) Verweise, Bemerkungen und Ermahnungen;

2) Geldbussen im Betrage von nicht mehr als dreihundert

Rubeln;

3) Aurrest fiir die Dauer von nicht mehr als 3 Monaten, und

4) Gefangnisshaft nicht iber ein Jahr.

Anmerkung. Bis zur Ueberarbeitung der Verordnungen
iber Kronverwaltungen, sowie iber Prastanden und Han-
del, haben die Friedensrichter bei der Bestimmung von
Strafen fir die Uebertretung dieser Verordnungen sich
nach dem Strafgesetzbuche zu richten, jedoch ohne die in
diesem Artikel festgestellten Grenzen ihrer Competenz zu
tiberschreiten,

29.

Die im vorhergehenden Artikel bezeichneten Sachen wer-
den in folgenden Fallen der Verhandlung durch die Friedens-
richter entzogen:

1) wenn die Strafe fiir ein Vergehen gesetzlich verbunden

ist mit der Ausweisung des Schuldigen aus seinem
4‘
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Wohnorte, mit dem Verbote der Betreibung von Han-
del und Gewerben, oder mit der Schliessung eines Ge-
werbe- oder Handelsetablissements;

2) wenn die Klage auf Ersatz der aus dem Vergehen ent-
sprungenen Schiaden oder Verluste den Betrag von
dreihundert Rubeln iibersteigt;

3) wenn die Angeschuldigten Landbewohner sind, welche
nach dem Gesetz der Verantwortlichkeit vor ihren
eigenen Gerichten unterliegen.

30.

Ausser den der Verhandlung durch die Frieden&ichter,
nach der Art der fiir verbrecherische Handlungen bestimmten
Strafen vorbehaltenen Sachen unterliegen ihrer Gerichtsbarkeit,
um die Parteien zum Vergleiche zu stimmen, Sachen, welche
zwar strengere Strafen nach sich ziehen, jedoch nach dem Ge-
setze nicht anders, als in Folge einer Klage der dadurch Beein-
trachtigten anhingig gemacht und durch Vergleich beigelegt
werden diirfen. (Strafgesetzb. Art. 157.)

31,

Jeder Friedensrichter ist nur fiir diejenigen Vergehen zu-
standig, welche in seinem Bezirk veriibt worden. Beim Zu-
sammentreffen von verbrecherischen Handlungen, welche in
verschiedenen Friedensrichterbezirken zu Tage gekommen, un-
terliegt die Sache der Gerichtsbarkeit desjenigen Friedens-
richters, in dessen Bezirke das wichtigere Vergehen begangen
worden.

32.

Competenzeonflicte zwischen Friedensrichtern eines Kreises
werden von dem Friedensgerichte dieses Kreises entschieden.

33.

Competenzconflicte zwischen Friedensrichtern verschiedener
Friedensrichterkreise werden von demjenigen Friedensgerichte
entschieden, in dessen Kreise die Sache zuerst anhangig ge-
macht worden.

34.

Competenzconflicte zwischen dem Friedensrichter und der
Polizei werden von der betreffenden Gerichtsbehorde erster
Instanz entschieden.

35.

Competenzconflicte zwischen den Friedensgerichten, oder
aber zwischen dem Friedensrichter oder dem Friedensgerichte
einerseits und der Gerichtsbehorde erster Instanz andererseits
werden von derjenigen hochsten Gerichtsbehiorde entschieden.
in deren Jurisdictionsbezirke die Sache zuerst anhangig ge-
macht worden.

|
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36.

Das Gesuch um Bezeichnung des zustandigen Friedens-
richters oder des zustandigen Gerichts wird bei einer der Be-
horden, zwischen denen die Zustandigkeitsfrage streitig ge-
worden, eingereicht. Dieses Gesuch wird nebst beigefiigter
Erklarung derjenigen Behorde ibermittelt, von welcher, nach
Anleitung der vorhergehenden Artikel, die Entscheidung iiber
Competenzconflicte abhangt; die Sachverhandlung aber wird
unterdessen bis auf Entscheidung jener Streitfrage beanstandet.

Zweites Hauptstiick.

Von der Einleitung des Verfahrens bei den Friedensrichtern.

Erste Abtheilung.
Beweggriinde zur Finleitung des Verfahrens.

37.

Ein Friedensrichter schreitet zur Sachverhandlung:

1) auf Klagen von Privatpersonen, welche Schaden er-
litten;

2) auf Mittheilung polizeilicher und anderer administrativer
Behorden (Art. 44), und

3) in Folge unmittelbar von ihm wahrgenommener ver-
brecherischer Handlungen, welche auch ohne Privatan-
klage verfolgt werden miissen.

38.

Privatanklagen werden bei dem Friedensrichter entweder
von den Beeintrachtigten selbst oder von denjenigen, welchen
gesetzlich die Vertretung derselben zusteht, oder durch Bevoll-
méachtigte angebracht.

39.

In Bezug auf die Bevollméchtigten in Criminalsachen,
welche vor den Friedensrichtern verhandelt werden, gelten die
fir den Civilprocess angegebenen Bestimmungen.

40.

Die bei dem Friedensrichter angebrachte Klage kann ent-
weder eine schriftliche oder eine miindliche sein. Die miind-
liche Klage wird, nachdem sie vom Friedensrichter zu Protocoll
genommen, dem Klager vorgelesen und von ihm, wenn er des
Schreibens kundig ist, unterschrieben.

41.

In der Klage, sie mag schriftlich oder miindlich angebracht
sein, muss angegeben werden:

1) Vor- und Familienname, Stand oder Beiname, sowie
Wohnsitz des Klagers;
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2) die verbrecherische Handlung, die Zeit und der Ort,
wo sie begangen;

3) die von dem Klager erlittenen Schéaden;

4) die angeschuldigte oder verdachtige Person und ihr
Wohnsitz;

5) die Zeugen oder andere Beweise, durch welche die
Klage unterstiitzt wird, und

6) Jahr, Monat und Tag der Anstellung der Klage.

42,

Ist der der eingeklagten verbrecherischen Handlung
Schuldige unbekannt, oder sind die die Anklage begriinden
sollenden Beweise unzulinglich, so kann der Friedensrichter
der ortlichen Polizei die Einziehung aller zur Sache erforder-
lichen Erkundigungen auftragen, sobald die verbrecherische
Handlung zu denjenigen gehort, welche auch ohne Privatanklage
verfolgt werden miissen.

43.

Personen, welchen aus einer verbrecherischen Handlung
Schaden erwachsen, konnen sich direct an die ortliche Polizei
wenden, welche verpflichtet ist, Nachforschungen anzustellen
und das Ergebniss dem Friedensrichter vorzustellen.

44.

Polizejliche und andere administrative Autorititen haben
dem Fried)ensrichter iber diejenigen von ihnen in ibrem Wir-
kungskreise entdeckten Vergehen Mittheilung zu machen, welche
auch ohne Privatanklage verfolgt werden miissen.

45.

In ihren sowoh! schriftlichen als miindlichen Mittheilungen
an die Friedensrichter haben die polizeilichen und anderen ad-
ministrativen Autorititen anzugeben:

1) wann und wo die verbrecherische Handlung begangen

worden;

2) auf wen der Verdacht fallt und welche Beweise dafiir

vorliegen;

3) ob ein Civilklager oder Zeugen vorhanden sind, und

4) den Wohnsitz aller bezeichneten Personen.

46.

Bei der Mittheilung tiiber eine verbrecherische Handlung
an den Friedensrichter kann der Angeschuldigte in folgenden
Fiallen vorgefiihrt werden:

1) wenn der beim Begehen des Vergehens Betroffene der
Polizei unbekannt ist und iiber seinen Vor- und Familien-
namen und seinen Wohnort keine Nachweise liefert, und

2) wenn in Sachen iiber verbrecherische Handlungen, fiir
welche das Gesetz Gefingnisshaft bestimmt, Grund zur
Befiirchtung obwaltet, dass der Angeschuldigte flichten
oder die Spuren der verbrecherischen Handlung ver-
tilgen werde.
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47,

~ Bei verbrecherischen Handlungen, welche der Friedens-
1‘1cht_e1' personlich wahrgenommen, kann er, falls er es fir
nothig erachtet, der Polizei die vorlaufige Nachforschung auf-
tragen.

48.

Wenn die Polizei die ihr in Bezug auf die Sachverhand-
lung vor dem Friedensrichter obliegenden Pflichten nicht erfiillt
oder sich anderer erheblicher Verabsiumungen schuldig macht,
so setzt der Friedensrichter hiervon den Procureur oder dessen
Gehilfen in Kenntniss.

Zweite Abtheilung.
Ladung der Parteien und Zeugen.

49.

Die Ladung des Angeschuldigten vor den Friedensrichter
geschieht durch einen schriftlichen Ladungszettel, wenn derselbe
aber an dem Wohnsitz des Friedensrichters sich befindet, durch
miindliche Aufforderung.

20

50.

In dem Ladungszettel miissen genau bezeichnet sein:
1)-die geforderte Person;
2) Zeit und Ort des Erscheinens;
3) die Sache, derentwegen der Angeschuldigte vorgeladen
wird, und
4) die Folgen des Nichterscheinens.
Der Ladungszettel muss von dem Friedensrichter unter-
schrieben sein.
51.

Die Ladungszettel werden den Vorgeladenen durch einen
dem Friedensrichter beigeordneten Boten, oder durch die Po-
lizei, oder auch durch die ortliche Gemeindeobrigkeit zugefertigt.

52,

Der Ladungszettel wird dem Geladenen selbst behandigt;
wenn er aber nicht zu Hause angetroffen wird, so wird der-
selbe einem der Hausgenossen, vorzugsweise dem altesten, oder
dem Hauswirthe, oder dem Hausknecht (zBopuurs), oder aber
dem ortlichen Gemeindevorstand, oder endlich einem Polizei-
diener abgegeben. 5

53.

Bei Abgabe des Ladungszettels wird auf demselben die
Zeit der Behandigung vermerkt; ein anderes Exemplar desselben
aber, mit der Bescheinigung des Empfingers, nebst Angabe der
Zeit des Empfangs, wird dem Friedensrichter vorgestellt.

54.

Wenn der Empfanger des Ladungszettels denselben nicht
unterschreiben kann oder will, so wird Solches auf beiden
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Exemplaren des Zettels vermerkt, mit der Angabe, wem und
wann namentlich derselbe eingehéandigt worden und warum die
Bescheinigung des Empfangers fehlt.

55.

Der Geladene muss zur Sachverhandlung personlich er-
scheinen; in Sachen iiber Vergehen aber, fir welche das Ge-
setz nicht hohere als Arreststrafen bestimmt, kann er statt
seimer einen Bevollméachtigten schicken, was auch in dem
Ladungszettel vermerkt werden muss. Doch auch in diesen
Fallen bleibt es dem Friedensrichter anheimgestellt, das per-
sonliche Erscheinen des Angeschuldigten zu verlangen. wenn
Solches den Sachumstinden nach nothwendig erscheinen sollte.

56.

In Sachen, verbrecherische Handlungen betreifend, fiir
welche das Gesetz Gefangnisshaft bestimmt, trifft der Richter,
im Falle des Ausbleibens des Angeschuldigten, Anstalten zur
Vorfithrung desselben. Der Friedensrichter kann die Vorfihrung
eines solchen Angeschuldigten auch ohne vorhergegangene La-
dung veranstalten.

57.

Die Vorfiihrung des Angeschuldigten geschieht nicht anders,
als nachdem demselben der darauf beziigliche formelle Ladungs-
zettel vorgewiesen worden, welcher gleichen Inhalts mit dem
die Ladung vor den Richter enthaltenden Zettel ( Artikel 50)
sein muss.

58.

Tag und Stunde, an welchen der Angeschuldigte erscheinen
soll, werden dem Klager bekannt gemacht.

59.

Zur Verhandlung von Sachen, welche auf Mittheilungen
von Amtspersonen eingeleitet werden, schicken letztere, wenn
sie nicht selbst erscheinen konnen, ihre Bevollmachtigten.

60.

Die Zeugen werden, wenn die Parteien nicht selbst zu
deren Stellung sich verpflichten, durch den Friedensrichter vor-
geladen.

61.

Die Ladung von gemeinen, im activen Dienste stehenden,
Soldaten als Zeugen geschieht durch deren nachste Obrigkeit.
Offiziere werden direct durch Ladungszettel vorgeladen; die
Ladung vor das Gericht befreit sie jedoch nicht von den
Pflichten des Dienstes, wenn sie nicht von ihrer Obrigkeit Ur-
laub erhalten haben.

62.

Wenn eine Militairobrigkeit bestatigt, dass der als Zeuge
vorgeladene Militairbeamte Kriegsumstinde halber personlich
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vor Gericht nicht erscheinen kann. so wird er am Orte seines
Dienstes verhort.
63.

.Welt- und Klostergeistliche, welche der ersten Ladung, vor
Gericht als Zeugen zu erscheinen, nicht Folge geleistet, werden
durch ihre nachste Obrigkeit vorgeladen.

64.

Fiir Nichterscheinen im bestimmten Termine unterliegt der
Zeuge, wenn er keine geniigende Rechtfertigung vorbringt, aut
Verfigung des Friedensrichters, einer Geldbusse im Betrage von
nicht mehr als fiinfundzwanzig Rubeln, je nach der Wichtigkeit
der Sache und dem Stande,des Zeugen, wobei ihm ein zweiter
Termin zum FErscheinen angesetzt wird. Dieser Beahndung
unterliegt der Zeuge auch im Falle eines wiederholten Aus-
bleibens.

65.

Ein Zeuge kann binnen zwei Wochen nach der ihm eroff-
neten Verfigung des Friedensrichters iiber die ihm auferlegte
Strafe, oder wenn er sich in dem zum zweiten Male anbe-
raumten Termine einstellt, seine Rechtfertigung demselben
Friedensrichter vorstellen, welcher ihm alsdann auch die Strafe
erlasst, falls er die Rechtfertigung fiir begriindet erachtet.

66.

Ein Zeuge, welcher Krankheit halber vor dem Friedens-
richter nicht erscheinen kann, wird von Letzterem in seinem
Wohnsitze verhort, und zwar im Beisein der Parteien, falls
diese sich zu dem ihnen hierfir anberaumten Termine einge-
stellt haben. In derselben Weise findet das Zeugenverhor auch
dann statt, wenn in einer Sache eine bedeutende Anzahl an
demselben Orte wohnender Zeugen verhort werden soll.

67.

Zeugen, die in einem andern Friedensbezirke und in
weiter Entfernung von dem Orte der Sachverhandlung ihren
Wohnsitz haben, konnen von dem Friedensrichter desjenigen
Bezirks, in welchem sie wohnen, verhort werden, wobei auch
die zum Verhor erschienenen Parteien zugegen sein konnen.

Dritte Abtheilung.

Vertagung der Sachverhandlung und Maassregeln gegen Yersuche, sich
dem Gerichte zu entziehen.

68.

Wenn beide erschienenen Parteien dem Friedensrichter
die Anzeige machen, dass sie noch nicht alle Beweise vorstellen
konnen, so vertagt er die Sache mit Anberaumung eines neuen
Termins zu ihrem Erscheinen. Wenn blos eine Partei eine
solche Anzeige macht, so vertagt der Friedensrichter die Sache
nur in dem Falle, wenn er die Bitte fir begriindet anerkennt.
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69.

Ein Friedensrichter kann die Entscheidung einer Sache
nach eigenem Ermessen vertagen, wenn er es fiir nothwendig
erachtet, entweder eine Besichtigung vorzunehmen, oder die
Parteien mit der Herbeischaffung, oder auch die Polizei mit der
Einziehung von Nachrichten zu beauftragen, welche zur Auf-
klarung der Sache unentbehrlich sind.

70.

Bei Vertagung der Sachverhandlung wegen Ausbleibens einer
der Parteien im anberaumten Termine kann die Gegenpartei
darauf antragen, dass die ihr durch vergebliches Erscheinen
vor Gericht geursachten Kosten von der unpiinktlichen Partei
erstattet werden, wenn letztere nicht im Stande wére, friftige
.Griinde fir ihr Ausbleiben anzugeben.

71.

Keiner der Angeschuldigten darf ohne Genehmigung des
Friedensrichters sich aus der Stadt oder dem Bezirke, wo die
Sache verhandelt wird, entfernen.

72,

Um dem Angeschuldigten die Mittel zu nehmen, sich dem
Gerichte zu entziehen, kann der Friedensrichter folgende Maass-
regeln ergreifen:

1) wenn der Angeschuldigte eines Vergehens, welches das
Gesetz mit einer Geldbusse oder mit Arrest bestraft,
verdachtig ist, oder wenn von ihm Schadenersatz ge-
fordert wird, — einen Revers iiber sein Erscheinen aus-
stellen lassen, oder die Vorstellung eines Aufenthalts-
scheines oder eines Biirgen verlangen, und

2) wenn der Angeschuldigte einer verbrecherischen Hand-
lung verdachtig ist, fir welche das Gesetz Gefangniss
bestimmt, — Biirgschaft oder ein Pfand verlangen, oder
auch den Angeschuldigten personlicher Haft unterziehen.

73.

Die Biirgsehaft besteht darin, dass der Biirge fiir den Fall,
dass der Angeschuldigte sich dem Gerichte entzieht, eine
Leistung in Geld auf sich nimmt.

4.

Das Pfand muss in Geld oder in beweglichen Sachen be-
stehen, und kann sowohl von dem Angeschuldigten selbst, als
auch von jeder anderen Person vorgestellt werden.

75.

Der Betrag der durch Biirgschaft oder Pfand zu sichernden
Summe wird von dem Friedensrichter bestimmt und nach der
Strenge der den Angeschuldigten bedrohenden Strafe, sowie
nach dem Vermogen des Pfandgebers oder des Biirgen, be-
messen.  Diese Summe darf nicht geringer sein, als der Betrag
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des Schadens, dessen Ersatz der durch das Vergehen Beein-
trichtigte beansprucht, vorausgesetzt, dass seine Forderung durch
glaubwiirdige Beweise unterstiitzt wird.

76.

Ueber die Annahme der Biirgschaft oder des Pfandes fer-
tigt der Friedensrichter eine Verfiigung aus, welche sowohl von
ihm, als auch von dem Biirgen oder dem Pfandgeber selbst
unterzeichnet und ihnen abschriftlich ausgehandigt wird.

71.

Wenn der Angeschuldigte gegen Stellung von Biirgen oder
Pfand in Freiheit gesetzt wird, so ist er dadurch von der Er-
filllung der im Artikel 71 vorgeschriebenen Bestimmung keines-
wegs befreit.

78.

Wenn der Angeschuldigte die Flucht ergreift oder sich
dem Gericht entzieht, so wird die von dem Biirgen eingefor-
derte oder als Pfand bestellte Summe, nachdem der. aus dem
Vergehen des Angeschuldigten verursachte Schade ersetzt wor-
den, dem Capitale zur Einrichtung von Haftanstalten fir die in
den Friedensbezirken zu Arretirenden (Art. 195) zugeschlagen.

79.

Bei der Verhaftung eines Angeschuldigten wird dariiber
ein besonderes Protocoll aufgenommen, mit Angabe:

1) der Zeit der Verhaftung;

2) der verhafteten Person, und

3) derverbrecherischen Handlung, deren er angeschuldigt ist.

Dieses Protocoll wird von dem Friedensrichter unterzeichnet
und abschriftlich in das Gefangnisslocal gesandt.

Drittes Hauptstiick.

Von der Verhandlung vor den Friedensrichtern.

Erste Abtheilung.
Ablehnung des Richters.

80.

Ein Friedensrichter ist verpflichtet, sich der richterlichen
Thatigkeit zu enthalten, und sind die Parteien befugt, den
Richter abzulehnen:

1) wenn er selbst, oder seine Frau oder Braut, oder seine
Verwandten in gerader Linie unbeschrinkt, in den
Seitenlinien aber Verwandte der ersten vier und Ver-
schwiagerte der ersten drei Grade, ohne Riicksicht auf
den Forthestand der die Schwagerschaft begriindenden



Ehe, oder auch Adoptivkinder des Richters bei der
Sache betheiligt sind;

2) wenn der Richter Vormund einer der bei der Sache
betheiligten Personen ist, oder auch wenn eine dieser
Personen das Vermogen des anderen verwaltet;

3) wenn der Richter oder seine Ehefrau dem Gesetze nach
die nachsten Erben eines der Sachbetheiligten sind, oder
auch mit einem derselben in einer Rechtsstreit ver-
wickelt sind;

4) wenn der Richter ausserhalb seiner Dienstverrichtungen
ein Gutachten iiber die Sache abgegeben oder als Zeuge
oder Sachverstandiger in der Sache vernommen oder
vorgeladen worden, oder wenn er in der vorliegenden
Sache schon als Bevollmichtigter des Verletzten thatig
gewesen ist oder die Untersuchung gefiihrt hat.

81.

Die Bitte um Ablehnung eines Friedensrichters, mit An-
gabe der Griinde, muss Seitens des Klagers bei der Einleitung
der Klage angebracht werden, Seitens des Angeschuldigten aber
nicht spater, als bei seinem ersten Erscheinen vor Gericht.

82.

Wenn gesetzliche Griinde zur Ablehnung des Richters,
sie mogen von ihm selbst wahrgenommen, oder von den Par-
teien vorgebracht sein, vorhanden sind, so iibergiebt er die
Sache demjenigen Friedensrichter, welcher, auf Grund des Ar-
tikel 12 der Friedensrichterverfassung zur Wahrnehmung seiner
Amtsobliegenheiten in solchen Fallen verpflichtet ist.

Zweite Abtheilung.
Ordnung der Yerhandlung.

83.

Der Friedensrichter verhandelt alle Sachen miindlich und
offentlich.
84.

Bei geschlossenen Thiiren werden nur verhandelt Sachen,
betreffend :

1) Vergehen gegen Familienrechte;

2) Beleidigung der Frauenehre, Unzucht und andere scham-
lose oder mit Verfithrung verbundene Handlungen, und

3) Vergehen, welche nicht anders als auf Klage von Pri-
vatpersonen verfolgt werden, wenn beide Parteien um
Ausschliessung der Oeffentlichkeit bitten.

85.

Bei der Sachverhandlung ist es sowohl dem Angeschul-
digten, er mag anwesend sein oder nicht, als auch dem Cri-
minal- oder Civilklager anheimgestellt, die Wahrnehmung ihrer
Rechte Bevollmiichtigten aufzutragen.
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86.

Nachdem dem Angeschuldigten das Wesen und die Griinde
der Anschuldigung erdffnet worden, stellt der Friedensrichter
an ihn die Frage: ob er sich der ihm vorgeworfenen Hand-
lungen fiir schuldig erklire.

87.

Wenn der Angeschuldigte sich nicht fiir schuldig erklirt,
so vernimmt der Richter zuvorderst die Zeugen des Klagers,
fragt alsdann den Angeschuldigten, was er zu seiner Recht-
fertigung vorbringen konne, und vernimmt sowohl ihn selbst,
als auch die von ihm bezeichneten Zeugen.

88.

Zum Zeugnisse werden nicht zugelassen:

1) Blodsinnige und Wahnsinnige;

2) Geistliche der orthodoxen und der romisch-katholischen
Confession — in Ansehung desjenigen, was ihnen in
der Beichte, Geistliche evangelischer Confession — in
Ansehung desjenigen, was ihnen unter geistlicher Amts-
verschwiegenheit anvertraut ist;

3) Bevollmachtigte und Vertheidiger der Angeschuldigten
in Ansehung desjenigen, was ihnen in dieser Eigen-
schaft von den Angeschuldigten anvertraut worden ist.

89.

Das Zeugniss konnen ablehnen: der Ehegatte oder die
Ehegattin, der Brautigam oder die Braut der angeschuldigten
Person oder des Privatanklagers, die von diesen Personen
Adoptirten, Verwandte und Verschwagerte derselben in gerader
Linie, letztere ohne Riicksicht auf den Fortbestand der die
Schwagerschaft begriindenden Ehe, Seitenverwandte bis zum
vierten Grade einschliesslich, und Verschwigerte im dritten
Grade; wenn diese Personen von dem Rechte der Zeugnissver-
weigerung keinen Gebrauch machen wollen, so werden sie un-
vereidet vernommen.

90.

Zum eidlichen Zeugnisse werden nicht zugelassen:

1) Personen, die durch ein Urtheil des geistlichen Gerichts
excommunicirt sind; *

2) Eidesunmiindige, d. h. Personen evangelischer Confession,
so lange sie noch nicht confirmirt sind, Personen an-
derer christlichen Confessionen aber, oder einer nicht
christlichen Religion, so lange sie noch nicht das
14. Lebensjahr vollendet haben;

3) Schwachsinnige, welche die Bedeutung des Eides zu
erfassen unfahig sind;

4) Personen, welche wegen Meineides, Eidesbruches oder
falscher Aussage an Eidesstatt rechtskraftic verurtheilt
sind, oder eines solchen Verbrechens wegen in Unter-
suchung stehen.
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91.

Zum eidlichen Zeugnisse werden, falls von einer der Par-
teien die betreffende Einrede vorgeschiitzt worden, nicht zuge-
lassen:

1) Personen, die aller Standesrechte oder aller besonderen
ihnen personlich und ihrem Stande nach zustehenden
Rechte und Vorziige verlustig erklart worden sind;

2) Bordellinhaber und offentliche Dirnen;

3) Personen, die zu den Sachbetheiligten in besonderen
Verhaltnissen entweder durch Vormundschaft oder auch
dadurch stehen, dass die eine die Angelegenheiten der
anderen verwaltet, sowie Diejenigen, welche mit einem
der Sachbetheiligten in einen Rechtsstreit verwickelt
sind, und

4) Hebraer in Sachen ihrer ehemaligen Glaubensgenossen,
die den christlichen Glauben angenommen, und Sectirer
in Sachen von Personen, die aus ihren Secten zur
rechtglaubigen Kirche iibergegangen.

92.

Mit Ausnahme der in den Artikeln 89—91 bezeichneten
Falle werden die Zeugen, erst nachdem sie vereidet worden,
verhort, wenn sie nicht vermoge gegenseitiger Uebereinkunft
der Parteien von der Vereidung entbunden worden.

93.

Zeugen griechisch - orthodoxer Confession werden vom
Geistlichen vereidet. Wenn kein Geistlicher zur Stelle ist, so
verhort der Friedensrichter die Zeugen ohne vorhergehende
Beeidigung, nachdem er sie an ihre Pflicht erinnert hat, alles
ihnen Bewusste nach bestem Wissen und Gewissen auszusagen,
und von ihnen einen Revers dariiber hat unterzeichnen lassen,
dass sie bereit seien, alles Ausgesagte, falls eine der Parteien
es fordern sollte, eidlich zu erharten. Zeugen anderer christ-
lichen Confessionen werden vom Friedensrichter, geméass den
Dogmen und Gebrauchen ihrer Kirche, vereidet.

94.

¥on der Vereidung sind befreit:

1) Welt- und Klostergeistliche aller christlichen Confessio-
nen, und

2) Personen, die zu Confessionen und Secten gehioren,
welche die Ableistung eines Eides fiir unerlaubt halten.
Sie geben statt des Eides das Versprechen, die reine
Wahrheit nach bestem Wissen und Gewissen auszusagen.

95.

Kein Zeuge ist schuldig, Fragen zu beantworten, auf welche
er zu seiner eigenen Schande oder Schande eines Angehorigen
(Art. 89) aussagen miisste.



Weigert sich der erschienene Zeuge ohne gesetzlichen
Grund, Zeugniss abznlegen oder den Eid zu leisten, so trifft
ihn eine Geldstrafe bis zu 50 Rbl. S., in wichtigeren Fillen
wird derselbe so lange, bis er sich zur Ablegung des Zeugnisses
oder zur Eidesleistung entschliesst, in Verhaft genommen, der
Jedoch unter keinen Umstinden vier Wochen iibersteigen darf.

96.

Von der oben angegebenen Strafe werden Zéugen befreit,
welche einen gesetzlichen Grund zur Ablehnung des Zeugnisses
nachweisen oder die Wahrheit dieses Grundes in Ermangelung
anderer Beweise eidlich bekriftigen.

97.

Jedem Zeugen werden vor seiner Vernehmung iiber das
Wesen der Sache selbst vorliufige Fragen, sowohl iiber seine
Personlichkeit, sowie auch iiber andere Umstinde, welche auf
seine Glaubwiirdigkeit von Einfluss sein konnen, vorgelegt, ins-
besondere iiber seine Verwandtschaft oder sonstige persénliche
Beziehungen zu den in der Sache betheiligten Personen.

98.

Bei der Vernehmung iiber die Sache selbst ist der Zeuge
zuvirderst zu einer zusammenhidngenden Erzahlung der den
Gegenstand des Zeugnisses bildenden Thatsachen, sodann durch
weiteres Befragen zur Erganzung derselben und zur Hebung
von Dunkelheiten und Widerspriichen zu veranlassen.

Ueberall ist von dem Zeugen der Grund seines Wissens
zu erforschen. Fragen, mit welchen ihm Thatumstande vorge-
halten werden, die durch seine Antworten erst festgestellt wer-
den sollen (Suggestivfragen), sind mdglichst zu vermeiden.
Nicht ausgeschlossen sind Fragen, welche den Zeugen veran-
lassen, seine Aussagen mit anderweitig festgestellten oder ver-
mutheten Umstinden in Einklang zu bringen.

99.

Nach Verhorung eines jeden Zeugen der einen Partei,
fragt der Friedensrichter die andere, ob sie dem Zeugen nicht
irgend welche Fragen vorzulegen wiinsche.

100.

Der Friedensrichter kann auch nach eigenem Ermessen
sowohl den Zeugen, als auch dem Klager und dem Angeschul-
digten Fragen vorlegen, welche zur Beseitigung von Wider-
spriichen und zur Aufklarung der Sache erforderlich sind.

101.

Wenn der Angeschuldigte die Antwort auyf die ihm vor-
gelegten Fragen verweigert, so schreitet der Richter, ohne
Drohungen, Versprechungen, List oder sonstige Zwangsmaass-
regeln anzuwenden, zur Bepriifung der in der Sache vorliegenden
Beweise.
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102.

Die von der einen Partei gelieferten Beweise werden vom
Friedensrichter der anderen vorgewiesen.

103.

In Sachen, welche durch Vergleich beigelegt werden
diirfen, beschrankt sich der Richter auf die Bepriifung derjenigen
Beweise, welche von den Parteien vorgestellt werden, oder auf
welche von ihnen hingewiesen ist.

104.

Besichtigungen, Bepriifungen und Nachsuchungen (o6s1ckn)
werden entweder von dem Friedensrichter selbst oder in seinem
Auftrage von den Beamten der ortlichen Polizei vollzogen.

105.
Mit der Vgrnahme dieser Handlungen wird von dem Frie-
densrichter die Polizei nur dann beauftragt, wenn dieselbe

wegen etwaiger besonderer Umstinde von ihm selbst personlich
nicht besorgt und auch nicht aufgeschoben werden konnen.

106.

Wenn eine der Parteien triftige Griinde vorstellt, aus
welchen die Glaubwiirdigkeit der von der Polizei ausgefiihrten
Besichtigung, Bepriifung oder Nachsuchung zweifelhaft erscheint,
so ist der Friedensrichter verpflichtet, die Richtigkeit dieser
Handlungen personlich zu priifen.

R 107.

Besichtigungen, Bepriifungen und Nachsuchungen finden
im Beisein von nicht weniger als zwei Urkundspersonen
(monarsie) und derjenigen Sachbetheiligten statt, welche sich
zu diesen Handlungen ohne vorher an sie ergangene Ladung
eingestellt haben.

108.

Als Urkundspersonen werden vorzugsweise die Besitzer
von Hiusern, Buden, Gewerbe- und Handelsetablissements oder
deren Verwalter und Bevollmichtigte, sowie auch Gemeinde-
beamte und Kirchenilteste aufgefordert.

109.

Zur Nachsuchung oder Wegnahme (Bbiemka) wird ausser
den Urkundspersonen der Besitzer des Hauses oder des Locals,
in seiner Abwesenheit aber seine Ehefrau, wenn er verheirathet
ist, oder irgend einer von seinen &alteren Hausgenossen auf-
gefordert.

> 110.

Besichtigungen, Bepriifungen, Nachsuchungen und Weg-
nahmen finden, ausser in Fallen, welche keinen Aufschub lelden
am Tage statt,
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111.

In Fallen, wo zum genauen Verstindnisse eines in der
Sache vorliegenden Umstandes specielle Kenntnisse oder Er-
fahrung in Wissenschaften, Kiinsten, Gewerbeu, Handwerken
oder sonstigen Fichern erforderlich sind, werden sachverstin-
dige Personen zugezogen.

112.

Sowohl die Grosse des Schadens oder der Verluste, als
auch der Werth des Entwendeten, wird von dem Friedensrichter,
sobald dariiber die Parteien verschiedener Meinung sind, nach
den von denselben gelieferten Beweisen, oder nach Verneh-
mung des Gutachtens von Sachverstindigen bestimmt.

113.

Fiir das Ausbleiben bei einer Besichtigung, Bepriifung oder
Nachsuchung konnen die Friedensrichter Urkundspersonen und
Sachverstindige einer Geldbusse im Betrage von nicht mehr
als finfundzwanzig Rubeln unterwerfen.

114.

Der Friedensrichter zieht iiber den Stand und das Alter
des Angeschuldigten nur in den Fallen Erkundigungen ein, wo
es zur Bestimmung der ihm gebiihrenden Strafe unumganglich
nothig ist.

115.

Verhandlung und Entscheidung einer jeden Sache werden

von dem Friedensrichter, wo moglich, in einer Sitzung erledigt.

116.

Wenn der Friedensrichter aus den Umstiéinden einer Sache
ersieht, dass sie nicht vor seine Gerichtsbarkeit gehort, so ist
er verpflichtet, dieselbe unverziiglich der Polizeibehorde, oder
wenn ein Untersuchungsverfahren nicht nothwendig, unmittelbar
dem Procureur zu iibergeben.

117
Die Falle, in welchen der Friedensrichter in Betreff des
Gerichtsverfahrens auf irgend eine Schwierigkeit stosst, werden
von ihm nach Combination der in der gegenwartigen Process-
ordnung enthaltenen Bestimmungen mit den in den Ostseegou-
vernements geltenden allgemeinen Regeln des Criminalprocesses
entschieden.

Viertes Hauptstiick.
Von der Fillung und Erdffnung der Urtheile.

118.

Nach Vernehmung der Parteien und Erwagung aller in
der Sache vorliegenden Beweise entscheidet der Friedensrichter
die Frage tber die Schuld oder Unschuld des Angeklagten

)
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nach seiner auf die Gesammtheit der bei der gerichtlichen Ver-
handlung offenbar gewordenen Umstinde gegriindeten inneren
Ueberzeugung; dagegen verfihrt er bei Anwendung der Gesetze
auf den Fall nach Anleitung der in den Artikeln 9 und 10
enthaltenen Bestimmungen.

119,

In Sachen, welche von den Parteien durch Vergleich bei-
gelegt werden diirfen, ist der Friedensrichter verpflichtet, die-
selben zum Vergleiche zu bewegen, und nur im Falle des
Misslingens zur Fallung des Urtheils in den Grenzen der ihm
zustehenden Gewalt (Art. 28) zu schreiten.

120.

Wird der Angeklagte fiir unschuldig erkannt, so entlasst
ihn der Friedensrichter unverziiglich. Wenn die Anschuldigung
eine gewissenlose war, so verurtheilt der Richter den Klager
zur Zahlung der Gerichtskosten, und wenn der Angeschuldigte
es verlangt, auch zum Ersatz des von ihm erlittenen Schadens
(Art. 27).

121.

Den fiir schuldig Erkannten verurtheilt der Friedensrichter
zur Strafe, und sowohl zur Zahlung der Gerichtskosten, als
auch, wenn der Criminal- oder Civilklager es verlangt, zum
Ersatze der durch ihn zugefiigten Schaden.

122.

Bei der Verurtheilung zu einer Geldbusse bestimmt der
Friedensrichter, fir den Fall der Zahlungsunfahigkeit des
Schuldigen, gleichzeitig auch das Maass einer anderen, die Geld-
busse ersetzenden Strafe.

123.

Ein friedensrichterliches Urtheil ist als allendlich zu er-
achten, wenn darin angeordnet wird: eine Ermahnung, eine
Bemerkung oder ein Verweis, eine Geldbusse im Betrage von
nicht mehr als fiinfzehn Rubeln von einer Person, oder ein
Arrest nicht iiber drei Tage und wenn der Ersatz fiir Schiaden
den Betrag von dreissig Rubeln nicht iibersteigt.

124.

Ein durch ein nicht allendliches Urtheil zur Gefiangnisshaft
Verurtheilter kann, bis das Urtheil rechtskriftig geworden, in
Freiheit belassen werden, jedoch nicht anders, als nach Be-
stellung eines Pfandes oder einer Biirgschaft.

125.

Die durch eine verbrecherische Haudlung erlangten Sachen
werden deren Eigenthiimer zuriickgegeben, welcher erforder-
lichen Falls verpflichiet ist, dieselben dem Friedensgerichte,
wenn die Sache dort verhandelt wird, vorzustellen.



— 87 —

126.

Nach Fallung des Urtheils schreibt der Friedensrichter
dasselbe in der Kiirze nieder und eroffnet es den in der Sache
betheiligten Personen in derselben Sitzung, in welcher die Sach-
verhandlung erledigt ist.

127.

Bei Eroffnung des Urtheils erklirt der Friedensrichter den
Sachbetheiligten: in welchen Fallen, in welcher Frist und in
welcher Ordnung es gestattet ist, iiber das richterliche Urtheil
Beschwerde zu fithren, und fiigt hinzu, dass, wenn sie von
diesem Rechte Gebrauch machen wollen, sie solches binnen
vierundzwanzig Stunden nach der Eroffnung des Urtheils anzu-
melden haben.

128.
In langstens drei Tagen nach der Eroffnung des Urtheils
ist der Friedensrichter verpflichtet, dasselbe in seiner allend-
lichen Form auszuarbeiten.

129.

In einem in seiner allendlichen Form ausgearbeiteten frie-
densrichterlichen Urtheile muss genau angegeben sein:

1) Jahr, Monat und Tag, an welchem das Urtheil gefallt

worden;

2) Stand, Vor- und Familien- oder Beinamen der Sach-
betheiligten ;

3) die Thatumstande, welche dem Urtheil zu Grunde ge-
legt worden;

4) der wesentliche Inhalt des Urtheils, mit Hinweisung
auf die Gesetze, kraft welcher das Urtheil gefallt wor-
den; und

5) die Kosten des Verfahrens, welche die schuldige Partei
zu entrichten hat.

Am Ende des Urtheils muss die Unterschrift des Friedens-

richters stehen.
130.

Der Friedensrichter tragt seine Urtheile entweder in ein
besonderes Protocoll fiir jede Sache oder in ein allgemeines
Urtheilsbuch ein.

131.

Auf das Gesuch um Ausfertigung einer Abschrift des Ur-
theils ist der Friedensrichter verpflichtet, diese Abschrift nicht
spater als am dritten Tage nach der Eingabe des Gesuchs aus-
zufertigen.

Fiinftes Hauptstiick.

Von den Versiumungsurtheilen
132. '
Wenn der eines keine hohere als Arreststrafe nach sich
ziehenden Vergehens Angeschuldigte zu dem ihm anberaumten
5%
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Termine nicht erscheint und auch keinen Bevollmichtigten
schickt, oder aber zwar einen Bevollméchtigten sendet, jedoch
in einer Sache, in welcher er personlich zu erscheinen geladen
war, so fallt der Friedensrichter ein Versaumungs- (Contuma-
cial-) Urtheil (3aounsit npnrosops).

133.

Wenn derjenige, welcher einer verbrecherischen Handlung
beschuldigt worden, die dem Gesetze nach Gefangnisshaft nach
sich zieht, zum anberaumten Termine nicht ausfindig gemacht
werden kann, so verschiebt der Friedensrichter die Entscheidung
iber die Strafe bis zur Vorfiihrung der gesuchten Person, und
fallt id Betreff des Ersatzes fiir Schiden ein Versaumungsurtheil
nach den Regeln des Civilprocesses.

134.

Wenn der Kliger im anberaumten Termine ohne Angabe
triftiger Griinde weder personlich erscheint, noch durch einen
Bevollmachtigten sich vertreten lasst, so- weist entweder der
Friedensrichter die Klage ab, wenn namlich die Sache der Art
ist, dass sie durch Vergleich beigelegt werden darf, oder aber
verurtheilt im entgegengesetzten Falle den Kldger zu einer
Geldbusse im Betrage von nicht mehr als fiinfundzwanzig Ru-
beln und ladet ihn zu einem neuen Termin vor.

135.

Wenn vor der Fiallung eines Versiaumungsurtheils der
Friedensrichter erfahrt, dass irgend welche uniiberwindliche
Hindernisse die Ursache des Nichterscheinens des Angeschul-
digten waren, oder dass der Ladungszettel nichit rechtzeitig be-
handigt worden, so vertagt er die Entscheidung der Sache und
beraumt zum Erscheinen des Angeschuldigten einen neuen
Termin an, wovon er denselben in Kenntniss setzt.

136.

Ein Angeschuldigter, welcher den zum Erscheinen anbe-
raumten Termin versdumt hat, jedoch vor Fallung des Urtheils
iiber das Wesen der Sache vor Gericht erschienen ist, wird zu
miindlichen Erklarungen zugelassen. Das demnachst geféllte
Urtheil ist nicht als Versiaumungsurtheil anzusehen,

137.

Eine Abschrift des Versaumungsurtheils wird dem Ange-
schuldigten in Begleitung eines Behéndigungsscheins (moBbeTra)
zugefertigt.

138.

Binnen zwei Wochen von der Zeit der Behdndigung des
abschriftlichen Versdumungsurtheils hat der Angeschuldigte das
Recht, vor dem Friedensrichter zu erscheinen und in einer
Berufungsschrift (Gegenvorstellung — oT381BB) eine neue Be-
prifung der Sache zu beantragen.



139.

Bei Entgegennahme der Berufungsschrift bestimmt der
Friedensrichter einen Tag fiir das Erscheinen der Parteien zur
neuen Verhandlung, setzt auch den Klager hiervon in Kenntniss
und erinnert ihn, dass sein Ausbleiben fiir ihn die im Art. 134
bezeichneten Folgen nach sich ziehen wiirde.

140.

Im Falle eines wiederholten Ausbleibens des Angeschul-
digten unterliegt er einer Geldbusse im Betrage von nicht mehr
als fiinfundzwanzig Rubeln, und das iber ihn gefallte Urtheil
bleibt in Kraft.

Sechstes Hauptstiick.

Von den Protocollen der Friedensrichter.
141.

Alles, was auf die Sachverhandlung Bezug hat, tragt der
Friedensrichter in der Kiirze in das Protocoll ein, in welchem
bezeichnet werden:

1) die Zeit, zu welcher die Sache anhingig geworden und
der Beweggrund hierzu, Vor- und Familien- oder Bei-
namen der Parteien oder ihrer Bevollmachtigten; der
wesentliche Inhalt der Beschwerden und Mittheilungen;

2) die Ladung der Parteien und der Zeugen; deren Aus-
bleiben; Auferlegung von Geldbussen hierfir und Er-
lassung derselben; die Vorkehrungen zur Vorfihrung
des Angeschuldigten; die Maassregeln, durch welche ihm
die Moglichkeit genommen worden, sich dem Gerichte
zu entziehen;

3) die von den Parteien vorgestellten Beweise; die Ver-
eidigung der Zeugen und das Wesentliche ihrer Aus-
sagen; die Besichtigungen, Bepriifungen, Nachsuchungen
und Schatzungen ;

4) die Falle, in welchen die Sitzung bei geschlossenen
Thiiren stattgefunden; die Vertagungen der Sachver-
handlung und die Beahndungen fir Stérung der Ord-
nung wahrend der Sitzung:

5) die Vergleichung der Parteien und die Bedingungen,
unter welchen der Vergleich erfolgt ist; die Falle, in
welchen die Sache dem Procureur tbergeben worden;

6) der wesentliche Inhalt des Urtheils und die Zeit der
Eroffnung desselben;

7) die Erklirung der Unzufriedenheit mit dem Urtheil;
das Anbringen einer Gegenvorstellung oder einer Be-
schwerde der unzufriedenen Partei und die Erklarungen
der Gegenpartei; die Absendung der Sache an das
Friedensgericht;

8) die Anordnungen zur Vollstreckung des Urtheils.
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142.

Die von dem Friedensrichter eingetragenen Aussagen so-
wohl der Parteien, als auch der Zeugen, sowie die Gegenvor-
stellung gegen Urtheile oder Vergleichsbedingungen, werden
den Personen, von denen sie ausgegangen, vorgelesen, nach
deren Angaben berichtigt und, wenn sie des Schreibens kundig,
von ihnen unterschrieben.

143.

Die Protocolle iiber Schiatzungen, Besichtigungen und an-
dere Localerforschungen werden den Parteien, den Urkunds-
personen und den Sachverstindigen vorgelesen und sowohl von
ihnen, wenn sie des Schreibens kundig, als auch von denjenigen
Personen unterschriebeh, welche diese Untersuchungshandlungen
vorgenommen.

Siebentes Hauptstiick.

Von der Berufung wider Urtheile und von der Beschwerde
iiber Verfiigungen der Friedensrichter.

144.

Gegen nicht allendliche friedensrichterliche Urtheile konnen
beide Parteien Berufungen (or3mBei) in Betreff aller auf sie
beziiglichen Gegenstande der Sache vorbringen. Ein Civilklager
aber kann in einer durch polizeiliche oder eine andere admi-
nistrative Autoritit anh#éngig gemachten Sache eine Berufung
nur in Betreff des Schadenersatzes einreichen.

145.

Wenn die Polizei ihre Unzufriedenheit iiber ein Urtheil
zu erkennen gegeben, so ist sie verpflichtet, hieriiber dem Ge-
hilfen des Procureurs Vorstellung zu machen, welcher entweder
die Berufung dem Friedensrichter vorlegen oder die Unzufrie-
denheitserklarung unberiicksichtigt lassen kann.

146.

Die Berufung muss binnen zweiwiéchentlicher Frist, von
dem Tage der Urtheilseroffnung, vorgebracht werden.

147.
Berufungen konnen sowohl schriftlich als miindlich vorge-
bracht werden. Der Gegenpartei wird auf ihr Gesuch eine
Abschrift der Berufungsschrift ausgefertigt.

148.

Ueber den Empfang der Berufungsschrift stellt der Frie-
densrichter eine Bescheinigung aus, die Schrift selbst aber
ibersendet er langstens in drei Tagen dem Kreisfriedensgerichte
gleichzeitiz mit dem angefochtenen Urtheile und den auf die
Sache beziiglichen Protocollen.



149.

~ Gegen eine Berufung ist der Gegenpartei gestattet, dem
Friedensgerichte eine Erklarung vorzustellen.

150.

Eine rechtzeitig vorgebrachte Berufung halt die Vollstreckung
des Urtheils auf. Betrifft hingegen die Berufung nur den Er-
satz fiir Schaden, so wird dadurch die Vollstreckung des Straf-
urtheils nicht aufgehalten.

151.
Von den Berufungen getrennt sind nur nachstehende ein-
fache Beschwerden (uacrabia maxoGe1) zulissig:
1) tber Saumigkeit im Verfahren;
2) iiber Nichtannahme einer Berufungsschrift; und
3) iiber Inhaftirung des Angeschuldigten.

152.

Beschwerden sowohl iiber Nichtannahme einer Berufungs-
schrift, als auch iiber Inhaftirung des Angeschuldigten, sind
binnen siebentigiger Frist, vom Tage an, wo die angefochtenen
Anordnungen getroffen, einzureichen.

153.

Beschwerden iiber Saumigkeit des Friedensrichters und
iber Verweigerung der Annahme einer Berufungsschrift werden
bei dem Friedensgerichte., Beschwerden iiber Inhaftirung aber
bei dem Friedensrichter selbst gefiihrt, welcher verpflichtet ist,
dieselben dem Friedensgerichte nebst seiner Erklarung binnen
vierundzwanzig Stunden von der Zeit des Empfanges vorzu-
stellen.

Achtes Hauptstiick.

Von dem Verfahren in den Kreisfriedensgerichten.

154.
Alle der Priifung des Friedensgerichts unterliegenden Sachen
miissen bis zur Sitzung desselben sowohl den Parteien, als den
Gehilfen des Procureurs zur Einsicht offen stehen.

155.

Die Sachverhandlung in dem Friedensgerichte findet miind-
lich und offentlich statt, und zwar in derselben Ordnung, wie
vor den Friedensrichtern, mit Beobachtung jedoch besonderer
in den nachstehenden Artikeln festgestellter Bestimmungen.

156.

Das Friedensgericht hat den Tag, der von ihm zur Ver-
handlung der Sache bestimmt ist, zur Kenntniss des Angeschul-
digten zu bringen, desgleichen des Klagers, wenn das Verfahren
beim Friedensrichter auf Klage des Verletzten eingeleitet wor-
den ist,
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Das Ausblgiben des Angeschuldigten, sowie des Klagers
hindert nicht den Fortgang der Sache, mit Ausnahme des Falles,
wo das Gericht der Ansicht ist, dass die Anwesenheit der Par-
teien nothwendig ist. Personen, welche eines Vergehens ange-
schuldigt sind, das im Gesetze mit Gefangnisshaft bedroht ist,
miissen immer anwesend sein.

157.

Die Sachverhandlung beginnt mit dem Verlesen des frie-
densrichterlichen Urtheils, der iiber dieses Urtheil gefiihrien
Beschwerde und der auf dieselbe abgegebenen Erklarung, als-
dann tragen die Parteien ihre Erklarungen miindlich vor.

158.

Die Parteien konnen sowohl bei der ersten Verhandlung
schon vernommene, als auch neue Zeugen nambaft machen.
Desgleichen kann das Gericht die vom Friedensrichter bereits
vernommenen. Zeugen und Sachverstindigen abermals ver-
nehmen.

159.

Im Falle der Nothwendigkeit einer wiederholten Besich-
tigung, Erforschung oder Schatzung, oder eines Zeugenverhors
an Stelle und Ort beauftragt das Gericht damit eines seiner
Glieder. Die weitere Bepriifung der Sache kann in solchem
Falle bis zu den nachsten Sitzungen des Gerichts aufgeschoben
werden.

160.

Nachdem die Zeugen ihre Aussagen gemacht, konnen ihnen
mit Genehmigung des Prasidenten, sowohl von der Partei,
welche sie aufgefiihrt, als auch von der anderen Fragen ge-
stellt werden.

161.

Fragen, welche zur Beseitigung von Widerspriichen und
zur Erlauterung der Sache nothwendig sind, werden von dem
Prasidenten und mit seiner Genehmigung von den Gliedern des
Gerichts, desgleichen vom Gehilfen des Procureurs, gestellt.

162.
Die von dem Friedensrichter vereideten Zeugen werden
nicht zum zweiten Mal vereidet; der Prasident des Friedens-
gerichts erinnert sie jedoch an den geleisteten Eid.

163.

Es ist den Parteien gestattet, in der beim Friedensgerichte
stattfindenden Verhandlung neue Beweismittel beizubringen,
oder wenn ihnen die Herbeischaffung derselben nicht moglich
war, vorzuschlagen. Erscheinen dem Gerichte die Thatsachen,
die durch die neu vorgeschlagenen Beweismittel bewahrheitet
werden sollen, erheblich, so setzt dasselbe eine neue Tagfahrt
zur Verhandlung der Sache an und fordert die Parteien auf,
die Beweismittel zur anberaumten Tagfahrt vorzustellen.
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164.

Nach Vernehmung der Zeugen und stattgehabter Beweis-
aufnahme wird es sowohl der Partei, welche die Berufung er-
hoben, als auch der Gegenpartei freigestellt, allendliche Erkla-
rungen vorzubringen.

165.
In Sachen, welche durch Vergleich beigelegt werden diirfen,

ist der Priisident des Friedensgerichts bemiiht, den Klager und
den Angeschuldigten zu vergleichen.

166.

Vor Fallung des Urtheils erldutert der Procureursgehilfe
die Bedeutnng der vorgestellten Beweise, verweist auf die auf
die Sache Bezug habenden Gesetze und giebt sein Gutachten
iiber deren Anwendung auf den vorliegenden Fall, doch auch
hiernach bleibt immer das letzte Wort dem Angeschuldigten
oder seinem Bevollmichtigten vorbehalten.

167.

Durch das Urtheil des Gerichts wird das friedensrichterliche
Urtheil entweder bestatigt oder es wird ein neues Urtheil, je-
doch nur in den Grenzen der Berufung gefallt. Die Strafe des
Angeschuldigten kann, ohne dass der Klager es gefordert, nicht
gesteigert werden.

168.

In dem Friedensgerichte werden die Sachen nach Stimmen-
mehrheit entschieden.

169.

Hinsichtlich der Eroffnung der Urtheile des Friedensgerichts,
deren Darstellung (Redaction) und der Ausfertigung von Ab-
schriften derselben, sowie der Aufnahme des Sitzungsprotocolls,
ist die in den Artikeln 126—133 und 141—143 festgestellte
Ordnung zu befolgen, nur mit dem Unterschiede, dass alle
darauf beziiglichen Anordnungen von dem Prasidenten des Ge-
richts getroffen werden.

170.

Sowohl das Urtheil des Friedensgerichts, als auch das
Sitzungsprotocoll, werden von dem Prasidenten und den bei
der Entscheidung betheiligt gewesenen Gliedern unterzeichnet
und vom Secretair gegengezeichnet.

171.

Die Urtheile des Friedensgerichts sind allendlich und in-
appellabel.



Neuntes Hauptstiick.

Von der Nichtigkeitsheschwerde iiber allendliche Urtheile
der Friedensrichter und Friedensgerichte.

172.
Gegen allendliche Urtheile der Friedensrichter und der
Friedensgerichte sind Beschwerden der Parteien und Proteste
des Procureursgehilfen im Cassationswege zulassig.

173.

Beschwerden und Proteste gegen allendliche Urtheile der
Friedensrichter und der Friedensgerichte konnen angebracht
werden:

1) im Falle einer offenbaren Verletzung des deutlichen
Sinnes des Gesetzes und einer unrichtigen Auslegung
desselben bei Bestimmung der verbrecherischen Hand-
lung und der Strafart;

2) im Falle einer Verletzung von processualischen Formen,
welche so wesentlich sind, dass wegen Nichtbeobachtung
derselben dem Urtheile eine Rechtskraft nicht beige-
messen werden kann;

3) im Falle einer Ueberschreitung der Grenzen der Com-
petenz oder der dem Friedensgerichte gesetzlich zuste-
henden Gewalt.

174.

Beschwerden und Proteste iiber allendliche Urtheile der
Friedensrichter und der Friedensgerichte werden in derselben
Frist und mit Beobachtung derselben Regeln, welche fiir die
Eingabe von Berufungen gelten (Art. 146--150), angebracht.
Beschwerden und Proteste gegen Urtheile des Friedensgerichts
werden dem Prisidenten desselben vorgelegt.

175.

Beschwerden und Proteste iiber allendliche Urtheile der
Friedensrichter werden bei dem Friedensgerichte, iiber Urtheile
dieses letzteren beim Hof-, Oberland-, Oberhofgerichte und dem
Rigaschen und Revalschen Rathe, als Cassationshéfen, an-
gebracht.

176.
Der Beschwerde oder dem Proteste werden sowohl die
Erklarung der Gegenpartei, wenn eine solche eingegangen, als
auch die in der Sache gefiihrten Protocolle beigefiigt.

177.

Beschwerden und Proteste iiber allendliche Urtheile der
Friedensrichter und der Friedensgerichte, durch welche die
Angeschuldigten zu einer Strafe verurtheilt sind, hemmen die
Vollstreckung dieser Urtheile. Durch Erhebung einer Nichtig-
keitsbeschwerde, welche blos einen Ersatzanspruch zum Ge-
genstand hat, wird aber die Vollstreckung des Urtheils in An-
sehung der Strafe nicht gehemmt.
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178.

Wird ein Urtheil wegen einer offenbaren Verletzung des
deutlichen Sinnes des Gesetzes oder einer unrichtigen Auslegung
desselben, oder wegen Verletzung wesentlicher Processformen
von dem Cassationsgerichte aufgehoben, so weist dasselbe die
Sache an das Gericht oder den Richter, von welchem das auf-
gehobene Urtheil erlassen wurde, zuriick, und zwar zur Wie-
derholung des Verfahrens von derjenigen gerichtlichen Ver-
handlung an, welche die Aufhebung des Urtheils begriindet.
Wird ein Urtheil dagegen wegen Ueberschreitung der Zustan-
digkeit oder Amtsgewalt gehoben, so ist die Sache an das fiir
dieselbe zustindige Gericht resp. Richter zu weisen.

179.

Der Richter oder das Gericht, an welches eine Sache zur
wiederholten Entscheidung zuriickgewiesen ist, muss diejenigen
rechtlichen Grundsatze, welche der obergerichtlichen Entschei-
dung zu Grunde gelegt sind, fiir maassgebend fiir die demnachst
abzugebende Entscheidung anerkennen.

Beschwerden gegen ein auf dieser Grundlage gebautes
Urtheil sind unzuléssig, jedoch wird dadurch das Recht der
Beschwerdefiihrung aus anderen Griinden in Folge neuer Ver-
stosse oder in Folge der Wiederholung derselben Verletzung,
welche die Aufhebung des ersten Urtheils zur Folge hatte,
nicht beschrankt.

180.

Friedensrichter und Friedensgerichte, welchen eine Sache
in Folge eines aufgehobenen allendlichen Urtheils zur Ent-
scheidung iiberwiesen worden, haben diese mur nach vorange-
gangener neuer Verhandlung zu treffen.

181.

Falls neue Umstinde entdeckt werden, welche die Schuld-
losigkeit des Verurtheilten oder die Filschung der Beweise,
auf die das rechtskraftiz gewordene Urtheil des Friedensrichters
oder des Friedensgerichts gegriindet gewesen, enthiillen, so
kann die Verhandluug der Sache von Neuem aufgenommen
werden, jedoch nicht anders, als mit Genehmigung des ortlichen
hochsten Cassationsgerichts.

182.

Die Wiederaufnahme kann veranlasst werden durch Vor-
stellung des Procureurs oder seiner Gehilfen, sowie durch Ge-
suche des Verurtheilten oder seiner Verwandten oder Ver-
schwagerten. Die Vorstellingen und Gesuche sind bei dem
ortlichen hochsten Cassationsgerichte einzureichen, welches,
falls es die Vorstellungen und Gesuche fiir begriindet erachtet,
das ergangene Urtheil authebt und die Sache an das zustindige
Gericht zur Verhandlung und Entscheidung weist.
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Zehntes Hauptstiick.

Von d § Vollstreckung der Urtheile.

183.

Die Urtheile der friedensgerichtlichen Institutionen be-

schreiten die Rechtskraft:

1) wenn binnen vierundzwanzig Stunden nach Eroéffnung
des Urtheils von keiner der Parteier die Unzufrieden-
heit mit demselben angemeldet worden;

2) wenn nach der Unzufriedenheitsanmeldung iiber ein
nicht allendliches Urtheil die Berufung in der gesetz-
lichen Frist nicht eingereicht worden;

3) wenn nach der Unzufriedenheitsanmeldung iber ein
allendliches Urtheil die Cassationsbeschwerde in der
gesetzlichen Frist nicht eingereicht, oder die eingereichte
Beschwerde unberiicksichtigt gelassen worden; und

4) wenn gegen ein Versaumungsurtheil in der gesetzlichen
Frist weder eine Berufung wegen einer neuen Beprii-
fung der Sache vorgebracht, noch eine Appellations-
schrift, falls das Urtheil, der Gattung der Sache nach,
appellabel ist, eingereicht worden.

184.

Ein Urtheil wird entweder in seinem ganzen Umfange
oder nur in einzelnen Theilen rechtskraftic. Ein nur theilweise
angefochtenes Urtheil wird in seinen unangefochtenen Theilen
rechtskraftig.

185.

Wird ein gegen mehrere Angeschuldigte ergangenes Urtheil
nur in Ansehung eines oder einzelner derselben miit einem
Rechtsmittel angefochten, so geht das Urtheil in Bezug auf alle
ibrigen Angeschuldigten mit dem Ablaufe der zur Einwendung
einer Berufung oder Nichtigkeitsbeschwerde verordneten Frist
in Rechtskraft tber.

186.

Bin rechtskriftig gewordenes Urtheil wird unverziiglich
vollstreckt.

187.

Der Friedensrichter vollstreckt seine rechtskraftigen Urtheile
entweder selbst, oder fisst sie durch die Polizei vollstrecken,
Die Urtheile der Friedensgerichte werden entweder dem Frie-
densrichter, in dessen Bezirke die Sache anhangig gemacht
worden, zur Vollstreckung tbertragen oder auf Anordnung des
Vorsitzenden des Gerichts, je nach dem Aufenthaltsorte des
Verurtheilten, vollstreckt.

188.
Von der im Art. 186 angegebenen Regel sind folgende
Ausnahmen zuléssig:
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1) im Falle einer Krankheit des Verurtheilten, welche die
Vollstreckung der personlichen Strafe an ihm hindert,
wird letztere bis zu seiner Genesung aufgeschoben;

2) die Vollstreckung von Strafen an schwangeren oder
unléngst entbundenen Frauenzimmern wird bis zum
Ablaufe von vierzig Tagen nach ihrer Niederkunft auf-
geschoben;

3) ist der Verurtheilte eines neuen Verbrechens angeklagt
worden, das mit einer schwereren Strafe bedroht ist,
als diejenige, zu welcher er verurtheilt war, so wird
iiber dieses neue Verbrechen eine besondere Unter-
suchung angestellt, die Vollstreckung des Urtheils aber
wird aufgeschoben;

4) ist der Verurtheilte flichtig geworden, so wird die
Vollstreckung des Urtheils in Bezug auf die an seiner
Person zu vollziehende Strafe bis zu seiner Ergreifung
aufgeschoben, der Ersatzanspruch fiir den durch sein
Vergehen geursachten Schaden ist jedoch, gleichwie
sonstige Geldforderungen, aus seinem Vermogen unver-
ziiglich beizutreiben.

189.

Wenn zur Vollstreckung des Urtheils die personliche Ge-
genwart des in demselben Friedensbezirke wohnhaften Verur-
theilten erforderlich ist, so wird er zu diesem Zwecke vorge-
laden, und falls er ohne Angabe triftiger Griinde ausbleibt,
durch die Polizei vorgefiihrt.

190.

Behufs Vollstreckung des Urtheils an einer in einem an-
deren Friedensbezirke wohnhaften Person wird dem ortlichen
Friedensrichter das Urtheil mitgetheilt.

191.

Verweise, Bemerkungen und Ermahnungen werden immer
miindlich ertheilt.

192.

Die Entrichtung sowohl einer Geldbusse, als auch des Er-
satzes fiir Schaden kann, wenn der Schuldige gar keine baaren
Mittel zur Bezahlung der ihm auferlegten Summe besitzt, auf
bestimmte Termine vertheilt werden, je nach dem Betrage der
Geldbusse und den Zahlungsmitteln.

198.

Wer die Geldbusse oder den Ersatz fiir Schaden entrichtet
hat, erhalt hieriiber eine Bescheinigung, das zu diesem Zweck
erlegte Geld aber wird in ein besonderes Buch eingetragen.

194.

Eine im anberaumten Termine nicht entrichtete Geldbusse
oder Entschadigung wird auf Grundlage der vom Friedensrichter



auszufertigenden Vollstreckungsdecret entweder durch die ort-
lichen Polizeibeamten oder durch die Gemeindeobrigkeiten bei-
getrieben.

195.

Die zu Arreststrafe Verurtheilten werden in den zu diesem
Zwecke in den Friedensbezirken eingerichteten Localen ge-
fangen gehalten.

Anmerkung. Bis zur Einrichtung solcher Locale kommen
hinsichtlich der zur Arreststrafe Verurtheilten die in den
Artikeln 56 und 57 des Strafgesetzbuches angefiihrten
Bestimmungen zur Anwendung.

169.

Die zu Gefangnisshaft Verurtheilten werden durch die
ortliche Polizei nach den Haftorten befordert. Ueber die in’s
Gefangniss Abgefertigten macht der Friedensrichter den Ge-
meinden, zu denen die Verurtheilten gehoren, Mittheilung.

Elftes Hauptstiick.

Von den Gerichtskosten.

197.

Zeugen und Sachverstindige, welche vor Gericht geladen
worden und eine Entschadigung fiir die Reisekosten zu erhalten
wiinschen, miissen Solches nach Beendigung des Verhors oder
der Handlung, zu welcher sie geladen worden, erklaren.

198.

Eine Entschidigung wird den Zeugen und Sachverstindigen
nur dann zugestanden, wenn sie auf eine Entfernung von mehr
als finfzehn Werst vorgeladen worden. In diesem Falle er-
halten sie an Reisegeld wenigstens drei Kopeken fiir die Werst
und an Diaten je finfundzwanzig Kopeken fiir den Tag ihrer
Abwesenheit von ihrem Wohnsitze.

199.

In die Gerichtskosten werden verurtheilt: endweder

1) der Klager, wenn die Anschuldigung fiir gewissenlos
erkannt worden, oder

2) der Angeschuldigte, wenn er fir schuldig erklart worden.

200.

In Sachen, betreffend ein von mehreren Personen veriibtes
Vergehen, werden die Hauptschuldigen in die Gerichtskosten
verurtheilt, im Falle ihrer Zahlungsunfahigkeit aber die Mit-

betheiligten. Sowohl die einen als die anderen haften soli-
darisch.
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201.

~ Im Falle einer Vertagung der Sitzung wegen Ausbleibens

einer der Parteien tragt die durch diese Sitzung veranlassten
Gerichtskosten diejenige Person, welche die Vertagung ver-
schuldet.

202.

Wenn keine Schuldigen vorhanden oder die in die Gerichts-
kosten Verurtheilten. zahlungsunfihig sind, so werden die
Kosten der Kronskasse in Rechnung gestellt.

203.

Alle Bittschriften, Erklarungen, Berufungen und Beschwerden
in Sachen wegen Vergehen, welche den friedensrichterlichen
Institutionen unterliegen, werden auf gewohnlichem Papier ein-
gereicht, und das Verfahren selbst in diesen Behorden ist von
jeglichen Gebiihren frei.

204.

Fiir Abschriften von Protocollen und Urtheilen der Frie-
densrichter und der Friedensgerichte werden je zwanzig Kopeken
vom Bogen erhoben, wobei je fiinfundzwanzig Zeilen auf jede
Seite gerechnet werden. Unbemittelte Verurtheilte erhalten
solche Abschriften unentgeltlich.

Aumerkung. Die Geldbussen fiir das ungerechtfertigte
Nichterscheinen auf die Vorladung des Friedensrichters
werden zur Bildung eines Capitals verwendet, behufs Ein-
richtung von Haftanstalten fiir die in den Friedensrichter-
bezirken zu arretirenden Personen (Art. 195).



Erlduterungen

zu der Criminalprocess-Ordnung.

Da das Gesetz iiber die von den Friedensrichtern zu ver-
hiangenden Strafen in den Ostseegouvernements in Geltung ist,
so durfte der Entwurf an das allgemeine auf Oeffentlichkeit
und Miindlichkeit gegriindete Strafverfahren vor den Friedens-
richtern sich eng anlehnen. Die nothwendigen Abweichungen
ergeben sich im Allgemeinen aus folgenden Griinden:

I. Der Gerichts-Ustav scheidet nicht streng das Strafver-
fahren vor dem Friedensrichter von dem Strafverfahren in den
allgemeinen Gerichtsbehorden. Die allgemeinen Bestimmungen
(Art. 1—32) beziehen sich nur zum Theil auf das Verfahren
vor dem Friedensrichter; zum Theil gelten dieselben lediglich
dem Verfahren in den Collegialgerichten. Der besondere Theil,
welcher von dem Verfahren vor dem Friedensrichter handelt
(Art. 33—199), verweist bisweilen auf das Strafverfahren in
den allgemeinen Gerichtsbehorden. Da zur Zeit nur die Re-
gelung des Verfahrens vor dem Friedensrichter Aufgabe der
Gesetzgebung ist, und da somit diese Processordnung eine ab-
geschlossene, fiir sich bestehende sein muss, so war es geboten,
einerseits in dem allgemeinen Theile diejenigen Bestimmungen
auszuscheiden, welche nur das Verfahren in den allgemeinen
Gerichten betreffen, andererseits in dem speciellen Theile die-
jenigen Bestimmungen der Processordnung fiir die allgemeinen
Gerichtsbehorden einzufiigen, welche auch in dem Verfahren
vor dem Friedensrichter gelten, und auf welche in dem letzteren
verwiesen ist.

II. In dem Entwurfe der Gerichtsverfassung ist der Frie-
densrichter- Versammlung ein Kreisfriedensgericht substituirt.
Hieraus ergeben sich einige nothwendige Aenderungen des
Ustavs in den folgenden Artikeln: Art. 37 (32%), 38 (33), 40
(35), 126 (125), 142 Pkt. 7 (141), 149 (148), 150 (149), 154
(153), 155 (154) 156 (155), 160 (159), 162 (161), 163 (162),
165 (164), 168 (167), 170— 172 (160—171), 173—175 (172 bis
174), 180 (181), 189 (194), 199 (204).

*) Die eingeklammerten Ziffern bezeichnen die Artikel des Entwurfs.



Art. 1 (1).

Art.2 4 5.

Art. 27 (23).

Art. 29 (25).
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III. Die Competenz des Friedensrichters erstreckt sich
nach dem Gesetze iiber die von den Friedensrichtern zu ver-
héangenden Strafen vom Jahre 1866 Art. 1: nur auf Vergehen
¢s musste daher das Wort: Verbrechen, wo dasselbe in dem
Gerichtsustav vorkommt, in dem Entwurfe weggelassen werden:
Art. 1 (1), 6 (3), 14 (11), 15 (12), 17 (14), 18 (15), 19 (16),
21 (18) 28 (24).

IV In den Ostseegouvernements giebt es keine Dorf-
obrigkeitl; auch finden sich daselbst weder Untersuchungsrichter
noch Gerichtsvollzieher im Sinne des Gerichtsustav; es waren
daher auch in dieser Beziehung einige Emendationen noth-
wendig: Art. 56 (51), 57 (52), 109 (108), 189 (194), ferner
Art. 39 (34), 117 (116), 142 P 5 (141), 189 (194).

Aus diesen allgemeinen und den besonderen, weiter unten
anzugebenden Grinden waren ausser den angegebenen noch
folgende Aenderungen in dem Texte des Gerichtsustav geboten:

1) Die Universitat Dorpat iibt durch das Universitatsgericht
ein besonderes Strafverfahren gegen die demselben
unterstellten Personen; es musste daher in der Anm. 2
zum Art. 1 der Universitiat eine besondere Verordnung
vorbehalten werden, weil eine Ausdehnung dieses Ge-
setzes auf dieselbe unthunlich ist.

2) Die Art. 2, 4 und 5 des Ustav mussten aus dem in
der Einleitung Pkt. I angefihrten Grunde in Wegfall
kommen. Aus demselben Grunde konnte auch der
Art. 24 keine Aufnahme finden, weil der Friedensrichter
in jedem Falle entweder auf Schuldig oder Nichtschuldig
zu erkennen hat (Art. 119 und folgende des Ustav),
eine Einstellung des Verfahrens daher nicht stattfinden
kann,

3) Der Art. 23 des Entwurfs hat im Wesentlichen den
Inhalt des Art. 27 des Ustav aufgenommen, zugleich
aber denselben in zweifacher Beziehung erganzt, weil
einerseits noch andere als die im Art. 27 angegebenen
Vorfragen, z. B. hinsichtlich des Eigenthumsrechts an
einer beweglichen Sache, hinsichtlich der Existenz eines
Depositums, einer Ehe u. s. w. gedacht werden konnen,
und weil es andererseits in dem Interesse einer raschen
Erledigung von Strafsachen gerechtfertigt erscheint, dass
der Strafrichter die Vorfrage, wenn es zweckdienlich,
selbst entscheide oder das Strafverfahren wieder auf-
nehme, bevor die Vorfrage von dem Civil- oder dem
anderen Gerichte allendlich erledigt worden.

4) Der im Art. 25 des Entwurfs enthaltene Zusatz zu dem
Art. 29 des Ustav erschien zweckmassig und insofern
gerechtfertigt, als der Strafrichter, welcher die materielle
Wahrheit zu ermitteln hat, einen Beweis nicht gelten
lassen darf, welcher lediglich auf formales Recht ge-
griindet ist, z. B. auf eine Prasumtion oder eine Ver
saumniss der Partei.

6



Art. 30.

Art. 32 (27).

Art. 34 P 2
(29).

Art. 35 (30).

Art.51 P.2

(46), 61 (56),

77 B.2 (12),
134 (133)]

Art. 53 (48).

5)

6)

7)

8)

9)
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Der Art. 30 des Ustav ist fortgelassen und in den Ent-
wurf der Civilprocessordnung aufgenommen worden,
weil derselbe eine Vorschrift fiir die Civilrichter enthalt,
Da der Art. 32 des Ustav, welcher von dem Rechte
auf Ersatz der aus einer unrechtfertigen Anschuldigung
hervorgegangenen Schiaden handelt, auf das Strafver-
fahren in den allgemeinen Gerichtsbehorden hinweist,
so mussten aus dem in der Einleitung Punkt 1 ange-
fihrten Grunde die in dem Art. 32 bezogenen Art. 780
bis 784 des allgemeinen Strafverfahrens, soweit dieselben
auf das Verfahren vor dem Friedensrichter anwendbar,
eingeschaltet werden.

Die im Arvt. 34 Pkt. 2 des Ustav auf 500 Rbln. als
Grenze der Competenz des Friedensrichters festgestellte
Summe hat in dem Entwurfe Art. 29 auf 300 Rbln.
beschrankt werden miissen, weil der Friedensrichter,
nach dem Entwurfe iiber das Civilverfahren, in Civil-
rechtssachen nur bis zu der Summe von 300 Rbln. zu-
standig ist.

Der Art. 35 des Ustav, nach welchem dem Friedens-
richter auch solche Strafrechtssachen zugewiesen worden
waren, welche zwar strengere Strafen nach sich ziehen,
jedoch nach dem Gesetze nicht anders, als in Folge
einer Klage des Beeintrachtigten anhangig gemacht
und durch Vergleich beigelegt werden diirfen, — hat
durch das spater emanirte Gesetz iiber die von den
Friedensrichtern zu verhangenden Strafen insofern eine
Abanderung erfahren, als nach diesem letzteren Gesetze
die hochste Strafe, auf welche der Friedensrichter er-
kennen darf, die Gefangnisshaft von einem Jahr unter
keinen Umstanden tbersteigen darf. Hieraus folgt, dass
in den im Art. 35 bezeichneten Fallen der Friedens-
richter iberall da, wo die strafbare Handlung mit einer
harteren Strafe als Gefangniss auf ein Jahr im Straf-
gesetzbuche bedroht ist, auf die Vermittelung eines Ver-
gleichs beschrankt ist, und dass seiner Zustindigkeit
nur Vergehen, nicht aber auch Verbrechen unterliegen
und keine strengeren Strafen als Gefangnisshaft von ihm
decretirt werden konnen. Der Art. 35 des Ustav hat
daher in dem Art. 30 des Entwurfs dahin emendirt
werden miissen, dass das Wort ,namentlich“ (co6erBenno)
weggelassen, und dass in den folgenden Artikeln, wo es
heisst: ,fir welche das Gesetz Gefangnisshaft oder noch
strengere Strafen bestimmt,“ die Worte ,oder noch
strengere Strafen® gestrichen sind.

Die nach dem Art. 53 des Ustav dem Friedensrichter
gegebene Befugniss, der Polizei eine Verwarnung er-
theilen zu diirfen, hat in den Art. 48 des Entwurfs
nicht aufgenommen werden konnen, weil die Polizei-
behorden der Ostseegouvernements in ihrem derzeitigen
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Bestande als dem Friedensrichter coordinirt erachtet
werden miissen.

Die Erginzungen zum Art. 85 erscheinen insofern ge-
rechtfertigt, als die Betheiligung der Braut zur Sache
den Richter ebenso unfihig macht, wie dessen Be-
ziehungen zur Sache in den in dem eingeschalteten P 4
Art. 80 des Entwurfs angegebenen Fillen.

Der P 2 des Art. 93 bedurfte einer Einschaltung hin-
sichtlich der Geistlichen evangelischer Confession, weil
es bei diesen nicht um das Geheimniss der Beichte,
sondern um das unter geistlicher Amtsverschwiegenheit
ihnen Mitgetheilte sich handelt.

Das Recht zur Ablehnung des Zeugnisses musste ausser
den im Art. 94 angegebenen Fallen auf den Brautigam
oder die Braut, auf die Adoptirien und die Verschwa-
gerten bis zum dritten Grade ausgedehnt werden, weil
das gegenwartig in den Ostseegouvernements bestehende
Verfahren und die Rechtsanschauung diese Ausdehnung
erfordern. '

Da die Eidesmiindigkeit bei Personen des evangelischen
Glaubensbekenntnisses erst nach der Confirmation, welche
in der Regel zwischen dem 15. und 18. Lebensjahre
geschieht, eintritt, und da auch solche Personen fiir
zeugnissunfihig gelten miissen, welche wegen Meineids,
Eidesbruches oder falscher Aussage an Eidesstatt ver-
urtheilt sind oder in Untersuchung stehen, so wurde in
dem Entwurfe der Pkt. 2 des Art. 95 erginzt und ein
vierter Punkt zu diesem Artikel hinzugefiigt.

Der Pkt. 2 des Art. 96 musste in Wegfall kommen,
weil die in diesemn Punkte benannten Personen bereits
in dem Art. 89 des Entwurfs als solche bezeichnet
worden, welche nicht unter dem KEide, sondern mit ihrer
Zustimmung nur unvereidet als Zeugen vernommen
werden diirfen, Demnéachst erschien es nicht unbe-
grindet, dass Bordellinhaber und offentliche Dirnen auf
den Einspruch der Partei zum eidlichen Zeugnisse nicht
zugelassen werden, weil das verichtliche Gewerbe dieser
Individuen das Vertrauen in ihrer Wahrheitsliebe beein-
trachtigt. Endlich haben in dem Pkt. 3 ,Adoptirte®
weggelassen werden miissen, weil diese in dem Art. 89
des Entwurfs als solche benannt sind, welche eidlich
nicht vernommen werden diirfen.

Der Art. 98 bedurfte einer Ergéanzung hinsichtlich der
Beeidigung der Glieder anderer Confessionen. Diese
geschieht unmittelbar durch den Richter im Gerichts-
locale.

Die Art. 95 bis 98 des Entwurfs sind aus dem in der
Einleitung Pkt. 1 angegebenen Grunde zur Erginzung
eingeschaltet worden, und betreffen dieselben theils die
Ablehnung des Zeugnisses, theils die Befragung des

6.
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Zeugen. Der Inhalt ist entlehnt den Artikeln 702, 718
und 722 des Ustavs iiber das Verfahren in den allge-
meinen Gerichtsbehorden und dem zur Zeit in den
Ostseegouvernements geltenden Strafverfahren.

Der Art. 118 musste dahin emendirt werden, dass der
Richter, wenn in einem Falle das vorliegende Gesetz
keine Auskunft giebt, die in den Ostseegouvernements
geltenden allgemeinen Regeln des Strefverfahrens zu
Rathe zu ziehen hat, weil das allgemeine Gerichtsver-
fahren des Ustav in den Ostseegouvernements keine
Geltung hat und auch daselbst nicht emanirt ist.
Damit den Parteien die Moglichkeit gegeben werde, der
Verhandlung ihrer Sache vor dem Friedensgerichte bei-
zuwohnen, erschien eine Erginzung des Art. 157 er-
forderlich, nach welcher das Gericht den Tag der Ver-
handlung der Sache dem .Angeschuldigten wund dem
Klager, letzterem jedoch nur wenn die Sache auf Klage
des Verletzten eingeleitet worden, anzuzeigen ver-
pflichtet sei.

Da die Beschwerde iiber das friedensrichterliche Urtbeil
ohne Riicksicht darauf, ob die Partei anwesend oder
nicht, zu verlesen ist, so darf ein Gleiches auch hin-
sichtlich der Erklarung der Gegenpartei stattfinden.
Die hierauf beziigliche Einschaltung macht aber den
letzten Satz des Art. 158 entbehrlich.

Der zweite Satz des Art. 159 enthalt eine Beschrankung
der Parteien in Betreff ihres Rechtes auf den Beweis.
Da das Friedensgericht ein standiges, dasselbe daher
nicht wie die Friedensrichterversammlung in der Zeit
beschrankt ist, daher stets die Verhandlung aussetzen
und auf einen anderen Termin verlegen kann, so durfte
im Interesse der Ermittelung materieller Wahrheit,
welche ganz besonders im Strafverfahren Aufgabe des
Richters ist, der zweite Satz des Art. 159 in Wegfall
kommen.

Aus dem im vorhergehenden P 20 angegebenen Grunde
ist nach dem Art. 163 des Ustav im Entwurfe ein be-
sonderer Artikel eingeschaltet worden, nach welchem
die Befugniss der Parteien. neue Beweismittel beizu-
bringen oder vorzuschlagen, erweitert und précisirt wird.

Da die Erganzung des Beweises in der Oberinstanz
nicht auf die Vernehmung von Zeugen beschrinkt ist.
so war der Zusatz ,und stattgehabter Beweisaufnahme*
erforderlich.

Der Art. 167 musste wegfallen, der Art. 169 aber ab-
getndert werden, weil an Stelle der Friedensrichter-
versammlung das Friedensgericht getreten und dieses
aus einemn Collegium von drei stindigen Richtern besteht.
Da Beschwerden und Proteste gegen Erkenntnisse des
Friedensrichters an das Friedensgericht und gegen die
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Entscheidungen der letzteren an den ortlichen Cassations-
hof gelangen, so war eine Abanderung des Art. 176 geboten.

An die Stelle der Artikel 178 und 179 sind in dem
Entwurfe die Art. 177--180 getreten. Die in diesen
Artikeln enthaltenen Ergénzungen beziehen sich theils
darauf, dass die Vollstreckung des Urtheils in Ansehung
der Strafe nicht aufgehalten werden darf, wenn die
Nichtigkeitsbeschwerde nur den Elsatzanspruch betriftt,
theils darauf, dass der mit der wiederholten Entschei-
dung beauttragte Richter die der oberrichterlichen
Entscheidung zu Grunde gelegten rechtlichen Grund-
sitze als maassgebend anzuerkennen habe, theils end-
lich darauf, dass der zweiten Entscheldung eine neue
Verhandlung vorausgehen miisse. Diese Erganzungen
fliessen aus der Natur der Sache und bediirfen, weil
sie unbestrittene Grundsitze enthalten, keiner Erlau-
terung. Der Art. 178 des Entwurfs endlich beschrankt
die in dem Art. 178 enthaltene Vorschrift auf den Fall,
dass das Urtheil wegen Ueberschreitung der Zustandig-
keit des Amts aufgehoben worden. — Dass auch in
jedem anderen Falle die Sache, in welcher das Er-
kenntniss vom Cassationsgerichte aufgehoben worden,
nicht an den Richter oder das Gericht, von welchem
das aufgehobene Urtheil gefallt wurde, zuriickzuver-
weisen, sondern einem anderen Richter oder Gerichte
zur Revision zu iibergeben sei, diirfte nicht geniigend
sich rechtfertigen lassen, weil nicht wohl angenommen
zu werden braucht, es werde der Richter, welcher das
erste Erkenntniss gefallt, nicht mit der nothigen Unbe-
fangenheit der Vorschrift des Oberrichters nachkommen,
weil ferner gerade der erste Richter besser befahigt
ist, die Sache, wenn dieselbe zu neuer Verhandlung ap
ihn gelangt, rasch und sachgemiss zu erledigen, inso-
fern die Sache ihm bekannt und die Parteien sowohl,
als die etwaigen Beweismittel in der Niahe sind, weil
endlich aus diesem Grunde die Parteien weniger be-
lastigt und in Unkosten versetzt werden, als wenn die
bache in einen anderen Bezirk oder in einen anderen
Kreis verlegt wird und sie zu weiten Fahrten und zur
Beschaffung ihrer Beweismittel nach einem entlegenen
Orte genothigt werden.

Der Artikel 182 des Entwurfs fiihrt zur Erganzung des
Art. 180 naher aus, durch wen die Wiederaufnahme
einer rechtskraftig entschiedenen Sache geschehen diirfe,
wo die betreffenden Gesuche einzureichen und welchem
Richter die Verhandlung und Entscheidung zustehen
solle; diese Erginzung erschien nicht iberflissig, und
ist dieselbe entnommen den Art. 934 u. 936 des Ustav.

Die nach dem Artikel 181 -des Ustav eingeschobenen
Artikel 184 und 185 des Entwurfs enthalten die aner-
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kannten, den Art. 942—944 des Ustav entlehnten Rechts-
grundsitze, dass ein Urtheil auch nur zum Theil rechts-
kraftig wird, wenn nur ein Theijl desselben angefochten
worden, und dass bei einem gegen mehrere Angeschul-
digte ergangenen Urtheile die Rechtskraft gegen die-
jenigen eintritt, in Betreff deren eine Anfechtung des
Urtheils nicht stattgefunden.

Die Emendation in dem Art. 187 des Entwurfs, dass
der Friedensrichter seine Urtheile auch durch die Po-
lizei vollstrecken lassen kann, bedarf wohl keiner Er-
lauterung.

In dem Art, 188 des Entwurfs sind diejenigen Fille
angegeben, in welchen die Vollstreckung des Urtheils
aufgeschoben werden muss. Es betreffen diese Fille
die Krankheit, die Schwangerschaft, die Flucht und die
Entdeckung eines neuen Verbrechens des Verurtheilten.
Der Inhalt ist dem Art. 959 des Ustav iiber das Ver-
fahren in den allgemeinen Gerichten entlehnt.

Die in dem Art. 193 bestimmte Quote der Entschidigung
an Reisekosten fiir Zeugen und Sachverstindige ist so
gering bemessen, dass dieselbe nur als ein Minimum
gelten kann. Mit drei Kopeken pro Werst kann man
allenfalls auf der Eisenbahn im Wagen dritter Klasse
die Reisekosten bestreiten. Auf dem gewohnlichen
Landwege reicht dieser Betrag nicht aus, selbst wenn
man des schlichtesten Fuhrwerks sich bedient. Es ist
daher wohl gerechtfertigt, die drei Kop. pro Werst als
den geringsten Betrag der Entschadigung zu bezeichnen.
Es musste auch der in dem Art 199 fir Abschriften
von Protocollen und Urtheilen angesetzte Betrag von
10 Kop. vom Bogen auf 20 Kop. erhoht werden, weil
selbst fiir diese letztere Summe die Abschrift haufig
nicht zu beschaffen sein wird.
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Civilprocessordnung.

Allgemeine Bestimmungen.

l. Einleitung.

1.

Streitigkeiten, welche Privatrechte betreffen, sind von dem
zustindigen Richter zu verhandeln und zu entscheiden, insofern
die Parteien sich nicht in den dazu geeigneten Fillen iber
Schiedsrichter vereinigen oder die bestehenden Gesetze nicht
in bestimmten Fallen die Erledigung des Streits Schiedsrichtern
zuweisen.

Anmerkung. Solche Forderungen der Administrativbe-
horden, welche das Gesetz fiir nicht streitige erkennt, und
welche mithin keine Entgegnungen im Wege der streitigen
Rechtspflege gestatten, gehoren vor die Verwaltungs-, und
nicht vor die Gerichtsbehorden.

2.

Erachtet sich eine Person durch die Verfigung einer Ad-
ministrativbehorde oder eines Administrativbeamten in ihren
Privatrechten verletzt, so kann dieselbe bei dem zustandigen
Richter, in Verbindung mit der Klage iiber die Rechtsver-
letzung, um Beanstandung der betreffenden Verfiigung nach-
suchen, hat jedoch die Verfigung zu erfillen, in solange sie
nicht durch eine Entscheidung des Richters beanstandet worden.

3.

Kommen bei Verhandlung einer Sache vor einer Admi-
nistrativbehorde oder einem Administrativbeamten Umsténde in
Frage, deren Entscheidung dem Richter zusteht, so hat die
Administrativbehorde, beziehungsweise der Administrativbeamte,
solche Maassregeln, welche der kiinftigen richterlichen Entschei-
dung vorgreifen, zu unterlassen und den betheiligten Personen
zu erolfnen, dass sie ihre Klage bei dem zustandigen Richter
erheben konnen.

4.

Der Richter kann zur Verhandlung von Civilstreitsachen
nicht anders schreiten als in Folge einer desfallsigen Bitte der
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in der Sache betheiligten Personen, und es kann derselbe die
Sache nicht anders entscheiden als nach Vernehmung der Ge-
genpartei oder nach Ablauf der zur Erklarung anberaumten
Frist.

5.

Der durch ein Vergehen Verletzte kann wegen seines Ci-
vilanspruchs auf Entschadigung entweder sich dem Strafver-
fahren iiber das betreffende Vergehen anschliessen oder deu
Anspruch innerhalb der Verjahrungsfrist durch besondere Ci-
vilklage geltend machen.

6.

In dem im vorhergehenden Artikel bezeichneten Falle ist
vom Civilrichter erst nach Beendigung des Strafverfahrens iiber
den Entschadigungsanspruch zu verhandeln und zu entscheiden.

7.

Die in dem Strafverfahren erfolgte Entscheidung, wodurch
der Angeklagte des ihm beigemessenen Vergehens schuldig er-
kannt wird, ist fiir den davon abhingigen Civilanspruch in dem
Umfange maassgebend, in welchem sie die Veriibung des Ver-
gehens durch denAngeschuldigten als rechtlich gewiss betrachtet.

Ein Gegenbeweis dawider ist unstatthaft.

8

Die Entscheidung des Strafgerichts, durch welche auf Ein-
stellung des Strafverfahrens, Freisprechung von der Klage oder
Freisprechung von der Strafe erkannt worden ist, ibt auf die
Civilstreitsache keinen Einfluss aus.

9.

Kommt im Laufe einer Civilstreitsache eine strafbare Hand-
lung in Frage, welche Einfluss auf die Entscheidung derselben
hat, so ist, wenn deshalb das Strafverfahren eingeleitet worden
oder eingeleitet wird, die Verhandlung der Civilstreitsache bis
zur Beendigung des Strafverfahrens einzustellen.

10.

Der Richter hat die vor ihm verhandelten Streitsachen
nach den fiir dieselben geltenden Rechtsnormen zu entscheiden.
Bei der Anwendung und Auslegung der letzteren sind die in
dem dritten Theile des Provinzialrechts der Ostseegouverne-
ments enthaltenen Vorschriften zu beobachten.

11.

Es ist verboten, die Entscheidung eines Rechtsstreits wegen
Undeutlichkeit oder Liickenhaftigkeit oder Widerspruchs der
Gesetze zu beanstanden.

Fir Verletzung dieser Vorschrift wird der Schuldige wie
fiir Justizverweigerung beahndet.

12.

Civilrechtssachen werden ihrem Inhalte nach nur in zwei
Gerichtsinstanzen entschieden.
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13.

Eine Rechtssache darf ihrem Inhalte nach in einer hohern
Gerichtsinstanz nicht verhandelt werden, bevor sie in der nie-
dern Instanz entschieden worden.

14.

~ Insoweit die in dieser Civilprocessordnung enthaltenen Be-
stimmungen sich bei Verhandlung und Entscheidung von Civil-
rechtsstreitigkeiten unzulanglich erweisen, hat der Richter das
in den Ostseegouvernements geltende allgemeine Processrecht
zur Richtschnur zu nehmen.

Il. Zeit, Oeffentlichkeit und Miindlichkeit der
Verhandlung.

15.

Civilstreitsachen werden taglich verhandelt, mit Ausnahme
der Sonn- und Feiertage. Die Fille, in denen von dieser
Regel abgewichen werden darf, bestimmt diese Processordnung.

16.

Die Verhandlung vor dem Friedensrichter ist offentlich.

Die Ausschliessung der Oeffentlichkeit kann vom Richter
von Amtswegen, wie auf Antrag einer Partei beschlossen wer-
den, wenn nach den Verhiltnissen des Falls die Befiirchtung
gerechtfertigt erscheint, dass die Oeffentlichkeit die Religion,
die offentliche Ordnung oder die Sittlichkeit gefahrden mochte.
Auf iibereinstimmenden Antrag der Parteien kann die Oeffent-
lichkeit ausgeschlossen. werden, wenn der Richter die Bitte der
Parteien beachtenswerth findet. Gegen den Beschluss ist ein
Rechtsmittel nicht zulassig.

17.

Alle Rechtsstreitigkeiten werden miindlich verhandelt. Die
miindliche Verhandlung hat damit zu beginnen, dass nach dem
Aufrufe der Sache beide Theile unter genauer Bezeichnung des
Streitgegenstandes ihre Gesuche stellen und miindlich begriinden.
Die miindliche Verhandlung muss das Streitverhaltniss in that-
sachlicher und kann, wenn die Parteien dazu befahigt sind,
dasselbe auch in rechtlicher Beziehung umfassen.

Eine Bezugnahme auf Schriftsitze, einzig statt miindlichen
Vortrages, ist unzulassig. Die Vorlesung von Schrifitstiicken
findet nur insoweit statt, als es auf deren wortlichen Inhalt an-
kommt.

18.

Thatsachen sind der Wahrheit gemiss, vollstindig und be-
stimmt vorzutragen,

Ein allgemeines Zugestindniss der von der Gegenpartei
hehaupteten Thatsachen ist zulassig, nicht aber ein allgemeines
Ableugnen derselben. Jede Partei hat sich, den Fall éines
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allgemeinen Zugestandnisses ausgenommen, iiber jede einzelne
von der Gegenpartei behauptete erhebliche Thatsache bestimmt
zu erklaren.

Erklirung mit Nichtwissen ist nur zulassig, wenn die
Thatsachen nicht die eigenen Handlungen der Partei betreffen.

Eine nicht ausdriicklich bestrittene Thatsache ist als zuge-
standen anzusehen, wenn der Richter die Absicht der Partei,
sie nicht bestreiten zu wollen, aus den iibrigen Erklarungen
derselben mit geniigender Sicherheit erkennt. Ausserdem kann
sie nur dann als zugestanden angenommen werden, wenn vor-
her von dem Fragerecht Gebrauch gemacht worden war.

lll. Leitung der Verhandlung und Fragerecht des
Richters.

19.

Der Richter handelt in allen Civilstreitsachen nur auf An-
trag der Parteien. Umstinde und Verhaltnisse, deren Ausser-
achtlassung nach Art. 321 die Nichtigkeit der Verhandlung
oder des Urtheils zur Folge haben wiirde, hat der Richter je-
doch von Awmtswegen zu beriicksichtigen und fiir sachgemisse
Hebung jedes Mangels zu sorgen, aus dem eine Nichtigkeit
entstehen konnte.

20.

Der Richter leitet die Verhandlung, erdffnet, vertagt,
schliesst dieselbe und verkiindigt das Urtheil. Er ertheilt das
Wort und kann es Denjenigen entziehen, welche seinen Anord-
nungen nicht Folge leisten. Er hat auf Vollstandigkeit der
Verhandlung hinzuwirken, jedes unbestimmte oder undeutliche
Vorbringen durch Fragen aufzuklaren, die Parteien zur Vor-
nahme der ihnen obliegenden Handlungen aufzufordern und sie
iber die im Unterlassungsfalle eintretenden Rechtsnachtheile
zu belehren.

21.

Zur Aufklarung der Sache kann der Richter anordnen,
dass jede Partei die in ihren Handen befindlichen Urkunden,
auf welche sie sich bezogen hat, vorlege, und dass Plane, Risse
und sonstige Zeichnungen beigebracht werden.

22.

Erachtet der Richter die persénliche Befragung einer in
der Gerichtssitzung nicht anwesenden Partei zur Feststellung
des Thatséchlichen fiir unerlasslich, so kann er das Erscheinen
derselben anordnen.

Ist die zu befragende Partei an dem persinlichen Erschei-
nen in der Gerichtssitzung verhindert, oder ist ihr Frscheinen
wegen Entfernung ihres Aufenthaltsortes vom Gerichtssitze mit
Schwierigkeit verbunden, so kann ihre Belragung iiber be-
stimmte von dem Richter zu bezeichnende Punkte auch ausser-
halb der Sitzung erfolgen.
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23.

Verweigert die Partei eine bestimmte Antwort oder bleibt
dieselbe ohne gentigende Griinde aus, so wird die ihr miindlich
gestellte oder schriftlich mitgetheilte Frage als auf die dem
Gegner vortheilhaftere Weise beantwortet angesehen.

24,

Erachtet der Richter die Verbindung mehrerer bei dem-
selben gleichzeitig anhiangiger Rechtsstreitigkeiten derselben
oder verschiedener Parteien zur gemeinsamen Verhandlung fiir
zweckdienlich, so kann er eine solche auf Antrag oder von
Amtswegen anordnen.

25.

Wenn in einem Rechtsstreite als Voraussetzung der Ent-
scheidung ein Rechtsverhaltniss in Frage steht, welches den
Gegenstand einer andern bereits anhéngigen Rechtssache bildet,
oder eine noch nicht erwiesene Handlung, die zur strafrecht-
lichen Verfolgung geeignet ist, in Betracht kommt, so kann der
Richter auf Antrag oder von Amtswegen beschliessen, dass die
Verhandlung des Rechtsstreites ganz oder theilweise bis nach
rechtskraftiger Entscheidung der bereits anhangigen Rechtssache
oder bis nach Erledigung des Strafverfahrens oder bis auf Wei-
teres ausgesetzt bleibe.

26.

Erachtet der Richter die Sache fiir vollstandig erortert, so
wird die Verhandlung fiir geschlossen erklirt.

Der Richter ist jedoch befugt, auch nach geschlossener
Verhandlung, die Parteien zur Feststellung des Sachverhalts zu
befragen.

IV. Behindigung.

27.

Die Behandigung richterlicher Verfigungen, sowie der in
einem Rechtsstreite ergehenden Ladungen, Aufforderungen, Be-
kanntmachungen und sonstigen Mittheilungen an die Partei,
beziehungsweise deren Bevollmachtigten oder gesetzlichen Stell-
vertreter, wird auf Anordnung des Richters durch den Gerichts-
boten oder durch Vermittelung der betreffenden Polizeien und
Gemeindeobrigkeiten vollzogen.

28.

Fir Personen, die in dem Gerichtsbezirk eines andern
Friedensrichters ihren Wohnsitz haben oder sich aufhalten,
werden die im vorhergehenden Artikel bezeichneten Schrift-
stiicke an den Dbetreffenden Richter zur Ausrcichung an diesel-
ben ibersandt. TLeben diese Personen im Auslande und ist ihr
Aufenthaltsort unbekannt, so erfolgt die Behandigung durch das
Ministerium des Aeussern.
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29.

Die Beh#andigung ist in der Wohuung oder dem Geschifts-
local der Person, an welche dieselbe geschehen soll (Adressaten),
zu bewerkstelligen; sie kann jedoch auch ausserhalb der Woh-
nung oder des Geschaftslocals erfolgen, wenn die Annahme des
Schriftstiickes nicht verweigert wird.

Hat die Person, fiir welche die Mittheilung bestimmt ist,
weder eine Wohnung noch ein Geschaftslocal, so kann die Be-
handigung an dieselbe an jedem Orte vorgenommen werden,
wo sie angetroffen wird.

30.

Wird der Adressat in seiner Wohnung oder seinem Ge-
schiftslocale nicht angetroffen, so erfolgt die Behandigung da-
selbst an einen in demselben Hause wohnenden erwachsenen
Familienangehorigen oder an eine zum Geschaftspersonal des
Adressaten gehorige Person.

31.

Verweigert der Adressat die Annahme der Mittheilung oder
geschieht solches von Seiten der bezeichneten Personen, oder
sind letztere nicht anzutreffen, so erfolgt die Behandigung durch
die Ortspolizei.

32.

Behauptet der Adressat, dass ihm die zu beh#ndigende
Verfiigung von einer der bezeichneten Personen gar nicht oder
zu spat zugestellt worden, so hat er die Kosten der versiumten
Behandigung zu tragen und erfolgt die Behandigung von Neuem.

33.

Die Behandigung darf nur an den Adressaten selbst, nicht
an die im Art. 30 bezeichneten Personen geschehen, wenn es
sich um richterliche Verfiigungen handelt, welche dem EKin-
spruch (Art. 275) oder sofortiger Berufung (Art. 288) unterliegen,
oder mit welchen zugleich Originalurkunden, Geld oder Geldes-
werth dem Adressaten ibergeben werden sollen.

V. Tagfahrten und Fristen.

34.

Die Anberaumung der Tagfahrten liegt dem Richter ob
und findet in der im Art. 112 angegebenen Weise statt.

Auf Sonn- oder Feiertage sind Tagfahrten nur in dringenden
Nothfallen, und wvur in Sachen, welche besonderer Beschleu-
nigung bediirfen, anzuberaumen.

35.
Die Anberaumung von Fristen liegt, insoweit djeselben
nicht durch diese Processordnung vorﬂesuhrleben sind, dem

Richter ob. Bei Auberaumung einer Frist hat er den Kalender-
tag genau zu bezeichnen, an welchem die Frist ablauft,



Wird die anberaumte Frist der Partei nicht miindlich er-
offnet, so muss der Tag, an welchem dieselbe ablauft, auf der
Behandigungsurkunde bemerkt werden., Bei gesetzlichen Fristen
werden Sonn- oder Feiertage mitgercelnet. Liuft eine solche
Frist an einem Sonn- oder Feiertage ab, so gilt sie als bis zum
nachsten Wochentage erstreckt. (Art. 3063 und 3064 Prov.-R.
Thl. IIL)

36.

Erfolgt die eine gesetzliche Frist betreffende Behindigung
mittelst Requisition, so kann die Frist nach Ermessen des
Richters, mit Riicksicht auf die Entfernung der dabei in Frage
kommenden Personen von dem Gerichtsort, bis zu sechs Mo-
naten verlangert werden.

Durch die Behandigung wird der Fristenlauf auch gegen
die Partei begriindet, auf deren Betreiben die Behandigung er-
-folgt ist.

37

Durch Uebereinkunft der Parteien kionnen Tagfahrten auf
eine andere von dem Richter zu bestimmende Sitzung verlegt
und alle Fristen, mit Ausnahme der fiir die Erhebung der
Rechtsmittel, des Einspruchs und der Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand bestimmten, abgekiirzt oder erstreckt werden.
Gleiches kann von Gerichtswegen oder auf einseitigen Antrag
der Partei geschehen, wenn sie ihren Antrag durch erhebliche
Griinde unterstiitzt.

38.

Ist die Verlegung einer Tagfahrt oder die Erstreckung
ciner Frist durch Verschulden einer Partei nothwendig ge-
worden, so hat diese die dadurch verursachten Kosten zu tragen.
Trifft keine der Parteien ein Verschulden, so sind die Kosten
von derjenigen Partei zu tragen, welche die Erstreckung oder
Vertagung beantragt hat.

39.

Die Unterlassung einer Processhandlung in der dazu an-
beraumten Tagfahrt oder innerhalb der dazu bestimmten Frist
hat, sofern diese Processordnung nicht etwas Anderes bestimmt,
zur Folge, dass die sdumige Partei mit der vorzunehmenden
Processhandlung ausgeschlossen und zum Kostenersatze ver-
pflichtet wird.

40.

Die Nachtheile versiumter Tagfahrten oder Fristen treten
ohne Androhung, mit Ablauf der festgesetzten Zeit, von selbst
ein, wenn nicht diese Processordnung einen auf Verwirklichung
des Rechtsnachtheils gerichteten Antrag des Gegners verlangt.

In letzterem Falle kann die versiumte Handlung, so‘lange
ein solcher Antrag nicht gestellt ist, nachgeholt werden.

7
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41.

Die eingetretene Versdumung wird von dem Richter durch
besondere Verfiigung ausgesprochen, wenn nicht zugleich eine
Entscheidung in der Sache selbst zu erfolgen hat.

Hauptstiick I

Von dem Richter und den Parteien.

I Zustindigkeit.
42,

Die Gerichtsbarkeit des Friedensrichters in Civilsachen er-

streckt sich iiber folgende Gegenstiande:

1) Rechtsstreitigkeitsn aus personlichen Verbindlichkeiten
jeder Art und iiber dingliche Rechte an beweglichen
Sachen, vorausgesetzt dass der Werth des Streitgegen-
standes bestimmbar ist und den Betrag von 300 Rbln.
nicht tbersteigt;

2) Civilklagen wegen personlicher Ehrenbeleidigung;

3) Streitigkeiten iber gestorten oder entzogenen Besitz;

4) Streitigkeiten wegen Vorweisung (Exhibition) einer be-
weglichen Sache;

5) Arrestanlegung auf bewegliche Sachen, ausstehende For-
derungen und Legitimationspapiere, desgl. Verfiigung
des Verbots der Abreise.

43.

Ausser den im vorhergehenden Artikel benannten Sachen
kann der Friedensrichter jeden Streit und jede Civilklage in
Verhandlung nehmen, wenn beide Parteien ihn bitten, ihre
Sache nach Billigkeitsgrinden zu entscheiden. In Folge von
solchen Bitten stattgehabte Erkenntnisse der Friedensrichter
sind allendlich und inappellabel.

44.

Von der Gerichtsbarkeit der Friedensrichter sind ausge-

schlossen:

1) Klagen, betreffend dingliche Rechte an Immobilien
(Prov.-R. Thl. III Art. 3002—3004).

2) Anspriiche, bei welchen das Kronsinteresse oder das
Interesse der der Krome im Processe gleichgestellten
juristischen Personen in Frage kommt, mit Ausnahme
solcher Sachen, die lediglich den Schutz des gestorten
oder die Wiederherstellung des entzogenen Besitzes
betreffen ;

3) Streitigkeiten zwischen Gliedern der Landgemeinden,
welche der Dijudicatur der Gemeindegerichte unter-
liegen, es sei denn, dass beide Theile mit der Schlich-
tung des Streits durch den Friedensrichter einverstan-
den sind.
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45.

Der die Zustindigkeit des Friedensrichters nach dem Ar-
tikel 42 bedingende Werth des Streitgegenstandes ist nach der
Zeit der Klageerhebung zu beurtheilen.

Anmerkung. Die Angabe des Werths des Streitgegen-
standes und die Schiatzung gelten nur zum Zweck der
Bestimmung der Zustindigkeit, so dass der Richier bei
‘Entscheidung der Sache einen hohern Werth zuerkennen
kann, ohne dadurch die Zustandigkeit einzubiissen.

46.

Bei Feststellung des Werths des Streitgegenstandes kommen
Zinsen mit in Betracht.

47.

Ist der Besitz oder die Innehabung einer Sache Gegenstand
des Streites, so ist fir den Werth die Angabe des Klagers
maassgebend.

48.

Ist die Klage auf Bestellung eines Pfandrechts gerichtet,
so bestimmt sich der Werth des Streitgegenstandes nach dem
Betrage der sicherzustellenden Forderung.

Wird die Pfandklage erhoben, so ist der Betrag der sicher-
gestellten Forderung maassgebend, wenn derselbe den Werth
des Pfandes micht ibersteigt. Ist der Betrag der Forderung
grosser als der Werth des Pfandes, so entscheidet der letztere.

49.

In Klagesachen, welche die Anerkennung des Rechts be-
treffen, bestimmte periodisch wiederkehrende Zahlungen und
Leistungen zu fordern, wird der Werth der Klage durch die
Summe sammtlicher Zahlungen und Leistungen bestimmt, in
Klagesachen aber iber ein durch keinen Termin beschrianktes
oder lebenslangliches Recht, durch den zehnjahrigen Gesammt-
betrag der Zahlungen oder Leistungen.

50,

Wird eine Klage von mehreren Personen gemeinsam er-
hoben oder werden mehrere Personen zusammen verklagt, so
ist nur unter der im Art. 78 Abs. 1 angegebenen Voraussetzung
der Gesammtwerth der Forderungen entscheidend. In allen
ibrigen Fallen (Art. 78 Abs. 9) ist der Werth der einzelnen
Forderung maassgebend.

51.

Kann der Werth des Streitgegenstandes in Geld nicht an-
geschlagen werden, so gehort die Rechsssache vor das be-
treffende Land- oder Stadtgericht erster Instanz. Lisst sich
der Werth des Streitgegenstandes bei Anstellung von Klagen
aus Dienst- und Gesindeveriragen, sowie aus Pachtvertrigen
iiber bauerliche Grundsticke nicht bestimmen, so sind diese
Klagen nichtsdestoweniger beim Friedensrichter anzubringen.

T%
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II. Von dem Gerichtsstande.

52.

Der allgemeine Gerichtsstand ist durch den Wohnsitz des
Beklagten zur Zeit der Behindigung des Ladungszettels, be-
ziekungsweise der Mittheilung der Klage (Art. 110), und wenn
der Beklagte seinen Wohnsitz in den Bezirken mehrerer Richter
hat, bei jedem dieser Richter begriindet.

Der gewohnliche Aufenthaltsort einer Person gilt bis zum
Beweis des Gegentheils als ihr Wohnsitz,

53.

Streitsachen der in Russland lebenden Auslander, sowohl
unter einander, als auch mit russischen Unterthanen, gehoren
vor die russischen Gerichtsbehorden, nach den allgemeinen Ge-
setzen iiber den Gerichtsstand.

, 4. .

Der Klager kann den Beklagten auch vor dem Gerichte
desjenigen Orts belangen, wo dieser Letztere, ohne angesessen
zu sein oder eine hausliche Einrichtung zu haben, sich zeit-
weilig befindet. Von dieser Regel ist ein kurzer Aufenthalt
wahrend einer Durchreise ausgenommen.

55.

Gegen einen Beklagten, welcher sich im Auslande aufhlt,
oder dessen Wohnsitz dem Kliger unbekannt ist, wird die
Klage an dem Orte erhoben, wo das unbewegliche Vermogen
des Beklagten liegt; besitzt aber der Beklagte kein unbeweg-
liches Vermogen oder ist dasselbe dem Klager unbekannt, so
hingt es von dem Ermessen des Klagers ab, die Klage am
Orte des ihm bekannten letzten Wohnsitzes des Beklagten oder
am Orte der Erfilllung der Verbindlichkeit, aus welcher die
Klage entsprungen, zu erheben,

56.

Ehefrauen haben den Gerichtsstand ihrer Ehemiénner.

Eheliche und diesen gleichgeachtete, namentlich auch Adop-
tivkinder, folgen bis zur Beendigung der elterlichen Gewalt
dem Gerichtsstande der Eltern.

Fiir aussereheliche Kinder gilt wahrend ihrer Minderjéh-
rigkeit der Gerichtsstand ihrer Mutter, falls sie aber Pflege-
eltern iibergeben sind, der Gerichtsstand der letzteren.

57,

Wird die Klage gegen Streitgenossen gerichtet, welche
ihren allgemeinen Gerichtsstand vor verschiedenen Richtern
des Inlandes haben, so ist dieselbe bei demjenigen Richter an-
zubringen, bei welchem die meisten Beklagten ihren Gerichts-
stand haben.

Ist bei verschiedenen Richtern fiir eine gleiche Zahl dieser
Personen der allgemeine Gerichtsstand begriindet, so kann die
Klage nach der Wahl des Kligers bei einem dieser Richter
angestellt werden.
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58.

Der allgemeine Gerichtsstand juristischer Personen wird,
wenn er nicht in anderer Weise geregelt ist, durch den Sitz
ihrer Verwaltung, und in Ermangelung eines so®hen, durch
den regelmissigen Versammlungsort ihrer Vertreter bestimmt.

Dasselbe gilt von Vereinen und Gesellschaften, welchen
die juristische Personlichkeit nicht zukommt.

2. Besondere 59.

(zgiﬁih;f' Fir Immobilien betreffende Besitzklagen, sowie fiir Klagen
der belege- Wegen Zahlungen und Leistungen, die Folge unbestrittener
nen Sache. Reallasten sind, ist der Richter des Orts zustandig, in dessen

Bezirk das betreffende Immobil sich befindet.

60.

Ides Erfiil- Klagen, die aus einem Vertrage entstehen, in welchem der

ungsortes. Oyt der Erfiillung festgestellt ist, oder aus einem Vertrage,
dessen Erfiillung nach der Eigenschaft der Verbindlichkeit nur
an einem bestimmten Orte erfolgen kann, werden bei dem Ge-
richte des Orts erhoben, wo die Erfillung des Vertrages zu
geschehen hat.

61.

der Gewerbs- Hat Jemand zum Betriebe einer Handlung, einer Fabrik
1‘;;1‘111‘::" oder einer anderen Gewerbsunternehmung eine Niederlassung,
€ von welcher aus unmittelbar Geschafte abgeschlossen werden,
so konnen alle Klagen, welche Anspriiche an die Niederlassung
betreffen, bei dem Richter des Ortes der letzteren erhoben

werden. .

Der Gerichtsstand der Niederlassung ist auch fir Klagen
gegen Personen begriindet, welche ein mit Wohn- und Wirth-
schaftsgebduden versehenes Gut als Eigenthiimer, Pfandbesitzer,
Nutzniesser oder Pachter bewirthschaften oder bewirthschaften
lassen, so weit solche Klagen die auf die Bewirthschaftung des
Gutes sich beziehenden Rechtverhaltnisse betreffen.

62.

Klagen gegen Compagnieen, Vereine oder Gesellschaften,
welche aus Vertrigen mit ihren localen Comptoirs oder Agenten
entsprungen, werden angebracht: entweder an dem Orte, wo
diese Comptoirs oder Agenten, oder auch da, wo die Verwal-
tungen oder die Firmen sich befinden.

63. ’

In Streitsachen von Gesellschaftern oder Theilhabern unter
einander wegen Nichterfillung des Vertrages oder wegen gegen-
seitiger Berechnungen bei Erfillung desselben, desgleichen wegen
Anspriiche der Theilhaber und dritter Personen an die Com-
pagnie oder an die Gesellschaft, welche ihre Geschifte bereits
eingestellt, werden Klagen bei dem Richter angebracht, in
dessen Gerichtsbarkeit die Gesellschaft oder Compagnie vor
dem Beginne des Rechtsstreites besteht oder bestanden hat.
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64.

Eine Widerklage kann bei demjenigen Richter, bei wel-
chem die Klage erhoben ist, angestellt werden, wenn aus dem
Geégenanspruche zugleich eine Einrede gegen die Klage be-
griindet wird, oder wenn der Gegenanspruch mit dem Klage-
anspruche in rechtlichem Zusammenhange (Connexitét) steht,
zugleich mit der Klagebeantwortung geltend gemacht wird und
einen Gtegenstand betrifft, welcher durch freiwillige Vereinbarung
der Parteien vor das Gericht der Klage gebracht werden darf.

65.

Die Gerichtszustandigkeit in der Hauptsache erstreckt sich
auch auf die Nebensachen, insbesondere

1) auf die Streitigkeiten iber die in einem Processe ver-
anlassten Kosten, sowie iiber die Gebiihren und Aus-
lagen der Bevollméachiigten, der Beistinde und Sach-
verstandigen, der Zeugen und der gerichtlichen Beamten,

2) auf Schadenersatzanspriiche, welche wegen Pflichtwidrig-
keiten der Bevollmichtigten von den Parteien im Laufe
des Rechtsstreites oder auch nach_ dessen Beendigung
erhoben werden.

66.
Klagen aus den im Art. 3391 des Thls. III des Provinzial-

erlaubter yechts bezeichneten unerlaubten Handlungen, desgleichen Klagen
Handlungen. o600 Beschadigungen durch Thiere (Art. 3387 ff. 1. ¢.) kon-

nen bei dem Richter des Orts erhoben werden, wo die Hand-
lungen begangen sind, beziehungsweise der Schaden gestiftet ist.

Wurde die Handlung auf der Grenze zweier Gerichtsbe-
zirke begangen oder in dem einen Bezirke begonnen und in
dem anderen vollendet, so kann der Klager zwischen den bei-
den Gerichten wihlen.

67.

des Arrestes. Durch Anlegung eines Arrestes wird der Richter, in dessen

3. Gerichts-

stand der
Verein-
barung.

Bezirke dieselbe erfolgte, fiir die Hauptsache nur dann zustin-
dig, wenn gegen den Beklagten ein anderer Gerichtsstand in
demselben Gouvernement nicht begriindet ist.

68.

Ein an sich unzustiandiger Richter wird, ohne dass es der
Zustimmung desselben bedarf, durch ausdriickliche oder still-
sciweigende Vereinbarung der Parteien (Prorogation oder Er-
streckung) zustindig. ‘

Durch Prorogation kann keine Streitsache beim Oberge-
richte anhéngig gemacht werden.

Als stillschweigende Vereinbarung ist es anzusehen. wenn
der Beklagte sich durch directe Antwort oder Einrede ;uf die
Verhandlung einlisst, ohne einen Widerspruch gegen die Zu-
stindigkeit des durch die Anbringung der Klage gewihlten
Richters zu verlautbaren.
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69.

Die Prorogation ist unzulassig:

1) wenn die Streitsache ausschliesslich vor ein bestimmtes
Gericht gewiesen ist oder dem Werthe des Streitgegen-
standes nach die Zustandigkeit des Riehters iiber-
schreitet;

2) wenn dieselbe der Gattung nach der Gerichtsbharkeit
des Richters entzogen ist, an welchen sie gebracht
werden soll.

Die Unzustandigkeit ist in solchem Falle auf Antrag oder
von Amtswegen auszusprechen. Ist dies nicht gleich von An-
fang an geschehen, so kann es in jeder Lage der Sache nach-
geholt werden und ist das bisherige Verfahren nichtig.

70.

Die durch Prorogation begriindete Zustandigkeit eines
Richters kann in jeder Lage der Sache wieder aufgehoben wer-
den, wenn beide Parteien ibereinstimmend darauf antragen.

Die durch Prorogation begriindete Zustandigkeit eines
Richters giebt demselben nicht das Recht, gerichtliche Hand-
lungen in fremden Gerichtsbezirken selbst vorzunehmen.

71.
4. Verbilt- Der durch Prorogation begriindete Gerichtsstand (Art. 68)
niss derver- geht den in den Artikeln 60—67 angefiihrten Gerichtsstinden
S&l;‘;gﬁ’t‘;n vor. Die besonderen Gerichtsstinde concurriren dagegen mit
stande zu dem allgemeinen Gerichtsstand (Art. 52), wo nicht das Gegen-

einander. theil bestimmt ist (Art. 59 und 65).

72.

Ist in Fallen, wo eine jede der sich gegeniiberstehenden
Parteien zur Erhebung der Klage berechtigt erscheint, diese
bei verschiedenen an sich zustandigen Richtern erhoben worden,
so geht derjenige Richter vor, bei welchem zuerst die Klage
angebracht wurde (Art. 110).

73.
Der Richter, durch den die Mittheilung der Klage bewirkt
war, bleibt fiir den Rechtsstreit bis zu dessen Beendigung zu-
standig, auch wenn der Beklagte einen anderen Gerichtsstand

erwirbt oder sein Nachfolger im Rechtsstreite einen anderen
Gerichtsstand hat.

i
III. Von den Parteien.
74.
1. Gericht- Personlich vor Gericht handeln konnen alle diejenigen

liche Hand- Personen, welche nach den Vorschriften des III. Theils des
lungsféhig- py.gyingialrechts die Fahigkeit besitzen, sich durch Rechtsge-
keit. 9 .
schafte zu verpflichten.
750
Fiir diejenigen, denen die Fahigkeit vor Gericht zu han-
deln abgeht, desgleichen fiir juristische Personen, handeln vor
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Gericht deren gesetzliche Vertreter. Dieselben haben ihre Be-
fugniss zur Stellvertretung, wenn sie nicht gerichtskundig ist,
nachzuweisen.

76.

® Der Mangel der personlichen Fahigkeit vor Gericht zu
handeln, sowie der Mangel des Nachweises der Vertretungsbe-
fugniss, ist vom Richter von Amtswegen zu beachten und kann
von den Betheiligten in jeder Lage der Verhandlung geriigt
werden. Nach Hebung des Mangels kaun jedoch das Verhan-
delte von den Parteien als rechtsbestindig anerkannt werden.

7.

Eine Partei, welcher die personliche Fahigkeit vor Gericht
zu handeln fehlt, kann zum selbststindigen Handeln vor Ge-
richt zugelassen werden, wenn mit dem Verzuge Gefahr fiir
sie verbunden ist. Das Gericht hat indess von Amtswegen
dafir zu sorgen, dass die Genehmigung ihrer Vertretci vorbe-
halten und die Erklarung derselben unverziiglich eingefordert
werde.

78.

2. Streitge- Mehrere Personen konnen als Streitgenossen gemeinschaft-
nossen-  |ich klagen oder verklagt werden, wenn sie in Ansehung des
schaft.  girejtgegenstandes in Rechtsgemeinschaft stehen oder aus dem-

selben thatsiachlichen und rechtlichen Grunde berechtigt oder
verpflichtet sind.

Die gemeinschaftliche Rechtsverfolgung und Vertheidigung
durch mehrere Klager oder Beklagte als Streitgenossen ist
auch dann zuliassig, wenn solche gleichartige Anspriiche und
Verbindlichkeiten den Gegenstand des Rechtsstreites bilden,
welche auf einem im Wesen gleichartigen thatsachlichen und
rechtlichen Grunde beruhen. Ergeben sich jedoch aus einer
solchen Gemeinschaft irgend welche Nachtheile fir das Ver-
fahren, so kann der Richter jederzeit eine Trennung eintreten
lassen.

79.

3. Theil- Wer auf eine Sache oder ein Recht, woriiber zwischen
nahme Drit- dritten Personen ein Rechtsstreit anhéngig ist, einen beide
Itieel‘chaigf Streittheile ganz oder theilweise ausschliessenden klagbaren
streite. Anspruch zu haben behauptet, kann in jeder Lage des Processes
Hauptinter- --- selbst noch im Vollstreckungsverfahren -— gegen dieselben
vention. bt demjenigen Richter Klage erheben, bei welchem der Rechts-
streit in erster Instanz gefiihrt wird oder wurde (Hauptinter-

vention).

80.
Bestreiten beide Parteien das Recht des Hauptintervenienten,
so konnen sie sich als Streitgenossen gegen denselben verbinden.
Der Hauptprocess selbst wird, wenn die Lage der Sache
es zweckmassig erscheinen ldsst, auf Antrag oder von Amts-
wegen bis zur rechtskraftigen Entscheidung iber die Haupt-
intervention oder bis auf Weiteres ausgesetat,
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81.

Wenn der Hauptintervenient bescheinigt, dass durch die
Vollstreckung des im Hauptprocesse gefallten Urtheils sein An-
spruch dem Verluste ausgesetzt oder eine erhebliche Erschwerung
der Rechtsverfolgung herbeigefiihrt werde, so hat der Richter
zu verfiigen, dass die Vollstrekung nur gegen Sicherheitsleistung
stattfinde und nothigenfalls die Aussetzung des Vollstreckungs-
verfahrens anzuordnen.

82.

Ein Dritter, welcher behauptet und nothigenfalls beschei-
nigt, dass ein ihm zustehendes Recht von dem Siege einer in
einem Process befangenen Partei abhinge oder durch das Unter-
liegen derselben gefahrdet werde, oder dass der Sieg ihres
Gegners ihn einer Gewihrleistungs- oder Entschiadigungsklage
aussetze, kann dieser Partei in jeder Lage des Rechtsstreites
beitreiten, um ihr zum Siege zu verhelfen.

83.

Der Nebenintervenient muss den Rechtsstreit in der Lage
annehmen und fortsetzen, in welcher sich derselbe zur Zeit der
Intervention befindet.

Der Nebenintervenient darf in jeder Lage des Processes
seinem Interesse entsprechende Handlungen vornehmen, na-
mentlich auch von allen Rechtsmitteln Gebrauch machen.

84.

Die Processhandlungen des Nebenintervenienten &“ussern
ihre Wirkung auch auf die Hauptpartei, der er beigetreten, in-
sofern sie nicht den friiheren oder spateren Erklarungen der-
selben widersprechen. '

Der Nebenintervenient kann den Rechtsstreit mit Be-
willigung der Hauptpartei, der er beigetreten ist, allein iiber-
nehmen, so dass er zugleich das Interesse der Hauptpartei als
deren Bevollméchtigter zu vertreten hat,

85.

Die rechtskraftige Entscheidung der Sache verbindet in
jedem Falle den Nebenintervenienten in gleicher Weise wie
die Hauptpartei.

86.

Jede Partei, die sich befugt erachtet, im Falle des Unter-
liegens in dem Rechtsstreite von einem Dritten Gewahrleistung
oder Schadloshaltwiz zu fordern, kann diesem Dritten den
Rechtsstreit zu dem Ende verkiindigen, dass er ihr in demseclben
Beistand leiste.

Glaubt der Dritte gleichlalls einen Regressanspruch an eine
andere Person zu haben, so kann er dieser von seiner Secite
den Streit verkiindigen.
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87.

Die Streitverkiindigung kann wahrend des ganzen Laufes
des Rechtsstreites so lange geschehen, als es dem Aufgefor-
derten nach Lage der Sache noch moglich ist, Beistand zu
leisten.

88.

Tritt der Aufgeforderte dem Rechtstreite bei, so ist sein
Verhaltniss zu den Hauptparteien nach den Grundsatzen iiber
die Nebenintervention zu beurtheilen.

Erklart er dagegen, nicht beitreten zu wollen oder unter-
lasst er es, eine Erklarung abzugeben, so wird der Rechtsstreit
fortgesetzt, ohne dass ein Versasumungsverfahren gegen den
Aufgeforderten stattfindet.

89.

Die Streitverkiindigung erfolgt gerichtlich.

Ueber den von dem Aufgeforderten gegen die Zulassigkeit
der Streitverkiindigung verlautbarten Widerspruch findet keine
Verhandlung statt.

Die Gegenpartei ist nicht befugt, gegen die Streitverkiin-
digung Widerspruch zu erheben.

90.

Der Beitritt des Aufgeforderten gilt nicht als Anerkennung,
dass der Streitverkiindiger einen Regress gegen ihn habe.

91.

Der mit einer dinglichen oder dieser gleich zu achtenden
Klage als Besitzer einer beweglichen Sache belangte Beklagte
kann vor der Verhandlung zur Hauptsache dieselbe verweigern,
wenn er behauptet, die Sache in fremdem Namen zu besitzen
und zugleich denjenigen, in dessen Namen er besitzt, benennt.

92.

Wird die Richtigkeit der Behauptung von dem Benannten
zugegeben, so kann der Klager ungeachtet dieses Zugestind-
nisses den Rechtsstreit gegen den Beklagten fortsetzen. In
diesem Falle bleibt dem Benannten unbenommen, sich dem
Beklagten als Nebenintervenient anzuschliessen.

93.

Leugnet der Benannte die Behauptung des Beklagten oder
erscheint er nicht zur miindlichen Verhandlung, so darf der
Beklagte, wenn er den Rechtsstreit nicht allein fortsetzen will,
durch Ueberlassung des Besitzes an den Klager sich von der
Klage befreien.

Ein Versiumungsverfahren findet gegen den Benannten
nicht statt.

94.

Erkennt der Kliger die Behauptung des Beklagten sofort
oder nach erfolgter Erklarung des Benannten als richtig an,
so ist der Beklagte von der Klage zu entbinden.
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. Kann sich der Klager mit dem Benannten iiber dessen
Eintritt in die Stelle des Beklagten nicht vereinigen, so bleibt
es ihm unbenommen, seine Rechte nach Beendigung des Pro-

cesses wider den Beklagten gegen den Benannten mittelst neuer
Klage geltend zu machen.

95.

Die Rechte des Benannten bleiben, wenn er nicht in den
Rechtsstreit eintritt, unverandert. Er kann dieselben, nachdem
der Beklagte die Sache herausgegeben hat, durch eine Klage
gegen den Inhaber der letztern geltend machen.

Wider den Beklagten steht ihm dagegen, wenn dieser die
Sache herausgegeben hat, weder ein Anspruch auf Schadenersatz,
noch auch, wenn er selbst auf Schadenersatz belangt wird,
eine Einrede zu.

Hauptstiick II.

Von den Bevollmichtigten.

96.

Es ist den Parteien und den gesetzlichen Vertretern der-
selben iiberlassen, die zur Fiihrung eines Rechtsstreites erfor-
derlichen Handlungen selbst vorzunehmen oder zur Vollziehung
dieser Handlungen Advocaten oder andere Personen zu bevoll-
machtigen.

Geesellschaften und Vereine, desgleichen juristische Personen,
haben zur Fiihrung der sie betreffenden Rechtsstreitigkeiten
Bevollméachtigte zu ernennen.

97.

Von der Befugniss zur Fiihrung fremder Rechtsstreitigkeiten

sind ausgeschlossen:

1) Alle, denen nach den Bestimmungen des Provinzial-
rechts (Thl. IIT Art. 2912 ffg.) die Fahigkeit mangelt,
sich durch Rechtsgeschafte verbindlich zu machen;

2) Klostergeistliche, sofern sie nicht fiir ihre Kloster oder
im Auftrage ihrer Vorgesetzten auftreten;

3) Geistliche, es sei denn, dass sie fir die Kirche oder
ihre Frauen und Kinder oder als gesetzliche Vertreter
ihrer Miindel das Wort fiihren;

4) Personen, iiber deren Vermigen der Concurs verhangt
ist. Sie erlangen jedoch die Befugniss zur Fiihrung
fremder Rechtsstreitigkeiten wieder, wenn gerichtlich
festgestellt wird, dass sie des betriigerischen Bankerots
nicht schuldig sind;

5) Schiiler, Studenten und Zoglinge von Unterrichtsan-
stalten, so lange sie den Cursus ihrer Studien nicht
vollendet haben, es sei denn, dass sie fiir ihre Eltern
oder Geschwister auftreten ;
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6) die Glieder des Kreisfriedensgerichts und der Procureurs-
gehiilfe in Sachen, welche vor den Friedensrichterinsti-
tutionen des Kreises verhandelt werden; die Friedens-
richter in Sachen ihres Bezirkes;

7) Excommunicirte;

8) zu dem Verlust aller oder einiger besonderen ihnen per-
sonlich oder dem Stande nach zugeeigneten Rechte und

Vorziige Verurtheilte, sowie Diejenigen, welche durch

ein Gnadenmanifest von dem Verlust solcher Standes-
rechte befreit sind;

9) Personen, die wegen eines mit dem Verlust der im
vorhergehenden Punkt bezeichneten Standesrechte be-
drohten Verbrechens durch richterliches Urtheil nicht
freigesprochen worden sind;

10) durch richterlichen Spruch vom Dienst ausgeschlossene,
desgleichen fiir Amtsvernachlassigung des Dienstes ent-
lassene Geistliche und Personen, die die Zugehorigkeit
zu einer Corporation dureh Beschluss der letzteren ein-
gebiisst haben;

11) Alle, denen die Uebernahme von Vollmachten gericht-
lich verboten ist.

98.
Die Bevollmachtigung ist nachzuweisen.
Der Mangel ordnungsmissiger Vollmacht kann von der
Gegenpartei in jeder Lage des Rechtsstreites geriigt werden.
Auch der Richter hat von Amtswegen ordnungswidrige
Bevollméachtigung zu riigen.

~ 99.

Eine Vollmacht kann fir alle Rechtsstreitigkeiten des
Vollmachtgebers oder fiir eine bestimmte Gattung derselben,
oder fiir einen einzelnen Rechtsstreit, oder auch fiir einzelne
Processhandlungen ertheilt werden.

100.

Die Bevollmichtigung geschieht entweder durch Ausstel-
lung einer formlichen Vollmachtsurkunde oder durch miindliche
Erklarung der Partei in der Sitzung des Richters. In diesem
Falle ist die Bevollmachtigung zu Protocoll zu verschreiben
und letzteres dem Vollmachtgeber zum Zweck der Genehmigung
vorzulesen.

101.

Die Unterschrift des Vollmachtgebers (Art. 100) unter einer
schriftlich ertheilten Vollmacht muss beglaubigt werden.

Zur Beglaubigung sind berechtigt und verpflichtet:

1) die ordinairen Gerichte;

2) die Friedensrichter;

3) die Gemeindegerichte;

4) die offentlichen Notare.

Die Vollmacht wird auf ordinairem Papier geschrieben
und beglaubigt.
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102.

Die Vollmacht gilt, wenn sie nicht eine Beschrankung ent-
halt, fir alle Handlungen, die zur Durchfihrung des Rechts-
streits, einschliesslich des Verfahrens im Falle der Widerklage
und der Vollsireckung, erforderlich sind. Ein Vergleichsab-
schluss bleibt jedoch ohne ausdriickliche Genehmigung des
Vollmachtgebers in der Vollmacht ausgeschlossen. '

103.

Tritt Jemand als Bevollm#chtigter einer Partei ohne ord-
nungsmissige Vollmacht auf, so ist dies so anzusehen, als ob
er nicht erschienen wére.

Wenn jedoch

1) die beigebrachte Vollmacht an einem Mangel leidet,

der verbessert werden kann,

2) der erhaltene Auftrag durch ein Schreiben des angeb-

lichen Vollmachtgebers bescheinigt wird oder auf die
Sache beziigliche Urkunden vorgelegt werden,

3) der erschienene Advocat Auftrag erhalten zu haben

ausdriicklich versichert, endlich

4) eine Person, welche mit der Partei in der geraden

Linie oder bis zum zweiten Grade der Seitenlinie nach
civilrechtlicher Berechnung verwandt oder verschwagert
ist (Art. 243 und 265 Prov.-R. Thl III), ein Ehegatte
der Partei, sofern er nicht schon kraft des Gesetzes
(Prov.-R. Thl. III Art. 42, 82, 98) als Bevollméichtigter
gilt (das. Art. 42, 82, 98) oder ein Streitgonosse der
Partei als Bevollmachtigter auftritt,

so ist der angebliche Bevollmichtigte einstweilen als zur Pro-

cessfiihrung berechtigt anzusehen.

Der Richter hat demselben zur Beibringung ordnungs-
missiger Vollmacht eine Frist zu setzen; erst nach deren un-
benutztem Ablaufe kann ein Versdumungsurtheil verlangt werden.

104.

Wird in Bezug auf den vorliegenden Rechtsstreit eine
ordnungsmissige Vollmacht nachgeliefert, so sind auch die von
dem Bevollm#chtigten bereits vorgenommenen Handlungen als
genehmigt anzusehen, so weit nicht das Gegentheil aus der
Vollmacht sich ergiebt.

105.

Personen, welche laut Gesellschaftsvertrag zur unmittel-
baren Verwaltung der Geschafte eines eine bestimmte Firma
tragenden Handelshauses bevollmichtigt sind, konnen in Ge-
schiften dieses Hauses auch ohne besondere Vollmacht vor
Gericht als Kliager und Beklagte auftreten, wenn im Vertrage
nicht das Gegentheil festgestellt ist. Dasselbe Recht steht in
in einer Universalsocietit einem von den Gesellschaftern zu,
wenn er, kraft des Gesellschaftsvertrages, zur Leitung der So-
cietatsgeschifte bevollmachitigt ist.
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106.

Verliert die Partei oder deren gesetzlicher Vertreter die
personliche Fahigkeit vor Gericht zu handeln, so erlischt die
Vollmacht. Jedoch ist der Bevollmachtigte sowohl berechtigt
als verpflichtet, so lange die Partei bei Gericht nicht durch
einen Anderen vertreten ist, solche Handlungen vorzunehmen,
die ohne Nachtheil fir die Partei nicht unterbleiben konnen.

107.

Ein Bevollmichtigter kann die ibm ertheilte Vollmacht
kiindigen, darf aber hernach nicht als Bevollmachtigter der
Gegenpartei auftreten; ibrigens ist er, im Fall der Abwesenheit
seines Vollmachtgebers, verpflichtet, denselben von der Kiin-
digung so zeitig zu benachrichtigen, dass dem Vollmachtgeber
Zeit bleibe, vor Ablauf der Frist personlich zu erscheinen oder
einen anderen Bevollmachtigten zu senden.

108.

Der Vollmachtgeber kann die dem Bevollméchtigten er-
theilte Vollmacht zu jeder Zeit widerrufen, wovon er den Frie-
densrichter schriftlich oder miindlich zu benachrichtigen hat;
der Richter ist aber weder verpflichtet, die Verhandlung aus
diesem Grunde zu vertagen, noch die' Ernennung und das Er-
scheinen eines neuen Bevollmachtigten abzuwarten. Alle Hand-
lungen, welche der Anwalt bis zu der Zeit, wo der Friedens-
richter die bezeichnete Benachrichtigung erhalten, gesetzlich
vollzogen, bleiben -in Kraft.

Hat Jemand, ohne Bevollmachtigter einer Partei zu sein,
als solcher fiir sie gehandelt, so sind die betreffenden Hand-
lungen, wenn sie nicht von der Partei anerkannt werden,
nichtig.

Die Nichtigkeit ist in jeder Lage der Sache auf Antrag
oder von Amtswegen auszusprechen.

100,

Verzogert der Vollmachtgeber die Bestellung eines anderen
Bevollméachtigten, so ist der die Vollmacht Aufkiindigende be-
fugt, bei dem Riehter die Anberaumung einer Frist zur Be-
stellung eines andern Bevollmichtigten nachzusuchen.

Nach Ablauf dieser ordnungsmissig zur Kenntniss des
Vollmachtgebers zu bringenden Frist ist das Vollmachtsverhalt-
niss als gelost zu betrachten.

Hauptstiick III.

Von der Klageerhebung und von der Ladung.

110.

Die Klage wird bei dem Friedensrichter miindlich ange-
bracht und ihrem wesentlichen Inhalt nach zu Protocoll ge-
nommen; dem Klager ist jedoch gestattet, an Stelle miindlichen
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Vorbringens ein die Klage enthaltendes Schriftstiick einzureichen.
Die Einreichung des letztern ist im Protocoll zu vermerken.

111.
. Sowohl im schriftlichen, als auch im miindlichen Gesuche
ist der Klager verpflichtet:

1) sowohl seinen eigenen, als auch des Beklagten Stand,
Vor- und Familien- oder Beinamen und Wohnsitz zu
bezeichnen;

2) den Werth der Klage anzugeben, mit Ausnahme der
Sachen, welche keiner Schitzung unterliegen;

3) zu erklaren, was er namentlich bittet oder beansprucht.

112.

Der Richter hat die Tagfahrt zur miindlichen Verhandlung
den Verhilinissen entsprechend, womoglich nicht iber acht
Tage hinaus, anzuberaumen.

Die anberaumte Tagfahrt wird dem Kliger sofort bei An-
bringung der Klage eroffnet.

113.

Erscheinen beide streitende Theile ohne Ladung vor dem
Friedensrichter, so kann er unverziiglich zur Verhandlung ihrer
Streitsache schreiten, ohne jedoch dabei die Verhandlung der
fir jenen Tag bereits zum Vortrage bestimmten Sachen aufzu-
schieben.

114.

Die Ladung der streitenden Theile vor das Gericht ge-
schieht durch Ladungszettel, in welchen bezeichnet sein muss:

1) der Gegenstand der Klage;

2) wer geladen wird und auf wessen Gesuch;

3) der Ort, wohin man zu erscheinen hat;

4) der Tag und erforderlichenfalls auch die Stunde des

Erscheinens;

5) die Folgen, welche den Geladenen fiir sein Nichter-

scheinen treffen konnen.

Der Ladungszettel muss vom Friedensrichter am Schlusse
unterschrieben sein.

115.

Bei Abgabe des Ladungszettels wird auf demselben die
Zeit der Behandigung vermerkt; ein anderes Exemplar desselben
aber, mit der Bescheinigung des Empfangers, nebst Angabe
der Zeit der Behandigung, wird dem Friedensrichter vorge-
stellt,. Wenn der Empfanger des Ladungszettels denselben
nicht unterzeichnen kann oder will, so wird solches auf beiden
Exemplaren des Zettels vermerkt, mit der Angabe, wem und
wann namentlich derselbe behandigt worden und warum die
Bescheinigung des Empfangers fehlt.

116.
Mit der Behindigung des Ladungszettels, beziehungsweise
der miindlichen Mittheilung der Klage an den Beklagten, wird



— 112 —

fir die Streitsaché im Ganzen und in deren einzelnen Theilen
die Zustandigkeit des Richters mit Ausschluss anderer gleich
zustandiger Gerichte begriindet.

Der Beklagte erlangt damit das Recht, eine Widerklage
bei diesem Richter zu erheben.

Die Zustindigkeit des Richters wird durch das Hinweg-
fallen der dieselbe begriindenden Umsténde nicht beriihrt.,

Im Uebrigen treten alle Wirkungen, welche durch die
Gesetze an die Anstellung oder Mittheilung (Insinuation) der
Klage, desgleichen an die Vorladung des Beklagten oder dessen
Einlassung auf die Klage (Litiscontestation) geknupft sind, mit
der Behindigung des Ladungszettels, beziehungsweise der
miindlichen Klagemittheilung ein.

Hauptstiick IV.

Von dem Erscheinen der Parteien und von der Ordnung
des Verfahrens vor den Friedensrichtern.

117.

Die Sachverhandlung erfolgt nach den in dem Art. 17 fig.
enthaltenen allgemeinen Bestimmungen Die Parteien sind ver-
pflichtet, bei der Sachverhandlung diejenigen in ihrem Besitz
befindlichen Urkunden vorzulegen, welche sie als zur Begriin-
dung ihrer Behauptungen geeignet erachien.

118,

Die Verhandlung ist nicht ausfiihrlich niederzuschreiben,
vielmehr sind nach dem Ergebnisse derselben nur die wesent-
lichen Umstinde, insbesondere die Gesuche und die zu ihrer
Begrindung geltend gemachten thatsichlichen Verhaltnisse, die
vorgeschlagenen Beweismittel, die Zuschiebung, Annahme, Ver-
weigerung und Ableistung von Eiden, desgleichen abgegebene
Gestandnisse, Einwilligungen und Anerbieten zu Protocoll zu
nehmen.

119.

Eine Aenderung der Klage ist nach Schluss der ersten
miindlichen Verhandlung zur Haupisache nur mit Einwilligung
des Beklagten zulassig. Diese ist als vorhanden anzunehmen,
wenn der Beklagte, ohne gegen die Abanderung einen Einwand
zu erheben, iiber die abgeinderte Klage verhandelt.

Als Klageanderung ist es anzusehen, wenn der thatsichliche
Grund der Klage oder der Gegenstand derselben geindert, das
Klagegesuch erweitert, dem friiheren thatsichlichen Grunde ein
neuer hinzugefiigt oder eine Aenderung in der Person der Par-
teien angenommen wird.

Andere Abweichungen von der Klage, insbesondere die
Erliuterung undeutlicher oder die Ergénzung unvollstandiger
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Anfuhrungen, ferner die Berichtigungen von Irrthiimern in ein-
zelnen Ausdrﬁcken, Bezeichnungen, Worten, Namen und Be-
rechnungen oder gje Beschrankung des Klagegesuches sind nicht
ixls Klageanderung zu betrachten. Auch ist es nicht als Klage-
anderung anzusehen, wenn statt des urspriinglich geforderten
(}'.egens.tandes, wegen einer spater eingetretenen Verdnderung,
die Leistung der Entschadigung gefordert wird.

120.

Der Beklagte ist nicht verpflichtet, processhindernde Ein-
reden gleichzeitig und vor Verhandlung zur Hauptsache vorzu-
bringen. Nur die Einreden der Unzustandigkeit und Rechts-
héngigkeit muss er bei Verlust derselben vor Verhandlung zur
Hauptsache vorschiitzen.

Auf Grund einer andern processhindernden Einrede kann
die Verhandlung zur Hauptsache nicht abgelehnt werden; der
Richter ist jedoch befugt, auf Antrag oder von Amtswegen die
abgesonderte Verhandlung iiber die Einrede zu beschliessen.

Geschieht dieses, so hat der Richter vor Verhandlung zur
Hauptsache tber die processhindernden Einreden zu erkennen.

121.

Alle nicht schon vor Verhandlung zur Hauptsache vorzu-
schiitzenden Einreden sind bei Verlust derselben fiir die Instanz
vor dem Schluss derjenigen miindlichen Verhandlung vorzu-
bringen, auf welche die Beweisverfiigung, oder wenn eine solche
nicht erforderlich ist, das Endurtheil folgt.

Diese Vorschrift findet auch auf eigentliche Repliken und
Dupliken Anwendung. Durch dieselbe wird die dem Richter
im Art. 19 eingeridumte Befugniss nicht beschrankt.

122.

Nach vorlaufiger Vernehmung beider Parteien schlagt ihnen
der Friedensrichter vor, die Sache durch Vergleich beizulegen,
wobei er ihnen die nach seinem Erachten zweckméassigsten
Mittel hierzu an die Hand giebt. Der Friedensrichter ist ver-
pflichtet, geeignetenfalls auch wiahrend der Sachverhandlung
die streitenden Theile zum Vergleiche zu bewegen, und schreitet
nur im Falle eines Misslingens zur Fassung des Erkenntnisses.

123.

Wenn eine Partei zur Erlauterung der Sache einer Aus-
kunft oder der Abschrift eines Documents aus irgend einer
Behorde oder von einem Beamten bedarf, so stellt der Frie-
densrichter derselben auf ihre Bitte ein Zeugniss dariiber aus,
dass diese Auskunft oder Abschrift des Documents wirklich und
zu welcher Frist namentlich nothwendig ist.

124.
Die Sachverhandlung vor dem Friedensrichter wird bean-

standet: '
1) nach gegenseitiger Ueberéinkunft aller streitenden Par-

teien;
8
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2) im Falle des Todes, Wahnsinns oder Verlustes der
Standesrechte eines der streitenden Theile oder seines
Bevollméchtigten.

125.

Die Sachverhandlung wird wieder aufgenommen auf die
Bitte beider streitenden Theile oder eines derselben.

Hauptstiick V.

Von den Beweisen.

‘T. Abtheilung.
Allgemeine Bestimmungen.

126.

Bleiben am Schlusse der miindlichen Verhandlung erheb-
liche des Beweises bediirfende Thatsachen streitig und ist von
Seiten der Parteien nicht ausdriicklich erklart worden, dass
sie ausser den von ihnen wéahrend der miindlichen Verhand-
lung eiwa beigebrachten Urkunden keine weiteren Beweise
beibringen wollen, so hat der Richter die Beweisverfiigung zu
erlassen. "

127.

Der Klager hat diejenigen von dem Beklagten bestrittenen
Thatsachen zu beweisen, welche zur Begrindung des von ihm
behaupteten Rechts erfordert werden, — der Beklagte diejenigen
von dem Klager bestrittenen Thatsachen, wodurch die Ent-
stehung jenes Rechts gehindert, wieder aufgehoben oder ent-
kraftet werden soll (Einreden).

In gleicher Weise hat jede Partei diejenigen Thatsachen
zu beweisen, welche den wesentlichen Grund ihrer ferneren
Vertheidigungsmittel ausmachen. Welche Thatsachen zur Be-
glundung eines Rechtsanspruches oder der dagegen erhobenen
Vertheidigung gehoren, ist nach Vorschrift des Band III des
Provinzialrechts der Ostseegouvernements zu beurtheilen,

128.

In der Beweisverfiigung hat der Richter, ohne an das
Vorbringen der Parteien gebunden zu sein, die des Beweises
bedirfenden Thatsachen einzeln und genau anzugeben, die
Partei, welcher rechtlich die Beweispflicht obliegt, zu bezeichnen,
und eine Tagfahrt anzuberaumen, in welcher von den Parteien
Beweis und Gegenbeweis anzutreten und uber die angetretenen
Beweise weiter zu verhandeln ist.

Die fiir das Urtheil gegebenen Vorschriften der Art. 250,
261—263, 265—268 finden auch auf die Beweisverfigung An:
wendung.
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129.

Gewinnt der Richter nach Erlass der Beweisverfiigung,
jedoch vor Verkiindigung des Endurtheils, die Ueberzeugung,
dass er von einer Partei angefiihrte, streitige und erhebliche
Thatsachen in der Beweisverfigung nicht zum Beweise ausge-
setzt hat, so kann er auf Antrag oder von Amtswegen die
ausser Acht gelassenen Thatsachen nachtraglich zum Beweise
aussetzen und die zur Beweisantretung erforderliche Tagfahrt
anberaumen.

130.

Die Beweisantretung besteht in der Angabe der Beweis-
mittel, welcher die Partei sich bedienen will um der Beweis-
auflage Geniige zu thun.

Die Beweisantretung erfolgt miindlich zum Protocoll der
Sache oder durch Einreichung einer die vorgeschlagenen Be-
weismittel enthaltenden Schrift.

In der fir die Beweisantretung anberaumten Tagfahrt
(Art. 128) wird auch iber die Zulassigkeit und Erheblichkeit
der vorgeschlagenen Beweismittel verhandelt.

Nach Schluss dieser Verhandlung hat der Richter iiber die
entstandenen Streitpunkte zu erkennen und, soweit er die von
den Parteien angegebenen Beweismittel fiir zuléssig und erheb-
lich erachtet, die Beweisaufnahme anzuordnen.

131.

Beweismittel, welche bis zum Schlusse der Artikel 128
bezeichneten miindlichen Verhandlung nicht vorgebracht sind,
gehen fiir die Instanz verloren, ausser wenn der Beweisfiihrer
von dem Vorhandensein der Beweismittel erst nach der Ver-
handlung Kenntniss erlangt hat und solches, wenn es gefordert
wird, beweist.

132.

Die Beweisaufnahme kann in der zur Beweisantrctung
bestimmten Tagfahrt erfolgen, wenn die Parteien die Beweis-
miftel, welche Gegenstand der Beweisaufnahme sein sollen,
dem Richter schon in dieser Tagfahrt vorstellig machen.

Ist dieses nicht geschehen, so findet die Beweisaufnahme
in einer eigens dazu angeordneten Tagfahrt statt.

Den Parteien ist es gestattet der Beweisaufnahme beizu-
wohnen.

133.

Ist ein angebotenes Beweismittel durch erfolgte Beweis-
aufnahme gemeinschaftlich geworden, so kann der Beweisfihrer
dasselbe nur mit Zustimmung der Gegenpartei wieder fallen
lassen.

134.

Soll die Aufnahme des Beweises vor einem anderen Ge-
richte geschehen, so ist dasselbe von Amtswegen um Ausfihrung
dieses Geschiafts zu ersuchen.

8»



— 116 —

Die von einer auslindischen Behorde vorgenommene Be-
weisaufnahme ist giiltig, wenn sie entweder nach den bei jener
Behorde geltenden Vorschriften geschehen ist oder den Bestim-
mungen dieser Processordnung entspricht.

135.

Das Ausbleiben der beweispflichtigen Partei in der fiir
die Beweisantretung bestimmten Tagfahrt hat den Ausschluss
derselben mit ihrer Beweisfiihrung zur Folge.

Bleibt der Gegner der beweispflichtigen Partei in der be-
zeichneten Tagfahrt aus, so tritt fir denselben der Verlust
etwaiger Beweiseinreden und der Ausschluss mit dem Gegen-
beweise ein.

136.

Das Ausbleiben einer Partei in der zur Beweisaufnahme
bestimmten Tagfahrt hindert die Beweisaufnahme nicht. Blei-
ben beide Theile aus, so findet die Beweisaufnahme nur statt,
wenn die Identitat der zu vernehmenden Zeugen oder Sach-
verstandigen oder des zu besichtigenden Gegenstandes ausser
Zweifel ist.

137.

Der Richter hat das Ergebniss der Beweisfiilhrung nach
freier Ueberzeugung zu wiirdigen.

An gesetzliche Beweisregeln ist derselbe nur in den durch
diese Processordnung bestimmten Fallen gebunden.

IT. Abtheilung.
Beweis zum ewigen Gedachtnisse.

138.

Wer den Verlust eines Beweismittels oder die Erschwerung
des Gebrauchs eines solchen mit Grund besorgt, kann sowohl
vor Einleitung des Rechtsstreits, selbst wenn er den kiinftigen
Gegner noch nicht zu benennen vermag, als auch wihrend des
Rechtsstreits Beweis zum ewigen Gedachtniss fiihren.

Auf den Beweis durch Urkundea und durch Eid findet
diese Vorschrift keine Anwendnng.

139.

Der Antrag auf Zulassung des Beweises zum ewigen Ge-
dachtnisse ist bei dem fir die Klage zustandigen Richter zu
stellen; derselbe kann jedoch in Fillen dringender Gefahr, oder
wenn der Beweisfilhrer das Processgericht noch nicht zu be-
zeichnen vermag, bei jedem Gerichte, welches in der Lage ist,
den Beweis ohne Verzogerung zu erheben, gestellt werden.

In dem Antrage sind die Umstinde, welche denselben
veranlassen, anzugeben und zu bescheinigen, auch die That-
sachen, iiber welche die Beweisaufnahme stattfinden soll, und
die Beweismittel zu bezeichnen.
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140.

Der Richter entscheidet ohne die Gegenpartei gehort zu
haben.

Findet er den Antrag zuldssig, so beraumt er die Tagfahrt
zur Beweisaufnahme an und verordnet die Vorladung des Geg-
ners, insofern dieselbe moglich ist und den Beweisfiilhrer mit
keiner Gefahr bedroht.

Gegen den Beschluss, welcher dem Antrage stattgiebt, ist
ein Rechtsmittel nicht zulassig.

141.

Werden von dem Gegner des Beweisfilhrers in der zur
Beweisaufnahme bestimmten Tagfahrt Einwendungen gegen die
Zulassigkeit der Beweisaufnahme oder gegen die Zulassigkeit,
Erheblichkeit oder Beweiskraft der Beweismittel vorgebracht
und durch den Richter zuriickgewiesen, so findet gegen diesen
Beschluss ein Rechtsmittel nicht statt.

Die bezeichneten Einwendungen bleiben jedoch dem Gegner
des Beweisfiihrers fiir den Fall des dereinstigen Processes vor-
behalten.

Dasselbe gilt; wenn er in der zur Beweisaufnahme be-
stimmten Tagfahrt nicht erschienen ist.

142.

Die Aufnahme des Beweises zum ewigen Gedachtnisse er-
folgt nach Maassgabe der fiir die Beweisaufnahme iberhaupt
geltenden Vorschriften. In allen Fallen ist jedoch dariiber ein
Protocoll aufzunehmen.

Der Richter, bei welchem der Streit in der Folge anhangig
wird, kann im Beweisverfahren auf Antrag oder von Amtswegen
die nochmalige Aufnahme oder die Erginzung des zum ewigen
Gedachtnisse aufgenommenen Beweises anordnen.

1I1. Abtheilung.
Beweis durch Augenschein.

143.

Will eine Partei Beweis durch Augenschein fiithren, so hat
sie diesen Beweis durch einen Antrag anzutreten (Art. 128,
129), welcher die genaue Bezeichnung des Gegenstandes der
Besichtigung und der durch Augenschein zu erweisenden That-
sachen enthalten muss.

Der Richter hat, wenn der in Augenschein zu nehmende
Gegenstand sich in dem Gerichtsbezirk eines anderen Richters
befindet, den letzteren um Vornahme des Augenscheins und um
Uebersendung des dariiber handelnden Protocolls zu ersuchen.
Er ist berechtigt, bei dem Augenschein einen oder mehrere
Sachverstandige hinzuzuziehen.

144.
In der zur Vornahme des Augenscheins angesetzten Tag-
fahrt ist erforderlichen Falls der Gegenstand der Besichtigung
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durch Befragung der Parteien festzustellen und durch Grund-
risse oder Zeichnungen, welche von dem Gerichte oder von zu-
gezogenen Sachverstindigen anzufertigen sind, anschaulich zu
machen. Liegen Grundriss und Zeichnungen bereits vor, so
sind diese mit dem Gegenstande der Besichtigung zu vergleichen
und nach etwa nothiger Berichtigung als damit iibereinstimmend
zu beurkunden.

Das aufzunehmende Protocoll ist behufs der Genehmigung
zu verlesen.

145.

Von Amtswegen kann der Richter in jeder Lage des
Rechtsstreits die Vornahme des Augenscheins beschliessen,
wenn derselbe zur Ausmittelung der Wahrheit dienlich erscheint.

Gegen diesen Beschluss ist ein Rechtsmittel nicht znlassig.

IV. Abtheilung.
Zeugenbeweis.

146.

Will eine Partei Beweis durch Zeugen fihren, so hat sie
die einzelnen Thatsachen, welche den Gegenstand der Verneh-
mung bilden sollen, bestimmt anzugeben und die Zeugen nach
Namen, Stand und Wohnort deutlich zu benennen, ohne sich
dabei der Form der Beweisartikel zu bedienen.

147.

Als unzulidssige Zeugen sind auf Antrag oder von Amts-
wegen zu verwerfen: .

1) Personen, welche zur Mittheilung ihrer Wahrnehmung
geistig oder korperlich unfdhig sind oder zu der Zeit,
auf die sich ihre Aussage beziehen soll, zur Wahrneh-
mung der zu beweisenden Thatsachen unfahig waren;

2) Kinder gegen ihre Eltern;

3) die Ehegatten der streitenden Theile;

4) Geistliche in Ansehung Desjenigen, was ihnen in der
Beichte oder bei Ausiibung” der Seelsorge im Vertrauen
auf die ihnen obliegende Pflicht zur Verschwiegenheit
mitgetheilt worden ist;

5) Personen, die durch Urtheil des geistlichen Gerichts
excommunicirt oder durch die ordentlichen Gerichte
zum Verlust aller Standesrechte verurtheilt oder solchen
Strafen unterworfen sind, mit denen das Strafgesetz den
Verlust des Rechts zur Ablegung von Zeugnissen ver-
bindet.

148.

Ein Zeuge wird, wenn nicht die Partei selbst ihn zu
stellen sich verpflichtet durch einen Ladungszettel vorgeladen.
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149.

Die Vorladung muss zeitig vor der betreffenden Tagfahrt
geschehen.

In dem Vorladungszettel ist die Streitsache zu bezeichnen,
in welcher der betreffende Zeuge vernommen werden soll, des-
gleichen der Ort und die Zeit der Vernehmung anzugeben und
auf die fiir den Fall des Ausbleibens des Zeugen eintretenden
gesetzlichen Folgen hinzuweisen (Art. 154).

150.

sDie Ladung von gemeinen, im activen Dienste stehenden
Soldaten als Zeugen geschieht durch deren nachste Obrigkeit.
Offiziere werden direct durch Ladungszettel vorgeladen; die
Ladung vor Gericht befreit sie jedoch nicht von den Pflichten
des Dienstes, wenn sie nicht von ihrer Obrigkeit Urlaub er-
halten haben. Wenn die Militairobrigkeit bestatigt, dass der
als Zeuge vorgeladene Militairbeamte Kriegsumstande halber
personlich vor Gericht nicht erscheinen kann, so wird er am
Orte seines Dienstes verhort.

151.

* Welt- und Klostergeistliche, welche der ersten Ladung, vor
Gericht als Zeugen zu erscheinen, nicht Folge geleistet, werden
durch ihre nachste Obrigkeit vorgeladen.

152,

Die Vernehmung der Zeugen erfolgt in der Gerichtssitzung.

Wenn besondere Verhaltnisse die Vernehmung an Ort und
Stelle fir die Ausmittelung der Wahrheit dienlich erscheinen
lassen oder der Zeuge durch Gebrechlichkeit, Krankheit oder
andere erhebliche Griinde vor Gericht zu erscheinen gehindert
ist, so erfolgt die Vernehmung an Ort und Stelle oder in der
Wohnung des Zeugen.

Zeugen, die mehr als 25 Werst entfernt vom Sitz des
Richters wohnen, konnen bei einem von ihrem Wohnorte we-
niger entfernten Gerichte vernommen werden.

153.

Ein Zeuge, welcher eine Entschadigung fir die Abhaltung
von seinen Geschaften oder fir Reisekosten beansprucht, muss
Solches nach beendigtem Verhore anmelden. Diese Entscha-
digung wird von derjenigen Partei beigetrieben, welche sich
auf den Zeugen berufen hat, und wird vom Friedensrichter den
Verhaltnissen entsprechend bestimmt.

154.

Erscheint der vorgeladene Zeuge nicht, so ist er in die
durch sein Ausbleiben verursachten Kosten zu verurtheilen.
Im Falle wiederholten Ungehorsams ordnet der Richter, neben
abermaliger Verurtheilung des Zeugen in die neu verursachten
Kosten, die zwangsweise Vorfihrung desselben durch die

Polizei an.
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Erscheint der Zeuge in der zur Vernehmung anberaumten
Tagfahrt verschuldeter Weise in einem Zustande, welcher seine
Vernehmung unthunlich macht, so ist er als ausgeblieben an-
zusehen.

Die obigen Vorschriften kommen nicht zur Anwendung,
wenn die Vorladung nicht ordnungsmissig oder nicht rechtzeitig
erfolgt ist oder dem Erscheinen des Zeugen erhebliche Hinder-
nisse entgegenstanden.

155.

Wenn der Zeuge die Aussage ganz oder in$Beziehung auf
einzelne Punkte oder wenn er die Leistung des Zeugeneides
verweigert, so hat er den Grund seiner Weigerung sofort an-
zugeben und zu bescheinigen. Als Bescheinigung geniigt die
von dem Zeugen an Eidesstatt oder mit Berufung auf den Amts-
eid abgegebene Versicherung.

156.

Das Zeugniss darf verweigert werden:

1) von dem Verlobten oder von dem geschiedenen Ehe-
gatten einer der Parteien;

2) von Personen, welche mit einer der Partelen in gerader
Linie verwandt verschwagert oder durch Adoption ver-
bunden sind, sowie von Personen, mit denen eine der
Parteien in der Seitenlinie nach civilrechtlicher Berech-
nung bis zum zweiten Grade verwandt oder verschwi-
gert ist, ohne Riicksicht auf den Fortbestand der die
Schwigerschaft begriindenden Ehe;

3) iiber Fragen, deren bejahende oder verneinende Beant-
wortung dem Zeugen oder einem Angehorigen desselben,
welcher mit thm in einem der Zff. 1 oder 2 bezeich-
neten Verhaltnisse steht, einen Schaden verursachen,
zur Schande gereichen oder die Gefahr strafrechtlicher
Verfolgung zuziehen wiirde;

4) von Advocaten, Notaren, Aerzten und Hebammen in
Ansehung solcher Thatsachen, welche ihrer Natur nach
geheim zu halten und den gedachten Personen bei Aus-
iibung ihres Berufs bekannt geworden sind, sofern nicht
eine Enthebung derselben von der Pflicht zur Verschwie-
genheit durch die Betheiligten erfolgt ist.

Dasselbe gilt von den Gehilfen jener Personen, in-
sofern sie in dieser Eigenschaft Thatsachen der bezeich-
neten Art in Erfahrung gebracht haben.

In den Fallen der Zff. 1, 2 und 8 darf von den dort be-
zeichneten Personen die Ablegung des Zeugnisses nicht ver-
weigert werden:

1) in Bezug auf Rechtsgeschifte, bei welchen sie als Ur-

kundspersonen beigezogen worden sind;

2) in Bezug auf Verfiigungen, welche sie selbst iiber das

streitige Rechtsverhaltniss getroffen haben;
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3) iiber Geburten, Verheirathungen oder Sterbefille von
Familiengliedern;

4) in Streitigkeiten, welche die durch das Familienver-
haltniss bedingten Vermiogensangelegenheiten betreffen.

157.

Ueber die Zulassigkeit der Verweigerung des Zeugnisses
oder des Zeugeneides hat der Richter zu entscheiden.

Erachtet dieser die Weigerung fiir unbegriindet, so ist der
Zeuge durch Zwangshaft, deren Dauer die Zeit von 4 Wochen
nicht iibersteigen darf, zur Erfiillung seiner Verpflichtung und
zur Tragung aller dadurch verursachten Kosten anzuhalten.

Bei fortgesetztem Ungehorsam kann der Zeuge auf Ersatz
des dadurch verursachten Schadens in Anspruch genommen
werden. Zur Begriindung dieses Schadens wird bis zum Be-
weise des Gegentheils angenommen, dass der Zeuge dasjenige,
woriiber er von der Partei vorgeschlagen worden, vollstandig
bezeugt haben wiirde.

158.

Vor der Vernehmung ist der Zeuge, wenn nicht beide
Parteien auf dessen Beeidigung verzichten, von dem Richter
erforderlichen Falls iiber die Bedeutung des Eides und die
Folgen des Meineides zu belehren und hierauf dahin zu beei-
digen, dass er die Wahrheit sagen und vorsatzlich nichts zur
Sache Gehoriges verschweigen werde. Die Beeidigung ge-
schieht nach den im Art. 206 angegebenen Bestimmungen.

159.

Die Zeugnisse der Geistlichen der verschiedenen christ-
lichen Confessionen werden unter Beziehung auf ihren Amtseid
oder ihr Geliibde abgegeben und bediirfen der Bestirkung durch
Eidesleistung nicht.

Mitglieder einer Religionsgesellschaft, welche die férmliche
Eidesleistung fiir unerlaubt halt, miissen die nach ihren Reli-
gionsgrundsatzen der Eidesleistung gleichkommende Betheuerung
abgeben.

160.

Personen, welche zur Zeit der Zeugnissablegung noch nicht
eidesmiindig sind, werden unbeeidigt vernommen.

Die Eidesmiindigkeit beginnt fir die zur evangelischen
Kirche gehorenden Personen mit der Confirmation, fir andere
Personen mit Vollendung des vierzehnten Lebensjahres.

161.

Der Richter kann, wenn er solches fir angemessen erachtet,

unbeeidigt vernehmen:

1) Zeugen, die zu den im Art. 156 Zff. 1, 2 und 3 be-
zeichneten Personen gehoren, sofern sie von ihrer Be-
fugniss, das Zeugniss zu verweigern, keinen Gebrauch
machen;
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2) Zeugen, welche an dem Ausgange des Rechtsstreits
unmittelbar betheiligt sind;

3) verichtliche Personen (Inhaber von Bordellen, Kuppler
und offentliche Dirnen).

162.

Zeugenver- Die Parteien und deren Bevollmachtigte und Beistande
nehmung. ging berechtigt, dem Zeugenverhor beizawohnen, auch wenn
dasselbe ausserhalb des Gerichtslocals stattfindet.
Der Richter ermahnt die Zeugen zu einer der Wahrheit
entsprechenden Aussage.

163.
Jeder Zeuge wird einzeln und ohne Beisein der spater ab-
zuhdrenden Zeugen vernommen.

Die Vernehmung beginnt damit, dass der Zeuge iiber
Namen, Alter, Stand oder Gewerbe und Wohnort, sowie
dariber, ob und in wie weit er mit den Parteien verwandt
oder verschwagert sei oder von dem Ausgange des Rechtsstreits
Nutzen oder Schaden zu erwarten habe, befragt und iiber
sonstige, seine Glaubwiirdigkeit betreffende Thatsachen ver-
nommen wird.

Ergiebt sich nicht aus der Beantwortung dieser Fragen
die Unzulassigkeit des Zeugen, so ist derselbe, nachdem ihm
die Thatsachen, iber welche er Zeugniss ablegen soll, eroffnet
und soweit erforderlich, erlautert worden sind, zu einer miind-
lichen zusammenhingenden Darlegung alles dessen, was ihm
iiber die zu beweisenden Thatsachen bekannt ist, zu veranlassen.

164.

Der die Verhandlung leitende Richter hat nothigenfalls
zur besseren Aufklarung und Vervollstindigung der Aussage,
sowie zur Erforschung des Grundes, auf welchem die Wissen-
schatt des Zeugen beruht, weitere Fragen an denselben zu
stellen. Zeugen, deren Aussagen sich widersprechen, konnen
auf Antrag oder von Amtswegen einander gegeniibergestellt
werden. Die Aussage der Zeugen ist ihrem wesentlichen In-
halte nach zu Protocoll zu verschreiben.

165.
Nachdem der Zeuge seine Aussagen gemacht, ist es den

Parteien anheimgestellt, ihrerseits durch den Richter dem
Zeugen zur Sache gehorige Fragen vorlegen zu lassen.

166.
Wiederholte Der Zeuge kann behutfs Berichtigung oder Vervollstin-
Verneh-  digung seiner Aussage nochmals vernommen werden, wenn er
mung.  dieses begehrt, oder der Richter auf Antrag der Parteien oder
von Amtswegen die wiederholte Veérnehmung anordnet.
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V. Abtheilung.
Beweis durch Sachverstandige.

167.

Antretung.  Die Begutachtung durch Sachverstandige findet statt, wenn
dieselbe zur Ermittelung oder Beurtheilung von Thatsachen
und Zustanden, welche dem Gebiete besonderer Fachkunde an-
gehoren, nothwendig oder dienlich erscheint.

Sollen vergangene Thatsachen oder Zustande, welche nur
mittelst besonderer Fachkunde wahrgenommen werden konnten,
bezeugt werden, so kommen die Vorschriften iiber den Zeugen-
beweis zur Anwendung.

168.

Die Partei, welche den Beweis durch Sachverstandige
fiihren will, hat dieselben nach Namen, Stand und Wohnort
deutlich zu benennen und zugleich die zu begutachtenden
Punkte genau zu bezeichnen, sei es durch Erklirung zum Pro-
tocoll, sei es in einem eingereichten Schriftsatz.

169.
Bestellung Die Ernennung der Sachverstandigen erfolgt, falls die Par-
d:{ﬁi?i‘;lglzgr' teien sich tiber die Wahl derselben nicht einigen konnen, durch

den Richter. Derselbe ernennt nach seinem Ermessen einen
oder mehrere Sachverstandige.

170.
Ausbleiben Bleibt ein Sachverstandiger, der mittelst Vorladungszettels
oder Wei- zum Erscheinen aufgefordert ist, in der anberaumten Tagfahrt
gerung.  aus oder weigert er sich ein Gutachten abzugeben, so finden
die Vorschriften der Art. 154, 155 und 157 Anwendung.

171.

Zur Annahme der Wahl als Sachverstandige sind Diejenigen
verpflichtet, welche die Wissenschaft, die Kunst oder das Ge-
werbe, deren Kenntniss bei dem Gutachten vorausgesetzt wird,
offentlich zum Erwerbe ausiiben oder zu deren Ausiibung offent-
lich angestellt oder ermachtigt sind.

Dieselben Griinde, welche einen Zeugen zur Verweigerung
seiner Aussuge berechtigen, befreien auch den Sachverstindigen
von der Verpflichtung zur Abgabe seines Gutachtens.

172.
Beeidigung Sachverstindige, welche nicht schon im Allgemeinen fir
und Verneh- Begutachtungen der betreffenden Art in Pflicht genommen sind,
mung. werden, wenn die Parteien nicht aut deren Beeidigung ver-
zichten, vor Abgabe ihres Gutachtens dahin beeidigt, dass sie
das von ihnen geforderte Gutachten gewissenhaft und nach
bestem Wissen abgeben wollen.

Der Richter hat den Sachverstandigen von dem Gegen-
stande der Begutachtung Kenntniss zu geben, die zu beantwor-
tenden Fragen vorzulegen und die nothigen Actenstiicke mit-
zutheilen.
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Im Uebrigen finden hinsichtlich der Vernehmung und Beei-
digung der Sachverstindigen die Vorschriften der Artikel 158,
159, 163 und 164 Anwendung, doch kann das Gutachten der
Sachverstandigen auch schriftlich abgegeben werden.

178.

Der Richter kann auf Antrag oder von Amtswegen wie-
derholte Begutachtung durch dieselben oder durch neue Sach-
verstindige anordnen, wenn das Gutachten ungeniigend er-
scheint.

174.

Von Amtswegen kann der Richter in jeder Lage des
Rechtsstreits die Begutachtung durch Sachverstandige anordnen,
jedoch nur zum Zwecke der Beurtheilung unbestrittener oder
festgestellter Thatsachen.

Gegen den Beschluss ist ein Rechtsmittel nicht zulassig.

175.

Die Sachverstandigen haben fiir ihre Mihe, ihre Geschifts-
versaumnisse und ihre baaren Auslagen bei der Untersuchung
Anspruch auf Entschiadigung, welche auf ihren Antrag, nach
Maassgabe der Beschaffenheit der Arbeit, des Arbeitstagelohns,
der Ausdehnung der Reise, der aufgewandten Zeit und anderer
in Beriicksichtigung kommenden Verhilinisse vom Richter be-
stimmt wird. Eine solche Bestimmung, gegen welche keine
Beschwerde zuldssig, wird unverziiglich vollstreckt.

176.

Die Entschadigung der Sachverstindigen wird zunichst von
derjenigen Partei beigetrieben, welche um Priifung durch Sach-
verstindige gebeten, oder von jeder Partei zu gleichen Theilen,
wenn beide Parteien darum gebeten, oder wenn die Unter-
suchung nach richterlichem Ermessen angeordnet worden,

VI. Abtheilung.
Urkundenbeweis.

177.

Beweis kraft. Als offentliche Urkunden sind diejenigen anzusehen, welche
von einer Behorde innerhalb der Grenzén ihrer Amtsbefugnisse
oder von einer mit offentlichem Glauben versehenen Person
innerhalb des ihr zugewiesenen Geschaftskreises in der vorge-
schriebenen Form errichtet sind.

Den offentlichen schriftlichen Urkunden werden gleich-
geachtet die unter offentlicher Autoritat hergestellten Denkmiler,
wie Karten, Grenzzeichen ete.

Alle iibrigen Urkunden sind Privaturkunden, insbesondere
auch diejenigen, welche von einer Behorde oder von einer mit
offentlichem Glauben versehenen Person ohne die vorstehend
bezeichneten Voraussetzungen errichtet sind.
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Den schriftlichen Privaturkunden werden gleichgeachtet
die ohne offentliche Autoritit hergestellten Denkmaler, wie
Stammbaume, Wappen, Privatkarten, Kerbholzer etc.

178.

Oeffentliche Urkunden begriinden vollen Beweis desjenigen,
was in denselben angeordnet, verfiigt oder bezeugt wird.

179.

Privaturkunden liefern, soweit darin iiber Rechtsverhalt-
nisse verfiigt wird, gegen Jedermann vollen Beweis.

Enthalten dieselben Gestindnisse, welche dem Beweisfiihrer
gegeniiber abgelegt sind, so kommt ihnen gegen den Aussteller
und diejenigen Personen, welche dessen Handlungen anzuer-
kennen verbunden sind, volle Beweiskraft zu.

Ob und in welchem Maasse den Privaturkunden im Uebrigen
Beweiskraft beizulegen sei, namentlich auch ob die darin ent-
haltene Angabe iiber die Zeit der Ausstellung, gegen dritte
Personen Beweis liefert, bleibt der richterlichen Beurtheilung
iberlassen.

Ebenso hat der Richter zu beurtheilen, ob und in wie weit
Privaturkunden ausnahmsweise einen Beweis fiir den Aussteller
begrinden kénnen.

180.

Dem Original einer Urkunde. sind gleich zu achten Doppel-
aunsfertigungen, Ausfertigungen der Behorden und offentlichen
Notare aus den von ihnen errichteten Protocollen und Acten,
sowie andere Urkunden, welche nach der unzweifelhaften Ab-
sicht der Betheiligten als Original dienen sollten.

181.

Die Schuldverschreibung iiber ein empfangenes Darlehn,
die Quittung iiber die Tilgung einer Schuld; sowie die vor Ein-
gehung der Ehe von dem Brautigam riicksichtlich der Mitgift
ausgestellte Empfangsbescheinigung haben sofort nach der Aus-
stellung beweisende Kraft, wenn in denselben besonders ausge-
driickt ist, dass und wie namentlich die Zahlung zu einer be-
stimmten Zeit erfolgt sei. Im entgegengesetzten Falle kommen
die betreffenden Bestimmungen des Provinzialrechts zur An-
wendung (Thl. III Art. 3534 und 3672 fig.).

182.

In wiefern Durchstreichungen, Radirungen, Einschaltungen
oder sonstige aussere Mangel einer Urkunde die Beweiskraft
derselben im Ganzen oder theilweise aufheben oder mindern,
bleibt der richterlichen Beurtheilung iiberlassen.

183.

Antreten des Die Beweisantretung erfolgt durch Vorlegung der Urkunden
Urkunden- in der zur miindlichen Verhandlung anberaumten Tagfahrt
beweises. (Art. 128).
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Die Urkunden sind im Original oder in einer der in dem
Art 180 bezeichneten Ausfertigungen oder in Abschriften vor-
zulegen.

Ist- eine beglaubigte Abschrift vorgelegt worden, so kann
dem Beweisfiilhrer auf Antrag oder von Amtswegen die Vor-
legung des Originals oder die eidliche Versicherung, dass er
letzteres vorzulegen ausser Stande sei, aufgegeben werden.

Im Falle des Ungehorsams tritt der Verlust des Beweis-
mittels ein.

184.

Ist die Vorlegung der Urkunde unthunlich, weil sie durch
Arglist oder grobes Verschulden des Gegners entweder verloren
oder zur Benutzung untauglich geworden, so konnen nach er-
brachtem Beweise dieses Umstandes die Angaben des Beweis-
fihrers liber die Beschaffenheit und den Inhalt der Urkunde
auf eidliche Versicherung, oder nach Befinden auch ohne solche,
als wahr angenommen werden.

185.

Fiir die Aechtheit von Urkunden, welche in der Form
offentlicher ausgestellt sind, streitet die Vermuthung.

Ueber die Aechtheit der von einer Partei vorgelegten Pri-
vaturkunden muss sich die Gegenpartei sofort erklaren.

Wenn eine solche Urkunde mit dem Namen des Beweis-
gegners unterzeichnet ist, so hat dieser die Aechtheit der Unter-
schrift ausdriicklich entweder anzuerkennen oder abzuleugnen.

186.

Bei Urkunden, welche mit dem Namen eines Dritten unter-
zeichnet sind, oder welche in Ermangelung einer Namensunter-
schrift nach Angabe des Beweisfilhrers von einem Dritten her-
rithren sollen, wird die Erklarung des Beweisgegners, dass er
die der Urkunde beigefiigte Namensunterschrift nicht kenne
oder dass er nicht wisse, ob die Urkunde #acht sei, als eine
Ableugnung angesehen.

Wird eine nur mit Handzeichen versehene Privaturkunde
vorgelegt, welche nach der Angabe des Beweisfiilhrers von der
Gegenpartei ausgestellt sein soll, so hat der Richter zu .er-
messen, ob die Gegenpartei zu einer bestimmten Erklirung
iiber die Aechtheit des Handzeichens anzuhalten oder ob die
Versicherung, dass sie von der vorgelegten Urkunde keine
Kenntniss habe, einer Ableugnung gleich zu halten sei.

Erfolgen die in diesem Artike] vorgesehenen Erklarungen
nicht, so gilt die Urkunde auf Antrag des Beweisfiihrers fiir
anerkannt.

»

187.

Die Aechtheit einer von der Gegenpartei nicht anerkannten
Privaturkunde ist zu beweisen.



— 127 —

Steht die Aechtheit der unter einer Privaturkunde befind-
lichen Namensunterschrift fest, so streitet fir die Aechtheit der
dariiber stehenden Schrift die Vermuthung.

Die Aechtheit von Privaturkunden, welche sich in den
Archiven oder Regisiraturen der Behorden vorfinden, kann als
erwiesen angenommen werden, wenn die Umstande, unter denen
sie zur Aufbewahrung iibernommen wurden, und sonstige Ver-
haltnisse dieser Annahme nicht entgegenstehen.

188.

Fiir den Beweis der Aechtheit einer von der Gegenpartei
nicht anerkannten Privaturkunde sind die allgemeinen Beweis-
vorschriften maassgebend.

Bedient sich der Beweisfiihrer hierbei der Schriftenver-
gleichung, so erfolgt diese durch den Richter. Derselbe kann
auf Antrag oder von Amtswegen die Zuziehung von Sachver-
standigen anordnen. In diesem Falle finden die allgemeinen
Vorschriften tiber den Beweis durch Sachverstandige Anwendung,

189.

In der anzuberaumenden Tagfahrt hat der Beweisfiihrer
die zur Vergleichung bestimmten Schriften vorzulegen.

Zur Vergleichung kénnen alle Schriften benutzt werden,
von welchen bereits feststeht oder in der zur Vornahme der
Schriftenvergleichung anberaumten Tagfahrt festgestellt wird,
dass sie von der Hand des angeblichen Ausstellers der abge-
leugneten Urkunde herrihren.

Sind keine zur Vergleichung dienlichen Schriften vorhan-
den, so kann die Partei, deren Handschrift oder Unterschrift
zu priifen ist, nicht gegen ihren Willen veranlasst werden,
einzelne Worte oder Satze in dem Gerichtslocal niederzu-
schreiben.

190.

Falschungs- Will eine Partei eine Urkunde als falsch oder verfalscht
und Verfil- anfechten, so hat sie den thatsichlichen Grund dieser Einrede
s:il:ll:,gg:' mit allen Nebenumstinden bestimmt und vollstandig anzugeben.
' Der Gegner ist gehalten, auf dieses Vorbringen sich zu
erklaren, widrigenfalls die fragliche Urkunde als Beweismittel

aus diesem Rechtsstreite zuriickgewiesen wird.

191.

Halt der Richter die fiir die Annahme einer Falschun.
vorliegenden Griinde fiir geniigend, um die Sache zur straf-
rechtlichen Verfolgung zu verweisen, so hat er die hierzu né-
thige Einleitung zu treffen.

Gegen die richterliche Verfigung, welche die Sache zur
strefrechtlichen Verfolgung verweist oder einem hierauf ge-
richteten Antrage keine Folge giebt, ist ein Rechtsmittel nicht
zulassig. -
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192.

Wird die Sache zur strafrechtlichen Verfolgung verwiesen,
so ist nach Art. 25 die Verhandlung bis nach Erledigung des
Strafverfahrens oder bis auf Weiteres auszusetzen, sofern nicht
der Beweisfilhrer auf den Gebrauch der Urkunde verzichtet,
die Gegenpartei sie fiir diesen Rechtsstreit als acht anerkennen
will oder der Richter dafiir halt, dass die Urkunde fiir den
Ausgang des Rechtsstreits. ohne rechtliche Bedeutung sei.

193.

Wenn bei der Antretung des Urkundenbeweises die als
Beweismittel bezeichnete Urkunde nicht vorgelegt werden kann,
weil sich dieselbe in den Handen der Gegenpartei befindet, so
ist der Antrag auf Vorlegung der Urkunde mit der Beweisan-
tretung zu verbinden.

194.

Der Anfrag muss enthalten:

1) die Bezeichnung der Urkunde nach ihren &usseren
Merkmalen;

2) die moglichst genaue Angabe des Inhalts der Urkunde;

3) die Griinde, welche es wahrscheinlich machen, dass
sich die Urkunde in den Handen der Gegenpartei be-
finde, und fiir den Fall, dass dieses nicht zugestanden
werden sollte, das Verlangen der Ableistung des Edi-
tionseides.

Allgemein gehaltene Antrage auf Vorlegung sammtlicher

eine streitige Thatsache betreffender Urkunden sind unzuléssig.

195.

Die Gegenpartei ist verpflichtet, die in dem Antrage be-
zeichnete in ihren Handen befindliche Urkunde vorzulegen:

1) wenn dem Beweisfiilhrer das Eigenthum oder Miteigen-

thum an der Urkunde zusteht;

2) wenn die Urkunde ihrem Inhalte nach eine gemein-

schaftliche ist.

Als ihrem Inhalte nach gemeinschaftlich gelten Urkunden
fir diejenigen Personen, in deren Interesse sie errichtet sind
oder deren gegenseitige Rechtsverhaltnisse sie bekunden. Des-
gleichen werden die iiber ein Rechtsgeschaft gepflogenen schrift-
lichen Verhandlungen der Parteien als gemeinschaftliche Ur-
kunden angcsehen.

196.

Ueber den von dem Beweisfilhrer gestellten Antrag hat
sich die Gegenpartei zu erklaren.

Stellt dieselbe in Abrede, dass sich die Urkunde in ihren
Handen befinde, so wird ihr auferlegt, den Editionseid dahin
zu leisten, dass sie sorgfiltiger Nachforschung umgeachtet nicht
wisse, dass die Urkunde sich in ihrem Gewahrsam befinde
und dass sie sich der Urkunde in der Absicht,dieselbe dem Antrag-
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steller zu entziehen, nicht entiaussert habe, auch nicht wisse,
wo die Urkunde sich gegenwirtig befinde.

Zuriickschiebung dieses KEides oder Gegenbeweis findet
nicht statt.

197.

Wird von der Gegenpartei die Verbindlichkeit zur Vor-
legung der Urkunde bestritten, so ist hieriiber zu entscheiden.

Verweigert die Gegenpartei, eine Erklarung auf den An-
trag des Beweisfithrers abzugeben oder den Editionseid zu
leisten, oder kommt sie der vom Richter ausgesprochenen Ver-
pflichtung zur Vorlegung der Urkunde nicht nach, so gilt deren
Inhalt so, wie er von dem Beweisfilhrer angegeben worden,
fiir erwiesen.

198.

Befindet sich die vorzulegende Urkunde nicht in den Handen
der Gegenpartei, sondern eines Dritten, so ist der Antrag auf
Vorlegung der Urkunde mit der Beweisantretung zu verbinden.

Die Verbindlichkeit eines Dritten, eine in seinen Handen
befindliche Urkunde vorzulegen, besteht in dem in Art. 195
bezeichneten Umfange.

199.

Der Inhaber der Urkunde ist unter abschriftlicher Mitthei-
lung des Editionsantrages nach der fiir die Zeugen geltenden
Vorschrift vorzuladen (Art. 149),

Die Verhandlung iiber den von dem Beweisfiihrer gestellten
Antrag findet nach Vorschrift des Art. 195 statt.

200.

Hat der dritte Besitzer der Urkunde sich geweigert, eine
Erklarung auf den Antrag des Beweisfilhrers zu geben oder
den Editionseid zu leisten, oder hat derselbe der Entscheidung
des Richters zuwider die Urkunde nicht vorgelegt, so finden
gegen ihn die Vorschriften der Art. 154—157 Anwendung.

Insofern es sich bei fortgesetztem Ungehorsam desselben
um die Begriindung des im Art. 157 erwahnten Schadenersatzes
handelt, wird bis zum Beweise des Gegentheils der Inhalt der
Urkunde so wie er vom Beweisfiihrer angegeben worden, als
erwiesen angenommen.

VII. Abtheilung.
Beweis durch Kid.

201.

Gegenstand des Eides sind nur erhebliche und, sofern diese
Processordnung nicht etwas Anderes vorschreibt, hinreichend
bestimmte Thatsachen.

202.

Der Eid kann in der Regel nur der Partei selbst aufer-
legt werden.

9
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Fir minderjahrige Kinder in der elterlichen Gewalt hat .

der Vater, beziehungsweise nach dem Tode desselben die Mut-
ter, fir Minderjahrige, welche unter Vormundschaft stehen, der
bestellte Vormund, fiir . Geisteskranke und Verschollene der
ernannte Curator den Eid zu leisten.

Minderjahrige jedoch, welche die Eidesmiindigkeit (Art.
160) erreicht haben, missen den Eid selbst leisten. Nur wenn
die Handlungen oder Wahrnehmungen ihrer Eltern, beziehungs-
weise ihrer Vormiinder in Frage stehen, ist der Eid diesen
Personen aufzuerlegen.

203.

Werden vermogensrechtliche Anspriiche eines gerichtlich
erklarten Verschwenders vonr dessen Curator erhoben, so liegt
die Eidesleistung dem letzteren ob.

Dasselbe ist der Fall, wenn es sich um solche gegen den
Verschwender geltend gemachte Anspriiche handelt, die, dafern
sie richterliche Anerkennung finden, aus dem der Verwaltung
des Curators unterworfenen Vermogen zu berichtigen wiren.

204.

Fiir juristische Personen ist der Eid durch deren gesetz-
liche Vertreter, fiir Vereine, denen die juristische Personlich-
keit nicht zukommt, durch deren Vorsteher zu leisten. Der
Eid wird indessen in keinem Falle durch mehr als hichstens
drei Vertreter oder Vorsteher geleistet, welche der Richter in
Ermangelung einer Vereinbarung der Parteien nach Anhérung
der letzteren bestimmt.

Der Eid ist als verweigert anzusehen, wenn vop mehreren
zur Ableistung desselben verpflichteten Vertretern oder Vor-
stehern auch nur einer die Ableistung verweigert.

205.

Streitgenossen haben den Eid jeder fiir seinen Theil zu

leisten, ausgenommen :

1) wenn sie unter sich und mit der Gegenpartei iber-
einkommen, dass nur Einer oder Einzelne schworen
sollen;

2) wenn der Streit ein Rechtsverhaltniss zum Gegenstande
hat, welches untheilbar ist.

In dem letzten Falle geniigt es, wenn der Eid auch nur

von einem Streitgenossen geleistet wird.

206.

Der Eid ist von dem Schwurpflichtigen in Person zu leisten.

Die Eidesleistung erfolgt in der Gerichtssitzung. Ist jedoch
der Schwurpflichtige durch Gebrechlichkeit, Krankheit oder an-
dere erhebliche Griinde vor Gericht zu erscheinen gehindert,
so erfolgt die Abnahme des Eides in der Wohnung des Schwur-
pflichtigen. ~ Bei Vorhandensein erheblicher Griinde ist der
Richter berechtigt, die Abnahme des Eides mittelst Requisition
oder Vorstellung an seine Oberbehorde einem andérn Richter
anheimzustellen.
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Personen griechisch-orthodoxer Confession wird der Eid
von einem Geistlichen abgenommen.

Hebraern ist der Eid in der Synagoge durch den Rabbiner
abzunehmen.

207,

Vor der Eidesabnahme hat der Richter sich zu vergewissern,
dass der Schwurpflichtige die zu beschworenden Thatsachen
richtig aufgefasst habe und ihn nothigenfalls dariiber aufzu-
klaren; er kann den Schwurpflichtigen iiber die Bedeutung des
Eides und die Folgen des Meineides belehren, wenn er solches
fir nothwendig erachtet.

Entsteht durch Erklirungen des Schwurpflichtigen oder
durch sonstige Umstiinde ein dringender Verdacht, dass er den
Eid der Wahrheit gemiss nicht schworen kann, so ist mit Ab-
nahme desselben anzustehen und hat der Richter die Frage zu
entscheiden, ob der Schwurpflichtige zur Leistung des Eides
zuzulassen sei.

208.

Der Eid wird unter Beobachtung der fiir die einzelnen
Confessionen bestehenden Vorschriften dadurch geleistet, dass
der Schwirende die Eidesformel nachspricht.

Mitglieder einer Religionsgesellschaft, welche die formliche
Kidesleistung fiir unerlaubt halt, haben die nach ihren Religions-
grundsiizen der Eidesformel gleichkommende Betheuerung ab-
zugeben.

209.

Erscheinen in der zur Eidesleistung anberaumten Tagfahrt
beide Theile nicht, so ruht die Sache. Erscheint nur der
Schwurpflichtige, so ist der Eid abzunehmen; erscheint nur der
Gegner, so ist auf seinen Antrag der Eid als verweigert an-
zusehen.

210.

Durch Leistung des Eides wird voller Beweis ..r That-
sache hergestellt, welche Gegenstand des Eides war.

Der Erlass dss Eides von Seiten der Gegenpartei hat die-
selbe Wirkung, als wenn der Kid geleistet worden wire.

Die Verweigerung der Eidesleistung hat zur Folge, dass
das Gegentheil der zu beschworenden Thatsache fiir zugestanden
angenommen wird. 011

Wenn die Partei, welcher die Leistung eines Eides obliegt,
vor der Eidesleistung stirbt oder eidesunfihig wird, so ist bei
zugeschobenen oder zuriickgeschobenen Eiden die Gegenpartei
berechtigt, alle Befugnisse hinsichtlich der Beweisfiihrung geltend
zu machen, welche ihr vor der Zuschiebung oder Zuriickschiebung
zustanden. Bei anderen Eiden dagegen hat der Richter nach
Anhorung der Parteien so zu erkennen, als wenn der Schwur-
pflichtige schon vor Auferlegung des Eides gestorben oder eides-
unfahig geworden wire.

9'
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212.

War jedoch eine verstorbene oder durch Krankheit eides-
unféhig gewordene Partei durch Arglist oder grobes Verschulden
der Gegenpartei an der Ableistung des Eides verhindert, so
gilt der Eid als geleistet, sofern sich die Partei zu dessen Ab-
leistung erboten hatte.

213.
Zugescho- Die Eideszuschiebung ist nur in Rechtsstreitigkeiten, welche
bener Eid. durch Vergleich erledigt werden konnen, zulidssig.

214.

Die Eideszuschiebung findet nicht statt:

1) in Fallen, wo das Gegentheil der zu beschworenden
Thatsache offenkundig oder vollstindig bewiesen ist,
insbesondere gegen den Inhalt einer vollbeweisenden
Urkunde;

2) zur Fihrung des Gegenbeweises, sofern Beweis und
Gegenbeweis dieselben speciellen Thatsachen unmittelbar
zum Gegenstande haben;

3) zur unmittelbaren Widerlegung der fiir die Aechtheit
einer offentlichen Urkunde streitenden Vermuthung.

Im Uebrigen kann die Entkraftung gesetzlicher Vermu-

thungen, sofern dieselbe iiberhaupt zuléssig ist, auch durch
Eideszuschiebung erfolgen.

215,

Die Antretung des Beweises mittelst Eideszuschiebung ge-
schieht durch den Antrag, dass die Gegenpartei iiber bestimmt
bezeichnete Thatsachen den Eid leiste.

Die Partei, welcher der Eid zugeschoben worden ist, hat
eine Erklarung dariiber abzugeben, ob sie den Eid annehmen
oder zuriickschieben, oder das Gegentheil der auf Eid gestellten
Thatsachen durch andere Beweismittel erhiarten wolle. Giebt
sie keine dieser Erklarungen ab, so gilt der Eid fiir verweigert.

216.

Die Gewissensvertretung steht nur der Partei zu, welcher
der Eid zugeschoben ist; dieselbe kann mit einziger Ausnahme
der KEideszuschiebung alle gesetzlichen Beweismittel dazu ge-
brauchen.

Ein Gegenbeweis wider den Beweis zur Gewissensvertretung
ist der Partei, welche den Eid zugeschoben hat, nur insoweit
gestattet, als er auf eine Entkriftung der gegnerischen Beweis-
mittel gerichtet ist.

Mit der Erklarung, das Gewissen durch Beweis vertreten
zu wollen, sind simmtliche Beweismittel bei dem Rechtsnach-
theil ihres Ausschlusses anzubringen.

Die Partei, welcher der Eid zugeschoben ist, darf, wenn
die Gewissensvertretung misslingt, hinterher den ihr zugescho-
benen Eid annehmen oder zuriickschieben.
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217,

Der Schwurpflichtige hat das Sein oder Nichtsein der strei-
tigen Thatsache zu beschworen.

Ein Glaubenseid an Stelle des Wahrheitseides ist nur dann
zuléssig, wenn beide Parteien mit der Leistung des Glaubens-
eides einverstanden sind.

218.

Die Zuschiebung des Eides kann nach erfolgter Annahme
oder Zuriickschiebung nicht widerrufen werden. Auch ein
Widerruf der Annahme oder Zuriickschiebung des Eides ist un-
zulassig.

Wird die Eideszuschiebung mit andern Beweismitteln ver-
bunden, so gilt der Eid nur fiir den Fall als zugeschoben, dass
der mit andern Beweismitteln versuchte Beweis misslingen sollte.

219.
Erfiillungs- Halt der Richter das KErgebniss der Beweisfiihrung zwar
eid. fiir erheblich, jedoch nicht fiir hinreichend, um die Ueberzeugung

von der Wahrheit der zu erweisenden Thatsachen vollstandig
zu begriinden, so kann der Beweisfilhrer auf Antrag oder von
Amtswegen zum FErfillungseide zugelassen werden.

220.

Ist auf Leistung eines Eides zu erkennen, so geschieht
dieses mittelst bedingten Endurtheils. Dasselbe bestimmt die
Person, von welcher der Eid zu leisten ist, die Fassung, in
welcher_derselbe geschworen werden soll und die Folgen, so-
wohl der Ableistung als Verweigerung des Eides so genau, als
die Lage der Sache es gestattet, _

Erachtet der Richter nach Lage des Rechtsstreits fiir an-
gemessen, dass die Eidesleistung iiber einen Nebenpunkt vor
Erlassung des Endurtheils erfolge, so wird dieselbe mittelst
einer besonderen Verfigung angeordnet, fir welche die in dem
vorstehenden Absatze enthaltenen Vorschriften gleichfalls maass-
gebend sind.

Als Nebenpunkt ist auch die Frage iiber die Aechtheit von
Urkunden anzusehen.

221.
Schitzungs- Die Partei wird zum Schitzungseide zugelassen, wenn
eid.  durch Arglist oder grobes Verschulden der Gegenpartei ein

Schaden zugefigt worden ist und dessen Werth nicht anders
ermittelt werden kann (Prov.-R. Thl. III Art. 3456).

Das Erbieten zum Schatzungseide muss unter Angabe des
Betrages, auf welchen die Partei ihr Interesse anschlagt, in der
zur Beweisantretung bestimmten Tagfahrt erfolgen. Diese Vor-
schrift findet auch Jann Anwendung, wenn der Beweis durch
andere Beweismittel angetreten wird und der Beweisfiihrer
sich zum Schatzungseide fir den Fall erbieten will, dass der
unternommene Beweis weder vollstandig noch so weit erbracht
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werden sollte, um die Partei zum Erfiillungseide zulassen zu
konnen.

222.

Der Richter hat, wenn er den Eid fiir statthaft erachtet,
die Summe festzusetzen, bis zu welcher der Beweisfiihrer zur
eidlichen Bestarkung seines Interesses zuzulassen ist, oder wenn
der Eid ohne solche Beschriankung geleistet ist, nachher die
etwa ibermissige Schiatzung herabzusetzen. Bei der Feststellung
der Summe durch den Richter hat er die Parteien iiber die
Berechnung des Interesses zu horen, auch néthigenfalls Sach-
verstandige zu befragen.

Der Schwurpflichtige hat den Schitzungseid dahin zu
leisten, dass sich der Schaden nach seiner Ueberzeugung min-
destens bis zu dem von ihm angegebenen Betrage belaufe.
Der blosse Affectionswerth bleibt unberiicksichtigt.

223.

Ist eine Partei verpflichtet, einen Inbegriff von Sachen
oder Rechten ganz oder zu einem bestimmten Antheile anzu-
zeigen oder herauszugeben oder iiber deren Bestand Auskunft
zu ertheilen, so hat sie auf Verlangen der Gegenpartei den
Offenbarungseid zu leisten.

Der Eid ist von dem Richter nach Verschiedenheit eines
jeden Falles festzusetzen; er ist, sofern sich die Sache dazu
eignet, zugleich darauf zu richten, dass der Schwurpflichtige,
sobald sich ergeben sollte, dass bei der eidlichen Angabe etwas
iibersehen worden, hiervon getreulich Anzeige machen wolle.

224.

Die Verweigerung des Offenbarungseides hat zur Folge,
dass der Schwurpflichtige in eine Gefingnissstrafe, die jedoch
acht Tage nicht ibersteigen darf, verurtheilt wird.

Bei fortgesetzter Verweigerung des Eides kann die Gegen-
partei nach Beschaffenheit des Falles verlangen, zum Schétzungs-
eide zugelassen zu werden.

VIII. Abtheilung.
Gestandniss.

223.

Was eine Partei hinsichtlich eines zwischen ihr und der
Gegenpartei bestehenden Rechtsverhiltnisses oder der demselben
zu Grunde liegenden Thatsachen vor dem zustandigen Richter
behauptet oder einrdumt, ist als gerichtliches Gestindniss an-
zusehen. ‘

Ein solches begriindet zu Gunsten der Gegenpartei vollen
Beweis des Behaupteten oder Eingeriumten, ohne dass dazu
der Accept derselben erforderlich ist.
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226.

Ein gerichtliches Gestindniss kann nur alsdann zurickge-
nommen werden, wenn nachgewiesen wird, dass dasselbe:

1) auf einem factischen Irrthum beruht oder

2) durch Zwang herbeigefiihrt ist.

227.

In wie weit das, was eine Partei iiber ein zwischen ihr
und der Gegenpartei bestehendes Rechtsverhiltniss oder die
demselben zu Grunde liegenden Thatsachen aussergerichtlich
behauptet oder eingeraumt hat, als Beweis gelten kann, hangt
von den jedesmaligen Umstanden ab, welche der Richter nach
freier Ueberzeugung zu wiirdigen hat.

Das Vorhandensein eines aussergerichtlichen Gestandnisses
ist, wenn es von der Gegenpartei geleugnet wird, durch die
gewohnlichen Beweismittel zu erweisen.

Wider ein aussergerichtliches Gestandniss ist der Gegen-
beweis zulissig, der auch darauf gerichtet werden kann, dass
das Eingestandene nicht wahr sei.

Wider ein gerichtliches Gestindniss ist der Gegenbeweis
ausgeschlossen.

Hauptstiick VI

Arrestprocess.

228.

Der Arrest als Sicherungsmittel findet nur statt, wenn zu
befiirchten ist, dass ohne dessen Verfiigung die wirksame Ver-
folgung eines Anspruchs vereitelt oder erheblich erschwert
werden wiirde.

Bei sehr dringender Gefahr der Vereitelung kann der
Arrest auch wegen solcher Anspriiche verfiigt werden, deren
Entstehung oder Geltendmachung von einer Bedingung oder
Zeitbestimmung abhéangig ist.

229,

Der Arrest kann nicht nur auf Rechte und bewegliche
Sachen, welche Gegenstand der Vollstreckung sein konnen,
sondern auch auf Legitimationspapiere gelegt werden, endlich
auch darin bestehen, dass dem Schuldner die Abreise bei Ver-
meidung der gesetzlichen Strafe untersagt wird.

230.

Das Arrestgesuch kann entweder bei dem fiir die Haupt-
sache zustindigen Richter oder, wenn eine Klage noch nicht
erhoben worden, bei demjenigen Richter angebracht werden,
in dessen Bezirk sich das mit Arrest zu belegende Vermogen
befindet.
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231.

Das Arrestgesuch muss enthalten:

1) die Bezeichnung und Bescheinigung des zu sichernden
Anspruchs und des Grundes, aus welchem der Arrest
beantragt wird;

2) die Bezeichnung der Art des Arrestes und des Gegen-
standes, an welchem derselbe angelegt werden soll.

232.

Der Arrest kann, wénn mit dem Verzuge Gefahr verbunden
ist, zu allen Zeiten, selbst an Sonn- und Feiertagen, beantragt
und verfiigt werden.

233.

Ist das Arrestgesuch begriindet, so wird der Arrest, ohne
dass ein vorausgehendes Gehor des Gegners nothwendig ist,
auf Kosten und Gefahr des Arrestklagers durch schriftliche
Verfiigung angeordnet.

In dieser Verfiigung ist der in Beschlag zu nehmende Ge-
genstand oder die Person, welcher die Abreise untersagt wird,
(Art. 229) bestimmt zu bezeichnen.

Die erlassene Verfiigung des Richters ist der Gegenpartei
unverziiglich in Abschrift zu behandigen.

Wird das Arrestgesuch zurickgewiesen, so findet eine Be-
héndigung der Verfigung nicht statt.

234,

Ist die in Art. 231 Zff. 1 erwahnte Bescheinigung nicht
oder nicht ausreichend erfolgt, so kann der Richter, nach vor-
gangiger Leistung einer Sicherheit fir Kosten und Schadener-
satz von Seiten des Arrestklagers, den Arrest anordnen, sofern
der zu sichernde Anspruch nicht als grundlos erscheint und es
wahrscheinlich ist, dass die Verfolgung desselben im Falle der
Zurickweisung des Arrestgesuchs vereitelt werde.

235.

Die Verfiigung, in welcher die vorlaufige Sicherheitsleistung
angeordnet ist, braucht der Gegenpartei nicht eriffnet zu werden.

Erfolgt die Bestellung der Sicherheit, so ist in der Arrest-
verfiigung zu erwahnen, dass und in welcher Weise Sicherheit
geleistet worden ist.

236.

Wird der Arrest ohne vorheriges Gehir der Gegenpartei
verfiigt, so ist gegen die vichterliche Varfigung kein Rechts-
mittel, sondern nur Gegenvorstellung zuldssig.

Zur Verhandlung iber die Gegenvorstellung hat der Richter
eine Tagfahrt nach den allgemeinen Regeln anzuberaumen.

Durch Erhebung der Gegenvorstellung wird die Vollziehung
des verfiigten Arrestes nicht gehemmt.
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2317.

Der Richter hat, nachdem die Parteien auf Grund der er-
hobenen Gegenvorstellung in der betreffenden Tagfahrt miind-
lich verhandelt haben, je nach dem Ergebniss der Verhandlung
die Fortdauer, Aufhebung oder Abinderung des Arrestes zu
vertiigen; die Fortdauer des Arrestes kann von einer Sicher-
heitsleistung abhéngig gemacht werden.

238.

Gegen die in dem vorhergehenden Artikel bezeichnete
Entscheidung ist selbststindige Berufung zulassig.

Durch Erhebung der Berufung oder des Einspruchs wird
die Vollstreckung des Urtheils nicht gehemmt.

239.

Erachtet der Richter die nachgesuchte Arrestverfigung
ohne vorausgehendes Gehor des Gegners fiir unstatthaft, so hat
derselbe eine Verhandlung iiber die Arrestanlegung nach den
Regeln des ordentlichen Verfahrens einzuleiten,

Gegen die Entscheidung des Richters, wodurch die Arrest-
anlegung verfiigt oder das Arrestgesuch zuriickgewiesen wird,
ist selbststandige Berufung zulassig.

Durch Erhebung der Berufung oder des Einspruchs wird
die Vollstreckung des Urtheils nicht gehemmt.

240.

Ist der Arrest vor Einleitung des Rechtsstreites iiber den
gefihrdelen Anspruch beantragt und der Antragsteller nach
civilrechtlichen Grundsitzen bereits berechtigt, wegen des An-
spruchs Klage zu erheben, so ist demselben auf Antrag des
Arrestbeklagten eine angemessene Frist fiir die Erhebung der
Klage zu bestimmen.

Hat der Arrestklager die Klage nicht innerhalb der fest-
gesetzten Frist erhoben, so ist auf Antrag des Arrestbeklagtea
die Aufhebung des Arrestes zu verfiigen.

Wird die Aufhebung des Arrestes in einer Versaumungs-
verfiigung ausgesprochen, so findet Einspruch nicht statt.

241.

Die Arrestverfigung wird auf Antrag des Arrestklagers
vollzogen. Die Wirksamkeit derselben erlischt jedoch; wenn
der Antrag aut Vollzug binnen acht Tagen, von Erlassung der
Verfiigung gerechnet, nicht erfolgt.

242.

Ist der Arrest auf solche bewegliche in den Handen des
Arrestbeklagten befindlichen Sachen gelegt worden, welche bei
langerer Verwahrung dem Verderben ausgesetzt sind oder fort-
laufende unverhiltnissmassige Unterhaltungskosten nothwendig
machen, so hat der Richter dieselben offentlich zu versteigern
und den Erlos aufzubewahren.
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Andere Sachen des Arrestbeklagten sind, sofern es thun-
lich ist und der Zweck des Arrestes nicht dadurch vereitelt
wird, bei demselben zu versiegeln oder in gerichtliche Ver-
wahrung zu nehmen, oder einem Dritten zur Aufbewahrung
zu iibergeben.

243.

Ist der Arrest auf ausstehende Forderungen des Arrestbe-
klagten gelegt worden, so hat der Richter an die betreffenden
Schuldner den Befehl zu erlassen, den Gegenstand der For-
derungen, sofern er die Zurechtbestindigkeit der letzteren an.
erkennt, bis auf weitere gerichtliche Verfigung, bei Vermeidung
nochmaliger Leistung desselben zur Verfallzeit, bei Gericht
beizubringen.

244.

Befinden sich die mit Arrest zu belegenden Sachen des
Arrestbeklagten in den Handen dritter Personen, so ist densel-
ben jede Verfiigung iiber die Sachen bis auf weitere gericht-
liche Anordnung, bei Vermeidung eigenen Haftens, zu untersagen.

Sind die betreffenden Sachen im Besitz des Arrestkligers
selbst, so kann dieser ermichtigt werden, dieselben bis auf
weitere gerichtliche Verfiigung zuriickzubehalten.

245.

Die Vollziehung des Arrestes an Legitimationspapieren er-
folgt durch Abnahme oder Zuriickbehaltung derselben.

246.

Die Kosten der Vollziehung des Arrestes, inshesondere die
mit der Aufbewahrung oder Unterhaltung der in Beschlag ge-
nommenen Sachen verbundenen Auslagen, hat der Arrestkliger
vorzuschiessen.

Wird die nach richterlichem Ermessen zu bestimmende
Vorschusssumme von dem Arrestklager binnen der ihm durch
den Richter festgesetzten Frist nicht gezahlt, so kann der Arrest
aufgehoben werden.

247.

Der Arrest kann auch in einer Sequestration beweglichen
Eigenthums bestehen (Prov.-R. Thl. IIT Art. 3815).

Haben sich die Parteien iiber die Person dessen, der die
Sache in Verwahrung erhalten soll (des Sequéstors) und iiber
die Art und Weise der durch denselben zu fiihrenden Verwaltung
nicht geeinigt, so erfolgt die Bestimmung hieriiber und die Er-
nennung des Sequestors durch den Richter.

Die Kosten der Sequestration sind von dem Arrestklager
vorzuschiessen.

248.

Insoweit der Grund, welcher zur Verfigung des Arrestes
Veranlassung gegeben hatte, wegfillt oder von dem Arresthe-
klagten Sicherheit geleistet wird, ist die Aufhebung des Arrestes
auf Antrag zu verfiigen.
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249,

Ist iiber den Anspruch, welcher durch Arrest sicher ge-
stellt wurde, bereits ein Rechtsstreit eingeleitet, so muss die
Aufhebung des Arrestes bei dem Processgericht selbst beantragt
werden.

War gegen ein ergangenes Urtheil ein Rechtsmittel einge-
legt, so ist die den Arrest aufhebende Verfiigung von demje-
nigen Gerichte zu erlassen, welches iiber das Rechtsmittel zu
entscheiden hat.

Hauptstiick VIL
Von dem Urtheile.

250.

Ist die Hauptsache oder ein Nebenpunkt zur Entscheidung
reif, so hat der Richter zur Fiallung des Urtheils zu schreiten.

251,

Der Friedensrichter hat weder das Recht, iiber Gegen-
stande zu erkennen, wegen welcher kein Anspruch erhoben
worden, noch mehr zuzuerkennen, als was von den Parteien
gebeten worden ist.

252.

Der Friedensrichter beriicksichtigt nicht die Frage iiber
die Verjahrung, wenn die Parteien sich auf dieselbe nicht be-
zogen haben.

253.

Bei der Fallung des Urtheils verurtheilt der Friedensrichter
den unterliegenden Theil zur Erstattung der Processkosten an
den Gegner, falls dieser darum bittet.

254.

Sind mehrere Anspriiche erhoben und nur theilweise zur
Entscheidung reif, oder kann iiber einen und denselben An-
spruch nur theilweise entschieden werden, so bleibt dem Er-
messen des Richters iiberlassen, entweder den spruchreifen
Punkt sofort zu entscheiden oder die Entscheidung so lange
auszusetzen, bis iber simnmtliche Punkte entschieden werden
kann (Prov.-R. Thl. III Art. 3515).

255.

Der Richter kann in einem Urtheile, welches die Ver-
pflichtung zum Schadenersatze ausspricht, auch von Amtswegen
bestimmen, dass die Festsetzung des Schadenbetrages in einem
besonderen Verfahren erfolge.

Wenn die Hohe eines zu ersetzenden Schadens voraus-
sichtlich nicht oder nur mit grosser Schwierigkeit zu erweisen
ist, so kann der Richter dieselbe nach dem Ergebnisse der
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Verhandlungen und geeigneten Falls nach Anhérung von Sach-
verstandigen, unter Wiirdigung aller Umstande, der Billigkeit
gemiss, festsetzen, Dieses Verfahren kann auf Antrag oder
von Amtswegen und auch dann eintreten, wenn eine Beweis-
aufnahme iiber die Hohe des Schadens stattgefunden hat.

Ist der Beschadigte zum Schatzungseide berechtigt (Ar-
tikel 221), so darf das im vorhergehenden Absatze bezeichnete
Verfahren nur mit dessen Zustimmung stattfinden.

256.

Der Friedensrichter entscheidet allendlich Klagesachen im
Betrage von nicht mehr als dreissig Rubeln.

257.

In Sachen, welche der Friedensrichter allendlich entschei-
det, bestimmt er in dem Urtheile den Termin, bis zu welcher
es der unterliegenden Partei anheimgestellt wird, dasselbe frei-
willig zu erfiillen.

258.

Wenn die unterliegende Partei gar keine baaren Mittel
zur Erlegung der durch das Urtheil ihr auferlegten Geldzahlung
besitzt, so hat der Friedensrichter Terminzahlungen zu ver-
mitteln. Ueber die beziigliche Vereinbarung hat er den Par-
teien, auf ihr Gesuch, eine Bescheinigung auszustellen.

259,

Wenn ein Schuldner in der Beobachtung der ihm auf
Grund des vorhergehenden Artikels gewiahrten Zahlungstermine
sich lassig zeigt, so ordnet der Friedensrichter, auf Bitte des
Klagers, die sofortige Beitreibung der ganzen von ihm zu er-
legenden Summe an.

260.

In Fallen, fir welche diese Processordnung eine einst-
weilige Vollstreckung des noch anfechtbaren oder angefochtenen
Urtheils gegen Sicherheitsleistung oder ohne eine solche fir
statthaft erklart, ist die Vollstreckbarkeit auf Antrag auszu-
sprechen (Art. 282).

In anderen Fillen, besonders wenn Gefahr auf dem Ver-
zuge hafter, kann das noch anfechibare oder angefochtene Ur-
theil auf Antrag gegen Sicherheitsleistung fir vollstreckbar er-
klart werden, sofern nicht daraus ein unersetzlicher oder schwer
zu ersetzender Schaden zu entstehen droht.

Ist in einem Streite iiber den Gesindevertrag dem Miether
durch Urtheil zur Pflicht gemacht worden, den bei ihm Die-
nenden und Arbeitenden zu entlassen', oder ist diesem letzte-
ren anheimgestellt, seinen Dienstherrn zu verlassen, so kann
die vorlaufige Vollstreckung ohne Sicherheitsleistung statt-
finden.
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261.

Das gefallte Urtheil schreibt der Friedesrichter in der
Kiirze nieder und eroffnet es den streitenden Theilen vor allen
Anwesenden.

262.

Das in allendlicher Form ausgearbeitete Urtheil des Frie-
densrichters muss enthalten:

1) Jahr, Monat und Tag, an welchem das Urtheil gefillt
worden;

2) Stand-, Vor- und Familien- oder Beinamen der Parteien;

3) eine kurze Darstellung der Sachumstinde, mit Anfiih-
rung der Forderungen der Parteien;

4) den wesentlichen Inhalt der Entscheidung und der Er-
wigungen, welche derselben zu Grunde gelegt worden;

5) die Angabe der der obsiegenden Partei zuerkannten
Gerichtskosten ;

6) die Angabe, ob das Urtheil unverziiglich zu voll-
strecken ist;

7) die Unterschrift des Friedensrichters.

263.

Der Friedensrichter tragt seine Urtheile entweder in ein
besonderes Protocoll fiir jede Sache oder in ein allgemeines
Urtheilsbuch ein.

264.

Die Verkiindigung des Urtheils erfolgt in der Regel un-
mittelbar nach dem Schlusse der Verhandlung. Ein gleiches
Verfahren ist bei Verkiindigung von Versiumungsverfiigungen
zu beobachten, sofern diese Processordnung nicht Abweichendes
vorschreibt (Art. 266). Der Richter kann die Verkiindigung
des Urtheils auf die Entscheidungsworte beschrianken, hat aber
in solchem Falle die vollstandige Abfassung des Urtheils spa-
testens binnen 3 Tagen nach der Verkiindigung auszufertigen
und zur Einsicht fir die Parteien bereit zu halten.

Nach Verkiindigung des Urtheils sind die Parteien, falls
die Sache der Berufung unterliegt, von dem Rechtsmittel der
Berufung und der Berufungsfrist und den mit der Versiumung
derselben verbundenen Nachtheilen in Kenntniss zu setzen.

265.

Ist in dem Urtheil iiber einen der Entscheidung bediirfen-
den Streitpunkt nicht erkannt, so kann jede Partei die Ergén-
zung desselben beantragen.

Enthalt das Urtheil Dunkelheiten, Zweideutigkeiten oder
Widerspriiche, so kann die Erliuterung desselben beantragt
werden.  Dieser Antrag muss binnen einer Frist von drei
Tagen nach Ausferticung des Urtheils gestellt werden. Der
Richter hat iiber den Antrag sofort zu entscheiden.
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266.

Bleiben die Parteien oder eine von ihnen in der zur Ver-
kiindigung des Urtheils anberaumten Tagfahrt aus, so ordnet
der Richter nichtsdestoweniger die Verkiindigung des Urtheils
an und eroffnet dasselbe unmittelbar darauf. Auch in diesem
Falle beginnt der Lauf der Berufungsfrist mit dem Augenblick
der Verkiindigung.

267.

Gegen die die Verkiindigung anordnende Verfiigung ist der
Einspruch statthaft. Wird derselbe als begriindet befunden, so
ist die Verkiindigung fiir die Partei, die den Einspruch erhoben
hat, zu wiederholen.

268.

Sobald das Urtheil in vollstandiger Abfassung vorliegt,
diirfen den Parteien Abschriften und Ausziige aus demselben
ertheilt werden.

Hauptstiick VIII,

Von den Versiumungserkenntnissen und von dem
Einspruche.

1. Abtheilung.
Versiumungsurtheil.

269.

Erscheint der Kliger in der zur miindlichen Verhandlung
bestimmten Sitzung nicht, so hat der Richter auf Antrag des
Beklagten die Klage zurickzuweisen und den Klager in die
Processkosten zu verurtheilen.

Der Beklagte ist in diesem Falle berechtigt, die Verhand-
lung iiber einen von dem Klager gegen das Versiumungsurtheil
erhobenen Einspruch oder eine von dem Klager wegen desselben
Gegenstandes erhobene neue Klage so lange abzulehnen, bis
ihm die verursachten Kosten erstattet sind.

270.

Erscheint der Beklagte in der zur miindlichen Verhand-
lung bestimmten Sitzung nicht, so hat der Richter auf Antrag
des Kligers die zur Begrindung der Klage vorgebrachten
Thatsachen als zugestanden anzunehmen, soweit sie mit dem
Inhalte des Klageantrages iibereinstimmen.

Ist das Gesuch des Klageantrages durch die als zugestanden
anzusehenden Thatsachen rechtlich begriindet, so ist in Gemiss-
heit desselben zu erkennen. Insoweit dieses nicht der Fall
ist, wird die Klage durch Endurtheil abgewiesen.
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271.

Die Vorschriften der vorhergehenden Artikel finden auch
Anwendung, wenn eine processhindernde Einrede oder ein
sonstiger Nebenpunkt in abgesonderter Verhandlung Erledigung
gefunden und eine der Parteien in der hierauf zur Verhand-
lung der Hauptsache anberaumten Sitzung nicht erscheint.

272,

Als nicht erschienen ist auch diejenige Partei anzusehen,
welche in der Sitzung zwar erscheint, aber nicht zur Haupt-
sache verhandelt.

273.

Ist die Vorladung zu der behufs miindlicher Verhandlung
anberaumten Tagfahrt nicht ordnungsmissig, insbesondere nicht
rechtzeitig erfolgt, so ist ein Verssumungsurtheil wider die ge-
ladene Partei nicht zu erlassen. Die Verhandlung ist in diesem
Fall auf Antrag der Gegenpartei zu vertagen.

274,

In wiefern nothwendige Abwesenheit gegen Versiaumnisse
schiitzt, ist nach Prov.-R. Thl. IIT Art. 3088—38092 zu beur-
theilen.

Die Vorschriften der Art. 269—273 finden auch auf den
Widerklager und Widerbeklagten Anwendung.

2. Abtheilung.
Einspruch.

275,

Versaumungsverfiigungen, durch welche: die Hauptsache
oder ein Nebenpunkt endlich entschieden wird, ferner Verstiu-
mungsverfigungen, in welchen die in den Artikeln 186, 190,
197, 200, 209, 215 und 267 bezeichneten Rechtsnachtheile aus-
gesprochen sind, konnen von der sdumigen Partei mittelst Ein-
spruchs bei demjenigen Richter, welcher die Versaumungsver-
fiigung erlassen hat, angefochten werden.

2176.

Versaumungsverfiigungen, gegen welche Einspruch satthaft
ist, sind nur auf Antrag zu erlassen. Der Richter hat die
Versaumungsverfiigung der vorgeladenen Partei oder deren Be-
vollmachtigten zu verkiindigen oder behdandigen zu lassen
(Art. 33).

271,

Die Frist zur Erhebung des Einspruchs ist auf dem flachen
Lande eine vierzehntagige, in den Stadten eine achftagige und
beginnt mit der Behdndigung oder Verkiindigung der Versiu-
mungsverfiigung.
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278.

Der Einspruch wird durch Anmeldung zum Protocoll oder
durch Einreichung eines denselben enthaltenden Schriftsatzes
erhoben. Das betreffende Anbringen muss enthalten:

1) eine Erklarung, aus welcher hervorgeht, dass die Partei
Einspruch erheben will, mit der Bitte, das Versaumungs-
erkenntniss aufzuheben;

2) die Antrage der letztern in der Hauptsache.

279.

Die rechtzeitige Erhebung des Einspruchs hemmt, sofern
diese Processordnung nicht Abweichendes vorschreibt (Art. 238,
350, 352 und 364), die Vollstreckung der Versdumungsverfiigung.

280.

Durch Einspruch wird der Rechtsstreit hinsichtlich des be-
treffenden Streitpunktes in die Lage zuriickversetzt, in welcher
er sich vor dem Eintritt der Versdumung befand.

281.

Gegen eine wiederholte Versaumungsverfigung ist ein
Einspruch nicht zulassig, doch ist der siaumigen Partei unbe-
nommen auf Grundlage des Art. 329 um Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand nachzusuchen.

Hauptstiick IX.

Von der Vollstreckung der friedensrichterlichen Urtheile.

282.

Urtheile aller Art, welche die Rechtskraft beschritten
haben (Art. 288, 296) oder riicksichtlich welcher nach dieser
Processordnung vorlaufige Vollstreckung statthaft ist (Art. 238,
364), sind von dem Richter, welcher das Urtheil erlassen hat,
auf Antrag der obsiegenden Partei mit der Besckeinigung zu
versehen, dass sie vollstreckt werden konnen (Vollstreckungs-
clausel), und sodann dieser Partei auszuhindigen. In der Voll-
streckungsclausel hat der Richter die Behorde zu bezeichnen,
welcher die Vollstreckung obliegt.

283.

Die friedensrichterlichen Urtheile werden vollstreckt: ent-
weder durch die ortlichen Polizeibeamten oder durch die Ge-
meindeobrigkeiten.  Alle diese Personen sind in der Voll-
streckung dieses Urtheils dem Friedensrichter untergeordnet.

284.

Die Vollstreckung muss immer bei derjenigen Vollstreckungs-
behorde nachgesucht werden, in deren Bezirk der Zahlungs
oder Leistungspflichtige seinen Wohnsitz hat.
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285.

Alle Streitigkeiten, welche bei der Vollstreckung entstehen,
desgleichen Beschwerden iiber Saumigkeit der Vollstreckung,
gehoren vor denjenigen Friedensrichter, in dessen Districte die
Vollstreckung stattfindet.

286.

Etwaige Zweifel iiber den Sinn des Urtheils bei der Voll-
streckung desselben werden von demjenigen Friedensrichter
entschieden, welcher das Erkenntniss gefallt hat.

Hauptstiick X,

Von der Beschwerdefiihrung iiber Urtheile der
Friedensrichter.

I. Abtheilung.
Berufung.

287.

Jede von einem Friedensrichter erlassene richterliche Ver-
figung kann, wenn der Werth des Streitgegenstandes die Be-
rufungssumme erreicht, mit dem Rechtsmittel der Berufung an-
gefochten werden, sofern diese Processordnung nicht etwas An-
deres bestimmt.

Ohne Riicksicht auf den Werth des Streitgegenstandes
findet die Berufung bei Anspriichen statt, deren Werth in Geld
nicht angeschlagen werden kann.

288.

Durch selbststindige Berufung konnen nur angefochten
werden:

1) Urtheile, mittelst welcher eine bedingte (Art, 220) oder
unbedingte Endentscheidung iiber die Hauptsache er-
folgt ist;

2) Urtheile, durch welche iiber processhindernde Einreden
in abgesonderter Verhandlung erkannt worden ist
(Art. 120);

3) sonstige Urtheile iiber Nebenpunkte, gegen welche diese
Processordnung selbststaindige Berufung ausnahmsweise
zulésst,

Im Falle theilweiser Entscheidung eines Rechtsstreites (Ar-
tikel 254) findet eine selbststandige Berufung erst nach Erlassung
desjenigen Endurtheils statt, durch welches iiber den zuletzt
zur Entscheidung kommenden Theil erkannt wird, sofern nicht
das weitere Verfahren auf Antrag oder von Amtswegen bis
zur rechtskriaftigen Erledigung des friiher entschiedenen Theiles
ausgesetzt worden ist.

289.

Beschwerden gegen richterliche Verfiigungen, welche selbst-

standiger Berufung nicht unterliegen, konnen nur in Verbindung
10
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mit der Berufung gegen ein Urtheil geltend gemacht werden,
welches zu den im vorhergehenden Artikel bezeichneten gehort

Eine besondere Erklarung der Partei, wodurch sie sich
die spatere Geltendmachung der beziiglichen Beschwerden vor-
behalt, ist nicht erforderlich. Die Befolgung der beschwerenden
Verfiigung gilt an sich nicht als Verzicht auf die Beschwerde.

290.

Berufungs- Die Berufung ist von Entscheidungen der Friedensrichter
frist. ~ binnen 14 Tagen, gerechnet vom Tage der Vexkundlgung des
Urtheils, zu erheben.
Wird bei theilweiser Entscheidung eines Rechtsstreites
(Art. 254) derjenige Theil, iiber welchen spiter entschieden
werden sollte, nicht durch Endurtheil, sondern auf andere
Weise, etwa durch Vergleich, Fallenlassen der Klage u. dgl
erledigt, so beginnt die Berufungsfrist mit dem Tage, an welchem
die Parteien dem Richter iiber die geschehene Erledigung An-
zeige machen.
Das Rechtsmittel der Berufung ist als verfallen zu betrach-
ten, wenn der Berufungsantrag in der vorgeschriebenen Beru-
fungsfrist nicht eingereicht oder zu Protocoll erklart ist.

291.
Erhebung Die Berufung wird dadurch erhoben, dass die Partei, die
der Be-  gich beschwert erachtet (Berufungsklager) einen die Berufung
rofung.  enthaltenden Schriftsatz (Berufungsantrag) nebst Abschrift bei
dem Richter einreicht, welcher das Urtheil erlassen hat, oder
dass dieselbe die Berufung miindlich bei dem Richter zu Pro-
tocoll verschreiben lasst.

Der Berufungsantrag muss enthalten:

1) die Anzeige, ob iiber das ganze Urtheil oder nur iber
einzelne Theile desselben und iiber welche namentlich
Beschwerde gefiihrt wird;

2) die Angabe der die einzelnen Beschwerden begriinden-
den thatsichlichen Verhaltnisse;

3) die Angabe der neuen Beweismittel, durch welche die
bereits frither vorgebrachten und die erst in der Be-
rufungsinstanz geltend - gemachten Thatsachen darge-
than werden sollen;

4) die Auseinandersetzung, worin der Antrag des Be-
schwerdefiihrers besteht ;

5) die Angabe des Wohnorts des Appellanten.

292,
Hemmung Die rechtzeitige Erhebung der Berufung verhindert das
d. Rechts- Eintreten der Rechtskraft und die Vollsireckung derjenigen
kraft.  Bestimmungen des Urtheils, gegen welche die Berufung ge-

richtet ist, insoweit diese Processordnung nicht eine vorliufige
Vollstreckung gestattet.
293.
An- Insoweit die Rechtskraft des Urtheils gehemmt ist, hat der
schliessung. Berufungsbeklagte das Recht, durch Anschliessung an die von
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der Gegenpartei erhobene Berufung seine eigenen Beschwerden
gegen das angefochtene Urtheil geltend zu machen. Auf den
Zusammenhang derselben mit den Beschwerden der Gegenpartei
kommt es dabei nicht an.

Die Anschliessuug kann erfolgen, auch wenn die Berufungs-
frist bereits verstrichen ist oder der Berufungsbeklagte sich
dem Urtheile vor erhobener Berufung freiwillig unterworfen hatte.

294.

Durch die Zuriicknahme der Berufung wird die bereits
erfolgte Anschliessung nicht beseitigt, wenn die im Wege der
letzteren vorgebrachten Beschwerden mittelst selbststandiger
Berufung hatten geltend gemacht werden konnen.

295,

Wird die Berufung als nicht rechtzeitig erhoben verworfen,
so verliert auch die Anschliessung ihre Wirkung.

Diese Folge tritt auch dann ein, wenn die Berufung fiir
unstatthaft erklart wird.

296.

Verfahren Der Friedensrichter hat den eingereichten oder miindlich
des Richters zu Protocoll gegebenen Berufungsantrag nebst den Acten und
desgszgeli]r einer Bescheinigung iiber die rechtzeitige Erhebung der Be-
theil (l;je Be. Tufung dem zustandigen Berufungsgerichte lingstens in 3 Tagen
rufung er- Zu lbersenden, gleichzeitig auch die Abschrift des Berufungs-
hoben ist. antrages der Gegenpartei (dem Berufungsbeklagten) behandigen

zu lassen und dem Berufungsklager eine Bescheinigung iiber

die erhobene Berufung auszureichen.

2. Abtheilung.
Einfache Beschwerde.

297.

Die einfache Beschwerde wider das Verfahren des Frie-

densrichters findet nur statt:

1) wegen Nichtannahme eines Klagegesuchs, eines Ein-
spruchs oder einer Berufung, gegen Arrestverfigungen,
sowie wegen Verfiigungen vorlaufiger Vollstreckung
eines Erkenntnisses;

2) wegen Verzogerung der Rechtspflege;

3) gegen die Zurickweisung des Gesuchs um Ablehnung
eines Richters;

4) gegen die Verfiigung, durch welche die beantragte Ein-
leitung eines gerichtlichen Haupt- oder Nebenverfahrens
ohne Gehor der Gegenpartei zuriickgewiesen oder von
Befolgung einer richterlichen Auflage abhingig ge-
macht wird;

5) gegen die Verfiigung, durch welche der Antrag einer
Partei auf Beweisaufnahme zum ewigen Gedachtniss
in Folge von Einwendungen der Gegnpartei zuriickge-
wiesen wird;

10"
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6) gegen die Verfigung, durch welche die Verhandlung
eines Rechtsstreites bis nach rechtskraftiger Entscheidung
eines anderen Rechtsstreites oder bis nach Erledigung
eines Strafverfahrens oder bis auf Weiteres ausgesetat
wird ;

7) gegen die Verfiigung, durch welche der auf Erlassung
eines Versaumungsurtheils gerichtete Antrag wegen
Mangels der gesetzlichen Erfordernisse der Vorladung
zuriickgewiesen wird;

8) gegen die Ertheilung oder Verweigerung einer Voll-
streckungsclausel (Art. 282);

9) gegen Entscheidungen iiber Nebenstreitigkeiten, welche
zwischen einer Partei einerseits und einem Nebeninter-
venienten, Zeugen, Sachverstindigen oder dritten Be-
sitzer von Urkunden andererseits entstanden sind;

10) gegen die Zuriickweisung des Gesuchs um Gewahrung
der Einsicht von Acten oder um Mittheilung einer Ab-
schrift aus denselben.

298.

Verfiigungen, gegen welche Beschwerde zulissig ist, konnen
mit der Berufung nicht angefochten werden. Wird jedoch der
Rechtsstreit durch Erhebung der Berufung bei dem Beschwerde-
gericht anhingig, so kann die Beschwerde im Berufungsverfahren
geltend gemacht werden, sofern die Entscheidung der Haupt-
sache hierdurch keine Verziogerung erleidet.

Die Erhebung der Beschwerde ist in den Fiallen des Ar-
tikel 297 Zff. 1, 3 und 9 an eine siebentigige, in den iibrigen
Fallen dieses Artikels aber an keine Frist gebunden.

299.

Die Beschwerde wird bei dem Richter, gegen dessen Ver-
fiigung sie gerichtet ist, durch Ueberreichung einer Beschwerde-
schrift oder durch die Anbringung eines miindlichen Antrages
erhoben.

In den im Artike 297 Ziffern 1 und 2 bezeichneten Fal-
len ist die Beschwerde uamittelbar bei dem Obergerichte zu
erheben.

Das Obergericht kann vor der Entscheidung eine Erkla-
rung des Richters, gegen welchen die Beschwerde gerichtet ist,
einfordern, auch eine bedingte oder unbedingte vorlaufige Ver-
fiigung erlassen.

Erachtet der Richter die Beschwerde fiir begriindet, so
kann er in den Fallen des Art. 297 Zff. 3, 4, 8 und 10 seine
Verfiigung andern und selbst Abhilfe gewiahren.

In den iibrigen Fallen desselben Artikels dagegen, so wie
dann, wenn der Richter die Beschwerde fiir unbegriindet
erachtet, hat er dieselbe vor Ablauf einer Woche mit einer
Erklarung iber deren Inhalt dewm zustandigen Obergerichte
vorzulegen.

Das Obergericht entscheidet ohne die Parteien vorzuladen
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300.

In den Fallen des Art. 297 Zff. 3. 8 und 9 kann das
zustindige Obergericht in Folge rechtzeitiz erhobener Be-
schwerde die einstweilige Einstellung des Verfahrens anordnen.

Auch ist von dem Friedensrichter in den Fillen 3 und 9
des Art. 297 die Verkiindigung des Endurtheils bis zur Ent-
scheidung iiber die erhobene Beschwerde auszusetzen.

Hauptstiick XI.

Von dem Verfahren in der Berufungsinstanz.

301.

Auf das Berufungsverfahren finden die iiber das Verfahren
vor den Friedensrichtern geltenden Vorschriften Anwendung,
sofern nicht dieselben ihrer Natur nach sich ausschliesslich auf
das Verfahren vor den erwahnten Richtern beziehen oder die
nachfolgenden Bestimmungen eine Abweichung enthalten.

302.

Nach Empfang des Berufungsantrags hat das Berufungs-
gericht die Tagfahrt zur miindlichen Verhandlung anzuberaumen
und sie den Parteien zu eroffnen.

Die Tagfahrt zur miindlichen Verhandlung ist so anzube-
raumen, dass zwischen der Behandigung des Vorladungszettels
und der Tagfahrt ein Zeitraum von hiochstens vier Wochen
liegt. Der Berufungsbeklagte ist befugt, seine Entgegnung auf
den Berufungsantrag bis zu der fiir die miindliche Verhandlung
anberaumten Tagfahrt dem Berufungsgericht einzureichen.

In diese Schrift kann er auch seine Anschliessungsantrige
und deren Begriindung aufnehmen.

303.

In der miindlichen Verhandlung diirfen nur solche Be-
schwerden geltend gemacht werden, welche in dem Berufungs-
antrage (Art. 296) naher angefihrt sind, desgleichen solche,
die von dem Berufungsbeklagten entweder in seiner schrift-
lichen Entgegnung aufgestellt oder miindlich in der Tagfahrt
vorgebracht, oder von Amtswegen zu bericksichtigen sind.

Das Gericht hat in der anberaumten Tagfahrt auf Antrag
auszusprechen, inwieweit das Urtheil durch Beschwerden nicht
angefochten, daher der Abanderung in der Berufungsinstanz
entzogen und zur Vollstreckung geeignet sei.

304.

Vor dem Berufungsgerichte wird der Rechtsstreit von
neuem miindlich verhandelt, soweit die geltend gemachten Be-
schwerden dazu Veranlassung gében.

Die Parteien konnen hierbei, sofern diese Processordnung
nicht etwas Anderes bestimmt, neue Thatsachen und Beweis-
mittel vorbringen.
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305.

Eine Aenderung der Klage in der Berufungsinstanz ist,
selbst mit Genehmigung der Gegenpartei, niché zulissig.

Der Klager kann jedoch Nebenforderungen, welche er bei
dem Friedensrichter nicht eingeklagt hat, insoweit geltend
machen, als sie nach der miindlichen Verhandlung iiber die
Klage entstanden oder fallig geworden sind.

306.

Neue processhindernde Einreden konnen in der Berufungs-
instanz nur geltend gemacht werden, wenn sie von Amtswegen
zu beriicksichtigen sind (Art. 120) oder wenn die Partei ohne
ihr Verschulden ausser Stande war, sie in erster Instanz gel-
tend zu machen, dieses auch erforderlichen Falls durch Ur-
kunden oder nach richterlichem Ermessen durch eidliche Ver-
sicherung sofort nachweist.

307,

Die Verhandlung zur Hauptsache kann auf Grund einer
processhindernden Einrede nicht abgelehnt werden; das Gericht
ist jedoch befugt, die abgesonderte Verhandlung iiber solche
Einreden auf Antrag oder von Amtswegen zu beschliessen.

308.

Das Berufungsgericht kann wiederholte Vernehmung be-
reits vernommener Zeugen und die nochmalige Begutachtung
durch die friither vernommenen oder durch neue Sachverstandige
auf Antrag oder von Amtswegen anordnen.

309.

Die in Art. 210 bezeichneten Folgen der Leistung, Er-
lassung oder Verweigerung -eines von dem Friedensrichter auf-
erlegten Eides wirken auch fiir die Berufungsinstanz, soweif
nicht die richterliche Verfiigung, durch welche der Eid aufer-
legt wurde, Gegenstand einer begriindeten Beschwerde ist.

In gleicher Weise behalten die bei dem Friedensrichter
eingetretenen Folgen der Erkliarung iiber die Zuschiebung oder
Zuriickschiebung des Eides auch fiir die Berufungsinstanz ihre
Wirksamkeit.

310.

Macht eine Partei im Berufungsverfahren neue Thatsachen
oder Beweismittel geltend, welche sie schon vor dem Friedens-
richter beizubringen im Stande gewesen ware, so sind ihr die
Kosten der Berufungsinstanz selbst dann ganz oder theilweise
zur Last zu legen, wenn sie auf Grund des neuen Vorbringens
ein fiir sie giinstiges Urtheil erlangt.

Ob die Partei im Stande gewesen wéare, das neue Vor-
bringen vor dem erwihnten Richter geltend zu machen, hat
das Gericht ohne Zulassung eines Beweisverfahrens nach Wiir-
digung der von den Parteien deshalb vorgebrachten Griinde zu
beurtheilen.
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311.

Erscheint ein neues Beweisverfahren nach Lage der Sache
nothwendig, so hat das Berufungsgericht dasselbe anzuordnen
und nach den fiir das ordentliche Verfahren der Friedensrichter
geltenden Vorschriften zur Erledigung zu bringen.

312.

Die Entscheidung des Berufungsgerichts hat sich auf alle
zu seiner Beurtheilung erwachsenen Streitpunkte zu erstrecken.

Im Falle der Berufung gegen ein Urtheil, durch welches
nach abgesonderter Verhandlung einer processhindernden Ein-
rede iber diese entschieden worden ist, hat das Berufungs-
gericht alle processhindernden Einreden zu erledigen, riicksicht-
lich welcher der Friedensrichter abgesonderte Verhandlungen
angeordnet hat.

Eine Abianderung des Urtheils zum Nachtheile des Be-
rufungsklagers kann, sofern es sich nicht um Punkte handelt,
welche der Richter von Amtswegen zu priifgn hat, nur dann
erfolgen, wenn der Berufungsbeklagte im Wege der eigenen
Berufung oder der Anschliessung einen hierauf gerichteten An-
trag gestellt hat.

Insoweit in einem Urtheile die Eidesleistung iiber uner-
hebliche oder bereits erwiesene Thatsachen oder iiber Behaup-
tungen verfiigt worden ist, iiber welche eine Eidesleistung ge-
setzlich nicht stattfinden darf, kann diese Verfiigung von Amts-
wegen beseitigt werden.

313.

. Werden in der Berufungsinstanz die in Art. 321 bezeich-
neten Nichtigkeitsgriinde geltend gemacht, so fordert das Be-
rufungsgericht von dem betreffenden Richter eine Erklarung ein.

314.

Erscheint der Berufungsklager in der zur miindlichen Ver-
handlung bestimmten Sitzung nicht, so wird das in dem Be-
rufungsantrage gestellte Gesuch verworfen. Zugleich ist in Ge-
méassheit des von dem Berufungsbeklagten mittelst Anschliessung
geltend gemachten und dem Berufungskliger behandigten Ge-
suchs, sofern dasselbe rechtlich begriindet ist, zu erkennen.

315.

Erscheint der Berufungsbeklagte in der zur miindlichen
Verhandlung bestimmten Sitzung nicht, so hat das Gericht die
von dem Berufungsklager neu vorgebrachten Thatsachen, soweit
sie mit dem Inhalte des dem Berufungsbeklagten mitgetheilten
Schriftsatzes iibereinstimmen, als von der Gegenpartei zuge-
standen anzunehmen. Zugleich ist in Gemissheit des in dem
behandigten Berufungsantrage enthaltenen Gesuchs, sofern
dasselbe begriindet erscheint, zu erkennen, das mittelst An-
schliessung geltend gemachte Gesuch aber zuriickzuweisen.
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316.
Nach Beendigung der Sache in der Berufungsinstanz sendet
dieselbe die Sache mit einer Abschrift ihres Urtheils dem Un-
terrichter zuriick.

Hauptstiick XII.

Von der Nichtigkeitsbeschwerde und der Wiederein-
setzung in den vorigen Stand.

1. Abtheilung.
Allgemeine Bestimmungen.

317,

Mit der Nichtigkeitsbeschwerde und dem Gesuche um
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand konnen nur allendliche
Urtheile der Friedensrichter und der Berufungsinstanzen ange-
fochten werden.

318.

Beide Rechtsmittel sind ausgeschlossen, wenn die beschwerte
Partei, nachdem sie von dem Beschwerdegrunde Kenntniss er-
langt, sich dem Urtheil ausdriicklich oder durch Handlungen
unterworfen hat, aus welchen die Unterwerfung unzweideutig
hervorgeht.

319.

Beide Rechtsmittel werden schriftlich erhoben; das be-
treffende Schriftstiick ist bei dem Richter einzureichen, welcher
das beschwerende Urtheil erlassen hat.

320.

Durch die Erhebung der Nichtigkeitsbeschwerde resp. des
Gesuchs um Wiedereinsetzung wird die Vollstreckung des ange-
fochtenen Urtheils nur in dem Falle gehemmt, wenn die
Leistung eines Eides verhindert werden soll.

Das Obergericht kann jedoch, wenn die Gefahr eines un-
ersetzlichen oder schwer zu ersetzenden Schadens vorhanden
ist, auf Antrag verfiigen, dass die Vollstreckung gegen Sicher-
heitsleistung aufgehoben oder -einstweilen eingestellt werde,
oder dass die Fortsetzung der Vollstreckung nur gegen Sicher-
heitsleistung stattfinden solle.

Gegen diese Verfiigung findet ein Rechtsmittel nicht statt.

2. Abtheilung.
Nichtigkeitsbeschwerde.
321.

Allendliche Urtheile konnen mit der Nichtigkeitsheschwerde
angefochten werden:
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a) wegen processualischer Mangel auf Seiten des Richters
oder des Gerichts:

1) wenn das Gericht, welches das Urtheil erlassen hat,
nicht vorschriftsméssig besetzt war;

2) wenn in dem Rechtsstreite ein Richter gehandelt
hat, welcher behindert oder von einem gegen ihn
gerichteten Ablehnungsgesuche amtlich in Kenntniss
gesetzt war, sofern diesem Gesuche stattgegeben wird;

3) wenn der Richter, welcher das Urtheil erlassen hat,
unzustindig war oder, obgleich er zustindig war,
sich fiir unzustandig erklart hat;

4) wenn ein Gerichtsmitglied oder ein Gericht, welchem
die Vornahme einer Processhandlung iibertragen ist,
die Grenzen des Auftrages oder des Ersuchens iiber-
schritten hat:

b) wegen Mingel in der Person der Parteien:

5) wenn einer Partei die Fahigkeit, vor Gericht zu
handeln, gefehlt oder

6) wenn Jemand, ohne gesetzlicher Vertreter oder Be-
vollméchtigter einer Partei zu sein, als solcher fiir
sie gehandelt hat;

¢) wegen Mingel des Verfahrens:

7) wenn einer Partei das gesetzlich vorgeschriebene
Gehor entzogen worden ist;

8) wenn die Ladung, auf deren Grund das Urtheil er-
gangen ist, nicht ordnungsmassig erfolgt war;

d) wegen des Inhalts des Urtheils:

9) wenn unzulassigerweise entweder iiber den Antrag
einer Partei hinaus erkannt oder der Klager in der
Sache selbst verurtheilt oder in der Rechtsmittel-
instanz die angefochtene Verfiigung zum Nachtheil
derjenigen Partei, welche das Rechtsmittel erhoben
hat, abgedndert ist;

10) wenn das Urtheil gegen ein in demselben Rechts-
streit frither ergangenes rechtskraftiges Erkenntniss
verstosst;

11) wenn die im Urtheil enthaltene Entscheidung Wi-
derspriiche enthalt.

322.

Wird gegen ein Urtheil die Berufung verfolgt, so sind die
bis zum Schlusse der miindlichen Verhandlung bereits bekannten
Nichtigkeitsgriinde sowohl von dem Berufungsklager, als von
der Gegenpartei im Berufungsverfahren bei Verlust derselben
geltend zu machen.

323.
Die Frist fiir Erhebung der Nichtigkeitsbeschwerde betragt
einen Monat (30 Tage) und beginnt mit dem Tage der Ver-
kiindigung des Urtheils.
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324.

Die Beschwerdeschrift, durch welche die Nichtigkeit er-
hoben wird, muss insbesondere enthalten;

1) die Angabe der einzelnen Nichtigkeitsgrinde;

2) das bestimmte Gesuch, inwieweit das angefoehtene Ur-

theil wegen Nichtigkeit aufzuheben sei.

Der Beschwerdeschrift ist eine beglaubigte Copie des an-
gefochtenen Urtheils beizufiigen.

Die thatsichliche Begriindung der Nichtigkeitsbeschwerde
kann nur durch Bezugnahme auf die verhandelten Acten oder
durch Urkunden erbracht werden. Die letzteren sind bei Er-
hebung der Beschwerde im Original einzureichen.

325.

Der Richter hat die Beschwerde vor Ablauf von 7 Tagen
mit einer Erklarung iber deren Inhalt dem zustandigen Ober-
gericht nebst den Acten zu iibersenden.

326.

Ist die Nichtigkeitsbeschwerde begriindet, so wird die an-
gefochtene Entscheidung und das derselben vorausgegangene
Verfahren insoweit aufgehoben, als der Nichtigkeitsgrund darauf
einwirkt. Die Sache, in welcher das Urtheil cassirt worden,
wird entweder an den Richter, welcher das Urtheil gefallt,
oder wenn die Umstande es erfordern, an einen anderen, mit
derselben Competenz ausgestatteten Richter zur weiteren Ver-
handlung verwiesen.

327.

Der Richter, an welchen die Sache verwiesen ist, ladet die
Parteien vor und verfahrt nach Anleitung der allgemeinen Be-
stimmungen.

328.

Der Richter hat bei der neuen Beurtheilung einer ihm
ibergebenen Sache nicht das Recht, die Richtigkeit oder Un-
richtigkeit des frilheren Urtheils zu beurtheilen, sondern ein
neues Urtheil zu fillen, als wenn das friihere gar nicht vor-
handen whére.

3. Abtheilung.
Gesuch um Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.

329.

In Bezug auf ein durch rechtskriftiges Urtheil geschlossenes
Verfahren kann die Partei, die unterlegen ist, in den vorigen
Stand wieder eingesetzt werden:

1) wenn eine Partei in dem im Artikel 000 angegebenen
Falle nachweist, dass sie oder ihr Bevollmichtigter
durch unabwendbare von ihrem resp. seinem Willen
unabhingige Ereignisse, Umstinde oder Verhiltnisse
verhindert worden sei, die verabsiumten Processhand-
lungen vorzunehmen;
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2) wenn das Urtheil auf einen falsch geschworenen Eid
gegriindet ist;

3) wenn das Urtheil auf eine falsche oder gefalschte Ur-
kunde oder auf ein absichtlich falsch abgegebenes Zeug-
niss oder Gutachten gegriindet ist;

4) wenn das Urtheil durch eine betriigerische Handlung
anderer Art, entweder von Seiten des eigenen gesetz-
lichen Vertreters oder Bevollmichtigten der benach-
theiligten Partei, im Einverstindnisse mit der Gegen-
partei, dem Vertreter oder Bevollmachtigten derselben
oder von Seiten der Gegenpartei selbst, ihres gesetzlichen
Vertreters oder Bevollmichtigten erwirkt ist;

5) wenn das Urtheil auf die Entscheidung eines Strafge-
richts gegriindet ist und die fiir das Urtheil maassgebend
gewesenen Punkte der strafrechtlichen Entscheidung
spater wieder aufgehoben worden sind; -

6) wenn die Partei eine Urkunde neu aufgefunden hat,
welche zum Beweise einer von ihr in dem friiheren
Verfahren rechtzeitig vorgebrachten erheblichen That-
sache dient und eine der Partei giinstigere Entscheidung
herbeigefiihrt haben wiirde, sofern die getroffene Ent-
scheidung nicht darauf beruht, dass die betreffende
Thatsache in Folge einer Eidesleistung der Gegenpartei
von dem Gerichte fiir widerlegt erachtet worden ist.

Die Wiedereinsetzung aus den in den %ffn. 2, 3, 4 und 5

angefiihrten Griinden ist nur statthaft, wenn die dort bezeich-
neten strafbaren Handlungen durch ein rechtskriftiges Straf-
urtheil festgestellt worden sind, es sei denn, dass ein Strafver-
fahren aus andern Griinden als wegen mangelnden Beweises
nicht eingeleitet oder nicht durchgefiihrt werden kann.

330.

Die Wiedereinsetzung ist ausgeschlossen:
wenn die Partei auf dem Wege des Einspruchs, der
Berufung oder Anschliessung Abhiilfe erlangen konnte
und davon keinen Gebrauch gemacht hat.

Ist die Wiedereinsetzung nur in Betreff eines Theiles des
Urtheils begriindet, so bleiben die ibrigen Bestimmungen des-
selben in Kraft, soweit sie nicht von dem aufgehobenen Punkte
abhangig sind.

Fir die Wiedereinsetzung ist derjenige Friedensrichter
oder dasjenige Gericht zustindig, welche das angefochtene Ur-
theil erlassen hadt.

Ist das Urtheil theils von dem Friedensrichter, theils von
dem Berufungsgerichte erlassen worden, so ist das letztere fiir
die Wiedersinsetzung ausschliesslich zustandig.

331.

Das Gesuch um Wiedereinsetzung ist in dem Falle des
Art. 329 Zff. 1 binnen 14 Tagen, in allen iibrigen Fallen binnen
vier Monaten zu erheben. Diese Fristen beginnen:
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1) in dem Falle des Art. 329 Zff. 1 mit der Behindigung
der zweiten Versaumungsverfiigung;

2) in den Fillen des Art. 329 Zffn. 2, 3 und 4 mit dem
Tage, an welchem die Partei Kenntniss von dem rechis-
kraftigen Strafurtheile oder von dem Beschlusse, dass
ein Strafverfahren nicht eingeleitet oder nicht durch-
gefilhrt werden kann, erhalten hat;

3) in dem Falle des Art. 329 Zff. 5 mit dem Tage, an
welchem die Partei Kenntniss von der erfolgten Wieder-
aufhebung der strafrecbtlichen Entscheidung erlangt hat;

4) in dem Falle des Art. 329 Zff. 6 mit dem Tage, an
welchem die Partei im Stande war, von der neu auf-
gefundenen Urkunde Gebrauch zu machen.

332.

Das Verfahren iiber die Wiedereinsetzung richtet sich nach
den allgemeinen Vorschriften, unter Beriicksichtigung der nach-
folgenden Bestimmungen.

Mit der Verhandlung und Entscheidung tber die Statt-
haftigkeit der Wiedereinsetzung ist die Verhandlung und Ent-
scheidung iiber die Hauptsache zu verbinden.

Das Gericht kann jedoch auf Antrag oder von Amtswegen
beschliessen, dass zunéchst abgesondert iiber die Zulassigkeit
der Wiedereinsetzung verhandelt und entschieden werde.

Hat der Richter erster Instanz iber die Statthaftigkeit der
Wiedereinsetzung nach abgesonderter Verhandlung entschieden,
so findet gegen diese Entscheidung selbststandige Berufung statt.

333.

Die Partei, gegen welche die Wiedereinsetzung beantragt
wird, ist berechtigt, bei der erneuerten Verhandlung der Haupt-
sache neue Thatsachen und neue Beweismittel in demselben
Umfange geltend zu machen, wie dieses in der Berufungs-
instanz nach Vorschrift der Art. 304—3811 zulassig ist, sofern
diese Thatsachen und Beweismittel diejenigen Punkte des
Urtheils betreffen, ricksichtlich deren die Wiedereinsetzung
beantragt worden ist.

334.

War die Wiedereinsetzung nicht rechtzeitig heantragt
worden oder ist sie unstatthaft, so wird dieselbe von Amtswegen
verworfen.

Eine Abanderung des Urtheils zum Nachtheil der Partei,
welche die Wiedereinsetzung beantragt hat, kann, sofern es
sich nicht um Punkte handelt, welche das Gericht von Amts-
wegen zu prifen hat, nur insoweit erfolgen, als auch die
Gegenpartei im Wege einer von ihr selbst nachgesuchten
Wiedereinsetzung einen hierauf gerichteten Antrag gestellt hat.

235.
Das iiber das Gesuch uin Wiedereinsetzung erlassene Urtheil
kann durch die ordentlichen Rechtsmittel und den Einspruch
nach den allgemeinen Vorschriften angefochten werden.
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Das Rechtsmitte] der Wiedereinsetzung findet jedoch wider
das erlassene Urtheil nicht mehr statt.

Hauptstiick XIII,

Von der Ablehnung der Friedensrichter und der
Mitglieder der Berufungsinstanz.

336.

Der an sich zustandige Richter ist behindert und kann

von den Parteien abgelehnt werden:

1) wenn er selbst, seine Frau, seine Verwandten in grader
Linie ohne Beschrinkung, in den Seitenlinien aber in
den ersten vier Graden (Prov.-R. Thl. III Art. 249),
mit ihm in den drei ersten Graden verschwigerte
(daselbst Art. 265) oder von ihm adoptirte Personen
an der Sache betheiligt sind;

2) wenn der Richter Vormund einer Partei ist oder die
Geschafte derselben fiihrt, oder wenn die Partei das
Vermogen des Richters verwaltet;

3) wenn der Richter oder dessen Frau der nachste gesetz-
liche Erbe einer Partei ist oder mit einer Partei in
Process steht.

337.

Das Gesuch um Ablehnung des Richters ist unter Angabe
der Ablehnungsgriinde vom Klager, bei Anstellung der Klage,
vom Beklagten, bei seinem ersten Erscheinen vor Gericht,
anzubringen.

Erkennt der Richter die Griinde der Ablehnung fiir richtig
an, so ibergiebt er die angebrachte Klage oder eine Abschrift
des Protocolles iiber den miindlichen Klageantrag nebst Beilagen
seinem Substituten oder demjenigen, welcher sonst vom Gesetz
zu seiner Vertretung verordnet ist.

Erachtet der Richter die angefiilhrten Ablehnungsgriinde fiir
unwahr oder unerheblich, so hat er das Ablehnungsgesuch
spatestens 8 Tage nach Einreichung oder Anbringung desselben
der ihm iibergeordneten Berufungsinstanz vorzustellen und sich
gleichzeitig schriftlich iber die beantragte Ablehnung zu er-
klaren. Die Berufungsinstanz entscheidet, ohne sich auf eine
Verhandlung zwischen den Betheiligten einzulassen.

338.

Antrage auf Ablehnung von Gliedern der Berufungsinstanz
werden schriftlich oder miindlich bei dem Vorsitzenden vor Beginn
der Sachverhandlung angebracht. Das Gericht vernimmt darauf
den Richter, dessen Ablehnung beantragt ist, und entscheidet
iber den Antrag. An der Entscheidung darf der betreffende
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Richter nicht Theil nehmen. Auch wenn kein Ablehnungs-
antrag gestellt ist, muss jeder Richter sich von Amiswegen der
Betheiligung an der Verhandlung oder Entscheidung eines
Rechtsstreites enthalten, wenn ihm bekannt ist, dass er zu einer
der Parteien in den im Art. 336 angegebenen Beziehungen steht.

Hauptstiick XIV.

Von den Gerichtskosten.

339.

Die Gerichtskosten bestehen:

1) aus den Kanzleigebiihren;

2) aus den Kosten der Sachverhandlung.

Die Hohe der Kanzleigebiihren wird durch Beschluss der
Kreiswahlversammlung festgesetzt, jedoch mit der Einschrankung,
dass die einzelnen Ansatze dieser Kanzleigebiihren nicht hoher
sein dirfen, als die der bei den Collegialgerichten erster Instanz
iblichen Gebiihren. Die Verhandlung vor den Friedensrichtern
und deren Berufungsinstanz ist von dem Gebrauche des Stem-
pelpapiers befreit.

340,

Jede Partei hat die durch ihre Antrage oder Handlungen
verursachten Processkosten, vorbehaltlich des Anspruchs auf
Erstattung, zu bestreiten.

Die Kosten solcher gerichtlichen Handlungen, die von bei-
den Theilen gemeinschaftlich veranlasst oder von dem Richter
im Interesse beider Parteien auf Antrag oder von Amtswegen
vorgenommen werden, sind vorlaufiz von beiden Theilen ge-
meinschaftlich zu bestreiten.

341.

Die unterliegende Partei hat die durch den Rechtsstreit
der Gegenpartei verursachten, zur zweckentsprechenden Ver-
folgung oder Vertheidigung des Rechts nothwendigen Kosten
zu ersetzen.

Welche Kosten als nothwendige anzusehen sind, ist ohne
Zulassung eines Beweisverfahrens nach richterlichem Ermessen
zu entscheiden.

342,

Besteht die unterliegende Partei aus mehreren Personen,
s0 haben dieselben, sofern nicht nach civilrechtlichen Grund-
satzen eine solidarische Haftpflicht begriindet ist, fiir den Kosten-
ersatz nach Kopftheilen zu haften. Liegt jedoch eine erhebliche
Verschiedenheit hinsichtlich ibrer Betheiligung am Streite vor,
so kann der Richter diese letztere zum Maassstabe der zu be-
stimmenden Ersatztheile nehmen.
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Wenn beide Parteien theils obsiegen, theils unterliegen, so
hat der Richter die Processkosten gegenseitig aufzuheben oder
verhaltnissmissig zu theilen.

343.

Die Parteien miissen ihre Kosten vor dem Endurtheil auf-
geben, worauf der Richter die Entscheidung iiber die Kosten mit
dem Endurtheil zu verbinden hat.

In dem Urtheil ist auf Verlangen der Berechtigten auch
die Entschadigung festzustellen, die den Zeugen, Sachverstin-
digen und anderen an dem Rechtsstreit nicht betheiligten Per-
sonen fir Reisen und Versaumnisse gebiihrt.

Hat der Richter den Vorschriften des vorhergehenden Ar-
tikels nicht Geniige geleistet, so kann eine Ergénzung des
Urtheils von den Betheiligten verlangt werden.

Anhang.

Ausserordentliches Verfahren vor den Friedensrichtern.

344.

Allgem. Be- Auf das ausserordentliche Verfahren finden die Vorschriften

stimmungen.iiber das ordentliche Verfahren Anwendung, soweit die Natur
der Sache dieses gestattet und nicht die nachfolgenden Artikel
eine Abweichung enthalten.

1. Abtheilung.
Executivprocess.

345.

Personliche Forderungen, welche die Erfiillung eines Ver-
trages zum Gegenstande haben, konnen im Executivprocesse
geltend gemacht werden, wenn der Klager saimmtliche zur Be-
griindung der Verbindlichkeit des Beklagten erforderlichen That-
sachen durch Urkunden sofort zu beweisen vermag.

346.

Die Klage muss die bestimmte Erklarung enthalten, dass
im Executivprocesse geklagt werde.

In der zur Verhandlung iiber die Klage anberaumten Tag-
fahrt sind Einreden, Repliken und Dupliken nur insoweit zu-
lassig, als sie eines Beweises nicht bediirfen oder der Beweis
in dieser Tagfahrt durch Urkunden angetreten wird.

3417.

Der Beweis der Aechtheit einer nicht anerkannten Privat-
urkunde kann nur durch Urkunden erbracht werden.
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Der Urkundenbeweis kann im Executivprocesse nur durch
fehlerfreie offentliche oder durch vollbeweisende Privaturkunden
(Art. 179) gefiihrt werden.

Der in den Art. 193 und 198 bezeichnete Antrag auf Vor-
legung von Urkunden, welche sich in den Héanden der Gegen-
partei oder eines Dritten befinden, ist unstatthaft.

348.

Der Klager ist bis zum Schlusse der miindlichen Verhand-
lung berechtigt, von dem Executivprocesse abzustehen und den
Rechtsstreit im ordentlichen Verfahren fortzusetzen.

349.

Im Falle der Unstatthaftigkeit des Executivprocesses ist die
Klage als in der gewahlten Processart unzulassig abzuweisen.

Die in dieser Processart unzulassigen Einreden und Re-
pliken werden zur besonderen Ausfilhrung verwiesen.

350.

Durch Erhebung der Berufung oder des Einspruchs gegen
das Urtheil wird das weitere Verfahren und die Vollstreckung
des Urtheils nicht gehemmt.

Der Richter kann jedoch aus erheblichen Grinden auf An-
trag des Beklagten., wenn dieser gegen das Urtheil Berufung
oder Einspruch rechtzeitig erhoben hat, verfigen, dass der
Klager Sicherheit leiste oder der Beklagte den Schuldbetrag,
insofern dieser sich dazu eignet, bei Gericht hinterlege.

351.

Der Beklagte kann wegen der zur besondern Ausfiihrung
verwiesenen Einreden und Dupliken den Rechtsstreit im or-
dentlichen Verfahren fortsetzen, auch zu diesem Zwecke die
bereits vorgeschiitzten Einreden und Dupliken vervollstindigen
und neue -hinzufiigen.

Insoweit sich hierbei ergiebt, dass der im Executivprocesse
geliend gemachte Anspruch unbegriindet war, ist das in diesem
Rechtsstreite ergangene Urtheil aufzuheben und die Klage ab-
zuweisen, auch die Zuriickerstattung des auf Grund des Urtheils
(Geleisteten anzuordnen.

In diesem Falle ist der Klager zum vollen Ersatze der
durch den Executivprocess dem Beklagten verursachten Kosten
zu verurtheilen.

2. Abtheilung.
Wechselprocess.

342.

Im Wechselprocesse kémen Anspriiche aus gezogenen und
eigenen Wechseln geltend gemacht werden.

Auf den Wechselprocess finden die Vorschriften iiber den
Executivprocess Anwendung, soweit nicht die nachfolgenden
Artikel etwas Abweichendes bestimmen.
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353.

Die Klage muss die bestimmte Erklirung enthalten, dass
im Wechselprocess geklagt werde.

Bei Erhebung der Wechselklage sind beizubringen:

1) der Wechsel im Original;

2) die Bescheinigung iiber die vorschriftmiissig erfolgte Er-
hebung des Wechselprotestes;

3) die Aufzeichnung der Kosten, die dem Klager aus der
Protesterhebung und der Klaganstellung erwachsen sind.

354.

Der Richter hat die Tagfahrt unverziiglich und, wenn der
Beklagte am Gerichtsorte sich Dbefindet, auf den auf die Er-
hebung der Klage unmittelbar folgenden Gerichtstag anzube-
raumen, in dem Ladungszettel (Art. 114) aber anzugeben, dass
gegen den Beklagten eine Wechselklage zur Verhandlung steht.

Ist der Beklagte nicht am Gerichtsorte anwesend, so hat
der Richter die Frist den Umstinden entsprechend moglichst
kurz zu bemessen.

Eine Verlegung der zur Verhandlung bestimmten Tagfahrt
darf ohne Einwilligung des Klagers nur verfiigt werden, wenn
von dem Beklagten ein unabwendbares Iinderniss, in der
Tagfahrt zu verhandeln, angefiihrt und nothigenfalls beschei-
nigt wird.

355.

Hat der zur Zeit am Gerichtsorte anwesende Beklagte
nicht daselbst seinen Wohnsitz oder bescheinigt der Klager,
dass der Beklagte, wiewohl er am Gerichtsorte seinen Wohn-
sitz hat, der Flucht verdachtig ist, so kann der Richter unmit-
telbar nach Erhebung der Klage das sofortige Erscheinen oder
wenn nothig die sofortige Vorfilhrung des Beklagten anordnen.

356.

Bleibt der Beklagte in der anberaumten Tagfahrt aus. so
wird derselbe so angesehen, als habe er seine Unterschrift auf
dem Originalwechsel anerkannt, und wird sodann auf Antrag
des Klagers nach Lage der Sache erkannt,

Fmspru(‘h gegen das Versaumungsurtheil ist nicht statthaft.

357.
Im Falle der Ablaugnung der Unterschrift auf dem Origi-
nalwechsel stehen dem Klager die Kideszuschiebung und alle
sonstigen gesetzlichen Beweismittel zu.

358.
Die Verkiindigung des Urtheils muss sofort nach dem
Schluss der Verhandlung erfolgen.

359.

Ist der Beklagte zur Bezahlung der eingeklagten Wechsel-
schuld verurtheilt und kann er die ihm durch das Urtheil auf-
erlegte Zahlung nicht sofort leisten, so wird er auf Antrag des
Klagers der personlichen Haft unterzogen.

11
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Der Kliger hat in einem solchen Falle die Kosten des
Unterhalts des Verhafteten vorzuschiessen.

Die Dauer der Haft wird nach den Vorschriften der
Wechselordnung bemessen.

Die Inhaftnahme des Wechselschuldners ist kein Hinderniss
gegen die Vollstreckung des Urtheils aus dem Vermogen
desselben.

360.

Hat der Wechselschuldner die Haft wiahrend der gesetzlich
vorgeschriebenen Zeit ausgestanden, so bleibt er nichtsdesto-
weniger zur Zahlung der Wechselschuld verpflichtet.

Ein mit Bewilligung des Glaubigers aus der Wechselhaft
entlassener Schuldner kann fiir dieselbe Schuld oder einen
Theil derselben nicht wieder verhaftet werden, sofern die Par-
teien das Gegentheil nicht durch Uebereinkunft festgesetzt haben.

3. Abtheilung.
Besitzprocess.

361.

Der Besitzprocess findet bei Klagen auf Erhaltung des ge-
genwirtigen oder Wiedererlangung des verlorenen Besitzes statt.

362,

Die Besitzklage und die Klage, wodurch das Recht selbst
verfolgt wird, konnen nicht mit einander verbunden werden.

Gegen Besitzklagen sind Einreden und Widerklagen,
welche das Recht selbst betreffen, nicht zuléssig.

363.

Die miindliche Verhandlung und die Beweisaufnahme kon-
nen auf Antrag oder von Amtswegen an dem Orte stattfinden,
wo die Besitzstorung oder Entsetzung erfolgt ist.

364.

Durch Erhebung des Einspruchs oder der Berufung wird
das weitere Verfahren und die Vollstreckung des Urtheils nicht
gehemmt.

Der Riehter kann jedoch aus erheblichen Griinden auf
Antrag der Partei, welche Einspruch oder Berufung rechtzeitig
erhoben hat, verfigen, dass der obsiegende Theil Sicherheit
leiste.

365.

Behaupten im Fall einer Klage auf Erhaltung des gegen-
wartigen Besitzes beide Theile im Besitze des streitigen Gegen-
standes zu sein, so kann der Richter nach vorliufiger Bepriifung
der Sache den betreffenden Gegenstand beiden Parteien zum
gemeinschaftlichen Genuss iiberlassen oder denselben einer
Partei gegen Sicherheitsleistung zur einstweiligen Benutzung
iibergeben.
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366.

Die von dem Richter getroffene Verfiigung hat nur bis zur
Entscheidung iiber den Besitz Geltung, kann von demselben zu
jeder Zeit abgeandert werden und prajudicirt in keiner Hinsicht
der endlichen Regulirung des Besitzstandes.

Im Uebrigen sind beim Besitzprocess die Vorschriften des
Prov.-R. Thl. I Art. 685 -699 in Anwendung zu bringen.

11*



Erléuterungen

zu der Civilprocessordnung.

Wie ausfilhrbar immer es sich erwiesen, fiir das friedens-
richterliche Verfahren in den Ostseegouvernements die beziig-
liche reichsrechtliche Strafprocessordnung fast ohne Aenderung
und in ihrem vollen Umfang zu adoptiren, so unausfilhrbar
wiirde andererseits das Bestreben sein, fiir dieses friedensrich-
terliche Verfahren in den Ostseegouvernements auch die be-
ziigliche reichsrechtliche Civilprocessordnung durchweg als un-
erschiitterliche Grundlage dienen zu lassen. War es dort die
vollstindige Gleichheit des Strafrechts wie im Reich so im
baltischen Rechtsgebiet, welche die Reception auch des gleichen
Strafprocesses ermoglichte, so gipfelt dagegen, von anderen an
sich nicht unerheblichen Motiven einstweilen abgesehen, hier
die nnabweisbare Nothwendigkeit fir den ferneren Fortbestand
eines von dem reichsrechtlichen einigermaassen abweichenden
fiir sich gesonderten baltischen Civilprocesses vorzugsweise in
der vollstandigen Ungleichartigkeit des reichsrechtlichen und
des baltischen Privatrechts. Die Aufgabe des Civilprocesses
hat bekanntlich dahin zu gehen, das Privatrecht, soweit es zum
Nachtheil des Einen von dem Anderen verletzt worden, zur
practischen Geltung zu bringen. Diese Aufgabe kann nicht
wohl anders gelost werden, als wenn Processrecht und Privat-
recht, welche beide unablassig in unmittelbarer Wechselwirkung
mit einander zu treten haben, zu einander auch in verwandt-
schaftlicher Beziehung stehen, ja auf wesentlich derselben Grund-
lage ruhen. Das Processrecht als der Begleiter und Hilfsvoll-
strecker des Privatrechts hat sich demnach iiberall von den
gleichen territorialen Grenzen abschliessen zu lassen, welche
fir die Geltung dieses oder jenes Privatrechts die maassgebenden
sind. Das Privatrecht der Ostseegouvernements nun ist, wie
auf jeder Seite des betreffenden Gesetzbuchs vielfaltic wiederholt
sich bestiitigt findet, aus theils autonowmen, theils sonst specifisch
provinciellen oder dll(‘,h gewohnhelfswchtllchv , theils endlich
und zwar grossentheils aus gemeinvechtlichen, d. i. aus romi-
schen und deutschen Rechtsquellen, geschﬁpfﬁ. Aus genan



— 165 —

denselben Wurzeln hat auch der baltische Civilprocess schon
innerlich nothwendig sich herausbilden miissen und auch that-
sichlich herausgebildet. Wie wenig sicher mit dem baltischen
Civilprocess das reichsrechtliche Privatrecht zur wirklichen
Herrschaft gebracht werden kaun, so wenig wird man denn
auch mit dem reichsrechtlichen Civilprocess das baltische Privat-
recht zur lebensvollen Wahrheit gestalten konnen. Es liegt
das eben einfach ausser dem Bereich des practisch iiberhaupt
Ausfithrbaren.

Indess nicht nur das Bestehen eines besonderen baltischen,
von deim reichsrechtlichen durchweg abweichenden Privatrechts,
sondern auch das factische und rechtliche Bestehen eines be-
sonderen baltischen Civilprocesses, welcher an sich mit dem
reichsrechtlichen ausser allem Zusammenhang steht, dagegen
aber theils gewohnheitsrechtlich und gerichtsgebrauchlich, theils
nach den in den verschiedenen landrechtlichen, stadtrechtlichen
und bauerrechtlichen Gesetzbiichern, wenn auch meist zerstreut,
vorhandenen Aufzeichnungen mit dem gemeinrechtlichen durch-
gangig harmonirt, filhrt zu dem Gebot, dass auch der Friedens-
richter die Normen dieses baltischen Processrechts mindestens
insoweit sich zur Richtschnur dienen lasse, als nicht etwa eben
das Wesen des Friedensrichterinstituts an sick diesen Normen
widerstrebt. Denn wollte man das in den Ostseegouvernements
auf historischer wie rechtlicher Grundlage entwickelte Process-
recht ausser aller Acht lassen, so wiirden daraus Uebelstande
und Verwickelungen mannigfachster Art erwachsen. Einmal
wiirden zwei von einander vollstaindig divergirende Process-
formen fir meist nur durch den Forderungsbetrag unterschie-
dene Rechtshiandel neben einander herlaufen, namlich eine Pro-
cessform fiir die Collegialgerichte, welche selbstverstindlich
kein anderes als das gegenwartiz im baltischen Rechtsgebiet
bestehende besondere Processrecht in Anwendung werden bringen
diirfen und wiederum eine andere Processform fiir die Friedens-
richter, wofern diese das heimische Processrecht nicht vorzugs-
weise zu beriicksichtigen haben sollten. Es bedarf wohl keines
niheren Nachweises, dass durch solche . Zwiespaltickeit die
Rechtseinheit und mit ihr zugleich die Rechtssicherheit voll-
stindig erschiittert wgrden wiirde. Sodann aber wiirden, ob-
wohl der reichsrechtliche friedensrichterliche Civilustav in § 80
seine eigne Unzulanglichkeit und die Nothwendigkeit eines
subsidiar herbeizuziehenden anderen Processrechts ausdricklich
anerkennt, die baltischen Friedensrichter demnach jedes Process-
hiilfsrechts entbehren, wofern sie das im baltischen Rechtsgebiet
bestehende Processrecht nicht zu Rathe ziehen diirften, da sie
doch auf die reichsrechtliche Civilprocessordnung fiir die allge-
meinen Gerichtsbehorden, weil dieselbe in ihrem Rechtsgebiet
keine Gesetzeskraft hat, selbstredend nicht werden zuriickgehen
diirfen. Es erscheint also auch um des Umstandes willen, weil
es unthunlich ist, in demselben Rechtsgebiet zwei vollkommen
verschiedene Processrechte neben einander bestehen zu lassen,
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und weil es ferner nothwendig ist, dem baltischen Friedens-
richter im baltischen Civilprocess, wie er in Uebung ist, ein
Processhiilfsrecht zu gewahren, sowie bei gleichzeitigem Anbe-
tracht dessen, dass das baltische Processrecht nur zum Theil
und in verschiedenen Gesetzbiichern zerstreut sich aufgezeichnet
findet, dringend geboten. der Civilprocessordnung fiir die bal-
tischen Friedensrichter die unumgingliehsten Regeln und Prin-
cipien des baltischen Civilprocesses einzuverleiben und solcher-
gestalt die reichsrechtliche friedensrichterliche Civilprocessord-
nung zu vervollstindigen.

Damit die mindestens partielle Unvereinbarkeit des reichs-
rechtlichen Civilprocesses mit dem baltischen Privatrecht und
dem baltischen Civilprocess nicht als leere Phrase erscheine,
sondern das wirkliche Bediirfniss nach einem mit dem des
Privatrechts gleichméssigen oder ibereinstimmenden Ursprung
des Civilprocesses in helleres Licht gesetzt werde, sei gestattet,
an einzelnen Beispielen die Unzutraglichkeiten einer vollstan-
digen Verbindung des baltischen Privatrechts und Civilprocesses
mit dem reichsrechtlichen Ustav fiir die Friedensrichter zu er-
lautern.

Zunachst muss darauf hingewiesen.werden, dass verschie-
dene Rechtsinstitute, welche als integrirende und durchaus un-
entbehrliche Bestandtheile des baltischen Privatrechts oder Civil-
processes angesehen werder miissen, dem reichsrechtlichen
Civilprocess oder doch mindestens dem reichsrechtlichen Frie-
densrichterustav fremd sind und daher daselbst auch keine
Aufnahme finden konnen. Als solche stellen sich z. B. dar
der Gerichtsstand der unerlaubten Handlungen (Pr.-R. Thl. 3
Art. 3387, Rig. Stadtr. Lib. II Cap. 2 Art. 1 bis 4, Livland.
Ritterrecht Cap. 111), der Gerichtsstand des Arrestes (Rig.
Stadtr. Lib. II Cap. 15 Art. 6), der Gerichtsstand der freien
Vereinbarung oder der Prorogation (Rig. Stadtr. Lib.II Cap. 2
Art. 7 u. 8), die Streitverkiindigung (Pr.-R. Thl. 3 Art. 1639,
3215 ff. 3224 u. 3226), die Benennung des Autors (Prov.-R.
Thl. 3 Art. 899), der Notheid (Rig. Stadtr. Lib. II Cap. 8;
Richterregeln § 27 ff.), der Schiatzungseid (Prov.-R. Thl 3
Art. 3456 u. 3457), die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
(Prov.-R. Thl. 3 Art. 3092). .,

Demnachst sind durch das Reichsrecht andere ihm nicht
durchaus fremde Rechtsinstitute gleichwohl wesentlich anders
organisirt, als nach baltischem Recht. So z. B. beschrankt die
reichsrechtliche Civilprocessordnung fiir die Friedensrichter die
Zahl der processhindernden Einreden auf einzig die des unzu-
standigen Gerichts, der anhingigen Sache, des unrichtig Be-
klagten und der dem Klager mangelnden Klagebefahigung, wo-
gegen das baltische Recht eine grosse Anzahl noch anderer
peremtorischer und auch processhindernder Einreden kennt,
wie denn einzelner derselben im Prov.-R. Thl. 3 Art. 693,
694, 696, 3125, 3213, 3480, 3534, 3536, 3672 u. 4517 Erwih-
nung geschieht.
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Die reichsrechtl. Civilprocessordnung fiir die Friedensrichter
enthalt ferner im Art. 81 die nur ganz allgemeine und in dieser
Allgemeinheit nach baltischem Recht nicht einmal durchgingig
richtige Regel, dass der Klager die Klage, der Beklagte aber
seine Entgegnungen zu beweisen habe. Die Theorie iiber die
Beweislast ist dagegen im baltischen Rechtsgebiet eine wesent-
lich auf gemeinrechtlicher Grundlage Dberuhende und iiberaus
subtil verarbeitete, daher denn im Prov.-R. Thl: 8 Art. 64, 138,
139, 146, 688, 690, 693, 694, 696, 704, 705, 706, 862, 863,
864, 865, 866, 900, 916, 917, 918, 919, 1841, 2285, 2976, 2988,
3293, 3308, 3531 fi., 3672 {I. u. 3700 ff. fiir eine grosse Zahl
verschiedener Rechtsfalle specielle Beweisregeln angegeben
sind, welche zu ihrer nothwendigen Voraussetzung ein die Be-
weispflicht im Allgemeinen nach jeder Richtung hin vollstandig
ordnendes System haben.

Auch auf andere Normen des baltischen Privatrechts hat,
weil sie eben mit dem Reichsrecht nicht iibereinstimmen, die
reichsrechtliche friedensrichterliche Civilprocessordnung selbst-
redend keine Riicksicht nehmen konnen, so z. B. auf die Be-
rechnung der Verwandtschafts- und Schwagerschaftsgrade, wie
solche im Prrov.-R. Thi. 8 Art. 243 ff. und 265 ff. festgestellt
ist, auf den Schutz gegen die Versiumnisse Abwesender, wie
solches im Prov.-R. Thl. 3 Art. 3088 bis 3092 geregelt ist, auf
die Wirkungen der Behindigung der Klage, sowie der Ein-
lassung auf dieselbe, wie dariiber im Prov.-R. Thl. 3 Art. 756,
757, 849, 901—905, 909—913, 3618 u. 3631 Nileres angeordnet
worden. Ebensowenig ertheilt die reichsrechtliche friedensrich-
terliche Civilprocessordnung diejenigen Auskiinfte iiber das
Processverfahren, hinsichtlich deren das baltische Privatrecht
auf den Civilprocess doch ausdriicklich verweiset, indem dasselbe
z. B. in den Anmerkungen ad 690 iiber die Klageverjihrung
wegen gestorten Besitzes, ad 1444 iiber die Verdusserung von
Pupillenvermogen, ad 3064 iiber processualische Fristen, ad 3092
iiber Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, ad 3380 iiber die
Mittel zur Sicherung und Verfolgung von Rechten, ad 3617
iiber die Wirkungen rechtskraftiger Erkenntnisse, ad 3816 iiber
Sequestration, ad 4203 uber die Zeugenhabilitat von Dienstboten
in Sachen ihrer Dienstherrschaft, ad 4363 iiber die Bevollmach-
tigung von Rechisbeistanden, a.d 4593 iiber Urkundenedition
ausdricklich Aufschluss in der Processordnung verheisst.

Wiederum andere Festsetzungen der reichsrechtlichen frie-
densrichterliehen Civilprocessordnung stehen in directem Wider-
spruch mit dem baltischen Privatrecht und Civilprocess. So
diirfen z. B. nach Art. 19 des reichsrechtlichen Ustavs fir die
Friedensrichter die Rechte Minderjahriger einzig von deren
Eltern und Vormiindern, die Rechte Geisteskranker einzig von
deren Curatoren wirksam geltend gemacht werden, dagegen
sind nach dem Prov.-R. Thl. 3 Art. 354 u. 503 die von Pu-
pillen ohne Zuziehung ihrer Vorminder vollzogenen Rechts-
geschafte giiltig, wenn der Vormund ihnen seine nachtrigliche
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Zustimmung giebt, die von Geisteskranken vollzogenen, wenn
sie in lichten Zwischenrdumen bewerkstelligt sind. Nach dem
Art. 20 des reichsrechtlichen Ustavs haben unter Vormundschaft
stehende Verschwender nicht das Recht, vor Gericht als Kliger
oder Beklagte autzutreten, nach dem Prov.-R. Thl. 3 Art. 509
sind dagegen die von gerichtlich erklarten Verschwendern
unternommenen Rechtshandlungen nur in so weit, als dieselben
picht zu ihrem Vortheil gereichen, nichtig. Nach dem § 48
des reichsrechtlichen Ustavs darf der Bevollméchtigte jede ihm
anvertraute Rechtssache durch Vergleich beendigen, wenngleich
der Befugniss dazu in der Vollmacht nicht Erwihnung ge-
schehen, nach dem Prov.-R. Thl. 3 Art. 3595 geniesst dagegen
der Bevollmachtigte solche Befugniss nur dann, wenn sie ihm
ausdriicklich ertheilt worden. Nach dem § 115 ff. des reichs-
rechtlichen Ustavs ist der Schiedseid nur ein Vergleichsmittel
der streitfilhrenden Parteien, nach dem Prov.-R. Thl. 3 Art. 398,
1629, 1631, 1841, 3456, 3457 u. 3678 (vgl. auch Rig. Stadtr.
Lib. IT Cap. 18) dagegen ist der Schiedseid ein allen andern
vollkommen gleichartiges Beweismittel. "

Die vorstehenden keineswegs erschopfenden Beispiele diirften
geniigen, die Unvereinbarkeit eines grossen Theils der reichs-
rechtlichen Verordnungen des friedensrichterlichen Civilprocesses
mit den gesetzlichen Vorschriften des baltischen Privatrechts
und Processrechts und damit die partielle Unanwendbarkeit
der reichsrechtlichen Civilprocessordnung in den Ostseegouver-
nements, sowie die Nothwendigkeit einer Anpassung des frie-
densrichterlichen Civilprocesses in den Ostseegouvernements
an die daselbst bestehenden Rechte, ausser allem Zweifel zu
setzen.

Das practische Bediirfniss eines ferneren Fortbestandes des
besonderen baltischen Civilprocesses ist denn auch von der ge-
setzgebenden Reichsgewalt wiederholt anerkannt und den Ost-
seegouvernemeunts Allerhochst garantirt. Nicht nur der Aller-
hochste Ukas vom 1. Juli 1845, mittelst dessen die beiden ersten
Theile des Provinzialrechts promulgirt wiirden, sichert den
Ostseegouvernements die Zusammenstellung und Codification
ihres besonderen Civilprocesses als eines allein fiir sie geltenden
Gesetzes zu, sondern Seine Majestat, unser Allergnadigster
Herr und Kaiser, genehmigte auch am 23. Februar 1867, dass
dem Generalgouverneur der Ostseegouvernements zwar anheim-
gestellt werde, sofort zur Abfassung eines Gesetzentwurfs zu
schreiten, enthaltend transitorische Bestimmungen wegen Ein-
fihrung des Friedensrichterinstituts in den genannten Gouver-
nements, jedoch ausdriicklich nur unter Anlehnung an die be-
stehenden Gerichtsinstitutionen, und deshalb mit den daher
nothwendigen Veranderungen. Gleichwie durch den oberwahn-
ten Ukas vom 1. Juli 1845 unwiderleglich die Zusicherung des
auch kiinftigen Fortbestandes eines besonderen baltischen Civil-
processes Allergnidigst ertheilt worden. so ist demnach auch
durch die Allerhochste Genehmigung vom 23. Februar 1867
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die Willensmeinung Seiner Kaiserlichen Majestit dahin kund-
gegeben, dass die bestehenden Gerichtsbehorden, so weit sie
nicht an ihrer Competenz durch die einzusetzenden Friedens-
richter einzubiissen haben werden, auch fernerhin intact be-
stehen bleiben, und dass die Friedensrichter in den Ostseegou-
vernements sich wesentlich nach dem daselbst bestehenden Pro-
cessrecht zu richten haben sollen, soweit letzteres nicht durch
die Eigenthiimlichkeit des Friedensrichterinstituts an sich noth-
wendig einige Modification erleiden miisse. Damit scheinen
denn die Grenzen fiir die Gestaltung des friedensrichterlichen
Processes in dem baltischen Rechtsgebiet scharf genug vorge-
zeichnet. Es werden dem Civilprocess fiir die baltischen Frie-
densrichter aus dem gleichartigen reichsrechtlichen Ustav alle
die einzelnen Bestimmungen und Rechtsmaterien, auf denen
das Friedensrichterinstitut als solches seinem Geist und inner-
lichen Wesen nach beruht, namentlich also auch die durch-
greifenden Principien der Oeffentlichkeit und Miindlichkeit des
Verfahrens, der freien Beweiswiirdigung etc., sowie iiberhaupt
alle die Processregeln einzuverleiben sein, welche mit dem bal-
tischen Privatrecht und Processrecht nisht in Widerspruch stehen,
dagegen aber wird in allem Uebrigen auch fiir die baltischen
Friedensrichter das baltische Processrecht in allen civiljudiciaren
Verhandlungen die unerschiitterliche Grundlage zu bilden haben.
Wollte man weiter gehen, wollte man den Civilprocess, wie
er gegenwirtig in den Ostseegouvernements in Uebereinstim-
mung mit dem bestehenden Recht in Uebung ist, vollstandig
beseitigen und dagegen dem baltischen Rechtsgebiet den reichs-
rechtlichen Civilprecess mit nur einigen ganz unumginglichen
Modificationen aufpfropfen, so wiirde damit unzweifelhaft und
ohne alles berechtigte Motiv die Rechtspflege in den Ostsee-
gouvernements, welche doch zu bessern beabsichtigt wird, in
erheblichster Weise geschadigt und in unmittelbarer Folge dessen
das in den Ostseegouvernements jetzt so reich entwickelte Han-
dels-, Gewerbe- und Verkehrsleben wesentlich verkiimmert
werden.

Diesem Allem nach hat denn, wenn zwar eines Theils
in der aussern Ordnung des Systems ein Anschluss an die
reichsrechtliche friedensrichterliche Civilprocessordnung, sowie
eine meist wortgetreue oder doch dem Sinn und Wesen ent-
sprechende Aufnahme vieler einzelner Artikel der erwihnten
Civilprocessordnung bei der Abfassung einer friedensrichterlichen
Civilprocessordnung fiir die Ostseegouvernements angestrebt
worden und ermoglicht werden konnen, anderen Theils doch
dieser letzteren Proccssordnung mit Riicksicht auf das baltische
Privatrecht und den baltischen Civilprocess eine von dem reichs-
rechtlichen Friedensrichterustav in manchen Beziehungen ab-
weichende, so wie ihr vervollstindigende Fassung gegeben
werden miissen.
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Allgemeine Bestimmungen.

A. Einleitung.

Dieser im Uebrigen mit Art. 1 des Ustav vollkommen
ibereinstimmende -Artikel hat lediglich im Iunteresse grosserer
Vollstandigkeit und zur Vermeidung von Ungewissheiten den
Zusatz erhalten, dass gleichwie die Entscheidung, so auch die
Verhandlung streitiger Privatrechte durch den zustandigen
Richter zu geschehen habe, und dass ferner durch diese Vor-
schrift die noch weitere Wirksamkeit der Allerhochst besti-
tigten und auch den Ostseegouvernements zur Nachachtung ein-
gescharften Schiedsgerichtsordnung d. d. 15. April 1831, der-
zufolge Privatstreitigkeiten durch Schiedsrichter erledigt werden
diirfen oder sogar in bestimmten Fallen erledigt werden miissen,
nicht ausgeschlossen werden. KEs hat die Erwahnung der
Schiedsrichter hier aber um so weniger unterlassen werden
diirfen, als das Provinzialgesetzbuch im Theil 3 in der Anm.
zum Art. 4363 wegen der Schiedsrichter ausdriicklich auf die
Civilprocessordnung verweiset und auch sonst wiederholt (vgl.
z, B. Art. 3629, 4175) die Schiedsrvichter den ordentlichen
Richtern gleichstellt.

Wenn ibrigens in diesem Artikel wie auch kiinftig durch-
gangig das Wort: [ Gericht® durch das Wort ,Richter® ersetzt
worden, so hat das seinen zwingenden Grund darin, dass es
fiir das baltische Rechtsgebiet sich zur Zeit eben ausschliesslich
um eine Civilprocessordnung fiir die Friedensrichter, also in der
Unterinstanz fiir Einzelrichter, nicht um aus mehren Personen
zusammengesetzte Gerichtsbehiorden handelt.

Die Fassung dieses Artikels ist eine vom Art. 2 des Ust.
nur wenig verschiedene. Zunichst ist an Stelle der im Ustav
gebrauchten Worte ,Privatpersonen oder Gesellschaften® ein-
fach das Wort ,eine Person‘‘ gebraucht worden, weil nach der
Terminologie des Provinzialgesetzbuchs (Thl. 3 Art. 713, 1692,
2354, 2913 etc.) dieses Wort den Begriff sowohl physischer als
juristischer Personen umschliesst, wogegen Gesellschaften und
Vereine, wofern sie iiberhaupt juristischer Personlichkeit sich
erfreuen, doch jedenfalls den Begriff einer juristischen Person
nicht erschopfen.

Neben dem Recht zur Klage ist sodann noch das Recht
zu einer Beanstandungsbitte erwahnt, auf welche auch der
Schluss dieses Artikels des Ustav hindeutet.

Dieser Art. stimmt sinngemiss mit Art. 3 des Ustav, einzig
mit der Abweichung, dass an Stelle des nach Art. 1 schon
selbstverstandlich enthaltenen Verbots zur Entscheidung strei-
tiger Rechtsfragen Verwaltungsautoritaten in diesem Entwurf die
Verhéngung solcher Maassregeln untersagt worden, durch welche
kiinftiger richterlicher Entscheidung vorgegriffen werden wiirde.

Diese Artikel stimmen ihrem Inhalt nach vollstandig zu
den gleichbezifferten Artikeln des Ustav.
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Dieser Artikel, welcher den Zweck hat, die Tragweite
eines Straferkenntnisses fiir den Civilrichter festzustellen, findet
sich allerdings in der reichsrechtlichen Civilprocessordnung
nicht, wohl aber seinem wesentlichen Inhalte nach im Art. 30
der reichsrechtlichen Criminalprocessordnung, und hat hier um
$0 mehr Aufnahme finden miissen, als in dem Strafprocessent-
wurf fiir die Ostseegouvernements jener Art. 30 aus eben dem
Grunde weggelassen worden, aus welchem er hier Einverleibung
gefunden, aus dem Grunde ndmlich, weil er, eine Frage wissen-
schaftlich contraverser Natur entscheidend, doch nicht dem
Strafrichter, sondern dem Civilrichter fir sein Verhaltern eine
maassgebende Richtschnur gewahrt.

Dieser Artikel enthilt eine Erweiterung des mit ihimn cor-
respondirenden Artikels 7 des Ustav nur in so weit, als wie
die Freisprechung des Angeschuldigten von der Klage, so auch
die blosse Einstellung des Strafverfahrens (z. B. wegen Ver-
gleichs in den dazu geeigneten Fillen) und die blosse Frei-
sprechung des Angeklagten von der Strafe (z.B. in Folge eines
Gnadenmanifestes) den Civilanspruch des Geschiadigten an den
Damniticaten nicht aufheben soll.

Dieser Artikel stimmt vollstaindig mit Art. 8 des Ustav.
Es hat jedoch die Erwihnung des Staatsanwalts als eines Mit-
telgliedes, durch welches die Ueberweisung eines bei der Ver-
handlung einer Civilstreitsache sich offenbarenden Straffalls zu
geschehen habe, hier deshalb in Wegfall kommen miissen, weil
dieser Entwurf sich einzig auf die friedensrichterlichen Institu-
tionen beschriankt, die Friedensrichter und der Staatsanwalt
aber ausser geschaftlichem Verband mit einander stehen.

Dieser Artikel hat eine von dem Art. 9 des Ustav, mit
welchem er iibrigens dem Sinne nach iibereinstimmt, etwas ab-
weichende Fassung erhalten miissen in Riicksicht auf das Pro-
vinzialrecht, welches in der Einleitung zum Thl. 3 Art. XVI
bis XXIII genaue Vorschriften fiir das richterliche Verhalten
giebt, falls die Gesetze sich als unvollstandig und liickenhaft
oder als unklar und widerspruchsvoll herausstellen sollten.

Stimmt seinem Inhalte nach zu Art. 10 des Ustav.

Sind wortgetrene Wiederholungen der Artikel 11 und 12
des Ustav.

Dieser Artikel, welcher im Art. 80 des Ustav einen wenn
auch ein anderes Gesicht tragenden Verwandten hat, weiset
auf das in den Ostseegouvernements bestehende Processrecht
als auf ein im Fall der Unzulinglichkeit dieses Entwurfs zur
Richtschnur zu nehmendes Hiilfsrecht hin. Die Nothwendigkeit
dessen hat schon in der diesen speciellen Motiven vorausge-
schickten allgemeinen Motivirung dieses Entwurfs eingehende
Erlauterung gefunden, wonach eine Wiederholung der zwin-
genden Griinde hier entbehrlich wird. Dagegen haben, wie
das im Art. 80 des reichsrechtlichen Ustav. mit vollem Recht
fir die innern Gouvernements des Reichs geschehen, die in



Ust. 13—28.

Entw. 15.

Entw. 16.
Ust. 68.

Ust. 325.

-— 172 —

dem Ustav fiir das Verfahren in den allgemeinen Gerichtsbe-
horden gegebenen Regeln hier als Hiilfsrecht nicht anerkannt
werden diirfen, weil jene im zweiten Bueh der reichsrechtlichen
Civilprocessordnung enthaltenen Regeln kein in dem baltischen
Rechtsgebiet giiltiges Gesetz sind. Wo es dessenungeachtet
zweckmissig erschienen, einzelne dieser Regeln sich anzueignen,
hat es daher auch nicht anders geschehen konnen, als durch
deren Einverleibung in diesen Entwurf.

Die Art. 13 bis 28 des Ustav haben in diesem Entwurf
theils weiterhin Beriicksichtigung gefunden, und zwar die Ar-
tikel 13 bis 20 in dem Hauptstick I sub C von den Parteien
und die Artikel 26 und 27 in dem Hauptstick II von den Be-
vollméachtigten, wahrend die Artikel 21 bis 25 und 28 hier in
Wegfall kommen miissen, weil sie Vorschriften fiir solche
Rechtsfalle (Concurs-, Testaments- und Handelsstreitigkeiten)
enthalten, welche der Gerichtsbarkeit der baltischen Friedens-
richter entzogen sind, dieser Entwurf aber einzig die friedens-
richterlichen Institutionen zu bericksichtigen hat. Dagegen
haben hier andere allgemeine Regeln nothwendig eingeschaltet
werden miissen, welche theils bei dem Mangel eines den siammnt-
lichen Ostseegouvernements gemeinsamen Civilprocess-Gesetz-
buches, theils wegen der Neuheit verschiedener aus dem Wesen
des Friedensrichterinstituts herfliessenden Rechtsnormen als un-
entbehrlich erachtet werden mussten, um eine gleichméssige
Behandlungsweise der Civilstreitsachen zu erzieleuo.

B. Zeit, Oetfentlichkeit und Miindlichkeit der
Verhandlung.

Die Vorschrift dieses Artikels erschien unerlisslich, damit
das rechtsuchende Publicum Sicherheit erhalte, jederzeit die
erforderliche richterliche Hiilfe zu finden und damit nicht von
der Willkiir der einzelnen Friedensrichter abhangig werde,
wann und wie oft sie die zur Rechtfindung und Rechtsprechung
erforderlichen Verhandlungen eintreten lassen.

Dieser Artikel schliesst sich dem Inhalt des Art. 68 des
Ustav, soweit dieser der Oeffentlichkeit der friedensrichterlichen
Sachverbandlung Ausdruck giebt, an, wihrend die in eben
diesem Artikel des Ustav erwiahnte Miindlichkeit der Verhand-
lung im nachstfolgenden Artikel dieses Entwurfs nahere Eror-
terung erfahrt. Allerdings aber hat dieser Artikel im offent-
lichen Interesse nach Anleitung des Art. 325 des Ustav eine
Erweiterung dahin erhalten miissen, dass von Amfswegen, wie
auf Antrag einer Partei die Oeffentlichkeit auch ausgeschlossen
werden diirfe, sobald die Religion, die offentliche Ordnung oder
die Sittlichkeit durch solche Oeffentlichkeit gefahrdet werden
konnte. Die Hinzufiigung der Unzuldssigkeit eines Rechtsmit-
tels gegen den die Oeffentlichkeit der Verhandlung eines Rechts-
falls ausschliessenden Beschluss hat seinen Grund theils darin,
dass der Beschluss von Amtswegen getroffen werden darf, nach
einer durchgangig hier eingehaltenen Regel Rechtsmittel gegen
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von Amtswegen getroffene richterliche Verfiigungen aber unan-
wendbar sind, theils darin, dass den etwa Skandalsiichtigen die
Mittel, um einem unerlaubten Geliste zu frohnen, nicht gewahrt
werden diirfen.

Ust. 16 u. 72. Dieser Artikel ist grossentheils zusammengesetzt aus Be-

Entw. 17. standtheilen der Art. 68 und 72 des Ustav. Es ist dann weiter
hier noch gesagt, dass, wahrend die miindliche Verhandlung
das ganze Streitverhidltniss in thatséachlicher Beziehung um-
fassen muss, dieselbe, falls die Parteien dazu befahigt sind,
eine Erorterung auch in rechtlicher Beziehung in sich begreifen
darf. Es konnte das nicht unerwihnt bleiben, um die Grenzen
dieser Verhandlung zu stecken und dem Richter eine genaue
Handhabe dafiir zu geben, was er Gegenstand der Verhandlung
sein lassen einerseits muss, andererseits darf. Zur Vermeidung
jeder Ungewissheit hat dann ferner auch hinzugefiigt werden
miissen, dass eine blosse Bezugnahme auf Schriftsitze an Stelle
miindlicher Aeusserung gar nicht, eine Verlesung von Schrift-
sticken (Urkunden) aber nur insoweit zulassig ist, als es auf
deren wortlichen Inhalt ankommen sollte.

Entw. 18. Dieser Artikel findet im Ustav keinen ihm verwandten.
Es war indess schon gegeniiber den Artikeln 2941 und 2945
des dritten Theils des Provinzialrechts unvermeidlich hier die
Frage principiell zum Austrag zu bringen, als diejenigen that-
sichlichen Behauptungen einer Partei, in Betreff derer der
Processgegner nicht rechtzeitig bestimmt und eingehend sich
gedussert hat, fir von diesem zugestanden zu erachten sind
oder nicht. Diese wie bei der Feststellung des Beweisthemas,
so bei der Fallung eines Erkenntnisses fast taglich von selbst
wiederkehrende, gleichwohl bis auf den heutigen Tag wissen-
schaftlich controvers gebliebene Frage durfte auch schon deshalb
nicht ungelost bleiben, weil sonst voraussichtlich nicht wieder
die Ansichten der einzelnen Friedensrichter iiber die Art ihrer
Losung auseinandergehen wiirden, woraus denn hinwiederum
die Widerwartigheit einer ungleichméassigen und inconsequenten
Behandlung der verschiedenen Sachen durch sie entstehen,
Rechtseinheit und damit zugleich Rechtssicherheit vollstandig
schwinden wiirden. Diese Frage ist hier dem bestehenden
Processrecht und den Rechtsanschauungen der baltischen Richter,
wie sie in einer grossen Anzahl von Entscheidungen derselben
zum Ausdruck gekommen, entsprechend entschieden. Die
iibrigen schon an sich rechtsnothwendigen Rechtssatze sind
unstrittiger Natur und gleichfalls dem bestehenden Processrecht
entnommen.

C. Leitung der Verhandlung und Fragerecht
des Richters.

Etw. 19—26. Der Inhalt dieser Artikel findet sich im Ustav nicht. Im
Innern des Reichs, wo bisher nur im Ganzen sparsam aus-
gesiete Justizbehorden fir die Wiederherstellung verletater
Privatrechte sorgten, mochte eine solche Instruction iiber die
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Grenzen der richterlichen Amtsbefugnisse, wie sie durch diese
Artikel gegeben isf, weniger Noth thun, weil daselbst noch ein
bestimmter Gerichtsbrauch nicht zur Geltung gekommen war
und iberhaupt in dem Gerichtsverfahren keine Verschieden-
artigkeit stattfand. Anders in den Ostseegouvernements. Hier
hatte ein seit Jahrhunderten jeden Winkel durchdringendes
zahlreiches Richterpersonal zu sehr verschiedenartigen Gerichts-
gebrauchen, welche sich allmalig zu einer selbststandigen
Macht entwickelt hatten, den Anlass gegeben. Gleichzeitig
war das Gerichtsverfahren in gesetzlicher Grundlage ein ziem-
lich buntscheckiges, hier reine Verhandlungsmaxime, dort fast
reine Untersuchungsmaxime, dort wiederum ein Gemisch aus
beiden. Dieser Buntscheckigkeit gegeniiber war es um so
dringender geboten dem Friedensrichter fiir sein Verhalten eine
genaue Instruction zu geben, als bei der nunmehrigen Miind-
lichkeit des Processverfahrens die richterlichen Machtbefugnisse
an sich nothwendig andere und weitergreifende sein miissen,
denn bei der bisherigen Schriftlichkeit desselben. Durch diese
Artikel hat daher zur Anschauung und Klarheit gebracht werden
sollen, in wie weit die friedensrichterliche Amtsthatigkeit die
Schranken der ibrigens als Norm geltenden Verhandlungs-
maxime durchbrechen darf.

D. Behandigung.

Dieser Artikel entspricht dem Sinn der Art. 62 und 63
des Ustav, und steht demnachst im Einklang mit der reichs-
rechtlichen Civilprocessorduung fiir die allgemeinen Gerichts-
behorden. Insbesondere reproducirt er den Art. 305 jenes
Ustav wonach das, was fiir die Behandigung der Ladung zu
gelten hat, nicht wieder auch fir die Bebandigung anderer
gerichtlicher Erlasse gelten soll, er giebt ferner dem Ausdruck,
was an einzelnen Beispielen auch in den Art. 288 und 289
des Ustav Anerkennung gefunden, dass namlich die Behandigung
anstatt an die Partei auch an deren Bevollmachtigten, sowie
fir Personen, welche nicht selbststandig vor Gericht auftreten
konnen, an deren gesetzliche Vertreter zu erfolgen hat.

Dieser Artikel stimmt seinem Inhalt nach mit Art. 279
und 281 des Ustav.

Dieser Artikel stimmt im Ganzen mit dem Art. 287 des
Ustav, welcher im Allgemeinen gestattet, dass der Behandi-
gungszettel dem Beklagten auch ausser dem Hause iibergeben
werden dirfe. Da indess die Behindigung ausser dem Hause
doch nur als eine Ausnahme von der Regel zu betrachten ist,
so hat nach Analogie des Art. 3499 Thl. 3 des Provinzialr.
die Ausnahme nur fir alsdann statthaft anerkannt werden
diirfen, wenn die Entgegennahme dessen, was behandigt werden
soll, ausser der Wohnung und dem Geschiftslocal von dem
Adressaten nicht verweigert wird. Demniichst hat mit Riick-
sicht auf Art. 3074 Thl. 3 des Prov.-R. hinzugefiigt werden
miissen, dass die Behindigung iiberall ausfiihrbar ist an Per-
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sonen, welche iiberhaupt keine Wohnung und kein Geschéftslocal
haben.

Dieser Artikel ist iibereinstimmend mit Art. 64 des Ustav,
doch hat die dort gestattete oder gar gebotene Behandigung an
die Nachbarn des Adressaten als den localen Sitten und Ge-
wohnheiten widerstreitend unberiicksichtigt bleiben miissen.

Ist mit Art. 65 inhaltlich ibereinstimmend.

Es erschien nothwendig, zur Vermeidung jeder Ungewiss-
heit, sowie zur Verhiitung einer Ungleichartigkeit des Ver-
fahrens nach Analogie der Artikel 3311 und 3326 des 3. Thls.
des Prov.-R. die rechtlichen Folgen festzustellen, welche einzu-
treten haben, wenn die Behandigung nicht an den Adressaten
personlich geschehen ist und der Adressat behauptet, dass ihm
die Behiéndigung gar nicht oder zu spat geworden.

Es war im Interesse der Rechtssicherheit und des Vermo-
gensschutzes geboten, die hier ausgesprochene, dem baltischen
Processrecht und der unverkenubaren Zweckméassigkeit ent-
sprechende Vorschrift zu geben.

E. Tagfahrten und Fristen.

Wenn in dem reichsrechtlichen Ustav fiir die Friedens-
richter gar keine, in dem reichsrechtlichen Ustav fiir die Be-
zirksgerichte verhaltnissm#ssig nur wenige Anordnungen iiber
Tagfahrten und Fristen sich finden, so haben Bestimmungen
dariber in diesem Entwurf doch um so weniger ausbleiben
diirfen, als in den Ostseegouvernements in Ansehung der Tag-
fahrten und Fristen sehr von einander abweichende Regeln
gelten und als in der Anmerkung zum Art. 3064 Thl. 3 des
Prov.-R. in Betreff der processualischen Fristen direct auf die
Civilprocessordnung verwiesen worden.

Dass die Anberaumung der Tagfahrten eine amtliche Ob-
liegenheit des Richters ist, liegt in der Natur der Sache; dass
aber Tagfahrten in Sachen, welche besonderer Beschleunigung
bediirfen, z. B. in Arrestsachen, in Schiffersachen, sowie iiber-
haupt in solchen Sachen, aus deren Verzogerung unersetzliche
Verluste entstehen wiirden, ausnahmsweise auch auf Sonn- oder
Feiertage anberaumt werden kinnen, findet seine Rechtfertigung
in der zwingenden Nothwendigkeit, Niemanden wegen einfal-
lenden Feiertags recht- und schutzlos zu lassen, so wie in dem
bestehenden Processrecht (vgl. Rig. Stadtr. L. II Cap. I Art. 2
und L. II Cap. X Art, 2).

Die in diesem Artikel enthaltenen Regeln finden ihre Be-
griindung theils in Zweckmissigkeits- und Nothwendigkeits-
griinden, theils in den Artikeln 8063 und 3064 des 3. Theils
des Prov.-R.

Die Berechtigung des Richters in den Fillen, in denen die
Jehandigung nicht anders als auf dem Wege der Requisition
geschehen kann, die Fristen mit Riicksicht auf die Entfernung
der bei dem Rechtsfall betheiligten Personen bis zu 6 Monaten
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zu verlangern, erschien als Gebot der Nothwendigkeit und als
um so unbedenklicher, als auch der Ustav im Art. 299 even-
tuell die Anberaumung gleicher Frist gestattet. Zur Vermeidung
jeder Ungewissheit war es nicht iiberflissig, hier noch hinzu-
zufiigen, dass durch die Behandigung auch gegen die Partei
der Fristenlauf begriindet wird, durch welche die Behéandigung
veranlasst wurde.

Die in diesem Artikel fir die Erstreckung von Tagfahrten
und Fristen aufgestellten Grundsitze harmoniren wesentlich mit
den in den Artikeln 67 und 75 des Ustav enthaltenen. Eine
Abweichung findet nur insofern statt, als bei Fristerstreckungen
auf einseitigen Antrag der Ustav das Erscheinen und die Er-
klarung auch der andern Partei, dieser Entwurf dagegen nur
die Unterstiitzung des einseitigen Antrags durch erhebliche
Griinde verlangt, und zwar hauptsiachlich deshalb, weil es bei
etwaiger weiterer Entfernung der Parteien vom Ort der Pro-
cessfihrung und bei etwa erst spit eintretender Nothwendigkeit
zur Fristerstreckung haufig mit Schwierigkeiten und unniitzen
Kosten verbunden, wo nicht gar ganz unausfiihrbar sein wiirde,
das Erscheinen der anderen Partei lediglich behufs Abgabe
einer Erklarung von jedenfalls untergeordneter Bedeutung zu
erlangen. Demnéachst ist hier noch hinzugefiigt, dass die Fristen
fir die Erhebung der Rechtsmittel, des Einspruchs und der
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand richterlich nicht er-
streckt oder abgekiirzt werden diirfen, und zwar deshalb, weil
die erwahnten Fristen nach dem bestehenden Processrecht ge-
setzliche sonach unabinderliche Fristen (fatalia) sind.

Die in diesem Artikel dariber enthaltene -Bestimmung,
wem die Kosten einer Fristerstreckung zur Last zu fallen haben,
ist ein Ausfluss der Billigkeit und nicht minder des bestehenden
Processrechts (vgl. Rig. Stadtr. L. II Cap. XIII Art. 3).

Dieser Artikel behandelt die Folgen der Versiumniss einer
Processhandlung in der dazu anberaumten Frist. Diese Folgen
sind die durch das bestehende Processrecht begriindeten (vgl.
Rig. Stadtr. L. II Cap. IX Art. 4, 5 und 6 und L. II C. XIII
Art. 3) und zum Theil auch im Einklang mit den Vorschriften
des Ustav fiir die Bezirksgerichte in den Artikeln 718 bis 725.

Dass die Folgen der Versaumniss einer Processhandlung,
ausser in besonderen durch die Processordnung bestimmten
Fallen, ohne vorgéngige richterliche Androhung eintreten, ent-
spricht nicht nur dem Art. 3062 Thl. 3 des Prov.-R., sondern
auch dem Geist des Ustav, in welchem dem Richter nirgends
zur Pflicht gemacht ist, den Rechtsverlust wegen Unthatigkeit
einer Partei innerhalb des anberaumten Zeitraums vorgingig anzu-
drohen. Dass dagegen in den Fillen, in welchen nach der Pro-
cessordnung der Eintritt eines Rechtsnachtheils von einem vor-
gingigen Antrag des Processgegners abhingig gemacht ist, die
versaumte Handlung nachgeholt werden darf, bis ein solcher
Antrag gestellt ist, rechtfertigt sich durch Art. 3307 Theil 3
des Prov.-R., demzufolge der Verzug auch nach Ablauf des



Enpw. 41.

Ust. 29,
Entw. 42.

— 177 —

Termins abwendbar ist, in so lange die erforderliche Mahnung
aushleibt.

Dass die eingetretene Versiumniss, wenn nicht zugleich
eine Enfscheidung in der Sache zu erfolgen hat, vom Richter
durch besondere Verfiigung ausgesprochen werden muss, war
hier deshalb zu bemerken nothwendig, damit kein Zweifel
dariiber offen bleibe, welche Processhandlung nicht weiter vor-
genommen werden darf.

Hauptstiick I.

Von dem Richter und den Parteien.
A. Von der Zustandigkeit des Richters.

Der Artikel 29 des Ustav hat in Beriicksichtigung der ort-
lichen Geld- und Preisverhaltnisse, anlangend die Competenz-
summe, in Beriicksichtigung aber des Provinzialrechts, anlan-
gend die Competenzgegenstande, einige Abianderungen erleiden
miissen. Anlangend die Competenzsumme, so ist nach den bal-
tischen Geld- und Preisverhaltnissen ein Werthbetrag von
300 Rbl. S. ein durchschnittlich so ansehnlicher, dass regel-
massig schon 8/ bis "/ simmtlicher in Laufe eines Jahres bei
den baltischen Civiljustizbehdrden anhingig gemachter Processe
diesen Werthbetrag erreichen. Um das soeben erwiahnte pro-
portionelle Verhaltniss zu bewahrheiten, diirfte es geniigen,
einen wenn auch nur flichtigen Blick auf die statistischen Er-
hebungen zu werfen, welche fiir die Jahre 1863 und 1864 auf
Anlass des derzeitigen Herrn Generalgouverneurs Grafen Schu-
walow iiber die in diesem Zeitraum von den stadtischen Col-
legialgerichten erster Instanz in Riga geiibte Rechtspflege ver-
anstaltet wurden. Diese Erhebungen fiihrten zu nachstehenden
Ergebnissen. Abgesehen von der in der Stadt Riga von der
Landesgerichtsbehorde erster Instanz, sowie von den zweien
daselbst fungirenden Kirchspielsgerichten geiibten judiciiren
Thatigkeit, welche sich gesetzlich auf Edelleute, Beamtete und
verschiedene Landbewohner des an die Stadt zunichst angren-
zenden aber nicht zum Patrimonialgebiet der Stadt gehorigen
Territorii zu erstrecken hat, abgesehen ferner von der im Gaa-
zen untergeordneten judicidren Thatigkeit der Rigaschen Stadt-
polizei, sowie endlich abgesehen von der judiciiren Thatigkeit
des mit der Schlichtung einzig von Erbschaftsstreitigkeiten be-
trauten Rigaschen Stadtwaisengerichts, gelangten bei den Unter-
gerichten des Rigaschen Raths, also in erster Instanz, wahrend
der erwiahnten zweijahrigen Periode, die Sachen der Verwal-
tungsjustiz nicht mit hineingerechnet, zur gerichtlichen Verhand-
lung und Entscheidung 1957 Straffille und 7053 biirgerliche
Rechtsstreitigkeiten. Von diesen 1957 Straffallen wiirden den
Friedensrichtern, der ihnen im Ustav zugewiesenen Competenz
gemiss, zur Verhandlung zugefallen sein 1196, den Collegial-
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gerichien dagegen 761 Sachen. Von den 7053 biirgerlichen
Rechtsstreitigkeiten wiirden dagegen der friedensrichterlichen
Entscheidung ihrer Natur nach entzogen gewesen sein 312 Sachen,
derselben aber ohne Werthschatzung unterlegen haben 416 Sachen.
Von den demnach verbleibenden 6325 Sachen iiberragte der
Werth des Streitgegenstandes 300 Rbl. S. nicht in 5381 Fallen,
schwankte der Werth zwischen 300 und 500 Rbl. S. in 319 Fallen
und ging der Werth iber 500 Rbl. S. hinaus in 625 Fallen.
Die Friedensrichter wiirden also, falls ihre Competenz auf
300 Rbl. S. bemessen gewesen wire, immerhin zu verhandeln
und entscheiden gehabt haben 5797 Civiljustizsachen gegen
den Collegialgerichten verbliebene 1256. Wiirde dagegen die
friedensrichterliche Zustandigkeit gar bis zum Werthbetrag von
500 Rbl. S. ausgedehnt, so wiirde die amtliche Thatigkeit der
Friedensrichter auf 6116 Civiljustizsachen angewachsen, die der
Collegialgerichte erster Instanz auf 937 gesunken gewesen sein.
Dieses in die Augen fallende Missverhaltniss weiset von selbst
auf die dringende Nothwendigkeit hin, die Competenzsumme
der Friedensrichter in den Ostseegouvernements moglichst zu
beschrinken und sie jedenfalls iber 300 Rbl. S. nicht zu er-
strecken. Denn es wiirden die Friedensrichter, wenn man
ihnen Streitsachen auch noch hoheren Werthbetrages, etwa in
Uebereinstimmung mit dem Ustav bis zu 500 Rbl. S., iber-
weisen wollte, in um so unertriaglicherer Weise iiberlastet wer-
den, als sie ohnehin noch mit der Strafrechtspflege in nicht
geringem Grade bebtirdet und sie allein dastehend, keinen
Theil dieser Last auf fremde Schultern abzuwilzen im Stande
sein werden. Dagegen wiirde die amtliche Thatigkeit der
Collegialgerichte, welche doch durch ihre Zusammensetzung
aus mehren gelehrten Richtern eine ungleich grossere Garantie
fir wahrhaft gute und richtige Rechtsprechung bieten, auf ein
winziges Maass zusammenschrumpfen zum lebhaftesten und ge-
rechtesten Bedauern aller derer, welche wichtigere und dem
Werth nach betrachtlichere Forderungen auf processualischem
Wege zur Geltung zu bringen sich genothigt sehen und sicher
die Cognition von zusammengesetzten Gerichten der Cognition
von Einzelrichtern vorziehen werden. Was im reichsrechtlichen
Ustav vorzugsweise zu der Fixirung einer so unverhiliniss-
missig hohen Competenzsumme gefihrt zu haben scheint, die
fast iberall geringe Anzahl von Collegialgerichten in den auf
allgemeiner Grundlage verwalteten inneren Gouvernements und
der ihrer territorialen Ausdehnung gemiss oft allzugrosse Um-
fang ihrer Gerichtsbarkeitsgrenzen trifft in den Ostseeprovinzen
nicht zu, vielmehr findet sich dort iberall eine durchaus zur
Bewiltigung der Obliegenheiten ausreichende Anzahl von Col-
legialgericbten, so dass denn auch daher der Anlass mangelt,
die Competenz der Einzelrichter seibst iiber mittlere Streit-
werthe zu erweitern. Uebrigens ist schon Dbei der durch die
im Jahre 1865 niedergesetzte standische Centraljustizcommission
vollfiihrten Zusammenstellung eines die Rechtspflege durchgingig

.
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reformirenden Entwurfs die Erm#ssigung der Competenzsumme
auf 300 R. S., — wahrend der allgemeine Wunsch saémmtlicher
Stande in den Ostseegouv. dahin ging, dieselben auf den Werth-
betrag von 100—150R.S. zu reduciren, — von dem derzeitigen
Herrn Generalgouverneur Grafen Schuwalow als den provin-
ziellen Verhaltnissen der Ostseegouvernements entsprechend an-
erkannt. Anlangend dagegen die Competenzgegenstande, so
haben auch diese an der Hand des Provinzialrechts einige in-
dess dem Sinne des Ustavs keineswegs zuwiderlaufende Aen-
derungen in der Fassung erhalten miissen. Weil das Provin-
zialrecht einen Unterschied zwischen Verbindlichkeiten und
Vertragen nicht kennt, sondern das Forderungsrecht iberhaupt
einzig aus Verbindlichkeiten, wenn auch verschiedenen Ur-
sprungs, herleitet (Prov.-R. Thl. 3 Art. 2908), und weil ferner
in diesem Forderungsrecht auch alle personlichen Anspriiche
an bewegliches Vermogen mit inbegriffen sind, wahrend da-
gegen von ihnen dingliche Rechte an beweglichen Sachen
(Prov.-R. Thl. 3 Art. 586) sich allerdings unterscheiden, hat
diesen gesetzlichen Begriffsbestimmungen gemass der Pkt. 1 des
Art. 29 im Ustav dahin wie geschehen modificirt werden
missen. Demniachst hat der im Punkt 2 dieses Art. im Ustav
noch besonders hervorgehobenen Schadenstandsforderungen um
deswillen nicht gleichfalls besondere Erwahnung geschehen
diirfeu, weil sie eben nach den Artikeln 2908 und 3444 des
3. Theils des Prov-R. zu den Forderungen aus personlicher
Verbindlichkeit gehoren und dergestalt schon im Pkt. 1 Erle-
digung gefunden haben. Sodann giebt es nach dem Provinzial-
recht im civilrechtlichen Sinn keinen Uuterschied zwischen
Beleidigungen und Kriankungen, sondern kennt das Provinzial-
recht iberhaupt und ausschliesslich nur Ehrenkrankungen (Pro-
vinzialrecht Thl. 3 Art. 4560). Auch das hat hier selbstver-
standlich bei Punkt 3 des Art. 29 im Ust. nicht ibersehen-
werden dirfen. Dagegen aber unterscheidet das Provinzialrecht
streng zwischen gestortem und entzogenem Besitz und zwischen
den aus der Storung wie aus der Entziehung des Besitzes ent-
springenden verschiedenen Klagen (Prov.-R. Thl. 3 Art. 684,
691, 692, 698). Auf diesen durchgreifenden Unterschied hat
denn auch hier im Civilprocess Riicksicht genommen und da-
nach Pkt. 4 des Ustav umgestellt werden miissen. Die im
Pkt. 5 des Art. 29 im Ustav Dbenannten Nutzungsrechte an
fremdem Eigenthum gehioren an sich im Allgemeinen zu den
im Pkt. 1 der Competenz der Friedensrichter unterworfenen
Forderungen aus personlichen Verbindlichkeiten (Prov.-Recht
Thl. 3 Art. 2908) und haben zur Vermeidung von Missver-
stindnissen hier nicht nochmals aufgezihlt werden diirfen.
Hiernichst waren dem Provinzialrecht noch den Competenz-
gegenstanden der Friedensrichter nothwendig hinzuzufiigen die
ihrem Werth nach wohl kaum je zu schitzenden Streitigkeilen
wegen Vorweisung einer beweglichen Sache (Prov.-R. Thl. 3
Art. 4593) und die Arrestanlegung auf bewegliche Sachen, aus-
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stehende Forderungen und Legitimationspapiere, sowie die
Verfiigung eines Verbots der Abreise (Livl. L.-O. pag. 239,
Ehstl. Ritter- u. Landrecht B.I Lit. XXXV Art. 3, Kurland.
Stadtr. von 1617 § 34, Rig. Stadtr. L.II Cap. XV Art. 1, Lib,
Stadtr, B. I T. XII Art. 5, Livl. Bauerverord. von 1860 §§921
und 923, Ehstl. Bauerverord. von 1856 §§ 1024 u. 1025, Kurl.
Bauerverord. von 1867 §§ 504 und 506). Um so unbedenk-
licher konnte iibrigens den Friedensrichiern die Ausfiihrung
der letzterwahnten Sicherheitsmaassregeln zugewiesen werden,
als ja auch der Ustav in den Artikeln 125 und 126 sie den
Friedensrichtern zuspricht. Zugleich durfte aber die Zustin-
digkeit der Friedensrichter in dieser letzteren Beziehung an
einen bestimmten Werth des sicherzusteilenden Objects nicht
gebunden werden, weil Sicherheitsmaassregeln, wofern sie von
Erfolg begleitet sein sollen, rasche Ausfithrung erheischen und
sonach jeder zunichst zu erreichende Richter zu ihrer Effec-
tuirung erméchtigt sein muss.

Dieser Artikel ist eine wortliche Wiedergabe des Art. 30
des Ustav

Auch dieser Artikel hat, damit dem Provinzialrecht kein
Eintrag geschehe, einige den Sinn indess nicht wesentlich &n-
dernde Fassung des correspondirenden Art. 31 des Ustav er-
halten miissen. Der Pkt. 1 dieses Art des Ustav hat deshalb
eine andere Wortfassung erhalten, weil das Besitzrecht an Im-
mobilien, selbst wenn es durch eine formelle Urkunde bestatigt
ist, an sich noch kein dingliches, sondern ein der Friedens-
richtercompetenz unterliegendes personliches Recht ist, wie
z. B. der nicht corroborirte Pachtbesitz von Immobilien, und
weil dagegen nach Maassgabe des Prov.-R. Thl. 3 Art. 3002
bis 3004 alle Rechte an Immobilien iiberhaupt, nicht aus-
schliesslich das Eigenthums- und Besitzrecht, dingliche Natur
erwerben, sobald diese Rechte, z. B. Servituten, Reallasten,
Miethen etc. corroborirt worden (Prov.-R. Art. 1264, 1310, 4045).
Nicht minder hat Pkt. 2 eine Umstellung erfahren miissen,
einmal weil die Rechle des Fiscus bei Processfiilhrungen ausser
der hohen Krone auch andere juristische Personen, z. B. die
Stadtcommunen (Prov.-R. Thl, 2 Art. 1079, Ukas Eines Dir.
Senats d. d. 9. August 1852 Nr. 35,916), die Kirchen (evangel.-
luther. Kirchengesetz vom Jahre 1832 § 475), verschiedene
fromme Stiftungen u. dgl. . geniessen, sodann aber weil
nach dem Prov.-R. Thl. 3 Art. 686, 693, 698 der gestorte Be-
sitz zu schiitzen, der entzogene Besitz aber wiederherzustellen
ist und solchergestalt zwischen Besitzstorung und Besitzent-
ziehung, sowie zwischen Schutz und Wiederherstellung eine
gesetzliche wesentliche Unterscheidung stattfindet, welcher im
Ustav nicht Rechnung getragen worden. Endlich hat auch
Pkt. 3 insofern abgeindert werden miissen, als nach den bal-
tischen Bauerverordnungen nicht alle Landbewohner iiberhaupt,
sondern eben nur die Glieder geschlossener Landgemeinden
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ihre Streitigkeiten unter einander ihren eigenen Gerichten,
den Gemeindegerichten, zu unterwerfen haben.

Die Einschaltung dieses Artikels und der ihm zugefiigten
Anmerkung geschah in der Erwigung, dass der Werth eines
Streitgegenstandes ein im Laufe der Zeit wechselnder sei, z. B.
einfach schon durch den blossen Zuwachs von Frichten und
Zinsen iiber den anfanglichen Werth hinausgehen kann, wonach
zur Vermeidung jeder Unklarheit es sich empfehlen musste,
einen bestimmten Termin fiir die Werthberechnung festzusetzen
und zugleich auszusprechen dass der Richter seine Zustiandig-
keit nicht cinbiisst, wenn er wegen nach stattgehabter Werth-
schitzung eingetretenen Werthwechsels oder Zuwachses sich
genothigt sieht, iiber einen seine gesetzliche Competenzsumme
iberragenden Werth zu erkennen.

Dieser Artikel stimmt zu Artikel 55 des Ustav.

Die Werthangabe des Klagers hat bei den in diesem Ar-
tikel bezeichneten Streitgegenstanden um deswillen maassgebend
anerkannt werden missen, weil diese Streitgegenstinde sich
iiberhaupt wohl kaum von Anderen je werden schatzen lassen.

Bs musste zur Verhiitung von Ungewissheiten sich von
selbst empfehlen, nicht unerwahnt zu lassen, ob und in welchen
Fallen bei Klagen auf Bestellung eines Pfandes und bei Klagen
aus bestelltem Pfande der Werth der sicherzustellenden oder
sichergestellten Forderung oder aber der Werth des Pfandes
entscheidend ist.

Dieser Artikel stimmt seinem Inhalte nach iiberein mit
Pkt. 4 und 5 des Art. 273 im Ustav.

Die in diesem Artikel getroffene Bestimmung liegt so sehr
in der Natur der Sache und ist so sehr ein Postulat der Logik,
dass sie keiner Erlauterung bediirfen mochte.

Gleichwohl erschien es zweckmissig und zur Vermeidung
von Liicken empfehlenswerth, hier nicht unerwahnt zu lassen,
dass bei Klagen gegen Streitgenossen der Gesammtwerth aller
Forderungen eutscheidend ist, wenn entweder der Streitgegen-
stand ein gemeinschaftlicher ist (vgl. Prov.-R. Art. 927 ff.) oder
doch gleiche thatsiichliche und rechtliche Amnspriiche oder Ver-
pflichtungen in Betreff desselben fiir verschiedene Personen be-
stehen, dass dagegen aber die Werthschatzung der einzelnen
Forderungen einzutreten hat, wenn die Anspriiche und Ver-
bindlichkeiten nicht gleiche, sondern nur gleichartige sind, bei
denen nach richterlichem Ermessen auch eine Trennung der
gemeinschaftlichen Klagen verfiigt werden kann (vgl. diesen
Entw. Art. 78).

Es musste geboten erscheinen, auch dafiir eine Norm zu
geben, welcher Richter zustandig sein solle, falls sich der
Werth solcher Streitgegenstinde, iiber welche der Friedens-
richter nur bis zu einem bestimmten Werthbetrag zustindig
ist, nicht ermitteln lassen sollte. Wenn nun auch in Erwagung
dessen, dass in den Fallen, wo der Werth des Streitgegenstandes
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sich nicht nachweisen lasst, der Friedensrichter um deswillen
nicht wohl zustandig sein kann, weil eben ‘seine Competenz
eine an einen nachgewiesenen Werthbetrag gebundene ist, so
musste doch bei Klagen aus Dienst- und Gesindevertragen, so
wie aus Pachtvertragen iiber bauerliche Grundsticke eine Aus-
nahme hievon sich um deswillen empfehlen, weil diese Klagen
ihrer Natur nach rascher Erledigung bediirfen und daher bei
dem nachsten Richter miissen verfolgt werden diirfen, und weil
gemeinhin die Forderungen aus diesen Vertrigen geringfiigigeren
Werthbetrags sind.

B. Von dem Gerichtsstande.

Dieser Artikel erweitert den Inhalt des ihm entsprechenden
Art. 32 im Ustav nur in so weit, als er zugleich den Zeitpunkt
angiebt, nach welchem der Wohnort zu bemessen ist, als er
ferner den Gerichtsstand fiir Solche, welche an mehreren Orten
domiciliren -(Prov.-R. Thl. 3 Art. 3073) in Uebereinstimmung
mit Art. 205 des Ust. an jedem Ort ihres Wohnsitzes begriindet
erklart und als er endlich bis zum Beweise des Gegentheils
den gewohnlichen Aufenthaltsort einer Person als deren Wohn-
sitz bezeichnet. Was unter dem Wohnort zu verstehen ist, hat
Art. 3066 Thl. 3 des Prov.-R. einigermaassen abweichend von
dem Art. 204 des Ustav definirt, daher dieser Art. des Ustav
hier keine Aufnahme hat finden konnen.

Diese Artikel sind wortgetreu den Artikeln 224, 206 und

55. Ust.224,210 des Ustav entlehnt.

206, 210.
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Dieser Artikel findet seine Begrindung im Prov.-R. Thl.3
Art. 3070, 208 und 187

Dieser Artikel crschien unentbehrlich, weil sonst zweifel-
haft geblieben wire, welcher der allgemeine Gerichtsstand fiir
zu verklagende, in verschiedenen Jurisdictionsbezirken wohn-
hafte Streitgenossen ist.

Dieser Artikel stimmt, indem er nur noch den Gesell-
schaften und Vereinen sammtliche juristische Personen (vergl.
Prov.-R. Thl. 3 Art. 713, 1692, 2354 u. 2913) hinzugefiigt hat,
im Ganzen mit den Art. 33 u. 35 des Ustav iiberein.

Dieser Artikel stimmt, wenn auch mit Ricksicht auf die
in diesem Entwurf etwas veranderte Zustindigkelt der Frie-
densrichter (vgl. die Erlauterung zu Art. 42 dieses Entwurfs),
doch dem Sinne nach iiberein mit dem Art. 34 des Ustav.

Dieser Artikel ist eine wortliche Wiederholung des Art. 209
des Ustav

Der Gerichtsstand der Gewerbeniederlassung, welcher im
Art. 36 des Ustav Anerkennung gefunden. ist in diesem Artikel
aus practischen Griinden weiter noch ausgedehnt auch auf Klagen
gegen Personen, welche ein mit Wohn- und Wirthschaftsge-
bauden versehenes Gut bewirthschaften oder hewirthschaften
Iassen, insofern diese Klagen aus solcher Bewirthschaftung ent-
springen,
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Diese Artikel sind wortgetreu den Artikeln 221 und 222
des Ustav nachgeschrieben.

Dieser Artikel unterscheidet sich von dem mit ihm cor-
respoudirenden Art. 37 des Ustav nur darin, dass er nach dem
bestehenden Processrecht (vgl. z. B. Rig. Stadtr. L. II C. XIV
Art. 1 bis 3, Ehstl. Ritter- und Landr. B. I Cap. XVI Art. 1
und 2) eine Widerklage iiberhaupt nur da zulasst, wo ein Zu-
sammenhang der gegenseitig in Klage gestellten Rechtsverhalt-
nisse besteht (Prov.-R. Thl. 3 Art. 3382 u. 3383), und dass er
demnachst nach dem bestehenden Processrecht verlangt, dass
die Widerklage zugleich mit der Klagebeantwortung zur Gel-
tung gebracht wird.

Dieser Artikel dehnt den Gerichtsstand fiir die Hauptsache
auch auf die Nebensachen aus, was um so nothwendiger hat
geschehen miissen,. als die Nebensachen nach dem Provinzialr.
Thl. 3 Art. 547 bis 550 nicht nur als integrirend mit der
Hauptsache verbunden, sondern als auch von ihr trennbare Be-
standtheile vorkommen und die Nebensachen, so lange sie von
der Hauptsache nicht wirklich getrennt worden und eine Sachen-
einheit fiir sich bilden, die rechtliche Natur der letzteren zu
theilen, sowie an allen Rechtsverhaltnissen, welche die letzteren
betreffen, vou selbst Antheil zu nehmen haben.

Der durch diesen Artikel legalisirte Gerichtsstand der un-
erlaubten Handlungen findet seine Begrindung sowohl in dem
Prov.-R. Thl. 3 Art. 3387 und 3391, als auch im bestehenden
Processrecht (vgl. z. B. Rig. Stadtr. L. II C. II Art.1 und 4).
Das in dem zweiten Satz dieses Artikels dem Klager eventuell
eingeraumte Wahlrecht ist analog dem im Art. 33 des Ustav
dem Klager eventuell zugestandenen.

Der in diesem Art. besprochene Gerichtsstand des Arrestes
ist ein durch den in allen Ostseegouvernements in gesetzlicher
Grundlage bestehenden Arrestprocess fest begriindeter (vergl.
Livl. L.-O. pag. 239, Ehstl. Ritter- u. Landr. B. I Tit. XXXV
Art. 1, Kurl. Stadtr. § 34 u. 36, Rig. Stadtr. Lib. II Cap. II
Art. 2 und Cap. XV Art. 1 bis 10, Liib. Stadtr. V 12). Die
hier angeordnete Beschrinkung, dass indess der Richter, welcher
den Arrest verhangt hat, in der Hauptsache nur dann zustindig
sein soll, wenn der Arrestat und der sonach zu Beklagende
seinen allgemeinen Gerichtsstand in einem andern Gouvernement
hat, ist eine Maassregel der Billigkeit und Niitzlichkeit.

Der in diesen Artikeln erliuterte Gerichtsstand der Ver-
einbarung hat in dem Avt. 37 des Ustav ein ihm mindestens
verwandtes Rechtsinstitut. Die in diesen Artikeln weiter noch
fir die Prorogation enthaltenen Regeln sind Ausflisse theils
rechtlicher Nothwendigkeit theils des bestehenden Processrechts
(vgl. z. B. Rig. Stadtr. L. II Cap. II Art. 7 und 8).

Bei der Concurrenz einer allgemeinen mit einer Anzahl
verschiedener besonderer Gerichtsstinde waren Regeln iiber
das Verhialtniss derselben zu einander unerldsslich. Die in
diesen drei Artikeln aufgestellten Regeln sind die allgemein
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bekannten, auch im bestel:enden Processrecht begriindeten und
schon mehr oder minder von selbst gebotenen, so dass eine be-
sondere Rechtfertigung derselben als iiberfliissig woh!l erachtet
werden darf.

C. Von den Parteien.

Diese beiden im Uebrigen nicht wesentlich von den Ar-
tikeln 19 und 20 des Ustav abweichenden Artikel entstammen
dem Project des Herrn Justizministers. Es wird daher geniigen,
hier darauf einfach hinzuweisen, dass nach dem Prov.-R. Thl. 3
Art. 2912 zur Vornahme von Rechtsgeschaften, denen doch
Processfithrungen zugerechnet werden miissen, Rechtsfahigkeit
erforderlich ist, dass ferner nach den Artikeln 353, 498, 502,
509 und 510 L. c. Minderjahrige, Geisteskranke und gerichtlich
erklarte Verschwender, sowie nach Art. 2915 1. ¢. auch Taube,
Stumme, Taubstumme, Blinde und an anderen physischen Ge-
brechen Leidende keine oder doch nur beschrinkte Rechts-
fahigkeit haben, und dass endlich nach Art. 2918 1. ¢. fiir ju-
ristische Personen deren Vertreter einzutreten verbunden sind.

Dieser Artikel, nach welchem der Mangel der Rechts-
fahigkeit nicht nur auf Antrag, sondern auch schon von Amts-
wegen beseitigt werden soll, hat seine Grundlage gleichfalls im
Prov.-R. Thl. 3 Art. 2912 sofern von Rechtsunfahigen vorge-
nommene Rechtsgeschifte an Nichtigkeit leiden.

Dieser Artikel erschien zur Vermeidung der Gefahren eines
Verzugs nothwendig und um so zulassiger, als nach Prov.-R.
Fhl. 3 Art. 354 und 509 ohnehin von Vormiindern und Cura-
toren hinterher genehmigte oder den Rechtsunfihigen zum
Vortheil gereichende Rechtsgeschifte als giiltig anzuerken-
nen sind.

Dieser Artikel enthalt die auch dem Ustav nach dessen
Art. 15, 33 und 114 nicht fremden Regeln iiber die Streit-
genossenschaft, zu welcher besonders die Rechtsverhiltnisse des
Miteigenthums und gemeinschaftlicher Erbschaft, sowie gemein-
schaftlicher Unternehmungen haufige Veranlassung geben. Von
dem Ustav unterscheidet er sich nur insofern, als er das Princip
der Rechtsgemeinschaft, welche die Zulissigkeit zur Strei-
genossenschaft eben begriindet, naher erortert.

Die Hauptintervention, welche so oft eintritt, als auf eine
zwischen zweien Parteien streitice Sache oder ein zwischen
ihnen streitiges Recht ein Dritter einen ihm selbststandig ge-
bihrenden und die beiden mit einander streitenden Parteien
ganz oder zum Theil ausschliessenden Anspruch erhebt, hat,
wahrend der Ustav in den Art. 665 und 666 nur kurz auf
dieses Rechtsinstitut hinweiset, eine nach Maassgabe des be-
stehenden Processrechts etwas ausfiihrlichere Behandlung er-
fahren miissen (vgl. Rig. Stadtr. Lib. II Cap. XXXIII).

Die Nebenintervention, welche so oft in Anwendung zu
kommen pflegt, als ein Dritter ein vermogensrechtliches Interesse
aus dem Siege oder dem Unterliegen einer der mit einander
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streitenden Parteien fiir sich ableiten zu diirfen glaubt, ist in
den Art. 662 bis 664 gleichfalls ziemlich kurz abgehandelt.
Die vorwiegendsten Grundsitze der Nebenintervention haben
hier aber um so mehr Aufnahme finden miissen, als sie in
Folge der Verpflichtung zur Gew#ahrleistung (Prov.-R. Thl. 3
Art. 3215 ff) ein fir alle zur Entwihrung rechtlich Verbun-
denen unentbehrliches Rechtsinstitut ist.

Die Streitverkiindigung, mittelst deren eine der mit einander
streitenden Parteien einen Dritten, an welchem sie im Falle
ihres Unterliegens Ersatzanspluche geltend zu machen beab-
sichtigt (Prov.-R. Thl. 3 Art. 1639, 3215, 3224 bis 8226), zur
Theilnahme am Rechtsstreit auffordelt_ dawit er in der Bigen-
schaft eines Nebenintervenienten ihr zum Siege verhelfen und
solechergestalt von sich selber die Gefahr kiinftiger Schadlos-
haltung abzuwenden im Stande sei, ist zwar einigermaassen
ghnlich der im Ustav Art. 6563 bis 661 erdrterten Hinzuziehung
eines Dritten zur Sache, ist aber anderntheils doch ein von ihr
abweichend organisirtes Rechtsinstitut. Denn:

1) wahrend die reichsrechtliche Hinzuziehung eines Dritten
zur Sache in jedem Fall, ist die provinzialrechtliche
Streitverkiindigung nur in dem Fall eines an einen
Dritten bestehenden Regressanspruchs statthaft;

2) wahrend die Hinzuziehung eines Dritten nach dem
Reichsrecht. sie gehe vom Klager oder Beklagten aus,
nur in der ersten Verhandlung der Sache, ist die Streit-
verkiindigung nach provinziellem Processrecht in jeder
Lage des Rechtsstreits zulédssig;

3) wihrend nach dem Provinzialrecht der zum Beistand
einer Partei aufgeforderte Dritte von sich aus wiederum
einen Vierten, an welchen er hinwiederum Regress zu
nehmen sich befugt erachtet, den Streit verkiindigen darf,
scheint mindestens nach dem Reichsrecht der zum Bei-
stand aufgeforderte Dritte dieses Recht nicht zu geniessen ;

4) whhrend gegen die beantragte Hinzuziehung eines
Dritten nach dem Reichsrecht die Gegenpartei Wider-
spruch erheben darf und iber die Berechtigung zum
erhobenen Widerspruch zunéchst richterliches Erkennt-
niss zu fallen ist, darf nach dem Provinzialrecht wider
eine Streitverkiindigung die Gegenpartei iiberall keinen
Widerspruch erheben, so dass also der Richter auch
gar nicht in die Lage kommen kann, iiber die Recht-
missigkeit eines erhobenen Widerspruchs zu entscheiden;

5) wiahrend das Reichsrecht an den Fall, dass der Aufge-
forderte der Aufforderung keine Folge giebt, die Wir-
kung kniipft, dass Sicherstellung des Regresses an den
aufgeforderten Dritten verlangt werden kann, kennt
das Provinzialrecht diese Wirkung nicht, sondern biisst
der in Folge einer Streitverkiindigung seinen Beistand
Versagende lediglich die Einrede ein, dass der Process
anders als geschehen, hatte gefiihrt werden sollen.
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Bei aller Aehnlichkeit mit einander sind demnach die
Hinzuziehung eines Dritten zum Rechtsstreit und die S.trelpvex‘-
kiindigung doch nicht vollstindig gleichartige Rechtsinstitute.
Nichtsdestoweniger wird dort wo das eine dieser Institute be-
steht das andere entbehrlich. Fiir das baltische Rechtsgebiet
nun hat die daselbst processrechtlich seit Jahrhunderten be-
stehende Streitverkiindigung nothwendig in diesem FEntwurf
aufgenommen werden miissen, weil eben auf sie und nicht auf
die reichsrechtliche Einladung eines Dritten die vorhin benannten
Artikel des Thls. 3 des Prov.-R. ausdriicklich hinweisen.

Das Provinzialrecht unterscheidet im Art. 626 und in an-
deren zwischen dem Besitz im eigenen und im fremden Namen,
Damit nun der Besitzer im fremden Namen, wofern er wegen
Herausgabe der fremden Sache belangt wird, nicht genithigt
sei, selber auf die Klage zu antworten und er sich nicht der
Gefahr eines Vorwurfs unzureichender Rechtsvertheidigung und
daraus entspringender Verantwortung auszusetzen habe, ist hier
in der Benennung des Autors ein Mittel zur Abwendung des
Processes von sich, sowie der Gefahr der Verantwortung ge-
geben. Er ist berechtigt, Einlassung auf die Klage zu ver-
weigern, indem er den wahren Besitzer nennt und ihn durch
den Richter auffordern lasst, selber auf die Klage zu antworten.
Gentigt der Besitzer solcher Aufforderung nicht, so ist der Be-
klagte befugt, ohne weitere Processfilhrung die ibm abverlangte
Sache herauszugeben., ohne dass er dem wahren Besitzer zur
Schadloshaltung dfieserhalb verbunden wird, und ohne dass
andererseits der wahre Besitzer dadurch das Recht einbiisst,
die Riickgabe der Sache an ihn mittelst besonderer Klage gel-
tend zu machen (Prov.-R. Thl. 3 Art. 876). Dieses Institut,
von welchem der Ustav allerdings schweigt, konnte hier um
so weniger unerwahnt gelassen werden, als schon das Prov.-R.
Thl. 3 Art. 899 dasselbe hervorhebt.

Von dem ersten, iibrigens lediglich die Gerichtsbarkeit und
den Gerichtsstand behandelnden Hauptstiick des Ustav sind einzig
unerortert geblieben die Art. 39 bis 43, Der Art. 39 musste
hier in Wegfall kommen, weil eben durch Vereinbarung nach
Art. 68 bis 70 dieses Entwurfs auch ein an sich unzustandiger
Richter dennoch zustindig werden kann. Die Art. 40 bis 43
des Ustav behandeln Zustandigkeitsstreitigkeiten zwischen ver-
schiedenen Richtern, welche im baltischen Rechtsgebiet gar
nicht hervortreten konnen, da sie schon durch den Gerichtsstand
der Prorogation von selbst ausgeschlossen werden, und da dem-
nachst der Beklagte fiir den Fall, dass er iiber den Gerichts-
stand sich nicht vereinbaren will und dem Rechtsspruch des
Richters, bei welchem wider ihn eine Klage anhsngig gemacht
worden, sich nicht glaubt unterwerfen zu miissen, seine Weci-
gerung zur BEinlassung auf die Klage im Wege der Einrede
des unzustandigen Gerichtsstandes zu verlautbaren hat, indem
im Unterlassungsfalle solcher Einrede der Beklagte sich gefallen
zu lassen hat, dass seine Einwilligung in die Unterwerfung
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unter den vom Kliger gewihlten wenn auch unzustindigen
Richter fingirt wird. Die Art. 39 bis 43 sind demnach auf
das baltische Rechtsgebiet unanwendbar.

Hauptstiick IL

Von den Bevolimichtigten.

Dieser Artikel stimmt im ersten Satz wesentlich tberein
mit den Art. 14, 17 und 44 des Ustav mit dem einzigen Hinzu-
fiigen, dass auch die gesetzlichen Vertreter der Parteien (Vor-
miinder, Curatoren etc.) befugt sein sollen, zu Processfiihrungen
Bevollméchtigte zu ernennen. Der zweite Satz dieses Artikels
stimmt dagegen wesentlich tiberein mit Art. 27 des Ustav, nur
dass hier neben den Vereinen und Gesellschaften auch mit
Riicksicht auf das Prov.-R. Thl. 3 Art. 713, 1692 und 2351
der juristischen Personen hat gedacht werden miissen.

Auch dieser Artikel stimmt wesentlich genau mit Art. 45
des Ustav einzig mit der Abweichung, dass Pkt. 1 und 5 des
Ustav als identisch zusammengezogen und diesen beiden Punkten
im Pkt.1 dieses Entwurfs eine weitere dem Prov.-R. Theil 3
Art. 2912 entsprechende Fassung gegeben worden, und dass
ferner im Pkt. 4 in Gemissheit der Regeln des Concursrechts
priciser festgestellt worden, welche Banquerotteure als- zur
Fihrung fremder Rechtsstreitigkeiten unfahig erachtet werden
sollen.

Da die Bevollméachtigung ein zweiseitiger Vertrag ist, dessen
Existenz rechtlich niemals vermuthet wird, sondern nachgewiesen
werden muss, und da das Prov.-R. in der Anmerkung zum
Art. 4363, in Ansehung der Bestimmungen iiber die Bevoll-
miachtigung von Rechtsbeistinden ausdriicklich auf die Civil-
processordnung verweiset, hat hier nicht unterlassen werden
diirfen, der Regel zu gedenken, nach welcher eine Bevollméach-
tigung nachzuweisen ist, und der Mangel solchen Nachweises
nicht nur vom Processgegner geriigt werden darf, sondern auch
vom Richter von Amtswegen zu beseitigen ist.

Dieser Artikel findet seine Begriindung in Artikel 4371
des Prov.-R. Thl. 3.

Im Wesentlichen sind diese beiden Artikel mit den Ar-
tikeln 46 und 47 des Ustav ibereinstimmend, mit einziger
Ausnahme dessen, dass hier die Bevollmachtigung in der Form
einer einfachen schriftlichen Erklarung um deswillen keine
Aufnahme gefunden, weil einer Erklarung, welcher die Beglau-
bigung der Unterschrift mangelt, die Eigenschaft eines wirk-
lichen Nachweises wie dem Richter so der Gegenpartei gegen-
iiber nicht beigelegt werden kann. Auch die Unterschrift
dessen, welcher die Erklarung miindlich zu Protocoll gegeben,
unter eben dieses Protocoll ist hier als dem baltischen Gerichts-
brauch widerstreitend in Wegfall gekommen.
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Dieser Art. hat eine von dem correspondirenden Art. 48
des Ustav abweichende Fassung erhalten miissen. Denn wih-
rend eine Vollmaeht, wenn sie in solchen Bezichungen keine
Beschriankungen enthalt, wohl als den Bevollmachtigten zur
Durchfiihrung aller sonstigen Handlungen des Rechtsstreits, in-
sonderheit auch zur Widerklage und zum Vollstreckungsver-
fahren autorisirend erachtet werden darf, hat doch im Wider-
spruch mit dem Artikel 48 des Ustav betont werden miissen,
dass ein Vergleichsabschluss durch den Bevollméchtigten ohne
ausdriickliche Autorication des Vollmachtgebers unstatthaft ist,
weil das Prov.-R. Thl. 3 Art. 3595 und 4384 zu solchem Ver-
gleichsabschluss eine ausdriickliche Bewilligung von Seiten des
Vollmachtgebers verlangt.

Diese Artikel haben im Ustav keine entsprechenden. Die
durch diese Artikel aufgestellten Regeln, welche zugleich dem
practischen Bediirfniss Rechnung tragen, sind jedoch durch das
bestehende Processrecht und den Gerichtsbrauch so durchgingig
eingebiirgert, dass es nur wiinschenswerth erscheinen kann,
wenn sie auch im friedensrichterlichen Verfahren beobachtet
werden. Der letate Satz dieses Artikels aber findet seine Be-
grindung im Prov.-R. Thl. 3 Art. 2948 und 4431,

Dieser Artikel ist eine wortliche Abschrift des Artikel 26
des Ustav,

Wenn, wie in den vorhergegangenen Artikeln Erorterung
gefunden, Rechtsfahigkeit wie der Partei so des Bevollmach-
tigten ein unumgingliches Erforderniss fir die Giltigkeit des
Vollmachtvertrags ist, so muss nothwendig eine im Lauf des
Processes allererst eintretende Rechtsunfihigkeit der Partei oder
des Bevollmachtigten die in diesem Artikel ausgesprochene
Wirkung der Erloschung des Vollmachtvertrags haben, wobei
jedoch, damit durch einen solchen Zwischenfall nicht unver-
schuldete und vielleicht unersetzliche Verluste entstehen, der
Bevollmichtigte als eben so berechtigt wie verpflichtet aner-
kannt werden muss, alle ohne Nachtheil nicht aufschieblichen
Handlungen einstweilen und insolange die Partei bei Gericht
nicht durch einen Anderen vertreten ist, zu vollziehen.

Diese beiden Artikel sind wortliche Abschriften der Art. 49
und 50 des Ustav  Der Zusatz am Schluss des letzten Artikels
rechtfertigt sich durch das Prov.-R. Thl. 3 Art. 4406 und durch
die unabweisbare Consequenz dieser wie jeder anderen Nich-
tigkeit.

Dieser Artikel stimmt theils mit der Bestimmung im Ar-
tikel 254 des Ustav, derzufolge nach erfolgter Kiindigung der
Vollmacht der Richter dem Vollmachtgeber eine Frist zur Be-
stellung eines anderen Bevollméachtigten anzuberaumen hat,
theils, und zwar was die Wirkung eines Verzugs bei der Voll-
machtsbestellung betriftt, steht dieser Satz im Einklang mit der
analogen Vorschrift des Prov -R. Thl. 3 Art. 3318.

Von den Artikeln dieses Hauptstiicks im Ustav ist kein
einziger unberiicksichtigt geblieben.
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Hauptstiick III,

Von der Klageerhebung und der Ladung.

Ust. 51, 52. Dieser Artikel giebt den Inhalt der Artikel 51 u. 52 des

Entw. 110.

Entw. 111.
Ust. 54,

Entw. 112,

Ustav wieder mit dem einzigen Unterschiede, dass hier die
Aufnahme kurzen Protocolls auch iiber die Einreichung einer
schriftlichen Klage wegen des etwa kiinftig nothigen Nach-
weises verlangt, dagegen aber nicht verlangt wird, dass das
Protocoll vom Klager unterschrieben wird, was, wie schon
vorhin erwihnt, dem Gerichtshrauch in den Ostseegouvernements
widerstreitet und zu manchem Zeitverlust wie fiir den Richter
's0 insbesondere auch fiir die alsdann bis zur vollstindigen Ab-
fagssung des Protocolls zum Warten genothigte Partei fihren
wiirde.

Dieser Artikel ist eine Entlehnung des Art. 54 des Ustav
mit Weglassung jedoch dessen, dass die Beweise, durch welche
die Klage gestiitzt wird, schon bei Anstellung dieser Klage an-
gedeutet werden sollen, und zwar deshalb, weil so lange noch
ungewiss ist, was der Beklagte von den der Klage zu Grunde
gelegten Thatsachen zugestehen, was ablaugnen wird, der Kli-
ger dariiber selbstverstandlich im Unklaren schwebt, worauf er
seinen Beweis kiinftic zu richten haben wird, und weil ferner
der Klager haufiz bei Anstellung der Klage mnoch gar nicht
wissen wird, welche Beweismittel ihm kiinftig zn Gebote stehen
werden. Es musste sich daher empfehlen, die Angabe der
Beweismittel nicht obligatorisch mit der Klageerhebung in Ver-
bindung zu setzen.

Dieser Artikel stimmt mit dem Art. 58 des Ustav iiberein

Ust. 58, 59.¢inzig unter dem Hinzufiigen, dass der Richter im Interesse

moglichst rascher Rechtspflege den Tag zur miindlichen Ver-
handlung womdiglich nicht iber acht Tage nach Erhebung der
Klage anzuberaumen hat. Die im Ustav angenommenen Fristen
von einem Tage fiir jede 15 Werst der Entfernung des Wohn-
sitzes der zu ladenden Personen von dem Ort der Gerichts-
hegung musste unpractisch erscheinen, weil je nach der Art
des zu Gebote stehenden Verbindungsmittels (Eisenbahnen oder
schlechte Wege) und je nach der Art der Befihigung die Reise
anzutreten (ob zu Wagen mit herrschaftlichen oder Post- oder
Bauerpferden oder zu Fuss) in dieser Bestimmung kein rich-
tiger Maassstab zu liegen scheint.

Ust. 60, 61, Sind fast wortliche Heribernahmen der Art, 60, 61 u. 66

66. des Ustav.
Entw. 113,
114, 115. .
Entw. 116. Dieser Artikel behandelt die Wirkungen, welche mit der

Behandigung der Klage, und welche mit der Einlassung auf
die Klage verkniipft sind. Der erste Satz dieses Artikels
bringt die processrechtliche Regel in Kriunerung, dass die Be-
handigung oder Mittheilung der Klage bei vorhandener Con-
currenz verschiedener Gerichtsstinde die Zustindigkeit des nach
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der Wahl des Klagers vorgerufenen Richters begriindet (Stadtr.
Lib. IT Cap.II Art. 7). Der zweite Satz erwahnt der Wirkung,
dass denn dadurch auch der Gerichtsstand der Widerklage seine
Feststellung findet (vgl. Art. 38 des Ustav und Art. 64 dieses
Entwurfs). Der dritte Satz sodann erwahnt der im bestehenden
Processrecht wurzelnden Wirkung, dass durch solche Umstéande,
welche allererst nach der Behéandigung der Klage sich ereignen,
die Zustandigkeit des Richters nicht aufgehoben wird (vergl.
Art. 45 dieses Entw.). Der vierte Satz endlich war nothwen-
dig in Riicksicht auf das Prov.-R. Thl. 3 Art. 756, 757, 847,
901 bis 905, 909 bis 913, 3618 und 3631,

Von den zu diesem Hauptstick gehorigen Artikeln des
Ust. ist einzig unberiicksichtigt geblieben Art. 53, weil die
Anwendbarkeit dieses Art. durch den Gerichtsstand der Verein-
barung ausgeschlossen wird. Dagegen sind bereits friiher be-
riicksichtigt die Art. 55 und 56 in den Art. 45 und 46 dieses
Entw., die Art. 63, 64 und 65 und 72 aber in den Art. 27,
31 und 32 und 37 dieses Entw., wahrend Art. 57 im n#chst-
folgenden Art. 117 dieses Entw. Beriitksichtigung finden wird.

Hauptstiick IV.

Von dem Erscheinen der Parteien und von der Ordnung
des Verfahrens vor den Friedensrichtern.

Die in diesem Artikel den Parteien aufgegebene Verpflich-
tung zur Vorlegung der Urkunden bei der miindlichen Sach-
verhandlung, durch welche sie ihre Behauptungen stiitzen kon-
nen und wollen, findet sich, wie wohl auf den Klager be-
schrankt, im Art. 57 des Ustav wieder. Es ist hier die gleiche
Verpflichtung aus Grinden der Zweckmissigkeit auch auf den
Beklagten ausgedehnt. In Folge dieser Verallgemeinerung der
Regel hat aber von einer ohnehin zwecklosen Vorlegung von
Urkunden schon vor dem Tage der Sachverhandlung, und
zwar bis zu einer bestimmten Stundenzeit dieses Tages ab-
gesehen werden miissen. Auch die Ertheilung einer Empfangs-
bescheinigung von Seiten des Friedensrichters hat nicht als
obligatorisch hingestellt werden konnen, weil diese an sich
lastige und zeitraubende Maassregel vollends iiberfliissig wer-
den wiirde, wofern, wie das haufig wird geschehen diirfen, die
Urkunden dem Producenten sofort zuriickgegeben werden konnen.

Die hier in Betreff der Beurkundung der Verhandlung ein-
geschaltete Instruction hat den Zweck, jede Ungewissheit dariiber
zu heben, was iberhaupt zu Protocoll zu nehmen ist. Es ist
das eine fir die Ostseegouvernements um so nothwendigere
Einschaltung, weil in ihnen die Gerichtsbehorden gemahnt
werden, Alles moglichst wortgetreu niederschreiben zu lassen,
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was von den Parteien irgend vorgebracht wurde, und dieser
Gewohnheit gegeniiber, welche das nunmehr zur Geltung zu
bringende Princip der Miindlichkeit verletzt, es sich empfehlen
musste, eine feste Richtschnur dafiir, was kiinfitg bei den Frie-
densrichtern niedergeschrieben werden soll, zu geben, wodurch
dann zugleich eine Ungleichartigkeit in dem Verfahren der
einzelnen Friedensrichter selbst in solcher Beziehung einzig
verhiitet werden kann.

Die in diesem Artikel erorterten Principien iiber Klagean-
derung sind Ausfliisse des bestehenden Processrechts, nicht
minder aber auch in der rechtlichen Nothwendigkeit begriindet.

Im Art. 69 des Ustav sind vier Einreden benannt, welche
der Beklagte, ohne sich auf das Wesen der Klage einzulassen,
vorschiitzen darf. Der Art. 120 dieses Entwurfs hebt zwar in
dem Streben nach rascherer Erledigung der anhéngig gewor-
denen Rechtsstreitigkeiten die bisher fiir den Beklagten be-
standene Verpflichtung auf, alle zerstorlichen Einreden gleich-
zeitig und vor der Einlassung auf die Klage vorzuschiitzen, er
beschrankt dagegen die Zahl der Einreden, welche bei Verlust
derselben vor der Verhandlung in der Hauptsache vorgebracht
werden miissen, auf die auch im Ustav hervorgehobenen Ein-
reden der Unzustindigkeit und der Rechtshangigkeit. Die bei-
den anderen im Ustav erwahnten Einreden haben hier in die
gleiche Kategorie nicht gestellt werden konnen, und zwar die
Einrede des unrichtig Beklagten um deswillen nicht, weil dieser
Einwand keine eigentliche Einrede im processrechtlichen Sinn,
keine indirecte Klagebeantwortung, sondern eine divecie Ab-
leugnung des Klagegrundes ist, sofern der Beklagte das Recht
zu der wider ihn erhobenen Klage einfach negirt (Rig. Stadtr.
Lib. IT Cap. XVI Art. 1), die Einrede der mangelnden Rechts-
fahigkeit des Klagers aber um deswillen nicht, weil nach Ar-
tikel 76 dieses Entwurfs dieser Mangel Nichtigkeit des Ver-
fahrens erzeugt und daher in jeder Lage des Processes nicht
nur von der Gegenpartei geriigt werden darf, sondern auch
vom Richter von Amtswegen zu beseitigen ist. Da indess das
bestehende Processrecht und das provinzielle Privatrecht ausser
den benannten noch eine grosse Anzahl zerstorlicher Einreden
kennt, von denen denn auch erfahrungsgemass im practischen
Rechtsleben unaufhorlich Gebrauch gemacht wird (vergl. z. B.
Prov.-R. Thl. 3 Art. 693, 694, 696, 3125, 3213, 3480, 3534,
3535, 3550, 3672, 4517), so hat hier auch noch das Verfahren
im Fall der Anwendnng solcher anderen Einreden nothwendig
geregelt werden miissen, und ist in Anbetracht dessen, dass in
einigen Killen eine sofort oder doch rasch erweisbare Einrede
den ganzen Process zu erledigen geeignet ist, wihrend in an-
deren Fiallen ein solcher Krfolg nicht zu erwarten steht, im
Einklang mit dem bestehenden Processrecht (vgl. Rig. Stadtr.
Lib. IT Cap. XVII Art. 1 und 2) dem Richter freie Hand ge-
geben, eine abgesonderte Vorverhandlung iiber die Einreden
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eintreten zu lassen oder das Einredeverfahren mit dem Haupt-
verfahren zu verbinden.

Nicht minder nothwendig war es, wie in diesem Artikel
geschehen, zur Vermeidung von Unklarheiten und daraus leicht
hervorgehenden Beschwerden den Zeitpunkt anzugeben, wann
sowohl die schon vor Verhandlung der Hauptsache vorzu-
schiitzenden Einreden bei dem Rechtsnachtheil des Verlustes
derselben fiir die Instanz, als auch die etwaigen Repliken, d.1i.
diejenigen selbststandigen Behauptungen des Klagers, durch
welche die Einrede entkriftet oder unwirksam werden soll,
sowie die etwaigen Dupliken, d. i. diejenigen wiederum selbst-
stindigen Behauptungen des Beklagten, durch welche die kla-
gerischen Repliken entkraftet werden sollen, bei dem: gleichen
Rechtsnachthéil ihres Verlustes vorgefihrt werden miissen. Zu-
gleich durfte nicht unerwdhnt bleiben, dass durch die Anbe-
raumung solchen Zeitraums die richterliche Befugniss nicht be-
schrinkt werden soll, Einreden, Repliken und Dupliken zu
beriicksichtigen, welche zwar erst nach Ablauf des anberaumten
Zeitraums vorgebracht werden, allein im Fall ihrer Bewahr-
heitung eine Nichtigkeit der Verhandlung oder des kiinftigen
Urtheils in sich schliessen wiirden, weil eben zu den richter-
lichen Amtspflichten die Verhiitung von Nichtigkeiten gehont,
der Process befinde sich iibrigens in welcher Lage er wolle.

. Diese Artikel geben wortgetreu den Inhalt der Art. 70,
76, 77 und 78 des Ustav wieder.

7

Von den Artikeln dieses Hauptstiicks des Ustav sind einzig
nicht beriicksichtigt worden Art. 71, weil das Prov -R. Thl. 3
Art. 3605 dem entgegensteht, und Art. 79, weil ‘die in ihm
getroffene Anordnung mit dem Gerichtsstand der Vereinbarung
in Widerspruch stehen wiirde (vergl. Art. 68 bis 70 dieses
Entwurfs). Dagegen haben bereits friiher Beriicksichtigung ge-
funden Art. 68 und 72 des Ustav in den Art. 16 und 17 dieses
Entwurfs und Art. 75 des Ustav im Art. 37 dieses Entwurfs,
Art. 80 des Ustav im Art. 11 dieses Entwurfs, und werden
weiterhin noch beriicksichtigt werden die Art. 73 und 74 des
Ustav in dem Anhang zu diesem Entwurf, und zwar in Besitz-
process und Executivprocess.

Hauptstiick V.
Von den Beweisen.

A. Allgemeine Bestimmungen,.

Die etwas kargen den einzelnen Beweismitteln in den Ar-
tikeln 81 und 82 und 366 und 367 des Ustav vorausgesendeten
»allgemeinen Bestimmungen iiber den Beweis haben hier eine
grossere Ausdehnung erfahren miissen, indem es nicht zu um-

-
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gehen geWwesen, nach Maassgabe des bestehenden Processrechts
die unentbehrlichsten Regeln fiir die Beweisfihrung, die Be-
weisantretung, die Beweisaufnahme und die Beweisversiumniss
festzustellen, welchen Regeln dann auch das durch Art. 129
des Ustav neubegriindete wohlthitige Institut der freien rich-
terlichen Beweiswiirdigung angeschlossen werden miissen. Von
den obangefiihrten drei verschiedenen Stadien der Beweisfiih-
rung, der Beweisverfigung, der Beweisantretung und der Be-
weisaufnahme mochte nur das erste, die Beweisverfigung, als
dem Ustav vollig fremd, einer Erlauteumg;> bediirfen, wahrend
die Beweisantretung und die Beweisaufnahme im Ustav, wenn
auch in den allgemeinen Bestimmungen iiber sie geschwiegen
worden, doch bei den einzelnen Beweismitteln nicht ausser Acht
gelassen sind. Die richterliche Beweisauflage oder Feststellung
der erheblichen und wegen ihrer Streitigkeit des Beweises be-
diirfenden Thatsachen, wie solche ven dem bestehenden Pro-
cessrecht (vgl. Rig. Stadtr. L. II Cap XIX Art. 1) erheischt
wird, ist aus verschiedenen Gesichtspunkten unerlasslich, einmal
schon deswegen, weil die Parteien oft zwischen einer Erheb-
lichkeit oder Unerheblichkeit der vorgebrachten Thatsachen
sich keine Rechenschaft zu geben vermogen und deshalb zur
Beliistigung wie ihrer selbst, so der Gegenpartei und nicht min-
der des Rlchters zugleich aber auch zur ungerechtfertigten
Verzogerung des Processes, wie die tagliche Erfahrung lehrt,
durchaus unerhebliche Thatsachen zum Gegenstande des Be-
weises machen, wofern das Beweisthema nicht richterlich fest-
gestellt ist, sodann aber auch, weil die Theorie iiber die Ver-
theilung der Beweislast eine sehr verwickelte und in vieler
Hinsicht selbst controverse ist, so dass die Parteien die daraus
sich ergebenden Schwierigkeiten von sich aus zu iiberwinden
nicht vermogen, wie sich das in der practischen Rechtspflege
taglich wiederspiegelt, indem iber Nichts zwischen den Par-
teien so viel und heftig gestritten zu werden pflegt, als iiber
die Frage, welche der strittigen Hauptsachen von der einen
und von der andern Partei zu beweisen sind. So lange dariiber
Ungewissheit obwaltet, ist jede Partei in der Gefahr, entweder
zu viel oder zu wenig zu beweisen, denn eines Theils wird die
Furcht, nicht zu wenig zu beweisen, eine Partei zu Beweis-
fiithrungen verleiten, welche ihr nicht obliegen, anderen Theils
kann es leicht geschehen, dass eine Partei, von irrthiimlicher
Auffassung ihrer Beweispflicht ausgehend, Beweisfilhrungen
unterliasst, welche ihr nach der richterlichen Anschauung nicht
erspart werden konnten, um zum Siege zu gelangen. Abge-
sehen aber auch von dem Schutz, welcher den Parteien durch
die Beweisauflage gegeben werden soll, erscheint dieselbe auch
rechtlich ganz unerlisslich. Denn das’ Provinzialrecht hat im
Theil 3 in den Artikeln 64, 138, 139, 146, 688 bis 690, 693,
694, 696, 704 bis 706, 862 bis 866, 900, 916 bis 919, 1841,
2582, 2976, 2988, 3293, 3304, 3443, 3531 ff., 3672 {f. und
3700 ff. die Beweispflicht f{ir eine Anzahl einzelner Rechisfalle

13
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geregelt, Diese Regeln alle zu kennen, kann dem Privatmann
nicht zugemuthet werden, da zu ihrem Verstindniss Rechtskennt-
niss erforderlich ist, welche dem Privatmann gemeinhin abgeht,
daher ihm denn durch die richterliche Beweisverfigung das
Mittel geboten werden muss, diesen Beweisregeln Geniige
zu thun.

B. Beweis zum ewigen Gedachtniss.

Ust. 3177. Der Beweis zum ewigen Gedachtniss, d. i. ein solcher

Entw. 138 Beweis, welcher selbst vor geschehener Entstehung eines Rechts-

bis 142.  gtreits und vor erlangter Gewissheit von der Person des kiinf-
tigen etwaigen Gegners, als auch wahrend des Rechtsstreits,
ehe derselbe noch in’s Beweisstadium getreten ist, gefiihrt wer-
den darf, wenn der Verlust des Beweismittels oder die Er-
schwerung der Anwendung eines solchen mit Grund zu be-
fiirchten steht, findet seine Basis im bestehenden baltischen
Processrecht (Rig. Stadtrecht L. II Cap. XIX Artikel 2 bis 6,
Ehstl. Ritter- u. Landr. L. I Tit. XXVII Art. 1 und 2), und
spricht fiir die Nothwendigkeit dessen Fortbestandes das prac-
tische Rechtsleben, indem von diesem Schutzmittel gegen Nach-
theile nicht eben selten Gebrauch gemacht wird. Der Art. 377 des
Ustav enthalt tbrigens eine diesem Institut sich annahernde
Bestimmung, beschrankt deren Anwendbarkeit aber auf den Zeu-
genbeweis, wiahrend dieser Entwurf dasselbe auf alle Beweis-.
mittel, mit einziger Ausnahme der Urkunden und des Eides,
also insbhesondere auch auf den Augenschein und die Sachver-
standigen, ausdehnt.

C. Beweis durch Augenschein.

Entw. 143 Der Inhalt dieser drei Artikel ist im Wesentlichen mit den
bis 135, Art. 119 bis 121 und 124 und 507 bis 514 des Ustav iiberein-
Uiglﬂnfls stimmend, mit der Abweichung indess, dass die Aufforderung
507 bis 514. eines fremden Richters zur Vollfiihrung der Besichtigung, wo-
fern der zu besichtigende Gegenstand sich in dessen Gerichts-
bezirk befindet, hier angeordnet worden, und dass demnichst
die Zulassigkeit eines Rechtsmittels gegen eine vom Richter
von Amtswegen verfiigte Besichtigung ausgeschlossen worden,
mit Riicksicht darauf dass die Verfiigung eben von Amtswegen
ergangen ist, und dass endlich die Verlesung des iiber die Be-
sichtigung aufgenommenen Protocolls als unentbehrlich erachtet

worden.

D. Zeugenbeweis.

Ust. 374. Dieser Artikel ist gleichlautend mit dem Art. 374 des

Entw. 146. Ustav, und ihm zur Verhiitung jeder Ungewissheit nur mnoch
hinzugefiigt worden, dass die nach dem bisher Destehenden
Processrecht nothwendig gewesenen Beweisartikel d.i. genau
formulirte Fragen, welche den Zeugen zur Beantwortung vor-
gelegt werden sollen, in Wegfall zu kommen haben.
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Dieser Artikel weicht inhaltlich nicht ab vom Art. 84 des
Ustav, wenngleich die beiden ersten Punkte dieses Artikels des
Ustav in einer etwas allgemeineren Fassung zusammengezogen
worden und der Punkt 5 des Ustav insofern einen Zusatz hat
erhalten miissen. als bei den Lutheranern und Reformirten nach
deren Kirchengesetz eine besondere Beichte nicht stattfindet.

Dieser Artikel ist gleichlautend mit Art. 88 des Ustav.

Dieser Artikel steht mit wenig veranderter Fassung im
Einklang mit Art. 379 des Ustav.

Diese Artikel sind wirtliche Abschriften der Art. 89 und
90 des Uslav.

Dieser Artikel stimmt in seinem zweiten Satz, welchem
der erste nur wegen grisserer Volistindigkeit und wegen
besseren Zusammenhangs hinzugefiigt worden, inhaltlich mit
Art. 93 des Ustav und weicht von diesem nur insofern ab, als
der im Ustav hervorgehobene winzige Grund, um dessen willen
Zeugen in ihrer Wohnung verhort werden dirfen, auch auf
andere erhebliche Griinde, durch welche das Erscheinen des
Zeugen vor Gericht behindert wird, ausgedehnt worden. Der
letzte Satz dieses Art. ist dem Art. 382 des Ustav entnommen.
Der im Ustav Art. 93 erwahnten Berechtigung der Parteien,
ihrerseits dem Zeugenverhor beizuwohnen, wird weiter unten
im Art. 163 gedacht werden.

Dieser Artikel ist gleichlautend mit den Artikeln 103 und
104 des Ustav mit Umwandlung einzig des festen Preisansatzes
in eine nach den obwaltenden Verhaltnissen richterlich zu be-
messende Entschadigung.

In Ansehung der Folgen des Ausbleibens der geladenen
Zeugen hat dieser Art. den Art. 91 und 92 des Ustav sich nicht
genau anschliessen kinnen, einmal weil ein solches Ausbleiben
an sich noch kein stratwiirdiges Vergehen ist, sodann aber weil
auch weniger Strafe als gerichtlicher Zwang geeignet sein
diirfte, den Zweck des Erscheinens der Zeugen wirklich herbei-
zufithren. Der zweite Satz dieses Artikels ist eine Forderung
des Rechts, welches aus dem ersten Satz herfliesst, der dritte
Satz eine Forderung der Billigkeit.

In diesen Artikeln haben die correspondirenden Art. 83
und 86 des Ustav nicht unerhebliche Umgestaltungen erfahren.
Dass ausser den im Art. 147 als unzulassige Zeugen gekenn-
zeichneten Personen auch noch andere in Folge der Einreden
der Gegenpartei von der Zeugnissablegung ausgeschlossen sein
sollen, hat deshalb unstatthaft erscheinen miissen, weil ein
solcher Ausschluss dieser doch jedenfalls nur verdachtigen Zeu-
gen das Princip der freien Beweiswiirdigung durchbrechen
wiirde. Dagegen hat aber allerdings einigen Personen das
Recht zugestanden werden miissen in Bezug auf verschiedene
Rechtsverhalinisse und Thatsachen ihr Zeugniss zu verweigern.
Von den im Art. 83 des Ustav benannten Personen, welche

13*
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zur Zeugnissweigerung befugt sein sollen, haben die sub 2 auf-
gefiihrten ausgeschieden werden werden miissen, weil das In-
teresse an einer Sache zwar einen dringenden Verdachtsgrund,
welcher bei der Beweiswiirdigung vom Richter nicht unbeachtet
zu lassen sein wird, nicht aber die Befugniss des Interessirten
selbst zur Weigerung des Zeugnisses begriindet. Dagegen haben
den sub 1 im Art. 83 des Ustav benannten Personen mit Riick-
sicht auf das Prov.-R. Thl. 8 Art. 265 und 259 die Verschwi-
gerten und Adoptirten gleichgestellt werden miissen. Ihnen
sind dann ferner noch aus ethischen Griinden hinzugefiigt wor-
den, die Verlobten und die geschiedenen Ehegatten, ferner
solche, denen man durch ihre Befragung zumuthen wiirde,
Antworten zu geben, welche ihnen oder ihren nichsten Ange-
horigen zur Schande gereichen miissten oder aber, welche sie
oder ihre nachsten Angehorigen in die Gefahr strafrechtlicher
Verfolgung versetzen wiirde, und endlich in Anerkennung der
Nothwendigkeit, dass das bestimmten Berufsclassen zu gewih-
rende Vertrauen nicht erschiittert werde, sowie in Beriieksich-
tigung der von ihnen im geleisteten Amtseid angelobten Ver-
schwiegenheit, Advocaten, 6ffentliche Notare, Aerzte und Heb-
ammen, sowie deren Gehilfen, so lange die Betheiligten nicht
freiwillig sie des Schweigens iiber die ihnen anvertrauten Ge-
heimnisse enthoben haben (vgl. Rig. Stadtr. L. IT Cap. XXII
Art. 2). Schliesslich sind dann in diesem Art. nur noch die
Fille hervorgehoben, in denen iibrigens auch alle diese Perso-
nen, mit einziger Ausnahme der berufsmissig zum Schweigen
Verpflichteten, aus von selbst naheliegenden Griinden ihr Zeug-
niss nicht verweigern diirfen.

Dieser Artikel bestimmt die Folgen einer richterlich nicht
fiir berechtigt anerkannten Weigerung des Zeugnisses oder Zeugen-
eides. Die Zwangshaft von indess lingstens einer Woche,
welche jedoch micht als Strafe, sondern lediglich als ein Mittel
aufgefasst werden soll, moglicherweise die Renitenz zu brechen,
hat zwar keine bisher gesetzliche Grundlage, musste aber zum
Schutz der Privatinteressen und zur Vorbeugung dessen, dass
die Zeugnissweigerung immer mehr um sich greife, als an-
wendbar erscheinen, und das um so mehr, als sie dem beste-
henden Processrecht nicht fremd ist (vgl. z. B. Ehstl. Ritter- u.
Landr. L. T Tit. XXV Art. 2). Die Tragung der Kosten und
eventuell auch Schaden ist durch die iiber den Kosten- und
Schadenersatz bestehenden allgemeinen Verordnungen (Pr.-R.
Thl. 3 Art. 8444 und 3449) begriindet.

Dieser Art. ist mit Art. 95 des Ustav iibereinstimmend,
es hat hier nur nicht der Abnahme des Eides durch den Geist-
lichen Erwihnung geschehen konnen, weil in den Ostseegou-
vernements nach Maassgabe der verschiedenen Kirchengesetze
nur die Bekenner der griechischen und anglikanischen Con-
fession von den Geistlichen, die Ebriier von den Rabbinern in
den Synagogen, die Bekenner des lutherischen, reformirten und
katholischen Glaubensbekenntnisses dagegen von den Richtern,
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und zwar an der Gerichtsstatte vereidigt werden. Ebenso hat
hier auch dessen nicht Erwihnung geschehen kiénnen, dass die
Zeugen, wenn kein Geistlicher zur Stelle sein sollte, unbeeidigt
zu vernehmen sind gegen ein von ihnen solchenfalls auszustel-
lendes Reversal das von ihnen Ausgesagte nachtréglich eidlich
zu erhirten, wenn es von den Parteien verlangt werden sollte.

Es musste von solcher richterlicher Befugniss theils schon
deshalb Abstand genommen werden, weil einmal die nachtrag-
liche Beeidigung, welche doch wohl meist gefordert werden
dirfte, den gleichen Zeitaufwand in Aussicht stellt, wie eine
der Vernehmung vorausgehende und sodann weil der Verzicht
der Parteien auf die Beeidigung an sich noch nicht geeignet
ist, dem Richter, welcher die Beweise doch frei wiirdigen soll,
die Ueberzeugung von der Wahrhaftigkeit der Aussagen unbe-
eidigter Zeugen aufzudringen.

Dieser Artikel ist inhaltlich mit Artikel 96 des Ustav iiber-
einstimmend.

Dieser Artikel steht in Einklang mit Art. 372 des Ustav,
indem ikm hier nur in Grundlage -des evangelisch-lutherischen
Kirchengesetzes der Zusatz hinzugefiigt worden, dass die Eides-
miindigkeit der Bekenner des evangelischen Glaubensbekennt-
nisses nicht von deren Lebensalter, sondern von deren Confir-
mation abhangig ist.

Durch diesen Artikel ist dem Richter anheimgegeben,
solche bestimmt bezeichnete Zeugen, welche die Wahrheit zu
verbergen oder mindestens zu bemé&nteln Veranlassung haben
konnten, unbeeidigt zu vernehmen, um diese Zeugen nicht in
die Gefahr eines Mcineides zu bringen. Es findet das seine
Rechtfertigung an sich in dem System der freien Beweiswiir-
digung.

Der erste Satz dieses Artikels giebt das wieder, was in
den Art. 93, 94 und 97 des Ustav zerstreut Ausdruck gefunden.
Der zweite Satz ist eine Zweckméassigkeitsinstruction fiir den
Richter.

Der erste Satz dieses Artikels ist in den Art. 97 und 98
des Ust. enthalten. Der zweite und dritte Satz dieses Artikels
geben theils wieder und entwickeln theils weiter, was die Ar-
tikel 394 und 397 des Ustav gleichfalls vorschreiben.

Dieser Artikel verbindet diejenigen Bestimmungen der Ar-
tikel 100 und 101 des Ustav, demzufolge der Richter befugt
ist, auch secinerseits ihm beliebige Fragen an die Zeugen zu
stellen und zur Aufklarung von Widerspriichen auf Antrag wie
von Amtswegen die vorher einzeln verhorten Zeugen einander
gegeniiberzustellen und denenzufolge fernerweit der Richter
verbunden ist, das Wesentliche der Zeugenaussagen zu Proto-
coll zu nehmen. Nur die im Ustav angeordnete Unterzeichnung
des Protocolls durch die Zeugen ist auch hier in Wegfall ge-
kommen, weil sie, wie schon oben wiederholt erortert worden,
als lastige, zeitraubende und dem baltischen Gerichtsbrauch
ganz widerstreitende Maassregel erscheint,
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Ust. 99. Dieser Artikel lautet dem Artikel 99 des Ustav vollstin-
Entw. 165 dig g]eich

Ust. 403. Dieser Artikel entspricht genau dem Art. 403 des Ustav.
Entw. 166. *

E. Beweis durch Sachverstandige.

Ust. 122. Der erste Satz dieses Artikels stimmt genau iiberein mit

Entw. 167. dem Art. 122 des Ust., der zweite Satz dieses Artikels hebt
das bekannte Rechtsprincip hervor, dass Personen, welche be-
reits vergangene Thatsachen oder Zustinde einzig mittelst der
ihnen eigenen Fachkunde wahrnehmen konnten, nicht als
Sachverstandige, sondern als Zeugen zu gelten haben.

Entw. 168. Dieser Satz enthalt einfach die Regel, wie der Sachver-
standigenbeweis anzutreten ist (vgl. Art. 130 dieses Entwurfs).
Ust. 123,518. Dieser Artikel entspricht den Artikeln 123 und 518 des

Entw. 199. Ustav, mit der einzigen Hinzufiigung, dass bei der Ernennung
der Sachverstandigen durch ihn dem Richter auch die Bestim-
mung der Zahl der zu ernennenden Sachverstindigen anheim-
zugeben ist.

Ust. 520, 528. Diese beiden Artikel stimmen im Ganzen iiberein mit den

Ent}“ 170, Artikeln 520 und 528 des Ustav, und unterscheiden sich vén

. denselben einzig nur darin, dass die Folgen des Ausbleibens
und der Weigerung zur Abgabe eines Gutachtens gleichwie
beim Zeugenbeweise, und aus denselben Griinden wie dort auch
hier von dem Ustav verschiedene sind.

Entw. 172. Wie beim Zeugenbeweise dem Richter eine Instruction
fiir sein Verhalten bei der Zeugenvernehmung gegeben worden,
so hat es auch hier zweckméssig erscheinen miissen, ihm in-
structionsméssige Verhaltungsregeln fiir die Beeidigung und
Vernehmung der Sachverstindigen zu geben. Dass diese Re-
geln, soweit nicht die Abweichung von ihnen ausdriicklich her-
ausgestellt worden, im Ganzen mit den gleichen Regeln fiir die
Zeugen iibereinzustimmen haben, ist eine Consequenz der Gleich-
stellung der Sachverstindigen mit den Zeugen auch in sonstigen
Beziehungen.

Entw. 173. Die Wiederholung des Gutachtens durch die bereits ver-

Ust. 526. pnommenen oder durch andere Sachverstindige auf Antrag oder
von Amtswegen ist eine Berechtigung der Parteien und des
Richters, deren in gleicher Weise im Artikel 526 des Ustav
gedacht worden.

Entw. 174, Die dem Richter in diesem Art. eingeraumte Befugniss, in
jeder Lage des Rechtsstreits von Amtswegen Sachverstindige
zu befragen, ist aus dem Grundsatz abzuleiten, dass Sachver-
standige als Gehiilfen des Richters zu erachten sind und hat
im bestehenden Processrecht seine rechtliche Grundlage. Die
Anordnung, dass wider einen Beschluss des Richters, betreffend
die Heranziehung von Sachverstandigen von Amtswegen ein
Rechtsmittel nicht zulassig ist, steht im Einklang mit dem in
diesem Processentwurf durchgingig eingehaltenen Princip, dass
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von Amtswegen getroffene richterliche Verfiigungen nicht an-
gefochten werden diirfen.
Ust. 520 bis Dieser Artikel harmonirt inhaltlich mit den Art. 529 bis
531 531 des Ustav.
Entw. 175,
Ust. 532. Dieser Artikel ist eine wortliche Wiederholung des Ar-
Entw. 176, tikel 532 des Ustav.

F. Urkundenbeweis.

Ust. 105. Die in diesem Artikel gekennzeichnete Unterscheidung
Entw. 177. zwischen offentlichen und Privaturkunden und die nahere Be-
ziehung alles dessen, was zu der einen und zu der anderen
Gattung solcher Urkunden gehort, hat ihre Grundlage im be-
stehenden Processrecht (vgl. Rig. Stadtr. L. II C. XXIV) und
ist iibrigens auch demn Ustav nicht fremd, wie aus dessen Ar-
tikel 105 hervorgeht.
Entw. 178 Die in diesen drei Artikeln iiber die Beweiskraft der Ur-
bis 180. kunden entwickelten Rechtssatze, demzufolge offentliche Ur-
kunden ohne Ausnahme, von Privaturkunden dagegen nur die
dispositiven, d. i. solche, in denen eine rechtliche Verfiigung
oder sonstige Willenserklarung des Ausstellers liegt (z. B. ein
Testament), gegen iiberhaupt Jedermann vollen Beweis liefern,
solche Privaturkunden aber, welche nur ein Gestindniss des
Ausstellers derselben enthalten (z. B. Schuldverschreibungen)
einzig gegen den Aussteller und dessen Rechtsnachfolger volle
Beweiskraft haben, wihrend sie nur ausnahmsweise nach rich-
terlichem Ermessen auch fir den Aussteller zu beweisen ver-
mogen, und denenzufolge demnichst gleichfalls der richterlichen
Beurtheilung zu unterliegen hat,ob und in welchem Umfang solche
Privaturkunden dritten Personen gegeniiber Beweisstiicke sind,
diese Grundsatze sind sidmmtlich dem bestehenden Processrecht
entlehnt, wie es denn nicht minder auch diesem Processrecht
entspricht, dass Doppelausfertigungen und Ausfertigungen von
beglaubigten Abschriften aus den Biichern der Behérden und
offentlichen Notare den Originalurkunden gleich zu erachten
sind (vgl. Prov.-R. Thl. 3 Art. 3022).
Entw. 181 Auch die in diesen vier Artikeln getroffenen Bestimmungen
bis 184. sind, soweit sie nicht im Prov.-R. Thl. 3 Art. 3534 u. 3672 ff.
ibre gesetzliche Grundlage haben, Bestandtheile des bestehenden
Processrechts und dem Geist des Ustav nirgend widerstreitend.
Ust. 107 Die in diesen Artikeln iiber den Echtheitsheweis der Ur-
bis 109. kunden enthaltenen Vorschriften sind theils mit den Artikeln
Entw. 185 4107 168 und 109 des Ustav im wesentlichen Einklang, theils
bls 189. aber, soweit sie abweichen und iiber die Vorschriften des Ust.
hinausgehen, dem bestehenden Processrecht entlehnt.

Ust. 110. Diese beiden Artikel weichen einigermaassen von dem
Entw. 190, it ihnen correspondirenden Art. 110 des Ustav ab. Denn
191 wihrend dieser Entwurf fir den Fall, dass gegen eine vorge-

stellte Urkunde die Falschungs- oder Verfalschungseinrede vor-
gebracht wird, lediglich die Nichtberiicksichtigung der vorge-
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stellten Urkunde vorschreibt, wofern der Producent derselben
nicht den gegen sie erhobenen Einwurf zu beseitigen vermag,
hat nach dem Ustav der Richter den Producenten zun#chst zur
Zuricknahme der vom Processgegner als gefalscht oder ver-
falscht bezeichneten Urkunde aufzufordern und, wenn derselbe
darauf nicht eingeht, dem Anfechter der Urkunde die nachthei-
ligen Folgen seiner etwa unbegriindeten Anfechtung auseinander-
zusetzen und endlich, wenn auch das nicht fruchtet, die ange-
fochtene Urkunde dem Staatsanwalt des Bezirksgerichts zur
Herbeifiihrung einer gerichtlichen Entscheidung iiber die angeb-
liche Falschung zu iibersenden und inzwischen den Iortgang
des Rechtsstreits bei sich zu beanstanden. Diese Verordnung
des Ust. hat schon deshalb als fiir das baltische Rechtsgebiet
unanwendbar erachtet werden miissen, weil die muthwillige
Vorschiitzung einer Falschungseinrede weder im Strafgesetzbuch
noch im Provinzialgesetzbuch mit einer Strafe bedroht ist. Fs
musste daher geniigen, wie in diesem Entwurf geschehen, eine
solche Urkunde, welcher die Einrede der Falschung oder Ver-
falschung entgegengestellt worden, in so lange, als der Produ-
cent diesen Einwand nicht zu vernichten im Stande sein sollte,
als eine beweisuntiichtige zu bezeichnen und dem Richter auf-
zugeben, falls ihm die fir die behauptete Falschung vorge-
brachten Grinde dazu ausreichend erschienen, die Einleitung
wegen strafrechtlicher Verfolgung des Vergehens der Falschung
zu treffen, ohne dass wider eine solche Verfigung, als eine
amtliche, ein Rechtsmittel zulissig sein soll.

Dieser Artikel ist mit dem Art. 111 des Ustav insofern
ibereinstimmend, als er eine in Folge des wegen einer muth-
maasslichen Urkundenfalschung eingeleiteten strafrechtlichen
Verfahrens, eventuell zu veranstaltende Beanstandung oder
Nichtbeanstandung in Aussicht nimmt, und weicht von dem
Artikel 111 nur insofern ab, als er dem daselbst fiir die Nicht-
beanstandung des civilrechtlicken Verfahrens angenommenen
einzigen Fall noch zwei andere Falle zugesellt, deren etwaiger
Eintritt selbstverstandlich schon eine Hemmung des Civilrecht-
streits vollstandig iiberflissic machen wiirde.

Diese beiden die Beweisantretung bei dem Antrag auf
Edition von Urkunden regelnden Artikel stimmen in ihren
Hauptgrundziigen, wenn auch in etwas erweiterter Fassung, mit
den Artikeln 439, 442 und 443 des Ustav.

Da das Provinzialrecht in der Anmerkung zum Theil 3
Art. 4593 in Betreff des Forderungsrechts zur Edition von Ur-
kunden ausdriicklich auf die Processordnung verweiset, so hat
diese Rechtsmaterie hier nahere Erlauterung finden miissen,
diese aber hinwiederum nur aus dem bestehenden Processrecht
geschopft werden konnen. Aus dieser Quelle sind denn auch
die hier erorterten Grundsatze iiber die Editionsverbindlichkeit
iiberhaupt, sowie iiber deren Umfang hergeleitet, indem Nie-
mand genothigt werden darf, alle ihm gehorigen Urkunden,
sondern nur die seinem Gegner gehorigen oder mitgehirigen
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sowie die Beiden gemeinschaftlich zustandigen, d. h. solche
Urkunden, welche gegenseitige Rechtsverhaltnisse bekunden
oder im Interesse der Gegenpartei errichtet sind, insbesondere
auch alle iiber ein Rechtsgeschift gepflogenen schriftlichen Ver-
handlungen der Parteien zu ediren (vergl. Ehstl. Ritter- und
Landr. L. I Tit. XXVIII Art. 2). Aus eben dieser Quelle
sind ferner hergeleitet die hier in Betreff des Editionseides ge-
gebenen Vorschriften. Ebenso fliesst aus eben dieser Quelle
auch die Verpflichtung des Richters her, iiber das Bestehen
oder Nichtbestehen der Editionsverbindlichkeit, falls sie be-
stritten werden sollte, richterliches Erkenntniss ergehen zu
lassen. Endlich hat nach Maassgabe desselben Processrechts
nicht unerwahnt bleiben diirfen, was, iibrigens in Ueberein-

stimmung mit Art. 444 des Ustav, die rechtliche Folge der

Weigerung zu einer Erklirung auf einen Editionsantrag oder
der Weigerung zur Erfiillung einer richterlich festgestellten
Editionsverbindlichkeit oder endlich der Weigerung zur Leistung
eines Editionseides zu sein hat.

Anlangend die Editionsverbindlichkeit dritter Personen, so
ist dieselbe ebenmissig wie in diesen Artikeln, so auch in den
Artikeln 445 und 446 des Ustav anerkannt. Selbstverstindlich
haben hier indess Modificationen und Ergénzungen dieser Art.
des Ustav insoweit einzutreten gehabt, als die Editionsverbind-
lichkeit, wie in den diesen vorhergegangenen Artikeln hervor-
gehoben worden, nach dem baltischen Processrecht eine be-
schrinkte ist und als das Verfahren gegen den Dritten, an
welchen der Anspruch auf Edition gerichtet wird, nicht nur nach
den fiir die Urkundenedition iiberhaupt (vgl. Art. 447 d. Ust.),
sondern auch theils nach den fiir den Zeugenbeweis festgestellten
Regeln zu beurtheilen ist, und zwar nach den letzteren haupt-
sachlich in Ansehung der Vorladung des Dritten, seines Aus-
bleibens und seiner Weigerung zur Edition (Art. 149 bis 157
dieses Entwurfs).

G. Beweis durch Eid.

Obwohl der Ustav in den Artikeln 115 bis 118 den Eid
zu den Beweismitteln zahlt, so ist doch nach dem Inhalt dieser
Artikel der Eid kein eigentliches Beweismittel, sondern viel-
mehr nur ein beliebig auf den Eid gestellter Vergleich der
Parteien. Vollstandig anders hat sich der Eid in den Ostsee-
gouvernements gestaltet. Hier hat er seit Jahrhunderten auf
Grundlage des bestehenden Processrechts, wie denn namentlich
des mittleren Livlandischen Ritterrechts Cap. 127, der Richter-
regeln § 28 und 32, des Ehstl. Ritter- und Landr. Tit. L Ar-
tikel 1 ff., der Kurl. Statuten vom Jahre 1617 § 23 bis 26 und
133, des Rig. Stadtr. L. II C. XVIII, des Liibeckschen Stadtr. I
7§ 3V 7§18 und V 8, nicht nur als Notheid zur Erganzung
mangelhaften Beweises gedient, sondern ist auch als Schiedseid,
als Schatzungseid und Offenbarungseid eigentliches und gerade
vorziigliches Beweismittel gewesen. Er 1st in der That aber
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auch fir das baltische Rechtsgebiet, wenn nicht der Wandel
und Verkehr auf’s Empfindlichste gestort, das Rechtsbewusstsein
und das materielle Recht selbst auf’s Erheblichste geschidigt,
damit aber Rechtsunsicherheit hervorgerufen und gefordert
werden soll, vollstandig unentbehrlich. Abweichend vom Reichs-
recht, welches fir die meisten Rechtsgeschafte und Vertrige
zu deren Giiltigkeit schriftliche Form fordert, erlangen in den
Ostseegouvernements Rechtsgeschafte und Vertrage, mit Aus-
nahme nur weniger, fir welche das Gesetz die schriftliche
Form vorschreibt, einfach schon durch die gegenseitige Ein-
willigung der Contrahenten Giiltigkeit und Klagbarkeit (Pro-
vinzialrecht Thl. 8 Art. 2903. 2994, 3131). Selbst in den
Fallen, fiir welche ausnahmsweise das Gesetz die schriftliche
Form verlangt, wird die Klagbarkeit doch schon durch die
Verabredung auf Abschliessung solcher schriftlicher Vertrige
begriindet (Prov.-R. Thl. 3 Art. 3028 u. 3030). In solcher
Folge fehlt es denn selbstverstindlich in den meisten Fiallen an
Urkunden iiber Rechtsgeschiafte und Vertrage, wahrend der
Herbeiziehung von Zeugen zu dem Abschluss von Rechtsge-
schiften und Vertragen der Gewohnheit wie oft auch der Natur
jener Rechtsgeschifte ynd Vertrige oder doch dem Interesse
der Vertragschliessenden widerstreitet. Wo sollen nun, wenn
aus derartigen Rechtsgeschiften und Vertragen Klage erhoben
wird, die Beweismittel herkommen, wofern der Eid als Be-
weismittel unzuléssig sein soll? Aber nicht nur im bestehenden
Processrecht und in dem aus den Gewohnheiten und Rechts-
zustainden der Ostseegouvernements hervorgegangenen practi-
schen Bediirfniss, sondern auch in dem im dritten Bande des
Provinzialrechts niedergelegten baltisehen Privatrecht liegt die
unabweisbare Nothwendigkeit zur ferneren Beibehaltung dieses
unschitzbaren und unentbehrlichen Beweismittels. Kann an
sich schon gar nicht angezweifelt werden, dass dieses mit dem
baltischett Processrecht aus gleicher Wurzel hervorgewachsene
Privatrecht iiberall da, wo es der gesetzlichen Beweismittel
iberhaupt erwahnt, diesen das gemeinrechtliche Beweismittel
des Eides beizahlt, und dass daher dieses Privatrecht, wo
dasselbe wie z. B. in den Art. 866 und 8532 dessen erwahnt,
dass die dort besprochenen Rechtsverhiltnisse durch alle Be-
weismittel iberhaupt in Gewissheit gesetzt werden konnen,
nicht minder das Beweismittel des Eides im Auge gehabt hat,
so wird die Gesetzlichkeit des Eides als Beweismittel doch
mebr noch dadurch erhoht, dass das Privatrecht fiir manche
Rechtsverhaltnisse und Thatsachen den Nachweis fordert,
fir welche solcher Nachweis, wie z. B. in den in den Ar-
tikeln 64, 138, 863 bis 865, 2988, 3293, 3672 bezeichneten
Fallen, kaum anders als durch den Eid zu erbringen sein
dirfte. Um aber vollends jeden Zweifel zu heben, geniigt es,
auf die Art. 398, 1629, 1631, 1841 1. c., in denen auf den zu-
geschobenen Eid, und auf die Artikel 3456 und 3457 1. c., in
denen auf den Schatzungseid ganz direct hingewiesen wird,
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sich zu berufen. Nicht minder als der Schiedseid, d.i. ein
zur Losung eines Streites von den Parteien angetragener Eid,
ist auch der Notheid, d. i. ein bei unzureichend gefithrtem Be-
weise von dem Richter der einen oder anderen der Parteien
auferlegter Erfillungs- oder Reinigungseid, nicht nur in dem
bestehenden Processrecht (vgl. z. B. Rig. Stadtr. L. II C. 18
z.\rt. 14 bis 17, Ehstl. Ritter- und Landr. L. I Tit. XXX Ar-
tikel 2), sondern auch vom practischen Bediirfniss geboten ge-
wesen. Wenn nun auch bei der Theorie freier Beweiswiir-
digung der Erfiillungseid ungleich seltener in Anwendung kom-
men wird, so hat er doch durch sie nicht alles Gewicht voll-
standig verloren, indem derselbe ein Auskunftsmittel bleibt,
bei etwa sonst hiezu nicht ausreichenden Beweismitteln dem
Richter allerst die volle zu einem Rechtsspruch erforderliche
Ueberzeugung zu verschaffen. Es haben daher, damit nicht
unnithiger Weise das Rechtsleben in den Ostseegouvernements
einen Stoss erleide von welchem sich dieselben nur schwer
wiirden erholen konnen, an Stelle der von anderen Gesichts-
punkten ausgehenden Artikel 115118 des Ustav die eine den
bestehenden Rechtsverhiltnissen entsprechende Beibehaltung des
Eides als Beweismittel bezweckenden Art. 201 bis 224 hier
eingeschaltet werden miissen.

H. Gestandniss.

Dieser Artikel steht im Einklang mit den Art. 112 und
113 des Ustav. Wenn hier noch hinzugefiigt worden, dass das,
was die eine Partei vor Gericht einbekannt hat, auch ohne be-
sonderen Accept der Gegenpartei als erwiesen zu gelten hat,
so ist das geschehen theils aus Riicksicht auf die bisherige
Gewohnheit solchen besonderen Acceptes, theils mit Riicksicht
auf das Prov.-R. Theil 3 Art. 3106, welchem zufolge eine aller-
dings auf anderer, namlich auf vertragsmissiger Grundlage be-
ruhende einseitige Zusage uicht wirksam sein soll ohne die
gegentheilige Annahme. Der Zusatz bezweckt sonach lediglich
die Verhiitung etwaigen Missverstindnisses.

Dieser Artikel tragt Rechnung, wie dem bestehenden Pro-
cessrecht (vgl. Rig. Stadtr. Lib. II Cap. XXV), so der Bestim-
mung des Prov.-R. Thl. 3 Art. 2981. Im Uebrigen steht dieser
Artikel auch im Allgemeinen im Einklang mit Artikel 481
des Ustav.

Da auch das aussergerichtliche Gestandniss, zumal bei
freier Beweiswiirdigung, unter Umstinden wohl geeignet sein
kann, die richterliche Ueberzeugung von der Wahrheit einer
Thatsache oder eines Rechtsverhiltnisses zu starken, so hat
dasselbe hier nicht vollig ausser Betracht bleiben diirfen, und
das um so weniger, als dasselbe auch nach dem bestehenden
Processrecht (Rig. Stadtr. L. II Cap. XXV) den Beweismitteln
beigezahlt wird.

Von den sammtlichen Artikeln dieses Hauptstiicks im Ust.
sind lediglich unberiicksichtigt gelassen Art. 87, weil, wie zu
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den Art. 156 und 157 dieses Entwurfs auseinandergesetzt wor-
den, Einreden gegen Zeugen, sofern sie diese von dgr Zeugniss-
ablegung auszuschliessen bezwecken, unvertraglich sind mit dem
Princip der freien richterlichen Beweiswiirdigung, ferner Art
102 als nach dem eben erwahnten Princip freier Beweiswiir-
digung an sich selbstverstandlich und daher iiberflissig, sodann
Art. 106 deshalb, weil nach dem Prov.-R. Thl. 3 Art. 3023
die Gerichtsbehorden bei der Beglaubigung von Urkunden sich
nur von der Identitit der Aussteller zu iberzeugen, den Inhalt
der Urkunden aber nicht zu priifen haben und sonach kein
gesetzlicher Grund gegen die Anfechtbarkeit des Inhalts wenn
immer auch offentlich beglaubigter Urkunden durch Zeugen
vorliegt, Art. 114 demnéchst deshalb, weil das Prov.-R. Thl 3
in den Art. 3339 bis 3354 ausfiihrlich die Wirkungen solida-
rischer Schuldverhaltnisse je nach den eintretenden verschie-
denen Modalitaten regelt, und endlich die Art. 115 bis 118 des-
halb, weil diese den Eid, wie in der Erlauterung zu den Ar-
tikeln 201 bis 224 dieses Entwurfs nachgewiesen worden, auf
andere Grundlage stellen, als auf welcher der Eid im Civil-
process in den Ostseegouvernements steht und auch kiinftig
nothwendig wird stehen miissen.

Hauptstiick VI

Von der Sicherstellung der Forderungen durch Arrest.

Entw. 228 Der in diesen Artikeln behandelte Arrestprocess, welcher

bis 249. pestimmt ist, an Stelle der im Ustav 125 bis 128 und 599 ff.

Ust.112285 bis angeordneten Sicherheitsmaassregeln zu treten, findet seine

Grundlage im bestehenden Processrecht (Livl. Landesordnungen

pag. 239 sub XIV, Ehstl. Ritter- und Landr. L. I Tit. XXXV.

Art. 3 ff., Kurl. Statuten § 34 u. 36, Rig. Stadtr. L. II C. XV

§ 1 bis 10, Liibeck. Stadtr.V 121), aus welchem die hier ver-

zeichneten und in der Anmerkung zum Art. 3380 des Thls. 3

des Provinz.-R. angedeuteten Regeln grossentheils entnommen

worden. Dieser Arrestprocess, von dem reichsrechtlichen aller-

dings in mannigfacher Beziehung einigermaassen abweichend

und vorzugsweise ihn vervollstindigend, ist den Ostseegouver-

nements ganz unentbehrlich, da er mit den dortigen Rechtszu-

standen und Gebrauchen auf’s Innigste verwachsen ist und die

vermogensrechtliche Sicherung in Frage gestellt erachtet werden

wiirde, wollte man diesen iuberall eingebiirgerten Arrestprocess,

welcher in unzihligen Fallen sich als tiberaus wohlthatig er-

wiesen, beseitigen und an seine Stelle die fremdartigen und in

vielen Beziehungen nicht ausreichenden Verordnungen des Ust.

treten lassen. Anlangend die mit dem Arrestprocess im engsten

Zusammenhang stehende Sequestration, so hat diese ihr Fun-
dament im Prov.-R. Thl. 38 Art. 3815.
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Hauptstiick VIL
Von dem Urtheil.

Dieser Artikel stimmt im Wesen iiberein mit Artikel 129
des Ustav.

Diese Artikel sind wortliche Abschriften der Art. 131, 132
und 133 des Ustav.

Dieser Artikel, welcher feststellt, dass im Fall theilweiser
Spruchreife entweder iiber den spruchreifen Punkt sofort ent-
schieden oder die Entscheidung iiber ihn bis zur vollstandigen
Spruchreife der ganzen Sache ausgesetzt werden kann, verdankt
seine Entstehung nicht nur Zweckmissigkeitsgriinden, sondern
war auch schon wegen der im Prov.-R. Thl. 3 Art, 3515 ent-
haltenen Bestimmung nothwendig.

In diesem Artikel ist auf das Verhalten naher eingegangen,
welches fiir den Fall eintreten darf, dass in einem Urtheil die
Verpflichtung zum Schadenersatz ausgesprochen worden. Die
Bestimmungen dieses Artikels finden ihre Basis nicht nur in
Billigkeitsgriinden, sondern auch im Prov.-R. Thl. 38 Art. 3455
bis 3457.

Diese vier Artikel sind gleichlautend den Artikeln 134
bis 137 des Ust., mit der einzigen Abweichung, dass die im
Art. 136 dem Richter eingeriumte Befugniss zur Anberaumung
von Terminzahlungen der oberkannten Schuld fir den Fall,
dass der Schuldner der baaren Mittel zur sofortigen Tilgung
der Schuld entbehrt, hier in eine Vermittelungspflicht des
Richters umgewandelt worden, weil dem, welcher Anspruch
auf sofortige volle Zahlung zu einem bestimmten Termine hat,
Unrecht zugefigt wiirde, falls sein vollberechtigter Anspruch
richterlicher Willkiir unterlage, wahrend der Vermittelungs-
versuch dagegen, ohne ein wohlerworbenes Recht zu schadigen,
in der Billigkeit liegt und auch dem gegenwirtigen Gerichts-
brauch vollkommen entspricht.

In diesem Artikel hat der correspondirende Art. 138 des
Ustav einige wiewohl nicht wesentliche Abénderungen erfahren.
BEs ist die Vollstreckbarkeit noch anfechtbaren oder angefoch-
tenen Urtheils auf Antrag zunachst auf die Falle beschrankt,
in denen entweder diese Processordnung eine einstweilige Voll-
streckung ausdriicklich gestattet oder, vorausgesetzt dass durch
die Vollstreckung nicht unersetzlicher oder doch schwer ersetz-
licher Schaden droht, Gefahr im Verzuge ist. Auf die im Ust.
hervorgehobenen ganz speciellen anderen Fialle hat dagegen
hier wegen mangelnden rechtlichen Motivs zu einer vorzeitigen
Vollstreckung nicht eingegangen werden mogen, indem du1ch
die allgemeinere Vorschrift einer Vollstreckbarkeit aberall da,
wo Verzug Gefahr mit sich bringen kann, alles Recht eines
Jeden durchaus hinlinglich gewahrt scheint.
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Diese Artikel sind wortlich den Art. 139, 142 und 143
des Ustav entlehnt.

Dieser Artikel stimmt sinngeméass mit den Art. 140 u. 141
des Ust. und enthalt hiernéchst noch die bei der Verkiindigung
von Urtheilen zweckmissig zu beobachtenden Regeln.

Die Bestimmungen dieses Artikels wurzeln im bestehenden
Proeessrecht (Rig. Stadtr. Abgeanderte Artikel L. II C. XXVII)
und diirften sich fiir den Friedensrichter um so niitzlicher er-
weisen, als diesem keine geschriebenen Acten vorliegen werden,
sondern er nur nach seiner Erinnerung von der miindlichen
Verhandlung zu entscheiden haben wird.

Auch diese iibrigens aus den auch im Ustav iiber die Ver-
shumniss im Allgemeinen enthaltenen Regeln von selbst fast
entspringenden Folgen des Ausbleibens der Parteien oder einer
derselben bei der ihnen zuvor angezeigten Verkiindigung des
Urtheils finden ihre Grundlage im bestehenden Processrecht
(Rig. Stadtr. L. II C. XXVI).

Dieser Artikel stimint inhaltlich zusammen mit den Ar-
tikeln 141 und 715 des Ustav.

Von den Artikeln dieses Hauptsticks im Ustav ist einzig
Art. 130, und zwar deshalb unberiicksichtigt geblieben, weil
tiber die Anwendbarkeit der Ortsgewohnheiten in der Einleit.
zum Prov.-R. Th]. 3 Avt. XXIV und XXV besondere Gesetzes-
vorschriften gegeben sind.

Hauptstiick VIII.

Von den Versdumungserkenntnissen und von dem
Einspruch.

Dieser Artikel, welcher die Rechtsfolgen des Ausbleibens
des Klagers in der fiir die miindliche Sachverhandlung anbe-
raumten Tagfahrt behandelt, stimmt in seinem ersten Satz mit
Art. 145 des Ustav, sofern er an diesem Ausbleiben die Zu-
rickweisung der Klage, und mit Art. 718 des Ustav, sofern er
weiter noch daran die Verurtheilung des Kldgers in die Pro-
cesskosten kniipft. Im zweiten Satz ist denn gleichfalls in
Uebereinstimmung mit Artikel 145 des Ustav anerkannt, dass
durch das Ausbleiben des Kligers demselben das Recht nicht
verloren geht, wegen desselben Gegenstandes neue Klage an-
zustellen, und das allerdings nur, wie Processrecht und Ge-
richtsbrauch das fordern, nachdem er zuvor dem Beklagten die
Kosten fiir die von ihm nicht fortgesetzte Klagesache bezahlt
hat. Dagegen musste es unstatthaft erscheinen, hier, wie im
Ustav geschehen, hervorzuheben, dass durch die wegen des
Ausbleibens des Klagers geschlossene Verhandlung der Lauf
der Verjihrung nicht unterbrochen wird, weil nach dem
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Prov.-R. Thl. 8 Art. 3626 und 3631 die Verjahrung allerdings
schon durch die Austellung der Klage vor dem competenten
Richter oder dem erwihlten Schiedsrichter unterbrochen wird
u_nd demzufolge, wenn etwa eine schriftliche Klage vom Klager
eingebracht worden (Art. 110 dieses Entwurfs) und der Be-
klagte in solcher Folge zur miindlichen Verhandlung vorge-
laden worden (Art. 116 dieses Entwurfs und diese Erlauterung
zu demselben) im Widerspruch mit dem Ustav die Verjahrung
unterbrochen ist. Ein weiterer Widerspruch dieses Entwurfs
mit dem Art. 718 des Ustav liegt ferner noch darin, dass dem
in der miindlichen Verhandlung ausgebliebenen Kliger dieser
Entwurf den Kinspruch gestattet, wahrend nach Punkt 2 des
Art. 718 im Ustav vorausgesetzt werden darf, dass ihm der
Einspruch solchenfalls nicht gestattet sein soll. Es gebrach in-
dess an einem Motiv, auch hierin sich dem Ustav anzuschliessen,
und dass um so mehr, als es unbillig erscheint, dass der Kla-
ger, wider dessen Verschulden die Versaumniss vielleicht ein-
getreten ist, den Kosten und Weitlaufigkeiten einer neuen Klage
ausgesetzt sein soll.

Auch die in diesem Artikel bezeichneten Rechtsfragen des
Ausbleibens des Beklagten in der fiir die Sachverhandlung an-
beraumten Tagfahrt stehen mit den im Art. 146 und 722 des
Ustav benannten in Widerstreit. Denn wahrend das Ausbleiben
des Beklagten nach dem Ustav keine weitergehende Wirkung
haben soll, als nur die, dass dem Klager die bewiesenen For-
derungen zugesprochen werden, hat dieser Entwurf an solches
Ausbleiben die Wirkung gekniip{t, dass auf Antrag des Klagers
die zur Begriindung der Klage vorgebrachten Thatsachen als
wahr angenommen werden (vgl. Art. 18 dieses Entwurfs) und,
je nachdem diese Thatsachen zugleich zur rechtlichen Begriin-
dung der Klage geniigen oder nicht geniigen, die daher fliessenden
klagerischen Forderungen als rechiméssig anerkannt oder zuriick-
gewiesen werden sollen. Diese letzteren Folgen erscheinen
denn in der That auch als die einerseits einzig zweckent-
sprechenden, wie sie andererseits im bestehenden Processrecht
begriindet sind. Die tagliche Erfahrung lehrt, dass der Be-
klagte hauptséchliich dann wegbleibt, wenn er sich schuldig
weiss und wenn er, weil zu einer Vertheidigung kein Anlass
vorliegt, auch keinen Grund findet, den Unbequemlichkeiten
und Velleititen einer Verhandlung iber seine Schuld sich zu
unterziehen. Die Erfahrung lehrt ferner, dass der Beklagte in
den seltensten Fillen alle thatsichlichen Behauptungen des
Klagers in Abrede stellt. Wird nun dieser Erfahrung uner-
achtet festgestellt, dass der Klager alle das Fundament seiner
Klage bildenden Thatsachen zu beweisen habe, — was zur
Voraussetzung doch nur haben kann, dass die von ihm behaup-
teten Thatsachen als vom Beklagten geleugnet gelten sollen, —
so wiirde damit dem Klager offenbar eine viel griossere Beweis-
last aufgeladen werden, als es in der Regel der Fall gewesen
sein wiirde, wenn der Beklagte nicht ungehorsam ausgeblieben
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ware. BEs ist nun doch wohl der Gerechtigkeit durchaus zu-
widerlaufend, dass durch den Ungehorsam des Beklagten seine,
des Beklagten, Lage verbessert, die Lage des Klagers ver-
schlimmert und die nach dem Gesetz dem Richter eingeriumte
Befugniss zur theilweisen selbststindigen Ermittelung der ma-
tericllen Wahrheit inmnisirt werde. Es sind aber die von die-
sem Entwurf befiirworteten rechtlichen Folgen des Ungehor-
sams des Beklagten zugleich wie den sonstigen Bestimmungen
dieses Entwurfs so dem bestehenden Processrecht entsprechend.
Denn schon im Art. 18 dieses Entwurfs ist ausgesprochen und
in den Motiven zu demselben erlautert, dass und warum alle
nicht ausdriicklich bestrittenen Thatsachen als zugestanden er-
achtet werden sollen, was denn nicht minder auch bei der
Versiumniss um so mehr zur Geltung zu kommen haben wird,
als eben die Versaumniss durch den Einspruch von allen nach-
theiligen Wirkungen iiberhaupt befreit werden kann. Den
gleichen Grundsatz, dass im Fall des Ausbleibens des Beklagten
ohne alle dem Klager zuzuwiizende Beweislast in der Haupt-
sache in contumaciam zu erkennen ist was Rechtens, sprechen

denn auch die Provinzialgesetze mit vollkommener Klarheit

aus. (Vgl. Rig. Stadtr. L. IT Cap. IX Art. 4, L. II C. XIII
Art. 8, Kurl. Processinstructorium Thl. I Tit. 1 § 16, Process-
stadga Art. IL)

Dieser Artikel ist eine consequente Verfolgung der in den
beiden vorausgegangenen Artikeln festgestellten Principien mit
weiterer Riicksichtnahme auch auf Art. 120 dieses Entwurfs.

Dass der erschienene aber nicht verhandelnde Beklagte
dem nicht erschienenen gleichzustellen ist, rechtfertigt sich da-
durch, dass der Letztere ebensowenig als der Erstere seinen
Obliegenheiten nachkommt. Diese Bestimmung steht im Ein-
klang mit Art. 39 dieses Entwurfs.

Dieser Artikel ist eine Consequenz des Artikel 32 dieses
Entwurfs.

Wahrend der Schutz gegen Versaumnisse bei nothwendiger
Abwesenheit seinen Grund in den angezogenen Artikeln des
Prov.-R. findet, ist die Ausdehnung simmtlicher iiber die Ver-
saumniss gegebenen Vorschriften auch auf den Widerklager
und Widerbeklagten eine nothwendige Folge der gleichen
Stellung derselben mit dem Klager und Beklagten.

Dieser Artikel ist grossentheils mit Art. 151 und 154 des

Ust. 151,154, Ustav libereinstimmend und unterscheidet sich von demselben

Entw. 275,

Ust 150.
Entw. 276.

nur dadurch, dass er zugleich zur Vermeidung jeder Ungewiss-
heit dariiber die iiberhaupt durch Einspruch anfechtbaren Ver-
saumungserkenntnisse niher be7eichnet weil gegen die Ver-
saumung der gesetzlichen Fristen, d. de1 s. g. fatalia (vergl.
Art. 37 dieses Entwurfs) ein Emspluch selbstverstandlich nicht
gestattet werden darf.

Die in diesem Artikel ausgesprochene Bestimmung, dass
Versiumungsverfigungen lediglich auf Antrag zu erlassen sind
und nicht auch von Amtswegen, ist nicht nur ein Ausfluss der
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Verhandlungsmaxime, sondern auch den Art. 145 und 718 des
Ustav entsprechend. Dagegen weicht die in diesem Art. ferner
enthaltene Bestimmung, dass der Richter das Versiumungser-
kenntniss der vorgeladenen aber siumigen Partei zu verkiin-
digen oder behéndigen zu lassen hat, von dem correspondirenden
Art. 150 des Ustav in so weit ab, als letaterer die Behandigung
eines Versdumungserkenntnisses nur an den saumigen Beklagten
geschehen lasst. Da indess nach diesem Entwurf abweichend
vom Ustav auch der Klager zum Einspruch befugt ist, wenn
er in der zur miindlichen Verhandlung seiner Klage anberaumten
Tagfahrt ausgeblieben und dieserhalb wider ihn ein Versau-
mungserkenntniss ergangen ist (vgl. Art. 269 dieses Entwurfs),
da ferner der Klager durch die Einreden des Gegners in die
Rolle eines Beklagten versetzt werden kann, und da demnéchst
nicht nur in der ersten miindlichen Verhandlung der Klage-
sache, sondern auch in den zur Fortsetzung der Sache etwa
erforderlichen weiteren Tagfahrten, wie z. B. in den fiir die

Beweisfiihrung anzuordnenden, eine Versiumniss des Kligers

Entw. 277.
Ust. 151,

Entw, 278.
Ust. 729.

sich ereignen kann, gegen welche ein Schutz durch Einspruch
dem Klager nicht wird verwehrt werden diirfen, so hat die
Vorschrift des Art. 150 im Ustav hier auch auf Erkenntnisse
ausgedehnt werden miissen, durch welche der Klager in die
Rechtsnachtheile einer Versaumung versetzt wird.

Die Frist zur Erhebung des Einspruchs hat in Ueberein-
stimmung mit Art. 151 des Ustav fiir das flache Land auf vier-
zehn Tage, hat dagegen aber fiir die Stadte nur auf die Halfte
dieser Frist bemessen werden konnen, da der lebendige Ge-
schafisverkehr in den grosstentheils handeltreibenden Stadten
der Ostseegouvernements eine Verzogerung in der Rechtspflege,
wenn er nicht auf’s Erheblichste geschadigt werden soll, nicht
duldet, und da demn#chst in den Stadten, in denen die daselbst
Eingebiirgerten dicht an einander gedrangt wohnen, keine Ent-
fernungen behufs Erreichung der Gerichtsstelle zuriickzulegen
sind, sonach eben és an jedem Motiv gebricht, zu einer fiir den
Einspruch zu gestattenden mehrwochentlichen Frist. Es ist im
Gegentheil, da in den meisten stidtischen Untergerichten jedes
Erkenntniss gesetzlich schon nach 48 Stunden die Rechtskraft
beschreitet (vgl. Rig. Stadtr. Abgeianderte Art. L. II C. XXVII
§ 1), die in diesem Entwurf eingeriumte siebentigige Frist
eine verhiltnissmassig der Zeit nach sehr ausgedehnte.

Es ist hier schliesslich noch, was im Ustav zwar nicht aus-
driicklich erwahnt, aber deshalb doch kaum wieder beabsichtigt
ist, zur Vermeidung jeder Ungewissheit hinzugefiigt, dass der
Werth des Streitgegenstandes auf den Einspruch keinen Kinfluss
iibt, sondern der Einspruch auch dann in Anwendung kommen
darf, wenn der Streitgegenstand die Berufungssumme nicht
erreicht.

Dieser Artikel stimmt wesentlich mit Art. 729 des Ustav.

14
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Dieser Artikel weicht von dem Art. 732 des Ustav nur in
so weit ab, als der durch den Einspruch hervorgerufenen Be-
fugniss des (Glegners, nunmehr Sicherheit zu verlangen, um des-
willen nicht Erwihnung geschehen, weil nach den in diesem
Entwurf erorterten Grundsifzen iiber Sicherstellung eines For-
derungsrechts durch Arrest in jeder Lage des Processes, wie
selbst vor dem Beginn desselben, Sicherheit verlangt wer-
den darf.

Dieser Artikel stimmt inhaltlich mit Art. 152 des Ustav.

Dieser Artikel steht in Einklang mit Artikel 153 des Ust.,
indem er nur an Stelle der in den Artikeln 154 und 155 des
Ustav gegen das zweite Versaumungserkenntniss gestatteten
Berufung die dem baltischen Processrecht eigenthiimliche Wie-
dereinsetzung in den vorigen Stand (Art. 329 ff. dieses Entw.)
als ein solchenfalls sich vorziiglich eignendes Rechtsmittel ge-
setzt hat.

Von den Artikeln dieses Hauptstiicks sind lediglich die
Art. 147, 148 und 149 des Ustav als unanweniibar unberiick-
sichtigt geblieben, und zwar der erste, weil es der Verhand-
lungsmaxime allzusehr widerstreitet, wofern der Richter von
ihm anberaumte Tagfahrten von Amtswegen aussetzt, weil fer-
ner das, was der Richter auf irgend welche Art erfahren hat,
leicht aus Irrthum oder Trug hervorgegangen sein kann, und
weil endlich jede Partei durch Bitten uin Fristerstreckung (Ar-
tikel 37 dieses Entwurfs) zum Voraus die Nachtheile einer
Versidumniss von sich abzuwenden vermag; der zweite Artikel
ferner deshalb, weil nach Maassgabe dieses Entwurfs (Art. 18
und 270) von der Gegenpartei nicht ausdriicklich bestrittene
Thatsachen als von ihr zugestanden erachtet werden sollen und
es in Ansehung derselben keiner weiteren Bewahrheitung der-
selben durch Beweis bedarf; der lctzte Artikel endlich deshalb,
weil ein Versidumungserkenntniss sofort, nachdem es beantragt
worden, zu erlassen ist, zwischen dem Antrag und dem Erlass
eines solchen Erkenntnisses also kein Zwischenraum liegt und
nach diesem Entwarf (Art. 270) in solchem Erkenntniss auch
schon in der Hauptsache nach Lage derselben zu erkennen ist.

Hauptstiick IX,

Von der Vollstreckung der friedensrichterlichen
Erkenntnisse.
Dieser Artikel ist eine inhaltliche Verbindung der Avt. 156
und 157 des Ustav.

Dieser Artikel lautet vollstandig gleich mit Arvtikel 158
des Ustav.
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Da voraussichtlich es sich nicht selten er&ignen diirfte, dass
der urtheilsmissig Zahlungs- oder Leistungspflichtige in einem
anderen Gerichtsbezirk wohnen wird, als in welchem das Ur-
theil gesprochen worden, so musste die Feststellung nothwendig
erscheinen, dass solchenfalls dem Zweck am besten entsprechend
die Vollstreckung des Urtheils von der Vollstreckungsbehorde
des Wohnsitzes des Schuldners zu geschehen hat.

Auch diese beiden Artikel sind wortliche Abschriften der
Artikel 160 und 161 des Ustav.

Von diesem Hauptstiick ist einzig Artikel 159 des Ustav
unberiicksichtigt gelassen, und zwar aus dem Grunde, weil das
zweite Buch der Reichsprocessordnung kein fiir das baltische
Rechtsgebiet giiltiges Gesetz ist.

Hauptstiick X,

Von der Beschwerdefiihrung iiber Erkenntnisse der
Friedensrichter.

A. Berutfung.

Dieser Artikel .stimmt seinem Inhalt nach mit Artikel 162
des Ustav.

Der Artikel 288 kennzeichnet genau alle die richterlichen
Entscheidungen, welche durch Berufung angefochten werden
konnen mit Beriicksichtigung aller dér Gattungen verschiedener
Erkenntnisse, welche nach Maassgabe dieses Entwurfs iiber-
haupt denkbar sind.

In weiterer Ausfithrung des vorhergegangenen Artikels
ordnet hiernachst Artikel 289 an, dass eine Unzufriedenheit
iiber solche Verfiigungen, welche durch Berufung nicht anfecht-
bar sind, auch auf dem Wege der Beschwerde nicht anders
geltend gemacht werden soll, als in Verbindung mit der kiinf-
tigen Berufung gegen ein solches Erkenntniss, welches nach
Anleitung des vorhergegangenen Artikels zu den durch Be-
rufung anfechtbaren gehort, sowie dass die einstweilige Krfil-
lung der Verfigung, iiber welche gleichwohl kiinftige Be-
schwerdefiihrung beabsichtigt wird, nicht als Verzicht auf die
Beschwerde angesehen werden soll.

Beide Artikel, welche im Ustav keine mit ihnen congrui-
renden haben, wiewohl sie dem Geist des Ustav durchaus nicht
fremd sind, bezwecken, dem bisherigen Unwesen zu steuern,
welchem zufolge fast wider alle nicht rein processleitende
Zwischenbescheide mit Hemmung des Fortgangs der Sache
Rechtsmittel eingelegt werden durften. Ks schien zweckmissig,
den bisherigen abweichenden Gewohnheiten gegeniiber die neue

14*
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Ordnung, derzufolge Beschwerden wider nicht der Berufung
unterliegende Verfiigungen, obwohl dieselben bereits erfiillt
worden, doch mit der kiinftigen Berufung verbunden werden
diirfen, scharf auszupragen.

Die Berufungsfrist ist in diesem Artikel gegen die im Ar-
tikel 162 des Ustav bezeichnete um die Halfte herabgesetzt
worden, weil es durchaus unertraglich und unthunlich erschei-
nen musste, fiir die Berufung in Bagatellsachen langere Fristen
zu bewilligen, als welche grossentheils im baltischen Rechts-
gebiet fir die wichtigeren, von den Collegialgerichten zu ver-
handelnden Rechtssachen bestehen und weil eine allzulang an-
dauernde Ungewissheit dariiber, ob eine Entscheidung in
Rechtskraft iibergehen werde oder nicht, die Rechtssicherheit
allzusehr gefahrden und eine rasche Rechtshiilfe, auf welche
doch von dem als berechtigt Anerkannten Anspruch erhoben
werden darf, vollstandig vereiteln wiirde. Ferner ist in diesem
Artikel nach Maassgabe des baltischen Processrechts und in
Uebereinstimmung mit Art. 755 des Ustav auf die Rechtsnach-
theile versaumter Berufungsfrist hingewiesen. Endlich hat auch
noch hier mit Riicksicht auf den Schlusssatz des Art. 288 die-
ses Entwurfs eine Bestimmung dariber getroffen werden miissen,
von welchem Zeitpunkt ab die Berufungsfrist zu laufen beginnt
fiir solche Erkenntnisse, durch welche iiber einzelne Theile des
Rechtsstreits entschieden worden, wenn die anderen Theile des
Rechtsstreits hinterher in anderer Weise als durch gerichtliches
Erkenntniss, etwa durch Vergleich oder Fallenlassen der Klage,
ihre Erledigung finden.

Dieser Artikel stimmt anlangend die Bestimmung dariiber,
bei welchem Richter der Berufungsantrag schriftlich einzureichen
oder miindlich zu verlautbaren ist, mit dem Art. 164 des Ust.
iiberein, dagegen hat dieser Artikel anlangend die Bestimmung
dariiber, was der Berufsantrag zu enthalten habe, an Stelle
der allzudiirftigen Notiz im Art. 163 des Ustav sich den aus-
fihrlicheren Vorschriften des Art. 745 des Ustav enger ange-
schlossen und den vier Punkten des letztgenannten Artikels
nur noch den einen Punkt hinzugefiigt, dass, wenn vom Be-
rufsklager neue Beweismittel geltend gemacht werden sollten,
auch diese schon i Berufungsantrag bezeichnet sein miissen,
was nicht nur dem baltischen Processrecht, sondern auch den
Forderungen des Ustav entspricht, denenzufolge sogar mit der
Klage schon eine Bezeichnung der Beweismittel verbunden
sein soll.

Dieser Artikel, welcher als die Wirkung einer rechtzeitig
angebrachten Berufung die Hemmung der Rechtskraft und der
Vollstreckbarkeit des richterlichen Erkenntnisses, soweit dasselbe
angegriffen worden, bezeichnet, ist den in den Art. 892 und
895 des Ustav ausgesprochenen Principien conform.

Die Adhision oder Anschliessung der Berufungsbeklagten
an die Berufungsbeschwerde ist ein von altersher fortwéhrend
gebrauchliches und im baltischen Processrecht (vgl. Rig. Stadtr.
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Abgeanderte Artikel L. II C. XXVIII Art. 2, Kurl. Process-
instructorium Tit. II § 6) begriindetes Rechtsinstitut, welchem
iibrigens nach den Artikeln 764 und 765 der Ustav nicht
fremd ist.

Dieser Artikel stimmt inhaltlich mit dem Artikel 165 des
Ustav iiberein, indem er dem Friedensrichter demnachst nur
noch die Verpflichtung auferlegt, dem Berufungsgericht bei
U.ebersendung der Berufungsbeschwerde eine Bescheinigung iiber
die rechtzeitige Erhebung der Berufung zu iibersenden, dem
Berufungsklager aber eine Bescheinigung iiber die Berufung zu
ertheilen.

B. Beschwerde.

Gegeniiber der bisher in den Ostseegouvernements bestan-
denen Freiheit auch in judicidren Sachen iiber Alles und Jedes
Beschwerde zu fiihren, sowie gegeniiber der Gewohnheit auch
dort den Weg der Beschwerde zu betreten, wo doch wegen
des am Ausgang der Beschwerde mitversirenden Interesses des
Gegners einzig die Berufung als das”geeignete Rechtsmittel er-
scheinen muss, erscheint es zweckmassig, die richterlichen Ver-
figungen und Handlungen speciell hervorzuheben, iiber welche
kiinftig allein noch eine Beschwerdefithrung zulassig sein soll.
In das in diesem Artikel aufgenommene Verzeichniss sind zu-
gleich auch die Beschwerdegattungen verzeichnet, denen in den
Art. 166 und 168 des Ustav Erwihnung geschehen.

Dieser Artikel enthalt zunachst die Vorschrift, dass Ver-

Ust. 166,167, fiigungen, gegen welche einfache Beschwerde statthaft ist, nicht

783, 785.

Ust. 168,169,

Entw. 299.

durch Berufung angefochten werden sollen, dass dagegen aber
einfache Beschwerden mit der Berufung zu verbinden sind, so-
bald die Sache, in welcher Beschwerde zu fiihren beabsichtigt
wird, schon miftelst der Berufung an das Obergericht gelangt.
Hiernachst erortert dieser Artikel, ob und an welche Frist die
verschiedenen einfachen Beschwerden gebunden sind und steht
in solcher Beziehung in wesentlichem Einklang mit den Ar-
tikeln 166 und 167, sowie 783 und 785 des Ustav.

Dieser Artikel stimmt wesentlich mit den Artikeln 168 u.
169 des Ustav iiberein, geht aber itber den ersten Arfikel in
so weit noch hinaus, als er in bestimmt bezeichneten Féllen
dem Unterrichter gestattet, auf eine Beschwerde hin seine auf
einseitigen Antrag erlassene Verfiigung abzuindern, was im.In-
teresse rascher Rechtspflege und zur Vermeidung unniitzer Be-
helligung des Oberrichters als zweckmissig erachtet werden
musste, und giebt den letzteren Artikel in so weit beschriankt
wieder, als er des Zulasses der erschienenen Parteien zu miind-
lichen Erklarungen in Beschwerdesachen nicht erwihnt. Diese
Unterlassung hat ihren Grund darin, weil nicht vorgeladene
streitende Parteien doch wohl kaum gleichzeitig zur Abgabe
miindlicher Erklarungen sich einfinden werden, kein Richter
aber als befugt erachtet werden darf, eine Partei hinter dem
Riicken der andern anzuhdren.
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Dem bestehenden Processrecht conform und zur Vermeidung
dessen, dass nicht etwa durch richterliche Verfiigungen, obwohl
wider dieselben Beschwerden ergriffen worden, unersetzliche
Rechte verloren gehen oder unwiedererlangliche Verluste ent-
stehen, ist dem Oberrichter durch diesen Artikel das Recht ge-
wahrt, eine unterrichterliche Verfigung zu beanstanden, sowie
ferner in bestimmt bezeichneten Fallen auch dem Unterrichter
selbst das Recht gewahrt, das Verfahren in der Hauptsache bis
dahin auszusetzen, dass der Oberrichter iiber die Beschwerde
erkannt haben wird.

Von simmtlichen Artikeln dieses Hauptstiicks ist kein ein-
ziger unberiicksichtigt geblieben.

Hauptstiick XI.

Vom Verfahren in der Berufungsinstanz.

Diese Artikel geben dem Berufungsgericht eine Instruction
fur sein Verhalten bis zur miindlichen Verhandlung der Sache
und stehen grossentheils im Einklang mit den Art. 170 und
767 des Ustav. Der letzte Satz des Art. 302 dieses Entwurfs
ist eine nothwendige Consequenz der Adhasion (Art. 293 bis
295 dieses Entwurfs) und stimmt ibrigens auch iiberein mit
Art. 764 des Ust. Die Feststellung einer Frist von hochstens
vier Wochen zur Anberaumung der Tagfahrt ist aus dem
Grunde geschehen, damit nicht ein Verschlepp der Sache in
die richterliche Willkiir gestellt sei, und hat diese Feststellung
hier getroffen werden dirfen, weil ein stindiges Berufsgericht
in Aussicht genommen worden, wihrend eine Friedensrichter-
versammlung allerdings eine solche wohlthatige Vorschrift zu
erfillen nicht im Stande sein wiirde.

Dieser Artikel beschrankt, gleichwie das auch im Art. 743
des Ustav ausgesprochen worden, die Verhandlung im Berufs-
gericht einzig auf die Bestandtheile des unterrichterlichen Er-
kenntnisses, welche angefochten werden oder von Amtswegen
zu beriicksichtigen sind. Damit iiber die durch solche Be-
schrankung gesteckten Grenzen im einzelnen Fall kein Zweifel
sei, ist hier ferner noch angeordnet, dass das Berufungsgericht
auf Antrag diese Grenzen in der Tagfahrt zu bezeichnen habe,
mit gleichzeitiger Hervorhebung dessen, in wie weit demnach
das unterrichterliche Erkenntniss vollstreckbar sei.

In diesem Artikel, welcher gleichmissig wie Artikel 173
des Ustav eine neue miindliche Verhandlung in der Oberinstanz
vorschreibt, wird den Parteien im Allgemeinen gestattet, in
dieser Verhandlung auch neue Thatsachen und Beweismittel
beizubringen.

In diesen Artikeln wird festgesetzt, dass eine Klageanderung
in der Berufungsinstanz zwar unstatthaft ist, dass jedoch be-
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dingungsweise nicht in Klage gestellte Nebenforderungen gel-
tend gemacht werden kinnen, und dass neue processhindernde
Einreden nur in so weit vorgebracht werden diirfen, als sie
schon von Amtswegen zu bericksichtigen sind oder als sie
achzuweisendermaassen ohne Verschulden der Partei beim
Unterrichter nicht vorgeschiitzt werden konnten. Diese Fest-
seizungen fliessen von selbst schon her aus den in diesem Ent-
wurf iber Klageinderung und processhindernde Einreden auf-
gestellten Grundsitzen, so dass sie weiterer Rechtfertigung nicht
bediirfen (vegl. Art. 119 u. 121 dieses Entwurfs).

Diese beiden Artikel wiederholen dicselben Vorschriften
fir den Oberrichter, welche in den Art. 120 und 166 dieses
Entwuris schon als fir den Unterrichter maassgebend aner-
kannt sind.

Die in diesem Artikel ausgesprochenen Bestimmungen sind
die nothwendigen Consequenzen des Beweismittels des Eides
(vgl. Art. 185 ff. dieses Entwurfs).

Es hat hier der Vollstandigkeit halber nicht unerwahnt
gelassen werden diirfen, dass derjenige, welcher in der Be-
rufungsinstanz neue Thatsachen oder Beweismittel vorfiihrt,
wiewoh] er dieselben schon beim Unterrichter hiatte vorbringen
konnen, -- was in jedem Fall zu beurtheilen dem Oberrichter
anheimgegeben werden muss, — die Kosten des Berufungs-
verfahrens zu tragen hat, selbst wenn er auf Grund eben dieser
neu vorgebrachten Thatsachen und Beweismittel iiber seinen
Gegner den Sieg erringt, sowie dass ferner, wenn dem. Ober-
richter der Sachlage nach die Anordnung neuen Beweisver-
fahrens nothwendig erscheinen sollte, dasselbe nach den allge-
meinen Beweisregeln zur Erledigung zu bringen ist.

Der erste Satz dieses Artikels findet sich im Art. 773 des
Ustav wieder. Der zweite Satz dieses Artikels findet dagegen
seine Rechtfertigung in dem Bestreben der Vermehrung einzel-
ner von der Hauptsache abgesonderter Verhandlungen und
damit einer Ausspinnung der Processe in das oft Unabsehbare
ein Ziel zu setzen.

Wenn denn ferner noch statuirt worden, dass der Ober-
richter zum Nachtheil des Berufungsklagers das unterrichter-
liche Erkenntniss nicht abéndern diirfe, wofern nicht auch der
Berufungsbeklagte, sei es im Wege eigener selbststandiger Be-
rufung, sei es im Wege der Adbasion, das unterrichterliche
Erkenntniss gleichfalls angefochten hat, so hat das sein Fun-
dament in einem allgemein giiltigen auch vom Baltischen Pro-
cessrecht recipirten Grundsatz. Es hat indess von diesem Grund-
satz im Interesse der Verhiitung unniitzer Eidesleistungen eine
Ausnahme gemacht und der Oberrichter autorisirt werden
miissen von Amtswegen eine Aenderung des unterrichterlichen
Erkenntnisses eintreten zu lassen, wenn der Unterrichter eine
Eidesleistung iiber unerhebliche oder sonst schon bewiesene
Thatsachen zugelassen haben sollte.  (Vgl. Art. 214 dieses
Entwurfs.)
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Da mit einer Berufungsbeschwerde zugleich eine aus be-
stimmten vesetzlichen Griinden hervorgehende Nichtigkeitsbe-
schwerde verbunden sein kann (vgl. Art. 321 dieses Entw.),
so wurde die Einschaltung dieses Artikels zur Nothwendigkeit.
(Vgl. Art. 322 dieses Entwurfs.)

Die beiden Artikel, welche mit den Art. 171 und 770 des
Ustav im Allgemeinen in Einklang stehen, erortern nur aus-
fihrlicher, was iiber das Ausbleiben der Parteien bereits prin-
cipiell, wenngleich nur in Bezug auf die Verhandlungen in
erster Instanz, festgestellt worden in den Art. 269 ff. dieses
Entwurfs.

Dieser Artikel ist dem Art. 775 des Ustav entlehnt.

Von den Artikeln dieses Hauptstiicks des Ustavs haben
unberiicksichtigt bleiben miissen der Art. 172, als in Wider-
spruch stehend mit Art. 314 dieses Entwnrfs, demzufolge das
Nichterscheinen des Klagers ohne Weiteres die Verwerfung
seiner Berufung zur Folge hat, der Art. 175, als schon in den
Art. 301 und 304 dieses Entwurfs enthalten, der Artikel 174,
sowie 176 bis 184 endlich, weil diese Artikel sammtlich eine
Friedensrichterversammlung als Berufungsgericht zur Voraus-
setzung haben, wihrend in den Ostseegouvernements die Frie-
densrichterversammlung durch ein stindiges Berufungsgericht
ersetzt werden soll.

Hauptstiick XII.

Von der Nichtigkeitsbeschwerde und der Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand.

A. Allgemeine Bestimmungen.

Diese Avtikel, welche das der Nichtigkeitsbeschwerde wie
der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand Gemeinschaftliche
zur Anschauung bringen, bezwecken zunichst diese ausseror-
dentlichen, nur ausnahmsweise zuzulassenden Rechtsmittel auf
die wahrhaft nothwendigen Falle zu beschranken; sie enthalten
demnéchst die Regeln fiir die Anwendung dieser ausserordent-.
lichen Rechtsmittel, und endlich sprechen sie aus, dass zwar
gemeinhin diese beiden Rechtsmittel die Vollstreckung der an-
gefochtenen richterlichen Verfiigungen nicht hemmen, dass je-
doch ausnahmsweise das Obergericht die Vollstreckung bean-
standen darf.

B. Nichtigkeitsbeschwerde.

Die in diesem Artikel benannten sind die einzigen Griinde,
aus denen allendliche Urtheile Nichtigkeitshalber nach dem
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baltischen Processrecht angefochten werden konnen. Wenn
aqch in etwas ausfiihrlickerer und bestimmterer Pricisirung,
stimmen sie doch im Ganzen mit den im Art. 186 des Ustav
sub 2 und 3 bezeichneten. Dagegen hat der in eben diesem
Artikel des Ustav sub1 benannte Fall, demzufolge ein Urtheil
auch um deswillen nichtig sein soll, weil demselben eine offen-
bare Verletzung des deutlichen Sinns der Gesetze oder eine
unrichtige Auslegung derselben zu Grunde liegt, hier keinen
Platz zu finden vermocht. Abgesehen davon, dass die Rechts-
wissenschaft zumal in jingerer Zeit diesen allerdings in einigen
Landern zugelassenen Nichtigkeitsgrund vollstandig verworfen
oder doch ihn héchstens nur den sogenannten heilbaren, ledig-
lich im Berufungsgericht und in der Berufungsfrist zur Geltung
bringbaren Nichtigkeitsgriinden beigezahlt hat, so wiirde durch
die Zulassung eines solchen Nichtigkeitsgrundes unter dem
Vorwande unrichtig stattgehabter Anwendung der Gesetze iiber-
haupt jedes Urtheil anfechtbar und eine dritte Instanz geschaffen
werden, welche sich mit der materiellen Bepriifung des Rechts-
streits zu befassen hat, damit aber wiirde, und zwar fiir jeden
einzelnen Fall das im Ustav wie in diesemm Entwurf durch-
greifend aufgestellte Fundamentalprincip durchbrochen werden,
demzufolge alle Civilsachen ihrer Materie nach durchaus nur
in zwei Instanzen entschieden werden sollen.

Die in diesem Artikel aufgestellte Regel findet sich schon
im Art. 313 dieses Entwurfs, war hier aber zu wiederholen,
damit es demr Abschnitt iiber die Nichtigkeitsbeschwerde nicht
an der wiinschenswerthen Vollstaindigkeit mangele.

Die in diesem Artikel gegebenen Bestimmungen stimmen
mit den gleichen in den Artikeln 191 und 192 des Ustav mit
einziger Nichtberiicksichtigung der im Ustav vorgesehenen
langeren Frist fiir die Nichtigkeitsheschwerde von Urtheilen
der Friedensrichterversammlung, da in den Ostseegouverne-
ments der Cassationshof die Landes- und resp. Stadtgerichts-
behérde zweiter Instanz sein soll, die fiir Jedermann so leicht
erreichbar sein diirfte, dass die Frist eines Monats zur Ver-
folgung seines Rechts bei ihr als mehr denn ausreichend er-
scheint.

Dieser Artikel bezeichnet die Erfordernisse fiir den Inhalt
einer Nichtigkeitsbeschwerde, und erwéahnt demnéachst in Ueber-
einstimmung mit den Art. 190 und 800 des Ustav, dass dem
Beschwerdegesuch eine beglaubigte Abschrift des als nichtig
angefochtenen Erkenntnisses, sowie Originalien der beziiglichen
Urkunden beigefiigt werden miissen, indem die thatsichliche
Begriindung der Beschwerde nur aus den unterrichterlichen
Acten und aus Urkunden hergeleitet werden diirfe.

Dieser Artikel entspricht wie dem Processrecht so dem
analogen Artikel 168 des Ustav.

Dieser Artikel weicht vom Art. 193 des Ust., mit welchem
er im Uebrigen iibercinstimmt, nur in so weit ab, als nach ge-
schehener Cassation eines Erkenntnisses die Sache nicht noth-
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wendig einem andern Richter zur weiteren Verhandlung iiber-
geben werden muss, sondern anch unter obwaltenden Umstinden
demselben Richter, welcher das wegen Nichtigkeit aufgehobene
Erkenntniss gefallt hat, zur weiteren Verhandlung iibergeben
werden kann. Es rechtfertigt sich dis daher, weil ja nicht
jeder der im Artikel 321 aufgezithlten Nichtigkeitsgriinde den
Richter, welcher die Nichtigkeit verschuldete, ohne Weiteres
zum relativ Unfahigen stempelt. Um so weniger hat das an-
genommen werden miissen, als die reichsrechtliche Strafprocess-
ordnung im Art. 928 sogar, wenn ein Strafurtheil Nichtigkeit
halber aufgehoben worden, dennoch den Riickgang der Sache
an denselben Richter, welcher die Nichtigkeit verschuldete, zur
ferneren Verhandlung zulasst.

Dieser Artikel stimmt vollstandig mit den Art. 194 und
810 des Ustav

Dieser Artikel ist eine wortliche Abschrift des Art. 811
des Ustav.

C. Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.

Die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand ist ein Rechts-
institut des heimischen Processrechts, dessen auch das Provin-
zialrecht Thl. 3 Art. 3092 Erwahnung thut, und zwar mit dem
ausdriicklichen Hinweis, dass in der Civilprocessordnung die
niheren Bestimmungen iiber dieses Institut sich vorzufinden
haben. Die Erlauterung desselben in diesem Entwurf war so-
nach geboten.

Von den Artikeln dieses Hauptstiicks des Ustav haben in
diesem Entwurf nicht beriicksichtigt werden konnen die Ar-
tikel 185, 187 und 188, weil sic zwei dem baltischen Process-
recht vollstandig fremde Rechtsinstitute, — Gesuche um Revision
der Erkenntnisse und Gesuche bei der Sache nicht betheiligt
gewesener Personen — betreffen, und Art. 189, weil er einzig
nur davon handelt, dass Gesuche um Aufhebung friedensrich-
terlicher Erkenntnisse bei der Friedensversammlung, Gesuche
um Aufhebung von Erkenntnissen der Letzteren aber beim.
Dirigirenden Senat anzubringen sind, nach dem Entwurf der
friedensrichterlichen Processordnung fir die Ostseegouvernements
ebensowenig eine Friedensrichterversammlung iiberhaupt, als
der Dirigirende Senat in der Eigenschaft eines Cassationshofes
in Aussicht genomimen worden.

Hauptstiick XIII.

Von der Ablehnung der Friedensrichter und der
Glieder der Berufungsinstanz.
Dieser Artikel stimmt wortgetreu mit Art. 195 des Ustav.

Der erste Satz dieses Artikels stimmt wortlich mit Ar-

tikel 196 des Ustav der zweite inhaltlich mit Art. 197, der
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dritte inhaltlich mit Art. 198, wiewohl mit der.Ausdehnung
der im Ustav vorgezeichneten zwei auf acht Tage und mit
denjenigen Modificationen, welche die Ersetzung der Friedens-
richterversammlung durch ein bestandiges Berufsgericht an
sich nothwendig von selbst hervorrief.

Auch dieser Artikel stimmt inhaltlich zusammen mit Ar-
tikel 199 des Ustav und enthalt zundchst von demselben nur
In so weit Abweichungen, als in den Ostseegouvernements an
Stelle der Friedensrichterversammlung ein standiges Berufsge-
gericht treten soll. Schliesslich ist dann nur noch hinzugetiigt,
dass iibrigens von Amtswegen jeder Richter sich der Bethei-
ligung bei Verhandlung und Entscheidung von Rechtsstreitig-
keiten zu enthalten hat, wenn er in den im Art. 336 erwahnten
Beziehungen zu einer der Parteien steht.

In diesem Hauptstick sind sammtliche Arlikel des Ustav
beriicksichtigt worden.

Hauptstiick XIV,

Von den Gerichtskosten.

Es war unzulassig, neben den in den Ostseegouvernements
aus wohlberechneten Griinden gesetzlich auf den Genuss von
Gebiihren angewiesenen Gerichtskanzleien (Prov.-R. Thl. 1
Art. 79 bis 64) Friedensrichter und Friedensgerichte hinzu-
stellen, welche fiir ihre Kanzleien Gebiihren entbehren sollen,
obwohl ein gesetzlicher Anspruch auf dieses Emolument besteht.
Aundererseits aber musste dieser Anspruch dahin beschrankt
werden, dass er mindestens nicht das Maass der fiir die Kan-
zeleien der Kollegialgerichte taxmassig bestehenden Gebiihren
iibersteige, und konnte die Festsetzung der beziiglichen Norm
im Uebrigen der Kreiswahlversammlung iiberlassen bleiben, da
die aus solcher Zahlung von Gebithren hervorgehende Last
doch vorzugsweise von den Eingesessenen des Kreises zu tragen
sein wird.

Anhang,

Aus dem Boden des baltischen Processrechts sind schon
seit Altersher nach Anleitung gemeinrechtlicher Vorbilder fiir
Klagen aus einigen Rechtsverhiltnissen besondere abgekiirzte
und beschleunigte Processgattungen, die s. g. summarischen oder
ausserordentlichen, emporgewachsen gewesen. Diese beson-
deren Processarten sind vorzugsweise der Executiv- und Wechsel-
process, welche beide dem Bediirfniss einer Aufrechthaltung
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und Forderung des Credits, und der Besitzprocess, welcher der
Nothwendigkeit einer Abwehr der im Verzug liegenden Gefahr
ihre Entstehung verdanken. Diese unentbebrlich gewordenen
Processgattungen haben nun auch in diesem Entwurf nicht
ausser Acht gelassen werden diirfen, wobei indess zugleich das
Streben darauf hat gerichtet werden miissen, die Gestalt, welche
diese Processgattungen durch das Rechtsleben und die Rechts-
quellen gewonnen haben, mit dem Geist und den Principien
in Binklang zu bringen, von denen dieser Entwurf gleichwie
der Ustav in allen seinen anderen Theilen durchdrungen ist.

Die Quellen des baltischen Executivprocesses, — welcher
dann in Anwendung kommen darf, wofern der Klager seine aus
einem Vertrag entspringenden Forderungen in thatséchlicher
Beziehung sofort durch einen vollstandigen Beweis herstellenden
Urkunden (vgl. Art. 178 und 179 dieses Entwurfs) zu begriin-
den vermag, — sind vorzugsweise das mittlere Livl. Ritterr.
C. 74 und 97, Livl. Landesordnungen pag. 237, 628, Ehstland.
Ritter- und Landr. L. I Tit. VIII Art. 9, Tit. XXVIII Art. 6,
Kurl. Processinstructorium I 1 § 5, IT §2 ff.; IV §1ff, V
§ 11f, VI § 11 ff., Rig. Stadtr L. II C. XII Art. 3, C. XXIV
Art. 2, Liibeck. Stadtr. L.III T.1 §7 T.8 §14. Im Uebrigen
ist dieser Executivprocess auch dem Ustav nicht vollstandig
fremd, wie aus dessen Art. 74 und 352 ff. hervorgeht.

Ust. 74,352 ff. Die Quellen des baltischen Wechselprocesses, welcher die
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Aufgabe hat, dem Inhaber eines gezogenen wie eines trockenen
Wechsels zu seiner nach Wechselrecht unumgénglich nothwen-
digen raschesten wechselmassigen Befriedigung zu verhelfen,
sind vorzugsweise das Rig. Stadtr. L. V. Cap. VIII, die Li-
becksche Wechselordnung vom 26. April 1682, der Senatsukas
vom 12. September 1805 und die Kaiserl. Russische Wechsel-
ordnung vom 25. Iuni 1832.

Die Quellen des baltischen Besitzprocesses, dessen Tendenz
die Aufrechthaltung des bestehenden oder die Wiedererlangung
des verloren gegangenen Besitzes ist, sind vorzugsweise die
Livl. Hofgerichtsordnung vom 6. Sept. 1630 § 20, das Grenz-
interdict vom 17. Mai 1670, das Ehstl. Ritter- und Landr. I
Tit. V. Art. 1, Tit. IV Art. 16 und 22, Kurl. Processinstruc-
torium II 9., Prov.-R. Thl. 3 Art. 685 ff., 693 ff. und 947.
Im Uebrigen bat auch der Ustav nach Art. 73 fiir den Besitz-
process eine beschleunigte richterliche Rechtshiilfe vorgeschrieben.
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Einfithrungsregeln,



Einfuhrungsregeln.

1.

Nach dem Empfange des Publicationsukases des Dirigi-
renden Senats hat der Generalgouverneur eine deutsche, let-
tische, ebstnische und schwedische Uebersetzung dieses Gesetzes
und sodann die Promulgation dieser Uebersetzungen in den
seiner Verwaltung untersteliten Gouvernements zu veranlassen,

2

Ueber den Zeitpunct der Einfihrung der Friedensrichter-
instifutionen in jedem Gouvernement entscheidet der Justiz-
minister im Einvernehmen mit dem Minister des Innern und
dem Generalgouverneur.

3.

Der Generalgouverneur hat die zur Einfihrung dieses Ge-
setzes erforderlichen Anordnungen, unter Beriicksichtigung der
nachfolgenden Regeln zu treffen.

4,

Diejenigen Stadte, welche fiir sich besondere Friedensrich-
kreise zu bilden wiinschen (§ 9 Verfassung der Friedensrichter-
institutionen) haben hieriiber binnen vier Wochen nach Ema-
nirung dieses Gesetzes dem Generalgouverneur zu berichten.
Desgleichen haben die Magistrite derjenigen Stadte, welche
keinen Friedensrichterkreis fir sich beanspruchen, binnen
gleicher Frist dem Generalgouverneur zu berichten, ob sie
einen oder einige Friedensrichterbezirke fiir sich zu bilden oder
dem niichsten landischen Bezirke sich anzuschliessen wiinschen.

5.

Solche Stadte, welche nach Einfihrung der Friedensrichter-
institutionen auf die von den Magistriten bisher geiibte Ge-
richtsbarkeit in Strafrechts- und Civilstreitsachen zu verzichten
und den allgemeinen Landesgevichten erster Instanz sich unter-
vuordnen wiinschen, haben dariiber durch die Magistriate inner-
halb der im vorstehenden Artikel bezeichneten Frist dem Ge-
neralgouverneur vorzustellen.
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6.

Sobald die Friedensrichter in Function getreten, diirfen
-die Landes- und Stadtgerichte erster Instanz keine Strafrechts-
und Civilstreitsachen, welche der Zustindigkeit der Friedens-
richter unterstellt sind, an sich ziehen und untersuchen oder
verhandeln.

Zu derselben Zeit wird den Landes- und Stadtpolizeibe-
horden die Strafjustiz und die Competenz in geringfiigigen
Civilstreitsachen entzogen,

7.

Die bei den Gerichtsbehorden erster Instanz und den Po-
lizeibehorden anhangigen, den Friedensrichtern zustandigen
Sachen werden von ihnen erledigt. Die Gouvemementsregie-
rangen erledigen ebenfalls die unbeendeten, in der Folge den
ordentlichen Gerichten zustindigen Sachen in Betreff unstrei-
tiger Schuldforderungen und in Betreff der Wiederherstellung
des gestorten Besitzes.

8.

Die Kirchspielsgerichte haben die bei ihnen anhiéngigen
Strafrechts- und Civilstreitsachen nach ihrer Hingehorigkeit den
neu constituirten Kirchspielsgerichten, den Friedensrichtern,
oder den Gerichtsbehorden erster Instanz zum weiteren Ver-
fahren zu tibergeben. Den letztgenannten Behorden iiberweisen
zu gleichem Zwecke die Kreisgerichte die bei ihnen unerle-
dlgten Civilstreitsachen.

Die bereits spruchreifen Sachen sind von den Kirchspiels-
und Kreisgerichten selbst zu entscheiden.

Die Gerichtsbehorden erster Instanz nehmen bei Ver-
handlung und Entscheidung der ihnen iiberwiesenen Sachen die
betreffenden Bauerverordnungen zur Richtschnur.

9.

Die Kirchspielsrichter, die Kirchspielsgerichte und die
Kreisgerichte haben ferner die bei ihnen anhingigen admini-
strativen und polizeilichen, noch nicht bis zur Spruchreife ge-
diehenen Sachen den nach diesem Gesetze zustindigen Institu-
tionen zu ibergeben, die spruchreifen Sachen aber zu erledigen.

10.

Zur Entscheidung der spruchreifen Sachen wird den in
den beiden vorhergehenden Artikeln benannten Behorden und
Personen eine vierwichentliche Frist, gerechnet vom Tage der
Eroffnung der Frledensnchtel1nst1tut10nen gesetzt,

11.

Die bei dem Departement des Livlandischen Hofgerichts
und bei dem Revisionsdepartement des Oeselschen Landraths-
Collegiums anhingigen Sachen werden von denselben dem
Livlandischen Hofgerichte, die bei dem Departement des Ri-
gaschen Raths anhangigen Sachen aber werden dem Rigaschen
Rathe zur Erledigung iiberwiesen.
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12.

Eine Revision der Entscheidungen der Kreisgerichte, welche
nach Eroffnung der Friedensrichterinstitutionen ergehen (Art. 8),
geschieht im Falle der Revisionsanmeldung bei dem Livlan-
dischen Hofgerichte, dem Rigaschen Rathe, dem Kurlandischen
Oberhofgerichte und dem Ehstlandischen Oberlandgerichte.

Dasselbe findet statt hinsichtlich der Entscheidungen der
Gerichtsbehirden erster Instanz, welche in den im Art. 8 be-
zeichneten Fallen ergangen sind und in welchen die Parteien
von dem Rechtsmittel der Revision Gebrauch machen.

13.

Nach Eroffnung der Friedensrichterinstitutionen werden
auf Anordnung des Generalgouverneurs die Departements des
Livlandischen Hofgerichts und des Rigaschen Raths und das
Revisionsdepartement des Oeselschen Landrathscollegiums fiir
Bauernsachen aufgehoben.

Zu derselben Zeit wird dem Kurlandischen Oberhofge-
richte und dem Ehstlandischen Oberlandgerichte die Zustan-
digkeit als Revisionsinstanz in Bauernsachen entzogen.

14.

Die dem Generalgouverneur auf den Grund der Bauern-
Verordnungen bisher zustindig gewesene Priifung, resp. Sus-
pension der Urtheile in Bauernsachen findet nach Eroffnung
der Friedensrichterinstitutionen nicht weiter statt. Gegen die Ur-
theile der Revisionsinstanz ist keine weitere Berufung zulissig.

15.

Auf Anordnung des Generalgouverneurs werden ferner die
Kreisgerichte, Kirchspielsgerichte und das Amt der Kirchspiels-
richter in ihrer bisherigen Gestalt nach Ablauf der im Art. 10
bezeichneten Frist aufgehoben.

16.

Mit Genehmigung des Generalgouverneurs haben die be-
treffenden Magistriate diejenigen Niedergerichte aufzuheben,
welche in Folge der Eroffnung der Friedensrichterinstitutionen
iiberfliissig geworden.

17.

Mit Genehmigung des Generalgouverneurs kénnen die Ma-
gistrate zu Riga und Reval die betreffenden Niedergerichte in
eine QGerichtshehbrde vereinigen und diese Gerichte in zwei
Deputationen, die eine fiir Strafrechts-, die andere fiir Civil-
streitsachen theilen.

18.

In den ortlichen Gouvernementszeitungen und in der Se-
natszeitung sind auf Anordnung der Gouverneure Bekannt-
machungen zu erlassen iiber den Zeitpunkt der Aufhebung und
Schliessung der in den vorhergehenden Artikeln bezeichneten

15
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Behorden, sowie dariiber, welcher Gerichtsstelle die bei dem-
selben anhangigen und nicht erledigten Sachen iibergeben
worden,

19.

Die Beamten der aufgehobenen Behorden, welche keine
andere Bestimmung erhalten, verbleiben ausserhalb des Etats
und geniessen diejenigen Beamten, welche im Kronsdienst
stehen, die in dem Art. 1012 Swd. Bd. III Ustav iiber den
Kronsdienst angegebenen Vorziige.

20.

Die Wirksamkeit des am 20. November 1864 Allerhichst
bestatigten Reichsrathsgutachtens, betreffend die Versffentlichung
gerichtlicher Urtheile und Verhandlungen durch den Druck,
wird auf alle in den Gerichtsbehorden der Ostseegouvernements
zur Verhandlung kommende Sachen ausgedehnt.



Art. 1-3.

Art. 4 u. 5.

Art, 6.

Erléuterungen

zu den Einfilhrungsregeln.

Die Verianderungen, welche die Einfihrung der Friedens-
richterinstitutionen in der bestehenden Gerichtsorganisation der
Ostseeprovinzen im Gefolge haben, erforderten die Feststellung
besonderer Regeln, nach welchen der Uebergang zu den neuen
Institutionen, unter moglichster Vermeidung von Stérungen und
Stockungen in dem Verfahren, zu vollziehen ist.

Der Einfilhrung des Gesetzes hat eine Promulgation des-
selben in den Landessprachen vorauszugehea, damit Jedermann
die nothwendige Kenntniss des Gesetzes erlangen kann. Nach
der Promulgation haben die maassgebenden Autorititen den
Zeitpunkt der Einfiihrung des Gesetzes festzustellen, und haben
alsdann die erforderlichen weiteren Anordnungen durch den
Generalgouverneur zu geschehen. Letzteres ist um so mehr
geboten, als nur eine Concentration in der Person des obersten
Chefs der Provinzen die Beobachtung eines einheitlichen Ver-
fahrens ermaoglicht.

Die den Stadten gewihrte Freiheit, besondere Friedens-
richterkreise, resp. besondere Friedensrichterbezirke fir sich
zu bilden oder nicht, oder aber auf ihre bisherige Gerichts-
barkeit zu verzichten und sich den Landesgerichten erster In-
stanz unterzuordnen, erfordert die Feststellung einer Frist,
binnen welcher dieselben ihre Wiinsche zu verlautbaren haben,
weil erst nach Geschehung dessen, die Friedensrichterkreise
und Friedensrichterbezirke bestimmt und die weiteren Anord-
nungen getrolfen werden konnen.

Mit dem Eintritte der Friedensrichter in das Amt erlischt
nicht nur die Zustindigkeit der Gerichte erster Instanz in allen
den Friedensrichtern zugewiesenen Strafrechts- und Civilstreit-
sachen, sondern es wird auch den Polizeibehorden jede Straf-
und Civiljustizpflege entzogen.

15*
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In Betreff der Erledigung der zur Zeit des Amtsantrittes
der Friedensrichter schwebenden Strafrechts- und Civilstreit-
sachen durfte unterschieden werden zwischen den Gerichten,
welche fortbestehen und nur in ihrer Zustindigkeit eine Aen-
derung erleiden und den Gerichten, welche ganz aufgelost
werden, und erscheint es nicht nur zweckméssig, sondern ge-
radezu geboten, den ersteren Gerichten die Erledigung der bei
ihnen anhangigen, den Friedensrichtern zustindigen Sachen
anheimzugeben.

Der Uebergang pendenter Sachen von dem Gerichte, bei
welchem dieselben in Verhandlung oder Untersuchung stehen,
auf ein anderes Gericht hat Zeitverlust und andere Inconve-
nienzen im Gefolge. Nicht nur ist es zeitraubend und schwierig,
mit den bei einem anderen Gerichte stattgehabten Verhand-
lungen sich bekannt zu machen und dieselben sachgemdiss in
demselben Geiste weiter fortzufiihren und zu erledigen, sondern
es tritt auch noch der Uebelstand hinzu, dass der neue Richter
an andere Formen des Processes gebunden ist, als der friihere,
Legt er die letzteren dem weitern Verfahren in der Sache zum
Grunde, so wird er auf mannigfache Bedenken stossen; will
er aber die Processformen, welche bis dahin bei Verhandlung
der Sache leitend gewesen, sich zur Richtschnur dienen lassen,
so hat er vor allen Dingen mit diesen sich bekannt zu machen.
In jedem Falle aber werden die Parteien mindestens in sofern
benachtheiligt, dass die KFntscheidung ihrer Sache hinausge-
schoben werden muss.

Ein anderer, nicht minder beachtenswerther Grund liegt
darin, dass die Friedensrichter, wollte man ihnen alle zur Zeit
ihres Amtsantritts anhangigen Sachen, welche ihrer Zustin-
digkeit unterstellt sind, iiberweisen, eine solche Menge von
Sachen wiirden zugewiesen erhalten, dass sie dieselben neben
den laufenden Geschaften nicht wiirden bewdaltigen konnen.
Ausser der kaum zu vermeidenden Geschiftsstockung wiirde
auch noch der Uebelstand zu beklagen sein, dass den Friedens-
vichtern keine Musse bliebe, die zur Ausiibung ihres Amtes
erforderlichen Kenntnisse sich anzueignen.

Aus diesen Griinden schien es gerechtfertivt, denjenigen
Gerichtsbehorden, welche fortbestehen bieiben, die Erledigung
der bei ihnen anhingigen, den Friedensrichtern in Zukunft zu-
stindigen Sachen anheimzugeben. Aus eben diesen Griinden
erschien ferner die Bestimmung geboten, dass die Kirchspiels-
gerichte und Kreisgerichte, obgleich dieselben zu denjenigen
Gerichten gehoren, welche aufgehoben werden und daher die
anhiéingigen Sachen den Friedensrichterinstitutionen zu iber-
geben haben, dennoch gehalten sein sollen, die Dbereits spruch-
reifen Sachen selbst zu entscheiden. Zu diesem Zwecke ist
eine Hrist von 4 Wochen gegeben (Art. 10), welche voll-
kommen ausreichend erscheinen diirfte,

Tm Hinblick darauf, dass aus den eben angefiihrten Griinden
eine Ueherweisung der zur Zeit der Einfihrung dieses Gesetzes
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anhéngigen Sachen an die Friedensrichter maoglichst zu ver-
meiden sei, musste die Frage erwogen werden, ob es nicht
moglich sei, die Erledigung aller bei den Kirchspiels- und Kreis-
gerichten anhiangigen Sachen, also nicht bloss der spruchreifen,
diesen Gerichten selbst zu -iiberlassen.

Diese Frage musste indessen verneint werden. Die Erle-
digung aller pendenten Sachen wiirde nicht nur eine lange Zeit
in Anspruch nehmen, und die Feststellung eines bestimmten
Termins fiir die Auflosung der Kirchspiels- und Kreisgerichte
unmdglich machen, sondern es wiirde auch die Folge eintreten,
dass diese Gerichte nicht zu einer und derselben Zeit, sondern
ganz allmahlig, je nach Beendigung der anhangigen Sachea,
wiirden aufgehoben werden diirfen. Der Nutzen, welcher damit
verbunden wére, wirde dem Aufwande an Kosten kaum ent-
sprechen.  Es musste aber auch ferner in Betracht gezogen
werden, dass ein nicht geringer Theil der gegenwiartigen Kirch-
spielsrichter und der Glieder der Kreisgerichte als Candidaten
fir das Amt der Friedensrichter auftreten und zu diesem Amte
werden berufen werden. Wollte man nun die Kirchspiels- und
Kreisgerichte auf unbestimmte Zeit bis zur Erledigung aller
pendenten Sachen fortbestchen lassen, so wiirden die Glieder
dieser Gerichte von der Wahl zu dem Amte des Friedensrich-
ters ausgeschlossen und es wiirde nicht nur denselben das Recht
auf Berticksichtigung ihrer bei der Umgestaltung der Gerichte
entzogen werden, sondern es wiirde auch ein empfindlicher
Mangel an geeigneten Candidaten sich geltend machen. Wird
dagegen diesen Gerichten nur die Erledigung der spruchreifen
Sachen innerhalb einer Frist von vier Wochen zur Pflicht ge-
macht, dann bleibt die Moglichkeit vorhanden, die Glieder dieser
Gerichte bei der Friedensrichterwahl zu beriicksichtigen.

Da die besonderen Revisionsinstanzen in Bauernsachen auf-
gehoben werden, so war eine Bestimmung dariiber zu treffen,
welchen Gerichten diese Instanzen die anhingigen Sachen zu
iibergeben haben. Da diese Instanzen den Appellationsgerichten
coordinirt sind und in Kurland und Ehstland die Gerichte
zweiter Instanz zugleich die Revisionsinstanz in Bauernsachen
sind, so konnte die Erledigung der anh#ngigen Sachen nur den
Appellationsgerichten iibertragen werden. An cben diese Ge-
richte musste auch die Revision der Entscheidungen der Kreis-
gerichte und der Gerichtsbehorden erster Instanz in den Sachen
gewiesen werden, welche zur Zeit der Einfibrung der Frie-
densrichterinstitutionen pendent, aber noch nicht erledigt waren.
Dieser Bestimmungen bedurfte es aus dem Grunde, weil den
Parteien auch in diesen Sachen die Revisionsinstanz nicht ent-
zogen werden durfte. War hierin der Schutz der Rechts-
suchenden geniigend gewahrt, so erschien es gerechtfertigt, eine
jede weitere Berufung auszuschliessen.

Aus den vorstehenden Erlauterungen ergicbt sich als noth-
wendige Folge, dass nach Eroffnung der Friedensrichterinsti-
tutionen die Revisionsinstanzen in Bauernsachen aufzuheben
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seien, und dass die dem Generalgouverneur bisher zustindig
gewesene Priifung und Suspension der Urtheile in Bauernsachen
nicht weiter stattzufinden, dass dagegen die Auflosung der Kirch-
spielsgerichte und Kreisgerichte erst nach Ablauf der vier-
wochentlichen Frist zu geschehen habe.

In den meisten Stadten werden die zur Zeit bestehenden
Niedergerichte der Magistiate tiberfliissig werden, weil deren
Competenz zum grossten Theile auf die Friedensrichter iiber-
geht, die ihnen verbleibenden Geschafte aber den Magi-
straten selbst iibertragen werden kionnen. Wo also die Magi-
strate ihre Gerichtsbarkeit behalten, werden die iiberfliissigen
Niedergerichte aufgehoben und deren nicht zum Wirkungskreise
der Friedensrichter gehorigen Geschifte den Magistriten zufallen.

In Riga und Reval ist zwar der Fortbestand der Nieder-
gerichte als erster Instanz gegeniber dem Rathe, welcher die
zweite Instanz bildet, ebenso nothwendig, wie der Fortbestand
der Landesgerichtsbehorden erster Instanz, wohl aber wird es
nach Einfihrung der Friedensrichterinstitutionen nicht nur mog-
lich, sondern auch zweckméassig sein, einen Theil der Nieder-

. gerichte in eine Gerichtsbehorde zu vereinigen und diese in

zwei Deputationen fiir Strafrechts- und fiir Civilstreitsachen zu
theilen. Es musste daher auf eine solche Vereinigung der Nie-
dergerichte Bedacht genommen und durfte dieselbe der Ge-
nehmigung des Generalgouverneurs anheimgestellt werden.
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Transitorische Vereinfachungsregeln,

betreffend das Verfahren in den allgemeinen Gerichtsbehorden,
sowie die Rechte und Pflichten der mit der Procureurscontrole
betrauten Personen in den Ostseegouvernements.

. Betreffend das Strafverfahren.

1.

Die gegenwirtig geltenden Gesetze und Bestimmungen tber
die Competenz und die Gerichtsbarkeit der bestehenden Landes-
und Stadtgerichtsbehorden, sowie iiber das Verfahren in Straf-
rechtssachen werden auf Grundlage der nachfolgenden Artikel
abgeandert.

1. In den Gerichtsbehorden erster Instanz.

2.

Die Geerichtsbehorden erster Instanz fiihren die Specialinqui-
sition in allen nicht der Gerichtsharkeit der Gemeindegerichte
und der Friedensrichterinstitutionen unterworfenen Criminal-
sachen und entscheiden diese Sachen, falls dieselben nicht in
erster Instanz der Competenz der Gerichtsbehorden zweiter
Instanz unterliegen,

Anmerkung. Die geméss dem §42 der Landgemeindeord-
nung vom 19. Februar 1866 den Kreisgerichten zustehende
Verhandlung und Entscheidung von Sachen wider die
Gutspolizeien wegen Ueberschreitung ihrer Amtsgewalt
wird den Gerichtshehorden erster Instanz ibertragen,
welche wegen ganzlicher Entziehung der gutspolizeilichen
Gewalt den Gerichtsbehorden zweiter Instanz Vorstellung
machen (Art. 34 Pkt. 2).

3.

Sachen, betreffend Ermittelungen iiber aussergewohnliche
Vorfalle, werden von der Polizei dem betreffenden Procureur
oder dessen Gehiilfen zur Durchsicht ibergeben und mit deren
Genehmigung als beendet reponirt; den Gerichtsbehorden erster
Instanz werden diese Sachen nur in den Fillen iibergeben,



wenn der Procureur oder dessen Gehiilfe in dem Vorfalle An-
zeichen eines begangenen Verbrechens oder Vergehens entdeckt,
oder wenn dieselben mit der Verfiigung der Polizei wegen Re-
ponirung der Sache als beendet nicht einverstanden sind.

4,

Die Vorstellung von Entscheidungen in Sachen wegen
aussergewohnlicher Vorfalle an den Gouverneur zur Bestatigung
wird abgeschafft.

5

Nachforschungen iiber das Alter des Angeschuldigten wer-
den von der Gerichtsbehorde nur dann angestellt, wenn das
Alter des Inculpaten in den vom Gesetz bezeichneten Fallen
(Bd. XV Strafcodex Art. 74, 84, 85, 94, 136—140, 141—146)
einen Kinfluss auf die Festsetzung der Strafe haben kann. In
diesen Fallen wird die Angabe des Angeschuldigten durch Vgy-
gleichung der Kirchenbiicher und Revisionslisten verificirt. ?st
solche Verification nicht moglich, so wird das Lebensalter des
Angeschuldigten durch Besichtigung desselben vor dem Gerichte
durch den Stadt-, Kreis- oder Polizeiarzt festgestellt.

6.

Ueber die zum Vortrage bestimmten Sachen wird ein An-
schlag an die Gerichtsthiiren geheftet. Auf diesem Anschlag
hat der Vorsitzende des Gerichts den Tag, an welchem die
Sache zum Vortrage kommen soll, anzugeben.

7.

Schriftliche Actenrelationen werden nur in solchen Sachen
angefertigt, in Betreff welcher das Gericht Solches fiir noth-
wendig erachtet.

8.

Die Actenrelation muss eine kurze Darstellung der Sach-
umstinde enthalten. Die Abfassung derselben kann nach Er-
messen des Gerichts einem Gliede desselben iibertragen werden.

9

Die Angeklagten und die bei der Sache Betheilicten oder
deren Bevollmichtigte werden in der Kanzlei des Gerichts,
unter Aufsicht des Secretairs oder Schriftfiihrers, zur Durchsicht
der Originalacten zugelassen.

10.

Die Relation der Sache erfolgt miindlich durch eines der
Glieder des Gerichts oder durch den. Secrctair, nach Bestim-
mung des Vorsitzenden, Actenstiicke und Documente, die eine
wesentliche Bedeutung fiir die Sache haben, werden im Origi-
nale verlesen.

11.

Die anwesenden Angeschuldigten und die bei der Sache Be-

theiligten oder deren Bevollmachtigte haben das Recht, beim
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Vortrage der Sache gegenwirtig zu sein und nach Beendigung
des Vortrages die Aulmerksumkeit des Gerichts auf diejenigen
Thatsachen und Urkunden zu lenken, welche ihrer Meinung

nach zu ihrer Rechtfertigung oder zur Verminderung ihrer
Schuld dienen.

12,

Dem Vortrage der Sache konnen auch unbetheiligte Per-
sonen in einer solchen Anzahl, wie es die Grisse des Gerichts-
zimmers gestattet, beiwohnen. Hiervon ist ausgenommen der
Vortrag folgender Sachen:

1) wegen Gotteslasterung, Entweihung des Heiligthums

und Schmahung der Religion (Strafgesetzbuch Art. 176
bis 183 und 210);

2) wegen Verbrechen wider die Familienrechte (Strafge-
setzbuch Art. 1549—1597 und Ges. iiber die von den
Friedensrichtern zu verhangenden Strafen Artikel 132
und 143);

3) wegen Verbrechen wider die Ehre und Keuschheit der
Frauen (Strafgesetzbuch Art. 1523—-1532);

4) wegen Sittenlosigkeit, unnatiirliche Laster und Kuppelei
(Strufgesetzbuch Art. 993—1000 und Gesetz iiber die
von den Friedensrichtern zu verhiangenden Strafen Ar-
tikel 43 und 44).

13.

Alle dem Vortrage Beiwohnenden sind verpflichtet, die
Regeln des Anstandes, der Ordnung und Ruhe zu beobachten
und sich in dieser Beziehung den Anordnungen des Vorsitzenden
ohne Widerrede zu unterwerfen. DieAeusserung irgend welcher
Zeichen der Billigung oder Missbilligung wird streng untersagt.

14.

Der Vorsitzende des Gerichts leitet die miindlichen Erkla-
rungen der Angeschuldigten, bei der Sache Betheiligten oder
ihrer Bevollmachtigten, richtet an sie die zur Auafhellung der
Sache erforderlichen Fuagen und unterbricht die weiteren Kr-
klarungen, sobald die Sache geniigend in Klarheit gesetzt ist,

15.

Der Vorsitzende des Gerichts kann, wenn durch die An-
geschuldigten oder die bei der Sache Betheiligten oder deren
Bevollmiichtigte der Anstand, die Ruhe und Ordnung gestort
wird, dem Schuldigen eine Verwarnung oder einen Verweis
ertheilen, bei der Androhung, dass er im Wiederholungsfalle
aus dem Gerichtszimmer entfernt und die Sache ohne seine
miindlichen Erklarungen werde entschieden werden. Wird
die Storung wiederholt oder von einer dem Vorirage beiwoh-
nenden unbetheiligten Person bewirkt, so kann der Schuldige,
auf Anordonug des Vorsitzenden, aus dem Gerichtszimmer ent-

fernt werden.



— 238 —

16.

Nach dem Vortrage der Sache wird die Entscheidung ge-
fallt, deren wesentlicher Inhalt vom Vorsitzenden oder in seinem
Auftrage von einem der (lieder des Gerichts niedergeschrieben
wird; hierauf wird die Entscheidnrg von allen Richtern unter-
schrieben und o6ffentlich verkiindet.

17.

Die schriftliche Einreichung besonderer bei der Beschluss-
fassung verlautbarter Meinungen ist nur vor der Unterzeichnung
des gerichtlichen Urtheils gestattet.

18.
In einer lingere Berathungen erfordernden Sache ist es
gestattet, die Fiallung der Entscheidung bis zur folgenden

Sitzung zu verschieben, was vom Vorsitzenden des Gerichts,
so dass Alle es horen konnen, bekannt gemacht wird.

19.

Das Urtheil muss enthalten:

1) die Angabe des Jahres, Monats und Tages, an welchem
der Vortrag der Sache erfolgte;

2) eine kurze Darlegung des Sachverhalts;

3) die auf die Sachumstinde und Gesetze gegriindeten
Erorterungen des Gerichts, und

4) die Entscheidung des Gerichts.

20.

Das Urtheil wird denjenigen Personen, welche beim Ver-
brechen oder Vergehen nicht betheiligt sind, aber in Veran-
lassung desselben Schaden, Nachtheil oder Krankung erlitten
haben, nur in dem Falle eroffnet, wenn von Seiten derselben
Entsshﬁ,digungsanspr(iche erhoben waren.

21,

Die Urtheile der Gerichtsbehiérden erster Instanz unter-
liegen der Priifung der Gerichte zweiter Instanz nicht anders
als auf Proteste der Procureure und ihrer Gehiilfen oder auf
Berufung des Angeschuldigten oder der in der Sache bethei-
ligten Privatpersonen und Kronsverwaltungen.

22,

Die Berufung wird innerhalb einer vierwichentlichen Frist
bei dem Gerichte, welches das Urtheil gefallt hat, angebracht.

23.

Die Gerichtsbehorden sind verpflichtet, den ortlichen
Gouv -Kronsverwaltungen, nach der Hingehorigkeit, die Origi-
nalacten und die von ihnen gefallten Urtheile in Sachen wegen
Uebertretung der Reglements der bezeichneten Verwaltungen,
nicht spater als eine Woche nach Kriffnung der Urtheile an
die Angeschuldigten einzusenden.
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24,

~ Weun die Kronsverwaltung mit dem Urtheile des Gerichts
nicht einverstanden ist, so hat sie die Sache nicht spater als
einen Monat nach deren Empfang, zugleich mit ihrer Berufung,
dem hohern Gerichte einzusenden und zugleich die Gerichts-
behorde, von welcher die Sache eingelaufen war, davon zu be-
nachrichtigen.

25.

Die Controle iiber Vollstreckung solcher gerichtlicher Urtheile,
durch welche eine Pon oder Geldbeitreibung zum Besten der
Krone decretirt wird, gebiihrt der Kronsverwaltung, welcher
jene Geldbeitreibung zugewandt werden soll, und welcher zu
diesem Zwecke Seitens des Gerichts der wesentliche Inhalt des
zur Vollstreckung kommenden Urtheils mitzutheilen ist.

26.

Die einfache Beschwerde wird (wahrend des Laufes der
Verhandlung) bei derjenigen Behorde angebracht, %ider deren
Handlungen sie erhoben wird. Diese letaztere hat dieselbe
nicht spiater als zwei Wochen nach ihrem Empfange dem
hoheren Gerichte mit der erforderlichen Erklarung, in welcher
alle zur Entscheidung auf die Beschwerde erforderlichen Um-
stande anzugeben sind, vorzustellen. Anstatt der Erklarung
kann die Originalverfigung oder die auf den Zwischenpunkt
beziigliche Actenverhandlung vorgestellt werden, wenn die Ein-
sendung der Verfigung oder der Acte den weitern Gang der
Sache nicht aufzuhalten geeignet ist.

27,

Wegen Saumigkeit oder wegen Nichtvorstellung der Be-
rufung oder der Beschwerde in der festgesetzten Frist, desgl.
wegen Riickgabe der Berufung oder der Beschwerde, ist es ge-
stattet, die einfache Beschwerde unmittelbar beim hoheren Ge-
richte anzubringen.

28.

Die hohere Gerichtsbehorde zieht von dem Untergerichte
in Betreff der Saumigkeitsbeschwerde die erforderliche Erkla-
rung ein.

29.

Demjenigen, welcher die Berufung oder Beschwerde er-
hebt, wird auf sein Gesuch ein Zeugniss iber den Zeitpunkt
der Einreichung derselben ausgestellt, welches dem hoheren
Gerichte bei der Beschwerde iiber die in dem durch Art. 26
festgesetzten Termin nicht erfolgte Itinsendung derselben vor-
zustellen ist.

30.

Nach Kingang der im vorhergehenden Artikel erwahnten
Beschwerde beim hoheren Gerichte wird an die untergeordnete
Behorde der Befehl wegen sofortiger Vorstellung der Berufung
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oder der Beschwerde erlassen, wenn bei Vergleichung der im
Zeugnisse enthaltenen Angabe iiber den Zeitpunkt der Ein-
reichung der Berufung oder der Beschwerde mit der fiir deren
Vorstellung festgesetzten Frist erkannt wird, dass diese Frist
schon abgelaufen ist.

31.

Zugleich mit der einfachen Beschwerde iiber die Riickgabe
der Berufung oder Klage miissen die Berufung oder Klage
selbst, auf welchen sich die Griinde der Riickgabe aufgezeichnet
finden, vorgestellt werden. Eine Erklarung auf eine solche
einfache Beschwerde wird nur in dem Falle eingezogen, wenn
das hohere Gericht, nach Priifung der Griinde der Riickgabe
nicht moglich findet, ohne Einziehung ergénzender Auskiinfte
Entscheidung zu treffen.

32.

® Wenn die Gerichtsbehorde den Protest des Procureurs oder
dessen Gehiilfen uuberiicksichtigt lasst, so hat sie, ohne zur
Vollstreckung ihres Erkenntnisses zu schreiten, die Sache mit
dem Proteste unmittelbar dem hohern Gerichte vorzustellen.

33.

Urtheile der Gerichte in Criminalsachen gelangen nicht
mehr an den Gouverneur zur Bestitigung.

2. In den Gerichtsbehorden zweiter Instanz.

34.

Zur Competenz der Gerichtsbehorden zweiter Instanz (des
Hofgerichts, Oberland- und Oberhofgerichts und des Rigaschen
und Revalschen Raths) in Criminalsachen gehoren ausser den
im Thl. I Prov.-R. der Ostseegouvernements angegebenen
Sachen noch:
1) die Priifung und Entscheidung aller an dieselben aus
den Gerichten erster Instanz in Folge von Berufung
oder Protesten gelangender Criminalsachen (Art. 21);

2) die Entscheidung der Sachen, in denen den Vertretern
der Gutspolizei die gutspolizeiliche Gewalt ganzlich
entzogen wird (Art. 2 Anmerk.), und

3) die Priifung und Entscheidung im Cassationswege der

an dieselben aus den Kreisfriedensgerichten gelangenden
Sachen (vgl. Gerichtsverfassung).

35.

Bei der Verhandlune und Entscheidung der den Gerichts-
behorden zweiter Instanz competirenden Sachen sind die oben
in den Artikeln 5—20 und 23—-33 angegebenen Regeln zu
beobachten.
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36.

Gegen Urtheile der Gerichte zweiter Instanz in Sachen,
welche an dieselben aus den Gerichtsbehorden erster Instanz
auf Proteste der Procureursgehiilfen oder auf Berufung der In-
quisifen gelangt sind, ist eine Berufung nicht gestattet.

37.

Zur Priffung des Dirigirenden Senats gelangen auf dem
Wege der Revision:

i)

2)

3)

4)

5)

Sachen, in welchen Edelleute und Beamte zur Eunt-
ziehung aller Standesrechte oder zum Verluste aller
besondern, personlich und dem Stande nach zugeeig-
neten Rechte und Vorziige verurtheilt werden;
Sachen, betreffend Minderjahrige, welche zur Zeit der
Begehung des Verbrechens ilter uls 14, jedoch jiinger
als 17 Jahre waren und zur Entzichung aller Standes-
rechte verurtheilt worden sind, wenngleich auch die
Angeschuldigten den untersten Stinden angehoren.
Sachen, betreffend minderjihrige Edelleute, welche zur
Abgabe in den Militairdienst ohne Verlust der ihnen
zustehenden Rechte und Vorziige verurtheilt worden sind ;
Sachen, in welchen Seitens der das Gouvernement re-
vidirenden Senateure Antrage gestellt worden waren,
und Sachen, betreffend Beamte, die von ihnen dem
Gerichte iibergeben worden waren, und

Sachen, die auf Allerhochsten Befehl verhandelt werden.

38.

Zur Priifung des Dirigirenden Senats werden in Folge von
Protesten der Procureure oder mittelst Berufung Seitens der
Angeschuldigten, bei der Sache Betheiligten oder der Kronsver-
waltungen folgende Sachen vorgestellt:

1)

2)

3)

4)

betreffend Edelleute und Beamte, welche wegen des
Verbrechens der Todtung abgeurtheilt worden, selbst
in dem Falle, wenn die Inquisiten dieses Verbrechens
nicht fir schuldig befunden worden sind;

betreffend Geistliche und Ehrenbirger, welche zur
Entziehung aller Standesrechte oder aller besondern,
personlich und dem Stande nach zugeeigneten Rechte
und Vorziige verurtheilt worden sind;

betreffend Kanzleiofticianten aus dem Stande der Geist-
lichen oder Kirchendiener, der Kaufleute und Birger,
wenn dieselben die 14 Rangklasse nicht erworben
haben und zur Entziehung aller Standesrechte oder zum
Verluste aller besonderen Rechte und Vorziige und zur
Abgabe in die Arrestantencompagnien und das Arbeits-
haus verurtheilt worden sind;

betreffend Edelleute, Beamte und Geistliche, welche zur
Entziehung einiger Rechte und Vorziige, desgleichen
betreffend Beamte, welche zur Ausschliessune aus dem

16
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Dienste oder zur Entsetzung vom Amte verurtheilt
worden sind, und
5) Kronsbeitreibungen in Folge von Amtsverbrechen.

39.

Die in den Art. 37 und 38 nicht aufgefiihrten Sachen wegen
Verbrechen und Vergehen, welche zu den besondern Arten des
Criminalprocesses (Bd. XV Buch 2 Abschn. VII) gehoren, ge-
langen an den Dirigirenden Senat auf der bisherigen Grundlage.

40.

Den von den Gerichtsbehorden zur Entziehung aller Stan-
desrechte oder zum Verluste aller besonderen Rechte und Vor-
ziige und zur Verschickung in die Sibirischen Gouvernements
zum Aufenthalte, oder zur Abgabe in die Arrestantencompagnien
verurtheilten Personen ist es, weun die Sachen derselben der
Devolvirung an den Dirigirenden Senat weder auf dem Wege
der Revision noch der Berufung unterliegen, gestattet, sich mit
Beschwerden an den Dirigirenden Senat zu wenden, sowohl
bevor das Urtheil vollstreckt ist, als auch nach Vollstreckung
desselben, jedoch wird durch die Eingabe einer solchen Be-
schwerde die Vollstreckung der Urtheile der genannten Ge-
richtsbehorden nicht gehemmt.

41.

Bei Einsendung der Originalacten an den Dirigirenden
Senat haben die Gerichtsbehorden nur ihre Originalurtheile
vorzustellen; die Anfertigung besonderer Relationen und kurzer
Memoriale (Bd. XV Buch II Criminalprocessordnung Art. 441
Pkt. 2 und 3), betreffend diese Sachen, wird abgeschafft.

42,

Nichtigkeitsbeschwerden iiber Urtheile der Gerichtsbehorden
zweiter Instanz werden bei dem Gerichte, welches das Urtheil
gefallt hat, eingereicht und von letzterem nicht spater als vier
Wochen nach Empfang dieser Beschwerden dem Dirigirenden
Senate, zugleich mit den Originalacten, vorgestellt. Die Be-
schwerde iiber ein Urtheil, iber welches eine Klage unzulassig
ist, wird dem Beschwerdefilhrer vom Gerichte, mit Angabe der
Grinde der Nichtannahme dieser Beschwerde, zuriickgegeben.

43.

Wenn der Dirigirende Senat die Beschwerde fiir nicht be-
riicksichtigenswerth erachtet, so unterliegt die Person, welche
dieselbe eingereicht hat, der Beitreibung der Stempelsteuer fiir
das bei Verhandlung dieser Beschwerde verbrauchte Papier
(Poschl.-Ust. Art. 117 Pkt. 1 Bd. XV Buch 2, Criminalver-
fahren Art. 483).

44,

Urtheile der Gerichtsbehiorden, welche nach der gegenwirtiy
bestehenden Orduung an die Minister des Innern und der Justiz
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zu devolviren sind, werden denselben von den Gerichtsbehorden
unmittelbar vorgestellt.

45.

Allerhichst bestatigte Urtheile, mittelst welcher Edelleute
oder Beamte zur Entziehung aller Standesrechte oder aller be-
sonderen, personlich und dem Stande nach zugeeigneten Rechte
und Vorziige verurtheilt worden, desgleichen mittelst welcher
die Strafe des Inquisiten gemildert wird, endlich auch Urtheile
iiber Abnahme des Ehrenzeichens irgend welchen Ordens oder
verliehener Kaftans und Medaillen, werden vom Justizminister
unmittelbar der Gerichtsbehorde mitgetheilt, welche in der be-
treffenden Sache das Urtheil, hinsichtlich dessen Vollstreckung
der Allerhiochste Befehl erfolgt war, gefallt hatte.

Il. Betreffend das Verfahren in Civilstreitsachen.

46,

Alle gegenwéartig geltenden Gesetze und Bestimmungen
iiber die Competenz und die Gerichtsbarkeit der bestehenden
Landes- und Stadtgerichtsbehorden, sowie iiber das Verfahren
in Civilstreitsachen, werden auf Grund der nachfolgenden Ar-
tikel abgeandert.

1. In den Gerichitsbehorden erster Instansz.

47.

Die Gerichte erster Instanz verhandeln und entscheiden
alle Civilstreitsachen, welche nicht der Competenz der Gemeinde-
und Kirchspielsgerichte, der Friedensrichterinstitutionen und
det Gerichte zweiter Instanz unterworfen sind.

48.

Dem Beklagten soll zum Erscheinen vor Gericht keine
langere Frist anberaumt werden, als:
1) eine monatliche, wenn er in Russland seinen Aufent-
halt hat; '
2) eine viermonatliche, wenn er im Auslande sich De-
findet; . ‘
3) eine sechsmonatliche, wenn sein Aufenthaltsort unbe-
kannt ist. ‘ '
Wenn in dieser Beziehung gesetzlich kiirzere Fristen be-
stehen, so bleiben dieselben in Kraft.

49.

Ueber den Tag, an welchem eine im ordentlichen Process
verhandelte Sache ihrem Hauptinhalte nach zum Vortrage
kommen soll, ist in dem Partenzimmer des Gerichts vor dem
Vortrage eine Ankiindigung auszuhiingen; auf dieser Ankiin-
digung ist von der Hand des Vorsitzenden zu bemecrken, an
welchem Tage die Sache zum Vortrage kommen wird.

16"
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50.

Der Vortrag der Sache geschieht durch eines der Glieder
des Gerichts oder durch den Secretair, nach Bestimmung des
Prasidenten.

51.

Der Vortrag der Sache findet nach Ermessen des Vor-
sitzenden, entweder miindlich oder auf Grundlage eines eine
kurze Darlegung des Sachverhalts enthaltenden Aufsatzes statt,

52,

Die Parten oder ihre Bevollmiachtigten haben das Recht,
beim Vortrage der Sache gegenwirtig zu sein und nach Been-
digung des Vortrages miindliche Erklarungen zu geben, jedoch
konnen sie hierbei weder neue Thatsachen oder Beweise vor-
bringen, noch neue Anspriiche geltend machen, noch die bereits
verlautbarten Forderungen ihrem Wesen nach vergrissern oder
durch andere ersetzen.

53.

Beim Vortrage der Sache konnen auch unbetheiligte Per-
sonen in der Anzahl wie es das Gerichtslocal gestattet, zugegen
sein, die Falle jedoch ausgrnommen, wo in Folge der beson-
deren Natur der Sache, mit Riicksicht auf die Interessen der
Religion, der offentlichen Ordnung und Moral, die Oeffentlich-
keit der Sitzung unstatthaft erscheint, und wo das Gericht ent-
weder nach eigenem Ermessen oder auf Antrag des Procureurs
beschliesst, dass die Sitzung bei geschlossenen Thiiren stattfinden
soll. Die Sltzung des Geuchts “kann bei geschlossenen Thiiren
auch in dem Fall stattfinden, wenn beide Parteien darum nach-
suchen und das Gericht dieses Gesuch beriicksichtigenswerth
findet. Die die Verhandlung bei geschlossenen Thiiren be-
treffende Verfiigung wird indessen immer o6ffentlich ausge-
sprochen und in das Sitzungsjournal verzeichnet.

54.

Alle dem Vortrage béiwohnenden Personen sind verpflichtet,
die Regeln des Anstandes, der Ruhe und Ordnung streng zu
beobachten und sich in dieser Bezichung den Anordnungen des
Vorsitzenden ohne Widerrede zu fiigen. Die Aeusserang irgend
welcher "Zeichen des Beifalls oder des Missfallens ist streng
untersagt.

55.
Der Vorsitzende des Gerichts leitet die miindlichen Er-
klarungen der Parten, legt ihnen die zur Aufhellung der Sache

dlenllchm Fragen vor und unterbricht die Erklarungen, wenn
er findet, dass die Sache geniigend in’s Klare gesetzt ist.

56.

Fir die Verletzung der Regeln des Anstandes, der Ruhe
und Ordnung Seitens der Parteien oder ihrer Bevollmachtigten
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ist der Vorsitzende des Gerichts befugt, dem Schuldigen eine
Verwarnung oder einen Verweis zu ertheilen und ihm anzu-
kiindigen, dass er bei wiederholter Ausschreitung aus dem Ge-
richtslocal entfernt und die Sache ohne seine miindlichen Er-
klarungen entschieden werden wird. Wird die Ausschreitung
wiederholt oder riihrt sie von einer dem Vortrage der Sache
beiwohnenden unbetheiligten Person her; so wird der Schuldige
auf’ Befehl des Vorsitzenden aus dem Gerichtszimmer entfernt.

57.

Die miindlicken Erklarungen der beim Vortrage der Sache
anwesend gewesenen Parteien oder der Bevollmachtigten der-
selben werden bei der Entscheidung der Sache in Betracht ge-
zogen.

58.

Nach dem Vortrage der Sache wird die Entscheidung ge-
tallt, welche vom Vorsitzenden in schriftlicher Form abgefasst,
sowohl von ihm als auch von den Gerichtsgliedern, welche an
der Berathung und Entscheidung der Sache theilgenommen
haben, unterzeichnet und offentlich verkiindet wird, wenngleich
auch die miindliche Verhandlung bei geschlossenen Gerichts-
thiiren stattgefunden hatte. Nach erfolgter Unterschrift ist der
Richter nicht mehr befugt, die von ihm abgegebene Meinung
zu 4ndern; die Eingabe besonderer, bei der Beschlussfassung
verlautbarter Meinungen ist nur bis zur Unterzeichnung ge-
stattet.

59.
In der Entscheidung des Gerichts muss angegeben sein:

1) Jahr, Monat und Datum, an welchem die Gerichtssitzung
stattgefunden ;

2) die Namen der Gerichtsglieder, welche an der Entschei-
dung theilgenommen;

3) Stand, Vor- und Familiennamen oder Beinamen der
Parteien, und

4) der wesentliche Inhalt der Entscheidung.

60.

In verwickelten oder lingere Berathungen erfordernden
Sachen kann die Entscheidung bis zur nachsten Sitzung aufge-
schoben werden, was der Vorsitzende offentlich bekannt macht.

61.
Die Entscheidung des Gerichts wird in das Journal ein-
getragen, welches enthalten muss:
1) die Angabe des Jahres, Monats und Tages, wann die
Sache zum Vortrage kam;
2) eine kurze Auseinandersetzung der Sachumstinde mit
Angabe der Antrage der Parteien;
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3) die auf die Sachumstiande und die Gesetze zu griindenden
Erorterungen des Gerichts, und
4) die Entscheidung des Gerichts.

62.

Die Abgabe einer Erklarung iiber Zufriedenheit oder Un-
zufriedenheit mit der Entscheidung und die Ausreichung einer
Berufungsbescheinigung (defertur) werden abgeschafft.

63.
Fiir die Einreichung der Berufungsbeschwerde werden
folgende Fristen festgesetzt: fiir Personen, die sich innerbalb
der Grenzen des Reichs befinden -—— vier Monate, fiir Personen,

die sich im Auslande befinden — sechs Monate; im Laufe, .

dieser Zeit wird das Urtheil nicht in Erfiilllung gesetzt. Diese
Fristen werden berechnet: fiir anwesende Personen vom Tage
der Eroffnung des Urtheils, fiir abwesende vom Tage des Ab-
drucks der dritten Publication in der St. Petersburger Senats-
Zeitung.  Gesetzlich bestehende kiirzere Fristen bleiben in
Kraft.

¢ 64.

Die Berufungsbeschwerde wird bei dem Gerichte einge-
reicht, welches die Entscheidung getroffen hat.

65.

Wenn die Berufungsbeschwerde nach dem Werthe des
Streitgegenstandes, wegen Verabsiumung der Frist oder wegen
Nichtbefolgung der geltenden ortlichen civilprocesslichen Regeln
der Entgegennahme nicht unterliegt, so wird sie dem Appellanten
durch dasselbe Gericht, bei welchem sie verabreicht war, unter
Angabe der Griinde zuriickgegeben. In allen andern Fallen ist
die Berufungsbeschwerde nicht spater als eine Woche nach
Empfang der gleichen Beschwerden von den andern bei der
Sache betheiligten Personen oder nach Ablauf der Berufungs-
fristen fiir dieselben, zugleich mit den Originalacten, dem héhern
Gerichte vorzustellen.

66.

Einfache Beschwerden hemmen nicht den Lauf der Ver-

handlung und werden in folgenden Fillen zugelassen:

1) wegen Nichtannahme oder Riickgabe von Klagegesuchen
und Berufungsbheschwerden;

2) wegen der Verfigung iiber Zustandigkeit des Gerichts;

3) wegen abschlaglichen Bescheides auf das Gesuch, betr.
die Ablehnung des Richters;

4) wegen verweigerter Entgegennahme von Beweisen;

5) wegen der Verfigung iiber die Sicherstellung von For-
derungen, iber die Verwaltung streitigen Eigenthums
oder iiber einzelne Anordnungen in dieser Beziehung;

6) wegen Verfiigungen und Anordnungen, die die Voll-
streckung des Urtheils betreffen;

7) wegen Saumigkeit;



— 247 —

8) wegen Riickgabe der einfachen Beschwerde oder Nicht-
einsenduug derselben an das hohere Gericht;

9) wegen gerichtlicher Anordnungen zur Einsetzung eines

Schiedsgerichts;

10) wegen Verfigungen, durch welche einer Partei das
Recht auf unentgeltliche Sachfiihrung abgesprochen
wird, oder falls derselben ein solches ihr schon einge-
rdumtes Recht genommen wird, oder falls derselben
Kosten auferlegt werden, welche von ihr auf Grund
des Armenrechtes nicht gefordert werden diirfen;

11) wegen Verfigungen, durch welche die Fortfiihrung des
Processes bis dahin aufgeschoben wird, wo ein Urtheil
in einem andern Processe oder in einer Criminalsache
in Rechtskraft treten wird, oder durch welche der
Fortgang der Sache iiberhaupt verschoben wird;

12) wegen verweigerter Erlaubniss der Actendurchsicht oder
wegen verweigerter Ausreichung von Copien aus den
Acten, und

13) wegen Anordnungen und Verfigungen des Gerichts in
nicht streitigen Sachen.

In allen iibrigen Fallen konnen Anordnungen der Gerichts-
behorde und iiberhaupt Verfiigungen, welche nickt den wesent-
lichen Gegenstand der Sache betreffen, nur zugleich mit der
Berufungsbeschwerde angefochten werden.

67.

Die einfache Beschwerde wird bei derjenigen Behorde ein-
gereicht, gegen welche sie gerichtet ist.

68.

Die einfache Beschwerde wird erhoben:
1) in streitigen Sachen binnen Monatsfrist vom Tage der
Eroffonung der gravirenden Entscheidung;

2) in unstreitigen Sachen in zweimonatlicher Frist von dem
Zeitpunkt, in welchem sie in Ausfiihrung gebracht ist.
Gesetzlich bestehende kiirzere Fristen bleiben in Kraft.

Ist bis zum Ablauf dieser Fristen die einfache Beschwerde
nicht erhoben worden, so beschreitet die Entscheidung oder
Verfigung die Rechtskraft. Ist in der Sache ein Endurtheil
ergangen, so kann die Beschwerde nur als Berufung erhoben
werden. Die Einreichung von Beschwerden iiber Saumigkeit
ist durch keinerlei Frist beschranlkt.

69.

Die nach Ablauf der festgesetzten Frist verabreichte oder
mit Verletzung der bestehenden drtlichen processualischen Vor-
schriften abgefasste einfache Beschwerde wird dem Bittsteller
nicht spater als innerhalb dreier Tage von dem Gerichte, bei
welchem sie eingereicht ist, zuriickgegeben, unter Angabe der
Griinde der Nichtannahme derselben.
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70.

Das Gericht, welches die Beschwerde entgegengenommen
hat, sendet dieselbe nicht spater als zwei Wochen nach deren
Empfang an die Rehorde ab, dereh Priifung dieselbe unterliegt,
und fiigt die erforderliche Erklarung hinzu, in welcher alle zur
Priifung der Beschwerde erforderlichen Sachumstinde eror-
tert sind.

71.

An Stelle der Erklarung kann auch die Originalverfigung,
iber welche die Beschwerde erhoben wird, oder auch die ganze
diesen Fall betreffende Zwischenverhandlung eingesandt werden,
wenn durch Einsendung der Verfigung oder der Acte der fer-
nere Fortgang der Sache nicht aufgehalten werden kann.

72.

Wegen Saumigkeit, sowie dariiber, dass die verabreichte
Berufungs- oder Zwischenbeschwerde in der festgesetzten Frist
der competenten Behorde nicht zugesandt worden, nicht minder
auch wegen Riickgabe der Beschwerde ist es vestattet, die ein-
fache Beschwerde unmittelbar an diejenige Behorde zu richten,
deren Priifung dieselbe unterliegt.

73.

Auf die Beschwerde wegen Saumigkeit wird von der Unter-
behorde die erforderliche Erklirung einverlangt.

74.

Dem, der eine Berulungs- oder Zwischenbeschwerde ein-
gereicht hat, wird auf seine Bitte dber den Zeitpunkt der Ein-
reichung derselben ein Zeugniss ausgestellt, welches von ihm
im Fall einer einfachen Beschwerde iiber Nichteinsendung die-
ser Beschwerden in der durch die Art. 65 und 70 der gegen-
wartigen Regeln festgesetzten Frist der hohern Behorde vor-
zustellen ist.

75.

Der Beschwerde uber die Riickgabe der Berufungs- oder
einfachen Beschwerde muss die Beschwerdeschrift beigefiigt
werden, auf welcher die Aufschrift iiber die Griinde der Riick-
gabe verzeichnet ist. Eine Krklarung auf eine solche Beschwerde
wird nur in dem Falle verlangt, wenn das hohere Gericht nach
Priifung der Grinde der Riickgabe es nicht moglich findet,
ohne Einzichung ergénzender Aufklarungen seine Verfiigung
zu treffen.

76.

Die Art. 66—75 der gegenwartigen Regeln gelten auch
fiir einfache Beschwerden iiber Verfiigungen und Anordnungen
der Gerichtsbehorden in Vormundschaftssachen.

.
In Sachen der Kronsverwaltungen wird fir die Mittheilung
der Urtheile der Gerichtsbehorden an diese Verwaltungen eine
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wichentliche Frist, gerechnet vom Tage der gerichtlichen Unter-
schrift des Urtheils oder der Publication desselben, fiir Einsen-
dung der Erklarungen dieser Verwaltungen an die Gerichts-
behorden aber eine viermonatliche Frist festgesetat.

78.

_ Die Gerichtsbehorden wachen nicht selbst iiber die Bei-
treibung der Appellationsponen und der Stempelabgaben, son-
dern machen, wenn sie eine solche Beiireibung bestimmt haben,
dariiber dem Kameralhofe auf Grand des Art. 74 Ust. Poschl.
Bd. V Sw. d. Reichsges. Mittheilung.

79.

Die Aufsicht iiber den Gebrauch des vorgeschriebenen
Stempelpapiers bei der Sachverhandlung und iiber die Rechen-
schaftsablegung der Behorde hieriiber, desgleichen die Verant-
wortlichkeit fiir Uebertretung der in dieser Beziehung geltenden
Gesetze wird den Vorsitzenden der Behorden auferlegt.

2. In den Gerichtsbehorden zweiter Instanz.

80.

Zur Competenz der Gerichtsbehorden zweiter Instanz (des
Hof-, Oberland-, Oberhofgerichts und des Rigaschen und Reval-
schen Raths) in Civilsachen gehort ausser den im Thl. I des
Prov.-R. der Ostseegouvernements angegebenen Sachen noch
die Priifung und Entscheidung auf dem Cassationswege alier
an dieselben aus den Kreisfriedensgerichten gelangender Civil-
sachen.

81.

Alle Sachen, welche ihrer Natur nach nicht der Vorstel-
lung an den Dirigirenden Senat unterliegen und deren Gegen-
stand an Werth nicht die Summe von 1200 Rbl. ibersteigt,
werden von den Gerichtsbehiirden zweiter Instanz allendlich
entschieden. Berufungen und Beschwerden iiber Erkenntnisse
in Sachen von hoherem Werth und Nichtigkeitsheschwerden
uber allendliche Erkenntnisse werden an den Dirigirenden
Senat gerichtet.

82.

Bei der Verhandlung der der Competenz der Gerichts-
behorden zweiter Instanz unterliegenden Sachen sind die oben
in den Art. 49—79 angegebenen Regeln zu beobachten.

83.

Die im Art. 65 festgesetzte Frist kann fiir die Vorstellung
von Berufungsbeschwerden an dcn Dirigirenden Senat auf vier
Wochen verlangert werden, wenn zugleich mit der Berufung
Uebersetzungen umfangreicher in den Acten vorfindlicher Schrift-
sticke dem Dirigirenden Senate vorzustellen sind.
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84.

Nach Empfang der im Art. 74 angegebenen Beschwerde
durch das hohere Gericht wird dem Untergerichte der Befehl
zugefertigt, die nicht eingesandte Berufungs- oder einfache Be-
schwerde vorzustellen, wenn nach Vergleichung des im Zeug-
nisse erwiahnten Zeitpunktes der Einreichung der Beschwerde
mit den fiir die Vorstellung derselben festgesetzten Frist sich
ergiebt, dass letztere schon abgelaufen ist.

85.

Sachen, welche das Interesse der Krone oder solcher In-
stitate, die nach den Rechten der Krone vertheidigt werden,
beriihren, gelangen nicht mehr zur Durchsicht an die Gou-
verneure.

lil. Betreffend die Justizverwaltung.

86.

Die Gerichtsbehorden zweiter Instanz (Hof-, Oberland-,
Oberhofgericht und der Rigasche und Revalsche Rath) erlassen
besondere Instructionen fiir die ihnen untergeordneten Gerichte
erster Instanz, sowie fiir die Kirchspielsgerichte und stellen
diese Instructionen dem Justizminister vor. Desgleichen regeln
die Gerichte zweiter Instanz die eigene Geschaftsordnung nach
Maassgabe des Bediirfnisses und in Uebereinstimmung mit den
geltenden Gesetzen.

87.

Ferner haben die erwihnten Obergerichte auf Grund des
ihnen zustehenden Aufsichtsrechts die ihnen untergeordneten
Gerichte jahrlich durch den Prasidenten oder eines ihrer Glieder
einer Revision in Bezug auf ordnungsméassigen und gesetzlichen
Geschiftsgang zu unterziehen. Die Revision der Gerichtsbe-
horden durch den Gouverneur wird aufgehoben.

88.

In Livland wird das gesammte Corroborations- und In-
grossationswesen in Betreff bauerlicher Grundsticke, in Anlei-
tung der Livl. Bauerverordn. vom 15. November 1860 und
deren Erganzungen, den Landgerichten iibertragen.

IV Betreffend die Controle durch die Procureure
und deren Gehiilfen.

89.

Zur Wahrnehmung in Bezug auf die Friedensrichterinsti-
tutionen und die Gerichte erster Instanz der dem Procureur
obliegenden Aufsichtspflichten werden zeitweilig Gehiilfen des
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Gouvernementsprocureurs, unter Leitung und Aufsicht dieses
letzteren, eingesetat.

Anmerkung. Die Zahl der mit der Procureurscontrole
betrauten Personen, sowie der Betrag ihres Gehalts
sind in dem angeschlossenen temporairen Etat ange-
geben.

90.

Die Aemter des Livl. Oberfiscals, des Ehstl. commissarius
fisci, des Kurl. Gouvernementsfiscals, desgleichen der Kreisfis-
cale, des Revalschen Commerzfiscals und der Strassenfiscale,
sowie des Narwaschen und Fellinschen Stadtofficials werden
aufgehoben. Die bestehen bleibenden Obliegenheiten der auf-
zuhebenden Fiscalsamter werden den Gehiilfen des Gouverne-
mentsprocureurs ibertragen.

91.

Die Gehiilfen des Gouvernementsprocureurs handeln unter
der Leitung derjenigen Procureure, denen sie zugetheilt sind.
Der Procureur kann in jeder Sache in die Stelle des Gehiilfen
treten, indem er diese Sache unter eigener Verantwortung iber-
nimmt.

92.

Die Gehiilfen des Gouvernementsprocureurs, denen die be-
stehen bleibenden Obliegenheiten der nunmehr aufzuhebenden
Aemter der friiheren Fiscale ibertragen werden, werden fol-
gender, den letztern nach den gegenwirtigen Gesetzen oblie-
gender amtlicher Wahrnehmungen enthoben: a) in Hinsicht auf
die Rechtsvertheidigung der Stadtinteressen nnd b) in Betreff
der Aufsicht iiber den Handel und den Gewerbebetrieb. Die
Rechtsvertheidigung der Stadtinteressen haben die Stadtofficiale
oder wo solche nicht vorhanden, die Stadtsyndici, die Aufsicht
iiber Handel und Gewerbe die Stadt- oder Handelspolizeien
wahrzunehmen.

93.

Die Gehiilfen der Gouvernementsprocureure sind nicht ver-
bunden, die Journale der stadtischen Verwaltungen durchzu-
sehen und an den Sitzungen der Revisions- und Rekrutencom-
missionen theilzunehmen, ausgenommen jedoch in den im Ar-
tikel 98 angegebenen Fallen.

94.

Die Gouvernementsprocureure werden enthoben:

a) der Theilnahme an den Sitzungen der Gouvernements-
Versorgungscommission, der Gouvernements-Rekruten-
Session und (in Kurland) des Gouvernements-Pristan-
den-Comités;

b) der Durchsicht der Journale der Verwaltung der Reichs-
domainen in den Ostseegouvernements, der Kameralhofe
und der Collegien der allgemeinen Fiirsorge, mit Aus-
nahme indessen der im Art. 98 erwahnten Journalver-
fiigungen dieser Behorden.
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95,

Die Entscheidungen der hochsten Gerichtsbehorden des
Gouvernements in Civilsachen werden nur in folgenden Fallen
dem Gouvernementsprocureur zur Durchsicht zugesandt:

1) in Sachen, betreffend den Gerichtsstand oder Compe-

tenzconflicte;

2) in Sachen, betreffend Urkundentilschung und iiberhaupt
in den Fallen, wo in einer Civilsache Umstande, welche
der criminalrechtlichen Untersuchung unterliegen, eruirt
werden;

3) in Sachen, betreffend die Ablehnung des Richters.

96.

Die Gouvernementsregierungen senden nur in den nach-
stehenden Fallen ihre Journalverfigungen an den Gouvernem.-
Procureur zur Durchsicht:

1) bei Zweifeln, welche in den Unterbehorden iiber die
Ordnung der Sachverhandlung, die Zustandigkeit und
den Sinn der Gesetze, ferner in den Polizeibehorden
auch iber die Art und Weise der Ausfihrung der Ge-
setze entstehen (Bd. I1 Art. 716 § 1 Pkt. 4);

2) in Sachen, betreffend Proteste des Gouvernementspro-
cureurs und seiner Gehiilfen (ebendas. Pkt. 5);

3) in Sachen, betreffend lasterhafte, der Regierung =zur
Disposition gestellte Personen (Allerh. best. Reichsrg.
vom 1. Juni 1865);

4) in den in den Punkten 40—46 § VII Art. 716 Sw. Bd. Il
Allg. Gouv.-Verordnung angegebenen Sachen der ge-
richtlichen Verwaltung.

Anmerkung. Die Aufsicht des Gouvernementsprocureurs
erstreckt sich nicht auf diejenigen der in diesem Art.
angegebenen Sachen, welche auf Grund der beste-
henden Regeln der nnmittelbaren Entscheidung des
Gouverneurs oder Vicegouverneurs unterliegen.

97.

Gleichermaassen werden die Gouvernementsprocureure und

deren Gehiilfen enthoben:

1) der Verpflichtung, bei der Abhaltung von Torgen und
Podraden zur Abgabe von Krons- und offentlichem
Eigenthum in Arrende zugegen zu sein:

2) der obligatorischen Theilnahme an der Revision von
Krons- und offentlichen Summen und Eigenthum, jedoch
gehen sie hierbei nicht des RecHts verlustig, eine Re-
vision der Renteien des Finanzministeriums in ihrer
Gegenwart zu fordern, und sind sie verpflichtet, idber
den Befund ihrer unmittelbaren Obrigkeit zu berichten;

3) der Aufsicht iiber den Gebrauch des vorgeschriebencn
Stempelpapiers in den amtlichen Verhandlungen und
iiber die innere Controle hinsichtlich des Stempelpa-
piergebrauches.
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98.

. Die Verfiigungen der Gouvernements- und Kreisbehorden
in Sachen, betreffend die Gerichtsiibergabe von Beamten, die
E}nleitung der Untersuchungen wider dieselben und die Ver-
hiangung von Administrativstrafen iber dieselben, werden, je

nach der Hingehorigkeit, den Procureuren und deren Gehiilfen
zur Durchsicht zugesandt.

99.

Den Gouvernementsprocureuren und deren G®hilfen wird
anheimgestellt, bei den betreffenden Behorden oder Autorititen
auf Einleitung einer Untersuchung, auf Gerichtsiibergabe oder
Auferlegung von Administrativstrafen in allen den Fillen an-
zutragen, wo Solches, nach Maassgabe der ihnen zugegangenen
Nachrichten, fiir nothwendig erscheint.

100.

Die Gouvernementsprocureure und deren Gehiilfen sind, je
nach der Hingehorigkeit, zu allen Sitzungen der Gouvernements-
oder Kreisgefangniss-Comités ohne Ausnahme einzuladen.

101.

Die Gouvernementsprocureure und deren Gehiilfen behalten
das Recht des KEintritts in alle Behorden und konnen die da-
selbst verhandelten Acten zu ihrer Durchsicht fordern. (Sw.
Bd. II Art. 2483, 2486 und 4086).

102.

In Fallen, wo Nachrichten iiber stattgehabte Verletzung
der Gesetze, betreffend die Competenz und die Grenzen der
Amtsgewalt Seitens einer Gouvernements- oder Kreisbehorde
dem Gouvernementsprocureur zugehen, ist derselbe verpflichtet,
entweder personlich oder durch seinen Gehiilfen der betreffenden
Behorde zu empfehlen, die gestorte Ordnung wiederherzustellen,
wenngleich auch die Journale dieser Behorde der Durchsicht
des Procureurs oder seiner Gehiilfen nicht unterliegen.
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Beilage zu Artikel 89.

Temporairer Etat

fiir die mit der Procureurscontrole in den Ostsee-
Gouvernements betrauten Personen.

® Zahl | Jahrliches Gehalt in Rubeln. | Klassen
Benennung der Aemter. der Einem. deg | Jder | der
Per- Tafel .| Ta | Allen. |, | Uni- | Pen-
] sonen | Gage. gelder. [Summa, mtes| form | sion.
1. Gouvern.-Procureure 3 | 2000 ; 1000 | 3000 9,000 | VI VI | 1II
2. Gehilfen der Gouvern.- 2 K1
Procureare:
a) im Livlind. Gouver-
nement 7
b) i Ehstland. Gouver-
nement 5
¢) im Kurland Gouver-
nement
In Allem 19 | 1000 500 | 1500 | 28,500 | VII | .VII | V
Ausserdem fiir Kanzlei-
bediirfnisse der Gehilfen
d. Gouvern.-Procureure
zu 300 Rbl. Jedem In
Allem Co — —_ — — 5,700 — — -
In Allem | 22 | — - — | 43200 | — | — | —

Anmerkungen.

1) Die Vertheilung der durch diesen Etat festgesetzten Zahl der Procureursgehilfen

2)
3)
4

aufl die Kreise und Stiidte wird dem Ermessen des Justizministers anheimgestellt.
Die Gehilfen der Gouvernements-Procureure werden vom Justizminister angestellt
und entlassen.

Die Kanzlei der Goavernements-Procureure wird auf der in den Art. 1658 und
1659 Thl, I Prov.-R. hezeichneten Grundlage gebildet.

Die nach diesem Etat zum Unterhalte der mit der Procureurscontrole betrauten
Personen ausgeworfene Summe (43,200 Rbl.) wird aus dem Reichsschatze ab-
gelassen. Demniichst werden aus dem Budget des Justizministeriums die Summen
ausgeschlossen, welche bis hiezu zum Unterhalte der frithern, mit der Procureurs-
controle betrauten Personen in den Ostseegouvernements, desgleichen der gegen-
wirtig aufzuhebenden Livlindischen und Kurlindischen Kreisgerichte und der
Kanzlei des beim Hofgerichte bestehenden Departements fiir Bauersachen
agsignirt waren



Erlduterungen

zu den transitorischen Vercinfachungsregeln,

I. Die wesentlichste Verschiedenheit zwischen dem vor-
liegenden Entwurf und den Bestimmungen des Allerhochst be-
statigten Reichsrathsgutachtens vom 11. October 1865, welche
zum grossten Theil in diesem Entwurfe Aufnahme gefunden
haben, diirfte in der Beibehaltung der gegenwartig functioni-
renden 3 Instanzen sowohl in Criminal- wie Civilsachen zu
finden sein, wihrend das citirte Reichsrathsgutachten nur zwei
Instanzen statuirt. In den iibrigen Gouvernements des Reichs,
in welchen die partielle Justizreform eingefiihrt worden ist,
sind die bisherigen ersten Instanzen fiir Criminal- und Civil-
sachen aufgehoben worden; es fragt sich nun, ob eine solche
Maassregel auch in den Ostseeprovinzen fiir begriindef, resp.
fiir erforderlich zu erachten wire.

Bs handelte sich in jenen Gouvernements des Reichs um
die Einfiihrung neuer, einen wesentlichen Fortschritt in sich
schliessender judicinarer Institutionen, wobei weder die erfor-
derlichen Geldmittel, noch Arbeiter genug vorhanden waren,
um neben den alter Institutionen, deren Fortbestehen an sich
wiinschenswerth erschien, auch die neuen in’s Leben zu rufen.
Da durfte es gerechifertigt sein, zu erwigen, ob nicht die Func-
tionen eines Theils der bestehenden Behorden auf andere gleich-
falls bereits vorhandene zu iiberwélzen und erstere aufzuheben
wiaren, wenngleich dem Lande hierdurch eine Einbusse erwiichse,
je nachdem die derart bedingten Nachtheile oder die Vortheile
der neuen Institutionen hoher anzuschlagen sein wiirden.
Mangel an Geld wie an tichtigen Beamten, um alle Gouver-
nements des weiten Reichs gleichzeitic ausreichend zu ver-
sorgen, stellten also der Regierung die Alternative, entweder
mit der Binfihrung der Friedensrichterinstitutionen in den ein-
zelnen Gouvernements zu warten, bis die Reihe an sie kommen
werde fir die Einfihrung der totalen Justizreform, oder aber
durch Aufhebung wenngleich schwer entbehrlicher Behorden,



— 256 —

Ersparnisse in beiden angegebenen Richtungen zu machen, | |

Die Regierung entschied sich mit Recht fiir die letztere Even- -
tualitat, sie hob die Collegialgerichte erster Instanz, die ohne-
hin gering an Zahl waren, auf, und schuf statt derselben eine
Menge Friedensrichterposten. Beide Voraussetzungen fiir diese
Maassregel treffen aber in den Ostseeprovinzen nicht zu, weder
ist in denselben Mangel an den erforderlichen Geldmitteln,
noch an Beamten vorhanden, denn es sollen die Friedensrichter
nicht vom Staat, sondern von den Districten selbst gagirt wer-
den, und haben bisher alle vorgenommenen Richterwahlen con-
statirt, dass man stets iiber mehr als einen Candidaten fiir jeden
Posten disponirte.

Geht nun aber hieraus hervor, dass eine Aufhebung der
Collegialgerichte erster Instanz fir die Ostseeprovinzen nicht
erforderlich wird, so diirfte nicht abzusehen sein, warum sie
derselben Nachtheile theilhaftig werden sollten, denen die iibri-
gen russischen (Gouvernements nothgedrungen haben unterzogen
werden miissen.

Diese Nachtheile aber sind folgende:

1) Den Parteien wird die Klage, im Fall der Werth des
Streitgegenstandes 300 Rbl. iibersteigt, erschwert, ja
unter Umstanden unmoglich gemacht. Auf 2—300 Werst
von dem Sitz der einzigen Collegial-Justizbehorde ent-
fernt, werden sie so enorme Verluste an Zeit und Geld
an die Durchfihrung ihres Processes wenden miissen,
dass ihnen dieselben oft kaum aufgewogen wiirden
durch den endlichen Erfolg.

2) Da die griossere Mehrzahl der begangenen Verbrechen
mit hoheren Strafen den Dlestehenden Gesetzen nach
beahndet werden, als sie die Friedensrichter verhdngen
diirfen, so wird die Criminaljustiz zum grossern Theil
den gegenwartigen Oberbehorden des Landes in erster
Instanz zufallen. Vergegenwéartigt man sich nun, welche
Miihen und Opfer den Denuncianten resp. Privatan-
klagern erwachsen miissen durch die unausbieiblichen
Citationen in die entfernte Gouvernementsstadt, so er-
scheint nichts wahrscheinlicher, als dass wenigstens
alle diejenigen Verbrecher, durch welche die Damnifi-
caten verhaltnissmissig wenig geschidigt werden, nicht
werden zur Anzeige gebracht werden, obgleich der
Staat an ihrer Verfolgung und Beahndung ein wesent-
liches Interesse hat, dass man es beispielsweise am
Peipus oder bei Polangen vorziehen wird, einen gering-
‘figigen Einbruchsdiebstahl sorgfaltigst zu verschweigen,
statt um desselben willen die Kosten der Fahrt nach
Riga oder Mitau zu tragen.

3) Sind aber dennoch aus entfernten Gegenden der Pro-
vinzen Verbrechen zur Anzeige gekommen, so werden
die betreffenden Angeschuldigten langer in Haft ver-
bleiben miissen, die Beendigung des Processes wird
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spater erfolgen konnen, als es sogar jetzt geschieht,
wie bei den weiten Fahrten aller Betheiligten, der Zeu-
gen u. s. w, nicht anders zu erwarten steht, zumal
auch noch

eine solche Arbeitsiberhdufung der bestehen bleibenden
Collegialbehirden eintreten wiirde, dass eine ebenso
rasche Erledigung der anhangigen Civil- und Criminal-
sachen wie in den bisher competenten Behdrden nicht

-gedacht werden kann. Die bestehenden zahlreichen

Collegialbehorden erster Instanz wiirden annahernd die
Halfte ihrer judicinaren Thatigkeit an die Friedensrich-
terinstitutionen, die andere Halfte aber den finf Ober-
behorden iibergeben, welche unter diesem Arbeitszu-
wachs geradezu erdriickt werden miissten. Es wiirde
beispielsweise das Livl. Hofgericht ungefabr die halbe
judiciare Thatigkeit von 13 Untergerichten zu iiber-
nehmen haben; rechnet man hierzu noch alle bereits
gegenwiartig bei dem Hofgerichte in erster Instanz zu
verhandelnden Streitsachen, das Krepostwesen und die
ibrige Thatigkeit in unstreitigen Sachen, so ergiebt
sich eine Arbeitslast, die von dieser Behdrde in seiner
gegenwartigen Zusammensetzung nicht getragen werden
kann, zu der ein mindestens dreifach vergrossertes Per-
sonal sowohl der Behordenglieder als auch der Kanzlei
kaum nothdiirftig hinreichen wiirde.

In dieselbe Lage wiirden der Rath zu Riga und
Reval versetzt werden. In Riga bestehen zur Zeit fir
Civilstreit-, Handels-, Waisen- und Amtssachen und fiir
Strafrechtssachen sieben Niedergerichte, welche ausser-
ordentlich in Anspruch genommen sind, um die von
Jahr zu Jahr wachsenden Geschafte zu bewdltigen. In
dem Rathe selbst concentrirt sich die Rechtspflege und
die Administration und es stehen demselben nur drei
Sitzungstage zu Gebote, weil an den drei andern Tagen
die Glieder des Raths und der Unterbehorden die
Justiz und die Administration zu pflegen und zu be-
sorgen haben. Wollte man die Gerichtsbarkeit der
Niedergerichte auf den Rath iibertragen, dann miisste
demselben ausser den Geschaften der Verwaltung die
Geschaftslast von sieben Gerichten zufallen, eine Ge-
schiftslast, welche selbst dann nicht bewiltigt werden
konnte, wenn der Rath in mehre Sectionen sich theilte.
Durch eine solche Maassregel wiirde in den Ostseepro-
vinzen ein Rechtszustand geschaffen werden, welcher
nicht nur ungleich schlechter wire als der bisherige,
sondern geradezu Verwirrung, Stockung, ja sogar Still-
stand in der Handhabung der Rechtspflege hervorrufen
miisste. Und alle diese grossen nicht zu iiberwindenden
Uebel wiirden geschaffen werden, ohne dass auf der
andern Seite irgend ein Vortheil oder Gewinn ersichtlich

17
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wire; denn da die Gerichte erster Instanz dessenun-
geachtet fortbestehen bleiben miissten, so wiirde nicht
einmal irgend eine Ersparniss an Kosten erzielt werden.

5) Wenn endlich der Schwerpunkt der Justiz eines Landes
nicht in den Untergerichten, sondern in der Appellations-
instanz ruht, so liegt hierin schon der Anspruch be-
griindet, dass dieser Schwerpunkt innerhalb und nicht
ausserhalb Landes zu finden sei. Dieser Anspruch
wird aber fiir die Ostseeprovinzen um so begriindeter,
als die durch das Allerhichst bestatigte Reichsraths-
gutachten vom 11. October 1865 hingestellte Berutungs-
instanz fiir alle Streitsachen im Werthe von iiber
300 Rbln., der Senat zunéchst in einer anderen Sprache
verhandelt als die Untergerichte.

Aus allen diesen Griinden diirfte zur Geniige hervorgehen,
dass der Zweck des Allerhiochst bestatigten Reichsrathsgutachten
vom 11. October 1865 eine raschere Justiz zu schaffen, durch
Aufhebung der Collegialbehorden erster Instanz fiir die Ostsee-
provinzen nicht allein nicht erreicht, sondern in sein Gegentheil
verkehrt werden wiirde.

ad. Art. 6. II. Der Art. 6 des Entwurfs setzt in Abanderung des §9
des Allerhochst bestatigten Reichsrathsgutachten vom 11. Oct.
1865 fest, dass der Anschlag iiber das Statthaben des Vortrags
die Angabe des Vortragstages enthalten muss, und sieht von
der obligatorischen Frist von 8 Tagen fiir das Aushédngen dieses
Anschlages ab. Wahrend zunschst das Motiv des qu. Reichs-
rathsgutachten fiir eine so lange Frist, die eventuell weite
Entfernung der Betheiligten, fir die Ostseeprovinzen fortfallt,
indem bei Beibehaltung der Collegialbehdrden erster Instanz
das urtheilende Gericht den Betheiligten bedeutend naher ge-
riickt worden ist, so spricht ferner fir die Verkiirzung dieser
Frist die raschere Erledigung der Sache, die kiirzere Dauer
der Haft fiir den Angeschuldigten. '

ad. Art. 33, III. Der Art. 33 des Entwurfs hat die Bestatigung der
Criminalurtheile durch den Gouverueur ausnahmslos aufgehoben,
weil es die Wiirde der Gerichtsbehérden verletzen diirfte,
wollte man von der allgemeinen Regel einzelne Ausnahmen
statuiren. Ist das Vertrauen zu der Unparteilichkeit und Ob-
jectivitat des Richters iiberhaupt vorhanden, dann miissen auch,
soll dieses Vertrauen nicht in Zweifel gezogen werden, alle
Verbrechen und Vergehen seinem alleinigen Urtheil unterstellt
bleiben.  Ausserdem widerspriche dieses Verfahren der im
Princip adoptirten Trennung der Justiz von der Administration.

ad. Art. 48, IV Der Art. 48 des Entwurfs hat zum Schluss den Satz
aufgenommen, dass gesetzlich bestehende kiirzere Fristen in
Kraft belassen werden sollen, weil es der Tendenz des Gesetzes
als auf die,,Vereinfachung* des bisherigen Verfahrens gerichtet
entsprach, jede bereits gegenwéartig bestehende Moglichkeit zur
Uebung einer rascheren Justiz bestehen zu lassen.
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ad Arl. 66.

ad Art. 81.

ad Art. 86.

ad Art. 87.
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V. Der Art. 49 des Entwurfs correspondirt mit dem be-
reits erorterten Art. 10. Die eventuelle Verkiirzung der Frist
bei Ansetzung des Vortragstages erschien ip Civilsachen um
so begriindeter, als die Hinausschiebung der Schlussverhandlung
auf acht Tage hiaufig den endlichen Erfolg des Rechtsstreits
illusorisch machen muss. Man deuke sich beispielsweise die
Klagesache eines Schiffers im Werthe einiger Hundert Rubel,
wahrend der Aufenthalt im Hafen iiber acht Tagen hinaus dem-
selben mit einem Schaden von Tausenden droht; sie wird unter
solchen Umsténden entweder gar nicht entamirt werden oder,
wenn entamirt, dem Berechtigten e¢inen erst nach geraumer
Zeit realisirbaren, mithin unsicheren Erfolg bieten. Es erschien
auch in dieser Beziehung angezeigt, das gegenwértig geltende
kiirzere Verfahren, wie namentlich in den Niedergericliten von
Riga und Reval, als das in dem Reichsrathsgutachten angege-
bene, als der Tendenz dieses Gesetzes entsprechend, beizu-
behalten.

VL. Bei der Aufzahlung der Fille, in welchen die ein-
fache Beschwerde gestattet sein soll, bezeichnet der Entwurf
genau jeden einzelnen moglichen Fall; demnach erschien es
nicht allein iiberflissig, zum Schluss noch anzufihren, dass
alle Anordnungen und Verfigungen des Gerichts, welche nicht
der Berufung unterliegen, mit der einfachen Beschwerde ange-
fochten werden konnen, sondern dieser Einzelaufzahlung sogar
widersprechend.

VII. Um durch die im Punkt 1 n#aher erorterte Beibe-
haltung der drei Instanzen fiir alle Sachen im Werthe von
iiber 300 Rbl. die endliche Sachentscheidung nicht iiber die
Gebiihr in die Lange zu schieben, setzt der Art. 81 des Ent-
wurfs fest, dass alle Sachen, deren Gegenstand an Werth die
Summe von 1200 Rbl. nicht ibersteigt, von den Gerichtsbe-
horden zweiter Instanz allendlich entschieden werden sollen.
Diese Festsetzung diirfte um so begriindeter sein, als nach den
Bestimmungen der totalen Justizreform der Senat blos als
Cassationshof zu fungiren hat, und es mithin geboten erscheint,
sich diesem Zustand des Definitivams nach Moglichkeit anzu-
néhern.

VIII. Die Bestimmungen des Art. 86 finden ihre Begriin-
dung in nachstehenden Artikeln des Prov.-R. der Ostseegouv.
Thl. T Art. 311 Pkt. 3, 458 Pkt. 17, 857 Pkt. 5 und 1014
Pkt. 15, wonach die gedachten Oberbehorden das Recht haben,
ausfiihrliche, auf die bestehenden Gesetze begriindete Regeln
fiir die innere Ordnung des Geschiftsverfahrens, sowohl fir
gich selbst, als auch fiir die ihnen untergeordneten Behorden
aufzustellen.

IX. Die im Art. 87 angeordnete Revision der Unterge-
richte durch den Prasidenten oder ein Glied des Obergerichts
ist eine selbstverstindliche Consequenz des Aufsichtsrechts,
welches den Obergerichten auf Grund der Art. 311 Punkt 1,
458 Pkt. 15, 857 Pkt. 3 nnd 1014 Pkt. 13 des Prov.-R. der

17
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Ostseegouv. zusteht, dass dagegen die Revisionen der Gerichts-
behorden durch den Gouverneur aufzuheben sind, wird begriin-
det durch die nach Moglichkeit anzustrebende Trennung der
Justiz von der Administration und die Unabh@ngigkeit der
ersteren von der letzteren.

X. Nach Art. 88 des Entwurfs soll in Livland das ge-
sammte Corroborations- und Ingrossationswesen in Betreff bauer-
licher Grundstiicke auf die Landgerichte iibertragen werden,
und zwar weil die diesbeziigliche Thitigkeit des nunmehr nach
Art. dieses Entwurfs aufzuhebenden Kreisgerichie nicht auf
die hisher alleinige Krepostbehirde des Landes, das Hofgericht
iibertragen werden kann, vielmehr innerhalb des Kreises, also
in moglichster Nihe der Betheiligten fortgefihrt werden muss,
soll nicht dem Bauerlandverkauf, wie dem Credit des Klein-
grundbesitzes ein unheilbarer Schaden zugefiigt werden. Zudem
erscheint es viel leichter und mit geringeren Kosten effectuirbar,
die gedachte Thatigkeit der Kreisgerichte den Landgerichten
statt dem Hofgericht zu ibertragen, weil erstere Behorden durch
Einfiilhrung der Friedensrichterinstitutionen eine bedeutende
Mmderung ihrer bisherigen Geschaftsthitigkeit erfahren werden,
wahrend im Gegentheil das Hofgericht einem bedeutenden Ge-
schiaftszuwachs entgegensicht.

XI. Die im Art. 95 des Entwurfs vorgenommene Abén-
derung des Art. 343 des Ust. Civilprocess vom 20. November
1864, wonach die Entscheidungen der hochsten Gerichtsbehorden
in Sachen der Kronverwaltungen den Gouvernementsprocureuren
nicht zur Durchsicht iibersandt werden sollen, findet ihre Be-
griindung darin, dass die Interessen der Kronverwaltungen im
Process von den Gehiilfen des Procureuren, resp. nach Art. 131
des Ust. Ger.-Ordn., von dem Procureuren selbst wahrzunehmen
sind, letzterer mithin bei Beibehaltung der vorcitirten Bestim-
mung des Ust. Art. 343 in Sachen der Kronverwaltungen eine
doppelte Stellung einnehmen wiirde, und zwar zunichst als
Vertreter der einen Partei, sodann aber in seiner durch das
staatliche Aufsichtsrecht bedingten Function als Wachter iiber
die Erfiillung der Gesetze, welche doppelte Stellung zur Sache
die Unpar teilichkeit in letzterel Function beeintrischtigen muss,
und daher nicht statthaft erscheint.
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Yerfassung

der bivuerlichen Behorden.

. Gerichtsbehorden.
1.

Fiir Rechtssachen der Bauern bestehen folgende bauerliche
Gerichtsbehorden:

1) das Gemeindegericht;

2) das Kirchspielsgericht;

3) das Kreisfriedensgericht als Cassationsinstanz. (Orga-
nisation der Friedensrichterinstitutionen Art. 14.) Die
Competenz und die Amtsgewalt der Gemeinde- und
Kirchspielsgerichte sind unten in den Art. 9--18 und
31—35 dieser Regeln festgestellt.

Erstes Hauptstiick.
Von dem Gemeindegericht.

Von dem Bestande des Gemeindegerichts.

2.

In jeder Landgemeinde besteht ein Gemeindegericht. Doch
kann auch fiir mehrere benachbarte Gemeinden, ohne sie zu
verschmelzen, mit deren Zustimmung und unter Bestatigung
der Aufsichtsbehorde, ein gemeinschaftliches Gemeindegericht
constituirt werden. In solchem Fall wird die Zahl der Richter,
die die einzelnen Gemeinden fiir das gemeinschaftliche Gericht
zu wahlen haben, von der erwahnten Behorde bestimmt (An-
merkung 2 zu §2 der Landgemeindeordn. vom 19. Febr. 1866).

3. v

Das Gemeindegericht besteht aus einem Vorsitzer und nicht
weniger als zwei Beisitzern. Erstern wihlt die Gemeinde ge-
mass § 28 der Landgemeindeordn. aus der Klasse der Grund-
eigenthiimer oder Pichter, letztere aus der ganzen Gemeinde.
Auf Vorstellung des Gemeindeausschusses konnen, unter Be-
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statigung der Aufsichtsbehorde, bei Gemeinden von 500—750
méannlichen Angehorigen auch drei Beisitzer, bei Gemeinden
von 750—1000 auch vier gew#hlt werden und so fort, indem
fiir je weitere 250 Seelen ein Beisitzer hinzukommt.

4.

Die in der ordentlichen Jahresversammlung sowohl, als
auch, wo dies erforderlich, in einer ausserordentlichen Ver-
sammlung gewihlten und gemass § 27 der Landgemeindeordn.
von der Aufsichtsbehorde bestatigten Glieder des Gemeindege-
richts werden an einem vom Kirchspielsgerichte zu bestimmen-
den Tage in der Kirche, in Gegenwart eines Gliedes des Kirch-
spielsgerichts, von dem Prediger oder dem Geistlichen der
Confession, zu welcher sie gehoren, auf ihr Amt vereidigt.

5.

Fiir jedes Gemeindegericht werden zwei Richtersubstituten
gewahlt, welche als jingste Beisitzer eintreten, sobald das
eigentliche Mitglied durch Krankheit oder sonstige zu beriick-
sichtigende Griinde an der Wahrnehmung seiner Amtspflichten
behindert ist. In die Stelle des Vorsitzers tritt in solchem
Falle der alteste Beisitzer, und der alteste Substitut als jingster
Beisitzer ein.

6.

Der Gemeindeausschuss hat den Gliedern des Gemeinde-
gerichts einen Gehalt auszusetzen und die Hohe desselben zu
bestimmen. Jedoch muss der fiir sie auszuwerfende Gehalt
zum mindesten die Hohe des bisher in jedem Gouvernement
zu Recht-bestehenden Minimalsatzes erreichen.

7

Alle Mitglieder des Gemeindegerichts werden auf 3 Jahre
gewihlt. Personen, welche 3 Jahre in dem Amte eines Ge-
meindegerichtsgliedes oder in einem andern Gemeindeamte ge-
dient haben, konnen zwar wiedergewihlt werden, sind jedoch
nicht verpflichtet, ihr Amt zwei Termine hintereinander fort-
zafiihren; werden dieselben jedoch nach Ablauf von 8 Jahren
nach dem absolvirten Triennium zu Gemeindegerichtsgliedern
gewahlt, so diirfen sie diese Wahl nicht ablehnen.

8.

Der vom Gemeindeausschuss zur Besorgung der schriftlichen
Geschafte der Gemeindeverwaltung, sowie zur Fithrung der
Protocolle der Gemeindeversammlung und des Gemeindeaus-
schusses zu erwahlende oder miethweise anzustellende Gemeinde-
schreiber ist zugleich Schreiber des Gemeindegerichts. In
grosseren Gemeinden, imgleichen dort, wo mehrere Landge-
meinden einem gemeinschaftlichen Gemeindegericht untergeord-
net sind, kann das letztere unter Bestatigung der Aufsichtsbe-
horde fiir sich einen besonderen Schreiber anstellen.
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Fiir den Fall, dass der Gemeindeausschuss das Amt eines
Gemeindeschreibers iiber einen Monat unbesetzt lasst, wird der-
selbe von der Aufsichtsbehorde ernannt und gleichzeitig von
dieser der Betrag der ihm zukommenden Besoldung festgesetzt.

Von der Competenz des Gemeindegerichts.

9.
~ Zur Competenz des Gemeindegerichts in Beziehung auf
nicht streitige Rechtssachen gehort:

1) In Nachlass-, Theilungs- und Testamentssachen von Land-
gemeindegliedern die gesetzlichen Bekanntmachungen
zu erlassen und die sonst erforderlichen Anordnungen
zu treffen, vorausgesetzt, dass das betreffende Vermogen
300 Rbl. nicht iibersteigt und kein Immobil zu demsel-
ben gehort;

2) unter gleicher Voraussetzung die Vormundschaftsver-
verwaltung fiir die seiner Competenz unterstehenden
Landgemeindeglieder zu fiihren;

3) in allen Fillen, ohne Unterschied der Hohe und der
Gattung des Vermiogens, Maassregeln zur Sicherstellung
des Nachlasses verstorbener Landgemeindeglieder zu
ergreifen, resp. in Gemeinschaft mit dem Gemeinde-
altesten oder einem Vorsteher zu inventiren, wenn die
Erben des Verstorbenen unbekannt oder abwesend sind,
desgleichen Minderjahrige, Schwachsinnige oder ge-
richtlich erkliarte Verschwender als Erben hinterblieben
sind. Falls die Sache nach dem Werthe oder der Art
des Vermogens der Competenz des Gemeindegerichts
nicht unterliegt, hat es iiber den stattgehabten Todes-
fall, wie iiber die getroffenen Maassregeln, dem Kirch-
spielsgericht sofort zu berichten.

4) Alle miindlich zu Protocoll gegebenen nicht dingliche
Rechte an Immobilien oder Pachtungen bauerlicher
Grundstiicken und keine gesetzwidrigen Festsetzungen
enthaltende Vertrige oder Acte, unter der Veraussetzung,
dass einer der Contrahenten der Jurisdiction des Ge-
meindegerichts unterliegt, in das blattweise durch-
schriebene und mit dem Siegel des Kirchspielsgerichts
versehene Contractenschnurbuch einzutragen.

10.
Beschwerden iiber Verfiigungen des Gemeindegerichis in
Sachen der unstreitigen Gerichtsbarkeit werden beim Kirch-
spielsgericht angebracht, welches dieselben allendlich entscheidet.

11.

Zur Competenz des Gemeindegerichts in Civilsachen ge-

horen:
1) Civilstreitigkeiten im Werthe bis 100 Rbl. incl., zwi-
schen Personen bauerlichen Standes. Streitsachen von
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hoherem Werth werden im Gemeindegericht nicht an-
genommen.
2) Alle Concurssachen von Landgemeindegliedern, bei

denen keine Immobilien zur Masse gehoren.

Anmerkung. Wenn bei den in diesem Punkt erwahnten
Streitsachen Personen anderer Stande betheiligt sind,
so unterliegt auf Verlangen einer der Parteien die Sache
der Verhandlung durch die friedensrichterlichen Insti-
tutionen.

12.

Der Competenz des Gemeindegerichts sind entzogen:

1) Rechtssachen wider die Gemeinde selbst als juristische
Person;

2) Concurssachen, wenn ein Immobil zur Masse gehort,
Nachlass- und Vormundschaftssachen, wenn das be-
treffende Vermogen 800 Rubel iibersteigt oder wenn
ein Immobil zum Nachlass- oder Vormundschafts-Ver-
mogen gehort;

3) Streitigkeiten, welche dingliche Rechte an Immobilien
betreffen.

Die sub 1 angefiihrten Sachen competiren, je nach dem
Betrage, dem betreffenden Friedensrichter oder den Collegial-
gerichten erster Instanz.

Die sub 2 erwahnten Sachen gehoren vor das Kirchspiels-
gericht.

Die sub 3 angegebenen gehoren vor das Collegialgericht
erster Instanz.

13.

In Civilsachen, deren Werth 5 Rbl. nicht iibersteigt, ent-
scheidet das Gemeindegericht allendlich und bestimmt der fiir
sachfallig erkannten Partei eine Frist von nicht iiber einen
Monat zur freiwilligen Erfiillung des Urtheils. Nach Ablauf
dieser Frist wird das Urtheil nach Maassgabe der in der bauer-
lichen Processordnung angegebenen Ordnung vollstreckt.

14.

In Civilstreitsachen, deren Werth 5 Rbl. ibersteigt, gelten
die Urtheile des Gemeindegerichts als nicht allendliche, und es
kann gegen dieselben von der Partei, die sich beschwert er-
achtet, binnen einer zweiwichentlichen Frist, gerechnet vom
Tage der Publication des Urtheils, die Berufung beim Kirch-
spielsgericht erhoben werden.

15.

Zur Competenz des Gemeindegerichts in Strafsachen gehort
die Untersuchung und Aburtheilung in Sachen wider Land-
gemeindeglieder wegen geringfiigiger, in den Bauerverordnungen
vom 13. November 1860, vom 5. Juli 1856, vom 25. August
1817, vom 26. Miarz 1819 bezeichneter Vergehen, wenn die-
selben innerhalb der Grenzen des Jurisdictionsbezirkes des Ge-
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meindegerichts gegen Personen begangen sind, welehe zu dem-
selben Stande gehioren und wenn Personen anderer Stande an
denselben nicht theilgenommen haben, ferner wenn die be-
treffenden Vergehen nicht mit Criminalvergehen im Zusammen-
hange stehen, welche der Competenz des Gemeindegerichts ent-
zogen sind.

Anmerkung. Personen anderer Stande, gegen welche von
Bauern Vergehen begangen sind, konnen, wenn sie es
wiinschen, ihre Anspriiche entweder vor dem Gemeinde-
gericht oder vor dem sonst zustindigen Richter geltend
machen.

16.

In den im vorhergehenden Artikel Dbezeichneten Féllen,
kann das Gemeindegericht nachfolgende Strafen verhangen:

1) Abgabe zu Gemeindearbeiten bis auf 6 Tage;
2) Geldstrafe bis 3 Rubel;
3) Arrest bis auf 7 Tage;

4) Ruthenstrafe auf bedecktem Korper bis zu 20 Hieben
fiir von der Leibesstrafe nicht eximirte Personen.

17.

Kranke und schwiichliche Personen, ferner Personen, welche
das 15. Lebensjahr noch nicht erreicht oder das 60. iiberschritten
haben, desgleichen solche, die ein Gemeindeamt bekleiden oder
bekleidet haben oder denen die Gutspolizei tibertragen ist oder
die sie ausgeiibt haben, nicht minder diejenigen Landgemeinde-
glieder, die den Cursus in den Kreisschulen und in den diesen
entsprechenden -oder in hiheren Lehranstalten vollendet haben,
Gesinde-Pachter und Eigenthiimer, endlich Personen weiblichen
Geschlechts diirfen von dem Gemeindegericht nicht zu Leibes-
strafe verurtheilt werden.

18.

Die von dem Gemeindegericht in Grundlage der Art. 15
und 16 gefallten Erkenntnisse iiber geringfiigige Vergehen, gelten
als allendliche, wenn dieselben auf Abgabe zu Gemeinde-
arbeiten bis zu 6 Tagen, auf Geldstrafe bis 3 Rubel und auf
Arrest bis auf 2 Tage lauten. Gegen andere, innerhalb der
gesetzlichen Competenz der Gemeindegerichte, von diesen ge-
fallte Straferkenntnisse kann die Berufung innerhalb einer ein-
wochentlichen Frist, gerechnet vom Tage der Publication des
Urtheils, und zwar mit aufhaltender Kraft beim Kirchspiels-
gericht erhoben werden, vorausgesetzt, dass die Absicht der
Berufung sofort bei der Publication kund gethan wird. Klagen
wegen vom Gemeindegerichte bei der Untersuchung oder Ab-
urtheilung der Sache begangener Nichtigkeiten sind ebenfalls
beim Kirchspielsgericht anzubringen.



— 270 —

Von den Sitzungen und dem Geschiaftsgange des
Gemeindegerichts.

19.

Das Gemeindegericht halt seine Sitzungen in der Regel
jede Woche einmal, an einem dazu bestimmten Tage und in
einem dazu bestimmten Locale. Ausserdem kann jedoch das
Gericht, nach Maassgabe des Erfordernisses, sich auch ofters
versammeln,

20.

Wiahrend der Sitzungen muss auf dem Gerichtstische stets
ein Gerichtsspiegel aufgestellt sein und his zum Schluss der
Sitzungen bleiben.

21,

Die gerichtlichen Verhandlungen vor dem Gemeindegericht
finden miindlich und oOffentlich in der ortlichen Volkssprache
statt. Dieselben werden moglichst kurz in ein dazu bestimmtes
und blattweise durchschriebenes Buch protocollirt; hierhei
miissen die Namen der gegenwartig gewesenen Richter, des
Klagers und des Beklagten, der wesentliche Streitpunkt, die
beigebrachten Beweise und Einreden ihrem kurzen Inhalte nach
und zuletzt die erfolgte Entscheidung des Gerichts eingetragen
werden. Wenn es zweckmassig erscheinen sollte, so kinnen
zur Verhandlung grosserer Sachen Specialacten formirt werden.

22,

Das Gemeindegericht hat sich der Beobachtung des seiner
Stellung entsprechenden Anstandes hinsichtlich seiner dussern
Einrichtung jederzeit zu befleissigen, und nicht minder auf die
Aufrechthaltung der ihm schuldigen Ehrerbietung von Seiten
der vor dasselbe tretenden oder sich an dasselbe schriftlich
wendenden Parteien sorgfaltig zu wachen.

23.

Die innere Geschiftsordnung der Gemeindegerichte insbe-
sondere in Betreff der zu fiithrenden Biicher wird durch be-
sondere von dem ortlichen Kreisfriedensgerichte, unter Controlle
der Collegialgerichte 2. Instanz, abzufassende Instructionen
geregelt.

24.

Der Schreiber des Gemeindegerichts besorgt das Kanzlei-
geschaft und ist zunachst fir die prompte Beobachtung der in
dieser Beziehung bestehenden oder noch zu erlassenden Vor-
schriften verantwortlich. Er hat nicht nur alle Protocolle,
sondern auch alle ausgehenden Schreiben zu contrasigniren.
Bei den Verhandlungen hat er eine berathende Stimme.

25,

Jedes Gemeindegericht fiihrt ein Siegel mit dem Russischen
Reichswappen und der Umschrift ,N. Nsches Gemeindegericht.“
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Von der Revision und der Verantwortlichkeit
des Gemeindegerichts.

26.
_ Das Gemeindegericht wird wenigstens einmal jahrlich vom
Kirchspielsgericht revidirt.
217.

Der Vorsitzer und die Glieder des Gemeindegerichts werden
fir geringfiigige Amtsvergehen vom Kirchspielsgericht den im
§ 34 der Landgemeindeordnung vom 19. Februar 1866 ange-
gebenen Disciplinarstrafen unterzogen. Dewm Kirchspielsgericht
wird anheimgestellt, bei erheblichen Verbrechen. oder Vergehen
der Gemeindegerichtsglieder dieselben vom Amte zu suspendiren
und dem Kreisfriedensgericht dariiber vorzustellen, welches je
nach den Umstanden entscheidet, ob sie dem Gericht zu iiber-
geben sind, oder ob die Suspension zu annuliren ist.

Verhaltniss zu andern Behorden.

28.

Die Gemeindegerichte requiriren wegen Vollstreckung ihrer
rechtskraftigen Urtheile direct die iibrigen Gemeindegerichte.
Im Falle bei der directen Requisition Schwierigkeiten zu be-
tirchten sind, so sind die Gemeindegerichte befugt die Ver-
inittelung der betreffenden Kirchspielsgerichte zu erbitten.

Zweites Hauptstiick.

Vom Kirchspielsgerichte.

Von dem Bestande des Kirchspielsgerichts.

29.
In jedem Friedeusrichterbezirke und in dem Patrimonial-
gebiet der Stadt Riga wird ein Kirchspielsgericht eingesetat.
30.

Das Kirchspielsgericht besteht aus dem Bezirksfriedens-
richter als Vorsitzer und zwei Glieder aus dem Bauerstande,
welche von sammtlichen Gemeindeiltesten des betreffenden
Bezirks erwahlt werden.

Von der Competenz des Kirchspielsgerichts.

31.

Dem Kirchspielsgericht competiren in Sachen der unstrei-
ticen Gerichtsbarkeit:
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1) die allendliche Erledigung von Beschwerden iber die
Gemeindegerichte in Sachen der freiwilligen Gerichts-
barkeit;

2) Vormundschafts- und Nachlasssachen von Landgemeinde-
gliedern, wenn das betreffende Vermogen 300 Rubel
iibersteigt oder wenn Immobilien zu demselben gehoren;

3) die Corroboration von Pachtcontracten iiber bauerliche
Grundsticke;

4) die jahrliche Revision der Gemeindegerichte in Be-
ziehung auf ihre Thatigkeit in streitigcen wie unstreitigen
Sachen, namentlich die Fihrung der Vormundschafts-
sachen,

Die Revision geschieht nach Bediirfniss durch Delegation

cines der Glieder des Kirchspielsgerichts.

32.

Beschwerden iiber Verfiigungen der Kirchspielsgerichte in
Sachen der freiwilligen Gerichtsbarkeit werden bei dem Kreis-
friedensgericht erhoben, welches dieselben allendlich entscheidet.

33.
Zur Competenz des Kirchspielsgerichts in streitigen Civil-
sachen gehort:

1) die Entscheidung iiber Berufungen und Nullitatsbeschwer-
den gegen Urtheile der Gemeindegerichte;

2) desgleichen die Entscheidung iiber Beschwerden gegen
die Gemeindegerichte, wegen verweigerter Justiz,

34.

Zur Competenz des Kirchspielsgerichts in geringfiigigen
Strafsaclien gehort die Entscheidung von Berufungen und
Nullitatsklagen iiber Straferkenntnisse der Gemeindegerichte.

35.

Nullitatsklagen iiber Urtheile der Kirchspielsgerichte wer-
den beim Kreisfriedensgerichte angebracht.

Von den Sitzungen und dem Geschiaftsgange des

Kirchspielsgerichts.

36.

Das Kirchspielsgericht versammelt sich wenigstens zwei
Mal im Monate, jedoch ist es dem Friedensrichter anheim-
gestellt, dasselbe auch ofter zusammenzuberufen, falls Sachen, die
keinen Aufschub leiden, zu verhandeln sind.

37.

Die Geschaftsfiihrung im Kirchspielsgericht wird der Kanzlei
des Friedensrichters itbertragen.
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38.

~Ueber die innere Geschiftsordnung erhalt das Kirchspicls-
gericht vom Kreisfriedensgericht, unter Controlle des Collegial-
gerichts 2. Instanz, die erforderlichen Instructionen.

39,

_In Betreff des Verfahrens richtet sich das Kirchspiels-
gericht nach den oben fir das Verfahren im Gemeindegericht
angegebenen Regeln.

Von der Revision des Kirchspielsgerichts.

40.

_Das Kirchspielsgericht wird von dem Kreisfriedensgericht
alljahrlich revidirt, welches hiezu eines seiner Glieder abdelegirt.

Drittes Hauptstiick.

Von dem Kreisfriedensgericht.

41.
_Das Kreisfriedensgericht entscheidet als Cassationsinstanz,
Nichtigkeitsbeschwerden tber allendliche Urtheile der Kirch-
spielsgerichte.

II. Administrativbehirden.
42,

In jedem Friedensrichterbezirke wird ein Bezirksamt ein-
gesetzt, welches unter dem Vorsitze des Friedensrichtersubstituten
aus zwei bauerlichen Beisitzern besteht. Der im Art. 30 be-
zeichneten Wahlversammlung der Gemeindealtesten ist es frei-
gestellt, bei der Wahl der Beisitzer des Kirchspielsgerichts,
ihnen "auch die Obliegenheiten der Beisitzer des Bezirksamts
zu iibertragen oder fiir dieses letztere andere Beisitzer zu wahlen.

43.

Dem Bezirksamt werden alle die Gemeinde-Verwaltung
betreffenden Sachen und Obliegenheiten iibertragen, welche bis
jetzt den betreffenden friiheren Kirchspielsgerichten resp. Kreis-
gerichten in Kurland zugewiesen waren. Desgleichen werden
dem Friedensrichtersubstituten die bisher den Kirchspielsrichtern
personlich, in Gemissheit des Rekrutenreglements vom 18. April
1861, des Pass- und Umschreibungs-Reglements fiir die Bauern
vom 9. Juli 1863, der Landgemeindeordnung vom 19. Februar
1866 §§ 20 und 32 und der am 11. Juli 1866 Allerhochst be-
statigten Regeln, iibertragenen Obliegenheiten auferlegt.

18



Instanzen-
zag.

Erliuterungen

zu dem Projecte der Verfassung der Bauerbehirden.

Die Motivirung zu dem Abschnitte iiber die Verfassung der
bauerlichen Gerichtsbehorden hat nicht mit einem bestehenden
Reichsgesetz abzurechnen, wie es bei den friedensrichterlichen
Institutionen der Fall war. Wesentlich baltischen Ursprungs,
haben diese Behorden in jedem Gouvernement, zwar mit einer
gewissen Aehnlichkeit in den Grundziigen, 'doch ihre eigene
legislatorische Geschichte gehabt. Wenn nun in neuerer Zeit
die berechtigte Tendenz zum Durchbruch gelangt ist, die bauer-
lichen Verhaltnisse der Ostseeprovinzen zu einer gleichformigen
Gesetzgebung zu verschmelzen, wie sie zuletzt in der Land-
gemeinde-Ordnung vom Jahre 1866 ihren Hauptausdruck ge-
funden, so erschien es um so mehr als eine Nothwendigkeit,
bei der gegenwirtig bevorstehenden Reform, diese Verschmel-
zung auch in Bezug auf die Verfassung der Bauerbehorden
eintreten zu lassen, als sich im Laufe der Zeit Vieles in den
Beziehungen der alten Gemeindegerichte geindert hatte, und
galt es demnach das zur Zeit noch Giiltige und Brauchbare
zusammenzufassen und zu einem gemeinsamen Ausdruck zu
bringen. ,

Bevor auf die Motivirung der einzelnen Artikeln hat iiber-
gegangen werden konnen, werden zundchst die Hauptprincipien
der vorgenommenen Abanderungen des Bestehenden einer kurzen
Erorterung zu unterziehen sein.

Da die friheren gemischten béduerlichen Behorden, die
alten Kirchspielsgerichte und die Kreisgerichte, nunmehr. cessiren
sollen, so war der Instanzenzug aus den Gemeindegerichten
neu zu organisiren. Hierbei empfahl es sich, den friedens-
richterlichen Institutionen sich anzuschliessen um hierfiir nicht
neue Behorden construiren zu miissen, und damit der einmal
als nothwendig anerkannten Inconsequenz der Beibehaltung
eines privilegirten Forums nicht grossere Dimensionen zu geben,
als unumginglich erforderlich. Dieser Anschluss konnte aber
nur unter der Voraussetzung erfolgen, dass, die zweite Instanz
nur fir die aus den Gemeindegerichten kommenden Berufungen
und Beschwerden maoglichst ohne eigene, erst bei ihr anfangende
Justizcompetenz hingestellt wurde, weil anderen Falls die
friedensrichterlichen Institutionen durch die Thatigkeit in Bauer-
rechtssachen zu sehr belastet und dadurch von ihrem eicent-
lichen Beruf abgezogen worden wiren. Der Entwurl stellt
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demnach den Friedensrichter mit 2 b#uerlichen Beisitzern als
Berufungs - Instanz, das Kreisfriedensgericht als Cassations-
Instanz hin.

Die dem Kirchspielsgerichte, in Kurland Kreisgerichte, bisher
auf Grund der Langemeindeordnung §§ 32 u. ff. auferlegten
Functionen als Aufsichtsbehérde in Gemeinde-Administrativ-
sachen, haben dem neuen Kirchspielsgericht theils aus dem eben
erdrterten Grunde, hauptsichlich aber um die Trennung der
Justiz von der Administration auch hier durchzufiithren, nicht
auferlegt werden konnen, und empfahl sich fir die Besorgung
dieser umfangreichen Geschafte eine besondere Behorde aus
dem Substituten des Friedensrichters als Prises und zwei bauer-
lichen Beisitzern unter den Namen Bezirksamt zu construiren.
So sehr bisher schon die Unzutriglichkeiten der Vereinigung
judicidirer und administrativer Functionen im Kirchspielsgericht,
als dessen Thatigkeit nach beiden Seiten hin lahmend, so wie
als Anomalie empfunden wurden, indem sowohl in der Unter-
instanz als der Oberinstanz die Trenmung vollstandig durch-
gefihrt war durch Grindung der Gemeinde-Verwaltung und
Ueberweisung der oberinstanzlichen Functionen an die Commis-
sionen fiir Bauersachen, so musste die Trenunng gegenwirtig
um so nothwendiger erscheinen, als bei Unlerstellung des
Friedensrichters unter die Befehle der Administrativbehorden
und Autorititen, demselben die selbststindige Stellung entzogen
worden wéare, deren er als Richter unbedingt bedarf.
Competenz In Betreff der Regelung der Competenz waren sowohl fiir
ad Art.9und dig streitige wie die unstreitige Civilrechtspflege die Immobilien

folgende. g .hlechthin ausgeschlossen, denn da sie der Cognition der
Friedensrichter entzogen sind, so mussten sie selbstverstandlich
auch bei den Bauerbehorden in Wegfall kommen, eben so alle
dinglichen Rechte.
Beschriin- Die im Art. 12 Pkt. 2 enthaltene Beschrinkung der ge-
(‘lf)l:;:g("g:]l‘z meindegerichtlichen Competenz rechtfertigt sich durch den
ad Apri, 12. Umstand, dass die damit verbundenen Handlungen des Gerichts
einer grosseren Umsicht und Geschaftskenntniss bediirfen, als
sie bei dem Bildungsstande der Glieder des Gemeindegerichts
von diesem erwartet werden kann, und erschien es daher im
Interesse der Betheiligten geboten, in Bezug anf diese judiciare
Thatigkeit eine Ausnahme von der Regel zu statuiren, dass das
Kirchspielsgericht in erster Instanz nicht zu verhandeln habe.
Summa in- Wahrend bei Streitigkeiten tiber geringfiigigse Werthbetrage
appellabis jje miiglichste Raschheit der Entscheidung den Parteien von
ad Art 14 jom grossten Interesse ist, wodurch es zunichst iiberhaupt
Ueboten war, den Landﬂememdeghedem fir ibhre Bagatell-
stleltsachen im Gemeindegericht eine moglichst rasch zu er-
reichende Instanz zu bieten, so konnte dndexer;selts nicht iber-
sehen werden, dass von cinem gewissen Werthbetrage ab, den
Parteien mit der Raschheit der Entscheidung allein nicht gedient
sein werde, dass sodann vielmehr eine umsichtige juristische
Behandlung der Sachlage zur Nothwendigkeit werde. Wenn
nun in 2 Provinzen diese Grenzlinie bei Rubel festgesetzt war,
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und alle Streitsachen im Werthe von iiber 5 Rubeln der Appella-
tion des Kirchspielsgerichts unterlagen, so schien es geboten,
diesen in der Mehrheit der Provinzen bereits geltenden gesetz-
lichen Zustand um so eher auch fir die Zukunft beizubehalten,
als es nicht geliugnet werden kann, dass fiir einen bauerlichen
Knecht eine Streitsache tiber 5 Rubel nicht mehr zu den Bagatell-
sachen gehort,

Desgleichen hat in Strafsachen, in welchen zu Arrest iiber
2 Tage und zu Ruthenhieben im Gemeindegerichte erkannt
wurde, die Appellation eintreten miissen, weil letztere Strafen
bereits zu den ehrverletzenden gehoren, deren Anwendung mit-
hin eine grossere Umsicht erheischt, als sie fiir das Gemeinde-
gericht im Allgemeinen wird in Anspruch genommen werden
konnen. Da in Bezug auf die geringfiigigen Vergehen, welche
der Dijudicatur der Gemeindegerichte unterliegen sollen, im
Gesetz keine Grenze gezogen worden ist, so gewidhrten einst-
weilen die Polizeiverordnungen der verschiedenen baltischen
Bauerverordnungen hierfiir eine willkommene und gesetzliche
Aushilfe. Nicht so hinsichtlich der Strafen, welche nach dem
am 20. November Allerhochst bestatigten Reichsrathgutachtens
geregelt wurden.

Die betreffenden Bestimmungen entstammen meist dem
bereits bestehenden Recht. Die n#aheren Instructionen iiber die
innere Geschaftsordnung sollen nach Bediirfniss von dem Kreis-
friedensgericht gegeben werden, doch um eine moglichste
Gleichmassigkeit in dem Justizterritorium herzustellen und eine
auf iberlegene Geschiftserfahrung beruhende sachgemisse Be-
handlung alles Erforderlichen zu sichern, unter Controlle ihrer
Oberbehorden.

Die bisherige durch die Bauer-Verordnungen festgestellte
Ordnung der Correspondenz, nach welcher die Gemeindegerichte
im Fall von Requisitionen sich immer nur vermittelst ihrer
Oberbehorden an andere Gemeindegerichte wenden konnten,
ist nicht allein von grosser Beschwerde fiir die Behiorden, welche
dadurch eine sie zunachst nicht tangirende Correspondenzpflicht
auferlegt bekommen, und damit zusammenhéngend sachver-
schleppend, sondern steht auch im Widerspruch mit dem allge-
meinen System, nach welchem gleichstehende Behorden sich
direct requiriren. Ks ist daher wohl mit gutem Grund vorge-
schlagen worden, die directe Correspondenz zur Regel zu
machen, ohne 1ndess in Fiallen, welche die Vermittelung der
Kirchspielsgerichte wiinschenswerth machen konnten, dlese ganz
auszuschliessen.

Die einzelnen Artikeln iiber die Kirchspielsgerichte bieten,
nachdem das Wesentliche bereits oben erortert worden, zu
Einzel-Motivirungen keinen Anlass, indem sie nur das aus den
bereits ‘gerechtfertigten allgemeinen Grundziigen sich von selbst
Ergebende zum Ausdruck bringen.
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