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Beitrige sur Strafreditspflege in Oefel im
XVHI. Sahrhundert

von

Cand. jur. Conjtantin BVaron BVurhoeveden.

Qiteratur,

1. Dagfdwedifdec Land-und Gtadtredt mit
dben dbaju gehiorigen Notid und Allegaten.

NAusqabe vonr 1709,

2. Qie}fIéinbifc[)c Qanded-Ordnungen Aug-
gabe von 1709,

3. %einlid)c Palgdgeridtdordbnung Kaifer
KRarl V. Audgabe von Joepfl.

Ginleitung.

Die vorliegende Arbeit vermag nur einen bejcheidenen
Beitrag zur RKenninid der Strafvechispflege auf der Infel
Oefel im XVIIL. Sabhrhundert su lefern, da dem Berfaffer
nidt bas vollftdndige Archiv des ofeljchen Landgeridhts zuv
Berfilgung ftand, jondern blos ein gang fleiner im Privat-
befiy Defindlicher Teil deffelben. Der Beit nad) gehdren bdiefe
Acten dem X VIIL Sahrhundert an, die dltefte von 1709, die
jiingfte pon 1794; erjtere ift unvolljftdndig, da dad Urteil
und ein grofer Teil der Darlegung des Thatbeftanded fehit.
Diefes ift um fo mehr zu bedauern, ald W. v. Blanden:
hagen feine Gandidatenjdhrift ,Beitrdge jur Kenntnis
pes Strafredhts Livlands” mit einem PHofgerichts-

Dorp. Jur. St. Vb, L 1
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urteil aus dem Jahre 1709 fchliet. So hatte diefe Wrbeit
al@ eine unmittelbave Fortfesung der erfteven angefehen werden
fonnen, da Lioland und Oefel in vielen BVesiehungen, befon-
der3 wad bas Gtrafrecht anbetrifft, jehr viel Gemeinjames
befafgen.

Die pweit-dltefte Wcte bdatiert bereitd aud dem Jahre
1713. Alem Anjdhein nad) Hhaben in dem JFeitraum von
1710 big 1713 feine QJuridifen ftattgefunden. DOefel [itt il
biefer Beit fehr durch den nordifhen RKrieg und bdie Pejt, die
ftellweije da3 fleine Giland gany entvdlferte. Nad) alten
Ueberlieferungen war damals ,Ales eingeftellt”, und da aus
diefer Periode gar feine Wcten zu finden gewefen find, fo
liegt bie Vermutung wohl nabe, daf audh dad Landgericyt
fih wdbhrend diefer drangfalvollen Jeit aufgeldft hatte.

Aus den Proceffen geht Hervor, dap bie gemeinrechtliche
PBraxis, wie aud) die €.C.C. nodh im XVIIL Jahrhundert
in Oefel in Geltung war. So witd in einem Jnjurienpro-
ce zwijhen dbem Capitain Peer Anton von Giillenftubbe und
ber Rittmeifterin von Bietinghoff, geb. Marg. Hedw. von
Stactelberg vom Jahre 1722 dag Werf: ,Jurispru-
dentia Versionis Germanicae pon Struve" an=
gefithet.  Jn einem anbern Fall wird beim Urteil bes ,un-
redhten erlaubten moderaminis inculpatae tutelae” Grwdh-
nung gethan'). Der Einfluf der C.E.C. geigt fich bejonders
bei ben Strafen des Verwandtenmordes, jedod) werden bie
felben in bebeutend milberer Form angewandt.

Sn der ,Landgerichtdordnung auf Oefel”, wie fie von
ben Hodhardffl. Herrn Commiffavien Ao. 1650 bden 13. Juli
verfafgt worden”, Beift e Puntt 11: ,Die Urtheile follen
auff die Uhralte Land iibliche Receflen und Gebrdudpe, audy
auff allgemeine RKayjerl Redhte, weil dad Gerichte darauff

1) Bgl. unten Allg. Teil Cap. T u. Spez. Teil Cap. 1, § 2.
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priviligivet, fundivet und gegriindet worden”, ferner Punft 14:
o3 Hodhpeinl. Sadhen joll, wie vorhin, vermdge Caroli V
Haldgerichts-Orbnung verfahren werden. Dod) foll diefe Ord-
nung nad) Gelegenheit der Beit und vorlaufenden Fdllen ge-
beffert, gemindert und gemehret werden.” Hieraus geht
hervor, bag nod) um die Mitte ve3 X VII. Jabhrhunbertsd die
Juralten landiiblichen Receffe und Gebraudye” Giltigeit hatten
und daf dag jhwedijhe Redht, ebenfo wie in Lioland, woh!
blog al8 fubfididved Redht in nmwendung fam. Do) bhat
bereits Da3 Hofgericht am Enbde ded XVIL Fahrhunbderts ein
Nrteil desd dfelfchen Landgerichtd dabin leutevirt: ,bdaB nad
denen auf Oefell introducivten Schwedijdhen Sefegen und Ge-
brdudjen” in bdiefem Falle geurteilt werden folle. Darnad
mug alfo das jdwedijdge Redht, im Gegenfa zu Livland,
febr bald nach 1650 in Oejel eingefithrt worden fein, wo 3
nod) big8 Unfang bdiefed Jahrhundertd in einigen Puntten
Giltigleit hatte. Sehr auffallend ift e3, dap dad Lanbge-
vidht Ao. 1696 einen Jnceftfall, begangen in der Schmwdger-
{thaft linea collateralis, mit ber Todesftrafe belegte, wdahrend
diefelbe erft durd) eine BVerordnung vom Jabhre 1699 aud
fiiv ben Incestus in primo affinitatis gradu lineae collate-
ralis angemwandt werben follte. Hier fann man ywei Griinde
annehmen: Gntweder war dad {dhwedijhe Redht in Oefel
fhon fo tief eingemwurselt, daf die Verordnung vom Jabhre
1699 hier noch vor dev Publication bereitd befannt gemwefen
war, oder aber Has Landgericht hat fidh hier einfach verfehen,
indem e3 biefen Fall al8 einen Incestus, begangen in bder
Sdywdgerfdajt auffteigender Linie (ein Weib bHatte ndmlid)
mit thres Manned Bruder Blutfhande getrieben)!) angefehen
Datte. Das Hofgericht leutevivte diefes Urteil dabhin, daB bie
Delinquenten vom Scharfrichter mit 15 Paar Ruten am

1) Blandenhagen, DBeitrdge zur Kenntnid ded Strafredhtd
Sivlanda, fiehe weiter unten in diejom Banbde.
‘*
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Pranger geftrichen werden foliten. Hieraus fehen wir, daf
im ®egenfa ju Livland, wo das {choedifche Recht exft unter
per tuffifhen Herridhaft zu feiner geopten Ausbehnung ge-
{angte, Daffelbe in Oefel Bereits Gnde des XVIL Jahrhun-
bertd fefte Tuvzel gefafst Datte. Bom Sabhre 1733 an be:
rufen fid) die Wcten bereitds auf Patente per ruffijchen NRegie-
rung. So wird in einem Procep wegen Rindbegmord. das
Regierungs-Patent vom 18. Mai 1783 angefithrt, nad) weldem
,bie fymangere Perjon von Hebammen vifitivet werden jollte.”
Auch werden die Parbons-Placate von pen Jahren 1731,
1741 und 1763 erwdhnt. Seit dem Crlap des fajed vom
6. Upril 1764, nad) welchem die Berfiindbigungen contra sex-
tum nicdht mehr fiiv ceiminal gelten follten, itbergiebt bas
Qanbgericht fammtliche Procefie wegen @hebruch und einfacder
Unzudht den Rirchenvorftehern. Bom Sahre 1771 an werben
bie Qindedmbrderinnen nach einem Ufas a. c. vom Hofgericht
nicht mehr s Gnthauptung durds Gdymert mit nadheriger
Berbrennung der Leiche auf dem Scheiterhaufen verurtheilt,
fondern nady Sibivien verjhict’).

Bom Ginflup der RKivdpe hat fid bas Strafredht im
X VIIL Sabhrhundert nod) nidyt befreien fonnen. Die Urteile
{auten immer nody: , . ... alfo wider Gottes Gebot ge-
hanbelt . ... "“ ., .. .- umb al8 reuiges Sdhaaf wieder
in ben Gchoop der Peiligen RKivche aufgenommen zu wer
den ... .. W _ Die Paftoren haben alle Bergehen contra
sextum und wider die Religion, jeden Totungsfall 2c. fofort
pem Qanbdgericht su Denunciven. Cift vom Jahre 1764, mit
ver Aufhebung der difentlichen Kirchenbufe”) beginnt ber Gin-
flug, den Die Rivche auf das Strafredht ausgeiibt hatte, immer
mehr und mehr u {chwinden.

1) Siehe Specicller Teil Cab. 1, § 3.
2) Baufteine u ciner Gejdjicdyte Oefels, S. 287.

5

llgemeiner Teil.

Cap. 1. Die Strafen.

Aus ven Wcten des dfelfhen Landgerichtd fann man
entnehmen, daf der Hauptzwed dev Strafen bie Bevgeltung
und die Adbjdhrectung war, obwohl man den Ridtern bdabei
feine Graujamfeit bet der Fillung des Urteild vorwerfen fann.
Go findet man in den Urteilen oft die Worte: ,, . .. .. fo
jolfe man ifnm nun mit ftrenger und harter Strafe belegen,
fich felbit sum Wohle, anbdern Gottlofen aber zur Warnung
und Abhaltung vor finftiger Begehung foldyer Siinben ... .. "
— Do) neben dem Jwe dev Bergeltung verfolgt die Strafe
audy den der Berfohnung gwifden ber Dbeleibigten Gottheit
und den findigen Menjdhen, wie e8 3. PB. folgende Worte be-

geigen: ... .. umb Gotted Forn nidht ferner zu er:
vegen . . . .", ober ... .. umb die gedvgerte Gemeinde zu
verfdhnen . . .* — Ueberhaupt tritt ung in der Strafe nod

im XVIIL Sabrhundert ein ftarf firchlicher Chavafter ent:
gegen, der i) Defonders darin offenbart, daf fich jeder De:
linquent aufer der ihm gefeslid jufommenden Strafe nod

einer Qirdhenfithne untersiehen mup. Lepteved tritt aud) hdufig

da ein, wo der Beflagte eigentlidh ftraflos bleiben miigte. So
lautete 3. B. bad Urteil bei einer cafuellen Tdtung: ,, ....wixd
3u einer Kirchenfithne an einem Sonntage condemnivet, weilen
er eined fo junged Menfdhen Seele fo frithe ausgeldidyet und
denfelben fo unvermuthet in den Himmel gefchicet . . ")
Auf Grund altdeutidher Anfdauung murde die Jnquifition
vom Gericht nur auf Anftiften bed Kldgers unternommen,
weshalb audy leptever den WBeflagten vor Geridht u ftellen
wie aud) fiir deffen Unterhalt im Gefingnis u jorgen Datte.

1) Spes. Teil €. I, § O
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War der Delinquent ex officio gefanglid) eingezogen, o wurde
e8 ihm geftattet ,mit einem Rlof am vechten Fup fich Nabh-
rung u evbetteln.”

Die Teilnahme und bder BVerjud) waven beide jtrafbar
Giner befonbders ftrengen Strafe verfielen diefelben beim Dieb-
ftabl und Schiffsraud, lepterer auBerdem nod bei der Sodomie.
Bemerfendwerth ift e3, dap der BVerfud) bei einigen Fdllen der
Abtreibung ftraflos blieb *).

§ 1. Die Todesitrafe.

Sm XVIIL Jahrhundert wourde in Oefel mit der Todes-
ftrafe bebvoht: Mord, Totfhlag, LVerwandten: und Kindes-
morb, doppelter Ehebrud), einfacher Ehebrucdhy beim dritten
Riidfall, Bigamie, Sodbomie, Notzudht und Jnceft innerhalb
gewiffer BVermandtidaftdgrabe. Die faft ausjdhlieplidy in den
Acten vorfommende Tobedjtrafe ift bdie Enthauptung bdurd)s
Sdywert, weldje dann nod) bei befonberd {hweren Verbredjen,
wie beim Kindedmord und bei vorfaglicher Branditiftung durd
nachheriges Berbrennen bder Leidhe auf dem Sdeiterhaufen,
beim Bermandtenmorde aber entweder durd) nadyheriges
Flechten ded Rorpers auf ein Rad und Wusftellung bes
Haupted auf einen Pfahl*) — wasd nur bei minnliden Ber-
brechen vorfam, — ober aber durd) dad bdem Euthaupten
vothevgehende Wbhauen bder rvecdhten Hand®) verfdhdrft wurde.
Nur bei einem qualificierten Diebftahl (in puncto criminis
furti magni cum effractione) hatte dag Landgericht ben Dieb
im Sabre 1772 verurteilt, daf er ,mit dem Strange vom
Qeben zum Tode gebradht werde.” Dad Hofgericht leuterirte
biefes Urteil dabhin, dbaB derfelbe ,10 paar Ruthen” erhalten

1) Spec. T. C. L § 7.
2) ib. § 2.
3) ib.
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jollte und ,Hernach) mit ein Jabr Buchthaus beleget werde’).
Das Berbrennen oder Ver{dhavven werben bei Ilebendigem
Qeibe, wie e8 der Landblag erfteres bei einem von einem Weibe
begangenen Morde, lehtered bei der Sodomie voridyreibt, a3
Rideren oder die poena rota, weldje beim Vermandtenmorde
angewandt wurde, — alle diefe Todesftrafen find in biefer
Periode als felbjtindige Strafen niht vorgefommen. Audy
pas Grirdnfen Dder RKindedmdrderin, wie ¢ die C€.C.C. an-
orbnete, findet fich nicht mehr in den Wcten. Jn eine Geld-
leiftung durfte die Tobesftrafe nie umgemwanbelt werden.
a8 bden Ort der Grecution anbetrifft, fo ift e3 febr
auffallend, dap bis jum Jahr 1720 die sjum Tobe verurteilten
Delinquenten immer nad) Pernau trandportiert wurden, um
bajelbft , bie Ausjtehung dev biftierten Lebensftrafe su erdulden”
(. unten &. 30. A 2). BVon 1720 an aber liegen in den
Wcten viele Bittjdriften an dad Hofgeriht vor, in weldhen
bas RQandgericht den Wunid) dufert, die Erecution ,mddyte
bod) fernerhin” in Oefel ftattfinden, ,damit andere vielfdltig
feyende rtuchlofen und bofen Gemiithern bdie hier ausgeiibte

Straffe jum Schrdcden und jur Warnung diene”. Da idy in

bem Beitraum von 1720 bi3 1758 in den Acten feine Todes-
urteile (wie aud) deren Grecutionen) gefunben Habe, jo fann
ith e3 nicht Geurteilen, wann da3 oefelfche Landgericht die Er-
laubnis erhalten Hatte, die Grecution der zum Tode Verur-
teilten dafelbft auszufithren. Syeboch findet ficdh) von 1758 an
in den Proceffen die Bemerfnng: ,Das Leuterationurteil
ved .. ... ift mit Heutige Poft eingegangen, in Folge defjen
mup morgen mit ber anbefohlenen Erecution der Anfang ge-
madjet werden.” €8 fdeint, daf Ddie leptere meiftend in
loco delicti ftattgefunben hat.

1) ib. 6. VI, § 2.
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§ 2. Die Leibesftrafe.

Die Leibesfivafe war entweder eine perftitmmelnde oder
nidht verftitmmelnde. Die erftere wird al8 jelbftdndige Strafe
in den Acten garnicht evrodhnt, jondern fommt nur al3 Ber-
fohdrfung der Todedftrafe vor, wie 3 B. dad Abhauen der
vechten Pand, das Reiffen mit glithenden Jangen 2. Die
lestere Bagegen ift eine felbjtindige Strafe in der Form ber
Rutenfrvafe. Sn Oefel fannte man nur die Paarvuten. B!
Diefelben wurben ftetd mit 2 langen Ruten sugleich vollzogen
und war Offentlic), wobei der Delinquent an einen Pfahl
angebunden wurde. Gyecutiert wurbe diefelbe immer auf den
entbldften Riicfent, nux in einem Urteil jollte bei einem jugend:
lihen Berbrecher die Rutenjtrafe ,auf die blofle posteriora
erteilt werden. Die geringfte Strafe, die in den Acten vor:
fommt, betrdgt 3 Paar, u welder ebenfalld ein jugendlider
Qerbrecher verurteilt worben war. Sonft beftand die ge-
vingfte Anzahl der Rutenfivafe in 5 Paar. Ju mehr al3 40
PBaar hat das Qandgeridht nicht vevurteilt. An einem Tage
burften hichftens nur 15 Paar erteilt werben; hatte der De-
linquent mehr su erhalten, fo lag gwifchen der erften und dev
davauf folgenden Grecution gerwdhnlid ein Beitraum von 8
Tagen, dod) ift 8 audh vorgefommen, bap an 2 Tagen nad)
einanver die Delinquenten ihre 30 Paar erhielten. Nur in
einem Fall?) wurde der Verurteilte an einem Tage mit 20
Paar Ruten geftrichen. 3 oder 4 Schldge galten fiir ein Paar.
Deér Ort der Grecution, wie aud) dev Eyrecutor wurden nad
ber Shmere des BVerbrechens beftimmt. Am  entehrenditen
wax e3 vom Sdarfrichier am Schandpfahl geftrichen su werden,
was in Oefel nur einmal vorgefommen ift. Fiir wiederholten
Ghebrud), Sodomie, qualificierten Diebital, Gotteslafterung 2.

1) Mitthe!, Handbuch ded livl. Criminalved)ts, &. 46.
2) Spes. Tetl €. I, § 1.
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fand die Gyrecution auf dem freien Plag vor der Kivdhe ,im
Anjchauen der Gemeine” ftatt, wobei der Delinquent, an einem
Pfahl gebunbden, entweder vom Profofen, oder aber fitv ge-
wihnli) von Bauern bdie Hiebe auf den entb(dften Riicten
exhielt. v den einfachen Ghebrudh, Stuprum, leichteve Dieb-
ftablafalle 2c. wurde die Strafe auf dem Gerichtdhof vom G-
richtsprofofen vollyogen. Der Rutenftrafe waren nuv die
Bauern unterworfen, die fich aber aud), wenn fie vermdgend
waven, durd) eine entfprechende Geldleiftung von bderjelben
Jbfen” durften. Nad) ben Landed-Ordnungen follte jedes
Paar Ruten mit einem Rl geldft werben. Das LQanbgericht
fcheint fich aber an diefen Pavagraphen der Landes-Ordnungen
nid)t gebalten, fondern vielmehr gany nady freiem Grmeffen
babei gehandelt u haben. An fdhwddlichen Inbdividuen, wie
auch an itber 70 Jahr alten Bauern, wurde die ,Letbedftrafe,
weylen fie unvermdgend an Krdften” nidht vollyogen, Des:
gleidhen wurbe fie bei ,TWeibesperfonen, wenn fie {dymwanger
{ind ober ein fdugend Kind an der Bruft haben, verjcdhoben.”
Sn den Acten findet fich nur ein Fall, in welchem einer nidt
sum Bauerftaude gehivende, Namens Joadjim Joh. Stadhel,
sur Rutenftrafe vevurteilt wurde.’) Dod) erhielt e auf jeine
Bitte die Grlaubnis diefelbe mit 10 Rtl. u lbfen.

Blandenhagen erwdhnt in feiner Sdrift, baf in
Livland der Gafjenfauf nie Anwendung gefunbden hat. Diefes
ift audy in Oefel der Fall gewefen, denn nivgend3 habe id)
etwas in den Acten iiber denfelben gefunden.?)

1) ib. €. VIIL

2) Miityel fiihet in jeinem Wert , Dandbud) des Ilivl. Griminal=
reditd” folgenbes {iber dad leptere an: ,Gaffenlauf fam in Gdyveden nad)
und nad)y ab und fheint o Livland felbjt nidt {ibfich gewefen i fein.
et wird die Spiyprutentrafe zwar blod nady dem Militdrredyt, aud) nur
gegen bie Militdrd erfannt, aber aud) Civilbehirden erfennen in Livland
davauf gegen bdie unter ihnen jtehenden Militicd.”
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§ 3. Die Freibeitditrafen.

Bu den Freibeitsjtvafen find su vedynen: die Gefdngnis-
fteafe, die BVermendung des BVerbrecherd ad opera publica,
bie Qandedverweifung und feit 1772 aud) dad Budpthaus,
weldjes aber, da Oefel fein foldes befaf, fiir gewdhnlich in
Berwendung ded Verbredhers ad opera publica umgewanbdelt
wurde. ') Die beiden erften Strafarten mwurben vom Land-
gericht hauptfadlich ald Ummandlungsftrafe verhingt, wihrend
pie Deiden lefsteren nur alg felbftdndige Strafen vorfommen.
Gine fefte Norm bei ber Ummandlung einer Geldleiftung in
eine Freifeitsftrafe hat allem Anfdhein nach dem Landgericht
nid)t vorgelegen, fondern bdiefelbe {dheint dem freien Ermefien
ber Ridhter anbeim geftellt gewefen u fein. So lautet ein
Urteil: ,weylen ev die 5 RbL Geldbuffe nicht zu entrichten
vermdge, witd er zu 3 Tagen Gefingniff vertheilet.” Jn
einem anbern wird der Delinquent, ,weylen er den Schaden
pon 30 Rl nidht erfeen fann, ju 10 Tagen Gefdngnif con-
pemniret.” Ausd den Wcten geht hervor, daf die Strafe jur
Perwendung ad opera publica nur bei Bauern angemandt
wurde, wobei der Verbrecher entweber ,in  Cifen ge-
fhmiedet” oder ,mit einem RAose am Beine verfehen” werben
folite. Diefe Strafe griff fitr gewdhnli) Plah beim qualifi-
cierten Diebjtahl und bei der Sodomie. Jm JFahre 1748
wurde ein Bauer ,auf Lebetag” ad opera publica verurteilt. %)
Die Delinquenten wurden aber nidht allein jur Verwendung
bei bffentlihen Arbeiten verurteilt, fondern hdufig aud), wenn
fte unvermdgend waren, Demjenigen, an Dden fie eine Geld-
leiftung 3u entrichten Batten, sur Abarbeitung des Schadener-
faes gegen Befdftigung auf eine gewiffe Jeit abgegeben.

Die Qanbesvermeifung traf meiftend nur die Frembden,

1) Gpes. Teil, €. T, § 1.
2) ib. €. VI’,§ 1.
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bie fid) in Oefel nod) feinen fejten Wolhnfis angeeignet hatten
(Gpec. T.C. VI §1). tur beim Jnceft ) und bei der Sodbomie
wurde audy itber Cinbeimifdye bdiefe Strafe verhdngt. W. .
Blandenhagen exwdhnt in feiner Schrift, dap die Landes-
vermweifung nicdht durd) eine Geldftvafe erfelit werben fonnte
und dap fih der Delinquent feiner RKirdjenfithne zu unter
siehen habe. Das erftere durfte tm XVIIL Jabhrhundert in
DOefel audy nicht Plap greifen, wdbhrend aber die Kivchenjiihne
bidweilen bei der Landesverweifung dem Delinquenten wohl
auferlegt wurbe. Jn den meiften Fdllen Batte der Bevbredher
nur ,bie Province Oefel” zu meiden.

§ 8. Die Vermaigensitrafen.

Beim Jnceft in entfernteren BVerwandtihaftdgraden, beim
einfachen Ghebruc) und beim Stuprum {ind die Vermdgens-
ftrafen in gefeglich beftimmter Hohe fejtgefest; nac) dem Ufas
vom 6. April 1764 war fiir ein adulterium qualificatum
8 RBL, fiir ein adulterium simplex 4 NRbL, fiir bdie einfache
Unzudht aber je nady Stand und Bermdgen von jeder Perjon 2,
ein ober ein Hhalber ROL jum Bejten der betreffenden Kivche
3w zabhlen. Bei den itbrigen Delicten war e3 dem ridytevlichen
Crmeffen freigeftellt, die Hohe der Geldleiftung feftzufesen,
ebenfo aud) bet der Ummwandlung der Ruten- oder Gefingnis-
fteafe in eine Geldftrafe. ) Dasd Lanbdgeridht hat, was die Geld-
fteafe anbetrifft, in diefer Hinficht durchmeg ftetd fehr milde geur-
teilt. *) MNur in einem Diebftahlafall hat der Dieb itber die gefes-
mdfgige Strafe hinaus bitgenfmiiffen. ) Bom alten Wergelde ift
in pen Acten des X VITL. Sahrhunderts fo qut wie nichts mebr

1) ib. €. IX, § 1.

2) Siehe bei Blandenhagen Beitvdge § 6.
3) Gpes. Teil €, VIIIL

1) ib. €. VI, § 1.
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su finden. Das eingige, was nod) an daffelbe erinnern tonnte,
ift der Ausdruct ,der Schmersen wegen mup Betlagter dem
RKldager . . . .. Rtl. geben” ), den i) nur in fehr wenigen
Nrteilen bei Rbrperverlesungen gefunden habe. An Stelle des
TWergeldes ift iberall eine Bahlung ad pios et publicos usus
getreten, beven Hobe fehr variiven fann.?)

§ 5. Die Chrenjtrafen.

Die Acten ded vovigen Jahrhundertd Tennen eigentlid)
nad) unfeven BHeutigen Begriffen nuv eine witflid) entehrende
Strafe, ndmlid) das unehrliche Begrdbnis. Die fibrigen Strafen,
wie da3 Stehen am Schandpfahl, die Ausitellung im Hals-
eifenn bei dev Rivdpe ,bei wdhrender Predigt”, die Kivchen-
fiihne 2c. find alle mehr befdhdmender Natur. Das unehrlidhe
Begribnis griff hauptiddliy Plag al8 Strafe de3 Selbit
morded und Deftand in dem Berfharren der Leiche durch den
Sdjarfrichter im abgelegenen Bujd) oder Moraft. War die
Tat aber im Wahnjinn ober in der Melandjolie begangen
worden, jo wurde der Selbjtmdrder ywar auf dem RKirchhof
beerdigt, aber ,norderfeitd ohne Priefter und obhne Ceremonie”.
Gin unehrlidhes Begrabnid erwartete auch die ju Tode ver:
urteilten Delinquenten, ald Folge der Todedjtrafe. BVon den
befchamenden Strafen finden fic) die Ausftellung im Pals-
eifen und die RKivchenjithne in den Wcten aud) als felbjtandige

1) Gpec. T. €. 11

2) Blandenhagen meint, man fei nody in o rweit pemitht ge=
iejert, den Charatter ded Wergelded ju wabren, indent man bem, in bem-
jelben cnthaltenen Gedanfen der Genugthinng und ded Edadenerfaped,
FRedymung fviigt und den Delinquenten zu irgend ciner ®eldleiftung an dben
flager verurteilt, Dad djelide Landgeridt Bat vielleicht auch dicfe Nbjidyt
verfolgt, inbem ¢8 den Schuldigen jtetd zur Tragung der Geridtumtoiten,
wie aud) dagu veruricilt, dem Berlepten den vevaudgabten Arztlobm, 2. zu
erfepen.
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Gtrafen, wdhrend das Stehen am Schandpfahl ftetd mit der
Rutenftrafe verbunbden ift. So wurde Ao. 1716 ein Weib
verurteilt zu 10 Paar Ruten mit nacdbherigem Stehen am
Gdhandpfahl ,2 Stunden lang”. Die Ausftellung im Hals-
eifen Tommt al8 felbjtdndige Strafe bei ber Gottesldfterung’),
Gewalttatigleit?) und bet cinigen leidteren Fdllen de3 Ehe-
bruch3 vor, bei den itbrigen Delicten, wie Diebftahl 2c., wird
fie ftets mit Der Rutenjtrafe veveinigt, fo daf fie derfelben
entiweder vovaudgeht oder nad)jolgt. Vei einer Gottesldfte-
tung findbet fich in einem Urteil die Strafe: ,Er jolle 2 Tagen
in dem RKaften figen..."?). Worin bdiefelbe beftand, tjt nidht
ju ermitteln. Wabhrideinlih wird {ie wohl gleichbedeutend
fein mit der Strafe bes ,Stoctesd”. leber die lesteve jchreibt
Mitthel in feinem Werk: ,Criminalrecht Liolands”: ,Die
Rirdliche bffentlich bejchimpfende Ausftellung it eine doppelte:
per Gtrafjchemel und der Stod. Die leptere unterjcheidet
fih vom Strafihemel blog bdarin, dap fie ftatt derfelben bei
fremden Religionsverwandten auBerhalb bder Kivdhe, vor der
Rivdpenthitr vollzogen wird, aud) niht mit bder eigentlichen
Rivchenfithne verbunbden it und darin befteht, daf folhe De-
linquenten beim Eingang bder Kirdje, wdbhrend bes Gotted-
bienftes, auf einem Sdjandpfahl Bifentlih zur Sdau aus-
gejtellt waven.”

Die Kirchenjithne traf faft jeben Berbrecher, nur mit
Ausnahme des zum Tobe BVerurteilten. Nadh ben , Baufteinen
Defels” *) gab es drei Grade der RKirdyenfithne:

1. Die ,vigorvofe dffentlide” RKirchenbufe. Der
oabsolvendus“ oder Poenitent mupte an 3 Sonntagen ber
erfte uud der lefte in dev Rivdpe fein und zwar auf einem
1) Gpec. X €. X
2) ib. G. IL

3) ib. €. X.
1) ©. 284,
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Sdhemel im Dauptgange niederfnieen oder ,unterweilen” bday-
auf jiten. Nady der Predigt madyte der Paftor von bev
RKangel den Namen und das Bergehen ded Poenitenten nam:
haft und erflirte, daf er dadurd) ,Sottes Born itber fih und
famt Stadt und Land gesogen”, warnte die Gemeinde vor
folchen und andeven ,lebelthaten” und betonte hievauf, dap
per Poenitent feine Siinde bereue, Befferung gelobe und die
@emeinde bitte, das ihr gegebene Aergernis u vergeben. Am
dritten Sonntage durfte ,der Biifer” vor dbem Ultare nieder-
fnieen, wo thm der Paftor dann nad) einer (dngeren Wnrede
jeine Siinde vergab und erft am davauf folgenden Sonntag
fonnte er zum Abendmahl vorgelafjen werden.

2, Die ,einfade” oder ,gewdhnlide” RKivden-
fiilhne oder ,6ffentliche Abbitte’. Wud bhier mufte
der Poenitent der erfte und der lehte in dber Kircdhe fein, nabhm
jedoc) nicht den Schemel ein, fonbdern ftand im ,duferften”
Rivdhenftuhl. Nad) der Predigt fiindigte der Paftor obhne
Namennennung an, daf ein Gemeindeglied RKivdpenbufe thun
werdbe und bHielt diefelbe Unrede an bdie Gemeinde, wie bei
ber rigovofen Sithne. ,Nad) geendigtem Gotteddienfte” trat
ber Poenitent in dad Chor, ,that dem Paftor nnd etlichen
Welteften der Gemeinde” Abbitte und gelobte Befferung, wor-
auf er jum Abendmahl angenommen werden fonnte.

3. Die ,geheime RKirdhenbufe oder Abbitte
gefchichet vor dem Paftor in Gegenmwart der Welteften des
Rivdipield und gehovet fiir die, jo aud menjdylicher Schwady:
beit itbereilt einen Fehler gethan, bernad) aber fich mit Be-
eigung redpter Demuth, wahrer Bupfertigleit und Anlobung
rechtichaffener Befjerung, vor dag Predbigtamt fiftiven.” Hier-
auf wurde dann ,ber Biifer ad absolutionen et commu-
nionem* ugelaffen.

Qeider fehlt Dier die genaue Angabe bdaritber, weldhe
Berbrechen zu diefen drei Avten bder RKivdhenfithne competiven.
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Seit 1668 fonnte die Kirdjenbufe aud) duvdh eine Geld-
leiftung geldft werden (Sp. T. €. 1X.§5), jedodh {ollte Dem Be:-
treffenden ftetd vorber ,privatim im Beidhtftuhl die Sadye ge-
hoviger Maken vorgehalten und eraggerivet werden, damit
er in wahrer Crfenninig und Reue fothaner drgerlidher Sitnde
sur Abfolution wiirdig und commifjabel evadytet wiirde.” Jn
den Ucten betvdgt bdie Geldleiftung fiir den Gdelmann und
Bilrger nidht mehr al8 8 big 10 Rtl, eine viel geringere
Summe al8 die Kivdjenordnung pag. 29, Cap. IX porjdreibt,
nach welder man fid) dad erjfte Mal mit 100, dad weite
Mal mit 200 Thal. losfaufen fonmte, dad britte Mal aber,
»folite man 200 ZThal. zahlen” und dod) der Strafbant nidyt
entvinnen fonnen. Durd) den Ufad vom 6. pril 1764 wurde
die Rirdjenfithne in Oefel aufgehoben, an Dderen Stelle eine
Geldbupe eingefiihrt wurde. )

Cap. II. Wegfall der Sirafen.
§ 1. RNotwehr nnd Notitand.

Von otwehridllen habe idh in den Acten nur einen
gefunden, bet weldem aber leider dad Unteil fehlt. Nad) bdie-
fem einen Fall i uvteilen, muf da3 bfeljche Landgeridht es
mit der Notwehr fehr ftreng genommen Hhaben, was aus den
Fragen der Ridhter und dem genauen Jeugenverhdr Hervor-
gebt. @38 Dhandelt {ih hiev um eine culpofe THtung, began-
gen in der Notwehr von Carl Friedrih Stecfelberg gegen
pen Amtmann UYL Der Thatbeftand ift folgender:

Am 22. Auguit war bei Taggamois ein Shiff geftvan-
det, wobin fid) der Amtmann diefes Gutes, UH!, nebft dem
Strandreiter Meifterfeldt, Lieutenant Febor Sapegin und bder

nZaudercompagnon” Carl Friedr. Stectelberg hinbegeben Hat-

1) Gpeg. Teil €. VIIIL, § O
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ten. Der lestere und UYL begritften fih ald alte Befannte
febr berslich, wobei UBL diefem foglei) aud feiner Brannt:
weinflaje ,ein Schdlden” anbot, weldyes biefer mit Dant
annafm. AB fie nun big ur Didmmerung beim geftvandeten
Shiff bejhditigt waren und fich davauf trenmen wollten, {o
forderte UYL fie alle nad) Taggamois jur Nadht - auf, damit
jie am andern Morgen geitig 1wieder thre Arbeit fortiesen
tonnten, welder Ginladbung fie aud) Folge leijteten. Nadh dem
Bericht der Stubermmagd Kert wirve Nhl mit feinen Gdjten
fhon ftarf betrunfen nad) Haufe gefommen.  Dier atten fie
pann nod) ,friedjam zu Abend gegefien und fehr viel Punjd
getrunfen”, jo dap fie fidh ,mit {dhweren Hiuptern zu BVette
legten”, mwobei Gtedelberg zwijdhen Meifterfeldt und dem
L Rangeleidiener” Reffelhut, der fich aud) su ihnen gejellt Hatte,
auf Stroh su liegen fam, wihrend UL und feine Frau ,in
perjelben Schlafftube in ihrem Ehebett" fhliefen. ,Wie nun
bas Qicht ausgethan gewefen,” hatte UHL mit Gtectelberg ei-
nen ,geiftlicgen Disdcoursd” angefangen, wie Gott alle Krea-
tuven s ihrem Gt und Unglitd erjdhaffen u. f. w. und
jdhlieRlich fich felbft vevmwitnjcht habe, ,warum ®ott ihn ge-
vabe hatte laffen geboren werden.” — A3 nun die Frau
,ibnen gugevebet Hatte”, doch jet mit dem ,Didcours” auf:
subdren, ,benn e8 wdre ja Gdylafenseit”, fubr UHL fie Hejtig
an und warf ihr vor, weshalb fie ihm ba8 Reben verbiete
und nicht bem Frembden. Auf ihre Crwiderung, daf fie dem
Stecfelberg das Reden ja nidht mefr verbieten fonne, da bdie-
fer bereits ,fejte jehliefe,” antwortete upl, ev wiirde denjelben
su Tode priigeln. Hierauf Datte ev fich fdnell angefletdet,
bag Qicht angeziindet und Meifterfeldts Peitiche ergriffen, mit
ber er nun den fdhlafenden Stectelberg ,mit ftarfen Hieben
bearbeitete, wobei ev aud) dem Meijterfeldt eind itbergesogen.”
Auf Ddiefen Qavm mwar nun Ddie Magd ing Jimmer gefom-
men und Batte die Frau gefragt, was ihrem Manne fehle,
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worauf diefe ,vor Fuvht zitternd” geantwortet, ex fei be-
trunfen und vafe.” Unterdeffen war UhL ausd dem Zimmer
gelaufen und fehrte nad) einiger Jeit mit gehn BVauern uriid,
penen er, fobald ev Stecfelberg erblidt atte, surief: ,Schlagt
biefen Morder tot!” Nun begann eine férmliche Jagd nad
pem aud einem ing andere Bimmer fih) fliichtenden Stectel-
berg, big er in einem Winfel mit dem Degen in der DHand
fih sur Webr ftelte. A3 Hierauf UHL mit einem diden
,Birfenholzjcheit” auf ihn losfam, wollte Stecelberg den bro-
henden Hieb ,abparieven, wobei er aber mit dem Degen fo
ungefdyictt in der groften Gonfternation hanbdtierte, da ber
1H! in volljter Rage in denjelben gevannt und jofort tot ju
Stedelbergd Fiifen gefallen wdre.”

Ausd dem gangen BVerlauf ded Procefjed, wie aud) be-
fonders aus dem Berbot, die Leiche ded UHL eblich zu be-
graben®) gewinnt man den Gindrud, bdaf da3 Urteil des
LQanbdgerichts su Gunjten ded Stectelberg hatte ausfallen miifjen.

S einem Urteil bei einem Bermandtenmorde aud dbem
Sabhr 1769 %) wird erwdhnt, dap der Morder fih damit habe
entfuldigen wollen, er habe aus MNotwehr fo hanbeln miif-
jen. ©8 heiBt in demfelben .... ,Delinquent hatte nicht nidtig
gehabt des unrechten erlaubten moderaminis inculpatae tu-
telae fich su bedienen, um fo weniger, al8 ber Entleibte gar
fein tobtlich Gewehr ju feinen attaquen gebraudjet, hingegen
Inquisitus unbefonnener TWeife mit einem Meffer, al8 einem
todtlichen Jnftrumentum fich) opponiret . . .“  Dievaus ldpt
fich nun entnehmen, daf, um in Notwehr feinem Gegner ficy
mit einem , todtlichen Snfteumentum” sur Wehr feen ju diirfen,
der Ueberfall von demfelben ebenfalls mit einem 1obtlidhen
Gewehr” gefchehen miiffe ). Gin Beijpiel fiir bad Notwehrredht

) Sp. T. 6. L, § 4

2) ib. €. ], § 2.

3)ib. € I, § 1.

Dory. Jur. €t Bi. 1. 2
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bietet folgenber Fall: Aus Notwehr, um der drohenden BGe-
fahr, von RKofta Hans mit dem Beile erfhlagen s werden,
su entgehen, beginnt der jiingeve Jahn dben verweifelten Ring-
fampf, dad fitv ihn Unbeil drohende Beil aus der Hand des
ergrimmten ®egners zu entveifien; nur aus Notwehr, um das
Qeben feined Sobhned su vetten, ,beforgend, wann Inquisitus
pa3 Beil aus occisi Handen nicht [ogbefommen, wiirde der-
felbe diefem gewiff dad Gavaus madpen,” verfehte der alte
Sahn dem Hansd den fo ,todtlichen Schlag”. Dod) liegt hier
in biefem Fall feine Motwehr vor, wie e aus dem Jeugen-
verhdr bdeutlicd) BHervorgeht. FNad) der Ausfage eines ,ocu-
laiven Seugen” bHatte der Gridhlagene diefen mit folgenden
Worten fidh su Hiilfe gerufen: ,RKommt, fommt, fie werden
mid) nod) tot fehlagen. Und al8 Beuge dahin gefommen
war, ,hétte er den occisum mit bed Inquisiti Sohn berge:
ftalt gefunben, daf biefer fih mit occiso wegen Des Beild
getungen, und den Bater mit einem halben Jaunitafen, welder
am unterften Gnde ein gut arm dif gewefen, dabet ftehen
gefeben.” Teftis Batte ibnen fofort ugevufen, fie mddyten
bod) pom Gtreite ablaffen und feiner bem andern Sdhaben
anthun, worauf aber der alte Jabhn dem Hans mit aller ,force”
bie betveffenden Schlage verfeste. Ein pweiter Jeuge war des
Gridlagenen tleiner Sohn, Maxt, der Hei ber Schldgevel audy
sugegen gewefen. v vefevierte folgenbes: Sogleid) auf das
Sejreien der Schweine wdre der junge Hannemesa Jahn hin-
gefommen und nad) einiger Beit audy des lehteren Bater, bem
ber erftere zugerufen haben foll: ,Bater, fomm nur jort, Ba-
ter, e3 mag nun gefen, wie e3 wolle," und sum Cridhlagenen
fatte ex gefagt: ,Dich foll ebenfo der Teufel Holen, gleidhmwie
pa3 Schwein da ldge.” Diefer hatte feinem Bater dbann aud
gleich einen Hieb mit feinem Beil auf die Schulter gegeben,
worvauf diefer su jhreien angefangen und Hillfe gevufen Yatte,
und erft darnach joll Inquisitus fein Beil weggemworfen haben.
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Aud) wdve dag Weib des jitngeven Jahn, €8, Hinzugefoms
men und hatte ihrem Sdwiegervater gejagt: ,Bater, was
warteft du nod, er hat did) lange genug veriret”, worauf der
alte fiebsigidhrige Jahn bdann jugejdhlagen” Die EI3
leugnete wohl diefe Worte gerade gebraudht u Haben, dod
mupte fie eingeftehen, daf fie ,auf den Kofta Hans aud) ge-
fdhmabhet und gefdyolten, wie denn audh ihr Bater nad) dem
gethanen Schlage auf den oceisum fehr zornig gewefen und
ebenfall gefcholten.”” — Aus diefem SBeugenverhor lagt fid
viel eher die Annahme folgern, daf bier eine wirflidge vor-
{dslige Tdtung vorliegt, wie auch das Qanbdgeridht diejes an-
genomumen bat, al8 einen Grcef ber Notwehr. Daber habe
i) aud) diefen Fall beim ZTotfhlag ndher erdutert .

Den Notftand betveffend Habe i) in den Acten gar feine
Fdlle gefunden ?).

§ 2. Wegnadigung.

Sdon in Schweden hatten die RKonige zu bejonderen
Gelegenbeiten jog. PBardbond-Placate erlaffen, die ihrer Bebeu-
tung nad) unfern heutigen Begnabdigungdmanifeften entfpradyen.
©o batte nod) RKaxl XI. am 28. Sept. 1675 bei Selegen-
heit bes Rrdnungsfeftes ein Bardbons-Placat erlaffen *).

Die Acten ded XVIIL. Jahrbhundertd fithren aud) drei
Pardons-Placate an, die von der ruffifchen Regierung befannt
gemadyt worben waven. Das evite Placat ftammte aus dem
Jahre 1731, von der Raiferin Anna, das sweite aud dem
Jabre 1741, bei der Resmungsfeier der Kaiferin Glifabeth ev-
laffen und dag bdritte aus dem Jabhre 1763, von ber Raiferin
Kathavina IT. verdffentlicht.

1) &, unten €. 28,
2) Bgl. Blandenhagen Beitrdge, unter Notjtand,
3) ib. Begnadigung.
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Wihrend nady dem fhwedifchen Placat von 1675
die qualificierten Berbrecher, wie namentlich Ddie Gottes-
(dfterer, Verviter, Kivdpendiebe, Mordbrenner, Sobdomiten 2c.,
pon der Begnabdigung vbllig ausgejdlofien waven, fo jdei-
nen bdie ruffifhen Placate einen weitgehenbderen Begriff ge-
habt 3u Haben, da 3 B. nad) dbem Placat von 1731 aud
ein Sodomit teilweife von feiner Strafe befreit wurde. (Sp. L.
G IX. § 2). Die beiden andern Placate werden bejon=
pers haufig bet der einfachen Ungucht und beim Ehebrudh ex-
wabhnt, wo fie die Delinquenten jowohl von der ,weltlichen
wie aud) von der Rirdhlichen Straffe” befreien. Das Par-
pons - Placat von 1763 ift in einem Fall aud) da ange
wandt worden, wo dad Verbrechen (S. unten Jncejt) bereits
1762 gejdjehen war und erft 1765 vom Landgevidht abge-
ueteilt wurde. Das Urteil deffelben lautete: ,Weylen vor
Gmanirung ded Pardons-Placats foldye Grtravagance gejchehen,
werben beide dimittivet unter exnftl. Verwarnung hinfiihro vor
bergleichen Siinde fich zu Hiiten.”

§ 3. Gamlidy und teilweije aujgehobene Sduldiabhigleit.

Die Acten untericheiden wdhrend des XVIIL Sabr-
funderts als Griinde gang ober teilweife aufgehobener Sdyuld-
fabigeit: Taubftummbeit, Teunfenheit, jugendlidyes Alter und
Wahnfinn.

A. ZTaubftummbeit

@8 liegen in den Acten 2 Fdlle vov, wo 1t dem einen
Falle, einfache Ungudht enthaltend, vom Safre 1720 die Perjon
,taub und jtumm” beveits geboren war, in dem andevn aber
pom SJahre 1723 von ber Perfon nur evwdhnt wird, daf fie
flumm  gewefen und man fig mit ihr nuv Jourd) Mienen”
hatte verftdndigen fomuen. Jn beiden Fdllen lautet dasg Ur-
teil gleich: ,weilen fie eine myfevable Perjon, fo {olle {te von
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ber Straffe befreit werden” Da3 Wort ,myferable” wird
fih wohl nady dem damaligen Spradygebraud auf den orga-
nifdhen Fehlev der beiden Delinquenten begiehen.

B. Trunfenbeit.

Sn den meiften Féllen jchitgen die Delinquenten ju ihre
Gntichuldigung die Trunfenbeit vor, weldge vom Landgevidht
aber fehr wenig bei der Fallung bes Urteild beriidfichtigt
witd. So werden in bden beiden Proceffen wegen Vermwand-
tenmord ') bie Morder dod) nicht von der poena ordinaria
befreit, obgleid) fie die That nady ihrer Ausfage ,im betrun-
fenen Muthe veritbet Hatten.” Jm zweiten Fall ftellt o3
jidh) Jogar ausd dem Seugenverhdr heraus, daf der Delinquent
in ber That betvunfen gewefen war, ald er dad BVerbredyen
begangen Batte, abev aufs Unteil iibte e3 bennody feinen Gin-
flup aus. Dagegen fdeint dad Landgericht bei leichteven
Fallen, wie beim Stuprum und Ehebrud), die Trunfenbeit
wohl als ein Grund der Strafmilberung angefehen zu haben,
wie e8 und folgende Urteile Leweifen: ,Weylen der Ehebrudh
tm trunfenen Mute gefhehen und die Hure bdie Gelegenbeit
thme dazu gegeben, jo folle er mit 10 Paar Ruthen geftraffet
und zu zweien Sonntagen Kivchenbufle condemnirvet mwerden.”
— ,BWeylen nun die Marve von dem Afjofa THhomad in der
Billevey ftupivet worden und fie audy in ihrem bejchontenen
Muthe nicht gut gewufst habe, was mit ihr vorginge, fo folle fte
von dev eibesitvaffe befreiet und nur zur einfonntdgigen Kivchen-
{iihne condemniret werden; der THomas aber, weylen er weniger
beteunten gemefen, wivd sur gefebmapiger Straffe verurtheilet” *).

1) Gpe3. T. C. L, § 2.

2) Die gefepmipige Strafe beim Ehebrud) betrug 15 Paar Ruten
fite den Wdulter, 10 Paar fitr die Abdultera und an 3 Sonntagen RKirden-
fithre,



Jn vielen Urteilen findet - fich ferner bdie Ausdrudsmweife:
SWeylen nun Delinquent nidht vollen gewefen, fo erhdlt er
die gefesmdipige Straffe.”

C. Jugendlidhes Alter.

Dag jugendliche Wlter ift vom Landgericht ftetd als
Strafmilberungdgrund aufgefaft worden, wobei aud) nicht
felten vollfommene Gtraflofigfeit] eintrat.  Bum Tobe ver:
urteilt ift im XVIII. Jahrhunbert feine eingige jugend-
lige Perfon, obgleich 1763 eine 18jdbhrige Rerfon, Greet,
in puncto incendii insimulati angeflagt war. Das Land-
gericht veructeilte fie in Anbetvacht ihrer Jugend, wie audh
Jweil fie ein dummed einfdaltiged Menjch fei” nur zu 30 Paar
Ruten, die fie an 2 Sonntagen erhalten follte. Ferner jollte
fie ,nad) erlangten Crfenntniffen im Chriftenthum 2 maliger
RirdjenbuBe {ich unterziehen.” Jm Jahre 1730 mwurbe bder
9jdbrige Jabn, weil er einen Bujd) angesiindet hatte ,zu 20
fdharfen Ruthenjdhlagen auf den Riicfen und ber nod) jiingere
Gimmo su 12 auf die posteriora verurtheilet.” &8 geht
aud der Acte feider nidht hervor, ob ber Vater odber der Ge-
rihtdprofos bem Simmo bdie Schldge su ecteilen Hatte. Fitr
gewdhnlih wurde die Biihtigung auf die ,posteriora“ vom
Bater privatim vollzogen. Der Riidfall eined jugendlichen
Delinquenten wird aber mit der poena ordinaria des Ber-
brechens belegt, wobei nod) die Kirchenbupe ver{dharft erjcheint.
©o lautete bdasd Urteil iiber ein begangened Stuprum:
o Weylen nun der Peter in feiner Jugend abermablen ein fo
boshaftiges BVorhaben gezeiget und mit der Stuprata zum
sweiten Male Hurerey getricben, fo foll er vor bdiedmalhlen
der gefemafigen Strafe nidt mehr entgehen und die 10 Paar
Ruthen erhalten, itberdied aber eine 2 {onntdgige RKirchen-
fihne fih untergehen.”
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D. Wahufinn

Der Wahnfinn fommt in den Wcten ded Hfelfchen Land-
gerichts nnr bei einem veriibten Selbjtnord vor, wo e3 babet
auf die Beftattung der Leihe antam. PHatte fich der Selbit-
mbrder in etnem TWahnfinndanfall, oder wie €3 in den Acten
heipt: ,im Surfinn oder Raferen” das Leben genommen, fo
burfte die Qeidhe wohl auf bem RKirchhof beerbigt werden, je-
dod) , norderfeitd und ofhne Priefter und ohne Ceremonie” ).
Jn einer Acte, die einen Branditiftungsfall behanbdelt, wo
der Delinquent ded Verbrechend aber nidht tibermwiefen wurbde,
befindet i) ein Brief vom Landgerihtdaffefior v. Aberfaf,
der bder Grbherr ded Wngeflagten war, and Landgeridht, in
weldjem ber Abfender bittef, den Vauern, ,weyl er einiger
Maagen wahnjiunig und feinem Gefinde nicht vorftehen Lonne,
bi8 auf weitere BVerfiigung in Avveft ju behalten.” Dad Land-
gericht antwortete thm darauf, dap der Bauer, da das ihm
gur Lajt gelegte Verbredhen nid)t nadhgewiefen werden fann,
fret gelaffen wird und dap er feines Wunjdhes wegen fich an
die Provincial-Cangelley wenden mibge. Dasd Weitere Yier-
itber ift leider in den Acten nidht vorhanben.

' Anbhang.

Obgleid) dbie Tortur nady einer BVevordnung vom 1. Fe-
bruar 1632 nur vom Landgeridht vorgenommen werden durfte,
fo it fie bod) bisweilen aud) von Privatperfonen angerwandt
worben. So lief der Poffeflor eined Gutes feinem ,Rleeten:
biebe” glithendes Gifen um den Hals legen, um ihn jum Ge-
ftindnig zu bringen. JIm Jahre 1761 wurden wei Brand-
ftifterinnen auf ben Befehl eines Majoren mit der Canjdhucte
blutig gefchlagen, ,weylen bepderjeitige Ausfagen nidht iiber-

1) ib. €. 1, § 6.
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einflimmten” (. Cap. VI1). Ueber bden lehteren Fall be-
fdywerte fich das Landgeridht beim Hofgericht, doch fehlt leiber
die Entjdheidbung de3 leteren hieviiber. Das Landgericht felbft
bat nur in einem Fall den Delinquenten ,jdharf mit Ruthen
ftreichen laffen”, um ihn zum Geftdndnis zu bringen.

Spegieller Feil.

Cap. I. Werbredjen wider das Jeben.

§ 1. Mord und Totidlag.

Sn den Acten des dielfhen Landgerichtd vaviiven nod)
im XVIIL. Jabhrhundert die Ausdriike Mord und Totidhlag
mit etnander. Jn ein und derfelben Wcte wird derfelbe Fall
bald al3 eine Mordthat, bald als8 Tot{dhlag begeichnet, fo
dap e3 ben Anjdein Hat, ald ob der Unterfdyied diefer beiden
Delicte dem Lanbgericht im verfloffenen Jahrhundert nodh) un-
befannt gewefen wdven. Jebod) ift diefed Jneinandergreifen
per beiden usdriicfe nur ein duperlider, dem damaligen un-
genauen Spradygebraud) uzujdyreibender Fehler, denn that-
jadlih mup aud) dem djeljhen Landgericht die Tragweite
diefer beiden Delicte genau befannt gewefen fein, da demjelben
bei der Fallung ded Urteil ald Ridhtidhnur die Lanbesd-Ord-
nungen und der Landlag gedient Hat, in denen Piord und
Totjdhlag auf GSrund der C.C.C. jdarf von einander ge-
{chieben werden. Lepteve bdifiniert nachy Wrt. 137 den Mord
al3 eine vorjdglih vorbedachte Totung, den Totihlag bda-
geaen al3 bdie vorjdgliche im Affect begangene Tdtung und
fteaft evftere mit dem Rabde, lestere mit bem Schwerte. Der

Qandlag beftraft den Mord nad) it IX Cap. T: e3 fei
Mann oder Weib3-Bild, da eind das andre exmordet, Halts
verborgen ober verfdarrets, fo foll der Mann mit Rabe ge-
fteaffet und das Weib verbrandt werben” Aus dem Land:
lag pag. 433 aber geht hervor, Daf die Strafe lebendig ver-
brannt ju werden, in Schweden fdhon vor 1709 gany abge-
{dhafft worben war. Die dazu vevurteilte Delinquentin wurde
juerft mit dem Sdywerte enthauptet und darauf der Kirper
auf einem Scheiterhaufen verbrannt. Letber habe i) in den
mir vorliegenden Wcten feinen eingigen wirtlidhen Mordprocef
finden fonnen, foubern nur jolde Fdalle, die einen Totidhlag
enthalten. Daber entzieht e8 {ich meiner Beurteilung, in wie
weit dag Landgericht bei einem Mordprocep fid) in der Straf:
gumeffung nad) dem Landlag gevidytet hat.

Jn den Acten mwitd jede THtungdart ald homicidium
begeichnet, ohne ndher Hervorsubheben, zu welder Rubrif der
Totungdverbredhen ber eingelne Fall gehdre. JNur einmal
findet fid) der Ausdruct homicidium voluntarium vor, weld)es
eine Totung begeihnet, die ,ohne Urfach” d. §. ohne vorher-
gegangenen Streit, vefp. Feindidhaft begangeu wurde. Den
Totfdhlag Dbeftrajte da3 Ranbdgeridht mit bder Enthauptung
burd)s3 Schwert, wobei der Kobrper nidht auf dem Rivd)hof be-
{tattet wevden burfte, jondern fliv gewdhnlih auf dem Plase
der Hinridhtung.

I Am 15. October 1713 wurbe der Kufendmidye Bauer
Hanfo Jurna Peter beim Lanbdgericht, welded damal3d gerabde
auf bem Gute Meptiill tagte, vom Pajtor D. §. Rabhr ,we-
gen einer begangenen Mordthat an einem LQiimmandajden
Bauern, Melo Willemi Oitt, denuncict und vor Geridht ge-
ftellt. Da die Jnquifition nun nidt gleid) vorgenommen
werden fonnte undb dad Landgeridht in Arensdburg aud) nidht
im Befi.eined ordentlidjen Gefingniffes war, o wurde der
SMBrder” fiird erjte einfach frei gelaffen, dev Magiftrat der
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Stadt aber gebeten, ,in Vdlde" ein Gefangnisd einjuvidhten.’)
Crit am 20. Mai 1715 wird der Poffefjor de3 Guts Kujendm,
LQieut. Mathiad Shull, wieder gebeten den ,Tot{dhldager”
sur Stadt su fenden, der dann aud) am 29. Mai ,an einem
Blodt gebunden”, mit Retten an Handen und Fiifen jur Stadt
eingebracht wurde, wobei , der Poffefior ded Gutes ficdh fchwere
beim Lanbgericht beflagte”, dbap ber Totfdhldger wdhrend
otefer Beit die Umgegend ,fehr moleftivet und vielen Leuten
baufig gedrobet habe”, fie bei befter Gelegenbheit aus bem
Wege zu vdumen, und ,aud) iiberdief ein fehr boshaftig Leben
gefithret*).”  Der THatbeftand ijt fury folgender:

Der Hanfo Peter und Melo Oitt Yatte beide ,Ao. 1710
tempore contagione 3 Tage vor Weihnadjten” an einem
Blot gearbeitet, ,weldhes fie auff Lujt unternommen”, die
Arbeit unter fich geteilt und gewettet, wer frither fertig werden
wiirde. A3 ber Cridlagene nun al3 erfter jeine Arbeit be-
endete,  batte er jich) ergdtet, woriiber der Peter aber fidh er-
grimmete” und wdre Hievauf ind Haus gegangen, um Bier
su bofen. DBeide Hatten {hon einige Jeit mit einander ge-
teunfen, al8 fid) su ihnen nod) ywei Totengrdben des Peft-

1) Nur jehr langfam fonnte fid) Sefel von dem fdhweren, verhingnis-
vollen Jahr 1710 aholen. Wad nody ben jdredlichen Berwitftungen und
Plitnberungen der vaubluftigen, alled vor fih her fengenden und brennntben
Tataven Stand gebalten hatte, dad twurde von ber grauenvollen Pejt; Hin-
gerafit, weldie bier furdjtbare Verheerungen anvidtete, fo dafp nach) dem
Beugnid eined Beitqenoffen ,nur wenig Menjden  in Ocfel itbrig geblicben
wiren.”  Jn diefer Beit wurde ,AUed in Vefel oufgelifet”; aud) die Ge-
ridtdjigungen follent damald gejdlofien worden jeir. Daher fann man fid)
nid)t toundern, dap WArendburg 1713 nod) fein newed Gefiingnid bejah.

2) Dag neuerbaute Gefingnid muf an Raum ecin fehr Heined ge-
wejent feinr, denm in der Wete Heifst ed: ,Nadgdem nun dasd neue Gefingnip,
welded in den RNdumen gar fHein, mit dem Weibijtitd, dad ihren Eheferln
erfdlagen, Hefepet war, lieB bad Qandgeridht den Magiftrat erfudjen einen
andern anguieifen, wo der M B d e hingefepet werden finne, inmaagen
diefe beyde Delinquenten nidt jufamumen zu fepen dieneten.” PHanjo Peter
wurde dann in cine ,im Rathhoufie liegende, fedige BVorvatdbube unter
guter Betvadung gefepet”,
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fivdyhofs gefellten, ,Denen ber Oitt jogleidh) sugetrunten hatte.
Beter aber verbot thm ,mit ihnen tm Trinfen fich su meliven,
weylen fie fich bi8 dahin vor foldhe feuchigte Leute gebiitet
hatten”., Dev ,occisus“ aber Hatte davauf nidt geachtet,
fondern trog ded BVerbots weiter mit ihnen getrunfen, woriiber
fie beide fhlieflich) in Streit geraten waven, ,in weldem der
Peter ein BVey! evgriffen und bden oceisnm mit dem Riicen
bed Beyles weimabhle auf die Schulter und eimmahle hinten
auf den RKopf zur vedpten Seite gejdhlagen. Ocecisus wdre
bann fortgegangen, aber wie er einige 100 Schritte von Peters
Gehiffte fich entfernet hatte, fo wdve er ploglich niedergefallen
und al8 bierauf Peter, die beidben Todtengrdber und nodh ein
Beuge sum occisus hingeloffen wdven”, fo Batte diefer nur
wod) etwad murmeln” fonnen ,bluthigen Shaum vor dem
Munde habend und wire aljobald geftorben”. Peter, voni Ge-
vicht befragt, 0b er den Ditt nuv , des Ungehorjames” wegen exy-
idhlagen Bdtte oder auc) deswegen, weil diefer friither mit
feinev Arbeit fevtig geworden wdve, antwortete barauf, dap
er fih auch ,etwad Ddavitber gedrgert, daf oceisus friiper
fertig geworden, aber hauptiddhlich bes Berbohtes wegen, aber
audy diefed wdre mur aus trundenem Muthe und aus Jorn
gejchehen, weplen er wiedber jeinen Willen mit den Todten:
Grdbern getruncen und fi) vor dev Seuche nicht mehr in
Adht nehmen wollen, da fie fih ja eine gevaume Beit vor
foldje Leute gebiitet und vor bdeven Umbgang Aengften ge-
abt Datten”. Die Schwefter des Gridhlagenen bHatte er erft
nad) bdiefer That geheiratet. Das Landgericht fdlite folgenbdes
Urteil: ,Jn der von diefem RKapferl. Land Gerichte wieder
einen Kufendmidjen Bauern Hand Jurna Beter in puncto
homicidii voluntarii ex officio aufgenommenen Snquifitions
Gadhen wird nad) genauer Durdhfuchung der Acten umd
fordhfiltiger Grmigung der Sadyen Minbftande, Inquifitt felbit
Geftindnifies und der Gidl. abgehiorter Jeugen Ausfagen bhie-



mit Definitive vor Recht erfant: Demnad) Jnquifitus frey-
willig zugeftanden, daf er Wo. 1710 drei Tage vor Weih-
nachten, wie er beraufdhet gewefen nach einiger mit feinesd
jesigen Weibes Bruder Melo Willemi Oitt gehabten Un-
willigfeit und Wort Streit, wepl er mit den damabhligen
Todten Grdbern fih mit Umbgang und trinfen meliret und
feinem Berboht nicht folgen wollen ausd erziirnten Muthe mit
pem Riien ded BVeyles zweymabhle auf die Schulter und audy
pag bdritte mahle auf den Kopf sur redyten Seite dermaapen
gefhlagen, daf berfelbe fogleih die Spradhe benommen und
von eben den Schlagen ) ... und Toded verblichen. AR ift
berfelbe . . .., wie der durd) Gottl und Weltl. Redyt.....
Berbredhen mit der davauf haftenden Lebens Strafe billig an-
sufeben, wie .. .. daf ihm dad Haupt mit dem Schmwerdte . . . .
von dem Leibe abgeldfet, ber Kirper hernad) nebft bem Haupt
in einen Sarg geleget und in loco Supplicy begraben werde
condemnivet wird. B. K. W. 16. Fan. 1716 *)".

1. Den 19. Sunt 1716 wurde von dem Gut Liim-
manda ein alter Kerl Hannemesa Jahn nebft feinem Sohn
Sabn nad)y Arendburg eingebracdht und wegen einer begange-
nen Mordthat vors Landgericht geftellt. Da aus bem
Nrteil aud) der Thatbeftand Hervorgeht, fo fithre ich dafjelbe
bier gleich an: ,3Jn der wieder 2-en Lilmmandajde Bauven
Hanne-Mepa Jahn und bdeffen Vater @ann‘eﬂﬁega Jabn in
puncto begangenen Tobdtfhlages an einem auch Liimmanda-

1) ®ie puntticrten Stelfen {ind in der Wcte verivifdt.

2) Dad Wrtell war erft am 16, Jan 1716 gefdllt worden, wihrend
bie Verhaubdlungen bereitd im Juni Monat 1715 abgejhlofen waven. A3
®rund der Verzdgerung fithren die Acten an: ,Weylen twegen ciniger Hier
aufs Qand gefommenen Grofy Caarijden trouppen, bdie meijten parten nad
Qanbe fid) begaberr, umb nady audjdreibung, ihnen prowifion anzuidpafien,
iiberdeme audy die Bfingitieft vor den thilren jtanden, ol wurde dad Ge-
tidht gefjoben, in meynnng nad)y den geendigten ferien mit der Sefjion ju
continuiren”.
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fhen Bauern Rofta Hansg angeftellten Snquifition  exfennet
bag Rapferl. Land Geridht nad) genauer Durdhgehung bder
Wcten” .. ... ,biemit vor Recht: Demmadh wie Jnquifitus I
(Pannemesa Jahn der Jiingere) den Rofta Hang ') wie {elbi
ger mit bem Beyl auf ihn sugefommen fein joll, feinen Sdhlag
mit feinem audy bey fich gehabten Beyle gegeben, nody fonften
auf feinerley Weife laedivet gehabet, beftdnbdigft negivet, fondern
vielmehr dabey beharret, dafy Er umb fih vor des Cridla-
genen mit den in beyden Hinden gefahten BVeyle intenbivten
Ueberfallg su vetten, jein Veyl weggeworfen, dem Gridhlagenen
besfals, baf er ihm damit nicht fhaden moge, ind BVeyl ge-
griffen, und fih nur allein mit demfelben umb bed occisum
Beyl gerungen habe. Jnquifitus IT dabingegen nicht ldugnen
mag, fondern geftandig, auch deffen iberfiihret ift, dap ev den
Rofta Hang mit einem von Hauffe mit fich genommen halben
Baunftaden von Gjdenholh, cined armens did, wie felbiger
fid) mit Jnquifitus T des Beyled halber gerungen gehabt, auf
den Bordertheil Ddes Kopfes zur linfen Seiten mit dem in
beyden Handen gefaften Halben Baunftafen und mit aller
force devgeftalt gejdhlagen, daf der Gejchlagene vom felbigen
Gdlage in bie Knie gefunfen und gur Grden niedergefallen
feye; audy wie der Gejchlagene danieder gelegen, den andern
Sdlag auf die Schulter wiederholet habe, auch ben Ddritten
gleihmagen gethan au Haben, nicht in Abvede fehen fannm,
worvauf jollt abzunehmen, daf Jnquifitus IT folhed muf aus
einem twieber ben occisum gehabten Ddfem und verboftem
Gemiite audgeiibet Habe und Ddaber bdiefed nicht vov ein Un-
glitt und wad Bufdlliged su evacdhten feye. AR witd Jn-
quifitus I ywar von der Lebens Straffe, weyl er deffen, daf

1) Der Streit war dadited) entftanden, dafs tn dem Heufdhlage ded Rojta
Dang die Schweine der beiden Delinquenten cinigen Schaden  angeridytet
Batten und der erjteve eine tragende Sau durd) jeinen HPuud zu Tode hatte
Begen faffen.



30

ev Den Rofta Hand guerjt mit dev Platte des Beyes foll ge-
jchlagen haben, nidht iiberfithret worden, abjolvivet, jedennod
bafiir aber dabin vertheilet, dafy ev seu primy Agressor an-
sujeben, und durd) das mit occiso Unternommenem Ringen
su dem exfolgten Unglitf mebhr Gelegenbeit gegeben, daf ev
an einem Sonntage duvd) den profosen mit 20 Paar Ruthen
nad) geendigtem Gottesbdienfte im Anjhauen der Gemeine ge-
ftricgen, Juquifitus 1T aber, daf ihm bdag Paupt durd) den
Scharfriditer vom Leibe mit dbem Schwerdte gelfet, ber Kirper
nebjt bem Haupte nachdem in einem Sarge geleget und an
einer abfonberlichen Stitte aufer dem RKivchhoft begraben
werde, condemuivet . . . .. BR WY Bu bemerfen ift hier
nod), daf um 1716 bie Blutradhe nod) nicht gang in Ber-
geflenbeit geraten war, wasd aus der Frage der Richter Her-
vorgeht, ,0b nidht einige Bluthrdacher vorhanden fepen, bdie
vielleicht von der That etwasd ndheres oder mehrered zu be-
ridhten witften”. AlS Antwort wurde ihnen mitgeteilt, ,es
feyen fonjt feine vorhauben, alf bes occisi Weib, bdie aber
nicht bei dem Facto zugegen gewefen, fonjten des occisi Heiner
Sohn von 9 bi3 10 Jahren der jugegen gemwefen ?).

§ 2. Berwandtenmord.

Aus Dden in ben Acten de3 XVIIL Jahrhunderts fii
begangenen Bevwandtenmord bdictierten Strafen fann man
entnehmen, daf die €.C.C. ihren Cinfluf damals nod) nicht
verloven batte. Jn exjter Linie vidhtet fich das Landgericyt
wohl nad) dem {dywedifdhen Landlag, aber bei der Féllung

1) Oben &. 18,

2) Ju cinem Schreiben ded Lanbgerid)td an den Pajtor D. F. NRaphr
heipt eg: ,Mit Heutig eingetommener Poft Yat dad Erl. Kayjerl. Hojgericht
dem Biefigen Landgevidht Hinterbradyt, dap die hier aufs Leben fiende De-
finquenten nader Pernaw guv Ansdjtehung dev dictierten Lepensd Strafe
aufé forberfambite follen gebracht werden”.
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pes Urteils innerhalb der ver{dhiebenen BVevwandtidhaftdgrade
greift er yur €.€.C., ohne jedod) beven Strafen in ihrer ftvengen
Form anguwwenden. Dasd eingige Recht, dad beim BVer-
wanbdtenmorde aud) defjen Grade genauer beftimmt, ift das
jadhfijche. Die Constitutio IV, 3 bed Kuurfitviten Augujt von
Sadjjen ') Dbejtimmt sunddit den Begriff der BVermandten ge-
nau wie die €.C.C. und unteridheidet fodann in Bezug auf
bie Strafe wifden a) bem an Chegatten, Acendenten und
Dedcenten und b) dem an andern BVerwandten (jolchen, untev
denen nad) mofaijhem Recdhte die Cingehung der Che wver-
boten ijt) begangenen Morde. Fiiv den erjten Fall fest fie
die Strafe ded vomifhen culeus, eventuell die des Rades, fiiv
den andern Fall aber die Strafe bed Sdwerte3. Da dem jdhwe-
dijdhen Red)t diefe genaue Einteilung fehlte, fo war es dem
Lanbdgeridht fehr {cdhwer, in den eingelnen Fdllen die dazu feft:
gefete Strafe zu finben. Die fdhwerfte Strafe war dasd
Rdbern oder audy ,Radbrechen” genannt, bei dem die Strafe
bald vevichdrft, bald gemindert werden fonnte, je nad) der
Sdhwere des Verbredhens. So mwurde beim Parricidium dasd
Ridern nod) sumweilen verjchdrft durc) Kneifen mit glithenden
Bangen, beim Brudermord, BVaterbrudbermord 2. wurde da-
gegen der Morder fiir gerwdhnlich zuerft enthauptet und dax-
nady ber RKdrper aufd Rad geflodjten. Gattenmord ent-
baltende Fille Habe idh in deu Wcten 3wei gefunbden, von denen
nuv bei einem bas Urteil vorhanden ift; in demfelben wurde
bie Gnthauptung durch3 Scdhmwert mit vorbergehendem Ab-
Dauen ber redhten Hand angewandt.

L Der ,Pofiefjor bes Gutes Taggamoiz” ftelite am
15. Mai 1715 a8 Weib Greet" vovs Landgeridht, weldye
thren , Gheferin” Toffri Hanjo Jiivgen im Streit fo verwun-
bet Hatte, daf derfelbe den zweiten Tag davauf infolge feiner

1) &dletter, W, Conjtitutionen Rurfiteft Auguits von Sadyjen
D a. 1572, &. 317.
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LWunbden gejtorben fei. Da der Thatbeftand ausd dem Urteil
bervorgeht, fo fiihre i) lepteres allein an. ,Jn Peinl an-
geftellter Jnquifitions Sadjen gegen und wieber ein ausd bem
Taggamoisiden Gebiete gebiirtiges Leibjtiicf, des Ftehme
Tonniffens Todpter Greet, wegen vorfdslich vecitbter Mord-
that an ihrem Chefer], den Toffri Hanjo Jiirgen, wird vom
RKayfer]. Landbgeriht hiemit por Red)t exfandt: Demnad) Jn-
quifita diefed nicht in abrede fegen fonnen, fondern frepwillig
sugeftanden, wie fie den 2. May ald am Donnerstag: Abend
von ihrem Bater, dem Nehme Tonnis, befdhoncfen uriict und
nad) Paufe gefommen fey, Sie durd)y den von Jhr felbit er-
regten Wortjtreit und Bant audh) wiederholt ihren Eheferin,
ven Toffri Hanfo Jiivgen, devgeftalt sum Jorne gereizet, dap
er jie BVey den Haaven ergriffen, gefdhlagen und dreymabhl zu
Grden geworfen, aud) dap fie nadgehends, alis fie ein Meffer
auf dem tifch liegen gefehn und joldhes ergriffen, zweymabh!
thren Rerln aud zornigem und verboftem Mute damit ge-
drofet und endlid), mwie er wieder auf fie losgefommen fei,
sum drittenmabl mit felbigem einen Stof unter dem Nabel
gegeben, jo bap er Ddavon gleidh) zur Grden gefunfen, den
Sdyoof voller Geddrme Habend und von diefer letalen Wunbde
pes Dritten Tages den Geift aufgeben miiffen. A3 ift Jn-
quifita desfald indeme fie wieber die Gottl. und Weltl. Ge-
fee fich bart verbrodjen billig mit fdywerer Leibes Straffe
anzufehen und zu belegen; Wie fie hiemitteljt dahin condbem-
niret wird, daf Jhr die vedhte Hand abgehauen, dag Haupt
vom Leibe mit dem Scywerdt abgeldjet, nachgehends bdiejes
auf dem Pfahl geftectet auch die vechte Hand davan genagelt,
der Korper aber unter dem Galgen verfharvet werde. V. R. W
»Salva tamen desuper Illustris dycasteri Leuteratione<.
Wrensburg 15. May, 1716, — . von Preid, Landridhter. —
Affefior F. O. 0. Saff. AF. Jobjt v. Weimarn. — Bom
Hofgeridht wurbe diefed Urteil beftdtiat.
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II. Den weiten Fall fiihre idh nicht an, weil ber That:
bejtand beffelben in ben Acten febhr lictenhaft, wie aud) dbad
Urteil bafelbft garnicht vorhanbden ift.

1. Der ,Herr Actor officiosus*, Poldhow, libexrjanbte
am 9. December 1769 eine ,Delinquenten-Specification” von
dem Heven Paftor zu Wolde, Joh. Heinr. Schmidt, in weldjer
angegeigt murde, ,daf der publique Neuldwelfdpe Bauer
Rebbaje Mart feinen Schmager Mabperve Ad., einen gleid)-
falls Neuldweljhen Banern auf feined Weibes Bruders Peters
Dodgeit mit feinem Meffer evmordet habe.” Sowohl der
Théter, ald aud) vas ,Corpus delicti* wurben ugleid) ,mit
eingefandt und bder Thiter inhajtivet.”  Der Thatbeftand
ift in ber Ausfage Des TWeibes bded Erfdhlagenen enthalten
W3t Gheferl Hatte mit NRebaffe Mart und vielen andern

. Dodyzeitsgdften auf vier Kopefen gewettet am Hodhzeitsabend,

baf er nod) in Dder felben Macht von ded BVrauts Baters
Haufe, wohin er eben Hinveiten wollte, gang nitdhtern uriid-
tehren wiirde. A3 thr Rerl nun wirklih vor Movgens frithe
heimgefehrt wire, fo verlangte ev die gewonnenen 4 Kopefen,
bie ihm aud) audgezahlt wurden. NRebbaje Mart Hatte aber
feinen Ropefen 1wieber von ihm mweggenommen, mweylen ihr
Sterl fehr Defoffen gewefen wdve und fehr broutal fid) ange-
ftellet, aud) wollte Mart fich suerit nody exfundigen, ob oe-
cisus au8 bed Brautd BVaters Haufe mit gutem weg gefom:
men wdre, da hdtte fte, die als eine Weibsperfon nitchterner
gewefen al8 bdie anbern, fo angetrunfen waven, und dabey
beffer bemerfen fdunen, wie ifhr entleibter Rerl den Maxt, der
aud ftaxf beraufchet gewefen, zuerjt mit der Faujt, Hernadh
mit ber ©piefruthe und zulest it der Dubdeljacdspfeife ge-
fhlagen habe, worauj der Mart aufgefprungen war, und
weyl fie befitrdhtete, daf diefer ein Meffer in der Hand haben
midyte, da er eben gegeffen, Habe fie den Waidbla Meh um
Piilfe gerufen und wdren hievauf beide auf bdie Streitenden
Dorp. Jur. St. By, L. 3



lodgeftiivget, um fte von einanbder zu trennen. Jn dem Augen-
blicf ware ihr Kerl Ad tobt vor ihre Fiiffe niedevgefallen; aud
wave Alled bad in der groften Gefdywindigteit vor fid) ge-
gangen.”  Dad Urteil lautete: ,Jn Jnquijitions Sadjen des
publiquen Neuldweljhen BVauven Rebaffe Mart wegen ver-
itbter Mordthat mit einem Mefjer an einem publiquen Neu-
[Beljchen Bauren Mepperre Ad, feiner Shwefter Maun, wird
nach genauer Guwegung der Jnquifitiond Acten vom Kayfexl.
Land Gerid)t vor Redht erfannt: Objwar Jnquifitud wegen
fothaner perpetricten bojen THat fich damit zu erculpiven ge-
nentet, dafy er aus iibeveilung und truncenem Muthe, nad)-
pem ber entleibte Ad thm mit einer Spiefruthe nachgehends
mit einer Dudeljacts Pfeife gefchlagen, da ev eben, wey!l ev ge-
gefien, ein Meffer in ber Hand gehabt und aufgeftanden, ohne
Daf er einen BVorfaz gehabt ihn 3u tddten, fonbern thn nur von
fid) abwehren wollen, demfelben todtliche Wunbden beigebradt,
So mag ihn dennod) diefer Vovwandt nidht opituliven, aner-
wegen Jnquifitus, dba dev Entleibte ihn Fuerit su jdhlagen an-
gefangen, wovzu ev ihm dod) Anleitung gegeben, indem er
thm den einen Kopefen dodh wieder juriicfgenommen und da-
ourd) ibn in Wuth gebradht fich veteriven Ednnen und nidht
nothtg gehabt de3 unvedhten erfaubten moderaminis incul-
patac tutelac {id) zu bedienen, umjoweniger al8 der Gutleibte
gar fein t3dtlich Gewebhr zu feinen attaquen gebraudyet, hin-
gegen Jnquifitud unbefonnener Werfe mit einem Meffer, als
einem todtlidgen Jnfteumento, fidy apponivet und von fich ge-
ftoffen, wodurdy 8 gejdhehen, daff dev entleibte, wie die Ob:
duction e belehret, mit vielen Wunben jogleidh auf der Stelle
feinen Geijt aufgeben mufte und aljo Juquifitus Urfade an
feinem gewaltjamen Tode gewejen. Bei fo geftallten Nm-
ftanden evfennet dad Kayjerl. Land Gericht vor Redht: bdaf
Jnquifitus nad) der & L Tit. IX Cap. I von {dhweren Hals-
fachen und von BVorziiglihen Todt Schlagen Tit. X Cap. 1I
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wegen begangener Mordthat mit einer rigoureusen Lebens
Strafe u belegen fey geftellet, denn Jnquifitus dabin, daf
deflen Ropf mit dem Schwerdte durd) einen Scharfrichter von
bem Rorper abgefondert, nach gejdhehener Defollirung aber
der gange Rorper auf ein aufgerichteted Rabd geleget und dev
RKopf auf ein Pfahl dariiber geftectet und angenagelt werbde,
coudemnivet . . . . . Y

§ 3. SKindedmord.

Nottbed fihrt in feinem Werf: ,Die alte Criminal:
dronif Revald” Seite 28 an, daf der Kindedmord, d. ). die
Totung eined unebelichen RKindes feitens der Mutter gleid)
nacd) der Geburt, im Gegenfal zur modernen milben crimi-
nalvedhtlichen nfdhauung in frihever Jeit ald BVerwandten-
mord (parricidium) aufgejafpt und in Reval urfundlid) jdyon
feit Dem XV. Jabhrhunbdert mit dem Feuevtode betvaft wurde.
Aber {dhon die €. €. €. fithrte im Azt 131 eine mildere Be-
ftrafung ein, indem fie fiiv ben begangenen Kindesmord die
Gtrafe des Grtvinfens anjtatt ded graufamen Feuertodes ein-
fette, weldhe wiederum mit der Beit, befonders feit dem Enbe
beg X VII. Jahrhunberts, in die Strafe der Enthauptung durd)s
Schwert iiberging. Mit der Einfithrung der mildern Strafe
fiiv diefes Berbvechen jdeint der Kindesmord aud) von ge-
tid)t8wegen weniger ftreng verfolgt worden zu fein, was wohl
bie {hwebifhe Regierung dann veranlaft Haben wird, ihre
harten und graufamen ,Rinder-Mord3 Placate” vom 23. Jan.
1680 und vom 15. Nov. 1684 u verdffentlichen, die nod bis
Anfang diefed Jahrhunderts Giiltigleit befafen '). Damit nun
Diefelben- iibevall befannt werden jollten, jo muften fie w3106y

1) Jd) fithre muv einige8 aud dem Jnbalt ded aweiten Placatd an,
da btefe@ f)auptfad)hd) eine Wiederholung twie aud) Crgingung ded erjten
ijts . Wepln aber fothaue Perfonen, fo diefe Mifiethat begehen,

3*



oder drey mahl in jedem Jabr vor- und abgelefen werden”
und gwar nidht allein in dev Kirdje, ,da bdie Jugend meiit
verfammlet ift”, fondern auc) bei Den Lanbdgeridhten'). Die
Berheimlichung der unehelichen Schwangeridiaft, die heimlicdye
Nieverfunft und die Verhehlung bderjelben nacy dev Geburt
bilden Hauptiddylid) die Cradnzungspuntte des weiten Placats
jum exften. Dr. W, Ofenbuiiggen evwdhnt in feinem
Werf: ,Theorie und Praxid des ejt:, liv- und furldndifden
Griminalrehts”, dap bdas zweite Placat einen ftarfen Con-
teajt 3u den neuen Gefesbiichern bildet, in denen meiftens Ber-
peimlichung der Schmangeridhaft und Niederfunft ald ein
felbftdndiges Berbrechen garnicht vovfommt, daher milfjen die
in einem prifumierten Kindesmorde angefithrten Requifite
von Seiten der Praxid ftets einer fdarfen Controlle unter-
worfen wetben, da bei dem Fehlen eined diefer Requifite die
poena ordinaria nicht ausdgefprochen werden fann. Jdh fithre
hier Das Muteil Ded Lanbdgeridhtd itber einen berartigen Fall

ninmmermefr oder felten dicjen Mord befennen odev geftehen roollen, fondern
vorgeben, dafy die Frudht entiveder umgeitig, vor, in oder fort nadh) der Ge-
buhrt aud allcrhand andevn Urfadjen, ofne ihre Schuld, todt geblichen, da=
wit Unjern Ridtern auff folden Fall ficher gehen fWinen, jo daf jie weder
it geftreng nod) ju gelind fothane stocifelhaitige und duntle Gadjen Hhod-
thieren migen. So haben Wiv vor gut befunden, Unfer vorigesd Berboyt
wegen ded Rinder-Mord§ u cvnenern, jolchen leidgtiertigen Weibed-Stiiden
e Nadyridt und Warnung, wic Wir denn audy biemit joldhes Kund ntadhen
und unterjagen, daf die Weibg-Berfon, weldge fid) joldhergeftalt durdy un-
suldfiige Vermijehung bejcdweret befindet, und joldyes vor dev Gebubpt wie-
mand offenbagret, Einjambeit by dev Gebubrt felbiten juchet, und nady dev
Gebulrt e verfeclet, Derfelben jolt Gy Borgeben, vor ded Toded Straffe
nidyted BHelfenr, daf die Frudyt todt geboren, oder niht vollentommen ge:
wefen, infonderfeit wenn die Jrudt nidht, fobald fie sur Welt gefommen,
von ifr jum Borfdheine gebrac)t, fondernt auff cine oder anbdere WManter aug
dem Wege geleget wird, jo daf man an den Gficdbmafen dev Frudt mert-
lidy fpithren Fanm, ob diejelbe wollenfonmeen getvefen fey ober nidyt,”

2) Buddenbrod bemertt hievgu int feiner ,Sanumbung loldndijder
efesie”, dafy die Publication bei den Lanbdgeridhten fdhon lingjt aufer Ge-
braudy getommen jei. .

- —— ———
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an, in weldem bdiefe Bemerfung Ofenbriiggens Plap
greift: ,Jn denunciations Sachen bded Heven Paftoris su
Sohannis, Peter Andring, wieder ein Mufictiches Bauer
IMenfd) des Kault Janni Todter Jngel, af3 ob fie ein un-
ehlid) Rind inocculto gebohren und verjchar-
ret, nad) Mapgabe der gefithrien Jnquifition findet diefes
Rayferl. Qandgericdht vor Redyt: Da die Jnquifita Jngel we-
per ihre Sdhwangeridaft verheelet nod, nach
Ausfage Derer abgehdrten Qeute, Urfadye an dem un-
jeitigen Abgange des Kinded gewefen, fonbern
diefe Frucht, durch) einen gehabten Schrocen, u friiheitig
abgegangen; folglih Eein infanticidium ihr dberfithret
werben fonne, ald wird felbige von fothaner Anjdhuldigung
{iberivet, die PHevren RKirchen-Borfteher aber angewiefen, nad
foher Wfaje in Diefer Sache 3u verfahren’), al3 den Peren
Pajtor loci per rescriptum erdffnet werden foll. B R B.
Avensburg 1. Febr. 1767".

Der Kindesmord fheint iibrigens im vergangenen Jahy-
Hundert in Oefel ju Dden felteneven Berbrechen gehdrt su
BHaben, denn i) Habe in dem Acten aqus den Jahren 1716 big
1775 nur neun Kindedmordfille gefunden?). Dasd Landgericht

1) Nady dem Reg. Pat. vom Jafhre 1765 Hotte eine unverheivatete
Perfon, die fid) gegen dad fechite Gebot verfiindigt, 50 Kopefen an bie
Rivdie zu zahlen.

2) Am 6. Nov. 1716 wurde dad ,Weibftitd” Birrith beim Landge-
ridht in puncto infanticidii angeflagt. Pa3 Urtheil lautete: ,. ... da
fie ifre Schtoangerjchaft verheelet, nadhgehends und Hei anfommenden Ge-
burtdwehen feinem foldjed, obtwohl fie Gelegenheit dazu gehabt entdedt,
vietmehr fic) abfeit gemadyt, bie Cinjahmeeit bei der Gebuhrt gefuchet und
aljo aud) da3 Rind Heimlich sur Welt gebradyt, gleich) nach der Geburt bad-
felbe in Shr altes Hembde gervicelt und bey Nidytlidher Beit in einer Stein-
Tuje verftedtet, fobafs e3 von ben Yundert ausdgezogen und aufgefrefien worben.
IR it fie Oillig der Sadjen umbitinde und Befdaffenpeit nad mit ber in
Denen be Mo, 1680 und 1684 audgefommenen Rindermord3placaten, welde
fie 3u verfdyienen mahlen publiciven gehdret continenten Qeibed Straffe an-
3ujeben und zu belegen. Wie fie benn Biemittelft dabin, daf ihr der Kopf
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bat fid) in allen diefen Fdallen gany nad) dem jdhredifchen
Recht gerichtet und bdie Delinquentinnen zur Enthauptung
ourd)s Sdywert mit nadheriger Berbrennung ded3 Kbrpers
auf dem Sdeiterhaufen wverurteilt. Seit bem 9. Sept. 1771
leuteriert da3 PHofgericht aber das Urteil des Lanbgerichts in-
foreit, alg e3 bdie Delinquentin ,nach Hhoher Ufajen Bejtim-
mung” nach) Sibivien verjdict.

Thatbeftand eined Kindedmordsfalles: Um Johanni 1719
batte fid) dad Geriiht verbreitet, daf die unverheivatete neun-

mit dem Schwerdte vom Leibe geldfet, nadygeheuds der Rumpf und Kopf
auf einem Sdeiterhaufen geleget und ju Afde verbrandt werde conbemniret
und verteilet toivd; der anqefduldigte Stuprator aber, weil er Jnquifita
dagut feinen Rath gegeben wor der ihu drob jufommenden Leibed-Straffe,
aufer der ifme wegen Degangener Hurerey competivenden Ruthen-Gtraffe
gerichtlich abjolvivet toird.” — WAm 15, Dec. 1768 fillte dad Lanbdgeridjt
itbec bie Rindedmirberin Greet folgended Mrteil: ,, . . . . Demnod anttififa
ihre Shwangeridaft Hartnidig gelengnet und nur dem Cubjad Parrifte Ado,
der Jhr Bubler gewefen, jolde cinfiig und allein Kund gethan, wic aud
die @eburth des Kinded ju verheelen gefuchet, weldhed fic in der Kaff Kam-
mer, in ein alt Dembde getvictelt, verjtedt Hatte und two daffelbe erftidet ift,
fo Bat Jnquijita Gveet jid) wicder dic RKinder-Mord-Placate de Ao. 1680,
23, Sait. und 1684, 15. Nov., davon fie genaue Wiffenfd)aft gehabt griblicy
vergangen und foll tegen ifres jdpweren BVerbrechend vom Leben zum Tode
bergeftallt gebracht werben, dak ifr der Kobf mit dem Schvert vom Leibe
gelijet und fodbann Kopf und Rumpf mit Feuer verbrandt werden follen,
der Jdggifhe Cubjad Harrifte Udo aber, der mit ihr Chebrud) getrieben
und deren Shwangerfdhajt gewouht und folde der Herrfdjaft nidht pofitive
angegeiget und auf deven Befehl, nad) derfelben nidht genan jeherr laffen,
obgleidy Jnquifita Abendd vorfer ihm ifre Geburtd-Seymerzen angeseiget
und offenbahret mit 30 Paar Ruthen - Strafe, an Joceien Sonntagen am
%ircf)en:%mngcr Untergehung jiveyer Sonntdiger Kirdeniithne zu belegen
n..... “

urteil'beé Qandgerichts in betreff der Kindedmibrdevin Qe aud Johr:
we oo 0 fie ihre Shwangerjdaft niemand offenbaret, i oceulto Heimlidy
geboren, twobei bad RKind durd) BVerblutung umd Leben gefommen, weyln
fie deffen Nabelfchnur nidt verbunden, jo wird Jnquifita nad) Jnhalt des
angesogenen Kinder = Mords = Placat und Cap, 11 von fdweren Haldfaden
Q. . dabin verurteilet, bafp Sic mit dem Schoerte bom Leben um Tode ge=
bradit und bdarvauf ifr Kbrper auf bem Sdeiteraufen verbrandt werden
foll . . . . Arendburg 5. Juli 1771.“ — Am 8 Cept. 1771 aber erhielt das

- —  ———
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sebnjabrige Marvis aus dem Tivimesijdjen Bebiet fdhoanger
jein jolle und al3 Stuprator wurde ded ,Langen Heinvichd”
Stieffohn Ado audgegeben. Am Sahrmarftdtage auf bdem
Dof Tivimey hatte dev ,Lange Heinvich” fie nun auf dasd Ge-
vitdgt hin in Gegenmwart vieler Leute gefragt, ob fie {dhmanger
wdve, hingufitgend, wenn fein Sobhn ,davan Schuld wdre” fo
wilrde ev o8 fdhon daju bringen, daf fie ,mit ein ander co-
pulivet werden follten.” Die Marris hatte aber thre Schwanger-
jchaft ,havtndcigit” verfeuguet. AL8 davauf, umb die Roggens-

Qanbgericht aud Riga cin Schreiben, in wefdjemt dag Hofgevidht demfelber
mitteilte, daf die Delinquentin ,nad Borjdyrijt dever Hohen Ukajen nad
Gibirien verfandt werden mitjjc und an dem Tage ifjrer Abjendung mit 10
paar Ruthen geftiupet werden foll ... .1 — e 27, RNov, 1772 wurde
Sie Qindesmirderin Amr vord Landgeridht gebracyt, iiber die folgended Ur-
teif gefdllt wurde: . .o Da Jnaquifita ihre Shwangerfdaft vor jedem
verfeclet und nahe vor der Hofdpforte, wo jie dnrch Gcjdyrey dad Hofd
Bolt Horbey rufen und Hitlfe Haben Hnien, 203 Kind am 26. Lctobr., afd
fic dad Bich des Abends nacy dem Hoje qetrichen, untermwegend Wefen be-
fommen, auf dev fladjent Grde nicdergejefiet, auf bdex Sniecn liegend Yeim:
fich qeboren und dojjelbe, nadhdem fie defien RNabe! Schae mit einen Mefjer
serfduitten fatte, al8 defien Hergen Bewwegng aufgehdret, weldes iiber-
haupt fehr fdivad) gesefer, m BVichjtall auf dem Heuboden vertedt, . . .
jo folfe ifr vor der Toded Strafe nid)ts feljen, in dem Eap. IT vou jdwe:
ren Halfaden & L denen Weibern die iy Kind wmbringen, de Strafe des
Newerd gucrfandt wird, o evfonnet Ddiefed Kavjerl. Landgeridht fiiv  Nedyt,
daf Iuquifita mit dem Scpwerte vom Leben Fum Tode gebradgt und  ih
Wother auf den Sceiterhaufen perbrandt werben, ber Capitaine aber i
vigenter Grbjorr O, H. 0. B, der mit ihr Ehebrnd) getrichent aber die Utafen:
migige Steafe i einfadjen Chebrud) an dev Rergeljdhrn §tivdje  evlegen
jolf . ... Dicfed Urteil wurde aber vom Dojgeridht gedndert. €3 Heift
it demjetben: ,. . . . dabint obervicyterlicher gemildert Haben, dafy Jnquifita,
da fie Grmordung des Kinded nidht in dad gefisvige Licht gefepet, dad fin=
der Mordd Placat vom 15, Nov. 1684 in Crmangelung ded weiten vou
benten i dicfem Gejepe vorgejdyricbenen requisitis, aud telden bdad de-
lictum pracfumiret und Deftinunet wird, dag ndmlid) bic Snquifitin die
Ginjambeit dev Geburth felbit gefudget, anf gegemvdvtigen Fall nidyt appli-
civet werden mag, vou dev poena mortis ordinaria u Befrenen und nuv
mit 30 paar Rutfen an dreyen Sonntagen, jededmahl mit 10 baav ge-
ftridhen tverben, einmalige Sirdjeniithire und einjdhrige ®efingnip Strafe,
wo al3bann derfelbe Grbherr ihr den erforderlicdhen Wnterhalt 3u veidhen Hat,
unter ehen folle . . . ."
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Sdyneidensd-Seit Jnquifita auf dem Felde ber grofen Hite
wegen gleidymwie auch die anbern Weiber und Bauer Madden”
im DbloBen Hembde geavbeitet Hatte, fo ,wdve die Fau Afjefjo-
rin von Lagevftierna ju ihr getreten” und Hatte fie gefragt,
Jie fie von den anbern Maidden fo bdiE vom Leibe wdre,
wovauf fie exwidert, ihr feble nicht3, aud) wdre fie nicht dicer
al die anbern’). Acdht Tage davauf mwurde der Frau von
Lagerftierna gemeldet, daf fid) ,die Leibed Bejchaffenheit der
Jnquifitin fehr vevdndert habe.” Sie lief dabher die Marrid
rufen, ,bei deven Anblict die gnddige Frau fid) jehr entjeet”
und fragte fie, wo ,fie bas bei fid) gehabte gelafjen”, worauf
diefe ihr ,mit freder Miene" antwortete, ,fie habe nidhts bei
fid) gehabt, nod) wiifte fie von etwasd.” Hievauf war nun
die Frau Afjeflorin su thr ,Hevangetreten, Hatte ihr bdie linfe
Bruft audgezogen, woraud aber feine Mild) gefommen, weyl
foldje vorhero ausgemolfen gewefen, darauf {ie an der redhten
Brujt die Probe gethan, wovaud dann bdie Mild) Hhaufig ge-
flogen.” Uber aud) nad) diefem ,jdhlagenden Beweife” wollte
die Kinbedmorderin ,anfinglidh)” nidhts eingeftehen, bis fie
Jourd) befttge Drvohungen der gnddigen Frau bewogen”
flieBlidy alles befannte. (WAuf den Act der Geburt bed Kindes
gehe ich nidht ndher ein, da derfelbe im Nrteil voldfommen
enthalten ift) A8 die Ridyter die Delinquentin fragten, ob
fie bad Kind nidyt ,freventlich” umgebradyt habe, fo fieng fie
an zu weinen, fagend, Gott und dag Gericdht mochten mit iy
madjen, was {ie wollten, davan wdre fie aber unjduldig und
hdtte fie gar feine THhitlihleit an dem RKinde vevitbet, weldhes
fie mit dem allfehenden Gotte begeugen fonnte” Sie fithute

1) Den Abend davauf wollte die Frau Afjeffovin der Mareis ,im
Pofe die Paube auffepen”, wogegen diefe ,fih fehr gefperret, erwibernd ipr
feple nichts. Die anmwefenden Weiber aber baten die Fraw, diegmal fie nod)
vor einer jo grofenn Gehande zu befreien. Diefe Sitte, durd) unyuliffige
Bermifdung jwanger gewordene ,Weibdperfonen” st behanben und gu
befdjiirsen, wurde durd) dad Feg. Pat. vom 22, September 1804 verboten.

nod) ferner an, daf der Amtmann auf Tivimes, Guftav G,
im Sabhre 1718 vor Martini in Der Riege, ,wo fie beyde
gan alleine gewefen”, fie, nachdem er nod) die Thiiven ver-
viegelt Batte, mit Gemwalt su feinem Willen gebracht, ,dicfed
audy fpdter nod) dbrey bHid viermahl ausgeitbet, wovon fie denn
jdmwanger geworben” !). Das Urteil lautete: ,Jn Peinliden
Gadjen angefteliter Unterfucdhung wieder eine unter dem publ.
Gute Tivimey gehorige Bauer Magd ded Ufa Jiirgen Todhter
Mareid erfermet dad Kapferl. Randgericht hiemit definitive vor
Redjt: Demnadhy Jnquifita swar dabey beharven wollen, dap
fie gur Beit der Geburth bder Frudt nihts gewaltjames u-
gefiiget, noc) devgleichen hande angeleget gehabt, wovon joldjed
den Todt nehmen jollen. Jedbennodh, da fie aud) bdiefed nad
unterjchiedenen variiven yugeftehet, daft al8 fie dad Kind ftehend
jur Welt .gebrach)t und fie aud Fuvdht, e8 mochte Jemand
daviiber yufommen, {icdh eiligit umbgewandt, und nad) einem
andern Ort in Derfelben Kammer gefprungen, wodurd) bev
Nabelftrang ded Kinded abgerifjen fey und fie beym LWieder-
fommen an Diefelbe Stelle, allwo da3 RKind gelegen, fein

1) Anf die Entgegmng ded Geridytd, bafy der Antmann Gujtoev ©.
JBod) und theuer gefdmworen” Yat, fie nidt mit Gewalt Fu feinem Willen
gebracdgt it Haben. fonderm 8 fei mit ifrer Cinwilligung gefdyehen, er-
toiberte bie Marrid, ,Geiwalt Gabe er aollerdingd nidht angewandt, body
nennete fie bad aud) Gewalt, tenn ein farfor Mann bey vevriegelten Thilren
von igr foldjed verlangt, twad fie cine junge hwdidlice Weibgperfon ihm
bod) nidit verhindern Ffonnte audzufiifren.” B nun wm Qohanni ihre
Stywangerfdaft befannt geworden ar, Batte der Amtmann fie gefragt,
0B ¢8 benm bergeftalt mit ifr befdaffen sodve,” Habe die Marrid geant:
wort : ,Tas fragit du barnad), b weifit ¢8 ja wol, dafy i dergeftalt bin”,
worauf cv ifr ,mit Harten Worten” befohlen: , D twirft didy nidt unter:
fleGen auf mid) zu befennen.” v Dabe bann aud) dad Geriidht verbreitet,
baf ber Stieffohn ded ,Langen Heinrid)” Ado ihr Bufler gewefen fet unb
,aud Fuedt vor deffen Drofungen” Yabe fie fdlichliy am Hof bden Abo
al3 Bater ihres Kinded angegeben. Aud) foll der Amtmann bem Riijter,
der bie Shwangerfdhaft der Marris beim Pajtor angeigen twollte, verboten
Baben, foldjed su demunciren ,ihm vorhaltend, er jolle fidy an ¥eine Weiber-
Redben Tehren,” tweil man nidht withte, ob dergleidhen Spargentent wafr feien.”
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mefreved Regen und Jiehen ded Leibed an demfelben mehr
bemerfef, nur daf e3 annod) mit dem Fufe gezappelt; vor
der Geburth aber nac) vielen an ihr gejdjehenen Befprechen
aud) ihrev eigenen Mutter gethanenen Fuveden f{tetd ihre
Sdwangerjchaft geleugnet, ferner Dbei der herannahenden Ge-
burt heimliche Winfel ju derfelben gefucht, das Kind, obwoh!
jie ihre Mutter zur Hilfe baben Eonnen jedodh) alleine
jtehends jur Welt gebracht, daffelbe duvd) nicht gebithrendes
Berbinben de3 Nabel-Stranges vermwabrlofeten und aljo die
Haupt Urfacge 3u der BVerbluthung und deffelben Tode ge-
wefen, alfo aud) nach der Geburth die todte Frucht verheelet
und einen Tag und eine Nacht auf ihrer Spreu in Thdjern
gewicfelt liegend gehalten, nachgehends und bei Gelegenbeit
beimlich folhes von da weg und nad) einer alten Ofenitelle
gebradht, dafelbft etwas in bdber Erden wver{harvet und mit
Steinen bebedet, aud) bid zuleht hartnddiger Weife den Ort
ber Bejeitelequug bes todten Kinded andersd als wie e3 fic
verhalten angewiefen. A8 ift Jnquifita ihrer vorfaglidhen
gethanenen Bosheit und fdyweren Verbrechens Hhalber andern
sum Schret und Warnung, ihr aber wohlverdienten Strafe
billig mit der davauj gefehten Leib- und Lebensjtrafe anju-
jehen und zu Dbelegen. Geftalten denn bdiefelbe dahin, daf
thr guforderit dad Haupt mit dem Sdywerdte vom Leibe ab-
geldfet und nadygehends Kopi und Rumpf auf einen Scheiter-
haufen gemworfen und zur Afche verbrandt werde, verurtheilet

wird. Dem Stupratori wegen feined BVerbredyend Strafe vor- -

bebdltlich ). V. R W. Avengburg 1719, 26. November.
W. A Stadelberg, Landrichter.

Wnter der rufjijhen Regierung mwurben durd) verjdyie-

dene Regierungspatente die unverheivateten Weibsperjonen, bei

1) Dad {piter itber den Stuprator Guitab . gefilite Urteil ijt in
ben Acten leider nidyt 3u finden.
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Denen man ,verddchtige Umftdnde bemerfete”, der Obhut ihrev
Bermandten oder ber Hausherrihaften, Hauswivte 2c. unter-
ftellt. So befahl dasd NReg. Pat. vom 18. Mai 1733 jolche
,verdicdhtige Perjonen durc) Hebammen vifitiven u laffen und
itherhaupt ein wadfames Auge auf fie su halten.” Ferner
fhrieb ein Reg. Vat. vom 4. Juli 1785 vor, daf folde
fdhmwangere Perfonen mit Schonung behandelt, feiner Fiichti-
gung nntermorfen und mit feinev allju fdhweren Arbeit an-
geftrengt werben jollten. Fiiv den Uebertretungsfall diefer
Borfdriften wird , Herrfdhaften, Hausdwirten 2c. exemplarijdye
poena arbitraria® nad)y dem Grmeffen der Criminalgerichte
gedroht.

§ 4. Culpofe Totung.

Das jdhmwedijdhe Redht 3dhit die culpofe Totung nicht zu
ben mit der Gapitalftrafe ju belegenden Verbredjen, jonbern

~ ¢3 Dbeftraft den Thiter nur mit der Dalben Mannbue, im

Gegenfaly 3u dem livldndijchen Rittervedht, welded bie volle
Mannbufe oder , Wergeld” vom fdhuldigen Teil verlangt™).
Diefe Mannbupe Hatte der Thiter dem Gericht u 3ablen,
wobei er auBerdem noch) die Verwandten ded Erjdhlagenen
befriebigen mupte, wad fiir gewdhulich durch einen Bergleid)
mit denfelben abgemacht wurde. Die Geldftrafe fheint aber
nur den beporzugten Stinden und ben vermbgenden Perfonen
auferlegt u werben, wahrend die BVauern einer Rutenftrafe
unterlagen, welde zwifhen 6 und 25 Paar, je nady bev
Sdywere der Schuld, jhwanten fonnte?). Nadh) Ofendriig-
gen pag. 79 {oll aber die Praris meiftend den 158. Kriegs:

1) Bubddenbrod bemerlt hierhei in feiner ,Sammhing der ®e-
fepe Qivlands” pag. 199, daf an Stelle ded Wergeled willtiirlid) ®eld=

ftrafen ad pios usus gefept twerden.
2) Gjr. Tiefenhaujen, Mitteilungen aud dem Gebiet baltijder

Gefdyidyte.
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actitel al3 Ridtjhnur der Beftrafung culpofer Ttung ange-
nommen haben: ,Gejdhiehet ein Totjdhlag nicht aus Borfay
oder Willen jemanden zu tdten oder su verwunden, der Thiter
hat aber bennod) Schuld daran, fo ergehet bdie Strafe iber
veri Thiter nac) Befindung der Sache und deren Umftdinde,
und nacybem ev weniger ober mehr daran fduld Hat, ent-
webder mit Gefangnifs, Geldftrafe, Gaffenlauf oder dergleichen.”
MWie die Urteile ded Landgerichtd zu Oefel in Betreff der cul-
pojen THtung audgefallen find, fann id) leiber nicht beurteilen,
ba id) in ben Wcten nur einen derartigen Fall gefunden Habe,
bei dem aber wieder dag Urteil nidht vorhanden ift. Den
Thatbejtand diefes Falled habe ic) Dereitd oben’) ndher
ecortert, da e3 aud Ddemfelben deutli) hervorgeht, daf der
Angeflagte Carl Friedr. Stedelberg in reiner Notwehr ge-
Dandelt Hatte. Aus einem Schreiben bes Lanbdgerichtd an den
Guperintendenten fann man entnehmen, daff ber Leid)e des
Amtmannd UHL, ,weplen ev felbjt die meifte Schuld zu feinem
Tode trug”, Tein ovdentliched Begrdbniff geftattet wurde.
Diefelbe follte ,abfeitd von dem ordentlidhen Begrdbnif Plag
ber Qeidhen ofne alle fonjt itbliche chriftliche Ceremonie ver-
jharret werden.

§ 5. Gafuelle Titung.

Schon die €. €. €. fihrt Art. 146 die cafuelle Totung
als eine ,ungeverfiche Gntleibung” an.  Die [ivldndijdye
PBragid bHat, nadh Ofenbriiggen, fid) in Betveff der ca-
fuellen Tdtung an den 159. RKriegartifel gehalten, weldjer
fautet: ,Gin gang unverjehener Totfhlag aber, dabei gar
Feine Schuld mit unterlduft, wird obne Beftrafung gelafien.”
Darnad) hat fid) oudy das dfeljhe Landgericht in folgendem
Fall gevichtet, nur mit der Ausnahme, daf e8 Den Unge:

1) &. 15 big 18.

|
|

o

45

flagten zu einer RKirdjenfilhne verurteilte. Jm Jabre 1720
Datten einige ,junge Bauernterle” in einer Riege nady ver-
vidhteter rbeit thre Krdfte im Ringfampf gemeffen. Da Hatte
einer pon ihnen, der Mea Romelt, den alten RKafifo Mart,
oer fidy ftets im Ringen itberallen ausgezeidhnet”, audh pum
Rampf aufgefordert, worauf der leftere eingegangen war.
Nachdem fie nun einige Jeit mit einander gerungen Hatten,
fielen fie beibe auf die harte Diele, wobei Romelt aber feinen
Ropf ,deromafen an ber Riegemwand befdyddigte, Dap er
aljobald Tobed verblichen”. Mart war fofort ,Hhalbverswei-
felt" sum Paftor gerannt und Hatte diefem gleih fein ,ihme
paffivtes Malheuve” erzdhlt, dabei ,hod) betheuernd”, daf er
nidgt im Geringften dbaran Schuld fei und ,er tiefe Reue
fille". Das Urteil ded Lanbdgerichtd liegt leider nidht vor,
pod) geht aud einem Schreiben deffelben an den Pajtor her-
vor, daf er blof zu einer Rirdenfithne verurteilt mworden
war ,weylen e eined fo jungen Menjdjen Seele o frithe
audgeldfchet und denfelben fo unvermuthet in bden Himmel
gefchicet".

§ 6. Selbjtmord.

W.o. Blandenhagen erwdhnt in feiner Candidbaten:
{dhrift, dafp alle Grfenntniffe in Selbftmordfdllen, die thm ur
Berfiigung geftanden haben, in Oefel gefallt worden find und
meiftend aud bdem Gnde Der fchwebijchen Periobe datieven.
So Batte pas dielfdhe Landgericht in puncto propricidii contra
Gaspar Maend Todjter Greeth geurteilt, daf ,der Biittel

Snquifitin abfdyneiden und im Bufd) verbrennen ober nad

jesiger Praxid im Toraft vergraben foll”. Diefes Urteil
wurde vom Pofgericht 1696 beftdtigt. Aus bdiefem Urteil gebt
bervor, dap jdhon Gnde des XVIL Jahrhunders bie Ber-
brennung der Leidhe eined Selbftmbrders auf einem Holghaufen
nid)t mehr angewandt wurbe, wie e8 im Landlag pag. 435
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Gap. IV vorgefdjrieben wird. Dajelbit heift e3 weiter, dap
feiner, der {id) felbft ums Leben gebracht, frither begraben
werben darf, bevor nidht vom mweltlidhen Geriht daritber er-
fannt worden ift. Jnfolge diefer Bemerfung im Landlag
Baben i) aud) in Oefel die Pajtoren ftets and Geridht ge-
wandt und daffelbe befragt, wie fie eine aufgefundene Leiche,
von bder man ,feine Wiffenidhaft Hdtte, ob die verwichene
Geele diefes KRorpers fic) felbit entleibet, ober ob fie mérberich
ums Leben gebracht”, beerdigen follten. Ferner ift im Land-
lag Gap. IV ,Bon fdhweren Haldfacdjen” angegeben, daf,
wenn der Selbftmbrder vorher ,abjinnig” gewefen, fo dap ev
fich von feiner Gefabhr zu bitten gerwuft, foll ev gwar LA Die
Grde, jedoch aufer dem RKirdhhofe vergraben werden. Einen
berartigen Fall aud Oefel erwdbhnt aud Blandenhagen
in feiner Sdhrift: ,Jm Jahre 1702 beftdtigt das Hofge-
tidjt bad zuv Qeuteration eingefandte Urteil bes Bielidhen
Qandgerichtd ,inhalt deflen daf Jnquifita fiiv eine die Jhrer
Sinne, wegen der jhweven hisigen Kranfheit und Raferei,
nid)t bemdchliget gewefen, evfanbt und derfelben Leiche ber
foniglihen RKircjenordnung gemdp auf dem armen Kirdhofe
nordieits, ohne gewdhnlichen Gebraud) und obhne einige Ceve:
monie beerdigt su werden, verurtheilt ift."

Da Blandenhagen unter den Hofgerichtsurteilen in
Riga nur in Oefel begangene Selbjtmordfille gefunden bhat,
fo miifte man davaus jchliefen, dap der Selbftmord im XVIL
Sahrhundert in Oefel fehr haufig vorgefommen fein mug.

Diefes fdheint aber tm X VIIL Jahrhunbdert nicht mebhr der

Fall gewefen zu fein, denn i) Habe aud den wohl etwasd
lidenhaften Acten ded vovigen Jahrhunbdertd nur einen der:
artigen §Fall gefunden®). Jn Gumangelung bes Urtell8 fiihre

1) Sn den ,Baujteinen zu efner Gejdjichte Defeld” heifit 8 pag. 281 :
»Selbftmord fant in den Jahren 1695 bid 1710 mur felten vor, 7 Fille in
Livland und Oefel.”

47

i) Das Schreiben des Landgerichts an den Pajtor zu Mohn
an, in weldem da3 Gutacditen ded Gerichtd itber diefen Fall
enthalten ift: ,Wohlehrwiivbiger und Woblgelehrter Herr
Paftor! Ew. Wohlehrwiirden haben als Paftor su Mohn mit
pem Heren Kirdhenvorfteher Wilhelm de Belle eine Denmun:
ciation pom 7. Sanuar dem Kayferl. Landgeridhte eingefandt,
weldje am beutigen Tage eingefommen, Ddaf ein teutjder
Mann namend Steffelbect, der freye Wohnung auf dem Hofe
Gangenhof gehabt, in der Nadyt wifchen dem 4. und 5. Ja:
nuar, naddem ev die Thiiv veridhloffen und den Schliiffel zu
fih genommen, fetnen Baud) mit einem Barbier Meffer der-
geftallt aufgefchnitten, daB feine Eingeweide ausgefommen,
wie folches der Herr Paftor und mehreve Jeugen befichtiget,
und nod) von feinem eigenen Munde gehdvet, an welder BVer-
wiundung ev die folgende Nadyt geftovben ift. Demnddyft die-
jelben von diefem Kayjerl. Landgeridhte wegen Ddeffen Beerdis
qung die Anweifung erwarten wollen. Gleidymie mun zufolge
der Kircdhenorbnung bdie geridhtliche vorhergdangige Unterfuchung
bes begangenen Selbjtmorbes in foldhen Fillen ndthig und
nad) Borfdyrift dev Canbdesgefehe e8 barauf anfémmt, wie der
Selbftmirder ein gottlofes Qeben gefithret, in groben Siinden
geftorben, ober ob ev unfinnig gewefen; aljo findet Ddiefes
Rayferl. Lanbdgeridht und fieht fich dagu vevanlafjet Ero. Wohl-
ehrviicden uritcfsuerdffnen, damit das cadaver von Gamgen-
Hoff weggefdjaffet werden, dap in ben Fall, da der Steffen-
bect die That in Unfinn nnd Raferei begangen, er ywar auf
pem RKirdhhofe, dodh) ofhne Priefter und ohne Cevemonie, be-
graben werden Tonne. Jm andern Fall aber eined gottlofen
vorfelichen Selbftmdrders im abgelegenen Bujd) oder Moraft
unehelid) verfhavret werden miiffe. Der Herr Pajtor wolle
¢3 alfo begehen laffen und von dem Gejchehenen nady allen
exforderlichen Givcumitancien ausfithrliche Angeige anbevo thun.
Gottlicher Obbut empfohlen. Avendburg 1776, 10. Fanuar.”
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§ 7. Ubtreibung.

Sn ben Acten Habe i) nur wei Fdlle gefunden, die
fiber biefes Berbrechen hanbdeln, Dderen Thatbeftand aber fehr
lidenhaft ift. Jm erften Fall handelt e3 fid) um einen Ehe-
brudh, in weldjem der beleidigte Ghegatte dem , Ubdulter” vor-
wift, dafp letever feinem TWeibe Quedtiilber angeboten bhabe,
um bdie von demjelben ,perrithrende Frudht” absutveiben, was
aber nidh)t bewiejen werden fonnte. Beim gweiten Fall feblt
pas Urteil vollftindig. €3 wird der Delinquentin hier vor-
geworfen, ihre Frudt durd ein jdywered Argneimittel {idh
abgetrieben und daffelbe davauf im Ofen verbrandt su haben.”
Aus den Delinquenten-Specificationen dev Paftoren, wie aud
ausd den JFragen der Ridhter geht hervor, dap diefes Ber-
bredhen im vorigen Jahrhunbdert in Oefel garnidht zu den
jelteneven gehdrt haben muf. So fithrt ein Paftor in feinem
Sdjreiben an das Landgeridht an: . . . . Da nun dergleidjen
Sitnde fehr gemeine, daf fie heutsutage die Frudht juchen ab-
jutreiben, und fiir den alleimmwiffenden Gott eine wiirfliche
Mordthat und fhwere Siinde begehen, fo habe nun Dbitten
wollen beim RKapferl. Landgerid)t e3 bahin 3u bringen, daf
Delinquentin moge bei Citation incavcerivet, vielleiht, dap fie
padurd) snr Befenntnip mbchte gebradyt werden, ob fie abor-
tivet ober verbotene Mittel gebrauchet, die Frudht abju-
tretbent . . . .* Sn den Urteilen werden die Perfonen haufig
pavor gewarnt, ihrer Frucht Sdyaden anguthun. So Heifit 3
in einem Derfelben: , . . . weyln diefelbe Schwanger war und
man affo fie nidht Befteafen founte, wurde fie wieder nad
Qand zu gehen dimittiret und dabey vermarnet, fid) vor einer
ferneven Bermijdjung su biiten, ingleidhen fich in Adht zu
nehmen, daf fie feinen Schaden dev Frudpt anthite, meder
mit Willen noch unverfehen.” Bemerfendwert ift e, baf in
einem Fall, wo die Delinquentin e8 felbit sugiebt, ihre Frudt
durd) Daufiges Springen VoM Boden einer NRiege auf bie
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farte Steindiele abtreiben zu mwollen, folhed ihr aber nicht
gelungen war, da3 fandgerid)t Ddiefen Verfud)y mit feiner
Ctrafe belegte.

Cap. II.  Berbredien wider die [eib[icf)e
Anverfehetheit.

Rirperverletungen unterlagen nadh altlivlindifchem Recht
feinerlei Offentlicher Strafe, fondern muften alle, aud) die
fhwerften, mit einer Geldbufte gefiihnt werden ). Das Bfeljhe
Qandgericht Dagegen bedient fich in den Acten des XVIIL
Sabhrhunbderts beider Arten Der Beftrafung. Neben der Gelb-
bufe, die bei den Unvermbgenden oft in eine Leiftung von
PBictualien umgemandelt werden Ffounte, findet fih audy die
Ruthenftrafe vor, die je nac) der Schweve des Bevbredjens bi3
su 40 Paar verftarft werden fonnte. Die von dev lefsteren
eximivten SBerfonen hatten eine ihr entfprechende fleinere ober
qrofere Geldzablung su leiften. AuBerbem wurdben bdie An-=
geflagten nod) hdufig zur oOffentlichen Abbitte oder Rircdhen-
filhne, wie aud) bisweilen zu der Strafe, im Halseifen bei
der Rirche am Pranger zu ftehen, veruvteilt. Jum Sdhlup
hatten die BVerlepten dag Recht, Den von thnen veraudgabten
Arztlohn 2c. suriic su verlangen. Buv befjern RKenntnis fithre
idy einige Falle an.

I Sm Sabre 1715 flagte Ulla Mart gegen feinen Stief:
fohn Syiirgen, daf er ,Jhn und fein Weib fehr gefchlagen
hatte.” Das Urteil de3 Sanbdgeridyts Tautete: .... daf accu-
satus Sylirgen an einem Sonntage mit 10 Paar Ruthen an
per Rivchen Pfoften geftrichen einer Sontdglichen Rivchenfiihne
untergehen, Accusati Weib *) 2 Stunden am Rirdhen Prangeln

1) Gjr. Freymann, Strafredt der livlandijdgen Jitterredyte.
2) Gie Hatte fich chenfall@ bet der Sdyldgeret beteiligt.

Dorp. Jur. St. Vo, L 4
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im Hald Gifen {tehen, beiderfeits dann laesis eine dffentliche
Abbitte und denfelben ihrer Schmerzen wegen 3 Loof Roggen
und 2 Ril. angewandten Arztlohn bezahlen jollten.”

IL Am 20. Oct. 1730 exjchien der Tivomehidhe Bauer
Pebo Thoma Pavel und ,befchwerete fich iiber be3 Bako
Qavat Todter Maria und Kaunima Ado Todyter Greet, welde
beide feinen Sobhn Peter von 8 Jahren niedergeleget, die
Poffen abgezogen und fein testiculos fo angegriffen und ge-
priifet, daf Der eine gany vergangen, vom andern twenig
mebr au fiihlen ift, bringt aud) bey des Dorng Atteft, Jeige
welhem e3 fich aljo verhdlt.” Urteil: ,LWeylen dod) beybe
DBetlagte Kldgers Sohn, allen Anjehen nach miiffen bejchabdigt
haben, wurden fie su 5 paar Ruthen jede condemnivet und
eine jede einen Ml an Dovn, wie aud) einen Ril an Kldgern
ber Sdymersen wegen zahlen.”

TII. Am 9. October zeigte Hirmufpte Redif an, ,wes-
maafgen de3 Hirmupte Ado Wetb Mavre ihren Kerln mit
cinem Beil in den linfen Baden jo gehauen, daf die Halbe
Bunge entswei gegangen und der Rinuladen hevvorragte und
per Bacten ift gany gefGwollen . . . .* Bom Landgeridht
wurd folgendes Urteil gefdllt: . . . . Obgleid) Jnquifita vor-
giebt, nicht die Jntention gehabt ihren Kerln gu tddten, jo er-
giebt e3 fich bennod) cx actis, baf fie mit einem Beil nad)
pem Bujd) gegangen und dag fie thn jlafend gefunden, mit
jelbigem nady ihm geworfen, ihn im Baden vermundet habe.
AB exfennet Dad Kapjerl. Land Gericht fiiv Redht, da Jn-
quifita mit einem Beil, al8 einem todtlichen Jnftrumento itber-
falfen, derfelbe auch testante attestato Chirurgico gebredhlich
bapon bleiben fann, der Kerl aud) durc) diefen Fall leichtlich
getddtet werden Eonnen, dap felbige fiir biefe ihre Bosheit mit
30 paar Ruthen in 3 Sonntagen gejtridjen werden folle .. " 1)

1) Das in dem lepten Fall die Klage von dem nidjiten Anver-
wanbdten bed BVerlepten erhoben wurbe, rilhrte wohl nod) aud dem fhmwe-
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Waren die Bauern vermdgend, {o wurden fie blof zur
Geldzahlung vevurteilt. Jm Jahr 1731 wurbe der Reino
Midli Lavah, ,weylen er dag Weib Tortie mit Sdhldgeu
traftievet”, su , 12 weife” verurteilt, bdie er dem ,Weibe vor
die Sdldge” zu entridhten hatte. Berfdhneten oder verglichen
fi) die Parten vor Geridht oder nahm der BVerlete den Be-
flagten in Sdup und vergab thm fein BVergehen, {o trat Straf-
lofigfeit ober wenigftens Strajmilderung ein, mit einer
+Dlogen Bermarnung fidh Liinftighin vor jolden Erceffen, fo
wiedber Gdttliche und Weltliche Gefepe bei einer rigoureusen
Leibed Strafe ju bitten”. Jm Jahr 1757 habe idh den exften
Fall unter dben Korperverlebungen gefunden, in weldem von
der fdulbigen Partei aud) nod) die Gerichtdumioften verlangt
wurden. ,Hinga Niggo, der jeinen Vater gefdhlagen, mwurde
nad) vorgdngiger Abbitte an feinen BVater zur Crjebung der
Caution und Cangelley RKoften und Land-Boten Gebiihr von
1 Rl 50 Cop. condemniret.”

Cap. ITIL. Gefihroung von Leib und Jeben.

Ausfelung.

Nur ausd einem Schreiben ded Fiscal J. A. Agthe geht
hervor, dafy die Ausfegung in Oefel niht gany unbefannt
gewefent ift, denn in den Wcten {elbft war nichid itber diefes
Delict zu finden. Der JInbhalt diefed and Hofgericht gevichtete
Sdyreiben ift folgender: ,Aller dburdlaudytigite Grofmadhtigfte

dijhen Qandredht Her, wo 3 Tit. XII ,Bon vorfeplider Berroundiing”
Cap. XIX Geipt: ,. . . . weldger Maun aud Haf odber Feindjdaft, in
truntenem Muthe ober wegen cined andern Weibed, daB er liebet, feine
Handfran blau ober bluthig, lahm ober gebredilih) jdhlagt, dad werbe alled
mit zweyfacdjer Bufe Helfeget und ihre nedite Anverwandte follen die Kldger
darin feyn.”

" cinibul

4*
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Grofie Frau und RKapferin  Kathavina Alegejervna, Selbft-
herriherin aller Reuffen, Allevgnddigfte Frau! G3 Hat ber
Paftor Strange auf Pyha zu Anfang der gedachten eines
Rayferl. Hiefigen Lanbdgeridhtd Sommer Juvidiet eine {dhrift-
licge Denunciation eingefandt, wie in einem an eined priwat
Sallihen Bauern Hausthiiv gehdngten Sace ein lebenbiges
Rind ausgefeset gefunden mworden, welhes gedadjter Paftor
getaufet habe. Diefes Crimen expositionis infantis bat bas
Rayferl. Landgeriht fo geving geachtet, dap felbiges veshalb
nidht die allermindefte Unterfudhung angeftellet, welche Unter-
jucdhung wenigftens dody die vorldufige umjtdndliche Befragung
berjenigen, bdie da3 Rind gefunden, Ddejto nothwenbdiger ge-
wefen, ald nur nody im legt vermwichenen Winter im Karrididen
Rirdyfpiel ein vor eined Bauern Thiir gelegtes Rind erfroren
und todt gefunden worden, wovon bdie Uebelthater gleichfalls
unbefannt geblieben find. Jdh that zwar aud einige Tage
nad) dem Gingange der Denunciation beim RKapferl. Land-
gevicht von der anguftellenden Jnquifition Erméhuung, befam
aber vom Heven Afjeflore von Saf die Antrort: die Berbrecher
waren unbefannt und dad Kiud hitte nacd) dev Ausdfebung
und nacdhbem e8 gefunden worben einige Tage gelebet und
pabero wire feine Unterfudung ndthig. Cw. Kayferl. Ma-
jefte Grlaudhte Hodhpreifl. Hofgerichte mup i) dasd Kapferl.
Qandgeridht bet obigen gween Fdllen in feiner Amispflicyt be-
‘3eigtes grofes Manquement Plicht unterthinigft angeigen, da-
mit dag Rapferl. Landgericht sur BVevantwortung und Strafe
gesogen werden mbge; ald warum in aller Unthanigleit bitte
und in tieffter Devotion erfterbe Gw. Kapferl. Majefte aller=
unterthonigfter Rnecht. I, A Agthe.  Arensburg 1771
13,/VIIL"
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Gap. IV. Berbredjen wider die perfonlidie Freifeit.
§ 1. Storung ded Hausdfriedens.

Nur in jwei Fdllen ift die Klage direft auf die Stdrung
be3 Dausfriedend erhoben worbden, in den meiften iibrigen ba-
gegen twird in dev Antlageacte nur povitbergehend ermwébut,
daf ein Pausfriedensbrudy ftattgefunden Hhabe, nie aber biveft
parauf hingemwiefen, fondern e wird einfac) alled jujammen:
gesogen unter der Anflage in puncto injuriarum re et ver-
balium. Go fegt 3 B. in dem Fall der Frau Secretairin
W, und der Frau K. (cfr. Jnjurienprocef pag. 92) aud offen-
bar ein Hausfriedensbrud) vov und die Frau Secretairin hatte
fitv biefed Delict ebenfalld beftraft werden miiffen ober we-
nigftens, da fich die Parten im Sunjurienprocef verjdhnten,
batte das Qandgevidht im Urteil baffelbe evrodhnen miiffen.
Die beiden Ucten, weldje den Hausfriedensbrud enthalten,
bafieren nod) gang auf jhwedifchem Redyt. JIn der Anflage:
acte wird auf den Landlag und die {dywedijcye Rivchenordnung
hingewiefen; die Strafe ift diefelbe, wie bie in bem Lanbdlag
angegebene, nur ing rujjtjche Geld umgemwanbelt.

I. Der Thatbeftand ded erften Falled geht aus ber An-
flageacte Des Officialbeamten . Fr. Defie hervor, Der die
felbe laut ber ,Livlinbdijdhen Qanbesdordnungen” pag. 8') er:
hoben Hatte. Da bdiefelbe aber nach ber bamaligen Gewobhn-
Beit febr weitfchmeifig gefiilhrt worden ift, fithre i) nur da3
wefentliche Hier an. .. .. Am 30. Geptember 1728 Des

1) ,Qeffléndifhe Landed-Lrdnungen : Bon Ober=-Rirdjen-Borfteher
und deren Ampte, § 0. Alle Btveyungen sivifdfen den Pajtoven und ihren
Gingepfarrten, wie aud fonjt in den Rirvdhen und Binten, twird der Ober=
Rirdien-Borfteher durd) Crmahmumg und anbere glimpflidye Mittel beyzu-
fegen bemiifet fein. Sollte aber cinige dffentliche Acrgernifp durd) Gepint
ober Sehligerey tn der Kivdhen, auffm Sirdhofe und im Pajtorat vovgehen,
foldhed foll al8 cin grobed Delictum durd) den Ober= oder Qand-Fidealen,
geftaltenr Sadjen nad in foro Competenti geridhtlich geevfert twerden.
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Abend wdre der Herr Pajtor S. su Wolbe, gany betrunfen
in die Pripofitur gefommen und Hatte mit dem Prdpofitus
einige Angelegenheiten befprechen wollen, die den leteven gar
nihtd angingen. Auf den Rath bdefjelben fich dod) lieber and
Lanbdgericht su wenbden, warf der Paftor feinem Vorgefehten
viele Schnddigleiten ing Geficht, bi3 der Prdpofitugd Mebold
fig gendthigt fah, ihm feiner TWegen Beifen su gehen, weldjen
Worten er aber nidht nacdygefommen, jonbern nod) mehr ju
podhen und zu fdnavdjen angefangen, daf aud) die Frau
Prapofitin, die fid) fhon zur Rube begeben, gendthiget worben
aufsuftehen, um bdenfelbigen su befanftigen . . . . Auf ihre
Bitte dag Haud zu verlaffen, verlangte er mit lauter Stimme
eine Kanne Bier, da e3 thm aber verfaget worden, hat ex ge-
fluchet, ber Teuffel foll ihn Hhohlen, er wolle nicht eher aus
pem Haufe gehen, bi3 er nod) su faufen befommen . . . .
pavauf hatte er mit ber bey fich gehabten Peitihe nacdh dem
Heren Praepofito gefhlagen und die Wand Uhr Stride ge-
teoffen und von allugrofer motion und dibernommenem
Trunde er unter die Stithle auf die Crbe gefallen . . . . ju-
gleicy hatte ev dem Hervn Praepofito gedrobet ihn den Tages
parauf au attaquiven und zu iiberfallen, bdtte e8 wohl aud
gleidh) mwiederum tentivet, wenn bdie Frau Prdpofitin ihn nidht
bi8 zum anfommenden Succurd gebalten, welde fich aber der-
geftalt dabei altevivet, Dap fie die Ader fidh) Hffnen laffen miiffen
unb bettldgerig geworden . . . . . Auf diefe bed Heren Pajtoris
garnicht Priefterl. Auffiiprung bin Laut Landed-Ordnung p. 8.
gemiiffigt worden, denfelben vor bdiefes Preiffl. Kayferl. Land-
gerigt ex officio abdcitiven zu laffen . . . . und bringe unter
feperl. proteftation vor Sdhimpf, Schaden, BVerfdumnif und
Unfoften flagend an, daf bDerfelbe den refpect, den er feinem
Obern fdhuldig gar aud ben Augen gefeht, ihn mit toudyir-
lihen Worten, ja gar mit Schldgen und Drduungen ange-
griffen, ben Hausfrieden in einem privilegirten Haufe freventlid)
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gebrochen und alfo einem treuen Lehrer und Prediger Hidt
unanftindigen und ftrafbaren Thaten durd) feinen ungebiihr-
lichen Angriff an der Perfon eined Obern, Hausdgewaldt und
burdy feine ibermdiffige Fillerey begangen. LWann aber der:
gleychen exceflen vornehmlid) in der Rirdjen Ordnung p. 75
et 77 und Qandlag pag. 399 ') mit hoher Strafe su belegen . . .*
Urteil ded Qanbdgerichts: ,Jn angeftrengter officialijchen Klage
Fiscalis Georg Friedr. Heffe wieder den Wolbefchen Paftoren
Soh. Sam. ©. wegen der bey dem Herrn Praepofito Joh.
Quirin Megold in dem Pfarrhaufe zu Arensdburg veritbten
Hausgewaldt und iiberfalls, wird bhiemit vom Landgeridyt
definitive vor Recht erfannt und ausgefprodjen: daff Beflagter
mit einer Hausgewalt und den an feinem Obern aus Billerey
begangenen Ueberfalls angejchuldigt worden . .. {chuldig er-
funben wird und mit ded3 De erceffes Dalber Ddaraus pu-
fommenden Gtrafe su belegen anjufehen werde. Wie ex dann
foldjermegen vermdge der Gefehe zu einer fofort zu leiftenden
Bifentlichen Abbitte, und zu einer auf 20 RtL. ficdy exvftrectenden
®eldbufe, nidht minder su refundivung der auf 10 Ril. mode-
vivten Fiscalifchen Unfoften conbemniret, und bey nicht ver-
mbgender Darlegung der poen, foldhe mitteft Gefangnif ab-
sufigen {dhuldig erfannt; an das Kayfer Confiftorium aber
sum Bepritfen deffen, wie Witrdiger nad) Ausiibung dergleichen
Greeffen und der Ddictivten Weltlichen Strafe zum Heiligen
Predigt Amt zu adyten fey vemittiret worben”?).

1) Qandlag Fit. VII ,MiBhandlungen iwieber deg Kinigs Eybd.”
Gap. I ,Betritt jemand eined anbdern Haufy mit dem Willen und BVorfage
dem Wirth oder jeinen RKindern und efinde ober jemandem ber in feinem
Dauffe ift oder jeinen Giften, oder, benjenigen, der ausd Noth in fein Haup
geflohen ift, su Gefchibigen ; Thut audy wiitflidh) im Haufie Schaben, tidtet,
fohlgt oder Hauet volle Wunbden oder jdldget beynfdyritig, blaw oder bluth-
riinjtig : S Haben er und alle, die da in Flod und Fubhr mit gewefen, fidy
an bed Riniges Eybe verbrodjen.”

2) Die Antwort ded Confiftoriums liegt in den Acten nicht vor.
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IT. Beim zweiten Fall fehlt leiber bad Unteil. €3
flagt hier der eine Teil auf Auszahlung eine Schulbforderung,
per anbere dagegen auf Hausdfriedensbrud). Der ,Scneider
Meifter Joh. D. Drebs hatte von dem ,Land Boten Monj.
Gronau” ein Paar ,Woll Kraen” ju empfangen, die er be:
reitd mit ,28 Weiffen jehon langften bezahlet.” Um diefelben
nun ,endlidh) einmahlen” zu erhalten begab fid) Dvebs im
Mz 1749 in die Wohnung des ,Monj. Gronaun”, wo s
aber bald ju einem Harten Wortwedhfel , gefommen”, in weldhem
,ber Sdhneiber Meifter” die unanftindigften AeuBerungen ge-
gen die Frau des ,Land Boten” hatte fallen laffen, fo daf
Gronau ihm die ,Thitre weifen mufte.” Jn der Anilageacte
bes Qanbdboten, die er ald Grmiderung auf die Klage Des

Sdyneiders Joh. Drebs verfafpt Hatte, beipt e8: . . . . A3
erfudge Gw. Hodhpreifl. Kapferl. Landgericht demiithigit Selbi-
gen mit feiner fo unniien Klage al8 nidytigen petito . . . ab

und zur Rube zu weifen und-ung folglid) per absolutoriam
cum restitutione Expensarum, dagjenige Redht, worauf fich
ber Hausfrieden griindet, susumenden und die Stdrung deffelben
an RKlagern Obrigleitl. su beftrafen. Wir getrdften und Redytl
Grhorung und i) verharve dafiic mit dantbaver vetradirung
pe3 Communicati Lebenslag Gw. Hochpreifl. Kayferl. Land-
gerichts unterthiniger Diener Heinr. J. Sronan.”

§ 2. Landiriedensbrud.

Sn den Acten liegt etn Fall vor, Landfviedendbrud) be-
titelt, ben id) hier mehr aus culturhiftorijchem al8 juriftijdem
Sutevefje anfiihre. Der Thatbeftand deffelben geht aus ber
Antlageacte bes Kldgers, v. Saden, hervor.

,Gw. Kayferl. Majefte Berordnete Provingial-Kangelley
abermahl gehorfamit anzugehen vevanlaffet mid, da3 wieder:
holte, rachfiichtige, unerlaubte und {trafbave Begeigen meines
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erbitterten Heven Nachbarn, bes Heren Capitaine und Land
Gerichts Afjefjoris von Bietinghoff; geftern vor 8 Tagen fam
er von feitem Pofe Sall itber mein Braffeld gevitten, wo
meine Arbeiter eben pfliigten und rufte meinen Amtmann u
fich; wie fich diefer ihm gendbert, Hat diefer ihm sugejchrieen :
Der Feind fommt, der Feind fommt! NBE per Umtmann in
einiger Gntfernung vor ihm ftille geftanden, befahl er ihm
wieder, ju feine Arbeiter su gehen. Nadjero ift ev im vollen
Pfeifen unter meinen Fenftern vorbeigeritten, und wie er
meinen Stuben Sungen in der StraBe begegnet, commanbiret
ev feine mit einer Flinte verfehenen BVedienten den Jungen gu
greifen, welcger aber mit langen Schritten glitdlich entrann.
Bon da BHat er fih nach meinem Cdljalljchen Doxfe begeben,
und dafelbft jo laute Stimme erhoben, dap bad gange Dorf
ein glaubmwiicdiges Jeugnip davon abgeben fann. Gv bat
jamtliche Bauern angefrijchet und aufgewiegelt, dap fie fiber
micy flagen follten, idhy Hétte ihnen Ucfer und Heujchlage ab-
genommen. Bald wollte ev nad) Riga veifen, fie follten nuv
mit ihm Hinfommen: e wollte ihr Borfpreder fein und fie
follten unfehibar Redht erhalten. Wie leicht ein foldyes ziigel-
loje3 Betragen von Dden alfeviibelften Folgen fein fann, da
ber Qandfrieden geftoret, bie bifentlihe Rube in lauter Un-
e vermandelt, audy gbttliche Natur und Volfervedhte vorjes-
licher Weife ungejchent iibertveten worden, werben Ew. Kayferl.
Majefte verordnete PBrovingial-Rangelley in gevechtfamite Be-
priffung nehmen und joldhem Menjdjen-feindlichem Unwefen
Damm und Riegel vorfesen. Jur Steurung eined zu be-
fiivhtenden gewaltthdtigen Unjugs bitte gany gehorjamit mir
auf Unfoften meines untubigen Gegners 4 big 6 Mann Sol-
daten su fommen ju laffen, weldje genau pavauf Adt Haben
miiten, dap er, mein Herr Nadbar, wie dod) bejtdndig zu
vermuthen, fein gvofeved Unglild begehen fonne. Jdh ge-
tedfte mid)y mit Der geneigteften Willfahrung und verharre
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mit der grifiten Hodadhtung gany gehorfamiter Diener R. Fr.
v. D. O. 6. Saden. Coelljall 1779.

€3 wurde von der Provingial-Cangellei befdhloffen, vier
Mann Solbaten” nad) Coelljall, aufsd Gut ded Herrn Rat
von Saden zu jdiden, damit fie ,wieder den Angriffen des
Peren Capitaine und Affeforis v. Bietinghoff bden Rath
von Saden {dhitgen mddten.” €8 beifit in ber Ordre ferner:
. Die Soldaten erhalten jeder 8 Copefen pr. Meile, 10 Copelen
tdglid), 3 mahl Efjen, 3 mahl Trinfen und 3 Glaf Branbdt-
wein.”  Auf die Verteidigungsidhrift des Heren v. Bietinghoff,
in weldher er ermdhnt, daf e8 ,ihm gany gleidhgirltig feye,
wie lange Saden {joldhe Soldbaten zu Deffen eigenem Unge-
mad) und Befdhmwerden fich zu Halten gebenfe, bdenn er lege
feine feyerlichite BVewabhrung und Proteftation dagegen ein,
dag bdiefelben auf feine RKoften unterhalten werden,” anmwortete
die Provingial-Cangellei, daB ev nidyt nur ,3u einer LPoen von
100 Gold Gulben wverurteilt worden, fonbdern aud) die von
dem Herrn Rath von Saden gebetenen Soldaten auf feine
Roften aud) fernerhin unterhalten werben.” Diefer vorliegende
Fall bietet und ein tleines Bild bdar, in weldjem fich nodh bie
Spuren ded3 alten Fehdewefend wiederfpiegeln; ein Seidjen,
daf daffelbe im vorigen Jahrhundert in Oefel nidht gany in
Bergeflenheit geraten war.

Cap. V. WBerbredien wider die Ehre.

Unter ben Acten, die mir zur Verfilgung geftanden ha-
ben, find bie Jnjurienproceffe die haufigiten, dod) ift blos
eine fehr geringe Anzahl von denfelben audy wirtlich su ver:
werthen, da fie fid) teild fehr litfenhaft erhalten haben, teils
wegen ihrer unbdeutlichen und verblihenen Handichrift unent-
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siffbar find. Jnbaltlid) haben bdiefe Proceffe einen fehr weit-
aehenden Spielvaum, da faft jeder Civilproce {chlieRlidh fich su
einem Jujurienprocef gejtaltet und wenn audh die Jnjurie an
fih eine fehr geringfiigige war und die Parten fidy bereitd vor

- UAbfchluf bes Proceffes ihretwegen verglichen haben, fo wird

pennod) der Detveffende Fall unter bem Namen ,Injurien-
proceB” ju Cnde gefilhrt. Dag Urteil bei den BVerbalinjurien
lautet meiftens nur auf dffentliche Abbitte ded {huldigen Teiles.
Bisweilen {dhliet aud) eine vor Geridht ftattfinde Berfdh-
nung den ProceB. Bei den Realinjurien tritt jur dffentlidjen
Abbitte nod) die Geldftrafe hingu, die bet ben Unvermdgenden
in Ruthenftrafe oder Gefangnis, je nad) dem Stande des BVer-
urteilten umgewandelt werden fonnte, wie aud) die Crfepung
beg Arstlohnd und in fpdterer Jeit nod) die Gerichisfojten.

A. Qerbalinjurien,

Am 23. October 1713 rveichte der Capitain Peter A.
Gitllenftubbe eine ,Supplica pro Citatione Ca.“ den Herrn
Pajtor A. A. Keollen ein, in welder er denfelben ,nidyt allein
wegen ungebiihrlichen BVerfahrung, o Er an yween jeine Mur-
raidhe und Kaftijhe Erb-Bauern begangen, fondern aud
grober Jnjurien halber, fo Gr iiber ihn felbft unbedadytfamer
Weife ausdgegofien, vor Cw. Hodypreipl. Kayferl. Landgericht
vorzulaben, umb dariiber Satis-faction gebiihrend ju erhalten.”
Der Thatbeftand bdiefed Proceffes ift folgender:

Grftend war bder Paftor Kroll ,dem Uggalaffe Komelt,
der von da3 Giitden Racd gebilrtig und in der Peft Jeit fich
unter dasd Carmeliche Paftorat in ein ausdgeftorbened Bauern
Haus gefepet” im Jahr 1711 gewaltjam ing DHaus einge-
brungen und ,ofne jeglihe Urfache” feine Riften mit einem
Beil , aufgeidhlagen” und alled darin befindliche Korn heraus-
genommen und zu fih ind Pajtorat gebracht, obgleid) der
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Bauer e3 fhon damald beweifen fonnte, daf er daffelbe vor
einigen Tagen gefauft hatte. Bweitens hatte er einen Kajtijdhen
Bauern, der zum WAbendmabl i) melden wollte, ,bey den
Habren geviffen und mit Handen und Fiigen gefdhlagen und
getreten”, ihu jdhliepli) nod) b3 vov bdie RQivchenthiiv mit
einem ,Priegel, von einem Dad) Sprid” in der Hand ver-
folgt, weil dev Bauer feine leibliche Schwefter, die beim Paftor
gedient hatte und von ihm weggelaufen war, bei fidh aufge-
nommen Hatte'). Drittens bHatte er audy den Capitaine
PB. A Gitllenftubbe ,aui dag jhdndlidyfte Hin und Wieder
blamivet, aud) fidh fehr bemiibet bey Der KRapferl. Hohen Re-
gierung angugieBen, wobdurd) er dennod in feinem Gefuch
nid)t rveuffivet, jondern die Hobe Regievung vielmehr Hieraus
pen Portrait eined umrubigen und verdrieplidjen Menjden
abnefmen Eonnen.”  Giillenftubbe jhlieft feine Antlageacte
mit ven Worten: ,So fordeve i) von demfelben, der hidyiten
Billigeit nad) eine geniiglihe Satis faction und bitte Er.
Rayferl. Hodypreifl. Lanbdgericht gehorfamit, den Heven Be-
flagten, Paftor Kroll ,ber webder eraminivet nod
orbinivet, jo wohl wegen dever an den BVauern veriibten
@ewalt und faft unerhirten Berbrechen, ald audy mir wegen
per jugefilgten groben Jmjuvien, andevn zum Grempel mit
cvimineller Strafe 3u belegen und zu erfebung der miv hier:
purd) verurfachten Mithe, BVevfdumnif und Unfoften geredht-
famft su condemniren.” Aus der Acte geht hervor, dap der

1) Dabei fatte ber Bauer ifm folgended sugerufen : , Beidjtvater, ihr
Babt mid) unfuidig gefdhlagen und von Ghrijti eib und Bluth, welded
i) beute genichen wollen, weggetrieben ; foldhed wird ®ott fehen, dai thr
al3 ein Priefter diefed veriibet, ba e3 jo Hohen und Nicdrigen, Reid) wnd
Armen gujtehet in Gotted Haud ju Tommeen, joelched id) auch meinem Herrn
tagen werde. Worauf der Paftor ihme in aller Gegeruwart geantivortet hat:
®eh nur bin, dein Perr ift o guth ein Sdelm und . . . . ald du bift.”
In der Acte Beifit 3 ferner: ,Afjo Hat pag arme Menjd) ohne Gehihr
Gittlicgen Worted nadh) Houfje gehen miiffer.”
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Paftor fih durcdhaus verfohnen mibchte und daf aud) ber
Capitain zulest dem nidt abgeneigt zu fein {dheint. So Heifit
e8 3. B.: ,Citantijhes Theil proponirte dem Capitain Gitllen-
ftubbe fich qittlich su vereinbabren, indem Beflagter, Herr
Paftor Kroll, feine Anflage in Gegenmwart vieler Parten ge-
ftanben und inftdndigft gebeten, Dap er ja aus Chriftl. Liebe
folched verseiben und vergeben modhte, wie er fich denn aud)
wegen 3 angeflagten Punften mit den BVauern dergeftalt ver-
glichen, baf er dem exften, Uggalaffe Romelt, das abgeraubte
Rorn wiebergegeben, und dem gweiten, dem Kaftifchen Bauern
por die erteilten Schldge 3 Rl bezahlet und nadygehends in
prefence des Rapferl. Landgerichtd mit Darbiehtung der Hand
verglih). Gv aber Bdtte fidh felbft, wie aus bem vorherge-
henden Protofoll vom 4. FNovember zu erfehen fein wilrde,
bergeftalt ausgelaffen, dap ber Herr Beflagte fih u einer
billigen Satisfaction, dffentlichen Abbitte und Eriebung feiner
Grpenfen verftehen wiirbe, Gr audh ald ein Chrift thme, jo-
weit e3 Citanten anginge, gerne verzeihen wollte, wie Beflagter
aud) nachgehends bdurd) etliche redliche Manner ihn desfals
erfucgen laffen, wilpte alfo nicht, wovan e3 fehlt.” Seider
fehlt su Diefem Procep dag Unteil.

B. Real: und Werbalinjurien.

1. Bei ber Uebergabe ded Gutd Karrid an Johann
Gujtav K. Ao. 1752 war in Betreff einiger Sadjen Fwijdhen
biefem und dem friiheven Befier, dem Secrefaiven W. ein
Gtreit audgebrochen, der aber nur von Dben beidben Frauen
berfelben gefithrt wourde. A3 fih nun die Ehegatten K. wie-
ber gur Abreife anfdyicfen wollten, fo trat die Frau Secve:
taivin . , jhimpfend und ldivmend” ing Bimmer ,mit dex
Reitfche um fich fuchtelnd und der Frau K. sujdreiend: Du
verfluchte Hure, geh und leg Dicdh) mit Woit ind Bett: Beffer
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baf du al8 dein Mann ein blaues Auge erhdlt.” Nad) diefen
Worten war die Frau W. ausd dem Jimmer gelaufen, wah-
rend fi) bie K, aud Angft vor einem neuen Ueberfall, in
ihrem Jimmer einfdhlop. Jedod) fonnte die Frau W., wie e3
in der Anflageacte des Johann K. Heift: ,nod nicht ruben,
fondern tannte die verfdhloffene Stubenthiir mit einem Bedmer
auf, worauf meine Frau fire fie ficher gu jein aud dem Fenjter
su fpringen gendthiget mwurde, Frau Bellagtin aber, welde
meine Frau beim Herausfpringen aus dem Fenfter erhajdet,
fonnte fie aber bennodh nicht ibhre Gewalt befommen. K.
fhlieBt feine Rlage mit den Worten: 2 Demnad) id) gendthiget
bin die Frau Secretairin TW. wegen einiger wieder meine Ehe:
frau veritbten Real- uud Berbalinjurien und in puncto adul-
terii ausgelaffener Bejhuldigung vor das Kayferl. LQanbdge:
vidgt der Proving Oefell abdcitiren gehorjamft bitte . . . .“
@3 liegt in Diefem Procep ein Befdheid ded Landgerichts vor,
nach mweldhem fich die Parteien ,vergleichen und verfohnen
follten.”

II. Der Procep des P. H. Shulh gegen Joh. Guit.
. Kobl ift redht unvolffténdig vorhanden, da nuv die An-
flageacte bes Schuly und einige Crwiderungen von Kob!, in
weldyen et fein Nichtericheinen vor Gericht entjhuldigt, vor-
fiegen. 3 fithre thn Bier nur an, weil diefer Fall ung ein
deutliches Bild aud der damaligen Jeit bietet. Der Thatbe:
ftand ift in der Anflageacte Ded Sdulg enthalten: ,Unter
feperlicher Proteftation von Schimpf, Schaden, Unfoften und
Berfaumnip mit BVorbehalt aller redhtl. Woblthaten, bringe in
vorgdngiger gejiemender Dantjagung vor nadygegebener Gi:
tation, wieder Herrn Cornet 'Joh. . Kobl hiemitteljt meine
nothdringliche Klage an, dap, da idh) bey dem Herrn Secre-
tario und Wdvocato Ordinario Welcfen in aller Bufriedenbeit
mid) nebft einigen Freundem mit einem Lombre Spiel und
freundlichem Digcouriven bdie Jeit su verfivzen gegenwdrtig

63

war; So fiigt fihs, das Citatus Herein trat, und nady Ab-
Iegung feine3 Gomplimentes an meiner Seiten 3u figen fam,
wie i) nun aud Hoflichleit, und alter Befanntidaft Citatus
sum ZTrinfen auf eine folide Art nothigte, jo antwortete jener
rr}ir mit einem martialifthen Nein und wie i) darauf vege-
victe, bafy i) dod) ein honnetter Mann und fein N. wire,
fo evlangte id) ftatt meiner vernitnftigen Antwort, eine derbe
und mafjive Ofrfeige, weldhe mid) dermafen in meinem Ge-
bitn ex{dyittterte, Dafp ich mich eine Weile zu entfinnen nothig
batte, ob dev erlangte Fort von der Courage meines Begners,

ober von feiner maffiven Gewohnheit herrithren michte. Da

id) nun fo beftiirgt meine Augen auf ihn fallen lie und meine
rechte Hand wieder Jbhn und feine ferneve aussuiibende Stope

und Schldge, damit ich nicht meine Gefundheit verlieven follte,

ausftvedtte, fo wijdhte er mit mir, weil flein und fubtil von

Statur bin, aus des fecretarii Stube hinweg und fhmif midy

nad) feiner in Quartier inne Habenden Stube . . . “ Hier

wurbe ev von RKohl8 ,Bebienten jdmmerlidy gehauen”, bder

audy die Schuly su Hiilfe fommende Wadhe angeriffen Hatte.

Jgn der Untlageacte beipt e8 weiter: . . . ,So ift meine ge-

horfamite Bitte Ew. Hodhpreipl. Kayferl. Land Gericht wolle

ben Perrn Cornet Kobl, daf er wegen der hiufig ausge-

ftoBenen Bevbalinjurien, weldhe in fo vielen N. beftanden,

miv dffentlich und fdvmlich) absubitten und wegen den Real

injurien mit einer anfehnlichen Geldbuge vor denen Hofpital

Armen angubalten, den Bauerjungen, der jowohl mid) ald die

Wadhe laedivet nad) dem Berboht in der Land Ordnung vom

4. May 1694 § 1 eingufeen und mit su verfalhren geruben,

bieneben auch dem PHervn Actor Officiofus bdie Wcta su com-

municiven, damit joldpe Frechheiten ernftlich beftvafet werden

mbgen, und was fonft nod) omni meliori modo Ydtte bitten

follen, tonnen unbdb mogen . . . "
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C. Realinjurien.

Gine reine Mealinjurie enthdlt folgender Fall:

,Am 27. May 1771 flagt Dder Sdjneider Matth. Krufe
wieder den Glteften Sobn bed Herrn v. Berg 3u Perjama,
Nil3 v. Berg, daf Dderfelbe ihn bey Simmo Jaadd Pforte
auf der Strafen mit beftigen Shlagen im vorigen Herbit
{iberfallen unbd einen Heujdhlagsaun fpoliet und bat, baP
perfelbe dedwegen mbge porgefordert werben.” Der Thatbe-
ftand ift im Urteil enthalten; bafjelbe lautete: ,3In Sadjen
pe3 Scneiders Maith. Keufe Kldgerd an einem entgegen und
wieder den Perrn Nil3 von Berg Beflagten am andern Theile
in puneto injuriarum realium, wird auf erhobene RKlage er-
folgte Antwort und wa3 bepde Theile ferner angebradht . . .
pon diefem Rapferl. Land Gericht fiir Redht exfannt: Da Herr
Beflagter nicht abzuleugnen vermdgt, daf er Kldgern in des
Bauern Simmo Jaafs Gehoft verfolgt uud thn mit einem
fingerdicfen Stodt Yefjtig purdygepritgelt, aud) feinen gevingen
Berdad)t wieder fich erreget, dap Ddiefe Sdylagerey von ihm
wohlitberfeget veranlafiet, da er felbft eingeftanben, daf er
mit Rldgern porher und wvor einigen Sahren in Feindjdaft
gelebet, Rlager aber aud) einen ftarfen Berdadht wieber fich
fat, daf er fih durch feine ungiemlicge Auffithrung und da-
purd), baf er {ih Herrn Beflagten mit einem Stod entgegen
gefeet und gedrobet, bemjenigen, der zu ihm Fdme den Ropf
su fpalten, die Schlige muthwilliger Weife felbit sugezogen,
fo wird Herr BVeflagter, da er fein eigener Ridhter gerefen,
vor diesmahl zu einer Fiinftigen Bermarnung bahin vertheilet
pap ervor fein BVergehen diefem Ranjex!. Landgeridyte ywey RbL
biifse, bie verurjachten Rangelley Koften mit 50 Gopefen und bie
pem Kldger verurjadyten Koften mit 76 Gopefen in continenti bey
Bermeydung der Crecution exlege, Rldger aber enftlicy und bey
Bermwarnung egemplarijder Strafe angemwiefen fich Eiinftig vubiger
und bejdheidener su betragen. B. R. BW. 3. Suni 1771, Arensburg.”
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Cap. V1I. Berbredyen wider die Wermogensordnung.
§ 1. Diebitahl.

Die Diebjtahlsfdlle in den Acten umfaffen den Jeitraum
oon 1715 big 1778 und find faft aus{dlieflih auf Grunbd-
lage des {chwedifchen Landlagd und der ,Livldndijden Landes-
Ordbnungen” abgeurteilt mworden. Da bdie meiften Fdlle nur
pen einfachen Diebjtahl betveffen, fo {find audy die Strafen
febr geringer Art. Ueberhaupt Hhat dad sfelihe Landgericht,
nur mit Ausnahme eined eingigen Falled (cfr. pag. 100), die
Delinquenten zu viel milberen Strafen verurteilt, ald8 bdas
{dywedifdhe Redht anweift. Der Grund {dheint darin zu liegen
paf in Sdweden der Diebftahl befonders ftreng und Hhart be:
ftraft wurbe, weil, wie e3 in dem Landlag pag. 508 b”eiﬁt:
,oov Alters in Scyweden felten ein Diebjtahl begangen, alfo
ift e8 auch mit jo viel bdrterer Straffe angefehen worden.”
So ift 3. B. dbas Ubfdhneiden der Ohren ober Brandmarfen
der Wangen in Oefel im vorigen Jahrhundert garnicht vor-
gefommen, wie auch) der Diebftahl, begangen nad) sweimaliger
vorhergegangener Beftrafung nidht die Todedftrafe sur Folge
batte, jonbern fiir gewodhnlich neben der Rutenftrafe nod) die
Berurteilung zur publifen Wrbeit bid ,auf Lebetag”. Jd
fiihre bier dad Urteil eined folhen Falled an: ,In aufge-
nommener Peinl. Unterfudjung wieber des Pabdeljchen Bauern
Matto Jiirgens Knecht Thomas Jnquifitum in puncto dever
nach) vorheriger wegen begangener Dieberey vollzogenen Be-
ahndung aufs neu ausdgeitbten Diebftahl3, wird nad) Bepriifung
besjenigen von thm jugeftandenen und BVerhdrung der Eigen-
thitmer von dem Kayferlichen Land Geridht vor Redht erfannt:
Obmwohl Jnquifito, nadhdem er mwegen der vorher begangenen
Diebftdhle mit empfindlicher Leibesftrafe su yweyenmablen an-
gefehen und beleget worben, gebiihret hitte, foldhe jdharfe
Biihtigung und Correction zu feiner Befjerung dienen zu
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Taffen und aus Furdht vor dem Gyfer Gottl. und Weltl. Ge-
fegen fich vor dergleichen fchwere Berbrechen zu biiten, fo hat
er fich) jedoch von feiner fortmwdhrenden Bosheit dergeftalt ver-
feiten laffen, daf ev Die vorher egevcirte Dieberey wieder jur
Hand genommen, und folde in {hwerer Maage, ald zuvov
gefdyehen, ausgeitbet bat . . . . Wann nun Inquifitud durd
Ausitbung foldjer Bosheiten feinen Nadyften jo fehr beleydiget
und feines Gutes ihn beraubet und mithin durdy jolches itber-
miffig Berbrechen wieder Goitl und Weltl. Redhte fich fchwer
vergangen, fo ift berfelbe mit havter Leibesftrafe anzufehen
und er u 30 paar Ruthen an 2 Sonntagen bey ber Rivchen
purd) ben Profofen geftrichen zu werden, nadjgehends zur
publifen Arbeit bey der ndchften Bejtung big anf Lebetag
Salva tamen Leuteratione conbemmitet und vevtheilet wird.
B. R W. Avensburg 1748, 5. May.” Jn bemfelben Jabr
wucbe ein anbever Dieb, ,ber beriidhtigte Launato Jiivge,
wegen mehrfac) begangener Dieberei , condemmiret aller jeiner
Uebelthaten Halber zu 20 paar Ruthen und 5 Monathen ad
opera publica.®

Félle, in denen bad Landgeridht die Delinquenten wegen
Diebftahl, verbunden mit Einbrudy, su Tobe verurtheilte, habe
idy in den Acten felbft nicht gefunden, doch geht aus einem
Qeuterationsurteil bed Ilivl. Hofgerichtd itber 2 vom dfelfchen
Qanbgeridht ,in puncto eriminis furti magni cum effractione"
su Tode vevurteilten Diebe hervor, baf aud) die Todesftrafe
bigweilen beim qualificievten Diebftahl verhingt worden ift.
Diefes LQeuterationsurteil lautet: ,Eines Rayferl. Land Ge-
vidhts der Proving Oefel in Snquifitions-Sadjen wieber den
publifen Pajomoisichen Bauern Kurre Werre Michel und den
publifen Robvruftichen Bauern Sada Tonnis Sohn Laral in
puncto criminis turti magni cnm effractione, erfunbenes
Urtheil, weldhes Jnquifitos mit dem Strange vom Leben zum
Tode gebracht ju werden condemuivet und daf pas von thnen
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geftohlene und nidht veftituirte mit 20 R6L. 67'/, Copefen aus
threm Gigenthume erfeset werden folle verfiiget, wird von
diefem Kayferl. Hofgevidhte, in Anleitung eined Hodjerl. diri-
givenden Senat3-Ufafe vom 4. hujus, hiemittelft dahin ober-
vidhterlich leuterivet, Daf Jnquifiti an einem Sonntage dffentlich
bey der RKirdje mit 10 paar Ruthen geftrichen und auf ein
Jabr mit Sudhthaus Strafe beleget werben in Grmangelung
eined Judjthaufed aber ein Jahr publife Arbeit leiften follen.
B. RW. Signatum im RKayferl. Hofgerichte aufim Scloffe su
Riga 1772, 20. Octobr.”

Die fonft in den Acten vorfommenden Strafen find Hhaupt-
fachlich die Rutenftrafe, Geldbufe und Gefingnid fiir die von
per RKivperftrafe Crimierten. Nad) der Strafordnung vom
18. Mai 1663 foll ,bie Bufe dreymahl” o viel betragen, ald
der Diebjtahl ,gefdhdbet wird und der Dieb gebe auBerdem
bem Gigenthiimer dagd Seinige wieder zuriick” Diefe Be-
ftimmung wird in den Wcten garnicht eingehalten, obgleidy fte
fidy ftetd auf diefe Strafordnung berufen. Jn ihnen betvdgt
die Geldftrafe immer nur den einfacdhen Wert e geftohlenen
Gute3 und bisweilen fallt fie jogar aud) gany weg. Nur in
einem Fall hat fih bas Landgericht vollfommen nad) derfelben
gerichtet, jeboch miiffen hier parteiliche Jnteveffen mit im Spiele
gewejen fein, benn dad Strafgeld betvdgt nidht allein dad drei-
fache, fondern e3 gebt fogar itber das vierfache hinaus. Dev
Fall ift folgender: Bon bder Frau ,Cornette Riedelen geb.
Sophia Dorothea Loffelbeinen” Hatte die Frau Anna Wilhel-
mine Mobhnjohn, geb. Preup im Jahr 1771 fiiv 4 ROL Drell
geftohlen.  Jm Urteil bheifit e8: ,E8 wird hiemit nad) aus-
driictlicher BVorfdyrift Cap. 3 not. a. und Eap. VIII not. a.
von Diebftahl & L Beflagte dabin vevtheilet, daf fie inner-
halb 8 Tagen vom Heutigen Tage angerechnet, die vor das
geftohlene Stitct Drell empfangenen vier ROI. bei diefem Kayferl.
Landgeridht mit denen verwiirften 18 RHL Strafgeld und 4
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ROL. 48 Gopefen Unfoften sujammen mit 26 RbL. 48 Copefen
baar und bey Bermeidung der Erecution erlegen . . .*° Nad
pem @efey hatte die Delinquentin nur 20 RbIL. 48 Gopefen
su zahlen gehabt. Bemerfendmert ift nad bem Landlag, dah
,enn Diebe am Leibe zu ftraffen, die brey doppelte Bufe,
peren fie jhuldig erfannt worben, in jothane Straffe nidht
mit eingerechnet werde, fondern die Qeibes-Strafe allein nady
Grife bes begangenen Berbrehend zu proportioniven fey.”
Go wurbe ein Plerbedieb im Jahr 1778 mit 20 paar Ruten
beftraft und weil diefer dem RKldger auf feine Art im Stanbde
war bed Pferded Wert zu erfesen, fo wurde er thm ,3uv
Qeibes Arbeit fiir BVefdftigung auf ein Jahr itbergeben.” Sm
Unfang e vorigen Jahrhundertd fommt nody die Strafe de3
Stehens am Schandpfahl vor; die Rivchenfiihne wird aber erft
in den Urteilen von 1736 an ermwdbnt, was fehr auffallend
ift, ba bie Landesordnungen diefelbe beim Diebitahl viel frither
anfithren. Seit 1743 an werden aud) die Gerichtstojten vom
Diebe verlangt, die bei deffen Freifprecjung vom Ankldger be-
ridhtigt wevden mufiten. TWieviel bdiefelben betragen fonnten,
seigt gleih Dag erfte Urteil: . .. . wurde befchloffen, daf
Snquifitus 15 paar Ruthen empfangen und 75 Weife zabhlen
als por Scliepung in Gifen, 8 WeiBe vor dem Profofen, 24
Weifie ber Solbaten Wadhe, 12 dem Lanbdbothe und 16 dem
Wita Jitegen vor dem, dap er 3 mabl feinethalben einge:
tommen und feine Beit verlohren. Avendburg 14. April 1743."

@3 findet jich in den Acten audy die Strafe der Landes-
perweifung, die aber mur die fremden, in Oefel nod nicht
eingebiivgerte Perfonen, traf. So wurde einem Diebe, der
ihon ,etliche Jahren" auf bem Lande al3 Rnedit gedient hatte,
1720 im Urteil ,angedeutet fich pom Lanbe zu begeben und
jein Brodt andermwertd zu jucden” 1772 verbot dad Lanbge:
ridht den Gebriidern Roftodt ,al8 Fremden und Auslindern
fihy femabls bey fdhwerer Strafe in diefe Proving fehen zu
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laffen.” Offened Geftandnis und jugendliched Alter milderten
die Strafe: 6 Mann hatten Korn geftohlen und waven nad)
ihrem ,eignen Geftdndniffe gleihe Thiter und hdtten eines
Ginnes die Dieberey ausdgeiibet, bittend um BVergebung bdes
Begangenen.” Das Landgeridht bejcdhlof , weylen fie den Dieb-
ftabl geftandig feyen, {o jollten 5 su 10 paar Ruthen, der 6.
aber, af8 jiingjter, 3u 8_paar condemnivet werben.” Die an
einem Diebjtahl Betheiligten wurben nad)y einem ,Konigl.
Brief an bie Hofgeridhte” vom 29. Juli 1698 geurteilt, wo-
nad) diejenigen, die vor{dslih an einem Diebjtahl teil nehmen
Jmad) der Grofe bed3 gangen Diebftahl8 beftraffet werden.”
Wenn fie aber ,,aud Jufall” sujammen Lommen odber gezroungen
werben, fidh am Berbredjen zu beteiligen, fo foll ,der An-
fithrer oder Urheber jdhdrffer al8 bie andern und zwar, wenn
der Diebftahl grof ift, am Leben; die andern mit JIntevefjenten
aber mit Gafjen-Lauff, Gefangnif odev devgleidhen, nach dem,
ob bder Diebftahl grof ift, geftraffet werden.” Auf diefen
Koniglidhen Brief beruft fih dad Landgeriht im folgen-
den Fall: Undres Soleniugd hatte am 9. Sept. 1767 qus
einem Hauje, in welhem ev als Diener ,engagivet war”,
mehrere Silberjachen, eine Uhr, wie aud) 2 Flinten mit einer
oLuantite Sdyroot und Pulver* geftohlen. Einen Teil diefer
Beute fchentte er feinem Freunde Jacob Romand, der nur u-
fallig Mitwiffer ded Diebftah(8 geworben war. Tod) in bdex-
felben Nadht vevlieen fie beide Oefel und begaben fid) nach
Dagden. Bald darauf fam Romand aber jdhon wieder nad)
Oefel zuclick, wo er fofort ,gefinglid) eingejogen wurbe”,
wdibhrend e3 Soleniug gelang, aud Dagden glicdlih nady Eit-
land zu entfommen. Das Urteil in bdiejer Sadpe lautete:
+Objwar der begangene Diebftahl nad) der Strafordbnung von
16563 Qandes-Ordnung pag. 92 mit der Lebensdjtrafe und um
fo viel mehr anzufehen wire, al8 er von einem domeftiquen
im Paufe begangen wotden, und danad) aud) JInquifitus
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Sacob Romand ald Complice von dem A Soleniud nun
gleihe Strafe mit leterem nach ber € £ von Diebftahl
Gap. III not. a') verdienet su bhaben {deint, fo mag jeden-
nod) die Scherfe der Gefese an ihn nidyt ftatuivet werden, in
Betradht deffen, dap er feinem beharrlichen Befenntniffe nach
nicht vorfeslid), fondern da er von ohngefifhr mit dem A So-
leniud sujammen getvoffen auf deffen Buveden fidh) deg Dieb-
ftah(s theilhaft gemadht und von denen geftohlenen Sadyen, in
actig bereitd fpeceficicten, nur eine Flinte und Uhre von dem
Goleniud befommen und weil der Mrheber und Hauptdieb
A Soleniud fidy mit ber Flucht gevettet und bdie verdiente
Gtrafe nidht an ihn vollzogen werden fonne. Solden nad
erfennet dad RKayferl. Qandgeriht dabhin, daB Jnquifitud Ja-
0b Romand wegen feined begangenen in actid eingeftanbenen
Diebftahld aus bem Haufe bed Herrn L. €. Hoffmann mit
einer poena extraordinaria dergeftalt su belegen, bap berfelbe,
nadydem er vom 6. Octbr. a. ¢. aequalorem carceres ausge-
ftanben, mit 15 paar Ruthen geftriden und davauf, da er
Nusldnder und aus Finnland gebiirtig ausd diefer Proving
verwiefen werde .. .. B.R.W. 1767 29,/XII. Carl von Poll,
Qanbridhter. . von Saf, Affefjor; B. Sahmen, Secretair.”

Gbenjo wie die Teilnehmer wurden aud) die Hehler be-
ftraft. So 3 B. mupte der Bauer Selja Heinrid) ,al8 Hehler
bes Diebftahis nad) JInhalt Cap. ITI not. a. ,von Diebftahl”
2 L pem Willibo Thomas, deffen zu 5 Rubl. mobdevirten
Sdjadben vor Johannis bdiefes 1772. Jahres bejahlen und
wegen BVerhehlung ded Diebftahld und der Lduflinge mit 10
paar Ruthen abgeftraffet werden.” Nad) dem Landlag Cap.
XV pag. 520 follte ,Alle3, wa3 gefaufet wurde mit Matlern
und Seugen gefaufet werben ... bie bafilr ftehen jollten, dag
daffelbe rechtmdifig erlanget fey, was er ihm erhandeln Hilft.”

1) Dafelbft ift der ,RKimigl. Brief en die Hofgeridte” abgedrudt.
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Waren nun geftohlene Sadjen ohne JFeugen verfauft worden,
fo mufte der Kdufer diefelben dbem Cigenthiimer uviicgeben.
Go biep e8 in einem Urteil: ,. .. bie Wittre Mevbelt . . .
jolle da3 ber Polizey Ordnung sumwieder gefaufte Getreyde
entweber in natura oder nad) dem marftgdngigen Preife in
Geld bei diefed KRapferl. Lanbdgeridhts Kangelley bei Bermeidung
per Gyecution erlegen . . .“

§ 2. SKirdencanb.

RNad) der Straforbnung vom 18. Mai 16563 follen alle
,Rirdhen-Diebe, die dad erftemahl wenig oder viel ftehlen am
Qeben geftraffet” werden. Der RKirdenvaub {djeint iibrigensd
in Oefel im vorigen Jahrhundert ju den felteneren Berbredjen
gehort zu Haben, ba i) in den Wcten nur einen derartigen
Fall gefunden habe, in weldem der Dieb aber freigefprochen
wurbe. Sm Sabr 1771 war an einem Morgen die Lade in
ber Rirdge zu Vohn ,durchbobhrt und beftohlen”, gefunden
worden. Der Verdad)t fiel auf ded ,RKircdpenferId” Sohn,
Beter, der Deshalb fofort ,jur Stadt” gefchictt wurbe. Hier
etbot er fih nun gleid) feine Unfdyuld mit den ,jchwerjten
Gyben” zu beweifen und ,warf dem Pajtor vor”, daf als
dbiefer ,feine Rleiber BHatte wafjden lafjen, fo wdven bdiefe in
ber Rivdhe getroctnet worben, wobei aber die RKivchenthitren
Tag und Nadyt aufgeftanden hatten und gewifp wdre der Died-
ftahl in diefer Jeit begangen worden.” Das Urteil lautete:
Weylen, ungeadytet Peter aufs ftdvtite sugefeset ward, der-
felbe nichtd befennen wollte, fo mward er auf freyen Fiigen
geftellt . . . .“

§ 3. Shifidranb.
Sn den , Baufteinen zu einer Gefdhichte Oefel8” Heifit o8
pag. 281: ,@egen bad bem Heidentum entftammende barba-
vifge ,Strandrecht” fraten Dbereitd Bifdhpof Albert und bie
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dlelichen Bijdhofe Heinvih I. 1256 und Hermann v. Becker-
hovede 1262 und 1277 auf. Dod) troy diefer und {pdterer
Bifdhofe Bemiihungen erbielt fich der feerduberifthe Sinn in
ven Nadfommen bder einft o gefiirchteten B{eljchen Pivaten
dbie gange 300jdbrige bijchofliche Periode hindurd). Audy in
dem 86 jahrigen Jeitvaum, in weldem Oefel unter der Herr:
{haft des entfernten, anbderweitig befdydftigten Danenfdnigs
fidh o siemlid) frei bewegen fonnte, wdbhrte das Unwejen fort.
Sa felbft die ftramme jdhwedijdhe Regierung vermochte daffelbe
nidgt gang audzurotten.” Um nun diefem Unwefen endlich ein
Gnde su madpen, evliep die jdwedifdhe Regierung im Jabhr
1676 fpeciell eine obrigteitlidhe Bevorduung fiiv Oefel, die in
einem Sdjreiben bHes Gouverneurs Sisblad enthalten ift,
weldhes noch) im Kirdhenardhiv ju Kevgel aufbewvahrt wird: , Juv
jhlechten Renomde bdiefer Proving” fei bei einem Theile der
Bevdlferung, befonders bei dem Landvolf ,eine verbojte, gott-
lofe Gewohnbeit eingeriffen”, ndmlidy die Bevaubung und
Bernidhtung geftrandeter Schiffe. Daher joll von allen Kan-
eln publiciert werben, daf ,wenn jemand in Bufunft nod)
fo barbarijch fein folte, {tatt willfahrig su Hilfe su fommen,
wofiic er laut Seerechten eine gebithrende Belohnung er-
warten fann, fondern fih zum Stehlen und Plinbern bder
Berungliicten einfindet, der werde ofhne alle Gnade ald Rauber
am Leben oder jonft exemplavijeh beftvaft werden?). Durd)
9a8 Placat von 1697 wurden die Strafen nod) gewaltig fite
ben Sdiffsraud verfdhdrft uud da jidh in den rchiven Oefels
feine eingige BVerovdnung mehr finbet, welde Jidh auj den
Siffsraudb begieht, jo fann davaus gefdlofien werdben, dap
mit der Jeit die Begehung diejes BVerbredhens in Oefel eine
feltenere gemworden war. Diefes wirh wohl aud) der Grund
fein, dap i) in ben Wcten fehr wenig Falle liber den Sdiffs-

1) Abgedrudt in den ,Baujteinen su ciner Gefdidte Oefeld” pag. 282.
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vaub gefunben habe. Nad) dem Placat vom 6. December
1697 ,Angehend die Gewalt und Réubevey, weldhe bey denen
Sdhiff-Briichen und Strandung der Fahr-Jeuge veriibet wird" 1)
wird derjenige der ,bey Tage ober Nadt" vorfaslich faljche
Feuer anlegt und dadurd) einen Schiffsbrud) oder eine Stran-
pung evielt hat ,gefdpfet und aufs Rad geleget und dem:
felben zuerft fein bewegliches, davauf fein unbewegliches Gigen-
thumb jur Criesung des Schadens genommen.” {)atfe er aber
burdy fein Borbaben feinen Plan nidht verwirkliht und war
pag Sdiff der Gefabr glictlih entronnen, fo wurde er den-
nod) mit ,fieben mahl Gajfen Lauffen geftraffet.” Wer aber
gemwaltfamer Weife von den geftranbdeten oder ans Land ge-
trichenen Sadjen, fo lange nod) die Sdiffsleute ,da3 Gui
bergen wollen und fonnen”, geraubt bHatte, der follte ,am
Leben geftrafft und aufs Rad geleget” werden. Stahl aber
jemand etwasd ,bheimlich von ben Bootd Leuten, der foll als
ein Rivchendieb geftraffet werden.” Sobald einer etwas wifjent-
lid) vom geftrandeten Gut gefauft hatte ,der follte drey dboppelt
biigen”, waven bdie gefauften Sadjen mehr wert al3 ,60
Dahler”, jo mupte der RKdufer ,fein Leben laffen”. Diefes
Placat fdliept mit den Worten: ,,. . . dod) wollen Wir in
diefen Fdallen Unfer Recht der Geld-Straffe an ded Verbrechers
Cigenthumd in Gnabden nadygegeben und joldhes ju ved Kldgers
Bezahlung, der den Sdhaden gelitten, gegénnet haben.” Auf-
fallend ift es, daf bie Urteile ded Lanbdgerichtd im XVIIL
Jabhrhundert jehr wviel milder ausdgefallen find, al3 biefes
PBlacat e3 vorfdhreibt. Man miite im Gegenteil annehmen,
dag die Strafen filr diefed graujame in friihever Beit in Oefel
fo haufig vorfommende BVerbredhen ftrict nach dem Placat
von 1697 feftgefetst werden jollten. Diefes (aft fich vielleicht nur
davaus ectldren, dap bei der Strenge ded fdhwedifhen Rechts

1) Gfr. Landeg=Ordnungen pag. 331.
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basfelbe in Oefel bei fajt allen Verbredhen in milberer Form
angemwandt wurbe.

I. Um 12. October 1714 ,Lief fich bey fibendem Ge:
vidhte bder Gnglifhe Commishaber Robert Stene anmelden,
und bradte an daf, nadhbem er fo ungliiclich gewefen und
mit dem Shiff und Ladung von Wein nebft andern Sadhen
unter ,Ounder Ort” geftrandet wire, aud) fidy bemithet Hatte,
mit denen groften und jdwerften Koften theild Weine ju fal-
viren; Gr biefed nody erfahren milfjen, da bofhafte Leute,
al8 der Diefige Weinfriiger Joh. G. Pelh mit Hiilfe bes zur
Aufficht bejtellten Befuchers €. Lembach heimlich weife Weine
weggufithren fidh unterjtanden Datten.” Das Urteil lautete:
o . . nad) dem de Ao. 1697 den 6. Dee. ausgegebenen Edict
werben Jnquifiti dever Sacgen Umbitinde nad) dabin ver-
theilet, daf Snquifitus I bdie 2 geftrandeten Heimlid) entfithrten
Orhofer Weine, weil er nicht in dem BVermdgen aud) bden
puplum aller zu erlegen, jedes Faf mit 20 Ril. und die beyden
Fapchen Sivop mit 10 Rtl an den Commishaber fogleich be-
jablen, die ihme bdesfald caufivte 20 Rtl. Unfoften entridyten
und ded Bheimlichen Gntftehend Collebirend mit denen Boots
Qeuten und verbotnen Hanbdeld halber 14 Tage, Jnquifitus II
auch, weyl er gleichfald unvermdgen und mit Leiner Geldbufe
beleget werben mag, 3 Wodjen gefdnglich) fiken, condemniret,
anbey su dem Befudher und Strand Reuters Dienfte un-
tithtig erfannt.”

IL. Am 14 Mdry 1730 flagte der Steuermann H.
Dief, daf Carvaljhe Bauern von feinem geftrandeten Fabhr-
seuge ,ein grof Majt Segel und ein Fod Segel gevaubet.”
Die Beflagten leugneten ,iiberhaupt” auf dem Schiff gewefen
su fein und die Segel geftohlen, fondern in der ,Modbe" ge-
* funben zu haben, und obgleid) ber Ridger, wie audy feine
Beugen, behaupteten ,wabrhaftig gefehen zu haben, dag beyde
Beflagte nad) dem geftranbdeten Fabrzeuge hingefahren und bdie
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Segel abgeholet, aud) fénne man gany deutlidh wabhrnehmen,
wie der grofe Maft mit BVeylen abgefappet worben,” fo ver-
urteilte bag LQandgericht die BVeflagten dod) blos zur Reftitu-
tion ber beiden Segel.

1. 1767 war wieder ein geftrandeted Shiff beftohlen
worden, da e3 aber bereitd von dber Mannfdhaft verlaffen war,
,0a8 beweglihe Gut audy alled verauctionivet,” fo rourdbe diefer
Fall nach bem Placat von 1697 als ein einfadjer Diebftabhl
beftraft.

§ 3. Unterjdhlagung.

Die mit Heimlichfeit verbundene Unterjhlagung und der
Diebftahl wurben nod) im XVIIL. Jahrhunbert derfelben
Strafe untermorfen.

| Cap. VII. Die gemeingefahriiden Berbredyen.
Brandijtiftung.

Ju den Ucten wird faft jede Branditiftung, in welder
ein Wohnhaus angeziindet wurde, ald Mordbrand be-
seichniet, ohne ndher su ecfldven, ob bder Thater bdie Abficht
gehabt bHat, mit bder DBrandftiftung aud)y Menjden ums
Qeben zu bringen ober nidht. Nad) Budbenbrods Anficht be-
seidhnet das Wort ,Mordbrand” neben feiner wirtlidhen
Bedeutung einen bderart angelegten auBerordentli) grofen
Brand, der viel Schaden verurjadyte, obhne dap babei not-
wendig ein Pord ober Totjhlag aud) nur beabfichtigt worden
ift. Jur in fehr wenigen Wcten wird ber Mordbrand von
der einfacjen Brandftiftung unterfchieden; wo diefes der Fall
ift, ba wird beim erfteren der lateinifdje Ausdrud ,in puncto
criminis incendii insimulati“ gebraudht, die einfacdje Brand-
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ftiftung aber al3 ,in puncto criminis incendii dolosi“ be-
seichnet. Jn den Ulrteilen Herrftht audichliefilich dasd jdhwedifche
Recht. Auffallend ift e3, bah idh in den Acten Hid um Jabhr
1746 nur Falle gefunden habe, in benen Waldbrdnde vor-
fommen, bdie meiftend von jungen Bauerfnaben angelegt
worden waren. So flagte am 2. Juni 1730 der Major Diath.
Ghr. v. Stacdelberg wider bed Kumi Marts Sohn Jabhn, dap
perjelbe ,Feuer in den Bufd) getragen und ein grof Theil
davon eingedfchert fey, Dbittend, daf biefe BVosheit beftraft
werde.” Der Jahn, 9 Jahr alt, gefteht dies That ein, wie
aud), daf er im vergangenen Jahr mit einem andern Sinaben,
Gimmo, der nody ,jilnger und fleiner” war, ufammen eben-
falls einen Bufd) angeziindet bhatte. Das Landgericht verur-
teilte den Sahn ,3u 20 {harfe Ruthen Schlage auf den Riiden
und Simmo zu 12 auf die posteriora.” Am 5. Juni Defjel:
ben Sabhred wurben wieder zwei Knaben ,al8 Bujdybrenner”
beim LQandgericht angegeben, die beide zu ,12 paar Ruthen
nach dev Predigt an einem Sonntage condemniret” wurden,
ber Vater aber, der feinen Sdhnen dad BVerbredhen einzuge-
ftehen verboten BHatte, mufite ,die Unfoften vor dem Land
Bothen und Profofen, sujammen 3'/, Carolin, erlegen.” Nad
der Berordnung von 1664 mufte jeder, der vor{dslid) ,einen
Wald oder Bujd) angeziindet, mit dem Leben biifen.” Jn
pen vorliegenden Fallen mwurben alfo bdie Delinquenten nuv
wegen ihrev Jugend zu einer ,Leibesftrafe” vevurteilt. Bon
1746 an finden fidh) bdagegen ocud) foldje Fdlle, in Ddenen
Wohnhdufer angezitndet wurden. RNach) dem Landlag Tit. IX.
2 Bon {dmweren Haldjacdhen”, Cap. XI joll derjenige, der ,eines
anbern Hand in Brand feget und will beydes, fowohl da3
Haus als deffen Gigenthitmer verbrennen und wirtd dabei ev-
griffen mit blafendem TMunde und brennendem Brande,” den
dreifachen. Wert ded Schadens erfepen und ,davauf auf dem
Sdpeiterhaufen verbrandt werben” Wird bder Thiter aber
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nidht auf der That ergriffen, fo Hat ec binnen 6 Monaten
allen Schaden zu erfesen und auBerdem ecine Geldbufe von
40 Mart zu leiften. Wird einer aber unjduldig beim Gericht
al8 Branditifter verflagt, fo unterliegt fein Anfldger der Geld-
bufe von 40 M. Jn den Acten ded osfelfhen Qanbgerichts
werden die {ibermwiefenen Delinquenten alle jur Enthauptung
durd)s Sdywert mit nadherigem Berbrennen des Kirpers auf

vem Cdjeiterhaufen, die nidyt ibermiefenen zur Rutenftvafe

verurteilt. PBon ber GeldbuBe, wie von bder Grfesung des
erlittenen Schabens ift in den Wcten nichtd zu finden; e3 liegt
vielleiht ber Grund darin, daf die Delinquenten hier nur
unvermdgenbe gewefen {ind, und bie Crwdahnung ded Schadben-
erfaged infolge deffen weggefallen ift. Jch fithre nun bHier den
Thatbejtand eines Falled an:

Sn der Nadht zwifdhen bem 17. und 18. Mai 1761 wax
pag Paftoratdhaus auj Mohn ,bey Nadtidlajender Jeit in
Feuer aufgegangen.” Da fein Grund vorlag zu glauben, daf
pag Feuer durd) Unvorfidhtigleit entjtanden mwdre, jo ,mwar
man geneigt anzunehmen, daf e3 durd) eine boshafte Ju-
thuung von Menfchen hervithre.” Der Verdadyt fiel audy gleid .
auf eine friihere Stubenmagd, EGwa, die am Tage vor dem
Brande einen Diebftahl auf dem Pajtorat begangen Hatte und
nod) in Dderfelben Nadht bdafjelbit geftohlen hatte. Sie murde
fofort ergriffen und mit ihrer Freunbin, Liefo, bdie fie ,ber
Mitwiffenjhaft beim Diebftahl” bejchulbigte, sur Unterfudhung
ouf dag benadhbarte Gut Tamfal gebracdht, wobin fich ber
Paftor mit feiner Familie gefliichtet hatte. Hiev nun lief dex
Major von Heller, ,weyl er glaubete, daf ihm foldhesd als
Officier competivte”, der Delinquentin Gwa im Stall in Ge-
genwart de3 Paftors Kellmann ,mit der Canfdude einige
Sdlage geben, um von ihr ein Befenntnif hevauszubringen.”
Diefelbe geftand {hon nad) den erften Schldgen ein, daf fie
,0a8 Pajtorat” in Brand geftedt und viele Sadjen geftohlen



78

habe, unter denen i) aud) einige filberne Loffel befunbden,
bie fie der Riefo abgegeben, die vom Diebftahl Wiffenjdhait
haben folle” AB nun leptere diefe Ausfage in Abrebe ftellte,
befahl der Major ,meylen beider Ausfagen nidht iibevein
ftimimten, fie beidevfeits, Groa unbd die Liefo, neben einander
auf der Grde niederlegen und hatte fie uerft mit Ruthen auf
pem blofen Hembde durdy feinen Denfdhicen mwedyfelweife {hlagen
laffen, mittlevweile ein Rerl den Kopf, der anbdere die Fiife
alten miiffen; weil die Qiefo aber durd) die Ruthenjdhldge
nicht zum Befenntnif zu bringen gerwefen, fo hatte der Den-
{dhict mit der Canfhucte umwedfeln miiflen und wdren fie
ebenfo, wie mit den Ruthen, neben einander auf der Erde
liegend, wedhfelreife an bdie postoriora gefchlagen worden,
bis endlich der Herr Raftor, ber bey allem dem in der Her-
berge jugegen gewefen e3 vor dienlid) eracjtete von der Strafe
aufhdren zu laffen.” @in Augengeuge diefer Scene berichtete
vor dem Landgericht, dap ,die Cwa die Schldge mehr ex-
teagen Habe und nicht fo bluthig gewefen, wie die Liefo, weldhe
wie ein RKeffel Boden blau und gan mit Bluth ugerichtet
gewefen.” Vor Gevicht beftdtigte Gmwa ihre Ausjagen, wibhrend
bie Qiefo nur fo viel sugab, daf fie von Dber erfteven wobl
verfhiebene Sadjen empfangen habe, aber fie hatte nicht ge-
wuft, daff e3 geftohlene gewefen wdren, von den filbernen
Qiffeln wiffe fte aber ,wahrhaftig nichi3, dbie Ewa miifie un-
{duldig auf Jhv befandt haben,” wad leptere audy {chlieflic
sugab. Das Urteil lautete: ,Daf die tn puncto criminis
incendii dolosi angeflagte Gwa mit dem Schwerdte vom
Leben sum Tode su bringen und nacdhhero der Korvper su Afche
au verbrennen fey, Riefo aber, da fie zur Beit ein jdugend
RKind an der Bruft Hat, allhier mit einem Kloh am Beine
arveftl. publike Arbeit ein Halbes Jahr vervidhte und al3:
bann nod) 10 paar Ruthen Strafe zu erleiden Dhabe, salva
leuteratione ang Hofgericht, su deflen BVerfiigung audy bdie
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sur Ungebithr von dem Herrn Second-Major Heller aus ber
PBernaufdhen Garnifon vorgehabte Jnquifition auf Tamjall
hingeftellt wird." Dasd Leuterationsurteil des Hofgerichts ift
leiber hier nidht vorhanden.

@3 liegt in den Ucten audh ein Brandftiftungsfall ausd
vem Jabhr 1794 vor, der aber fehr unvollftindig fich echalten
hat, ba Bier nur die Ausdfagen der Seugen vorhanden find,
aud denen man nod) garnicht entnehmen fann, wie dad Ur-
teil audgefallen fein mag. ©Ob in diefem Fall {hon bdasd
ruffijhe Redht sur Anwendung gefommen, lift fid) ausd diefem
licenhaften Material auch nidht erfennen.

Cap. VIII. Berbredjen gegen die Eheordmumg.
Ghebrud.

A3 Ridhtidhnur fiir die Strafen ded Ehebrudhs hat dem
ofelichen Landgericht die Strafordbnung von 1653 vorgelegen,
nad) weldjer beim einfachen Ehebrudh) der verbeivatete Teil
.80 Dahl. Silb. Mitnz”, gleich 40 Ril. Geldbufe, der unver-
eivatete Teil ,,40 Dahl.” gleih 20 Rtl. erlegen foll. Beim
exften Ritdfall wird die Strafe verdoppelt, deim Fweiten ver-
dreifacht nebft Qandesdvermweifung bis auf 6 Jabhr und , gefdjiehet
e8 sum drittenmahlen”, Jo tritt die Todesdftrafe ein. Wasd das
Strafmafp, befonders die auf zu erlegende Geldbbufe anbetraf,
fo Haben bdie Richter in diefer Beziehung ungemein willfiirlicy
gehandelt. Jch habe feinen eingigen Fall gefunden, in weldem
bie Geldbufe in ihrem vollen Betrage erhoben worden ift,
gefdhmweige denn, dap fie beim Riickfall verboppelt, refp. ver:
breifacht wurbe. Trohdem citieren aber die Ridter hdufig
biefe Strafordbnung. Sie haben vielleiht auch bier wieder
Gnade vor Redht evgehen laffen, indem ihnen die drmlichen
Berhdltniffe ded Heinen Jnfellanded nur allju befannt waven
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und dem entfprechend die Geldbufe von den Delinquenten in
einem geringeren Grade verlangten. So war Gujtav Magnus
0. R.im Sabhr 1715 ,zum drittenmabhlen deg Ehebruch3 halber"
beim LQandgericht vertlagt. G, ald der nidht verheirvatete Teil,
hitte demnadh) nad) der Straforduung 60 Ril. Geldbupe 3u
jablen gehabt, wdbrend bad Landgeridht ihn nur zu ,8 Ril
pem Gericht und ber RKirche ein gleiches ju biiBen” veruvteilte.
Nus der Acte geht Hhervor, daf €3 diedmal nidht jur volligen
Ausiibung ded Delicts gefommen war, aber trosdem Haite R.
nad) dem Gefey eine grofere GeldbuBe verdient. Bei bden
Unvermdgenden betrug bie gefepmdBige Rutenftrafe forobhl
fiir den verheivateten mie unverheirateten Teil 15 Paar fiir
pen Udulter, 10 Paar fiir die Adultera. Auferdem wurden
fie nod) su einer Kivchenfithne bis su drei Sonntagen, je nad
ihrer Schuld, verurteilt. Aber aud) in der Erteilung diefer
Strafe variieren die Urteile hdufig von einander. So wurde
im Jahr 1728 | der Coelljalljche Cubjad Herma Herm, da er
sum anbdern. mal mit der Kaddri Ungucht getrieben und Ehe-
bruc) gebrochen zu 25 paar Ruthen, daf er heute 15 und zwar
motgen 10 paar erhalte, aud) zu 6 Sonntage Rircdheniithne
conbemnivet”, wihrend im Winter 1733 ein Bauer Kippi Abdo,
per mit einem und demjelben LWeibftiict die €he ,zum gweiten-
mahlen” gebrochen zu haben verflagt war, nur 20 Paar Ru-
then und ju 3 Sonntagen Kirdenjiihne verurteilt wurbe. Beim
sweiten Fall lag nod) auBerdem dad erfchwerende Moment
vor, daf Ubdultera von dem Ado {dhon wieder {dhwanger ge-
wefen, al3 fie die Strafe lestmahlen audgeftanden und fie s
nicht fchon damal3 eingeftanden Hatten.” Fitr denjenigen Teil
wurde die Strafe iiber dad gefegmdfige Map bhinaus ver-
fohdrft, der Den anbern jum Ghebrudy vecleitet Hatte. So
lautete im Sahr 1720 da3 Urteil in Betveff der Ehebrecher
Pendi Mict und bded Wefti Reino Todjter Marve: , Weyln
die That von Seiten ded Abdulter im truncienen Muthe ge-

e e e, S

81

{hehen und die Hure ihme die Gelegenheit dazu gegeben, fo
folle ex mit 10 paar Ruthen geftraffet werden und ad Pasto-
rem loci u zwegen Sonntdgiger RKirchen Sithne rvemittivet,
Adultera dagegen folle mit 12 paar Ruthen jGarf geftrichen
werden.” — 1726 war der Jodhjim Joh. Stadyel , ein beweibter
Rerl” in puncto adulterii simplicis angegeben. Jhm ward
,angedeutet, daf er wegen bdiefed BVerbredjen, da er bie Kaddri
sub spe matrimonii gefdymdngert mit 20 paar Ruthen be-
leget werbe” Auf feine Bitte ,felbige [bfen zu ditrfen”,
wurde ihm gejtattet ,die Leibes Strafe mit 10 Rl zu [bfen.”
Hatte ein ,Eheferl” ein Mdaddhen mit dem BVerfprehen zu
jeinem Willen gebracht, daf er fie nad) bem Tobe feines gegen-
wdrtigen LWeibed heivaten wiirde, o wurde feine Strafe ver-
jhdrft und ,auBerdem ihnen mitgetheilet, daf joldye Perfonen
nie getraut werden diixfen.” Stvafmildernd, bidweilen aud
vollfommen ftrafbefreiend wirfte bie Verzeibung ober Fiir-
bitte be3 Dbetrogenen Ghegatten vefp. Chegattin. 1728 war
der ,Pajtoratstnecht” JFahn und ded Rivdhenterls Michel
Weib wegen begangenen Ehebrud)3 denunciert. Die That
war in der Babeftube gefchehen, wo ,bad Weib {ich sum
Adulter geleget.” Wbdultera fithrte zu ihrer , Defenfion an,
dap ihr RKerl wdre franflih und {o wdre die Beiwohnung
nidht in 6 Jahren gefdehen.” Sie wurde auf , ifhres Eheferls
Anbalten, die gefesmdfige Strafe ihr zu erlaffen” nur zu 6
Paar Ruthen und zu 3 Sonntagen Kirdjenfithne verurteilt. 1730
waren ,de3 PHennifa Magend Cheweidb und deffen Sdywejter
Gohn Jitrgen ipso actu im Ehebruch von ihrem Ehefer! ge-
troffen worden.” Der leptere bat ,inftindigft, dap fein Weib,
als eine jugendliche Perfon von dem Gottlofen Jiirgen wiirbe
verfithret worben, mit feiner ju ftrengen Strafe mochte Be-
leget werden.” Gie wurde ,ob favorem matrimonii mit 8
paar Ruthen geftridgen.” 1735 bat ein Eheweid, weldhes ,in
per Bollerey von dem Uffofa Lavas vorldngften ftupievet
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wotben,” dafp fie von der Strafe befreit werbe, ,weylen ihr
Ghefer! ihr bdas Berbrechen evlaffen und fie wieder liebend
angenommen, aud) nadygehends mit ihr ein Kind erjeuget,
wiedrigens fie su bejorgen habe, dap e3 dem Ehelerl wiedrig
und {dywer genug fallen wiirbe” Dad Landgericht befreite
fie aud) von der Kbrperftvafe und verurteilte fie nuv sur Geld-
bufle von einem Rtl, bdie fie ,an der RKarrifdhen RKirchen”
zahlen muBte. Milde fiel das Urteil auch im folgenden Fall
aud: 1728 war bder Kudjapaejdhe Cubjas Hinvich ,ein Ehe-
fer(” angegeben, mit einem ,Weibftiict Cathavina Hurerey ge:
triben 3u haben.” G fithrte an, daff er ,von feiner vorigen
Herridhaft gesmungen worden war ein alt Weib mit Kinbern
su nehmen, welcher ev aber nie beygewobhnet, weyln fie fehr
alt und feine 3dhne mehr im Maule gehabet.” Hinvid) wurde
peswegen nur zu 10 Paar Ruthen und ,einer Sountdglihen
Rivchen Bufe" verurteilt. 1735 fommt ber exfte Alimentations-
fall beim Ghebrucdh vor, wo bder Abdulter aufer bder gefes-
mdpigen Strafe und RKirdjenjiihne, die er absubiifen Hatte,
bem Weibe nod) zwei Loof Roggen und zwei Loof Gerfte
,3u Ded Rindes Unterhalt” veichen follte.

A8 Ghebruch, nur milder geftraft, wurde auch der fog.
Berldbnisbrudy, d. i der Beifhlaf eines Verlobten mit einer
andern, angefehen. 1729 war bder Perna Hannud vor Ge-
ticht citivt, weil er nad) feiner Verlobung mit Marve ,das
Weibftict Jngel gefhwingert” bHatte.  Bon den Ridtern
wurde ihm ,jein boBhaftiged Bezeugen” vorgehalten und ,daf
er {0 gut wie ein Ghebruch begangen, was jener aud) zuge-
ftand”; auch) wurde ev {ibervedet ,dod) lieber Stupratam zu
heurathen, wad ev aber negierte.” Der Perna Hannusd wurde
su 12 Paar Ruthen und zu 2 Sonntagen RKivdjenjiihne con-
bemniert. Ob die Stuprata aud) einer ftvengern ober blo3
ber gefemdpigen Strafe ded Stuprum unterzogen turde,
gebt aus der Acte nicht hervor. 1761 hatte ded Schulmeifters
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Weib Ed. ,in wehrender BVer[dbnid mit dem Knedht Jiivgen
Ungudyt getvieben und 5 Monat nad) der Hodyzeit fey das
Hur Kind gebohren.” Dag Weib mwurbe, da ,ihr Ehefer!
pas DBergehen ihr vergeben und ihr Dbereitd wieder beyge-
wohnet" von der Strafe biedmal befreit, aber ,dafiir ihre
groBe Giinde fdharf vorgehalten,” der Kuedht Jiivgen erbielt
aber bie ,behorige” Strafe. — Nad) den jdhwedijhen Kriegs-
artifeln von 1683 Tit. 16, § 96 wird e8 nidht ald Ehebrudy,
fondern al8 einfache Ungudht beftvaft, wenn ein Ehegatte den
andeven verldpt und der Verlaffene jodbann ,mit einer ledigen
Perfohn fidh fleijhlich vermifchet und dabey Feine Gewif-
heit vorhand, ob ber Cntlaufene lebendig ober tot fey;
und bdiefed zwar ungeadhtet zwifdhen den beyben noch feine
gevidhtlihe Scheidung gefdjehen feye.” So vevurteilte im
Safhr 1732 bdad Lanbdgerid)t ein Eheweib, die von ihrem
Gatten vor 3 Jahren verlaffen war, ohne dbap jie von ihm
einige Nadjridhten erhalten und ,jeht ein unedht Kind in
Hurevey evzeiget” Yatte, blod zu 5 Paar Ruthen und ju ein-
maliger Kivdjeniiihne.

@3 lag in den Acten nuv ein Fall vor, der einen dop-
pelten Ghebrud) behanbelt, in weldhem aber der Beflagte frei-
gefprodjen und nur zum Grfegen ,dever Fistalijhen al3 aud
der Kangelley Unfoften, weldje exftere auf 35 RbI. moderivet,
die anberen aber auf 19 Rl 2 Weiffe gefet worben,” ver-
urtheilt wurde. Die Strafe ded doppelten Ehebrudhs war
nad) bem Qandlag die Enthauptung durd)s Schwert.

Durd) einen Ufa3 vom 6. Wpril 1764 Hirte ber Ehe-
brudy auf criminell ftrafbar su fein. Nady demfelben wurde der
einfacje Ghebruch) mit 4 Rubel, der doppelte aber mit 8 Rubel
von jeder Perjon zum Beften ber Kirdje beftraft und die
Berhandlung joldher Sadpen gehorte feitbem zur Competeny
der Rirdhenvorfteher.

¥
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Cap. IX. Die AUnjudyfsdelicte.
§ 1. Jneeft.

Durd) bas nod) im vorigen Jahrhundert geltende fdhwe-
bifhe Redht wurden die Grdngen ber Blutjhande am weiteften
gezogen und mit ihnen auc) deven Strafe bedeutend verichdrft.
Sn diefer Beziehung ruhte dad {hwedijche Recht gany auf der
Grundlage ded mofaifdhen, was deutlih aus einem ,RKiénigl.
Brief and Gothlandifhe Hofgericht” den 28. Sept. 1699 her-
vorgeht: ,Begehet einer im Vermandtidafts-Grade Blutjdyanbde,
ber nicht ausdriictlich RLevit. Cap. 18 verbobten fteht, bder
bitht dafiit 80 Dahl. Silb. Miing." Wadhrend im XVIL
Sabrhundert nur auf den gefdhlechtlichen Umgang zwijdhen
Blutsverwandten auf: und abfteigender Linie die Todesfirafe
ftand, der Jmceft aber begangen zwifden Gejdwiftern, wie
aud) swijhen Verfdhmigerten erften Graded in grader und
in der Seitenlinie, nur die Ruthenftrafe und ewige Landes-
vermeifung nach {ich 3oq, fo wurde jhon durvd) eine in den
Qande3ordnungen verzeichnete Bevordnung vom 1. Auguit
1693 ,bdie Fleijhliche Vermifchung in dem erften und andern
Grabe” der Shwdgeridhaft in gerader Linie, wie audy jwi-
fhen Gefdwiftern mit der Tobesdjtrafe belegt, mwelche durdh
eine neue BVerordnung vom 17. Tlovember 1699 audy nod
auf den Jnceft, begangen innechalb ded erften Grabes der
Shwageridaft in der Seitenlinie, bezogen rurde. Diefe
letere Berordnung wurde aber durd) eine ruffifcdhe ,Reichs-
juftizcollegiums Refolution” vom 23. December 1769 aufge-
hoben, weldje verfilgt, daf ,der Jnceftus in primo affinita-
tis gradu lineae collateralis nicht mehr mit der ZTodesftrafe
belegt werden follte.” Der gejhlechtliche Umgang zwijdyen
Gefdhwifterfindern wurbe ,mit 80 Dahl. Silb. Mitng" be-
fteaft, waven biefelben unvermidgend, fo trat die Ruthenftafe
ein. Nad) dem Landlag pag. 91 lag fein Jnceft vor, wenn
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ein ,unverheuratheter Mann feiner vorvigen Frauen Bater-
Bruderd oder BVater-Schwefter-Mutter-Bruderd ober Mutter-
Sdywefter-Todyter (uxoris demortuae Consobrinm, vel pa-
trudam amitinam vel matrudam), die aud) unbeheuvathet
ift, bejhlafen, jold)ed wird als Purerey zwifdhen Frembden
angefehen und darnac) beftraffet.” Jn den Wcten Hhabe idh) ver-
haltnipmapig wenig Fdlle {iber Blutfhande gefunden, doch find
audh hier, — dhnlich wie in den vorhergehenden bjdynitten, dax-
gelegt— die Strafen viel milder, al3 gefeslich exlaubt, audgefallen.

I 3n einem Sdjreiben an den Capitain Beyer von
Weifeldt wird folgended mitgeteilt: ,ES8 hat bag Gl Hof-
geriht in Criminal Sadjen be3 Neuhoffhen Bauern Reino
perdi Hand wegen der mit feiner eigenen Todjter begangenen
Blutjchande, diefer lesteren halber dergeftalt Leuterando vom
14. Nov. 1728 a. p. verfiigt, dap felbige nach allhie ausge-
ftandbenen Ruthenfirafe vom Lande weg und nadh) dem Per-
naujdjen Kreyfe gebracht und an den Herrn Capitaine ausdgeliefert
werden foll, mit beigefitgtem Bericht, daB von ber rigijchen
Oeconomie dem Heren Capitaine {hon damals erdffnet, wo-
hin die Deliquentin weiter zu befdrdern fen.” Aus weldem
Grunbde die Deliquentin nid)t jur verdienten Tobesdftrafe ver-
urteilt worden war, entzieht fid) meiner Beurteilung, da in
den Acten fonjt nichts von diefem Fall enthalten ift?).

IIL. 3m Jahr 1765 waven der Koffi Lausd und Pawli
Tio vord Gericht berufen, ,weyln er mit der Tio, als feiner
Mutter-Schwefter Bluthjdhande getvieben.” Beibe geftanbden
Jm Jabre 1762 einmablen fid) fleifchlih) mit einander ver-
mifdjet su haben *)". Dag Urteil lautete: ,Weyl vor Ema-
nivung ded allerhochten Pardon Placatd foldje Extravagance

1) Bom Vater der Deliquentin wird nur erwdhnt, dak ev ,feine
Strafe ausgeftanden Hat.”  BVevmutlid) wohl dic Todesdjtrafe.

2) ,Mebenbei Hat dad Gericht bemertt, bdafy der Laud ein jehr ein-
faltiger Menfch jey.” :
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gefchehen, fo werden beyde bimitiret, unter der ernftl. Ber-
warnung hinfithro fich vor dergleichen Siinden zu biiten unbd
an Pastori loci gefdjrieben ihnen beyden, duvch evnitlichen
BVorwurf daflir 3u warnen.”

II1. 1775 war der Qahhentagidhe Bauer Subli Toenn
beim Landgeridht ,in puncto incestus et infanticidii insi-
mulati® verflagt. Das Urteil fiel folgendermafen aus:
.- .. hat dag Canbdgericht vor Recht erfannt: Jnquifitus Toenn
hat nad) feinem Geftdndnif mit feined BVaterbruders Witwe
Trien feit vorigen Winters einem Jahre, bis Johannig a. p.
in fleifhlicher Beymwohnung gelebt und nachdem bei beren
Qebgeiten ihre leiblihe Schmefter Matri vor Weyhnadyten a.
p. geheyrathet; darauf nachdem ein todted Kind ywey Wodjen
por Mar. BVerf. a. c. auf jeinem Paufes Boden jich vorge:
funben, und er, dap folhed von Ddev verftorbenen Trien dahin
verftectt, und daf er Bater von felbigem fey, fich itberseugt be-
funben, bdabhero er in Anfehung bes doppelten Incestus, al3
aud) der Bevanlaffung und ded Antheild an bem Infanticidio
bie rigoveufe Qebensftrafe verwirft su haben fdheint. Wann
aber, wad den fleifhlichen Umgang mit feine3 Vaters-Bruders
Witwe Trien belangt, joldhe sub spe matrimonii gejchehen
und das Crimen auf JInquifiti, ald eined einfdltigen Menjdhen
Geite gemildert wird, weil er um die Conceffion bdiefer Hei-
voth angehalten und e8 nicht absufehen, warum dad Rayferl.
bfeljhe Confiftorium fitr ihn darin die su erhaltende Dijpen:
fation bey Gin Grl. Hohen Reichs-Juftice Collegium nicyt
tentiret, bey dem andern Fall aber, daf er ndmlich bei Leb-
geiten Der Trien ihve Schwefter Marri geheyrathet, vermdge
Gines Grl. Hodhpreifl. Kayferl. Hofgerichtd Referipti vom 3.
Gept. 1771 feine hihere Strafe als von 10 paar Ruthen bey
ber Rirchen um fo weniger Statt hat, ald Jnquifitus Toenn
feinem Befenntniffe nad) von bder verftorbenen Trien, mit

weldger allen fleifhlichen Umgang ceffivet, unter beragenbden .
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Griinden 3u diefer Heirath perjuadivet worden und jodann
betreffend die Jnculpation der etwaigen Teilnehmung an dem
Rindermord, der Smquifiti Entjhuldigung von feiner Un-
wiffenbeit der Schwangeridjaft ald audy de3 abgelegten Rin-
pe3, bemen Umijtdnden nad) wabhrideiniih fo mwie feine an-
fingliche Berheimlichung ded verftectten Cabavers billig jeiner
Beftiivzung uzuichreiben, itberbem aber aud, deffen Gheweib
von ihm fdwanger ihn zur Ghe behalten will und Rorbitte
fite ihn thut, ALB ecfennet dag Kayferl Landgericht fitr Redht,
paf Snquifitus Toenn an einem Sonntage bei dev Rielfond-
jdhen Rivche mit 10 paar Ruthen geftrichen werde, darauf die
Rirchenfithne unfergehen folle und wvon aller anbdern Strafe
su befreyen fey. . " Arensburg 17751)."

1V. 1785 ben 16. September war der 21jdhrige Kangro
Guftav, Caspers Sofhn in puncto incestus vOTS Gericht
citict ,nebijten jeiner vevmittweten Stiefmutter Marre, mit
per er bas Delictum begangen.” Das Urteil lautete: ,Nad:
pem bepde Jnquifiti laut ihrem beyderfeitigen beharrlichen
Befenninif die Siinde ded Jnceftus bergeftalt betrieben, dap
per Guftav wdbrend feines unverheyratheten Standed bie

1) Qe fitbre Gier dag Urteil ded Hofgeridtd an: ,Cined Rayferl
Qand Geridhts der Rroving Oefel i Jnquifitiond Sadjen toieber bent pri-
wat Lahhentagichen Bawern Subi Toenn in puneto incestus et infantici-
dii erfundened Urteil, dedmittelit Jnquifitud dabin vertheilet worben, dak
berfelbe an einem Sonntage bey der Ricltondjden Kirde mit 10 Paar
Ruthen geftridien und einmafliger RKirdhenfithne untevgehen jolle, will ein
Rapferl. Hofgeridht ratiome der Kirdjenfitne roar beftatiget, in Anjehung
ber Ruthenjtrafe aber bdahin gejdhdrft Haben, dak felbiger mit 20 Paar
Ruthen an jween Sonntagen jebedmafl mit 10 Paar bei der Kirdjen ge-
ftvichen werden jolle, indem, obgleid) der inecestus nidit villig ertiejen
worden, Snquifitud dody cingeftanden, dafy er der verftorbenen Sdywefter
feines Weibed und jeined Baterbruberd Wittive Trine beigetoohuet, daf dad
auf feinem Boden gefundenc todte Kind von ihr und er Bater von felbigem
feyn miifje, aud) dad RKind von feinem Weibe Marre genommen und Heims=
lich verjtecet. Qngwiichen it dic Ehe dicferhall nicht gu trenmen. B. R.
W. Riga 1775, 26. May.”
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fleifchliche BVermijchung 5—6 aud) noc) mehreve mahl, die {ie
fich nicht su evinnern wiffen mit gebachter feiner damals ver-
wittweten Stiefmutter Mavre vevitbet, und obgleid) fie feine
Grlaubnis fidh zu ehelichen erhalten, bdem ungeadytet nicht
nur nacdhher, jondern aud), nachdem der Gujtav eine anbdere
geheirathet, bdiefen inceftudfen Beifchlaf viermahl mwiederholet
und fodann in Ddiefem Delicto feinerley circumstantia facti
concurriven, weldje al3 mitigantes angufehen rwdren, vielmebhr
bepde Deliquenten nicht wenig aggravivet, daf auf Seiten
per Marre mwegen einer Fruchtabtreibung der Berdacht nicht
gans gehobenr, und noch) minber von dbem Guftav berjenige
einer begangenen Sodomiterey, ald weldjes Verbrechensd wegen
ev jhon vor 4 Jabhren unter Jnquifition gewefen und blod
burd) fein Qeugnen bei ermangelnden hinlinglihen Beweifen
freigefommen: A3 ertennet das Geridht dahin, daf beide
Snquifiti die gefeslihe Capitalftrafe laut Placats vom 1. Aug.
1693 pag. der Lanbed:Ordnungen 562 ingleichen dem Cap.
IIT § 1 not. ». & & Zit: ,Bon Chejadhen” vermirfet haben.
Avensburg 25. Sept. 1785." ,

Bon 1719 liegt ein Fall der Blutihande vor, begangen

von @efdhwifter-Rindern, bei weldhem das Urteil fid) leider.

nidht erhalten Hat.

§ 2. Sodomie.

Aus den Ucten gehen nur Fdlle der sodomia ratione
generis Bhervor, feine aber der sodomia ratione sexus, unter
der man zu damaliger Jeit die Pdderaftie verftand. Die so-
domia ratione generis mup in Oefel jehr haufig vorge-
fommen fein, wad aus den vielen Anflageacten entnommen
werdben fann, denn eine jebe aud) zufdllig anftand3widrige
Pofitur hinter einer Kubh oder Stute jdheint den Beugen derfelben
su einer Rlage beim Landgeridht vevanlafst su haben. Jd) habe
nidht weniger al3 30 foldjer Denunciationen in den Acten ge-
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funden’, von bemen bdie meijten blog leeve Anjchuldigungen
find, in denen ber Angetlagte vollig freigefprochen, ber De-
munciant dagegen Bhaufig zu einer Geldjtrafe veruvteilt wird.
Go wurde im Sahre 1771 ,die Denunciantin wegen der
ungegriindeten Angabe und bdev leidytfinnig auggebradyten
ehrencithrigen Fede dahin vevtheilet, die verurjacyten Roften
mit 1 N6L 30 Cop. baar zu erlegen mit der Berwarnung
fidh Finftighin vor dergleidhen Anjdhuldigung eines criminis
capitalis Dey eremplarifdhen Ruthenftrafe su verbiiten.” Jm
felben Sahr wurde ein Lieutenant von Buenden ,wen (wegen)
einer [eeren Anjchuldigung aufer zur Grlegung der Cangelley
Gebiihren nody zu 4 RbL Strafe” verurteilt. Nad) dem Lanbd-
lag wurbe derjenige, der ,beim Berbrechen der Sodomie auf
frifher That" evgriffen oher duvd unftveitige Seugen ,mit
Beiftimmung des Gerichts” des Verbredhens itbevwicfen wurde,
mit pem Tier jujammen ,lebendig in die Erde verjdavret
pber mit Feuer verbrenmet.” Uber fchon vor 1709 war bdie
Gtrafe in foweit gemildert worden, als der Mifjethdter vor-
her enthauptet und darnad) auf einem Sdyeiterhaufen wver-
brannt wurde. Milber fiel die Strafe ausd, wenn er nidt
auf der That evtappt wurde; in diefem Fall fand die Ruthen
ftrafe ftatt mit nachheriger Bevwendung auf eine gewiffe Jeit
su publifer Arbeit. Giner Rirchenfithne mufte dev Deliquent
fig in allen Fdllen unterwerfen, audy bei dev Berurteilung
sur emigen Lanbedvermeifung, wad im XVIL Sahrhunbert
in Qivland nod) nicht der Fall gewefen war.') Nur wo der
Deliquent zur Todesftrafe verurteilt wurde, fand feine Kivchen-
fithne ftatt. Bor der Untersiehung bder lehteren wurbe der
SMiffethater von neuem im Ehrijtenthume belehret und Her:
nad) erft abjolvivet” Die Strafen ded Lanbgerichts il bas

1) Gh. W. v. Blanfenhagen's Abjandhung iiber dad livl.
Strafredyt in XVIL Jafrhundert.
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in den cten alg ,jtumme Siinde" begeichnete Berbredhen
waven aud) hier fehr milde. Jn einem Urteil, in weldhem
ber Angeflagte freigefprochen wurde, duperte fid) dad Land-
gericht folgenbermagen: . . . . jo wird Jnquifitus bhier nady
ber Ridhter Regel bei exiftivendem dunflen Bewandinif, lieber
einen Scjuldigen logzulafien al8 einen Unjdjuldigen zu ver-
bammen, freigefprodhen.” Jdh fiihre nun einige Falle an. Aus
ber erften Ddlfte ded vorigen Jahrhunberts liegen mir von den
maBgebenderen Fdllen leidber nur die Hofgerichtsurteile vor.

I ,Gines RKayferl. Landgerichtd der Province Oefel
wieder des Ubrofhen Bauern Ubftani Perto Knecht Jtirgen
in puncto sodomia erdffnete Urtheil, Jubalt deffen Jnqui-
fitus dahin vertheilet worden, daf er, nach erlangter Wifjen-
ihaft feines Chriftenthums, zu zween mablen mit 10 paar
Ruthen geftrichen, eine gwepjdhrige publique Arbeit in dex
Feftung Pernau untevgehen, nachgehends aber die Province
Oefel auf ewig rdumen, dag Corpus Delicti anbeneben aus
bem Wege gerdumt werden folle, will das Kayferl. Hofgericht
aud denen in actis fidh befinbenden Umftdnden leuterando
dergeftalt gedindert haben, daf Jnquifitus, wenn er gufdrdexit
in feinem GYriftenthume geniigiam unterrichtet worden wey-
mahliger Kirdjenfiihne untevgehe, jodann an zween Sonntagen
jebesmahl mit 10 paar NRuthen geftvidhen werde und vier-
jabhrige publique Avbeit, weldje jedod) in Riictficht Jhro Kay-
ferl. Maj. jitngfthin emanivten Hohen Pardons-Placats und
peffen § 3 auf 2 Jabre su moderiren und feftyujesen ift,
nac) deven DBerlauf Jnquifitus auf ewig bdie Province Oefel
su meiden hiemittelft angewiefen und nad) ber Kayferl. Oefo-
nomie fobann jutreffende Verfiigung nadh einem andern pu-
bliquen Gute allhier in Lifland verleget werben wird. Uebri-
gens pas Gorpus delicti, die jhmarze Kuh betveffend, {o bleibt
3 bep ded LQand Gerihts Sprude B. R W. Riga 1731,
ven 31. July.”
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II. ,Gines RKayfer]. RQanbdgerichts der Province DOefel
wieder Hed Mobhnjden Bauern Simmo Jahnd Sohn Pert in
puncto sodomiae erfunbdenes Griminal Urtheil, nad) weldhen
Snquifitus, in Betraht feiner Jugend und Umwiffenheit im
@hriftenthume, da 3 dem bder Wctud nidht pro consumato
angefehen werden mdge, a poena capitali swar befreyet, in-
beflen Doch sur arbitraiven Gtraffe dergeftalt combemnivet
worden, dbap er an 2 Sonntagen jebes mahl mit 8 paar
Ruthen geftrichen und nddyftbem jur halbjdhrigen publiquen
Yvbeit nadh Pernau gebradht, dag Corpus Delicti aber von
pem Delatore ald Gigener bdeffelben aus bdem Gefinde abge-
jhaffet werden folle, will das Kapferl. Hofgericht devmafien
[euterando beftatigt Haben, daf Jnquifitus nebjt dev Ruthen-
firafe und vorhero audgeftandenem publiguen Arbeiten im
Chriftenthum gehorig untervichtet und fodann suv Untergehung
per gewdhulichen Rivchen-Sithne angehalten, die Kub aber
sur Bermeidung alled drgernifies getddtet und darauf verjcharvet
werdbe. AuBerdem foll der Delator, weyln er Jnquifiti bofes
Borhaben bemerfet und den Anfang dazu madjen gefehn, aud
in der Ndbe Hinterm feinem Jaun geftanden, dennoch) dem:
felben weber 3,1igerufen, nody Jnquifitum von feinem bofen
Unternehmen abzubalten {ich) bemiihet, mit 10 paar Ruthen
bey ber Rivdjen gut geftvichen werden folle. Riga 1735 den
15. November."

III. Am 6. October 1759 war der Terfimdggifhe Hofs-
fnecht Magnus vom Bauern Lehmeti Jitvgen in puncto so-
domiae angeflagt. tad) der Ausfage ded Delinquenten, habe
er vor 4 Wodjen auf der Weidbe eine Kub zu fich gelodt,
um mit ihc Sodomiteren u treiben,” aber e8 wdve nicht
dagu geformen, weil die Kub nicht ,jtille ftehen” wollte, aud)
wére ihm ,ploglich eine Furcht und Reue davitber itbevfallen.”
Der Kldger, der ihn von weitem gefehen Hatte und ihm aud
sugerufen, von feinem Borhaben dod abzulafien, beftdtigte
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dbiefe Ausfage, nod) Hingufiigend: ,dap Delinquent die Bein-
fleiber nicht Heruntergeftrichen gehabet.” Dasd Urteil lautete:
Weylen Beflagter Magnus die That nidht begangen, jondern
nur den Willen gehabt zu haben eingeftehet, der Denunciant
LQehmett Jiivgen aud) denfelben nidht diberfithren fdnnen, al
derfelbe hiemit sur ferneren Warnung fiir bdiefed mahl nuv
mit 6 paar Ruthen Strafe beleget, und beffetregen an den
Paftor loci rescribiret werben jollte . . .“

IV. Am 13. Suni 1761 wurde der adjtzehnjdhrige
Qielli Peter, von Pajtor Holm bdenuciert, vorgefordert, ber
mit einer , Rapp-Stute in der Sodomie Siinde befunden war.”
Nad) dem Bericht eined Jeugen ,hatte der Peter auf einer
Holp=Wurzell und bdie Stute in einer Niedriegung vor ihm
in foldger Stellung geftanden, daf e sur BVolfithrung diefer
That gar wobhl Hatte fommen Fonnen.” Beuge, der vom
Ritcfen su ,an ihn getreten, hdatte aud feiner Bewegung ge-
{hloen, dap er wirklih in Actu begriffen gewefen und als
ev an ihn gegangen thn in joldjer Pofitur befunden.” Nad
ldngerem Reugnen geftand der Delinquent endlid) ein, daf er
ficg ,bemiihet den Uctum zu volffiihren, feine unbequeme
Stellung wie aud) feine Heraufgesogenen Hofen hdtten ifhn
aber gebindert, e vollfsmmentlidy auszufithren.” Die Frage
ber Ridter, ob die immissio seminis ftattgefunden Yabe,
negivte ev hartndcigft”. AS ihm vorgeworfen mwurbe, wie
er eine fo groBe GSiinde habe begehen fdnnen, fo antrortete
er dbavauf, dap er e8 nie gewupt habe, daf foldhed Sitnde
wdre, dba er nie in der Rirche gewefen und fiberhaupt nicht
su beten verjtinde. Uvteil: ,Bom Land Gericht wurbe vor
Recht exfannt, daf JInquifitus Peter da derfelbe nidyt hat
{tberfiihrt werden fdnnen, die That mit der Rapp Stute be-
gangen zu haben, fondern nur den Willen gehabt, joldes su
vollfithren mit 10 paar Ruthen Strafe in der Stadt zu deffen
Finftigen BVermarnung und 10 paar Ruthen bei der Karrisjchen
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Rirdhe su untergehen und bdaf Saggura Michel angemwiefen
wirh, die ihm gehdrige Rapp Stute bei Ruthen Strafe aus
per Gegend anbevwdrtd zu veridaffen . . . “ Aus diefem
Fall geht deutlich hervor, daf sur Confumation der Sodomie
notwendig die emissio seminis verfangt wurbe, in allen ben
Fallen, wo e3 nicht dagu gefommen, beftraft das Lanbdgeridyt
ben Schulbigen ftetd nur wegen des8 Berfuchs *).

V. Aus dem Jahr 1770 liegt dann nod) ein Lentera:
tiondurteil ded Hofgerichtd vor, nad) weldhem der Delinquent
mit 30 paar Ruthen an 3 Sonntagen, jededmabhl ,zu 10
paar geftricgen”, und nad) erhaltenen Untevricht im Chriften-
thum fidh) einer einmaligen Rivdpenfithne in der Cavmeljdhen
Rivdhe untersiehen und fodann ,annod)y 3 Jahre publique
Avbeit praeftiven, die Kubh aber, mit der dad Delictum be-
gangen ur Abwendnng ded Wergernifies getdtet und alddann
verfjarvet werden folle” Diefer Fall enthdlt die {chwerfte
Strafe, die in Betreff der Sodomie im XVIIL Jahrhundert
in Oefel gefdllt worben ift. Auffallend ift e8, dap dag Hof-
gericht, bas Thier mit weldem die Siinde begangen worden
war, ftetd todten und davauf verfharren lie, wdhrend das
LQanbdgeridht e8 nur ded ,Scandaly mwegen” aus der ,Pro-
vince Oefel perbanut”.

§ 4. Unzndt mit Kindern unter viersehn Jabren.

2 Fdlle liegen in den Wcten por:

L ,Am 9. Jan. 1718 wurdbe vom Pajtor zu Mohn
Heinr. Biccio eine , Deliquenten Specification” eingefandt, in
weldher ev auc) den bei dem Uffeffor v. Weymarn auf dem
Gut Tamfel ficdh aufhaltenden Juformator Chrijtoph L. nam-
bajt gemadht Hatte, Aud) vom ,Poffefjor des Gutes” exbielt

1) Cfr. W.v.Blantenhagen’ 8AbH. iberd. Qivl. Strafredht u.j. 1.
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pas Qandgevicht eine Anflageacte, in der er mitteilt, ,weldjer:
geftalt fein Jnformator feine bey ihm habende Jugend fehr
griblih gedrgert.” Diefer Datte ndmlih) 2 Eleine Mdbdchen,
,0e3 Amtmanng Todjter Liedhen von 5 Jahren und ein
Bauer Aufzogling von 6 Jahren,” in bdie Stube gebradyt,
diefelben beim Ofen bingefest und mit ber Hand fie unter
ben Roden betaftet. Davauf nahm er ,ded Amtmanns
Todhterchen” mit fih ing Bett und in prefence” feines
Sdyiilers, bes jungen BVejtrings, ,felbige betajtet und fie ge-
fragt, ob e8 ihr wehe thite und al fie mit Nein geantwortet,
Ditte er e3 folange continuiret, big fie ju jchreien angefangen
und gefagt hatte, €3 witrde fehr wehe thun” Wllein er liep
fich nicht aus der ,contenance” bringen, fondern mwav immer
nodh) mit dem Madchen im Bette geblicben, welches e fdhlief-
lih ,jo sugerichtet” Batte, dafp e ,wie e3 garnicht wolle ge-
fagt werben, faft untauglih feye, allermapen fie einer foft
ermachfenen Frauendperfon gleidhe.” Wuch foll er fich ,haufig
entbldfit geseigt Haben” Weymarn bat jum Schlup das
Qandgeridht, daf e3 ihm ,bie Giite erweifen modyte, Ddiejes
bofen Menfchen drgerliche exceffen su inquiriven, damit der-
felbe folches Berbrechensd Halber mochte andern Gottlofen jum
Grempel Dbeftraffet werben.” Der Deliquent beftdtigte den
Smbalt der Antlageacte, hingufiigend, dag er ,Fein Applica-
tion den Goitum mit thr audzufithren gehabt habe und bafp
er befdjonden gewefen, al8 er fich) vov den Madchen entbldfet
Datte.” Qeider fehlt hier wieder das Urteil, wad umfomehr
su bedauern ift, ald diefer Fall bem Landgericht ein ,gany
erceptioneller gemwefen” und e felbft nicht wupte, ,wad mit
pemfelben anjufangen feye” So beipt €8 3 B. an einer
Stelle: ,MNun wurden die Jnquifitiondacten bey einer Gele-
genbeit wieder dem Uffeffor v. Sap nad) GroBenhof juge-
fendet, damit er fih ausd bdemen felben belehrte und feine
Meynung von  der Sache zum evforberlichen Urteil geben
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mbdte, nad) weldhyem bder Lanbdrichter dann aud) die feinige
erdffnen wolite, aud) ob diefe Sache ihrer Bejhaffenbeit nadh
von der Jmportance wdre, dafs fie an dag Grl Kayferl. Hof:
gericht ad leuterandum folle verfandt werben, ober ob man
bas allhier zu fallende Untheil fogleich sur Grecution brin-
gen folle.”

IL 9m 20. Suli 1767 wurde der in puncto began-
gener Notzucht” denuncierte Kachtlajche Kerl Perdt vord Ge-
ridht citivt. AB RKdger trat der Bauer Allo Jitvge, ,nebiten
feiner 9 Jabre alten Todpter Liefo,” auf. Lebtere ,referivte:”
,Gie bitte des Morgend frithe in der Kofershofichen Riege
gefhlafen; da fei fie nun ploglid) vom Sdlaf dadurdy er:
wad)t, daf der Perdt iiber fie hergefommen und zwav hétte
er bey ihrem Grwaden bereits mit Gewalt den Actum mit
ihr evercivet und fie ftupivet. Gie wdve davauf jur Mutter
ing Dorf gegangen und Hétte dort fehr geweinet und derjelben
auf ihre Frage, was ihr fehle, geantwortet, daf der Perdt
fie verborben und ftupivet hétte, woriiber die Mutter fehr er-
fdyrocen fie in die Badftube jur Grofmutter gefiihret und fie
dajelbft befehen und alfo befunden, das jemand fie miifie bey-
geroohnet haben.” Der Perdt ,20 Jahren alt, noch nicht jum
Wbendmahl gewejen und im Chriftenthum {ehr unmwifjend”
leugnete anfangd mit ihr iiberhaupt sujommen gewefen zu
fein, dodh geftand ev auf vielfaches Droben des Gerichtd” ein,
,ben Goitum an ihr tentivet u haben, aber fie hétte fih) da-
gegen gefperret und ab und an gefdrieen, woraufhin er benn
von ihr abgelaffen, ohne rem in re gehabt und bad Stup-
vum vollfithrt su haben auf welche Ausjage er conftanter be-
harret.” Das Urteil des Lanbdgerichts lautete: ,Da bey {o
bewandten Umftdnden feine weiteve Jnquifition auf diefes
unmiindigen Madchend Klage u profequiven war, fo wurbe
felbige gefehloffen und darin folgendergeftalt entjdhieden: eyl
e3 nicht darauf zu evadjten, obgleih das Midchen Liejo an-



96

gejeigt, dap bas stuprum violentum pon dem Snquifito.
Pert an ihr vollfithret fey, fintemahlen nad) der Ausjage des
alten Weibes Jngel, ald der Liefo leiblichen Grofmutter, bei
per Vifitation auf frifher That daran feine hinldnglihen JIn-
bicien gefunden gemefen, vielmehr in dem angegebenen attes-
tato des Provingialdyivurgen Wicthorft vom 23. Juli 1767
berfelbe nad) volfithrter DBifitation auf Cyd und Gewiffen
begeuget, daf fie nidyt ftupivet fey, fo ift Jnquitus Perdt mit
per auf ein stuprum violentum gelegten poena ordinaria
nicgt su belegen; dagegen Hat derfelbe fiir Deffen gottlofes
attentatum eine rigoureufe arbitraive Gtrafe vevmiirfet, die
jedennod) in Grwartung bdeffen, dap er in feinem Ehriften-
thum aus feinem jchlechten Unterricht fich beffere und nod
nicht sum Tijch bes Herrn praepariret, auf 5 paar Ruthen,
ald ju meldjen er biemit vertheilet wird, su mobderiven, da-
nid)ft er dem Derrn Paftori feines Kivchipield gur geiftigen
Budt und Sdhdrfung feined Gewiffens iibergeben werden
folle . .. B. R W

§ 4. NRotzudt.

Sch habe in bden Acten feinen eingigen Fall gefunbden,
pen dag Landgericht ald Notzucht behandelt und darnady aud
geurteilt hat, obgleih) viele gefhmwdchte Perjonen fidy barauf
berufen, dafp fie mit Gewalt ,bejdwdngert” worden wiven.
Gine Hauptbedingung bei der Notyucht fdheint aber die ge-
wefen su fein, daf bie genotziichtigte Perfon e jofort nad
ber That beim Gericht anzeigen mupte; verfdumte fie diefes
su thun und Elagte fie erfi dann ,wenn fid) die Folgen bes
gewaltjamen Coitug zeigten,” fo fdheint fie ihr Recht verloren
su haben und mwurde ftatt deffen mit ber filr die einfache Un-
sudgt feftgefeste Strafe belegt. So flagt 3 B. 1721 Maria
Glifabeth v. K. gegen den Licent-Berwalter Friedr. Cafimir W.
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wegen an ihr begangenen Notzudht exft nach der Geburt des
von ihm erzeugten Kindes. Hier fehlt leiber bad Urteil, dodh
aeht ausd ben Acten fo viel Hervor, daf der W. u einer
fhdrferen Strafe nidht verurteilt zu werden fcheint. 1728
melbet ficd) ,de8 Miillers Eifenzahn Todjter” Maria von felbit
bei Gericht, nadhdem fie ein ,Sohnlein” geboren und bradhte
flagend” an, daf Loreny Guftan J. ,in feiner BVidllerey ihren
Ropf swijden ywey Kornfdde gelegt und fie joldjergeftalt ge-
nothsitchtigt, wovon {ie {dhwanger geworben” Das Urteil
lautete: ,Weyln fie e3 nidht gleidh angezeiget, wurde fie jur
gefegmdpigen Hurenftrafe veruvteilt.” Den 22. Mai 1733
ftellte jich des Humi Hand Todhter EI3, die eine ,unechte”
Todyter geboren hatte, ,von felbjten” por Gericdht und erzdhlte,
bap ein tuffifher Soldat fie ywijden Midhaili und Martini,
an einem Gonntage, al fie gerade von ber Kivche nady Haufe
gehen wollte, auf dem Wege itberfallen und genotsiichtigt habe,
JJoelchem fie nicht vefiftiven fdnnen” ZTrosdem, daf hier audy
ein erfhwerended Moment vorliegt, ndmlig Notzudt am
Sonntag nad) der Rirdje, {o rourde fie doch ber , gefebmdpigen
Strafe” unterzogen, ,mweyln fie e3 nidht gleich angeseiget”?).
Sm felben Jabhr wurde ded Raiffa Lausd Stieftodhter Greet,
weil fie mit einem tuffifchen Soldaten Unzudyt getrieben haben
foll, beim Gericht verflagt. Audy fie empfing die gefebmadgige

1) Jm folgenden Fall mup vom Thatbejtande ctivad fehlen, denn
anberd ift die auferfegte qrofe Strafe nidt zu evfléven. I fithre den-
felben Bier twirtlidh aud der Ucte an: ,Die Larvape Marre faud fi) vor
®eriht cin unbd wurde ihr nady Anleitung der Kergelfchen Delinquenten
Gpecification (die nidit vorhanden ijt) dagd angegebene Berbredhen vorgehaltes.
€ie gejtehet foldped cin gethan zu Haben, dod) wiire fie von 2 Ruffen, ohne
it wiffen, ob e3 Soldaten vder Kaufleute gewefen, genothzitdytigt worden,
ja genothitchtigt worden, welded gejdehen vor Plingjten 1733, worauf fie
umb Abgang ded Februav ein Miidden gebohren. Auf die Frage der
Ridjter, ob fic e8 nidht angeseiget, antwortete fie, fic hade €3 nidit jagen
bitrfen.  Davauffin wurde fie 3 20 paar Ruthen und 4 Sonntage Kivdyen-
fithne vermtheilt.”  Gin Schreibfehler Famn in der NActe nidt vorliegen, da
die dictierte Rirdjenjiigne mit dem Map der Rutenitrafe itberveinjtimmt.

Dorp. Jur, St. Bb. 1. 7
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Gtrafe, obgleich fie vorgab, bap der Soldbat fie mit blofem
Degen dagu forcivet habe.”

Nad) dem Landlag Tit. VIIL Cap. XII wird derjenige,
ber ein Weib notzlichtigt und dabei auf frijcher That ergriffen
wird, ,sum Sdhwerd verurtheilt, bag audy nicht lange aufge-
fchoben werden joll." Wird der Miffethiter dabei vom Weibe
getdtet, jo bleibt der ,Todtichlag glénslich unbeftraft.”

§ 5. Stuprum.

Nach den Acten beftand bie gefteymadpige Strafe fiiv bie
einfacdge Unzucht in 10 Paar Ruthen fiir den ledigen Mann
in 5 Paar fix die Dirne, wie aud) in einer Rivdyenfithne an
ecinem Gonntage fiir beibe Teile. Beim Ritdfall tritt die
boppelte Strafe ein. Hierin hat dad Lanbdgeridyt fchdrfer ge-
urteilt ald die Qanbedordnungen e3 vorjdyreiben, da nad) ihnen
die Ruthenjtrafe nuv in 4 vefp. 8 Paar beftehen follte. €3
wurde aber ,den Bauern geftattet, wenn {ie foldhe Gelbex
ohne ihren Ruin juwege bringen fdunen, jedes Paar Ruthen
mit einem Rl zu [dfen. So wurde Ao. 1758 ein Bauer
Sitvgen Rebdife Redif auf feine Bitte von der Kovperftrafe be-
freit und sur Zahlung von 3 ROL verurteilt. Die privilegierten
Gténbde hatten neben der Kivdenfithne noch eine Geldbufe ju
entridten, pie nidht mweniger als 8 Ril betragen durfte und
in der Praxis die Summe von 80 Ril. nidt iberjtiegen hat.
War der jur Geldjtrafe veruvieilte aber unjdbig bdiefelbe su
leiften, jo mufte er fie mit einer @efingnisitvafe abbitpen,
Sm Jahr 1727 Hatte die , Bettel Margreth” mit bem ,Studiod
Soh. L. gehuvet”; weil fie nun bie Geldbupe nicht u erlegen
vermodyten, wurden fie vom Randgeridht su ,dreger Tagen
Gefingnify condemnivet” Bon dem Strafgelde fiel die eine
DHilfte der betreffenden Rivche, die anbdere aber bis 1764 dev
Behorde su, nad) 1764 aber wurde bdiefelbe unter den Armen

99

ber betveffenden Gemeinde verteilt. Jn bejonderen Fdllen da-
gegen Datte man bdie Geldbufe bder RKivche allein su zahlen.
Am 15. October 1728 war bdev bdeutjhe Bediente Johann
Frandt vor Gevicht citiert und wurbe gefragt, ob er die Odht-
jaside Pofémagd Cwa ,gefdywingert habe”. Jener geftand
e8 ein, ,er wdre aber ald gany jugendlid) dazu theils ver-
leitet, theild mit Schlagen geywungen worben von Adam Jo-
hann R, umb vor thm fleiBig Kinber su zeugen, welde Cr. R,
alle ernehren wollte.” Dad Landgericht befchlof: ,Weyln bas
Berbrechen vorlangft und war in Stupratorid Minberjdhrig-
feit gefchehen, wurbe die gefebmdpige Geldbufe fo weit bi-
mittivet, baf ex 3 ROl an bie Mufjteljche Kirche zabhlen und
bajelbft audh) an einem Sonntage Sithne thun jolle.” Aus
einem Schreiben ded Gouverneurd Flemmingt vom Jahr 1668
an den Pajtor Schonberg zu Kevgel geht hervor, dap in Oefel
fhon dbamals bie offentlihe RKirchenbuBe’) dem Betreffenden
durd) Cntridtung einer beftimmien Summe an die Kivdje er-
laffen werden fonnte. Dod) Hat bdiefe Summe hier nie die

-Hhe erreicht, die in den Landedordbnungen dafilr vorgefchrieben

war?). So zahlte Ao. 1720 Berend v. B. ,um ohne Bffent-
liche Rivdhenbdufie sum Heiligen Nadymahl zugelaffen” u werben
10 Rtl. an bdie Kivdhe. JIm Jahr 1760 war Heinvidh) Joh.
v. . ,erbdthig der Kirchen-Sithne halber 8 ROL an der Kivdhen
su erlegen.” Wollten bdie Dbetreffenden Perjonen, bdie dad
Gtuprum begangen Datten, fich ehelidhen, fo wurbe vom Land-
gericht ,an bden Paftor loci ein Remif gefandt,” mit bem
Snbalt, daf er fie ,copuliven diirfte, jedoch ohne gewdhnliche
Brautzierde.” Datte aber bdie wilde Ehe zu lange gedauert,
fo unterfagen die Delinquenten, wenn fie fih aud) hernad
heiraten wollten, Dennod) der gefepmdpigen Strafe. 1758

1) Bal. oben &. 13.
2) Bgl. oben &. 15.
7*
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wurden die Lahhentajhe Hofdmagd Liefo und der Hofstnedht
David, die beidbe um bdie Erlaubnis, fid) Heivaten zu diirfen,
baten, vom Lanbgeridht mit dev gefepmdpigen Strafe beleget,
,weyln Selbige bald 2 Jahren, ofhne 8 dem Gericht anzu-
seigen, a3 verbohten Werf mit einander zu treiben fortge-
feset Haben, ob favorem matrimonii foll thuen die RKivchen-
fithne erlaffen werden” Aus einem Urteil geht hervov, daf
audy die Lanbdedvermeifung fiir wiederholt beganges Stuprum
a8 Strafe eintrat. So wurdbe Wo. 1726 bie Lena, die ,aber-
mabhlen contra sextum pecciret zur gefeymdBigen Strafe
verurteilt ,mit dem ernjtlihen Berwarnen, fall3 fie noch ein-
mal in joldhem Qafter Getreten mwerden wiirde, fie vom Lanbe
gebracht und anbdermweitd untergebracyt werden jollte” !). Seit
1727 wird der Stuprator aud) jur Sahlung einer Wlimenta-
tion verurteilt, die entweber in Geld bis zu 5 Rubel ober in
Bictualien Hi3 3u 5 Loof Korn beftehen fonnte. Bisdweilen
hatte er auch) der JMutter ded RKinded eine Kubh zu geben.
Ferner wird in den Acten nod) erwdhnt, daf der Stuprator
aud) uweilen zur Zahlung ded Taufgelded an ben Pajtor
vecurteilt wurbe.

Durd) einen Ufad vom 6. Wpril 1764, der durd) ein
Refcript e8  Reidhsjuftisfollegium vom 15. October 1764
und durd) ein Regierungsdpatent vom 29. Juli 1765 nod) ver-
{hdrft worden war, wurde feftgefest, dap ,Perfonen, bdie
wider dasd fechite Gebot fich vergangen nid)t mehr mit bder
Rirdjenbupe oder einer andern ju threr Proftitution geretchen-
ben Reibesdftrafe belegt werben; daf bder fog. Huren-Schemel
gdnglidy abgefhafft fei und an Ddeffen Statt bdie Perfonen
betderlei Gejdhlechts die contra sextum pecciret, eine Geld-
ftrafe an die Rirche, wohin fie gehoren, ndmlich unverheivatete

1) Nus der Ncte gefht bervor, dafy bie Lena nur Vefel Hitte ver=
faffen miiffen.

e .
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Stanbesdperjonen, Kauflente und anbere Bemittelte zwei RHL
geringere Bitrger und gemeine unbemittelte Leute und Bauern
beidberlei Gejdhlechts, wenn fie unverheiratet, 50 Copefen ahlen
jollen; im Fall aber jemand von den lehteren Perjonen die
Geldftvafe su entrichten nicht im Stanbde, fo fdnuten jelbige
in Grmangelung de3 Geldes mit einer diefer Gelditrafe dhnliden
Anzahl Ruthen privatim und nidht ffentlich beftraft werden” ).

Cap. X. Werbredien wider die Aeligion.

Am 11. October 1723 wurde der Afjofa THomas vor dad
Gericht geftellt, weil er in 8 Jabhren webder in bder Kirdye
nod) jum Abendmahl gewefen ift. Das Lanbgericht bejchlop,
dag er: ,2 Tage folle in bem Raften?) fiken und an einem
Sonntage an der Karrijden RKirdjen Piojten im Hald Eifen
ftehen, fidh zur Strafe und andern Gotted BVevddytern zur
LWarnung.”

Sm vergangenen Jahrhundert {dheint in Oefel das alte
Heidenthum nod) nicht gang ausgerottet gewefen zu fein. Den
Paftoren und dem Landgericht wurden haufig nod) Denun-
ciationen iiberfendet, weldje mitteilten, dap bald bHier bald
dort Beidnifhe Opfer, beidbnifhe Taufen oder Beerdigungen
vorgenommen wurden. So fand fih audy im Jahr 1725 bdie
purd) eine Delinquenten Specification vorgeftellte Huisca Bir-
rith beim Lanbgericht ein, ber vorgeworfen wurde, dap fie
am ,andern Wephnadhtdtage die fogenannten Gilden bey fidh
im Haufe aufpurichten fich unterftanden habe" Sie geftand
fofort ein, €3 gethan zu haben und bat ,hochlih" das Gericht

1) Bgl, Cfenbritggen pag. 24.
2) Bgl. oben &. 13.
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um DBerseibung mit dem Berfprechen, daf ,fie dergleychen
fih nimmer mebr unterfangen wolle” TWeil nun die Deli-
quentin ,foljes verfprach und umb RNadgebung der Strafe
fehr bath,” fo wurbe ihr vom Lanbdgericht exfldrt, daB fie
swar mit 10 Paar Ruthen ,billig follte abgeftraffet werden,
wepln fie aber alt und unvermdgend an Krdften, folche Strafe
su empfangen, follte fte '/, ROL an Ddev Rivchen begablen,
iibrigen {ic) biiten vor dem Unternehmen bdie Gilben zu er-
vichten.”  Dem Pajtor loci” iberfandte das Lanbdgericht audy
ein Scyreiben, in weldem bdiefem mitgeteilt wurde, dap ev
,bie @emeine von der Cangell vov joldjen hetdnijchen Wefen
abmahnen jolle.”

Sn ben dlteften Acten finden fich auch viele Falle vor,
in deren die Bauern ihre RKinder nicht auf den RKivchhdfen,
jondern in ,didhten Wildern, wo vor Alters Heydengdttern
geopfert worden” beerdigt hatten. €8 lagen nun hdufig bier
swei BVeweggriinde vor. Grjtend entweder fo grofe Armut,
paf e3 ihnen unmdglid) war die Beerdigungsfoften zu ev-
jdywingen, oder jweitens, der Glaube, dap bag Rind dann
,ieder au den alten Gdttern” gelange. Sm exfteren Fall
erfolgte natitelicy Teine Strafe, wabhrend im leteren die Eltern
einer ftrengen Gtrafe untersogen wurben.

Durc) eine Bevordnung bdes Landeshidfding Oernetlamw
pom Jahr 1691 wird bie Fetertagdentheiligung auf bem Lanbde
wie in der Stadt mit jdhwerer Strafe bedroht. So rourde
3 B. ben ,Unteut{hen” verboten, etwas am Sonntag um
Berfouf sur Stadt zu bringen. Die Uebevtveter diefes Berbot3
fatten, auer der Confidcation, nod die Ruthenjteafe bid ju
10 Paar aussuftehen, die ,Deutjchen” bagegen ouxden einer
exemplarifchen Strafe” untergogen, wenn fie die Sduld bda-
tan teugen, bap ihre Dienftboten ,den ®ottesdienit verab-
faumen miffen.” 15 Jahr fpdter wurde wieder eine dhnliche
Berordbnung erlaffen, nad) welder fiiv bdie Abfendung von
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Fubren und Reifen ,an beiligen ZTagen” den ,Deutfdyen”
mit einer Gtrafe von 40 Rtl. gedroht wivd. Aud) das Spielen
auf der Sadpfeife am Sonntag in den Kriigen og eine Strafe
pon 10 Rtl. nadh fich").

1) Gfr. Baujteie Tejels pag. 290.
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Allerhdchit beftdtigten Reichsrathsgutadhten vom 11. April
1838 Nr. 11132, jowie unter einander nicht gany iiberveinjtim-
menbden Recdhtdnovmen, hat e3 denn mit ficf) gebracht, daf id
auf Fragen, die auBerhaldb diefer Hufgabe lagen, nicht
ndher einging.

Sn Folge deffen find denn nad)y dem Drucke meiner
obgebadgten Abhanbdlung mir nod) mebrere Fragen zur gut-
adhtlichen Beantwortung geftellt worden, bdie joweit fie nidht
auf einem offenbaven Mifverftdnduiffe der Ergebniffe meines
erften Gutacdhtend beruhten und dabher durdy den Hinweid auf
diefe Grgebniffe ihre Crledigung finden fonnten und aud
wohl gefunden haben, den Gegenftand der nadyjtehenden Gr-
drterungen abgeben.

Sn ibrer ndferen Précifirung find  biefe  Fragen
folgende: '

1) wenn, in Gemdpheit ded Punftd 7 bed R. R. Gut-
achtens vom 11. April 1838 und ded dbem correfpondivenden
Punft 6 des § 357 (227) des Rirchengefetses (Ausgabe vom
Sabre 1857), die im Punft 6 des R. R. G. v. 11. April
1838 und in bdem corvefpondivenben Punft 5 ded § 357
(227) bes Rirchengejeses (Ausgabe v. J. 1857) enthaltene
Beftimmung iber die Berehnung des Trauerjahrs fih) ana-
{og aud) auf die Prediger, weldje dad Paftorat verlafjen,
um ein andered zu itbernehmen, und auf den Nachfolger vefp.
bie Prediger-Wittwen- und Waifenfafle, weldhe in den Fdallen
pe3 § 358 (229) 1. c. wdbhrend der Beit, wo erledigte Pre~
dbigerftellen unbefest Dbleiben, die Ginfiinfte ded betreffenden
Paftovatd zu beziehen Hat, erfiredt, wie ift died ndher zu
verftehen ? und bis wann hat der Prediger, der dasd *Pafto-
tat verldBt, um ein andered zu iibernehmen, bdie Einfiinfte
2e8 erjten Paftoratd zu begiehen ?

2) in wie weit hat der Nacdhfolger ded bisherigen Pre-
digers ben sum Genuffe ded3 Trauerjahrd Bevedhtigten refp.
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per Detreffenden Prebiger-Wittwen: und Waifentaffe fiiv ver-
fehulbete Berminderung der monatlichen Einnahmebeitvdge ju
Haften 2 und wie geftaltet fich in diefer Hinficht das Berhalt-
nif swifdgen den zum Genuffe ded Trauerjahrs Beredhtigten
refp. der Dbetveffenden Prediger - Wittwen- und Waifentaffe
einerfeitd und dem mneuen Prebiger andererfeitd ?

8) in wie weit jteht dem bisherigen Prebiger vefpective
jeinen Gvben, desgleihen den jum Genufle bed Trauerjahrs
Bevehtigten vefp. der betveffenden Prediger - Wittwen- und
Waifentaffe etn Anfprud) auf Erfah von BVermendungen auf
pie Subftany ded Paftorats, namentlich durd) Bauten auf
bemijelben, zu?

§ 2.

Fiiv die Beantwortung diefer Fragen wird e erforder:
(ich fein, allem zuvor den Jnbhalt des Redhtd des Predigers
am Paftorat und die Natur diefes Rehts ndher u eror:
tern, was, bei dev Diirftigleit fowohl bder gemeinvedhtlichen
als aud) unjerer provingialvechtlichen einjchligigen Bejtim-
mungen im Gingelnen, mit nidyt unerbeblichen Sdhwierigleiten
verbunben ijt.

Goviel ift unyweifelhaft, daf diefes Redht ein dingliches ')
ift und unfer Provincialredht *) qualificivt e al8 {. . , Nubungs-
eigenthum®, wdhrend bas Obeveigenthum nadh Wet.595 1. c.
ber betreffenden RKirdye, nady der ungenaueren Wortfaffung besd
Wet. 945 1. c. aber der Kirdjengemeinde zufteht ).

Diefe, theovetifdh unbaltbave Unterjdheidung swijdjen
,Obereigenthum” und ,Rubungseigenthum” , die auf einev

1) Gidyhorn, Grundiie ded Kirdenredits Bdv. 1I, &. 743 for.

2) THL 111, Axt. 945.

3) Bergl. bieviiber B. Kupfier. Dad unbeweglidge Vermigen dev
Evangelijdy-Qutherijdpen  Landedtivdhen Rivlands im XXXVIIL Bbe. der
Baltijhen Monatafcgr. . 452—471 u. H13—5H60. Dernbdburg Pan-
deften, 2 Aufl. Bd. L § 64. Note 2.
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ginglichen Berfennung des Cigenthumsbegrifid beruht, fann
felbft bann zu praftify nur wenig braudbaren Rejultaten
fithren, wenn dad Prov.-Red)t der Oftfeeprovincen gemwiffe
allgemeine Redhte aller Nupungseigenthiimer
auffithrt und zu bdiefen vechnet:

1) ba3 Recht, va3 JImmobil zu befiten und gleich dem-
jenigen Eigenthiimer, bder volljtdndiges Eigenthumsredyt hat,
im weiteften Sinne zu nuben, in joweit 3 ohne Nadytheil
fiir bie Subftans der Sadje gefchehen fann,

2) bag Redit alle Gingriffe in den Befip und das Gi-
genthumsredht, gleich dem Cigenthiimer, durch die gejeslichen
Mittel absuwehren und zur BVerfolgung feiner Redhte jich ge-
gen bdritfe Befiter der Gigenthumstlage und der den Befif
jdhiienden Klagen zu bebienen’),

3) bagd Redit auf den Buwad)s?),

4) dasg Redht auf den im Grunditiicte gefundenen Schat *).

Denn dba, auerdem im Axt. 945 L. c. gedadhten Nubungs-
eigenthum Dder Prediger an den Paftoratdldndeveien und ber
Beamteten an den Amtsdwidmen, in der Anm. zum Act. 946
L. c. nodh) verjchiedene jonftige Arten des . g. Nubungdeigen-
thums, wie 3. B. bad Grund- oder Erbzindredht‘), der jeht
nicht mebhr prattijdye, {. g. Erbpfandbefits *) und die Crbpadht ®)
aufgefithrt {ind, weldje fich als Redhte ded allerverfdhie-
denften Redhts8inhalts ergeben’), fo bleibt fiic alle Av-
ten bes §. g. Nubungseigenthumsd nur dad Gemeinjame
librig, dafy {ie weitgehende dingliche Nubungs-

1) Tl I At 947.

2) 1. ¢. 949.

3) 1. ¢. 950.

4) 1. ¢. 1297—1307.

5) 1 c. 1539—1568.

6) 1. ¢ 4131—4154,

7) Brgl. Gieriiber €. € rdman n. Syjtem ded Privatred)td der Ojt=

feeprovingen Liv- Gt- u. Curland Bd. II, § 115,

109

redyte ded im Uebrigen verfdyiedeniten Inbhalts
feien, und e8 liegt daber in der Natur der Sache, daf itber-
all ba, wo ¢3, wie 3. B. hinfidhtlid) ded Nubung3eigenthums
ber Prediger an den Paftoratslandereien, an ndbheven Bejtim-
mungen mebhrfach fehlt, oft Bweifel daviiber entftehen miiffen,
nad) der Analogie weldyen andberen dinglidhen Nubungs-
vechtd eine gefeslid) nicht entichiedene Frage zu beurtheilen
ift2 ja ob joldhe Anwendung der Analogie fiberhaupt
ftatthaft exfdyeint und bie Entjcheidung nicht vielmehr
auf anderem Wege zu gewinnen ift?
§ 3.

Bur Befeitigung diefer Sweifel wirb mandie badurd) be-
dingte gejdhichtliche und rechtliche Entwidelung des Nubungs-
vechtd Der Prediger an den PaftovatSwidmen ind Auge zu
fajfen Haben, daf dad Redit der Vrebiger an dem Pajtorate
fein vein privatredytlidhes jus in re aliena ift, fon-
dern auf dffentlidhredhtlidhem Titel beruht,
ebenfo 1wie das Redht der Beamteten an den Amidwidmen,
bafy vielmehr die Paftorate dem vocivten jeweiligen Prediger
ju feinem Unterhalte Amtseinfiinfte aud den KRirdhen-
vermdgen, ju weldem dad Paftovat gehdrt, ju gewdhren,
dauernd Deftimmt find, und daher mit Ridfidht auf die Cr-
baltung Ded ‘Paftoratlanded fiix diefe ihm gegebene
dauernde Beftimmung bdem jededmaligen Prediger {o-
wobhl PFlidhten auferlegt, ald auc) Redyte gewdhren muf,
bie bei andbeven Arten ded f g NubungSeigenthums dem
Nubungseigenthiimer nidyt obliegen vefp. nicht zuftehen ).

Go barf 3 B. der Erbpdadhter die Subftany des
Grunditiicts wejentlich vevdudevn und Haftet ledig-
lidh fitr Gntwerthung dedfelben, er darf ferner fiir

1) Darvauf tweijet aud) Exdmann L o Not. 6 mit Redyt Hin. of.
ud) Cighorn L c. 8. 744,
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bie Dauer feines Rechts bad gedachte Grunditic mit Hypo-
thefen, Servituten und Reallaften bejchweren, fein Erbpjand-
vedht veviiuBern, vererben, Ddaviiber lefwillig verfiigen, Ddaxf
aber bagegen, wenn nichtd Andeved vevabredet ift, felbit den
Griag ber nothmwendigen BVerordnungen nidht verlangen
und in gewiffen Fallen iiberhaupt gar feinen Crjap
von  Berordnungen beanjpruden’). Der Erbpfanbdbe:
figer ferner hat das Redht ber unbefhrdnften Ver-
fitgung iiber dad Gut, dergeftalt, dap er damit jede be-
[iebige Bevdnderung vornehmen darf, ohne deshalb
pem Berpfander irgend verantwortlich su jein, dev nicht befugt
ift, wegen etwaiger Deteriorationen des Gutd duvch den Crb:
pfandbefiter Ginjprache zu erheben und itberhaupt auf feine
Weife fih in bdie BVerwaltung bdes Gutd mijdhen bdarf?).
Ueberdies ift ber Grbpfandbefiger, der fein Erbpfandgut ver-
cetbt, berehtigt, dasfelbe mit DHypothefen, Servituten und
Reallaften 3u befdyweren, unter gewifien Borausdfesungen ohne
Genehmigung bes BVerpfanders fein Erbpfandrecht in Eigen-
thum zu vermanbdeln, aud), wenn nidhts Gegentheiliges ver-
abrebet ift, fein Grbpfandrecht auf einen Dritten zu iibertva-
gen®) und ift endlich, ebenjo wie feine Grben und Rechts-
nefmer, berechtigt, nach Ablauf der Piandjahre bei Einldjung
bes Pfandguts ermeislichen nothwendigen nithlihen Bevwen-
pungen, in Curland fogay alle, von ihm nuv ein-
fad) aufgegebenen, nidyt audy su belegenden,
Bermendungen vom BVerpfinder vefp. deffen Erben und Redyts-
nehmern etjetit su verlangen®). Das Grunbd:- ober Erbh-
sindredyt endlidh, weldhes, hievin abweichend vom Erbpfand-

1) TOL TIT ded Prov.-FRedta, Art. 4142, 4149, 4150, 4141, 4158,
2) 1. c. Yrt, 1547, 1548

3) 1. ¢ At 1566, 1652, 1554, 1505,

4) 1 ¢ Art. 1564.

e
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vedjte, ein auf feine Jeitdbauer befhrianttes, daher
aber aud) veverbliche3, Ddingliches Nuyungsredht ift, gemwdbrt
bem Grundzindner eben Ddedwegen aud) feinen Anfpruch auf
Gria von BVerwendungen, begriindet fiir ihn aber audy an-
derevfeits feine Berpflihtung sum Sdyabenerfag fiiv Deteri-
orationen’). Der Grundzindmann muf aber jede von thm
beabjichtigte BerduBerung feines Grundzindredhts dem Jing-
berrn angeigen, der bei einem Berfaufe etn binnen ywvei
Monaten auszuitbendes Verfaufsredht hat?). Der Grundzins-
mann darf basd3 Grundftiicd jelbft nidht mit Hypothefen,
Gervituten oder anderen Reallaften befdhyweren, wohl aber an
auf dem Grunbditiife von ihm aufgefiihrien Gebiude Servi-
tuten und Hypothefen beftellen *).

§ 4.

Gang wefentlid) anderd, al8 diefe rein pri-
vatredtlihen Arten desd |. g. Nubung3eigenthums mufp
fih aud bem bereitd3 angegebenen Grunde dasd dinglidhe
Nuiungdredht ded jedweiligen Predigerd am Paftoratdlande
geftalten. Sein Redht ift allerbingd ein vielfacd) viel weiter
gehendes, al8 bdad bed Wjufructuard, bdenm er evwirbt bdie
Fritchte bed Grundftiictd nicht erft durd) Perception, jondern
{hon durd) Separation®), ihm gebithrt der auf bem Pajto-
ratlanbde gefundene Schat *) und der Juwads, den dag Pa-
ftovatsland, 3. B. in einer neu entftandenen Jufel, erhdlt®).

) 1. e Ant. 1324, 1325.
) 1. e t. 1327,
1. ¢. Mat. 1329,
L c. Art. 947. Anberd beim ususfructus of. Art. 752 1 c.
L e Art. 950. Anderd beim ususfructus nad) gemeinem NRedyt
und Art. 1210 L e

6) 1 c. Art, 949, Andberd beim Niefbraudye, wo fid) dad Red)t des
RNiegbraudiers auf den Juwadd nur dann erftredt, wobon diefer
mit der Dauptiage unmittelbar verbunden ijt, aljo nidt cud
auf bie 1eu entjtandene Jnjel, of. Art. 1209 L c.

1
2

3)
4)
5)
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Aber fein Redht ift Fein vererblicdhed, Fein verduferliched jon-
dern auf feine Amtdzeit bejhrénttes; ev darf bas Paftorats-
land nidht mit Hypothefen, Servituten und Reallaften be-
fhweren, aud) nicht rodhrend dev Dauer feines Redhts ; eben-
jowenig bdaher die Subftan ded Pajtoratslanbes wefentlid)
perdndern, diefelbe aud) nicht Deterioriven, fombern ift ver:
pflichtet da3 Paftoratsland in Stand ju erhalten?),
pa3 Qand gehirig su bebauen, die inventavienmdBigen Ge-
bdude 3u repaviven, jedoch) befhrinft fich dad dies nuv auf
mifige ufmendungen und auf die laufenden Nus-
gaben, weldje regelmdBig Jabhr ein Jahr aud, wenn audy in
verfchiedenen Formen, wiederfehren: den burd) Unterlafjung
foldher Aufwendungen geurjadyten Schaben hat er ju exfesen ®).

Nufwendungen von aupergemdhnlidgen Di-
menjionen, wie 3 B. die Koften einer Pauptirepa-
ratur der inventarienmdfigen Gebiude und beven Jteu-
bauten liegen jedod) bem Prediger nidht ob, der aber
wohl verpflichtet ift, die Ungeige der NMothmwenbdigleit folder
Hauptrepratur refp. Neubauten den Bauverpflihteten, — fei
¢8, was felten vorfommt, der RKirche, wenn fie ein bazu be-
ftimmtes Gapital befigt, jei 3, wad in Curland bas Regel:
mdpige ift, nad) fpeciellen Veftimmungen oder altem Her-
fommen, den Bejiern der sur Kivdhe eingepfavrten Giiter?),
pburd) den KRirdenvorftand zu maden, widrigenfalls

1) Died ergiebt fich nicht blof aud der Analvgie bcd ususfructus
jondern aud) jehon and dem Bwede, dem bad PBajtoratdland getwidmet ift,
of. and) § 644 (494) beg RKirdjengefepesd (Husdgabe v. . 1857).

9) Go ijt 8 beim Niehbrauche und e3 ijt fein Grund nm':f)anben,
gerabe fiiv bag bdinglide Nupungsred)t an den ‘J$aftvrat§mibmen in diejer
Beziehung etwad Abmweichended ald Norm angunehmer.

3) Gidhhorn I e S 748 1. 804, Note 19. Reglement fiir die Kir-
djenvorjtefer, DOberfirdjenvoriteher und Rirdyeninfpectionen Curlandd §§
170 unbd 171,
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er fitr ben durd) Unterlafjung der Angeige geurjachten Sadjen
aufzufonunen hat').

Cntjprechend bder bden Paftoratdwidbmen gegebenen Be-
flimmung, jum Unterhalt ded jeweiligen Prebigerd zu dienen,
ift mit dem Befie des Pajtoratd nid)t das Redyt verbunbden
Rriige und Sdhenten zu halten, desgleihen nidht dag Redht de3
Brandmweingbrandes und der Schenferei, fo wie mit der dem
Baftoratdlande gegebenen Bejtimmung eS8 anbdeverfeitd aud
jufammenhingt, daf bdie Prediger die zu ihrem Unterhalte
beftimmten Lénbereien 3war wohl verpadyten bdiirfen, daf je-
dbod)y zur Giiltigfeit der Padtvertrdge die Ge-
nehmigung ded betreffenden Oberfivdhenvoriteheramts erforder-
lich ift, eine Bevgebung in Erbpacht oder aud) nur in linger
al8 12 Jahre bauernde Feitpacht nur mit Genehmigung des
Minifters des Jnnern gefdhehen darf?).

Diejes alfo ndbher djarafterifivte Nubungsred)t ded Pre-
pigers beginnt, wenn nidht nacdh) bem Tobde desd BVor-
gingerd dad Trauerjahr zu Gunften der dazu Beredhtigten
Plat u greifen hat, mit dbem Tage der Fntroduc-
tion®) und endet 1) mit dem Tode bes Predigers, 2) mit
feiner fritheren Ueberfithrung zu einer anberen Gemeinde unbd
Jutvoduction in dad neue Amt, 3) im Falle der Nieber-
legung feined Ami3 mit dbem Tage der Griffnung feiner Ber-
abjdiedung *), 4) mit der Entfebung vom Amte.

§ 5.

Darnach ergiebt fich fiiv bdie Beantwortung der erften
Frage (§ 1) Folgendes:

Jm Falle der Crledigung eined Paftorats follen bis jur
Sntvoduction eined Nadhfolgers nach §§ 288 und 289 bhes

1) Rivdengejep (Audgabe v, J. 1857) § 621 (475).

2) THL. I Hed Prov.-Medhtd Art. 889 u. 890.

3) § 311 (178) bed Rirdjengefeped (Ausg. v. J. 18H7).
4) L e § 300 (167). ,

Dorp. Jur. St. B/b. 1. . 8
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Rirchengefeses, Ausgabe v. J. 1857, der Gottesdienft und
alle geiftlihen Berridhtungen durc) einen  vom Confiftovium
ernannten Bicariug ober durd) die jammilichen Prediger bes
Rreifed nad) der Reihenfolge beforgt werden und miiffen bdie
exledigten Stellen in der Regel nad) 4 Monaten oder
' fpateftens nad) 6 Monaten wieder befest werden. Bis
pahin werden die Accidentien — von dem Falle, wo das
Wittwenjahr Play greift, abgefehen, — dem Vicariud vefp.
pen der Reihenjolge nad) die Umtshandlungen vornehmenden
Predigern, die Ginnahmen vom Paftorate aber dex
Rircge sufallen mitffen, da der betveffenden Predigev-Wittwen-
und Waijenfaffe, nach § 358, 1. L ¢., die Cinnahmen vom
Paftorate nur dann jufliefen, wenn durd) den Tod
pes Predigers die Predigerftelle erledigt ift, falls als-
pann das Paftorat fiber basd Trauerjahr hinaus
pacant bleibt ober der verftorbene Predbiger entweber feine
Familie hinterlaffen ober feine Familie auf die Bortheile des
Trauerjahrs fein Red)t hat, bas den Prediger-Wittwen: und
Waifenfaffen gewdhrte beneficium aber, al3 jus singulare,
ftricte ju interpretiven ijt.

Nur fiir den Fall, wenn der Prediger wegen Alter,
Sdmwadyheit oder RKranfheit feine Stelle niedevsulegen ge-
nbthigt ift, ift fein Nachfolger, nad) § 301 L c., verbunben,
ihm '/, aller jeiner Pfarveinfinfte su iberlaffen, weldye Ber-
pflidhtnng bis sum Gintritte eines Nachfolgers dod) wohl der
Rivdge (dburd) den RKivdyenvorfteher vertveten) obliegen wird.
Filr bie SBerecf)nung' diefes !/, aber ift, infoweit e3 fih) um
die Gintiinfte aus der Grnte und die fouftigen, — d. h. aufer
pen Nccidentien und der feften Gage in baarem Gelde, — bem
Prebiger gebithrenden, aber su verfchiedenen Beiten filligen,
nicht cajuellen, feften Leiftungen hanbelt, wieder der 1. Januar
alg aligemeiner Tevmin angunehmen, mit der Maaggabe, daf
der verabjdjiedete Prediger vom Tage der ihm erdfj-

-
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neten BVevabjhiedung ab nur !/, der ebenfo, wie beim
Trauerjahre, nad) den monatlichen Durdhfchnittdbetrdgen be-
redhneten qu. Ginfiinfte erhdlt, 18 sum Tage der Gr-
Bffnung feiner BVevabjdhiedbung aber die Ginfiinfte
nad) dem vollen monatlidhen Durdyfchnittsbetrage bdes be-
treffenden Ralenderjabhres. Dies Repteve gilt felbitverftandlid
aud) fiir jeben Prediger, welher aud andeven Gviinden das
Paftovat verldft, um ein andered su itbernehmen, 6i8 jum
Tage feiner IJntroductionin dasd neue Amt und
ebenfo fiir jeden Prediger, ber wegen RKrdnflichfeit feinen Ab-
fchied nimmt ober ber feines Umtes entfest wird?), His zum
Lage der ihm erdffneten Bevabidiedbung rejp.
big sur Amt3entfesung, wdihrend ein vom Amte blof
fuspendivter Prediger, der nady § 377 1. c. verbunbden it
demjenigen, der wdbhrend Dbdiefer Jeit fein Wmt beforgt, bie
Hilfte allev mit diefer Stelle verbundenen, jowohl feften, als
befonderen fitv tird)liche Handlungen einlaufenden (cajuellen),
Ginfiinfte su iibeclaffen, bei Beredhuung bdiefer Pailfte eben-
falls, infoweit e3 fid) um bdie Gintiinfte aus der Grnte und
ben zu verfdhiedenen Jeiten falligen, nicht cajuellen, dem
Brediger gebithrenden fejten RQeiftungen bhandelt, die bereits
eben erdrterten Grundiise sur Ridytjchnur yu nehmen haben wird.
Diefen Ausfithrungen gemdp ditrfte die Beftimmung bdes
§ 357 (227) Punft 6 ded Rircdhengefesed (Ausgabe v. . 1857)
ndber zu prdcifiven fein. ’

§ 6.
Nad) MaaBgabe de3 im § 4 evdrtevten Jnhalts des
bem Prediger am Paftorate zuftehenden Nupungsrechts finden

1) Jn diefemr Falle haben, wofern cine BVerurtheilung ded feines
Amtd cntjepten Predigerd sum Verlujte gller Stanbdesvedite ftattgefunden
bat, an Gtelle bed feined Amtd entfepten Predigerd feine Crben die dey
Prediger 613 zu feiner Wmtdentietung sutommenden Gintiinfte 3t bean-
fprudyen.

8*
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begiiglich dbeffelben Eeine reditlichen Begiehun-
gen jwifdyen dem jeweiligen Prediger alsd jol-
dem, und jeinem Nadfolger im Amte als Jol-
dem,ftatt, da fiir jeden Prediger fein Nubungsredt
erft durd) die Bocation und diefer gemdp be-
griindet wird. Wobl aber fann ausdnahmsmweife va3
Gridfhen bdes Nupungdredts bes Predigers ein Obliga-
tionsverhdltnifp allererft begriinben: 1) ywifdhen diefem
und feinem Nadjfolger im Amte, 2) zwifchen dem Nacyjolger
bes verjtorbenen Predigers im Amte einerfeitd und den zum
Trauerjahr Bevedhtigten vefp. in gewiffen Fillen der be-
tveffenden Prediger-Wittwen: und Whaifentaffe andeverjeits.
ad. 1. Gin joldyes ObligationgverhdltniB zwifdhen bdem
bisherigen Prediger und feinem Nadyfolger im
Amte wird begritndet in ben Fallen ded § 5, wenn
a) ber Prediger da3 Pajtorat verldft, um ein andeves
au iibernehmen,
b) wenn der Prediger feinen Abjchied nimmt,
¢) wenn er o3 Amts entfest wird.

Sn allen diefen Fallen fteht bem bisherigen Pre-
diger refp. deffen Grben gegen feinen Amtsnadhfolger refp.
peffen Grben, o weit e3 fich um Ginfiinfte au3d bder Grute
und die fonftigen, — d. b. auper den Wccidentien und der
feften Gage in baarem Gelde, — dem Prediger gebiihrenden,
aber ju verjdyiedenen Jeiten fdllig werdenbden, nicht cafuellen,
feften Qetftungen handelt, der Unjpruc) auf bdie monatlichen
Durchfchnittsmerthbetrdge des Kalenderjabhres, in weldjem er
aus dem Amte jeheidet 618 yu dDemin§bndher begeidy-
neten Tage ded Grlsjdens feined Nubungs:-
ved)ts am Paftorvate yu und in dem Falle, wo der big-
Berige Prediger wegen RKudnflichfeit feinen Abjchied nimmt,
fiberdies audy nodh Y/, aller Pfarreinkiinjte, fo lange er lebt.

Da in alen diefen Fallen fiir die Beit vom Erldfden
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bes Nubungsred)ts desd bigherigen Predigers

ab bi8 zu dem bdiefem folgenden 1. Januar, besiiglich der qu.

Cinnabhmen ein Berhdaltnif der Gemeinjdaft ftatt

findet, bem su Folge bem bisherigen Prediger fiir diefe Jeit

ein Anfpruch auf die qu. Eintiinfte aus Pem Paftorate nach

LVerhdltnip der monatlihen Durdyjdhnittdbetrige der qu.

Cintiinfte fiix die Jeit vom 1. Januar ded Kalenderjahres,

in weldem dad Nubungsredht des bisherigen Prebigers er-

lofdh, big zum nddhft folgenden Januar zujteht, fo entjteht in

allen diefen Fdllen fiir den Nachfolger im Amte eine Obligation,

Jubalts deren er audy zur diligentia quam suis rebus dafiir

verpflichtet ift, dbap vom Beginn feines Nubungsdredhts ab

bis8 zum folgemden 1. Januar bder monatlide Durdy:

fdynittsbetrag {idy nicht bdurd) feine oculpa in concreto
vermindere.

ad. 2. Dajfelbe Obligationdverhdlinif findet aus dem-

felben Grunde audh) in den sub 2 gebadhten Fdllen

ftatt, und zwar dergeftalt, daf einerjeitd die zum

Genuffe ded Trauerjahrd Beredhtigten wdhrend der

Dauer deffelben in gleidher Weife fiir cnlpa in

concreto Baften, wenn bdadurd) der monatlidhe

Durdhfdhnittabetrag fiiv das dem Tobdestage bded

verftorbenen Predbigers folgende Kalenderjahr zum

Nadjtheile be3 neuen Predigerd in feinem Werthe

verminbdert wird, anbdeverfeits aber aud) dieferin

gleicher Weife dafiir haftet, wenn durd) feine culpa

in concreto wdhrend ber Jeit vom Jahrestage

ve3 verftorbenen Predigerd ab bdie monatlichen

Durd)idnittsbetrdge um Nadhtheile der zum Ge-

nufje de3 Trauerjahrs BVevechtigten in ihrem Werthe

vermindert werden. Und die Grundjie miifien

ebenmiBig audy fiir das Obligationdverhilinip

swijchen der Dbetreffenden Prediger-Wittwen: und
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Waifenfaffe und dewr neuen Prediger zur Anmwen-
oung fommen. :

Sn diefem Sinne bitvfte m. €, wie id) bereitd in meiner
Gingangs ermwdbhnten Abhandlung § 9 S. 290 furg angedeutet
Batte, die yweite Frage (§ 1) ihre Beantwortung finden fonnen.

Streitigleiten binfichtlich dev in Borftehendem sub 1 und
2 evdriecten Griaganjpriihe diivften aber wohl unbedentlid,
weil dod) die Beredhnung und BVertheilung der Revenilen
vacant gemwordener Pajtorate betveffend, vor die Obertirdjen-
vorfteherdmter competiren.

§ 7.

Was endlid) die dritte Fvage (§ 1) anlagt, o fdunen
bier, ba, in Gemdfheit des § 4 Bemertten, der jemweilige Pre-
biger das Paftorat, nebft den bagu gehirigen Gebduden u. {. w.
in Gtand zu Dalten und die dagu erforberlihen mapigen An-
forberungen su tragen vevpflichtet ift, die jabrlich vegel-
mapig wiederfehrenden Ausgaben, die ber Prediger jelbit su
tragen Bat, nidyt in Betvadt fommen'). Sonjtige
BVermwendungen auf die Subjtany, weldhe das gur Grhal-
tung de3 Pajtoratd Erforberliche itbexfteigen, ift der Nady-
folger im Amte ebenfallds nicdht su erfesen verpflichtet, fie
mogen nun unter den Begriff dev impensae necessariae ober
utiles fallen, fidy auf bie Gebiude oder den Grund und Boden
beiehen, denn bYinfichtlih De3 dem jeweiligen Prediger su-
ftehenden Nupungredhtd am Paftorate beftehen zwifchen bem
bighevigen Prediger, a8 foldem, und feinem Nadyfolger
im Amte, a8 foldhem, fo weit e fich nicht um die Ber-
theilung der Ginfiinfte aus der Pfarre jwifdjen Borgdnger

1) Die nidht au§ die Subjtans, jondern ouf bie Erzeugung, €in-
exndtung und Aufbewafrung dev Fritdyte gemadten Berwendungen find
fdon im § 6 bei der dafelbft befprodienen Beredymung der Nettocinnahmen
und bderen Wertheilung in Betrad)t gezogen worden. cf. aud) Art, 84,
ZHL. TIL des Prov.-Red)ts.
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und Nadfolger im Amte Handelt, gar feine redhtlidhen
Beziehungen Jeder Prebiger erhdlt, gdnzlich unab-
hingig von feinem BVorgdnger im Amte, bdie
Pajtoratswidme 3u feinem Unterhalte im Namen der
Rirdge, al3 Gigenthiimerin, durd) die Bocation und in
Gemiapheit Derfelben. Jn biefer nidht vorgefehene
Grijagverpflihiungen gegen ben AmtSvorgdnger aber fonnen
bem FNadyfolger im Amte nicht fiiglih) obtrudivt werden. Ge-
gen diefen fann webder der Gefichtdpuntt der unredytfertigen
Bereiherung, nad) der der negotiorum gestio ') geltend ge-
madyt werden. — Die Kirdye ferner ald Eigenthitmerin dex
Bajtoratdwidme wiirde fiix Meliovationen der Subijtans, bdie
an und fiir fidhy unter den Gefichtdpuntt ber impensae utiles
fallen, alfo durdy die die Subjtany wefentlich) verbefjert, na-
mentlidy der Grtvag derjelben vermehrt wird, m. €., ebenfalls
pem bisherigen Prediger nidht evfappflichtig fein, weil folche
Berwendungen der Kirdye, ald Cigenthiimerin der Paftorats-
widbme, weldje bie dauernde Beftimmung bhat, dem jedbes-
maligen Prediger den Unterhalt 3u gewdhren,
niht su qut fommen, fiiv fie feine unvedytfertige
Bereiderung enthalten wiltden, auf weldem Gejichts-
punfte doch) die Berpflichtung sum Einnahmeerjate berubt, wo
ber Griaganfpruc) nidht jhon nad)y den Grundidhen der ne-
gotiorum gestio berechtigt evjdheint. Jn3bejondere wird diefer
Gefihtspuntt aber dann in die Augen jpringen, wenn bdie
utiles impensae in Grbauen nidyt inventarienmdpi-

1) Gine negotiorum gestio miite erft nad) den gerwihulidhen Hed)td-
beftimmungen itber negot. gestio, unabhingig davon, dah der
negotiorum gestor gevabde der Digherige Prediger
gemwejen, Degritnbet fein, Eine Thitigleit ded bidherigen Predigerd nidt
in cigenwem JIntereffe, fondern im Juterefje jeined titnftigen
RNadjfolgers im Widmenbefipe, ungewiy wann diefer Nadyfolger eintreten
wirtd, unter welden Berhaltnifjen und wer derfelbe fein wird,
wird fidy audy nicht feicht denfen lafjen.
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ger @ebdube beftehen. Den Bauverpflidhteten, —fei
e8 ausnahmaweife die Rivdpe, die einen dbazu beftimmten Fond
Bat, feien 3 die Befiger der sur Kirche eingepfaveten Giiter, —
liegen lebiglich Die Hauptreparvaturen und dieNeu-
bauten der inventarienmdiBigen Pajtoratsge:-
bdubde ob. Sie funen daher nidht fiiglich verpflichtet fein,
ihre Buftimmung zur Aufnahme bisher nicht inventarien-
mafiiger Gebdude in die Jahl der inventarienmdpigen Ge:
baude zu ertheilen und damit ihre Bauverpflihtungen itber
bag einmal normirte Maak su vergrofern. Ja die Kirdhe
wédve dagu, ohne befondere durch den Rircdjenvorftand zu er-
portirende Genehmigung der Oberbehorden.gar nidht ein-
mal bevedtigt?.

Aufrwendungen fiiv nidt inventarienmdpige Ge
baubde wiirben aud) nicht einmal unter den Begriff der im-
pensae necessariae fallen tnnen. Bollend3 wiirde bet joldhen
NAufwendungen auc) bder Geficht3puntt der negotiorum
gestio audgefhloffen jein, weil bie Umitinde eben nicht
bazu angethan mwdven, die gefeslich poftulivte Annahme zu be-
griinden, daf der dominus negotii, wenn er feinen Willen
fundjugeben Gelegenheit gehabt, diefe Avt der Stellvertre-
tung gebilligt hatte?).

§ 8.

An den inventavienmdpigen Gebduden find die
Bauverpflichteten allerdingd verbunben, die Hauptrepara-
turen und Neubauten zu beforgen, aber der jedes-
malige Prediger ift verpflichtet, fih mit feinem besiiglichen
Anjpruche an den Rivdjenvorftand zu wenden, der feinerjeits
nur, nad) vorgdngiger Sujammenberufung der Kirchipielsver-
jammlung, in Gemdpheit der von bdiefer bdaviiber gefafiten

1) § 613 (467) bed RKirdjengefepes, (Ausgab. v. J. 1857).
2) TPL. II ded Prov.-Redhta, Art. 4423.

Bejdylitffe, auf, wo erforderlid), nad) eingeholter Beftdatiqung
der Oberbehorbe, die betreffenden Hauptreparaturen und Neu-
bauten ausfithren darf und gehalten ift, bie mit Suftimmung
ber Rirdhjpieldverfammlung zu vepartivenden Beitrdge su den
qu. Bauten und Reparaturen feftzuftellen und leptere
su beauffichtigen ). Auch bitrfen die Kivchenvorjteher die qu.
Bauten und Reparaturen, deven Koften aus Kirden-
mitteln zu beftveiten {ind, wenn der Betrag 150 RbL. iiber-
{dhreitet, nicdht anders, al8 mit Genehmigung ded competenten
DObertirdenvoriteheramts, weldjes feinerfeitd die etwa nod) er-
forderliche hohere Erlaubnif einfolt, ausfithren ). Nur wo unter
ben gegebenen Umiftdnden jofortiges unmittelbares
Cinjdreiten des Predigers fidh als dringend
geboten erweifet, um dad Gebdude gegen gdny-
lidjen Ruin, Bevftdrung ober Bevluft su fidern,
wiirbe eine al3baldige nadytriglidhe Anzeige
hieviiber geniigen, um dem Prediger den Anfprudy auf
Gria der nothwendigen BVermwendungen zu fichern, da bdann
vem RKirdjenvorftande die Moglidhfeit geboten wird, nad-
traglid) die exfordetlichen obgedachten Scritte su ergreifen
und bie Herbeifilhrnng der Gemehmigung ded BVauesd ju ex-
portiven, aud) ingwifden {hon die Bauten zu be-
auffidtigen.

Abgefehen von einem folden Dringlichfeitsfalle
aber witd bder Prediger daher nicht, bden fonjt vorgejdrie-
benen Weg umgehend, von fid) ausd die in Rede ftehenden
Bauten und Reparaturen bewerfftelligen ditrfen und vollends
nicgt, wenn auf fein betreffendes Anjudjen fdon abjdhlagig
bejdhieden mworden, fonbern hat foldyenfalls dben LWeg dex
Befdymerde bei der competenten Obrigleit eingujdhlagen.

1) § 633 (487) ded Rirdyengefeped (Muggabe v. J. 1857),
2) 1. ¢ § 613 (467).
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Bei eigenwilliger Ausfithrung der qu. Bauten und Re-
paraturen wird ihm ein Unfprud) auf Crfah feiner Verwen-
bungen aber nicht suzuftehen fein, den er itbrigens unter allen
Umitdnden nidht gegen feinen Nadyfolger im Amte
su vidten beredhtigl mwdre.

Das Gingige, was dem Prediger bei Bermendungen auj
bie Subjtans sugeftanden werden fann, ijt demnad, von Dring-
licheitsfdllen bei impensac necessariae abgejehen, da er
fid) mit ignorantia juris nidt entfdhulbigen darf, lediglich das
jus tollendi, unter den Bejdyranfungen, denen dafielbe gefeslid
unterliegt. Daffelbe wiirbe daher wegfallen, wenn durd) die
Wegnahme die Hauptiace {dhlechter wird, ald fie vor bder
Bermendbung gewefen oder mwenn bdie Wegnahme bdem Ber-
wendenden feinen Bortheil gewdhrt, alfo aucdh dann, wenn
ihm der TWerth erfest wird, ben der Gegenjtand des jus tol-
lendi nod) vor ber Wegnahme haben wilrde’). Bet impensae
utiles und voluptuariae aber, bdie auf inventarienmdpige
Gebdubde verwendet mworden, wiirde jedenfalls nur bas
jus tollendi Plat greifen, da ber Prediger 8 weif, dap bie-
felben auf eine fremde Sadje verwendet worden, ev alfo aud
nid)t einmal in gutem Glauben fid) befand ).

§ 9.

Das in den §§ 7 und 8 Dbesliglih der Erjapanfpriidhe
bed bisherigen Predigerds megen Berwendungen auf bdie
Subftany bes Pajtoratd Gefagte wurde aud den Dbafilr
angefithrten Griinden in gleidher Weife fiir die jum Trouer:
jabr Berechtigten vefp. die Prebiger-Wittwen- und Waifentafje
su gelten Baben. Wenn bdie in §§ 7 und 8 in Betreff der

1) ZHL. IIL ded Prov.-RNed)td Art. 582 und 583

2) Art, 772. L e, Die Befdhriinfung deg Art. 1227 1 c. fiiv Dben
blofen Miefhbrauder, der fih dad jus tollendi vorbehalten Hhaben
muf, diirfte, 018 eine ganz jinguldre, auf bad Nupungdred)t an
der Paftoratdwidme nid)t anguwendende fein.
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Berwendungen auf die Subftans gewonnenen Rejultate ald
burd) biegangevedhtliche Structur ded dem jewei-
ligen Prediger an der Pajtoratswidme juftehenden dinglichen
RNupungsredht gebotene anerfannt werden follten, fo wird fich
aud den bisherigen Ausfithrungen auch ergeben, dap diefe Re-
fultate fich jedenfalld nidht durd) einfache Unwendung bder
comifhrechtlichen Beftimmungen iiber Grjag von Jmpenjen
auf den Gubftany der Sache im Allgemeinen, wovauf
dbie Lehr- und Handbiidjer, in Ermangelung befonbderer parti
fularvechtlicher Beftimmungen, zu verweifen, fich bejdyrdnten,
nod) duvch die, su allem Ueberflufte fehr controverfen, haufig
als maafgebend begeidhneten, befonbderen Beftimmungen
fiber den Aniprud) ded Niegbrauders auf Cr-
fa ber von ihm aufdben Gegenftand des usus-
fructus gemadyten Berwendungen'), Bhaben ge-
winnen laffen, fonbern lebiglih durdy) die Grmdgung der
befondberen MNatur ded dinglihen Nusungsredhtd bder
Prediger an der Paftoratdwidme, und bder fidh ausd ber be-
jonderen Natur diefed Nupungsredytsd ergebenden
jadhgemifen Confequengen.

1) Wie firittig gerade bdieje Beftimmungen {iber den Exrjap der ouf
dic Subftang der Sadje gemadyten Berwendungen forwoh! beim ususfructus,
alg aud) bei der Emphyteuje gemeinrechtlidy find, wie wenig alfo bamit,
swmal fiie cine wiffenfdaftlicy correcte Prayis, gedient ift, wenn jdledjtiveg
diedbesliglich auf dag Rimijde Redt aud) fiir bdad RNupungdred)t an der
Paftoratdwidme veriviefen wird, dafiie Hefert gerade die gemeinvedytliche eint-
jldgige Qitevatur den bejten Beweid, Jd) vermweife in diefer Beziechung u.
90 beziiglih ded ususfructus auf: E€mil Hoffmann, dic Lehre von
ven Servituten Bd. 1§ 48 &. 165; Rudolf Elvers, Die romifde
Servitutenlehre &. 533 fgn. Sdhoenemann Die Servituten. § 18
in fine; Dernburg Panbeften Bd. 1 §248 in fine; v. Holzfduber
Theorie und Cafuiftit bed gemeinen Civilreditd 2. Auflage V. 1L Kap. III
©. 344, und in Betreff der Cmphytenje auf Winbdbjdeid Pandeften 5.
Auflage. Bd. 1§ 220 Note 1 unbd bie dafeldit Citirten ; Holzfduherl e
RKap. IV &. 408 unbd bdie dajelbit Citirten,
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Die wefentliden Normen ded8 Berfidjerungs:
vertraged

pon

Cand. juris Alfred Kithu.

A, Ginleitung
I. BWorwotrf.

Gine der intereflanteften Gridheinungen im Rechtsleben
ber vorigen Jahrhunbdevte ift fraglos das Jnjtitut der Ber-
jtcgerung. Der lebhaft aufblithende Hanbdel ded Mittelalters
lief bas Bediirfnif nad) einem Mittel, fih gegen bie feind-
lidgen Naturgewalten und die mannigfachen, unbevedhenbaren
Bufalligteiten, die der immev weiteven Umfang gemwinnende Bex-
febr mit fi) bradhte, {chithen su Eonnen, hevvortreten. Diefes Mittel
fand fih in der Affecuvans. Cntftanden uud grof gemworden
in der faufmannijdhen Welt, hat diefes Redytsinititut eine freie
und ungebundene Gntwidelung durdgemadyt. Lange Heit,
und wiht zu feinem Schaben, ift daffelbe freigeblieben von
jeder Beeinfluffung durd) Gefesgebung und Wiffenjdhaft.
Den auf diefem Gebiete nur jpdrlid) vertvetenen Schriftjtellern
jiel die Aufgabe su, dad Gegebene als etwas Fertiged su ver-
arbeiten; su feiner Jeit aber haben fie den Entwidlungsgang
ber Berfidherung in nennendwerther Weife beeinflufpt. Lange
Beit wufite die Doctrin nidht vedt, was fie mit dev Berfiche:
rung, diefem eigenartigen Kinbe feiner Beit, anfangen follte;
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tmmer wieder wurden BVerfudhe gemacht, diefes Jnftitut, mit
dem man nun einmal vedynen mufte, in eined der geldufigen
Facher ded romifden Red)td zu zwidngen, und jtetd wollte
biefer BVerfud) nicht jo redht gelingen). Grft allmahlich ge-
langte man zur Ueberseugung, daf der unterdeffen zu ftatt-
Ldher Groge ermadjene Baum feine Wurzeln nidht big in3
romifhe Recht erftrectte, und daber auch nidyt feine Kraft und
feine Gigenbeiten aus diefem habe, fondern eine gany felbitdndige
und Anfpruch) auf Originalitit erhebende Erjdheinung fein.
Verhaltnipmdpig febr jpdat, erft in der zweiten Hdlfte
bes vorigen Jahrhunberts und zu Anfang diefes, findet eine
griindliche und auf der Hohe der Wiffenjhaft jtehende Be-
atbeitung des Stoffes ftatt?). Cpodjemachend waren die
Werfe der Franzofen Valin (1760), Pothier (1770) und
namentlih) Gmerigon (1782), der Englander Wesfeft
(1787), Part (1791) und Marfdall (1802), des Floren-
tinerd Baldaffevoni (1786), und vor Allem die Bafis und
ber Ausgangspunft der deutjhen Uffecurangwiffenjhaft, Be-
nefe’s treffliches Werf ,Syftem ded Affefurans und BVod-
meveiwefens” 1805—10. Jit aud) jet bdiefed lehtere Wert
in vielen Begiehungen veraltet und wegen dev vielen Beifpiele,
Tabellen und praftifhen Grovterungen nidht ftreng wiffen-
daftlich, wovauf Benefe ald Kaufmann, der nur fiir dag
praftifdhe Qeben jdhreiben wollte, garnicht Anfpruch) madhte, fo
fteht feine unendlid) grofie Bedeutung fitv die deutjhe Affe-
curamgwiffenidaft, die PoHIs in feinem 1832 erfdhienen
Werfe zu fhymalern fucht, itber allem Bweifel erhaben ba,
penn alle fpdter erfchienenen Werle iiber Verficherung bauen

1) of ©anterna, Tr. de assec, Gtraeda, de assec.,
L Molinsg, disp, Endemann, Golbdjdhm. Jeitidr. IX p. 319, 222).

2) of Die Literaturitberfidyt B enefe=Nolte pag. IX b, L T9,
Goldfdmidt's Syftem pag. 51 f, Cremanos® pag. I fi
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jih mehr oder weniger auf der Grundlage diefer Iaven und
exfchopfenden Wrbeit auf.

War in der erften Periobe die Seeaffecurany Allein-
hervicherin auf dem Gebiet ber Verjicherung, fo gelangten all-
mdhlich tm 16. und 17. Jahrhundert aud) die anderen Jweige
berfelben zur Ausbilbung und Vevbreitung. Lange Beit Hat
die Doctrin fih nidht fo vedht an diefen nody fiir u dunfel
geltenden Stoff Herangewagt, und erft um bdie Mitte diefes
Sahrhundertd wurbe ber fog. ,nidhtmaritimen” Berficherung
bie gebiihrende Aufmerffamfeit jugewandt und eine wiffen-
jdhaftlihe Durcharbeitung der eingelnen Bweige vorgenommen.
Qeiber Dbeviicfichtigen die wenigften Codificationen die ,nidht-
maritime” Berfidherung *).

Die grofe Mehrzahl der Biicdher fiber bas BVerficherungsrecht
hat nuv beftimmte BVerfidjerungsbrandyen, vorziiglich die See-
verfidgerung im Nuge. Sie verfolgen meift practifhe Jwede
und bieten, da fie fiir Affecuradeurve, Kaufleute, bag wver-
fichernde Publifum 2c. beftimmt {ind, viele Beifpiele, praftijche
Winfe, nationaldfonomifhe Jdeen. Die abftrafte Theorie,
bie Principien, deven Ausflup und Anwendung alle BVerficde:
rungdarten find, wecrben nur von einer Minderzahl beadytet
und entwidelt. Und dod) ift eine RKlarlegung und Durch-
[dutevung der principiellen Grundlage der Berfidherung o un-
endlih) witnjchenswerth und nothwendig. Nod) bhaben wir
feine allen Unforberungen ber Jeit geniigende Codification
pe8 nidhtmaritimen Berfiherungsredhts, und empfindlich zeigt
fig ber Mangel einer foldhen griindli)y ausgearbeiteten und
detaillicten Gefegebung. Eine foldhe ift jeboch nur dentbar,
nadypem bie leitenden Principien ded Berficherungdreditsd von
ber Wiffenjdhaft durd) den Kampf der Meinungen von allen
Seiten beleuchtet und flavgelegt find.

1) ef. Die Bufommenitellung in G o (djhmidt's Syjtent pag. 50 .
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Ausichliepliche Bearbeitung principieller Fragen baben
fih, wie fchon gefagt, nur eine verhdltnifmdpia geringe Babl
von Werfen zur Aufgabe gefest, dodh wadyit mit der neueften
Beit erfreulicger Weife die Sahl der Scriftiteller, die fidh) an
die Behandlung diejer etwasd trocfenen Materie gemadht haben.
Gebr gutes ift auf diefem Gebiet von franzdfijen Autoren
geleiftet worden '), die fiberhaupt der BVerficherung die grofte
Yufmerfjamteit jhenten; dodh) aud) in anbderen Linbern, fo in
Gngland, Holland und Jtalien. Gany Borsiigliched hat
€ Malsy in jeinen Abhandlungen fiber principelle Fragen *)
dber deutfhen Wiffenfdhaft geboten. Jm itbrigen find mir von
peutjhen Werfen nur eine Arbeit von Eohn und verjchiedem
in Beitfchriften zerftreute Auffise von Endemann, Gier,
Suit, Pauli, Adler, Predile, Laband 2 befannt?).
Audy hat der Berfiherungdvertvag woh!l in allen Lehrbiichern
pes dDeutjhen Privatrechts eine Stelle gefunbden, und {ind dort
die Principien, wenn aud) natifrlidher Weife nur in gedrun-
gener Ritrze, evdriert worben.

@8 liegt burdjaus nidht in bder Abjicht diefer Abhand-
{ung irgend wie reformatorijch) aujtveten ju wollen ober we-
fentlich neue Gefihtspuntte su bieten; fie Hhat vielmehr nur
pie Sntention die mannigfachen Controverjen itber eingelne
Fragen des Berfidjerungsredhtd im Sujammenhang su evdriern
und die herrichende Anficht itber bie leitenden Principien aus-
sufiihren und davzulegen. Befonbdere Beriictfichtigung habe id
ben Gntjcheidbungen ber veridjiedenen Gerichishofe Deutjch-
[and’s Rupland’s und aud) Franfveich’s, foweit fie mir zu-
gdnglidh waren, zufommen laffen.

Was Rupland anbetrifft, fo ift die Ausbeute, weldye

1) of. Die Litteraturiiberfiit bei Cremanoss p. IV u VII i

2) Gine Monographie und mehrere Auffage im Goldjdim. 3. ef. weiter
unten in diefer Abhandlung.

3) Bgl. weiter unten in diefer Abhandlung.
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Befegebung und namentlid) die Litteratur bietet, nidyt allgue
bebeutend. Ueber die Mbhtmaritime Berfidherung finden fidh) im
Gwod der Reichdgefese nur 2 Paragraphen, wihrend die See
verfidherung in einigen 40 §§ evirtert wird. Selbitindige Werfe
itber Da3 DVerficherugsredt giebt e nur drei, bas eine von Wi-
gen iiber die Seeverfiherung, weldhed fdon redht veraltet
ift, und die beiden Biidher von Stepanow und Notlin,
von welchen das erfteve die Theorie behanbelt und vdllig auj
frangdfijher Grundlage ruht, wihrend lepstered fidh mebhr dex
praftijjen Seite der Berfiherung zuwendet, bdie eingelnen
Bweige jehr ausfiihrlid) behandelt und fidh namentlich durd
Beritckichtigung der Senatdprayis ein Berdienft ecworben Hat.
Die Senatdpraxid hat aud) in diefer Ubhandlung an den ge-
cigneten Stellen Crwdhnung gefunden; leider {ind die Ent-
{cheibungen auf dem Gebiet de3 Verfiderungsdrecht nicht fehr
jablreidh und bieten im gangen wenig neue Gefidytspuntte.

Unfer Provingialredht und die eingige Sammlung von
Gntfdjeidungen biefiger Gerichte, die Bwingmann’{de,
find vedht arm an affecurangrechtlichem Stoffe. Dad Provin-
cialrecht weift nur 5 einjldgige Actifel auf, die nur die all:
gemeinften Umriffe ziehen und deren juriftijher Werth theil-
weife Dejtritten ift*). Bon Dden rigajdhen Stadtgerichten jind
leiber nur wenige Affecuranzjachen entjchieden worden, jo daf
die 3wingmann’jhe Sammlung ved)t wenig bot.

Durd) die vormiegende Beriidfihtigung einer grofen
Anzahl von Entjheibungen bhat e8 fidh von felbjt gemadyt,
daf bie Matevie, die vorzugsdweife sur Beurtheilung der Redyts-
jprechung gelangt, breiter ausgefithrt ijt, al8 andere principielle
Fragen. Da die meiften vor Geridyt audgetragenen Streitig-
Peitig, um den Sdadenerfal, um bdie Frage nad) dem Jnte-

1) So bdie YUnt. 1419 (Plandred)t an der BVerfiderungdfumme) und
Art. 4360. (Doppelverfiderung) vgl sweiter unten.

Dorp. Jur. St. B, 1, 9
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veffe, um die Berlepung der Anseigepflicht fid) drehen, fo find
bie bort anzumwendenben ‘Btinci,pien* ausfithrlider erdutert
worben. Natitelicher Weife fann von einer exfdhdpfenden Be-
handlung des Stoffed nidht bie Rebe fein, man fonnte fiber
jeben Abjchnitt eine felbftdnbige Abhandlung jdhreiben; fonbdern
¢8 wird, wie fdhon gefagt, nur begwedt eine jufammenfaffende
Darftellung der herrjdhenden Anjhauung an ber Hand ber
Gobdificationen und in befonderer Beriidifichtigung der Red)ts-

jpredhung su geben.

IL. Quellen und Litteratur.

Fajt jammtlide Gefesbildher enthalten mebhr oder minber
ausfithelidhe Beftimmungen, weldye bas Affecurangrecht regeln *).
Beim Berfaffen diefer Abhandlung find folgende Cobdificationen
benuhit worben: :

1. Csogb 3aKOHOBB, H3X. 1857 T. X § 2199, 2200.

9. Ceoxb 3aKOHOBB, W3X. 1857 T. XI § 1227—1266.

3. Qiv- Git: und Curlindifches Privatredht.

4. Das Algemeine Deutjdhe Handeld8-Gefebbudy. (Her. v.

Bornemann, Walbect 2¢) Berlin 1862.

5. Algemeined Landredt fiix bie preufijhen Staaten.

(Her. v. Mannfopff.) Berlin 1837.

6. Wetboet v. Roophandel, Hollandijdyes Hanbdeldgejesbudy

0. . 1838, iiberf. von Sdumader, Hamb. 1840.

7 Codico de comercio. Spanijdes Handeldgefesbud) v.

3. 1829, iiberf. v. Gdumadyer, Hamb. 1832.

Die Beftimmungen desd frandfifdes code de comerce,
be8 italienijdjen codice di commercio, das Gefes Englands,

1) of Goldjdmidtd Syjtem. p. 50 f.
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Amerifad und anbd. find, foweit fie in anbeven Biidhern citivt
waren, beriidfidhtigt worden.

Was bdie Litteratur anbetrifft, (eine fehr veidhhaltige
Bitteraturangabe findet fih bei Stepanomw pag. V—XVIII),
fo wurden filr diefe Abhandlung benust:

1. Lehrbiidher Des deutjdhen Privatredts.

1. . Stobbe, Handbud) ded deutihen Privatvedts. 2.
Nufl. Berlin 18885,

2. @ Befeler, Syftem des gemeinen deutfchen Privat-

rechtd. — 4 Wufl. Berlin. 1885,

€. v. Gerber, Syftem d. deutjhen Privatrechts. —

10. Aufl. Jena 1870.

4. Bluntidli, Deutjhes Privatredt. — Miinchen 1854

II. Lehrbiidyer ded Handeldredts

5 Thol, Dag Pandeldredht. — 5. Wufl. Leipzig 1876.

6. Endemann, Dad deutihe Handeldred)f. — PHeidel-
berg 1865.

7. Goldfdhmidt, Syftem bded Handeldvechts. — Stutt:
gardt 1887,

8 PohI8, Darftellung ded gemeinen bdeutfchen und desd
Hamb. Handeldrechtd Bd. IV. Hamburg 1832.

&

III. Gpecialwerte. ‘
9. Benefe, Syftem ded Afjecurans- und Bodmereiwejens.
Pamburg 1805—1821.
10. Benele's Syjtem umgearbeitet v. Nolte. — Hamb. 1851.
11 3 WesTett, Theorie und Pragis der Afjecuvangen,
iiberf. v. Gngelbredht. — Liibet 1782—1787 IIL. B.
12. §. Tedlenborg, Syftem des 6eenerfic[;erung3mefen3.
— Bremen 1862.
13. € Malsy, Betradtungen iiber einige Fragen des Ber-
fidgerungsredhts. — Frantfurt a/M. 1862.

g*



4.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
22

23.

24.

2 €obhn, Der BVerfiherungdvertrag nad) allgemeisen
Redytaprincipien. — Breslan 1873.

G Thilo, Bur Gejdichte und: Reform der Seever:
fidgerung. — Reippig 1884.

Bunuuas, Jorosoppb MOPCRaro CTPAXOBAHIA HO
pycckouy npasy. — C. Ilerep6yprs 1865.
CrenaHoBb, ORWTD TEOpiH CTPAXOBaro AOroBOpa. —
Kaszanp 1875.

Horkarb, CrpaxoBaHie MMYUIECTBR MO PYCCKOMY
3akonojaTesbcTBy. — Hiessp 1888.

IV. Gucyclopddien

Holpendorff, Redtslericon. — 3. Aufl. I Bd.
1880—87 Leipsig.

Bluntfdli-Brater, Deutjdhes Gtaatdmworterbud)
B. XTI Reipzig 1870.

V. Sammlungen von Eutidetdbungen

Gntfcdheibungen des Reichsoberhandeldgerichts, her. .
b. Rithen ded8 Gerichtshofs. Stuttgart Bh. I—XXV.
Gntjdjeibungen des ReichBgerichtd in Civilfachen. —
Leippig B. I—XXIL

Geufferts Ardiv fitr Enifheidbungen der oberften Ge-
ridgte in Den bdeutjchen Staaten. — Miindyen und Leip-
sig, B. [-XXX. Teue Folge [-XV.

Phwenia rpamkiaHcKaro KaccallioHHAr0 JenapTaMenTs
npasuTesscrByiomaro ceaara. — C. ITetep6yprs 1866
10 1890.

Q. Bwingmann, Civilvedhtliche Gnt{deidungen bdex
rigajdyen Stadtgeridhte. — Riga 1871—1885 B. I—VIIIL.

VI. Beit{driften.

Beitfdyrift filr da3  gefammie Pandeldredit, her. von
Goldfdhmidt. — Crlangen B.

27.

28
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Snabefonbdere:

a) Pauli, Ueber die Anzeigepflidht ded Berficherten.
Bb. I

b) Malss, Gtudien itber Verfidherungdvedit BY. VI
u. VIIL

c¢) Gndemann, Dasd Wefen des BVerfidjerungsgefdhdftes
8. IX u. X

d) Maldy, Ueberficht iiber bie neueve Rechtafprechung
in nidt maritimen Verfiderungsfaden B. XIIL

e) faband, Kritit der Cohniden Sdrift (Nr. 14),
8. XIX.

f) Pinrids, Die Lebendverfiderung, ihre wifjenfdajt-
lige und rechtliche Natur B. XX,

g) Preddhl, Begriff und Wefen bdes Lebendver- -
fidgerungsvertraged B. XXII.

Archio filr Theorie und Praxid d. allgemeinen deutidhen

Handeld- u. Wedhfelvechts, her. v. Buid). RNeue Folge,

8. I u. II 1872, 1873 Leipzig. Dafelbit:

a) Gier, Ueber Wefen und rechtliche Natur ded Ber-
fidgerung3redhts.

Nvdyiv filr deutjches Wedhfelved)t und Handedredyt, Der.

v. Siebenbhaar. Leipsig.

a) Suft, Doppelverfidderung und Ueberverficherung.
B. XV 1866.

Beitjdhrift fiiv Reids- und Landbedredyt, her. v. Haufer.

8. 1I 1875.

a) Adbler, Jur Charafteviftit der Berfiherungs-
primie und Berfidherungsfocietdt.

Hrdyio fitv die civiliftifjhe Praxis. B. XXVI, Heibel:

-Berg. 1843.

VHIL Madai Civiliftijdhe Abhandlungen.
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VII. Berfidjerungdbedingungen

+Algemeine Berfiderungdbedingungen ded Berbandesd
peutiher Privat-Feuerverjidherungsgefelidaften” v. J. 1875
in Goldbfhm. 3. XX pag. 5638 ff.
Nuferdem bdie Statuten {f. Gefelljchafften:
1. Baltijhe Feuerverfidjerungsgefelljhait.
2. Rigafde vorftadtijdye Gefellihaft gegenfeitiger Berficherung
v. Gebduben gegen Feuer.
3. Riga-ftadtijher Berein zur gegenfeitigen Berficherung
gegen Feuer.
Livldndijdhes gegenfeitiged BVerfidherungsdmwefen.
L. Rufjijde Feuerafjecurangcompagnie 1827.
Ruffijdhe Feuerverfidherungdgefeljchaft.
Nadefdda’.
~Jator”.
o Roffija.
10. Gegenfeitige Dagelverfidherungsgefellihaft in Mostau.

© X NS

L. Geldidtlider Weberblidk.
1. Yeubere Gejdyidyte.

@3 ift eine feftftehende Thatjache, bdaf die veridhiedenen
Berfiherungsbrandjen fich nicht gleichseitig entwidelt haben.
Gntjtanden aus einem immer dringender werdenden BVeditrinip
" ped gefteigerten Berfehres, haben die eingelnen BVerficdherungs-
arten einen fehr allmédligen Gntwidlungsprocef durdmadyen
mifjen, wobei die Seeverfidjerung einen Borfprung von mehre-
ten Jahrhunderten gehabt hat. 63 ift diefes fein Bufall,
fonbern entfpricht dem allgemeinen Gefes menjdhlicher Cultur-
entwidlung, weldje itberall vom Ginfacheven, begrifflich) Leichteren
aum Gomplicivteren, begrifflich Schwereren fortidjreitet.
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Bergeblid) ift das Bemithen gewefen, dad Alter und den
Urfprung ded Verfidherungsmwefensd und ded Verfidherungsrechts,
feftyuftellen. Was das BVerfidjerungswejen anbetrifjt, jo fehlen
und unanftreitbare Daten diber deflen Eniftehung, und das
Berfiherungdred)t ift, wie e3 bei jedem wafhren Privatredit
ver Fall ift, ein ridytiges Bolfsvedht, ein Produft dev Redyts-
{iberseugung des Bolfed, su weldem der aufbliihende Hanbdel
und Wanbdel den Anftof gab, und da ijt 8 jdywer zu jagen,
mwann daffelbe zuerft greifbare Gejtalt gewonnen hat.

Dap fdhon im Alterthum dad Jmjtitut der Berfidherung
befannt gewefen ijt, it fih nidht mit Sidherheit nadyweifen.
Bei eintgen Scriftjtellern finden fid) MNotizen, daf {dhon in
den dlteften Seiten wverfiherungddbnliche Cinrichtungen ge-
funden haben. So foll e8 3. B. vor circa 2500 Jabhren bei
den Affyrern eine vt gegenfeitiger Feuerverficherungsverbinde
unter obrigleitlicher Beauffidhtigung gegeben haben'); im Falle
cined Berlufted durd) Feuer mwurde der Sdabden auf bdie
Glieder vepartivt. Ju Wlexander d. Gr. Jeiten hat e eine

Sclavenverfiderung gegeben ?), bei weldjer der Cigenthilmer

der Sclaven fidh durd) Sahlung einer Summe gegen den Ber-
Tuft, der ihn durd) das Entlaufen der Sclaven aud dem Mili-
tdrdienft tveffen fonnte, ficdher ftellte. Dodh find dasd ziemlidh
unfidhere Nacdjrichten und auperdem gany vereingelte Erichei-
nungen, aud bdenen fidh) ein Schlup auf dhnlide Jnititute zu
jener Beit durchaus nidyt ziehen Idft. ‘

Da Ffeinerlei Beridpte dariiber vorliegen, milfjen wir an-
nehmen, dap bei Den Phiniciern, Griedyen und Carthagern,
trot ihrer blithenden Edhifffahrt, feineSeeverficherung iiblid) war.

Nud) in dem fo fein audgearbeiteten, alle miglichen

1) of. THilo, Bur Gefd). u. Ref. b. Seeverfidherung pag. 5.
2) B 5 1p, Staatdhaughaltung der Athener Bd. I. pag. 102 (Bluntjdli
u. Broter, Stantdlericon Bd. XI Art. , Berfidherungdanitalten”).

T
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Berfidherungdvertraged feine Crmihnung gethan. Wohl finden
fid) betaillicte Beftimmungen iiber bas Tragen bder Gefabr,
dod) bilben diefelben ftetd ein Acceforium eined anbderen Ber-
trages; felbftjtindige Bertvagsleiftung behanbeln fie nod) nidht.

Manche Wehnlichfeiten mit dem Wffecurangvertrage, aber
aud) entjdjieden Untecjchiede von bemfelben, weiit ba3 foenus
pauticum da3 Seedarlehn auf, jedenfalld at baffelbe die Ent-
widelung der Berfidherung wefentlic) beeinflupt ).

Aus bdiefem Schmweigen bed romifjhen Rechts, weldyed
bod) alle einigermafien widytigen Verhiltnifie ded Rechtslebens
und des Berfehrd in BVetradyt zieht, Tann mit siemlider Sicher-
Beit ein Schlup auf das Nichtoorhanbdenfein bdiefed JInjtituts
in der rdmijdhen Periode gejogen werden.

Obgleidh die Affecurany erft viel fpdter su allgemeiner
Perbreitung gelangte, finden wir jhon im 8. Jahrhunbert
vereingelte Beifpiele verfiherungdartiger Cinridhtungen, in
weldjen die Anfinge der Afjecurans zu fehen find, und zwar
bei Bilfern germanijhen Stammes. Dem genoffenidaftlichen
Buge bes germanijchen Bolfscharafters entfprechend, berubte
dbie Berfiherung auf Gegenfeitigleit und batte Hilfeleiftung
und Gntjdhadigung bei Brandjhdden zum Gegenjtand. Ein
Gapitulare Karl d. Gr. vom Jabre 779 bejdydftigt fid) mit der-
artigen Jnftituten, der {og. ,Gilbonia” unter den Langobarbden ?).

fud) in England und Scandinavien fand fidy Aehn-
lihes. — Papit lexander IIT. bejtdtigte 1155 in der Dideefe
Rhobes Berbindungen, bei weldyen die eingelnen Glicder duvrdy
Bablung einer Summe Geldes gegen allerhand Schaden ficher-
geftellt wurben’®).

Sutevefjant ift 3 audy, daf im Hohen Norden, auj dem

1) of Gndenann in Golbjgm. 3. Bd. 1X pag. 265 fi.

2) of Gier, Buj’s Ardio N. F. Bd. I pag. 410, Stobbe
§ 197 p. 354.

3) Stobbe pag. 354.
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damals fo blihenden J8land, jih in dem aud dem Anfang
bes, 12. Sabrhunbdert ftammenden Gefesbud), der ,Bragas”, .
augfithrlie Beftimmungen iiber gegenfeitige Berfiherung
finden!). Die Organifation der BVerbdnde {hlop fich den Ge-
nofjendaftbezirfen an und beswedte bie Mitglieder gegen
Berlufte durch Fallen pon Bieh und gegen Brandidhdden
3u {dyiigen.

Sn ben ihrer Beit fo berithmten und umfaffenden See-
gefesen des frithen Mittelalters findet fih von der Affecurany
Yeine Spur. Webder dasd allen am Mittelmeer gelegenen Linbern
al8 Ridtihnur dienenbe consolato del mare, nod) die Gefesse
von Oleron, nod) die von Wisby ermwdbhnen ihrer mit einem
Wort ).

RNady ber herrhenden Anfidht ift die BVerfiderung erjt
im 14. Sabhunbdert in Jtalien zur allgemeinen Geltung ge-
langt, und zwar bdie Seeverfiherung. Bon dort au3 Dat fie
ihre Siegeslaufbahn durd) die gange civilificte Welt genommen.

Bum erften Mal gefchieht derfelben Crmwdhnung in dem
Werte des Florentiners Pegolotti um dad Jahr 1330°%).
Das dltefte uns erhaltene Affecuranzgefes ift das von Bar-
celona vom Sahre 1435 %), weldhed jebody auf frithere recur-
rirt, alfo nid)t dad exfte ift*).

An diefes Gefep reiht fid) eine Serie von Gejesen ver-
jchiedener Rinbder, theild8 aus bem 15, theild aud fpditeren
Sahrhunderten ®). Schnell fand bdie Seeverfidherung Gingang;
an- Stalien {dhloffen ficdh Spanien, die Niederlande, England,

1) Dajlmann, Gefdidte Dinemartd B. 1L p. 180 ff. (Biev,
Bufdy's Ardjio p. 410\

2) of Benele, Syft. d. Affec. u. Bodm. pag. 6 fi.

3) Thilo, L c

4) Wealett, B. L pag. 97. Benele L p. 10.

5) Bluntfgliu Brater, Staatdlegicon XI p. 36.

8) cf. Maldy in Goldidm. Z. VL p. 362 Benele, L. p. 104
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Deutjhland, Franfreid) 2c, am fpdtejten Rupland, ndmlidy
erft in Dev zweiten Halfte des vorigen Jahrhunderts?).

Die erfte wiffenidaftlidje Bearbeitung der Berfidherung
findet fih in den Werken der Jtaliener Petrusd Santerna
und Benvenutus Stracda aus dem Ende des 16. Jabhr-
Bunderts. Bei diefer wird aud) zu erjt der Ausdrud ,asse-
curatio® gebraudyt?).

Die Anfange der Feuerverfiherung veidhen, mit Aus-
nahme dev fdon ermdhnten veveingelten Beifpiele, faum iiber
bas 16. Jahrhundert suriid, wdhrend die librigen Branden
der BVerficherung nod) viel jiingeren Datum’a find ®).

2. Geididte der Verfiderung in Rupland.
a. Die Seeveviiderung.

Bis zum Anjang ded vorigen Jahrhundertd f{ag der
Seehandel Ruplands faft ausjdhlieplih) in den Handen vou
Auslandern. Grft um bdieje Jeit madhte fih dad nationale
Glement geltend, Handel und Berfehr begann aufzublithen,
und gleidhzeitig zeigte fichy auch immev lebhafter dad Bebiivfnip
nad)y Regelung des BVerfiderungdwefend auf dem Wege bder
Gejegebung ). Dodh erft sum CEnde des JFabhrhunderts jollte
fig diefer Wunfd) realifiren.

Bu der grofen Sahl denfenswerther Neuerungen, mit

benen die RKaiferin Rathavina TI. Rufland bejchentte, gehort

aud) ber Grlaf gefeslicher Beftimmungen iber die Seever:
fiferung, wie fie fich) in dem X. Bud ded 1781 promulgirten
yeTaBh Kyledeckaro BogoxofcTsa finden®), durd) welde die

1) Bluntidliw Brater, XI p. 36 fi

9) Gundemann, & 3. IX pag. 301 ff.

3) Bluntidliw Brater, XI p. 37 ff.

4) BHIHHED, AOTOB. MOpPCK. cTpaxoB. pag. 3 ff.

5 Horxumus.pag. 2f CrenanoBd, pag. XX,
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bid dabin geltenden Beftimmungen der Amijterdamer Afjecu-
ranzordnung abgeldft wurden ).

Der Wille war allerdings befler ald bder Erfolg. Be-
einflupt durd) die damaligen Ddeutjhen BGefehe, itimmie die
Berordnung wenig mit den Bebdiirfniffen und der Natur des
wffifen Handeld jener Beit iiberein. Eine Folge davon
war, daf von der grofen Anzahl der bald darauf auftaudjenden
wffijhen Berfiherungdgefelljhaften bdie wenigjten fihy als
febensfdhig zeigten und bdie meiften nachen fuvzem Bejtehen
liquidiren muften.

Wie in den anderen Brancdjen der Afjecurans, gingen
audh) bei der Seeverfihevung bie baltifchen Provingen dem
fibrigen Theil des Reihd mit gutem Beifpiele voraus. Bald
nad)y Grla bes <Ycramp> wurbe in Riga 1783 eine See:
affecuranzcompagnie  gegriindet, eine Actiengefellichaft mit
110,000 Th. Ab. Grunbdeapital?). Die ibermidytige Con-
curreny audldndijdjer Gefelljchaften und bdas geringe Capital
bradjte jedod) die Compagnie bald u Falle®). .

- Die zweite Gefellihaft bildete fih in dem erjt vor furzer
Beit gegriindeten, aber {dhon vajd) aufblithenden Obdefja, im
Sabre 1800°). An diefe jhlof fih eine gange Reibe von
Compagnien, die hauptjadliy ihren Sig in Obdefja und an-
beven Hifen ded jhwarzen Meered hatten, dodh begannen aud)
&t. Petersburg, Mostau, ja jogar Archangel dem Beifpiel
der Sdhmwarymeerhafen su folgen ).

Gin grofier Theil aller diefer Gefelljchaften hat e3 jedoch
nur zur Statutenbeftdtigung gebradht oder ift nady fuvzem,

1) Benete, I pag. 14.

2) eof THhilo, pag. 17 ff. und WedTett, B. Il pag. 88

3) Qn der Folge 1856 wutde nod) einmal der BVerjudy eine Gejell -
idoft in Riga s gritnden gemadyt, docy blie ed bei der Statutenbejtdtiguny.
«f Horrkurs pag. X.

4) ,Toproeas crpaxoBaf koHTOpa“ HoTKHEH'b pag. 1L

5 Horkuupb pag. II—XIV.
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nidht allzu gldnzendem Beftehen, ohne Sang und RKlang ein-
gegangen. Der Grund dafiiv lag einerfeitd in ber im alige
meinen redh)t gecingen Gntwidelung bdes ruffijhen Hanbels
anbererfeits in ber im Berhéltnifs dazu su grofen Anzab! rujfijcer
Gefellihaften. Die auf die eingelnen fallenden Pramien waven
nur fehr gering, in Folge deffen fithrten einige umfangreidhere
Sdyaden fofort gum Ruin bder betveffenden Gefelljhajt. An:
dererfeitd Dielt e3 fehr {dymwer gegen bie wohl ausgeriijteten
auglindijdhen Compagnien Stand zu Halten.

An bdie Stelle ded «¥Yerasp> pom . 1781, trat 1846
ein newued Reglement, der <toproBmit ycrasb»>, welder im
Csoap 3akomops T. XI Nrt. 1227—1266 wiedergegeben ift
und fiir die nady diejem Jabhre begriindeten Gefellfhaften Bey-
bindlidyfeit Hat.

b. Die Feuerverfidherung?).

Was die Feuerverfidherung anbetrifft, jo gab 3 in Ruf-
fand bi3 sum . 1786 aufer einer ,gegenfeitigen Branbdver:
figerungdangtalt” in Riga, auf die wir jpdter suriictfommen
werden, feinerlei Afjecurany- Inftitute, nod) war irgend ein
Gdyritt jur Anregung ober Regeluug auf dem Wege ded Be-
fetied gethan. Was von Werfiderung vorfam, wurde mit aus-
lindijhen Gefelljchaften abgefdhloffen, dad Geld ging ing Aus:
(and, wodurd) natiicliger Weife dem Nationalvermdgen eine
nidyt geringe Schidigung Fugefiigt wurde.

Dem jdharfen Blit der Kaiferin Katharina II. entging
diefer Mipjtand nidht, und fie fudjte nun nady MoglichTest
Nbhiilfe su {dhaffen. Durd) ein Manifeft vom J. 1786 wurde
der Befeh! ertheilt bei der <locygapeTsennnit 3aennnl Banks>
tine fog. <cTpaxomas 3kcmepMuia»> einguvidyten, welde Stein-
aebdude und Fobrifen in BVerfidherung su nehmen Hatte. Die

1) of. Ueberhaupt Horxun b p. XIVH. aufCrenanon s p. 21.
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Berfidherung von Steingebduden im Huslande wurde gleidhzeitig
mit gewiffen Nadytheilen belegt und einev Befteuerung unterzogen.

Bon bdiefem Manifeft an Ddatiren die verfdjiedenartigen
Beftrebungen der NRegierung, eine BVerfiherung von Staats:
wegen eingufithren. Mehr al8 40 Jahre dauerten diefe frucht-
{ofen Bemiihungen und endeten {chlieflidh) mit der Bulaffung
ber Privatverfiderung. Wasd jeht in den modernen Cultur-
ftaaten in vielleicht nicht allzuferner Sufunjt liegt, ndmlid) die
Berftaatlihung bed Berfidherungswefens, judhte Rufland jdhon
im vovigen Jahrhundert eingufithren und bradite e3 natiir-
lidgermweife su feinem Erfolge, benn faum ivgend ein anbdeves
Snftitut Hat e3 fo ndthig gehabt, wie da3 Verficherungsmwefen,
fich allmdblig su fldren und frei vom ftaatlihen Gingelbande
ju entwideln.

Das von RKatharina II. begonnene Wer jehte Kaijer
PBaul fort, indem ev ein Gefes erliep, fraft deffen bei dev
Jeidsaffignatenbant” ein , Berfiherungdeontor” eingevichtet
rourbe sur Berfiderung von Waaren. Sowohl die , Erpedition”
a8 aud) bas ,Contor” Batten jedod) ditrftige Refultate su
vergeihnen und wurben in der Folge aufgehoben. Ebenjo
milang der Verfud) in den Hauptjtddten auf Gegenfeitigleit
beruhende fog. «Deiiepn-Kagactpu> Feuerfatafter eingufiihren.

Raifer Nicolai nahm bdie Angelegenheit wieder energifh
in bie Pand. GSeinem Scharfblict entging ed nicht, baf bier
von Staatdwegen nichtd 3u madjen fei, er beftdtigte paber im
. 1827 eine Privatgefelljdhaft unter der Firma <Poceilickoe
crpaxosoe obmectso>. Diefe Gefellichaft, deren Wirfungstreid
auf mehrere Gouvernements bejdhrdntt war, wurde mit den
weitgehenditen Privilegien auf 20 JFahre ausgeftattet. An
biefe Compagnie fchlof fih im Jahre 1835 eine jweite, mit
gleidhen Privilegien fiir die ibrigen Gouvernements. Das
diefen Gejellfchaften ertheilte Monopol verhinderte jede Con-
curcenz, aber aud) jebe Gntwidlung des Jnftituts.
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Mit dem . 1847, al3 die Monopole abgelaufen waren,
begann ein vege3 Leben. Ueber 15 Gefellihaften find bis
jett begriindet worden und BHaben fih im Gegenfaby ju den
Seeverfiherungsgefelljdaften alle ald eriftensberechtiat erwiefen.

Geit den 30-er SJahren bemithte fidy die Regierung gegen-
jeitige Berfiherungdantalten in ben Stidten und auf dem
Qanbde 3u Stande gu bringen. So wurben im 3. 1831 ver-
geblicge BVerfuche gemadht jur Ginfithrung ftadtijder gegen-
jeitiger Affecuvangvereine nad) dem Muter ber in Riga jdhon
{ange beftehenden. Schon im . 1765 wurde ndmlid) in Riga
oon ben 3 Gténden eine, ,gegenfeitige Brandverfidjerungs-
anftalt” fiiv die innere Stabdt gegriindet *). Die Beftimmungen
viefes Jnftitutd weifen allerpings viele Mangel auf. Nur ein
Theil bes Tarwerthes jollte bei einem Schaben erjest werben,
ver Griag erfolgte mittelft Repartition und war daher nur
fangfam beizutveiben, ber Austritt war unmbglid), die Crjah-
fumme durfte nur zum Wiebevaufbau verwandt werden 2.
1824 murben verjchiedene Mangel abgefdhafft, wad gur Folge
hatte, daf 1850 alle Hausbefiger zum Berbande gehdrten.
1865 mwurde der Verein durd) ein neued Statut auf gang
moberne Grundlage gebracht. Schon 1804 war fitv die Bor-
ftédte ein dhnlicher Berband gegrfindet worden.

Der Verjudy, die gleidhen Cinvidhtungen dbamald in an:
peren Gtidten Ruplands auferhald der Oftfeeprovingen ein-
jufiihren, miflang jedbod) génalich.

1861 wurden der curldndifhe und livlindifhe Berein
jur gegenfeitigen Berficherung gegen Feuer auf dem flacen
Qanbe Dbeftdtigt.

1864 wurbe bdie <moromeHie BO B3AHMHOMD 3EMCKOMD
ctpaxoamin> erlafjen, meldge nad) Mapgabe der Landidafts-

1) of. b. Statut diefer Gefellfdajt.

inftitutionen eingefiithrt werben fjollte, und bi3 auf beute
Geltung bat.

1864 wurde den ftadtijhen Selbftvermaltungen geftattet,
unter Auffiht des Minifters bed Jnneren, gegenjeitige Ber-
fiherungdveveine eingufiihren.

. Nudy in den Gouvernements, wo die Landidhaftsinftitution
nidht eingefithrt worden war, exiftivt feit 1866 eine obliga-
torijdhe Berfiherung aller Gebdude der zum Bauernftande
gehorigen Perfonen.

, So fehen wir in der Jebtseit das fegendveiche Jnftitut
der gegenfeitigen Berficherung in allgemeiner Ausdehnung.

c. Dieidibrigen Arten der Berfiderung

LBon ben iibrigen BVerfidherungdarten Hhat die Qebens-
verjidjerung bie grofite Bebeutung. Die erjte Lebendverfide-
rung3gefelljajt conjtituirte fid) im . 1835') und e3 haben
fi feitbem bdie meiften gropern Compagnien der Lebensver-
fiherung zugerwandt.

Was die Hagelverfidherung anbetrifft*), fo wurben audy
auf diefem Gebiet die exften Sdhritte in den Oftfeeprovingen
gethan. 1831 conftituirte fid) eine ,livldndijhe gegenfeitige
Hagelverfidherungdgefelljchaft”, weldhe fid) jebodh) bald aufldjen
mufte. 1854 entftand in Curland ein gleides Jnjtitut, weldes
big Deute exiftict, mwenn gleid)y e mit grofien materiellen
Sdywierigleiten zu fampfen hat. Jm Nebrigen giebt ed in
Rupland nur nod) eine Gefelljdhaft in Mostau, weldje gegen
Sdyaden durd) Hageljdhlag verfidert.

Die Cntwidelung bder iibrigen Berfiherungdarten ift
faum nennendwerth, namentlid), wenn man eine Pavallele mit
vem mwejtlihen Curopa sieht.

1) ef CremaunoB’b pag. XXIL

2) CrenanoB® pag. XXIL Horrunb pag. 49.
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B. Reitende Principien ded Verfidyerunysds
bertrages.

I. Der Bertrag.
L. Begriff und juriftiihe Natur de3 Verfidernngsverivages.

Wenn wir einen Blid auf die Stellung im Syftem
werfen, welde jowoh! Gefesgebung a3 audy Doctrin dem
Berfiherungdvertrag gegeben haben, jo fehen wir denfelben
faft itbevall unter ben aleatorijhen Bortrdgen abgehanbdelt
oder wenigftend durd) die Definition su denfelben gezdbhlt*).
Diefe Unterfudhjung will fih nun gegen diefe Anfhauung
wenden und ihre Unhaltbarfeit nachsumweifen juden’). ZJwar
muf zugegeben werden, dap bei einem Jnftitut wie die BVer:
fiherung, weldjed fo fehr dem praftijhen Gebiet des Lebens
angehoet und wenig beeinflufpt durd) die Wijfendhaft feinen
fteten Gntwidlungsgang genommen Hat, ¢3 von nidt allzu
grofem Werthe ift, daffelbe unter diefer ober jener Rubrif
pe3 Cyftems abzubandeln, doc) ent{pricht einerfeitd der bem
Berfidherungsvertrag sugefprodyene Glidsdaratier nidht der
Wirklidhfeit, andererfeits fonnen von diefer faliden Prdmiffe
faljche Schlupfolgerungen gezogen werden ). Jum befjeren Ver-
fténdnif bes Grundes, weshalb allgemein die Afjecurany gu den
aleatorifchen Vertvigen gevechnet wird und zur Redjtfertigung
ber entgegengefepten Anficdht ift es nothwendig, die Stellung
der Gefegebung und Doctrin hiftorijd) zu verfolgen.

1) ef. Brov. Pr. Redyt Art. 4359, Pr. Allg. Land-Rt. Th. 11 8 § 1934.

2) Nidht su den aleatoriffhen BVertrigen twird d. Ber]. BVerirag ge-
vedynet u. nd. von Mals; ,Betradtungen” pag. 5., Gerber, welder
it neben bder Biirgfdaft su befonderen ,Gejhiften jur Siderung gegen
tiinftige Nadjtheile” rednet.

3) Die Angeigepflicht wird 3. B.v. Lidhtenfjels (cf Cohn pag. 44}
aud der aleatorijdjen Natur der Verfiderung gefolgert, weldper Unjdauung
ipiterhin entgegen getreten twerden joll.
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Der Bwed der Wffecuran ift forwohl in den erften An-
fangsftadbien, als aud) in fpdterer Seit, bei den verfdyiedenen
Arten Dderfelben ftetd8 Dder gleide gewefen. Der Berfidjerte
wollte gegen die Gefahr eines Unfalld gefichert fein, der Ber-
fichever wollte gegen Entgelt dafiir einftehen. Das Gefdydft
war nad) der Redhtsitberseugung der Contrahenten auf nichts
Anderes gevichtet, al8 auf Sidjerung gegen die wirfliche Ge-
fahr und Grftattung des wirflidhen Scdhadens.

Dag immer dringender werdende Bediirfnif gegen die
othlage und die materiellen Nadytheile, die durch einen Un-
glitctsfall verurfacht wurben, eine friftige Abbilfe su jdyaffen,
bradyte e3 zur Cntftehung der Affecurans. Bwed und Beftim-
mung Dderfelben ift den status quo berzuftellen, inbem bder
Nadhtheil befeitigt wird oder Mittel jum Crjay ded Schadens
gewdhrt werben. Daviiber hinauszugehen liegt weder ein
Bebiirfuip, nod) ein jonjtiger Grund vor. €3 geht audy die
Affecurany von Haufe aud nur auf Crjap des wirtlicden
Sdjabensd; bdervartige Bejtimmungen finben wir jdhon in der
igldnbifhen ,Gragansd”, in ben Bejtimmungen bder gegen:
jeitigen Portugififhen Seeverficherungsgefellfchaft ausd bem
Gnbde bes 14. Jahrhunbdertd ).

Wenn 3 in fpdterer JBeit, namentlih im 17. Jabhr-
hundert dazufam, daf die urfpriinglid) abgemachte Summe
und nidt der wirtlige Schaben, vom Berficherer ju prdftiven
war, fo liegt bievin nur ein Mifbraud), ein Auswud3 der
wahren Affecuvany vor?). Jm Laufe der Jeit war ed nim-

1) of. ®icr, Bujd's Ardyiv N. F. I pag. 410,

2) Dicfe Grundfipe haben nie dic Bedeutung 1und die Dauer gehabt dic
Prof. Endemann ihuen gieht (Boldidyn. 8. 1X pag. 305 ff.). Bgl. dagegen
®ier B.Ardh. N. ¥ I p. 404 ff. Siehe {iberhaupt dic Ausfiihrnngen von
Peof. Endemann & 3 X 1w X nad) welden derfelbe gum Shlup
gelangt, dafy die BVerfiderung cin Fixgefdift werden miiffe, gegen 1elde
Anfdhautung die gefammtce fpitere Litteratur fih gewandt hat (1. weiter unten
in diefer Abhandlung).

Dorp. Sur. St. V. 1. 10
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lih) dagu gefommen, dap a3 BVorhandenfein eined Jnterefjes
ober eined Auftrags fiiv die Berfiherungdnahme garnidit ver-
langt wurbe; ber BVeweis ded Schadens wurde duperft er-
leichtert ober Durd) Bereinbarung einer bei eintretenden Un-
falle su zablenden Firfumme ginglidh gefpart’). €8 famen
mit andeven Worten immer hdujiger die fog. , Wettafjecu-
ramgen” vor, die fih vom Grundfa der Afjecurany gamg
entfernen und nichtd Anbderes al8 reine Wetten vorjtellen.
Diefe Wettajfecuranzen haben rvdumlich und geitlid) nuv eine
befdyrintte Geltung gehabt. Jn Franfreid) famen fie im 17.
Sabrhundert vor, wurden aber durd) die ordonnance de la
marine vom Jahre 1781 unter Qudwig XIV. verboten. Jn
Gngland exifticten fie pom Ende des 17. Jabhrhunderts bis
sur Mitte ded nddjjten. Jn bden iibrigen Ldnbdern, wo
fie eriftitt haben, wurben fie bald auf gefeplicgem Wege
befeitigt ).

63 muf allerdingd zugegeben werden, daf nidht nur
pag Bediirfnif nad) Hiilfe gegen UngliicE und Noth zur Ent-
jtehung der Berfigerung gefithrt Hhaben, jondern daf aud) das
Gpiel und Waggeliifte der Menjchen einen nidht zu unter-
fhatenden Ginflup auf die Entwidelung ded Jnftitutd ge-
habt Haben.

Die Cniwidlungsftadien der Afjecurany fallen in die
Beit der Perrichaft canoniftifher Lehre. Diefe batte unter
anderen af8 Dogma den Saf aufgeftellt, ,pecunia pecuniam
parere non debet und damit die voljtdndige Stevilitdt des
Gapitals proclamirt. Sehr erfldrlich ift e3 daher, dafy das
Gapital, dem alle Wege jur Vergroerung abgejdnitten waren,

1) Gtraccha gl 6. & Molinusd l e Nr. 8 Endemann
®. 3. IX pag. 306).

2) Die Wettaffecuranzen wurden in Holland 1744, in Sdpweden 1750
gefeglich verboten; in Deutidhland find fie nie vorgetomumen, cf Gier
Bujd's Ardy. N. F. I pag. 415.
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fid) freudig der Afjecurany zwmwandte, in welder daffelbe eine
Form {ab, die canoniftifjhe Wad)jamfeit su tdujchen.
Betrachten wir nun den Charatter, den die Verficherung
u jener Beit Batte, fo miiffen wiv fagen, da fie nach den
pamaligen Verhdltniffen durdhaus ju den gewagten Gefdhdften
gevedynet werden muf. Capitalgefellfdhaften gab e8 nidht')
jomit lag Der Ufjecurangbetrieb in den PHinden Eingelner
Das Detheiligte Capital war ein geringes, die Anzahl ber
Berjidhgerungen eine bejdhranfte. Diefes geniigt nun heutigen
Anfpriihen an einen vationellen Gejd)dftabetried durdyaus
nidht. Bei einer fo gevingen Sahl von Verfidherungen — aud
im giinjtigiten Falle waven e3 nidht viele — [4Bt fich aber
eine anundbhernd genaue Durd)jchnittcalculation des Gefahr-
augganged durdhaud nicdht anftellen, da niigt die befte Wahr-
{heinlichfeitsrednung nidhts, sumal um jene Jeit die Statiftif
gany unbefannt war und die Verfiherung aucd) empivijch be:
trieben wurde. Je fleiner der Vetrieh des Gejd)dftes, defto

grdfer die Ungewifheit zwifhen Gewinn und BVerluft, defto

mehr neigt e3 zum gemwagten Gefdhdft.

Trosdem nun die Wffecurang im Mittelalter evident den
Gharvalter eined Gliidgefchdfted Hat, trosdem fie ein Mittel
war, da3 BVerbot des Gelderwerds durd) Geld zu umgehen,
verhielt fich bdie canonijdhe Doctrin fehr tolerant gegen bdie-
felbe, ja empfahl fie dDurdhaus. Der Grund zu diefer Jn-
confequen ift Darin zu fehen, dafp einerfeits die Theoretifer
verftdndig genug waren einzujehen, daf dasd verzinslie Dar-
lehn und bdie BVerfidherung verbieten, einen zu groBen Sturm
bes Widerftanded bejchworven hdtte; andeverfeits fehlte ihnen
die Madht dazu, da die Afjecurany aus{dlieplic) in den Hinbden
vont RKaufleuten lag, welde die canoniftijhen Beftimmungen
stemlidy ignovirten.

Noef Endemann, Handeldredht § 55, I und IIL
10*
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Um bden BVerfidherunadvertrag theoretifdh zu juftificiven
und al contractus licitus bdarzuftellen, verfuchte die Theorie
thn mit viel Kunft und Mithe unter den Begriff irgend eines
erlaubten Gefddftes unterzubringen. A3 Stiie und Aus-
gangdpuntt biente ihr 1 5 pr. de foen naut. 22, 2, aus
weldjer Stelle ber Schluf gezogen wurbde, daf es ein periculi
pretium fitv bie susceptio periculi, welde gleidhjam al8 eine
Arbeitsleiftung aufgefaft mwurde, gdibe. Der Begriff einer
emptio venditio periculi wurde nun auf den DBerficherungs-
vertrag audgedbehnt, und bdiefer al8 contractus licitus pro-
clamixt ).

Neben bdiefer Auffaffung finden fich nod) andeve Gr-
flarungen fiiv die assecuratio. Ginige Sdriftitetler fahen
darin einen Juuominatcontract nad) dem Scdema: ,facio
(indemnitatem) ut des (pretium)“ oder umgefehrt: ,do ut
facias“?). Unbdere hielten bdiefelbe fiir eine stipulatio condi-
cialis, sponsio?), locatio-conductio, fidejussio*) 2c. Ueber-
wiegend war jedoch) die Unjdauung, daf eine emptio-ven-
ditio periculi vorliege, und daf al8 foldje bdie ffecurany
nur auf BVergiitung ded Schadensd gehen biirfe.

A3 die canonifchen Lehren in Berfall famen und all-
mdahlich gany abgefdhafft wurden, lag jowobh! fiir die Doctrin,
al8 aud) fiiv die Gefepgebung fein Grund mehr vor, ein
Snftitut, das bid dahin nur unter einem faljden Paf im
Redhtsverfehr auftreten durfte, nidht beim richtigen Namen zu
nennen und feine aleatorijhe Natur rubhig anzuerfennen.
Diefes hatte nun feine volle Beredhtiqung, fo lange die Afje-
curany nod) Gegenftand ded Eingelbetriebes war. Der wirth-

1) €o bei Gtracda, Lanterna of Endemann G 3. IX
pag. 318 ff.
2) Lanterna LN 7 Stracda ‘Jtr.ﬂ} Endemann 6. 3.

_ - IX p. 322 fieh aud)
3 Lauterna Il Nr. 1—14 endorf

4) & Molinus disp. HOT Ry 1 ’ ‘]wd)tg&g ol p. 1080
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{haftliche Betrieb ift jedodh) in der Neuzeit ein ganz anbdever
geworden. Gine andere Folge de3 BVerfdymindend bder cano-
nifjen Grundidse und Lehren war ndmlid) die Bilbung von
Gapitalgefeljhaften. Dad Eapital, welded bis dahin hatte
brachliegen miiffen, fonnte wieber die natiirlichen Wege zu
jeiner Vermehrung betveten und veveinigte fid) vielfac) behuis
beffever Grreichung feiner Jwede ju Gefeljdyaften ).

Den Betrieb der BVerjidherungsgejchdjte hat ficdh fajt aus-
jhlieplich bie Capitalafjociation angeeignet. Dap einzelne
Perfonen, wie 8 friiher ftets, jpdater nod) hdufig der Fall
war, als BVerfiherer auftvaten, Tommt in der Neugeit fait
garnicht mehr vor und hat fich auf vereingelte Falle bei der
GSeeaffecurany befhrantt. Diefer thatjdcdhliche Juftand ift on
nicht zu unterfhigender rvechtlicher Wirtung, indem der vedht-
lidge Ghavafter der BVerficherung dadurdy ein verdnderter ge:
worden ift. Wir conjtativten jdhon vorhin, dap die Verfiche-
rung bei veveingelten Gefdhdjten auch bei grofter Borjicht

und trog der bejten Wabhricheinlichfeitsvedynung durdyaus zu

pen aleatorijdjen Gefdjdften gerehnet mwerben muf. Gany
anders liegen die Sadjen, wenn eine Capitaljocietdt die BVer-
fiderung im groBen Mapftabe und mit grofen Mitteln
betreibt.

Gtellen wir und auf den Standpunft ded Verfidherers,
fo fann, da die Gejdhdfte nidht nach Art der iibrigen Privat-
pertrdge vereingelt, fonbern in fehr groBer Menge in fort:
Jaufendem Grofbetrieb abgefdylofjen werden, bavin nidts
Glirctipielattiges gefehen werden. €3 liegt biev ein Fauf-
‘mannijches Unternehmen vor, analog jedem beliebigen andeven
Gejchitabetvied, gegriindet auf rationeller faufmdnnijder Be-
vednung und gefidhert durd) die Buverldffigleit der fo ent
wictelten modernen Statiftit und Wahrdeinlichfeitdrechnung.

1) Endemann, Handefdredt § 65 U und 1L
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Der eingelne Fall alg foldher ift irvelevant, er ift nur ein
Glied der langen Kette von BVerficherungsfallen; auf dag End-
refultat bed gangen Betviebed fommt e8 an, und diefes hat
diefelbe Wahridheinlichteit Des Crfolges odber Miperfolges fiir
fih angufiihren, wie jede beliebige anbdere Speculation ober
irgend ein Gejdhaftsbetrieb. Die AUnficht, als ob von Seiten
pe3 Ajfecuradeurs irgend ein Wagnif vorliegt, ift alfo durd)y
aus zu vermwerfen.

Betradten mwir nun die Lage bed Vevficherten, jo zeigt
fich Folgenbes:

Der BVerjidherte verlangt ald Gegenleiftung fiiv die ge:
jablte Pramie nicht die sufiinftige von ungemwiffen Bufdllen
abhdngige Sahlung, jondern die unmittelbare und unbedingte
Sicherfrellung duvd) den audeven Contrabenten. Diejed wird
ibm vom Berfichever fofort geleiftet und es fanm ihm in
Folge bdeflen gany gleidhgiltig fein, ob e8 in Jufunft zur
Bablung fommen rwird, ober nicht. JIn dem Erwerd diefer
unbedingten und jofortigen Sidherheit, dap der Sdhaden ein-
tretenden Falled erfetst wird, liegt, wie fraglos zugegeben
werden muf, nidhts Wleatorijhes. Gegen bdie Anjdauung,
al8 fet bie Qeiftung bdes Verfichererd von vornberein unbe-
ftimmt und unficger, wendet {id) auch eine Grfenntnif des
Caffationshof Darmitadt?), in weldem fid) folgenbder
@aty findet: ,— die Jweifeitigleit des Affecuranzvertrages
Defteht vielmehr darin, daf Ddie eine Pavtei, der BVerficherte,
eine Pramie bezahlt, die andere Partei aber die beftimmte
Berpflidhtung iibernimmt, jene gegen den Werluft ju fichern,
der aus einem zu befiivdhtenden Bufall evwadyfen fonnte.”

Seber Contrahent hat aljo fofort einen feiner Leiftung
entfprecdhenden Bortheil. Der Verfidherte ermirbt fofort eine
abjolute Sidjerheit. Jft er 3 B. ald Kaufmann zugleid) Haus-

1) @euff Archiv B. XML Nr. 272 pag. 389.
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befier, fo geniefit er, fobald er Dad Haus verfichert bat,
einen entfprechend groferen Guedit, af8 frither. Jft eine
perfidjerte Qadung fiir ihn untermegs, jo fann ev fie verfaufen,
alg ob fie fdhon in feinem Speidjer wdre, wasd im entgegen-
gefesten Fall wobl nidht moglich fein fonnte. Dev Berficherer
echilt fiir die Leiftung der Sicherheit eine genan entfpredhende
Gegenleiftung, denn dag Rififo, weldyes er in dem eingelnen
Falle fibernimmt, ift nur ein Bruditheil einer groBen Summe
anderer Rififen und entfpricht ald foldher gemau der von thm
jelbit al8 richtiges equivalent berechneten Prdmie.

Wenn wir nun eine Definition desd Verfidherungsver-
tvages geben follen, fo miite fie auf Grund obiger Erorte-
rungen folgendrmagen lauten:

,Die Verficherung ift ein felbjtdndiger bilatevaler Ber-
trag unter Lebenden, wodurd der eine Contrabhent (Berfidherte)
gegen Bablung einer Summe (Prdmie) von Dem anderen
Gontrahenten (Berficdherer) die Sidjerheit empfingt, daf diejer
eintretenden Falled fiir den Schaden aus einer beftimmten
Gefabr Grjap leiffen wivd.”

Die meiften Codificationen und viele Schrititeller jtehen,
wie jhon gefagt, nod) auf bem Standpunfte, daf die BVer-
fidgerung zu den aleatorijchen Bertrdgen zu redhynen fei; ba-
gegen ift aud) von mandjer Seite bem Berfigerungsdvertrag
eine felbjtdndige Stellung angewiefen und ihm eine Definition
gegeben worden, mit der die von mir aufgeftellte im Alge-
meinen iibereinftimmt.

Sebenfalls wire €8 fehr wiinfdenswerth, wenn in
nidjt allzu ferner Bufunit eine groBere Uebereinftimmung bet
ber Definition und bder Stellung im Syftem, erzielt werden
fomnte.
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2. Arten der Werjidjerung.

Die verjchiedenen Arten der Verfidherung, die der Ber-
fehr und bdad Bediirfnip der Menfdhheit ausdgebilvet haben,
beruben alle auf den allgemeinen Principien der BVerfiherung.
Da diefe Abhandlung es fid) zur Aufgabe geftellt hat, nur
biefe lehteren genau ju betradhten, fonnen und braucdhen wiv
nicht auf die eingelnen Arten ndber eingugehen.

@3 ift eine gany ftattliche Reihe von Berficherung3arten,
die {hon in3 Leben getreten find, und man fann nidht jagen
paf bdiefe Reihe fhon al8 abgeihlofjen betvacdhtet werben
farm, Denn jedbe DVergrdBerung und Verdnderung des Ber-
fehrs, jede Neugeftaltung der Vechdltniffe fann in der Bu-
funft eine neue Art entftehen laffen.

Beifpielsmweife feien Hier die Hauptarten’) angefithrt:

1) Die Seeverficherung,

2) bie Feuerverjicherung,

3) bie Trandportverfiderung,

4) die Hagelverfiherung,

5) die Biehverficherung,

6) die Riidverfiherung,

7) bie Creditverfidherung,

8) bie Hypothefenverfiherung,

9) Berfiderung gegen Kranfheit, Ermwerbsunfdabigleit ac.

@3 ift hier der Ort nod) einige Betrachtungen der jog.
+Lebensperfidherung” su widmen:

Sn neuefter Beit ift, gegeniiber der hercjchenden Unficht *),

1) of Bluntidli und Brater, Staatdlericon XI pag. 11 f.
CGndpemann ®. 3. IX pag. 522 ff. X pag. 242 ff.

2) cf. die Lchrbiider von Befeler, Gerber, Gidhorn,
Gengler, Maurenbreder, Goldjdmidt, fiche aud) Be-
nefe, Malss, Cohn, Gaveid in Holz. Avd. UL (cf. Stobbe
pag. 363).
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pon mehreven Sdhriftitellern’) mit Redht die BVehauptung
aufgeftellt worden, daf bdie Lebendverficherung garnicht su
ben wahren BVerfihevungsvertvigen gehdren, jondern nur den-
jelben Gattungdnamen fithre und theilweije auf dhnliden Jn-
ftitutionen berube. ©3 it diefer leteren Anjhauung duvd):
aud beizupflichten, denn bdie Lebensverficherung unteridheidet
fich von ben itbrigen DBerfiherungdarvten namentlid) durd
folgende Pauptmomente:

1) Bei der Lebensverficherung hanbelt o3 fidh) nidht um
Grfal einegd Schadens.

2) Die zuzahlende Summe ift von vornherein genau
figiet (Fipgeldhft).

3) Bon eciner Gefahr im Sinne des Affecuranzrechtes
fann bei ber Lebensdverficherung nidht die Rebe fein.

Bei der Lebensdverfierung liegt nur dev Schein einer
Unglitddvorausieung vor, denn e ift durchaus nidht noth-
wendig, dap durch den Tod einer Perjon ein Schaben ein:
tritt, vielmehr ijt diefes ein gans jufdlliges Moment. Selbit-
verftindlicher Leife erleidet die verficherte Perfon durd) ihren
Tod teinen vermdgensrechtlichen Schaben, aber audy fiir bie
Samilie oder fiiv eine britte intevefjicte Perjon, braudyt der
Tod niht den Ghavafter einer Schidigung zu tragen, ja €3
fann im concreten Fall fogar eine Berbefjerung der Ber:
mbgengverhiltnifie eintreten, abgefehen von der Erlangqung
per Berfidherungdfumme. Man denfe nur an die Fille, wo
eine Perfon ein Hohes Wlter erveicht, feine Familie nicht nur
nidht untexitiibt, fondern ihr fogar sur Lajt fallt, pder 1o

1) Stobbe § 198 ff. Laband . 8§ XIX pag. 640 fi. Hin=
rigya ® 8. XX pag. 339§ Previhl & 3. XXIlpag. 441 fi. Adlex
in ber Beitid. f N u. & Redht I pag. 40 fi. Endemann 6. 3 X
. 272 §. THi 1 Handeldrecht § 310 (aleatorijches Darlehn) Grt. ded 0. U G
Dresden von 14/XI 1866 (®. 3. XXVl pag. 352) Rauf ciner
Geldzahlung.
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ber Gldubiger das Qeben {eines infolventen Schuldners
verfichert.

Bon einem Schaden !) Tann alfo nidht ftetd die Rebde fein,
aud) wiitde er garnicht in Betradyt fommen, da die Hohe der
pom Berficherer zu leiftenden Summe im Boraud beftimmt
ift, aljo von der Hohe eines etwaigen Schabend gany unab-
hangig ift. Dev Verfidhever leiftet das Berfprechen, eine be-
ftimmte Gumme in einem beftimmten Falle zahlen zu wollen.
@3 liegt Bier ein Summenverfpredjen, ein Firgefddft vor,
welcdhes bei der wahren BVerficherung al3 dem LWefen derfelben
widerfprecdhend, unmdglidh ijt.

Der Tod ift aud) feine Gefahr im Sinne ded Ufjecurans:
vechtes, D. b. ein nachtheiliged Greignify, deffen Eintreten oder
Nidteintreten ungewif ift. Grv ift unausbleiblid), und fein
Nichteintreten unmoglic). Nur das ,Wann 2" ift ungewif *).

Da bdie Lebensverficherung in diefen wichtigen princi-
piellen Fragen fo entfcheibende Unterfchiede von ber wahren
Verficherung aufweift, fann fie nidht suv lehteren gerechnet
werden, obgleid) bie allen geldufige Form, welche der Berfehr filx
die Qebensverfidjerung beibehalten hat,u diefer Unnahme verlodt.

BVon der gangen NReihe von Gefchdften, die unter der
Bezeihnung ,, Lebensverfierung” sufammengefat werden®),
3 B. bie abgefiirste Lebensverf, Nenten:, Kranfheitd- und
Unfallgverficherung 2c., wdven nuv bdie beiden leteven ald ber
Natur der Verficherung entjprechend hier in Betvadyt su ziehen,
benn bier handelt es fid) dodh) wirflidh um ,Scdabenerjag”
und |, Gefahr”.

1) Wie ihn viele Siftiteller dod) fiiv jeden Fall annehmen fo
Befeler § 111 Nr. 20, Cofhn pag. 11 {f, Mals; Betr. pag. 28.

2y Proj. Endemann fpridt bei der Berfidherung auf den Toded-
fall von einem bedingten Jahlungsverjpredjen (of. . 8. X pag. 272 ),
ver Tod ijt aber dod) nur Befrijung, nicht Bedingung.

3) of. Malsy, Betr. pag. 21 fj.
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Nach dem oben Ausgefithrien gehort e3 alfo nidht in
ben Rahmen diefer Arbeit Natur und Jnbalt der fog. Lebens-
verfidjerung ju erdrtern.

3. Die Form des BVertrages.

I. Die Theorie ift im Allgemeinen daritber einig, dag
per BVerfidherungsvertvag an fich feiner befonderen Form be-
barf!). Die Art und Weife wie der Confens der Contra-
henten feftgejtellt wird, ift theovetifh gleichailtig und bie
fdhriftliche Abfaflung des Vertrages nur filv den Beweis der
Grijtens deffelben von ErheblichEeit *).

Bon den meiften Particularredten wird jebod) Schrijt-
licheit Des Bertrages verlangt. So (&Rt 3. B. die ruffifhe
Gefegebung (Ceoxs 3ak. ¢. XI 4. 2 cr. 1237) fiiv bie See-
verficherung die Giltigleit des Bertraged von ber Criftens
einer Police abhdangig fein, mwdbhrend fiir die nidht maritime
Berfidherung die Schriftlidhfeit nidyt unbedingt nothwendig
ift?), fondern nur ald Beweismittel dient, fedod) nicht ald
ausidyliepliches [Yerapn o repbos. c6opb cr. 11%)]. Bon bden

1) Stobbe § 197 pag. 306, Bejeler pag. 529, Rihesd § H68,
CGndemann Handelgredit § 174, Malgyz Betr. pag. 69. Auf dem-
fefben GStandpuntte fteht die framzifijhe Theovie (ef. CrenaHOBD
pag. 128, Mals 3 ®. 8. XII pag. 78

2) of. Grf. v. 0. A G. Berlin v 21/1V 1871 (Seuff Ardhiv
XXVI %r. 70 pag. 1187).

3) Dod) tann fiir Rupland bie Sdriftlichleit ded BVerfidjerungdver=
traged al@ gang allgemein bezeidnet twerden, ba fammtlide Gefelljdaften
Policeit ausjtellen, (HorTru AL pag. 165) und wohl fein Fall angefiiprt
roerden faun, o der Vertrag miludlid) abgejdlofien ijt.

1) CremanosD pag. 125 UYnm. 3. — Ju Rupland muf bei
Gingablung einer Berfidjerung eine Stempelftener entrichtet werben.  Bu:
widerhandelnde umterliegen aber nur ciner ®elditrafe, wibrend in England
3 B. die Beftimmungen viel jtrenger find, ba Urfunden itber Berfidherungen,
bie nidt auf Stempelpapicr verfafit find, teinen Beweis fiir die Crifteny
de3 Bertraged liefern (BuuMHED pag. 64),
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anderen Cobdificationen ftellen die Schriftlichfeit ald Grfordernif
auf 3 B. das fpanifde Hand.-Be|-Bud) Art. 840, bag Hholldnd.
Hand.-Bef-Budh) Avt. 265, d. code de com. Art. 3327), der
italien. cod. di com. Art. 446°7), bag Jiirich. &. B. § 1705 ).
Auch nad)y dem Allg. Pr. & R. II 8 § 2064 ift die jchrift:
liche Abfafjung de3 Bertraged unbedingt erforderlich; dodh ift
biefe Beftimmung, wenigftensd fiir die Seeverfiherung durd
pa3 D. H. G. B. als aufgehoben zu betradhten, da diefed im
Art. 271 p. 3, bie Verficherung gegen Pramie ald Handels-
gejchdft auffapt, und im Avt. 317 bie Giltigteit derfelben von
feinerlei Fovmalitdten abhdngia madt. Diefe Anjdhauung
wird aud) vom ReidhSoberhandeldgericht in einer Entjcheidung
von 23.,/I 1871 vertreten ).

Mit vollem Verftandnify fiiv dad Bebiirfnif des Hanbels
und Berfehrd nad) Freibeit von jeber Behinderung durd
Formenwefen, hat dag D. H. G. B. im Wrt. 788 filr die
Geeverfiherung bdie Beftimmung getvoffen, daf vom Ber-
ficgerer nur auf Verlangen bdesd Berfidherungdnehmers eine
PBolice audgefertigt su werden braudyt. Jn der faufmannifden
Welt, die faft ausjchlieplich an der Seeverficherung betheiligt
ift, ift in ber THat ein Bediirfnif vorhanden nach) moglichjt
befchleunigtem Ab{hlufl des Vertraged, unbehindert durd) bdie
Sdywerfilligfeit der urtundlidhen Abfajjung. Ein Telegramm,
ein Brief, die Maflernotiz oder miindliche Abrede, ift in den
weitausd meiften Fallen der Modus sur Abjchliefung desd BVer-
trages®). Das D. H. G. B. hat durd) die Aufftellung bder

1) Der Guidon de la mer gejtattete die miindlide BVerfidyerung
(Malsdz & 3. XIII pag. 78). Y,

2ycef. CtremanoB pag. 128

3) Stobbe § 197 pag. 356.

4) Gntid. b. R L. 9. & BV N 2, pag. 10. Dajfelde be-
ftimmt ein Urtheil de8 App. Ber. Bromberg cf. &. 3. XIII pag. 79.

5) of Maldy BVetr. pag. 70, (Ueber ,Telegromm” of. Cntid.
b RO H ® X pag. 378).
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obigen Beftimmung gezeigt, daf e8 ben Geift ded Hanbels
richtig erfafit bat.

Der ind Nuge fallende Unterjdhied wifdhen dem Stand-
punft 98 D. H. . B. und bder ruffijchen Gefesgebung,
weldhe gerade filr die Seeverfidherung die Schriftlichteit al3
effentiell begeichnet '), evfldvt fidh), abgefehen Davon, daff die
ruffifhe Cobdification ausd einer Jeit ftammt, wo man Dden
Bediirfniflen ded Verfehrd nidht febhr entgegentam, aud) da-
purd), dafp e in Deutjhland verfchiebene bis ind Detail aus-
gearbeitete Cobdificationen des Berficherungdredhts giebt, wdbh-
rend Rufpland eines foldjen BVorzugd entbehrt und nur ved)t
allgemeine Beftimmungen aufsuweifen Hat, jo daf e3 hier er-
Héarlicdher und nothmwendiger Weife fehr auf die vertragdmdpig
figivten Beftimmungen anfommt.

I1. Wird der Vertrag fhriftlih abgefchloffen, fo wird
pariiber eine Urfunde ausgefertigt, in welder alle wefentlichen
Punfte und bdie gegenfeitigen Verpflidhtungen fejtgefeht find.
Diefe vom Berficherer ausdgeftellte und bdem Berfiherungs-
nehmer einzuhdndigende Mrfunbde fithrt den Namen Police
[Bolize, Polizza]?). Die Grundlage, auf weldher die DBer-
fidgerung abgejchlofen wird, ift die Abficht der Pavteien und
bie Qanbesgefeie®). €3 ift durchaus nidht ndthig, daf in der

1) CBoamn 3ak. T. XI 2. cr. 1237,

2) Die Nusjtellung einer Police verfangen fotwohl die meiften Ge=
fegebungen, (fiege oben) ald audy faft janmmtlide Verfiherungdbedingungen
3 B bie ,allgen. BVerf Bedingungen” §3 (®. 3. XX p. 538)
oic Baltijde” § 16, dic Lividndifde gegenfeitige’ § 43,
bie ,oorftadtifde” Regl. § 26, bie ,L vufjtjde” § 6o, die ,Na=
pefdhda” § 4, dber ,Jafor” § 10, die ,Muffifde § 50, dic Rof-
fija“ § 16, b. ,Dagelverfider Gej. § 22, — Der Name |, Police”
ift wofhl von ,policeri® abguleiten (Stobbe). lleber bdie Bedeutung
der Police fiiv die Perfection of. wnten den Abjchnitt |, Perfection™. Heber
+Zagivte Police* fiehe weiter unter in diejer ALY,

3) Cpoas 3ak T XLw 2 er 1232, jiche aud) Pbur I'pax g,
Kace Jlem 1877, R 97, 306—1878 Nr. 131, 132—1880 MNr. 15, —
€3 tonnen audy dic Gejesse anderer Linder ald Grundlage der Verfidjerung
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Police bas ganze Vertragsverhdlinih dargelegt wird, jondern
e3 geniigt aud) ein Himweis auf die betreffenden BVerficherungs-
bebingungen obder auf die Gefese, weldye in Betrad)t fommen.

Daviiber, was nothwendiger Weife in einer Police ent:
Balten fein muf, laffen fid) feine allgemeine Regeln aufitellen,
pa der langjdbhrige Gebraud) in den verfdhiedenen Orten ein
verfdhiedener ijt, und die Particularvedhte daviiber differivende
Beftimmungen treffen *).

Woh! gany regelmdfig wird folgender Jnbalt bder
Police verlangt:

1) Die Namen der Contrabenten,

2) die BVerficherungdjumme,

3) ber verficherte Gegenjtand,

4) bag Jntereffe bed BVerficherten ),

5) bie Piohe der Prdmie,

6) Umfang und Art der Gefabr,

7) Unterfdhrift *) und Datum.

Fiir die Jnterpretation der Police gelten die allgemeinen
Regeln itber Auslequng der BVertvdge*).

anqenommen iverden, falld fie mit den Meidhgefepen nidyt in Widerfprud)
fteben. of ber Entiheid b C.-I6. xkomepeT cyAD v. 8/VII
1874 1. v. . 187 Jr. Maprencs Th I pag. 346).

ef CBoxas 3ak, 1. XI w. 2 cr. 1237 1p. 1, Allg. Pr. & R-
88 2060, 88, 94, 97, 98, fpan. H. ©. B, Art. 841, 844, 845 HolL
H. 6. B, Art. 266,292, code de com. Art. 332,333 Engl Parlam
Acte (25, Gef. 1T c. 44) fiche Tedlcnborg pag. 101 .

2) S einer Entideidung b RO H. G. v, 28/IV 76 (B. XX
Nr. 39 pag. 130) finbet fid) iiber bdic Angabe bded Jnterefje in der Police
folgender Sats

»©8 geniigt nidit etiwa, dap der Verfiherungdnehmer, dad Hrperlidye
DObject, weldged der Gefahr audgejept wird, dem BVerfidjerer ridhtig begeidnet.
Auperdem muf der BVerficherer {iber dad Jnteveffe, deflen Sidjerftellung beab-
fichtigt wird, in GewiRheit gebracht werden. of. aud weiter unten in diefer AbH.

3) Dic nadte Thatfadhe ded Fehlend der Unterfdrift des Berfiche-
rungdnehmers, tenn im itbrigen der Gonfend evgielt wirde, madt den
Bertrag nody nidyt ungiltig. Pbur. Tpax. Kacec. /lemw 1870 Nr. 180,

4) Fite dag tfifihe Recht CBox b sak. T. X < 1 cr. 1538 und
1539, of audhy Pbur Tpaxa Kace Jdem 1878 Nr. 96 u. €. b
0.WE. Berlinp 21/IV 71
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Finden fich Unflarheiten oder Ungenauigleiten, fo find
diefe Policen im Jroeifel gegen den Verfichever, weldjer die-
felben oder die angesogenen Verficherungsbedinguugen redi-
girt hat, auszulegen’).

4, Rerfection ded Wertrages.

Die Perfection bdes Berficherungsdvertraged, ald eines
Confjenfualvertrages *), ift mit dem Moment gegeben, wo eine
Ginigung des Willens der Contrabenten iiber bie wefentlichen
Punite ves Bertrages evielt worben ift. Steht bdiefer Saty
aud) gany unbeftritten da, fo hat dod) bdie Frage, wann denn
diefe Ginigung des Willens vorliege, u ver{dyiedenen Con-
troverfen Anlafp geben.

Bei der Seeverficherung, wo der Modus der Cingehung
bes Vertrages ein einfacher ift und von der Nusftellung einer
Police Haufig abgefehen wird, laft fidh) der Beitpunft des
Gonfenfes weit leichter conftativen, al8 bei der nichtmaritimen
Berficherung ).  Hier ift der Gang bder Berhandlung viel
complicicter, die Berjdhiedenbeit dev Fille eine grofie, fo daB
eine Nufftelinng von allgemeinen Regeln, wann dev Gonfenfus
al8 porliegend angunehmen fei, gany unmiglich evicheint, ba
nidyt alle Félle unter bdiefe Regeln fubfumirt werden Ionnen.

Bur Gntjheidbung der Frage nad) der Perfection Hes
Pertrages bei der mnichtmaritimen Berfiherung ift e3 noth-
wenbdig, fich die Art und Weife, wie gewdhnlich die BVerfiche-
rung abgefchloffen wird, su vergegemmwdrtigen.

1) Eutid. b R O. H. G Bd. 11l pag. 86 B, 1V pag. H9. —
Pemen Cenmata in Sad. Bulitidew c. Nabdejdda (Maprencs I
pag. 353).

2) Gutidy. d RN O H. ®. von 28/V 1876 (B. XX MNr. 139,
pag. 130) w. Pm, I'pax . Kace Jlemn 1871 Nr. 1220 2.

3) of. D. . & B. MWt. 9L
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Wer eine BVerfidherung su nehmen wiinjdht, tritt mit der
Gefellichaft diveft ober mit einem Wgenten derfelben in BVer-
bindung und erhilt ein Antragsformular. Diefes Antrags-
formular, in weldhem er feiner Angeigepflicht su geniigen hat *),
wird von ihm ausdgefiillt und der Gefelljdhaft sugeftellt. Die-
felbe entjcheidet fidh Davauf fiiv oder gegen den Antrag, be-
ftimmt im erfteven Falle bie Hohe der Pramie und iibergiebt
pem Untragsiteller die Police gegen Entrichtung der Pramie.

&3 find in ber Theorie in Betreff bed Jeitpunited der
Perfection drei verfdhiedene Anjdhauungen vertreten worden.
Die Ginen fehen ihn ald mit dem Moment der Unterzeidhnung
per Police gegeben an?). Unbeve Schriftfteller laffen die
Perfection durd) die Uebergabe bder Police an den Antrags-
fteller ober Benadhridhtigung deffelben itber die Unnahme des
Berfiderungdantrages eintveten®). Die bdritte Anjdhauung
fteht auf bem Standpunft, dap der BVerjiherungsvertrag per-
fect fei vom Beitpunft der Annahme und Billigung der Police
purd) den Antragfteller ).

Was bie erfte dev vertretenen Meinungen anbetrifft, o
liegt ihr offenbar die Unjdhauung u Grunde, als fei ber
Berfigerungsantrag eine Offerte feitend des Untvagsftellers,
und die Unterzeidhnung der Police eine Buftimmung zu diefer
Offerte, fo daf dadurd) der ndthige Confenjus evsielt wiirde.
Gegen die Annabhme, dap im Verficherungsanirage eine Offerte
su jeben fei, (Bt fih einwenden, dag eine foldje dodh alle
wefentlichen Punfte ded BVertrages enthalten mupte, wad in
praxi beim Berfiherungdantrage in den weitaus metjten Fallen
nidyt gutrifft. Denn bei der exftmaligen Berficherung — und eine

1) Ileber b Anzeigepflicht, fiche tveiter unten in bdiefer Abhandlung.

2) PohLs § 661 pag. 533 fi, cf. aud) die franzdi Sdrijt-
fteller (CTenmau 0BT pag. 151), aud) b. 0. A & Dredden pertritt
dicfen Standpuntt in einem Urth. v. 6./XI1 1866 «(&. 3. XIII pag. 94).

3) Horkuus pag. 167, CrenamoB® 152 und and.

4) U and. MWaldyin G 3. XM p. 77—94, Malg; Betr. p. 78.
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folche liegt in ber Mehryah! der Fdalle vor — wird der An-
trag nicht ither die Hohe der Prdmie enthalten, weil die Be-
redynung Dderfelben flix den concreten Fall, aus tedynijchen
Griinden {id) begreifliher Weife der Beurtheilung des An-
tragsjtellers entsieht. Da nun der Untrag nichts iiber bdie
Hobhe der Pramie, die dod) fraglos ju den wefentlichen Be-
ftimmungen de3 Bertraged gehort, enthdlt, fann pon einer
Offerte nicht die Rede fein, alfo aud) nidyt von der Perfection
durd) Unterzeichnung der Police.

Sdyeinbar anders liegt der Fall, wenn in bem Antrag,
wie e3 bei der Crneuerung der Verjiherung haufig vorfommt,
eine beftimmte Prdmie, etwa diefelbe wie bisher proponirt
und vom DVerfidherer angenommen wird. Enthdlt der Antrag
wirflich alle wefentlichen Momente, fo miifte der Vertrag
durd) die Unterjdhrift auf der Police allerbingd perfect werden,
wenn bag Factum der Untergeichnung allein, ohne daf e3
jur Wiffenjdyaft bes Antragsitellerd gelangt, dazu geniigen
wiitde. Allein dem ift nidht fo. Gin Vertrag Hhat nady An-
fhauung Bieler, der ich mid) anfchlieBe, nur dann verbindende
Wirfung, wenn die Annahme der Offerte dem Antvagsiteller
befannt gemadyt worden ift’). Diefe An{hauungen vertritt
audy ein Urtheil ded preuBifden Obertribunals vom
December 1867 7), in weldjem e3 unter Anbderem folgenber-
magen Heift:

»— Hat der eine Theil feine Offerte fdhriftlich an den
anderen gelangen laffen, und hat diefer feine Unnahme jdhrift-
lid) exfldrt, fo ift in dem Moment, wo die Annahmeerlirung
nur erft unterjdhrieben worden, der Vertrag nod) feinesweqsd
al3 perfect angufehen, fondern bdie Perfection tritt alddann
erft ein, wenn der Annehmende die von ihm unterjdhricbene

1) ef. D. . ©. B. Art. 321,
2) Bei Malsdz @ 3. XIH pag. 9.
Dorp. Jur. St. B, 1. 11
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Annahmeerflarung durd) feine Beranjtaltung an den Offe-
tenten Hat gelangen laffen und biefem befannt gemadht Hat,
weil mur dann erft der Lepitere weif, daf jeine Offerten an-
genommen tworden, und daf fie beide einig gemwotrden find.
Go lange der Annehmende feine Annahme dem Antragenden
nod) nicht befannt gemacht bat, hingt e3 nody gang von jeiner
Willkite ab, feine, wenn aud) beveitd ge- und unteridyriebene
Annahmeerflivung zuviidzubalten und dadurd) den Bertrags-
abjhlup hinauszujdhieben ober gany zu verhinbern.”

Aus Nllem bdem oben Gefagten folgt alfo, dap Ddie
Untergeichnung der Police ein filr die Perfection ded Bex-
trages volljtindig ircelevanted Factum ift.

Q&ft fidh nun der erfteren Anjdhauung garnidt bei-
pflichten, fo bat bie anbdere, dafy der Vertrag burdy die Ueber-
gabe der Police an den Antragsiteller odber Benadridtigung
peffelben von der Annahme des Antrages pevfect werbe, nur
eine bedingte NRichtigleit. Enthalt der Berficherungdantrag
in der That alled zur Feftftellung des BVertragdverhdltnifjes
Mothige, fo liegt allerdings Perfection vor, fobald der An-
tragsfteller auf irgend eine Art von der Annahme ves An-
trags erfafren Bat, fei €3 durc) Auslieferung der Police oder
purd) einen Brief oder miindlih) duvd) einen Agenten. ‘Diejes
betont ein Grfenntnif d. R. O. H. G. v. 13./11 1872):

, @3 ift unbegriindet und wiirde, wie mit allgemeinen
Rechtsprincipien, fo mit den Anforderungen des LBertehrs in
jehneidendem Widerfpruche ftehen, wollte man auf einen voll-
ftindigen, alle Glemente des Berficherungdvertrages enthalten-
pen Untrag" (e3 handelte fich in dem gegebenen Fall um
einen Prolongationdantrag unter den bizherigen Bedingungen),
,mehr al3 ein Dblofes ,Ja" und Ddeffen Crtldrung an ben
ecfennbar mit der Beforgung der Berficherung vom An-

1) B. V. Nr. 27 pag. 114

|
|

!

J—ll*
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tragfteller  Beauftragten zur Perficitung ded Bertrages
verlangen.”

Fehlt aber ein effentielles Moment, 3. B. die AUngabe
der Hohe der Prdmie, fo fann der Verfiherungsantrag nicht
al8 Offerte gelten. Dagegen ftellt die Police allerdingsd eine
jolche vor und e3 bebarf nur eined Acted feitend bdes An-
tragsftellerd, durd) den er bdie Billigung und Annabhme der
PBolice manifeftict, um den Bervtrag perfect werden ju laffen.
Diefes fann durd) die Prdmiengahlung gefdehen; ift aber aud
durd) jede andere guftimmende Willendduferung moglidh.

Man fann aljo fagen, daf in den weitaus meiften Fallen
bie Perfection des LVertraged mit dem Moment der Einhdndi-
gung Der Police und bdev Billigung derfelben, etwa durd
Babhlung der Prdmie, gegeben ift, doc) fann diefed nicht al
allgemeine Regel aufgeftellt werden, da e3 Fdlle giebt, wo
ber Gonfend {dhon frither evyielt wurde?).

Die Berfiherungsbedingungen, wohl aller deutfhen Ge-
felljchaften ) und der meiften ruffifchen ®), enthalten eine Be-
finumung dhnlid) der folgenden: ,Die Verfidjerung wird erft
burd) bie gehirig geleiftete Pramienzahlung perfect” *).

Wie ift nun bdiefed su verftehen? Sollte wirtlih bie
Perfection, trosdem vielleicht beide Contrabhenten iiber alle
Punfte einig find, vertragdmifig big zu einem jpdteren Zeit:
punft, der Prdmienzahlung, aufgefdyoben fein?

Um bie obige DBeftimmung ridhtig zu interpretiven,

1)ef b Crfenntunif d RO H. G v 13,XII 1872 (B. VIII
RNr. 57, pag. 234 {.)

2) of. Malsy & 3. XIIT pag. 81. eof aud) Malsdy 6. 3. VI
pag. 369 f.

3) Berfiggerungdbedinqungen der Ruffijden’ § 86, ,MNa-
dejdppar §3, povitddtiiden” Regl. § 726, L vujfijden”
§ 61, Anm.

4) ALg Berjiderungsd=B[edingungen” § 2.
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mup man eine Scheidung madyen swifchen den Ausbriicen
Berfiherung” und , Berfiherungsdvertrag” ).

Unter ,Berfiherung” ift die Haftung per Gefellfchaft
fiir ben eventuellen Schader, dbie Verpflichtungen, welde fie
aus dem DBertrage iibernommen Hat, zu verftehen. , Berjiche-
vung"” begeicdhnet alfo den Buftand, der in Folge bed ,Ber-
ficherunggvertrage3” eintritt. Diefe Haftung fann nun freilic)
" jufpenfio bedingt fein. Nidht aber wdve e3 moglid), durd
Aufitellung von Regeln in Dden Berficherungdbedingungen
Fuudamentalfibe des Givilved)ts, 3. B. in Betreff der Per-
fection von Confenfualvertrigen, iiber ben Haufen zu werfen.
Die obige Beftimmung fann atfo nur dahin aufgefapt werden,
paf erft mit der Pramienzahlung die PHaftung des Verficherers
beginnt ?), nidht aber, daf per Vertrag erft von diefem Beit=
punft an perfect ijt.

Sn duperft tlaver und {iberzeugender Weife erdrtert
pas deutige K. O. H. . die Bebeutung jener Glaufel in
einem Grfenntni vom 13,11 1872:

,@3 ijt eine bdreifacdhe Auslegung pe3 § 3 ber ,allg.
Ver|. BVed." mbglih. TNacdy der cinen wird erft durd) bdie
Babhlung ber Prdmie der Berficherunggvertrag perfect. Nady
per zweiten ift swar der Perfiderungsnehmer fhon friiher ge-
bunben, aber Der Berfichever wird erft durd) Bahlung und
Unnabhme der Prdamie gebunden. RNad)y ber britten ift ber
Berficherungdvertvag su Guniten und 3u Lajten beider Theile
perfect und bindend, jobald diefelben itber die wefentlichen

1) Maldy & 3. XIUI pag. 8L Gutid. d RN O H G vom
13,11 1872 (B. V. Nr. 27, pag. 118), Bayrifd. Pand Appel. Gex,
Dejter. Dberjter Bertdhtshof, Appell-Ger. Naumburg
(®. 3. XIII pag. 82 ff.); fiche aud) Buijd Ardh. N. F. I pag. 316 f.

2) Psm I'pax g Kace. Jlem 1871 Nr. 1220; 1873 RNr. 118
Ce. 3axk, 1. XI 22 cr. 1241,

3) 8. V Rr. 27 pag. 117 ff.
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Punfte ded BVevtrages einig find; der Verficherer darf fidh) je-
pod) einfeitig vom Bertrage (osfagen, oder hiort fogar ipso
jure auf, gebunden zu fein, fofern die Primie nidyt vecdhtzeitig
begablt wird.

Der erften uffafjung widerftreitet jdhon der Wortlaut
der Berficherungsbedingungen: nidht der BVerfidherungSvertrag
wird durd) bdie gehirig geletjtete Pramienzahlung perfect,
fondern die Berficherung, b. h. bie Verpflichtung des Ber-
fichevers, ,giiltig”. Sie wiberfpricht aud) dem Jnteveffe der
Berficherungdgefellihaften, da fie den BVerfidyerungsnehmer
berechtigen wiirde, durd) Weigerung bder Prdmienzahlung die
Perfection u verhindern odber deffen Aufldjung herbeizufithren;
fie fann daber nicht in diefem Sinn gemeint fein.

Bertriglicy mit dem Wortlaut dev , Berfich.-Bedingungen”
wire die zweite Auffaffung. Wllein fie widerftveitet einmal
per Natur ded BVerfidjerungsdvertrages, ald eined unbedingten
Gonfenjualvertrages, welder nicdht erjt durc) die Leiftung des

einen oder Ded andeven Theiles, fondern fdhyon durc) Willens-

fibeveinftimmung sum Abjhluf gelangt, ugleidy der Matur
eine yweijeitigen Bertrages, da der Verfihever durc) Weige-
rung der Priamienannahme die Perfection ded Vertraged ver-
eiteln ober deffen Aufldjung Herbeifithren fonnte. Soldje Un-
gleichheit der Bertvagsredhte, ein negotium claudicaus, ift
swar vehtlich moglich, fann jebod) nuvr bei ungweideutiger
gefesticher Borfdhrift oder Uebereinfunjt angenommen werden.

Mit dem Jwed des BVerfidherungdvertraged und mit
pem berechtigten Jutereffe ded Verfideverd ift nur die lefte
Nuffaffung vereinbar. Der Berficherer will die Primie nidht
cveditiven.  Gr iibernimmt die Gefahr nur unter der Bedin-
gung, baff die Prdmie vedtseitig Dezahlt werde; wird biefe
Bahlung unterlaffen, jo will er an ben Bertrag nidht ge-
bunbden fein.

Die Nidhtzahlung der Pramie ift hiernad) eine Ber-

T
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legung der dem BVerfiherungdnehmer aus dem perfecten,
beiderfeitd bindenden DBertrage obliegenden Ber-
trag8pflicht, und fie befugt, vevpflidhtet aber
nidgt den Berfiderer, fih einfeitig von dem Bevtvage los-
sufagen.

So aufgefaft, hat die Detreffende iibliche Claufel die
Bedeutung einer in der Regel vefolutiv bedingten
lex commissoria.“

Bei Gefellfchaften, in Ddeven Berfidjerungsbedingungen
fich jene Glaufel nicdht findet, fallt natilich Perfection und
Haftung ujammen.

II. Die Dbetheiliglen Verfonern und ifhr
ANedtsverhiltnif.
1. Subjecte des8 Wertrages.

Der eine Contrahent beim BVertrage ift der fog. ,Ber-
ficherer”, d. §. bie Perfon, weldhe bie Gefabr ibernimmt und
bie Sidjerheit gerodhrt'), der andeve Contrabent ift meijt die
Perjon, von welder die Gefahr abgewandt werden folf,
weldje vom Berficherer bdie Sicherheit empfingt, der fog.
Derficdherte” ?).  Hiufig {dlieft aber ein Ddritter fiir ben-
felben den Bertvag ab®), fo 3 B. der Spediteur fitr ben
Gigenthitmer dev Waare. Diefe dritte *Perfon wird von
mandjen Schriftitellern aud) a8 BVerficherter begeicdhnet, wo
purd) eine Unflarheit in der Terminologie herbeigefithrt und
Anlaf su Jrrthiimeren gegeben wird. €5 wiirde fi) daber
empfehlen, Dem Beifpiele des D. H. . B. Art. 785 3u folgen

1) Securum facere — Assecuratio — Afjccurant.

9) Ucber dag Crfordernih ded ,Jntevcije’s” fiche tweiter unten
in bdiefer Abhandlung.

3) Ueher ,Berjiderung frembderIunteveffen”fiche weiter
unten in bdiefer Abhandlung.
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und den dem ,DVerfierer” gegenitberftehenden Contvahenten
als , Berficherung3nehmer 3u bezeichnen. Jn den Fdllen, wo
per vom Schaden Bedrohte felbft ald Contrabent auftritt,
iven der ,Berfiderte” und , Berficdherungsnehmer” identifd.

MWas den ,Berficherer anbetrifit, fo fommt in Der
Neuzeit als foldher meift eine Gefelljchaft in Betvacht; die
Berfiherung it jebt gany allgemein Gegenftand des Gvofibe-
triebs. Nur bei der Seeverfiherung tritt juweilen eine ein
selne Perfon aofs Bevfidherer auf. Auf diefe Falle besiehen
fich die Beftimmungen, die wiv in einzelnen Gefepbiichern finden,
paf Matler, Difpacheure, Richter in Berfiherungsdfachen 2c.
nicht BVerfichever fein bdiirfen. Dod) fann man diefe Beftim-
mungen fite itberfliiffig anjehen, ba denfelben Perjonen fo wie
jo die Uebernabme von Handeldgefchdften unterfagt it, und
pie Berficherung gegen Prdamie als foldhe 3u betvachten ijt;
wenigftend nad) den Bejtimmungen d. D. H. G B.Y.

Wo ald BVerficdherer nidht eingelne Perfonen auftveten, wird
pie Berficherung entweder von Erwerbsgenofjenidhaften (Uttien-
gefelljchaften) oder von Gegenfeitigteitdgefelljchaften betrieben.
Sm exfteven Falle ift der Fwed Grziclung von Gewinn, ber
Ueberfchuf aus den Primien, welder nady Jablung Des
Sdhadenerfates nachbleibt, wird als Dividende unter die
Actiondre vertheilt. Die Gefellichaft hat su ihren Contrahenten,
pen Berficherungsnehmern, Teinerlei rechtliche Bezichungen, aufer
den aud dem DVerfidherungdvertrag entfpringenden.

1) Allg. Pr. & R I Tit. 8 § 1939 Damburger Afjec.-Ordnung
Zit, 11 Art. 1 1. 2 Scywed. Nffecurang-Orduung Tit. 11 § 1 (Benete B. 1
pag. 17% if.)

9) Yut. 271 Nr. 3. — b. CBoxm 3ak XI cr 1228 1229 1. b,
code de comerce it 1 jehen nur die Seeverfidherung ald Handeld-
gejdhiift an, b. italicn cod dicom Mt 2. b, Holland H. G B,
et 4 N, 10 inlen alle Verfidherungageicydfte dagy, aud die gegenjeitigen,
wihrend d. D. H. ®. B. die lepteven audnimmt, chenjo cin Urth d. O,
A & Dreddben v 16/ 71 (Senif Ardy. B, XXIX Nr. b4).

2
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Anderd verhdlt es fidh) Dei den gegenfeitigen Berfiche:
vungdanftalten '). Jeber Berfidjerungsnehmer wird eo ipso
burd) das Factum bde3 Eingehens eined BVerfidherungsdvertrages
mit der gegenfeitigen Berfidherungdanitalt, weldhe al8 juriftifche
PBerjon aufgefaft werden muB’), laut Statut derjelben aud)
Mitglied der Corporation?®). Die Pramie zahlt er ald BVer-
figerungdnehmer, dagegen nimmt er ald Gorporationdmit:
glied Theil an Gewinn und Berluft dber Gefellihaft *).

€3 feien an Ddiefer Stelle noch einige Worte dem vedht-
ligen Charafter der fog. ,Ugenten” gewidmet, weldpe ald
Bermittler zwifden dem Publifum und den Berfiherungs-
anftalten dienen und beim Abjdhlup, fowie bei der Erfiillung
ber BVerfidherungdvertrdge eine grofe NRolle {pielen.

1) Befeler § 116 p. 528, Stobbe § 197 pag. 300, Maldy
Betr. pag. 9§, Dinridgd in & 3. XX pag. 419 ff.

2) Nah Befeler § 116 pag. 528 u. Stobhe § 197 p. 305 f.
ijt jeder Verjidjerte jugleid) Verfidherer. Der Verfiderungénehneer tritt aber
pod) garnicdht zu den itbrigen Verfiherten in trgend welde rvedtliche Be-
stebungen aud dem Berfiherungdvertrag. Er contrahivt nur mit der Cor=
poration ald juriftijdgen Perjon, welde dod) fdharf von den cingelnen Mit-
gliedern zu fdjeiden ift. cof aud) Ent{id. ». K O H. G, Bd. VIII
Nr. 48 pag. 182 §.

3) cf. Maldy Betr. pag. 10.

4) Dagegen Hinrids & 3. XX pag. 419 fi. H. fommt nady
fehr ausfiihliger Abhandlung bdiefed Gegenjtanded jum Sdluk, dafy bei
ber gegenfeitigen Berfiherung nur ein Gefelfdaftvertrag vorlicge, tweil
ein wefentlicdyer Bejtaudtheil der Verficherung, die Primie fehle.  Die Leiftung
b3 Berfidyercr jei teine Deftimmte, fondern durd) Ritd= vefp. Nadzahlung
variable. Diefed ift jedod) nur cine fdeinbare Cigenthitmlichteit, da die
Dividenbe, wie eben erivdfhnt wurde, von ihm nicht alg Verfidjerungs-
nefhmer begogen toird, jondern al3 Glicd ded Gegenfeitigieitdvercind und er
aud) nur afd jolhes zur Nadzahlung angehalten tird, die Prdmic aber feft
beftimmt ijt. (cf. die Statuten d. lvlindifdhen gegenf. F. A B., der vigaer
vorjtadtijchent . jtidtijhen Gefellfdhajten w. d. Dodtauer gegenf. Hagelverf.
Gefelljd).) Bet den wenigen gegenfeitigen Gefeltjchaften, wo ber Sdjaden
nadtraqglid auf bie Mitglicder vertheilt wird, pro rata dev verfidjerten
Summe, muf man allerdingd mit Hinvidd nur einen Gefellfdhaftévertrag
annehmen, da cin Berfiderungdvertrag wegen Mangeld Dded  wefentlidjen
Begriffiz der Primie nidt vorliegt. cf audy d. Crfantn. d. O, W G,
Mitnden v. 16,/VIL 1870, Seuff Avd). XXVIIL :
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@8 ift fehr fdywierig mit genauen, fcharf abgegrenzten
Qinien bdie Gtellung eines ,Agenten” zu marquiren, weldhe
Sdywierigfeit aud) bei der Berathung des D. H. 6. B. dbazu
geflihrt Yat, daf trof mehrerer Dedbesiiglicher Antrige iiber
ben redhtlichen Chavafter der Ngenten nichts BVeftimmtes ge-
fagt worden ijt').

Sm Algemeinen {ind die Wgenten als Mandatave u
betrachten, welde je nac) dem concveten Fall sum Abjhlup
ober blof zur Bermittelung der Verfidherung befugt find.
Wie weit thre Befugnif veicht, vidhtet fich nach der eingelnen
Bollmadyt ®). Ein Erfenntnif 5. R. O. H. 6. v. 23./X 1872°7)
fagt daritber ff: ,Ein den Umfang der Bevolmadytigung nor-
mivenber Rechtsjah eriftict nicht. Die Stellung eined Ber-
figerungdagenten ift iiberhaupt nicht abftract prdcifivbar.”

2. Die Pramie.

I. Die vertragdmdpige Leiftung bded Berfiherungs-
nehmers Defteht in der Primie®), weldhe je nach Ueberein-
funft in einmaliger Sahlung ober in Raten nach beftimmten
Beitinterallen entvichtet werben fann und wohl ftet3 in einev

1) Prop, pag. 103, 963, 1205, 4516, 4031; fiche itberhaupt
Malsdz ©. 3. XII p. 68 ff.

2) Bareid, Holp Redtdlex. III pag. 1080 ff. fiept in db. AUgenten
conductores operis.

3) B. VII Nr. 99 pag. 373.

4) Cp. 3ax X1 2 cr, 1227 mpust. Provine -Redt Il Art.
4350 9. ®. B. Wt. 816 ALTq. Pr. L RN § 1934, 2066 2. 0. —ADLey
,Eharatterijtit d. Verfich.Prmic” J. f. R u. L RN, 11 1875 pag. 27 ff.
Malsdy Studien ©. 3. VI p. 365, Stobbe § 197 pag. 350 x. BWad
bie Eymologie de3 Worted anbetrifit, jo leiten die Ginen Ddaffelbe bon
Jpretium® Bher, (Stracda ef Adler L c) welder Ausdrud frither vor-
tam, {0 3 B. in BVareelona, wo dic Pramtic in dem dlteften Jeiten ,preus
de la seguretas Bicf; Andeve von ,primo* eil die Primie immer vor-

‘audbezahlt werden muf (WedTett IT p. 65).

T
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Geldzahlung Dbefteht'). Die Priamie foll ein Aequivalent
fiir die Sidjerfiellung durd) die @efal)riibérnabme von Seiten
be3 Berfidhererd fein und wird daher hinfihtlich deg Cintrittes,
per Art und des Umfanges feiner Wirfung’) beredhnet nadh
per Wahrjdeinlichleit bed Schadens. Da der BVerfidherungs-
vertrag ein yweifeitiger Bertrag ift®), bildet die Prdmie ein
wefentliched Clement deffelben, benn ohne Prdmie wiirde fein
Berfidherungdvertrag, jondern ein Schenfung3verfpredhen fiir
ben Fall eine3 Schadbend vorliegen. Unzweifelhaft braucht
per Berficherungsnehmer die Prdmie nur gegen Aushindigung
ber Police und Prdmienquittung zu entrichten *).

II. Was bdie Art und Beit der Pramienzahlung anbe-
trifft, fo ijt Folgended zu bemerfen: in der dlteren Juris-
prubdeny ftand der Sap feft, daf die Berficherung erft durd
Baarzahlung der Pramie zuftande fomme. Diefe njdjauung
fand audy Anerfennung in der Gefehgebung; o traf 3 B. die
ordonance de la marine v. . 1681 im Art. 6°) bdie Be-
ftimmung, bap die Prdmie jofort baar su bejablen fei. Dex
in KRaufmanngfreifen fo allgemein verbreitete Gebraud) des
Grebitivend fand aber aud) bei der Berficherung immer mehr
Gingang, namentlidh bei der Seeverficherung und in der Neugeit

1) Rad) dem Pr. Alg. £ RN. fann die Leijtung der BVerfidherungs-
nehmer, aufer tn Geld, audy in anberven erfaubten Bortheilen beftehen.

9) Endemann in @ 3. IX pag. H4t X pag. 241, 314 (aud)
THL, Dandelgredit § 207) nimmt fdlfyficher Weife an, daf die Pramie
nad) der vollen BVerfiherungdjumnte bevedinet werde und daher gerodhnlidy
s Bod) gegrifien fei, weil nur der wirtlihe Sdaden erfept werbe, und
bieje Crjapjumme fajt immer niedriger jei, al® dic Verfiderung&funume, dem
ift aber nicht fo; bie Pramie wird nidht nad) der Verfiherungdjumme,
jondern nad) ber Wahricheinlichkeit der wirflichen Gefahr beredynet. (cf.
Bufd) Avd). N. F. I p. 420).

3) Pbm I'pam o vace Jem 1832, Nr. 44 u. Y8

4)D. 9 & B. At 816, Entid. d. RN O. H. G v. 13,1 1872
(8. V Nr. 27 p. 119) Ueber die Beurtheilung der Priimie fitr die Perfection
bed Bertrags, jiehe mweiter unten in diejer Abhandlung.

D) Malsdyin @ 3. VI p. 366
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find bie Fdlle nicht o felten, wo bdie Pramie auf gemwiffe
Beit geftundet wird. Diefer Thatfache des Verfehralebens
haben bie Gobdificationen einiger Linbder aud) Recdynung ge-
tragen; fo fteht 3. B. ber code de commerce nidyt mehr auf
pem Gtandbpunft der ordonance); baz D. . G. B. Wrt.
816 ftellt e8 ben Gontvahenten frei daviiber BVeftimmungen
ju treffen, und verlangt nuy; fiix den Fall, daf folde
nidht vorliegen, Baarzahlung der Pramie. Das Gleiche be-
ftimmt dag Alg. Pr. & R. § 21097%). Whas die nidhtmaritime
Berficherung anbetrifft, fo verlangen bdie Berfidherungsbe-
pingungen wohl fammtlidher Gefellfchaften sum Intrafttreten
per Lerfiherung Baarzahlung der Pramie®). Manche BGefell-
jdhaften *) treffen Beftimmungen itber eine Art von ,Refpect
frift" (14 Tage big 1 Monat) swar nicht fiiv die erfte, woh!l
aber fiir die in fpdteren Beitfriften zahlbaven Pramien einer
mehrjihrigen BVerficherung. €8 ift flar, daf bie Gefellichaft
fiir einen wihrend diefer Nadyfrift eintretenden Unfall haftet,
fofern por Ablauf derfelben bie Prdmie entrichtet wird °).

1. Die Frage, ob die Priamie eine Bringfdhuld (dette
portable) oder eine Polfchuld (dette quérable) fei, hat wieder-
folt Anlaf 3u Gontroverfen gegeben. 3 bandelt fidh ver-
ftédndlicher Weife nur um die fpdtere Leiftung einer periodijchen
Rramie, da die erfte ftets vom Berfiderungsnehmer offerict
werden muf.

Die meiften Gefellihaften aller Lénder®) treffen in den

1) Maléy & 3. VI pag. 366.

2) of. aud) §§ 2067 umd 2110 d. Alg. Pr. L. R

3) of. pag. 71, um. 1 dicfer Abhandlung.

4) Malsdy ® 3. pag. 370 §i. ef. Jegl d. vorft gegend.
Gejellfd. §27, Allg BVerfidherung-Bedingungen” §3.

5) ef b Eutig. d R D H. 6o 13,10 1872 (B V N 27
pag. 118 f)
» 6) €. Matlsyin & 3 VI pag. 377 XIill pag 9 ff, §3 b.
,allg. Berfidy. Beding.” i dem Sinne aud).

B



172

Berficherungdbedingungen eine BVeftimmung etwa in dev Axt,
baf die Pramie feitens bes Berficherungdnehmersd zu zahlen
fei, obne eine Aufforberung durd) die Gefelljhaft absuwarten
Wenn die Gefelljchaft gleichwohl Sahlungdaufforderungen er-
geben oder die Pramie erheben [, fo foll diefes teine Ent-
{huldigung fiir die Sdumigen jein.

Troh diefer beftimmten und flaven Grfldrung, welde ficd
aud) ‘in faft allen franzbfijhen Policen befindet, wird bie
fpdtere periodifche Prdmie von einer conftanten franydfifchen
Red)tdipredjung !), auc) bei gegentheiliger Beftimmung in der
Police, ald Holjchuld (dette qucrable) begeichnet, weil durd
bie gang allgemeine Uleblichfeit diefe Prdmie eingucajfiven der
betr. Glaufel in den Berficherungsbedingungen devogivt fei. Hiev-
gegen haben die Gefelljchaften ftets, jebodh vergeblich, den Ein-
wand erhoben, daf der Berfiherungdnehmer, dem ja bdie
Perfiherungsbedingungen befannt find, vertragdmdipia auf
diefe Ginvede verzidhtet habe.

Diefem Standpunfte der franzdfijchen Rechtsjpredyung
gegenitber, hat die beutjche Braxig?) mit Recht bdie Unficht
vertreten, Daf bie jpdtere Leiftung einer periodifdhen Primie
allerbingd in Anbetracd)t des allgemeinen usus eine Holjdhuld
fei, falld nicht in die Berfiherungsbedingungen auf dasg Un-
sweideutigite dad Gntgegengefeste bejtimmt worden ift. &8
ift audh fein Grund eingufehen, weshalb ber vertragdmifig
ftipulivte Wille der Gontrabenten von den Geridpten nidyt
anerfannt werden jollte.

IV. Nad) der Herrfhenden Anficdht jteht der Grundiay

1) Gutjdeidungen deg Pavijfer Cajjationdhofes bded
Appel-Hofed Bordeauy. ef G 3 XII pag. 96 ff. und &. 3.
XX pag. 286.

9) Grf 5RO H. G 0. 4/IV18T3 (B IX 371 fil)d Handeld-
Ger. Nitrnbergi(®. 3. XIII pag. 97) cf aud) Garveis in Holgens
borff's Redtaley. I pag. 1083, Stobbe § 197 u. 38
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feft, dafs die Pramie untheilbar ift. Diefesd ift mit ber Be-
fdranfung su verftehen, baf eine Berminderung der Dauer
per Gefahr feinen Anfpruc) auf Rildgabe eines Theiles ber
Pramie begritndet. Da die Gefahr jederseit in ihrem gangen
Umfange eintveten fann, fommt bdie Dauer derfelben nidht in
WBetracht, fondern wmur die Thatjache, daf fie su laufen be-
gonnen hat.

Diefe Anfdhauung ift jorwohl von der Gefesgebung (V. H.
®. B. Art. 902 Pr. Allg. & R. § 2122. Holl. H. G. B.
Nrt. 636 code de com. Art. 351 2¢) al8 aud) von Theorie
und Praxis anerfannt worden'). Wird bdie Verfidherung da-
her aus irgend einem recdjtmdBigen Grunde vor ber Jeit auj-
geldft, fo fann der Berfidherer die Prdmie voll und gany
beanjprudjen, fofern nur die Gefabhr zu laufen begonnen hat?).

Sft ber Bertrag auf mehrere Perioden abgefhlofjen
worden, und foll bdie Pramie fiir jede einelne entvichtet

_ 1) Maldy ® 3. VI pag. 373 ff, Stobbe § 197 pag. 360,
Eudemann Pandeldredit pag. 830, Wedfctt IT pag. 67, Crena-
HOBD 107 2.

Englifde Cutjdeidungen (bei Wegkett Il pag. 114 Rr. 7
wnd (1), Grf b Friedeundgeridts ju Lyon (G 3, XIIL p. 95).

Die Verfidherungdbedingungen mander ruffijhen Sejelldaften  cr-
tennen dent ®rundjap der Untheilbarfeit dev Prémie nicht an, jo 3. B. dex
SSatore § 14, L Rufiijge” § 82, ,Mofiija” § 43 x. Ebenjo einige Codi-
ficationen 3. B. code de com. Art. 356, codic. dicom. ital. (Crenanoss
pag. 169, Ceoab sax. XI 4. 2 cr. 1257, in bem fic die Beftimmung
treffen, daf wenn cin Sdiff fitr die Reife hin und sutit verfidjert ijt, und
bie Ritdreife nicdht zu Stande fommt, Dder BVerfiderte ein Redht auf €=
mépigung  der Prdmic Haben joll. &3 ijt dicfed eine Durdbrecdhung ded
Principd der Untheilbarteit der Primic, bdie wohl ihren Grund in Billig-
teitariidjichten Dat, denn juriftidy iit fie nidt su vedptfertigen, da die Hin-
und Riietjahrt ¢ ine verfiderte Reife darjtellen, und ber Verfidjercy, nadydem
die Gefahr cinmal ju laufen begonnen Hatte, ci Red)t auj die volle Bri-
mic fat. (ef BHHUED pag. &, CrenauoBb pag. 169 und dic
bort citivten frangdjifden Sdriftiteller)

2) D. . ¢ B, Art. 815 ALTg Pr. & R §§ 2003, 26, 41, 54,
2122, 27, 44, 48, cf. audy ,Madefdhda” §9 Joorjtdadtijdie ge=
genjeitige” Regl. 7 JInit. § 32.
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werden, fo Hat der Verfidjever, falls bie BVerficherung frither
aufgeldft wird, nur ein Recht auf bie Primie derjenigen Pe-
riode, mwahrend welder die Sadje Gefabhr lief").

V. @38 wire bier nod) der Fall ju befpredhen, wo die
Gefabhr fitr den Berjichever garnicht zu laufen begonnen fat,
wie folches ftattfindet, wenn dad Unternehmen aufgegeben oder
nur ein Theil der verfidherten Sadhen der Gefahr ausgefeht
gewefen ift. Da eine Leiftung ded BVerfichererd in diefem Falle
nidht vorgelegen Hat, fann der Berficherungdnehmer die von
ihm gemadyte Bahlung der Pramie suviidfordbern [Riftorno]?).
®3 wird jedodh aus Billigfeitsviictiichten ein verhdlinifmapiger
Absug su Gunjten des BVerficherers gemadht, defjen Hihe von
pen meiften Particulavrechten feftgeftellt mworden ijt?).

3. Das Jnterefje.

I Dag Jutevefie al3 Gegenftand der Ber-
fierung und Befdaffenbheit defjelben

Auferordentlich lange Beit Hat fich die juriftijche Wiffen-
fhaft in bem Jrrthum bemwegt, in der verficherten Sadye ben

1) Maldz Studien ®. 3. VI pag. 373 f. Cremanmors 167
uub bie dort ctirte franzdfifde Doctrin Jede diefer Perioden
joll af8 felbjtdndiy fitv fid) Deftehende Verfidjerung, wihrend toelder dev
obige Grundiap volle Geltung Hat, angefehen fwerden.

Rad) der Anficht von Maldz 1. e foll fike den Fall, daf bei etner
mefrjdhrigen Berfidgerung die Pramicn fitr dle gange Beit vovaud bezahlt
werden und ber Schaden vor Ablauf d. BVerfiGerungdzeit eintritt, nidht bdie
@rifteny ciner Gefammtprémic angenommen werden, fondern ed nuf ein
verhiltnifmapiger Theil vetournict werben, und cine Ausnahme von der
Regel der Untheilbarteit der Priimie angenonumen werden.

2) Beuefe-Nolte T pag. 334 ff, Wedtett Il pag. 67,
®erber § 203, Endemann Handeldredit pag. 831 w. . D. H. &, B.
Art. 899—-902, NI1g. Pr. & K. §§ 2333—45, 2140, 2141 x. cf. aber d.
P I'pax. wace. Jlem 1888 N 73.

3) D. H. ®. B. Art. 809 Pr. A 2 K. § 2334, Cpoan 3ar. XI
4. 2 cr. 1256, Holl H. ® B. Wit 635, code de com. Art. 349 2.
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,Gegenftand” der Berfiherung su erbliden '), und man fann
fagen, bdap diefer Jrethum aud) jest wod) nidht gany ge-
{hwunden ijt, fondern daf in den meiften Laienfreifen, ja
aud) bier und da in der Doctrin und Praxid Ddiefe irrige
Anfhauung angutreffen ift*). PHervorgerufen ift fie durd) den
Doppeljinn  ded8  LWortes |, Gegenftand”, welhed fowoh!
,Object” a8 aud) Dbdie res Dbeseihnen fann.  Grft in
diefem Jahrhundert hat bdie ridhtige Anficdht, daf nicht die
Berfidjerte Sadhe” fondern das ,Jutereffe” Gegenftand bder
Berficherung fei, immer mehr Boden gewonnen, und ift jetst
al3 allgemein berrfchende und anerfannte angufehen °).

Das , Junterefle” gilt alfo ald verfihert; nur der darf
Perfiherung nehmen, der ein Jnterefje hat, daf eine gewifje
Gadje eine Deftimmte Gefahr beftehe. Denn hdtte der Ver-
ficgexte fein Jntereffe, fo wiivde er feinen Sdaden leiden,
fall3 der Unfall eintritt, und Erjah be8 Schadensd ift der
Bwed der BVerfiherung. Er wiirde durdy die Entjdyddigungs-
jumme bereichert werben, wdbhrend die BVerfidherung nie einen

1) Bencte I Gap. 1. PEHIS § 552 (fpricht aber aud) jdhon vom
Suterefie), Tedlenborg p. 39, Blutidli §161 2. Span. Hand.
®. B. At 848, Pr. Allg Land R § 1952 ff.

2) o ift in dev ruffijhen Doctrin dicfe Unfdyauung zu finden, na-
mentlidy bci Cremanon b pag. 15, deffen gange Qehre auf dem Sap
Bafirt, dafy der Firperlide Gegenftand dad Object d. BVertragd ift, of. aud
HotrueED pag. 92 fi. Jn der Praxid vertritt diefen Standpunit nod
8.0 LG Hamburg in der Entid). Senff Ardjiv 9. F. XUI und
XV; Ne. 56 refp. 269.

3) D O. G B. At. 782, 785, Protoc G. 3132 W@ cigent=
lidher Gegenftand dev Verfiherung foll dad Sntercffe ded Verfiderten, nidht
bie Sadye jelbft betvadytet werdben.” Croxd 3ak. X1 4w 2 cr. 1235 a)
Holl H. & B. Art. 250, 253 — Benete-Nolte I pag 17F. 35 ff.
Gnoemann ®. 3. IX pag. 545, Berber § 202 pag. 547, — Cohn
am a. O. Maldyz & 3. VII pag. 369 ff, XIII pag. 418 fi. Denjelben
Gtandpuntt vertritt cine conjtante Progis d. R. O. . ©. 3. B. Cntjd). v.
23./1 1872 (B. V Nr. 1 pag. 9), cbenfo d. Reidysgeridhtsd 3. B. Cutjd).
. 11./XII 1884 (Senfi Arch. X Nr. 226), chenfo die Rechtdfpredjung wop!
fammtlider Geridyte.
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Bermogendvortheil jchaffen darf. Das erfte Erfordernif, das
Object der Verfiherung, ift alfo dag Jnterefle. Um bdie An-
nahme, daf die verfiderte Sadje Gegenftand der Verficherung
ift, su wiberlegen, braudit man nur die Folgerung aus diefer
Borausfegung zu ziehen. Nach der herrjchenden Anjchanung
ift die Doppelverficherung unzuldjfig’); anbdererfeits gilt die
Berficherung des dinglich Bevedhtigten neben einer folden des
Gigenthitmers fiir mdglich und evlaubt?). War nun wirtlid)
die verficherte Sacdhe ,Gegenftand” der BVerficherung, jo mupte,
falls 3. B. ein vom Cigenthiimer verfichertes Hausd audy vom
Hypothetargldubiger verfidhert wurde, eine Doppelverfiherung
vorliegen, und e3 fdme auf einen unléslichen Widerfprudy
inaus. Nimmt man dagegen das Juterefle al3 Gegenftand
der Verfidherung an, fo liegt eine Jdentitdt des Gegenftandes
bei mehrfacher Berjicherung, aljo Doppelverfiherung, in dem
angefithrten Beifpiele durchaus nicht vovr, da da3d JInterefje
pes Gigenthiimers und eined Dbinglich Bevecdhtigten fich durch-
aus nicht decfen, jondern, wie weiterhin gezeigt werdben joll,
recht augenfdjeinlich divergiven fdnnen.

Pon welcher Bejdhaffenheit mup aber bdiefes Jntevefie
fein, wodurd) wird bdaffelbe begrenst? Dad Jnterefle mufp,
wie 8 der Act. 782 b. D. . G. B. ausdriictlich betont, ein
in Geld abjdhdsbares, aljo civilrecdhtliches fein®). Ein blofes
wiffenidaftliched odber Kunitinteveffe wiirde aljo nicht gur Ber-
fiherungnabme bevechtigen. Ein eintretender Schaden muf
fiiv den Berfidherten einen BVermdgensnadhtheil nady fid) ziehen.

1) Die Doppelverfiderung derbieten unter And. 3. B. b.D. . €. B.
Ut 792 CBOo A 3ak XIw2cr. 1260 Prod. Redt I Art. 4360 2.
jiehe itberhaupt tveiter unten in diejer Abhandung.

2) Unter ™nd. Entid. b R O, H. @, v. 6,/IV 1875 (B. XVII
Rr. 19 pag. 68) cf aud) mweiter unten in diefer Abhandhng.

3) Daffelbe beftimmen aud) o Holldand O G B. Art 268 d.
code de com. Art. 334 (CTenanoB D pag. 86.)
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Undererfeitd muf das Jnterefle unmittelbar mit der
verfidherten Gache conner fein'). Der Untergang oder bdie
Bejdhadigung ber Sadje muf dem Verficherten einen birecten
Bermbgensverluft jufiigen; die Befiivhtung eined blog mittel-
baren Schadensd geniigt nicht, um Dden Bedrohten jur Ler-
fidgerungsnahme u berechtigen. Wenn 3 B. ein Wedhfel-
jcjulbner, deffen ganzed Vermbgen in einem Haufe befteht,
diefes Paus unverfichert (@R, fo witrde e3 duvdjaus im Jn-
tereffe bes Gldubigers liegen, bdaffelbe von fidh aud ju ver:
fidgern, und lieBe fid) der Schaden, dem Dberfelbe im Falle
cines Brandes erleiden mwiirbe, wohl in Geld abjddsen.
Trogdem mitfgte die BVerfiherung in diefem Falle al8 ungu-
lafig betrachtet werben, da e3 fih) um eine dyirographarifche
Forderung, die mit der etma zu verfidjernden Sadye in feinerle
engeren Beziehungen fteht, bhanbdelt, wdhrend fie dem Hypo-
thefarglaubiger geftattet werden mitgte. Sehr flar beleuchtet
pas Grfordernif der Conmeritdt des Jnterefled’) mit der ju
perfichernden Sache ein Grfenntnif d. R. O. H. . von
24/X 1874 in folgender LWeife:

1D D 6 B Wt TR Jn den Prot S. 3132, 3133 wird
betont : Berficdjerbar feien nur joldye Forderungen, welde Jmit ben ber See
anvertrauten Gegenfténden in einem befonderen Berbande ftehen.”

N Cohn (bder Berfiderungsdvertrag” pag. 21) meint,
bafy bad Princip der Mnmittelbavieit ded Sntereffed” un=
haltbar fei, da barnad) die allfeitig al® Tegal anerfannte Ritdverfiderung
unguliffig werben wiirbde, wweil bei derfelben feine ,Unmittefbarkeit” ded Jn=
terefjed vorliege, Ivie 8 ctiva bei der Berfiherungdnafme feitensd  dinglidy
Beredjtigter der Fall ijt. Dod) fdjeint 8 mir, daf wopl fawm too anderd
bic Gonnegitit mit dev Sadye fo evident it a3 beim JInterefje ded NRitd-
verfidjerung nchmenden eviten Berficherers. Denn der Untergang gerade
diefer concreten Sadje ivitrde fiiv ihn, falls ev nidyt Ritoerfidgerung nimmt,
denjelben BVermigendnadhtheil Dbedeuten, wic fitr ben unvetjiderten Cigen-

thitmer.

Diejer Gimwand Cohn’'s muip daher ald nict jtichhaltig suriid-
qemviefen werben. Ucberhaupt fdheint miv dag Princip, weldyed Cohn (p.22)
aufftellt, nicht vedyt drrdfithrbar und viel zu wnfaffend 3u jein.  Er fagt
(L ¢): ,Berficgert tann nur devjenige fein, deffen Bermbgen von  einer

Dory. Jur. St. VL 1L 12
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, Die Beftimmungen des Art. 783 (b. D. H. G.B) find
swar nidyt in dem Sinne ju verftehen, dap wegen eirter jeden
Forderung an einen Rheder oder Qadungseigenthiimer See-
verficherung genommen werben foune, weil je per Glaubiger
ein Snteveffe daran Habe, dap fein Bermig engbe-
ttandtheil feines Sduldners perloren gebe
Bielmehr find verficherbar nur foldhe Forberungen, zu deren
Dectung nad) der Anfdhauung des Lerfehr3 ein ben
Gefahren der See anvertrauter Gegenjtand audichlielih oder
pod) sundchft bejtimmt ift, welche alfo mit diefjem Gegenjtand
in einem befonderen Bujammenbhang (als Shiffs-
fchulben, Pfandforderungen u. {. w.) ftehen, und bei weldjen
eine perfdnlide Haftung des Schuldners, entweder gar-
nidyt ober bodh erft in zweiter Linie in Betvadht fommt.

Die Gefahr, um deven Uebernahme es fich bei der Ber-
fidherung handelt, befteht mithin nicht in der Bahlungsunfabigfeit
be3 Sduldbners ftberhaupt, fondern vielmehr in dem Ber-
[uft eines b eftimm t e n, denSeegefahren ausgefepten Dectungs-
mittel§ gerade fiir die concrete Forderung.” (B. XV v 40,

Sit nun dag Jntevefje Gegenftand ded Bertrages, fo be-
darf 3 natiitlich bei Gingehung deffelben des Gonfenjes der
Gontrabenten itber bdiefen wefentlidjen BVeftandtheil des Ber-
trage. @3 ift alfo erforderlid), baf das Inteveffe ald Gegen-
ftand bes Bertraged in der Police genau beftimmt und an-

gefithrt ijt *).

Gefahr bedroht, deffen BVevmbgen durd) den Cintritt ciner Gefahr benad)=
theifigt iit.” Nad) dicfer wenig marfivten Definition miifite audy ber Chiro-
graphargliubiger jur Berfiderung von Saden feined Schuldnerd ugelafjen
werbent, da jein Vermbgen durd) die Vejdhidigung bderfelben entidyicden be=
nadjtheilig werden fan, und dody ertlirt € o §u pag. 22 dicjes fiir unzuldiig.
1) Prot. qum D. . ©. B. S. 3122, Dajfelbe betont aud) eine
Cntid. o. R. O. H. &. b. 24/X 1874 (B. XV %Nr. 40 pag. 122).
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Um dad oben Gefagte sujammengufafjen, mup dad Jn-
teveffe, um al8 verficherbar su gelten, ein in Geld abjdhdsbares,
unmitte(bares jein und in der Police angegeben werden.

IIL.  Die Berfidierung fremder Infeveflen.

MWas die Frage, ob nur ein eigenes obder aud) ein fremdes
Snterefie verfichert wevden fann, anbetrifft, o fteht die heutige
Wiffenidhaft auf dem Standpufte, dap fehr woh!l frembde Jn-
teveffen mit ober ofne Auftrag verfihert werden onnen ’).

Diefe Anjdhauung ijt frither nidyt getheilt worden, dod
6lied der Doctrin {dhlieplich nichtd Anbdeves iibrig, ald voll-
endeten Thatfacgen ded BVerfehrs Redynung gutragen und ihre
wiffenjdaftliche Redtfertiqung su verjuchen.

Unftreitig ftand von jeber feft, dap fremde Sadhen ohne
eigenes Jnteveffe nidht fiir eigene Rechnung verfichert werden
diirfen *). Diefes gugulafien, wdre ein unftatthaftes Legalifiven
ped Gpielgelitftes gewefen und Hatte die jhlimmiten Confe-
quenzent nady fich gesogen. Andeverfeits jdheute man fid) audy
die auftraglofe Berficherungsnabhme fiir frembde Redynung als
berechtigt amjuerfennen, wegen dev manderlei Gefabhren, die
damit verfniipft find. So beftimmt 3. B. das Allg. Pr. & R.°)
in ben §§ 1945: ,Wer fiiv fremde Rechnung BVerfidherung
nimmt, muf dagu mit BVollmadyt odev Auftrag verjehen fein,
widrigenfalls die DBerfiherung ungiltig und Ddie bedungene
Pramie verfallen ift,” und in dem § 1950: ,So wie jeder

1) D. . @ B, At 785, 786, Dol H. ©. V. Wt. 265, MWalB;
®. 3. VI pag. 374 fi, €ohun pag. 23, Tedlenborg pag. 25 ff. u.
And. Entjdy. 2. O. A G Kicl (Seuff. Ard). VI Nr. 180) 2«

9) Pbu. paxna Kace. Tem 1884 Nr. 113 Entid). d. A, G.
Celle v, 17X 1871 (Seuff. Ard). B, XXVI v, 175).

3) Gbenjo d. Dénijde Ajjecurangordnung At 4 (Be-
nefe-Nolte B. I pag. 158) cf. aud) Malg; ©. 3. VII pag. 374 ff

12%
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ohne Vollmadyt im Namen eined Anderen gefdhlofiene Ver-
trag durd) besfelben nachher hinsufommende Genehmigung u
Ruiften gelangt, fo findet ein Gleidhed aud) bei dem Ber-
fiherunggvertrag ftatt.” Der Alg. Pr. . R. fteht alfo gang
auf dem rdmifd-rechtlichen Standpunfte de3 Manbdatd und
der negotiorum gestio.

Sene Grundidse des romifdhen Rehtd geniigten aber in
feiner Weife den Bedirfniffen Des BVerfehrs. Jn faufmdnni:
{dhen Kreifen wav ed fdhon feit langer Beit iiblidh, Berfidherung
filr fremde Redynung ofhne Auftrag su nehmen, indem ber
Bertrag einfacy ,fiiv Rednung wen 3 angeht” abgefchlofien
urde. Die Suridprudens fah fich Jehlieflich gendthigt, diefem
feft eingewourzelten Wju3d Redynung su tragen, sumal man ein
fehen mufite, daf Beftimmungen, dhnlich dem § 1950 d. Allg.
Pr. & R, fiir das practifhe Leben gdnlicy unbraudybar
waven. Denn 3 ift flar, daf fiir den Fall ded Eintritts des
Unfalld die Ratihabition nie ausbleiben wiirde; dap anderer-
feits die nachtrdgliche Genehmigung bei gliictlich iiberftandener
Gefahr durchausd nicht ald fidher angunehmen ift, jedenfalls
fehr haufig su Streitigleiten filhren wiirbe. Audh dev Verfud)
in der Nt einen Ausweg zu finden, dap verlangt wurde, die
Ratihabition miifje eintveffen, folange der Schaden nody nicht
eingetveten ift?), wav nidt haltbar, da der Jnteveffirte meift
viel su fpdt von der Vevfichevrungdnahme erfahrt.

Das Princip, weldyes dad Hollndijhe H. G. B. Axt.
265, und nad) defjen Bovgang aud) dag D. H. G. B. Urt.
786, angewandt haben, um aus diefem Dilemma herauszu-
fommen, ift ein deutjdhrechtliches. Denn nady deutfchem Redht
tonnen Bertrdge aud) su Gunjten joldjer, die beim Abjdhluf
nidt mitgewirkt, rechtdverbindliche Kraft haben. D. D. H. ©.

1) cf. bie Beftinunung ded portugiefifden ,Codigo co-
mercial“ Art. 1698 (Benete-Nolte B. I pag. 158).
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B. und dag Holl. H. G. B. exfennen ausbridlid) die auftrag-
lofe Berfiherung fiiv fremde Rechnung ald zuldfig an und
fordern nur ,dap der Mangel eined {olchen Wujtraged von
bem DYerfiherung3nehmer bei dem Abjhlup bde3 Bertrages
angegeigt wird )."

Dieje Principien diirften zweifellod aud) auf dag Gebiet
der nidht maritimen Berfiderung anguwenden fein. Aller-
dings find bdort die Fille, wo auftragloje BVerfidjerungdnahme
ftattfinden fann, viel feltemer *).

IV. Das Juterefle dinglid) Beredtigter.

Ausgehend vom Grundjay, dap nidt die verjidjerte
Sadye, fondern das Jnterefje Gegenjtand dev BVerfidherung ift,
gelangten wir jum Shluf, daf die felbftdndige Berficherungs-
nahme feiten3 ber bdinglidh bevedtigten Perjonen zweifellos
suldffig ift, benn thr Jnteveffe, welches fie verfidhern, ift durcy-
aud verjdieden von dem des Cigenthitmer3, fo daf im Falle
gleichzeitiger Berfidherung eine Doppelverfiherung nicht ange-
nomimen werden darf.

Gervituten erldfchen durch) den Untergang der dienenben
Sadye. Fraglos Hhat der Niefbraudyer ein Jnterefie bavan, daf
die GSadje, an weldjer ihm der Niefbraud zufteht, die Gefabhr
bejtehe, und fteht ihm deshalb das Recht 3u, durd) Verficherung
dbiefes Jnterefjes {ich gegen den eventuellen Schaden zu fdyiigen.

Hat der Schuldbner fein Hausd verfichert, jo gewdhrt bas
allein dem Hypothefargldubiger nody feine vollftandige Sidher-

1) of . Cutfdy. ». N. O. O. G v. 24./X 1874 (B, XII Nr. 40) u.
Eutid. ». Reidyft. v. 3,V 1834 (B. XII Nr. 28 pag. 113} — Nad)
b. CBoap sak, XI 4. 2 cr. 1235 ijt dic auftraglidje BVerficherung nidytig.

2) Beifpictdroeife filhrt Maldz @ 3. VI die Verfiderung frember
Pelze durd) Kitrjduer, gur Reparvatur abgegedener Sadjen durdy Hanbd-
werfer 2. an, cf aud) d. Feucrverfid). Bedb. v, Mofjija” § 14



182

Beit; Ddiefe Bdtte er erjt, wenn der Schulduer die Entichibi-
qungsfumme dasu vermenben wiitde, das Haud wieder auf-
subanen, in weldem Falle ja basd Pfanbdrecht wieder auflebt ).
Dazu fann er aber webder von der Berficdherungdgefellidyaft,
nod)y vom Hypothefargliubiger geswungen werden.

Gritere hat nur die Entfhidigungdfumme zu leiften,
fann ihm aber feine Borfdhriften in Betreff deven Bermending
madjen; dem Glaubiger fteht feine Klage yu Gebot, mit der
er den Wufban Hes Haujes mit der Entjhdigungdfumme ver-
{angen tonnte, um auf diefe Art die dingliche Sicherheit wieder
su erlangen. Wil ficy dev Hypothefavgldubiger gegen Schaden
becen, fo muf er felbft Berfiherung nehmen.

©8 ijt alfo wobhl ganz unbejtreitbar, daf die dinglid)
Beredhtigten ein felbjtandiges Jnterefle haben und daher be-
rechtigt find Daffelbe zu verfichern®).

Wie wenig identijeh diefes Jnterefle mit dem Jntereffe
pes Gigenthitmers fein fann, ja da es Fille giebt, wo fie
ganzlid) auseinander gehen fonnen, zeigt ein fehr intftructived
Beifpiel bei Mals3 (G. 3. VIIL p. 382):

Un einem alten, baufélligen, Hochitens 8000 Gulden
merthen Haufe in Frauffurt a/M. bhaftet ein Niepbraud.
Diefes Haus fteht auf einem Grunditict, weldyes, in eine jebhr
nothmwendige BerbindungsftraBe umgemwandelt, bem Eigenthiimer
eine Halbe Million einbringen wiirde. Die freie BVerfiigung

1)L 35 D. depignoribuset hyp. (20, 1) ¢ 21 D. de
pignor. aet (13, 7).

2) €8 ift bdicjes aud) allgenein ancrtannt, of. Pb un I'pax g
Kacec Jlem 1879 9. 123 1886, Nr. 13 Entjd. d. R 9. G von
6./IV 1875 (8. XII %r. 19 pag. 65, Eutid. b O A & Dredbdben
Febr. 1866 (Seuff. Arch. XXIL RNr. 290 pag. 445). — D. H. ©. B, A,
783. Cpoxb sak X[ w 2 cr. 1234, 31 — fiche aud) Mals; &. 3.
VII pag. 381—90, XII pag. 418—38. — Bgl. Berfidjeritngdbedingungen d.
SJMadeifhdar § 14, ,Jafor” §4, Baltifde” §14, SHAuffifdes
§ 53—55, L Rujjifdhe § 86, Nojjija* § 14 2
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itber diefes Grundftiit, falls etroa dag Hausd abbrennt, wiirde
pen Gigenthiimer zum veigen Mann madyen, rdhrend der
Nupniefer durd) dad Grldjchen des Niefbrauch3 um eine
jdhrliche Mietheinnahme von 6000 Gulden fommen wiirde.
Fitr jenen mwdve ein Brand das grofte Glid, fiir diefen ein
Ungliit. Der Niebraudjer wird daber fein Jntevefje miglichit
hodh verfichern?), der Gigenthiimer dag feinige unverfichert
Laffen.

Steht 3 einerjeitd feft, baf nicht nur der Eigenthiimer,
fondern aud) der dinglich Berechtigte fein Jnteveffe verfichern
farm, jo muf anbeverfeits betont werden, daf die BVerficherung
pes Ginen nie dem Underen zu Gut fommen fann, eben weil
¢8 gany gefonderte Jnteveffen find, und nur das Jnterejje
fiir verfichert gilt, weldhed in der Police angegeben ift?).

®3 ift eine vedyt weit verbreitete ivrthimliche Anjdyauung,
baf dem PHypothefargldubiger ein unmittelbares Redht auf
die dem Schuldner auszuzahlende Entjdhadigungsiumme suitehe:

Diefe Anficht findet fich namentlid) in unferem ,Provin-
ciellen Privatredht” und in der Redhtdfpredjung Hiefiger Ge-
vichte vertreten. Dod) haben aud) die meiften Berfidjerungs:
gefelljchaften diesbesiigliche Beftimmungen aufgeftellt.

Der Standpunft des Provinciellen Privatrehtd wird im
Art. 1419 Ddargelegt, weldjer folgendbermafen lautet: ,Durd)

1) Dag erwibhnte Beifpiel ift aud) in jojern lehrreid), ald aud dem-
jefber gu erfeben ift, au welden Confequengen 3 fithrt, womt man den
Rertaufdwerth der Sade ald die abfolut Gidhite Grenge fiv die Verfiche-
rungspumme Oejeidmet. Dev Nupmicher fnnte in diefem Falle eine Ber=
ficgerung auf Hichitend 8000 Guld. nehumer, wihrend fiie ihn cine jabrlidye
Rente pon 6000 Guld. auf dem Spicl ftebt und er, um fein Jnterefic voll
st deden, Berfidherung auf eine Gunune wchmen miifte, weldye der capitali-
firten Mente von G000 Guld, beredinet auf die wahrideinlide Lebenddauer
beg Nupmickers, entfpridt.

9) Eutjd. b f L H. G v 24X 1874 (8. XV pag. 122) fiehe
aud) oben in dicjer Abhandlimng.
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ben Untergang der verpfdndeten Sadpe, hort das Pfandrecht
an bemfelbent von jelbjt auf. Datte jedod) eine Vevfidyerung
der verpfanbeten Sadje ftattgefunbden, fo wird die im Falle
génglicger oder theilweifer Bernichtung derfelben gezabhlie Afje:
curanzfumme von dem Pfanbdredit evgriffen, falld nidyt in den
Gtatuten der besiiglichen Ufjecuranzgefellfhaft etwasd anbdeves
beftimmt ift.” Die in diejem Avtifel vertvetenen Grundidpe
finden wir in mefhreven Urtheilen Diefiger Gerichte ndbher be-
leuchtet und entwidelt, fo in einen App. Grl. bed Rigajchen
Raths '), wo 3 in den Motiven bheift:

,Wenn  der flagenden Bant in ber That nur ein
Fauftpfand an dem Connojfement beftellt worden
ift, jo mwiitbe ihr ein Unfprud) auf die Berfiherungdjumme
und damit aud) auf die Police nicdht suftehen. — Wenn ba
gegen die Gxifteny eines der flagenden Bant suftehenden
Pfandred)ts an der zum Theil untergegangenen Ladung
bes Sdjiffes angenommen with, fo ift in Hinblid auf den
UArt. 1419 die flagende Bant allerdingd als jur Klage auf
Herausgabe der betreffenden Police beredhtigt anjufehen. (€3
folgt ber Wortlaut pes Art. 1419). Der Borberfah des -
tifel3 nun ift wohl fo zu verftehen, daf dad Pfandredt
an bper verpfdandeten Sade Jid auf die For-
berung, auf die Berfidherungdjumme erftvedt,
wonad) der Pfandgldubiger bervedtigt wdve, diefe Forderung
purd) die Contractslage geltend zu macjen (Art. 1466 1. c.)
9. §. den Berficherer auf Auszahlung der Berficherungdjumme
su belangen. Dev Schlupfah des allegivten Artifeld dagegen
bejchrantt dasg dem Pfandgliubiger eingerdumte Klagevedyt gegen
den Affecuradenr auf den Fall, dap nicht bie Statuten der Affe-
curanzgefelljhaft etwas Anbdeves beftimmen, gewdbrt alfo dev

1) Bon 19,111 1869, MNr. 2058, (Bwingmann, Entjdeidun-
gen Bbd. I).
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feteven die Befugnif, die Auszahlung dem flagenden Pfand-
glaubiger su vermeigern, jofern nad) den Statuten blos dem
Berfiderten fjelbit bdie Berfiherung ausdjuzablen it
Die WirfjamEeit der von bem Pfandgldubiger angu-
ftellenden Klage ift alfo im concreten Fall von der Faffung

' der Gtatuten der Affecuranzgefelljdhaft abhingig. Die Ent:-

ftehung ded Pfandredts an der Forderung auf
pie Berfiherungdfumme dagegen ift von dem Jubalte ber
Statuten nidht abhdngig.”

Audy in anbderen Entfdyeidungen der rigajden Stadt:
gerichte wird der Art. 1419 be3 Proo. Privatredyts niber
interpretivt *). Dod) fann dev diefem Artifel su Grunde lie-
genden Anjhauung durdyaus nicht beigepflichtet werben, und
foll weiterhin der Berjudy gemadyt werben, die Jrethiimlichteit
und Unbaltbarteit derfelben nachzumeifen.

Sn den Verfidherungsbedingungen einer grofen Anzahl
Gefelljdjaften aller Qander madyt fich) gleichfalls das Bejtreben
geltend, die Jnteveffen desd Pfandglaubigers nad) Miglichfeit
su fchiiten und zu fordern?). Jndivect gefdhieht diefes —
bauptfadli) bei den communalen und gegenfeitigen Ber:
fiherungdgefellichaften — Ddurdy die Beftimmung, paf bie
Gutidhadigungsjumme mur zum Wiedevaufbau vermwandt wer-
pen darf®), fo daf dadburd), weil Hag Pandvedt bann wieder
WWW{; Gvobuf;t ¢d in cinem Querelbefdeid o MNathd v. 1./11
1884 (B wing. Cutih. B. VII pag. 105) Loafy falld die Policebebingungen
Beftimnungen treffen, dak Arvefte auj die Berfiderungdfumme nid)t ange-
wommen werden, diefed mit dem Pfanbdredht an der Summe nidtd - thu
pat.” — Jn dem Erkov. I Secction b Landvogteigeridtd v,
411 1882 (3. €. B. VII pag. 107) Jhafy der Glidubiger Anfprud) auj Be-
friedigung dor nody nidt falligen Forderung aud der Berficherungd-
fumme Hat, wenn dad ald Dypothet Dejtellite Haud  abgebrannt it —
of. audy d. Appel, GrE b Ratha v 30/XI 1881 (3. €. B. VII) und
Bejdeid des Raths v 26,XI 1886 (3. € 8. VII pag. 199 ff.)

2) of. Malsds in @& 3. VII pag. 339, XIII pag. 433.

3) ,Gtiavtifdye gegenjeitige §30, ,Madbefhda® §15,
JRujiifdyer § 56, cf audy Maldy L e — in dem Sinne aud
Baltifdyer § 39, ,Jator” §25 Roffija”§ 37.
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auflebt, der Pfandgldubiger volle Sicherheit hat. Andere Ge-
felljchaften wabren fein Jntevefle daburd), dap fie den Pfand-
gléubiger diveft aus der Entjdyddigungsfumme befriedigen '),
oder die Auszahlung an den Eigenthiimer von der Juftimmung
Deffelben abhdngig madjen ).

Alle diefe in Gefepgebung und Pragis, fowie in den
Beftimmungen der betr. Gefellihaften vertretenen Grundidse,
ba3 offenbare Beftreben den Pianbdgliubiger fo ficher al8
moglich) ju ftellen, feine Forberung fo entjdhieden zu bevor-
ugen, {ind an fich gang vortrefflich und billig. Sie entjpringen
wohl fehr verniinftigen ftaatdwirthicdhaftlicgen Motiven, dodh
ift nicht abzujehen, wie fie jurijtifc gevedjtfertigt und begriindet
werden follten. Wie foll ein dritter zu einem Bertrage, den
dber eine Gontrahent itber fein Jnterefje mit dem andeven
abgefhlofien Hat, in devartige Besiehungen treten fnnen, dap
er fiir jich Bortheile davaus ableitet ?

Wir mwollen die Jrrthiimlichleit der obigen Unjdyauung
paburd) darzuthun verfuden, daf wir die Griinbde, die dafiir
angefiihrt su werden pflegen, eingeln widerlegen.

Hiufig und Houptjacdhlich rird ald Grund fiiv dad Redyt
pe3 Pfandglaubigerd auf die Cnt{hddigungsjumme die An-
mwenbbarfeit der Regel ,pretium succedit in locum rei* auf
diefen Fall angefithrt. Man muf fih jedod) biiten, biefe
Regel allgemein und in jedem Fal amwenden zu wollen.
Diefes wird aud) in einem Crfentniff desd Reidhs-Gerichts vom
17/VI 18847) betont: — ,dap in3bejondere der Say ,pre-
tium succedit in locum rei® in diefer Allgemeindeit und auf

1) ,Borjtadtifhe gegenfeitige § 27. Erjt nady Befriedi-
gung der Plandgldubiger wird der Reft dem Verficherten audgetehrt. Re-
glement § 34, 30. Malgy L c

o9 ,Stiadtifde gegenjeitiger § 31, Audzahlung crfolgt
erjt, nadydem cine Declavation fammtlider Hybothetargldubiger beigebradyt
worden, daf fie in die Audzahlung der Summe willigen.

3) 8. XII Nr. 41.

vorliegendes Rechtdverhdltnif (Unfpruc) des PRiandgldubigers
auf bie Gntjhadigungsfumme) unanwendbar ift, wird all-
feitig sugegeben.” — TWenn Ddiefe Regel nicht einmal iiberall
bei den fog. unmiversitates juris eintritt'), fann von einer
nwendbarfeit in dem vorliegenden Fall nod) viel weniger
pie Rebe fein. Nach derfelben miiften, wenn Dder Sdyuldrer
fein mit Hypothefen belajtetes Haus verfaujt, die Prandredyte
auf den RKaufpreid iibergehen, wibhrend fie dod nidht auf
biefem, jondern auf bem verfauften Dauje hajten bleiben.
Begen die Anwendbarteit jenes Sapes wenbdet fih audy ein
Urtheil bes Berliner Obertribunals v. 24/XT 18457%):

, — @8 muf im Allgemeinen verneint werden, daB
pas bingliche Redht, weldhes Jemand auf eine indivibuelle
Sadje hat, ofne Weitered aud) das duvch PBrivatvertrige da-
fiiv bedungene Nequivalent, ober die mit dem dafiiv  gelditen
®elde wieder angefchafite Sache evgreife. Soldhe Privatver:
trige erzeugen immer auc) nuv Recjte und Verpflichtungen
fiir bie Perjon der Contvahenten.

Die Verficherungsgelder find fein Preis, wofiir die ver-
ficgerten Utenfilien vevdupert wiren; lesteve haben fich nicht
in Geld verwandelt, nod) ift ihr Verbrennen ald die unmit:
telbare Urfache angufehen, weshalb die gedachte Affecurany
gefelljchaft Bahlung zu leiften habe. Die Nrfache liege viel-
mehr in Bertrdgen, aud weldjen die Rldgerin (Pfandgldubi-
gerin, die nad) ber Regel ,pretium ete.” Anjpriiche auf Ddie
Grjasfumme madyte) ebenfo wenig ein Anvecht Herleiten tann,
al8 wenn irgend ein bdritter, duvd) ein reine3 Schenfungs-
verfprechen fich gegen den Gigenthiimer bev ltenfilien anbei-
fihig gemacht bdtte, oder purd) Teftament dazu verpflichtet

1) of Mabdai, Civilijtijde Abhandlungen, Ard). .
civil. Pragid B. XX VI pag. 207,
2) Malss © 3. XIII pag. 431 .
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worben wdre, thm eine beftimmte Summe zu zahlen, wenn er
burd) ein Unglitd um feine Fabrifutenfilien fdme.”

Undererfeits fann aud) nicht die Anfidht vertheidigt
werden, daf hier ein ftilljhweigendes Pandrecht des Gldubigers
an der Gntjdhabdigungdfumme vorliegt, da ein foldes, wenig-
ftens dem gemeinen Recht vdllig fremd ift. Jn einem Plenav-
bejchlufp des Berliner Obertribunalg v. 5/XII 1853 ) Heifit
ed baritber: ,Mit Unredhit wird audh geltend gemacht, daf
der Gigenthiimer des Gebdudes, indem er dasd lesitere gegen
Feuerdgefahr fichert, dadurd) jugleid) das Jnteveffe der Gldu-
biger wahre, dafs jede derartige BVerjidyerung mithin zugleich
al8 im Jntevefje der Gldubiger erfolgt angufehen und infoweit
dpaber der verfidhernde Gigenthiimer al8 negotiorum gestor u
betrachten fei. Diefe Auffaffung fann fdon darum zu fei:
nem NRefultate fiithren, weil jie im giinftigften Falle ju ei-
nem ftilljchweigenden Hypothefen-Redyte fithren wiirde, weldes
bie Gefege nidht Lennen.”

Gbenfowenig LBt fid) die Redjtdregel ,commodum ejus
esse debet, cujus est periculum® fiir biefe Frage vermwerthen.
Abgefehen davon, daf in evfter Rinie, und su nddit der Gi-
genthiimer bes periculum u tragen Hat, ift dad commodum
nidht eine Folge bes lnterganged der Sache, fonbern bdie
Folge des vorher abgefchloffenen Bertrages (Reidhg-Ger.
Entfd. o. 17/VII 1884 B. XII Nr. 41).

Sehr haufig wird aud) bad angebliche Anrecht des Hy-
pothefarglaubigers auf die Entjchddigungdjumme daraus ge-
folgert, dap die Verfiherung ein Accefforium der verficherten
Gadhe fein foll?), und daher von dem Pfandredht ergriffen
wird. &8 ift diefes ein Verwedhfeln dinglicher und perjdnlicher
Rechte. Unftreitig exftrectt fich das Plandredht an einer Sadye

1) ¢&. 3. VIII pag. 388 F.
2) Nad) der Anfidt framzdiijher Scriftjteller cf. Maldz &. B
VIII pag. 371 f.
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, audy auf dieihr etwa juftehenden dinglidyen Berechtigungen, 3. B.

Gervituten !). 8 ift aber dod) gang unmiglicy den Anfpruchy auf
die Gutfchadigungsfumme su den bdinglichen Rechten gu rechnen.
Durd) Gingehung eined Verfidjerungsvertrages, eined Ber-
trages iiber dad Jnterefle des Berfiherungsnehmers, eryirht
biefer nur ein perfonlies Fovberungsved)t gegen den Ber:
fidgerer, ein Reht, bad mit dem Eigenthumsvedht an der
verfidherten Sadpe garnichtd zu jdhaffen Dat, und von ihm
ftrict gefchieden werden muf. Dispofitionen iiber das eine
Recht dupern feine Wirtung auf bas andere. Eine Ueber-
tragung ded Gigenthumsredhts involvirt nidyt im gevingjten
ipso jure eine Uebertragung des durchaus perjdulichen For=
perungsrechted ausd dem Berficherungdvertrage®). Derfelben
Anficht ift ein vom R. O. H. G. beftdtigtes Urtheil des Ap-
pel. Gerichts Konigsberg®); daffelbe enticheibet:

,— dafs der Anjpruch ded Vorbefiers ded Jmploranten
aué dem mit der Jmploratin  abgefdlofjenen Feuerver-
fiherungdvertrage, blog duvd) den Anfauf der verficherten
Gebdude, auf den Jmplovanten nicht iibergegangen fei, da
ber genannte Anjprud) nidt su den jubjectiv dinglichen Rechten
gehort, und bdie Brandentfhddigung feine Pertineny Ddes
Grunditiictes ijt *)."

1) & 18§ 1. D. de pignor aet fiche Padai, Civi=
[iftifje Abhandlungen, Ard. f civil. Praxis B. XXVI p. 209 §.

2) Die Berficherungdbedingungen fait {dnuntlider Gefelljdaften er=
tiren, daf die Verfiherung niemalsd fitv den newen Eriverber fortlduit.
of § 5 der ,AIlg Berjid Beding” #Beim Wedjel ded  Eigen=
thums  exldjht die Entididigung@pftidt.” SBaltijdhe § 20, ,NRa-=
defhda” § 7, 0 ,Jator  §14, a. Jufiijder 91,92 1 Ruj-
jifcpe § 83, Mojfija” §20 a

3) Gutid. d N O O Goa 28,0182 (B, V Ne. 1 pag. 1 ])

4) Daz N O. H. G ertlivte dic obige MAnfdauuny fitr dad ge=
meine Rey t alg gitltig. Do) fimne fitv Preupen diefe Anjidht nicht
feftachalten werben, wegen ded, allerbingd wohl nur aud Billigteitdriic-
fichten entftandenen § 216 v. P A L R, wonady die Entjdhadigungdfumme
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TNod) viel weniger ald der Riufer, ift dev Pfandglaubi-
ger berechtigt, Unfpriiche auf bie Gntihuldigungsjumme zu
evheben. Wie follte fich aud) ein bingliches Jedt des
PBfandglaubigers conftruiven laffen auf die Leiftung aus einem
obligatorifden Bertrage, bei weldem er gar nidt mit-
gewitft hat, einem Bertrage der von dem Berjicherungsnehmer
abgefhloffen ift, um jich, fein Jnteveffe vor einem Schaden
su dhiiten, der ihm aug einer Gefabr evwadyjen fonnte.

Gin vedhtliches Band, weldhed bdie Police an die ver:
fidgerte Gadje fnitpft, lapt fich nur finden, wenn man von der
falihen Borausfesung ausgeht, daf in der Sadye, nidht in
pem Sntevefle der Gegenjtand der BVerfidherung zu fehen ijt.

Befonbere BVerdienjte um die Klarlegung bdiefer Frage
und Buviidmeifung der obigen faljhen Anjdhauung hat {ich
bas Reidhsgericht duvd) wiederholte ausfithrliche Behandlung
biefes Gtoffes ermorben’). Ju einer Entjdjeidung deffelben
pom 17./VI. 1884%) bheipt e3:

,Der Say, dap bag Plandredt, mwelcdhes der Kldgerin
an den abgebrannten Gebdubden zuftand, ohne Weiteves traft
Gefe fich auf die Berficherungsgelder mit ecftrecte, [apt fich
nad) gemeinem Recht nicht begriinden. Der Anjpruch auf die
Berfidherungsfumme beruht auf dem perfdniichen Bertrage
swijdhen dem BVerfidjerten und Ddem Berfiherer. Hat bder
Gigenthiimer eines Daufed einen Berfihevungsvertrag abge-
fdhloffen, jo verfichert er das Jnteveffe, weldpes ev daran hat,

jtets bem jeweiligen Gigenthiimer audgezablt iwerben muj. Diefelbe ju=
riftijd) nidt Haltbare Anjicdht vertritt eine P b nr I'pampny Kace. Jem
1883 Mr. 116 in denr dicjelbe die Berfihernung ald Bertinenz d. verficherten
Sadje anfieht. Eutgegengejept lautet allerdingd eine fpiteve Entjdjeibung
v, . 1886 Nr. 13

1) Entid. b Reidgsgervidtv. 20/XI 1879 (B. V Nr. 67
pag. 187); vou 8./VII 1881 (B. V pag. 317); von 17./VD 1884 (B. XII
Rr. 41 pag. 172); v. 6.IXI 1889 (B. XXV Rr. 4D).

2)Entid. b N & B.XIL e

1w
baf dag Haus die Gefahr des Unterganged durd) etne Feuers-
brunft bejtehe. Der Befis des Haufes ift lediglich die BVer-
anlaffung fitv den Abjhluf bdes Bertrages, das Wbbrennen
deflelben die Thatjache, durd) weldhe die Bedingung, an
weldje die BVerpflidhtung des Verficherers gefnitpft ift, exiftent
wird. Aus weldem Redjtsgrunde nun der Hypothefenglaubi-
ger Redyte aus dem zwifdhen Pfandjcdhuldner und dem Ber-
fidgever abgejchloffenen vein obligatorijdjen Bertvage follte
ableiten fonnen, ift nidht erfindlich.”

Diefer Unfidht haben fich die oberiten Gerichtahiofe Ruf-
lands, Deutihlands, aud) Franfreihs angejdhloffen, und die-
felbe ift wobhl al8 gany allgemein herridhend anzuevfennen?).

@3 fteht aljo, um Ddie oben entwicfelten Anjdhauungen
nody einmal fury sujammengufafien, jorooh! dem Cigenthiimer,
ald aud) dem dinglich Bevedhtigten frei, ithre duvdhausd nidyt
congruenten Jnteveffen gefonbdert ju verfichern. e aber darf
einer von beiden irgend weldhe Besiehungen, Redhte und An-
jpriige aus ber Berficherung des Anbdeven fiir fich Herleiten

4. Die WUnjeigepilidt.

@3 ift ein allgemein anerfannter affecurangredhlicher -
Grundfa, dap fiix den Berfidherungdnehmer eine ,Angeige-
pflicht” befteht?). €8 wird darunter die Verpflihtung ver-

1) Pbur. Tpaxa Kace. Jem 188 Nr. 13 (Jm Gegenfap
ju der Cntjdeidung v. J. 1883 Nr. 116). R 0. . 6. (B. V Nr. 1, XI
pag. 241) u. a. a. O. Berliner Obertribunal (& 3. XII pag. 433).
Parvifer Caffationdphof (G 3. VII pag. 386). — Allg P
L R.TH. 1 Tt 20 § 309, ,da8 Plandredt ded Glaubigerd erjtvedt fidy
jebody nicht auf die fitv cin joldyesd Sdiff gezeidmnete BVerfiderung.” —
Malsy @ 3 VIO p. 284 ff. XM p. 430 fi. Pardefiusd, Trop-
Ioug @ 3 VIIILc CremanoBs pag. 157

2) D. H. ©. B. Wt. 810—15. Allg Pr. & . § 2001 . 2024,
2026 ff., 2118, 2120, 2126 ff., 3107, 2158, 2101, CBOXB 3ak. XI 4
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ftanden, dem Berfidjever alle Thatjachen, Umftinde odber Nad-
ridjten, welche fiir die CntichlieBungen defjelben und die Beurthet-
lung der Gefahr ivgendwie wefentlid) find, genau angugeben.

Bon einer Anzeigepflicht des Berfichevers ijt nirgends
pie Rede, und ift eine foldhe auc) wohl nicht recht denfbar,
Pa bdie eingigen praftijdhen Fdlle, wo von einem Berjdhmeigen
wefentliher Thatfachen durc) den Berfidherer die Rede fein
fann, 3 B. die RKenntnif der wohlbehaltenen Anfunjt des
Sdjiffes oder des Friedensabfchlufies bei einer BVerfiherung
gegen Rriegdgefahr, unter den Gefichtdpuntt ded Dolus fallen
und aus diefem Grunde Unverbindlichfeit des BVertrages nady
fih siehen').

Um bdie Anzeigepflicht theoretijh su rechtfertigen, ift von
verjdjiedenen Schriftitellern eine Reihe von Griinden fiir bdie-
felbe angefiihrt worden, dod) fann die von ihm entwicelte
Anjhauung nid)t getheilt werben. Die Einen’) folgern die
Unzeigepflicht aus der aleatorifchen Natur ded Vertrages, aus
weldjer fich die Berpflichtung ergebe, alle relevanten That-
fachen, welche jchon zur Beit der Gingehung des Vertrages
vorhanden und befannt find, anugeben. €3 mup jedod), wie
fdhon frither ausgefithet mwurbe, die aleatorifdhe Natur des
Bertrages geleugnet werden. Anbere evfldven fie aus ber
Nothoendigleit, einen vidhtigen Mapitab fitr die BVevedynung

2cr. a) Poll H. & B. Wt 201, Code de com. Art, 348 x. —
Stobbe § 197 pag. 359 fi, Bejeler § 116 V. Bluntfdhlt § 140
5, Mald3 Betradtungen pag. 28 ff, ©. 3. XII pag. 101 ff. Cohmn
pag. 43 ., Pevber § 203 pag. 551, Endbemann DR §174 p. 830,
JAlg. Berf. Bed.” § 4, ,Baltifde’ § 20, ,L Rufjifde” § 79, 85,
87, JMadbeihda* §4, 7,12, 15, ,Jator’ § 14, SJuffifde §76,
90—02, Mojfija” §20, 44, Lividndijde gegenf” §46, por-
favtifcher Juijtr. § 14, 32 Regl. § 2729, ,Stiadtifde gegenf”
§12, 14, ,Mostanwer Hagel” § 29, 49.

1) Benefe-NRolte II pag. 3 1

2)3 B. Lidtenfeld ef Cohn pag. 44
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der Pramie Haben zu miiffen. €3 ijt diefed jedod) ein fo
duperliches Moment, weldped nicdht den geringften Schluf auf
bas Wefen und den Umfang der Unzeigepflicht siehen ldpt,
baf diefer Anficht wobl nidyt Heigetreten werben fann. Cohn
fteht den Grund fiir diefelbe in dev Pilicht der Gewdbhrleiftung,
wie fie fich) bei alfen onerofen Gefdhdften findet *).

Bon anderer Seite wirh die Anjeigepflicht gefolgert aus
der beim Verfidherungdvertrag Hefonders meitgehenden Ver-
pflidhtung zu Trew und Glauben ?), wie fie 3. B. d. Allg. Pr.
Q. RN, § 2024 ftatuirt. MuB aud) unbedingt ugegeben werbden,
daf eine foldhe Berpflichtung vorhanden ift, fo fonnen dod
burdy die Aufitellung einer foldhen Piliht bem Umfange der
Angeigepflicht feine feft marfivten Grengen gezogen werden.

Die richtige Unfidht ift meiner Meinung nady die von
Malsz?) vertretene: Der Verficherungsdvertrag, als ein Con-
jenfualvertrag, bedarf zu feiner iiltigfeit genaue leberein-
jtimmung de3 Willens dev Contrabenten itber alle wefentlichen
Puntte des Bertvages. Die Gefahr, um deren Uebernahme
purd) den Bevficherer 3 fid) bei diefem Bertrage hanbdelt, ijt
sweifellos ein fehr wefentlicher BVeftandtheil deffelben. Durd
bie Angeige foll dem Berficherer dag Mittel zur ridhtigen
Gdabung der Gefahr, weldhe ohne diefelben in einem gans
andeven Licht ev{cheinen wiirde, an die Hand gegeben werden.
Wird nun irgend ein Umftand, durd) weldjen die Natur der
Gefahr gedndert wird ober durd) welchen diefelbe ndher da-
vatterifirt ift, vexfchmiegen, fo ift dev Confens der Paciscenten
nicht orhanbden, da jeder von ihnen eine anbderdgeartete Ge-
fagr im Auge hat.

1) pag. 48. € o u fihut jelbit (1. e.), meiner Meinung nad) fdywer-
tiegende lmjtinde an, wodurd) fig die Angeiqepflicht von der Gewdhr=
leiftung waterfieidet, geht abev davitber Leidithin iweg.

2) 3 B Bluuntfdli§ 140, 5 und And.

3) Malsdy Betr. pag. 28 fi. ©. 3. XIII pag. 101 fi. Gntjdei-
dungen vicler Geridte.

Dery. Jur. St B L 13
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Aus diejer Vegritndung der Anzeigepflicht folgt loatjcher
Weije, daf die Verlebung derfelben den BVerfichever von feiner
Berpflichtung  adnzlich befreit, und bdie Unjpriiche des Ver-
fihevungsnehmers erldjchen.

€8 wdre nod) der Umfang der Anzeigepflidht in Betracht
3 giehen.

1. Was die jubjective Ausdehnung dev Angeigepflicht
anbetrifft, jo ift Folgendes zu bemerten:

a) Unter(dft der Verficherungdnehmer eine der NRatur
ber Sadje nady erhebliche Mittheilung, fo fommt feine etwaige
bona fides garnicht in Betradht. €3 fommt garnidht davauf
an, ob die Wmgeige abficdhtlich oder nur aus BVerjehen unter:
blieb, fofern er nur Kenntnify von der verfdpviegenen Thatjade
hatte’). Das O. A. G. Litbek, weldem eine grofe Anzahl
vont Affecuvangfdllen zur Beurtheilung vovgelegen hat, fagt in
cinem Grfenntniff vom 21./V. 1855: %)

,&8 fommt auf die bona fides Ded Berfidherten und
jeiner Beaujtvagten, fobald der unangeseigt gebliebene Um-
ftand fitr relevant zu evachten ift, ebenjowenig etwas an, al3
entgegengefeten Falled auf deren mala fides.” Eine befon-

1) D 9. ® B, §10—12, 813, Prot. €. 3149, 3150, Ho L .
6. B, Mt 201, Witvtembd Cutw. Avt 433, ALlg Pr. &N § 2026,
Gonjtante Praxis b, £, W ©. Litbed fiche Vaunliin G J. 1 p. 376 .
Maldy in @& 3 XML 102 . O Hof-6 Man nheim v 12/X1
1867. fveisgeridt Stettin 20X 1960 (Malsdzle) Stobbe
§197, 5, Malsy Vetradht. § &, BVencfe I pag. 165 2. Dolusd
verlangen b, BitrifderCivilgefepd §1717, Sdweizer . &. 6.
g 326 (. 8. XII L ¢) )

Gbenfo 0. N 0. H. ®. (3. V. XI pag. 272) ud O. & G. Jena
Cntjdy. vor 13.,/1V 1882 (Seuff. e, N. F. VI Nr. H9) inbem fie dic
Anzeigepflicht aus der Verpffidhtung ju Trewe und Glauben folgern, und
eine rigorijtijhe Audlequng d. Verfiherungdhedingungen afd demr Wefen
be3 Berfidherungsvertraged fremd eradten.

2) Wauli Angeigebiflicht G, 3. B. L
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bere Pflid)t Crfundigungen einzuziehen, faun dem Berfidje-
rungdnehmer nicht aufevlegt wevden ).

b) @3 ijt irrelevant, ob die unterlajfene Anzeige dem
eigentlich Berficherten ober bdeffen BVevolUmddhtigten zur Laft
gelegt werden muB?). €8 ift aud) diefes eine Confequeny
der Grvdgung, dafp die Angeigepflicht nicht etwa blos einen
ethifdhen @bharatter, fondern den Jwed hat, dem Berfidhever
Alles zur Kenntnif der Gefahr MNothige angugeben. Jn einer
Cutid). von O. A G Litbef v. 30./V. 184932 bheifit e3:
o— Gbenjowenig fommt e8 hiev in BVetvadyt, ob der eigent-
lih Beviicherte oder fein Mandatus, durd) den die Affecurany
gejchloffen worden, die Schuld an der unterlaffenen AUnzeige
tragt.” UeberldBt aljo der Berficherte einem Wnderen, fei es
der Agent oder ein Dritter, die BVeantwortung der an ihn
geftellten Fragen, fo nimmt er die Gefabhr einer unvidtigen
Angabe auf fid), denn er vevfeht die Gefellfdhaft in den Jnr-
thum, baf bdie Ridytigleit diefer Antworten von ihm aner-
Fannt wird *).

¢) Die Angeigepflicht ift dadurch begrenzt, daf limft&nbe,
die Dem Berficherer befaunt find ober als befannt vorausge-
fest werden bdiirfen, nicdht angezeigt zu werden braudyen *).

N Brot. 3D H. GBS 3145, Entfdy. d Neidhe-Ger
b. 26./X 1881 (V. VII pag. 3).

2) D H. G B, At 810 und 811, Stodbbe § 197 pag. 360.
Cut. d. 0. Hof. Ger. Mannheim v, 12,XI 1867 d. O. A &, Lii -
Ded vor 30,V 1849 x. (Maldy & 3 XII), Pauli Angeigepflicht
&. 3. I pag. 376.

3) Malsdy & 3. XIIT pag. 102.

4) Entid. b N O H. G v 19,/XT 1872 (B. VIII pag. H9), u.
v, 16,1 1875 (B, XIIT pag. 20).

5 D PGB At N2, 813 Entjdh 2N L. H. G v 17,10
1872 (B. 11 . 5 pag 33 §f.) v 13/XIT 1872 (B. VII Nr. 57 p. 231 )
von 23,XH 1873 (B. XII . 58 pag. 170 ff.) ,bic blofe Thatfadie, bdafy
cine Nadridht in den Scdiffahutd berichten der Jeitungen mitgetheilt worden
iit, geniigt nody nicht, wm Kewntnif ded Verfidgererd vou denfelben angu-
nehmen. ef Entfd. d MK O, H. G v, 201 1875 (B. XVI M. 22 p, R0);
Malsd; Betvadytungen pag. 29, in @ 3. X1 Stobbe § 197, 5 2.

13%
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IT. Sn Betreff ded objectiven mfanges der Anzeige:
pflicht gilt Folgendes:

a) Alle evheblihen Thatjachen miiffen angeseigt werden,
b. §. folche Umitdnde, weldhe nad verniinftigem richterlichem
Grmeffen den Berficherer bei der Gdyitung der Gefahr be-
cinfluffen founen'). Gine eridydpfende Aufzdhlung derfelben
iit unmoglich: weldhe Thatfachgen im eingelnen Falle relevant
find, muf, wie gefagt, dem billigen Grmeffen desd Geridyts
fiberlaffen werden. Beifpieldweife fithren die metjten Ber-
ficherungsbedingungen foldpe erhebliche Umftande an: fo Die
Gigenthumsverhdliniffe, Berpjandung, Berpacdhtung  der ver-
fidhecten Sadpe?), BVerfiherung in einer anderen Gefellidyaft?®),
Qocalitit und Bauart®), feuergefihrliche Gewerbe ©), Kriegs-
contrebande ®), frither erlittene Brandiddben’) 2.

b) Ob bie unterlaffene ober falfche Angeige in einem
caufalen Sujammenhang mit dem erlittenen Schaden fteht
ober nidgt, ift gleichgiiltig®). Gin Git b O. A G. Qiibet

1) D H G B Awer. 810 fi. ALl g Pr. L N § 2024 und and.
cf. iiberhaupt pag. 117 dicf. Abh. mm. 1. Cutfdh. 5. R O. H. B XVI
Nr, 19 pag. DS fi. von 22./1 1875, RNr. 22 pag. 77 ff. von 2941 18T,
Reidhd-Ger. v. 3,V 1884 (B. XD, O.% & Berlin 21./X 1870
(Seuff Ard). B. XXV Nr. 72 pag. 111, P Cu6. Komepuw Cyn.
p. 27,/XI 1873 1. . 8, VIII 1874, Gntj). d. CI16. Cy niebuw Hanar
p. §. 1874 (ef. MapTenct pag. 348).

9y of unter And. L Rujjijde” §&7, ,Moffija” §14, Na-=
befhba* § 12, 15 .

3) L Rujfifde” §86 Bovitadtifde gegeni” Injtr. §32
. And. ,ALLg Ber] Bed” § 4

4) Mufjifdes § 7, Allg Beri Bebd” § 4 u Anbd.

5 ,Ruffifder § 76, ,Allg Beri Bebd” § 4

6) ,ATlg Pr. & N7 § 1995, 2041, Csoan Bax XI 4. ¢
er. 1236 1p.

7) Gutic). b Neidhs-Ger v. 21711 1883 (B. 1X Rr. 64 p. 242).

§ Prot 3 D O G B, At 112) S 3145 Mot S 335
Gntig. 5. . Hoi=Ger. Mannheim von 12/X[ 1867 &. 3. X1
pag. 103, Bencte I 117, Mald; Betr. pag. 29 f. (0. ©dhweiger
H. G B, Art. 326 (& 3. XIT pag 106) verlangt pagegen Caufalnexusd)-

21/XII. 1884 1) jagt: ,Die BVerjdyweigung eined wefentlich
auf bdie Beurtheilung der Gefabhr influivenden Umftandes be-
wirft die Nichtigleit dev Affecuvany auch) dann, wenn er den
wirflid) eingetretenen Unfall weber bevbeigefithrt, nod) ver:
gubfert hat.” Devr Grund der nverbinbdlichfeit liegt aud)
hier in pem Mangel ded Gonjenjed, und aus diefem Gvunde
fommt es auf jpdtere Creigniffe garnidht an.

¢) @8 ijt beftritten, ob die Angeigepflicht duvch die fog.
., Fragebogen” Degrenst ift oder davitber hinausgeht?). Diefe
Fragebogen, weldye in einigen Brandyen der Verfidjerung vor-
fommen, follen gur Grleihterung und Bereinfachung ded Ge-
jehaftabetriebes dienen, nicht aber foll daduvd) behauptet wer-
pen, daf der Wevjichever duvd) ufjtellung einer beftimmten
Sahl Fragen, die natiwlicherroeife auf dag Genauejte u be-
antworten fiud®), aud) auf die Wiffenjdhajt andever von ihm
nicht Dberithuter, jedoch) im concreten Falle velevanter That-

1) ef. ®. 2 XII pag. 103.

9) Dag cvjtere behaupten M a s Vet pag. 35 fi, & 3. XII
p. 108§, die leptere Anjihomnny wird von € o hu pag. H1 und in einem
Grfenutuify d. ©. A . it 6ot (B, 3 XII pag. 109 §.) vertreten.

3) Gine wnvolljtdndige und davim ungenitgende Veantiworting der
in der Declavation veicht Hin, wm dic Afjecurang unverbindlidy gu maden.
Entj. 5. M. L. H. & v 16,101 1875 (B, XVIIL Yr. 6 pag. 24). Cinen
anderenr Standpuntt ninut cin Wrth b Reid§-O cr. v 20,11 1883
(B. 1X Nr. 64 pag. 210) cin, ,Jndem dic RBerfidherungdanjtalt demjenigen,
der cine Verfidhering beabfichtigt, dag Formular eines Berfiherungan-
trages, i weldent eine Augahl dem  cingugehenden Qertrag  Detreffender
Fragen geftellt find, jur Veantiortung vorlegt, ertlivt fic damit nidhtd an-
pered, ald dad bdie Beantwortung dicfer Fragen fiiv hren Cutjdhluf auf den
Antrag cinzugehen, degto. fitr die Feititellung per Vertragdbedingungen De=
ftimumend jein fune, wnd vovaudfidtlidy bejrinumend jein werde, und dai
fie, opne cine Veantworhmg diejer Jragen crhalten 3u haben, auf den Ver=
trag nidt wohl cingehen wiivbe. Hat mut aber die Verfiherungdanitalt
tropdem, dafy nidyt afle qefteliten Fragen beanttvortet find, den Antrag an-
genomnen, fo ijt fie damit vou ihrem friiheren Borjap abgetiden, was ihy
natitclid) vollig freiitand. Der Grund, aud welden fie picjed that, ob fic
fitr den elmgelnen Fall die betrefjende Thatjadye fitr nidht vefevant anjap,
oder ob fic fid) anderteit informivt Datte, ijt gleidhgitftig.”
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jacben vergichtet. Aus der Natur des Bertraged folgt die
Nothwendigfeit, daf der BVerfichever a [Le fiiv die Beuvtheilung
ber Gefahr erheblichen und dem anderen Contrahenten be-
fannten Umftdnde wiffen mup, — audy jolcdpe, nach weldyen
ausd irgend weldhem Grunbde nidht gefragt wurde, — damit
ber Gonfend erzielt wird. &8 witd alfo durd) die Beant:
wortung der in der Declavation enthaltenen Frage die An-
seigepflicht Des Beficherungdnehmers nicht evichopfit, fondern
veicdht noc) daviiber hinaus.

1. Was den geitlidhen Umfang der Anzeigepflicht an-
betrifft, jo erlijcht diefelbe, rwie allfeitig anerfaunt wird, dureh
bie entgiltige TPerfection des Bertages nicht, jomdern bleibt
aud) weiterhin beftehen in Betveff nadytrdaglicher Berdnberung
odber Erhdhung der Gefahr ).

Bollftandige Uebereinftimmung Herrfcht iiber die Pflicht
sur Angeige bei erhohter Gefahr®); doch gehen die Meinungen
daritber auseinander, wie e3 fid) damit verhdlt, falls die Ge-
fahr durd) ivgend eine BVevdnderung eine gevingere wird oder
bie gleiche bleibt, wenn 3 B. gegen Feuersgefahr verfidjerte
Waaren aud einem Holzhaus in ein fteinernes, oder aus einer
Gtage in eine ebenfo jicheve andere®) gebracht werden. Dag

DALfg Pro & N §8 2117, 2118, 206750, 2161, 2162,
DoH. G B, At 821, Holl H. G B Wrt, 203, Jitvider. Civ. @. B,
§ 1728, 20, Stobbc § 197 pag. 359, Maldy Betr. pag. 49, G. 3.
XIII pag. 110 fi. €obhn pag. 5 §i. — Gine MNeige vou Entjdeidungen
b8 Senatsd, b N L. H. G w - Berfidgerungdbedingungen wohl aller
Befelljchaften.

2) of. aud) Zwingnann Cutjg. VII pag. 415 Appel. Gt .
Rathz v, 12,X 1884, of. ,Baltijder §20, Lividndifdhec gegeni”
§ 46, L Nufjifdye” § 86, Jator’ § 14, MNadejhoa” § 7,
JRoffifa” § 20w fiehe auch Wt 1.

3) €3 fommen fier, wic Ma 13 3 Vetr. pag. DI anfiihet, trop der
gleidgent vber geringeren Feuerdgefibrlicyfeit, anbere Gefichtdpuntte fiiv die
Beurtheilung der Gefahr in Betradyt : Sind die Nadibarn wumfidtige Lente ?
Befinben fidy im felden Raum fehr werthoolic Sadjen, an deven Rettung man
suerit denfen wird ? Sann bdie Gefelffhait ctwad jur Nettung beitrager,
wenn fie dbie Belegenpeit der Sadjen nidt weik 2.

1

&
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Suteveffe ded BVerfichevten foll vertragdmdpig gegen eine be-
ftimmte Gefahr gejhiitt werben. Wird nun die Gefahr im
Qaufe der Verficherung der Art nac) eine andeve, jo muf dev
Berficherte, fobald er davon Kenntnif evlangt, dem Verficdherer
bavon Anzeige madyen, gleichgiiltig, ob Ddie Grofe der Ge-
fabr bie gleiche blieb oder gar vervingert wurde; denn Die
Gefabr, gegen die urjpriinglich Berficherung genommen wurde,
ift nicdht nehr vorhanden, und gegen die wirflicdh vorhandene
ift nidt verfichert worden. €3 fommt deshalb aud) garnicht
davauf an, ob dev Verficherte dolos obder culpod die Anzeige
unterlief, obder o0 die Vevdnderung mit oder ofhne fein Ju-
thun gejcdhab ').

Die Berfidjerungsbedingungen dev meiften Gefellihaften
sahlen eine Nethe von Fdllen nadhtrdglicher Vevdnderung der
Gefabhr auf, in welden eine Angeige jtattfinden muf.

Giner der am bhdufigiten vorvfommenden Falle ift dev
Wedyfel ber Bocalitdat der verfidgerten Sadhen?). Dasd
R O H. G hat in einem Exf. v. 13/XIL 1870 (Bd. I. Nr.
45 pag. 1564) diefe Frage folgendevmaBen beleuchtet:

W Auf weldhe Aufbewahrungsrdume der verfidherten Mo-
bilten bdie Berfiherung fich evftredt, ift in jedem eingelnen
Falle nady den getvoffenen Lerabredungen, indbefondere nad

0D Nilg Pro & 9§ 2117, 2167, 2161 Dicjem allerdings
jtrengen aber folgeridhtigen Stanbdpuntte will dic Praxid in vielen Fillen
(jo 3 B. b. N O. H. . in mehreren weiterhin angefithrten Cntideidungen)
widgt beitretenr.  Dad Bejtreben, dad oft hintangejepte Jnterefie ded Ver-
jicgerten i wafhren, ijt gewify fehr ancrfennenswerth, dody [t fid) wobl d.
R, 0. 9. ©. in cowdbuten Fillen algujehr durd) Billigkeitdritdiidhten leiten.

2) Atfg Vr. &N § 2167, 2188, Phurn I'p. Kace. Jlem
1867 Mr. 227, Entfd. 0 R O H. G von 13,XI0 1870 (B, T N 4b
pag. 154); von LIV 1873 (B, IX Wr. 110 pag. 402 §) von 217X 1871
(8. XIV % 129 pag. 413 §) ,Baltifdger §20a L Rujjijge”
§8, ,Jator* §14d Madefbda” §7¢c Moffija” §204a
Lorvitadtifde gegenis Jujr. § 11, Regl. § 28 bejtinumen, daf ein
Wedjel der Localitit bci Strafe der Nidtigheit des BVertraged angegeigt
werden muf.
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ber ertheilten Police su beurtheilen. €3 lapt fidy im Allge-
meinen weder behaupten, die BVerfidjerung umfafie dad ganze
Haus, in weldem fich die verficherten Mobilien befinden, fo
baf eine Bevdnderung ded Aufbemwabhrungdortes innerhald
diefes Haufes ofhne Ginflup auf die Berfiderung bleibe, nod
umgefehrt, dafp jede Bevdnderung des Wnifbervahrungsraumes
innerhalb eined Haufes dem Verfidherer angeseigt werden
miiffe, wibrigenfalls ber Verficherungdaniprud) ausgejdhloffen
werde. G5 ift vielmehr in jebem eingelnen Falle nach Nitd:
fihten ber Billigfeit und des guten Glaubend bdie JIntention
ber Paciscenten beim Abjdhluf des BVevtrages zu erforichen
und dabei ingbefondere davauf Ritcfficht ju nehmen, ob und
wieweit der Aufbervahrungsort auf den Entihluf desd Ber-
ficherers die Berficherung iberhaupt und unter den ftipulirten BVe-
bingungen iibernefuen, von wefentlichem Einflup gewefen ijt.”

Ueber die theilmweife Tvansdlocation verfiderter
Sadyen [dft fidh ein Urtheil d. R. O. H. G. v. 4/1V. 1873")
folgendermagen aus:

,Pieaus folgt jedoch nicht, wie RKldger anzunehmen
fdeint, die Ungiltigfeit der BVerficherung iiberhaupt, fonbern
nur die Minderung ded Anjpruches bis auf die Entfchddigung
filr die in den verfichevten Raumen aufbewabrten Cffecten.”

Nidht minder Haufig find die Fille, wo duvd) Anlage
gewerblicher Anlagen, induftrieller Etabliffements 2c. eine Gr-
hihung der Gefahr und damit die Pflicht sur Anzeige entiteht?).
1teber Den Begriff der ,vermehrten Feuerdgefabhrlichteit” jagt
eine Gntjdheibung de3 R. O. H. &. v. 19111 1872 (B. V,
Nr. 656°) Folgendes :

1) (B. IX Nr. 110 pag. 403).
9) Mojfija § 208 Nadeipda § 7Ta b Jator” §ide
J Rufiiider §80, ,Baltifder §20e Bovitddtijde ge-
genjeitige” Jujiv. § 14 b,
3) of. aud) Gutjch. 0. K. . H. G, von 13,10 1872 (B, V Nr. 27
pag. 120).

201

, Allerdings {teht e3 bei dem Berficherer vevtragdmdpig
su pricifiven, wad er unter Feuerdgefibhrlichfeit und deven
Qermehrung verftanden haben will. Hat er diefes aber unter-
laffen, fo fommt e3 nicht davauf an, wad er und andeve
Berfidhever vegelmdpig fitr feuergefahrlich anfehen, fondern
nur davauf, wad nad) ber vegelmdpigen Anjdhauung
e Werfehrsd Ddafiiv zu gelten hat Wad insbefondere
bie Vermebhrung der Feuersdgefdahrlidhfeit im
Qaufe der Bervfiderung anlangt, fo darf nicht vertannt
werden, daf ein allzuftrenger Mafitab den Jntereffen des Ver-
ficgerten fowobhl, fo wie dem Bwed und Wefen Dded Ver:
ficgerungswefens zwwiderlaufen mwitvbe. Auz dem Wefen des
Berficherungdinftituts folgt feinesregs, wie wobl behauptet
worden ift, (Malss Betr. p. 42 fi. Entwurf eines
Pandelsgefesbuds filv Witvtemberg Art. 486,
487, preufifder Cutwurf At 352, 3556 Entw. nad
piivgerl Gefesbuchs fiir Bayern Art. 823) daf jede

objective Gihobung, ja aud) nur Wendevung der Gefahr,

pent Vertragdgegenitand dndert und die Berficherung aufhebt.
Bielmehr geht principiell die ohne Buthun ded Verfidherten
eintretende Gefahrserhobung auf Rechynung ded Verfichevers.”

Der in diefer Abhandlung vertretene, von der Anjdhauung
pes K. O. H. B. abweichende Standpuntt, ift jdhon friiher
erdrtert worden (pag. 199 und Anm. 1)

Andeve Umijtinde, weldhe eine Aenbevung der Gefabr
und damit eine Angeigepflidht bewirfen, find 3. B.

Wedhfel der Eigenthumsverhdltnifie '), Berpfandung der

1 Pbun I'pamd Kace. [Tem 4876 M. Hd6; 1836 Wr. 13,
Bwingmann Eutih. B. VIL p. 418, Allg Pr. £ N §2163, ,Bal-
tifdye” § wa Madefhda* §7 d. ,Jator” § 14 a ,Mojiija”
§ 20 a.
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verficgerten Sadye '), BVerpadytung *), Umbau?®), Wbmweidyung
von der Heifevoute durd) ein Schiff (Deviation) *), anderwdr-
tige Berjicherung *) 2c.

Bei untelaffener Anzeige erldicdhen bdie BVerpflichtungen
pe3 Berfichererd vollftindig; fand dagegen eine Anzeige ftatt,
fo ftipuliven bie wmeiften Berficherungsbedingungen fiir die
Gefellfhaft dag Recht, entweder vom BVertvage suviictreten u
diirfen, oder denfelben fortbeftehen zu laffen, wobei die Primie
entiweder diefelbe bleibt oder erhoht wird *).

Mandye Gefelljchaften 7) fordbern, daf bdie Anzeige fhriftlich
gemacht werden muB und an die Verwaltung ju vichten ift,
und fniipfen an bdie MNidjtbeobachtung diefer Form den Berluit
aler Anfpriiche. Zu diefer Frage Hhat ein Nutheil d. O. L G.
Garl3rube v. 30./II1 1886") Stellung genommen:

. Bei Auslegung von Berficherungdvertragen geftaftet die
bona fides wnidht, den Berfiherungsnehmer felbft dann feiner
Redpte verluftig su erfldven, wenn er ywar der Sadje nadh,
aber nur nidht in der vorgefdhriebenen Form feiner Ber-
pflihtung sur Crftattung der erforderlichen Unzeige nadhge-

) Entfdh b R 0. H. & Nr. 31 p. 92, Phn I K, JI. 1886
N, 13, ,Baltifdhe §20b. ,Nadejhda” § 12, ,Jator” § 14 b.
SRofftjia” § 20,

2) L Baltijde” § 200 ,Nadejhdar § 12, ,Jator” § 1ic
SRoffija” § 2o,

3 Ballijdhe” §20f Nadefhda” § 7a. ,Jafor §14¢
SROFTi]a” § 201

Hoef. D.H. G B At 217 §. CBoan sarkon Xiu 2 er
1260 — Cutjid). b Reidhd-Ger. v, £,V 1880 (B, XXV . 23
pag. 917, Jranjzififde Redtaipredung (Malsy Betr. p. 42)
Detradhtet dic Deviation ftets fiiv wnzuldhig (ef. dagegen D. H. &. B.
Art. KIS).

) WBaltifde § 20 L Nujjifdhe’ § &4, ,MRoffija~
§ 20g. cf aud) Malsy & 3. XIII pag. 12311

6) 5 B. L Hujjifer § 82, Baltifdhe’ §20, ,Jafor”
§14, Nadejhpda’ § 7 x.

D Baltifde’ §20, ,Jator” § 14 2.

S & 3. XXXV pag. 263 f,
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fommen. Aud) Bt e3 fich ebenfoweniq vechtfertigen, wenn
ntant unter allen Umftdnben bdie Anzeige an den Agenten der
Anftalt ald diefe nicht verpflichtend anfehen wollte. Die Ber-
ficherungsgefelljchaft witrde ihrevfeits geqen Treue und Glauben
handeln, wenn fie fid), ungeadhtet der ihrem Bertveter ge-
madytenn Mittheilung, auf die Nidtbeadjtung einer Form
feitens bes Berficherten ju dem Swedt berufen wollte, um
deffen Berficherungsanjprudy entgegenzutreten.”

L. Der Sdjaden.
1. Das Sadenderiakprincip.

Shrem innerften Wefen nad) joll die Verficherung —
wie diefes fdhon der Name befagt — ein Mittel fein, um
einen durd) dufere Cveigniffe hevbeigefiihrten Bermigensnad-
theil gang oder theilweife wieder auszugleihen. Durd) bdie
@ingehung einer BVerjichevung foll nuv die Decung des wirf:
fichen Schadens, nie aber eine Beveicherung evveicht werden ).
Gin Grtenntnif des8 Caffationsdhofes Davmitadt
(Seuff. Ardy. XITI Ny, 272 p. 389) fagt iiber diefen oberften
Grundfaf der BVerficherung Folgendes:

1) Mg Pr. LN § 1083, 1934, Provincielles Prin ‘h‘
Art. 4350, Holl H. G B. B, WAt 246 1w and. — P I'p. KoL
1880 M. 40 1882 N, 44, 1884 Y. 114, Cutid). 2. O A & Dres-
5t Febr. 1868 (Senff Aveh. XXIT R, 200 p. b A G Cellenon
17.X1 1871 (Senfi. Ard). XXV e, t70). Sdon Stracdha (Crenm
paé. 11) jagt ,Assecuratus non quaerit luerum, sed agi§ ne in damno
sit« Stobbe § 197 p. 367, Befeler § 116 p. 267, Gerber § 202
pag. 547, Pohle IV § 5562 . A L1g BVerf Jed §/T, ,,S;Lic tl%cr:
fidgeving joll nidyt au cinent Gewinn fitgren, ipr alleiniger Jwed ijt ‘m‘fng
des Scadens.” Beinahe wirtliy Ddafielbe ,Baltijdyer § 34,~,,‘~ls D=
ftavtifeye gegenfeitige’ Jnjm. § 21, Hegl § 1, 3_2., w3 afore
§21, MNadbejhoa’ §18, Nofitja” § 33 L Rujjijder § 89,
102, Nufjifde’ § 103 2.



,Dec Natur des Affecuranzvertvages entfpricht es, dap
nur der wirflicge, nicht der vermuthliche Schaden vergiitet
wird, da er von dem Grundiaf beherridht wird, daf dber BVer-
fidgerte feinen Berlujt erleiden {oll, aber audy feinen Gewinn
davon fragen.”

Diefer Bwect ftand jdjon bei Dden erften zaghaften
Sdyritten, die das neue Jnftitut der Affecuvany in das prat:
tifche Qeben madhte, feft; wir finden von Anfang an bei dev
Berfiherung den Grundiaty ded Schadenerfabes jtetd betont.
o fpridht das alte, aus dem Unfang ded 12. Jahrhunderts
ftammende i3ldndijhe Gefesbud, die Gragans, beim Capitel
der genofjenfcaftlichen Berficherungsvereine, von dev ,Schdbung
bes Gdhadens” und vom ,Criah des Verlujtes” ). Jn den

- Beftimmungen einer von Papft lexander TIT. 1155 bejtdtigten
LBereinigung von verficherungdartigem Eharafter heiht 8 u. A.:
»Quisquis antem res suas amiserit in integrum restitua-
tur?.* — Wud). ald dad Wjfecurangwefen einen grofen
Aufihwoung nahm, nadhdem daffelbe in Jtalien und Spanien
feften Fuf qefapt Batte, findet fid) der Grundfat, dag nuv
ver wirfliche Berluft erfetyt werden darf, ftetd Hevoorgefehut
und praftifivt, fo in der Orbonany von Bavcelona, in den
Beftimmungen der evften Seeverficherungdgefellichaft 3u Liffa-
bon, in den Florventiner Statuten 2¢.”).

Diefed allein vichtige und practijdhe Princip Hat, weil
per Natur der Sache entjprechend, b8 auf die Jebizeit ftets
und allgemein Geltung gehabt. Wenn seitweife, namentlich
im 17. Sabhrhundert fog. , Wettaffecuranzen” vorfommen, bei

1) of Bujd Aved. W F WV, L pag. 410; fiche oben in dicjer
Abhandlung.

2) Stobbe § 197 p. 354 Anm. 4.

3) Bujd Ard. pag. 412§, Cndemann G 3. IX pag. 32D.

4 Vujd Yrd. N F V. L pag. 416 | Endemann G, 3
IX pag. 305 u. a. a. £,
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benen ber Beweid ded Jntereffes und beg Schadens iiberhaupt
nidht gefordert, oder dodhy fehur erleichtert wurde, fo waven dad
tempordve Mifbrauche, Ausnahmen von dev NRegel, welche
biefe nicht itber den Haufen werfen tonnen. Sie wurden audy
bald von cinficdhtdvollen Gefetsgebungen, alg den Principien
bed Uffecuranzrechts widerftveitend und feinem praftijden
Beditvfnifie entjprecdyend, unterdriictt *).

Sn neuerer Jeit hat Prof. Enbdemann?) gegen dasd
Sdjadenerfapprincip angufdmpfen und den Nachreis u liefern
verfucht, dap die Uffecuvany weiter nichts ald ein fuspenfiv
bedingtes Sahlungdverfpreden ift.

Seiner Meinung nach Handelt e3 fid) bei bder Ber-
ficherung um ein veines Geldge{dhdft, e mup nidht der Schaden
evfett, fondern eine im Bovausd bejtimmte Summe audgesahlt
rerden, mit anberen Worten: bdie Afjecurany fei ein Firge-
jehaft. Dody it feine Anjdhauung durdhaus veveingelt geblieben
und ift forwohl von der Theovie als aud) von der Prayis
mit grofer Ginmiithigleif, ald dem wahren Wefen der Ver-
fiherung nicht entfprechend, betdmpft und verworfen worden ®).
Befonverd fhlagend hat Giev (Bufd) Avd. N F L pag.
404—456) die Gnbdemann’fhe Theovie widerlegt und
nadjgerviefen, daf fie vor allen Dingen durdhausd nicht der
Natur der Affecurany entfpridht, dann aber aud), dap fdywere
fittfiche und voltawirthidhaftliche Schibden die Confequeny der
Realifitung diefer Theovie wirven. Denn nidht den Schaden

1) Sn Frantreid 1681 durd dic Ordonnance de la marine
verboten, in Holland 174, England 1716, Sdhweden 1750. Jn
Deutjdland find Wettafjecuvangen nie iiblidy gewefen. Bujd Avd.
N F. L p. 4th.

2) Jm ®.3.B. IXu. X pasBWefen ded Berfiderungs-
geidhdftae. Handbeldrvedt § 174

3) Malazy ® 3. XIL Cohn pag 28 fi. Stobbe § 197
(ef. M. 15) Gonjtante Praxis d. N L. . ®.; fiehe pag. 203 dicfer
Abfandlung W, 1.
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erfeBen, fonmdern eine fire Summe audzahlen, mag nun dad
Haus im erften Jahre der Verficherung oder nad) 20 Jahren
abbrennen, Heift einfad) zur Brandjtiftung') anveizen, eine
Pramie auf diefelbe jeen. Denn wasd wdve verlodender, als ein
jhon baufdllig gewordened Hausd im Werthe von 10,000 R6L,
bag aber fir 20,000 NbL. verfidyert ift, in Brand zu ftecten
und fo die Moglidhleit zu haben, fich ein neued aufbauen zu
tonnen.  AuBerdem miifte die Hohe der Pramien bid aufs
doppelte fteigen, da bet Der Yerecdhnung devfelben nicht der
wabrideinlidie Umfang des Schadens, jondern die fire Summe,
die ja ftetd ausgesahlt werden miifte, in Vetrad)t tame, und
dadurd) die Berficherung fiiv Mandjen unerjdwinglich wiirde.
Der moralijhe Sdaden und der Geldverluft wdren unter der
Hervidaft der Endemann’fden Theorie Detvdadhtlidy; fie
hat jedod), wie gefagt, nirgends Unflang gefunden, und
ba3 Sdhadenerfapprincip ift alljeitig ald einzig moglich und
vichtig anerfannt.

Reine Uebereinftimmung Hervjht in der Theorie in Be-
teeff der Frage, ob nur der pofitive Schaben ober audh der
entgangene Gewinn verfidert werben fann. Die Cobdifica-
tionen nehmen einen verfdjiedenen Stanbpunft ein. Jn dem
frangdfijhen *) und dem jpanijdhen °) Hanbdeldgefesbuch finbdet
fich die AUnficht vertreten, daff nur dag damnum emergens
verfichert werden diirfe, daf eine Berficherung ded lucrum
cessans, Ded gebofften oder jog. ,imagindven” Gewinng dburd
Hanbeldconjunttur, die Nidhtigleit der Verfiherung nad) ficdh
siche. Diefe Mapregel — {dhon bdie ordonnance de la ma-

1) Die jdhon ohnehin verbreitet genug ift. So find 3. B. in Kénig-
reid) Sadfen, wo die Sdadendfeftitellung eine vedt Iage ijt, uuter
alfen Vrandiillen der in d. ,,Landedbrandeafic” verfidhertén Gebduden, Brand-
ftiftungen gewejen 4866—67°/, 1867—H9°/, 1868—64%/,, 1869—70°/,

2) Code de com. At 347 (cf. Tedlenberg pag. HE).

3) Gpan O. G B. Art. 885,

_ e
rine p. 3. 1681 unterfagt die Berjidjerung ded gehofften Ge-
winneg ') — danft wohl ihre Cntjtehung bder friiher von
ber Doctrin gehegten und damald nidyt gang ungevechtiertigten
Jurcht, dap hinter einer foldyen Berjicherung ficdh allerhand
Geldfpeculationen verbergen fonnen, die dem Wefen ded Afje-
curvanzge{hdfts fremd find und verhindert werden miiffen.
Sn der Jebizeit liegen jedoch) die Verhdiltnifie anders,
pag Jutevefle ldBt fid) ftet3 conftativen, bdie wirfliche Hobe
beg entgangenen Gewinned muf in jedem Fall erwiefen
werden. 3 ift eine Forderung ded gefteigerten und wohl-
organijicten Berfehrs, ein Fortjdhritt su Gunften der Freiheit
beffelben, die Berfiherung de3 ,imagindren Gewinnes” frei
su ftellen, wie e8 in Deutfdhland?), Holland *), Rupland*)
und Dbebingungsdweife auc) in Cngland und Nordamerifa )
gefhieht. Aud) die Theovie hat mit Redht die Fuldfjigkeit
ber, faft nuv in ber Seeaffecurany iiblichen Verficherung des
gehofften Gewinned anevfannt®). Ldgt man bdie Grundidse
vom ,Sntereffe” und dem ,Grjat ded wirtlihen Shabdens”
'geften, fo mup man folgeridtiger Weife aud) die BVerficherunug
bes ,imagindven Gewinned"” zulaffen; aud) wiirde ein BVer-
bot wobl ziemli) vergeblich fein, da in dem Falle Handel
und BVerfehr der Doctrin den Gehorfam auffagen wiirden.

1) BP5HI8 [ § boo pag. 93.

9) Dad preuf Seeredht b. I 1727 (PHHIS 1 c) perbot
nody der Werfiherung . imag. Gewinng d. ATTg. Pr. & M. § 1991 ger
ftattet fdjon dicfelbe. Jn Hamburg uw Brenven {iblid) (ef Tedlen-
bovg pag. D] 62, 63 Aud) in D H. G B, {jt ihre Redptmdiigteit an-
erfanut Art. 783, Soh.

3) Holl . & B, Art. 615,

4) Cn. 3ax XIw2ecr 1234, 7 Nady der alten ,,Sdiffahrid-
ordnung” At 204 ald, faffde Berfidrerung” verboten (R H 18 p. 117).

5) ef. Tedlenborg pag 65 .

6) Benefe-Nolte I pag. 91 ff. 208 fi. Ppls § 58 Ted -
(enborg pag. 50w a a 0. Malsd; Betr. pag. b4 ®. 3. VI p. 378 1.
Befeler § 116 not. 9, Gerber § 202 not. 6 2.



Natiiclicher Weife muf der Berficherte, um den Ber-
fichever in Unfpruc) nehmen su fonnen, den wirfligen Um-
fang und die Hohe des ihm entgangenen ,imaginiven Ge-
pinng” gegebenen Falls beweifen. Denn der Gewinn wird
perfidgert unter der Bovausfegung, daf er wirtlich exijtive,
feine BVerficherung aber ift ftidhhaltig, wenn es fidh) erweift,
baf er nidht exiftict hat'). Ueber die BVorausjebung dev Ber:
bindlichfeit Des Berficherers jagt ein Crfenntnif des Reidys-
gerichts v. 23,111 1881 *) Folgendes:

,Bei der Verfidherung auf imagindren Gewinn bilbet
die fteigende Gonjunctur in Besug auf den Werth der Waare
5}nar die regelmdpige Bevanlafjung, beyw. Vorausdjebung, aber
nidht den Gegenjtand Ded Vertrages, indem der Verficherer
nicdht dafiiv eimgujtehen bhat, daf der su ermwavtende Gewinn
auf alle Fdlle vealifivt mwerbe, fondern nur infoweit Hierfiiv
aufyufommen fich verpflichtet, a8 das Bejtehen der von ihm
{ibernommenen Gefahren der Seereife die Vorbedingung zu
per erwarteten hoheren Berwerthung der Waare bildet. Aus
ber Jtatur diefes Jnteveffes, ald Des von der Unfunft der
Giiter am Beftimmungsort evmwarteten Gewinnes, ergiebt fich,
bafs, wenn die Waare den Beftimmungsort nidyt evveidht,
mag fte aud) eine Bejhddigung nicht erlitten Haben, der Ge-
genftand der Berficherung al8 total verloven gelten mup, inbem
oie Vovausfegung der vortheilhaften BVermwerthung der Waare
— die verficherte wohlbehaltene NReife (vergl. Kommiffions-
protoc. 3402) — weggefallen ift, und pafp nur ein etwa bei
pem Berfauj der Waave im Nothhafen evielter Gewinn auf
pie Berfiherungsfumnte in Anvedhnung gebradyt werben mup
(cf. At. 783, 866, 883 . D. H. G. B).

Gbenfo muf umgeehrt bei der BVerfidjerung bes ima-

1) Benefe=Nolte B. I pag. 298
2) Gntjd. b Reidh3-Ger. B, IV N 9 pag. 38 fi.

|
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gindren Gewinnd ein Totalverluft ald ausgejdloffen gelten,
wenn die Giiter al3 foldje, nidht etwa blog ihre Triimmer
odber ihre Beftandtheile nach Jerftérung ihrer urjpriinglichen
Befdhaffenpeit, den Beftimmungsplag erveichen.”

Auch bei der Berfiherung bes imagindven Gewinns
muf der Berfidherungdnehmer ein unmittelbares, in Geld ab-
{hasbares und in der Police angegebened Jnterefle an dem
ethofiten Gewinn bhaben'). Der Glaubiger eined Hanbdels:
haufes, dem vielleicht fehr viel davan liegt, dap feinen Schuld-
nern eine GSpeculation gelingt, darf dennod) den erhofften Ge-
winn nicht verfihern, weil bag Crforbernif der direften Con-
neyitdt mangelt.

2. Nerfiderungsjumme und BVerfidernngsdmwerth.

Berfidherungdfumme und Berficherungdrwerth find Be-
griffe, die in Theovie und Praxis haufig nicht fharf gefdhieden,
fondern fogar verwedyfelt werden®). Cine ndhere Prdciftrung
piefer beiden Begriffe, weldje fiir die Lehre vom Schaden von
Wichtigleit find, ift deshalb nicht al8 unniig anujehen.

Unter , Verfiherungdfumme” ift die Summe zu verftehen,
weldje die Grenze der BVerpflichtung des BVerfidhererd angiebt,
und jdhon bei Gingehung des BVertrages fejtgeftellt wird?).

Gs ift ber Doditbetrag, den derfelbe gegebenen Falles
3u zablen gewillt ift, aber niht in jebem Falle, denn nady
dem @d)ahenerfaijprmctp mufy der wittlidge Schaden erjeht

1) puIIanblnf)L& Handels @ B, Wt, 615, D. H. G,
Axt. 805,

9) 3. B. i cinem Urtheil 0. H. A ®. Nitvnberg v 11,11 1867
(®. 3. XIII pag. 456 ff.)

3)D. H G B Att. 844 CBoan 3ax XI w1 2 CT. 1252
of. aud) 1248, 120H3. Grtenntnifp 5. O. A G. Drezdden (@ J. Xl
pag. 462) — ,Mabcihdba’ At 24, ,ote Gompagnie zablt in feinem
Falle mefr, ald Ddie verftd)ute Gumme.” ,PBaltifde’ § 38 Anm, I
Rujjifder § o0, Jator” § 20 Anm, Hojjije” § 36 Anmt. 2.

Dorp. Jur. St. B 1L 14
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werden, nidht aber eine fire Summe’). Dedt i die
Hihe bdez Schaden3 mit der Berficherungdjumme, jo ijt
biefe su entrichten; ftellt fich Der Gdjaden aber hioher
al die Berficherungsjumme, fo bejeichnet Ddiefe Ddie Mayi-
malfumme 518 3u weldher bder Verfiherer {ich verpflich
tet hat, und badurd) wird bdas Sdjadenerfagprincip einge-
fehrantt.

Der BVerfidjerungsdwerth, der Werth ded verficherten Ge-
genftanbes gur Beit der Eingehung des Bertrages, braudyt durch-
aud nidht mit der BVerficherungsjumme fich su decen; er fann
biefelbe iiberfteigen?), fo dap nuv ein Theil De3 Jutevefie
bis sur Hihe der Verficherungdfumme verfichert ift. €3 foll
aber nad) der Herrjhenden Anficht nicht niedriger fein al8 die
felbe , da jonft eine Uebevverfidherung porliegen wiirde.
Diefer Werth der verfiherten Sadpe gur Beit der Gingehung
ves Vertrages braudht nativlich durchaus nicht identijdhy 3u fein
mit dem Werth zur Beit ded Eintritts des Gdjabens, dem jogen.
nfalswerth”. Der Verficherungswerth, falls er iiberhaupt
in der Police ermdhnt wird, berubt auf der meift nur an-
nihernden, garnidyt den Anfpruch auf @enauigleit evhebenden
Sdyisung eines Contrabenten *). Diefes ift durchaus extldrlid,

1) ef. Gutid. b K L. O © von 13,11 1872 B, V. Nr. 27
pag. 122): ,Die Verfidjerungsfunume begeichnet nur bie duferite Grenge
per Criappilicht, ohne den Verfidjerten des Beweifed ded Berfiderungsd=
\perthes, d. §. jeined Jntevefie gur Beit dev BVerfidherung, fotvie nad) etn=
getretenem Unfall zu entbinden.

2) Nad) einigen Gefetsen nufy b Berfiderungdwerth bdie Berfidye:
rungéjunune {iberfteigen, damit der Berfidjerte einen Theil dbed Rifico felbit
trage. ©o bejtimmt 3. B. b Span. H. @ B, Ak, 853, bal vbon den
Sadjen deg Capiting '/, unverfidert bleiben follen; nad) Art. 854 fann
nur 4/, ded Gchifistoerthed verfidyert werben.

3) of. Gutfh. b. Niedergeriditd zu Hamburg von 20/V
1868 (®. 3. XIII pag. 465 fiehe audy ,Baltijde” § 8 w. and.
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va im Falle ded Schadeneintritted nicht diefe Sdhdung, fon-
pern ber ,UnfallSwerth” und bder auf Grund defielben er-
mittelte wirtlihe Schadensbetrag fitr den Erfap deffelben maf-
gebend find.

Dody giebt e8 Fdlle, wo der Verfidherungdwerth, der nad)
beiderfeitiger Ucbeveinfunft der Contrahenten bei Gingehung
des Bertraged, ald Mapitad fiiv den Grjat ded Schadens
gelten foll, im Bovaus tarict wird?!), um den Beweisd des
Schadend zu fpaven, wobei natiirlic) der Gegenbemweis eines
groferen oder geringeren Umfanged bed Schabdensd nicht aus-
gefchloffen ift °). €8 hat den Schein, ald8 ob ebereinfiinte
diefer Art, fog. ,tarivte Policen®)”, den Vertrag ju einem
Firgeihdft, im Sinne der von Prof. Endemann wvertre:
tenen und von der heutigen Wiffenjdhaft verworfenen Theorie *),
ftempeln, dody ift dem nicht fo. Die tayxivten Policen fommen
nidht fehr haufig und faft ausjdhlieplicdh) in der Seeaffecurans
vor®); biefe Bat feine friftigen Griinde. Was in taxivten

DD O 6B Mt 797, Benete=Nolte I pag. 827 u. and,

2) Bei wejentlicher Ueberfeung der Taxe oder bei Jurthum ef.
D H. G B. Mt 797, Tedlenborg pag 112§ BiEHI3 pag. 222

3) St Gegenjay zit ,, Offencn Policen”, wo nidyt der BVerjidjerungsd-
werth tayict, fondern mur die Berfichertngsfimme angegeben ift. D. H. . B.
At 797, Tedlenborg pag. 115,

1) S @, 8. IX u. X; ef. oben in diefer Abhandhng.

5) Cutjd. b R L. 9. & v 13,10 1872 (B, V . 27 p. 122):
L Tarirte Policen find in der Binnenverficherung nidht {iblid), und bebdiirfen
ungveideutiger  Uebereinfunjt. Entid. d 0. L& & Kiel von 3,110
1880 (Seuff Avd). N. F. XI Nr. 56 pag. 691; Maldz Betr. 28 Ted -
fenborg pag 115, P8 pag. 222 — Jurthiimlicher Weife nimmt
der Nigajde Nath in cinem Appel Urtheil v 18/XT 1885
(Bwingum Entjd. VII pag. 181) bdie Erifteny tagivter Policen fiir
dic nidytmaritime BVerfidjerung an und meint in cinem Talle, 1o ein vouli:
rended  Flachdlager verfidhert twird: ,Jn einem Nededjtreit mit feinem
cigenen Gontrahenten, dev betlagten Gefelljcait, mup dbem Kldger vielnehr
die vertragdmihige Fejtitellung ded Werthed ald Beweid dicfed Werthes
angeredinet werden.  Der Nath [dHt nur einen Gegenbeiweid, da der

14*
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Policen verfidhert wird, find meift der Schiffstdrper (basd jog.
Gasco) oder anbere Sadjen, die feinen Marftpreis, fondern
mue einen Qiebhaberwerth haben, 3. B. Kunjtfacen, Antiqui-
tdten 2c.'). Bon einem Fallen obder Steigen be3 Werthes,
wie e3 3 B. bei einer Fabrif, einem Waarenlager ftets mdglid
ift, fann Hiev wohl bei der Befdhaffenbeit ber verficherten und
per meift fursen Dauer ded Rififo, nidyt die Rede fein. Wie
jollte man aud) die Abnubung eines auf der Fahrt unterge-
gangenen Sdiffes berechnen und beweifen ? Wenn nun aud)
pon der Berecdhnung und dem Beweis des Schabens abge-
feben wird, fo wird dennody die betr. Berfidgerung durdy eine
tagivte Police fein Summenverfpredyen;; benn bei einem {olchen
wire der anerfanntermaBen zuldffige Gegenbemwei3 *) wiber-
finnig und 3 wire nidyt eingujehen, warum ber Beweid bde3
Sntevefle gefordert wird?). P8HIS hat durdjaus Redyt,
wenn er fagt:*) ,Nie fann die Taxe bewirfen, daf die oberjte
Regel ded Affecurangvertvages, die ndmlic), dap der Ber-
fidherte gegen Schaden gefichert worden, aber nidt gewinnen
joll, dadbuvd) aufgehoben mwerde.”

3. MUeberverfiderung und Doppelverfiderung.

1. Ueberverfiherung. Gine Ueberverficherung liegt, wie
aligemein angenommen wird, bann vor, wenn die Berficherungs-
jumme Den Werth des Gegenjtandes gur Beit der Ber-
ficherungdnahme {iberfteigt, wenn alfo die Berfidjerungdjumme
hober ift, al8 das verficherbave Jntereffe. Die Unzuldffigteit

SWerth niedriger jei, feitend der beflagten Gefelljhajt zu, nimmt alfp da3
Borhandenjein einer tayivten Police an, weldjer Anjdavung jedod) nidjt
beigepflichtet erdent farn. — Eine dfnlidpe Anficgt vertritt aud) P b ur
Tpaxag Kacec Jem 1881 Ne 118.

1)ef§2, Allgen BVerfidjerungsdbedbingungen”

2) eof. pag. 211 Anm. 3 dicfer Abhandlung.

3) D. . ©. B, Art. 886, 782 u. and.

4) pag. 220. '
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ber Ueberverfiherung, mag fie nun durd) einen Affevcurany-
vertrag entftanden fein oder Ddabuvd), daf die Summe bei
ntehreren Affecuradeuren genommenen BVerfiherungen den BVer-
ficherungswerth iiberteigt, ift allfeitig anevfannt?), und {ind
bie Folgen, jenachem ein Dolusd vorliegt oder nicht, ver-
jchieben. Jm erjteren Falle joll der Bertrag ungiiltig fein,
im legteren Falle wird nur eine Ungiiltigleit in tantum, fo-
weit die Berfiherungsfumme den Werth zur Jeit der Cin-
gehung ded Bertvages, den jog. BVerfidherungsmerth iibexiteigt,
feftgefest ). Jedody findet bod) nicht allzu felten, namentlid
pon Geiten bder Berfidherungsdgefellihaften, die Anficht Ver-
tretung, baf nidt nur im Falle eined Dolus, jondern bei
jever Ueberverficherung bdie Berbindlichleit desd Berficherers
ald aufgehoben zu betradyten ijt °).

Muf nun aud) unbedingt zugegeben werden, dap eine
polofe Ueberverficdherung eben wegen des vorliegenden Dolus
ungitltig fein muf, und bap e8 dburdjaus zwedmdpig und vden
Perfehrsforberungen angemeffen ift, bei einer bona fide zu
hod) angefegter Berficherungsjumme dem Ueberfdhuf eine vedyt:
lihe Wirfung abzujprechen, fo bleibt dod) bie Frage offen,
ob e3 nidht itber dag Jiel hinausgejdhoffen ift, durdh die nacte
Thatjacpe der Ueberverfidjerung den Bejtand dev ganzen Ver:
ficherung vernichtet fein zu laffen. Jft diefes wirtlich eine
Mapregel, die der Natur der Sadye entfpricht, ift es nidt

1) of Benefe-Noltepag. 2235 1L B, Stobbe § 197 pag.
357 §, Gundbemann . N pag. 827, Maldy Betr. pag. 56 fi.
Suft in Qicbenhaar’s Avdh. XV pag. 233 fi. Crenma®oB%D p. 126 .

2) D. O. ©. B. At 790 ,,Soweit die Verfierungdfumme den Ber-
fidjerungdwerth iiberfteigt, BHat b. Berfidgerung teine reditlidhe Geltung.
Audy in Hambdurg, England, Amerifa ef Pr. Allg L K.
§ 1996, 1986, Holl H. ©. B. Art. 253, M a8z Betr. pag. H7.

3) Nadh) Déinijhen und Shwedijden Gefepen Malsy
Betr. pag. H7). Nad) dem CB. 3ax. X[ w 2 e 1235 jogar mit Grimi-
naltjtrafe belegt! cf. aucy,Baltijde§1s, ,Bor ftadtifdhe gegeni”
§ 10 ». Sujt. ,Roffija” § 15 2w
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vielmehr ein Princip, weldes fiiv das verfichernde Publicum
hodhft unbillig und ldftig ift, obhne fih aus dem Wefen bes
Berficherungsvertvages rechtfectigen 3u laffen; mwiberfpricht es
nidht vielmehr dem Bwed des Jnjtituts, den ganzen Anfprudy
pe3 Berfidherungsnehmers von der Gnabe und etwaigen Cou-
lang deg Berficherers abhdngig su machen, fiir den Fall, bap.
jener gang obhne dolofe Abficht den Werth ber Sadhe Hoher
angegeben Bat, al8 er in Wirtlichteit ift, fo dafy die Ber-
figerungsjumme den Berfidherungdwerth itberfteigt? Jjt die-
fer Berficherunggwerth wirtlich ein fo widtiger Factor in dex
Wffecurany, dap er dazu beftimmt fein muf, ein fiiv den Be-
ftand ber WBerficherung ausihlaggebendes Moment zu fein?

Der Bwect der Verfidjerung ift Ausgleichung des durdy
dupere Gingriffe su befiivchtenden Bermbgensnadhtheild, Eriab
pe3 etwaigen Schadens. Um den wirflichen Schaben erfepen
su fonnen, ift e3 von der groften Wichtigteit, den Werth ur
Beit des3 Unfalls, den ,Unfalldwerth” genau zu beftimmen.
Nad) diefem, nidht nad) dem Berficherungsmwerth, vidhtet fich
dic Hohe des Sdhadenerfaked, indem ein zweited, ebenfo
widtiges Moment, die BVerfidherungdfumme, fiiv die Beved)-
nung deffelben in BVetradht gegogen wird.

Aus dem Verhdltnif der Verfiherungsfumme zum , Un-
fallsmwerth” [apt fih dDann feftftellen, in weldhem Umfange bas
Suterefle duvdy die Berficherung gedectt ift, und ob eine volle
ober nur verhaltnigmdpige Vergiitung bes Schadens {tattzu-
finben Hat'). Berficherungdjumme und Unfalldwerth find alfo
die ausjd)laggebenden Factoren, nidht aber der meift nur von
pem einen Contrafenten aproximativ feftgefeste Berfiderungs-
werth ?), der mit der BVerfiherungsjumme garnidht iibereingu-
ftimmen braudht, wobuvd) feine Jrrelevans gany deutlicdh an-

1) cf. weiter unten.
2) cf. pag. 210 bdicfer Abhandlung.
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evfannt wird. Dap der Werth der Sadje de facto ein gevin-
gerer ijt, al8 ber angegebene Berfiherungdmwerth, dap die
Berjicherungsfumme hoher ift, ald der thatfachliche Werth,
fdllt bei bem Griah ded Schadend — und davauf [duft das
ganze Berfidherungsinjtitut hinaug — nicht im Geringften ind
Gewidt; der Verfiherungdwerth fommt bei dev Beredhnung
per Griajumme garnicht in Betvadyt, fondern augfdliep-
(i) der Werth sur Beit des Unfalls. Der Berficherungs-
werth hat in der Ufecurany eigentlid) nur die Vedeutung,
burd) anndbernd vidhtige Schagung des Werthes der Sadhe
bie Berficherungdjumme feftitellen, und nad diefer und ber
Wahridyeinlichteit des Gintritts und Umfangs ves Sdadens
bie Pramie berecdhnen su tomnen. €8 ift nicht vedt exfidptlidy,
warn man einem Factor, der eine fo untergeordnete Rolle
fpielt, eine fo fdhwerwicgende Bedeutung julegen will *). Die
Renntnifp der wittlihen Hohe bes Berfidherungdmwerthed fann
nad) dem, was wir eben iiber die ginzlidhe BVedeutungslofig-
teit Deffelben gefagt Haben, nicht eine bevartige Widhtigkeit
haben, Daff ein geringes unverjdjuldeted Ueberragen der Ber:
ficherungsfumme iiber Diefen factifden Werth eine fo harte
Jolge, wie die BVernidhtung Ded ganzen Gntfdyddbigungsan-
fpruches, nacy fich) siehen mup. Mit Redht jagt Juft:*)

,Gin weit ndbheres Jnteveffe ald der Berficherer an Dder
Renntnifp des BVerfidyerungsmwerthes, hat gewip der Kdufer an
per Renntnif ded wahren Werths dev Waaren. Dennod) be-
vedjtigt aber Den Rdufer der Umftand allein, dap er die Sacye
{iber ihren wabhren Werth hinaus bezahlt hat, nod) Leineswegs
sur Anfechtung des Vertrages.”

1) Dicjed titnjtlicye Aufbaujdgen der Bedeutung ded Berfiderungs-
werthed jdyeint mir aud) 3u den viclen Mitteln und Elanfeln zu gehren,
durdy teldye fidy dic Gefellidyaften gegebenen Falled vou ifrer Berbindlidteit
3u Defreiens beftebt find.

9y Giebenhaar's Avd. XV pag. 245
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Meiner Meinung nad) muf man auf Grund obiger Cr-
briecungen annehmen, dap die Gefepgebungen und Beftim-
mungen, welde an dasd einfacge Factum der Ueberverficherung
Ungiltigfeit des8 Bertrages oder gar criminelle Strafbarkeit
fnitpfen, darin viel zu weit gehen, und dap diefe rigorofen
Principien dem Wefen der Verfidherung fernliegen und elimi:
nirt werden {ollten.

II. Doppelverficherung. Unter einer Doppelverfidherung
ift dbie nodymalige Verficherung ded vollen Jnterefje gegen
biefelbe Gefahr und auf biejelbe Jeit zu verftehen?). Mit
grofer Uebereinftimmung Haben fowohl die verfdhiedenen Par-
ticulavvedhte ?), al8 aud) bie DBerfiherungsbedingungen fait
jammtlicher Affecuranzgefellfchajten?) die Doppelverficherung
al3 unguldffig erfldrt unbd thre Vevwerflidhfeit anerfannt. Aud
pie Theorie und Praxid ) Hat fidh auf den Standpuntt ge-
ftellt, baf die Doppelverficherung, da fie su einer BVereidherung
be3 Verfidjerten fiihren wiivde, dem Wefen und den Princi-
pien de3 Berficherungdvertvages widerftreitet und daber als
ungeredytfertigt nicht su dulben fei. Die Folge der Doppelver-
fiherung ift die Ungiiltigfeit des betr. Bertrages, Befreiung
be3 Berfidherers von der Entjchadigungspflicht, wobei er trot-
dem ein Red)t auf die Prdmie hat. Nad) ruffijchem Redht °)

1) D H. G B. Ard). 792

2) Prov. Br. R Ast. 4360, ,derfelbe Gegenftand darf nidht doppelt
ober mebriad) zum vollen Preife verfidiert werden, vielmehr iit, wenn joldyed
gefdhehen, nmur der erfte Bertrag giiltig.” CBOAD 3aK. XI 4. 2 et
1260, D. 9. ©. B. Art. 792, Allg Pr. & K. § 2000, Poll H. 6. B.
Art. 277 2.

3),Allg Berf. Bed“§4, ,Baltifde § 15, L Ruj-
fifde” 67, ,Jafor” §8), ,Mojfija § 15, ,woritddtijdec
gegeni” Jnftr. § 10, Lividnd gegeni” §7, SRujfifdge § o2

4) Benefe-Nolte L pag. § 23 fi, Stobbe § 197 pag. 358,
S uit Sieben. Wrc). XV pag. 220 ff. Malsz, Endemann H. R
pag. 827 §. . P s ur I'p. K. JI. 1878 Mo 48, 1879 Ne 80 2.

5) CB. 3ak. XI cr. 1260.
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sieht die Doppelverfiherung jogav eine criminelle Strafe
wegen Betruges nady fid).

G3 ift jedoch diefer herrjchenden Anjicht nidht gang un-
bedingt sugujtimmen, und der Giiltigeit der dort vertretenen
Unjhauung ein  begrengteres Giiltigleitsgebiet suzueifen.
lnbedingt muf davan feftgehalten werden, daf nie und in
feinem Fall der Berficherte aus der gweiten oder weiteren
Berficherung Sablung erhalten darf, denn das wdre ein Ber-
ftof gegen den widtigften afjecurangredytlichen Grunbdias, daf
bie Verficherung nur die gdnzliche ober theilweife Ausgleidyung
ped Gcdhadens begwectt, nie aber zu einem Gewinn fithren
darf?), wie e8 der Fall wire, falls die Cntjchddigungsfumme
von verichiedenen Seiten mehrmald entridjtet wiitde. Aud
ift dburdjaus bem beizuftimmen, dap da3 Julaffen ber Dop-
pelverficdherung eine wivthjdhaftliche und movalijche Gefahr in
fid) bevgen wiivde, da durd) die Miglichteit, fich auf diefem
Wege einen BVermbgensvortheil fhaffen su tonnen, ein groBer

Unveiy gur Pevbeifiihrung des Unfalles, Mangel an Diligens

und ju betriigerijchem Borgehen gegen die Verficherungsge-
fellihaften gejchaffen witrde.

Bugeftanben nun, daff die dolofe Doppelverfidherung,
pie eine mehrfache Entjchadigung im Auge Hat, fraglos unju-
laffig ift, und Dafy Die Freigebung der Doppelverficherung
ohne Jweifel fehr viel Nadytheiliges im Gefolge Hitte, jo
fragt 8 fid) dodh immerhin, ob aud dem Berbot der Doppel-
perfidjerung durd) bie meijten Gobdificationen ein Riijdlup
su sieen ift, bafy diefelbe per Matur der Verjidjerung wibder-
fteeitet, ob Ddie Detr. Beftimmungen in ben Berfidherungsbe-
dingungen su ben naturalibes negotii zu redynen {ind? Der
Grundjas, dafp die Verjicherung nicht gur Bereiherung fithren
barf, braucht garnicht verlest su werden; man pente ficd) nur den

1) cf. pag. 203 f.
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Fall, dap der betr. Verficherte durdjaus nicht die Wbficht hat,
eine mehrfache volle Ent{dhddigung zu beanfpruchen, jondern
nur den einen BVerfidherer auf Sahlung belangen will; er be-
jwectte mit der mehrfachen BVerficherung nur fidh fiir den Fall
figer su ftellen, dbaf ev aus einem beliebigen Grunde von
bem einen Berficherer im Schabdensfalle feine Enthddigung
erhalten wiirde. &8 mwdre biefes eine Art indirecte Ver-
ficgerung der Sabhlungsfdbhigleit bes einen Verficherers, und in
per That hat 3 B. in Cngland, wo bdie BVerficherung der
Babhlungsfibhigleit des BVerfidherers nidht iiblich ift, die Praxis
fich auf den Stanbdpunft geftellt’), daf eine Doppelverficherung
febr wohl mdglich ift, docdh nur einmalige Sablung, be
(iebig von welchem Berficherer, verlangt werden darf. Aud
fann nidyt eingemwandt werden, daf das Erfordernip jeder
giiltigen Berficherung, ein verfidherbares Juterefle, mangele,
benn ein foldpes liegt zweifellod vovr, wenn der BVerficherte, in
per Befitrchtung eventuell feinen Scdadenerfal zu erhalten,
eine andermdrtige Sidjerung Ddiefed Jnteveffe fudht, um {fidh
fiir jeden Fall fiher zu ftellen. @8 liegt principiell gar fein
Grund vor bei ber BVerficherung nicht ein dhnliches Verhdltnif
anerfennen zu wollen, wie e3 bei mehreven Biirgen obder bei
mehreren Gefammtjduldnern vorliegt und wiffendhaftlich ge-
rechtfertigt wird.

Die hier entwicdelten Anfidten find jdhon frither von
Suft?) vertreten wordben, obue in der Wiffenfhaft Anflang
gefunden zu haben. Jleuerdings Hat fidh vas Reidysgeridht in
einer Gntjdeidung vom 17./XII 1880 %) gany ftrict su diefer
Anjdhauung befannt, und in flaver und iibersengender Weife
fih gegen bdie Qehre pon bder abfoluten Unzuldffigleit der

1) ef, CTenauoBD pag. 124 not. 3.
2) Siebenhaar’'é Ard. XV pag. 225 ff.
3) Entid. b Reiddgeridtd B. VI pag. 177.
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Doppelverficherung gewandt. Ju der begitglichen Entidyeidung
heifit e3 folgendermafen:

Bofitive Vor{dyriften hat dad gemeine Redht betreffs
ber Doppelverficherung im Bereid) der Binnenverfiderung
{iberhaupt nicht. Mt der feevechtlichen Doppelverficherung hat
swar a8 D. H. 6. B. Art. 792 ff. fich eingehend befdhdftigt, und
e3 ift babet von deren principielien Unzuldffigfeit audgegangen.
Gine analoge Uebertragung auf die verfdhiedenen Arten Dder
Binnenverficherung, insbejondere der Feuerverfidherung, er
{dheint jedoch bedbentlich, da nicht mit Sicjerheit exfenndar ift,
ob fidy der Gefetgeber bei Adoption jenes Princips nidyt
burdy Gefichtapuntte hat leiten [affen, weldpe fiir die eigen-
thitmlicge Seeverfidherung ausichliefilich mapgebend find, Be-
fihtspuntte, die sum Theil gang auferhalb ded civilijtijdhen
Gebiets liegen fomnen und auf Zwedmdpigleitdgriinden und
auf Riidfichten des Offentlichen Wohis beruhen. Abgefehen
von pen feerechtlichen Beftimmungen des D. H. G. B. ent-
halt aber bas gemeine Redht pofitive Beftimmungen in Be-
treff der Doppelverficherung nicht. Der Ridyter fieht fic) daher
auf das verwiejen, was nad) alfgemeinen Grundjden fitv fie
aud der vechtlichen Natur des BVerfiherungdgeichdftes felbit,
namentlich) bei der Feuerverficherung, ju folgern ift. Aus diefer
(afst fich nun zwaxr ableiten, dap eine yweifache Berfiderung
nie den Swed und den Grfolg weifadher BVergiitung deffelben
Schadens haben fanm, nicht aber die Unmbglichfeit, daf jwe
Schuldner fiir die Leiftung ber einfadjen Bergiitung eriftiven,
und fidh zwei BVerficherungdgefelljhajten sum Grfal eines und
deffelben Feuerjchadens verbindlich) madjen. Ein foldyes Ber-
héltnif mehrever Schuldner ift vielmehr an fidy im gemeinen
Recdh)t anerfanmt und unter dem Geficdytdpunit dev Solidar-
obligation aufjufafjen. Unter diefem geftaltet s fid) denn o,
daf der Verficherte von jedem feiner Berficherer Befriedigung
fuchen fann, die Qeiftung Ded einen aber den anderen von



220

jeiner Pflicht befreit. €8 ift nicht erfidhtlih, warum eine ver-
tragdmapige Feftfesung diefer Avt gerade auf dem Gebiete
pes Berfiderungsdrechtes unbaltbar fein follte. TNamentlid
ift der Mangel eined vedhilichen Jutereffe nicht als Gegen-
grund angufithren. Das Sntereffe des Verfiderungsnehmers,
fiiv feine Gntjdhadigungsforderung su feinem evjten Schulbner
nod) einen zweiten Dinguzugewinnen, obwohl es erftere nur
einmal geltend madjen will und darf, legt flar su Zage.
Die Moglichfeit aber, fie ungevedhtfertigter Weife gegen jeden
von beiden sur Geltung zu bringen, und die in diefer Mig-
lichteit liegende Berfuchung zu unvedlichem Migbraudy fann
gwar zum gefeblichen Berbot der Doppelverficherung Anlap
geben, ofne foldhes aber nidht jur Annahme ihrer abjoluten
Unzuldffigleit und Ungiiltigleit fithren.”

Man fieht, weldy ein Unterfdjied zwijchen den Beftim-
mungen de8 Croxp 3akomon, nad) welden die ‘Doppelver-
figerung mit Criminalitvafen bedroht wird, und diefer libe:
valen und auf ftreng wiffenfdaftlichen Bafid beruhenden An-
jhauung des Reich3gerichtd befteht.

Diefer principiell fo widtigen Entideidung ded oberften
Gerichtshofs Deutfchlands hat fidhy in der Folge audy ein
andered Gericht, dag Berliner Kammergeridt, in
einer Gntjdheidung v. 1/V 1884") angefdhlofien; e8 ift woh!
amgunehmen, daf in nidht u ferner Feit eine allgemeine
Avoption der Anjchauung des Reichsgerichts evfolgen wird
fiir Fdlle, wo feine pofitiven Beftimmungen von Landedge:
jeen ober anberdartige vertragdmipige Stipulationen Ddem
entgegenitehen.

4. Beweis und Grmittelung ded Schadens.

PWer in einem Rechtadftreit eine Forderung gegen feinen
®egner vorbringt, muf feine Bevechtigung dazu bemweifen.

1) Seujferts Avd. B. XI o, N. F. Nr. 217 pag. 339 |
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Diefer proceffualijhe Grundfa findet natiitlid) aud) im Affe-
curangred)t Unwendung, wie ausddridlid) von ben meiften
Gobificationen anerfannt worden ift’). Am biindigften und
flarften Betont diefe Pflicht der ,revidivte Hamburger Plan" ?)
Mxt. 181): ,Wer Schaden fordert, mup beweifen, baf er
Sdjaden gelitten.”

Der Berficdherte muf vor allen Digen beweifen, daf er
Schaden erlitten hat. Da eine BVerficherung ofne Snterefie
nidyt geftattet ift, mup diefed Jntereffe bei der Schadenjorde-
tmg nadjgemwiefen werden®). War die BVerficdherung fiiv frembe
Redynung genommen wordben, fo muf das Sntereffe bed be:
treffenden Auftraggebers ober beffen .Den e3 angebt,” nach-
gewiefen werder.

GSobdann ift der Verficherte verpflichtet, den Nadyweisd ju
liefern, bafp er Sdyaden editten hat. &3 muf alfo von
ihm bemwiefen werben, dap die verfidherte Sache audy wirflicy
ber Gefahr ausgefest gewefen ift ‘), dev Schaden und der m-
fang beffelben ®).

Der Beweid, daf die Sadye in der That der Gefahr
ausgefet gewefen ift, gegen weldye die Berfiherung genommen
murde, wird je nadhdem, ob eine Seeverfiherung ober eine
nicht maritime vorliegt, ein verichiedener fein. Bei ber See-

NCsonsd 3ak Xl w2 cr 1245 T. . ®. B. Art. 886 bis
889 Allg Br. & R § 2169, Holl H. 6. B, Art. 650, 651, Span.
$. ®. B. Art. 877, 878, Code de com. Nrt. 344, 383 ; aud) in Ham=
burg, Bremen, Eungland, Amerita, (Tedlenborg pag
456, 62, 65, 66).

9) Tedlenbor g pag. 450,

g) Gntid. b R O. . G v 1311 1872 (B V. N, 27 p. 122)
D H. © B Wt 888 Cpolm 3ak XI 4. 2 cr 1245 of aud
pag. 89 | f.

4) D. 9. ©. B. Art. 886. — Pbur CIllé. Komepa. Cyn.
v. 31,/VII 1875, 4. JHem IIp. Cen von 3011 187> MaprTeHeD
pag. 356) Psm. I'p. Kac. Hlem 1869 Ne 116,

5) D. H. ©. B. Urt. 886, — Entfd. d. RO O Gov 27X
1874 (8. XV 9r. 101 p. 361 §.) P bow T'p. Kae. Jdem 1877 Ne 197,
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verficherung tann dev BVeweis, daff 3. B. die verficherten Waa-
ren fich wittlih in bem untergegangenen Sdyiffe befunden
haben, alfo die Gefahr gelaufen find, dbuvd) Vorweijung der
Ronoffemente geliefert werden’). Bei bder nicht maritimen
Berfiherung wird der Beweid, je nach dem eingelnen Falle,
ein verfdjiedener jein. Bet bder Feuerverfidherung verlangen
beifpieldweife die Verficherungsbedingungen mander Sefell-
jdhaften?) zum Beweife, dap der Unfall eine Folge der Ge-
fabr war, gegen welde Verfidherung genommen war’), ein
obrigfeitliches Seugnip iiber die Urfacdhe des Branbdes.

Bedeutend fdhwieriger geftaltet fich bder Beweis bded
Sdyabens, bie Grmittelung ded Umfanged deffelben.

@3 it vielleicht nicht itberfliiffig fih den Gang der Verx-
handlungen mnad) eingetvetenem Unfall zu vergegenmwdrtigen:
Sobald bder Berfiherte Kunde von dem Eintritt ded jchibi-
genben Greignifies erhdlt, muf er den Verficherer binnen einer
furgen Frift, die meift durd) Gefes oder Bertragswillen genau
firict ift, davon in Kenntnif fegen ‘). Was biefe BVerpflicy-
tung jur Anzeige anbetrifft, jo wdre o3 ein BVerfennen ded
wahren Wefens des BVerfidjerungsinftituts, wollte man an bie
nadte Thatjahe der Nidhterfiillung diefer ober dhnlicher Be-
ftimmungen den Berluft des Entjdhddigungdanipruches fniipfen

D H G B Wt 888 ALY 2) Holl H. G B. Art. 650.
Pbu CII6. Kavepw Cy x 27,XI 1873 (Maprencsd p. 350).

2) Go 3 B der Ruffijen” § 98 ,Jedenfalld muf dev BVer-
ficherte bad erforberliche Jeugnih ber Dutdobrigleit vorjtellen, in weldem die
Urfadyen miglidhit angegeben, durd) dic der Bramd veranfaht.”

3) Dag der Brand 3 B. durd) einen Sdornjteinbrand, und nidt
ettoa durd) ein Erdbeben [twofitr bdie @ejellichajt (§ 102) nidyt auffommen
wollte] entjtanden ift.

4)D. H. & B, AUt 822, Csoagp sak XI ¥ 2 cr. 1244
Brov. Pr. R Art. 4362, A P. & R § 2164, — Phmw TI'p. K. I
1874 Mr. 231; 1876 Nr. 359, 1877 Mr. 197, — LUALLg Berd, %cb.‘:
§6b. ,Baltijde’ §27, 46 ,MNadeifhda” §23 25 ,Jalor
§ 16, 30. ,L Muijjifde’ §94. ,Rojfija’ §27 44. Hujjifde”
§ 96, ,Borftadtifde gegeni” Jujtr. § 18, 32
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(weldje Folge nach den Verficherungsbedingungen die unter-
[affene Anzeige haben joll). Die Aufftellung devartiger Frijt-
beftimmungen, 3 B. der Ungeige bes Unfalls, Bejdhaffung
eines Polizeizengnifies, Aufftellung einer Schadensberechnung
innerhalb einev Defimmten Beit, ift wobl nicht al8 Bedingung
pber dergleichen, mwo die BVerlepung derfelben ben Redhtdver-
it nad) fich sieht, aufzufafien, wie e8 die Ufjecuranzgejell-
jchaften ftetd interpretict wiffen wollen. Gin Grtenntnif d.
R O. H. G vom 4/IV. 1871") fagt Bievitber Folgendes:
,Gine .rigoriftijhe und lediglihy den Wortlaut beadjtende
Suterpretation dev fog. Policebedingungen (e8 handelte fid)
um die Berpflihtung sur Anzeige ded Branbdes binmen 24
Gtundeu) wiirde dem Jwed der Verfiherung, wie dem ver
niinftigen Willen vedlicher Pacidcenten gleiymapig widerjtreiten.”

Die gedadhten Beftimmungen mitffen vielmehr ald Bor-
perpflichtung su der dem Verficyerten vertragdmdfpig oblie-
genben Diligeny (cf. Pr. A & R § 2024) aufgefast, und

‘peshalb eine BVermirfung de3 Entidhddigungsanipruches nuv

pon einer Berfhuldbung ded Verficherten bei Nichterfiillung ber
petr. Beftimmungen abhdngig gemadyt werben *), wie e8 audh

1) Gntjd. ». M. . H. &. B. 1T N, pag. 183,

9) of. die Entideidbung ded Gtuttgardter Dbevtribunals
v. 7./I1 1872 pag. diefer ALYH. unbd die andern dort angefiihrten Urtheife 2.
Aueh der Art. 4362 d. Prov. Pr. R, weldper folgendermafien fautet:
. Ereiguet jich der Schaden, wofilr die Entididigung verfichert worden ijt (7),
fo mup der BVerfidjerte dem Verfidjerer ungejinmt bavon Anzeige madyen
und ijt ihm fitr allen Nadytheil, der aud fjeiner Gawmni  entjteht verants
wortlid),” dejagt gany Har, daf bie unterfajfene Angeige nidt eo ipso die
Rerwirhung ded Eutjdyidigungdanfprudd zur Folge Haben joll, jondern mur
Crjap 003 Sdhadend aud dicfem Stumnif. Auf dem gleichen Standpunite
ftept dag D. 9. G B. Axt. 822, Dody wwidre o8 andererfeits ivieder Fu

* joeit gegangen, woflte man aud bei vetfduldeter Unterlafjung der ntzeige

nur cine devartige wilbe Folge eintveten lafien, Duvd) ein weitered Hinang-
fdhicben Der Amgeige aud grober Nadlifigteit, braudyt nody Fein wirtlidher
Sdjadent entjtanden i fein, wnd dody mithte in ebtem foldjert Falf dem
Berfidjerten twegen verfdumter Diligeng die Gutjchadigung@berechtigung ab-
gefprodyen tocvdett.
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in bem oben angefithrien Grfenntnifp b. R. O. §. . betout
witd. Nidht aber darf diefe Folge in jedem Falle eintreten’).

Nad) gefhehener Anzeige muf der Berficherte binnen
einer beftimmten Frift dem Berfidherer eine Schabensberedhnung
sufommen laffen unter Beibringung der ndthigen Belege und
Beweife?). Was die Verfdumnifp bdiefer Frift anbetrifft, fo
gilt aud) hier das oben Gefagte, dap nuv ein Verfhulden Des
Berficherten den BVerficherer von feiner Berbindlichfeit befreit °).
— Gn Betreff der Schadensbevedhnung treffen die Verficherungs-
bedingungen der meiften Gefellidjaiten ) die Beftimmung, dap
per Verficherte binnen 8 Tagen ein Berzeigniff und eine Werth-
angabe der verbrannten, bejchdbigten, abhanden gefommenen
Sadyen, alg aud) der unverjehrten einfenden miiffe. Die MNicht-
erfitllung ober nicht gehovige Erfillung biefer Pflicht foll
pabei den BVerlujt ded Rechtd nach fichy siehen. €3 wiirbe zu
offenbaren Ungeredhtigteiten fiihren, wollte man devartige Be-
ftimmungen nad) dem budhitdblichen Sinne derfelben auslegen.
Gine Ueberficht fiber den gangen Schadben und eine genaue
Berechnung Ddeffelben ift in den meijten Fallen bei einer o
furgen Frift jehr fdhmwierig, wenn nidt unmdglih, €3 mup

1) Gine YAngeige binnen 24 Stunden ijt, wie b L. &G KRielin
einer Entjeh. v. 6./11 1883 (Seuff. Ardh. N. §. IX Nr. 45 pag. 77) aus-
fithrt, 3. B. in dem Falle nidyt niithig, falls dic Perjon, der die Anzeige ge=
madyt werden mufte, betn Unfall zugegen war.

) D. H. & B. Ant. 886. ,Der BVerficherte hat, um pen Crjap
eined Schadensd fordern zu tonnen, eine Schadendberedhming bem Verjidyerer
mitgutheiten.” Code de com. Art. 383 (Tedlenborg pag. 452). Siehe
aud) ,Balttifde § 27, ,Nadejphda’ § 26, ,Jator” § 16 SHof-
fija” §27, )L Rujfifdye” §972. —Pbum I'p. Kace. Jem 1836
. 83, Gt 5. O. A ®. Oldenbnrg (Scufi Ard. XVII Nr. 131
pag. 214).

3) Sranfheit ded Berficherten ift bei BVerfiummify der Brift ein Ent=
jduldigungdgrund. of. Urth. 5. 0. & @. Kiel v 25./1 1883 (S euff. Ard.
N F. IX Nr. 46 pag. 77 i)

4) ,Baltifde § 27, ,Jafor” § 30, JRofiijar § 27,
JULTg Berf. Bed” § 11 2.
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daber aud) hier an dem Grforbernif einer Schuld jeitens des
Berfidjerten fejtgehalten mwerden. Diefes ift von den meiften
Gerichten aud) anerfannt worden’). Jn einem Appel-Urtheil
ve3 rigajdhen Rathd v. 18/1X 1885 heift?) es:

. Die Faffung diefes § (,Jalor” § 30) giebt nicht dem
mindeften Breifel dariiber Raum, daf der Verluft des Eut-
fhddigungsanfpruched nidht fhon dann eintritt, wenn fich bdie
Angaben ded Berficherten als objectiv unvidjtige oder nidht
gehirig nachgemiefene Hevausitellen, jondern erft damn, wenn
bie Unmwabrheit der Angaben dem Berfidherten als Schuld
angerechnet werden fanm, d. h. wenn derjelbe argliftiger Weife
und wiber befiered Wiffen unmwahre Angaben gemadht Hat."

B3 geniigt alfo, daf bdie Angaben bdes Verficdherten,
wenn jie auc) unverjhuldeter Weife nidht gang genau find,
al3 Bajts fiir die fernere Schabendrequlirung dienen Idnnen.

Diefe vorldufigen Beredhnungen unterliegen fodann der
Pritfung durd) die Bevollmddhtigten der Gefelljdhaft®). Gt-

waige Differengen werden dann entweder durch einen Com-

promif, die fog. Regulivung*), oder falld bdiefe zu feinem
Gndrefultat fithet, auf gevidytlihem Wege entichieden.
&3 ift ganz allgemein von der Praris anerfannt worden ),

1) Nur die dolofe Ucberfepung der Werthangabe 3icht ben LBerluft
5cs Entjpadigungdanipruded nady fid. Entjd. d. R O. H. G Leipzig
pon 3./VI 1871 (Scufi Ard. XXVI Rr. 71). Psm Tp. Kace.
MTem 1872 Nr. 1168 (Hotrnws pag. 237, 23%). ef. aud) die Entfd). d.
Stadtgeridte ju Frauntfurt oM . Berlin WMalsd; . 3.
XIIT pag. 470 ).

o) wingmann, Eutjdeidungen B. VII pag. 178.

3) Pbur. I'p. Kace. /lem 1869 Nr. 49, HO; 1871 Nr. 8HY;
1873 Mr. 14, 219, 1269 1879 Nv. 271,

4) of. ,Baltifde” & 30, SJafor” 23, L Nufjifde” §100,
JRofiijat § 30, JMuffifde” §99, 3 orjtadtifdhe gegeni
Quitr. § 20.

5) Gutid. b R O H. G BV Nr. 27 pag. 124 Appel.-
Hrtheil ded rig Naths (Jwingn Entjdy. VI pag. 178) v. 18/1X
15

Dery, Jur St B L
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bag in foro Der Beweid bder Grijteny, des Werths, indbe-
jonderg Der QTuantitdt der untergegangenen ober bejchddigten
perficherten Objecte, nicht mit per im Givilprocef iiblichen
Gtrenge ju fordern fei'); baf s pielmehr bem billigen ridyter
[ichen Grmeffen iiberlafjen werden fann, ob Der gelieferte Tad-
weid al iiberseugend und geniigend angefehen werden darf.

Der BVeweid wird, je nad) den BVerhdltniffen, ein vers
fchiedener fein. Jn Der Geeverfidherung fann er, wie Ddas
D. H. & B. At 888 beifpielsweife anfithrt, durd) Befid)-
tigungs-, Abjchabungs- und Berfteigerungsurfunbden *), Koften-
anjdhlag®), Sadyverftandige®) 2. gefithrt werben. Jn dev
nichtmaritimen Berfiherung fann der Nadyweis des Schabens
geliefert werden durd Urfunden *), Beugenausjagen®), Sadh-
perftandige”) und Gid®). leber die Buldifigleit des Cibes
fagt eine Gutid. d. R. O. H. ®. v. 13./11 1872°) ff.: ,Audy

1885, Gef. b, O. A ©. Wiedbabden vom 0./IX 1851 (Seufi. Are). XIII
Rr. 272 pag. 390), Urth. b O. L G Sicl v 3/11 188D (Seuff. Ard).
RN.F. XI Nr. 56 p. 89), fiche aud) eine YReihe von Cutidy. ®. 3. XIIL (f. 463 ff.)-

1) S biejem Ginne fagt b, O. A & Qithed (Seuff Ard. XXIUI
Nr. 132 pag. 216): €8 liegt in der Natur ber Sadge, dafy bei Forderungen
aus einem Berfidgerungdvertrag, nidt in alfen Jillen ein ftrenger Beteid
ped Sdjabend, namentlid) der ®rige Ddefielben verlangt werben fann, daf
piefmehr die gewdhnligen Grunbidge fiber Beweisfithrung bier erheblide
Yusnahmen erleiben miiffen.”

9) Ein Grt. 0. A G. Litbed v, 20111 47 (Geuff Ard. Ul
Nr. 122) betont bdic Goitionapilidt aller, nidht nuwr in Dded LBerfiderungd-
nefuers, fondern aud) ded DOrbregeberd Befip befindlicher, auf die Berfidye=
rung Hegiiglicher Urfunben.

3) CBogb sak XI 9 2 cT. 1243.

4) Ibhidem.

5) Gutfdg. b O WA G Didenburg (Seuff. Avd). XXIII
Nr. 131 pag. 214).

6) Pbu. I'p. Kace. Jlemn. 1876 Nr. 369 ; 1878 Nr. Y4; 1879
M. 155 ,JMabdbefhdas § 20, Jujjijde” § 98w

7) Jadeihda* § 20, Jujfifde § 8.

g ,Muffiidye” § 98, ,Allg Berf Bed” § 8.

9) Gutid. b R O H. G V Nr. 27 pag. 124, cf aud) M. 3
pag. 23. Nuf demjeiben Standpuntte fteht cin Appel-Urtheil d. vig
Ratha v, 181X 1885 (. €utfd. VII pag. 178).
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unter joldjen Umitdnden, wo ein jaramentum in litem nidyt
ftatthaft ift, darf die eidliche Befrdftigung der Sdadenshshe
nad) ridhterlichem Grmeflen auferlegt werden.” Fiir den Be-
weid bed Schabend an verfiderten Waaren verlangen die
Berfiherungsbedingungen mancher Gefelljdaften?) ein genaues
und detaillivtes BVerzeichnify der am Tage ded Unfalld vor-
handen gewefenen Gegenftinde auf Grund der Handlungs-
biidger, Originalrechnungen, Gorrefpondengen und dergl.
Documente. Jft die Fihrung von Hanbdeldhiihern Bebu.fg
Gontvolivung ded BVeftanded einesd Waarenlagerd in den Ber-
jiherungsbedingungen ausdriicflid) verlangt worden, jo befreit
die Verlebung diefer Bebingung natiitlich auch den Berficherer
pon Der bedingt itbernommenen Berpflihtung *). Sind jedod)
die Biidher wol gefithrt, jedod) verloven ober verbrannt, fo
fann der Beweid, da die ndthige Diligeny feitens des Ber:
ficherten beobadytet ift, jebr wobl durd) andere Mittel, etwa
burd) Seugenausdjagen, geliefert werden ).

Nm den Schaden, der erfeht werben joll, su ermitteln,
mup der Werth der verfiherten Sache feftgeftellt werben.

Fragen wir nun, welder Werth fiir die Ermittelung des
Sdyadens der mapgebende fein joll, ber Werth zur Jeit und
am Ort ded Beginnd der Gefahr, oder des Eintrittes des
fdhabigenden Creigniffes, jo fann unbebingt nur bder lehtere
in Betracdht fommen*). Denn bdiefer Werth fteht in der That

1) ,Baltifdhe §28 MNoffija” §31, L Rufjijdhe”§
) [ e A ¢ N 101
Nadefhoar § 20, Mujjifder § 98. T e 5 10,
2y Entid. b NeidhéGeridhtd v. 26,V 87, Secuff Ard.
N F. XII Nr. 3 pag. 8) Pbm. T'p. Kace. Jlem 1876 Nr. 359, 1878
N, 94, 1879 Nr. 106, Amtdgeridit Magbeburg & 3. XTI
467 . and. ebenda. ’
3) Psm I'p. Kace. Mem 1875 N, 308, 1877 Nr. 200, 1880
Ne. 40 — L Kujfifde” § 101 Anm. ’
4y of. {iberhaupt die Ausfithrungen pag. 209 ff. diefer ALY, i{ibe
#Berfiderungderts” und |, Hnfaldwerth, b foer

15*
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fiit pen Berfidherten auf dem Spiele, ba die BVerficdherung die
Ausgleitjung des wirtlihen Schadbens beywedt und fein im
Boraus fejt beftimmtes Summenverfpredhen darftellt.

Bei der Seeverfiherung ift allerbingsd die Ermittelung
pes Werthes zur Beit und am Ort des Unfalls hdufig mit
uniibermindlichen Schwierigieiten verfniipft. Wie wollte man
aud) denfelben conjtativen, wenn 3 B. eine Ladbung, bie im
Abgangshafen einen Werth von 10,000 RbL. hat und im Be-
{timmung8hafen einen fjoldjen von 11,000 RbL reprdjentiven
wiitde, auf offenem Meer untergeht? Das D. H. G. V. Art.
799 u.803, bas jpan. H. @. B. Art. 818, bex code de com.
Act. 3391) haben zu diefer Frage Stellung genommen, indem
fie beftimmen, daf der Werth zu Beginn der Gefabr fiir die Be-
redynung des Schadens mapgebend fein foll. Da3 D.H.S. B.
hat bHierbei den von bdemfelben vertretenen Gtandpunit, daf
per Verfidjerte durc) die Verficherung nie fo geftellt fein darf,
ald ob er das Unternehmen garnicht gewagt hatte, fondern
fo, al8 wenn e3 gegliictt fei, aus MNiiplichfeitdriictfichten ver-
laffen (cf. Protoc pag. 3027). Daffelbe ldift jedody dex
Pacifcivfreiheit der Contrahenten vollen Spielvaum und will
nur bei Mangel von besliglichen Stipulationen den Art. 803
angewandt wifjen.

Das D. H. G. B. ift durd) diefe Einfdyrdntung ded von
ihm aufgefteliten Princips entjchieden einem Bediirini des
Bertehrs nadygefommen, denn in garnidht fo feltenen Fillen
fteht fiiv den Verfiherten in der That dex Werth, den die
verfiherte Sadje im Beftimmungdort haben riirde, auf bem
Spiele?).

1) Tedlenburg pag. 117,

2) Diefed wird aud) in den Protoc pag. 3031 auddbriidlid aner-
fannt. — Man dente fid) 3. B. den Fall, dap zu einer Feftlihteit allerhand
Sadjen, die an Ort und Stelle nur fitr 4000 R6L zu erhalten find, ausd
pem Ausland, wo fie 6o 2000 ROL werth find, verjdrieben werben und
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Abgefehen von diefen feevechtlichen Beftimmungen, {teht
aber wobl gans allgemein fejt ), dap fiiv die Beredynung des
Sdhadens der Werth zur Jeit und am Ort de3 Unfalls als
Grundlage diemen mup.

5. Griak desd Sdaden.

Sit die Hohe des Schadens durd) giitliche Mebeveintunit
oder auf dem Wege ded vichterlichen Verfahrend fixivt wor-
den, fo fragt e3 jidy, in welden Grengen der fo berechnete
Sdyaden dem Verfiherten vergiitet wird. Jn Betveff bder
Berechnung und Feftitellung der Erjasfumme Herridht jedod)
feine Uebereinftimmung. €8 ift neuerdingd von €ohn?) der
Berfud) gemacht worben, eine neuc Theovie, auf die weiterhin
eingegangen werden foll, zu vertheidigen, doch ift biefer Ber-
fudy fdon von Prof. Laband (@. 3. XIX) al8 mifglitctt
begeichnet worben, und diefe Theorie bhat Fteinen Unflang

gefunden.

Was die Verfidgerungdgefellfehaften anbetrifft, fo gehen
bie weijten von ihuen von der irvthiimlichen, jedody fitv fie
vortheilhaften Anjchauung aus, daf die Sache, nicht das Jn-
tevefle, Gegenftand der Berjicherung fei.

Gine vidhtige, den Berfehrsforderungen wie den Grund-
jagen der Affecuvany gleihmdpig entfprechende %ere&)nuﬁg
per Grjasjumme findet fich, falld8 man {tet3 darvan fefthdlt,

untertoegd untergehorn.  Um die Sadjen vedteitig su jhaifenn, milffen fie
an Ot und Stelle mit 4000 ROL Dezahit werden, bdie Entjdyiidigung be-
trigt aber, entjpredjend dem Werthe im Abgangdhaferr nur 2000 RoL
Sragled fonunt dody Biev fitr den BVerfidherungsnchmer der Wevth im Be=
ftimmungdbafen in Betradyt.

1) Stobbe § 197 pag. 307, €Entjd. ». Reidhlgerichtsd v.
2/X 1889 (XXIV . 37 pag. 185). Ert b . A @ Niivrnberg v,
28,V 1869 (Seufi Ard. B. XXVIL %N, 171), AlTg. Beri-Bebd.
$7 Baltifdge § 35, 36 Nujfijder §103, ,Radejhda”§ 20,

30 ¢, Moffijo” § 34, L RNujiiide § 103 2

2) € ohn, der Verfidjerungdvertvag pag. 28.
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daf da3 Jnterefle, und nidht bie Sadje ald verfichert ange-
feben mwerden muf, und dbap die Berfiherung nie zu einer
Bereidherung fithren {oll.

@3 joll in Folgendem verfucht werden, die bunte NReibe
ber ver{chiedenartigiten Fille be3 Schabenerfaes, wie fie dasd
tagliche Leben bietet, in moglichft diberficdhtlicher Weife anzu-
orbren und bdie Wnmwendung der eben evwdhuten Grundidse
s veranfhaulichen. G3 wdven folgende Falle' in Betvadht
3u ziehen:

I Der Werth der verfiderten Sade ift
sur Beit ded Unfalls derfelbe geblieben, wie
er 3ur Jeit der Gingehung dbed BVertrages mar.
@3 ift biefes Der fiiv bie Beredhnung des Schadens einfachite
Fall, weldher aber in praxi nicht fehr Hhdufig vorfommt ).
@3 fann nun dad Jnteveffe

1. volloerfidiert jein. PDier dect fih der Verfiderungs-
werth, die Berfiderungsdfumme und der ,Unfallswerth”. Da
pas volle Jnterefle verfichert ift, mup dber Schaden in vollem
Umfange erjelt werden ), mag nun ein

a) totaler Verluift ber Sade su verzeidhnen jein
oder nur ein

b) partieller Berluift odber Schaden vorliegen.
@3 fann aber aud) blo3 eine

2. theilweife Verfierung genommen worden fein. Da
bier nur ein Theil des Jntereffe verfichert ift, fann aud) nur
ein entfprechender Theil des Schabdens vergiitet werben °). Jit

1) Ueber Tagirte Rolicen jiche pag. 211 diefer ALY, cf. aud)
CBond 3ak Xl w 2ecr 1248; Pbm CII6. Kom Cya vom
27./XI 1873 (Maprenct pag. 356).

2) L Rujfijdyer § 90, Baltijdhe’ §38 JHojfija” §36
Watore § 25 ,Muffifde’ § 104, Borjtadtifde” Jnjtr. § 25

3) Bur BVeredynung ded Schadend fann folgende Proportion dienen :
Werth zu Beit ded Unfalld : Verjidjertes Jnterefje = Schaden : Crjapfumme.
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3 B. ein Siffstorper im Werth von 15000 RbL i
10,000 Rl verfichert, fo muf bei

a) totalem Berluft ded Shiffes nur die Summe

pont 10,000 RHL. ausgezahlt werben, entfprechend

bem durd) bdie Berfidherung gedecften Jnteveffe *).

&8 bdarf anbeverfeitd beim

b) partiellen Berluft oder Sdhaden, wenn .
B. der Schaben nur 9000 ROI. betrdgt, nidht mebr
ald 6000 ROL bezahlt mwerden. Da ?/, desd Jn-
tereffe verfichert {ind, fann aud) nur eine Summe,
bie ?/, De3 Sdhadens entjpridht, ald Schadenerjas
erlegt werden ?).

Wenbdert wir unsd jegt sum gweiten mdglidhen Fall:

I, Der Werth sur Jeit des Unfalls ift ge-
vinger alg zuv Jeit der Gingehung des Ber:
trages.

Diefer Fall fommt wohl am hdufigiten vor, namentlid

‘in der nicht maritimen Berficherung, wo die Dauer des Ri-

fifo in Der Fegel eine ldngere ift und die verficherten Gegen-
fténde threr Natur nadh einer Entwerthung durdy Abnusung,
Alter, ungiinftige Handeldconjuncturen, Syftemwedhfel, Mode
2. unterliegen ).

@3 wdre eine BVerlebung ded Grundfabes, dap bdie Ber-
fidgerung nicht sur Beveicherung der BVerfiherten fithren darf,
wollte man bdie TWerthminderung, gegen weldye ja garnicht
Berfigerung  genommen turde, bei der Feftitellung Dder
Sdjadenshihe garnidht in Betvadt yiehen.  Jft nun bie Hobhe
ve3 Sdadens unter Bezugnahme auf die entwerthenden Um-

1) 15,000 : 10,000 = 15,000 4 10,000,

9) 15,000 @ 10,000 = 9000 : 60K,

3) eof. ,Baltijder § 36, ,Jator’ § 22 SRoffija” § 34,
SDMadefhdar § 11,
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ftande fixirt worden, fo bevechnet ficdh) die Hobhe der Criab:
fumme folgendermaBen. it dag Juteveffe

1. voll veefigert, fo mup Dder Schaden in feinem.

gangen Umfange erfest werden ). Da der verfidherte Gegen-
ftand durcdh) irgend mweldhe Nmitdnde mindevwerthiger gewor:
pen ift, entjpricht bas Jutereffe des Berficherten nur dem ef-
fectiven Werth zuv Jeit des Unfalls, und e3 fann nur eine
gleihe Gumme al8 Griap beanfprucht werden. Hat 3 B.
ein Fabrifant feine Mafdhinen im Werth von 20,000 RbL
fiic diefe GSumme auf 5 Jahre verfidhert, jo Fann er bei
eirem
a) totalen Vevluft, der etwa nady 4 Jabren
eintritt, fall8 ber derzeitige Werth als blog 16,000
RO Hetvagend evmittelt wird?), nur diefe Summe
als pem wirtlichen Schaden entjprechend, bean-
fpruchen ). Titt ein
b) partieller Bevlujt oder Scdhabden ein,
perbrennt 3 B. !/, ber sur Beit des Unfalls
16,000 R6L. werthigen Mafdjinen, fo wird, da das

1) Daffelbe beftimmen ,Baltifde § 38, ,NRojfija” § 36,
SBoritadtifder § 25 Jator” §25, Nujfijde” § 103—100
LSLRujjijde” § 90

9} Gine billige Redtfpredhung mef, wic Malsd3 . 3. VI p. 381
mit Necht betont, nicyt in allen Fillen bei Crmittelung der Schadenapishe
den Bertaufdwerty alz Mafitab fite die Veredynung annehmen, denn nidyt
burd) diejen Werth wird Haufig dev wirtliche Schaden dargeftellt. Jn dem
evroiignten Beifpiele tonnen die Majdyinen cinen Berfauféwerth von blof
12,000 ROL Baben, wihrend fic dem Fabritanten fehr gut nody 16 Jahre
dienen tmuten. Bei einer Lebensdaiter vou 20 Jahren fann die jahrlidc
Adrupung auf 1000 MOL beredpet werden.  Einem billigen ridyterfichen Gr=
meffen muf 8 eileudten, daf cin Sdjadenerfag bon 12,000 NOL, ent-
fpredjend demt Verfauidwerth, dem beredhtigten Anfprud) des Berficherten
burdjana nicht entjpredyen witrde, wihrend die Beredyuung ded Schadens
auf 16000 KoL, cntiprediend dev 4-jdhrigen Abnupung im Betrage vou 400
96)., aeredyt und billig wdre.

3) 16,000 : 16,000 = 16,000 : X (= 16,000).

233
gejammte Jutevefje vevjichert war, der Schaben
pon 4000 ROL voll vergiitet').

it dag Jntevefle nur

2. theilweife verfijert worden, fo ftellt fich die BVeredynung
per Grfajumme nidht gang fo einfac) und unbejtritten dax.

Betvachten wir juerjt den Fall des
a) totalen Bevluftes Hier mup natirlidh, da
bie gange verfiherte Sadje untergegangen ift, der
verfiherte Brudtheil bded Jnteveffe voll ausdge:
3ablt werden. Jft ein Waarenlager im Werth von
15,000 RbL. fiix 10,000 SRBL verfichert worden,
und betrug der Werth Ddejfelben zur Jeit ded vol-
ligen Unterganges 12,000 RHL., fo waven urfpriing-
lidy 2/, ded Juteveffe, sur Beit des Unfalls aber
>/, deffelben durd) die Berficherung gedectt, und o3
miiffen, da ein Totalverluft su verzeichnen ift, diefe
»/ voll erfet werben *). Berftandlicher Weife ift es
nad) dev Jutevefjentheorie fehr wobhl moglid), daf
durd) Verminderung bed Werthed aus einer theil-
weijen BVerficherung eine volle BVerfiderung werde,
wdbhrend Ddiefed nad) der Theovie, dap die Sadhe
verfichert ift, unmoglidy ift. Jjt ein Waarenlager
im Werth von 16,000 fiiv 12,000 RbL. verfichert

1) 16,000 : 16,000 = 4000 @ X (= 4000).

9) RNad) der Proportion 12,000 : 10,000 = 12,000 : X (= 10,000).
Dicfe Anjicht vertritt L Rujfifder § 90, 9L, weldye Gejelljdyaft iiber-
houpt ftetd auf dem ridhtigen  Stanbdbpuntt fteht.  Dagegen jehen ,Na-=
bejhdar § 19, 22 und ,Boritddtifd e’ § 25 b JInjtr. dic Sade
al8 verfichert an. Nad) dicjer Theovie miifiten, da in bem oben angefithrten
Beifpicle ijrer Mcimmg nady *, der Waaven verficjert finb, bet einem
Derabgehen ded Wevthes auf 12,000 Rbl. wir 2/, der Waaven, alfo nuy
foldhe fitr Q000 ROL afd verfidert gelter, und bei Totalverlujt  diefe
Summe erfet werden nad) der Proportion 15,000 : 10,000 == 12,000 : 8000.
UnHar ift die Fafjung d. § 38 d. LBaltifdyen”; §36 b ,Moffija; §25
b, QJator. Sie lafjen eine Auglegung nacdy beiden Seiten u.
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worden, und ift der Werth ur Beit des volligen
Unterganged auf 12,000 RbL gefallen, fo muf, da
bas gange Jnteveffe gebect ift, die Summe von
12,000 RHLY) und nidht 9000 RbL.*) ausdgezahlt
werden, wie ed gejhehen miifite, falls8 man */, ber
Gadjen als verfichert annehmen wollte. Betradhten
wir nod) ald legten Fall dasd Beifjpiel, daf der
Werth bei theilweifer Berjiherung unter die Hihe
der Verficherungdjumme finft, daf 3 B. ein Haus
im Werth von 4000 RHBL fiir 3000 ROL. vexfichert
ift und zur Brandseit einen Werth von 2000 repra-
fentirt, fo ditxfen bei gdnylicher Bernichtung des Ge-
baudes yar nidht 3000 ROL, die ganze Verficherungs-
fumme, ausgezahlt werden, wetl die BVerfidherung
in dem Falle sur Bereidherung fithren wiirde, woh!
aber mitflen die 2000 ROL, trogdem e8 fid) ur-
fpriinglih um eine theilweife Berfiherung Hanbdelte,
voll audgesahlt werden, weil zur Brandzeit das
ganze Jntereffe durd) die Verficherung gedectt war?).
Falfh) mwdre e3 aber, dbem Berfiherten eine Ent:
fhadigung von blog 1500 RLL zufommen zu
[affen, wie e8 gefdhehen mufte, falld man */, der
Sadje al3 verfichert anjehen wiirde ).
@3 fann aud) nuv ein

b) theilmeifer BVerluft oder Sdhaden ein-
getveten fein. Da die BVerfiderung su feinem Ge-
winn  fithren darf, fanm nur der verminberte

2) 12,000 (Unfali@werth) @ 12,000 (Berfidherted JInterefle) = 12,000
(&djabden) x (Erjap = 12,000).

2) 16,000 : 12,000 = 12,000 : 9000.

3) 2000 : 2000 == 2000 : X (= 2000).

4) Go nady der Anfhauung d. ,Nadefhda” § 22, ,Bovijtdd-
tifdye §25. Hier jtellt fich bie Proportion folgendermagen: 3000 : 2000 ==
2000 : x (= 1H00).
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Werth zur Beit ded Unfalld bei der Beredhnung
pe3 Sdyadend in Betvadht fommen. Wnbdererfeits
barf, da nur ein Theil ded Jntereffe durd) die
Berfiherung gededt ift, nur ein entfpredjender
Brudhtheil des wirtlichen Sdabens vergiitet wer-
pen'). Jit alfo ein %aaren[aéer im Werth von
15,000 ROL fiir 10,000 RBL verfidjert, fo find
allerdingd sur Beit der Gingehung Hes BVertrages
¢/, bed Juterefle gebectt. Sinft aber der Werth
ped Lagerd bdurd) unglinftige Conjunctur auf
12,000 RBL2), fo find durd) die Verficherungdfumme
von 10,000 RbL, nicht mebhr */,, fondern °/, des
Snteveffe gebectt. Cntjteht aljo durd) eine Feuers-
prunjt ein Schaden von 6000 ROL, o muf, da
5/, bed Jutevefles wverfichert find, eine Cntjdddi-
gung von B000 RbL. audgesahlt werden.

Nuch hier fann aus einer theilweifen Berficherung
eine volle werden. Man denfe fih den Fall, dap
ein Haus im Werthe von 7500 RbL fiir 7000
perfichert ift, und der Werth jur Beit des Bran-
bes auf 6000 RO gefunfen ift. Da jeht das
Sntereffe durd) die Verfiherungdfumme gdnzlichy ge-
bectt ift, fo muf ein eventueller Schaden von 4500
ROL. voll vergiitet werden *).

1) Diefelbe Anjhauuny vertritt L RHufjijde” § 90, 9L

2) 12,000 : 10,000 = 6000 : bovd. — Gine andere Anjdauung
pertritt € o hn pag. 87 ff. Seiner Meinung nad) mufy die Proportion
lauten : Berfiderungdwerth : BVerfiderungdfunmie = Schaden : Erjapjumme.
Qu diefen Falte tiirde fie alfo lauten 15,000 : 10000 = G000 1 4000 (p. 39).
Dasg Rejultat wire alfo dajielbe, nur wenn man von der Annahme aud-
ginge, dak cine Duote der Sacdye verfichert fei, weldie Wnabhme aber von
€oYn vermorfen wird, da ev ftetd nur dad Jntercffe ald werfidhert gelten
laffen toill. — Audy o ,Madefhda” § 22, Borjtidtifdhe” § 25
gelangen su dem Mefultat, daf nur 4000 RO audzuzablen find.

3) 6000 : 6000 = 4600 : X (== 4500). Dad Jntercfie betrdgt hier
in der That nur 6000 ROL, da bad Haus nur biefen Worth vepriifentirt,
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@3 ift nody ein britter Fall moglichy:

TIII. Der Werth yur Jeit besd Unfalls iftein
groBerer, ald er zur Jeit dev Eingehung des
PBertrages war. G3 {find diefe Fdlle im Gangen nidyt
fehr baufig und finden fich faft ausjdhlieBlich bei der Verfiche-
tung von Waarendepots, roulivenden Lagern 2.

Das Juterefje fann bei Eingehung des Vertrages

1. wvoll werfidjert gewefen fein. Durd) das Steigen des
Werthed wird aud der vollen Berficdhevung ftets eine theilweife.

Betrachten wir uerft den Fall, daf ein

a) totalev BVerlujt zu vevjeichnen ift, da durd)
bas Gteigen des Werthesd nuv ein Theil des Jn:
teveffe burd) bdie Verfiherung gededt ift, famn
aud) nur ein entjprechender Theil des Schadens
vergiitet werben. Jit 3. B. ein Waarenlager im
Werthe von 15,000 ROL fiir diefe Summe ver-
fidgert, fo ift das gefammte Jnteveffe verfichert.
Steigt nun aber im Laufe dev Verfidherung ber
Werth auf 20,000 ROL, fo ift nunmehr nicht das
gange Sutereffe durch) die Berfichevung gebedt,
foubern nuv ?/, deffelben. Au3 der vollen Ber-
figerung ijt alfo eine theilweife geworden. Um
bas gange Jntereffe ficher su ftellen, Hdtte noch
eine evgingende Berfiherung auf 5000 ML ge-
nommen werden miiffen. Gejchieht diefed nidht, fo
hat der Verfidherungsnehmer das Rififo, daf ein
Theil des Sutevefje unverfichert bleibt, auf fich su neh-

RNad) der € o hn jehent Theovie und der Anjdanung ber ,Nabdefhda”
$ 22 und der ,Borjtddtijdent § 25 it die Proportine folgende:
7500 : 7000 = 4500 : X (= 4200).
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men. Gr erhdlt alfo in diefem Falle nur 3/, des
Sdyadensd, alfo 15,000 RbBL erfenst?).
Die verfiherte Sadye fann aud) von einem
b) parvtiellen Berluft ober Shabden betrof:
fen fein. Wudy Hier fann, da mur ein Theil des
Jntereffe verfichert ift, nur filiv eine entfprechende
Quote ded Schadend Griaf gefordert wevden. Jit
ein  Waavenlager im Werth von 10,000 RbL
ebenfo hod) verfidhert, und Dbefinden fich) zur eit
pes Unfalls fiix 15,000 RHL. Waaren darin, jo
fommen, fal8 ber Schabden 6000 ROL betrdgt,
4000 RBL. ur Auszahlung?), da von dem friiher
voll verfidjerten Jnteveffe nunmehr blos 2/, durd
die BVerficherung gedectt find. Aud) in diefem Fall
hatte der Verficherte, um gang ficher su gehen, eine
evgdnyende Berfidherung nehmen miifjen.
St des Jutereffe nux
2. theilweife werfiderf, fo vervingert fid) bdiefer Brudh-
theil dabdburcdy, daf der Werth der verfiherten Sadpe fteigt.
Jit ein Rager im Werth von 15,000 RO fiir 10,000 RbL.
verfidhert worden, fo find bei Eingehung des Vertrages ?*/,
pes  Jnteveffes gedectt; fteigt der Werth der Waaren auf

1) 20,000 : 15,000 = 20,000 : x (= 15,000}, Aud) nad) der
Theorie, dafy dle Sadje, nidit dad Jntereffe verfidert i, evhalt dev
Berfidherte die gleiche Summe, bdodh nuv aud dem Grumde, weil dic
Berfidherungdfunmme (in diefem Falle 15,000 RBL) die duferite Grenge der
Verpflidhtung ded Verfidhererd angicht,  Cigentlidy mitfte der BVerfiderte,
pa die ganze Sadye verfidiert ijt, aud) 20,000 ROL erhalten.

2} 15,000 : 10,000 = 6000: X (== 4000) — ¢benfo L Nujiifd e §90.
Die ,Madejbbda” § 21, 22, Borjtddtifdc” § 20 wedfeln Hicr
plogtid) it Syftem und Oejtinunen, daf die Entjhddigung it Berhiltnif
ber Verfidjerungsfumme jum Werth am Tage ded Unfalld ftattzufinden Hat,
affo in diefen Falle 4000 ROL, wibhrend rad) der Theorie, daf dic Sadye
al® verfidhert angufehen ijt, 6000 MNOL 3u 3ahlen twiren, da die gange Sade
verfidgert ar. Eohn pag. 37 ijt wenigitend conjequent und ftellt die
Froportion folgendermagert 10,000 : 10,000 = 6000 : X (= 6000).



20,000 R6L., fo ift nur nod) die Hilite des Jntevefie ver-
figert. €8 Batte aud) hier, um den status quo wieder herzu-
ftellen, einer nachtriglichen evgdnzenden Berficherung bedurft. Vet
a) totalem Berluft ber Sadhe muP, da nur ein
Theil des Jntereffe verfichert ift, ein entjprechen
ber Theil bdes Schadensd, in bdiefem Falle 10,000
ROL. 1), erfest werben. Ebenfo wird beim
b) partiellen Berluft obder Sdaden nur
eine dem verficherten Theil Ded Jntereffe ent
fprechende Quote ped8 Schadens vergiitet. Betragt
in bem oben angefithrten Beifpiele die Hohe des
Sdyadens 6000 ROL, fo gelangt, da mur das halbe
Sntevefle verfichert ift, die Summe von 3000 RbL.
jur Ausdzablung?).

@3 ift fehr verftandlich, warum die meijten Gefellfhaften
in ihren Berfidherungsbedingungen der Theorie huldigen, dap
nidjt bag Jnteveffe, jondern die Sache BGegenftand der BVer-
fidherung ift, oder fo wenig prcife Beftimmungen aufjtellen,
baf eine Deutung, jowobl nad)y ber einen, ald nad der
anderen Richtung, mdglid) ift; denn fie fahren bei einer der-
artigen Berechnung am allerbejten. Diefe Tenden, duvd) Anf-
ftellung fdheinbar harmlofer und doc) die Berechnung der Er-
fagjumme wefentlid) influivender Beftimmungen, ihren eigenen
Portheil auf das Bejte su wabren zum Nadtheil des die
Sadhlage nidht fofort duvd)jhauenden verfichernden Publi-
cums, offenbart fih am bdeutlichiten bei dem in einigen Bev:
ficherungdbedingungen ®) fejtgejtellten Modus deg Schabdener-

1) 20,000 : 10,000 = 20,000 : X (= 10,000).

2) 20,000 : 10,000 = 6000 : X (== 3000) nidyt aber 4000 RDL, twie
Cohun pag. 39 annimmt, nad) der Proportion 15,000 : 10,000 = 6000 : X
(== 4000).

3) Baltijde’ § 38 ,Rojjije § 36, ,Jafor” §25 ,Na-
befhda“ § 21 u. 22, ,Borjtddtifde’ § 25,
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fabes bei theilweifer Berfiherung. E3 findet fich dovt die
Beftimmung, daf bei theilweifer BVerfiherung nur ein ver:
hiltniBmdpgiger Crial ded Sdadensd ftattfindet; andeverjeits
wird feftgefet, daB, falld die Verfiherungdfumme geringer
ift, alg der wirtliche Werth am Tage desd nfalld, der Schaden
nur im Berhdltnif des wirfliden Werthes sur Berfiderungs-
fumme erfest werden foll. Diefes flingt gany harmlos, und
man fann wohl annehmen, daf die grofe Mehrzahl dber Bex-
fievungdnehmer fich nicht dariiber flar ift, daf diefe Jnconje-
queny, mit der einmal die Sadje, das anbderemal dad Jntereffe
al3 verfichert angenommen wird, eine Benadjtheiligung des ver-
ficherten Publitums gur Folge hat. Jdh mochte diefe Benachtheili-
gung der Berficherungdnehmer an verjdjiedenen Beifpielen, bdie
{hon friiher in Den geeigneten Stellen angefithrtwurden,illuftriven:

%, £, % & Entjdhadigungsfumme.
5g | EE 0 EE | & |zaos
ge ‘?_;_ g zsi:)? 284 | €8 wird jedod) ge-
2 2 & A $ S8 sablt.
Y, der &
15,000 | 10,000 | 12,000 | 12,000 | ¢ 77908000 ORI
s ) ' fidgert,
| 7, ber Gade
16,000 | 12,000 | 12,000 | 12,000 | 1570|9000 git als ver-
! : et
2000 */, der Gadje
4000 | 3000 | 2000 | 2000 | ¢ Ty, 1500 gl gl ve-
3, ber &
15,000 | 10,000 | 12,000 | 6000 | P9 14000 it ate e
: figert.
R 4500 1/ der Sadje
7500 | 7000 | 6000 | 4500 4200 gilt ald ver=
700 of, T2 b 4200 it s ver
400 s i
je qiltald verjicdhert.
10,000 | 10,000 | 15,000 | 6000 A0 el mitien
. . 6000 RbL. gezaphlt
R B | werden.
?}}td) istoo?a bed Suter-
effe gift ald verfichert.
15,000 | 10,000 | 20,000 6000 | 200% Mnbexeufalls mihis
el 4000 ?Hb;. aezablt
erden.
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PMan fieht aus ber obigen Tabelle, welde Mifijtdnde
burd) eine Derartige, nur allzu héufig von den Gefellidajten
beliebte Berechnung der Grfasjumme Heroorgerufen werben.
Natiiclich erwiedern bdie betr. Gefelljhaften, daf ihren Con-
trabenten ja die Beftimmungen der Berficdherungsbedingungen
befannt waren, daf diefer Modus der Berechnung vertrags-
mafig feftgefest fei, volenti non fit injurin; aber wie gefagt,
bie mwenigften Contrabenten find fih gamy tlav itber die BVe-
nadjtheiligung, die ihnen durch diefe Beftimmung ugefiigt
wird.

&3 ift baher fehr wiinjdjenswerth, dafs in den Verficherungs-
bedingungen allev Gefelljchaften der affecurangrechtliche Grund-
fas, daf dag Jnterefje und nicht bdie Sacdhe al3 verfichert
angefehen werben mup, Anerfennung finbe, bdamit auf diefer
Bafis eine NRegulirung des Schabeneriabes ftattfinden fann.

Durd) Auszahlung der Entjhadigungdiumme tritt der
Berficherer in die Regrefrechte des Verficherten ein, gegeniiber
per Perfon, die den Unfall vevurjacht Datte, inbem er die
Gntidhiadigungstlage gegen den Schadensurheber von fih aus
anftellen fann, ohne bap e8 dazu einer Geffion  bedarf’).
Diefes Recht, das meift vertragdmdpig in den Berfidjerungs-
bedingungen?) ftipulivt ift, folgt aus ber NRatur der Sadje.
G3 wiirbe eine ungeredjtertigte Beveicherung des Vevjicherten
parjtellen, wollte man hm geftatten Schadenerjay vom Sdul-
bigen au verlangen, nadydem er durd) den Berficherver fitr den
Verlujt voll entfchidigt worden ift. Sowohl Gefesgebung’)

1) Entfd. d. Stuttgardter Obertribunald vom 13/
1867 (Seuff. Ard). XXI . 75), Entjd. d. Stadbtgerichtd Frants
furt a /M. v 5/VI 1867 (Mald; @ 3. XIV pag. 486).

9) ,Allg Beri-Bed §17, ,Baltijde” § 41, SRo{itia”
§ 39, ,Boritddtijde’ Infr. § 28 1.

3) D. H. © B, Art. 808, AL1g. Pr. & R. §2215, 2277. Ho (L H.
®. B. Art, 284.
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al8 Praxis ') unterfagen dem Berficherten, nadydem er vom
Berficherer Entjhadigung erhalten bat, die Geltendmadjung
bes Negrefrechts al3 Verftofy gegen die Rege!, paf die Ber-
fidherung zu feinem Gewinn fithren darf.

6. Werlujt ded8 Cutididigungsaniprudes durd Beitablang.

Jn ben Verfiderungsbedingungen woh! fammtlidger Ber-
fihevungsgefellidaften ) unbd in den meiften Godificationen )
find dariiber Beftimmungen getroffen worden, daf, falls nidyt
die Gutfdyddigungsanipriihe des Berfidherten binnen eines ge-
wiffen Beitraumes ‘) nad) dem Unfall entweder recbt?»gi[‘tiq
von der Gefellihaft anerfannt vder mitteljt vollftdndiger @[ag.e
vor da3 ovdentlidje Geridht gebracht worden ftnd, Diefelben
ald erlofdjen gelten follen. Der Grund fliv eine Ddevartige
Beftinmung ijt leidht gu erfehen. Die Miglichteit, eine ge:
naue Berechnung der Schadenshshe mit detailirten Eingelheiten
su formiven und bdiefelbe mit den nothigen Beweifen zu be-
legen, wird duvd) ein Hinausichieben der Regulirung immer
mebr und mehr erjdywert. Anbdeverfeits widyft aud) fiir den
Berfidherer mit dev Beit die Schwievigteit die Ridhtigleit dev
Beredynung su priffen, Gegenbemweife u liefern, und die Mig-
lichEeit Momente, die denfelben von der Haftung gegeniiber
dem Berficherten befreien wiirben, ju tiberfehen. Gine Gnt-

H)Pbun Ip. Race, JTem 1832 N, 11 und die dovt citiven
Urtheile.
2) ,,?l[[g;...fli erf-Bed“§13, ,Baltijdhe* § 46b, ,SJafore
§ 30,0, L Muifijdhe” § 115, Mojjija” § 44b. . of. aud) P 5 ur
06w, Cob p 4,51 Mex., Jem IIp. Cemn v. 10.,VI 1877 (Map-
rench pag. 393) —PbuL I'p. Kace. JTem 1878 No 132 1830 No 180,
3) D PGB Wt PO, Holl H. @ B. MWt 43, S
9. ®. B. At 997 . ) SR
4) 3 Monate, meijtend 6 Mon,, awdy 1, 2, 5 Jahre 1. and.

Dorp. Jur. St. Vo, L 16



242

jdheidung desd Obertribunals in Stuttgardt v. 7/I1 18721
Lafst fich davitber folgendermapen aus:

,Die BVorfdrift hat augenfdeinlich den Bwed die Ber-
fchleppung Der Feftitellung Ddes vom Berficherten erlittenen
Sdyabend und bdie damit perbundene BVerbunfelung des That:
beftanbes zu vechindern, indem fowohl der BVerfiderer, als
audh der Berficherte ein Jnteveffe daran hat, daf u einer
Reit, wo wegen des Naheliegens ded bejdhddigenden Ereignifies
die Beweidmittel beziiglich des vom Bevficherten exlittenen Sda-
pens fich leichter bejdhaffen laffen, die evfordeclichen Sdhritte
qur Fejtitellung der Entjchddigungjunime gethan werden.”

@3 liegt alfo im Jntereffe beiber Gontrabenten, der Ge-
fellihaft jowohl, al3 aud) des redlidyen Berficherten, die
Sdjadenliquidation in nidyt allu ferner Jeit eintreten zu lafjen,
und e3 ift diefem Bebdiirinif feitens der Mehrzahl der Codi-
ficationen Redjrung getvagen worden durd) Feftitellung einer
fiivjeren  Jeitfrift fiir da3 Grlbfden der AUnfpriihe aus
Berficherungsverivdgen ), ald bdie fonjt fixirte gefelche Ber-
jdhrungsfrijt.

Was die Natur der in den Berficherungdbedingungen
getroffenen Beftimmung anbetrifft, fo find die Anfichten daritber
getheilt, indem fie al8 vertragdmdpige Abtiivsung der Ber-
jdhrungsfrift, andeverfeitd als Refolutivbedingung, aber aud
als Firivung ber Folgen der Berlehung der vertragdméfia
feftaefeten Berpflichtung zur Diligeny aufgefapt worden ift.

1) of Seujf. Avd. B. XXVII Hr. 161 pag. 280 §. — fiehe
audy Cntjch). b, R O. 9. ©. v, 24,1V 1871 (B. 11 Nr. 88 pag. 395 T},
Gutfd). d. R O. H. B. v. 18/1 1873 (B. VI %r. 100 pag. 408 )

2) Dag D. . . B. Art. 910 fept die Frift auf b Jabre feft.
Gbenjo d. Holl. . ©. B. Art. 743, Span H. G B. Art. 997, Code
de com. At 132 (Tecdlenburgq pag. 471). Kiirzere Siftent gelten
in Samburg und Bremen 1'/,—2 Jahre (Tedlenburg p. 472).
Qn Rufland lHujt, fold feine dem entgegenftehenden vertragémdpigen
Bejtimmungen getroffent jind, die gefeplidye Berjihrungsfrijt von 10 Jahren
ef. Phur T'p. Kacc. Jlem 1878 Ne 132,
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BGegen bdie Wuffaflung ald vertragdmdpige Abkiivsung
ver gefeslichen Berjdhrungsfrift Haben fid) wiederholt Ent-
fdyeidbungen der oberften Geridhtshofe Deutjdhlands gewandt ).
Der Nusdbrudt BVerjdhrung, weldjer in den betveffenden Be-
fimmungen der BVerfiderungsbedingungen vorfommt, ift nidht
recdht am Plag und wobl u unterfdheiden von dem, was ju-
riftifd) al8 BVerjdhrung beseichnet wird. Bei der BVerjdhrung
im tednifdhen Sinne be3 Wortes entfteht durdy den Ablauf
ber Beit oder durd) Midhtgebraud) der Klage eine Praejumption
fiir die Midyterifteny de3 RKlagerehtsd ober fiir bdie gehorige
Grfiilllung der gegeniiberftehenden BVerbinbdlichfeit ).

Gine Bevjdhrung in diefem Sinne fimnen die betr. Ver-
fidjerungsbedingungen garnicht im Auge Haben, namentlid) in
Anjehung dev Gviinde, weldje Fur Aufjtellung diefer Straf-
beftimmungen gefithrt haben. Die Verpflichtung des BVer-
figerten ift, wie ein Grfenutnif d. R O. H. G. v. 18/
1873°) betont, ,niht nad) den Gundfdgen iiber Klagever:
jahrung, fonbern einfach nacd) dem Bertragdrecdhte und nad
pem verniinftigen Willen, weldjen die Contrahenten bei Ein-
gehung ded Bertraged mit einer joldhen Beftimmung Hhaben
verbinden fonnen, zu beurtheilen.”

Aber aud) der von vielen preuBijchen Gexichtshsfen )
aboptirten Anfdhauung, ald ob 8 fidh) hier um eine Bedingung
handelt, fann man nidyt vecht beiftimmen. Am ungegwungeniten
und der Natur der Sadje entfprechendften {deint mir bdie

1) Gt b RO DG v 8 L1873 (B. VI Nr. 100 pag. 409 §)
Ert bed Obervften Beridhtdhofsd fitr Bayern v 11,V 1875
Geunff. Avd. N F I Nr. 178). Erk b Dpevtribunalsd in
Stuttgardt v 7101872 (Scuff Avd. XXVIT Nr. 161 p. 280 f)

2) Malds G B XIHI pag. 478 §.

3) Eutid. d N O O & B. VI Nr. 100 pag. 410.

4) ®. B XHI p. 479. Bevliner Obertribunal, Appel.
Ger. Bromberg . Gegen die Auffafjung ald Bedingung twendet fid)
eite Entjd. b RO H. G v 26,1 1871 (B. IV Nr. 14 pag. 66).

16*
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nom@tuttgarbterQbertribuna[‘)unbnonﬂﬂa[ézﬂ)
vertretene Unficht, Ddap bdie Dem Berficherten  auferlegte
Berpflichtung al ein Ausfluf der von biefem dem Berficherer
pertragdmifig su prdftienden Sorgfalt ift. Nidht in dem
Ablauf der Jeit, fondern in dem pertragdwibrigen Berhalten
pes Berficherten ift der Grund feines Redytaverluftes su fehen.
Bon bdiefer Borausfesung ausgehend muf man zu dem Schlup
gelangen, dbafs nicht {dhon die nadte Thatjache ber Nidhterfiillung
per pem Verficherten auferlegten Berpflidhtung ben angedbrohten
Rechtsverfuft nach fich zieht, fondern dap nur eine perjchuldete
Berfdumnif, deren Vorhandenjein in jebem Fall feftgeftellt
werben muf, eine jolhe Folge bewirfen fann. Gegen eine,
pen Bediirfniffen des Berfehrs mnidht entfprechende und nach
per hier vectheidigteu Natur diefer Beftimmung, juriftijdy nicdyt
su rvedjtfertigende ftvenge Snterpretation der ,Bermirfungs-
claufel” Haben ficy die oberften Gerichtshife Deutfhlands ge-
wandt?), da eine joldhe rigoriftijche Auslegung der Detr.
Beftimmung dem Jwed Ddes Verfidherungsinftitutd und dem
perniinftigen Willen der Contvabenten widerfpredhen wiirde.
Bu derfelben Anjchauung befennt fich bas8 Obertribumnal
in Gtuttgardt in einer Entjheidung v. 7.1 18724,
inbem 3 fich wie folgt ausfpricht:

,— Die Nidhterfiillung jener BVerpflihtung innerhalb
ber vertragdmapigen Fuift enthedt den Berfichever nicht unter
allen Wmitdnden feiner BVerbindlichfeit aus dem Verfiherungs-
pertrag, fonbdern nur dann, wenn bie RNichterfitllung eine BVer-
{eung ber vertragdmdpigen Sovgfalt des Berfidherten enthdlt.
St daber die Midpteinhaltung der feftgefebten Frift dem Ber-

1) Seuff Arvd. XXVII 1. c.

2) In &. 3. XIII pag. 478.

3) D K O H G Bo. I, IV, VIIL Der Oberite Geridhts=
hoffiir Bayern, cf. pag. 243 Anm. 1 u. an anbd. Ort.

4) Geuiff Ardy XXVII 1 ¢
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jicgerten nidht zur Schuld uvedhnen, was itbrigens der Leptere
gegenitber dev fid) auf bie Bertvagsbeftimmungen berufenden
Berficherungsgefellihaft su beweifen Hat, fo fann von einem
Berluft ves Anjpruchs des Verficherten feine Rede fein. Jene
Frift lauft fomit nidht gegen den BVerficherten, fo lange das
von diefem nidyt verfduldete Hindernif der Geltendmadjung
jeines Unfpruches gegen den Berficdyerer nicht befeitigt ift.”
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IV,

Beitrdge sur Kenntnif ded Strafred)ts
wiihrend der Jdywedifdyen Periode in Livland

bon

Cand. juris 2. b, Blandenhagen.

Cinfeifung.

Das diefer Arbeit su Grunde liegende Matevial befteht
hauptiadlich aus Urtheilen und Leutevationen ded Hofgerichts
und ift den Originalprotocollen bdefjelben entnommen. (0]
find nur die in damaliger Jeit am hdufigften an pas Hofge-

 richt tommenden Verbrechen, ndmlidy die Todtungs: unbd Sitt-

Gichfeitsverbrechen beriidtfichtigt worden, da eine Darftellung
bes gangen Gtrafrechts der jchwedifchen Periode mehr Beit in
Anfpruc) genommen Hatte, als dem Berfaffer sur BVerfiigung
ftand, indem in foldhem Falle aud) die Landgeridhtdprotocolle
jener Beit hatten hevangezogen werden milfjen.

@3 fann fomit diefe Arbeit blog den Zwed haben, einen
bejcheibenen Beitvag zur Renntuif des Strafrehtd in der
fdywedifchen Periobe in Qivland zu liefern. )

Der Beit nady gehoren die Urtheile bem 17. und 18
SJahrhundert an und gwar frammt das dltefte aus dem Jabre
1632, bas jiingfte aus dem Jahre 1709, wobei nod) gu be-
merfen ift, dap laut einiger im Protocollbudhe von 1656 be-
findlichen Bemerfungen in ben Jahren 1656 bi3 1664 feine
Suvidique ftattgefunden hat, Jweil ber Moscowiter im Lanbde



248

lag"; jedoc) ift ein Urtheil vom Sahre 1657, aus Reval da-
tivt, wobin das Hofgeridht aus Dorpat, wo 3 vefidirte, fidh
guriidgesogen Datte, erft fpdter wurde e nad) Riga verlegt.

Mit der Unterwerfung Livlands unter die Hervjchaft
Sdymwedens begann eine Jeit der Rube fiir Livland, in wel:
dher dag duvd) die polnifch-fhwedijchen RKriege avg vermiiftete
Land fich erholen fonnte. Jn bdiefer Jeit des Friedens liefen
bie {dywedifchen Kinige fich die Ordnung der Hifentlichen Bu-
jtinde in Livland angelegen fein. Wit bejonderer Energie
nahmen fie fid) der Reorganifation der Gevichte an und die
von ihnen auf diefem Gebiete vorgenommenen Reformen bildeten
biz in bie neuefte Seit die Grundlage fiiv das Gerichtswefen.

Gleidyzeitig bemiihte fich die fdhwedijhe Regievung
energij), das fchwedifhe Reidhsredht in Livland eingufiihren.
Die Privilegien mwurden nur proviforifd) oder mit dem be-
jondeven Borbehalt der PDobeitdrechte der Krome Dbeftdtigt.
Das fdywedifhe Redyt jollte, da eine Reception deffelben an
Otelle de3 angeftammten von ber Ritterjdhaft verweigert
wurde, wenigitens in subsidium angewendet werden. Trof
alfer Bemiihungen der Regievung hielt man aber an dem Her-
gebrachten und nur unwillig fand man fidh in das neue Redyt,
Dag su feiner gropten Ausbehnung wohl erft unter ruffijder
Herrjdhaft gelangt it.

Die engen Vanbe, die Livland einft an Deutjdhland
tniipften, Hatten die BVerpflangung deutjdhen Redhted auf livo-
ldndijchen Boden zur Folge. Auf weld) frudhtbaren Bobden
Dabei da3 beutfdhe Hedht gefallen war, beweijen die dlteften
lildndijchen Redpt3aufseidhnungen, die im Grunde genommen
nichtd anderd waven, ald Umarbeitungen deutfdher Particular-
vedhte. Jm fpdterer Beit fah man {id) beim Mangel eige-
ner Gefegebung veranlaft, immer wieder aud dev bewdhrten
Quelle deutfhen Rechted su jdhopfen. €3 erjdheint dbaher al3
febr verftandlid), bap man Sdhweden gegentiber fic) ftvdubte,
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diefe tief eingewurzelte Gewohnheit aufsugeben und ein frem-
pe8 Nedyt zu acceptiven. BVon befonderer Bedeutung fiiv -
Livland war namentlid) in der jdhwed. Periode bdie peinliche
Halsgeridhtsordbnung Kaifer Karl V, die fid) einer vedht um-
fangreichen Anmwendung, wenn aud) mit den BVerhdltniffen
entfpredhenden BVevdnderungen, erfreute.

A3 Beleg bierfitr mogen aufer einigen weiter unten
angufithrenden Urtheilen befonders folgende Schreiben bienen:

1) 3n einem Sdreiben ausd Oefel an dad PHofgericht
befand {ich al8 Document Lit. A (e8 hanbdelte fich um eine
Givilfache) die ,Landgerichtdordnung auf Oefell” ,wie fie von
ven Podygrdffl. Herven Comiffarien Anno 1650 den 13. Juli
verfaffet wordben.” Puntt 11 derfelben lautet am Anfang:
,oie Urtheile follen auff die Uhrvalte RQandsiibliche Recefjen
und Gebrdudie, aud) auff allgemeine Kapferliche Redhte, weil
daf Gerichte darauff privilegivet, funbivet und gegriindet
werden” und Puntt 14:  Jn Hodpeinlihen Sadjen foll wie

‘vorhin, permige Caroli V¥ Halfgerichta-Ordnung verfahren . . .

werden. Do) foll diefe Ordnung nad) gelegenheit der Heit
und vorlaufenden Fdllen gebefjert, gemindert oder gemebhrt
werden. Avensburg den 13. Juli 1650."

2) Unter dem 19. Dec. 1691 Defand fid) in einem Banbde
ausgegangener Schreiben folgenbes:

LA Jhro fgl. Maytt. Ew. fgl. Maytt. hat ders un-
texthdnigites Hofgericht in  tiefjter Submifjion fiirzutragen
nicht entfein fonnen weldher Geftalt in Criminalibus allhier
aud) bisher unterfdjiedliche casus in puneto incestus fiirge-
fallen, weldhe in auf und abfteigender Linie, zwar wie s
®&btt. und LWeltl. Rechte mit fidh) bringen, am Leben geftraffet
werden, die in erft und andeve grad der Shwdgeridhaft, aber
al3 swifdhen Stiefoater und Todjter, Stiefmutter und Sohn,
Shwieger Vater und Shwiegertodter, Schwieger Mutter und
Sdhwieger Sobhn, Bruder und Schwefter und bdevgleicdhen in
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collaterali linea fiirgefallene casus, find bisher, wie lange
Beit gebrdudlich) gewefen, gemeinen Rechten abfonderlic) Kai-
fers Caroli V peinl. Half-Geridjtdordnung nad), mit Stau-
genfhlag und RQandedvermeifung abgeftrafft worden. Weil
man aber anieo bei einem casu, ba ein Kerl bei feines Grop:
paters nadygelaffener Wittwe, namentlid) feiner Stiefgrop:
mutter gefegen, und ein Kind mit ihr gezeuget, vernimbt, daf
foldjer incestus wie aud) obevwdhute in Schweden Capital
fege, Gw. fgl. Maytt. unterthanigites Hofgericyt dariiber feine
gewifle constitution hat; alB ift e3 veranlaffet worden, Ew.
fgl. Maytt. hiermit in tiefiter Untevthdnigteit zu extldren, ob
fie Gf bei der vorigen Gewohnbeit in Aburtheilung oben be-
fdhriebener delictorum ferner bewenden laffen wollen, obev
bero untergebenften Hofgericht ein gewiffes Gefege, wonady
e3 tiinftig in foldhen delictis abzuftraffen fidy veguliven, und
wie weit quod gradus der incestus angefehen werden folle,
geredhtfambit fiivzujchreiben, damit jolde Scntentien daralijch
befto fefter fundiven fonnen. Womit 2¢. den 19. Dec. 1691."

Ferner berufen ficy einige Urtheile, gleich obigen Schret-
ben auf die gemeinen Rechte, auc) ded vdmijchen Redhtes in
eftalt der lex Cornelia gefdyieht Erwdhnung?).

Bon den deutfhen Particularvedyten {djeint befonders
a3 jadyfifche feinen Ginflup big nady Livland geltend gemadyt
su haben ), und mit demfelben find wohl aud) Carpzow’s
Anfchauungen Hierher gedrungen.

@Gebhr bedeutend ift der Cinflup ber RKirdje auf bdas
Gtrafredht, mweldjem fie ein religidfes Geprdge aufdriidt.
Dasd Verbredjen ericheint, aufer ald Auflehnung gegen Geje
und Redyt, als Siinde gegen Gott, die Strafen alz Mittel
sur Berfdhnung bder Dbeleidigten Gottheit. Wie joldhed in

1) Giehe § 20, Anhang.
2) Ehenbda.
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pen lrtheilen mit den Worten, ,und alfo wider Gottes Ge-
bot . . . gehandelt”,  um bdie gedrgerte Gemeine ju verjdhnen”,
Ausdbrucdt findet und im II. Kindermorbsplacat b. a. 1684,
wo e$ heift: ,und Gottes Born, der iiber Land-Reid), wegen
fothaner groben Mifhandlungen gebhet, verfithnet und abge-
wendet werben modge.” Nud) finden fih in den Urthei-
len Himveife auj dad mofaifde Gefes, dad von foldjer
Widptigteit war, daf e3 ald Anhang dem fhwedifdhen Land-
vedht in Deutfdher Ueberfesung angefiigt war. Endlid) ift
nod) al8 daracterijtifh fiiv bdie damalige Zeit bdie Freibeit
ves Ridhters bei Zumefjung der Stvafe anzufiihren.

Allgemeiner Theil.

§ 2. L. Die Strafen.

A3 Jwed der Strafen tritt neben bder beabfichtigten
Berfohnung mit der beleidigten Gottheit und der Aufredter-
haltung ded Friedend am deutlichjten die Vergeltung fiiv die
ftattgehabte Rechtsverlebung und bdie Abjdyredung Hervor,
was {id) ausd den Hdufig in den Urtheilen angewandten Wor-
ten ,ihm {elbft sur wolverdienten Strafe und andern jum
Grempel oder Abfdheu”, ergiebt. Graufamteit fann babei
pen Strafen im Allgemeinen nicht vorgeworfen werden, ja e3
seigt fich das Beftreben die ftrengen Strafen der €. €. 6.
su mildern, und gany befoudere Theilnabhme evweifen die
Ridyter dem jugendlichen Berbredjer, den fie durd) mildeve
Gtrafe, Grmahnungen, Borjtellungen und Bedrohungen u
ersiehen verfuchen. Un der Hand Dder weiter unten beriict-
fichtigten Griminalfdlle gelangen bier eingelne Arten der To-

Des:, Kbrper:, Freibeitd-, BVevrmdgens: und Ehrenjtrafen jur

Befpredjung.
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§ 3. a. Die Todedftrafe.

Bedroht wurden mit der Todedftrafe: Mord, Todt-
jhlag, Kinbedmord, BVermandtenmord, einfadjer Chebrudh) be-
gangen sum 4. mal, Bigamie, Juceft innerhalb beftimmter
BVerwandtidhaftdgrade, Sodomie und Notzudht. Die am
haufigiten vorfommende einfache Todesftraje ift die Enthaup-
tung durd) bad8 Scwert ober Beil. Dasd Erivdnten ift
blog in einem Fall ded Rindesmordes, (cf. § 18) al8 von
per €. €. €. Dhierfiir feftgejete Strafe evmdbhnt. Die Strafe
.03 Feuerd” in Geftalt der Berbrennung bei [lebendigem
LQeibe, wie die € €. €. und der jhwed. Landlag fie fiir So-
domie anovdneten, hat Pier nidht ftattgefunden, wenigjtens
nidht al8 Strafe fiiv die in diefer Avbeit behanbdelten Ber-
brechen. Das NRddbern ober die poca rotae, aud) Hade-
brechen genannt, fommt beim Bevwandtenmorde zur Amven-
dung und ift zu den qualificicten Todesdftrafen zu vedynen.
Nusgeiibt wurde fie bald von oben, bald von unten auf,
in legtevem Fall foll, in Deutjdland wenigftens, unvermertte
Grdrofielung vovaudgegangen fein (cf. Penfe pag. 422).
Qualificivt wurde bdie einfacdhe Enthauptung bei befonders
fd)merer‘ Begehung bder mit ihv bedbrohten Bevbredhen, durd
nachheriges BVerbrennen der Leiche des Verbrechers zu Ajde,
Flechten Dderfelben aufs Rad, Ausftellung des Haupted auf
ben Pfahl, ober aud) durd) dem Enthaupten vorhergehendes
Adbhauen bder rechten Hand und Reifjen mit glithenden Jan:
gen. Qeptere Arten der Schdrfung Hatten die erftgenannten,
ftetd zur Folge.

Das Fledhten aufs Rad wurde nur bei méinnlichen BVey-
brechern erecutivt, wdhrend die weiblichen an Stelle deffen
verbrannt wurden.

Auf den Ort der Grecution fam e3 in fofern an, al8
in einigen befondern Fdllen die Enthauptung in loco delicti

e
e e e B
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ftattfinden jollte. Die Todesjtrafe fonnte nidht in eine Geld-
leiftung umgemwandelt werben.

§ 4. b.  RKorperfteafen.

Die Korperftrafen rwurden bei fahrldjfiger Todtung, Ehe-
bruch, Jnceft in entfernteven Bevwanbdtfdjaftdgraden, einfader
Ungucht 2c. angewendet. Die am hdufigften erecutivte Strafe
biefer Art, war bdie Ruthenjtrafe. Sie bejtand im Streichen
mit Ruthen, wobei 2—3 Hiebe mit jedber Ruthe ald ein Paar
gevechnet twurden. Die gevingfte Strafe Dbetrug 5 Paar
Ruthen und griff bei einfacdjer Unzucht, fiix den mweiblichen
Berbrecher Plah, bdie hodjte betrug 80 Paar, fie wurde
aber nidht an einem Tage erecutirt, fondern in Bwijcdhenviu-
men von 8—I14 Tagen. Die Ruthenjtrafe fcheint nidht
nothwendig eine entehrende gewefen ju fein, wol aber war
fie es, wenn fie vom Scharfridhter erecutivt wurde, fonft fonnte
fie vom Hofeserecutor, Gerihtdprofos, und bei RKindern

\

" pom Bater vollzogen werden. Auch fam e auf den Ort

ber Grecution an, al8 weldher bald der Plag vor der Kirdye,
vor dem NRathhaufe, der Schlofhof und bald der Schand-
pfabl angefiihrt werden.

Der Gaffenlauf, der in der Strafordnung von 1653 1),
alg Strafe de3 Ehebrudy’s ermdhnt wird, fdeint nidht ange-
wandt worden zu feiﬁ. Sn einem fal. Rejeript d. a. 1690
witd bdie Wmmwandlung bded Gaffenlaufs in bdie Ruthenftrafe
auddriictlich ~ genehmigt. Die Landedordnungen enthalten
aufier diefer, nod) mehreve Beftimmungen iiber die Beredhnung
ped Gaffenlaufs, dod) wie beveits bemerft, jcheint derfelbe hier
nicht in Unwendung gefommen zu fein®), bdiefe Beftimmun-
gen find daber auch nidht beriictichtigt worben.

1) of. Qief. Lanbed=LCrd, &. 92 i
2y Mitthel, Handbudh ded [(ivldndijden Criminalreditsd pag. H2.
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Undeve Korperjtrafen, bdie fogenannten verftiimmelnden
Strafen, wie 3. B. dad Abhauen der Hand oder dad Reigen
mit glithenden Bangen, fommen nur ald Nebenjtvajen zur
Verfdharfung der Todedjtrafe vor. Nad) den beritcfichtigten
Urtheilen fcheint bdie RKoérperftrafe in der NRegel blod dann
angewandt worden su fein, wenn der Verbredher unvermdgend
war. So leuterirt 3 B. dad Hofgericdht ein Landgerichts-
Urtheil, welches die Delinquentin nur zur Ruthenftrafe con-
bemnirt Hatte ,dergeftalt, dbaf im Fall fie bey mittel jein die
ruten mit gelde [(dfen follen” Sie war demnad) haupt:
jadhlich) Ummwandlungsftrafe, wobei die Beredhnung der Ruthen-
biebe in Geld, fehr jdhymwantte und bdie Ridhter wol meift nad
freien Grmefien berechneten, indem fie dabei bie Berbrechens-
gattung, die Avt der Ausitbung ded BVerbrechens, die Korper-
lige Gonjtitution bdes Deliquenten u. . w. beriidjichtigten.
Weibsperfonten wurden in der Regel mit weniger Ruthenhiebe
als Mannsperfonen fiiv dad gleihe Berbrechen geftraft.
Auch wurde die Ruthenjtrafe nie an einem {hroangeren Weibe
erecutivt. Uebevhaupt Fonnten nur Bauern Ddevfelben unter:
3ogen mwetrden.

§ 5. c. Die Freiheitaftvafen.

A3 folche find bier Gefdngnififtrafe bei Waffer und
Brod, Vermwendung ded BVerbrecherd zu difentlichen Wrbeiten
und bie Lanbdedverweifung angufiihren. Aud) diefe Stvafen
werden in ber Regel im Urtheil erft in 2. Linie angedrobht,
wenn der BVerbredher fein Vermbgen Hatte, nur die Lanbes:
perweifung madyt Hiervon eine Ausnahme. Bei ber Um-
wandlung der Geldftvafe in eine Freibeitsitrafe {deinen audy
feine Deftimmten Regeln gegolten 3u haben. So wurden
3 B. bei culpofer Tobdbtung in einigen Urtheilen 100 ThHL
Sdywed. der tagl. Wrbeit auf einer Feftung wdbhrend Jabhr
und Tag gleich gevechnet, wahrend 40 THL. bei Todtungsfdllen
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dhnlicger Art in 16 Wochen Arbeit ,in Cifen” auf einer
Feftung umgemwandelt wurden. Die BVevwendung des Ber-
brechers zu offentlicher Urbeit fheint audy nur bei Bauern
angewandt worden u fein. Denn Mid). Steinberg, dex
jedenfall fein Bauer wav, wurde fiiv Todtung in frunfenem
Buftande zu 3 Monaten Gefangnip oder 150 Rihl, und der
wolmaridhe Schufter Bhilip und die Anna Steger wurden fitr
einfachen @hebrud) in 80 vefp. 40 Rihl. oder 3 Wodpen vefp.
12 Tage Gefangnify bei Waffer und Brod verurtheilt, obgleich
die Strafordnung von 1653 feftfepte, dap, im Fall der JInfol-
vens, dev Verbrecher zur Offentlidjen Avbeit benubt werdben
und falls feine jolde gefunden wurde, die Ruthenjtrafe vefp.
per Gaffentauf eintreten follten. Befonders {dywer jdheint
die Gefingnifitrafe, die ,in profunditate thurris® ftattfand,
gewefen zu fein, mit ihr und nadjheriger Landesvermeijung
wurde ein MNotzudtdverjud) belegt. Die Lanbdedverweijung
hatte mit der Todesftrafe das gemeinfam, dap fte nidht durdh
eine Geldjtrafe erjeht werden fonnte, und bder zur ewigen
Qandesvermeijung verurtheilte, jich der Kivdhenfithne nicht unter-
siehen mufite.  Jn Begug auf Beit und Raum unterjdeidet
man, einerjeits die ewige Landedvermeifung von dev zeitlich
befchrantten, und anbdrerfeitd die Bermeijung ausd dem gangen
jhwed. Reich von bderjenigen aus einer beftimmten Proving
ober einem beftimmten Diftricte. Bei den SittlichFeitdverbrechen
fatte die Landesperweifung befonders den Bwed, die betref-
fenden Berbredjer von einander zu tremmen. Jn foldhem
Fall wurbe bad Jujammenfommen der betreff. *Perfonen, an
fidh, ofne Daf fie anbderweitig delinquivt Datten, mit Strafe
bedroht. Jn einigen Fdllen {djeint die ewige Landedver-
weifung die Todesftrafe exfeht su haben, namentlid) wenn dev
Berbredher von Adel war und eigentlich fein Leben verwirtthatte’).

1) cf. weiter unten.
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§ 6. d. Die Vermogensitrafen.

Die Vermdgensftvafen wurden, in gefeslih Dbeftimmier
Hobe, hauptjachlich beim einfachen Ehebrud), Jnceft in ent:
jernteren Bermandtichaftdgraden und einfacher Ungucht, an-
gewendet. Jm Uebrigen wurben bdiefe Strafen in der Regel
in erjter Qinie angedrofht und mwar e8 [im Ullgemeinen, mit
Ausnahme der eben genannten Fille, dem ridhterlihen EGr-
meffen anbeimgeftellt, die Hihe der Gelditrafe, 3. B. bei cul-
pofer Todtung, und die Ummwandlung derfelben in eine Frei-
Beitg- oder Rovperftrafe feftsuftellen. Diefe Freibeit des
Ridjters entjpricht der Praxis in Deutidhland, wo die Bam-
bergenfis gegen die Gewolhnbeit peinliche Strafen durd) Geld
ablofen su laffen anfdmpfte, indem fie diefes Redht den Ge-
vidgten ganzlich entyog und es auf den Landesherrn itbertrug’)
Diefe bequeme Art der Red)tsiprechung bhat fih hier beim
Mangel gefegeberijcher Thitigleit ldnger evbalten. €3 ijt
jogar durch die Unvollftindigteit der dywedifdjen Gefese ge-
wiffermagen diefe Praxis anerfannt, wenigftens bejtdrtt wor-
ben. Go beftimmt 3 B. die Strafordnung von 1653, dap
ber Ghebrud) mit 80 Daphl. SIMN. belegt, oder, im Falle dev
Unvermbgenbeit, der BVerbrecher jur dffentlichen Arbeit benubt
werden foll, ofne genauer das Berhiltni der Wvbeit zuv
Geldjtrafe su beftimmen. Aus fpdterer Jeit finden fih in
ben Qandesordnungen einige Beftimmungen iiber die Ummwand-
lung der Geldftrafe, dodh reichten biefe nidht aus. So wird
pem Ddrptichen Hofgericht auf feine Anjrage unter dem
13. Jan. 1690 geantwortet, daf arme adlige Perfonen, die
bie Geldftrafe nidht erlegen fdnnen, fiir 100 Dphl. SM. 6
Wodhen in Haft gehalten werden follen, ,an einem foldjen
Orte da man Den Adel zu inhaftiven pilegt.” Gine fgl.

1 Qaljdner, Gejhidte bed brandendurg=preup. Strajreditsd &. 87.
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Refolution vom 30. Mai 1698 beftimmt, wie bie Gelditrafe,
von 8 Dhl. SM. und davunter, umgervandelt werden foll.
Bunddyjt foll die Jiichtigung feine ,jonderliche Schande” nady
fichy ziehen, fermer follen, ‘wennt ver Berbrecher jur Arbeit ge-
braudyt n,)'erben tann, 9 Ore SM. pro Tag abgeredhnet wer-
ben (32 Ore madjen 1 SDI)[._). Die gewidhnlichen Gefangenen-
gelber, im Betrage von 3 Ore taglid), jollen ihm aber gum
Unterhalt geveicht werden. Bei mangelnder Arbeit, oder
Unfabigteit ded BVerbrechers zu derfelben, follte er ing Gefing:
1}if; gefest werben und fiiv 24 Stunden oder einen Tag 20
Orve SM. abgerechnet mwerden. Bei ,mertlicher Arg- und
Bosheit" obder Riidfdlligleit, follte der Delinquent der Ruthen-
ftrafe unterzogen werden, wobei 3 Sdhlige mit einem Paar
‘Ruthen gegen 2'/, DhL. S.IM. gevedynet werden follten.
@ndlid) fei hier nocy die Jahlung des Wergeldes ermdhnt,
die in einigen Urtheilen aus dem Anfang der jdymwedijchen Periobe
angefiibrt ift. JIm erften dev angefiihrten Urtheile ift gefagt,
,Daf der Knabe billig hart ju ftrafen fei . . . wann aber die
gem. Redpt in huius modi casibus solutionem verigeldi
verprdnet . . . So wird er in Anerfennung feiner Jugend
mit der poen ahomicidii ordinaria perfhont und zur Ruthen:
jtrafe verurtheilt . . . Der Bater aber joll an jtatt des
Wergeldes der RKirdjen 300 RiYl. ftraaf erlegen und eine
Ubbitte thun und ein ehrlid) BVegrabnif ausdrihten.” Hievin
fpiegelt fid) nun der Mebergang de3 Wergeldbes in eine Jabh-
[ung ad pios et publicos usus. Der Knabe wird mwegen
feiner Jugend in eine auBerordentliche Strafe wverurtheilt,
weil aber dad gemeine Recht solut. verigeldi verordnet, joll
ber Bater eine Jahlung an die Rivdhe 2c. leiften. Man ift
nod) bemitht den Chavacter des Wergeldesd zu mwahren und
nidht nur in eine Sahlung ad pios et publicus usus zu ver-
urtheilen, indem man dem im Wergeld enthaltenen Gedanfen
der Genugthuung und bed Schabenserfayes, Redynung tragend,

Dorp. Jur &t B, L 17
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pen Vater jur AObitte und zur Tvagung dev Beerdigungs-
foften vevuvtheilt. Uehnlich ijt o8 audy mit dDem Wevgeld
bejdjaffen, Dad die complices tumultus et rixae ju jab:
fen bHaben und wovon ein  Theil den Berwandten bdes
@etidteten gesahlt werden foll. Sonft wird bei culpo-
fer Todtung im Anfang bev jhedijchen Periobe der Thiter
in eine aufevordentliche Strafe an dad Gevidht verurtheilt und
ihm vovgejchricben {icd) mit den Berwandten zu vergleichen,
Bia am Gude diejer Peviode auc) der BVergleich verjdhwindet.
Hievin lieBe jid vielleicht der im Deutjchen Rechtsleben zu
Tage tretende Gedante erblicen, bap Der Fehlende sunddit
per verlepten Redhtdordnung Geniige su leiften habe, und erit
i gweiter Linie dem Berlehten fiir den Gchaden (bie civil:
vedhtlichen Folgen feiner Handlung, su haften Habe.

§ 7 o. Die Chrenjtrajen.

Bon den Strafen an der Ehre find Hiev die Ausjtellung
im Halseifen an dev Kivdhe wdhrend ded Gottesdienftes, die
Ricdpeniigne, und das unehplicye Begrdbuify su evodhnen.
Die Nusitellung im Haldeifen, "eine blos bejdyimpfende, nicht
eigentlid) entehrende Strafe, ift in einigen Fdllen ded Ehe-
bruches evwdhnt und geht Ddev Ruthenftrafe vovaud. Jn
den Deviidjichtigten Urtheilen ift fie nuv al3 Nebenjivafe ange-
fithrt, mag wol aber aud) al8 jelbjtandige Strafe, gleid) wie
in der Negel die Ausijtellung am Kaat odev Sdyandpfabhl,
porgefomnren fein.

Die RKivdhenfithne wurde von den weltlichen Gevidyten
ftets dem Gonjijtorio, vefp. dem Obevconfijtorio vorbebalten,
Sie war eigentlidy audh teine entehreude Strafe, fondern eine
blos befchdmende und tvaf den geftdndigen, vefp. villig itber
wiefenen Verbrechen, falld er nidht yum Tobe oder zur Lan:
Desverweifung vevurtheilt worden war. Sie entjpricht dev
Auffafjung des Berbrechens al3 Siinde und hat den Bwed,
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bie ,gedvgerte Gemeinde” wie e3 in den Urtheilen Beifit su
verfohunen. Die KivchenbuBe Dbeftand in einer Bffentlichen
Beidhte feitend des BVerbrechers am Sonntage in der Rivche
vor verfammelter Gemeinde und davauffolgender Abjolution
durd) Den Priefter. Jn Folge der Verurtheilung wegen
Hurevei, follte der Verbrecher auj einem befondeven @n“a%
fchemel fteben, dod) fonnte er ficdh) hieroon losfaufen, bag erfte
Mal mit 100, dag 2. Mal mit 200 Thivn, das oritte Mal
aber follte ev 200 Thlv. 3ahlen und dod) der Strafbant nidyt
entrinnen fonnen (cf. Kivdhen-Ordnung pg. 29 Cap. IX)
@in tonigl. Refeript von 14. Dec. 1698 beftimmt iiber bieﬁ
Bolliehung dev RKirdhenbuBe, wenn jugleich eine weltl. Strafe
gegen den Berbrecher ausgefprochen worden, daf, im Falle
die weltl. Strafe in Ruthen, Gafjenlauf oder dergleichen mehr
beftande, bie Kivchenbupe derfelben nacyfolgen jolle; bejténde
die weltl. Strafe aber in Haft auf langere oder fiivgeve Jeit,
oder in Berwendung bded Verbrechers sur Wrbeit, jo jollte die

- Rivdhenbupe derfelben vorhergehen ,dbamit fie (die BVerbrecher)

inmittler Jeit, ihrev Mittel sur Seeligleit ungehindert mogen
gebraudhen fonnen.”

AuBerdem ift in den livl. Lanbdedorbnungen nod) die
Bejtimmung enthalten, daf der BVerbrecher, der bei der bffent:
lidgen Beidhte fein BVerbredjen leugnete, obgleih er e3 vor
Geridit geftanden Batte, und bdeffall3 beftraft worden war,
fiiv biefes Leugnen mit 8 tdgigem Gefdngnifi bei Wafjer und
Brod belegt und von neuem der Kivchenbufe und Ubjolution
unterzogen werden follte.  Andersgldubige, d. §. nidht zur
evangel. Kirdye gehovige Perfonen, jollten, laut einem Schvei-
ben der fgl. Rdthe d. d. 24. Sept. 1706, jur felben Beit, da
die Rivchenbupe vollogen zu werden pflegte, vor der RKivche
Jin Den Gtod gefest” werden, ausgenommen diejenigen Fdlle
wo e3 geftattet war, die RKivdhenbupe mit Geld abzulbien.
Dag unehrlidge Begrdbnip war die Strafe ded Selbftmordes

17*
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und bejtand in dev Verfdharrung der Leidje burd) den Sdarf-
vidgter im Morajt oder Bujd), vefp. bei in Melancholie be-
gangenem Selbftmorbe auf bdem Rirdhhofe norderfeits, aber
ohne Geremonie. '

II. Wegfall der Sirafe.

Nady den gefammelten Urtheilen find hier von ben fog.
Sculbausidliepungsgriinden Nothroehr und Nothftand und
pon Den fog. Strafausichliefungsgriinden, die Begnadigung
angufiifjren. Ferner werden hier bie Gritnde gdnglich vefp.
theilweife aufgehobener Schuldhaftigteit, da fie ftrafausidliepend
vefp. milbernd wirfen, evdrtert werden.

1. Mothwehr und RNothitand

§ 8. a. Nothiwehr.

FNad) den Ritterrechten wav bereitd in weitem Umfang die
Nothwehr geftattet, wobei die vom Gefety filr bad betveffende
Berbrechen angedrophte Strafe nicht in Anwendung fam, wobhl
aber bei der Tddtung vom Thiter dasd Wergeld gezahlt
werben mufpte’). Der Beweid der Nothwehr mwar an ge-
wiffe Formen gebunden, fo mufte ber Thater, um ftraflos zu
bleiben, fid) felbft dem Gerichte ftellen, ehe die That befannt
wurde, fonft traf ihn Landesvermweifung auf Sahr und Tag.

Sn Reval’) batte fih in Der fdhwed. Reriode Ddie
Prayis in Nothwehrfdllen, auj Grund ber € € €, welde
in ben Urtheilen aus bdamaliger Beit Hdufig angefithet
wird, audgebildet. Do) trat die Straflofigleit bes Thaters,

1) Moo Freymann, dad Steajredit bed livldandijchen Ritterredhtd
in Dorpater Beitjdriit fiir Redyt@wifjenfdjat Bd. 1X . Dienbritggen,
Theovie u. Pragis des Liv=, Ehit- u. Kurldndijden Criminalred)ts,

2) Gugen v Mottbed, Die alte Griminaldronit Reoald
&. 26, 27, 104.

a

261

im Falle bder Toédtung in Nothwehr, blod dann ein,
wenn er nadyweifen fonnte, daf er fid) nidht anderd Hatte
vetten fonnen ald durd) Todtung. Da diefer Nadymweis
offenbar {ehr {dhmwierig war, jo tritt haufig eine williivlicpe
Strafe ein, mit der Motivivung ,weil Thiter die gebithrliche
Defenfion iiberidhritten.”  Selbft wenn Thiter vom An-
greifer mehreve Wunden erhalten Hatte, jo geniigte died nodh
nidgt, um ihn im Falle der Todtung ftraflod erjdjeinen zu
Laffen.

Was nun die Praxis in Livland zur Beit dev {hwed.
Hevrjdyaft betrifft, fo ift zu bemerfen, daf in dem benusten
Matevial nur mwenige Nothwehrfille gefunden wurben, wober -
eine eingehende BVehandlung der Nothwehr nicht mdglidh) war.

Mit dem Beweife der Nothwehr jdeint e3 febhr ftreng
genommen worden 3u fein, da felbft eine jdhriftliche Bejdheini-
gung de3 Vaterd bes Getidteten bdaviiber, dap der Thiter
fich im Notwebr befunden habe, nicht geniigte um Straflofig:

" feit gu evmirfen, ,weiln er feine Nothwehr wie die in rechten

befdyrieben witd allegiven viel weniger auffithren fanu.”
Aus einem Fall, betveffend ein Duell zwifden 2 Officieren,
be? megen vdllig augeinandevgehepder Meinung der Glieder
pes Hofgerichts vor den Konig gebrad)t wurbde, (eine Antwort
Desfelben fonmten leider nicht aufgefunden werden), (Gt fich-
folgenber Paffud anfihren: ,Wasd aber fonften Beflagten
graviven fdonne, {ei, daf er, da8 moderamen inculpatae
tutelae, itberfdritten, weil ev nidht davgethan, das er in
joldyer Letb und Lebensgefahr, gewefen, das Er nidht anbders,
alg mit Gntleibung des defuncti entfommen tonnen, weldes
body nad) der neuften Rechtdgelehrten meinung erfordert wird,
als tonne Betlagter defwegen ab omni poena nicht liberiret
werden fondern ev mitfte dafilr Bupen durd) Thurmbafft
oder Relegation ad tempus, und Borbebalt der Rirdyen ihr
Reht.” Auch Pievaus [aft fih erfehen, daf die Ridpter
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¢8 mit dem Beweife ftreng nahmen und daber, dhnlic) wie in
Reval, in den meiften Todtungsfallen der Thiter fiir Ueber-
fdhreiten pes moderamen inculpotac tutelae ju baften Hatte.

Die THdtung Des fur nocturnus in Nothwehr blieb
vbllig ftraflos und wurbe daber im Urtheil nuv der Kirchen-
bupe Grvahrung gethan, die nicht unterbleiben fonnte, ,weiln
er ein Qidht ausgeldicht, dad fein Menfd) wieder angiinden
fann”  Das Urtheil lantet in einem Ddevartigen Falle:
..., ®Da aus allen folchen Umijtdnden genugfam abju-
nehmen, daf ber erfchoffene BVaur ein Dieb, auch peinlid)
angeflagter {ich) gegen denfelben, da ev todtlich Gewehr (ein
Beil) bei fich gehabt u. fo nabe fommen, einer Nothwehr zu
gebraudhen mwol befugt gewefen, alf wird er von der Klage
. a poena homilidii ordin. bHiermit gdnzlich entfernt u.
entbunden, weiln er aber bdennod) bei foldjer Nothwehr ein
Qicht ausgeldfcyt, welches fein Menjd) wieber anftectent fann,
als witd deshalb der Kirchen ihr Redht wieber vorbehalten.
B, R W 1698, Hier erfcheint der Thiter nady damali-
gen Begriffen doppelt gerechtfertigt, da nadh altgermanifdyer
Anjchauung die Todtung ded Diebes ftraflos gefhehen fonnte,
(in fpdterer Beit ift eine derartige THdtung auf einige Dieb-
ftapisfille, namentli) den bewaffneten Diebftahl, befdhrintt)
su dem Dier nody dev die Jothwehr begriindende Angriff des
Diebes auf den Angeflagten mit einem todtlichen Gewehr
fommt.

S einem Fall ift der Thiter vom Gericht vecvanlfaft
worden den BVevmandten einen Abtrag nach feinem BVermigen
su zablen. Miithel nimmt an, dah bei Nothwehr in der
Regel a3 Wergeld gezahlt merden mufte. Gs wiirde
diefes mit dem Randlag itbeveintimmen, dev im it von vor-
faglihen Tobdtjchlagen Cap. XIT, bei einem gegroungenen und
in vechter JNoth begangenen Todtfdhlag, dem RKldger vom
Richter eine Bufe sufprechen und RKirchenfithne eintreten liep.
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Bervief {id) der Schuldige auf die Nothwehr, fonnte fie nidht
beweifen und ed ergab fich aus der Unterjuchuug dad Gegen-
theil (Praetext der Mothwehr), fo founte er von der poena
ovd. nicht befreit werden.

§ 9 b, Der Nothitand.

Der Sadhe nad) ift der Nothitand jdhon den Rittervechten
befaunt gewefen. Aus dev {dhwedifdhen Reviode finden fich einige
Fille desfelben int Tiefenhaujens Abhandlung, im 11. Baube der
Mittheilungen aus balt. Gefchichte pe. 58. So aud) folgen:
bev: ,einer armen Mutter, weldhe bei einem feindlichen Ueber-
fall, um in ihrem Bevfte nicht durch ihv weinendes Kind ver-
vathen 3u werden, dasdfelbe evwiivgt haite, wurde auf Geheif
bes Ronigs nadygegeben zu befdyworen, daf fie mur auf diefe
Weife fich und thre Kinder vor Mord und Sclavevet ervetten
founen und blieb daduvd) ftraflos.” — Jnteveflant ift diefer
Fall aud) dadburd), daf der RKonig hier denfelben Schvur

‘anorbuet, den Ddie Rittervedhte in folchen Fillen zu jGhwiven

verordneten.

§ 10. 2. Dic Vegnadigunag,.

Jn Sdyweden war e8 ein feit alterd geiibter Braud,
daf die Konige Dbei befonbeven Feierlichfeiten foa. Parbons-
Rlacate, bdie den heutzutage iiblichen Begnadigungdmanifeften
entfprechen, erliefen. Auf bdiefen Braud) fidh berufend, er-
lieg aud) Karl XI. am 28. Gept. 1675, bei Gelegenbeit desd
Krdnungsfeftes, ein Parbons-Placat. Dafjelbe ift in den
livl. Qandesordnungen abgedruckt, und wird i einem der hiex
in Frage fommenden Urtheile erwdhnt.

Das pernaufdye Landgericht ndmlid) fallte am 24. Febr.
1680 ein Urtheil gegen D. peto. homicidii, weldjed vom Hof
gericht folgendevmafen beftdtigt wurbe, ,dafy felber traft fgl.
Rardbonsd-Placat von 1675 den 28. Sept., weil deffen Thod-
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{hlagt ein (oder im ?) Jahv vorhev gejdhehen, von der Strafe
befreit werdben, jedod), daf er fidh mit bef entletbten Sohne
abfinden foll, bem fgl. Confiftorio die RKivchenfithne vorbe-
haltlicy.”

Das betreffende Placat vidhtet fid) gegen diejenigen Ver-
brecher, weldhe wegen ,ihrer BVevbrechen und Mighandlung
bei diefer Beit entweder gefangen ober mit bder Fludht fid)
jaloivet . . . mit diefem Borbehalt, daf fie bei der Heimlunfit
ing Reidy die Blutriddher und Kldger sum beften al8 fie fon-
nen, 3u verfdhnen juchen, und diefelben relche in Kirchen Bujfe
verfallen, felbige ausftehen follen.”

@3 {deint diefe Beftimmung in Betreff der BVerjdhnung
pe3 Rldgers vefp. der Blutvdcher der heutigen Auffafjung,
nad) weldher Civilanjpriihe durd) die Begnadigung nidt ver-
nidjtet werden jollen, zu entfprechen.  Ausgefdhloffen von
per Begnadigung waven nad) diefem Placat von 1675 bie
jhmeren refp. nach damaliger Auffafjung qualificicten BVer-
brecdhen und gwar namentlidy die Gottesldftever, Berrither, die
Diebe-Compagnie in Stoctholm, RKirdjenbdicbe, Morbbrenner,
Bauberer und PHeren, Sobomiten, HRduber, Rindermbrbder,
Blutjhander in primo consanguinitatis gradu, fowie diejeni-
gen ,welde gleichfalls iiberseuget worden, vaf fie fo iiber-
miithig und vermeffen gewejen, daf fie auf fgl. gnade und
bey der Gronungsseit genieflenden Pardon einen Mord odev
einige andere tddtliche MiBhandlung begangen haben”.

Auffallend ift hietbet, daf die Bermandtenmorder, ob-
gleidh) Der BVerwandtenmord ju den {dhwerften Berbrechen ge-
hort, nicht von der Begnabigung ausgenommen worden find,
und im leptangefiihrten Sase nur die Rebe von Mord und
anderen todtlicgen Mifhandlungen ift, wobei wohl unter tod-
lihen INighandlungen nuyr die Berbrechen zu verftehen find,
die eine Todbtung sur Folge gehabt haben.
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§11. 3. Ganzlid) und theilweife aufge:
hobene Sduldhaftigfeit.

Da die Strafe fidh unddhft gegen bden wvevbrecherifchen
Willen vidhtete, fonnte fie auch) nur den willensfdhigen Ber-
brecher treffen und mupte Dei befdrdntter vefp. gdnzlih man-
gelnder Willensfdhigteit dem entfpredjend gemildert werden
refp. gany wegfallen. Diefem Grundjae wurde nun aud in
dber jchedifchen Periode in der Weife Redhnung getragen, daf
einevfeits bei mangelhaft ausgebildeter Willensfdhigleit eine
auperordentliche, milbere Strafe an Stelle der ordentlidhen
trat, anbrerfeits bei aufgehobener Willensfdhiateit Straflofig-
teit Play guiff.

An das gegebene Matevial fic) Haltend, untevjdheidet
man in jener Beit al8 Grinde gany ober theilweife aufgeho-
bener Schuldhajtigleit: Taubftummbpeit, Trunfenheit, jugend-
liches Alter, Wabhnfinu.

- § 12, a.  Taubftummbeit,

Sn einem Fall der Kinbedtodiung Hatte dasd Hofaericht
anfangd bei Vejtitigung ded landgerichtlichen Urtheild die un-
eheliche Mutter sur Enthauptung veruvtheilt, jedoch fand {ich
einige Seiten mweiter in demjelben Protocollbudje eine neue
LQeuteration bdesfelben Landgerichtdurtheild mit den Worten
La die Magd taudb und ftumm gebohren, fo joll fie von einem
panern am Kivdhhoff mit 30 paar Ruthen geftrichen werden,
wegen ihrer Gebrechlichfeit”. Aud) dag romifde Redht ') mil-
berte permuthlich bet Taubftummen bie gefelidhe Strafe.

§ 18. b.  Trunfenheit.

Nus nadfolgender Edictalcitation, die den Thatbejtand
bes Detreffenden Verbrechens anbdeutet, und aud dem Urtheil
diirfte vielleicht der Schlufy gezogen werden, daf bet Trunfen:

1) Rein, Criminalvedt der Homer S. 209,




266

feit bdes Thiters eine mildere aufBerordentliche Strafe ftatt
ber orbentlidjen eintvat, denn bei miflungenem Beweife der
Nothwehr Hatte wohl jonft die poena ordinaria nidht ausblei-
ben biirfen.

LWiv 2 2¢. fitgen manniglid) infonvheit Gudy M. St.
su wiffen, was maffen ihr in verwichenem Jahr auf einer un-
gliicehligen Hochzeit einen W. &. jammerlid) durchftodhen,
dadurd) aldbald er hingefallen und {eines lebens flaglich be-
vaubet worben; wann dann Gott und die weite Welt ob
jolcher blutig that zu jeber Beit ein Abjdhen getragen und
hart geftraffet und Ddabevo fein driftlidhe Obrigleit gedulden
muf3, dap dergeftalt Land und Leute mit Menjchenblutt be-
fiindiget wevrden mitffen; A Hat uns dev fgl. Oberfidcal M. H.
diefen Todjdhlag rate officii tlagend vovgebracht”.

L Auf peinliche anflage . . . . exfennt dag Hofgericht nad)
fleigiger . . . . definitive fiir Recht, daff Beflagter zwar der
Gadjenbejdhaffenbeit nad) ab ordin. poena zu entbinden, weiln
er aber feiner nothwebr, wie die in Redhten bejchrieben wird
allegiven vielweniger aupfithren tann, fond. aufy bem scrutinio
ericheinet, dafs er bey trunfenev Weife groblich excediret, Al
folf er folche Excessen entweder mit 3-monatlichem gefdng:
nig oder 150 NthL. ftrafe, bie Kivdenfithne bem Oberconiiftorio
vorbehaltlich, su bufen fduldig fein. B R W."  Fieht man
ferner einen anbeven Fall in Vetradyt, nad) weldem Betlag:
ter ,den Grcef mit fibermdpigem Trunt und Bevgleich mit
bem Beleidigten” entjchuldigen wolite, wasd ihm allerdings
nicdht gelang, da er .durante juridica® den Eyxcef be
gangen batte, fo fdunte man vielleid)t darin, dap der Thiter
fich dburch Truntenbeit entfchulbigen wollte, eine Bejtdtiguug
obiger Unnahme feben, welche durd) folgendes Urtheil de3
pernaujchen Landgerichts, deffen hofgevichtliche Leuteration mir
nicht vovgelegen hat, entfchieden beftatigt wird. €3 hanbelte
fih) dbabet um einen Ghebrudh, bden Thiter, nad) vorherigem
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Qeugnen, in fehr trunfener Weife begangen zu haben ju-
giebt. Dag Gericht verurtheilt ihn ,bahero in Anfehn folder
umbitande mr in 40 Dhlr. S. M. oder da er felbige nicht
sut bezahlen hat zu d-wichentlidjer thurmbafft bey Waffer und
brodt.” Nad) den Particulavredyten Deut{hlands wirfte bdie
Trunfenheit allerdingd nidht ftvafmildernd, wobhl aber nady
tdmifhem Redht und zwar fiiv das Militdr unftreitig, fiv
Privatperfonen fdheint aber aud) der Grundfay ber mildeven
Gtrafbarfeit wegen Trunfenbeit im Wllgemeinen gegolten zu
haben ).

§ 14. c. Jugendlidyes lter.

Die in den Redyten Deutfhlands vecipivten canonifcdhen
Grundfdge liber jugendliches Wlter und namentlicdh der, daf
jugendliches Alter im Allgemeinen al3 Strafmilderungdgrund
aufsufaffen ijt, Haben aud) hier ihren Ginfluf nicht verfehlt.

Die Rittervechte enthalten beveits die Beftimmung, daf

fein Rind binnen feinen Jahren bdas Leben vermwivfen fomie.

Sedoch follte Der etwa verurfadyte Schaden erfest werben.
Nad) den gefammelten Urtheilenwird Jugend ftets al8 Straf-
milderungdgrund aufgefaBt und dem entiprechend der jugend-
lihe Berbrecher je nach feinenmt Alter, Dald feinem BVater zur
Blihtigung, die entweder ohue Jujdhauer odber in Gegenwart
anderer Kinder, wm jie abjuidyrecten, vollzogen wurbe, iiber-
wiefen, bald in Anfehung feiner Jugend mit der ovbentlichen
Strafe verfdont und in eine aufevordentliche verurtheilt. So
3 B. anno 1705 ein Sodomiter, ber in Anfehung feiner Ju-
gend ber Todesfirafe entrinnt und in 12 Paar Ruthen und
Rivchenfiihne verurtheilt wird. Ju gewiffen befonders jdhweren
Berbrechensfdllen wurde aud) dev jugendliche Verbredjer um
Tode verurtheilt, fo in folgendem: ,das vou fgl. ddrpt. Land-
gericht zur Qeutevation anber eingefandte Urtheil vom 29. Juli

1) Mein, Criminalredt der Rimer 212,

i



(1678) in peto. incendii et furti contra einen Bauern-Jun-
gen T, H. T-3 Sobn aus dem Dorfe Arla, weldhes felbigen
sum Tobe durchs Schroerdt verbammt und den Korper davauf
su Feuer, wird, obgleich bderfelbe feinem groben LVerbredyen
nad) viel etn Hivteves verdient, dennod) in Anjehung feiner
Minnovennitit ginzlich vom Hofgericht approbivt. Den 2. Nov.
1678. B. R. W." EGine den Schadenerfaf Dbetreffende Ve
ftimmung bei duvd) jugendliche Berbredjer begangenen Delic,
ten ift blos in dem dltejten Urtheil Ddiefer Axt (. a. 1642)
erwdhnt.  Daffelbe ift weiter unten wortlich wiedergegeben,
weil abgefehen davon, daf €8 zu den ausfithrlichiten dev ge-
jammelten gehort, fich in Dev dem jugendliden Bevbredher an-
gepapten Strafe und Mahnung, die das Geridht ihm ertheilt-
die véterliche Fiirforge und Theilnahme fpiegeln, die die da-
maligen Behorden der Jugend durch einen perartigen Craie-
hungsact entgegenbrachten und auf diefe Avt vielleicyt ficherer
erveidhten, was Heutzutage Aufgabe dev Vefferungsanitalten ift.

Ex actis Judicialibus Provincialis Judicii Districtus
Parnoviensis.

Die 14. Augusti Anuo 1642 auf bem Haup Kavctus g. g. *)
Thomas Hinricjon contra Philip Bucdham3 feinen Sohn Philip
peintic) getlagt, dap ev 8 Tage vor Johannis Kldgers Sohn
von 12 Sahren mit ein Brotmeffer im Hald jur linden feit
eingeftochen, davon fein Sohn alsbald geftiivht und todes ver:
fahren, bat bas Betlagter hinwieder nad) peinlicher avt modhte
geftraffet werden. Peinlid) BVeflagter Philip ein Knab von
13 Sahren wil das factum nicht geftehen, jagt fie haben unter
einander ihr 3 Kinder gejpielet, einev hinder bem ander her
gelauffen und haben beede, RKldgers Sohn und Betlagter ein
blofeR mefjer in dev hand gehabt. Beflagter fey aufm baum

1) s cinem BVande: ,Deutide und jdpwedifhe Handjdyriften be-
vitgmter Manner”, Mamtjer. fol. Befiger €. v, Ditmar=fervo. Lrig.
Papier. 8 Seiten jol. Stegel.

269

gelauffen, ber Gntleibter aber gefallen und in fein eigen
mefjer, welcjen er in der Hand gehabt, geftiirht, hievauf ge-
ruffen, Ach Helft mich, Ach helit mich. Da BVeflagter vom baum
abfommen, hab er befunden, daf der entleibter Knab fid) in
fein meffer, welched er in derhand gehabt, felbiten eingefallen,
von weldher wunde ev furg hernad) geftorben.

Peinlih Klager Thomas Hinvicjon und fein weib jagen
beede, bas ihr Sobhn, der entleibter Knab fidh nicht in fein
meffer gefallen, befondeve er fey von Beflagten durd) einen
vollen ftoeh, ben er ihm in Den guvgel sur linfen feit, fo
fang fein meffer gewefen, gegeben, umbg Leben bracht worden,
beruffet fich in diefem auf bdes webers Sobhn Peter, weldjer
mit bey diefer thaet gewefen unbd alles angejehen.

Der Jeuge Peter ein Knab von 10 Jahren ift davbey
gerwefen wie diefe thaet gefdhehen, zeuget ein daf Dder Beflag-
ter Philip Buchams Sobhn bdef RKldgerf Hinvidjon feinen
Gohn Thomas ohn urfach) im Spielen einen ftoeg am Halp

‘gegeben, davon ev alff balt geftiivgt und furh davauf thodes

verbliechen. Testis, der Knab Peter, dem Beflagter basg per-
brochen meffer vorgeseuget und ihm ermabnet, ev folte e8nur
nidjt verleugnen, den dev fnab wabr durd) fein band und
ftoep ums leben fommen. Beflagter bleibet darbey, bdaf der
Gntleibter fid) felbften in fein eigen mefjer gefallen. Testis
Peter des Webers Sohn, fagt €8 fey nicht anderd gefdjehen,
wie er vor evzehlet, den fte haben anfangd mit blofen meffer
fptelend einer hinder dem anbder hergelauffen. JIndem ijt der
Beflagter fegenft bdem GEntleibten ergrimmet und hab einen
pollen ftoep von vorn ihm dem Gntleibter in den halB ge-
thaen, bavon ber Entleibter thodes verblichen.

PBeflagter ift mit bedbrauwung ber rutten hart exmahnet
worden, die Wabhrheit zu befennen. Worauf er den befent,
bafs er swar dem Gntleibten das bloffe meffer an den hals
gefe tet, dev Gnileibter aber hatte mit der Hand felbjt drauf



fi) den mefjer in den hals gefdhlagen. Der Beuge fagt ihm
beftindig untevaugen, dap Beflagter e3 gethaen und dad er
dem Gntleibten einen vollen ftoef gegeben, davor er umbs
feben fonumen.

Beflagter geftehetd entlichen das erd gethaen und das
er Dem entleibten S®naben glei) e3 Beuge evzehlet geftoffen
und bag der Entleibter durcdy fein faujt und f{toe umbs leben
fommen. Soldje fein Dbefentnif Hhat er in RKegenwart ded
Rldgers und feiner Eltern vepetivet und wiederholet. Bat
nebit fein Gltern, weiln er dennod) ein Kind, man nad) der
Sdarffe des vedhtend mit ihm nidht verfahren mdcht, denn e
wehr alled ohn fortjaes und willen, bden Knaben zu thdten
von ihm gefdehen.

Nuf interpofition guetter leute haben des entleibfen Kna-
ben Gltern al8 peinlidge anfldgere fich ihrer habendben action
wieder den beflagten Knaben begeben und fich erflevet weiln
peinlich Betlagter nodh) ein Kind und Minberjdbhriger, als
webhr ihnen mit ded Kinbes bluet nicht fehr gebienet, wan fie
nur al8 benadybarte mit ded Betlagtens Eltern in friede leben
modyten und daf thvem entleibten Sohne von des Beflagtens
Gltern ein ehrlich begrebnify gefchehen mochte.

Hievauf peinlid) Kldgere nebft des Veflagtens Eltern
an einander getveten fich die Hdande geboten und friedlich mit
einanber ju leben angelobet.

Weilen ex actis eriminalibus und bded in puncto ho-
micidii peinlich beflagtens Knaben Philip Buchem feines alters
ing 13. Jahr befentnif wegen ded an einem Knaben Thoms
Hinricjon feines alters 12. Jahren begangenen thoetjdhlages
erhellet, Daf betlagter Knabe zimlidher maffen excedivet, danen-
hero fein malitia, weldje fein aetatem fuppliven thuet billicher
hart zu fteaffen. Wan aber die gemeine vedht in huius modi
casibus solutionem Werigeldi verordbnet, sumablen peinlich
Untldgeve ﬁcff per action begeben und des Knaben bluet nicht

begehren. So wird Beflagter Philip VBuchemb in anmerdung
feiner Jugend und Minbderjdhrigleit, in dem er nuv 12 Fahr
complivet, ywar mit der ordentlichen jtvaef dev thoetfdhldger
vov diefmahl verjchonet, annod) fol er wegen ded groben be-
gangenen excefled im gefengnifp mit Rutten von feinem BVatter
simlicher maffen gezuchtiget und nach) ausgejtandener ftvaef
und Defchehener evnjtlichen vermarnung, fich nad) diejem vor
bergleichen bdfen Handel zu hueten und wol vorzufehen, domit
ihm nicht was drgers widerfahren und begegnen mddhte, das
gefengnif erlafien worden, und jol beflagtens Batter anjtaet
bes TWehrgeldts ber Kivdhen jur jtraef 300 Rihlv erlegen und
pem Deleydigten und peinlidhen RKldgern an feines Sohn ftaett
einev abbiett und defjen entleibten Sohn ein ehrlic) begrabnif
su thuen {dulbig fein. JIm mittelft bleibet der beflagter Knab
in Baft allhin, bi8 die leuteration erfolgt. B. R. W.

Dev Vatter ded peinlich Beflagten hat auf 100 Rthlv.
por dem Sobhn cavivet und gelobet, ihm alle zeit, wan es be-

- geret wirdt, gevichtlichen eingujtellen.

Die Caution ift angenommen und der Sohn bded ge-
fengnifp evlafjen worden.

Sm nahnen und von wegen ded fonigl landigerichts
Conrad Belfen, Afjefjor. Belfen, Afjefjor. Wolmar Schlippen-
bach zu Bornhaujen Af. Differatur ad conventum Collegii
Soh. Fliigell, consentio P. Helmes. Praesentatum d. 30.
7t anno 1642, Riga’).

1) Dag Siegel unter Papicrbedel, ijt adytjeitig, in dev Mitte dad Fa-
miliemwappen, dad Feld durd) zwei Laterbalfen getheilt, daritber der Helm
und avei Fliigel Lmjchrijt . Landtridhter Ernjt von Mengden,  (Heber dad
RWappen efr. flingjpor 70, Buiejlade 4, 188). I Juni 1624 wird in Rojtot
inunatviatfivt: Gonradud Velfen, Rigensis Livonus. cfr. Bithfithr, Die
Qivlinder auf auswirtigen Univerfititen. 92 Nr, 595, Job. von Fliigeln
+ 1662, Bunggraf von Riga. 1639 wurde ev um Afjefjor ded livl. Hofye-
vicht3 ernannt, trat aber yuvit ald er 1643 Bicefyndicud in Riga wnde.
1660 Qandrath. cfr. Bithiihr, Dic Livldnder 92, Nr. H06, idem, Nig. Ratha-
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§ 15. d. Wahnjinn,

Das im Wahnfinn refp. in Raferei (Jo lauten die acten-
mafigen Ausdriicte) begangene Berbredhen follte nad)y den
Rittervedhten feine Strafe, fonbdern blog einen Sdadenerjah
nad) fich siehen. Die beiden hierhergehovigen Urtheile frammen
aud Den Safhren 1696 und 97 und betreffen ein 3-faches
homicidium, begangen von einem Wabnfinnigen, und einen
in Raferei veritbten Selbftmord. Beide Fdlle find im Oefel-
fhen Lanbdgericht abgeurtheilt und in beiden Fdllen wird das
entfprechende Gapitel aud dem Landlag citivt. Das Urtheil
pes3 Oefelfchen Landgerichtd ,in puncto eined 3-facdjen Homi-
cidii contra einen ex intervallo wahnfinnigen Menjcdhen
nahmens Nicolas Tofdher, Fraft deflen inquisitus von ber
Strafe bes Homicidii devgeftalt befreiet morden, dap feine
Grben, weldhe von feiner Raferey gewufpt und feine beffere
Aufficht auf ihn gehabt, vermdge 15 Cap. Dragm. balf . . . .
wida Landl. 9 Marf S. M. wodebort fitr ihn erlegeu jollen,
jhuldig erfannt wird, joweit die absolutoria Inquisitum be-
treffen vom fgl. Hofaervicht, dodh, bafy er, wenn ev wieder gur
vernunft gelanget, wehrenden intervallo yur KirdhenbuBe an-
gehalten werde, approbirt, wider Inquisiti Erben aber fol:
gender Urfachen mwegen leuterict: weil fie vor begangener That
eine foldhe Raferei von Inquisito nicht verfpiirt, denfelben
alfo su vermabren nicyt nothig gehabt, viel weniger denfelben
aud der Vermwahrung entfommen lafjen und alfo das wider
fie allegivte Gefes nidht su appliciven, fo werdben fie von der
Gelbbufe hiermit befreiet”.

Das citirte 15. Cap. des Landlag Tit. XTI Bon unver-
febenen Tobtihldgen fept in feinem erften Abfhnitt feft, vaf

linie 174. Paul Pelmed + 1634 ald Obertimurerer in Riga, fein Sohn
Paul mwurde 1640 Beifiper des v, Hofgerichtd und unter dem Namen von
Pelmerfen 1643 in Schiveden geadelt. Bithiiipr, Qivlinber 156, Rathd-
{inte 165.
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wenn ein Mann oder Weib wahnjinnig wird, die Vermandten
jolches offentlich abfiindigen und eine folde Perfon, wenn fie
ihrer habhaft werden fonnen, eingefdyloffen Halten follen. § 1
befjelben Cap. handelt von Todtung 2c. feitens eined ausd der
Haft entfommenen Wabhnfinnigen, vefp. eined nod) nidt in
Haft gewefenen, dod) mup fein Zuftand den Verwandten be-
tannt gewefen fein. Die Bufpe, bdie obiger § die Erben des
Wabhnfinnigen fiiv eine Todtung zahlen ldpt, betrdgt 9 Marf
und wenn die Abtiindigung nidht su evweifen ift, fo fei die
Bufe um die Hilfte grofer (dad ift foviel gefagt ald dop-
pelte Bupe. Cap. 3 § 1 Bon vorfasl. BVerwundung). § II
handelt von der Bufe, die fiir den Unjinnigen gezahlt wer-
ben foll, wenn er bei einer foldjen That ju Schaden fommt.

Sn obigen Gap. ift alfo nur die Rede von bder Haftung
per Berwandten fiir die That eines Unjinnigen, bdeflen Zu-
ftand ihnen befannt ift, daber fonnte diefes Gefes fiix diefen
Fall nicht angewendet werden. Da fermer der Landlag feine
Beftimmung fiir folde Fdalle, bei denen den Vermwandien bder
Buftand bed Thiterd unbefannt war, enthdlt, jo Hob bdas
Hofgevidht folgerichtig das Landgeridhtaurtheil auf und fprad)
die Verandien von jeder Haftung jret.

G3 wirfte eben auch) damald der Wahnjinn fdyuldaus-
jhlieBend und befreite von jeber weltlihen Strafe, wdbhrend
die Rivchendbufe dem nur ex intervallo Wabufinnigen, felbit
wenn er fein BVerbrechen im Wahnfinne begangen Hatte, nicht
erfpart werden fonnte. Jn Betveff der Folgen des in Rafevei
ober Melandjolie begangenen Selbjtmordesd ift davauf hingu-
weifen, daf fid) das Lanbgeridht bhier ftreng an die Beftim-
mung des {dwedifhen Landlag gehalten Hat.

Torp. Jur. St. Bd. L 18
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Specteller Theil.

Abfdhnitt L

Die Tootungsverbreden.

§ 16. Mord und Todidlag.

Die Rittervechte’) ftraften nur dag mit Abjidyt began-
gene Berbrechen, wdhrend die fahrldffige Verlepung nuv jum
Sdjadenserfaty verpflichtete, und der casus, wenigftend bei
Bejdyiadigung fremder Sadhen, ganz obhne Folgen blieb. Mord
und Todjdhlag werben in altgermanijher Weife unteridjieden,
wenigftend wird eine offene, wenn aud) mit Vorjay vevitbte
Todtung nod) nidgt ald Mord, fondern als Todjdhlag begeid)-
net und dem entfprechend behanbdelt. Dagegen fheint der Ge-
braud) diefer Ausdbriicte in der Folge fhwanfend ju werbden.

Das Wefentliche beim Mordbegriff war, wie Wilba
nadyweift, die BVermerflichfeit der Gefinnung. Der Mord wird
mit den jdhwerften Berbrechen zujammengeftellt und dem ent-
fpredhend mit der jhmwerften Straje, dem Rabe, bedroht. Der
Todidlag ift im dltefen Ritterrecht nicht unter den tobes-
roitrdigen Berbrehen aufgesdhlt. Dem Cinflup des3 Sadyjen-
fpiegeld ift e3 susufdreiben, dap dev Todidhlag ald Ungeridht
behanbelt und mit der Enthauptung bedroht wird.

Sn Reval madhte der Codexr von 1586 wifdhen Mord
und Tobdidhlag audh feinen wefentlichen Unterfchied, indem ev
aud) legteren mit dem Schwerte bedrohte®). 3 wurde jogar
eine Todtung aus Fahrldffigteit im Anfang des 15. Jabr-
hundertd binfihtliy der Strafe dem Morbe gleichgeftellt.

1) 9N v. Freymann, dad Strafredyt der livldndijden Rittervedyte
in Dorp. Beitfdr. §. RedytBwifjenidiaft Bd. IX S. 213.

2) € v. MWottbed, b alte Griminaldronit  Jevald, JHeval
1884, ©. 27.
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Mord und Todtung im Affect wurden bi3 ing vorige Jahr-
bundert gleid) geftvajt, b. h. mit bem Schwerte, und die ein-
jige Unterfcheidung duBerte fich) in ber Grecution der Todes-
{trafe, welde beim Todjdhlag im Affect gewdhnlich auj dem
Marft und nidht, wie beim Mord, in jhimpflicher Weife auf
pem Ridytplag unter dem Galgen tattfand. Fufdlige Tdtung
blieb ftraflos.

Die C€.C.C. erft unterfchied im Art. 137 3wijchen Mord,
alg vorfdslicher vovbedachter” Todtung, und dem Todidhlag
oder vorfdlichen Todtung im Affect, und ftrafte erfteven mit
bem Rade, lebteren mit bem Schwerte.

Was nun die Praxis in der jdywedijchen Periodbe an-
langt, fo fann biev vovausge{djidt werden, daf zwifdhen
dolus, culpa und casus, wenn aud) nidht in geniigender Weife,
fo bod) unterjchieden wurde. €3 verfhwimmt einerfeits bdie
Grenge swifhen culpa und casus, andrerfeits wird innerhalb
be3 dolus den Graden der Berfduldung nicht in geniigender
Weife Rechnung getragen.

A8 Folge der mangelhajten Unterjcheidung der verjdyie-
denen Berfduldbungsgrade evicheint die unprdcife Ausdbruds-
weife bei Benennung ded Delicts, fo daf e8 unmiglid ift,
aug bdem licfenbaften Matevial eine genaue Definition bder
eingelnen Bevbrechensbegriffe nad) damaliger Auffaffung zu
geben, und nur BVermuthungen ausgefprodjen werden fdnnen.

Mit homicidium wurde jede Todtung begeichnet, einerlei
ob durd) dolus, culpa ober casus bewirft. Die Enthauptung
burd)3 Schwert al8 poena homicidii ordinaria, jdjeint aber
nuv bei vorfaglicher Todtung eingutreten, wenigtens bdeuten
einige Ausbdriide in den Urtheilen, al8, ,weil feine vorfit-
liche @ntleibung gethan, daber hot die poena ordinaria feine
ftatt”, und ,weil $. K. feinen Kuedht vorfaglich erjchlagen,
foll er mit dem Schwerte enthauptet werden”. Buweilen finbet
fig auch bder Ausdrud Todjdhlag, dem entfprechend mwitd der

18*
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Thater bann in die ordin. Strafe der Todjdhldger conbemnirt,
baf diefe gleidhfalls Enthauptung durchs Schwert war, dafiiv
fpricht folgendes Urtheil: ,Auf officialijche peinliche Antlage,
Oberadbvocati Fidci Georg Witting ctra. Cornet Balentin von
Brodhufen in peto. homicidii wegen eined an einem Luar-
tiermeifter Jacob Sarden begangenen todtichlages, erfennt
pas fgl. Pofgericht . . . . definitiv fiiv Redyt, Dafp ex ratio-
nibus in actis Peinlid) Angeflagter von bder ordinaire ftrafe
per todfdliger nid)t befreiet werben fonne, fonbdern billig bar-
mit ju belegen fei, Geftaldt Gr denn auch Jhm felbiten guv
woblverdienten cftrafe und andbern zum Abjcheu zum thode
burd)s jdhwerdt Hiermit condemniret und vertheilet wird.
Sedod) Datt er Jhrer Tonigl. Mayft. vom 22. Aug des 1666.
Sabhres an dief tonigl Hoffaericht abgelaffenen allergndbigften
rescript, biff su dero ferneven allergndbdigften erfldhrung juge:
nifen B. K. W. publ. Dirpt den 13. Mdrt. 1669".

Dasz im Urtheil angefithrte Schreiben Hat nidht aufge:
funben werden Eonnen. Ferner finden ficdy Urtheile, in denen
gefagt ijt, daf ber Thiter den Entleibten ,aus bosdhaftigem
Herzen und Borjah ohne gegebene Urfady, mit pem Degen
fibern Ropf gejdhlagen, refp. ihn durchftochen Hat”. @3 tritt
in biefen Fdllen wiederum bdie poena homicidii ordinaria
ein. Wenn man aud diefen Ausdritfen auj praemeditatio
fdhliefen biirfte und in Betracht 30ge, daf in einem der Fille,
in weldhen diefe Ausdriicfe gebraucht find (die anbdern find
nur gang fury angegeben und ldBt fidh ausd ihnen nidhts ent-
nehmen), die Todtung auf einem Qeidjenbegdngnify gefchah, die
Handlung alfo eher einen dffentlichen, al8 heimlichen Chavac-
ter trug, fo tdme man zu bem Refultat, daf Mord, fofern
ev nidht heimlich begangen rourde, denn bden ftraften die Rit-
terrechte fohon fchdrfer, gleich wie Todichlag beftraft wurbe.

S fpéterer Beit (1698) findet fid guweilen der Aus-
oruct homicidium dolose. Jn foldgen Fillen ift bie Strafe

277

ver Tod durdh)d Schwert ,in loco delicti“. TWeber bdiefer
Nusdbruct homicid. dolose, nodhy der Bujas in loco delicti
waren bisher vorgefommen. Weiter wird in einem Fal b. a.
1699, in weldem das Randgeridht in peto. homicidii dolosi
sur Gnthauptung vevurtheilt, vom Hofgericht leutevivt, ,daf
Snquifitud nidt nur mit dem Sdhwerte vom Leben zum Tobe
gebracht, jondern aud) weil er nebjt dem vorfislidhen Morde
den Rovper in eine Wrafe untevs Gis geftectt und zugleich
einen Raub begangen, der Letb aufs Rad geflodhten und bder
Kopf auf den Pfabl geftectt werden foll*. 1703 leuterirt das
Hofgericht ein Landgerichtdurtheil in pcto. homicidi dolos:
,baf inquisitus al3 vorfalider Morder zufdrderft in loco
delicti buvch den Scharfrichter mit dem Schwert enthauptet,
parnad) deffen Korper aufd Rad geflochten und der Kopf auf
den Pfahl gejchlagen werden Joll”. JIn diefen beiden Urtheilen
wird der bed homicidii dolosi Angeflagte al8 vorjdflicer
Morber begeichnet, jonft finbet fih in den gefjammelten Ur-
theilen die Bezeidynung Mord blod in den Jujammenjefungen
Raubmord, Weuchelmord vefp. bet den Berwandtenmorbden,
in weldjen Fallen die Strafe ded Radesd in ihren verfdhiedenen
Graden angemwandt wurde.

Wenn aucy die Praxid eine fehr {dywanfende war, fo
wére e3 vielleicht nicht unvedht aus Obigem folgern zu diirfen,
dap mit der Heit eine Unterfdheidung zwijdyen praemebditivter
Todtung ald vorjislihem Morde, und dem Todjdhlag oder
der Todbtung ofhne Borbedad)t fih anbahnte. Diefe Unter-
fheibung duferte fich sunddyit in der BVegeichnung homicidium
dolose refp. vorjdglidjer Mord, und homicidium (verum)
refp. Todfdhlag, fowie in der Beftrafung bded Erfteven mit
Gnthauptung in loco delicti und zuweilen mit nadjolgendem
Flechten aufs Mad (etwa bei graufamer Begehung), de3 Lepy:
teren mit einfacher Enthauptung auf dev iiblichen Stdtte. Fiir
fih Bat diefe Annahme nod) die dhnlide Cntwidelung in
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Reval, audh darf nicht auper Acht gelaffen werden, daf im
Gadjjifhen Redt') die Strafe des Schwerted die poena or-
dinaria des nicht qualificicten Morded war, was aus Conit.
IV, 5. hervorgeht. Refumirt man nun fury bag Angefithrte,
fo fommt man zu dem Refultat, daf bdie Praxis anfangs
nady dem rittervechtlichen Gebrauche den Todjdhlag mit dev
Gnthauptung beftrafte und den Mord wegen der verwerflichen
Gefinnung des Thiters, die fich im BVerbergen der That (wo-
vauf die Worte den Korper unters Gis geftett deuten), ober
in ber Art der Begehung, wie beim Meudhelmorde, oder in
pem Swed, mie beim Raube, duperte, mit verjchdrfter Strafe,
némlich dem Rabde, belegt. Spdter witd unter vielfadjem
Sdymanfen, jwifhen dem Todjhlag ald vorfiglicdher Todiung
ohne Borbedbadht und dem Morde oder ber iiberlegten THdtung
unterfchieden, Raubmord, Meuchelmord 2c. aber al3 qualificir-
tec Mord behanbelt.

Diefe allmabhlich fich entwictelnde Unterfcheidung zwijchen
Mord und Todfdhlag jdheint wohl dem ECinflup der Carolina
susifchreiben zu fein. Wenn bdie Strafen nidht mit den in
berfelben angedrohten iibereinftimmen, fo ift su bemerten, dap
{iberhaupt Hier su Lande das Strafeniyftem nady bder Ge-
wohnbeit ein milderes war ald in der €.C.C. Bejtdrtt wird
biefe Annahme, wenn man einen BlE in den fdywedijden
Qandlag wirft, der vielleiht ald8 Quelle diefer Entwidelung
ber Todtungdverbrechen angefithrt werden fonnte. Tit. IX
Gap. T dafelbft Handelt vom NMorde und lautet: Begehet Je-
mand. einen Mord, e3 jei Mann oder Weibs-Bild, da eins
pa3 andbeve ermorbet, BHdlts verborgen unbd verfharvets, fo
foll der Mann mit dem Rade geftraft werden und dag Weid
verbrannt werben. Denn hier wird von Mordthaten gehan-

109 TH Sd)letter, Conftitutionen Rurfiteft Auguit's von Sady-
fen . 318 Anm. L
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pelt, ba bie That zu verbergen ber ernordete Korper aus dem
Wege gefchafft wird. Wber auf bdiefer Bafis altgermanifcher
Anjchauung ftanden beveits die Rittevredhte.

§ 17. 2. Verwandtenmord.

Die Ridyter jcheinen die Strafe des Rabes, mit welder
pas Parricidbium bedroht wav, je nady der Nébe des Grades bder
Bermandtidyaft, bei gleichzeitiger Beriidffichtigung der Vegehungs-
art, bald verjhdrft, bald in .threr milderen Arxt angewandt
3u haben. @8 fand fid) wenigftend unter den Urtheilen ein
den , Batersbrudermord” betreffendes, weldjes fiiv denfelben bdie
Gnthauptung mit nachherigem Flechten aufs Rad feftieste,
biefelbe Strafe, die der Brubermord, aud) fratricidium ge-
nannt, in der Regel nad) fih zog. Der Gattenmord uxori-
cidium (e8 find ndmlidy nur folcpe Falle gefunden worden, in
penen der Ehemann fein Eheweib todtete) dagegen wird durd

" Gnthaupten mit vorhergehendem Wbhauen der Hand und

nachfolgendem Fledhten aufs Rab, oder durc) Réidern von
oben ab audgezeichnet.

Nadyjolgendesd Urtheil, des Fgl. dorpt. Landgerichtsd zu
Adjel, in peto. parricidii contra einen Mensijden Grbbauern
Rafiafe Jabn, verdient der Crwdhnung. E8 ift unter bden
gefammelten der eingige Fall ber Anwendung des Raded von
unten auf, vielleicdht, weil e8 {ich in casu um die Ermordung
eined Ascendenten BHanbdelte, denn fiir die iibrigen Fdlle de3
Rermwandtenmorded finden fid) gewdhnlich die genaueren Be-
nennungen, al8 uxoricidium, patricidium 2¢. entweder allein
ober neben bdem Wugdbrud parricidium. Das Dbetveffende
Urtheil Des Qandgerichts lautet: ,Daf er mit bem Rade durd)
Berfdhlagung feiner Glieder von unten auf vom leben ju
thobe gebracht, der lethb aufs HRadt an der Heerftragen in loco
delicti geflochten, und daf beil, womit er den erften jdhlagt
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gethan, iitber dem [Ibvper angenagelt werden foll.” Das
Hofgericht beftdtigte diefes Urtheil. Ferner fdheint ein Fall
eines Brudermordes auf die Anwendung der €.€.C. 3u deuten,
@3 ijt folgender: ,Auf angeftellte peinliche Anflage Ober-
advocati fisci Georq Wittings ctra. Hand Bidelmann Leut-
nandt mwegen eined muthwillig veriibten bruber-Worbs ex-
fennt das fgl. Hofgeridht in hoc crudelissimo delicto defin.
fiiv Recht. Weil peinl. angeflagter H. B. Gottesd u. Menjchen
Gebot, ja die natiixliche Rechte und alle britderliche Liebe aus
vent Augen feend anno 1670 feinen leibl. Bruder Jodjim B.
vorfetlich und meudhelmodrdifdher-weife vor defjen eigenen Hof:
pforten, nachdem Gv ihn in freundidhaft ausbitten laBen, mit
der Piftohlen graujamblid) iibern Hauffen gefdhoffen und ent-
leibet, nady foldhem vollbrachten Mordt davon gevitten und fid)
aljoforth mit der Flucht salviret und darinnen ungeachtet dev
exgangenen edictalcitation allhier zu erjdjeinen audy ordentlid)
dreigmalligen anjdhlages und abrufes, verharret und fid) nicht
geftellet, fonder contumaciter aufen blieben; alf wird Er
wegen fothaner abjdjeulichen Caindthat in die davauff ver-
ordbnete ftrafe, nemblidh), wenn G zur Handt gebradht wiirde,
paB er in upfithrung zuvorderft 2 mabl mit glilenden
Bangen geriffen, hernad) enthauptet und andern um Abjcdheu
und Grempel der RKopj auf einen fjtecen gejeset, und bder
RKorper aufs Rad geflodhten werden jolle. Hiermit verbamet
und alg ein Flidhtiger proscribiret 2¢. 2. Die C.C.E.
beftimmt im Wrt. 137 gegen Ende, bei vorfaslichem Mord
an naben gefippten Freunben 2c., daf durd) etliche Leibesjtraffe
al8 mit Bangen veifen .... die Todesftrafe verfdhdrft werden
follte. Die ganze Behandlung ved BVermandtenmordes [dft
aud) eine Aehnlichfeit mit den {dchfijchen Constitutionen nicht
in Abrede ftellen. Comstitutio IV, 3 ') beftimmt ndmlicd) 3u-

1) © IO Shletter, Conjtitutionen Surfiteft Nugquits von Sadfen
S. 317.
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nddyit den Begriff der Berwandten genauer al3 die €.6.6.
und untericheidet jodann in BVezug auf die Strafe wifden
a) dem an Ghegatten, Afcendenten und Defcendenten, und b)
dem an anderen BVerwandten begangenen Morde. Fiir den
erfteren Fall febt jie die Strafe bes romifdhen culeus even-
tuell die De8 Raded, nad) Befinden mit Sdhdrfung durdy
Bangenriffe feft; fiir den anbderen Fall aber die Strafe bes
Sdhwertes, gefdhdrft duvd) vorherige Schleifung sur Ridtitdtte.

Sn den Dofgeridhtdprotocollen finben fih aud) einige
Fdlle bed Brudermordes, bie blog mit dem Schwert geftvaft
erden.

§ 18. 3. Kindegmord.

,Sm Bertrage mit den Oefelern vom Fabhre 1241 findet
fich die einzige Beftimmung iiber Kindestddtung*). Die Strafe
befteht in 3 Oefevingen und Jiidtigung. Die Mutter foll
ndmlih an 9 Gonntagen nadt auf dem Kirchhof geziichtigt

" merden.”

G. v. Nottbed jchreibt iiber die Entwidelung ded Kindes-
morded in Reval?): ,Der Kinbermord, d. §. die Todtung
eined unehelicdhen Rindes feitens der Mutter gleid) nady der
Geburt, wurde, im Gegenfab zur modernen milden criminal-
vechtlichen Anjdhauung, in fritherer Beit ald Bermwandtenmord,
parricidium, apfgefagt und in Reval urfundlih fhon feit
vem 15. Sabrhundert mit dem Feuertode geftraft. Jm 17.
Sahrhundert pflegte man jedod) aud) bei biefem Berbredhen
pie Verbrenmung durcd) Enthauptung 3u evfepen, nad) weldyer
ver Rorper der Hingeridhteten Delinquentin auf der Ridhtftdtte
verfcharrt, das abgejchlagene Haupt aber oftmals auf einem
Rfahl ausgeftellt wurde. Gin Placat der jhwedijchen Regierung
von 1684 bradhte hierin einige Bevdnberungen hervor.

1) . v. Freymann, d. Strafred)t dev livlindijdhen Ritterredte S. 267
2) € v. Nottbed, d. alte Criminaldronit Revals S, 28,
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Die dbeutfhe Prarid fapte den Kindesmord alg qualifi-
cirted Berbredhen auf, erft die €.C.C. fete mildeve Beftrafung
deffelben im Artifel 131 feft. Sie will beftimmt diefe Tdtung
neugeborener, unehelicher RKinder, wenn fie von der Mutter
begangen wird, nicht nad) den Grunbdfdgen des Bermwandien-
morde3, fondern gelinber Deftrafen. Schon bdag fie diefer
Todtung tm At 131 befonders evvdhnt, da fie doch im Art.
137 allgemeine Beftimmungen iiber den Vermwandtenmord fejt-
feste, beweift, dbaf fie hier Befonderesd beftimmen wollte, und
aus der Strafe des einfachen Grtriinfens, die fie dafilr an-
ordbnet, geht Bhervor, daf fie diefen Mord nidht qualificiven
wollte. Gine Beit lang folgte die deutjhe Prayxisd der Carp-
soofchen Anficht und ecfannte auf Gricvdnfen mit den Thieren;
bald aber wurbde e aufer Sadhjen gang allgemein, bie Thiere
wegzulafien, und wo es fein Waffer gab, theild auf das Rad,
theild auf da3 Sdywert, bald mit, bald ohne Schdrfung u
erfenmen. Mad) und nad) ging aber die Praxid an vielen
Orten, o namentlich feit dem Ende des3 17. Jahrhunderts in
Wiivtemberg, gany zur Scwertfivafe fiber, in dlterer Zeit
haufiger mit, fpdter gewdhnlidy ohne Schdarfung, wie wol fie
an mandjen Orten nod) lange zwijchen Ertvinfen, Rad und
Sdywert {droantte.

Die ju diefer Arbeit vermendeten und den Kindesmord
betreffenden Urtheile laffen fid), in Beug auf die Beftrafung
und die daraus refultivende Wabhridheinlichfeit filr die AUn-
wendung eined beftimmten Rechted, in 2 Gruppen theilen.
Die Grite umfapt die Urtheile 6i3 1680, bem Jahr ded Cr-
laffes Ded erften RKindbedmordsplacates, die Anbdeve die Urtheile
von da ab bis jum Jahre 1709.

Wenbden wir und zunddft su den Urtheilen vor 1680.

1) Uf bie, vom fgl. Hofgericht. aus dem zu Kofen-
baufen gehaltenen Landgeridhte, eingejdhiciten Acten und darauff
den 22. Juli h. a. erdffnete Senteny in poto. eine3 Kinber-
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Mord, erleutert das fgl. Hofgericht jolche Senteny bdergeftalt,
pag Thaterin die Magd Jlje mit dem Beil .vom Leben zum
Tode foll hingerichtet werden. B.R. W. Dorpat den 2. Sept. 1631."

2) ,3n peinliden Sadjen wider &. O. in peto. infan-
ticidii evfennt € €. Rath .... vor Redit, dap weil peinl.
Beflagtin unteridyiedlidh) geftanden und befannt, daf fie Marten
in ihres Heven Dienften und Brot Unzudht betvieben, ein Kind
von demfelben empfangen und, nadydem fte eines lebendigen
und vollfommenen Mdagdleind genefen, demjelben ifhres Vor-
tuchs Schnur um den Hald gejdhlungen und dasfelbe, alg es,
ihrer eigenen Befeudiniff nad), den Mund nody gerithret, alfo
gelebet, unmenjchlicher Weife in einen abjdjemliche Heimlicdhfeit
gemorffen und foldhes Kind ber Heiligen Taufe beraubet, aus
weldher Heimlidhteit e3 dann auff gevidhtlidhen BVefehl todt
gnommen, dap fie alfo einen undyriftlichen RKindermord be-
gangen; al3 foll fie vermbge Gdttlicher und weltlicher Redyte,
ihr felber zur wolverdienten Straffe, andern aber jum Sdjreden,
lebendig in einen Sad geftecet, ind Waffer geftiiriet und alfo
vom Qeben zum Tobe gebrad)t werden” B. K. W. Dorpat
6. Nov. 1641 1Y),

3) ,Wag vom Landgericht wendifdjen RKreifes den 3.
Suli abgemwidjenen 1656 Jahred wegen inquisitin B. v. d. W,
in punecto geflagten infanticidii unbd drgerlich gefiihrten Lebens
eingefommen, leutevict dag Pofgericht nad) fleifiger ... ..
foldy geftalt, daf inquisitin auf demen, in actis befindlichen
rationibus, wegen ihrer begangenen Uebelthat perpetua rele-
gatione billig su ftrafen fey, mafen fie denn Hiermit fo wol
bes Fiirftenthumbs liefland, alf aud) des gangen Konigreidys
Sdyweden bothmdfigteit zu emigen Feiten verwiefen wird.
B. R W. Repal den 1. Juliug 1657."

1) Ofenbritggen, Theorie und Prayid ded liv-, oft- und curldndifden
Criminafrecdyta. Dorpat 1846, &, 26.
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4) Gudlidh nody ein Falf, in weldhem die Beflagte eines
lebenbdigen Kinded genefen war, ed umgebracht und dadurd
ber Taufe entzogen Hatte, fie jollte dafiir mit dem Schwerte
vom Leben zum Tode gebrad)t werden.

Nad) diefen Urtheilen f{cheint der RKindedmord in Dder
Regel mit dem Tobde beftraft worden zu fein. Die eingige
Qanbesverweifung, die in einem Falle errodhnt wird, ift wol
al3 Ausnahmeftrafe fiir bevovzugte Stinde aufpufafien und
entfpricht dem Geift jener Seit, der dem Adel fehr weitgehende
Borziige einvdumte, aud) legt Ddarin wieder ein Beweis fiir
bie Ungebunbdenbeit des Richters. Die Strafe desd Crtvinfens
weift divect auf die Unwendung der €.E.C.; dodhy jdheint aud)
biefe Strafe nur ausnahmsweife einjutveten, wdbhrend bdie
Praxis fonft zur leichteren Todesftrafe ded Enthauptens neigt,
bie ja audh in Deutfhland bald an die Stelfe des Crtrdnfens
getreten war. Hier mag fie verhdltnibmdfig frith Cingang
gefunden haben, da ficd) hier durdhymeg dad Bejtreben geltend
madyte, die ftrengen und graufamen Strafen der C.E.E. zu
milbern.

Ferner geht aus diefen Beifpielen wie aud allen iibrigen
per Ginflup der Rirdje auf dad Strafredht hervor. €3 fcheint
faft, al fei dasd BVerbrechen jo fdywer ftrafbar, weil dasd be-
treffende Rind dur) den gewaltiamen Tod dem Sdjood der
Rirdhe entyogen worden war.

* Die yweite Gruppe der beviicfichtigten Urtheile gehort
pem Jeitraum von 1680—1709 an. Gerabde in Ddiefer Beit
fam 9a3 Berbrechen ded Kindedmordes tvoh der Strenge, mit
weldjer die {hwedifdje Regierung gegen dafjelbe vorging, fehr
Biufig vor. Gin Beleg dafity, dap bie Hirte der Strafe nicht
bas geeignete Mittel ift, um dem Uebel zu fteuern. Die RKin-
pesmordsplacate von 1680 und 1684 vichteten fid) ausjdyliep-
li) gegen die Todtung unehelicher neugebovener Kinber, davauf
weifen die Worte im erften Placat ,daf ein fold) Weib, bdie
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bergeftalt durd) unzuldffige Bermifdhung fich jhmwanger befin-
bet”, weldje im sweiten wiederholt werben, wo auferdem bie
Mutter nody ald ,leichtfertiges Weibsftitt" begeichnet wird.
Die Todtung ehelicher Kinder war ja audy im Lanbdlag Fit.
pon {dhyweren HalBiacen, Cap. I, als qualificicter Mord vors
hergefehen.

Das zweite Placat ift eine Ergingung ded erjten und
hat wie bdiefes einerjeit3 den Jwed, dem Ridyter fir ,folde
ounfele und zweifelbafte Falle" eine Ridhtihnur zu jein, fo
bafs er babei in feiriem Gemwiffen fic) nicht , befchwert befindet"”,
wenn er foldye Perfonen zum Tode und Feuer verurtheilt,
andrerfeits den Jwed, durd) die ftrenge Beftrafung des ein-
geftandenen und namentlich praefumivten Kinbesmordes und
durd) bie Publication ded Placats, in den Gerichten und von
ben Kanzeln, abjdhrectend auf das BVolf su wirken und fo dem
Berbrechen zu fteuern.

Weitergehend al3 die €.E.C., die verheimlichte Schwan-
gerfchaft und Geburt al8 geniigende Jndicien jur Anmwendung
ver Tovtur anerfanute, ftellt dad Placat von 1684 den prae-
fumirten Rindednmord dem eingeftandenen vejp. bewiefenen gleidy,
indem e3 aufer dem Qepteren nod) als foldhen beftraft, die
Geburt eined durd) unzuldffige BVermijdjung evzeugten Kindes,
wenn daffelbe volfommen ausgebildet war, die Mutter aber
bie Sdywangerichaft verheimliht und bdie Frudt aud dem
Wege gefchafft hatte, wenn au'd) pas friibere Yeben und bdie
evfolgte Todtung fonft durd) nihts erwiefen war. Die herauf
begitglichen Worte ded PBlacates lauten: ,daf die Weibsperjon,
weldye fich folcher geftalt, durd) unjuldfjige Bermijchung be-
fhwert befindet, und foldhes vor der Geburt niemand offen-
babret, Ginjamfeit bei der Gebubrt felbften juchet und nady
ber Gebufhrt e3 verbeelet, devfelben foll ihr vorgeben vor bes
Todes-CStraffe nicytd belffen, daf die Frucht todt gebohren
ober nicht vollenfommen gewefent, infonderheit wenn die Frucht
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nidht, fobald fie sur Welt gefommen, von ihr zum Borfdein
gebradyt, fondbern auff eine oder anbere Manier aus dem
Wege geleget wird, fo dap man an den Gliedbmafen ber
Frudht merflich {piihven fann, ob diefelbe vollenfommen gewefen
fet ober nidht".

Ofenbriiggen bemerft su diefem Placat'): , obgleid
Carl XTI erfldrt, ein Richter fonne fiher und mit gutem Se-
wiffen eine praefumtive Kinde3mdrberin zum Tobe und Feuer
verurtheilen, haben doc) jchon feit langer Beit mit gutem Ge-
wiffen die Ridjter alle Mittel benubt, weldye bad Kinbermords-
placat felbjt zu feiner Umgehung an die Hand giebt". Ob
aber bie Ridhter {hon in der hwedifden Periobe bdiefes ge-
than haben, darviiber geben die Urtheile feinen Aufichluf.

Al3 Beleg dafiiv, daf feit den KRinbermorddplacaten die
Gerichte fich nad) denfelben vichteten, folgen einige Beifpiele
aud der damaligen Feit.

So wird dad Urtheil bdes dorpt. Landgerichtd zu Lais
ctra. M. &. todhtern peto infanticidii, weldhes felbige sum
thode Des Schwerdtd und daf der Kirper hernad) verbrannt
werde condemnirt, in totum vom Hofgericht approbirt. 1680".

Ebenfo verurtheilt bas Landgeridht rig. Kreifed am 7. Oct.
1680 bie Magd Gerbe zum Thode durch3 Scywerdt und dafp
der Korper hernad) su Afdhe verbrannt werde und dad Hof:
gevicht beftdtigte bas Urtheil.

Dasg fgl. Landgeridht pernaufdhen Kreifed contra Midels
Todhter Ann in poto. 2:-fadjen infanticidii urtheilt 1702
«DaB der Bitttel ihr dad Haupt abfdhlagen und nadymahis
felbiges nebft dem Korper verbrennen foll”. Hasd Hofgericht
leutevivt: , daf ber Jnquifitin wegen diefer graufamen That
und doppelten Kindermords andern jur Warnung und Bei-
fptel ibr felbft aber sur wohlverdienten Strafe, zuvor bdie

1) ZTheoric u. Pragid ded liv- eft= . curl. Criminalvedts I S, 21.
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vedhte Hand an einen Pfahl und der Kopf oben aufgenagelt,
ber Rovper aber in Afdje verbrannt wevden joll.”

§ 19. 4. Culpofe Todtung.

Die Rittervechte jowoh!l, wie dad {dywedifde Landredyt,
ftimmen infofern iibevein, al3 die culpofe Tobdtung nidhyt mit
ciner @apitalftrafe belegt werdben {ollte. Hinfihtlih bdev
Strafe liegt aber die Berfdhiedenheit vor, bah das livlindijdye
Ritterrecht die Crlegung ded vollen Wergeldes verlangt, das
{dwebdijche Redht nur die halbe Mannbupe. Buddenbrod
bemerft ju jener BVejtimmung des Rittervechts, ,daf an Stelle
pes Wehrgeldes willkiiclihe Geldftrafen ad pios usus ge-
treten find."

Sn 2 Urtheilen aud dem Jahre 1631 wird der puncto
homicidii Angeflagte mit der ordin. poena perfdjont, aber,
pes Grceffes wegen, in eine Jahlung von 100 Thir. {hwed.

© condemnirt. Jm Falle der Unvermdgenbeit jollte die Strafe

in Arbeit auf einer Feftung umgerwandelt werden. Jn beiden
Fallen ift jum Sdhluf evwdhnt, ,dodh) dbap er bie Verwand-
ten wegen ifhres Jnteveffe contentive.”

1632 witd ebenfalls ber Thiter ,weiln ex actis her
vorgeht, dap er nicht vorfaslihe Entleibung gethan und bda-
hero ord. poena nidht su ftraffen fei, in 100 Rthlr. jhwe-
bifd) dem Geridht su zahlen” condemnirt. Bon einer Zahlung
an die Berwandten ift in diefem Fall nicht die Rebe, was
feinen @Grund bdavin haben finnte, daf bder Bater de3 Ge-
todteten, dem. al3 Nddjftvermandten dag Wergeld zu zahlen
wire, vom Gericht ,faft ald Urfache” der Tddtung angefehen
wird, weil er bie Gur nid)t geftattet hatte.

Die folgenden Urtheile in Fdllen culpofer Tobdtung
ftammen aud den Jahren 1688—97. Tn feinem derfelben ift
mehr eine Bahlung an die Vermanbdten evrwdhnt. Jn einem
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Fall (of. weiter unten) wird filv die Todtung eined Kindes
per Thiter in 400 Dahl. Strafe verurtheilt, wdhrend nad
den Rittervechten bdie Todtung eines Kindes feine criminelle
Strafe, wofhl aber die Sahlung bed vollen Wergeldes ur
Folge batte. Unbdere Fdlle und zwar mehreve jeen fiir ho-
micidium culpose eine gleide Strafe feft, ndmlidy 10 Paar
Ruthen. €3 Hhandelte fidh hier um Bauern. Der die unvor-
fichtige Todtung bde3 RKinbed Dbetreffende Fall ift folgender:
#Oberfidcal contra Gornet in peto. homicidii: demnad) pein-
licher Anflager wie ju Redht giiltig nicht evwiefen, daf An-
geflagter, ba3 im Hofe Linden erfhofiene Kind, aus Ueber-
muth entleibet: Sonbdern vielmehr aus den in actis befind-
licgen Umitdnden ju jdhliefen, daf Peinl. Ungetlagter, ange-
gefehent er nid)t nur damahld mit dem erfdofjenen Kinde ge-
fcheret, Jondern audh) vorher mit deffen Mutter einige Feind-
{dhaft oder Mifverjtindnif nie gehabt, des BVorfases ein jold)
Mnglitd anguridhten, und ein unjduldig Kind, fo Jhn nidgt
evlitnen founen, ums leben ju bringen, nicht gemwefen; iiber-
bem aud) die Jeugen deponiren, daf derfelbe, nachhem bder
todtlige Shuf gefdjehen, aljo fort eine merfliche Reue feiner
unvorfidhtigleit bei fih Jehen laffen, imgleihen, daf Cr des
vorigen Tages dem Lindbenhoffhen Cubbias, Al er von ihm
der Piftohlen bHalber befraget worden, daf {ie nidht geladen
waven, geantwortet; AR wird peinl. angeflagter Gey {older
bewandtnid zwar a poena hom. ordin. abfolvivet, Wldiweil
aber bdemfelben ,gebiihven wollen, bey joldhen gefahrlichem
Gewebhr grdfere Borfidtig- und Behutjamleit su gebraudjen,
in weldem Falle, und wenn peinl. Beflagter die Piftohlen
nur vecht befichtiget, fowohl bded actoris officiosi, alf des
fiirm rigifdhen Ranbvoigteiglihem Gerichte abgehdrten Jeugen
Meinung nad), diefed Ungliic nicht wiivde exfolget fein. So
witdt dannen bero Beflagter, als durdh defien verfehen ein
Lidht ausgelsidhet worben, weldhes fein Menfd) wieder an-
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siinden fann, bdesfalld in 400 Dahl. &. M. Gtraffe, die
Rircdhenbuffe vorbehaltlich, wie audy in Crjtattung dev Geridhts-
toften nady vidterlicher moderation condemnirt. B. R. W.

Hievaus {djeint nun heroovsugehen, daf am Anfang der
jchwedifchen Peviode bereitd die culpofe Tiddtung mit einer
auferordentlichen Gelbdjtrafe belegt mwurde, die in threr Hohe
vem Wergeld gleid) fam und dem Gericht zu entrichten war,
auferdem muften aber nod) die Bevwandten in ber Jegel
befriedigt werden, wobei e3 den Parteten iiberlafien gewefen
su fein fcpeint, ein Abfommen unter einander gu treffen. Jn
fpdtever Beit fdeint dev Bergleich mit den Berwandten bes
Getbdteten nicht mehr obligatorijd) gewefen zu fein, wenigftens
wird im Urtheil feiner nicht mebhr evwodhnt; bdie den Thiter
treffende Gtrafe fdheint gang dem Ermefjjen bed Ridhter3 iiber-
{affen u fein, Der dann feinerfeitd bei dber Jumefjung ber
Gtrafe die Bevmbgenbeit des Thaters in BVetrad)t gegogen
haben mag. Die Geldftvafe jdpeint aud) eine Bergiinjtigung
fiir Pevfonen bevorzugter Stinde gewefen zu fein, da fid)
mehreve Fille finden, in welchen der Thiter ein BVauer war,
und in denen die Ruthenjtrafe Plag griff und zwar 10 Paar
Ruthen am Sonntag an der Kivchenthiive. Dod) fonnte audy
bie Ruthenftrafe bid 26 Paar erhoht oder bis su 6 Paar
gemindert werden, wie Tiefenhaufen angiebt.

Sn allen Féallen culpofer Todtung fand die Kivdhenfithne
Anwendung.

§ 20. 5. Gelbiftmord.

,Der Selbjtmord joll nad) dem Bevtrage mit den Oefe-
lern pon 1255 ftraffos bletben. Jm Grunde erjdheint er nady
ben Nitterrediten al8 ein Berbrechen, da ber Unftifter jum
Selbjtmord einex Beftrafung unterliegt ').”

1) ef. . v Frepumania, d. Ctrafr. b. livl. Rittervedhite. ©. 2065,

Derp, Sur. St VL L 10
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31 Reval hinterliefy, nadh) € v. Nottbect?), ber Selbit:
mord fiiv die Grben ded Selbftmibrders feine vevmdgensredht:
ligen Nadytheile, fondern Hatte die Ubfihrung und Beftattung
per Xeidje des Selbjtmdrders auf dem Schindanger zur Folge.
Selbftmorder, bet demen Jrrfinn prdfumirt werden Ffonnte,
evhielten dagegen ein ehrlidhes Begrdbnif.

Der {dywedifde Landlag fafte den Selbftmord alg Bex-
brechen auf, was aud der BVehandlung bdesfelben im itel,
von fdweren Halsjadhen Cap. 1V Yevvorgeht. Grv beftimmt,
baf die Leiche des Selbjtmibrders nac) dem Walde gefiihrt
und auf einem Holzhaufen verbrqpnt werden folite. Die
Note dagu bemertt, heutyutage wird devjenige, dev fid) felbft
entleibt, nidjt mehr verbvannt, fondern vom Scharfrichter
weggebracdh)t und entweber im Galgenberge, ober jouft anber
Orten begraben. War bder Selbftmorder abfinmig geworden,
jo dap er fich vor feiner Gefahr ju hitten gewufit, fo follte
er gar in die Grde, jedodh auBerhald dem Kivdhhof begraben
werden.

Die Crtenntniffe in Selbftmordidllen, die mir ur Ber-
fiigung geftanden haben, dativen aus dem Gnbde der jdhwedifchen
Leriode und find jdmmtlich in Oefel gefdllt worden, wo e
mit der Einfithrung der jdhwedifhen Gefese befonders genau
genomumen wurde, wenigitens finden fid) in Urtheilen aus
Ocjel haufig Capitel aus dem Landlag citivt, wihrend in den
Gevidhten des iibrigen Livland foldhes in dev Regel nicht ge-
jchah, wenn nicdht ausdriictlich die Wnwendung des fdhwedijchen
Gefelies von der Regievung angeordnet worden war. G3 find
aber aud) in den Selbfimordfdllen bdie betveffenden Capitel
aud dem Landlag angefiihrt und nad) ihnen erfannt worden.

So  Dbeftitigt bas Hofgericht das jur Leutevation einge-
fandte Urtheil bes dfeljdhen Landgerichts ,inhalt deflen In-

1) Die alte Griminaldronit Revald. S. 2.
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quisita fiiv eine die ihrer Sinnen, wegen dev fdhyweren higigen
Kranfheit und Rafevei, nicht bemddytiget gewefen, exfandt und
berfelben Leide, nach Jnhalt Capitel 4 Hogmdh(Bb. (von
fhwdven Haldfadjen) in L L und der foniglidhen Kivdhen-
ordbnung gemdp auf dem avmen RKivdhhof nordfeits, gewshnlichem
Gebraud) nach obhne einige Ceremonieen beerdigt u werden
verurtheilt ijt." 1702,

Dasfelbe Landgericht urtheilt in peto. propricidii contra
€. M3, Todter Gerte, , daf der BViittel Jnquifitin abjdneiden
und im Bufd) verbrennen, oder nady jeiger Praxis im Morvaft
vergraben foll.” Das Hofgericht beftatigt dad Urtheil 1696.
Die G.C.C. jdetnt fitr den Selbftmord nicht angewendet
worden zu fein. Mach dexfelben (Ant. 135) zieht der Selbjt-
mord Redhtdfolgen nad) ficd), wenn er dolod begangen wurde,
um fid) der Todesjtrafe und bder Lermbgendconfidcation zu

entgiehern.

Anhauyg.

Befonders intevefjant ift folgender Fall einer Toddtung,
in tumultu et rixa wie e8 im lUvtheil heift, nicht nur wegen
per Grwdhnung dev Liex Cornelia und der Berwendung Hes
Wergelded ad pios ct publicos usus, fondern Defonders
wegen der Aehnlidhfeit der Beurtheilung eined bevartigen
Falled mit den Beftimmungen ded fadfijchen Recdhted, insbe-
fondere dev Conftitutionen. Dasd Urtheil lautet: , In ange-
jtellter peinlicher action fomigl. Oberfisdcalis Kldger, an einem,
gegen und wider T und H. W, J. J. T, O. W. Sd). und
M. &. Betlagten, am andeven Theil, wegen ded in anno
1641 in tumultu et rixa entleibten studiosen Sofepbhi ts-
becey evfennet das fomiglidhe Hofgericht nady fleipiger ... ..
definit, fiiv Redht: dem nad) ex actis und dem gevidhtlich
anfgenonumenen  serutinio  auctorem coctis nidht haben,

vom actore Dderfelbe aud), wie fleiffig ev fih deSwegen be-
1o%
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mithet, nicht nominiret werben £onnen, und Beflagte ald com-
plices tumultus et rixae, obgleich Jhnen foldjed per senten-
tiam auferleget, denfelben zu leutiren mit ber Unmoglichfeit
fih excusiret, bennod) aber dad corpus delicti offenbar, und
Menijchen blutt vergoffen worden, weldhe That ohngeftraffet
nidyt bleiben mag; IS follen nad) BVerordnung der Redte,
nach dem in foldjer Bweiffelhafften that die complices poena
ordinaria Cornelij nicht beleget und angefehen werden fonnen,
Beflagte und complices tumultu et rixae diefes mit einem
Wergeld, fo ad pios et publicos usus vermandt, aud) ein
theill de3 entleibten Gltern obder Freunden zugefehret werden
folle, su biifen, und ein Jedweder bderfelben Sweyhunbdert
Reichsbal dem Koniglidhen Hoffgericht zu erlegen und gegen
finftige Sommerjuridica eingufenden fhuldig fein; bdahero
aber folche gelder von einem oder andern alsdann nidyt ein-
gelieffert 1oiivden, foll der ungehorfame temporali relegatione
ofhnfelbar beleget werden. M. §. belangend, weiln beridht ein-
fompt dafy derfelbe in einem treffen geblieben, wird die banni-
satio uff denfelben perfon, bis gewiffer Nadyricht von Hm
eingebracht, ob er lebendig oder todt hiermit suspendiret;
compensatis expensis 8. R. W." Die Constitutio 7*) ent-
halt blog einen Sufah su der befannten Beftimmung des Axt.
148 ber €.C.€., welcher dahin geht, dah, wenn man den Ur:
heber der tidtlidhen Wunde nicht erforfdhen fonne, alle Ber:
lependen arbitvdve Strafe evleiden follen.

Die wittenberger Difaftevien evfldrten, dap fie foldhen-
falls auf ein Wehrgeld erfannten, obwoh!l fie Bierin nidyt
mit der dlteren jadhfijchen Prayxisd im Einflang feien.

Die Constitutio VII [autete: ,Wenn ibhrer viel auf
einen 3u und denfelben zu todt jdhlagen, und man nidht wifjen

1) @dyletter, Die Conftitutionen Sinfiirjt Auguftd von Sadyfen.
S, 819,
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fann, aus weldes Berwundung der Verjtorbene umfommen,
jo fol dipfalls fleiffige Grtundigung des Thiters Halben ge:
nommen, und da wider einen indicia, die guv {dharffen Frage
genugfam vothanden, auff denjelbigen die Tortur gefprodyen
werden.

Da e3 aber an dem anjtdnde, {o jolten fie alle im Jweifel,
mit der Tovtur nicht belegt, nod) aud) am Leben geftrafit,
jondern in willfithrlige Geld-Buf, Gefingnif, neben Erlegung
ve3 Wehrgeldes, und Critattung der Gevichtstoften verurtheilt
werden, jedodh) wo e3 fid) befinde, daf epliche nicht mit zuge:
jhlagen, Unjdhuld billich."

Dasfelbe beftimmen aud) ,Samptliche Fiivftliche Magde:
purgifdhe Ovdnungen und Mandate Capit. XXXV die 1673
im Duu evfdhienen. Die Wehnlichfeit der Behandlung diefer
Falle ift fo gvop, da man f{ich der Unnabhme nidht ver:
fhlieen fanu, biev das fachiijche Redht wiedersufinden.

Ferner ijt folgender Fall eimer RKibvperverleBung mit
todbtlichem Ausgang der Anfithrung werth. Qeider ift bdex
Thatbeftand auch bier fo fury angedeutet, daf blos Ber-
muthungen ausdgefprochen werden fonnen.

Ein Nutheil de3 Landgeridhtd rigijchen Kreifed in peto.
homicidij ctra. A. ., einen Notbenjchen Bauern, weldyed den
Snquifiten von der poen. homicid. ordia. befreit, lenterivt
bag Hofgericht dergejtalt: ,nadhpem de8 Professoris und
Doctoris medicinae Braun judicium {iber die von dem Chi-
rurgo Bofjbed atteftivte Qualitat dex Wunbe, eingeholt, daf,
weil der angeflagte den erjdhlagenen Bujdyoddyter, derfelbe
vem Borgeben nad), dem angeflagten im Bujdje fein Pferd
pfanden wollen und alfo nidht in acto illicito fond. in
Pervidjtung feined Amtes begriffen gewefen, fich nicht allein
wiederfeset, fond. aud) mit einem Veil von ,binten in vor-
faglidher LWeife einen foldpen Schlag auf den Kopf gegeben,
paf Ded Chirurgii und gweier Studiofen eydlid) verificirten
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attestato nach die Wunbde incurabel, der gefchlagene auch
von Anfang bis ju feinem Abjtevben in delirio gewefen und
bie linfe Seite gleid) al3 wie vom Schlage gevithrt unberweglich
geblieben, erwdhnute Brof. Braun aud) gleichfalld die Wunbde
incurabel erfldvt, al8 ift derfelbe daher auch mit der poena
homicid. ordin. zu belegen, wie er denn audh hiermit durchs
Sdywert vom Leben zum Tode gebradht und decollirt ju
werden condemnirt mwirh.”

€3 ift moglich, baf ber Thiter die Abficht gehabt Hat den
Bujchwdchter su todten, doch exfcheint e8 mir ebenfo wabhr:
fdjeinlich), daf ex, in dev Abficht fich dev Pidubdung ju entziehen,
auf den Bufdymddjter lodgehauen hat, ofhne die directe Abficht
gebabt su haben ihn zu todten. Die Worte ,in vorjdslider
Weife einen foldyen Schlag auf den Kopf gegeben” wiirden
biefer Annahme nicht im Wege ftehen. Die Nothwehr war
ausgejchlofien, da der Bujhmwddhter in BVervidtung feines
Amtes gewefen. Daf der Thdter fic) jagen fonmte und mugte,
baf ein Shlag mit dem Beil auf den KRopf des Geguers
beffen. Tobd Derbeifiihren fonne, liegt aufier allem Bweifel.
Somit wdven die Lorausfeungen fitr den dolus indirectus
gegeben, weldjen ich auch in diefem Falle ald Beftimmungs-
grund fliv bas8 Hofgericht zur BVevurtheilung in die poena
ordin. der Todtfchldger anfehen mochte.

Die Lethalitdt der Wunde und die Waffen, mit weldjen
folche Wunbden beigebracht waren, wurden aldg Judicien fiiv
ven dolus angefehen.

Abjdynitt II.

Siftlid)Reitsverbredjen.

§ 21. 1. Bigamie.
Jgn ben Rittevvechten ijt diefes Berbrechen nicht befon-
ber3 vorgefefen, dodh Laft fi) daraus, daf alle Sittlidyfeits-
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verbrechen in bantaliger Beit fehr fiveng beurtheilt wurden
und namentlidy dev Ehebruc) mit Enthauptung bedroht wurbde,
entnehmen, daf falld Ddiefes Delict itberhaupt vovgefommen
fein follte, e8 wohl nicht minder jtreng, jchon wegen Ddes mneift
pamit verbunbdenen Ehebruches, geftraft worden fein wird.

Sun Reval belegten die alten Codices bdiefes Vergehen
mit einer Geldjtrafe von 10 Mart und bei Jufolveny mit der
Gtrafe des Schuppejtuhls, exit der Codexy von 1586 bedrohte
oies Verbrechen mit Enthauptung'). Die audfiihrlideven ber
gefammelten Urtheile find:

1), 5n peinl. Sadjen D. W. in affifteny fgl. Oberfiscald
RKldgern an einem, wider J. L. peinl. Beflagten in peto. bi-
gamie andern theil, evfennet das fgl. Hojgevidt auf einge-
bradyte Klage, gegebene Antwovt . . . . zu veht, daf BVeflag-
ter feined Bevbredens und miBhandlung bhalber, vermdge
Sdymedifden rechten duvdhs Schwert vom leben zum Tode
jolle gebracht werden. V. N W Jm Anfdlup an diefes
Wetheil ift weiter gefagt, dak D. ILB. die erjte Gemahlin des
3. T fig mit ihm in eine ,Zrandaction” eingelafien Habe
und joldye aucy abgejchloffen habe; ferner, dafy forwohl J. T.
fiir fich felbft als auch die D. W. fitr ihn um milde Strafe
gebeten haben, Leptere namentlidy ,weil ihr mit ein handooll
bluttd wenig gedient” und e ihr nur daraufj anfomnt, daf
fie Dad ibrige betehme”. Der Fiscal jagt nun dbavauj ,So
ift-boch) died Trausaction juri superiori nichtd praejudicir-
lidh”. Nachdem Ddiefes im Protocolle wicdergegeben, fahut s
fort: , Weiln nun aber auf da fo bie heilige Jujtiz evfovdert,
und auf die gar bifen Consequentien jo infonbderheit in diefem
[ande exfolgen fonuten, fehen miiffe, al8 hat man den redjten
ipren gebithrlichen lauff gelaffen, und ift alfo vielgenannter
T. feiner groben Mifhandlung halber mit dem Schwert vom

1) 6 v Notitbed, Die a. Crim=Ehr. Revald S, 24,
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leben jum Tode gebradhit worden”. Der Oberfiseal fithut in
jeiner Rlage gegen den . an: ,Wann denn diefes eine
hobe peinl. Sache und in den geift- und weltlichrechten, wie
aud) dem fdywedifdjen Sagebuch cap. 4 t. 10. Item in Caroli
V peinliche Halgerichtdordnung enthalten, daf joldhe delicta
supremo supplicio follen geftvafft wevden, alff fordert ev und
bittet wider foldhen BVerbrecher was vedhtens su evfennen und
ein fold) Grempel an ihm wegen eines joldhen groben delicti
au ftatuiven, dap anbdeve einen Abjchen dafiir tragen”.

Beim Citat ,Cap. 4 T. 10" liegt offendar ein Schreid-
febler vor, da meder ber Stadtlag nod) Landlag an der
Stelle itber Bigamie handelt, wol aber erfterer in Cap. 3 t. 10,
legtever in Cap. V t. 9. Obiges Urtheil datirt aud dem
Jabre 1637 b. 25. Jan.

2) 1678 wird vom Landgevidht ju Wenbden der bigamus
M. K jur Enthauptung, fein zweites Weib zum Streidhen
am Pranger durd) den Scharfrichter und nachheviger Vevmwei-
fung aus dem grdfl. Diftrict verurtheilt. Das Pofgevicht be-
ftatigt bas Urtheil in Betveff des M. K, in Betreff des
Weibes aber leuterivt es, daf fie nur im Beifein ded erften
Weibed mit 12 Paar Ruthen geftrichen, nicht aber relegirt
wecden foll.

3) 1695 leuterivt a3 DHofgericht ein Landgerichtaurtheil
in peto. intendivter bigamie, weldjes den vermeintlidyen bigamus
und das betveffende Weib su Ruthenftvafe vevurtheilt: 20aB
nemblid) derfelbe weiln das delictum pro simplici adulterio
nidht allein zu bHalten, fondern vielmehr auf eine Bigamie
hinauslduft, indem an der Bollziehung bdes conjugii nid)ts
mehr a8 die von ihm felbft gefuchte, aber vom Priefter ver-
weigerte copulation gemangelt, mit 20 paar Ruthen vom
Sdyarfrichter geftrichen und davauf ded Landes ewig vermie-
fen werden foll. Jn BVetveff des Weibes beftitigt das Hofge-
vid)t die Ruthenftvafe. Jnquifit war Bauer.
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4) 1700 wird ein dhnlicdher Fall vom Hofgericht dexge-
ftalt Yfeutevivt: ,DaB Inquisitus, weil Gr, aufer dem in
Fellin begangenen Ehebrudje, fich vor erfolgter Ehejdheidung
von feinent in Gtvaljfund getrauten LWeibe, mit einer anderen
bffentlid) vevlobet, bdiefelbe befhmwangert und audy beveitd bdie
prieftevliche copulation mit felbiger gejucht gehabt, weldye
copulation aud), wenn immiteljt nicht das Geviichte eingefom-
men, daf fein exjtes vechted Weib annody im Leben were, ex-
folget fein wiirde, al3 einer der 2 Weiber gehabt, mafen an
feinem Theile nichtd davan evmangelt, am Leben zu ftraffen
fet, geftallt er denn aud) bhievmit feiner Siinde halber an-
pernt zum Grempel und Beifpiel, ihm felbft aber zur wolver-
dienten ftraffe sum Sdywerdte damit vom Leben zum Tobe
gebracht 3u werden condemnirvt wird.”

5) 1709 leuterivt dad Hofgericht ein Urtheil ded rigijdhen
Landgerichts, weldjed den der BVigamie angeflagten Bauern
S D. gur Enthauptung vevurteilt, ,baff Inquisitus, zumahl
purd) bdie weitere unterjuchung dennody feine villige Gewip-
beit heraus gebracht wevden fdnnen, daf eine veelle fleijdhliche
Permijhung des Inquisiti mit der ihm angetvauten L. ge-
fhehen fei, und Inquisit Ddavauf Defteht, daf er blod ob
mutuum adjutorium weili ev alt und ein Bettler fei, diefes
Weib geheivathet habe, a poena ordinaria 3u Defreien fei,
wie er aud) hiermit befreiet wird. Dahingegen foll er durd)
den Biittel am pranger audgeftrichen und davauf ded Landes
auf ewig vevwiefen werden.”

Aus dem, in Dder oben angefiihrten Klagefdyrift des
Iiscals enthaltenen Pafjus, in weldem ev die €. €. €. an-
fiihrt, geht wiederum hervor, daf die €. €. €. aud) hiev zu
Qande einen fo weitgehenden Einfluf auf das Strafredht ge-
{tbt Bat, dap felbjt der Fidcal, der gewiffermafen den Ridyter
in Bezug auf die Anwendung dev Gefese ju contvoliven hatte,
jich auf die €. €. G. Devief.
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Das Hofgericht fithrt im Urtheile nur das fhwedifdye
Red)t an, wihrend es doch su Anfang diefer Leriode in der
Regel nur dann bdie fdhwedijchen Gefete ammwanbdte, wenn Has
betreffende Gefety auf Grund hihever Unordnung in Livland
geltenn follte. Unter anbdevem mag bder Grund hiexjiiv die
gleie Behandlung bder BVigamie in der €. €. €. und im
Landlag gewefen fein, die beide die Enthauptung fiiv diefes
Berbrecdhen feftfetzen.

QNady den angefithrten Urtheilen fdyeinen die wefentlichen
Crforderniffe bes Berbrechens dex Bigamie gewefen zu fein,
eine zu Recht beftehende Ghe, alg welde auch eine, bei nad-
gefudhter Scheidung, nodh) nicht gefdhiedene angefefen wurde,
ferner der mit dem jweiten Gatten veriibte Beifhlaf und bdie
Bollziehung der Copulation purch den Priefter.

Das ujammentreffen diefer | dmmtlichen Requifite in jebem
eingelnen Fall, 3oq fiir ben Thiter Hie Todesitrafe nadh fid).

Waven alle Requifite mit Audnahme der priefteclichen
Copulation, bdie aber beim Briefter nadhgefucht fein mupte,
vorhanden, lag alfo conatus proximus vor, fo trat nad
den gefammelten Urtheilen in einem Falle (3) Ruthenftrafe
und ewige Landesvermeifung, in einem anberen (4) Todesftrafe
ein.  Jn leterem Fall {heint mir der Gintritt der Todes-
ftrafe aber dadbuvd) beguiindet, daf der bigamus qufier dem
einen, wie e3 fdjeint von diefem Fall unabhangigen, Ehebrud
begangen batte; die Regel jomit die wdre, daff ber BVerfud)
milber al8 das vollendete Delict Her Bigamie beftraft mwurde.

Sm gulest unter 5 angefithrten Urtheil ift bie Rebde
von einem Fall, in weldjem alle Requifite bis auf den mit
der 2-ten Frau wvollzogenen Beifdhlaf vorlagen. Hier wird
nid)t nady dem Landlag ) geftraft, ber fiir einen bdevartigen

1) Landlag Cap. V Tit. IX in: Das fehtoedifche Land- und Stabdt-
red)t 1709,
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Fall blog die ahlung von 40 DL S. M. vevorduet, fondern
ber Fall wird wie die vorhergehenden wegen Mangels bes
einen Requifits auc) als Verfud) angefeben und dem ent
fprechend mit Ruthen und ewiger Lanbdesvermweifung beftrajt.

Aug dem evjten Wrtheil geht endlich nody deutlich hervor,
vaf ein Vergleich) zwifdhen dem bigamus und dem evften
Gatten den Gintritt der Todesjtrafe nicht hindexte.

§ 22. 2. Ginfader Ghebrud.

Buv Feit der Rittervedhte wurde der Ehebrud) mit Gnt-
bauptung beftvaft. Jn Reval wurden feit dem 15. Jahrhundert
Geldbufen und Freibeitsftvafen verhingt. Spdter grijfen
die im Codex von 1586 vorgefehencn Beahudungen Plask,
bad beit Geldftvafe ober Ausftellung am Pranger und
Ausweijung.

Die den Ehebrud) Getveffenden Urtheile find folgende:

1) ,Die dem foniglichen hoffgevichte aufm Tritatifen ')
Landgevidhte den 24 Jan. diefes 1633 Jahres eingefdhictten
acta, einen Pauven B., defen Eheweid nody im leben, fo mit
einem anderen Weibe Ehebruch und Huvevei getrieben, und
brei Rindev in Ungucht mit devjelben geseuget, betveffend, und
wagd dafelbjt den 19. Jan. eiusdem evfannt worden, erleutert
bag fonigliche Dhoffgericht dergejtallt: ag der Paur B. am
pranger geftridien wevden, eine bifentliche Rivchen Siifhne
thun, und dev Kivdjen 20 Thall. Scfj. evlegen joll. Das ledige
Weib aber foll ithver BVerbrecdhung nach an dem pranger ge-
ftrichen, und De8 landes vevmiefen werden. B. R. W, den
15. Maxt. 1633."

1) Die Landridter warven verpilictet awcimal jabelid) am 1. Mai
und am Tage nady Vidaclis Gevicht 3u Halten, und avar i den ivichtig-
jtet Sehliffern. Vgl Prof. Haudmann s Wittheimg  in Sipungshe-
ridjte der Gelehrten Eitntjdien Bejelljchait, Dorvpat 1892 S, 70 w. Ridter,
Gefdhichte der vujl. Litfeeprovingen II 2. 26,
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2) ,Auf die einem Ioniglichen Hofgericht aus dem Land-
gericht in peto. adulterij, einen Pauren M. (deffen weib nodh
im leben) fo mit feiner Magd unehelich ywei Kinder gezeugt,
betveffend, eingejchicften acten, und wie dahero in gedadhtem
Landger. der beflagte in 30 Thal. verbammt worden, erldu-
tert Dafielbe folden fprud) devgeftalt, das bder Paur M. vey-
moge £on. Refolution in similibus, dem Hofger.
160, da3 weib 30 Schwed. Thall geben oder in mangelung
folcher Bablung auffm nabejten Lonigl. haufe sur Schank oder
Wall avbeit gehen foll, das weib fich aud) geftractd in ein
anber gebiete begeben foll, und da beibe Perfonen wiederumd
bei einanbder fid) finden laffen, jollen fie mit Havter ftraffe be-
leget werden. V. R. W. 15. Maxt. 33."

3) , Auff official. Anflage Eonigl. Oberadvocati fisel
Geovg Wittings Anfldgern in einem gegen und wider O. v.
9. angetlagten am andern theil in peto. wegen unterjdjiedl.
veiterivten einfachen Ghebruchs evfennt das tonigl. Hojfger.

- def. fiiv Redyt, daf Angefl. vermige Eonigl jehwed.
Jonstitutionen Jhin felbjt gur wolverdienten Strafe und
anbern sum exempel mit Sechsjdhrigen Landesverweifung ju
befegen fei, Geftalt er denn aud) hiermit darzu, dap G
nemblih) vom dato an, innerhald 6 Wodjen bei Leib und
Lebensjtvaffe fich aufp dem Lande madjen und defen in die
6 Jabre enthalten, unbd fich davinnen webder finden nodh fehen
laffen foll, Hiermit condemmiret und verbammt wirdt. B.
R BW. 2. May 1668."

4) ,Was das grdfl. Landger. wend. Bijchofthumbs zu
Wolmar den 15. Maij 1680 ctra. den gewefenen Freuden:
bergifhen Umtdverwalter H. G. in peto. adulterii und ge:
triebener Ungucht mit zwo freudenbevgiche aup Janat und
Pillet gefinde weibsitiicte, beide mit namen Marie, da ed den
Amtsvermalter fitr die evite Dirne fo ev gefdhmingert, in 80
Dal. & M. und fiir die andere die ftrafe boppelt zu erlegen,
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und einem jeden weibsitiict su nothwendiger unterhaltung des
Kind eine mildhende Rithe nebjt dreyen landlof voggen, und
dbrepen landlof gerfte, oder anftatt der gexfte 1'/, lof griige
und einen lof Grbfen zu geben, die weiber aber 3u 20 par-
cuthen condemnirt, crfand und aufigefprodhen, foldyes wird
gwar vou fgl. hojgeridht approb. jebod) devgeftalt, daf bie
beyden weiber tm fall Sie bey mittel fein, die vuten mit
gelve, nemblic) jedwede mit 40 Dal. S. M. [8fen follen, bem
Consistorio die Kivdhenfithne vorbehaltlich.”

5) (Landgericdhtsartheil) ,Sn Saden Actoris officiosi
gegen den wolmavidyen Schujter P. P. und A. . in pet. simpl.
adulterii wird auf Geftdndnify dev Ungetlagten, def. erfannt: daf
nachdem dev vevehelihte B. P. und bdie soluta Anna S. nidht
leugnen fonnen mit einander in ehebriichiger Mngucht ujammen
gebalten su haben, obgetlagter P. B. als maritus su 80 Rtyl.
S. M. oder in Entjtehung deffen su 3 widyentliger Gefing-
nig bei Waffer und Vrod, Angetlagtin aber alg soluta 3u
40 Rihl. S. M. und Entjtehung deffen zu 12 tagiger Ge-
fngnip bei Waffer und Brod ju veruvtheilen find, geftalt den
betde biermit u evwdbhnter Strafe . . . . fievmit mit vor
behalt Dder geiftlihen Strafe der Rirvchenbufe condemnirt
worden, geftalt denn nod) wegen des Rinded alimentation
angetlagter P. der Yuma S. 20 Rihl. Alb. su 3ablen fdyuldig
ift. B R Wy~

6) (Landgerichtsurtheil). Official flager otra. . B,
UAnne aus Nonneburg in peto. begangenen adulterii simpl.
quidem scd iterati und Grigfen Sohn Sahn in peto. co-
missae scortationis mit . B, A, erfennt pas Qandgeridht vor
Redyt: ,Demnad) Beflagtin, nachdem fie allbeveit mit vorhevo
begangenen Chebrud)3 halber geftvafit worden dennod) ander-
malig aus fiindlicher Geilbeit unp Lujt mit dem Jabhn, einem

1) Enthalten tm Protocollbud) v, 169297,
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gav jungen Menfchen ehebriichiger Weife fich mehr mahlen
fleifdlich su vevmifchen feine Scheu getvagen, wodurd) fie fich
gar fdhwer und grob wiber gottliche und weltliche Rechte ver-
brochen unbd gefiindiget, aucy dadurd) gedoppelte Leibes Straffe
voll verbienet aud) damit wirtlid) zu Delehgen wehre; So
witd fie jedennod) in der befoud. Wnerfennung, dap fie viele
Jabre, ihren Gheftand mit einem gany contracten und un-
vermogenven Kerl gugebradt, dev auch feiner Gebrechlichfeit
balber, Siechen-Haufe unter Rouneburg gelehbet, und fein
Rehben Dbefdhlofien, und dahrbenehben in der consideration,
pag dem anfehen nach ihr alf einem jdugenden Weibe die
exasperirte und verdoppelte Ruthenftvafe auszuftehen zu un-
ertrdglich fallen will, und fte in Gelde die Straffe 3u erleh-
gen unbemittelt ift, zwei Sonntage nady einander am Half-
Gyfen bei ber Ronneburgfchen Kirche unter wehrendem Gottes-
dtenft su ftehen und jeden Sonntagd vor dffentlicher Gemeine
mur mit 10 paar Ruthen durch) den Schloferecutorven und
ben Jahn in anetenmung feiner Jugend aucd) mit 10 paar
Ruthen geftrichen zu werden condemnirt. B. R. W.” 1689.

AuBer diefem Urtheil fauden fich nodh andeve aus
fpdteren Jabhren, bie gany fury angegeben mwaren und mit
ven  Beftimmungen der Strafordnung von 1653 iiberein-
ftimmten.

00 ficy auf diefem Gebiete aud) die Einfliifie der €.6.6.
und in weldem Maafe, geltend gemadyt haben, (Eft fich nicht
aug dem vorliegenden Matevial beftimmen. Das fdhwed. Redyt
idyeint fich ovielmehr bald Gingang und Geltnng auf diefem
Gebiete vevidhafft ju Haben. AB Grund dafitr ift wol die,
in den Landesordnungen abgedructe, Strafordnung der K-
nigin Chriftina und bdie, im unter 2. angefiihrten Urtheil,
wiedergegebene ,Resolutio in similibus® yu betradten, fo
wie die hierduvch eingefithrte mildeve Beftrafung, weldhe gegen
ein Buriidgreifen su den fritheren ftrenger ftrafenben Quellen
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gewirft haben mag. Weldpe Griinde bas Hofgericht veranlaft
baben mdgen, im unter 1. angegebenen Urtheil, Dag unter
vemjelben Datum im Protocolle eingetvagen war wie das
unter 2. folgende, der tomigl. Resolutio in similibus nid)
su eviwdhuen, entzieht fich der Veurtheilung.

Die Geridjte entjdheiden im Algemeinen nadh den in
ben Strafordnungen enthaltenen Vorjdyuiften, wobei einige
Abdnderungen in Vegug auf die Ummwandlung dev Gelditrafe
in die Nuthenjtvafe vortommen, was auch mit davin feinen
Grund Haben tamu, dap in den betreffenden Fdllen blog bie
Landgerichtlichen Uvtheile und nidht die Leutevationen bdes
Hof-Gerihts vorliegen, die Praxis aber in den veridjiedenen
Gevidhten eine verfdhiedene war. Jn dem dritten der ange:
fibrten Fdlle begegnen wiv einer, allerdings fiir diefes Ver-
bredjen in dev Straforduung vorgefehenen, aber anders ge-
meinten Strafe, die wol wieder in Anjehung der Verfon des
Berbredjers, eines Abeligen, angewandt wirde.

Snteveffant find ferner die beiden Urtheile in denen der
Ehebrecher  zur  Wimentation der im Chebruch evzeugten
Sindev veruvtheilt wivd. IMan fieht davaus, wie die Richter
nad) freiem Gumeffen ihren Sprudy den BVerhaltnifien anpafjen
und e8 dem Bevurtheilten leicht ju madhen juchten, indem fie
den Landmann jur Zahlung dev Alimente in Natura, den
Handwerfer in Geld veranlaffen.

Auch der untev 6 angefithrte Fall liefert einen Beweis
fiiv die vidyterliche Ungebundenpeit bei Stvafyumeffung. Wo
in diefemt Fall ein Grund fiiv Stvafidydrfung nady der Straf:
orduung vorliegt, ndmlid) Ghebrucd) begangen zum gweiten
Mal, fieht dev Ridter einen GStrafmilderungdgrund davin,
,0af3 fie viele Jabre mit einem gang contracten und unver-
mdgenden Kerl zu gebracht . . .. und Ddavbenehben in dev
consideration, baB dem anfehn nady ihr alf einem fdugenden
Weibe die exasperirte und verdoppelte Ruthenftrafe ansju-
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fteben zu unertrdglich fallen will,” und wvevurtheilt fie jux
Ausftellung im ,Halfeifen” und je 10 Paar Ruthen an 2
Sonntagen. $n einem andeven Fall, der in demfelben Land-
gericht abgeurtheilt worden, Joll die Weibsperfon nad) ibrer
Gntbindung mit der iibliden ,20 Paar Ruthenftrafe” belegt
werden, obhne dap ihr die Gunjt su Theil mwurde, obgleidh fie
dann aud) ein jdugendes Weib war, die Ruthenjtraje auf 2
Gonntage vertheilen zu diivfen. Jedenfalld geht aber darvaus
hervor, daf an einer Schwangeven feine Leibesdjtrafe erecutit
wurde. Nad) der ermdhnten Strafordnung von 1653, die fid)
auf frithere Refolutionen beruft, ftellt i) das simplex adul-
terium par, ald der auBerehelihe Beijchlaj einer in der Ehe
ftehenden, mit einer unverbeivatheten Perjon, und zieht fiiv
ben verbeivatheten Theil als Strafe die Bahlung von 80 DhL.
&. M, fiiv ben unverheivatheten 40 DPL. nadh fich). Jn G-
mangelung des Geldes, follte zundchit Wvbeit eintreten, falld
aud) folche nicht gefunden werden founte, follte der verheira:
thete Mann 6 mal, der unverheivathete 4 mal Gafjen laufen,
wdhrend bdie Weibsperfon vov der Gerichtsjtubenthity mit
Ruthen geftrichen werben follte, jedoch nicht vom Scharjrichter.

Den evjten Riidfall traf doppelte Gelditrafe vefp. 9-
maliger Gaffenlauf, den 2:ten 3fache Geldftrafe vefp. 9ma-
liger Gaffenlauj und Relegation auf 6 Jahre.

§ 23. 3. Jnceitk

Die den Jncejt betveffenden Mrtheile find folgende:

1) ,3n Saden ded entlaufenen Blutjchdnders A N
wie auc) Mayes einer Dirnen ober Tochter auf Kobrtens
Gejinde, welge mit obgenannten A. N, ihrver [leiblicden
Scywefter Mann, fowol vor, alf nad) gehaltener hodzeit in
Unzucht gelebt und ein Kind mit ihm gegeuget, Wirt allem
Gin- und BVorbringen nad, audh in evwegung aller Umbjtdnden,
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und ihrer eigenen frehwilligen und bejtdndigen befandnif zu
Rechte exfanndt: das diefelbe Blutjd)dnderin Maye Kohriens
Todhter andern zum Abjchen, mit dem Scdhwerdt oder Beill
vom Leben zum Tode foll gebracht werden. Salva tamen
rcformatione et approbatione des Idniglicdhen hoffgerichts zu
Dovpaht .. .Y Dad Urtheil ift unterjdhrieben von Engebert
v. Mengden Landvihter und Wilhelm Mede Affefjor. Auf
der SRitctfeite des lrtheild ift, offenbar im Hofgericdht, aujge:
fdhricben it resolviret.” Jedenfalls ift diefes Untheil, wie
aud einer andeven Notiz hevvovgeht, vom Hofgericht beftdtigt
worden; dativt aud dem Jahre 1633 den 8. Martius.

2) 1695. Das pernaujdhe Landgevidht ctra. einen bauern
Map in peto. mit feines Weibes Schwefter Kaye begangenen
Juncedtus, verurtheilt den Jnquifit. sum Tode durd)s Scywert,
pag Hojgevicht leuterivt folgendevmafen: ,daf weil die tinigl.
Strajordmutg wegen Blutjdande fich auj diefen casum nidt
appliciren [dft, die exfannte Lebensftraf fein ftatt habe, jond.
Inquisitus davon su absolviren fei, der Sadjen Umitdnde
wegen, aber daf {old) delictum cum simplici adulterio be-
gangen, in 20 Paar Ruthen womit er durd) den Scharfridhter
am Pranger geftridhen und desd Landesd ewig vevwiefen werden
foll, condemnirt wird."

3) 1696. Die vom IBniglichen Landgeridht auf Oefel in
peto. incestus et adulterii ctra. O. '8 Wittwe Madlen aus
pem PReudejhen Kirdhipiel ad leuterandem eingelangte Sen-
tenz, weldher nac) Inquisita condemnirt worvden, dafy fie
mit dem Schwert durd) den Scharvfridhter vom Leben zum
Tode gebracht werben folle, lenterivt dag foniglidhe Hofgericht
,Diefer Geftalt, weil nac) Jubalt der Acten der begangene
Tncestus weder die auf- noch) niedevjteigende Linie in ihvem
Gefchlecht betrifit, fond. Inquisita nur mit ifhred Mannes
Bruder aldg Er Wittwer gervefen i) fleijchlicd) vermijdhet, und
alfo in ber Sdhmwdgeridaft linea collateralis incestum be-
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gangen, daher benn dap wider fie angezogene Gefeh nicht zu
appliciren, fo fann fie mit Der RQeibesjtrafe nicht beleget
werden, jondern fie wird mit der Strafe die in joldhen casibus
bigher gebriuchlich gewefen angejehen, da Sie nemblid) vom
Sharfridhter mit 16 Paar Ruthen am Pranger geftrichen und
davauf ewig des Qandes veviviefen werden joll.”

4) 1696 wird die eingelangte Sentenz Dde3 foniglichen
biptichen Qandgerichts in poto. incestus wifchen Brudev
und Schwefter, ctra. eine Angenjche Bauermagd Maje, fraft
welder Inquisitin ,daf ihr dag Haupt vom Scharfrichter
mit dem Sdjwert abgejhlagen werde, vevurtheilt worden”
vom Pofgericdht confirmivt.

5) 1702. RKbnigliger Landfideal Peter Fimmermann
ctra. €. €. B. in peto. incestuosi concubitus. , Demnadh
Angeflagte felbft nicht in Abrede ftellen Connen, fondern aller-
bings freimillig sugeftanden, daf Sie mit ihres feel. Baters
leiblichen Schwefter Sohn nad) unzuldfiger Bermifhung ein
Rind gezeuget, al8 wird Sie dannenbero nicht nur auf die
bavauf gefeste Strafe der 40 DYl S. M. verurtheilt jond.
foll audy daneben vermittelft Sffentlicher Rivchenbupe bdie ge-
drgerte Gemeine u verfithuen jhuldig fein. B. K. BW."

Ferner ift hier auf bdas, unter dem Datum 19/XIL
1691 in den ,audgegangenen Mijfiven” ded Hofgerichts ent:
haltee Schyreiben Ddesdfelben an bden Konig von Sdhwebden,
hingumweifen, weldjed oben wiedergegeben ift.

Aus bden angefithrten Fdllen fowohl, af8 auc) dem
Schreiben, geht hervor, dap der Vegriff de3 Jncefted be
beutend weitgehender war ald Deutsutage. 1632 und aud)
fpater nod) wurde von einigen Landgevidhten der gejchlecht-
lihe Umgang zwijdhen Berjhmwigerten im erften Grade dev
Seitenlinie ald todeswiirdige Blutihande aufgefapt, wobhl
wegen ded damit verbundenen Ghebruches, der vielleicht vor
der Strafordnung von 1663 nod) nad) den Rittervechten mit
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dem Scdywerte Deftraft wurde; wdhrend dad Hofgeridht, mit
Ausnahme bded erftangefiihrten Falled d. d. 8. Mdry 1633
(wdbhrend die andeven Fdlle jlinger alg die Strafordnung und
die den Ehebruch Dbetveffende Resolutio in similibus von
1633 find) blog den gefdhlechtlichen 1lmgaang swifchen Bluts-
verwandten auf: und abfteigender Linie als todedwitrdig an-
fab, und den Jnceft ywifdhen Verfdhwdgerten I. Grades in
gerader und I. Graded in der Seitenlinie, jowie Fwifdhen
Gejdywiftern mit Ruthen und ewiger Landedverweifung ftraft.

Jntereffant ift die aud dem hofgevichtlichen Schreiben
fich evgebende Vermuthung, daf bdie Praxid hiev ju Lande
jtch gleich wie die Der meiften Particularitaaten Deutichlands,
von der Carpzov’fdhen Anficht leiten lief ).

Die €. €. €. ndmlidh, die ja im Schreiben ausdriictlich
afg Quelle angefithrt wicd, vevweift in Hinficht auf die Strafe
be3 Jncefted blod auf bad vémijhe Redht (Ant. 117 2).  Hier
meint mun €arpzovn, namentlih aud) unter BVevufung auf
pa3 Mofaifhe Redht, es werbe dodh), wiewohl dasd romifdhe
Redht feine Todesitrafe fejtfese, nicht fo unreht fein, beim
Jncefte in gevaber Linte auf den Tod zu fprecdjen, und audy
ein fadyfifcher Ridyter werde bei den manchen Bweifeln, die
dag vomijche Redht iibrig laffe, Do) Dag Redhte treffen, wenn
er ungefdbr fo fpreche, wie e8 dad fachfijche Recht] feftfenze.
Diefes beftimme Sdywertjtrafe bei Jnceft zwifdhen Berwand-
ten in geraber Linie, Staupenihlag und lebensldnglige Lan-
desverweifung Dei  Jnceft zwifhen Gefdhwiftern und Ber-
wandten im IL Gradbe ungleiher Seitenlinie und bei Ber-

) @ic Antwort auf oben angefithrees Sdhreiben evjolgte vermuthlicy
amt 20, Now. 1632, und ift in den Livl. Landedorduungen unter deom Da-
tum ifrer Publication enthalten.  Am 7. Jan. 1693 wnrde diejelbe laut
cinem unter dem gleicdhen Datwm i Hofgeridtdprotocnlle  enthaltenem
Bernterk in qenannter Behdrde verlefen,

Q) &dyletter, Conjt. Mnfitrft Augnjt v. Sadfen, S. 330.
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fdhmdgerten in gerader und im I. Grade der Seitenlinie, und
pann bald lebenslangliche, bald tempordre Lanbesverweifung
beim Snceft awifchen entfernteven Lerwanbdten und Ve
{dyodgerten.

Auf diefe Autoritit Carpszov's bhin nahmen dannm,
weil man eben aud) dad neuefte romifdhe Redht fitv febr
sweifelhaft Hielt, die Scriftiteller nach ihm und die Praxis,
um eine fefte Grundlage verlegen, dag an, wad Cavpzov
{iber Das fadififche Recht behauptete, umfomehr, al8 er meinte,
audy ein nidhtiidfijcher Richter werde bier in Dder Be-
folgung des jadyftfchen Rechtes bdodh wohl nicht unvedht
faben, befonbderd aber weil man bdie Todesftrafe in Dden
angefithrten Fdllen durh dad Mofaijche Recht fitv begriin-
det bielt.

Grjt durch die, in den Lanbesorduungen enthaltene Ber-
ordnung (d. d. 1, Aug. 1693), wurde die fleifdhliche Vermifchung
tn dem I und II. Grade der Schwdgerichaft in gerader Linie
und jwifdhen Gefdhwijtern mit der Todedftrafe belegt. Eiue
unter dem Datum 17, MNov. 1699 in den Landedorduungen
enthaltene Lerordnung des {dhwedifchen Kinigs bedrohte nod)
pent Juceft innechald Des erften Grades der Schmwdgerfdyait
in der SGeitenlinie mit der Todesftrafe.

Gudlidy ift Hiex nodh gu evwdhnen bdie beveitd von der
RKonigin Chriftina in dev Straforduung von 1653 vorgefehene
unzuldgige Vermifdhung ywijcdhen Gejcdhwijtertindern, weldhe in
Bezug auf die Strafbarfeit dem einfachen Ehebrud) gleichge-
ftellt war, indem bdie Schuldigen eine Strafe von 80 DYL.
S. M. erlegen vefp. 6 mal Gaffenlaufen oder mit Ruthen
geftricgent werden follten.

Dad unter 5 wiedergegebene lvtheil behandelt einen
Fall letgenannter Avt; wavum dad Hofgevidht hier anfiihut,
bafy bdle davauj gefeste Strafe mur 40 DhL S. M. betvdgt,
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wéhrend e3 fonft in die vevorbneten 80 DL S. M. »ar-
urtheilt '), entzieht fich dev Beurtheilung.

Dag Verbredjen des Jnceftes fam wdhrend bder legten
Decennien dev {dywed. Hegievung tvoy dev firengen Beftrafung
verhdltnipmdgig hdufig vor.

§ 24. 4. Sodomic

lnter Sobdomie verftand man zu jener Seit, forwol bdie
Paedevaftie oder sodomia ratione sexus, wie ausd dem unten
unter 1. angefithrten Falle Hervorvgeht, ald aud) die Sodomie
im engeven Sinne oder sodomia ratione generis.

Jn dltever Jeit witd die unnatiivliche Unzudht blog im
Bervtvage mit den Oefelern vom Jahre 1255 erwdhnt. Den
Sdyulbigern trifft ,nad) ihrer Sitte Landesvevweifung und
jeine Gitter fallen an die Gvben?).”

€. v. Nottbect fchreibt Hieviiber®), ,diefes Berbredjen
ift bem [libijhen NRecdht fremd. Der erfte Fall in unferen
Quellen vom Jabhre 1484 wird dafelbft als ein ungewdhnlidyer
begeidynet. Dev folgende vom Jahre 1494 beanfprudht, abge-
fehen von culturhijtovifhem Gefichtspuntt, jchon deshalb ein
bejonberes Jntevefle, weil er im BVevein mit der oben er-
wihnten Veftvafung eined Faljdmiingers den Grund 3u
einent Dblutigen Kviege Rufflands mit Livland qab. leber-
paupt pflegte man in Reval im 16. Jahrhundert diefes Ber-
brechen moglicdhit vor dem Publicum zu verbergen. Die
GStrafe wav ber Feuertod, weldher nidht nur den BVerbredjer
fjondern auch das Thier traf. Das canonifhe Redht ord-
nete die Todtung des gemipbraudyten Thieves an, damit durd)

1) G v Tiefenbhaujen in Mitthethmgen aud demt Gebiete dev
Gsefehichte Liv- Cit= und Curlands 1L p. 74.

2) . v. Froymann, d. Strafr. der livl, Nittervedhte S, 284,

3) G. v, Yottbedt, D alte Crim. Ehr. Revald S. 24,
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dasfelbe nicht die Grinmerung an die Unthat fortlebe. Factifd
wird wol ein anderer Grund bdiefe Mafregel bhervorgerufen
haben, denn nady bem alten Abevglauben fhreibt man die
Grzeugung der Warmdlfe dem unnatiivlichen Gefdhlechtdum:
gange zwifden Menjchen und Thiere su. Jm 17. Jabhrhun-
bert pflegte man bereits nad) Milderungdgriinden zu fudhen,
um den Deliquenten erjt die mildere Todesjtrafe durc)'s
Sywert sufommen zu laffen, vordem man jeinen Kovper vev
brannte. Gbenfo wurbe dad mifbraucdhte Thier vorbher ,form
RKopf todt gehauen” und daun erft verbrannt.”

Die Urtheile ausd der fchwebdifchen Periobe find folgende:

1) ,3n erhobener peinl. Untlage fonigl. Oberfis. Georg
Witting ctra. A. B. (ehemal. Affeffor eined Fal. Lanbdgerichts
pdrpt. Kreifed) in peto sodomiae wird vom fgl. Hofgeridht
in hoc tam nefantissimo delicto juvecht evfannt und ausge-
fprochen, dap obwohl in Heilig-Gittlicher-{hrifft, denen natiiv-
lihen auch [8blichen fonigl Scwedifden Lieflandifchen und
allgemeinen befchriebenen Redhten und Sapungen, folde Un-
nathiitliche, abidheulidhe und in Dder Chriftenheit fitrnemlidh
aber diefer Orter unechdrte That bey hoher Leib und Lebens-
ftrafe ia bey ftrafe de3 Feuers hart und ernftlich verbothen;
bennod) peinlid) angefagter A. B. defen alled ungeachtet und
ausd den augen fegend Dbeveitd eliche Jahr vor dem Mosco-
witifchen einfall auf einem Hoffe nidht weit von Dorpt ein
folhes abominabele delictum mit feinem eigenen Bauern
nahmens Michell committivet, und nunmehr naddem 8 fundt
und lautter worden fidy auf fliichtigem Fue gefeset audy da-
vinnen, ob er gleich endlid) per edictum zu erfdheinen cittivet,
breimal angefchlagen und fiivgerufen rorden; gany bofhaftig:
iy verharvet und fich nicht geftellet, fonbern contumaciter
auBen blieben; AIB wird er wegen fothaner jhdndlichen und
grdulidgen That, in bdie ordinarftrafe der Sodomiten hiermit
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condemniret und verdammt und alf ein fliidtiger proscribiret. ..
B. RN W. 1665.

Sn einem Schreiben des Hofgerichts ,An den Heven
General-Majoven und Landshopding Undread Kofull’, in
weldhem e3 um Cyrecution bittet, heifit s , AR wird der Herr
General Major die Verorduung thun, daf die Execution nod)
diefe Wodhe wertjtellig gemadyt, dem condemnivten (A. B))
nemblich zuforderft, das Haupt abgefdhlagen und er darnad)
Berbrand, ihm aber foldjes juvorn, fid) sum thode beveit zu
Halten, angedeutet werden moge”.

2., Was dbas grafl. Landgeridyt wendijdjen Bifdhofthumbs
su Wolmar den 15. May 1680 in peto. Sodomiae wider
cined Bewerhofihen bauern Sohn, Peter fnecht namens Mary
da ¢3 den felben, daf ev zujdrderit enthauptet und Hernacher
jambt Dem Cdrper der Kube, wenn bdiefelbe zuerft mit dev
Reul zu Thode gebracht, verbrandt werden foll, condemnirt,
exfandt und ausgefprodyen, joldjes wird vom Hoffgericht ap-
probivt.”

3. Dag Urtheil des fonigl. Oefel. Landgerihtd in peto.
insimulatac Sodomiae ctra. einen Jungen ausd, dem Peubde-
jhen M. € J. witd vom fgl. Hofgericht dabin leuterirt,
L0af nad) denen auf Oefell introducivten Schwedifdgen Ge-
feten und Gebrauchen Jnquifit aus den in sententia ange-
fithrten ActerundBigen Mefadjen vom Geridhtprofos mit 6 Paax
Ruthen geftrichen werden danegjt die Kivchenjiihne untergeben,
und fodann in dem gewdhulidhen Eifen mit ein halbjdhriger
publiquer Arbeit bei ber Wrensburgichen Feftung beleget wer-
pent foll. B R W

4. Das Urtheil der in Nitau niedergefesten Commiffton,
in peto. Sodomiae, weldjed den Juquifiten zur Todesftvafe
und nachherigen Verbrennung verurtheilt, leuterivt dag Hojge-
vidht dermagen: ,daf (im Falle contra RKriigerdtnedht Klawe),
ba e3 nidt vollig erwiefen, daf dad delictum vom Jnquifi-
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ten vollig vollbradyt fei, o {0l er neben der Kirdhenfithne zu
15 Paar Ruthen und anbei nod) auf 2 Jahr ad operas pu-
blicas die er im HalBeifen vervidhten foll condemnirt jein".
Die Stute foll aus dem Wege gebracht werden. 1705, Das
Berbrechen der Sodomie wurde fowol nach der €. €. €. al3
nad) bem fdhwedijhen Landlag mit Feuer bejtvaft, aber jowol
bie deutjche Praris als aud) die jdhwedifche (cf. Landlag Tit.
1X cap. XIV note b) milderten bdiefe Strafe, indem nad
benfelben der BVerbrecher erft enthauptet und dann verbrannt
wurde. Namentlih war e Carpzov’s Ginflup zuzuidyrei:
ben, daf bei ber Sodom. ratione sexus in Deutfchland die
Sdywertftrafe eintrat, rdhrend erft im 18, Jahrhundert die
Feuerftrafe fiiv sodom. ratione generis aufer Gebraud) ge-
fommen fein folf.

Nady dem unter 1. angefiibrten Fall ift e nidht unmog-
lich, dap audy Hier, wie bei Veurtheilung anderer Berbredjens-
falle, die Praxisg Dentjhlands ihren Ginfluf geiibt hat. ©E3
find mwenigfterd neben den livldndijdjen und {hroedijden Red-
ten aud) die allgemeinen befdhriebenen Redhte und Sabungen
im Urtheil angefithvt und unter lefsteven ift wol deutjdhes
Redht ju verftehen. Fiir Oefel erfennt dad Hofgeridht aus-
dritdlich an, daf das Landgericht ,nad) denen auf Oefel in-
troducivten Sdywedijchen Gefesen und Gebrduchen” uvtheilen
foll und mobdificict dem entjprechend (cf. Landlag Tit. 1X cap.
XIV gegen Gnde) dag Landgevihtdurtheil, bas leider nicht
angegeben war.

Bur Confummation ded Berbrechens fcheint nad) dem
sulest angefithrten Urtheile immissio seminis verfangt mwor-
ben zu fein, die Worte ,nidht vdllig vollbradht” lafjen viel-
leicht darvauf {chliefen. Jebenfalls wurben bdiefe Falle nicht
mit der poena ordin. belegt, joudern milber geftvaft. Gleid)
fall3 fand nady den angefithrten Gap. im Landlag die ordin.
poena feine Anwendung, wenn dev Thiter nicht auf der That
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evtappt worden war. Die Kivdpenfiihne fand in allen Fillen
Amwendung, wo nidht auf den Tod ober die ewige Lands-
verweifung des Thdterd erfannt worden war.

§ 25. 5 Motzudt.

Gowol in Reval wie aud) in Livland ift die Notzudit
ein zur {chwedifchen Zeit felten vorfommendes Delict. Jn
Reval wird e8 erft durd) den Codexr von 1586 unter Strafe
geftellt ), und ijt in den Wcten nur ein Fall verfudhter Not:
sucht evwdhnt.  Auch in den von mir durdygefehenen Proto-
collen fanden fidy blog 2 Fdlle verjuchter Notzudht, von denen
ber eine jum Sdhluf angegeben ift. Die Strafe ift eine fehr
jdhwere, ald Sddrfung mag die Begehung am Sonntag und
auf dem Kirdhenwege gewirft haben, wegen der damit ver-
bunbdenen Eutheiligung des evfteven und der Gefdhrdung der
difentlihen Sidherbheit.

Der Fall tft folgenber:

SBad von foniglidem Landgerid)t Pernowjden Kreyfes
su Fellin ben 25. Februar 1680 in peto. einer am Bheiligen
Gountag unter der Teutfdhen Predigt auf oniglidhen freien
Qand: und Kivdhen-ftrapen vorgehabten, aber nidjt vollbradhten
nothzucht ctr. einen, unter Ritmeiftern Bietinghoffs compagnie
im Fellinfhen einquartivten Reuter JF. L genant, erfannt und
audgefprodhen worden, da E§ felbigen zum Staupenjdhlag am
Pranger und ewigen Lanbdedvermeifung condemnivet, davauff
wird vom foniglicgen Hofgericht devgeftalt vefolvivet, dap er
fold) jein Berbrechen mit 2 monatlicher Hafft in profunditate
thurris bei waffer und brodt biiffen und bHernadjer bder
Eoniglicdhen jchwedijdhen Botmdpigteit ewig verwiefen werden
foll. Den 18. May 1680. V. H. W~

1) G v Wottbed, Die alte Griminaldironit Nevald &, 23,
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V.

Bemerfungen jur Prayis des Rigijdyen Besirls-
geridytd in Erbjdyaftsjadyen.

pon kkE

Sn friibever Beit wurden diejenigen Urtheile der rvigi-
fhen Stabdtgerichte, in Ddemen mehr ober weniger jdhwierige
Fragen des Civilvechts oder des Civilprocefies sur Entjdei-
pung gefommen waven, in einem Privatwerfe unter Angabe
pes wefentlichen Theiled des Thatbejtandesd und der Rechts-
griinde gur Kenntnif des Publitums gebradt. Diefe jahulich

~ erfdjeinende Prajudifatenfammiung gewdhrte grofen Nuien,

penn man fonute aud ihv nicht allein die Prayxis fennen
lexnen, jondern founte aud ihr aud) viel Belehrung und An-
vegung 3u eingehendem Studium fdhdpfen.

Jet, nad) Einfithrung dev neuen Geridhte, ift man auf
bas Studium der eingelnen GeridytSentjcheidungen angemwiefen,
in beren Befis man gelegentlicd) gelangt. Bon folden Ent-
jcheibungen ift und bisher nur ein Hrtheil ded vigifchen Be-
sivtsgeridhts in deutfcher Ueberfepung zu Geficht gefommen.
Objdhon wir dasfelbe genauer Durchficdht unterzogen haben,
miiffen wir dod) geftehen, dap wir aus demfelben Teinerlei
Belehrung 3u {hopfen vermodhyt Haben, demfelben vielmehr
wie einem ungelSiten Rithiel gegeniiberftehen, da ungd nicht
gelungen, swifchen dem Zhatbeftande und Dder evgangenen
Entideibung einen vedhilih) begriindeten Jujammenhang auf:

sufinden.
Nidht um diefed bereitd vehtstrdftige Urtheil, welches
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in Nadlapjachen deg verftorbenen livl. Edelmanng Caspar
von Bur Miihlen am 10. Sept. 1891 erlafjen worden, gu fri-
tifiven, fondevrn in der Hoffnung, daf und vieleid)t von be-
vufenev Seite in einem dffentlidhen Blatte Wuftldrung und
Belehrung zu Theil werden fdnnte, haben wir unsd bdie
Freiheit genommen, in dem Nacdhjtehenden bdie Griinde her-
vorgubeben, die unsd jenes Mrtheil vathielhaft exjdheinen laffen.
Dasfelbe zerfallt jachlih in 4 Abjchnitte.

1) Jm evjten Abjchnitte wird feftgeftellt, dap dev ver-
ftovbene Gaspar von Zur Miihlen feinen Wobnfis in dev
Gtadt Fellin gehabt, daf er aufer feiner Wittwe Wilhelmine
3 ebelidhe Rinder, Namens Carl, Hevmann und Magda hin-
tetlaffen, bap ein Teftament oder ecine fonftige lehtwillige
Berfiigung ded Crblafiers nidht vorhanbden fei und dap daher
dbie gefetlihe Grbolge Plab greifen miiffe.

2) Der zweite Abjchnitt enthdlt eine fehr ausfiihrliche
Relation zahlreicher im Privatvedht (Theil 111 des Provingial-
red)ts) vorfindlicher Beftimmungen iiber das gefesliche Erb-
veht Der Deerbten Wittwe, ded DLeerbten Wittwers, der Che-
gatten geiftlichen Standes, dev legitimen und illegitimen Des-
cenbenten und der Adoptivfinder.

3) Jn dem dritten Abjchnitte 3ieht dag Gericht aus den
beiben Umitdnden, daf der Erblaffer feinen Wobnfig in Fellin
gehabt habe und daf bdie Grbmafje aus einem bdajelbft be
legenen Wohnhaufe, aus Werthpapieven und aud dem Redhte
ur Herausgabe des Felliner Angeigers Dejtehe, den Schlup,
ba bas Grbredht dev Wittwe und ibhrer bdrei RKinder auf
Grund der Puntte IV, VIII und XXX ber Einleitung in
bag Privatred)t nach livldndifdhem Landredite zu
regeln fjei und daf daber

a) von Ddem unbeweglichen Nachlaf - Vermogen bev
Wittroe und deren beiden Sdhnen je */; zufallen,
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wdbhrend der Tocdhter Magda von diefem Vermdgen
nue Y/, zufomme — und daf

b) aud dem beweglichen NacdhlaBoermigen die Wittwe
und die drei Kinder je !/, mit dem Red)te des fort-
gefeten Miteigenthums zu erhalten Haben.

4) Im vievten Abfdhnitt wixd der gefammte Nadylaf,
infoweit ev evbitewerpflichtig ift, auf 19155 ROL 52 Koyp. fejt-
qeftellt, zugleich) abev bejthmmt, daf die Erbidaftsitener nuv
von der Hilfte diefed BVermdgendwerthes, namlic) mit 95 ROL.
65 RKop. su erlegen fei, indem die audeve Hdljte deffelben
wegen der nac) den dutlichen Gefesen unter den Ehegatten
beftehenden Giitevgemeinchait dev Erbjdhaftéitener nidht unterliege.

(ad 2) Sdjon gegen Dden pweiten Ab{dhnitt drdngt fich
eit Dad Wefen der Sache freifich nicht betveffendes Vedenfen
anf. Da ndmlid) zur Entfcheidung ded vorliegenden Falles
poch nur diejenigen Bejtimmungen ded Privatredhts zur Ridyt-
jymue diewen fdnnen, welde die gefesliche Erbfolge der Wittwe
und dev aus ihrer Ehe mit dem Erblafier entfproffenen legi-
timent Kinder zum Gegenjtande Haben, fo vermag fid) dev
Qefer der Frage nicht 3ut evwehren: warunt in dem Urtheile auf
Nelation audy fo vieler andever die Entidjeidung des concveten
Falled gang und gav nidyt Devithrender Gefehesbeftimmungen
eingegangen worden 2 Nian hat ung gegendiber die Bermuthung
audgefprodhen: das Gevidht Habe in Ddemr Urtheile gewiffer-
maen ein Schema Fur BVeurtheilung aller Ddenfbaven Fdlle
gefetlicher Grbjolge Hevtellen wollen. Wir halten aber diefe
Qevmuthung fiiv durdhausd unbegriindet, bdenn im entgegenge-
jegten Falle hatte die gefesliche Grbjvlge des Fistus und ge-
wiffer Rorpovationen und difentlichen Anjtalten nidyt mit
Gtilljdhweigen itbergangen werden diivfernt und dann find bei
Beurtheilung der gefelichen Erbiolge, je nach bem in concveto
vorliegenden Falle, fo hufig aucy andeve, in dem fraglidhen
Urtheile nidyt evwdbhute, Gefegesbeftinumungen 3u beviictjichti-
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gen, dap das BVemiihen, ein alle benfbaven Fdlle gefeslicher
Grbfolge vorfehendes und an dazu offenjtehender Stelle vom
Geridhte ausdzufiillendes Schema Hevzuitellen, wobl nuv Heiter-
feit evvegen founte.

(ad 3). Snjoweit der im dritten Abjchnitt ded Urtheils
angegebene Punft IV der Cinleitung in dad Privatvedh)t von
Smmobilien fpricht, untexjtellt er dem Livldndifdyen
Qaundredte mur diejenigen Jmmobilien, die, abgefehen von
ben Bauerlanditellen, in dem der Gerichtsbarfeit dev Lan-
besjuitizbehdrden und bed Dovpater Univerfitdtsgerichts
unterworfenen Bezivfe belegen find, [dft mithin die Frage
offen, welchem Rechte die in den Gebieten der linldndijchen
Stidte belegenen Jmniobilien unterliegen. Diefe Frage ift
aber in dem vom Begivfsgerichte qleihfalls angezogenen
Wunfte VIIT der Ginleitung einfach und flar beantwortet;
penmt da ift unummwunden audgefprodhen, daf die in den
Gebieten Der Livl. Stdabdte belegenen Jmmobilien
ohne Ritcfidht auf den Stand der Eigenthitmer oder
Grbpfanbdbefier oder fonjtigen Nubungsdeigenthitmer devielben
bem Livl Stabdtredte unterworfen finbd.

Nad) der benusten Ueberfesung foll fid) dag Beziriage-
vidht auch auf den Punft XXX ber Cinleitung berufen haben,
wad jedodh) nur auf ecinem Schreibfehler berubhen fann, weil
per Punft XXX nur iiber die aud aupevehelicher Gejchledhts-
vecbindbung entfpringenden Redhtdverhltnifie handelt und daber
bier iiberhaupt nidht in BVetvacht fommen fann. Welden
Punft dag Begirfsgeridht aber audy im Auge gehabt haben
mag, immer fann in Ddemfelben eine Veftdtigung bder An-
fhauung ded Bezirfsgerichts nidht enthalten fein, denn der
eingige Punft der Ginleitung, der iiber den Unfall und bdie
Crwerbung von Crbidhaften Handelt, ift der Punti XXXIV
und bdiefer beftimmt, unter Abweidung von bder allgemeinen
Regel, {peciell fiiv Livland, dap der Unfall und die Er-
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werbung der dajelbjt Delegenen Jmmobilien, felbjt wenn fie
Bejtandtheile einer Erbjdhaft find, nad)y dem Redhte des Ort3,
wo fie fich befinden, ju beurvtheilen feien. Konnte Hiernady
nod) irgend ein Bweifel dariiber beftehen, dap bdie Grbfolge
per LWittwe und der Rinder bes Grblafjers in dag in Fellin
belegene Wohnhaus, nicht nach Landredht, wie dag Besirfs-
geridht angenommien, fondern nad) Stadtredyt zu Deftim:
men fei, {o wiivde foldher Bweifel durd) bdie Art 1730 und
1897 bes Privatred)td befeitigt, denn wdhrend der Art. 1730
in feiner erften, Dier allein in Betrad)t Ffommenden Hilfte
wirtlid) vevordnet:

JNad) livl. Landrecht entfdeidet itber den Antheil den
,oer Wittwe an den iibrigen Jmmobilien, aufler den Land-
giitern, dag Gefet, unter weldyem dag Jmmobil belegen ift,
Jmithin in Betreff bder ftadtijhen Fmmobilien dad {ocale
,Stabdbtredt —" jdhlieft der iiber die landredhtliche Grb-
folge der Dedcendenten hanbdelnde Wrt. 1897 mit dem Sage:
,Die ftadtijchen FImmobilien werden nady Wnleitung des lo-
Jcalen Stadtredyts getheilt.”

Hiernad) ift flav, daf bdie Wittwe und die drei Kinder
in den beweglichen Theil ded Nadhlaffes bes weiland €. von
Bur Miihlen, der al8 livl. Edelmann der ftabdtifhen Jurigdic-
tion nidht unterlag und daher nad)y Avt. 79 bes Privatred)td
mit feiner Frau nidyt in Giitergemeinfdaft gelebt hat, aller-
pingd nad) Landredht, in den unbeweglidhen Theil des Nach-
laffed aber nad) Stadtredht zu fuccediren haben — und wenn
nun bad livl. Stadtredht, audweislich dber Art. 1825, 1829
und 1831 und 1938 bdes ‘Privatredhtd der beerbten Wittwe
bie lebendldngliche JtuknieBung und ausdjdliepliche BVermaltung
be3 Nad)laffes, foweit ev unter der Herrjdaft ded ftadtijchen
Rechtes fteht, ufpricht und jzugleich beftimmt, Ddap fie,
wenn fte entweder freiwillig zur Theilung mit den Kin-
bern {chreitet, oder dDazu wegen Gingehung einer neuen Ghe
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geywungen ift, bei Borhandenfein nur eined RKinbes die
Hilfte, bei Borhandenfein vou jwei odev mehr Kindern dage-
gen nur ein Drittheil der fraglichen Grbmafle zu empfan-
gen habe, wdhrend bdie Kinder an dem ihnen bei foldher Thei-
lung Sufallenden ohne Ridfidht auf ihr Gejdhledt
su gleidyen Theilen participiren; fo erjcheint e3 rdthielhait,
auf meldjer gefelichen Grundlage bag Vejivisgericht devr
Wittwe und ihren Heiden Sohnen mur im Landredhte in Be-
sug auf Qandgiiter vorgejehene, dem Stabdtvecht aber vdllig
unbefannte Sohnestheile und der Todter des Erblaffers nur
falb foviel, ald der Wittwe und den Sihnen, suerfannt Habe.

Gbenjo wenig vermdgen wir eingufehen, warum dag
Beyirtagericht itberhaupt sur Bejtimmung bder den eingelnen
Grben an dem Haufe in Fellin gebithrenden ideellen Luoten
gefdritten. Dies erfheint uns durdhaus verfeiipt und der un-
gewiffen Sufunft vovgreifend. CErwodgt man ndmlidy, daf die
Beftimmung von Quoten dody nur dann moglich ift, wenn
die Wittwe fich entweder freiwillig zuv Theilung entichliept
ober aber fi) von teuem vevehelicht, ber Eintritt der einen,
wie der anderen Thatfache aber vollig ungewify ift; erwdgt
man ferner, daf die Quoten fic) ihrem Belauf nad)y dnbern,
wenn ein oder mehreve der Rinber vor vollzogener Theilung
ohne Hinterlafjung von Leibegerben mit Tode abgehen: fo
fragt fich, warum fichy das Bezirfagericht in feinem Urtheile
nidgt einfach) davauf Dbefhudntt Habe, per Wittwe und den
@indern den Nadylaf einftweilen nur pro indiviso zuzuer:
fennen und von Beftimmung der Duote der eingelnen Erben
bis auf Weitered abjufehen, wie von den Gerichten Livlands
por Ginfithrung der neuen Gevidyte in Fillen der bier vor-
fiegenden vt immer gejdjehen ijt.

(ad. 4) Auch der in dem Urtheile enthaltenen Be-
rechnung der Crbichaftsitener vermdgen wiv nidt guzuftimmen,
wollen aber auf diefen nebenjachlichen Gegenftand nicht eingehen

Seite  Beile

1o
110

112
119
121
122
126
138
139
142
144
146
1HH
102
179

181

(
G

16
15

10

Drukfeljler

in pen Dovpater juriftifhen Studien Bd. 1.

.

v

v

i
.

.
v.
V.
V.
D

.

0.

Mnjtatt :
Vorordungen
Piadautz  evpeidficdhen
nothoendigen niiplichen
Veroendungen
(Biiter,

Cinnafueeerjape
Bejdlitije, auf,
rde

jein
penfensdiverttier
nacyen

BO

Bortrdgen
1781

Rihus

im

Qied:
Verwendungen
Pandguta die ertveidlidyen
nothivendigen und itg-
fichen Vertvendungen
Mitter ; —
Juipenjencrjage
Vejchlitije, aud),
witrbe
fei
dantendierther
nad)

0
Vertrigen
1681
Pipis

ihiten

ijt bie fettgedrintte Ueberfdpnift Tl afs 1L nterab-
theifing ded P 3 auf S. 174 ju betvadhten.
ebenfo die fettgedrudte Ueberfdpift TV al& M1 Unter:

abtheiling ded P 3.



