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ABSTRACT

The Value of Children for Women in Germany and Estonia

Many modern societies suffer from low fertility rates, which is seen as a problematic aspect
for several reasons: the sustainability of the societies, the relationship between younger and
older generations and functioning of the social systems. Although there are countries, where
the fertility rates are too low, it is still evident that people continue to have children despite
the fact that methods of contraception have become cheaper and more effective. Therefore, it
can be assumed, that children have a certain value for their parents. The value of children in
this thesis is seen as consisting of certain needs that having children fulfills and goals that it

helps to achieve for their parents.

This thesis seeks to explain differences in the value of children for women in two European
countries: Germany and Estonia. Two different datasets are used. First, data from the fourth
wave (2008) of the European Values Study is used to get an overview of the opinion
regarding making the decision of having a child. The second dataset consists of German and
Estonian data, that is gathered from the research project "Value of children and
intergenerational relations”, includes a set of variables meant particularly for measuring the

value of children for their parents.

Although Germany and Estonia seem to be rather similar countries in a larger context, the
results still implied, that the views differ in certain aspects of the value of a child. In both
countries, people value the emotional benefits of children higher than the utilitaristic and
economical values they might produce. An important difference is that in Estonia, the
importance of the utilitaristic value of children is greater, which might be due to the lower
economic performance figures compared to Germany. Same trend appeared on the individual
level across different economic positions - women with a lower economic position tend to
appreciate the utilitaristic value more. There were no significant differences in the importance
of psychological value of children and the two dimensions are not exclusive like some
theoretical sources suggest. The aspect of fun in childrens’ value affects the ideal number

most and is associated with a greater number of existing children.
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SISSEJUHATUS

Viimase paari aastakiimne jooksul on nii moneski riigis toimunud olulised muudatused
perekonna suuruses ning siindimuses. Kuigi on riike, kus stindivusindeks on viimase 30 aasta
jooksul veidi vihem muutunud (Nt: Prantsusmaa, Saksamaa, Ameerika Uhendriigid), siis on
ka riike, kus muutused on olnud jirsemad, nditeks Indoneesia ja Tiirgi on lébi teinud iisna
suure languse. Mayer ja Trommsdorff (2010) on vélja toonud, et madalat siindimust, mida
esineb enamasti just majanduslikult enam arenenud kultuurides (Nt: Saksamaa, Jaapan),
ndhakse probleemina mitme asjaolu tottu: iihiskonna piisimajddmine, suhe vanemate ja
nooremate polvkondade vahel ning sotsiaalsiisteemide funktsioneerimine (eriti just kasvava
arvuga eakate inimeste toetamise osas). Uhiskonnasiseselt mdjutab siindimus
polvkondadevaheliste suhete stabiilsust ja oOiglust ning sellest tulenevaid kollektiivseid

turvasiisteeme, mis sdltuvad rahvastiku vanusestruktuurist.

Majandus- ja rahvastikuteadlasi, perekonnasotsiolooge ja psiihholooge on juba pikka aega
huvitanud vastus kiisimusele, mis makrotasandil on tostatatud nii murest tilerahvastatuse kui
ka vdheneva populatsiooni iile: mis pdhjusel saavad mdned inimesed palju lapsi, teised vihem
voi1 tildse mitte? Fertiilsus soltub Friedman’i, Hechter’i ja Kanazawa (1994) jargi kdige enam
neljast olulisest determinandist. Esimese determinandina voib vilja tuua bioloogilised
aspektid. Selle aspekti alla kuulub nditeks mehe ja naise vanus (nii vanuse tilem- Kui ka
alampiir) ehk viljakasse ikka kuulumine. Teiseks determinandiks on kontraseptiivide
kasutamise vOimalus. Kolmandana vo6ib vilja tuua juhuse: lapsed vdivad olla seksuaalse
aktiivsuse juhuslik tagajarg. Viimaseks ja antud teema puhul olulisimaks determinandiks on

vanemate soov lapsi saada.

Seda teemat puudutavas kirjanduses on tekkinud debatt selle iile, kas siindivus on vdhenenud,
kuna on muutunud normid ja eelistused vdi on hoopis muudatused majanduslikes ja
struktuursetes piirangutes tdstnud laste saamisega seotud kulusid. Uks oluline tegur, mis lapse
saamise otsust ehk seega fertiilsuskaitumist kui sellist ning teisi pere ja leibkonnaga seotud
otsuseid mdjutab, on laste véddrtus oma vanematele. Just muutused laste véartuses nende
vanemate silmis on viidetavalt (Nauck 2007) lisaks efektiivsemaks ja odavamaks

muutuvatele kontraseptiividele iiheks levinumaks selgituseks siindimuse vdhenemisele iile



maailma. Mayer ja Trommsdorff (2010) on vilja toonud, et itheks voimalikuks seletuseks

laste arvu vahenemisele on ndudluse vihenemine praktilistel kaalutlustel.

Kéesoleva magistritod eesmérgiks on analiiiisida laste védrtust ning selle seost laste
saamisega Eesti ning Saksa naiste niitel. Antud t60s uuritakse lapse saamise otsust
motiveerivaid tegureid ning lapse vaértust kahe erineva andmestiku abil. Esmalt vaadeldakse
Euroopa Viirtusuuringu 2008. aasta vooru andmetel Euroopa inimeste arvamust lapse
saamise otsuse siindimise osas. See andmestik annab iildisema pildi sellest, kas inimesed
ndevad lapse saamise otsust kui tihiskonna mdjust tingitut voi leiavad, et see on siiski isiklik
otsus. Lapse saamist kui isiklikku otsust saab tiksikasjalikumalt uurida unikaalse kolme Saksa
ja Eesti polvkonda haarava andmestiku abil, mis sisaldab lapse véirtust modtvat tunnuste

blokki. See andmestik annab tdpsemat aimu sellest, mis pohjusel lapsi vaértustatakse.

T66 esimene osa kisitleb erinevaid laste védrtusega seotud teooriaid, mis on jagatud
ratsionaalseteks ning teisteks teooriateks. Teises on kirjeldatud andmeanaliiiisiks kasutatavaid
andmestikke: Euroopa Viirtusuuring ning VOC lapse védrtust mootvat skaalat sisaldava
kolme pdlvkonna uuringu andmed Eestist ja Saksamaalt. T66 kolmas osa holmab andmete

kvantitatiivset analiiiisi ning viimane osa on tulemuste arutelu.



1 TEOORIAD LASTE VAARTUSE JA SOOVITUD LASTE ARVU KOHTA

Jarglaste saamine on ajalooliselt olnud teatud eas inimeste jaoks elu loomulik osa. Abieluga
kaasnes seksuaalelu ning laste siind oli selle véltimatu tagajarg. Mis on aga laste saamise
pohjus ajajargul, kus jérglaste saamine on valik mitte paratamatus? Kuna inimesed saavad
jatkuvalt lapsi vaatamata sellele, et on olemas viisid, kuidas rasestumist valtida, voib eeldada,
et lapsed tididavad oma vanemate jaoks teatud vajadusi, pakuvad rahulolu vdi on mingi muu
pohjus, miks neid soovitakse — lastel on vanemate jaoks teatud véirtus. Lapse vdirtuse all
voibki antud t66s mdista vajadusi, mida lapsed inimeste jaoks tdidavad ning vdimalusi, mida

lapse saamine pakub teatud {ildinimlike eesmérkide saavutamiseks.

See, mil midral ja mis pdhjusel lapsi véirtustatakse, mojutab otseselt siindimust. Just
ratsionaalsed teooriad, mille kohaselt laste saamise otsust mdjutavad lapse saamisega
kaasnevad tulud ja kulud, eeldavad, et piiratud ressursside korral on olemas kaks vastandlikku
lahenemist: kvaliteet voi kvantiteet. Kvantiteet tdhendab laste saamise puhul, et 1apsi saadakse
rohkem, kuid nendesse investeeritakse vdhem. Liihiajaline kasu toetuste jms ndol on
lapsevanematele suur, pikas perspektiivis aga pigem viike, sest suure tdendosusega ei saavuta
lapsed, kellesse panustatakse vihe, elus vdga kdrget positsiooni. Kvaliteet aga eeldab, et lapsi
on vihe, kuid investeeringud haridusse jms on suuremad. Laste kvaliteedi ning kvantiteedi
vahelisest suhtest on kirjutanud niiteks Becker ja Lewis (1974). Autorite viitel on kvaliteedi
tdstmine kulukam kui on rohkem lapsi. Kvantiteedi kasv vastavalt kulukam kui lapsed on no
korgema kvaliteediga. Seega see, mis pohjusel mikrotasandil lapsi véartustatakse, on seotud

laste arvuga ning mdjutab makrotasandil siindimust.

On erinevaid teoreetilisi ldhenemisi kiisimusele, miks inimesed lapsi saada soovivad ning
milles laste vddrtus vahematele seisneb. Osad autorid (nditeks Hoffmann ja Hoffmann 1973,
Friedman jt 1994 jne) pooldavad ratsionaalseid lahenemisi laste védrtusele, mis eeldavad, et
eksisteerib mingi {ildine ndudlus laste saamisega kaasnevate kasude jéirele. On ka
teistsuguseid ldhenemisi, mis eeldavad (nditeks Preston 1987), et inimesed ndevad laste
saamises sotsiaalset kohustust ning lapse védrtus seisneb seega pigem kooskdla saavutamises

normide ja sanktsioonidega.



Erinevate teooriate abil saab seletada védrtuste, ressursside ja normide moju
stindimuskditumisele. Ainsaar (2011) on jaotanud tdnapdevased siindimuse analiiiisiks
kasutatavad teooriad kolme rithma: ratsionaalsed, mitteratsionaalsed ning vahepealsed ehk
kombineeritud olemusega. Antud t60s on eristatud ratsionaalsed teooriad ning teised teooriad.
Lapse vaartuse puhul erinevad ratsionaalsed teooriad teistest selle poolest, et lapse saamist
seletatakse teatud tulude ja kuludega ning otsus lapse saamiseks on mdjutatud ratsionaalsetest

valikutest. Teiste teooriate puhul ratsonaalne aspekt ja kasu lapse véaértuses rolli ei méangi.

1.1 Ratsionaalsed teooriad

Erinevusi selles, mitut last soovitakse ning mis pohjusel tehakse otsus laps voi lapsed saada,
voib pohjendada ratsionaalsete teooriatega. Need teooriad eeldavad et inimesed teevad
otsuseid ldhtuvalt sellest, et saada vdimalikult palju kasu. Seega otsus laste saamise kohta
stinnib kaaludes sellega seotud tulusid ja kulusid. Seejuures voib lisaks majanduslikule tulule
olla oluline ka tulu psiihholoogilise kasu nédol. Morgan ja Berkowitz King (2001) viidavad, et
ratsionaalseid valikuid tehakse alati sotsiaalses kontekstis ning laste saamisega seotud kulud

jatulud sitestab just sotsiaalne kontekst.

Ratsionaalsete teooriate jéargi piiliavad inimesed saavutada suurimat véimalikku kasu. Ka laste
saamine on nende teooriate vaate kohaselt seega pdhjendatud nendest saadava kasuga.
Vastavalt kontekstile on kasu subjektiivne, mis tdhendab, et eri indiviidide jaoks vdib see olla
erinev. Ainsaar (2011) toob iihe erinevusi pdhjustava asjaoluna vélja selle, et kasumlikkuse
hindamine toimub piiratud infovilja tingimustes. Infovélja piiratus on tingitud formatsiooni
piiratud levikust, mis pdhjustab omakorda olukorda, kus otsuste tegijad ei ole alati teadlikud
koigist voimalustest ega mojudest. Seega voetakse otsuste tegemisel arvesse vaid seda infot,

mis on kittesaadav ja arusaadav ning tegelik ratsionaalsus voib olla selle tdttu piiratud.

Ahn (1995) uuris laste vaartust 1980. aasta Korea andmetel. Uurija keskendus just laste soo-
ja vanusespetsiifilisele véirtusele ning leidis, et lapsed kujutavad endast vanemate arvates
kulusid just nooremana ning tulusid vanemana. Empiiriline analiilis niitas, et laste
vadrtustamine vanemate poolt erineb ldhtuvalt lapse soost, vanusest ning vanema enda

haridustasemest. Ilmnes, et kuigi nooremas eas on vanemate hinnangul kulud suuremad



poisslaste puhul, eelistatakse neid tiidrukutele, kuna neilt oodatakse vanemas eas suuremat
tuge. Lisaks nditas Korea andmete analiilis, et kdrgemalt haritud naised eeldavad, et laste
saamisega seotud kulud on kdrgemad, kuid ootavad lastest samas vanemas eas ka suuremat

kasu ja tuge.

VOC-i (value-of-children-studies) kontseptsioon

"Lapse védrtuse" (VOC) kontseptsioon pdhineb L. W. Hoffmann'i ning M. L. Hoffmann'i
(1973) toodel. Nende eesmérgiks oli arendada ldhenemine, mis koosneks objektiivsetest
majanduslikest ja normatiivsetest faktoritest, aga samas ka psiihholoogilistest teguritest, mis
voivad mdjutada slindivuskditumist. Veel iiks oluline ajend oli luua kontseptuaalne skeem,
mis oleks vOimeline hdlmama erinevaid véértusi, mida lastes ndhakse erinevates
kultuuriruumides. Hoffmann ja Hoffmann (1973) leidsid, et psiihholoogilised faktorid on
otsustavaks determinandiks laste siinni osas ning pidasid "laste vaértust" indiviidi tasandil
keskseks vahendavaks tunnuseks. Nende ldhenemine keskendub véirtusele, mis lastel on
nende vanemate jaoks. Samas vOib see tunnus variceruda olles mojutatud iihiskonnas

toimuvatest muutustest ja sotsiokultuurilisest kontekstist.

Hoffmann ja Hoffmann (1973) kategoriseerisid mitme allika leitud empiirilised tulemused, et
maédratleda erinevad komponendid, millest sdltub lapse vdirtus vanematele. Nende loodud

skeem koosneb tliheksast viirtuste kategooriast:

1. Tdiskasvanu staatus ja sotsiaalne identiteet. Hoffman (1975) leiab, et vanemaksolemine
annab inimesele no tdiskasvanu staatuse. Vanemaksolemine on see, mis nditab enam Kkui
kooliskdimine, to6koht vai isegi abielu inimest tdiskasvanuna, stabiilse ning aktsepteeritava
kogukonnalilkkmena ning annab ligipddsu teatud ainult tdiskasvanutele mdeldud
institutsioonidele. Eriti kehtib see naiste kohta, kelle jaoks emadust peetakse {iiheks
olulisemaks rolliks elus. Hoffmann (1975) pdhjendab seda asjaoluga, et naisi
sotsialiseeritakse enamasti ootusega, et nendest saavad emad ning just ema roll on olulisim,
mida laps, kes tuumperekonnas iiles kasvades oma ema rollidest ndeb. Enamikes

tthiskondades = ndhakse  vanemaks  saamist  sotsialiseerumisprotsessi  loomuliku



kulminatsioonina ning nii mehed kui ka naised saavutavad tdiskasvanustaatuse ja sotsiaalse

identiteedi 14bi vanemaksolemise.

2. Enda avardamine, side suurema identiteediga, "surematus”. Siinkohal on Hoffmann'i
(1975) jérgi tegemist pigem vajadusega, mis tuleneb elu liihiajalisusest. Paljud inimesed
tunnevad nimelt vajadust endast jitta n6 jélg, mis piisiks ka pdrast nende elu 16ppu. Laste
saamine vOib selle vajaduse rahuldada, kuna see on mones moéttes enda taastootmise viis,
enda karakteristikute edasi andmine kellelegi, kes elab kauem, saavutades seega teatud mottes
n6 surematuse. Siia kuuluvad niiteks lapse saamise pdhjendused, mille kohaselt tahetakse
perekonnanime edasi anda ning iildisemalt perekonna jatkumist tildisemalt. Lisaks kirjutab
Hoffmann (1975), et lapsed on side minevikuga, kuna vanem annab neile edasi palju sellist,
mis tema enda vanemad talle on andnud — véartused, folkloor, lood. See loob teatud jatkuvuse
mineviku ja tuleviku vahel. Lisaks kutsuvad lapsed oma vanemates esile uusi, varasemalt

avanemata iseloomujooni, avardades seega nende kontseptsiooni iseendast.

3. Moraalsus. Laste moraalset vairtust saab Hoffmann'i (1975) jargi véljendada ka labi
formaalsete religioonide ning enamikel religioonidel on teatud pronatalistlik aspekt. Tihti on
lapsed vajalikud, et ldbi viia olulisi riitusi pdrast oma vanemate surma. Moraalne véértus
seisneb aga ka enese-véirtustamise tundes, mis tekib 1dbi vanemarolli tdideviimise. Emadust
ndhakse pea siinoniilimina voorusele ning hea isa on tohutu eneseviirikuse allikas, mis voib

kompenseerida teisi tunnetatud puudujdike inimese juures.

4. Esmased grupisidemed, kiindumus. Hoffmann ja Hoffmann (1973) toovad vélja tuumpere
olulisuse. Geograafilise mobiilsuse suurenemine, erinevate kogukondlike institutsioonide
nagu koolid, kirikud ning tookohad, kasv ja biirokratiseerumine, ei ole tuumpere erilist rolli
inimeste elus vdhendanud, vaid vastupidiselt pigem kasvatanud. Laps pakub nii emale kui

isale voimalust viljendada oma Ornust ning hoolivust ning voimalust seda vastu saada.

5. Stimulatsioon, uudsus, [6bu. Inimesed soovivad muutusi ja uusi kogemusi, eriti olukorras,
kus elu on iisna kindel, stabiilne voi lausa rutiinne. Lapse saamise ootus on Hoffmann’i ja
Hoffmann’i (1973) jargi eelduseks suurtele muutustele elus, mis lisab elevust ja ootamatusi.

Nende kasvamise, arenemise ja muutumise jilgimine on unikaalne vdimalus pikaajaliseks ja
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katkematuks uudsuse kogemuseks. Lisaks stimulatsioonile ja uudsusele voivad lapsed
inimese ellu lisada 1obu ja elevust. Lastega mingides saavad vanemad kogeda rddmu oma
enda nooruse 14dbi elamisest. Samuti voib olukorras, kus inimene on enda vananemise parast

endast véljas, tunda end nooremana saades veel liks laps.

6. Saavutus, kompetents, loovus. Vanemad voivad Hoffmann’i ja Hoffmann’i (1973) jargi
tdnu lastele tunnetada end loovalt, tdita oma saavutusvajadust ning tunda end kompetentsena
tanu valjakutsetele ja kriisidele, mis seoses lapse kasvamisprotsessiga tahes tahtmata

kaasnevad.

7. Voim, moju, voime asju mojutada. On Kultuure, milles vanema staatus annab inimesele,
enamasti just emale, teatud voimu. Isegi USAs annab Hoffmann'i (1975) jargi emadus sageli
viahese vOimuga naistele julguse teha teatud ndoudmisi ja voimaldab neil oma abikaasat
suuremal mééral mdjutada. Lisaks annavad lapsed vanematele voimaluse rakendada veel {iht
litkki voimu — vanemad saavad oma lapsi juhendada, dpetada, kontrollida ja nende iile suurt
voimu omada. Nad kontrollivad materiaalseid ning emotsionaalseid vahendeid, mida laps
vajab ning on iisna pika perioodi véltel fliiisiliselt tugevamad. Samuti on vanemate voim laste
iile ka seadustega lubatud. Viimane voimu aspekt seisneb Hoffmann'i (1975) jargi moju

avaldamises — lapse mdju lapsevanema enda ning ka timbritsevate inimeste elule.

8. Sotsiaalne vordlus, voistlus. Lapsed voivad oma vanematele tuua prestiizi ja nd
vaistluslikke eeliseid mitmel moel. Kdige selgem ndide on Hoffmann’i ja Hoffmann’i (1973)
jargi laste arv. Just mitteindustriaalsetes tiihiskondades on sageli laste arv avalik
demonstratsioon vanemate seksuaalsusest. Ka katoliiklikud paarid on sageli uhked oma korge
fertiilsuse iile, kuna see nditab potentsi, abielulist armastust jms. Lisaks vOib vilja tuua, et
mida suurem on laste arv, seda suurema ekspertiisiga lapsevanemaks voidakse inimest

eakaaslaste poolt pidada.
9. Majanduslik kasu. Enim uuritud aspekt laste véértuses on just majanduslik kasu. Hoffmann

ja Hoffmann (1973) toovad vilja tosiasja, et arengumaades ning kohtades, kus domineerib

agraarmajandus, on tdendatud, et lapsi vdirtustatakse majanduslikel pdhjustel. Sagedamini
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seisneb majanduslik vdirtus voimaluses kasutada lapse t66joudu voi kindlustuses, mida laps

oma vanemale tema vanuse kasvades potentsiaalselt pakub.

Need iiheksa VOCi kategooriat on osa Hoffmann’i ja Hoffmann’i (1973) mudelist, mis votab
arvesse ka teisi mojukaid lapse véirtuse faktoreid: alternatiivsed allikad lapse véartusele,
lapse maksumus, barjaérid ja ajendid. Mudeli keskne mote seisneb selles, et lapse vaartus
varieerub iihiskonna tiiiibi 16ikes ning sellel on kaugeleulatuvad tagajérjed reproduktsiooni
puudutavate otsuste ning lapse ja vanema vahelise suhte tiilibi osas. Alternatiivideks on
autorite mudelis teised asjad — peale laste — mis vdivad samuti rahuldada eelpoolnimetatud
vajadusi. Kuigi iga kategooria puhul on tegemist vajadusega, mida rahuldavad lapsed, siis on
ka teisi suhteid ja sotsiaalseid institutsioone, mis vodivad samu vajadusi rahuldada.
Variatsioonid perekonna suuruses vdivad olla tingitud alternatiivsete vahendite olemasolust
voi puudumisest. Kuludeks peab aga Hoffmann (1975) neid asju, millest tuleb loobuda.
Lastega seotud kulusid viljendatakse enamasti majanduslike kuludena, vabaduse kaotamisena

vOi drevusena lapse tervise ja arengu pérast.

Nauck (2000) toob vilja, et erinevused laste vddrtustamise pohjustes on Hoffmann’i ja
Hoftmann’i (1973) metoodikat kasutavates uuringutes olnud pigem kultuurisisesed ning mitte
viaga suured. Enim on {ksteisest eristunud jargmised kaks jadrgnevat lapse védrtuse
dimensiooni:

1. majanduslik-utilitaristlik véadrtus - lapse kui t66jou panus perekonna majanduslikku
olukorda, abi majapidamises ning lisasissetulek, kindlustatus pensioniaastateks;

2. psiihholoogilis-emotsionaalne vaartus — emotsionaalsete grupisidemete tugevdamine,

ekspressiivne stimulatsioon 1dbi suhtlemise lapsega.

Erinevused kahe eelpooltoodud dimensiooni vahel sobivad hésti eristusega laste
instrumentaalse véairtuse (lapsed kui tarbekaupade tootjad pereckonna majapidamises) ning
sisemiste védrtuse vahel (kui tarbekaup) majanduslike siindimuskditumise teooriate votmes.
Hoffmann ja Hoffmann (1973) leidsid, et need kaks lapse véartuse dimensiooni varieeruvad
viaga suurel miiral erinevate iihiskondade 16ikes ning tunduvad olevat iiksteist vilistavad:
mida rohkem hinnatakse majanduslik-utilitalistrikku véartust, seda vdahem psiihholoogilis-

emotsinaalset viartust.

12



Uus leibkonna majandusteooria (ingl. k. New home conomics)

Ka uus leibkonna majandusteooria seostab lapsi kaupadega ning seletab nende saamist tulude
ja kuludega. G.S Becker (1991) arendas selle ldhenemise ja rakendas seda nii abielu kui ka
reproduktiivkéitumise korral. Becker’i mudeliga on vdimalik seletada, miks korgelt haritud
naised otsustavad suurema tdendosusega lapsi mitte saada, kui vihem haritud naised. Nimelt
kui haritud naiste jaoks on palga kaotus tookohalt seoses lapsega koju jidmisega suurem, siis
saab nende laste varjatud hind olema samuti proportsionaalselt suurem, kui véiksema
kvalifikatsiooniga emadel. Erinevalt vahetusteooriast, ei mdotesta ta perekonda kui lihtsalt
kaupade jaotajat voi tarbijat turul, vaid ka kui tiksust, mis toodab "tarbekaupu”, mille tootmist
turg ise ei voimalda. Lisaks armastusele, kiindumusele ja toetusele kuuluvad nende
tarbekaupade alla ka lapsed. Kui lapsi kisitletakse selle teooria kohaselt kui tarbekaupu, siis
perekond (mitte indiviidid) on aktiivselt tegutsev liksus, kellel on teatud eelistused ning kes
optimeerivad oma kiitumist vastavalt kauba hinnale (kauba otsene maksumus, investeeritud
aja ning voimaluste maksumus). Laste saamise otsus perekonnas on antud teooria puhul seega

pdhjendatud sellega kaasnevas kasumiga.

Nauck'i (2000) jargi on laste saamine kui kasumi tootmine perekonnale mdjutatud kahest
piirangust: piiratud eelarve (perekonna sissetulek) ja piiratud aeg. Uue leibkonna
majandusteooria eeldab suhtelist langust laste lisa-kasumlikkuses seoses laste arvu kasvuga —
mingist hetkest ei kaasne uue lapsega kasumi kasv. Kuna laste kvantiteet ja kvaliteet on
mdlemad piiratud limiteeritud eelarvega, siis on nende vahel po6rdvordeline suhe. Seega laste
arvu tous tdhendab enamasti langust kvaliteedis (haridus, huviringid jms) ja vastupidi. Laste

arv soltub nii perekonna sissetulekust, kui ka laste varjatud hinnast.

Uus leibkonna majandusteooria annab Nauck'i (2000) jargi vastuse ka sellele, miks monede
tarbekaupade tarbimine kasvab koos joukuse tdusuga, samas kui laste vaartus hoopis kahaneb:
lapsi saab késitleda kestvustarbekaubana, mis pakub vaimseid hiivesid, aga erinevalt muudest
kaupadest (nditeks kodumasinad v&i sdidukid), on lapsed ajalises mottes vdga kulukad.
Lahtuvalt sellest vaatest on laste maksumus tugevalt m&jutatud muutustest vanemate aja
vadrtustamises. Kuna lapsed on ajalises mdttes kulukamad kui tavaline tarbekaup ning aja

vaartus indiviidi jaoks kasvab, siis tduseb ka laste hind vorreldes teiste kaupadega.
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Ebakindluse vihendamise teooria

Friedman, Hechter ja Kanazawa (1994) teooria, mis pohineb fundamentaalsel eeldusel soovist
ebakindlust vdhendada. See viidab, et ratsionaalsed tegutsejad piiiiavad alati vdhendada
ebakindlust. Lapse saamine on iiks olulisi vdimalusi ebakindluse vdhendamiseks. Autorid
vdidavad, et pohilised tavalise inimese jaoks saadaval olevad strateegiad ongi nditeks karjdér,
abielu ning lapsed. Need enda sidumise viisid vdhendavad ebakindlust sidudes inimesed
sotsiaalsete suhetega. Autorite arvates on lapsevanemaks saamise soov tugevaim just nende
inimeste puhul, kelle jaoks alternatiivsed viisid ebakindluse vdhendamiseks on limiteeritud.
Naiteks vaesematesse gruppidesse voi vahemustesse kuuluvad naised ei saa kasutada karjaéri
voi abielu kui ebakindlust vihendavat strateegiat, kuid lapse saamine muudab elu ebakindlast
tisna kindlaks, kuna edasiste valikute ja vOimaluste arv védheneb oluliselt. Ebakindluse
vihendamise strateegia kasutuse tulemused ei pruugi sugugi olla positiivsed voi isegi

eelistatavad neile, mis oleks kaasnenud ebakindluse talumisega pikema perioodi jooksul.

Seega lapse saamine on teatud juhtudel ja olukordades viis, kuidas tulevikku teatud mottes
kindlamaks muuta, vihendades oluliselt edasisi valikuvdimalusi ning luues teatud sotsiaalseid
sidemeid. Kuigi lapse saamine ei pruugi monel juhul kaasa tuua eelnevast olukorrast paremat
tulemust, siis v3ib see vihendatud valikuvdimalustega situatsioon indiviidi jaoks siiski olla
eelistatud. Friedman'jt (1994) teooria jéargi seisneb laste vaartus indiviidi jaoks nende voimes

vihendada ebakindlust ning paaride jaoks voimes suurendada abielulist solidaarsust.

Kohlmann (2001) on vilja toonud mitmed Friedmani, Hechter'i ja Kanazawa teooriat
puudutavad probleemsed kohad. Esiteks véidab ta, et kahtleb autorite instrumentaalsete ja
mitte-instrumentaalsete laste saamise motiivide eristamise valiidsuses. Kui instrumentaalsust
defineerida kui mingi eesmirgi saavutamist teatud vahendite kasutamise abil (kaasa arvatud
laste saamine), siis viitab ebakindluse vdhendamine laste saamise abil ka selle
instrumentaalsetele aspektidele. Sel juhul ei ole lapse saamise eesmérk majanduslikult, vaid
psiihholoogiliselt motiveeritud. Lopptulemusena, indiviidi heaolu paraneb ning lapsed on sel
juhul oma vanematele instrumentaalseks eesmargi saavutamise vahendiks. Kohlmann leiab, et

autorite vddrarvamus on tingitud "instrumentaalsuse" ja "majandusliku kasumi"
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vordsustamisest ignoreerides tosiasja, et voib olla ka teisi faktoreid peale majandusliku kasu

(ja kulu), mida tuleks arvesse votta.

Teiseks , Friedman jt (1994) on kitsendanud oma lihenemise ainult arenenud iihiskondadele,
kuna vdhem arenenud kogukondade puhul on keerulisem laste saamise otsuse puhul teha
vahet ebakindluse vdhendamisest tuleneval motivatsioonil ja majanduslikul motivatsioonil.
Kohlmann (2001) ndustub autoritega selles osas, et lapsed vdivad oma vanemate jaoks olla
vaartuslikud mitmel pdhjusel ning lapse saamise motivatsioon on mitmedimensiooniline ning
need pohjused voivad olla omavahel seotud. Ta kritiseerib autorite piiiidlust limiteerida

analiiiisi ainult ihele motiivile, mille tagajérjel jadvad vélja arengumaad.

Sotsiaalse tootmise funktsiooni teooria

Lindenberg (1984, 1991, Kohlmann 2001 jirgi) eeldas, et on kaks iildist eesmérki, mis koiki
inimesi lihendavad: vajadus fiilisilise heaolu ning sotsiaalse heakskiidu jarele. Ta toi
sotsioloogiasse sotsiaalse tootmise funktsiooni kontseptsiooni. Sotsiaalse tootmise funktsiooni
teooria kohaselt toodavad inimesed ise oma heaolu ning piitiavad vaatamata piiravatele
asjaoludele optimeerida kahe eelnimetatud universaalse eesmaérgi tditmist. Vajadused fiiiisilise
heaolu ja sotsiaalse heakskiidu jarele on universaalsed ning neid ei saa rahuldada otseselt,
vaid 1dbi vahendiks olevate eesmadrkide. Fiilisiline heaolu on seotud indiviidide vdimega
kindlustada oma ellujddmine. Selle saavutamiseks on vajalik majanduslik kindlus, mis lubab
taita fiisioloogilised vajadused. Sotsiaalne heakskiit on aga seotud sellega, mil maééral
inimesed tajuvad positiivseid sanktsioone nende jaoks oluliste isikute poolt. Nauck (2007) on
laste saamisega seotud fiilisilise ja sotsiaalse heaolu aspektid sidunud ka ajalise

dimensiooniga (Vaata Tabel 1).

Tabel 1. Laste vaartuse ajaline dimensioon (Nauck 2007).

Fiiiisiline heaolu Sotsiaalne lugupidamine
Liihiajaline  Stimulatsioon/mdju Staatuse saamine
Vahepealne Kasu toost Sotsiaalne heakskiit
Pikaajaline  Kindlustatus Dialoogiline kasu

Lindenberg (1984, 1991, Kohlmann 2001 jérgi) eristab kolme liiki eesmirke, mis aitavad
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inimesel sotsiaalset heakskiitu saavutada: staatus, positiivne moju ja kinnitus kditumisele.

Sotsiaalne staatus:

N6 “korgekvaliteediliste laste” saamine (korgelt haritud, Becker ja 1974) voib kaasa tuua
pikaajalise majandusliku kasu, aga pikas perspektiivis anda ka voimaluse tosta indiviidi enda
sotsiaalset staatust. Antud strateegia edu voib olla iisna ebausaldusvéarne nii individuaalsete
asjaolude (laste kognitiivsed vdimed) kui ka kontekstuaalsete asjaolude (diplomite ja
tunnistuste inflatsioon) tottu, mis ei ole otsuse tegemise hetkel ette ennustatavad. Need
voimalikud riskid on aktsepteeritavad siis, kui “korgekvaliteediliste laste” saamise hind on
vaike (kui kulud haridusele puuduvad voi on viikesed). Kohlmann (2001) eeldas oma
uuringus, et vanemad investeerivad oma laste staatusesse, kui investeering nende oma voi
partneri staatusesse on ebapiisav ning investeerimine laste staatusesse tundub parema

vOimalusena.

Kinnitus kditumisele:

Laste normatiivne véartus ehk sotsiaalsed normid ja arusaamad, mis lapse saamise otsust
voivad mojutada, soltuvad pohiliselt lapsevanema isiklikust suhtevorgustikust. Maju
avaldavad normid vdivad olla seotud perekonna struktuuri ja suurusega (kaasarvatud laste
arv), tooturul osalemise ja vaba aja veetmisega. Laste saamine vOib olla strateegia
negatiivsete sanktsioonide viltimiseks ja positiivsetest sanktsioonidest osa saamiseks.
Vorgustiku struktuur, suurus ning eriti orientatsioon (pro- voi antinatalistlik) méiédrab kindlaks,
kas laste siinnile jargnevad pigem positiivsed voi negatiivsed sanktsioonid. Kohlmann (2001)
eeldab, et mida viiksem ja keerukam on sotsiaalne vorgustik, seda ulatuslikum on sotsiaalne

kontroll ning seda kdrgem konformsus hoiakutes ja kéitumises.

Positiivne moju:

Kohlmann (2001) leiab, et laste omamine v3ib nd toota positiivset mdju nii otseselt
(interaktsioon lapse ja tema vanemate vahel ning ddede-vendade omavaheline suhtlus) kui ka
kaudselt 1dbi emotsionaalsete sidemete loomise ja alalhoidmise lapsevanemate, perekonna
ning sugulaste vahel. Lapsed vdistlevad teiste emotsionaalse hoole objektidega nagu abikaasa
ja sugulased, aga ei ole nendega vOrdsed. Kohlmanni (2001) eelduseks on see, et laste

efektiivsus positiivse moju tootjana soltub abielu kvaliteedist ning sellest, kas peale partneri
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on ka teisi emotsionaalse hoole objekte ja allikaid nagu ldhedased sugulased ja sdbrad.

Eeldades, et indiviidid on ratsionaalsed ning tahavad tiita eelnevalt véljatoodud sotsiaalse
heakskiidu ning fiiiisilise heaolu saavutamiseks vajalikke eesmirke, voib oletada, et nad
valivad tegevused, mis aitavad saavutada neid kahte universaalset sihti. Moned valivad seega
laste saamise, kui see tOstab fiilisilist heaolu ja sotsiaalset heakskiitu ldhedaste poolt.
Kohlmann (2001) eeldab, et lapse siind on iiks voimalus, mille abil tagada oma pohivajaduste

tditmine.
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1.2 Teised teooriad

Sotsiaalsed institutsioonid ja normid

Morgan ja Berkowitz King'i (2001) jargi tuleb tdnapédeval lapse saamise otsuse mdistmiseks
integreerida mitut teoreetilist vaatenurka - nii ratsionaalset, geneetilist kui ka normatiivset.
Lisaks eelnevatele on argumentidele, mis rGhutavad ratsionaalse lapse saamise otsuse aspekte
(viidates bioloogilistele eeldustele ja majanduslikule ning ka mitte majanduslikule laste
védrtusele), on need autorid esitanud veel iihe vaate seoses kiisimusega, miks inimesed lapsi
saavad. See kisitleb sotsiaalsete insitutsioonide, nditeks tookoha ja perekonna, pro- ja
antinatalistlikke hoiakuid, mis voivad fertiilsust soodustada v&i vidhendada. Morgan ja
Berkowitz King'i (2001) jargi kombineerivad inimesed informatsiooni, mille nad on kogunud
tanu kogemustele ja teadmistele normatiivsest kéitumisest ning sellega seotud

sanktsioonidest.

Preston (1987) on loonud kasuliku kontseptuaalse raamistiku mdistmaks néhtusi, mis loovad
normides stabiilsust voi muutusi. Ta eristas privaatseid ja sotsiaalseid tegusid. Privaatsed teod
on need, mille kulud ja tulud mdjutavad ainult indiviidi ennast. Sotsiaalsed teod avaldavad
maju ka kdrvaliste isikute heaolule. Staatuse ja sanktsioonide tugev mdju on kui relv, mida
saab kasutada kditumise mdjutamiseks. Viirtussiisteem ja selle institutsionaalsed, legaalsed ja
isikutevahelised ilmingud mdjutavad kaitumist ning nad on iiks osa funktsioonidest, mida
indiviidid kasutavad, et kaaluda alternatiivse kditumise kasumlikkust. Lisaks julgustavad
vadrtussiisteemid inimesi kdituma nii nagu nad muidu ei kéituks: kinnipidamine teatud
vaartussiisteemist toob kaasa mingist, sageli materiaalset rahulolu pakkuvast, no kaubast
loobumist. Indiviidid peavad pidevalt tegema valikuid, mis on rohkem vo61 vdhem kooskdlas
domineeriva véirtussiisteemiga. Laste saamine on Preston'i (1987) jérgi siiani olnud
sotsiaalne tegu, kuna lastest saavad mingil hetkel vanematest soltumatud inimesed, mistottu
on oluline, et nad kasvaks produktiivseteks kodanikeks. Samuti mdjutab laste arv
populatsiooni suurust. Laste vaddrtus on seotud iihiskonna normide ja sotsiaalsete
sanktsioonidega ehk indiviid voib otsustada lapse saamise kasuks, kuna tunneb, et see on

teatud médral tema sotsiaalne kohustus.
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Lesthaeghe ja Surkyn (1988) on kirjutanud religioonist kui siindimust mojutavast tegurist.
Nimelt voivad laste vadrtustamist mojutada ka religioossed institutsioonid — seda kas otseselt
kui huvigrupp voi kaudselt, defineerides avaliku poliitika debati tingimusi. Kirik Kui
institutsioon osaleb siistemaatiliselt indiviidide elu reguleerimises. Seda nditeks 1abi
kollektiivsete normide kehtestamise, mis piiravad individualismi ja selle tagajargi ning samuti
1abi psiihholoogiliste sanktsioonide sisendamise (nagu siiiitunne ja hukkamoist). Religioonil
voib autorite jargi olla ka otsene mdju indiviidi kditumisele edendades pronatalistlikke

vadrtusi, julgustades abielu ning vastutustundlikku vanemaksolemist.

Vajaduste hierarhia

Mitteratsionaalsete teooriate alla voib paigutada ka Maslow teooria vajadustest. Maslow jérgi
on vajadused hierarhilised — kui hierarhias madalamal olevad vajadused on tdidetud, tegeleb
inimene oma edasiste vajadustega. Et tdita hierarhias kdrgemal asuvaid vajadusi, peavad
indiviidil esmalt olema tdidetud baasvajadused. Maslow (1943) jdrgi on olulisimad nendest
seotud homoostaasi (ehk keha automaatse pingutusega hoida alal normaalset vereringet) ning
selleks vajalike ainetega. Mitte koik fiisioloogilised vajadused ei ole aga seotud
homdostaasiga, vaid nende alla kuuluvad ka néiteks uni, seksuaalsed vajadused jne. Laste
védrtust ei ole aga tdnapdeva arenenud ithiskondade kontekstis mdistlik selgitada seksuaalse
tungiga, kuna kontraseptiivid on muutunud tunduvalt efektiivsemaks ning kattesaadavamaks

kui varasematel aegadel.

Kui fiisioloogilised ning turvalisusega seotud vajadused on tdidetud, tegeleb Maslow (1943)
jargi inimene hierarhias jargmiste — kuuluvusega — seotud vajadustega. Inimene vajab ning
tunneb puudust sdpradest, kallimast/abikaasast voi lastest ning vajab stidamlikku suhtlust ja
kiindumust. Lapse véartus voib seega vajaduste hierarhia teooria jargi olla pohjendatud

hierarhias kolmanda vajaduste grupi tditmisega.

Lapse véértus voib olla seotud ka jargmise vajaduste grupiga Maslow (1943) hierarhias —

tunnustuse vajadus. Inimese positiivse enesehinnangu ning teistepoolse tunnustuse jérele.
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Maslow jagab selle vajaduse kaheks. Esmalt kuuluvad siia alla iha tugevuse, saavutuste,
adekvaatsuse ning enesekindluse jiargi maailmaga silmitsi seismiseks, samuti iseseisvus ja
teistelt). Nagu mitmed teisedki autorid (nt Morgan ja Berkowitz King'i 2001, Preston 1987)

on vilja toonud voib sotsiaalne heakskiit olla iiks pohjus lapse saamiseks.

Viimane aste inimvajaduste hierarhias on Maslow (1943) jargi eneseteostusvajadus, mis
kujutab endast soovi olla n6 parim voimalik variant endast. Spetsiifiline viis, mida inimene
selleks tegema voi arendama peab, erineb isiksuste 10ikes vdga suuresti. Mone inimese jaoks
vdib see seisneda atleetlike vdimete arendamises, teise jaoks kunstiga tegelemises. Uks
vOimalus seda saavutada on ka emaks voi isaks saamine. Seega voib lapse saamine Maslow
teooria jérgi olla erinevate inimeste jaoks olla viis tidita teatud universaalseid vajadusi. See,
kas ja mis astmel laste saamine vajaduste hierarhias on, voib erinevate indiviidide jaoks

erineda.

Planeeritud kiitumise teooria

Ajzen't (1991) planeeritud lditumise teooria keskseks faktoriks on indiviidi kavatsus teatud
moel kéituda. lacovou ja Tavares (2010) toovad vilja, et planeeritud kditumise teooria (PKT),
mis on périt sotsiaalpsiihholoogia vallast, on osutunud kasulikuks ka demograafidele. PKT
kohaselt eelneb kavatsus tegevusele ning on omakorda mojutatud erinevatest faktoritest.
Ajzen’i teooria ei eelda majanduslikku ratsionaalsust, vaid véidab, et indiviidide kditumine on
sotsiaalsete hirmude ning normide ratsionaalne tulemus (Ainsaar 2011). Uldiselt vdib delda,
et mida tugevam on kavatsus teatud viisil kdituda, seda toendolisemalt kditumisakt ka I4bi

viiakse.

PKT kohaselt mdjutavad inimese kavatsust tegutseda kolme sorti faktorid. Esimeseks on
isiklikud faktorid ehk hoiakud, mis viitavad sellele, kas inimese hinnang antud kéitumisele on
heakskiitev voOi mitte. Laste saamise kontekstis tdhendab see arvamust, kas inimene
pohimotteliselt {ildse soovib lapsi saada voi mitte. Teise faktori moodustavad sotsiaalsed
mojud ja surved ehk subjektiivsed normid. See faktor viitab tajutud sotsiaalsele survele teatud

viisil kdituda voi hoopis seda mitte teha ehk milline on iihiskonna hoiak laste saamise osas.
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Kolmas kavatsuse eeldus on indiviidi taju oma vdimete kohta teatud tegevuse sooritamiseks
(tunnetatud kéitumiskontroll). See faktorite kogum kehastab eelhinnanguid tegevusega
toimetulekule ehk eeldab, et inimesed votavad oma kavatsuste vormimisel omaks piirangud
(bioloogilised, sotsiaalsed, majanduslikud jt), mille eksisteerimist nad tajuvad. (Ajzen 2005,

Iacovou ja Tavares 2010 jérgi)

Jacovou ja Tavares (2010) on rakendanud Aizen'i teooriat laste saamise kavatsuse kontekstis.
Autorid leiavad, et muutusi kavatsustes vOib vaadelda ldbi muutuste kolmes faktorite
kogumis: suhtumine laste saamisesse, laste saamisega seotud tajutud normid ning tajutud
piirangud. Esimene neist hdlmab indiviidi enda hoiakuid ning hinnanguid laste saamise osas.
Laste saamisega seotud tajutud normid hdlmavad laste saamisega seotud sotsiaalset survet.
Siia alla kuulub niiteks iihiskonna pro- voi antinatalistlikkus, suhtumine laste arvukusse jms.
Tajutud piirangute alla kuulub esmajoones inimese hinnang oma vdime kohta last kasvatada
(nditeks see, kuidas ta oma ndgemuse jargi lastesse suhtuks, mil maéral saaks pakkuda

majanduslikku Kindlustatust jms).

Kéitumisgeneetika

Kaitumisgeneetika argumendiks on see, et looduslik valik on aegade algusest soosinud
organisme, kellel on jareltulijad ning kes on suutnud neid elus hoida (vdhemalt seni, kuni nad
on omakorda ise jdreltulijad andnud). Ka inimeste puhul on edasiviivaks jouks olnud geenide
edasiandmine jargnevatele polvkondadele. Teatud geneetilised eelsoodumused - seksuaalsus,
staatuse ihalus, altruism - mgjutavad Morgan ja Berkowitz King'i (2001) jérgi laste saamise
otsust ning tostavad laste viértust. Evolutsiooni kdigus on vélja kujunenud geenide
kombinatsioonid, mis soodustavad laste saamist muutes seksi ja vanemaksolemise
nauditavaks. Loplik otsus siinnib indiviidi jaoks siiski ratsionaalse kasutegurite kaalumise

teel.

Morgan ja Berkowitz King'i (2001) jargi on korge staatus 1dbi aja ja ruumi enamikes
tthiskondades tdhendanud suuremat seksuaalpartnerite arvu ja korgemat tdendosust
jareltulijate ellujddmiseks. Ldhiminevikus vois staatuseihalus olla koige olulisem

pronatalistlik mojutegur, kuna ajalooliselt on joukad demonstreerinud oma staatust ka ldbi
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suure jareltulijate arvu. Tdnapdeva arenenud iihiskondades on staatus jitkuvalt ihaldatud

ressurss, kuid jéreltulijate arv seda enam olulisel médral ei mojuta.

Ka altruism ldhedase sugulase suhtes voib olla pronatalistliku potentsiaaliga. Ajalooliselt ei
eelistatud altruismi ldhedase sugulase suhtes looduslikus valikus mitte seetdttu, et see
suurendas fertiilsust, vaid pigem kuna suurendas jareltulija ellujadmise tdendosust. Nimelt kui
me kogeme suhtlemist ldhedaste sugulastega rahuldustpakkuvana, siis voivad tekkida ootused
rahuldustpakkuvast vanema ja lapse vahelisest suhtest, mis omakorda motiveerib lapse
saamise otsuse siindi. Seega teatud juhtudel voivad inimesed otsustada lapse saamise kasuks,
kuna neil on positiivne kogemus lapse ja vanema vahelisest suhtest. Lapse saamine voimaldab
seda positiivset tunnet kogeda ning seda vdib mojutada ajalooliselt sissekodeeritud geneetiline

eelsoodumus.

Morgan ja Berkowitz King (2001) véidavad, et kditumisgeneetika vaated ei sobi tdnapédeva
sotsiaalteadlaste seas levinud arvamusega, et bioloogia iildiselt ning evolutsioon annavad
vihe teadmisi kaasaaegsest inimkiitumisest. Sotsiaalteadlased toetavad pigem vaadet, et
inimkéitumine on erinevate asjaolude poolt vormitud ning selle koha annab tdendust nditeks

kultuuridevaheline varieeruvus.
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1.3  Laste saamise soovide pohjendused — niited uuringutest

Kohlmann (2001) uuris laste vaartust 70ndate Tiirgi ja Jaapani andmetel. Tema teoreetiline
argumentatsioon pdhines hiipoteesil, et igas tihiskonnas on lastel oma vanemate jaoks teatud
vadrtus. Autor vottis arvesse nii laste saamisega seotud kasu kui ka kahju, et saada terviklik
pilt laste saamise otsuse siindimise motivatsioonilisest struktuurist. Artikli eesmirgiks oli
vilja tootada fertiilsusega seotud kavatsusi selgitav raamistik, mida saaks rakendada erinevate
riikide puhul séltumata nende modernsuse tasemest ja kultuurilistest eripdradest. Andmed,
mida uuringus kasutati, on kogutud 70. aastatel kahe vidga erineva sotsiaalmajandusliku
olukorraga riigi — Tiirgi ja Jaapani — respondentidelt. Fertiilsuse langus oli selleks ajaks
molemas riigis kiill toimunud, kuid aja jooksul saavutasid riigid iiksteisest erinevad tasemed.
Kui 70ndatel oli Tiirgis veel siindimus taastootmise piirist kdrgem, siis Jaapanis oli sellel ajal

live juba negatiivne.

Kohlmann (2001) leidis, et molemas riigis on laste védrtus voi nende instrumentaalsus
vanemate jaoks strukturaalselt vdga sarnane. Nii Tirgis kui ka Jaapanis v3ib iga kasu- ja
kahjuteguri puhul identifitseerida kolme dimensiooni ehk vanemate majanduslikud,
psithholoogilised ja sotsiaalsed ootused. Kahe riigi vaheline erinevus seisneb nende
dimensioonide olulisuses. On selge, et mdlemas iihiskonnas ei kujuta lapsed endast vaid kulu

voi tulu, vaid motivatsiooniline struktuur on tunduvalt mitmekiilgsem.

Uks huvitav leid Kohlmanni (2001) uuringu puhul seisnes selles, et lihtsustav arusaam, mille
kohaselt vdahemarenenud riikides on korgem just laste majanduslik ning arenenud riikides
psithholoogiline viartus, ei pea antud uuringu tulemuste puhul paika. Tiirgis, mis sel
ajaperioodil oli pigem vdhem arenenud riik, oli psiihholoogiline védrtus samuti oluline ning
Jaapanis, mis oli juba sel perioodil arengus vdga kdrgele joudnud, mingisid rolli ka
majanduslikud kasutegurid. Seega paljude moderniseerumisega seotud teooriate hiipotees,
mille kohaselt moderniseerumise kéigus kasvab ratsionaalsus, ei pea antud uuringu pohjal

paika.

Kohlmann (2001) jareldas, et voib eksisteerida 14vi, iile mille psiihholoogiline kasu rohkemate

laste saamisest marginaalse kasu tSttu ei touse. Naiteks Tirgi puhul ilmnes psiihholoogilise

23



kasumi kasvav moju fertiilsuskavatsusele siis, kui emal oli vaid iiks laps. Kui emal oli kaks

last, siis ei leidnud Kohlmann psiihholoogilise kasu moju soltuvale tunnusele.

Nauck (2007) uuris 10 erinevat iihiskonda kombineerides VOCi ja sotsiaalse tootmise
funktsiooni teooria vaated. Analiiiisitavateks tthiskondadeks olid Ghana, Indoneesia, India,
Louna-Aafrika, Palestiina, lisrael, Hiina, Tiirgi, TSehhi ja Saksamaa. Kd&ige suurema
selgitusvoimega tunnuseks osutus mudelis “{ihiskond”. Kuna varasemalt on
fertiilsusuuringutest suurel méaral puudunud kultuuridevaheline vordlus, siis on majandusliku

fertiilsusteooria ning VOCi seisukohalt see empiiriline leid iisna véljakutsuv,
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1.4 Probleemi sonastamine ja uurimuse eesmirk

Hoffmann ja Hoffmann (1973) on vélja toonud neli pohjust, miks laste vddrtust on oluline
uurida: et mojutada fertiilsuse motivaatoreid, et ette nidha kompensatsioone, mis voivad
osutuda vajalikuks kui saavutatud perekonna suurus on véiksem, et osata ennustada fertiilsuse
motivaatoreid ning seega populatsiooni trende ning viimasena, et votta laste vaértust arvesse

kui voimalikku moju vanema ja lapse vahelistele suhetele.

Schoen, Kim, Nathanson, Fields ja Astone (1997) vididavad, et sageli ei uuri autorid, milles
laste véértus tdpselt seisneb ning fundamentaalset kiisimust sellest, mis fertiilsust vaatamata
naiste osalemisele to6turul ning lastega seotud korgetele kuludele alal hoiab on iisna védhe
uuritud. Antud t66 eesmirgiks on uurida laste vaartust naiste jaoks ehk teisisdnu seda,
milliseid vajadusi lapsed nende jaoks tdidavad, rahulolu, mida nad pakuvad ning mis pohjusel
inimesed neid tahavad. Laste véértuse uurimiseks on pistitatud kolme liiki hiipoteesid:
esmalt iildisemad hiipoteesid véartuste vordlemiseks, riikide vordlust késitlevad hiipoteesid,

erinevaid inimesi vordlevad individuaaltasandit puudutavad hiipoteesid.

Levinud on arusaam, et riikides, kus majanduslik areng on madalam, hinnatakse laste
majanduslikku vairtust kdrgemaks kui arenenumates riikides. Psiihholoogilise védrtuse puhul
aga vastupidine trend. Halvema majandusliku olukorraga maades véairtustatakse seega laste
majanduslikku panust ning riikides, kus elatustase on korgem, on olulisemad
psiihholoogilised aspektid laste vdartuses. Samas on mitmeid tdnapdevaseid uuringuid, mis on
leidnud sellele vaatele vastupidised tulemused (niiteks Kohlmann 2001). Antud t66 autor
eeldab, et tinapédeval hinnatakse laste majanduslikku véartust psiihholoogilisest kdrgemalt
vaid agraarsetes piirkondades ning arengumaades. Euroopa kontekstis on kiill samuti riikide
arengu- ja majanduslikus tasemes erinevusi, kuid suure tdendosusega on enamikes Euroopa
riikides siiski korgemad hinnangud laste psiihholoogilisele véértusele. Léhtuvalt sellest on

pistitatud jargmine hiipotees (H1):

H1: Nii Eestis kui ka Saksamaal hinnatakse utilitaristlikke aspekte laste vaértuses madalamalt

kui psiihholoogilisi.

Hoffmann ja Hoffmann (1973), kes 16id VOC metoodika lapse véirtuse uurimiseks, toid
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vilja, et majanduslik ja psiihholoogiline laste vaértus voivad koguni olla tiksteist vilistavad —
mida rohkem hinnatakse laste majanduslikku vaartust, seda vdhem hinnatakse
psiihholoogilist. Sellest tulenevalt uuritakse antud t66s, kuivord peab paika jargnev hiipotees
(H2):

H2: Mida olulisemaks hinnatakse laste utilitaristlikku véértust, seda vdhem oluliseks

hinnatakse psiihholoogilist vaartust ning vastupidi.

Antud t66s on VOC metoodika alusel vorreldud kahte Euroopa riiki — Eestit ja Saksamaad.
Kuigi mdlemat riiki v3ib pidada majanduslikult arenenuks, siis on Saksamaa SKT inimese
kohta siiski tunduvalt suurem kui Eestis. Nagu eelnevalt juba on vilja toodud, siis on autoreid
(nditeks Hoffmann ja Hoffmann 1973), kes leiavad, et parem majanduslik olukord tdhendab,
et lapse puhul védrustatakse pigem emotsionaalseid kui majanduslikke voi praktilisi aspekte.
Seega voOib eeldada, et Saksamaal, kus inimesed on keskmiselt paremal majanduslikul
positisoonil kui Eestis, hinnatakse madalamalt utilitaristlikku kasu, mis lastest tulla voib
(majanduslikud aspektid, kasu kodutoodes jms). Rohkem véirtustatakse, aga lastega seotud
kiindumuse ja armastuse tunnet ning lobu. Nendest eeldustest ldhtuvalt piititakse antud t66s

leida toestust jargmistele hiipoteesidele (H3, H4, H5):

H3: Hinnang utilitaristlikule laste véaartusele on Eestis keskmiselt korgemad kui Saksamaal.
H4: Hinnang lapsega seotud psiihholoogilisele védrtusele nagu hoolivus, kiindumus on Eestis
madalamad kui Saksamaal.

H5: Hinnang laste véirtusele, mis on seotud 16bu ja uudsusega, on Eestis madalamad kui

Saksamaal.

Laste véértuse puhul vOib makrotasandil riigi majanduslikku olukorda vorrelda inimese
majandusliku olukorraga individuaalsel tasandil. Seega voib sarnaselt rohkem ja vdhem
arenenud riikidega vorrelda ka kdrgema ja madalama majandusliku positsiooniga inimesi.

Sellest ldhtuvalt on tuletatud jargmised 3 hiipoteesi (H6, H7, H8):

H6: Naised, kes hindavad oma majanduslikku olukorda kehvemaks, vaartustavad rohkem

utilitaristlikke aspekte laste vairtuses kui paremal majanduslikul jarjel olevad naised.
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H7: Naised, kes hindavad oma majanduslikku olukorda kehvemaks, viirtustavad vihem
lapsega seotud psiihholoogilisi véddrtusi nagu hoolivus ja kiindumus Kkui paremal
majanduslikul jarjel olevad naised.

H8: Naised, kes hindavad oma majanduslikku olukorda kehvemaks, hindavad vihem laste

vadrtust, mis on seotud 15bu ja uudsusega, kui paremal majanduslikul jérjel olevad naised.

Mitmed uuringud on késitlenud haridustaseme mdju siindide arvule. Naiteks Nauck (2007)
leidis erinevate riikide andmetel, et mida kdorgem on ema haridustase, seda madalam on
lisanduvate siindide méér. Hariduse moju lapse vaértustamisele on aga uurinud niiteks Ahn
(1995), kes leidis Korea andmetel, et kdrgelt haritud naised ootavad lastest vanemas eas
suuremat kasu ning tuge. Sellest tulenevalt vdib eeldada, et nii Eestis kui ka Saksamaal
hindavad haritumad naised laste praktilist vddrtust kdrgemalt, kui vihem haritud naised.
IImselt vaib pdhjus olla selles, et haritumad naised on analiiiitilisemad ning ratsionaalsemad,
motlevad suure tdendosusega lapse saamise otsust ning lapsega seotud véirtusi enam lébi.
Seega on voimalik, et haritumad naised hindavad rohkem ka laste voimalikku positiivset moju
nende sotsiaalsele positsioonile. Sellest tulenevalt on kontrollimiseks piistitatud jargmised

hiipoteesid (H9, H10):
H9: Haritumad naised hindavad lapse praktilist vdartust korgemalt kui vdhem haritud naised.

H10: Haritumad naised hindavad lapse sotsiaalse positsiooniga seotud vaérust kdrgemalt kui

vahem haritud naised.
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2 METOODIKA

2.1 Euroopa viirtusuuring

Andmed

Esimene kasutusel olev andmestik péarineb Euroopa Viirtusuuringust (European Values
Study, edaspidi EVS) ning seda kasutatakse antud to0s, et selgitada vélja arvamus lapse
saamise otsuse kujunemisest Eestis ja Saksamaal ning vorrelda neid riike teiste Euroopa
maadega. EVS on suuremahuline rahvusvaheline uuring, mis keskendub inimeste vaartustele.
Uurimus annab aimu Euroopa inimeste ideedest, uskumustest, eelistustest, suhtumisest,
vadrtustest ning arvamustest. Tegemist on unikaalse uuinguprojektiga sellest, kuidas
Eurooplased ndevad elu, perekonda, t66d, religiooni, poliitikat ja {ihiskonda. Esimene EVS
viidi 1dbi 1981. aastal. Uuringut korratakse iga liheksa aasta tagant. Riikide arv touseb iga
korraga. Neljas ja viimane kiisitlusvoor, mis viidi 1dbi 2008. aastal, hdlmas 47 Euroopa

riiki/regiooni. Kokku intervjueeritakse Euroopas ligi 70 000 inimest. (About EVS, 2014)

Uuritava kogumi kirjeldus

Antud t60s kasutatakse EVSi 2008. aasta vooru andmeid. Lisas 1 on toodud antud EVSi
voorus osalevad riigid ning osalejate arvud. Naisi oli vastajate seas kokku 55,5%, mehi
vastavalt 44,5%. 15-29-aastaseid vastajaid oli kokku 21,7%, 30-49-aastaseid 35,5% ning 50

aastaseid voi vanemaid 42,8% (vastajate jagunemist vanusegruppidesse riigiti vaata Lisas 2).

Andmeanaliiisi aluseks olevad tunnused

Uhe sodltuva tunnusena oli antud andmestikust kasutusel tunnus, mis modtis ndustumist
viitega, et lapse saamine on kohustus iihiskonna ees. Teine soltuv tunnus mddtis ndustumist
vditega, et lapse saamine peaks olema inimese isiklik otsus. Molemat viidet said
respondendid hinnata skaalal 1-5, kus 1 - tdiesti ndus, 5 - ei ndustu iildse. Soltumatute

tunnustena olid kasutusel riik, vastaja sugu ning vanus.
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2.2 VOC skaalat sisaldav andmestik

Andmed

VOC skaala kiisimusi sisaldav andmestik pShineb rahvusvahelise uuringu “Value of children
and intergenerational relations” metoodikal. Projekti eestvedajateks on prof. Dr. Gisela
Trommsdorff ning prof. Dr. Bernhard Nauck. Kokku osaleb projektis, mille eesmérgiks on
uurida vanemate ning laste vahelisi suhteid, laste véartust kolmes sama perekonna eri
polvkonnas, vorrelda generatsioone ning kultuure, 19 riiki, seega esindatud on pea kd&ik
maailma regioonid. (The Value of Children and Intergenerational Relations Project 2013)
Antud t66s on kasutusel kahe rahvusvahelises projektis osaleva riigi - Eesti ja Saksamaa -
andmed. Koigi riikide puhul koguti andmeid kolmelt bioloogilises suguluses olevalt

polvkonnalt: vanaemadelt, emadelt ning lastelt.

Eesti andmed koguti 2009. aasta Tarkade Otsuste Fondi poolt rahastatud projekti
“Perekditumine  polvkondadevahelises  voOrdluses: uurimuse “Lapse  véirtus ja
polvkondadevahelised suhted” ldbiviimine Eestis” raames. Nagu ka teistes rahvusvahelise
projektiga liitunud riikides, kiisitleti ka Eestis iga valimisse kuuluva pere puhul kolme
pdlvkonda: kokku 115 vanaema, 300 ema ning 300 last. (Kasearu ja Rootalu 2011)

Eesti respondente kiisitleti 2009. aasta mai keskpaigast juuni 16puni. Valimi moodustamiseks
ithendati kaks meetodit: ldhteaadressi meetod (liiguti stardiaadressilt edasi nn viie sammu
reegli alusel) ning lumepallimeetod (mindi edasi kontaktilt kontaktile). Emade ning
vanaemade kiisitlemine toimus ndost-ndkku intervjuuna ning lapsed tditsid ankeedi
iseseisvalt. Esmaseks uuritavaks oli laps, kelle kaudu liiguti edasi ka ema ja vanaemani. Kuna
pereliikmete ankeetides esitatud kiisimused olid osaliselt kattuvad, siis on andmed
vorreldavad. Eesti perekonnauuringute maastikul oli Kasearu ja Rootalu (2011) 1abi viidud
uuringu néol tegemist esmakordse uuringuga, kus fookuses on korraga kolm erinevasse
polvkonda kuuluvat pereliiget. Antud magistritods kasutatakse analiiiisiks vaid emade ning

vanaemade andmeid.

Saksamaal, mis kuulus ka esimeste VOCi uuringute valimisse, kiisitleti 100 vanaema, 613
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(300 viikelapse ning 313 alaealise ema) ning 311 last. Andmed koguti 2002. aastal. Uurijad
viisid 14bi ndost-ndkku individuaalintervjuud emade ja vanaemade kodudes. Alaealised tiitsid
kiisimustiku ise sel ajal kui teises ruumis nende emasid intervjueeriti. (Mayer, Albert,

Trommsdorff, Schwarz 2005)

Uuritava kogumi kirjeldus

Antud magistritdés kuulub valimisse 311 vastajat Saksamaalt ning 300 Eestist. Mdlemast
riigist kasutatakse antud t66s nii noorukite (alla 18-aastaste laste) emade kui ka vanaemade
andmeid. Saksa valimis on kokku 212 ema ning 99 vanaema. Eesti valimis aga 186 ema ning
114 vanaema. Emasid ja vanaemasid kisitletakse andmeanaliilisis koos. Uuringus osalenud
sakslannade keskmine vanus on 56 (SD=0,28), eestlannadel aga 47 (SD=0,35). Eesti valimi
naistel on keskmiselt 2,5 last (SD=0,08), Saksamaal 2,3 (SD=0,05).

Andmeanaliiisi aluseks olevad tunnused

Projektis koostatud VOC skaala koosneb tunnustest, mis kuulusid algsesse VOC uuringusse
ning valitud tunnustest FFS-ist (Family and Fertility Survey). Skaalasse kuuluvad tunnused
on toodud Lisas 3. Vastajaid said iga tunnust hinnata skaalal 1-5, kus 1 tdhendas, et ei ole
tildse oluline ning 5, et on véga oluline. Kui algse VOCi autorid Hoffmann ja Hoffmann
(1973) jaotasid lapse vadrtuse dimensioonid neljaks (sotsiaalne, majanduslik, utilitaristlik
ning emotsionaalne), siis Mayer'i jt (2005) jagasid Saksa VOC andmetel pdhinevas uuringus
VOC skaala tunnused neljaks faktoriks - Emotsionaalne VOC (4 tunnust), Majanduslik-
Normatiivne VOC (4 tunnust), Perekondlik VOC (4 tunnust) ning Kindlustatus vanas eas (2
tunnust). Reliaablustesti tulemused ei olnud emade ega ka vanaemade puhul viga head -

koige kdrgem Cronbachi alfa vaartus 0,77 (VOCi emotsionaalsel dimensioonil).

Antud t66s viidi VOC skaala tunnustega peatelgede meetodil 14bi faktoranaliiiis, kus neid
poorati Varimax meetodil. Et vorrelda hinnangute erisusi samade lapse védrtuse
dimensioonide 16ikes Eesti ja Saksamaa naiste vahel, viidi faktoranaliiiis 1dbi riike eristamata.
Faktormaatriks on toodud Lisas 4. Faktoranaliiiisi tulemusena saadi viis faktorit (faktori

omavaartusi kujutav joonis on toodud Lisas 5), mis selgitavad 57,5% kogu variatiivsusest.

30



Faktoritesse kuuluvate tunnuste alusel voib tekkinud VOC dimensioone liigitada jargmiselt:
Utilitaristlik (9 tunnust), Sotsiaalne (7 tunnust), Lobu ja Stimulatsioon (2 tunnust),
Emotsionaalne (7 tunnust, vaata Lisa 5). Koigi tekkinud faktorite reliaablus on {isna korge -
Cronbachi alfa Ultilitaristlikul 0,84, Sotsiaalsel 0,84, Ldbul ja Stimulatsioonil 0,91,
Emotsionaalsel 0,78. Viimasesse faktorisse kuulusid 2 tunnust, mis mootsid seda, kui oluline
on vastajale saada just tiidruk voi siis poiss. Kuigi faktori reliaablus oli korge (Cronbachi alfa
0,91), siis edasises analiilisis seda faktorit ei kaasata. Faktoranaliiisi alusel VOCiI
dimensioonideks jagunenud tunnustest koostati indeksid. Selleks liideti faktorisse kuuluvad
tunnused kokku ning jagati nende arvuga. Indekseid saab tolgendada jargmiselt: mida kdrgem

on keskmine hinnang indeksile, seda suurem on antud lapse vdirtuse olulisus vastaja jaoks.
Lisaks laste vdartust moGtvatele tunnustele on analiiiisis kasutusel ka riigi ja vastaja vanuse
tunnused. Lisaks vastaja haridust, majanduslikku olukorda, laste arvu ning hinnangut

ideaalsele laste arvule mddtvad tunnused.

Analtiisimeetod

Andmete analiilisimiseks kasutatakse antud magistritoos statistikapaketti SPSS ning jooniste
ja tabelite tegemiseks Microsoft Excelit. Meetoditest on kasutatud risttabeleid, keskmiste
vordlemiseks t-testi ning iihefaktorilist dispersioonanaliiiisi. Indeksite omavahelisi seoseid on
uuritud kasutades Pearson’i korrelatsiooni. Lisaks on koostatud lineaarse regressiooni

mudelid.
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3  ANALUUS

3.1 Lapse saamine - kohustus iihiskonna ees voi isiklik otsus. Euroopa riikide vordlus

Keskmine hinnang viitele, et lapse saamine on kohustus {ihiskonna ees, on 2008. aasta EVSi
valimil 3,17 (N=59 701, SD=1,26), mis tihendab, et keskmiselt kaldutakse pigem viitega
mittendustumise poole (skaala 1-5, kus 1 tdhendab tdielikku ndustumist ja 5 tdielikku
mittendustumist). Enim valisid vastajad vastusevarianti "Ei ndustu" (28%). Neid, kes vastasid,
et on tdiesti ndus, on 11% ning neid, kes ei ole iildse ndus 16,5%. Seega vaib delda, et enamik
inimesi pigem ei ndustu viitega, et lapse saamine on kohustus {ihiskonna ees. Keskmine
hinnang viitele, et inimesed peaksid lapse saamise otsuse tegema ise, on 1,55 (N=60 469,
SD=0,71). Enamik inimesi on vastanud, et on antud viitega tédiesti ndus (55%). Neid, kes

arvavad, et ei ndustu voi ei ndustu tldse, on kokku vaid 2%.

3.1.1 Riikidevahelised erinevused

Kui iihiskonna mdju tunnuse puhul on standardhdlbed monel juhul suuremad kui 1, siis
tunnuse puhul, mis mdotis ndustumist viitega, et lapse saamine peaks olema inimese enda
otsus, on standardhilbed koikides riikides vdga viikesed, seega inimeste vastuste varieeruvus
oli vdike. Keskmised hinnanguid ning standardhélbed riigiti on toodud Lisas 6. Pearson’i
korrelatsioonanaliilis niitas, et 2 tunnust on omavahel negatiivselt korreleeritud (Pearsoni
korrelatsioonikordaja -0,15, p<0,0005). Seega voib 6elda, et inimesed kes noustuvad rohkem
viitega, et lapse saamine on kohustus iihiskonna ees, ndustuvad vdhem véitega, et lapse

saamine peaks olema isiklik otsus.

Kodige madalam keskmine hinnang viitele, et lapse saamine on kohustuse iihiskonna ees, on
Bulgaarias (M=2,1, SD=1,03), Gruusias (M=2,3, SD=1,08) ja Tirgis (M=2,31, SD= 1,2).
Nende kolme riigi vastajad on seega vorreldes teiste riikide respondentidega enam ndus, et
lapse saamine on kohustus ithiskonna ees. Viahim ndustuvad selle viitega vastajad Hollandist
(M=4,24 SD=0,8), Norrast (M=4,24, SD=1,18) ja Rootsist (M=4,28, SD=0,89). Viitega, et

lapse saamine peaks olema indiviidi enda otsus, ndustuvad kdige vihem vastajad Norrast
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(M=1,13, SD=0,54), Luksemburgist (M=1,2, SD=0,56) ja Rootsist (M=1,25, SD=0,61),
viahim aga Gruusia (M=1,85 SD=0,9) ja Malta (M=1,9, SD=0,79) vastajad. Keskmised

hinnanguid nendele kahele tunnusele riigiti on toodud Joonisel 1. Jooniselt on ndha, et

hinnangud kahele lapse saamise sooviga seotud tunnusele erinevad vdhem Bulgaarias ning

Gruusias. Kdige suuremad on erinevused aga Norras ja Rootsis.

Kui vaadelda Saksamaa ning Eesti vastajate erinevusi hinnangutes sellele, kuivord

ndustutakse viitega, et lapse saamine on kohustus iihiskonna ees, ning véitega, et lapse

saamine peaks olema isiklik otsus, ilmneb Jooniselt 1, et antud riigid on hinnangute poolest

Euroopa mastaabis vordlemisi sarnased. Keskmine hinnang lapse saamisele kui kohustusele
iihiskonna ees on Eestis 3,07 (SD=1,1), Saksamaal 3,34 (SD=1,2). Keskmine hinnang

ndustumisele véitega, et lapse saamine peaks olema inimese isiklik otsus, on Eestis 1,66

(SD=0,72) ning Saksamaal 1,43 (SD=0,64).

Joonis 1. Keskmised hinnangud lapse saamisele kui kohustusele i{ihiskonna ees ning lapse

saamisele kui isiklikule otsusele riikide 10ikes (1 - tdiesti ndus, 5 - ei ndustu iildse)

Uhefaktoriline dispersioonanaliiiis, kus faktoriks oli riik ning sdltuvaks tunnuseks hinnang

lapse saamisele kui kohustusele {ihiskonna ees ilmnes, et faktori mdju soltuvale tunnusele on

statistiliselt oluline (F-suhe 347,21 vabadusastmete arvude 1 ja 41 korral, p<0,0005). Teise
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tunnuse puhul, milleks oli arvamus selle kohta, et lapse saamine peaks olema isiklik otsus,
ilmnes samuti, et faktori ehk riigi tunnuse moju on oluline (F-suhe 91,51 vabadusastmete
arvude 1 ja 41 korral, p<0,0005).

3.1.2 Soolised erinevused

Kuna VOC skaalat kasutav andmestik késitleb vaid naisi, siis vaadeldakse kasutades EVSi
andmeid laiema pildi saamiseks ka soolisi erinevusi. Nii mehed kui ka naised ndustuvad
keskmiselt rohkem véitega, et lapse saamine on isiklik otsus kui viitega, et see on kohustus
tihiskonna ees. Meeste keskmine hinnang lapse saamisele kui kohustusele {ihiskonna ees on
3,13 (SD=1,26), naistel aga 3,19 (SD=1,26). T-test kahe sGltumatu grupi vordlemiseks néitas,
et meeste ja naiste vahelised erinevused on statistiliselt olulised (t-statistik -5,88
vabadusastmete arvu 56599,16 korral, p<0,0005). Seega voib Gelda, et mehed ndustuvad

sellega, et lapse saamine on kohustus {ihiskonna ees keskmiselt rohkem kui naised.

Joonisel 2 on ndha meeste ja naiste hinnanguid viitele, et lapse saamine on kohustus
tihiskonna ees. Neid mehi, kes ei ndustu voi ei ndustu {ildse antud véitega, on 44%, naisi aga
46%. Neid, kes on tdiesti ndus vO1 ndus on aga meeste seas kokku 35%, naiste seas 33%.
Meeste seas on seega veidi rohkem neid, kes ndustuvad sellega, et lapse saamine on kohustus

ithiskonna ees ning naiste seas enam neid, kes viitega ei ndustu.
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Joonis 2. Meeste ja naiste hinnangud vaitele, et lapse saamine on kohustus ithiskonna ees

Meeste keskmine hinnang lapse saamisele kui inimese isiklikule otsusele on 1,56 (SD=0,72),
naistel aga 1,54 (SD=0,71). Tunnusega viidi ldabi T-test, mis nditas et meeste ja naiste
vahelised erinevused on statistiliselt olulised (t-statistik 3,36 vabadusastmete arvu 60461
korral, p=0,001). Naised ndustuvad seega veidi rohkem sellega, et lapse saamine peaks olema
isiklik otsus, kuigi erinevused on viga viikesed. Joonisel 3 v3ib ndha hinnanguid viitele, et
lapse saamine peaks olema inimese isiklik otsus. V3ib 6elda, et meeste ja naiste hinnangud on
viga sarnased. Neid mehi, kes sellega ei ndustu voi ei ndustu iildse, on kokku vaid 2,1%, naisi

2%. Neid mehi, kes on antud véitega ndus voi tdiesti ndus, on aga 92,5%, naisi 92,8%.
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Joonis 3. Meeste ja naiste hinnangud viitele, et lapse saamine peaks olema isiklik otsus

3.1.3 Vanuselised erinevused

Jooniselt 4 on ndha, et nooremate vanusegruppide puhul on varieeruvus keskmistes
hinnangutes viitele, et lapse saamine on kohustus tithiskonna ees ning viitele, et lapse saamine
peaks olema isiklik otsus, vdga vdike. Vanemaks saades langeb keskmine hinnang viitele, et
lapse saamine peaks olema kohustus iihiskonna ees - s.t. vanemad vastajad ndustuvad viitega
keskmiselt rohkem. Hinnang viitele, et lapse saamine peaks olema isiklik otsus, on vanematel
vastajatel aga keskmiselt kdrgem, mis tdhendab, et nemad ndustuvad sellega keskmiselt
vihem kui nooremad vastajad. Uhefaktoriline dispersioonanaliiiis niitas, et mdlema sdltuva
tunnuse puhul on vanuselised erinevused statistiliselt olulised (lapse saamine on kohustus
tthiskonna ees: F statistik 241, 93 vabadusastmete arvude 5 ja 59447 korral, p<0,0005); lapse
saamine peaks olema isiklik otsus: F statistik 62,16 vabadusastmete arvude 5 ja 60208 korral,
p<0,0005).
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Joonis 4. Keskmised hinnangud lapse saamisele kui kohustusele iihiskonna ees ning lapse
saamisele kui isiklikule otsusele vanusegruppide 18ikes (1 - tdiesti ndus, 5 - ei ndustu iildse)

3.2 Saksamaa ja Eesti vordlus laste viairtuses

Utilitaristliku VOCi keskmine uuritaval valimil on 2,19 (SD=0,003). Jooniselt 5 on néha, et
Eesti ja Saksamaa vastajate hinnangud laste utilitarislikule véirtusele on iisna erinevad.
Saksamaal hinnatakse laste utilitaristlikku vaartust keskmiselt vihem oluliseks kui Eestis -
keskmine Saksamaal 1,7 (SD=0,51), Eestis aga 2,6 (SD=0,71). T-test, millest faktoriks oli
riigi tunnus, néitas, et riikidevahelised erinevused on statistiliselt olulised (t statistik -17,29

vabadusastmete arvu 519 korral, p<0,0005).
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Joonis 5. Keskmised hinnangud lapse Utilitaristliku vaértuse indeksile Eestis ja Saksamaal (1
- ei ole iildse oluline, 5 - védga oluline)

Keskmine hinnang lapse sotsiaalsele véirtusele on 2,87 (SD=0,82). Sarnaselt lapse
utilitaristliku véirtusega on ka sotsiaalse vidirtuse korral riikidevahelised erinevused iisna
silmatorkavad (vaata Joonis 6). Keskmine hinnang lapse sotsiaalsele véartusele Saksamaal on
2,57 (SD=0,77) ning Eestis 3,19 (SD=0,74). T-testist ilmnes, et riikidevahelised erinevused
on statistiliselt olulised (olulisuse tdendosus <0,0005, t-statistik -10,21 vabadusastmete arvu
605 korral).
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Joonis 6. Keskmised hinnangud lapse Sotsiaalse véartuse indeksile Eestis ja Saksamaal (1 - ei
ole iildse oluline, 5 - vdga oluline)

Keskmine hinnang stimulatsioonist ja 15bust tulenevale lapse véartusele on 3,59 (SD=1,07).

Riikidevahelised erinevused on selle lapse véartuse dimensiooni puhul tunduvalt véiksemad
kui eelmise kahe korral. Keskmine hinnang Saksamaal 3,65 (SD=1,04) ja Eestis 3,52
(SD=1,1) (Vaata Joonis 7). Soltuva tunnusega viidi 1dbi t-test, millest ilmnes, et keskmiste

hinnangute erisuse olulisuse tdendosus on iisna suur (p=0,14, t-statistik 1,47 vabadusastmete

arvu 607 korral). Seega vdib Oelda, et Eesti ja Saksa naiste hinnangud stimulatsioonile ja

10bule kui lapse véirtusele on pigem sarnased.
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Joonis 7. Keskmised hinnangud Ldbu ja Stimulatsiooniga seotud lapse véadrtuse indeksile
Eestis ja Saksamaal (1 - ei ole iildse oluline, 5 - viga oluline)

Laste psiihholoogilist védartust modtva indeksi keskmine hinnang on 3,93 (SD=0,62). Nagu
eelmise indeksi puhul, siis on ka psiihholoogilise véartuse korral riikidevahelised erinevused
viikesed (Vaata Joonis 8). Keskmine hinnang lapse psiihholoogilisele viirtusele Saksamaal
on 3,87 (SD=0,63) ning Eestis 4 (SD=0,6). Psiihholoogilise vaértuse puhul on riikidevaheliste
erinevuste olulisuse tdendosus veidi viiksem kui stimulatsiooni ja 10bu indeksi korral

(p=0,008, t-statistik -2,64 vabadusastmete arvu 590 korral).
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Joonis 8. Keskmised hinnangud lapse Psiihholoogilise vaartuse indeksile Eestis ja Saksamaal
(1 - ei ole iildse oluline, 5 - vdga oluline)

3.3 Lapse viiirtuse indeksite vahelised seosed

Et hinnata seda, kas erinevad lapse véartuse dimensioonid on {iksteist vélistavad voi mitte,
viidi nelja lapse véirtuse indeksiga 14dbi Pearson’i korrelatsioonanaliiis. Esmalt vaadeldi
molemat riiki koos. Ilmnes, et kdige tugevam positiivne korrelatsioon on Utilitaristliku ning
Sotsiaalse lapse viirtuse indeksi vahel (r=0,63 , p<0,0005). Usna tugevalt (positiivselt) on
korreleeritud ka Sotsiaalne ning Psiihholoogiline lapse véirtuse indeks (r=0,51, p>0,0005).
(Vaata Tabel 2).

Tabel 2. Pearson’i korrelatsioonikordajad lapse védrtuse dimensioonide indeksite vahel.

Utilitaristlik Sotsiaalne Ldbu Psiihholoogiline
Utilitaristlik 1
Sotsiaalne ,628** 1
Ldbu ,202%* ,353** 1
Psiihholoogiline 357** ,512** ,488** 1

** n<0,0005
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Tabelis 3 on toodud korrelatsioonikordajad riikide 16ikes. Nii Eestis kui ka Saksamaal on
tugevaimalt  korreleeritud  Utilitaristlik ja  Sotsiaalne laste vadrtus (Pearson’i
korrelatsioonikordajad  vastavalt 0,546 ja 0,553, p<0,0005). Utilitaristliku ning
Psiihholoogilise lapse vaartuse dimensiooni puhul ilmneb, et Saksamaal on seos tugevam
(Saksamaa: r=0,42, p>0,0005; Eesti: r=0,33, p<0,0005). Samuti on Saksamaal tugevam seos
Psiihholoogilise ja Sotsiaalse lapse véértuse dimensiooni vahel (Saksamaa: r=0,52, p>0,0005;
Eesti: r=0,5, p<0,0005). Eestis on aga vorreldes Saksamaaga tugevamalt korreleeritud Lobu
ning Sotsiaalse vaartuse indeksid (Saksamaa: r=0,35, p>0,0005; Eesti: r=0,46, p<0,0005).

Tabel 3. Pearson’i korrelatsioonikordajad Eestis ja Saksamaal.

Utilitaristlik ~ Sotsiaalne Ldbu Psiihholoogiline
Utilitaristlik Saksamaa 1
Eesti
Sotsiaalne Saksamaa ,546** 1
Eesti ,553**
Lobu Saksamaa ,280** ,353** 1
Eesti ,319** A461**
Psiihholoogiline  Saksamaa ,424** ,524** ,483** 1
Eesti ,329** ,495** ,515**

** n<0,0005

3.4 Vanuselised erinevused laste vairtustamises

Kuni 45 aastaseid vastajaid on andmestikus kokku 24% (Eestis 48,3%, Saksamaal 0,3%). 46-
59-aastaseid 57% (Eestis, 45,3%, Saksamaal 69% ) ning 60 aastaseid ja vanemaid 18,7%
(Eestis 6,3%, Saksamaal 31%). Kuna vastajate vanuseline jaotus on riikide 1dikes erinev, siis
vaadeldakse vanuseliste erinevuste puhul kahe riigi vastajaid koos. Keskmised hinnangud

lapse viirtuse indeksitele vastajate vanuse 16ikes on toodud Joonisel 9.

Keskmine hinnang lapse utilitaristlikule véirtusele on korgeim kuni 45-aastastel naistel
(M=2,7, SD=0,74). 46-56-aastaste naiste keskmine hinnang laste utilitaristlikule vaartusele on
2,04 (SD=0,7) ning 60-aastased ja vanemate naiste keskmine hinnang 1,97 (SD=0,64).
Uhefaktorilisest dispersioonanaliiiisist selgus, et vanusegruppide vahelised erinevused on

statistiliselt olulised (F-statistik 49,64 vabadusastmete arvude 2 ja 593 korral, p<0,0005).
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Utilitaristliku véaartuse puhul vdib seega Oelda, et vanuse kasvades hinnatakse seda

olulisemaks.

Lapse véirtuse Sotsiaalse dimensiooni puhul on keskmine hinnang suurim samuti noorima
vanusegrupi (-45-aastased) naiste seas (M=3,2, SD=0,71). Kahe vanema vanusegrupi
vastajate keskmised hinnangud on iisna sarnased: 46-59-aastastel naistel 2,8 (SD=0,83) ning
60-aastastel ja vanematel 2,7 (SD=0,81). Uhefaktorilisest dispersioonist ilmnes ka lapse
vaartuse Sotsiaalsele indeksi puhul, et vanusegruppide vahelised erinevused on statistiliselt
olulised (F statistik 15,54 vabadusastmete arvude 2 ja 604 korral, p<0,0005).

Indeksi puhul, mis mdddab 16bu ja stimulatsiooni olulisust lapse védrtusena, on vanuselised
erinevused tunduvalt viaiksemad kui kahe eelmise indeksi puhul. -45-aastaste naiste keskmine
hinnang on antud indeksi puhul madalaim (M=3,46, SD=1,11), keskmise vanusegrupi (46-59-
aastased) vastajate keskmine hinnang aga korgeim (M=3,64, SD=1,05). 60-aastaste ja
vanemate naiste keskmine hinnang Ldbu indeksile on 3,6 (SD=1,09). Antud indeksi puhul
nditas ka iihefaktoriline dispersioonanaliiiis, et erinevused ei ole statistiliselt olulised (F

statistik 1,36 vabadusastmete arvude 2 ja 606 korral, p=0,26).

Pstihholoogilise indeksi puhul on samuti keskmised hinnangud eri vanusegruppidesse
kuuluvatel naistel iisna sarnased. Korgeim keskmine hinnang on keskmise vanusegrupi (46-
59-aastased) vastajatel (M=3,96, SD=0,65), madalaim vanima vanusegrupi (60-aastased ja
vanemad) vastajatel (M=3,83, SD=0,73). Noorima vanusegrupi vastajate (-45-aastased)
keskmine hinnang on 3,95 (SD=0,65). Olulisuse tdendosus on Psiihholoogilise indeksi puhul
monevdrra viiksem, kui Lobu indeksi korral, kuid siiski voib Oelda, et vanusegruppide
vahelised erinevused ei ole ka antud lapse vidirtuse aspekti puhul statistiliselt olulised (F

statistik 2,02 vabadusastmete arvude 2 ja 589 korral, p=0,13).
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ei ole iildse oluline, 5 - védga oluline)

3.5 Haridustasemest tulenevad erinevused laste viirtustamises

Kokku on valimis enim neid respondente, kellel on kdrgem haridus (52,7%). Keskharidusega
vastajaid on 36,7% ning algharidusega vaid 1,6%. Riikidevahelised erinevused vastajate
haridustasemes on ndidatud Joonisel 10. Saksamaal on veidi enam nii alg- kui ka

korgharidusega vastajaid, Eestis aga rohkem keskharidusega naisi.
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Joonis 10. Vastajate jaotus haridustaseme jérgi Eestis ja Saksamaal

Hinnang laste utilitaristlikule vaartusele on korgeim madalaima haridustasemega naiste seas
(M=2,96, SD=0,77), mis tdhendab, et nemad hindavad seda olulisemaks. Kdrgema haridusega
naiste keskmine hinnang on aga madalaim (M=2,2, SD=0,77) - nemad hindavad seega laste
utilitaristlikku védrtust vdhem oluliseks. Keskharidusega naiste keskmine hinnang laste
utilitaristlikule véartusele on 2,22 (SD=0,72). Erinevused haridustasemete 1dikes on
statistiliselt olulised (p= 0,008, F-statistik 4,91 vabadusastmete arvude 2 ja 539 korral). Antud
tulemuste pdhjal voib Gelda, et mida kdrgem on vastaja haridustase, seda vihem oluliseks
peab ta laste utilitaristlikku véartust. Erinevused ei ole viga suured, kuid on siiski statistiliselt

olulised.

Keskmine hinnang laste Sotsiaalsele vairtusele on samuti korgeim algharidusega naistel
(M=3,06, SD=0,77. Keskharidusega naiste keskmine hinnang laste sotsiaalsele véirtusele on
2,9 (SD=0,75) ning korgharidusega naistel sama, kuid veidi suurema standardhélbega
(SD=0,82). Uhefaktoriline dispersioonanaliiiis niitas, et erinevused keskmistes hinnangutes
vastajate haridustaseme 13ikes ei ole statistiliselt olulised (F-suhe 0,18 vabadusastmete arvude
2 ja 550 korral, p=0,83).
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Ka Lobu indeksi puhul on korgeim madalaima haridustasemega vastajate hinnang (M=3,9,
SD=0,58). Keskharidusega naiste keskmine hinnang on 3,63 (SD=1,02) ning korgema
haridusega naiste keskmine hinnang oli madalaim - 3,5 (SD=1,13). Uhefaktoriline
dispersioonanaliiiis nditas, et erinevused haridustaseme 10ikes ei ole Ldbu indeksi puhul

statistiliselt olulised (F statistik 0,93 vabadusastmete arvude 2 ja 551 korral, p=0,4).

Psiihholoogilise vddrtuse puhul on erinevused keskmistes hinnangutes vastaja haridustaseme
10ikes vorreldes teiste lapse védrtuse indeksitega viikseimad. Madalaima haridustasemega
naiste keskmine hinnang 3,94 (SD=0,51), keskharidusega naistel 3,95 (SD=0,59) ning
kdrgema haridusega naistel 3,93 (SD=0,66). Haridustasemete vaheliste erinevuse olulisuse
tdendosus on antud indeksi puhul vdga suur, seega erinevused ei ole statistiliselt olulised (F
statistik 0,04 vabadusastmete arvude 2 ja 537 korral, p=0,87).

Joonisel 11 on toodud keskmised hinnangud neljale lapse véartuse indeksile labitud
kooliaastate arvu 1dikes. Nagu ilmnes ka iihefaktorilisest dispersioonanaliiiisist, mis vaatles
haridustaseme moju lapse véirtuse indeksitele, vdib jooniselt ndha, et konkreetseid trende

labitud kooliaastate arvu 16ikes ei ilmne.

== Lhilitaristlik

5,00 = Sotsiaalne
Léku

== Psihholoogiline

4,00 \/‘m

" Q
/™\ X

2,00 ~ \V; \\

Keskmine hinnang

1,00
4 4 4 4 11 11T 1T 11 L N A
=] o fa] =] _l:l — b [ _.h. (4] (=] _"-\.I o [{x] _l:l —_ [¥] (5] _.h o
(=] (=] (=] (=] = = =0 = =0 = = =0 =0 = = =0 = = = =0
(=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=]

Libitud kooliaastate arv

Joonis 11. Keskmine hinnang lapse véartuse indeksitele labitud kooliaastate arvu 15ikes (1 -
ei ole lildse oluline, 5 - védga oluline)
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3.6 Majanduslikust positsioonist tulenevad erinevused lapse viirtuses

Vastajad hindasid oma majanduslikku staatust jargmiselt: alamklass (7%), alam-keskklass
(18,5%), keskklass (59,5%), tilem-keskklass (14%) ning korgklass (1%). Saksa valimi seas on
rohkem neid vastajaid, kes on oma majanduslikku positsiooni liigitanud alamklassi ning
alam-keskklassi kuuluvaid vastajaid, Eestis aga neid, kes leiavad, et kuuluvad kesk- voi iilem-
keskklassi (Vaata Joonis 12). Kuna ennast alam- ning kdrgklassina defineerinud vastajaid oli
véhe, siis vaadeldakse edasises analiiiisis koos alam- ja alam-keskklassi (25,5%) ning iilem-
kesk- ja korgklassi (15%). Keskmiste hinnangute erinevused lapse viértuse indeksitele

vastaja majandusliku positsiooni 16ikes on toodud Joonisel 13.
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Joonis 12. Eesti ja Saksa vastajate jaotus majandusliku positsiooni jargi

Utilitaristlikku lapse védirtuse indeksit hindavad keskmiselt olulisemaks madalaima klassi
vastajad (M=2,37, SD=0,71) ning koige vihem oluliseks korgeima klassi vastajad (M=1,99
SD=0,7). Utilitaristliku lapse védrtuse indeksi puhul on hinnangute erinevused majandusliku
positsiooni 10ikes statistiliselt olulised (F statistik 7,78 vabadusastmete arvude 2 ja 590 korral,
p<0,0005).
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Lapse Sotsiaalse véirtuse indeksit hindavad samuti enim need vastajad, kes on ennast
madratlenud alam voi alam-keskklassi kuuluvaks (M=3,05, SD=0,70). K&ige vdhem oluliseks
peavad lapse sotsiaalset vaartust vastajad, kes kuuluvad korg- voi tilem-keskklassi (M=2,77,
SD=0,81). Lapse Sotsiaalse véértuse indeksi puhul on erinevused majandusliku positsiooni
16ikes veidi vdiksema olulisusega kui Utilitaristliku indeksi puhul, kuid siiski voib delda, et
erinevused on statistiliselt olulised (F-statistik 5,2 vabadusastmete arvude 2 ja 600 korral,
p=0,006).

Lobu kui laste véértust hindavad koige olulisemaks korgeima majandusliku positsiooniga
vastajad (M=3,68, SD=1,08). Kdige vihem tdhtsaks peavad antud lapse védrtuse dimensiooni
ennast majanduslikku positsiooni madalana mééiratlevad respondendid (M=3,48, SD=1,13).
Uhefaktoriline dispersioonanaliiiis, kus faktoriks oli vastaja majanduslik positsioon, niitas, et
Lobu indeksi puhul ei ole erinevused statistiliselt olulised (F-statistik 1,12 vabadusastmete
arvude 2 ja 602 korral, p=0,33).

Lapse Psiihholoogilise vaartuse indeksi puhul on samuti erinevused majandusliku positsiooni
16ikes tisna véikesed. Madalaima majandusliku positsiooniga (M=3,94, SD=0,58) ning
keskklassi kuuluvate vastajate (M=3,94, SD=0,63) hinnangud on {isna sarnased. Korgema
majandusliku positsiooniga vastajate keskmine hinnang on veidi madalam (M=3,87,
SD=0,66). Antud indeksi puhul on keskmiste hinnangute statistiline erinevus kdige véiksem

(F-statistik 0,19 vabadusastmete arvude 2 ja 585 korral, p=0,83).
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Joonis 13. Keskmine hinnang lapse véartuse dimensioonidele majandusliku olukorra 16ikes (1
- ei ole iildse oluline, 5 - védga oluline)

3.7 Regressioonimudelid lapse véirtuse indeksitele

Et ndha, mil mééral taustatunnused - vanus, haridustase, majanduslik positsioon - ennustavad
hinnangut lapse véairtuse indeksite olulisusele, koostati iga indeksi kohta kummalegi riigile
regressioonimudel (Vaata Tabel 4). Mudelites, kus soltuvaks tunnuseks oli Utilitaristliku
vaartuse indeks, olid kirjeldusastmed riigiti tisna erinevad: Saksamaal vaid 3,4% ning Eestis
7,4%. Sotsiaalse indeksi puhul on mudeli kirjeldusaste Saksamaal 3,3% ning Eestis 3,2%.
Psiihholoogilise indeksi puhul Saksamaal 3,3% Eestis aga <1% ning iithegi tunnuse moju ei
olnud statistiliselt oluline, seega ei késitleta Eesti mudelit. Lobu indeksi puhul olid mdlema
riigi mudeli kirjeldusastmed viga vidiksed (<2%) ning kdigi faktorite olulisuse tdendosused

suured, seega neid antud to0s ei kisitleta.
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Tabel 4. Regressioonimudelid lapse véirtuse indeksitele Eestis ja Saksamaal.

Regressiooni- Regressioonikordaja Beeta- Vea
kordaja standardhilve kordaja Tdendosus
UTILITARISTLIK VAARTUS
Saksamaa
Vabaliige 2,115 0,389 0
Lopetatud kooliaastate arv -0,059 0,02 -0,177 0,003
Vanus 0,008 0,006 0,073 0,221
Majanduslik positsioon -0,046 0,036 -0,076 0,207
Eesti
Vabaliige 3,184 0,369 0
Lopetatud kooliaastate arv -0,054 0,013 -0,244 <0,0005
Vanus 0 0,007 -0,004 0,946
Majanduslik positsioon 0,09 0,038 0,146 0,018
SOTSIAALNE VAARTUS
Saksamaa
Vabaliige 3,561 0,593 0
Lopetatud kooliaastate arv -0,073 0,03 -0,145 0,016
Vanus 0,001 0,009 0,005 0,932
Majanduslik positsioon -0,084 0,055 -0,091 0,13
Eesti
Vabaliige 3,009 0,396 0
Lopetatud kooliaastate arv -0,037 0,015 -0,155 0,013
Vanus 0,011 0,008 0,087 0,147
Majanduslik positsioon 0,076 0,041 0,115 0,062
PSUHHOLOOGILINE
VAARTUS
Saksamaa
Vabaliige 5,307 0,493 0
Lopetatud kooliaastate arv -0,054 0,025 -0,129 0,033
Vanus -0,016 0,008 -0,119 0,048
Majanduslik positsioon 0,004 0,046 0,005 0,933

Lapse Sotsiaalse vaddrtuse indeksi puhul ei olnud tihegi faktori moju Saksamaa andmete puhul

statistiliselt oluline. Eesti vastajate puhul osutus statistiliselt oluliseks lopetatud kooliaastate

arvu mdju. Haritumad naised hindavad lapse Sotsiaalset védrtust vihem oluliseks (p<0,05).

Saksamaal voib psiihholoogilise védrtuse puhul olulisuse tdendosuse pohjal vélja tuua vanuse

ja lopetatud kooliaastate arvu. Vanemaks saades hinnatakse psiihholoogilist vdértust vihem

oluliseks, samuti viheneb lisanduvate kooliaastate labimisel hinnang psiihholoogilise vairtuse

olulisusele.
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Lapse Sotsiaalse vidirtuse indeksi puhul ei osutunud iihegi faktori mdju Saksamaa andmete
puhul statistiliselt oluliseks. Eesti vastajate puhul osutus statistiliselt oluliseks lopetatud
kooliaastate arvu moju. Haritumad naised hindavad lapse Sotsiaalset vaartust vihem oluliseks

(p<0,05).

Saksamaal voib psiihholoogilise véértuse puhul vaib olulisuse tdendosuse pdhjal vélja tuua
vanuse ja lopetatud kooliaastate arvu. Vanemaks saades hinnatakse psiihholoogilist vaartust
viahem oluliseks, samuti viheneb lisanduvate kooliaastate ldbimisel hinnang psiihholoogilise

vaartuse olulisusele.

3.8 Ideaalne laste arv ja laste viirtus - regressioonimudel

3.8.1 Riikidevahelised erinevused ideaalse laste arvu osas

Madlemas riigis, mida antud andmestikus kisitletakse - Eestis ja Saksamaal - on ideaalne laste
arv suurem kui kaks. Eestis on keskmine veidi suurem (M=2,8, SD=0,81) kui Soomes
(M=2,42, SD=0,79). Jooniselt 14 on néha, et Saksamaal on enamike vastajate arvates ideaalne
see, kui perekonnas on kaks last, Eestis aga kolm. Riikidevahelised erinevused on t-testi
pohjal statistiliselt olulised (t-statistik -5,76 vabadusastmete arvu 583 korral, p<0,0005).
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Joonis 14. Ideaalne laste arv riikide 1dikes

3.8.2 Erinevused hinnangutes ideaalsele laste arvule vastaja majandusliku positsiooni 16ikes

Kui vaadelda ideaalset laste arvu erineva majandusliku positsiooniga vastajate 1dikes, siis
voib Gelda, et hinnangud ei ole véga eristuvad. Alam- voi alam-keskklassi kuuluvate vastajate
keskmine hinnang on korgeim - 2,79 (SD=0,10), keskklassi vastajate keskmine hinnang
ideaalsele laste arvule on aga madalaim - 2,51 (SD=0,75). Korg- voi keskklassi vastajate
keskmine hinnang on 2,7 (SD=0,89). Jooniselt 15 on néha, et kahe lapsega pereckonda ndevad
ideaalsena enam keskklassi vastajad, kolme lapsega perekonda alam- vo6i alam-keskklassi
kuuluvad vastajad ning 4 lapsega perekonda enim end korgemasse klassi liigitavad vastajad.
Uhefaktoriline dispersioonanaliiiis, kus sdltuvaks tunnuseks oli ideaalne laste arv ning
faktoriks vastaja majanduslik positsioon, niitas, et erinevused majandusliku positsiooni 1dikes

on statistiliselt olulised (F-statistik 6,4 vabadusastmete arvude 2 ja 578 korral, p<0,005).
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Joonis 15. Ideaalne laste arv majandusliku positsiooni 16ikes

3.8.3 Vanuse ja ideaalse laste arvu vaheline seos

Et vaadelda vanuse ning ideaalse laste arvu vahelist seost, viidi kahe tunnusega 1dbi Pearson’i
korrelatsioonanaliiiis. Ilmnes, et kahe tunnuse vahel on ndrk negatiivne korrelatsioon (r=-
0,05, p=0,27). Pearson’i korrelatsioonikordaja pdhjal voib delda, et vanuse kasvades muutub

ideaalne laste arv viiksemaks, kuid tulemus ei ole statistiliselt oluline.

3.8.4 Liébitud kooliaastate arvu ning ideaalse laste arvu vaheline seos

Ka ldbitud kooliaastate arvu ning ideaalse laste arvu vahelist seost vaadeldi kasutades
Pearson’i korrelatsiooni. Ilmnes, et nende kahe tunnuse vaheline positiivne korrelatsioon on
statistiliselt oluline (r=0,18, p<0,0005). Seega voib Oelda, et ldbitud kooliaastate arvu
suurenedes kasvab ka hinnang ideaalsele laste arvule.

3.8.5 Ideaalse lapse arvu ning laste véddrtuse vaheline seos
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Joonisel 16 on toodud keskmised hinnangud lapse véartuse indeksitele ideaalse laste arvu
16ikes. Uhefaktorilisest dispersioonanaliiiisist ilmnes, et Ldbu ning Psiihholoogilise indeksi
puhul ei ole ideaalsest laste arvust tulenevad erinevused statistiliselt olulised. Lobu indeksi
korral on F-statistiku véaartus 1,53 vabadusastmete arvude 6 ja 576 korral, p=0,17.
Psiihholoogilise indeksi puhul on F-statistiku vaartus 1,39 vabadusastmete arvude 6 ja 560
korral, olulisuse toendosus 0,22. Utilitaristliku ning Sotsiaalse laste vddrtuse puhul on aga
erinevused ideaalse laste arvu 1dikes suuremad. Utilitaristliku indeksi puhul v&ib Gelda, et
need vastajad, kelle ideaalne laste arv on suurem, hindavad laste utilitaristlikku véértust
keskmiselt suuremaks (F-statistik 4,47 vabadusastmete arvude 6 ja 563 korral, p<0,0005).
Sotsiaalse lapse véartuse indeksi puhul ilmneb sama trend (F-statistik 6,33 vabadusastmete
arvude 6 ja 574 korral, p<0,0005).
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Joonis 16. Ideaalne laste arv ja keskmine hinnang lapse véirtuse indeksitele (1 - ei ole iildse
oluline, 5 - védga oluline)

3.8.6 Lineaarse regressiooni mudel
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Tabelis 5 on esitatud lineaarses regressioonimudeli tulemused, milles sdltuvaks tunnuseks oli
ideaalne laste arv, prediktoriteks aga riik, vanus, koolis kdidud aastate arv ning 4 lapse
vaartuse indeksit. Mudeli kirjeldusaste on 8%. Statistiliselt oluliseks faktoriks ideaalse laste
arvu mojutajana osutus riik: Eestis on ideaalne laste arv suurem (p<0,005). Statistiliselt
olulisel médral mojutab ideaalset laste arvu ka vanus (p<0,05). Teiste tegurite samaks jaddes
voib 6elda, et vanuse kasvades iihe aasta vorra, kasvab ideaalne laste arv 0,17 punkti vorra
(<0,05). Labitud kooliaastate arvu suurenemine tdstab teiste tegurite samaks jaddes ideaalset
laste arvu, kuid tulemus ei ole statistiliselt oluline. Majandusliku positsiooni puhul ilmnes
vastupidine tendents: mida korgem positsioon, seda viiksem ideaalne laste arv. Antud

tulemus ei ole samuti statistiliselt oluline.

Regressioonimudeli pdhjal voib 6elda, et mida olulisem on lapse utilitaristlik védrtus, seda
viiksem on ideaalne laste arv. Sama kehtib ka Psiihholoogilise lapse véirtuse indeksi kohta.
Sotsiaalse ning Lobu indeksi puhul on vastupidine tendents: mida olulisemad on need viartus,
seda suurem on ideaalne laste arv. Samas ei ole indeksite puhul tulemused statistiliselt

olulised.

Tabel 5. Ideaalse laste arvu regressioonimudel riigi, vanuse, majandusliku positsiooni, labitud
kooliaastate arvu ning lapse vairtuse indeksite kaudu.

Regressiooni- Regressioonikordaja Beeta- Vea

kordaja standardhilve kordaja Tdendosus
Vabaliige 0,983 0,468 0,036
Riik 0,147 0,043 0,27 0,001
Vanus 0,017 0,007 0,15 0,009
Lopetatud kooliaastate arv 0,023 0,015 0,084 0,117
Majanduslik positsioon -0,034 0,036 -0,043 0,354
Utilitaristlik v. -0,035 0,072 -0,031 0,628
Sotsiaalne v. 0,063 0,061 0,063 0,306
Lobu v. 0,078 0,038 0,104 0,043
Psiihholoogiline v. -0,054 0,07 -0,042 0,442

Et ndha, kas ja mil médral erinevad eelmisest need mudelid, kus riike vaadeldakse eraldi,
koostati lineaarsed regressioonimudelid Saksamaa ja Eesti jaoks (Vaata Tabel 6). Mudeli
kirjeldusaste on Saksamaa valimi puhul tunduvalt vdiksem: Saksamaal 3,8% ning Eestis
8,8%. Kui vanus oli eelmise mudeli puhul statistiliselt oluline mojutegur, siis kummalegi

riigile eraldi koostatud mudelis on vanuse puhul olulisuse tdendosus iisna suur, seega voib
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oelda, et vanuse moju hinnangule ideaalse laste arvu osas ei ole statistiliselt oluline. Labitud
kooliaastate arv on Eestis suurema mojuga faktor kui Saksamaal - Eestis tdstab teiste tegurite
samaks jdddes liks ldbitud kooliaasta ideaalset laste arvu 0,03 vorra (p=0,05). Saksamaal on
samuti positiivne seos, kuid see ei ole statistiliselt oluline. Majandusliku positsiooni moju
ideaalsele laste viidrtusele on Eestis ja Saksamaal mudeli pohjal erinev. Saksamaal tdhendab
kdrgem majanduslik positsioon suuremat hinnangut ideaalsele laste arvule, Eestis aga

viaiksemat (tulemused on statistiliselt olulised nivool p=0,05).

Vaadeldes lapse viirtuse indeksite seost ideaalse laste arvuga, ilmneb Saksamaa vastajatele
koostatud mudelist, et hinnangute kasvades Sotsiaalsele lapse véértuse indeksile ideaalne laste
arv kahaneb. Teiste indeksite puhul on tendents vastupidine. Samas ei ole mojud statistiliselt
olulised. Eesti mudelis on statistiliselt oluline Ldbu indeksi moju (p <0,05, kui seda
hinnatakse olulisemaks kasvab hinnang ideaalsele laste arvule) ning Psiihholoogilise indeksi
moju (p=0,05, korgem hinnang Psiihholoogilise indeksi olulisusele tihendab madalamat

hinnangut ideaalsele laste arvule).

Tabel 6. Ideaalse laste arvu regressioonimudel vanuse, majandusliku positsiooni, labitud
kooliaastate arvu ning lapse vairtuse indeksite kaudu Saksamaal ja Eestis.

Regressiooni- Regressioonikordaja Beeta- Vea Toendosus
kordaja standardhilve kordaja
Saksamaa
Vabaliige 0,52 0,772 0,501
Vanus 0,016 0,01 0,1 0,122
Lopetatud kooliaastate arv 0,022 0,034 0,043 0,51
Majanduslik positsioon 0,116 0,061 0,123 0,058
Utilitaristlik v. 0,1 0,124 0,063 0,421
Sotsiaalne v. -0,014 0,086 -0,014 0,871
Lobu v. 0,004 0,055 0,005 0,948
Psiihholoogiline v. 0,071 0,101 0,058 0,484
Eesti

Vabaliige 2,031 0,536 0

Vanus 0,014 0,008 0,097 0,111
Lopetatud kooliaastate arv 0,032 0,016 0,124 0,054
Majanduslik positsioon -0,119 0,045 -0,166 0,009
Utilitaristlik v. -0,088 0,087 -0,076 0,315
Sotsiaalne v. 0,149 0,087 0,138 0,089
Lobu v. 0,135 0,052 0,189 0,011
Psiihholoogiline v. -0,19 0,098 -0,148 0,053
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3.9 Olemasolevate laste arv ja laste vairtus

3.9.1 Laste arv riikide 16ikes

Keskmine laste arv on molema valimisse kuulunud riigi puhul védiksem kui kolm. Saksa
respondentidel on keskmiselt 2,3 last (SD=0,91) ning Eesti respondentidel 2,5 last (SD=1,16).
Vastajate jaotus olemasolevate laste arvu jargi on toodud Joonisel 17. T-testi, kus sdltuvaks
tunnuseks laste arv ning faktoriks riik, tulemused néitasid, et erinevused keskmise laste arvu

osas on statistiliselt olulised (t-statistik -2,18 vabadusastmete arvu 609 korral, p<0,05).
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Joonis 17. Olemasolevate laste arv riikide 10ikes

3.9.2 Olemasolevate laste arv vastaja majandusliku positsiooni 15ikes

Erinevused laste arvus vastaja majandusliku positsiooni 1dikes on védga viikesed. Alam- ja
alam-keskklassis on keskmine laste arv veidi kdrgem kui kesk- voi korgemas klassis -
keskmiselt 2,6 last (SD=1,33). Oma majanduslikku positsiooni keskklassina méératlevatel
vastajatel on keskmiselt 2,32 last (SD=1,14) ning iilem-kesk ja korgklassi vastajatel on
keskmiselt 2,39 last (SD=0,9). Jooniselt 18 on samuti ndha, et laste arv on erineva

majandusliku positsiooniga vastajate 1dikes iisna sarnane. Uhefaktoriline dispersioonanaliiiis,

57



kus soltuvaks tunnuseks laste arv ning faktoriks majanduslik positsioon, néitas, et, kuigi
erinevused ei ole védga suured, voib neid siiski pidada statistiliselt oluliseks (F-statistik 2,92

vabadusastmete arvude 2 ja 604 korral, p=0,06).
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0%~ Lj—-:l—.'!' = T T

Olemasolevate laste arv
Joonis 18. Olemasolevate laste arv majandusliku positsiooni 16ikes

3.9.3 Vanuse ning olemasolevate laste arvu vaheline seos

Pearson’i korrelatsioon niitas, et vanus ning olemasolevate laste arv on positiivselt

korreleeritud (r=0,087, p<0,05).

3.9.4 Labitud kooliaastate arvu ning olemasolevate laste arvu vaheline seos

Lébitud kooliaastate arvu ning olemasolevate laste arvu vahelist seost kontrolliti Pearson’i
korrelatsiooni abil. Ilmnes, et eksisteerib kiill vdike positiivne korrelatsioon, kuid see ei ole

statistiliselt oluline (r=0,03, p=0,42).

3.9.5 Olemasolevate laste arvu ning laste vaértuse vaheline seos

Joonis 19 kujutab keskmisi hinnanguid lapse védirtuse indeksitele erineva laste arvuga

vastajate korral. Selleks, et ndha, kas erinevused keskmistes hinnangutes on laste arvu 16ikes
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olulised, viidi iga indeksi korral 14bi tihefaktoriline dispersioonanaliiiis. Statistiliselt oluliseks
vOib erinevusi pidada Lobu (F-statistik 2,68 vabadusastmete arvude 8 ja 600 korral, p=0,007)
ning Ultilitaristliku indeksi korral (F-statistik 2,21 vabadusastmete arvude 8 ja 587 korral,
p=0,03). Nii lapse Sotsiaalse kui ka Psiihholoogilise vddrtuse indeksi puhul ei osutunud
keskmiste hinnangute erinevused laste arvu 1dikes statistiliselt oluliseks. Sotsiaalse védrtuse
puhul saadi F-statistiku véartuseks 1,82 vabadusastmete arvude 8 ja 598 korral (p=0,07) ning
Psiihholoogilise vaartuse puhul oli F-statistik 0,94 vabadusastmete arvude 8 ja 583 korral
(p=0,484).
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Joonis 19. Olemasolevate laste arv ja keskmine hinnang lapse vdaruse indeksitele (1 - ei ole
tildse oluline, 5 - vdga oluline)

3.9.6 Lineaarse regressiooni mudel

Et vaadelda, millised faktorid mojutavad laste arvu, koostati regressiooni mudel, milles
soltuvaks tunnuseks on laste arv ning prediktoriteks riik, vanus, 1dpetatud kooliaastate arv,
majanduslik positsioon ning neli lapse vaartust modtvat indeksit (Vaata Tabel 7). Mudeli

kirjeldusaste on 7,7%.
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Riik on mudeli pohjal statistiliselt oluline tegur. Samuti on statistiliselt oluline seos vanuse ja
olemasolevate laste arvu vahel. Lopetatud kooliaastate arvul ning majandusliku positsiooni

puhul ei ole moju laste arvule ei ole antud mudelis statistiliselt olulist mdju.

Lapse védrtuse indeksitest on Lobu ainuke, mille mdju soltuvale tunnusele on mudelis
statistiliselt oluline. Mudeli pohjal vdib delda, et teiste tegurite samaks jdddes kasvab laste arv
0,24 punkti vorra, kui hinnang 16bule kui laste vdartustamise pohjusele touseb 1 punkti vorra.
Kuigi iilejddnud indeksite puhul ei ole moju statistiliselt oluline, siis vOib &elda, et
utilitaristlike ja psiihholoogiliste aspektide suurem védirtustamine tdhendab mudeli jargi
vaiksemat laste arvu. Sotsiaalse laste vddrtuse puhul on aga vastupidine tendents - teiste
tegurite samaks jaddes tostab lihe punktiline kasv hinnangus keskmist laste arvu 0,009 punkti

vorra.

Tabel 6. Olemasoleva laste arvu regressioonimudel riigi, vanuse, koolis kididud aastate arvu,
majandusliku positsiooni ning lapse véirtuse indeksite kaudu.
Regressiooni- Regressioonikordaja Beeta-kordaja Vea

kordaja standardhidlve Tdendosus
Vabaliige -0,171 0,66 0,796
Riik 0,185 0,06 0,239 0,002
Vanus 0,036 0,009 0,22 <0,0005
Lopetatud kooliaastate arv -0,001 0,021 -0,002 0,964
Majanduslik positsioon -0,092 0,05 -0,081 0,07
Utilitaristlik v. -0,061 01 -0,039 0,54
Sotsiaalne v. -0,006 0,085 -0,004 0,94
Lobu v. 0,235 0,053 0,219 <0,0005
Psiihholoogiline v. -0,047 0,099 -0,026 0,631

Riikidele koostati ka eraldi lineaarse regressiooni mudelid (Vaata Tabel 8). Saksamaa mudeli
kirjeldusaste on 3,1% ning Eestis 14%. Kui mudelis, kus riigi tunnust késitleti faktorina, oli
vanuse moju statistiliselt oluline, siis Saksamaa mudelis antud faktoril mdju ei ilmnenud,
Eestis aga on vanuse mdju olulisuse tdendosus <0,005, seega mdju on statistiliselt oluline.
Samuti ilmnes Eesti mudelis statistiliselt oluline seos majandusliku positsiooni ning laste arvu
vahel: teiste tegurite samaks jdddes voib oelda, et kdrgem majanduslik positsioon tdhendab
viiksemat laste arvu (p=0,058). Indeksitest on Eesti mudelis oluline Lobu: mida olulisemaks

peetakse Lobu ja Stimulatsiooni kui lapse vaartust, seda suurem on laste arv (p<0,0005).
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Tabel 8. Ideaalse laste arvu regressioonimudel vanuse, majandusliku positsiooni, 1dbitud
kooliaastate arvu ning lapse vairtuse indeksite kaudu Saksamaal ja Eestis.
Regressiooni- Regressioonikordaja Beeta-kordaja Vea Tdendosus

kordaja standardhidlve

Saksamaa
Vabaliige 1,571 0,857 0,068
Vanus 0,019 0,012 0,102 0,1
Lopetatud kooliaastate arv -0,055 0,037 -0,092 0,139
Majanduslik positsioon -0,002 0,067 -0,002 0,971
Utilitaristlik v. 0,07 0,135 0,039 0,602
Sotsiaalne v. -0,156 0,094 -0,133 0,096
Ldbu v. 0,064 0,061 0,073 0,298
Psiihholoogiline v. 0,081 0,112 0,057 0,471

Eesti

Vabaliige -0,048 0,894 0,957
Vanus 0,044 0,014 0,183 0,002
Lopetatud kooliaastate arv 0,018 0,027 0,041 0,51
Majanduslik positsioon -0,142 0,075 -0,115 0,058
Utilitaristlik v. -0,138 0,145 -0,069 0,344
Sotsiaalne v. 0,151 0,144 0,082 0,296
Lobu v. 0,388 0,087 0,316 <0,0005

Psiihholoogiline v. -0,229 0,163 -0,103 0,161




ARUTELU

Antud t60s on lapse viddrtusega seotud teooriad jagatud ratsionaalseteks ning
mitteratsionaalseteks ehk muudeks teooriateks. Mitteratsionaalsete teooriate alla kdib niiteks
normatiivne vaade, mille kohaselt inimesed kombineerivad informatsiooni, mille nad on
kogunud tidnu kogemustele ja teadmistele normatiivsest kditumisest ning sellega seotud
sanktsioonidest ning kaituvad vastavalt sellele (Morgan ja Berkowitz King’i 2001). Kasutades
European Values Study ehk EVSi andmeid vaadeldi kéesoleva magistritod andmeanaliiiisis
seda, kas inimesed leiavad, et lapse saamise puhul on pigem tegemist normatiivse voi iSikliku
otsusega. Isiklikku otsust ei saa kiill otseselt alati samastada ratsionaalsega, kuid kindlasti
voib lapse védirtust modtva skaala tunnuseid kolme pdlvkonna andmestikust kéasitleda isikliku
otsuse alla kuuluvatena. Seega vdimaldas EVS andmete analiilis niha laiemat teoreetilist
tausta lapse vairtustamises ning lisaks nidha Eesti ja Saksa andmeid laiemas kontekstis ning

vordluses teiste Euroopa riikidega.

See, et vastajad ndustuvad keskmiselt enam viitega, et lapse saamine on isiklik otsus kui
kohustus tihiskonna ees, oli kaasaaegse Euroopa valimi puhul igati oodatav tulemus. Siiski
tousid esile varieeruva kultuurilise tausta ja arengutasemega Euroopa riikide vahelised
erinevused: arenenumates riikides, sh mitmetes Skandinaaviamaades, leitakse enam, et lapse
saamine peaks olema isiklik otsus ning vihem lddnelikes riikides ndustutakse sagedamini, et
lapse saamine on kohustus iihiskonna ees. Kindlasti médngivad antud tulemuse puhul rolli
riikidevahelised erinevused {ildistes vaartushinnangutes. Ladnelikumad Euroopa riigid on
individualistlikumad, inimesed hindavad enam isikliku otsustamise olulisust ning
individuaalseid saavutusi. Kuigi analiilisist ilmnes, et riikidevahelised erinevused on
statistiliselt olulised, voib Eesti ja Saksamaa puhul 6elda, et Euroopa mastaabis on nende nédol

antud kiisimuse osas tegemist siiski pigem sarnaste riikidega.

Lapse saamise otsuse ajendi osas ilmnesid vanuselised erinevused, mis illustreerivad hésti
polvkondadevahelisi erinevusi. Vanuse kasvades ndustutakse enam sellega, et lapse saamine
on kohustus iihiskonna ees ning vdhem lapse saamise kui isikliku otsusega. Vanima
vanusegrupi ehk 65-aastaste ja vanemate inimeste hinnangud erinesid suuresti nooremate

vanusegruppide vastajate omadest. Kindlasti on iihiskonnapoolsed piirangud ja ettekirjutused
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selliste isikliku elu aspektide osas nagu abielu vOi laste saamine praeguseks vdrreldes
monekiimne aasta taguse ajaga vdhenenud, seega voib eeldada, et antud tulemuse puhul on
suure tdendosusega tegemist kohortide vaheliste erinevuste, mitte niivord vananemisega

seotud muutustega.

Keskmistes hinnangutes lapse vairtuse indeksitele tulid vanuse ldikes statistiliselt olulised
erinevused vilja vaid Ultilitaristliku indeksi puhul. Olulisimaks hindasid laste utilitaristlikku
vadrtust samuti just 60-aastased ja vanemad naised. Utilitaristliku lapse vdirtuse indeksi alla
kuulusid mitmed tunnused, mille puhul vdib samuti eeldada, et inimeste suhtumine on aja
jooksul muutunud. Niiteks tunnus, mis moddab laste vdadrtust seoses viitega, et eakamad
sugulased leiavad, et peaks lapse saama, lapse saamine on kohustus vastavalt uskumustele
abikaasa tahab veel lapsi, vajadus perekonnanime edasi kanda. Selliste véartuste puhul on
1950ndatel aastatel siindinud inimeste suhtumine kindlasti monevorra erinev ning eriti just

traditsioonilisem nooremate generatsioonide omast.

Kuigi lapse vairtuse skaalat sisaldavas andmestikus tdiskasvanud meeste andmed puuduvad,
siis vaadeldi EVSi andmetel taustinfo saamiseks ka soolisi erinevusi. Soolised erinevused
osutusid statistiliselt oluliseks, seega v3ib antud tulemuse pohjal delda, et meeste puhul on
normatiivsed lapse saamise pdhjused olulisemad. Uks pdhjus taoliste sooliste erinevuste
olemasolus voib olla fiiiisiline seos naise ja lapse vahel. Kuna rasedus ning siinnitamine
mojutab otseselt ja fiilisiliselt vaid naisi ning enamasti veedavad just naised laste esimestel
elukuudel rohkem aega imikute eest hoolitsedes, siis tunnetavad nad lapse saamist kui

isiklikku otsust suure tdendosusega selgemalt kui mehed.

Projekti "Value of Children and Intergenerational relations™ raames labiviidud uuringute
valimi hulgas on ka lapsed, kelle seas on nii poisse kui ka tiidrukuid, kuid kuna antud t66s
kasutati vaid tdiskasvanute hinnanguid, siis ei vorreldud kédesoleva magistritod raames soolisi
erinevusi laste vidrtustamises. Kuigi EVS andmete analiiiis nditas, et naised ja mehed
hindavad erinevalt seda, kas lapse saamine on kohustus tihiskonna ees voi isiklik otsus, siis ei
saa sellest kindlasti iiheselt jareldada, et ka hinnangud lapse véartusele, mida antud t66s VOC
skaala abil moddeti, on meeste ja naiste puhul erinevad. Soolisi erinevusi lapse védrtuses on
oma uuringus kisitlenud nditeks Hoffman ja Manis (1979), kes leidsid, et primaarsetest

grupisidemetest ja kiindumusest tulenevat laste véartust hindavad korgemalt naised ning see
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voib olla seotud ema kui primaarse lapse eest hoolitseja rolliga. Ka stimulatsiooni ja 16bu kui
laste vairtust hindasid enam naised. Lastest saadavat majanduslikku kasu véairtustasid aga
selle uuringu pdhjal enam mehed. Uks vdimalik uurimisvaldkond tulevikuks oleks see, Kas

taolised trendid ka antud t66 valimis olevate laste hinnangutes esile kerkivad.

Mayer ja Tromssdorff (2010) késitlesid oma uuringus, kus vordlesid laste védrtustamise
pohjal 12 erinevat riiki, just alaealiste andmeid. Uldiselt leidsid autorid, et soolised erinevused
ei olnud suured. Ka Saksa ja Eesti andmestike alusel saaks vorrelda alaealiste, kelle seas on
nii poisse kui ka tiidrukuid, hinnanguid lapse vaartusega seotud tunnusteblokile. Suure
toendosusega on antud andmestikus tdiskasvanute hinnangud oluliselt erinevad laste omast,
kuna koigil uuringus osalevatel naistel on vdhemalt iiks laps juba olemas. Samas voib
eeldada, et poiste ja tiidrukute erinevuste hindamine voib anda mingi iildise pildi sellest, kas

ka meeste ja naiste hinnangud laste vairtuse osas vOiks antud skaala jdrgi erineda.

Uks huvitav aspekt lapse viirtuse dimensioonide puhul on nende omavaheline seos. VOC
metoodika autorid (Hoffmann ja Hoffmann 1973) leidsid, et majanduslik ning
psiihholoogiline laste védrtus voivad olla iiksteist vilistavad. Seega peaks kehtima seos, mille
kohaselt kdrgem hinnang iihele neist tihendab madalamat hinnangut teisele. Seega vaadeldi
andmeanaliiiisis ka indeksite seoseid eesmargiga ndha, kuidas erinevad dimensioonid lapse
védrtuses iiksteisega seotud on. Kasutades Pearson’i korrelatsioonanaliiiisi ilmnes, et koigi
lapse véirtuse indeksite vahel on positiivne seos, mis tdhendab, et iikski dimensioon ei ole

teist valistav.

Koige tugevam seos ilmnes Ultilitaristliku ja Sotsiaalse vidirtuse indeksi vahel. Tugev seos
nende kahe indeksi vahel oli ka moneti oodatav, kuna nii Ultilitaristlik kui ka Sotsiaalne
indeks sisaldavad tunnuseid, mis mdodavad veidi sarnaseid pigem praktilist laadi laste
védrtust moodtvaid tunnuseid. Psiihholoogilise ja Lobu indeksi tunnused on pigem
emotsionaalsed. Nende kahe indeksi vaheline seos ei ole aga sugugi sama tugev Kkui
Utilitaristliku ja Sotsiaalse indeksi vaheline. Tugevam seos ilmnes hoopis Sotsiaalse ning
Psiihholoogilise indeksi vahel. Antud tulemust vOib ehk pohjendada sellega, et Sotsiaalne
indeks sisaldab lisaks praktilist laadi tunnustele, mis on seotud niiteks maine vdi eduga

tookohas, ka teatud perega seotud lapse viirtusi (nditeks: "tdstab perekonna olulisust", voi
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"muudab vanemaid ldhedasemaks"), mis on sarnased Psiihholoogilise indeksi moodustanud

tunnustega.

Vastupidiselt Hoffmann’i ja Hoffmann'i (1973) leitule, on utilitaristliku dimensiooni, mille
alla antud t66s kuulusid ka lapse majanduslikku vadrtust modtvad tunnused, ja
psiihholoogilise lapse dimensiooni vaheline seos antud t66s positiivne. Erinevus voib tuleneda
sellest, et algses VOC skaalas oli lapse véddrtuse dimensioone rohkem, seega modtsid
dimensioonid kitsamaid aspekte laste vadrtuses. Kui originaalse VOC skaala jargi kuulus
majandusliku dimensiooni alla kaks tunnust (kindlustatus vanemas eas ning abi kodutéddes),
siis antud t66 Ultilitaristliku vidrtuse indeks sisaldab tiheksat tunnust, millest kdik ei mddda
otseselt laste majanduslikku véartust (nditeks perekonnanime edasikandmine, kohustus
vastavalt uskumustele, abikaasa tahab rohkem lapsi, laps kui seltsiline olemasolevatele lastele
jne). Samas voib see tulemus olla ka lihtsalt iseloomulik tdnapdeva arenenud iihiskondadele.
On tdendoline, et majandusliku ja emotsionaalse lapse véirtuse seos vOib viga vihe arenenud

piirkondades siiski eksisteerida, kuid Euroopas selliseid ritke suure tdendosusega ei ole.

Hoffmann ja Hoffmann (1973) jagasid originaalse VOC skaala neljaks dimensiooniks:
sotsiaalne, majanduslik, utilitaristlik ning emotsionaalne. Mayer jt (2005), kes kasutasid lisaks
originaalsele VOCile ka teisi tunnuseid, tegid jargmise jaotuse: emotsionaalne, majanduslik-
normatiivne, perekondlik ning kindlustatus vanas eas. Antud t60s jagunesid samuti sisu
poolest sarnased tunnused neljaks dimensiooniks, kuid tulemuste pohjal leiab t66 autor, et
dimensioonid sisaldasid ilmselt tunnuseid, mis modtsid liialt erinevaid aspekte. Kuna
tunnuseid on iisna palju, siis, et saada tdpsemaid tulemusi, voib tulevikus proovida kasutada
dimensioonide loomisel Hoffmann'i ja Hoffmann’i (1973) lapse vidirtuse kategooriaid. Kui
dimensioonid koosneksid védiksemast arvust tunnustest, mis kirjeldaks teatud védirtuse
kategooriat tdpsemini, vOimaldaks see ka tdpsemaid tulemusi erinevate taustatunnuste
vordluses. Kategooriaid voi dimensioone ei peaks ehk lausa iiheksa olema, kuid kindlasti
voiks tihes dimensioonis sisalduvad tunnused olla sisuliselt sarnasemad, kui need hetkel antud

magistritods olid.

Selles osas, kuidas erineva majandusliku olukorraga riigid erinevad selle poolest, mil mééral

hinnatakse lapse majandusliku viirtust, ei ole teemat kéasitlenud autorid péris lihel meelel.
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Kuigi teoreetilise materjali pohjal, mis kisitleb ratsionaalseid lapse védrtuse teooriaid voib
oelda, et kehvem majanduslik olukord tdhendab nii makro- kui ka mikrotasandil seda, et laste
majanduslikku vadrtust hinnatakse korgemalt ning psiihholoogilist madalamalt, siis on
empiirilisi uuringuid, mis on nididanud, et antud secos ei pea tdnapdeva kontekstis paika
(nditeks Kohlmann 2001). Hoffmann ja Manis (1979) kirjutasid oma uuringus, kus uurisid
laste viirtust Ameerika Uhendriikides, et lapsi viirtustatakse majanduslikel pdhjustel
peamiselt nendes regioonides, kus ei ole ametlikku, usaldusvéérset ega aktsepteeritavat
seadustikku, mis kasitleb vanemaealiste vOi puuetega inimeste hooldamist. Industrialiseeritud
riikkides, sh Ameerika Uhendriikides, kus eksisteerib valitsuse poolt rahastatud

sotsiaalhoolekande siisteem, on laste majanduslik vairtus viike.

Kuigi Eesti ja Saksamaa ei ole maailma mastaabis majandustaseme poolest vdga erinevad
riigid, siis teatud niitajate (néditeks SKT inimese kohta) poolest voib Saksamaad siiski Eestist
arenenumaks pidada. Antud t66s oli valim iisna véike, aga siiski ilmnes, et riikidevaheline
erinevus on statistiliselt oluline - Eesti respondentide jaoks on lapse utilitaristlik vaértus, mille
alla kuuluvad ka otseselt lapse majanduslikku véértust mootvad tunnused, olulisem kui
valimisse kuulunud sakslannade jaoks. Kindlasti ei ole kahe riigi majanduslik areng ainuke

pOhjus selle erinevuse taga, kuid mingi mdju voib sel olla.

Makrotasandi ehk antud juhul kahe riigi vordlus on sarnane erineva majandusliku
positsiooniga vastajate vordlusega mikrotasandil. Kui riikide puhul ilmnes, et Saksamaa, mis
on Eestist monevorra korgema majandusliku tasemega riik, hinnatakse utilitaristlikku laste
vadrtust vihem oluliseks kui Eestis, siis sama tendents kehtib keskmiste vordluse pohjal antud
andmestiku puhul ka majanduslike positsioonide 15ikes - mida korgem on vastaja majanduslik

positsioon, seda vihem oluliseks peetakse lapse utilitaristlikku véartust.

Kuigi majandusliku taseme 16ikes ilmnesid Eestis ja Saksamaal erinevused laste utilitaristliku
védartuse hindamises, siis psiihholoogilise védrtuse hindamisel statistiliselt olulisi
riikidevahelisi erinevusi ei ole. Ilmselt voib trend, mille kohaselt madalama majandusliku
tasemega riikides vaartustatakse tunduvalt rohkem lapse utilitaristlikku vo6i majanduslikku
vadrtust ning vihem psiihholoogilisi aspekte lapse véirtuses, esile tulla vaid vdga erineva

arengutasemega riikide puhul. Kuigi inimeste majanduslik olukord on Saksamaal keskmiselt
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veidi parem kui Eestis, siis on mdlema puhul tegemist arenenud industriaalsete riikidega, mis

on maailma moistes ka lisna sarnase kultuuriruumiga.

Lapse véirtuse indeksitest ilmnesid statistiliselt olulised riikidevahelised erinevused Kka
Sotsiaalse indeksi puhul, mis mdddab seda, kuivord lapse kaudu lisandub uusi sGpru, Saab
tosta oma mainet, laiendada suhtlusvorgustikku jms. Eestis hinnatakse seda aspekti laste
vadrtuses korgemalt kui Saksamaal. Ka siin voib tuua paralleele majandusliku olukorraga.
Nimelt kui muud vahendid puuduvad, siis voib laps olla vahend oma maine parandamiseks
vOi sotsiaalse positsiooni tdstmiseks. Nii nagu utilitaristliku indeksi puhul, ilmnes ka
Sotsiaalse vaartuse indeksi puhul keskmisi vorreldes, et mikrotasandi erinevused peegeldavad
makrotasandi tulemusi - madalama majandusliku positsiooniga vastajad hindavad lapse

sotsiaalset vaartust olulisemaks.

Sageli seostatakse korgemat haridustaset korgema majandusliku positsiooniga. Sellest
tulenevalt vaiks eeldada, et kdrgemalt haritud inimesed hindavad laste védrtuse utilitaristlikku
aspekti vdhem oluliseks. Samas ei pruugi see paljudel juhtudel paika pidada. Ahn (1995), kes
uuris Korea naisi, leidis, et korgemalt haritud naised hindavad teatud aspekte, mida sisaldab
ka antud magistritoos lapse utilitaristlikku vdirtust mootev indeks, korgemalt kui vihem
haritud naised. Néiteks véartustasid haritumad naised enam lastest tulenevat tuge ja kasu
vanas eas. Selle taga vdivad olla kdrgemalt haritud inimeste suuremad ootused oma laste
tulevase sotsiaalmajandusliku staatuse suhtes, mis vdimaldab neile suuremat tuge vanas eas.
Antud t66s saadi aga vastupidised tulemused - mida kdrgem on vastaja haridustase, seda

viahem oluliseks hindab ta lapse utilitaristlikku vaartust.

Hoffmann ja Manis (1979) t6id oma artiklis vilja, et vadrtused nagu stimulatsioon ja 16bu voi
kindlustatus vanas eas vdivad teiste tegurite samaks jdddes viia suurema laste arvu
ihaldamiseni. Antud magistritoos néditas andmete empiiriline analiiiis, et Eesti valimi puhul on
Lobu indeks tdoepoolest oluline tegur ideaalse laste arvu ennustamisel - nagu Kkirjutasid
Hoffmann ja Manis (1979), siis voib antud t66s vaadeldud regressioonimudeli tulemuste
alusel Oelda, et lapsest tuleneva 10bu ja stimulatsiooni véértustamine tdhendab suuremat
ideaali laste arvus. Keskmiste vordlus néitas, et ideaalse laste arvu loikes on olulised ka

erinevused hinnangutes sotsiaalsele ja utilitaristlikule laste véaértusele. Molema indeksi puhul
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vOib Oelda, et vastajad, kes hindavad ideaalset laste arvu perekonnas suuremaks, hindavad

enam laste sotsiaalset ning utilitaristlikku vaértust.

Kuigi teatud véirtuste olulisemaks hindamine on seotud ideaalidega laste arvu osas, siis
Hoffmann’i ja Manis’e (1979) jérgi ei ole pohjust eeldada, et vanemad, kes leiavad, et mingi
teatud aspekt laste védrtuses on neile oluline, tahavad rohkem lapsi, kui need, kes sama
vadrtust oluliseks ei pea. Mdned véartused voivad olla seotud no lisa laste saamise sooviga
mingil ajahetkel indiviidi elus, kuid mitte eeldusega kindlast soovitud laste arvust kui
sellisest.  Autorite sonul vdis selliseks védrtuseks olla nditeks lastest tulenev 10obu ja
stimulatsioon. Lisaks sellele, et Saksa ja Eesti andmete néitel on positiivne seos Lobu indeksi
ja ideaalse laste arvu vahel, on statistiliselt oluline seos ka antud indeksi ja olemasoleva laste
arvu vahel - suurema laste arvuga vastajad hindavad Lobust tulenevat laste vaértust

suuremaks.

Kindlasti tuleb antud t66 tulemuste tdlgendamisel arvestada asjaoluga, et lapse védirtuse
skaalat hinnanud valim oli lisna vidike. Seega vdib Oelda, et tulemused, mis mis osutusid
statistiliselt oluliseks, peavad antud valimi puhul tdepoolest paika. Lisaks on tuleb andmete
tdlgendamisel arvestada sellega, et lapse vdidrtust hindasid vaid need inimesed, kellel on juba
vahemalt iiks laps. Kindlasti oleks vdga huvitav vaadelda ka lapse véirtustamist inimeste

puhul, kellel veel lapsi ei ole.
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KOKKUVOTE

Antud magistritdos uuriti seda, milline on laste vdirtus naiste jaoks Eestis ja Saksamaal. Laste
vaartus tdhendab antud t66 kontekstis vajadusi, mida lapsed oma vanemate jaoks tdidavad,
ning rahulolu, mida nad pakuvad. Eesmérgiks oli vélja selgitada, milliseid védartusi peetakse
olulisemaks, kuidas erinevad hinnangud riigiti ning individuaalsel tasandil. T60s kasutati
kahte andmestiku, millest tiks - Euroopa Véaartusuuringu 2008. aasta andmestik - vdoimaldas
nidha veidi laiemat konteksti moistmaks lapse saamise otsuse kujunemist ning Eesti ja
Saksamaa vastajate hinnanguid vordluses teise Euroopa riikidega. Kolme pdlvkonna andmeid
sisaldav rahvusvahelise uurimisprojekti "The value of children and intergenerational
relations™ raames kogutud Eesti ja Saksa andmestik vdimaldas vorrelda laste vaartuse nelja

dimensiooni: utilitaristlikku, sotsiaalset, I6bu ning psiithholoogilist véartust.

Too teoreetilises osas on lapse viidrtust puudutavad teooriad jagatud ratsionaalseteks
teooriateks, mille alla kuulub ka VOC kontseptsioon, mis on iiheks antud t66s kasutusel oleva
lapse védrtuse tunnustebloki aluseks, ning muudeks teooriateks, mille alla kuuluvad ka
erinevad normatiivsed teooriad lapse vdirtusest. Euroopa Viirtusuuringu andmed andsid
voimaluse voOrrelda inimeste suhtumist lapse saamise otsusesse - kas see on kooskdlas
normatiivse vaatega, ehk lapse saamine on kohustus iihiskonna ees vdi on tegemist pigem
isikliku otsusega, mida moddab ka ratsionaalse késitluse alla kuuluv lapse védrtuse skaala.
llmnes, et kogu Euroopas ndhakse lapse saamise otsust siiski pigem isiklikuna. Samas
hinnatakse isikliku otsuse olulisust arenenumates Euroopa riikides, nt Skandinaaviamaades,
korgemalt ning mitmetes vahem lddnelikes ning traditsioonilisemate véartustega riikides nagu
Gruusia ja Tiirgi ndustutakse keskmiselt rohkem, et lapse saamine on kohustus iihiskonna ees.
Eesti ja Saksamaa on hinnangute poolest iisna sarnased ja asetsevad mdlema vaate puhul

vordluses teiste ritkidega pigem keskpaigas.

Esimese t00s piistitatud hiipoteesi kohaselt on nii Saksamaal kui ka Eestis vastajate
hinnangud emotsionaalsetele lastega seotud viirtustele korgemad kui utilitaristlikule lapse
vaartusele, mis holmab ka lapsest saadavat majanduslikku kasu, sest tegemist on arenenud
rilkidega. Hiipotees osutus toeseks - utilitaristlikku laste vaarutst hinnatakse molemas riigis

teistest védrtuse dimensioonidest madalamaks Ratsionaalsete lapse védrtust kisitlevate
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teooriate jargi tdhendab kehvem majanduslik olukord korgemat hinnangut lapse
majanduslikule véértusele. Ilmnes, et Eestis hinnatakse utilitaristlikku véértust veidi
olulisemaks kui Saksamaal, mis oli ka iiheks kéesoleva magistritod hiipoteesiks, kuna
majandusnéitajate, néiteks SKT, poolest, on Eesti majanduslik olukord Saksamaa omast
monevorra halvem. Samas Hoffmann’i ja Hoffmann'i (1973) eeldus, et utilitaristliku ning
majandusliku védrtuse oluliseks pidamine tdhendab seda, et emotsionaalseid vairtusi
hinnatakse madalamalt, ei pea antud andmestiku puhul paika. Kui see tdnapdeval {ildse kehtib,

siis ilmselt vaid véga vihearenenud piirkondade puhul.

Lisaks makrotasandi ehk riikide vordlusele oli eesmérgiks vaadelda ka erinevusi
mikrotasandil. Nimelt vorreldi hinnanguid lapse véértusele vanuse, olemasoleva laste arvu,
haridustaseme ning majandusliku olukorra 13ikes. Hiipoteesiks oli, et madalam majanduslik
positsioon tdhendab korgemat hinnangut lapse utilitaristlikule véértusele. Nii nagu riikide
puhul, pidas see eeldus paika ka mikrotasandil - kdrgema majandusliku positsiooniga naised
hindavad laste utilitaristlikku vééirtust monevorra vdhem oluliseks. Kuid sarnaselt
ritkidevaheliste erinevustega ei tdhendanud see, et madalama majandusliku positsiooniga

vastajad hindaks laste emotsionaalset viértust vahem oluliseks.

Hiipotees selle kohta, et korgema haridustasemega naised vaértustavad enam laste
utilitaristlikku ja sotsiaalset vairtust, tulenes Ahn’i (1995) uuringu empiirilisest tulemusest,
mille kohaselt haritumad naised hindavad laste abi vanematele eakana olulisemaks kui vihem
haritud naised. Empiiriline Saksa ja Eesti andmete analiiiis nditas aga vastupidist trendi - mida
korgem haridustase, seda madalam hinnang lapse utilitaristlikule véartusele. Tulemuste
lahknevuse pohjuseks voib olla seos majandusliku olukorra ja haridustaseme vahel voi hoopis

kultuurilised erinevused, kuna Ahn (1995) kasutas oma uurimuses Korea andmeid.

Lisaks erinevustele lapse vdértuse hindamises, késitleti antud t66s ka erinevate faktorite seost
olemasoleva laste arvuga ning hinnanguid ideaalsele laste arvule. Moneti iillatuslikult imnes,
et Iobu aspekt lapse vidrtuses on positiivselt seotud nii olemasoleva kui ka ideaalse laste
arvuga. Ehk inimene, kes véértustab lapse puhul temast saadavat 16bu ja stimulatsiooni, ndeb

ideaalis oma laste arvu suuremana ning omab ka reaalselt enam lapsi.
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Kuigi antud t66s oli valim tisna véike, siis olid siiski paljud erinevused statistiliselt olulised.
Kindlasti oleks ponev laiendada uuringut rohkematele riikidele ja kultuuridele. Ideaalis vdiks
valim sisaldada ka riike véljastpoolt Euroopat. Samuti annaks palju juurde voimalus vorrelda
mehi ja naisi ning lastetute inimeste hinnanguid nendega, kellel juba on modni laps. Lisaks
leiab t60 autor, et tipsemate tulemuste saamiseks voiks lapse véddrtuse dimensioonid olla veidi
kitsamad ning koosneda sisuliselt sarnasematest kiisimustest - see vOimaldaks tdpsemat

vordlust erinevate taustakategooriate 10ikes.
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LISAD
Lisa 1. EVSi 2008. a. voorus osalevad riigid ja respondentide arv (antud t66s analiiiisist vilja

jaetud riigid on tabelis eristatud halli lahtriga).

Riik N Protsent  Riik N Protsent
Albaania 1534 2,3 Hispaania 1500 2,2
e s 22 ie7 e
Austria 1510 2. Sveits 1272 19
Armeenia 1500 2o Tirgi 2384 35
Belgia 1509 22 Ukraina 1507 22
Bosnia ja Hertsogoviina 1512 2,2 Makedoonia 1500 2,2
Bulgaaria 1500 2,2 Suurbritannia 1561 2,3
Valgevene 1500 22 ﬁ‘r’i}#{‘;a 500 7
Honvata s 2 KOO
Kiipros 1000 1,5 Kokku 67786 100,0
Northern Cyprus 500 7

Tiehhi 1821 2,7

Taani 1507 2,2

Eesti 1518 2,2

Soome 1134 17

Prantsusmaa 1501 2.2

Gruusia 1500 22

Saksmaa 2075 31

Kreeka 1500 22

Ungari 1513 2,2

Island 808 12

lirimaa 1013 15

Itaalia 1519 2,2

Liti 1506 2,2

Leedu 1500 22

Luksemburg 1610 24

Malta 1500 22

Moldova 1551 2,3

Montenegro 1516 2,2

Holland 1554 2,3

Norra 1090 16

Poola 1510 2,2

Portugal 1553 23

Rumeenia 1489 2,2

Vewma s 22

Serbia 1512 2,2

Slovakkia 1509 2,2

Sloveenia 1366 2,0
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Lisa 2. Vastajate jagunemine vanusegruppidesse riigiti.

Riik Vanusegrupp Kokku
15-29a.  30-49 a. 50 ja vanem
Albaania N 443 615 476 1534
% 28,9% 40,1% 31,0%  100,0%
Austria N 316 572 622 1510
% 20,9% 37,9% 41,2%  100,0%
Armeenia N 394 547 536 1477
% 26,7% 37,0% 36,3%  100,0%
Belgia N 266 547 696 1509
% 17,6% 36,2% 46,1%  100,0%
Bosnia ja Hertsogoviina N 453 546 513 1512
% 30,0% 36,1% 33,9%  100,0%
Bulgaaria N 252 447 801 1500
% 16,8% 29,8% 53,4%  100,0%
Valgevene N 444 565 491 1500
% 29,6% 37,7% 32,7%  100,0%
Horvaatia N 408 481 609 1498
% 27,2% 32,1% 40,7%  100,0%
Kiipros N 192 301 506 999
% 19,2% 30,1% 50,7%  100,0%
TSehhi N 350 575 868 1793
% 19,5% 32,1% 48,4%  100,0%
Taani N 205 556 746 1507
% 13,6% 36,9% 495%  100,0%
Eesti N 266 488 764 1518
% 17,5% 32,1% 50,3%  100,0%
Soome N 170 455 509 1134
% 15,0% 40,1% 44,9%  100,0%
Prantsusmaa N 237 515 749 1501
% 15,8% 34,3% 49,9%  100,0%
Gruusia N 311 581 606 1498
% 20,8% 38,8% 40,5%  100,0%
Saksamaa N 293 724 1034 2051
% 14,3% 35,3% 50,4%  100,0%
Kreeka N 247 517 734 1498
% 16,5% 34,5% 49,0%  100,0%
Ungari N 368 550 595 1513
% 24,3% 36,4% 39,3%  100,0%
Island N 174 313 321 808

% 21,5% 38,7% 39,7%  100,0%




Riik Vanusegrupp Kokku
15-29a. 30-49a. 50 javanem
lirimaa N 217 371 394 982
%  22,1% 37,8% 40,1%  100,0%
Itaalia N 300 533 686 1519
%  19,7% 351% 452%  100,0%
Lati N 352 495 659 1506
%  234% 32,9% 43,8%  100,0%
Leedu N 330 523 646 1499
%  22,0% 34,9% 431%  100,0%
Luksemburg N 640 508 461 1609
%  39,8% 31,6% 28,7%  100,0%
Malta N 209 421 867 1497
%  140% 28,1% 57,9%  100,0%
Moldova N 382 554 615 1551
%  246% 357% 39,7%  100,0%
Montenegro N 413 594 509 1516
%  272%  39,2% 33,6%  100,0%
Holland N 109 495 948 1552
% 7,0%  31,9% 61,1%  100,0%
Norra N 211 417 462 1090
%  19,4% 38,3% 42,4%  100,0%
Poola N 381 506 592 1479
%  258%  34,2% 40,0%  100,0%
Portugal N 189 523 841 1553
%  122% 33,7% 54,2%  100,0%
Rumeenia N 287 477 725 1489
%  19,3% 32,0% 48,7%  100,0%
Serbia N 321 568 623 1512
%  21,2% 37,6% 412%  100,0%
Slovakkia N 131 470 908 1509
% 8,7% 31,1% 60,2%  100,0%
Sloveenia N 252 469 645 1366
%  184%  34,3% 472%  100,0%
Hispaania N 302 569 626 1497
%  20,2%  38,0% 41,8%  100,0%
Rootsi N 165 412 597 1174
%  141% 351% 50,9%  100,0%
Sveits N 188 488 595 1271
%  14,8% 38,4% 46,8%  100,0%
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Riik Vanusegrupp Kokku
15-29 a. 30-49 a. 50 ja vanem
Tirgi N 673 1038 616 2327
% 28,9% 44,6% 26,5%  100,0%
Ukraina N 295 498 714 1507
% 19,6% 33,0% 47,4%  100,0%
Makedoonia N 369 566 559 1494
% 24,7% 37,9% 37,4%  100,0%
Suurbritannia N 224 505 821 1550
% 14,5% 32,6% 53,0%  100,0%
Pohja-lirimaa N 84 155 256 495
% 17,0% 31,3% 51,7%  100,0%
Kokku N 14675 23928 28892 67495
% 21,7% 35,5% 42,8%  100,0%
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Lisa 3. Uuringu "Value of children and intergenerational relations™ VOC skaala tunnused.

Uuringu “Value of children and
intergenerational relations” VOC skaala
tunnused

VOC+ Child helps around the house
VOC+ Makes family more important
VOC+ bring parents closer together
VOC+ More reason to succeed in work
VOC+ Increases responsibility, develop
VOC+ More contacts/communicat. with kin
VOC+ joy to have a small baby

VOC+ Fun to have young children around
VOC+ Pleasure watching children grow
VOC+ Feeling of love parent and child
VOC+ Standing/reputation among your kin
VOC+ Less likely to be lonely in old age
VOC+ Raising helps learn about life/self
VOC+ older relatives feel you should
VOC+ New friends through your children
VOC+ Share what you have with children
VOC+ life will be continued through
VOC+ Sure enough children will survive
VOC+ To have a girl/another girl

VOC+ To carry on the family name
VOC+ To help your family economically
VOC+ Have someone to love and care for
VOC+ companion for child/children
VOC+ To have a boy/another boy

VOC+ A duty according to your belief
VOC+ husband wants more children
VOC+ Children can help when you're old
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Lisa 4. Lapse véirtuse skaala tunnuste faktormaatriks

Faktor
1 2 3 4 5
VOC+ Child helps around the house 0,561 0,295 0,009 0,125 0,093
VOC+ Makes family more important 0,199 0,481 0,267 0,016 0,092
VOC+ bring parents closer together 0,322 0,577 0,213 0,003 0,089
VOC+ More reason to succeed in work 0,492 0,546 0,097 0,086 0,023
VOC+ Increases responsibility, develop 0,086 0,567 0,369  -0,014 0,036
VOC+ More contacts/communicat. with kin 0,171 0,704 0,187 0,181 0,136
VOC+ joy to have a small baby 0,034 0,193 028 01105 0,806
VOC+ Fun to have young children around 0,05 0,118 0,338 0,064 0,867
VOC+ Pleasure watching children grow 0,025 0,207 0,578 0,069 0,348
VOC+ Feeling of love parent and child 0,171 0,089 0,639 0,055 0,271
VOC+ Standing/reputation among your kin 0,367 0,532 0,056 0,301 0,157
VOC+ Less likely to be lonely in old age 0,356 0,286 0,391 0,009 0,089
VOC+ Raising helps learn about life/self 0,01 0232 0,556 0,059 0,068
VOC+ older relatives feel you should 0,417 0,36 -0,078 0,331 0,083
VOC+ New friends through your children 0,306 0,483 0,116 0,172 0,061
VOC+ Share what you have with children 0,139 0,132 0,602  -0,048 0,01
VOC+ life will be continued through 0,373 0,175 0,51 0,009  -0,051
VOC+ Sure enough children will survive 0,562 0,24 0,157 0,189 0,072
VOC+ To have a girl/another girl 0,293 0,081 0,048 0,712 0,088
VOC+ To carry on the family name 0616 0,199 0065 07365 0,017
VOC+ To help your family economically 0,604 0,23 0,033 0,357 0,034
VOC+ Have someone to love and care for 0,065 0,005 0,575 0,093 0,228
VOC+ companion for child/children 0,297 0,106 0,291 0,281 0,159
VOC+ To have a boy/another boy 0,341 0,124 0,08 0,751 0,051
VOC+ A duty according to your belief 0,613 0,166 -0,02 0,204  -0,039
VOC+ husband wants more children 0,414 0,068 0,037 0,185 -0,004
VOC+ Children can help when you're old 0,724 0,155 0,156  -0,046  -0,011
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Lisa 5. Faktoranaliitsi teel tekkinud faktorite omavaartused

Omavairtus
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Lisa 6. VOC skaala tunnuste jagunemine faktoritesse

Utilitaristlik VOC
VOC+ Child helps around the house

VOCH+ older relatives feel you should
VOC+ Sure enough children will survive
VOC+ To carry on the family name
VOC+ To help your family economically
VOC+ companion for child/children
VOC+ A duty according to your belief
VOC+ husband wants more children
VOC+ Children can help when you're old

Sotsiaalne VOC
VOC+ Makes family more important

VOC+ bring parents closer together
VOC+ More reason to succeed in work
VOC+ Increases responsibility, develop
VOC+ More contacts/communicat. with kin
VOC+ Standing/reputation among your kin
VOC+ New friends through your children

Stimulatsioon ja 16bu
VOCH+ joy to have a small baby
VOC+ Fun to have young children around

Psiihholoogiline VOC
VOC+ Pleasure watching children grow

VOC+ Feeling of love parent and child
VOCH+ Less likely to be lonely in old age
VOC+ Raising helps learn about life/self
VOC+ Share what you have with children
VOCH+ life will be continued through
VOC+ Have someone to love and care for

Analiiisist valja jaanud faktor
VOC+ To have a girl/another girl
VOC+ To have a boy/another boy
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Lisa 7. Keskmised hinnangud lapse saamisele kui kohustusele iihiskonna ees ning lapse

saamisele kui isiklikule otsusele riikide 1oikes.

Lapse saamine Lapse saamine Lapse Lapse saamine
on kohustus peaks olema saamine on  peaks olema inimese
iihiskonna ees  inimese isiklik kohustus isiklik otsus (1 -
Riik (1 - taiesti ndus; otsus (1 - tdiesti Riik iihiskonna ees  tdiesti ndus; 5 - ei
5 - ei ndustu ndus; 5 - ei (1 - taiesti ndustu tlildse)
ildse) ndustu ildse) ndus; 5 - ei
ndustu iildse)

Albaania M 2.8 170 Liti M 3,06 153

SD 1,176 748 SD 1,113 618

_ M 3,44 1,44 M 3,05 1,75

Austria SD 1,198 707 Leedu SD 922 629

Armeenia M 2,67 161 Luksemburg M 364 1,20

SD 1,219 ,679 SD 1,321 ,563

Belgia M 4,06 1,28 Malta M 2,71 1,90

SD 1,143 ,612 SD ,992 ,788

Bosnia ja M 3,10 1,78 M 2,58 1,65

Hertsogjoviina SD 1,064 774 Moldova g, 1,223 718

Bulgaaria M 210 159 Montenegro M 3.23 148

SD 1,032 ,665 SD 1,156 ,654

M 2,51 1,57 M 4,24 1,54

Valgevene sD 1148 729 Holland sD 800 755

Horvaatia M 3:39 1,58 Norra M 424 113

SD 1,110 ,708 SD 1,179 ,538

. M 2,43 1,52 M 3,14 1,77

Kiipros Sb) 1,214 680 Poola Sp) 1,056 778

Tsehhi M 2 169 Portugal M 2,76 L7

SD 1,096 772 SD 1,097 724

. M 3,85 1,33 Rumeenia M 2,79 1,65

Taani SD 1,117 595 SD 1,193 751

Eesti M 3,07 1,66 Serbia M 3,16 1,54

SD 1,102 7120 SD 1,198 ,620

Soome M 3,95 1,45 Slovakkia M 3,06 1,62

SD ,985 741 SD 1,194 ,806

M 3,78 1,25 Sloveenia M 3,22 1,52

Prantsusmaa g 1,319 574 SD 1,127 545

_ M 2,29 1,85 Hispaania M 3,24 1,40
Gruusia

SD 1,080 ,904 SD 1,273 ,624

M 3,34 1,43 Rootsi M 4,28 1,25

Saksamaa  gp 1,217 640 SD 886 607

Kreeka M 2,69 1,58 Sveits M 3,51 1,39

SD 1,182 ,667 SD 1,214 ,628

) M 3,05 1,37 Tiirgi M 2,31 1,60

Ungari

SD 1,211 ,601 SD 1,209 721

M 3,96 1,46 _ M 2,76 1,52

Island SD 824 579 Ukraina SD 1,297 683

. M 3,53 1,60 Suur- M 3,84 1,61

lirimaa sD 1,058 717 britannia ~ SD 889 666

ltaalia M 3,41 1,71 P_6_hja- M 3,68 1,65

SD 1,091 ,769 lirimaa SD ,920 ,620
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