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SISSEJUHATUS

Eessonas «Kapitali» III koitele kirjutab F. Engels: «Maaval-
duse ja polluharijate ekspluateerimise vormide mitmekesisuse
tottu Venemaal pidi Venemaa etendama maarendi osas sama-
sugust osa, nagu oli Inglismaal esimeses raamatus, téostusliku
palgat66 wuurimisel.»! Eestimaa kubermang, mis moodustas
XVIII—XIX sajandil osa Vene tsaaririigist, esindas {iht nendest
maavalduse ja polluharijate ekspluateerimise mitmekesistest vor-
midest, millest rddgib F. Engels. Paljuski erines see mujal valit-
senud olukorrast ja pakub seetottu huvitavat materjali maarendi
arengu uurimiseks ning vordlemiseks teiste kubermangude ning
alade andmetega.

XVIII sajandi materjalide uurimine ei ole aga vajalik mitte
ainult feodaalse maarendi arengu tundmaoppimise seisukohalt.
Korduvalt réhutas V. 1. Lenin, et kapitalismi evolutsiooni
selgitamiseks pollumajanduses on vdga vajalik uurida pollumajan-
duse kapitalismieelse Okonoomika pdohijooni. «Venemaa
kapitalismi saatuse kiisimuse tuuma kujutatakse meil tihti nii,
nagu oleks peatdhtsus kiisimusel: kui kiiresti? (s. o. kui
kiiresti areneb kapitalism?). Tegelikult aga on vérratult suurema
tahtsusega kiisimus: kuidas nimelt? ja kiisimus: kust?
(s. o. milline oli kapitalismieelne majanduslik kord Vene-
maal?).» 2

Paljud tuntud noukogude majandusteadlased ja ajaloolased on
korduvalt markinud, et meil on seni veel vdhe uuritud sellekohast
faktilist materjali tksikute territooriumide viisi ja seetéttu on
raskusi terves reas kiisimustes teoreetiliste {ildistuste tegemisel.?

' K. Mapxe, Kanuran, 1. III, 1955, lk. 8. Ka kirjas Danielsohnile
(12. dets. 1872. a.) viitab K. Marx sellele, et seoses maarendi kiisimustega
kavatseb ta iiksikasjalikult tegelda Venemaa olukorraga. K. Mapkc wu
®. dureanc, Cou, 1. XXVI, lk. 306.

2 V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 316. Vt. ka 4. kd, 1k. 90, 22. kd.,
k. 47 jne.

3 C.T. Crpymuaun, Ouepkn 3KoHOMHYecKoH HcTopuu Pocenu, Mocksa
1960, lk. 5, 6; MaTtepuajbl MO HCTOPHH KPECThSHCKOTO M NOMELIHYBEro XO03sHCTBA
nepso#i ueteptd XVIII B. Tloaror. x neuatn K. B. CubkoB, Mocksa 1961, lk. 3;
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On ka otseselt mirgitud nende probleemide uurimise vajalikkust
Baltikumi materjalide alusel.*

Korvuti teoreetiliste aspektidega on Eestimaa pollumajanduses
XVIII sajandil valitsenud tegelike olukordade ja nendes aset-
leidnud muutuste esiletoomisel ka aktuaalne poliitiline tahtsus.
XVIII sajand on eesti rahva ajaloos mitmeti p6érdelise tdhendu-
sega. Sajandi algul, Péhjasoja tulemusel IGppes ligikaudu viis-
sada aastat kestnud lddnest tulnud vallutajate voimutsemine
Baltikumis. Algas selle maa rahvaste elu Vene tsaaririigi koos-
seisus. Tahtis ei ole seejuures asjaolu, et iihest rahvusest kuninga
asemele tuli teise keisri voim.5 Talurahva ekspluateerimine oli feo-
dalismi ajal rdnk nii ithe kui ka teise voi kolmanda keisri all
ja see suurenes iildiselt kogu Venemaal XVIII sajandi jooksul
veelgi. Kiill aga on méairava tdhtsusega see, millised tingimused
olid iihel voi teisel puhul tootlike joudude arenemiseks. See on
ihiskondliku progressi korgemaks kriteeriumiks.® Marksismi klas-
sikud on alati ajalooliste nahtuste hindamisel ldhtunud sellest,
kuivord need konkreetsetes tingimustes teenisid {ihiskonna
arengu huvisid. «... Balti provintsid on oma geograafilise asendi
poolest selle rahvuse loomulikuks lisaks, kes valdab maad, mis on
selle taga.» Peeter I «vallutas vaid selle, mis oli absoluutselt vaja-
lik tema maa loomulikuks arenguks».” Selliselt hindas K. Marx
Balti provintside ja Pohjastja tulemuste tdhtsust Venemaale.
Kuid mitte ainult vene rahva arengu seisukohalt ei olnud see
progressiivne siindmus. Ka Baltikumi rahvastele t6i Pohjasoda

A. TI. baxoBa, Cumnosnym no arpapHoit uctopuu Bocrounoir Esponsl. «Bonpo-
cel ucropun» 1959, Ne 4, 1k. 214—221, vt. akadeemik S. D. Skazkini sonavotu referee-
ring; C. . Cxasxuu, A H UYUncrossoHoB, 3anaud usydeHus mnpobGaembl
reHesuca kKanutaausma. «Bomnpocel netopun» 1959, Ne 6, lk. 38—46; B. M. W yw -
ko8B, [retsensioon raamatule] K Bompocy o nepBoHaualsHOM HaKOMJEHHH B
Poccun (XVII—XVIII BB.). «Bonpochl ucropun» 1960, Ne 5, lk. 160, 164—165;
K. 1. Bo6kos, B. B. Hazapos, Pa3ssusath HccsenoBanuss 8 06J1acTH I0.TH-
THYECKOH 3KOHOMHH. «BecTHHK Bbicureii wmkoas» 1959, Ne 4, 1k. 41—46
(eriti  lk. 43); E. W. Hwunosa, KpenocrtHoe X035#icTBO B Haua.e
XIX Beka. Tlo martepuanaMm BOTYMHHOrO apxuBa Bopouuosbix, MockBa 1955,
lk. 3; K Bonpocy o nepBoHauaabHoM Hakonaenun B Poccuu (XVII—XVIII BB.).
C6opuuk craTefi. Pen. JI. . Beckxposublit 0 ap,, Mockea 1958; M. 1. Kyp -
Mauesa, Bompoc o mMepBOHAauajJbHOM HAKOMJIEHHH B COBETCKOH JHTepaTtype.
Viidatud koguteos, 1k. 37.

* @ 4. [MonsHckui, AKTyanbHele BOMPOCH HCTOPHY HApOAHOTO XO3slil-
crea. K Bompocy o6 uctopuu HapogHoro xo3siictBa IlpuGantuku, Tanauu 1956,
k. 13, 14.

5 Sellist elementaarset késitlusviisi leiame tavaliselt tsaarivoimuaegsetel
keisritruudel autoritel. Vt. nditeks 1903. a. Adam Petersoni viljaandel ilmunud
raamatule «Huvitav tiikike kodumaa ajaloost. Sakslase Dr. Petri kirjeldus
Eesti rahva elust ja olust aastal 1802» tema poolt kirjutatud I6ppsona
Ik 9295

6 V. I. Lenin, Teosed, 13. kd., tk. 215.

7 K. Marx, Secret Diplomatic History of the 18th Century, London 1899,
k. 87.
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kaasa olulisi muutusi. Seni olid need territooriumid olnud mitme-
sugustele preisi ja muudele avantiiristidele hea elu ning rikastu-
mise kohaks; leivavilja puuduse all kannatavale Rootsile alaks,
kust seda vilja oli votta; Venemaa arenevat viliskaubandust enda
kdtte haarata piiiidvatele merekaubanduslikele riikidele aga ala-
deks, mida iga hinna eest tuli hoida Vene riigi koosseisu sattu-
mast, et sel teel Venemaa majanduslikku arenemist takistada.

Venemaale aga ei olnud Baltikum vidhearenenud iilemere-
kolooniaks,® mille peamine védirtus seisneb selle maa ja rahva
majanduse ekspluateerimisest kasu saamises, nii nagu ta seda
oli olnud saksa, taani ja rootsi feodaalidele. Venemaale oli Balti-
kum aknaks, mille kaudu toimus elav kaubalis-rahaliste suhete
areng teiste Euroopa riikidega. Loomulikult ei jdtnud see siinsele
majanduselule moju avaldamata. Erakordselt soodus asend Vene
riigi védliskaubanduslikel teedel ning uue pealinna Peterburi ldhe-
dus mojusid kiirendavalt tootlike joudude arengule Eestimaal.
Andmed néitavad, et mitte enne Pohjasdda ei olnud pollumajan-
dus Eestimaal suhteliselt kaugele arenenud, vaid just pérast seda,
s. 0. XVIII sajandi jooksul toimus pollumajandusliku tootmise
kiire areng (vt. Il ptk.). Sajandi 16puks on vanades feodaalsetes
tootmissuhetes tekkinud siigavad vastuolud ja XIX sajandi algus
toobki meie rahvale jarkjdrgulise périsorjusest vabastamise ning
iilemineku kapitalistlikele tootmissuhetele. Veelgi reljeefsemalt
tuleb XVIII sajandi ajalooliste siindmuste tdhtsus meie rahva elus
esile eesti ja vene to6tava rahva voitlusithtsuse néol, mille tule-
museks on koige eesrindlikuma iihiskondliku formatsiooni — sot-
sialismi-kommunismi rajamine meie maal.

Pohjasdjale jargnenud majanduslikku olukorda ja arengut
Eestimaal faktiliste andmete alusel késitledes kujuneb see iihtlasi
voitluseks mitmesuguste kéibel olevate védidrkontseptsioonide
vastu. Nii néditeks jdtkatakse pédrast Teist maailmasdda kodan-
likus reaktsioonilises ajalookirjanduses, eriti L&d4ne-Saksamaal,
agressiivse «Drang nach Osten» poliitika oigustamist ka Balti-
kumi puutuvates kiisimustes.®

Koik eeldeldu nditab kapitalismieelse maarendi arengu uuri-
mise vajalikkust ja mitmekillgset aktuaalsust Eestimaal.

Kahetsusega tuleb aga mérkida, et seni on erialases kirjandu-
ses ilmunud védga vdhe teoseid ja artikleid, mis oleksid piihenda-

8 A, B. ®Panees, O pasBuTHu KanuTalu3Ma B WHPb B nopehOpMeHHDi
Poccun. «Bonpockr ucropuu» 1956, Ne 8, lk. 196.

9 Vt. sellekohased iilevaated: J. Peters, Die Westdeutsche Historio-
graphie iiber die schwedische GroBimachtzeit. «Zeitschrift fiir Geschichtswissen-
schaft», VIII Jg., 5. H., Berlin 1960, 1k. 1108—1129; G. Heitz, Die Erfor-
schung der Agrargeschichte des Feodalismus in der DDR (1945—1960).
«Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft». Sonderheft VIII, Jg. 1960, 1k 116—
141.



tud feodaal-parisorjusliku pollumajanduse kiisimustele Eestimaa_l
XVIII sajandil. Kuni viimase ajani puuduvad taiesti majandusli-
kud kéasitlused, milles oleks vaadeldud feodaalrendi arengut ja
sellega seotud teoreetilisi probleeme Eestimaa materjalide pohjal.
Nende kiisimuste uurijal tuleb péérduda ajaloolist laadi toode
poole, milles, iihes rohkem, teises vihem, on esitatud mitmesugu-
seid juhuslikke majanduslikke andmeid. Pohjaliku iilevaate seni-
sest balti-saksa ajalookirjandusest annab J. Zutis.’” Nagu iitleb
teose pealkiri, leiavad seal eeskitt kisitlemist Lati ala kohta kir-
jutanud autorid. Kuid needsamad isikud olid tavaliselt ka pea-
misteks kirjameesteks naaberkubermangu Eestimaa kiisimus-
tes.

Kodanlikus Eestis ei ilmunud iihtki monograafiat XVIII
sajandi probleemide kohta. Suurematest koguteostest, milles késit-
letakse XVIII sajandi majanduskiisimusi Eestimaal, tuleb nime-
tada «Eesti majandusajalugu»!' ja «Eesti rahva ajalugu» '
Ilmusid veel mdned artiklid majanduslike iiksikkiisimuste kohta.'®

Marksistlik-leninliku teooria seisukohtadelt on feodaal-péris-
orjuslikku korda Eestimaal vaadeldud vaid noukogude aastate
ajalookirjanduses. Kuid ka siin puuduvad eesti autoritelt spet-
siaalsed uurimused maarendi ja XVIII sajandi ajaloo alal. Uld-
kdsitlustest on pohjalikumad «Eesti NSV ajalugus» '* ja vasta-
vad osad teosest «Ouepku mucropuu CCCP» '5. Uksikuid kiisimusi
ja lithemaid perioode XVIII sajandist on vaadeldud Jaan Konksu
doktoriviitekirjas ', Eesti Venemaaga iihendamise 250. aasta-
pdeva tdhistamiseks ilmunud lithiuurimustes ning artiklites !” ja

10 8. 3ytuc, Ouepku mo wucropuorpabuu Jlateuu, u. [. [IpuBaatuiicko-
Hemeukas HcTopHorpadus, Pura 1949; vt. ka §I. 3ytwuc, Ocrsefickuit Bonpoc
B XVIII Beke, Pura 1946, 1k. 5—19.

1 Eesti majandusajalugu 1, toim. H. Sepp, O. Liiv, J. Vasar, Tartu 1937.

12 Eesti rahva ajalugu III, toim. J. Libe, A. Oinas, H Sepp, J. Vasar,
Tartu 1935; vi. ka J. Uluots, Grundziige der Agrargeschichte Estlands.
Tartu 1935.

13 0. Liiv, Om det ekonomiska ldget i Estland under Nordiska Kriget,
«Svio-Estonica», Akadeemilise Rootsi-Eesti Seltsi Aastaraamat 1936, Tartu 1936,
k. 20—24; H. Sepp, Pollumajanduse teoreetiline kisitlus Liivimaal XVII ja
XVIII s. — Eesti Rahva Muuseumi Aastaraamat IX—X, Tartu 1933—34,
k. 204—211; H. S epp, Majandusolud Eestis XVIII sajandil. Lisandeid talu-
rahva vabastamise ajaloole. — Korporatsioon «Sakala» 1909--1934, Tartu 1934.

14 Eesti NSV ajalugu kolmes koites, 1 kd., toim. A. Vassar, Tal-
linn 1955.

15 Ouepkn ncropun CCCP. [lepnon deonannsma. PoccHs BO BTOPOfl ueTBepTH
XVIIT 8. Hapoasi CCCP B nepsoii noaosuHe XVIII B., peir. A. WU. Bapanosuu
H np., MockBa 1957; Ouepku Mcropun CCCP. TMepuon deonaauzma. Poccus Bo
BTopoii nmososuHe XVIII B, pen. A. V. Bapasosuu u ap., Mocksa 1956.

16 J. Konks, Eestimaa feodaal-pdrisorjuslik pdllumajandus ja talurahva
olukord XVIII sajandi I6pul ning XIX sajandi esimesel aastakiimnel. — Tartu
Riikliku Ulikooli Toimetised, vihik nr. 96, Tartu 1960.

7 Eesti iihendamisest Venemaaga ja selle ajaloolisest tdhtsusest. —
Lithiuurimisi, toim. A. Vassar, Tallinn 1960; Eesti rahva ajaloost Pohjascja
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«Eesti NSV Teaduste Akadeemia Toimetistes» ning «Tartu Riik-
liku Ulikooli Toimetistes».

Tutvumine seni ilmunud kirjandusega néitab, et XVIII sajandi
feodaal-périsorjusliku pdllumajanduse arengu tendentside hinda-
misel kujunes juba balti-saksa autoritel vélja pohiliselt kaks
seisukohta. Uhed arvasid, et see sajand oli pollumajanduslikus
tootmises tiieliku stagnatsiooni perioodiks. A. Gernet, viidates
A. Hueck'ile, vdidab seda sdonaselgelt kogu pollumajanduse suh-
tes.'® Need autorid konelevad tavaliselt armsast, kuid vaesest
Eestimaast. Teine osa balti-saksa autoreid konstateerib kiill moisa-
poldude laiendamist XVIII sajandil, ei iitle aga peaaegu midagi
talumajanduse arengusuundade kohta.!® Ka ei esita nad erineva-
test perioodidest "iildisi, omavahel vorreldavaid andmeid, mis voi-
maldaksid arengutendentse igakiilgselt méddrata. Balti-saksa auto-
ritelt votsid seisukohad iile ka paljud kodanlikud majandusajaloo-
lased ja ajaloolased. H. Sepp véidab, et alles XVIII sajandi
16puks saavutati Eestimaa pollumajanduses rootsiaegne teravilja
iildtoodangu tase.?° «Eesti majandusajalugu» arvab selle taseme
saavutamise ajaks kiill XVIII sajandi 60-ndate aastate keskpaiga,
sellest edasi ndhakse aga vaid talupoja majanduse allakdiku, vae-
sumist. Ilma konkreetset faktilist materjali esitamata eitavad
H. Sepp ja J. Vassar talupoegade kasutuses oleva po6llumaa suu-
renemist XVIII sajandil ja on seisukohal, et niisama palju, kui
tehti juurde uudismaad, moisastati ka talupolde.?! Teiste sona-
dega, nad véidavad, et seoses talupoegade arvu tunduva kasvami-
sega XVIII sajandil nende pollumaaga varustatus halvenes oluli-
selt.  Taolistel seisukohtadel oli ka «Eesti rahva ajalugu».2?
Paljudes kodanlikul perioodil ilmunud artiklites ja sonavottudes
koneldi vdga teravalt ja halvustavalt XVIII sajandist ja selle
majanduslikust osast meie rahva arengus. Sageli oli see iithenda-

aastail 1700—1721, toim. R. Kenkmaa jt., Tallinn 1960; Pohjasgja siindmuste
jalgedel. 250 aastat Eesti iihendamisest Venemaaga, Tallinn 1960; V. Maa-
magi, A Vassar, 250 aastat Eesti iihendamisest Venemaaga. «Eesti
Kommunist» 1960, nr. 9.

' A Gernet, Geschichte und System des bauerlichen Agrarrechts in
Estland, Reval 1901, lk. 39 jj.; A. Fr. Hueck, Darstellung der landwirtsghaft-
lichen Verhéltnisse in Esth-, Liv- und Curland, Leipzig 1845, lk. 71 jm.;
ﬁ(. lf"ﬂobien, Die Agrargesetzgebung Livlands im 19. Jahrhundert, Berlin 1899

9 H. Jannau, Geschichte von Lief- und Ehstland, II Theil, Riga
1796, lk. 448 jj.; Geschichte der Skiaverey, und Charakter der Bauern in
Lief- und Ehstland. Ein Beytrag zur Verbesserung der Leibeigenschaft. Nebst
der genauesten Berechnung eines Liefldndischen Haakens, 1786, lk. 86.

20 H. Sepp, Majandusolud Eestis XVIII sajandil, Tartu 1934.

2! Eesti majandusajalugu, lk. 266, 328—329 jm. Enam-vihem samadel
seisukohtadel on olnud ka A. W. Hupel Topographische Nachrichten von
Lief- und Ehstland, Bd. II, Riga 1777, lk. 121 jm.

2 Eesti rahva ajalugu III, lk. 1311, 1330, 1340—1341, 1344, 1350—
1351 jm.



tud eelmise sajandi, nn. rootsi aja majanduslike olukordade kiit-
misega.?® Sellised kisitlused teenisid ilmselt nukogudevastaseid
kodanlik-natsionalistlikke eesmérke. o

Kui rootsi aja hindamises valitses kodanliku perioodi 31810"0'
laste hulgas veel erinevaid seisukohti ja osa neist kritiseeris kai-
belolevat «kuldse rootsi aja» kontseptsiooni??, siis Pohjasoja-
jdrgse majandusliku arengu, selle tendentside ja tdhtsuse o1ge
hindamise tasemele ei tousnud iikski neist. Pohjusi qll siin p_all‘-?,
kdigepealt muidugi balti-saksa ja kodanlike autorite maailina-
vaatelised seisukohad, poliitilised ja majanduslik‘ud kaallutlus:ed,
pohjalikumate uurimuste puudumine XVIII sajandi kohta jne. jne.
Seejuures ei olnud vastavate uurimuste puudumine _tmgl_tud mitte
niivord vajalike arhiivimaterjalide kasinusest, kui ]u‘st ideoloogi-
listest seisukohtadest, poliitilistest ning majanduslikest kaalut-
lustest. Nagu jargnevas kisitluses ndeme (ptk. I), piliidsid balti-
saksa moisnikud — nende hulka kuulusid v6i neid teenisid ka
ajalookirjutajad — oma tulude suurendamise eesmargil naldatq
moisate majanduslikku olukorda vaesemana ja viletsamana, kui
see tegelikult oli. Sageli pidid faktid taanduma ja andma teed
voltsingutele. Kodanlikele autoritele oli aga koik see hea ja vastu-
voetav, mis oli suunatud Venemaa ja selle kaudu noukogude
korra vastu. Milleks siis veel pohjalikumalt uurida XVIII sajaa-
dit! Nii kujuneski traditsioon, et ilma vastavate teaduslike uuri-
misteta lihtsalt ei tunnustatud voi siis alahinnati tootlike jouduce
suurt arengut Eestimaal pédrast Pohjasoda XVIII sajandil.

Eesti NSV arhiivides on séilinud vdga ulatuslik agraarstatis-
tiline materjal XVIII sajandist Eestimaa kubermangu polluma-
janduse kohta, mida senini peaaegu iildse ei ole kasutatud, raa-
kimata selle kriitilisest 14dbitoctamisest. Mahult koige ulatusli-
kumad on nendest allikatest nn. maarevisjonide materjalid (esi-
mene 1712., viimane 1774. aastal). Maarevisjonidel, mida teostati
riigimaksude kindlaksméddramise eesmargil, margiti revisjoni-
komisjonide poolt iiksikasjaliselt talude viisi iiles andmed elanike

23 Eesti Rootsi 1929, Tallinn 1929. Vt. tolleaegse riigivanema A. Rei sona-
vottu ja endise riigivanema Jaan Tonissoni sonavottu seoses Rootsi kuninga
kiilaskdiguga Eestisse.

Eestimaa oiguse ajalugu II, Tartu 1930 (J. Uluotsa Tartu iilikoolis peetud
loengute konspekt); H. Prants, Rootsi aja iilldhinnang meie rahva edu-
loos. Mis oleksime olnud selleta. «Kaitse Kodu» 1930, nr. 1/2, lk. 9—12;
V. Neggo, Rootsi hea aeg Eestis. «Kaitse Kodu» 1929, nr. 25/26, 1k. 623—630;
[L. Johanson] Peatiikk teoorjusest. «Meie Maa» 1920, nr. 38 (114);
T. L[aur]. Milestused heast Rootsi ajast. «Pdevaleht» 1921, nr. 294.

24 E. Blumfeldt, Den svenska tiden i estnisk historieforskning. «Svio-
Estonica». Akadeemilise Rootsi-Eesti Seltsi Aastaraamat 1934, Tartu 1934,
lk. 124-—138. Autor iitleb seal, et «terve rida ajaloolisi toekspidamisi, millistest
moni oli juba kujunemas meie rahva ajalooliste vaadete raudvaraks (hea
rootsi aja iilistamine) osutus ekslikuks». O. Liiv, Folkstdmringen i Est-
land vid borjan av det stora nordiska kriget. «Svio-Estonica». Akadeemilise
Rootsi-Eesti Seltsi Aastaraamat 1934, Tartu 1934, lk. 95—105.
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arvu, vara ja koormiste kohta. Nende andmete digsust kontrolliti
talupoegade iilekuulamise ja kirikuraamatutega vordlemise teel.
Mahult haarab see materjal umbes nelikiimmend tuhat téisfor-
maadis lehte.2s Jiargmiste ulatuslikumate allikatena on sdilinud
suure hulga moisate kohta 1796. a. ankeediandmed?® ja iile-
kubermanguliselt 1803. aastal koostatud vakuraamatud?’. Peale
nende, iilekubermangulise iseloomuga materjalide on séilinud
iiksikute moisate arhiivifonde, mis sisaldavad rikkalikult mitme-
suguseid majanduslikke nditajaid XVIII sajandist. Korvuti arvu-
liste andmete ja sonaliste kirjeldustega on arhiivis kasutada
mitmete moisate kaarte ja kaardikirjeldusi nii XVII sajandi
16pust kui ka XVIII ja XIX sajandi vahetusest, kus pollupinna
suuruse muutused pinnaliselt on jédlgitavad moisate viisi.?8

Kogu see ulatuslik materjal voimaldab meil jdlgida feodaal-
rendi arengut Eestimaa kubermangu moisates kogu XVIII sajandi
jooksul. Ja et on sdilinud ka 1680-ndatel aastatel koostatud nn.
moisate inkvisitsiooniraamatud ?®, mis sisaldavad enam-vdhem
samasuguseid andmeid kui XVIII sajandi revisjonide materjalid,
siis annab see voimaluse vordlemiseks enne suurt néljahdda ja
Pohjasoda valitsenud olukordadega.

Kahjuks ei ole nendest andmeterikastest materjalidest seni
peaaegu midagi triikis avaldatud. Nende materjalide originaal-
tekstide kéttesaadavaks tegemine laiematele uurijate ringkonda-
dele on iilesanne, mille tdhtsust ei voi alahinnata.3®

Asudes nende materjalide kriitilisele l1dbit66tamisele, on ndu-

% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 448, 449, 450, 451, 457, 458, 459, 460,
461, 462, 463, 465, 466, 467, 468, 470, 471, 472, 473 474, 475, 476, 478,
479, 480, 481, 482, 483, 484, 486, 487, 488, 489, 490, 491, 492, 493, 495,
496, 497, 498, 499, 500, 502, 503, 504, 505, 506, 507.

26 ENSV RAKA, . 854, nim. 1, s.-ii. 1215—1222.

27 ENSV RAKA, {. 864 (Eestimaa vahekohus), nim. 1, s.-ii. 1—245.

28 Leningradi ja Moskva arhiivides Baltikumi kohta leiduvate materjalide
iilevaate on toonud J. Zutis, Ocrt3eiickuii Bonpoc B XVIII Beke, lk. 9—17.

2 RAKA, f. 1, nim. I, s.-ii. 940, 941, 942 ja fotokoopiate kogu nr. 129.
Maht kokku iile 5000 lehe.

30 Marepuaner mo ucroups, lk. 3; M. A, Bopouxos, HMusenrapu ume-
HHii — BaXHBIH MCTOYHHK NO HCTOPHH NOJbCKOH (eonanbHoii aepeBHH. «Bonpock
ucropun» 1959, Ne 4, k. 124—137; B. K. Sluyucxuii, Exeronuuk no arpapuoi
uctopud Bocrounoit Esponet 1958 r., Tanaun 1959, lk. 12.

Suhteliselt parem olukord valitseb XVI sajandi viimase veerandi ja
XVII sajandi vastavate materjalide publitseerimise osas. Vt. P. Ungern-
Sternberg, Die Revision vom Jahre 1586 und die Befragung vom Jahre
1589. Ein Beitrag zur Giitergeschichte Estlands. — Beitrdge zur Kunde Est-,
Liv- und Kurlands, VIII, 1915; Th. Schiemann, Der dlteste schwedische
Kataster Liv- und Estlands. Eine Ergdnzung zu den Baltischen Giiterchroni-
ken, Reval 1882 (vt. selle tidiendusena ka A. Korhonen, Rootsi revisjon
Baltimaal 1601. aastal. «Ajalooline Ajakiri», 5. aastakdik, 1926, Tartu 1927,
k. 1—12, 43—53).

Liivimaa 1638. a. maarevisjon. Eesti asustusala. 1. Kaguosa, toim. H. Re-
bane, Tartu 1941.



kogude uurijale juhtivateks alusteks K. Marxi, F. Engelsi ]a
V. I Lenini t66d maarendi, kapitalismi geneesi jt. kiisimustes,
samuti ka ndukogude majandusteaduslikus ja ajalookirjanduses
ilmunud pohjapanevad kasitlused feodalismi, formatsiooni pohtlise
majandusseaduse, esialgse akumulatsiooni jne. alal. o

Kéesolevas to6s on ajaliselt vaadeldud perioodi POhJaSOJaSt
kuni XVIII—XIX sajandi vahetuseni, s. o. ajast, millal Vene-
maa koosseisus tekkis Eestimaale uus olukord ja soodg%ad majan-
dusliku arengu tingimused, kuni feodaal-périsorjusliku moisa-
majanduse kriisini. Territoriaalselt on piirdutud Eestimaa kuber-
mangu, s. o. nelja maakonna (Harju-, Viru-, Jarva- ja Laanemaa)
materjalide analiiiisimisega, vorreldes neid iihtlasi ldhemate ter-
ritooriumide vastavate andmetega.

Késitlemist vajavad probleemid iihelt poolt ja kasutada ole-
vate arhiivimaterjalide iseloom teiselt poolt tingivad td6 {ilesehi-
tuse. Nimelt on koigepealt — esimeses peatiikis
antud kriitiline {ilevaade t66 koostamisel aluseks olevatest pea-
mistest arhiiviallikatest, s. o. XVIII sajandi maarevisjonidest.
1796. a. ankeediandmetest ja 1803. a. vakuraamatutest. Siit sel-.
gub, kuidas neid andmeid koostati ia kuivord usaldusvéérsed
nad on. Vidga tdhtsa asjaoluna ilmneb seejuures, et maarendi
diinaamika uurimisel ei voi meie olukordade vordlemisel aluseks
votta adramaad ®', nii nagu seda ajalookirjanduses seni on teh-
tud. Ei voi votta sellepédrast, et adramaa moiste ja teda iseloo-
mustavad majanduslikud néitajad (nditeks talupoegade tegu
moisale, talupoegade kiilv, adramaal elavate inimeste arv jne.
jne.) olid erinevates moisates erinevad ja muutusid XVIII sajandi
jooksul oluliselt Kisitlused, mis on rajatud talupoegade koor-
miste vordlemisele adramaa kohta, on paratamatult viinud auto-
reid vddradele jareldustele maarendi suuruse ja diinaamika hin-
damisel.

Too teises peatiikis on vaadeldud teraviljakasva-
tuse — tolleaegse pollumajanduse peamise haru — ja karjakas-
vatuse taset XVIII sajandil. Andmed néditavad meile kiilvide ja
saakide kasvu nii moisa- kui ka talupoldudel, nii absoluutarvudes
tile kubermangu kui ka iihe inimese kohta arvestatuna. See laseb
keskmiselt iile kubermangu konstateerida po6llumajandusliku toot-
mise taseme ja {ihiskondliku té6tootlikkuse taseme tousu vaadel-
daval perioodil. "Kiisimuse selgitamiseks, kus ja kuidas, s. t. kas
koikides moisates ja milliste meetoditega see kasv saavutati, on
analiiisitud feodaalrendi arengut moisate viisi.

Kolmas peatiikk on piihendatud XVIII sajandil Eesti-

3 Adramaa oli XVIII sajandil talu suurust tédhistav iiksus (adratalu,
pooladrik, neljandikadrik jne.) ja seilisena aluseks moisakoormiste maarami-
sel. Peale selle oli veel revisjoniadramaa, mis méérati tédjouliste meeste arvu
jirgi ja oli aluseks riigimaksude miiramisel (vt. ldhemalt 1 ptk.).
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maal valitsenud feodaalse maarendi vormi ja selle rendi suuruse
ning diinaamika kiisimustele.

Maarendi arengu uurimisel on jalgitud kaht aspekti: esiteks
majanduslike néitajate diimaamikat inimese kohta ja teiseks talu-
poegade kasutuses oleva maa (kiilvi) kohta. Esimene nendest
aspektidest on vajalik selleks, et selgitada mitmesuguseid pollu-
majanduse tootmise ja tootlikkuse taseme kiisimusi, teoorjuse
suurenemist (lisatéé kasv, feodaalrendi normi kasv) jne. jne.
Teine aspekt tdiendab esimest ja aitab paremini késitleda prob-
leeme, mis on seotud talupoegade huviga tootmise laiendamise
vastu feodaalse maarendi tingimustes. Majanduslike néiitajate
védljatoomine inimese ja talupoja kilvi kohta véimaldab vorrelda
maarendi suurust ja iildist olukorda mitmesugustel ajaloolistel
perioodidel ja ka mitmesugustel territooriumidel. Uldistuste ja
teoreetiliste jirelduste tegemiseks on see aga vdga vajalik. Sel-
line vordlemine osutub vdga keeruliseks voi isegi peaaegu voi-
matuks siis, kui uurijatel on andmed esitatud ainult kohalikku
laadi maksustus- voi mootiiksustes, mille suurus oli sageli koi-
kuv ja muutuv (nditeks adramaa Eestimaal ja adramaa Liivi-
maal, volok Leedu ja Valgevene aladel, kmet Poolas jne.).

Analiiiisides talupoegade koormisi nii todjoulise mehe kohta
arvestatuna kui ka talupoegade kasutuses oleva pollumaa (kiilvi)
suhtes, on piiiitud vordlevalt nédidata, kui suur oli ning kuidas
saavutati lisaprodukti suurenemine Eestimaa moisates sellel sajan-
dil. Erilist tdhelepanu on seejuures p&oératud erinevustele, mis
valitsesid erineva suurusega taludes ja moisates.

Neljandas peatiikis on vaadeldud talupoegade
majanduslikku olukorda ja selles toimunud muutusi, vajalikv
produkti suurusega seotud kiisimusi. Keskseteks probleemideks
on siin veel talumajapidamiste suurus ja talupoegade majandus-
lik diferentseerumine. Et vaatluse all on pikem periood (ligi-
kaudu iiks ja veerand sajandit), siis voimaldab see ndha sel
alal asetleidnud kvantitatiivseid kui ka kvalitatiivseid, sisulisi
muutusi. Samas peatiikis késitletakse ka naturaalmajapidamise
lagunemisest ja kaubalis-rahaliste suhete arengust tulenevaid
muutusi moisamajanduses. On piiiitud nédidata, kuidas leidis
Eestimaal sellel ajal aset pollumajanduslike tootjate eraldamine
tootmisvahenditest ja feodaalrendi kuhjumine.

Feodaalse maarendi arengu jilgimine XVIII sajandi jooksul
selgitab, miks ja kuidas joudis paérisorjuslik moisamajandus
Eestimaal suhteliselt varakult kriisindhtusteni, milline oli selle
kriisi majanduslik olemus ja kuidas tuleb meil hinnata valitseva
feodaalide klassi mitmesuguseid katseid, mis tehti olemasolevate
vastuolude lahendamiseks XVIII sajandi 16pus ja XIX sajandi
esimestel aastatel.
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1 peatiikis on kokku voetud jareldused feo-
daalse maarendi arengu ja selle isedrasuste kohta, mis tulenevac
Ees imaa kuhermangu XVIII sajandi materjalidest, tingimustes,
kus valdav oli eoren , produkti ei toodetud mitte ainult
naturaalseks tarbimiseks, vaid suures osas juba turu jaoks.

¥ gu as lus on suunatud sellele, et faktiliste materjalide alu-
sel niid~ta m™ine suur tootlike jdirdude areng leidis aset Eesti-
maa pollumajanduses parast iihendamist Venemaaga XVIII sajan-
1il, ]a analuusida, kuidas ja miks see teimus.

Autor peab endale meeldivaks kohuseks avaldada tdnu koiki-
dele isikutele, kes on kaasa aidanud k&esoleva td66 valmimisele.

Arhiiviandmete "kogumises on autorit palju abistanud TRU
riigi- ja haldusoiguse kateedri vanem-laborant R. Nigol, kellele
kuulub ka resiimee vene- ja saksakeelne tdlge. Alati vastutule-
likku suhtumist osutasid materjalide kogumisel ENSV Riikliku
Ajaloo Keskarhiivi (Tartus) todtajad, eriti O. Vares ja S. Noor-
mde, samuti ka TRU Teadusliku Raamatukogu t6otajad E. Kudu,
M. Liblik jt.

E. Uuspollule on autor tdnulik t66 redigeerimise ja korrek-
tuuride lugemise eest.



I. MAAREVISJONID EESTIMAAL XVIII SAJANDIL

Igaiiks, kes soovib uurida feodaalrendi arengut Eestimaati
XVIII sajandil, peab pohjalikult tutvuma arhiivides séilinud
nn. maarevisjonide materjalidega. Nimelt toimusid XVIII sajandi
kolmel esimesel veerandil Eestimaal regulaarselt maarevisjonid,
mille eesmérgiks oli hankida riigivoimule vajalikke andmeid moi-
sate riigimaksude suuruse médramiseks. Kuid maarevisjonide
tdhtsus ei piirdu ainult sellega. Maarevisjonide 1dbiviimise pohi-
motetel ning meetodil oli oluline moju tervele reale talu ja moisa
arengu majanduslikele kiisimustele ning talupoja o6iguslikule sei-
sundile (vabade inimeste kiisimus, suhtumine pogenenud talu-
pojasse jm.). Vene keskvoimu ja kohaliku balti-saksa moisnik-
konna seisukohavotud maarevisjonide ldbiviimisel peegeldavad
poolte piitidlusi ja aitavad valgust heita mitmetele XVIII sajandi
majanduspoliitika probleemidele.

Ligikaudu poolsada paksu koéidet maarevisjonide materjale
annavad meile suure hulga statistilisi andmeid Eestimaa pollu-
majanduse kohta XVIII sajandil. Kuidas suhtuda sellesse mater-
jalisse? Kuivord oigesti peegeldab ta tegelikke olukordi? Millised
tendentslikud seisukohad temas esinevad? Need ja paljud teised
kiisimused tousevad uurija ette, kes tahab neid andmeid kasu-
tada. Kahjuks puuduvad maarevisjone késitlevad monograafiad,
mis annaksid vastuse tousetuvatele kiisimustele. Seetottu oleme
sunnitud pithendama esimese peatiitki XVIII sajandi maarevis-
jonidele Eestimaal. Maarevisjonide materjalide kriitiline labi-
tootamine voimaldab analiilisida ja moista feodaalrendi arengut
Eestimaal XVIII sajandil.

1. 1712. AASTA INKVISITSIOON

Adramaade revisjoni kiisimus oli {iks nendest, millest koneldi
juba Eestimaa riiiitelkonna kapitulatsiooniaktis (29. sept. 1710).!
Riiiitelkond teatab uuele riigivoimule, et moéisate ja adramaade
revisjon on seni Eestimaal olnud védga ebavordne (ebaiihtlane)

I TIC3, 1. IV, Ne 2299, lk. 567.

13



ja kuna nfiiiid tulevat adramaalt niisama palju koormisi ja rats_?-
teenistust teha kui Liivimaa (tdpses sonastuses: varemaaegse Rila
peapiiskopkonna) adramaalt, samal ajal kui siinsed neli adra-
maad ei ole vérdsed iihe Liivimaa adramaaga, siis palutakse
Eestimaa adramaa Liivimaa omaga vordsustada. Kohalik Vene
sdjavdgede iilem kindralleitnant Bauer, nagu niahtub tema vastu-
sest, on selle ettepanekuga pohimotteliselt nous.? Kohe peale Tal-
linna kapituleerumist asusid s6javaevoimud kindlaks tegema Eesti-
maa majanduslikku olukorda. 5. novembril 1710. a. §aad_ab klgg-
ralfeldmarssal Seremetjev oma tiibadjutandi Veljaminoviga ruu-
telkonnale korralduse teatada, kui suur on adramaade arv, et selle
alusel jaotada sdjavdgede iilalpidamiseks minevad koormised.?
Kuna puudub iilevaade olukorrast maal, siis teeb kohalolev
kindralleitnant Bauer 22. novembril korralduse, et maanouni-
kud méairaksid iga riigemendi juurde oma komissari (unpassio-
nierten Komissarium), kes siis koos riigementide {ilematega teos-
taksid koormiste jaotuse selliselt, et nii sojavdgi kui ka moisni-
kud rahule jddksid.* 28. novembril viivad maanounikud labi
komissaride médadramise ® ja paluvad {ihtlasi Bauerit, et see nime-
taks ohvitserid, kes koos komissaridega t06 kohtadel teostaksid.®
Komissaridele tehakse {ilesandeks poorata erilist tihelepanu jarg-
mistele kiisimustele: kiilvide ja saakide suurus, karja hulk, mitu
talupoja adramaad on tidis kiilvatud ja mitu adramaad
on tiihi, kui palju on sojavdele juba kontributsiooniks ja maju-
tamiseks antud ning mida on so6javdgi omavoliliselt votnud,
kui palju heina ja muud on ile jddnud, kui palju vilja on jérele
jaanud kilviks jne.” Mitmesuguste takistuste t6ttu ei anna komis-
saride t60 aga vajalikke tulemusi ja detsembrikuus teevad maa-
nounikud kindral Bauerile uue ettepaneku: teostada inkvisitsioon
1711. aastal Tallinnas.®

Kuid ka 1711. aastal ei saanud moisate inkvisitsioon, peami-
selt katku suure leviku tottu, veel teoks ja sojavdgede toitlusta-
mine jaotati komissaride poolt moisate vahel XVII sajandist
parineva ratsateenistuse hobuste arvu jidrgi® Jaotuse aluseks
voeti 347 ratsateenistuse hobust 4 15 adramaad, s. o. 5205 adra-
maad. Mispédrast on aluseks voetud just selline arv, see doku-
mentidest ei selgu. XVII sajandi viimase (1696. a.) revisjoni

ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 3856.
ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 1677.
Samas, nr. 1669.
Samas, nr. 1670.
Samas, nr. 1675.
P. Osten-Sacken, Die estlindische Ritterschaft im ersten Jahre
russischer Herrschait. «Baltische Monatsschrifts, LXXI Bd., Riga 1911, 1k. 141.
8 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 1686 ja 1790.
® ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s-ii. 117, 1. 23. Vt. ka ENSV RAKA, f. 3_
nim. 1, s.-ii. 114, 1. 1—8,
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andmetel oli Eestimaal 8283 adramaad, nendest redutseerimata
moisates 5288 adramaad. .

Alles 1712. aasta 19. jaanuaril annab Tallinna kindralkuber-
manguvalitsus 1 korralduse inkvisitsiooni 1dbiviimiseks moisates,
lisades iihtlasi ka vajalikud eeskirjad.!' Mitte rohkem kui kahe
kihelkonna peale méiratakse riiiitelkonna esindaja, kes kohapeal,
nii aadli- kui ka riigimoisates, pidi koostama nimekirjad talupoe-
gade (peremehed, naised, tdiskasvanud pojad-tiitred, sulased,
tidrukud, lapsed) ja nende vara (hobused, hérjad, lehmad)
kohta.'? Need materjalid tuli esitada kindralkubermanguvalitsuse
kantseleisse hiljemalt 10. veebruariks 1712. a. See inkvisitsioon
toimuski, tosi kiill, antud tdhtpdevast monevorra hiljem.!3

Sdilinud andmetest ndhtub, et maaelanikud ja -majandus olid
nélja, soja ning taudi tagajéarjel iildiselt raskesti kannatada saa-
nud.' Kuid nagu tunnistab iiks moisnik erakirjas teisele, oli ka
kiillalt selliseid moisnikke, kes elasid onnelikult.!'s Jarelikult oli
peale sojategevuse loppemist maal moisate majanduslik olukord
vagagi erinev.

Kindralkubermanguvalitsusele esitatud nimekirjade ja andmete
pohjal toimus moisate suuruse madramine adramaades. Seejuuv-
res ei ldhtutud aga mitte senistest, s. 0. XVII sajandi
adramaa mddramise alustest ja suurustest, vaid hoopis uutest
seisukohtadest. Riifitelkond teatab, nagu oleks enne soda
1/,-adramaalises talus tavaliselt elanud 6—7 inimest, ja palub
kindralkuberner Mens8ikovi, etseekinnitaks ka niitid
1/, adramaa suuruseks vdhemalt kolm t66joulist meesisikut '8
(kaksteist toojoulist meesisikut adramaale). Nii 1712. aasta ink-
visitsiooni puhul ka tehti.'” Paika ei pea balti-saksa ajaloolaste
vdide, et ei olevat voimalik kindlaks teha, kustpoolt tuli ette-
panek iile minna adramaade méaramisele todjouliste inimeste
arvu jargi, voi nagu oleks riilitelkond taotlenud rootsiaegse revis-

10 Asutuste ja ametiisikute nimedes valitseb tollal teatud ebaiihtlus.
Kohalikud voimud tarvitavad nimetusi «Eestimaa kindralkuberner», «Eestimaa
kindralkubermanguvalitsus», keskasutused aga valdavalt «Tallinna kuberner»,
«Tallinna kubermangu kantselei jne. Kdesolevas t66s on kasutatud neid ter-
mineid, mis esinevad vastavates originaaldokumentides.

11 ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s.-ii. 117, 1. 53—54.

12 Riigimoisate kohta oli veel rida tdiendavaid kiisimusi, mis puudutasid
peamiselt moisate sissetulekuid ja védljaminekuid 1710. ja 1711. aastal.

13 A Gernet, Geschichte und System, lk. 45—46 on ekslikult seisu-
kohal, et 1712. a. revisjoni Eestimaal iildse ei toimunud. Tiiesti alusetult
paneb ta ka R. Uexkiilli sellekohase viite artiklis «VerzeichniB der Ritter-
giiter in Ehstland» kahtluse alla ja avaldab arvamust, et artiklis antud adra-
maade arv voib kuuluda 1715. a. revisjonile.

14 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 448.

15 P, Osten-Sacken, Die estlindische Ritterschaft, k. 152.

16 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 4135.

17 R, Uexkill, VerzeichniB der Rittergiiter in Ehstland nebst einigen
statistischen Angaben, Reval 1853, lk. 71.
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jonisiisteemi taastamist.'® Just balti-saksa moisnike eneste _.POOI[
tehti sellel esimesel revisjonil ettepanek minna iile uuele siistee
mile ja ka jairgmistel revisjonidel tegid moisnikud koik vp1ma11ku,
et vadltida rootsiaegse revisjonisiisteemi taastamist Vene
riijgivoimu poolt.

Kokku saadi 1712. a. inkvisitsiooni tulemusel 809 /2 eidrama_ad,
mis maakonniti jagunesid jargmiselt: Harjumaal 211 /12, viru-
maal 264 3/,,, Jirvamaal 145 6/,,, Ladnemaal 188 3/12._19 P‘e_ld._ar.ve
tuleb votta teatud ettevaatusega, sest inkv@snsmom !.a_l.bwnmlse
meetod ei taganud andmete tdpsust. Sageli ei votnud r_uutel.l;o.nna
poolt méiratud isikud vaevaks soita moisatesse, valq \_fnbldes
kihelkonna keskuses, noudsid andmeid moisnikelt. Et mingisugust
kontrolli kohapeal ei toimunud, siis voisid andmetesse sattuda
nii juhuslikud eksitused kui ka moisnike omakasupiitidlikud volt-
simised — loomulikult andmete viahendamise suunas. Voib arvata,
et tegelik inimeste ja loomade arv oli tunduvalt suurem, kui
seda nditavad inkvisitsiooni materjalid ?°, ja korvalekaldumine
tegelikkusest suurem kui {ihegi jdrgmise revisjoni puhul, mille
labiviimise meetod tagas juba monel méédral tdpsemad andmed.

Korvuti nende, nn. revisjoniadramaadega, mis
saadi t66jouliste meeste arvu jargi, sdilisid ka vanad, XVII sajan-
dist pdrinevad adramaad, mida hakati nimetama talu- voi talu-
pojaadramaadeks. Esimesed olid aluseks riigimaksude
jaotamisel, teiste pohjal fikseeriti vakuraamatutes talupoegade
kohustused moisa vastu. Kumb nendest adramaadest oli suurem?
Vorreldes omavahel moisate revisjoniadramaade arve asustatud
talude talupojaadramaade arvudega, ndeme, et peaaegu koikides
moisates oli tdis taluadramaid?' tunduvalt rohkem kui revis-
joniadramaid. Niisiis oli revisjoniadramaa temale langevate
majanduslike néitajate poolest suurem kui taluadramaa. Mingii
kindlat suhet me nende vahel aga ei leia. Just vastupidi. On moi-
said, kus tais talupojaadramaid on {ile kolme-nelja ja enamagi
korra rohkem kui revisjoniadramaid (Jogiste, Vallingu ja Klooga

18 H Wedel, Die Estlindische Ritterschaft vornehmlich zwischen 1710
und 1783. Das erste Jahrhundert russischer Herrschaft. — Osteuropiische
Forschungen. Im Auftrage der Deutschen Gesellschaft zum Studium Osteuro-
pas, herausgegeben von Otto Hoetzsch, 18. Bd., Berlin 1935, lk. 135; A. Tran -
sehe-Roseneck, Gutsherr und Bauer in Livland im 17. und 18. Jahr-
hundert, Strassburg 1890, 1k. 112—113.

19 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 448, 1. 123—300.

20 P. Ungern-Sternberg, Das Annotations-Protokoll de A° 1716
fiir den Distrikt Harrien. — Beitrdge zur Kunde Hst-, Liv- und Kurlands
VII Bd., Reval 1912, 1k. 19.

2l Et taludes elanikke ja veoloomi oli vihe ning ei suudetud iiles harida
kogu pollumaad, mis varemalt talule kuulus, siis kasutas talu vaid teatud osa
pollust ja kandis sellele vastavalt vihem ka méisakoormisi. Siit tuleb talu-
adramaade jagunemine «tdis» ja «tithjadeks» adramaadeks.

1712. aasta inkvisitsiooniraamatus toodud talude tiis ja tithjad adramaad
kokku annavad tavaliselt niisama suure arvu kui oli XVII sajandi I6pul
taludes adramaid. Kuid sellest on ka korvalekaldumisi.
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mois Keila kihelkonnas), ja on ka iiksikuid moisaid, kus need
adramaade arvud on teineteisele vdga lahedased (Jdlgimae ja
Saku mois Keila kihelkonnas).22

Miks piiiidis siis kohalik mdisnikkond iildiselt saavutada seda,
et revisjoniadramaa oleks suurem kui talupojaadramaa?

Eelmisel sajandil oli voetud moisatele riigimaksude (onera
publicorum) maéramisel aluseks talupojaadramaade arv moisas.
Saavutades, et revisjoniadramaa oli niiiid palju suurem kui talu-
pojaadramaa, taotlesid moisnikud sel teel riigimaksude védhenda-
mist. Vorreldes revisjoniadramaade arvu XVII sajandi adramaade
arvuga kui vordsetes mootiithikutes mooddetud suurusi, koneldi
maal valitsevast ddrmiselt raskest majanduslikust olukorrast.
sest oli ju niiiid revisjoniadramaade arv iile kiimne korra viik-
sem, kui oli olnud adramaade arv XVII sajandi revisjonidel. See
vote onnestuski. Eestimaa kubermangule méédrati suhteliselt ker-
ged soOjaaegsed riigimaksud (vt. IV ptk. 5. osa). Nende jaota-
mine moisate vahel viidi 1dbi 1712. a. inkvisitsiooni alusel saadud
revisjoniadramaade arvu pohjal. Valdav osa moisnikkonnast,
s. o. need, kellel revisjoniadramaid oli vdhem kui taluadramaid,
oli kehtiva uue korraga rahul. Vaid iiksikutel juhtudel tekitas
selline riigimaksude jaotamise kord nurisemist ja rahul-
olematust.

1713. aasta 21. veebruaril otsustab riiitelkond omakorda, sol-
tumata riigivoimust, 1dbi viia adramaade inkvisitsiooni, tehes
selle ilesandeks meeskohtunikele.?3 Sama aasta suvel teostatak-
segi inkvisitsioon ja saadud uusi adramaid (mis kuigi palju e
erine 1712. a. andmetest) kasutab riiiitelkond mitmesuguste riiii-
telkonnasiseste maksude (laekaraha) ja kulutuste (néiteks riiiitel-
konna deputatsioonikulud Peterburis) jaotamisel.2*

2. ZOTOVI JA MOLTSANOVI
ANNOTATSIOON-INKVISITSIOON (1715—1716)

Viibides 1715. a. augustis Tallinnas, tunneb Mensikov, tolle-
aegne Eestimaa kindralkuberner, erilist huvi riigimoisate ja nen-
des valitseva olukorra vastu. 28. augustil annab ta brigadir
Zotovile 2 instruktsiooni keisri kdsul 1dbi viia Tallinna distriktis
(Harju-, Viru-, Jirva- ja Lé&dnemaal) moisate annotatsioon.?s
Instruktsioon koosneb seitsmest punktist ja selles deldakse muu-

22 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 448, 1. 123—300.

23 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 4150.

24 Samas, nr. 4154, nr. 4155,

%5 Brigadir Zotov oli varem Narva komandant ja sellel ajal iihe Eesti-
maal seisva riigemendi iilem ning Tallinna iilemkomandant. Vt. Die Civil-
und Militir Oberbefehishaber in Estland zur Zeit der Kaiserlich-Russischen
Regierung von 1704 bis 1855, Dorpat 1855, lk. 12.

26 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 451, 1. 8 jj.; ENSV RAKA, f. 3, nim. |,
s-d. 101, 1. 118
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hulgas: tuleb {iles markida (annoteerida) koigi moisate ja kulade
adramaade arv, mees- ja naissoost elanike arv, ngnde vanus
ning kes on nende omanik. Samuti tuleb annoteerida 'hooned,
inventar, loomad ning nii pollul olev kui ka pekstud vili. Tuleb
selgitada, kui palju loomi oli enne linna (Tallinna) alistumist,
kui palju neist endale tarvitati ja kuhu iilejadk anti; kui suured
ja missugused olid tulud Rootsi valitsuse ajal, missugust tulu
niiiid saadakse ja milleks seda kasutatakse. Kéistakse selgitada,
kas talupoegade olukord on kergemaks ldinud ning mis nad
rendiks maksavad. Uhtlasi kistakse kiisida, kas talupojad ei soo-
viks {ile minna vabadele kohustustele (freye Gergch-
tigkeit) ning tasuda maksud keiserlikku kassasse. Instruktsioon
ndeb ette, et koigepealt tuleb annoteerimine 1dbi viia riigimoisa-
tes ja parast seda annoteerida ka aadlimdisad. Téhtajaks oli
esialgselt médratud 5.—6. oktoober, millal materjalid tuli Peter-
buri esitada.

Zotov piiiiab sellest iilesandest lahti saada ja teeb Mensiko-
vile ettepaneku nouda soovitud andmed maanounikelt. MenSikov
jddb aga oma esialgse seisukoha juurde ja kdsib t66ga kohe peale
hakata.?” Siit ilmneb, et keskv6im ei usaldanud tollal kohalikku
aadlit sellise tdhtsa iilesande ldbiviimisel. Sojavdevoimude raken-
damine annotatsiooni teostamiseks pahandas aga kohalikku aadlit,
mis tuleb ilmsiks katsetes té6d takistada ning teravates vastu-
oludes Zotoviga.

Annotatsiooni asub 1dbi viima komisjon, mille koosseisu kuu-
luvad brigadir Zotov, oberstleitnant MoltSanov, leitnant Lind-
meyer ja fiskaal Ress,?® seega siis riigiametnik ja sojavdevoimude
esindajad. Téielikult puudub aadli esindus. Kindralkubermangu-
valitsus omaltpoolt peab vajalikuks, et komisjoniga sbdidaks igas
maakonnas kaasa vastav meeskohtunik koos assessorite ning
notariga, s. t. kohaliku aadli esindajad. Sellekohane korraldus
saadetakse koigile meeskohtunikele 31. augustil. Jdrgmisel péeval
(I. sept. 1715. a.) annab kindralkubermanguvalitsus méaédruse
(generalgouvernementliche Verordnung), milles tehakse teata-
vaks annotatsiooni ldbiviimine ning kohustatakse koigepealt
Virumaa moisnikke, sest komisjon alustas té66d Virumaalt, esi-
tama komisjonile vajalikke andmeid, komisjoni iilal pidama ja
edasi toimetama.

Komisjon alustab t66d Virumaal 20. septembril 1715. a. ja
viib annotatsiooni 1dbi 13 moisas.?® Nagu nihtub protokollidest,
oli see t66 oige pohjalik ja suunatud sellele, et vilja selgitada

27 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 451, 1. 9.
2% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-i. 3, 1. 193. Abijoududena kuulusid

komisjoni juurde iiks saksa kirjutaja, kaks vene kirjutajat, kaks tolki, iiks
allohvitser, 4 sodurit.

) 29 Voh_{lja, Lasila, Vatku, Kavastu, Vollieli, Piiha, Rosendali, Kulina, Mere-
kiila, Raekiila, Purtse, Pungerja ja Hirmuse mdisas.
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rootsi ajal valitsenud olukord ning fikseerida olemasolev sei-
sund.® Andmeid koguti peamiselt talupoegade iilekuulamise teel,
kusjuures meeskohtunik vottis neilt enne vande, et nad tott kone-
levad.®! Talupoegade seletustest ilmneb, et nad komisjoni téiesti
usaldavad. Koikjal kaevatakse mdisarentnike peale, et need noua-
vad suuremaid koormisi kui varemalt, s. t. enne soda. Kaevatakse
rentnike ja moisaametnike mitmesuguste omavoliaktide iile, nagu
nditeks tédle rakendamine oma pédrusmoisates, omavolilised loo-
made ja vilja rekvireerimised, tidiendavad vilja ning raha noud-
mised kiill posthobuste ostmiseks, kiill méne maanéuniku séiduks
Tallinnast Peterburi jne. jne. Koikjal kiisitakse talupoegade kéest,
kas nad ei socvi iile minna vabadele kohustustele. Protokollidest.
nahtub, et talupojad on olnud selle vastu kartusest, et nendel
puuduvad vajalikud pollutéoriistad, kari ja kogemused mdisa
poldude harimiseks 32, aga samuti ka raha vidhesuse tottu 33. Talu-
pojad paluvad vaid, et nende koormisi ei tostetaks. Nédeme, et
uus riigivoim teeb katset muuta seni rentnike abil valitsetud
riigimoisate talupojad raharendil olevateks riigitalupoegadeks.
Majanduslikult olemuselt oli see progressiivse iseloomuga firitus.
Kui uskuda protokollides toodud talupoegade seletusi, siis olid
nad vastu seepérast, et kaubalis-rahalised suhted talumajanduses
olid veel vdhe arenenud. Oldi harjunud naturaalmajapidamise ja
teotéoga, mitte aga arenenud turusuhteid noudva raharen-
diga.

Riilitelkond, kelle suhted Tallinna {ilemkomandandi Zotoviga
juba algusest peale olid vdga pingul ja teravad ning kelle peale
korduvalt Mensikovile oli kaevatud 34, avaldab pahameelt revisjoni
ldbiviimise meetodi vastu. Kohalikele moisnikele ei meeldi ei talu-
poegadele esitatud kiisimused ega ka andmete kogumisel aadli taha-
plaanile torjumine ning komisjoni toetumine talupoegade sele-
tustele. Uldine room Balti aadli hulgas on suur, kui Zotov siit
lahkub ja uueks Tallinna iilemkomandandiks médratakse Bel-
den.

30 ENSV RAKA, . 3, nim. 1, s.-ii. 451, 1. 39 jj.

31 Vande tekst oli jargmine: «Minna wannun Kolme Aino Jummala
wasto, et minna Suhre Czari Majesteti, meije keike armolissemba Kaisri nink
Herra Kerget Sedut Suhre Kochtolle, keike assiade nink kiissimiste pehle,
nink mis mul mudo Suhre Kaiseri kaswux tullewa tdhda olleks, se puchta
tddusse wilja rdckma ninck middagit mitte salgada tahan. Nie téist kut mind
Jummal Thho ninck hinge, naise, ning Lapsede, weixede, ning wilja, Ello
ninck maja polest, ninck temma pdhha Evangelium mind pdhab aitama.»

32 Uleminek vabadele kohustustele oli riigimoisates seostatud indisa enese
majanduse likvideerimise ning koigi poldude talupoegade kétte andmisega.
Sellises riigimdisas ei olnud enam rentnikku ette ndhtud ja talupoeg pidi
rendi tasuma otse riigikassasse.

33 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 451, 1. 39, 46.

3% ENSV RAKA, paberirikud nr. 1802, 4161; f. 3, nim. 1, s-ii. 1, 1. 378,
Balti aadlikud nimetasid V. Zotovit «Eestimaa esimeseks russifikaatoriks».
P. Osten-Sacken, Die estldndische Ritterschaft, 1k. 133, 138, 154.
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Komisjoni t66 jatkub 1716. aastal® Niiid juhatab seda esi-
mehena Moltsanov ja komisjoni koosseisu on taiendatud 1is-aa
komissar Krompeiniga. Iseloomulik on veel see, et _niiiid on
komisjonil endise kahe vene kirjutaja asemel iiks ja ithe saksa
kirjutaja asemel kaks. Annotatsiooni ei koostata enam kahes kee-
les, nagu see oli Zotovi ajal, vaid ainuiiksi saksa keeles. Ules-
tdhendused ise on muutunud palju lithemaks ja peall_skaudsemaks.
Piirdutakse vaid talupoegade nimelise loetlemisega ja nende loo-
made ning adramaade arvu esitamisega.®® Talupoegade koormisi
enam iildse ei kasitleta. Samuti puuduvad protokollides talupoe-
gade kaebused, mida oli hulgaliselt esinenud eelmisel aastal.
Koik see niitab, et komisjon on sattunud kohaliku aadli moju
alla ja ei piiiiagi enam tegelda talupoegade ning moisnike vahe-
liste kiisimustega.

Mis puutub 1716. aasta andmete toepérasusse, siis on ilmne,
et moisaomanikud piiitavad koikjal rootsiaegseid talupoiaadra-
maid kujutada paliu suurematena, kui nad tegelikult olid. Nii
naiteks teatavad Harjumaa madisnikud, nagu oleks rootsi aial
taluadramaa kohta tulnud 10—20 toojoulist meest.3” Jdrvamaa
moisnike andmetel olevat taluadramaal elanud 15—16 td6ioulist
meest # jne. Tegelikult olid need arvud paliu vdiksemad, koikudes
Harjumaal 4—6 ja Jdrvamaal 5—6 tdo6joulise meheni talupoja-
adramaa kohta.®® Iseloomulik on, et eelmisel aastal, kui andmed
rajanesid talukoegade seletustel, on Virumaa moisates taluadra-
maa kohta rootsi ajal margitud tavaliselt 8—10 t66ioulist meest.
Kuna iildiselt on teada, et talupojaadramaad olid Virumaal koige
suuremad, siis tuleb neid talupoegade andmeid 1715. aastast
pidada Oige toepédrasteks, moisnike andmeid 1716. aastast aga
lijaldatuteks.*

% Harjumaal 2. juunist kuni 14. juulini, Jirvamaal 19. juulist kuni
13. septembrini, Virumaal augusti- ja septembrikuul. Liidnemaa kohta puudu-
vad meil arhiiviandmed, kas ja millal seal annotatsioon 14bi viidi.

3 Nendele annotatsiooni andmetele jargneb iga mdisa kohta nn. inkvi-
sitsioon, s. o. lithike kirjeldus moisa olukorrast, mis sisaldab andmeid méisa
adramaade arvu, tollivilja hulga, rootsiaegse valdaja jne. kohta.

3 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 449.

38 Samas, s.-ii. 450.

399ENSV RAKA, f. I, nim. 1, s.-ii. 940, 941, 942 ja fotokoopiate kogu
nr. 129

%0 Ekslikul seisukohal on selles kiisimuses ka P. Ungern-Stern-
berg, Das Annotations-Protokoll de A° 1716, lk. 18. Fr. Bienemann, kes
uuris Eestimaa elanikonna suurust, on sunnitud tunnistama, et vottes aluseks
need 1716. a. annotatsioonis toodud t66jéuliste meeste arvud adramaa kohta
rootsi ajal, kujuneks Eestimaa elanike arv XVII sajandil ebareaalselt suureks.
Vt. Die Landbevolkerung Harriens nach dem Nordischen Kriege. «Baltische
Monatsschrift», Jg. 54, Riga 1912, 1k. 115, 120.

Huvitav on markida, et kui korrutada 1716, a. annotatsioonis tondud
eeldatav rootsiaegne 166jouliste meeste arv adramaa kohta samas esitatud
rootsiaegsete adramaade arvudega, siis saame paljudel puhkudel arvud, mis
langevad kokku 1712. a. inkvisitsiooni andmetes toodud elavate ja katku ning
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Moisnike poolt on 1716. a. andmetes piiiitud taluadramaid
rootsi ajal toojouliste meeste arvu poolest kujutada liialdatult
suurena vdhemalt kahel pohjusel: esiteks selleks, et oleks voi-
malik ndidata tdis taluadramaade arvu niiiid voimalikult véike-
sena, ja teiselt poolt selleks, et Gigustada voimalikult suure t606-
jouliste meeste arvu votmist revisjoniadramaa aluseks. Nimelt
ei olnud sellel ajal paris selge, kas niiiid riigimaksude mééra-
misel voetakse aluseks mdisas olevate tiis taluadramaade summa
voi toojouliste meeste arvu jirgi saadav nn. revisjoniadramaade
arv. Milliste darmusteni sealjuures mindi, néitab see, et paljud
moisaomanikud andsid komisjonile iiles nii véaikese tais talu-
adramaade arvu, et ithe adramaa kohta tuli iile kahekiimne ja
tiksikutes moisates isegi iile kolmekiimne té6joulise mehe (Kolga
mois Kuusalu kihelkonnas, Kostivere mais Joelahtme khk., Aru-
killa mois Harju-Jaani khk., Paunkiila ja Vahakandi mois Kose
khk., Lohu ja Kirna mois Hageri khk., Joa ja Koppelmanni mois
Keila khk., Nova mois Risti khk., Lehtse, Kiravete, Moe, Raka,
Aru, Koigi ja Nommkiila mdis Ambla khk., jne. jne.).#

Nii ei saa siis 1716. a. annotatsiooni materjalides esitatud
tdis taluadramaade arvu oigeks pidada. Ka ei olnud adramaad
eri moisates tihesuurused, mistottu neid arve ei saa votta aluseks
olukordade vordlemisel. Nad illustreerivad vaid kohaliku Balti
aadli taotlust ndidata maa majanduslikku olukorda palju halve-
mas valguses, kui see tegelikult oli, et seda siis kasutada argu-
mendina riigimaksudest vabaks kauplemisel, mida nendel aasta-
tel eriti aktiivselt taotleti.

Kas, kus ja kuidas toimus selle annotatsiooni materjalide
pohjal revisjoniadramaade arvu midramine moisatele, selle kohta
puuduvad meil otsesed arhiiviallikad. Kirjanduses véidetakse kiill,
et revisjoniadramaa suuruseks olevat véetud niiiid 10 téojoulist
meest, kuid seejuures ei viidata kindlatele allikatele.*?

Erilist praktilist tdhtsust riigimaksude seisukohalt 1715.—
1716. a. annotatsioonil aga ei olnudki.

Tédie kindlusega voib vdita, et mitmesuguste riiklike koormiste
jaotamisel moisate vahel voeti ka jdrgnevatel aastatel endiselt
aluseks 1712.—1713. a. inkvisitsioonil saadud revisjoniadramaade
arv,®® mitte aga 1715.—1716. a. andmed. Nagu néhtub asekuber-

sdja ajal surnud inimeste summaga. Nendel juhtudel niib, et Yootsi ajal adra-
maal elavate téoiouliste meeste arvu pdhe on 1716. aasta annotatsioonis csi-
tatud kogu inimeste arv.

41 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 449, 450.

2 p Ungern-Sternberg, Das Annotations-Protokoll de A° 17186,
k. 15.

Arhiivis (ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 451, 1. 8) on siilinud andmed
selle kohta, et revisjonil ,tuleb adramaade méadramisel aluseks votta kiimme
15—60 aasta vanust to6joulist meest. Kas see nii ka tegelikult toimus,
jdab selgusetuks.

43 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 4277, 4278,
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neri seletusest 1720. aastal, ei olnud isegi siis veel Tallinnas
teada, kui suur oli Molt3anovi revisjoni adramaade arV. )

1720. aasta jaanuaris “ ja augustis * teeb kam.m'erkolleegm'”
asekubernerile korduvalt iilesandeks libi viia koigi eramoisate
uus inkvisitsioon. Kuid mingitele reaalsetele tulemustele neec
ettekirjutused ei vii.

1723. a. oktoobris saadab kammerkolleegium asekubernerile
viljavotte Moltganovi poolt teostatud inkvisitsioonist koos adra-
maade arvudega. Asekuberner vastab, et seni on rakendatud
1712—1713. a. revisjonil saadud adramaade arvu (s. o. 808
1/¢ adramaad 4 12 to6joulist meest) ning et Moltsan_pw revisjo-
nil saadud adramaade arvu ei ole siin veel kunagi kdstud tarvi-
tusele votta.47 Pealegi ei olevat selge, missugust meetodit on seal
kasutatud adramaade arvu méidramisel. Asekuberneri arvates ei
ole iihtlase moodupuu jirgi kdidud, sest monede moisate adra-
maade arv olevat liialt suur, monedel aga liialt vdike. Vastuse
lisas tuuakse selle kohta rida néiteid. Asekuberner on seisukohal,
et ka vana, kasutusel olev adramaade arv ei ole enam o&ige, kuna
11—12 aasta jooksul on palju inimesi juurde kasvanud, ning
peab hidavajalikuks uue revisjoni teostamist.

Nii voime konstateerida, et 1715.—1716. aasta annotatsiooni-
inkvisitsiooni tulemusi ei ole Eestimaal riigimaksude jaotamisel
moisate vahel ega ka muul puhul iildse rakendatud.

3. 1725.—1726. AASTA MAAREVISJON

Uusikaupunki rahulepingu sélmimisega oli vallutatud Balti
provintsides pandud alus stabiilsema olukorra loomisele. Vene
keskvoim hakkas {tha enam tegelema provintside administreeri-
misega. Maa majandusliku olukorra kindlaksmiddramine oli see-
juures iheks pakilisemaks kiisimuseks. Senised, Pohjasdja ajal
labiviidud pealiskaudsed ning vananenud annotatsioonid ei pee-
geldanud moisate tegelikku olukorda ega rahuldanud vajadusi.
Kammerkolleegium, kes tegeles Eestimaa majandusliku halda-
misega, tegi Senatile ettepaneku teostada Eestimaal adramaade
revisjon.

18. jaanuaril 1725. aastal vottis Senat vastu otsuse teostada
Eestimaal adramaade revisjon.*® Revisjoni eesmirgiks oli iile-
minek sOjaaegsete erakordsete maksude siisteemilt rahuaegsele

# ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 191, 1. 6l.

45 Samas, 1. 29.

4 Samas, 1. 55.

ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 10l.

4 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 191, 1. 261.

Kammerkolleegiumi  kirjast ndhtub, et MoltSanovi revisjonil saadj
1461/, adramaad. Teisal on antud 1438!/s adramaad.

% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 463, 1. 159 jj.
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korraliste riigimaksude siisteemile. Selgesonaliselt asub Senat
seisukohale, et nii revisjoni ldbiviimisel kui ka riigimaksude maa-
ramisel tuleb ldhtuda rootsi ajal kehtinud siisteemist. Kuid nagu
ilmneb Senati otsuse sdnastusest, puudus nii kammerkolleegiumil
kui ka Senatil 1dhem {ilevaade selle kohta, milline oli siis see
rootsiaegne siisteem olnud. Nimelt teatasid kohalikud balti-saksa
aadlikud, et koik arhiivimaterjalid on Rootsi veetud, ja keeldusid
sellel ettekddndel rootsiaegsete revisjonide ja riigimaksude kohta
kaivate dokumentide esitamisest.* Seetottu ei saagi Senat midagi
tapsemat oelda, kui et «teha nagu oli rootsi ajal», jittes selle
pohimottelise seisukoha elluviimise kohaliku balti-saksa aadli
esindajate kui asjatundjate hooleks. Eestimaa asekubernerilt Lowe-
nilt ja Tallinna maanounikelt noutakse vande all rootsiaegsete
revisjonitavade ja -korra kohta oige iilevaate esitamist.’ Revisjoni
juhtimine tehti iilesandeks Eestimaal asuva viaeosa iilemale kind-
ral Douglasele. Et aca Douglas saadeti Ukraina armee juurde,
siis revisjoni tegelikult ei alustatud. Seoses sellega vottis Senat
sama aasta siigisel 17. (28.) augustil vastu uue otsuse, millega
revisjoni juhtimine tehti niiiid iillesandeks Eestimaa kindralkuber-
nerile Apraksinile, kellel kidsti abiks votta kaks maanounikkuy,
meeskohtunikud ja aadli hulgast asjatundjaid majanduslikes
kiisimustes oma drandgemise jargi.®' Revisjon késti ldbi viia
mitte maal moisates, vaid Tallinnas, selliselt, et moisnikud ise
esitaksid vande all 6iged andmed. Igast moisast pidid Tallinna
tulema ka vanemad talupojad ja kupjad, keda tuli moisaomaniku
poolt antud andmete suhtes vande all {ile kuulata. Kogu revisjoni
kontrollimine tehti iillesandeks fiskaalkomissarile.

Apraksin teeb Senati korralduse revisjoni ldbiviimise kohta
6. septembril kirjalikult teatavaks asekuberner Lowenile.5? 15. sep-
tembril ilmub Apraksini nimel plakat, milles koigile Eestimaa
moisate valdajatele, pandipidajatele ja rentnikele tehakse revisjon
teatavaks ja noutakse juurdelisatud formulari kohaselt vakuraa-
matute ja spetsifikatsioonide esitamist.®® Plakatis on rohutatud,
et adramaade arvu midramine peab toimuma talupoegade varan-
dusliku seisu pohjal.5* Sonastusest jddb mulje, et sellel teel saada-

49 Tegelikult olid necd materjalid Tallinnas olemas, eriti tdielikult just
riiitelkonna arhiivis.

50 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 463, 1. 159.

51 TIC3, 1. IV, Ne 4763; ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 457, |. 61—63:
i. 3, nim. 1, s.-ii. 463.

52 Venekeelne tekst: ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 457, 1. 27—33; saksa-
keelne tekst: ENSV RAKA, {. 854, nim. 1, s.-ii. 264.

53 ENSV RAKA, . 3, nim. 1, s.-i. 430, L. 79; s.-ii. 431, k. 110; s.-ii. 432
1. 75; s.-ii. 463, 1. 66.

Apraksini teadaande venekeelne tekst on ENSV RAKA, i. 3, nim. 1, s.-ii.
457, 1. 41.

54 Venekeelses tekstis: «cMOTPS Ha COCTOSIHHE H TIOXHTKM KPeCThSHCKHE».
Saksakeelses tekstis: «damit man der Bauern Vermdgen an Gesinde und
Anspann daraus ersehen und die Hakenzahl darnach regulieren kdnne».
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vad adramaad pidid olema aluseks nii talupoja ja moisa kut a

méisa ja riigi vaheliste suhete (koormiste, maksude) reghleert:
misel. Vakuraamatu formularis oli ette nahtud vaid @Ght Ti'i
adramaa (mitte kaks adramaad, s. t. talupoja- ja revisjoml-
adramaa). L

Eriliselt on plakatis rdhutatud vajadust iles m._arklda kotk
voorad (nii kohalikud kui ka vene rahvusest) talupojad, et neid
oleks voimalik nende omanikele tagasi saata. Plakat tapsustab
ja miirab, et lisaks kupjale ja opmanile (Amtmann) tuleb kaks
v6i rohkem vana talupoega komisjoni ette kaasa tuua. Koik see
niitab, et Apraksin piiilab saada voimalikult toepqraseld and-
meid, tundes erilist huvi just talupoegade majandusliku olukorra
ning koormiste vastu, usaldamata seejuures moisnike andmeid ja
polgamata nende kontrollimist talupoegade seletustega.®®

Apraksin lahkub Tallinnast, tehes revisjoni ldbiviimise iiles-
andeks komisjonile, mille koosseisu kuulusid asekuberner F.Lo-
wen, oberst M. Bielski ja kameriir D. Friesell. Keisri huvide
kaitsjana vottis t60st osa ka fiskaalkomissar J. M. Pauli. Komis-
jon alustas tegevust 18. novembril 1725. a. Harjumaa moisate
revideerimisega.st

Koostatud protokollidest ndhtub, et moisa ametimeeste sele-
tused komisjonile ei erine tavaliselt moisaomanike poolt esitatud
andmetest. Seda rohkem lahkuminekuid ilmneb aga talupoegade
tilekuulamisel. Nii nditeks Harku moisa talupoegade seletused
toovad esile 18 lahkuminekut. See ei ole aga mingi erand. Roh-
kem voi vdhem lahkuminekuid esineb koikide Harjumaa moisate
puhul. Tavaliselt piitiavad moéisnikud inimeste arvu ndidata véik-
semana, kui see tegelilult on; terveid ja téo6joulisi inimesi arva-
takse haigete hulka; tdiskasvanud noori inimesi arvatakse laste
hulka; moisale tegu tegevaid talupoegi arvatakse moisale tegu
mittetegevate moisateenijate hulka; eriti aga piiitakse véikse-
mana ndidata toopdevade arvu, mida talupejad moisale teevad.
On ilmne, et moisnikud piifiavad voltsida vdhendamise suunas
just neid néitajaid, mille alusel pidi toimuma adramaade arvu
maaramine. Keda uskus siis andmete lahkumineku puhul komis-
jon? Tidpset vastust sellele kiisimusele on raske anda, sest suhtu-
mine on erinev. Sageli on komisjon arvestanud talupoegade sele-

% Talupoegadelt nouti vande andmist, mille tekst oli jdrgmine: «Minna
towatan nink wannun Jummalal nink temma pithhal Ewangeliumil, et minna
selle sinnase ausa kaisre kohto ees keik se paal, mis minnult kiisitakse, sedda
tahhan rekida ja iilles tunnistada, mis oige ja tossi on, kelleki sdbbrusex
eika kelleki kahjux, kuika mitte mingisugusse Andede ehk Hirmo perast midagit
tahhan erra salgada, kui paljo Tallopojad selle moisa jerrell on, kui palju
toopdevat ja kui paljo joudo neil tallopojadell on, nink kui ménda wérat
Rahwast meie waldas erranis et ma keick truviste ja ausaste tahhan dlles-
tunnistada, ni toeste mind Jummal aitko Ihho polest Amen.»

¢ ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 457, 1. 77.
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tusi ja teinud vastavad parandused.5” Paljudel juhtudel ei ole aga
parandusi tehtud, vaatamata sellele, et talupoegade seletused nai-
vad olevat vaieldamatud.58

Olles 1dbi vaadanud Keila kihelkonna moisate spetsifikatsioo-

nid, konstateerib komisjon 30. novembril, et niiiid tuleks nende
andmete varal asuda adramaade reguleerimisele ja kindlaksmada-
ramisele. Komisjon otsustab selle t66 ldbi viia jargmiste pohi-
motete kohaselt.

(I) Kuigi varematel aegadel adramaade reguleerimine ole-
vat toimunud maa kvantiteedi ja kvaliteedi jargi, néditavad
kogemused, et koigil moisatel on rohkem maad kui ini-
mesi, kes seda harida jaksaksid, mistottu paljudel moisa-
tel veel praegu palju maad s66dis seisab. Seepdrast tuleb
kdesoleval korral adramaad reguleerida mitte maa,
vaid inimeste jargi.

(IT) Keila kihelkonna materjalidest nahtub, et adratalupoeg
teeb aasta ringi moisas rakendiga nddal ldbi t66d ja
suvel on lisaks sellele veel jalatooline nddal 1dbi moisas,
mis kokku teeb kaks nédalatéolist kahe hadrjaga. Rootsi
ajast pdrinevad vakuraamatud néitavat sedasama.’® Neil
kaalutlustel ning arvesse vottes, et muid ja tdpsemaid
andmeid rootsi aja kohta ei ole, votab komisjon adra-
maade reguleerimisel aluseks jargmised normid.

(1) Kui talus on kaks todjoulist inimest, {iks mees, teine naine
(lapsed, vanad ja vigased ei tule arvesse), siis tuleb seda
!/4-adramaaliseks ehk 1!/, toopédeva taluks hinnata.

(2) Kui talus on mees ja naine ning peale selle veel tdis-
kasvanud tiitar voi teenija, siis tuleb seda !'/;-adramaali-
seks ehk 2 pdeva taluks arvata.

57 Nii nditeks leiame protokollide kaustast (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1,
s.-ii. 457, 1. 81), et Kaldapea Heinrich on moisniku poolt kirja pandud kui
vabadik, talupojad aga seletavad, et ta on ![;-adramaalise koha pidaja.
Vakuraamatust (spetsifikatsioonist) (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 458. I
180) ndemegi, et komisjon on Kaldapea Heinrichi arvanud maapidajate hulka
talu suurusega '/4 adramaad.

58 Protokollide 1k-1 96 leiame, et Saku moisapidaja on Sukasarve Jliirile
kirja pannud iihe sulase, talupojad aga seletavad (muuseas oli ka Suka-
sarve Jiri ise vélja kutsutud), et temal on kaks sulast. Adramaade arvu
kindlaksmddramisel (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-{i. 458, lk. 218) on komisjon
Jirile siiski arvestanud ainult iihe sulase. Jddb mulje, et komisjon tegutses
real puhkudel oma suva kohaselt.

% Viide Keila kihelkonna materjalidele ning rootsiaegsetele vakuraama-
tutele on toodud nédhtavasti seepérast, et 17. oktoobril pddrdus komisjon
Eestimaa iilemmaakohtu poole kiisimusega, kas tava kohaselt adramaa peab
moisale andma aasta ringi iihe voi kaks nddalarakendit, ja sai vastuse, mis
ei olnud kooskdlas ei ldbivaadatud Keila kihelkonna materjalide ega ka
vanade vakuraamatutega. Nimelt viitis {ilemmaakohus oma vastuses, nague
peaks privileegide kohaselt !/;-adramaaline talu andma mgisa iihe nidala-
rakendi aasta ringi ja lisaks sellele veel jiiripdevast mihklipdevani iihe
jalatoolise (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 495, 1. 94—95).
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(3) Kui talus on kaks t66joulist meest ja sellele lisaks ¥
voi rohkem naisi, siis tuleb sellist 1/z-adramaal'i.seks tau s
hinnata, mille kohustused on aasta ringi 3 paeva ra en
diga ja suvel veel 3 jalapdeva’® Kus on aga nell .00
joulist meest, seda tuleb adramaaliseks taluks a'r\a a.

Olgu margitud, et maa kvantiteedi ja kvaliteedi jérgi ei olnuc

Eestimaal kunagi talumaade revisjone 1dbi viidud. Ei tule ars ata,
et komisjoni liikmed juhuslikult selliselt eksisid. Toendoliselt ol
see tingitud moisnike piilidest varjata rootsiaegsete maarevisjo-
nide tegelikke aluseid, kdigepealt aga talupoegade teokoormiste
aluseks votmist. Et vahepeal olid talupoegade teokoormised t60-
joulise inimese kohta kasvanud, siis oli moisnikele kasulikum,
kui niiiid adramaade méadramisel aluseks voeti rootsiaegne toojou-
liste inimeste arv adramaa kohta, mitte aga nende teokoormised.
Adramaa seost teokoormisega ei saanud aga téielikult ignoree-
rida. Seepérast ongi ettepanekutes primaarseks tehtud too-
jouliste inimeste arv, kuid on esile toodud ka teokoormiste suu-
rused.

Ettepanekutes margitud alustel koostas komisjon iga moisa

kohta nn. revisjoni vakuraamatu, millesse margiti jargmised
andmed.

i 1 - na
Toojoulised inime- Lapsed 'av;i/i g Voorad
sed 15—60 a. alla ]sed i%li inimesed
Revisjoniko- Kiilade vanuses 15 a. mesed
misjoni poolt ia talude —
midratud adra- |12 ¢ 3 o
nimed | & | « ¢ Eo
maade arv < | = 2 =1
S < | T - o o T | T | v
Elog |c o= =l Py} o o v | W ]
gleg |5 | & 2| =] 2(2lz2] 2
3|05 | 8| = o | = & c |3
algz|lalé2 | 2| & =]z |=2|z]|3

’ h{[\/iéirkustena lisati andmed vooraste inimeste oletatava péaritolu
ohta.

Sellest .ijldisestwkorrast oli vaid {iksikuid korvalekaldumisi
Ungru moisa (Lddnemaal) puhul mairgib komisjon, et talu-

poegadel on vdhe maad ja seegi on viga halb, mispirast otsustab
teha adramaade arvu méadramise pohimotetest erandi ja mairala

% «...solche kdnnte zu '/, Haken angesetzt werden und dafiir die Pflicht
praestiren, nemlich alle Woche 3 Tage mit Anspann und im Sommer noch
3 Tage zu Fuss...»

61" ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 457, 1. 113; s.-ii. 463, 1. 66 jj.



moisale kokku 12 adramaad, kuigi {ildphimétete jdrgi tuleks
17!/, adramaad. Uksikutele taludele jietakse aga adramaade arv
uldpohimotete jdrgi, mistdttu esineb vahe talude adramaade
summa ja moisa {ildise adramaade arvu vahel.5?

Palmse moéisa (Virumaal) kohta mairgib komisjon, et moisal
on rohkem inimesi kui maid ja kuna juba rootsi ajal oli see mdis
takseeritud 1!/, ratsateenistuse hobust (s. o. 22!/, adramaad), siis
ei saa komisjon normi jargi kiia, sest siis tuleks adramaade arv
suurem kui varematel aegadel. Komisjon médrab moisale 22!/,
adramaad.%?

Need iiksikud erandid ning nende vormistamise viis proto-
kollides ei rddgi mitte iildiste reeglite ja pohimotete puudumisest,
vaid vastupidi, nad kinnitavad kehtinud iildpohimotteid.

Balti-saksa ajalookirjanduses on levinud seisukoht, nagu oleks
sellel revisjonil voetud aluseks ainuiiksi vaid té6jouliste meeste
arv ja nagu ei koneldaks midagi talupoja t66koormistest.®* Sel-
line késitlus ei ole mitte ainult thekiilgne, vaid ta jatab ka esile
toomata niisuguse védga olulise momendi kui talu teokoormiste
fikseerimise katse (vastavalt talus elavale téojoule) riigi kesk-
voimu poolt. Selle katse ajasid aga kohalikud moisnikud omakasu-
piitidlikel eesmarkidel kiiresti nurja.

Moisateenijate kohta voetakse komisjonis vastu jargmine
otsus:

(1) Kui moisa suurus on iile kahe adramaa, siis arvatakse
iiks kubjas ja iiks karjus moisa kasuks ning neid ei voeta adra-
maade arvu hulka.

(2) Kui moisa suurus on iiks ratsateenistuse hobune, siis
arvatakse moisa kasuks peale karjuse ja kupja veel iiks kilter.

(3) Kui mdisal on metsa, arvatakse moisa kasuks iiks met-
savaht.

(4) Kui kortsmikel ja moldritel ei ole maad, ei arvata neid
adramaade hulka.

(5) Muid moisateenijaid, nagu kutsarid, moisasulased, sepad,
aednikud, kokad ja kalurid, ei loeta moisa kasuks, vilja arvatud
juhud, kui nad pollutédks ei ole kolblikud, mispuhul nad niikui-
nii ei tule adramaade arvestamisel arvesse.

Komisjon asub seisukohale, et vooraid inimesi ei tule arvata
adramaade hulka, vaid périshérrale vélja anda. Kui aga talu-
poeg (vboras inimene) on elanud iihel kohal, alates juba suure
nilja aastatest (1695), siis peab ta ka sinna jddma ning tuleb
adramaade sisse arvata. Rannatalupojad, kellel ei ole maad
ning kes moisale mingit korralist t66d ei tee, vélja arvatud

62 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 459, 1. 370.

63 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 460, |. 86. Palmse moisas elas tollal
163 todjoulist meest ja 119 todjoulist naist.

6¢ A, Gernet, Geschichte und System, lk. 46; H. Wedel, Die Est-
lindische Ritterschaft, lk. 136.
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moned paevad suvel, tuleb arvesse votta, ldhtudes ne_{l_d? PI’OO
tehtavate paevade arvust, s. t. aastaringne nadalatooline ©
tiks adramaa.®s -

3. martsil 1726. a. konstateerib komisjon, et ta on
maa spetsifikatsioonide l4dbivaatamisega Iopule joudnud. >€ €
t66 kaigus on ilmnenud, et paljud moisavalitsejad on markinu
vanade ja jouetute inimeste lahtrisse talupoegi, kes on ee
tdiesti toojoulised. Samuti on margitud laste ]%fltrlsse poisse
ning tiidrukuid, kes on juba kiillalt vanad, et toéd teha. See-
parast otsustab komisjon varem kindlaksmagratud revisjoni pohi-
motteid tdiendada jargmiste uute pohimotetega, eeldades, et
need Apraksini poolt kinnitamist leiavad.

(1) Votta koik sellised todvoimelised isikud adramaade arvu-
tamisel sisse.

(2) Voorad inimesed ja hulkurid, kes ise ei tea ja kelle
kohta ka moisavalitseja ega talupojad vande all ei tea toendada,
kellele nad péariselt kuuluvad, arvata selle moisa adramaade
hulka, kus nad revisjoni ajal viibivad.- See ei tohi aga kahjus-
tada nende talupoegade oGigeid omanikke, kellel jaib igal aial
oigus oma talupoega vindikatsiooni teel valja nouda. Valjanoud-
mise puhul ei tule vihendada selle moisavaldaja adramaade
arvu, kus talupoeg revisjoni ajal oli, sest et ta pidas ja kasutas
talupoega sellekohaste eeskirjade vastaselt.t6

22. martsil teatab komisjon Apraksinile, et adramaade revis-
jon on Harjumaal 16pule viidud ja et kokku saadi 914 talu-
pojaadramaad® vastandina 1712, a. revisjonile, millal
saadi ainult 211 adramaad. Uhtlasi saadab komisjon Apraksinile
kinnitamiseks eeltoodud tdiendavad revisjoni pohimotted.

Kuu aega hiljem, 23. aprillil 1726. a., teatab Apraksin Lowe-
nile ja Bielskile, et ta on komisjoni ettekande katte saanud ja et
ta esitatud ettepanekutega on nous 68, tehes nendes vaid moned
parandused. Nimelt arvab Apraksin, et kortsmikke ja moldreid,
kuigi neil maad ei ole, tuleb arvata adramaade sisse, sest nad
toovad oma isandale kasu, mitte aga kahju. Moisateenijaid, kes
elavad moisniku~majades, ei tule arvata adramaade arvu hulka.
Kui neil on aga omad talud ja po6llumaad ning nad maksavad
moisnikule maksu (o6pok), tuleb nad arvata adramaade sisse.

Apraksin tédiendab komisjoni ettepanekuid vene talupoegade
osas, noudes, et revisjoni kdigus moisnikele, kubjastele ja kdigile

8 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1,.s.-ii. 457, 1. 113—116.

8 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 457, 1. 263.

7 Termini «talupojaadramaa» ja mitte «revisjoniadramaa» kasutamine
nditab veel kord, et komisjon kisitas sellel ajal neid tema poolt mairatud
adramaid kui talu suurust ja koormisi tdhistavat maistet, mis iihtaegu pidi
olema aluseks ka moisa riigimaksude suuruse miiramisel.

68 «no mMOKa3aHHOMy MPOEKTy, KaK Bbl H3BOJHJIM H3006pasuTh, s coriaacy-
0Ch .. .» '
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talupoegadele kindlasti kinnitataks, et nad vene talupoegi enda
juurde elama ei votaks. Kui keegi peaks seda tegema, tuleb
temale maérata rahatrahv vene moéisniku kasuks.

Harjumaa jérel vaatas komisjon nende pohimotete alusel 1abi
Virumaa moisate andmed (spetsifikatsioonid), mis kestis kuni
13. juunini 1726. a. Sellele jargnesid Jirvamaa (kuni 4. augustini)
ning 1opuks L&didnemaa koos saartega (kuni 2. novembrini
1726. a.).%

Kohe pédrast adramaade arvu méiaramist tegi komisjon igale
moisaomanikule need vastava 16ivu eest teatavaks. See nditab,
et komisjon vaatas oma otsustele adramaade méaramisel kui 1op-
likele, mis ei vajanud korgemalt poolt kinnitamist.

Kokku saadi selle revisjoni tulemusel 3088 '3/5 talupojaadra-
maad, mis maakonniti jagunesid jargmiselt: 7

Harjumaal — 9003/,
Virumaal — 923
Jidrvamaal — 524
Ladnemaal

Saartel

Valdavaks talusuuruseks oli tollal !/, ja '/s adramaad. Suu-
remaid talusid oli vdga véhe.”

Nii komisjoni ettepanekutest ja protokollidest kui ka Aprak-
sini vastuse sonastusest ilmneb selgesti, et komisjon reguleeris
vastavalt toojouliste inimeste arvule iga iiksiku talu —
mitte kogu moisa, nagu seda hiljem tehti — suuruse adramaa-
des ja fikseeris sellega iihtlasi talu té6kohustuse suuruse moi-
sale. Talu suurus adramaades ja tookoormis moisale on selle
revisjoni pohimotetes koige tihedamalt seotud. Tegelikult aga,
nagu néitavad talupoegade vakuraamatud nendest aastatest, ei

% Hijumaa spetsifikatsioonide ldbivaatamisel esitavad rootsi talupojad
komisjonile mdoned vanad dokumendid, millest ndhtub, et nad varemalt ei ole
mingeid korralisi koormisi maisale teinud, vaid ainult suvel moned abipdevad
heinaniidu ja viljaldikuse ajal ning rahas tasunud 4 taalrit adramaa kohta.
Talupojad paluvad jdtta neile nende vanad oigused. Millisele seisukohale
komisjon palve suhtes asub, seda protokollidest ei néhtu.

Hiiumaa kohta on siilinud kammerkolleegiumi korraldus 16. oktoobrist

1723. a., milles kdstakse kameriir Friesellil koos iihe garnisoni ohvitseriga
minna Hiiumaale ning teostada seal adramaade revisjon (ENSV RAKA, f.
3, nim. 1, s.-ii. 191, 1. 266). Kas see korraldus ka tdideti, selle kohta otsesed

andmed puuduvad. On vaid sdilinud kameriiri ettekanne kindralkubernerile
29. augustist 1765. a. (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 495, 1 89), milles
viidetakse, et Hiiumaal 1724. aastal korraldatud revisjonil mé&érati vastavalt
Frieselli instruktsiooni p-le 6 adramaade arv kiilvi jérgi.
70 Koostatud maanimistu alusel: ENSV RAKA, f. 854, nim. I, s.-ii. 9.
71 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 458, 459, 460, 461. 168 moisas oli kokku
2908 talu, nendest
/4-adramaalisi talusid 2056
1

/2 » . 829
34 " " 20
1 " " 3.
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pidanud moisnikud sellest seosest kinni. Faktiliselt olid'talu'
poegade teokoormised suuremad, kui seda nigid ette revisjont
normid. Moisnikud ei lugenud neid revisjoni teonorme endale
kohustuslikuks ja ka riigivdim ei noudnud nende tdpset raken-
damist. o

Eestimaa riiiitelkond ei ole toimunud revisjoni meetO(_ll Ja
tulemustega nous ning esitab 1727. a. martsis kaebuse keisrin-
nale.”? Selles vididetakse silmakirjalikult, nagu ei oleks revisjoni
meetod olnud kooskdlas vanade privileegide ja tavadega. Vare-
matel aegadel olevat adramaaks loetud maad, millel elavad f[a]u-
pojad (vaatamata nende arvule) olid suutelised tegema moisnikule
tiis t66 ja koormised.”® Revisjonikomisjon ei olevat seda aga
arvestanud ning médranud adramaad, vottes aluseks vaid 4 t6o-
joulist meesisikut, tundmata huvi, kas need inimesed on tegelikult
suutelised moisale nii palju too6d tegema, kui iihelt adramaalt
ette on nihtud. Kaebuse kahekeelsus tuleb ilmsiks sellest, et
riiiitelkond ei palu adramaade méadramisel aluseks votta talupoe-
gade koormisi, vaid teeb ettepaneku suurendada t6o6jou-
liste talupoegade arvu neljalt viiele. Pohjendusena véi-
detakse, et rootsi ajal elas adramaal rohkem kui neli té6joulist
meest.

Keisrinnale saadetud memoriaalis ei taotle riiiitelkond revis-
joni tiihistamist, vaid avaldab {ildsonalist soovi, et tulevaste
revisjonide puhul arvestataks rohkem siinseid privileege ja tava-
sid. Et aga mitmete moisnike poolt on esitatud kaebusi liig suure
adramaade arvu kohta, siis palutakse, et revisjonikomisjon need
moisad veel kord 1dbi vaataks. Sama aasta juulis arutab seda
kiisimust Senat ja otsustab revisjonikomisjonil lasta kaebused
14bi vaadata.’t

Kui suures ulatuses kaebuste pohjal adramaade arve muudeti,
selle kohta puuduvad meil otsesed allikad. Kaudsete andmete
pohjal voib arvata, et muudatused ei olnud kuigi olulised.”
Revisjoni pohimotted jdid kehtima nii, nagu nad Apraksini poolt
olid kinnitatud, ja revisjoni tulemused voeti aluseks riigimaksude
jaotamisel moisate vahel.

72 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 2211. Vt. ka nr. 2143.

" « ..die volle Arbeit und Gerechtigkeit unfehlbar praestiren kénnen».
Kui suur see «tdis t66» oli, jdetakse aga targu mirkimata.

7 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 2188.

™ Vorreldes adramaade komisjoni poolt esialgselt Apraksinile esitatud
adramaade arve (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 457, 1. 183 ja 266) 1726. a.
maanimistus olevate adramaade arvudega, nideme, et vahe on Harjumaa osas
38 adramaad, Liddnemaa osas 3 adramaad, Jidrvamaa osas 14!/» adramaad
(maanimistus vdhem) (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 461). Virumaa kohta
ei ole andmete puudulikkuse tottu sellist vordlust voimalik teha.



4. 1732 —1733. AASTA MAAREVISJON

Uus revisjoni initsiatiiv tuleb kubernerilt. 1731. a. mais teeb
Lowen, kes vahepeal on iilendatud kuberneriks, sellekohase ette-
paneku kammerkolleegiumile, argumenteerides uue revisjoni vaja-
likkust sellega, et eelmisest revisjonist on méddunud kuus aastat
ning moisates on terve hulk noori inimesi peale kasvanud.”® Sama
aasta detsembris saab Léwen kammerkolleegiumilt ettekirjutuse,
milles teatatakse, et vastavalt keisrinna korraldusele tuleb kuber-
mangus 1abi viia riigi- ja eramoisate revisjon, mis teostada nii
nagu see oli kombeks rootsi ajal’” ning kammerkolleegiumi
14. septembri 1725. a. eeskirjade kohaselt. Revisjoni t66 juhtimine
tehakse iilesandeks Lowenile, kellele madratakse abiks kaks maa-
nounikku, meeskohtunikud, kameriir Friesell, fiskaalkomissar
Sterlick ja aadli hulgast vilunumaid oma drandgemise jargi.’®

1732. a. 21. jaanuaril voetakse selles komisjonis vastu otsus,
et eeloleval revisjonil tuleb adramaaks arvata 8—9 isikut, nende
hulgas 5 toojoulist meest.”® Téiesti korvale on jdetud talupoegade
tookoormiste kiisimus. Riiitelkond on seisukohal, et eeloleval
revisjonil tuleb adramaaks lugeda mitte 5, vaid 6 to6joulist
meest. Juunis 1732 asetleidnud maapédeval otsustatakse teha
kubernerile ettepanek, et revisjonimeetodi ldbiarutamine ja koos-
kolastamine toimuks koos riiiitelkonna esindajatega.8°

Riliitelkonna ettepanekuid arutatakse kuberneri juures 17. juu-
nil.8" Sel puhul rohutab kameriir Friesell eriti, et tuleb kinni
pidada senistest pohimotetest, s.t et moisate mak-
sud riigile fikseeritaks nendesamade adramaade arvu
jargi, mille alusel maddratakse talupoegade kohustused moisa
vastu.®2 Missugusele seisukohale sel noupidamisel asuti, ei ole
voimalik kindlaks teha.®s

7 ENSV RAKA, f. 3, nim. [, s.-ii. 192, 1. 348.

” «... YYHHHTB BHOBb DEBH3HIO npoTHB npexXHero 0ObIKHOBEHHSA H Loy

78 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 465, 1. 9.

7 Samas, 1. 39.

80 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 2321.

8 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-it. 465, 1. 1 jj. Koosolekust votsid osa:
kuberner F. Lowen, maanounikud Tiesenhausen ja G. Essen, maandunik ja
meeskohtunik Joh. Tiesenhausen, obrist-leitnant Bock, major R. Stackelberg,
meeskohtunik Rosenthal ja kameriir Friesell.

8 Dghjendusena iitleb ta: «Und hierdurch glaube ich, wiirde weder das
Land noch die Hohe Krohne graviret, denn vor beides muss gesorget und
eines von dem andern nicht separiret werden...»

8 Nimelt on sailinud kaks erinevalt vormistatud dokumenti: 17. juuni
1732. a. protokollis margitakse, nagu oleks asutud seisukohale, mis on ka
kuberneri poolt kinnitatud, et eeloleva revisjoni aluseks peavad olema maa
tavad ning praktika ja et seepérast tuleb nendes moisates, kus on palju
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. . . . ioni
Kubermanguvalitsuse instrukisioonis maédratakse revis]

labiviimise kord kindlaks jdrgmiselt.8¢ N

Koik eramoisate omanikud ja valitsejad ning rijgimoisate va1
sejad pidid tulema koos kubjaste, kiltrite ja taluperemeestega et e-
nihtud kohta ja esitama vastavalt viljakuulutatud vormllf;(\ anl-
raamatud kahes eksemplaris. Vakuraamatu vorme’ vt. Jk. 33,

Vakuraamatu iiks eksemplar pidi olema taidetud, ndidates dra
talus elavad inimesed, loomad, té6kohustused ja koormised. _Teme
eksemplar, millesse olid sisse kantud vaid_.te_alupo_ega.de nimed,
tdideti komisjoni poolt pirast talupoegade kiisitlemist ja sel teel
saadud andmete vérdlemist mdisniku poolt esitatud andmetega.
See eksemplar loeti revisjoni vakuraamatuks ning selle jargi toi-
mus revisjoniadramaade arvu médramine.®® Moisniku poolt es:-
tatud andmeid tuli kontrollida moisa ametimeeste (opmanid, kup-
jad, kiltrid) ja vanemate talupoegade vande all iilekuulamise teel.
Lahkuminekute kohta pidi koostatama protokoll.

Riigimoisates kisti veel kontrollida, kas rentnik majandab
moisat korralikult, kas talupoegi ei koormata tavade ning majan-
dusreglemendi vastaselt liigselt ja kas talupojad voivad oma loo-
made juurdekasvu vabalt miiiia. Rohutati, et riigitalupoegadelt
tuleb kiisida, kui rentnik voi valitseja on eemal, kas neil ei ole
midagi kaevata. Kui talupoeg esineb kaebusega, tuleb rentnikult
voi valitsejalt asja kohta seletust nouda, pohjalikult uurida ja
protokoll koostada. Koige selle juures ei tule talupoega hirmu-
tada.

Péarast pohjalikku uurimist tuli materjalid komisjoni liikmete
poolt allakirjutatult saata kubermanguvalitsusele, kus siis pidi
toimuma adramaade méairamine.

21. augustil saadab kubermanguvalitsus maandunikele tiien-
dava kirja, kus materjalide {htlustamise eesméirgil esitatakse
kiisimused, mille kohta lisaks vakuraamatutele iga moisnik pidi
vastused andma.t” Nendeks kiisimusteks olid: missugune on moisa
hoonete seisund, moisa poldude suurus (kiilv tiindrites), moisa
heinamaa suurus (kuhjades voi saadudes), missugune on méisa

tihja, asustamata maad, adramaaks lugeda 8—9 t56jdulist inimest, nende
hulgas 6 t66joulist meest (ENSV RAKA, i. 3, nim. 1, s.-ii. 465, 1. 1 jj.).

21. juunist on séilinud samasisuline dokument, milles aga 6 to66j5ulise
mehe asemel on 5 ‘meest (samas, 1. 13).

Riliitelkonna esindaja Bock, kes vattis koosolekust osa, oma ettekandes
maaggsf/)a]e koosoleku otsusest midagi ei teata (ENSV RAKA, paberiirikud,
nr. .

8 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii, 465, 1. 113.

& Vt. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466, 1. 303.

8 Olgu mirgitud, et ainult Liinemaal on need nn. revisjoni vakuraa-
matud komisjoni poolt korralikult tdidetud, sisaldades andmeid nii talupoegade
kui ka nende vara ja koormiste kohta. Teistes maakondades on revisjoni
vakuraamatud oige pealiskaudselt tadidetud, sisaldades andmeid vaid t60-
X;)(i]r)neliste meeste kohta (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466, 467 468, 469,

8 ENSV RAKA, { 3, nim. 1, s.-ii. 465, 1. 125.
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karjamaa, kas moisal on metsa, kas poletatakse lupja j2 5
missugused on kalapiiiigivoimalused, missugused .Veskld ou

sal, kas kirikumaksu maksab mois vdi talupojad ja kui st

on, kui suur on kiilv talupojaadramaale? Vastused nende € .
mustele voimaldavad saada kiillalt mitmekiilgse iilevaate moisa e
majanduslikust olukorrast, vélja arvatud karjakasvatuse ase.

1732. aasta teisel poolel té6tavad kdigis neljas maakonnas F"d
kohalikud revisjonikomisjonid, mis koosnevad selleks maaratu
maanounikest ja riiiitelkonna liikmetest, s. o. kohaliku aadli esin-
dajatest.8® ) .

Komisjonide selline koosseis tingib nende t00 suuna ning ise-
loomu. Kui eelmise revisjoni ajal selgus talupo_egade seletustest
peaaegu igas moisas andmete véltsimisi, siis leiame niiiid proto-
kollidest vaid $abloonilise lause, et talupoegade seletused olid
kooskdlas moisniku poolt esitatud andmetega. Vaid mone iiksiku
riigimoisa talupojad esinevad kaebustega, millest nédhtub, et
rentnikud sunnivad neid rohkem tegu tegema, kui vakuraamatutes
ette on ndhtud. Eriti heina- ja viljaloikuse ajal aetakse talupoegi
kogu aeg vidlja moisatéodele. Laupdevaohtuti lastakse moisast
koju siis, kui pdike on juba loojunud (see oli kammerkolleegiumi
ettekirjutuse rikkumine, mille jirgi talupojad tuli laupéeviti
varakult ohtule lasta, et nad saaksid jumalateenistusest osa
votta). Koju antavad t66d, nagu villa ketramine, kudumine jne.,
on suuremad kui vakuraamatus ette ndhtud. Talupoegadele on
hakatud keelama loomade juurdekasvu miiiiki, mida varem vais
vabalt teha, jne.

Ei ole usutav, et eramobisate valdajad balti-saksa aadlikud kor-
raga nii ausaks olid muutunud ja riigivoimu enam omakasu-
piiiidlikult petta ei katsunud, nii nagu nad seda eelmiste revis-
jonide ajal teha piiiidsid. Palju téenédolisem on, et talupojad, eriti
eramoisate talupojad, ei julenud oma moisniku peale komisjonis
istuvale teisele moisnikule kaebama hakata voi et neid kaebusi
lihtsalt protokolli ei margitud.

Niisiis ei taganud 1732. a. revisjoni andmete kogumise meetod
sellist toepdrasust, kui see oli olnud eelmise revisjoni puhul, ning
voib arvata, et esitatud arvulised andmed on tegelikest manel
madral vdiksemad, eriti t66jouliste inimeste osas.

Kohalike komisjonide poolt esitatud andmete alusel asub kei-

88 Harjumaa komisjon hakkas tédle 6. juulil 1732 ja koosnes: maanounikud
Rosen ja Lode, adrakohtunikud Lantigshausen ja Hastfer (ENSV RAKA f
3, nim. 1, s.-i. 467, 1. 2).

Liddnemaa komisjon alustas téséd. 929. aug. 1732 ja koosnes: maanounikud

sen, J. Kursel, major M. Derfelden, major Baranoff, notarius C Rudenius
(EN?V RAKA, [. 3, nim. 1, s.-ii. 468, 1. 2).

drvamaa komisjon alustas to6d 12. sept. 1732 ja koosnes: maanéunikud
G. Wrangell ja F. Wrangel, leitnant G. Bock, assessor F. ;
notarius D. Gartner. Fngelhard ja

Maakondlikke komisjone nimetati ka inkvisitsioonikomisjonideks
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serlik revisjonikomisjon 11. jaanuaril 1733. a. moisate adramaade
arve maarama.®® Otsustatakse jaadda 21. jaanuari 1732. a. seisu-
kohtadele, s. o. et {the adramaa kohta tuleb arvata 8—9 isikut,
nende hulgas 5 t66j6ulist meest. Moni pédev hiljem (13. jaanuaril
1733) otsustatakse tdiendavalt: suurtes (s. o. itks ja enam ratsa-
teenistuse hobust) moisates arvata tééjouliste talupoegade arvust
maha {iks kubjas, iiks kilter ja iiks karjus, vidikestes (s. o. alla
15 adramaa) moisates aga iiks kubjas ja iiks karjus. Rannatalu-
poegade suhtes asutakse seisukohale, et neid tuleb arvestada moi-
sale tehtava tegeliku t66 jargi, iilejddnuid, s. o. neid, kes to6d
moisale ei tee, aga kaks korda nii palju kui talupoegi® (s. t.
10 toojoulist meest revisjoniadramaale).

Samal paeval votab komisjon vastu ka otsuse, millest jarg-
nevatel aastakiimnetel, millal maa majanduslik olukord jarjest
paraneb, on balti-saksa moisnikel eriti palju kasu. Nimelt otsus-
tatakse, et juhul, kui kdesoleval revisjonimeetodil saadav adra-
maade arv iiletab moisa rootsiaegse adramaade arvu, tuleb mai-
sale madrata mitte suurem kui rootsiaegne adramaade arv.%

Vooraste talupoegade suhtes otsustatakse jadda eelmise revis-
joni korra juurde.%?

Riiiitelkond protestib (13. jaanuaril 1733) selle vastu, et adra-
maade arvutamisel votab komisjon sisse ka moisateenijad, ja
teatab, et ta on noustunud arvama viis t66joulist meest adra-
maa peale ainult maa kombe kohaselt — detractis detrahendis,
s. o. eeldusel, et moisateenijad maha arvatakse. Uhtlasi viaidab
rittitelkond, nagu oleks privileegide kohaselt varasematel aegadel
palju suurem arv to6joulisi inimesi adramaal elanud. Komisjon
jatab riiiitelkonna soovid aga rahuldamata ja otsustab senistest
pohimotetest kinni pidada.®

Adramaade reguleerimisega jouab komisjon lopule 1733. a.
martsis. Koostati iillemaaline revisjoni nimistu, millele koik komis-
joni liikmed alla kirjutasid. Igale moisapidajale otsustatakse vas-
tava tasu eest vdlja anda reguleeritud vakuraamat, millesse keegi
ei tohi teha parandusi. Nendesse ei margitud talupoegade varan-
duse ja koormiste andmed, vaid ainult inimeste arv ja komis-
joni poolt méddratud revisjoniadramaa arv. Tuleviku osas asuti
seisukohale, et ka siis, kui keegi on ametlikus korral kohustatud

8% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 465, 1. 39.

Komisjoni koosseisu kuulusid: kuberner Ldéwen, maanounikud Tiesenhau-
sen ja G. Essen, kameriir D. Friesell ja fiskaalkomissar J. Sterlick. Alates
23. jaanuarist 1733 votab komisjoni t66st osa ka riiiitelkonna peamees
J. Ulrich.

% ENSV RAKA, f 3, nim. 1, s.-i. 465, 1. 44.

«...iibrigen aber doppelt gegen die Landbauern zu rechneny.

91 Sama ja f. 3, nim. 1, s-i. 463, 1. 83.

92 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-4. 1, 1. 109—111.

9 Tegelikus to0s ei vota komisjon aga mitte kdiki vooraid t66jGulisi mehi
arvesse, nagu oli ette ndhtud (vt. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470).

¥ 35



revisjoni ajal tema juures elanud talupoega parisharrale \\aakfﬁ
andma, jaab talupoeg kuni jdrgmise revisjonini selle m?tlsl? dma
raamatusse ja moisnik on kohustatud selle talupoja pealt Xa
avalikke koormisi. RS q

1732.—1733. a. revisjonil saadi kokku 3567 revisjoniadramaad.
Seejuures oli juba suur hulk selliseid moisaid, kus revisjonimee-
todi jargi tulnuks rohkem revisjoniadramaid kui r}ell oli rootsi
ajal, kuid vastavalt komisjoni otsusele arvestati neid rootsmggse
adramaade arvuga. Maakonniti jagunesid revisjoniadramaad jarg-
miselt.%

Revisjoniadramaad

Moisates, mis olid joud- .
Maakond nud roo‘siaegce adra- Ulejadnutes Kokku
maade arvuni

Harjumaa 12 979 991
Virumaa 106 1057 1163
Jarvamaa 38 530 568
Léidnemaa 10 578 588
Saared 193 64 257
Kokku | 359 [ 3208 | 35679

Vorreldes 1732.—1733. a. revisjoni ldbiviimist eelmise revis-
joniga, ndeme, et paljugi oli muutunud selles suunas, nagu seda
soovis balti-saksa méisnikkond.

Koigepealt ei taidetud keskvalitsuse nouet, et revisjon toimuks
nii nagu rootsi ajal. Rootsi ajal ei voetud mitte kunagi adramaade
madramisel aluseks inimeste arvu.® Niiiid aga valiti see meetod
just kohaliku balti-saksa aadli, s. 0. kubermanguvalitsuse ja riiii-
telkonna esindajate kooskodlastatud ettepanekul.” Vaidlus kuber-
manguvalitsuse ja riilitelkonna esindajate vahel, nagu nigime,
toimus vaid kiisimuse {imber, kas votta aluseks 5 v5i 6 toojoulist
meest, mitte aga selle iimber, et tuleks rakendada mingit teist-
sugust revisjonimeetodit.

Edasi. Revisjoni andmete kogumine toimus niiiid kohalikust
aadlist pédrineva kuberneri Léweni juhtimisel teisiti, kui see oli
olnud eelmise, Apraksini poolt juhitud revisjoni ajal. Niiiid kuju-
nevad peamisteks ning sisuliselt kontrollimata and-

9 ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s-ii. G 1—6.

% Eesti majandusajalugu, lk. 273 omistab ekslikult selle adramaade artu
1725/26 a. revisjonile.

% Téiesti ekslik on F. Bunge sellekohane seisukoht, vi. Das liv- nnd
esthldndische Privatrecht, I Theil, k. 141,

" Ei ole olemas iihtegi keskvalitsuse korraldust, mis kisiks 1732 —1733 a
revisjoni 14dbi viia inimeste arvu aluseks véttes.
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meteks moisnike poolt esitatud materjalid. Ka adramaade maéra-
mine toimub 1725.—1726. a. revisjonist erinevalt. Siis méérati
eraldi i ga talu suurus ning nende taluadramaade summa oli
moisa adramaade arvuks. Niiiid aga summeeritakse kogu moisa
ulatuses elavate t6Gjouliste meeste arv, voetakse sellest maha
need, keda vastavalt eeskirjadele voib maha arvata (s. o. kilter,
kubjas jne.), jdrele jddv tocjouliste meeste arv jagatakse viiega
ja saadaksegi moisa revisjoniadramaade arv.

Selle korval sédilib talupojaadramaa, millega tahistatakse iga
iiksiku talu suurust. Nimelt on vakuraamatutesse igale talule
mérgitud, kui palju tal on «tdis» ja kui palju «tithje» adramaid.
Seejuures ilmneb, et tavaliselt on aluseks voetud talu traditsiooni-
line suurus, s. t. suurus enne soda, ja vastavalt siis sellele, kui
palju on talul tdiskiilvatud ja tiihje, kasutamata polde, médéra-
taksegi talule «tdis» ja «tithjade» adramaade arv. Terve rea moi-
sate, kiilade ja talude puhul ndeme aga, et nende «tdis» ja «tiih-
jade» talupojaadramaade summa ei lange kokku XVII sajandi
lopust périnevate adramaade arvudega. Seejuures on tendents
ndidata niiiid talupojaadramaade arvu vahemana, kui see oli
rootsiaegse inkvisitsiooni ajal 1686. aastal.%

Revisjoniadramaa ja taluadramaa {ilesanded on erinevad. Talu
kannab moisakoormisi «tdis» talupojaadramaa jargi, mois tasub
aga riigimaksud revisjoniadramaade alusel. Riiklikult registreeri-
takse ja méadratakse moisale vaid revisjoniadramaade arv, kuna
talupojaadramaade reguleerimisega 1732.—1733. a. revisjonikomis-
jon ei tegele. Selline kord on vastuolus XVII sajandil kehtinud
revisjonimeetodiga, mille jargimist noudis Senat. See on vastu-
olus eelmisel, Apraksini revisjonil rakendatud meetodiga ja on
ka vastuolus revisjoni algul kameriir Frieselli poolt rohutatud
noudmisega, et iiks ja seesama adramaa peab olema aluseks talu-
pojale moisakoormiste méddramisel ja moisa maksustamisel riigi-
maksudega. »

IIma et selleks oleks keskorganite sanktsiooni, on balti-saksa
moisnikkond selle revisjoni kdigus téiesti omavoliliselt muutnud
korgeid ettekirjutusi. ~Omakasupiiiidlikkudel eesmairkidel on

9% Nij nditeks on Harjumaa 36 mdisas «tdis» ja «tiihje» talupojaadramaid
kokku 1686. aastal 583!/, ja 1732.—1733. aastal 539!/, (ENSV RAKA, f. 1,
nim. 1, s.-ii. 940 ja f. 3, nim. 1, s.-ii. 466, 467). Teistes maakondades on olukord
analoogiline. Ilmselt on see tingitud mbdisnikkonna kartusest, et revisioni puhul
voidakse aluseks votta talupojaadramaade arv ja seetottu ndidatakse see igaks
juhuks tegelikust vdiksemana. Taolised «pisivoltsimised» on iseloomulikud tolle-
aegsele balti-saksa aadlile (vt. nditeks Rapla kihelkonnas asuva Ohukatku
mdisa vakuraamatut 1732. aastast, ENSV RAKA, {. 3, nim. I, s.-ii. 467, 1. 203 jj.).

Tuleb rohutada, et siinkohal on formaalselt vorreldud adramaade arve
1686. ja 1732. aastal, ilma et oleks arvesse vdetud nende arvude taga seisvate
majanduslike niitajate (kiilv, tegu moisale jne.) muutumist antud aiavahemi-
kul. Muutused olid aga aset leidnud ja 1732—1733. a. talupojaadramaa ei
ole majanduslike niitajate poolest enam seesama, mis XVII sajandi 15pu
adramaa (vt. I ptk. 10. osa).
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mbisnikkond saavutanud riigipoolse kontrolli likvideerim rr:a"-
ja moisa vaheliste majanduslike vahekordade iile ning Ills 7545
sude soltumatuse talupojaadramaade arvust ja suuruses.

talupoja majanduslikust olukorrast.  eelm

Jargnevatel revisjonidel siivenevad need tendentsic veeig
Millised majanduslikud ia muud tagajérjed olid sellel talupoegade
suhtes, seda vaatleme iihes jargmises punktis. )

Kahe erineva adramaa — revisjoni- ja talupojaadramaa -
olemusele ning nende sanktsioneerimisele 1732.—1733. a. revis-
joni tulemusel ei ole sellekohases balti-saksa ia kodanlikus aja-
lookirjanduses pooratud peaaegu mingit tdhelepanu. Ometi on
see viga suure tihtsusega fakt, mis peegeldab balti-saksa aadlike
majanduslikke ja odiguslikke pitiidlusi eesti talupoja parisorjas-
tamise siivendamisel. Riigipoolse kontrolli likvideerimine talu-
poja ja mboisnike vaheliste majanduslike suhete iile 16i soodsad

eeldused talupoja ekspluateerimise siivendamisele.

5. 1739. AASTA MAAREVISJON

Eestimaa pollumajanduse kasv sojajargsetel aastakiimnetel
oli vdga kiire. Ka talupoegade arv suurenes moisates iga aastaga.
Riigivoimu seisukohalt, kes oli huvitatud riigimaksude suurenda-
misest, 161 see vajaduse sagedaste maarevisjonide jarele. Nae-
megi, et maarevisjonid muutuvad perioodilisteks, toimudes jérg-
nevalt iga kuue aasta tagant.

12. juunil 1739. a. teeb Senat ettekirjutuse viia Eestimaal 1dbi
uus adramaade revisjon ja reguleerimine.%

Néhtavasti oli Senat arvamusel, et eelmine, 1732. a. revisjon
viidi 14dbi nii, nagu toimusid revisjonid rootsi ajal, sest Senaii
ettekirjutuses on itheaegselt kdstud toimida kohalike tavade koha-
selt ja 1732, aasta revisjoni taoliselt.'®® See néitab, kuivord vaa-
ralt oli Senat kohapealsest tegelikust olukorrast informeeritud.

Senati ettekirjutuse tditmiseks avaldab Eestimaa kuberner
O. G. Douglas 18. juulil tritkitud patendi, millega revisjoni 1adbi-
viimine tehakse moisavaldajatele teatavaks. Patendile on lisatud
vakuraamatu vorm, mille jargi moisavaldajad pidid andmed esi-
tama.'®! Vakuraamatu esimesel lehekiiljel tuli ndidata, kui palju
oli moisal olnud rootsi ajal ratsateenistuse hobuseid vdi adramaid.
Jargnevatel lehekiilgedel tuli esitada koikide talude kohta: tais
ja tithjade adramaade arv, inimeste (eraldi peremehed, pojad ja
sulased koos, perenaised, sulaste naised, tiitred ja tidrukud koos,
vanad ja podurad koos, ning lapsed, kes ei suuda veel t66d teha)
ja loomade arv (eraldi hobused, silud, hirjad, lehmad ja noor-

T. 7834; ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 472, |. 36,
« .. MO TAMOUIHMM 3€MCKHM NpaBaM, OOLIKHOBEHHAM H TDHBUJIerHsiM, H
Ha TaKOM OCHOBAHHH KakK oHasst B 732 roay yupeiaeHa Oblja».

190 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 432, 1. 246—249.
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loomad) ning koormised maisale (eraldi korraline rakmetegu ja
jalategu, raha, vilja- ja muud andamid). Viimasel lehekiiljel tuli
anda moisas elavate vdoraste inimeste ja nende vara ning moi-
sast pogenenud pirustalupoegade nimekiri. Esitatud andmete oig-
sust pidi moéisaomanik vande ja pitsatiga kinnitama. Vakuraama-
tud tuli esitada kahes eksemplaris, iiks eksemplar kogu ulatuses
tdidetult, teine eksemplar tdidetult ainult andmetega inimeste
arvu kohta talude viisi. Mdisa enese majanduse kohta sellel revis-
jonil enam mingisuguseid andmeid ei noutud.

Moisnike poolt esitatud materjalide vastuvotmiseks ja kontrol-
limiseks moodustatakse jéllegi igas maakonnas kohaliku aadli
esindajatest kohalikud komisjonid.!02

Kohalike komisjonide peamiseks iilesandeks oli kontrollida
moisnike poolt esitatud andmeid, vorreldes neid talupoegade
vande all antud seletustega. Seda iilesannet tiitsid komisjonid
viga pealiskaudselt ning iihekiilgselt. Nimelt leiame vaid iiksi-
kuid parandusi talupoegade arvus. Tavaliselt on moisnikupoolseid
andmeid suurendatud 1—2 inimese vorra. Talupoegade koormised
moisale ei huvita aga komisjone iildse. Monel puhul konstateerib
komisjon vaid, et need on niisugused, nagu esitas moisnik. Viga
paljudel juhtudel ei tehta sedagi. Teise, Tallinnasse revisjoni-
komisjonile esitatavasse vakuraamatu eksemplari talupoegade
koormisi illdse sisse ei kantud. Ilmekalt ndhtub sellest, et koha-
lik aadel luges juba tollal talupoegade ja modisa vahelised vahe-
korrad niisuguste hulka, mis ei kuulunud revisjoni puhul kellegi
kontrollimisele ega revideerimisele. Korgemal pool ei tarvitsenud
olla isegi iilevaadet nendest.

Selline seisukoht langeb tidiesti kokku samadel aastatel kesk-
voimule esitatud kurikuulsate «Roseni deklaratsiooni» (Liivimaal)
ja Eestimaa iilemmaakohtu seletustega moisnike oiguste ulatuse
kohta talupoegade suhtes. Nendes dokumentides iitlevad Balti
parunid sonaselgelt, et kdoigi muude suurte diguste korval olevat
moisnikel ka 6igys oma drandgemisel médrata talupoegadele koor-
misi, ilma et see kuuluks kellegi kontrollimisele.!%3

Iseloomulik sellele revisjonile on rohkete valeandmete esita-
mine moisnike poolt talupojaadramaade kohta. Sageli vididavad
talupojad komisjonile, et nende talude adramaade arvud on ndi-
datud viiksemad tegelikest. Nii néiteks seletavad Hartu, Nurme

102 Kohalikud komisjonid koosnesid tavaliseit kahest maangunikust, kes
oma drandgemisel koopteerisid juurde adrakohtunikke ja teisi ametiisikuid.
Vastavalt ettekirjutusele pidi ka kohalik kirikudpetaja komisjoni tddst osa
votma, peaasjalikult selleks, et manitseda talupoegi oigust rddkima ning
aidata kontrollida kirikuraamatute (personaalraamatute) pohjal talupoegade

vanust.
103 g . 3yruc, [Noantnka napusma B [lpuGanTuke B nepsoii noJoBHHe

XVIII B., Mocka 1937, lk. 182 jj.; J. Vigrabs, Poleemika «Roseni dekla-
ratsiooni» puhul. «Ajalooline Ajakiri» 1932, nr. 4, lk. 191—202; ENSV RAKA,
{. 858, nim. 2, s.-ii. 50, 59.
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ja Valtu moisa talupojad, et nendel on asustatud taluadra

kaks korda nii palju, kui nditab moisnik. Talukohad, mis mol]S_l .
vakuraamatus on naidatud '/s- ja '/,- adramaalistena, on tege'l U
1/, resp. 1 adramaa suurused. Komisjon kannab talude adramaade
arvud teise vakuraamatusse aga niisugustena, kui need ohd esi-
tatud moisnike poolt, mitte aga nii, nagu talupojad vande all
seletasid.!”* Paistab, et mdisnikkond kartis tollal tosiselt, et adra-
maade mairamisel voidaks arvestada ka talupojaadramaid, ja
esitas komisjonile nende arvu tegelikust viiksemana, eriti neil
juhtudel, kui talupojaadramaade arv moisas oli suurem kui eel-
datav revisjoniadramaade arv. Selle kartuse pohjustas Senali
otsuse sonastus, kus oeldi, et Eesti- ja Liivimaa asjade kammer-
kontorisse tuleb esitada nii adramaade arv kui ka mees- ja nais-
soost inimeste arv, ja kui palju nendelt makse on ette n&htud.'’
Jiargnevatel aastakiimnetel votab taluadramaade arvude vahenda-
mine ikka enam maad. Selle tulemuseks on talupojaadramaa suu-
ruse muutumine tema majanduslike nditajate, s. o. inimeste ja
loomade arvu, koormiste, kiilvi jne. kasvu suunas. Vdiksema talu-
pojaadramaade arvu taga olid ikka suuremad majanduslikud néi-
tajad. Seda vidga olulist kiisimust vaatleme ldhemalt kéesoleva
peatiiki 16pus, adramaa suuruse dinaamikat kasitledes.

Maakondlike komisjonide andmete pohjal teostas revisjoni-
komisjon ' kuberner Douglase eesistumisel Tallinnas adramaade
reguleerimise. Esimesel koosolekul (15. novembril 1739) aruta-
takse kiisimust, kas votta adramaade reguleerimise aluseks ainult
inimeste arv voi ka maade headus ja moisa piraldised. Otsusta-
takse revisjoniadramaade méaramisel jadda 1732. a. revisjoni nor-
mide (s. t. 5 toojoulist meest adramaale jne.) ning seisukohtade
juurde,

Erinevalt eelmisest revisjonist otsustatakse vooraid inimesi
adramaade arvestamisel mitte sisse arvata. Tegelikult suhtus
komisjon voorastesse inimestesse vdga erinevalt. Osa vooraid
inimesi on adramaade médramisel arvestatud — tavaliselt on
nendeks eesti soost mittevabad voorad inimesed, kes on maisalt
maad saanud. Need aga, keda mois kasutab mitmesugustel moisa
toodel, ilma et neil oleks maad, aga samuti teistest rahvustest
voorad inimesed, tavaliselt kdsitoolised ja moisateenijad, on revis-
joniadramaade arvestamisel enamikul juhtudel vilja jaetud. Min-
git kindlat ja tdpset eeskirja ei nii komisjonil olevat ning ta

ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 473, 1. 28 ji-
«... H CKOJbKO B KOTOPOH Mbi3e MO TOH HOBOH PeBH3HH MOPO3HL FAKNB

u JKEHCKa moJja AyUl, H ¢ HHX c60POB MONOK 6
06 ENSV RAKA, i. 3, nim. 1, s.-ii. 472? 1. 1. o yaer

Komisjoni koosseisu kuulusid: kuberner O. G. Douglas, maanounikud G. Lode

, ga y, kapten J. Richter, kapten B. Tiesenh
adrakohtunik C. Engelhardt, kameriir D. Friesell ja fiskaglkomissar J. nSt?elrJlsn‘zE‘.
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lahendab iga moisa puhul kiisimusi oma suva kohaselt.!"” Tegeli-
kult jédetakse valdav osa vodraid inimesi revisjoniadramaade maa-
ramisel arvestusest vilja. Vooraid inimesi on selle revisjoni ajal
moisates kohati aga o6ige palju. Nii kompenseerivad siis balti-
saksa moisnikud sel teel ménel madral 1732.—1733. a. revisjoni
ajal moisateenijate kiisimuses saadud kaotuse.

Revisjoniadramaade arvu midramine toimub jéllegi kogu
moisa ulatuses puhtmatemaatiliselt (t6ojouliste meeste arv jaga-
takse viiega), ilma et see puudutaks iiksikuid talusid.

Adramaade reguleerimine lopetatakse 22. detsembril 1739. a.
Moisavaldajatele otsustatakse vastava tasu eest vilja anda regu-
leeritud vakuraamatud, milledesse on mirgitud moisa revis-
joniadramaade arv.'®® Talupoegade koormisi, vara ja muid and-
meid nendesse ei margitud.

Riigimoisate revisjon toimus pohiliselt niisamuti kui eramoi-
sates, ainult selle vahega, et andmeid kontrolliti Tallinnas kam-
mer- ja okonoomiakontoris kuberneri juuresolekul.'%?

Narva ldhema {imbruse moisad ei lugenud ennast alluvaks
Tallinna revisjonikomisjonile ja jdid seetottu adramaade regulee-
rimisest vélja.!!?

1739. a. revisjon andis ametliku juurdekasvu 927 adramaad.
Tegelik juurdekasv oli aga suurem, sest esiteks oli tekkinud
juurde rida moisaid, kus revisjoniadramaade arv oleks iiletanud
rootsiaegse adramaade arvu, kuid maksustamisel arvestati neid
ainult rootsiaegse arvuga; teiseks nendes moisates, mis juba
1732.—1733. a. arvestati selliselt, ei tulnud juurdekasv iildse
arvestamisele, sest neid maksustati endiselt rootsiaegse adra-
maade arvu alusel.

Vorreldes eelmise revisjoniga oli revisjoniadramaade arv muu-
tunud maakonniti jargmiselt.!!!

Revisjoniadramaid
Maakond

1732—1733 1739

Harjumaa 991 1189
Virumaa 1163 1448
Jarvamaa 568 688
Lainemaa 588 791
Saared ] 257 102
Kokku 3567 | 4218

107 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-il. 473, 474, 475, 476.

108 Selle kohta ilmus teadaanne-plakat. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii.
472, 1. 37.

109 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 472, 1. 36 jj.

Mo ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 472, 1. 36 jj.

111 Koostatud maanimistu alusel: ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s.-ii. G 1—7.

41



6. 1743.—1744. AASTA MAAREVISJON

Vaevalt oli 1739. a. revisjon loppenud, kui mitmes g
keskasutustest hakkasid saabuma jirelepdrimised revis]
viimise meetodi kohta. Kammerkolleegiumi Liivi- 4
asjade kontor on eriti huvitatud eramoisate vakuraam ]
sellest, kas eramoisate péraldised on adramaade maar - 1se
arvesse voetud.''? Eestimaa kubermanguvalitsus on sunnitud tun-

et nende kiisimustega revisjonikomisjon e1 tegelnud,

niStama, . ee . - . . . ae v~ 1 t t
vaid lihtus adramaade méidramisel ainuiiksi t60jouliste meeste

arvust.!® Korduvaid jirelepdrimisi tuleb ka rootsiaegse revisjoni-
meetodi ja selle aluse — adramaa olemuse ning suuruse kohta.!*

Koik see niitab, et keskasutustes ei olda rahul balti-saksa
moisnike poolt rakendatud revisjonimeetodiga. Riiiitelkonnale on
selge, et neile kasulikku revisjonimeetodit dhvardab muutmise
oht. Voetakse ette koik, et seda véltida. Vastustes keskasutuste
jarelepdrimistele teatatakse, et kohapeal punduvat materjalid, mille
alusel oleks voimalik kindlaks teha XVII sajandil kehtinud revis-
jonikorda. Ka tolleaegne adramaa suurus olevat ebaselge. Koik see
on lausa uskumatu, kui moelda, et méédunud oli vaevalt neli-
kiimmend aastat. Kuid balti-saksa aadel on suuteline veelgi ena-
maks — on suuteline unustama vdhem kui kakskiimmend aastat
tagasi toimunud 1725.—1726. a. revisjoni alused ja meetodi.!"s
Loomulikult toimub see koik puhtomakasupiiiidlikel eesmérkidel —
et aga séiliks saavutatud voimalus talupoja ekspluateerimist ning
maksustamist moisa kasuks suurendada, ilma et see tooks kaasa
moisa riigimaksude suurenemist.

Jarelepdrimistele ei jdrgne seekord mingeid suuremaid iimber-
korraldusi. Sellekohase nimelise ukaasi!'® alusel annab kammer-
kolleegiumi Liivi- ja Eestimaa asjade kontor kdsu Tallinna
kubermangu kantseleile korraldada kuberneri juhtimisel 1744.
aasta jooksul koigis maakondades ja saartel riigi ja eramoisate
jarjekordne revisjon.''” Revisjoni ldbiviimisel kédstakse koiges
toimida eelmise revisjoni jargi.

Erilist tdhelepanu pdodratakse ettekirjutuses riigimoisate olu-
korrale. Késtakse selgitada, kas riigimdisate rentnikud polde
vajalikult véetavad, hooneid korrastavad ja iildse mbisa eest

N2 Kolleegiumi kisk nr. 21, 29. jaan. 1740.

"3 ENSV RAKA, 1. 3, nim. 1, s-ii. 472, 1. 35.

" ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 463, 1. 61 jj-
! _kameriir D. Frieselli ettekanne (7. dets. 1743) kammerkolleegiumi
jareleparimistele. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 463, 1. 17—90 ja 61 jj.
Ettekandest ndhtub, et adramaade reguleerimise eesmirgil on siis pievakorras
ka moisa ja talumaade iilemootmise ning kvaliteedi jargi takseerimise kiisi-
mus“STeoks see aga veel ldhematel aastakiimnetel ei saa.

F. Bun__g e, Chronologisches Repertorium der russischen Gesetze und

Verordnungen fiir Liv-, Esth- und Curland, I Bd., Dorpat 1823, 1k 130 |40

"7 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-i. 478, 1. 7—8. ’
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heaperemehelikult hoolitsevad. Tuleb uurida, kas talupoegi kui-
dagi viisi majandusreglemendi-vastaselt ei koormata, ja taocliste
falﬁ[il(lis selgumisel noutakse toimimist reglemendi sdtete koha-
selt.

Valjud eeskirjad kehtestatakse talupoegade pdgenemise vas-
tu. Nii nodutakse, et revisjoni jooksul tuleb koikidelt moisavalda-
jatelt ning pastoritelt votta allkiri, et nad pogenikke iikskoik
millise ettekddnde all vastu ei votaks ega varjaks. Pogeniku leid-
mise korral peab moisavaldaja, kes pogenikku varjab, maksma
mitte ainult nn. to6raha (Arbeitsgelder), vaid ka seaduses ette-
ndhtud trahvi. Pogenenud riigitalupoja leidmise korral peab
fiskaalkomissar nii pogeniku kui ka varjaja kohta tegema aval-
duse kohtule, et valju karistamisega nii pdgenemisele kui ka
pogenike varjamisele kord juba 16pp teha.

Kammerkolleegiumi kdsu alusel antakse 24. mértsil 1744. a.
instruktsioon, mis méadrab inkvisitsiooni ldbiviimise korra maa-
kondades.''? Uldiselt on need eeskirjad samasugused kui eelneval
revisjonil. Mainimist vaarib, et moisnike poolt esitatud vakuraa-
matute teine eksemplar késtakse niilid maakondlikel komisjonidel
taita tdies ulatuses. Siit jddb mulje, nagu kavatsetaks sellel revis-
jonil kontrollida voi vdhemalt fikseerida ka talupoegade kohus-
tused modisa vastu. (Nagu varem margitud, tdideti eelmise revis-
joni ajal vakuraamatud vaid inimeste arvu osas, kuna koik teised
lahtrid — talupoegade vara, koormised jne. — jdid tiihjaks.) Terve
rida instruktsiooni punkte on pithendatud pogenenud talupoe-
gade kiisimusele ja sisaldavad kammerkolleegiumi noudmisi. Ka
need moisad, kus jdetakse rootsiaegne adramaade arv ning kes
seetottu ei pea esitama vakuraamatuid, peavad saatma spetsifi-
katsiooni vooraste inimeste kohta. Maakondlikke komisjone kés-
takse moisavalitsejate, kubjaste, kiltrite ja koigi taluperemeeste
vande all {ilekuulamise teel kontrollida moisniku poolt esitatud
andmete oigsust nii inimeste arvu kui ka talupoegade koormiste
ning muudes kiisimustes. Eriti kdstakse valvata, et keegi alla 60
aasta vanustest talupoegadest ei satuks vanade ja toovoimetute
lahtrisse, ning et neid, kes on saanud 15 aastat vanaks, ei
maérgitaks laste lahtrisse. Selleks tuleb komisjonil koik vastavas
piirkonnas elavad meessoost isikud ette kutsuda ja {ile vaadata.
Et viltida valevande andmist ja téojouliste inimeste varjamist,
peab igas kihelkonnas kohalik pastor inkvireerimise ajal kohal
olema, et kirikuraamatute alusel igaiihe vanuse kohta teateid
anda ja talupoegi valevande eest hoiatada.

Uurimise kéigus selgunud lahkuminekud késtakse mérkida

118 Riigimoisaid oli selle revisjoni ajal: Harjumaal 6, Virumaal 5, Jirva-
maal 3, Lidnemaal 2 ja Hiiumaal 6 (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 478,

1. 80).
19 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 478, 1. 1—4.
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protokolli, eriti juhtudel, kui leitakse, et moisnik puud
tahtlikult adramaade arvu vahendada. irele-

Maal ringihulkuvate pogenike kohta kastakse range. )
uurimist toimetada, eriti aga Hiiu saarelt ja ‘riig1m0153 I
nenud riigitalupoegade osas. Kui kusagil moisas nisug i
muid vooraid inimesi leitakse, tuleb jarele uurida, ke e p
ja kust nad périt on, kui kaua nad sel_le moisa a 0 ,
kas neil maad on, kas nad eelmisel revisjonil arvati adramaade
hulka jne. Moisavaldajaid kohustatakse neid inimesl S€Tl enda
juures pidama ja nende eest vastutama, kuni nad‘maaruste koha-
selt parisharrale vilja on antud. Ka tuleb iga mmsa_kohta parida
ja protokollida, kas mdisast ei ole parustalupoegi pogenenud,
mujale iile viidud voi muul viisil lahkunud, kus nad asuvad ja
kui kaua nad juba &ra on.

Riigimdisate kohta oli veel rida tdiendavaid kiisimusi. Milline
on moisa hoonete seisund? Kas moisa pollud on vastavate kultuu-
ride all ja kiillaldaselt vietatud? Kas riigitalupoegade vara ja
veoloomade arv on suurenenud voi vdhenenud, ja kui on vahe-
nenud, siis mis pohjusel? Kas rentnik voi disponent (valitseja)
paneb talupoegadele rohkem koormisi peale, kui nad vakuraamatu
jargi on kohustatud kandma? Kas talupoegi vajaduse korral aida-
takse seemne ja leivaga? Kas nad on saadud abi tagasi maksnud
voi on volgu ja kui palju? Kas laenatud vilja eest voetakse prot-
sente? Kas talupoegadel on podhjust millegi muu {ile kaevata?

Maakondlikud komisjonid, mis koosnevad jallegi kahest maa-
nounikust ja kohalike moisnike esindajaist, lopetavad t60 1744. a.
juulis.’?® Nendelt laekunud materjalid saadab kuberner kameriir
D. Friesellile iilesandega materjal ldbi vaadata ja fiskaalkomis-
sari abiga nii ette valmistada, et revisjonikomisjon saaks kokku-
tulekul lopliku reguleerimise kiiresti teostada.'?!

Komisjoni 122 esimesel koosolekul (29. nov. 1744) otsustatakse
kameriir Frieselli ettekande pohjal tdiendavalt: 122 maoisateenijate
suhtes, keda paljud moisnikud vakuraamatutes iildse ei maini.
tuleb komisjonil igal {iksikul juhul selgitada moisa ja selle valdaja
olukord ning siis oiglaselt kiisimus lahendada. Riiiitelkonna pea-
mees Nieroth esineb seejuures riiiitelkonna nimel taotlusega,
et kuna riik igal moisal ithe kupja adramaade arvutamisel vilja
jatab, siis tuleks ka kupja sulane adramaadest vilja jatta, sest

20 Hijumaal mdisate inkvireerimist ei toimunud, sest eelmisel talvel too-

tas saarel eriline komisjon, kes seda juba siis tegi. Saarel asuvatel riigi-
moisatel oli selleks ajaks koigil juba rootsiaegne adramaade arv omaks
voetud (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 478, 1. 58)

'l ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 478, 1. 9,

'” Revisjonikomisjoni koosseisu kuulusid: kuberner P. Holstein, maa-
nounikud H. Rosen, J. Tiesenhausen, meeskohtunik Engelhardt ;;ssessor
C. Heuck, parun L. Ungern-Sternberg, kindralkubermanguvalitsuse kamerir
D. Friesell ja fiskaalkomissar J. Sterlick.

1% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 478, 1. 15 jj.
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kubjas peab kogu nidala moisas olema ja temal ei ole kedagi,
kes kodus t66d teeks. Seda taotlust komisjon ei rahulda.

Vooraste inimeste kohta, olgu need siis eestlased, soomlased
voi ingerlased, otsustatakse, et need, kes teatud aja moisas on
elanud ja seal maad omavad v6i muidu teenivad, tuleb arvesse
votta parustalupoegadena.'?t Endisel omanikul jddb nende suh-
tes tagasinoudmise Gigus. Vene rahvusest' pogenike suhtes asu-
takse seisukohale, et need, kes eelmise revisjoni ajal adramaade
hulka arvati, ka niiiid arvestusse jadvad. Kui aga Narva komis-
jon nende véljaandmise otsustab, siis tuleb nad valdaja nimelt
maha kirjutada.'?s

Et talupoegade poOgenemist esineb hulgaliselt, siis on reas
moisates inimeste arv, vorreldes eelmise revisjoniga, vdhenenud
ja kerkib kiisimus, milline revisjoniadramaade arv nendele moisa-
tele maédrata. Kameriir ja fiskaalkomissar on arvamusel, et tuleks
uurida sellise ebaloomulikult suure pogenemise pohjusi!?® ja
jatta moisale eelmise revisjoni adramaade arv. Maanounikud ja
ritlitelkonna esindajad on sellele aga vastu, sest inimeste vdhene-
mine ei olevat moisavaldajate siiti. Pohjenduseks tuuakse ikal-
dusaastaid, mil moisnikel ei olevat olnud kiillalt voimalusi oma
talupoegade eest hoolitseda, mistottu nad pogenesid, aga samuti
ka nakkushaigusi (verine kohutobi), mis olevat palju inimesi
hauda viinud. Kuberner noustub riiiitelkonna esindajatega ja nii
esineb selle revisjoni tulemusel ka iiksikuid moisaid, kus revis-
joniadramaid on vadhem kui eelmise revisjoni ajal.'?’

Komisjon lopetab adramaade reguleerimise 1744. a. detsemb-
ris, saades maakonniti jdrgmised revisjoniadramaade arvud: '23

Harjumaal 1342
Virumaal 1584
Jarvamaal 808
LLiddnemaal 886
Saartel 271

Kokku 4891

124« .. daselbst angeschlagen werden sollten».

Nii oli siis komisjonil oigus otsustada, kas see voi teine moisas elav ini-
mene kuulus vabade inimeste v6i pédrustalupoegade hulka, aga samuti ka teha
vabast inimesest pédrisori. Sellekohaseid otsuseid tegi komisjon terve rea. Nii
néiteks taotlesid kolm Maardu moisa all elavat soomlast endale vabadust.
Et ka moisnik sellega nous oli, otsustatakse nendele soomlastele vabaduse
toenduseks anda sellekohane viljavote protokollist. Enamikul juhtudel on
aga komisjoni otsus vastupidine, s. t. voorast inimesest v6i vabaduse taot-
lejast tehakse parisori.

125 ENSV RAKA, f. 3, nim. [, s.-ii. 478, 1. 15 jj.

126 «enorme Entweichung». Nendel andmetel esines mdisaid, kus poge
nenud talupoegi olevat 10—20 ja isegi 30.

127 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s. {i. 478, 1. 66 jm.

128 Koostatud maanimistu andmete alusel. ENSV RAKA, f 854, nim. I,
s.-i. G 18,
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7. MAAREVISJONID 1750. JA 1756.—1758. AASTAL

Viiekiimnendatel aastatel leidis aset kaks maarevisjonh
mene neist oli 1750. aastal. )

Senati 23. aprilli korraldusega '2¢ kisti Eestimaal re )
viia samadel alustel, nagu see oli toimunud semis € J
veneaegsetel revisjonidel.’3® Selline sonastus on ilmse .
line, sest nagu nigime eespool, erines alates 1/32. aasd H)
viidavate revisjonide meetod oluliselt XVII _sa]arl_fil adramaade
arvestamise alustest. Taolise korralduse andmine néitab, et Sena-
tis valitses tollal ekslik arusaamine, nagu toimuksid maarevisjo-
nid Eestimaal niiiid niisamuti kui rootsi ajal.

Revisjoni juhtimist ei tehtud seekord iilesandeks kubernerile,
nagu see real juhtudel varem oli olnud, vaid maanounik G. Zoe-
ele ja duendunik J. Melissinole. Seniste revisjonide tulemused
pidid kuuluma Senatis kinnitamisele. Niitid kastakse revisjoni tule-
mustest Senatile vaid teatada.

I. mail ilmub triikitud teadaanne Eestimaa moisavaldajatele
revisjoni ldbiviimise kohta, milles iihtlasi méaédratakse revisjoni
teostamise kord ning esitatavate dokumentide (vakuraamatute)
vorm.'®! Nendes olid vaid moned vdhemtihtsad muudatused, vor-
reldes varasemate revisjonidega. Pohjalikult manitsetakse moisa-
valdajaid koostama esitatavad andmed oma siidametunnistuse
jargi oigesti, et sellega votta lihtsameelsetelt talupoegadelt voi-
malus valet vanduda. Selline mottekdik teadaandes on ilmselt
tingitud tollal ildtuntud tosiasjast, et talupojad ka vande all
ei julgenud kohalikes inkvisitsioonikomisjonides oma moisniku
vastu tunnistada. Sellega siis seletub, miks nii sageli esineb
komisjoni protokollides $ablooniline markus, et «talupojad kinni-
tasid moisniku poolt esitatud andmeid». Sellest, et publikaadis
paruneid korduvalt valeandmete esitamise eest hoiatatakse ning
taevase ja maise kohtuga &dhvardatakse, voib jireldada, et vale-
tamine oli tollal balti-saksa aadli hulgas {isna levinud, kui kiisi-
musse tuli omakasu.

Publikaadis noutakse, et moéisnikud peavad esitama andmed
mitte ainult talupoegade, vaid ka moisa ja selle piraldiste (kort-
sid, veskid jne.) olukorra kohta. Juurdelisatud vormis (neljal lehe-
kiiljel) ei ole aga mdisa kohta muid andmeid ette nihtud kui
rootsiaegne adramaade arv."®- Tulemuseks on, et méisnikud tege-

129 TIC3, 1. XIII, 9739. 28. aprillil andis ka kammerkolleegi
kasu revisjoni labiviimise aluste kohta. ENSV RAKA, fr. % e[?igx;llfm[ OIsT.]-aiipoilSsﬁe

\/:cjnn 15h:
PR
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likult ei esitanudki andmeid méisa ja paraldiste olukorra kohta.
Seg on ilmne korvalekaldumine ettekirjutustest. Eesmérgiks oli
_mu§dugi véltida moisa péraldiste arvesse votmise voimalust revis-
joniadramaade arvu mairamisel. Riigivéimu poolt oli ju korduvalt
rohutatud nouet, et ka mdisa piraldised tuleksid riigimaksude
maddramisel arvestamisele.

Antud eeskirjade kohaselt viisid kdikides maakondades moisa-
test esitatud andmete kontrollimise 14bi maakondlikud komisjonid.
Need koosnesid kohaliku aadli esindajatest selleks mdaratud maa-
nouniku juhtimisel.!3 Maisate inkvisitsioon toimus mai-, juuni- ja
juulikuu jooksul. Komisjonide materjalidest ilmneb, et tunti huvi
peaasjalikult té6jouliste talupoegade arvu, mitte aga nende vara
ja koormiste vastu. Viimaseid loeti mdisasiseseks asjaks, mis ei
kuulu inkvisitsiooni alla. Nii era- kui ka riigimoisate talupoe-
gadele esitatakse rida tdiendavaid kiisimusi, mille vastustest,
otsustades protokolli jirgi, jdd4b mulje, et talupoegadel ei ole
tavaliselt erilisi kaebusi moisniku peale koormiste suurenda-
mise jt. kilsimustes. Vastupidi. Sageli saab talupoegade vastustest
lausa idiillilise pildi moisa ja talu vahekordade kohta, eriti riigi-
moisate osas.'® Loomulikult ei voi seda koike votta puhta toena.
Néhtavasti oli talupojal hirm moisa vitste ees sageli suurem kui
jumala kohtu ees, millega pastorid vande votmisel talupoegi hir-
mutasid. Vaadeldes esitatud vakuraamatuid, hakkab kohe silma,
et koormised taluadramaa kohta, eriti aga teokoormised, on viga
erinevad — nii eri moisates kui ka {ihe ja sama moisa piirides.
Koige rohkem koikumisi naib olevat Viru- ja Jdrvamaal, vdhem
Harjumaal. Koormised riigimoisates on tavaliselt vdiksemad kui
eramdisates. Varasematel revisjonidel oli selliseid erinevusi suh-
teliselt vdhem. See koik néitab, et talupojaadramaa ei olnud
XVIII sajandi keskel mingi {ildine ja kindel, vaid ajaliselt ning
ruumiliselt tunduvalt muutuv suurus. Sajandi lopuks siiveneb see
tendents veelgi.

Adramaade reguleerimise  komisjon  Tallinnas  t&o6tab
10. septembrist kuni 30. oktoobrini 1750. a.!3® Revisjoniadramaade

ja 3). Neljandal lehekiiljel tuli esitada andmed vooraste inimeste kohta nende
perekonna, vara, pdritolu ja moisas elamise aja dranditamisega. Sama vormi
kohaselt tuli anda andmed ka moisast &drajooksnud pédrustalupoegade kohta,
niidates dra, kuhu nad on ldinud.

133 Komisjonide koosseisud: ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 487, 1. 2; s.-ii.
488, 1. 1; s.-ii. 489, 1. 8; s.-ii. 490, 1. 1.

134 Vt. nditeks Lagedi, Saha, Purila, Merikiila jt. moisate talupoegade sele-
tused. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 487, 1. 10, 22; s.-ii. 489, 1. 34 jj.

135 Komisjoni kuulusid: maanounikud G. Zoege ja G. Stackelberg, oue-
nounik J. Melissino, Harjumaalt assessor C. Hilene, Virumaalt maandunik
H. Rosen, Jirvamaalt meeskohtunik C. Engelhardt, L&4nemaait leitnant
C. Gersdorff, kindralkubermanguvalitsuse kameriir D. Friesell ja fiskaalkomis-
sar J. Sterlick.



maaramisel voetakse aluseks senised normid, tiiendades neid vaid
monedes kiisimustes.

Mbisateenijate suhtes oli tekkinud kahtlus, keda neist lugeda
adramaade hulka ja keda mitte. Komisjon otsustab, et need moisa-
teenijad, kes kaivad hirraste riietuses!® ja saavad hérrastelt
leiva ning palga ega kasuta maad, ei voeta adramaade arvu hulka.
Need aga, kes maad kasutavad, pidagu nad mis kutset tahes,
arvatakse parustalupoegade hulka ja voetakse arvesse adramaade
arvutamisel.'37

Keskseks kiisimuseks sellel revisjonil kujunes vabade inimeste
kiisimus. Siin asub komisjon seisukohale, et kedagi ei loeta vabaks
inimeseks, kes seda ei saa toestada dokumentaalselt. Uhtlasi otsus-
tatakse publikaadiga teatavaks teha, et puuduvad tdendid vaba-
duse kohta voib tuua ka kiesoleva ja jargneva revisjoni vahe-
ajal.'® Moisnikkond piiliab aga vabade inimeste kategooriat &ra
kasutada oma kasuks. Revisjonikomisjoni liige J. Melissino kae-
bab Senatile, et kohalikud moisnikud kasutavad ulatuslikult
vabade inimeste téojoudu, ilma et seda arvatakse adramaade
arvu hulka. Selliste inimeste arv kasvavat pidevalt sel teel, et
voorastest kohtadest tulevad jooksikud oma paritolu salgavad
ja endid vabade inimestena iiles annavad. Ka nende lapsed loe-
tavat vabadeks inimesteks. Samuti olevat palju vabu inimesi
soome ja teistest rahvustest. J. Melissino soovitab uurida koigi
nende inimeste varalist seisu ja péritolu ning vastavalt nende
varale neid maksustada riigikassa heaks. 2. novembril 1750. a.
annab Senat Liivi- ja Eestimaa asjade kammerkontorile ukaasi,
kdskides lahendada vabade inimeste kiisimus vastavalt Eestimaa
oigustele ning privileegidele. Kui vabade inimeste hulgas peaks
aga leiduma jooksikuid Vene- voi Liivimaalt, siis tuleb need oma
kohtukohta tagasi saata.

Liivi- ja Eestimaa asjade kammerkontor teeb Eestimaa kind-
ralkubermanguvalitsusele 10. novembril 1750 3% ettekirjutuse, mil-
les kdsib vabade inimeste kiisimuses ldhtuda Liivimaa 1671. a.
«Landesordnung’i» ' 6. ptk. §-dest 2 ja 3. Nende paragrahvide
kohaselt loeti ka see inimene pérustalupojaks, kes oli siindinud
vabast inimesest, kui viimane asus elama aadliku piirkonda;
samuti loeti parustalupojaks see vaba inimene, kes valjastpoolt
tulles asus ise elama aadliku maa-alale. Kammerkolleegiumi see
kdsk nditab pieteeti, millega Vene keskvalitsus suhtus kohalikesse
privileegidesse ning rootsiaegse seadusandluse rakendamisse,

16 «in der Herrschaft montur gehen».

137 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 486, |. 4.
138 Samas, 1. 6 ja 18.

133 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 486, 1. 53.

140 Liefflindische Landes-Ordnungen nebst darzu gehérigen Placaten und
Stadgen, Riga 1705, 1k. 2I.
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otsides oma tegevusele pohjendust viimasest. Samuti on huvitav,
et kammerkolleegium kohklematult kohaldab Liivimaa akti
(1671. a. «Landesordnungen») Eestimaale. Revisjonikomisjonile
tehakse selge korraldus, et mdisate uurimisel ei jdetaks adra-
maade arvu alt vélja neid vooraid inimesi, keda 1671. a. «Landes-
ordnung’i» jargi loeti pdrustalupoegadeks. Nii on siis kammer-
kolleegiumi poolt sellele kiisimusele antud hoopis uus suund.
J. Melissino tostatas vabade inimeste maksustamise kiisimuse.
Kammerkolleegium annab aga juhtnééri nad 1671. a. «Landes-
ordnung’i» alusel périsorjadeks tunnistada ja siis sellistena ka
maksustada. Et kammerkolleegiumil puuduvad andmed, kas vaba-
delt inimestelt, kes maad ei kasutanud, rootsi ajal maksu voeti,
siis tehakse selle kiisimuse véljaselgitamine iilesandeks Eestimaa
kameriirile.

Olles t66 selleks ajaks, kui saabus kammerkolleegiumi korral-
dus, juba lopetanud, tuleb revisjonikomisjon kindralkubermangu-
valitsuse kdsul uuesti kokku 3. detsembril. Asutakse seisukohale,
et revisjoni uuesti teostama ei hakata, sest see olevat tehtud
tdiel médaral kohalike tavade jirgi, mis ei voimalda vabu inimesi
arvata adramaade arvu hulka ega neid maksustada. Jdddakse
varem esitatud maanimistu revisjoniadramaade arvude juurde.!'*!
Sonaselget seisukohta Liivimaa «Landesordnung’i» rakendamise
kiisimuses ei véljendata. On aga ilmne, et tegelikult seda ei
rakendata. Vaevalt, et siin pohjuseks olid juriidilised voi altruist-
likud kaalutlused talupoja suhtes. Koige toenédolisem on, et balti-
saksa moisnikkond ldhtus eelkdige jdllegi oma majanduslikest
huvidest. Oleks ju koikide vooraste inimeste adramaade hulka
arvamine tdhendanud moisate revisjoniadramaade arvu ja seega
ka riigimaksude suurenemist. Nendele moisnikele aga, kelle juu-
rest talupojad olid pogenenud, ei oleks nende arvelevotmine tei-
ses moisas mingit lohutust andnud.

Talupoegadel ei olnud sellisest kiisimuse lahendamisest mingit
sisulist kasu. Ei teinud ju pdogenemine neid uues mdisas vabadeks,
vaid voorasteks inimesteks, keda mois rakendas toole vastavalt
nende oskustele, koige sagedamini teoorjust kandva talupojana.
Juriidilisi ega majanduslikke eeliseid voora inimese seisus talu-
pojale tavaliselt ei andnud Kiill aga voimaldas see moisnikul
kasutada riigimaksudest vaba toééjoudu.

Revisjonikomisjoni need seisukohad koos riiiitelkonna sama-
suunalise seisukohavotuga saadetakse kindralkubermanguvalit-
suse kaudu kammerkolleegiumile (16. jaan. 1751). Seal ei olda
vastusega aga rahul ning Eestimaa kindralkubermanguvalitsusel
kidstakse votta ette tdpne vooraste inimeste uurimine.!'#? Rootsist
ja Rootsi Soomest péritolevad inimesed kui vélismaalased kés-

141 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-it. 486, 1. 23.
142 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 491, 1. 627 jj.
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takse saata Rootsi kroonu kédsutusse. Venele kuuluva So rrelf
soomlased maksustatakse ettenéht}ld normide.kohaselt. dr;g

nenud kohalikud talupojad, samuti venelased ja ir_lgerlase Z
takse tagasi saata oma péruskohtadesse. Muud voorad 1r11mes'e.,
kes oma vabadust tdiel madral toestada ei saa, tuleb saata rigi-
mbisatesse tiihjade maade asustamiseks. \abade (inimeste pealt,
kes moisates maad kasutavad, kidstakse V(.)tf[a _mmsmkult rgtsa-
teenistusmaksu ja tollivilja, s. t. arvata re\'ls]omadr.ar'naade sisse.
Nii olevat talitatud ka rootsi ajal. Nendg vabade inimeste mak-
sustamisel aga, kes maad ei kasuta, kastakse toimida vanade
Rootsi seaduste kohaselt, niipea kui need selguvad.

Selle kdsu alusel toimus 1751.—1753. a. koigis maakondades
vooraste inimeste uurimine. Koostatud protokollidest selgub iga
voora inimese kohta tema péritolu ja tegevus. Uldse on sellel
ajal Eestimaa kubermangus vooraid inimesi: '

Harjumaal 275
Virumaal 180
Jarvamaal 98
Lddnemaal 204

Kokku 777145
Nende jagunemine maksunduse seisukohalt on toodud tabe-
lis 1.
Valdava osa voorastest inimestest moodustasid vabad inime-
sed, kelleks tavaliselt olid kortsmikud, moldrid, mitmesugused
kdsitoolised jne. Nendest omakorda oli enamik maad mittekasu-

143 16. novembri 1751. a. ukaasist selgub, et neid maksustatakse samadel
alustel kui Viiburi kubermangus, s. o.:

teenijailt
— kes teenivad korgemasse seisusesse kuuluva

isiku juures pearaha 24 kop.
— kes teenivad riigitalupoja juures 16 ,,
— kes teenivad eratalupoja juures 12,
saunikult
— riigimaal 16,
— eramaal 12,
vabadikult 24
vabadikud, kellel on oma majapidamine, maksa-

vad peale pearaha igalt majapidamiselt: kohturaha 18 ,,

kooliraha 21 ,,

késitooliselt pearaha 24

samuti majapidamiselt kohtu- ja kooliraha 21

meistri kdsitédraha
(ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 491, 1. 621.)

4 Koostatud ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 491 alusel. Esitatud on
siin kui ka jargnevalt t86jouliste meeste arvud.

45 Tolleaegsest todjouliste meeste iildarvust Eestimaa kubermanous moo-
dustas see ligikaudu 2%. Kahjuks puuduvad samast perioodist tipsemad kokku-
votlikud andmed Venemaale ja mujale pogenenud talupoegade kohta Afnicn ke
kaebusi selle iile esineb peamiselt vaid piiriddrsetes piirkondades Ka - h
arvata, et osal pogenenud talupoegadest onnestus end loenduse eest varjata
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Tabel 1

Maakond

Vabad inimesed

kes kasutavad

maad (arvati
rev.-adra-

maade hulka)

kes ei ka-

suta maad
(maksu-
vabad)

Harjumaa
Virumaa
Jarvamaa

Léddnemaa

Kokku

57
50
32
78

217

134

56
o7

102

349

Voorad inimesed

kes ei suutnud
oma vabadust
toestada (pidi
saadetama riigi-
moisatesse)

37
16

7
10

70

kes andsid

endid moisapa- | talupojad (kuu-

rusesse (arvati
rev.-adra-
maade hulka)

pdgenenud Ko-
halikud pérus-

luvad tagasi-
‘ saatmiscle)

28

venelased ja
ingerlased (kuu-
luvad tagasi-

saatmisele)

venele kuu-
luva Soome-
maa soom-
lased (kuu-
luvad eri-
maksude
alla)

12

* Selle arvu hulgas on 36 tédjoulist naist. Nihtavasti esineb kasutatud andmetes alaliikidesse jaotamisel vdike viga,
sest alalitkide kokkuvdte erineb ildistest andmetest 3 inimese vorra.



tavaid ja seega riigimaksudest vabu inimesi. 214 vaba inimest,
kelle kohta on tidpsed andmed, jagunesid kutsealade viisi jargmi-
selt: kortsmikke 48, moldreid 61, kangruid 52, seppi 24, king-
seppi 15, rétsepaid 14. i

Vooraid inimesi, kes ei suutnud oma vabadust toestada voi
siis andsid endid selle mdisa pérusesse, kus nad elasid, oli ligi-
kaudu viiesaja Eestimaa mdisa kohta suhteliselt viga véhe. Kui
ka eeldada, et osa vabadest inimestest olid teisalt pogenenud
pirustalupojad ja et vooraste inimeste arvu on vdhendamise suu-
nas voltsitud, jaib siit siiski mulje, et mitmesuguseid otsuseid ja
plakateid pogenenud talupoegade kiisimuses on selle arvu
kohta vdga palju. Kara arajooksnud talupoegade iimber oli nah-
tavasti tingitud mitte niivord suurest jooksikute arvust, kuivord
piiiidest seda viltida. Andes védlja mitmesuguseid rangeid ning
ahvardavaid korraldusi, hirmutati nendega talupoega, et ta oleks
paikne ja kuulekas oma moisahérrale.

Komisjonile, mille koosseisu kuulusid esimees J. Melissino,
liitkmed kameriir Helding, fiskaalkomissar Sterlick ja aktuarius
Derling 46, tehakse iilesandeks teostada maakondlike andmete
pohjal maksude méaédramine."*” Tulemuseks on riigimaksude suu-
renemine

— vabade inimeste arvel 212 rbl. 49'/; kop.

— vooraste inimeste arvel 209 ,, 61'/; kop. ja
102 tiindrit 343/5 toopi tollivilja 48

— Soomemaa soomlaste arvel 21 rbl. 94  kop.

Nagu néeme, ei ole riigi tulude kasv kuigi suur.!*® Tidhtsam on
aga see, et riigivoim on tunginud sfdari, mida balti-saksa
moisnikkond seni pidas vaid oma pddevusse kuuluvaks. Jille tou-
seb ning suureneb hirm, et riiklik reguleerimine voib veelgi kauge-
male minna.

Jargmine maarevisjon moéodub aga veel vaikselt, ilma et ta

146 Eestimaa riiiitelkond keeldus oma esindaja saatmisest komisjoni koos-
seisu.

"7 Aluseks tuli votta: Senati 2. nov. 1750. a. ukaas, kammerkolleegiumi
28. okt. ja 16. nov. 1751. a. ning 2. apr. 1753. a. ukaasid.

48 Vooraste inimeste maksustamisel, kes andsid endid mdisa pirusesse.
voeti moisale maksu maddramisel aluseks revisjoniadramaa pohimote, s. t.
viis té6joulist meest suurendasid maisa revisjoniadramaade arvu iihe vorra.
Vabade inimeste maksustamisel aga, kes maad kasutasid, veti aluseks nende
kiilvi suurus. Viidates rootsiaegsetele eeskirjadele (ENSV RAKA, f. 3, nim.
1, s.-ii. 491, 1. 583), nimelt kindralkubermanguvalitsuse 17. jaan. 1700. a. reso-
lutsioonile, arvatakse adramaaks 6 tiindrit rukkikiilvi. Nii toimub siis maad
kasutavate vabade inimeste maksustamine mitte revisjoniadramaade, vaid talu
pojaadramaade alusel.

149 Vordluseks mérgime, et ainuiiksi kameriir Helding ndudis komisjonis
tehtud t66 eest lisatasu 200 rbl, s. t. peaaegu niisama palju kui laekus
riigile koigi Eestimaa kubermangu vabade vGi vdoraste inimeste arve!l. (ENSV
RAKA, . 3, nim. 1, s-i. 491, 1. 618))
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tooks kaasa suuremaid muudatusi. Keskseks kujuneb kiisimus: kas
voib moisa revisjoniadramaade arv viheneda voi mitte?

Nii 1744. kui ka 1750. a. revisjonidel esines juhtumeid, kus
moisate revisjoniadramaade arv suurenemise asemel védhenes.
Tingitud oli see td6jouliste meeste arvu vdhenemisest nendes
moisates. 28. juunil 1754. a. teeb kammerkolleegium Tallinna
kindralkubermanguvalitsuse kantseleile korralduse edaspidi revis-
jonikomisjonidelt nouda, et ei esineks enam eramoisate adra-
maade arvu vdhendamist. Iga moisnik peab ise hoolitsema, et tiih-
jaks jddnud maad uuesti talupoegadega asustataks. Inimeste
viahenemist eramoisates tuleb seda vdhem lubada, et moisnikud
ise oma heaksarvamise jdrgi talupoegi {iksteisele {ile annavad
ja talupojad just moisniku julma kéitumise tottu pogenevad.'®®
Korralduse tditmine tehakse kuberneri poolt iilesandeks kamerii-
rile.

1755. a. 1opul algavad ettevalmistused jdrjekordse revisjoni
1dbiviimiseks.'s! 24. detsembril 1756. a. ilmub Senati ukaas «Hin-
gede revisjonist Liivimaal ja Eestimaal».'5? Selle konstateerivas
osas rddgitakse oige pikalt monede moisate revisjoniadramaade
vihenemise pinnal tekkinud lahkarvamustest. Resolutiivses osas
jdetakse aga tdpselt midratlemata, kuidas tuleb selles kiisimuses
eeloleval revisjonil toimida.'®3

Eestimaa kuberner W. Dolgoruki oma instruktsiooniga
14. aprillist 1757. a. «Kuidas maanounikud ja komissarid riigi-
ja eramoisate inkvireerimisel Eestimaal peavad toimima» pani
kehtima iildjoontes samasuguse korra, kui see oli olnud eelmistel
revisjonidel.

Erinevalt senistest {itleb instruktsioon selgesonaliselt, et era-
moisate talupoegade vara, tookohustuste ja koormiste suhtes eri-
list uurimist ei tule toimetada ja komissaridel tuleb moisniku
vakuraamatus esitatud vastavaid andmeid votta toena. Senistel
revisjonidel oli see olnud teatud mottes lahtiseks kiisimuseks ja
iga maakondlik komisjon tegi nii, nagu ta heaks arvas: kes kiisis
talupoegadelt, kes ei kiisinud, kes mérkis avastatud lahkumine-
kud protokolli, kes mitte. Leidus ka iiksikuid komisjone, kes mar-
kisid saadud andmed revisjonikomisjonile esitatavasse vakuraa-
matu eksemplari. Niilid aga on keskvoimu esindaja poolt selgesti
vilja 6eldud, et eramodisate talupoegade varalise seisukorra ja
koormiste kontrollimine ei kuulu revisjonikomisjoni iilesannetesse.
Sisuliselt see mingit erilist murrangut ei tdhista. Ka varematel

1% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 492, 1. 44.

151 Sama, 1. 46.

152 TIC3, 1. XIV, 10677. O peBusuu ayw B JInbasHaun u OICTAAHIHA.
Esmakordselt nimetatakse siin revisjoni hingede revisjoniks.

153 QOn vaid iildine sonastus: «CMOTPs NpH YCTaHOBJIEHHH OKJIAJl0B Ha MCTHH-
HOoe O0O6CTOSITENBCTBO KAXKAOH MbI3bl TAKHM IOPSIAKOM, KakK TO B 3aBOeBAHHOH
3eMJle H3JpeBJie NPOH3BOMAMJIOCH . . .»
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revisjonidel ei toimunud talupoegade koormiste reguleerimist ega
kehtinud nduet, et talupoegade koormised ei vdiks olla suuremad
kui eelmisel revisjonil. Isegi siis, kui koormiste kiisimuses ilm-
nesid lahkuminekud maisa poolt esitatud vakuraamatute ja talu-
poegade seletuste vahel, ei rakendanud revisjonikomisjon mingi-
suguseid sanktsioone talupoja kaitseks. Esitatud vakuraamatud
olid talupoegade vara ja koormiste osas juba alates 1732. a. revis-
jonist olnud komisjonidele faktiliselt ainuiiksi teadmiseks, mitte
aga kontrollimiseks voi reguleerimiseks. Niiiid oli siis see tavaks
kujunenud kord Eestimaa kindralkuberneri instruktsioonis sel-
gesti vilja oeldud. .

Riigimdisate suhtes siilis senine revisjonimeetod. Talupoegi
kiisitleti nende varalise olukorra ja moisakoormiste kohta. Kui
moisarentniku peale esines kaebusi, et see on talupoja varaga
omavoliliselt iimber kdinud, iilemaérast t66d voi muid koormisi
noudnud, siis saadeti need kaebused inkvisitsioonikomisjonide
poolt kindralkubermanguvalitsusele lahendamiseks.'* Kuivord
talupojad seejuures tegelikult 6iguslikku kaitset leidsid, sellest tei-
sal pikemalt. Siinkohal olgu mairgitud vaid revisjonikomisjoni
pohimotteliselt erinev suhtumine era- ja riigimoisate talupoega-
desse.

Maakondlike komisjonide t66 peardhk oli suunatud téojouliste
meeste viljaselgitamisele. Selleks ndgi instruktsioon ette moisa
ametimeeste (opman, kubjas, kilter) korval ka koikide pere-
meeste komisjoni ette kutsumise ning nende vande all iilekuula-
mise.

Inkvisitsioonikomisjonid 16petavad oma t66 maakondades
1757. a. suve jooksul !5 ning adramaade reguleerimise komisjon
algab oma istungeid 22. septembril 1757. a.!'%¢ Nendel puhkudel,
kus toojouliste meeste vihenemise tottu moisa revisjoniadra-
maade arv oleks tulnud véiksem kui eelmisel revisjonil, toimi-
takse kammerkolleegiumi 28. juuni 1754. a. korralduse kohaselt,
s. t. jdetakse moisale endine revisjoniadramaade arv. Eestimaa
ritiitelkond protestib dgedalt selle seisukoha vastu ning teatab, et

%% Vt. Purila (Juuru khk.), Neeruti (Kadrina khk.), Taebla ja Niibi
(Nigula khk. Ladnemaal), Orjaku, Partsi ja Kérdla (Hiiumaal) riigimoisa talu-
poegade kaebused. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 492, 1. 24 jj.

Iseloomulik on, et saatekirjas rohutatakse: kuna talupoegadele tuleb igal
juhul anda oiguslikku abi, siis informeeritakse kindralkubermanguvalitsust
selleks, et viimane saaks riigimdisate rentnikelt seletusi nouda ja vajalikul kor-
ral talupoegadele oma korget abi osutada.

15 TInkvisitsiooni l&biviimise kohta maakondades ei ole vdimalik tépse-
ma(} levaadet saada, sest selle revisjoni vakuraamatud ei ole arhiivis siili-
nud.

156 Komisjoni koosseisu kuulusid: kuberner W. Dolgoruki, maandunikud
G. Stackelberg ja O. Hastfer, adrakohtunikud C. Baranoff ja R. Helffreich,
kapten M. Fock, assessor R. Wrangel, kameriir Helding ja fiskaalkomissar
Derling. ENSV RAKA, {. 3, nim. 1, s.-ii. 492, 1. 6.
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kammerkolleegiumi korraldus on dra muudetud.'® Komisjon asub
kohklevale positsioonile ja otsustab (3. dets. 1757) maanimistule
mitte enne alla kirjutada ning vakuraamatute véiljaandmine
moisnikele seniks seisma panna, kuni saadakse teada Senati seisu-
koht.

Ootamine venib vidga pikale. Alles jidrgmise, s. o. 1758. a.
oktoobrikuus saabub kammerkolleegiumi ukaas, millega lubatakse
moisate adramaade arvu ka vdhendada. Pérast aastast vaheaega
tuleb revisjonikomisjon uuesti kokku ja 1opetab niiild oma t66
3. detsembril 1758. a.!®®

Nii on see {iks koige kauem kestnud revisjone. Vastupidi
Senati korraldusele viia revisjon 14bi kiiresti (6e3 ornaratenbcTsa)
venis see tiithise asja pérast vaidlemise tottu vdga pikale.!s?
Kohalikele balti-saksa moisnikele tdhendas see aga suurt majan-
duslikku kasu, sest koik moisad maksid riigimakse kogu selle
aja jooksul vana, s. o. 1750. a., mitte aga uue, palju suurema
revisjoniadramaade arvu jdrgi.'s® Vaieldes mone adramaa iimber
saadi tulu sadadelt adramaadelt. Ka selline detail iseloomustab
balti-saksa moisnikkonna piiiidlusi, taktikat ning aususe astet
suhtlemises Vene keskvoimuga. Eesti kodanlikus ajalookirjandu-
ses esines seisukoht, et Jelisaveta Petrovna valitsemise ajal Balti
moisnike voimu ja voimalusi tunduvalt kérbiti.'s! Maarevisjonide
ja nendega seotud kiisimustes me midagi sellesuunalist aga ei nie.

Revisjoniadramaid oli 50-ndate aastate maarevisjonidel maa-
konniti jargmiselt:'62

1750. a. revisjonil
Msisat K {ati 1756.—1758.
Maakond Olsates, Kus arvestatl eid aasta revis-
rootsiaegne adramaade U”l]%]iig?:sd Kokku jonil kokku
21V
Harjumaa 216 1240 1456 1620
Virumaa 764 942 1706 1818
Jdrvamaa 314 549 863 928
Lidnemaa 170 831 1001 1094
Saared 254 22 276 277
Kokku 1718 3584 5302 5737

157 Viidatakse 13. jaanuari 1757. a. ukaasile. ENSV RAKA, f. 3, nim.
1, s-ii. 492, 1. 30.

158 Vahepeal on W. Dolgoruki asemel juba uus kuberner prints Holstein-
Beck ja kameriir Heldingi asemel H. Bluhm ametisse maéératud.

159 Neid moisaid, kus revisjoniadramaade arv vahenes, oli vaid moni tksik.

180 Ja ka jargmine revisjon kaldus seetottu aasta vorra edasi, nii et ette-
ndhtud 6 aasta asemel oli tegelik revisjonide vahe 7'/, aastat 1750—(1756—
1758) —1765.

160 Eesti rahva ajalugu III, toim. J. Libe jt., Ik. 1290.

162 Koostatud maanimistute alusel. ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s.-i.
G 19 ja G 1—10.
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8. 1765. AASTA MAAREVISJON

See revisjon teeb Eestimaa méisnikele palju mure.

Arutades  1765. a. jaanuarikuul Senatis kammer-© g
ettepanekut jirjekordse revisjoni labiviimisest Eesti- ]
maal, tegi duendunik Siskov ettepaneku, et kammer<o —
seniste revisjonide kohta kiivad asjaolud labi uuri s ja nime
kuidas teostati revisjone rootsi ajal, kuidas teosta a se neid
praegu ja kuidas neid seaduspiraselt teostama peacs, kuidas
méirati adramaa rootsi ajal ja kuidas seda maaratakse praegu
miks revisjoniraamatuid ei ole seni lébi '\Vfaad'a'[_l{d. Koigest sellest
pidi Senatile ette kantama. Ouenounik Siskovi ].areleparlrr.l'm_e nii-
tab, et Senatil ei olnud selget iilevaadet koigi nende kiisimuste
kohta ja et Peterburis olid tekkinud kahtlused Eestimaal toimu-
vate maarevisjonide aluste 6igsuse suhtes.

Senat annab korralduse (22. veebr. 1765) jédrjekordse revis-
joni ldbiviimiseks, ilma et selles oleks margitud, millistel alus-
tel peab revisjon toimuma.'s® Liivi-, Eesti- ja Saaremag asjade
kammerkontor asub aga selgitama temale esitatud kiisimusi, esi-
tades sellekohase jidreleparimise ka Eestimaa kindralkubermangu-
valitsusele.

Kohalik kameriir H. Bluhm koostab sel puhul 13. aprillil
kindralkubermanguvalitsusele pikema arvamuse, millele lisab oma
vaidete toestamiseks 16 mitmesugust viljavotet ajaloolistest
dokumentidest.'®* Ettekanne on oige iiksikasjalik ja toob esile
rea digeid seisukohti, kuid samas esineb ka ebatdpsusi. Nii mér-
gitakse selles, et 1725. a. revisjoni eeskirjades 6> kasti toimida
rangelt endise, rootsiaegse revisjonimeetodi alusel. Et aga tollal
tdpsemad andmed rootsiaegse revisjonimeetodi kohta puudusid,'®
siis olevat rakendatud vana, siin maal tavalist meetodit. Komisjon
votnud aluseks talupoegade t66kohustuse ja see leidnud
kinnitamist ka Apraksini poolt.'87 Kameriiri arvates olevat revis-
jon nii palju kui véimalik nendel alustel ka aset leidnud.!6®

Edasi loeme ettekandest, et kuigi see meetod oli kasutusele
voetud, heideti ta 1732. a. revisjonil korvale, vaatamata oma-

163 Seda senati ukaasi «[losHoe co6panne 3akonos PoccHiickoil HMepUH»
ei sisalda. Késitlus on refereeritud eksemplari jargi, mis leidub ENSV RAKA,
f. 3, nim. 1, s.-ii. 495, 1. 34 jj.

164 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 463, 1. 61.

'% Lisad «A» ja «B», Senati 28. aug. 1725. a. ukaas ja kindralkuberner
Apraksini 15. sept. 1725. a. publikaat.

'66 Viide revisjonikomisjoni protokollile 30. novembrist 1725. Lisa »Cs.

6. Viide Apraksini seisukohtadele, lisa «D». Selle meetodi kinnitamiseks
on tehtud viited ka veel Karl IX privileegile 3. sept. 1600 (lisa «E»), Gustav
Adolfi privileegile 24. nov. 1617 (lisa «F») ning «Eestimaa riiiitli- ja maa-
oiguse» sellele osale, mis kannab nimetust «Policey und Landesordnung»
(lisa «G»).

168 Tegelikult, nagu nidgime, vdeti sellel revisjonil aluseks mitte talu-
poegade teokoormis, vaid tédjouliste inimeste arv, ja seostatisee teokoormisega
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aegse kameriiri vastulausele (lisa «H»). Selleks ei olnud muud
pohjust kui riiiitelkonna viide halbadele vilja-aastatele.’® Kame-
riir H. Bluhm teeb siit jirelduse, et alates 1732. a. vottis revis-
jonikomisjon aluseks tédiesti omavolilise meetodi. Kas
Senat meetodi muutmisest teadlik oli, on kameriiri arvates kiisi-
tav. Ometi rakendati 1732. a. meetodit ka 1739. a. ja hilisematel
revisjonidel.'”® Nii jdigi 1726. a. meetod unustusse. Kameriir
asub seisukohale, et just 1726. a. revisjoni meetod vastab maa
vanadele tavadele, privileegidele ja seadustele, samuti néib vasta-
vat viisile, kuidas arvutati rootsi ajal adramaid. Kui kahjulik
aga on 1732. a. meetod riigile, selle illustreerimiseks esitab kame-
riir moned vakuraamatud ja kalkulatsioonid. Nendest ndhtub, et
tegelikult on maa juba joudnud rootsiaegse adramaade arvu tase-
mele, olgugi et revisjoniadramaid veel palju vdhem on, kui oli
adramaid rootsi ajal.'”!

Léhtudes eeltoodust peab kameriir vajalikuks ikka veel raken-
datav 1732. a. meetod dra muuta.

Et maa majanduslik olukord on vahepeal palju muutunud
ning et erinevused maakonniti talupoja téopédevades, kiilvis ning
maa suuruses on vdga suured, siis piistitab kameriir rida kiisi-
musi, mis kerkivad, kui asuda 1726. a. meetodi rakendamisele.
Koige olulisem nendest kiisimustest on: kas tuleb adramaade arv
méédrata sona-sonalt eeltdhendatud kuninglike privileegide ning
«Eestimaa rii{itli- ja maaoiguse» jdrgi voi tuleb toimida tava
kohaselt, s. t. votta aluseks kohalikud normid? Kiisimuse olemus
on selies, et privileegid votsid l-adramaalise talu koormiseks
moisale iiks nddalarakend aasta ringi ja lisaks sellele veel jala-
téoline suvel. Adramaalise talu kiilviks loeti kuni 6 tindrit rukist
tihel valjal. 1765. aastaks olid aga nii talupoegade koormised kui
ka kiilvid adramaa kohta iildiselt kasvanud ja pealegi veel moi-
sate viisi vdga erinevalt. Teised kiisimused on vdhem olulised,
kdies moisateenijate arvutamise, talupoegade miiiigist ning timber-
paigutamisest tekkiva adramaade védhenemise arvestamise ja
rootsiaegse adramaade arvu saavutanud modisate arvestamise
kohta, s. t. kas lubada moisa adramaade arvu védhenemist ja kas
ei tuleks lubada ka suuremat adramaade arvu kui oli rootsi ajal.

Nii on siis pdevakorrale tousnud 1732. a. meetodi omavoliline
olemus ning kahjulik moju fiskusele. Konkreetselt on piistitatud
kiisimus tagasipoérdumisest revisjoniadramaade méairamise mee-

189 Viited revisjonikomisjoni otsustele 21. juunist 1732 ja 11. jaanuarist
1733 (lisad «I», «K», «L»).

170 Lisa «M», revisjonikomisjoni materjalid 18. sept. 1740. On juhitud
tihelepanu ka endise kameriiri Frieselli 7. dets. 1743. a. kirjas (lisa «L!»)
esinevatele ekslikele seisukohtadele, mis on vastuolus tema enese (s. t. Frie-
selli) 1732. a. seisukohtadega ning kus minnakse vaikides médda 1726. a.
meetodist.

171 Viited lisadele «N», «N's ja «N2».

57



todi juurde talupoegade teokoormise alusel. Nende S€I®
pohjal saadab kindralkubermanguvalitsus (19. aprilli) me
kammerkontorile. . .

Vahepeal on asutud ka revisjoni teostamisele, il
28. mirtsi publikaat moisavaldajatele ja instruktsioon m
kele inkvisitsioonikomisjonidele. Nende alusel teos av aa-
kondlikud komisjonid suvekuudel (juull-aUgUSt)l or 1 es
kondades méisate poolt esitatud andmete kontro é . 110 00 I
dest ilmneb, et eriti palju on moisates _.talupoezg@l e Kinkimisi ]a
vahetamisi.!”® Riigimoisate talupoegade iilekuulamisel selgub mit-
mel pool vakuraamatu normide rikkumisi.!" Enne aga, kui revis-
jonikomisjon saab asuda adramaade regu_leerlmlsele, saabub kam-
merkontori 12. augusti ukaas, milles esﬂataksg kolm taiendavat
kiisimust, ning nende selgumiseni peatatakse ajutiselt adramaade
reguleerimine.’”s Nendeks kiisimusteks on: miks muutis kuber-
manguvalitsus teise publikaadiga esimese publikaadi lisas toodud
vormi, mis négi ette andmete esitamist ka kiilvide kohta? Kas
rootsi ajal nouti andmeid kiilvide kohta? Kui palju on riigikassa
seni kasutatud revisjonimeetodi tottu kahju saanud?

Jallegi koostab kameriir kubermanguvalitsusele ettekande
(29. augustil 1765).176 Selles rohutatakse, et rootsi ajal ei ole
adramaid kunagi médratud inimeste arvu alusel, vaid kooskolas
maa privileegidega — téopdevade jargi.'”” 1726. a. meetodit, kuigi
see ei ldhtunud teopdevade, vaid todjouliste inimeste arvust
(8 toojoulist inimest, nende hulgas 4 toojoulist meest), peetakse
sellega kooskodlas olevaks. Nimelt néditavat koik andmed, et rootsi
ajal arvati ja oli ka tegelikult ithe adramaa talupojal 8 t66jou-
list inimest molemast soost kokku.!'7® Selline kisitlus néiitab, et
kdesoleval korral 1dhtub kameriir puhtiormaalselt vaid téojouliste
inimeste arvust, jéttes esile toomata pohimottelise erinevuse, mis
tuleneb sellest, kas votta aluseks todjouliste inimeste arv voi
nende poolt moisale tehtud t66 hulk teopdevades. Tegid ju niiid

‘est Anelek

172 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 496, 497, 498, 499,

178 Vt. nditeks Jarvamaa protokollid. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 499.
1. 7,9, 14, 16, 17, 18, 22, 24, 28 jne. jne.

74 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 499, 1. 32.

5 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 495, 1. 87 jj.

Pohjendusena toob kammerkontor, et tema ei véi muuta Senati 18. jaa-
nuari 1725. a. ukaasi, milles noutakse revisjoni teostamist rootsiaegsete tavade
jargi. S_ellest nahtqb, et seal aktsepteeritakse kameriir Bluhmi seisukohti, kes
pidas oigeks revisjoniadramaade arvutamist talupoegade teokoormiste alusel,
mitte aga 1732. ja jdrgnevatel aastate] kasutatud meetodit

76 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 495, 1. 89.

.1.77 Pohjendusena viidatakse iilemmaakohtu kirjale 17. oktoobrist 1725,
Koigi mdisa 1695. a. revisjoni vakuraamatule, 1696. aasta revisjoni puhul koos-
tatud tihjade adramaade nimekirjale ja Eestimaa kindralkubermanguvalitsuse
kirjale 19. augustist 1725. a. Senatile. Kameriiri arvates véeti siis normiks
monel pool {iks nddalarakend aasta ringi, ménel pool kaks, nii nagu see kusa-
gil maakonnas voi kihelkonnas tavaks oli.

178 Lisad «F» ja «G».
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talupojad moisale rohkem tegu kui XVII sajandil. Niisama suure
teokoormise aluseks votmine, kui oli rootsi ajal, annaks rohkem
adramaid kui toojouliste inimeste arvust ldhtumine.

Kameriir mérgib, et rootsi ajal oli inkvisitsioonide puhul nii
moisa kui ka talupoja kiillvi markimine tavaline ja noutav.'”
Moisa kiilvi esitamine voimaldab selgitada, kas mois harib ka talu-
maid ja missugustest maadest tekivad uued karjamdisad (Hof-
lage). Talupoegade kiilv aga nditab, kas talu korgemalt ei saa
arvestada, s. t. suurema adramaade arvuga. Seetottu oleks niiiid
samuti vaja kiilviandmed esitada. Kameriir asub seisukohale,
et ka neid moisaid, mis on joudnud rootsiaegse adramaade
arvuni, tuleks revideerida, et kindlaks teha, kas uute maade
juurdeharimise ja tithjade adramaade tditmise teel rootsiaegset
adramaade arvu iiletatud ei ole, millest siis ka riik oma osa
peaks saama.!8

Kindralkubermanguvalitsuse vastuse toon kammerkontorile on
aga palju pehmem ja sisu ebaselgem kui kameriiri seisukohad.'®!
Selles teatatakse poiklevalt, et teist publikaati ei olevatki. Riiiitel-
konna palvel olevat antud vaid kindralkubermanguvalitsuse kéask
formular uuesti tritkkida ja sellest kiilvi kohta kdiv osa vélja
jatta. Ei olevat dokumenti, millest ndhtuks, et rootsi ajal kiilvi-
andmeid nouti.’® 1732. a. meetodi kasutamisele votmist oigusta-
takse rootsiaegse meetodi mittetundmise, tiihjade maade olemas-
olu ning talupojaadramaade kvaliteedi ja kvantiteedi erinevusega
maakonniti-kihelkonniti.

Vastuse selline tendentslik sisu saab selgeks, kui tutvuda riii-
telkonna seisukohtadega.'®® Nendes oigustatakse igati 1732. a.

79 Viidatakse Koigi moisa 1688. ja 1696. a. vakuraamatutele ning revis-
joniaktidele.

Ka 1732. a. revisjonil pidi kiilviandmed esitatama, kuid seda tdideti vaid
osaliselt (Harju- ja Lddnemaal).

180 Oma seisukohtade kinnitamiseks saadab kameriir (l. okt.) kammer-
kontorile liihikese memoriaali, millele lisab rootsi ajast pdrinevate andmete
pohjal koostatud (a) abimdisate ja moisa kidtte ldinud talumaade loetelu, mis
rootsi ajal arvati adramaade hulka, (b) Roosna-Halliku ja Varangu moéisa
vakuraamatud kui ainulaadsed, kus on selgesti toodud mitte ainult talupoe-
gade kiilv, vaid ka adramaade arvestus kiilvi alusel, ja (c) tdhendatud koide-
tes esineva omapdirase véiljendi, mille kohta ei leiduvat mujal seletust, «ben
observeras at 4 eenfotl. d4r un Héidka», s. t. et rootsi ajal neli iiksjalga arvati
1 adramaaks

181 Refereeritud kontsepti alusel, mis leidub ENSV RAKA, f. 3, nim. I,
s.-i. 463, 1. 142.

182 Ometi pidi kameriiri ettekannetest ja neile lisatud dokumentidest
kubermanguvalitsusele tdiesti selge olema, et koikidel viimastel rootsi ajal
toimunud inkvisitsioonidel esitati nii moisa kui ka talude kiilviandmed ning
et vastavalt Rootsi kuninga 29. novembri 1694. a. mairusele vois adramaa
kiilv olla kuni 6 tiindrit rukist. (See resolutsioon leidub 1699. a. verifikatsiooni-
raamatus 1. 788.) ) . .

188 Esitatud 7. juuni, 12. septembri ja kuupdevata (arvatavasti samuti
septembrisse kuuluvas) palves kindralkubermanguvalitsusele.
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revisjoni kui oiglast ja rootsiaegsele meetodile yastava .

takse isegi, et see meetod olevat Senati poolt heaks p
Mingisugust dokumenti selle viite kinnitamiseks ef 0l€

aga suuteline esitama. Viimast rootsiaegset revisjor! ( - a)
kasitletakse riiiitelkonna poolt kui printsiipideta omavo &
valda. Kameriiri seisukohti nimetatakse uh‘ekulgst'ée s 1 P

takse, et nende alusel adramaade reguleerimise aUS &l

suguseid muudatusi ette ei voetaks. Riiiitelkonna nen e nmn. Pa-
vete, eriti viimase palve toon on pealetungiv ja =0 a1 15€gi
idhvardav, nende sisu argumentatsioon aga nork, uldsonaline ja
dokumentaalselt tdestamata. Ometi saavutab ruutelkond oenatis

oma seisukohtade kinnitamise. ) ‘
16. novembril 1765. a. annab Senat Eestimaa kindralkuber-

manguvalitsuse ettekande peale uue ukaasi'®® Selles tehakse
etteheide kammerkontorile, et viimane revisjoni ajutiselt peatas.
Riigikassa huvides olevat revisjon voimalikult kiiresti 1dbi viia
ja seepidrast ei tohi sellega viivitada.'8s Millist meetodit tuleb
rakendada, seda ei ole ka selles ukaasis sonaselgelt celdud.

2. detsembril 16puks alustab to6d adramaade reguleerimise
komisjon '8 ja viib selle seitsme istungiga 10. detsembriks lopule.
Kohaldatakse téielikult eelmise, 1756. a. revisjoni aluseid ning
korda ja saadakse adramaade kasv 503 revisjoniadramaa vorra.'s”

Senati 16. novembri ukaasiga loppes voitlus revisjonimeetodi
iimber seekord riiiitelkonna tédieliku voiduga.'® Taganema pidid
nii kameriiri oiged ja dokumentaalselt pohistatud seisukohad kui

18 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 495, 1. 32.

18 See oli riilitelkonna poolt esitatud voltsi ja silmakirjaliku argumendi
omaksvotmine. Niilid, kus revisjonimeetodi revideerimise ndol mJisnikkonda
dhvardas védga suur riigimaksude kasvamine, oli balti-saksa parunitele kasu-
likum viia revisjon kiiresti ldbi 1732. a. meetodil kui revisjoniga venitada
ning olla hirmul, et rakendatakse mingit uut meetodit. Kui eelmise revisjom
ajal oli kasulikum venitada, siis ka venitati. Niiiid on kasulikum revisjont
kiire ldbiviimine ja see saavutatakse. Omakasu oli balti-saksa aadli riigitruu-
duse kriteeriumiks.

186 Komisjoni koosseisu kuulusid kindralkuberner P. Holstein-Beck, maa-
nounikud C. Baranoff ja G. Ulrich, major H. Kaulbars, sillakohtunik (Ord-
nungsrichter) E. Toll, major A. Rosen, assessor L. Ungern-Sternberg, kameriir
H. Bluhm ja fiskaalkomissar H. Derling.

87 Alus: 1765. a. maanimistu, ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s.-ii. G 1—13.
Triikistena ilmunud: Land-Rolle des Herzogthums Ehstland nach der Revision
von 1765. Oder VerzeichniB der zu dem Herzogthum Ehstland gehorigen
Giiter, derer GroBe nebst den Namen der Familien welche dieselben im
Besltze haben, Revall 1766; Land-Rolle des Herzogthums Esthland vom Jahre
1765 oder Verzeichni der zu dem Herzogthum Esthland gehorigen publiquen
und privat-Guther derselben Grésse und Besitzer—Magazin fiir die neue His-
%1(3n393nd' Geographie, angelegt von D. A. Fr. Biisching, VII Theil, Halle 1773,

. 1

1 A Gernet, Geschichte und System, lk. 47—48 antud 1765 evis-
joni kirjeldus on tendentslik ja kohati vastuolus tegelikkusega. Séllae.srp\ijfsx-
takse maha vaikida 1726. a. revisjoni meetodit ja kameriir Bluhmi seisukohti
késitletakse kui midagi hoopis senitundmatut, uut ning vastuvétmatut.
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ka kammerkontori piiiided ellu viia Senati 1725. a. korraldusi, et
sel teel oluliselt suurendada riigi tulusid.

Balti-saksa moisnikkonnale oli see iihelt poolt suureks roo-
mustavaks voiduks, kuid samal ajal ka védga tosiseks hoiatuseks
ja dhvarduseks, et senine viga kasulik revisjonimeetod vodidakse
kunagi toesti korvale jatta ja riigimaksude maidramisel aluseks
votta talupoegade teokoormis médisale, nende kiilv, moisate eneste
ulatuslikult laienenud pollud jne. ine. Tundes tegelikku olukorda
maal ja teades, millised suured muutused kasvu suunas nende
néitajate osas olid toimunud, saab moisnikkond aru, et majan-
duslikult tahendaks see riigimaksude olulist kasvamist, 6igusli-
kult aga — senise vabaduse 16ppemist ning moisa ja talu majan-
duslike vahekordade fikseerimist riigivoimu poolt. Arusaadavalt
on balti-saksa moisnikkond sellele otsustavalt vastu ning kasu-
tab koiki vahendeid — andmete voltsimisest ja vassimisest kuni
altkdemaksudeni korgetele riigiametnikele —, et aga endale kasu-
likku olukorda siilitada.

Et 1765. a. revisjoni onnelik kdik veel lopplahendust ei tdhen-
danud, seda kinnitasid mitmesugused liikvel olevad kavad ja
jargmiste kuude siindmused.

Kohalik kameriir koostab kaalutlusi, kuidas saaks uut
(1765. aasta) Saaremaa revisjonimeetodit !3® rakendada Eesti-
maal !, Maidranud Saaremaa ja mandri adramaa suurused ning
omavahelise suhte, arvab kameriir, et Eestimaa adramaal, mille!
elab 5 toojoulist meest, peaks olema 24 tiindrimaad (3 valja,
igaliks 8 tiindrimaad) poldu, 2 tiindrimaad aiamaad, 4 hobuse,
20 sarvlooma ja 16 lamba iilalpidamiseks heinamaad 70 koorma
ulatuses, karjamaad 42 kuni 84 tiindrimaad (olenevalt maa hea
dusest) ja 70 tiindrimaad metsa. Kui talupojal nende normide
jargi maad on, siis peaks ta sellelt jargmisi koormisi kandma:
6 paeva nadalas rakendiga aasta 1abi, lisaks jaanipdevast mihkli-
paevani jalatéoline, maaraha (Grundgeld) 1 rbl. 46 kop., tolli-
vilja 1 tiinder 64¢/s toopi (s. o. riigi taksiga 1.85 rbl.), 2%/5 tiindrit
rukist ja niisama palju otra, 1!/; tiindrit kaera, 2 lammast, 6 kana,
42 muna, 4 naela longa ja 80 puuda heina. Kokku oleks nende
koormiste rahaliseks vdartuseks 30 rbl.1%!

Kammerkontor omakorda tegeleb intensiivselt Eestimaal
rakendatud revisjonimeetodite uurimisega. Selle tulemusel val-
mivad nn. Siskovi «Extract» ja ettekanne Senatile (15. mai 1766).
Nendes viga pikkades ja iiksikasjalistes dokumentides esitatakse
ajalooline iilevaade nii XVII kui ka XVIII sajandil toimunud

189 Toimus Senati 21. veebr. 1765. a. ukaasi alusel. TIC3, 1. XVII, Ne 12333
ja Ne 12.658. )

19 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 463, 1. 218.

190 Samal ajal arvati Riia adramaa védédrtusgks 60 rbl. ja Saaremaa
adramaa védartuseks 24 rbl.
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revisjonide kohta ja selle pohjal tehakse Senatile ettepanek,

list meetodit tuleks niiiid rakendada. Kammerkontori ettekande
pohiteesiks on, et vorreldes rootsi ajaga on niiiid, vene ajal rama-
arv tugevasti kasvanud, pdlde palju juurde tehtud, tglupoegade
teokoormised moisale tugevasti tousnud, moisate sissetulekud
suuresti kasvanud, kuid maksud riigile vdhenenu d. Konsta:
teeritakse, et ilma keisri loata ja Senati ning kammer_konton
teadmata on mdisnikud nsudma hakanud rohkem kui kahe-
kordset t66d, saades samavérra suuremat tulu, ilma et nad saa-
dud kasu eest riigile rohkem makse maksaksid. Viidetega rootsi-
aegsetele revisjonimeetoditele toestatakse ka laiendatud moisa-
poldude, abimdisate (Hoflage) maksustamise vajadust ning
seadusparasust. Kui moisnik saab rohkem kasu, peaks ta ka rii-
gile rohkem makse maksma. Kehtiv revisjonimeetod seda aga ei
taga. Kammerkontor soovitab seepérast iile minna revisjonimee-
todile, mis votaks riigimaksude méaramisel aluseks talupoegade
poolt mdisale tehtava t66. Eeskujuks soovitatakse votta Liivimaal
rakendatav revisjonimeetod. Arvatakse, et ka Eestimaal tuleks
talupoegade t66 ja koormised koik raha peale iimber arvestada,
lugedes adramaaks 30 (40) taalrit.

Ettekandes siitidistatakse teravas toonis Eestimaa maa-
nounikke, kes soodustades oma «Bruderschaft’i», olevat siiidi
kammerkontori desinformeerimises ja riigi tulude vahendamises.
Kammerkontor avaldab kindlat veendumust, et kui Senat tema
ettepaneku vastu votab, siis tédielik rootsiaegne adramaade arv
(millest siis puudus 2042 adramaad) tédis saadakse ja isegi tile-
tatakse. Selle seisukoha kinnitamiseks lisatakse kalkulatsioonid
iksikute moisate kohta.

Jiargnevatel aastatel teeb balti-saksa méoisnikkond koik, et
neid kammerkontori ettepanekuid nurja ajada ja sellega end
dhvardavast hddaohust pédésta.!"? Jillegi on Eestimaa kindral-
kubermanguvalitsus selleks jareleandvaks liiliks, kelle koikuvad
seisukohad takistavad kammerkontori ettepanekute elluviimist ja
aitavad kaasa balti-saksa aadli taotlustele.

Andes jarele riiiitelkonna survele, kirjutab Eestimaa kindral-
kubermanguvalitsus 27. aprillil 1771. a. memoriaali kammerkon-
torile.’®3  Selles védidetakse, et kohapeal puuduvat kiillaldased
andmed rootsiaegsete revisjonide libiviimise kohta. Viiralt kir-
jeldatakse 1726. a. revisjonimeetodit. Viidetakse, nagu oleks
Senat 1739. a. alates kdskinud revisjone 14bi viia 1732. a. meetodi
alusel. Kindralkubermanguvalitsus peab seda meetodit ka niiiid
koige lfil_remaks__j@. sobivamaks ning soovitab selle (1732, a.)
meetodi juurde jadda. Ka niisuguses p&himattelises ja olulises

A Gernet, Geschichte und System, lk. 48.
ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 2590.
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kiisimuses, kas voib niiiid moisat maksustada rohkemate kui
rootsiaegsete adramaade alusel, asub kindralkubermanguvalitsus
mitte riigikassa, vaid balti-saksa moisnikkonna majanduslike *
huvide kaitsele.

9. 1774. AASTA MAAREVISJON

Jouab kétte uue revisjoni ldbiviimise aeg '9¢ ja kammerkollee-
gium teeb Senatile (30. jaanuaril 1773) sellekohase ettepaneku.'®
Selleks ajaks on kolleegiumi seisukohad aga oluliselt muutunud.
Vabandades sellega, et 1766. a. 15. mai ettepanekutele mingit
Senati korraldust ei jdrgnenud, ja viidates Eestimaa kindral-
kubermanguvalitsuse seisukohtadele, ei pea kolleegium rootsi-
aegse meetodi rakendamist enam voimalikuks. Igasuguse uue pro-
jekti rakendamine voivat enesega kaasa tuua aga palju segadust
ning selle asemel et riigi sissetulekuid suurendada, teadmata veel
milliste tulemusteni viia. Sellise seisukoha avaldamine kammer-
kolleegiumi poolt oleks tédiesti uskumatu, kui seda ei kinnitaks
sdilinud dokument. Oli ju seesama kolleegium vaid moned aas-
tad tagasi tédiesti veendunud, et uus meetod tooks kaasa riigi
tulude suure kasvu, ja rublalise tdpsusega isegi vilja arvuta-
nud, kui palju riik sai kahju ainuiiksi seetottu, et abimdisaid
aastatel 1733—1757 ei maksustatud, nii nagu seda rootsi ajal
olevat tehtud.'® Toe hdil see igatahes ei olnud, mis kammerkol-
leegiumi nimel koneles. Iseloomustab ta aga ilmekalt nii balti-
saksa aadli osavust oma huvide kaitsmisel kui ka Vene tsaari-
riigi korgete riigiasutuste asjaajamise taset. Vidike ei olnud see-
juures nidhtavasti ka altkdemaksude osa. Riiiitelkonna kassa and-
med néditavad 1773. aastal 4000 rbl. suurust véljaminekut «uue,
ebasoodsa adramaade revisjoni meetodi drahoidmiseks» ja
1774. aastal veel 2000 rbl. suurust vdljaminekut kellelegi «soosi-
jale-kaitsjale (Goénner) tema noudmisel ja saavutatud tulemuste
eest» 197,

Kammerkolleegium teeb Senatile ettepaneku viia revisjon l4bi
nii, nagu see seni ikka on toimunud. Senat aktsepteerib selle
seisukoha 1774. a. 28. aprilli resolutsiooniga !9, millele jargneb
sellekohane ukaas.!'®® Kohe asub ka Eestimaa kindralkuberman-
guvalitsus revisjoni ldbi viima, rakendades taielikult eelmise
revisjoni meetodit.

19 Reegli kohaselt pidi revisjon aset leidma juba 1772. aastal, kuid Eesti-
maa moisnikud venitasid selle alustamisega. Vt. Land-Rolle des Herzogthums
Esthland, lk. 416.

195 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 2545.

1% Kammerkolleegiumi arvates oli see summa 138303 rubla. ENSV RAKA,

paberiirikud, nr. 6621. -
19 4. Wedel, Die Estlindische Ritterschait, Ik. 31 jj.
18 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 502, 1. 86—93.
199 3 juunil 1774. a. Samas.
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Maakondlikele inkvisitsioonikomisjonidele antud ins:
nis tipsustatakse, vorreldes varasemate instruktsioonidega, 10
iksikuid kilsimusi2® Maisnik peab esitama andmeid moisd \alda-
mise digusliku aluse kohta. Instruktsioonile lisatud vakuraamatu
vormis on eri lahter talupoegade kiilvi suuruse dranaitamiseks.
Hiljem on see aga kellegi poolt tindiga maha kriipsutatud, nii et
selle tditmine ei olnud maisale kohustuslik ja tegelikult vaid
moned iiksikud moisnikud esitasid andmeid talupoegade Kkiilvi
kohta. Inkvisitsioonikomisjonidele tehakse ilesandeks tédpselt
uurida, kuidas on reguleeritud talupoegade koormised. Tegelikult
aga iikski maakondlik komisjon seda nouet ei tditnud. Revisjoni-
komisjonile esitatud vakuraamatutesse ei ole sisse kantud and-
meid talupoegade vara ega koormiste kohta. Ka ei ole koostatud
protokollides jdlgi selle kohta, et komisjonid oleksid kontrollinud
talupoegade koormisi.2o!

Moisatest pogenenud talupoegade kohta pidid komisjonid sel-
gitama, mis oli pogenemise pohjuseks ja kas pogenemist ei tin-
ginud mdisniku voi opmani karmus. Kuigi pogenemisi oli palju,
ei leidnud komisjonid mitte tithelgi juhul pogenemises siitidi ole-
vat moisniku v6i moisaametniku, vaid ikka méirgitakse siiiidla-
sena talupoega ennast, pogenemise pohjustena aga talupoja
laiskust, torksust, jumalakartmatust ja ebakdlblaid eluviise. Koha-
liku aadli esindajatest koosnevatelt komisjonidelt ei saagi midagi
objektiivset oodata. Moisates leitud pogenikud késtakse vahi all
kindralkubermanguvalitsusse saata. Eriti iiksikasjalised on Kkiisi-
mused vene ja soome rahvusest pogenike kohta.

Riigimdisate suhtes noutakse inkvisitsioonikomisjonidelt vaku-
raamatute tdielikku tditmist ja talupoegade pohjalikku kiisitle-
mist nii moisa kui ka talude majandusliku olukorra, koormiste,
nende arengu suundade jne. kohta. On kerkinud uued kiisimused:
veskite ja kortside olemasolu ja nende tulude, vosamaa suuruse,
metsa suuruse ning heaperemeheliku kasutamise kohta; viina-
poletamise, kalapiiiigi, kiitise ja aletamise kohta; kas talupojad
oma maid teistele vélja annavad, mis pohjusel on talupoegi
pogenenud jne. Nagu nditavad need kiisimused, oli huvi riigi-
moisate majandusliku olukorra vastu oige iiksikasjalik. Et riigi-
moisaid oli selleks ajaks jdrele jddnud aga ainult iiksikuid, siis
puudutab see mitmekiilgne kiisitlus vaid viga viikest osa Eesti-
maa talupoegkonnast.

Instruktsioonile lisaks noutakse augustikuus inkvisitsiooni-
komisjonidelt tdiendavaid andmeid veel pérustalupoegade hulka
kuuluvate moisateenijate ning Kadrioru due talupoegade iile.2°?

20026, juulil 1774. a. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 502, 1. 10]1—102

P ENSV RAKA, . 3, nim. 1, s.-ii. 503, 504, 505, 506.

202 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 502, 1. 109. Kindralkubermanguvalit-
suse tdiendav ettekirjutus 5. augustist 1774. a.
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Maakondlikud komisjonid 2% toéotasid augustikuu keskpaigast
septembrikuu teise pooleni (Virumaa komisjon kuni 20. oktoob-
rini). Olles peamiselt huvitatud tééjouliste talupoegade arvu
kindlakstegemisest, avastavad komisjonid iisna mitu vdltsimis-
katset. Suurim nendest oli Harjumaal Raikiila moisas, kus moisnik
oli iiles andnud 242 té6joulist meest, komisjoni uurimise tulemusel
ilmnes aga, et tegelikult oli mdisas 267 toojoulist meest.204 Nii
oli siin siis tegemist 5 revisjoniadramaa varjamisega. Komisjon
konstateerib seda, teeb vakuraamatus vastavad parandused, ilma
aga et siiidlane vastutust peaks kandma. See fakt iseloomustab
revisjonikomisjonides toimunud meeleolude ning olukordade muu-
tumist. 1726. a. revisjonil pandi Harku moisa valitseja, kes tegi
katset palju vidiksemas ulatuses andmeid voltsida, revisjoniko-
misjoni poolt otsekohe vangi.?®® Niiiid aga lahendab balti-saksa
aadel mitu korda suurema voltsimise rahulikult — omavahel!

Maakondlikes komisjonides tousetub kiisimus, kuidas toimida
talupoegade pogenemise puhul: kas jdtta pogenikud maoisa arvele
voi mitte? Tallinna kindralkubermanguvalitsus oma 1771. aasta
27. aprilli ettekandes 2% oli kammerkolleegiumile teinud ette-
paneku arvata pogenenud talupojad revisjoniadramaade hulka.
Kammerkolleegium oligi sellega nous. Niiiid, revisjoni kiigus
protestis aga Eestimaa riiiitelkond selle vastu. Ja Tallinna kind-
ralkuberner taganeb omaenda ettepanekust. Asudes ise
kahepaiksele seisukohale, et neid talupoegi, kes on podgenenud
torksusest voi kuritegude pérast, ei tule arvesse votta, neid aga,
kes on pogenenud moisniku ebadiglase kditumise pérast, tuleks
revisjoniadramaade hulka arvata, teeb kindralkuberner jirele-
parimise Senatile, kuidas selles kiisimuses toimida.2” Nagu
ndgime, leidsid maakondlikud komisjonid alati, et pogenemi-
sel oli siiidi talupoeg. See oli teada ka kindralkubernerile. Nii
tdhendas siis sellisele seisukohale asumine tegelikult riititelkonna
toetamist ja pogenike véljajdtmist revisjoniadramaade arvestami-
sest. Konkreetset vastust Senat ei anna, vaid kasib toimida nii
nagu 1765. aasta revisjonil.208

Selle vastusega on saadud vabad kded tegutsemiseks. 1. det-
sembril 1774. a. alustab t66d revisjonikomisjon 2*° ning otsustab

203 Kpikides maakondades kuuluvad komisjonide koosseisu keks maa-
nounikku, kaks kohaliku aadli esindajat ja sekretdri kohuseid tditev isik.

20¢ ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 503, lk. 5.

206 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 457, lk. 79.

206 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 2590.

207 ENSV RAKA, {. 3, nim. 1, s.-ii. 502, lk. 85—-93.

208 Nihtavasti pohjustas sellise vastuse asjaolu, et ei Senat ega kam-
merkolleegium ei teadnud, kuidas oli senistel revisjonidel toimitud, ja selle-
pirast kastakse lihtsalt teha nii, nagu see oli varem. ENSV RAKA, f. 3, nim
1, s.-ii. 502. Senati 12. sept. 1774. a. kdsk Tallinna kindralkubernerile.

209 Komisjoni koosseisu kuulusid: kindralkuberner Holstein-Beck, maa-
ndunikud B. Tiesenhausen ja Ulrich, meeskohtunikud J. Taube ja Steen
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moisnikkonna huvides teha veelgi méned «tipsustused”
kule jietakse digus talupoega vabaks lasta koos tema ma,
Mmisega revisjoniadramaade méaadramisel. See kui uudne se .
otsustatakse teatavaks teha koigile moisaomanikele Kimn¢ rad I-
neri publikaadi avaldamisega.2'® Koik need.surmal‘}ht”ém » Mis
on inkvisitsioonikomisjonide t66 lopetamise ja revisjonixomisjoni
istungi vaheajal aset leidnud, otsustatakse 1re'v15JOmadrafna"ﬂde
madramisel samuti maha arvata. Et samal a']avahemlku]”s‘uu‘r
hulk noori mehi on saanud 15 aastat vanaks ning tuleks t66jou-
liste meeste hulka arvata, seda komisjon ei arvesta. ‘

12. detsembriks on revisjon teostatud ja 1775. aasta jaanuaris
vormistatakse ning kirjutatakse alla uus maanimistu.2!

Revisjoniadramaid oli maakonniti 2'2:°

1765. a. revisjoni -
. 1774. a.
Moisates, kus ar- AT
Maakond vestati rootsi- | Clejadnud Kokku revisjonil
aegne adra- moisates kokku
maade arv
Harjumaal 502 1373 1875 2081
Virumaal 1100 767 1867 1964
Jarvamaal 475 475 950 1030
Lidnemaal 414 853 1267 1383
Saartel 281 = 281 281
Kokku 9772 3468 | 6240 | 6739

1774. a. maarevisjon jdab viimaseks sellekohaseks revisjoniks
Eestimaal. Kuue aasta moéddudes, s. o. 1780. aastal tdusetub
Jarjekordse revisjoni ldbiviimine pievakorda, kuid jddb teosta-
mata. Alates 1783. aastast maksustatakse Eestimaad juba pea-
raha alusel, mille kindlaksmiiramiseks hakati korraldama nn.
hingede revisjone.?!* Pearahamaks pidi asendama seniseid riigi-
makse. Riik aga, olles huvitatud vilja laekumisest, jatkab seni
kehtinud nn. tolliviljamaksu sissendudmist. Seejuures arvatakse
miliigikohustusena laekuva tollivilja eest riigi poolt médratud
taksi alusel vastav summa pearahamaksust maha. Tollivilja hulk
madarati moisatele endist viisi revisjoniadramaade arvu jargi2®

Manderstierna, major O Hastfer, major B. Stackelberg, fiskaalkomissar H. Der-
ling ja kameriir T. Bluhm.

NSV RAKA, 1. 3, nim. 1, s.-ii. 5
21l Samas, lk. 16. st 902 Tk 0.

212 Koostatud maanimistu alusel ENSV RAKA i i —
13 12 G oS , RAKA, f. 854, nim. 1 s-ii G 1

MTIC3, 1. XXI, Ne 15 794,

Tollivilja voeti 24 tiindrit (ehk 147%/s) setverti 15 adramaa | iik-
lik taksthind 2 rbl. setvert. ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s.-ii. ‘ﬁlotlohltlij 1Rllk
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Tallinna kroonupalat kiisib 1785. a. 26. juunil Riia kindralkuber-
nerilt, kas tuleb 1dbi viia uus adramaade revisjon, et kindlaks
maéérata eramodisatele uued tollivilja miiiigikohustuse suurused ja
riigimoisate rendi suurus, mis samuti arvestati revisjoniadra-
maade alusel.2'®> Maarevisjoni ka siis ei tehta ja tolliviljakohustus
madratakse endiselt 1774. a. revisjoni andmete alusel.

1795. aastal on jdllegi pdevakorras maarevisjoni ldbiviimine.
Kohapeal, Tallinnas, koostatakse isegi kalkulatsioone selle kohta,
kui suureks voiks niitid kujuneda revisjoniadramaade arv. Lahtu-
des 1774. a. revisjoni alustest arvab Tallinna kroonupalat, et
1798. a. oleks oletatav revisjoniadramaade arv 7918 2'6, Kuid ka
niitid ei jouta kalkulatsioonidest kaugemale ja Eestimaal maa-
revisjone enam ei foimu.

Jargmised iilekubermangulise iseloomuga andmed talupoegade
majanduslikust olukorrast ja koormistest parinevad 1795. aastast.
Seoses 1795. a. detsembris toimunud maapdeva otsustega talu-
poegade koormiste fikseerimise kohta on riiiitelkonnal vaja selgi-
tada, kui suured on koormised tegelikult modisate viisi. Selle-
kohane kiisimustik saadetakse laiali koikidesse moisatesse. Ei ole
sdilinud materjale selle kohta, kui paljud neid andmeid riiiitelkon-
nale {ildse esitasid. Arhiivist leiame vaid 96 mdisa andmed.?'”

Kahjuks on vastused riilitelkonna ankeedile vdga iildsonalised.
Iga mois esitas mitte vakuraamatud, vaid n.-6. «keskmised» naii-
tajad erinevate suurustega talude kohta. vottes talude liigituse
aluseks moisale tehtavate korralise teo pdevade arvud (6 péeva
talu, 3 pdeva talu jne.). Puuduvad andmed talude suuruste kohta
adramaades. Samuti puuduvad téielikult talude kiilvid voi kiilvi-
pinnad. Andmed loomade arvu kohta on puudulikud, késitledes
vaid veocloomi. Vastused abitédde, kordade, peremehepdevade.
vooride jne. kohta on sageli antud ebamééarastes véljendustes ega
voimalda kuidagi kindlaks teha, kui palju pidi talu iildse t60-
pdevi andma.

Selle ankeedi andmete pohjal voib saada kiill teatud ette-
kujutuse «keskmiste» suuruste kohta, konkreetset analiiiisi talude
viisi nad aga teha ei voimalda.?!®

Nihtavasti ei saanud ka riiiitelkond nende pohjal iilevaadet
olukorrast ja oli sunnitud 1803. a. uusi andmeid koguma. Niiiid
tehti seda juba vakuraamatu vormis.?!® Arhiivis on séilinud toi-
mikud 273 moisa kohta. See on ligikaudu pool Eestimaa kuber-
mangu moisatest. Kahjuks on jagunemine maakonniti ebaiihtlane.
Koige vihem, eriti kiilviandmetega varustatud vakuraamatuid on

215 ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s.-ii. 4404, lk. 29.

216 Samas, lk. 60 jj. o

217 Kga kiesoleva sajandi algul ei olnud riiiitelkonna arhiivis rohkem and-
meid Vt. A. Gernet, Geschichte und System, lk. 48.

218 ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s.-ii. 1215, 1216.

219 Vt lihemalt A. Gernet, Geschichte und System, lk. 104 jj.
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Harjumaalt.2?0 Kahtlemata on 1803. a. vakuraamatud vqarA S‘a-
kuks materjaliks feodaalrendi arengu uurimisel Eestimaa .
olu, et ka XVIII sajandi maarevisjonide andmed on mell vaxurad
matu kujul, vdimaldab neid materjale omavahel hastl VOFE[elﬂa
ja jdlgida majanduslike nditajate arengut maakonmti, moisate ja
isegi tiksikute talude viisi peaaegu kogu sajandi jooksul

1803. aasta andmete viirtust tostab oluliselt veel see, et neis
on lisaks vakuraamatu tavalistele kiisimustele oige iiksikasjali-
selt antud ka talude kiilviandmed ja abiteo kirjeldus liikide viisi.
Ka leiame siit moisa enese rukkikiilvi (tiindrites) ja heinasaagi
(koormates) suuruse.??! o B

Mis puutub nende andmete tdpsusesse ja toeparasusse, siis
tuleb neid arvatavasti pidada suhteliselt koige oigemateks. Olid
nad ju kogutud riiiitelkonna algatusel ja mitte riigivoimule esi-
tamiseks, vaid iseenesele maal valitseva olukorra selgitamiseks.
Nende andmete pohijal pidi toimuma ja toimuski talupoja teokoor-
miste ja muude normide véljaté6tamine, mis voeti aluseks XIX sa-
jandi alguse seadusandlusele.??? 1803. a. vakuraamatud voimal-
davad niisiis anda majandusliku iselocmustuse ja hinnangu
1804. aasta talurahvaseaduse normidele. Seadusi analiilisides
nideme, millised vakuraamatutes ja elu tegelikkuses esinevatest
vagagi erinevatest normidest voeti aluseks talurahvakiisimuse
reguleerimisel.

10. REVISJONI- JA TALUPOJAADRAMAA SUURUSEST
NING NENDE DUNAAMIKAST XVIII SAJANDIL

Sajandi jooksul regulaarselt asetleidnud maarevisjonid,
1796. aasta ankeediandmed, 1803. a. vakuraamatud ja muud viik-
semaulatuslikud talupoegade majanduslikku olukorda iseloomus-
tavad materjalid on kiillalt rikkalikuks allikaks feodaalrendi
arengu uurimisel. Loomulikult tuleb kdigisse nendesse suhtuda
vajaliku kriitikaga. Ulevaate saamiseks materjalide iseloomust
ning neis esineda voivate vigade suuna ning ulatuse iseloomus-
tamiseks oligi moeldud eeltoodud késitlus. Uhtlasi voimaldah
nende allikmaterjalide ldhem tundmadppimine saada iilevaate
XVIII sajandil esinenud revisjoniadramaast ja talu-
pojaadramaast, nende suurusest ja diilnaamikast, véimal-

22°.Toimi_1§utes sisalduvate vakuraamatute andmete Iiinklikkusest tingi-
tuna ei ole jérgnevas kisitluses «keskmiste» niitajate arvutamisel koiki neid
moisaid saadud aluseks votta.

2! Vorm nigi ette veel mdisa lehmade arvu, kuid enamikus vakuraa-
matutes on see tditmata. Vt. ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-{i. 1—945

22 A Gernet, Geschichte und System, lk. 112 jj.; A, Gernet Die
Aufhebung der Leibeigenschait in Ehstland. Vortrag, gehalten am 9] N(;vem.
ber c. in der Section der Ehstldndischen Literdrischen Gesellschaft fijr Erhal-
tung der Alterthiimer, Reval 1896, lk. 9 jj.
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dab Gigesti nidha ja hinnata nende moistete kisitlemises seni esi-
nenud suuri vigu, vilja selgitada vigade pohjusi ning valja t66-
tada oige meetod siilinud arhiiviandmete kasutamiseks.

Jélgides Eestimaa riilitelkonna aastakiimneid kestnud voit-
lust tédjauliste meeste arvu jargi toimuva revisjoni meetodi séai-
litamise eest ja talupoja teokoormise alusel toimuva revisjoni
meetodi vastu, tekib kiisimus: milline revisjonimeetod oleks siis
andnud rohkem revisjoniadramaid ja kui palju? Milline oli revis-
joniadramaa ja taluadramaa omavaheline suhe?

Soovides teada, kui palju tulnuks revisjoniadramaid siis, kui
aluseks oleks voetud Pohjasoja-eelne talupoja teokoormis moi-
sale, peame koigepealt kindlaks tegema, kui suur oli see koor-
mis rootsi ajal ja missuguses suunas ta XVIII sajandi jooksul
arenes. XVII sajandi 1opus mingit iihtset {ilemaalist teokoormiste
normi ei olnud. Kogu sajand ldbi toimusid vaidlused Eestimaa
riiitelkonna ja Rootsi voimude vahel, kas tuleb tédis- (s. o. adra-
maa-) taluks lugeda selline talu, mis annab aasta ringi iihe
rakendi, voi talu, mis annab moisa tédle kaks rakendit. Tegelik-
kus ldks aga oma teed. Koormised olid mdisates erinevad 223, koi-
kudes iihest aastaringsest rakendist kuni kahe rakendini adramaa
kohta, peale selle veel jalatodline suve-siigisperioodil. Seetottu
tuleb aluseks votta mitte mingi {ihtne norm, vaid tegelik teokoor-
mis, nii nagu see eri moisates esines.

XVIII sajandi jooksul talupoegade teokoormised iildiselt kas-
vasid. Ja et ka niiiid mingit kindlat normi ei olnud, siis tuleb
samuti aluseks votta tegelikud teokoormised.

Vordleme rootsi aja 1opus (1686) toimunud inkvisitsiooni
andmeid 1732. ja 1765. a. revisjoni andmetega (vt. tabel 2).
Valitud on 1686. a. andmed seetottu, et nad on séilinud arhiivis
koige tdiuslikumalt, ka ei toonud viimane aastakimme enne
Po6hjasoja algust koormiste alal kaasa mingeid suuremaid muii-
tusi. 1765. a. revisjoni andmed on voetud seepérast, et viimaseks,
1774. a. maarevisjoniks oli neid moisaid, millede revisjoniadra-
maade arv ei olnud joudnud rootsiaegse adramaade arvuni, vdhe
jarele jddnud. Need moisad aga, mis olid joudnud rootsiaegse
arvuni, andmeid ei esitanud ja meil puudub seepédrast nende
majandusliku olukorra kohta tdpsem iilevaade. 1803. a. vakuraa-
matuid ei ole voimalik kasutada, sest nendes puuduvad revis-
joniadramaade arvud. Pealegi ei olnud 1783. aastast alates, mil
Eestimaal hakkas kehtima pearahamaks, revisjoniadramaal riigi-
maksude médramisel enam endist suurt tdhtsust.

23 A Gernet, Die ehstlindischen Agrarverhdltnisse in dénischer,
deutscher und schwedischer Zeit, Peseab 1897, 1k. 19; A. Korhonen,
Rootsi revisjon, lk. 5; O. Liiv, Die wirtschaftliche Lage des estnischen
Gebietes am Ausgang des XVII. Jahrhunderts, Tartu 1935, 1k. 135 jj.;
A. Soom, Der Herrenhof in Estland im 17. Jahrhundert, Lund 1954,

Ik. 183 jj.
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Tabel 2724

1686. a. 1132, a k o 1765. a. -
Korraline 1 adramaa Korraline 1 revisjoni- Korraline 1 revisjoni-
tegu kohta tegu — adramaa kohta tegu — adramaa kohta
— J— e = —_—
Maa. | o e ~ls | &8 | ol E ool
SR B - SEE|Z OIEEHC | BrEl % oiEC
0| 8T > RIS o ST E|EE| R ol ®E > 5 AF| %
Sigs| o |ElEslE |z zEg|E sl 2ls sl T ogslEl
Harjumaa 56 | 6060 | 1089225 955| 6,35 1,14] 7,49,146| 5991 | 5096 | 850| 7,04 | 6,00 |13,04|12610030| 9757 1410, 7,11 | 6,92 | 14,03
Virumaa 6| 343 | 266 62| 5,53 4,29 9,82| 68] 2395|2061 | 420| 5,70 | 4,90 [10,60| 25| 1556|1815 | 235/ 6,62 | 7,72 | 14,34
Jarvamaa 2512050 | 1407  |286{ 7,16| 4,91(12,07| 37| 1222|1266 | 160| 7,63 | 7,91 |15,54] 21| 1246|1246 | 160 7,78 |7,78 | 15,56
Ldanemaa |21]2315 (1584  |255| 9,07| 6,21|15,28| 50| 1874 | 1288 | 210{ 8,92 (6,13 [15,05| 38| 2690| 2445 | 305 8,81 8,01 | 16,82

24 Tabel on koostatud 1686. a. osas ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 940, 941, 942 ja fotokoopiate kogu 129 andmete
alusel. Maanimistu: f. 8564, nim. 1, s.-li. 2, 3. 1732, a. revisjoni osas ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470. Maanimistu:
f. 854, nim. 1, s.-ii. G 1—6. 1765. a. revisjoni osas ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 496, 497, 498, 499 alusel. Maanimistu:
f. 84, nim. 1, s.-i. G 1—13.

Tabeli koostamisel ei ole voimalik aluseks votta iihtesid ja samu mébisaid erinevatel aegadel. Tuleb piirduda nende moi-
sate andmetega, mis arhiivis on sdilinud. Seega siis peegeldavad tabeli arvud maakondlikke keskmisi ja nende keskmiste
arengu suunda, mitte aga arengu ulatust konkreetsetes moisates.

225 Tegelikult noutav jalapdevade arv oli Harjumaal suurem, sest mitte kdik mdisnikud ei markinud esitatud vakuraa-
matusse jalapdevade arve, olgugi et tegelikult jalapdevi nduti. V&ib arvata, et see kdikus 4—5 pdeva iimber adramaa kohta.



Tabelist ndeme, et juba 1732. a. revisjoni ajal teevad talu-
pojad revisjoniadramaa kohta moisale rohkem té6d  kui
rootsi ajal adramaal elavad talupojad. Revisjoniadramaa
on 1732, aastal teot66 seisukohalt vaadatuna suurem kui
XVII sajandi lopu adramaa. Rootsiaegse teokoormise normi
aluseks votmine oleks tdhendanud juba 1732. aastal revis-
joniadramaade arvu tunduvat suurenemist. Jirgmiste revisjonide
ajal see vahe kasvab veelgi. 1765. aastal on nendes mdisates,
kus revisjoniadramaade arv ei olnud joudnud veel rootsiaegse
arvuni, korraline teokoormis revisjoniadramaa kohta koikjal suu-
rem kui 1686. aastal adramaale ja suurem kui 1732. aastal
revisjoniadramaal. Korraliste rak mepédevade osas on kasv
vorreldes 1686. aastaga Harju-, Viru- ja Jirvamaal enam-vihem
tthesugune, ligikaudu iiks pdev nddalas. Ladnemaal, kus juba
rootsi ajal olid teokoormised adramaa kohta suuremad kui teis-
tes maakondades, korraliste rakmepdevade kasvu revisjoniadra-
maa kohta vorreldes rootsiaegse adramaaga ei esine. Korraliste
jalapdevade kasv on aga koikides maakondades tunduvalt suu-
rem kui rakmepdevade kasv. Nii toimus siis maakondade vahel
XVIIT sajandi jooksul teokoormiste nivelleerumine revisjoni-
adramaa kohta. Kui XVIII sajandil oleks iile mindud revisjoni-
adramaade madidramisele teokoormiste pohjal, vottes aluseks
XVII sajandi lopus olnud tegelikud teokoormised (Senati sonas-
tus: «teha nii, nagu oli rootsi ajal»), siis oleks vaadeldavates
moisates tulnud 1765. aastal revisjoniadramaid 15—40% roh-
kem, kui saadi tédjouliste meeste arvu aluseks vottes. Riigimak-
sud oleksid peale selle suurenenud veel sajandi jooksul loodud
abimoisate arvel. Kammerkolleegiumi vdgagi tagasihoidlike arves-
tuste kohaselt moodustas selle mittearvestamisest saadud riigi
kahju voi teisiti Geldes moisnike lisatulu 1733.—1757. aastani
138 303 rubla.

Mitte vdhem toi balti-saksa moisnikkonnale majanduslikku
kasu nende eneste poolt tavaks muudetud seisukoht, et moisa
revisjoniadramaade arv ei voi olla suurem kui XVII sajandi
adramaade arv. Teame, et moisaid, mis varem voi hiljem joudsid
revisjoniadramaade arvuga rootsiaegse arvuni, arvestati ja mak-
sustati rootsiaegse adramaade arvu jargi, vaatamata sellele, et
nende majandus oli palju kaugemale arenenud. Nendes moisates
tuli arvestuse aluseks oleva revisjoniadramaa kohta palju rohkem
inimesi, teopdevi jne. Taiesti oigustatult arvab A. W. Hupel, et
nendes moisates elas 1770-ndatel aastatel revisjoniadramaa kohta
mitte 5, vaid isegi kuni 10 t66joulist meest.??6 Et need moisad
revisjonide puhul vakuraamatuid ei esitanud, siis puuduvad mei}
sellest ajast nende kohta otsesed andmed. Seetottu ei ole voima-
lik tdpselt kindlaks teha, kui palju oleks nendes moisates tulnud

26 A, W. Hupel, Topographische Nachrichten, T Bd., lk. 26.
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Tabel 322

1686. aastal iihe adramaa

1732. aastal iihe revis-

1765. aastal iihe revis-

kohta joniadramaa kohta joniadramaa kohta
Maakond - o
HSZ?(;" . Hirgi { Lehmi | Kiilv22s Hsoebis- Hirgi | Lehmi | Kiilv22s Hsoet;g- Hargi | Lehmi | Kiilv22s
Harjumaa 2,35 3,64 3,54 4,94 5,14 5,92 7,38 5,01 3,80 4,65 5,20
Virumaa 4,30 03 589 |~ —8 4,93 5,19 6,64 — 3,23 4,00 4,80 —
Jarvamaa 3,07 3,79 4,00 6,19 6,37 5,78 7,79 — 3,43 4,19 5,21 —
Lédnemaa 2,80 6,08 4,93 4,96 4,36 9,02 8,19 2,96 6,58 5,64

227 Tabel on koostatud vastavate inkvisitsiooni- ja revisjonide materjalide pohjal, volles aluseks samad moisad, mis

tabeli 2 koostamisel.
28 Kilvi all on modeldud kolmeviljasiisteemi puhul rukkikiilvi tGhele véljale tallinna tiindrites,



revisjoniadramaid, kui seal revisjone oleks tavalise korra jargi
teostatud. Teame vaid, et sellistes moisates, kus arvestati rootsi-
aegne adramaade arv, oli 1765. a. ligikaudu 45%, revisjoniadra-
maade iildarvust. Paljud neist olid selle arvu omaks votnud
juba aastakiimneid tagasi. Kaheldamatult oli selliste, riigimak-
sude suhtes eriti soodustatud olukorras olevate moisate majan-
dus vahepeal kaugele edasi arenenud.

Koike seda kokku vottes voib arvata, et rootsiaegsest tege-
likust adramaalise talu teokoormise normist ldhtudes oleks
1774. aastal revisjoniadramaid pidanud poolteist kuni kaks korda
rohkem olema, kui neid saadi toojouliste meeste arvu aluseks
vottes. Vastavalt sellele oleksid pidanud siis ka riigimaksud suu-
remad ja balti-saksa moisnikkonna tulud viiksemad olema. Nii
ei olnud ligi kolmveerand sajandit kestnud vo6itlus maarevisjonide
imber mitte tithipaljas kemplemine selle voi teise iiksikasja
parast, vaid suur ja tulutoov driline ettevote, millest kdige suu-
remat kasu said just nende méisate omanikud, kus varakult
jouti rootsiaegse adramaade arvuni.

Olgu margitud, et peale teot6d oli XVIII sajandi revisjoni-
adramaa ka teiste talupoja majapidamist iseloomustavate niita-
jate osas valdavalt suurem kui XVII sajandi 16pu adramaa
(vt. tabel 3). Niisiis olid moisad, mis joudsid revisjoniadra-
maade arvuga rootsiaegse arvuni, talude koigi peamiste majan-
duslike nditajate poolest tegelikult siis juba tugevamad kui rootsi
ajal. Selliseid moisaid oli juba 30-ndatel aastatel ja jargnevatel
aastakiimnetel kasvas nende arv joudsasti (vt. tabel 4).

Tabel 4229
1732. a. 1765. a.
Revisjoniadra- Revisjoniadra-
maid nendes Nende rev.- maid nendes Nende rev.-
moisates, mil- adramaade | moisates, mil- adramaade
Maakond lede rev.-adra- % rootsi- lede rev.-adra- % rootsi-
maade arv on aegsest ad- | maade arv on | aegsest ad-
joudnud rootsi- ramaade joudnud rootsi- ramaade
aegsele tase- arvust aegsele tase- arvust
mele mele
Harjumaa 12 0,4 502 18,2
Virumaa 106 49 1100 50,4
Jarvamaa 38 3,2 475 39,6
Lddanemaa 10 0,5 414 225
Saared 193 68,9 281 100,0
Kokku 359 | 43 2772 33.4

229 Tabel on koostatud maanimistute andmete alusel. ENSV RAKA, f. 854,
nim. 1, s-i. G 16 ja G 1— 13,
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Tabelis 4 toodud arvudest ei saa teha otseseid jareldusi
pollumajanduse arengu tempo kohta ithes voi teises maakonnas.
Et XVII sajandi 16pus adramaa oma mitmesuguste majanduslike
nditajate poolest oli maakonniti erinev, siis oli suuremate naita-
jatega maakonnas, niiteks Virumaal 22° suhteliselt vdhem adra-
maid kui viikeste adramaadega maakonnas, nditeks Harjumaal.
Loomulikult saavutas maakonniti enam-vdhem iihesuuruste revis-
joniadramaade arv XVIII sajandil rootsiaegse taseme kiiremini
Virumaal kui Harjumaal. See ei pruugi aga veel tdhendada, et
XVIII sajandil Virumaal pollumajandus kiiremini arenes kui
Harjumaal. Selle kiisimuse otsustamiseks peame vordlema majan-
duslikke nditajaid absoluutarvudes, mida allpool ka teeme. Kiill
tidhendab see aga, et Virumaa oli XVIII sajandil soodustatud olu-
korras, vorreldes niiteks Harjumaaga. Uhesuguse arengu puhul
joudsid Virumaa modisad varem rootsiaegse adramaade arvuni,
s. t. kindlate riigimaksudeni, kui Harjumaa moisad. Loomulikult
pidi see mojuma positiivselt pollumajanduse arengule Virumaal.

Koik eeloeldu kais talupoja majanduse kohta. Kuid nagu
teada, arenes ka moisates enestes pollu- ja karjamajandus
XVIII sajandil vdga joudsasti. Juba 1732. aastal tuli rukkikiilvi
moisapollul ithe revisjoniadramaa kohta palju rohkem kui XVII sa-
jandi 10pu adramaa kohta (vt. tabel 5).

Tabel 5
Moisa rukki- Moisa rukki-
Moisate kiilv tiindrites Mboisate kiilv tiindrites
Maakond arv ithe adramaa arv ithe adramaa
1686. a. kohta 1732. a. kohta
1686. a. 1732. a.
Harjumaa 47 2,69 146 5
Virumaa 6 45523 —
Jarvamaa 25 3,73
ILd4dnemaa 21 2,45 50 5

Koos talupoegade teokoormiste kasvamisega kasvas jargneva-
tel aastakiimnetel mdisate kiilv revisjoniadramaa kohta veelgi.
Otsesed sellekohased andmed viimastest maarevisjonidest puudu-
vad, sest moisnikud keeldusid kiilviandmeid esitamast. Kaudsed
arvestused lasevad aga eeldada, et revisjoniadramaa kohta ulatus
moisa rukkikiilv rootsiaegset adramaade arvu veel mittesaavuta-

230Vt ka A. W. Hupel, Topographische Nachrichten, [ Bd., Ik. 359.

28! Virumaa kohta on sdilinud 1686. aastast vidga vidhe kiilviandmeid.
Et esineb koikumisi adramaa kohta, siis on antud piirarvud.
. 2(132 1732. a. revisjonil Viru- ja Jirvamaa moisnikud killviandmeid ei esi-
anud.
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nud moisates 5—6,5 tiindrini ja rootsiaegse adramaade arvu
saavutanud moisates isegi kuni 10 tiindrini. Tunduv kasv leidis
aset ka moisate karjakasvatuses.

Lébinisti vdar on balti-saksa ja hiljem ka kodanlikus ajaloo-
kirjanduses laialt levinud kasitlusviis, mis rajanes XVIII sajandi
revisjoniadramaade ja XVII sajandi adramaade kui vordsete suu-
ruste vordlemisel.

Balti-saksa ajalookirjandus ei ole XVIII sajandi maarevisjo-
nidele piihendanud iiksikasjalikumat tdhelepanu. Revisjonimeeto-
ditest ja pohimotetest on kas iildse vaikides médda mindud voi siis
iildsonaliselt ja desinformeerivalt antud paarilehekiiljeline kirjel-
dus, nagu seda teeb A. Gernet.?® Tavaliselt vdidetakse seejuures,
et tileminek uuele revisjonimeetodile (s.t. t66jouliste meeste arvu
jargi) toimus Vene keskvoimu noudmisel voi ei olevat iildse voi-
malik kindlaks teha, kes sellise ettepaneku tegi.?* Tegelikult, nagu
niagime, mindi just balti-saksa moisnike algatusel XVIII sajandi
algul {ile uuele revisjonimeetodile — adramaade arvestamisele
toojouliste inimeste arvu jargi.?®> Sellisele meetodile mindi iile
seepdrast, et vorreldes talupoegade koormisi aluseks votva mee-
todiga oli ta moisnikele majanduslikult kasulikum. Ka jargnevatel
aastakiimnetel voitles moisnikkond just oma kasust ldhtudes koi-
gest joust selle eest, et sdiliks riigimaksude mddramine moisatele
inimeste arvu, mitte aga nende moisakoormiste, mida vahepeal
omavoliliselt oli suurendatud,?®¢ v6i monel muul alusel (talupoja-
adramaad, kiilv jne.). Sellist seisukohta oigustati-argumenteeriti
vaitega, et 5 to6joulist meest aluseks vottev revisjoniadramaa on
niisama suur, kui oli olnud adramaa eelmise sajandi viimastel
aastatel. See oli nn. nurgakivi, millele rajanes ja millest so6ltus
kogu balti-saksa parunite majanduslik heaolu. Ei ole siis midagi
imestada, et ametlikest dokumentidest kandus selline XVII sajandi
adramaade ja XVIII safandi revisjoniadramaade vordsustamine
iile ka balti-saksa ajalookirjandusse. Ei saanud ju parunist aja-
loolane kirjutada teisiti, kui véitis ametlikult riiiitelkond. Seetottu
kujunes iildiseks ja traditsiooniliseks késitlusviis, et
omavahel vorreldi XVII ja XVIII sajandi maarevisjonidel saadud
adramaade arve ning tehti sellest lihtsalt ja kiiresti kaugeleula-
tuvaid «jareldusi» Eestimaa kubermangu pollumajanduse taseme
kohta XVIII sajandil.2®” Asjaolust, et revisjoniadramaade arv ei

23 A Gernet, Geschichte und System, lk. 45—48.

24 H. Wedel, Die Estlindische Ritterschaft, k. 136.

235 ¢ g, 3yrwuc, [Nomuruka napusma, lk. 65; V. Fainstein, Olukorra
normaliseerimine Eesti kiilas aastail 1710—1721. — Eesti iihendamisest Vene-
maaga ja selle ajaloolisest tdhtsusest. Lihiuurimisi, toim. A. Vassar, Tallinn
1960, k. 160 jj.

26 A W. Hupel, Von den Rechten der lief- und ehstldndischen Land-
giiter. Der nordischen Miscellaneen XXII u. XXIIT St., Riga 1790, lk. 285.

237 Kgigi autorite nimetamine, kes votsid omaks sellise ldhtealuse, kujuneks
viga pikaks. Piirdun vaid tuntumatele autoritele viitamisega. A. W. Hupel,
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tousnud isegi 1774. a. maarevisjonil rootsiaegse adramaade arvuni,
jareldasid paljud autorid, et pdllumajandus ei olegi veel saavu.
tanud eelmise sajandi 16pu taset jne. jne. Tosi kiill, oli ka dksi-
kuid haali, mis konelesid adramaade erinevast suurusest, kuid
mojule need ei pidsenud. Keegi nendest autoritest ei teinud ka
katset lidhemalt vorrelda XVII sajandi adramaid ja XVIII
sajandi revisjoniadramaid iseloomustavaid majanduslikke niita-
jaid omavahel, et sel teel nididata, mille poolest ja kui palju iks
teisest erines.

Mis puutub talupojaadramaasse, siis kartusest, et
revisjoni aluseks voidakse votta taluadramaade summa, séili-
tasid paljud moisnikud, nagu ndgime eespool, taludele nende endi-
sed adramaade arvud, olgugi et talu suurust iseloomustavad ma-
janduslikud néitajad (inimeste arv, loomade arv, talu kiilv, koor-
mised moisale jne.) olid vahepeal oluliselt kasvanud. Sellisest
taluadramaade arvude varjamisest, mis toi paratamatult kaasa
talupojaadramaa suurenemise XVIII sajandi jooksul, raagib meile
Petri: «See (mdisnik — 1. S.), kes kolmest adramaast kahte ei
teinud, sai oma kasust halvasti aru.» 238 Balti-saksa ajaloolastele
ei pakkunud talupojaadramaa ldhem uurimine aga huvi. Ei ole
ihtki monograafiat ega ka pikemat késitlust, mis oleks pihen-
datud sellele probleemile. Kahtlemata mojus selliseks huvi puu-
dumiseks kaasa ka asjaolu, et taoline késitlus oleks pidanud ava-
likuks tegema Balti parunitele ebameeldivaid asjaolusid.

Balti-saksa ajalookirjutajatelt kandus adramaade lihtsustatud
vadrkdsitlus tle ka paljudele kodanlikele autoritele. Nende poolt
jatkati traditsioonilist XVII sajandi adramaade ja XVIII sajandi
revisjoniadramaade kui vordsete suuruste vordlemist ning selle
alusel mitmesuguste jérelduste tegemist, kaasa arvatud ka pollu-
majanduse arengutaseme kohta. Sellisel ldbinisti vdédral seisu-
kohal oli nditeks «Eesti rahva ajalugu»2%® Viga siivendasid veel
iiksikkésitlused.?*® Kiillaldast selgust ei toonud ka «Eesti majan-
dusajalugu». Esitades tabelina XVII sajandi adramaade ja XVIII
sajandi revisjoniadramaade arvud, Oeldakse, et «Maa-ala, kus
asus 5 toojoulist meeshinge, ... oli suurem kui rootsiaegne adra-
maa Eestimaal ...»2% ja et selline arvestamisviis oli kasulik

Topographische Nachrichten, I Bd., lk. 318, 320, 350 jj.; III Bd. Riga 1782,
lk. 415 jj. jm; A. Fr. Hueck, Darstellung, lk. 75 jm.; A. Richter,
Geschichte der dem Russischen Kaiserthum einverleibten deutschen Ostsee-
provinzen bis zur Zeit ihrer Vereinigung mit demselben. Th. II, Bd. 1—2,
Riga 1858, lk. 150, 242 jm.; D. Ch. Schmidt, Beytrdge zur KentniB der
Staatsverfassung von RuBland, Riga 1772, 1k. 58, H. Wedel, Die Est-
landische Ritterschaft, Ik, 137.

28 J Chr. Petri, Ehstland und die Ehsten, oder historisch-geographisch-
statistisches Gemailde von Ehstland, II Theil, Gotha 1802, 1k. 435—436.

239 Eesti rahva ajalugu III, toim. J. Libe jt., lk. 1310 jm.

240 H. S epp, Majandusolud Eestis, lk. 98.

21 Eesti majandusajalugu. I, toim. H. Sepp. jt, lk. 273.
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moisnikkonnale. See vidide on oige, kuid liialt {ldsonaline. Jaib
selgusetuks, kui palju XVIII sajandi revisjoniadramaa oli suurem
XVII sajandi adramaast. Lugejale on jddnud asetleidnud muu-
tuste olemus ja ulatus esile toomata.

Talupojaadramaale XVIII sajandil ei ole ka kodan-
likud autorid pohjalikumat téhelepanu osutanud. Nendel puhku-
del, kui talupojaadramaast juttu oli, kirjeldati tavaliselt samani-
melise suurusega talu (kas pooladriku, neljandikadriku) tegu ja
koormisi moisale. Vorreldes neid andmeid sellel voi teisel sajan-
dil voi aastakiimnel, tehti siis néditeks poole adramaa
talu kohta asetleidnud koormiste kasvamisest otsekohe jarel-
dused ka teoorjuse suurenemise diinaamika kohta {ildse. Selline
kasitlus on aga ldbinisti vddr. Vaar sellepérast, et talupojaadra-
maa, niisamuti kui revisjoniadramaa, ei olnud XVII ja XVIII sa-
jandil mitte kindel ja muutumatu suurus, vaid végagi erinev teda
iseloomustavate majanduslike nditajate poolest. Erinev oli ta ka
ithel ja samal ajalooperioodil erinevates maakondades, moisates
ja isegi erinevates taludes ithe moisa piirides. Selle kohta leiame
hulgaliselt viiteid isegi balti-saksa ajalookirjandusest.?*> Vaku-
raamatute andmete pohjal analiiiisime neid erinevusi konkreetselt
jargnevas kasitluses. Siin mérgime vaid niipalju, et XVIII sajandi
jooksul kasvasid mitte ainult moisakoormised taluadramaa kohta,
vaid kasvasid ka talupoja enese kiilv ning todjouliste inimeste
arv talus.

Igasugune késitlus, mis talupoegade koormiste jalgimisel raja-
nes samanimelise talusuuruse (nditeks pooladriku) andmete vord-
lemisele,2*3 ilma et oleks arvesse voetud talu enese kiilvide, veo-
loomade, inimeste jne. arvu erinevust voi selle suurenemist, viis
autorid paratamatult védiradele jadreldustele. On ju teotdd ja
muude modisakoormiste diinaamika erinev talupojaadramaa kohta
ja talupoja kasutuses oleva maa (kiilvi) voi toojouliste inimeste
kohta. Vaja on jdlgida néiitajate diinaamikat just tootegija
voi tema kasutuses oleva majapidamise (koigepealt pollu-
maa) seisukohalt, mitte aga abstraktse ja nii ruumiliselt kui ka
ajaliselt muutuva moiste-termini talupojaadramaa — kohta.

Noukogude Eesti ajalookirjanduses ei vorrelda enam formaal-
selt XVII sajandi adramaade ja XVIII sajandi revisjoniadramaade

#2 A W. Hupel, Topographische Nachrichten, I Bd, lk. 359 ja
P. W. Buxhéwden, Beitrdge zur Geschichte der Provinz Oesell, Riga und
Leipzig 1838 (Ulrica Eleonora armukiri 30. juunist 1719, § 15); P. Un-
gern-Sternberg, Das Annotations-Protokoll de A° 1716, lk. 18:
J. Chr. Petri, Ehstland und die Ehsten, Il Theil, 1k. 434 jj; A. Ger-
net, Geschichte und System, lk. 49 jj.; A. Gernet, Die ehstlandischen Ag-
rarverhiltnisse, lk. 14 jj. E. Sievers, Geschichtliche Uebersicht der Grund-
lagen und der Entwickelung des Provinzialrechts in den Ostseegouver-
nements. Besonderer Theil, St. Petersburg 1845, lk. 89 jj.

243 Eesti rahva ajalugu IlI, toim. J. Libe jt, lk. 1330, 1346, 1349—1350;
Eesti majandusajalugu I, toim. H. Sepp jt, lk. 3156 jm.
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arvusid.2®® Kuid kahjuks ei ole ka esile toodud revisJO_{I,{adramaade
diinaamikat, balti-saksa moisnike taotlusi ja nerlde__pl_lue'[e majan-
duslikku olemust XVIII sajandi maarevisjonide kiisimuses.

Talupojaadramaid kisitletakse aga endiselt kirjeldavalt. Puu-
dub majanduslike néitajate vajalik analiis ja_‘p_arata_matul.t esineh
siis feodaalrendi suuruse ning diinaamika kasitlemisel vigu. Nit
nditeks kirjeldab «Eesti NSV ajalugu» korduyalt talupoegade
koormisi !/, voi '/, adramaa suuruse talu kohta, ilma aga gt selle
juures oleks kohe esitatud ka andmed, mis iseloomustaksid talu
enese suuruse (kiilvide, tédjouliste inimeste arvu, loomade arvu
jne.) muutumist.2#6 Veelgi halvem, et jareldused talupoegade koor-
miste ulatuse ja diinaamika kohta XVIII sajandil tehakse koor-
miste suurusest ja diinaamikast selle abstraktse, viga muutuva
ning erineva taluadramaa alusel.

Vorreldes nditeks '/, adramaa nimelise talu teokoormisi eri-
nevatel aastakiimnetel, tehakse sellest otsekohe jareldused koor-
miste ulatuse ja diinaamika kohta XVIII sajandil.?*” Siin on jde-
tud tdhele panemata, et samal ajal muutus sellises !/, adramaa
talus ka toojouliste inimeste, veoloomade, karja arv, talu kiilv jne.
Sellise késitluse puhul oleneb vdga palju niiteks toodud maisate
valikust, sest oli ju moisaid, kus talupoegade teokoormised /s
adramaa talult olid juba XVIII sajandi algul vidga suured ja
sajandi jooksul enam kuigivord ei kasvanud. Samuti oli ka moi-
said, kus teokoormised sajandi algul olid '/, adramaa talu kohta
vdikesed, sest ka '/, adramaa talu ise oli t66jouliste inimeste, talu
killvi jne. poolest viike. Sajandi 16puks kasvasid teokoormised
aga oluliselt, sest ka !/, adramaa talu ise kasvas too6jouliste ini-
meste, veoloomade, karja, kiilvide jne. poolest.

Sellise meetodiga, s.t. talukoormiste kirjeldamisega !/, adra-
maa talu kohta, voib toestada koike, mida soovitakse. Soovib autor
millegiparast véita, et talupoegade koormised sajandi jooksul olu-
liselt ei muutunud, v6ib ta moisate vastava valiku abil ja nende
moisate andmete esitamisega seda ka «illustreerida». Meeldib aga
autorile see seisukoht, et talukoormiste kasv XVIII sajandi jook-
sul oli vdga suur, siis valib ta teised moisad, s. t. need, kus talu-
adramaa oluliselt kasvas ja koos sellega ka koormised tema
kohta, ning vidide ongi «toestatud». Ilmselt osutub selline «mee-
tod» kolbmatuks.

Talupoja koormiste diinaamika to6tegija voi talu kiilvi kohta ei
lange kokku koormiste diinaamikaga adramaa kohta ei kasvu ula-
tuse (%-des) ega ka kasvu territoriaalse ning ajalise paiknemise

245 Vt. nditeks Eesti NSV ajalugu, 1 kd., toim. G. Naan, Tallinn 1955;
Ouepku ncropun CCCP. Tlepnon ¢eopanmsma, Poccus Bo BTOpoii uetBepTH
XVIIT B, pen. H. M. [pyxuuuu u ap., Mocksa 1957, lk. 652—664.

26 Eesti NSV ajalugu, 1 kd., toim. G. Naan, lk. 427, 433, 434 jm.

247 Samas, lk. 496—497.
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poolest. Talupoegade koormiste jdlgimisel, eriti t66 kolmandas
peatiikis, on need seisukohad leidnud iiksikasjalikumat késitlemist
ja illustreeritud konkreetsete arvude ning néidetega. Siinkohal
margime veel niipalju, et ka viimastel aastatel ilmunud Eesti
NSV ajaloolaste toddes ei ole selles kiisimuses seni esinenud puu-
dusi suudetud iiletada. Vottes talupoegade koormiste suuruse ja
diinaamika uurimisel aluseks nende suuruse '/, adramaa (voi !/4
adramaa) talu kohta, on tuldud védiradele jireldustele nii koor-
miste suuruse kui ka selle diinaamika ajalise ning ruumilise (maa-
konniti) paiknemise kiisimustes.248

XVIII sajandil valitsenud tegelike olukordade ja asetleidnud
muutuste analiiiisimisel tuleb loobuda maarevisjonidel saadud re-
visjoniadramaade arvude vordlemisest XVII sajandi adramaade
arvudega. Selline vordlemine on viinud balti-saksa ja kodanlikke
autoreid XVIII sajandi Eestimaa pollumajanduse taseme alahin-
damisele vorreldes XVII sajandi viimaste aastakiimnetega. Talu-
poja koormiste vordlemine ithenimelise taluadramaa suuruse (kas
1/, adramaa talu voi !/, adramaa talu) kohta on aga viinud uuri-
jaid véidradele jdreldustele talupoja majandusliku olukorra ja
feodaalrendi suuruse ning selle diinaamika kiisimustes Eestimaal
XVIII sajandil.

28 J Kahk, Talupoegade teokoormiste suurusest Pohja-Eestis 1796. ja
1839. a. moisa-ankeetide andmeil. — Eesti NSV Teaduste Akadeemia Toime-
tised, VI koide. Uhiskonnateaduste seeria, 1957, nr. 2, lk. 180—191; Pohjasdja
siindmuste jadlgedel, koostajad L. Oengo jt., lk. 9, 89.

Ka Liivimaale pithendatud kasitlustes esineb taolisi puudusi. Kuigi talu-
pojaadramaa oli seal majanduslike niitajate poolest stabiilsem kui Eestimaal,
ei tohi me ometi samastada koormiste diinaamikat talupojaadramaale selle
diinaamikaga téétegija, s.t. talupoja enese kohta. Kuid just viimane aspekt on
seni jaanud tagaplaanile. Vt. A, Traat, Talurahva diguslik olukord Liivimaal
feodalismi lagunemise perioodil, Tartu 1955, Ik. 225a. (Kasikiri TRU Teadusli-
kus Raamatukogus.)
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. POLLUMAJANDUSLIKU TOOTMISE TASEME
DUNAAMIKA EESTIMAAL XVIII SAJANDIL

1. SAILINUD ANDMETE KASUTAMISE METOODIKAST

Soovides kindlaks médrata Eestimaa pollumajandusliku toot-
mise taset, arengusuunda ja kdiku XVIII sajandi jooksul, satume
allikmaterjalide osas teatud raskustesse. Sajandi kolmest esime-
sest veerandist puuduvad pollumajandusliku tootmise kohta iile-
kubermangulised kokkuvotted. Maarevisjonide materjalid aga ei
haara koiki moisaid ning ei voimalda seetottu andmete lihtsa
summeerimise teel saada iilekubermangulisi kokkuvotteid. Ka puu-
duvad iilekubermangulised loendused inimeste arvu kohta. Revis-
joniadramaade arvude omavaheline vordlemine ei anna oiget iile-
vaadet pollumajanduse tasemest, samuti kui taluadramaade arvu
poolest ithenimeliste talude koormiste vordlemine ei anna oiget
ilevaadet feodaalrendi suuruse ja arengu kohta, sest, nagu ndgime
eespool, molemad adramaad olid neid iseloomustavate majandus-
like néitajate (inimeste arv, loomade arv, talu kiillv jne.) poolest
ajaliselt ning territoriaalselt viga muutlikud suurused
Kahjuks on just selline adramaade vordlemine toonud palju eks-
likke seisukohti pollumajandusliku tootmise taseme ja feodaalrendi
diinaamika hindamisse Eestimaal XVIII sajandil.

Soovides kindlaks médrata pollumajandusliku tootmise taset
ja diinaamikat, tuleb aluseks votta monevorra keerukam meetod
kui adramaade arvude vordlemine. Ja nimelt. Koikidest maarevis-
jonidest on meil teada t66jouliste meeste arv moisates. Teades,
et moisnikud piitidsid igati vdhendada riigimakse, vdime eeldada,
et revisjoni materjalides antud t6ojouliste meeste arv on ennem
monevorra vaiksem kui suurem tegelikust. Kuna aga neid arve
kontrolliti kohapeal, siis vGib arvata, et neisse jaidnud vead ei ole
kuigi suured. Igal juhul on nad aga ithesuunalised ja majuvad
seetottu ka tulemustele alati {ihesuunaliselt. Ka teistes arhiivi-
materjalides, eriti aga XVII ja XVIII sajandist pirinevates vaku-
raamatutes, on samuti antud t66jouliste meeste arvud. See vgimal-
dab meil revisjoni materjalides ja vakuraamatutes leiduyaid ma-
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janduslikke niitajaid viia ithe muutumatu nimetaja alla, mil-
leks on t66jouline mees. Nii XVII kui ka XVIII sajandil
moisteti toojoulise mehe all 15—60 aasta vanust toovoimelist talu-
poega. Toovoimeliste inimeste arvu, s.o. mees- ja naissoost talu-
poegade arvu kokku, ei saa votta aluseks seepirast, et osas vaku-
raamatutes puuduvad andmed naiste kohta. Teades aga t66jduliste
meeste ja toojouliste naiste tavalist omavahelist arvulist suhet,
mis oli kiillalt stabiilne, on vajalikel puhkudel voimalik t66jouliste
inimeste arvu kiillalt suure tdpsusega vilja arvutada.

Arvutused t66joulise mehe kohta rahuldavad meid mitmeti. Koi-
gepealt voimaldavad nad kindlaks méairata pdllumajandusliku
tootmise taset ka nendel aegadel, kui sellekohased otsesed iileku-
bermangulised andmed puuduvad. Korrutades maakondlikud kesk-
mised kiilvid-saagid téojouliste meeste arvuga, saame {ildkogu-
sed ja nende alusel pollumajandusliku tootmise keskmise taseme
kubermangus. Ka voéimaldavad arvutused t66joulise mehe kohta
teha jédreldusi ithiskondliku té6tootlikkuse taseme ja selle diinaa-
mika kohta. Samuti on arvutused té6joulise mehe kohta objektiiv-
seks aluseks feodaalrendi uurimisel Eestimaal XVIII sajandil.

Sellel teel saadud andmed voéimaldavad ka vorrelda polluma-
jandusliku tootmise taset, thiskondliku t66tootlikkuse taset ja feo-
daalrendi suurust Eestimaal teiste territooriumide vastavate néi-
tajatega, kuid muidugi ajnult siis, kui ka sealsed andmed — ma-
janduslikud néitajad — on antud inimese kohta. Halvem on olu-
kord nendel puhkudel, kui talupoegade koormisi kirjeldatakse ja
analiiiisitakse mingisuguse kohaliku iseloomuga iiksuse alusel,
nditeks adramaa Eestimaal, adramaa Liivimaal, volok Leedu ja
Valgevene aladel, kmet Poolas jne., ilma et majanduslike néita-
jate areng oleks jédlgitav mingi ithtse aluse, néiteks tootegija sei-
sukohalt. Sellisel puhul on feodaalrendi suuruste vordlemine eri-
nevatel territooriumidel peaaegu voimatu.! Kui ongi antud niisu-
guse kohaliku iseloomuga talusuurust tahistava nimetuse voi
mootitksuse kiilvi- voi pinnasuurus, siis jdtab see ometi lahtiseks
mitmeid maarendi uurimisel vdga olulisi kiisimusi, koigepealt
juba kiisimuse, kui suur oli sellisel tksusel elavate inimeste arv,
kas see vaadeldaval perioodil muutus voi mitte jms. Kuigi ma-
janduslike néiitajate diinaamika jadlgimine talupoegade kasutuses
oleva majapidamise kohta (maa suurus, kiilv jne. olenevalt koha-
likust pollumajanduse iseloomust) on véga oluline, ei ole mitte
vihema tdhtsusega majanduslike néditajate analiilis inimese; s. t.
téotegija kohta. Feodaalrendi puhul on tegemist kiill maarendiga
— rendiga kasutatava maa eest, kuid see rent lasub inimestel, kes
sellel maal elavad, ja tavaliselt on nende arv muutlik nii territo-
riaalselt (s.t. mdisate ja talude viisi) kui ka ajaliselt. Vaid mole-

! Sageli siivendab seda veel pinna-, mahu- jne. mdotude ebaiihtlus ja
vordleva analiiiisi puudumine voi puudulikkus.
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maid aspekte korvuti jilgides on vaimalik analiifisida feodaalrend:
arengut kogu selle keerukuses.

Kahjuks aga piirduvad moéned ajaloolased vaid feodaalsete
koormiste kirjeldamisega iihe voi teise kohaliku maksustusuksuse
voi talusuuruse kohta, ilma et oleks tipsemalt jélgitUd talupoe-
gade arvu muutumist sellel. Viga sageli eeldatakse, et see arv on
muutumatu. Té6jouliste inimeste arv talupojaadramaa kohta oli
Eestimaa kubermagus XVIII sajandil igatahes vaga erinev ja
kasvas sajandi jooksul oluliselt. V6ib arvata, et ta ei olnud muu-
tumatu ega jddnud selleks ka Liivimaal. Mis toimus Leedu, Poola,
Valgevene jt. aladel?? Jilgides talupoegade koormisi ainuiiksi
taluadramaa voi mone muu kohaliku iiksuse kohta, ei saa me feo-
daalrendi arengut igakiilgselt analiiiisida ja voime sattuda isegi
vaaradele jareldustele. Oleneb ju vidga palju inimeste arvu diinaa-
mikast. Toome selle kohta niite. Ennatlikke jareldusi tehakse mo-
nikord moisa- ja talupoldude suhte muutumisest. Konstateerides
poldude-kiilvide suhte halvenemist talupojale, vaidetakse, et talu-
poegade olukord igati halvenes, s.t. suurenes lisaprodukt ja
viahenes vajalik produkt. Kuid kas on see alati nii? Kui moisa ja
talupoegade kiilvide suhe oli 1 : 3 (nditeks 100 tiindrit ja 300 tiind-
rit) ja see muutus 1:2-le, siis ei tdhenda see veel otsekohe, et
talupollud {ildse vdhenesid voi et talukiilvi suurus té6joulise ini-
mese kohta pidi vdhenema. Vois ju olla ka nii, et moisa- ja talu-
pollud molemad suurenesid 100 tiindri kiilvi vorra ja suhe muu-
tuski 1:2-le (200 tiindrit ja 400 tiindrit). Veelkord selline kasv
100 tiindri vorra ja suhe on juba 1:1,67 jne. Moisa- ning talu-
poldude suhte muutumisest ei voi me niisiis otsekohe veel midagi
jéreldada talupoegade kiilviga varustatuse diinaamika kohta. Koik
oleneb talupoegade arvust ja selle muutumisest. Nagu niitavad
Eestimaa kubermangu andmed XVIII sajandist, toimus siis, vaa-
tamata sellisele moisa- ja talupoldude suhte halvenemisele talu-
poja seisukohalt, ometi talukiilvide kasvamine t60-
joulise inimese kohta.

Voi teine naide, millest juba varem juttu on olnud. Teokoor-
miste diinaamika talupojaadramaa kohta ei lange kokku selle
dilnaamikaga toojoulise talupoja kohta ei juurdekasvu protsendi
ega ka juurdekasvu aja seisukohalt just sellepidrast, et ini-
meste arv talupojaadramaa kohta ei olnud stabiilne, vaid viga
muutlik.

Tehes mitmesuguseid matemaatilisi arvutusi, ei tohi me
nendega aga liialdada ega sattuda ainuiiksi keskmiste niitajate
moju alla.® Keskmistest arvudest saadav mulje on sageli niisama

2 Maksustamise tthikute erinevat suurust on Poola alade kohta markinud
O. E. UsaHoBa, K Bonmpocy 0 KDeCThbSIHCKOM 3eMJIENO0Jb30BAHHK B deonans-
Hoft [loabwe (XVI — nepmasi nososuHa XVIII B.). UeTBepras ceccus cuMmo-
suyma, Pura 1961, lk. 91.

3 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., 1k. 256.
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tihekiilgne ja vair kui juhuslike niidete valik suure ja mitme-
killgse materjali hulgast. Seepdrast ongi jdrgnevas késitluses
piiiitud ihendada arvutused to6joulise mehe kohta konkreetsete
ndidete ja kirjeldustega, et sellel teel véltida esineda voivaid
iihekiilgsusi. Vaid keskmiste nditajate ja konkreetsete niidete ana-
liiisi thendamisele rajatud késitlusviis voimaldab meil igakiilg-
selt vorrelda feodaalrendi suurust erinevatel sajanditel, kus talu-
pojaadramaa Eestimaal oli vdga erinevate majanduslike niita-
jatega. Selline késitlusviis voimaldab vorrelda maarendi arengut
ka erinevate rendivormide puhul, kus iildine talupoegade kasutuses
oleva maa suurus oli erinev (nditeks teorent ja raharent), voimal-
dap vorrelda olukordi erinevates moisates, maakondades, kuber-
mangudes jne., kus talupoegade maksustamine toimus erinevate
iiksuste alusel. Arvestused té6joulise mehe kohta on kergesti
redutseeritavad ka meeshingele, mis on andmete aluseks Vene-
maa kubermangudes, kus leidsid aset hingede revisjonid ja mak-
sustamine ning koormiste mddramine toimus meeshinge, «tjaglo»
(tarno), «venetsi» (Bener) jne. alusel. Selline igakiilgne vordle-
mine on aga feodaalrendi arengu kiisimuste uurimisel paratama-
tult vajalik, eriti tema mitmesuguste vormide uurimisel ida pool
Elbet ja vordlemisel maarendiga teistel territooriumidel. Iga terri-
tooriumi konkreetsete tingimuste tundmadppimise ning nende
omavahelise vordlemise kohta iitleb S. G. Strumilin: «. .. iitheks
uurijat koige paeluvamaks iilesandeks majandusajaloo alal ei ole
mitte niivord. .. kuivord nende (s.o. voitlevate majanduslike vor-
mide — 1. S.) tootlikkuse vorreldavate tasapindade tundmadppi-
mine nendes konkreetsetes tingimustes, kus see voitlus aset leiab
koigis tema avaldumise isedrasustes antud arenguetapil ja antud
maal.» 4 Just selliste konkreetsete, vordlemist voimaldavate mater-
jalide vdhesus erinevatelt territooriumidelt on itheks feodaalrendi
arengu uurimist takistavaks pohjuseks.®

Nagu juba oeldud, voimaldavad andmed t66joulise mehe kohta
vdlja arvutada Eestimaa kubermangu teraviljakiilvide, saakide ja
loomakasvatuse iildist taset nendel perioodidel, kus tilekuberman-
gulised andmed puuduvad, samuti iiksikute maakondade osa selles
jne. jne. Selleks peame kasutama moisate andmete alusel koosta-
tud «keskmisi» kiilvisuurusi. Kuid nagu edaspidi ndeme, on need
«keskmised» maakonniti, moisate ja isegi iiksikute talude viisi
viga erinevad. Et voimalikult vdltida keskmiste néaitajate kasuta-
misel esineda vdivaid vigu, on sadade moisate andmete pohjal
koostatud maakondlike «keskmiste» korval toos esitatud 24
moisa vastavad «keskmised» néitajad moisate viisi. Nendest on
15 moisat valitud sellised, kus kiilv t66joulise mehe kohta on maa-

4 C. T. CrpyMmuaunn, Ouepkn, lk. 6.

5 «Eesti NSV ajaloo» késitlused kannatavad tavaliselt sama puuduse all.
Nende alusel ei ole vdimalik saada vordlevat iilevaadet talupoegade olukor-
rast Eestimaal erinevatel aegadel ja vorrelda seda naaberaladega.
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kondlikust keskmisest kiilvist suurem, ja 9 moisat, > gg

maakondlikust keskmisest vdiksenm. Mbisate niisugune val
tehtud selleks, et maakondlike «keskmiste» ja nende funaamik
korval niidata, millistes piirides ja kuidas toimus naita
jate koikumine méisate viisi iile ja alla keskmist .aset olevates
moisates .

Olles sobivad ja vajalikud iildiste andmete (koguste) ja arengu
iildiste tendentside maaramisel, ei kolba ei maakondlikua ega ka
moisate «keskmised» arvud konkreetse talupoya olu__korra }seloo-
mustamiseks. Sulatades iihte sageli fiiksteisest vdga erinevad
diarmused, ei peegelda keskmised arvud tegelikkuses esinevat mit-
mekiilgsust. Talupoegade olukorra analiiisimisel peame seetdttu
minema nendest maakondlikest ja moisate «keskmistest» edasi ja
vaatama olukorda diferentseeritult erinevate talu suurusrithmade
viisi.6 T66 vastavates osades ongi seda tehtud, vottes tabelites
aluseks igast maakonnast kiimne moisa diferentseeritud andmed.
Diferentseeritud ldhenemine talude suurusrithmade viisi selgitah
meile mitmeid kiisimusi feodaulrendi arengus, mis arvutuste puhul
adramaa kohta kui ka moisa «keskmiste» néditajate puhvl aru
saamatuks jdavad.

Talude rithmitamisel on aluseks voetud V. I. Lenini sellekoha-
sed nédpundited. Rithmitamine ei ole sugugi kitsalt tehniline, vaid
materjalide analiiiisimisel olulise t&dhtsusega kiisimus.” Korduvalt
kritiseerib Lenin autoreid, kes ldhtuvad talu suurusrithmade méa-
ramisel hingemaast, ja nouab rithmitamist majandi faktiliste
néditajate — tooloomade, kiilvipinna, paremate pollutdoriistade
jne. alusel.® Seejuures tuleb ldhtuda konkreetsetest tingimustest,
pollumajanduse iseloomust, olukorrast.?

Talude rithmitamisel Eestimaal XVIII sajandil on otstarbe-
kohane ja oige votta aluseks veoloomade arv talus ja talu Kkiily,
sest meil on tegemist ekstensiivse karjakasvatuse ja teraviljama-
jandusega. Paratamatult oleme sunnitud talude rithmitamisel pohi-
liselt jdama veoloomade juurde, sest arhiivimaterjalides on siili-
nud rohkem ja pidevamalt andmeid veoloomade kui talukiilvide
kohta. Veoloomadeks olid sel ajal korvuti hobused ja hdrjad. Talud
jagunevad kolme pohilisse rithma:'® t) vdikesed, ilma veo-
loomadeta voi siis the veoloomaga majapidamised; need olid kas
ilma pollumaata voi siis vdga vaikest poldu kasutavad talupojad,
kes toiduse oma perele said mitte oma kasutuses olevast maja-
pidamisest, vaid teenisid selle tavaliselt tooga véljastpoolt;

2) keskmiste majapidamiste rithm — kahe kuni kolme veo-
6 V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd.,, lk. 134, 256 jm.
7 V. 1. Lenin, Teosed, 22 kd., lk. 48.
8 V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 530 jj.; 15. kd., lk. 77, 114; 20. kd,

k. 66; 22. kd., lk. 48.
9 V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 75.
0 Vt. V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., k. 128; 6. kd., 1k. 346; 13 kq., 1k. 197.
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loomaga ehk teisiti deldes ithe kuni kahe rakendiga talud; 3) suu-
remate talude rithm, s.o. nelja ja enama veoloomaga talud, kus
tavaliselt oli kaks voi rohkem kui kaks rakendit.!! XVIII sajandi
lopus on kolmanda rithma talude hulgas selgesti eraldatav veel
joukate majapidamiste rithm, kus oli kuus ja rohkem veolooma,
s. t. tavaliselt neli ja enam rakendit.

Et talude selline riihmitamine Eestimaa andmete alusel on
esmakordne, siis ei ole voimalik toetuda teiste autorite seisukoh-
tadele ei rithmade suuruse ega ka nende nimetamise kiisimuses.
Noukogude autorite poolt teiste territooriumide kohta kirjutatud
sama perioodi kdsitlustes on rithmade nimetamisel kasutatud
monel maaral erinevat terminoloogiat.!? Eestimaa kubermangu
talumajapidamiste kohta XVIII sajandil ndib koige 6igem olevat
kasutada moisteid: vaikesed, keskmised ja suuremad talumaja-
pidamised.

Et illustreerida XVIII sajandi jooksul talumajapidamistes aset-
leidnud muutusi voimalikult konkreetselt, on lisaks diferentseeri-
tud andmetele reas kohtades esitatud veel andmed iihtede ja
samade talude kohta erinevatel aastakliimnetel. See voimaldab
nidha muutusi, mis toimusid sajandi jooksul konkreetses talus.

Arhiivides sdilinud materjalide sellise analiiiisi meetodiga on
piiiitud maksimaalselt vdltida statistiliste andmete kasutamisel esi-
neda voivaid vigu.!3

2. TERAVILJATOODANGU SUUR KASV EESTIMAAL
XVIIT SAJANDIL

Esimesed ulatuslikumad andmed teraviljakiilvide kohta XVIII
sajandi esimesest poolest on sdilinud 1732. a. revisjoni materjali-
des. Nendest nédhtub, et siis tuli 196 Harju- ja Lddnemaa moisas

' Dpllutéddel kasutati valdavalt ithe hobuse voi kahe hérja rakendit.

12 T. H. bu6uxkos, PaccroeHHe KDPenoCTHOrO KpecTbsHCTBA B BGapLIMHHOMN
BoyuHe B KoHue XVIII u navane XIX B. «Mcropuueckue 3samucku» 1938, Ne 4,
Ik. 76—112, kasutab termineid: nepBocTaTeiiHble, TOCpPeACTBEHHble, OelHbIE.
E. M. JdpakoxpycT, PaccaoeHie KpenocTHOro KpecThbsiHCTBA B OOpPOYHOH
Bounne XVIII B. «Mcropuueckue 3amucku» 1938, Ne 4, lk. 113—140, kasutab
termineid: GoraTble, wWcnpaeHble, nocpeacTBeHHble, OGemHete. E. M. Munosa,
KpenoctHoe xcssifictBo, kasutab termineid: cpenHero jocraTka, 3a)XHTOYHAst
yactb. A. M. Pasrou. K HcTOpili pas/oKeHHsi KPecTbAHCTBA BO BTODPOH Mn-
aosure XVIII B. «Bonpocwl uetopuu» 1955, Ne 9, lk. 63—75, kasutab termineid:
nepBocTaTeliHble, CpemHecTaTeliHbie, MadoMowHee. . A. Baarypos, Paccioe-
Hie OJOHEUKMX MPHUIHCHBIX KpecTbsH Bo BTopoll mnoJaosuHe XVIII croserus,
Kapeabcknit ¢uanan Axagemun Hayk CCCP, Bonpocsl uctopuu Kapeany,
[Terpozasonck 1958, k. 14—34, tarvitab termineid: moctartouHblie, mMoCpeacTBeH-
Hole, GegHble. Samasugust terminaloogiat kasutab ka TI'. H. Boraanos, sa-
mas, lk. 35—49. M. A. Bopouxkos, Wusenrapu umenuit, lk. 124—137, tarvi-
tab termineid: za;kuTouHble, cpemHum pocratkoM, Gennsxu. On veel kasutatud:
MPOKHTOUHbIE, CEPENHSIKH, CKYIHble jne.

13 Vi J Kuczynski, Die Theorie der Lage der Arbeiter, Dritte ver-
besserte Auflage, Berlin 1955, lk. 207 jj.



tosjoulise mehe kohta méisa- ja talupollul kokku kesk
miselt 1,9—2,0 tindrit rukkikilvi's Jarva- ja Virumaa moisnikud
kiilvide kohta andmeid ei esitanud. Et aga traditsiooniliselt, s. t
XVII sajandil oli kiilv t66joulise mehe kohta nendes maakondades
alati suurem olnud ja oli seda ka hiljem, !5 siis voime arvata, et kiily
Jarva- ja Virumaal oli ka XVIII sajandi esimesel poolel monevorra
suurem kui Harju- ja Lddnemaal. Koikumised moisate viisi olid
kitllaltki suured. Selle maarevisjoni ajal elas Eestimaa moisates
umbes 19-—20 tuh. té66joulist meessoost talupoega, mis [ubab rukki
kogukiilvi hinnata vdhemalt 37—40 tuh. tiindrile.

Kehtiva kolmeviljasiisteemi juures kiilvati teisele véljale suvi-
vilja umbes niisama palju voi oige natuke rohkem kui rukist. Nii
oli siis kogu teraviljakiilv Eestimaal 30-ndate aastate algul koige
tagasihoidlikumate arvestuste jargi 75—85 tuh. tiindrit ja kogu-
saak 300—380 tuh. tiindrit (saagikus 4—4,5 seemet).

Eestimaa viljasaagi koguse kohta varasematel aastakiimnetel
on voimalik teha ainult koige umbkaudsemaid oletusi, sest séilinud
on kiillviandmeid vaid tiksikutest moisatest. Et aga olukorrad mai-
sates olid sojategevuse loppedes siinsel territooriumil viga erine-
vad, siis on toepdrast «keskmist» kiilvi raske méaédrata. Olemas-
olevad andmed lasevad arvata, et see koikus 1,5—2,0 tiindrini too-
joulise mehe kohta. Ladhtudes 1712. a. revisjonil saadud to6jouliste
meeste arvust (eca 10000), voib oletada, et rukkikiilv iile maa ei
olnud siis suurem kui 15—20 tuh. tiindrit.!®

Nende nappide ja kiillaltki umbkaudsete iilekubermanguliste
kiilvi- ja saagiandmetega tulebki sajandi esimese poole osas lep-
pida.”

Alles sajandi teisel poolel ndib kubermanguvalitsus hakkavat
huvi tundma kiilvide ja saakide vastu iilekubermangulises ulatu-
ses. 8. martsil 1766. a. kohustatakse kindralkubermanguvalitsuse
plakatiga koiki moisavaldajaid igal aastal hiljemalt novembri-
kuuks esitama kohalikele iilem-kirikueestseisjatele andmed Kkiil-
vide ja loikuste kohta. Viimased pidid koostama kogu kihelkonna
koondaruande ja esitama selle kindralkubermanguvalitsusele.'
Kas ja kuidas seda korraldust tdideti, selle kohta puuduvad meil
seni andmed.!® Hilisematel aastatel hakati kubermangu kokkuvot-

" ENSV RAKA, {. 3, nim. 1, s-ii. 467, 468. Vt. ka V. Faingtein, Olu
korra normaliseerimine, lk. 172.

18 XVIII sajandi 16pus nditavad seda 1803. a. vakuraamatud.

6 See arv on viga ligikaudne ja arvatavasti ennem tegelikust arvust
vdiksem kui suurem.

7 Eesti majandusajalugu, lk. 322, on liialt pessimistlikul seisukohal, arva-
tes, et XVIII sajandi kohta ei olevatki voimalik toodetud viljahulka kindlaks
madérata.

18 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 436, lk. 318.
19 Kubermanguvalitsuse ja ka iilem-kirikueestseisjate arhiivis sellekohaseid
materjale nendest aastatest ei leidu.
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teid avaldama ka ajalehes ja sealtkaudu on need meile kittesaa-
davad.

Fr. Albaum kirjutab, et tema kasutuses on olnud iilekuber-
mangulised andmed 1776.—1771. aastani ja et nende alusel vaib
ta Eestimaa keskmiseks rukkisaagiks arvata 266 174 tiindrit
ehk 110907/, sdlitist.?* Needsamad andmed esitab ka A. W. Hu-
pel.?t O. Liiv késitleb teraviljatoodangu taseme kiisimusi iiksik-
asjalikumalt oma doktoridissertatsioonis (TRU Teaduslik Raama-
tukogti, fond 4B-60, 308). Seal arvab ta, et A. W. Hupeli andmed
Eestimaa rukkisaagi kohta on liiga korged. Fr. Albaumi
andmeid peab ta aga liiga viikesteks, kusjuures ta kisitleb neid
kui teravilja tldsaaki. Siin on tegemist O. Liivi ilmse
veaga, sest Fr. Albaum ei rddgi mitte teravilja {ildsaa-
gist, vaid rukkisaagist, ning mingisugust vasturddkivust
Fr. Albaumi ja A. W. Hupeli andmete vahel ei ole. Fr. Albaum
ise kahtleb nendes andmetes, pidades neid ebatdpseteks ja just
liiga vdikesteks. Nimelt esitasid moisnikud andmed saakide kohta
oktoobrikuus, s.t. ajal, millal kogu vili ei olnud veel pekstud ja
illevaade tegelikust saagist puudus. Oma véite kinnituseks toob
Fr. Albaum vordluseks odrasaagi, mis oli 11901 !/; silitist. Tea-
des, et kaerakiilv ja -saak ulatusid tavaliselt !/3—!'/o-ni odrakiil-
vist ja -saagist, voib arvata, et teise vélja saak kokku oli 15900—
17900 silitist ehk 381 600—429 600 tiindrit. Siit ndhtub, et ilm-
selt on moisnikud rukkisaaki ndidanud liiga véiksena, pohjenda-
des seda tavaliselt mitmesuguste rukki kahjustustega (rukki-
uss jne.).

Meie arvates on need Fr. Albaumi kahtlused tdiesti paika-
pidavad. Nagu teame, esitasid andmeid kiilvide ja saakide kohta
moisnikud ise, ilma et keeg. oleks tegelikke kiilve kohapeal kont-
rollinud. Arvestades tolleagseia meeleolusid, kus kardeti, et kesk-
voim paneb kehtima uue maksustussiisteemi, mis votab aluseks
just rukkikiilvi suuruse, esitasid moisnikud selles osas kindlasti
vihendatud arvud. Voib arvata, et tegelik rukkisaak sel perioodil
oli 340 000—350 000 tiindrit.22 Niisuguse paranduse tegemisel on
lihtutud veel sellest, et isegi monikiimmend aastat hiljem oli
vahe iilem-kirikueestseisjate poolt esitatud andmete, mille alusel
tehti iilekubermangulised kokkuvotted, ja tegelikku olukorda tap-
semalt peegeldavate vakuraamatute ning moisate arveraamatute
vahel 10—20%. Voib arvata, et andmete esitamise algperioodil,
60-ndatel aastatel, oli viga mitte vdiksem, vaid suurem. Ka tolle-

20 [Fr. Albaum] Ueber die freye Ein- und Ausfuhre des Getraides in
Betracht Estlands, Riga 1772, lk. 19.

2t A, W. Hupel, Topographische Nachrichten, II Bd., lk. 256, 257.

22 Nendel aastatel oli teiste teraviljade (oder, kaer, nisu) saak keskmiselt
10—20% suurem kui rukkisaak.
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aegsest toojouliste meeste arvust ja keskmisest kiilvist €
kohta lihtudes saame arvud, mis kinnitavad Fr. Albaum! kant
lusi, et maisnike poolt sel ajal esitatud andmed, eriti rukkisaagi
osas, on vahendatud. )

Vorreldes eelmise sajandi 16pu andmetega, on Eestimaa tera-
viljakiilv ja -saak 60-ndatel aastatel juba tunduvalt suurem,
XVII sajandi viimaste aastakiimnete keskmiseks rukkikiilviks
tuleb arvata 65—67 tuh. tiindrit, rukkisaagiks 230—270 tuh. tind-
rit ja teravilja kogusaagiks 530—550 tuh. tindrit.?

Lihtudes keskmisest aastasest kasvutempost XVIII sajandi esi-
mesel poolel, voib rootsiaegse teraviljasaakide ja -kiilvide taseme
saavutamise ajaks pidada 50-ndate aastate algust ja keskpaika.

Teraviljakasvatuse laienemine toimus kiiresti ka jargnevatel
aastakiimnetel.2s Alates 80-ndatest aastatest on meil kasutada iile-
kubermangulised teraviljakiilvide ja -saakide kokkuvotted.

Neidsamu, tabelis 6 toodud kiilvide ja saakide andmeid on
kisitlenud mitmed autorid, nagu J. Petri, A. W. Hupel, W. Friebe,
A. Gernet jt. Erilisi tahkuminekuid seejuures ei esine. Kiill aga on
peaaegu koik autorid seisukohal, et need andmed on tegelikust
viiksemad. W. Friebe peab neid isegi iile kahe korra vdiksemaks.%
Lihtudes seejuures aga vaid umbkaudsetest kiilvipindadest, jdéb
W. Friebe argumentatsioon norgaks ja tema arvamusega iihineda
ei saa. Ei ole kahtlust, et tegelikud kiilvid ja saagid olid suure-
mad, kui nditavad ametlikud kokkuvotted.?” J. Chr. Petri hindab

23 Uksikasjalikumalt on autor tolleaegset kiilvide ja saakide kiisimust késit-
lenud artiklis «Mdisa ja talu pdllumajanduse arengu tasemest ja tendentsist
Eestimaal XVIII sajandil». Tartu Riikliku Ulikooli Toimetised nr. 87, Tartu
1960, 1k. 224 jj.

J. Konks hindab moisate ja talude rukkikiilvi XVII sajandi 16pus
74 547 tiindrile ja teravilja kogusaaki 566 557.2 tiindrile. Vt. Tartu Riikliku
Ulikooli Toimetised nr. 96, Tartu 1960, k. 44.

O. Liiv arvestab iga-aastast viljasaaki Eestimaal XVII sajandi 16pus 360—
480 tuh. tiindrile, toob samas arvu 30 tuh. silitist, mis on ilmne viga. sest
sdlitis oli 24 tiindrit. Kahjuks ei ndita O. Liiv lidhemalt, kuidas ta need arvud
on saanud. Vt. O. Liiv, Die wirtschaftliche Lage, k. 167. Sellise vastuolulise
sonastuse on omaks votnud ka «Eesti majandusajalugu», k. 218.

24 X\ sajandi esimesel poolel on juurdekasvu tempo enam kui 110
revisjoniadramaad aastas. Arvestades tagasihoidlikult rukkikiilvina t6joulise
mehe kohta 2 tiindrit, annab see kiilvi aastase juurdekasvu [(5 < 2)X 1101
rohkem kui 1100 tindrit (ei tulnud ju arvesse rootsiaegse adramaade arvu
saavutanud moisate areng). Vt. ka J. B. Fischer, Lieflindisches Landwirt-
schaftsbuch auf die Erdgegend von Lief-, Est- und Curland, Zum Druck be-
fordert und mit einer Vorrede begleitet von Johann Gottfried Arndt, Halle im
Magdeburgischen 1753 (Eessdna); A. W. Hupel, Anzeige einiger aufiallend

verschiedenen Kaufpreise in Lief- und Ehstland seit den letzten 40 Jahren.
Neue Nordische Miscellaneen, Riga 1797, 1k. 182.

% A W. Hupel, Anzeige, lk. 200.

% W. Ch. Friebe, Physisch-6konomisch’ und statistische B
von Lief- und Ehstland, Riga 1794, lk. 294—296. emerkungen

¥ A W. Hupel, Die gegenwirtige Verfassung der Rigischen uynd Re-
valschen Statthalterschaft, Riga 1789, 1k. 590.
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Tabel 6

Teraviljakiilvid ja -saagid Eestimaal aastate viisi?®
(tiindrites)

Kogu teravilja Keskmine
Aasta - — —
kilv saak kiilv saak
1782 207 400 1 284 700
83 215 500 1401 700
84
85 994 800 1 069 000 ‘
86 205 300 980 700 217017 1 111900
87 997 100 1 107 500
88 999 000 827 800
89 290 571 882 970
1790 950 700 1 376 600 |
91 254 900 1 278 800 ,
92 245 300 1316 900
2 7
o | 261500 1267000 955 288 1 396 700
95 269 600 1 579 900
96 955 400 1 484 900
97 249 300 1 472900
98 322 500 2 146 100
99 976 500 1 454 000
1800 271 900 | 1454500
01 971 800 ‘ 1 320 000 . 281975 1522112
02 262500 | 1390500
03 983 800 | 445 100
04 284 100 1 430 200
05 282 600 1 536 500
06 287 800 1365000 |

tegelikke saake ligikaudu 20—30% vorra suuremaks.?® Naib, et
viga koigub vahemalt 10-—20% piirides. Nimelt on sajandi 1opust
sdilinud monede iilem-kirikueestseisjate ettekanded kihelkonna
rukkikiilvi suuruse kohta, s.t. need andmed, mille alusel tehti iile-
kubermangulised kokkuvotted. Kui vorrelda neid samast perioodist
parinevate  vakuraamatute ja moisate arveraamatutega, siis
nideme, et {ilem-kirikueestseisjate andmed on 10-—20% vorra viik-
semad.?0 Seda tuleb arvestada arengu tulemuste, s. 0. pollumajan-
dusliku toodangu t aseme madramisel. Et aga oletatav viga on

28 ENSV RAKA, f. 29, nim. 1, s.-ii. 13 A; «Revalsche Wochentliche Nach-
richten» vastavad aastakidigud. Tabelis on arvud timardatud sadadeks.

29 J Ch, Petri, Ehstland und die Ehsten, 1 Theil, lk. 65; Il Theil,
Gotha 1802, lk. 195.

30Vt ndit. Rapla khk.,, ENSV RAKA, f. 29, nim. 1, s.-ii. 13A. Sama kinni-
tavad ka Harju- ja Jdrvamaa moisate topograafilised teated 1797. aastast,
ENSV RAKA, f. 30, nim. 1, s.-ii. 1141, k. 2—58, 178 jj.
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kogu aeg ning koikjal ithesuunaline ja arvatavasti ka enam-vahem
iihesuurune, siis peaksid tabelis toodud arvud nende aastate
arengukdiku oigesti peegeldama. -

Nieme, et XVIII sajandi jooksul on aset leidnud teraviljakas-
vatuse suur tous Eestimaal. Teraviljakiilvid on peaaegu kahe-
kordistunud (kasv vihemalt 70—80%) ja saagid ligikaudu
kolm korda suuremad kui eelmise sajandi l1opus. On toimu-
nud pollumajanduse ulatuslik ekstensiivne laienemine ja ka inten-
siivistumine.

Uue pollumaa ulatuslikust juurdetegemisest XVIII sajandil
raagib korduvalt kammerkontor oma aruannetes ja seda mainivad
ka tolleaegsed kirjanduslikud allikad.®® Andes sajandivahetusel
iilevaate pollumajanduse olukorrast, margib Eestimaa kroonupalat
pollupinna ulatuslikku laiendamist ja seoses loomakasvatuse are-
nemisega {ildist «pollumajanduse oGitsengut» kubermangus vorrel-
des endiste aegadega.®® Ei saa seepdrast noustuda nende autori-
tega, kes konelevad Eestimaa pollumajanduse paigaltammumisest
ja isegi stagnatsioonist XVIII sajandil.3® Mitte paigaltammumine
ega stagnatsioon ei iseloomusta Eestimaa pollumajandust sellel
sajandil, vaid suur ja kiire teraviljatoodangu kasv. Seisak too-
dangus tuleb esile vaid sajandi 16pus ning on siis parisorjuslikus
tootmises tekkinud kriisi {iheks tunnuseks.

Teraviljakasvatuse arengutempo jdlgimiseks sajandi lopus on
vélja arvutatud keskmised kiilvid ja saagid kaheksa-aastakute viisi
1782, aastast alates, s.o0. ajast, mille kohta meil on kasutada iile-
kubermangulised andmed. Ilmneb, et teraviljakiilvide ja -saakide
juurdekasvutempo oli suur kuni 90-ndate aastate keskpaigani. Vor-
reldes omavahel aastaid 1782—1789 ja 1790—1797, saame kesk-
mise kiilvi kasvu 17,6% ja keskmise saagi kasvu 25,6%.%* Sajan-
divahetusel juurdekasvutempo aeglustus tunduvalt, ulatudes niiiid
kiilvi osas 8,4—10,5%-ni ja saagi osas 2—9%-ni.35 Kui keskmine
killv veel kasvab, siis on keskmine saak jddnud peaaegu samale
tasemele (vdlja jattes 1798. a. erakordselt korge saagi). Talu-
poegi sunniti moisas ikka rohkem ja rohkem kiilvama, kuid neid
kiilve ei suudetud koikjal enam korralikult harida ja vietada ning
tulemuseks oli seisak, koikumised ja tagasilodgid saakides, mis
on iseloomulikud feodaal-périsorjusliku mdéisamajanduse kriisile.

% A. W. Hupel, Topographische Nachrichten, I Bd., lk. 56; [Fr. Al-
bauml Ueber die freye Ein- und Ausfuhre, 1k. 82.

82 ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s.-ii. 4220, 1k. 41,

% A. Hueck, E. Seraphim, A. Transehe-Roseneck, H. Sepp.

% Osalt pohjustab sellist suurt saakide kasvu asjaolu, et eelmisesse
kaheksa-aastakusse langeb kolm madala saagikuse aastat.

% Kaks arvu on antud seepirast, et 1798. a. kiilvid ja saagid, mis olid
erakordselt suured, mojutavad oluliselt kaheksa-aastaku keskmisi. Juhul, kui
arvata 1798. a. andmed kaheksa-aastaku (1798—1805) sisse, saame arvud
1105% ja 109,0%, kui aga jdtta 1798. a. vidlja (s.o. votta aastad 1799—806)
saame 108,4% ja 102,0%.
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Vorreldes teiste Balti mere kallastel 16una pool asuvate terri-
tooriumidega, kaasa arvatud Valgevene ja Poola ala, niib, et
Pohjasoja-eelne tase teraviljakasvatuses taastus Eestimaal natuke
varem kui sealsetel aladel.® Mis puutub jargnevasse arengu aeg-
lustumisse ja tosiste majanduslike raskuste tekkimisse, siis ilm-
neb esimene selline tagasilodk ka Eestimaal 80-ndate aastate kes-
kel, nii nagu see oli paljudes kohtades?” 1785.—1786. aastal on
Eestimaal nélg3® ja aastakiimne teisel poolel kolm suhteliselt
madala saagikusega aastat. Kuid alates 1790. aastast on saagid
jallegi korged. Uus kasvutempo langus, nagu nigime, tuleb esile
sajandivahetusel ja on siis seotud kriisindhtustega.

Isegi selline parisorjusesse vaga kriitiliselt suhtuv autor nagu
J. Ch. Petri mérgib korduvalt, et vaatamata péarisorjusliku toot-
mise koigile puudustele on nidlga Eestimaal vdga harva. Ka
kogu Euroopat 1771.—1773. a. tabanud nélja ja viljahindade tousu
ajal ei olnud hdda Eestimaal ja Liivimaal nii suur kui Saksamaal
ja teistel maadel®® Petrit kui progressiivselt meelestatud kaas-
aegset, kes oli elanud nii Saksamaal kui ka Baltikumis ja koike
oma silmaga nédinud, tuleb uskuda. Vidga oigesti réhutab Petri,
et teraviljatoodang Eestimaal on suur, seda jatkuks toiduks koi-
gile, kui moéisnikud suuri viljakoguseid viinaks ei poletaks ja vélja
ei veaks.*0

Niisiis rddgivad koik andmed teraviljakasvatuse suurest tou-
sust Eestimaal XVIII sajandil, vorreldes eelmise sajandiga, millal
naljahddad tabasid meie maad korduvalt ja sajandi 16pus isegi
védga hivitavalt.

3. KULVITIHEDUS JA SAAGIKUS

Kogu vaadeldaval perioodil oli moisates ja taludes valdavaks
kolmevaljasiisteem, pohilisteks pollukultuurideks rukis, oder ja
kaer. Alles XVIII sajandi teisel poolel hakkas ka teiste kultuuride
osa monevorra kasvama, ilma aga et see oleks veel kaasa toonud
kolmeviljasiisteemi korvalejdtmist.*!

3% E. JI. llanocc6epr, K Bonpocy o6 uameHeHun (eonanbHOH DEHTH B
Benopycenu XVII—XVIII BB. (no naHHeM HuBeHTapeH (eonasbHbiX BJaaeHHil).
Exeroauuk mo arpapHoit ucropuu BocTounoil Esponsl, 1958 r., Taamuu 1959,
k. 123; U. A. Boponxkos, Muasenrapu umenuit, lk. 135

% T. H Bu6uxkos, Paccioenne, lk. 101

38 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, lk. 64.

3 Samas, lk. 67, 198.

40 Samas, lk. 312, )

4 J Herman, Liefflindischer Landmann, Riga MDCLXII; Th. Hip-
pius, Winsche und Vorschlige in Absicht auf die Abschaffung der Brache
und Einfithrung der Wechselwirtschaft mit besonderer Riicksicht aul die Oco-
nomien Ehst-, Lief- und Kurlands, II Theil, Reval 1798;" J. J(_Jhnson,
Grundsitze der Veranschlagung landwirtschaftlicher Grundstiicke, Mitau 1839;
W. Chr. Friebe, Grundsitze zu einer theoretischen und praktischen Verbesse-
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Kiilvitiheduse kohta on rikkalikult sailinud mitm «gu-
seid andmeid XVII sajandi viimastest aastakiimnetest. Sumnteliseit
halvemas olukorras on selles suhtes XVIII sajandi esimene pool
Et aga kiilvitihedus ei ole kergesti ega kiiresti koikuv SUurus, sis
v6ib XVII sajandi viimaste aastakiimnete materjalide pohjal teha
jareldusi ka XVIII sajandi esimese poole kohta. . ]

Uldtuntud on asjaolu, et vanades moodusiisteemides pinna-
moodud ja vilja mahumdodud olid tavaliselt omavahgzl kooskqlas-
tatud.®? Ka Eestimaal XVII ja XVIII sajandil kehtinud mdodu-
siisteemnis esines tiinder kui viljamodt ja tiindrimaa kui pinna-
mdot. Midagi ei ole kergem kui eeldada, et tiindrimaale kiilvati
{iks tiinder vilja. Kuid kas see oli nii? Selleks peame koigepealt
tutvuma nende mootude suurusega ia selgitama, kas see vaadel-
daval perioodil ei muutunud.

Eestimaal kehtinud mootude uurimisele on pithendatud terve
rida sellekohaseid kisitlusi.#® Kuigi neis ei ole saavutatud koos-
kola tdpsustes, on pohilised suurused ja suhted vélja selgitatud.
Tallinna tinder kui mahumoot oli kogu vaadeldaval peri-
oodil oluliselt muutumatu suurus, koikudes sajandi jooksul mit-
mesugustes allikates 126—132,8 liitri piirides.** XVIII sajandil
kehtis valdavalt suhe, et 24 tiindrit (salitis) on vordne 14%/5 set-
vertiga ehk iiks tiinder 3/5 setvertiga ja setvert 1?/; tiindriga.*

XVII sajandi 16pus olid tallinna tiindri korval moisates kasu-
tusel veel Viru-, Jarva- ja Lddnemaa moodud. Vakuraamatutest

rung der Landwirtschaft in Liefland; A. W. Hupel Oekonomisches Hand-
buch fiir Lief- und Ehstlandische Gutsherren, wie auch fiir deren Disponenten,
I Theil, Riga 1796.

2 C.T.Ctrpymuauns, O nepax deonansHoit Poccun. — Bonpoce ueto-
pun HapoaHoro xosaiictea CCCP, Mocksa 1957, lk. 11.

4 G. Paucker, Authentische Bestimmungen inldndischer MaaB und
Gewichte. — Neues Museum der teutschen Provinzen RuBlands, I Bd. 2. H,
Dorpat 1825, 1k. I--XLIV; A, L&wis, Tabellarische Ubersicht der MaBe
und Gewichte verschiedener Ladnder nebst einer Vergleichung derselben mit
den fritheren MaBen und Gewichten: dem rigischen Stof, dem rigischen Lof,
der revisorischen Lofstelle und dem rigischen Pfunde, Dorpat 1859;
B. M. Smeil, Ueber das VerhdltniB der in Liefland iiblichen Landmesser-
Elle gegen das russisch englische Maas. — Oekonomisches Repertorium fiir
Liefland, 7. Bd, 1. St., Riga 1811; J. D. Intelmann, Arithmetischer Weg-
weiser oder nach Ehst- und Liefldndischer Handlung griindlich eingerichtetes
erstes Revalsches Rechenbuch, Halle 1736; [H. J. Jannaul Geschichte der
Sklaverey und Charakter der Bauern in Lief- und Ehstland. Ein Beytrag zur
Verbesserung der Leibeigenschaft. Nebst der genauesten Berechnung eines
Liefldndischen Haakens, 1786; J. B. Fischer, Lieflindisches Landwirtschafts-
buch; J. Johnson, Grundsidtze; C. Schirren, Verzeichniss livlindischer
Geschichts-Quellen in schwedischen Archiven und Bibliotheken, 1. H., Dorpat
1861, lk. 202 jj.; A. Fr. Hueck, Darstellung, k. XVII jj.; G. Ch. Bohn,
Wohlerfahrener Kaufmann, II Theil, Hamburg 1750.

# ENSV RAKA, f. 3, nim. Al, s-ii. 940, lk. 856—864; f. 178 nim. I,
s.-ii. 4404, 1k. 1.

% Siin on tiinder voetud 127 liitrit ja setvert 2099 liitrit. Tiindris oli
3 vakka, vakas 3 killimittu.
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ilmneb, et need moddud ei olnud maakonna piirides mitte péris
ihesuurused, pealegi tdideti neid kord triiki voi pooltriiki, kord
kuhjaga jne. Nii naiteks olid Jirvamaal iihes moisas kasutusel
kohalikud vakad, mille 4 vakka = 5 tallinna vakaga. Teises moi-
sas oli vaka suuruseks 5 tallinna kiilimittu. Kord vordus 20 tiind-
rit 24 tallinna tiindriga, teisal aga 22 triiki tiindrit 24 tallinna
tiindriga jne.*® Lddnemaal oli 9 lddne vakka = 4 tallinna tiind-
riga voi kaks lddne kuhjaga vakka = 1 tallinna tiindriga, 5 ld4ane
triiki vakka = 6 tallinna vakaga jne. Virumaa 4 tiindrit = 5 tal-
linna tindriga, 6 kiilimittu = 7 tallinna kiilimituga jne. Nagu sel-
lest ndahtub, olid samanimelised moodud teistes maakondades ta-
valiselt natuke suuremad kui Harjumaal. Teiste maakondade
mootude osa langes XVIII sajandil aga miinimumini ja valdavaks
kujunes tallinna moodustik, kus 1 silitis — 24 tiindrit, tiinder —
3 vakka, vakk = 3 kiilimittu ja kiillimit = 12 toopi.*’

Samal ajal kui tallinna tiinder jii pikema aja jooksul peaaegu
muutumatuks, tegi tiindrimaa labi olulisi muutusi ja praktikas
olid kasutuses mitmesugused tiindrimaad.

Vana, siin maal traditsiooniliseks kujunenud tiindrimaa suu-
rust muudeti XVII sajandi 1opus Rootsi voimu poolt. Seoses abi-
moisate (Hoflage) mootmisega andis Rootsi kuningas 10. mért-
sil 1690. aastal kdsu, et niitidsest peale tuleb tiindrimaaks arvata
14 000 ruutkiitinart. Samas dokumendis maéargitakse, et tegelikku-
ses kulub tiindri kiilviks rohkem maad.*® Selle kdsu kohaselt rootsi
maamootjad ka tegutsesid ja moisad, mis Eestimaal sajandi vii-
masel aastakiimnel kaardistati, on moodetud selle vidhendatud
tiindrimaa suurusega.

Kui palju maad kasutati aga tiindri rukki kiilviks tegelikult?
Tiindrimaa suuruse timber toimunud vaidlustest nédib, et see ulatus
18 000 ruutkiifinrale.® Ametlikes arvestustes voeti XVII sajandi
1opus aluseks, et sellele uuele, nn. geomeetrilisele tiindrimaale
(14 000 ruutkiiiinart), mida nimetati ka maamootja tiindrimaaks,
kiillvatakse 5/¢ tiindrit rukist (ithe tiindri kiilviks kulub 1'/s maa-
mootja tliindrimaad) .5

Maamootjad tegid kiilvitiheduse kohta moisates ka kontroll-

46 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 942.

47 tiinder = 108 toopi = 127 liitrit. )

8 ENSV RAKA, paberiirikud, nr. 6621; [H. J. Jannau] Geschlchte
der Sklaverey, lk. 239; R. J. L. Samson Himmelstiern, Hi§torlschfer
Versuch iiber die Aufhebung der Leibeigenschait in den Ostseeprovinzen, in
besonderer Beziehung auf das Herzogthum Livland. — Beilage zum Inland,
1838, k. 35 jj.; A. Transehe-Roseneck, Gutsherr und Bauer, lk..64.

9 G J Buddenbrok, Sammlung der Gesetze, lk. 1259 jm;
J. Eckardt, Livland im achtzehnten Jahrhundert, 1 Bd., Leipzig 1876,
k. 96; H . Hagemeister, Materialien zu einer Geschichte der Landgiiter
ivlands, 1 Theil, Riga 1836, lk. 15—16. _

LY 0 [H. J. Jangnau] Geschichte der Sklaverey, lk. 274, 308—309;
R J L Samson Himmelstiern, Historischer Versuch, lk. 35.
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modtmisi. Neist ilmneb, et kohati kasutati tiindri kiilviks 1seg
rohkem kui 18000 ruutkiiiinart maad. Nii naiteks Kufl moisas
Virumaal kasutati 1696. aasta siigisel tiindri rukki kiilviks moisa-
ja talupoldudel 19000 ruutkiiiinart.5!

Vorreldes omavahel 1690-ndatel aastatel koostatud m015akaar.-
tidel antud tiindrimaade (4 14 000 ruutkiiiinart) arve samast peri-
oodist pirinevates vakuraamatutes toodud kiilviandmetega (tiind-
rites), tuleb konstateerida, et keskmiselt kiilvati siis 0,5—0,7
tiindrit rukist tiindrimaale.5?

Kiilv mdisapoldudel on tavaliselt mdnevorra tihedam kui talu-
poldudel, ulatudes 0,8—0,9 tiindrini tiindrimaale, mis oli tingitud
sellest, et moisapdldude kasutamine toimus kompaktselt, kiila pol-
lumaid kasutati aga ribade viisi. Sageli oli taludele kuuluv pollu-
massiiv jaotatud mitmekiimneks mone meetri laiuseks ja madne-
kiitmne meetri pikkuseks ribaks, milliseid igal talul oli 2—3, vahel
isegi 10—12 ja rohkem. Loomulikult kulus sellise maakasutamise
juures vdga palju pollupinnast kasutult ribakestevahelisteks pdl-
lupeenardeks. Moisate kaartidel médédrasid maamootiad aga talu-
poldude suuruse pollumassiivide viisi. arvestades peenarde arvel
maha vaid 10—15%. Tegelik talude pollumaa kaotsiminek ribade-
vaheliste peenarde arvel oli aga tunduvalt suurem ja seega siis
ka kiilv tilndrimaa kohta vdiksem kui moisas. Kiilvitihedus soltus
kohati veel pollupinna kvaliteedist.?

Piiiame niiiid kindlaks teha, kui suur oli see geomeetriline
tindrimaa, millele kiilvati 0,5—0,9 tiindrit. Maamootjatel kasutu-
sel olnud kiifinar ei olnud péris kindel suurus. On andmeid, et
rootsi kiilinra pikkus Eestimaal koikus 263,23—272,4 pariisi lii-
nini.>* Arvatakse, et valdavalt viidi maamo6otmised 14bi kiilinra
alusel, mille pikkus oli 270,23 pariisi liini ** Seega oli kasutusel
olev kiitinar 610,66 mm pikk ehk peaaegu tédpselt 24 vene tolli
(= 609,6 mm) voi 2 jalga56 Maamootia tiindrimaa, s.o. 14000
ruutkiiiinart on vordne 0,52192 hektariga.

On ilmne, et sellisele tiindrimaale kiilv {iks tiinder (tolla!
51 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 945,

52 ENSV RAKA, [ 1, s-ii. C (kaardid), I, 11. Il k&ide ja kaardikirjel

dused; f 1. s.-ii. 940—942 ja fotokoopiate kogu nr. 129, vt. Raasiku, Kostivere,
Jagala, Keila, Joa, Ohtu, Kiiu, Koénnu jt maisaid.

% J B. Fischer, Lieflaindisches Landwirtschaftsbuch, 1k. 56; [H. J. Jan-
naul Geschichte der Sklaverey, 1k. 239; J. Herman, Lieflindischer Land-
mann, lk. 55.

5 A LOowis, Tabellarische Ubersicht, 1k. 10; D. Fr. G Bunge, Das

liv- und esthlandische Privatrecht, I Theil, 1k. 132 jj

5 Parusi = 22558 mm. G. Pauck : .
k. XXXIT ucker, Authentische Bestimmungen,

% J D. Intelmann, Arithmetischer Wegweiser, k. 22: B. Smeil
Ueber das Verhéilt.niﬁ,_lk. 81 jj. Kui vérrelda kindlaid vahemaid XVII sajandi
Iopust ja XIX sajandi algusest pdrinevatel maisakaartidel (iihed on koosta-

tud kiiiinramdodus, teised siillamoddus), siis leiame samuti, et maamootja kilii-
nar = 1,9—2 jalga.
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127133 liitrit) oleks olnud liiga tihe. Sel ajal loetakse keskmi-
seks kiilvitiheduseks setvert tiinule, s.o. 209,9 liitrit 1,09 hekta-
rile3” Sellisele kiilvitihedusele vastab Eestimaa moo6tudes 1 tiin-
der kiilvi 17 000—18 000 ruutkiiiinra kohta ehk 0,7—0,8 tiindrit
tindrimaale. Talupoldudel, kus palju pinda ldks peenarde alla,
oli tegelik viljakulu tiindrimaa kohta loomulikult vdiksem.

Olgu mirgitud, et ka vanad kohalikud pinnamo6odud ja kiilv
nendele kinnitavad eel6eldut. Eestimaal loeti vaka % kiilviks vaja-
likuks 9 >( 18 stange suurune pindala (stange = 6 kiiiinart),
seega siis vaka kiilviks 5832 ruutkiiiinart ja tiindri kiilviks 17 496
ruutkiiiinart.

On ilmne, et XVII sajandi viimasel aastakiimnel rakendatud
maamoo6tja tiindrimaale (14 000 ruutkiiiinart) kiilvati tunduvalt
vdahem kui iiks tiinder rukist.®® Selline vastuolu nimetuse tiind-
rimaa ja tegelikult tiindri kiilviks vajaliku pinna vahel on tingi-
tud sellest, et 14 000 ruutkiitinra suurune tiindrimaa ei olnud
kohapeal traditsiooniline. Ta oli XVII sajandi 16pus Rootsi riigi-
voimu poolt sihilikult maddratud kohapealsest vdiksem, selleks et
abimodisates ja mujal saada rohkem adramaid ning seega ka suu-
remaid riigimakse.

XVIII sajandi esimesest poolest padrinevad andmed néitavad,
et kiilvitiheduses mingeid suuremaid muutusi ei toimunud. Endist
viisi kulus tiindri kiilviks valdavalt rohkem kui maamootja tiind-
rimaa. Sajandi teisel poolel kinnitavad seda ka tolleaegsed
ametimehed, kes nende kiisimustega tegelesid,® ja balti-saksa aja-
lookirjutajad.6!

Et kiilvitihedus oli ka niiiid soltuvalt maa kvaliteedist mone-
vorra koikuv,%? siis oli igas moisas ja talus oma kohapealne tra-
ditsioon.

Lahtudes tegelikest kiilviandmetest, mdédrati XVIII—XIX sa-
jandi vahetusel kindlaks, et nn. regulatiivi voi revis-
joni tiindrimaa on 1377%%/, ruutsiilda. Senisele 14 000-ruut-
kiiiinralisele tiindrimaale vastas 1142,85 ruutsiilda.®® Riiiitelkond
taotles dgedalt vdiksema tiindrimaa kehtimapanekut, viites, et
tiindrimaa on XVII sajandi l6pust alates alati védiksem olnud.

5 C.T. Crpymuaun, O mepax ¢eomaabHoir Poccun, lk. 10.

5 Mbonedes allikates on ekslikult toodud vaka asemel tiinder. Vi
C. Schirren, Verzeichniss, lk. 202.

5 O, Liiv, keda kodanlikus Eestis loeti iiheks suuremaks XVII sajandi
olukordade tundjaks, ei pddra sellele kiisimusele erilist tdhelepanu, samastades
tindrimaa tindri kiilviga, ja tuleb seetdttu kiilvisuuruste kiisimuses vééradele
jareldustele. Vt. Die Wirtschaftliche Lage, lk. 112 jj.

60 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 463, -lk. 211 jj.

60 A, W. Hupel, Topographische Nachrichten, I1 Bd. Ik. 201; A. Ger-
net, Geschichte und System, Ik. 133; W. Chr. Friebe, Physisch-8kono-
misch’ und statistische Bemerkungen, lk. 134.

62 J Johnson, Grundsétze, lk. 65.

8 S o, siis, kui kiiiinar = 2 jalga. Kiibel oli ka veel teistsuguseid tiind-
rimaa suurusi.
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Jah, maaméétja tiindrimaa oli kiill vaiksem kui uus, Tegta livi
tiindrimaa, kuid sellele ei kiilvatud kunagi tait tindrit vilja
Niiiid, kus kiisimuses oli kiilvi ja pinna kooskolla vimine,
vastas regulatiivi tiindrimaa palju paremini elu tegelikkusele kui
senine rootsiaegne maamoddtja tindrimaa. Riiitelkonna taotlus
oli suunatud sellele, et voimalikult viikese tiindrimaa abil eelole-
val reguleerimisel talupoegade maid kas kdrpida vol tiindrimaa-
des voimalikult suurtena ndidata.

Uus, regulatiivi tiindrimaa oli tiindri rukki kilviks kasuta-
tava pinna «keskmine», millest tegelikkuses esines koikumisi
molemale poolele. See selgub, kui vordleme XIX sajandi algusest
parinevaid moisakaarte, kus on antud pollupinnad, ja vakuraa-
matuid, kus on antud kiilvid.6* Ilmneb, et moisapoldudel ja ka talu-
poldudel kasutati parematel maadel regulatiivi tiindrimaa kiilviks
1—1,1 tiindrit rukist. Halvematel maadel, eriti aga paljude pollu-
peenardega talupdldudel, kulus regulatiivi tiindrimaa kiilviks tava-
liselt vdhem kui iiks tiinder rukist. Odra- ja kaerakiilv oli mone-
vorra suurem (mahumoodus) kui rukki- ja nisukiilv. Niisiis viidi
regulatiivi tiindrimaaga samanimeline pinnamoot — tiindrimaa
— jéllegi enam-vdhem kooskolla tiindri kiilviga, ja selline kiilvi-
tihedus vastab ka kiilvi suhtele setvert tiinule.

Eeltoodu laseb véita, et kiilvitihedus Eestimaal XVIII sajandi
jooksul oluliselt ei muutunud. See on kooskolas iildise ndhtusega,
et kiilvinormid teatud territooriumil jaid feodalismi ajal isegi
sajandite jooksul iithesugusteks.®> Ka naaberaladega vorreldes ei
erinenud kiilvitihedus Eestimaal sealsetest kuigivord.5®

Kiilvinormide endiseks jddmisel tdhendab kiilvide kahekordis-
tumine Eestimaal XVIII sajandi jooksul seda, et oli haritud iiles
niisama palju uut pollumaad, kui seda oli olnud eelmise sajandi
viimasel aastakiimnel. Majanduslikult oli see suur samm edasi,
mis saavutati péarisorjast talupoja ekspluateerimise siivendamise
arvel. Selline kasv oli voimalik vaid looduslikes tingimustes, kus
polluks kolblikke maid oli kiillaldaselt. Ka XVIII sajandi 16puks
ei olnud olukord selles osas muutunud. Nagu viidavad tolleaeg-
sed autorid G. Merkel ja J. Ch. Petri, oli arengu reserve veel palju

8 ENSV RAKA, f. 2072, kaardikogu, Tapa mdisa (Ambla khk. Jirvamaal)
kaartide at]as”aastaist 1804—1805 ja vakuraamat 1803. a.; f. 864, nim. 1. s.-i.
27, 1k. 123 jj.; Triigi (Vaike-Maarja khk. Virumaal) moisa kaart 1796. a.
f. 1687, nim. 1, s.-ii. 1 ja vakuraamat 1803. a., f. 864, nim. 1, s.-ii. 270, 1k. 4 jj.,
Karkuse (Ambla khk. Jirvamaal) moisa atlas aastaist 1803—1806 [ 2072 ja
vakuraamat 1803. a, f. 864, nim. 1, s.-ii. 26, k. 5 jj.

% C. T. Crpymuaun, Ouepky, k. 137.

IO Jl. Moxunesuu, Kpecrbsine Besopycenn  u Jlutem B XVI—
XVIIT BB., JIbBOB 1957; E. II. Ulnocc6epr, K Bonpocy 06 usmeneHun eo-
AajbHou peHtol, lk. 105 jj.
_ Kiilvinormide stabiilsus ja pinnaiihiku — tiindrimaa — suuruse muutumine
kmmtavad__veel kord, et olukordade vordlemisel on digem aluseks votta kiilve
(mahu- v6i kaalumootudes) kui kiilvipinda (pinnamdotudes)
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ja maapuudust moisates ei esinenud.” Lihtudes kubermangu {ildi-
sest killvisuurusest ja keskmisest kiilvitihedusest, voib arvata, et
sellel ajal oli p6llu all umbes 11—12% kogu pinnast. Ligildhedalt
samasugustele jareldustele on tulnud ka K. V. Sivkov.68 Viiskiim-
mend aastat hiljem moodustas pollumaa 14,7% {ildpinnast (heina-
maad 20,4%, karjamaad 13,3%, metsad 24,9%, sood, jiarved ja
muu pind 26,7%).%° Vorreldes kesk-tdostusrajooni, eriti aga kesk-
pollumajanduslikku rajooni kuuluvate kubermangudega, oli Eesti-
maal pollumaa protsent {ildpinnast vdga védike.”® Vaatamata pol-
lupinna suurele kasvule XVIII sajandi 16puks, olid poldude alla
voetud vaid selleks koige sobivamad maad.

Saagikus. Stabiilsete kiilvinormide juures tousis teravil-

jade keskmine saagikus Eestimaal XVIII sajandi jooksul méirga-
tavalt.

XVII sajandi 1opust périnevatest andmetest nihtub, et Harju-
maal Keila kihelkonnas asuvas Jogise moisas kiilvati moisapol-
dudele 1685. aastal 30 tiindrit rukist ja saadi sellest jadrgmisel aas-
tal 116 tiindrit.”? Samal aasta] kiilvati 22 t{indrit otra ja saadi
110 tiindrit. 1686. aastal kiilvati 24 tiindrit otra ja saak oli 116
tiindrit. Kaera killv ei {iletanud 7—8 tiindrit, nisu kiilvati vaid

Tabel 772
Teraviljade keskmine saagikus maakonniti 1680-ndatel aastatel
(mitmekordne seeme)

Maakond Rukis Oder Kaer
Harjumaa ‘ 3,5 3,5 3,2
Virumaa 3,6 3,6 3,2
Jarvamaa 4,3 4,0 3,6
LLddnemaa 4,6 4,6 3,5

6 G. Merkel, -Die Letten vorziiglich in Liefland am Ende des philo-
sophischen Jahrhunderts, Leipzig 1800, lk. 315; J. Ch. Petri, Ehstland und
die Ehsten, I Theil, k. 320. ¢

6 CuMmosnyM mno arpapHoii uctopuu BocTouHoii Espomel. «Bompock ncro-
pun» 1959, Ne 4, lk. 214—221. Vt. K. V. Sivkovi ettekanne.

6 R. Uexkiill, VerzeichniB der Rittergiiter, lk. 67.

70 CuMnosuyM mo arpapHoii ucropun BocTounoil Espomsl. «Bonpocel ncto-
pun» 1959, Ne 4, lk. 214—221. Vt. K. V. Sivkovi ettekﬂanng.

Kesk-p6llumajanduse piirkonnas oli polde 67,5% tldpinnast.

" Tiindri suurus oli seal 132,8 liitrit. )

72 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940, 941, 942, fotokoopiate kogu nr. 129;
A Soom, Der Herrenhof, lk. 76. ) )

O. Liivi andmetel oli odra ja kaera saak domeen;des qatuke suurem, koi-
kudes odral 4—5 ja kaeral 4—6 seemmeni, vt. Die Wirtschaftliche Lage,
k. 167.
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iiks tiinder, hernest 1 tiinder, millest loodeti saaki saada 2 tiind-
rit.”

Kuusalu kihelkonnas asuvates Kolga, Konnu ja Loo moisas
kiilvati 1684. aastal kokku 373!/, tiindrit rukist ja sellest saadi
jargneval aastal 1223 tiindrit. Rukki saagikus talupoldudel olj
suurem kui moisapdldudel — neli ja isegi iile nelja seemne.

Odrakiilv oli nendes moisates 257 tiindrit ja saak 977 tiind-
rit. Kaera kiilvati samal aastal 86 tiindrit ja saadi 254 tiindrit.”

Monevorra suurem saagikus kui Harjumaal oli Jarva- ja Laa-
nemaal (vt. tabel 7). Jdrvamaal oli see pohiliselt tingitud pare-
matest pollumaadest, Lddnemaal kohati headest maadest, teisal
parematest vdetamistingimustest.

Selline madal saagikus oli XVII sajandi lopus pohjustatud
peaasjalikult poldude norgast vdetamisest, mis omakorda oli tin-
gitud kariloomade vidhesusest.”> Et tol ajal pdldude véaetamise
tahtsust iildiselt alahinnati, nditab ka niisugune fakt, et siin ilmu-
nud poéllumajanduslik kdsiraamat propageeris: heale maale ei ole-
vat isegi kaheksa aastat sonnikut vaja, ikka andvat ta head
saaki.’® Eestimaa tingimustes see viide tegelikult paika ei pida-
nud ja peegeldab vaid selleaegse pollumajandusliku kirjanduse
asjatundmatust.

Kehtiva kolmevéljasiisteemi juures moodustas rukkikiilv mahu-
moodus 44—469% iildisest kiilvist, oder 36—41%, kaer 13—17%,
talinisu 0,2—1%, hernes 0,3—0,8%. Maakonniti oli olukord jarg-
mine (%-des):

Tabel 87
Maakond ‘ Rukis Oder ‘ Kaer Talinisu Hernes Lina
Harjumaa 45,6 38,9 14,5 0,3 0,6
Virumaa 46,2 35,6 17,0 0,2 0,8
Jirvamaa 45,9 39,3 13,4 0,4 0,6 0,3
Liinemaa ' 44,2 41,1 12,9 1,0 0,3

Koos karjakasvatuse kiire arenemisega XVIII sajandi esimesel
poolel tousis margatavalt ka teraviljade saagikus. Nagu nahtub
Sagadi moisa arveraamatust, kiilvati 1745. aastal mdisapoldudele
123 tiindrit rukist ja saadi sellest 617 tiindrit, odrakiilv oli 91

78 ENSV RAKA, f. 1, nim. A-1, s.-ii. 940.

74 ENSV RAKA, i. 3, nim. 1, s.-ii. 426.

™ Vi. A. Soom, Der Herrenhof, 1k. 82 jj; ENSV RAKA, f. 1, foto-
koopiate kogu, nr. 129, 1k. 267 jj.

76 J. Herman, Liefflindischer Landman, 1k. 80.

77 Vt. A. Soom, Der Herrenhof, 1k. 62.
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tiindrit, saak 378 tiindrit, kaerakiilv 24, saak 130 tiindrit.”® Sajandi
teisel poolel, kui moisakiilvid veelgi kasvasid, jdi saagikus aga
enam-vahem samale tasemele. Teraviljade omavaheline suhe muu-
tus odra- ja kaerakiilvi, eriti aga -saagi osatdhtsuse tousu suunas.

Tabel 97
Teraviljade kiilv ja saak Sagadi mgisas
(tiindrites)
Rukis Oder ‘ Kaer Nisu
Aastad
Kiilv l Saak Kiilv ’ Sazk Kiilv ‘ Saak Kiilv Saak
|
1783 147 773 107 796 44 | 194 12/, | 16',
1784 1371/, 591 107 360 47 \ 84 11, |11
1785 122 452 106 512 39 | 104 12/, 9
1786 153 560 | 147 784 36 | 1131 3 22
1787 143 663 112 884 | 40 131 Ay 271,
1788 177 829 ‘ 114 715 | 38 | 138 8 51
1789 145 978 | 161 806 26 | 64 | 10 42
1790 159 857 | 141 764 ; 38 100 3 19
1791 188 619 | 135 555 33 60 | 4 19
1792 164 985 156 836 | 32 81 | 4 29
1793 157 735 140 774 1 35 88 4 251/,
1794 201* 713 149 663 | 36 9| 2
1795 195* 945 168 994 33 130 21, |15
1796 170 1048 140 735 31 100 22/ 22
1797 193 633 143 705 45 136 3 16
1798 117%* 652 178 1192 44 177 3 27
1799 157 = o | = 69 — |
1800 163 751 130 657 49 155 51, | 13
1801 151 671 169 903 | 37 ‘ 76 — —
1802 160 679 127 707 | 45 161 - — —
1803 168 774 124 6044 ‘ 57 ' 167 2 181/,

Sagadi moisa teraviljade saagikus oli alla keskmise. Samal
ajal oli Eestimaal mdisaid, kus saagikus oli tolle aja kohta viga
korge, niiteks L&dnemaal Martna kihelkonnas asuvas Viike-
Roude mdisas (vt. tabel 10). Peale tabelis toodud viljade kiilvati
Viike-Roude moisas 1761. aastal veel 6 vakka lina ja saadi sel-
lest 10 vakka linaseemet ning 35'/, leisikat linakiudu.

Saagikuse vordlemisel hakkab silma, et viga paljudel puhku-
del on teraviljade saagikus suurem just vdiksema kiilviga moi-
sates. Pollupinna tingimustelt ei erine aga need suhteliselt suu-
rema saagikusega vidikesed moisad tavaliselt naabruses asuvatest

78 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1 (A-1), s.-ii. 50. 1691. aastal kiilvati selles
mdisas rukist 81, otra 69 ja kaera 8 tiindrit (f. 1324, nim. 1, s-i. 206).

79 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 53-a.

* 1794. ja 1795, aasta siigisel oli rukkiuss véga levinud ja seepédrast
kiilvati samale pindalale palju tihedamalt kui tavaliselt.

#* QOsa rukkipdldu jai siigisel vihma tottu tdis kiilvamata. Kevadel kiilvati
sinna oder.
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suurtest moisatest, kus saagikus on vaiksem. Nii naiteks er sa
Viike-Roude moisa po6llumaid sugugi heade maade hulka arvata
Maamootja on andnud neile jargmise iseloomustuse: umbes i
kiiinra stigavuseni must muld, mis on liivaga segi, all paas; peal
must muld, all kruus ja paas, mullaga segatud paek(.llbustlk
jne.80 See laseb arvata, et suuremate saakide pohjuseks véiksema.
tes moisates oli pollupinna hoolikam harimine ja parem vdieta
mine.

Tabel 10%
Kiilv ja saak Vidike-Roude maoisas
(tiindrites)

Aastad - Rukis Oder } Kaer Nisu_—Hemes
asta Kiilv ’ Saak | Kiilv I Saak ] Kilv  Saak | Kiilv I Saak Kiilv! Saak
1760 21 | 2501, 28Y, (2091, 2 | 14 | 225 1TYy 1Y, T,
1761 25 | 2141, | 341, | 1231, 6 |28 2, 115/, 11, | 5,

Kahjuks puuduvad meil tdpsed andmed Vdiike-Roude mdisa
kariloomade arvu kohta. Sagadi moisas oli aga 1790-ndatel aas
tatel 250—300 sarvlooma, peale selle hobused ja vdiksemad kodu-
loomad,®? seega siis 1,4—1,6 sarvlooma iihe tiindri rukkikiilvi
kohta. Vaatamata sellisele suurele kariloomade arvule oli see mai-
sap6ldude vietamise seisukohalt mittekiillaldane. Nimelt loeti nor-
miks, mis véimaldab kesa normaalselt vietada, kaks sarvlooma
ithe tiindri rukkikiilvi kohta.®® XVIII sajandi 16pus oli poldude
vdetamine Sagadi moisas veelgi halvem, sest siis oli maisal tiindri
rukkikiilvi kohta keskmiselt vaid 1,2—1,3 sarvlooma.8

Moisa pollupindade laiendamine XVIII sajandil, eriti nende
laiendamine suurtes moisates, noudis poldude véetamise seisu-
kohalt mitmesajapealiste sarvloomakarjade rajamist. Teravilja-
kasvatuse ekstensiivne laiendamine noudis karjakasvatuse eks:
tensiivset suurendamist. On ilmne, et karjakasvatuse vastav laien-
damine suurtes mdisates oli palju raskem kui viiksemates maisa-
tes, millest omakorda tulenevad monevérra erinev suhtumine
moisapoldude laiendamisse ja erinevad voimalused selleks suurtes
ja vaiksemates moisates. Ajal, mil karjakasvatust tabasid looma-
taudid ja suur osa karjast hédvis, ei olnud ju mdisatel motet ega ka
voimalust oma polde laiendada, sest selleks puudusid enam-vihem

8 ENSV RAKA, f. 1862, nim. 1, s.-ii. 451.

8. Samas, lk. 16 jj.

8 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 53-a.

8 A Soom, Der Herrenhof, Ik. 111; Der getreue Amt-Mann oder Unter
richt eines guten Haus-Halters, Riga 1696, k. 8. J. B. Fischer pidas normiks
100 koormat liijvimaa vakamaale, s. o. ligikaudu 400 koormat tiinule,
vt. Lieflindisches Landwirtschaftsbuch, 1k. 18 Sama normi esitab ka

H JI. Py6unmreiin, Cenbckoe X03siicTBO POcCHH BO BTOpOif MOJOBHHE
XVIII B, Mocksa 1957, lk. 175.

8 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 172 ja 206.
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normaalsed vietamistingimused ja samuti veojoud nende iilesha-
rimiseks. Kui ei laiendatud aga mdisa polde, siis ei laienenud ka
talupoegade pollud. Sellised loomataudidest tekitatud tagasiloogid
olid suurtes moisates muidugi raskemini iiletatavad kui véikse-
mates. Ei ole kahtlust, et see erinevus mojutas oluliselt teravilja-
tootmise taset suurtes ja vidikestes moisates.

Uksikuid andmeid teraviljade saagikuse kohta Eestimaa moi-
sates XVIII sajandi teisel poolel esitavad mitmed balti-saksa
autorid.8 Nende andmete puuduseks on aga see, et nad ei vai-
malda teha tdpsemaid ildistusi. Alates [780-ndatest aastatest
on meil kasutada iilekubermangulised andmed kiilvide ja saakide

Tabel 118
Teraviljade saagikus (mitmekordne seeme)
Aastad  Rukis ‘ Oder Kaer Nisu !Taliviljad vsllll]‘zi](; }gae:;x?:
1782 ’ * 7,2 4,9 i
83 i 6,7 7,3 5,3 6,2 |
84 Ed * * * |
85 * 5,1 5,1 * | 5, 1%
86 4,0 5,4 3,1 3,5 |
87 4,8 5,4 5,0 35 |
88 | 34 4,1 4,1 *
89 5,6 * 3,1 *
1790 6,3 6,0 6,0 8,4
91 5,1 4,4 4,7 5,4 1
92 5,5 5,2 4,6 7,1
93 55 5.4 43 81 ‘ 55
94
95 |
96 ' ,
97 58 | 53
98 6,9 75 | 51 8,0
99 5,5 5,2 4,8 7,3
1800 6,8 4,9
01 4,6 5,0
02 4,9 5,4 5,4 51
03 5,7 5,0 ’
04 5,0 5,0
05 6,0 5,0
06 3,9 5,6

* Andmed selle aasta kohta puuduvad. ) _
** Keskmine saagikus on arvutatud kubermangu iildsaakide alusel.

8% A. W. Hupel, Topographische Nachrichten, I Bd., Ik. 98—99, II Bd,,
k. 201, 261—267, 282—288; A. Gernet, Geschichte und System, lk. 138;
W. Chr. Friebe, Physisch-6konomisch’ und statistische Bemerkungen, lk. 135,
296 ine.

8% ENSV RAKA, f. 291, nim. 1, s.-ii. 1832, 1937, 2075 II koide, 2194,
2347, f. 29, nim. 1, s.-ii. 13 A.
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kohta, mis niitavad, et teraviljade keskmine saagikus olt XVIII
sajandi kolme esimese veerandi jooksul tunduvalt tousnud,
Rukki keskmine saagikus on niiiid enamikul aastatel iile 6 seemne,
kuid esineb ka iiksikuid langusi 3,4—4 seemneni. Oder annab
tavaliselt iile 5 seemne, iiksikutel aastatel isegi iile 7 seemrle,
Kaera saagikus on vaid natuke viiksem kui odral. Talinisu saa-
gid on koikuvad, 3,5 seemnest kuni iile 8 seemne. Eestimaa kroo-
nupalat hindas teraviljade saagikust 1780-ndatel aastatel keskmi-
selt 4 seemet iile Kkiilvi, s. t. kokku 5 seemet.®’

Uheksakiimnendatel aastatel saagikus tousis veelgi. Perioodil
1790.—1797. a. oli koigi teraviljade keskmiseks saagikuseks Eesti-
maa kubermangus 5,5 seemet, s. 0. 0,4 seemet rohkem kui oli eel-
mise kaheksa-aastaku keskmine (a. 1782—1789) .88 Sajandivahetu-
sel saagikus monevorra langes. Perioodil 1798.—1805. a. oli see
5,4 seemet. Kui aga vélja jdtta erakordselt korgete saakidega
1798. aasta, siis langes keskmine saagikus selle kaheksa-aastaku
jooksul 5,1 seemnele.

XIX sajandi alguse seadusandluses voeti Eestimaal kesk-
miseks saagikuseks 5,5 seemet.®® Koikumised keskmisest olid
tegelikkuses vdgagi suured, olenedes maapinna headusest, vée-
tamisest jne. Eriti hdid saake andsid ale- ja kiitisemaad.

Maakonniti on koige suuremad rukkisaagid Virumaal
(6—8 seemet), iiksikutel aastatel ka Jarva- ja isegi Harjumaal
Oder annab koige paremaid saake samuti Virumaal (7—9 seemet)
ja monel aastal ka Lddnemaal. Kaerasaagid on parimad
Lidnemaal (6—8 seemet) ja iiksikutel aastatel Jarva- ning Har-
jumaal. Talinisu saagikus on koige suurem jdllegi Virumaal
(8—12 seemet)9 (vt. tabel 12).

Louna-Eesti maakondadega vorreldes ei ole teraviljade saagi-
kus Pohja-Eestis mitte vdiksem, vaid sageli isegi suurem. Nii néi-
teks 1792. aastal oli odra keskmine saagikus Eestimaa kuberman-
gus 5,2 seemet, Liivimaa kubermangu eesti kreisides 4,2 seemet;
kaera saagikus vastavalt 4,6 ja 3,4 seemet.

XVIIT sajandi jooksul muutus moéningal méédral ka iiksikute
teraviljade osatdhtsus iildises kiilvikoguses. Sajandi viimastel aas-
takiimnetel moodustas rukkikiilv 42—449% {ildisest kiilvist (mahu-
moodus). Teistest maakondadest natuke vidhem kiilvati rukist
Lddnemaal. Uheksakiimnendatel aastatel kasvas teise talivilja —
talinisu — osa, ulatudes sajandi viimastel aastatel 1,5—2,4%-ni,

& ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s-ii. 1248, lk. 68 jj.

B Osalt oli selline tdus tingitud asjaolust, et eelmise kaheksa-aastaku
sisse_kuuluvad kaks-kolm madala saagikusega aastat.

8 Eestimaa Tallorahwa seadus, 1805, 1k. 5, § 3 jm.

% Samasugune saagikuste suhe maakonniti siilis ka jdrgmise sajandi jook-
sul enam-vdhem muutumatult. V. P. Jor dan, Beitrdge zur Geooraohie und
Statistik des Gouvernements Ehstland, Reval 1889, Ik 42

91 ENSV RAKA, f. 291, nim. 2, s.-ii. 2347.
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Tabel 1292
Teraviljade saagikus maakonniti
(mitmekordne seeme)
Rukis QOder Kaer Nisu
e o) [ee] (@] (o] D (@2} [e o] 0 [®}] fep] D (@) [e o] oo} ()] ()} o0 () = e} [ee] (o2} (@] (@) (@)}
Ao i A i R R i I e e e e A e S e S = E o =SlE s
Kuber-
mangu
keskmine 56|63 6,91 55| 4,1 6,1 58| 75|52 41]31{6,1{53]|5,1]| 4,8 8,4 8,00 7,3
Harjumaa 52| 5,6 59(6,1|41]39(49|53|56(53|39]|37]4,6| 49| 49! 5,4 8,2 59| 6,7
Virumaa 6,2 7,5 8450 41)37|76|66|89|48]|4,2|32|51]|55]4,2] 4,2 11,7 8,3111,9
Jarvamaa 5,11 6,6 6961|338 * 162]54]64|48|39]|2357| 487348 9,7 7,2 5,4
Lidnemaa 5,01 5,6 6,2] 52| 44|30, 49| 58| 54| 58| 40, 3,0 81| 6,2, 44| 5,0 7,1 9,3, 6,7
Paldiski
kreis93 5,51 5,7 4,11 2,2| 5,6 4,41 3,5] 6,9 7,7
* Andmed puuduvad.
92 ENSV RAKA f. 291, nim. 1, s.-ii. 1832, 1937, 2075 II kéide, 2194; . 29, nim. 1, s-ii. 13 A.

% Aastatel 1788—1790 on toodud jaotus kresidesse. Nelja maakonna asemel oli viis kreisi. Seepirast ongi juurde
lisatud andmed Paldiski kreisi kohta.



Laanemaal isegi 4,0—4,7%-ni % teraviljade kogukiilvist. Nn on
siis taliviljade osa iildisest kiilvist ligikaudu niisama suur, kui
ta seda oli XVII sajandi 16pus.

Odra osa kiilvist on kdige suurem Lidnemaal (40 46%). Ka
Harjumaal on odra osatihtsus veel kaheksakiimnendatel aastatel
suurem kui teistes maakondades, nivelleerub siis aga sajandi 16-
puks. Vorreldes XVII sajandi kaheksakiimnendate aastatega, oli
odra osatdhtsus Harju-, Viru- ja Jirvamaal mone protsendi vorra
vdhenenud, Ld4nemaal aga jainud endisele, teistest maakonda-
dest korgemale tasemele.

Kaerakiilvi osatdhtsus seevastu on XVIII sajandi jooksul suu-
renenud, ulatudes Harju-, Viru- ja Jirvamaal 21—22%-ni, Liane-
maal 14—15%-ni (vt. tabel 13).

Teistest pollukultuuridest kiilvati sajandi 1opus Eestimaal:
2—3 tuhat tiundrit hernest, saak 12—16 tuh. tiindrit; umbes nii-
sama palju tatart. Kartulikiilv, mis kaheksakiimnendatel aastatel
ulatus vaid monesaja tiindrini ja saak oli tuhande tiindri iimber,
kasvas sajandi lopus kiiresti, nii et saak oli iiheksakiimnendate
aastate lopus 14—16 tuhat tiindrit. Lina ja kanepi kiillv kokku
oli 2—3 tuhat tiindrit. Peale selle kiilvati vdhemal méaral veel
ube, lddtse, humalat, naerist, kapsast jne.

Endiselt oli moisas ja talus valdavaks kolmevéljasiisteem ning
ainult {iksikutes moisates oli kartuli ja ristiku kasvatamisega ha-
katud rajama eeldusi iileminekuks mitmevaéljasiisteemile.%

Eeltoodud faktide pohjal ei saa noustuda nende autoritega, kes
rohutavad ainult moisamajanduse ekstensiivset iseloomu XVIII sa-
jandil Eestimaal, ei nde aga selle korval kogu teraviljakasvatuses
ilmnevaid kvalitatiivseid nihkumisi saagikuse suurenemisele.%

Teravilja iildine saagikuse kasv vorreldes XVII sajandi 16-
puga ndaitab, et poldude harimine ja védetamine XVIII sajandi
iooksul pidi paranema. Kui raske ka iganes oli talupoegade teo-
koormis moisas, ometi ei toonud see kaasa iildist poldude hoole-
tusse jatmist. Ka suure hulga uute maade kasutuselevotmine pdl-
dudena ei pohjustanud saagikuse langemist. Vastupidi. Koos
teraviljakasvatuse ulatusliku ekstensiivse laienemisega, mis andis
peamise osa toodangu juurdekasvust, toimus ka tema moéningane
intensiivistamine, mille véljenduseks on saagikuse tous.

Vorreldes naabruses asuvate Pihkva, Novgorodi, Peterburi jt.
kubermangudega, oli teraviljade saagikus XVIII sajandi ldpus
Eestimaa kubermangus sealsetest korgem.9” Ka Leedu ja Valge-

% Talinisu ulatuslikumale kasvatamisele just L&&nemaal viitab ka
A . W. Hupel, Die gegenwirtige Verfassung, lk. 687.

% Th. Hippius, Wiinsche und Vorschlige.

% Eesti majandusajalugu, toim. H. Sepp jt., lk. 318; A. Gernet,
Geschichte und System, lk. 42.

“ H JI. Py6unwreitn, Cennckoe xo3sictso, lk. 454, Vi ka

ﬁ(. 1.65Lja§t§enko, NSV Liidu rahvamajanduse ajalugu I, Tallinn 1957,
. 365.
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G0

9 QOsa rukkipéldu jdi 1797. a. siigisel vihma tottu kiilva mata

Tabel 139
Uksikute teraviljade osa kiilvist
(%-des)
Rukis Oder \ Kaer Nisu

Ilarjumaa| 43,9 | 44,0 43,6 43,4 142,9138,4137,0 35,8134,4|34,6 (17,7 18,1 19,1120,7 [ 20,9 9,9 1,5|11,511,6

Virumaa | 43,8 44,3 42,7 126,89 44,0 34,1 | 32,1 32,657,2(33,1]22,1]22,7 23,1|15.2 (21,1 0,9 ,6/081,38

Jarvamaa | 42,1 | 43,5 42,641,9 |42,1|34,3|32,3 335132,01333(23,6 23,1 21,8123,7122,6 1,1 2,112,412,0

Lddnemaa| 39,5 | 44,5 43,5141.4 141,0(45,8|37.9 40,0 1 39,8 1 40,1 | 14,7 | 14,4 12,5]14,2114.2 3,2 4,014,647
Paldiski

kreis 43,0 | 43,3 39,5 35.8 17,5 19,0 1,9
% ENSV RAKA f. 291, nim. 1, s.-ii. 1832, 1937, 2075 Il koide; f. 29, nim. 1, s.-ii. 13 A.
ja see maa kasutati 1798. a. kevadel odrakiilviks

(ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 53a). Seetdttu on odrakiilv 1798. a. nii absoluutselt kui ka protsentuaalselt erakord-
selt korge. Rukki, kaera ja talinisu kiilv 1798. a. on protsentuaalselt vidiksem, absoluutarvudes aga tavalisel tasemel.



vene aladel oli saagikus XVIII sajandil madalam kut Eest-
maal.!®® Mis puutub saagikuse tpusu XVIII sajandi jooksul, ss
oli see Eestimaa kubermangus palju suurem (tous ca 40%)_ kui
tilevenemaaline keskmine viljakuse kasv, mis oli poolteise sajandi
jooksul, s.t. kuni XIX sajandi keskpaigani, vaid 9—10%.1

Koik see annab tunnistust teraviljakasvatuse suhteliselt kor-
gest tasemest Eestimaa kubermangus XVIII sajandil.'0?

4. LOOMAKASVATUSE TASEMEST

Kuigi teraviljakasvatus oli Eestimaal XVIII sajandil pollu-
majanduse peamiseks haruks, ei voi alahinnata karjakasvatuse
osa. Moisa- ja talupdldude iilesharimise voimalused veojou seisu-
kohalt médras hobuste ja hidrgade arv. Lehmade, sigade ja muude
véiksemate koduloomade hulk mojutas talupoja toitumistingimusi.
Kogu karja suurusest olenes poldude vdetamine ja seega ka tera-
viljade saagikus.

Karja oli vaadeldaval perioodil nii taludel kui ka moisates.
Suhteliselt rohkem on andmeid séilinud talupoegade loomade
hulga kohta, sest koikidel maarevisjonidel mairgiti need talude
viisi vakuraamatutesse. Eramoisate omanikud moisa enese majan-
duse kohta andmeid revisjonikomisjonidele ei esitanud, ja see-
tottu on {ilevaate saamine moisate karja suurusest XVIII sajandil
Eestimaal vdga raske.

XVII sajandi viimastest aastakiimnetest on sdilinud andmeid
loomade arvu kohta riigimoisates. Nendest nédhtub, et veoloomi
oli moisatel enestel vdga véhe.'% Lehmi oli tavaliselt 10—20, vaid
iiksikjuhtudel iille 30—40, peale selle noorloomad. Lambaid polnud
mitte palju rohkem kui lehmi, sigu tavaliselt alla kiimne, kuid
tiksikutes moisates ka rohkem.!®* Koikjal moisates oli kariloomi
ainult nii-6elda oma tarviduseks, s.t. niipalju, kui kulus moisa
enese naturaalse iseloomuga majapidamises. Karja ja karjasaa-
dusi laks tollal vaid vdga védhesel midiral véljapoole realiseeri-
misele.'% Moisate sissetulekutes oli tulu karjasaadustest tiihine,
vorreldes sissetulekutega teravilja miiiigist.'06

W0 1. JI. Moxunesuy, Kpectosine Benopyccun, k. 160.

0 C. T. Ctpymuaun, Ouepky, lk. 147.

" 1';23 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, k. 63, 312; II Theil,

18 A, Soom, Der Herrenhof, k. 108 jj.

14 ENSV RAKA, I. 1, mim. 1, s-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129.

15 A, Soom, viidatud teos, lk. 107—108.

Rootsi veeti karjasaadusi vilja minimaalselt ja Eestimaa oma linnade tar-
vidus oli suhteliselt vidike, sest linnaelanikke oli vdhe ja paljudel neist olid
endal lehmad, kitsed, lambad, sead jne. Linnas elavad aadlikud ja nende tee-
nijaskond ei ostnud toiduaineid mitte turult, vaid said need oma maisatest.

16 A Soom, viidatud teos, k. 350 jj.
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Karja vdhesus moisates andis end teravalt tunda teraviljakas-
vatuses. Tolleaegse tava kohaselt {ihe tiindrimaa kesa vaetamiseks
parematel ja keskmistel muldadel peeti vajalikuks kahe veise
olemasolu. Halvematel muldadel oli normaalseks védetamiseks
vaja kolm veist.’9” Selline kesa vdetamiseks vajalik kariloomade
hulk oli tollal aga vaid {iksikutes Eestimaa madisates. Rohuvas
enamikus moisates oli hdrgi, pulle, lehmi ja noorloomi kokku
isegi vdhem, kui oli moisa rukkikiilv tiindrites.!?® See tdhendab,
et moisa kesa sai vietist alla poole vidhem vajalikust nor-
mist 1% ja selliselt pidevalt, aastast aastasse. Pérast sagedasi
loomataude oli moisapoldude vietamine veel halvem. Ei ole siis
midagi imestada, et teraviljade saagikus oli moisapoldudel tihti
vaid 3 ja isegi vdhem kui 3 seemet.

Karja védhesust moisates XVII sajandil peegeldavad ka moi-
sate vdikesed heinasaagid. Nii kogusid riigimoisad Harjumaa!l
oma heinamaadelt vaid ligikaudu kolm koormat heina iihe tiindri
taliviljakiilvi kohta. Lisaks sellele laekus talupoegadelt koormiste
ndol veel 0,5—1 koorem ihe tiindri moisa taliviljakiilvi kohta.
Lddnemaal tuli moisate! heinu kokku ligikaudu 3 koormat, Jar-
vamaal ja Virumaal 2,5 koormat iihe tiindri moisa taliviljakiilvi
kohta.''® Tollal peeti normaalseks talve toiduks {ihele kariloomale
3—4 koormat heinu.'"" Nii on siis heinasaagid ja kariloomade hulk
moisates omavahel kooskolas.

Vaatamata moisakarjade véiksusele hakkab silma, et paljud
moisad votavad talupoegadelt heinakoormise asemel raha. Koik
see nditab. et XVII sajandi lopus ei oldud moisates huvitatud
moisakarjade suurendamisest. Selle pohjused ei peitu mitte loo-
duslikes tingimustes, nagu vahel on viidetud,''? vaid tolleaegse-
tes tootmis- ja turustamistingimustes. Saadi ju veoloomad moi-
sapoldude harimiseks koos teolistega taludest. Lehmi peeti moi-
sates vaid oma tarviduse jaoks (piim, voi, juust), samuti lambaid
ning sigu. Mitte voimaluste puudumine, s.t. heina- ja karja-
maade nappus, vaid périsorjusliku tootmise iseloom ja turu
puudumine karjakasvatussaadustele oli peami-
seks pohjuseks. miks moisates peeti tollal vdhe kariloomi.

Kuid ei saa histi hoolitseda pollu eest, kui ei hoolitseta karja
eest. Nii areneski Eestimaa pollumajandus XVII sajandil ihe-

107 Der getreue Amt-Mann, lk. 8.

18 ENSV RAKA, f. I, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129.
A. Soom, viidatud teos, lk. 112 jj. esitab selles kiisimuses kiillaldase statisti-
lise materjali. ) .

109 A" Soomi andmetel tuli | tiindri talivilja kiilvi kohta kariloomi: Harju-
maal — 1,1, Virumaal — 08, Jirvamaal — 0,7 ja Ladidnemaal — 10 (saartel
1,2). Kurtmine vietisepuuduse iile on sel ajal iildine. Vt. ENS\ RAKA, f. 1,
nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129.

110 ENSV RAKA, f. I, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129.

m A Soom, viidatud teos, k. 120—121.

12 A Soom, viidatud teos, lk. 114 jj.
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kiilgselt ekstensiivse teraviljakasvatusena. Moisad laiend%SId tun-
duvalt oma polde. Sellega ei kaasunud aga vastavat karja kasvu
ja tulemuseks oli moisates suuremate podldude puhul vdiksen
saagikus kui varem.

XVIII sajandil, kui tekib avar turg teravilja korval ka karja-
saadustele, suurenevad nendessamades looduslikes tingimustes
moisate heinasaagid ja karjad mitmekordseks. Koos sellega para-
nevad moisapoldude videtamistingimused, touseb saagikus, touse-
vad moisate sissetulekud teravilja- ja loomakasvatusest. Toimub
mitte ainult pollumajanduse ekstensiivne laienemine, vaid ka
intensiivsuse kasv. Viimase pohjused peitusid niisiis asjaolus, et
kaubalis-rahalised suhted arenesid XVIII sajandil peale teravilja
ka karjakasvatussaaduste alal. Just need uued tingimused karja-
saaduste realiseerimisel on iiheks peamiseks pohjuseks looma-
kasvatuse ulatuslikule arengule XVIII sajandil Eestimaal. Siin
asuvad sojavded vajasid toiduks suurel hulgal liha, void jne,
mida osteti kohalikest moisatest.’'® Uus pealinn Peterburi
vajas teravilja korval peaaegu piiramatul hulgal ka karjasaadusi.
Neid osteti hulgaliselt kokku jédllegi Eestimaalt (vt. IV ptk. 3. osa).
Koige selle tulemusel muutusid kariloomad teraviljakasvatuse
«kasutust» lisandist suureks kasusaamise vahendiks. Neid ei
muretsetud moisa niilld enam mitte ainult oma tarbeks, vaid ka
miitigiks. Sellel pinnal kujunes sajandi lopul vélja {ildiselt teada-
olev hdrgade nuumamine Peterburi turu jaoks. Loomulikult
mojus moisakarjade kasv positiivselt teraviljakasvatusele selle
saagikuse tostmise ndol. XVIII sajandil asetleidnud turusuhete
laienemine loomakasvatussaadustele likvideeris Eestimaa pollu-
majanduse senise iihekiilgse, ainult ekstensiivse teraviljakasva-
tusliku iseloomu ja voimaldas teraviljakasvatuses saagikuse tousu.

XVIII sajandi esimesest poolest piarinevad allikad moisate
karja suuruse kohta on vdga liinklikud ja vasturdikivad. Néib,
et osas moisates oli loomade arv Gige suur,'!* teisal esineb aga
poldude vdetamisega endiselt suuri raskusi.'’® Sajandi keskel ta-
basid maad kaks ulatuslikku loomataudi, mis hévitasid paljudes
moisates koik voi peaaegu koik veised (sarvloomad).!''s Sellele
jargnes aga vaga kiire taastumine. Nii nditeks Virumaal Hal-
jala kihelkonnas Sagadi mobisas oli sajandi keskel 80 lehma
timber,"" 1783. aastal juba 173 sarvlooma ja 1769. aastal 317

13 XVII sajandil oli Eestimaal sojavdge palju vdhem kui XVIII sajandil.
'Y H. Sepp, Majandusolud Eestis, 1k 90 ii

15 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i1. 466—470.

Riigimoisate talupoegade seletuste kohaselt vietati juba paljudes méisates

kesa %/3 ja isegi terves ulatuses. Samas on aga ka moisaid, kus vietist saab
vaevalt pool kesast.

16 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 484—490.
"7 ENSV RAKA, f. 1324, nim. I, s.-ii. 211.
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sarvlooma (nendest 30—40 nuumhédrga).!'® Samasugune on karja
kasv ka paljudes teistes eramoisates. Iseloomulik on, et 1774.
aasta maarevisjoni ajal kiisitakse riigimoisate talupoegadelt: kas
mois peab kiillaldaselt karja ja harib polde korralikult? Nendes
moisates, kus taud karia ei olnud hévitanud, annavad talupojad
kiisimusele tavaliselt jaatava vastuse.!'? Ka paljudest teistest
iiksikute moisate andmetest ja detailidest '2° ilmneb, et XVIII sa-
jandi teisel poolel kasvas moisates ulatuslikult piimakari, véike-
loomade, eriti sigade pidamine?! ja hirgade nuumamine. Samas
oli ka moisaid, mis iihel voi teisel pohjusel kannatasid karja
vihesuse all ja kus poldudel oli suur puudus véetisest.'2? Kahjuks
puuduvad tlekubermangulised andmed moisate loomade arvu
kohta XVIII sajandi lopust. Kill néditavad aga kaudsed allikad,
et karjakasvatusele pithendatav tdhelepanu on moisates sajandi
jooksul mitmekordistunud. Koige selgemini ilmneb see moisate
suures huvis  korgete heinasaakide vastu. 1803. aastal kogusid
moisad iga tiindri rukkikiilvi kohta moisapollul: Harjumaal 7—
8 koormat, Liddnemaal 8—9 koormat, Jirvamaal 5—6 koormat
ja Virumaal 4,5—5,5 koormat heinu.!?®> Vorreldes XVII sajandi
lopuga on heinasaak moisa rukkikiilvi tiindri kohta koikides
maakondades vdhemalt kahekordistunud. Arvestades
endise normi jargi 3-—4 koormat heinu the karilooma talvetoi-
duks ja kaks karilooma tiindri rukkikiilvi vdetamiseks, oli Harju
ja Lddnemaal heinasaak niitid kiillaldane moisates vajaliku arvu
kariloomade iilalpidamiseks. Jarva- ja Virumaal néib olevat heina
nappus. Kui sellega kédis koos ka vastavalt vaiksem kari moisa-
tes, siis voib arvata, et Harju- ja Lddnemaa halvemad pollupinnad
kompenseeris monel médral ulatuslikum karjakasvatus nende
maakondade moisates. XVIII sajandil asetleidnud heinasaagi
kasvu illustreerimiseks esitame rukkikiilvid (tiindrites) ja heina-
saagid (koormates) vordlevalt 1680-ndatel aastatel ja 1803. aas-
tal monedes Jarvamaa moisates (vt. tabel lk. 110).

Kas moisates tegelikult nii palju kariloomi oli, kui seda voi-
maldasid heinasaagid, on raske kindlaks teha. Pealegi oli loomade
arv sagedaste loomataudide tottu oige koikuv. Kiill aga voib
arvata, et asjatult moisad selliseid vdga suuri heinasaake ei
varunud. Heina mitdi kiill ka kohalikele sojavédeosadele, kuid

118 ENSV RAKA, f. 1324, nim. [, s.-ii. 53-a.

119 ENSV RAKA, i. 3, nim. 1, s.-ii. 507.

120 (Jheks selliseks detailiks on piima- ja voipiittide arvu kasv moisate in-
ventari hulgas. Nii niiteks oli Harjumaal Lagedi moisas 1750-ndate! aastatel
50 piimapiifti, 1767. aastal aga juba 155 piimapiitti, 12 voipiitti, 6 piimakannu
ja veel teisi piimanousid.

l2t ] Ch, Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, lk. 227.

122 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, T Theil, 1k. 341; Th. Hip-
pius, Wiinsche und Vorschldge, 1k. 51 jj., W. Chr. Friebe, Physisch-ko-
nomisch’ und statistische Bemerkungen, lk. 123 jj.

122. ENSV RAKA, . 864, nim. 1, s.-ii. 1—246.

109



1680-ndatel aastatel 1’18(),3’;315__‘{31

Mois rukkikiily heinasaak | riikkikiilv heinasaak

tiindrites koormates | tiindrites koormates
Moe (Ambla) 72 20 130 250
Nommkiila , 61 60 55 200
Kéaravete » 65 53 58 200
Kirna (Tiiri) 85 421 190 1000
Mau (Paide) 84 50 160 800

mitte eriti suurtes kogustes. Valdav osa heinasaagist kulus moi-
sates oma loomade toiduks. Liialdamist kartmata voib arvata, et
kariloomade arv moisates XVIII sajandi jooksul vdhemalt kolme-
kordistus voi kasvas isegi neljakordseks.'** Sellega kaasnes loo-
makasvatusest saadavate tulude osatdhtsuse suur kasv moisate
sissetulekutes. Kaasnes ka teraviljade saagikuse tildine tous moi-
sapoldudel.

Jargnevalt vaatleme loomakasvatuse taset ja selle diinaami-
kat XVIII sajandi jooksul talumajapidamistes.

Sajandi esimestel aastatel asetleidnud sojategevuse ajal Eesti-
maa territocriumil hdvis taludes vdga palju veoloomi ja muud
karja. 1713.—1714. aastal tabas maad veel suur loomataud, mis
kohati hédvitas koik loomad.'?> Jiargnevatel aastakiimnetel arenes
karjakasvatus Eestimaal aga viga joudsasti. 30-ndatel aastatel
oli taludes iga tédjoulise mehe kohta ligikaudu iiks hobune, iiks
hdrg ja iiks kuni poolteist lehma. Maakonniti oli suhteliselt koige
rohkem hobuseid Jdrvamaal ja koige vdhem L&ddnemaal. Lddne-
maal oli see-eest suhteliselt enam hirgi, ligikaudu poolteist
hirga toojoulise mehe kohta. Lehmade osas oli olukord maakon-
niti enam-vdhem iihtlane.!?8

Vottes aluseks tolleaegse t66jouliste meeste arvu Eestimaa ku-
bermangus, voime eeldada, et taludes oli siis kokku vahemalt
18—19 tuh. hobust, ligikaudu niisama palju veohdrgi ja 25—
27 tuh. lehma.

Et kariloomade toidu- ja laudatingimused olid iildiselt halvad
ja loomi ei osatud ravida, siis olid XVIII sajandil sagedasteks
nahtusteks mitmesugused loomataudid.'?” Ulatuslikumad nendest
leidsid aset 1739., 1749. ja 1756. aastal, hobuste taud 1758.—1762.
aastani, sarvloomade taudid veel 1760., 1766., 1769. ja 1774. aas-

) 124 XVII sajandi lopuks oli tiindri rukkikiilvi kohta mdisates keskmiselt
tiks kariloom. XVIII sajandi jooksul maisa rukkikiilv kahekordistus ja heina-
saak voimaldas iilal pidada 1,5—2 karilooma tiindri rukkikiilvi kohta.

) llzli ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 2, 1k. 321; Landrath Wrangell's Chro-
nik, 1k, 111.

1260 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470.

" G Ellisen, Kurzer Unterricht von Viehseuchen und der ngthigen
Firsorge bey denseiben, St. Petersburg 1798.
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tal.!?® Sajandi viimastel aastakiimnetel oli vaid paar viiksema-
ulatuslikku taudi, 1785. ja 1792. aastal.!?® Eriti suure tagasiléogi
talupoegade karjakasvatusele andis 1749. aasta loomataud.
1750. aasta maarevisjoni materjalidest ndhtub, et vdga paljudes
taludes ei olnud sdilinud iihtki sarvlooma. Nii néaiteks Kolga ja
Loo moisas Kuusalu kihelkonnas olid pooled taludest ilma leh-
mata. Valkla moisa taludes oli 1739. aastal 50 lehma ja 54 harga,
1750. aastaks jai jarele vaid 6 lehma ja 2 hdrga. Sausti moisas
Jiiri kihelkonnas oli 1732. aastal taludes 140 lehma ja 280 noor-
looma, 1750. aastaks jai alles vaid 18 lehma ja 15 noorlooma jne.
jne. Karja hdvimine oli {ilemaaline, see leidis aset kdikides maa-
kondades.'®® Hobuseid seekordne taud ei puudutanud. Kiill aga
hédvis hobuseid suurel hulgal 1758.—1762. aasta taudi ajal. Raske
on tadpselt kindlaks teha taudikahjustuste kogu ulatust, kuid vaib
arvata, et sajandi keskel havis kaugelt iile poole talupoegade
sarvloomadest ja hobustest.

Karja taastumine taludes toimus jirgnevatel aastatel viga
kiiresti. Absoluutarvudes saavutati suurte taudide eelne karja
tase juba 60-ndatel aastatel. Suhteliselt inimeste arvuga oli karja
taludes niilid aga vahem kui sajandi esimesel poolel. Té6joulise
mehe kohta arvutatult oli 1765. aasta maarevisjoni ajal hobuseid,
hiargi ja lehmi vdhem kui 1732. aastal. Sajandi 16puks suurenes
hobuste arv, vdhenes aga hargade arv téojoulise mehe kohta.
Lehmade arv jdi sajandi lopuni samale tasemele kui see oli 1765.
aastal. Uletanud sajandi lopuks absoluutarvudes tunduvalt sa-
jandi esimese poole loomade hulga taludes, ei joutud sellele
tasemele aga inimese kohta arvestatult. Vorreldes XVII sajandi
80-ndate aastatega oli XVIII sajandi 1opus taludes monevorra
rohkem hobuseid, hargi ja lehmi nii absoluutarvudes tiile kuber-
mangu kui ka t66joulise mehe kohta arvestatult (vt. tabel 14).

Millised jareldused tulenevad nendest keskmistest arvudest?
Koigepealt on ilmne, et talupoegade toitumise seisu-
kohalt oli olukord loomakasvatuse osas XVIII sajandi I6pul hal-
vem kui sajandi esimesel poolel enne suuri taude ja vaid natuke
parem kui eelmise sajandi lopus. .Selline on olukord keskmiselt
iile kubermangu. Konkreetselt talude viisi vaadates on korvale-
kaldumised sellest keskmisest molemale poole kiillalt suured. Neid
vaatleme ldhemalt 1V peatiikis.

Talupoegade rukkikilvi tindri kohta oli talu-
des XVIII sajandi 16pus keskmiselt iile kubermangu 1,4 tdiskas-

1288 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 432, 1k. 242; F. G. Bunge, Chrono-
logisches Repertorium, I Bd., 1k. 159, 187; A. W. Hupel, Topographische Nach-
richten, I Bd., 1k. 569, 574; ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-il. 502—506.

1200 W. Chr. Friebe, Physisch-6konomisch’ und statistische Bemerkungen,
k. 162.

130 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 487—490.
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Loomade arv talumajapidamistes to6joulise mehe kohta

Tabel 1413

Hobuseid Hargi Lehmi_ i
< < & & * < < ©
Maakond 1680-nd ad N - o 1680-ndad ~ . o 1680-ndad o s o
aastad g S > aastad 0 0 aastad & © >
= 2 55 | = S5 2
Ilarjumaa 0,46 0,94 0,68 | 0,76 0,71 1,08 0,84 | 0,67 0,69 1,35 0,94 | 0,91
Virumaa 0,55 0,85 0,58 | 0,67 0,64 0,20 0,71 0,64 0,75 1,14 0,85 | 0,80
Jirvamaa 0,58 1,13 0,62 0,77 0,72 1,03 0,75 | 0,69 0,76 1,39 0,94 0,78
Lidnemaa 0,42 0,76 0,53 | 0,65 0,91 1,57 1,18 1,11 0,74 1,42 1,01 0,88

131 Tabeli koostamisel on arvestatud ainult tdiskasvanud loomi, noorloomad on vilja jdetud. ENSV RAKA, f. 1, nim. I,
s.-il. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129, f. 1

1—246,

3, nim. 1, s.-ii. 466—470; f.

3,

nim.

1,

s.-1. 496—499; {. 864, nim.

s.-1i.



vanud sarvlooma, peale selle veel noorloomad. Koos hobustega
oli taludes iihe tiindri rukkikiilvi kohta kaks tdiskasvanud looma,
lisaks noorloomad, sead, lambad, kitsed jne. Ometi ei saa seda
poldude videtamise seisukohalt pidada veel kiillaldaseks. Talu-
poegade poldude vdetamistingimused olid XVIII sajandi lopus
halvemad kui sajandi esimesel poolel ja enam-vdhem samal tase-
mel voi siis monevorra halvemad kui eelmise sajandi 1opus. Vae-
valt laseb see eeldada saagikuse kasvu talupoldudel XVIII sa-
jandi teisel poolel. Tuleb arvata, et sellel ajal kubermangus esi-
nenud saagikuse kasv leidis aset just moisapoldudel, kus saagi-
kus seni oli olnud sageli madalam kui talupoldudel.

Ka veoloomade seisukohalt on olukord taludes XVIII sa-
jandi lopus halvem kui sajandi esimesel poolel, nagu nédeme

tabelist 15.

Tabel 1513

Uhe tiindri mdisa ja talu rukkikiilvi kohta

hobuseid hargi
Maakond .
1680-ndail 1680-ndail .
aastail 1732. a. | 1803. a. aastail 1732. a. | 1803. a.
Harjumaa 0,3 —0,35 0,45 0,35 0,45—0,55 0,55 0,30
Virumaa 0,30—0,35 0,25 0,35—5,40 0,22
Jirvamaa 0,35 0,25 0,40 0,22
Liinemaa 0,35—0,40 0,27 0,75—0,8 0,50

Tabeli koostamisel on aluseks voetud ainult talude hobused
ja hdrjad. Et XVIII sajandil oli ka moisates sageli hulgaliselt
veoloomi, keda anti veojou poolest norgematele talupoegadele
moisapoldude harimiseks kasutada, siis selle vorra talude veoloo-
made tegelik koormus vdhenes. Ilma moisa veoloomi arvestamata
oli taludes kolme t6ojoulise mehe kohta kaks hobust ja kaks
hidrga, s.t. kaks hoburakendit ja iiks hdrjarakend. Niisiis oli iga
toojoulise mehe kohta taludes keskmiselt iihe rakendi jaoks veo-
loomi olemas. Rukkikiilvi hulk, mis moisa- ja talupollul kokku
-langes rakendile, oli 2—3 tiindrit."®® Seda normi ei saa korgeks
pidada. Karjakasvatuse seisukohalt ei takistanud talupoegade
poldude saagikuse tostmist niisiis mitte poldude harimiseks vaja-
like veoloomade puudus, vaid poldude vaetamiseks vajaliku karja
vihesus. Loomade arvu suurendamist takistasid aga sagedased
taudid, kohati heinamaade vidhesus ja kindlasti ka asjaolu, et
omandidigus kariloomadele oli piiratud, mistottu talupojal puu-

132 ENSV RAKA, f.

8 1. Sildmie

1, nim. 1,

s.-ii, 940-942, fotokoopiate kogu nr. 129;
f. 3, nim. 1, s.-ii. 466; f. 864, nim. 1, s.-i. 1—246. )
133 (Jmberarvestatult on see 1,3—2,0 tiinu rukkipoldu rakendi kohta.
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dus huvi suuremat karja muretseda ja selle sodtmisega enam
vaeva nidha, kui oli hddapirast vaja té6loomadeks ja talusiseste
toiduvajaduste rahuldamiseks.

Et talude pollud seejuures kannatasid videtamise véahesuse
all, see on paratamatu. Alles siis, kui talupoeg vois hakata
omama kariloomi ja kaubalis-rahaliste suhete arenedes karjasaa-
dused kujunesid kasu saamise vahenditeks ka talus, tekib uus
stiimul talude karja suurendamiseks ja karja kvaliteedi
parandamiseks. Need momendid hakkasid vaadeldava perioodi
1opul aga alles arenema ja nende moju oli veel minimaalne. Seni
kuni karjakasvatus taludes karjasaaduste miiligi eesmargil puu-
dus voi vdga véhene oli, ei sundinud té6loomade vajadus ja talu-
sisene tarbimine tugevasti laiendatud talupoldude véetamiseks
kiillaldast karja muretsema. Nii toimubki XVIII sajandil peami-
selt vaid talupdldude laiendamine, kusjuures neid suudetakse
kindlustada vaid enam-vdhem endiste vdetustingimustega.

Kui palju oli siis Eestimaa kubermangus kariloomi XVIII—
XIX sajandi vahetusel moisates ja taludes kokku? Otseste and-
mete puudumisel peame piirduma kaudsete arvestustega. Vottes
aluseks toojouliste meeste arvu ja todjoulisele mehele langeva
keskmise hobuste, hdrgade ja lehmade hulga, saame taludes ligi-
kaudu 36--37 tuh. hobust ja umbes niisama palju hdrgi ning 45—
46 tuh. lehma, peale selle noorloomad, kitsed, lambad, sead jne.
Moisate loomade arvu kohta saame teha koige umbkaudsemaid
oletusi. Arvatavasti koikus see 65—75 tuh. looma piirides. Need
arvud on pigem liiga vdikesed kui suured. Kroonupalati andme-
tel kasvatati Eestimaal igal aastal 6639 hobust, 21495 sarv-
looma, 27 559 vasikat, 91 364 lammast ja kitse, 35096 siga, 35048
hane, 9333 kalkunit, 6 828 parti ja 142552 kana.'®* Need arvud
nditavad, et kaubatootmise osa karjakasvatuses oli sajandi 16pus
tile kubermangu juba killalt suur. Vorreldes eelmise sajandi
lopuga oli hidrgade, hobuste ja lehmade arv kasvanud ligikaudu
poole vorra. Ei ole siis midagi imestada, et juba 1770. aastatel
kirjutas A. W. Hupel, et Eesti- ja Liivimaal on uskumatult palju
koduloomi.!® Sajandi 1opuks oli neid veelgi rohkem, sest vahe-
peal suuri loomataude ei esinenud. Iga 100 elaniku kohta tuli
XVIIT—XIX sajandi vahetusel ainuiiksi taludes ligikaudu
18 hobust, umbes niisama palju héirgi ja 22—23 lehma. Koos mai-
sate loomadega on need arvud aga palju suuremad. Vordluseks
margime, et I. KovaltSenko andmetel oli XIX sajandi keskel 144-
nepoolsetes kubermangudes 100 elaniku kohta taludes ja mdisates
kokku 22,2—26,6 hobust.!*® Piimalehmi oli XIX sajandi teisel poo-

13 ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s.-ii. 4220, lk. 42.

135 A W. Hupel, Topographische Nachrichten, II Bd., 1k. 245—246.

1 W. JI. KoBanbueHKko, [luHAMHKA YPOBHS 3eMJeNeNbUeCKOro MpOH3-
ﬁ?ﬂc;ésa Poccun B nepsoii mososune XIX B. «Hcropua CCCP» 1959, Ne 1,
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lel Balti ja lddnekubermangudes iga 100 elaniku kohta 13,6, teis-
tes kubermangudes veel vahem.'®” Need on kvantitatiivsed niita-
jad. Tuleb aga arvestada, et XVIII sajandil oli kari kvaliteedilt
vaga vilets. Lehma, kes andis 5 liitrit piima péevas, loeti viga
heaks lehmaks. Madala rasvaprotsendi tottu saadi lehma kohta
aastas void vaid 1—2 leisikat (s.o0. 8—16 kg). Hobused olid vii-
kesed — 4 jalga korged, kuid vastupidavad. Hasti nuumatud siga
kaalus 40—50 kg jne. jne.!38

V. 1. Lenin, viidates W. Roscherile, juhib tdhelepanu sellele,
et loomade arv elanikkonna iihiku kohta osutub suurimaks just
ekstensiivse karjakasvatuse piirkondades. Ka Eestimaa karjakas-
vatus XVIII sajandil oli pohiliselt ekstensiivse iseloomuga. Tah-
tis oli karja hulk ja palju vdhem tdhtis tema kvaliteet. Karja
oli koigepealt vaja poldude véetamiseks ja miiiigiks lihalooma-
dena. Alles arenemas oli karjasaaduste — piima, voi, juustu jne.
— tootmine miiligi eesmargil ja sedagi peamiselt moisates ning
suhteliselt palju vdhem taludes. Uleminekuks intensiivsele karja-
kasvatusele oli vaja loobuda kolmevéljasiisteemist, tagada kar-
jale korralik so6t talveks, poldudele vajalik vdetis ja voimaldada
karjakasvatussaadusi miitia ka talupojal. Koik need tootlike jou-
dude ja tootmissuhete arenguga seoses olevad kiisimused lahene-
vad XIX sajandil, mil karjakasvatuse edasine areng ei seisne
mitte enam niivord karja arvulises suurendamises kui tema
kvaliteedi parandamises.!®®

Senistes uurimustes on karjakasvatuse arengule Eestimaal
XVIII sajandil podratud vdga vahe tdhelepanu. Puudub mono-
graafia, mis seda huvitavat probleemi {ksikasjalikult ké&sitleks.
Isegi sellistes to6des nagu «Eesti majandusajalugu» (Tartu 1937)
minnakse karjakasvatusest XVIII sajandil peaaegu vaikides
moédda. Ometi mojustas karjakasvatus sellel perioodil vdga suu-
resti kogu p6llumajanduse arengu iseloomu. Karjakasvatuse enese
areng oli kiillalt ulatuslik ning keerukas ja koige tihedamalt seo-
tud naturaalmajapidamise lagunemise ning kaubalis-rahaliste
suhete levikuga Eestimaal XVIII sajandil.

5. ELANIKE ARV EESTIMAA KUBERMANGUS

Elanike arv Eestimaa kubermangus langes XVIII sajandi esi-
mesel aastakiimnel vorreldes eelmise sajandiga oige madalale
tasemele. Seda pohjustasid XVII sajandi 16pus olnud suur nélja-

187 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 214.

18 J Ch., Petri, Huvitav tiikkike kodumaa ajaloost, toim. A. Peter-
son, 1903, 1k. 40; J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, Il Theil, lk. 225 jj.;
[A. F. Hueck]l Darstellung, lk. 90 jj; W. Chr. Friebe, Physisch-
okonomisch’ und statistische Bemerkungen, lk. 151 jj.; A. W. Hupel, Oekono-
misches Handbuch, I Theil, lk. 168 jj.

139 P Jordan, Beitrdge zur Geographie, lk. 46.
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hdda, mille tottu havis ligikaudu /s tolleaegsest elanikkonnast,'0
sojategevus Eestimaa pinnal aastail 1700—1710 (tdpsemalt
1700—1703 ja 1707 ja 1710), mis eriti valusalt puudutas ida-
poolseid kihelkondi, s6jategevusele jargnenud katk, mis 1710. a.
puhkes Virumaal ning levis teistesse maakondadesse ja Ioppes
alles 1713. a., havitades kohti 60% ja isegi rohkem seni sailinud
elanikkonnast.!4!

Vottes aluseks 1712. a. inkvisitsiooni andmed, oli maaelanike
arv Eestimaal tollal vdhemalt 30 tuhat inimest. Et loendus toi-
mus vahetult pdrast sojategevuse loppemist ja ei olnud kiillalt
hoolikgs, siis voib arvata, et paljud inimesed jdid loendusest
vélja ning et tegelik elanike arv oli monevorra suurem, kui
nditavad revisjoni materjalid. P. Jordan hindab elanike arvu
Eestimaa kubermangu territooriumil 1712. aastal 28626 ini-
mesele ja 1716. aastal 44 000 talupojale.'*?

Néhtavasti tuleb talupoegade arvu Eestimaal XVIII sajandi
teisel aastakiimnel hinnata umbes 40—45 tuhandele inimesele.!®®
See oli vaevalt iiks neljandik, vorreldes rootsiaegse suure nilja-
hdda eelsete aastatega. Kahjuks ei ole XVII sajandist séilinud
mingisuguseid tidpsemaid Ulekubermangulisi andmeid elanike
arvu kohta. Teades aga, et adramaal elas tollal maakonniti eri-
nevalt 18—20 talupoega, voib arvata, et maaelanike iild
arv ulatus siis 165—170 tuhandele inimesele.'*

XVIII sajandi kolmel esimesel veerandil on elanike arvu
dinaamika kaudselt jdlgitav maarevisjonide andmete pohjal,
sest on ju nendes toodud t66jouliste meeste arvud mbisate viisi.
Sajandi kahel viimasel aastakiimnel on meil inimeste arv teada
hingede revisjonide materjalide alusel.

140 Eesti NSV .ajalugu I, lk. 357.

4l ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 1, 2, 3, 4; P. Jordan, Geschichte
der Pest in Ehstland, St. Peterburg 1879; [Fr. Bieneman] Die Land-
bevélkerung Harriens, lk. 1156—120; P. Ungern-Sternberg, Das Anno-
tations-Protokoll de A° 1716, lk. 15—63; O. W. Greifenhagen, Tallinna
piiramine ja allaandmine aastal 1710, Tallinn 1910.

42 P Jordan, Die Resultate der ehstlindischen Volkszdhlung Reval
1886, 1k. 33 jj.

43 Vt. ka Pohjasoja siindmuste jilgedel, lk. 89.

44 p. Jordani arvates elas 1696. aastal Eestimaa kubermangus 174000
inimest maal ja 12500 inimest linnas, kokku 186500 inimest. «Eesti majan-
dusajaloos» (lk. 164) toodud kogu Eestimaa elanike arv koos linna-
elanikega — 350000 inimest — on ilmselt liiga vdike. Eestimaa kubermangu
piirides elas vdhem kui pool (ca 40%) kogu Eestimaa elanikkonnast ja nii
pidanuks siis Eestimaa kubermangus olema vaid ligikaudu 140000 inimest.
Monede autorite (Bienemann, Ungern-Sternberg) kisitlustes jdllegi eelda-
takse liialt suurt elanike arvu Eestimaal XVII sajandi viimastel zastakiim-
netel. Nende seisukohtade ekslikkus tuleneb sellest, et rootsi ajal arvatakse
adramaa kohta liiga suur inimeste arv. Need autorid ise panevad saadud
arvud kahtluse alla, «parandavad» neid oma suva kohaselt, kuid ikkagi el
joua toeni. Tegelikud adramaal elanud inimeste arvud leiame XVII sajandi
vakuraamatutest, mis nahtavasti ei olnud nendele autoritele kéittesaadavad.
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1732. a. maarevisjonil saadi kokku 3567 revisjoniadramaad,
nendest 359 revisjoniadramaad moisates, mis votsid omaks root-
siaegse adramaade arvu. Et revisjoniadramaa suuruseks oli viis
toojoulist meest, siis oli eeldatav td66jouliste meeste arv kuber-
mangus 19—20 tuhat'® ja talupoegade koguarv vihemalt 67—
70 tuhat inimest.'46

Jargnevate maarevisjonide andmete alusel on tédjouliste
meeste tdpse arvu médramine itha enam raskendatud. Iga aas-
taga kasvas nende moisate arv, mis votsid omaks rootsiaegse
adramaade arvu. Kui palju oli nendes tegelikult téévoimelisi
mehi, seda on voimalik vaid oletada, lahtudes iildisest kasvu-
tempost. Sellekohased arvutused lasevad eeldada, et 1774. aasta
maarevisjoni ajal elas Eestimaa kubermangus vihemalt 45—46
tuhat pollutooga tegelevat toojoulist meest, s. o. ligikaudu
158—161 tuhat talupoega.'®” P. Jordan, viidates A. W. Hupelile,
kelle kasutuses olevat olnud elanikkonna loenduse andmed
1772. aastast, toob arvu 158264 inimest.'*® Samas margib ta
aga, et need andmed on olnud puudulikud ja ilmselt véiksemad
tegelikest. A. W. Hupel ise arvab teisal, et Eestimaa elanikkond
oli sel ajal ligikaudu 176 tuhat.'®® Ka Fr. Albaum arvab Eestimaa
kubermangus elanikke olevat maal 158 tuhat hinge ja linnades
18 tuhat hinge.!s® Ilmselt on siin linnade tsiviilelanikkonda liiga
suureks arvatud, maaelanikkonda seevastu monevorra liiga vai-
keseks.!s! Elanikkonna iildarvuga voib aga noustuda.

Sajandi viimastel aastakiimnetel Eestimaa kubermangus labi-
viidud hingede revisjonide andmed on esitatud tabelis 16.

Toodud arvudest nahtub, et XVII sajandi korgseis maa

145 Feldatav t66jouliste meeste arv on revisjoniadramaade arvu liht-
sast korrutisest viiega seetGttu suurem, et nendes moisates, mis votsid omaks
rootsiaegse adramaade arvu, elas kindlasti rohkem t66joulisi mehi, Vastasel
juhul ei oleks olnud pohjust omaks votta rootsiaegset adramaade arvu. Ka
teame meie revisjoni kdigust, et rida maaelanike kategooriaid jdi revisjoni-
adramaade arvu mddramisel arvestamata. Rannaddrsed revisjoniadramaad
olid aga 10 t6ojoulist meest suured.

146 Sellel ajal moodustasid té0joulised mehed ligi 57% kogu meessoost
elanikkonnast. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 466—470. Vt. B. 1. CemeB-
ckuit, Kpecthane B napctBosaunu HMwmnepatpuubl Ekatepuner I, ToM 1,
C.-TlerepGypr 1881, lk. 496.

47 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 503—506. Endiselt moodustasid t66-
joulised mehed ligikaudu 57% kogu meessoost elanikkonnast. Peale pérus-
talupoegade elas maal veel ligikaudu 5—6 tuhat vaba inimest, kellest viga
paljud pollutééga otseselt ei tegelnud.

148 P Jordan, Die Resultate, 1k. 35.

49 A W. Hupel, Topographische Nachrichten, I Bd. lk. 143.

15 [Fr. Albauml, Ueber die freye Ein- and Ausfuhre des Getraides,
1k. 35.

51 Isegi 1795. a. elas linnades palju vdhem kui 18 tuhat tsiviilinimest
metel ainuiiksi Tallinnas paiknes rohkem kui 12 tuhat meest, vt. Ehstland und
die Ehsten, I Theil, 1k. 190.
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Tabel 16152

 Pirustalupoegi | Kokku
) | ) 1795. a.

1782. a. mehi - — 1782. a. mehi |— :
mehi naisi | mehi naisi
Tallinna kreis 16 593 19 036 18 659 18014 20232 19 827
Paldiski 17 621 18 958 19 196 18 215 19 348 19 600
Rakvere 23 222 24 154 24 471 24 209 24 812 25183
Paide 13 574 14 453 14 409 14 046 14779 14 706
Haapsalu , 18 331 18 390 18 507 19 866 19691 19 691

Linnades kokku 331 634 640 4652 6090 5769 -

Kokku 89672 95 625 95 882 99 002 104 755 104776

152 Taheli andmed on vdetud: 1782. a. kohta — ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s-ii. G 1—14, lk. 52; 1795. a. kohta
ENSV RAKA, f. 1864, nim. 2, s.-ii. V-74, lk. 402 ja f. 178, nim. 1, s.-ii. 4220.
a. andmed «Mitauische Montsschrift', Mitau 1784, k. 91—92. )
Samal ajal elas Liivimaal 262 944 meeshinge, nendest Tartu kreisis 81243, Parnu kreisis 36 554, Saaremaal 15705 jne.
1795. a. kohta toob andmed J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, lk. 20 jj. Sealsed arvud on natuke

Maakonniti esitab

suuremad tabeli omadest.



elanike arvus saavutati kusagil 1770-ndate aastate keskel.!s® Ei
saa noustuda «Eesti majandusajaloos» toodud viitega, et 1780-
ndail aastail oli Eestimaa rahvastik kasvanud 45% vorra suure-
maks, kui see oli rootsi ajal. Siin on tegemist ilmse liialdusega,
mis on tulnud XVII sajandi Eestimaa elanike arvu alahindami-
sest.!5*

Mis puutub maaelanikkonna juurdekasvu temposse XVIII
sajandi jooksul, siis on iseloomulik, et 1730- ja 1740-ndatel aas-
tatel andis talupoegade suhteliselt vdike {ildarv vdga suure juur-
dekasvu. 1732. a. revisjonist kuni 1744. revisjonini oli t66jduliste
meeste aastane juurdekasv keskmiselt 600 meest, s. o. ligikaudu
3% aastas.'® Ajavahemikul 1750—1770-ndate aastateni jatkub
talupoegade absoluutne juurdekasv enam-vdhem endises suuru-
ses. Et aga elanike arv on suurem, siis on iive modnevorra véik-
sem kui sajandi esimesel poolel.

Alates 1780-ndatest aastatest hakkab aga elanikkonna abso-
luutne juurdekasv langema, veel enam iive. Vottes talupoeg-
konna arvuks 1774. aastal iimmarguselt 160 000 inimest ja kogu
kubermangu elanikkonnaks 176 000 inimest, moodustab keskmine
juurdekasv perioodil 1774.—1782. a. 2750 inimest aastas.!'®¢ Aja-
vahemikul 1782.—1795. a. langeb elanikkonna juurdekasv, olles
keskmiselt 1000 inimest aastas.!” Kogu elanikkonna keskmine
iive on niitid 0,5%, parustalupoegade iive veel vdiksem. Jdrgne-
vatel aastatel (1792.—1816. a.) langeb iive 0,37%-le aastas, hak-
kab siis aga uuesti tousma.!®®

Eestimaa elanikkonna suur kasv XVIII sajandi kolme esimese
veerandi jooksul on kaheldamatu.!®® See nditab meile, et sel aja-
vahemikul pidid olema Eestimaal sellised tingimused, mis tegid

188 Quepxu uctopun CCCP. [lepuox deonanusma. Poccuss BO BTOpPOH uer-
septu XVIII B, Mocksa 1957, lk. 657.

I8¢ Eesti majandusajalugu, 1k. 330.

155 1732, a. maarevisjonist kuni 1744. a. revisjonini kasvas revisjoni-
adramaade arv 1324 adramaa vorra, lisaks sellele veel varjatud kasv nendes
moisates, mis votsid omaks rootsiaegse adramaade arvu.

156 Nendest 2400 talupoega, kellest omakorda t66joulisi mehi oli
ca 650—700.

157 G. Merkeli andmetel oli 1796. aastal Eestimaal siindinud 3400 ini-
mest rohkem kui surnud. Asjaolu, et kubermangu elanikkond kasvas aastas
keskmiselt vahem, kui oli siindinute juurdekasv, seletub inimeste miilimisega
vdljapoole kubermangu, nekrutiks votmisega jne. Vt. G. Merkel, Suppla-
ment zu den Letten, Weimar 1798, lk. 36.

1588 R Uexkiill, VerzeichniB der Rittergiiter, lk. 69. )

Petri viide, et eestlaste arv silmanihtavalt vihenevat, on ilmne liialdus.
Vt. J. Ch. Petri, Huvitav tilkike kodumaa ajaloost. k. 55.

159 vt B. U. CemeBckuii, Kpecrbane, k. 274; V. Fain§tein, Olu-
korra normaliseerimine, 1k. 176. Uksikud autorid vahendavad selle kasvu ula-
tust (Fr. Bienemann). Nende viga on tulnud Eestimaa elanike arvu diilehin-
damisest rootsi ajal. Viga teenib neil aga poliitilisi eesmirke, voimaldades
vdita, et «Pohjasdja purustused olid nii suured, et nende likvideerimiseks
kulus peaaegu kaks sajandit».

s
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voimalikuks parisorjadest talupoegade kiire ja ulatusliku juurde-
kasvu. Esines kiill rida ikaldusaastaid, kuid uksk} neist ei toonud
kaasa niljahdda, nii nagu neid korduvalt oli esinenud XVII sa-
jandil 18 o

Sajandi viimasel veerandil avalduvad feodaalpdrisorjusliku
moisamajanduse kriisindhtused ajaliselt ennem talupoegade
iibe aeglustumises (80-ndad aastad) kui teravilja tootmise kasvu
aeglustumises (90-ndate aastate teine pool). Rahvaarvu kasv ei
jdanud seisma mitte inimeste (likiilluse pérast. Kroonupalat
oma aruannetes ja tolleaegsed autorid kinnitavad ilksmeelselt,
et moisates valitseb inimeste puudus, mitte aga ilejddk.'' Rahva
iibe jdarsk vidhenemine oli koigepealt ning pgamlselt _tingitud
mitte elatusvahendite iildisest vdhenemisest, vaid talupoja toojou
ekspluateerimise suurenemisest ja suurendamisest.'®® Talupoe-
gade feodaalne ekspluateerimine viidi sajandi l.opu'ks _pgl]udes
moisates sellise korge astmeni, et see hakkas mojuma hévitavalt
rahva juurdekasvule.!'® teisal tekitas see talupoegade nédiliku
iilejddgi. Siit siis meeste hulgaline nekrutiks mitimine ja talupoe-
gade miilik viljapoole kubermangu, mis sajandivahetusel olid
Eestimaa kubermangu osas moisates laialt levinud.

6. KULVIDE JAGUNEMINE TALU- JA
MOISAPOLDUDE VAHEL

Konstateerides kiilvide tildist suurt kasvu XVIII sajandi jook-
sul, huvitab meid kiisimus: kas laienesid ainult mdisapollud voi
leidis aset ka talupoldude kasv?

Moisaid, mille kohta on sdilinud kiilviandmed XVII ja
XVIII sajandist, ei ole kuigi palju.'®* Nende moisate andmete
vordlemine nditab, et XVIII sajandi jooksul leidis valdavalt aset
moisa-ja talukilvide kasv (vt. tabel 17).

9 Vt. J. B. Fischer, Lieflindisches Landwirtschaftsbuch, 1k. 351 jj.

' ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s-ii. 4220, lk. 42; J. Ch. Petri, Huvi-
tav tiikike kodumaa ajaloost, lk. 25 jj.; G. Merkel, Supplement, Ik. 26;
A. W. Hupel, An das Lief- und Ehstlindische Publicum, 1772, Ik. 138
jis [A. Fr. Hueck] Darstellung, lk. 110 jj.

Téiesti alusetu on «Festi majandusajaloo» viide «rahvastiku #ramahuta-
mise kriisist»> ja védédrad selle alusel tehtud jireldused. Vt. Eesti majandus
ajalugu, k. 329—332.

2Vt V. 1. Lenini kriitika Struve jt. seisukohtadele nn. «mitte-
kapitalistliku iilerahvastuse» kiisimuses. Teosed, 1. kd., 1k. 415—417.

"% Puudub vodimalus analiiiisida pérustalupoegade keskmist vanust. Kiill
voib aga mirkida, et sajandi 1opuks vahenes jdrsult vanade inimeste arv:
1774. a. revisjoni ajal oli vanu inimesi ca 9%, 1803. a. aga ainult 4—5%,
ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 503—506 ja f. 864, nim, 1, s.-ii. 1—169.

164 Koige rohkem on selliseid méisaid Jirvamaal. Teiste maakondade
andmed on linklikud: kui on olemas 1680-ndate aastate materjal, siis puu-
duvad sama moisa kohta 1803. aasta vakuraamatud; kui on antud moisa kiily,
siis puuduvad andmed talupoegade kiilvide kohta voi vastupidi jne. jne.
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Tabel 178

Rukkikiilv 1680-ndatel Taliviljade kiilv 1803.
Maakond, kihelkond aastatel (tiindrites) aastal (tiindrites)
mois o
moisapollul talupollul maoisapollul talupdllul
Harjumaa

Rapla khk.
Kehtna 92 201 130—140 251
Ohukatku 42 68 70 77

Jirvamaa

Ambla khk.
Jootma 19 14 35 29
Jdneda 72 69 90 176
Kéiravete 65 63 90 182
Koigi 48 103 86 122
Kukuvere 36 40 71 98
Kuru 28 45 65 104
Linnapaa ! 37 45 75 98
Moe \ 72 115 115 137
Nommkiila 61 112 55 84
Raka 36 30 65 76,5

Jarva-Jaani khk.

Orina 36 [ 90 100 153

Tiiri khk. i
Kirevere 26 53 58 60
Kirna 85 108 185 163
Laupa 47 95 120 246
Miu 84 300 160 259
Miindi 31 20 56 70
Roa 28 80 60 100
Tori 33 26 45 81

Terve rea moisate kohta on XVII ja XVIII sajandist sdilinud
veel moisate kaardid, kus moisa- ja talupoldude kasv
on jédlgitav pollupinnaliselt.’® Olemasolevad andmed ei jéta
kahtlust, et XVIII sajandi jooksul laienesid Eestimaa kuberman-
gus nii moisate kui ka talupoegade pollud.

% Andmed on voetud 1680-ndate aastate kohta ENSV RAKA, f. 1,
nim. 1, s.-ii. 940 ja 942, ning 1803. aasta kohta f. 864, nim. 1. Nendel puh-
kudel, kus kiilvid 1803. aastal on viiksemad kui 1680-ndatel aastatel, on
see tavaliselt tingitud méisa piiride muutumisest. Mdis on kas tiikeldatud,
teatud osa dra miiidud jne.

1% Vt. Kuusiku (Rapla khk. Harjumaal) mdisa kaardi kirjeldus XVII
sajandi 16pust (RAKA, f. 1, nim. 1, s.-i. C V-36); sama mdisa geomeetriline
kaart aastaist 1811—1812 (RAKA, f. 1373, nim. 1, s.-ii. 7). Sama laadi
materjalid on sdilinud Harjumaal Ohukatku moisa kohta Rapla khk., Ruila
mdisa kohta Hageri khk. jt.
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Et selliseid moisaid, millest on kasutada otseselt vorrelda-
vad kiilviandmed pikema perioodi jooksul, on vdhe, siis peame
talu- ja moisapoldude suhte diinaamika jalgimiseks rakendama
kaudseid arvutusi. Rohkem kui samade moisate kohta erinevatest
aegadest on kiilviandmeid siilinud erinevate moisate kohta tea-
tud aegadel. See véimaldab meil vdlja arvutada moisa- ja talu-
poldude keskmisi suhteid nii iihel kui teisel ajal. Lahtudes dldis-
test andmetest on nende alusel véimalik siis mddrata moisa- ja
talupoldude suurust erinevatel aegadel ja selle alusel nende
arengu ulatust XVIII sajandil.

XVII sajandi 16pul ldbiviidud inkvisitsiooni andmed annavad
meile keskmise rukkikiilvi suuruse moisa- ja talupoldudel sellel
ajal.’®” 1803. a. vakuraamatud voimaldavad méarata moisa- ja
talukiilvide suhet poolteisesaja moisa andmete pohjal. Vottes ka
viimaste puhul aluseks rukkikiilvi moisa- ja talupoldudel,
kujuneb moisa- ja talupoldude suhe jargmiseks.

Tabel 18
1680-ndad aastad 1803. aasta
Maakond
Mbisate arv 163 Suhe Mboisate ary168 Suhe
Harjumaa 45 1:1,9 18 I 1:1,4
Virumaa 6 1:1,9 40 1:1,6
Jarvamaa 25 1:1,6 39 1:1,4
Lidnemaa 21 1:2,0 45 1:1,3

1803. aasta vakuraamatute andmeid ja nende alusel saadud
suhtarve on meil voimalik veel teiste allikatega kontrollida.
Nimelt on Jarva- ja Harjumaa osas topograafiliste teadete niol

‘152'9ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940, 941, 942, fotokoopiate kogu
nr. .

"% Et vaadeldavates mbdisates mbisa ja talude rukkikiilvide suhte kdi-
kumine ej‘ ole suur, siis voib tabelis keskmise suhte arvulamisel aluseks
voetud mboisate arvu pidada kiillaldaseks. Virumaa kohta ei ole 1680-ndatest
aastatest rohkem kiilviandmeid meil kasutada olnud.

J. Konks, Eestimaa feodaal-pirisorjuslik pollumajandus, lk. 42, tuleb
enam-vihem samasugustele tulemustele. Vttes aluseks teistsuguse arvu mai-
said, on temal 1680-ndate! aastatel suhe Harjumaal 1:2,1, Lainemaal 1:25

Ji(a g13803. aastal Liddnemaal 1:1,1. Mujal piirduvad erinevused iihe kiimnendi-
uga.

) Eesti majandusajalugu, lk. 206—207 hinnatakse maisa- ja talupdldude
suet XVII sajandi 16pus 1:3. Siin on ilmselt alahinnatud moisapdldude

alendamise ulatust XVII sajandi jooksul ja nende osa sajandi 15pus. Tege-
tkult 0.1 mdisapoldude osa teraviljatootmises siis juba palju suurem. Suhte-

arvule 1.3 raagivad vastu ka O. Liivi poolt moisate viisi ilvi-
andmed. Vt. Wirtschafthche Lage. Ik 158 ii. olsate wiisi toodud kitlvi
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1797. aastast sdilinud andmed moisa- ja talupdldude kohta kihel-
konniti.'®? Vgrdlemine néiitab, et need andmed iiksteist vastas-

tikku kinnitavad.
Tabel 19170

Moisa- ja talupdldude suurus 1797. aastal (tiindrimaades)

Kihelkonnad Maisate arv Moisapold Talupald

Jarvamaa

Ambla 27 5108 5667
Peetri 18 4468 6140
Paide 3 800 1250
Jarva-Madise 7 2345 3189
Koeru 14 4005 5832
Tiiri 15 2748 3678
Jéarva-Jaani 10 2640 4068

Harjumaa

Keila 28 6003 6681
Hageri 19 3784 4737
Rapla 20 5481 8544
Kose 16 5025 5568
Jiiri 10 2828 3377
Joeldhtme ) 2034 2616
Harju-Jaani 9 3080 3759
Kuusalu 9 2324 3726
Juuru 21 4615 5648

Lahtudes maakondlikest keskmistest moisa ja talu rukkikiil-
vide suhetest (vt. tabel 18), voib kogu rukkikiilvi jagunemist
Eestimaal 1680-ndatel aastatel pidada jargmiseks: moisate pol-
dudel 22—24 tuhat tiindrit ja talude poldudel 42—44 tuhat tiind-
rit rukkikiilvi.t?!

XVIII—XIX sajandi vahetusest on {ildised andmed (méisad
ja talud kokku) kiilvide ja saakide kohta olemas maakonniti.
Rakendades jéllegi maakondlikke keskmisi moisa ja talude kiil-
vide suhteid, saame taliviljakiilvi jirgmise jagunemise moisa- ja
talupdldude vahel (vt. tabel 20).

Andmed néitavad, et XVIII sajandi jooksul on ulatuslikult kas-
vanud moisate ja talude rukkikiilvid, s. t. vastavalt ka moisa ja
talu pollumaad.’”? Absoluutarvudes vottes oli rukkikiilvi kasv iile

189 ENSV RAKA, f. 30, nim. 1, s.-ii. 1141 (Topographische Nachrichten iiber
die Giiter in Jerwen und Harrien, 1797).

170 ENSV RAKA, f. 30, nim. 1, s.-ii. 1141, 1. 2—58.

" ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940, 941, 942, fotokoopiate kogu nr. 129.

' Talumaade laienemist XVIII sajandi teatud perioodil on konstatee-
rinud D. L. Pohhilevits ka Leedu ja Valgevene aladel. Vt. Ilepeson
roCyapCTBeHHbIX KpecThaH JIuTBbl u Denopyccuu B cepeanse XVIII B, ¢ meHex-
HOH penTnl Ha oTpaGoranuywo. «Mcropuueckne sanmckn» 1952, Ne 3, lk. 198.
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Tabel 20'B

Taliviljakiilv (tiindrites)
Maakond _
Mbisapéllul | Talupollul
Harjumaa 13 800 20 100
Jarvamaa 8 800 12 400
Virumaa 14 300 23 400
Liddnemaa 12700 16 100
Kokku 49 600 72 000

kubermangu talude ja mdisate poldudel peaaegu iihesuurune —
21—22 tuhat tiindrit.!'™*

Kui rukkikiilvi kasv absoluutarvudes oli moisa- ja talupoldude
osas enam-viahem iihesuurune, siis suhteliselt on kiilvi kasv
moisapoldudel palju suurem (ca 90—100%) kui talupoldudel
(kasv ca 50%). Seetottu muutuski moisa- ja talupoldude suhe
XVIII sajandi jooksul moisapoldude kasuks. Moisa- ja talukiilvide
ning -poldude suhte muutumine moisa kasuks peegeldab feo-
daalse ekspluateerimise siivenemist XVIII sajandil pol lu-
pinnaliselt. Talupoja kasutuses oleva pollumaa i{ihiku eest
peab ta i{iles harima suurema hulga modisamaad.

Vorreldes naabruses asuvate kubermangude andmetega, kus
valdavaks rendiks oli samuti teorent, langes Eestimaal
XVIIT sajandi lopul moisapoldudele iildisest kiilvist palju suu-
rem osa.'” See laseb arvata, et eesti talupoja ekspluateerimise
aste oli pollupinna seisukohalt vaadatuna XVIII sajandi
1opus Eestimaal suurem kui naabruses asuvatel territooriumidel.

Kui pollupinna iildist laienemist Eestimaal XVIII sajandil
tunnustavad paljud autorid, siis ilma faktilist materjali esitamata
on monede autorite poolt viidetud, et sellel sajandil laienesid
ainult moisapollud ja et see osalt toimus isegi talupsldude vihe-
nemise arvel.'”® Selline seisukoht variseb kokku, niipea kui me
kasutame konkreetseid arve. Kui kogu kiilvi suurenemine oleks
toesti toimunud vaid modisapoldude arvel, siis oleksid mdisa-
pollud pidanud XVIII sajandi 16pul vdhemalt poolteist korda

78 ENSV RAKA, f. 29, nim. 1, s-ii. 13A, lk. 58.

vist 17 XVIII sajandi 18pus moodustas rukkikiilv umbes 90% taliviljade kil-
1 H A Py6uunmrteiin, Cebckoe xo3aiictBo, lk. 37; TI. K. Anedu-
penko, KpecTbsiHckoe pBHXEHWe WM KpecThAHCKHi Bonpoc B Poccnn B 30—
50-x romax XVIII Beka, 1958, 1k. 80; 1. JI. MMoxnnesuu, Kpectosine Beno-
pyccun, k. 37, I. A, BopoHKoOB, HuBentapn uMennii, lk. 135 B U CemMmes-
ckHil, Kpectbsne, Tom I, 1k. 495.

"75 Eesti rahva ajalugu III, toim. J. Libe jt., lk. 1340--1341; Eesti majan-
dusajalugu, lk. 328—329.
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suuremad olema kui talude péllud. Tegelikult, nagu néitavad
koik andmed, oli suhe sajandi 16pus just vastupidine — talude
pollud olid ligi 1,5 korda suuremad kui moisapollud. Ja talude
pollud jdid moisapoldudest suuremaks ka veel jirgmistel aasta-
kiimnetel .77

Nihtavasti on nende autorite vead tulnud liig ennatlike jérel-
duste tegemisest moisa- ja talupdldude suhte muutumisest. Selle
suhte halvenemine talupojale, mis leidis aset XVIII sajandi
jooksul, ei tdhenda seda, et talupoja kasutusse jdi tiha vdhem
maad. Koik oleneb ju sellest, kas ja kuidas muutus sellel maal
elavate talupoegade arv, s. t. kui palju mdisa- ja talupolde tuli
ithel voi teisel juhul ihe tootegija kohta. Ja nagu me
jirgnevalt ndeme, leidis Eestimaal XVIII sajandil aset moisa- ja
talupoldude suhte halvenemise juures talupollu
suurenemine keskmiselt {ihe to6tegija kohta. Niisamuti nagu
ainufiksi ekspluateerimise astme alusel ei saa kapitalismi puhul
otsustada ekspluateerimise absoluutse suuruse ega ka vajaliku
produkti suuruse iile, nii ka moisa- ja talupdldude suhtest
ning selle muutumisest ei saa teha jdreldusi feodaalrendi suuruse
ega talupoegade kasutusse jddva osa kohta.

Nende autorite eksitust on soodustanud-pohjustanud veel see,
et nad on vaadelnud moisateo ning -kiilvide kasvu talupoja-
adramaa kohta ja on tdhele panemata jdtnud talupoja enese kiilvi
kasvu talupojaadramaa kohta, eriti aga sellel adramaal elava
talupoja, s.t. t66tegija kohta. Kuidas muutusid XVIII sajandi
jooksul moisakiilv, talukiilv ja talus elavate to6jouliste inimeste
arv talupojaadramaa kohta Eestimaal, selle illustreerimiseks esi-
tame tabelis 21 vastavad maakondlikud keskmised arvud.

Tabel 21178
Mbisate arv — Rukkikiilv Toojoulisi ini-
Maakond Mbisapdllul Talupd!iul mesi

1680 | 1803 | 1680 | 1803 | 1680 | 1803 | 1680 | 1803

Harjumaa 56 18 2,6—3,0 6,0 | 4,5—5,0 8,6 | 10—12 | 13—14
Virumaa 6 40 4,2—4,7 9,4 | 7,0—-80 | 154 | 13—15 | 17—18
Jarvamaa 25 39 3,5—4,0 9,4 | 6,0—6,5 13,2 | 10—12 | 14—15
Li4dnemaa 21 45 2,0—2.5 7,9 | 4,5—5,0 10,0 | 12—14 | 15—16

. Autorid, kes on nédinud vaid {ihte poolt, s.o. moisakoormiste
ja -poldude kasvu adramaa kohta, ja ei poora kiillaldast téhele-

77 R. Uexkiill, Verzeichnif der Rittergiiter, k. 85; P. Jordan, Bei-
trdge zur Geographie, 1k. 39 jj.

178 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942 ja fotokoopiate kogu nr. 129;
ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-{i. 1—245.
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panu teisele poolele — talupojaadramaa enese muutustele satu-
vad ekslikele jdreldustele nii talupoja maaga varustatuse kui Kfl
paljudes muudes kiisimustes. Paratamatult tousetub kusimus, kas
ka lounapoolsetel territooriumidel (Liivimaa, Leedu, Valgevene
ja Poola ala), kus on jélgitud kiill moisa- ja t_alu_poldude suhte
diinaamikat ning vaadeldud mo&isakoormisi mingisuguse koha-
liku talusuurust, pindala jne. tahistava iiksuse kohta, ei ole aga
tapselt jdlgitud sellel elavate inimeste arvu ega muutusi sel_les
arvus, kas ka seal ei ole vdimalikud taolised eksitused? Selline
kahtlus langeks &ra, kui kéikjal oleksid majanduslikud néitajad
ning nende diinaamika esitatud inimese, mitte aga kohaliku, ja
pealegi veel ajaliselt ja territoriaalselt muutuva iiksuse kohta.

Et kindlaks méidrata ekspluateerimise, feodaalrendi absoluut-
set suurust ja selle kasvu Eestimaal XVIII sajandil, peaksime
vilja selgitama vajalikud néitajad t66tegija kohta. Kahjuks
puuduvad meil pollutééga tegelevate inimeste arvu kohta iileku-
bermangulised andmed. Seetottu ei saa me tédpselt vilja arvutada
ei tlilekubermangulisi, maakondlikke jne. keskmisi ega ka konk-
reetseid feodaalrendi suuruse néitajaid moisate ja talude viisi.
Kiill on meil aga teada maal elavate to6jouliste talumeeste arvud.
Ja et t66jouliste meeste arv moodustas kogu vaadeldaval perioo-
dil enam-vdhem iihesuguse osa toovoimelisest pollutdoga tegele-
vast maaelanikkonnast, siis voime arvutustest t66voimelise mehe
kohta teha kindlaid jdreldusi ka to6tegija kohta tulevate vastavate
niitajate arengusuuna suhtes.

Mis puutub nditajate absoluutsesse suurusesse iihe tootegija
kohta, siis saame selles osas teha vaid umbkaudseid arvutusi, eel-
dades, et pollutdoga tegelevaid téovoimelisi naisi oli umbes nii-
sama palju kui mehi. Muidugi ei ole see koikjal just tdpselt nii.

Jargnevas on to6joulisele mehele langevate keskmiste niitajate
ja nende diinaamika korval jilgitud veel vastavate niitajate
konkreetseid suurusi iihtedes ja samades moisates
ning taludes pikema ajavahemiku jooksul. Illustreerides
keskmisi nditajaid, voimaldavad nad konkretiseerida majandus-
likke olukordi, mis esinesid eesti kiilas XVIII sajandil.

7. TALU- JA MOISAKULVI KESKMINE SUURUS TOO-
JOULISE MEHE KOHTA

Konstateerinud moéisa- ja talukiilvide laienemist suhte muu-
tumisega moisapoldude kasuks, vaatame alljargnevalt, mil-
line oli keskmine kiilvi hulk talu- ja méisapdllul té6ojoulise
meh e kohta ja kui palju see XVIII sajandi jooksul muutus.

Lihtudes XVII sajandi 16pus vakuraamatutes toodud kiilvi-
andmetest ja t66jouliste meeste arvust, nieme, et toojoulise
mehe kohta tulev rukkikiilv erinevates moisates siis kuigi olull-
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selt ei kdoikunud ning oli koikides maakondades talupdllul ligi-
kaudu iiks tiinder ja moisapollul 0,5 tiindri iimber.!”

1732. a. maarevisjoni ajal oli rukkikiilv Harju- ja Lddnemaal
talu- ja moisapoldudel kokku ligikaudu kaks tiindrit, kohati na-
tuke rohkemgi, sellest talupdldudel iile iihe tiindri.'® Jargnevatel
maarevisjonidel kiilve vakuraamatutesse enam ei margitud, mis-
tottu puuduvad voimalused iilekubermanguliste keskmiste vilja-
arvutamiseks XVIII sajandi kahe jargmise veerandi jooksul:

1785. a. veebruaris kiisis kindralprokurér A. Vjazemski kroo-
nupalatilt mitmesuguseid andmeid pollumajanduse olukorra kohta
Eestimaal. 29. aprillil 1785. a. saatis kroonupalat vastuse, milles
ta muuhulgas iseloomustas ka taluadramaa suurust selle majan-
duslike néitajate poolest.!’® Kroonupalati andmetel kiilvati talu-
adramaale 4—7 setverti rukist (s.o. 6,8—11,9 tiindrit) ja sellel
elas 8—9 tdiskasvanud inimest, nendest 4—5 tdojoulist meest.
Nende andmete alusel oli niisiis rukkikiilv t66joulise mehe kohta
talupoldudel niiiid ca 1,7—2,4 tiindrit, seega palju suurem
kui kolmekiimnendatel aastatel. Kas see kroonupalati arvamus
oli kujundatud suure hulga statistiliste materjalide alusel, liht-
salt tollal valitsenud mulje pohjal voi mingil muul alusel, selle
kohta puuduvad meil andmed. Et aga XVIII—XIX sajandi vahe-
tusest parinevad kiilvi suurused kroonupalati seisukohta kinni-
tavad, siis voib neid keskmisi arve 1780-ndate aastate kohta toe-
pirasteks pidada.

A. Gerneti andmetel kiillvas XVIII—XIX sajandi vahetuse!
poole adramaa voi kuue pédeva koht oma pollule keskmiselt 6
tiindrit rukist ja sellises talus elas 3 toojoulist meest, seega siis
tuli rukkikiilvi tihe t66joulise mehe kohta talupollul ligikaudu 2
tiindrit.'8?

Hulgaliselt on moisate ja talude kiillviandmeid séilinud 1803.
aastast.!®® Need andmed naitavad, et sel ajal oli rukkikiilv t66-
joulise mehe kohta tousnud Harju- ja Lddnemaa talupoldudel ligi-
kaudu poolteisele tiindrile, moisapoldudel umbes iihele tiindrile,
Jirva- ja Virumaal oli ta talupoldudel ligi kaks tiindrit, moisa-
poldudel iile iihe tiindri.

Vottes aluseks koik sdilinud ja meil kasutada olnud kiilvi-
andmed, on maakondlikud keskmised rukkikiilvid t66joulise mehe
kohta moisa- ja talupoldudel toodud tabelis 22.

Ka iilekubermangulistest andmetest, s. o. {ildisest kiilvi suuru-
sest ja toojouliste meeste {ildarvust ldahtudes, ilmneb keskmise
rukkikiilvi kasv toojoulise mehe kohta XVIII sajandil. XVII sa-

79 ENSV RAKA, . 1, nim. 1, s.-ii. 940, 941, 942 ja fotokoopiate kogu
nr. 129.

180 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 466—470.

181 ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s.-ii. 1248, lk. 66—79.

182 A Gernet, Geschichte und System, 1k. 118.

188 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 1—245.
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Tabel 228

Mbisate arv, millede Rukkikiilv (tiindrites)
andmed on voetud |/ -7 _
Maakond aluseks Maisapdllul - Talu;_m]lul
- e -ndad
1680-ndad 1680-ndad 1680-n 1803. a.
aastad 1803. a. aastad 1803. a. aastad

Harjuma 56 18 0,5—0,6 0,95 0,8—1,0 1,3
Virujmaazfl 6 40 0,6—0,7 1,1 1,0—1,1 18
Jiarvamaa 25 39 0,7 1,3 1,0 1,9
Laanemaa 21 45 0,4 1,05 0,7—0,8 1,3

jandi 16pus elas Eestimaa kubermangus 46—49 tuhat pollutooga
tegelevat toojoulist meest, rukkikiillv oli moisapoldudel 22—24
tuhat tiindrit ja talupoldudel 42—44 tuhat tiindrit. Seega kesk-
mine kiilv t6ojoulise mehe kohta oli moisapoldudel 0,5 tiindrit
ja talupoldudel 0,9 tiindrit.

XVIII—XIX sajandi vahetusel elas Eestimaa kubermangus
maal umbes 54 tuhat to6joulist meest ja taliviljade kilvid moisa-
poldudel olid 49—50 tuhat tiindrit, talupoldudel 72 tuhat tiindrit,
niisiis keskmine kiilv to6joulise mehe kohta moisapoldudel 0,9
tindrit ja talupoldudel 1,3 tiindrit. Ulekubermangulised arvud
annavad meile monevorra madalamad keskmised XVIII—XIX sa-
jandi vahetuse kohta seetottu, et kubermanguvalitsuse andmed
kiilvi suuruse kohta, nagu eespool mérgitud, olid tegelikest vihe-
malt 10—20% vorra viiksemad. Ka sisaldas iilekubermanguline
maal elavate to6jouliste meeste arv umbes 5% selliseid inimesi,
kes pollutodea otseselt ei tegelnud (maksuvabad inimesed, kaup-
mehed, moisateenijad jne.).!'® Maakondlike keskmiste arvutamisel
neid toojoulisi mehi arvesse ei voetud.

Nagu juba 6eldud, on need keskmised kiilvid esitatud vaid kui
kilvide arengu suuna néditajad, mitte aga kui konkreetsed
kiilvid, mida toojoulisel mehel tuli teha. Viimaseid kisitleme taga-
pool iiksikute moisate ja talude kiilve jilgides.

Koigile olemasolevatele andmetele tuginedes ei saa kuidagi
noustuda «Eesti majandusajaloos» ja ka monel pool mujal esita-
tud seisukohaga, mis eitab talupoegade poldude kasvu XVIII sa-
jandi jooksul, ja viitega, et inimese kohta arvestatuna talupoe-
gade pollud isegi vidhenesid.!86 See kisitlus, mis ei rajane fakti-

184 Kokku oli Eestimaal 500—550 moisat. 1680-ndatel aastatel on antud
kaks arvu seal, kus kihelkondlikud keskmised on ménevérra suuremate eri-
nevustega.

'® Vi nditeks 1782. a. hingede revisjoni andmeid, ENSV RAKA, f. 854,

n G l. 52 ja 1796. a. hingede revisioni id, ENSV
RAKA, f. 1864, nim. 2, s-ii. V %4, 1. 402. . cvisiont andmeid,

1351“’5 Eesti majandusajalugu, 1k. 328—329; Eesti rahva ajalugu 111, k. 1350—
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dele, vaid oletustele ning ebadigele adramaade arvude vordlemi-
sele, on ldbinisti vdar.187

XVIII sajandi jooksul tuli eesti talupojal iiles harida vdga suur
hulk uut pollumaad. Palju sellest ldks moisale. Sageli tuli talu-
poegadel loobuda ka oma vanast pollust ning asuda uudismaa-
dele. Kuid vaatamata koigele sellele laienesid korvuti moisapol-
dudega ka talupoegade kasutusse jddvad pollud ning mitte ainult
absoluutselt iile kubermangu, vaid ka keskmiselt todjoulise ini-
mese kohta arvestatuna.

Nii ei tdhenda siis moisapoldude suurenemine ja moisa- ning
talupoldude suhte muutumine moisapoldude kasuks mitte alati
kiilvide vdhenemist talupoja pollul iihe inimese kohta, s. t. talupoja
majandusliku olukorra halvenemist. Nagu négime, laienesid Ees-
timaal XVIII sajandil korvuti nii moisa- kui ka talukiilvid ja -pol-
lud téovoimelise mehe kohta.

Kuidas sai see kasv voimalikuks ja millised tegurid olid selle
allikateks, neid kiisimusi késitleme iiksikasjalikult jdrgmises pea-
titkis.

Vorreldes meie andmeid naaberalade vastavate andmetega,
jddb mulje, et XVIII sajandi esimesel poolel oli Valgevenes ja
Leedus keskmine kiilvi hulk t66joulise mehe kohta enam-vdhem
niisama suur kui Eestimaal.!88

Sajandi lopus oli Venemaal mittemustmullavéondis teorendiga
moisates keskmiselt 2,5 tiinu pollumaad meeshinge kohta, obro-
kile rajatud moisates 3,7 tiinu, mustmullavoondis vastavalt 3,1
ja 4,5 tiinu.'8® Tolleaegses kirjanduses loeti normaalseks 3 tiinu
poldu iihele meeshingele.'®® Umberarvestatult on 3 tiinu mees -
hingele vordne 8,73 tiindri kiilviga kolmel viljal ehk 2,91
tiindri rukkikiilviga moisa- ja talupollul {ihel viljal t66jou-
lise mehe kohta.™

Nii niib, et keskmised kiilvid t66joulise mehe kohta Harju-
ja Lddnemaal olid mittemustmullavoondi teorendimoisate kesk-
miste tasemel, Viru- ja Jdrvamaa kiilvid aga monevorra iile selle
keskmise, kuid alla obrokimoisate keskmise.

Eestimaa kubermangus jagunes see keskmine kiilv mdisa ja
talu vahel aga talupojale palju ebasoodsamalt.’®? N. L. Rubinsteini

187 Kahjuks on see seisukoht leidnud tee ka «Eesti NSV ajaloo» I koite
veer%udele (k. 503).

& . K. [ToxuneBuu, Kpectbsane Benopyccuu, k. 25 jj.

1% Ouepku ucropun CCCP. Ilepwon ¢eomanusma. Poccus Bo BTOpOit mno-
qosude XVIII B, Mocksa 1956, lk. 52; H. JI. Py6unwreitn, Cenbckoe Xo-
agitctBo, lk. 213 jj.; B. U. CemeBckuii, Kpecthsine, Tom I, k. 43, 492—493,
497, E. U. Unposa, KpenocrHoe xossiictBo, k. 24—25 jm.

199 H JI. Py6unwrteiin, viidatud teos, k. 234 jj; B. U. Cemenckuii,
viidatud teos, lk. 495 jm.

191 Arvestamisel on aluseks voetud kiilvinorm setvert tiinule ja téojoulised
mehed moodustavad 57% meeshingedest.

92 H JI. Py6uunwmrTeitn Ceabckoe xossaiictso, lk. 164, 234, 236.

9 I. Sildmée ]29



andmetel kdikus mdisa- ja talupdllu suhe Venemaal I 02, ., )
isegi 1:3,'9 Eestimaal aga, nagu juba nagime, oli see tunduvait
vihem kui 1:2. Té8joulise mehe kohta olid Eestimaal talupold
ning -kiilv viiksem ja moisapdld ning -kiilv suurem kur naaber-
kubermangude teorendimaisates.!® See laseb meid p 0 [Tupinna
ja -kiilvi seisukohalt vaadatuna konstateerida Eesjurr;aal t60-
joulise mehe kohta mitte ainult korgemat elgspluatef?rlr'mse astet,
mida sai juba jireldada moéisa ja talu pollupindade ildiste suhete
vordlemisest, vaid ka suuremat ekspluateerimise
keskmist absoluutset suurust. Nagu hiljem néeme,

Tabel 231%
Toojoulise mehe kohta rukki-
Msis kiilvi (tiindrites) Maisa- ja ta-
R talu- Kokiu lukiilvi suhe
pollul p6llul
Jdrvamaa
Moe (Ambla khk.) 2,22 2,36 4,58 1:1,06
Nommkiila , 1,72 2,62 4,34 1:1,52
Kéaravete . 1,32 2,68 4,00 1:2,03
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 1,68 2,87 4,55
Kiiti (Viru-Jaagupi khk). 1,63 2,65 4,28 1:1,63
Pollula " 1,47 2,52 3,99 1:1,71
Konju (Johvi khk.) 1,49 1,72 3,21 1:1,15
Harjumaa
Kabala (Rapla khk) 1,30 2,03 3,33 1:1,56
Hagudi . 1,32 1,88 3,20 1:1,42
Tuhala (Kose khk.) 111 1,82 2,93 1:1,64
Ohukatku (Rapla khk.) 1,12 1,32 2,44 1:1,18
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1,56 1,60 3,16 1:1,03
Saastna . 1,14 1,66 2,80 1:1,46
Kasti (Mirjamaa khk.) 1,20 1,53 2,73 1:1,28
Massu (Hanila khk.) 1,08 | 1,59 2,67 1:1,47

198 Vt. ka B U Cemesn i, vii .
Paccaoenue, lk. 81. cxH i, viidatud teos, lk. 495; I H. Bu6ukos,

' H Jl. Py6unmreiin Cemn i im.: -

MeBCKHH, vidatud teos, lk. 499 janOe rosmicteo, ke 234 ime B G
s . .

E SV AKA, i 864, nim. i, s-ii. 6, 8, 10, 17, 26, 27, 49, 64, 134, 186,

249 245. Edaspidi mim ' me selles tabeli 5i T
said «eesmisteks» es tabelis toodud moisate kuuluvaid méi-

130



kinnitab seda seisukohta teotdd suuruste vordlemine Eestimaal ja
naaberkubermangudes.

Maakondlike keskmiste kiilvide ja iilekubermangulise keskmise
killvi jalgimine néditab meile asetleidnud arengu suunda. Et aga
kindlaks médirata, millistes moisates ja kuidas see areng toimus,
peame analiiiisima olukorda moisate ja talude viisi. Ilmneb, et
maakondlikest keskmistest kiilvidest oli moisate viisi vaadatuna
kiillalt suuri korvalekaldumisi molemale poole. Oli moisaid, kus
keskmine rukkikiilv toovoimelise mehe kohta oli tunduvalt
suurem kui maakondlik keskmine. Nii nditeks 1803. aastal oli
igas maakonnas moisaid, kus moisa ja talu rukkikiilv té6joulise
mehe kohta ulatus iile 3 ja isegi kuni 4,5 tiindrini (vt. tabel 23).
Nendessamades kihelkondades oli aga ka moisaid, kus keskmine
rukkikiilv t66joulise mehe kohta oli maakondlikust keskmisest
mirgatavalt vidiksem, kiiindides vaevalt kahe tiindrini (vt. ta-
bel 24).

Tabel 2419
Toojoulise mehe kohta rukki-
kiilvi (tiindrites) Mbisa- ja
Mbis | talukiilvi
mdisa- talupol- suhe
pollul lul Kokku
Jirvamaa
Kirna (Tiiri khk.) 1,09 0,96 2,05 1:0,88
Miu (Paide khk.) 1,00 1,61 2,61 1:1,61
Virumaa
Pagari (Johvi khk.) 0,71 1,19 1,90 1:1,68
Aa (Liiganuse khk.) 1,15 0,80 1,95 1:0,69
Harjumaa
Vahakandi (Rapla khk.) 0,62 1,18 1,80 1:1,90
Hertu " 0,88 0,95 1,83 1:1,08
Raikiila 0,81 1,20 2,01 1:1,48
Lidnemaa
Koluvere (Kullamaa khk.) 0,68 1,09 1,77 1:1,60
Vatla (Karuse khk.) 0,97 1,14 2,11 1:1,18

Toodud andmed néitavad, et Eestimaal oli XVIII—XIX sajandi
vahetusel kiilvi suurus té6voimelise mehe kohta moisates vagagi
erinev.

Moisapollul koikus rukkikiilvi hulk téévoimelise mehe
kohta Jarvamaal iihest tiindrist poolteise ja iiksikjuhtudel isegi

% ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 19, 23, 24, 30, 33, 66, 81, 190. Edas-

pldl nimetame selles tabelis toodud méisate rithma kuuluvaid moisaid «maha-
jadnuteks».



iile kahe tiindrini: Virumaal oli kiilve alla tiindri kum g s
tiindrit; Harju- ja Lianemaal olid vdiksemad kiilvid samasugu.
sed kui Virumaal, s.o. alla iihe tiindri, suurimad kulvid Kuund:-
sid aga vaevalt poolteise tiindrini. Kilvi seisukohalt vaadatuna
oli niisiis talupoja ekspluateerimine koige suurein ja viru-
maal ning monevorra vdiksem Harju- ja Laane_maal- l—luntav.on
mirkida, et tolleaegses kirjanduses loeti maksimaalseks puriks,
mida t66jouline mees «hea ilevaatuse» puhul iiles harida suutvat,
11/, tiindrit igal méisa véljal.!® Tegelikult, nagu naeme, oli iiksi-
kutes «eesmistes» moisates see «piir» isegi natuke iiletatud.

Maakonnasiseselt vaadatuna on suurimate ja vidikseimate moi-
sakiilvide vahe to6joulise mehe kohta koikides maakondades ligi-
kaudu pool tiindrit (Jdrvamaal veidi rohkem), maakondadevahe-
liselt aga on suurimate ja viikseimate moisa rukkikiilvide vahe
iile iihe tiindri.

Talupollul kdigub rukkikiilv té6joulise mehe kohta suure-
mates piirides kui moisapollul. Jdrvamaal on see tihest tiindrist
kahe ja poole, ligi kolme tiindrini, Virumaal umbkaudu samades
piirides, Harju- ja Lddnemaal iihest tiindrist kuni kahe tiindrini.
Niisiis on talu «keskmise» rukkikiilvi koikumine moisate vahel
maakonna piirides ligikaudu iiks tiinder, maakondadevaheliselt
iile iihe tiindri.© Rukkikiilvi koikumine moisa- ja talu-
pollul kokku on Viru- ja Jirvamaal 2—4, isegi 4,5 tiind-
rini, Harju- ja Lddnemaal 1,8—3,3 tiindrini.

Eelmise, XVII sajandi 10pus me nii suuri modisatevahelisi eri-
nevusi killvi osas ei née. Siis koikus rukkikiilv nendessamades
moisates koikides maakondades mitte rohkem kui {ihe tiindri pii-
rides.'9® 1732, aastal ndib olukord Harjumaa moisates samuti {iht-
lasem olevat.!%?

XVIII sajandi lopus on kiilvide suur erinevus toéojou-
lise mehe kohta korvuti asuvates moisates aga juba iildine nah-
tus ja seda mitte ainult Eestimaa kubermangus. Voi teisiti oel-
des — see tasapindade erinevus, mis feodalismi ajal alati esineb,
on Eestimaal XVIII sajandi jooksul tunduvalt suurenenud.

Mida raédgivad talupoja pollu ja kiilvide suurusest siis tolle-
aegsed kohalikud autorid? Ukski nendest ega ka hilisematest eesti
kodanlikest ajaloolastest ei ole ldhemalt uurinud to6joulisele
mehele langeva moisa- ja talukiilvi suurust ning selles esinenud
koikumisi, ei erinevates moisates ega ka samades moisates erine-
vatel aegadel. Faktiliselt olukorda analiiiisivad ja iildistavad
kisitlused seetottu puuduvad. Kiill on aga rida XVIII sajandi tei-

R ; e A Jannaul Geschichte der Sklaverey, 1k. 148. Ka V. N. Ta-
tistSev luges normiks 1 tiin tjaglo (s.o. t66jouline mees ja naine) kohta moisa-
poldu (umbe\r/arvestatulft on see 1,66 tindrit rukkikiilvi).
. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942 ja fotokoopiat . 129.
19 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470.J piate kogu nr
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sest poolest périnevaid ajaloolasi markinud asjaolu, et talupoe-
gade maaga varustamine oli erinevates moisates erinev. Uhtlasi
seostatakse seda siis moisa tulukuse kiisimusega. Viga tagasi-
hoidlikus sonastuses on need autorid seda asjaolu oma toodes
maininud, ilma sellel nihtusel ja tema pohjustel pikemalt peatu-
mata. Juba 1764. aastal méargib Eisen-Schwarzenberg Liivimaal
talupoegade iildise vaesuse korval ka moisaid, kus talupoegadel
on rohkem pollumaad ja karja, kui neile elamiseks vaja ldheb.20
Talupoegade erinevat maaga varustatust mérgivad veel G. Mer-
kel 20! ja J. Ch. Petri.202 Nad vididavad, et nendes moisates, kus
talupoegadel on rohkem maad, on ka moisa enese sissetulekud
suhteliselt suuremad.

Suurte erinevuste tekkimist moisa- ja talukiilvides todjoulise
mehe kohta ei pohjustanud mitte erinevad looduslikud tingimu-
sed moisates, vaid mitmesugused majanduslikku laadi tegurid,
mida vaatleme allpool {iksikasjalikumalt. Siinkohal rohutame vaid
seda asjaolu, et kiilvi suurused moisa- ja talupoldudel téojoulise
mehe kohta olid XVIII sajandi 16pus omavahel tihedalt seotud,
kdies nii-6elda késikdes. Nendes mdisates, kus kiilv tédjoulise
mehe kohta moisapollul oli maakondlikust keskmisest suurem, oli
ta sellest suurem ka talupoja pollul, ning vastupidi — suhteliselt
vdiksema kiilviga moisapollul kaasneb vidiksem kiilv talupollul.
Sellest reeglist ei leia me peaaegu iihtki erandit. Ka see fakt kin-
nitab asjaolu, et moisapoldude laiendamine tdéojoulise inimese
kohta XVIII sajandil ei leidnud aset mitte talupoldude arvel, vaid
nad arenesid korvuti, teineteisest soltuvalt — iihe kasvule kaasnes
ka teise kasv.

T66joulise mehe kohta kdige suurema kiilviga mdisates oli
XVIII sajandi lopuks saavutatud tolleaegsete tootmistingimuste
piir (toonormide maksimaalne piir) voi ldheneti sellele. Teada
on, et XIX sajandil loeti tiinu kiinninormiks 3 té6pdeva hobu-
sega.?® Kevadiste pollutéode kestus oli 2—3 niddalat. Selle aja
jooksul suutis to6jouline mees hobusega ithekordselt iiles kiinda

20 [J. G. Eisen-Schwarzenber gl Eines Lieflindischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, wie solche in Liefland iiber die Bauern ein-
gefithrt ist. — Sammlung Russischer Geschichte von G. Fr. Miiller, IX Bd.,
St. Petersburg 1764, 1k, 499. Vt. ka Sammlung RuBischer Geschichte von Miil-
ler in Moscow, I Theil, Offenbach am Main 1777, 1k. 8.

2 G, Merkel, Die Letten, k. 89.

i 202 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, k. 22—23; Huvitav
tikike kodumaa ajaloost, lk. 19 jm.
8 C.T. Crpymuaun, Ouepky, k. 137.
XIX sajandi alguse seadusandlus Eestimaal vottis tédnormiks kiindmisel
|7>§ 17 siilda s66givahes, s.t. 289 X 3 = 867 ruutsiilda péevas, niisiis ligikaudu
3 pédeva tiinu (2400 ruutsiilla) kiinniks. Korduskiinni norm oli 19 X 19 siilda

s6ogivahes ja kolmanda kordamise ning seemendamise norm 21X 21 siilda
soogivahes.
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4—6 tiinu, koos korduskiinniga aga 2,2—3,3 tiinu. tm r Ves-
tatult kiilvi tiindritesse on see 3,7—5,6 tiindrit.2’* See on ma si-
maalne piir, mida oli véimalik tdita siis, kui fikski paev  ava
ilma tottu kaduma ei ldinud, kui koik toojouliste mees e hulka
kuuluvad 15—60 aasta vanused talupojad tegelesid kulvitoode
ajal ainult kiindmisega, kui kiindmisele lisaks aestamst ei
tehtud jne. Ndeme, et Jirva- ja Virumaa eesmiste moisate kiilvid
olid 1803. aastal nendes maksimaalsetes piirides. Harju- ja Laa-
nemaa mdisates oli kiilv kiill monevorra vaiksem, kuid arvestades
seda, et halvemate maade puhul kiilvati harvemalt, s. t. tindri kil-
viks kulus rohkem péllumaad, voib arvata, et ka nendes moisates
oli pollupinnaliselt kiind t66joulise mehe kohta maksi-
maalsetes piirides. Pealegi noudsid moisad oma poldude hoolika-
mat harimist, nditeks kolm korda kiindmist, destamist jne. 2% mis
vottis rohkem aeg ja jéttis kiirel pollutodde ajal talude pollud
meeste tookite puudusesse.

Ka teiste territooriumide praktikast ndeme, et vaid véga harva,
ja seda siis just paremate mullastikutingimuste puhul, tousis
teorendimoisates killv iile 4,5—5 tiinu meeshinge kohta maisas
ja talus kolmel véljal kokku 206 (sellele vastab kiilv iile 4,5 tiindri
toojoulise mehe kohta iihel véljal). Pohjapoolsetel aladel oli kiil-
vihulk inimese kohta tavaliselt aga palju madalam.27

Mahajddnud moisates seevastu ulatus moisa ja talu rukkikiilv
kokku vaid pooleni tolleaegsetest maksimaalsetest voimalustest
ja eesmiste moisate praktikast.

Eeltoodu néitab, kuivord erinev voib olla kiilvi tase moisates
ithe ja sama rendivormi juures iihel ja samal ajal kiillaltki vii-
kese territooriumi piirides, nagu seda oli Eestimaa kubermang.
Eesmistes teorendil olevates moisates Eestimaal iiletas kiilv tdo-
joulise mehe kohta moisa- ja talupollul kokku isegi mittemust-
mullavéondi keskmise kiilvi obrokimoisates.2® Talupdllul oli aga
kiilv ka nendes eesmistes moisates tunduvalt vaiksem kui kesk-
miselt obrokitalupoegadel. Eestimaa eesmistes moisates oli kiilv
2,6 tiindrit tédjoulisele mehele iihel véljal, millele vastab natuke
tile 2,5 tiinu meeshinge kohta kolmel véljal. Keskmine kiilv obro-
kitalupoegadel oli mittemustmullavééndis aga 3,7 tiinu.

| 2% Kiilvinormiks on vdetud keskmiselt setvert tiinule ehk 1,66 tiindrit tii
nule.

205 J, Johnson, Grundsitze, lk. 49.

26 V. T. H. Bu6uxos, Paccnoenne, lk. 76—112; A. M. Pasroun, K uc
TOpUH passoxenus, lk. 65 jm.

 T. H Bormgaunosa, K Bompocy 06 WMYIECTBEHHOM H COLHAIbHOM
paccioenun KpectbsiHcTBa Kapenuu Bo BTopoii nosoBuue XVIII Beka. Bon-
pockl ucropun Kapenun, [lerposasoack 1958, lk. 37 jm.

208 E. M. JlpakoxpycrT, Paccroenne, k. 117; E. U. Unnosa K pernocT-
Hoe xo3sficTBo, lk. 119, 122. '
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Oluline erinevus eesmiste ja mahajddnud
moisate kiilvides toojoulise mehe kohta kujunes Eestimaal
vilja XVIII sajandi jooksul. To6 kolmandas peatiikis piiliamegi
selgitada, millistes moisates ja kuidas saavutati need suhteliselt
suured kiilvid téojoulise mehe kohta XVIII sajandil Eestimaal.

8. TALUPOEGADE KIHISTUMISEST TULENEVAD ERINE-
VUSED MOISA- JA TALUKULVI SUURUSES TOOJOULISE
MEHE KOHTA

Kiilvi suurust t66joulise mehe kohta on meil voimalik jdlgida
ka konkreetselt, talude viisi, mille kiilviandmed on séilinud
XVIII sajandi esimestest ja viimastest aastakiimnetest.

Harjumaal Rapla kihelkonnas asuvas Kabala moisas tuli 1732.
aastal rukkikilvi ithe té6joulise mehe kohta moisapollul 1,03
tindrit ja talupollul 0,87 tiindrit; 1803. aastal aga vastavalt 1,28
tindrit ja 2,29 tiindrit.20®

Olukorda iiksikute talude viisi nditab tabel 25.

On ilmne, et erineva suurusega taludes oli kiilvi hulk toojou-
lise mehe kohta erinev.

Tabelist ilmneb samuti, et talu adramaade arvu ja talu rukki-
kiilvi vahel oli enam-vdhem kindel seos iithel ja samal ajal, nii-
teks 1732. aastal voi 1803. aastal. Erinevatel aegadel tdhistas
sama adramaade arv aga hoopis teisi talukiilve, samuti ka teisi
majanduslikke néitajaid erinevas suuruses.

Harju-Jaani kihelkonnas asuvas Raasiku moisas oli rukkikiilv
toojoulise mehe kohta 1732. aastal moisapollul 0,72 tiindrit ja
talupollul 0,93 tiindrit, 1803. aastal vastavalt 0,78 ja 1,43 tiindrit.
Talude viisi oli kiilv téojoulise mehe kohta samuti mérgatavalt
erinev.2!0

Juuru kihelkonnas asuvas Kaeva modisas oli 1732. aastal ruk-
kikiilvi toovoimelise mehe kohta moisapollul 1,04 tindrit ja talu-
pollul 1,40 tiindrit; 1774. aastal talupollul 1,69 tiindrit.2!!
| Uksikute talude viisi on muutused selles moisas toodud tabe-
is 26.

Lidnemaal Ridala kihelkonnas Ungru moisas oli rukkikiilv
toojoulise mehe kohta 1732. aastal moisapollul 0,42 tiindrit, talu-
pollul 0,54 tindrit, 1803. aasta vakuraamatu alusel vastavalt 1,00

N 209 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 467, lk. 167; f. 864, nim. 1, s-ii. 10,
T

N 20 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 466, 1k. 211; f. 864, nim. 1, s-ii. I,
.3 i,
27 ENSV RAKA, f. 3, nim. |, s.-ii. 466; f. 3, nim. 1, s.-ii. 487, lk. 492.
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Tabel 2522

Rukkikiilvi talupdllul

Taluadramaid [60j6ulisi mehi (tiindrites)
1732. a.
1765. a. 1732. a. | 1765. a. | 1803. a. 1732, a. 1803. a.
tdis tithje
S&tku 2/a s 1 1y 3 2 3 2 7
Karja 23 s 1 o 2 4 3 2
Pilpa Yy 34 1 e 1 2 3 8y 7
Tiidori 1y Yy 1 g 2 3 3 11/, 7
Sbdose 1, 8, 1 1y 3 3 3, 7
Ténso %Is s ! 1 12 3 2 3 2 7
Kollo Y, s, |1 1, 1 2 3 3, 7
Peti 2/ Y3 f 1 14 2 2 3 2 31,
Talli s Y Yo 4 Yg s 1 2 2 13/, 7
Laikmaa Jaan | 2y 1, | 1 | 1y 2 5 3 2 31/,
Laikmaa Jiiri 2y Y| 1 i Yy 2 4 4 2 3,
|

1765, aasta kohta kiilviandmed puuduvad.

12 ENSY RAKA, I. 3, nim. 1, s.-ii, 467, Ik. 167, . 3, nim. 1, s-ii. 496, lk, 686; I, 864, nim, 1, s.-ii. 10, 1k. 7.



Tabel 26

l Taluadramaid To6joulisi mehi Rukkikilvi talupgllul

Talu nimi (tiindrites)
1732. a. I 1774. a. | 1732, a. | 1774. a. 1732. a. ‘ 1774. a.

Raka Yy g 1 3 11/, 3
Viru s iy 2 2 3 3
Tooma ({2 1 2 4 3 6
Uustalu 1y 1y 2 1 11y 3
Otsa Tonis 1, 1/y 1 2 1Y, 3
Sonni Toomas 1, 1 3 2 3 5
Sonni  Jaan 1, 1 1 3 11/, b)

ja 1,44 tiindrit. Talude viisi oli kiilv t66joulise mehe kohta oige
koikuv.213

Virumaal Liiganuse kihelkonnas asuvas Purtse moisas tuli
rukkikiilvi toovoimelise mehe kohta 1731. aastal talupoldudel 1,15
tindrit, moisakiilvi kohta puuduvad andmed.2!* 1803. aastal oli
rukkikiilv talupoldudel tousnud 1,43 tiindrile ja moisapoldudel
1,01 tiindrile. Andmed talude viisi on jargmised.

Tabel 27215
. e 1 . Rukkikiilvi talupdliul
Taly nimi Taluadramaid Toéojoulisi mehi (tiindrites)
1731. a. 1 1803. a. | 1731. a. | 1803. a. 1731. a. | 1803. a.
Napa Le o 1 1 2 4y
Matsu s 1, 2 5 22/4 7Yy
Jaagu lg 1y 2 3 AYES 41j,
Oru s 1, 2 3 22/, 41,
Hannuse L ye 2 2 22]4 | 31/,

Korvuti kirjalike, arvuliste andmetega on {isna mitme mboisa
kohta siilinud XVII sajandi 16pust ja 1800. aasta {imbrusest mai-
sate kaardid. Vorreldes neid omavahel ja samast perioodist péari-
nevate vakuraamatutega, on kiilvide erinevus t66joulise mehe

" 32‘3” ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 468, 1k. 828 jj.; f. 864, nim. I, s.-ii. 167,
N
Vakuraamatutes toodud andmed on kontrollitavad mdisniku taskuraamatu

pﬁi_]ja;,l mis on sdilinud Ungern-Sternbergi perekonna arhiivis, f. 1423, nim. 1,
s~ 21.

) htm 1724. aastal oli kiilv mdisapdllul 0,65 tiindrit rukist t6djoulise mehe
ohta.

%15 1731. aasta kohta on kasutatud Stackelbergi perekonna arhiivis lei-
duvat vakuraamatut, ENSV RAKA, f. 1861. 1803. aasta andmed on voetud
ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 216.
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kohta konkreetsetes taludes jilgitav mitte ainult arvt ise , vaid

ka pollupinnaliselt?® )

Et kindlaks mairata keskmisi kiilve todjoulise mehe
neva suurusega taludes, on igast maakonnast y_qetud kumme mo-
sat ja jaotatud nende talud veoloomade arvu jdrgi koime ruhma
Esimeses rithmas on viikesed, ilma veo]oomgta vol une veo}oo-
maga majapidamised, teises riihmas keskmised ma]'apldam1sed
29— 3 veoloomaga, kolmandas rithmas suuremad, 4 ja rohkema
veoloomaga talud. _

Sellisel teel saadud neljakiimne moisa keskmised néitavad, et
viikestes ja keskmistes majapidamistes tuli talu rukki-
kiilvi téojoulise mehe kohta tavaliselt vdhem kui suuremates
taludes (vt. tabel 28).

Erandi moodustab Jdrvamaa 1803. aastal, kus kiillv suuremate
talude rithmas on viiksem kui keskmistes taludes. See on tingitud
sellest, et Jirvamaal on kiimne moisa hulka sattunud rida tuge-
vate kriisitunnustega moisaid (Jdneda, Kuru, Jotme, Moe ja
Kirna), kus suuremates taludes tuli talupollul vdhem kiilvi t6o-
voimelise mehe kohta kui keskmistes taludes. Muutes valikut, s.t.
asendades moned sellelaadiliste kriisitunnustega moisad teistega,
kujuneks olukord Jdrvamaal teiste maakondade taoliseks. Vaja-
dust selliseks valiku tegemiseks aga ei ole, sest erand kinnitab
reeglit. Uldisest erinev olukord esineb vaid sajandi 1opus ja just
kriisindhtustega moisates. Koikjal mujal on kogu XVIII sajandi
jooksul aga kiilv téojoulise mehe kohta suuremates taludes suu-
rem kui keskmistes taludes. Tavaliselt — mitte kriisi ajal — olid
suuremad talud polluga suhteliselt paremini varustatud kui kesk-
mised ja vidiksemad talud:

Vorreldes omavahel 1732. ja 1803. aasta andmeid, ndeme, et
sellel ajavahemikul on talupoegade kiilv Harjumaal koikides
talude riihmades kasvanud. Seejuures on kasv keskmistes ja suu-
remates taludes suurem kui védiksemates.

Siit nédhtub, et to6joulise mehe kohta eespool ilmsiks tulnud
keskmise kiilvi kasvu iitheks allikaks oli killvi kasv to6-
joulise mehe kohta koikides talude riihmades. Teiste maakondade
kohta puuduvad meil 1732. aastast talupoegade kiilvi andmed, mis

‘o' "a eri

?1¢ ENSV RAKA, Kuusiku méisa (Rapla khk. Harjumaal) kaardi kirjel-
dus 169 ... aastast, . 1, nim. 1, s.-i. C-V-36; geomeetriline kaart 1811.—1812.
aastast, f. 1373, nim. 1, s.-ii. 7; vakuraamat 1803. aastast, f 864 nim 1 s-ii 14

Ohukatku mots (Rapla khk. Harjumaal), f. 1 nim. 1 s-i C-V-36; f 1,
nim._1, s.-i. 940, 1k. 513 jj.

Ruila mois (Hageri khk. H_arjumaal), vaata lisa kaardikoopiad.

) a mois (Ambla khk. Jirvamaal), f. 2072, kaardikogu; f. 864, nim 1,
s-i. 27, lk. 128 jj.

Karkuse mdis (Ambla khk. Jérvamaal), f. 2072, kaardikogu- { 864 nim I,

s-u. 26, k. 5 jj.
 Triigi mdis (Vdike-Maarja khk. Virumaal), f. 1687, nim 1 s-ii 1+ [ 864
nim. 1, s-i. 270, 1k. 4 jj.
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Tabel 28217
Rukkikiilvi (tiindrites) talupdllul tédjéulise mehe kohta erinevates talude rithmades

Misate keskmine Keskmine kiilv taludes
Talude arv Kiilv - —_—
Maakond 0—1 veoloomaga 2—3 veoloomaga 4 ja enama veoloomaga
1732. a. | 1803. a. | 1732. a. 1803. a. 1732. a. 1803. a. 1732. a. 1803. a. 1732. a. 1803. a.
Harjumaa 418 554 0,80 13,7 0,44 0,61 0,85 1,34 0,91 1,45
Virumaa 928 1,82 1,22 1,82 1,94
Jiarvamaa 354 1,81 1,16 1,50 1,38
Liddnemaa 678 1,38 0,60 1,15 1,49

217 Tabeli koostamisel on aluseks voetud igast maakonnast kiimne méisa andmed. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466;
f. 864, nim. 1, s.-ti. 1, 6, 7, 8, 12, 14, 17, 19, 23, 24, 25, 26, 27, 30, 33, 36, 49, 50, 61, 64, 65, 66, 81, 91, 167, 181, 186, 190, 192,
204, 212, 221, 242, 245, 256.

Tabelis toodud keskmised erinevad monel maédral maakondlikest keskmistest niitajatest. Tingitud on see sellest, et maa-
kondlike keskmiste aluseks on suurem hulk moisaid. Korvalekaldumised ei ole aga kuigi suured. Peamine on, et keskmiste
arengu suunad ja ulatus (Harjumaal), nii kiimne kui ka sadade moisate andmeid aluseks vottes, jdavad iihesugusteks. See
lubab meid kdesoleva tabeli andmeid olukordade analiiiisimisel ja iildistamisel aluseks votta.



voimaldaksid kindlaks mairata keskmist kasvu ulatust talude en
rithmades ajavahemikul 1732.—1803. a. Voib arvata, et see Ja}r]va-
ja Virumaal oli suurem kui Harjumaal, ja [.anemaal enam-vahem
samasugune nagu Harjumaal. . .

Keskmise kiilvi kasvul tédjoulise mehe kohta oli veel teine
allikas. Selleks teiseks Kkeskmise kiilvi kasvu allikaks oli
toojouliste meeste koondumine suurematesse taludesse. 1732. aas-
tal elas suuremates taludes Harjumaal moisate viisi erinevall
30—60% todjoulistest meestest, 1803. aastal aga juba 70—80%.
Teistes maakondades voime tdheldada samasugust t66jouliste
meeste kopndumist suurtesse taludesse. Maakonniti ajavahemikul
1680— 1803 annab sellest iilevaate tabel 29.

Tabel 2928
To6j6ulisi mehi (%6-des)
vastavas talude riihmas

Maakond ja talude rithm —

1680-ndad | 1730 | 1765 a | 1803, a
aastad
Harjumaa

I *riihm (viikesed talud) 16,0 18,5 14,5 8,3
IT rihm (keskmised talud) 349 34,3 27,5 14,3
IIT rithm (suuremad talud) 49,1 472 58,0 77,4
Virumaa ‘

[ rihm (véaikesed talud) 28,4 | 33,0 31,4 10,3
Il rithm (keskmised talud) 35 | 385 42,1 424
[T rithm (suuremad talud) 36,1 : 28,5 26,5 473
Jdrvamaa ‘

I riihm (viikesed talud) 214 | 199 26,9 79
IT 1iihm (keskmised talud) 34,3 35,6 46,2 184
IIT rihm (suuremad talud) 443 445 26,9 73,7
Lidnemaa |

I rithm (vdikesad talud) 137 | 9,7 10,1 5,7
11 riihm (keskmised talud) 37,1 | 349 41,7 17,5
HI rihm  (suuremad talud) 49,2 | 55,4 48,2 76,8

Et ]fijlv suuremates taludes oli tunduvalt suurem kui vii-
ne es ja ka suurem kui keskmistes taludes, siis andis selline

‘00jou umberpaiknemine ulatusliku keskmise kiilvi
kasvu toojoulise mehe kohta maisate viisi.

Tabeli

e koostamisel on véetud igas maakonnas aluseks kiimne maisa
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Konstateerinud kiilvide iildist kasvu talude eri suurusriih-
mades ja t66jouliste meeste iimberpaiknemist XVIII sajandi jook-
sul neljakiimne maisa keskmiste néitajate pohjal, huvitab meid
edasi kiisimus: millised erinevused talukiilvi suurustes esinesid
talude suurusrithmiti eesmistes ja mahajddnud moisates.

Votame koigepealt vaatluse alla eesmised, s. o. té6joulise mehe
kohta maakondlikust keskmisest suurema kiilviga moisad. Nende
moisate 1803. aasta talu rukkikiilvi andmed:t66joulise
mehe kohta erinevates talude suurusriihmades on toodud tabe-
lis 30.

Mahajdédnud, s. o. téojoulise mehe kohta maakondlikust kesk-
misest vdiksema kiilviga moisate olukorda néitab tabel 31, kus on
toodud samuti 1803. aasta talu rukkikiilvi andmed t6o-
joulise mehe kohta erinevates talude suurusrithmades.

Need andmed nditavad meile XVIII—XIX sajandi vahetusel
eesti kiilas valitsenud vdga erinevaid olukordi talupoegade pollu-
maaga varustatuses.

Eesmistes moisates oli kitllv t66joulise mehe kohta
iile maakondliku keskmise. Nende moisate viikestes taludes oli
rukkikiilv tavaliselt moisa keskmisest kiilvist vdiksem. Uksikjuh-
tudel, kus see oligi suurem, moodustasid viikeste talude t66jou-
lised mehed vdga vidikese osa to6jouliste meeste iildarvust. Kesk-
mistes taludes seevastu oli kiillv peaaegu koikjal suurem kui kesk-
mine kiilv moisa kohta. Suuremates taludes oli kitllv enam-vidhem
moisa keskmise kiilvi tasemel, kuid valdavalt vadiksem kui
keskmistes taludes. Need moisad olid niisiis sajandivahetusel
kriisindhtustest siigavalt haaratud. Korgete keskmiste kiilvide
juures on suuremates, s. 0. veoloomade poolest tugevamates talu-
des kiilvi t66voimelise mehe kohta paljudel puhkudel vdhem kui
veoloomade poolest keskmistes taludes. Moisategu on nendes
moisates viidud nii korgele, et see hakkas takistama talupoega-
del oma poldude harimist (vt. IIT ptk.). Ja kiilvid taludes hakka-
sidki seepdrast koigepealt just suuremates taludes té6joulise ini-
mese kohta vdhenema. Nendes moisates oli talu ja moéisa rukki-
kiilv kokku Jirva- ja Virumaa suuremates ja keskmistes taludes
iile nelja tiindri téojoulise mehe kohta, Hariu- ja Lé&dnemaal
kolme tiindri iimber. seega siis tolleaegsetes tingimustes voima-
liku maksimaalse kiilvi piirides.

Mahajddnud moisates oli keskmine kiilv to6joulise
mehe kohta tunduvalt véiksem kui eesmistes moisates. Talude
suurusrithmiti oli mahajddnud moisates rukkikiilv vdikestes talu-
des margatavalt vdiksem kui moisa keskmine kiilv, v6i puudus
kiilv iildse. Keskmistes taludes koikus kiillv enam-vdhem moisa
keskmise kiilvi tasemel. Esines ka suuremaid korvalekaldumisi
molemale poole. Suuremates taludes oli kiilv tavaliselt suurem
kui keskmine kiilv mdisas ja enamikul puhkudel ka suurem kui
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Tabel 302°
0—1 veoloomaga 2—3 veoloomaga |4 ja enama veoloomaga
. talud talud N talud
Keskmine R
kilv moisas i s
Mois Talude | ™i5siulise T‘{;’S‘&“ Kilvi t66- Tﬁ‘;{g“ Kiilvi t66- | Toojuliste | Kilvi t65-
arv mehe kohta meeste joulise mehe meeste joulise mehe! meeste % | Gulise mehe
(tiindrites) |7 oogte’ jkohta (tiind-|" "SR © kohta (tiind-|  meeste |cohta (tind-
tildarvust rites) iildarvust rites) fildarvust rites)
Jdrvamaa
Nommkila (Ambla khk.) 21 2,36 39,7 2,26 36,2 2,48 24,1 2,32
Moe . 20 2,62 18,8 1,00 25,0 3,00 56,2 3,00
Kiravete . 35 2,68 4.4 36,8 2,72 58,8 2.85
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 36 2,88 5.2 2,50 31,2 3,12 63,6 2,79
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 51 2,65 1,8 2,75 35,5 2,72 62,7 2,60
Pollula 45 2,52 10,3 2,73 52,3 2,57 37 4 2,40
Konju (Johvi khk.) 18 1,72 17,0 0,38 57,5 2,00 25,5 2,00
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 32 2,29 — — 5,6 2,10 94,4 2,31
Hagudi ( p 13 1,88 — — 10,8 2,50 89,2 1,80
Tuhala (Kose khk.) 36 1,82 2,2 2,83 31,5 1,93 66,3 1,73
Ohukatku (Rapla khk.) 24 1,32 5,2 1,72 13,8 1,38 81,0 1,29
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 22 1,60 1,6 2,50 3,3 1,25 95,1 1,60
Saastna " 91 1,66 4,7 — 10,3 1,66 85,0 1,75
Kasti (Mirjamaa khk.) 50 1,53 11,3 1,08 6,6 2,43 8:2,1 1,51
Massu (Hanila khk.) 45 1,59 0,9 16,7 1,32 82,4 1,66
219 ENSV RAKA, f, 864, nim. I, s.-ii. 6, 8 10, 17, 26, 27, 49, 64, 134, 186, 242, 245.



Tabel 31220

K_t_eskmin‘e 0—1 2—3 4 ja enama veoloomaga
kiily tm(_)l' veoloomaga talud veoloomaga talud talud
sas too-
Mois Tﬂlu' joulise U, e U . sl v e
e mehe Todiouliste | Kiilvi t66- | Todjouliste | Kiilvi tos- | Tosiduliste | Kiilvi t66-
arv kohta meeste % liulise mehe| meeste % [iulise mehe| meeste % |joulise mehe
(tiindri- meeste iild- (kohta (tiind-| meeste iild- [kohta (tiind-| meeste kohta (tiind-
tes) arvust rites) arvust rites) iildarvust rites)
Jdrvamaa
Méiu (Pa_i.d§ khk.) 61 1,61 5,6 1,11 26,7 1,58 67,7 1,66
Kirna (Tiri khk.) 58 0,96 5,1 7,7 1,07 88,2 1,00
Virumaa
Pagari (Johvi khk.) 97 1,19 8,6 1,09 55,3 1,24 36,1 1,13
Aa (Liiganuse khk.) 57 0,80 10,8 0,71 39,2 0,67 50,0 0,92
Harjumaa
Vahakandi (Rapla khk.) 35 1,18 4,1 0,83 15,5 1,12 80,4 1,21
Hertu " 130 0,95 26,4 0,45 16,7 1,13 56,9 1,12
Raikiila " 95 1,20 3,7 0,85 11,7 0,91 84,6 1,26
Lidnemaa
Vatla (Karuse khk.)
51 1,14 3,2 8,9 1,75 87,9 1,13
Koluvere (Kullamaa khk.) 216 110 40 1,00 26,3 84 69.7 1,20

220 ENSV RAKA, {, 865, nim. 1, s.-it. 19, 23, 24, 30, 33, 66, 81, 190,




keskmistes taludes. Esinevate iiksikute erandite pu U €l oe

korvalekaldumine aga kuigi suur.

Vorreldes omavaghel ee%miste ja mahajadnud moisate \asia-
vaid talude riihmi, nieme, et mahajdanud mdisates oll 0 1.
des talude rithmades kiillv védiksem kui eesmistes m01sates,_Ja
nagu nigime eespool, oli nendes moisates ka moisakulv toojou-
lise mehe kohta viiksem (vt. tabelid 23 ja 24). Moisa ja talu
rukkikiilv kokku ei tousnud itheski maakonnas nende maha-
jaanud moisate suuremates ja keskmistes taludes tavaliselt iile
kahe tiindri (erand vaid Mau mais). Koikides maakondades kai-
kus ta kahe tiindri iimber. On ilmne, et me nendes mahajaanud
mbisates ei saa eeldada viga korgele tasemele viidud téokoor-
misi toédjoulise mehe kohta ja siit tulenevaid negatiivseid mojusid
talupoja majapidamisele. Nagu jdrgnevalt ndeme, kinnitavad seda
seisukohta ka teokoormiste andmed. Seda kinnitab veel ka asja-
olu, et mahajdanud moisate suuremates taludes on tavaliselt
kiilv toojoulise mehe kohta suurem kui keskmistes taludes, s. t. et
suuremates taludes ei olnud té6joupuudust, mis oleks sundinud
kiilve talus inimese kohta vdhendama. Kui mones moisas kiilv
suuremates taludes on siiski vaiksem kui keskmistes, siis on
sellel teistsugused pohjused. Nendel juhtudel on tegemist n.-G.
«iileliigse to0jouga» suuremates taludes. Nagu niitavad teokoor-
miste andmed, oli nendes moisates suuremates taludes ka korra-
line tegu toojoulise mehe kohta tavaliselt vdiksem kui keskmistes
taludes. Sellest on siis ka tingitud osa moisnike kurtmine, et
talupoegi olevat liiga palju, ja nende miiimine vidljapoole. Tege-
likult ei olnud asi mitte talupoegade iilikiilluses, vaid teravilja-
kasvatuse madalas tasemes nendes moisates.

Talupoegade majanduslik kihistumine oli Venemaal XVIII sa-
jandil iildine, selle ulatus territoriaalselt aga monevorra erinev.
Talupoegade maaga varustamise kohta erinevate talusuuruste
kaupa on andmeid esitanud mitmed autorid mitmesuguste kuber-
mangude ja alade viisi.2?!

Nendest andmetest jdab mulje, et koikjal esines korvuti méi-
said, kus talupoegade varustatus pollumaaga (t66joulise inimese
kohta) talude suurusrithmiti oli vdgagi erinev. Nihtavasti olid
igal territooriumil omad piirid, milles see kaikumine aset leidis.
Pollumaaga erinevalt varustatud talude omavaheline suhe ja
ne'edl «piirid» olidki maédravad kohaliku «keskmise» viljakujune-
misel.

228 T, H Bu6uxkos, Paccnoenue, k. 84 ii; E. U aKOoX cT,
Paccaoenne, lk. 128, K. B. CusxoB, K Bompocy; ]EJ U. I/IHnoﬂBpa, erl‘lgC}‘;HOE
xossucteo, lk. 131 jm.; E. U. Unnoea, HaeMubi Tpya y KpecTbsiH Llapcko-
CCJIbCKHX  [BOPUOBBIX JNepeBeHb B Mnepsoif nosoBune XVII[ B —- K Bonpocy
0 TepBOHAuanbHOM Hakomiewu B Poccum (XVII—XVIII BB.), Mocksa 1958,
k. 201 ym; AL M. Paaron, K ncropun pasioxenns, lk. 65 im- I’ H Bor-
LaHoBa, K sonpocy, 1k. 37 jm.
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Eestimaa kubermangus oli XVIII—XIX sajandi vahetusel suh-
teliselt palju selliseid mdisaid ja talusid, kus kiilvid olid tolle-
aegsete tingimuste maksimaalsetes piirides. Mahajddnud moisad
oma kahetiindrilise rukkikiilviga toojoulise mehe kohta keskmis-
tes ja suuremates taludes (millele vastab 2,1 tiinu kolmes viljas
meeshinge kohta), olid mittemustmullavééndi teorendimdisate
keskmise ldhedal (keskmine oli 2,5 tiinu). Ja et nii mahajddnud
kui ka eesmistes moisates oli Eestimaal té6joud valdavalt koon-
dunud suurematesse taludesse, 222 siis andis see koik suhteliselt
korgema talupoegade pollumaaga varustatuse «keskmise» Eesti
maa kubermangus.

Konstateerinud suuri erinevusi talupoegade pollumaaga varus-
tatuses Eestimaal XVIII-—XIX sajandi vahetusel, vaatleme jérg-
mises, III peatiikis talupoegade koormiste suurust ja diinaami-
kat, s. o. feodaalrendi suurust ja selle seost talupoegade
kasutuses oleva pollupinna suurusega.

9. POLLUMAJANDUSLIKU TOOTMISE JA UHISKONDLIKU
TOOTOOTLIKKUSE TASE

Teraviljatootmise ja karjakasvatuse tunduv kasv XVIII sajandi
jooksul Eestimaal iseloomustab pollumajandusliku tootmise kvan-
titatiivset kiilge. Uldiseks tootmist kvalitatiivselt iseloomustavaks
nditajaks on pollumajandusliku tootmise tase,
s.0. puhassaak ihe elaniku kohta. Analiiisides
pollumajandusliku tootmise olukorda reformijargsel Venemaal,
lahtub V. I. Lenin pollumajandusliku tootmise taseme diinaami-
kast.22 Ka meil kasutada olevad andmed voimaldavad maéérata
teraviljatootmise taset ja selle arengu tendentse XVIII sajandil
Eestimaal.

Kogu vaadeldaval perioodil moodustas teraviljakasvatus pea-
mise osa pollumajanduslikus tootmises. Seetottu on teraviljatoot-
mise taseme areng peamiseks pollumajandusliku tootmise taseme
diinaamika nditajaks. Karjakasvatusliku tootmise taset meie sel-
liselt kui teraviljakasvatuses mééirata ei saa, sest puuduvad and-
med karjakasvatuse toodangu (voi, liha, piim jne.) suuruse
kohta. Talupoegade ja mdisate karja arvulise suuruse alusel
voime teha selle voi teise perioodi kohta vaid oige kaudseid arves-
tusi.

Ldhtudes teraviljasaakide i{ildkogusest ja elanike arvust
XVII sajandi 16pus enne suurt ndljahdda, saame iihe isiku kohta
teravilja puhassaagiks 2,2—23 tiindrit.?*

22 Niib, et to606jou koondumine suurematesse taludesse on Eesti-
maal ulatuslikum kui paljudes teistes kubermangudes. V. T. H. bu6uxos,
Paccnoenne, tk. 110—111; E. 1. Uuno Ba, KpenoctHoe xossiictso, lk. 131, jt.

2 V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 204 jj.

24 Teraviljakiilv 130—134 tuhat tiindrit, {ildsaak 530—540 tuhat tiindrit,
elanikke 178 tuhat.
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1732. aasta kohta saavad need arvestused olla vatd vag mb-
kaudsed, sest nii teravilja iildsaak kui ka inimeste a:v on —au
sete andmete pohjal vilja arvestatud. Voib oletada, et u e istku
kohta tuli teravilja puhassaaki 3,0—3,3 tijndrlt.‘%"

Ka 1774. aasta andmed on umbkaudsed nii kulvide, saakide
kui ka elanike arvu osas. Vottes need aluseks, ilmneb, et selleks
ajaks oli teravilja puhassaak {ihe inimese kohta tousnud vahe-
malt 3,4—4,0 tiindrile.??¢ _

1782. aasta hingede revisjoni ja ametlikke saakide andmeid
samast ajast aluseks vdttes on teravilja puhassaak tousnud
4,5 tiindrile inimese kohta.??”

Jargnevatel aastatel tousis pollumajandusliku tootmise tase
eriti intensiivselt, moodustades 1795. aastaks 5,4 tiindrit inime-
sele.228 Maakonniti oli tase seejuures kiillaltki erinev, koikudes
linnaelanikke arvestamata 4,5—7,0 tiindrini.

Tallinna kreisis 4,5—4,7 tiindrit 22°

Paldiski . 4,5—4,8
Rakvere . 6,7—7,0
Paide 6,0—6,1
Haapsalu ,, 5,7—5,8

Edaspidi teravilja tootmise tase aga enam ei touse. Jargmise
kaheksa-aastaku (1798—1805) keskmisi kiilve ja saake aluseks
vOttes oli teravilja puhassaak inimese kohta XIX sajandi esimes-
tel aastatel 5,7 tiindrit.23® Kui aga vahepealt vilja jdtta erakord-
selt korge killvi ja saagiga 1789. aasta 23! siis teravilja tootmise

25 Teraviljakiillv 75—85 tuhat tiindrit, {ildsaak 300—380 tuhat tiindrit,
elanikke ligikaudu 75 tuhat.

2% Teraviljakiilv 200—210 tuhat tiindrit, saak 800—900 tuhat tiindrit ja
elanikke 176 tuhat.

221 Teravilja keskmine kiilv aastail 1782—1788 oli 217017 tiindrit, saak
1111900 tiindrit, elanikke 1782. aastal 198 tuhat, 1795. aastal ca 201 tuhat.

228 Teravilja keskmine kiillv aastail 1790—1797 oli 255228 tiindrit, saak
1396 700 tiindrit, elanikke ca 211 tuhat.

29 ENSV RAKA, f. 291, nim. 1, s.-ii. 2347; f. 1864, nim. 2, s.-ii. V-74;
f. 1, nim. 1, s.-ii. 4220. Nendes allikates on andmed antud mitte maakonniti,
vaid kreiside viisi. Linnaelanikud on arvestusest vilja jdetud seepirast, et
nad jagunesid maakonniti vdga ebaiihtlaselt. Uldse elas linnades tol ajal 11—
12 tuhat tsiviilisikut, s. o. ca 5% kogu elanikkonnast. Tallinna elanikkonna
arvamine ainult Tallinna kreisi andmetesse annaks ebadige ettekujutuse tera-
v1l]a§;)00ta_nise tlas%mest maakonniti.

eraviljade keskmine kiilv aastail 1798—1805 oli 281975 tiindrit ja

saak 1522112 tundrit; elanikke oli 1803. aastal ca 217 tuhat inimest. J

28 Saak oli 1798. aastal kubermanguvalitsuse andmetel umbes 50% suu-
rem kui eelnt_evatel ja jargmistel aastatel. Siin v&ib tegemist olla ka veaga.
Nimelt on Virumaal tavaliselt odrakiilv 23—28 tuhat tindrit ja saak 140—
155 tuhat tindrit. 1798. aastal aga on odrakiilv ndidatud 77785 tiindrit ia
saak 695061 tiindrit. Kuigi eelmisel, 1797. aastal jii osa rukkipglde vihma

tottu sugisel tdis killvamata ja neile kiilvati kevadel
arvud siiski kahtlaselt suurtenja. 2 Kevadel oder, tunduvad 1798 2
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tase sajandivahetusel isegi langes, olles 5,3 tiindrit inimese
kohta.?32

Loomulikult tuleb koiki neid arve ja arvutusi votta teatud
ettevaatusega. Jitab ju tolleaegne statistika tdpsuses palju soo-
vida. Koigepealt on ilmne, et kui kiilvidele ja saakidele juurde
arvata oletatava vea arvel 10—20%, siis touseb vastavalt ka
puhassaak inimese kohta. Eriti oluline on seda silmas pidada
Eestimaa kubermangu teraviljatootmise taseme vordlemisel naa-
berkubermangude voi teiste territooriumidega.

[. D. KvaltSenko poolt on tehtud teraviljade ja kartuli puhas-
saagi arvestused inimese kohta kubermangude viisi XIX sajandi
esimesel poolel.?®3 Tema andmetel on ajavahemikul 1802.—1811. a.
Eestimaa kubermangus teravilja puhassaak inimese kohta 3,12 set-
verti, s. 0. 5,2 tiindrit.23* Sellest suuremaid puhassaake on vaid
vihestes kubermangudes ja nimelt ldhematest kubermangudest:
Pihkvas — 3,20, Smolenskis — 3,21, Mogilevis — 4,07, Mins-
kis — 3,54, Grodnos — 4,87, Vilnos — 4,16 setverti. Paljudes
looduslike tingimuste poolest paremates kubermangudes oli tera-
vilja puhassaak inimese kohta aastail 1802—1811 palju vidiksem
kui Eestimaal. Kahjuks puuduvad meil andmed teistest kuber-
mangudest XVIII sajandi viimaste aastate kohta. Et Eestimaa
kubermangus olid puhassaagid 1790-ndatel aastatel suuremad kui
XIX sajandi esimesel aastakiimnel, siis voib arvata, et XVIII sa-
jandi viimasel aastakiimnel kuulus Eestimaa kubermang teravilja
puhassaagilt inimese kohta mittemustmullav6éndi eesmiste kuber-
mangude hulka.?3® See annab tunnistust teraviliatootmise suhteli-
selt korgest tasemest Eestimaal XVIII—XIX sajandi vahetusel.

Kui teraviljatootmise taseme méairamisel absoluutarvus peame
tosiselt arvestama statistilistes andmetes (saagid, inimeste arv)
esineda voivaid vigu, siis taseme diinaamika méiramisel on arva-
tavate vigade osa palju vidiksem. Esinevad vead olid kogu vaa-
deldaval perioodil, eriti alates 1782. aastast, iihesuunalised ja
arvatavasti ka iihesuurused, avaldades i{ihesuunalist ja {ihesuu-
rust moju tootmise taseme néditajale. Nii voime eeltoodud puhas-
saagi arvestustest inimese kohta tdie veendumusega viita, et
teraviljatootmise tase Eestimaa kubermangus tousis kogu
XVIII sajandi jooksul. Eriti suur oli tous saiandi viimastel aasta-
kitmnetel — alates 1770-ndatest aastatest. Uhtlasi laseb teravilja-
tootmise taseme tous eeldada ka kaubandusliku tera-

282 Ajavahemikul 1799.—1806. a. oli teraviljade keskmine kiilv 276750 ja
saak 1424 475 tiindrit.

23 1. 0. KopaabueHko, Quiamuka yposusa, lk. 53 jj.
24 Samas, lk. 73.
2% Kui kubermanguvalitsuse andmetele juurde arvata nende oletatava vea

arvel 20%, siis oli puhassaak inimese kohta Eestimaal 90-ndate aastate kes-
kel 6,5 tiindrit ehk 3,9 setverti.
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vilja koguse kasvu ja kaubalis-rahaliste suhete arengut Eesti-
maal XVIII sajandil. ) |

Sajandivahetusel jdi teraviljatootmise tase seisma ja langes
ajuti ‘isegi tagasi, andes tunnistust tootlike joudude teravaﬁzt
vastuolust eesti kiilas valitsenud périsorjuslike tootmissuhetega 2

Uhiskondliku t66tootlikkuse keskmist taset ile
Eestimaa kubermangu on meil tipselt raske kindlaks teha, sest
puuduvad andmed pollutééga tegelnute arvu kohta. Et aga vaa-
deldaval perioodil olulisi muutusi maa- ja linnaelanike suhtes ja
pollutééga tegelevate ning mittetegelevate vahel ei esinenud, siis
on ilmne, et koos pollumajandusliku tootmise tasemega tousis ka
ithiskondliku téétootlikkuse tase. Ulekubermanguliselt
oli selle kasvu {iheks allikaks keskmise kiilvi kasv to6tegija
(meil toojoulise mehe) kohta, teiseks allikaks — saagikuse
tous, mis oli koige tihedamalt seotud karjakasvatuse arenemi-
sega Eestimaal XVIII sajandil.

Keskmise kiilvi kasvul toojoulise mehe kohta moisate
viisi vaadeldes oli samuti kaks peamist allikat: esiteks kiilvi kasv
toojoulise mehe kohta talude suurusrithmades ja teiseks t66jou
koondumine suurematesse taludesse, kus kiilv inimese kohta oli
alati suurem kui véikestes ja keskmistes majapidamistes.

Keskmiste néitajate {ildise kasvu foonil on moisate viisi vaa-
dates selgesti eraldatavad eesmised ja mahajddnud moisad, kus
kiilvid t6ojoulise mehe kohta on suuresti erinevad: eesmistes moi-
sates ligikaudu kaks korda korgemad kui mahajiddnutes. Seejuu-
res mahajdanute madal tase ei ole tekkinud mitte kunagisest kor-
gemast tasemest, vaid eesmised on tekkinud endistest keskpéras-
test moisatest XVIII sajandi jooksul asetleidnud arengu tulemu-
sel.

Jargnevalt vaatame, kuidas sai voimalikuks kiilvi kasv too-
joulise mehe kohta taludes, miks see kasv oli ithtedes moisates
suur, teistes aga puudus peaaegu iildse, miks toimus t66jou koon-
dumine suurematesse taludesse ja milles avaldus feodaal-péris-
orjusliku moisamajanduse tootmise kriis Eestimaal XVIII--
XIX sajandi vahetusel, s. t. sajandi jooksul arenenud tootlike
joudude vastuolu vanade tootmissuhetega.

V. L Loone, Tootlikg joudude areng Eesti pdllumajanduses XIX sa-
jandi esimesel poolel. — Materjale Baltimaade rahvamajanduse ajaloost, Tal-
unn looo, IK. | 10Y.
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I1l. FEODAALRENDI DUNAAMIKA EESTIMAAL
XVIIT SAJANDIL

1. FEODAALRENDI VORMIST EESTIMAAL XVIII SAJANDIL

Marksistlik maarendi teooria tunneb kolme feodaalrendi vormi.
Korduvalt mirgib K. Marx, et ajaloolises tegelikkuses esinevad
need vormid iiheskoos, kusjuures iiks nendest on valdav. Nii oli
see ka Eestimaal XVIII sajandil. Talupoeg pidi tegema tegu,
kandma naturaalkohustusi ja maksma raha. Valdav oli tegu
ja jai selleks kogu vaadeldaval perioodil koikides, nii era- kui
riigimoisates.

Uhendatud rendivormiga oli tegemist ka teises aspektis.
Nimelt oli teorent ithendatud kolmanda rendivormi — raharendi
tunnustega. Produkti ei toodetud mitte ainult oma majapidamise
vajaduste rahuldamiseks naturaalses vormis, vaid suurelt osalt
turu jaoks. Sellisest kombineeritud vormist rddgib K. Marx «Kapi-
tali» 1 koite VIII peatiikis seoses teoorjusega Doonau viirstirii-
kides.! Ta nditab, et sellisele vormile on iseloomulik maisnike
kustutamatu lisatéo-isu, millest on tingitud siis ka talupoegade
siivenev ekspluateerimine.

Feodaalrendi vormi poolest ei kujutanud Eestimaa XVIII sa-
jandil imberkaudsete territooriumidega vorreldes mingit erandit.
Kogu ulatuslikul alal, kus valdav oli teorent, oli viimane rohkem
voi vdahem seotud turuga ja sellest tulenevate tendentsidega.
Mbisnike kustutamatu lisat6o-isu t6i kaasa teoorjuse iildise suu-
renemise XVIII sajandil nii Venemaal kui ka teistel ida pool
Elbet asuvatel maadel.? Samuti esines nendel aladel korvuti teo-

' K. Marx, Kapital, I kd., Tallinn 1953, lk. 206 jj.

2 11. A pomoB, OuepkH 3KOHOMHKH deonanusma B Poccud, Mocksa
1957, 1k. 59; U. A. BopoHnkoB, Uusentapu umenui, lk. 131; E. I1. Waocc-
6epr, K Bonpocy, lk. 127; B. U. Cemenckuii, Kpectbane, Tom I, lk. 84
jj; O. JI. Moxunaesuy, I[lepesom, lk. 123 jj.; J. Jordan-Rozwa-
dowski, Die Bauern des 18. Jahrhunderts und ihre Herren im Lichte der
neuesten deutschen Forschungen. — Jahrbiicher fiir Nationalékonomie und
Statistik, III Folge, 20 Bd. Jena 1900, k. 359, 510 jm. Ida-Saksa riikidest
oli erandiks Boomimaa, kus valdav ei olnud teokoormis, vaid andamid.
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t66 kui valdava vormiga sageli rendi naturaalne ja rahaline

Rendi suurus ja tema votmise alused olid Eestimaa kuber-
mangus aga monevorra erinevad. Nagu ndgime ESIMESES pea-
tiikis, noudis moisnik talupojalt tegu ja muid koormist talupoja
kasutuses oleva majapidamise suuruse, nm. talupojaaaramaade
alusel. Riik noudis makse tédjouliste meeste arvu jargi. Viis to-
jdulist meest moodustasid revisjoniadramaa. Uhelt ratsateenistuse
hobuselt ehk 15 revisjoniadramaalt olid rilglr_naksuq _4.8 rubla
(60 riigitaalrit) ratsateenistusraha ja 24 tiindrit tollivilja (pool
rukkis ja pool suviviljas). Lihtudes moisamaade maksuvabaduse
pohimottest, jaotasid moisnikud riigimaksud talupoegade vahel —
ja jéllegi talupojaadramaade alusel. Enamasti toimus jaotamine
selliselt, et talupoegadelt laekus riigimaksude arvel rohkem kui
moisal tuli riigile tasuda. Nendes moisates, kus revisjoniadra-
maade arv saavutas rootsiaegse adramaade arvu, jdid riigimak-
sud sellele tasemele, soltumata téojouliste meeste arvu edaspidi-
sest kasvamisest moisas. Talupoegadelt noudsid moisnikud riigi-
makse aga endiselt talupojaadramaade alusel. Nii laekus nendes
moisates riigimaksude arvel eriti paliu rohkem, kui tuli riigile
tasuda. Kogu sellele siisteemile on iseloomulik, et riigimaksud ja
koormised moisale ei olnud omavahel kindlalt seotud. Moisnik
vois suurendada talupoja koormisi, ilma et see oleks kaasa too-
nud riigimaksude suurenemist. Moisnikule oli kasulik saada
to66joulise mehe kohta, kes oli riigimaksude méara-
misel aluseks, maksimaalset tulu. Kas talupoja majapidamine ja
sellega seoses kiilv seejuures vidiksem voi suurem oli, see riigi-
maksude suurusele moju ei avaldanud. Nii ei olnud modisnik riigi-
maksude seisukohalt huvitatud talupoldude ja -kiilvide piirami-
sest. Moisale laekuvate koormiste seisukohalt oli aga moisnikule
kasulikum, kui talupoja majapidamine, sealhulgas kiilv t66ioulise
mehe kohta, suurem oli, sest siis olid ka moisakoormised suu-
remad.

Selline XVIII sajandil Eestimaal kehtinud feodaalrendi vot-
mise siisteem mojus teot6d ja moisapoldude kasvu soodustavalt
ning ei olnud takistuseks talupoldude laiendamisele (t66joulise
mehe kohta).

Monevorra erinev olukord oli valitsenud XVII sajandi 16pus.
Siis olid koormised moisale ja riigile omavahel tihedasti seotud.
Modlema aluseks oli méisale kuuluvate majapidamiste adramaade
summa. Moisnikule oli kasulikum saada maksimaalset tulu talu-
poja voimalikult vdikese majapidamise (kiil-

1. A Xpowmos, Ouepku skoHomukn, lk. 55: E. H. 3aosepckasd,
BerciBo u 0TX0M KpecThin B mepsoit nosiosune XVIII B. K Bonpocy o mepBoHa-
uanbHom Hakomiesun B Pocecmn (XVII—XVIII 8B.) Mocksa 1958, lk. 151 jm.

H. A Bopoukos, Wupentapn umenuii; J. Jordan-Rozwadowski, vii-
datud teos. ’
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vi) pealt, s. t. tosta moisakoormisi talupoja kiilvi kohta. Nii
tekkiski olukord, et talupoegade kiilvid t66joulise mehe kohta
olid XVII sajandi 16pus viikesed,* mdisakoormised aga korged.

Taiesti iihekiilgne ja vddr hinnang on riigimaksude sissenoud-
mise siisteemidele XVII ja XVIII sajandil antud «Eesti majandus-
ajaloos».5 Seal ei nihta rootsiaegse siisteemi halbu kiilgi ega
XVIIT sajandil kehtinud siisteemi positiivseid mojusid. Pealegi
on seal XVIII sajandi siisteem esitatud ebatdpselt.

Kehtivad riigimaksude noudmise alused, soodustades teorendi
arenemist, takistasid kaubalis-rahaliste suhete arengut, eriti talu-
poegade hulgas. Rendi rahaline osa oli Eestimaal palju véiksem
kui pearaha Venemaal. XVIII sajandi jooksul asetleidnud majan-
duslik areng viib aga paratamatult iildisele kaubalis-rahaliste
suhete arengule. Selles suunas pidanuks mojuma ka iileminek
pearahasiisteemile 1783. aastal. Balti-saksa moisnikud hoiavad
aga kramplikult kinni teorendist ja piiliavad igati takistada kau-
balis-rahaliste suhete arengut kiilas. Sajandi 16puni jdib val-
davaks teorent, mis vahepeal oluliselt on kasvanud. Rendi natu-
raalne ja rahaline osa piisivad teorendi korval teisejargulistena.

Nii on meil Eestimaal XVIII sajandil tegemist ida pool Elbet
asuvatele paljudele aladele tiiiipilise ndhtusega. Teorent teenib
kaubalis-rahaliste suhete arengut moisas. Kasvades ta takistab,
kuid ei suuda peatada nende suhete arengut ka kiilas. Nagu ees-
pool ndgime, suhtusid talupojad 1715.—1716. a. maarevisjonil
tehtud ettepanekusse — minna {ile raharendi suhetele — passiiv-
selt, eitavalt. Sajandi teisel poolel eelistab talupoeg aga raha-
renti. Seda kinnitavad tolleaegsed autorid J. G. Eisen—Schwar-
zenberg & ja J. Chr. Petri?. Ilmekalt iseloomustab see teorendi
valdavaks olles XVIII sajandi jooksul asetleidnud kaubalis-raha-
liste suhete arengut talumajapidamistes.

2. KORRALISE TEOKOORMISE SUURUS

Suurimaks ja raskeimaks koormiseks talupojale XVIII sajan-
dil oli mdisas teol kdimine. Juba eelmisel sajandil oli vélja kuju-
nenud, et talupojal tuli vastavalt talu suurusele teha moisale nii
korralist tegu kui ka abitegu. Korraline tegu, mille suurus
oli fikseeritud vakuraamatutes, jagunes rakmepdevadeks ja jala-
tooks. Korralisi rakmepédevi tegid talupojad mdisa pollul tavali-
selt oma veoloomade ja tooriistadega. Mdisates oli veoloomi hari-

4 Talukiilvide véiksus t66joulise mehe kohta oli iiheks pd&hjuseks, miks
1695.—1697. a. ikaldus t6i kaasa tohutu nédljahdda, millesse suri vdhemalt
/s Eestimaa elanikkonnast.

5 Eesti majandusajalugu, lk. 275.

6J G Eisen-Schwarzenberg, Eines Lieflindischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, 1k. 523.

7 J. Chr. Petri, Ehstland und die Ehsten, 1 Theil, k. 45].
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likult vihe. Neid kasutati selleks, et majanduslikult norgemaid
talupoegi, kellel enestel veoloomi polnud, panna tegema ra me-
paevi. Korralisi jalapdevi tegid naised, kusjuures neid ra en at
pollutoodel, karja eest hoolitsemisel kui ka vastavalt moisa vaja-
dustele igasugustel muudel tocdel.

Korralisi teopdevi nouti ajaliselt nii, nagu see kusagil moisas
oli saanud tavaks. Valdavas osas moisatest tehti rakmepdevi
iihtlaselt kogu aasta 14dbi. Sajandi algul oli aga ka palju moisaid,
kus suvel tuli talupojal teha kaks korda rohkem rakmepdevi kui
talvel. Aja jooksul see tava nidikse kaduvat, ja rakmepdevade arv
niadalas on aasta ringi iihtlane.

Korralisi jalapdevi tehti harilikult vaid kevad-suvekuudel: jiri-
pievast mihklipdevani, jiiripdevast 1. novembrini, jliripdevast
mardipdevani, 14 pdeva enne jiiripdeva kuni 14. oktoobrini jne.

Eelmise, s. t. XVII sajandi 16puks oli Eestimaal peaaegu koi-
kides moisates vidlja kujunenud ka abiteo tegemine. See oli tegu,
mida moisnik noudis kas kiiretel pollutéé perioodidel voi siis
teatud tdodeks vastavalt moisa vajadustele.

XVIII sajandi jooksul kasvasid molemad, s. o. korraline tegu
nii rakme- kui jalapdevades ja abitegu.

Juba esimestel Pohjasoja-jargsetel aastakiimnetel oli korra-
line teokoormis suurem kui eelmise sajandi lopus. Moisnikkond,
piiiides pérast soda voimalikult kiiresti oma majanduslikku elu-
jdrge parandada, katsus talupojalt vélja pressida niipalju t6dd
kui vahegi voimalik. Uldjoontes toimus see jargmiselt. Talud
koormati vastavalt nende pollumaa suurusele enam-vdhem tra-
ditsioonilise teoga. Et niiid elas aga talupojaadramaal vahem
toojoulisi inimesi kui enne soda, siis langes todjoulisele
ip”irlnese]e rohkem kui varemalt moisategu ja kiilvi talu-
pollul.

Jargnevatel aastakiimnetel hakkas to6jouliste inimeste arv
talupojaadramaa kohta kasvama. Samuti kasvasid talupoja kiilv
ja tegu moisas, kuid mitte tdiesti samades proportsioonides. Nii
tulebki talupoja teokoormiste diinaamika jalgimisel vahet teha
kahe aspekti vahel: koormiste diinaamika to6ojou-
lise mehe kohta ja koormiste diinaamika talukilvi
kohta. aAlljéirgne]\éalt Eéierfne,det nende aspektide areng on erinev
ja na eegeldava eodaalrendi sesst
XVIII saja%di% Eestimaal. keerukal arenguprotsess|
_ Mis puutub koormiste diinaamikasse talupojaadramaa kohta.
siis on see kahestwe'glm'lsest aspektist samuti erinev. Et talu-
adramaal elavate t66jouliste neeste arv XVIII sajandil pidevalt
kasvas, siis tahendas see, et korralise teotdd suhteline juurdeiasy
todjoulisele mehele on viiksem kui talupojaadramaale. Ja et ka
talupoegade kilv 3d1'amaale XVIII sajandi jooksul éuﬁrenes, siis
on korralise teo suhteline juurdekasv talupoja rukkikiilvi tiind-
rile samuti vdiksem kui adramaale.
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Kahjuks tehakse Eestimaa XVIII sajandi pollumajandust
késitlevate autorite poolt sageli see viga, et vorreldakse teokoor-
miste suurust ainult taluadramaa kohta, ndgemata muu-
tusi adramaal elavate téojouliste inimeste arvus ja muutusi talv-
poja kiilvis. Seetottu tullakse vddradele jéreldustele nii teokoor-
miste kasvu ulatuse kui ka diinaamika kiisimuses ja hinnatakse
vaaralt sajandi esimesel ja teisel poolel eksisteerinud olukordi.
Lihtudes koormistest talupojaadramaale, véidetakse, nagu ei
oleks talupoegade teokoormised XVIII sajandi keskpaiku iileta-
nud nende koormisi XVII sajandi 16pus.t Kasvu ndhakse vaid seal
ja sellest ajast alates, kui tegu adramaa kohta muutus
suuremaks kui eelmisel sajandil.? On oige, et koormised méérati
tavaliselt 1 taluadramaade arvu jdargi. Kuid tegu tegi mdisale
mitte moiste «talupojaadramaa», vaid sellel elavad inimesed. Ja
et sajandi esimesel poolel oli inimesi taluadramaal vdhem kui
eelmise sajandi !opus, siis olid nende teokoormised juba
XVIII sajandi esimesel poolel suuremad kui XVII sajandi 16pus.

Sajandi teise poole kdsitlemisel tehakse aga vastupidine vige.
Korraliste teokoormiste kasvu esitatakse niiiid suuremana kui see
tegelikult oli.!" Tehes jdllegi arvestused adramaa kohta, ei nédhta
sellel toojouliste inimeste arvu ja kiilvide suurenemist, mis leidis
aset eriti just sajandi teisel poolel.!? Seetottu on teokoormiste
kasv toojoulise inimese ja talupoja kilvi tiindri kohta sajandi tei-
sel poolel védiksemad kui talupojaadramaa kohta. Tahtis on jal-
gida teokoormiste arengut tédtegija — talupoja — ja tema kasu-
tuses oleva maa (kiilvi), mitte aga abstraktse ja sajandi jooksul
majanduslike néitajate poolest tublisti muutuva taluadramaa
kohta.

Piilame jargnevalt kindlaks teha, milline oli teokoormise tege-
lik suurus ja diinaamika t66joulise mehe kohta Eesti-
maal XVIII sajandil.

Juba kahekiimnendate aastate algul oli rohkesti talupoegade
kaebusi kubermanguvalitsusele moisnike peale. Koigis nendes
teatavad talupojad, et neid to6ga rohkem koormatakse kui varem.
Esimestel aastatel asub kubermanguvalitsus tavaliselt seisu-
kohale, et talupoegi ei tule rohkem koormata, kui vanades vaku-
raamatutes ette on ndhtud. Kui vanu vakuraamatuid aga ei olnud,

8 Eesti NSV ajalugu 1, k. 434.

S Pghjasdja siindmuste jalgedel, Tallinn MCMLXI, lk. 89.

0 Erandiks olid m3ldrid, kértsmikud, metsavahid jne., kelle koormised
moisale méédrati mitte ainult nende kasutuses oleva maa (pé6llumaa), vaid ka
kortsi voi veski labikdigu alusel.

" Eesti NSV ajalugu I, k. 496.

12 Sellised vead teokoormiste diinaamika hindamisel esinevad veel jarg-
mistes teostes: A. W. Hupel, Oekonomisches Handbuch, I Theil, k. 127 jm;
A Gernet, Geschichte und System, lk. 48 jm.; H. Sepp, Majandusolud
Eestis, k. 95; Eesti majandusajalugu, 1k. 315, 333 jm.; Eesti rahva ajalugu III,
Ik. 1330, 1346 jm.; J. Kahk, Talupoegade teokoormiste suurusest, lk. 180—191.
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siis nouti uute vakuraamatute koostamist, mis oleksid kohustus-

likud nii hérrastele kui talupoegadele.’ o

Kuidas maisnikkond neid korraldusi tegelikult '(altls, selle
kohta olgu toodud iseloomulik ndide. 1721. aastal esitasid Hatu
moisa talupojad kubermanguvalitsusele kaebuse liigsete teokoor-
miste pérast. Jargneb kuberner Loweni korraldus Harju mees-
kohtunikule asi kohe selgitada ja talupoegade koormised maa
tava kohaselt reguleerida; see aga, mis neile rohkem peale pan-
dud, dra muuta, et kord juba Iopp teha paljudele talupoegade
kaebustele. Samas lisatakse: kui aga selgub, et talupojad eba-
digelt kaebavad, tuleb neile vitsakaristus maérata. Meeskohtu
otsusega 4. sept. 1721. a. reguleeritigi talupoegade koormised,
kusjuures téopdevade arv talupojaadramaale kahekordistus. Peale
selle midrati kaebajaile 8—15 paari vitsu «pahatahtliku kaebuse
eest».!* Ka paljude teiste talupoegade kaebuste puhul on lahendus
samasugune.'s

Talupoegadel on aga usku keskvdoimusse, kelle poole ikka
sagedamini oma kaebustega pddrdutakse. See teeb kohaliku balti-
saksa moisnikkonna drevaks. Kiisimust arutatakse korduvalt maa-
pdeval ja selle nimel tehakse maanounikele ettepanek astuda
samme, et niisugused talupoegade kaebused Peterburist: tagasi
saadetaks kohalike kohtute kitte.’® Selle taotluse mote on péeva-
selge. Ei soovita, et keskvoim segaks ennast vahele talupoja
koormiste kiisimustes. Kohalikes kohtutes istusid balti-saksa
moisnikud ise ja lahendasid kiisimusi.juba oma huvides.

Kohaliku balti-saksa moisnikkonna survel muudab Eestimaa
kubermanguvalitsus oma senist arvamust taolistes kiisimustes,
asudes seisukohale, et talupoegadele koormiste maééramine on
ainutiksi moisniku asi ega- kuulu eramoisates riigipoolsele regu-
leerimisele. Kammerkontori sellekohasele jdrelepdrimisele vastah
Eestimaa asekuberner 1728. aastal juba otseselt, et see oleks
kohalike privileegide vastu, kui hakataks moisnikule ette kirju-
tama, mida ta oma talupojalt aasta jooksul nouda voib. Maisnikul
olevat igal ajal o6igus talupoegade koormisi oma dranigemise
jargi tosta voi vdhendada. Kui ta ka talupoja ruineerib, kanna-
tavat ta ise selle all kdige rohkem.!?

Ikka enam ja enam saab eludigust see Balti aadli seisukoht,
et moisnik voib talupoja koormamisel toimida tdiesti oma suva

¥ ENSV RAKA, f. 8, nim. 1, s-i. 5, 1. 339, 345—346, 375—376, 377
(s. o. aastad 1719—1720); f. 3, nim. 1, s.-i. 6, 1. 81, 85, 86 jj. (s. 0. aas-
tad 17_21 1722)__; f. 3, nim. 1, s.-ii. 8, I 65—66, 241 jj. (s o. 1724 aasta);
f. 3 nim. 1, s.-ti. 10, 1. 209 (s. o. 1725. aasta) jj.

1+ ENSV RAKA, f. 861, nim. 1, s.-ii. 422-a, 1. 5 ii.

15 ENSV RAKA, f. 861, nim. 1, s.-ii. 423, 1. 7 jj.

' ENSV RAKA, paberiirikud nr. 4292 (14. 03. 1721)

7 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-i. 192, 1. 301 ij-

154



kohaselt. Nagu eespool nigime, rakendati seda seisukohta ka
1732.—1733. a. revisjoni labiviimisel, kus moisale revisjoniadra-
maade méadramisel loobuti talupoegade teokohustuse fikseerimi-
sest, mida oli tehtud 1725.——1726. aasta maarevisjoni ajal. Sellel
kui ka jidrgnevatel maarevisjonidel margiti talupoegade koormi-
sed kiill veel revisjonikomisjonile esitatavaisse vakuraamatutesse,
ei noutud aga nendest koormistest kinnipidamist. Eriti ilmekalt
on balti-saksa moisnike sellekohased taotlused avaldatud kuri-
kuulsates Roseni ja Eestimaa iillem-maakohtu deklaratsioonides.!®
Vabade kite andmine moisnikele talupoegade koormiste méira-
misel oli sellel perioodil iseloomulik kogu Venemaale.!* Loomu-
likult ei leidnud vastuseisu siis ka Balti aadli sellekohased noud-
mised.

Erinev oli suhtumine riigimoisate talupoegade koormistesse.
Valitses seisukoht, et mdoisa rentnik ei tohi talupoegade koormisi
omavoliliselt suurendada. Sellekohane ndoudmine oli fikseeritud
rendilepingus, mis so6lmiti riigimoisa rendile andmisel.?® Kui
rentnik talupoegi ruineeris, vdis see olla aluseks rendilepingu
lopetamisele ja peale selle pidi rentnik tekitatud kahju tasuma.
Maarevisjonide puhul kontrolliti vakuraamatus fikseeritud koor-
mistest kinnipidamist. Kui selgus, et koormised on suuremad, siis
rakendati «Majandusreglemendi» sellekohaseid sitteid. Nii ei
tohtinud siis rentnik rendilepingu kehtivuse jooksul omavoliliselt
talupoegade koormisi suurendada. Uue rendilepingu solmimisel
oli aga vdga sagedaseks nédhtuseks talupoegadele uute, suuremate
korraliste koormiste médaramine. Seetdttu kasvavad teokoormised
XVIII sajandi jooksul ka Eestimaa riigimoisates. Riigimdisaid oli
1720. aastal 35,2' 1774. aastaks vidhenes nende arv kiimnele.??
Riigimoisate vdikese osatdhtsuse tottu ei avaldanud sealsed erine-
vused erilist moju teokoormiste iildisele tasemele ja diinaamikale
Valdavaks olid eramobisad, kus talupoegade koormisi riigi poolt ei
reguleeritud ja kus nad XVIII sajandi jooksul kasvasid joudsasti

Arvestused t66joulise mehe kohta niitavad, et korralised teo-
koormised kasvasid XVIII sajandi esimesel kui ka teisel poolel
(vt. tabel 32).

8 J Vigrabs, Poleemika, lk. 191—202; S1. SI. 3yrtuc, ITonutuka ua-
pusma, lk. 182 jj.; . §1. 3yrtuc, Ocraeiicknit Bompoc, lk. 168 jj.; G. Mer -
kel, Die freien Letten und Esthen, Leipzig 1820, lk. 118 jj.; ENSV RAKA, f.
858, nim. 1, s.-ii. 59, nim. 2, s.-i. 50.

9 E. B. CnHpUAOHOBA, JKOHOMHUECKAasl TOJNHTHKA H 3SKOHOMHHYECK:de
Baragel [lerpa 1, 1952, lk. 191—192.

20 Vt. nditeks Arukilla moisa rendileping 1726. a. martsikuust, ENSV
RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 484, 1. 22I.

21 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 191. Peale selle oli Hiiumaal viis ja
Vormsis iiks riigimais.

2 ENSV RAKA, {. 3, nim. 1, s.-i. 507. Peale selle oli veel Toompea hos-
pidali mois, Narva ja Tallinna komandantide maisad ja kolm riigimaisat Hiiu-
maal. Uldse oli modisaid Eestimaal ligikaudu viis ja pool sada.
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Tabel 32

. os n . 24
Korralise teo pievade arv niddalas téojoulise mehe kohta

Rakmepéevi # Jalapdevi %
Maakond 1680-ndad | .- ; 1680-ndad 20 | 1765 |
S aad 1732 f7es | 1803 | TR | 1T 5 | 1803
Harjumaa 1,23 1,29 | 1,29 | 1,66 0,25 1,09 1,25 1,30
VjE;quaa 0,8 098 | 1,18 | 1,38 0,6 0,85 | 1,37 | 1,93
Jérvamaa 1,36 1,36 | 1,11 } 1,55 0,93 1,41 | 1,16 | 1,65
Lédnemaa 1,36 55 | 1,59 | 1,65 0,95 107 | 1,44 | 1,70

Suhteliselt vaiksem jalat6o pédevade arv Harjumaal 1680-ndatel
aastatel on tabelis tingitud sellest, et vdga mitmes kihelkonnas
ei peetud jalatéod korraliseks teoks ja tema suurust vakuraama-
tutesse ei margitud. Tegelikult oli jalategu kogu Harjumaal sellel
ajal kujunenud korraliseks teoks ja ta oli umbes niisama suur
kui teistes maakondades, s. t. ligikaudu {iks pdev néddalas.

1803. aastal on tabelis samuti Harjumaa jalapdevade arv
vaiksem tegelikust, sest jdllegi rida moisaid ei néita vakuraama-
tus jalatood kui korralist tegu, olgugi et tegelikult seda nouti.
See viib maakondliku keskmise alla. Nendes Harjumaa moisates,
kus jalapdevad on maérgitud vakuraamatusse korralise teona, on
selle suurus 1,6—2 pdeva néidalas.

Jarvamaa andmed 1765. aasta kohta on tabelis monevorra
vaiksemad arvatavast tegelikust keskmisest, sest Ambla ja Tiiri
kihelkonnast on esitanud vakuraamatud valdavalt vaid need moi-
sad, kus korraline tegu téojoulise mehe kohta pdevades oli tava-
lisest vdiksem. Need modisad mojutavad siis ka maakondlikku
keskmist. Moisad, mis votsid omaks rootsiaegse adramaade arvu,
vakuraamatuid ei esitanud. Nagu allpool ndeme, ei tdhenda ka
vaiksem tegu t0opdevades mitte alati vdiksemat t66 hulka moi-
sas toojoulise mehe kohta. Voime arvata, et niisamuti kui teistes
maakondades, oli ka Jarvamaal korraline tegu 1765. aastal kesk-
miselt suurem kui 1732.—1733. aastal. Seda kinnitab teokoormiste
jalgimine moisate viisi.
~ Hoopis teistsuguse mulje korralise teokoormise kasvu ulatusest
ja dinaamikast annavad arvestused talupojaadramaale.

% Tabeli koostamisel on vdetud aluseks 1680-ndatel aastatel 108 moisa
andmed, 1732. aastast 301 moisa andmed, 1765. aastast 210 moisa andmed.
1803. aastast 142 moisa andmed. ENSV RAKA, f 1, nim 1 s-ii 940—942,
fotokoopiate kogu nr. 129; 1. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; f. 3 nim. 1 s.-ii. 496—
499; f. 864, nim. 1, s.-ii. 1-—-246.

2 Rakmepievad on aastaringsed.
% Jalapdevi tehti kevadest stigiseni (aprillist-maist oktoobri-novembrini)-
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Tabel 33
Korralise teo pievade arv nidalas talupojaadramaa kohta 26

. L Jalapaevi
Rakmepdevi (aasta ringi) (kevad-siigisperioodil)
Maakond i A E—
1680 ndad | 1735 | 1765 | 1803 |1687-ndad| 1739 | 1765 | 1803
aastad aastad
Harjumaa 6,34 6,21 | 6,80 } 10,95 1,14 5,23 | 6,62 8,57
Virumaa 27 5,5 6,61 | 7,37 | 11—12 4,3 5,69 | 860 |12—16,45
Jirvamaa 7,16 6,39 | 7,18 110,73 4,92 6,62 | 7,46 11,48
Lidnemaa 9,07 844 | 9,12 | 11,60 6,21 580 | 8,26 12,74

Et talupojaadramaa ei olnud ei territoriaalselt ega ka ajali-
selt — XVIII sajandi jooksul — majanduslike néiitajate (talu
kiilv, toojouliste meeste arv, karja hulk jne.) poolest muutumatu
suurus, siis ei saa neid arvestusi talupojaadramaa kohta votta
aluseks XVIII sajandi teokoormiste iseloomustamisel. Nad on
siinkohal toodud vaid selleks, et illustreerida varem piistitatud
vaidet, et talupojaadramaa kasutamine vordluste alusena viib
vaaradele tulemustele talupoja teokoormiste suuruse ja diinaa-
mika kiisimuses.

Korvalekaldumised tabelis toodud maakondlikest keskmistest
koormistest t660joulise mehe kohta on moisate viisi vaa-
dates vdga mitmesugused. On moisaid, kus noutakse keskmisest
tunduvalt vdhem rakme- ja jalapdevi: Harjumaal Raikiila, Ladne-
maal Ungru, Jarvamaal Mau, Tapa ja Kirna mois. On moisaid,
kus teokoormis on eriti korge: Tuudi, Saastna ja Kasti mois
Laanemaal, Jotme ja Nommkiila mo6is Jdrvamaal jne. On moisaid,
kus rakmepdevade arv on suhteliselt viiksem, jalapidevi aga
palju: kogu Johvi kihelkond Virumaal, Tuhala ja Raasiku mois
Harjumaal; voi vastupidi: Massu mois Lddnemaal jne. jne.

Igas moisas olid oma kohalikud tavad korralise teokoormise
suuruse ja tema jagunemise kohta rakme- ja jalapdevadeks. Uhtne
koikidele moisatele oli vaid see, et sajandi jooksul korraline teo-
koormis t66joulise mehe kohta téépdevades kasvas, et see kasv oli
sajandi viimastel aastakiimnetel suurem kui enne seda ning et
see kasv toimus peamiselt just korralise jalateo kasvu arvel.

Korvuti korralise teot6é nidalapdevade arvulise kasvuga toi-
mus veel teopdeva maksimaalne ajaline pikendamine?® teotddd

26 Aluseks on vgetud samad moisad mis tabeli 32 koostamisel.

# Virumaa kohta on 1680-ndatest aastatest ENSV Riiklikus Ajaloo Kesk-
arhiivis sdilinud andmed vaid vdheste moisate kohta, mistottu sajandike nii-
tamine muutub asjatuks. 1803. aastal on antud kaks arvu seepirast, et esineb
suuremaid koikumisi, mis kihelkonniti on nendes piirides.

# Talupoegade kaebusi selle kohta on XVIII sajandist sdilinud hulga-
liselt. ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 488.

157



nouti isegi piithapdevadel,?® korralist jalategu ?u.li_tEha senisest
pikema perioodi jooksul (jalategu pikendati eriti just sugiskuu-
dele) jne. jne. Ka t66 hulga poolest ei olnud toopédev erinevatel
aegadel ja koikides moisates iithesugune suurus. Llsaks‘fe]_‘lele,
et toopdev ajaliselt vois olla lithem voi pikem, oli ka”tooggeva
kohta tuleva t66 hulk erinevates moisates erinev. Nii nditeks
nendes moisates, kus rakendati tiikitood, ja seda tehti just
sajandi teisel poolel ulatuslikult, olid tijkitét} normid erinevad
ja sageli nii suured, et ithe pdevanormi tegemiseks kulus rohkem
kui iiks toopéaev.3® Jalateo paevadeks hakati naiste ja noorte ase-
mel moisa noudma téojoulisi mehi. Koik see hoiatab meid olu-
kordade vordlemisel kidsitamast nadala todpdeva mingisuguse
absoluutselt muutumatu suurusena. T66 hulga poolest oli ta eri-
nevates moisates erinev suurus ja'ka iihe ja sama moisa piirides
kasvas sajandi jooksul t66 hulk, mis talupojal nddala toopéeva
kohta teha tuli. Mitte alati ei onnestunud seda {ihe t66pédeva
jooksul dra teha. Seepirast ei voi ainuiiksi téojoulisele mehele
langeva toopdevade arvu jdrgi iihes voi teises moisas tdpselt
otsustada teoorjusliku ekspluateerimise suuruse {ile. Nii néiteks
Moe moisas (Ambla kihelkond) Jédrvamaal tuli vakuraamatu
jargi toojoulise mehe kohta 1803. aastal vaid iiks rakmepiev ja
poolteist jalapdeva nédalas, Vatla moisas (Karuse kihelkond)
Ladnemaal aga f{ile kahe rakme- ja jalapdeva néddalas. Samal
ajal oli moisa rukkikiilv té6joulise mehe kohta Moe moisa pol-
lul iile kahe tiindri, samuti ka talupollul {ile kahe tiindri, Vatla
moisa pollul aga vaevalt {iiks tiinder. Suur erinevus teopdevade
arvus vorreldes moisakiilvi suurusega oli tingitud koigepealt
sellest, et Moe moisas rakendati 1803. aastal selliseid pédeva
tiikitoé6 norme, mille tditmiseks talupojal kulus palju rohkem
aega kui ilks toopdev.® Mulje, mis jadb Moe moisa vakuraama-
tus toodud korralise teo pédevade pohjal talupoja eksplua-
teerimise ulatusest, vorreldes Vatla ja ka paljude teiste moisa-
tega, on jarelikult ekslik.

Loomulikult on kiisimusel ka teine kiilg, s. o. milleks teopdevi
kasutati. Peale moisa poldude harimise kasutasid moisnikud
korralise teo pdevi veel muudeks téodeks, nagu vooris kéimi-
seks, metsatoodeks ja metsaveoks, viinapoletamisel abitéodeks
jne. jne. Et nende t60de osa erinevates moisates oli erinev, siis
ka selle tottu ei pruugi korralise teo pievade arv t66joulise mehe

B Teot6d ndudmine pithapievadel oli nii levinud, et kubermanguvalitsus
oli sunnitud vélja andma erilise plakati, milles piihapievane teotsd keelatakse
pohjendusega, et piithapdev peab jifima kirikus kdimiseks (plakat 2 05. 1726;
vt. veel RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 432).

L ht“ Vi. kéesoleva peatiiki 6. osa «T66 hulga kasv korralise teo pdeva
onta».

% Vit kdesoleva peatiiki 6. osa «T66 hulga kasv korralise teo péeva
kohta».
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kohta ja moisa kiilv alati kindlas proportsioonis olla. See kehtib
ka ithe ja sama moisa kohta erinevatel aastakiimnetel. Kui néi-
teks Kabala moisas (Rapla kihelkond) Harjumaal ajavahemikul
1732—1803 rukkikiilv moisapollul toéjoulise mehe kohta kasvab
ithelt tiindrilt 1,30 tiindrile (s. o. ca 30%), korraline tegu aja-
liselt aga vaevalt 20%, siis peegeldab see koige muu korval
seda, et iihele toopdevale langeb niiiid rohkem kiilvitéid, pdllu-
toid ja loomulikult lisaks sellele veel igasuguseid muid toid
moisas. See on kindel tendents, mida me. ndeme védga paljudes
moisates. Nii tekib vajadus jédlgida teokoormiste kasvu t66jou-
lise mehe kohta omakorda kahest aspektist: aja ja
tootulemuste seisukohalt. See on vajalik seetottu, et teo-
pdevade arv toojoulise mehe kohta ja teopdevale langeva moisa-
kiillvi hulk olid moisates vdga erinevad ja kasvasid erinevalt.
Miks {ihes moisas mindi rohkem teopdevade arvu suurendamise
teed pidi, teises modisas aga suurendati peamiselt t66 hulka toé-
pdeva kohta, teopdevi endid vdhem, see ei ole juhuslik ega tédht-
suseta kiisimus. Tulemus on molemal puhul kiill ihesuuna -
line — moisakiilvide ja muude t66de suurenemine té6voimelise
mehe kohta XVIII sajandi jooksul —, kuid mitte iihesugune.
Seda kiisimust vaatleme ldhemalt kdesoleva peatiiki neljandas
osas («Talupoja koormiste seos tema kasutuses oleva pollumaa
suurusega).

Olles kindlaks teinud korralise teokoormise keskmise kasvu
maakonniti teopdevades toojoulise mehe kohta, vaatame jargne-
valt korralise teokoormise suurust ja diinaamikat eesmistes, s. t.
sellistes moisates, kus kiilv iiletas maakondliku keskmise, ja
mahajddnud, s. t. nendes mobisates, kus kiilv oli alla maakond-
likku keskmist (vt. tabelid 34 ja 35).

Tabelitest ndeme, et 1732. aastal on korralise teo koormised
tédjoulise mehe kohta koikides moisates enam-vahem iihesuguscl
tasemel 2 (erandiks vaid Pagari ja Aa mois Virumaal).

1803. aastaks on aga eesmistes moisates koormis teopdeva-
des suurem. (Erandiks on Moe mois, mille viikese teopdevade
arvu pohjustest meil on juba juttu olnud). Korralise teot6é kasv
on nendes moisates aset leidnud nii ajavahemikul 1732.—1765. a.
kui ka 1765.—1803. a.

Seevastu mahajddnud moisates korraline teotdd, vorreldes
1732. aastaga, enamikul juhtudel ei kasva. Paljud nendest moi-
satest on 1765. aastaks omaks votnud rootsiaegse adramaade
arvu, mis nditab, et nad olid juba siis té6jouliste meestega suh-
teliselt paremini varustatud.

XVIII sajandi teisel poolel ja 1opus valitsenud olukordade
analiiiisimisel ilmneb niisiis ka teot66 seisukohalt t66-

32 Enam-vdhem samal tasemel olid teokoormised sellel ajal ka Leedu ja
Valgevene aladel, vt. . JI. [Toxunesuu, [lepeson, lk. 137.
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Tabel 34%

1732. a. 1765 a. | 1803 a.
Mois Rakme- | Jala- | Rakme- | Jala- | Rakme- ' Jala-
paevi |pdevi| pédevi péevi | pdevi | paevi
J | [
Jadrvamaa |
Ambla khk. 1,00 ‘ 1,00 1,15 098 | 1,09 145
Ilzlxgrf]mf(ulrg ’ ) 115 | 156 | 1,00 1,49 | 213 275
Kéaravete 1,51 1,83 R ’ 1,85 179
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 1,32 0,79 R ‘ R 1,77 265
Kiti (Viru-Jaagupi khk.) 1,33 2,17 R R 198 278
P&llula N 120 1,20 1,28 128 1,68 2,52
Konju (Johvi khk.) 0,77 0,77 1,21 ‘2,6634 1,28 101
Harjumaa ‘
Kabala (Rapla khk.) 1,82 1,51 157 | 1,44 1,97 1,97
Hagudi 107 0,85 1,85 | 185 1,68 168
Tuhala (Kose khk.) 1,52 164 1,46 | 1,46 1,46 2,14
Ohukatku (Rapla khk.) 1,40 1,40 2,03 2,11 1,76 162
Lidnemaa [
Tuudi (Karuse khk.) 067 | 050 1,36 1,09 1,92 1,9
Saastna B} C150 | 0,67 142 1,60 192 196
Kasti (Marjamaa khk.) 158 | 106 R | R 215 215
Massu (Hanila khk.) 1,53 1,22 1,75 | 1,26 1,94 1,06

Markus: Tdht R téhistab, et mdis oli votnud selleks ajaks omaks rootsi-
aegse adramaade arvu. Need moisad maarevisjonidel vakuraamatuid ei esi-
tanud ja seetottu puudub meil {ilevaade ka teokoormistest.

joulise mehe kohta kahesuguseid moisaid.3 Eesmistes
moisates, kus olid maakondlikust keskmisest korgemad kiilvid
to6joulise mehe kohta, langevad kokku suur talu- ja moisakiilv
ning suur korralise teo koormis t66joulisele mehele. Nagu eespool
nagime, hakkas sajandi 16pus paljudes nendes modisates suur
teokoormis talukiilvidele juba negatiivselt modjuma. Maha-
jaanud moisates seevastu olid nii kiilvid kui ka talupoegade

. ® ENSV RAKA, [. 3, nim. 1, s-ii. 466—470, 496—499; f 864, nim. I
s.-i. 6, 8, 10, 17, 26, 27, 49, 64, 134, 186, 242, 245.
* Viga suur jalapdevade arv on tingitud suure hulga vabadike olemas-
olust ja nende suhteliselt suurest jalapievade koormisest selles moisas.
> Seda fakti on mirkinud ka A. Gernet, kuid ilma et ta oleks lihe-
mall uurinud selle olemust ja pohjusi (Die Aufhebung der Leibeigenschaft,
k. 4). Teotdd erinevast suurusest erinevates maisates rddgib samuti
J. Ch. Petri. Kahjuks ei lihe ta selle fakti esitamisest kaugemale eca too

konkreetseid teokoormiste suurusi moéisate viisi (Ehstland : I
Theil, Tk. 401). ( und die Ehsten,
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Tabel 357%

Korialise nidalase teo suurus t68joulise mehe kohta mahajidanud moisates
(rakmepdevad aasta ringi, jalapdevad kevad-siigisperioodil)

1732. a. 1765. a. o 1803. a.
Mois Rakme- | Jala- R:kme- | Jala- | Rakme- | Jala-
pdevi | pdevi pdevi | pdevi| pievi pédevi
o \
Lidnemaa ‘
Koluvere (Kullamaa |
khk.) 2,48 0,88 R ‘ R 1.16 1,26
Vatla (Karuse khk.) 1,23 2,32 R R , 2,15
Harjumaa ‘ ]
Vahakandi (Rapla khk.) 1,29 121, R | R 1,18 37
Hertu 1,6038 — 1,16 1,16 1,47 1,35
Raikiila . 1,54 1.30 1,38 1,57 1,24 1,42
Virumaa
Pagari (Johvi khk.) 0,35 0,48 R R 1.20 1,67
Aa (Liganuse khk.) 0,32 0,32 R R 1,60 1,20
Jdarvamaa
Kirna (Tiri khk.) 1.23 1,23 R R 08,8 0,88
Méu (Paide khk.) 1,21 1,21 R ! R 1,34 1,06

tegu moisale inimese kohta tunduvalt vidiksemad kui eesmistes
moisates. See néitab, et nendes moisates eiolnud talude véikeste
kiilvide pohjuseks mitte teokoormise iilemdarane kasv. Oleks
kilv.nende moisate poldudel ja tegu nendes moisates kdige
korgem olnud voi vihemalt suuremate hulka kuulunud, siis oleks
voinud arvata, et nendes moisates oli talupoja kiilv té6voimelise
mehe kohta kunagi varemalt suurem kui sajandi 16pus ja et see
niiiid liigse teokoormise tottu vdhenema on pidanud. Niiiid sellist
oletust teha aga ei saa. Nii moisakiilv, talukiilv kui ka tegu t66-
voimelise mehe kohta kulgesid enamikus nendes moisates
XVIII sajandi jooksul tavaliselt tousu suunas voi olid enam-
vihem stabiilsed, olles aga alati madalamad kui nendes moi-
sates, kus sajandi 16puks olid suured moisakiilvid ja palju kor-
ralise teo pievi.

Nendel iiksikutel juhtudel, kus korraline tegu t66joulise mehe
kohta aastail 1732—1803 isegi vidhenes (Koluvere, Raikiila, Kirna
mois), vois selle pdhjuseks olla viaga aeglane moisapoldude
laiendamine. Kui moisapdlde kiillalt kiiresti, s. t. vastavalt té6-

% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470, 496—499; f. 864, nim. 1, s.-il.
19, 23, 24, 30, 33, 66, 81, 190.

8 Tapsemad andmed puuduvad.

8 5. 0. koos jalapdevadega.
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jouliste inimeste juurdekasvule, ei laiendatud, siis teotoo ulga

iildise kasvu juures vois teovajadus moisas toojoulise imimese
kohta isegi langeda. Ja et valitses enam-vdhem kindel tradit-
siooniline seos talu koormiste ja talu pollumaa vahel, sts kggs-
nes sellega paratamatult ka talukilvi va_h_enemme .tOOJOU.-_
lise inimese kohta. Selline olukord vaib teoreetiliselt tekkida nii
suurte kui ka viikeste kiilvide puhul téojoulise inimese kohta,
s. o. alati siis, kui modis mingil pdhjusel teraviljakasvatust
ekstensiivselt kiillalt kiiresti ei laienda. Kas on selleks pohju-
seks sobivate pollumaade puudumine moisas, moisniku véhene
huvi teraviljatootmise laiendamise vastu voi moni muu pohjus —
tulemus on ikka i{ihesugune: teokoormise, moéisa- ja talukiilvi
langus toojoulise inimese kohta. Kerkib kiisimus: miks ei suuren-
datud siis Eestimaal XVIII sajandil koikides moisates iiht-
viisi talupoegade teokoormisi ja moisakiilve t60voimelise ini-
mese kohta? Miks oli osas moisates nende kasv suur ja mis ise-
loomustab neid kiilvide ja teokoormiste poolest eesmisi moisu?
Miks jdid teised moisad nendest kaugele maha?

Igal moisal voisid olla arengu isedrasusi tingivad individuaal-
sed pohjused: kus pdlluks kolblike maade vdhesus, kus t66 halb
organiseerimine jne. Koigile mahajddnud moisatele on {ihine aga
see, et nad on suured moisad, suured kiilvide ja talupoegade abso-
luutse arvu poolest. Talude arv mahajddnud moisates on tavali-
selt iile 50 ja to6joulisi mehi rohkem kui sada. Eesmisteks on
aga vidiksemad moisad. (Vt. tabel 36.)

Kehtiva teoorjusliku siisteemi juures olid to66 tulemused
suurtes madisates suhteliselt norgemad kui vdiksemates ja kesk-
mistes moisates. Olemasolevad erandid, néditeks Saastna mois
Lidnemaal, nditavad, et see vois olla ka teisiti. Tiifipiline oli aga
XVIII sajandi lopul Eestimaal olukord, et té6tootlikkus suurtes
moisates oli madalam kui keskmistes ja véaiksemates moisates.

Et aga eesmiste moisate korval valdavalt ka nendes suurtes,
mahajdidnud moisates XVIII sajandi jooksul teokoormis, moisa-
kiilv ja talukiilvid t60joulise mehe kohta monevorra kasvasid, siis
andiski see kokku vastavate «keskmiste» naiitajate kasvu iile
kubermangu.

Nagu juba 6eldud, vois igal moisal olla individuaalseid maha-
jddmise pohjusi. Koigile suurtele moisatele olid iihised aga véhe-
malt kaks tegurit, mis asetasid neid ebasoodsamasse olukorda
vorreldes viikeste moisatega. Esiteks vajasid suurte moisate
pollud suurt karja véetamiseks ja palju veoloomi nende harimi-
seks. XVIII sajandil nii sagedased loomataudid tabasid eriti valu-
salt just suuri moisaid, kus loomade eest hoolitsemine oli sageli
halvem kui vidikestes moisates. Taudides hdvis suur osa moisa
karjast ja ka talupoegade veoloomadest. Loomade arvu taas-
tamine vajalikule tasemele oli suurtes moisates palju raskem
ning vottis rohkem aega kui véikestes moisates. Sellel ajal oli
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Tabel 36%
Talude ja t66jouliste meeste arv eesmistes ja mahajidnud mdisates 1803. a.

Talu- | Tco- - Talu- | T66-
Eesmised maisad de | Jjou- Mahajéénud de | jou-
arv | lisi mdisad arv | lisi
mehi mehi
Jarvamaa
Moe (Ambla khk.) 21 58 | Kirna (Tiiri khk.) 58 | 169
Nommkiila , 20 32 | Mdu (Paide khk.) 61 161
Kiravete 33 68
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 36 77 !Pagari (Johvi khk.) 97 | 255
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.)| 51 | 110 Aa (Liiganuse khk.) 57 | 130
Pollula " 45 107
Konju (JGhvi khk.) 18 47
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 32 90 | Vahakandi (Rapla khk.) 35 97
Hagudi " 13 37 | Hertu . 130 | 311
Tuhala (Kose khk.) 36 92 | Raikiila 95 | 273
Ohukatku (Rapla khk.) 24 58
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 22 61 [ Koluvere (Kullamaa khk.) | 216 | 547
Saastna " 91 214 | Vatla (Karuse khk.) 51 | 124
Kasti (Mérjamaa khk.) 50 1(6
Massu (Hanila khk)) 45 102

aga moisapoldude laiendamine pidurdatud veoloomade vahesuse
ja vdetisepuuduse tottu. Tollal oli laialt levinud pohi-
motteks, et otstarbekam on harida vdhem poldu ja teha seda
paremini kui kiilvata rohkem halvasti haritud ja vdetatud maale.*°
Sellised tagasiloogiperioodid olid véikestes moisates palju peh-
memad ja liihemaajalised kui suurtes moisates. See voimaldaski
viikestes moisates kiiremini arendada teraviljakasvatust ja saa-
vutada suuremaid kiilve to6joulise mehe kohta. Teiseks olid véi-
kesed moisad ka t66 organiseerimise seisukohalt paremas olukor-
ras. Moisapollud olid siin taludele ldhemal kui territoriaalselt
suurtes moisates. Vihem aega kulus moisapollule minekuks, sealt
tulekuks, igasugusteks vedudeks jne. Moisnikul oli kergem orga-
niseerida jarelevalvet teoliste t60 iile jpm.*

39 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-i. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30,
33, 49, 64, 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245.

40 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, 1k. 444.

4 J G. Eisen-Schwarzenberg, Eines Lieflindischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, 1k. 522.
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XVIII sajandi jooksul hakati suurtes moisates intensiivselt
rajama abimoisaid. Sajandivahetusel oli Eestimaal suuri moisaid,
kus rukkikiilv iiletas 100 tiindrit, ligikaudu /s moisate plda_rvus‘g
(s. t. 180—200 mbisat). Nende kohta tuli peaaegu 300 abimoisat.®
Abimdisate loomine oli n.-6. organisatsioonilis-struktuuriline abi-
néu, millega méisnikkond lootis tosta teraviljakasvatamise toot-
likkuse suurtes moisates samale tasemele kui see oli viikestes
moisates.®® Kuid korgem tootlikkus viikestes moisates ei olnud
tingitud mitte ainult paremast t60jou organiseerimisest. Palju
tahtsam oli see, et viikestes moisates XVIII sajandi teisel poolel
oli téojoulise mehe kohta kiilv taludes suurem kui suurtes moisa-
tes (vi. tabelid 23 ja 24). Selle pohjusi késitleme ldhemalt kées-
oleva peatiiki 4. osas («Talupoja koormiste seos tema kasutuses
oleva pollumaa suurusega»). Viiksemates, eesmistes moisates
oli todjoulise mehe kohta koos suurem moisakiilv ja suurem talu-
killv kui suurtes, mahajdanud moisates. T6daja seisukohalt oli
korraline tegu samuti eesmistes, véiksemates moisates suurem
kui mahajdanud, suurtes moisates. See tdhendab, et toojoulise
mehe ekspluateerimine oli nii ajaliselt kui ka selle teotoo tule-
muse — moisakiilvi seisukohalt suurem just vidiksemates moi-
sates.

Teisiti on lugu aga ekspluateerimise astmega.

Vaadeldes ekspluateerimise astet viiksemates ja
suuremates moisates eraldi t66aja ja kiilvi seisukohalt,
tulevad selgesti esile erinevused. Asjaolu, et tédaegade suhe on
erinev kiilvide suhtest, on méirkinud G. N. Bibikov. Konstateeri-
des iildiselt, et tocaegade suhe on talupojale sageli halvem kui
maade suhe, ei ole ndhtud aga erinevusi moisate viisi.*

Ajaliselt vottes oli teoorjuse suhe filejddnud ajaga
suurem viiksemates, eesmistes moisates, sest olid ju seal teo-
koormised pdevades té6joulise mehe kohta suuremad. Kiilvide
seisukohalt vaadates oli moisakiilvi suhe talupoja kiilviga suu-
rem aga just suurtes, mahajddnud moisates. Meil vaatluse all
olevates viiksemates moisates oli moisakiilvi ja talukiilvi kesk-
mine suhe 67,06% (modisakiilv 21,36 tiindrit ja talukiiiv 31,85
tiindrit). Suurtes, mahajédédnud moisates oli see suhe aga 78,16%
(vastavalt 7,19 ja 10,12 tiindrit).

K. Marx maérgib, et Doonau viirstiriikides oli teoorjuse suhe
vajaliku téoga XIX sajandi esimesel poolel 662/5 protsenti, tege-
likult aga veelgi suurem.* Ka Eestimaal oli XVIII—XIX sajandi
vahetusel ekspluateerimise aste suurem kui naitavad toodud

4 XVII sajandil oli abimdisate arv suhteliselt viga viike.

4 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, 1I Theil, lk. 194, 443
“ T H. bu6uxos, Paccioenne, lk. 81. '

% K. Marx, Kapital, I kd., Tallinn 1953, tk. 209.
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arvud, sest talupoegadele jddv osa vidhenes draantavate vil-
jakoormiste vorra ja lisaprodukt seevorra suurenes.

Ekspluateerimise aste oli to6joulise mehe kohta ajaliselt
suurem eesmistes, vidiksemates moisates ja pollupinnali-
selt suurem mahajidianud, suurtes moisates. Selline olukord on
voimalik teorendi puhul, kus teot66 aeg ei pea olema ega olnud,
nagu nigime, poordvordelises suhtes talupoja kiilvi suurusega.
Kui esimene kasvab, siis teine ei pea alati mitte vihenema.

Kiilvide seisukohalt suurema ekspluateerimise astme juures
suurtes, mahajddnud moisates olid need kiilvid ise aga, nagu
nagime, nendes suurtes moisates vdiksemad kui eesmistes, véik-
semates moisates, s. t. korgemat ekspluateerimise astet rakendati
seal viiksemate absoluutsuuruste juures téojoulise mehe kohta.
Nii ei olnud vidiksemate moisate «eeliseks» mitte viiksem teot6d
pdevades (ajaliselt) toojoulise mehe kohta ega ka vidiksem
ekspluateerimise aste ajaliselt, vaid vdiksem ekspluatee-
rimise aste killvide seisukohalt ja suuremad
talukiilvid t66joulise mehe kohta.

Tootmise laiendamine suurtes, mahajdanud moisates soltus
nende, viiksemate moisate «eeliste» rakendamisest voi mitte-
rakendamisest ka seal. Kuidas suhtusid kiisimusse siis balti-
saksa moisnikud?

Nagu ndeme hiljem (vt. kdesoleva peatiiki 11. osa), piiiavad
nad XIX sajandi alguse seadusandlusega teha i{ildkehtiva-
teks just vastupidist, s. o. viiksemate moisate suuri teokoor-
misi ning suurte moisate vidikesi talupoja kiilve t66i6ulise inimese
kohta ehk teisiti 6eldes — suuri teokoormisi talupoja véikese kiilvi
suhtes. Nad piiiiavad nii-6elda kahest otsast kokku lappida endale
ndilikult koige kasulikumad talupoegade teo- ja kiilvinormid. Sel-
line «lihtne lahendus», olles vastuolus senise majandusliku arengu
kdiguga, ei saa olla aga edukas, mida kinnitavadki XIX sajandi
esimese aastakiimne stindmused. Arengu asemel tammub pollu-
majanduslik tootmine enam-vdhem iihel tasemel.

Jalginud teoorjuse kasvu t66idoulise mehe kohta Eestimaal
XVIII saiandil, vordleme niiiid tema suurust naaberaladega. Pal-
jud autorid on mérkinud, et talupoegade teokoormised Baltikumis
olid kérged.* Kahtlemata kehtib see vidiksemate, eesmiste moi-
sate suhtes, kus teokoormised t66jdulise mehe kohta olid toesti
suured. Valdavalt nédib ldhemate! territooriumidel teokoormis t66-
joulise mehe kohta olevat vidiksem kui Eestimaa suure teokoor-
misega moisates. Nii rddgitakse Peterburi, Novgorodi ja Pihkva
kubermangus, kus oli suur teokoormis, kolmepdevasest teoorju

% T1. A. Xpomos, Ouepkn skoHoMmuku, lk. 67; B. 1. CemeBCKU I,
Kpectoane, tom 1, lk. 88—89.
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sest nidalas.” Samuti pandi 40-ndatel aastatel Pare
Ukrainas kehtima kolmepéevane teokoormis rakendigd ) 1Saks
sellele iiks jalapdev nadalas talupojaperekonna ko a (s. o
TAArI0BHIl ABOp).*® Teokoormised ndivad olevat olnud vai semad
ka Valgevenes* ja kohati ka Ida-Saksa viirstirikides. — oamut
olid nad viiksemad Liivimaal.s' Kahjuks ei ole nendes allikates
esitatud andmeid, mis voimaldaksid tidpsemalt méarata teokoor-
miste piire moisate viisi to6joulise inimese kohta. voib arvats,
et nendes piirides, s. t. maksimaalsetes ja minimaalsetes teokoor-
mistes, eriti suuri vahesid ei olnud. Kui Eestimaal esines
XVIII sajandi 16pus suhteliselt suurem keskmine teokoor-
mis, siis oli see tingitud t66joulise inimese kohta suurte teokoor-
miste rakendamisest paljudes mdisates ja taludes. Mahajddnud
mbisates seevastu ei olnud teokoormised tddjoulisele inimesele
eriti korged. Talupoja elu tegi nendes moisates raskeks mitte
aarmuseni viidud teokoormis t66joulise inimese kohta, vaid talu-
kiilvide véiksus, s. t. vajaliku produkti vdhesus (vt. IV peatiiki
2. osa) ja ekspluateerimise astme suurus kiilvide seisukohalt.
Viga oigesti on noukogude ajalookirjanduses juhitud tahelepanu
sellele, et teokoormised XVIII sajandil ei olnud koikjal nii katast-
roofilised, et ainult sellega saaks seletada palgatéojou armee
tekkimist.52 Eestimaa kubermangus tekkis see erineva tootmis-
tasemega moisates erinevatel pohjustel. Suurtes modisates valit-
seva olukorra suhtes kehtib tédielikult . Engelsi seletus, mille ta
andis seoses XVIII sajandil ida pool Elbet asetleidnud talupoe-
gade &draajamisega nende maadelt. «Mdisamaa (dominium) ei
olnud kiillalt suur, et dra neelata kogu t66d, mida oli veel vai-
malik talupoegadest vélja kloppida (ma pean silmas véljaklop-
pimist sona otseses tdhenduses). Talupoegade {ileviimise siisteem
kotteriteks (Kottsassen), périsorjast péevatoolisteks, oigustas
ennast suurepdraselt.» ¥ Ka Eestimaa suurtes, mahajaanud mdi-
sates ei olnud moisamajapidamine kiillalt suur, et dra neelata

7 TI. A. Xpomos, viidatud teos, lk. 64; B. U. CemeBcxkuii, viidatud
teos, lk. 58 jj.

% TI. A, Xpomos, viidatud teos, lk. 64.

# T T. KosnmoBckuil, 3eMenbHblii Haleq M MOBHHHOCTH KDeCTbsiH B
MarHaTckux BJaajeHusx DBesopyccu Bo BTopod nogosune XVIII B. — YeTsepTas
ceccuss CHMNO3MyMa Mo arpapHoil HCTOpPHH BocTouHoft EBponsl B r. Pure. Tesu-
cbl JOKJamoB W coobuenuii, Pura 1961, 1k. 104.

% J Jordan-Rozwadowski, Die Bauern, lk. 350; J. Ch. Petry,
Ehstland und die Ehsten, I Theil, 1k. 402.

51 G. Merkel, Die freien Letten, lk. 189 jj.; seesama, Die Letten, lk. 93
jj» J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, 1 Theil, k. 356 402 jne,;
Eestlane ja tema isand, lk. 50 jj.; K. O. Lindequist, Uleiildine ajalugu,
I1 ossza,BJurjev-Tartu 1911, 1k. 610. tule] K

. U Ulynkos, [retsensioon raamatule BOMpoc b-
i{lfmlggxonnel{uu B Poccun (XVII—XVIII BB.). «Bonpockl pHCT}(,)pf{)H:e{)gg(}){,a?‘qu,

% K. Mapkc u @ dureasc, Cou, 1. XVI, lk. 243
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kogu t66d, mis talupoegadest oleks olnud voimalik vélja klop-
pida. Sellest tingitult tekkis siis ka XVIII sajandi teisel poolel
osa modisnike hulgas seisukoht, nagu valitseks maal talupoegade
iilikiillus, suhteline iilerahvastus. Valdavalt levis selline seisu-
koht just suurte moisate omanike hulgas. Tegelikulte mingisugust
iilerahvastust ei olnud.5* Tootlike joudude ja tootmise arengut
takistasid neile piduriks jddnud feodaalsed tootmissuhted. See
vastuolu avaldus eesmistes ja mahajddnud moisates monel maa-
ral erinevalt. Eesmistes moisates, kus teoorjus t66joulise inimese
kohta oli aetud korgele, kaasnes sellega talukiilvide kasv ning
eraomandi eelduste tekkimine {ihe osa talupoegkonna hulgas koos
koigi sellega paratamatult kaasnevate néhtustega. Suurtes, maha-
jaanud moisates, kus teoorjus ja kiilvid olid vdiksemad, olid ka
eeldused kapitalistlike peremeeste tekkimiseks vdhem arenenud,
kuid vorreldes eesmiste moisatega oli siin olemas suur té6jou
reserv — tulevaste maata palgatodliste armee. Ka siin oli aren-
guks vaja muutusi tootmissuhetes.

Eriti just suurtes, mahajdanud moisates valitsevate olukordade
pinnalt tekivadki sajandi teisel poolel ettepanekud iile minna
moisapoldude harimisele périsorjadest pdevatddlistega.® Niib,
et selline olukord oli teatud mottes iildine, sest nagu mérgib
V. 1. Lenin, olid ka hiljem just suuremad moisad peamisteks
sulaste palkajateks.56

3. TALUPOEGADE KIHISTUMISEST TULENEVAD
ERINEVUSED TEOKOORMISTES TOOJOULISE MEHE
KOHTA

Konstateerinud keskmise teokoormise kasvu maakonniti ja
moisate viisi XVIII sajandi jooksul, huvitavad meid selle kasvu
allikad.

Keskmise teokoormise kasv t66joulise mehe kohta moisas tule-
neb fihelt poolt teokoormise kasvust koikides talude suu-
rusriihmades, teiselt poolt sajandi jooksul asetleidnud
toojou suhtelisest iimberpaiknemisest véiksema teokoormisega
talurithmadest suurema teokoormisega rithmadesse.

% Eesti NSV ajalugu, lk. 503 rdagib samuti iilerahvastusest, pohjendades
seda tdiesti véiralt talupoegade maa aravotmisega.

% J. G. Eisen-Schwarzenberg, Eines Lieflindischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, 1k. 522—523; A. W. Hupel, Plan zu einer
etwanigen Eintheilung der lief- und ehstldndischen Bauerldnder, und was
in dieser Absicht zum Fundament kdnte gelegt werden. Der nordischen
Miscellaneen V u. VI St., Riga 1782, k. 238—257; W. C. Friebe, Etwas
iiber Leibeigenschaft und Freiheit, sonderlich in Hinsicht auf Liefland. Nor-
dische Miscellaneen, XV, XVI, XVII St, Riga 1788, lk. 744 jj.

% V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd., tabel lk. 156.

167



Vaadeldes korralise teokoormise jagunemist erinevate talu
suurusrithmade vahel, ilmneb, et sajandi algul oli vdikestel
majapidamistel korraline moisa teokoormis tééjoulise meh(_% .kohta
palju vaiksem kui keskmistel ja suurematel taludel, eriti aga
rakmeteo osas, mis on ka loomulik, sest viikestel ‘talludel oli
viga vihe veoloomi. Araelamiseks pidid véaikeste majapidamiste
elanikud, kus ka kiilvi inimese kohta oli véhe, lisaks moisateole
to6] kdima veel suuremates taludes. Sajandi jooksul kasvas teo-
koormis koikides taluriihmades. Rakmetegu oli véikestes
taludes kogu sajandi jooksul véiksem kui koikide talude kesk-
mine moisa ulatuses, tendentsiga kasvule. Keskmistes taludes oli
rakmetegu enam-vahem niisama suur kui moisa keskmine, monin-
gase kasvutendentsiga. Suuremates taludes oli korraline rakme-
tegu suurem kui moisa keskmine. Jargnevalt toodud tabeli (37)
koostamisel aluseks olnud 40 mdisas ei ilmne sajandi jooksul
suuremates taludes rakmeteo erilist kasvu. Tingitud on see sel-
lest, et tabelile on aluseks valdavalt suured, mahajdanud moisad,
kus teokoormise kasv oli iildiselt vdiksem. Selline moisate valik
ei ole tehtud meelega, vaid on peale sunnitud. Arhiivis on kdige
taielikumalt sdilinud materjale just nende moisate kohta. Nagu
naitab aga jargnev kéasitlus moisate viisi, oli Eestimaal XVIII sa-
jandil killalt selliseidki moisaid, kus rakmetegu tééjoulise mehe
kohta kasvas ka suuremates taludes. Uldiselt on aga iseloomulik
koikidele moisatele, et keskmise teokoormise kasv moisas oli suu-
rem kui kasv suuremates taludes. See tdhendab, et keskmine kasv
ei saavutatud mitte peamiselt seniste maksimaalsete teokoor-
miste {iletamise arvel, vaid nende rakendamise teel suhteliselt
suuremale talupoegade hulgale.

Jalategu (vt tabel 38) oli viikestes taludes alati tava-
liselt suurem kui rakmetegu, vdiksem aga kui koikide talude
keskmine jalategu.

Keskmistes taludes oli jalategu enam-vahem moisa keskmise
tasemel, ilmutades sajandi jooksul moningast kasvutendentsi.
Suuremates taludes oli jalategu suurem kui moisa keskmine,
kasvutendents ilmneb Viru- ja Lididnemaal.

Korralise teokoormise selline kasv ja XVIII sajandil asetleid-
nud t66jou koondumine suurematesse taludesse (vt. tabel 77)
tingisid iihiselt keskmise teokoormise kasvu moisates. Tabeli
koostamisel aluseks olevatest mdisatest on tdhelepandav koige
ulatuslikum t66jou koondumine suurematesse taludesse Harju-
maal (1803. aastal 77,4%), mis toimus nii viikeste kui ka kesk-
miste talude arvel. Suuremates taludes enestes korraline teokoor-
mis toojoulise mehe kohta Harjumaal ei tousnud. Virumaal on
toojou  kontsentreerumine suurematesse taludesse suhteliselt
vahem ulatuslik (1803. aastal 47,3%) ja toimub peamiselt vii-
keste talude arvel. Keskmiste talude rithm jidib enam-vahem
samale tasemele. Rakmeteo osas on t66jou iimberpaiknemine
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Rakmetegu to6joulise mehe kohta erinevates taluriihmades
(pdevi nddalas aasta ringi)

Tabel 37%

Keskmine rakme- - Suuremad, 4 ja
e Viikesed, 0—1 Keskmised, 2—3 ’

Maakond Talude arv tegllildgsollf(lglflfu ta- veoloomaga talud veoloomaga talud rom;f:; ‘,’[g("i?jo'
1782 1765 1803 | 1782 | 1765 1803 | 1732 1765 | 1803 | 1732 | 1765 | 1803 | 1732 1765 | 1803
Harjumaa 418 475 554 1,46 | 1351 1,63 | 0,67 055 0,84 1,66 1,53 1.43 1,63 1,47 1,62
Virumaa 421 | 301 | 528 | 095 | L18 | 136 | 0,54 | 0,71 1,03 | 1,01 1,42 | 1,40 | 1,26 1,35 | 1,39
Jérvamaa 398 | 123 | 354 | 1,23 | 1,20 | 1,35 | 0,62 | 1,00 0,86 | 1,46 1,31 143 | 1,31 1,25 1,39
Lddnemaa 371 157 | 678 | 1,49 | 1,47 | 1,58 | 0,10 | 0,42 0,42 | 1,31 1,49 | 1,35 | 1,85 167 | 1,72

5% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; f. 3, nim.

1, s.-ii. 496—499; {. 864, nim. 1,

s.-ii. 1, 6,7, 8, 12, 14, 17, 19,

23, 24, 25, 26, 27, 30, 33, 36, 49, 50, 61, 64, 65, 66, 81, 91, 167, 181, 186, 190, 192, 204, 212, 221, 242, 245, 256.

Tabeli

koostamisel

aluseks voetud neljakiimne moisa keskmised erinevad

loomulikult monel

mairal maakondli-

kest keskmistest, mille arvutamise aluseks on sajad modisad. Arengusuunad on molemal pool aga iihesugused. Et me siin-
kohal rddgime just arengusuundadest, mitte aga absoluutsuurustest, siis voime piirduda nende neljakiimne moisa and-
metega, teades, et me sellega ei taotlegi keskmiste absoluutsuuruste esiletoomist.



Jalategu t66joulise mehe kohta erinevates taluriilhmades

(pdevi nadalas kevad-siigisperioodil)

Tabel 38%

Maakond

Harjumaa
Virumaa
Jédrvamaa

Laidnemaa

% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1,

Keskmine jalategu Vii .

iy dikesed, 0—1 Keskmised, 2—3

Talude arv kOlkldkeoskktSIUdes veoloomaga talud veoloomaga talud
1732 | 1765 | 1803 | 1732 1765 1803 | 1732 | 1765 | 1803 | 1732 | 1765 1803
418 | 475 | 554 | 1,19 | 1,37 | 130 | 0,39 | 0,82 | 1,11 | 1,25 | 150 | 1,35
421 | 301 | 528 | 1,04 | 1,44 | 218 | 078 | 1,40 | 2,28 | 1,03 | 1,52 | 2.20
398 | 123 | 354 | 1,83 | 1,23 | 1,39 | 073 | 1,21 1,16 | 161 | 1,24 | 1,50
371 | 157 | 678 | 1,05 | 1,40 | 1,61 | 0,84 | 0,71 158 | 0,98 | 141 | 129

s.-i. 466—470; f. 3, nim.

Suuremad, 4 ja
rohkema veoloo-
maga talud

1732 | 1765 | 1803

147 | 146 | 131
134 | 138 | 213
Lag | 121 | 1,38
13 | 183 | 169

1, s.-ii. 496—499; f. 864, nim. 1, s.-i. 1, 6, 7, 8, 12, 14, 17,

19, 23, 24, 25, 26, 27, 30, 33, 36, 49, 50, 61, 64, 65, 66, 81, 91, 167, 181, 186, 190, 192, 204, 212, 221, 242, 245, 256.



suurematesse taludesse siin keskmise kasvu peamiseks allikaks,
sest suurtes taludes enestes rakmetegu toojoulise mehe kohta teo-
pdevades ei kasva. Kiill aga leiab aset jalateo suur kasv koikides
taluriihmades, pohjustades koos t6ojou iimberpaiknemisega
keskmise jalateo suurt kasvu Virumaal. Moningaid erinevusi on
ka teistes maakondades.

Eeltoodud tabelite (37, 38) arvud on neljakiimne moisa kesk-
mised ja nditavad meile toimunud arengu suundi, mitte aga teo-
koormiste konkreetseid suurusi. Jirgnevalt vaatleme, millised
erinevused olid korralise teokoormise suuruses ja diinaamikas
ihelt poolt eesmiste (vt. tabelid 39 ja 40) ja teiselt poolt maha-
jddnud moisate (vt. tabelid 41 ja 42) vahel.

Eesmistes moisates on XVIII sajandi jooksul koigis kol-
mes talurilhmas peaaegu koigis moisates aset leidnud rakme-
ja jalateo kasv. Mahajddnud moisates on taluriihmiti vaadatuna
monel pool korraline teokoormis t66joulise mehe kohta kasvanud,
teisal aga 1803. aastaks isegi vdhenenud. Et suurtes, mahajdanud
moisates suhteliselt madala teopdevade arvu juures teokoormis
vaheneb, siis annab see veel kord tunnistust pinge norkusest
nende moisate teopdevade vajaduses.

Keskmise teokoormise kasvul on niisiis koikides maisates kaks
allikat: iihelt poolt t66jou koondumine suurematesse taludesse,
kus tegu toojoulise inimese kohta oli suurem; teiselt poolt teo-
koormise kasv toojoulise inimese kohta koigis kolmes voi vihe-
malt kahes taluriihmas. Seejuures ei iileta sajandi 16pus mak-
simaalsed korralise teo koormised téo6pdevades too-
joulise mehe kohta kuigivord varem, nditeks 1732. aastal iiksiku-
tes moisates tuntud maksimaalseid koormisi. Neid maksimaalseid
koormisi on hakatud rakendama vaid palju rohkemates mobisates
ja neid tuleb teha palju suuremal hulgal keskmistesse ja suure-
matesse taludesse koondunud talupoegadel. Koik see kokku annab
keskmise teokoormise suurema voi vdiksema kasvu moisa kohta
ja moisad kokku annavad omakorda maakonna keskmise kasvu

Vérreldes omavahel keskmiste ja suuremate talude koormisi
eesmistes ja mahajddnud moisates, ndeme, et mahajddnud moisa-
tes on teokoormised molemas rithmas madalamad, kohati isegi
tunduvalt. See néitab, et nendes mahajddnud moisates ei olnud
teotto inimese kohta isegi suuremates taludes viidud mujal raker-
datava maksimaalse piirini. Korralise teot66 aja seisukohalt
vaadatuna laseb see eeldada reservide olemasolu, s. t. teokoormise
tostmise voimalust mujal tuntud ja rakendatud maksimaaisete
piirideni, moisate kiilvide suurendamiseks.

Teokoormise jdlgimine taluriihmade viisi kinnitab varem esi-
tatud viidet, et mahajddnud moisates ei takistanud tootmise aren-
damist mitte téotegijate seisukohalt ddrmise piirini viidud teot6o,
vaid talupoja kilvi suhtes korgele viidud teotoo ja
talukiilvide vadiksus inimese kohta.
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Tabel 39%
Rakmetegu eesmistes mdisates * toojoulise mehe kohta
(pdevi nddalas aasta ringi)

Keskmine rakme- . Suuremad, 4 ja
B tegu koikides ta- 1 YVé]llkCSed,' Gt_ll I Kelslumsed, %—13(1 hkema veolcio—
Mois ludes kokku veoloomaga alug veoloomaga alu maga talud
1732 1765 \ 1803 1732 f 1765 1803 1732 | 1765 1803 1732 | 1765 | 1803
Jdrvamaa i
Moe (Ambla khk.) 1,00 1,15 1,09 | 071 0,14 1,05 1,33 1,16 1,14 1.20 1,13 1,07
Nommkiila , 1,15 1,0S | 2,13 | 0,89 0,42 | 0,66 1,40 1,50 238 | 0,9 1,20 | 250
Kéravete . 1,51 ‘ R 1,55 | 0,77 1,34 1,84 1.84 1.67 190
Virumaa } |
Kloodi (Rakvere khk.) 132 1 R 1,77 0,25 1,50 1,58 \ 1,92 150 1,71
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 133 | R | 198 | 087 200 | 118 200 | 2,20 197
Pallula 1,20 1,28 | 1,68 | 067 | 0,9 | 1.82 | 145 ' 134 \ 1,71 1,38 1,70 1 1,60
Konju (Jhvi khk.) 0,77 1,21 1,28 0,38 1,15 1,00 0,83 1,14 1,33 1,00 2,00 1,33
Harjumaa ’ | | '
Kabala (Rapla khk.) 1,82 1,57 1,97 0,71 0.86 2,18 1,78 180 1,93 1,79 \ 1,97
Hagudi " 1,07 1,85 1,68 0,50 — — 3,00 ( 2,00 1,57 1.83 164
Tuhala (Kose khk.) 1,52 146 | 146 | 033 | 025 | 1,25 1,70 1,70 1,31 | 250 | 1,57 | 1,56
Ohukatku (Rapla khk.) 1,40 2,03 1,76 — — 3,67 1,75 1,80 1,63 1,31 2,19 | 1,66
Lidnemaa % .
Tuudi (Karuse khk) 0.67 1,36 1,(‘2 — -- 3,()() (),75 ‘ (),75 1.50 1,00 1.58 | ],91
Saastna " 1,50 1,42 1,92 — 0,01 — 1,45 1,38 1,86 1,59 1,67 2,03
Kasti (Mé&rjamaa khk.) 1,58 R 2,15 — 10,50 1,43 3.43 2,29 2,28
Massu (Hanila khk.) 1,53 1,75 1,94 — 1.50 | 2.00 1,91 1.70 2,29 1,52 1,94 | 187

Mirkus: Tabelis on R-tihega tahistatud nced moisad, mis selleks ajaks olid omaks votnud roolsiaegse adramaade

arviu.
* Todjoulise mehe kohta maakondlikust keskmisest suurema kiilviga moisad.

9 ENSV RAKA, [ 3, nim. 1, s-ii. 466- 470, 496—499; [. 864, nim, 1, s-i. 6, 8 10, 17, 26, 27, 49, 64, 134, 186
242, 245.



Jalategu eesmistes moisates todjoulise mehe kohta

(pdevi nadalas kevad-siigisperioodil)

Tabel

Viikesed, 0—1
veoloomaga talud

Keskmised, 2—3 ‘
veoloomaga

talud

40 5

Suuremad, 4 ja
rohkema

maga talud

veoloo-

Keskmine jala-
_ tegu koikides ta-
Mais ludes kokku
o 1732 | 1765 1803

Jarvamaa

Moe (Ambla khk.) 1,00 0,98 1,45 0,71

Nommkiila 1,56 1,49 2,75 1,00

Kéaravete . 1,83 R 1,79 1,15
Virumaa

Kloodi (Rakvere khk.) 0,79 R | 265 | 0,25

Kiti (Viru-Jaagupi khk.) 2,17 R 2,78 1,60

Péllula 1,20 1,28 | 2,52 | 0,67

Konju (Johvi khk.) 0,77 2,66 1,91 0,38
Harjumaa

Kabala (Rapla khk.) 1,51 1,44 1,97 | 0,43

Hagudi " 0,85 | 1,85 1,68

Tuhala (Kose khk.) 1,64 1,46 | 2,14 | 0,56

Ohukatku (Rapla khk.) 1,40 | 2,11 | 1,62
Lidnemaa

Tuudi (Karuse khk.) 0,50 1,09 1,92

Saastna . 0,67 | 1,60 | 197 | 1,00

Kasti (Mairjamaa khk.) 1,02 R 1 215 | 086

Massu (Hanila khk.) 1,22 1.26 1,06

60 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii.

249, 245,

466—-470, 496—499;

f.

0,73
0,50

0,83
1,25

864,

1732 1765 1803

1,00

3,00
2,40
0,50

nim. 1,

1732 | 1765 | 1803

1,71

1,81
1,75

0,50
0,82
0,43
1,50

s.-ii. 6, 8,

0,96

154
3,00
160
2,00

0,75
1,67

1,17

10,

1,80
2,00
1,66
1.63

1,50
1,82
3,43

0.88

1732 | 1765
1,20 | 1,00
1,60 | 1,20
1,81

0,90

3,00

1,38 | 1,70
1,00 | 4,00
1,80 | 1,79
1,57 | 1,83
250 | 1,57
1,31 | 2,19
1.00 | 125
0,62 | 1,67
1,42

1,24 | 1,53

17, 26, 27, 49 64

134

1803

1,43
3.0
1,90
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Rakmetegu mahajidnud mdisates * t66joulise mehe kohta
(pdevi nddalas aasta ringi)

Tabel 418

Viikesed, 0—1
veoloomaga talud

Keskmised, 2—3
veoloomaga talud

1732 | 1765 | 1803

Jidrvamaa
Kirna (Tiiri khk.)
Miau (Paide khk.)
Virumaa
Pagari (Johvi khk.)
Aa (Liiganuse khk.)

Harjumaa

Vahakandi (Rapla khk.)
Hertu "
Raikiila

Lidnemaa

Koluvere (Kullamaa khk.)
Vatla (Karuse khk.)

Keskmine rakme-
tegu koikides ta-
ludes kokku
1732 | 1765 | 1803
1,23 R 0,88
121 | R 1,34
0,35 R 1,20
0,32 R 0,60
1,29 R 1,18
1,60 1,16 1,47
1,54 , 124
2,48 R 1,16
1,23 R 2,18

0,89 0,89
0,21 1,09
0,06 0.54

0,38
1,08 | 061 0,85
1,00 | 0,21 060

055

1732 1765 | 1803

1,41 1,00
1,48 1,33
0.23 1,24
0,48 0,50
1,33 1,10
1,91 146 1,69
163 1,35 0,66
1,33 1,00
1,00 200

* Todjoulise mehe kohta maakondlikust keskmisest vdiksema kiilviga moisad.

Suuremad, 4 ja
rohkema veoloo-
maga talud

1732 1765 | 1803
1,38 0,90
1,17 1,38
0,88 1,16
0,50 0,69
1,44 1,24
1,56 | 1,12 | 1,69
1,56 | 163 | 1,35
3,10 I 1,97
1,46

ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470, 496—499; i. 864, nim. 1, s.-i. 19, 23, 24, 30, 66, 81, 190.



Jalategu mahajiinud maisates t66joulise mehe kohta

(pdevi nddalas kevad-siigisperioodil)

Tabel 42

Mbis

Keskmine jalategu
koikides taludes
kokku

Viikesed, 0—1
veoloomaga talud

Keskmised, 2—3
veoloomaga talud

Suuremad, 4 ja
rohkema veoloo-
maga talud

1732 | 1765 | 1803

1732 | 1765 | 1803

1732 | 1765 | 1803

| 1732 | 1765 | 1803

Jirvamaa
Kirna (Tiiri khk.)
Mau (Paide khk.)
Virumaa
Pagari (Johvi khk.)
Aa (Liiganuse khk.)
Harjumaa
Vahakandi (Rapla khk.)
Hertu "
Raikiila
Lidnemaa

Koluvere (Kullamaa khk.)
Vatla (Karuse khk.)

* Ei ole teada.

82 ENSV RAKA, f. 3. nim. 1, s.-ii. 466—470, 496—499,

1,23 R 0,88
1,21 R 1,06

0,48 R 1,67
0,32 R 1,20

1,21 R *
1,16 1,35
1,30 | 1,57 1,42

0,89 0,89

2,43 1,45

0,06 1,07
*

0,61 0,44

0,50 | 1,38 3,20

f. 864, nim. 1, s,-ii. 19,

1,41 1,00
1,48 1,00
0,30 1,75
0,48 1,00
1,00 *
1,46 1,69

1,06 | 1,65 1,63

1,38 0,90
1,17 1,10
1,00 1,59
0,50 1,38
1,44 *

23, 24, 30, 66, 81, 190,



Et teokoormised to6joulise inimese kohta soltuvalt talu suu-
rusest erinesid, oli XVIII sajandi 15pul iildine nahtus. Parema
Kalda Ukraina poola moisnikkonnaga aladel tuli normidekoha-
selt tiis talu perel teha tegu 3 rakme- ja iiks jalapdev nédalas.
Pool maad kasutavad talud (nomyrsarsiosbie kpecTbsine) pidid
tegema mitte 1!/, 4- !/, pdeva, nagu oleks proportsionaalne, vaid
2 rakme- ja iihe jalapdeva®3 Teokoormiste erinevust Suur-Poola
aladel on mirkinud ka 1. A. Voronkov % ja nimelt, et joukamatel
talupoegadel olid suuremad teotéd normid. Jutt on teotoost maja-
pidamiste kohta. Majapidamised aga olid joukamates taludes
suuremad nii inimeste kui kiilvide poolest. Nii ei voimalda see
kisitlus kindlaks méaidrata teokoormiste suurust toojoulise ini-
mese kohta suurtes ja vidikestes taludes. Mis puutub teokoormiste
erinevusse erineva suurusega taludes moisate viisi, siis konsta-
teerib 1. A. Voronkov valdavalt teokoormiste kasvu, margib ag»
samas, et oli ka talupoegi, kellel koormised XVIII sajandil ei
tousnud. Kui nendes taludes samal ajal ei muutunud ka toojouliste
inimeste arv, siis vdib arvata, et oli tegemist samasuguse néh-
tusega kui Eestimaal mahajddnud moisates, kus samuti teokoor-
mised toojoulise inimese kohta teopdevades XVIII sajandi jook-
sul oluliselt ei kasvanud ja olid eesmiste moisate teokoormistest
madalamad.

Teokoormiste diinaamikaga on koige tihedamalt seotud talu-
poegade kiilvi suuruse muutumine.

4. TALUPOJA KOORMISTE SEOS TEMA KASUTUSES
OLEVA POLLUMAA SUURUSEGA

Juba o6ige vanal ajal vbeti mdisniku poolt talupoja maksusta-
misel aluseks talupoja kiilvi suurus. Sellest on tulnud ka mak-
sustusiihiku nimetus «addra». Siinkohal ei hakka meie pikemalt
kdsitlema selle maksustusiihiku — adramaa — suurust ja tema
muutumist ega ka temalt noutavate koormiste suuruse diinaami-
kat eelnevate sajandite jooksul. Margime vaid niipalju, et kuigi
talupoja kiilvi ja koormiste suurus sajandite jooksul mitmeti
muutus, valitses ikka ja alati seos just talupoja kasutuses oleva
maa (kiilvi) suuruse ja moisakoormiste vahel. Vaid mitme-
suguste ametimeeste, nagu moldrite, kortsmike jt. maksustamine
toimus teistel alustel.

Talu kiilvi ja koormiste seosest kui iildtunnustatud tdsiasjast
radgib XVII sajandi 16pul mitmes triikis levinud majapidamise
kdsiraamat. Seal kirjutatakse sonaselgelt, et talupoeg peab moi-
sale tegu tegema vastavalt kiilvile.

8 T1. A, XpowmoBs, Ouepku 3konOMHKH, lk. 64—65.

M. AL Bopoukos, Husentapu wumenuii, lk. 131—132.
8 Der getreue Amt-Mann, lk. 5.
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Ja iile saja aasta hiljem, 1804. a. talurahvaseaduses on jal-
legi 6eldud, et juba vanadest aegadest on pohireegliks, et péris-
ori — talupoeg — teeb moisale tegu selle jargi, kui suur on
tema kiilv.%¢ Nii oli siis ajalooliseks traditsiooniks, et feodaal-
rendi suurus madirati talupoja majandusliku seisundi jérgi,
mille itheks peamiseks nditajaks Eestimaal oli kiilvi suurus. Tege-
mist on rendiga maa eest — maarendiga. Iseloomustades teo-
orjusliku majanduse pohijooni, iitleb V. I. Lenin védga tabavalt:
«Seega oli talupoja «hingemaa» selles majandussiisteemis otse-
kui naturaal-t6otasuks (véljendudes kaasaegsetele moistetele
vastavalt) voi moisniku tookdtega varustamise vahendiks.
Talupoegade «oma» majapidamine oma hingemaal oli moisniku
majapidamise eeltingimuseks, selle eesmérgiks polnud talupoja
«varustamine» elatusvahenditega, vaid moisniku varustamine
tookdtega.» 67 Talupoja naturaal-to6tasu suurus oli traditsiooni-
lises seoses teotdod suurusega. Igal modisal vois olla oma tradit-
siooniline suhe. XVIII sajandi jooksul see suhe monevorra muu-
tus, kuid oma olemuselt jdi ta iildiselt piisima, s. t. suurema teo-
too eest sai talupoeg ka suuremat naturaal-tootasu ja vastu-
pidi.

XVII sajandi 16pus oli vélja kujunenud suhe, et talupoeg pidi
adramaa kohta, mille rukkikiilv oli 4—8 tiindrit, moisale korra-
list tegu tegema 6—12 rakmepdeva. Nii néditeks kirjutas Raikiila
moisa omanik O. W. Fersen ratsateenistuskomisjonile 20. oktoob-
ril 1694. aastal, et Harju- ja Lddnemaal nimetatakse iildiselt
adramaaks maa-ala, millele kiilvatakse 4 tiindrit rukist, ja et
selle eest tuleb moisale tegu teha 6 rakmepdeva néddalas.®

Kaheksakiimmend aastat hiljem kirjutas A. W. Hupel oma
aja kohta: teo arvutamisel ldhtutakse riigimoisates pohimottest,
et 4 tindri rukkikiilvi pealt tuleb moisale tegu teha 6 rakme-
pdeva nddalas.” XVIII sajandi 16pul kiillvas nn. kuue pdeva koht,
s. o. talu, mis tegi moisale tegu 6 rakmepdeva niddalas, 6 tiind-
rit talivilja.”! Nendest andmetest ilmneb, et suhe, mis valitses
moisale tehtavate teopdevade ja talupoja kiilvi vahel, piisis pika

% [G. Ewers] Provisorische Verfassung des Bauernstandes in
Ehstland, St. Petersburg 1806, 1k. 37.

V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., 1k. 151—152.

% Vt. RuBland wunter Alexander dem Ersten. — Eine historische
Zeitschrift, herausgegeben von Heinrich Storch, 1I Bd., St. Petersburg und
Leipzig 1804, 1k. 119.

Kindla seose ndudmine teo ja talupoja kiilvi vahel esines XVIII sajandi!
ka progressiivsete vene autorite juures. Vi. A. M. [TamkoB, 3DKOHOMH-
yeckde B3raaan M. T. TMocomkosa. — W3Bectus Akanemun Hayk CCCP, otne-
JleHHe 3KOHOMHKHM W mpaBa, 1955, Ne 4, lk. 38, 42 jne.

8 Mitteilung der Kaiserlichen freien Okonomischen Gesellschaft zu St.
Petersburg, 1857, 1k. 375.

A W. Hupel, Topographische Nachrichten, 1I Bd., k. 198.

7 A Gernet, Geschichte und System, 1k. 32, 36, 49, 118.
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aja jooksul enam-vdhem stabiilsena. Toodud Igirjall_}(e andmete
puuduseks on see, et nendes viljendatakse vaga ildsonaliselt
ja timardatult keskmist suhet, millest tegelikkuses oli palju
korvalekaldumisi.

Jiargnevalt vaatame, milliseks kujuneb suhe sailinud andmete
alusel. Et meil XVIII sajandi esimesest poolest on suuremal
hulgal kiilviandmeid vaid Harjumaa moéisate kohta, siis on olu-
kordade vordlemiseks teistes maakondades kasutatud 1680-ndate
aastate andmeid. 1803. aastast pdrinevad andmed voimaldavad
analiiiisida olukorda sajand hiljem koikides maakondades ja teha
jareldusi sajandi jooksul asetleidnud muutuste kohta.

Tabel 4372
L]
Korralise niddalase teokoormise suurus maakonniti tiindri talupoja rukkikiilvi
kohta
(rakmepdevad aasta ringi, jalapdevad kevad-siigisperioodil)
o 1680-ndad Q
Mbdjsate arv aastad 1732 1803
Maakond B

Rakme- Jala- Rakme-| Jala- | Rakme- Jala-
1680 | 1732 1803 pdevi pdevi pédevi | pdevi| pdevi pidevi

] |
Harjumaa 25 146 18 1.37 0,52 1,28 1,09 | 1,27 0,99
Virumaa * 40 J 0,76 1,07
Jarvamaa 25 39 1,42 0,98 0,82 0,87
Lidnemaa 21 45 1,44 1,48 1,16 1,28

* Andmed Virumaa kohta on viga liinklikud.

Harjumaa andmete pohjal ja4db mulje, nagu ei oleks XVIII
sajandi kolme veerandi jooksul korralise teokoormise ja talupoja
kiilvi suhtes toimunud mingeid erilisi muutusi. Natuke on vihe-
nenud vaid jalapdevade arv tiindri talupoja rukkikiilvi kohta.
Vorreldes aga XVII sajandi viimaste aastakiimnetega, néaikse
olevat aset leidnud teokoormise vihenemine teopidevades (rakme-
pdevades) tiindri talupoja kiilvi kohta.

2. ENSV RAKA, f. I, nim. 1, s.-ii. 940, 941, 942; f. 3, nim. 1, s.-ii. 466,
467; f. 864, nim. 1, s.-i. 1—245.

V. I. Semevski esitab andmed, millede kohaselt Pommeris tuli talu-
pojal (imber arvestatuna Eestimaa modtudesse) teha tiindri rukkikiilvi eest
ligikaudu 1,3 rakme- ja 1,3 jalapdeva niddalas korralist tegu. Ta loeb seda
teonormi suuremaks kui oli Slesvig-Hol3teinis ja ka keskmiselt Venemaal.
Venemaal votab V. I. Semevski keskmiseks pdllumaa suuruseks, mille eest
talupoeg pidi korralist tegu tegema 3 pdeva néadalas, 8 tiinu. Umberarvesta-
tult on see 4,4 tiindrit rukkikilvi {ihes viljas, s. t. 0,7 pdeva korralist tegu
tindri talupoja rukkikiilvi eest. Vt. Kpecresane, 1. I, lk. 80--8]

178



Olemasolevad maakondlikud keskmised ei vdimalda teha
konkreetsemaid jdreldusi talupoja kiilvi ja koormiste omavahe-
lise suhte diinaamika kohta. Selleks vaatame olukorda eraldi
moisate viisi, jaotades vaadeldavad Harjumaa mdisad 1803.
aasta andmete alusel kolme rithma: eesmisteks, mahajddnuteks
ja keskmisteks.

Tabel 447

Korralise niddalase teokoormise suurus eri moisates tiindri talupoja
rukkikiilvi kohta

(rakmepdevad aasta ringi, jalapdevad kevad-siigisperioodil)

Rakmetegu | Jalategu

Moisarthm Hots 1732 | 1803 | 1732 1803
Eesmised Kabala (Rapla khk.) 2,09 | 086 | 1,74 | 0,86
moisad 7 i Hagudi 1,75 | 089 | 1,37 | 0,89
| Tuhala (Kose khk.) l 2,06 | 0,81 | 2,23 | 1,22
Ohukatku (Rapla khk. 12,80 | 1,33 | 2,80 | 1,23
Mahajdanud Vahakandi 163 | 1,00 | 1,53
moisad 75 Hertu 1,57 | 155 | 0,56 143
Raikiila 143 | 1,03 | 1,21 | 1,19
Keskmised moi- Kuusiku 194 | 151 | 2,11 | 0,98
sad 76 Kehtna P L70 1,27 | 1,68
Raasiku (Harju-Jaani khk.) 1,25 0,80 | 1,25 1,20
Alu ja Rapla (Rapla khk.) 1,71 155 | 1,16 | 1,48
Jarvakandi " | L7771 063 | 1,85 | 1,20
Lellevere 166 | 098 | 1,65 | 0,29

* Teo hulk ei ole teada.

Nieme, et korraline teokoormis teopdevades tiindri talupoja
rukkikiilvi kohta on nii 1732. aastal kui ka 1803. aastal erine-
vates moisates vdga erinev.

Kohe hakkab silma, et nendes vidiksemates (tulevastes ees-
mistes) moisates, milles 1803. aastal kiilv t66joulise mehe kohta
oli maakondlikust keskmisest korgem (Kabala, Hagudi, Tuhala,
Ohukatku), oli korraline teokoormis tiindri talupoja kiilvi kohta
1732, aastal suurem kui suurtes (tulevastes mahajdinud) mai-
sates, kus kiilv 1803. aastal oli alla maakondliku keskmise (Vaha-
kandi, Hertu, Raikiila). See ndiitab, et talupoegade teotdd tin-

" ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940, k. 476 jj.; [. 3, nim. 1, s.-ii. 466,
467, f. 864, nim. 1, s.-i. 3, 5, 6, 8, 10, 12, 17, 19, 23, 34.

™ Need on maisad, kus kiilv t66joulise mehe kohta on 1803. a. suurem
kui maakondlik keskmine.

" Nendes moisates on kiilv t66joulise mehe kohta 1803. a. maakondlikust
keskmisest vidiksem.

76 Nendes moisates on kiilv t86joulise mehe kohta 1803. a. maakondiiku
keskmise ldhedane.
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gimused teopdevades talu pollu suuruse seisukohalt vaadates
olid XVIII sajandi esimesel poolel véiksemates moisates a ve:
mad kui suurtes moisates. Keskmistes moisates (Kuusiku,
Kehtna, Raasiku jt.), kus kiilv todjoulise mehe kohta ol1 1sUs
aastal enam-vihem maakondliku keskmise tasemel, oli Korraline
tegu tiindri talupoja kiilvi kohta ka 1732 aastal enam-vahem
keskmine. .

1803. aastaks on aga teokoormised talupoegade maa ja kiil-
vide suhtes oluliselt muutunud. Nitd on korraline tegu
teopdevades tiindri talupoja kiilvi kohta eesmistes moisates tun-
duvalt vaiksem, kui see oli 1732. aastal, ja vdiksem kui maha-
jaanud moisates 1803. aastal. Mahajaanud maisates on korraline
tegu teopdevades talupoja kiilvi tiindri kohta XVIII sajandi jook-
sul enamikul juhtudel samuti vdhenenud, kuid palju vdhem kui
eesmistes moisates, olles seetottu 1803. a. suurem kui eesmistes
moisates. Keskmistes moisates on teot6é langus tiindri talupoja
kiilvi kohta suurem kui mahajddnud moisates, kuid viiksem kui
eesmistes moisates. 1803. aastal on tegu teopdevades tiindri talu-
poja kiilvi kohta seetottu keskmistes moisates védiksem kui maha-
jdanud moisates.

Nii on siis 1803. aastal talupoja kilvi seisukohalt
koige paremad teotdd tingimused teopdevades eesmistes moisa-
tes ja koige halvemad — mahajddanud moisates, s. t. vastupidine
olukorrale 1732. aastal.

Teistsugune, nagu ndgime varemalt, oli teokoormise tase ja
diinaamika t66joulise mehe seisukohalt vaadatuna. 1732.
aastal oli korraline teokoormis toojoulise mehe kohta kdikides
moisates enam-vdhem iihesugune. 1803. aastaks aga oli teotdo
teopdevades eesmistes, vdiksemates moisates tunduvalt kasva-
nud, olles niiiid suurem kui mahajddnud, suurtes moisates (vt.
tabelid 34 ja 35).

Nii kdisid siis eesmistes, vdiksemates moisates koos teo-
to06 vdhenemine teopédevades talupoja kiilvi
tindri kohta ja teot6d6 suurenemine teopédeva-
des t66joulisele mehele, mahajddnud moisates aga teo
endiseks jddmine voi vdga vidike vdhenemine teopdevades talu-
poja kiilvi suhtes ja teokoormise endiseks jddmine voi véike
kasv toojoulise mehe kohta.

Talupoja kiilvi seisukohalt paremate renditingimuste raken-
damine annab kiilvide laiendamise t66joulise mehe kohta nii
talu- kui ka moisapollul. See leiab aset eesmistes, viiksemates
moisates. Selliste renditingimuste mitterakendamine aga ei anna
kas iildse kiilvide kasvu voi siis on kasv vidike. Niisugune on
olukord suurtes, mahajddnud mdisates. Selle illustreerimiseks
toome kiilviandmed t66joulise mehe kohta Harjumaa eesmistest
ja mahajddanud moisatest ja vordluseks esitame ka keskmiste
moisate kiilviandmed.
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Tabel 4577

Rukkikiilv talu- ja mdisapdliul todjoulise mehe kohta eri mdisates (tiindrites)

1732. a. 1803. a.
Mcisa- Y §—I ' '._" [}
rihm Hos S 182 £ % bz C
S5 28| ¢ |5 2R| ¢
Eesmi- Kabala (Rapla khk.) l 0,87 1,03 | 1,0 | 2,29 1,28 | 3,57
sed moi- | Hagudi 0,62 200 | 2,62 1,88 1,32 3.
sad Tuhala (Kose khk.) 0,74 | 0,95 169 | 1,82 1.11 | 2,93
Ohukatku (Rapla khk.) 0,67 1,25 | 192 | 1,32 1,12} 2,44
Maha- Vahakandi . 0,79 131 2,10 | 1,18 0,62 1,80
jadnud | Hertu " 1102 | 092 194 0,95 0,88 ! 1,83
moisad ’ Raikiila 1,08 ' 0,89 . 1,97 | 1,20 0,81 | 2,01
Keskmi-  Kuusiku » 0,88 1,50 278 1,39 1,06 = 2,45
sed moi-  Kehtna " 078*  *x i 1,58 0,85 2,43
sad Raasiku (Harju-Jaani
khk.) 093 072 165 1,43 0,78 2,21

* Talupoegade tegelik kiilv oli suurem, sest osa kiilvati vésamaale, mida
siin arvesse ei ole voetud, kuna vakuraamatus selle suurust ei ole niidatud.
** Ei ole teada.

Harjumaa andmete pohjal tehtud jareldusi kinnitavad teiste
maakondade moisate materjalid (vt. tabel 46). Valdavalt on
1803. a. korralise rakmeteo pédevi tiindri talupoja rukkikiilvi kohta
viahem just nendes moisates, kus kiilv té6joulise mehe kohta on
suurem, s. t. eesmistes moisates, ja vastupidi — mahajiinud,
suurtes moisates on teopdevi tiindri talupoja rukkikiilvi kohta
tavaliselt rohkem.

Maakonniti olid talupoja kiilvi seisukohalt 1803. aastal koige
halvemad teot66 tingimused teopdevades Harju- ja Lainemaa
moisates ning koige paremad Viru- ja Jirvamaa moisates. Vii-
mastes olid ka koige suuremad maakondlikud keskmised kiilvid
toojoulise mehe kohta. Nii oli siis selline péérdvordeline suhe ka
maakondlike keskmiste néitajate juures.

llmselt on meil tegemist kahesuguse arengukdiguga. Uhed
moisad — valdavalt suured moisad — on teraviljakasvatuses
piirdunud peamiselt selle laiendamisega t66jouliste inimeste
juurdekasvu ja nende koondumise arvel suurematesse taludesse,
ilma et renditingimused teopdevades talupoegade kiilvi suhtes
oleksid paranenud. Teistes moisates — valdavalt vdiksemates —
on renditingimuste parandamise teel suurendatud talupoegade
voimalusi teraviljatootmist laiendada ja saavutatudki sajandi
1opuks t66joulise mehe kohta suuremad kiilvid nii moisa- kui
talupollul.

‘" ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 466, 467; f. 864, nim. 1, s.-i. 3

51
6, 8 10, 12, 17, 19, 23, 24.

»
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Tabel 467

a 1803. a.
>
xS > ) Y
Eesmised maisad £ _ Mahajiinud mdisad =
A < ~ -
o~
. |
Jidrvamaa bl ool
hk. 0,46 | 0,62 | Kirna (Tiri khk.) ) )5
%g;m(lﬁ'ﬁ]abla K 0,81 | 1,05 | Miu (Paide khk.) 0,83 0,66
Kiravete 0,69 | 0,67
|
Virumaa )
Kloodi (Rakvere khk.) 0,61 0,92 Pagari (Johvi khk.) 1,01 1,40
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 0,75 | 1,00 Aa (Liiganuse khk.) 0,75 1,50
Pollula 0,67 | 1,00
Konju (Jshvi khk.) 0,74 | 111
Harjumaa '
Kabala (Rapla khk.) 0,86 | 0.86 Vahakandi (Rapia
khk.) 1,00 *
Hagudi 0,89 | 0,89 Hertu 1,55 1,43
Tuhala (Kose khk.) 0,81 { 1,17 Raikiila 1,03 1,19
Ohukatku (Rapla khk.) 1,33 | 1,23
Lidnemaa
Tuudj (Karuse khk) ],20 1,20 Koluvere (Kullamaa .
khk.) 1,06 1,15
Saastna ” L19  Vatla (Karuse khk.) 1,90 1,87

1,15
Kasti (Mirjamaa khk) | 141 | 1.41
Massu (Hanila khk.) 1,22

Ei ole teada.

Konstateerinud = selliseid erinevaid arengusuundi maisates
XVII sajandil, tousetub kiisimus nende pohjustest.  Mispérast
suured moisad, kus sajandi esimesel poolel teokoormis teopée-
vades talupoja kiilvi suhtes oli talupojale soodsam. jaid selle
suhte osas enam-vihem samale tasemele, kuna viiksemad moi-
sad, kus see suhe sajandi esimesel poolel oli talupojale eba-
soodsam, muutsid seda sajandi 16puks talupoegade huvides?

Lisaks eespool kone all olnud suurte ja viiksemate moisate
tingimuste erinevustele mérgime siinkohal veel niipalju, et
suurte mdisate omanikud said suuremaid tulusid juba tdnu
moisa suurusele. Ja et nendes méisates sajandi esimesel poolel
olid ka teotingimused talupoja kiilvi suhtes tavaliselt paremad

" ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23 24, 926, 27, 30,
33, 49, 64 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245.
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kui vdiksemates moisates, siis olid nende moisate talupojad pare-
mas olukorras ja ka mujalt valgus inimesi just nendesse suur-
tesse moisatesse.”? Seetdttu jouavad suured moisad ka varemini
rootsiaegse adramaade arvu omaksvotmiseni kui véikesed moisad
(vrd. tabelites 34 ja 35, lk. 159, 160 olukorda 1765. aastal). Just
suhteliselt soodsamad tingimused talupojale on sajandi esimesel
poolel selle pohjuseks. Moisnike tulud nendes moisates kasvasid
joudsasti tdnu sellele to6jouliste inimeste arvu kasvule.
Viiksemate moisate omanikud piitiavad seevastu oma tulusid
suurendada just iga {ksiku talupoja ekspluateerimise maksi-
maalse suurendamise teel — siit siis suuremad teokoormised
juba kolmekiimnendatel aastatel. Tulemuseks on aga talupoegade
pogenemine védiksematest moisatest suurtesse. Asjaolu, et koor-
miste tostmine «iile teatud moodu» toob kaasa talupoegade
pogenemise, mida ei suuda peatada ei politsei ega armee, rohu-
tas K. Marx.®? Eestimaa oludest voib iseloomulikuna selle kohta
tuua nditeks 16. aprillil 1728. a. solmitud lepingu Ohukatku
moisa rendile andmise kohta iihelt isikult teisele. Lepingus
oeldakse sonaselgelt, et vakuraamatutes ettendhtud koormistest
suuremate noudmine toob kaasa talupoegade pdgenemise® Et
korgemate teokoormiste juures dra hoida ja takistada talupoe-
gade pogenemist, olid védiksemate moisate omanikud paratama-
tult sunnitud mittemajanduslike sunnivahendite korval
rakendama ka majanduslikke stiimuleid. Talukiilvide suurene-
mine oligi selleks majanduslikuks stiimuliks. Mida suurem oli
talupoja kiilv, seda paremini varustas ta moisnikku téokitega.8?
Mingit pohjust talupoegade kiilvi laiendamist takistada moisni-
kul ei olnud.®® Vastupidi. Kui véiksemate moisate omanikud ei

" Asjaolu, et sellel ajal talupojad pogenesid just véiksematest moisatest
suurtesse, on esile toonud V. Fainstein, Olukorra normaliseerimine, lk. 177.
J. Zutis mérgib samuti, et just rikkad mdisnikud, s. t. suurte moisate omani-
kud, olid XVIII  sajandi esimesel poolel talupoegade radikaalsete
endisesse moisa tagasisaatmise meetodite vastu (. 3 ytuc, Ocraefckuit
Bonpoc, lk. 98).

80 K. Mapkc u ®. dureanc, Cou, 7. XXVII, 1k. 685.

8l ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 476, 1. 196. ,Muss die Arbeit von
denen Bauern nach dem aufgerichteten Wackenbuch praesentieret werden,
iiber dem aber darf der Arendator ihnen nicht das geringste aufbiirden,
und im Fall durch sein strenges Verfahren die Bauern Unfug haben sollten
iiber denselben entweder schwere Klage zu fiihren, oder auch wegzulaufen,
ist er nicht allein gehalten die weggelaufenen Bauren wieder zuschaffen
und d. Herrn Immissario schadlos zu halten, besondern es hat auch der
Herr. Linet. H. Freye Macht im solchen Fall seine Immission wieder ein-
ﬁu?ehmen und diesen geschlossenen Contract von Null und nichtig zu
alten."

82 Seesama nihtus esineb ka talude suurusrithmiti: t66joulise inimese teo-
{(olozmised suuremates taludes olid suuremad kui keskmistes ja vdikestes
aludes.

8 Asjaolu, et moisnikud olid huvitatud talupoegade majapidamise sdili-
tamisest ja isegi selle tugevdamisest, mirgib J. I. Zaozerskaja (E. M. 3 a-
osepckas, berctBo u oTxon.
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oleks loonud oma talupoegadele talukiilvide osas Parefnald tin-
gimusi, kui need olid suurtes moisates, siis ei oleks nad suure-
maid teokoormisi noudes kuidagi suutnud ta]upoegade pogene-
mist pidurdada. Vaatamata mittemajandusliku sunni vahenditele
oleksid talupojad #ra jooksnud teistesse, suurtesse moisatesse,
kus teokoormised olid kergemad, vo6i oleksid monel muul viisil
osutanud korgetele koormistele rohkem vastupanu. ) )

Just mittemajandusliku ja majandusliku sunni §e111§e ithen-
damise teel saavutasid viiksemad mdisad XVIII sajandi lopuks
korgema tootmistaseme t66joulise inimese kohta Talupoja pare-
mad renditingimused maa seisukohalt andsid té6joulise inimese
kohta suurema teo ja moisakiilvi.

J. G. Eisen-Schwarzenberg kirjutas 1764. aastal otseselt, et
harra tulud olenevad sellest, kuidas ta oma talupoegade eest
hoolitseb, sest rikas talupoeg annab palju rohkem kui vaene?*
Eesmistes, vdiksemates moisates sajandi viimastel aastakiimne
tel esinev korgem tootlikkus ei jda ka teistele autoritele tihele
panemata. Suurte ja viikeste moisate erinevast arengutasemest
raagib XVIII sajandi teisel poolel korduvalt A. W. Hupel.® Piis-
titades kiisimuse, miks annavad védikesed moisad suhteliselt roh-
kem vilja kui suured, toob ta pohjustena esile t66jou parema
toolepaigutamise, jarelevalve ja veojou.®® J. Ch. Petri ndeb mone-
vorra siigavamale ja seostab iihelt poolt talupoegade parema
majandusliku olukorra véikeste ja keskmiste moisatega®’ ja
talupoegade kergema elu suurte moisatega® Ta iitleb, et suur-
tes moisates on talupojad alati julgemad, siidikamad ja uhke-
mad kui viikestes moisates. Petri toob ka néiite, kus modisnik,
laiendades polde, kergendab talupoegade koormisi#® See ei ole
midagi muud kui meie poolt varem kirjeldatud talupoja teo-
koormise vdhenemine tiindri rukkikiillvi kohta — koos samaaegse
moisateo ja -pollu laienemisega, mis XVIII sajandil leidis
rakendamist eelkoige vdiksemates moisates.

Ja et moisnikule ei ole niivord tdhtis ekspluateerimise aste
kui lisaprodukti absoluutne suurus ja selle kasv too-
joulise inimese kohta, siis kujunesid vdiksemad mdisad oma kér-
gema tootmistasemega XVIII sajandi teisel poolel suur-
tele, mahajdanud moisatele eeskujuks, mille poole piiiida.

# J G Eisen-Schwarzenberg, Eines Lieflindischen Patrioten
Beschreibun\% der Leibeigenschaft, 1k. 518—519.

8 A, . Hupel, Vom jetzigen Kreditwesen und Wohlstand in
Ehstland. Der nordischen Miscellaneen I St., Riga 1781, lk. 183; A. W. Hu-
pel, Anzeige, lk. 191.

" 1825 [A. W. Hupell An das Lief- und Ehstlindische Publicum, 1772,

8 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, 1k. 24—925. Seal
nimetatud moisad on suuruse poolest keskmised, t66joulisi mehi 100 {imber.

8 J. Ch. Petri, Huvitay tiikike kodumaa ajaloost, ik. 9 ii.

8 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, 11 Theil, k. 444
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Suurte, mahajdanud méisate omanikud ndevad viiksemate
moisate praktika najal, et on voimalik téojoulise inimese kohta
tootmist laiendada ja seega ka rohkem tulusid saada. Et viik-
semates moisates tegu talupoja kiilvi suhtes oli vdiksem kui
suurtes moisates, siis on suurte moisate omanikud teoorjuse sii-
lides valiku ees, kas jddda talukiilvi hulga poolest enam-vdhem
endisele tasemele ja ainuiiksi mittemajandusliku sunni abil kat-
suda suurendada teokoormisi voi minna sedasama teed pidi mis
vaiksemad moisad, s. t. suurendada talupoja majanduslikke voi-
malusi, et sellel teel saavutada moisa- ja talukiilvide suurene-
mine, nende ldhenemine korgetele kiilvidele viiksemates moi-
sates. Tootmise edasine laiendamine nouab selle kiisimuse lahen-
damist. Pédevakorda kerkib teokoormiste reguleerimine, s. t.
iildise teokoormise ja talukiilvi suhte normi véiljatéotamine.
Eestimaa kubermangus pédses reguleerimisel voidule koige
reaktsioonilisem seisukoht. XIX sajandi alguse seadusandlusega
tehti katset koikjal tegu talupoja kiilvi suhtes tosta suurte,
mahajddnud moisate tasemele, s. t. talupoegade olukorda hal-
vendada. Et sellisest «lahendusest», mis oli vastuolus senise
majandusliku arengu kdigu ja olemusega, midagi head ei saa-
nudki tulla, on taiesti ilmne. Ta ei andnud tulemusi seepérast,
et reguleerimisel hinnati {ile mittemajandusliku sunni osa ja ala-
hinnati majanduslikke tegureid ning traditsioone (vt. ldhemalt
kdesoleva peatiiki 11. osa).

Teatud seos koormiste ja talupoegade kasutuses oleva maa
(kiilvide) vahel on iildine ndhtus, mis ei esinenud mitte ainult
Eestimaal.?

Teokoormiste suuruse puhul talupoja kiilvi {iksuse kohta tuleb
eraldada aga samuti kaks aspekti, nagu me seda tegime
teokoormiste vaatlemisel to6joulise mehe kohta: esiteks teo -
pdevade hulk talupoja kiilvi tiindri kohta ja teiseks nende
teopdevade to6tulemus, s. o. moisakiilvi suurus tiindri
talukiilvi kohta. Uldine koikidele moisatele Eestimaal XVIII
sajandil oli moisakiilvi kasv tiindri talukiilvi kohta. Seda niitas
moisa- ja talukiilvide suhte muutumine moisa kasuks. Teatud
kiillvihulga eest talus pidid talupojad rohkem moisapdldu iiles
harima. Toené&oliselt oli olukord selles suhtes analoogiline ka
koikidel teistel territooriumidel ida pool Elbet, kus esines teorent..

1803. aastal oli tiindri talu rukkikiilvi kohta tulev moisa
rukkikiilv eesmistes, vdiksemates moisates natukene vaiksem kui
suurtes, mahajdanud moisates. Meil vaatluse all olevates eesmis-
tes moisates oli see 0,70 tiindrit, mahajdanud moisates 0,82 tiind-
rit. Niisiis tuli vdiksemates, eesmistes moisates tiindri talu rukki-
kiilvi kohta {iles harida natuke vidhem moisa rukkikiilvi kui suur-
tes, mahajdanud moisates (vt. tabel 47).

© TI. A. Xpomos, Ouepkn 3koHOMUKH, lk. 64.
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Tabel 479

Méisa rukkikiily tiindri talu rukkikiilvi kohta 1803. a.
(tiindrites)

Eesmised moisad Mahajidnud mdisad

Jdrvamaa

Moe (Ambla khk.) 094 ~ ]
Nommkiila 0,65 Kirna (Tiiri khk.) 1,14
Karavete b 0,50 Miu (Paide khk.) 0,61
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 0,59 Pagari (Johvi khk.) 0,60
Kiiti (V.-Jaagupi khk.) 0,61 Aa (Liganuse khk.) 1,44
Pollula 0,58
Konju (Johvi khk.) 0,86
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 0,56 Vahakandi (Rapla khk.) 0,52
Hagudi b 0,70 Hertu * 0,93
Tuhala (Kose khk.) 0,61 Raikiila (Rapla khk.) 0,69
Ohukatku (Rapla khk.) 0,84
Lianemaa
Tuudi (Karuse khk.) 0,97 Koluvere (Kullamaa khk.) 0,63
Saastna 0,69 Vatla (Karuse khk.) 0,84
Kasti (Mirjamaa khk.) 0,78
Massu (Hanila khk.) 0,68

Kui koikidele moisatele oli {ildine maisakiilvi kasv tiindri talu
rukkikiilvi kohta, siis sugugi ildine ei olnud koikidele moisatele,
nagu eespool nédgime, teopdevade kasv talupoja kiilvi tiindri
kohta. Eesmisteks, s. t. korgema tootmis- ja tootlikkuse tase-
mega moisateks kujunevad just need moéisad, kus teopdevade
arv tindri talu rukkikiilvi kohta sajandi jooksul muutus talu
kasuks. Mahajddnuteks osutuvad aga suured moisad, kus sellist
muutust ei toimunud voi see oli viga vdike. Moisa- jatalu-
kiilvide suhte halvenemise korval talupoja seisukohalt, mis
oli ildine nahtus koéikidele moisatele, leidis niisiis osas méi-
sates aset talukiilvide kasv teopdeva kohta. Kiilvide suhte hal-
venemise ka nendes méisates tingis eriti suur maisa kiilvihulga
kasv korralise teo pdeva kohta (vt. kdesoleva peatiiki 6. osa. «T66-
hulga kasv korralise teo pideva kohta»). Teo vidhenemine tiindri
talupoja rukkikiilvi kohta eesmistes, véiksemates moisates oli

° ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8 10, 17, 19, 23 24 26 97,
30, 33, 49, 64, 66 81, 134, 186, 190, 242, 245.

186



seega ndilik, avaldudes korralise teo pdevade vdhenemi-
ses tiindri talukiilvi kohta. Sellega kaasnes aga moisapollul teo-
pieva kohta selline toshulga (kiilvi) suurenemine, et 16pp -
tulemuseks oli ikkagi moisa- ja talupdllu ning kiilvide
suhte halvenemine talupojale. Olulisem on, et nendes eesmistes
moisates kiis sellega kaasas talukiilvi kasv toojoulise mehe
kohta ja vdiksemad moisakiilvid tiindri talukiilvi kohta.

Niisiis ei tinginud teraviljatootmise taseme kasvu véikestes
moisates iseenesest mitte see, et nad viikesed olid, vaid eelkoige
see, et nendes moisates talupojale kuuluv kiilv suurenes. Ta suu-
renes nii teopdeva kui ka todjoulise inimese kohta ja oli moisa-
kiilvi suhtes soodsam kui suurtes, mahajddnud moisates. Suu-
rem mittemajanduslik sund kéis siin koos suurema majandus-
liku survega ja andis iildise korgema tootlikkuse taseme. Et sel-
leks olid sunnitud just vdiksemate moisate omanikud koigepealt,
see oli tingitud, nagu ndgime, paljudest teguritest.

Samuti ei olnud suured moisad XVIII sajandi 16puks maha
jddnud mitte oma suuruse pérast, vaid koigepealt selle tottu, et
nendes ei olnud niisuguses ulatuses kui véikestes rakendatud
majandusliku sunni vahendeid. Viiksem mittemajanduslik sund
(t66 halvem organiseerimine) kdib siin koos védiksema majan-
dusliku sunniga. Tabelis 46 tk. 182 ndgime, et just suurtes, maha-
jddnud moisates, nagu Kirna, Pagari, Aa, Hertu ja Vatla maisas,
on korraline tegu talupoja iihe tiindri rukkikiilvi kohta kdige suu-
rem. Loomulikult oli talupoeg nendes tingimustes kdige kategoo-
rilisemalt teo suurendamise, s. t. ka moisapdllu laiendamise
vastu, sest tema enese voimalused talupdllu laiendamiseks olid
minimaalsed. Nii ei takistanud nendes suurtes, mahajddnud
moisates XVIII sajandi lopul tootmise laiendamist mitte maksi-
mumini viidud teokoormis t66joulise inimese kohta, vaid talu-
poja kasutuses oleva pollumaa kohta. Viiksemates, eesmistes
moisates, kus teokoormised olid vdga korged, on talupoeg teo-
koormiste edasise suurendamise vastu sellepirast, et see toob
ajapuuduse tottu kaasa tema pollu vdhenemise talus elava ini-
mese kohta, s. t. talukiilvi ja moisateo suhte halvenemise. Suur-
tes, mahajddnud moisates on ta teokoormise suurendamise vastu
sellepdrast, et tema kasutuses olev pollumaa on juba suhteli-
selt teokoormisega vidga vihene, s. t. suhe talukiilvi
ja moisateo vahel talupojale vdga ebasoodus.

Moisate ebaiihtlase arengutaseme nivelleerimise katse, mis
tehti mittemajandusliku sunni edasise suurendamise teel, ilma et
sellega oleks kaasas kdinud talupoja kiilvitingimuste paranemine,
pidi ebadnnestuma ja ebadnnestuski XIX sajandi algul.
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5. TALUPOEGADE KIHISTUMISEST TULENEVAD
ERINEVUSED TEOKOORMISTES TALUPOJA KASUTUSES
OLEVA POLLUMAA KOHTA

Erinevused teokoormistes talu suurusrithmiti on talupoja kasu-
tuses oleva pollumaa kohta teistsugused kui t66joulise mehe kohta.

Kahjuks on meil sajandi esimesest poolest kasutada talupoe-
gade killviandmed vaid Harjumaalt 1732. aastal. Sajandivahetuse
(1803. a.) andmed voimaldavad meil olukorda jalgida koikides
maakondades (vt. tabel 48).

Tabelis esitatud keskmristest andmetest ndhtub, et koige viik-
semate talude teokoormis tiindri talupoja kiilvi kohta oli suurem
kui keskmistes ja suuremates taludes.®? Eriti ilmekalt tuleb see
esile 1803. aasta andmete pohjal. Viikestes taludes on korge just
jalapdevade arv, mis on ka loomulik, sest veoloomade poolest nor-
kade véikeste talude toojoudu kasutati jalatéolistena, keda siis
vajaduse korral pandi moisa veoloomadega ka rakmetegu tegema.
Keskmiste ja suuremate talude teottd tingimused nende kasutiu
ses oleva pollumaa suhtes olid paremad kui vidikestes taludes.
Nende rithmade eneste vahel meie tabelis toodud keskmiste juures
mingisuguseid kindlasuunalisi erinevusi aga ei née.

Ka moisate viisi vaadates ei saa meie eeldeldule palju midagi
juurde-lisada. Nii eesmistes kui ka mahajddnud moisates on kor-
raline tegu tiindri talupoja kiilvi kohta viikestes taludes suurem
kui keskmistes ja suuremates taludes voi vdahemalt niisama suur,
keskmistes ja suuremates taludes enam-vahem iihesuurune. Vahe
on aga selles, et eesmistes méisates on korraline tegu tindri
talupoja kiilvi kohta keskmistes ja suuremates taludes tavaliselt
vaiksem kui mahajddnud moisates (seda konstateerisime juba ka
moisate keskmiste néitajate puhul). Talupoja kasutuses oleva
pollumaa suuruse seisukohalt olid renditingimused niisiis koige
paremad eesmiste moisate keskmistes ja suuremates taludes.
(Vastavad arvulised andmed vt. tabelites 49 ja 50.)

Sajandi jooksul asetleidnud korralise teo vdhenemisel talupoija
killvi suhtes oli seega samuti kaks allikat. Uhelt poolt
vahenes sajandi iooksul véikeste talude osatdhtsus tunduvalt koi-
kides moisates. Teiselt poolt vdhenesid korralise teo pédevad tiindri
talupoja kiilvi kohta ka keskmistes ja suuremates taludes, peami-
selt kiill vaid eesmistes, vdiksemates maoisates.

Et selgitada, kuidas korralise teokoormise vdhenemine teopée-
vades talupoja kiilvi kohta ei toonud kaasa moisa- ja talupoldude
suhte muutumist talupoegade kasuks, vaid see suhe muutus
XVIII sajandi jooksul koikjal moisa kasuks, selleks vaatame kor-
ralise teo pdevale langeva mdisa toohulga (kiilvi) diinaamikat.

9 See ndhtus oli iildine paljudele aladele, kus valdavaks oli teokoormis.
B. M. Cemenckuii, Kpecrosine, 1. [, lk. &0 jm.
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Tabel 48%
Rakme- ja jalategu tiindri talupoja kiilvi kohta
(rakmepéevi nddalas aasta ringi, jalapdevi nadalas kevad-siigisperioodil)

Keskmine tegu kaiki- Viikesed, 0—1 veo- Keskmised, 2 2 veo- Suuremad, 4 ja roh-
Tatud des rithmades kokku loomaga talud loomaga talud kema veoloomaga talud
aiiae P
arv !
Maakond Rakme- | I Rakme- A Rakme- - Rakme- -
d | paevi Jalapidevi paevi Jalapidevi paevi Jalapdevi paevi Jalapievi
1732 1803 17321803 | 17321803 1732\ 1803 | 1732 \ 1803 | 1732 \ 1803 | 1732 | 1803 | 1732 1803 1732 | 1803

Harjumaa 418 | 554 | 1,65| 1,12 | 1,37 | 0,95 | 1,37 | 1,37 0,79*| 1,81 | 1,77 I,O?‘IS4 1,01 | 1,62 | 1,11 | 1.47 | 0,90

Virumaa 528 0,74 1,20 0,84 1,67 0,76 1,21 0,72 1,11
Jarvamaa 354 0,75 0,76 0,67 0,89 0,69 0,73 0,77 0,77
Liinemaa 678 1,15 1,17 0,70 2,64 [ 1,18 1,13 1 1,16 1,14

9 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; . 864, nim. 1, s.-ii. 1, 6, 7, 8, 12, 14, 17, 19, 23, 24, 25, 26, 27, 30, 33, 36,
49, 50, 61, 64, 65, 66, 81, 91, 167, 181, 186, 190, 192, 204, 212, 221, 242, 245, 256.

Tabeli koostamisel aluseks voetud neljakiimne moisa keskmised erinevad loomulikult monel maddral maakondli-
kest keskmistest, mille arvutamise aluseks on sajad md&isad. Et meie siinkohal ei koénele absoluutsuurustest, vaid
riithmade erinevustest ja nende arengu suundadest, siis voime piirduda nende neljakiimne moisa andmetega, sest arengu-
suund on maakondlikul keskmisel ja 40 moisa keskmisel lihesugune.

# Jalategu Harjumaal 1732. aastal on tabelis véiksem tegelikust, sest mitmed moisad ei markinud vabadike ja
saunikute jalategu korralise teona vakuraamatusse.



Eesmised moisad

talurithma-

des keskmiselt
0—1

Koikides
. Viikesed,

Jarvamaa

Moe (Ambla khk.)

Nommkila ,,

Kiravete ’
Virumaa

Kloodi (Rakvere khk.)

Kiiti (Viru-Jaagupi khk.)

Pollula .

Konju (Johvi khk.)
Harjumaa

Kabala (Rapla khk.)

Hagudi "

Tuhala (Kose khk.)

Ohukatku (Rapla khk.)

Léddnemaa
Tuudi (Karuse khk.)
Saastna "
Kasti (Mirjamaa khk.)
Massu (Hanila khk.)

Tabel 499%
Korralise rakmeteo pdevi nddalas iihe tiindri talupoja rukkikiilvi kohta erinevates taluriihmades 1803. a.
1) = = 5] & o £«
2 2 - E £ 2 E:
© o oL B 5] ~ o0
) l= | T8 EE= 'T'U |z | —&
ERE R - 525 | 2| +E
2l s8] 52 Mahajainud moisad R I I
© Lo | =8 ng | Je | S| 28
W oz w | E - Lo | |z | E>
© E© o = O« Ew )
LS IR
S $£38 |23 ST |58 L8| G585
046 | Kirna (Tiri khk.) Co9r | — 093] 090
0,83 | Mu (Paide khk.) | 0,83 | 080 | 084 | 0,83
0,67
0,62 | Pagari (Johvi khk.) 1,01 | 1,00 | 1,00 ,
0,76 Aa (Liiganusc khk.) 0,75 0,75 1 0,75 | 0,75
0,67
0,67 ! )
0,86 Vahakandi (Rapla khk.) 1.00 0,45 ! 0,98 1,02
0,91 | Hertu 1,55 ' 1,89 1,50 1,50
0,89 Raikiila 1,03 | 0,71 0,72 1,07
1,29 !
1,20 Koluvere (Kullamaa khk.) 1,06 | 0,55 , 1,06
1,16 Vatla (Karuse khk.) 1,90 — , 2,02
1,50
1,13

Mirkus: -+ — tegu on, aga kilvi ei ole.

ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-Gi. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 134, 186, 190. 242, 245.




Tabel 50%
Korralise jalateo pdevi nddalas iihe tiindri talupoja rukkikiilvi kohta erinevates taluriihmades 1803. a.

o o o o © ~ ° o ’ =«
E [ g8 |8 87 SR
=1 . co_c o gﬂ . cv|3 ©
-~ — -— - Bl —
5% 43|02 | <5 S5 1d3 a3 «8
Eesmised moisad £ e Mahajiinud mbisad £ I .0
w-ﬁ @ 7] T~ |
sg| % e¥| E7 S|, | ¥ §7
= 0 . g 0 g SEo S 9 = E @ E e E-U
RS | S <o | H%5 2577 |20 | 5853
Jidrvamaa
Moe (Ambla khk.) 0,62 | 0,62 | 0,62 0,62 | Kirna (Tiiri khk.) 0,91 — 0,93 | 0,90
Nommkiila ,, 1,05 | 2,00 | 0,92 1,00 | Méau (Paide khk.) 0,66 | 0,80 | 0,63 | 0,66
Kiravete ,, 0,67 — 0,68 0,67
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.} 0,92 | 0,9 | 0,92 0,92 | Pagari (Johvi khk.) 140 | 1,33 | 1,41 | 1,40
Kiti  (Viru-Jaagupi khk.) 1,05 1,09 1,08 1,04 Aa (Liiganuse khk.) 1,50 { 1,60 | 1,5 1,50
Pollula 1,00 1,00 1,00 1,00
Konju (Johvi khk.) 1,11 4,00 1,00 1,00
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 0,86 | — 0,86 0,86 Vahakandi (Rapla khk.) X X X X
Hagudi ” 0,89 — 0,80 0,91 Hertu . 1,43 | 0,97 | 1,60 1,49
Tuhala (Kose khk.) 1,17 | > | 086 | 1,19 | Raikiila | L19 | 3,76 | 1,79 | 1,05
Ohukatku (Rapla khk.) 1,23 | 0,58 | 1,18 | 1,29 |
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1,20 1,20 1,20 1,20 Koluvere (Kullamaa khk.) 1,15 | 1.64 | 1,42 1,06
Saastna . 1,19 + 1,10 1,12 } Vatla (Karuse khk.) 1,87 + 1,04 1,94
Kasti (Mirjamaa khk.) 1,41 | 0,46 | 1,41 1,50 |
Massu (Hanila khk.) 0,67 — 0,67 0,67 |
Mirkus: X — ei ole teada. -+ — tegu on, aga kiilvi ei ole.

% ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64. 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245,



6. TOOHULGA KASV KORRALISE TEO PAEVA KOHTA
(TUKITOO JA ABITEGU)

Teotéé piev ei olnud temale langeva to6hulga
poolest mingi muutumatu ja koikjal {ihesugune suurus. Teatud
ettekujutuse korralise teotéo pidevale langeva toohulga suurene-
misest annab meile moisa rukkikiilvi kasv rakmepdeva kohta.
Analoogia pohjal voime siis eeldada samasugust olukorda ka
teiste toode puhul.

Tabel 51%
Moisa rukkikiilvi korralise teo rakmepdeva kohta (tiindrites)
Maakond 1680-ndad aastad % 1732, a. 1803. a.
Harjumaa 0,4 0,7 0,7
Jarvamaa 0,5 — 0,9
Virumaa 0,6 — » 08
Lainemaa 0,3 0,6 0,7

Nédeme, et moisa rukkikiilv korralise teo rakmep&deva kohta
XVIII sajandi jooksul dige tunduvalt kasvab. Juba 1732. aastal
on see ligikaudu 3,5—4 tiindrit nddala rakendile, s. t. suurem kui
1680-ndatel aastatel. Kolmkiimmend aastat hiljem, 1760-ndate!
aastatel, voeti riigimobisates rendi arvestamisel aluseks, et iiks
niddala rakend harib iiles 4 tiindrit moisa rukkipoldu ja umbes
niisama palju suvivilja.®® 1803. aastaks on moisa rukkikiilv era-
moisates tousnud 0,7—0,9 tiindrile korralise teo rakmepéeva
kohta, s. t. 4,2—5,4 tiindrit nddala rakendile. Ka teiste pollutéode
normid olid vdga korged.®®

Kuidas oli siis voimalik saavutada sellist maisakiilvi kasvu
rakendi kohta? Mille arvel saavutati selline tous?

Et pollutodriistad ja -vahendid jdid XVIII sajandi jooksul
pohiliselt samaks, siis ei saa eeldada kuigi suurt tdéotootlikkuse

% Mbisa rukkikiilv tiindrites on jagatud kuuekordse (kuus téopdeva ndda-
las) aastaringsete nddalarakendite arvuga. Niddalarakendi kohta tuleb
moisakiilvi niisiis kuus korda rohkem.

% A. Soom, Der Herrenhof, lk. 225—226 mairgib, et XVII sajandil
noudis moisaomanik valitsejale antavas instruktsioonis, et iihe nidalarakendi
kohta tuleks 3 tiindrit moisa rukkikiilvi, s. t. iihe rakmepieva kohta 0,5 tiindri
moisa rukkikiilvi ja peale selle veel 4—5 tiindrit suvivilja.

% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 484.

Eraméisates oli norm 10—20% suurem, vt. A. W. Hupel, Oekonomisches
Handbuch, I Theil, 1k. 32 jj.

% A W. Hupel, viidatud teos, 1k. 32, 67, 131, 247 jm.
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kasvu.'% Jiib jarele kiisimus t66 intensiivsusest ja ten-
166 aja peidetud kasvust, s. t, et tegelikult tehti moisas
rohkem aega téod, kui oli vakuraamatutes korralise teo péevi
Koige lihtsamal kujul esines see toopdeva pikendamise néol,
mille kohta on séilinud hulgaliselt kaebusi talupoegadelt.'®!

Olemasolevatest andmetest teame, et {iks rakend suutis pdeva
jooksul sisse kiinda ligikaudu 0,6—0,7 tiindrit rukist.'o? Jalgides
moisa rukkikiilvi suurust iithe rakmepdeva kohta meil vaatluse
all olevates moisates, ndeme, et see on koikjal viga korge (vt.
tabel 52). Eesmistes, viiksemates moisates oli moisa rukkikiilv
rakmepdeva kohta monevorra suurem kui mahajddnud, suurtes
moisates,!0® Jdrva- ja Virumaal omakorda monevorra suurem Kkui
Harju- ja Lddnemaal. Koik see nditab, et suuremad moisakiilvid
korralise teo rakmepdeva kohta kédisid koos suuremate kiilvidega
toojoulise mehe kohta moisa- ja talupollul, kui vaadelda moisate
viisi ja maakonniti. Niisiis voime eeldada talupoegade t66 suure-
mat intensiivsust just nendes maakondades ja médisates, kus ka
talukiilvid t66joulise mehe kohta olid suuremad. Talupoegade t66
on intensiivsem seal, kus nende eneste majanduslikud voimalused
on avaramad.!®* Kiinnit66 hulga poolest oli korralise teo rakme-
pdev viidud koikjal reaalse maksimumi (0,7 tiindrit) ligidale.
Paljudes moisates kulus talupojal rakmepéevale langeva kiinni-
tod sooritamiseks rohkem kui iiks péev, teiste sonadega — talu-
pojal tuli kevadkiinni ajal mdisa saata mehi rohkemateks péeva-
deks kui ndgi ette vakuraamat. Samuti oli see teiste suuremate ja
kiiremate pollutééde puhul. Néddalatéolise kohta tuli sageli ka
rohkem kiilvata, 10igata, heina teha jne. kui iiks mees nddalaga
tegelikult teha suutis. See tdhendab, et moisapollule tuli koigi
nende t66de ajal rohkem t66lisi saata, kui ndgi ette vakuraamat.
Teoorjuse tegelik ajaline kasv oli niisiis suurem, kui néita-
vad vakuraamatutes toodud korralise teo, rakme- ja jalateo nor-
mid. Siin avaldubki teot66 aja peidetud kasv.

10 M. A Jleitinacape, Passurue semsefenbuecKkux opyauii tpyaa B Jlat-
BHH B [EpPHOA pas3JjoXeHHs OaplUHHHOro xo3slicTBa. UeTBepTasi ceccHs CHMIIO-
?lp(lyma, Pura 1961, lk. 126; J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil,

. 190 jj.

ol 'ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 488.

102 Aluseks on voetud XVIII-—XIX sajandi vahetuse talurahvaseaduste
kiinninorm 867 ruutsiilda pievas.

13 J Ch Petril oli tiiesti digus, kui ta mirkis, et suurte mdisate talu-
pojad on siidikamad, julgemad ja uhkemad, sest et nende koormised on ker
gemad. Tegu suurtes moisates ei olnud mitte ainult teopdevades vidiksem, vaid
ka teopdeva kohta tuli moisas vdhem t66d teha.

104" Erinevate rendivormide puhul rddgib K. Marx niisugusest seosest
iiksikasjalikult. See kehtib ka erinevate tingimuste puhul iihe rendivormi piires.
Kujukalt viljendab seda tol ajal iildtunnustatud seisukoht, et «talupoegade
laiskus» kaob siis, kui nad kiiremast tootegemisest mingit kasu saavad. Vt.
A. W. Hupel, An das Lief- und Ehstlindische Publicum, k. 151.
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Tabel 5210

Maisa rukkikiilv ithe rakmepieva kohta 1803. aastal (tiindrites)

Mbisa ruk- Méisla rut—
e i . kikiilv  rak-
Eesmised mdisad k;rl](jl.;l;)/ée‘r]gk Mahajédnud moisad mepéeva
kohta kohta
Jdrvamaa
Moe (Ambla khk. 2,05  |Kirna (Tiri khk.) 1,25
Ngrimgkﬁla ‘ . ) 0,81 Mau (Paide khk.) 0,74
Karavete » 0,71
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 0,96 | Pagari (Johvi khk.) 0,59
Kiiti (Viru-Jaagupi
ldllk.() riangup 0,82 an (Liiganuse khk.) 1,92
Péllula 087 |
Konju (Johvi khk.) 1,17 ‘
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 065  Vahakandi (Rapla khk.; 052
Hagudi 0,79 Hertu ' 0,60
Tuhala (Kose khk.) 0,76 Raikiila " 065
Ohukatku (Rapla khk.) 0,64
Lédnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 0,81 Koluvere (Kullamaa khk.) 0,59
Saastna » 0,60 Vatla (Karuse khk.) 0.44
Kasti (Mirjamaa khk.) 0,56
Massu (Hanila khk.) 0,56

thilliste votete ning meetoditega saavutasid méisnikud sellise
orge moisakiilvi taseme korralise teo rakmepdeva kohta? Miks

a s moisnikkond just seda teed pidi, s. o. suurendas moisakiilvi
ja -a teisi toid teopdeva kohta, mitte aga ainult teopdevade arvu,
jdttes teopdeva téshulga poolest endiseks?

Moisas noutava toohulga suurendamisega korralise teo pieva
kohta taotles moisnikkond mitmeid eesmirke. Koigepealt muidugi
seda, et talupoeg pingutaks ennast maksimaalselt ja pttaks teo-
pdevaga kogu seda t66d ara teha, s. t. et touseks td6 intensiivsus
moisapollul.

Talupoja suhtumine teopievale langeva téohulga suurenda-
misse moisas ei olnud aga alati iihesugune, olenedes sellest, kas
sellega kaasnesid voi ei kaasnenud muutused ja kui, siis missuu-
nalised muutused talupoja enese majapidamises.

'+ ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 93 24, 96, 27, 30
33, 49, 64, 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245.
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Talupoeg tegi moisale tegu ajaloolise traditsiooni alusel vas-
tavalt tema kasutuses oleva pollumaa (kiilvi) hulgale. Suuren-
dades tegu moisas to6joulise mehe kohta, pidi normaalselt aja-
loolise traditsiooni kohaselt sellega kaasnema talupoldude vastav
suurenemine. Esimene variant. Kui teo suurenemisega ei kaasne
toohulga, s. t. moisakiilvi suurenemist teopdeva kohta, siis selli-
sel juhul jddks moisa- ja talupollu (kiilvi) omavaheline suhe
endiseks, muutumatuks. Aset leiaks ainult moisa -ja talupoldude
kvantitatiivne kasv. Jattes olukorra endiseks talupojale, ei olnud
see sobiv moisnikule, kes taotles moisapoldude absoluutset kui ka
suhtelist suurendamist talupoldude suhtes. Teine wvariant. Kui
moisnik piliiiab killvide suhet endale parandada lihtsalt teo suu-
rendamise teel korralise teo pdevades, ilma et sellega kaasneks
vastav talupoldude laiendamine, siis on see ajaloolise traditsiooni
rikkumine ja kutsub esile talupoegade koige dgedama vastuseisu.
Kolmas variant. Moisnik taotleb kiilvide suhet muuta endale kasu-
likumaks sellel teel, et ta ilma korralise teo pdevade arvu suuren-
damata suurendab tééhulka moisapollul teopdeva kohta. See oli
monevorra labiviidavam kui eelmine variant, kuid samuti saavu-
tatav ainult mittemajandusliku sunni vahenditega. Neljas variant.
Teo suurendamisega kaasneb talukiilvide laiendamise voimalus.
Seda oli kergem teostada, sest mittemajanduslikule sunnile lisan-
dusid majanduslikud tegurid.'%¢

Tegelikkuses oli suurtes, mahajddnud moisates valdav kolmas
variant, s. t. moisakiilve suurendati peamiselt téohulga suuren-
damise teel korralise teo pdeva kohta ja palju vdhem korralise
teo pdevade arvu suurendamise teel t66joulise mehe kohta. Ees-
mistes, vdiksemates moisates rakendati aga neljandat varianti,
s. 0. mittemajandusliku ja majandusliku sunni ithendamisega suu-
rendati tédhulka korralise teo pdeva kohta. Seejuures kasvasid
molemad, s. o. teopdevade arv t66joulise mehe kohta ja moisa-
kiillv korralise teo pdeva kohta rohkem kui suurtes, mahajdanud
moisates. T66hulga kasv korralise teo pédeva
kohta on niisiis selleks vahendiks, mille abil kodik moisni-
kud saavutasid moisa- ja talupoldude suhte muutumise moisa
kasuks XVIII sajandil.

Iseloomulik on, et kdoige halvem oli mdisa- ja talukiilvide suhe
talupojale just nendes moisates, kus olid vdga suured moisa
rukkikiilvid korralise teo rakmepdeva kohta (Moe, Konju, Kirna,
Aa). Vaatamata sellele, kas need moisad kuulusid eesmiste, véaik-
semate voi suurte, mahajdanud moisate hulka, oli moisa- ja talu-
kiillvide suhe neis tunduvalt halvem talupojale kui teistes maisa-
tes ja halvem, kui oli maakondlik keskmine suhe (vt. tabelid 23

1% Sellel variandil voivad olla oma alavariandid, olenedes sellest, kas ja
kui palju kasvas teopievade arv ja kui palju tochulk teopdeva kohta, millisel
madral kasvas talupold jne.
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ja 24). Need olid ainukesed moisad, kus moisa rukkikiilvid olid
suuremad kui rukkikiilvid talupoegadel kokku.

Ka maakonniti ndeme analoogilisi erinevusi nagu moisate
vahelgi. Jirva- ja Virumaal oli 1803. aastal, nagu eespool négime,
korraline rakmetegu talupoja kiilvi tiindri kohta véiksem kui
Harju- ja Ladnemaal, kiilvid aga toojoulise mehe kohta suure-
mad, sest moisakiilv rakmepéeva kohta oli suurem ja suurem oli
ka talukiilv. Ning vastupidi: Harju- ja Laidnemaal oli korraline
rakmetegu talupoja kiilvi tiindri kohta suurem kui Viru- ja Jérva-
maal, kiilvid todjoulise mehe kohta aga vdiksemad, sest mdisa-
kiilv rakmepdeva kohta oli vdiksem ja ka talukiilvid olid vé&ikse-
mad kui Viru- ning Jdrvamaal. Niisiis annab véiksem rakmetegu
talupoja rukkikiilvi tiindri kohta ja suurem moisakiilvi hulk selle
rakmepdeva kohta suuremad kiilvid to6joulisele inimesele — nii
moisate viisi kui ka maakonniti vaadeldes — kui vastupidine olu-
kord. See tdhendab: suurem rakmetegu talupoja kiilvi tiindri kohta
ja vdiksem moisakiilvi hulk selle rakmeteo pdeva kohta annavad
jallegi nii moisate viisi kui ka maakonniti vaadeldes véiksemad
kiilvid t66joulise mehe kohta. On ilmne, et talupoegade voimalus
oma kiilve suurendada avaldab positiivset moju moisas ja talus
tehtava t66 intensiivsusele, mis on ka tdiesti loomulik.

Siin on {ihtlasi vastus kiisimusele, kuidas saavad eesmistes,
viaiksemates moisates t66joulise mehe kohta korraga olla suure-
mad teopdevade arv mbdisas, moisakiilv ja talukiilv. Tecorjusele
on iseloomulik, et lisato6 on ajaliselt, ruumiliselt ja sageli isegi
selle t66 tegijate poolest eraldatud vajaliku t66 ajast, kohast ja
tegijatest. Teopdevade ja moisakiilvi kasv té6joulise mehe kohta
vahendas kiill teoreetiliselt talu kasutusse jddvat aega, kuid kuni
teatud piirini ei pruukinud see paratamatult kaasa tuua talukiil-
vide vidhenemist. Ei toonud seda kaasa nimelt siis, kui mois voi-
maldas laiendada talupdlde, kui talul oli huvi neid harida ja kui
talul koiki sisemisi t66jou reserve mobiliseerides oli voimalik
neid harida. Koik need kolm momenti peavad esinema {iheskoos,
s. t. voimalus talupolde laiendada pinnaliselt, huvi neid laiendada
ja sisemiste reservide (t60 aeg ja intensiivsus) mobiliseerimise
voimalus. Vaiksemates, eesmistes moisates olid koik need voi-
malused XVIII sajandil olemas. Nii nditeks, kui talus oli kolm
toojoulist meest 197 ja korraline rakmekoormis oli poolteist teo-
pdeva néddalas té6joulise mehe kohta, siis tegi korralise rakmeteo
moisas dra {iks mees. Kaks meest olid tavalisel ajal talu enese
toodel, kdies moisas vaid kiirete pollutééde ajal. Ja kui niiid
mois suurendas korralist rakmekoormist t66joulise mehe kohta,
voimaldades {ihtlasi ka talupolde laiendada, siis oli talu sellest

107 XVIII sajandi 16pus domineerisid Eestimaa kubermangus kolme t30-
joulise mehega talud.
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huvitatud, et moisas korralisel teotddl kdiv mees suudaks kogu
teokoormise 4ra teha. Ka talutdid tegevatel meestel tuli laienda-
tud talupoldude harimiseks rohkem pingutada. Sel teel kasvaski
viiksemates, eesmistes moisates korraga nii tegu, moisakilv kui
ka talukiilv toojoulise mehe kohta. Nagu oeldud, on sellisel kas-
vul omad piirid. Need piirid saavutati Eestimaa kubermangus
viiksemates moisates XVIII sajandi lopuks. Nagime, et siis hak-
kas kiilv paljudes vidiksemates moisates t66joulise mehe kohta
suuremates taludes vdhenema, vorreldes keskmiste taludega. See
tdhendab, et teot6d oli saavutanud seal sellise korge piiri, et
hakkas nendes taludes takistama oma poldude harimist. XVIII sa-
jandi kolme esimese veerandi jooksul me viiksemates, eesmistes
moisates midagi taolist ei nde. Saiandi 10pus ei saa seda viita
ka suurte, mahajddnud moisate kohta, kus teokoormised olid
toojoulise mehe kohta palju vdiksemad kui eesmistes maoisates.
Suurte moisate mahajddmuse pohjuseks oli niisiis koigi sisemiste
toojoureservide mobiliseerimatus.

Vorreldes korralisest teost talu kasutusse iilejddva toojoulise
mehe pdeva kohta langevat talu rukkikiilvi moisa rukkikiilviga
ithe rakmepdeva kohta, ndeme, et kiilv talus on viiksem (vt.
tabel 53).

Loomulikult ei tdhenda see, et talus tdéotati vidiksema inten-
siivsusega kui moisapollul.  Tegelikult kulus maoisas rohkem
rakmepdevi, kui ndgid ette vakuraamatud. Ka tuli osa jalapdevi
teha meestel. Sellevorra vihem aega jai tegelikult talu kasutusse
ja too seal pidi olema intensiivsem. Uhtlasi on ilmne, et eesmistes
moisates oli t66 intensiivsus nii moisas kui ka talus vdga korge.
Mahajidianud, suurtes moisates me kiilvide alusel midagi taolist
ei nde. Siin on moisa- ja talukiilvid pdeva kohta palju vdiksemad
ja lasevad eeldada t60jou intensiivsuse reservide olemasolu. Mui-
dugi ei saa ainuiiksi kilvide alusel teha 16plikke jareldusi teotdod
intensiivsuse kohta moisates, sest voisid ju nendes moisates olla
veel muud t66d, mis votsid vdga palju aega ja milleks kulus
palju teopdevi. Kiilll on aga ilmne, et mahajddnud moisates tuli
taludes talu kasutusse jddva té6joulise mehe pédeva kohta
véga vihe talu rukkikiilvi. Vorreldes eesmiste moisatega olid siin
suured kasutamata t60jou reservid.

Tikitoo. Kiallaltki olulist osa méoisakiilvi suurendamisel
rakmepdeva kohta ja ka muude téode hulga suurendamisel teo-
t06 pdeva kohta etendasid tiikito6 ja abitegu. Nimelt hakkas
moisnikkond XVIII sajandi teisel poolel itha ulatuslikumalt raken-
dama tiikit66 ehk nn. akordt6o siisteemi. Seejuures olid tiikitoo
normid sageli niivord suured, et talupoeg ei suutnud ettendhtud
pdevanormi ithe pdevaga kuidagi dra teha.!% Nii niiteks margib

198 J. Ch. Petri, Huvitay tikike kodumaa ajaloost, lk. 37.
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Tabel 53

Talu rukkikiilv korralisest teost talu kasutusse Eilejﬁiiva toojoulise mehe paeva
kohta 1803. a. (tiindrites)

Eesmised moisad Mahajddnud moisad

Jarvamaa

M Ambla khk. 0,47 Kirna (Tiri khk.) 0,18
lN(?&ngkijla " ) 0,41 -~ Miu (Paide khk) 0,34
Karavete ” 0,39 '

Virumaa :
Kloodi (Rakvere khk.) 0,68 | Pagari (Johvi khk.) 0,25
Kiiti (V.-Jaagupi khk.) 0,66 | Aa (Liiganuse Kkhk.) 0,15
Pollula » 0,43
Konju (Johvi khk.) 0,36

Harjumaa i
Kabala (Rapla khk.) 0,51 ‘ Vahakandi (Rapla khk.) 0,24
Hagudi 0,58 | Hertu » 0,21
Tuhala (Kose khk.) 0,40 | Raikiila " 0,25
Ohukatku (Rapla khk.) 0,31

Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 0,59 | Koluvere (Kullamaa khk.) 022
Saastna " 0,67 ‘ Vatla (Karuse khk.) 0,39
Kasti (Mérjamaa khk) 0.40
Massu (Hanila khk.) 0,64

Virumaal asuva Sagadi mdisa omanik 1759. aastal oma taskuraa-
matusse, et pdevase tiiki suurus kiindmisel on 44 000 ruutjalga.!®
1797 aastal on samuti Virumaal asuvas Triigi moisas pdevase
tiki suuruseks juba 55000 ruutjalga.!'! Tegelikult suutis iiks mees
péeva jooksul kesa kiinda keskmiselt 42 000 ruutjalga.!2

Laialdaselt praktiseerisid mdisnikud veel sellist votet, et nn.
pdevat6o tiikkk oli kiill enam-vihem normaalse suurusega, kuid
selliseid todtitkke anti kiiretel pollutédaegadel (kiilv, 15ikus jne.)
talule teha rohkem, kui selle aja jooksul korralise teotdd nor-
mide alusel oleks talul tulnud vilja panna inimpdevi. Tiitipili-
seks selliseks moisaks oli Moe méis Jirvamaal. !/, adramaa talu,

19 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23 24 26, 27, 30,
33, 49, 64, 66, 81, 134, 186, 190, 242 245

10 ENSV RAKA, f. 1324, nim. A-l, s.-ii. 208.

HENSV RAKA, . 1687, nim. 1, s.-ii. 111.

12 Ka hilisemal talurahvaseaduste viljatootamisel vgeti aluseks, et iks
mees suudab sé6givahe jooksul kiinda 17X 17 siilda ehk 14 161 ruutjala suu-
ruse maatiiki (pdevas arvati kolm séégivahet).
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mille korralise rakmeteo suurus oli 3 pdeva nadalas, pidi moisas
loikama 27—30 péaevatiikki, a 40 40 sammu, rukkipoldu ja
27 tiikki odra- ning kaerapoldu. Et rukkiloikus ei kestnud moisas
kunagi 9—10 néidalat, siis on ilmne, et viljaloikuse ajal pidid
talud tegelikult vilja panema palju rohkem to6joudu, kui nagid
ette korralise teo normid. Samasugune olukord oli ka kiinninor-
midega.''® Sellest siis tulenevadki eriti korged moisakiilvid kor-
ralise rakmeteo pdeva kohta Moe moisas. Niisugune kord sundis
just siis, kui talus oli koige kiirem tédaeg, saatma harilikust
rohkem, sageli aga isegi peaaegu koik t66joulised inimesed moisa-
pollule, et dra teha noutavat arvu tootiikkke. Loomulikult mojus
see vdga halvasti talupoja enese majapidamisele. Sai ju talumees
oma pollul tédéle asuda alles siis, kui oige aeg kiilviks voi 1oiku-
seks juba moddas oli.''*

Abitegu. Korvuti korralise teo kasvuga toimus XVIII sa-
jandi jooksul ka abiteo tunduv suurenemine. Juba eelmise sajandi
lopuks oli Eestimaal peaaegu koikides moisates vdlja kujunenud
nn. abiteo tegemine. See oli tegu, mida moisnik noudis teatud
perioodidel vastavalt mdisatoode vajadustele ja iseloomule.''> Sel-
lisena kandus ta {ile ka XVIII sajandisse. Abiteo suurus oli erine-
vates moisates vdga erinev, olenedes suviste pollutéode osas
tavaliselt korralise teo suurusest. Nendes moisates, kus korra-
line tegu (eriti jalategu) oli suurem, oli abiteo pdevi aastas
vihem, ja vastupidi — moisates, kus korralist tegu nouti suhteli-
selt vdhem, rakendati ulatuslikumalt abitegu. Uhe madisa piirides
olenes abiteo suurus talu suurusest. Abitegu tegid adratalupojad
ja vabadikud.

Esimestel Pohjasoja-jargsetel aastakiimnetel oli moisatel
tavaks nouda abitegu peamiselt suuremate ja kiiremate pollutodde
ajal, nagu viljaloikus, heinategu, sonnikuvedu jne., ning véhesel
madral ka talupoegade kodutéona (ketrus, lina sugemine, longa
kerimine jne.). Eriti koormav oli talupoegadele abiteo korras kiiii-
tides kdimine. Nendel aegadel oli Eestimaal sdjavdge palju ning
toimus ulatuslik sadamate ja kindlustuste ehitamine. Koik see
noudis palju kiiiite, mille puhul talupojad pidid véljas olema oma

13 ENSV RAKA, {. 864, nim. 1, s.-ii. 26, 1. 199 jj.

4 Selline kord oli laialt levinud ka mujal. Vt. B. 1. CemeBcKIH,
Kpectosne, 1. I, 1k. 60.

15 Tipsustamist vajab abiteo definitsioon, mille toob «Eesti NSV aja-
lugu I» lk. 433. Seal esitatakse peamiste abitegu iseloomustavate joontena
seda, et ta ei olevat olnud tavaliselt vakuraamatutesse margitud ja et maisnik
noudis teda nii palju, kui tal vaja oli. Siin on tahaplaanile jddnud abiteo eri-
nev majanduslik iseloom. vorreldes korralise teoga, ja liialt on rohutatud
juriidilist erinevust, mida tegelikkuses seevorra ei olnud. Oli ju viga sageli
korvuti korralise teoga ka abitegu vakuraamatutes fikseeritud. Molemate suu-
rus rajanes teatud traditsioonidel ja iihe kui teise omavoliline suurendamine
moisniku poolt kutsus esile talupoegade protesti. Vaatamata nendele protesti-
dele suurendasid mdisnikud sajandi jooksul nii abitegu kui ka korralist tegu.
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hobuse, vankri voi ree ja toidumoonaga.!'s Vaatamata sellele, et
kiiiidis kdimine oli tasuline "7, oli see talupoegadele raskeks era-
korraliseks koormiseks. See oli kurnav nii inimestele kui looma-
dele ja kiskus talupoja eemale tema oma majapidamise juurest.
Sajandi teisel poolel laieneb abitegu siigavuti ja laiutj.
Maisnikud hakkavad abitegu ndudma senisest rohkem ning
itha uutes vormides. Seejuures on iseloomulik, et sellel teel
laiendab mois teoorjust just talupoja perekonnaliikmetele (noor-
tele, naistele ja vanadele) ja sunnib kogu taluperet moisas
tehtavast toost vabal ajal tegema oma kodus t66d moisale.

1803. aastast parinevatest vakuraamatutest selgub, et abitegu
esineb juba ligikaudu kahekiimne erineva t66 nédol peaaegu koiki-
des Eestimaa moisates.!!®

Moisa kevad- ja siigiskiilvi, millede kestus kokku oli 3—4
nidalat, tegid abiteo korras peremehed. Lisaks korralistele teo-
paevadele tuli sellel ajal taludel moisa kdsutusse anda hobuseid
vastavalt vajadusele, selleks et moisapoldude &destamine saaks
toimuda oigeaegselt. Monedes moisates lisandusid peremeestele
ja hobustele ka abitoolised. Eriti suur oli abitegu kevadkiinni ja
killvi ajal Kirna ja Aa moisas.''® Seal nouti sellel ajal kahe-
kordne arv rakmepdevi nddalas. Konju moisas pidid talud kevad-
kiinni ajal andma poole vorra rohkem rakmetegu kui tavaliselt.!'?®
Sellega seletub ka, kuidas nendes moisates said olla nii suured
moisakiilvid korralise rakmeteo padeva kohta. Suur osa kiinnit6o-
dest. tehti dra mitte korralise teo, vaid abiteo pdevadega.

Sonnikuveo kestus oli 2 kuni 4 niddalat. Selle aja jooksul tuli
talul moisa saata tavalisest kahekordselt suurem rakendinorm.
Kohati tuli sellele lisaks saata veel jalatodline.

Heinategu (kestus 6—7 nédalat) tehti osas moisates korralise
teo pdevadega. Viga paljudes kohtades tuli aga moisa saata
kahekordne arv korralise jalateo t66lisi. Monel pool praktiseeriti
heinategu ka talgute korras.

Suvivilja- ja rukkildikus kokku kestsid 5—7 nédalat. Selle aja
jooksul noudis mois tavaliselt kahekordse arvu jalatéolisi, kohati
nouti aga korralisele teole lisaks kolmekordne jalatéoliste norm
(Mdu mois Ambla khk.).

Rehepeks (kestus augusti 16pust detsembrini, viimane kaasa
arvatud) teostati paljudes moisates korraliste teotooliste pooit

116 Teatud ettekujutuse kiilitide ulatusest anmab kas voi niisugune detail, . .
et Tallinna sadama ehitustéodeks 1724. a. veeti palke kohale isegi Liivimaalt. . .
ENSV RAKA, {. 854, nim. A-3, s.-i. D II, paberiirikud nr. 4901.

7 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s-ii. D II, paberiirikud nr. 4161 ja : :
ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 10I.

18 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 1-—245.

119 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 33, 1. 18 jj.; s.-ii. 212, 1. 3 jj.

120 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 186, L 5 jj.
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ghtu- ja hommikutundidel.’?’ Kohati anti pdrast mihklipdeva,
s. 0. parast korralise jalateo 1oppemist, lisaks veel vabadikke ja
abivaime. Oli ka selliseid moisaid, kus peale korraliste tddliste
tuli moisa saata kogu rehepeksu ajaks veel iiks rehepeksja (Ohu-
katku mois Rapla khk.).

Nii oli siis kevadsiigiseste pollutédde ajal, mis algasid suvi-
viljakiilvi ettevalmistamisega aprillikuus ja 10oppesid viljaloiku-
sega augusti 1opus voi septembri algul, talude tegelik koormis
abiteo lisandumise ndol palju suurem, kui nédgi ette korraline
tegu. Sellekohased arvestused néditavad, et moisates ulatus abi-
teo suurus sellel ajavahemikul kohati 30—50%-ni korralisest
teost.

Toojoulise mehe kohta tuli meil vaatluse all olevates moisa-
tes XVIII sajandi lopuks suviste pollutodde ajal korralist
rakme-, jala- ja abitegu kokku 3—6 pdeva nadalas.
Siia ei ole veel sisse arvestatud teot6d see tegelik suurenemine,
mis saadi tiikito6 rakendamise tulemusel.

See tahendab, et kui kogu moisategu oleks tulnud meestel
teha, siis eesmistes moisates ei oleks talu toodeks meeste to6-
joudu fildse iile jadnud. Et aga osa korralisest jalateost kui ka
jala abiteost tegid naised, kohati isegi lapsed ja vanad, siis jai
nendes moisates tegelikult suviste pollutéode ajal meeste too-
joudu ka talu toodeks.

Tehes arvestused !'/,-adramaalise talu kohta (see oli sajandi-
vahetusel koige sagedamini esinev talusuurus) nddalas tehtava-
tes toopdevades, selgub jargmine pilt.

56- Korraline
;.l:_)ouo_ Tegu iihe
L rakme- ialateou ; toojoulise .
Maakond ’lll]sll_ tegu (lievad-gsii- Abitegu | Tegu kokku | 5 5
.1 (aasta isperioodil kohta
mesi | o i) gisp )
Harjumaa 7 5,5 4,3122 3-5 12,8—14,8 1,8—2,1
Virumaa 9 5,9 8,3 4,5—7 16,7—21,2 1,9—2/4
Jirvamaa 7 5,4 5,8 3,50—5,5 | 14,7—16,7 2,1—24
Ladnemaa 8 3,8 6,4 4—5 16,2—17,2 2,0—2,2

Isegi need maakondlikud keskmised néiitavad, et taludel tuli
kogu suviste pollutoode ajaks moisa saata ligikaudu iiks kol-
mandik toojoulistest inimestest. Tegelikult oli teokoormis
veelgi suurem, sest tabelis ei ole arvestatud tiikitéo moju.

12l See on kujukas ndide ddrmiselt pikaks venitatud tddpdeva kohta.

12 Korralise jalateo suurus, nagu juba varem &eldud, ei ole Harjumaa
vakuraamatutes kdikjal mitte margitud ja seetdttu on ka maakondlik keskmine
tegelikust vaiksem.
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Samuti ei ole arvestatud mitmesuguseid muid naiste toid mi-
sas (korral kadimine, pesupesemine, triikimine ]a pleegitamine
jne.). Peale selle on teada talupoegade sagedas_ed kaebu§ed selle
kohta, et maisnikud noudsid rohkem abitegu ja korralist tegy,
kui oli vakuraamatus mirgitud. Koik see naitab, et talupoja teo-
orjuslik ekspluateerimine suviste pollutééde ajal oli  XVIII
sajandi 1opuks eriti eesmistes moisates kasvanud vdga suureks.

Kuid ka siigis-talveperioodil ei olnud talupoja elu kergem.
Lisaks korralisele rakmeteole, mis oli aastaringne, tuli talude]
teha ka talvel vdga mitmesugust abitegu.

Rehepeksu korval olid meestele raskemateks téddeks viina-
poletamine, vooris kdimine, ehitusmaterjalide vedu, teede tege-
mine ja parandamine, kiiidis kdimine ning nn. peremehepéevad.

Moisas viina poletamas kdisid peremehed. Tavaliselt tuli igal
peremehel aastas kdia viina poletamas 3—5 korda. Iga kord tuli
teha vaat viina. Puud viina poletamiseks andis mois. Monel pool
tuli puud aga endal kohale vedada.

Vooris kéidi suuremates linnades — Tallinnas, Parnus jne.
Kaugematest kohtadest kujunes voori kestuseks sageli 1—2 nada-
lat. Teatud arv voore (2—3) oli lisateona fikseeritud. Kui mbi-
sal oli vaja veel rohkem vedusid teha, siis sooritati need korra-
liste rakmepéevade arvel.

Ehitusmaterjalide vedu moisa ehitusteks toimus tavaliselt kor-
ralise teo arvel, vidlja arvatud suured ehitused, mille puhul nouli
ka abitegu. Magasiaida, koolimaja ja talumajade ehitamiseks
pidid talupojad materjale vedama lisateo korras vastavalt vaja-
dustele.

Teede tegemine ja parandamine ning sildade ehitamine jao-
tati talupoegade vahel dra ja nende todde kestus soltus vajadus-
test.

Kiiiidis kdimine toimus kas peremehepdevade arvel, korraliste
teopdevade arvel voi siis said talupojad ettendhtud viikest kiid-
ditasu.

Peremehepédevade arv ei olnud vdga paljudes mbdisates kind-
laks médratud ja neid tehti vajaduste jargi, nagu moisahoonete
parandamiseks, taluhoonete ehitamiseks, kiilvitoodeks jne. Seal,
kus peremehepdevade arv oli kindlaks méédratud, koikus see talu
kohta aastas iithe kuu iimber (30 pdeva).

Ka naised, lapsed ja vanad olid eriliste abiteo todde korras
moisa huvides todle rakendatud.

Linalougutamine ja -ropsimine tehti monel pool moisas kor-
raliste teopdevadega, vabadike t66ga voi siis abivaimude tooga.
Paljudes moisates jaotati aga lina talude vahel 4ra ja see tuli
taluperel kodus lougutada ja ropsida. Moe mdisas (Ambla khk.)
tuli néiteks '/, adramaa talul téodelda 12—18 puuda linavarsi.

Korral kdimine oli eri moisates vdga erinev. Enamikus moi-
sates tuli igal talul korral kdia teatud arv pdevi nidalas aasta
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ringi. Osa nendest pdevadest arvestati suvel korralise teo
arvele, talvised pdevad aga (s. t. ajal, kui korralist jalatéod ei
olnud) tuli kogu ulatuses teha lisapdevadena. Oli aga ka moi-
said, kus korral kdimist nouti tunduvalt vihem — vaid moned
korrad aasta jooksul (Vahakandi mois Rapla khk., Raasiku mois
Harju-Jaani khk. jne.). Korrapdevi kasutati tavaliselt moisa
karja talitamiseks, kuid vajaduse korral ka teisteks t66deks, nagu
villa ketramine (normiga !/» naela jimedat l6nga nddalas), suk-
kade kudumine (normiga iiks paar sukki nddalas) jne.

Ketrus jaotati talude vahel vastavalt talu suurusele. Vaha-
kandi moisas (Rapla khk.) tuli '/ adramaa talul kedrata neli
naela lina voi 20 naela takku voi 10 naela villa aastas. Villane
ia takune long kooti iihtlasi ka riideks. Moe moisas (Ambla khk.)
ketras !/4 adramaa talu 7—I10 naela linu, 20 naela takku voi
20 naela villa. Nii olid siis ketruse normid kohati vdga suured
ja votsid dra suure osa naiste to66ajast talvekuudel.

Lina sugemiseks ja longa kerimiseks tuli tavaliselt. 2—3 pée-
vaks kuni tiheks nddalaks iitks naine igast '/, adramaa talust
moisa saata. Nende toode tegemiseks kasutati ulatuslikult ka
vabadikunaisi.

Pesupesemine, triikimine ja pleegitamine tehti harilikult
vabadikunaiste todpédevadega. Kuid oli ka modisaid, kus kaks
korda aastas, kevadel ja siigisel, tuli igast talust saata selleks
tooks tiks naine 4—6 pdevaks moisa.

Lambapiigamine oli perenaiste t66 ja seda tehti vastavalt
vajadustele, tavaliselt neli korda aastas. Monel pool arvestati
neid pdevi peremehepdevade eest.

Linnaste tegemisel, mis toimus peamiselt korraliste teopée-
vade arvel, kasutati lisateona linnaseidude hoorumiseks peaaegu
koikjal laste t6od.

Erilised lisateo pdevad olid ette ndhtud veel vabadike ja
sulaste naistele. Harilikult tuli maata vabadiku naisel teha aasta
lébi moisale kaks jalapdeva niddalas, kedrata lina, takku voi villa
ja teha muid vaiksemaid toid.

Peale eelnimetatute oli paljudes moisates veel mitmesuguseid
muid vidiksemaid abitegusid.

Eeldeldust on selge, et tiikitdd korval oli just abitegu selliseks
vahendiks, mille abil suvel koige kiiremal pollutédde perioodil
rakendati vdga suur osa toojoulistest inimestest moisatoddele ja
mille abil oli aastaringsesse teoorjuslikku ekspluateerimisse haa-
ratud kogu talupere — nii mehed kui naised, nii vanad kui noo-
red.!?? Seepédrast voitlesidki talupojad eriti dgedalt just abiteo
vastu, mille kohta me leiame hulgaliselt andmeid talupoegade
kaebustest korgematele riigiasutustele ja XVIII sajandi kohtute
materjalidest.

12 Eestlane ja tema isand, Tallinn 1959, lk. 83.
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M@isa teotéd hulk tédjdulise inimese kohta kasvas koige sellg
tulemusel XVIII sajandi jooksul palju rohkem, ku1_“seda saab
vilja lugeda korralise teo pievade kasvust. Seda néitas moisa-
killvide ja ka muude toéode suurenemine korralise _teo péeva
kohta. Konstateerides té6hulga kasvu korralise teo pdeva kohta,
on meile iihtlasi selge, et kogu seda kasvu ei mahu_?anud epdasse
seesama korralise teo pdev, vaid et kasv toimus nil korra1.1se teo
pieva ajalise pikenemise arvel (t66pdeva maksimaalne pikenda-
mine, rakmepievade muutumine koikjal aastaringseteks ja jala-
pidevade perioodi pikenemine), teot66 moningase intensiivistu-
mise arvel ja tiikit66 ning abiteo suurendamise teel eriti kiirete
pollutésde perioodidel.

Koneldes teot6o suurest kasvust XVIII sajandil, tuleb siiski
vahet teha eesmiste ja mahajddnud moisate vahel. Teokoormised
neis olid erinevad ja ei luba meil samastada olukordi ning vaita
iildiselt, et koikjal olid mdisa teokoormised kujunenud sajandi-
vahetusel nii rohuvaks, et &hvardasid talupoegi hédavaialikust
leivast ilma \jatta.'?* Selline véide oleks ithekiilgne ning vaér,
sest see tdhendaks ignoreerida teokoormiste diferentseeritud olu-
korda, nende erinemist moisate ja talude viisi.

7. TERAVILJAKOORMIS

Korvuti teorendiga oli talupoeg XVIII sajandil kohustatud
oma saagist moisale viima ka mitmesuguseid naturaalandameid.
Suurim nendest oli teraviljakoormis, mis koosnes rukkist, odrast
ja kaerast.

Rootsi ajal oli kujunenud peaaegu kindlaks tavaks, et rukki-
ja odraandamid olid niisama suured kui nende kiilv talus, kae-
raandam tunduvalt viiksem — ligikaudu !/; kiilvist. Korvuti
vakuraamatutes sisalduvate arvuliste andmetega, millest saab
teha niisuguse jirelduse teraviljakoormiste suuruse kohta, on
sellele ka hulgaliselt otseseid kirjalikke viiteid. Viga sageli
leiame XVII sajandi dokumentides selgesonalise viljendi: «Talu-
poja rukkikoormis vordub talupoja rukkikiilviga.» 125

XVIIT sajandil me sellist otsest seost talukiilvi ja teravilja-
koormise suuruse vahel vakuraamatutest ei leia. Teraviljakoor-
mise suurus soltub kiill taluadramaade arvust, niisiis kaudselt ka
talukiilvi suurusest, kuid on sellest palju vaiksem.

Juba esimestel aastakiimnetel pirast Pohjasoda ndeme, et
teraviljakoormised on vihenenud. Nad on viiksemad kui talu-

124 Sellise] liiga iildistaval seisukohal on J. Kahk, Talupoegade teokoor-
miste suurusest, lk. 187.

125 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-i. 942 jm. Vt. A. Soom, Der Herren-
hof, 1k. 180 jj.
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Tabel 5412

Teraviljaandamid tiindri talupoja rukkikiilvi kohta
(tiindrites)

1680-ndad aastad 1732. a. 1803. a.
Maakond | — 7 —— — o -
Rukis Oder Kaer Kokku Rukis ' Oder ’ Kaer Kokku Rukis Oder Kaer | Kokku

_ | I ‘
Harjumaa 1,02 0,95 } 0,26 2,23 0,78 0,73 0,27 1,78 0,39 0,40 0,30 1,09
Virumaa X X i X 0,15 0,17 0,33 0,65
Jarvamaa 1,09 0,9 | 0,38 2,42 0,35 0,34 0,34 1,03

|

Lidnemaa 0,96 0,96 | 0,16 } 2,08 ! 0,34 0,34 0,29 0,97

* Andmeid on vidga vihe.

126 ENSV RAKA, [ 1, nim. 1, s-ii. 940—942; [. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; {. 864, nim. 1, s.-ii. 1—245.

€0z



kiilv.'?” Viljaandamite vahenemine suhtelis elt ta} u kU_l-
viga jatkub XVIII sajandi jooksul sellises ulatuses, et jargmise
sajandi algul on rukki-, odra- ja kaeraandam k_OkkU enam-
vihem niisama suur voi siis natuke suurem kui talupoegade
rukkikiilv. .

Tabelis 54 toodud keskmiste iseloomustamiseks tuleb Gelda
jargmist: 1680-ndatel aastatel esines rukki-, odra- ja kaeraandam
koikides maakondades koikides moisates peaaegu ilma erandita.
1732. aastal ei ole monedes Harjumaa mobisates kaeraandamit,
{iksikutes Jirvamaa moisates ei ole odra- ega kaeraandamit,
reas Viru- ja Lddnemaa moisates ei ole iihtegi viljaandamit.
1803. aastal on Harjumaal koik viljaandamid koikides moisates;
paljudes Jarvamaa moisates ei ole rukki- ega odraandamit; reas
Lidnemaa ja paljudes Virumaa moisates ei ole samuti rukki-
ega odraandamit.

Et olukord viljaandamite osas oli moisates vaga erinev, siis
oleneb maakondliku keskmise arvutamisel vidga palju sellest, mil-
lised moisad on voetud aluseks, s. t. kas need, kus viljaandameid
oli, vbi need, kus viljaandameid {ildse ei olnud vo6i olid nad viga
vdikesed. Seetottu ei saa meie maakondlikke keskmisi arve votta
millekski muuks kui arengu suuna néitajateks.

Konstateerinud suhteliselt talupoja kiilviga teraviljakoormiste
osas iildist vdhenemistendentsi XVIIl sajandil, vaatleme jérg-
nevalt, millises ulatuses leidis see aset eesmistes ja mahajda-
nud moisates. Teraviljakoormiste vordlevaid arvestusi tiindri
talupoja kiilvi kohta XVIII sajandil saame meie teha vaid Harju-
maa moisate osas, mille kohta on séilinud talupoegade kiilviand-
med 1732. aasta maarevisjonilt. 1803. aasta kiilviandmete alusel
jaotame moisad kolme gruppi: eesmisteks, mahajdianuteks ja
keskmisteks. (Vt. tabel 55.)

Niib, et 1732. aastal olid teraviljakoormised suuremad nendes
moisates, kus ka talupoja kiilv t66joulise mehe kohta oli suurem,
ja vastupidi. Erandiks on Kuusiku mbdis, kus teraviljakoormised
olid traditsiooniliselt alati suhteliselt véiksemad. Talupojal tuli
1732. aastal veel paljudes moisates iga tiindri rukkikiilvi kohta
anda moisale kokku ligikaudu kaks tiindrit rukist, otra ja kaera.
Oletades, et talupoegadel suviviljade kiilv oli vdhemalt niisama
suur kui rukkikiilv, on teraviljakoormised Harjumaal 1732. aastal
vaadeldud moisates ligikaudu vordsed talupoja kiilvidega (suvi-
ja taliviljad kokku).

1803. aastaks on teraviljakoormised tiindri talupoja rukkikiilvi
kohta langenud eranditult koikides mdisates. J4db mulje, et nad
on suhteliselt koige soodsamad talupojale just eesmistes, viikse-

127 XVIII sajandi esimese poole maarevisjonidel on maisnikud viga
sageli esitanud revisjonikomisjonile ka rootsiaegsed vakuraamatud, kust néah-
tub, et naturaalkoormised olid XVII sajandil palju suuremad. ENSV RAKA,
f. 3, nim. I, s.-ii. 478, k. 73 jj.
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Tabel 5528

Teraviljakoormis tiindri talu rukkikiilvi kohta ja talu rukkikiilv t&8joulise mehe kohta eri mdisates

(tiindrites)
o 1732. a. . 1803 a
Ir\?j?]i;]a' Mois Rukkikiilv talupol- | Teraviljakoormis | Rukkikiilv talupdl- | Teraviljakoormis
lul téojoulise me- | tiindri talu rukki-|lul t6é6joulise me- | tindri talu rukki-
he kohta kiilvi kohta he kohta kiilvi kohta
: A‘"v[_ -
Eesmised Kabala (Rapla khk.) l 0,87 2,08 | 2,03 0,87
motsa Hagudi . | 0,62 1,76 | 1,88 1,14
Tuhala (Kose khk.) 0,74 1,66 1,82 0,77
Ohukatku (Rapla khk.) 0,50 7 3,80* “ 1,32 0,78
Mahajdanud | Vahakandi l 0,79 2,40 i 1,18 | 1,05
moisad Hertu ., ‘ 1,02 249 ‘ 0,95 1,35
Raikiila " ! 1,08 2,76 ‘ 1,20 1,23
Keskmised Kuusiku Y ( 0,88 0,48 J 1,39 0.40
moisad Kehtna . ‘ 0,78 3,66* ‘l 1,58 1,37
Raasiku (Harju-Jaani }
knk.) ‘ 0,93 1,52 1,43 1,20

* 1732, aastal on keskmised teraviljakoormised Ohukatku ja Kehtna méisas tiindri talupoja rukkikiilvi kohta suhteli-
selt palju suuremad seetdttu, et talupoegadel oli osa kiilvi vosamaadel, mille suurust nende mdisate vakuraamatutes ei
niidata. Seetdttu tuleb arvata, et kiilv t66joulise mehe kohta oli seal tegelikult suurem ja teraviljakoormised tundri
talupoja kiilvi kohta vdiksemad, kui on niidatud tabelis. Kuusiku moisas olid teraviljakoormised alati suhteliselt
véikesed.

128 ENSV RAKA, f, 3, nim. |, s.-il. 466—467; {, 864, nim. 1, s.-i. 1, 6, 8 10, 12, 14, 17, 19, 23, 24,



mates mdisates ja kdige suuremad mahajddnud motsates. See
naitab, et eesmised moisad olid pearshu pannud teokoormistele
ja nende kaudu moisapollu laiendamisele. Suurematelt talukiilvi-
delt toocjoulise mehe kohta voeti nendes moisates vahem taludest
ira naturaalandamitena. Mahajainud maisates oli olukord vastu-
pidine. Teokoormised olid monevorra kergemad, viljaandamid
aga suhteliselt raskemad. )

Tousetub kiisimus, miks siis koos talukiilvide kasvuga ei leid-
nud aset vastav teraviljakoormiste kasv, vaid teraviljakoormised
sajandi jooksul vahenesid.

Nagu eespool juba maérgitud, ei olnud XVIII sajandi esimesel
poolel enam sellist kindlat suhet talu rukkikiilvi ja teraviljakoor-
miste vahel, nagu see oli olnud eelmise, XVII sajandi 16pus, mil
rukkikoormis moisale oli niisama suur kui talu rukkikiilv. Koik
naturaalkoormised, sealhulgas ka teraviljakoormis, maarati talule
niiiild vastavalt talu adramaade arvule. Teraviljakoormised olid
koige tihedamalt seotud talu adramaade arvuga. Talupojaadra-
maa kohta olid teraviljakoormised juba parast Pohjasoda vaikse-
mad kui 1680-ndatel aastatel.!?® Olles huvitatud sellest, et talu-
pojaadramaade arv moisas ei laheks vaga suureks — kardeti ju,
et moisaid hakatakse maksustama talupojaadramaade arvu alu-
sel —, séilitasid moisnikud taludele jargnevalt, vaatamata talude
majanduslikule kasvule, voimalikult nende vanad adramaade
arvud voi siis suurendasid adramaade arvu minimaalselt. See-
tottu kasvabki XVIII sajandi jooksul talupojaadramaa teda
iseloomustavate mitmesuguste majanduslike néaitajate poolest,
sealhulgas ka talupoja kiilvi poolest. Teraviljakoormised, nagu
juba 6eldud, maarati traditsiooniliselt talu adramaade arvu, mitte
aga kiilvi alusel. Sajandi jooksul tostis moisnikkond talupoja
teraviljakoormisi kiill ka taluadramaa kohta, kuid suhteliselt
vdahem, kui kasvasid talupoegade kiilvid adramaale. Nii toi-
mubki XVIII sajandil just nendes moisates, kus talupoegade Kkiil-
vid rohkem kasvasid, teraviljakoormiste tunduv vdhenemine talu-
poja kiilvi tiindri kohta. Nendes eesmistes, véikestes moisates
kujunevadki seetottu suhteliselt kdige paremad tingimused talu-
pojale teraviljakoormiste osas.

Teraviljakoormiste kasv talupojaadramaa kohta 1732.—1803. a.
on esitatud maakondlike keskmiste néol tabelis 56. Vordluseks on
toodud ka 1680-ndate aastate andmed.

Meil vaatluse all olevate moisate teraviljakoormised (rukis,
oder, kaer kokku) talupojaadramaa kohta on esitatud tabelis 57.

Moisate viisi vaadeldes ndeme, et enamikus modisates on tera-
viljakoormised talupojaadramaa kohta sajandi jooksul (1732—
1803) tunduvalt kasvanud, monedes moisates jaanud endisele
tasemele ja iiksikutes isegi vdhenenud — koik olenevalt sellest,

129 Eesti NSV ajalugu I, Tallinn 1955, lk. 427.
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Tabel 56139

Maakondlikud keskmised teraviljakoormised talupojaadramaa kohta
(tiindrites)

. Teraviljakoormisi (rukis, oder,
Moisate arv kaer) kokku
Maakond 1680-ndad 1680-ndad
-nda -nda
aastad 1732 1803 aastad 1732 1803
Harjumaa 56 146 18 10,02 ' 8,67 9,47
Virumaa 6 68 40 16,54 9,53 10,13
Jarvamaa 25 37 39 12,25 10,68 13,45
Lisnemaa 21 50 45 12,12 7,77 9,71

milliseid muutusi tegi talupojaadramaa 14dbi selles v6i teises
moisas.

Néitena talupojaadramaa muutumise erinevuste kohta esitame
Harjumaalt Rapla kihelkonnast Kabala ja Raikiilla moisa and-
med. Raikiila moisa taludes kasvas taluadramaade arv koos talu-
kiillvi kasvuga. Teraviljakoormised aga vastavalt ei suurenenud.
Tulemuseks on teraviljakoormiste vidhenemine talupojaadramaa
kohta. (Vt. tabel 58.) Seevastu Kabala moisa taludes kiilvi suu-
renemisel taluadramaade arv ei kasva, vaid isegi vdheneb. Tera-
viljakoormised talupoja kiilvi suhtes vdhenevad samuti, nagu see
oli Raikiila moisas, talupojaadramaa kohta aga suurenevad. (Vt.
tabel 59.) Nagu néditas Harjumaa keskmiste teraviljakoormiste
diinaamika, oli valdavaks tendentsiks teraviljakoormiste
kasv. taluadramaa kohta.

Teraviljakoormiste diinaamikat talupojaadramaa kohta pidime
jélgima selleks, et selgitada pohjusi, miks muutusid teraviljakoor-
mised XVIII sajandi jooksul selliselt ja miks olid nad eri méoi-
sates erinevad.

Ei saa noustuda nende autoritega, kes esitades viljakoormiste
suurused taluadramaa kohta XVII ja XVIII sajandil, vdidavad, et
teorendi korval kasvas XVIII sajandi jooksul ka naturaalrent, voi
siis ei néde selle vdhenemist talupoja kiilvi suhtes. Feodaalrendi
arengu kéasitlemisel ei ole méadrav mitte viljakoormiste suurus
sajandi jooksul muutuva maksustusiihiku, adramaa kohta, vaid
viljaandamite suhe talupoja kiilvisse ja viljaandamite suurus
té6joulise inimese kohta.

Ka teistes maakondades toimus talupoja teraviljakoormiste
areng niisamuti nagu Harjumaal, s. t. teraviljakoormiste véahe-
nemise suunas talupoja kiilvi suhtes.

130 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129;
f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—469, 496—499; f. 864, nim. 1, s.-ii. 1—245.
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Tabel 571!
Teraviljakoormised talupojaadramaa kohta eri mdisates

(tiindrites)
Eesmised moisad 1732. a. | 1803. a. Mahajdanud moisad 1732. a. 1803. a.
Jdrvamaa ‘
Moe (Ambla khk.) 7,12 14,67 Kirna (Tiiri khk.) 7,47 13,42
Nommbkiila 10,58 9,01 Mi&u (Paide khk.) 13,36 19,94
Kiravete ,, 13,33 18,67
Virumaa 1
Kloodi (Rakvere khk.) 11,08 18,00 Pagari (Johvi khk.) 19,27 3,06
Kiitj (Viru-Jaagupi khk.) 12,62 11,12 Aa (Liiganuse khk.) 9,19 15,01
P6llula 8,29 12,00
Konju (Johvi khk.) 11,50 7,07
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 6,28 12,00 Vahakandi (Rapla khk.) 9,64 9,47
Hagudi . 7,00 15,01 Hertu . 8,44 10,76
Tuhala (Kose khk.) 9,20 8,90 Raikiila . 12,38 7,37
Ohukatku (Rapla khk.) 15,20 7,20
Liddnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 3,81 7,38 Koluvere (Kullamaa khk.) 12,50 12,00
Saastna " 6,81 10,46 Vatla (Karusc khk.) 9,68 6,05
Kasti (Maédrjamaa khk.) 6,{%8 12,33 |
Massu (Hanila khk.) 7,31 9,67

131 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 466—469: f, 864, nim. |, s-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64. 65
66, 81, 134, 186, 190, 212, 221, 242, 245, v :



Raikiila moisa talude

;5 ja teraviljakoormised tiindrites

Tabel 58

Talude nimed

Kildema
Villandi
Tooma
Laose
Matsi

Surdi
Rootsi
Hindriku
Pera
Ahnevere [
Ahnevere 11
Lubja
Kangru

132 ENSV RAKA, f 3, nim. 1, s.-ii. 467; {. 864, nim.

Talupoja- | Totioulisi | roeioomi | rukickily
(ttindrites)
1732 | 1803 | 1732 1803 | 1732 | 1803 1732 | 1803
1, 1 2 5 5 7| 2y,
/2 2/, 1 3 2 4 21/,
Uy 2/, 2 4 3 6 21/,
Uy 1 2 4 5 6 | 21/,
s 1 1 3 5 6 | 21/,
s 1 9 4 4 4 |y,
g 1 2 4 5 4 |2y,
1, 1 1 4 4 6 | 11/s
1, 1 2 3 — | 5 |1
t, 1 1 4 3 7 1
Y, 1 1 4 1 6 11/g
1y 1 3 | 2 | 7 6 21,
1, 1 1 2 2 4 11
s.-ii. 19,

Teraviljakoormised

Rukis Oder Kaer

T7s2 | 1803 1732 | 1803 | 1752 |
21/, 2!/ 2!/ 2'/3 1'/e
21/ 21/ 21/ 2!/5 1/
21/ 21/ 2!/3 2'/3 1'/y
2!/ 21/2 2'/s 2'/s 1'/2
21/9 21/, 2'/3 25 11/,
21/, 21/, 2!/ 2'/ 12
21/ 21/ 2'/5 2'/s 1'/2
11/s 21/ /e 2'/s /s
11/5 21/ 1/s 2'/s /o
11/5 21/ 1'/s 2'/s /s
11/3 21/, I'/s 2'/3 /s
21/ 21/s 2'/ 2'/3 1/

11/s 11/, 1'/s 1'/s 1/, ‘



[N

Tabel 5913%
Kabala mdisa talude suurus ja teraviljakoormised tiindrites

J
e ey | I TS| g | Jawos e Temiliheomied

' Rukis Oder Kaer

11732 | 1803 [1732 | 1803 | 1732 1803 | 1732 | 1803 1732 | 1803 1732 1803 1732 1803

S66tme Yo | e | 83 | 3 | 4 | 5 2 7 3 | 2 | 2 2 | — 12
Karja ¥, | e | 2 3 | 3 | 5 2 7 3 | 2 | 2 2 | — |
Pilpa e | Ve |1 | 3 | 2 5 | 3y 7 1|2 ! I
Tiidori o | e | 2 | 8 | 2 6 | 1 7 2 | 2 by 2 =] 2
Soise o | e | — | 8 | 3 | 4 Y, 7 1|2 I 2 | — | 2
Tonso Yy | W, 03 | 3 | 3| 5 2 7 3 | 2 | 2 2 | 2
Kollo e | e L1 L3 | 2 | s Y, 7 12 I 2 | — | 2
Peti Yo | Mo | 2 | 3 | 4 | 6 2 3 | 3 |1 2 i I
Talli Yo | e |12 = | 5 | 1 7 2 | 2 | ny |2 | — | 2
Laikmaa Jaan 2/, Y4 2 3 5 4 2 31y 3 1 2 1 — 1
Laikmaa Jiri | % | o | 2 | 4 | 4 | 4 2 3 | 3 o 2 T

133 ENSV RAKA, 1. 3, nim. 1, s.-ii. 467; i. 864, nim. 1, s.-ii. 10.



Meil vaatluse all olevate eesmiste ja mahajddanud moisate
teraviljakoormised talupoja rukkikiilvi tiindri kohta on esitatud
tabelis 60.

On ilmne, et talupoegade teraviljakoormised nende kasutuses
oleva pollumaa (kiilvide) suhtes olid juba XVIII sa-
jandi esimesel poolel vdiksemad kui eelmise sajandi l6pus ja nad
vahenesid sajandi teisel poolel vdga paljudes moisates veelgi.

Jdlgides  teraviljakoormiste _diinaamikat to66joulise
mehe kohta, ndeme, et keskmine teraviljakoormis koikides
maakondades XVIII sajandi jooksul (1732—1803) samuti mone-
vorra langeb. Seejuures toimub vdhenemine just rukki- ja odra-
koormiste arvel, kuna kaerakoormis koikides maakondades sajandi
teisel poolel tunduvalt kasvab, iiletades kohati isegi rukki- ja
odrakoormist. (Vt. tabel 61.)

Kuigi maakondlikud keskmised teraviljakoormised t&6joulise
mehe kohta vidhenesid, ei olnud see aga ometi mitte ithine kaiki-
dele moisatele (vt. tabel 62). Oli suurel hulgal mobisaid, kus
teraviljakoormised toojoulise mehe kohta XVIII sajandi jooksul
kasvasid. Teraviljakoormised kasvasid t66joulise mehe kohta
harilikult just nendes moisates, kus kasvasid ka kiilvid t66jou-
lisele mehele, s. t. eesmistes, vidikestes moisates. Nendes moisa-
tes aga, kus kiilvid téojoulise mehe kohta olid enam-vahem sta-
biilsed, seal teraviljakoormised t66joulisele mehele vdhenesid. Ja
et viimasteks olid tavaliselt suured moisad, kus elas palju ini-
mesi, siis mdédrasid nad maakondlike keskmiste arengu iildise
suuna teraviljakoormiste vadhenemisele t66joulise mehe kohta.!34

Eeltoodu laseb vaita, et XVIII sajandi lopus olid eesmiste,
vidiksemate moisate sissetulekud teraviljakoormistest t66jou-
lise mehe seisukohalt vaadates suuremad, talupoja kasu-
tuses oleva maa seisukohalt vaadates aga vaiksemad kui
suurtes, mahajdanud moisates. Viimastes oli olukord vastupidine:
teraviljakoormised talupoegade kasutuses oleva maa suhtes suu-
remad, t66joulise mehe kohta aga niisama suured voi viikse-
mad kui eesmistes moisates.

Niisiis andsid ka teraviljakooriniste osas talupojale soodsa-
mad renditingimused maa seisukohalt moisnikule suuremaid
sissetulekuid iga toojoulise inimese kohta. Ka talupojaie

13 Asjaolu, et 1765. aastal on Viru- ja Ldidnemaal teraviljakoormised tdo-
joulise mehe kohta tabelis korgemad kui 1732. aastal, ei tdhenda seda, et
sajandi keskel olid koikides méisates korgemad teraviljakoormised kui 1732. aas-
tal ja et nad siis sajandi teisel poolel langesid jédrsult allapoole 1732. aasta
taset. Tabelis toodud Viru- ja Liadnemaa andmete korvalekaldumine 1765. aas-
tal iildisest teraviljakoormiste vadhenemise tendentsist seletub sellega, et
1765. aastal esitasid vakuraamatud vaid need moisad, mis ei olnud omaks
votnud veel rootsiaegset adramaade arvu. Enamikus olid nendeks véikesed
moisad, kus teraviljakoormised néiitasid kasvutendentsi. Viru- ja Ldinemaal
ﬁn]kneid eriti rohkesti sattunud tabeli koostamisel aluseks véetud mébisate
ulka.
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Tabel 60!3%
Teraviljaandamid talupoja rukkikiilvi tiindri kohta eri mdisates
(tiindrites)
1680-ndad aastad 1732. a. 1803. a.
Eesmised mdisad
Rukis | Oder | Kaer | Kokku | Rukis | Oder | Kaer | Kokku | Rukis | Oder | Kaer | Kokku
Jirvamaa !
Moe (Ambla khk.) 0,79 1 0,69 0,20 1,68 0,15 | 0,15 | 0,26 0,56
Nommkiila " 0,93 | 0,93 0,26 2,12 | 0,29 | 0,29 | 0.14 0,72
Karavete . 1,00 1,60 | 0,33 2,33 | 0,55 0,55 0,44 1,54
Virumaa
|
Kloodi (Rakvere khk.) 0,46 | 0,46 | 0,46 1,38
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 0,25 | 025 | 046 | 096
Péllula " 0,33 | 033 | 0.33 0,99
Konju (Jahvi khk.) 0,12 1 012 | 041 | 065
Harjumaa
. 1,30 | 0,78 2,08 ‘ (
abalz la khk. - ’ Mo 0,29 | 0,29 | 0,29 0,87
Hagod: T K 088, 0881 | L7610 034 | 034 (Vg | Laa
Tuhala (Kose khk.) 0,66 | 0,66 034 166 1 09 | 026| 025 | 0,77
Ohukatku (Rapla khk.) L18 | 1,18 | 0,59 | 2,95 380 | 026 | 0,26 ‘ 0,26 | 0,78
Lidnemaa ’
Tuudi (Karuse khk.) (),?5 0,?5 l (),?5 0.75
Saastna » 0.37 | 0,37 | 0,25 0,99
Kasti (Mirjamaa khk.) . 0,47 0,47 | 0,63 1,57
Massu (Hanila khk.) 1,01 1,01 | 0,17 2,19 0,32 | 0,32 0,07 0,71




1680-ndad aastad 1732. a. 1803, a.
Mahajdianud moisad T EE—
Rukis |Oder | Kaer | Kokku | Rukis |Oder | Kaer | Kokku | Rukis | Oder Kaer Kokku

Jarvamaa

Kirna (Tiiri khk.) L0090 | 0,78 ] 0,51 | 2,19 0,41 | 041 ] 0,19 | 1,01

Miu (Paide khk.) 1,11 0,90 | 0,29 2,30 0,56 | 0,45 | 0,38 1,39
Virumaa

Pagari (Johvi khk.) 0,26 0,26

Aa (Liiganuse khk.) 0,20 | 0,20 | 1,00 1,40
Harjumaa

Vahakandi (Rapla khk.) | 0,96 | 0,96 1 0,48 2,40 0,42 | 0,42 | 0,21 1,05

Hertu " | 0,96 0,96 | 0,57 2,49 0,45 0,45 | 0,45 1,35

Raikiila 1,12 1,03 | 0,61 2,76 0,45 | 0,42 | 0,36 1,23
Lidnemaa

Koluvere (Kullamaa khk.) 0,35 0,35 | 0,35 1,05

Vatla (Karuse khk.) 0,32 0,29 | 0,33 0,84

135 ENSV RAKA, f. 1, nim 1, s.-ii. 940, 941, 942, fotokoopiate kogu nr. 129; f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—469; f. 864,
nim. 1, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 064, 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245.



Maakondlikud keskmised teraviljakoormised

(tiindrites)

toojoulise mehe kohta

Tabel 61138

Maakond

Harjumaa
Virumaa
Jarvamaa

Liidnemaa

138 ENSV RAKA, I
s.-i. 496—499; f.

Moisale arv

1860-ndad ‘

25
21

803

1680-ndad aastad

R ki

er

18
40
39
45

0,88
0,83
1,05
0,82

0,82
0,80
0,91
0,82

0,24
0,49
0,37
0,18

kku

1,94
2,12
2,33
1,82

R ki

0,79
0,63
0,95
0,62

1732, a.

|
|

o
@
C 4

ku

1765. a.

1803. a.

R ki

O

R ki

0,73 0,27
0,62 0,17
0,92 0,41
0,62 0,10

1,79
1,42
2,28
1,43

0,67
0,66
0,68
0,68

0,65
0,61
0,66
0,67

0,40
0,52
0,52

0,44

0,51
0,28
0,65
0,46

0,53[0,40 | 1,44
0,3210,59 1,19
0,64 0,65 | 1,94
0,45 0,40 | 1,31

I, nim. 1, s.-i. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129; f. 3, nim. 1, s.-i. 466—469; [, 3, nim. 1,

864, nim. 1, s.-i. 1—245,



Tabel 627
Teraviljaandamid t66joulise mehe kohta eri mdisates
(tiindrites)
1732. a. 1765. a. 1803. a.
Eesmised moisad — —
Rukis | Oder | Kaer | Kokku |Rukis | Oder | Kaer | Kokku | Rukis | Oder | Kaer |Kokku

Jidrvamaa ‘

Moe (Ambla khk.) 0,70 0,47 0,23 1,40 0,82 0,82 0,36 0,36 0,60 1,32

Nommkiila 1,05 1,05 — 2,10 —_ — 0,68 0,68 0,75 0,75 0,38 1,88

Karavete . 1,08 1,08 2,16 R 1,47 1,47 1,18 4,12
Virumaa 1.32

Kloodi (Rakvere khk) 078 | 0,76 154 | R ves L2 | 1,32 | 396

Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 0,78 0,78 0,72 2,28 R 0’84 0,66 1,22 2,54

Pollula 1 1,00 ¢,84 —_ 1,84 1,07 0,77 1,24 3,08 0’21 0,84 0,84 2,52

Konju (Johvi khk.) 0,77 | 077 1,54 | 0,71 | 0,57 1,28 ' 0,21 0,70 1,12
Harjumaa |

Kabala (Rapla khk.) 1,14 | 0,68 1,82 Ei ole koormisi 066 1066 | 0,66 | 198

Hagudi " 0,54 0,54 —_ 1,08 0,67 0,67 0,77 2,11 0'4/ 0,65 0,87 2,17

Tuhala (Kose khk.) 0,49 | 0,49 | 0,25 1,23 | 0,91 0,91 0,43 | 2,25 0’34 0,47 | 0,46 | 1,40

Ohukatku (Rapla khk.) 0,95 | 0,95 190 | 1,22 | 1,22 | 0,61 | 3,05 | 034 | 0,34 | 1,02
Ladanemaa

Tuudi (Karuse khk.) 0,22 | 0,17 | 0,17 | 0,56 | 0,40 | 0,34 ‘ 034 | 108 | 283 1 039 | 039 | 117

Saastna Y 0,50 | 0,48 | 0,08 1,06 | 0,86 | 0,86 | 0,45 | 2,17 ’ 0,62 | 0,42 1,66

Kasti (Marjamaa khk.) 0,72 0,72 0,14 1,56 R ‘ 0,72 0,72 0,96 2,40

Massu (Hanila khk.) 0,60 | 0,60 — 1,20 | 054 | 0,54 | 0,18 ' 1,26 | 0,51 | 0,51 | 0,12 1,14




Tabel 62 (jirg)

1722. a, I 1765. a. 1802, a.
Mahajdidnud moisad
Rukis | Oder | Kaer | Kokku Rukis | Oder | Kaer |Kokku | Rukis | Oder Kaer | Kokku
[ _ |
Jidrvamaa
Kirna (Tiiri khk.) 0,73 | 0,73 | 048 | 1,94 | R ' 0,40 | 0,40 | 0,18 | 0,98
Miu (Paide khk.) 1,29 1,08 0,40 2,77 R 0,90 0,73 0,62 2,25
) ]
Virumaa
Pagari (Johvi khk.) 0,45 | 0,45 | 0,04 0,94 R 0,31 0,31
Aa (Liiganuse khk.) 0,30 | 0,30 | 0,15 0,75 R 0,16 | 0,16 | 0,80 1,12
Harjumaa
Vahakandi (Rapla khk.) 0,76 | 0,76 | 0,38 1,90 R 0,49 | 0,49 | 0,25 1,23
Hertu " 0,97 0,97 0,58 2,52 0,77 0,77 0,42 1,96 0,42 0,42 0,42 1,26
Raikiila " 1,20 1,11 0,66 2,97 0,76 0,71 0,60 2,07 0,54 0,50 0,43 1,47
Lidanemaa
Koluvere (Kullamaa khk.) 0,9 | 0,89 | 0,39 2,18 R 10,38 | 0,38 | 0,38 1,14
Vatla (Karuse khk.) 0,83 | 0,71 | 0,11 1,65 R 0,36 | 0,33 | 0,38 1,07

R-iga on mirgitud modisad, mis selleks ajaks votsid omaks rootsiaegse adramaade arvu ja vakuraamatuid revisjoni-
komisjonile ¢i esitanud.

137 NSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 466—469; . 3, nim. |, s.-ii. 496—470; i. 864, nim. I, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24,
26, 27, 30, 33. 49, 064, 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245.



oli selline olukord, vaatamata monevorra suurematele teravilja-
koormistele, kasulikum kui vastupidine, s. t. vdiksemad kiilvid ja
ka vaiksemad teraviljakoormised. Kasulikum oli see sellepérast, et
talupoegade kasutusse jdi rohkem teravilja (vt. IV peatiikk,
2. 0sa).

Jalgides teokoormisi ja teraviljakoormisi korvuti, ndeme, et
nende vahel on valdavalt poordvordeline seos: kus tiks on suu-
rem, seal on teine véiiksem.

Koikides maakondades on moisaid, mis erinevad teravilja-
koormiste suuruse poolest tunduvalt teistest moisatest. Tavali-
selt on see siis seotud erinevustega ka teokoormistes. Naiteks
Moe mbisas Jdrvamaal on teraviljakoormised 1803. aastal t60-
joulise mehe kohta suhteliselt vaiksemad, teokoormis aga, s. t.
moisakiilv to6joulisele mehele, viga suur. Kiravete mbdisas on
olukord vastupidine. Mbisakiilv t66joulise mehe kohta on suhte-
liselt véike, talupoja teraviljakiilv ja -koormised aga suured.
Poordvordeline seos teraviljakoormiste ja teokoormiste wvahel
tuleb esile mitte ainult iiksikute modisate, vaid ka tervete kihel-
kondade viisi. Nii nditeks olid teraviljakoormised Kadrina kihel-
konnas Virumaal véaiksemad kui reas naaberkihelkondades, teo-
koormised aga suuremad.

Ka naaberaladega vorreldes nédib esinevat selline seos. Peter-
buri, Novgorodi ja Pihkva kubermangus olid talupoegade vilja-
koormised suuremad kui Eestimaa kubermangus, teokoormised
aga vaiksemad.!3® Ida-Saksa viirstiriikides seevastu olid teravilja-
koormised enam-vdhem samal tasemel kui Eestimaal, teokoormi-
sed keskmiselt aga suuremad kui Venemaal.'3

Valdavaks tendentsiks teoorjusele rajatud moisates XVIII sa-
jandil Eestimaal oli teoorjuse suurenemine ja teraviljakoormiste
vihenemine. Kahjuks on sellekohaste andmete nappuse tottu
vordlevalt teiste aladega raske midagi tdpsemalt &elda
teraviljakoormiste suuruse kohta té6joulisele mehele, samuti ka
olukordade erinevuste kohta moisate viisi.

133 V. 1 Semevski andmetel (Kpecrbsine, 1. I, lk. 66) votsid nende
kubermangude moisnikud talupoegadelt dra viienda osa koigist viljadest )a
muudest saadustest (nn. natuuow). Arvestades teraviljade saagikuseks viis
seemet, tdhendaks see, et teraviljakoormised olid koikides viljades vordsed
nende kiilviga. Eestimaa kubermangus oli kdikide viljade koormis kokku ligi-
kaudu vordne rukkikiilviga, seega siis talupoja kiilvi suhtes ligikaudu poole
viaiksem kui Peterburi, Novgorodi ja Pihkva kubermangus.

3% B. U. CemeBckui, Kpectosine, 1. I, lk. 8.
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8. TALUPOEGADE KIHISTUMISEST TULENEVAD
ERINEVUSED TERAVILJAKOORMISTES

Kisitledes teokoormisi, nigime, et erinevused talurihmade
vahel olid kiillaltki markimisvadarsed ja et see koos todjou timber-
paiknemisega sajandi jooksul mojutas oluliselt keskmise teokoor-
mise diinaamikat. Ka teraviljakoormiste puhul ndeme talurih-
made vahel monesuguseid erinevusi, kuid need on teistsugused
kui teokoormiste puhul.

Vaadeldes taluriithmiti maakondlikke keskmisi teraviljakoor-
misi tindri talupoja rukkikilvi Kkohta (vt.
tabel 63), hakkab silma, et véikestes taludes on koormis kohati

Tabel 63
Maakondlikud keskmised teraviljakoormised tiindri talupoja rukkikiilvi kohta
talurithmiti
(rukis, oder, kaer kokku tiindrites)
Majapidamiste 1732. a. 1803. a.
arv
Maakond o ° o s ©
< v -«
[} o | 'g el g O —~ T 0=
© | == cxle‘ < > = E ~ = >
Harjumaa 418 554 1,67 2,27 2,53 0,21 0,80 1,16
Virumaa 528 | 0,93 0,90 0,92
Jirvamaa 354 1 0,70 | 1,16 | 1,00
Ladnemaa 678 7 | 0,34 0,78 087

tunduvalt vdiksem kui keskmistes ja suuremates taludes. Viima-
ses kahes taluriihmas on see aga peaaegu ithesuurune. Véikeste
talude teraviljakoormise suhteline viiksus on tingitud sellest,
et vaga paljudel puhkudel kuuluvad sellesse rithma mitte nn. adra-
talupojad, s. t. need, kelle talu suurust mééarati talupojaadra-
maades, vaid kiila kdige kehvem kiht — saunikud, iiksjalad,
vabadikud jne. Kui neil oli veoloomi, nii et nad said pdldu
harida, siis kandsid nad ka tavaliselt selle pealt teraviljakoor-
mist. Veolooma puudumisel neil oma pdldu ei olnud ja loomuli-
kult ei olnud siis ka teraviljakoormist mdisale. Sellistena moju-
tavad nad vastavalt véikeste talude maakondlikku keskmist.
Mbisate viisi kiisimust késitledes ndeme, et seal, kus viikesed
talud vilja kiilvasid, olid nende teraviljakoormised tiindri talu-
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poja kiilvi kohta peaaegu niisama suured kui keskmistes ja suure-
mates taludes. See laseb véiita, et mingeid olulisi erinevusi tera-
viljakoormistes tiindri talupoja kiilvi kohta taluriihmade vahel e:
esinenud. Koikides talurithmades oli teraviljakoormis tiindri talu-
kiilvi kohta — seal, kus see kiilv oli olemas — enam-vidhem iihe-
sugune.

Vaadeldavate Harjumaa moisate andmete pohjal voib kons-
tateerida, et sajandi jooksul vdheneb teraviljakoormis koikides
talurithmades (vt. tabel 64).

1732. aastal kuulus Kabala, Hagudi, Tuhala, Ohukatku, Vaha-
kandi, Kuusiku, Kehtna ja Raasiku mdisas viikeste talude rithma
hulgaliselt vabadikke ja saunikuid, kelle kiilv oli kas véga viike
voi puudus tildse ja kes seetottu ei kandnud ka teraviljakoormist.
Seetottu nendes moisates teraviljakoormis tiindri talupoja kilvi
kohta vidikestes taludes puudub kas iildse voi on siis suhteliselt
viike. Samuti puudub vaikestes taludes teraviljakoormis 1803. a.
peaaegu koikides vaadeldavates moisates, kusjuures pohjus on
sama mis 1732. aastal. Keskmistes ja suuremates taludes on
teraviljakoormis tiindri talupoja kiilvi kohta enam-vdhem {ihe-
suurune. Kehtna, Raikiila, Vahakandi ja Tuhala mbisas, kus tera-
viljakoormis keskmistes taludes oli vdiksem kui suuremates, oli
keskmiste talude osa vdga véaike, mistottu nad oluliselt ei moju
ka keskmisele teraviljakoormisele moisa ulatuses.

Samasugune on uldjoontes olukord ka teistes maakondades.
Tabelis 65 on poolpaksus kirjas need taluriihmad, mis moodusta-
vad valdava osa majapidamistest antud moisas. Ndeme, et min-
geid kindlasuunalisi koikumisi teraviljakoormistes taluriithmiti ei
esine ka nendes moisates, kus valdavaks ei olnud mitte {iks talu-
rithm, vaid eri talurithmad moodustasid enamiku majapidamistest.

Niisiis ei ole kogu XVIII sajandi jooksul, talupoja kiilvi seisu-
kohalt vaadates, teraviljakoormistes valdavates taluriihmades min-
geid olulisi ega kindlasuunalisi erinevusi. Valdavad talurithmad
on teraviljakoormiste osas (talukiilvi suhtes) enam-vdhem iihe-
sugustes tingimustes. Erandiks on véikeste talude hulka kuu-
luvad pollumaata ja veoloomadeta vabadikud ning saunikud, kel-
lel ei ole oma kiilve ega ka teraviljakoormisi.

Téojoulise mehe kohta arvestusi tehes ilmneb,
et teraviljakoormised on talurthmiti kindlas seoses talukiilvi-
dega. Kus talukiilv t66joulise mehe kohta on suurem, selles talu-
rihmas on tavaliselt ka talupoegade teraviljakoormis madisale
suurem, ja vastupidi. Juba maakondlikud keskmised nditavad
seda (vt. tabel 66). Harjumaal, kust meil on 1732. aastast oma-
vahel vorreldavad teraviljakoormised ja talukiilvid toojoulise
mehe kohta taluriihmiti, ndeme, et nii talukiilv kui ka teravilja-
koormised t66j6ulise mehe kohta talurithmiti kasvavad paralleel-
selt (vt. tabel 67). Ka teistes maakondades valitseb samasugune
seos teraviljakoormiste ja talupoja kiilvi vahel té6joulise mehe
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Tabel 64140
Teraviljakoormised tiindri talupoja rukkikiilvi kohta taluriihmiti Harjumaa mdisates

(rukis, oder, kaer kokku tiindrites)

\  m2a 1803, a.

Moisa- Mais 0—1 2-3 4 ja Mbisa 0—1 2—3 4 ja Mdisa

rithm veol. veol. rohk. kesk- veol. veol. rohk. kesk-

talud talud veol. mine talud talud veol. mine

talud | - talud

Eesmised Kabala (Rapla khk.) 1,33 2,16 2,20 2,08 0,87 0,87 0,87
moisad

Hagudi ., — — 2,00 l 1,76 — 0,84 1,20 1,14

| Tuhala (Kose khk.) — 1,76 1,82 l 1,66 — 0,35 1,04 0,77

|

. Ohukatku (Rapla khk.) ' 3,80* 0,66 0,60 0,81 0,78

Mahajisnud = Vahakandi — 230 245 | 2,40 - j 0,75 1,13 1,05
moisad

Hertu , 2,41 2,55 2,42 2,49 0,33 1,50 1,50 1,35

Raikiila ., 2,83 ‘ 2,75 2,75 2,76 | — 0,47 1,33 1,23

Keskmised i Kuusiku . — g 0,28 0,76 0,48 0,44 0,45 | 0,40
moisad

! Kehtna . 1,84 i 3,57 4,15 3,66% — 0,63 1,40 1,37

Raasiku . 085 | 1,63 1 1,54 1,52 — 1,17 1,20 1,20

140 ENSV RAKA, . 3, nim. 1, s.-ii. 466, 467; {. 864, nim. |, s.-ii. 1, 6, 8, 10, 12, 14, 17, 19, 23, 24.

* QOhukatku ja Kehtna moisas oli talupoegadel osa kiilvi vosamaadel, mille suurust aga vakuraamatus ei ndidata. Et
tegelik kiilv talupoegadel oli suurem, kui nditab vakuraamat, siis on ka tegelik teraviljakoormis tiindri talupoja kiilvi kohta
viiksem, kui on antud tabelis, mis on koostatud vakuraamatu alusel, s. t. véetud arvesse ainult talupoegade Kkiily
polispollule,



Tabel 65
Teraviljaandamid tiindri talupoja rukkikiilvi kohta talurithmiti eri mdisates 1803. a.
(rukis, oder, kaer kokku tiindrites)
1 1 dl" é = I 1 1 q‘) é =
5. 1g3s 225 2| b. |g. E<E) 0%
Eesmised mbdisad > o0 > & 25| E Mahajdidnud moisad > & > =9 E
SETINEE | s & ~ETB ®ET (=" w| #
o=}l geg|TSs @ g2 | | 6= |"w= 3
wf T NS S |« EE| X clE8EIanlSE|wEE | X
Jdrvamaa
Moe (Ambla khk.) 0,56 0,56 0,56 | 0,56 | Kirna (Tiiri khk.) 0,74 1,04 | 1,01
Némmkiila ,, 0,63 0,83 | 0,72 | Méau (Paide khk.) 1,60 1,58 ,32 | 1,39
Karavete 1,51 1,56 | 1,54
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 1,35 1,38 1,17 | 1,38 | Pagari (Johvi khk.) 0,14 0,27 0,27 | 0,26%
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 0,93 0,96 0,97 | 0,96 | Aa (Liiganuse khk.) 1,40 1,38 1,40 | 1,40
Pollula " 0,99 0,99 0,99 | 0,99
Konju (Johvi khk.) 1,98 0,60 0,61 | 0,63
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 0,87 0,87 | 0,87 | Vahakandi (Rapla khk.) 0,75 1,13 | 1,06
Hagudi " 0,84 1,20 | 1,14 | Hertu . 0,33 1,50 1,50 1,35
Tuhala (Kose khk.) 0,35 1,04 | 0,77 | Raikiila " 0,47 1,33 1.23
Ohukatku (Rapta khk.) 0,66 0,60 0,81 | 0,78
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 0,78 0,78 0,72 | 0,75 | Koluvere (Kullamaa khk.) 0.45 1,08 1,05 1,05
Saastna » 0,97 | 099 | 0,99 | Vatla (Karuse khk.) 0,56 1,00 0,94
Kasti (Mérjamaa khk.) 0,50 1,57 1,67 | 1,57
Massu (Hanila khk.) 0,71 0,71 | 0,71
* _ Pagari moisas oli ainult kaerakocormis.

41 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s-ii, 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49. 64, 66, 81, 186, 190, 242, 245,
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Maakondlikud keskmised teraviljakoormised té6joulise mehe kohta taluriihmiti
(rukis, oder, kaer kokku tiindrites)

Tabel 66142

Majapidamiste 1732. a. 1765. a.
arv

Maakond 0-1 | 2—3 | 4da | o—1 | 23 | 4ija | 09—
1732 1765 1803 veol. veol. rohk. veol. veol. rohk. veol.
‘ talud talud veol. talud talud veol. talud

! talud talud |

|

Harjumaa 418 475 ’ 554 0,83 2,12 2,53 0,51 1,67 1,98 0,12
Virumaa 421 301 ‘ 528 0,52 1,35 1,67 1,45 3,17 2,76 1,14
Jiarvamaa 398 123 ‘ 354 0,87 2,37 2,20 1,29 1,97 2,47 0,91
Lddnemaa 371 157 l 678 \‘ 0,15 0,83 1,56 0,58 1,62 1,88 0,21

12 ENSV RAKA, [. 3, nim. 1, s.-ii, 466--470, 496—499; [. 864, nim. 1, s.-ii. 1—245.

1803. a.

2--3 4 ja
veol. rohk.
talud veol.
talud

1,05 1,68
1,64 1,78
2,37 1,81
0,90 1,29




Tabel 6713
Teraviljakoormised t66joulise mehe kohta taluriihmiti Harjumaa eri mdoisates ‘
(rukis, oder, kaer kokku tiindrites)
1732, A | 1765. a. 1803. a.
Maisa- 5i 0—12-3| 4ia 0—1|2-3]| 4ja 0-1]2-3|4ja
rithm Mois veol. | veol. | rohk. Kesk- veol. | veol. | rohk. Kesk- veol. | veol. | rohk. Kesk-
talud | talud | veol. | MN€ 1 a1ug | talud | veol. | MN€ 1 aug | talud | veol. mine
o talud talud talud
E i ‘ (‘
esmised Kabala (Rapla khk.) 072 | 1,94 | 2,20 | 1,82 Ei olnud koormisi — 1,80 | 1,98 | 1,98
Hagudi — L — 200! 108 — | 29222 211 — | 211! 216 217
Tuhala (Kose khk.) — 1,44 | 2,08 | 1,23 — 2,00 | 2,80 | 2,25 — 0,69 { 1,78 | 1,40
Ohukatku (Rapla khk.) — 250 1,76 | 1,90 | — 2331 3,57 ( 3,05 1,29 0,81 | 1,05 | 1,02
Mahajai- Vahakandi . 1,80 | 2,20 | 1,90 | R — | o084] 1,38 1,23
nud moi-
sad Hertu " 1,76 3,02 | 2,44 | 2,52 | 1,43 | 2,50 1,89 1,9 | 0,15 1,68 | 1,68 | 1,26
Raikiila . 1,63 2,89 8,10 | 297 | 0,72 | 2,25 2,29 | 2,07 0,44 | 1,68 | 1,47
Keskmised Kuusiku . 023 0,79 | 0,42 Ei olnud koormisi [ 0,59 | 0,70 | 0,56
moisad
Kehtna " 0,79 2,96 | 3,94 | 3,85 | 0,26 | 2,11 | 2,35 | 1,88 — 0,83 | 2,22 | 2,17
Raasiku " 0,34 1,41 1,87 1,41 0,83 | 2,31 2,24 | 2,12 — 1,62 1,71 1,71
13 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-it. 466, 467; [. 3, nim. 1, s.-ii. 496, 497; f. 3, nim. |, s.-ii. 17, 19,

23, 24,

1, 6, 8, 10, 12, 14,




kohta talurithmiti vaadatuna. Sellist seost ndeme peaaegu kotki-
des meil vaatluse all olevates maisates (vt. tabel 68). Keskmi-
sed ja suuremad talud, kus todjoulise mehe kqhta kulygtl t~a]u-
pollule rohkem vilja, pidid ka rohkem teraviljakoormisi moisa
viima. Tabelites 67 ja 68 on poolpaksus kirjas valdav talur.uhm,
et oleks vdimalik jalgida teraviljakoormiste diinaamikat sajandi
jooksul moisas elavate tddjouliste meeste enamiku suhtes. Nagu
nideme, on teraviljakoormiste diinaamika valdavas taluriihmas
monevorra erinev moisa keskmise teraviljakoormise liikumisest.
Tavaliselt on erinevused valdava talurithma teraviljakoormistes
viaiksemad kui erinevused moisa keskmistes. See on tingitud
olukordade muutumisest teistes talurithmades ja nende erinevast
mojust keskmisele teraviljakoormisele. Uksikasjalikumalt sellel
kiisimusel peatuda ei ole tema védhese tahtsuse tottu vajalik.
Mirgime vaid niipalju, et XVIII sajandi esimesel poolel oli vii-
keste majapidamiste osa suurem ja selles rithmas valitsevad eri-
nevad olukorrad teraviljakoormistes mojutasid keskmist teravilja-
koormist moisas olulisemalt kui sajandi [opus, mil valdava talu-
rithma teraviljakoormis ja keskmine teraviljakoormis moisas on
teineteisele palju ldhedasemad.

Niisiis olid moisnikule ka teraviljakoormiste seisukohalt kasu-
likumad suuremad talud, kus talukiilv t66joulise mehe kohta oli
suurem, kui vidikesed majapidamised véikeste kiilvidega t8o-
joulise mehe kohta ja vastavalt vdiksemate teraviljakoormistega.

9. VAKUSEJAOSED. MUUD NATURAALKOORMISED

Lisaks teraviljakoormistele tuli taludel moisasse viia veel olgi,
heinu, lambaid, kanu voi hanesid, 1onga, n6éri, puid voi hagu,
lina, void, kotte, piimapiitte jne. Koiki neid naturaalkoormisi
nimetati vakusejaosteks. See on traditsiooniline nimetus ajast,
mil koormiste méaédramise aluseks olid vakused. XVIII sajandil
on need andamid samasugused naturaalrendi osad kui teravilja-
andam. Vaadeldaval perioodil tegid nad 14bi samasuunalise
arengu kui teraviljakoormis. Et nende osatdhtsus oli suhteliselt
viike, siis ei hakka me neid iiksikasjalikult analiiiisima talupoja
majapidamise ja todjoulise mehe seisukohalt maakonniti ja moi-
sate viisi. Esitame naturaalkoormiste suuruse maksustusiihiku —
taluadramaa kohta ja teeme sellest siis vajalikud iildised jdrel-
dused.

Esimestel aastakiimnetel pérast Pohjasdéda oli !/, adramaa
suuruse talu kohustuseks: 1—2 koormat heinu, 5, kohati 10 kubu
olgi, '/s — 1 lammas (Virumaal tavaliselt /5, Harju- ja Lédéne-
maal '/,, Jirvamaal sageli 1 lammas), 2—4 kana, 10—20, kohati
isegi 30—40 muna, 2—3 naela longa (iiksikjuhtudel 4 naela),
tavaliselt 1—2 koormat puid (iiksikjuhtudel kuni 5 koormat) voi
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Tabel 6814

Teraviljaandamid t66joulise mehe kohta talurithmiti eri mdisates 1803. a.
(rukis, oder, kaer kokku tiindrites)

. ' i) &8 ° ' , R0
S (8o |223] 2 e |8s (253 g
Eesmised méisad "R 1Py |29 | E Mahajdanud maisad R ¥ €9 | E
~ET|PET (="t B —~ET ®ET |~ | =
| 6= 62 |=aa b == c2 | =ww 2
ol |nlE|+EE 4 ol S NS |<cEE| X
Jarvamaa
Moe (Ambla khk.) 1,33 1,39 1,31 | 1,32 | Kirna (Tiiri khk.) — 0,79 1,13 | 0,98
Nommkiila  ,, — 1,88 2,50 | 1.88% | Miu (Paide khk.) 1,77 2,49 2,18 | 2,25
Kéravete . — 4,11 4,43 | 4,12
Virumaa \ |
Kloodi (Rakvere khk.) 3,39 4.32 3,87 | 3,96 | Pagari (Johvi khk.) 0,15 0,34 | 0,30 | 0,31*
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 2,55 2,58 2,53 | 2,04 | Aa (Liiganuse khk.) 0,99 0,93 1,28 | 1,12
Po6llula " 2,73 2,58 2,40 | 2,52
Konju (Johvi khk.) 0,73 1,19 1,22 | 1,12
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) — 1,80 1,98 | 1,98 | Vahakandi (Rapla khk.) — 0,84 1,38 | 1,23
Hagudi — 2,11 2,16 ’ 2,16 | Hertu 0,15 1,68 1,68 | 1,26
Tuhala (Kose khk.) — 0,69 1,78 | 1,40 | Raikiila — 0,44 1,68 | 1,47
Ohukatku (Rapla khk.) 1,29 0,81 1,05 | 1,02
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1,98% | 0,99 1,17 | 1,17 | Koluvere (Kullamaa khk.) 0,45 | 0,90 1,26 | 1,14
Saastna — 1,61 1,74 | 1,66 | Vatla (Karuse khk.) — 0,96 1,12 | 1,07
Kasti (Mirjamaa khk.) 0,56 3,80 2,538 | 2,40 | ]
Massu (Hanila khk.) — 0,93 1,18 1 1,14 | |
* — Pagari moisas oli 1803. a. ainult kaerakoormis.
#* — Viikeste talude osatdhtsus oli vdga vdike (1,6% to6jouliste meeste arvust).

44 ENSV RAKA, [. 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 186, 190, 242, 245.



3 koormat hagu, '/»—1'/, naela lina, 2 naela void, I 2 kotti
jne.lss

Sajandi 16puks olid normid monel miaral tousnud. Niid tuli
1/, adramaa talul viia moisasse: heinu 30—40 leisikat '*¢ (Lé&ane-
maal paljudes mdisates kuni 60 leisikat ja Jirvamaal isegi 7.0.1e1-
sikat); olgi 10—15 leisikat, paljudes moisates kuni 60 leisikat
(iiksikjuhtudel isegi 140 leisikat); lambaid tavaliselt 1, viga
sageli aga ka 1!/, lammast; 3—6 kana ja sellele lisaks veel
2 hane; 15—20 muna, Viru- ja Jirvamaal sageli 30—40 muna;
3—4 naela 16nga, Jirvamaal sageli 6 naela 16nga; 1'/,—4 siilda
puid; 1 kott; 3—6 naela void. Mitmetes moisates nouti veel 2—6
naela humalaid, 4—5 naela rasva, 3—6 loomaksit, 5—6 piima-
piitti ja 7—10 saunavihta.

Seega siis maksustusiihiku, taluadramaa kohta vakusejaosed
XVIII sajandi jooksul kasvasid. Téo6joulise mehe kohta arvesta-
tult jdid nad enam-vdhem endisele tasemele — tendentsiga viik-
semates moisates kasvule, suurtes, mahajdidnud moisates vihene-
misele. Suhteliselt talupoja majapidamisega (kiilv, kariloomad
jne.) vakusejaosed sagedamini vidhenevad kui suurenevad.

Samasugused naturaalkoormised, kui olid vakusejaosed Eesti-
maa kubermangus XVIII sajandil, esinesid ka {imberkaudsete
alade moisates, kus valdav oli teorent. Nende suurus ja osa
tildisest feodaalrendi hulgast ei ndi aga kusagil eriti korge ole-
vat. 147

Omaette naturaalkoormisteks olid tollivili ja magasivili.

Tollivili XVII sajandil oli tavaks, et moisnikud jaotasid
riikliku tolliviljamaksu talude vahel. Seejuures panid védga pal-
jud moisnikud tollivilja ndol taludele peale suuremad kohustu-
sed, kui nendel enestel riigile tasuda tuli. Hulgaliselt on and-
meid selle kohta, et talupojad ei tasunud tollivilja mitte otse
riigi aitadesse, nagu viidavad moned autorid, vaid viisid tolli-
viljakoormise moisasse. Sealt saadeti riigile edasi ainult nii palju,
kui oli moisa tolliviljakohustuseks. Tolliviljakohustuse suuruseks
1/, adramaa talul oli moisates tavaliselt 1 vakk, vdga sageli aga
2 vakka rukist ja niisama palju otra. Selline neljavakaline koor-
mis lletas suuresti riikliku tolliviljanormi. Normiks oli 24 tiind-
rit teravilja, s. o. 72 vakka, sellest pool rukist ja pool otra
15 adramaa kohta, niisiis vdhem kui 5 vakka teravilja adramaa
kohta ehk vdhem kui 2,5 vakka rukist ja otra kokku !/, adra-
maale.

145 Varreldes 1680-ndate aastatega on normid !/, adramaa talu kohta
jddnud peaaegu endisteks.

146 Teisikas = 8 kg. Koorem heinu oli keskmiselt 30 leisikat ehk
15 puuda.

147 T1. A, XpomosB, Ouepku skoHoMmukH, lk. 77 jj.; B. U. CemeBcKkHuil,
Kpectbane, 1. I, lk. 81 jj.
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XVIII sajandil talupoja koormiste hulgas enam tollivilja ei
esine. Moisnikud tasusid riikliku tolliviljamaksu sellest viljast,
mis laekus talupoegadelt iildiste teraviljakoormiste néol.1*® See
vihendas talupoegade iildisi teraviljakoormisi moisale, vorreldes
XVII sajandi 1opuga, ligikaudu tiindri teravilja vorra talupoja-
adramaa kohta ehk 0,2 tiindri vorra téojoulisele mehele.

Magasivili. Pérast magasiaitade loomist tuli talupoega-
del igal aastal anda nn. magasivilja. Vastavalt eeskirjadele oli
magasivilja hulgaks 12 toopi rukist ja 2 toopi otra voi kaera
meeshinge kohta. Tegelikult ei pidanud moisnikud nendest nor-
midest kinni. Paljudes kohtades nduti !/ adramaa talult 2—3
vakka rukist (s. o. 90—135 toopi), 1—4!/, kiilimittu otri (s. o.
15—67'/, toopi), mis talus elavate meeste arvu arvestades iile-
tas sageli ettendhtud normid. Kohati praktiseeriti sellist moo-
dust, et tihiselt hariti iiles tiikk poldu, mille saak ldks siis maga-
siviljaks.

10. RENDI RAHALINE OSA

Uhe osa talupoja kohustustest moisale moodustas rendi raha-
line osa — koormis rahas. XVII sajandi lopus esines koormis
rahas — vakuraha — peaaegu eranditult koikides moisates. Maa-
kondadest oli vakuraha suhteliselt suurem Harjumaal, kus see
moodustas taalri toojoulise mehe kohta. Teistes maakondades
koikus see !/, taalri iimber (3—5 taalrit adramaa kohta).1*® Vord-
luseks olgu mérgitud, et samal ajal maksis tiinder rukist turul
samuti iiks taaler. Huvitav on see, et rootsi ajal oli vakuraha
taludelt niisama suur kui moisnike ratsateenistuse kohustus
rahasse imberarvestatult. Nimelt hinnati iihe ratsateenistus-
hobuse aastaseks kuluks 60 taalrit, s. o. 4 taalrit adramaa kohta.
Nii lasksid siis moisnikud talupoegadel védlja maksta mitte ainult
riigimaksu _— tollivilja, vaid ka vasalli kohustuse kuninga vastu
— ratsateenistuse.

1732. aasta maarevisjoni ajal puudus vakuraha juba 25—
30%-1 moisatest iildse. Koige harvemini esineb koormis rahas
Virumaa, koige sagedamini Jarva- ja Harjumaa moisates. Nendes
moisates, kus vakuraha oli séilinud, on see palju védiksem kui
eelmisel sajandil. Harjumaal on rahakoormis endiselt kdige suu-
rem — 0,8 rubla (ehk 1| taaler) adramaalt, teistes maakondades
ligikaudu '/; rubla adramaalt.

Jargnevatel aastakiimnetel kaob koormis rahas veelgi palju-
dest moisatest. Ka pearaha kehtestamine 1783. aastal ei pidurda
seda tendentsi. Nimelt eelistavad moisnikud rahale tegu ja hak-

18 Osas mbisates rakendati sellist moodust juba eelmisel sajandil.

18 ENSV RAKA, f. I, nim. 1, s.-ii. 940—942 ja fotokoopiate kogu nr. 129.
Nahtavasti oli suhteliselt suurem rahakoormis Harjumaal tingitud Tallinna
turu mojust.
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kavad talupoegadelt pearaha asemel suuremaid teokoormisi
noudma. Umberarvestamisel rahasse hinnatakse pearaha arvel
noutavaid teopidevi sageli aga niivord madalalt, et see on talu-
pojale kahjulik. ) )

XVIII sajandi 16pus esinevad koormised rahas vaid védhem
kui pooltes mdisates. Vaatamata vakuraha drajddmisele vdga pal-
judes moisates, ei too see teistes maakondades peale Harjumaa
keskmiselt iile maakonna kaasa rahakoormiste osatdhtsuse véhe-
nemist t66joulise mehe kohta, vorreldes esimeste aastakiimnetega
pirast Pohjasdda. (Vt. tabel 69.) See on tingitud sellest, et nen-
des moisates, kus vakuraha sajandi lopus esineb, on see t66jou-
lise mehe kohta tunduvalt suurem kui 1732. aastal. Vaatamata
sellele kasvule on raharendi osa ka nendes moisates ikka veel
viga viike, ulatudes vaid 10—30 kopikani tééjoulise mehe kohta
(1—1'/; rublani taluadramaale).

On ilmne, et eesmistes moisates esines rahakoormis 1803. aas-
tal sagedamini ja oli suurem kui mahajddnud moisates (vt
tabel 70). See peegeldab suhteliselt ulatuslikumat raharinglust
just nende moisate talupoegade hulgas, peegeldab ulatuslikumaid
turusuhteid ja moisniku piilidu raharendi abil omastada veelgi
osa talupoja majapidamise saadustest.

Vorreldes Pohjasoja-eelse ajaga on rahakoormis 1803. aastal
koikides moisates, kus ta esineb, tunduvalt vidiksem, ja seda nii
numbriliselt kui ka reaalse véddrtuse poolest. 1680-ndate aastate
rahakoormis '/—1 taaler té6joulise mehe kohta on nominaalselt
vordne 40—80 kopikaga (1 taaler = 80 kopikat). Tuleb aga
arvestada ja teha korrektiivid seoses hindade muutumisega XVIII
sajandil. Teraviljahinnad kasvasid sajandi kahe viimase veerandi
jooksul ligikaudu 2—3-kordseks. See tdhendab, et rahakoormise
tasumiseks moisale tuli talupojal sajandi 16pus turule miiligiks
viia umbes viis kuni kiimme korda vdhem vilja kui sajandi
algul.’s® Vorreldes XVII sajandi lopuga on see suhe veelgi suu-
rem: siis '/p—1 tiinder vilja té6joulise mehe kohta, niitid vaid
ligikaudu '/100—"/50 tlindrit. Niisiis on viljahindu arvestades kesk-
mise rahakoormise vdhenemine XVIII sajandil t66joulise mehe
kohta vdga suur.

Kui vorrelda koormist rahas nende kaupade hindadega, mida
talupoeg ostis (raud, sool jne.), siis need hinnad, eriti sajandi
viimasel veerandil, langesid suuresti. Ostujou seisukohait liks
rahakoormis talupojale vaartuslikumaks. Seega siis tasandavad
need tendentsid teineteist vastastikku, kuid mitte tdies ulatuses.!®

150 XVIII sajandi 16pus maksis tiinder rukist turul 3—4, isegi 5 rubla.

181 XVII sajandi 16pus pidi talupoeg tiindri soola saamiseks 7—8 tiindrit
vilja miiima (O. Liiv, Der wirtschaftliche Niedergang Tallinns im Jahre
1697. — Opetatud Eesti Seltsi aastaraamat 1932, Tartu 1935). Juba XVIII
sajandi 70-ndatel aastatel sai talumees iihe tiindri rukki eest osta tiinder
soola (A. W. Hupel, Topographische Nachrichten, I Bd., k. 547).
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Tabel 69152

. . hakoormis !5 arvestusalustes médisates
Mbisate %, kus esines rahakoor- R,a axoo es

Maakond mis, moisate iildarvust

keskmiselt talupojaadramaale keskmiselt to6joulisele mehele

1680-ndad 1732 | 1765 1803 | 1680-ndad | 1732 | 1765 11803 1680-ndad } 1732 | 17657| 1803

Harjumaa 100 75 40 5,08 0,83 0,46 0,11 0,9—1,0 0,17 0,09 0,02
Virumaa 100 60 20 3,55 0,30 0,29 0,29 0,5 0,04 0,03 | 0,03
Jirvamaa 100 80 20 3,19 0,39 0,60 0,64 0,6 0,08 0,08 0,09
Lidnemaa 70 40 0,31 0,42 0,52 0,06 0,07 0,07

152 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s-i. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129; f. 3, nim. 1, s.-i. 466-—470, 496—499; f.
864, nim. 1, s.-i. 1—245.

153 Rahakoormis on antud 1680-ndatel aastatel riigitaalrites (& 32 66ri ehk 80 kopikat), XVIII sajandil rublades (a
100 kopikat).
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Rahakoormis toojoulise mehe kohta eri méisates

Tabel 70154

(rublades)
|
Eesmised maisad i 1732. a. ' 1765. a. 1803. a. Mahajdanud moisad 1732. a. | 1760. a. 1803. a.
[

Jidrvamaa
Moe (Ambla khk.) 0,02 0,34 0,18 Kirna (Tiiri khk.) 0,11 R 0,06
Nommkiila ” 0,07 1 051 0,28 Miu (Paide khk.) 0,14 R _
Kéravete 0,10 | R 0,22
Virumaa ‘

Kloodi (Rakvere khk.) 0,05 R 0,26 Pagari" (Johvi khk.) 0,07 R [ —
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 8'(1; 1 0R35 0h38 Aa (Liiganuse khk.) 0,03 R -
Pollula Ut v )
Konju (Johvi khk.) — 0,08 0,10
Harjumaa { ‘
}_({abal(zia (Rapla khk.) | — 0—17 0*:;'3 ;_/{ahtakandi (Rapla khk.) - R 5 —

agudi — ) ¥ ertu " — — —
Tuhala (Kose khk.) I 0,10 0,21 0,14 Raikiila ) 0,05 - -
Ohukatku (Rapla khk.) - 0.10 0,10 |
Lidnemaa ! |
Tuudi (Karuse khk.) 0,06 0,06 — Koluvere (Kullamaa khk.) 0,05 R ‘ 0,08
Saastna 0,08 0,08 — Vatla (Karusce khk.) 0,07 R 0,08
Kasti (Maérjamaa khk.) 0,01 R —
Massu (Hanila khk.) \ 008 | 0,07 0,04

R-iga on tahistatud need maisad, mis votsid sclleks ajaks omaks rootsiaegse adramaade arvu.

!4 ENSV RAKA, . 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; [. 3, nim. 1, s-ii, 496—499; [. 864, nim, 1, s.-i. 6 8 10, 17, 19, 23,
24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 186, 190, 242, 245,



Koike seda arvesse vottes leidis XVIII sajandil Eestimaal pérast
Pohjasoda aset rahakoormise jdarsk langus. Jargnevatel aasta-
kiimnetel vidiksemates, eesmistes moisates rahakoormis suurenes,
mahajddnud moisates aga rahakoormis vdhenes voi jdi téiesti
dra. Uldkokkuvottes on rahakoormis 1803. aastal tunduvalt véaik-
sem kui XVII sajandi lopus.

Feodaalrendi niisugune areng, nagu see XVIII sajandil
Eestimaal aset leidis, s. o. teorendi prevaleerimine ja kasv ning
rendi rahalise osa vdhenemine, iseloomustab konservatiivset teed
pollumajanduse arendamisel. Selles avaldub ilmekalt Balti aadli
siigav reaktsioonilisus pollumajanduslikes kiisimustes. Ometi oli
ka see konservatiivne tee, nagu eespool nédgime, XVIII sajandi
jooksul suuteline andma pollumajandusliku toodangu kasvu ja
mitte ainult absoluutselt iile kubermangu, vaid ka keskmiselt
iga toojoulise mehe kohta. Selle arengu stiimuliks oli kaubalis-
rahaliste suhete areng Eestimaa kubermangus XVIII sajandil.
Asjaolu, et rendi rahaline osa vaadeldaval perioodil vdhenes, ei
tahenda seda, et kaubalis-rahalised suhted iildse oleksid kitsene-
nud. Teorent teenis kaubalis-rahalisi suhteid, sest tootmine mai-
sas toimus suures osas juba turu jaoks ja vdga soodsates turus-
tamise tingimustes. Jdrgnevas peatiikis vaatlemegi kaubalis-raha-
liste suhete arengu ulatust ja moisate sissetulekute kasvu
XVIII sajandil ning muutusi, mis seoses sellega leidsid aset
talumajapidamistes ja moisates.

1. FEODAALRENDI SUURUSE REGULEERIMISEST
XIX SAJANDI ALGUSE TALURAHVASEADUSTES

XVIII sajandi teisel poolel tousis iiha enam pdevakorrale talu-
poegade koormiste reguleerimine. Selle vajadusest réddgitakse
tolleaegses kirjanduses ja arutatakse moisnikkonna hulgas maa-
pdevadel. 1795. aasta maapdev Eestimaal vottis vastu rida talu-
poegade oOigusi kédsitlevaid punkte, muuhulgas ka seisukoha, et
talupoegade koormised olgu kindlad.'”® Tegelike, talupoegade
poolt tehtavate koormiste suuruse véljaselgitamiseks toimus
1796. aastal ankeediandmete kogumine moisatest. Et need osutu-
sid aga mittekiillaldaseks, siis jadrgnes sellele 1803. aastal vaku-
raamatute noudmine. Need vakuraamatud ongi meil olnud t66s
aluseks XVIII—XIX sajandi vahetusel valitsenud olukordade hin-
damisel. Seega siis oli balti-saksa moisnikel talurahvaseaduste
projektide véiljatootamisel mdoisates valitsevast olukordade eri-

135 ENSV RAKA, f. 854, nim. A 1, s-i. A 1 37, 1. 112 jj. Nende siind-
muste kdigu ja kriitilise analliiisi on andnud: J. Ch. Petri, Ehstland und
die Ehsten, I Theil, Ik. 422 jj Il Theil, Gotha 1802, k. 135 jj.; Eestlane ja
tema isand, Tallinn 1959, 1k. 45 jj.; A. Gernet, Die Aufhebung, lk. 7,
J. Konks, Eestimaa feodaal-périsorjuslik pdllumajandus.
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nevusest vihemalt samasugune iilevaade kui meil, lisaks muidugi
nende eneste konkreetsed isiklikud tihelepanekud.

Mida vétsid siis need liberaalide kuulsust taotlevad seaduse-
loojad nendest vakuraamatutest aluseks iildkehtivate normide
valjatootamisel?

1802. aastal keisri poolt kinnitatud nn. «lggaiiks» talupoegade
koormisi {ildse ei reguleerinud. Kuulutatakse vaid, et talupoegade
tegu ja makse ei tohtivat suuremaks teha kui seni.!s¢ Selle pohi-
motte viljakuulutamisega asi piirduski. Alles 1804. aasta Eestimaa
talurahva seadus '57 reguleeris talupoegade koormisi. Seaduse
sissejuhatuses teatatakse, et koik koormised, nii tegu kui muud
maksud, maiiratakse maa jirgi ja et igas peres peab edaspidi
vajalik arv tootegijaid inimesi olema.!®® Nii on siis omavahel
seostatud talumaa, koormised sellelt ja ini-
meste arv, kes sellel maal peavad elama ning mdératud
koormisi moisale tegema. § 3 konstateerib, et olevat juba vana
seadus, et iga tiindri maa pealt kolmes pollus, kui maa on kesk-
mise headusega, '%° iiks rakmepdev nddalas aasta ringi ja nii-
sama palju jalapdevi tulevat teha. Iga sellise tiindri pollu kohta
arvati 5 koormat heinamaad. Parajaks to6jou hulgaks loeti, kui
iga aastaringse néddalase rakmepdeva kohta oli iiks t66jouline
mees voi naine. Et t66jouliste meeste ja naiste arv taludes oli
enam-vahem vordne, siis tdhendas see, et normaalseks loeti kaks
tiindrit talu rukkikiilvi t66joulise mehe kohta. Kui aga talu maad
ja todjoud ei olnud sellises kooskoélas, siis: a) sellisel juhul, kui
todjoudu oli talus rohkem kui maad, tuli iiks kuuendik sellest t60-
joust moisas rakendamisele, s. o. iga «liigse» inimese pealt tuli
iiks jalapdev néddalas aasta ringi moisale teha; b) kui aga talus
oli maad rohkem kui t66joudu, siis tuli «liigse» maa eest tegu
teha /3 sellest kogusest, mis normaalse hulga t66jou olemasolul
selle maa eest teha oleks tulnud (§ 5).

Tavaliseks loeti kuue pdeva talukoht, mis kuue tiindrimaa
kiillvi juures igal véljal ning kuue t66joulise inimese puhul pidi
moisale tegu tegema kuussada pdeva aastas — pool rakme-, pool
jalapdevades (§ 6). Et vidiksemad kui kuue p#eva kohad rohkem
inimesi tarvitavat, siis lubatakse kolme ja nelja pdeva kohtadele

156 [ggaiiks, Tallinnas 1802, 1k. 11.

7 Eestima Taloorahwa Seadus. Moisawannemattest noutud ja meie Sure
. armolisse Keisri Herrast kinnitud 1805 aasta sees. Tegelikult kinnitati keisri
poolt 27. VIII 1804. Uksikasjalikumalt on siindmuste kdiku kirjeldanud
A. Gernet, Die Aufhebung.

1% FEestima Tallorahwa Seddus, 1k. 3, 5.

199 Keskmise headusega maaks loeti sellist maad, mis lisaks seemnele
veel 4,5 seemet andis. Uldse jagati pollumaad headuse jirgi nelja rithma:
esimesse riihma kuulusid maad, mis andsid kuus seemet peale seemne, teise
riihma — viis seemet peale seemne, kolmandasse rithma — neli seemet peale
seemne ja neljandasse rithma — kolm seemet peale seemne.
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iiks toojouline inimene rohkem. Viiksemates peredes peetakse
kaks tootegijat inimest kiillaldaseks (§ 10). To66jouliste inimeste
uvudumisel voidi ka 14-aastane poiss voi tiitarlaps tootegijaks
arvata (§ 12).

§ 14 mdéédrab viljakoormise suuruseks iga tiindri keskmise
pollumaa eest iiks kiilimit rukkeid, iiks kiilimit otri ja iiks kiilimit
kaeru. Heina tuli anda '/5 osa kindlaksméddratud heinasaagist.
Ulejddnud koormiste véddrtus kokku pidi olema vordne iihe tiindri
rukki vdadrtusega. Seaduse § 49 toi dra védartussuhted, mis see-
juures tuli aluseks votta. Ka méairatakse seaduses kindlaks koju
antavate toode, nagu villaKetruse, kudumise jne. normid (§ 15).

On veel rida sitteid, millega tdpsustatakse teopdevade kasu-
tamise tahtpdevi, korda, kohta jne. Rannatalupoegade teokoor-
miseks, juhul kui nad pollumaad ei kasutanud, oli !/s toojouliste
inimeste todajast jalapdevades. Kui nad ka pollu- ja heinamaad
kasutasid, siis olid teokoormised selle pealt niisama suured kui
sisemaa talupoegadel. Mere andidest tuli mdisasse viia niisama
palju, kui seda siiani oli tehtud (§ 23).

Seaduse kolmas jagu reguleeris kroonu-, kiriku- ja muid
makse. Koik need maksud, kaasa arvatud ka pearaha, pandi talu-
pojale ja kui mois midagi talupoja eest tasus, siis vois ta selle
talupojalt muul viisil tagasi nouda.

Neljas seaduse osa kédsitles mitmesuguseid maade, teopdevade
ja viljade véidrtuse kiisimusi ning nende iiksteisega asendamise
korda. Siin kehtima pandud normid olid talupoegadele dige kah-
Jjulikud.

Viies jagu maddras kindlaks moisa tootiikkide suurused mitme-
suguste pollutéode puhul, samuti voorinormid. Need koik olid
viga korged, n.-6. maksimaalsed. Kiinninormiks kesa kiindmisel
oli 867 ruutsiilda pédevas, korduskiinnil 1083 ruutsiillda ja kol-
mandal kiinnil voi seemendamisel 1323 ruutsiilda. Heinaniitmisel
oli normiks 4800—7500 ruutsammu '8 iga teolise ja vaimu kohta.
Taliviljaloikuse normiks oli kolmveerand vakamaad pdeva kohta,
odraldikusel pool vakamaad ja kaeraldikusel kahe kiilimitu maa.!!

Maata vabadikele, nii meestele kui naistele, samuti ka sulaste
naistele, kes iihegi pere juurde ei kuulunud, pandi kohustus iiks
jalapdev néddalas aasta ringi moisa tegu teha. Leivavanemaid,
s. 0. peremehi, manitsetakse ka edaspidi ausasti maksma oma
orjadele sedasama palka, mida senini on makstud.

Tegemata endale iilesandeks talurahvaseadusi igakiilgselt ana-
liiisida ja hinnata, piilame vaid nendega kehtestatud koormis-
norme vorrelda elu tegelikkusega. Selleks on esitatud tabelis 71
vastavad andmed eesmiste ja mahajddnud moisate kohta
1803. aasta vakuraamatute alusel.

180 s 0. 4000—6300 ruutmeetrit pievas.

'®! Vakamaaks loeti 50 X 50 kupja sammu, iga samm kolm inglise jalga,
S. 0. 2093 m? ehk 459 ruutsiilda. Tiindrimaa oli seega 1377 ruutsiilda.
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Talu rukkikiilvi

toojoullsele mehele (tiindrites)

toojoulise mehe ja talupoja rukkikiilvi tiindri kohta eri mdisates

ja korralise teo suurus

Tabel

71 162

Korraline tegu

el %)
EE Rakmepéevi | Jalapdevi |
=9 o L o o ‘
Eesmised maisad 1ZE 3 |3 CRE
2 Fe| sEl3e ga
32 2= %EG 28 %EE
S8 €8 SES|8E SEs
Jarvamaa
Moe (Ambla khk.) 2,36 1,09 0,49 1,45 | 0,62
Nommkiila 2,621 2,13 081 [275 | 1,05
Kiravete Y 2,681 1,851 0,69 |1,79 | 0,67
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 2,881,771 0,61 12,65 | 0,92
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 2,65(1,98 0,75 2,78 | 1,05
Pallula " 2,5211,68, 0,67 2,52 1,00
Konju (Johvi khk.) 1,721 1,28 | 0,74 | 1,91 1,11
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 2291197 0,66 11,97 | 0,86
Hagudi 1,88 11,68 | 0,89 1,68 | (.89
Tuhala (Kose khk.) 1,821 1,46 | 0,81 (2,14 | 1,22
Ohukatku (Rapla khk.) 1,321 1,76 | 1,33 1,62 | 1,23
Lddnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1,601 1,92 | 1,20 11,92 1,20
Saastna R 1,66 1,92 1,15 [1.97 | 1,19
Kasti (Mdirjamaa khk.) 1,53(2,15] 1,41 [2,15 | 1,41
Massu (Hanila khk.) 1,59 1,04 | 1,22 |1,06 | 0,67

12 ENSV RAKA. f. 864, nim. |, s.-ii. 6, 8, 10,

Korraline tegu

Pagari

Vahakandi

5 .
5 @ | Rakmepéevi
=S4 .,

Mahajidnud moisad |%° g |5
h%ié% 5T
3= |22 58T
SERERES
Kirna (Tiiri khk.) 0,96 10,88 | 0,91
Miu (Paide khk.) 1,61 11,34 | 0,83
(Johvi khk.) 1,191 1,20 | 1,01
Aa (Liiganuse khk.) 0,80 60,60 | 0,75
(Rapla khk.y, 1,18 1,18 | 1,00
Hertu (Rapla khk.) 0,95 11,47 1,55
Raikiila (Rapla khk.) 1,20 1,18 | 1,03
Koluvere (Kullamaa khk.) 1,10 1,16 | 1,06
Vatla (Karuse khk.) [1,15(2,18 | 1,90

Jalapdevi
o '

g |3
Sol gl
0 o = =
e AEEE
SE 53
0,88 | 0,91
1,06 | 0,66
1,67 1,40
1,20 1,50
1,35 1,
120 1,19
1,26 1,15
2,15 | 1,87

17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 186, 190, 242, 245,



Nieme, et talurahvaseaduses toodud talu kiilvinorm — kaks
tiindrit rukist t66joulise mehe kohta — on voetud Jirva- ja Viru-
maa eesmiste moisate tegelikkusest. Ka teiste maakondade ees-
mistes moisates ulatus talu rukkikiilv selle normi lahedusse.
Mahajddnud moisates oli see aga koikjal palju véiksem.

Korralise teo norm — iiks rakme- ja itks jalapdev tindri
talupoja rukkikilvi kohta — oli voetud aga mahajéa-
nud moisatest, kus tegu talukiilvi suhtes oli viga suur. Eesmistes
moisates oli rakmetegu talu rukkikiilvi tiindri kohta valdavalt
vaiksem kui iiks teopdev (erandiks on Liddnemaa). Korralise teo
norm — kaks rakme- ja kaks jalapdeva t66joulise mehe
kohta - oli jdllegi voetud eesmistest moisatest, kus ta koikjal
ulatus selle normi piiridesse. Mahajddnud moisates oli tegu t66-
joulise mehe kohta koikjal (excl. Vatla mois) vdiksem.

Mida tdhendas siis selliste kahest otsast véetud normide
kokkusobitamine? Ei ole raske néha, et nende alusel talupoegade
olukord mitte ei paranenud, vaid pidi halvenema ja seda nii
eesmistes kui ka mahajddnud moisates.

Eesmistes moisates olid talupoegade kiilvid t66j6ulise mehe
kohta iile normi, «liiga» suured ja selle alusel vois tosta teokoor-
misi. Ka oli nendes moisates korraline tegu, eriti rakmetegu,
tindri talukiilvi kohta liiga vdike — alla normi, ja jillegi oli poh-
just koormist tosta ilma talupoegade kiilve laiendamata. Nagu
iitles seaduse § 5, vois mais sellel juhul, «kui maad joust suure-
mad» olid (s. t. talu rukkikiillv suurem kui tiinder té6joulise
inimese kohta), korralist tegu suurendada iihe kolmandiku vorra
normikohasest teokoormisest, mis selle kiilvi eest harilikult teha
oleks tulnud. Nii vois siis eesmiste moisate taludes tegu suuren-
dada, ilma et talupoegade kiilvid oleksid suurenenud. See oli n.-6.
166k nende majanduslike eeliste pihta, mis XVIII sajandi jooksul
eesmiste moisate taludes olid tekkinud. Monevorra erinev oli olu-
kord Lddnemaa eesmistes moisates. Siin oli talu rukkikiilvi too-
joulise mehe kohta vdhem kui kaks tiindrit, korraline tegu tiindri
talukiilvi kohta aga suurem kui |-+ 1 teopdev. Sellel juhul oli
rakendatav § 5 see osa, mis iitles, et kui «joud maadest suurem
on», siis ilma talu maid suurendamata vois mois nouda !/s sellest
«iileliigsest» t66joust endale.

Mahajadnud moisates oli tegu talu rukkikiilvi kohta normide
piirides (itks rakme- ja iiks jalapdev tiindri talu rukkikiilvi
kohta). To6joulise mehe kohta aga olid nii tegu kui ka talu rukki-
kiilv alla normi. Tostes to6joulise mehe teokoormist, pidi moisnik
laskma talupoegadel oma polde laiendada — kuid senise vélja-
kujunenud viga halva talukiilvi ja teot66 suhte juures.

Eesmiste ja mahajddnute vahel olevates keskmistes moisates
esines palju mitmesuguseid talukiilvide ja teokoormiste kombinat-
sioone, mida me siin iiksikasjalikumalt vaatlema ei hakka. Mar-
gime vaid niipalju, et kdik nad langesid 1804. aasta talurahva-
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seaduse iihe voi teise kavalalt koostatud sidtte alla, mis voi-
maldas talupoegade olukorda halvendada kas suurema teqkoo.r-
mise noudmise teel endistelt talukiilvidelt voi siis teokoormlse ja
talukiilvide suurendamise teel nende viga ebasoodsa suhte juures
talupoegadele (s. t. suur tegu viikese talukiilvi kohta).
Teatud iildise ettekujutuse selles osas annavad maakondlikud
keskmised arvud.
Tabel 72163

Talu rukkikiilv t66joulise mehe kohta (tiindrites) ja korralise teo suurus
toojoulise mehe ja talupoja rukkikiilvi tiindri kohta maakonniti

Korraline tegu
Talu rukki- Rakmepievi Jalapdevi
Maak d kiilvi too- |— o
aakonna joulisele e 1 talup. ruk- | ... . , | talup. ruk-
mehele téojoulisele Kkikiilvi téojoulisele Kikiilvi
mehele tiindrile mehele tiindrile
Harjumaa 1,31 1,66 1,27 1,30 0.99
Virumaa 1,81 1,38 0.76 1,93 1,07
Jdrvamaa 1,88 1,55 0,82 1,65 0.87
Lidnemaa 1,33 1,55 1,16 1,70 1,28

Nédeme, et eriti Harju- ja Liddnemaal oli keskmine rukkikiilv
taludes toojoulise mehe kohta véiksem, kui nédgi ette norm. Ka
olid keskmised rakme- ja jalateo koormised t66joulise mehe kohta
koikjal normikohastest vidiksemad. Korraline tegu talupoja kiilvi
tiindri kohta oli aga Harju- ja Lddnemaal mdnevorra suurem kui
norm ja Viru- ning Jiarvamaal natuke vidiksem. Siit ilmneb, et
1804. aasta talurahvaseaduse normidega taotles moisnikkond selle
voi teise sdtte alusel teokoormiste kasvu koikides maakondades
tile kubermangu. Ja et ka kehtima pandud tiikitéénormid olid
vdga korged, siis pidi sellega kaasnema talupoegade t60 inten-
siivsuse kasv moisapoldudel. Teot66 kasv ja intensiivsuse kasv
kokku pidid andma moisapoldude laiendamise ja sissetulekute
‘suurenemise kodikides moisates.

Talurahvaseadusega kehtima pandud teraviljakoormis — iiks
kiilimit rukkeid, otri ja kaeru iga tiindrimaa talupollu eest, s. 1.
iks tiinder teraviliakoormist iga tiindri talu rukkikiilvi kohta 1%¢ —
oli kooskolas tegelike maakondlike keskmiste koormistega (vt.
tabel 54, lk. 205). Vaid Virumaal olid meie andmetel teravilja-
koormised seni vidiksemad olnud — 0,65 tiindrit {ihe t{indri talu

163 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 1—245.

164 [ga tiindrimaa kohta, mis ldks rukkikiilvi alla, oli vahemalt kaks
tiindrimaad ilejddnud kahel talupollul. Ja et iga tiindrimaa kohta teravilja-
koormis oli 3 kiilimittu ehk iiks vakk, siis annab see {ihe tiindri talu rukki-
kiilvi kohta kolm vakka ehk ks tiinder teraviljakoormist,
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rukkikiilvi kohta. Maisate viisi vaadates olid teraviljakoormised
paljudes eesmistes moisates vdiksemad kui tiinder ja paljudes
mahajddnud moisates suuremad kui tiinder (vt. tabel 60, 1k. 214—
215).

Heina- ja teiste naturaalkoormiste osas olid talurahvaseaduse
normid ilmselt korgemad kui senised tegelikud keskmised koor-
mised.

Juba talurahvaseaduse vastuvotmise ajal toimusid &dgedad
vaidlused. Mitmed progressiivsed autorid kritiseerisid 1804. aasta
talurahvaseadust. Konservatiivsed elemendid piiiidsid aga seadust
igati kaitsta, oigustada ja kiita. Laskumata nende ulatuslike vaid-
luste iiksikasjadesse, mirgime vaid koormiste seisukohalt ara
moned koige olulisemad momendid.

J. Ch. Petri iitles juba 1802. aastal, et véddr oleks arvata, nagu
uute seadustega talupoegade olukorda parandataks.'s J. Ewers
niitas, et talupoja koormised samasuguselt talumaalt on Eesti-
maa talurahvaseaduse alusel ligikaudu 60% suuremad kui Liivi
maal.'®® Ka olid té66normid Eestimaal suuremad kui Liivimaal.'¢”
Vaidluste kaigus tostatati ka talupoegade majandusliku olukorra
kiisimus. Tuues sellekohased arvestused, néitab J. Ewers, et val-
daval talusuurusel, nn. kuue pdeva kohal, ei j44 pidrast koormiste
tasumist moisale taluelanikele vajalikust toidust peaaegu midagi
iile.'®® Raske on teistel autoritel vastu vaielda kahele esimesele
viitele, sest koormised ja teot66 normid olid Eestimaal kiega-
katsutavalt korgemad kui Liivimaal. Kiill piiiitakse mitmete auto-
rite poolt vastu vaielda aga viimasele viitele ja kinnitatakse, et
seaduse normidest ldhtudes tulevat talupojad oma viljaga hésti
vilja. Selle kinnitamiseks esitatakse omapoolseid arvestusi talu
viljasaagi ja kulutuste kohta ning néaidatakse, kui suured on
vilja iilejddgid talus.'®® Asjaolu, et talupoegade olukord oli ees-
mistes ja mahajddnud moisates vdga erinev, vdimaldas vaidle-
vatel pooltel tuua elu tegelikkusest vidga erinevaid nditeid ja
nende abil «tdestada» kas leivavilja {ilejddke v&i puudujddke
talus, et siis vastavalt sellele ka talurahvaseadust hinnata. «Toes-
tades» {iksikute néidete varal vilja {ilejadke talus, iildistati seda
ja oligi «alus» olemas talurahvaseaduse kiitmiseks. Nende vaid-
luste norgaks kiiljeks oli diferentseeritud kéasitluse puudumine.
Ka hiljem ei ole mitmed autorid suutnud lahti saada sellisest iihe-
kiilgsest, tegelikkuses esinenud védga erinevaid olukordi ignoree-
rivast késitlusest.

Balti-saksa reaktsioonilised autorid asuvad seisukohal, et koor-

165 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, lk. 420 jm.

166 [J. Ewers] Vom Zustande der Bauern in Liv- und Ehstland, Dorpat
1806, 1k. 18—19.

167 Samas 1k 15

18 [J. Ewersl Vom Zustande, lk. 16—17, 21.

169 RuBland unter Alexander dem Ersten, VII Bd., XX Lieferung, k. 353 jj-
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qmiste kindlaksma4ramine talurahvaseaduses olevat olnud Suuna(;
tud talupoegade olukorra reguleerimisele, parandamisele.!”
Targu jdetakse aga lihemalt kasitlemata, mis suunas see korral-
damine ja reguleerimine toimus. Ainuiiksi see fakt, et seaduses
madrati kindlaks koormiste normid, ei tihenda veel mingit prog-
ressi senisega vorreldes. Méddrav on, mida need normid toid uut.
Progressiivseiks voiksime neid koormiste norme hinnata siis, kui
nad kas voi iithe osa talupoegade olukorda oleksid parandanud,
pannud {ildistena kehtima millegi poolest soodsad tingimused
talupojale, soodustanud pollumajanduse arengut jne. Kuid nagu
nagime, oli see uus koikidele talupoegadele — nii eesmistes, kesk-
mistes kui ka mahajddnud moisates —, halvem voi vdhemalt nii-
sama halb kui senine tegelik olukord. Seejuures ei seisa
1804. aasta talurahvaseaduse reaktsiooniline olemus koor-
miste normide osas mitte ainult selles, et need normid
olid vdga korged, sageli korgemad kui senised, korgemad kui
Liivimaal ja et talupojal oli neid véga raske tédita. Mitte vdhem
oluline on see, et need normid suhtusid eitavalt XVIII sajandi
jooksul véljakujunenud talupoja poldude-kiilvide laiendamise voi-
malusse eesmistes moisates. Nad piiiidsid seda likvideerida ja
nivelleerida olukorra kdikides moisates nende, talupojale ebasood-
sate tingimuste tasemele, mis valitsesid mahajddnud moisates
(s. t. suured koormised véiikese talukiilvi kohta).

Olles suunatud majanduslikult tugevamate talude tekkimise
ja arenemise vastu, takistasid seaduse normid koormiste osas
senise tegelikkusega vorreldes iihiskondlikku progressi. Pidurda-
des kapitalistlike suhete eelduste arengut kiilas, olid talurahva-
seaduse koormiste normid ka selle poolest reaktsioonilised.

Mahajaanud moisates soodustasid need normid «iileliigsete»
inimeste tekkimist. Vois ju niiiid moisnik t66jouliselt mehelt nouda
peaaegu kaks korda niipalju korralist tegu kui seni. See tahendab.
et moisa t66d pidi suutma &dra teha palju vdhem talupoegi, kui
neid seni oli kasutatud. Tollal levinenud jutud inimeste {ilikiillu-
sest peegeldavad seda ilmekalt. Et aga kapitalistlikud tootmissuh-
ted ka véljaspool pollumajandust olid Eestimaa kubermangus sel-
lel ajal madalal arengutasemel, manufaktuurid ja téostus viahe
arenenud, siis ei olnud sealtpoolt néudmist nende po6llumajandu-
ses «liigsete» tookéte jdrele. Ja nad jdid valdavalt edasi pollu-
majandusse, moodustades koige kehvema osa talurahvast, kelle
flutingimused olid vdga viletsad, — tulevaste palgatddliste taime-
ava.

K. Marx rohutas korduvalt, et kapitalismi areng kiilas soltub
kapitalistliku tootmise {ildisest arengust vé&ljaspool pdllumajan-

17 Fr. G. Bunge, Einleitung in die liv-, esth- und curlindische
Rechtsgeschichte und Geschichte der Rechtsquellen, Reval 1849, 1k 52. 308 jm.
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dust.'™ Selle arengu suhteliselt madal tase Eestimaal XVIII—
XIX sajandi vahetusel mojus pidurdavalt kapitalistlike suhete
arengule kiilas. Teatud mottes oli see tingimuseks, mis voimaldas
balti-saksa moisnikel talurahvaseadustes kehtima panna sellised,
oma olemuselt reaktsioonilised koormiste normid. Omakorda
pidurdasid need normid kapitalistlike suhete arengut kiilas. Talu-
poegade voimalused rakendada oma ja voorast tédjoudu talus
muutusid eriti eesmistes moisates kitsamateks, kui nad seni olid
olnud.

Seaduste andmise puhul tehti palju juttu isandate liberaalsest
meelsusest ia vaadetest, talupoegade eest hoolitsemisest jne.
Nédiliselt voisid talurahvaseaduse andmise motiivid olla {iks-
koik millised, kas mone Vene keisri liberaalsed vaated voi Balti
aadlike hirm reguleerimise ees iilaltpoolt,!”? kuid moisnikud
oskasid asja korraldada nii, et tegelikult kehtima pandud koor-
miste normid olid suunatud feodaal-périsorjusliku ekspluateeri-
mise siivendamisele ja moisnike tulude suurendamisele. Nii tuleb
meil neid koormiste norme majanduslikult hinnata.'”® Talupoegade
koormisi reguleeriti selliselt, et see koikjal pidi kasu tooma moisni-
kule, mitte talupojale. Mahajddnud moisaid piiiiti feodaalse sunni
abil eesmistele jdrele tommata. Et kehtima pandud normid see-
juures ei rajanenud aga talupoegade majandusliku huvi tunneta-
misel, vaid isegi seniste saavutuste eitamisel, siis ei soodustanud
nad jirgnevalt pollumajanduse arengut Eestimaa kubermangus
ei eesmistes ega ka mahajddnud moisates. Tabavalt iitles A. Ger-
net nende seaduste kohta, et nad veeretasid pollumajanduse
arengu teele iiletamatuid takistusi ning dhvardasid t66roomu ja
energia juba selle idus ldmmatada.'” Juba mone aasta pérast
pidid balti-saksa moisnikud otsima uusi teid, et tekkinud paigal-
tammumisest kuidagiviisi iile saada.

Toodud kriitiline hinnang ei kehti mitte kogu 1804. a. talu-
rahvaseaduse kohta, vaid selles kindlaksmédaratud koormiste nor-
mide suhtes. XIX sajandi alguse talurahvaseadustes oli ka rida
progressiivseid sétteid, mille tdhtsust ei voi alahinnata. Kuid
nagu juba Oeldud, piirdume me siinkohal 1804. aasta seaduse
koormiste normide ja tegelikkuse vordleva analiiiisiga.

T K. Mapxkec, Kamuran, 1. III, lk. 812.

172 Selline talurahvaseaduste tekkimise pdhjendamine ainuiiksi idealistlikku
laadi motiividega, ilma et oleks ndhtud mdisnikkonna majanduslikke taotlusi
oma kasusid suurendada, oli levinud {ihe osa kodanliku Eesti ajaloolaste
hulgas. Vt. P. Freiberg, Esimene Eestimaa talurahva-regulatiiv «Igga-
iiks». «Ajalooline Ajakiri» 1927, Tartu 1928, lk. 30—32; L. Mark, Talurahva
rahutused Karinus ja Orinas 1805. a. «Ajalooline Ajakiri» 1941, nr. 3, 1k. 131.
Seal vididetakse isegi, et seadus olevat talurahvale toonud kergendust.

178 Tabavalt margib J. Zutis, et kui ld4nes kiis valgustusfilosoofiaga kaa-
sas pdrisorjuse likvideerimine vadi selle juurde asumine, siis Venemaal leidis
sellel ajal aset péarisorjuse arenemine. SI. 3y Tuc, Ocr3efickuii Bompoc, lk. 308.

7 'A. Gernet, Die Aufhebung, k. 11.

16 1. Sildmie 241



IV. TALU- JA MOISAMAJANDUSE ARENGUST
XVIIl SAJANDIL EESTIMAAL

1. TALUMAJAPIDAMISTE SUURUS JA SELLE DUNAAMIKA

Talupoja majapidamise suurust iseloomustavad peamiselt t66-
jouliste inimeste arv ja veoloomade ning muu karja hulk talus.
To6jouliste inimeste ja veoloomade hulk olid talu t66jou mééra-
jateks, millest soltus voime suuremaid voi vdiksemaid moisakoor-
misi kanda ja vastavalt sellele siis teatud suuruses talupolde iiles
harida. Sajandi jooksul leidis Eestimaal aset talumajapidamiste
suurenemine molema néitaja osas. 1803. aastal tousis toojouliste
meeste arv vorreldes 1732. aastaga talu kohta ligikaudu kahe-
kordseks (vt. tabel 73). XVIII sajandi algul elas talus keskmiselt
4 inimest, sajandi 1opus aga juba 7—8 inimest.!

Tabel 732

Maakondlik keskmine to6jouliste meeste arv talumajapidamise kohta

Arvestuse aluseks olevate T66joulisi mehi keskmiselt
Maakond moisate arv talumajapidamise kohta

1732. a. | 1765. a. | 1803. a. | 1732. a. | 1765. a. | 1803. a.

Harjumaa 146 126 18 1,35 2,00 2,67
Virumaa 68 25 40 1,40 1,55 2,14
Jarvamaa 37 21 39 1,20 1,77 2,52
Liinemaa 50 \ 38 45 1.26 1,89 2.33

Toojouliste meeste arvulist kasvu talumajapidamise kohta moi-
sate viisi naitab tabel 74.

Nédeme, et peaaegu koikides moisates oli téojouliste meeste
arv ajavahemikul 1732.—1803. a. tousnud 1—1,5-1t keskmiselt

! Toojoulised mehed moodustasid 28—29% elanikkonnast.

2 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129;
f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; f. 3, nim. 1, s.-ii. 496—499; f. 864, nim. 1, s.-ii.
1—245.

242



€3

Tabel 743
T66jouliste meeste arv talumajapidamise kohta eri mdisates

Eesmised moisad 1732. a. | 1765. a. 1803. a. Mahajdidnud moisad 1732. a. | 1765. a. | 1803. a.
Jidrvamaa
Moe ¢(Ambla khk.) 1,00 1,34 2,76 Kirna (Tiiri khk.) 1,27 R 2,91
Nommkiila 1,39 1,40 1,60 Miu (Paide khk.) 1,31 R 2,64
Kiravete " 1,51 R 2,06
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 1,52 R 2,14 Pagari (Johvi khk.) 1,31 R 2,62
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 1,29 R 216 Aa (Liiganuse khk.) 1,34 R 2,28
Pollula " 1,20 1,38 2,37
Konju (Johvi khk.) 1,88 1,25 2,61
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 1,18 2,27 2,81 Vahakandi (Rapla khk.) 1,41 R 2,77
Hagudi . 1,30 1,86 2,85 Hertu " 1,18 1,97 2,39
Tuhala (Kose khk.) 1,31 1,30 2,56 Raikiila ” 1,33 2,01 2,87
Ohukatku (Rapla %hk.) 1,43 2,00 “2,42
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1,09 1,83 2,77 Koluvere (Kullamaa khk.) 1,26 R 2,53
Saastna . 1,44 1,76 2,35 Vatla (Karuse khk.) 1,05 2,43
Kasti (Mairjamaa khk.) 1,15 R 2,12
Massu (Hanila khk.) 1,29 1,66 2,27
R — mois oli omaks votnud rootsiaegse adramaade arvu.

8 ENSV RAKA, 1. 3, nim. 1, s-ii. 466—470; f, 3, nim. |, s.-ii. 496—499; f, 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26,
27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245,



Tabel 754
Kariloomade keskmine arv ja rukkikiilv talumajapidamise kohta

Hobuseid Hirgi Lehmi T sy
Maakond = ) = ' S . < .

E = < < 'g - < 'g - < o] «© 'g = «© ©

o 8 o W ™ o8 o 0 3 o8 o w3 o3 o f o 3

O » o 0 ] O w o © [} 0 » g ©0 [} O » o (=)

© < o~ o~ [oo] O w© [ o] ©w « o~ o~ 0 O «© o~ (o o]

— T — — ~— T — — — — — — T — —

|

Harjumaa 127 | 1,27 [ 1,36 [ 201 | 1,97 | 1,46 | 1,67 | 1,77 | 1,91 1,82 | 1,87 | 2,41 | 276 | 1,36 | 3,50
Virumaa 1,11 1,19 | 0,89 1,43 | 1,30 | 1,26 | 1,10 1,38 | 1,52 1,60 1,33 | 1,71 — — 3,87
Jirvamaa 1,44 1,37 1,09 1,94 | 1,77 1,24 1,33 1,74 | 1,87 1,67 1,F6 1,96 | 2,92 — 4,74
Lidnemaa 1,02 | 0,96 1,01 1,52 | 2,22 1,98 2,23 | 2,59 | 1,80 1,81 1,92 2,06 | 2,01 — 3,10

4 ENSV RAKA, [. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129; I. 3, nim |1, s.-ii 466—470 [ 3 nim 1 s-ii
498—499; {. 864, nim. 1, s.-{i. 1—245.



2,5 téojoulise meheni talumajapidamise kohta. Mingeid marki-
misvidarseid erinevusi ei ndi seejuures olevat ei maakonniti ega
eesmiste ja mahajddnud moisate vahel.

Samuti kasvas kariloomade arv ja talu rukkikiilv talu kohta
XVIII sajandi jooksul. Koige ulatuslikum oli hobuste, kdige vaik-
sem lehmade arvuline kasv. (Vt. tabel 75.)

Konstateerinud talude iildist kasvutendentsi t66jou, kiilvi
jakariloomade osas, huvitab meid kiisimus, millised muu-
datused toi see kaasa talu suurusrithmades. Selle véljaselgitami-

Tabel 76°%

Toojouliste meeste, veoloomade ning lehmade arv ja talu rukkikiilv talu
suurusriithmiti

Harju- Viru- | Jdrva- | Lidne-

Talurﬁhm maa maa maa maa-
! T8 ulis: , 1732 | 0,70 | 097 | 0,75 | 0,89
66joulisi mehi 1803 | 106 | 1,02 | 1,66 | 1,02
Hobuseid ja hargi| 1732 | 0,98 0,52 0,60 0,59
Vlalkesedv Ot—-ll 4 | kokku 1803 | 078 | 038 | 0,64 | 0,64
m

veoloomags B Lem 1732 | 088 | 098 | 09 | 075
e 1803 | 1,03 | 059 | 089 | 1,02
Talu rukkikiilv 1803 | 065 | 124 | 1217 | 061

(tiindrites)
I . 1732 | 1,32 | 1,45 | 1,34 | 1,19
Toojoulisi mehi 1803 | 234 | 227 | 2,22 | 1.90
. i Hobuseid ja hirgi | 1732 | 2,43 | 244 | 259 | 2,63
Keskmised, 2—3| kokku 1803 | 2,68 | 2,53 | 2,55 | 267

veoloomaga talud

L ehmi 1732 | 1,63 | 1,83 | 169 | 1,68
e 1803 | 195 | 1,74 | 124 | 171
Talu rukkikiilv 1803 | 3,13 | 4,17 | 457 | 217

(tlindrites)
a5 ulisi mehi 1732 | 1,76 | 2,02 | 1,82 | 1.72
oooulist meh 1803 | 327 | 2,63 | 289 | 2,74
Suuremad, 4 ja | Hobuseid ja hargi | 1732 | 4,88 | 4,51 4,46 | 5,10
rohkema veolons | kokku 1803 | 540 | 465 | 502 | 524
maga talud hemi 1732 | 2,75 | 2,16 | 2,31 | 2,82
Lehmi 1803 | 291 | 235 | 259 | 2,46
Talu rukkikiilv 1803 | 4,76 | 5,10 | 523 | 423

(tiindrites)

5 ENSV RAKA, {. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129;
f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; f. 864, nim. 1, s.-ii. 1—245.
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Talumajapidamiste ja t66jouliste meeste jagunemine talu suurusriihmiti

Tabel 77°

Talumajapidamisi %-des

__Tédjoulisi mehi %o-des

Majapida- Viikeste, Keskmiste, Suuremate, Viikeste, Keskmiste, Suuremate,
: 0—1 veoloo- 2—3 veoloo- 4 ja rohk. 0—1 veoloo- 2—3 veoloo- (4 ja rohkema
miste arv
maga talude maga talude veol. talude maga talude maga talude veoloomaga
rihmas riihmas rihmas riihmas L riihmas talude riihmas
=} © © © o o ~
Maakond | &8 S S S S S s
17 %) 7] » 17} » @
3] (3o < [ < )] <
< < < < (3] (3] "]
o © © o ~ © o
) . ; [ . . « . © . . < . . ) . . © )
© «© © o 3] ] © [\ ] 3] o < < © ] © o L] ] o ©
= . . = . = . = . . I . . = . . I .
glglglgl2|glg|g|lglg 2lg|g|e2 g 8 8 2 8 g8
Harjumaa |390 418 |554|20,8 |33,5]20,8 36,4 |32,8|16,2{42,8 |33,7|63,0]16,0 | 18,5 8,3|34,9 |34,3114,3(49,1 (47,2774
Virumaa 403 [ 4211528 | 43,4 |45,621,5{33,0 |35,6|40,0|23,6 |18,8(38,5|28,4 [33,010,3|35,5 |38,5|42,4|36,1 |28,5|47,3
Jirvamaa {373 (398 (354]26,8 {34,2112,4{36,2 |34,4}21,5|37,0|31,4]66,1121,4 1199 79/34,4 |356|18,4|44,3 |44,5|73,7
Liinemaa |578|371(678(18,1 |152(13,1|41,2 |40,4{21,6]/40,7 |44,4(653|13,7 | 9,7| 5,7|37,1 |34,9(17,5149,2 | 55,4]76,8
1, nim. 1, s.-i. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129; f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; . 864, nim. 1,
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seks votame igast maakonnast kiimne moisa andmed ja viime
nendes talude rithmitamise 1dbi veoloomade arvu jargi, nagu me
seda ka varemini tegime. Vastavad keskmised néditajad talu suu-
rusrithmiti on toodud tabelis 76.

Nagu tabeli andmetest nahtub, ilmutavad keskmised néiitajad
talu suurusrithmiti XVIII sajandi jooksul valdavalt moéningat
kasvutendentsi. Veelgi tihtsam on aga see, et domineeri-
vaks kujuneb suuremate talude rithm ja seda nii maja-
pidamiste arvu kui ka toojouliste meeste, kariloomade, kiilvide
jne. poolest.

Talumajapidamiste ja téojouliste meeste jagunemist talu suu-
rusrithmiti maakondades néditab tabel 77,

XVIII sajandi 30-ndatel aastatel oli vaikesi (s. 0. 0—1 veo-
loomaga) majapidamisi maakonniti 34—36% talude dldarvust,
Lidnemaal tunduvalt vdhem, vaid 15,2% majapidamiste iild-
arvust. Nendes elas 20—30% toojoulistest meestest, Lidnemaal
9,7%. Sajandi lopuks langes véiikeste majapidamiste osa 12—21
%-le ja neis elas vaid 6—10% t&éojoulistest meestest.

Keskmiste (2—3 veoloomaga) talude osatdhtsus samuti véhe-
nes. 1732. aastal kuulus sellesse rithma 33—40% taludest ja
nendes elas 34—39% to6joulistest meestest. Sajandi 16puks moo-
dustasid keskmised talud vaid 16—22%, Virumaal 40% talude
ildarvust, ja neis elas 14—18% todjoulistest meestest, Virumaal
42,4%.

Vastupidised muutused leidsid aset suuremates (4 ja rohkema
veoloomaga) majapidamistes., 30-ndatel aastatel oli neid 37—
43% majapidamiste iildarvust, Virumaal suhteliselt vdhem —
23,6%. Nendes taludes elas 36—49% toojoulistest meestest.
1803. aastaks aga kasvas suuremate talude rithm 63—66%-le,
Virumaal 38,5%-le talude i{ildarvust ja selles elas 74—77% t66-
joulistest meestest, Virumaal 47,3%. Suuremate talude rithm oli
kujunenud kindlalt valdavaks. Asjaolu, et Virumaal oli nelja ja
rohkema veoloomaga talusid 25—30% vdhem kui teistes maa-
kondades, ei peegelda mingit eriolukorda. Seevorra oli seal suu-
rem keskmiste talude rithm, mille majanduslikud néitajad kuigi
palju ei erinenud suuremate talude néitajatest. Et talurahva
korgema ja madalama rithma suhe on igal pool iithesugune, hoo-
limata agraar- ja pollumajanduslike tingimuste kdige pohjaliku-
mast erinevusest, sellele juhtis tdhelepanu V. I. Lenin?

Ka kariloomade osas toimub XVIII sajandi jooksul koondu-
mine suurematesse taludesse. 1732. aastal oli suuremates talu-
des 52—66% hobustest (Virumaal 37,7%), 60—67% hirgadest
(Virumaal 49%) ja 45—61% lehmadest (Virumaal 27,1%), 1803.
aastal aga juba 80—83% hobustest (Virumaal 61,3%), 85—89%

7" V. L Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 87—88.
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hirgadest (Virumaal 63%) ja 76—82% lehmadest (Virumaal
52,4%). . o

Koik see naitab, et XVIII sajandi jooksul ilmnesid inimt6o-
jou, veo- ja kariloomade ning talukiilvi osas talumajapidamistes
koikjal tugevad tsentralisatsiooni, mitte aga detsentrallsa'tspom
tendentsid.8 Sajandi 16pus oli valdavaks selline talumajapida-
mine, kus elas 8—10 inimest, oli 2 ja isegi 3 hobust, 1-—2 varssa,
4—6 hirga ja lehma, 2—4 noorlooma ning kiilvati oma pollule
4-—6 tiindrit (s. o. 508—762 1) rukist. Selline talu oli majan-
duslike niitajate poolest suurem, kui oli olnud valdav talusuu-
rus XVII sajandi 16pus. Ka oli niisuguseid talusid XVIII sajandi
1opus palju enam kui niisama suuri talusid XVII sajandi vii-
mastel aastakiimnetel.

Suuremate talude valdavaks muutumine to6i kaasa rida viga
olulisi muutusi kiilas.

Viikeste talude riihma moodustasid tavaliselt iseseisva maja-
pidamisega vabadikud ja saunikud. Osal nendest oli oma kiilv
ja veoloomad, osal aga mitte. Vastavalt tegid nad moisale teo-
kohustusi, mis olid védiksemad kui adratalupoegadel. Et olemas-
olev vdikemajapidamine nende peret ei toitnud, siis kéidi elatist
teenimas taludes. Selle rithma majapidamiste osatdhtsuse tunduv
vdhenemine XVIII sajandi 16puks on iiks teoorjuse siivendamise
aspekte. Varem omaette vdikestes majapidamistes elanud vaba-
dikud ja saunikud on muutunud suurematest adrataludest palju
enam soltuvaks. Nende ekspluateerimine méisa poolt on siive-
nenud just viimaste kaudu.® Ilmekalt kinnitavad seda ka muu-
tused, mis sajandi jooksul leidsid easet suuremates taludes.

1732. aastal on iga suurema talu peremehe kohta talus veel
0,7—0,8 toojoulist meest, 1803. aastal aga juba 1,5—2 t66joulist
meest lisaks peremehele. Samasugune kasv on toimunud ka t66-
jouliste naiste osas. Kui sajandi algul oli suuremas talus selleks
teiseks toojouliseks meheks-naiseks koige sagedamini tdiskasva-
nud poeg-tiitar voi peremehe vend-ode, siis sajandi 16puks oli
suure talu pere kaotanud perekondliku iseloomu. Kolme t66jou-
lise mehega talupere oli 9—10 inimest suur. Tavaliselt kuulusid
nendest 6—7 inimest pererahva hulka. Ulejddnud olid sulased,
tiidrukud, saunikud jne. On ilmne, et XVIII sajandi jooksul vot-
tis suuremates taludes maad ulatuslik v6ora t66jou ekspluatee-

8 Taiesti ekslikult vdidab W. Ch. Friebe oma teoses «Physisch-6kono-
misch’ und statistische Bemerkungen von Lief- und Ehstland», lk. 74, nagu
oleks Eestimaal XVIII sajandil aset leidnud suur talude tiikeldamine ja seega
siis ka nende vdhenemine. Kui ménel pool talu poolitatigi, siis olid need
pooled varsti suuremad, kui oli olnud poolitamata talu. Nihtavasti on Friebe
viinud eksitusse talusuuruste jdlgimine talupojaadramaades, mitte aga tegelike
olukordade alusel (vt. tabel 79).

® A. W. Hupel, Oekonomisches Handbuch, I Theil, Ik. 120.
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rimine. Perekondlik kooperatsioon oli tulevase kapitalistliku koo-
peratsiooni baasiks.!?

Voora t66jou ulatuslik kasutamine taludes tingis veelgi suu-
remate talude tekkimise. Need olid sellised majapidamised, kus
oli vdhemalt kuus veolooma, s. t. kolm ja rohkem rakendit ning
vastavalt sellele inimto6joudu. 1732. aastal leiame selliseid talu-
sid vaid tksikuid. Sajandi 1opuks oli aga juba paljudes moisates
iga teine — neljas majapidamine selline kuue voi enama veoloo-
maga talu. Suhteliselt rohkem on niisuguseid suuri talusid ees-
mistes moisates. Kuid ka teistes moisates, eriti L&idnemaal, oli
hulgaliselt veoloomade poolest suuri talusid. Lddnemaa kohta
tuleb aga markida, et seal peeti veoloomadena rohkem hirgi kui
teistes maakondades. Seetottu on Lidnemaa taludes sageli suhteli-
selt rohkem veoloomi, kuid mitte rohkem rakendeid kui teistes
maakondades, kus peamiseks veojouks olid hobused.'' Arvulised
andmed vabadike, saunikute ja suurte talude hulga kohta eri moi-
sates 1680.—1803. a. on esitatud tabelis 78.

Suuremate talude valdavaks muutumine oli majanduslikult
kasulik koigepealt moisnikele ja seda oige mitmeti. Nagu
varem juba nidgime, andis toojouliste inimeste koondumine suu-
rematesse taludesse ithe osa teraviljatootmise kasvust nii moisa-
kui ka talupdllul, sest olid ju kiilvid t66joulise mehe kohta suu-
remates taludes suuremad kui vidiksemates taludes. Ka teottod
oli moisal holpsam organiseerida vidiksema arvu suuremate maja-
pidamiste peremeeste kaudu kui vdga paljude viikeste talude
viisi. Sellisest suuremast talust saadeti mees rakendiga moisasse
toole kogu néddalaks. Viikeste talude puhul tulnuks aga méoisal
niddala jooksul tegelda mitme teomehega. Sellega oleks kaasne-
nud ebaratsionaalsem todaja kasutamine. Ka talude hoonete ja
kiitte seisukohalt oli moisale kasulikum védiksem arv suuremaid
talusid kui vastupidine olukord jne. Suuremate talude kasulikku-
sele moisa seisukohalt juhtisid tdhelepanu mitmed tolleaegsed
autorid, soovitades moisnikul mitte lubada talude killustamist.!?

Suuremate talude valdavaks muutumine 16i eeldused diferent-
seerumise siivenemiseks eesti kiilas. XVII sajandi I6pus elas
keskmistes taludes 35—40% talupoegadest, suuremates taludes
kas niisama palju vdi natuke rohkem. Sajand hiljem elas suur-
tes taludes, nagu eespool ndgime, valdav osa elanikkonnast —
ile 70%. Adratalude, s. t. keskmiste ja suuremate talude pere-
meeste osa toojouliste meeste iildarvust sajandi jooksul vihe-
nes. 1732. aastal moodustasid suuremate talude peremehed 22—
34% toojoulistest meestest (Virumaal 10%), keskmiste ja suu-

10 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., k. 78.

"' Hargi kasutati rakendis paarikaupa, hobuseid iiksikult.

2. A, W. Hupel, Oekonomisches Handbuch, lk. 113; J. Ch. Petri,
Ehstland und die Ehsten, II Theil, lk. 195, 435.
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Tabel 7818
Vabadike, saunikute ja suurte talude arv 1680.—1803. a. eri mdisates
1680-ndad  aastad 1732. a. 1765. a. 1803. a.
Nendest ~__Nendest ' Nendest ___Nendest
— «© o= o] - < - o]
- 2 - | Eo 2 o | Ew = = | Ea = = | E
Moisad E |22 Z% B 23| E¥ | | g2l Y |E | eZ g¥
b= x'= S B z xZ | ©E = X°Z S E = X2 | SE
= S 3 g | a < 5 =072 = S 5 ~=o%TT | a S5 | =0T
© Y S © s28 | =2 o © c2® | =9 © © c2® | =9 © ® 2B
FL| 8% Sg2 | T2 | 85| 2g2 |32 8% | Sgz2 | T2 8% %=
S5 58 o8| =E5| 58| 0ol | =S j 58 0o>3 | E5 | 58| 088
Eesmised moisad
Jdarvamaa
Moe (Ambla khk.) 28 — 30 12 1 41 14 1 21 — -
Nommkiila " 46 7 — 28 3 2 25 6 — 20 4 —
Karavete " 27 — — 35 6 — R 33 2 —
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) — 31 6 5 R 36 1 8
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) — 28 6 3 R 51 - 13
Pollula — 66 10 2 95 27 1 45 — 2
Konju (Johvi khk.) — 8 1 1 23 2 18 — _
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) — 33 9 1 41 11 . 7 32 e 16
Hagudi " 17 10 5 — 14 1 1 13 — 1
Tuhala (Kose khk.) — 32 9 2 27 5 5 36 5 4
Ohukatku (Rapla khk.) 42 — 3 14 3 2 18 — 7 24 — i 8
[Laddnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 33 4 2 11 4 — 24 7 8 22 — 11
Saastna 101 10 11 36 — 12 78 4 13 91 16 28
Kasti (Marjamaa khk.) 63 — 10 27 6 2 R 50 10 9
Massu (Hanila khk.) 51 — 6 28 4 6 41 — 1 45 9 7




1,

1680-ndad aastad 1732, a. 1765. a. - 1803. a.
~_Nendest Nendest Nendest | Nendest
3 :. |z 5. |z 2. |z :
. — = «© - =] « = = « = = <
Hoisad S g3 2% 5 |22 22 |§ |2 2 |5 gz 2®
2 xZ | ©E = =% | SE = ~= | SE = xE | SE
(=% - 3 =~ o3 a - 3 o . w3 o= a :1—3-3 =0
=9 S« w22 | &3 « «22 | =3 < « «28 | 59 S o ]
S8 | g2 g2 | §=| 82| —g2 | ¥ S| T"g=|&=2 B|o| S8
psfpe S8 o538 | =2 58| 08 | =25 58| 0> | =25 5%l os8
Mahajdanud moisad
Jdrvamaa
Kirna (Tiiri khk.) 33 4 48 15 R 58 7 18
Miau (Paide khk)) 92 —_ 75 21 R 61 3
Virumaa
Pagari (Johvi khk.) 75 10 65 15 3 R 97 4
Aa (Liiganuse khk.) 37 — 3 61 19 1 R 57 21 6
Harjumaa
Vahakandi (Rapla khk.) 17 4 3 R 35 3 4
Hertu — 87 27 6 84 18 22 130 73 15
Raikiila — 72 18 13 113 33 36 95 18 25
Lidnemaa
Koluvere (Kullamaa khk.) 78 12 28 70 16 30 R 216 43 83
Vatla (Karuse khk.) 59 19 — 21 8 6 R 51 4 37
R — mbdis oli saavutanud rootsiaegse adramaade arvu.
13 ENSV RAKA, f. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129; f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470; f. 3, nim.

I, nim.

s.-ii. 496—499; f. 864, nim. 1, s.-4. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245.



remate talude peremehed kokku aga 52—63% téOJOU_“Ste meeste
iildarvust (Virumaal 389%). 1803. aastaks moodustasid keslﬁrp}ste
ja suuremate talude peremehed aga vaid iihe kolmandiku ,t.‘?_O]OP'
listest meestest. Kaks kolmandikku kbikidest meestest toétasid
XVIII sajandi 16pus taludes kas vendade, poegade, sulaste voi
saunikutena.'* Suuremas talus, kus talupere oli kaotanud pere-
kondliku iseloomu, oli talu peremees mitte ainult oma pere toitja,
vaid ka voodra té6jou organiseerija moisale. Noudis ju mois té6d
talu peremehelt, mitte aga otseselt talu sulastelt ja saunikutelt.
Mbisas teotédl kdisid aga just viimased. Peremees ja perenalne
olid tavaliselt moisas teot6dl kdimisest vabad.'> Peremees oli
moisateo tegijast, kelleks ta oli vdikestes taludes, muutunud suu-
remates taludes vaheliiliks moisa ja tegelike teot6d tegijate —
sulaste-saunikute vahel.

Inimeste ja veoloomade arvu poolest suuremate talude valda-
vaks muutumine on seega eelduseks diferentseerumise siive-
nemisele kiilas. Selle eelduse realiseerumise ulatus oleneb aga
oma perekonna ja voora toojou ekspluateerimise pollupinnalis-
test voimalustest talus. Kui talu kiilvid on védga viikesed,
siis puudub peremehel voimalus talus olevat téojoudu kogu ula-
tuses rakendada. Kogu talupere elab viletsasti. Périsorjast pere-
mehe ja sulase vahe on viike, peremeheks oleku stiimulid on
minimaalsed ine. Seevastu nendes moisates, kus talukiilvid t66-
joulise inimese kohta olid suuremad, olid ka té6jou ekspluatee-
rimise voimalused talus suuremad ning diferentseerumine kau-
gemale arenenud. Nendes moisates kujuneb vilia selgelt eral-
datav peremehe tiiiip. Eesmiste ja mahajddnud moisate talupoe-
gade olukorra erinevuse alusel vdoime konstateerida selle ndhtuse
algeid, mida V. I. Lenin XIX sajandi teisel poolel iseloomustas
jargmiselt: «. .. hoolimata agraar- ja pollumajanduslike tingi-
muste koige pohjalikumast erinevusest on talurahva korgema ja
madalama rithma suhe igal pool ithesugune. Kui me aga vord-
leme mitmesuguseid piirkondi, siis tuleb iithtedes kohtades eriti
reljeefselt nédhtavale maa-ettevotjate tekkimine talupoegadest.
teistes kohtades aga maaproletariaadi tekkimine. Endastmoiste-
tavalt holmab kihinemisprotsessi viimane kiilg Venemaal, nagu
igal teiselgi kapitalistlikul maal, vorratult suurema osa véike-
maapidajaid (ja toendoliselt suurema arvu piirkondi) kui esi-
mene.» 6 Eestimaa kubermangus olid selliseks peamiseks pere-
meeste kujunemise kohaks Jarva- ja Virumaa eesmiste moisate
suuremad talud, kus talupoegade kiilvid t66joulise inimese kohta
olid suhteliselt korged. Harju- ja Lidnemaa mahajddnud moisa-

" «Eesti NSV ajaloo» 1 kéites, lk. 499—500 on sulaste-saunikute osa
ilmselt liialdatud, nimelt vididetakse, et viimaseid oli 8—10 korda rohkem kui
talude peremehi.

% [H. J. Jannaul Geschichte der Sklaverey, 1k. 15].

5 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 87—88.
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tes, nagu nidgime, olid samuti valdavaks suuremad talud, kuid
pollupinnalised voimalused nendes talupoegadele nii piiratud,
et leivavilja jdtkus hiddavaevalt viletsaks toiduks. Majanduslik
ja sotsiaalne diferentseeritus oli siin seetottu palju vdhem are-
nenud. Suured, mahajddnud moisad andsid Eestimaal XVIII sa-
jandi 1opus palju maata talupoegi, ilma aga et diferentseerumine
nende moisate talupoegade hulgas oleks seejuures nii kaugele
arenenud kui eesmistes maisates.

Inimeste ja veoloomade arvu poolest suuremate talude valda-
vaks muutumine on niisiis tldine koikidele maakondadele ja moi-
satele, on Uldine seepédrast, et suured talud on moisnikule kasuli-
kud. Nende suuremate talude protsentuaalsest osatdhtsusest ei saa
teha aga otsekohe jédreldusi talupoegade diferentseerituse kohta,
sest suuremate talude pollumaaga varustatus todjoulise inimese
kohta oli eesmistes ja mahajddnud moisates vdgagi erinev. Kuid
just sellest olenes suuremas talus oleva t66jou kasutamise vai-
malus ning diferentseerituse siivenemine. Juhib ju ka V. I. Lenin
korduvalt tdhelepanu sellele, et talude rithmitamisel ja olukor-
dade analiiiisimisel ei tohi ldhtuda mingisugusest iihest néita-
jast, vaid tuleb ldhtuda peamistest faktilistest nditajatest.!”

Sulaste, saunikute ja muude maata talupoegade ulatuslikust
ja rangast ekspluateerimisest moisa korval ka taluperemeeste
poolt XVIII sajandi teisel poolel konelevad paljud tolleaegsed
autorid.’® Avaldus see nende t66jou otseses kasutamises pere-
meeste huvides s66gi ja viga viikese palga eest, samuti ka pol-
lutiikkide, karjatamisvoimaluste ja heinamaatiikkide rentimises
neile t66jou vastu.! Sellise maade véljarentimise korval leidis
aset ka vastupidine ndhtus: tugevamad talud rentisid maad nor-
gematelt taludelt?® Selline rentimiste erinevus peegeldab eesmis-
tes ja mahajddnud moisates valitsevaid erinevaid olukordi. Ees-
mistes moisates, kus talupoegade kiilvid to6joulise mehe kohta olid
suured, valitses taludes tookdte puudus. Nendes moisates levis
seetottu peamiselt just maade rentimine maata talupoegadele t66-
jou vastu. Mahajdanud, suurtes moisates aga, kus talukiilvid t66-
joulise inimese kohta olid vdga viikesed, piiiidsid t66jou ja veo-
loomade poolest tugevamad talud mitte té6joudu, vaid just maid
koige norgematelt majapidamistelt juurde rentida. Koik see annab
tunnistust talumajapidamiste vdga mitmesugustest olukordadest
Eestimaa kubermangus XVIII—XIX sajandi vahetusel. See on

7 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., 1k. 531, 15. kd., lk. 77, 1k. 114 jne.

18 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, lk. 450; II Theil
k. 162; A. Transehe-Roseneck, Gutsherr und Bauer, lk. 176;
G. O. Hansen. Die privaten Bauerrechte Estlands, lk. 330.

9 A W. Hupel, Nordische Miscellaneen, 27 und 28 Stiick, Riga 1791,
1k. 564—571.

20 Samas.
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XVIII sajandi jooksul asetleidnud keeruka arengu tulemus: mille
iiheks iseloomulikuks jooneks oli nihtuse siivenemine, et «j6ukad
parisorjadest talupojad pidasid ise omakorda périsorje» 2.
Hoopis teistsuguse ettekujutuse talumajapidamiste suurusest
ja selle diinaamikast annab taluadramaade arvude vordlemine,

Tabel 79
Majapidamiste keskmine suurus taluadramaades
Maakond 1680-ndad
aastad 1732. a. 1765. a. + 1803. a.
Harjumaa 0,54 0,28 0,38 0,41
Virumaa 0,26 0,21 0,25 0,25
Jdarvamaa 0,47 0,25 0,27 0,36
Léddnemaa 0,37 0,30 0,36 0,31

XVIII sajandi esimesel poolel oli keskmine talusuurus talu-
adramaades palju vidiksem kui eelmise sajandi lopus. Sellest
ei voi aga teha jdreldust, nagu oleksid talud seevorra ka véik-
semad olnud. Tegelikult oli taludes néiiteks kariloomi talupoja-
adramaa kohta niiiid palju rohkem. '/, adramaa talul oli sageli
peaaegu niisama palju kariloomi kui oli olnud !/; adramaa talul
XVII sajandi viimastel aastakiimnetel jne. Ka XVIII sajand:
1opuks ei tousnud talude keskmine suurus talupojaadramaades
nii suureks, kui see oli olnud sajand varem. Niiiid oli selle mone-
vorra vdiksema arvu taga aga juba rohkem, kohati isegi tundu-
valt rohkem, hobuseid, hirgi ja lehmi (vt. tabel 80), samuti
suuremad talukiilvid jne. kui XVII sajandi viimastel aastakiim-
netel.

Autorid, kes on ldhtunud talusuuruste kéasitlemisel ainuiiksi -
taluadramaade arvude vordlemisest, on tulnud paratamatult via-
radele jdreldustele, pidades talumajapidamisi kogu XVIII sajandi
jooksul viiksemateks eelmise sajandi viimaste aastakiimnete talu-
dest. Rddkides talude killustamisest ja nidgemata nende kasvu,
ei nde need autorid kiila diferentseerumise siivenemist XVIII sa-
jandil. Nende arvates leiab aset vaid {iks {ildine védhene-
mine ja vaesumine.

Milliseks hinnata talude suurusi ja t66jou, karja ning kiil-
vide kontsentreerumist Eestimaa kubermangus XVIII sajandil?
Selleks piiilame vorrelda siinseid andmeid olukordadega naaber-
alade teorendiga moisates. Uksikasjalikud arvud talu suurus-
riihmiti esitab G. N. Bibikov Tuula kubermangus Novossilski

2 V. I. Lenin, Teosed, 21. kd., lk. 51. Vt. ka K. M a pxec, Kanuraa, 1.
111, 1k. 703.
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Tabel 80722

Hobuste, hirgade ja lehmade arv talupojaadramaa kohta

Hobuseid - Hirgi Lehmi -
o o ]
ST I A - T
By | 2| & | 58 B¢ | B E | B| By B E|E
Harjumaa 2,35 4,35 3,63 497 3,64 5,22 4,45 4,38 3,54 6,51 4,98 5,95
Virumaa 4,30 5,72 3,60 5,70 5,03 6,03 4,45 5,49 5,89 7,69 5,34 6,82
Jarvamaa 3,07 5,33 3,97 5,36 3,79 4,84 4,83 4,82 4,00 6,52 6,04 5,45
Liinemaa 2,80 4,13 3,05 4,89 6,08 8,54 l 6,78 8,35 4,93 7,75 5,81 6,64

22 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129; f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—470, 496—499; f. 864,
nim. 1, s.-ii. 1—245.



maakonnas asuva Pokrovski ja Goluni kiila kohta lema artik-
lis on talud jaotatud samuti kolme rithma. Seejuures naib, et
rithmad neid iseloomustavate majanduslike naitajate poolest
kuigivord ei erine meil kasutusel olevatest. Suuremate talude
hulka (kpecTbsime mepBoit craten) on arvatud need, milles oli kesk-
miselt 3,4 toojoulist meest, 803 hobust, 2,67 lehma, 0,2, hérga
jne. Eestimaa kubermangus lugesime meie suuremateks taludeks
neid, kus oli maakonniti keskmiselt 2,63—3,27 t60joulist meest,
4,65—5,40 hobust ja hirga ning 2,35—2,91 lehma majapidamise
kohta. Suuremaid talusid oli G. N. Bibikovi poolt toodud kiilades
43,15% talude iildarvust ja nendes elas 56,69% toojoulistest
meestest. Eestimaa kubermangus olid need arvud vastavalt 63—
66% (Virumaal 38,5%) ja 74—77% (Virumaal 47,3%).

Keskmisteks taludeks (mocpenctBenHble kpecTbsine) on Tuula
kubermangus arvatud need, kus oli 2,29 toéoéjoulist meest,
5,58 hobust, 1,81 lehma ja 0,16 hdrga. Meie lugesime keskmis-
teks need talud, kus oli 1,90—2,34 tdéojoulist meest, 2,53—
2,68 hobust ja hdrga ning 1,24—1,95 lehma. Selliseid talusid
oli Eestimaal 1803. a. 16—22% (Virumaal 40%) talude ildarvust
ja neis elas 14—18% toojoulistest meestest (Virumaal 42,4%).
G. N. Bibikovi andmetel olid need arvud vastavalt 38,58% ja
34,25%. Viikestes taludes (kpecTbsiHe nocaegHed cTaTbu) oli
G. N. Bibikovi andmetel keskmiselt 1,28 todjoulist meest,
2,93 hobust, 1,03 lehma ja 0,19 harga. Selliseid talusid oli 18,27%
talude iildarvust ja neis elas 9,06% toojoulistest meestest. Eesti-
maa kubermangus lugesime vaikesteks talud, kus oli 1,02—1,66
téojoulist meest, 0,38—0,78 hobust ja harga, 0,59—1,03 lehma.
Selliseid talusid oli 12,4—21,5% ja neis elas 5,7—10,3% t66jou-
listest meestest.

Toodud andmetest jddb mulje, et tidipilistes talusuurustes
erilisi vahesid ei leidu. Erinevuseks on vahest ainult see, et Eesti-
maal néikse taludes vahem veoloomi clevat kui kesk-mustmulla-
voondis asuva Tuula kubermangu kiilades. Seevastu téojou ja
loomade kontsentreerumine suurematesse taludesse on Eestimaal
monevorra kaugemale arenenud, ja seda just keskmiste talude
arvel. V. 1. Semevski andmetel olid talud Venemaal mittemust-
mullavéondis tavaliselt vdiksemad kui mustmullavoondis.2 Tuula
kubermangu talud olid seejuures mustmullavéondi suuremaid.
Koik see laseb pidada Eestimaa talusid mittemustmullavéondi
kohta suhteliselt suurteks ja t66jou ning loomade kontsentrat-
siooni korgeks.

Seda kinnitavad ka teised allikad. L&hematel naaberaladel
on talud keskmiselt monevorra viiksemad ja t66jou ning loomade
kontsentratsioon samuti vdiksem kui Eestimaa kubermangus.

2 T'. H Bbu6uxkos, Paccaoenne, lk. 110 jj.
2 B. U. Cemenckuii, Kpectbsne, 1. I, lk. 286—287.
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Seda tuleb konstateerida Karjala suhtes? ja Peterburi kuber-
mangu riigitalupoegade osas.26 Ka Leedu ning Poola aladel ei
olnud t66jou ja kariloomade kontsentratsioon nii kaugele arene-
nud.?” Samuti néaib, et talud Valgevenes olid inimeste ja veoloo-
made poolest monevorra vdiksemad.?® Madalamat t66jou ja veo-
loomade kontsentratsiooni on konstateeritud ka teiste alade
kohta.2® Ida-Saksa riikides seevastu oli sulaste pidamine rohkem
levinud ja talud monevorra suuremad.®

Talude suurus ja t66jou kontsentratsiooni aste on védga taht-
sad ja iseloomulikud néitajad. Suurte talude valdavaks muutu-
mine laseb eeldada majandusliku diferentseerumise siivenemist
talupoegade hulgas, voora t66jou ekspluateerimist jne. Kuid, nagu
nigime, ei ole see alati paratamatult nii. On vajalik ka vasta-
vate voimaluste olemasolu taludes enestes, koigepealt muidugi
kiillaldane pollupinna ja kiilvide suurus talus. Kui talul on polde
vahe, siis ei olegi voimalik olemasolevat voorast todjoudu talu
téodeks rakendada, koikide taluelanike majanduslik olukord on
aarmiselt raske jne. Sellisel juhul peegeldab suurte talude tekki-
mine vaid moisnike sellekohaseid piiiidlusi, kellele suuremad
talud olid kasulikumad kui vaikesed majapidamised, ei peegelda
aga majandusliku diferentseerumise erilist siivenemist talupoe-
gade hulgas antud moisa piirides.

Nagu juba eespool nadgime, valitsesid Eestimaa kubermangus
XVIII sajandi lopus eesmistes ja mahajadnud moisates talude
killvidega varustamises vdga erinevad olukorrad. Seetottu kuju-
nevad ka suuremate talude teraviljabiidZzetid t66joulise inimese
kohta eesmistes ja mahajddnud moisates tunduvalt erinevaks. See
asjaolu on viga tédhtis talupoegade diferentseerumise analiiiisi-
misel ja iseloomustamisel.

2 T. H Bormanosa, K sBonpocy, lk. 37 jj.

% E. M. Uunposa, Haemuni#t tpyn, lk. 197 jj.

27 M. A. lOuac, Haemusit Tpya B Jlutosckoit aepesHe XVIII B. — Uer-
BepTasi Ceccusi CHMIO3MyMa Mo arpapHoil mcropiu BoctouHoH Esponb B r. Pure.
Tesucwt moknamos u cooGuenuit, Pura 1961, lk. 108; U. A. Bopoukos, Co-
CTOSIHME CeJIbCKOTO XO3sIHCTBAa H MoJioXKeHHe KpecTbsH [losblli BO BTOPOH mosio-
Fkuﬂe XVIII B. — Samas, lk. 116; U. A. Bopoukos, UuseHrapu umeHui,

. 135 jj.

2% E. II. WnoccGepr, K Bonpocy o6 uaMeHeHHH (eonasbHON PEHTHI,
k. 120; TI. T. Kosanosckuii, 3emenbuniii Hamea, lk. 102 jj.

2% Y. 0. Kypwmauesa, CouuajbHoe paccioeHHe KpecTbsiH B Ap3amMacCKHx
BotyuHax [osunubiHpix B KoHue XVIII — cepennne XIX B. UerTBepras ceccus
cummosnyma, Pura 1961, lk. 122; A. M. PasroH, K Hcropuu pasioxkeHus,
lk. 65 jj., Hcropus Jlarteuiickoit CCP, 1. I, Pura 1952, lk. 327—328.

% B. M. Cemenckuii, Kpecrbsine, 1. I, lk. 80.
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2. TALUPOEGADE MAJANDUSLIK OLUKORD JA
DIFERENTSEERUMINE

Viga huvitavaks ja oluliseks iilesandeks on valja selgitada
talupoja majanduslik olukord ja muutused selles XVIII sajandi
jooksul, mis vdimaldab niha talupoegade hulgas asetleidnud
diferentseerumise ulatust ning iseloomu.

Sojategevus ja sellele jargnenud katk, mis hévitasid suure
osa Eestimaa elanikkonnast, 16id maale tervikuna raskeid majan-
duslikke haavu. Vihenes iildine viljasaak, hdvis palju kariloomi
jne. Jirelejadnud osa talupoegkonnast sattus sojaeelsega vor-
reldes uutesse tingimustesse. Et vabu pollumaid oli palju, siis
nagu nigime, suurenes mdisa kiilvi korval ka talupoja kiilv
toojoulise inimese kohta arvestatuna. Heina- ja karjamaade
rohkus soodustas karjakasvatuse kiiret arengut. Joudsasti kasvas
talupoja kariloomade hulk (veoloomad, lehmad, lambad, sead,
kitsed, kodulinnud).?! Ja et naturaalkoormised, s. t. terviljakoor-
mis ja muud naturaalandamid ning rendi rahaline osa tédjoulise
mehe kohta vihenesid, siis tuleb XVIII sajandi esimesel poolel
konstateerida talupoja majandusliku olukorra moningat parane-
mist. Muidugi ei olnud see mingi iildine rikastumine, vaid ainult
nihkumine paremusele, vorreldes eelmise sajandi 1opuga. Talu-
poja majandusliku olukorra paranemist XVIII sajandi esimesel
poolel kinnitavad ka mitmesugused kaudsed néitajad, koigepealt
elanike vdga kiire juurdekasv. Vaatamata mitmetele ikaldustele,
mis tabasid pollumajandust sajandi esimesel kolmel veerandil,
ei pohjustanud need kunagi suurt nédljahdda ega elanikkonna
massilist hukkumist,® nii nagu see oli olnud rootsi aja 16pul.®®
Talupoja majandus oli muutunud monevorra stabiilsemaks —
ikalduste vastu kindlamaks.

Pollumajandussaadustega kauplemise areng koneleb meile,
et juba sajandi esimestel aastakiimnetel esines talumees vilja
miitijana. Jargnevatel aastakiimnetel see ei vdhenenud, vaid kas-
vas oluliselt. Néiiteks selgub asekuberneri ettekandest, et vilja
miiiik talupoegade poolt oli juba 1719. aastal kiillalt levinenud

3 Pollumajanduse  kiirest kasvust sdjajargsel perioodil  kdnelevad:
A. W. Hupel, Von den Rechten, 1k. 115; [H. J. Jannaul Geschichte von
Lief- und Ehstland, II Theil, lk. 460 jj.

8 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, lk. 67; II Theil,
k. 198.

8 O. Liiv, Linnad ja maarahvastik Eestis suure niljaaja kriisikuu-
del. — Kultuuri ja teaduse teilt, Tartu 1932, 1k. 90 jj.; Ch. Kelch,
Lieflindische Historia. Continuation 1690 bis 1707, Dorpat 1875, lk. 43;
3. 3. 3 nuk, [NoabeM KpecTbAHCKOro ABHXEHHS Ha TEPPHTOPHH JCTOHHH B KOHUE
XVII B. — YerBepras ceccus cummnosuym™ma, Pura 1961, 1k. 82.

Eestimaa elanikkonna massilise hukkumise 1696.—1697. aastal kutsus esile
mitte niivord mingi eriline ikaldus kui just talupoja majandusliku olu:
korra didrmine madalseis ja rootsi voimu koloniaalpoliitika vilja

viljaveo alal.
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ning talupojad t5id turufe tavaliselt iiks kuni kaks tiindrit vilja.¢
1724. aastal teatas asekuberner kammerkontori jdrelepdrimisele
teravilja ja muude pdéllumajandussaaduste kokkuostu voimaluste
kohta Eestimaal, et kokkuostu puhul siin miiiijatena ka talupojad
kone alla tulevad.%

Niisiis kaasnes XVIII sajandi esimesel poolel pollumajanduse
kiire taastumisega ka talupoja majandusliku olukorra moningane
paranemine ja turusuhete areng. Loomulikult oli selle aluseks
talurahva tookoormuse suurenemine nii moéisas kui talus. Need
on kaks korvuti esinevat tendentsi ja koneldes {ihest ei tohi
unustada teist.

Teatud tagasiloogi talupoja majanduses pohjustasid suured
loomataudid, mis tabasid maad sajandi keskel. Kariloomade arvu
tunduv védhenemine andis ennast tunda ka teraviljakasvatuses.
Moneks ajaks halvenesid videtustingimused, langes teraviljade
saagikus ja halvenesid talupoegade toitlustingimused.

Maa toibus 166gist aga suhteliselt kiiresti. Selgesti koneleb
sellest talurahvakaubanduse elavnemine sajandi teisel poolel.
Talurahva enese hulgast kerkisid esile kaupmehed, kes soitsid
maad mooda ringi ja ostsid kokku loomi ning muid talusaadusi.36
Talupoegadel lubatakse oma kaupu linna tuua ja nendega seal
kaubelda.3” Et seda ulatuslikult ka esines, rddgivad meile
A. W. Hupel® ja J. Ch. Petri®. Talupojad toovad linnadesse
miiligiks teravilja, puid, lina, kanepit, palke, laudu, linaseemet,
vaha; hundi-, karu-, rebase- ja jidnesenahku; niint, matte, rasva,
void, heina, linde, viina, humalaid, kalu, ehituskive, siitt, 6lgi,
sigu, vasikaid, lambaid, mune jne. Talupoegade ulatuslikku
kaubitsemist sajandi 1opul kirjeldas J. Ch. Petri jargmiselt: «Koi-
gist véravaist tulevad sisse (linnadesse) terved voorid saane:
vene ja poola, 14ti ja eesti talupoegade karavanid. Kohalike saa-
duste juurdevool nimetatud provintsidest (moeldud on Liivi- ja
Eestimaad) on nii suur, et talvel on peaaegu koik tdnavad iihte-
viisi saane tdis ja sageli oled sunnitud {ile saanide ronima.» 4

Tekib ja areneb laadakaubandus méisa-, kihelkonna- ja muude
laatade n&ol.#' Laadad on kauba- ja rahvarohked. J. Ch. Petri
andmetel votsid neist tavaliselt osa ka 20—30 linnakaupmeest,
arvutu hulk talupoegi mitme tuhande hobusega, ja leidis aset
iildine pidutsemine. Koiki toiduaineid on Eestimaal palju rohkem

¥ ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 191, lk. 20.

3 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-li. 192; paberiirikud 2109.

36 FEesti NSV ajalugu I, 1k. 434.

¥ TIC3, 1. XVII, Ne 12 636.

% A W. Hupel, Topographische Nachrichten, II Theil, 1k. 356—360.

% J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, 1k. 69—70.

9 J Ch. Petri, Neuestes Geméihlde von Lief- und Ehstland unter
Katharina II und Alexander I, II Bd., Leipzig 1809, 1k. 180 jj.

4 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, k. 379.
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ja nad on odavamad kui Saksamaal, arvab Petri ja_kinnitab, et
elamine on siin igas suhtes odavam kui kusagil mujal.

Koigele sellele vaatamata ei ole pohjust konelda tal'upoegadg
iildisest rikastumisest véi rikkusest XVIII sajandil. Kuid samuti
viir on raikida talupoegade majandusliku olukorra Gldi sest
halvenemisest ja 15putust vaesumisest.®? Vorreldes eelmise sajandi
viimaste aastakiimnetega, tuleb teoorjuse suurenemise korval
konstateerida talupoja majapidamise arenemist. Kuid kiisimust
tuleb kindlasti kasitleda diferentseeritult maakonniti, mdisate
viisi, talu suurusest olenevalt ja talupere liikmete viisi: peremees,
sulane, saunik, vabadik jne. Koigis nendes aspektides on areng
vidga erinev.

Piiiame koigepealt teha XVIII—XIX sajandi vahetusest ligi-
kaudse arvestuse, kui suur oli teraviljasaak ja kui palju jai talu-
desse teravilja igas maakonnas keskmiselt iihe inimese kohta.
Teades, kui suur oli tarbimisnorm elanikule, saame siit ligilahe-
dase ettekujutuse toitumistingimustest ja vilja miiigi voimalus-
test taludes maakonniti.

Kontrolli eesméargil on ldhtutud kahesugustest andmetest.
Tabelis 81 on aluseks voetud 1803. a. vakuraamatute alusel saa-
dud maakondlikud keskmised néditajad, tahendab samad andmed,
mis on olnud aluseks paljudele eespool toodud tabelitele. Tabe-
lis 82 on aluseks voetud aga Eestimaa kubermangu kantselei
kokkuvotlikud andmed 1800. aastast, kus korvuti maakondlike
kiilvide ja saakidega on dra toodud ka hingede arv maakonnas.
Kiilvide suuruse ja saagikuse poolest on 1800. aasta keskmine.

Et kahesugustest allikatest voetud ldhteandmed viivad iihe-
sugustele tulemustele, siis voib seda tulemust ndhtavasti pidada
isna toepéraseks.

Tollal arvestati iga inimese, nii tdiskasvanu kui lapse aasta-
seks tarbimiseks 2 setverti (s. o. 3 tiindrit iiks vakk)* kuni 3 set-
verti (s. o. 5 tiindrit) *° vilja. Maakondlikest keskmistest puhas-
saakidest jadb mulje, et kui Harju- v6i Lidnemaa talupoeg vilja
turule viis, siis mitte sellepdrast, et see vili temal iile jii, vaid see
oli voetud sageli kohu korvalt ning tingitud vajadusest osta hida-

2 Ouepku ucropuu CCCP. [lepuon teosanusma. Poccus Bo BTOpofi mnoo-
puHe XVIII B, Mocksa 1956, lk. 683.

3 ENSV RAKA, f. 29, nim. 1, s-ii. 13 A, Ik. 58.

“ ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s.-ii. 4220, k. 44. Eestimaa kroonupalat
loeb hinge kohta aasta normiks 2!/; tiindrit rukist ja 1!/ tiindrit otra, s. o.
kokku 3 tiindrit kaks vakka.

J. Ewers, Vom Zustande, lk. 20 peab normiks 3!/, tiindrit. Vi. veel
[H. J. Jannaul Provinzialblatter an das lief- und ehstlandische Publicum,
I H, 1786, 1k. 102; G. Merkel, Die Letten, 1k. 90.

F. Albaum, kellele viitab «Eesti majandusajalugu» Ik. 329, loeb aasta
normiks 4 tiindrit inimese kohta, mitte aga 8,7 tiindrit, nagu vaaralt vaide-
takse «Eesti majandusajaloos» (vi. Fr. Albaum, Ueber die freye Ein- und
Ausfuhre des Getraides, 1k. 37).

% T, H Bu6uxos, Paccaoenne, 1k. 85.
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Maakond

Harjumaa
Virumaa
Jarvamaa

Lddnemaa

Talu teraviljatoodang taluadramaa ja inimese kohta 1803.

vakuraamatute alusel

(tiindrites)

Tabel 8114

Rukki-
saak

39
70
59

45

Kaera-
ja odrasaak

58
100
88
65

46 ENSV RAKA, [. 864, nim. 1, s.-ii.
47 Tabeli koostamisel on voetud rukkikiilviks adramaa kohta Harjumaal 8,6 tiindrit, Virumaal
maal 13,1 tiindrit ja L&dnemaal 10,0 tiindrit; kaera-, odra- ja nisukiilv kokku oli ca 20—30% suurem rukkikiilvist. Rukki
saagikuseks on 4,5 seemet, teistel viljadel keskmiselt 5 seemet. Tegelikult, nagu eespool nédgime, oli saagikus sageli

suurem.

Taluadramaa kohta 47

Kokku

97
170
147
110

1—245.

Teravilja-
koormis ja
kiilv

10+20
12435
15431

11425

Elanikke
Jazb talpadra-
talusse maal
67 22 —24
123 28—31
100 23—25
74 25—27

Teravilja
ithe inimese
kohta

2,630
4,0—4,4
4,0—4,3
2,7—-3,0

15,5 tiindrit, Jarva-



Tabel 824

Talu teraviljatoodang inimese kohta Eestimaa kubermangu kantselei
andmete pdhjal 1800. a.
(tiindrites)

Teravilja- Jaib ta- Teravilja
Maakond | saak talu- | Maksud | “ygecee | Elanikke | iihe ini-
maal 4 ja kulv teravilja mese kohta 5t
Harjumaa 250 300 65 000 185 300 71 085 2,6
Virumaa 283 400 68 900 214 500 56 142 3.8
Jirvamaa 157 900 38 800 119100 31417 338
Liénemaa 170 400 53 300 117 100 50 877 23

vajalikke kaupu, nagu rauda, soola jne., ning tasuda moisale
vakuraha. Viru- ja Jdrvamaal oli olukord monevorra parem,
kuid ka siin tdhendas ebaonnestunud viljasaak paljudel puhkudel
alatoitlust ja nélga.

Seda maakondlike keskmiste iildpilti tuleb aga tdpsustada
seoses olukordade erinevusega erinevates moisates ja talu suu-
rusriihmades. Lahtudes talupoegade kiilvi suurusest konkreetsetes
moisates ja normaalsest saagikusest, kujuneb teravilja jdak talus
toojoulise mehe kohta pdrast moisa maksude ja seemnevilja
mahaarvamist vdgagi erinevaks (vt. tabel 83).

Tabel néitab meile talurahva majanduslikku kihistumist iildse
ja selle monevorra erinevat ulatust {ihelt poolt Jiarva- ja Viru-
maal, teiselt poolt Harju- ja Lddnemaal. Esimeses kahes maa-
konnas on pooluste vahe kiilas palju suurem kui Harju- ja Laine-
maal, ning seda just eesmiste moisate suuremate talude parema
majandusliku olukorra arvel. Asjaolule, et majanduse kontsent-
reerumine on suurem just maa rikkamatel puhtpollumajanduslikel
aladel, juhtis tdhelepanu V. I. Lenin.5? Majanduslik diferentseeru-

4 ENSV RAKA, f. 29, nim. I, s.-ii. 13 A, lk. 58

4 Teraviljasaak talumaal on saadud sellel teel, et maakondlik kogusaak
on jagatud méisa ja talu vahel vastavalt moisa- ja talupé6llu suhtele.

50 Talude kitlvid on arvutatud saakidest, lahtudes samasugusest saagiku-
sest kui eelmises tabelis.

5t Teraviljatoodang inimese kohta on ménevorra viiksem kui eelmise
tabeli andmetel sellepdrast, et siin on teraviljatoodang makonnas jagatud
maakonna kogu elanike arvuga (incl. vabad inimesed, kaupmehed, maksu-
vabad inimesed). Tabelis 81 on aga saak jagatud taludes elavate pollu-
tood tegevate pdrustalupoegade arvuga, kes moodustasid ca 90% maakonna
tildisest elanike arvust.

Vordluseks margime veel, et talurahva parisorjusest vabastamisel Vene-
maal (a. 1864—1866) oli Euroopa Venemaa 50 kubermangus teravilja puhas-
saak keskmiselt {ihe isiku kohta 2,21 setverti, s. o. 3,66 tiindrit, lisaks sellele
veel kartuleid 0,27 setverti (vt. V. I. Lenin, Teosed, 3. kd. lk. 205).

52 V. I Lenin, Teosed, 3. kd.,, lk. 107. Vérreldud on Tauria, Samaara,
Saraatovi ja Permi kubermangu Orjoli, VoroneZi ja Nizni-Novgorodi kuber-
manguga.
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Teravilja jiik talus tédjoulise mehe kohta 1803. a.

4 4.

Tabel 83%

(tiindrites)
Talupoja kiilv Talupoja saak 5 ‘
. . Kohustused -
Hotsad . Teised . Teised mbisa vastu Jadk
Rukis teraviljad Rukis teraviljad Kokku
Eesmised moisad
Jdrvamaa
Moe (Ambla khk.) 2,36 3,10 10,62 15,50 26,12 6,78 19,34
Nommkiila ,, 2,62 3,40 11,79 17,00 28,79 7,90 20,89
Karavete " 2,68 3,40 12,06 17,00 29,06 10,20 18,86
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 2,88 3,70 12,96 18,50 31,46 10,54 20,92
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) 2,65 3,40 11,93 17,00 28,93 8,59 20,34
Pollula " 2,52 3,30 11,34 16,50 27,84 8,34 19,50
Konju (Johvi khk.) 1,72 2,20 7,74 11,00 18,74 5,04 13,70
Harjumaa?5s
Kabala (Rapla khk.) 2,29 3,00 10,31 15,00 25,31 7,27 18,04
Hagudi " 1,88 2,40 8,46 12,00 20,46 6,45 14,01
Tuhala (Kose khk.) 1,82 2,40 8,19 12,00 20,19 5,62 14,57
Ohukatku (Rapla khk.) 1,32 1,70 5,94 8,50 14,44 4,04 10,40
Liddnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1,60 2,10 7,20 10,50 17,70 4,87 12,83
Saastna " 1,66 2,20 7,47 11,00 18,47 5,57 12,90
Kasti (Mirjamaa khk.) 1,53 2,00 6,89 10,00 16,89 5,93 10,96
Massu (Hanila khk.) 1,59 2,10 7,12 10,50 17,62 4,83 12,79




Tabel 83 (jirg)

‘ Talupoja kiilv Talupoja saak K
. o ohustused .
Moisad Rukis Teised Rukis Teised I Kokk moisa vastu Ja
il teraviljad ! teraviljad OKku

Mahajdanud moisad
Jdrvamaa
Kirna (Tiri khk.) 0,96 1,20 4,32 6,00 10,32 3,14 7,18
Miu (Paide khk.) 1,61 2,10 7,25 10 50 17,75 5,96 11,79
Virumaa ‘
Pagari (Johvi khk.) 1,19 150 | 536 7,50 12,86 300 9,86
Aa (Liiganuse khk.) 0,80 1,00 360 \ 5,00 8,60 2.92 5,68

|

Harjumaa®
Vahakandi (Rapla khk.) 1.18 1,50 531 7,50 12,81 3,91 8,90
Hertu 0,95 1,20 428 6,00 10,28 3,55 6,73
Raikiila . 1,20 1,60 5,40 8,00 13,40 4,48 8,92
Lidnemaa .
Koluvere (Kullamaa khk.) 1,10 1,40 4,95 7,00 11,95 3,64 8,31
Vatla (Karuse khk.) 1,15 1,50 5,18 7,50 12,68 3,72 ' 8,96

5 ENSV RAKA, 1. 864, nim. 1, s-ii. 6, 8 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 186, 190, 242, 245.

5 Rukki saagikuseks on arvestatud 4,5 sccmet, teistel teraviljadel 5 seemet.

% [Jarjumaa Rapla kihclkonna mbisate kohta on siilinud iilemn-kirikuecstseisja teadaanne kiilvide, saakide ja
clanike arvu kohta 1801. aastal. Ka need andmed annavad samasuguse diferentsecritud pildi lervilja jddgi kohta maisate
viisi (ENSV RAKA, 1. 29, nim. 1, s-i. 13 A, 1. 70).



mine oli-ka Eestimaa kubermangus paremate pollumaadega Jarva-
ja Virumaal suurem kui halvemate maadega Harju- ning Ladne-
maal. "

Me teame, et toojoulised mehed moodustasid 28% kogu talu-
poegkonnast. Seega pidanuks tolleaegsete toidunormide kohaselt
talus olema 9—12 tindrit teravilja todjoulise mehe kohta (3—
4 tiindrit inimesele). Ndeme, et mahajddnud moisates jdi ka
keskmise viljakusega aastal taludesse tolleaegsest elatisnormist
vihem vilja, kohati isegi tunduvalt vdhem. Iga halvem vilja-
aasta pani talupojad nendes mobisates darmiselt raskesse olu-
korda. Vaid headel vilja-aastatel vois siin moni tiinder vilja
toidunormist iile jddda. Hoopis teistsugune on olukord eesmistes
moisates. Siin jai taludes teravilja tavalise saagikusega aastatel
koikides maakondades ka miiiigiks iile. Jdrva- ja Virumaa taludes
on see iilejddk suurem, ulatudes 7—10 tiindrini t66joulise mehe
kohta, Harju- ja Ldidnemaal — wvaid 2—3 tiindrit, moénevorra
suurem ainult iiksikjuhtudel. Sellise suure kaubaviljatoodanguga
talusid ei olnud Eestimaal kunagi varemalt ei XVIII sajandi algul
ega ka eelmise sajandi 16pul. Nad olid tekkinud XVIII sajandil
asetleidnud talupoldude laienemise tulemusena.

Selle véite illustreerimiseks toome vordluseks tédisadratalu
viljabilansi XVII sajandi l6opust. Rukkikiilv oli Jarvamaal siis
6—8 tiindrit, suviviljade kiilv 7,5—9,5 tiindrit, saak vastavalt
24—32 tiindrit ja 34—42 tiindrit (saagikus 4,0 ja 4,5 seemet),
teraviljakoormis ja seemnevili kokku ca 26—30 tiindrit. Talusse
jai seega 32—44 tiindrit. Sellises talus elas 15—16 inimest, nen-
dest 5 todjoulist meest. XVIII sajandi toitlusnorme aluseks
vottes ei jddnud niisiis ka sellises suures Jédrvamaa talus
XVII sajandi lopus tavalise saagikusega aastal teravilja iile
miiiigiks. Keskmistes ja védikestes taludes oli olukord veelgi
monevorra halvem. Valitses iildine terav teraviljapuudus ning
viljasaagi iga ebaonnestumine vois kaasa tuua raskeid taga-
jérgi, nagu see leidis aset 1695.—1697. a. viljaikalduse ajal.

Koik see laseb viita, et talude majanduslik ebaiihtlus, mis oli
ilmnenud juba eelmisel sajandil, siivenes XVIII sajandi jooksul
tunduvalt, ja seda just eesmiste, vdiksemate moisate arengu arvel.

Toojoulise mehe kohta keskmise killviga moisates jai nor-
maalsetel vilja-aastatel Jiarva- ja Virumaal moni tiinder vilja
toojoulise mehe kohta miiiigiks. Harju- ja L&dnemaal kattis
talude teraviljasaak kuidagimoodi toidunormid ja vaid koige
parematel vilja-aastatel jai moni tiinder vilja sellest iile.56

% Selline moisate viisi vdga erinev olukord talude viljaga varustatuses
voimaldas tolleaegsetel autoritel tuua oma késitluses taiesti vastupidiseid
nditeid. Uhed véitsid, et taludes on iildine toiduteravilja puudujdédk, teised
«toestasid» selle iilejaaki. Uldine ei olnud ei see ega teine. Uldine on vaid
koigi nende autorite viga mitte ndha olukordade diferentseeritust kiilas.
Kujukaks néiteks sellise iihekiilgse kisitluse kohta on A. Blottigelr,
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Kiilvinormiks, mis Eestimaa tingimustes keskmisel vilja-aastal
tagas talule normikohase toiduteravilja, oli 1,2—1,4 tiindrit rukist
ja sellele vastav kogus (1,5—1,9 tiindrit) teisi terayll]u tooloqlgse
mehe kohta. Muidugi oleneb see norm saagikuse korval teravilja-
andamitest moisale, kuid need olid enam-vdhem stabiilsed.

Erinevatele tingimustele moisate viisi lisanduvad veel erine-
vad tingimused toiduteraviljaga varustatuses talu suurusriihmiti
(vt. tabel 84).

Tabelis on arvestused tehtud t66joulise mehe kohta. Soovides
selgitada teravilja jadki talus inimese kohta, tuleb neid arve
monevorra korrigeerida. Nimelt oli vdikestes taludes elanike iild-
arvust suhteliselt vihem t66joulisi mehi kui suuremates taludes.
Uhe to6joulise mehe kohta tuli vdikestes taludes rohkem inimesi
kui suuremates taludes. See tdhendab, et inimese seisukohalt olj
teravilja jdak vdiikestes taludes palju védiksem, kui peegeldavad
arvutused toojoulise mehe kohta. Keskmistes ja suuremates talu-
des oli to6jouliste meeste osa talu iildisest elanike arvust enam-
vdhem {dhtlane.

Pirast vastavate paranduste tegemist ning moisakoormiste ja
seemnevilja mahaarvamist on teravilja jdak to6joulise mehe kohta
keskmistes ja suuremates taludes enam-vdhem iihesuurune, koi-
kudes tavaliselt vaid iihe kuni kahe tiindri vorra. Seejuures hak-
kab silma, et eesmistes moisates on suuremates taludes teravilja
jaddk toojoulise mehe kohta vdga sageli vadiksem kui keskmistes
taludes. Mahajaidnud moisates ilmneb aga vastupidine néahtus,
s. t. teravilja jadk suuremates taludes on suurem kui keskmistes
taludes. Silmatorkavaks erandiks on vaid Vatla mois, kus kesk-
miste talude osatdhtsus oli aga vidike (9,8% talude iildarvust
ja 8,9% toojoulistest meestest).

Seega siis oli olukord talu suurusriithmiti moisates erinev.
Eesmiste moisate taludes on teravilja tootmine suhteliselt korge.
Siin jaib taludel teravilja peale enese tarbimise ka miiiigiks.
Talude suurendamine nendes moisates ei ndi aga enam kaasa
toovat miitigiteravilja hulga suurenemist, vaid paljudel puhkudel
selle vahenemist talus t66joulise mehe kohta. Tuleb ilmsiks vastu-
olu: iihelt poolt piiiab moisnik suurte talude kaudu tootmist
veelgi laiendada, teiselt poolt aga kaob talupojal huvi talu edasise
suurendamise vastu.

Mahajddnud moisate suuremates taludes on teravilja jaak kiill
monevorra suurem kui vadiksemates taludes, kuid see jddk on
koikides taluriihmades nii véike, et temast jatkub vaevalt toiduks,
mitte aga miiigiks. Nagu eespool nidgime, valitses nendes moi-

Der lief- und ehstlandische Bauer ist nicht der so gedriickte Sklave fiir
den man ihn halt, Dorpat 1786, lk. 11 jj., kes piiiiab talupoegade olukorda
ndha liialdatult heas valguses. Seevastu teine autor (arvatavasti Jannau),
Provinzialblatter, I H., 1786, lk. 102 jj., toob néditeid vaid mgisatest, kus talu-
poegade olukord oli eriti raske.
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Teravilja jaidk talus t6djoulise mehe kohta talu suurusriihmiti
(tiindrites)

Tabel 84%

Eesmised moisad

Jdrvamaa
Moe (Ambla khk.)
Noémmkiila ,,
Kéiravete "
Virumaa

Kloodi (Rakvere khk.)

Kiiti (Viru-Jaagupi khk.)

Pollula

Konju (Johvi khk.)
Harjumaa

Kabala (Rapla khk.)
Hagudi

Tuhala (Kose khk.)
Ohukatku (Rapla khk.)

Lidnemaa

Tuudi (Karuse khk.)
Saastna "

Kasti (Mirjamaa khk.)
Massu (Hanila khk.)

57 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 186, 190, 242, 245.
Arvutuste tegemisel on lahtutud rukki saagikusest 4,5 seemet ja teiste teraviljade saagikusest 5 seemet.
Valdavad taluriihmad on poolpaksus kirjas.

18,36
21,40
21,03
(256)

(24,63)
(13.68)

8,82

2—3 veol

tal d

20,17
24,22
19,57

22,92
21,10
19,77
16,21

15,07
19,64
16,11
11,18

9,91
12,84
17,35
10,56

Mahajdinud moisad

18,89
23,60
20,39

19,22
20,09
18,48
16,18

18,11
13,50
13,28
10,18

12,68
13,51
10,60
13,27

Kirna (Tiiri khk.)
Midu (Paide khk.)

Pagari (Johvi khk.)
Aa (Liganuse khk.)

Vahakandi (Rapla khk.)
Hertu
Raikiila "

Koluvere (Kullamaa khk.)
Vatla (Karuse khk.)

.o

g 8 2

> > ©

™o .

| = | = 2o

O - N >
— 8,25 7,57
7,88 11,09 12,25
9,35 10,44 9,35
5,18 4,90 6,74
7,23 8,92 9,14
3,79 8,16 8,08
7,42 7,47 9,29
8,25 6,40 9,18
— 14,29 8,72




sates selline olukord ja teraviljatootmise enam-vdhem sama-
sugune tase taludes kogu XVIII sajandi jooksul. Tootmise taseme
seisukohalt ei ole siin olnud iildist muutust halvenemisele. Ka
teokoormised, nagu négime, olid nendes moisates suhteliselt
viiksemad ega sundinud talupoega suuremates taludes oma polde
hooletusse jatma. Sajandi 16pul ilmsiks tuleva talupoegade rahul-
olematuse pohjuseks nendes moisates ei ole niisiis mitte eriliselt
korge teokoormis ega ka teraviljatootmise védhenemine taludes,
vaid selle viahesuse eriti terav tunnetamine uutes ajaloolis-
tes tingimustes.

Nimelt oli XVIII sajandil Eestimaal {ildiseks tendentsiks
kaubalis-rahaliste suhete arenemine ja nende tungimine ikka roh-
kem talupoegade naturaalse iseloomuga majapidamisse. Ees-
mistes, vaiksemates moisates oli see tendents tunduvalt suurem
kui mahajddnud moisates. Tolleaegsed autorid rédagivad talu-
poegadest, kellel on rohkem pollumaad ja karja, kui neile ela-
miseks vaja on, ning kes {ilejddgi realiseerivad ja panevad
raha Kkorvale’ Viga oigesti méargib J. Ch. Petri, et rikkaid
talupoegi Eestimaal oli, kuid védhe. Seejuures loeb ta rikkaima-
teks niisuguseid talupoegi, kellel on 800—1000 rbl. puhtas rahas
ja vallasvaras.’® Uldiselt peab ta Eestimaa talupoega monevorra
paremas majanduslikus olukorras olevaks kui Poola talupoega.®®

Moned autorid hindavad '/, adramaa talu aastast sissetulekut
vilja, 1—2 sarvlooma, mone lamba, voi, mee, vaha, lina, munade,
hanede jne. miiiigist 30 rublale.®!

Jarva- voi Virumaa eesmise moisa talu, mis meie arvestuste alu-
sel viis turule 20—25 tiindrit vilja, sai selle eest sajandi viimasel vee-
randil 40—50 rubla, peale selle sissetulekud muude saaduste miiii-
gist. See on meie arvates teraviljakasvatusest saadava sissetuleku
korgeim piir, mis Eestimaa taludes XVIII sajandi 16pus nor-
maalse viljakusega aastatel esines. Selliseid talusid ei olnud
palju, kuid neid leidus igas kihelkonnas.5? Harju- ja Lidnemaal
sellise miiligiviljakogusega talusid ei olnud. Eesmiste moisate
sturemate talude tulu teravilja miiigist vois koikuda siin 20—
30 rubla iimber aastas. Ka oli niisuguste talude osa monevorra
vdiksem kui Jdrva- ja Virumaal. Suuremate talude korval moo-

% J. G. Eisen-Schwarzenberg, FEines Lieflindischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, lk. 499—500 v6i Sammlung RuBischer
Geschichte, [ Theil, Offenbach am Main 1777, lk. 8—14.

% J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, Il Theil, 1k 21, 187.

60 Samas, lk. 143,

61 A Blottigelr, Der lief- und ehstlindische Bauer, lk. 9—10.

62 Ka koige umbkaudsemaid arvestusi selliste talude arvu kohta on and-
mete nappuse tottu raske teha. Voib arvata, et Viru- ja Jarvamaal oli iga
neljas-viies talu selline.

Loomulikult ei moodustanud kogu sissetulek viljamiiiigist talu puhastulu.
Osa rahast kulus soola, raua, silkude ja muu vajaliku ostmiseks. Kuid teiselt
poolt sai talu tulu ka karja ja karjasaaduste, humalate, mee jne. miiiigist.
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dustasid kiila joukama osa veel rikkamad moldrid ja kortsmi-
kud.5® See osa talupoegkonnast oli kaubalis-rahalistest suhetest
XVIII sajandi teisel poolel tugevasti haaratud, millega kaasnes
ka diferentseerumise siivenemine talupoegkonna hulgas.

Moisnike omavahelistes tehingutes maksis talupojaadramaa
3000—5000 rubla. Selle moiste alla kuulus .siis keskmiselt kolm
suuremat talu koos elusa ja.eluta inventariga ning lisaks veel
vastav osa moisamaadest ja vdartustest. Nii tuleb moisnike oma-
vahelistel ostu-miiiigi tehingutel suure talu hinnaks arvata mak-
simaalselt 500—800 rubla. See tdhendab, et selliste hindade puhul
oleksid endale talud périseks suutnud osta mitte ainult koige
rikkamad, vaid ka joukad talupojad. Seda teha takistas aga feo-
daalne maa omandioigus.

Nagu teada, seostasid K. Marx ja V. I. Lenin talurahva kihis-
tumise protsessi kaubandusliku pollumajanduse arenguga, natu-
raalmajanduse lagunemise ja kaubamajandusega asendumise
protsessiga.b* Parisorjast talupoegade majandusliku diferentsee-
rumise kuhjumine ei muuda seda iseenesest aga veel uueks kva-
liteediks — kapitalistlikuks diferentseerumiseks, niisamuti kui
parisorjast talupoegade majanduslik ebavordsus ei loo ka veel
uusi klasse. Parisorjast talupoegade majandusliku diferentseeru-
mise areng on vaid vajalikuks eelduseks uuele kvaliteedile. Vii-
mase tekkimiseks peavad aga toimuma muutused tootmissuhetes:
feodaalsed tootmissuhted peavad asenduma kapitalistlikega. Talu-
poeg peab saama vabaks oma to6jou miiiimisel ja senisest talu
valdajast muutuma selle omanikuks. Eestimaa kubermangus toi-
mus see protsess jark-jargult pika aja jooksul.

XVIII sajandi teisel poolel touseb teravalt pdevakorrale talu-
poegade omandidiguse laiendamise vajadus. Iseloomustades maal
valitsevat olukorda, margivad tolleaegsed autorid, et talupoega-
del on raha, kuid nad peavad seda hoidma kas maa sees voi siis
maha jooma, sest muud neil sellega teha ei ole.®> Vaga tabavalt
iitleb siin viibinud vdlismaalane, et ka koige joukamate talupoe-
gade majapidamised nédevad vaesed vilia, sest talupoeg oma raha
majapidamisse ei paiguta.®® Ei ole see ju tema oma. Talupoegade
hulgas on XVIII sajandi teise! poolel joomine enneolematult
levinud. Toome selle kohta moéned néited. Virumaal Haljala kihel-
konnas asuva Sagadi moisa kortsides, mis asusid kaugel suurtest

8 [H. J. Jannaul Geschichte der Sklaverey, lk. 116 rddgib rikastest
talupoegadest — kdrtsmikest. Veski rent oli tavaliselt paarsada rubla aastas,
sissetulekud aga maérksa suuremad.

4+ K. Mapxc, Kanuraas, 1. III, . 47, V. . Lenin, Teosed, 1. kd,
lk. 341;-3. kd., lk. 131, 204, 225; 29. kd., lk. 444.

% J G. Eisen-Schwarzenberg, Eines Liefldndischen Patrioten
?eTsEhreibung der Leibeigenschaft, lk. 495 v6i Sammlung RuBischer Geschichte,

eil, k. 14.

% [J. J. Bellermann]l Bemerkungen iiber Esthland, Liefland, RuB-
land, Prag und Leipzig 1792, lk. 29.
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teedest ja olid kooskiimise kohaks vaid oma moisa talupoega-
dele, miiiidi 1797. aastal 380 rubla eest olut ja 1200 rubla eest
viina.®” Sagadi mois kuulus keskmiste moisate hulka, seal elas
130—140 toojoulist meest. Mdisa kortside labikdik oli seega iile
kiimne rubla t66joulise mehe kohta aastas. Vordluseks margime,
et eelmise, XVII sajandi 16pus oli moisa kortside labimiiiik dldi-
selt vdaga palju védiksem, piirdudes aastas tavaliselt kuni kiimne
vaadi olle miiligiga.®® Ainult {iksikutes kortsides oli olle ladbimiiiik
suurem. Vaga harva miiiidi kortsides viina ja siis ka vaid viikes-
tes kogustes. Sagadi moisa kortsid ei kujutanud endast XVIII sa-
jandi 16pus mingit erandit, selline olukord oli koikjal. Ega siis
asjatult {itle J. Ch. Petri, et viinajoomine on Eestimaal iildine.
Igas majas on alati viina ja kortsis kdiakse kogu perekonnaga.
Linnast tulles on rahakott sageli tiihi, sest kauba eest saadud
raha on maha joodud.®® J. Ch. Petri arvates vottis joomine talu-
poegade hulgas eriti suure ulatuse sajandi viimasel aastakiimnel.””
Eestimaa kroonupalati andmetel miiiidi kohapealsetes kortsides
viina vdhemalt 200 000 rubla eest aastas (keskmiselt kaks pange
iga toojoulise talupoja kohta), peale selle 6lut. Koik see annab
kaudselt tunnistust kiillaltki ulatuslikust kaubalis-rahaliste suhete
arengust talupoegkonna hulgas. Uhtlasi nditab see, et suur osa
talupoegade katte tulevast rahast raisati tarbimise sfdiris, sest
puudusid stiimulid selle rakendamiseks tootmise alal.

J. G. Eisen-Schwarzenberg, A. W. Hupel, J. Ch. Petri, E. J.
Meck jt. tostatavad sajandi teisel poolel kiisimuse talupoegadele
omandioiguse ja pdrandusdiguse andmisest. J. G. Eisen-Schwar-
zenberg peab omandidiguse puudumist talupoegadel esime-
seks suureks puuduseks, mis teeb talupoja hoolimatuks.” Oma
ettepanekutes ei poolda ta périsorjuse korgemalt poolt likvi-
deerimist. Lahtudes pohimottest, et moisnik suurendab oma tulu-
sid seevorra, kuidas ta talupoegade eest hoolitseb, soovitab ta
igati soodustada talupoegade majanduslikku arenemist. Talupojal
tulevat lasta nii palju maad harida, kui ta seda teha suudab.”?
Tuleb kindlustada iilesharitud maa talupojale jatmine. Vilja
miiiimine olgu talupojal vaba jne. Selliste vabaduste puhul aad-
like sissetulekud ei vadheneks, vaid suureneksid. Kasu saaks sel-
lest ka riik. Autor soovitab teha mones moisas proovi ja on veen-
dunud, et seal majandus oGitsele 1dheb.

Riiiitelkonna sekretdr E. J. Meck piistitab oma auhinnatud

6 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1(A-1), s.-ii. 53, lk. 57.

6 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-i. 940—942.

6 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, 1k. 166 jj.

70 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, 1k. 328.

M J. G. Eisen-Schwarzenberg, Eines Lieflindischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, 1k. 497.

72 Naihtavasti vottis Eisen-Schwarzenberg siin eeskujuks viiksemate, ees-
miste mbdisate praktika, kus moisnikud lasksid talupoegadel oma p&lde laien-
dada.
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teoses 7 kiisimuse: kui palju tuleks talupojale omandioigust anda,
et see oleks kasulik. Konstateerides, et talupojad elavad viga
erinevates oludes,’* teeb ta ettepaneku alustada omandidiguse
andmisega virkadele, s. t. joukamatele talupoegadele.” Seega siis
peab omand vallasvarale olema stiimuliks ka teistele talupoega-
dele. Siis, kui vallasvara on paljudel ja sellega juba harjunud
ollakse, voib autori arvates asuda maa miiiimisele — jéllegi jou-
kamatele peremeestele.’® Ndahes kiillas valitsevat diferentseeru-
mist, konstateerib autor, et niiiid on vaesed talupojad oma hirra
orjad, pdrast paérisorjuse kaotamist muutuksid nad aga oma
rikaste naabrite orjadeks.””

A. W. Hupel rohutab selle positiivset moju, kui talu on pikka
aega ithe pere kédes.”® Tema arvates olevat joukamad talupojad
harvemini purjus kui vaesed jne.” Korduvalt rddgib omandi-
diguse positiivsest mojust talupojale J. Ch. Petri. Omandisiguse
puudumine pohjustab laiskust® talu kasutamine polvest polve
soodustab usinust, truudust, té6okust jne.®

XVIII sajandi teisel poolel leiavad need seisukohad jark-jar-
gult rakendamist praktikas. Moisnikkond asub talupoegade
omandidiguse laiendamisele. Algul teevad seda iiksikud moisnikud
nn. eradiguste niol. Esimesed sellised digused tekivad Liivimaal
alates 1764. aastast. Kaheksakiimnendate aastate Iopuks annavad
ka esimesed Eestimaa kubermangu moisnikud oma moisates talu-
poegadele eradigused.8? Koikides eradigustes kuulutatakse talu-
poegadele omandidigus vallasvarale, vilja arvatud majapidamis-

™ E. J. Meck, Preisschrift, wegen der eigenthiimlichen Besitzungen der
Bauern, welche bey der freyen Gkonomischen Gesellschaft zu St. Petersburg
das accessit erhalten, Riga 1772.

% Samas, lk. 6, 26.

5 Samas, 1k. 14.

6 Samas, lk. 2I.

7 Samas, k. 26.

7 A, W. Hupel, An das Lief- und Ehstlandische Publicum, lk. 157.

7% Samas lk 153

8 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, 1k. 318, 349, 453 jj.

8 J. Ch. Petri, Huvitav tiikike kodumaa ajaloost, lk. 44; vt. veel
M. K Ph. M. Snell, Beschreibung der russischen Provinzen an der Ostsee,
Jena 1794, 1k. 173 jm.

8 B. Uexkiill, Erorterungen iber einige Grundziige estlandisch-bal-
tischer Agrarentwickelung wahrend der letzten Decennien. «Baltische Monats-
schrifts», XXVII Bd., 1k. 149; Fr. Bienemann, Dije Statthalterschaftszeit in
Liv- und Estland, k. 420; G. O. Hansen, Die privaten Bauerrechte Est-
lands fiir die Gebiete von Fickel, Kaltenbrunn, Kandel und Essemaggi. —
Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft zu Dorpat, XVIII Bd.,
Dorpat (Jurjew) 1896; J. Sitzka, Gerichts- und Rechtsbuch der Gemeinde
Kaltenbrunn, erlassen auf dem Gute Kaltenbrunn am 5. September 1791. —
Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1895, Dorpat 1896,
lk. 34—39; Das Essemaggische Bauerrecht oder «Tolli oigus» (Toll’'sches Bauer-
E%cglgt) von H. Toll. — Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaft

, k. 46—51.
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inventar, ning Gigus seda vallasvara vabalt késutada (Vigala,
Roosna-Halliku ja Kandle digused piiravad vallasvara mpuk._l tea-
tud tingimustega). Reguleeritud on ka tiiiipilised omandi késuta-
misega seotud tehingud, nagu laenu andmine, volausaldus, vahe-
tamine, kihlvedu jne. Faktiliselt olid talupojad juba varem kasu-
tanud omandidigust teatud osa vallasvara iile, kuid selle Giguse
selgesonaline valjakuulutamine eradigustes on suur samm edasi.

Eriti oluline on talupoegade paranduséiguse laiendamine.
Eradigustes kuulutatakse piiramatu parandusoigus omamuretse-
tud vallasvarale.® Piiratud pdrandusoigus on talupojal talukohale.
Talumaa on moisniku omand, kuid talu peremees voib parija maa-
rata oma poegade voi isegi sugulaste hulgast® Kandle oigus
(raarmat VI, ptk. 3) néeb ette ka voimaluse, et mujalt voib tulla
rentnik (Péchter) siis, kui talus périjad puuduvad. Temaga
tehakse sellekohane leping. Ta annab 100 rubla kautsjoni voi on
temal kdendaja (Cavent) ning asub siis kohustuste (Praestanden)
taitmisele. Eraseadused kaitsevad talu peremeest. Peremehesei-
sust ei lubata kergesti edasi anda ka suure vanaduse ja keha-
norkuse puhul. Poega voi vdimeest, kes tahab isa korvale liikata,
karistatakse ja antakse mujale toole.

Talupoegadele stabiilsema olukorra loomiseks talumaade
moisastamine kas iildse keelatakse (Adsméde oigus, lk. 337) voi
lubatakse vaid teatud pohjendustel (Kandle o6igus, raamat 1V,
ptk. 3, § 6).

Talupoegade oiguslike kiisimuste lahendamiseks loodi era-
oiguste alusel nendes moisates ka oma kohtud (Gebietsgericht),
mis koosnesid talupoegade esindajatest, kes kas valiti voi maa-
rati moisniku poolt talupoegade ettepanekul. Nende kohtute kom-
petentsi kuulusid talupoegade péarandusasjad, eestkostekiisimu-
sed, peremeeste madramine, talupere jaotamine (Verteilung des
Gesindevolks), vargused ja vaeste eest hoolitsemise kiisimused,
tiilide lahendamine peremeeste ja kodakondsete (Hausgenossen)
vahel, piiritilid jne. Kandle d6igus nidgi ette veel kontrolli laste
opetamise iile, moisavolgade tasumise iile ning kogu moisa ala
ulatuses moraalse ja majandusliku kontrolli teostamist. Adsmaéel
pidi kohus lahendama veel lahkhelisid moisniku ja talupoegade
vahel talupoegade omandi kiisimustes. Kriminaalasjad nende
kohtute paddevusse ei kuulunud (excl. vargused).

Vigala, Roosna-Halliku ja Kandle oiguses oli eriline osa, mis
kandis pealkirja: teenijate (pere) o&igus (Gesinderecht) ja mis
reguleeris iihelt poolt peremehe ning teiselt poolt talupere ja
teenijate vahelisi suhteid. Uldreeglina moodustas kogu pere iihe

8 Vigala, Roosna-Halliku, Kandle digused, raamat II, ptk. 2.

Tolli oigust on tsiteeritud G. O. Hanseni «Die privaten Bauerrechte
Estlands» alusel.

8 Vigala raamat II, ptk. 2, § 34; Roosna-Halliku raamat I, ptk. 2, § 3
Kandle, Adsmie oigused, lk. 336.
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iiksuse ja soogilaua. Kuid abielus pojad ja sulane naisega voOisid
ka eraldi majandada-siiiia. Sellisel juhul.pidi peremees sulasele
ithe pdeva nddalas andma oma s60gi teenimiseks. Nii oli sulas-
rahva toitmiseks adarmiselt vdhe ette ndhtud — wvaid iks pédev
nidalas. Kogu iilejadnud aja pidi sulane té6tama peremehe kasuks
kas moisa- voi talupollul, saades selle eest vdga vaikest palka.
Sulasele, kes teenis kuus pédeva niddalas, pidi peremees andma
4 vakka rukkeid ja 4 vakka otri aastas voi nii palju poldu, et selle
saak oleks 4 vakka rukkeid ja 4 vakka otri (kokku 2 tiindrit
2 vakka teravilja). Juba see viike viljanorm, mis oli tunduvalt
alla tolleaegset inimese iildtunnustatud toiduvajadust, néiitab, et
sulasrahva toitumistingimused olid halvad.®® Peale vilja sai
sulane esimesel aastal kuue, teisel kasuka, igal aastal kaks paari
pitkse, kaks sarki, kaks paari uusi sukki, kaks paari kindaid, kuus
paari pastlaid ja igal kolmandal aastal ithe paari paksust riidest
voi nahast piikse. Kui aga sulane oli naisemees ja sai ithe pdeva
nidalas vabaks endale elatise teenimiseks, siis oli palk talust
veelgi viiksem: vaid iiks sark, itks paar piitkse, iiks paar sukki ja
iks paar kindaid. Tiidruku palk talus oli: igal aastal kuub ja
kolmandal aastal kasukas, igal aastal kaks sarki, kaks paari kéi-
seid, iiks seelik, kaks naela villu ja viis paari pastlaid.

Siit ilmneb selgesti, et sulasrahvast ei ekspluateerinud mitte
ainult mois, vaid ka talu peremees.8 Elatise muretsemiseks loeti
sulasele, nagu nagime, kiillaldaseks iiks pdev niddalas. Kui votta
fimardatult, et moisategu oli kolm téopdeva niddalas todjoulise
mehe kohta, siis jdi sellisel juhul talu peremehe kasutusse kaks
sulase pdeva nddalas aasta ringi. Teades, et eesmistes Viru- ja
Jirvamaa moisates jdi talusse pdrast moisakoormiste tasumist
kuni 21 tiindrit teravilja té6joulise mehe kohta, voime kindlasti
vdita, et peremehe tulu sulase pealt oli seal oige suur. Harju- ja
Lidnemaa eesmistes moisates oli see monevorra véiksem.

On iseloomulik, et eraseadustes manitsetakse sulasrahvast
sonakuulmisele pererahva suhtes. Nii moisast kui ka talust &ra-
jooksnutele on ette nihtud trahvid, mis on peaaegu iihesugused.
Kes oma peremehele t66d teha ei taha, seda karistatakse ja ta
peab seni moisale kaks jalapdeva néddalas tegema, kuni ta tagasi
ldheb. Et peremeeste ja sulaste suhted kiillalt pingelised olid
ning et nende vahel palju vastuolusid esines, ilmneb selgesti
Kandle moisa kohtuzurnaalist, kus need on registreeritud.®

8 Asjaolu, et moisas t661 kidijad, kelleks valdavalt olid sulased ja vaba-
dikud, olid leivaga halvasti varustatud, margib J. Ch. Petri, Ehstland und
die Ehsten, [I Theil, 1k. 162.

8 Sulaste vdga raskest olukorrast XVIII sajandi lopus, vorreldes pere-
meeste ja isegi vabadikega, rddgib A. Transehe-Roseneck, Gutsherr
und Bauer, k. 176.

8 G. O. Hansen, Die privaten Bauerrechte Estlands, lk. 330.
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Eradiguste ilmumine leidis progressiivsete autorite juures
tildist poolehoidu.®® _ .

Eracigused peegeldavad XVIII sajandi viimasel veerandil Eesti
kiilas valitsenud tegelikke olukordi, koigepealt oy.r!andl tekkimist
ning laienemist iihel osal talupoegadest teiste toGjou ekspluatee-
rimise arvel. Kogu feodalismi ajal esinenud talupoegade majan-
duslik ebavordsus on hakanud oma olemuselt muutuma. Majan-
duslikud eeldused kapitalistliku eraomandi tekkimiseks on eesmis-
tes moisates kaugele arenenud. Juba leiab see ka juriidilist fik-
seerimist. Sellega koos on vana patriarhaalne talurahvas hakanud
lagunema ning on loodud eeldused maaelanike uute tiiiipide tekki-
miseks.8® Isegi rohkem. Me voime &elda, et embriionaalselt on
nad juba olemas. Nende kujunemiseks uuteks klassideks on vaja
uusi, kapitalistlikke tootmissuhteid. Tuleb konstateerida, et vanad
tootmissuhted on arenenud tootlikele joududele muutunud kam-
mitsaks.

Eesmistes moisates on selgelt vilja kujunenud taluperemees,
kes on kiill parisori, kuid kes kasutab voorast t66joudu ning on
loonud endale teatud varanduse. Ta on kujunenud vélja seetottu,
et nendes moisates oli talupoegadel XVIII sajandi jooksul voima-
lus oma polde laiendada, mistottu tekkis ka pollupinnaline voi-
malus t6ojou ekspluateerimiseks. Mahajddnud moisates leiame
sellist selget taluperemehe tiilipi harvemini voi ei leia peaaegu
ildse. Selle pohjuseks on voimaluste puudumine talupoegadel
nendes moisates oma polde laiendada. Siin ei eralda sulast pere-
mehest selline vahemaa kui eesmistes moisates. Peremehel puu-
dub voimalus talu kdsutusse jddvat sulase todaega tiielikult ara
kasutada, sest talupollud on selleks liiga viikesed. Peremehe tulu
sulasest on véike voi puudub see peaaegu iildse jne. Need moisad
on n.-0. «liigse» t06jou produtseerijateks. Siit siis ka jutud iile-
rahvastusest, inimeste miilimine just suurtest moisatest, mis oli
laialt levinenud, jne. Maata to6jou tekkimine on nende mahajaa-
nud moisate peamiseks iseloomulikuks jooneks.

Kuigi mahajdadnud moisates ei olnud sellist selgepiirilist vahet
peremehe ja sulaste-saunikute vahel kui eesmistes moisates, olid
ometi ka mahajdanud moisa périsorjast taluperemehe piiiidlused
ning voimalused monevorra erinevad sulase voi sauniku omadest.
Teraviljatootmise madal tase nende moisate taludes andis sajandi
jooksul valitsenud naturaalmajapidamise juures taluperele é&ra-
elamise. Sajandi viimastel aastakiimnetel aga, kui maal joudsasti
arenevad turusuhted haaravad ikka enam ka talupoegi, hakkab
patriarhaalne naturaalmajapidamine nendegi moisate taludes
paratamatult lagunema. Viies vilja turule — ka taludest, kus seda

8 [H. J. Jannaul, Geschichte der Sklaverey, lk. 89; J. Ch. Petri,
Ehstland und die Ehsten, II Theil, lk. 128—129; G. Merkel Die Letten,
lk. 129 jj; G. Merkel, Die freien Letten, lk. 134.

8 V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 136—137.
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vahe oli — vottis peremees selle vilja koigepealt muidugi sulaste
ja saunikute toidu arvelt. Loomulikult siiveneb sellistes tingi-
mustes majanduslik erinevus talu elanike vahel.

Talu peremees ei ole kiill selle omanik, vaid Gigusteta péris-
ori, keda moisnik voib tdna-homme asendada teise mehega, isegi
sulaste-saunikute hulgast, kuid ometi ei voi meie seda peremeest
XVIII sajandi lopus ka mahajddnud moisates sulasega samas-
tada. Sulane ja saunik, kes, tosi kiill, vbivad homme moisniku
suval saada peremeheks, ei ole tdna seda veel mitte. Tdna elatu-
vad nad talust saadavast kasinast toidust ja viletsast palgast %
ning nende arusaamad, piiiidlused ja voimalused on teistsugu-
sed kui peremeestel. Esialgu piirduvad need erinevad majandus-
likud voimalused tarbimise sfddriga, sest périsorjast peremehel
puudus mahajddnud moisates voimalus majanduslikku ebavord-
sust eriliselt siivendada ja voora t66jou ekspluateerimist suuren-
dada. Kuid eesmiste moisate suuremate talude suhteliselt parem
olukord on kindlasti 6hutavaks eeskujuks ka mahajaanud moisate
peremeestele.

Et ka mahajddnud moisate suuremates taludes oli peremeestel
kogunenud omandina teatud vallasvara, néitab talu loomade arvu
vordlemine raudvara normidega.

Sajandivahetusel kehtinud nn. raudvara normid nigid ette,
kui palju pidi igas talus olema loomi, mida peremees talust lah-
kudes ei voinud kaasa votta. Maakondlikud keskmised raudvara
normid tédjoulise mehe kohta ei erine iiksteisest kuigivord, nagu
nahtub tabelist 85.

Tabel 85
Maja- Raudvara norm t66joulise mehe kohta
Maakond pidamiste

arv Hobuseid Hérgi Lehmi

Harjumaa 564 0,55 0,58 0,38
Virumaa 528 0,58 0,57 0,56
Jirvamaa 354 0,48 0,56 0,31
Lidnemaa 678 0,55 0,77 0,26

% Sulase aastapalgaks Rapla kihelkonnas asuvas Alu mdisas oli 5 rubla
raha, !/, kuube, '/, kasukat, {ile aasta paar villaseid piikse, igal aastal 2 paari
linaseid piikse, 2 sirki, 2 paari uusi sukki, 1 paar tallutatud sukki. 3 paari
villaseid kindaid ja pastlaid vajaduse jirgi (ENSV RAKA, f. 864, Alu mais).
Jirvamaal Ambla kihelkonnas Koigi ja Aru mdisas oli sulase aastapalgaks:
iile aasta kasukas voi kuub, iihel aastal 2, teisel 3 sdrki, 2 paari uusi sukki,
I paar tallutatud sukki, 2 paari takuseid piikse ja iile aasta iliks paar villaseid
piikse (kes kolm aastat teenib, saab villaste piikste asemel nahkpiiksid),
2 paari villaseid ja tiks paar nahkkindaid, 1 tiinder rukist ja tiinder otra ning
pastlaid 6 paari (ENSV RAKA, f. 864). Vt. ka A. W. Hupel, Oekonomisches
Handbuch, 1k. 119.
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Koikides maakondades on raudvara normiks 0,5—0,6 hobust ja
hirga (Liinemaal, kus oli rohkem hargi, oli ka raudvara norm
suurem) ja ligikaudu iiks kolmandik lehma téojoulise mehe kohta.
Vaid Virumaal on lehmade raudvara norm vaadeldud majapida-
mistes monevorra suurem.

Mbisate viisi vaadeldes on erinevused aga kiillaltki suured,
koikudes 0,3-st kuni 1,0 hobuse-hirja ja lehmani todjoulise mehe
kohta.

Vottes talude iildisest kariloomade arvust maha raudvara nor-
midega ettendhtud hirgade, hobuste ja lehmade arvu, nédeme, et
vaikestes ja keskmistes taludes oli vdga sageli vdhem loomi,
kui nagid ette raudvara normid, voi oli siis loomade iilejadk nen-
des taludes elavate inimeste arvu suhtes oige tithine. Seevastu
suuremates taludes, kus kiill raudvara normid olid suuremad, oli
tegelikult veoloomi ja lehmi ettendhtust peaaegu alati rohkem.
See tahendab, et suured talud ei olnud mitte ainult paremini
varustatud kariloomadega, vaid nendes olid peaaegu koikides moi-
sates, nii eesmistes kui mahajddnutes, tekkinud tulevase era-
omandi alged kariloomade n&ol. (Vt. tabel 86.)

Koigest eeléeldust ilmneb, et talupoegade kihistumine oli
XVIII sajandi 16puks Eestimaal kaugele arenenud. «On darmiselt
opetlik, et pollumajandusliku kapitalismi tekkimise protsessi puht-
teoreetiline analiiiis viitab vaiketootjate kihinemisele kui selle
protsessi tahtsale tegurile», itleb V. I. Lenin.®! Viidates K. Marxi
«Kapitali» 3. koite 47. peatiikile, nditab V. I. Lenin, et kihinemise
alged tekivad juba teorendi juures, kuid areneda voéivad nad alles
raharendi puhul, mis eeldab iildise kaubatootmise ja raharingluse
tunduvat arengut. Eestimaal oli XVIII sajandil valdav kiill teo-
rent, kuid {ihendatult kolmanda rendivormi — raharendi tunnus-
tega. Teorent teenis itha enam ja enam tootmist turu jaoks. Koos
sellega areneb talurahva kihistumine. See kihistumine on teravam
nendes moisates, kus talupoegadel on rohkem voimalusi toota ja
siis ka osa votta turusuhetest, s. t. paremate maadega Jarva- ja
Virumaa eesmistes moisates. Mahajdanud moisates, eriti Hariu-
ja Ladnemaal, on see kihistumine vdhem vilja kujunenud, sest
nendes moisates olid talupoegadel puudunud voéimalused oma
polde laiendada. Taludes ei olnud pollupinnalisi voimalusi sulaste-
saunikute t66jou ekspluateerimiseks voi olid need voimalused
minimaalsed. Kuid just nendes voimalustes ongi kiisimus. Nad on
raharendi puhul {ldiselt avaramad kui teorendi puhul, kuid ka
teorendi juures on nad muutuvad ning moisate viisi erinevad. Ja
nagu itles K. Marx, «..kujuneb paremais tingimusis
(minu sorendus — I. S.) olevail rendikohuslikel (rentepflichtigen)
talupoegadel paratamatult harjumus ekspluateerida omakorda
maapalgatoolisi... Nii tekib neil natukehaaval voimalus koguda

9 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 137.
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Tabel 86°2
Loomade iilejdik talu suurusriihmiti pirast raudvara normide mahaarvamist

(1803. a.)
- . Viikesed, Keskmised, Suuremad, 4 ja
Majapidamiste 0—1 veoloomaga 2—3 veoloomaga rohkema veoloo-
arv talud talud maga talud
Mais , , o - - _ h
5 ~
—~E|wE| =gE | 2 @ | E 3 @ E 3 E
| © | © 59 ) RS o) =) ! ) =) 5
ol | al | wx?® s s - e T | s |-
Eesmised moisad
Jidrvamaa i
Moe (Ambla khk.) 8 8 5 -1 |—16| —5 42 —8| —4| +5 — | 42
Némmkila , 6 b) 9 —4 — +3 — +1 ] 431 1 — +5
Kéravete 2 12 19 42 ‘ — 42| —4 —10| —5 — —4
Virumaa \
Kloodi (Rakvere khk.) 3 12 21 —- | =2 — +6 —8 | +20 429 | 45| +40
Kiti (Viru-Jaagupi khk.) 1 19 31 —1 | — - —7 420 | +5 ‘ +15 | +958 | 419
Péllula " b) 24 16 —7 | —-8| —1 —22 —18| -2 “+2 | +10
Konju (Johvi khk.) 4 10 4 — — — +-2 +2 l +3 | +1 +1
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) — 3 29 - — - —_ = — | +34 — | 461
Hagudi » — 2 11 — — — | 41 =3 H11 ] —1 | +14
Tuhala (Kose khk.) ) 12 19 -+1 — 42| +2 — +2 | 420 | 414 | —3
Ohukatku (Rapla khk.) 5 4 15 -+4 -2 44| +2 —4 ] 41 +9 | 418 +8
Liddnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1 1 20 — -2 - . = _ — 424 | }20
Saastna " 14 9 68 +4 +1 ) 49 —7| 42| 46, +18 | 479 |72
Kasti (Mérjamaa khk.) 11 6 33 +6 1 =3 | 416 —2| —5| 46| +3 | —36| [-44
Massu (Hanila khk.) 1 12 32 +1 [ — {-2 F4 | 441 +12 | 416 | 415 | [-42




Tabel 86 (jarg)

. : Viikesed, Keskmised, Suuremad, 4 ja
Majapidamiste 0—1 veoloomaga | 2—3 veoloomaga rohkema veoloo-
arv talud talud maga talud
Mois | ) ) o
=1 © ©
~E|wE | <EE | 3 | E 2 e | E | 3 | E
| © | ¢ ) o o) © i o] =) <
ol | al | wx=o T en) - en T — T jen) -
Mahajddnud mdisad
Jidrvamaa
Kirna (Tiiri khk.) 6 6 46 +6 — |17 49| +2| +18| 495 | 4104, +163
Méu (Paide khk.) 6 17 38 -2 —4 1 —4| +13| —18 —4| 449 —4] +12
Virumaa
Pagari (Johvi khk.) 9 57 31 +1 | —16 | 4| 18| —19 | +50| +33 -3, 457
Aa (Liiganuse khk.) 10 22 25 —1 —3| 41| 411|420 | +18| 430 | +47| -+33
Harjumaa
Vahakandi (Rapla khk.) 3 8 24 +3 — +5 44| 45| 15| 421 | 11| 464
Hertu " 73 19 38 +6 —4 | 454 | +8 | —18 | 19| +32 | 425| +90
Raikiila 8 18 69 +7 —1 | 11 | 411 | 411 | +35| 440 | 460|156
Lidnemaa
Koluvere (Kullamaa khk.) 18 74 124 +7 —2 | 422 | +28 | 37 |-+122| 4-88 | +76|4-274
Vatla (Karuse khk.) 3 5 43 — +1 —1] +1 +8|1 +9 | 67| +73

92 ENSV RAKA, f. 864, nim. 1,

s.-i. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 66, 81, 134, 186, 190, 242, 245,



teatav varandus ja muutuda ise tulevasteks kapitalistideks. Maa
endiste valdajate hulgas, kes seda ise harisid, tekib niiviisi kapita-
listlike rentnike taimelava, kellede arenemine soltub kapitalist-
liku tootmise iildisest arenemisest viljaspool pollumajanduse
piire».%® Selline erinev olukord moisates oli Eestimaal véalja kuju-
nenud XVIII sajandi jooksul asetleidnud arengu tulemusel,
nimelt just arengu — talupoldude laienemise tulemusel ees-
mistes, vdiksemates moisates, mitte aga majandusliku vahikdigu
tulemusel suurtes, mahajdanud moisates. Talupoegade majapida-
mised — kiilvid, tootlikkuse tase jne. — jdid suurtes moisates
eesmiste, vdiksemate moisate arengust maha, mitte aga
ei liikkunud ise tagurpidi.

Késitlused, milles rohutatakse talupoegade majandusliku olu-
korra {ildist halvenemist XVIII sajandil Eestimaal, jatavad tahes-
tahtmata mulje, et majanduslik diferentseeritus, mis eesti kiilas
sajandi lopus esines, oli kunagise «vana hea» aja jdidnus, n.-6.
riismed sellest. Ometi oli see just XVIII sajandil asetleidnud
keeruka arengu tulemus. Mitte talurahva {ildine vaesuiiiine
ja laostumine, vaid tema kihistumine on selle arengu iseloomuli-
kuks jooneks.®* Juba XVIII sajandi lopul leiavad Eestimaal aset
nende tulevaste protsesside al g e d, mille kohta iitleb V. I. Lenin:
«...meie polduhariva ja kogukondliku talurahva hulgas toimub
mitte vaesumise ja laostumise protsess {ildse, vaid kodarlusels
ja proletariaadiks kihinemise protsess.» %

Niisiis tuleb koiki tollel ajal toimuvaid siindmusi hinnata
seisukohalt, kas ja kuidas nad soodustasid voi takistasid selle
kihistumise edaspidist arengut. Samuti on vaja hindamisel vahet
teha talurahva kui terviku, kui feodaalse iihiskonna klassi ja tek-
kinud uute kihtide — tulevase kodanliku iihiskonna klasside aru-
saamade ja piiiidluste vahel. «Kuivord meie killas parisorjus-
lik {ihiskond torjutakse vélja «kaasaegse» (kodanliku) {ihiskonna
poolt, niivord talurahvas lakkab olemast klass, jagunedes
maaproletariaadiks ja maakodanluseks (suureks, keskmiseks, véik-
seks ja koige véiksemaks). Kuivord sdilivad veel paris-
orjuslikud suhted, niivord «talurahvas» jddb veel piisima
klassina, s. 0., kordame, mitte kodanliku, vaid périsorjusliku iihis-
konna klassina. See «kuivord — niivords eksisteerib tegelikkuses
ddrmiselt keeruka périsorjuslikkude ja kodanlikkude
suhete péimumisena kaasaegses vene kiilas,» kirjutab V. I. Lenin

% K. Mapxkc, Kanuraa, 1. 11, 1936, lk. 703.

% Eesti NSV ajalugu, [ kd., k. 498 jm. on histi esile toodud kihistumise
iiks kiilg: sulaste, vabadike jm. raske majanduslik olukord ja nende.eksplua-
teerimine taluperemeeste poolt XVIII sajandi Idpus. Liiga vidhe tidhelepanu
on osutatud aga teisele killjele, s. 0. tulevase maakodanluse tekkimisele.
Domineerib talurahva iildise vaesumise ja laostumise tees, lk. 503 jm.

% V. I. Lenin, Teosed, 1. kd., lk. 95.
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1902. aastal teoses «Vene sotsiaaldemokraatia agraarprogrammy %,
Ka sada aastat varem esines kiilas see «niivord — kuivord». Mui-
dugi oli siis valdavaks pirisorjus ja valdavalt oli talurahvas
parisorjusliku {thiskonna klass. Kuivord aga esines juba péris-
orjusliku ihiskonna véljatdrjumist tulevase kodanliku iihiskonna
algete poolt, niivord lakkas talurahvas olemast périsorjusliku
ihiskonna klass. Temas on juba tulevase {ihiskonna maaproleta-
riaadi ja maakodanluse tunnuseid ning teravaid majanduslikke
vastuolusid.*?

Toimuvas arengus on seetottu eriti oluline jalgida, kuidas
just toimus nende uute kodanlike elementide tungimine kiilasse.
See annab vastuse pohikiisimusele: kuidas toimus feodaalsete toot-
missuhete asendumine kapitalistlikega. See «niivord» — kuivord»
elav dialektiline vastuolu sisustab feodaalpérisorjuslike tootmis-
suhete kriisi ja kapitalismile iilemineku perioodi. Teoses «Kapita-
lismi arenemine Venemaal» peatiikis «Moned markused meie kiila
kapitalismieelse majanduse kohta» fitleb V. I. Lenin: ««Vene-
maa kapitalismi saatuse» kiisimuse tuuma kujutatakse meil tihti
nii, nagu oleks peatdhtsus kiisimusel: kui kiiresti? (s. o.
kui kiiresti areneb kapitalism?). Tegelikult aga on vorratult suu-
rema tahtsusega kiisimus: kuidas nimelt? ja kiisimus:
kust? (s. o. milline oli kapitalismieelne majanduslik kord Vene-
maal?). Narodnikliku majandusteaduse peamisi vigu on ebadige
vastus just neile kahele kiisimusele, s. 0. selle ebadige kujutamine,
kuidas nimelt areneb kapitalism Venemaal, ja kapitalismieelse
korra volts idealiseerimine.» % Teisal nditab V. 1. Lenin, et
narodniklike majandusteadlaste vead périnevad Sismondilt ja
Adam Smithilt, kelle arvates «kommertsrikkuse ja jarelikult kon-
kurentsi arenemine pidi puutumatuks jdtma iihtlase kesktalu-
rahva {ihes selle «mooduka joukuse» ja patriarhaalse suhtumi-
sega sulastesse».?

Niisama vaar kui on kapitalismieelse korra narodniklik volits
idealiseerimine, oleks ka kihistumise iilehindamine périsorjadest
talupoegkonna hulgas. Majanduslik ebavordsus ja palgatdo
ei pruugi alati olla kapitalismile iilemineku tunnuseks.!% Kuid
ilma nendeta ei teki kapitalistlikke suhteid. Seetottu ongi vaja
jalgida koiki neid ndhtusi pikema aja jooksul, et niha nendes
enestes asetleidvaid kvantitatiivseid kui ka kvalitatiivseid

% V. 1. Lenin, Teosed, 6. kd., lk. 97.

 E. M. 3aosepckas u gp., KaaccoBoe paccioeHue KpecThsHCTBA B
XVII—XVIIl BB. — UerBepTas ceccust cummosnyma, Pura 1961, k. 18.

% V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., k. 316.

9 V. I. Lenin, Teosed, 2. kd., k. 116—117.

10 Vt. S. D. Skazkini seisukohad «Bonmpocw wucropuu» 1960, Ne 5,
k. 207 S. V. Tjutjukini refereeringus. Samas on esitatud ka teiste autorite
seisukohad talupoegade kihistumise kiisimuses 1959. aasta siimpoosionil.

Vt. B. K. fuyHcxkui, OcHoBHble 3Tanbl reHe3Wca KanuTasusma B POCCHH.
«Hcropuss CCCP» 1958, Ne 5, lk. 59—91.
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muutusi.'® Kahjuks ei ole kdesoleva t60 raamides voimalik pike-
malt analiiiisida eesti talupoegade kihistumise kdiku XVIII sa-
jandi jooksul. Kill tahaks aga rohutada, et sajandi lopuks oli
kihistumine suhteliselt kaugele arenenud ja ka iildist laadi aja-
lookésitlustes tuleks sellele rohkem tdhelepanu pddrata, kui seda
seni on tehtud.

Kuidas vastasid XIX sajandi alguse esimesed talurahvaseadu-
sed Eestimaal majandusliku arengu vajadustele ja milline oli
nende suhtumine peremeestesse, sulastesse, saunikutesse, vaba-
dikesse?

Seaduste tekstides enestes podératakse omandikiisimustele viga
palju tdhelepanu. Nad on seal keskseks kiisimuseks. «Iggaiiks» 0,
mis on kirjutatud lepitavas, n.-6. koost6od taotlevas toonis, algab
iileskutsega peremeestele ja perenaistele suurendada hoolika t66
labi oma vara. Sulastele ja iimmardajatele kutsutakse peremehi
oigust moistma ja palka ausasti tasuma. Sulaseid kohustatakse
peremeeste suhtes aga hoolsad olema. Kogu talurahvast manitse-
takse sonakuulmisele moisavanemate suhtes.

Sellisele sissejuhatusele jdrgnevad paragrahvid, mis on piihen-
datud omandikiisimustele. Peremeestele kindlustatakse omandi-
oigus kogu vallasvarale, vidlja arvatud talu raudvara (§ 1). Talu-
koht on parandatav (§ 2). Koha édravotmine voib toimuda vaid
hooletutelt peremeestelt ja sedagi vallakohtu kaudu (§ 4). Talu-
peremeeste miiimine ei ole lubatud (§ 5). Peremeeste varandus-
likud (pdrandus)asjad ja tiilid peremeeste ning sulaste vahel
kuuluvad loodavate vallakohtute pddevusse. Vallakohtu koosseisu
kuuluvad peremehed.

Asjaolu, et nende sidtete korval poorab «Iggaiiks» teokoor-
mistele vdga vidhe tdhelepanu, tegemata isegi katset neid regu-
leerida, néitab, kui suurt tdhtsust osutasid moisnikud tollal talu-
poegade omandi kiisimusele ja peremeesteseisuse oOiguste kind-
lustamisele.'®® Loomulikult tegutsesid moisnikud seejuures koige-
pealt oma huvidest ldhtudes.!%*

Ka 1804. a. «Eestimaa talurahvaseadus» '% algab {ileskutsega

1 B, K. duyHckui, viidatud teos, lk. 60—61; E. M. 3aosepckas,
E. U. Mumosa, A. A IlpeoGpaxenckui, 0. A, Tuxounos, Knac-
coBoe paccrnoeHHe KpectbsHcTBa B XVII—XVIII BB. Yerepras ceccuss cummo-
3uyma, Pura 1961, lk. 16.

102 Tggaiiks, Tallinn 1802.

103 Ajaloo-alases kirjanduses on vaieldud selle iile, kas «lggaiiks» oli
ainult deklaratiivse iseloomuga v6i leidsid tema sdtted ka rakendamist.
N. Loone artiklis ««Iggaiiks» ja Silmsi talupojad a. 1803», «Ajalooline Aja-
kiri» 1933, Tartu 1934, 1k. 217 toestab konkreetse materjali alusel, et 1803. aas-
tal kohalikud korged instantsid rakendasid Silmsi talupoegade asjus «lgga-
iihhe» pohimatteid.

14N, Loone, viidatud teos, lk. 209.

15 Eestima Tallorahwa Seddus. Moisawannemattest noutud ja meie Sure
armolisse Keisri Herrast kinnitud 1805 aasta sees.
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peremeestele teha usinasti t66d, et oma varandust suu_rendada.
Olemasolevat talupoegade vara lubatakse kaitsta moisniku oma-
voli vastu, ndhes omavoli tarvitanud maisnike suhtes ette isegi
trahvid. Seadus kinnitab talupoegade parandusoigust talust saa-
davatele tuludele. Selle toestamiseks, et talupoegadel on voima-
lik vara koguda, on esitatud kuue pédeva koha sissetulekute ja
viljaminekute arvestus, mille jargi sellise talu vilja ilejadk ole-
vat 10!/, tiindrit, heina iilejadk 5 koormat, peale selle muud
sissetulekud loomadest, humalatest, mesipuudest, kalapiiiigist jne.

Tuleb miérkida, et néitena toodud andmed on iseloomulikud
mitte keskmisele talule, vaid eesmiste moisate taludele. Nimelt
on rukkikiilvi suuruseks voetud 2 tiindrit té6joulise mehe kohta
ja saagikuseks 5,5 seemet. Selline rukkikiilv esines, nagu négime,
tegelikult vaid Jarva- ja Virumaa eesmistes moisates ning iiksi-
kutes moisates ka teistes maakondades. Valdav osa taludest oli
poldudega halvemini varustatud ja kiilvid ning saagid seetottu
vaiksemad.

«Eestimaa talurahva kohtuseadus ehk wvallakohtu kéasuraa-
mat» 1%, mis valmis koos Eestimaa talurahvaseadusega, pooérab
eriti palju tdhelepanu talupoegade omandi kiisimustele ja pere-
meeste ning sulasrahva suhete reguleerimisele. Talupoegadele
kuulutatakse omandidigus kogu vallasvarale, mis on iile raudvara,
samuti ka parandusdigus kogu vallasvarale.'%” Talupojale antakse
isegi testamendi tegemise Oigus, samuti vara kinkimise, ostmise,
milimise oigus. Reguleeritakse veel rida teisigi tsiviiloiguslikke,
varandusega seotud tehinguid. Talupojal on oma varanduse renti-
mise oigus, kaasa arvatud maade rentimine, milleks oli aga vaja
moisniku nousolekut. Taluperemees vois samuti enese ja sulaste
too6joudu valja rentida («drra palkada») tingimusel, et see ei
takistaks moisatoode tegemist ja et to6koht ei oleks kaugemal kui
iiks penikoorem (s. o. 7,4 km). Kaugemale vois seda teha vaid
moisniku loal.

Seaduse tekstist ilmneb, et vaesed talupojad andsid oma maid
sageli rendile rikastele, tavaliselt nendelt voetud laenu katteks.'os
Nendele, nn. santidele majapidamistele mé&éaratakse hooldajad,
kes peavad kontrollima sellise majapidamise kogu tegevust.

Uksikasjalikult on reguleeritud «perevanemate ja orjade» suh-
ted.!% Peremehe kohustuseks on: sulane igasugusteks to6deks
vilja opetada, teda toita ja temale Gigesti palka maksta. Teeni-
jaid manitsetakse aga hoolikalt to6tama. Hooletusest peremehele
tekitatud kahjud voetakse orjade palgast maha. Sulane ja tiidruk

16 Festima Tallorahwa Kohto-Seddus ehk Walla-kohto Kisso-ramat,
Tallinn [1804].

107 Samas, lk. 40 jj.

108 Samas, lk. 94 jj.

19 Samas, lk. 96 jj.
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ei tohi enne aasta 16ppu talust lahkuda. Kui nad seda siiski oma-
voliliselt teevad, ei pruugi peremees neile saadaolevat palka
maksta. Jooksikud tuuakse tagasi, neid trahvitakse ja nad peavad
tekitatud kahju tasa tegema.

Need ja rida teisi seaduse paragrahve néiitavad, et vajadus
talupoegade omandi kiisimust reguleerida oli XVIII sajandi 16puks
Eestimaal kaugele arenenud. Vanad feodaalsed omandisuhted olid
tegelikkuse jaoks kitsaks jddnud. Areng noudis périsorjast talu-
pojale omandidiguse andmist. Uhele osale talupoegadest, s. o.
peremeeste vdhemikule, oli see omand saanud reaalsuseks, mis
vajas eludigust. Teistele pidi ta saama o&hutavaks stiimuliks,
mille poole piiiida. See on feodaalsete périsorjuslike tootmissuhete
lagunemise iiks aspekte Eesti kiilas XVIII—XIX sajandi vahetusel.

Sellega kaasnes ka teine kiilg — talurahvakihi tekkimine, kelle
side maaga oli rohkem katkenud kui kunagi varem. Nendeks olid
sulased ja maata vabadikud. Side maaga oli katkenud neil nii-
vord, kuivord oli tekkinud joukamate taluperemeeste kiht, kes
hoidsid talusid kindlalt oma kies, kes kasutasid parandusoigust 110
ja voora toojou ekspluateerimise voimalust ning said koguda iile-
jddke. Loomulikult olid nende kihtide huvid mdnevérra erinevad.
Uhiselt tegutsesid nad feodaalse iihiskonna klassina périsorjuse
vastu, kuid uute tekkivate tootmissuhete jaoks olid {ihed tulevase
maakodanluse ja teised tulevase maaproletariaadi taimelavaks.

XIX sajandi alguse talurahvaseaduste positiivseks kiiljeks tuleb
pidada koiki neid sédtteid, mis soodustasid ja fikseerisid uute
tootmissuhete tekkimist. Nende seaduste reaktsiooniline olemus,
nagu eespool nigime, seisis aga selles, et nad teokoormiste séili-
tamise ning nende vastava reguleerimisega ei soodustanud, vaid
takistasid talupoegade majanduslikku arenemist. Selles vastu-
olulisuses — iihelt poolt omandidiguse viljakuulutamine
talupojale, kuid teiselt poolt selle loomise takistamine — on {iks
pohjustest, miks need seadused ei andnud jirgnevatel aastatel
markimisvéddrset arengut pollumajanduses ja miks juba jargmisel
aastakiimnel on valitsev klass sunnitud kiisimuse radikaalsemalt
lahendama.

3. POLLUMAJANDUSSAADUSTE TURUSTAMISE
TINGIMUSED

Konstateerinud pollumajanduse, eriti teraviljakasvatuse suurt
ja kiiret kasvu Eestimaal XVIII sajandil, tdusetub selle pohjuste
kiisimus. Mis oli vorreldes eelmise sajandiga niiiid siis uut, mis
tingis ja soodustas poliumajanduse kiiret arengut Eestimaal?

110 «Eestimaa talurahva kohtuseadus» (lk. 10) négi ette, et ka sellel juhul

kindlustatakse péarimisdigus pojale, kui isa joomise ja hooletu t66 pérast talu-
kohalt &ra aetakse.
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Uheks peamiseks pohjuseks olid p611umajandussaa§iuste viga
head turustamise tingimused, mis tekkisid parast Eesti ala iihen-
damist Venemaaga. Kohe peale sdjategevuse loppemist elustus
siinsel territooriumil viljakaubandus kiiresti. Juba 1715. aastal
leidis aset suuremakoguseline (4000 silitist) vilja védljavedu Tal-
linna sadamast.!'! Nii oli see ka jirgneval aastal.''” Ilmusid pla-
katid, millega reguleeriti kaubanduse kiisimusi, jarjekindlalt
teatati toidukaupade kokkuostust ja nende vaba vedamise voima-
lusest Peterburi,''® mida tegelikult ka ulatuslikult kasutati.!

1720. aastal Tallinnas vilja arvelevotmisel selgus, et linnas oli
miiiigiviljana ainuiiksi rukist 12500 tiindrit.!"® 20-ndatest aasta-
test alates teostati Eestimaalt turuhindadega siistemaatiliselt ula-
tuslikke riiklikke toiduainete kokkuoste.''8 Et ldhedas naabruses
asusid uus, rajatav pealinn Peterburi ja Balti mere laevastik, siis
oli ndudmine toiduainete jirele alati palju suurem, kui neid siit
miiiia oli. Toome niitena moned andmed 1723. aasta kohta.
24. jaanuaril kiisis kammerkolleegium asekubernerilt, kui palju
oleks Eestimaalt voimalik Peterburi viljalao jaoks vilja kokku
osta."” Sellele jargnesid ulatuslikud vilja, olle, viina ja liha
kokkuostud.!'® 28. mirtsil saab Eestimaa asekuberner kammer-
kolleegiumi korralduse osta tdiendavalt kokku 16000 tiindrit
head rukist ja jahu. 28. novembril andis kammerkolleegium kor-
ralduse osta vabaturult kokku 65 000 tiindrit rukist ja 10 000 tiind-
rit tangu. 19. detsembril jadrgnes kammerkolleegiumi korraldus
osta Peterburi viljalao jaoks 32 000 tiindrit rukist. Kui 4. mértsil
1724. a. saabus jédrjekordne korraldus vilja kokkuostmiseks, vas-
tas asekuberner, et vaevalt saab maalt enam vilja osta, sest vene
kaupmehed liiguvad maad mo6dda ringi, ostavad vilja tiindrite
ja lastide viisi kokku ning veavad ise ara, nii et moisnikel ei ole
veoga mingit muret. Kammerkontor kiisis asekubernerilt: kui
Eestimaa ei suuda vajalikku kogust vilja miiiia, kas ei oleks siis
voimalik vilja Konigsbergist ja Danzigist osta. Oma vastuses
teataski asekuberner (25. veebr.), et Tallinna kaupmees Adolph
Oom on nous muretsema Konigsbergist ja Danzigist Peter-

"' Landrath Wrangell’s Chronik, 1k. 125.

12 T1. BapanoB, ApxuB npaBHTeJbcTByWOmero cenata, 1. I, CamkTnerep-
Gypr, 1872, lk. 37—38; OcemHanuatbiii Bek. Hcropuueckuin c6opuuk, [V ki,
Mocksa 1869, lk. 27.

113 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 3, 1k. 27, 39; f. 3, nim. 1, s.-ii. 4, 1k. 345,
391, 392; f. 3, min. 1, s.-ii. 5, 1k. 89, 409; TIC3, 1. V, Ne 3162, 3166, 3179 jne.

4 B, B. Kadpenraya, Ouepkn BHYTpeHHOTO phIHKAa PoccHu mepsoii mo-
qosuHbl XVIIT Beka, MockBa 1958, lk. 61 jj., 101, 322.

15 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 191, lk. 50. Ule kahe kolmandiku
sellest rukkist kuulus aadlile ja vdhem kui iiks kolmandik linnakodanikele-
kaupmeestele.

16 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-. 5; f. 3, nim. 1, s.-ii. 191 ja 192

17 ENSV RAKA, {. 3, nim. 1, s.-ii. 191, lk. 204.

118 31. jaanuaril, 7. veebruaril, 14. veebruaril, 18. mairtsil jne.
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buri viljalao jaoks 24 000 tiindrit rukist hinnaga 3 rubla set-
vert.'9

Ulatuslikud vilja kokkuostud Eestimaalt jatkusid ka jargne-
vatel aastatel ja aastakiimnetel.'?® Eriti suur oli Peterburi soodus-
tav moju iimberkaudsete territooriumide, sealhulgas ka Eestimaa
pollumajanduse arengule.'?! Kiiresti kasvava suure linna noud-
mine toiduainete jarele oli alati suur ning leivavilja miiik Peter-
buri tollivaba.'?? Peale selle teostas riik igal aastal kohapeal
suuri kokkuoste teraviljaladude tdiendamiseks.!?®* Ka sellel puhul
toimus miiik tollivabalt. Pidevalt ilmuvad Eestimaa kuberneri
publikaadid, milles teatatakse, et riigilaod ostavad rukist piirama-
tul arvul 6ige turuhinnaga.'?

Lisaks siseturu noudmistele toimus ka vilja vadljavedu
vdlismaale. Vastavalt Uusikaupungi rahulepingule vo6is Rootsi
osta Riiast, Tallinnast ja Kuressaarest tollivabalt 50 000 rubla
eest vilja.!?> Kehtivate hindade juures oli see umbes 1500—
1700 salitist rukist.'?6 1724. aastal solmitud kaitseliidu lepinguga
lubati® Rootsi valitsusel tdiendavalt Baltimaade linnadest osta
tollivabalt 50 000 rubla eest kanepit, lina ja laevamaste. Nendel
aastatel, kui viljaikalduse tottu vilja ei olnud véimalik vélja
vedada, lubati puudujddva summa ulatuses osta kanepit, lina ja
laevamaste.'?” Liidulepingu pikendamisel 1758. aastal tosteti vélja-
veo vaartused kahekordseks, s. o. 100000 rubla eest vilja ja
100 000 rubla eest kanepit ja lina vois Rootsi Baltikumist tolli-
vabalt vilja vedada.'?® See moodustas ligikaudu !'/,—'3 vilja
sisseveost Rootsi.'??

19 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 191, lk. 216.

120 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 431, 1k. 130, 183, 275, 282, 315, 316 jj.:
s.-ii. 432, 1k. 90.

120 A, H. Paanuwwmes, IlonHoe cobpauue couudenuit, 1. III, JI. 1952,
Ik. 100—101; T1. A. Xpowmos, Ouepku skonomuku, lk. 214; B. B. Kaden-
rays, Ouepku BHyTpeHHero pbiHKa, lk. 32—33; U. A. Banarypos, Paccoe-
HHe OJIOHELKHX INPHIHCHBIX KpecTbsiH Bo BTopoil mosoBuHe XVIII cronerus. —
Bonpocw ucropuu Kapenuu, ITerposaBoack 1958, ik. 15.

122 TIC3, 1. VII, Ne 4193, 4598, 4712; . IX, Ne 6674; B. b. Kadenrays,

viidatud teos, lk. 26; I1. Bapauos, Apxus, 1. I, lk. 361.

128 Senati 14. mai 1725. aasta ukaas.

12¢ FEestimaa kuberneri publikaadid, TRU Teaduslik Raamatukogu, Estica.

125 JI. A, Huku dopos, BHewnss noautuka Poccun B mnociefHue ToObl
CeBepHoit Bofinbl. Huwragrckuit mup, Mocksa 1959, lk. 481.

126 1, Bapaunos, Apxus, 1. I, lk. 186 V. Wittschewsky,
RuBlands Handels-, Zoll- und Industriepolitik von Peter dem GroBen bis auf
die Gegenwart, Berlin 1905, k. 10—11.

127 TIC3, 1. VII, Ne 4465, 4948; 1. VIII, Ne 5467; t. XI, Ne 8766, 8932.

128 TIC3, 1. XV, Ne 10852.

129 Nimelt rahuldas Rootsi enese viljasaak XVIII sajandil vaid ?/s vaja-
dusest ja igal aastal veeti Rootsimaale sisse 250000—350 000 tiindrit vilja.
W. Naude, Die Getreidehandelspolitik der Europdischen Staaten von 13. bis
zum 18. Jahrhundest, Berlin 1896, lk. 402 jj.; vt. ka M. AuwngepcconH,
Hcropust Lseunu, Mocksa 1951, 1k. 258.
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Kolmekiimnendatest aastatest alates suurenesid riiklikud viina-
hanked Baltikumist ja muutusid kiiresti viga ulatuslikuks.'®® See
pani aluse tohutule viinaajamisele Eestimaa mdisates. Et Eesti-
maal puudus riiklik viinamonopol ning moisnikud kasutasid
oigust vabalt viina ajada ja miiiia, siis kujunes see moisnikkon-
nale vidga suureks kasusaamise allikaks. Isegi talupojad ajasid
viina ja miiiisid seda Venemaalt tulnud iilesostjatele vaatide ja
ankrute viisi.!3!

Tingituna asjaolust, et noudmine kaugelt iiletas pakkumise,
olid pollumajandussaaduste turuhinnad XVIII sajandi esimesel
poolel Eestimaal korged. Vordluseks kohalikele turuhindadele esi-
tame tabelis 87 hinnad ka 1680.—1690. aastatest ja nn. riiklikud
taksihinnad.

Nédeme, et turuhinnad, millega riik ostis Eestimaalt
vilja, olid kogu sajandi esimesel poolel korgemad kui eelmise
sajandi viimaste aastakiimnete vilja vadljaveo hinnad. Nende
XVII sajandi hindadega olid samal tasemel MenSikovi poolt maa-
ratud nn. riiklikud taksihinnad, s. o. hinnad, mille alusel riik
tasus sojavdgede toitlustamiseks voetavate toiduainete eest. Ka
maailmaturu hindadega vorreldes ei olnud siinsed turuhinnad
madalamad.!32

Ei saa seetottu noustuda autoritega, kes koneldes pikalt ja
laialt tollipiiridest ning vilja valjaveo keeldudest XVIII sajandil.
piiiavad jatta muljet, et eriti sajandi esimesel poolel valitsesid
Eestimaal ebasoodsad tingimused vilja turustamiseks, palju eba-
soodsamad kui eelmise sajandi 10pus.!3® Selle viite toestamiseks
esitatakse tavaliselt vilja vdljaveo kogused Tallinna sada-
mast, mis XVIII sajandil olid vidiksemad kui eelmise sajandi
1opus. Selline vordlemine voi nende arvude esitamine ilma vaja-
like seletusteta on aga mitmel pohjusel tdiesti vdar. Koigepealt
on voetud vordluse aluseks XVII sajandi 16pust mitte tavaline
vilja véljaveo kogus, vaid erakordne 1693. aasta, millal vilja
valjavedu Tallinna sadamast {iletas kahe- kuni kolmekordselt
keskmise taseme.’3* O. Liiv, kes kdsitleb vilja véljaveo kiisimust
rootsi ajal iiksikasjalikumalt, kahtleb tolleaegsete viljaveo and-

10 ENSV RAKA, i. 3, nim. I, s.-ii. 431, lk. 316, 337; TIC3, 1. IX, Ne 6674,
1. XVII, Ne 12584, 12650.

181 TIC3, 1. XVII, Ne 12 650.

12 V. W. Naude, Die Getreidehandelspolitik und Kriegsmagazinver-
waltung Brandenburgs-Preussens bis 1740. Acta Borussica, Berlin 1910, k. 613,
619 jj; W. Naude, Die Getreidehandelspolitik der Europaischen Staater,
lk. 404.

133 Eesti majandusajalugu I, lk. 264 ja 322 liheb isegi nii kaugele, et
eitab vilja ulatuslikumat véljavedu Venemaale ning kodneleb vilja ummistumi-
sest kohapealsel turul.

Vt. H. Sepp, Majandusolud Eestis, lk. 101; Eesti NSV ajalugu I, lk. 457,
463, 465.

13¢ Eesti NSV ajalugu I, lk. 347, Ouepku ucropun CCCP, Poccust BO BTO-
poit uerBeptd XVIII B, lk. 652.
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Pollumajandussaaduste hinnad Tabel 87

f \ 1761.— Riiklik
1680.—1690. a.1%| 1720, a.| 1724. a. | 1726—1727. a.| 1740. a. XI|
Rukis | | } 1762. a. taksihind
(silitis) 17—30 |
riigitaalr. 21 rbl. 32 rbl. 29 rbl. I 38rbl. 31 rbl. 19.20
Oder 1680.—1690. a. | 1720. a. | 1726. a. 1740. a. | 1759, a. |
: 0,6—1,2 2.40 tbl. 1.80 rbl. 1 rbl.
(tiinder) | riigitaalr. (tangud) (tangud) 80 kop. (&aneoder) 80 kop.
Kaer 1726. a. | 1740. a. | 1755. a. ! ;ésgk. a. |
- op.
;(tund?er) 60 kop. 60 kop. | 55 ko. |(seemnekaer) 40 kop.
Viin 1723. a. | [ 1751, a. | 1752, a. |
(pang) I I rbl. | | .30 rbl. | 7 rbl. vaat | -
Hein ! 1680.—1690. a. | 1728 a. 1753. a.
(pund) 1,3 kop. |  7—8 kop. | | 7 kop. 2,5 kop.
Vai 1721. a. | | | 1751, a. | 7
(puud) B 2 bl | | (140 bl | |
Liha 1723. a. |
(puud) 50—80 kop. | l
Sool 1723. a. |  1726. a. 1751, a. 1
(sélitis) 32 tbl. | 1,5 kop. nael 52 rbl. |

135 Tabel on koostatud konkreetsetes ostu-miiiigitehingutes esinevate hindade alusel. Gadebuschi poolt XVIII sajandi
kohta antud rukkihinnad Tartus on ligildhedased Tallinna hindadele (vt. Eesti majandusajalugu, lk. 322).
Tabelile lisaks toome veel moned hinnad:

suur hirg maksis 1711. a. 8 rbl; 1752, a. 9 rbl. kana maksis 1753. a. 3 kop.

litpsilehm ” 1755. a. 5 rbl. munad maksid 17563. a. 3 tk. 1 kop.
hobune » 1711. a. 8 rbl; 1767. a. 6—7,5 rbl.  linane 16ng maksis 1753. a. 5 kop. nael.
lammas 1753. a. 40 kop. raud maksis 1753. a. 3—3'/2 kop. nael.

136 Rootsiaé‘gsete hindade aluscks on voctud «Eesti majandusajalugu» lk. 225 jj. toodud hinnad.



mete tdpsuses, pidades seda kogust liiga suureks.'>’ Rukki valja-
vedu Tallinna sadamast oli 1693. aastal suurem kui Eestimaa
kubermangu rukkisaak O. Liivi arvestusel samal aastal. Selline
suur vilja viljavedu oli voimalik vaid transiitkaubanduse olemas-
olu korral. Ja nagu nihtubki Greiffenhageni artiklist, millele vilja
viljaveo koguseid esitades viitab O. Liiv, on seal Tallinna
sadama viljaveo hulka arvatud ka transiitvili Venemaalt."*- Nii
ei peegelda siis vilja viljaveo kogused Tallinna sadamast
XVII sajandi 90-ndatel aastatel Eestimaa kubermangu miiiigi-
vilja koguseid ja neid ei saa votta kohaliku miiiigiteravilja too-
dangu vordluse aluseks. See viga oluline moment on jddnud
nendes kisitlustes aga esile toomata. Teiselt poolt on selline
Tallinna sadama vilja véljaveo koguste vordlemine véar ka selle-
parast, et opereerides vilja vidljaveo suurusega ainult mereteed
kaudu, varjatakse ulatuslikku ja soodsat pollumajandussaaduste
miiitki XVIII sajandil kohapeal korgete turuhindadega riik-
likele viljaladudele ja laevastikule ning tollivaba vilja vedu
maad kaudu Peterburi. Peale selle realiseeriti hulk vilja
XVIII sajandil viina ndol. XVII sajandil sellised vilja realisee-
rimise kanalid puudusid. Kogu miitigiteravili ning riigimaksudena
laekunud vili veeti mereteed kaudu Rootsi. Uhe sonaga, sellise
Tallinna véljaveokoguste vordleva kisitlusega ei tooda esile
Pohjasoja tulemusel tekkinud Vene turu — eriti rajatava Peter-
buri ja Balti mere laevastiku ndol — suurt positiivset moju Eesti-
maa pollumajanduse arengule XVIII sajandil.!®®

Et vilja ost kohapeal riiklikesse viljaladudesse ja sojavéele
toimus korge turuhinna alusel ' ning vilja miiiik Peterburi oli
tollivaba, siis oli ajutiste vilja véljaveo keeldude ja tollipiiri
(Eestimaa kubermangu ja Venemaa vahel) moju teraviljakauban-

37 O. Liiv, Die wirtschaftliche Lage des estnischen Gebietes am Ausgang
des XVII Jahrhunderts. Doktoridissertatsioon TRU Teaduslikus Raamatukogus,
Tartu 1935, k. 175 jj.

% W. Greiffenhagen, Archangel als Handelskonkurentin Revals
im siebzehnten Jahrhundert. — Beitrdge zur Kunde Ehst-, Liv- und Kurlands,
IV Bd, Reval 1889, 1k. 179 jj. Ka mitmed teised autorid raigivad
Tallinnast ja Narvast kui vene transiitvilja vidljaveo sadamatest juba
XV—XVI kui ka XVII sajandil. W. Naude, Die Getreidehandelspolitik der
Européaischen Staaten, lk. 409 jj.; J. Fr. Chance, George 1 and the Nothern
War, London 1909, 1k. 5, G. Merkel, Die Vorzeit Lieilands, 11 Bd., Berlin
1799, 1k. 311; Il. A. X p o Mo B, Ouepkn 3kouomuky, lk. 230 jj.; C. A. [TokpoB -
CK H i, BHellnas TOprosas H BHelWIHsA Toprosas nojutuka Poccuu, Mocksa 1947,
k. 56, 68; O. Liiv, Eesti suhted Rootsiga kaubanduslikul alal (XVI ja
XVII sajandil). — Eesti-Rootsi 1929, Tallinn 1929, k. 120 jj. margib, et Tal-
linnale oli «pea terve Eesti» tagamaaks, s. t. ka osa Liivimaa kubermangust;
O. Liiv, Maakaubandusest ja iilesostust Eestis rootsi aja Iopul. «Ajalooline
Ajakiri» 1934, nr. 1, k. 2, 7.

139 Asjaolu, et sadamate sisse- ja viljaveokoguste pohjal ei saa vilja-
saagi ile veel jidreldusi teha, markis juba A. W. Hupel Vom jetzigen
Kreditwesen, lk. 188.

190 TIC3, 1. XII, Ne 9996.
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duse osas moisnikele vaga vdhene. Suurem on see moju kaup-
meeskonna seisukohalt vaadatuna, sest vilja riiklik kokkuost koha-
peal ja vilja véljaveo keeld vdhendasid tunduvalt kaupmeeste voi-
malusi viljaga spekuleerida. Sellelt pinnalt tekivadki Tallinna
kaupmeeste kurtmised oma olukorra halvenemise kohta ja tiilid
moisnikkonnaga teraviljaga kauplemise kiisimustes. Uks selline
tili oli 1733. aastal Senatis arutamisel. Nimelt esines Eestimaa
riiitelkond Senatis avaldusega, et Tallinna kodanikud veavad
vilismaalt linnaseid ja vilja sisse, et sellega sundida kohalikke
maaelanikke oma vilja odavalt 4ra miiima. Riiiitelkond palus,
et linnaste ja vilja sissevedu 4ra keelataks. Tallinna kaupmehed
seletasid aga, et Eestimaa riiiitelkond on piilidnud viljaga kaup-
lemist, mis olevat kaupmeeskonna ainudigus, enda kitte haa-
rata, oma d&drandgemise jdrgi hindu tosta ja kaupmeeskonda
laostada. Tallinna linna esindajad toid ette, et linnal on nii
endistel aegadel kui ka Vene valitsuse ajal alati olnud kauple-
misvabadus ja ta on vilja ning muid kaupu takistamatult sisse
ja védlja vedanud. Eestimaa riititelkonna peamees Rehbinder vai-
dab, et kui Tallinna linna kodanikud ise véilismaalt vilja ei tel-
liks, ei veaks seda keegi sisse, sest véalismaal olevat ju teada,
et Eestimaal on vilja rohkem kui seal. Tallinna linna sekretér
Menz seletab, et linna kodanikud ei ole kunagi olnud kohustatud
kalli hinna eest kohalike moisnike vilja ostma, vaid on vdéinud
vilja mujalt sisse vedada. Asja arutamisest on ilmne, et vilja-
hinnad Eestimaal on moisnikele vdga soodsad. Kogu olemas-
olev vili, mille hulgaga Rehbinder isegi uhkeldab, et seda on
rohkem kui vélismaal, realiseeritakse sisekaubanduse korras
nende soodsate hindadega. Maisnikkond ei ole seepédrast huvita-
tud ei vilja sisse- ega viljaveost vilismaale. Senat otsustab
kiisimuse moisnikkonna huvides. Lahtudes sellest, et rootsi ajal
(1626. aastal) olevat lubatud vilja Tallinnasse vedada vaid Soo-
mest ja Narvast, s. t. Rootsi riigi piiridest, lubab Senat ka
niiiid Tallinna kaupmeestel vilja sisse vedada Narvast ja Ingeri-
maalt ning Soome asemel teistest Vene voimu all olevatest koh-
tadest. Senati seisukoha kinnitab keisrinna, keelates {ihtlasi
sonaselgelt vilismaa vilja sisseveo Tallinna.!#!

Vilja ja teiste pollumajandussaaduste miiiigi seisukohalt ei
olnud tingimused ja hinnad moisnikele XVIII sajandi esimesel
poolel niisiis mitte halvad ega halvemad kui varem, vaid need
olid viga soodsad, soodsamad kui kunagi varem. Moisnikud
ise, nagu négime, ei kurda ei sisetollide ega vilja véliskauban-
duse piiramise {ile. Nad on tdiesti rahul valitseva olukorraga
viljakaubanduses.

Mis puutub kaubandusse muude artiklitega, siis raégivad
mitmesugused allikad selle kiirest elavnemisest ja laienemisest

4l TIC3, 1. IX, Ne 6339.
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juba XVIII sajandi esimesel poolel. Nii rohutab G. Merkel, et
seoses Baltikumi Venemaa vaimu alla minekuga leidis aset kau-
banduse suur elavnemine.'*? Ka mitmetes noukogude autorite
toddes on esitatud andmeid Baltikumi sadamate suhteliselt ula-
tusliku kaubakdibe kohta sellel ajal.!43

Et kaubandus Peterburiga ka maad kaudu Kkiiresti kasvas,
niitab Narva linna sisetollide kasseerimisest saadavate tulude
ulatuslik kasv. 1723. aastal olid need 11687 rubla 42!; kopikat,
1738. aastal juba 50674 rubla 96'/, kopikat.'** Vordluseks mér-
gime, et samal ajal olid riigi tulud kéikidelt riigi- ja eramoisatelt
Eestimaal kokku 23 338 rubla 7 kopikat.'*s

1753. aastal sisemised tollipiirid Venemaal {ildiselt kaota-
takse.!*6 Balti kubermangudes séilitatakse aga senised siseloivud
ja sadamatesse luuakse tamoznjad.'"¥” Need peavad Sise-Vene-
maale ja Vene sadamatesse saadetavatelt kaupadelt votma
13 kopikat rubla kohta sisetolli, Venemaalt tulevate kaupade
suhtes aga valvama, et neilt oleks voetud sisetoll, noudes selle-
kohaste toendite esitamist. Loplikult likvideeriti tollipiirid
1782. aastal, mil kaotati ka need sisetamoZnjad Eestimaal.!*®

1763. aastal arutas Senat jirjekordselt Eesti- ja Liivimaall
vilja véljaveo kiisimust. Nimelt oli kuni selle ajani vilja vilja-
vedu Baltikumist vaheldumisi monel aastal lubatud, siis jélle
keelatud.'® Vilja lubati siit védlja vedada siis, kui rukkihind
Moskva kubermangus ja iimbruskonna linnades ei tousnud iile
rubla setvertilt.!5® Molema kubermanguvalitsuse kantselei poolt
olid Senatile esitatud omapoolsed memoriaalid-ettepanekud.
Samuti oli kiisitud ka Eestimaa vaimulikkonna, aadli, magist-
raadi ja kaupmeeskonna arvamusi selles kiisimuses. Nii Riia
kui Tallinna kubermangukantselei teevad niiiid ettepaneku vil-
jaga kauplemine ja vilja védljavedu kubermangudest téiesti

142 G, Merkel, Die freien Letten, lk. 112; G. Ch. Bohn, Wohler-
fahrner Kaufmann, 1 Theil, lk. 608 jj. Vt. veel J. Willigerod, Geschichte
Ehstlands, Reval 1814, 1k. 153.

143 T1. A. Xpomos, Ouepku skoHomuku, lk. 242; B. B. Kadenrays,
Ouepku BHYTpeHHoro peiHka, lk. 58—59, 101, 322; C. A. TTok p o BcK u ii, BHeiu-
rlziﬂQil"(?)prOBﬂﬂ, lk. 91; E. B. CnupuaoHoBa, IDKOHOMHUECKAs TOJHTHKA,

14 Von den Russisch-Kaiserlichen Staatseinkiinften aus Lief-, Ehst- und
Finland, in den Jahren 1730 bis 1750. Der nordischen Miscellaneen IV
Stiick, Riga 1782, 1k. 240.

15 Samas, lk. 235.

146 TIC3, 1. XII, Ne 10164

147 Tamoznja on jdetud tolkimata sellepirast, et Balti sadamates olid
juba rootsi ajast peale nn. Zollhaus'id, mis séiilisid korvuti tamoZnjatega.
Nende funktsioonid olid erinevad.

148 TIC3, 1. XXI, Ne 15120.

49 Nii niiteks oli kahe viimase aastakiimne jooksul vilja viljavedu kee-
latud: 1740, 1741., 1742, 1745., 1746., 1756., 1758. aastal TIC3 1 XI, Ne818l,
8430, 8580; 1. XII, Ne 9258; T XV, Ne 10 879.

150 TIC3, 1. V, Ne 2672; 1. X, Ne 7776.
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vabaks lasta, tokestamata seda mingisuguste keeldude, monopo-
lide v6i muude reservatsioonidega. -Mitmesugustel pohjustel tek-
kida voiva viljapuuduse véltimiseks soovitab Riia kubermangu-
kantselei lisaks Liivimaa riiiitelkonna poolt méaaratud 20 puudale
ehk 6,03 setverdile adramaa kohta ka linnades wvalmis hoida
22000 setverti vilja, seega maal ja linnas kokku 60 000—
70000 setverti vilja. Seda kogust ei tuleks kuni uue l6ikuseni
vilja vedada. Kes noutud viljakogust tagavaraks ei hoia ja
ikalduse ajal oma talupoegi ei toida, selle suhtes ndhakse karis-
tusena ette parimisdiguse kaotamine oma talupoegadele ja vii-
mased antakse iile sellele, kes talupoegi nidlja ajal toidab. Eesti-
maa riilitelkond margib, et linna ja maa heaolu ei ole moeldav
ilma kaupmeeskonna vaba tegevuseta. Eestimaal seisnevat kaup-
meeskonna tegevus peaaegu eranditult vilja véljaveos ja see
palutakse tdiesti vabaks anda. Senat asub seisukohale, et vilja
viljavedu Eesti- ja Liivimaalt tuleb tédiesti vabaks jatta, piira-
mata seda 1762. aasta 31. juuli nimelise ukaasi noudmisega,
s. t. tingimusega, et viljahind ei iiletaks kiimne aasta keskmist
ostuhinda. Et aga véltida viljapuuduse tekkimist kohapeal, pan-
nakse ette ka Eestimaal kehtestada analoogiline vilja varuks
hoidmise kord, nagu on Liivimaal. Selle korra ellurakendamine
tehakse iilesandeks Tallinna kubermangukantseleile. Keisrinna
kinnitas Senati seisukohad.!s!

Pirast vilja viljaveo keelu likvideerimist monevorra suurenes
vilja vdljavedu Eestimaa sadamate kaudu. Fr. Albaumi andmetel
veeti Tallinna sadamast 1767.—1771. aastani vélja 13512 séilitist
ja 21'/y5 tindrit rukist, s. o. ligikaudu 2700 sélitist aastas.152

Mingisugust méargatavat viljahindade tousu see vilja vilja-
veo vabaks laskmine enesega kaasa ei toonud, sest ka vilja
viljaveo keelu aastatel olid hinnad piisinud korged viina ja
olle tegemise tottu, mida miiiidi kohalikele riigementidele.!53
Rukkisédlitise hind, mis 1750-ndatel aastatel oli 30—35 rubla,
koikus ka 1760-ndatel aastatel samades piirides.!®* Viljahinnad

181 TIC3, t. XVI, Ne 11 785.

152 [Fr. Albaum] Ueber die freye Ein- und Ausfuhre des Getraides,
k. 22.

Enam-vdhem samasugused viljaveo andmed annab ka «Revaische Wachent-
liche Nachrichten» 1783. a. Selline véljaveo kogus moodustas ligikaudu poole
kogu miiligiks minevast rukkist. Kahjuks ei ole vdimalik kindlaks teha, kui
palju sellest Tallinna sadama kaudu viljaveetavast viljast ldks vélismaale
ja kui palju Peterburi ning teistesse Vene tsaaririigi linnadesse.

183 J G. Eisen-Schwarzenberg, Eines Lieflindischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, 1k. 510, C. A. [TokpoBcKHU#, Buewnsas
toprosas, lk. 118.

1% Keskmises hinnas esines iiksikuid suuri kéikumisi, nagu nditeks
1771, a. stigisel, mil saagi ebadnnestumise ja suure ndljahdda tottu Saksa-
maal rukkisdlitis maksis Tallinnas 85 rubla. Sel puhul veeti vilja naaber-
kubermangudest isegi sisse (ITC3, 1. XIX, Ne 13759). Kuid need olid iksikud
kdikumised ja ei peegelda keskmist turuhinda nendel aastatel. A, W. Hupel,
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jdid enam-vdhem f{ihele tasemele kuni 1780-ndate aastate algu-
seni ja tousid siis sajandi 16puni (vt. tabel 88), vaatamata sel-
lele, et sajandi viimastel aastakiimnetel jallegi sageli kehtisid
vilja véljaveo keelud.!%s R

Mbisnikele oli niisama soodus voi isegi soodsam miiiia vilja
voi sellest tehtud viina Peterburi ja laevastikule kui seda vedada
vilismaale. Sajandi 16pus juhtis sellele asjaolule sonaselgelt
tihelepanu A. W. Hupel, mainides, et Eestimaa vili on hea, see-
pirast vilismaal hinnatav ja ostjaid oleks kerge leida, kuid et
selle peale vaatamata vilja védlismaale ei miiiida, sest viinapoleta-
mise t6ttu on viljahinnad nii korged, et védlismaalased siit vilja
osta ei saa.'® Esines sedagi, et vilja veeti Eestimaale teistest
kubermangudest sisse, sest viljahinnad olid siin ulatusliku viina-
poletamise tottu vdga korged. See nditab pollumajandussaaduste
tehnilise todtlemise suurt osa Eestimaal XVIII sajandi teise!
poolel. «Kapitalismi arenemise kiisimuses on pollumajanduse teh-
niliste tootmisalade kasvul vdga suur tahtsus,» iitleb V. I. Lenin.
«Esiteks kujutab see kasv endast {iht kaubandusliku pollumajan-
duse arenemise vormidest ja seejuures just sddrast vormi, mis
naitab erilise reljeefsusega pollumajanduse muutumist {iheks
kapitalistliku {ihiskonna t66stuse haruks. Teiseks on pd&llumajan-
dussaaduste tehnilise to6tlemise arenemine harilikult lahutama-
tult seotud pollumajanduse tehnilise progressiga...» '3 Nii oli
see ka Eestimaal. Viinapoletamisest saadavat praaka kasutati
karjakasvatuse arendamiseks, eriti lihaloomade kasvatamiseks
Peterburi miiiigiks. See omakorda aitas oluliselt kaasa teravilja-
kasvatuse laiendamisele, sest vdoimaldas polde paremini véetada.

Kes vilja véliskaubanduse piiramisest kahju said, need olid
kaupmehed. Ara jdid nende spekulatiivsed tulud odavama vilja
veost sinna, kus vili parajasti just kallim oli. Vaatamata sellele
oli kaubandus Eestimaal elav. Mitmed tolleaegsed autorid maér-
givad kaupmeeste rikkust ja seda, et kaupmehed moisnikke
majanduslikult oma moju all hoiavad.!%®

Moisnikule oli Vene turg kogu XVIII sajandi jooksul pollu-
majandussaaduste peamine ostja ja hinna mééiraja. Ja et noud-
mine teravilja, viina ja karjakasvatussaaduste jarele oli suur ning
hinnad suhteliselt korged, siis mojus see soodustavalt pollu-
majanduse arendamisele Eestimaal nii XVIII sajandi esimesel
kui ka teisel poolel.

Topographische Nachrichten, T Bd., lk. 547 esitatud hinnad 1760-ndate aastate
kohta on lijalt madalad ja ei ole kooskdlas teiste autorite ega ka muude
allikmaterjalidega.

155 TIC3, 1. XXV, Ne 18 930, 18 942; 1. XXVI, Ne 19 252, 19 655.

1% A W. Hupel, Oekonomisches Handbuch, I Theil, lk. 78.

%7 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., k. 235, vt. ka 2. kd., lk. 458.

Kuivord védhene oli viinapdletamise osa XVII sajandil, selle kohta
vt. A. Soom, Der Herrenhof, lk. 134 jj.

158 [J. J. Bellermannl Bemerkungen, lk. 34.
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Teravilja ja viina hinnad (rublades)

Tabel 88'"®

Rukis
Rukis Oder Kaer Nisu Viin = .
Aastad (silitis) | (salitis) | (slitis) | (sdlitis) | (vaab) Riias Peterburi kubermangus
‘ (sdlitis) (setvert **)
1761—1770 37,5 (1766—1769)
8—3
1771—1775 53.8
1776—1780 33,0 (1778—1780)
2,7—3
1780 32 25 18 50
1783 38—45 32—34 18—22 52—65
1784 40—54 30—36 17—20 62—75 45,0
1785 45—55 34—42 20-—24 AN—T76 3,656—6,4
1786 60-—75 40—60 24—30 70—110 9,5—15
1787 68—73 55—58 36 90 14—16
1788 68—75 65 28—35 — 16—18 74,0 |
1789 60—120 — 48—50 125 19—20 |
1790 — 36—50 20—130 13—16
1791 45—52* - 25—30* 80—100* 10—13*
1792 50—55 — 28-—35 75 10—13
1793 5562 — 38—46 90—100 12—16 63.5
1794 656—72 — 51—60 100 15—23 6,8—7
1795 — — 40—65 — 17—23 .
1796 75—85 — 35—50 170 16—23
1797 50—60 68 30—38 100—130 12—16
1798 72—78 — 45—55 100 13—20 66,0
1799 78—130 70 50—76 130—159 15—26
1800 110—140 100 60—72 140—240 20—30
1801 150—170 — 50—75 220 25—33
* Alates 1791. aastast on hinnad antud bankoassignaatides.
** (hes silitises oli ligikaudu 14,5 setverti.
159 Tabeli koostamisel on voetud aluseks: Tallinna hindadele — ENSV RAKA, {. 10, nim. 1, s.-i. 47 ja «Revalsche

Wochentliche Nachrichten» vastavad aastakdigud; Riia hindadele — Eesti majandusajalugu, lk. 323; Peterburi kubermangu
hindadele — H. JI. Py6uumrtein, Ceabckoe xossfictso, lk. 470 jj. Vt. ka [H. J. Jannaul Sitten und Zeit, ein

Memorial an Lief- und Estlands Véter, Riga

1781, 1k.
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Pollumajanduse iildise arengu pinnal leidis aset kaubatoot-
mise suur kasv modisa- ja talumajanduses. Senati sellekohasel_e
jarelepirimisele teatas Eestimaa kubermanguvalitsus 10. juunil
1797. aastal, et teraviljade miiiigikogused kubermangust on: 180

rukist 162 122 tiindrit (saak 663 303 tiindrit)
otra 86 877 . ., 464 232 y
kaera 51335 ., 25636l4 .,
nisu 17 835 . . 31929 .
tatart 84 . . 2 169 ,,
hernest 1217 " . 13 304 .

Nii ldks kubermanguvalitsuse andmetel XVIII sajandi Iopus .
miiligiks ligikaudu 320 000 tiindrit teravilja, mis moodustas
27—28% puhassaagist. See on viga korge protsent. Ulevenemaa-
liseks keskmiseks loetakse XIX sajandi algul 10% ja neljakiim-
nendate aastate teisel poolel 17%. Vaid iiksikutes kubermangudes
tousis miiligivilja osa XIX sajandi keskel 29%-ni.'s!

Et meil XVIII sajandi esimesest poolest puuduvad otsesed
andmed miiiigivilja koguste kohta, siis peame piirduma kaudsete
arvutustega. Eeldades, et siis oli miiiigiks minev osa maksimaal-
selt 5 teravilja kogusaagist, voime arvata, et 30-ndate aastate
algul ldks miiligiks 60—70 tuhat tiindrit vilja. Ldhtudes eeldu-
sest, et XVII sajandi 16pus samuti ldks realiseerimisele mitte
rohkem kui '/5 viljasaagist, tuleb realiseeritava teravilja hulka
hinnata siis 4100—4200 salitisele (& 24 tiindrit).!%2 Miiiigivilja
hulk on XVIII sajandi jooksul nmniisiis kasvanud ligikaudu
4—>5-kordseks, iiletades sajandi lopus eelmise sajandi viimaste
aastakiimnete taseme 2,5—3 korda.

Valdav osa miiiigiviljast realiseeriti XVIII sajandi teisel poo-
lel viina nédol. Eestimaa kubermanguvalitsuse andmetel poletati
1800. aastal viinaks 151 874 setverti teravilja (s. o. 253 000 tiind-
rit) ja saadi sellest 677907 admbrit viina.'®® Niisiis ldks korge
hinnaga viinaks iile 75% kogu realiseeritavast viljast. Peamiseks

10 ENSV RAKA, f. 29, nim. I, s.-i. 22 A-2, k. 9—15.

160 B, K. Suyunckuii, OcHoBHble 3Tanbl remesuca Kanurtaausma B Poc-
cuu. «Mcropus CCCP» 1958, Ne 5, lk. 83.

162 Teravilja viljavedu oli O. Liivi poolt esilatud andmetel Tallinna
sadamast: 1691. aastal 6900 silitist, 1692. a. 9400 silitist, 1693. a. 15200 sa-
litist, 1694. a. 11200 silitist, 1695. a. 10500 silitist, 1696. a. 2200 salitist,
1697. a. 1200 silitist, 1698. a. 3000 silitist, 1700. a. 6100 salitist. Need
arvud nditavad, et transiitvilja osa oli erinevatel aastatel vdga erinev, tous-
tes eriti korgele 1692.—1695. a.

Kuivérd ekslik on nende aastate kogu vilja viljaveo kogust pidada ainu-
iiksi Eestimaa kubermangu teraviljaks, niitab juba selline lihtne arvestus:
niisuguse miiiigiteravilja koguse puhul pidanuks vilja kogusaak olema
ca 60000 salitist ehk 1400000—1 500000 tiindrit, s. t. ligikaudu 175 tiindrit
adramaa kohta, mis on aga juba ilmne nonsenss.

163 ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s-ii. 4220, lk. 43. Iga todjoulise talu-
poja kohta toodeti 21 dmbrit viina, arvestab kubermanguvalitsus.
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viina ostjaks oli riik (44—48%), teistesse kubermangudesse
miiidi 30—35% ja kohapealseks tarbimiseks kulus 20—23%
(s. o. tle kahe pange t6o6joulise talupoja kohta).

Lihtudes keskmistest viinahindadest nendel aastatel, said
moisnikud, kes neile kuuluva privileegi alusel olid viina valmis-
tajateks ja miitijateks, sellest sissetulekuid ligikaudu miljon
rubla aastas. Peale selle olid moisnikel veel suured sissetulekud
teravilja ja teiste pollumajandussaaduste ning kariloomade miiii-
gist. Eestimaa kroonupalati andmetel oli sajandivahetusel voi-
toodang 14 753 puuda, kapsaid saadi tile 5 miljoni pea; suur
oli loomade aastane juurdekasv: hobuseid 6639, sarvloomi 21 495,
vasikaid 27 559, lambaid-kitsi 91 364, sigu 35 096, hanesid 35 048,
kalkuneid 9333, parte 6828, kanu 142 552 jne.'* Koik see néitab,
kuivord ulatuslikuks oli muutunud kaubatootmine Eestimaa moi-
sates XVIII sajandi 16pus.

Asjaolu, et teravilja korval realiseeritakse niiiid ka ulatusli-
kult karjasaadusi, on eriti tdhtis. See aitas likvideerida pollu-
majanduse ihekiilgsust, mis oli esinenud eelmisel sajandil, mil
teravili oli peamine vidljaveo artikkel ja karjasaaduste realiseeri-
mine kohalike linnade viikeste noudmiste tottu tithine. Niid
laksid karjasaadused kohalike garnisonide toitlustamiseks ja neid
veeti suurtes kogustes ka Peterburisse.

Vordluseks margime veel, et eelmise sajandi lopus kuulus
suur osa realtseeritud ja viljaveetud viljast riigimaksude voi
riigimoisate sissetulekute néol riigile. Eramoisate omanike val-
dusse jdi vaid osa sellest realiseeritud vilja hinnast. Vottes
aluseks tolleaegsed hinnad, voib arvata, et eramoisate omanike
ja riigimoisate rentnike sissetulekud vilja miiiigist koikusid siis
100 000—150 000 taalri (taaler & 80 kopikat) iimber.

Konstateerides realiseeritava teraviljakoguse ning teiste pollu-
majandussaaduste suurt kasvu tiindrites ja rublades Eestimaal
XVIII sajandil, tuleb moni sona oOelda ka raha vididrtuse ning
hindade suhete muutumise kohta. Rubla hobedasisaldus
XVIII sajandi jooksul monevorra vidhenes.'®® Ka védhenes rubla
ostujoud, eriti paberraha osas, alates 90-ndatest aastatest.!6®
Samal ajal oli toostuskaupade hindade tous véiksem kui pollu-
majandussaadustel.'” Osa sellest, mis moisnik kaotas rubla ostu-
jou langemise tottu, tegi tasa toostuskaupade odavamaks muu-
tumine. Kartmata liialdust, voib eeldada moisnike reaalsete sisse-
tulekute mitmekordistumist XVIII sajandi jooksul. Seda kiisimust
vaatleme monevorra ldhemalt aga jdrgmises osas.

164 ENSV RAKA, f 178, nim. |1, s.-ii. 4228, lk. 42.

66 C, I Ctpymuaun, Ouepku, lk. 52.

166 1. A. Xpowmos, Ouepku 3koHOMHKH, lk. 268 jj.

7 B. WM. UlyHukos, [retsensioon raamatule] K Bonpocy o mepBoHauanb-
HoM HaxonJedHH B Poccuu (XVII—XVIII BB.). COopHHK cTaTell, «Bonpockl He-
Topiu» 1960, Ne 5, k. 163; A. W. Hupel, Anzeige, lk. 202.
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Nagu juba o6eldud, haaras kaubatootmine ka talupoegkonda.
Meil puuduvad andmed talupoegade poolt miiiigile toodud tera-
vilja ja muude podllumajandussaaduste koguste kohta. Kiill on
aga ilmne, et talupoeg esines miiiijjana turul juba e§1mgste1 aas-
tatel parast sdjategevuse 1oppemist siinsel territooriumil.'® Sel-
lest konelevad meile paljud Eestimaa kubermanguvalitsuse pla-
katid, millega reguleeriti talupoegade kaubandust. Neist ilmneb,
et talupojad toid linna miiiigiks teravilja, loomi, heina ja muid
pollu- ning karjasaadusi.

1739. aastal triikitud eestikeelne jutuke esitab kahe talupoja,
Hansu ja Mardi jargmisesisulise koneluse:

«Terre ohtust, mo hea sobber, Mart.

M/art/. Terre vend tullemast.

H/ans/. Kust sa niiiid tulled?

M. Et kust muido kui linnast tullen.

H. Mis sa olled linna vinud?

M. Visin pisut Jummala vilja, mis Jummal olli annud, ruk-
kid, void ja iithhe lamba.

H. Kuida kaup siindis, kas ldks korda?

M. Jummal tdnnatud, hasti kiil.

H. Mis anti siis rukki tiindri eest?

M. Ma sain pea sesama hinna, mis ausad moisa-vanne-
mad savad .. .» 169

Sellise teema kasitlemine tolleaegses eestikeelses triikisonas
peegeldab selle probleemi aktuaalsust talupoegade hulgas.

Sajandi jooksul talupoegade kaubandus kasvas,'” eriti sajandi
viimasel veerandil. Tolleaegsest kirjandusest leiame hulgaliselt
viiteid sellele, et moisa korval olid ka talupojad vilja miiiijateks
turul ja viinavabrikutele.'” Kuigi puuduvad andmed talupoegade
poolt miitidud teravilja ja muude saaduste koguste kohta, teame,
et Eestimaa kubermangus realiseeriti XVIII sajandi 1opus
10 000—12 000 vaati viina aastas. Selle viinakoguse ostuhinnaks
oli ligikaudu 200000 rubla. Peamine osa viinast miiiidi moisa
kortsides, kus selle ostjateks olid talupojad. Niiteid kohalike
talupojakortside suure ldbikdigu kohta on palju. Nende kortside
tulukusest ~moisnikule rddgib korduvalt ja iiksikasjalikult

188 ENSV RAKA, paberiirikud nr. 2109, 4104; f. 2, nim. 1, s.-ii. 3; f 3,
nim. 1, s.-i. 191.

189 Tsiteeritud «Eesti kirjandusajalugu tekstides», Tartu 1932, lk. 80
alusel.

170 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 431, 432.

A, W. Hupel, Die gegenwirtige Verfassung, lk. 590; A. W. Hu-
pel, Oekonomisches Handbuch, 1 Theil, k. 260; A. W. Hupel, Topo-
graphische Nachrichten, 1 Bd., 1lk. 545 jj.; W. Ch. Friebe, Physisch-8ko-
nomisch’ und statistische Bemerkungen, 1k. 205; J. Chr. Petri, Neueste
Gemadhlde, 11 Bd., 1k. 180 jj.
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A. W. Hupel.!”2 Kortsid olid kohaks, kus moisa viinakéogis tehtud
odava viina eest voeti talupojalt 4ra tema turul saadud rublad.!™
See on liigkasuvotmise vdga laialt levinud vormiks, millest val-
dava osa tulu sai endale moisnik, kuid ka kortsmikule 16i see
voimaluse teiste talupoegade arvel raha korvale panna. Kortside
arvu tormiline kasv XVIII sajandi jooksul, eriti selle teisel poo-
lel, koneleb nende «vajalikkusest». See nditab, et talupoegadel
oli raha, mis oli saadud pollumajandussaaduste realiseerimisest,
kuid mida périsorjast talupoeg ei saanud ega tahtnud mitte toot-
missfddris rakendada, vaid raiskas kortsis viina ja olle peale.
Loomulikult ei soodustanud see talupoegade majanduslikku olu-
korda ega talupoja majanduse arengut, vaid siivendas feodaalse
tootmise kriisindhtusi kiilas.

Kui suur oli talupoegadele kuuluv osa turule minevast leiva-
viljast, on vdga raske Oelda. Ka oli see moisate viisi vdga erinev.
Eesmistes moisates vois talupoegade poolt miiiigile viidav tera-
viljakogus ulatuda 30—40%-ni moisa miiiigivilja kogusest. Maha-
jdanud moisates oli see muidugi palju vdiksem.!™

Niisiis ndeme, et Venemaaga {ihendamise tulemusel tekkinud
vdga soodsad podllumajandussaaduste realiseerimise tingimused
stimuleerisid kaubandusliku pollumajanduse kasvu Eestimaal.
XVIII—XIX sajandi vahetusel on kaubandusliku po6llumajanduse
osa iildtoodangust vdga suur, olles tunginud moisamajanduse
korval ka eriti eesmiste moisate talumajapidamistesse. See kasv
on antud konkreetsetes tingimustes feodaal-périsorjuslike
suhete lagunemise {iks kiilg.!”s Siseturu areng on koige tiheda-
malt seotud kapitalismi arenguga. «Siseturu arenemisaste on
vastava maa kapitalismi arenemisaste,» iitleb V. I. Lenin.!”¢ Kuid
siseturg ei ole ainult turg pollumajanduse toodetele. Siseturu
kujunemine pdllumajandussaadustele on tadhtis, kuid seda ei voi
ka iile hinnata.!”” Kapitalismi arenemiseks on vaja veel ihis-
kondliku todjaotuse arengut, kaubamajanduse ikka ulatuslikumat
{ilekandumist toodetelt to66joule.!'” See aga nouab kapitalismi
arengut véljaspool pollumajandust. Sajandivahetusel oli see kiilg
Eestimaal veel suhteliselt vdhe arenenud.

2. A, W. Hupel, Topographische Nachrichten, I Bd., lk. 542; A. W. Hu-
pel, Von den Rechten, lk. 272. Vt. ka J. Ch. Petri, Ehstland und die
Ehsten, II Theil, ik. 238 jj.

173 J G. Eisen-Schwarzenberg Eines Lieflandischen Patrioten
Beschreibung der Leibeigenschaft, lk. 499.

174Vt vordluseks B. K. JuyHckuii, OcHoBHble 3Tanm, lk. 85.

75 A, M. Caxapos, B. W JleHuH o cOLMaJIbHO-9KOHOMHUECKOM Pa3BHTHH
¢eonanbhoit Poccuu. «Bonpockt ncropun» 1960, Ne 4, lk. 91.

176 V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 43.
177 E. M. Uupgosa, KpenocrHoe xossiictso, lk. 8.
178 V. 1. Lenin, Teosed, 3. kd., lk. 43.



4. MOISAMAJANDUSE ARENG JA MOISATE
SISSETULEKUTE KASV

XVIII sajandil valitsenud soodsates teravilja ja teiste pollu-
majandussaaduste turustamise tingimustes piitidsid moisnikud
voimalikult kiiresti laiendada kiilvipinda, et sel teel suurendada
moisate sissetulekuid. Kasvas talupoja teoorjuslik koormis ja lei-
dis aset moisamajanduse kiire areng.

1732. a. maarevisjoni ajal oli juba 60—70% moisates taasta-
tud sojaeelne moisakiilvide tase.!” Ulekubermanguliselt
iiletati sOjaeelne tase sajandi keskel. Moisakiilvide kiire kasv lei-
dis aset ka sajandi teisel poolel, nii et XVIII sajandi Iopuks
olid moisakiilvid, vorreldes 1680-ndate aastatega, kasvanud jérg-
miselt:

Harjumaal — 2.0 korda
Virumaal — 1,7
Jéarvamaal — 2/

Ladnemaal — 25

Samasugust ulatuslikku moisapoldude laiendamist XVIII sa-
jandil Valgevene ja Leedu aladel kirjeldab D. L. Pohhilevits.!%
Moisate rukki- ja kogu teraviljasaaki absoluutarvu-
des '8' naitab tabel 89.
Tabel 89
Maisate rukki- ja kogu teraviljasaak maakonniti
(tiindrites)

1680-ndad aastad 1800. a.'82
Maakond . Kogu tera- . | Kogu tera-
Rukkisaak Vil asaak Rukkisaak viliasaak
Harjumaa 26—30 tuh. 5260 tuh | 85200 } 172 600
Virumaa 28—40 38 56—-80 85 500 . 172 800
Jirvamaa 16—18 32-36 , 57 400 [ 112 800
Ldidnemaa 18—22 36—44 ! 67 000 ) 134 200

Kokku 88 —-110 , 176 —220 295 100 592 400

1% ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 466—469.

180 J. JI. Toxuaesuy, Kpectoane Benopyccun, lk. 132 jj.

181 Saakide kasv on monevorra suurem kui kiilvide kasv, sest
XVIII sajandi jooksul teraviljade saagikus kasvas.

182 1800. a. saakide puhul on l&htutud Eestimaa kubermangu kantselei
andmetest (ENSV RAKA, f. 29, nim. 1, s.-i. 13 A). Nimelt on seal toodud
rukki- ja teraviljasaagid moisa- ja talumaadel kokku. See on jagatud vas-
tavalt moisa- ja talupollu keskmisele suhtele maakonnas. 1800. aastal oli
rukkisaak monevaorra suurem keskmisest, teiste teraviljade saak alla kesk-
mise, teraviljade kogusaak keskmise tasemel.

18 Suur koikumine Virumaa oletatavas viljasaagis 1680-ndatel aastatel
on tingitud andmete suhtelisest nappusest ja nende erinevusest kihelkonniti.
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Teraviljatootmine oli XVIII sajandi jooksul moisapoldudel
ligikaudu kolmekordistunud.

Vottes aluseks rukkikiilvi suuruse moisapoldudel tédjoulise
mehe kohta ja arvutades selle pohjal vdlja puhassaagi ning lisa-
des juurde talupoja teraviljakoormise, saame moisa teravilja-
sissetuleku t66joulise mehe kohta. Arvutused nditavad, et 1680-
ndatel aastatel koikus see maakonniti 4,4—7,2 tindrini, olles
koige vidiksem Lddnemaa ja koige suurem Jirvamaa moisates.
1803. aastaks oli see tousnud 9,4—13,6 tiindrile, olles Harju-,
Viru- ja Lddnemaal enam-vdhem iihesuurune, Jirvamaal mone-
vorra suurem (vt. tabel 90).

Iseloomulik on seejuures, et moisa teraviljasissetulekutes talu-
poegade teraviljakoormise osatdhtsus méargatavalt vdheneb. 1680-
ndatel aastatel oli teravilja puhassaak moisapoldudelt vaid kaks
korda, Lddnemaal isegi ainult 1,4 korda suurem kui talupoegade
teraviljakoormised. 1803. aastal on puhassaak moisapoldudelt aga
juba 6,0—8,1 korda suurem kui talupoegade teraviljakoormised.
Suhte selline jdrsk muutumine on tingitud nii moisa puhassaakide
tousust 3—>5 tiindrilt 7,9—11,5 tiindrile kui ka teraviljakoormiste
vahenemisest 1,8—2,3 tiindrilt 1,2—1,9 tiindrile. Et moisapollud
hariti pdrisorjadest talupoegade teotddga, siis nditab see teorendi
absoluutset kui ka suhtelist kasvu, vorreldes rendi naturaalse
osaga — teraviliakoormisega.

XVIII sajandi jooksul asetleidnud moisate teraviljatoodangu
ja -sissetulekute iildise kasvu juures oli moisate teraviljasisse-
tulek sajandi lopus erinevates moisates vdgagi erinev. Eesmistes
moisates ulatus teraviljasissetulek Jdrva- ja Virumaal 14—17
tiindrini t66joulise mehe kohta, iiksikjuhtudel oli see veelgi suu-
rem. Harju- ja Lddnemaal oli see 11—14 tiindrit. Mahajddnud
moisates oli moisate teraviljasissetulek Viru- ja Jarvamaal 10—11
tiindrit, iiksikutes moisates veelgi vdhem, Harju- ja Lddnemaal
7—9 tiindrit t66joulise mehe kohta (vt. tabel 91).

Seoses kiilvide suure kasvuga moisapoldudel leiab sajandi
jooksul aset moisa keskmise suuruse kasv ja samuti ka olulised
timberpaiknemised moisate suurusrithmades kiilvi seisukohalt vaa-
dates. 1680-ndatel aastatel olid valdavaks moisad rukkikiilviga
kuni 50 tindrit (kogu teraviljakiilviga moisapollule kuni 100
tindrit) '8¢, Selliseid moisaid oli 60—70% moisate {ldarvust.
Suuri moisaid, aastase rukkikiilviga 100—200 tiindrit, oli viga
vihe, alla 10% moisate fiildarvust.!®® Taoline oli olukord ka
1732. a. revisjoni ajal. Suuri moisaid oli siis veelgi vdhem.

XVIII sajandi 16pus oli moisaid aastase rukkikiilviga

184 Mgisate rithmitamisel on siin aluseks voetud ainult moisakiilvide suu-
rused. Et koos maisakiilvidega kasvasid ka talukiilvid, siis rithmitamine kogu-
kiilvi alusel toob esile samasugused arengusuunad.

185Vt vgrdluseks A. Soom, Der Herrenhof, 1k. 57—58. Autor votab
erineva klassifitseerimise aluse, kuid jouab samadele tulemustele.
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Tabel 90186

Mbisate teraviljasissetulek todjoulise mehe kohta maakonniti
(tindrites)

1680-ndad aastad o 1803. a. Teraviljakoormise ja
Puhassaak %7 ' Puhassaak '8 moisa puhassaagi suhe
2 ] e o R o .
& .| £f E . | £8
Maakond = = .E = ’ b or E =
= 9 s = 2 ¥ k=] ©
5. | = | 2 ! 85_ | . |8.| = T |85_| &| 2B =
=) = 3= — = 1=} bt == =T = @ =)
22 | 7| £% S8z ° (22| & % |SEz3l 2 &% 2
Harjumaa 0,59 1,77 2,31 1,94 6,02 | 091 ] 3,19 | 4,72 1,44 9,35 1:2,10 1:5,49
Virumaa 0,65 1,95 2,55 2,12 6,62 | 1,11 | 3,89 | 5,76 1,19 /10,84 1:2,12 1;8,11
Jarvamaa 0,71 2,13 2,76 2,33 722 | 1,34 | 469 6,96 1,94 |13,59 1:2,10 1:6,01
Lddnemaa 0,38 1,14 1,47 1,82 4,43 | 1,05 | 3,68 | 5,48 1,31 | 10,47 1:1,43 1:6,99
s.-ii. 1—245.

18 ENSV RAKA, 1. 1, nim. 1, s.-i. 940--942, fotokoopiate kogu nr. 129; {. 864, nim. I,
187 1680-ndate! aastatel on saagikuseks koigil teraviljadel voetud 4 seemet (puhassaak 3 seemet).
188 XIX sajandi esimesel kiimnendil oli saagikus rukkil vdhemalt 4,5 seemet, suviviljadel 5 seemet (puhassaak vas- |

tavalt 3,5 ja 4 seemet),



M@aisa teraviljasissetulek t66jdulise mehe kohta 1803. aastal
(tindrites)

Mahajdanud moisad

| Puhassaak ;v':'“u
= T Y
= Y Do
Eesmised méaisad sZ| 4, |T o|R&Z| 2
LE| o | =2 =
10 4 = TEe=lmo® =)
=S| & &% =D E| X
Jadrvamaa
Moe (Ambla khk.) 2,22 7,77 11,56 1,32 120,65
Nommkiila 1,72 6,02| 8,96 | 1,88 |16,86
Kéravete " 1,32 | 4,62 6,88 4,12 15,62
Virumaa
Kloodi (Rakvere khk.) 1,69 5,92 8,80 3,96 | 18,68
Kiiti (Viru-Jaagupi khk.) | 1,63 5,71 8,48 2,54 116,73 Aa
Pollula 1,47 | 5,15 7,64 2,52 15,31
Konju (Johvi khk.) 1,49 5,22 7,76 1,12 {14,10
Harjumaa
Kabala (Rapla khk.) 1,28 4,48 | 6,64 | 1,98 |13,10
Hagudi ) 1,32 462! 6,88 | 2,17 |13.67
Tuhala (Kose khk.) 1,11 3,89 576 1,40 | 11,05
Ohukatku (Rapla khk.) 121 3,92 5,84 1,02 110,78
Lidnemaa
Tuudi (Karuse khk.) 1,56 | 5,46 8,12 1,17 | 14,75
Saastna . 1,141 3,99 5,92 1,66 11,57
Kasti (Mérjamaa khk.) 1,20 4,20 6,24 | 2,40 |12,84
Massu (Hanila khk.) 1,08 3,78 5,60 1,14 110,52

Kirna (Tiri khk.)
Miu (Paide khk.)

Pagari (Johvi khk.).
(Liganuse khk.)

Vahakandi (Rapla khk.)
Hertu "
Raikiila .

Koluvere (Kullamaa khk.)
Vatla (Karuse khk.)

Puhassaak | g =
> YR
2 - SET| -
25 £ |3:3 552 2
O'ﬁ = D= T © (=)
22| X |=~2F HODE| X
1,09 3,82 5,68 0,98 |10,48
1,00 3,50 5,20 2,25 (10,95
|
1 0,71] 2,49| 3.68 0,31 6,48
1,15| 4,03 6,00 | 1,12 [11,15
0,62 2,17 | 3,24 1,23 | 6,64
0,881 3,08| 4,56 1,26 | 8,90
0,81 2,84 4,20 1,47 8,51
0,69{ 2,42| 3.60 1,14 7,16
6,97 | 3,40 5,04 1,07 9,51

18 ENSV RAKA, I. 864, nim. 1, s.-ii. 6, 8, 10, 17, 19, 23, 24, 26, 27, 30, 33, 49, 64, 06, 81, 186, 190, 242 245,




kuni 50 tiindrit maakonniti erinevalt, kuid mitte rohkem kui
25—30%; valdavaks olid niiiid méisad rukkikiilviga 50—100 tiind-
rit — 30—40%. Suuri méisaid, rukkikiilviga 100—200 tiindrit, ols
20—30% ja Eestimaa oludes viga suuri moisaid, aastase rukki-
kiilviga moisapdllule iile 200 tiindri, 5—10% mdisate tldarvust.!%

Moisate hulk Eestimaal XVIII sajandi jooksul oluliselt ei
muutunud. 1732. aasta maanimistu alusel oli eramoisatena kasu-
tusel 528 moisat, peale selle veel 28 riigimoisat, 6 riiiitelkonna
moisat ja 10 -linnamoisat,'®t kokku 572 maanimistu iihikut.
1774. aasta maanimistus on eramodisaid 596 ehk 522 maanimistu
ithikut, riigiméisaid 14 ja mitmesuguseid muid moisaid, nagu
hospitalimoisad jne., 15.192

Era- ja riigimoisate jagunemist maakonniti 1696. ja 1774. aas-
tal néitab tabel 92.

Tabel 9219
1696. a. 1774, a. -
Maakond Era- Riigi- Era- Riigi-
moisaid moisaid moisaid moisaid
i -

Harjumaa 91 64 146 5
Virumaa 109 33 159 2
Jarvamaa 42 41 88 3
Laidnemaa 68 57 129 4
Kokku | 310 195 522 14

Eeltoodu néitab, et XVIII sajandi kolme esimese veerandi
jooksul moisate arvulist killustamist ei toimunud. Vastupidi: lei-
dis aset moisate majanduslike néditajate iildine kasv.

Koos sellega voime tdheldada moisate koondumist iiksikute
perekondade kidtte. 1732, aastal oli 36 perekonna valduses 282 moi-
sat ehk teisiti vdljendades 19,6% perekondade kides 53,4% era-
moisate iildarvust.'® Kodige rohkem — 26 moisat — oli perekond
Wrangelitel (142%/,, revisjoniadramaad), 19 modisat oli Tiesen-
hausenitel (208%/5 revisjoniadramaad), 18 moisat Stackelbergidel
(181 revisjoniadramaad), 11 méoisat Uxkiillidel (76?/s revisjoni-
adramaad), 10 moisat Lodedel (63%/5 revisjoniadramaad), 9 moi-
sat oli viiel perekonnal (Rosen, Berg, Rehbinder, Zoge, Bara-

190 Aluseks on voetud 1803. a. vakuraamatute andmed, ENSV RAKA,
f. 864, nim. 1, s.-ii. 1—245.

199 ENSV RAKA, {. 854, nim. A-3, s-ii. G 1—6.

192 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s-ii. G 1—I14. Vrd. A. Gernet,
Geschichte und System, 1k. 19.

193 Alus: 1696. a. ja 1774. a. maanimistu.

194 Uldse esineb 1732. a. maanimistus 184 moisnike perekonnanime.
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noff), 8 moisat oli kolmel perekonnal (Bohn, Nieroth, Fock),
7 moisat oli samuti kolmel perekonnal (Budberg, Derfelden,
Delming), 6 moisat oli kaheksal perekonnal (Fersen, Stahl,
Bistram, Loéwen, Ulrich, Taube, Lantinghausen, Wartmann),
5 moisat oli kaheteistkiimnel perekonnal. Perekondi, kellele kuu-
lus 4 moisat, oli 11, kolme moisaga perekondi 20, kahe moisaga
perekondi 26 ja iihe mdisa omanikke 90.

Vorreldes 1696. a. maanimistuga, on seal esinevast 179 pere-
konnanimest 1732. aastaks kadunud 119 nime, milledest valdav
osa, ligikaudu 80 nime, kuulus rootsi péaritoluga moisnikele.'%®
Uksikud jérelejddnud rootslased on oma nimed saksapirastanud.
Nii nditeks on Crusenstiernast saanud Krusenstern, Lanting-
husenist — Lantinghausen, Morenski6ldist — Mohrenschild jne.
Venepéraseid moisnikunimesid on 1732. aasta maanimistus vaid
iiks.'96

1774. aastaks on 28 perekonna kéatte koondunud 313 moisat
ehk 17,5% perekondade kdes on 52,5% moisatest. Koige suure-
maks moisate omanikuks on téusnud Stackelbergide perekond,
kellele kuulub 30 moisat 40723/4 revisjoniadramaaga. Wrangelite
perekonna kdes on 21 moisat 1543!/s, revisjoniadramaaga, Tiesen-
hausenite perekonnal — 20 moisat 320%7/, revisjoniadramaaga,
Rosenitel 9 moisat 174'/y0 revisjoniadramaaga, Baranoffidel
19 moisat 157'/4 revisjoniadramaaga, Fersenitel 16 moisal
1747/s revisjoniadramaaga, Uxkiillidel — 13 moisat 1697/4 revis-
joniadramaaga, 12 moisat on Rehbinderitel, Mohrenschildidel ja
Maydellidel, 10 moisat Ulrichitel, 9 moisat Hastferitel, Taubedel
ja Helfreichidel, 8 moisat Mannteufelitel ja Staalidel, 7 moisat
on kuuel perekonnal, 6 moisat viiel perekonnal, 5 moisat 11 pere-
konnal, 4 moisat 17 perekonnal, 3 moisat 13 perekonnal, 2 moisat
30 perekonnal ja 61 perekonnal on vaid itks mois.!¥’

Naeme, et ajavahemikul 1732—1774 vihenes just nende pere-
kondade arv, kelle kdes oli iiks mois. Need moisad laksid iile
perekondadele, kellel oli mitu moisat. Nii ldks 90-st iihele pere-
konnale kuulunud moisast 46 moisat iile perekondadele, kellel ol
juba iile kolme mbisa, ja 26 moisat perekondadele, kellel oli 2—
3 moisat. Perekondadest, kellel oli 1732. aastal iiks mais, séiilita-
vad selle 1774. aastaks vaid 18 perekonda.

Koik see nditab XVIII sajandil asetleidnud varanduste kont-
sentreerumist balti-saksa aadliperekondade kétte. Ja need varan-
dused ei olnud tolleaegsetes tingimustes sugugi vdikesed. Stackel-
bergide perekonnale kuulus iile nelja tuhande meeshinge.
1774. aastal loetakse krahve Vorontsove rikkaimate hulka vene

1% 1696. aasta maanimistus on 91 saksapdrast ja 88 rootsi perekonna-
nime, mis niitab rootsi péritoluga maisnike suurt osa Eestimaa moisnike
hulgas tol perioodil.

196 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s.-i. G 1—6.

17 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s-ii. G 1—14.
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aadli seas ja neile kuulus mittetiielikel andmetel 4,5 tuhat
meessoost périsorja.'

Seoses moisapoldude laienemise ja teraviljasissetulekute suure
kasvuga suurenesid XVIII sajandil ka moisatest saadavad kasu-
mid.

Votame néiteks Sagadi moisa (Haljala khk.) Virumaal, mis
oli juba XVII sajandi 16pus suhteliselt suur mois (iile 20 tolle-
aegse adramaa). Rukkikiilvi suurus moisapoldudele oli selles
moisas 1691.—1694. a. keskmiselt 80-—90 tiindrit, saak moisa-
pollult 300—350 tiindrit rukist. Talupoegade teraviljakoormisena
laekus 160 tiindrit rukist.'®® Selles moisas ldks miiiigiks umbes
50—60% mbisa rukkisissetulekust, s. o. 230—310 tiindrit (ca 20%
kulus seemneks ja niisama palju moisas tarbimiseks). Rukki-
tiindri viljeveohinnaks oli nendel aastatel ligikaudu iiks riigitaa-
ler. Nii olid siis moisa sissetulekud rukkist umbkaudu 230—
310 riigitaalrit aastas.

1745. a. siigisel kiilvati Sagadi moisa véljadele juba 123 tiind-
rit rukist.200

1790. a. rukkikiilv oli 159 tiindrit, saak 857 tiindrit,

1796. a. . , 170, ,, 1048 yoo

Jargnevatel aastatel jdi rukkikiilv tasemele 160—170 tiindrit
ja saak 650—700 tiindrit.2o!

Talupoegadelt saadava rukkikoormise osa oli niiiid palju
viiksem, ligikaudu !/, moisa rukkikiilvist, s. o. 40—50 tiindrit.
Arvates moisa laekuvast rukkikogusest maha seemne ja moisas
tarvitatava osa, mis kokku moodustasid ca 40%, jai miiiigiks
410—450 tiindrit, heal vilja-aastal, nagu seda oli 1796. aasta,
aga 600—700 tiindrit.20?

Turuhindade jargi maksis tiinder rukist sajandi lopus 2!/,—
3 rubla. Seega olid Sagadi moisa sissetulekud rukki pealt tous-
nud 230—310 riigitaalrilt 950—1350 rublale aastas. Tegelikult
oli vahe veelgi suurem, sest niiiid realiseeris mois suure osa tera-
viljast viinana, mis téi moisale palju rohkem kasumit. Sagadi
mois poletas 1751/52. aastal 2919 toopi viina, 1795/96. aastal
12 727 toopi ja 1796/97. aastal 16 666 toopi viina. 1795.—1797. aas-
tal laks viinaks iile poole miiiigirukkist. Vaadi viina tegemiseks
kulus keskmiselt 5 tiindrit vilja, mille hind oli 12—14 rubla,
vaadi viina hind oli aga samal ajal 15—23 rubla.

1% E WM. Uuaosa, KpenoctHoe xossiiictso, lk. 23.

19 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 206.

200 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1 (A"), s.-ii. 53-a.

200 ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 53-a. Sagadi moisas oli maakond-
likust keskmisest madalam saagikus.

202 Vt. ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 51. Uldiselt realiseeriti Sagadi
mbisas vdhem rukist kui teistes niisama suurtes mboisates. Nii nditeks Triigi
moisas (Viike-Maarja khk. Virumaal), mis oli enam-vihem niisama suur kui
Sagadi mois (rukkikiilv 150 tiindrit), 1dks majapidamisraamatu andmetel heal
vilja-aastal (1%%(;. a.) miiigiks 800—900 tiindrit rukist (ENSV RAKA, f. 1627,
nim. 1, s.-ii. 108).
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Mitte vdiksem ei olnud tulude kasv mdisates ka karjakasva-
tusest. Samas Sagadi moisas peeti 1790-ndatel aastatel 250—
300 sarvlooma, nendest 80—100 liipsilehma, 30—40 nuumhédrga
ja vaid kiimmekond kiinnihdrga.2®® Piim ldks peamiselt voiks,
mille kogus 80 lehma kohta oli 1600—2100 naela. Head sisse-
tulekut andsid moisale nuumharjad, keda mois pidas iilal viina-
tootmisest iilejddva praagaga. Hulgaliselt oli moisas viiksemaid
kariloomi: iile saja lamba, 25—30 kitse, umbes niisama palju
sigu jne.20!

XVIIT sajandi jooksul istutati moisates suuri puuviljaaedu,
linnalahedastes moisates rajati juba sajandi keskel kasvuhoo-
neid.2% Paljudes moisates leiame sajandi viimastel aastakiimne-
tel hulgaliselt mitmesuguseid kisitodlisi, nagu kangrud, viina-
ja ollemeistrid jne. Koik see osutab, et tootmine moisates oli
XVIIT sajandi jooksul muutunud mitte ainult ulatuslikumaks,
vaid, orienteerudes turu vajadustele, ka mitmekiilgsemaks.

Moisate sissetulekute suurest kasvust Eestimaal XVIII sajan-
dil radgivad koik tolleaegsed autorid.2® Selle kasvu suurust on
aga raske tdpselt kindlaks teha. Kiill on meil rida andmeid, mis
kaudselt iseloomustavad selle kasvu ulatust.

Kammerkontori kameriiride arvestuste jargi olid eramoisate
tulud Virumaal talupojaadramaa kohta rootsi aja lopul 24—
40 riigitaalrit,27 1760-ndate aastate 1opul aga juba 60 riigitaal-
rit,?®® ning tousid jdrgnevatel aastakiimnetel veelgi tunduvalt.

Sajandivahetusel teostatud moisate hindamisest ndeme, et
Jarvamaal Ambla kihelkonnas asuvas Kukuvere mboisas, kus
rukkikiilv oli 80 tiindrit ja elas 50—60 too6joulist meest, arvestati
sissetulekuid 1921 rublale 25 kopikale. Maksudeks kulus 186 rubla
8 kopikat. Seega puhastulu oli 1735 rubla 17 kopikat
aastas,?®® tulu talupojaadramaa kohta iile kahesaja rubla 2! ehk

203 ENSV RAKA, {. 1324, nim. 1, s.-ii. 53-a. Kiinnihdrgi peeti mdisas
selleks, et vajaduse korral laenutada neid pollutéddeks talupoegadele, kellel
oli vdhe veoloomi.

204 1701. aastal oli Sagadi moisas 31 liipsilehma, 33 ikkehdrga, 37 lam-
mast, 12 kitse (ENSV RAKA, f. 1324, nim. 1, s.-ii. 172).

205 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-i. 484.

206 [A. W. Hupell An das Lief- und Ehstldndische Publicum; A. W. Hu -
pel, Vom Verfall des Credits in Ehstland und von den Mitteln denselben
wieder emporzubringen, Reval 1780, lk. 15 ja terves reas teistes toodes;
G. Merkel, Die freien Letten, 1k. 112; [H. J. Jannaul Sitten und Zeit,
}k. 66; J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, 1k. 418; Il Theil,
k. 321 jj.

207 A, Soom, Der Herrenhof, teeb arvestused mitmesuguste moisate
sissetulekute kohta XVII sajandi teisel poolel, nende hulgas ka Virumaal asu-
vate Purtse ja Pungerja moisa kohta. Nende arvestuste alusel oli tulu adra-
maalt 46—47 riigitaalrit.

208 ENSV RAKA, f. 854, nim. 1, s.-i. D-II, paberiirikud nr. 6621.

209 ENSV RAKA, f. 2486, nim. 1, s.-ii. 1210, lk. 13—18.

20 W. Chr. Friebe andmetel oli maisate tulu adramaalt keskmiselt
240 rubta (Physisch-6konomisch’ und statistische Bemerkungen, lk. 179).

20 1. Sildmie 305



toojoulise mehe kohta 30—35 rubla. Nendel méisate__hindammtg}
voeti aluseks keskmised niitajad (saagikus jne.). Mdisate tegeli-
kud tulud olid monevorra suuremad. . . )
Harjumaal Keila kihelkonnas asuvas Muraste mdisas kiilvati
1803. aastal rukist 55 tiindrit, peeti 55 liipsilehma ja oli 50—
55 t66joulist meest. Mdisa sissetulekuid hinnati: moisa teravilja-
kasvatusest — 1212 rubla 50 kopikat, liipsilehmadelt — 385 rubla,
kortsidest — 215 rubla, veski rent — 100 rubla, talupoegade
koormistest — 220 rubla ning peale selle muud vaiksemad tulud.
Peale maksude mahaarvamist hinnati moisa tulu 2124 rublale
9!/, kopikale2!! s. 0. ca 40 rubla t66joulise mehe kohta.
Vordluseks mérgime eelmise sajandi 16pust, et umbes niisama
suure viljasaagiga Viimsi moisa (Joeldhtme kihelkonnas
Harjumaal) sissetulekud olid 1683/84. aastal 528 riigitaalrit (sel-
lest summast ei ole maksud maha arvatud).?'? Virumaal Liiganuse
kihelkonnas asuv Purtse mois koos Pungerja abimodisaga, kus
teraviljade kiilv 1675/1676. aastal oli kaks korda suu-
rem kui Muraste moisas 1803. aastal, andsid kokku tulu vaid
1898 riigitaalrit (maksud maha arvamata).?!3
XVIII sajandi lopus olid sissetulekud véiksematest moisatest
suhteliselt suuremad kui suurematest moisatest. Sonaselgelt mar-
gib seda korduvalt A. W. Hupel.2'* Ka J. Ch. Petri juhib sellele
tahelepanu.?'® Fakti, et vdiksemad moisad on suhteliselt tulutoo-
vamad kui suuremad moisad, ndevad mitmed tolleaegsed autorid.
Selle pohjuse seletamisele on koige ligemal J. Ch. Petri arvamus.
Ta moistab hukka nende moisnike tegevuse, kes veendumusest, et
viiksemad moisad on tulutoovamad, rajavad abimoisaid talupoe-
gade senistele pollumaadele. Tabavalt niitab ta, et see toob
kaasa talupoegade vaesumise ning huvi kadumise tb6otegemise
vastu. Petri soovitab abimoisaid rajada metsamaale. Ka sellele
jargnev kisitlus néitab, et Petri sai aru talupoegade huvi arves-
tamise tdhtsusest ja mojust tootmise laiendamisele. Petri on
siin ndinud sligavamalt kui mitmed hilisemad narodniklikud teo-
reetikud, kes soovitades suurte moisate asemel rajada véikesi
moisaid, ndgid vaid organisatsioonilist kiilge kui peamist vahen-
dit tootmise laiendamisel ega tunnetanud olukordi siigavamalt.
Arvestused néitavad, et eesmistes maisates Jirva- ja Virumaal
tousis moisa tulu vdhemalt 50—60 rublani t66joulise mehe
kohta, Harju- ja Lddnemaal ulatus see vdhemalt 30—40 rub-
lani. Mahajddnud moisates koikus see aga paarikiimne rubla
timber. Ilma kiisimust pikemalt kédsitlemata mérgib J. Ch. Petri,

21 ENSV RAKA, f. 2486, nim. 1, s.-i. 1127, 1k. 25—30.

212 A, Soom, Der Herrenhof, 1k. 370.

213 Samas, lk. 365.

214 [A. W. Hupell An das Lief- und Ehstlindische Publicum. lk. 145;
A. W. Hupel, Vom jetzigen Kreditwesen, lk. 183; A. W. Hupel Anzeige,
k. 191.

215 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, 1k. 443.
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et Eestimaal on moisate tulu meeshingelt 10—15 rubla
aastas.2'6 [lmselt toob Petri siin keskmisest vaiksemad arvud.
Teisal esitab Petri palju suuremad moisate sissetulekud.?’* Kesk-
mine tulu meeshinge kohta Eestimaal on ilmselt monevorra suu-
rem kui paljudes teistes kubermangudes. Teorendil olevate talu-
poegade koormisi hinnatakse XVIII sajandi 90-ndatel aastatel
keskmiselt 14—16 rublale?'® Moisnike tulu obrokitalupoegadelt
on tunduvalt védiksem,?!® olles Peterburi ja Novgorodi kuberman-
gus 1801. aastal 4—5 rubla revisjonihingelt.220

Et moisate sissetulekud sajandi jooksul suuresti kasvasid, néi-
tavad ka moisate rendihinnad. A. W. Hupeli andmetel tousid
moisate rendihinnad sajandi viimase nelja aastakiimne jooksul
(1760—1790) viie- kuni kaheteistkiimnekordseks ja isegi enam.??!
1760-ndatel aastatel olevat adramaa rendihinnaks olnud 80—
100 rubla ja vdga eesrindlikes moisates kuni 200 rubla. Nii oli
siis juba kuuekiimnendatel aastatel tulu eesmistest ja mahajadnud
moisatest vidga erinev. Kaheksakiimnendatel aastatel oli Eesti-
maa moisate rendihinnaks 200—300 rubla adramaa.??? Adramaal
elas keskmiselt viis-kuus to6joulist meest, seega siis maksti renti
kuni kuuskiimmend rubla téojoulise mehe kohta. On ilmne, et
keegi ei oleks niisuguste hindadega moisaid rendile votnud, kui
ta ise ei oleks lootnud veelgi suuremat kasu saada.

Teatud piltlikkusega peegeldab talupoja kohta saadava
moisnike tulu kasvu ka périsorjade eneste hindade tous XVIII sa-
jandi teisel poolel. 1757. aastal maksis tdiskasvanud mees 30—
50 rubla, poiss 10—20 rubla ja tiidruk 5—12 rubla.??® 1777, aastal
vois veel kogu perekonna osta 100 rubla eest.??* Kakskiimmend
aastat hiljem maksis tdiskasvanud mees juba 300—500,%2> tiidruk
100—150 rubla 2?6 jne. Sajandi lopus ndivad inimeste hinnad

26 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, Il Theil, lk. 434. Meeshingede
ildarvust oli 57% t66joulisi mehi, seega siis tulu to6joulise mehe kohta
17,5—26,25 rubla. Périsori, kellel méis lubas to6tada kéasitodlisena, pidi
Hl(ﬁi;ale maksma 20—25 rubla aastas (Huvitav titkike kodumaa ajaloost,

. 74).

27 J. Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, lk. 418.

28 TI. A. XpomoB, Ouepku 3koHOMHKH, k. 63; B. M. CemeBCcKHIi,
Kpectbsine, lk. 69 toob andmed, et tulu revisjonihinge kohta Saraatovi kuber-
mangu moisas oli 9 rubla ja Rjazanis 10 rubla. Tehes {imberarvestused tiinu
kohta ning vorreldes neid teiste kubermangude keskmistega, tuleb Semevski
jareldusele, et talupoegade olukord Liivimaal oli halvem, s. t. koormised olid
suuremad kui Venemaal (lk. 84).

219 A. Xpowmos, viidatud teos.

20 E Y. N unposa, KpenocrHoe xossiictso, lk. 120.

21 A, W. Hupel, Oekonomisches Handbuch, I Theil, lk. 262—263;
A W. Hupel, Von den Rechten, lk. 309—310.

22 A, W. Hupel, Vom jetzigen Kreditwesen, lk. 183.

223 A, W. Hupel, Anzeige, lk. 200.

24 G. Merkel, Supplement, 1k. 19.

225 A, W. Hupel, Anzeige, lk. 200.

226 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, lk. 384.
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Eestimaal olevat samasugused voi veidi korgemad kui Peterburi
kubermangus.2? B

Koos moisate sissetulekute suurenemisega tousid ka moisate
hinnad. Juba 1770-ndatel aastatel pidas Fr. Albaum moisahindade
kasvu kolmekordseks ja rohutas, et see annab tunnistust sisse-
tulekute kasvust ning moisate rikkusest.22¢ Sajandi 10puksekasva-
sid moisate hinnad vdhemalt neljakordseks.??® Nii maksis adra-
maa niiiid 3000, isegi kuni 5000 rubla.?30 Seejuures rohutavad koik
autorid asjaolu, et adramaa hind erinevates moisates oli viga
erinev, ja just vdikeste moisate rendi- ning ostuhinnad
olid suhteliselt korgemad kui suurtel moisatel.?®! Erinevus hinda-
des ja just sellesuunaline erinevus ei olnud juhuslik. Selle aluseks
oli erinev tootmise tase erinevates moisates ja tootmise korgem
tase just vdiksemates moisates. Seetottu olidki vdikesed moisad
suhteliselt kallimad kui suured moisad.

Moisnike sissetulekute kasvu XVIII sajandil peegeldab ka
moisnike luksuslik eluviis ja uued ehitatavad moisahooned. Just
XVIII sajand on see aeg, mil Eestimaal vanade, puust moisa-
majade asemele kerkivad uued, kivist hédrrastemajad ja maja-
pidamishooned. Eelmisest, XVII sajandist péarinevatest moisate
inventuuriaktidest ndeme, et tavaliselt olid siis moisahooned
Eestimaal palkseintega ja olgkatustega, elutoad lihtsate ahjude
ja lihtsa sisustusega ning isegi rauduksehinged on selline vaar-
tus, mis akti eraldi sisse méargiti.?3

1732. aasta maarevisjoni ajal oli Harju- ja Lddnemaal vaid
15—20% moisatest korras hoonetega, iiks kolmandik moisaid
osaliselt korras hoonetega ja pooled méisad vanade, lagunenud
hoonetega.?®® Sajandi teisel poolel olid aga peaaegu koikides
moisates uued hooned, palkseinte asemel kiviseinad, odlgkatuste
asemel laudkatused. Elutubade sisustust iseloomustavad varvili-
sed pottahjud, kaminad, tapeedi voi sageli riidega {iletommatud

21 E. M. OpakoxpycT Paccroenne, k. 118.

I« 228 [Fr. Albaum]l Ueber die freye Ein- und Ausfuhre des Getraides,
. 61,

29 A. W. Hupel, Von den Rechten, lk. 322; W. Ch. Friebe, Physisch-
okonomisch’ und statistische Bemerkungen, 1k. 178; A. Fr. Hueck, Darstellung,
k. 113.

20 [H. J. Jannaul Geschichte der Sklaverey, ik. 86.

Vordiuseks méargime, et XVII sajandi 16pus maksis adramaa Léddnemaa
moisates 150—250 riigitaalrit, Harjumaal 300—500 riigitaalrit, Virumaal 400—
700 riigitaalrit (ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 452; f. 1, nim. 1, s.-i. 941).

. Soom, Der Herrenhof, lk. 345.

281 [A. W. Hupell An das Lief- und Ehstlindische Publicum, lk. 174
A, W. Hupel, Anzeige, k. 191 jj.; A. Fr. Hueck, Darstellung, lk. 114
A. W. Hupel, Oekonomisches Handbuch, I Theil, k. 263; J. Ch. Petri,
Ehstland und die Ehsten, Il Theil, k. 436; A. W. Hupel, Vom jetzigen
Kreditwesen, lk. 183.

22 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-i. 940, 941, 942; A. Fr. Hueck, Dar-
stellung, k. 77.

233 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 467, 468, 469, 470.
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seinad, olivdrviga vérvitud laed. Suuremates mdisates piistitali
isegi stiilseid kahekorruselisi hdrrastemaju koos parkide, tiikide,
suvemajade ja muu luksuslikuga.2®* Joukale elujirjele viitavad
kasutusel olev portselan ja hoberiistad.

Kohalikud balti-saksa ja ka sissesditnud autorid kiidavad
moisnike joukat elu Eesti- ja Liivimaal XVIII sajandi teisel poo-
lel. Jannau toob levigpenud luksuse kohta iiksikasjalikke kirjel-
dusi. Ta maérgib, et soidetakse toldades, mille eest 100 aastat
tagasi oleks saanud terve riiiitlimoisa osta.23% J. Ch. Petri arvab,
et moisates siiliakse ja juuakse siin rikkalikumalt kui Viinis ja
Hamburgis.?®¢ Levinud on kaardiméing suurtele summadele. Maha
méngiti 300 000—500 000 rubla védartuses varandusi ja moisaid.2%7

Kaheksakiimnendate aastate teisel poolel Baltimaadel viibinud
rootsi salaagent teatab oma ettekannetes, et Eestimaa aadel tun-
nistab oma head elu. Preisi alla ei tahetavat minna, sest Preisi
kuningas looks moisnikele palju raskema olukorra.23® Ka teine
vilismaalane, kes sellel ajal siin reisis, margib suurte aadliselts-
kondade 1obusat ja joukat elu moisates.23? Ja mitte ainult Balti
aadlile ei voimaldanud siinsed olud head &draelamist. Bellermanni
andmetel maksti moisates kodukooliopetajatele peale tasuta iilal-
pidamise veel palka 200—300 rubla aastas, samal ajal kui Saksa-
maal olevat need palgad vaid 50—60 taalrit. Autor soovitab noor-
tel koolis kdinud sakslastel soita Baltimaadele head elu maitsma.

Vordleva ettekujutuse saamiseks elu maksumusest mairgime,
et terve perekonna heaks iilalpidamiseks koos vooraste vastu-
votu ja ohtuséokidega kulus Tartu linnas kaheksakiimnendatel
aastatel 400—500 rubla aastas.?®® Seega siis voimaldas isegi
vdga vdike, paariadramaaline mois Eestimaal omaniku perekon-
nale luksuslikku araelamist linnas.

Viga sageli elasid méisnikud aga luksuslikumalt, kui voima-
lused seda lubasid. Nii néiteks palgati samas Sagadi moisas
1763. aastal ametisse endise sakslasest kodukooliopetaja asemel
prantslane, kellele hakati maksma 180 rubla aastas. Samal ajal
oli moisnikul volg pudukaupmehe Carl Hetlingi juures ndédpide,
pitside, siidpaelte ja muu sellise luksuskauba eest, mis aastast

24 Vi, nditeks Lagedi mdisa hoonete kirjeldus, ENSV RAKA, f. 3, nim. 1.
s.-i. 484, 1k. 112 jj. )

A. W. Hupel, Topographische Nachrichten, II Bd,, lk. 318; J. Ch. Petri,
Huvitav titkike kodumaa ajaloost, lk. 37.

235 [H. J. Jannaul Sitten und Zeit, k. 13 jj., 115

286 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, I Theil, lk. 182; II Theil,
lk. 321 jj., 361, 376.

237 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, 1T Theil, lk. 382.

28 A R. Cederberg, Johann Albert Ehrenstrémi poliitiline missioon
Eesti- ja Liivimaale aastail 1787—1788. «Ajalooline Ajakiri» 1924, Ik. 5T—52.

239 [J. J. Bellermann] Bemerkungen, lk. 44.

20 [Chr. H. J. Schlegell Reisen in mehrere russische Gouvernements
in den Jahren 178* 1801, 1807 und 1815, II Bd., Meiningen 1823, lk. 15,
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aastasse kasvas, ulatudes 1767. aastal ligi tuhande rublani?!
Mbisnikud piiiidsid oma poegi saata Saksamaale iilikooli. See oli
aga viga kulukas ning liks maksma laiemate eluviisidega poja-
kese puhul 12000 rubla {imber.2*2

Vaatamata avaratele materiaalsetele voimalustele, mis saadi
eesti talupoegade orjatéo kulul, oli balti-saksa moisnike vaimne
areng sageli viga piiratud. Nii niiteks on sailinud moisniku
isikliku taskuraamatu kaane vahel «retsept» koerte marutaudi
vastu. See on paberilipakas, tdis kirjutatud noéiakirja, mis tuli
marutaudikahtlasele koerale voileiva peal teatavas asendis sisse
soota. See on kiill vaid detail {thest moisast, kuid iseloomustab
Eestimaa moisnike eluviise ja vaimumaailma XVIII sajandi kes-
kel. Valiselt — prantslasest kodukooliopetaja, siid, samet, pitsid
ning peened viinad ja toidud, sisemiselt — keskaegne pime eba-
usk ja priiskavast eluviisist tingitud volad linnakodanikele-kaup-
meestele. Selline oli enamiku balti-saksa moisnike puiidluste ja
arusaamade ring XVIII sajandil. Isegi kaasmaalane Bellermann,
kes peab ennast haritud ja paljuliikunud sakslaseks, on sunnitud
tunnistama kogu Tallinna seltskonna madalat kultuuritaset.?4
Koik naitab, et moisatest saadavaid suuri sissetulekuid ei kasu-
tatud mitte tootmise, vaid tarbimise sfdéris luksuslikuks ja priis-
kavaks eluks.

Moisate sissetulekute kasv XVIII sajandi jooksul on roéhuta-
tult esile toodud seepérast, et moned autorid rddgivad Eestimaa
moisate suurtest volgadest sajandi 1opus, markimata moisate
sissetulekute suurt kasvu XVIII sajandi jooksul, jittes sellega
vddra mulje moisamajanduse iseloomu ja arengu kohta XVIII
sajandil.?** Moisnike volad sajandi 16pul ei ole tingitud mitte
sellest, et moisad ei andnud suuri kasumeid voi et need kasumid
oleksid kunagi suuremad olnud, vaid volgade pohjuseks on hoo-
pis moisnike luksuslike kulutuste tohutu kasv, mis iiletas sisse-
tulekud. Sonaselgelt mérgib seda kaasaegne autor A. W. Hu-
pel.25 Rahapuuduse ja moisate oksjonite pohjustena tuuakse
tolleaegsete autorite poolt: moisatega ning moisate rentimisega
spekuleerimist, {ile jou elamist, pdrandamise puhul osade valja-
maksmist kaaspérijatele jne.2'6 Need on tiifipilised ndhtused, mis
kaasnevad feodaalse maaomandioiguse lagunemisega.2*” Ukski

2l ENSV RAKA, f. 1324, nim. | (A-1), s.-ii. 194.

242 [Chr. H. J. Schlegell, Reisen, II Bd. lk. 7.

243 [J. J. Bellermannl, Bemerkungen, lk. 35.

244 Eesti majandusajalugu I, 1k. 287—288; Eesti rahva ajalugu III, 1k. 1455;
J. Uluots, Eestimaa &iguse ajalugu II, Tartu 1930, lk. 189; H. Kruus,
Eesti ajaloo lugemik III, Tartu 1929, lk. 53.

245 A 'W. Hupel, Oekonomisches Handbuch, I Theil, lk. 262—263.

246 [H. J. Jannaul Sitten und Zeit, lk. 50—102; A. W. Hupel, Vom
Verfall.

247 1783, aasta 3. mai manifestiga kuulutati senised lddnimdisad moisnike
eraomandiks. Vt. K. B. CuBKkoB, BaxHbii sran B nepexoge or ¢eona/bHOrO
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autoritest ei kurda seejuures moisate sissetulekute vdhesuse iile.
Isegi A. W. Hupel, kellelt voiks oodata moisnike huvide kaits-
mist keskvoimult krediidi taotlemisel, ¥ arvab, et artiklid ja
raamatud, milles kurdetakse krediidi ja joukuse languse iile
Eestimaal, iildistavat monede iiksikute inimeste raskusi kogt
maale ja nadgevat ohtu seal, kus seda olemas ei ole. Eestimaa
aadel ja linnakodanikud elavat joukuses.?#

XVII sajandi lopus iitles kroonikakirjutaja Kelch, et vaata-
mata maa viljakusele on moisnik vaene, sest iilejddke olevat
raske rahaks teha, viljahinnad olevat odavad, ostetavad kaubad
seevastu kallid. Vaatamata pikale rahuperioodile, ei ole alevid ja
linnad taastatud.?’® XVIII sajandi lopus peeti Jannau arvates
koikjal maailmas rikkaks meest, kellel oli 10000 taalrit. Eesti-
maal vastas sellele 2—3-adramaaline mois. Kuidas hinnata siis
kitmnete ja sadade adramaade omanikke, kui mitte viaga jou-
kateks.?5!

Et seda joukust ei rakendatud pollumajandusliku tootmise,
vaid tarbimise sfdéris, selles avaldub périsorjuse ja teorendi kon-
servatiivne olemus. Vanad, teoorjuslikud tootmissuhted on pollu-
majanduses arenenud tootlikele joududele ka sellest kiiljest kit-
saks jaanud. Suurte summade kulutamine luksuskaupadele soo-
dustas aga kaubandust, voimaldas kapitalide kuhjumist ja teki-
tas noudmise toostuse arendamiseks, soodustades sellega kapi-
talistlike suhete arenemist iildse. Kahjuks leidis see vaadeldaval
perioodil aga veel vdga vidhe aset kohapeal, Eestimaal.

5. RIIGIMAKSUD JA KUBERMANGU BILANSS

Talupojalt saadav feodaalrent ei jddnud kogu ulatuses
moisniku kasutusse. Osa sellest ldks maksudena riigile.’? Kogn
XVIIT sajandi jooksul valitses riigimaksude osas balti-saksa
moisnikkonnale viga soodus olukord. Riigile minev osa oli suh-
teliselt vaga vidike — palju viaiksem kui eelmisel sajandil,
moisniku kasutusse jddv osa aga palju suurem kui kunagi varem.

}l(k 6vpxyasHoMy 3eMuaeBnajeHdio B Poccuu. «Bonpockr uctopuu» 1958, Ne 3,
. 25 jj.

48 Esimese suurema laenu taotles Eestimaa aadel keskvoimult juba
1762. aastal. (Apxus npaButeancTBytoimero Cenarta, Il kuura, cocrasute.s I1. Ba-
panos, Cankrnerep6ypr 1872, lk. 495.)

29 A W. Hupel, Vom jetzigen Kreditwesen, lk. 179—196.

250 Ch. Kelch, Lieflindische Historia, lk. 8—9.

Nahtavasti motles Kelch iilejddkide all igasuguseid muid pollumajandus-
saadusi peale teravilja. Nende realiseerimise vbdimalused olid toesti rasked,
sest karjasaadusi Rootsi ega mujale vélja ei veetud ja linnade ning alevite
tarvidus oli véike.

Maisnike vaesusest XVII sajandi l6pus radgib ka O. Liiv, Der
Wirtschaftliche Niedergang, lk. 207 jj.

21 [H. J. Jannaul Sitten und Zeit, lk. 16.

%2 K. Mapkc, Kanutan, 1. III, 1k. 804.
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Pédrast Tallinna vallutamist Vene vigede poolt esings_ riititel-
kond taotlusega, et sdja ajal ratsateenistust ja teisi korra-
lisi makse ei noutaks, ning tegi ettepaneku selle asemel toitlus-
tada ja riietada iiht jalavderiigementi, mis ldheks maksma
15000 rubla aastas. MenSikov noustus selle ettepanekuga 20.
veebruaril 1712, lisades vaid kohustuse, et iga ratsateenistuse
hobuse kohta tuleb harilikeks vallitoodeks saata kaks talupoega
maikuust kuni septembrikuuni.?s?

Viidates maa vaesusele ja viletsusele taotles riiitelkond hil-
jem vabastust ka selle 15000 rubla maksmisest, paludes iihtlasi
maalt dra viia koik sojavded.?’* Seda ei saavutatud. Kill andis
Senat korralduse, et Eestimaal asuvate sojavdgede toitlustami-
seks vajaduse korral teistest kubermangudest toiduaineid juurde
veetaks.255

Niilid taotles riiiitelkond, et koik sojaaegsed erakorralised
koormised, mida moisad seoses sojavidgede paiknemisega kani-
sid, 15000 rublast maha arvataks. Sellest taotlusest sai alguse
aastaid kestev vaidlus riiitelkonna ja keskasutuste vahel, kes ei
olnud nous seda riiitelkonna soovi mitte kogu ulatuses tditma.
Nimelt oli Senat seisukohal, et moisatest sojavée toitlustamiseks
antud toidu- ja hobusemoon tuleb arvata maha kohustuslikust
15 000-rublasest maksusummast riiklike taksihindade alusel, mis,
nagu nadgime, olid niisama suured kui rootsiaegsed vilja véljaven
hinnad.2"® Peale selle jdi aga veel rida teisi erakorralisi koor-
misi, mille imber vaidlused jatkusid.

Nagu selgub riiiitelkonna poolt 1722. aastal koostatud aruan-
dest, ei olnud need erakorralised koormised aga eriti suured —
kimne soja-aasta (1712—1722) jooksul kokku 239000 rubla,
s. o. natuke rohkem kui olid riigimaksud Eestimaalt ihe sdja-
eelse aasta kohta.

Erakorralised koormised olid jargmised: 257

Uhe jalavéderligemendi toitlustamine rbl. 119 700
Postijaamade asutamine ja iilalpidamine ,, 36 107
Palkide vedu . 6662840
1000 silda pikki puid . 3000
Kiitidid . 7 420.73
Komissaride tasu . 4 800
Restitutsioonikomisjoni teenistujate tasu ,, 1 055.20
700 vankri ja 700 ree andmine . 875

rbl. 239 585.33

23 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s.-i. D-II, 2735. Vt. P. Osten-
Sacken, Die estlindische Ritterschaft, k. 153.

24 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s.-ii. D-II, 4190.

2% TIC3, 1. V, Ne 2942.

256 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s.-ii. D II, 4194; f. 3, nim 1, s.-i.
191, 1k. 99.

27 ENSV RAKA, I. 854, nim. 1, s.-ii. 770, lk. 7.
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Riititelkond arvas iihe jalavderiigemendi toitlustamise erakor-
raliste koormiste hulka seetottu, et ta tolgendas MenSikovi
1712. a. resolutsiooni ratsateenistuse asendamise kohta selliselt,
nagu peaks riiiitelkond ratsateenistuse asemel maksma ainult
15000 rubla aastas. Kammerkolleegiumis saadi MenS$ikovi reso-
lutsioonist aga nii aru, et riiiitelkond peab maksma 15000 rubla
aastas jalavaeriigemendi palkadeks, peale selle aga veel
riigemendi toitlustamiseks andma 1442 portsjonit ja 493 ratsiooni.
Et riiiitelkonnale siiski ka riigemendi toitlustamine peale oli pan-
dud, nditaski riiitelkond toitlustamise kulusid erakorraliste koor-
miste hulgas.

Riiiitelkond taotles, et riik teeks tasaarvestuse, s. t. tagasi-
makse koigi nende erakorraliste koormiste eest. Vaidlused kest-
sid aastaid ka pédrast Uusikaupunki rahulepingu s6lmimist. Huvi-
tav on markida, et seesama asekuberner Lowen, kes oma ette-
kannetes armastas tavaliselt konelda, et Eestimaa on tithi ja
paljas, markis oma aruandes kammerkolleegiumile, et moisnikud
asjatult kurdavad sojavdgede majutamisest tingitud raskuste ja
erakorraliste koormiste iile, sest vilja eest on neile sojajargsetel
aastatel makstud turuhindadega ?%® puhtas rahas ning kiiiidi-
kohustus ei ole olnud kuigi méarkimisvdarne.

1730. aastal saabus selles kiisimuses otsus, mille kuberner
24. juulil oma plakatiga iile maa teatavaks tegi. Summa, mis
maal oli saada erakorraliste koormiste arvel, oli tasaarvestatud
eelmistel aastatel maksmisele kuulunud ratsateenistusraha ja
tolliviljaga. Nimelt pidi péarast Uusikaupunki rahu solmimist
Eestimaa tasuma juba korralisi makse, s. t. ratsateenis-
tusraha ja tollivilja. Riigilt saada jddnud jddk maksti renteist
riiitelkonna kassasse. Alates 1730. aastast tuli maksta riigile tolli-
vilja ja ratsateenistusraha tdiel madral ning nimelt igalt ratsa-
teenistuse hobuselt ehk 15 uuelt revisjoniadramaalt 60 riigi-
taalrit (48 rubla) ratsateenistusraha ja iiks sélitis (24 tind-
rit) tollivilja hariliku lisamooduga, endise tava kohaselt pool
rukkis ja pool odras voi linnastes.*

Nii 1oppes siis soja ja erakorraliste maksude periood moisnik-
konnale oige tulusalt — riikliku tagasimaksuga riititelkonna kas-
sasse — ja algas korraliste riigimaksude tasumine. Kui soja-
vigede majutamine, kiiiidid, kindlustustéod ja koik muud, mis
soja ajal teha voi anda tuli, kellelegi raskeks koormaks oli
olnud, siis oli see talupoeg, mitte aga moisnik. Eestimaa moisnik-
kond tasus riigile kahekiimne sojajargse aasta jooksul
(1711—1730) kokku vaid natuke rohkem, kui olid olnud Rootsi
riigi tulud Eestimaalt {ihe aasta kohta.

Balti-saksa autorite késitlustes iilehinnatakse erakordsete rii-

28 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 192, lk. 264.
259 ENSV RAKA, . 3, nim. 1, s.-ii. 431, lk. 206.
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gimaksude suurust ja nende raskust maisnikkonnale.?6° Seejuures
viidatakse allikmaterjalina riiiitelkonna kaebustele maa raske olu-
korra iile, millega moisnikud argumenteerisid riigimaksudest
vabastamise taotlusi. Korvale jietakse kubermanguvalitsuse arva-
mused maal valitsenud tegeliku olukorra kohta ning kiisimuse
16pplahendus 1730. aastal, mis moisnikele oli vaga kasulik.
Sajandi teisel poolel oli aga erakorraliste maksude osa veelgi
viiksem kui esimestel aastakiimnetel: neid esines vaid suuremate
sojakdikude puhul. Balti-saksa moisnikelt kandus véaérhinnang
erakorraliste maksude suuruse kohta ka kodanlike autorite késit-
lustesse 261 ja jatkus vddra seisukoha levitamine, nagu oleksid
erakorralised maksud vene ajal, vorreldes korraliste maksudega
rootsi ajal, olnud suureks takistuseks pollumajanduse arengule
XVIII sajandil.

Ka korralistele riigimaksudele {ileminekul oskas moisnikkond
védlja kaubelda vdga soodsad tingimused. Nagu nédgime esimeses
peatiikis, pandi riiiitelkonna ettepanekul kehtima uus maarevisjoni
siisteem, mis oli vdga kasulik moisnikkonnale. Riigimaksude
madramisel voeti aluseks mitte taluadramaade arv, nagu eelmisel
sajandil, vaid moisas elavate todjouliste meeste arv. Alates
1732. a. maarevisjonist moodustasid viis todjoulist meest
(15—60 a. vanad) voi 10 rannatalupoega iihe nn. revisjoniadra-
maa. Viisteist sellist revisjoniadramaad moodustasid iihe nn.
ratsateenistushobuse, mis maksustati sama ratsateenistuse ja tol-
livilja normiga kui rootsi ajal. Seejuures nouti ratsateenistuse
maksu niiiid rahas, kuna enne Pohjasoda pidid maisnikud 15
adramaa kohta iilal pidama iihe varustatud ratsaniku, kes kuulus
aadlilipkonna koosseisu.?62 Ara jdi nn. majutamismaks (Ein-
quartierung oder Verpflegungsgelder), mille Rootsi valitsus oli
kehtima pannud reduktsiooni ajast peale ja mille suurus oli
35 taalrit igalt ratsateenistuse hobuselt.?63

Endiseks jdid provintsiaalkoormised: riiiitelkonna laekaraha,
naturaalkoormised sildade ja teede korrashoiuks jne. ning linna-

260 A Gernet, Geschichte und System, lk. 39; HA Wedel, Die Est-
landische Ritterschaft, 1k. 144—151.

261 Eesti majandusajalugu I, 1k. 279 jj.; Eesti rahva ajalugu III, lk. 1295,
1312.

22 Auswahl derer wichtigsten in denen Landes- und Stadtgerichten des
Herzogthums Ehstland, auch noch jetzt geltenden Konigl. schwedischen
Verordnungen, 1777, vt. RoBdienstordnung (5. nov. 1686).

263 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s-ii. 192, 1k. 283 jj. See koormis ldks
Eesti-, Liivi- ja Kuramaale paigutatud ratsariigemendi ilalpidamiseks. Riige-
mendist asus 4 kompaniid Eestimaal.

A. Gernet, Geschichte und System, lk. 64 viidab ekslikult, nagu oleks
majutamismaks jadanud endisel kujul ka XVIII sajandil kehtima. Kohalikud
kameriirid tostatasid selle maksu taastamise kiisimuse kiill korduvalt, sellest
siis ka konfliktid riiiitelkonnaga, mida mainib A. Gernet, kuid riigivéim seda
rootsiaegset maksu ei taastanud.
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delt saadavad litsentsid, tollid, aktsiis jne.?8* Juurde tulid posti
korraldamisega seoses olevad kulud. Nimelt rajati Vene valit-
suse noudel suuremate maanteede ddrde korrapdrane postijaa-
made stisteem. Suuremaid kulutusi postijaamahoonete ehitamise
ja nende varustamise néol t6i see kaasa esimestel aastatel. Hil-
jem oli postijaamade majandamine kas iiksikute eraisikute, sageli
moisnike kdes, voi siis anti nad rendile. Postijaamadest saada-
vad sissetulekud ei katnud kiill kulutusi, kuid ka juurdemaksta-
vad iilalpidamiskulud ei olnud kuigi suured.

Riigimaksude tasumise eest vastutas mois XVIII sajandil nii-
samuti nagu see oli olnud eelmise sajandi 16pus.?6® Ekslikult
arvab O. Liiv, et rootsi ajal oli talupoeg riigimaksude poolest
otsestes Oigussuhetes riigiga.266 Kui riigimaksud jdid tasu-
mata, siis nouti need eksekutsiooni korras sisse moisnikult, mitle
talupoegadelt. Iseloomulik on vaid see, et rootsi ajal noudsid
moisnikud riigimaksud omakorda sisse talupoegadelt enam-
vihem samal kujul ja samas ulatuses, kui nad ldksid riigile maks-
miseks. Nii oli XVII sajandil talupoja vakuraamatus lisaks tava-
lisele teraviljakoormisele veel «tollivili» (pool rukkis, pool odras)
ja nn. «vakuseraha», mis adramaa kohta oli enam-vdhem nii-
sama suur kui ratsateenistuse kulu (norm 4 riigitaalrit adra-
maale, tegelikult maksid talupojad 3,5—5 riigitaalrit adra-
maalt).267 XVIII sajandil noudis moisnik talupojalt vdhem vaku-
raha ja ka tollivili oli iseseisva koormisena vakuraamatust tava-
liselt kadunud. Kuid selle asemel tuli talupoegadel kanda tundu-
valt rohkem teokoormist. Moisnikud hakkasid niisiis talupoegadelt
noudma ka riigile minevat osa sellisel kujul, mis neile kasuli-
kum oli, s. t. teotddna, tasudes riigile makse aga rahas ja viljas.

Rahuaegsele riigimaksude siisteemile iileminekul kujunenud
Eestimaa kubermangu korralisi tulusid néitab jdrgnev Eestimaa
korraliste tulude eelarve 1731. a. kohta.26®

Raha Vilja

1. Ratsateenistusmaks (igalt 15 asustatud

adramaalt 60 taalrit) ja tollivili (1 sali-

tis igalt 15 asustatud adramaalt). 1726. a.

revisjoni jargi annab see 9012.80 rbl. 4 8942%/5 tiindrit
2. Riigimoisate rent 156440 ,, 1954
3. Toompea aktsiis 268.— ,,
4. Meretollid Tallinnas

a) litsentsikambrilt umbes 14 000.—

b) pool portooriumi umbes 4 000.—

Kokku 28 845.20 rbl. 6 848?%/s tiindrit

%4 Uksikasjalikult kisitleb neid makse A. Gernet, Geschichte und
System, lk. 61 jj.; vt. ka A. W. Hupel, Von den Rechten, lk. 296 jj. Kies-
olevas t66s me koigil nendel maksudel pikemalt ei peatu.

265 ENSV RAKA, f. 1424, nim. 1, s.-ii. 28, lk. 2.

266 Eesti majandusajalugu I, 1k, 191 jm.

267 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 940—942, fotokoopiate kogu nr. 129,

268 ENSV RAKA, f. 3, nim. 1, s.-ii. 192, 1k. 351.
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Vordluseks esitame Eestimaa tulude ja kulude eelarve 1696.
aastal.?69

TULUD
1. Riigimdisate rent 165 253 hobetaalrit
2. Litsentsid ja portoorium 34 267
3. Tollivili 22 372270
4. Muud tulud 31478

”»

Tulud kokku 253 370 hobetaalrit

KULUD

1. Kindralkubermanguvalitsuse koosseisud 70472 hobetaalrit
2. Ratsateenistuskomisjoni iilalpidamiseks 8972
3. Tallinna Toomkirikule 4000
4. Hiiumaa tuletorni parandamiseks 2 548
5. Tallinna hospitali iilalpidamiseks 1680

Suuremad kulud kohapeal 87 672 hobetaalrit
1. Saadetud Rootsi (Estat-kontorile) 54 175 hobetaalrit
2. Kuninglikule Réantekammerile 34 678
3. Kuninglikule Ouestaadile 14 100
4. Mitmesugustele Rootsi voimukandjatele 6 880. .

Suuremad mittekohapealsed kulud 109 833 hobetaalrit

Peale selle oli veel muid mitmesuguseid véiksemaid kulusid.

Nagu siit ndhtub, on riigi korralised tulud kubermangust
vaevalt 1{iks kuuendik, vorreldes eelmise sajandi lopuga.?”
Moisnike kulude seisukohalt on vahe veelgi suurem, sest
rootsiaegne kubermangu eelarve ei peegelda ratsateenistuse kor-
ras kantud aadlilipkonna {ilalpidamiskulusid. XVIII sajandil on
ratsateenistusmaks aga kubermangu eelarves tuluna sees. Eriti
suuresti on langenud riigimoisate rent, mis 1696. aastal oli
165 253 riigitaalrit, 1731. aastal aga ainult 1564 rubla 40 kopikat
ja 1954 tiindrit vilja. Ratsateenistusmaks ja tollivili kokku on
niiiid palju vdhem kui 1696. aastal oli ainult tolliviljamaks. See-
vastu riigi sissetulekud litsentsidelt ja portooriumilt ei ole mitte
vdga palju langenud, moodustades 60—70% sojaeelsest. See
osutab elavale kaubanduslikule tegevusele Eestimaal juba XVIII
sajandi esimesel kolmandikul.

Ka jdrgnevatel aastakiimnetel ei kasvanud riigimaksudeni
kubermangust saadavad sissetulekud kuigivord. Ei kasvanud see-
tottu, et riigimoisate arv jarjest vdhenes ja eramdisate suhtes
kehtis pohimote, et need moisad, mille revisjoniadramaade arv
saavutas rootsiaegse adramaade arvu, maksustatakse riigimak-

269 ENSV RAKA, f. 1, nim. 1, s.-ii. 856, Ik. 51.

270 «Festi majandusajaloos» lk. 193 on tollivili toodud suuremana tege-
likust.

271 Vili on rahaks iimber arvestatud turuhindades.
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sudega selle arvu alusel, vaatamata sellele, kui suureks mais
kasvab. See oli Eestimaa aadli iiks suuremaid majanduslikke pri-
vileege XVIII sajandil, mille mdju ennast iga aastakiimnega iiha
enam ja enam tunda andis. Sajandi keskel oli iuba iiks kolman-
dik moisatest (1718 adramaad 5302-st) joudnud revisjoniadra-
maade arvuga rootsiaegsele tasemele ja tasus riigimakse selle
alusel, olgugi et nende majanduslikud néditajad ning méisniku
tulu olid palju suuremad kui XVII sajandi lopus.

Sajandi keskel (1750. aastal) oli Eestimaa kubermangu tulude
eelarve jdrgmine.?72

1. Ratsateenistusmaks 18 110 rbl. 9 kop.
2. Tollivili (rahas arvestatult) 9146 rbl. 764/;5 kop.

Kokku moisatest 27 256 rbl. 85%/i5s kop.

3. Tollidest ja kantseleimaksust laekus 20727 rbl. 203/, kop.
Koik tulud kokku 47 884 rbl. 6 kop.

Nii kujuneski, et ajal, mil Eestimaa po6llumajandus oli saavu-
tanud Pohijasoja-eelse taseme, olid riigi sissetulekud Eestimaa
moisatest ligikaudu viis-kuus korda véiksemad kui XVII
sajandi lopus, moisnike sissetulekud moisatest aga palju suure-
mad, kui nad olid olnud rootsi ajal. See nditab, kuivord soodsad
tingimused olid XVIII sajandil tekkinud balti-saksa moisnikele.?"
Hinnates riigimakse maksimaalselt 4%-le sissetulekust, peab
Jannau neid viga véiikeseks, palju vidiksemaks, kui on riigi-
maksud Preisimaal, Rootsis ja peaaegu koikides teistes maa-
des.?’*

Rootsi voimule oli Eestimaa {ilemerekolooniaks, mis andis rii-
gimaksude ndol tasuta suure hulga head vilja, rootsi aadlikele
moisaid ja riigikassale rahalisi sissetulekuid.?’> XVIII sajandil
oli Eestimaa kujunenud kohaliku balti-saksa aadli paradiisiks,
mitte aga Vene keskvoimule tulutoovaks territooriumiks.

Asjaolule, et riigimaksud olid suhteliselt moisnike tuludega
XVIII sajandi kolmel esimesel veerandil viga palju vdiksemad kui
rootsi ajal, juhtisid korduvalt tdhelepanu ka kohalikud kamerii-
rid, soovitades iithtlasi tile minna uuele maarevisjoni siisteemile,
mis votaks aluseks kas teokoormise voi kiilvid.2’6 Kameriiride
arvestuste kohaselt oleks see juba 1760-ndate aastate lopul kaasa
toonud rootsiaegse adramaade arvu iiletamise ja sellega koos

272 A. W. Hupel, Von den Russisch-Kaiserlichen Staatseinkiinften aus
Lief-, Ehst- und Finland in den Jahren 1730 bis 1750. Der nordischen Miscel-
laneen IV St., Riga 1782, lk. 236.

73 q 4. 3ytuc, [lonntuka uapusma, lk. 151

274 [H. J. Jannaul Sitten und Zeit, 1k. 12

275 V. Maamagi, J. Vassar, 250 aastat, k. 23 jj; J. Peters,
Die Westdeutsche Historiographie, lk. 1111 jj.

276 ENSV RAKA, f. 854, nim. A-3, s.-ii. D-II, 6621.
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riigi tulude suure kasvu Eestimaal 2”7 Vaatamata kdigele onnes-
tus balti-saksa mdisnikkonnal iisnagi kaua siilitada senist vaga
kasulikku riigimaksude korda revisjoniadramaade arvu alusel.
Alles 1783. aastal mindi Eestimaal iile pearahamaksule.’”™ Maal
asendas pearaha senist ratsateenistuse maksu ja tollivilja. Et rii-
gil oli aga vilja vaja, siis jdi kehtima kord, et moisad andsid tolli-
vilja endiselt, s. t. revisjoniadramaade alusel.?”® See arvati pea-
raha summast maha hinnaga 2 rbl. rukkisetvert ja 1.85 rbl. odra-
setvert. Pearaha suuruseks oli 1.20 rbl. igalt linnakodanikult ja
70 kopikat igalt meessoost talupojalt ning lisaks veel 2%.
Arvestades tollal kehtinud vilja turuhindu, t6i pearaha kaasa
riigimaksude suurenemise umbes iihe kolmandiku vorra. Varem
maksis mois 15 revisjoniadramaalt 48 rubla ratsateenistusmaksu
ja 24 tiindrit tollivilja, mille vddrtus turuhindades 1783. aastal
oli 42 rubla, niisiis 75-1t t66jouliselt mehelt kokku
90 rubla. Niiid tuli 15 revisjoniadramaal elavalt 130—140-1t
meeshingelt tasuda 91—98 rbl. pearahamaksu, lisaks sellele
veel tollivilja turu- ja riikliku taksihinna vahe ca 15 rbl,, seega
kokku 106—113 rbl. pluss ligikaudu 2 rbl. (2%).2%° Et aga paljud
moisad olid maksnud ratsateenistusmaksu ja tollivilja tegelikust
madalama adramaade arvu jargi (s.t. rootsiaegse adramaade arvu
jargi), siis oli riigimaksude tdous nendes moisates veelgi suurem.

Riigimaksud suurenesid vorreldes varem olnutega.
Kui aga arvestada samal ajal asetleidnud viljahindade tousu ja
sellest tulenevat moisate sissetulekute suurt kasvu, siis voib taie
veendumusega konstateerida, et riigimaksud kasvasid vdhem kui
moisate sissetulekud. Pealegi ei votnud moisnikud pearaha enda
kanda. Seadus (§ 5) jdttis moisnikule vabad kéed, kuidas ta jao-
tab pearaha talupoegade vahel. Ja moisnikud toimisidki igaiiks
oma adrandgemise jargi. Osas moisates nouti talupoegadelt pea-
rahamaks sisse rahas. Enamikus moisates suurendasid aga moisni-
kud talupoegade teokoormisi. Seejuures hinnati teopdevi ddrmi-
selt madalalt. Nii néaiteks pidid Vahakandi moisa (Rapla kihel-
konnas) talupojad pearaha asemel !/, adramaa talu kohta, kus elas
6—7 meeshinge, moisale lisategu tegema 27 rakmepéeva.?®! Nii-
siis tuli 4,5—5 rubla pearaha asemel teha 27 rakmepéeva, s. t. et
rakmepdeva vaartuseks oli siin vaid 16—18 kopikat. Mitte moisni-

27 Andmed 1765. aasta kohta on esitatud: Fr. Biisching, Magazin fir
die neue Historie und Geographie, Siebenter Theil, Halle 1773, lk. 416; Land-
Rolle des Herzogthums Ehstland nach der Revision von 1765, Revall 1766,
1k. 45.

78 TIC3, 1. XXI, Ne 15 724.

279 ENSV RAKA, f. 178, nim. 1, s.-ii. 4404. Alus 17. jaanuari 1784. a.
ukaas.

280 Kokku annab see meeshinge kohta enam-vdhem niisama palju, kui oli
pearaha Venemaa kubermangudes. Vt. II. A. XpoMoB, OuepkH 3KOHOMHKH,
k. 348.

281 ENSV RAKA, f. 3, nim. I, s.-ii. 23, 1k. 3 jj.
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kul, vaid talupojal tuli kanda pearaha kehtimapanekust tingitud
riigimaksude suurenemist.2?

Kubermangu sissetulekute seisukohalt t6i pearaha kehtima-
panek kaasa maalt saadavate tulude moningase kasvu. Vorreldes
rootsiaegsete tuludega, oli moisatest saadavate riigimaksude osa-
tahtsus aga endiselt vdga véike. Peamise sissetuleku kubermangu
eelarves moodustas tollimaks. Eestimaa kubermangu 1787. a.
eelarve 2% oli jdrgmine.

TULUD
Raha Vilja
(rbl.) (setverti)
1. Toll 183 558
2. Pearaha (koos tolliviljaga) 53 169 6748
3. Kapitalimaks 9 856
4. Kinnisvarade ostu-miiligi kinnistusmaks 8 468
5. Kroonumgisate rent 1332 999
6. Muud 21 860
Kokku 278 243 7 747
7747 setverti vilja maksis turuhinnas 43 500
Uldse tulud rahas arvestatult 321 743
KULUD
1. Kulud haldusasutuste, konsistooriumi  jne.
ilalpidamiseks ja palkadeks 123 671

2. Alalised kulud eriliste ukaaside jargi (tollide
osa Tallinna linnale, tolliamet ja piirivalve,

giimnaasium, Kadrioru loss, tuletornid) 41 830
3. Ajutised ja erakorralised kulud, eeskidtt ase-
halduskorra sisseseadmisel 23 430
4. Pensionid 941
5. Muud kulud 16 141
Kokku 206 013
Ulejdaak 72 140 7747

Kohalikud méisnikud avaldavad sellel ajal arvamust, et roots-
lastel ei olevat sdja puhul Venemaaga motet Eestimaad vallu-
tada, sest riigi sissetulekud kubermangust on nii vdikesed, et
nendega ei saa isegi vajalikku arvu sdjavdge (9000—10 000
meest) iilal pidada.?®® Samal ajal kardetakse «oma» Preisimaa
alla minekut, sest Preisi kuningas looks moisnikele palju eba-
soodsama olukorra.?®* Balti-saksa moisnike elu oli niisiis nende
eneste arvates Vene voimu all parem kui «oma» Preisi kuninga
all. Ja «rahvuslikud» tunded — motiiv, millega muidu hoobelda
armastati — pidid taganema majandusliku kasulikkuse ees. Sel-
line oli see paljukiidetud balti-saksa isamaa-armastus.

%2 J Ch. Petri, Ehstland und die Ehsten, II Theil, 1k. 132.

23 A R. Cederberg, Johann Albert Ehrenstrémi poliitiline missioon,
k. 51.

28 Samas, lk. 48, 52.

285 Eesti majandusajalugu I, 1k. 302.
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1794. aastal tosteti pearaha suurus 1 rublale ?6® ja 1797. aas-
tal 1 rubla 26 kopikale.28” Nominaalselt tihendas see riigimaksude
peaaegu kahekordistumist. Kubermangu eelarves moodustavad
sajandi 10pus pearaha ja sellega kaasnevad maksud, kapitali-
maks jne. peamise osa sissetulekutest (vt. Eestimaa kubermangu
eelarve 1799. a. lk. 321). Kuid kui votta arvesse vahepeal aset-
leidnud viljahindade tousu ja sellega kaasnenud moisate sisse-
tulekute suurt kasvu, siis ei ole riigimaksude kasv kuigi mérki-
misvdidrne.?8® Pealegi ei tasunud mois neid oma sissetulekutest,
vaid suurendas pearaha arvel jdllegi talupoegade koormisi. Utleb
ju ka 1804. aasta seaduse sonastus, et pearaha tuleb talupoegadel
enestel tasuda.?s

Koige selle juures tuleb veel silmas pidada, et Eestimaa
moisnikud olid eriti soodustatud olukorras seetottu, et siin ei
olnud riiklikku viinamonopoli. Kogu tulu viinaajamisest 14ks
moisnikele. See oli aga vdga suur. Vordluseks mérgime, et 1763.
aastal, kui Venemaal pearaha laekus 24,7 miljonit rubla, olid
riigi tulud joogimonopolilt 22 miljonit rubla.2®® Jargnevatel aas-
takiimnetel viinaajamine suurenes veelgi ja tulud sellelt kasva-
sid. Eestimaal ldksid nad moisnike taskusse, mitte riigikassasse.

Kubermangu sissetulekud ei joua ka XVIII sajandi lopuks
sellele tasemele, mis nad odid olnud XVII sajandil pédrast redukt-
siooni. Moisnike sissetulekud moisatest on aga kasvanud mitme-
kordseks. Vottes aluseks keskmised néitajad, kujuneb olukord
vordlemisel jargmiseks. XVII sajandi 1opus olid moisa sissetule-
kud 35—40 rubla adramaalt. Viieteistkiimnelt selliselt adramaalt
tuli tasuda ratsateenistusmaksu, tollivilja ja majutamismaksu
kokku (48 + 24 4+ 26) ligikaudu sada rubla. See tdhendab, et
eramoisate omanikel tuli riigile anda '/e—!'/s sissetulekutest. Riigi-
moisatest, mida XVII sajandi lopuks oli vdga palju, ldks aga
sissetulekute valdav osa riigile. XVIII—XIX sajandi vahetusel oli
sissetulek eesmistes moisates vdhemalt 30—60 rubla toéojoulise
mehe kohta, mahajddnud moisates paarikiimne rubla imber. Nii-
siis tuli niiid pearahana riigile anda eesmistes moisates !/os—"'/14,
mahajddnud moisates !'/,0—'/s osa sissetulekutest. Riigimdisaid
oli jarele jdanud tksikuid.

Balti-saksa autorite teooria, mis talupoegade koormiste suurt
kasvu XVIII sajandil «pohjendab» ja oigustab riigimaksude
suurendamisega keskvoimu poolt, sest 1oppastmes olevat need lan-

26 TIC3, 1. XXIII, Ne 17 222 (23. juuni 1794).

%7 TIC3, 1. XXIV, Ne 18278 (18. dets. 1797).

28 Niiiid tuli 15 revisjoniadramaa kohta tasuda pearaha ca 190 rubla,
lisaks sellele tollivilja turu- ja riigihinna vahe 44 rubla (1797. a. hindade alu-
sel) ning 2%-line juurdearvestus, kokku ca 238 rubla.

%9 Eestima Tallorahwa seadus, k. 11.

20 TI. A. XpowmoB, Ouepkn sxkoHomukH, lk. 356.
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Eestimaa kubermangu eelarve 1799. aastal 29!

Vilisraha
Tukatid |Riigitaalrid Rublad Kopikad

tud maks tsiviilvalitsuse iilalpidamiseks 152787 66!/,
2. Kindlad ajutised tulud (viinaremt, pohimikuraha, iiir jne.) 2110 53
3. Mittekindlad tulud (tollid, kohtuldiv, tempelpaber, triikitud passid) 500 55 022 42419 413/,
4, Mittekindlad ajutised tulud (trahvid, avansseerimis- ja detsimaalrahad jne.) 3302 701/,
Peale selle iildise hoolekande kolleegiumi arvel igalt tollimaksu rublalt 2%
sissetulevalt ja 1% valjaveetavalt kaubalt 1570 82
Kokku tulud 500 55 022 202 191 133/,
KULUD \
1. Palgad ja kantseleikulud kroonupalati, vaimulikkonna, tolliametkonna, tervishoiu-|
valitsuse, kroonu apteegi, kreisi rentei jne. peale 78 148 69!/,
2. Tallinna ja Haapsalu linnale pool portooriumi tuludest ja nimelt Tallinnale
16 000 rbl. ja Haapsalule 1000 rbl. 17 000
3. Giimnaasiumi tlalpidamiseks 960
4. Kadrioru lossi tlalpidamiseks 898
5. Erakorralised kulud 7 000
6. Pensionid 1 4266 86!/,
7. Uldise hoolekande kolleegiumile - 1570 82
Kokku kulud | | 109 844 38
~ Kokku tulud 500 55022 202191 133/,
Ulejdidk | 500 55 022 92 346 75
Ulejadk kasutati riigikassa jaotuse jirgi: ‘
1. Admiraliteedi kasarmute ehitamiseks 8 000
2. Riigihoonete remondiks Paldiskis 6495 40
3. Ulejddk riigikassa korraldusse 500 55022 5851 353,

TULUD
Kindlad tulud, nagu pearaha, kapitalimaks, riigimdisate rent ja aadli poolt luba-

Vene raha

|

291 ENSV RAKA, . I, nim. 1, s.-i. 4220.



genud talupojale, on niisiis ldbinisti v&4r.2®? Mitte r11.g1m'aksude
suurenemine ei olnud talupoegade teoorjuse siivenemise ja feo-
daalrendi kasvu pohjuseks. Selleks oli kohaliku balti-saksa aadli
enese taotlus oma sissetulekuid suurendada ja vahe_ndlks' koige
konservatiivsem feodaalrendi vorm — teoorjus, samal ajal kui naab-
ruses asuvas Peterburi kubermangus oli juba iilekaalus obrok,
samuti ka paljudes teistes Venemaa kubermangudes.* Kogu
XVIII sajand oli riigimaksude seisukohalt just balti-saksa mois-
nikkonnale Eestimaal vdga soodus, pannes aluse tema majan-
duslikule joukusele.

Vaadeldes kubermangu eelarve kulude suunitlust, osutub, et
kohalikud administratiivkulud moodustasid XVII ja XVIII sajan-
dil enam-vdhem {ihesuguse osa. Ulejadk suunati rootsi voimu ajal
mitmesugustele riigiasutustele Stokholmi ja kasutati seal Rootsi
riigi huvides. XVIII sajandi 16pus kasutati valdav osa iilejddgist
kiill kohapeal, kuid mitte majanduse ega kultuuri arendamiseks,
vaid sojalistel eesmadrkidel. Riigikassa korraldusse minev osa oli
niiiid darmiselt véike.

XVIII sajandi tegelikkus néditab meile veel kord, kuivord alu-
setud on fasistlike ideoloogide késitlused, kus «Drang nach
Osten» poliitika eesmdrgina piiiitakse kujutada germaani kultuuri
levitamist ja voitlust ida barbaarsuse vastu.?%* Niisamuti kui eel-
nevatel nii oli ka jargnevatel sajanditel 1ddnest tulnud vallutajate
eesmargiks kohaliku rahva rohumine ja selle arvel hea &draela-
mine. XVIII sajandi arengukdik nditab meile, mida taotlesid ja
milliseid meetodeid rakendasid balti-saksa moisnikud olukorras,
kus nad keskvoimult olid saanud tegutsemiseks suhteliselt viga
vabad kded. Soodsates majanduslikes tingimustes suurendatakse
talupoegade ekspluateerimist, selleks et saada rohkem sissetule-
kuid. Majanduslikult avaldub germaani kultuur siin feodaalrendi
koige konservatiivsema vormi — teorendi séilitamises ja siiven-
damises. Tulemuseks on périsorjuse siivenemine talupojale ja
balti-saksa aadlike rikkuste kasv. Siin avaldub «Drang nach
Osten» poliitika tegelik olemus — vallutada ja valitseda selleks,
et ise kasu saada. Kui seejuures Maarjamaa muutub teisest rah-
vusest keisri all paremaks marjamaaks, kui see saaks olla Preisi
voimu all, siis salatakse maha kogu oma «germaani kuuluvus» ja
protestantlik usuvendlus rootsi aadliga ning ollakse téiesti rahul
jddma edasi vene monarhistliku oigeusulise kotka tiiva alla.

Eesti talupojale oli XVIII sajand védga raskeks ajaks. See oli

%2 A Transehe-Roseneck, Baltische Biirgerkunde, 1 Theil, 1908,
k. 285.

29 TI. A. Xpowsmos, Ouepku 3KoHOMHKH, lk. 67.

24 G. Ritter, Vormacht germanisch-protestantischer Kultur gegen
slavische Barbarei; C. Petersen, Deutschland und der Norden in ihren
geschichtlich-kulturellen Beziehungen. Vt. J. Peters, Die Westdeutsche
Historiographie, lk. 1108—1129.
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parisorjusliku johkruse ja pimeduse sajandiks, kuid koige selle
juures mitte majandusliku stagnatsiooni perioodiks. See oli
sajand, kus meie esivanemate rdnkraske orjatdoga saavutati
Eestimaa pollumajandusliku toodangu suur kasv. Ja just selles
arengus said alguse ndhtused, mis XVIII—XIX sajandi vahetusel
viisid feodaal-parisorjusliku tootmise kriisini Eestimaal.
Kodanlike autorite XVIII sajandi késitlused, milles pikalt ja
laialt rddgitakse teoorjuse siivenemisest, ndgemata aga koiki
selle majanduslikke tulemusi, on iihekiilgsed. Jattes esile toomata
moisa ja talu pollumajanduse arengu, ei ndhta pollumajanduse
kaubalisuse kasvu. Sellest tuleneb kaubalis-rahaliste suhete ala-
hindamine ildse, eriti aga pédrast Pohjasoda tekkinud soodsate
turustamistingimuste alahindamine ja koos sellega ka iihiskond-
likes, klassidevahelistes ja -sisestes suhetes asetleidnud muutuste
tahaplaanile jddmine. Dilerentseeritud kisitluse puudumine ja
selle foonil osa autorite juures isegi rootsi ajal valitsenud natu-
raalmajapidamislike suhete idealiseerimine ning rootsi voimu
koloniaalse iseloomu alahindamine — koik see on {iks osa pdran-
dist, mille jdtsid balti-saksa ja kodanlikud uurijad. Selle pédrandi
jddnustest lahtisaamist voimaldab ajalooliste faktide ja arengu
esitamine kogu selle mitmekiilgsuses ja vastuolulisuses.
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V. ULDISTAVAKS KOKKUVOTTEKS

Analiitisinud arvuliste andmete pohjal Eestimaa pollumajan-
dust XVIII sajandil, piiiame alljargnevalt teha moningaid iildis-
tavaid jdreldusi feodaalrendi arengu kohta ajavahemikul Pohja-
s6jast kuni péarisorjusliku méisamajanduse kriisini.

Sellel ajal oli Eestimaal valdavaks teorent, mis kasvas nii
absoluutselt kui ka suhteliselt rendi teiste osadega (vt. III ptk.
1., 7., 9., 10. osa).

Tuleb aga rohutada, et feodaalrendi arengut Eestimaal sellel
ajal ei ole voimalik digesti maista, kui ei arvestata kapitali esi-
algset akumulatsiooni ja kapitalistliku ajastu algust Euroopas
alates XVI sajandist.! Nimelt ei olnud tootmine Eestimaa moisates
XVIII sajandil suunatud mitte ainult naturaalse moisamajanduse
enda otseste tarviduste rahuldamisele, vaid vdga suur osa toode-
tavast produktist realiseeriti turul. Parast Venemaaga iihenda-
mist tekkinud védga soodsates pollumajandussaaduste turusta-
mise tingimustes kasvasid kaubalis-rahalised suhted XVIII sajan-
dil vdga joudsasti. Balti-saksa moisnike eesmairgiks oli moisate
sissetulekute maksimaalne suurendamine ja selle eesmirgi saavu-
tamise vahendiks teorent, mis oli tihendatud kolmanda rendivormi
tunnustega.? Talupoegade ja iildse tootmise seisukohalt on see
feodaalrendi vorm koige konservatiivsem, siilitades maksimaal-
selt feodaalseid suhteid ja takistades rohkem kui teised feodaal-
rendi vormid kaubalis-rahaliste suhete arenemist talupoegade hul-
gas. Vaatamata konservatiivsele rendivormile toimus konkreetse-
tes tingimustes Eestimaal XVIII sajandil pollumajandusliku toot-
mise suur kasv. Teraviljakasvatuse kui pdllumajanduse peamise
haru tootmistase ja {ihiskondliku t66tootlikkuse tase kasvasid
keskmiselt {ile kubermangu kuni XVIII—XIX sajandi vahetuseni
(vt. II ptk. 9. osa). Ka karjakasvatus arenes intensiivselt, vaata-
mata suurtele tagasiléokidele loomataudide ndol (vt. II ptk
4. osa). Sajandivahetusel jdi pollumajandusliku tootmise kasv

! O6 OCHOBHOM 3KOHOMHYECKOM 3aKoHe (eonanvHoit dopmanuu (K HTOram
aucKyccHu). «Bompockl Hetopun» 1955, Ne 5, 1k. 82.

2 Bb. . [MopwHeBs, Ouepk MOJUTHUECKOH 3KOHOMHH Geonasausma Mocksa
1956, lk. 71—72.
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sgifma, mis tunnistab seniste tootmissuhete ummikust — krii-
sist.

Ulekubermanguliste teraviljatootmise taseme ja iihiskondliku
tootootlikkuse taseme keskmiste néitajate kasvu foonil on sel-
gesti eraldatavad kahesugused maoisad. Eesmistes, valdavalt
vidiksemates moisates on teraviljade kiilvid t66joulise mehe kohta
XVIII—XIX sajandi vahetusel ligikaudu kaks korda korgemad
kui mahajddnud moisates (vt. II ptk. 7. osa). See niitab, et
XVIII sajandi jooksul toimunud areng ei ole olnud koikides moi-
sates ihesugune, vaid vdga erinev, ebaiihtlane. Niisiis on ka ees-
miste ja mahajddnud moisate osa keskmiste néditajate diinaamikas
erisugune ja talupoegade olukord nendes moisates tunduvalt eri-
nev. Millest siis selline suur erinevus moisate majanduslikus
arengus?

XVIII sajandi jooksul asetleidnud ebatihtlase arengu olemus,
isedrasused ja pohjused tulevad ilmsiks, kui vaadelda ja analiiii-
sida lisaprodukti, talupoegade kasutusse jddva produkti ja feo-
daalrendi normi suurust ning diinaamikat eraldi eesmistes ning
mahajddnud moisates. See voimaldab meil kindlaks méérata, kui-
das ja mille arvel leidis aset {ihiskondliku to6tootlikkuse taseme
kasv. — kuivord oli selle aluseks lisaprodukti kasv ja kuivord
talupoegade kasutusse jddva produkti kasv ning milliseks kujunes
nende omavahelise suhte, s. t. feodaalrendi normi diinaamika
tihel vpi teisel juhul.

1. LISAPRODUKTI SUURUS JA MASS

Sellekohased arvestused nditasid, et Eestimaa moisnikkonna
poolt omandatud lisaprodukti mass XVIII sajandi jooksul oluli-
selt kasvas. Koige ilmekamalt avaldus see moisapoldude ulatusli-
kus suurenemises XVIII sajandi jooksul (vt. Il ptk. 6. osa). Lisa-
produkti massi kasvu aluseks oli teot6d kasv, mis leidis aset
koikides moisates ja oli sellel sajandil ildine (vt. III ptk.
2. osa).

Moisnik, soovides teorendi kui valitseva rendivormi juures
suurendada tootmist moisas, pidi selleks laiendama moisapdlde.
Suuremate moisapoldude harimiseks oli vaja rohkem talupoja
to6joudu. Kuidas oli voimalik seda saavutada? Teot6o tootlik joud
ei muutunud oluliselt, sest tooriistad ja toovahendid jadid enam-
vdhem samaks. Voimalik oli aga tosta teotod intensiivsust ja
pikendada moisas tehtava t66 aega, s. t. suurendada téopdevade
(nii rakme- kui ka jalapdevade) arvu nidalas, samuti teokohus-
tuslike nddalate arvu aastas, abitdid jne. Tuues néitena teorendi
Doonau viirstiriikides XIX sajandi esimesel poolel, vordleb Marx
sealsete moisnike kustutamatut lisatodisu inglise vabrikantide
omaga, kusjuures «...kapitalistil avaldub kustutamatu lisatédisu
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tungis toopdeva piiritult pikendada, kuna bojaaril see ave_i!du})
lihtsamalt — teopdevade otseses tagaajamises» °. Eestimaa moisni-
kud ei piirdunud oma «kustutamatus lisato0isus» elaP}_kkonna
juurdekasvu kaudu toimuva té6jdu ja siit saadava lisat6o massi
juurdekasvuga, vaid iile kogu kubermangu kasvas ka teopdevade
arv keskmiselt iihe té6joulise mehe kohta, s. t. talupoja teoorjus
suurenes. Selle kohta iitleb Marx: «Aga niipea kui rahvad, kelle
tootmine toimub alles madalamais orjat66, teoorjuse jne. vormi-
des, tommatakse maailmaturule, kus valitseb kapitalistlik tootmis-
viis ja kus peamiseks huviks areneb selle tootmisviisi produktide
miiitk vilismaale, siis lisandub orjuse, péarisorjuse jne. barbaar-
seile koledustele veel liigt6o tsiviliseeritud koledus.» * Teot6d suu-
renemist Eestimaal konstateerivad paljud autorid iksmeelselt ja
see ei kutsu esile vaidlusi. Kiill vajab aga ldhemat kisitlemist
kiisimus, kuivord andis lisaprodukti massi kasvu périsorjadest
talupoegade arvuline juurdekasv ja kuivord ning kuidas leidis
aset lisaprodukti kasv iihe tootegija kohta.

Eestimaal, kus elanike arv vaadeldaval perioodil mitmekordis-
tus, andis to6jouliste inimeste juurdekasv loomulikult lisaprodukti
massi kasvu peamise osa. Kuid samal ajal kasvas lisaprodukt ka
ihe tootja kohta.’ Meie kisitluses on selle vidljendajaks moisa
teraviljakiilvi ja sissetuleku kasv todjoulise talupoja kohta (vt.
IV ptk. 4. osa). T6os esitatud sellekohased arvestused t6ovoime-
lise mehe kohta ei taotle olla lisaprodukti suuruse nditajaks iihe
tootja kohta, sest tootmisprotsessist vottis osa rohkem inimesi,
toojouliste meeste korval ka téovoimelised naised, kiiretel pollu-
tooperioodidel veel vanad ja isegi lapsed. Et aga teraviljakasva-
tusega seotud toodest valdava osa tegid dra just toovoimelised
mehed ja té6voimeliste meeste suhe pollutéoga tegelevate inimes-
tega jdi enam-vdhem stabiilseks, siis voib arvutustest t66voimelise
mehe kohta teatud reservatsiooniga teha jareldusi lisapro-
duhti arengu suuna suhtes.

Et teraviljakasvatus moodustas kogu vaadeldaval perioodil
pollumajanduse peamise haru, siis moodustasid teraviljasaadused
ka peamise osa lisaproduktist. Moisa teraviljasissetulekute suu-
renemine ei peegelda kogu lisaprodukti kasvu, sest peale selle
kasvasid ka moisate muud sissetulekud, kuid naitab siiski lisa-
produkti peamist osa ja selle arengu suunda.

Lisaprodukti kasv moisa teraviljasissetulekute nédol oli maa-
konniti monevorra erinev, kuid vaadeldaval perioodil esines
see kasv koikides maakondades, olles seega iildiseks nihtu-

3 K. Marx, Kapital, T kd., Tallinn 1953, lk. 208.

4 Samas, lk. 207.

® Vt B. ® Ilopwmues, Ouepk, lk. 62; . 1. CepoBaiickuii, K Bo-
NpoCy O BO3pAaCTaHHH peHThl Npu deonanusMe. — VYueHble 3amucku, T. XXXL
Cepusi ucropuueckas, Bwil. 3, Aama-Arta 1957, lk. 95.
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seks. Maakondliku «keskmise» lisaproduKti kasvu allikaks oli teo-
koormiste ja nendega tihedalt seotud kiilvide kasv td6joulise
mehe kohta moisates. Koikidele moisatele oli ithine see, et
teokoormis ja moisa teraviljakiilv toojoulise mehe kohta vaadel-
daval perioodil kasvasid. Uhtedes ja nimelt vdiksemates moisates
oli see kasv aga palju suurem kui teistes, suuremates moisa-
tes, millest on siis ka tingitud moisa teraviljasissetulekute suu-
rem voi vdiksem kasv todjoulise mehe kohta erinevates moisates
ja erinevad tulemused maakonniti.

Kui moisate «keskmise» teokoormise ja «keskmise» kiilvi kasv
toojoulise mehe kohta on aluseks maakondlike «keskmiste» teo-
koormiste ja kiilvide dinaamikale, mis on siis allikaks moisa
enese «keskmise» teokoormise ja kiilvi kasvule? Siin voime eral-
dada kaks aspekti. Nimelt oli korraline teokoormis toovoimelise
mehe kohta erineva suurusega taludes erinev. Viikestes (0—1
veoloomaga) taludes oli see kogu vaadeldaval perioodil viiksem
kui koikide talude keskmine teokoormis moisa ulatuses. Keskmis-
tes (2—3.veoloomaga) taludes oli tegu enam-vahem nii suur kui
«keskmine». Suuremates (4 ja rohkema veoloomaga) taludes oli
korraline tegu suurem kui «keskmine». Osas moisates leidis vaa-
deldaval perioodil aset koigis kolmes talurithmas korralise
teokoormise kasv toojoulise mehe kohta. Seejuures joudis korraline
teokoormis keskmistes taludes sajandi 10puks enam-vahem samale
tasemele, kus see oli olnud suuremates taludes XVIII sajandi
kolmekiimnendatel aastatel. Suuremates taludes asetleidnud teo-
koormise kasv {ile varem tuntud maksimumi oli tunduvalt vaik-
sem kui «keskmise» teokoormise kasv.

Keskmise teokoormise kasvul ja moisa kiilvi suurenemisel t606-
joulise mehe kohta oli aga veel teine allikas. Selleks teiseks alli-
kaks oli proportsiooni muutumine talu suurusrithmade vahel ja
toojouliste inimeste {imberjagunemine vastavalt sellele. XVIII
sajandi jooksul vahenes tunduvalt véikeste ja keskmiste talude
protsent talude tldarvust ja veelgi rohkem nendes taludes ela-
vate toojouliste meeste protsent. Seevastu suuremate talude prot-
sent kasvas koikides maakondades suuresti, veelgi suurem
oli téovoimeliste meeste koondumine selle rithma taludesse. Need
nahtused esinesid koikides, nii véikestes kui ka suurtes moisates
(vt IV ptk. 1. osa).

Keskmise teokoormise kasvul ja sellest tuleneval moisakiilvide
kasvul oli moisate ulatuses niisiis kaks allikat: Ghelt poolt
t66jou koondumine suurematesse taludesse, kus tegu toédjoulise
inimese kohta oli suurem: teiselt poolt teokoormise iildine
kasv toojoulise inimese kohta koigis talu suurusrithmades. Koik
kokku annabki «keskmise» teokoormise ja moisakiilvide kasvu
moisa ulatuses ja moisad kokku omakorda «keskmise» teokoor-
mise ja moisakiilvide kasvu maakonnas.
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Talupoegade ekspluateerimise absoluutse suu-
ruse Kkasvu juures koikides maisates XVIII sajandi jooksul
Eestimaal oli see kasv suurem just vdiksemates moisates,
sest viimastes esinesid molemad momendid — nii inimeste koon-
dumine suurematesse taludesse ja seal suuremate teokoormiste
tegemine kui ka korralise teokoormise iildine kasv teopdevades
koigis talu suurusriihmades. Suuremates moisates esineb viimane
moment palju norgemini voi puudub {ildse.

Miks oli see siis nii? Veoloomade arvu poolest suuremate
talude valdavaks muutumine ja t66jou koondumine nendesse talu-
desse oli iildine ndhtus, mis esines koikides moisates. Selle alu-
seks oli asjaolu, et moisale oli igati kasulikum omada véiksemat
arvu suuremaid talusid kui suurt arvu véikseid talusid. Suurem
talu tegi moisale to6joulise inimese kohta rohkem tegu ja kandis
rohkem ka muid koormisi kui vdiksemad talud. Suurem talu
saatis teolise moisa pikemaks ajaks, tavaliselt terveks nidalaks.
Suurema talu peremees oli teatud mottes organiseerivaks vahe-
lilliks moisa ja tegelike teotegijate vahel jne. Koigest sellest tin-
gituna muutusid veoloomade arvu poolest suuremad talud XVIII
sajandi jooksul koikjal valdavaks ja neisse koondus rohuv
enamik to6joulisest talupoegkonnast.

Viiksemate modisate omanikud ei piirdunud aga sellel teel
saadava teotdd kasvuga. Sissetulekute kvantitatiivset mahajda-
must piilidsid nad tasa teha suuremate teokoormiste noudmisega.
Selleks oli neil rida eeliseid, vorreldes suuremate moisatega, nii
toojou parema organiseerimise ja kasutamise kui ka karjakasva-
tuse alal. Et suuremate teokoormiste juures dra hoida talupoegade
pogenemist suurtesse naabermoisatesse, kus teokoormised olid
viiksemad, ei piisanud ainuiiksi mittemajandusliku sunni suuren-
damisest, vaid vdiksemate moisate omanikud pidid oma talupoegi
ka majanduslikult hiivitama. Selleks hiivituseks oli talukiilvide
laiendamine, s. o. majandusliku sunni suurenemine. L&hemalt
vaatleme seda kiisimust jargmises osas.

Suurte moisate omanikud said suuri sissetulekuid juba tanu
moisa suurusele. Ka andis talupoegade juurdekasv ja koondu-
mine suurematesse taludesse nendes moisates pidevalt sissetule-
kute suurt kasvu. Samal ajal oli sagedastest loomataudidest tin-
gitud suurte tagasilookide taastamine karjakasvatuses palju aega-

noudvam just suurtes moisates, mis pidurdas neis teraviljakasva-
tuse arendamist.

Nii kujuneski teokoormiste kasv XVIII sajandi jooksul t66-
joulise mehe kohta viiksemates moisates palju suuremaks kui
suurtes moisates. Sellest oli ka iiksikuid erandeid, kuid valdavalt
oli XVIII sajandi 16pus talupoegade ekspluateerimise absoluutne
suurus vaiksemates moisates suurem kui suurtes moisates. Eks-
pluateerimine oli neis suurem teotd6d aja, kuid veelgi enam
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teoté6 tulemuste — moisakiilvide seisukohalt. Talupoja eks-
pluateerimise absoluutset suurust oleme sunnitud vaatlema kahest
aspektist — todaja ja tootulemuste (mdisakiilvide) aspektist
eraldi seepidrast, et korralise teotéd pdevale langev moisakiilvi
hulk on moisates erinev: viiksemates, eesmistes moisates on ta
suurem kui mahajdinud, suurtes moisates (vt. III ptk. 6. osa).
Teot66 oli vdiksemates moisates intensiivsem kui suurtes moisa-
tes. Talupoegade ekspluateerimise absoluutse suuruse vahe ees-
mistes ja mahajddnud moisates on moisakiilvide seisukohalt suu-
rem kui korralise teo pdevade seisukohalt. T66joulisele mehele
langevate korralise teo pdevade arvude vordlemine eesmistes ja
mahajddnud moisates ei peegelda niisiis ekspluateerimise abso-
luutse suuruse kogu erinevust nendes moisates. Nimetame eks-
pluateerimise absoluutset suurust tootulemuste-kiilvide jérgi
ekspluateerimise korrigeeritud suuruseks. Me
ei nimeta seda lisaprodukti suuruseks seepdrast, et lisaprodukt
koosnes mitte ainult moisakiilvidest saadud teraviljast, vaid ka
muudest talupoegade t66 tulemustest.

Arvutused néditavad, et moisate sissetulekud té6joulise mehe
kohta XVIII sajandi jooksul kasvasid Eestimaal eesmistes, vaik-
semates moisates vdhemalt viie-kuuekordseks. Suurtes, mahajia-
nud moisates oli tulude kasv palju vdiksem, ulatudes XVIII—XIX
sajandi vahetusel vaid !/3—'/s-le vdiksemate moisate sissetuleku-
test toojoulise mehe kohta. See naitab, et lisaprodukti suurus on
iihe rendivormi juures tiihesugustes looduslikes tingimustes iihel
ja samal ajal erinevates moisates tegelikult vdga erinev.

Vorreldes teiste Venemaa kubermangudega olid moisate sisse-
tulekud Eestimaal keskmiselt enam-vidhem samal tasemel
voi veidi suuremad kui see oli teotdéd juures mujal ja palju suu-
remad kui obrokil olevates moisates. Eesmiste, viiksemate
moisate sissetulekud olid aga palju suuremad kui teoorjusele
rajatud moisate «keskmine» Venemaal ja iiletasid mitmekordselt
moisnike tulu obrokitalupoegadelt. Koik see nditab, kui kasulik
oli teorent moisnikele.®

Seda kasulikkust siivendasid balti-saksa moisnikud endale
vdga soodsa riigimaksude siisteemi véljakauplemisega keskvoi-
mult (vt. I ptk. ja IV ptk. 5. osa). Balti-saksa moisnikud olid
XVIII sajandi jooksul kinni teoorjuse kiiljes just seepdrast, et
see andis neile jarjest kasvavaid suuri sissetulekuid moisatest.
Sajandi 16puks on need voimalused eesmistes, vdiksemates moisa-
tes enam-vahem ammendatud, suurtes, mahajddnud moisates aga
veel mitte. See ongi majanduslikuks aluseks moisnike erinevatele
seisukohtadele feodaal-parisorjusliku moisamajanduse kriisi peri-
oodil Eestimaal XVIII—XIX sajandi vahetusel.

6 Vt. ka O. JI. IToxunesuuy, Ilepeson, lk. 123 jj.
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2. TALUPOJA KASUTUSSE JAAVA PRODUKTI HULK

Talupoegade ekspluateerimise suurem kasv ja absoluutne suu-
rus viiksemates, eesmistes méaisates oli voimalik mitte ainult
teot66 parema organiseerimise, teoliste parema Ulevaatuse ja
muude mittemajandusliku sunni vahendite abil, vaid just majan-
dusliku sunni ulatuslikuma rakendamise teel. Selle avalduseks
oli talukiilvide kasv té6joulise mehe kohta nendes mai-
sates sajandi jooksul ja selle tulemusel tunduvalt suuremad talu-
killvid XVIII—XIX sajandi vahetusel just vdiksemates moisates,
s. t. nendessamades moisates, kus olid ka suuremad moisakiilvid
toojoulise mehe kohta (vt. tabelid 23 ja 24 lk. 130, 131).

Esimesel pilgul voib ndida paradoksaalsena, et korraga kas-
vavad moisategu, moisakiilvid ja talukiilvid to6joulise mehe kohta.
Kiillalt levinud on seisukoht, nagu peaks moisakiilvide laienemine
paratamatult kaasa tooma talukiilvide védhenemise. Kuid sellist
paratamatut seost ei pruugi alati olla ega olegi. Selline pé6érd-
vordeline seos on teoreetiliselt paratamatu vaid siis, kui
lisaprodukt ja talupojale jddv produkt kokku on tootlike joudude
antud arenguastme juures ammutanud maksimaalsed tootmise
voimalused ja kiisimus saab olla vaid toodetava produkti iim-
berjaotamises. Selline olukord, mis tavaliselt nditab toot-
mise kriisi, ei esine kogu aeg. Seni, kui tootmise maksimaalsed
voimalused ei ole veel saavutatud, voivad korvuti kasvada mole-
mad, nii lisaprodukt kui ka talupojale jadv produkt.

Muidugi voib teoreetiliselt ette kujutada ja ka praktikas esi-
neda juhte, et moisnik hakkas teostama iimberjaotamist
oma kasuks ennem, kui sisemised arengu reservid olid ammen-
datud. Kuid selleks pidid olema siis konkreetsed pohjused ja see
ei kujuta enesest iildist suunda. Uldiseks suunaks vaadeldaval
ajal oli ithiskondliku té6tootlikkuse kasv.” Kogu kiisimus seisab
selles, kuidas see kasv saavutati ja kas ning kuidas ta
jagunes moisa ja talu vahel. See on probleemiks mitte ainult
teorendi, vaid ka teiste feodaalrendi vormide puhul. Ikka ja alati
on kiisimus tootlike joudude antud arenguastme juures maksi-
maalsete voimaluste saavutamises. Koigile feodaalrendi vormidele
on seejuures tUhine mittemajandusliku ja majandusliku sunni
ithendamine. Uhe feodaalrendi vormi eelis teise ees seisneb ava-
ramate voimaluste andmises talupojale ja selle kaudu (s. t. suu-
rema majandusliku sunni abil) tootmise stimuleerimises. Teorent
on selles suhtes koige konservatiivsem feodaalrendi vorm. Tema
puhul on talupoegade voimalused {ildiselt koige piiratumad. Eesti-
.maal naiteks ei ulatunud isegi eesmistes, vidiksemates moisates

T C.T.Crpymuaun, Ouepku, lk. 276; vt. ka A. 1. Caxapos, K son-
pocy o ABYX cTaaMax pa3BuTHs (eoganbHod ¢opmaunn B Poccuu. «Bomnpocs
uctopuu» 1959, Ne 1, lk. 103 jj.
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talukiilv mittemustmullavééndi obrokitalupoegade keskmise kiilvi
tasemele (vt. II ptk. 7. osa). Kuid ka teorendi puhul on talupoe-
gade voimalused mgisates erinevad ja arenevad?®

K. Marx, kéasitledes «Kapitali» kolmanda koite 47. peatiiki
teises osas teorendi kiisimusi, kirjutab: «Oletagem néiteks, et
teoto6 maaomaniku kasuks oli esialgselt kaks pédeva nédalas.
Need kaks pideva teot6od niddalas on seega kindlalt juurdunud,
kujutavad endast piisivat suurust, on tavaoiguse voi kirjutatud
oiguse poolt seadusena reguleeritud. Kuid iilejddnud nadalapée-
vade, otsese tootja enda kdsutuses olevate pdevade tootlikkus
on muutuv suurus, mis paratamatult areneb koos tootja kogemus-
tega; samuti peavad uued vajadused, millega tootja tutvub, tema
saadustele vajaliku turu laienemine ja tema t60jou selle osa
jarjest kindlustatum kasutamine virgutama teda intensiivsemalt
pingutama oma toojoudu. Seejuures ei tohi unustada, et selle
t66jou rakendamine ei piirdu sugugi pollumajandusega, vaid hol-
mab ka kiila kodutéondust. Siin on olemas teatud majandus-
liku arenemise voimalus, mis muidugi s6ltub enam
voi vdhem soodsast olukorrast (minu sorendused —
1. S)), siinnipédrasest rassilisest iseloomust jne.» ® Toodud tsitaadis
rohutab K. Marx koigepealt, et rendi suurus teopdevades kujuneb
kindlaks suuruseks, mida reguleerib kas tava- voi kirjutatud
oigus. Igal konkreetsel juhul jddb vélja selgitada, mille suh-
tes méaarati kindel teot66 suurus teopdevades. Ei olnud ju moi-
sale tehtavate teopdevade hulk kusagil mingi abstraktne, mil-
lestki soltumatu suurus, mida lihtsalt koik talupojad, nagu orjad
orjanduslikus formatsioonis, mo6isniku suva kohaselt pidid tegema.
Selles ongi iiks feodalismi erinevus orjandusest, et talupoja
kohustuste hulk médratakse tema kasutuses oleva maa voi muu
varanduse mingisuguse nditaja alusel, mis territoriaalselt ja vas-
tavalt erinevatele looduslikele tingimustele on erinev. Mingil
juhul ei tohi seda momenti ignoreerida ega alahinnata. See viiks
mittemajandusliku sunni osa filehindamisele ja majanduslike tegu-
rite alahindamisele feodalismi ajal. Vagivalla iilehindamise eest
majanduslikus arengus hoiatas aga juba Engels.'?

Eestimaal oli périsorjast talupoja moisakoormiste (feodaal-
rendi) suurus seotud talupoja majandusliku seisundiga, eelkoige
tema kasutuses oleva pollumaa (kiilvi) suurusega (erandiks olid
moldrid, kortsmikud ja ametimehed) (vt. III ptk. 4. osa). See oli
ajalooline traditsioon, millele K. Marx primitiivse tootmisviisi
juures omistab olulise tdhtsuse.!!

8 Vt. A. K. llanwupo, PaseuTHe pbIHOYHBIX OTHOLIEHHH W KPENOCTHHYECTBO
B Pycckoii nepeBne XVIII B. UeTBepras ceccHs cumnosuyma, Pura 1961.

® K. Mapkec, Kanuraa, t. III, lk. 806—807.

1 Fr. Engels, Anti-Diihring, Tallinn 1951, lk. 157.

1 K. Mapxkec, Kanuraa, 1. 111, 1k. 806.
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Et valitses enam-vihem kindel seos teokoormiste ja talu-
poja kasutuses oleva maa vahel, siis toigi teokoormiste kasv
t66joulise mehe kohta XVIII sajandi jooksul kaasa talukiilvide
kasvu. Leidis aset laiendatud taastootmine.!? See on iildine néh-
tus. Seejuures oli vdiksemates maisates, kus teotéd kasv oli suu-
rem, ka talukiilvide kasv tédjoulise mehe kohta suurem kui suur-
tes moisates, ja vastupidi. Suurtes moisates oli nii teokoormiste
kui ka talukiilvide kasv vdiksem. Et suurtes moisates «keskmine»
tegu to6joutise mehe kohta moisa ulatuses kasvas peamiselt
inimeste koondumise arvel suurematesse taludesse, siis ei tousnud
ka talude kiilvid t66joulise mehe kohta kuigivord iile varem tun-
tud maksimaalse taseme. Talupoegade «keskmist» kiilvi moisa
ulatuses tostis see, et XVIII sajandi jooksul ikka rohkem inimesi
koondus suurematesse taludesse. Eesmistes, vdiksemates moisates
seevastu kasvasid talude kiilvid to6joulise mehe kohta aga tun-
duvalt iile varem tuntud maksimaalse taseme.

Et korgemate teokoormiste juures, kui olid naabruses asuvates
suuremates moisates, dra hoida talupoegade pogenemist viimas-
tesse, vahendasid vdiksemate moisate omanikud isegi talupoegade
korralise teo pdevade arvu tiindri talukiilvi kohta. Selle tulemusel
oli korralise teo koormis ajaliselt tindri talu rukkikilvi
kohta vdiksemates moisates XVIII—XIX sajandi vahetusel véiik-
sem kui suurtes moisates. See tdhendab, et pollumaa seisu-
kohalt olid vdiksemates moisates talupoegade teotingimused aja-
liselt paranenud ja paremad kui suurtes moisates, tegu ennast
oli t66joulise mehe kohta aga rohkem ja ka talukiilvi roh-
kem. Niisiis saavutatakse suurem to6tootlikkus just nendes moisa-
tes, kus korvuti mittemajandusliku sunni kasvamisega avarduvad
ka talupoegade voimalused. XVIII sajandi 16puks on moisa- ja
talukiilvid toojoulise mehe kohta viidud siin suuremates taludes
maksimaalsete piiridesse ning niiiid toob juba teokoormise eda-
sine suurendamine kaasa talukiilvide vdhenemise t66joulise mehe
kohta. Suurtes, mahajddnud moisates on tootootlikkus aga palju
madalam ja sellist probleemi siin ka sajandi 16pus veel ei esine
(vt. Il ptk. 8 osa ja IIl ptk. 5. osa).

Teokoormise ajalisest vdhenemisest talupoja kiilvi tiindri
kohta voib tekkida mulje, et see pidi kaasa tooma maisa- ja talu-
pollu suhte muutmise talupoja kasuks. Kuid midagi sellist
tiheski moisas ei esinenud, sest teot66 hulk — maisa kiilvi hulk —
korralise teo pédeva kohta kasvas, eesmistes moisates rohkem,
mahajddnud moisates vdhem (vt. 11T ptk. 6. osa). Seetottu muu-
tus moisa- ja talupoldude suhe koikides moisates XVIII
sajandi jooksul moisa kasuks (vt. tabel 18 1k. 122) ja vastavalt
sellele muutusid ka maakondlikud keskmised mdisa- ja talupdllu

2. Vi, O6 ocHoBHOM 3KOHOMHueckoM 3akoHe, lk. 82, 83; B. ®. [TopumHes,
Ouepk, lk. 77.
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suhted koikides maakondades talupoegade kahjuks. See néitab,
et sajandi jooksul renditingimused talupojale mitte ei parane-
nud, vaid halvenesid koikides mboisates. Teokoormise ajaline
vahenemine talukiilvi tiindri kohta oli vaid néilik talupoja olu-
korra paranemine, mille mdisnikud tegid tasa suurema tochulga
(moisakiilvi) néudmisega t66pdeva kohta.

XVIII—XIX sajandi vahetusel oli méisakiilvi hulk talupoja
kiillvi tiindri kohta eesmistes mdoisates natuke vaiksem kui maha-
jaddnud moisates. Seega siis iildise halvenemistendentsi juures
olid renditingimused vdiksemates moisates reaalselt siiski mone-
vorra paremad kui suurtes moisates.

On ilmne, et moisa- ja talupollu suhte muutumisest talupoja
kahjuks, samuti kui teokoormise kasvust té6joulise mehe kohta,
mis moélemad olid {ildised ndhtused, voime jareldada, et talu-
poegade olukord ldks moisakoormiste osas koikjal raskemaks.
Talukiilvi tiindri eest tuli moisas niiiid rohkem po6ldu iiles harida
ja igale toojoulisele mehele langes rohkem moisa teokoormisi.
Kuid taiesti vddr oleks koigest sellest «loogiliselt» jdreldada, et
talupoegade olukord ldks halvemaks ka nende kasutusse jddva
produkti absoluutse suuruse poolest. Meile ndib, et sageli tehakse
selline jdreldus liiga kergesti, ilma et oleks tdpsemalt uuritud
talupoegade kasutuses oleva pollumaa suuruse diinaamikat ini-
mese kohta.!® Eestimaal XVIII sajandil talupoegade kasutusse
jddva produkti hulk inimese kohta kasvas. Eesmistes, vdiksema-
tes moisates kasvas ta sajandi jooksul vdhemalt kahekordseks.
Suurtes moisates oli kasv palju vdiksem. Sajandi 1opuks oli tera-
vilja jdak talus pédrast koormiste tasumist eesmistes, védiksemates
moisates Viru- ja Jdrvamaal kaks ja isegi rohkem kui kaks korda
suurem kui suurtes, mahajddnud moisates. Harju- ja Lddnemaal
oli suhe poolteisekordne (vt. IV ptk. 2. osa).

Voib tekkida kiisimus, kuidas siis teottdé kasv, s. t. lisatoo
ajaline kasvamine, ei kutsunud paratamatult esile talupoja kasu-
tusse jddva todaja vdhenemist ja seoses sellega siis ka talupojale
jddva produkti vihenemist? Pd&ordvordeline suhe lisatédaja ja
vajaliku tooaja vahel on paratamatu toopdeva kindla pikkuse
korral. Feodaalrendi juures sellist otsest paratamatut seost nende
vahel ei ole. Teorendi puhul on tootmisel see spetsiifiline joon,
et lisat6d on nii ajaliselt kui ka ruumiliselt eraldatud vajalikust
toost.'* Sageli on ta eraldatud ka tootegijate poolest. Kui talus
on nditeks kaks t66joulist meest, siis ei kdi moisas tool mitte
molemad, vaid korralise teo teeb dra iitks mees ja teine tootab
kodus talu pollul. Niisiis peame me vahet tegema moisateost iile-
jdava (talupoja kasutusse jddva) aja ja talupoja oma majapida-

3 Y. A Bopouxos, HMusentapu umennit, 1k. 135.
4 K. Marx, Kapital, I kd., lk. 208; V. 1. Lenin, Teosed, 15. kd.,
k. 68.
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mises vajaliku produkti loomiseks rakendatava aja vahel
Mitte kogu seda aega, mis moisateost iile jai, ei rakendan}ld
talupoeg alati ja koikjal kogu intensiivsusega omaenese maja-
pidamises. Ta sai seda rakendada niivord, kui tal oli selleks
pollupinnalisi voimalusi. Seejuures lisatédaja ja vajaliku tdodaja
summal ei ole feodalismi ajal muud piiri kui maksimaalpiir, mis
soltub peamiselt t66jou fiiiisilisest piirist. Moraalsete piiride osa-
tahtsus on suhteliselt vdike. Seal ja seni, kuni see mak-
simaalpiir saavutatud ei ole, voivad korvuti kas-
vada nii lisatodaeg kui ka vajalik todaeg.
Voib kasvada ka veel t66 intensiivsus moisa- ning talupollul ja
koos sellega lisaprodukt ja talupoja kasutusse jdav produkt.

Nagu ndgime eespool, eeldab K. Marx teorendi puhul moi-
sale tehtavatest teopdevadest iilejddvate, s. o. todtaja enese késu-
tusse jddvate pédevade tootlikkuse kasvu. Kui niiild moisnik suu-
rendab teopdevade arvu to6joulise mehe kohta, siis touseb Kkiisi-
mus: kas haarab see teotdd kasv kogu tootlikkuse kasvu, osa sel-
lest voi isegi rohkem kui on tootlikkuse kasv? Teoreetiliselt on
koik need juhud voimalikud. Eestimaal leidis XVIII sajandil
praktiliselt aset teine nendest variantidest. Korvuti kasvasid
moisategu ja talupoegade kiilv téojoulise mehe kohta. See on ka
koige loomulikum variant, ithendades eneses mittemajandusliku
ja majandusliku sunni. Molemad teised variandid saavad raja-
neda ainult mittemajanduslikul sunnil. Mingisugust printsipiaal-
set pohjust moisnikul majandusliku sunni vahenditest loobumi-
seks sajandi jooksul aga ei olnud.

Moisnik on koigepealt huvitatud lisatéé suurenemi-
sest, mitte aga kogu t66 resp. kogu produkti {imberjaotamisest.
Seni kuni leidub veel mingisuguseid t66aja, t66 intensiivsuse ja
t6o tootliku jou reserve, voib lisatédaja kasvu korval aset leida
ka talupojale jadva produkti suurenemine. Alles siis, kui lisa-
t66 edasisele ajalisele suurendamisele muutub talus tehtav t6o
takistuseks, peab jédrele andma viimane. Koige selle juures on
muidugi oluline, nagu rohutab K. Marx, et talupojal oleks voima-
lik oma t66joudu ulatuslikumalt rakendada, s. t. polluks sobivate
maade kiillaldane olemasolu ja pdldude laiendamise voimalus,
kodutéé voimalus jne. Sellest oleneb talupoja suhtumine teotdd
kasvamisse. Kui moisnikule on teoreetiliselt {ikskoik, kas lisa-
tobaeg suureneb tddaja absoluutse suurenemise arvel, kusjuures
suureneb ka vajalik té6aeg, voi vajaliku todaja arvel, peaasi et
lisatodaeg suureneks, siis talupoja seisukohalt ei ole see kaugeltki
mitte iikskoik. Kui moisas tehtav teotdd, s. o. lisatédaeg suure-
neb, talupoja majanduslik olukord (kiilv), s. t. vajalik produkt
aga endiseks jddb voi isegi vdheneb, siis on talupoeg loomuli-
kult sellele koigiti vastu. Ta on vastu, sest tal puudub selleks
igasugune majanduslik huvi, kuna vajaliku produkti loomise voi-
malused temal pollupinna osas ei avardu, ajaliselt aga isegi
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kitsenevad. Ka rikub selline tee otseselt ajalooliselt viljakuju-
nenud traditsioonilist suhet maisale tehtavate teopdevade ja talu-
kiillvi vahel. On selge, et sellisel teel moisapdldude suurenda-
mine toojoulise inimese kohta (s. t. lisatédaja suurenemine) on
voimalik ainult mittemajandusliku sunni tugevdamise abil.

Stiimulitena, mis panevad talupoegi oma t66j6udu pingutama,
nimetab K. Marx tootlikkuse kasvu, uute néudmiste kasvu ja talu-
poja poolt toodetava produkti jaoks turu laienemise korval talu-
poja t66jou kasutamise kasvavaid voimalusi.
Koigi teiste tingimuste endiseks jddmisel on meil tegemist suhte-
liseit soodsamate talupoja t66jou kasutamise kasvavate voima-
lustega siis, kui ajaloolise traditsiooni pohjal t66 kasv moisas
toob kaasa talukiilvide kasvu t66joulise mehe kohta. Sel juhul on
meil tegemist talupoja voimaluste avardumisega nii-6elda pollu-
pinnaliselt. Et moisapollul tuleb teha rohkem péevi, siis talu-
poja enese kasutusse jddv aeg justkui vdheneb, kuid just see
pollupinnaline voéimalus talus endas sunnib
rakendama koiki talupoja perekonna ja sulasrahva tddjoureserve
(vanad, lapsed, ddrmuseni venitatud téoépdeva pikkus jne.) ja
tostma t66 intensiivsuse talupollul maksimumini, et aga 4ra teha
tood «omals, s. t. talupollul.

Loomulikult ei tohi seda talupdllu laiendamise huvi momenti
iile hinnata. Kuid seda ei voi ka ignoreerida. K. Marx on kordu-
valt rohutanud tootjate huvitatuse tahtsust. Feodaalse tootmis-
viisi puhul, kus kogu maa oli feodaali omand ja talupoeg kasutas
vaid osa maad enese draelamiseks vajalike vahendite tootmiseks,
rajanesid maaomaniku ja tootja vahelised suhted majanduslikul
ja mittemajanduslikul sunnil. Just tootja huvitatus tootmise iihe
osa, talupoja enese tootmise tulemuste vastu eraldab feodaalset
tootmisviisi orjanduslikust.!> Tootja huvitatuse aste ja selle huvi-
tatuse realiseerimise suurem voi védiksem voimalus on tegurid,
mis avaldavad moju feodaalse tootmise arengutempole ja tema
sisemiste reservide drakasutamisele. Mitte ainult ithe feodaalse
rendivormi asendamisel teise, progressiivsemaga (teorent, natu-
raalrent, raharent), vaid ka ithe rendivormi piirides on tootja
huvitatus tootmisest ja selle huvitatuse realiseerimise voimalused
mitmesugused ja arenevad. Koige piiratumad on
need voimalused koigi véliste tingimuste samaks jddmisel iildi-
selt teorendi puhul, sest mittemajanduslike sunnivahendite osa on
siin tavaliselt suurem kui teiste rendivormide korral. Kuid ka teo-
rendi juures, eriti siis, kui tootmine toimub mitte ainult oma

15 5. @ IlopwHeBs, K Bompocy 06 OCHOBHOM 5KOHOMHYECKOM 3aKOHe
tdeonannsma. «Bompocw uctopuu» 1953, Ne 6, lk. 59, 64; M. H. Meiimanmn,
C. . Ckasxun, O6 0CHOBHOM 3KOHOMIIYECKOM 3aKOHe (eonasbHOH opMalHi.
«Bonpocsl nctopun» 1954, Ne 2, k. 79—80; C. M. Ctam, K Bonpocy o6 ocHos-
HOM 3KOHOMHUECKOM NpOTHBOpeunn ¢eofasinama. — YueHsle 3anucki, 1. LXVIL
Boinyck ucropuueckuii, Caparor 1958, lk. 271 jj.
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naturaalmajapidamislike vajaduste rahuldamiseks, vaid ka turu
jaoks, on talupoegade voimalused kasvavad, arenevad. Kul paris-
orjastamise perioodil majandusliku sunni elementide véahesust
pidi kompenseerima mittemajandusliku sunni siivendamine, siis
seisab hilisema arengu iiks aspekt just majandusliku sunni osa-
tahtsuse suurenemises.

Eestimaal teorendi juures kasvasid need voimalused talupoe-
gadel pdllupinnaliselt XVIII sajandi jooksul paljudes
moisates. Viiksemates, eesmistes moisates saavutas tootmine
mbisas ja talus kokku alles sajandi viimasel veerandil sellise
taseme, et lisatodé edasine suurendamine viis niiiid teravatele krii-
sinahtustele. Selle ilmekaks viljenduseks on neis moisates talu-
kiilvide langus to6joulise mehe kohta just suuremates taludes,
vorreldes vaiksemate taludega (vt. Il ptk. 8 osa). Teo edasine
suurendamine moisapollul toi siin kaasa talupoja majandusliku
olukorra halvenemise. Kuigi ajaloolise traditsioonina séiilis seos
teopdevade arvu ja talupoja kiilvi vahel, ei suutnud talupoeg
seda «oigust» resp. traditsiooni enam kasutada just suurtes talu-
des, kus koormised inimese kohta olid koige korgemad.

Suurtes moisates aga olid moisa- ja talukiilvid tdojoulise
mehe kohta XVIII sajandi 1opus palju védiksemad kui eesmistes
moisates. See tdhendab, et teoreetiliselt olid siin majanduse aren-
damise voimalused olemas. Niisiis suurtes, mahajdanud moisates
ei takistanud ka XVIII sajandi 1opus tootmise arendamist mitte
tootegijate seisukohalt ddrmise piirini viidud teot6é nagu
vaikestes moisates, vaid siin olid selleks teised pohjused.

Taotledes tootmise edasist arendamist, olid suurte ja viikse-
mate moisate omanike ees seisvad probleemid erinevad. Loomu-
likult olid siis ka nende piiiidlused ja teed teoorjusele rajatud
feodaalse moisamajanduse kriisi lahendamisel erinevad, mis ilm-
nevad selgesti erinevates seisukohavottudes XIX sajandi alguse
talurahvaseaduste viljatéotamisel.

Ka talupoegade olukord oli véikestes ja suurtes maoisates eri-
nev. Samuti oli see erinev suurtes ja véikestes taludes. Kasitlus
jaaks fiihekiilgseks ja puudulikuks, kui me kiillaldaselt ei arves-
taks koiki neid majanduslikust diferentseerumisest tulenevaid
erinevusi ja selle tagajargi talurahvale (vt. IV ptk. 2. osa).

Konstateerides suuremat voi vdiksemat talupoja kiilvide ja saa-
kide kasvu toéojoulise mehe kohta moisate viisi XVIII sajandi
jooksul, tekib kiisimus, kuidas seda kasvu kvalifitseerida — kas
lihtsalt vajaliku produkti kasvuks voi millekski muuks ja milli-
seid muudatusi toi see enesega kaasa talupoegade hulgas.

K. Marx eeldab, et ka teorendi juures voib esineda olu-
kord, kus vahetul tootjal osutub voimalikuks parandada oma
majanduslikku olukorda ja toota rohkem, kui ta vajab elatumi-
seks. «Lopuks on teorendi puhul iseenesest selge, et muudel
vordsetel tingimustel méairab lisatéd ehk teotod suhte-
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line suurus (minu sdrendus — I. S.) tdiel méiiral selle
ulatuse, milles otsene tootja saab parandada oma olukorda, rikas-
tuda, toota hidavajalike elatusvahenditega vorreldes teatud iile-
jadki voi — kui me ennetame kapitalistliku viljendusviisi —
méédrab dra, kas otsene tootja saab ja kui palju ta saab toota
mingit kasumit iseendale, s. o. toota teatavat iilejdaki tema enda
poolt toodetava palgaga vorreldes.» '6 Meile ndib, et ka kidesole-
val juhul tuleb osa sellest toodangu kasvust ithe inimese kohta
talus arvata iilejddgilise t60 selleks osaks, mis iiletab rendi ja
moodustab n.-6. embriionaalse kasumi. Viimase tekkimise voi-
maluse seostab K. Marx otseselt talupoja enese ja voora iile-
jdgilise t00 ekspluateerimise laiendamise voimalusega. «Kuivord
kasum tekib ainult iilejdédgilise t66 erilise osana rendi korval,
jddb raharent, nagu rent oma endisteski vormides, ikka veel
selle embriionaalse kasumi normaalseks piiriks, kusjuures kasum
voib .areneda ainult sedamodda, kuidas saab voimalikuks eksplua-
teerida kas oma {ilejddgilist t66d voi voorast t66d, mis pérast
raharendis kehastuva lisat6o tegemist iile jddvad.» '7 Just sellise
oma iilejddgilise ning voora to00 ekspluateerimise voima-
luste avardumisega talude pollupinna laiendamise tottu oligi
tegemist Eestimaal XVIII sajandil. Seda soodustas veelgi sajandi
jooksul asetleidnud {imbergrupeerumine talu suurusrithmades.
Suuremate talude valdavaks muutumine koikides mébisates oli
antud tingimustes loomulik ja seaduspédrane ndhtus. Suuremate
talude osatdhtsuse tous 16i eeldused voora t6ojou eksplua-
teerimiseks talurahva hulgas. XVIII—XIX sajandi vahetusel oli
taludes elavatest to6joulistest meestest vaid ligikaudu iga kol-
mas mees adratalu péirisorjast peremehe seisuses. Koik iilejda-
nud toéotasid kas vendade, sulaste, saunikute voi vabadikena.
Ka kehtiv todorganisatsioon oli selline, et ta soodustas talus
elavate inimeste vahelist ebavordsust. Kui néiteks talus elas
kolm toéojoulist meest ja korralise rakmeteo suurus oli 2 pédeva
nadalas toojoulise mehe kohta, siis tegi selle moisas dra tava-
liselt {tks mees — sulane, olles korralisel moisateol koik kuus
pdeva niddalas. Talu peremees ja selle poeg voi vend voi ka teine
sulane tegid tavalisel ajal t66d ainult oma pollul ja kdisid mdisas
vaid kiirete pollutéode ajal abitdode korras ning peremehepédevi
tegemas. -

Eeldused voora t66jou ekspluateerimiseks suuremate talude
valdavaks muutumise néol tekkisid koikides, nii vdiksemates kui
ka suurtes moisates. Nende eelduste realiseerimise voimalused
olid aga erinevad, olenedes talupoegade kasutuses oleva pollu
(kiilvide) suurusest to6joulise mehe kohta. Et talude kiilvid olid
eesmistes, viiksemates modisates tunduvalt suuremad, siis oli
nendes moisates suurem ka vodra toojou faktiline ekspluateeri-

16 K. Mapxkec, Kanuran, 1. III, lk. 805.
17 Samas, lk. 811.
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mine talupoegade hulgas. Suurtes, mahajadnud moisates see-
vastu, kus talude kiilvid olid ka suuremates taludes t90]oullse
mehe kohta viikesed, olid téojou ekspluateerimise vo;malusie_d
taludes péllupinnaliselt palju vdiksemad. Vorreldes eesmiste moi-
satega, jii siin suurem hulk talu kdsutuses olevat aega realisee-
rimata just péllupinnaliste voimaluste puudumise tottu. Niisiis ei
saa veoloomade ja inimeste arvu poolest suuremate talude val-
davaks muutumisest otseselt teha jdreldusi talupoegade majan-
dusliku olukorra ja nende omavaheliste suhete kohta. Selleks on
kindlasti vaja veel vélja selgitada talupoegade varustatus kiilvi-
pinnaga, mis oli erinevates moisates viga erinev ja 156i reaalsed
voimalused vodra t66jou suuremaks voi vdiksemaks ekspluatee-
rimiseks taludes.

Talupoja kasutusse jddva produkti teatud suurenemine iile
varem olnud taseme ei tihenda muidugi mitte talupoegade {ildist
rikastumist ega tee seda vahet ka automaatselt kasumiks. M&a-
rav on, kes omandab selle produktiosa ja milleks seda kasuta-
takse.

Taludes valitsevate patriarhaalsete suhete lagunemist mojus-
tasid vdga oluliselt turu ja kaubalis-rahaliste suhete areng Eesti-
maal XVIII sajandil (vt. IV ptk. 3. osa). Vilja turustamise voi-
malused olid avarad ja eesti talupoeg hakkas itha enam ja enam
pollumajandussaadusi viima turule miiiigiks. Uhelt poolt stimu-
leeris see talupoja enese tootmise arendamist ja teiselt poolt 16i
eeldused kaubalis-rahaliste suhete laienemisele ja levimisele kiilas
eneses. Naturaalmajapidamise juures ldks turult saadav raha
tavaliselt moisale maksude tasumiseks ja kaupade (sool, raud,
kala jne.) ostmiseks oma tarbeks. Kuivord aga suurenesid voi-
malused luua oma ja voora iilejddgilise tooga produkti, mis
jdi rendist iile, ning et turu ndol oli koht selle realiseerimiseks,
sedavord intensiivselt lagunesid senised patriarhaalsed suhted
talus ning siivenes talurahva diferentseerumine. Majanduslikud
eeldused ja voimalused selleks olid erinevates moisates ja erine-
vates taludes védgagi erinevad. Jdrva- ja Virumaa viiksemates,
eesmistes moisates oli talusid, kus parast moisakohustuste tasu-
mist ja tolleaegset vilia elatisnormi eraldamist jdi iile miiiigi-
viljaks isegi kuni 20—25 tiindrit. Harju- ja Ld4nemaal nii suure
teravilja {ilejddgiga=talusid kiill ei olnud, kuid ka siin ulatus
miliigiteravilja kogus suurema kiilviga taludes 10—15 tiindrini.
Talude iildarvust moodustasid sellised suhteliselt suure miiiigi-
teravilja kogusega talud vadhemiku, kuid neid leidus kaikides
kihelkondades. Toojoulise mehe kohta keskmise kiilvisuurusega
moisate taludes tuldi normaalsetel vilja-aastatel kuidagimoodi
ots otsaga kokku. Jirva- ja Virumaal oli olukord monevorra
parem kui Harju- ja Ldanemaal. Maakondlikest keskmistest mada-
lama kiillviga moisate taludes oli leivavilja puudujask tavaliseks
nihtuseks. Viljasaagi iga ebadnnestumine v6i madalama saagiku-
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sega aasta dhvardas neid ja keskmise kiilviga mdisate talusid
niljaga. Kui ka nende mdisate talude peremehed keskmisel vilja-
aastal méne tiindri vilja turule viisid, siis oli see népistatud
kohu korvalt, koigepealt muidugi sulasrahva soéogilaualt. Niisiis
olid majandusliku diferentseerumise ja kasumi tekkimise voima-
lused ning selle suurus taludes vidgagi erinevad. Need voimalused
olid suuremad just viiksemates moisates, kus ka moisakiilvid
todjoulise mehe kohta olid suuremad. Ja vastupidi.

Kasumi eraldumine rendist aga ongi just kapitalistliku toot-
mise eelduseks.!® Eeldus muutub tegelikkuseks siis, kui teda saa-
dakse vastavalt realiseerida, s. t. rakendada seda embriionaalset
kasumit mitte ainult tarbimise, vaid ka tootmise sfdéris. Sellest
tulenebki XVIII sajandi 1opus peremeeste ikka teravam noudmine
kindlustada ja laiendada nende omandidigust just tootmisvahen-
ditele: néiteks noudmine méérata kindlaks talu raudvara suurus,
et koik peale selle kuuluks peremehele; noudmised talupidamise
parimisdiguse alal; ikka enam ilmsiks tulev soov saada maa resp.
talu pédrisperemeheks jne. Asjaolu, et eraseadused ja XIX sajandi
esimeste aastate talurahvaseadused nendele kiisimustele suurt
tdhelepanu poorasid, kinnitab seda, et omandidiguslikud noud-
mised olid sajandi jooksul tekkinud voimaluste pinnal talurahva
hulgas kaugele arenenud. Samuti néitavad meie andmed ja
tolleaegne kirjandus, et talupoegadel oli reaalselt olemas vara
kariloomade, vallasvara, koige sagedamini aga raha nédol. Et
parisorjast talupojal puudusid voimalused ja huvi {lejddgi
rakendamiseks tootmise sfdiris, siis oli vdga laialt levinud joo-
mine.

Feodaal-périsorjusliku tootmise kriisile ei viinud niisiis mitte
1abi kogu XVIII sajandi kestnud talupoegade ildine vae-
sumine, nagu kinnitavad balti-saksa ja ka kodanlikud majan-
dusajaloolased, vaid koige muu korval oli selle kriisi {iheks poh-
juseks talupoja tootmise arengust tulenev embriionaalse
kasumi tekkimine ja selle algav eraldumine rendist, eriti eesmis-
tes, vdiksemates moisates.

Eestimaal XVIII sajandi jooksul kujunenud feodaal-péarisorjus-
liku moisamajanduse kriisi tingimustes tuleb niisiis kogu talu-
poegkonda haarava teoorjusevastase voitluse korval ndha ja arves-
tada ithe osa talupoegade — peremeeste — majanduslikke eel-
dusi ja viimastest tulenevaid piiidlusi, mis on suunatud kapi-
talistliku eraomandi ja uute, kapitalistlike tootmissuhete raja-
misele. Tingimused selleks 16i XVIII sajandil soodsates turusta-
misvéimalustes toimunud kaubatootmise areng, mis moisamajan-
duse korval leidis aset ka talumajanduses ning oli aluseks talu-
poegade majanduse diferentseeritud arengule ja sellest tulene-
vale kihistumisele talurahva hulgas.

18 K. Mapxkec, Kanuran, 1. 111, 1k. 800.
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3. FEODAALRENDI NORM

Asjaolu, et vaadeldaval perioodil eranditult koikides Eesti-
maa kubermangu moisates muutus moisapoldude ja talupoldude
suhe moisa kasuks, laseb meid antud konkreetsetes tingimustes,
s. o. rendivormide kirjeldatud suhte juures, konstateerida feodaal-
rendi normi kasvu. Arvestused to6joulise mehe kohta néitasid, et
seejuures ei leidnud aset mitte moisakiilvide ja teraviljasisse-
tulekute kasv ja talu teraviljasissetulekute ning tarbimiseks jddva
osa vihenemine, vaid nende molemate kasv. Et see kasv
moisas oli suurem kui talus, siis toimubki suhte muutumine
moisa kasuks, s. t. feodaalrendi normi kasv.!? Seega ei olnud ida
pool Elbet asuvatel maadel feodaalrendi normi kasvule mitte
alati paratamatuks kaasndhtuseks talupoja kasutuses oleva maa
vahenemine.20 Eestimaa kubermangus toimus XVIII sajandil feo-
daalrendi normi kasv koos talupoja kasutuses oleva pollu-
maa kasvuga. See on seletatav asijaoluga, et moisa tootmist
arendades ei rakendanud moisnikud mitte ainult mittemajandus-
likku sundi, vaid ka pédrisorjadest talupoegade majanduslikku huvi
talu tootmise laiendamise vastu.

Koikidele moisatele iithtse {ildise feodaalrendi normi kasvu
tendentsi juures tuleb konstateerida rida erinevusi eesmistes,
vaiksemates ja suurtes, mahajddnud moisates.

Toodaja seisukohalt vaadates oli teopdevade kasv toéojoulise
mehe kohta védiksemates moisates suurem kui suurtes, mahajaanud
moisates. Siit ei voi teha aga otsest jareldust, et talupoegade
ekspluateerimise aste vdiksemates moisates oli korgem kui suur-
tes moisates. Ekspluateerimine oli siin ajaliselt suurem Kkiill
absoluutselt, kuid ekspluateerimise aste oleneb ju veel
talupoja poolt oma huvides rakendatavast ajast. Kui votta selleks
ajaks kogu moisateost iilejddv aeg, siis jadb mulje, et eksplua-
teerimise aste oli vidiksemates, eesmistes moisates korgem kui
mahajiddnud, suurtes moisates, sest jdi ju viimastes rohkem aega
talupoegade kasutusse. Kuid me néagime, et selle, talupoegade
eneste kasutusse jddva aja rakendamise reaalsed voimalused
pollupinna (kiilvide) seisukohalt olid eesmistes ja mahajddnud
moisates erinevad. Ja et talude kiilvid t66joulise mehe kohta olid
suuremad just vdiksemates, eesmistes moisates, siis kujunebki
nii, et pollupinnaliselt — kiilvide seisukohalt — oli
ekspluateerimise aste korgem just suurtes, mahajddnud moisates,
mitte aga vidiksemates, eesmistes moisates. Me nimetasime eks-
pluateerimise astet tootulemuste (kiilvide) alusel ekspluateeri-
mise korrigeeritud astmeks. Ekspluateerimise korrigeeritud aste

19 06 ocHoBHOM 3KOHOMHUECKOM 3akoHe, lk. 82.
20 Sellise paratamatuse mulje jddb M. Meimani ja S. Skazkini
artiklist: O6 ocHoBHOM 3KOHOMHuUeckKoM 3akoHe, lk. 87.
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on suurtes, mahajdédnud moisates korgem seetottu, et talukiilvi
tindri kohta oli neis moisates moisakiilvi rohkem kui véikestes,
eesmistes moisates. XVIII—XIX sajandi vahetusel olid seega
renditingimused maa seisukohalt suurtes, mahajddnud moisates
halvemad, samuti ka talupoegade ekspluateerimise aste korgem
kui eesmistes, vdiksemates moisates. Kiilvide absoluutsed suuru-
sed on aga suuremad just védiksemates, eesmistes moisates ja
kohati on nad seal palju, isegi rohkem kui kaks korda suuremad.
Niisiis esinevad mitte vidga palju erinevad ekspluateerimise
astmed véiksemates ja suurtes moisates vdga erineva taseme
(absoluutarvude) juures.

Seejuures just soodsamad tingimused talupojale vaiksemates,
eesmistes moisates on voimaldanud saavutada suuremaid abso-
luntseid néitajaid — korgemat téotootlikkust, on voimaldanud
XVIII sajandi 16puks viia moisa- ja talukiilvid kokku todjoulise
mehe kohta tasemele, mida sel ajal loeti maksimaalseks voima-
likuks piiriks. Samal ‘ajal on kiilvid suurtes moisates samuti mone-
vorra kasvanud, kuid siiski kaugele maha jdanud.

Siit selgub ka nende moisnike arusaamade piiratus, kes soovi-
tasid suured moisad jagada vidiksemateks abimdisateks, et sellel
teel tosta tootmist. Kui abimoisate loomisega ei kaasnenud talu-
poegade voimaluste avardumist, siis ei andnud selline organi-
satsiooniline samm koiki soovitud tulemusi, sest ei olnud ju kiisi-
mus mitte niivord modisa suuruses, kuivord tingimustes, mis olid
ithel voi teisel juhul talupoegadel.

Vorreldes  obrokitalupoegadega Venemaa mittemustmulla:
voondi kubermangudes, on keskmine ekspluateerimise aste Eesti-
maal sealsest keskmisest tunduvalt suurem, on suurem nii ees-
mistes kui ka mahajddnud moisates. Keskmine to6tootlikkuse tase
on Eestimaal teorendi juures aga madalam kui obrokitalupoegade
keskmine. Siin avaldub selgelt raharendi eelis teorendiga vorrel-
des. Keskmine tootootlikkuse tase on samal ajal ja enam-
vihem samades tingimustes obroki puhul korgem kui teorendi
puhul. Eesmistes, vidiksemates moisates Eestimaal oli té6toot-
likkuse tase aga korgem kui obrokitalupoegade keskmine. See
nditab, et feodaalrendi koige konservatiivsemal vormil rajane-
vates moisates on soodsates tingimustes saavutatav vdga korge
tootootlikkuse tase, mis ldheneb olemasolevate voimaluste maksi-
maalsele piirile. Seejuures ei ole, nagu me nédgime, ainukeseks ja
peamiseks talupoja voimaluste kriteeriumiks mitte teot6ost iile-
jddv aeg, vaid tuleb arvestada ka tervet rida teisi, talupoega-
dele rohkem v6i vdhem soodsaid momente ja tegureid.

Koik eeléeldu niditab meile, et hilise feodalismi perioodil, mil
kapitalistlikud suhted L&ddne-Euroopas olid juba kaugele arene-
nud, mil pollumajanduslik tootmine Eestimaal oli vdga tihedalt
seotud turuga ning suunatud kaubatootmise intensiivsele aren-
damisele, oli ka teorendi kui peamise rendivormi puhul voimalik
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moisa- ja talumajanduse diferentseeritud
areng. Uheaegselt kasvasid lisaprodukti mass, talupoja kasu-
tusse jddva produkti hulk ja feodaalrendi norm r_}!lha.stl abso-
luutselt {ile kubermangu kui ka keskmiselt iihe tdGjoulise mehe
kohta arvestatult. See néitab, et antud ajaloolistes tingimustes oli
primaarse tdhtsusega asjaolu, et tootmine toimus turu jaoks.
Primaarsed olid kaubatootmise arenemise voimalused ja arengu
aste, mitte aga feodaalrendi vorm. Uks vGi teine feodaalrendi
vorm voib ju kaubatootmise arengut rohkem voi vdhem soodus-
tada, kuid arenenud kaubatoomise puhul voib ka teorent anda
feodaalrendi normi kasvu koérval talupoegade majanduse sama-
suunalise arengu kui teisedki feodaalrendi vormid ja iihiskond-
liku tootootlikkuse kasvu. Kui sajandeid tagasi kéisid koos talu-
poegade eemalejddmine turusuhetest ja teoorjuse tekkimine ning
siivenemine, siis talupoja ikka ulatuslikum pdés turule ja kauba-
lis-rahaliste suhete sissetungimine talumajandusse on niiiid teo-
orjuse lagunemise aluseks.

Lisaprodukti kiirem ja suurem kasv vdiksemates moisates, kus
talupoegade kiilvid rohkem laienesid, andis vdga ebaiiht-
lase moisa- ja talumajanduse arengu kdigu. Teatud erinevus
tootmise tasemes moisate vahel esines ka eelmise, XVII sajandi
16pus, kuid oli siis palju vidiksem. Just XVIII sajandi jooksul
koos kaubatootmise arenemisega siivenes see erinevus oluliselt.
Asjaolu, et ka Liivimaal XVIII sajandi teisel poolel oli olukord
moisates viga erinev, samuti andmed teistelt territooriumidelt
lasevad eeldada, et selline ebaiihtlane teorendi areng toimus
XVIII sajandil paljudel aladel ida pool Elbet. Eesmised, viikse-
mad moisad, olles tootmise tasemelt eeskujuks suurtele, maha-
jddnud moisatele, jouavad ise varemini teoorjusel rajaneva toot-
mise sisemiste reservide ammendamisele. Kriis tekib neis moisates
senisest korgema tootmistaseme juures nii modisa- kui ka talu-
majanduses. See korgem tase loob eeldused kapitalistlike suhete
arenguks talurahva hulgas.

Talupoegade koormised ei olnud koikides moisates nii kor-
ged, et ainult sellega seletada kriisi ja palgatéoliste armee tek-
kimist.?! Suurtes, mahajddnud moisates oli tootmise tase mada-
lam ja just siin tekkisid moéisnike hulgas jutud inimeste ilikiil-
lusest. Mulje inimeste iilikiillusest said suurte maisate omanikud,
vorreldes olukorda eesmistes ja mahajdidnud moisates. Asjaoly,
et eesmistes, vidiksemates madisates olid to6tulemused inimese
kohta suuremad, jattis mulje, et suurtes moisates voidakse 1dbi
saada vdhema arvu talupoegadega. Tegelikult mingit inimeste
tlikdllust ka suurtes moisates ei olnud. Olid vaid vdga halvad
tingimused talupojale, mis takistasid tootmise arendamist. Nendes

2 B. M. lyukos, [retsensioon raamatule] K Bompocy o nepsonauab-
HoM HakomieHun B Poccum (XVII—XVIII BB.). «Bonpocel ucropuu» 1960, Ne 3,
k. 163.
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moisates valitseva olukorra suhtes kehtivad tdielikult Engelsi
sonad, et moisamaa ei olnud kiillalt suur selleks, et alla neelata
kogu t66d, mis oleks veel olnud vdimalik périsorjadest talupoe-
gadest vilja peksta.2? Need mdisad on maata palgatocliste armee
taimelavaks.

Erineva arengu ja arengutaseme tottu on olukord méisates
feodaal-périsorjusliku tootmise kriisi ajal erinev, millest on tingi-
tud ka moisnike erinevad seisukohad kriisi lahendamisel. XIX sa-
jandi algul teostatud reguleerimisel, s. t. olukordade iihtlusta-
misel pddsevad Eestimaal voimule koige reaktsioonilisemad seisu-
kohad. 1804. aasta talurahvaseadusega pandi kehtima iildine kin-
del seos talukiilvi, moisateo ja t66jouliste inimeste arvu vahel.
See seos oli aga nii-6elda kombineeritud, eesmiste ja mahajia-
nud moisate tegelikkusest olid voetud aluseks just need suhted,
mis olid talupoegadele koige kahjulikumad (vt. III ptk. 11. osa).
Nimelt voeti eesmistest moisatest suur teokoormise norm to6o-
joulise inimese kohta, mahajddnud moisatest aga suur teokoor-
mise norm talupoja kiilvi suhtes. Neid iihendades taotlesid
suurte, mahajdanud moisate omanikud tosta talupoegade teokoor-
misi toojoulise inimese kohta eesmiste moisate tasemele senise
talukiilvi ja teot6d vdga ebasoodsa suhte juures. Viiksemate,
eesmiste moisate omanikel voimaldasid seaduse normid samuti
tosta teokoormisi, sest, nagu &eldud, oli talupoegade pollu ja
teot66 suhe nendes moisates talupojale tegelikult seni soodsam,
kui ndgid ette seaduse normid. Talurahvaseaduse eesméargiks oli
talupoegade teokoormiste iildine suurendamine koige ebasoodsa-
mate tingimuste juures talupojale, s. t. suur teot6d talu véikese
kiilvi eest, seega siis ekspluateerimise {ildine suurendamine
ja ekspluateerimise «keskmise» astme suurendamine just eesmiste
moisate arvel. Siin avalduvad selgesti balti-saksa moisnike reakt-
sioonilised arusaamad. Néahes tegelikkuses vidiksemate moisate
suhteliselt suuremaid sissetulekuid, ei tunnistanud nad selle
majanduslikke aluseid, vaid lootsid seda koikjal saavutada orga-
nisatsiooniliste vahenditega, mittemajandusliku sunni suurenda-
misega. Olles suunatud selle eesmise vastu, mis arengu kéaik
XVIII sajandi jooksul oli loonud, sai talurahvaseaduse normide
elluviimine rajaneda vaid mittemajandusliku sunni suurenemisel.
See oli nii-6elda viimane katse teoorjuse suurendamise abil feo-
daalse moisamajanduse tootmist laiendada. Ja et see katse igno-
reeris senise majandusliku arengu seaduspérasusi, siis ei and-
nud ta soovitud tulemusi. P6llumajanduslik tootmine XIX sajandi
esimesel aastakiimnel ei arene kuigivord, vaid tammub paigal.
See sunnib balti-saksa moisnikke kohe pirast esimeste talurahva-
seaduste ilmumist asuma uue, parema lahenduse otsimisele. Olles
ikka kinni neile seni kasuliku ja armsaks saanud teoorjuse

2 K. Mapkce, @. Dureanc, Cou, 1. XVI, lk. 243.
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juures, asuvad balti-saksa maisnikud talurahva vabastamisel koige
reaktsioonilisemale, preisi teele.

XIX sajandi alguse talurahvaseadusi ei tule panna balti-saksa
moisnike liberaalsete vaadete voi vabameelsuse arvele. XVIII sa-
jandi jooksul asetleidnud majanduslik areng oli see, mis viis
vanad tootmissuhted kriisile ja noudis uute tootmissuhete kehtima-
panekut. Balti-saksa moisnike osa seisnes selles, et nad uutele
tootmissuhetele iileminekuks valisid koige reaktsioonilisema tee.
Jaades truuks iseenesele, jaid nad truuks reaktsioonile. Talupoe-
gade koige julmem ekspluateerimine ja riisumine teorendi abil
XVIII sajandil, selle kaudu talurahva téieliku paljaksriisumise
ettevalmistamine, mis leidis aset talurahva vabastamisel preisi
teed kaudu XIX sajandi esimesel poolel — need on balti-saksa
moisnike teened sellel ajal. Poéllumajanduse areng Eestimaal
XVIII sajandil toimus talupojale koige raskemat teed moodda. Just
selles avaldub kehtinud majanduslike suhete reaktsiooniline ole-
mus, mitte aga selles, nagu ei oleks XVIII sajandil Eestimaa
pollumajandus iildse arenenud. Sellele raskele teoorjuse siive-
nemise teele viis balti-saksa parunite ahnus. Asetleidnud majan-
dusliku arengu eest oleme tdnu volgu meie esivanemate riangale
orjatoodle.

Téaiesti vddrad on balti-saksa ja kodanlike majandusajaloolaste
need seisukohad, kus kogu XVIII sajandi pollumajanduses
ndhakse vaid ainult suurt paigaltammumist ja talupoja ruinee-
rumist. Tuleb selgepiirilist vahet teha XVIII sajandi selle u<a
vahel, kus uutes, vdga soodsates tingimustes toimus Eestimaa
pollumajanduse vaga kiire ja ulatuslik areng, ja sajandi viimaste
aastate vahel, kus said alguse ja siivenesid feodaal-parisorjusliku
tootmise kriisindhtused. Samuti tuleb talupoja teoorjusliku eks-
pluateerimise siivenemise korval ndha ka talupoja tootmise aren-
gut sellel sajandil. XVIII sajandi késitlemine ainult stagnatsiooni-
perioodina ei vasta tegelikule olukorrale. Balti-saksa ning kodan-
like majandusajaloolaste niisuguste kisitluste poliitiliseks poh-
juseks oli piiie varjata selle perioodi toelist osa eesti rahva
majanduslikus arengus, piitie varjata suurt majanduslikku kasvu,
mille toi kaasa Eestimaa {ihendamine Venemaaga, ja Balti paru-
nite ning eesti kodanluse reaktsioonilist osa seoses sellega. Balti-
saksa moisnike reaktsioonilisus vaadeldud kiisimustes avaldub
kdoige konservatiivsemate ja talupojale kdoige raskemate teede
valikul XVIII—XIX sajandil, eesti kodanlusel aga Venemaaga
ajalooliselt vdljakujunenud sidemete puruksrebimises parast Suurt
Sotsialistlikku Oktoobrirevolutsiooni — just siis, kui noukogude
voim neid sidemeid hakkas rakendama eesti ja vene to6tava
rahva iihistes huvides.

Eesti kodanluse voimulolek oli iiiirike. Kuid ka selle paari-
kiimne aasta praktika néitas, et need joud, mis olid sajad aastad
tagasi siinset territooriumi piiiidnud muuta endale majanduslikult
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kasulikuks, poliitiliseks ja sdjaliseks platvormiks, ei olnud taltu-
nud. Kiiresti muutus kodanlik Eesti riik Inglise, Saksa ja teiste
imperialistlike joudude majanduslikuks poolkolooniaks ja Nou-
kogude-vastaste kombinatsioonide poliitiliseks ripatsiks.

Noukogude vdimu taaskehtestamine Eestis 1940. a. suvel tegi
Iopu meie rahva toovaeva riisumisele. Noukogude Eesti majan-
duse, kultuuri ja elu koigi teiste kiilgede véga kiire areng moo-
dunud aastate jooksul naitab, et eesti, vene ja teiste noukogude
rahvaste koost66 rajaneb suurtel internatsionaalsetel pohimotetel.
Noukogude Liidu rahvaste vennalikus peres pithendab eesti t6o-
tav rahvas koik oma joupingutused NLKP XXII kongressi poolt
piistitatud suurte eesmairkide taotlemisele.

Kéesolev majandusajalooline késitlus on tditnud oma iiles-
ande, kui ta {iht meie rahva arengus viga tdhtsat siindmust —
Eestimaa ithendamist Venemaaga — ja selle tagajargi XVIII sa-
jandil faktide alusel valgustades aitab kaasa kodanlikest kasitlus-
test parinevate igandite likvideerimisele, rahvaste sopruse kasva-
tamisele ja selle kaudu kommunistliku {ihiskonna inimese kujun-
damisele.
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O AIUMWHAMUKE PEOOAJIBHO-KPEMOCTHHUYECKOTO
NMPOU3BOACTBA U ®EOINAJIbHOHU PEHTDI
B 3CTJSAHOHUHU B XVIII BEKE

Peswme

B npeaucnosuu k III tomv «Kanutana» @p. DHresnbc mnuiner:
«[Tpn pa3noo6pasuu ¢GopM 3eMJIeBJANEHUS W IKCIJyaTalUU 3eMJe-
JleIbYeCKUX TIPOU3BOIUTE el B Poccun B oTaesie 0 3eMeJbHOH peHTe
Poccust moskHa OblJa UrpaTh TAaKYIO Ke pPOJb, KaKyl Hrpasa AH-
[JHs B IEPBOH KHHTe, PU UCCJAEI0BAHUH TIPOMBIILJIEHHOTO HAeMHOTO
Tpyna».! dcrasHackas rybepuus, kotopas B XVIII—XIX Bekax
BXOAMJIa B coctaB Poccuiickoil MMniepuu, npeacraBjasier co60H OOHY
U3 TeX pa3HooGpa3HBIX GopM 3eMJeBjaJeHUs] U IKCIIYaTaUUH 3eM-
JeleNbyecKHX MPOU3BOAUTEsEeH, O KOTOPHIX ToBOpPUT Pp. IDHresc.
Bo mMHorOM mosoxKeHHe B DCTASHAMM OTJIHYAJNOCh OT TIOJOXKEHHS,
TOCTIOAICTBOBABIIEr0 HA JPYTUX TEPPUTOPUAX, TPEACTABJsAA HHTE-
PecHbIH MatepuaJ AJS U3yUeHHUs Pa3BUTHUS 3eMEeJbHOH PEeHTHl U [Jis
CPaBHEHWSl C MaTepuajoM APVIUX rybGepHHil W paiioHOB.

B apxuse 3crouckoit CCP coxpanuscs BechbMa OGIIMPHBIH ar-
papHo-cTatucTuueckuii matepuan XVIII Beka o cenbckoM X03sH-
cTBe JCTJSHIMM, — MaTepuaJ, KOTOPbIM [0 HACTOSILIEero BpeMeHH
I0YTH HUKTO HE IM0Jb30BaJ/ICs, He TOBOPS YyXKe O €ro KpHUTHYecKoi
paszpaborke. Hanbosee o6GbeMUCTBIMY U3 3THX HCTOUHUKOB SIBJSIIOTCS
TaK Ha3blBaeMble 3eMejibHble PEBU3HM (IepBasi U3 HHUX COCTOS1aCh
B 1712 rony. nocnenuss B 1774 roay). [Ipu 3emMenbHBIX peBHU3USX,
KOTOpbIe TPOBOAMJHCL C LeJblo 00/0XKeHHss UMeHHH TocyaapCcTBeH-
HbIMM HaJIOTaMH, PeBU3UOHHBIE KOMHMCCHH MOAPOOHO 3aMHCHIBAJH 10
OTIEeJbHBIM KPECThIHCKUM ABOPaM daHHble O YHCJICHHOCTH KHUTeJeH,
00 UMyLIeCTBE U TMOBHHHOCTSAX KPecThsiH. [IpaBUABHOCTE YKA3aHHBIX
JaHHBIX MpOBepsijiach MyTeM AOMPOCA KPECTbSAH M CJAUYEHHS NAHHBIX
C UEepPKOBHBIMH KHUramu. [lo oObeMy 3TOT MaTepHas COCTaBJSET

' K. Mapkec, Kanuran, 1. 111, 1955, cTp. 8.

Takxke B nmucbMe JlauuenbcoHy ot 12 neka6pst 1872 roma K. Mapxc name-
KaeT Ha TO, YTO OH HMeeT HaMepeHHe 3aHMMAaTbCs MOJOXKeHHeM B Poccuu nou-
po6uee. Cm. K. Mapkc u ®p. ureanc, Cou.,, 1. XXVI, ctp. 306.
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npu6ansnTeibHo 40 Thicsiu qncToB nosiHoro ¢opmata. C/eayiolHMY
GoJiee 3HAYHTENbHBIMH MO 00bEMY HCTOUHHKAaMH, KOTOpbI€ COXpPaHH-
JHCb B apXHBe, SBJISIOTCS aHKeTHble CcBejeHHs 00 HMEHHsX ot
1796 rona u BakeHOyxH, cocTaB/ienHble B 1803 roay no Bcei rybep-
nuH. Kpome ykaszaHHBIX 00llery6epHCKHX MaTepHaJiOB COXPaHH/IHCH
apxuBHble ()OHABl HEKOTOPBIX HMEHMI, comepiKalllie MHOro CBeleHHH
Mo pa3HbIM 3YKOHOMHYeckMM nokasaTeasm ot XVIII Beka. Kpome
YHCJOBBLIX AAHHBIX M CBeJIEHUIl ONMHCATesNbHOro XapakTepa B apXube
JIOCTYMHBI /151 H3YyYeHHs KapTbl HEKOTOPbIX MMEHHH M ONHCaHus
KapT, Kak ot KoHua XVII Beka, tak n ¢ py6exa XVIII u XIX cro-
getuit. OHH AalOT BO3MOXKHOCTb NPOCJAEAUTL HArJSAHO H3MeHeHMs,
NpoHcllelIHe B pa3Mepe IJIOLIAJH MaXOTHOH 3€MJIH.

Becb 3TOoT oGUIMpHBLIA MaTepHas MO3BOJSET HaM HCCJIe10BaTh
pa3BuTHe (e0aJbHON PEeHThl B MMeHHSIX DCTJASHICKON rybepHHH Ha
npotsizkedun XVIII Beka. Tak Kak cOXpaHHMJIHChL COCTABJIEHHbIE B
BOCbMHAeCATHIX rogax npeaoiayuero XVII Beka Tak Ha3sbiBaemble
paccaegoBaTesbHble KHHTH, COJNEpIKallHe JaHHble MOYTH TAKOro e
poma, kak Marepuasab pesusuit XVIII Beka, To HMeeTcs BO3MOX-
HOCTb CPABHMUTH MOJIOXKEHHEe CTPaHbl B MEpPHOA Nepeji «BEJHKHM ro-
goaom» U CeBepHOH BOHHOH.

[Ipuctynas K H3YYeHHIO YKa3aHHbIX MaTepPHaJsOB, COBETCKHil
uccaenoBaTesib NPHHHMaeT K pykoBoacTtBy Tpyasl K. Mapkcea,
®. Dureansca u B. M. Jlennna no BonpocaM 0 3eMeJibHOi peHTe, 0
reHesqce KanWTajJu3dMa M I. 1., a Takke onyOGJHKOBaHHbLIE B COBET-
CKOHl 9KOHOMHYECKOIl M HCTOPHYECKOH JuTepatype ¢yHIAMEHTa/b-
Hble paboTbl o deonanuaMe, 06 OCHOBHOM 3KOHOMHUECKOM 3aKOHE
bopMalLMH. O NepBOHAYAJBLHOM HAKONJIEHHH M T. [.

B nacrosiwieft paGore noasepHyT H3yueHHlo nepuoa ot CeBepHoit
BOoHHBI 0 py6exa XVIII u XIX cronertuii, To ecTb ¢ TOro BpeMeHH,
Koraa AJst DCTasSHAHK B cocTaBe PoccHICKOTo rocyaapcTBa BO3HHK-
Ja HoBasi 0OCTaHOBKa W OJ1aronpUsiTHble VCJOBHS JJIsl IKOHOMHUe-
CKOTro PasBHUTHSA, A0 HACTYMJEHHsS KpH3Hca B (heoaasibHO-KpPEerNnoCTHH-
YEeCKOM CeJIbCKOM Xx03siicTBe. TeppHTOpHA/bHO HccJ/eg0BaHHe orpa-
HHYHBaeTcsl DCTASHACKOH ry6GepHHEeH, TO eCTb aHaJM30M MaTepHa-
JIOB yeThipex ye3noB: Xapbiomaa, Bupymaa, fpsamaa u Jlsanemaa
H CpaBHEHHEM 3THX MAaTepPHAaJIOB C COOTBETCTBYIOIIMMH JAHHBIMH CO-
CeHHUX PailoOHOB.

[Tpobaemel, TpeGylolllne H3YyeHHs, ¢ OQHOH CTOPOHBI M Xapak-
TE€pP HCNOJb3yeMblX aDXHBHBIX MaTepHaJsioB C JApPyrod 00YCJAOBHJH
noctpoenne pa6otul. Ilpexkne Bcero B rmase [ pgaercs KpHTH-
YeCKHH 0030p TJaBHBbIX apXHBHBIX MATEPHAJIOB, IO €CTh 3€Me/bHbIX
pesusuit XVIII Beka, aHkeTHbIX cefenuii 1796 rona u BakeHOVXOB
1803 roma. Orcroga sIBCTByeT, KakuM 00D&30M 3TH fAaHHble OblL1d
COCTaBJIEHBl M HACKOJbKO NOCTOBEPHBIMH OHH siBAsitOTcsi. [Ipu 3TOM
o6HapyXuBaeTcs BecbMa BaXHoe OOCTOATENLCTBO, cOCTOSILLEE B
TOM, YTO TIPH H3YYeHUH IHHAMHKH 3eMeJIbHOH pEeHTLl Mbl B Kaue-
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CTBE OCHOBBI CPaBHEHMsI He MOXKEM HCNOJb30BaTh I a K,2 KakK 3TO
YacTo NeJaI0T MCTOPUKH. Mpl He MoOxKeM OesnaTb 3TO MOTOMY, 4TO
SKOHOMHUECKHE [0Ka3aTesHd, XapakKTepusywuiue rak (Hanpumep
0apLiMHa, KPECTbHCKHE [OCEBbl, YHCJEHHOCTb JIOZeH M CKOTa
W T. I.), B Pa3JMYHbIX MMEHHSAX OblJIH BeCbMa Pas/HuYHbl M Ha MpO-
taxkeHHn XVIII Beka nomsepramuch CYLIECTBEHHBIM H3MEHEHHAM.
TpakTOBKH, HCXOAMBILIHE M3 CPABHEHHS KPECTbSHCKHX MOBHHHOCTEMH
B pacueTe Ha | rak, HeM36eKHO NMPUBOAMJIH AaBTOPOB K OLIMGOUYHBIM
BbLIBOJAM IIPH OLEHKe pazMepa M JAHHAMHKM 3eMeJbHOH DEeHTHI.

B rnase Il paccmarpuBaercs ypoBeHb xsebornauiectBa, Kak
rJIaBHOM OTpac/Hi cesbCKOro XO3siHCTBA B TO BpeMsi, a TaKkKe ypo-
BeHb ckotoBoacTBa B XVIII Beke. [laHHble MOKa3blBAIOT HaM, 4TO
TIOCEeBBI U YPOKaH BO3DPOCJH KaK Ha rocnoACKOH, Tak U Ha KPeCTbsAH-
CKOIl 3amalike, Kak B aOCOJIOTHBIX YMC/JAaX, TaK M B pacyere Ha
OJIHOrO YeJoBeKa. DTo JaeT HaM NPaBo KOHCTAaTHUPOBATh B paccMa-
TpUBaeMblil nepuon B cpeiHeM N0 Bced ryOepHHUH MOBBbILIEHHE YPOB-
Hfl CeJIbCKOXO3SHCTBEHHOrO MPOM3BOACTBA H MPOH3BOAHUTENLHOCTH
obulecTBEHHOro TpyAaa. [lsist BbIICHEHHS BONpoca, Iie M KakUM 006-
pasoM, TO €CTh, BO BCEX JMU MMEHHSX U KAaKHMH METOZAaMH 3TO [I0-
BbllleHHe yPOBHS1 OBbIIO NOCTUTHYTO, aHAJU3HPVETCs pa3BHUTHe deo-
JaJbHOH PEHThl MO HMEHHSM.

[nasa IIl nocBsaumena Bonpocy o dopme deomanbHON PeHTHI,
rocnoacrBoBaBureit B dcrasuanu B XVIII Beke, a Takxke Bonpocam
0 pa3Mepe M AMHaAMHKe peHTBl. [IpH u3yueHWH pa3BHUTHsS ¢eomalib-
HOH peHTBl MMEJUCh B BHAY JABA acleKTa: BO-MepBblX, AUHAMHKA
CeJIbCKOXO3HCTBEHHBIX MOKa3aTeJsieil B pacyete Ha OZHOTO YesOBeKa
M, BO-BTOPBIX, HA €IMHUILY 1aXOTHOH 3eMJH (1oceBa), HAXOAUBLIeHCs
B MOJIb30BAHUU KpecThsiHWHA. [lepBBIi M3 yKa3aHHBIX ACMEKTOB HY-
KeH 148 TOoro, 4rtoOGbl BBISCHHTb pa3Hble BOINPOCH, CBsS3aHHBIE
€ YPOBHEM Ce/IbCKOXO3SHCTBEHHOr0 MPOU3BOACTBA H MPOU3BOAUTEb-
HOCTH TpyZa, a TakKxKe ¢ MoBblLieHHeM OapuiuHbl (pocT npubaBou-
HOTO TPyda, POCT HOPMbI (peopasbHO peHTHl W T. O.). pyroii ac-
TIeKT JOTOJIHAET TNepBbId, CONeHCTBYS JAYyUUIeEMY PAaCCMOTPEHHIO MPO-
GJienM, CBSI3aHHBIX C 3aHHTEPECOBAHHOCTLIO KPECTbSH B PaCLIHPEHHH
TIPOM3BOACTBA NMpH (deonanbHoil 3eMesnbHOH peHTte. Mcyucaenue sko-
HOMHYeCKHX MoKasaTtejell Ha OLHOTO UY€JOBEKAa M Ha eIMHHLY Kpe-
CTbAHCKOrO I10CeBa MO03BOJIIeT CPABHUTH pa3Mep (deoaansbHOR PeHTHI
1 oflLee MoJ0KEeHHEe B pasHble HCTOPUUYECKHE MEePHOABl H Ha Pa3HbIX
TEPPUTOPHAX. DTO HEOOXOAUMO st TOro, YToObl genaatb 060061u1eHHs
u o0uiMe BBIBOABL. Takoe cpaBHeHHe SIBJISIETCS BEChbMa CJAOKHBIM HJH

2 B XVIII Beke rak Obu1 eauHdued, o6o3HauaBuiell pasMep KPeCTbSHCKOTO
LBOpa (rakoBslil, !/, — rakoBblil, !/, — rakoBBIH U T. 4. KDPecTbSIHCKHH 1BOp)
# KaK TaKOBOH SBJSAJCH OCHOBOH INPH YCTAHOBJEHHH IOBHHHOCTEH KDECTbSIH B
1104163y HMeHHs. Kpome Toro cyuiecTBOBas peBH3HOHHLIH rak, KOTOPHIH HCYHCAA/ICA
10 YHCJY TPYAOCNOCOOHBIX KPECTbSIH H CJYXKHJ OCHOBOH /51 OG/JOMEHHA HMEHHH
TOCYAapCTBEHHBIMH HaJIOTaMH.
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NOYTH HEBO3MOXKHBIM, €CJH HUCCJEJ0BATeNH NpefcTaBJ/sioT daHHBIE
B MECTHbIX €AMHHIAX OOJIOXKEHHs MJH eauHHIlaXx Mep, pa3Meph
KOTOPBIX ObIIM HEeyCTOHYHBHI (Hampumep, rak B ICTJISHIHH H B
Jlndasuanu, Bosok B Jlutee n Benopyccuu, kmer B [losbure u T. 1)

AHanu30M NOBHHHOCTEH KpeCcTbsiH Kak B pacuyeTe Ha OJHOro
TPYLOCNOCOGHOTO KPeCTbsiHMHA. TAK M Ha eJMHHLY NMaXOTHOH 3eMJH
(moceBa), aBTOp CTPEMHJICS NOKasaTh, KakoB Obll pasmep npuba-
BOUHOTO MPOAYKTA H KaKUM 06pasom Gblj0 IOCTHIHYTO €ro yBeJuye-
HMe B 3CTJSHACKUX MMEHHMSX B YKaszaHHoe cToJieTHe. MHOro BHH-
MaHHs yJAeJeHO TeM OCOOeHHOCTSIM, KOTOpble HaOJII0LaJUCh B HMe-
HUSX M KPECTbAHCKUX ABOPaX pa3HbIX pPa3mepos.

B ramaBe IV paccMaTpuBaloTcss 5KOHOMHUYECKOE TOJIOXKEHHE
KPeCThbsIH U TNpOUCUIeJlIHEe B HeM M3MEHeHHs, a TakKXKe BOIPOCHI,
CBsi3aHHBle C BEJHYMHOH HeoOXxomuMoro npoaykra. LleHTpasbHbiMu
npo6jeMaMH SIBJASIOTCS 31€Ch ellle pa3Mep KPEeCTbSIHCKOTO XO3ii-
CTBAa M 3KOHOMHUYECKOEe pacCjOeHHe KpecTbsHCTBa. TakK KaK H3vue-
HUIO TIOABEpPTaeTCs NMPOIOJKUTEbHBIH NMepuoa (MOYTH OMHO CToJe-
THE C YeTBEPTHIO), TO ITO MO3BOJSET YCMOTPEThL NMPOUCUIEAIINE B TO
BpeMsl KaK KOJIMUeCTBEHHble, TaK U KauecTBeHHble H3MeHeHHS. B Toi
JKe TJlaBe pacCMaTpUBAIOTC W3MeHeHUs B TOMElIUUbeM XO3SIHCTBE,
00yCJ/IOBJICHHble pa3J/ioKeHHeM HaTypaJbHOro XO03sHCTBa M pasBH-
THEM TOBAapHO-IEHEXHbIX OTHOLIEHWH. ABTOpP MNOKa3bIBAaeT, KaKHM
o6pasom B DCTJAAHANWM B TO BpPeMs HMeJO MeCTO NepPBOHZUA.TbHOE
HaKoIlJIeHHe, TO eCTb, KaKuM 00pasoM 3eMJjiefie/ibYyeckue IpPOH3BO-
AUTEU JIHIIUJIUCL CPEeICTB NPOU3BOACTBA U TMPOM3OULIO HaKOMJIe-
HHMe KalluTaJjloB.

M3yuenne pasButus deomasbHOH pPEHTBl Ha IPOTSAKEHHH
XVIII Beka nokasbplBaer, moueMy M KakuM 0GpPa3oM KpernocTHHue-
CKOe TNoMeulMube X03AHCTBO B IDCTJSHAMM CPaBHHUTEJLHO PaHO 00-
HapYyKUJIO TNPH3HAKK KpPHU3HCA, B YeM COCTOSlJa SKOHOMHYECKas
CYLIHOCTb 3TOr0 KpPH3HCa M KaK HaM DaClEeHHTb pasHble IIONbITKH,
NpeaNpHHSITEIE TOCHOACTBYIOIIUM (eonasbHbBIM KJaccOM B KOHIE
XVIII u navane XIX Beka a/s paspeuieHHsi CyU€CTBOBABLUMX IMPO-
THBOpEUHH.

B rnmase V pesomupyloTcsi BbIBOAB O pa3BUTHM (heomatbHOMH
PEHTHl B OCTJSHIMH, BHITEKAKOUIMe W3 H3YYeHUSs MaTepuaioB
XVIIT Bexa, korza B IcTasaHauu npeoGaamana oTpaGoTouHas
peHTa, OJHAKO NMPOAYKT NMPOU3BOAUJICS HE TOJBLKO A5 NOTpebaeHHs
B HAaTypaJbHOM X03sHcTBe, HO B GOJIbLIOM KoJHuecTBe H anda cObiTa
Ha DBIHKE.

Bce u3soxeHHe MNOCBSILEHO TOMY, YTOGLI Ha OCHOBe (haKTHue-
CKOro MaTepHaJjia TNoKa3aTb, Kakoe OOJbLIOE pa3BUTHE NPOU3BOIHU-
TEJbHBIX CHJI UMEJO MECTO B CeJIbCKOM XO03s1icTBe ICTJAAHIHH B
XVIII Beke nocse npucoennHenus ee K PoccuH, U uto6bl BLIACHHTS,
KakuM 0o06pasoM W mouyemMy 3TO NPOU3OULTIO.

U3syuenne npuBemeHHbIX B pabore (aKTHUECKHX NaHHBIX I103BO-
JAeT clenath cjaeaylouire obobulatouive BbIBOIBI O PasBUTHH (eo-
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HaJbHOH DeHTHl B DCTJASHIMH B NPOMEXKYTOK BpeMeHH oT CeBepHOH
BOMHBI 110 HacTymjeHUs KpHU3Hca B (peonaJsbHO-KPENOCTHHYECKOM
CeJIbCKOM XO3sIfiCTBe.

B 1o Bpema B dctasuann npeobiamatomeil hopMoil 3eMenbHOI
PEHTHI fBJislJlacb OTPaGOTOUHAsI peHTa, KOTopasi MO CPaBHEHHIO C
APYTMMH (OpMaMM peHThl VBEJMUMBaJach KaK OTHOCHTEJBHO, TaK
v abcostotHo (em. ra. III, n. 1, 7, 9 u 10).

OnHako, HY)KHO OTMETHTb, UTO pa3BHTHe (eonasbHOi PeHThl B
OCTASIHIMM B TOT MEPHOA HEBO3MOMKHO BIIOJIHE MOHSTH, €CJH He
yueCcTb INEepPBOHAUAJBHOrO HAKOIJIEHHS KallhTajJa H CTaHOBJICHHS
sn0XH Kanutanusma B EBpone, Haunnas ¢ XVI Bexa® B XVIII seke
IPOU3BOJICTBO B 3CIVISTHACKMUX HMEHUsIX He OblJIO HanmpaBJeHO HCKJIO-
YUTEJbHO Ha YJIOBJETBOPEHHE HENOCPeACTBEHHBIX COOCTBEHHBIX I10-
TpeOHOCTEH MOMEIHUbero Xo03sHcTBa; Hao0OpOT, 3HAUHUTEJD-
Hasl 4acTb NPOW3BOAMMONH MPOAYKLUHMH peaJju30Bajach Ha pPHIHKE.
B BecbMa 6s1aronpUsITHBIX VCJIOBHSIX, CO3AaBUIMXCST AJs1 cObITa celb-
CKOXO3SIHCTBEHHBIX NPOAVKTOB BCJel 3aJIpHCOeIHHEHHEM JCTJSTHINH
K Poccuiickoli Vmnepuu, TOBapHO-JA€HEeKHble OTHOLUEHHS] CTaJH
ycHJeHHO pa3BuBaThes. Llesbio mpnbanTHiCKO-HEMELKHX TNOMEIIH-
KOB SIBJISIIOCH MaKCHMaJbHOE VBEJHUEHHEe MOoJyuaeMblX OT HMeHHH
J0XOI0B, @ CPEICTBOM K JOCTHIKEHHIO 3TOH LEJH NOCAYXKUJIa OTpa-
f6oTouHasi peHra, CBsI3aHHast C TNpH3HaKaMM TpeTbell (opMbl deo-
HanbHOH peHTh.* PaccMaTpuBaeMasi ¢ TOUKH 3DeHHMsi KPECTbsIHMHA,
a TaKXke C TOUKM 3DeHHsl MPOM3BOJLCTBA BooOiue, 3Ta (POpMa PEHTHI
ABJIsIeTCs1 HauboJsiee KOHCEPBATHBHONH: OHAa B Hamubousiblllell Mepe co-
XpaHsieT (eonasbHble OTHOUIEHHS H OoJsiee, ueM Apyrue (Gopm™bl deo-
JaJ/JbHOH DEHTHI, CO3/1aeT NPEeNnsiTCTBUS PAa3BUTHIO TOBapPHO-AEHEKHbBIX
OTHOLIEHUH cpenu KpecThsHCTBA. HecMoTpsi Ha KOHCEPBAaTHBHYIO
(hopMy oTpaBOTOUHO! DPEHTHI, B DCTASAHIHN B KOHKPETHBIX YCJOBHSX
XVIII Beka MMesn MecTO 3HAauMTEJbHBI POCT CEJbCKOXO3sIHCTBEH-
Horo mnpou3BoacTBa. B ofueM ypoBeHb 3€pHOBOTO MPOM3BOJACTBA
KaK OCHOBHOI OTpacCJ/iM CeJibCKOro XO3SIHCTBa M YPOBEHb IPOH3BO-
IMTeNbHOCTH OOILEeCTBEHHOTO TPyda BO3pacTaJju 1Mo BceH rybepHUH
BNJoTh A0 KoHua XVIII u Hauana XIX crosetuit (cMm. ra. II, . 9).
CKOTOBOICTBO TaK)Ke pPa3BHBaJOCh MHTEHCHBHO, HECMOTPS Ha TskKe-
JAYy10 yOblIb MOT0JIOBbSI OT HEOTHOKPATHO BCIbIXHBABUIHX 3MHIAEMHH
nagexa ckora (cm. ra. II, m. 4). K ucxomy crosneruss poct npu-
OCTAHOBHJICSI, UTO CBH/JIETEJLCTBYET O HACTYNHBUIEM TYIHKE B MpO-
W3BOJCTBEHHbIX OTHOMHIEHUSIX, O HaspeBIleM KpH3HCe.

Ha ¢one pocta cpexnnnx nokasaTesell ypoBHs obmery6epHCKOro
3€DHOBOTO MPOM3BOACTBA H TPOM3BOIUTENLHOCTH OOIECTBEHHOTO
TPyda J€rKo pasJuualoTcst HUMeHHsi JBOsIKoro pojaa. B mepsbIx,

8 K wuroram auckyccudn. O6 OCHOBHOM 3KOHOMHYECKOM 3aKoHe (eoaasbHOMi
tdopmauun. «Bonpockl ucropun» 1955 Ne 5, crp. 82.

¢ B. ® TlopuwHes, Ouepk MNOJIHUTHYECKOH 3KOHOMHH (eomanuama, Mockpa
1956, crp. 71—72.
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cpenn KOTOPbIX npeobsafajnn CPaBHUTEJNbHO MeJKHe HMEHHH, ' KOJH-
4ecTBO BbICeBa xJeGa B pacueTe Ha Aymly TPYHOCIOCOOHOrO Kpe-
CTbSIHCKOTO HaceJsleHHsi MyxKcKoro nona B konue XVIII Beka M B Ha-
yasne XIX Beka nmpuMepHO B ABa pasa Gosblie, ueM B Gosiee K py -
HBIX — OTCTaloWHX HMenuax (cm. ra. II, m. 6). YkasaHHoe
00CTOATEe/IbCTBO CBHUAETENbCTBYET O TOM, UTO pa3BUTHE, IIPOHCXOAUB-
uee Ha npots:KeHun XVIII Beka, najeko He BO BCeX HMEHHAX
OblLI0 oaMHaKoBBIM. Hao6opot, oHO mo uMeHusiM OblIO BeCcbMa pas-
JIMUHBIM W HepaBHOMepHBIM. [lo3ToMy 3HaueHHe MePEeNOBbLIX H OT-
CTAWIIMX MMEHHI B AMHAMMKe CPeJHMX MoKazaTesell ABJAETCS pas-
JIHYHBIM H TOJIOXKEHHE KPEeCcTbsIH B VKA3aHHbIX HMEHHsIX BecbMa
HecxXoaHbIM. UeM ke OObsICHsSETCS TaKOe 3HAUMTeJbHOE pasjuyue
B XO3sICTBEHHOM Pa3BUTHH HMEHHH?

CyuHocTb, cneud@uKka ¥ NPUUHHBL CEJbCKOXO3IHCTBEHHOIO pas-
BUTHS, Mpoucxoausliero Ha npotsikenun XVIII Beka, BckpoiBaioTcs
NpH pacCMOTPEHMM M aHaJiH3e BeJUYMHbl M AMHAMHKM npubaBou-
HOTO MPOAYKTA, MPOAYKTA, OCTAIOLIErocsl B Paclopsi)KeHUH KpecTbs-
HHHA, U HOpMbI (heoaasibHOM DEHTHl B MEepPedoBLIX M B OTCTAIIIHX
UMEHHsIX. DTO NO3BOJsieT HAaM YCTAHOBMTb, KOrJa W 3a CYeT 4Yero
NpPOU30LIe/ i POCT YPOBHSI MPOHU3BOAUTEJNBbHOCTH OOLIECTBEHHOTO TPY-
a, B KakOoH Mepe OCHOBOH ero siB/isiici poCT NPHOGABOYHOro Mpo-
AyKTa ¥ B KaKoH Mepe pPOCT MPOAYKTa, OCTABLIEroCsi B pacropsixe-
HUU KDeCTbssHHHA (HeoO0XOAMMOTrO NMpPOAYKTA), a TakKKe, KAk CKJa-
AbIBAJIOCh HX B3aHMHO€ COOTHOUIEHHE, T. €. NM03BOJsIeT HaM MpocJe-
JINTb JUHAMHUKY HOPMbl ¢eoqaibHOH PEeHTHhl OTAEJbHO B Te€X M JApY-
THX UMEHHUSAX.

[. BEJIMUYMHA N MACCA TTPUBABOYHOTO MPOOYKTA

CooTBeTcTByIOIIHE MOACYETH MMOKAa3aJH HaM, 4yTo Macca npuba-
BOYHOTO MPOAYKTA, NPUCBANBAEMOr0 3CTJASHACKUMH MOMEIIMKAMH. Ha
nporsikednn XVIII Beka 3nauutesnbHo Bo3pocaa (cm. ra. II, m. 6).
OcHoBoii pocta Macchl NPHGAaBOYHOTO NMPOAYKTA SBJSJIOCH YBETHYE-
HUe OapIUMHBI, KOTOPOE IPOM3OLI0 BO BCEX HMEHHAX H OblIo
06w KM sBJIeHHeM B gaHHOM ctosetHn (cm. ra. I, m. 2).

[Tomewnk, xemast npu oTpaGoTOUHOH peHTe, KaK MPH TOCHOA-
CTBOBaBLIEH (hOpMe DPeHThl, YBEJHYHBATb MPOHU3BOACTBO B CBOEM
MMEHHH, OblJ BBIHYXJIEH PaCIIMpPSTh rOCMOACKYI0 nawHw. as 06-
pabGoTtku GoJiee OOLIMPHON rOCMOACKON 3amawkh Tpe6oBaJoch GOJb-
lIee KOJIMYECTBO KPECTbAHCKOro tpyaa. Kakum o6pa3oM MOKHO
Ob10 ero noayuute? [lpousBoauTenbHas cuaa OGapliMHbl  CYlie-
CTBEHHO He HM3MEHHWJIACh, NMOCKO/bKY CeIbCKOXO3SHCTBEHHbIE OpPYAHA
M CpPeACTBa TPyAa OCTAJUCh MOUTH NpeKHUMH. Ho Bo3MOXKHO GblIO
YBeJMYHBATL MHTEHCUBHOCTh GapILIMHHOTO Tpyla W BpeMsi paboTHI,
NPOM3BOAHMOH Ha NMOMEUIMKa, T. €. YMCAO OapIUHHHbIX AHell (Kak

5B rnocaeAyloueM Mbl Ha3biBaeM HX TMe€pEeAOBbLIMH HMEHHUAMH.
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KOHHBIX, TaK I MelIMX) B Helesalo, a Takxke uHciao OapulMHHBIX He-
IeJib B TONY, KOJIHYECTBO BCIOMOraTesbHbIX paboT u T. A. [IpuBoas
B KauecTBe mnpHmepa oTpaGOTOYHYIO PEHTY B AYHAHCKHX KHiKe-
cTBax B nepBoil nosoBuHe XIX croaerns, K. Mapkc cpasBHuBaeT
HEVTOJIUMYIO XKaxKAy npuGaBoYyHOrO TPyaa y AyHAHCKHX [MOMELIH-
KOB € TaKOH ke KaxJoH y aHrjuiickux ¢abpHKaHTOB H MHULIET: .. .
«y KanuTaJHCTa HeyTojiuMasi Kaxjaa NpHOaBOYHOro Tpylaa NposdB-
JAeTCd B CTPEMJIEHMHM K 0e3MepHOMY Y/JIHEHHIO padoyero aHd, y
fosipHHa Mnpoule: B HeMoCpPeICTBEHHOIH MoroHe 3a GaplUIMHHBIMH JHS-
MH». 8 DCTASIHACKHE MOMEIIHKH B «HEYTOJMMOH Kaxiae npudaBou-
HOro TpyJa» He VIOBIETBOPAJHCH yBeJHdeHueM pabouell CcH.bI,
BbI3BAHHBIM MPHPOCTOM HAaceJeHHs, H MoJydaeMbIM OTCIOAA POCTOM
Macchl npu6aBouHoro Tpyna. Bno6aBox, mo Bcell ry6epHHH MPOU30-
wesa pocT uucsaa OaplIHHHBIX JHeH B pacyeTe Ha OAHOTO TPYAOCHO-
CoOHOr0 KPeCTbsHHHA, T. €. MPOU3OLLIO YCHJEHHE KPecTbsiHCKOM 6ap-
kbl O6 stom K. Mapkc rosoput: «Ho kak TosbKo Hapoabl, y KO-
TOpPBIX NPOU3BOACTBO COBepillaeTCA €lle B CPAaBHUTEJIbHO HH3KHX
¢dopmax pabckoro, 6apluMHHOTO Tpyaa M T. d., HAYMHAIOT BTHATH-
BAaTbCSl MHPOBBIM PBIHKOM, Ha KOTOPOM TOCMNOACTBYeT KaMHTaJHCTH-
yecKHMH crnoco® NpoOU3BOACTBA M KOTOPBLIH NpeobaanalrouldM HHTepe-
COM JeJjaeT NpOAaxKy MPOJAVKTOB 3TOTO MPOW3BOJACTBA 3a TpaHHLY,
TaK K BapBapCcKHUM yxKacaM pa6GCTBa, KPEMOCTHHUECTBA H T. A. MpH-
CoeNMHsIeTCs IMBUJH30BaHHBIA YyKac upesaMepHoro Ttpyaa».’” Ha
ycHJeHHe GapLUHHHOTO TpyAa B IDCTJASHAMH yKa3blBalOT eIMHOAYL-
HO MHOTHE aBTOpbI, U 3TOT BOMpPOC He BbI3biBaeT cnopoB. OmHaKO
fo.1ee peTasibHOrO HM310XKeHHs TpeOveT BONPOC O TOM, B KaKoil Mepe
pocT Macchl npub6aBOYHOTO NpoAYyKTa Obl1 00VCJAOBJIEH MNPHPOCTOM
KPeNOCTHOTO HaceJleHHs U B KaKOH Mepe W KakKMM o6pas3oM NpOH30-
e pocT MpuOaBOYHOro NMPOAYKTa B pacuere HAa AYLIY KPEMOCTHOTO
HaceJeHUs.

B 3crtasHanu, rie 4HCJEHHOCTb HAcCeJeHHs B pacCcMaTpHBaeMbid
NMepHoa yBeJHUWJIach B HECKOJbKO pas, npeobiamaiollyio uacTb
pocta Macchl npubaBOUHOro MPOAYKTA €CTeCTBEHHO JaJs NPHPOCT
TpvaocnocobHbIX am0aeii. OMHAKO B TO e BpeMs HMeJ MeCcTO pOCT
NpHGaBOUHOrO0 MPOAVKTA M B pacueTe Ha AYyIIYy Npou3BoauTeseit.’
B Hawell paGoTe noxkaszaTeseM 3TOro $IBJseTcsl pocT GapCKHX MO-
CeBOB M JOXOA0OB B pacuete Ha OJHOTO TPVAOCNOCOOHOIO KpecTbs-
HuHa (cM. ra. [V, n. 4). TlpuBencHHble B paboTe MCUHCJIEHHS B pac-
YyeTe Ha OJHOrO TPYAOCIOCOGHOrO KpecThsiHHHA MYMKCKOTO MMoJa He
ABIAIOTCA O0KazaTeseM KOJiHUeCcTBAa NMpHOABOYHOrO MPOAYKTA, IMPH-
XOAALIerocss Ha OJHOTO MPOHU3BOAHUTEJ A, NOCKOABKY B MPOH3-

8§ K. Maprc u @ Dureasc, Cou, 1. 23, Mocksa 1960, ctp. 248.

T Tawm xe, cTp. 247.

8 Cm. B, @. IMopwwues, Ouepk INOJUTHUECKON 3KOHOMHH (eodaansma,
Mocksa 1956, ctp. 62; 1. 1. CepoBsaitckuit, K Bonpocy 0 Bo3pacTaHHH peHThl
npu ¢eonaansme, «¥uenble 3anucku», 1. XXXI, Cepust ucTopuueckasi, BbiI. 3,
Aama-Arta 1957, ctp. 95.
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BOJACTBEHHOM Tpollecce NpPHHMMAJ0 yyacTHe GoJblie JIOACH B
HeM y4acTBOBaJIH Hapsdy C TPYAOCNOCOOHBIMH MYXKUMHAMH M TPY-
JOCNOCOGHBIE JKEHUIMHbI, a NPH CPOUYHBLIX CEe30HHBIX paboTax mpe-
crapeabie M aaxe getd. Ho mnockosbky B noaaB/siomeM 00.b-
LIMHCTBE cayuyaeB paloTHl, CBA3aHHble ¢ BO3/eJbIBAHHEM 3€PHOBLIX
KYJbTYP, BBIOJHSJINCE TPYAOCNOCOOHBIMH MYyKUMHAMH H MTOCKOJbKY
OTHOLIEHIfe UHcJaa TPYAOCNOCOGHBIX MYMKUMH K 4MCJIYy BCeX JHI, 3a-
HATHIX B CeJbCKOM XO03fHCTBE, 0CTaBaJOCh Bce BpeMs GoJsiee HJIH Me-
Hee NMOCTOSIHHLIM, TO M3 BbIUHCJEHHH, NMPOH3BEJICeHHbIX OTHOCHTEILHO
TPYAOCNOCOGHBIX KPEeCcTbsIH MYKCKOTO 110J1a, MOXKHO, XOTSl H C HEKO-
TOPOH OCTOPOXHOCTBIO, CJe/aTh BHIBOABl O TEHAEHUHSAX pas-
BUTUS NpHOABOYHOrO NpoIykKTa.

Tak kak B paccMaTpHUBaeMbIH MepHoa XJe00onauecTBo sBJIAJI0Ch
rJIaBHOM OTPACJblO0 CEJbCKOro X035HCTBA, TO, pa3yMeeTcsi, 3epHO Co-
CTaBJSAJMO TJIABHYK 4acThb NPHOABOUHOro NMPOAYKTa. XOTH yBeduye-
HUe J0XOJ0B HMEHHST OT peann3aluy xJjeba He OTpaxKaeT elle PCCTa
Bcero npuGaBOYHOrO MNMPOAYKTA (BeAb KPOMe VKa3aHHBIX H0XOL0B
UMeHHsT MMeJH M ApPVIHe A0XOAbl), OHO BCe-TAKH NOKa3biBaeT Iep-
BEHCTBYIOLLYIO POJb XJeGomaulecTBa B 06pa30BaHHH NPHOABOYHOIO
NpoAYKTa i1 OOHapyXHBaeT TEeHAEHUHH Pa3BHUTUSA IOCJEHEro.

XoTs pocT npu6aBOYHOTO NMPOAYKTA B BHAE A0XOAOB MMEHHS OT
3epHa B HEKOTOPOH CTeNeHW pasjuuajcd No ye3laM, HO B yKas3aH-
HbIH MEepHOI OH HMeJ MeCcTO BO BCex ve3dnax, fBJsdAsICb, TaKMM obpa-
3o0M, 06Ul WM sBJeHHeM. MCTOYHHMKOM pocTa NMOYe3AHOro «cpei-
Hero» nNpu6aBOUYHOro NPOoAyKTa Obll pocT GapiliMHbl U TECHO CBS3aH-
HbIi C HUM pPOCT BbiceBa Ha 0apcKOH 3amallike B pacueTe Ha AVINY
TPYNOCTIOCOGHOTO KPECThbSIHCKOTO0 HACeJeHHd MVIKCKoro mnogaa. Jas
BCeX HMEeHHH B paccMaTpuBaeMbld NepHOT SIBJSJIOCH OOUIUM TO,
4TO B pacyeTe Ha AyWY TPYAOCHOCOOHOIO KPecThbSHCKOTO HacedeHHs
MYJKCKOTO Tl0J1a BO3pacTajdM KakK oTObIBaeMasi KpPecTbHCKHM JBO-
pom 0OapuivHa, Tak M KoauuecTBO 6apckux noceBoB. Ho 3ToT poct
6bla1 ropa3ao 6oJsiee 3HAUUTEEH B MEJIKHX UMEHHUSIX, UEM B KPVITHBIX.
Tem u ob6bsicHsieTcst Gojlee WM MeHee 3HAUYHTEJbHBIH POCT 3epHO-
BbIX JOXOAOB Ha OLHOTO TPYAOCHOCOOHOIO KPecThsiHHHA B pasJHu-
HbIX MMEHHAX M pasjHuHble pPe3yJETaThl N0 ye3aaM.

Ecau pocrt «cpeaHeii» GapLIHHBI H «CPeJHEro» BbiceBa HMeHHH
Ha OJHOro TPYAOCNOCOOHOTO KPECThbSIHHHA JIeXKWUT B OCHOBE 1HHA-
MHKH MOYe3HOH «cpeaHeH» 6apUIMHBl H «CPeIHIX» NOCEeBOB, TO 4TO
JKe ABJSeTCS HCTOUHMKCM pocTa «CpeiHel» GapUIMHbl 1 «CPeJHEero»
BbICEBA [JIsi CaMOTO MMeHHs? MBI MolKeM 37echb pasjuuuTh [Ba
acnekta. A MMeHHO, OpJHHapHas GaplUMHa B pacyeTe Ha OIHOIO
TPYAOCHOCOOHOrO KpecTbsiHHHA OblJ1a pa3JiiuHa B XKPeCThSHCKHX 1BO-
pax pasJuuHBIX BeJHUMH. B MesnkHX KpecTbAHCKHUX aBopax (0—1
rosoBa pabouyero CKOTa) OHAa Ha NPOTAXKEHHH BCero paccMaTpH-
BaeMoro nepuona Oblja MeHbUIe, ueM CpeAHAs GapulMHa Bcex Kpe-
CTbSIHCKHX JBOPOB B Npeaeaax MMeHMs. B cpennux nBopax (2—3 ro-
"J0Bbl paGouero ckora) oHa 6ojiee WJIH MEHEe CTOsJa Ha VPOBHE
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«CpelHei» 6aplMHbL. A B KPYNHbIX KPECTbSHCKHX ABOPaXx (4 rosoBel
paGouero ckota u GoJsiee) opAMHApHAS GapliMHA MPEBLINATA «CPel-
HI0I0» Gapiunny. B ogHO# uacTu uMmeHuil B paccMaTpuBaeMblil re-
PHOL MpOHU30LIes pPOCT OpAHHAPHON GapliMHbLl B pacuete Ha OAHOTO
TPYAOCNOCOGHOrO KpecThsiHWHA BO BCeX TpeX Tpynmax Kpe-
CTbAHCKHUX 1BOPOB. [lpu 3TOM B cpexHHX KPECTbSIHCKHX ABOpPax
opaMHapHas GapwmiHa K ucxony XVIII croneTuss goctHrana moutw
TAKOTO e YPOBHs, Ha KOTOPOM OHAa HAaXOAMWJach B KDPYMHBIX Kpe-
CTBSIHCKMX JABOpPax B TpPUALATBIX roaax. Hapacranuwe 6apuinHbI
Bblllle DaHEE W3BECTHOTO MaKCHMyMa, HMeBIlIee MeCTO B KPVIIHBIX
KPeCTbsSIHCKMX HABOpax, ObLTO 3HAUUTEeNbHO MEHBUIMM, YeM pOCT
«cpefHei» OapIUUHBI.

Poct cpenneil 6apluMHbl M yBeaHyeHHe GapCKHX [OCEBOB Ha
OJHOTO TPYAOCMOCOOGHOTO KpecTbsSIHMHA WMead elle APYyrod HCTou-
HUK. DTHM ADYTHM HCTOYHHKOM OBbLIO M3MEHEHHEe YHCJIEHHOTO COOT-
HOLIEHHA TPYNNBl KPECTbAHCKHX ABOPOB M MepepacnpeieseHue Jio-
neit B cootBeTcTBMH ¢ 3TuM. Ha nporsikennn XVIII Beka 3Hauu-
TeJBHO YMEHBIUMJICH MPOLEHT MEJKHX M CPeAHUX KPeCTbSHCKHUX [BO-
pOB K 0611eMy YHCAY KPECThSIHCKHX IBOPOB M B eule GoJbluell Mepe
YMEHBIINJICH NMPOLUEHT NMPOXKHUBAIOIINX B HUX TPYAOCIOCOOHBIX MYVIK-
ypH. Hao60opoT, NpOLeHT KPYNHbIX KPeCTbSHCKHX [ABOPOB 3Haull-
TENbHO VBE/JIMUMJICS BO BCeX Yye3laX; ellle 3HauuTesabpHee OBLIO CO-
CpefoTOUeHHEe TPYAOCHOCOOHBIX MYXKUMH B KPeCcTbAHCKUX JBOpax
VKa3aHHOH Tpynmnbl. DTH sIBJeHUs! HAOJIOAMUCh BO BCeX, KaK B Me.1-
KHX, TaK U B KpYyNMHbIX UMeHUsiX (cMm. ra. IV, m. I). Takum oGpasom
pocT cpeaHed 6apuiMHbBl M 00YCJOBJEHHBIH HM pOCT 6apcKUX noce-
BOB HMeJIM B NpefesaX UMEHWs [OBa HCTOUHHWKA: C OAHOH CTO-
POHBl KOHLeHTpauHusl pabouell CHJBL B KPYIIHBIX KDPECTbIHCKHX
IBopax, rae 6apuiMHa B pacyeTe HA OJHOTO TPYIOCMOCOOHOTO YeJo-
BeKa Oblja Bbllle, 8 C APYyTOH CTOPOHB pOCT OapulMHbLl Ha
OJHOTO TPYIAOCNOCOGHOTO Yen0BeKa B Mpeleaax CaMHUX TPYyMN Kpe-
CTbAHCKHX ABOpPOB. Bce 3T0 BMecTe B3siToe JaeT B Npefeaax OJHOTO
H TOTO K€ HUMEHHsS] POCT «CpeiHel» OaplivHbl U cpeaHux OapCckux
MOCEBOB, a BCe MMEHHS B LIeJIOM B CBOIO O4epelb JalT POCT cpel-
Hell OapUIMHBl U «CcpelHUX» 6GapCKHX MOCEBOB B pacueTe Ha Vyes.

[lpu pocte a6conoTHON BEJMHUUHB 3KCNJAyaTalLul
KpecTbsiH BO BceX uUMeHUsAXx IcrasHaun B XVIII Beke
3TOT pocT OBl TOpasfo 3HauuTesJbHee B MeEJKHX HMeHHUSX. Dbla
ropasfo 3HauMTesbHee MOTOMY, YTO B MEJKHX HMMeHHAX OblIu Ha-
JMLOo o6a MOMeHTa — KakK KOHUEHTpauusa JIoAed B KpyIHble Kpe-
CTbIHCKUE ABOPHl U BBINOJHEHHE TaM OoJsee TAXKeg0H OapliMHbL, TakK
M DOCT OpAMHApPHOH OGaplIMHBl B paGOYHMX OHAX BO BCeX Tpynmnax
KDeCTbSIHCKMX JBOPOB. B KPYMHBIX HMMEHHUSX MNOCJACAHUH MOMEHT
npoaBJsJ/cs ropa3fo cjgabee WM He MNPOSBJAA/ICA BooOLle.

[Touemy ke mesmo o6Gerosiio TakuM o6paszom? CraHoBJeHHEe Ha-
H6osee KpyMmHBIX MO YHCJAY CKOTA KPeCTbSHCKMX IABODPOB npeobJa-
JaoUMMH ¥ KOHUEHTpauus paboueil CHU/bl B HUX OB OOLIMM $IB-
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JIEHHEM, KOTOpoe HabJ/l0faJ0Ch BO BCEX MMeHHAX. DTO 06CTOATE/b-
CTBO OODBSICHSIETCST TeM, YTO BJaje/bllaM HMeHHH Obljo BbIrOLHEE
HMeTb MeHblllee YMCAO0 KPYMHBIX KpPeCTbSHCKHX HBOPOB, HeM GOb-
LIee uMC/I0 MeJKHX ABOPOB. KpymHbIi KpecThaHCKIA 1BOP OTOBIBAJ
AJIs MMEeHHd B pacueTe Ha OQHOTO TPYAOCNOCOOGHOTO uHeI0BeKa 6OJb-
e GapulMHBl M BBINOJHAA GOJblle APYTHX NMOBHHHOCTEH, YeM MeJ-
KHe KpecTbAHCKHe ABODPbL. KpymHbI KpecThbAHCKHH [ABOP MOCHLIall
OaplMHHOTO paGoTHUKA B HMeHHe Ha 6oJee NMpoOAOJKHTENbHOE Bpe-
Ms (OOLIKHOBEHHO Ha UIeCTb AHeH B Hele/a10), YeM MEeJKHH IBOp.
X03%HH KPYNHOIrO KPecTbsiHCKOTO 1BOpa MNpeacTaB sl coGOH B u3-
BECTHOM CMBbICJIe OPTaHHU3yIOLlee 3BEHO MeX1y HMEHKEM H JIHIlaMH,
GakTHUYECKH BBIMOJHSAWOWKUMH 6apuinHHyo paboty, W T. A. Bcem
5THM BMecTe B3STHIM OblJ10 006YCJI0BIEHO TO 0OOCTOATE/ILCTBO, YTO
Ha npotskeHuu XVIII Beka KpyvIHble KpecTbAHCKHE ABOpPHI (C Ha-
HOGOJbUIMM YHCJIOM pabouero ckota) cTa.dd Besje npeobJalalolluMH
M UTO B HHMX CKOHIEHTpPHpOBAJOCh Nojas.lstouiee 6OJbLIHHCTBO TPY-
JOCTIOCOGHOTO KpecTbsAHCTBA.

Ho Biagesblibl MeJKWX HMeHHI He YAOBJAETBOPAJHCH DOCTOM
f6apulMHbl, JOCTHTHYTHIM TakMM nyTeM. KoaHuecTBEHHYIO HeXBATKY
JI0XOJ0B OHH CTPEeMHJMCh KOMMEHCHPOBATb TpeGOBaHHEM YCH/IEHHS
6apluHbl. M nedcTBUTENBHO, A5 3TOTO OHU HMEJH H3BEeCTHble Ipe-
MUMYLIeCTBA Tepel KPYMHbBIMM HMEHHSMH KaK B OTHOLUEHWH JIVullleH
OpTaHW3alU¥MM W JYULIEro HMCNOJNb30BaHUS pabouell CHJBL, TaK H B
obsiacTH pa3BUTHA cKoToBoacTBa. M uTo6bl npu GoJsee BbICOKOH Gap-
UlMHE TIPeOTBPATHTh MOGEru KpecTbsH B KpPYMHbIE COCEIHHE HMe-
HMs, rae 6apuiHHa Oblia Jerue, YCHUJIeHHE BHEIKOHOMHUECKOTO IpH-
HYXKJ1eHHS 0Ka3a/J10Ch HeJOCTATOUHBIM, U BJajeJbllbl MEJKHX HMeHHH
OBl BbIHYKAEHbl MpeJoCTaBJasiTh CBOUM KpecThbiHAM 3KOHOMHUe-
CKoe BO3MelleHHe. DTO BO3MelUeHKe COCTOs.I0 B pacllHpPeHHH Kpe-
CTbAHCKHX MOCEBOB, T. €. B YCHJCHHH 3KOHOMHUYECKOTrO MpPHHYXe-
Husa. Ha stom Bompoce Mbl OCTAHOBHUMCS B CIeiylolleM naparpade
noapoGHee.

Buiagenbubl KpynmHbIX MMEHHH MOJyYasu 3HAUWTEJbHbIE A0XOIHI
y¥Ke Osaronapa pasMepaM CBOWX MMeHMH. [1pHpPOCT KpecTbsIHCKOTO
HacesieHHs U KOHUEHTpPAUWA ero B KPYMHbIX KPecTbAHCKHX JIBOpax
BBI3bIBAJIH B 3THX HMEHHMsIX NOCTOSIHHOE 3HAUMTeJbHOE YBeJHYeHlie
10X0J0B HMMeHHs. B To e BpeMs BOCCTAHOB.IE€HUE CKOTOBOICTBA,
NMepUOJHYECKH CTpalaBlUero OT 3MHAEeMHH, LIJIO B KPYIIHBIX HMe-
HHUSIX TOpazl0 MeJJieHHee, 3a]epKHBasi U Pa3BUTHe XJe6oMallecTBa.

BBHay ykazaHHbIX 0OCTOSATENbCTB POCT GapllHHbl B pacuere Ha
OJIHOTO  TPYJAOCNOCOGHOTO KpecThbsIHHHA Obl1 Ha TNPOTSKEHHH
XVIIT Beka B Me/JKHX HMeHHsX Tropa3no GoJiee 3HauuTe/eH, uYeM
B KDYIHBIX MMeHHAX. KoOHeuHo, M3 3TOro OBIJIM HEKOTOPBIE HCK.IIO-
UYeHHsd, HO B TMOAABJAKIIEM OOJBIIMHCTBE CJAyYaeB Ha HCX01e
XVIII Bexa a6coaoTHas BeJMUMHA 3IKCMAYaTallHH KpecTbsH Oblia
B MeJKHX HMeHHUsX Bbllle, yeM B KDYIHBIX.

Ona 6bla Bblle C TOYKH 3peHHs BpeMeHH GapluuHHOl pa-
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0OTHI, @ elule BbI W€ C TOYKH 3PEHHUs] Pe3VbTaTOB GapILHHHON
paGoTbl, 6apckux noceBoB. Mbl BBIHYKJeHB paccMaTpuBatb abco-
JIOTHYIO BeJHYHHY 3KCIJyaTaldd KPECTbsAH pasjiesbHO B JABYX ac-
NeKTaX — B acrnekre paGouero BpeMeHHM M B acCleKTe Pe3yJbTaToB
paboThl — 6apCKUX MOCEBOB, MOTOMY YTO KOJMYECTBO OGapCKHUX NO-
CEBOB, NMPUXOASIIIUXCS Ha JeHb OpAWHAPHOIl 6apILUMHBI, B DA3JHYHbIX
UMEHMSIX DPas3JuyHo. B mnepenoBbiXx MeJKHX HMEHHAX OHO OOJIbLUe,
yeM B OTCTAIOLIMX KPYNHBIX UMeHHstx (cMm. ra. III, m. 6). Bapumn-
Hbll Tpyd OblJ B MeJKHX MMEHHsIX WHTEHCHBHEe, YeM B KpYMHbLIX.
Pasnunia B a6COMIOTHON BeJWYMHE 3KCIJIyaTalluu KPecTbsiH B Iepe-
JIOBBIX U B OTCTAIOLIUX MMEHHUSIX 3HAUMTeJIbHee C TOUKH 3peHus Gap-
CKMX TIOCEBOB, YeM C TOUKH 3DEHHsI KoJMuecTBa AHeH OpAHWHApPHOH
GapuiHbl. TakuM o06pa3oM, CpaBHEHHe B MNEpeOBbIX W B OTCTAIO-
LIMX MMEHMsIX KOJIMUecTBa JAHeH OpPAMHAPHON 6apiiMHbl, NPUXOMISsi-
llerocss Ha OJHOTO TPYJAOCNOCOGHOTO KpecTbsHWHA, He OTpaKaer
pasnnuMs, CyLeCTBYIOLero B abCoMI0THOH BeNWYyMHE BCelf 3Kcmiya-
Tallud B YKa3aHHBIX MMEHHMsAX. Mbl HasbiBaeM abCOIOTHYIO BeJIH-
YyUHV 3KCIJyaTallid MO pe3yabTaTaM TpyjJa —— IOCeBaM KOpDpe-
rMPOBaHHOH BeJHUYHUHOHN 3KcnnayaTauuu.’

BbluncaeHus: MOKasbIBAIOT, 4TO AOXOAbl MMEHHs1 B pacueTe Ha
OJIHOTO TPYJAOCNOCOGHOTO KpecThbsiHMHA Ha mnporsikenun XVIII Beka
YBEJIMYUJICh B TEPENOBBIX MEJKHX HMEHHSIX DCTJASHAHH N0 Kpaii-
Hell Mepe B NSIThb WJM WeCTb pa3. B orcrawlunx 60JbLINX HMeEHHsIX
JIOXOJIbl YBEJHUMBAJHCh TOPA30 MelJeHHee, JOCTHTHYB B KOHIIE CTO-
JeTHs JUWb '/3 uian /o yacTH DOXONOB MEJIKOrOo WHMEHHs B pacuere
Ha OJHOTO TPYIAOCIOCOOHOr0 KpecThsHHHA. DTO IOKAa3bIBAET, YTO
BeJMUMHAa TNpUOABOYHOTO TNPOAYKTA NPH OAHOH (OpMe peHThl, TpH
ONHMX W TE€X K€ NPHPOAHBIX YCJOBHUAX MOXKET GbITb B OJHO H TO XKe
BpeMsl B pPasJIMUHbIX MMEHHsIX BeCbMa pa3J/HuHa.

[lo cpaBHeHWio ¢ apyrumu rybepHusiMmu PoccHiickolt uMIepHH
JIOXObl HMeHHH B ICTAAHAWU ObIJIM B CPelHEM HA TOM Ke YpOBHe
WM HEMHOTO BbilIe, 4eM 3TO Obljo IpH OoTpaboTOYHOH peHTe B Oap-
IMHHBIX WMEHHSIX, W TOpa3no Bbllle, YeM B HMMEHHUSX, MepeBeallInX
CBOMX KpecTbsiH Ha 06pox. JloXoabl XK€ INepeloBbIX MEJKHX MMeHHH
Oblin Topa3no 6osbllie, UeM BO BHYTPEHHHMX ry6GepHHsiX Obll «cpef-
HHH» 10X0 WMEHHH, B KOTOPbIX TOCMOACTBOBANO OapILIHHHOE X03s1ii-
CTBO, U B HECKOJILKO Pa3 MpeBbIIIAJN A0XOAbl MOMELIHKOB 0T 06pOU-
HBIX KpecTbsiH. Bce 3T0 nokasbiBaeT, Kak BbIroJHa Obljia npubasTHi-
CKO-HeMeLKHUM MoMelnKam orpaGoTouHass peHTa.ll

[TosesHocTb 3TOH  peHTHI NPUGANTHHCKO-HEMELKHE TOMEIIHKH
CYyMeJ/IM elle YBeJHUHThb, BLIXJONOTaB cebe y NMpaBHUTeNbCTBa 06J1aro-

¢ Mbl He Ha3bIBaEM €e BeJHUHHON MPUGABOYHOrO MPOAYKTA, MOTOMY UTO MpH-
6aBOUHBI MPOAYKT COCTOHT HE TOJIbKO W3 3€pHa, MOJYYaeMOro C TOCNOACKHX IO-
CEBOB, HO M M3 Pe3y/bTaTOB OCTAJbHOTO KPECThbSIHCKOTO TPyaa.

10 Cm. rakxe . JI. TToxnaesuu, TlepeBon rocynapcTBEHHBIX KPECTbSiH
Jlnteol u Benopyccun B cepennne XVIII B. ¢ neHexHOll peHTH Ha 0OTpaGoTOu-
Hywo. «HMcropuueckue sanucku» 1952, Ne 32, ctp. 123 u e
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NPUSATHYIO AJSI HUX CHCTeMY 06/10XeHHs rocyaapCTBEHHBIMH HAJO-
ramu (cMm. ra. I, ra. IV, n. 5). INpudantuiicko-HemenKHe NOMELIHKH
B XVIII Beke Tak yMmOpHO LENAdAJUCL 3a GapLiHHHOE XO3AHCTBO M0
TO}i TpHuMHE, 4TO OHA NMpPUHOCHIA MM GoJbluime, Bce Oosee U Gonee
BO3pacTaBllWe AO0X0JAbl OT MMeHHMH.

2. KOJIMYECTBO IMPOOYKTA, OCTAIOUIETOCH
B PACIIOPY)XEHWMHW KPECTbS1HHMHA

Bosiee 3HauuTesbHBIH POCT 3IKCMJyaTalHMH KPeCcTbsiH U ee Gosee
3HauuTeJbHass a6COJIOTHAsT BeJMUMHA CTajJH BO3MOXHBl B MEJIKHX
mepeoBbIX MMEHHSIX He TOJIbKO 6Jaroaaps Jydlled OpraHu3auuu
GapuuMHHOro Tpyaa, GoJiee [efCTBEHHOMY Haa30py 3a paGoTHH-
KaMH ¥ TpUMeHeHHeM APYTHX Me€p BHE3KOHOMHYECKOIo MNpHHYXKIe-
HMA, a rJ1aBHBIM 006pa3oM nyTeMm 6oJjiee WHPOKOTO MPUMEHEHHs 3KO-
HOMHuUeckoro npuHyxaeHus. [locaencteuem 3toro Obli pocT
KPEeCTbSIHCKHMX NMOCEBOB B pacyeTe Ha OJHOro TPYOCMHO-
COGHOTO KpecThsIHHHA B YKAa3aHHbIX MMEHHSX Ha MPOTSKEHHH CTO-
JIeTHss M B pe3yjbTare 3TOT0 3HAUMTEJNbHO OOJbIIME KPECTbAHCKHE
nocesbl B KoHe XVIII u B Hauase XIX Beka B MeJKHX HMEHHSX,
T. €. B TeX e HMEHMsX, B KOTOpPbIX U OapCKHe IOCeBbl B pacuere
Ha OJAHOr0 TPYHOCMOCOGHOTrO KpecTbsiHHHA ObliH GoJblue (cM. Tabi.
Ne 1).

Ha nepBeifi B3rssii MOXeT MOKa3aThCsl MapafoKCajbHBIM, UTO
6apuiMHa, 6apcKkie MOCeBBl U KPeCTbSHCKHeE MOCEBbI, BCE B pacuere Ha
OJIHOTO TPY/JA0CNOCOOHOr0 KpecTbsIHMHA, MOTYT HapacTaTh OJIHOBpe-
MeHHo. Becbma pacnpocTtpaHeHO MHeHHe, OyaTo pacuinpeHue Oap-
CKOH 3amallky HeoO6XOAMMO JOJIKHO MOBJeYb 32 CO60H yMeHbIleHHe
KpPecTbsIHCKHX MoceBOB. Ho Takasi cBs3b He Bcerjaa siBJsieTcsi Heob-
XOOMMOH H He Bcerja cyuectByeT. Takass o6paTHO-NPONOPLHOHAb-
Hasi CBSI3b Te€OpeTHUEeCKH SBJAsIeTCST HeoOGXOAUMOH JIHWb TOTIA,
Korjpa. npu6aBoOYHBIH MPOAYKT M MPOAYKT, OCTAIOUIMACS B pacrnops-
XKEHHMH KpeCTbsIHHHA, B COBOKYMHOCTH, HAa JAaHHO# CTyNeHW pasBH-
THS NPOU3BOAMTENbHBIX CHJ, HCUEpNasjdu BCe NMPOU3BOACTBEHHBIE BO3-
MOXHOCTH, H BONPOC MOXKeT ObITb TOJBKO O NMepepacnpeie-
JeHHH mnpoaykTra. Takoe mnosaoxKeHHe, KOTOPOE CBHAETEbCTBYET
0 KpH3HCe TNPOU3BOJACTBA, He CyllecTBveT Bce BpeMs. [lo Tex mop,
[I0Ka BC€ MPOM3BOACTBEHHblE BO3MOXKHOCTH He HCUeprnaHbl, MOTYT
napaJjijieJibHo BO3pacTaTh TOT M APYrofi — Kak npu6aBOUHBIA MPO-
AYKT, TaK W NPOAYKT, OCTAIOUWIMHACS B paclOpsi’KeHHH KpecTbsHHHA.

KoHeuHO, TeopeTHuecKH MOXHO cefe NMpPeACTAaBHUTb, H HAa TPAaKTH-
Ke MOIJIM BCTpeuaTbCsl CAyuyaHd, KOrAa NOMEeUIHK MpUcTymaJj K Ie-
pepacnpeneJeHuI0 NPOU3BEJEHHOrO NMPOAYKTA B CBOIO M0Jb-
3y, npexkae uyeM BHYTpeHHHEe pe3epBbl Pa3BHTHA OblIM HCyepHaHbL
Ho nnst Toro noaxHbl 6bLJIH UMETbHCSI KOHKPETHbIE NPUUMHBL, U TaKOe
nepepacnpeaesieHie He MpeACTaBAAN0 CO00H 76UEl TeHeHIHH.
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O6uleit TenneHumeit B paccMaTpuBaeMbIil MepUOI SBASAACS POCT MPO-
M3BOAHTENLHOCTH ofliecTBeHHOro 1pyna.'! Becb BOmpoc.cOCTOMT B
TOM, KaxiiM 00pa3oM yKa3aHHbIE POCT Obla JOCTHTHYT, OblL1 JIH OH
pacnpeieseH Mexa1y HMeHHEeM H KDPeCTbSHCKHM ABOPOM, H KaKHM
obpa3oM. BoT B uem saksiouaercsa npo6sema He TOJbKO NMPH OTpa-
OOTOYHOH peHTe, HO W NMPH APVIUX (opMax (eoaabHOH pPeHTHI.
Bcerna Bonpoc B JOCTHIKEHHH MaKCHMaJbHbIX BO3MOMKHOCTeH Ha
JlaHHOU CTYMEHH Pa3BHTHs NMPOM3BOAMTENbHBIX CHJ. [IpH 3TOM BceM
popMaM HeonasbHOH pPEeHThl MpHCYlle COYeTAHHE BHEIKOHOMHYE-
CKOrO il 3KOHOMHYeCKOro mnpuHyxaeHHus. [lpewmyuiecTBo omHOH
(hopMbl pEHTBl Nepea APYyTrod COCTOHT B NpEeIOCTAaBJEHUH KpEeCThsi-
HHHY OoJiee IIHPOKHX BO3MOXKHOCTEH W uepe3 370 (T. e. nyTeM Go.ee
CHJIBHOIO 3KOHOMHYECKOTO NMPHHYXKACHHS) B CTHMYJMPOBAaHHH MpO-
usgoacTBa. OTpaBoTouHasi peHTa B 3TOM OTHOILUEHMH caMasi KOH-
cepBaTHBHAas ¢dopMa ¢deonaabHOR peHThl. [lpu Heill BO3MOXKHOCTH
KpecTbsiHHHA B 0OlLUEeM BecbMa orpaHuueHbl. B Dctasinanu, nanpu-
Mep, Jake B NepefoBbIX MeJKHX HMEHMSIX KpeCTbSHCKHEe MOCEBbl He
JIOCTHTIH VPOBHSI CPeAHHX MNOCeBOB OOPOYHBIX KpEeCThsiH HeuyepHO-
3eMHoO# 30HbI (cM. ra. I, n. 7). Ho u npu otrpaboTouHoil peHTe BO3-
MOXKHOCTH KPeCTbSIH B Pa3/JHUHbIX HMEHHAX pa3JHUHB W 110 I-
BEpPpXKEHbB pa3BHTHIO!?

PaccmaTtpuBasi Bo BTOpO#t uacTu 47 raaBbl TpeThero toma «Ka-
nuTanaa» Bomnpockl QeomasbHol peHThl, K. Mapkc numert: «[lpex-
NOJMOXKHM, HAaNpHMep, yTo GapLUHHHBIA TPyA Ha 3eMesJbHOro cobCT-
BeHHHKA MepBOHAYaJbHO COCTABJISAJ [ABa [HsI B Hedejto. DTH 1Ba
IHa GapllMHHOrO Tpyda B Helel0 TaKMM 00pasoM yCTaHOBHJIHCH,
SIBJIAIOTCS MOCTOSHHOH BeJWYMHOHN, 3aKOHHO YyperyJMpoBaHHON 0ObI-
yaeM M MHUCbMeHHBIM npaBoM. Ho nmpou3BOAMTENBHOCTb OCTaJbHBIX
IHeH B Hexesal0, KOTOPbIMH MOXeT pacrnojaraTb caM Hernocpen-
CTBeHHBI NpPOM3BOAMTE b, €CTb BEJHMUHHA [epeMeHHasi, KoTopas
HeNpeMeHHO pa3BMBaeTCd B MpOLeCcCe ero OnbiTa, — COBEPLIEHHO
TaK e, KaK HOBble MOTPEOGHOCTH, C KOTOPLIMH OH 3HAKOMHTCS, CO-
BeplUeHHO TaK »Ke, KakK paclllipeHHe pblHKa AJsl €ro NpoaykKTa, BO3-
pacTtaipowas obecrneyeHHOCTb HCMOJB30OBAHHA 3TOH uyacTH ero pabo-
ueil cuJbl OYAYT CJAYXKHTh CTHMYJOM [Js YCHJEHHOTO HamnpsKeHus
pabGouell cuJbl, TpHYeM He ciaenyeT 3abblBaTh, YTO NMpPHMEHeHHe 3TOH
pabouell CHJIBI OTHIOAbL HE OrpPAaHHUYHBAETCS 3eMJedejqHeM, HO OXBa-
THIBAaeT W JepeBeHCKYI0 QOMAllIHIOI0 MPOMBILIJIEHHOCTh. Takum 06-
pa3oM 31ech HMeeTCss BO3MOXHOCTb H3BEeCTHOTO 3KO-
HOMMUYUECKOTO pas3BUTHS, padyMeeTcCs, B 3aBHCHMOCTH

W C. . Crpymuaus, OuepKH 3KOHOMHUecKol HcTopHu Poccuu, Mocksa
1960, ctp. 276; cm. takxke A. M. CaxapoB. K Bompocy 0 ABYX cTajusx pas-
BUTHS eopanbHoil ¢opmauun B Poccuu. «Bonpocsl wucropuu» Ne 1, 1959,
ctp. 103 u ca.

2 A Jl. Wanupo, PasgurHe PHIHOYHBIX OTHOLIEHHH M KPEMOCTHHYECTBO
B pycckoil nepesHe XVIII B. Uerseprast ceccusi cumnosuyma. TesHcel [OKJAanoB
U cooGuenuii, Pura 1961,

24 1. Sildmie 369



or GoJee WIH MeHee 6AaronpuATHHIX 0GCTOATENbCTB (Halla
paspaaka. — M. C.), ot BpoxmeHnHoro, pacoBOro .Xapakrepa
u 1. A.»'3 B npuBenennoi untate K. Mapkc noguepkHBaeT B NEPBYIO
ouepeab TO, YTO Pa3Mep PEHTbl B AHAX GapuiMHHOH paGoThl CTaHo-
BUTCSl MOCTOSSHHOH BEJIMUMHOH, peryjupyeMoil oObluyaeM M IIHCaH-
HbIM NpaBoM. B Ka’K/10M KOHKpeTHOM cJiyuae OCTaeTCsl BbISICHHTb,
MO0 OTHOLIEHWIO K uyeMy OBl YCTAaHOBJIEH ITOCTOSIHHbIA pa3Mmep Oap-
LIMHBl B AHsX GapUMHHON paGoThl. Beab KosaHuyeCTBO OTObIBaeMbIX
0Jig HMMeHusd OapLIMHHBIX [OHEH HHUrAe He SABJAJOCh KaKoH-To
abCTpPaKTHOH, HU OT UYero He 3aBHCSILICH BeJHUHHOH, Ha3HauaeMoH
Mo MPOU3BOJIY MNOMeINIHKa, MoJAo6HO TOMY, Kak Oblio npH pabosia-
nesbueckoi opmauuu. B TOM TO MU COCTOMT OAHO M3 OTJIHYMH deo-
ganan3Ma ot paboBJajiesnbuecKoro cTpos, 4TO NPH TheonannsMe Kpyr
00513aHHOCTEH KpeCTbsIHNHA YCTaHAB.IMBaeTCd B 3aBUCHUMOCTH OT
pasMepa 3eMJIH, Haxonsilliedcs B ero Mo/Jb30BAaHHH, MJHM Ha OCHOBe
Kakoro-HuOyAb APYroro UMyILLeCTBEHHOIO [10KasaTeJ/ist, KOTOPbIH Tep-
pPUTOpHAJILHO MOXKeT ObITh pa3jMuHbBIM. HHM B KoeM cJiayuae Hesb3si
WFHOPHPOBATh WJM HEAOOLEHHBATb 3TOro (akra. DTO NpHUBeaO Gl
K NpeyBeJHUEeHHIO POJIM BHEIKOHOMHUECKOrO MPHHYXKAEHHS H K Mpe-
YMEHBIIEHHIO 3HAUEHHs 3KOHOMHYecKHX (aKTopoB B 3moxy deora-
au3Ma. OT nepeoueHKH NPUHYXKIEHHSI B 3KOHOMHUECKOM pPa3BHTHH
npegocteperaJy eiie ®p. JHresasc.!

B Dcrasauavu pasMmep noBHHHOCTeH (deomasbHOH peHTbI) Kpe-
MOCTHOTO KPeCTbSIHWHA OBl CBSI3aH C €0 3KOHOMHUECKHM MOJO0XKe-
HUEeM, B NEePBYIO OvyepeAb C pa3MepoM MaxXOTHOH 3eMJH (MOCceBoB),
HaxoAslleHcss B €ro NMOJb30BAHWH (HCKJIOUEHHE COCTABJSJIH Me/b-
HUKH, KOpPUMapHu W pemecjeHHUKH (cMm. ra. III, m. 4). 3to 6wuio
MCTOpHUECKOH Tpaaumuuel, kotopoi K. Mapkc npumaBan cyiure-
CTBEHHOeE 3HaueHHe NMPH NMPHUMHUTHBHOM cnocofe nMpou3BoacTBa.!®

Tak kak Mexay GapliHHOA W 3eMJiell, HAXOAMBIIEHCS B MOJb-
30BaHHH KPeCThsHWHA, CyLlecTBOBaJsa 0oJjee MM MeHee MOCTOsIHHAS
CBsi3b, TO POCT OapIUHHbLI B pacyeTe Ha OJHOTO TPYAOCMOCOGHOrO
KpecTbsiHMHa Ha npoTtaxenun XVIII Beka moBsek 3a co0oi poct
KPeCTbsIHCKHX MmoceBoB. MMesno MecTo pacuiMpeHHOe BOCIPOH3BOM-
cTBO.'® 10 O6wiee siBnenne. [IpUTOM B MeJKHX HMEHHMSIX, Iae PoOCT
Gapumubl Obln GoJiee 3HAUYHTENeH, TaKKe U POCT KPeCThbAHCKHX I10-
CeBOB Ha TPYyAOCNOCOOHOTrO KpecTbsiHHHA Obln GoJiee 3HAUMTE.IEH,
yeM B KPYMHbIX MMeHMsAX. M1 Hao6opoT, B KpPYMHBIX HMMEHHSX Kak
pocT GapIUWHBIL, TaK M POCT KPECTbSIHCKHX MOCEBOB OblJ MeHbIUE.
Tak xak B KpyNHLIX MMEHHSIX «CpeHsAs» GapliMHa Ha TPYAOCHOCOO-
HOTO KpecTbsiHHHA B MpeJesjax HWMeHHs BO3pocja MpeHMyliecTBeH-

18 K. Mapxkec, Kanuraa, 1. 111, Tocnoantusaar, 1949, crp. 806—807.

4 @p dureanc, Autu-Hiopuur, ctp. 167.

15 K. Mapxkec, Kanuraa, . III, ctp. 806.

16 Cm. K utoram auckyccnu. OG OCHOBHOM 3KOHOMHUECKOM 3aKoHe (heosialb-
HO# ¢opmaunu. «Bonpocsl uctopuu» 1955, Ne 5, crp. 81, 83. B. @. Mopwwues,
Ouepk noJnTHueckoi skoHoMHu (eonanusma, Mocksa 1956, crp. 77.
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HO 3a CYET KOHIEHTpAalHHU JoJell B KPYMHBIX KPECThIHCKHX IBOpaXx,
TO M KDPECTbAHCKHE TMOCeBbl HAa OJHOTO0 TPYAOCMOCOGHOTO KpeCThs-
HHHA JIHIIb B MaJiOd Mepe MpEBLICHJNM paHee HM3BECTHbIH YpOBEHb.
«CpelHHEe» KPeCTbsAHCKHE MOCEBbl MOBBICHJIO TO 0GCTOATENLCTBO, UTO
Ha mpoTsxKeHun XVIII Beka Bce Gosblie M Gosblie JIOAEH KOHUEHT-
pPHPOBATOCH B KPYMHBIX KpecTbAHCKHMX ABOpax. HaoGoport, B mepe-
AOBbIX MEJIKHX HMEHII1X KPCCTbAHCKHE MOCEBbl B pacueTe Ha OJHOrO
prnom}ocoéﬂoro KpeCcTbsiHUHA 3HAYMTEJbHO TPEBBICHJIN paHee H3-
BECTHbIH MaKCHMaJbHBIH YpPOBEHb.

YroGbl NMpu 6oslee BLICOKHX MOBHHHOCTSAX, YeM OHH OBLIH B CO-
CeAHHUX KPYMHbIX MMEHHAX, MPeNAOTBPATHTh MOGErH KpPeCTbsiH B MO-
cle[Hue, BJaAe/blbl MEJKHX HMEHHH NaXe yMEeHbLUHNH KOJHYCCTBO
AHEH OpAMHAPHOK GapLIMHBI B pacueTe Ha OAHY GOUKY KpPeCTbsH-
CKOTO BbIC€Ba. B pesvibraTe 3TOro MOBHHHOCTb Op AHHAPHOH Gap-
UHHBI B pacuyeTe Ha OAHY GOUKY KPECTbSIHCKOrO BHICEBA B MEJKHX
nMennsx B Hexope XVIII u B Havasne XIX Beka BO BpPeMEGHHOM
u3MepeHHHN Obla MeHblle, 4eM B KPYMHBIX. DTO 0O3HAyaer, u4To
C TOYKH 3pEHHS KPECThSIHCKOH 3 aMallKH ycJgoBUs 0apUIHHHOIO
TpyJla B MeJKHMX IIMEHHSX BO BPEeMEeHHOM acCleKTe YJyYlIu-
JuCh U OBLIW Jyulle, yeM B KPYMHbIX HMeHUAX. Ho Ha omgHoro
TPYyAOCNOCOOHOTO KpecCcThssHHHA Kak 6aplUuHbl, Tak U
KPeCTbSIHCKHX MOCEBOB NpHXoAWJoch Goabuie. Takum o6pa3om, 6o-
Jee BbICOKAas NMPOW3BOAUTENBHOCTb Tpyjaa Oblla JOCTHTHYTa B TeX
HMEHHSIX, B KOTOpbIX Hapsaay C TMpUMEHEHHeM BHE3KOHOMHUECKOTO
NPUHYXKIEHHS BO3MOXKHOCTH KpecTbsiH cTaJju lupe. B 3Tux nme-
Husx K KoHuy XVIII Beka rocnomckue M KpecTbsHCKHE MOCEBBl Ha
OJHOTO TPYAOCMOCOOGHOTO KpecThsiHUHA ObIIH B KPYNHBIX KpecThbsiH-
CKHX [IBOpax JOBedeHbl 10 MAaKCHMAJbHBIX MpeIeaoB, H naJbHelllllee
yBesuueHHe OaplUWHbl B HHUX BJedeT yxKe 3a co0ofl yMeHblieHHe
KPeCTbSIHCKHX MMOCEBOB Ha TPYAOCNOCOOHOr0 KpecThbssHWHA. B oT-
CTAIOLIMX KPYMHBIX HMEHHsiX TPOH3BOAHTENBHOCTH Tpyna Oblia
ropasjo HHXe, H NOITOMY Ha HCXOJe CTOJeTHs B HHUX TakKo# mpo-
6jeMbl ewle He Bo3HHKaeT (cm. ra. [l m. 8 u ra. III, m. 5).

OT BpeMeHHOro yMeHblUeHHsI GaplUHHbl Ha GOYKY KPecTbsSHCKHX
NOCEBOB MOXKET MOJIYUHThCs BHeYyaTJeHHe, UTO OHO JOJKHO OblI10
noBJ/euyb 3a coO60H U3MEHeHHe COOTHOLUIEHHsT OCIOACKOH M KPecThsiH-
CKOH 3amallkH B IMOJb3y KpecThbsHuHA. Ho HHYero nomgo6HoOro He
CIYUUJIOCh HM B KaKoM uMeHHH. He cayumusock MOTOMY, UTO KOJIH-
yecTBO GapIUIMHBI ¥ KOJHYECTBO [OCMOJACKHX MOCEBOB Ha OpAHHAp-
HBIH J€Hb YBEJHYHJHCh. YBEJWUHJIHUCH B MEPEIOBLIX MEJKHX HMe-
HUAX 6oJiblile, UeM B OTCTAlOLIHX KPynmHbIx HMeHUax (cMm. ra. [II,
1. 6). [ToaToMy cOOTHOLIEHHE TOCMOACKOH W KPeCTbSIHCKOHN 3amauiki
Ha npotsikenun XVIII Beka BO Bcex MMeHHSAX H3MEHHJIOCH
B MOJIb3Y UMEHHS, COOTBETCTBEHHO H3MEHHJOCh W cpejlee MOye3n-
HOe COOTHOLIEHHE TOCMOACKON M KPeCcThbSHCKOH 3amallkh BO BCeX
yesaax BO Bpel KpeCTbsiHaM. ITO MOKa3biBaeT, UTO YCJIOBHS
PEeHTbl Ha NMPOTAXKEHUH CTOJNETHUS] HE YJAYULIHJHCH [AJisi KPECThsIHHHA,
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a Hao6OpOT CTasNH XyXKe BO BCeX MMeHHsX. BpemeHHOe YMEHBUICHHC
HapliiHbl Ha OOUKY KPECTbSIHCKOTO BbiCeBa JMUlb BUANMO Y/ yHLIIHIO
NOJIOKEHHEe KPeCTbsH H OblI0 HaBepcTaHO NMoMellHKaMu MyTeM Tpe-
6oBaHKs OOJBLIOTO KOJHYecTBa paboThl, T. €. 00JbLIer0 KOJIHUIECTBA
rOCNOACKHX MOCEBOB HAa pabouMit AeHb.

B ncxomne XVIII u B Havane XIX Beka KOJIHUYECTBO TOCMOICKHX
MOCEBOB HAa OAHY GOYKY KPECTbSHCKOTO BbiceBa ObLJIO B MeJIKHX
MMEHHsIX HEMHOTO MeHblle, UeM B OTCTAMUIHX KPYMHBIX HMEHHsX.
Takum obGpasoM, npH o6uled TeHI1eHUHH K yXYAUIEHHIO, VCIOBHUS
PDEHTBl B MEJKHX HMMEHHsX OblIM HECKO.JbKO .Jdyuuie, yeM B Ooee
KPYIHBIX HMEHHSIX.

M3 u3MeHEeHHs] COOTHOUIEHHSI TOCMNOLCKOH M KpecTbsAHCKOH 3a-
MallKd BO Bped KPeCTbsIHHHY, a TakKkKe M3 yBeJHUYeHHs OapLIMHBL Ha
TPYAOCMOCOGHOTO KpecTbsiHWHA, KoTopble o006a OblJIH 00 L HMHU
ABJAEHHSMH, Mbl MOXKEM CaesaTh BbIBOI, UYTO IOJIOKEeHHe Kpe-
CTbsH, MOCKOJIbKY 3TO KacaJsoch GapliMHBbI, Be3ge yxyawuiaocb. Ha
60UKy KpPeCTbSIHCKOrO BbICeBa Telepb HYXKHO Obljo oO6pabaTblBaTh
foJiblliee KOJHUECTBO TOCMOACKOH 3amallkyi M Ha KaxJA0ro TPVAO-
cnoco6HOTO pabOTHHKA NMPUXOAHNOCH Ternepb Ooublie 6apuuubl. Ho
COBCEM HeNpaBHJLHO GblI0 Obl H3 BCEro ITOTO «JIOTHYECKH» 3aK.1i0-
YHUTb, GYATO MOJIOKEHHEe KPECTEAH YXVAUIMIOCH H B OTHOLUEHHU afb-
COJIIOTHOH BeJHYWHBI NMPOAYKTA, OCTAMOLIEr0oCs B HX PAaCHOPSIKEHHH.
Ham kaxKeTcsi, 4TO oueHb YacTO TakKHe 3aK.JIIOUEHHsl [esaloTcs
CJMUIKOM Jerko, 6e3 Toro, utoObl noipoOHee H3yuaJsacb AHHAMHKa
pasMepa HaxoAslledcs B MOJIb30BAHHH KPECTbsH MaXOTHOH 3eMJH
Ha ayuy HacesjeHus.!” KosuuecTBO NMPOAVKTA, OCTalOLIErocd B JCT-
JAHAMH B pAacropsizKeHHH KPecTbsiH Ha AVIUY HaceJeHHs, Ha MpOTH-
xKeHuu XVIII Beka yBesnuuusoch. B nepegoBbix — MeJKHX HMeHHSX
OHO yBEJHYHJOCH MO KpaHHel Mepe B ABa pa3a. B KpymHbIX HMe-
HHAX pocT Obl/T ropasfo caabee. K KoHLY cToJgeTHsI B MepeaoBbIX —
MeJKHX MMeHHsX Bupymaa u YIpBamaa ocraTok xJe6Ga KpecTbsiH-
CKOro JBopa mnocje OTObIBAHHMSI MOBHHHOCTE#l GblJ1 B IBA pa3a U axke
eule Gosibllle, 4eM B OTCTAMOIIMX — KPYMHBIX UMEHHUAX TeX Ke yes-
noB. B Xapoiomaa u B JIsiaHeMaa yKa3aHHBIH OCTATOK OBl B Me-
KHX UMEHHAX B MoJTopa pa3a 6oJblle, yeM B KpymHbIX (cM. ri1. IV,
n. 2).

MozxeT BO3HHKHYTb BOMpPOC, OUEMY ke yCHJeHHe (aplUHHBbI, T. €.
yBeJHUeHHe NMPHOABOYHOTO TPyda BO BpeMEHH HEMHHYEeMO He BbI3-
BaJI0 YMEHbLIEHHs1 pabouero BpeMeHH, OCTAloLIerocss B pacropsxe-
HHH KpPeCTbsIHHHA, a8 BMeCTe C TeM H YMEeHbLIeHHs MpPOAyKTa, OCTalo-
uerocst 'y KpectbsinuHa? Ilpu TBepno#l mpomosKHTeNbHOCTH pabo-
yero [JHsi 0OpaTHO-MPOMOPUHOHANbHOE OTHOUIEeHHe MpUGaBOYHOIO
paboyero BpeMeHH K HeoOXOAHMMOMY pabGoueMy BpeMeHH HeH30erKHO.
[Tpu ¢eonanbHONl peHTe TaKOH HeMOCPeACTBEHHOH 3aBHCHMOCTH

7 M. A, BopoHkoB, HBEHTapH HMEHMH — BaXKHBI{ HUCTOUHHK MO HCTOPHU
noabckoit deonanvHoil mepeBHH. «Bompockl uctopuu», 1959, Ne 4, ctp. 135.
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MEXIY HHUMH He cyllecTBOBaJo. [Ipu GapuiMHHOM XO3sHCTBE NPO-
H3BOACTBO HMeeT Ty clelH(HUUYeCcKyo uepTy, uTO NpHOGABOUHBIA TPy
KaK BO BPEeMEHH, TaK M B NMPOCTPAHCTBE OTAeJeH OT HeoOXOAMMOro
tpyaa.’® Hacto oGocobaeHsl W Jula, BbMOaHsomMe paboTy. Tak,
HalpuMep, €CJM Ha KPeCTbSHCKOM [BOpe [ABOe TpPYAOCIOCOOHBIX
MYXKYHH, Ha ODpAUHADHYIO 6apuiMHHYI0 paboTy XOAHT TOJbLKO OIHH
M3 HUX, TOTAa Kak japyrofi pa6oraer Ha KpecTbsiHCcKOM mnose. Mrak,
Mbl JOJIZKHBI MPOBECTH pa3JHyHe MeK1y BpeMeHeM, OoCcTalouliMcs B
pacrnopsizkeHUH KpeCTbsIHHHA MOcJe BBbINOJHEeHHs O6apliMHHON pabo-
Thl, H BPEMEHEeM, HCNOJb3VEeMBM [AJs CO3JaHUsT HEOOXOAH-
MOTO TNPOAYKTa B COOCTBEHHOM XO03siHCTBe KpecTbsiHHHAa. He Bce
BpeMs. OcCTaBaBlleecs Hocjge OTOBIBAHHs OaplIMHBI, KPECTbSHUH
Be3le H BCErga HCMOJb30BaJ C TOJHOH HHTEHCHBHOCTBIO B CBOEM
xo3stfictBe. OH MOT €ro HCINOJb30BaTh TOJILKO B TOH Mepe, B KaKoH
OH BJaje] NaxoTHOH 3emuefi. [Ipu 3ToM npu deonpanusMe cymma
npru6aBouHOro U HeoOxoauMoro pabouero BpeMeHH He HUMeeT APYrux
npefesoB, KPOMe MaKCHMAaJbHOTO MNpejesa, KOTOpbf 3aBUCHT TJ/aB-
HbIM 06pa3oM OT (li3Hueckoro npexena. 3HaueHHe MOpAJbHBIX Tpe-
JeJOB CpaBHHUTeNbHO Heboabloe. Tam, raie 3ToT MakKCcHMaJab-
Hbl#i Tnpejme’1 He DOCTHUTHYT, H OO TeX NMOp, MOKa OH He O0-
CTHTHYT, MOTYyT NapaJjgedbHo BOo3pacTaTb KakK NpH-
6aBouHOe, TakK U HeoOxongumoe pabouee BpeMi.
MoxeT Bo3pacTaTh M HHTEHCHBHOCTb Tpyda KaK Ha TOCTMOICKHX,
TaK M Ha KPeCTbSHCKHUX MOJsX, a BMeCTe ¢ TeM M npHOaBOYHBIA Npo-
JAYKT. H NPOAYKT, OCTAIOLIMHCSH B PACNOpPsi?KEHHH KpeCTbsHUHA.

Kak Mbl BHOHMM W3 UUTATHL, MpUBedeHHoH Bhie, K. Mapkc npen-
nojaraer npu otpaboTOYHOH pEHTe pOCT MPOU3BOAUTENBHOCTH pa-
fouux NHeH, ocTaloLMXCsi OT OapLUIMHHBIX AHEH, T. e. OHel, ocTalo-
IIHXCST B paclopsi’KeHHH caMoro KpecTesiHMHA. Ecau rtemepp nome-
LMK YBEJUYUT yucjao GapLIMHHBIX AHEH, TO BO3HMKaeT Bompoc: 6y-
IeT JIM 3TO yBeaWueHHe OGapUIMHBI OXBAaThIBATh Be€Cb POCT MPOU3BO-
JMTEJbHOCTH, WJIM TOJbLKO 4YacTb €ro, HJM JHaxe OoJjee TOro, 4To
COCTABJISIET POCT MPOU3BOAUTENBLHOCTH? TeopeTHUeCKH BCe 5TH Cayyau
Bo3MOXHBI. B Actasuauu B XVIII Beka mpakTHyecKM HMeJ MECTO
BTOPOH H3 yKa3aHHBIX cJjyudaeB. [lapanasenbHo Bo3pacTtanM Kak
OapuiiHa, TaK M KpeCThsHCKHE NMOCeBbl B pacyeTe HA TPYLOCNOCOO-
HOTO KpecThsiHHHA. DTO caMblil eCTEeCTBEHHBIH BapHaHT, 0ObEIHHSAIO-
WHii B ce6e KakK BHEIKOHOMHUECKOE, TaK M 3KOHOMHUECKOe TMpH-
HyXaeHue. [IBa Opyrux BapHaHTa MOTYT CYLIEeCTBOBATE JHIIb Ha
OCHOBe BHEIKOHOMHUYECKOTO MpPUHYyKAeHHs. Ho noMelwux B npuH-
LHIe He HUMes HUKAKOW TpPHYMHBI OTKA3aTbCsl OT Mep 3KOHOMHUe-
CKOTO NMPHHYXKACHHS.

[ToMemyk B mepBYl0 ouepe b 3aNHTEpPeCcOBaH B YBe/JHue-
HHH pu6aBOUHOTO TpyJAa, a He B Mepepaclpejes]ieHHH Bcero TPyaa,

8 K. Mapkc u @ dureanbc, Cou, 1. 32, MockBa 1960, cTp. 248.
B. U. Jennn, Counnenns, 1. 15, cTp. 66.
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T. e. BCero npoaykra. 1o Tex mop, moka elle HMEIOTCsT KaKHE-HH-
6yab pe3epBbl pafouero BpeMeHH, HHTEHCHBHOCTH M MPOH3BOMHTEb-
HOCTH TPVIa, MOXKET Hapsay ¢ pocToM MpuHGaBOUHOro paboyero
BpEMeHU UMeTh MECTO M YBeJHueHHe MPOAYKTa, OCTAKLIEerocs B pac-
NOpsIKEHUH KpecTbsiHMHA. JInlb Toraa, korga pabora, NPOHU3BOIM-
Mast B KpPeCTbSIHCKOM XO35HCTBe, CTaHOBHTCs MPENATCTBHEM NaJb-
HefilleMy BpPeMEHHOMY yBeJIMUeHHI0 npuGaBouHOro TPYAa, Mnepsas
JM0/KHA yeTynuTh. [Ipu BceM TOM CylllecTBeHHO, KaK MOAYepKHBaeT
K. Mapxc, uTo6bl KPeCTbstHHH MOT NPHMEHSITb CBOIO PaGoOuyio CH.Iy
lMpe, T. €. CyLIeCTBEHHO HaJIHuHe MPHIOJHBIX [JIs NMaxoThl 3eMelb
M BO3MOMKHOCTb MX pacliHpeHHsi, BO3MOXKHOCTb 3aHHMATbCs KycCTap-
HHUECTBOM M T. A. ECJIM noMelHKY TeopeTHueCkH 6e3passinuHo, yBe-
JMYMBAeTCsl JIH NpHOaBouHoe pabouee BpeMs 3a cyeT abCOJIOTHOrO
yBeJqHueHHs pabouyero BpeMeHH, MpHYeM YBeJHUYHBAeTcs H HeoOXxo-
A¥Moe paouee BpeMs, HJIH 3a CYET HEOOXONAMMOTO pabouyero Bpe-
MEeHH, JHIbL Obl TOJbKO YBeJHUHMBaJOCh NpHOaBOYHOE pabouee Bpe-
Msl, TO C TOYKHM 3pEHHUsi KPecTbsIHHHA 3TO Ja.eKO He 6e3pasJsiHuHo.
Ecau npeanosoxuMm, uto 6apluiHa, T. e. npH6aBouHoe paboyee Bpe-
Msl, YBeJHUYMBAeTCs, SKOHOMHUECKOE Ke [0J0KeHHe KDeCcThsHHHA
(BbICEB), T. €. HEOOXOAMMBIH MPOAYKT, OCTAETCA MPEKHUM HJIH dakKe
yMeHbllIaeTcsi, TO KPecTbsiHUH BCsiuecKM NpoTHB 3Toro. OH npotus
3TOTO, MOTOMY UTO y HEro OTCYTCTBVET K TOMY BCSKHH 3KOHOMHYe-
CKHIl HHTepec, TaK KaK BO3MOMKHOCTb CO3T1aHHs HEOOXOAMMOro Mpo-
JyKTa y HEro B MPOCTPAHCTBEHHOM OTHOLIEHHH He pacliupsercH,
a BO BPEMEHHOM OTHOLUEHMM Haxe cyxaetcs. K ToMy ke ykasan-
HBIH MyTb HAapyllaeT HCTOPUUYECKH VCTAHOBHBIUIVIOCS TPaAHIHOHHVIO
CBSI3b MEXKIy KOJH4ecTBOM OaplIMHHBIX JHell W pa3MepoMm Kpe-
CTbAHCKHX MoceBoB. [ToHATHO, YTO NMpeANnpHHUMAaeMoe TaKHM NyTeM
yBeJHUeHHe TOCMOJACKOH 3anmallkM B pacyeTe Ha OJHOTO Tpy10CMo-
co6HOro KpecThsiHMHa (T. e. yBeJHYeHHe MPHOABOYHOTO pabouero
BPEMEHH) BO3MOXKHO JIHWIb MPH MOMOLUH BHE3KOHOMHUYECKOTO MpH-
HYXK/JI€HHUS.

B kauecTBe cTHMYJ/I0B, 3aCTaBJ/ISIIOLIMX KPECThbsIH HANPSTraTh CBOIO
pabouyto cuay, K. Mapkc npHBoauT, Hapsiay ¢ poCTOM NpPOM3BOIH-
TeJIbHOCTH, C I[IOfIBJIEHHEM HOBBIX NOTpeOHOCTEH, C paclIMpeHHeM
pblHKa [/ TPOU3BOAHMOrO KpPeCTbsIHHHOM TpPOAYKTa, BO3pa -
CTalwulHe BO3MOXHOCTH UCNONb30BaHUA pabouel
CUabl KpecTbAHUHaA. [lpy npeamosoxeHuu, uto BCe Mpoule
YCJIOBHsI OCTAHYTCS TE€MH K€ CaMbIMH, Mbl HMeeM JeJi0 CO CPaBHH-
TeJIbHO OoJsiee OJIATONPHUATHBIMH BO3PACTAIOIIMMH BO3MOMKHOCTSIMHU
MCMOJIb30BaHHs padouell CHJIbl UMEHHO TOrAa, KOraa Ha OCHOBe HC-
TOPHYECKOH TpaaHUMH POCT paboThl HAa MOMEIHKA BJjeyeT 3a co6OH
yBeJHUEHHEe KPeCTbSAHCKHX [OCEBOB B pacuyeTe Ha OQHOTO TPYVIOCIHO-
co6HOro KpecThiHMHa. B TakoMm cJayuyae Mbl HMeeM neso, Tak CKa-
3aTb, € pacWMpeHHeM BO3MOXKHOCTeH KpeCTbfHMHA B OTHOILIE-
HHUHU noceBHB X nJouangei. [lockonbky Ha rocnoackot
3analke Hy:KHO paforaTh GoJblue AHeH, TO BpeMs, ocTalolleecs
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B Pacrops:KeHHH KpecTbsiHMHA, Kak Gyaro O6bl ymenbwaercs. Ho
HMEHHO yKa3aHHAas BO3MOXKHOCTb, CylUleCcTByloUlas B CaMOM
KPeCThbSAHCKOM X03AHCTBe B OTHOWEHHH paclliH-
pPEHHUSA MOCEBHBIX Maollajel, 3acTaB/seT KPecTbsiHHHA HC-
no/1b30BaTh BCe pe3epBbl paboueii CHJBI, UMeIOLHecs KakK B €ero
ceMbe, TaK H y ero 6atpakoB (TpyA Npecrapesblx W geTeH, yAJHHe-
HHe TMPOJOJIKHTENbHOCTH pabouero QHs 10 KpaHHHX MpefesoB) H
NOJAHATb HHTEHCHUBHOCTb TpyJda B CBOeM XO035HCTBE 10 MaKCHMYyMa,
Juliib Obl BBINOJHHTL paBoTy Ha «COGCTBEHHOM», T. €. Ha KPeCTbsiH-
CKOM MouTe.

EcTecTBeHHO, 3TOT MOMEHT — HHTepec K PacCIUHPEHHIO KPeCTbsiH-
CKOH 3analllku — He cJelyeT nepeoueHuBatb. Ho ero Henb3st M ur-
HopHpoBaTb. K. Mapkc HeOZHOKpPaTHO MoauepKHBaJ 3HaueHHe Mare-
pHaJbHOH 3aHHTEPEeCOBAHHOCTH HENOCPeNCTBEHHBIX MPOH3BOAHTENEN.
[Ipu ¢eonanbHoM crnocobe NMPOH3BOACTBA, NMPH KOTOPOM BCS 3eMJs
HaXOQUTCs B COOCTBEHHOCTH (peosasa M KpPEeCTbSIHMH MOJIb3yeTcs
JHUIUb YaCTblO 3eMJH Js1 CO3JaHHs HeOOXOAHMOro MpOAYKTa s
CcOGCTBEHHOTO CYLIECTBOBAHHS, OTHOIUEHHS MeKAy COOCTBEHHHKOM
3eMJIH H HeNOCPeJACTBEHHBIMH NPOU3BOAHTENSIMH MOKOSTCS Ha 3KO-
HOMHUECKOM M BHE3KOHOMHUYECKOM MpHHYXK/JAeHHH. 3auHTepecoBaH-
HOCTb MPOW3BOJAHTENS] B pe3y/bTaTax HMEHHO OJHOH 4YacTH NMPOH3-
BOJCTBA, NMPOH3BOACTBA B COOGCTBEHHOM XO03sHCTBe KpeCTbSIHHHA,
orsiuaer deogagbHbIl CNOCcO6 TNPOH3BOACTBA OT paboBjaneb-
yeckoro crnoco6a npoussoactea.'’ CrerneHb 3aHHTepeCOBAHHOCTH NPO-
M3BOAMTEJSI, @ TaKxkKe 6GoJsbllias WM MeHbllUas OCYLIeCTBUMOCTb yKa-
3aHHOH BO3MOKHOCTH, SIBJISIIOTCSI (DaKTOpaMH, KOTOpble OKa3bIBAIOT
BJAMSIHHE HA TeMNbl pa3BUTHS (eonaJbHOTO NMPOM3BOACTBA H Ha HC-
nonb3oBaHHWe ero BHYTpeHHHX pe3epBoB. He Tosbko npu cmene
ONHOH (opMbl ¢eonanbHOH peHTH Apyroit 6oJee MpOrpecCHBHOH
(oTpa6oTOouHasi peHTa, peHTa MNpPOAYKTAaMH, [eHexHas peHTa), HO
H B rpejeJsax oaHOH M ToH ke ¢GopMbl pPeHTHl 3aHHTEpPeCOBAHHOCTb
MPOH3BOJANTE/SE B MPOH3BOACTBE H BO3MOXKHOCTH peasM3auud 3ToH
3aHHTePEeCOBAHHOCTH SIBJASIOTCS HEOAHWHAKOBBIMH H HaXOAATCSH
B pa3BHTHHU. [IpH Bcex paBHBIX BHEIUHHX YCJAOBHSIX 3TH BO3-
MOXKHOCTH B 0o0lleM HauboJiee orpaHHUYeHbl NPH OTPabOTOYHON peH-
Te, 60 yaeJIbHBIH BeC Mep BHEIKOHOMHUECKOTO MPHHYKAEHH 3/1eCh
OOBIKHOBEHHO 3HauHTe/bHee, yeM NpH aApyrux cdopmax peuts. Ho
¥ NpH oTpaboOTOYHOH peHTe, B 0OCOGEHHOCTH TOTAa, KOrAa MPOH3BOI-
CTBO COBeplUaeTCss He TOJbKO AJs yAOBJETBOPEHHst noTpeGHOCTEH
CBOEr0 HAaTypasJbHOTO X035HCTBA, HO M Ha pPHIHOK, BO3MOXKHOCTH
KpecTbsiIHHHA SABJIAIOTCA BO3paCTAalOLMMH H pa3BHBawUUMHUcs. Eciu

' B. @ ITopwues, K Bonpocy 06 3KOHOMHUeCKOM 3aKoHe (eogannama,
«Bonpocsl uctopuu» 1953, Ne 6, crp. 59, 64.

M. H Meiiman, C. I Ckaskun, O6 0CHOBHOM 3KOHOMHUECKOM 3aKOHE
deonansHoii dpopmauun, «<Bonpockl ucropuu» 1954, Ne 2, ctp. 79—80; C. M. Ctawm,
K Bompocy 06 OCHOBHOM 3KOHOMHYECKOM MPOTHBODedHH (eosann3Ma, «YueHble
3anuckn», T. LXVI, Beinyck uctopuueckuii, Capatos 1958, ctp. 271 u ca.
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B MEePHOJ 3aKPEMNoLleHHs HeLOCTAaTOYHOCTb 3JeMEeHTOB 3KOHOMMHE-
CKOrO NPHHYXKAEHHA HOJKHA OblJa KOMIIEHCHMPOBATbCA YCH.JICHHEM
BHEIKOHOMHYECKOTO TPHHYXKIeHUsl, TO OJHUM H3 acnekroB IIO31-
HeHLIero pasBUTHA SBJSETCS KaK pa3 yBesdueHHe YIEJbHOTO Beca
9KOHOMHUYECKOTO HPHHYKIAEeHUs.

B Dctnsguauu npu oTpaboToOuHOH peHTe 3TH BO3MOXKHOCTH Kpe-
CTbH B OTHOLIEHHH KPEeCTbSAHCKHX NOCEBHB X NJOIA-
nei Bospacrtanu Ha npotsixkenun XVIII Beka BO MHOTHX HMe-
HUSIX. B nepenoBbIX HMEHHUsIX NPOU3BOACTBO B TOCMNOACKOM M Kpe-
CThSIHCKOM XO3$IHCTBE B LIeJIOM TOJLKO K KOHILY MocJeaHeHd 4eTBepTH
CTOJIETHs AOCTUIJIO TAKOrO YPOBHs, 4TO JaJjbHelilliee yBeJHUeHHe
npu6aBOYHOTO MPOAYKTA NPUBEJIO K OCTPBIM KDH3HCHBIM SIBJIEHHUSIM.
3To SpKO BbIpa)KaeTcss B CHHUMXKEHHUU KPeCTbSHCKHX IOCEBOB B pac-
yeTe Ha OJHOTO TPYAOCNOCOGHOTO KPeCTbsiHHHA MMEHHO B KPYIHBIX
KPEeCTbIHCKHX [BOpPaX MO CPaBHEHUIO C MeJKUMH [BOpaMH (CM.
ra. I, n. 8). JlanbHeHuee ycuseHue OapllUHBl TPUBEJO 31€Ch K
YXYALIEHHIO YKOHOMHMUECKOrO TMOJOXKEHUS] KPeCTbsHHMHA. XOTs CBS3b
MeXKay KosudyecTBOM OaplUMHHBIX AHEH M pasMepPaMH KDeCTbIHCKHX
NOCeBOB COXPaHsieTcsi KakK HCTOpHUecKash TpaAHLHs, KPeCTbSHHH
Gosnee He OB B COCTOSIHHH MCIOJIb30BATb 3TO «IPaBO» WJIM TpaiH-
LIMI0 HMEHHO B KDYINHBIX KDECTbSIHCKUX IBOpax, Iae NMOBUHHOCTH B
pacueTe Ha OJHOTrO yesoBeKa ObLIU CaMble BBICOKHE.

B KpynHBIX K€ UMeHHSIX TOCNOLCKHE H KPeCTbSIHCKHE NOCEBhI B
pacueTe Ha OJHOrO TPYLOCNOCOGHOTO KpeCcTbsiHHHA K KOHLY
XVIII Beka Oblin ropasgo MeHblle, YeM B NEPeIOBHIX HMEHHSIX.
DTo 03HAYaer, YTO TEOPETHYECKH 3[eCh CYLIECTBOBAaJa BO3MOMKHOCTD
JajbHedluero pasBUTHs X03sficTBa. B oTcrawlliux — KPYNHBIX HMe-
HuaXx naxe B KoHue XVIII Beka pa3BUTHIO NMPOU3BOACTBA TNPEINST-
CTBHEM IOCJYYKH/JIa He GapllMHa, JOBeJEeHHAass C TOUYKH 3peHUH
Npou3BOAHTEJNEH 10 KPaHHHX NpeaesoB, KAK B MeJIKHUX HMe-
HUSIX, HO K TOMY 31€Cb HMeJHCh JPYyrue NPUYHHBL. Buagesabubl Kpyn-
HBIX U MEJIKUX HUMEHHH, CTpeMsiCb K JaJibHeHlleMy pPa3BUTHIO TIpO-
U3BOJCTBA, CTOSAJH Ileped pas3JHyEbIMH mnpobiaeMamu. Pasymeercs,
UX YyCTpeMJeHHsI K paspelleHH0 Kpuduca ¢deoaabHO-KPenocT-
HHYECKOTrO X034HCTBa OblJIH PA3JHUHBIMH. DTO sICHO OGHApPVKHUBAeT-
€ B MX HECXOIHbIX YCTAHOBKAaX INPH BEIpaOOTKE KPeCcTbIHCKUX 3a-
KoHoB B Hauase XIX Beka (cM. ru. IV, n. 2).

[Tosoxenne KpecTbsiH B MeJKHUX H KPYIHBIX HMEHHAX TaKkKe
OblJIO pa3JMYHBIM. DBITIO OHO pPAa3/IMYHO M B KPYNHBIX H MENKHX
KpecTbsIHCKUX JABOpax. TpakToBKa Bompoca ocTajach Gbl OZHOCTO-
POHHEH W HENOCTAaTOYHOH, eCH Mbl He yujid Gbl B JOCTaTOUHOH Mepe
BCEX 3TUX pPa3/MuHMi, BHITEKAIOLIHX M3 3KOHOMHYecKoH nuddepeH-
LMAUHH KDECThIHCKHX OBOPOB K ee TMOCJeACTBHH B OTHOLUEHHH
KPeCThsH.

YcTanoBuB 6oJlee MJIM MeHee 3HAUUTEJbHBIH POCT KpecThbsHCKHX
NOCEBOB W ypPOXKaeB B pacyeTe Ha OAHOTO TPYAOCNOCOGHOTO Kpe-
CTbsiHMHA Ha npotsokeHdd XVIII Beka mo UMEHHSIM, MBI CTOUM Te-

376



pell BONPocoM: Kak KBaJu(uUUPOBATh 3TOT pocT? bein au 370 mpo-
CTOH POCT HeOO6XOAMMOro NPOAYKTA HJAH YTO-HHOYIb Apyroe, M Ka-
KM€ M3MEHEHHsi OH BbI3BaJl CPeAH KPEMOCTHOTO KPeCcThsHCTBA?

K. Mapxc npennonaraer, uto u npu oTpd60TOUHOH peHTE
MOTYT BCTpeYaTbCsl OGCTOATENBLCTBA, MPH KOTOPbIX MPOH3BOAHTE/b
B COCTOAHHMH YJyylllaTb CBOe 3KOHOMHUECKOE MOsIOKEHHEe U TMPOH3-
BOAMTL HEKOTOPOE KOJHMUYeCTBO INPOAYKTa CBepX HeOOXOAHMBIX
CpeACTB Npou3BoAcTBa. «HakoHel npu oTpaGOTOYHOH PEHTE SICHO
caMo €o06010, 4TO, NpKH MPOYHX PaABHBIX YCJAOBHAX, BCRUEJO OT OT-
HOCHTENbHBIX pPa3dMepoB Npu6GaBOUHOTO HJAU Gap-
ILHHHOTO Tpyjaa (Hawa paspsaaka. — M. C.) 3aBucuT, B Kakoil
Mepe Y HenoCpeACTBEHHOrO MPOM3BOAMTEJN Sl OKAaXKeTCsi BO3MOXKHOCTh
ylyullaTb CBO€ MOJIoXKeHHe, o6oralarthcsi, MpOU3BOAUTL H3BECTHBI
U36BLITOK CBepX HeOoOXOAMMBIX CPELCTB CYLUECTBOBAaHMS, MJIH, €CJH
Mbl AQHTHUWNUPYEM KanuTaJHCTHUECKHH crmoco6 BbIpaXKeHHs, OKa-
XKeTcsl JIH Y Hero U B KaKO#H Mepe BO3MOKHOCTL NMPOH3BOJUTH KaKYlo
6bl TO HU OblJIO MpUOBLLIbL A5 cebs camoro, T. €. U3OBITOK Haj ero
3apaGoTHOH MJyaTol, NPOH3BOAHMON UM Ke caMUM».2® Ham kaxercs,
YyTo ¥ B HACTOSILUEM CJydyae 4acTb 3TOrO0 POCTAa MPOAYKUHH B pac-
yeTe Ha OJHOTO TPYJNOCMOCOGHOTO KpPeCThSHHHA B KPECTbSHCKOM
X035IHCTBe cJelyeT OTHECTH K TOH uacTu W36GBITOYHOrO Tpyaa, KOTO-
pasi IpeBbIlIAeT PEHTY M COCTaBJSET TaK CKa3aTb 3MOPHOHAJIBLHYIO
npHObIIb. B03MOXKHOCTh BO3HMKHOBeHHsi NocienHein K. Mapkc He-
MOCPEACTBEHHO CBS3bIBA€T C BO3MOXHOCTbIO KpeCThsiHMHA paclliH-
pSATb 3KCIJyaTauHio COOCTBEHHOTO H3OBITOYHOTO H UYYXKOTO Tpyna.
«[TockonbKy mMpuOLLIL CcyllecTByeT (PAaKTHUECKH JHIIb KaK ocobast
yacTb W3OBLITOUHOTO TPYAa Hapsidy C pPeHTOH, [eHeKHasi peHTa, Kak
M peHTa B ee MNpeXHHX (opMax, BcCe ellle OCTaeTcs HOPMaJbHOH
rpaHuueil 3Toil 5MG6pHOHANBLHON MPUOLLIM, KOTOpasi MoXeT pa3BH-
BaTbCs JMLIb MO Mepe TOTO, KaK pa3BUBAeTCS BO3MOXHOCTb 3IKC-
njayatanuu co6CTBEHHOTO JM H36BITOYHOTO, UyXKOro JH Tpyna, Ko-
TOPLIH MOJIyyaeTcst B OCTaTKe MO BBIMOJHEHHH MPUGABOYHOrO TPYAa,
BOTJIOIIEHHOTO B JeHeXKHOH peHTe» 2!, C pacuiMpeHHeM HMEHHO TaKoi
BO3MOXKHOCTH 3KCHJlyaTalluu COOCTBEHHOTO H3OBLITOUHOTO H UYyXKOro
TpyAa 3a cyeT paclIMpPeHHs] KPeCcTbSIHCKHUX MOCEBHBIX MJOIIAaJeH Mbl
umeeM geno B Jdctasinaun XVIII Bexa. Tomy copneiicTByer elue
npoucllelliee HA TPOTSXKEHUH CTOJICTHS NMepeMelleHHe B TPynmax
KPeCcTbSIHCKUX X03s1iicTB. CTaHOBJIEHHE KPYMHBIX KPECTbSIHCKHX MBO-
POB Mpeo6aanalOIHMHE BO BCeX HMEHHAX OblJI0 NMPH CYILECTBYIOLIMX
YCJIOBHAX BIOJIHE €CTeCTBEHHBIM M 3aKOHOMEPHBLIM sIBJIeHHEM. Y Be-
JHUEHHe YIeNbHOTO Beca KPYMHBIX KPECThbSIHCKHX JABOPOB CO37aJio
CPpelH KpeCTbsIHCTBA TMPEATOCHIIKH AJsl  3KCIJIyaTaluu uyKoro
tpyna. Ha ucxomne XVIII u B nHavasne XIX Beka u3 Bcex mpoKuBalo-
LIHX B KPECTbSIHCKHX [ABOPax TPYNOCMOCOGHBIX MYXKUHMH MPHMEPHO

20 K. Mapkec, Kanuraa, 1. 111, crp. 805.
21 Tam xe, ctp. 81
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KaXK bl TPeTHi MyXKUHMHa SIBJSJICS XO351HHOM KpPeCTbHCKOTO ABOpa.
Bce octasbHble Obliv MK 6paTbsiMH XO3sIMHA, CHIHOBbIMH, 6atpa-
KaMu uan 606bl1siMH. OpraHu3aiys Tpyaa Oblia TaKOBOH, YTO OHa
crnoco0CTBOBA/a HePABEHCTBY MeXKIy JIOAbMH. MPOXKHBAIOUIHNMH B
KpecTbsiHCKOM JiBope. Ecaii, nanpumep, B KpecTbsIHCKOM JBOPE Mpo-
KHBAJO Tpoe TPYLOCHOCOOHBIX MYXKUYHH M pa3Mep OpPIAHHAPHOH
fapUlHHbl COCTABJSAN 2 KOHHBIX [IHsS B HeleJsio B pacdyeTe Ha OJHOro
TPYLOCMOCOOGHOrO KpPeCcTbsiHHHA, TO 3Ty GapliiHy OTObIBaJ OObIKHO-
BEHHO OJMH MyXUHHa — 6GaTpak, KOTOPbIH XOIHJ Ha OapUIHHHYIO
pa6oty wectb IHeil B Heaemo. X035HH ABOpa H €ro ChiH WJH 6par,
WM 1pyro# 6aTpak, ObliiM OOBIKHOBEHHO 3aHATbl B KPECTbAHCKOM
X03gHCTBe M Ha GapliMHHYIO paboTy XOMHWJIH JHIUb CE30HHO B IO-
psiIKe BBIMOJHEHUsT BCOMOraTe 1bHOH 6apIunHbl HJAH OTOBIBaAHHS TaK
Ha3blBaeMbIX XO3AHCKHX AHEH.

[Ipeanocbinki AJs 3KCMayaTauHH UyzxKOFO Tpylda BCJeLCTBHe
npeBpalleHnsi KPYMHbIX KpPeCTbSHCKHX 1BOpPOB B mpeobJanawuiie
BO3HHK.JM BO BCEX, KaK B MeJKHX, TaK M B KPYNHbIX HMeHHsix. Ho
BO3MOXMHOCTH peaJsii3aliil 3THX MPeANOChIJIOK ObIJIM BecbMa pas-
JIMYHBl B 3aBHCHMOCTH OT pasMepa Haxonsulefics B MOJb30BaHHU
KPEeCTbIHCKOrO [BOpa MaxoTHOH 3eMJsH (IT0CeBOB) B pacyeTe Ha Of-
HOro TpyaocrnocoGHOro KpecThsiHMHAa. M Tak Kak B pacuere Ha OA-
HOTO TPyZOCMOCOGHOro KpecTbsiHHHA KPeCTbsiHCKHe MMOCEeBbl B Iepe-
NOBbIX, MeJKHX HMEHHUSX OblIH ropa3ao 3HAUYHTEJNbHEEe, TO B 3ITHX
UMeHHsIX H (aKTHuecKasl 3KCMayaTallusi Uy:KOro Tpylda Cpelan Kpe-
CTbSiH Oblia 3HAYHTEJbHO CHJbHee. HampoTus, B oTcTammmnx —
KPYMHBIX HMEHHAX, IIe KPeCTbsIHCKHEe MOoCeBbl Ha OAHOTO TPy.I10CMHo-
COGHOTO KpecTbsiHHHA TaKXKe B KPYMHBIX KPeCTbsHCKHX ABOpPaXx ObLIH
He3HAUNTEeJbHbI, BO3MOXKHOCTH 3KCIJyaTauuH pabouell CHJBI B Kpe-
CTbSIHCKHX [BOPaX HMEHHO H3-3a HeJO0CTaTKa MaxoTHOH 3eM.1H GBI
ropasjio O6oJsiee orpaHuuyeHbl. TakuMm o6pa3oM, M3 OIHOTO TOJBKO
NpeBpalleHHs KPYITHbIX KPeCTbAHCKHX ABOPOB (KPYMHBIX B OTHOLIE-
HHH HaXoAsIUMXCS B HHUX Jjonelt U pabouero ckota) B npeobaaian-
uie HHKOHM 006pa3oM HeJsb3sl JesaTh 3aKJauyeHHHl 06 IKOHOMHYE-
CKOM MOJIOXKE€HHH KpPecTbsiH U 06 WX B3aUMHBIX OTHOIIeHHsx. /[as
3TOr0 HempeMeHHO HYKHO MpelBapHTEeJbHO BBLISICHHTL CTeneHb obe-
CMEeYeHHOCTH KPEeCTbAH MaxOTHOH 3eMJiell, KoTopas B pas3JjHuYHbIX
MMeHHsiX Oblla BecbMa paa/jiHuHa M gaBaga GoJblie HJIH MeHblle
BO3MOYKHOCTH 3KCIJIyaTHPOBAaTh YykOH TPYA B KPECTbSIHCKMX X03siii-
CTBaX.

H3BecTHOe yBesHueHHEe NPOLYKTA, OCTAIOUIErocs B pacropsixke-
HHH KpeCTbiHMHA, CBbIlIe KOJHYeCTBA, OCTaBaBlIerocs paHblie
B €ro IoJIb30BaHHH, He 0O3HauaeT o61uero o6orauleHusi KPecThbsiH U He
npespaulaeT 3Ty pasHHUY aBTOMATHYeCKH B NPHObLIL. Onpenesio-
LUIUM sBJSIETCSI TO, KOMY JOCTaeTcsl 3Ta JA0Js MPOAYKTA W JJs Yero
OHA HCMOJIb3YyeTCsl.

Pa3BuTHe pblHKAa H TOBAPHO-ACHEXKHbBIX OTHOIIEHHH B DCTJIsIHIMH
B XVIII Beke okasano cyulecTBeHHOE BJIMSIHHE Ha pasJoKeHHe
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MaTPHAPXaJibHBIX TNOPSAKOB, TOCMNOJACTBOBABIINX B KPECTbAHCKHX
aBopax (cm. ra. IV, n. 3). Vcaosus past c6biTa xaeGa Ha pHIHKE
OblId O1aTONPUATHBI, U 3CTOHCKHH KpecTbsiHUH Bce Gosee u GoJee
Craj BbIBO3HTbL CBOIO CEJIbCKOXO3AHCTBEHHYIO NPOAYKLUHIO HAa PBIHOK.
C OIHOI CTOPOHBI 3TO OKa3blBaso 6JaronpHATHOE BJAMsHHE Ha OG-
CTBEHHO€ MPOU3BOJCTBO KPECThSIHUHA — CTHUMYJHPOBAJO €ro, a ¢
ApYrOi CTOPOHBI CO3JaJp MPEANOCHIIKH A5 PacClUMPEHHs H pac-
NPOCTPAHEHHS TOBAPHO-IEHEKHBIX OTHOLICHHA B CaMOH JepeBEe.
[Ipy HaTypa/sbHOM XO351CTBe Ta He3HAuUMTE/bHAsi BbIPYYKa, KOTO-
pas roJsiydaJsach OT MPOJAaXKH CeNbCKOXO3SAHCTBEHHBIX NMPOAYKTOB Ha
pBIHKE, 1a Gosbleil YyacTblo Ha YMJaTy HaJjloroB NOMEIIMKY H Ha
MOKYNKY HEOOXOAHMBIX KDECTbSHCKOMY XO03sHCTBY TOBapoB (COJib,
Kejae3o, ppiba u 1. n.). Ho no mepe TOro, Kak paciiupsuch BO3-
MOXKHOCTH NPOM3BOAHTb COOCTBEHHBIM H3OBLITOUHBIM M YYKHM TPY-
JOM HEKOTOpOe KOJIMUeCTBO NPOAYKTa CBEPX PEHTH M COBLIBATH €ro
Ha pblHKE, CTaJM pasJgarathcs NpeXHUe NaTpuapxaJbHble OTHOLIE-
HHS B KPECTbSHCKOM J1BOpe M yrayb.asnacek auddepeHumanus
KpecTbsiH. DKOHOMHUYECKHEe MpPeanoChbl/IKN H BO3MOXHOCTH AJS1 3TOrO
B Pa3MUYHBIX WUMEHHSIX H KPECTbSIHCKHX OBOpax OblJM BecbMa pas-
JUUHBL. B MesKHX, nepenoBbix uMeHHsx Sipsamaa u Bupymaa Bctpe-
YaJMCh KPECTbSIHCKHE ABOPBI, B KOTOPBIX MOCJ€ BHINOJHEHHS NOBHH-
HOCTeH MOMEUIMKY W CBepX TOTAAllIHed NPOXKHTOYHON HOPMBI OCTa-
BaJjoch Toprooro xjeba no 20—25 6ouex. B Xapeiomaa n Jlsaue-
Maa KpPecTbsIHCKHX IBODOB, UMEIOLHX Takue GoJibliMe OCTaTKH xJeba,
KOHEUHo, He OblJO, HO W 31eCb KOJHYeCTBO TOPrOBOTO 3epHa
B KDECThSIHCKMX ABOpax ¢ HauboJblIeM BblceBOM aocTturasno 10—
15 6ouek. M3 obirero yucsja KpPeCcThbHCKUX IBOPOB TaKHe NBOPHI CO
CPaBHUTEJbHO 6OJbIIHM KOJHYECTBOM TOPrOBOrO 3€pHA COCTAaBJISJIN
MEHbLIHHCTBO, HO BCTPeYasHCh OHH BO BceX npuxomax. B uMeHHsx
CO" CPeIHHM KOJIMUeCTBOM BbICEBA HAa OJHOTO TPYLOCNOCOOHOTO
KPeCTbSIHUHA B TOAbl HOPMAaJIbHOH YPOXKaHHOCTH KPEeCTbIHCKHM [BO-
pam xje6a 6o.;ee WJIH MEHee XBAaTaJjo Ha COOCTBEHHOe moTpelJieHHe.
B flpsamaa u B Bupymaa nosoxkeHue OblJIO B HEKOTODOMH CTeneHH
Jayuure, yeM B Xapbiomaa M B JlsaHemaa. B MMeHUsiXx ¢ moceBaMu
HHXKe MOYEe3AHbIX CPeJHHX, HEJOCTATOK XJe0a B KPeCTbSHCKHX ABO-
pax 6bl1 0ObIKHOBeHHbIM siBieHHeM. B HeyposKaiHble roibl TakKUM
KPECTbSIHCKUM IBODAaM, a TakKXe KPeCTbSIHCKMM ABOpaM B HMEHHsX
CO CPeNHHWMH TNoceBaMM yrpoxkas roson. Ecnu xo3seBa KpecTbsiH-
CKHX [JBOPOB B TaKHX HMEHMSIX B FOAbl CpefiHEH ypOKaiHOCTH Mpo-
JaBajnu Ha pPBIHKE KaKyl-TO yacTh xJeba, TO 3a4acTyio 3TOT Npo-
naBaeMblil xjie6 Obla CHIKOHOMJIEH Ha COOCTBEHHOH ele W B NMepBVIO
ouepeab Obla BhIrajaH Ha nuTaHuu OaTpakoB. Takum o6pa3oM BO3-
MOXXHOCTH BO3HHUKHOBEHHSl AMpdepeHuHaunn KpecTbsiH U NpHOBLIH,
a Tak)Ke pasMepbl MNPHUOBIIH B KDPECTbSHCKHX XO3diCTBAX OblJH
BECbMa pa3JiMuHbl. DTH BO3MOXKHOCTH OBbIJIM WIHpE B MEJKHX HMe-
HHSIX, TJ€e [OCNOJCKHEe MOCeBbl B pacyeTe Ha OQHOTO TPYAOCHOCOG-
HOro KpecThbsiHHHA ObliM GoJiblle, B Hao60OpOT.
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OGocoGsieHne NpuOLIIM OT PeHTb Kak pa3 M ABjsieTcs MPEINo-
CHIIKOH BO3HHKHOBEHHs KanuTana.?2 OpHakKo MNpeanochblaka CTaHO-
BUTCH AEHCTBHUTEJbHOCTBIO JIMIIL TOrja, Korjga npeacTaBJsieTcsd BO3-
MOKHOCTb OCYLIeCTBJ/ISITb €€, TPOBOAUThL ee B XKHU3Hb, T. €. NPHMEHATH
3Ty 3MOPHOHAJbHYIO TNPUOLLIL He TOJbKO B NOTPEGIEHHH, HO H
B cthepe NpousBOoACTBA. IDTUM U oObscHsieTcs TO, HYTO B KOHLE
XVIII Beka cTaHoBHAHCH Bce GoJsiee W 6oJiee HACTOSITCAbHBIMM AOMO-
raTeqbCTBa X035€B KPECTbAHCKHX ABOPOB, uTOOB 00€CMeynBaIoch H
paciiupsaaoCh X MpPaBo COOGCTBEHHOCTH B NEPBYIO Ovepelb Ha cpel-
CTBa MPOW3BOACTBA: HanpuMmep, TpeboBaHie YCTAHOBHTL pasMep
’KeJ1e3HOr0 MHBEHTApsl KPeCTbSIHCKOTO JIBOpa, TaK, YTOGH BCE OCTa/Ib-
HOe JABHKHMOe MMYILIeCTBO MpHHAI1exkaJso XO3gMHy aBopa; Tpebo-
BaHWe 00ecTeulTh KPEeCTbsIHWHY HacJeACTBeHHOe INPaBO Ha BJjajle-
HHe KPEeCTbsSIHCKHM JIBOPOM, a TaKe BCe scHee 0O0HapyXKHUBaloLleecs
cTpeMmJeHHe KPecTbsiH CTaTb COOCTBEHHHKAaMH 3eMJIM WM KDeCTbsH-
ckoro aBopa. To 06CTOSATENbCTBO, UYTO UACTHbIE KPECThAHCKHE NpaBa
U KpecTbsiHCKHE 3aKoHbl Hauasna XIX Beka yaeadloT 3THM
BOMPOCAM MHOTO BHHUMAaHMs, CBUJETEJIbCTBYET O TOM, UTO NpHTs3a-
HUS KpecTbsiH Ha obsanaHue nmpaBoM COOGCTBEHHOCTH CTaJIH B Pe3Y.ib-
TaTe Pa3BUBABIINXCS HA MPOTSKEHWUH MpeablAyLlero cToJeTHs 3KO-
HOMMUYECKMX BO3MOMKHOCTEH BechMa HacTOHuWBbIMU. PaBHBIM obpa-
30M (aKThl U3 KU3HU U COBPEMeHHas .IMTepaTypa NoKa3blBaeT HaM,
UTO KpecTbsiHe (axkTHUecKH 00/1a1a. 1M MMVIIeCTBOM B BHIE CKOTa,
JNBHKHMBIX Bellel, ualle BCerc B BHle JeHer. Ho Tak kak y kpe-
NOCTHOTO KpeCThSIHUHA B 0O6l1eM OTCYTCTBOBAJjga BO3MOXKHOCTb TpHU-
MEHSTb OCTAaTOK CBOEH NPOAVKUMU B cdhepe NPOU3BOACTBA, a TaKKe
HHTEpec K 3TOMY, TO BeCbMa pAacCNpOCTPAHEHHLIM siBJeHHEM OBLIO
NbSIHCTBO.

Takum oOpasom, Kpusuc ¢Heoma’ bHO-KPENOCTHHUECKOTO MNPOU3-
BOJACTBA He Obl/1 BbI3BaH OG W UM OOHHILIAHUEM KPecThSIHCTBA
Ha nporsaxenun Bcero XVIII Beka, kak yrBepxaaior npubaaTuiicko-
HeMellKHe, a Takke OypKya3Hble SKOHOMHUYecKHe HCTOPHKH. Hapsany
CO BCEMH TNPOYUMH OOCTOATEJLCTBAMH TPHUYMHOH 3TOro KpH3Huca
SIBJISJIOCh BO3HUKHOBeHHE 3MOPHOHAIbHOH NpUbblIH, 06VCaA0BIEHHOH
pa3BUTHEM KPECTbAHCKOTO MPOM3BOACTBA, H HauuHalueecs 000co06-
JIEHHE €e OT PeHThl, 0CO6EHHO B NepegoBbIX, MeJIKHX HMEHUsX.

CoienoBatenibHO, B YCJOBHSIX BO3HMKLIETO B DCTASHAHH B KOHIE
XVIII Beka kKpusuca ¢eonanbHO-KPenocTHUYECKOrO MOMEIIHYbero
CeJIbCKOro X03sHcTBa HYXHO Hapsily ¢ OXBATHBLIEH BCe KPECTbsiH-
cTBO 60pbGOH NPOTHB OaplIMHHOA CHCTEMbl BHAETb M YUMTHIBATb
Takxke W 3KOHOMHYECKHe MNPEeANOCHIJIKM OAQHOH 4acTH X03d9€eB Kpe-
CTbSTHCKUX ABOPOB H 0OYC/IOBJI€HHbie 3TUMH TNPEANOCHIIKAMH CTPEM-
JICHUsI, HanpaBJieHHble Ha 3apoXKJIeHWe YaCTHOH CoGCTBEHHOCTH H
HOBBIX KaNWTaAJHUCTHYECKUX MPOU3BOACTBEHHBIX OTHOLIEHHH. ¥YcCJa0-
BUSl /sl 3TOro OblIM CO31aHbl PAa3BHTHEM TOBAPHOTO NpPOM3BOACTBA

22 K. Mapxke, Kanuraa, 1. 111, crp. 800.
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B GsaronpusitHoit o6ctaHoBke cObita npoaykuuu B XVIIID Beke,
HMEBIIUM MECTO Hapﬂﬂy C MOMEeUIHYbUM X034UCTBOM U B erCTbﬂH-
CKOM XO35IHCTBe M SIBAABLIMMCS OCHOBOIl ana AU depeHIpoBaH-
HOTO pa3BHTHﬂ erCTbﬂHCKOFO XO3HF[CTBH U BbBITEKAWUIero oTcraa
paCCJIOEHHH KPEeCThAHCTBA.

3. HOPMA ®EOIAJIBHOIT PEHTHI

To oGcrosiTenscTBO, UTO B paccMaTpUBaeMblil Mepuoa COOTHOLIE-
HHE TOCMNOACKOH M KpeCThsHCKOH 3amalikii BO BCeX 3CTASHIACKHX
MMeHHsAX 06€3 UCKJ/IIOUeHHsST H3MEHMJIOCh B TMOJIb3y HMEHHMsI, MO3BOJSET
HaM B JaHHBIX KOHKPETHBIX YCJOBHSAX, T. €. IIPH ONHCAHHOM COOT-
HOLUEHHH (OPM pEHTBl KOHCTAaTHPOBATh POCT HOPMBI (eonanbHOM
peHtel. IIpH 3TOM pacueTsl Ha OQHOrO TDYAOCNOCOOHOIO KpecTbs-
HHHA [0Ka3blBalT, UYTO NPH BO3PAaCTAHHUU TOCINOIACKHX IIOCEBOB U
FOCTNIOACKHX JOXOAOB OT XJaeba KpecTbfHCKHE MOCEBbl He VMEHblla-
JHCh, @ UTO Te€ W A PpYyTHe pocau ofHOBpemMeHHo. Ho Tak kak
3TOT POCT B TOCMNOICKOM X03diicTBe Obla 3HaUYHTesNbHEe, UeM B Kpe-
CTbSIHCKOM, TO MPOU30LIJIO0 H3MEHeHHe COOTHOW eHH A B MNOJAb3Y
MOMEIHYbero X03sicTBa, TO eCTh IPOM30LIes POCT HOPMBbI (heorasb-
HOHl peHTBL.23 DTO NMOKa3blBaeT HAM. UTO B CTpaHax Ha BOCTOKe OT
Dab6bl pocT HOPMbL (peodasbHOH PeHThl He Bcerja HeH30eKHO Co-
NPOBOXKAAJMCA YMEHbIUEHHEM 3eMJIM, HaXOJWBLIeHCcs B MOJb30BaHHH
KpecTbsinuHa.?* B Dcraaumckoit rybepuun B XVIII cronetun poct
HOpPMBI (heoqasbHOI PEHTBl MPOUCXOAUI COBMECTHO C pPOCTOM
pa3MepoB MaxoTHOH 3eMJ/H, HaXOAUBIUEHCS B MOJb30BAHHH KPECThS-
HHHA. DTO oObsicHAETCs TeM OGCTOATEbCTBOM, UTO MMOMELIHKH, pas3-
BHBasi MPOU3BOJACTBO B TOCMOACKOM X03fiiCTBe, He TOJBKO NpHUMe-
HJIM BHE3KOHOMMYECKOe INPHHYXKIEHHE, HO W CTapaJjHcb BbI3BAThb
HHTEpeC KpecTbAH K pacluMpeHHIo NMPOH3BOICTBA.

[Ipu ob6uiedd asas BceX MMeHWH TeHIEHUHMH K POCTY HOPMBI ¢eo-
JaqbHOH peHThl Habuawonaercs psja ocoOeHHOCTeH ¢ OZHOH CTOPOHDI
B NepegoBbIX, MeJKMX HMEHMAX WU C APYrodl CTOPOHBI B KDYMHBIX,
OTCTAILIHX HMEHHSX.

C Touku 3peHus pabouero BpeMEHH POCT KoJuuecTBa OapliHH-
HBIX JHEH Ha OJHOTO TPYAOCMOCOGHOTO KPeCTbSIHMHA B MEJKHX HMe-
HUsx Obl1 GoJiee 3HAUUTEJIEH, YeM B KPYIHBIX, OTCTAIOLUINX MMEHHSX.
Ho u3 310ro Henb3s HenmocpeaCTBEHHO 3aKJOUHThb, UTO CTeMNeHb
3KCMJyaTalMd KpecTbsiH B MeJKHX HMeHHUAX Oblla Bbllle, YeM
B KpynHeiX. KoHeuHO, BO BpPEMEHHOM OTHOLUEHHMH 3KCIJyaTalud
30ecb B a6COJIOTHOM BB paxeHHUHU Tsaxenee. Ho crenenb
3KCIJIyaTallUd 3aBUCUT e€lle OT BpPeMeHH, HCNOoAb3yeMOTro

23 K uTtoram MAHUCKYCCHH 00 OCHOBHOM 3KOHOMMYECKOM 3akoHe ¢eonasbHO#
dopmauuu, «Bonpocer uctopuu» 1955, Ne 5, ctp. 82.

24 Takoe BMeyaTJeHHe ocTaetcst oT cratbu M. H. Meiimana
C. JlI. Ckaskuna: O6 OCHOBHOM 3KOHOMHYECKOM 3aKoHe (eofanbHOH ¢opMauHu,
«Bomnpocu ucropuu» 1954, Ne 2, ctp. 87.
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KpPeCcTbsiHHHOM B CBOMX HHTepecax. Ecsau 3a 370 Bpemsl B3ATb BCE
BpeMsi, ocTatolleecst OT GaplHHHON paBoThl, TO AeHCTBUTEJNbHO OCTa-
HeTcsl BreyaT/eHHe, YTO CTeNeHb IKCMAyaTalHH B MeJKHX HMEHH:X
6blj1a BbILLEe, YEM B KPYMHBIX, OTCTAIOUIMX HMEHHUsAX, MOCKOJbKY B II0-
cjaenHuX OoJblle BPpeMEHH 0CTaBasoch B pacrnopsiKeHHM KPeCTbAH.
Ho ™Mbl BHaenH, uTO peanbHasi BO3MOXKHOCTL [PHUMEHEHHS 3TOro
OCTAaIoUIerocst B pacrnopsi>keHUM KpecTbsiHMHA BPeMEHH B NE€PENOBbLIX
M OTCTAIOLIHX HMeHHsX Oblia C TOUKHM 3peHusi MOCeBHBIX MJolllajiei
pasauuHa. M Taxk Kak KpecTbsAHCKHME MOCeBbl B pacuere Ha OJHOro
TPYAOCNOCOGHOTO KpecTbsiHHHA Oblav  OoJsibile HMEHHO B MEJIKHX
nepepoBbIX WMEHHSX, TO BBIXOJAMT Tak, YTO MNPOCTPAHCTBEHHO —
C TOYKH 3pEHHd [0CEBOB — CTeMeHb 3KCIJyaTalHH Obl1a Bbile
MMEHHO B KPYMHBIX OTCTAIMOLIMX MMEHHAX, a He B MEJKHX Iepejo-
BbIX UMEeHHsX. HaszoBeM cTeneHb 3KCIJyaTalWH, B3ATYIO Ha OCHOBa-
HHH pPe3y/bTaTOB TPyAa — [OCEBOB, KOPPHIMPOBAHHOH CTeNeHbio
3KCIJTyaTalHH.

KoppHuripoBaHHas CTeNeHb 3KCIJyaTallHH B KPYIHBIX, OTCTAMOLINX
MMeHHax Oblja Bbllle MO TOH NMPHUKMHE, YTO B 3THX MMEHHAX Ha OJHY
GOYKY KpECTbSIHCKOTO BbICEBA NPHX0AHI0CL OGOsblIE TOCMOICKHX
MOCEBOB, YeM B MEJKHX MepeIoBbIX HMeHHAX. IDTO O3HauaeT, 4To
B Hcxojge XVIII u B Havane XIX Beka ycJ0BHS PEHTbl B KDYIHBIX
OTCTAIOLIUX MMEHHSX C TOUKH 3pDeHHUS] NaXOTHOH 3eMJH
OblIM  XV2Ke, TakXKe M CTeleHb 3KCIJyaTallMH KpeCcTbAH B HHX
Oblia BHILLE, YeM B MEJKHX MepeoBbix WMeHHaX. Haobopor, abco-
JIIOTHbIE BEJHUHHBI MOCEBOB 0ofblle B MEJIKHX MepeJOBbIX HMEHHAX.
MecTaMH OHM TaM HaMmMHOro 6oJiblile, HHOTAa JaxXe CBbIlIE OBYX pas.
Hrak, He oueHb Mexkay cobor0 passaHuyamlUidecss CTEeNeHW 3KCIayara-
UMM B MEJKHX W KPYMHBIX HMeHMsiX BCTPeualoTCcss MpH OUYeHb pas-
JIMYHOM ypoBHe (B abcostoTHbIX uudpax). [Ipu sToM HMeHHO OoJsee
6/1aronpUsATHbIe YCJOBHSI, HMEBIIHECS B MEJKHX [MePeoBBIX HMe-
HHSIX, MO3BOSAAH A00HTbCST G0Jiee BHICOKHX aOCOJIOTHBIX MOKa3aTe-
Jed — OoJsiee BBICOKOH TNPOH3BOJAWTEILHOCTH Tpyda M JIOBECTH
K KoHuy XVIII Beka o6uiyl0 CyMMy TOCMOACKHX H KPECTbSIHCKHX
NoceBOB B pacyeTe Ha OIHOTO TPYAOCNOCOOHOTO KpecTbsSHHHA [0
YPOBHsI, KOTOPBIi B TO BpPeMsl CUHTAJCA MaKCHMAaJbHBIM TpeiesoM.
B 10 e Bpemsi MoceBbl B KPYMHBbIX UMEHHSAX XOTS1 H YBEJHUMJIHCH
B HEKOTODOH CTeneHM, HO BCE-TAKW OKa3aJ/jiChb JajeKo Mo3ajid roce-
BOB, HMEBILUHUXCS B MEJKHX HMEHHSX.

OTciona $IBCTBYeT OTPaHHYEHHOCTb B3TJISLIOB TeX MOMEIIHKOB,
KOTOpble DEKOMEHI0BaJii Pa3ipobHTb KPYINHble HMEHHS Ha MeJKHe
noJacoOHble MbI3bl, YTOOBI TAKMM NyTeM YBEJIMUUTb MPOU3BOIMTEb-
HocTb. Ecsin co3nanHe noacoOHbIX UMEHHH He COMpPOBOXK1aJ0Ch pac-
IIHPDEHHeM BO3MOXKHOCTeHl KpecTbsiHHHAa, TO TaKOe OpPTraHW3allHOH-
Hoe MeponpusiTie OObIKHOBEHHO He MPUBOJUJO K JKeJaeMbIM pe3yJb-
TataM. Bexb Bompoc He CTOJMbKO B pa3Mepax HMEHMs, CKOJbKO
B YCJOBHSIX, B KOTOPBIX B TOM HJH B JPYrOM CJydyae mpOoxKHBaJH
KpecTbsiHe.
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[To cpaBuenuio ¢ o6pouHBIMH KpecTbsiHaMu B TyGepHHAX He-
YepHO3EMHOI 30HBI Poccun cpeansis ctenenb sKCnayaTaliu B JCTIIsIH-
JvH OblJIa 3HAYHTENLHO BbIlle, KAK B TNepPEIOBbIX, TaK H B OTCTAIO-
wux HMenusx. HaoGopor, cpeaHuit ypoBeHb NPOU3BOAUTENb-
HOCTH TPYy/aa B IDCTASHAWHM NPH OTPaBOTOUHOI peHTe OblJ HHXKe, ueM
i oépoqfiblx KpecTbsiH. 31eCh SICHO OGHApYKHBAETCsA NPEHMYLIECTBO
00pOYHOH DEHTBI Mepen OTPabOTOYHOIT peHtoit. CpenHU U ypo-
BeHb MPOM3BOAHMTE/IBHOCTH TPYAa B OAHO H TO e BpeMsi H B Gojiee
WJIH MEHee DAaBHBIX YCJIOBHUAX Bbllle NP OOPOYHOH peHTe, YeM MPH
oTpaGoTOYyHOH penTe. ONHAKO B MEJKHX MEePeloBbIX HMEHHSIX
ICTASAHAMH YPOBEHb TNPOH2BOAMTEJILHOCTH TPyAa Obla BhILIe, YeM
cpelHHli ypOBeHb Yy OODPOYHBIX KPEeCTbsH. IDTO TMOKa3bIBaeT, 4To
B UMEHHSX, B KOTOPBIX TOCTMOACTBYET caMas KOHCepBaTHBHas (hopmMa
PeHTBbI, NpH 6J1arONPUATHBIX YCJOBHUAX MOXHO JOCTHYL OYEHb BBLICO-
KOrO YPOBHSI NMPOM3BOAHTEJNBHOCTH TPyda — YPOBHS, KOTOPbIH NpH-
6/12KaeTcsl K MAaKCUMaJbHOMY TMpefeJy CYLIeCTBYIOUIMX BO3MOXK-
Hocrefi. I1py 3TOM, Kak Mbl BUOe/H, BpeMs, oeTalouleecss oT GapLinH-
HOW paboThl, He ABJISETCS eAMHCIBEHHbIM M TPEeUMYILIeCTBEHHbIM
KpPUTepHEeM BO3MOXXHOCTEH KPeCTbHHHA. DTH BO3MOXKHOCTH o6yc/aB-
JHBAIOTCS W PSIAOM APYTMX MOMEHTOB U (aKTopoB, 6osiee WJIH MeHee
6J1aronpUsITHBIX IJs1 KPeCTbsH.

Bce BbILIEH3/10’KEHHOE NOKAa3blBaeT HAM, YTO B IEPHOA MO3JHEro
deonannsma, Korma KanMTaJHCTHYeCKHe OTHOUIeHMs B 3amajaHol
EBporie 6bliM y:Ke BeCbMa pPa3BUTHI, KOraa B ICTJASHAHH CEJbCKO-
X031HCTBEHHOE TPOU3BOACTBO OBbIIO BecbMa TEeCHO CBSI3aHO C PbIH-
KOM ¥ ObLIJIO HANpaBJIeHO Ha WHTEHCHBHOE pa3BUTHE TOBAapHOTO MpoO-
U3BOACTBA, NpPH OTPAaBOTOYHOH peHTe CTaJo BO3MOXHBIM AU D de-
PEHIOMpPOBAaHHOEe pPa3BUTHEe NMOMEU HYbEro H Kpe-
CTbAHCKOTO Xxo03sfictBa. OpHoBpeMeHHO BoO3pacTaeT Kak
Macca nNpu6aBOYHOrO NPOAYKTA, KOJHUECTBO NMPOAYKTA, OcTaBaBlile-
rocs B pacmopsiKeHHMM KpeCTbSIHHHA, TaK M HopMa eoaasbHOH
PeHTBl. DTO NPOUCXOAUJO Kak abCoJOTHO BO Bcell ry6epHHH, Tak H
B CpeJHEM B pacyeTe Ha OIHOTO TPYAOCNOCOOHOrO KpPeCTbsIHMHA.
IT0 CBHIAETEJNBCTBYET O TOM, YTO B JAHHBIX HCTOPHYECKHX YCJOBUSIX
NepBeHCTBYIOLIee 3HAYeHHe HMeJio TO, YTO IIPOH3BOACTBO COBeplla-
JOCh AJ1s1 peiHKa. IlpuMapHoe 3HaueHHe MMeJIH BO3MOXKHOCTH H CTe-
NeHb Pa3BUTHA TOBapHOTro NPOH3BOACTBA, a He ¢opMma deonanbHOMN
pentsl. OnHa Wan apyrasi dopma deonabHON PEHTbHl MOXeT B GOJib-
el uad MeHbllefl Mepe cnoco6CTBOBATh Pa3BUTHIO TOBAPHOTO MpO-
n3poactea. Ho npu pasBuTHH TOBapHOTO NMpPOM3BOACTBA W oTpabo-
TOYHAs PeHTa MOJXKET Hapsily ¢ POCTOM HOPMbI (eonabHOH PeHThI
JaTb Pa3BUTHIO KPECTbSHCKOTO XO35IHCTBa TO Ke HanpaBJeHHe, Kak
H apyrue ¢opmbl (dheonanspHOl PeHTBl, a TaKXKe BbI3BATb POCT NPO-
H3BOJIHTENILHOCTH OOUIeCTBEHHOIO Tpy/aa.

Ecii HecKOJNbKO CTOJNETHH TOMY Ha3al yCTPaHEHHEe KPECThbsH OT
PBIHOYHBIX OTHOLUEHHIH C OJXHOW CTOPOHBI H BO3HHKHOBEHHE W VCHJe-
HHe KpenocTHHYeCTBa ¢ APYroil wanW pyka o6 pyky, To Bce Gojee
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WHPOKHH JOCTYN KPEeCTbsTHHHA Ha PHIHOK M [POHHKHOBEHHE TOBAPHO-
NEHEXHbIX OTHOUIEHHH B KPENOCTHOe XO037HCTBO ABJIANTCA TEHEPh
OCHOBOH pa3J/ioXKEHHsI KPernoCTHHUYECTBaA.

Bosiee ObicTpbiii pocT nmpu6aBouHOro MpoAyKTa B MEJKHX HMe-
HHUSIX. TAe U pacllMpeHHe KPeCcTbAHCKHX M0CceBOB ObLIO 600J1ee 00I1IHM
siBJleHHeM, o0YyCJOBH BecbMa HepaBHOMEPHDB H XO& pas-
BUTHsSI MOMELIHYbEro H KPECTbsIHCKOTO Xo3siiictBa. HM3BecTHoe pasiu-
ydie B YPOBHE MpPOM3BOACTBA MEXKAy HMEHHsSIMH HaO0/I01a10Ch |
B KoHue XVII Beka, HO Torma oHo 6bl10 ropasgo MeHble. MmeHHno
Ha npotsKenun XVIII Beka, B CBSA3W € Pa3BHTHEM TOBAPHOTO Mpo-
M3BOJCTBA, 3TO PasJHuMe CYLIeCTBEHHO yray6usocb. To ob6cTosTe b-
¢TBO, uTo BO BTOpoil nosouhe XVIII Beka u B Jludbasuauu no.o-
KE€HHe B HMEHHAX OblJO BecbMa HEOJHHAKOBO, 2 TaKXe COOTBeT-
CTBVIOIIIHE JaHHbBle H3 ApPYyrux obsacTefl MO3BOJIAKT HAM clejaThb
npenosioxeHue, 4ro nogob6Hoe HepaBHOMepHOe pa3BHTHe oTpabo-
TOYHO{l PEHThl HUMEeJO MeCTO Ha MHOIMX TEPPHTOPHSIX K BOCTOKY OT
uabbel. HBAsIACH MO YPOBHIO NPOH3BOACTBA NMPHMEPOM [JIS OCTaJb-
HBIX, OTCTAIONMIUX HMEHUH, MeJKHe MepegoBble HMEHHs CaMH paHblie
MCYepIbIBAIOT BHYTPEHHHE pe3epBbl NPOU3BOACTBA, 0a3HPYIOILErocs
Ha GapmwuHHOM Tpyze. KpHu3Huc B yKasaHHBIX HMEHHSIX HaCTymaer
npu 6oJjiee BHICOKOM ypPOBHE NOMEIIHUbEro W KPecThbsIHCKOTO MpPOH3-
BOACTBA. JTOT 6oJjiee BBICOKHI yPOBEHb CO3JaeT MNPEANOCHIIKH 15
PasBUTHS KaMHUTAJHCTHYECKHX OTHOLIEHHH CpelM KpPeCcTbsHCTBA.

Ho kpecTbsiHCKMe MOBHHHOCTH He BO BCeX HMEHHsAX ObLIH- Tak
BBICOKH, UTOOBl UMH MOXKHO OblJIO OOBSCHHTbH HACTYNJEHHE KpPH-
3MCa U MOsIBJeHHe apMHH HaeMHbIX pabouux.?® B KpynHbIX, OTCTaw-
ILHX UMEHHUSIX YPOBEHb MPOM3BOACTBA Oblj HUXKE, HO UMEHHO OTCHO-
Ja Wan  XKajoObl NOMELIMKOB Ha upe3MepHbIH H3OLITOK Jioaef.
IMpencraBienre o npeu3ObITKe JIOAEH BJalesbilbl KPYMHbIX HMEHHIl
MONYYHJIH OT CPaBHEHHS [OJOXKEHHS B MEPeNOBLIX H OTCTAIOLIHX
uMeHHAX. To 06CTOATeNBbCTBO, YTO B MEJKHX, MEPeAOBbIX HMEHHSX
pesyJabTaThl TPyda Ha OAHOTO 4esiOBeKa OBblJM Jyulile, OCTAaBJSIO
BreuaT/ieHHe, OYATO B KPYIIHBIX HMEHHAX MOKHO OOXOAHTbCA H
C MEHbLIMM yHCJIOM Jioged. B neficTBUTEeNbHOCTH e HUKAKOro [mpe-
n30bITKa JIogell B KPYNHBIX HMEHHAX He Obl10, ObIJIH JHIIbL BecbMa
MJIOXHE YCJNOBHS TPyAa AJNS KPeCTbSHHHA, YTO SBJASJOCH [pensr-
CTBHEM Da3BHTHIO NPOW3BOACTBA. K mMoa0XKeHHI0, rocrnomcTBOBAB-
uleMy B YKa3aHHBIX HMMEHMSX, B [OJHOH Mepe NOAXOMST CJOBA
®. DHresbca: «TOCMOACKHH AOMHHMYM He OblJ JOCTaTOYHO BEJHK
AJisT TOTO, YTOOBI MOTJIOTHTL BeCb TPYH, KOTOPLIH ele MOXKHO OblIo
BBIKOJIOTHTb H3 KPENOCTHBIX KPeCTbsiH».26

BenenctBue HEONMHAKOBOTO pasBMUTHS M HECXOJHOTO YPOBHS
PasBUTHUs [OJIOXKEHHE B HMEHHSIX B MEPHOA KPH3HCA (heonasbHO-

% B. M. Wlynkos, K Bonpocy o MepBOHAayasJbHOM HaKomJeHuw B Poccuu
(XVII—XVIII BB.). CGopuuk crateil. Peuensus. «Bonpocsl uctopuu» 1960 Ne 5,
ctp. 163.

% K. Mapkc u @ dureasc, Cou, 1. XV, u. I, 1937, crp. 243
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KpeNOCTHHYECKOTO CTPOosi OblIO pAa3JHYHO. IDTHM H OOGDBACHAIOTCS
pasJaMUYHbIE B3rsibl NOMELIMKOB Ha BO3MOXHOCTb pa3pelleHHs
kpusnca. Ilpu perysnpoBanum KpecTbsHCKHX NMOBHHHOCTEH, T. €. NPH
HUBEJIHDOBAHHMHM MOJIOKEHUSA KpecThbsiH B Hauase XIX Beka, omepKH-
BAIOT BEPX CaMble peakLHOHHble MO3HLHH. KpecTbsHCKHM 3aKOHOM
1804 roga Oblna ycraHoBseHa BceoOllas TBEpAAs CBA3b MEXKAY
KPeCTbIHCKUMH IIOCeBaMy, OapUIMHOI M KOJMUECTBOM TPYIOCNOCO6-
HbIX JIOJeH B KpecTbsHCKOM aBope. Ho 3ta cBsisb no csoemy cy-
LeCTBY $IBJsJACh, TaK CKasaTb, KOMOMHHpOBaHHOH#. B ee ocHOBY
ObIIH TOJIOXKEHBI T€ OTHOLUEHHS M3 NPAaKTHKH NepeaoBbiX H OTCTAlo-
WMX MMEHHH, KOTOpble ObljiM CaMbIMH BPEIHBIMH AJs1 KPeCTbsAHHHA
(em. ra. III, m. 11). M3 nepenoBbix MMenuii Guina B3ATa BbicOKas
HopMa OGapUIHMHbBl B pacyeTe Ha OJHOrO TPYAOCNOCOGHOTO YeJOBEKa,
13 KPYNHBIX XK€, OTCTAlOIMX MMeHHi — BblCOKass HopMa GapliMHbI
N0 OTHOLUEHWIO K KpecTbsHCKHM noceBaM. CoueTast MX, BJame/blibl
KPYNHBIX OTCTAMOIIMX MMEHHH CTPEeMHJHMCh NOAHSTH OapuiMHy B
pacueTe Ha OJHOTO TPYAOCNOCOGHOTO uesoBeKa Ha ypPOBeHb Iepeso-
BHIX MMEHM{I NPU NpeXHeM BecbMa HeOJaronpusiTHOM AJS KPecTb-
JHUHA COOTHOLIEHWH KPEeCTbsIHCKHX ToceBoB W OapuiuHbel. KM Baa-
JenbilaM MeJKHX, [epeloBbIX HMEHHH HOpMBI 3aKOHA MO3BOJSIOT
TaKXKe NOBbIATb GapLIHHY, MOCKOJBKY B YKa3aHHbIX HMEHMAX, Kak
YK€ CKa3aHO, COOTHOLUEHHE KPecTbSIHCKOH MaxoTHOH 3eMJsiH u 6ap-
IWHUHBl 10 CHX Nop (GaKTHYeCKH Obla0 6/1aronpHsiTHEe OJsi KPECThs-
HMHA, YeM MpeaycMaTpHBaJoCh 3aKOHOM. llesabro KpecTbsIHCKUX y3a-
KOHEHHH $IBJIJIOCH BceoOllee yBesiMUeHHEe KPEeCTbAHCKOH OGapliHHbI
NpH caMbIiXx HeOJaronpHsATHbIX YCJOBHHAX [Js KPECTbIHHHA, TO €CTb
BblCOKasi OapliMHa INpPH MaJoM BbiceBe. IJTO o3Hauaer obuiee
yBeJHUYEHHE SKCIJyaTalMH, a TaKiKe yBesgHuyeHHe cpelHell HOPMBI
3KCMJyaTalMu 3a CueT nepeoBbIX MMeHHH. 3mech ApKO OGHapyXKH-
BAalOTCSl pEeaKIMOHHble B3IVISAbl NPHOAJTHHCKO-HEMENKHX MNOMElIH-
koB. Bungsa Ha nmpakTtiKe 6oJiee 3HAUHTEJNbHbIE AOXOAbl MEJKHX HMe-
HUH, OHM He NpH3HABaJM 3KOHOMHUECKHX OCHOB 3THX J0XOAOB, &
HaJesJMCh AOCTHYb WX OPTaHH3aUMOHHBIMH MEPONPHATHAMH — YBe-
JHYCHHEM BHEe3KOHOMHUecKoro npuHyxienusi. HanpassesHoe npo-
THB BCEr0 TOTO MPOTPECCHBHOrO, YTO ObIJIO CO3JAHO XOJOM pa3BHTHSA
Ha npotsixkenun XVIII Beka, nmpeTBopeHHe B KH3Hb MOCTAHOBJICHUH
KPECTbSIHCKHX Y3aKOHEHHH MOTJIO ONMUPAaThCs JHUIb Ha yBeJHUYEHHe
BHESKOHOMHUYECKOrO TNPHHYXIEHHSl. ITO SBJSJIOCH TaK CKasaTb
nocsiefHell MNONBLITKOH paclIMPUTL [POU3BOACTBO (PeoJaJsbHO-IIOMeE-
IIHYbero X03sHCTBAa MPU NOMOIIHM yBeJHueHHs1 OapLIMHHONH PalboThl.
M nockosbky 3Ta nonbiTKa npuHeGperasa 3aKOHOMEPHOCTSIMH NPEX-
HEro 3KOHOMHUECKOI'0 pa3BHTHS, OHa He MorJa J[aTh KejJaeMblX
pesyabraToB. B nepBom gecartuaerun XIX Beka cenbcKoxo3sicTBEH-
HOe NMPOM3BOACTBO HM B KOl Mepe He Da3BHBaeTCs, a TONUeTCs Ha
Mecte. DTO 3aCTaBJseT NPUOANTHHCKO-HEMELKHX TTOMEIIHKOB BCKOpe
nocjae HW3JaHHs TePBbIX KPECTbSHCKHX Y3aKOHEHHH HNPHCTYNHUTh
K TIOMCKaM HOBOTO M Jiyyllero paspewenusi. IlpuBsa3anHele K 6ap-
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LIMHHOH cHCTeMe, KoTopas A0 CHX mop MM Oblia oueHb BBITOLHA,
Npu6anTHICKO-HEMellKHe TOMEIUMKH NPH 0cBOOOKACHHH KPECThbAR-
CTBa MAYT MO CAMOMY DEAaKIHMOHHOMY — MpycCKOMY MYyTH.

Kpectbsinckne 3akoHbl Hawagsa XIX Beka HeJb3s  IIPHIH-
cblBaTh qHOepasbHbIM B3rjsgaM npuOasTHHCKO-HEMEUKUX [TOMEUIH-
KOB MJH HX CBOOOZOMBICIHIO. DTO UMEHHO 5KOHOMHYECKOE DAa3BHTHe
Ha nporsizkenun XVIII Beka pnoBeno crapbpie MPOH3BOACTBEHHBIE
OTHOLIEHHS 10 KpH3HCa H rnorpe6oBaJjo YyCTAHOBJEHHS HOBbIX
NPOU3BOACTBEHHBIX OTHOWEHHH. Poab  npu6aaTHHCKO-HEMELKHX
MOMEIUHKOB COCTOs/1a JHIIb B TOM, 4YTO OHH H30pasan caMblif
peakUHOHHBIH MyTh Mepexoja K HOBbIM MPOH3BOJACTBEHHBLIM OTHOLIe-
uusiM. OcTaBasicb BepHbIMH caMHM ce0e, OHH OCTaJHCb BEDHBIMH
peakuud. Camag J0oTas 3KclJjayaTalus KpecTbsH H caMoe Oecrno-
magHoe ux orpabsaeHdHe Ha npotsaxeHnuu XVIII Beka npu nomouw
O6apuiMHHON paboThl, MOArOTOBKA IOCPeACTBOM 3TOr0 pa3OpeHHs
KpecTbsiH, KOTOpoe OblJO OCYLIECTBJIEHO NPH OCBOOOXKIEHHH Kpe-
CTbSIH MPYCCKHM TNyTeM B nepBoii nosoBHHe XIX Beka — BOT B ueM
Oblia 3acayra npuOaJTHICKO-HEMELKHX TOMEIUHKOB B 10 BpeMs.
PasButhe cesnbckoro xo3ssiictBa B Dctasinand B XVIII Beke nouwio
Mo caMOMY TPYAHOMY /s KPeCTbsiHMHA NYTH. B 3TOM TO M COCTOHT
peakLHOHHAs CYLIHOCTb IOCNOJACTBOBABLIHX B TO BPEMs 3KOHOMMYe-
CKHX OTHOlUIEeHHi, a He B TOM, OyaATO OBl ceJbCKOe X035HCTBO ICT-
aauauu B XVIII Beke BoBce He pasBuBasiock. K 3Tomy TskenoMy
nyTd yray6jeHds O6GapliHHbl TNpHBela aJuyHOCTb [1pHBGaJITHICKO-
HeMeUkHUX 6apoHoB. EcJH 3KOHOMHUECKOe pa3BHTHE Bce Ke Tpo-
M30U1710, Mbl 00513aHbl 3THM TSTOCTHOMY Ka0aJ/jbHOMY TPYIY HaLIHX
NpeaKOB.

CoBeplIeHHO HeNpaBHJbHBI Te B3rJSAAbl NMPHO3ATHHCKO-HEMELKHX
1 6ypKYa3HbIX HCTOPHKOB M 3KOHOMHCTOB, N0 KOTOPHIM B CE€JbCKOM
xo3safcTBe Bcero XVIII Beka MpoHCXOAHJ/O JHLIb CIJOLIHOE TOMTa-
HHe Ha MeCTe M pa3opeHHe KpecTbsiHCTBA. HYXKHO ueTKo pa3rpaH-
uuTh Ty uyacts XVIII Beka, B KOTOpoii B HOBBIX BecbMma 0.1aro-
NMPHUATHBIX YCJOBHSAX IIPOH30LIJIO OUeHb OLICTPOE M 3HAUHTEJIbHOE
Pa3BHTHE 3CTJSHACKOTO CeJbCKOTO XO03siCTBa, M MOCJelHHe Tolbl
CTOJIETHSA, KOT[a MOJYYHJIH Hauaso U yrayObuasijiuch NPOSIBJIEHHS KPH-
3uca ¢eonanbHO-KpenoCTHHUECKOTo npou3soacTea. Hapsaay ¢ yrayo6-
JeHHeM OapIIHHHOH 3KCIJyaTalWH KpecThsiHHHA CJaeayeT BHIeTb H
PasBHTHE KDPECTbSHCKOrO NPOM3BOACTBA B pacCMaTpHBAaeMOM CTOJe-
tHH. TpakrtoBka XVIII Beka suuIb Kak nepuona CTarHalMH, 3acTos
B CeJIbCKOM XO35IHCTBE HE COOTBETCTBYET JNeHCTBHUTEJNBHOMY MOMOKE-
nu1o. [TonuTHUYECKOH Le/blo TaKoil TPAaKTOBKM CO CTOPOHBI mpHbal-
THICKO-HEMELKHX M OypXKyas3HbIX 3KOHOMHUYECKHX HCTOPHKOB SIBJf-
JIOCh JKeJjlaHHe CKPbITb J€HCTBHTE/NbHOE 3HAUYEeHHe 3TOro MepHoia B
3KOHOMHYECKOM Pa3BHTHH 3CTOHCKOTO HapojJa, XKeJaHHe CKpbIThb 3Ha-
UHTEJNbHBIH 5KOHOMHYECKHil pOCT, BbI3BAHHLIH NPHCOEJHHEHHEM DCT-
asgHAMH K Poccuu, a TakkKe peakUHMOHHYIO pPOJb NpHOaTHHACKHX
6apOHOB M 3CTOHCKOI O6Yyp:Kyas3HH B CBA3H C 3THM. PeaKuHOHHOCTb
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NPHOANTHHCKO-HEMELIKHX [OMELIMKOB B YKa3aHHOM BOMPOCe COCTOS-
Ja B“Bblﬁope CaMBbIX KOHCEDBATHBHbIX H TPYAHbIX AJs KPeCTbssHHMHA
nyred passutus B XVIII—XIX Bekax. PeakuHOHHOCTb Ke 3CTOH-
CKOH UGypmyasnn COCTOSI/1a B pa3pbiBe HCTOPHUYECKH CJOXKHBUIMXCHA
ceased ¢ Coserckoit Poccueil nocae Besukoit OKTa6pbckoii
CouHaNHCTHYECKOH DEBOJIIOLMH KakK pa3 TOrAa, KOrAa COBEeTCKas
BJaCTb CTaJjia MCIN0Jb30BaTh HX B OOLIMX HHTEpecax 3CTOHCKOrO H
PYCCKOro TPYMOBBIX HAPOIOB.

JcToHCcKas OypiKyasus 6biia y BJAACTH JHLIb KOPOTKOE BpeMS.
Ho v nBanuartvsieTHsss npakTHKa ee BJAaCTBOBAHHSI M0Ka3aJsa, uTO
He YHHUMaJINCb Te CHJbl, KOTODble COTHH JieT TOMY Hasaj CTPeMH-
JIMCb NIPEBPATUTH 3Ty TEPPHUTOPHIO B 3KOHOMHYECKH MOJIE3HYIO, T10JIH-
THYECKYI0 H CTPATerHuecKylo TOuky onopbl Ajs cebs. DypikyasHoe
3CTOHCKOE TOCYyNapcTBO BCKOpe TIPeBPaTHJOCh B  [OJYKOJOHHIO
Anrnuu, TepMaHUM M ApyrUX HMIEPHAJHCTHYECKHX CHJ, a TaK¥kKe
B MOJIUTHUECKHH MPHUAATOK B MX AHTHCOBETCKHX MaXHHALHAX.

BoccTaHoBsieHHe COBETCKOH BJjiacTH B DCTOHHH Jetom 1940 roma
MOJIOKHUJIO KOHell PAaCcXHIIEHHI0 Pe3ysbTaTOB TPyJda Halllero Hapoia.
Becbma ObicTpoe pa3BHTHE 3KOHOMHMKH, KYJAbTYpPbl M BCeX APYTHX
cTopoH XHU3HH COBETCKOH DCTOHHH B MOCJEAHHE TOAbl CBHIETE/b-
CTBYET O TOM, UYTO COTPYAHHYECTBO 3CTOHCKOIrO, PYCCKOTO M JPYTHX
COBETCKHX HapOIOB 3IKAETCS Ha BeJHKHX HHTePHAlUHOHAJbHBIX
npuHuunax. B 6parckom corwse Haponos Coserckoro Cor3a 3CTOH-
CKHU TPYAOBOH Hapoja MOCBSILLAET BCE CBOM YCUJHS JTOCTHXKEHHIO
BeJUKHX Ledsied, nocrasiaeHHbIX XXII cwve3zpom KIICC.

HacTosiliee 3KOHOMHKO-HCTOPHUYECKOE HCCJEe0BaHHE JOCTHIJIO
CBOEH 1eJ1H, eCJIM OHO, OCBellas Ha OCHOBe (DAaKTHUYECKHX NaHHBIX
OJIHO M3 BaXKHeHWHX cOObITHH B PasBUTHHM Hallero Hapoga — IpH-
coefHHeHHe JCTJssHAMM K Poccuu M ero nocsencTBHs, comelcTByeT
HCKODEHEeHHIO NepeXHTKOB, YHacJ/JeJOBaHHBIX OT OYyp:KYya3HOH Tpak-
TOBKH BOIPOCOB HCTOPHH, YCHJIEHHIO APYXKOBl HapoaOB H, BMecCTe
C TeM, NIOCTPOEHHI0 KOMMYHHCTHYEeCKOro- o0liecTBa B Halleil cTpaHe.
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UBER DIE DYNAMIK DER FRONWIRTSCHAFTLICHEN
PRODUKTION UND DIE FEUDALRENTE IN ESTLAND
IM 18. JAHRHUNDERT

Zusammenfassung

Fr. Engels schreibt im Vorwort zum dritten Band des ,Kapi-
tals*: ,Bei der Mannigialtigkeit der Formen, sowohl des Grund-
besitzes wie der Ausbeutung der ackerbauenden Produzenten in
RuBland, sollte im Abschnitt der Grundrente RuBland dieselbe
Rolle spielen wie im Buch I, bei der industriellen Lohnarbeit,
England.“! Auch in Estland, das im 18. und 19. Jahrhundert zum
Bestand des russischen Reiches gehorte, haben wir es mit einer
von diesen mannigfaltigen Formen des Grundbesitzes und der
Ausbeutung der ackerbauenden Produzenten zu tun, woriiber bei
Fr. Engels die Rede war. In vielem wichen die Zustdnde in Est-
land von denjenigen anderer Territorien ab und bieten daher
interessantes Material zur Untersuchung der Entwicklung der
Grundrente und zur vergleichenden Nebeneinanderstellung mit ein-
schldgigen Angaben aus anderen Gouvernements und Gebieten.

In den Archiven Estlands wird reichliches agrarstatistisches
Material aus dem 18. Jahrhundert iiber die estldndische Landwirt-
schaft aufbewahrt, das bis jetzt beinahe niemand beniitzt hat, von
seinem kritischen Durcharbeiten gar nicht zu sprechen. Das
umfangreichste Quellenmaterial bieten die sogenannten Haken-
revisionen, von denen die erste 1712, die letzte 1774 statt fand. Bei
Hakenrevisionen, die zu staatlichen Besteuerungszwecken durch-
gefiihrt wurden, fixierten die Revisionskommissionen einzelnen
Bauernhofen entsprechend ausfiihrlich die Angaben {iber die
Bewohner, das Vermogen und das Gehorch des Bauernhofs. Die
Richtigkeit der Angaben wurde durch das Verh6r der Bauern und
durch das Vergleichen mit Kirchenbiichern gepriift. Dem Umfange
nach betrdgt dieses Material ungefdhr. vierzig tausend Bogen.

' K. Marx, Das Kapital, B. I1I, T. I, Hamburg 1904, S. IX. Auch K. Marx
deutet in seinem Briefe vom 12. Dezember 1872 an Danielsohn an, daB er im
Zusammenhang mit der Erorterung der Grundrente beabsichtige, sich eingehend
mit der Lage in RuBland zu beschiftigen.
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Weiter kommen als umfangreiche Quellen die Angaben der im
Jahre 1/96 durchgefithrten Untersuchungen und die Wacken-
biicher vom Jahre 1803 in Betracht. Neben diesen Angaben, die
das ganze Gouvernement umfassen, sind die Archivalien einer
Reihe von Landgiitern aufbewahrt worden, die reichlich verschie-
dene wirtschaftliche Angaben aus dem 18. Jahrhundert enthalten.
Neben zahlenmiBigem Material und allgemeinen Schilderungen
der 6konomischen Zustdnde finden sich im Archiv Karten und
Kartendeskriptionen verschiedener Landgiiter aus dem Ende des
17. Jahrhunderts und vom 18. und 19. Jahrhundert. Hierbei ist es
moglich, die im Laufe des Jahrhunderts stattgefundenen Ande-
rungen im Fldchengehalt der landwirtschaftlichen Léndereien
eines und desselben Landgutes zu verfolgen.

All dieses umiangreiche Material erlaubt der Entwicklung der
Feudalrente in den Landgiitern Estlands im Verlaufe des ganzen
18. Jahrhunderts nachzugehen. Da die in den achtziger Jahren des
17. Jahrhunderts aufgestellten sogenannten Inquisitionsbiicher auf-
bewahrt worden sind, die beinahe dieselbe Angaben enthalten wie
die Revisionsbiicher des 18. Jahrhunderts, so ist es moglich, die
Zustdnde des 18. Jahrhunderts mit denjenigen vor der groBen
Hungersnot und dem Nordischen Kriege zu vergleichen.

Bei kritischer Bearbeitung dieses Materials dienen dem
sowjetischen Forscher zur Richtschnur die Arbeiten von K. Marx,
F. Engels und W. I. Lenin i{iber die Grundrente, die Genesis des
Kapitalismus u.s.w., sowie die grundlegenden Abhandlungen
sowjetischer Gelehrten iiber das oOkonomische Grundgesetz der
Formation, iiber den Feudalismus, die urspriingliche Akkumula-
tion u.s.w.

In der vorliegenden Arbeit wird die Periode von dem Nordi-
schen Kriege bis zum Anfang des 19. Jahrhunderts betrachtet, d.h.
die Periode von der Zeit an, in der fiir Estland im Bestande RuB-
lands eine neue Lage und giinstige Bedingungen der wirtschaft-
lichen Entwicklung entstanden, bis zur Krise der fronherrlichen
Gutswirtschaft. Rdumlich beschridnkt sich die Untersuchung auf
die Analyse der Materialien der vier Kreise des estldndischen
Gouvernements Harjumaa (Harrien), Virumaa (Wierland),
Jirvamaa (Jerwen) und Liidnemaa (Wiek) und auf die Anstel-
lung von Vergleichen mit Nachbargebieten.

Die der Losung erheischenden Probleme einerseits und die
Beschaffenheit des benutzten archivalischen Materials anderer-
seits bedingten auch den Aufbau der Arbeit. In erster Linie wird
im ersten Kapitel ein kritischer Uberblick der der Arbeit zugrunde-
liegenden hauptsdchlichsten archivalischen Quellen, das heiBt der
Hakenrevisionen, der Angaben der Untersuchungen vom Jahre
1796 und der Wackenbiicher vom Jahre 1803 gegeben. Daraus
ersehen wir, wie diese Angaben zusammengestellt worden sind und
wie weit ihre Glaubwiirdigkeit reicht. Dabei erweist sich eine wich-
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tige Tatsache, namlich, daf wir bei der Untersuchung der Dyna-
mik der Grundrente die Zustinde keineswegs auf Grundlage des
Hakens 2 vergleichen diirfen, wie in der Geschichtsliteratur bisher
geschehen ist. Sowohl der Begriff des Hakens wie auch die Gkono-
mischen Merkmale, die ihn kennzeichneten (Leistungen der Bauern
dem Gutsherrn gegeniiber, Aussaat der Bauern, Zahl der Insassen
u. s. w.) waren in einzelnen Landgiitern verschieden und machten
im Laufe des 18. Jahrhunderts wesentliche Anderungen durch.
Diejenigen Behandlungen, die sich auf das Vergleichen der béuer-
lichen Leistungen auf Grundlage des Hakens stiitzten, haben ihre
Verfasser bei Schiatzung der GroBe und Dynamik der Grundrente
unumgénglich zu irrigen SchluBfolgerungen gefiihrt.

Im zweiten Kapitel der Arbeit wird der Stand des Getreidebaus
als des Hauptzweigs der landwirtschaftlichen Produktion und der
Viehzucht im 18. Jahrhundert untersucht. Die Angaben zeigen das
Anwachsen der Aussaat und der Ernteertrdge auf Guts- wie auch
auf Bauernfeldern, sowohl in absoluten Betrdgen wie auch auf
einen arbeitsfdhigen Mann berechnet. Das |48t fiir das ganze Gou-
vernement im Durchschnitt genommen die Erhéhung des Standes
der landwirtschaftlichen Produktion und die Steigerung der Pro-
duktivitdt der gesellschaftlichen Arbeit in jener Periode feststellen.
Um aufzukldren, wo und wie, daB heiBt, ob in allen Landgiitern
und mit welchen Methoden diese Erhéhung erreicht worden ist, ist
es notig, die Entwicklung der Feudalrente je nach einzelnen Land-
gitern zu analysieren.

Das dritte Kapitel ist Fragen gewidmet, die die im 18. Jahr-
hundert in Estland zur Geltung gekommene Form der Feudalrente,
ihre GroBe und Dynamik betreffen.

Bei Untersuchung der Entwicklung der Grundrente sind zwei
Gesichtspunkte in Betracht gezogen: Die Dynamik der okonomi-
schen Kennziffern auf einen Menschen und auf die in der Nutzung
des Bauern befindlichen Ackerflache (Aussaat).

Der erste dieser Gesichtspunkte hilft uns verschiedene Fragen
hinsichtlich des Standes der landwirtschaftlichen Produktion und
der Produktivitdt, der Erhéhung des Gehorchs (Wachstum der
Mehrarbeit, Wachstum der Rate der Feudalrente) u.s.w. zu behan-
deln. Der zweite Gesichtspunkt trdgt zur Ergdnzung des ersten
bei und ermdglicht diejenigen Probleme besser zu erdrtern, die
mit dem Interesse der Bauern, bei Geltung der Feudalrente die
Produktion zu erweitern, im Zusammenhang stehen. Die Fest-
stellung der ckonomischen Kennziffern pro Menschen und auf die
bauerliche Aussaat berechnet erméglicht die Grofe der Feudalrente

2 Im 18. Jahrhundert war der Haken eine Einheit, die die GroBe eines
Bauernhofes bezeichnete (Hakner, Halbhikner, Viertelhdkner u.s.w.) und zur
Feststellung der bduerlichen Leistungen dem Gutsherrn gegeniiber diente. Dane-
ben gab es auch den sogenannten Revisionshaken, der nach der Zahl der arbeits-
fahigen Manner festgelegt wurde und zur staatlichen Besteuerung diente.
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und die allgemeinen Zustinde in verschiedenen historischen
Perioden und Territorien zu vergleichen. Das ist flir Verallgemei-
nerungen und theoretische Folgerungen von gréSter Wichtigkeit.
Die vergleichende Behandlung des Materials erweist sich als sehr
kompliziert oder sogar als unméglich, wenn die Forscher die Anga-
ben in Ortlichen Besteuerungs- oder Mageinheiten darstellen, deren
Grofe oftt?rs Anderungen unterlag (,Haken* in Est- und Livland,
.Wolok* in Littauen und WeiBruBland, , Kmet* in Polen u.s.w.).

Indem der Verfasser die Leistungen der Bauern dem Gutsherrn
gegeniiber sowohl in Hinblick auf einen arbeitsfihigen Mann wie
auch auf das Bauernland (die Aussaat) analysiert, wird der Ver-
such gemacht, mit Hilfe von Vergleichung die GréBe des Mehr-
produkts auf estldndischen Landgiitern zu zeigen und festzustellen,
auf welche Weise seine Erhéhung im Laufe des 18. Jahrhunderts
erreicht worden ist. Hierbei werden die Abweichungen, die in
Bauernhdfen und Landgiitern von verschiedener GréBe vorherrsch-
ten, besonders in Betracht gezogen.

Das vierte Kapitel behandelt die 6konomische Lage der Bauern
und die in ihr stattgefundenen Anderungen, sowie die Fragen, die
die GroBe des notwendigen Produkts betreffen. AuBerdem wird hier
als ein wichtiges Problem die GréBe der Bauernhéfe und die 6ko-
nomische Differenzierung der Bauern erortert. Da eine langere
Periode der Untersuchung unterzogen worden ist (ungefdhr ein
und ein viertel Jahrhundert), ist es moglich, stattgefundene quanti-
tative und qualitative Anderungen festzustellen. Im gleichen Kapi-
tel werden die Anderungen erortert, die durch die Zersetzung der
Naturalwirtschaft und durch die Entwicklung von Waren-Geld-
beziehungen in der Gutswirtschaft hervorgerufen worden sind.
Der Verfasser ist bestrebt, zu zeigen, wie in Estland die urspriing-
liche Akkumulation, die Trennung der landwirtschaftlichen Pro-
duzenten von den Produktionsmitteln und die Konzentration der
Feudalrente stattgefunden haben.

Die Untersuchung der Entwicklung der Grundrente im Laufe
des 18. Jahrhunderts zeigt, wie und warum sich in der fronherr-
lichen Gutswirtschaft Estlands verhéltnismaBig frith Krisener-
scheinungen bemerkbar machten, worin das Wesen dieser Krise
bestand und wie die verschiedenen Versuche einzuschdtzen sind,
die von Seiten der herrschenden feudalen Klasse in den ersten
Jahren des 18. Jahrhunderts zur Uberwindung der waltenden
Gegensétze unternommen wurden.

Im fiinften Kapitel werden die SchluBfolgerungen gezogen
betreffs der Entwicklung der Feudalrente und deren Besonderhei-
ten auf Grund des aus dem 18. Jahrhundert herstammenden Mate-
rials. In jener Periode herrschte die Fron, die Produktion geschah
jedoch nicht nur zum Zweck naturalwirtschaftlichen Gebrauchs,
sondern groBtenteils schon fiir den Markt.

Die Behandlung ist im ganzen darauf gerichtet, um auf Grund
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faktischen Materials zu zeigen, wie grof die Entwicklung der
Produktionskrifte in der Landwirtschait Estlands nach seiner
Vereinigung mit RuBland im 18. Jahrhundert gewesen war, und um
zu untersuchen, warum und wie dieser Sachverhalt stattgeiunden
hat.

Auf Grund des in der Arbeit vorgebrachten Materials und der
nachfolgenden Erérterungen kénnen wir noch folgende Schlug-
folgerungen {iber die Entwicklung der Feudalrente in Estland im
Zeitraum von dem Nordischen Kriege bis zur Krise der fronherr-
lichen Gutswirtschaft ziehen.

In der Periode von dem Nordischen Kriege bis zu der Krise der
fronherrlichen Gutswirtschaft war in Estland die Arbeitsrente
vorherrschend, die sowohl in absolutem Betrage wie auch im Ver-
hidltnis zu anderen Rentenformen anwuchs (s. P. 1, 7, 9, 10 des
dritten Kapitels).

Es muf betont werden, daB die Entwicklung der Feudalrente
in Estland in der behandelten Zeit unverstidndlich bleiben wiirde,
wenn wir die urspriingliche Akkumulation und die Anfidnge der
kapitalistischen Epoche in Europa vom 16. Jahrhundert an nicht
in Betracht zogen. Auf estldndischen Landgiitern war die Pro-
duktion nicht ausschlielich auf die Befriedigung der unmittelbaren
Bediirfnisse der gutsherrlichen Naturalwirtschaft gerichtet, son-
dern ein sehr groBer Teil des erzeugten Produkts wurde auf dem
Markte abgesetzt. Unter den nach der Vereinigung mit Rufland
entstandenen giinstigen Absatzbedingungen fiir landwirtschaft-
liche Erzeugnisse entwickelten sich ziemlich schnell Waren-Geld-
beziehungen. Das Ziel der deutsch-baltischen Gutsbesitzer war, die
Einkiinfte der Landgiiter moglichst zu erhohen. Das Mittel dazu
bestand in der Arbeitsrente, die mit den Merkmalen der dritten
Rentenform verbunden war.

Vom Gesichtspunkt der Bauern betrachtet war diese Form der
Feudalrente die konservativste, da sie die feudalen Beziehungen
am meisten auferhielt und mehr als die anderen Formen der Feu-
dalrente die Entwicklung der Waren-Geldbeziehungen inmitten der
Bauernschaft hemmte. Ungeachtet der konservativen Rentenform
fand in Estland unter den konkreten Bedingungen des 18. Jahr-
hunderts eine grofe Steigerung der landwirtschaftlichen Produk-
tion statt. Der Stand des Getreidebaus als des wichtigsten Zweigs
der Landwirtschaft und der Stand der Produktivitit der gesell-
schaitlichen Arbeit erhdhten sich bis zum Anfang des 19. Jahr-
hunderts durchschnittlich iiber das ganze Gouvernement (s. P. 9
des zweiten Kapitels). Ebenso rasch entwickelte sich die Vieh-
zucht, ungeachtet der grofen Riickschlidge, die durch Viehseuchen
bedingt wurden (s. P. 4 des zweiten Kapitels). An der Schwelle
des 19. Jahrhunderts blieb das Wachstum der landwirtschaft-
lichen Produktion stehen, was von einer Stockung in den bisheri-
gen Produktionsverhiltnissen — von einer Krise zeugt.
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Die Abweichungen im Wachstum der allestldndischen durch-
schnittlichen Kennzifiern, die das Niveau des Getreidebaus und
der P'roduktivitéit der gesellschaftlichen Arbeit kennzeichnen, lassen
deutlich zwei Arten von Landgiitern unterscheiden. In den
fortge_schrlttenen, hauptsdchlich kleineren Landgiitern, war die
Getreideaussaat pro Kopf der arbeitsfihigen Manner am Ausgang
des 18. Jahrhunderts ungefahr zwei mal so groB wie in den riick-
standigen Landgiitern (s. P. 7 des zweiten Kapitels). Das zeigt,
daB die im 18. Jahrhundert stattgefundene Entwicklung nicht iiber-
all dhnlich war, sondern sehr ungleich verlief. Daher ist die
Bedeutung der fortgeschrittenen und der riickstindigen Landgiiter
in der Dynamik der durchschnittlichen Kennziffern sehr verschie-
den. Ebenso verschieden war die Lage der Bauern in den bezeich-
neten Landgiitern. Womit erkldrt sich dieser groBe Unterschied
in der 6konomischen Entwicklung der Landgiiter?

Das Wesen, die Eigentimlichkeiten und Ursachen der un-
gleichen Entwicklung der Landgiiter im 18. Jahrhundert werden
verstdndlich, wenn wir die Grofe und die Dynamik des Mehrpro-
dukts, des dem Bauern zur Verfiigung bleibenden Produkts und die
Rate der Feudalrente in fortgeschrittenen und riickstdndigen Land-
giitern betrachten. Das ermoglicht uns festzustellen, wie und auf
wessen Rechnung das Wachstum des Niveaus der gesellschaftlichen
Arbeitsproduktivitdt statt fand — inwiefern hier das Wachstum
des Mehrprodukts und des dem Bauern zur Verfiigung bleiben-
den Produkts zu Grunde lag, und welche Gestalt ihr gegenseitiges
Verhdltnis, d.h. die Dynamik der Rate der Feudalrente in einem
oder anderen Fall annahm.

1. GROBE UND MASSE DES MEHRPRODUKTS

Die von uns angestellten Berechnungen zeigen, daB die Masse
des von den Gutsbesitzern angeeigneten Mehrprodukts im Laufe
des 18. Jahrhunderts wesentlich anwuchs. Das duBerte sich am
deutlichsten in der bedeutenden Erweiterung der Gutsfelder im 18.
Jahrhundert (s. P. 6 des zweiten Kapitels). Das Wachstum der
Masse des Mehrprodukts wurde durch das Wachstum der Fron
verursacht, das in allen Landgiitern statt fand und zu jener Zeit
eine allgemeine Erscheinung war (s. P. 2 des dritten Kapitels).

Wenn der Gutsbesitzer zur Zeit der Fron als der herrschenden
Rentenform die Produktion in seinem Gute erhéhen wollte, muBte
er Gutsfelder erweitern. Zur Bestellung der groBeren Gutsfelder
bendtigte er aber auch mehr bduerliche Arbeitskraft. Auf welche
Weise konnte er das erreichen? Die Produktivkraft der Fron dnderte
sich nicht wesentlich, da die Arbeitsgerdte und Arbeitsmittel mehr
oder weniger dieselben blieben. Es war aber moglich, die Intensitat
der Fronarbeit zu steigern und die Arbeitszeit aul den Gutsfeldern
zu verldngern, d. h. die Zahl der Arbeitstage in der Woche (Arbeits-
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tage mit Anspann und zu FuB), sowie die Zahl der fronpflichtigen
Wochen im Jahr, die Zahl der Hilfsarbeiten u.s.w. zu vergy_oﬁern.
Als Beispiel fithrt K. Marx die Arbeitsrente in den Donaufiirsten-
tiimern in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts an, vergleicht
das Verlangen nach Mehrarbeit in den Donaufiirstentiimern mit
demselben Verlangen in englischen Fabriken und bemerkt dazu:
,Bei dem Kapitalisten jedoch erscheint der Heighunger nach Mehr-
arbeit im Drang zu maBloser Verlingerung des Arbeitstages, bei
dem Bojaren einfacher, in unmittelbarer Jagd auf Frontage“? In
ihrem ,,HeiBhunger nach Mehrarbeit* begniigten sich die estlandi-
schen Gutsbesitzer keineswegs mit derjenigen Vergroferung der
Masse der Mehrarbeit, welche durch die vom Zuwachs der Bevol-
kerungszahl bedingten Zunahme der Arbeitskraft hervorgerufen
wurde. Uber das ganze Gouvernement wuchs die Zahl der Frontage
durchschnittlich auf einen arbeitsfahigen Mann, das heifit, die Fron
der Bauern wurde schwerer. Dariiber schreibt K. Marx: ,,Sobald
aber Volker, deren Produktion sich noch in den niedrigen Formen
der Sklavenarbeit, Fronarbeit u.s.w. bewegt, hineingezogen wer-
den in einen durch die kapitalistische Produktionsweise beherr-
schten Weltmarkt, der den Verkauf ihrer Produkte ins Ausland
zum vorwiegenden Interesse entwickelt, wird den barbarischen
Greueln der Sklaverei, Leibeigenschaft u.s.w. der civilisirte Greuel
der Uberarbeit aufgepfroft.* * Die Zunahme der Fronarbeit in Est-
land haben mehrere Autoren einhellig festgestellt und diese Frage
ruft keine Meinungsverschiedenheiten hervor. Néherer Behandlung
bedarf aber die Frage, welcher Anteil an der Zunahme der Masse
des Mehrprodukts dem Zuwachs der leibeigenen Bauern zukommt
und in welchem Umfang und auf welche Weise das Wachstum des
Mehrprodukts auf einen Produzenten gerechnet stattfand.

In Estland, wo sich die Einwohnerzahl im 18. Jahrhundert stark
vermehrte, bewirkte dieser Sachverhalt natiirlich den groften Teil
des Wachstums der Masse des Mehrprodukts. Zur gleichen Zeit
jedoch wuchs auch das Mehrprodukt auf einen Produzenten. In
unserer Behandlung wird es durch das Wachstum der Getreideaus-
saat und der Ernteertrdge auf einen arbeitsfdhigen Bauern aus-
gedriickt. (s. P. 4 des vierten Kapitels). Die in der Arbeit ange-
fiihrten Berechnungen auf einen arbeitsfahigen Mann erheben
keinen Anspruch darauf, die GroBe des Mehrprodukts auf einen
Produzenten zu zeigen, da an der Produktion nebst den
arbeitsfadhigen Mannern andere Leute teil nahmen, wie arbeits-
fahige Weiber und im Sommer, besonders wahrend der Erntezeit,
auch Alte und sogar Kinder. Da jedoch der groBte Teil der mit dem
Getreideanbau zusammenhdngenden Arbeiten von den arbeitsfahi-
gen Miénnern verrichtet wurde und da das Verhéltnis der Zahl der

3 K. Marx, Das Kapital, Band I, Hamburg 1903, S. 198.
4 Idem, S. 197.
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arbeit§féi.higen Minner zur Gesamtzahl der in der Landwirtschait
beschéftigten Personen beinah unverindert blieb, konnen wir aus
den Berechnungen auf einen arbeitsfahigen Mann mit gewissem

Vorbehalt auf die Entwicklungsrichtung des
Mehrprodukts schlieBen.

Da der Getreidebau wiahrend der behandelten Periode Haupt-
wweig der Landwirtschaft blieb, bildeten die Erzeugnisse des
Getreidebaus den Hauptteil des Mehrprodukts. Die VergréBerung
der Einnahmen an Getreide wiederspiegelt aber keineswegs das
ganze Wachstum des Mehrprodukts, da auch die anderen Einkiinfte
der Landgiiter stiegen. Immerhin weist sie auf den Hauptanteil
des Mehrprodukts und auf die Richtung seiner Entwicklung hin.

Das Wachstum des Mehrprodukts in Form von Getreideeinkiini-
ten der Landgiiter war je nach einzelnen Kreisen einigermaBen
verschieden, fand jedoch in allen Kreisen statt und kann als
allgemeine Erscheinung betrachtet werden. Als Quelle des
Wachstums des kreisweisen ,,durchschnittlichen Mehrprodukts
erweist sich das Wachstum der Fronleistungen und der mit ihnen
im nahen Zusammenhang stehenden Aussaat pro Kopf der arbeits-
fahigen Médnner. Allen Landgiitern war gemeinsam, daf die
Fronleistungen und die Getreideaussaat pro Kopf der arbeitsiihi-
gen Minner anwuchsen. In kleineren Giitern war aber dieses
Wachstum viel grofier als in grofleren. Damit erkldren sich das
groBere oder geringere Wachstum der Getreideeinkiinfte pro Kopf
der arbeitsfdhigen Méanner in verschiedenen Landgiitern und den
einzelnen Kreisen entsprechend verschiedene Ergebnisse.

Also liegt der Dynamik der kreisweisen ,,durchschnittlichen*
Fron und Aussaat das Wachstum der ,,durchschnittlichen* Fron
und der ,,durchschnittlichen* Aussaat pro Kopf der arbeitsfdhigen
Miénner in Landgiitern zugrunde. Was aber bedingte das Wachs-
tum der ,,durchschnittlichen Fron und Aussaat innerhalb der
Landgiiter selbst? Die Fron pro Kopf der arbeitsfdhigen Ménner
war in Bauernhofen von verschiedener Grofe verschieden. In
kleineren Bauernhofen (0—1 Stiick Arbeitsvieh) war sie wahrend
der ganzen Periode niedriger als die Durchschnittsiron aller
Bauernhofe des Landguts. In mittleren Bauernhofen (2—3 Stiick
Arbeitsvieh) glich sie mehr oder weniger der ,,durchschnittlichen*
Fron. In groBeren Bauernhofen (4 und mehr Stiick Arbeitsvieh)
war die ordindre Fron hoher als die ,,Durchschnittsiron”. In einem
Teil der Landgiiter fand das Wachstum der ordindren Fron pro
Kopf der arbeitsfdhigen Méinner in allen drei Gruppen der
Bauernhofe statt. Dabei erreichte das Wachstum der ordindren
Fron in mittleren Bauernhoéfen pro Kopf der arbeitsfdhigen Manner
gegen Ende des Jahrhunderts die gleiche Hohe, auf der die Fron der
groBeren Bauernhdfe schon in den dreiBiger Jahren des 18. Jahr-
hunderts gestanden hatte. Das in groBeren Bauernhoéfen stattge-
fundene Wachstum der Fron iiber das frither bekannte HochstmaB
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hinaus war merklich geringer als das Wachstum der ,Durch-
schnittsfron®. )

Das Wachstum der Durchschnittsiron und die Vergrofierung
der Aussaat des Landguts pro Kopf der arbeitsfdhigen Minner
besafen aber noch eine andere Quelle. Diese Quelle bestand in der
Anderung des Verhéltnisses der GroBengruppen der Bauernhofe
zueinander und in der entsprechenden neuen Verteilung der arbeits-
fahigen Médnner. Im Laufe des 18. Jahrhunderts verminderte sich
der Prozentsatz der kleineren und mittleren Bauernhéfe bedeutend
im Vergleich zur Gesamtzahl der Bauernho6fe, noch mehr vermin-
derte sich aber der Prozentsatz der in den genannten Bauernhéfen
wohnenden arbeitsfahigen Manner. Der Prozentsatz der groBeren
Bauernhofe im Gegenteil wuchs in allen Kreisen merklich. Noch
groRer war die Konzentration der arbeitsfdhigen Manner in den
Bauernhéfen dieser Gruppe. Diese Erscheinungen kamen in allen,
sowie in kleineren, als auch in groferen Landgiitern zum Vor-
schein (s. P. 1 des vierten Kapitels).

So wurde es moglich, fiir das Wachstum der Durchschnittsfron
und fiir das dadurch verursachte Wachstum der Durchschnitts-
aussaat innerhalb des Gutes zwei Quellen festzustellen: einer-
seits die Konzentration der Arbeitskraite in den groBeren
Bauernhofen, wo die Fron pro Kopf der arbeitsfdhigen Manner
grofer war,und andererseits das allgemeine Wachstum der
Fron pro Kopf der arbeitsfdhigen Ménner in allen GréBengruppen
der Bauernhéfe. Das alles zusammen ergibt das Wachstum der
»durchschnittlichen* Aussaat innerhalb eines Landguts. Die Land-
gliter eines Kreises zusammengenommen ergeben das Wachstum
der ,,durchschnittlichen* Fron und der ,,durchschnittlichen* Aus-
saat innerhalb der Grenzen des Kreises.

Indem die absolute GroBe der Exploitation der
Bauern in allen Landgiitern Estlands im 18. Jahrhundert anwuchs,
war dieses Wachstum gerade in kleineren Giitern gréBer, denn hier
wirkten beide Momente mit, sowohl die Konzentration der Arbeiter
in groBeren Bauernhofen wie auch das allgemeine Wachstum der
Frontage in allen Gruppen der Bauernhdéfe. In gréBeren Bauern-
hofen iibte die letztgenannte Tatsache eine viel schwéchere Wirk-
ung aus oder fehlte tiberhaupt.

Was aber war der Grund dazu? Die Zunahme der Bauernhofe,
die mehr Arbeitsvieh besafien, und die Konzentration der Arbeits-
krdfte in diesen Bauernhéfen waren allgemeine Erscheinungen, die
in allen Landgiitern vorkamen. Dem Gutsbesitzer war es auf jede
Weise vorteilhafter, eine geringere Zahl kleinerer Bauernhofe als
eine groBere Zahl derselben zu besitzen. Der gréBere Bauernhof
prastierte dem Gute mehr Arbeit und andere Leistungen pro
Kopf der arbeitsfdhigen Menschen als der kleinere Bauernhof. Der
groBere Bauernhof schickte seinen Arbeiter auf eine langere Zeit
auf den Gutshof, gewdhnlich auf eine ganze Woche. Der Wirt eines
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groBeren Bauernhofs war im gewissen Sinn ein organisatorisches
Glied zwischen dem Gutsbesitzer und den Fronarbeitern u.s.w.
Das alles bewirkte, daB die Zahl der grofleren Bauernhofe im Laufe
des 18. Jahrhunderts iiberall zunahm und daf sich der Hauptteil
der a}*beltsfahigen Bauern in diese Bauernhofe konzentrierte.

Die Besitzer der kleineren Landgiiter begniigten sich keines-
wegs mit einer derartigen Zunahme der Fron. Sie strebten danach,
die quantitativen Riickstdnde ihrer Einkiinfte durch die Forderung
einer hoheren Fron zu erhdhen. Dazu standen ihnen eine Reihe
von Vorziigen gegeniiber den groBeren Landgiitern zur Verfiigung,
sowohl in betreff der besseren Arbeitsorganisation, wie auch auf
dem Gebiete der Viehzucht. Um bei groBerer Fron dem Entlaufen
der Bauern in grofere Landgiiter, wo die Fronarbeit leichter war,
vorzubeugen, genligte die Erhohung des auBerékonomischen
Zwangs nicht. Die Besitzer der kleineren Landgiiter muBiten den
Bauern auch materielle Genugtuung gewidhren. Diese Genugtuung
bestand in der Erweiterung der bauerlichen Aussaat, das heifit in
der Verstdarkung des okonomischen Zwangs. Wir werden diese
Frage im néchsten Teil ndher behandeln.

Die Besitzer der groBeren Landgiiter erhielten schon dank der
GroBe des Gutes hohere Einkiinfte. Auch der Zuwachs der Bauern
und ihre Konzentration in groBere Bauernhoéfe ermoglichten den
Besitzern der groBeren Landgiiter hohere Einkiinfte. Dagegen
beanspruchte die Beseitigung der durch Viehseuchen verursachten
Riickschldge in den gréBeren Giitern mehr Zeit als in kleineren.
Dies hemmte die Entwicklung des Getreidebaus.

Also bedingten die Umstidnde im 18. Jahrhundert, daB das
Wachstum der Fron pro Kopf der arbeitsfdhigen Médnner in kleine-
ren Landgiitern viel groBer als in groferen Landgiitern war. Mit
einigen Ausnahmen war die absolute GréBe der Exploitation der
Bauern gegen Ende des 18. Jahrhunderts in kleineren Landgiitern
hoher als in groBeren. Sie war hoher vom Gesichtspunkt der Zeit
der Fronarbeit, noch viel hther vom Standpunkt des Arbeitsergeb-
nisses — der Aussaat — betrachtet. Die absolute GroBe der
Exploitation der Bauern muf von zwei Gesichtspunkten aus
getrennt betrachtet werden: einerseits vom Gesichtspunkt der
Arbeitszeit, andererseits vom Gesichtspunkt des Arbeitsergebnisses
(der Aussaat), da die auf einen Tag der ordindren Fron kommende
Menge der Gutsaussaat in kleineren, fortgeschrittenen Landgiitern
groBer war als in groReren, riickstindigen Giitern (s. P. 6 des
dritten Kapitels). In kleineren Landgiitern war die Fronarbeit
intensiver als in groBeren Giitern. Die Differenz zwischen den
absoluten GroBen der Exploitation in fortgeschrittenen und
riickstindigen Landgiitern ist vom Gesichtspunkt der gutsherr-
lichen Aussaat gesehen groBer als vom Gesichtspunkt der Arbeits-
tage der ordindren Fron betrachtet. Das Vergleichen der Zahlen
der auf einen arbeitsfdhigen Mann fallenden Arbeitstage der ordi-
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ndren Fron widerspiegelt also keineswegs den ganzen Grofenun-
terschied der absoluten Exploitation in den genannten Landgitern.
Die nach dem Arbeitsergebnis (der Aussaat) berechnete GroBe der
Exploitation wollen wir die korrigierte GrdBe der
Exploitation nennen.?

Die Berechnungen zeigen, daB die Gutseinkiinfte je nmach Kopf
der arbeitsfdhigen Ménner im Laufe des 18. Jahrhunderts in fort-
geschrittenen, kleineren Landgilitern wenigstens um das Sechsfache
stiegen. In groBeren, riickstdndigen Giitern war das Wachstum der
Einkiinfte viel geringer und betrug gegen Ausgang des 18. Jahr-
hunderts '/3—!/, der Einkiinfte der kleineren Giiter pro Kopf
der arbeitsfdhigen Ménner. Das beweist, daB3 bei einer und dersel-
ben Rentenform die Grébe des Mehrprodukts unter gleichen Natur-
bedingungen in verschiedenen Landgiitern sehr verschieden war.

Im Vergleich zu den anderen Gouvernements des russischen
Reiches standen die Einkiinfte der Landgiiter in Estland im
Durchschnitt mehr oder weniger auf demselben Niveau wie
die Einkiinfte der Frongiiter in den anderen Gouvernements oder
waren nur ein wenig hoéher. Die Einkiinfte der Grundzinspachtgiiter
(Obrokgtiterywurden jedoch bedeutend iiberstiegen. Dabei waren
die Einkiinfte der fortgeschrittenen. kleineren Landgiiter viel
groBer als die ,,Durchschnittseinkiinfte der Frongiiter in RuBland
und fiberstiegen mehrfach die Einnahmen der Gutsbesitzer von
Seiten der Grundzinspachtbauern. Das alles zeigt, wie eintrédglich
die Arbeitsrente fiir die Gutsbesitzer war.

Diese Eintraglichkeit erhéhten die deutsch-baltischen Guts-
herren noch dadurch, daB sie sich von der Staatsregierung ein
sehr glinstiges Besteuerungssystem erhandelten (s. das erste
Kapitel und P. 5 des vierten Kapitels).

Die deutsch-baltischen Gutsbesitzer klammerten sich im Laufe
des 18. Jahrhunderts an die Fron, weil es ihnen dadurch moglich
wurde, von ihren Landgiitern immer groBere Einkiinfte zu erzielen.
Gegen Ende des Jahrhunderts waren die Mdglichkeiten der fort-
geschrittenen kleineren Giiter beinahe erschopft, nicht aber die
Moglichkeiten der groBeren, riickstdndigen Landgiiter. Damit
erkldren sich die abweichenden Standpunkte, die von Seiten der
Gutsbesitzer Estlands wéhrend der Krise der fronherrlichen Guts-
wirtschait gegen Ausgang des 18. Jahrhunderts vertreten wurden.

2. DIE MENGE DES DEM BAUERN ZUR VERFUGUNG
BLEIBENDEN PRODUKTS

Das starkere Wachstum und die betrdchtlichere absolute GréBe
der Exploitation der Bauern wurden nicht nur durch die bessere

5 Wir gebrauchen hier nicht den Termin ,,GréBe des Mehrprodukts®, da das

Mehrprodukt nicht nur in dem von der Gutsaussaat erhaltenen Getreide, sondern
auch in anderen Ergebnissen der bauerlichen Arbeit bestand.
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rgamisation der Fron, durch bessere Uberwachung der Fron-
ar eiter und durch andere Mittel des auBerdkonomischen Zwangs
ermoglicht sondern gerade durch intensivere Anwendung des
0 onomischen Zwangs. Das #uBerte sich im Wachstum der
bauerlichen Aussaat pro Kopi der arbeitsfdhigen Méanner in
jenen Gutern im Laufe des Jahrhunderts. Die Folge davon war,
daB um die Wende des 18. Jahrhunderts die béuerliche Aussaat
gerade 1n kleineren Landgiitern gréBer war, das heiBt in den-
selben Landgiitern, in denen auch die herrschaitliche Aussaat
pro Kopl der arbeitsfdhigen Mianner gréBer war (s Tabellen 23
und 24).

Aui den ersten Blick erscheint es widerspruch i
Fronarbeit, die herrschaftliche Aussaat und diepbéuexYl(;lclﬁe (j\auﬁss;izlii
gleichzeitig wachsen. Ziemlich verbreitet ist der Standpunkt, als
ob die Erweiterung der herrschaftlichen Aussaat unbedingt, die
Verminderung der béuerlichen Aussaat zur Folge haben miisse.
Solch unbedingter Zusammenhang braucht jedoch nicht immer zu
bestehen und besteht auch wirklich nicht immer. Theoretisch bes-
teht ein umgekehrt proportionaler Zusammenhang unbedingt nur
dann, wenn das Mehrprodukt und das zur Verfiigung des Bauern
bleibende Produkt zusammengenommen die maximalen Produk-
tionsmoglichkeiten auf der gegebenen Entwicklungsstufe der Pro-
duktionskréafite erschopit haben und die Frage nur um die Umteil-
ung des erzeugten Produkts geht. Ein solcher Zustand, der ge-
wohnlich von einer Krise spricht, kommt nicht die ganze Zeit
iiber vor. So lange, bis die maximalen Produktionsmoglichkeiten
noch nicht erreicht sind, kénnen beide — sowohl das Mehrprodukt
wie auch das dem Bauern zur Verfiigung bleibende Produkt —
wachsen.

Dap der Gutsbesitzer, noch bevor die inneren Entwicklungs-
reserven erschopft waren, zur Umteilung des Produkts zu seinem
Vorteil schritt, ist theoretisch natiirlich moéglich und kam in der
Praxis auch tatsdachlich vor. Dafiir muBten jedoch konkrete
Ursachen existieren und das war von sich aus keine allgemeine
Tendenz. Zu jener Zeit bestand die allgemeine Tendenz im Wachs-
tum der Intensitdt der gesellschaftlichen Arbeit. Die ganze Frage
besteht darin, auf welche Weise dieses Wachstum erreicht wurde,
ob und wie es sich zwischen dem Gut und dem Bauernhoi
verteilte. Dieses Problem besteht nicht nur bei der Arbeits-
rente, sondern auch bei anderen Rentenformen. Die Frage besteht
immer in der Erreichung der maximalen Moglichkeiten aul der
gegebenen Stufe der Produktionskréite. Alle Formen der Feudal-
rente haben die Verbindung des auBerdkonomischen und &kono-
mischen Zwangs miteinander gemein. Der Vorzug einer Form der
Feudalrente vor den anderen besteht darin, daB sie dem Bauern
giinstigere Moglichkeit bietet und dadurch (daB heiBt durch groBe-
ren okonomischen Zwang) die Produktion antreibt. In dieser
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Beziehung ist die Arbeitsrente die konservativste Form der Rente.
Hier sind die Mdoglichkeiten der Bauern am meisten besc_hraﬂkt.
Die béuerliche Aussaat erreichte z. B. sogar in fortgeschrittenen,
kleineren Landgiitern keineswegs das Niveau der durchschnitt-
lichen Aussaat der Grundzinspachtbauern im Nichtschwarzerdege-
biet (s. P. 7 des zweiten Kapitels).

Aber sogar bei der Arbeitsrente sind die Moglichkeiten der
Bauern in verschiedenen Giitern verschieden und entwickeln
sich.

Indem K. Marx im 47. Kapitel des dritten Bandes des ,,Kapi-
tals* die Fragen der Arbeitsrente behandelt, schreibt er: ,Nehmen
wir z. B. an, die Fronarbeit fiir den Grundherrn sei urspriinglich
zwei Tage der Woche gewesen. Diese zwei Tage wochentlicher
Fronarbeit stehn damit fest, sind eine konstante GroBe, gesetzlich
reguliert durch Gewohnheitsrecht oder geschriebenes. Aber die
Produktivitdt der iibrigen Wochentage, woriiber der unmittelbare
Produzent selbst verfiigt, ist eine variable GréBe, die sich im Fort-
gang seiner Erfahrung entwickeln muB, ganz wie die neuen Be-
diirinisse, mit denen er bekannt wird, ganz wie die Ausdehnung
des Markts fiir sein Produkt, die wachsende Sicherheit, mit der er
iiber diesen Teil seiner Arbeitskraft verfiigt, ihn zu erhéhter An-
spannung seiner Arbeitskraft spornen wird, wobei nicht zu verges-
sen, daBl die Verwendung dieser Arbeitskraft keineswegs auf
Ackerbau beschrinkt ist, sondern ldndliche Hausindustrie ein-
schlieBt. Die Moglichkeit einer gewissen 6kono-
mischen Entwicklung, natiirlich abhdngig von der
Gunst der Umstédnde (unsere Sperrungen — I. S.), vom
angebornen Rassencharakter u.s.w., ist hier gegeben.“® In dem
angefithrten Zitat hebt K. Marx vor allem hervor, da die GroRe
der Rente in Arbeitstagen zu einer festen Gréfe wird und durch
Gewohnheit oder Gesetz reguliert wird. Fiir jeden konkreten Fall
bleibt die Aufgabe, ausfindig zu machen, im Verhéltnis mit was
die GroBe der Fronarbeit in Arbeitstagen festgesetzt wurde. War
doch die Zahl der Frontage nirgends eine abstrakte, von nichts
abhdngende Groéfe, die alle Bauern schlechthin, wie die Sklaven
in der Sklavenhaltergesellschaft, nach Willkiir des Gutsherrn
leisten sollten. Der Unterschied des Feudalismus von dem Sklaven-
tum besteht ndhmlich gerade darin, dal das Quantum der Fron-
leistungen eines Bauern auf Grund seines ihm zur Verfiigung
stehenden Landes oder irgend einer anderen Kennziffer seines
Vermogens festgesetzt wird, die je nach Gegend und Natur-
bedingungen verschieden ist. In keinem Fall darf man dieses
Moment iibersehen oder unterschitzen. Das wiirde zum Uberschét-
zen der Rolle des auBerékonomischen Zwangs und zum Unter-
schédtzen der 6konomischen Faktoren in der Epoche des Feudalis-

6 K. Marx, Das Kapital, B. III, T. II, Hamburg 1904, S. 327,
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mus fiihren. Hat doch Fr. Engels vor dem Uberschitzen der Gewalt
in der 6konomischen Entwicklung gewarnt.’

In Estland hing die GréBe der Leistungen der Bauern dem
Qutsherrn gegeniiber (Feudalrente) von der wirtschaftlichen Lage
jedes Bauern, in erster Linie von der GroBe seines Landes (seiner
Aussaat) ab. Eine Ausnahme bildeten Miiller, Kriiger und Hand-
werker (s. P. 4 des dritten Kapitels). Das war eine geschichtliche

Tradition, der K. Marx bei primitiver Produktionsweise wesent-
liche Bedeutung zuschreibt.?

Da zwischen den Fronleistungen und dem Bauernacker ein
gewisser Zusammenhang waltete, rief das Wachstum der Fronar-
beit je nach Kopf der arbeitsfdhigen Médnner im Laufe des 18. Jahr-
hunderts das Wachstum der béduerlichen Aussaat hervor. Es fand
eine erweiterte Produktion statt. Das war eine allgemeine Erschein-
ung. Dabei war in kleineren Landgiitern, wo das Wachstum der
Fron groBer war, auch das Wachstum der béduerlichen Aussaat pro
Kopf der arbeitsidhigen Ménner betrdchtlicher als in groBeren
Giitern und umgekehrt. In gréferen Landgiitern war das Wachstum
sowohl der Fronarbeit als auch der bduerlichen Aussaat geringer.
Da in groBeren Landgiitern das Wachstum der ,,durchschnittlichen*
Fron pro Kopf der arbeitsfdhigen Méanner innerhalb des Gutes
hauptsédchlich infolge der Konzentration der Menschen in den
groBeren Bauernhéfen stattfand, iiberstieg die bduerliche Aussaat
pro Kopf der arbeitsfdhigen Ménner kaum das frither bekannte
Héchstniveau. Die ,,durchschnittliche bduerliche Aussaat wurde
innerhalb der Grenzen des Landguts dadurch gesteigert, daf sich
im Laufe des 18. Jahrhunderts immer mehr Menschen in die groBe-
ren Bauernhofe konzentrierten. In fortgeschrittenen, kleineren
Landgiitern im Gegenteil iiberstieg die Aussaat pro Kopf der
arbeitsfdhigen Médnner merklich das frither bekannte Héchstniveau.

Um bei héherem Stand der Fron, als es in gréBeren Nachbar-
giitern der Fall war, dem Entlaufen der Bauern in die letzteren
vorzubeugen, verminderten die Besitzer der kleineren Landgiiter
sogar die Zahl der Arbeitstage der ordindren Fron pro Tonne der
bduerlichen Aussaat. Die Folge davon war, dall die ordindre Fron
pro Tonne der bduerlichen Aussaat in kleineren Landgiitern um die
Wende des 18. Jahrhunderts in zeitlicher Hinsicht geringer
war als in groferen Giitern. Das bedeutet, das vom Gesichtspunkt
des Ackerlandes betrachtet die Fronbedingungen der Bauern
in kleineren Landgiitern sich in zeitlicher Hinsicht gebessert
hatten und leichter waren, als in groBeren Giitern. Pro Kopf eines
arbeitsfdhigen Mannes kam aber mehr Fron, ebenso
auch mehr biduerliche Aussaat. Also wurde eine grofere Arbeits-
produktivitdt gerade in denjenigen Landgiitern erreicht, wo gleich-

" Fr. Engels, Anti-Diihring, Moskau 1939, S. 173.
8 K. Marx, Das Kapital, B. III, T. II, Hamburg 1904, S. 327.
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zeitig mit der Verstdrkung des auBerokonomischen Zwangs auch
die Moglichkeiten der Bauern sich erweiterten. Gegen _Ausgang
des 18. Jahrhunderts hatte die herrschaftliche und bauerliche Aus-
saat pro Kopf der arbeitsfahigen Manner in grogeren Bauernhofen
die mogliche Hochstgrenze erreicht und von nun an bf_achte die
weitere Erhohung der Fron die Verminderung der bauerlichen
Aussaat pro Kopf der arbeitsidhigen Manner mit. In groBeren,
riickstindigen Giitern war aber die Arbeitsproduktivitdt viel nied-
riger und dort entstand um die Jahrhundertwende kein derartiges
Problem.

Die Verminderung der Fron in zeitlicher Hinsicht pro Kopf
der arbeitsfdhigen Manner kann den Eindruck erwecken, als ob die
Anderung des Verhiltnisses des Gutslandes zum Bauerniand
zugunsten des Bauern ausfiel. In keinem Landgut fand aber etwas
ahnliches statt, denn die Menge der Fronarbeit, d.h. die Menge
der Gutsaussaat pro Tag der ordindren Fron wuchs an. In fortge-
schrittenen Landgiitern war dieses Wachstum groBer als in riick-
stdndigen (s. P. 6 des dritten Kapitels). Daher dnderte sich das
Verhiéltnis der Gutsfelder zu Bauernfeldern in allen Giitern im
Laufe des 18. Jahrhunderts zugunsten des Guts (s. Tabelle 18, S.
122); und dementsprechend &dnderte sich auch das kreisweise
Durchschnittsverhéltnis der Gutsfelder zu Bauernfeldern in al-
len Kreisen zum Nachteil der Bauern. Das zeigt, daB die Ren-
tenbedingungen im Laufe des Jahrhunderts fiir den Bauern nicht
giinstiger wurden, sondern sich in allen Giitern verschlechterten.
Die Verkiirzung der Zeitdauer der Fron in Bezug auf eine Tonne
der bauerlichen Aussaat war nur eine scheinbare Verbesserung
der Lage der Bauern; die Gutsherren machten sie dadurch wett,
daB sie von einem Arbeitstage eine groBere Arbeitsmenge (Aus-
saat) verlangten.

Um die Wende des 18. Jahrhunderts kam auf eine Tonne der
bauerlichen Aussaat in fortgeschrittenen Landgiitern etwas weni-
ger Gutsaussaat als in riickstdndigen Giitern. Also waren, bei einer
allgemeinen Tendenz zur Verschlechterung, die Rentenbedingun-
genin kleineren Landgiitern jedoch ein wenig besser als in groBeren
Giitern.

Daraus, daB die Anderung des GroBenverhiltnisses der Guts-
und Bauernfelder zum Nachteil der Bauern und das Wachstum
der Fron allgemeine Erscheinungen waren, konnen wir
folgern, daB die Lage der Bauern hinsichtlich der Fron iiberall
schlechter wurde. Fiir eine Tonne bduerlicher Aussaat mufte jetzt
mehr Gutsfeld bestellt werden und auf jeden arbeitsfdhigen Mann
kam jetzt mehr Fron. Es wire jedoch durchaus falsch, die ,logi-
sche* SchluBfolgerung zu ziehen, daB die Lage der Bauern auch
hinsichtlich der absoluten GroBe des ihnen bleibenden Produkts
schlechter wurde. Oft wird eine solche Folgerung zu rasch gezogen,
ohne daB die Dynamik der GroBe des auf einen Menschen kommen-

402



den Bauernackers néher untersucht wird. Die Menge des dem
Bauern bleibenden Produkts pro Menschen wuchs in Estland im
18. Jahrhundert. In fortgeschrittenen Giitern verdoppelte sie sich
im Laufe des Jahrhunderts. In gréferen Landgiitern war das
Wachstum viel geringer. Gegen Ausgang des Jahrhunderts war die
nach Ableistung der Korngerechtigkeit iibrigbleibende Getreide-
menge eines Bauernhofs in den fortgeschrittenen, kleineren Land-
giitern der Kreise Virumaa und Jirvamaa doppelt so groB wie in
riickstdndigen Giitern und sogar gréfer. In den Kreisen Harjumaa
und Ladnemaa war dieses Verhéaltnis wie 1!/, zu 1 (s. P. 2 des
vierten Kapitels).

Man kann fragen, warum das Wachstum der Fron, d.h. die
Vergroflerung der Mehrarbeit in zeitlicher Hinsicht nicht unver-
meidlich die Verkiirzung der dem Bauern bleibenden Arbeitszeit
und in Verkniipfung damit die Verminderung des dem Bauern blei-
benden Produkts hervorgerufen hat? Die notwendige Arbeitszeit
steht unbedingt im umgekehrten Verhéltnis zur Surplusarbeits-
zeit nur im Falle einer festen Lédnge des Arbeitstages. Bei der
Naturalrente besteht zwischen ihnen kein unmittelbarer direkter
Zusammenhang. Bei der Feudalrente wird die Produktion noch
dadurch charakterisiert, dal3 die Mehrarbeit sowohl zeitlich wie
auch rdumlich von der notwendigen Arbeit getrennt ist. Oft sind
sie auch hinsichtlich der Arbeiter voneinander getrennt. So z.B.,,
wenn der Bauernhof zwei arbeitsfdhige Médnner hat, gehen nicht
beide auf die Fronarbeit. Diese wird von einem geleistet. Der
andere bleibt zu Hause und bestellt die Bauernfelder. Also miissen
wir einen Unterschied machen zwischen der Zeit, die nach Ableist-
ung der Fron iibrig bleibt (die dem Bauern bleibende Zeit) und
der Zeit, die der Bauer zur Herstellung des notwendigen Produkts
in seiner Wirtschaft benutzt Nicht die ganze Zeit, die nach
Ableistung der Fron iibrig blieb, wurde vom Bauern immer und
iiberall mit derselben Intensitdt in seiner Wirtschait angewandt.
Er konnte sie nur soweit anwenden, als er dazu Moglichkeiten in
Form einer Ackerfidche besafl. Dabei kannte die Summe der Sur-
plusarbeitszeit und der notwendigen Arbeitszeit im Feudalismus
keine andere Grenze als die Hochstgrenze, die hauptséchlich von
den physischen Grenzen der Arbeitskraft abhing. Die Bedeutung
der sittlichen Schranken war verhédltnismdBig gering. Dort, wo
diese Hoéchstgrenze noch nicht erreicht ist und
solange sie nicht erreicht ist, kénnen die Surplus-
arbeitszeit und die notwendige Arbeitszeit
gleichzeitig wachsen. Auch kénnen die Arbeitsintensitat
auf Guts- und Bauernfeldern und in Verbindung damit das Mehr-
produkt und das dem Bauern zur Veriiigung bleibende Produkt
wachsen.

Wie oben gezeigt, nimmt K. Marx an, daB bei der Arbeitsrente
die Produktionsintensitdat der nach Ableistung der Fron {ibrig
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bleibenden Tage wichst. Wenn nun der Gutsbesitzer die Zahl der
Frontage pro Kopf der arbeitsfahigen Ménner vergrobert, so er-
wichst die Frage, ob dieses Wachstum der Fronarbeit das ganze
Wachstum der Intensitit, einen Teil davon oder gar mehr umngt,
als das Wachstum der Intensitat selber betrdgt? Theoretisch sind
alle drei Fdlle moglich. Tatsichlich wurde in Estiand im 18. Jahr-
hundert die zweite dieser Varianten angewandt. Die Fronarbeit
und die béduerliche Aussaat pro Kopf der arbeitsfdhigen Manner
wuchsen gleichzeitig. Das ist die natiirlichste Variante, indem sie
sowohl auBler6konomischen wie auch 6konomischen Zwang in sich
verbindet. Beide anderen Varianten kénnen sich nur aul auBer-
okonomischen Zwang stiitzen. Im Laufe des Jahrhunderts hatte
aber der Gutsbesitzer keinen prinzipiellen Grund, von der Anwen-
dung der Zwangsmittel loszusagen.

In erster Linie ist der Gutsbesitzer an der VergroBerung
der Mehrarbeit interessiert, nicht aber an der Umteilung des gan-
zen Produkts. Solange sich noch einige Reserven der Arbeitszeit,
der Arbeitsintensitdt und der Arbeitsproduktivitdt finden lassen,
kann neben dem Wachstum der Surplusarbeitszeit auch eine Ver-
groBerung des dem Bauern bleibenden Produkts stattfinden. Erst
dann, wenn die Arbeit auf Bauernfeldern der weiteren zeitlichen
VergroBerung der Mehrarbeit zum Hindernis wird, muB die erstere
nachgeben. Dabei ist es natiirlich von Wichtigkeit, wie K. Marx
hervorhebt, dafl der Bauer imstande ist, seine Arbeitskraft in volle-
rem MaBe zu verwenden, d.h. daB taugliches Ackerland vorhanden
ist, daBl die Moglichkeit besteht, die Bauernfelder zu erweitern,
landliche Hausindustrie zu betreiben u.s.w. Davon hdngt das Ver-
halten der Bauern zu Wachstum der Fronarbeit ab. Fiir den
Gutsbesitzer ist es theoretisch einerlei, ob die Surplusarbeitszeit
auf Kosten der absoluten Verldngerung der Arbeitszeit (indem die
notwendige Arbeitszeit auch wéchst) oder auf Kosten der not-
wendigen Arbeitszeit wéichst, wenn nur die Surplusarbeitszeit
langer wird. Vom Standpunkt des Bauern aus gesehen aber ist es
nicht einerlei. Wenn die Fron sich erhoht, d.h. wenn die Surplus-
arbeitszeit sich verldngert und die wirtschaftliche Lage des Bauern
(die Aussaat), d.h. das notwendige Produkt, unverdndert bleibt
oder sogar abnimmt, so ist der Bauer jedenfalls dagegen. Er ist
dagegen, weil ihm das materielle Interesse dazu fehlt. Seine Mog-
lichkeiten, notwendiges Produkt zu erzeugen, werden hinsichtlich
des Bodens nicht giinstiger, hinsichtlich der Zeit werden sie sogar
eingeschrdankt. Auch verlezt ein solcher Weg unmittelbar das
geschichtlich ausgestaltete traditionelle Verhaltnis der Fron zur
bduerlichen Aussaat. Es versteht sich von selbst, da eine derartige
Erweiterung der Gutsfelder (das heifit die Verlangerung der Sur-
plusarbeitszeit) pro Kopf der arbeitsfahigen Médnner nur durch die
Verstdrkung des auBerokonomischen Zwangs moglich ist.

Als Antriebe, die den Bauern zu erhohter Anspannung seiner
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Arbeitskraft anspornen, nennt K. Marx neben dem Wachstum der
Produktivitit, der Entstehung neuer Bediirfnisse und der Aus-
dehnung des Markts fiir das vom Bauern erzeugte Produkt die
wachsende Méglichkeit, seine Arbeitskraft zu
verwenden. Beim Gleichbleiben aller anderen Bedingungen ist
diese waqhsende Moglichkeit, die Arbeitskraft des Bauern zu ver-
wenden, in dem Fall giinstiger, wenn das Wachstum der Fron-
arbeit auf Grund der geschichtlichen Tradition die Erweiterung
der bduerlichen Aussaat pro Kopf der arbeitsfihigen Manner zur
Folge hat. In dem Fall haben wir es mit einer Erweiterung der
Moglichkeiten des Bauern sozusagen hinsichtlich des Flichenin-
halts zu tun. Da der Bauer mehr Frontage an den Gutsherrn
abzuleisten hat, so scheint es, als ob die Zeit, woriiber der Bauer
selbst verfiigt, sich verminderte. Doch gerade diese hinsicht-
lich der bduerlichen Ackerfldche bestehende
Moglichkeit spornt den Bauern an, alle Arbeitsreserven sei-
ner Familienmitglieder und Knechte anzuwenden (Arbeit der
Alten, Kinderarbeit, aufs duBerste verldngerte Arbeitstage u.s.w.)
und die Arbeitsintensitdt auf den Bauernieldern zum Hochststand
zu bringen, nur um die Arbeit auf seinem ,,eigenen®, d.h. auf dem
Bauernield, erledigen zu koénnen.

Natiirlich darf man dieses Interesse an der Erweiterung der
Bauernfelder nicht iiberschdtzen. Es kann jedoch auch nicht iiber-
sehen werden. K. Marx hat wiederholt die Bedeutung des Interes-
ses der Produzenten an der Produktion hervorgehoben. Bei feuda-
ler Produktionsweise, wo der ganze Boden dem Feudalen gehorte
und der Bauer nur einen Teil davon zur Erzeugung seiner Sub-
sistenzmittel benutzte, fuBten die Wechselbeziehungen zwischen
dem Eigentiimer des Bodens und dem Produzenten auf dem okono-
mischen und auBerokonomischen Zwang. Gerade das Interesse des
Produzenten an einem Teil der Produktion — an den Ergebnissen
der eigenen Produktion des Bauern — unterscheidet die feudale
Produktionsweise von der sklavenhalterischen Produktionsweise.

Die Hohe des Interesses des Produzenten an den Ergebnissen
der Produktion und die grofere oder kleinere Moglichkeit, dieses
Interesse in die Tat umzusetzen, sind Faktoren, die das Entwick-
lungstempo der feudalen Produktionsweise und die Ausnutzung
ihrer inneren Reserven beeinflussen. Nicht nur dann, wenn eine
Form der Feudalrente durch eine andere, progressivere ersetzt wird
(Arbeitsrente, Produktenrente, Geldrente), sondern auch innerhalb
der Grenzen einer und derselben Form der Feudalrente, sind das
Interesse des Produzenten an der Produktion und die Moglich-
keiten, dieses Interesse zu verwirklichen, verschiedenartig
und im Wachsen begriffen Unter der Voraussetzung,
daB die duBeren Bedingungen unverdndert bleiben, sind diese
Moglichkeiten im allgemeinen am beschrédnktesten bei der Arbeits-
rente, denn die Bedeutung der auBerdkonomischen Zwangsmittel
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ist hier gewohnlich gréBer als bei anderen Rentenformern. Gleich-
wohl entwickeln sich die Méglichkeiten der Bauern aqu,1 bei der
Arbeitsrente, besonders dann, wenn die Produktion nicht nur fir
die Befriedigung eigener naturalwirtschaftlicher Bediirfnisse, son-
dern auch fiir den Markt statt findet. ) .

Wihrend in der Periode der Einfithrung der Leibeigenschaft die
Knappheit an Elementen des 6konomischen Zwangs durch die Ver-
stirkung des auferékonomischen Zwangs wettgemacht werden
muBte, besteht ein Aspekt der spateren Entwicklung gerade in der
Steigerung der Bedeutung des ckonomischen Zwangs.

Beim Vorherrschen der Arbeitsrente erweiterten sich diese Mog-
lichkeiten der Bauern in Estland wédhrend des 18. Jahrhunderts in
Hinblick auf den Ackerboden in vielen Landgiitern. Erst im letz-
ten Viertel des Jahrhunderts erreichte die Produktion der Guts-
und Bauernwirtschaften zusammen in kleineren, fortgeschrittenen
Landgiitern einen solchen Stand, dall die weitere Erhohung der
Mehrarbeit zu Krisenerscheinungen fithren multe. Das &duBerte
sich anschaulich in der Verminderung der auf einen arbeitsfahi-
gen Mann kommenden bauerlichen Aussaat in groferen Bauern-
héfen, im Vergleich zu kleineren Bauernhdfen (s. P. 8 des zwei-
ten Kapitels). Hier hatte die weitere Erhohung der Fron die Ver-
schlimmerung der wirtschaftlichen Lage der Bauern zur Folge.
Obgleich der Zusammenhang zwischen der Zahl der Frontage
und der bduerlichen Aussaat als eine geschichtliche Tradition
bestehen blieb, waren gerade die groBeren Bauernhdfe, wo die
Fron pro Kopf der arbeitsfahigen Manner am hochsten war, nicht
mehr imstande, dieses ,,Recht* resp. Tradition, auszunutzen.

In groferen Landgiitern war die auf einen arbeitsfdhigen Mann
kommende Guts- und bduerliche Aussaat gegen Ende des 18. Jahr-
hunderts viel geringer, als in fortgeschrittenen Giitern. Das bedeu-
tet, dab hier theoretisch die Moglichkeit der Weiterentwicklung der
Wirtschaft vorhanden war. Also wurde auch am Ende des
18. Jahrhunderts in gréBeren Giitern, dhnlich den kleineren, die
Weiterentwicklung der Wirtschaft nicht durch die vom Stand-
punkt der Produzenten aufs &ulerste erhohte Fron angehalten,
sondern hier gab es dafiir andere Ursachen.

Obgleich die Besitzer der gréBeren sowie der kleineren Giiter
sich beide um die weitere Entwicklung der Wirtschaft bemiihten,
waren die Probleme, mit denen sie sich befassen muBten, verschie-
den. Daher ist es natiirlich, daB auch ihre Bestrebungen und Wege
zur Uberwindung der Krise der fronherrlichen Gutswirtschaft
verschieden waren, was durch die verschiedenen Ansichten in
Bezug auf die Ausarbeitung der Bauernverordnungen am Anfang
des 19. Jahrhunderts deutlich zum Ausdruck gebracht wurde.

Die Lage der Bauern in kleineren und groBeren Landgiitern
war ebenso verschieden. Das gleiche war in groferen und kleine-
ren Bauernhdfen der Fall. Die vorliegende Behandlung wiirde
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einseitig und liickenhaft bleiben, wenn wir alle diese von der 6ko-
nomischen Differenzierung verursachten Unterschiede und ihre
Folgen fiir die Bauernschaft nicht in Betracht zégen.

Wir haben festgestellt, dag die bauerliche Aussaat und der
Ernteertrag pro Kopf der arbeitsfahigen Méanner in estldndischen
Landgiitern im Laufe des 18. Jahrhunderts zunahmen. Damit im
Zusammenhang entsteht die Frage, wie dieses Wachstum zu qua-
lifizieren ist? Kann man hier von einem einfachen Zuwachs des
Mehrprodukts sprechen oder ist es etwas anderes? Und welche
Anderung rief dieser Sachverhalt in der Bauernschaft hervor?

K. Marx nimmt an, dall bei der Arbetsrente dem
unmittelbaren Produzenten unter Umstdnden moglich sei, seine
wirtschaftliche Lage zu verbessern und mehr zu produzieren, als er
zu seinem Lebensunterhalt braucht. ,,Endlich ergibt sich bei der
Arbeitsrente von selbst, dal}, alle anderen Umstdnde als gleich-
bleibend vorausgesetzt, es ganz und gar abhdngt von dem rela-
tiven Umfang der Mehr- oder Fronarbeit (unsere Sperrung —
I. S.), wie weit der unmittelbare Produzent fdhig sein wird, seine
eigene Lage zu verbessern, sich zu bereichern, einen Uberschuf}
iiber die unentbehrlichen Subsistenzmittel zu erzeugen, oder wenn
wir die kapitalistische Ausdrucksweise antizipiren wollen, ob oder
wie weit er irgend einen Profit fiir sich selbst, d.h. einen Uber-
schub {iber seinen von ihm selbst producirten Arbeitslohn produ-
zieren kann.“? Unseres Erachtens ist auch im vorliegenden Fall ein
Teil dieses Wachstums der Produktion pro Kopf der arbeitsfdhigen
Minner im Bauernhof zu demjenigen Teil der {iberschiissigen Ar-
beit zuzuschreiben, der die Rente tibersteigt und sozusagen einen
embryonischen Profit bildet. K. Marx verbindet die Entstehungs-
moglichkeit des letzteren unmittelbar mit der Moglichkeit, die
Ausbeutung der eigenen Arbeit des Bauern und der fremden Arbeit
zu erweitern. ,,Soweit er (der Profit — 1. S.) faktisch als ein
besonderer Theil der iiberschiissigen Arbeit neben ihr entspringt,
ist die Geldrente, wie die Rente in ihren fritheren Formen, immer
noch die normale Schranke dieses embryonischen Profits, der sich
erst entwickeln kann im Verhéltnis zu der Moglichkeit der Aus-
beutung, sei es eigener iiberschiissigen, sei es fremder Arbeit,
welche iibrig bleibt nach Leistung der in der Geldrente dargestell-
ten Mehrarbeit.* ' In Estland hatte manim 18. Jahrhundert gerade
mit der Erweiterung der Moglichkeit zu tun, eigene iiberschiissige
oder fremde Arbeit infolge der Ausdehnung der Bauernfelder aus-
zubeuten. Das wurde noch durch die wihrend des 18. Jahrhunderts
stattgefundene Umgruppierung der Bauernhdfe in den Grofien-
gruppen begunstigt. Die zahlenmabBige Zunahme der grofieren
Bauernhofe in allen Landgiitern war unter den obwaltenden
Umstanden eine natiirliche und gesetzméRige Erscheinung. Die

® K. Marx, Das Kapital, B. III, T. II, Hamburg 1904, S. 326.
10 Tdem, S. 331.
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Steigerung der Bedeutung der gréBeren Bauernhofe SChUl die
Voraussetzungen fiir die Ausbeutung fremder Arbeitskraft
inmitten der Bauernschaft. Um die Wende des 18. Jahrhunderts
gehorte von allen in den Bauernhofen lebenden arbelﬁsfghlgen
Minnern ungefihr jeder dritte Mann zum Stande der leibeigenen
Bauernwirte. Alle iibrigen Minner — Briider, Schne u.s.w. arbeite-
ten als Knechte, Badstiiber oder Lostreiber. Die bestehende Arbeits-
organisation begiinstigte ebenfalls die Ungleichheit der in den
Bauernhofen wohnenden Menschen. Wenn, z. B., in einem Bauern-
hof drei arbeitsfahige Ménner wohnten und der ordinadre Spann-
dienst des Bauernhofs 2 Frontage in der Woche betrug, so wurde
diese Fron gewohnlich nur von einem Mann — dem Knecht —
geleistet, indem er die ganze Woche auf dem Gutshol arbeitete.
Der Bauernwirt, dessen Sohn oder Bruder, und im entsprechen-
den Fall auch der andere Knecht, blieben auf dem Gesinde, um
die Bauernfelder zu bearbeiten. Nur wenn es nétig war, eilige
Saisonarbeiten zu verrichten, begaben auch sie sich auf den Guts-
hof, um Hilfsgehorch und Wirtstage zu leisten.

Die obengenannten Voraussetzungen fiir die Ausbeutung frem-
der Arbeitskraft entstanden in allen Landgiitern, sowohl in klei-
neren, wie auch in gréfleren. Die Moglichkeiten ihrer Verwirk-
lichung aber waren verschieden und hingen davon ab,wie viel
Bauernland (Aussaat) auf einen arbeitsfahigen Mann fiel. Da in
fortgeschrittenen kleineren Landgiitern die bé&uerliche Aussaat
merklich grofler war, war dort ebenso die Ausbeutung fremder
Arbeitskraft in der Bauernschaft groBer. Im Gegenteil zu groBeren,
riickstandigen Landgiitern, wo die b&uerliche Aussaat pro Kopf
der arbeitsidhigen Ménner auch in groBeren Bauernhofen geringer
war, waren die Moglichkeiten der Ausbeutung der Arbeitskraft
hinsichtlich der Ackerildche beschriankter. Im Gegenteil zu den
fortgeschrittenen Landgiitern blieb hier viel von der dem Bauern
zur Verfiigung stehenden Zeit gerade deswegen unbenutzt, weil
die verfligbare Ackerfldche nicht ausreichend war. Also kann man
aus der Tatsache, dal die grofleren Bauernhofe zahlenmaBig tiber-
wiegend wurden, keine unmittelbaren Folgerungen iiber die wirt-
schaftliche Lage und die wechselseitigen Beziehungen zwischen
den Bauern ziehen. Zu diesem Zweck muff man noch herausfinden,
in welchem Umfang die Bauern mit Saatfldche versorgt waren.
Die Versorgung der Bauernschaft mit Ackerland war in den ver-
schiedenen Landgiitern sehr verschieden und ermoglichte in
Bauernhéfen fremde Arbeitskraft in gréBerem oder geringerem
MafRe auszubeuten.

Eine gewisse Vergroferung des dem Bauern zur Verliigung
bleibenden Produkts bedeutet natiirlich keine allgemeine Berei-
cherung der Bauernschaft und verwandelt diesen Uberrest keines-
wegs in den Profit. Von Wichtigkeit ist, wer sich diesen Teil des
Produkts aneignet und wozu er gebraucht wird.
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~ Die Zersgtzung der in den Bauernhéfen herrschenden patriarcha-
lischen Beziehungen wurde durch die Entwicklung des Markts
und de( Waren-Geldbeziehungen in Estland im 18. Jahrhundert
wesentlich beeinfluBt (s. P. 3 des vierten Kapitels). Das Getreide
fand guten Absatz und der estnische Bauer begann immer mehr
landwirtschaftliche Erzeugnisse auf den Markt zu bringen. Das
forderte die Entwicklung der bauerlichen Produktion und schuf
Voraussetzungen fiir die Erweiterung und Ausbreitung der Waren-
Geldbeziehungen im Dorf selbst. Im Fall von Naturalwirtschaft
wurde das wenige Geld, das man auf dem Markt erhielt, dazu
verwendet, um die Abgaben an den Gutsherrn zu entrichten und
nétige Waren fiir den eigenen Bedarf (Salz, Eisen, Fische u.s.w.)
zu kaufen. Je mehr die Moglichkeit sich erweiterte, durch eigene,
iiberschiissige und fremde Arbeit das die Rente iibersteigende Pro-
dukt zu erzeugen und auf dem Markt abzusetzen, desto machtiger
zersetzten sich die friiheren patriarchalischen Beziehungen im
Bauernhof und desto mehr gewann die Differenzierung der Bauern-
schaft an Boden. Die dkonomischen Voraussetzungen dafiir waren
in verschiedenen Landgiitern und Bauernh6fen sehr verschieden.
In kleineren, fortgeschrittenen Landgiitern der Kreise Jarvamaa
und Virumaa gab es Bauernhdfe, wo nach Entrichtung der Natural-
abgaben und nach Abzug des Konsums bis an die 20—25 Tonnen
Marktgetreide iibrig blieb. Gewif waren solche Bauernhofe in der
Minderheit; doch kamen sie in allen Kirchspielen vor. In denjeni-
gen Landgiitern, wo auf einen arbeitsfdhigen Mann eine durch-
schnittliche Aussaatmenge fiel, kamen die Bauernhdéfe in einiger-
maben fruchtbaren Jahren mit ihrem Korn kaum aus. In den Kreisen
Jarvamaa und Virumaa war die Lage etwas besser als in Harju-
maa und Lddnemaa. In denjenigen Landgiitern, wo die Aussaat
unter dem Kreisdurchschnitt blieb, war der Mangel an Getreide in
den Bauernhdfen eine gewohnliche Erscheinung. Jedesmal, wenn
die Ernte millang oder weniger ergiebig war, drohte solchen
Bauernhéfen die Hungersnot. Wenn die Bauernwirte dieser Land-
giiter auch in Jahren mittelmégBiger Ernte einige Tonnen Korn zum
Markt brachten, geschah dies nur indem sie sich etwas vom Mund
abdarbten und in erster Linie die Kost der Knechte beeintrachtig-
ten. Also waren die Moglichkeiten der Entstehung der 6konomi-
schen Differenzierung und des Profits, sowie dessen Grofie in ein-
zelnen Bauernho6fen sehr verschieden. In kleineren Landgiitern, wo
auf einen arbeitsfdhigen Mann auch mehr herrschaftl’che Aussaat
fiel, waren die Moglichkeiten in dieser Hinsicht grofer.

Nun ist die Absonderung des Profits von der Rente die Vor-
aussetzung fir die kapitalistische Produktion. Diese Voraussetzung
aber wird nur dann zur Wirklichkeit, wenn sie in die Tat umgesetzt
wird, d.h. wenn dieser embryonische Profit nieht nur in der Kon-
sumtionssphére, sondern auch in der Produktionssphdre Anwend-
ung findet. Damit erkladrt sich die Tatsache, da die Bauernwirte
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am Ende des 18. Jahrhunderts immer mehr auf der Sicherung und
Erweiterung des Eigentumsrechts an Produktionsmitteln bestan-
den. So z.B. verlangten sie, daB alle fahrende Habe des Bauern-
hofs mit Ausnahme des sogenannten eisernen Inventars dem
Bauernwirt gehéren sollte. Ebenso forderten sie die Sicherung
ihres Erbrechts am Bauernhof. Der Wunsch, Eigentimer des
Bauernhofs zu werden, gewann immer mehr an Boden. Der Um-
stand, daB die privaten Bauerrechte und die Bauernverordnungen
der ersten Jahre des 19. Jahrhunderts diesen Fragen so viel Auf-
merksamkeit schenkten, beweist, daB infolge der wahrend des
18. Jahrhunderts entstandenen wirtschaftlichen Moglichkeiten die
auf die Erlangung des Eigentumsrechts zielenden Bestrebungen
in der Bauernschaft sehr verbreitet waren. Aus entsprechenden
Angaben und der damaligen Literatur ersehen wir, daB die
Bauern faktisch einiges Vermogen besallen, das in Vieh, beweg-
lichem Eigentum und Geld bestand. Da dem leibeigenen Bauern
die Moglichkeit fehlte, den Uberschull in der Produktionssphére
anzuwenden, war die Trunksucht sehr verbreitet.

Die Krise der fronwirtschaftlichen Produktion wurde also nicht
durch die das ganze Jahrhundert hindurch andauernde all-
gemeine Verarmung der Bauern verursacht, wie es die
deutsch-baltischerrund auch die bourgeoisen Wirtschaftshistoriker
betonen, sondern neben allem anderen bestand eine Ursache jener
Krise darin, daB besonders in fortgeschrittenen, kleineren Land-
gitern die Entwicklung der béauerlichen Produktion zur
Entstehung eines embryonischen Profits fithrte, der sich von der
Rente abzusondern begann.

Unter den Krisenverhéltnissen, die in der in Estland wéahrend
des 18. Jahrhunderts ausgebildeten fronherrlichen Gutswirtschaft
entstanden, mull man also neben dem Kampf, den alle Bauern
gegen die fronherrliche Ordnung fithrten, auch die wirt-
schaftlichen Vorteile eines Teils der Bauernwirte anerkennen und
beachten, ebenso die damit verkniipften Bestrebungen, kapitali-
stisches Eigentum und neue kapitalistische Produktionsverhalt-
nisse zu griinden. Die Voraussetzungen dafiir wurden durch die
von den giinstigen Absatzbedingungen des 18. Jahrhunderts
verursachte Entwicklung in der Warenproduktion geschaffen,
die sowohl in Gutswirtschaften wie auch in Bauernwirtschaiten
statt fand. Sie bildete die Grundlage fiir die differenzierte Ent-
wicklung der béuerlichen Wirtschaft und fiir die daraus resul-
tierende Diiferenzierung in der Bauernschaft.

3. DIE RATE DER FEUDALRENTE
Wie wir oben dargelegt haben, édnderte sich ausnahmslos in
allen Landgiitern Estlands das Verhiltnis der Gutsfelder zu den

Bauernfeldern zugunsten des Landguts. Das 1dBt uns unter den
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gegebenen konkreten Verhiltnissen, d.h. bei dem schon oben
beschriebenen Verhiltnis der Rentenformen das Wachstum der
Rate der Feudalrente konstatieren. Die Berechnungen pro Kopf
der arbeitsfdhigen Ménner zeigen, daB nicht etwa einerseits die
gutsherrliche Aussaat und die gutsherrlichen Ernteertrdge zunah-
men, andererseits aber die bduerlichen Ernteertrige und der dem
Bauern zum Konsum bleibende Teil abnahmen, sondern daB
tatsdchlich beide wuchsen. Da aber das Wachstum in der
Gutswirtschaft groBer war als in der Bauernwirtschaft, dnderte
sich das Verhéltnis zugunsten des Landgutes, d.h. es erfolgte eine
Steigerung der Rate der Feudalrente. Also war in den 6stlich von
der Elbe gelegenen Territorien das Wachstum der Feudalrente nicht
immer mit der Verringerung des Bauernlandes verbunden. Im
estlandischen Gouvernement erfolgte im 18. Jahrhundert das
Wachstum der Rate der Feudalrente zusammen mit der
Erweiterung des Bauernlandes. Das 148t sich damit erkldren, daB
die Qutsbesitzer bei Vergroferung der herrschaftlichen Produktion
.- nicht nur aufler6konomischen Zwang anwandten, sondern auch
das Interesse der leibeigenen Bauern an der Erweiterung der
bduerlichen Produktion erhdhten.

Obgleich die Rate der Feudalrente in allen Landgiitern eine
steigende Tendenz hatte, machen sich bei fortgeschrittenen, klei-
neren Landgiitern einerseits und bei riickstdndigen, gréBeren Land-
giitern andererseits eine Reihe von Unterschieden bemerkbar.

Vom Gesichtspunkt der Arbeitsrente aus betrachtet, war das
Wachstum der Zahl der Frontage pro Kopf der arbeitsidhigen
Manner in kleineren Landgiitern betrdchtlicher als in groBeren,
riickstdndigen Giitern. Daraus darf man aber nicht direkt schlieflen,
daB der Exploitationsgrad in kleineren Landgiitern héher war als
in groBeren. In zeitlicher Hinsicht war die Ausbeutung im
absoluten Betrage dort gewill groBer, doch hdngt der
Exploitationsgrad auch von der Zeit ab, die der Bauer in eige-
nem Interesse anwendet. Wenn wir von der ganzen Zeit aus-
gehen, die nach Ableistung der Fron ibrig bleibt, scheint der
Exploitationsgrad in kleineren, fortgeschrittenen Landgiitern
héher zu sein als in groBeren, riickstindigen Giitern, denn hier
bleibt dem Bauern mehr Zeit zur Verfiigung. Wir haben jedoch
gesehen, daB vom Gesichtspunkt der Ackerfldche betrachtet die
Méglichkeiten der Zeitnutzung in fortgeschrittenen und riickstéan-
digen Landgiitern verschieden waren. Da auch die bduerliche
Aussaat pro Kopf der arbeitsidhigen Méanner in kleineren, fort-
geschrittenen Giitern groBer war, so folgt, dal vom Standpunkt
der Ackerflache aus betrachtet der Exploitationsgrad nicht
in kleineren, fortgeschrittenen, sondern in groBeren, riickstdndigen
Landgiitern hoher war. Auf Grund der Arbeitsergebnisse (der
Aussaat) nennen wir den Exploitationsgrad den korrigierten Exploi-
tationsgrad. Der korrigierte Exploitationsgrad ist in groBeren,
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rickstdndigen Landgiitern hoher, weil dort aui eine Tonne der
bduerlichen Aussaat mehr Gutsaussaat fillt als in kleineren, fort-
geschrittenen Landgiitern. Um die Wende des 18. Jahrhunderts
waren also die Rentenbedingungen vom Standpunkt der Agker-
flache aus betrachtet in groBeren, riickstindigen Landgiitern
schlechter und der Exploitationsgrad héher als in fortgeschrittenen,
kleineren Landgiitern. Die absolute GroBe der Aussaat war aber
in kleineren, fortgeschrittenen Landgiitern hoher, stellenweise
sogar viel hoher und betrug an einigen Orten sogar das Doppelte.
Also kommen in kleineren und groferen Landgiitern bei sehr
abweichendem Niveau (absoluten Zahlen) von einander durchaus
nicht sehr abweichende Exploitationsgrade vor.

Die gilinstigeren Bedingungen, unter denen die Bauern in
kleineren, fortgeschrittenen Landgiitern lebten, erméglichten zur
gleichen Zeit groBlere absolute Kennziffern, d.h. hdéhere Arbeits-
produktivitdt zu erreichen, und gegen Ende des 18. Jahrhunderts
die herrschaftliche und béauerliche Aussaat zusammen pro Kopf
der arbeitsfdhigen Bauern auf eine Hohe zu bringen, die damals
als erreichbare Hochstgrenze galt. Obwohl die Aussaat auch
in groBeren Giitern gleichzeitig ein wenig zunahm, blieb sie jedoch
hinter derjenigen der kleineren Landgiliter weit zuriick.

Damit 146t sich auch die Beschrdnktheit der Anschauungen
jener Gutsbesitzer erkldren, die empfahlen, grofe Landgiiter in
kleinere Hoflagen zu zerstiickeln, um auf diese Weise die Pro-
duktion zu steigern. Da das Anlegen der Hoflagen keine Erweite-
rung der Méglichkeiten der Bauern mitbrachte, fiihrte diese orga-
nisatorische MaBnahme zu keinem Ergebnis. Denn es ging nicht
soviel um die GroBe der Landgiiter, wie um die Bedingungen,
unter denen die Bauern leben muflten.

Im Vergleich mit den Grundzinspachtbauern im Nichtschwarz-
erdegebiet RuBilands war der durchschnittliche Exploitationsgrad
in Estland merklich héher, und das sowohl in fortgeschrittenen wie
auch in riickstindigen Giitern. Was aber das durchschnittliche
Niveau der Arbeitsproduktivitdt betrifft, so war dieses in Estland
unter den Verhéltnissen der Arbeitsrente niedriger als bei Grund-
zinspachtbauern. Hier kommt der Vorzug der Geldrente der
Arbeitsrente gegeniiber deutlich zum Vorschein. Zur gleichen
Zeit und unter beinahe gleichen Bedingungen ist das durchschnitt-
liche Niveau der Arbeitsproduktivitit unter dem Pachtzins héher
als unter der Arbeitsrente. In fortgeschrittenen, kleineren Land-
giitern war aber das Niveau der Arbeitsproduktivitdt hoher als das
durchschnittliche Niveau der Arbeitsproduktivitit bei Grund-
zinspachtbauern. Das beweist, da die auf der konservativsten
Rentenform basierenden Landgiiter unter giinstigen Bedingungen
ein sehr hohes Niveau der Arbeitsproduktivitdt erreichen konnen.
das sich der Hochstgrenze der bestehenden Moglichkeiten néhert.
Dabei ist, wie wir gesehen haben, die Zeit, die nach der Ableistung
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der Fron iibrig bleibt, nicht das einzige und hauptsichliche Krite-
rium _der Moglichkeiten des Bauern, sondern wir miissen auch
eine Reihe anderer Momente und Faktoren in Betracht ziehen, die
dem Bauern mehr oder weniger giinstig sind.

Alles obenangefiihrte zeigt, daB in der Periode des spaten
Feudalismus, wo die kapitalistischen Beziehungen schon ziemlich
entwickelt waren und wo die estlindische Landwirtschaft sehr
eng mit dem Markt verbunden und auf die intensive Entwicklung
der Warenproduktion gerichtet war, auch unter der Arbeitsrente
als der vorherrschenden Form der Feudalrente die differenzierte
Entwicklung sowohl der Guts- wie auch der Bauernwirtschaft mog-
lich war. Die Masse des Mehrprodukts, die Menge des dem Bauern
zur Verfiigung bleibenden Produkts und die Rate der Feudalrente
wuchsen zu gleicher Zeit. Sie wuchsen sowohl im absoluten
Betrage iiber das ganze Gouvernement wie auch durchschnittlich
auf einen arbeitsfahigen Mann gerechnet. Das zeigt, daB unter den
gegebenen geschichtlichen Verhédltnissen die wesentliche Bedeu-
tung dem Umstand beizumessen ist, dag die Produktion fiir den
Markt erfolgte. An erster Stelle stand die Moglichkeit, die Waren-
produktion zu entwickeln, ebenso die Stufe dieser Entwicklung,
nicht aber die Form der Feudalrente. Die eine oder die andere Form
der Feudalrente vermag die Entwicklung der Warenproduktion
in groBerem oder geringerem MaBe zu fordern. Bei entwickelter
Warenproduktion kann auch die Arbeitsrente neben dem Wachstum
der Rate der Feudalrente dieselbe Entwicklung der Bauernwirt-
schaft hervorrufen, wie die anderen Rentenformen, und eine Stei-
gerung der Produktivitdt der gesellschaftlichen Arbeit bewirken.

Wihrend vor Jahrhunderten das Fernbleiben des Bauern von
den Marktbeziehungen und die Entstehung und Verstarkung der
Leibeigenschaft Hand in Hand gingen, bilden jetzt das immer mehr
umfangreichere Auftreten des Bauern auf dem Markt und das
Eindringen der Waren-Geldbeziehungen in die Bauernwirtschait
die Grundlage zur Zersetzung der Leibeigenschaft.

Das raschere und grofere Wachstum des Mehrprodukts in klei-
neren Landgiitern, wo auch die Aussaat der Bauern mehr zunahm,
bewirkte eine sehr ungleiche Entwicklung sowohl der Guts-
wie auch der Bauernwirtschaft. Ein gewisser Unterschied zwischen
den Produktionsniveaus der Landgiliter kam auch am Ende des
vorigen, d.h. des 17. Jahrhunderts zum Vorschein, war jedoch viel
geringer. Gerade wahrend des 18. Jahrhunderts, im Zusammenhang
mit der Entwicklung der Warenproduktion, vertiefte sich dieser
Unterschied wesentlich. Der Umstand, daB auch in Livland in der
zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts die Lage der Landgiiter sehr
verschieden war, sowie Angaben aus anderen Gebieten, gewadhren
Grund zur Annahme, daB} eine solche ungleiche Entwicklung der
Arbeitsrente in vielen Landern 6stlich von der Elbe stattgefunden
hatte. Bei den fortgeschrittenen, kleineren Landgiitern, die im
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Hinblick auf ihr Produktionsniveau ein Vorbild waren und dem
ihrerseits die groBeren, riickstindigen Landgiiter nachstrebten,
erschopften sich die inneren Reserven der auf der Fron basu_erenden
Produktion frither. In diesen Landgiitern kommt die Krise der
Guts- und Bauernwirtschaft dann zum Ausbruch, wenn im Verg-
leich zu fritheren Zeiten ein hoheres Produktionsniveau erreicht
wird. Dieses hohere Produktionsniveau schafft die Voraussetzun-
gen fiir die Entwicklung der kapitalistischen Beziehungen in der
Bauernschaft.

Die Leistungen der Bauern waren nicht in allen Landgiitern
so hoch, um ausschlieBlich damit den Ausbruch der Krise und
die Entstehung der Armee der Lohnarbeiter erkldren zu kon-
nen. In groBeren, riickstdndigen Landgiitern war das Produktions-
niveau niedriger, und gerade die Besitzer dieser Landgiiter began-
nen von einem Uberschull der Menschen zu reden. Diesen Eindruck
von einem UberschuB an Menschen erhielten sie, indem sie die
Lage der fortgeschrittenen und riickstdndigen Landgiiter ver-
glichen. Die Tatsache, daB in fortgeschrittenen, kleineren Land-
giitern die Arbeitsergebnisse pro Kopf der Bauernschaft hoher
waren, erweckte den Eindruck, als ob man in groBeren Landgiitern
mit einer geringeren Zahl von Bauern auskommen kénnte. In
Wirklichkeit war in gréBeren Landgiitern kein Uberschull an Men-
schen vorhanden. Dort hatte man es nur mit sehr schlechten
Bedingungen fiir den Bauern zu tun, die die Entwicklung der
Produktion hemmten. Fiir die in jenen Landgiitern herrschende
Lage treffen die Worte von Fr. Engels vollstdndig zu, ndmlich daB
das herrschaftliche Dominium nicht groB genug war, um all die
Arbeit aufzusaugen, die noch aus den Leibeigenen auszusaugen
war.!!

Infolge einer abweichenden Entwicklung und eines abweichen-
den Produktionsniveaus war wahrend der Krise der fronwirtschaft-
lichen Produktion die Lage in verschiedenen Giitern verschieden.
Damit erkldren sich die voneinander abweichenden Vorschlage der
Gutsherren zur Uberwindung der Krise. Bei der am Anfang des 19.
Jahrhunderts in Estland vorgenommenen Regulierung der Bauern-
leistungen, daB heilt beim Ausgleichen der Zustinde, gewannen die
reaktiondrsten Standpunkte die Oberhand. Die Bauernverordnung
von 1804 setzte einen allgemeinen festen Zusammenhang zwischen
der bduerlichen Aussaat, der Fronarbeit und der Anzahl der arbeits-
fahigen Menschen in Kraft. Dieser Zusammenhang war aber sozu-
sagen ein kombinierter Zusammenhang. Der Regulierung wurden
diejenigen Beziehungen aus fortgeschrittenen und riickstdndigen
Landgiitern zugrunde gelegt, die fiir den Bauern am unvorteilhaf-
testen waren (s. P. 11 des dritten Kapitels). Den fortgeschrittenen
Landgiitern wurde ndmlich die hohe Norm der Fron pro Kopf der

' Fr. Engels, Zur Geschichte der preussischen Bauern, Moskau 1940, S.7.
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arbeitstdhigen Ménner entnommen, den riickstdndigen Landgiitern
aber die hot}e Norm der Fron pro Tonne der biuerlichen Aussaat.
Du"rch \ erb_llndung dieser beiden Normen waren die Besitzer der
groBeren, riickstindigen Landgiiter bestrebt, die Fronleistungen
der Bauern pro Kopf der arbeitsfahigen Manner auf das Niveau
dgr fo.rtgeschrlttenen Landgliter zu bringen, bei Beibehaltung der
b.1sher1gen vom Standpunkt der Bauern aus gesehen sehr ungiins-
tlgen Verhéltnisse der biduerlichen Aussaat zu den Fronleistungen.
Die Bauernverordnung erméglichte auch den Besitzern der kleine-
ren, fortgeschrittenen Landguter die Fronleistungen zu steigern, da
in jenen Landgiitern, wie schon bemerkt, das Verhiltnis der bauer-
lichen Aussaat zur Fron bisher faktisch giinstiger gewesen war als
die Bestimmungen des Gesetzes vorsahen. Die Bauernverordnung
hatte eine allgemeine Erhéhung der Fron unter den ungiinstigsten
Bedingungen fiir den Bauern zum Ziel, d.h. eine hohe Fron fiir
eine geringe béuerliche Aussaat. Das bedeutete eine allge-
meine Erschwerung der Ausbeutung und eine Erhéhung des
durchschnittlichen Exploitationsgrades gerade auf Kosten der
fortgeschrittenen Landgiiter. Hier kommen die reaktiondren
Anschauungen der deutsch-baltischen Gutshesitzer klar zum Vor-
schein. Indem sie in Wirklichkeit in kleineren Landgiitern verhéalt-
nisméBig hohere Einkiinfte feststellten, erkannten sie deren 6kono-
mische Grundlagen nicht an, sondern hofften, daB alles durch
Anwendung von organisatorischen MaBnahmen, durch die Erhoh-
ung des auBerdkonomischen Zwangs zu erreichen sei. Gegen alles
Fortschrittliche gerichtet, was der Entwicklungsgang im Laufe des
18. Jahrhunderts geschaffen hatte, konnte sich die Ausfiihrung der
Bestimmungen der Bauernverordnung nur auf die Erhoéhung des
auferokonomischen Zwangs stiitzen. Das war sozusagen der letzte
Versuch, die fronwirtschaftliche Produktion durch die Erhohung
der Fron zu erweitern. Und da dieser Versuch die GesetzmaBigkei-
ten der 6konomischen Entwicklung nicht anerkennen wollte, fiihrte
er auch nicht zum Ziel. Im ersten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts
kam die Entwicklung der Landwirtschaft ins Stocken. Das zwang
die deutsch-baltischen Gutsbesitzer, gleich nach dem Inkrafttreten
der ersten Bauernverordnung, eine neue, bessere Losung zu suchen.
Da sie immer bei dem ihnen liebgewordenen und fiir sie vorteil-
haften Fronsystem beharrten, schlugen sie bei der Bauernbefreiung
den reaktiondrsten, preuBischen Weg ein.

Die Bauernverordnungen aus dem Anfang des 19. Jahrhunderts
darf man keineswegs auf Rechnung der freisinnigen Anschauungen
und des Liberalismus der deutsch-baltischen Gutsbesitzer schrei-
ben. Das war die im 18. Jahrhundert stattgefundene 6konomische
Entwicklung, die die alten Produktionsverhéltnisse zur Krise
brachte und die Griindung neuer Produktionsverhéltnisse forderte.
Die Rolle der deutsch-baltischen Gutsbesitzer bestand darin, dal
sie beim Ubergang zu neuen Produktionsverhéaltnissen den reaktio-
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nirsten Weg wihlten. Sich selber treu bleibend, blieben sie auch
der Reaktion treu. Die grausamste Ausbeutung und Ausrduberung
der Bauernschaft mittels der Fron im 18. Jahrhundert, die Vorbe-
reitungen, auf diese Weise zur vélligen Auspliinderung der Bauern-
schaft zu gelangen, was auch bei ihrer Beifreiung auf dem preuBi-
schen Wege in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts erfolgte —
das waren die Verdienste der deutsch-baltischen Gutsbesitzer zu
jener Zeit. Die Entwicklung der estldndischen Landwirtschaft fand
im 18. Jahrhundert auf dem fiir den Bauern schwersten Wege statt.
Darin besteht das reaktiondre Wesen der damaligen dkonomischen
Beziehungen, nicht aber darin, als ob die estlandische Landwirt-
schaft sich im 18. Jahrhundert {iberhaupt nicht entwickelt hitte.
Zu diesem Weg — dem Weg der Erhéhung der Fron, hatte die
Habgier der deutsch-baltischen Gutsbesitzer gefithrt. Die im
18. Jahrhundert stattgefundene 6konomische Entwicklung erfolgte
nur dank der schweren Arbeit unserer Vorfahren.

Von Grund aus falsch ist die von den deutsch-baltischen und
bourgeoisen Historikern vertretene Auffassung, nach der das ganze
18. Jahrhundert fiir die Landwirtschaft Estlands bloB eine Zeit des
allgemeinen Stillstands und des Verfalls der Bauernschaft gewesen
sei. Man soll diejenigen Jahre des 18. Jahrhunderts, wo unter
sehr giinstigen Verhéltnissen eine sehr rasche und umfangreiche
Entwicklung der estldndischen Landwirtschait erfolgte, von der-
jenigen Periode deutlich unterscheiden, wo die Krise der fron-
wirtschaitlichen Produktion ihren Anfang nahm und sich weiter
entwickelte. Neben der Erschwerung der Ausbeutung der Bauern-
schaft muB man auch die Entwicklung der béuerlichen Produktion
in jenem Jahrhundert sehen. Die Behandlung des 18. Jahrhunderts
als einer Periode des bloBen Stillstands entspricht keineswegs der
Wirklichkeit. Die politischen Erwdgungen, derentwegen die deutsch-
baltischen und bourgeoisen Historiker das 18. Jahrhundert so
behandelten, bestanden in ihrem Bestreben, die wirkliche Bedeut-
ung dieser Periode fiir die 6konomische Entwicklung des estnischen
Volks zu verhehlen, das grofie 6konomische Wachstum zu verheh-
len, das die Vereinigung Estlands mit RuBland zur Folge hatte.
Zur gleichen Zeit waren sie bestrebt, die reaktiondre Rolle, die die
baltischen Barone und die estnische Bourgeoisie dabei gespielt
hatten, zu verheimlichen. Die reaktionire Rolle der deutsch-balti-
schen Gutsbesitzer in den vorliegenden Fragen bestand in der
Auswahl der schwersten Wege fiir den Bauern im 18. und 19. Jahr-
hundert. Die reaktiondre Rolle der estnischen Bourgeoisie bestand
aber darin, daB sie die zwischen Estland und RuBland historisch
gekniipften Bande sofort nach der GroBen Oktoberrevolution zer-
rif — gerade zu der Zeit, in der die Sowjetmacht diese Bande im
gemeinsamen Interesse der estnischen und ruBischen Werktédtigen
auszunutzen begann.

Die estnische Bourgeoisie blieb nur eine kurze Zeit an der

416



Macht. Diese zwei Jahrzehnte jedoch zeigten, daB die Kriite, die
vor hunderten von Jahren bemiiht waren, dieses Gebiet fiir sich
in einen wirtschaftlich gewinnbringenden, politischen und militari-
schen Stiitzpunkt zu verwandeln, noch nicht beruhigt waren. Der
bourgeoise estnische Staat wurde bald eine wirtschaftliche Halb-
ko_l.ome Englands, Deutschlands und anderer imperialistischer
Michte, sowie ein politisches Anhingsel fiir sowjetfeindliche Kom-
binationen.

Die Wiederherstellung der Sowjetmacht in Estland im Sommer
1940 bereitete der Vergeudung der Arbeitsergebnisse unseres Vol-
kes ein Ende. Die sehr rasche Entwicklung der Wirtschaft und der
Kultur Sowjetestlands zeigt, dall die Zusammenarbeit estnischer,
russischer und anderer Sowjetvolker auf den groBen Prinzipien des
Internationalismus beruht.

In der briiderlichen Vo6lkerfamilie der Sowjetunion widmen die
estnischen Werktédtigen all ihre Anstrengungen dem Erreichen
der von dem XXII Parteitag der Kommunistischen Partei der
Sowjetunion gesetzten Ziele.

Die vorliegende 6konomische-historische Abhandlung hat ihre
Aufgabe erfiillt, wenn sie auf Grund faktischen Materials ein sehr
wichtiges Ereignis im Leben des estnischen Volkes — die Vereinig-
ung Estlands mit RuBland und ihre Folgen fiir das 18. Jahrhundert
beleuchtet, und damit der Ausmerzung der aus Werken bourgeoiser
Autoren heriiberkommenen Uberreste des Alten, zur Festigung
der Freundschaftsbeziehungen zwischen den Vo6lkern und dadurch
dem Aufbau der kommunistischen Gesellschaft beitragt.
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