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SISSEJUHATUS

Eestis rakendatakse keelekiimblusprogrammi tédnavu juba 13 aastat. Selle Usna pika aja
jooksul on keelekiimblus leidnud nii pooldajaid ja austajaid kui ka kritiseerijaid. Iga
lapsevanem esitab endale varem voi hiljem kisimuse — kuidas kulgeb minu lapse
haridustee ja kas tasuks alustada seda keelekiimbluses? Paljud venelased (sh
ukrainlased, valgevenelased jne) on keelekiimbluse osas usna umbusklikud: kuidas
keelekiimblus Uldse toimib, miks peavad nad jarsku eestikeelseteks muutuma, kuidas
laps saab keelekiimblusprogrammiga hakkama ja kuidas teda aidata, kui lapsevanema
eesti keel ei ole piisavalt hea ja puudub vGimalus tagada lapsele eesti keele praktika?
Tegelikult on need kiisimused ajendatud lapsevanemate hirmust, et dkki laps unustab
oma emakeele ja kultuuri, dkki laps kasvab ,,poolkeelseks”, kes ei saa korralikult
selgeks ei teist keelt ega emakeelt. Vanematele kill meeldiks, kui laps valdaks mitut
keelt, kuid samas ei soovi nad, et laps ei oskaks vabalt oma emakeelt. Ollakse ka
seisukohal, et teises keeles Oppimine vahendab oluliselt lapse aineteadmisi, seega
kannatab nii vene keele kui ka kogu hariduse kvaliteet. Neil pdhjustel jatab nii monigi
laps keelekiimblusklassi pooleli. Kas need on lastevanemate eksiarvamused vdi peavad

need véited tdepoolest paika?

Ké&esoleva bakalaureusetfo teemaks on ,,Lastevanemate hinnang varase keelekiimbluse

mdjule emakeele omandamisele 5-6aastaste laste naitel®.

T60 teema on aktuaalne, kuna keelekiimbluse temaatika on Eestis kaasaegne ja néutud
ning selles valdkonnas on veel piisavalt uuringuruumi. Samuti seisneb teema aktuaalses
selles, et emakeele omandamine on lapsele &armiselt oluline, kuna keel ja kdne on
vaimutegevuse alus ja kommunikatsioonivahend ning emakeele omandamise protsessis
kujuneb ka oskus vorrelda, Klassifitseerida, sustematiseerida ja Uldistada. (Politova
1984:5).

Too6 eesmargiks on valja selgitada keelekiimblusprogrammi jargi tootavat lasteaeda
kilastavate laste vanemate arvamus, kas keelekiimblus avaldab mdju lapse emakeele
omandamisele. Selleks viiakse 1abi uuring 5-6aastaste laste vanemate seas ning ka laste

testimine kinnitamaks voi Umber likkamaks lastevanemate seisukohta.



Bakalaureusetd® hipoteesiks on: lapsevanemad arvavad, et keelekiimblusprogramm

takistab emakeele omandamist.

Bakalaureusetd6 koosneb teoreetilisest osast (peatikid 1-5) ja uurimisosast (peatikk 6).
TOO teoreetilises osas antakse lUhillevaade varasest keelekiimblusest Eestis ja
keeledppega seotud seadusandlusest, samuti varase keelekiimbluse eesmérkidest ja
programmi eduka rakendamise eeldustest; késitletakse lapse emakeele rolli teise keele
omandamisel ja kujundamisel ning keelte vastastikust mdju; tutvustatakse kodu ja
lapsevanemate, Opetaja ja keelekeskkonna rolli teise keele Oppes. Teoreetilise osa
materjal pohineb teemaalasel kirjanduse ja elektrooniliste allikate uurimisel.

T606 uurimisosas tutvustatakse labiviidud uuringu tulemusi ja esitatakse kvantitatiivne ja

kvalitatiivne analliis. Uurimismeetoditeks on kasutatud intervjueerimist ja testimist.

T60 16peb kokkuvdttega, kus autor esitab oma arvamuse kdnesoleval teemal ning votab

kokku uurimist6o tulemused.



1. KEELEKUMBLUSE PROGRAMM EESTIS
1.1. Keelekiimbluse kasutamine Eestis

Keelekimblus on Gppevorm, mida rakendatakse Eestis riikliku programmina — eesti

keele kui teise keele paremaks omandamiseks. (Keelekiimblus 2013).

Kimblusklassides (rihmades) Uletab eestikeelse dppe maht 50% Oppe kogumahust.
Eesti keelt Opitakse seda aktiivselt kasutades, sh erinevaid aineid Oppides, lasteaias

tegelustes osaledes. (Keelekiimblus 2013).

Keelekiimblusprogramm on algatatud 2000. aastal neljas koolis Eesti Vabariigi
Haridus- ja Teadusministeeriumi poolt koostd6s Kanada ja Soome partneritega.
Keeleklimblus osutus sedavord edukaks, et lastevanemate ndudmisel hakati programmi
kasutama kogu riigis. Keelekimbluse lasteaia programmi rakendatakse Eestis alates
2003. aastast. (Interaktiivsed Oppematerjalid keelekimbluses 2013; Keelekiimblus
2013).

SA Innove vditel on ténaseks keelekiimblusprogrammiga liitunud 45 lasteaeda ja 35
kooli, programmis osaleb tile 6000 dpilase ja rohkem kui 1000 Gpetajat ning Opilaste arv

kasvab aasta-aastalt. (Keelekiimblus 2013)

2. oktoobril 2000. aastal avati ka Keelekimbluskeskus, mis on muutunud Eesti
haridusstisteemi lahutamatuks osaks. (Interaktiivsed Oppematerjalid keelekiimbluses
2013)

Aktiivsed lastevanemad asutasid MTU Keelekiimblusprogrammi Lastevanemate Liidu,
et tulemuslikult kaasa raakida nii keelekimbluse, eesti keele dpetamise kui ka muudes

haridusalastes kiisimustes. (Interaktiivsed dppematerjalid keelekiimbluses 2013)

Keelekimblusprogrammi ohjas Haridus- ja Teadusministeeriumi toel kuni 2012. aasta
I6puni Integratsiooni ja Migratsiooni Sihtasutus Meie Inimesed. Alates 2013.
aastast koordineerib  keelekiimblustegevusi  SA  Innove  keelekiimbluskeskus.
(Keeleklimblus 2013).


http://kumblus.wordpress.com/
http://kumblus.wordpress.com/
http://kumblus.wordpress.com/

Uledldist keeleolukorda jalgib ja analllsib Eesti Keelendukogu, kes koostab kavandatu
elluviimise seireid ja teeb ettepanekuid keelepoliitilistes kisimustes. (Haridus- ja
Teadusministeerium 2011)

Eesti keelekiimblusprogrammi arendust on toetanud ka Kanada Rahvusvahelise Arengu
Agentuur, Toronto Koolivalitsus, Soome Kooliamet ning EL Phare programm, aga

samuti Hollandi ja Ameerika saatkonnad Eestis. (Keelekiimblus 2013)

Opilased valitakse keelekiimblusesse eeskatt vanemate sooviavalduste laekumise
jarjekorra alusel. (Keelekiimbluskeskus 2013)

1.2. Statistilised andmed

Keeleklimblusklassides Oppivate Opilaste osakaal Opilaste koguarvust 2005-2010
(allikas: EHIS)

Kooliaste 2005 2006 2007 2008 2009 2010
1. kooliaste 2,5% 2,9% 2,9% 3,4% 3,4% 3,7%
2. kooliaste 2,6% 2,6% 2,8% 3,2% 3,3% 3,6%
3. kooliaste 0,9% 1,5% 2,8% 3,2% 3,3% 3,4%
P&hiharidus 1,9% 2,3% 2,1% 3,3% 3,3% 3,6%
Gimnaasium | 0,2% 0,3% 0,2% 0,7% 1,3% 1,8%
Kokku 1,5% 1,8% 2,3% 2,7% 2,9% 3,2%

(Eesti Statistikaameti avaldatav ldharidusstatistika 2013).

Innove kodulehekiilje andmetel on keelekiimblusprogrammiga ténaseks liitunud 30
Tartu, Tallinna, Kohtla-Jarve, Sillamée, Narva, Valga, Kividli ning Vaivara valla
lasteaeda, sealhulgas Narva lasteaiad Pdikene, Potsataja, Punamitsike ja Kirsike.
(Keelekiimblusprogramm 2013). Bakalaureusetoo autori andmetel on tksikud rihmad

liituvad ka Narva lasteaedades Kakuke ja Kdoke.
1.3. Keelekiimbluse kasutamise Giguslikud alused

Puutuvalt keelekiimblusesse on olulised need Eesti Vabariigi normatiiv- ja 6igusaktid,

mis satestavad ndudmisi uUldiselt laste haridusele ning eesti keele dppele, aga ka



lasteasutustele ja pedagoogidele, samuti need, mis satestavad lastevanemate digusi ja

kohustusi.

Vastavalt Eesti Vabariigi pdhiseadusele (viidetes téhistatud lihendiga PS) on Eesti
riigikeeleks eesti keel (PS 8§ 6) ning igatihel on Gigus saada eestikeelset Gpetust (PS 8
37). Igalhel on digus haridusele, kusjuures kooliealistel lastel on dppimine seadusega
madratud ulatuses kohustuslik (PS 8 37). Laste hariduse valikul on otsustav sona
vanematel (PS § 37), s.t igal vanemal on digus valida vastavalt oma soovidele kas eesti
vOi vene Oppekeelega haridusasutust. Oppekeele vahemusrahvuse Gppeasutuses valib
Oppeasutus (PS § 37).

Riigikeele toimimist ja vahekorda teiste keeltega reguleerivad keeleseadus (viidetes
tahistatud luhendiga KeeleS) ja sellest tulenevad digusaktid. Keeleseaduse eesmargiks
on arendada, sdilitada ja kaitsta eesti keelt.

Kéesolevas seaduses ja selle alusel kehtestatud digusaktides satestatud nduete taitmise
ule teeb riiklikku jarelevalvet Keeleinspektsioon (KeeleS § 30), mille padevuses on
kontrollida eesti keele ja vdorkeelte kasutamist ning eesti keele oskuse ja eesti keele
kasutamise nduete taitmist. Riikliku jarelevalvega seotut reguleerib keeleseaduse kuues
peatiikk. Keeleseaduse kohaselt on sdilinud vahemusrahvuse keele kasutamise Gigus
(KeeleS § 9).

Koolieelsete lasteasutuste tegevust reguleerib koolieelse lasteasutuse seadus (viidetes
tahistatud luhendiga KELS).

KELS § 9 Ig 1 kohaselt juhindub lasteasutus kaesolevast seadusest, kohaliku
omavalitsuse korralduse seadusest, teistest Gigusaktidest ja oma pohimaarusest. KELS §
9 1g 2 p 9 kohaselt mérgitakse lasteasutuse pohimaaruses muuhulgas laste ja vanemate
digused ja kohustused, mis on sétestatud sama seaduse § 17 ja § 18.

Lastel on lasteasutuses Oigus vaimselt ja fidsiliselt tervislikule keskkonnale ja
péevakavale, eneseusaldust ja vaimset erksust toetavale tegevusele ning pedagoogide

igakilgsele abile ja toetusele alushariduse omandamisel (KELS § 17).

Vanematel on 6igus nduda vajalike tingimuste loomist laste mitmekulgseks arenguks ja
kasvamiseks, aidates ise kaasa nende tingimuste kujunemisele; tutvuda lasteasutuse

Oppe- ja paevakavaga; saada teavet lasteasutuse téokorralduse kohta (KELS § 18 Ig 1).



Vanemad on kohustatud: looma lapsele soodsad tingimused arenemiseks ja alushariduse
omandamiseks lasteasutuses; kinni pidama lasteasutuse péevakavast ja laste
tervisekaitse ja tervise edendamise nduetest (KELS 8 18 Ig 2).

Lasteasutuse tegutsemiseks on vajalikud pedagoogid, kes vastavad lasteasutuse
pedagoogide kvalifikatsiooninGuetele. Ké&esoleva seaduse raames Kkasitletakse
pedagoogidena Opetajaid, direktorit, dppealajuhatajat ning teisi dppe- ja kasvatusalal
tootavaid isikuid (KELS 8 22 lg 1).
Pedagoogid loovad tingimused laste kasvamiseks ja arenemiseks vastastikusel
lugupidamisel ning Uksteisemdistmisel laste ja nende vanematega, samuti hoolitsevad

laste elu ja tervise eest lasteasutuses (KELS § 22 Ig 2).

Pedagoogid on kohustatud ndustama lasteasutuses kéivate laste vanemaid ja
teeninduspiirkonnas elavate lasteasutuses mittekéivate laste vanemaid nende soovil

Oppe- ja kasvatuskisimustes (KELS § 22 Ig 3).

Pedagoogide kutseoskuste ja kutsemeisterlikkuse ning nende kvalifikatsioonitaseme ule
otsustamiseks korraldatakse atesteerimine (KELS § 22 1g 5).

Lasteasutuse tegutsemiseks on vajalik koolieelse lasteasutuse riiklik dppekava
(Vabariigi Valitsuse 29.05.2008 maidrus nr 87 ,Koolieelse lasteasutuse riiklik

Oppekava®).

Koolieelse lasteasutuse riikliku dppekava 8 9 16iked 1-3 sétestavad, et lapsele, kelle
kodune keel ei ole eesti keel, tagatakse eesti keele 6pe. Lasteasutuses vdi selle riihmas,
mille Gppe- ja kasvatustegevus ei toimu eesti keeles, alustatakse laste eesti keele dpet
kolmeaastaselt kas eraldi keeletegevuste kaudu, keeleGpet teiste tegevustega ldimides
vOi osalise keelekiimbluse metoodikat rakendades, viieaastastele lastele voib eesti keele
Opetamisel Ule minna téieliku keelekiimbluse metoodika rakendamisele. Sama
paragrahvi 10ige 4 satestab, et lasteasutuses vOi selle rihmas, kus Oppe- ja
kasvatustegevus toimub eesti keeles, omandavad mitte-eesti kodukeelega lapsed eesti
keele kas 18imitud tegevuste kaudu, millele vdib lisanduda eesti keele tugibpe vOi

taieliku keelekiimbluse metoodikat rakendades.

Kdigis eesti keelest erineva tG0keelega lasteaedades on 2009. aastast ette nahtud
kohustuslik eesti keele Ope alates kolmandast eluaastast, nagu nduab koolieelsete

lasteasutuste riiklik Gppekava.



Koolieelse lasteasutuse riikliku Oppekava § 10 sétestab nduded koostdole
lapsevanemaga. Lasteasutuse pedagoogid teevad lapsevanemaga lapse arengu
toetamiseks koostdod, mis pohineb dialoogil, vastastikusel usaldusel ja lugupidamisel.
Pedagoog teavitab regulaarselt lapsevanemat lapse arengust ja dppimisest ning dppe- ja
kasvatustegevuse korraldusest. Pedagoog loob lapsevanemale vdimalused saada tuge ja
ndu Oppe- ja kasvatuskiisimustes. Lapsevanemal vdimaldatakse osaleda Oppe- ja
kasvatusprotsessi kavandamises ja l&biviimises ning anda tagasisidet lasteasutuse

tegevusele.
1.4. Varase keelekimbluse eesmérgid ja oodatavad tulemused

Keeleklimbluse eesmargiks on vdrdselt head oskused nii emakeeles kui ka eesti keeles.
(Keelekiimblus  2013). Samuti keelekimbluse eesmérgiks on saavutada lapse
sotsiolingvistiline kompetentsus tulemaks toime algselt vd6ras kultuuri- ning
keelekeskkonnas. (Sarap 2004:121).

Keelekiimblus on oma olemuselt rikastav programm. Programmi taotlus ei ole Gppes
asendada ht keelt teisega ega muude ainete Opetamist keeletundidega, vaid lisada

Opilase pagasisse veel Uhe keele oskus. (Keelekiimbluskeskus 2005).
Keelekiimblusprogrammi kéigus peaksid dpilased saavutama jargmised tulemused:

e omandama eesti keele hea funktsionaalse oskuse;

e valdama vene keelt eakohasel tasemel;

e omandama kolmanda keele funktsionaalse oskuse;

e mdistma ja vadrtustama eesti ja vene kultuuri;

e jOudma edasi ea- ja vOimekohaselt muudes Oppeainetes, nt matemaatikas.
(Keelekiimblus 2013).

1.5. Keelekiimbluse lasteaias rakendamise p&hjused
Miks on hea alustada keelekiimblusega lasteaias?

Ulle Rannut véidab, et eesti keele dppe alustamine 1. klassis vdi eelkoolieas on kdige
viljakam keeledppeperiood inimese elus, mis kestab 5.-10. eluaastani. Selles eas
omandab laps kiiremini teise keele ja digema haédlduse ning saavutab paremaid
tulemusi. (Rannut 2001)

10



Eelkoolieas on laps keelele vastuvdtlikum, s.t ta omandab teise keele aktsenditult ja
saavutab teise keele parema oskuse kui hilisemas eas. Samuti areneb laps kognitiivselt
ja omandab sihtkeeles dppides hea analttsioskuse. Selline laps omandab tulevikus teisi
keeli kiiremini. (Talts jt 2008: 9-10)

1.6. Varase keelekiimbluse tdhususe eeldused

Et varane keelekiimblus lasteaias oleks edukas, peab selleks looma teatud eeldused ja

tingimused.
Konteksti vajadus

Keele omandamine, olgu selleks siis emakeel vOi teine keel, ei saa toimuda ilma
sotsiaalse ja situatiivse kontekstita, sest just selle abil omandab laps lausestruktuuride ja
sbnade tahenduse. Seetdttu on oluline, et teise keelte arendamisel pakutaks lastele
vOimalusi suhelda ja kuulata keelt véimalikult eri kontekstides ja situatsioonides,
arendades Uldist keelelist pddevust teises keeles elutu sdnavara ja grammatikadrilli
asemel. (Rannut 2004: 71-72).

Muukeelsed 0Opilased, kelle keeleoskus on véike, saavad teises keeles kdnelevatest
Opetajatest Usna hasti aru, kui Opetaja kasutab kontekstiga tugevalt seotud ja
kognitiivselt vahendudlikku kdnet. Seejuures areneb oskus kuulata teist keelt ning
kasutada konteksti tundmatute sénade tahenduse aimamiseks ning éeldust arusaamiseks,
mis edaspidi aitab eesti koolis lapsel hasti toime tulla. Seetbttu peab Gpetaja toetama
oma kdnet muukeelsete laste integreerimise korral alati mitteverbaalse kontekstiga, nt
ettenditamine, objektidele voi piltidele osutamine, fulsilise tegevuse voi reageerimise
kaasamine, esemelis-praktiline tegevus, hééle ja kehakeelega seostud paralingvistiliste
maérkide kasutamine jmt. (Rannut 2004: 73).

Opetaja eeskuju
Opilased jalgivad eestikeelse petaja kaitumist, keelekasutust, méatteviisi. (Sarap 2004).

Opetaja Ulesandeks teha oma kone arusaadavaks ehk kasutada samasuguseid
strateegiaid, kui oma lapsele emakeeles esimesi sdnu Opetades: kasutada grammatiliselt
lihtsaid lauseid ja lihtsat igapdevast sdnavara, korrata lapse poolt éeldud lauseid, raékida
asjadest, mis on tugevalt kontekstiga seotud (siin ja nuud), réhutada olulisi s6nu,

kasutada kehakeelt, miimikat ja ettenditamist, radkida aeglasemalt. (Rannut 2003: 36)
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Opilaste vaike arv grupis

Oppegrupi suurus, milles lapsed dpivad, on oluline, kuna see mdjutab nii taiskasvanute
poolt organiseeritud tegevuste iseloomu kui ka suhtlemisvGimalusi lastega. (Kirch

2010). Keelekimblusriihmas peaks dpilaste arvu grupis vdhendama. (Kallas 2004: 102).
Sobilik 6pikeskkond

Mitmed uuringud on naidatud, et Opilased omandavad turvalises stressivabas
keskkonnas teise keele kiiremini ja paremini, sest nad julgevad votta riske ega karda
ennast valjendada. Et vahendada afektiivse filtri negatiivset mdju lapse sihtkeele
arengule, peab Opikeskkond olema stressivaba, rédmus, rohke pildimaterjali ja
keelendidetega seinal ning ennekdike voimaldama fudsilist tegevust ja liitkumist. Ruum
peab looma atmosfadri, kus lapsed julgevad votta riske ja eksperimenteerida erinevate

oskuste ja vOtetega. (Rannut 2003: 33).
Keelte 6ige proportsioon

Emakeel on kill abiks teise keele omandamisel, kuid teise keele dpetamise kaigus peaks
tunnis emakeele osakaalu vdhendama ja teise keele osakaal peaks suurenema. (Pavlova
2013).

Kui muukeelsed dpilased ei tunne vajadust teises keeles suhtlemise jérele, ei omanda
nad ka sihtkeeles sotsilingvistilist padevust. Samas kui lapsed puutuvad eesti laste ja
eesti keelega kokku juba liivakastis méngides, omandavad nad eesti keele Kiiremini.
(Kallas 2004: 102).

Autentsed dppematerjalid

Tahtis on loobuda kohandatud tekstidest originaaltekstide kasuks (eestikeelsete
raamatute kasutamine, eestikeelsete teleprogrammide vaatamine, raadiosaadete
kuulamine jms). Samuti piirkondade analiiusist selgus, et kdige rohkem vajavad

autentseid materjale Narva Opilased. (Kallas 2004: 102).
Haésti omandatud emakeel

Uurimistulemused selgelt osutanud, et sihtkeele eduka Oppimise eelduseks on hea
emakeeloskus. Selle pdhjuseks on asjaolu, et emakeelt omandades ei omanda laps vaid
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uht konkreetset keelt, vaid Gpib ka mdistma, kuidas inimkeel kui selline toimib,

teisisonu, ta omandab selle kdikidele keeltele thise baasi, millele tugineb koigi

jargnevate keelte Oppimine. Emakeeledpetuse kaudu omandatakse

grammatikaterminoloogia ja -mdisted, olulised vahendid keeledppes. (Kaivapalu 2007).
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2. LAPSE EMAKEELE ROLL JA TAHTSUS TEISE KEELE OMANDAMISEL
NING KEELTE VASTASTIKUNE MOJU

Emakeel vdorkeeledppes — kas eelis voi takistus? Mitmed allikad tddevad, et emakeel
omab suurt tahtsust nii sihtkeele omandamisel kui ka selle kujundamisel. Oppija

emakeel mojutab sihtkeele dpet mitmel moel.

Emakeele abil teadvustatakse, kuidas inimkeel toimib. Oma emakeelt loovalt ja

mitmekesiselt kasutavad inimesed 6pivad ka vddrkeeli edukamalt. (Kaivapalu 2007)

Oppija lahteoletus on, et uus keel toimib samamoodi kui emakeel. Ka kdik teised varem
kas vOi vahesel maaral dpitud keeled aitavad uue keele omandamisele kaasa. Mida
suurem on dppija metalingvistiline teadlikkus ja teadmised keelest kui néhtusest, seda

paremini edeneb uue keele dppimine. (Kaivapalu 2010; Kaivapalu 2007).

Emakeel aitab ka mdista rahvusvahelisi ja emakeelest laenatud sénu ja véljendeid.
(Kaivapalu 2007).

Emakeelest vdib teise keele kujundamisel saada nii ressurss kui ka probleem.

Oppija viis kénelda on dldjuhul emakeeles ja sihtkeel(t)es sarnane. Oppijatel, kellele ei
ole omane sujuv keelekasutus emakeeles, on seda raske saavutada ka sihtkeeles.
(Kaivapalu 2007).

Pstihholingvistide arvates on méaravaim vigade pohjus just emakeele halb mdju teisele
keelele. Kuid vaatamata emakeele véidetavale halvale mdjule on enamiku ténapdeval
rakendatavate keeledppe metoodikate osaks suuremas voi vdiksemas ulatuses Oppijate
emakeele kasutamine. Keeletunni valdavaks keeleks peab loomulikult jddma sihtkeel,
kuid emakeelt ei tohiks Gppeprotsessist taielikult valja jatta. Emakeelt vdiks késitleda
tdhusa dppevahendina, mitte takistusena. (Pavliova 2013).

Lapse emakeele kasutamine vdib olla ka inimese- vOi situatsioonikeskseks. Naiteks
Opetajad radgivad eesti keeles, Opetaja abi aga lapse emakeeles voi siis rihmaruumis
kasutatakse lapsega suhtlemisel ainult eesti keelt, kuid valjaspool lasteaia piire raagib

Opetaja lapsega tema emakeeles. (Saaremégi 2009).
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Kaivapalu

Kui emakeele teise keele omandamisele positiivse mdju osas ollakse thte meelt, siis
emakeelele teise keele moOju kohta esineb kirjanduses kategooriliselt vastupidiseid

arvamusi.

Venemaa autorite Protassova ja Radina vditel ei likka teine keelt lapse emakeelt vélja,
vaid soodustab selle arengut, kuna emakeele omandamine jatkub ka ajal, mil lapse elus
ilmub teine keel. (Protassova jt 2009: 7).

Samas Léti autorite Druvijete ja Gavrilova tahelepanekutel vGivad keeled nii teineteist
rikastada kui ka hoopis vaesemaks teha. Lapse Opetamisel teise keele kaudu esineb ka

emakeele taieliku vai osalise kaotamise oht. (Druviete 2003: 47).
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3. LASTEVANEMATE ROLL TEISE KEELE OPPES

Lapse emakeele allikas ja keskkond on tema kodu ja vanemad. Oma esimese keele,
emakeele omandab inimene tavaliselt varases lapseeas ilma teadliku Opetuseta.
Emakeele slisteemi kujundab laps ise imbritseva keelekasutuse pdhjal ning véimalused

seda valjastpoolt mdjutada on Usnagi piiratud. (Kaivapalu 2007).

Kodu on ka lapse toimetulekuoskuste esmane kujundaja - Uheks toimetulekut
mdjutavaks faktoriks on just kodu kui dpi- ja arengukeskkond. Kodune 6ppekasvatustoo
sisu pole nii rangelt reglementeeritud kui dppeasutuses, kuid kodus lapsevanema roll on
selle juures vaga suur, mojuv ja otsustav — vanematel tuleb pidevalt suunata lapse huvi
ning tegevusi. TOsi on see, et vadrtused ja toimetulekuoskused, mida oma lastele

tahetakse anda, on just vanemate otsustada ja véimaldada. (Rannut 2004: 77).

Kuid paraku tdnapdeva reaalsusele on omane nork lapsevanema vastutus ja kohustus
kujundada lapsest taisvaartuslik uhiskonnakodanik. Sellest on kill kahju, sest vanemate
osalemine hariduses pakuks samal ajal eeliseid mitte ainult nende lastele, vaid ka
vanematele endile (enesehinnangu ja enesekindluse tdus, uued, dppeasutuse keskkonnas
tegutsemise tulemusel omandatud ideed laste aitamiseks Oppet6ds, suurenenud
teadmised lapse arengust, tugevnenud kontrollitunne oma lapse keelekeskkonna (le
jne). Seega mida rohkem lapsevanemad d&ppest teavad, seda rohkem saavad nad lapsi
toetada. (Rannut 2004:79-89).

Eriti juba lasteaias, kus eesti keel on kohustuslikuks Gppeaineks, on lastevanemad lapse
motivatsioonifaktoriks ja eeskujuks. Teise keele omandamise juures on vadga oluline ka
lastevanemate toetus. Lapse soov omandada uut keelt oleneb sellest, milline on teise
keele véartus ja positsioon kodus. Elu nditab, et laste keeleline areng on tihedalt seotud
vanemate sotsiaal-majandusliku seisundiga. Haritud vanematel on laps vBimeline keelt
Oppima ja lastevanemad on sellest ka véga huvitatud, siis vanemate roll on selles, et
lapse keelekeskkond oleks motiveeriv ja poleks igav ja destimuleeriv. (Noorte hé&al
2010; Kaértner jt 2006).

Muidugi, on peresid, kus raégitakse vabalt kaht keelt (nahtus, kus koneleja kasutab
aktiivselt kaht keelt ning saab kahest keelest vordselt aru), kuid paraku sellist

kakskeelsust voib kohata harva ja tksnes mdnedes perekondades, kus ko&neldakse
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vordselt eesti ja vene keelt. Sellel juhul on kakskeelsus lapsele n.6. kingitus. (Peegel
2010). Kui aga peres radgitakse ainult vene keelt, siis lapse kakskeelseks (eesti ja vene)
kujunemine on keerukas protsess. Vene keelt konelevad vanemad kardavad, et
tavaprogrammi raames omandatav eesti keele tase ei ole piisav selleks, et laps voiks
edukalt jatkata haridusteed Eestis. Puudulik eesti keele oskus kutsub muukeelsete
perede lastevanemate hulgas esile drevuse laste tuleviku pérast. (Sarap 2004:130).
Seepdarast valib osa muukeelseid lapsevanemaid eestikeelse lasteaia ning suunab
edaspidi oma lapsed ka eestikeelsesse kooli. Siis on vene keele kaotamise kartus.
Seetdttu otsitakse vdimalust aidata oma lastel vordselt hasti toime tulla mdlemas
keeleruumis, kaotamata samal ajal kultuurilist identiteeti. (Mehisto 2009: 104). Selles
kisimuses on lastevanematel otsustav roll - varase keelekiimbluse puhul on vaga oluline
regulaarselt vestelda ja lugeda lapsele tema emakeeles, viibida lapsega v@imalikult palju

aega, suhelda temaga ema keeles jne. (Keelekiimblusprogramm 2013).
3.1. Koostdd lastevanematega

Koolieelse lasteasutuse Opetajad on seadusandja maarusega, koolieelse lasteasutuse
riikliku Oppekavaga, kohustatud tegema lapsevanemaga lapse arengu toetamiseks
koostodd, mis pdhineb dialoogil, vastastikusel usaldusel ja lugupidamisel. Sama
digusakt satestab ka seda, et pedagoog peab lapsevanemat regulaarselt teavitama lapse
arengust ja Oppimisest ning Oppe- ja kasvatustegevuse korraldusest, looma
lapsevanemale voOimalused saada tuge ja ndu Oppe- ja kasvatuskisimustes.
Lapsevanemal vdimaldatakse osaleda Oppe- ja kasvatusprotsessi kavandamises ja
labiviimises ning anda tagasisidet lasteasutuse tegevusele. Jarelikult on lasteaed ja lapse
kodu partnerid, kelle missiooniks on toetada igakulgselt lapse arengut. (Eesti
lasteaiaOpetajate ajakiri 2013). Sellise koost06 kaasaegseks vormiks on arenguvestlus,
mille eesmérgiks on leida lahendus, et luua lapsele parimad tingimused. Arenguvestluse
kéigus saavad vanemad infot oma lapse arengu ja kditumise kohta, pakutakse vdimalust
segamatult vestelda ja saavutada seel&bi usaldussuhe ning hea koost6o Opetajatega.

Kdikides lasteaedades labiviiakse arenguvestlused. (Leppik 2007; Torm 2006).

Samuti kiimbluslastele on véga oluline kodude toetus. 2004. aastast alustas tegevust
keelekimblusprogrammi lastevanemate liit, kus kogemustega lapsevanemad
pakuvad tuge uute keelekiimblusprogrammiga liitunud laste vanematele ning teevad
koostdod koolide ja lasteaedadega. Keelekiimblusklassides Oppivate laste vanemate
sonul on liit loodud selleks, et propageerida kakskeelset haridust. Enda tegemisi
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tutvustab liit neli korda aastas oma ajalehes Roditelskaja Gazeta. (Keelekiimblus 2013;
Haridus- ja Teadusministeerium 2013). Tuge pakub ka Keelekiimbluskeskus, mis avas
internetis oma kolmekeelse kodulehekiilje www.kke.ee aastal 2002. Sealt voib leida nii
uldinfot, kui ka dpilastele, Opetajatele, lastevanematele ja koolijuhtkonnale suunatud
infot, programmis osalevate koolide ja lasteaedade nimekirjad, Gppevara koostamise
kriteeriumid, palju Oppematerjale, korduma Kkippuvad kusimused, uudised jne.
Keeleklimbluskeskus on seni peamine lastevanematega tehtava koostdd l&biviija ja

suunaja. (Interaktiivsed dppematerjalid keelekiimbluses 2013).
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4. OPETAJA KUl KEELEKESKKOND JA KEELE ALLIKAS
Keelekiimblus nuab selles programmis to6tama sobivaid Gpetajaid.

Kaldutakse arvamusele, et keelekimblusprogrammis todtav Opetaja peab valdama
mdlemat keelt, kusjuures sihtkeelt emakeelena, s.t Opetaja eesti keel peab olema
laitmatu. (Hausenberg 2004:18; Solom 2002:45)

Sisuliselt kakskeelsuse ndue riivab paratamatult vene Opetajate huve, kes ei oska eesti
keelt, aga ka véhese interkultuurilise kompetentsusega eesti Opetajaid, kes ei suuda alati
vene kollektiivi sisse elada. (Asser 2002:55). Vahese keelteoskusega Ida-Virumaal on

selles osas eriti silmapaistvad vajakajaamised.
Keelekiimblusesse dpetajate leidmisega seondub rida probleeme:

e Vene koolidest ei saa Opetajaid votta, kuna vene koolide Opetajate eesti keele
oskus on pahatihti liiga vahene ning eesti keele taiendGpe vene Opetajatele on
ebaslstemaatiline;

e Vene Opetajad omavad tihtipeale negatiivseid hoiakuid Oppe eestikeelseks
muutmise suhtes;

e Eesti kooli Opetajad ei ole tihtipeale valmis teistest rahvusest lastega té6tama
ning omavad negatiivseid hoiakuid teistsuguse suhtes (temperament jms);

e Probleeme tekib ka tugibpetajate, pstuhholoogide ja logopeedide leidmisega
(Valk 2002: 31)

Ka keelekiimbluse staatus ja programmi edukus oleneb suurel méaral Gpetaja hoiakust
ja tema teadmistest selle keele ja kultuuri kohta, tema isikust, kompetentsusest
(lingvistiline, ainealane, pedagoogiline) ja sellest, kuivdrd pihendunud on ta oma t6ole
(Keelekiimblus 2009; Solom 2002:45). Opetajalt ndutakse laitmatut eesti keelt,
Opetamisoskust, suhtlemisoskust ja veel palju padevusi, et oma véga téhtsa rolli taita.
(Hausenberg 2004:18). Mida rohkem teab Opetaja keeledppimise teooriast ja praktikast,

seda efektiivsemalt saab ta Opetada (Keelekimblus 2009).

Opetaja on 6pilaste jaoks sageli ainuke uue keele eeskuju klassis. Enne seda, kui
Opilased hakkavad ise rédkima, kuulavad nad Opetajat pikka aega, jélgivad Opetaja
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kaitumist, keelekasutust ja motteviisi ning omandavad selle kéigus piisavalt sGnavara.
Opilane jaljendab dpetaja keelekasutust ning selleparast peab Opetaja keel olema
taiuslik. Kui see keel on kornarlik voi kostub aktsent, siis jaab see ka Opilastele kulge.
(Solom 2002: 45; Keelekiimblus 2009).

Lapsed Opivad keelt ainult siis, kui nad saavad sellest aru, mida nad kuulevad. Seetdttu
on Opetaja Ulesandeks teha oma kdne arusaadavaks: kasutada grammatiliselt lihtsaid
lauseid ja lihtsat igapédevast sdnavara, korrata lapse poolt 6eldud lauseid, radkida
asjadest, mis on tugevalt kontekstiga seotud (siin ja nddd), réhutada olulisi s6nu,
kasutada kehakeelt, miimikat ja ettenditamist ehk mitteverbaalseid votteid, radkida
aeglasemalt. Mitteverbaalsetel vGtetel on suur tahendus lapsele, kes tuleb esimest korda
eestikeelsesse keskkonda ja ei saa 6eldu tahendusest aru. Kui aga dpetaja votab aga appi
zestid, osutab objektidele voi néitab ise ette (nt viibates last kdega enda poole, vottes
kaest kinni ja viies kohale, avades ise Opiku, osutades dpikule jmt), saab laps isegi siis
aru, kui ta tihegi sdna tdhendust eraldi ei mdista. (Rannut 2003).
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5. KEELEKESKKONNA ROLL TEISE KEELE OPPES

Pohilised erinevused keelekiimbluslasteaia ja vene lasteaia vahel seisavad eesti keele
arenguks vajaliku keelekeskkonna olemasolus vo6i selle puudumises. Teise keele
omandamise seisukohalt on oluline, et lapsel oleks véimalik kasutada keelt erinevates
sotsiaalsetes kontekstides ja situatsioonides. Nii nditeks omandatakse eesti keel kdige
kiiremini piirkondades, kus eestlasi on rohkem ning muukeelsed lapsed puutuvad eesti
laste ja eesti keelega kokku juba liivakastis mangides (Kallas 2004: 102).

Teise keele omandamise edukaks kavandamiseks peab silmas pidama jargmiseid
l&htekonhti:

o Keeledpe peab toimuma loomulikus ja rikkalikus keelekeskkonnas, kajastama
loomulikku elavat keelt ja keele loomulikku arengut;

e Keeledpe peab toimuma lapse jaoks mottekas tegevuses, huvitama last ning
vadrtustama ja integreerima lapse isiklikke kogumusi ja kultuurierinevusi;

o Keelt Opetades peab lahtuma keelest kui tervikust, integreerides erinevaid
osaoskused, lapse kogemused ning keele ja sisu;

o Keeledppekeskkond peab olema stressivaba, rodmus, voimaldama liikumist ja
julgustama last end valjendada;

o Oppimine peab olema suunatud koostdéle ja sotsiaalsele suhtlusele méttekas ja
mitmekesises kontekstis, mitte individuaalsele vdi frontaalsele kontrollimisele ja
harjutamisele;

e Teise keele dpetamisel tuleks kasutada integreeritud lahenemist, visuaalseid ja
mitteverbaalseid abivahendeid ja Opetamisstrateegiaid, mis v@imaldaksid
fudsilist tegevust ja liikumist. Keeledppe sidumine konteksti ja fldsilise
reageerimisega aitab Opilastel l8dvestuda, tunda end turvaliselt ning valtida
keeledppes tarbetut stressi. Samaaegselt voimaldab fulsilise tegevuse kaasamine
ka ndrga keeleoskusega lastel aktiivselt osaleda, suurendades arusaamist
sihtkeelsest kbnest ning aidates s6nu ja véljendeid paremini meelde jatta.
(Rannut 2003: 29)

o Teise keele dppe kavandamisel tuleb tdhelepanu podrata nii mitteverbaalsetele

strateegiatele kui ka keelelisele rikastamisele. Mitteverbaalsed strateegiad on
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olulised algajate keeledppijate puhul loomuliku keeleomandamise keskkonna
loomiseks, arusaamise suurendamiseks, teiskeelses keskkonnas toimetulekuks
vajalike Opistrateegiate kujundamiseks ning seetdttu ka kiirete ja efektiivsete

tulemuste saavutamiseks. (Rannut 2003: 95)
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6. UURIMISOSA

6.1. Uuringu tutvustus

Bakalaureusetod raames viidi labi koolieelse lasteasutuse keelekiimblusriihma laste

vanemate intervjueerimine ja laste testimine.

Intervjueerimine ja testimine viidi ldbi 01.04.2013-15.05.2013 Narva koolieelse
lasteasutuse Pdikene keelekiimblusrihmade Sipelgad ja Pardikesed (5-6-aastased

lapsed) baasil. Sihtriihmaks on 24 riilhma kilastavat last ja nende vanemad.

Lastevanemate intervjueerimise eesmargiks oli viélja selgitada nende seisukoht
keelekiimbluse kohta ja sihtkeele m&ju kohta lapse emakeelele, milleks lastevanematele

esitati suulise intervjuu vormis viis kiisimust (vt Lisa 1).

Laste testimise eesmargiks oli vélja selgitada, kas nende emakeele (vene keele) tase
vastab vanuselistele normidele Usakova jargi (Usakova 2001). Testimine hdlmas 13
ulesannet, sealhulgas 4 individuaalset tdolehte, 9 suuliselt esitatavat individuaalset
ulesannet ja 1 grupimang (vt Lisad 2, 3, 4, 5, 6) . Testimise tulemused vdrreldatakse

lastevanemate arvamusega.
6.2. Laste testimise tulemused ja analiils
Laste testimine koosnes viiest osast:

I osa — igale lapsele esitati suuliselt 9 (lesannet (sOnavara, s@namoodustus,
lausemoodustus, haalikudpetus, pdhjuslik seos lauses), t60 iga lapsega toimus
individuaalselt erineval ajal, testija markis lapse vastused Ulesannete lehele (lilesannete
lehed lisatud, vt Lisa 6), kusitletud 20 last.

Il osa — iga laps sai to6lehe teemal ,,Héadlikud®, t66 toimus individuaalselt erineval ajal,
testija selgitas lapsele (lesande sisu suuliselt, laps markis vastused tOdlehele ise
(tédlehed lisatud, vt Lisa 2), kusitletud 22 last.

Il osa — iga laps sai toolehe teemal ,,Silbitamine®, t66 toimus individuaalselt erineval
ajal, testija selgitas lapsele lesande sisu suuliselt, laps markis vastused t6olehele ise
(tédlehed lisatud, vt Lisa 3), kusitletud 24 last.
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IV osa — iga laps sai toolehe teemal ,,ROhk*, t66 toimus individuaalselt erineval ajal,
testija selgitas lapsele Ulesande sisu suuliselt, laps markis vastused tdolehele ise
(todlehed lisatud, vt Lisa 4), kisitletud 22 last.

V o0sa — iga laps sai toolehe teemal ,,Tegusdnade pdoramine®, t66 toimus individuaalselt
erineval ajal, testija selgitas lapsele tlesande sisu suuliselt ning kirjutas lapse vastused
todlehele (toolehed lisatud, vt Lisa 5), kisitletud 24 last.

Ulesannete ja tddlehtede koostamisel on kasutatud O. UsSakova, S. Gavrina, N.
Kutjavina, 1. Toporkova ja S. Stierbinina jt materjale (Usakova 2001; Logopsiholog
2013).

Tabel 1 néaitab arvuliselt, kui palju 6igeid vastuseid andsid testivad lapsed tlesannete
lehelt esitatavatele tlesannetele.

Ulesande nr 1 2 3 4 5 6 7 8 10
Oigete

vastuste véh. 510 1 6 5 7 21

maks. arv sOna sdna 2 lauset | sbna | sbna | sbna | sBna | sbna | 6 lauset
Laps 1 7 10 2 0 6 4 3 20 6
Laps 2 8 10 2 0 6 4 4 19 6
Laps 3 7 10 2 1 6 5 4 21 5
Laps 4 6 10 2 1 6 4 6 21 5
Laps 5 7 9 2 1 0 4 4 19 5
Laps 6 5 10 1 1 6 4 7 18 5
Laps 7 8 10 2 1 6 5 5 21 6
Laps 8 10 10 0 0 5 4 4 20 5
Laps 9 9 10 2 0 6 4 0 21 4
Laps 10 7 10 2 0 6 4 3 21 4
Laps 11 5 9 1 1 6 4 3 20 5
Laps 12 6 10 2 0 6 4 4 20 5
Laps 13 7 9 2 1 5 5 4 19 6
Laps 14 8 10 2 1 6 4 6 18 6
Laps 15 7 10 2 0 6 4 4 21 5
Laps 16 6 10 2 1 6 4 7 21 5
Laps 17 6 10 2 0 0 5 5 19 4
Laps 18 7 10 2 0 6 4 4 21 4
Laps 19 8 10 2 1 6 4 0 21 6
Laps 20 9 10 2 0 6 4 3 21 5
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Tabel 2 néitab digete vastuste protsendilist suhet iga lapse ja tlesande kohta.

Ulesande Lapse

nr tulemus

Laps 1 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% | 43% | 95% | 100% | 80%

Laps 2 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% | 57% | 90% | 100% | 81%

Laps 3 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 57% | 100% | 83% | 93%

Laps 4 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 80% | 86% | 100% | 83% | 94%

Laps 5 100% | 90% | 100% | 100% | 0% 80% |57% |90% |83% | 78%

Laps 6 100% | 100% | 50% | 100% | 100% | 80% | 100% | 85% | 83% | 89%

Laps 7 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 71% | 100% | 100% | 97%

Laps 8 100% | 100% | 0% 0% 83% |80% |57% |95% |83% |66%

Laps 9 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% | 0% 100% | 67% | 72%

Laps 10 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% | 43% | 100% | 67% | 77%

Laps 11 100% | 100% | 50% | 100% | 100% | 80% | 43% | 95% | 83% | 83%

Laps 12 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% |57% | 95% |83% | 79%

Laps 13 100% | 100% | 100% | 100% | 83% | 100% | 57% | 90% | 100% | 92%

Laps 14 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 80% | 86% | 85% | 100% | 95%

Laps 15 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% | 57% | 100% | 83% | 80%

Laps 16 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 80% | 100% | 100% | 83% | 96%

Laps 17 100% | 100% | 100% | 0% 0% 100% | 71% | 90% | 67% | 70%

Laps 18 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% | 57% | 100% | 67% | 78%

Laps 19 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 80% | 0% 100% | 100% | 87%

Laps 20 100% | 100% | 100% | 0% 100% | 80% | 43% | 100% | 83% | 78%

Ulesande
il 100% | 99% 85% 50% 89% 84% 57% 96%0 85% 83%
ulemus

Tabelitest 1 ja 2 nahtub, et Gle poole lastest sai Ulesannetega véga hasti hakkama
(tulemus 80-100% 12 lapsel) ning veel kolmandik sai hea tulemuse (70-80%). Alla 70%
tulemusega on Ulesanded sooritanud vaid (ks laps. Laste keskmine tulemus on 83%,
kusjuures raskusi valmistas ainult kaks tlesannet tiheksast, mille tulemused on 50% ja

57% (riimuva sBna nimetamine ja tegusdnast nimisdénade moodustamine).

Kuigi esimese ja teise Ulesandega (S-tdhega algavate sdnade nimetamine ja esitatud
silbiga algava s6na nimetamine) said kdik testitavad suureparaselt hakkama, on siiski
tdhelepanuvaart see, et moned lapsed nimetasid venekeelsete s6nade hulgas ka

eestikeelseid sonu, mis ka vastasid tlesande tingimustele.
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Tabel 3 néitab arvuliselt ja protsentuaalselt, kui palju Gigeid vastuseid andsid testitavad

lapsed todlehe teemal ,Hadlikud“ tditmisel, aga samuti lapse keskmist tulemust

protsentides.

Ulesanne

Haalikud

Oigete vastuste maksimaalne arv

Lapse tulemus

9

Laps 1 9 100%
Laps 2 9 100%
Laps 3 9 100%
Laps 4 9 100%
Laps 5 8 89%

Laps 6 9 100%
Laps 7 9 100%
Laps 8 9 100%
Laps 9 9 100%
Laps 10 8 89%

Laps 11 9 100%
Laps 12 8 89%

Laps 13 9 100%
Laps 14 9 100%
Laps 15 9 100%
Laps 16 8 89%

Laps 17 9 100%
Laps 18 9 100%
Laps 19 9 100%
Laps 20 9 100%
Laps 21 9 100%
Laps 22 9 100%
Keskmine tulemus 98%
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Tabel 4 néitab arvuliselt ja protsentuaalselt, kui palju 6igeid vastuseid andsid testitavad

lapsed toolehe teemal ,,Silbitamine™ tditmisel, aga samuti lapse keskmist tulemust

protsentides.

Ulesanne

Silbitamine

Oigete vastuste maksimaalne arv

Lapse tulemus

9
Laps 1 4 44%
Laps 2 9 100%
Laps 3 8 89%
Laps 4 5 56%
Laps 5 6 67%
Laps 6 8 89%
Laps 7 9 100%
Laps 8 8 89%
Laps 9 7 78%
Laps 10 8 89%
Laps 11 9 100%
Laps 12 8 89%
Laps 13 8 89%
Laps 14 9 100%
Laps 15 9 100%
Laps 16 8 89%
Laps 17 7 78%
Laps 18 6 67%
Laps 19 5 56%
Laps 20 9 100%
Laps 21 5 56%
Laps 22 9 100%
Laps 23 9 100%
Laps 24 7 78%
Keskmine tulemus 83%
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Tabel 5 néitab arvuliselt ja protsentuaalselt, kui palju 6igeid vastuseid andsid testitavad

lapsed toolehe teemal ,ROhk™ tditmisel, aga samuti lapse keskmist tulemust

protsentides.

Ulesanne

pY)
(=]
>
~

Oigete vastuste maksimaalne arv

Lapse tulemus

8
Laps 1 7 88%
Laps 2 5 63%
Laps 3 8 100%
Laps 4 7 88%
Laps 5 8 100%
Laps 6 8 100%
Laps 7 8 100%
Laps 8 8 100%
Laps 9 8 100%
Laps 10 4 50%
Laps 11 8 100%
Laps 12 8 100%
Laps 13 7 88%
Laps 14 8 100%
Laps 15 8 100%
Laps 16 5 63%
Laps 17 7 88%
Laps 18 8 100%
Laps 19 8 100%
Laps 20 8 100%
Laps 21 7 88%
Laps 22 8 100%
Keskmine tulemus 92%
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Tabel 6 néitab arvuliselt ja protsentuaalselt, kui palju Gigeid vastuseid andsid testitavad
lapsed toolehe teemal ,,Tegusonade pOodramine® tditmisel, aga samuti lapse keskmist

tulemust protsentides.

Ulesanne Tegusbnade pdéramine

Oigete vastuste

maksimaalne arv 24 Lapse tulemus
Laps 1 19 79%
Laps 2 24 100%
Laps 3 23 96%
Laps 4 21 88%
Laps 5 19 79%
Laps 6 24 100%
Laps 7 24 100%
Laps 8 22 92%
Laps 9 23 96%
Laps 10 24 100%
Laps 11 19 79%
Laps 12 24 100%
Laps 13 24 100%
Laps 14 23 96%
Laps 15 21 88%
Laps 16 19 79%
Laps 17 23 96%
Laps 18 23 96%
Laps 19 22 92%
Laps 20 23 96%
Laps 21 24 100%
Laps 22 24 100%
Laps 23 21 88%
Laps 24 24 100%
Keskmine tulemus 93%

Tabelitest 3, 4, 5 ja 6 ndhtub, et kdik lapsed said esitatud Ulesannetega véga hasti
hakkama, s.t laste keskmine tulemus neljas tlesandes on lle 91% ning (hes Glesandes
(silbitamine) 83%. Kdoige stabiilsema ja korgema tulemuse nditasid lapsed tlesandes
,,Hadlikud* (98%).

Laste keskmine tulemus kdikides pakutud ulesannetes on 89,8%.
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Kokkuvote testimisest

Kdik lapsed said (lesannetega hakkama. Nad mdistsid vaevata kbike kuuldut, oskasid
end ladusalt mdistetavaks teha. Said tulemuslikult loogilistest sidemetest aru. Nad
oskasid koostada lihtsat teksti pakutaval teemal, oskasid kirjeldada pilte, sundmusi ning
ldhidalt pdhjendada-selgitada oma seisukohti. Nad mdistsid ja kasutasid teatavaid
valjendeid ja lihtsamaid fraase, suutsid suhelda lihtsas keeles. SGnamoodus oli neil heal
tasemel, sGnavara maht valdavalt keskmine ja kdrge. Enamus lapsi vastas Oigesti

kisimustele, valesti vastati harva.

Sellest vdib jareldada, et laste emakeele tase vastab testitu piires ealistele normidele

ning laste kdne on arenenud nduetekohaselt.
6.3. Lastevanemate intervjueerimise tulemused ja analtis

Intervjueerimine toimus ajal, mil lapsevanemad kaéisid lasteaias lapsi toomas/votmas voi
rihmadpetajaga vestlemiseks. Intervjueerimine toimus peamiselt individuaalselt. Kokku
klsitleti 20 lapsevanemat. Igale lapsevanemale esitati suuliselt viis kiisimust (vt Lisa 1).

Kisimused ja ntervjueerija poolt konspekteeritud vastused on esitatud allpool.
Kisimus 1: Mis pdhjustel Teie keelekimblusprogrammi kasuks otsustasite?

Lapse haridusteele pannakse alus juba lasteaias ja just sellel pdhjusel heaks

véljapaasuks on keelekiimblusprogramm. — 9 vastust

Mida varem laps riigikeele 6pet alustab, seda parem. — 6 vastust
Ei oska keeleklimbluse kohta midagi halba 6elda. — 5 vastust
Teised mérkused:

,On loogiline, et minu laps Opib lasteaias riigikeeles*.

,,Eesti keele omandamiseks ei ole vaja eestikeelset haridust, vaid keelekiimblust selleks

sobivas vanuses.

Kusimus 2: Millised keelekimblusega seotud muutused on Teil aja jooksul

toimunud?
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Varem olin mures, kas laps saab hakkama ja kuidas teda aidata, kui minu eesti keel ei

ole piisavalt hea, aga nuld olen veendunud, et hirmud olid Glepaisutatud. — 10 vastust
Lapsel tekkis julgus suhelda nii venelaste kui ka eestlastega. — 5 vastust

Lapsevanemana sain palju kasulikke kogemusi (8ppisin meeskonnatfdd, sain juurde
vastutustunnet, uusi teadmisi enda ja oma lapse kohta, osalenud erinevatel Uritustel ja

koolitustel). — 9 vastust
Teised mérkused:

»Muretsemiseks polnud pOhjust, sest keelekiimblusmetoodika oluline pdhimdte on, et
koolis kdneldakse Opitavas keeles kaotamata oma keelt®.

»Laps el muutu keelekiimblusmetoodika tottu eestlaseks, vaid ta oskab {ihe keele vorra

rohkem ja see on tliks suur eelis®.

Kusimus 3: Kas keelekiimblus takistab Teie arvates lapse emakeele omandamist?

Mul on hirm, et &kki laps unustab oma emakeele ja kultuuri. — 3 vastust

Arvan, et praeguseks ei ole takistanud, kuid lasteaias tuleks arendada mdlemat keelt. — 8

vastust

Arvan, et praeguseks ei ole takistanud, kuid keeletunde (nii eesti kui vene) vdiks olla

iga paev. — 9 vastust
Teised méarkused:

»Mulle teeb muret, et mul puudub vdimalus tagada kodus oma lapsele eesti keele

praktika®.

»lgapdevased keeletunnid ei aita, kui tunnis aktiivselt t66d ei tehta®.

Kusimus 4: Kas olete ndus sellega, et keelelise mitmekesise suurenemine vaid lisab

valjendusvdimalusi?

Olen ndus, sest laps oskab ihe keele vdrra ronkem. — 16 vastust
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Olen ndus, sest laps saab lisaks védga palju sdpru, sest ta ei karda radkida mdlemas

keeles. — 6 vastust
Teised markused:

,,Kahe v0i enama keele dppimine on kull hea, ent samas on see taiendav intellektuaalne
pinge, mis pole mitte kdigile lastele jdukohane. Sel juhul vdib kakskeelestamine tuua

loodetud kasu asemel hoopis kahju®.
Kusimus 5: Andke oma arvamus Teie lapse emakeele (vene keele) oskuse kohta.
Minu lapse vene keele oskus on vdga hea. — 5 vastust

Minu lapse vene keele oskus vahemalt vastab nduetele, muretsemiseks pole pdhjust. —

15 vastust
Teised markused:

»Mulle meeldiks, kui minu laps valdaks mitut keelt, aga eriti oskaks hasti vabalt vene
keelt*.

,,Keelekiimblusmetoodika oluline p&himdte on, et koolis kdneldakse Gpitavas keeles

ning kodus emakeeles*.
Kokkuvote lastevanemate kisitlusest

Kdik intervjueeritud lapsevanemad on rahul keelekiimblusprogrammiga ning andsid
sellele Gldiselt positiivse tagasiside. Uldine hinnang keelekiimblusrithmale on: lootus,
usaldus ja kindlustunne oma valiku suhtes. Lapsevanemate hinnangud lapse arengu
kohta (vene keel) vastavalt reaalsele tegelikkusele. Seda kinnitavad ka laste testimise
tulemused, mis nditavad, et laste emakeele tase vastab vanuselistele normidele, olles
valdavalt hea ja vaga hea. Ukski kusitletuist ei ole praeguseks taheldanud, et
keelekiimblus oleks takistanud lapsel emakeele omandamist, kuid vGimalike
probleemide ennetamiseks soovivad nad rohkem abi ja tuge mdlema keele arendamisel.
Lastevanemate positiivset haélestust tdendab ka see asjaolu, et rihm pusib alates laste 3.

eluaastast samas koosseisus.
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Seega vOib labiviidud uurimise tulemustest ldhtuvalt nentida, et bakalaureuset6os
pustitatud hiipotees (,,Lastevanemad arvavad, et keelekiimblusprogramm takistab

emakeele omandamist™) ei ole valitud sihtriihma naitel kinnitust leidnud.
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KOKKUVOTE

Antud t60 néitas, et pustitatud probleem on tdepoolest aktuaalne, kuid ei ole nii
uhemotteline kui see vGib tunduda. On arvamusi, et teine keel mdjutab ema keelt nii
positiivselt (rikastab, tdstab inimese metalingvilistilisi oskusi) kui ka negatiivselt

(inimene kaotab ema keele oskuse).

Tasub konstateerida, et selle to6 raames tehtud uurimise tulemused ei kajasta teise keele

negatiivset moju.

On ka teisi arvamusi, et emakeel mojutab teist keelt. Sellel juhul ei tule karta mitte

emakeele kaotamist, kuid teise keele ebakvaliteetset omandamist.

Kvaliteetseks eesti keele omandamiseks panevad vene keelt kdnelevad vanemad oma
lapsed keelekiimblusmetoodikat rakendavatesse lasteaedadesse, sest arvavad, et varane
keelekiimblus on edukas ettevalmistus nii kooliks kui eluks Eestis. Kuid see nduab
lisapingutusi nii vanematelt kui ka Opetajatel: vanemad toetavad kodus emakeelt ja

Opetaja téiustab tunnis vene keelt.
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RESUMEE

This work has shown that the problem was indeed topical, but not as simple as it might
seem. There are opinions that mother tongue as a second language shows positive
effects (enriches, enhances human metalinguistic skills) and negative effects (a person

loses mother language skills).

It is worthwhile to establish that according to the results of the investigation there are no

negative influence of the second language.

There are other opinions that native language affects the second language. In this case, it
is not to be feared to lose mother tongue, but to speaks badly the second language. In
order to provide for children an opportunity to speaks second language Russian-
speaking parents put their children in a language immersion kindergarten, because they

think that it is a good preparation for a successful life in Estonia.

However, this requires additional effort for both parents and teachers. Their role is
crucial: native language perfecly speaking parents and qualified teachers providing an

excellent Russian language classes.
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Zws/z vanema yele Liisimns ok LISA 1

Kiisimused

Kiisimus 1: Mis pohjustel Teie keelekiimblusprogrammi kasuks otsustasite?

Kiisimus 2: Millised keelekiimblusega seotud muutused on Teil aja jooksul toimunud?
Kiisimus 3: Kas keelekiimblus takistab Teie arvates lapse emakeele omandamist?

Kiisimus 4: Kas olete ndus sellega, et keelelise mitmekesise suurenemine vaid lisab

viljendusvdimalusi?

Kiisimus 5: Andke oma arvamus Teie lapse emakeele (vene keele) oskuse kohta.
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Sevecls veat lbsnnoleal 1noleiislimnt Yiks
TecT Ha Oﬂpeﬂeﬂeﬂﬂe ypOBHﬂ pa3Bm"ﬁ pequ y (:Tapmnx JAOMIKOJILHHKOB

3apanue 1. [Ipuaymait kak MoxHO Gonbiie ciioB Ha 6ykBy C. (Bpems 1 mun.).

3apanmne 2. (Oxonyanue cnoe).

Xon paGotsr: peGenka cripamuBaioT: «OTranai, uto g xouy ckasars? [1o...». Ecnu peGenox
MOJTYMT (HECMOTpS HA IIOBTOPEHHME JaHHOTO CJIOTa) HIIM MEXaHUYECKH IIOBTOPSET CKa3aHHOE, He
IBITasACh JOKOHYUTH CJIOBO, TO MOXKHO IEPEHTH K CIIENYIONIEMY CIIOTY: «A Teneps, 4To s X0y
ckasarb? [Tona...» u T. 1. Beero peGenky naercs 10 coro, HEOQUHAKOBO YacToO
BCTpEYaloIKXCcs B Havasle pasHbIX cioB. Ciioru cnemyiome: 1) no, 2) Ha, 3) 3a, 4) mu, 5) My, 6)
10, 7) ge, 8) npwu, 9) ky, 10) 30. 5

3ananue 3. (O6pazosanue npednosiceruti ¢ OGHHLIMU CI0BAMU).

Pebenky npeziaraeTcst COCTaBUTh (hpasy, B KOTOPYIO BXOIMIIM GBI ClIeIyIOLIUE CIIOBA:
1) neBouka, MSIYMK, KyKJIa;

2) neto, nec, rpuodHI.

3ananue 4. (I1o060p pugmbvt).

HNucrpykuust: «Thl, KOHEYHO, 3HaeIb, YTo Takoe puMa. Pudma - 310 Takoe cioBo, koTopoe
CO3BYYHO C ApyruM. J[Ba cyioBa pudMyoTCcs MEXIY COOOMH, eCcIn OHH OKAaHYHUBAIOTCS
oauHakoBo. [Tonsn? Hanpumep, nBa cioa: BoJ, roj1. OHM 3By4ar OAMHAKOBO, 3HAYUT, OHH
pudmyrorcs. Tereps st Te6e 1aM cII0BO, a THI OAGEPH Kak MOXKHO GOJIBIIE CIIOB, KOTOPEIE C
9THM CJI0BOM puMyIoTcs. CII0BO 3T0 OyIET «IAEHb» Y.

3apanne 5. (Cnosoobpasosanue). Kax Oy/eT Ha3bIBaThCsl MATIEHBKHH NIPEAMET?
MSY - MSIYUK; PYKa - ...; COJHIE - ...; TPaBa - ...; IIEYO - ...; YXO - ...; Ta3 - ...

3ananue 6. (Cro6006paszosanue). Eci IpeIMET C/IENaH U3 XKee3a, TO KaKou OH?
XKeJNe3o - ...; IEPEBO - ...; CHET - ...; MyX - ...; Oymara - ....

3ananme 7. (O6wuii cnoéapuwrii 3anac). Kak Ha3bIBaeTCs 4eJIOBEK, KOTOPBIM YYHT,
CTOJIIPHUYAET, IUIOTHAYAET, CTPOUT, CalOBHUYAET, IEPEBOJUT, IPOBOIHUT?

3ananue 8. (Mccredosanue ocobennocmeii 36yK06020 aHANU3A CNOBA).

Uuctpyxims: «5 6ymy Ha3siBaTh Te6e CI0Ba, @ THI, KaK TOJIBKO YCIIBILIMIIE CJIOBO, KOTOPOE
HauMHaeTcs Ha OykBy "1, cpa3y XJIOIHENb B JIAJOIIH).

CroBa u1s MpoM3HOIIEHHS: laya, pyKa, Ty4a, JIuca, oM, Jlama, KoM, 10pora, Tapejika, CToll,
JIO[Ib, JIMMIA, Ta4Ka, Kala, TyIl, TYea, bIM, Peuka, KOIIKa, BUJIKa, Tpasa.

3ananue 9. CopeBHoBauue («Kmo bvicmpee?»). UncTpykuus. Bee neTu BrICTpauBaroTes Ha
nuHEM «cTapTay. O6o3HavaroT muEMI0 Guauma. Ha punumre pasMeinaor Kop3uHy ¢ Mpu3amH.
Kaxpiit yuacTHHK Ha3bIBaeT CJIOBO, 0603Havarommee repoes ckasok K. UykoBckoro, u enaer
B HarlpaBjieHuH (PMHHUIIA CTOJIBKO LIAr0B, CKOJIbKO CJIOTOB B Ha3BaHHOM ciiose. Hampumep: Mot
— no=neIp (3 mara); L{o-xo-Ty-xa (4 mara). I[ToGeauT TOT, KTO IIEPBEIM AOMAET 10 GUHMIIA.

3ananue 10. (TIposepka Ha ymeHue Go141eHAMb NPUYUHHO-CEOCMBEHHbIE CEA3U 6
NpeonodceHuy).

Ilenaror HaunHaeT NpeIoKeHNE, peOEHOK 3aKAHIUBAET.

1. Ecnu HacTynuT EHB POXKAECHHUS, TO. ..

2. Eciu cHer pacraer, TO...

3. Ecnu noiieT CHIIbHBIN T0KIb, TO..

4. JleBo4Ka CTOSIA OKOJIO OKHA, XOTH. ..

5. Mansumk Beceso cMesuIcs, HeCMOTpS Ha TO, 4To...

6. Eciu B37eTeTh BBICOKO KaK IITHIIA, TO. ..
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