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Fks it Fosiont

Mo66dunud sajandi 80-ndail aastail astus eesti kirjan=
duselu kiillaltki tdhelepandavate muutuste jarku. Uha
dgenevate iihiskondlik-poliitiliste vastuolude né&htavale
tulek kainestas inimeste meeli ja tasandas rahvusliku lii=
kumise lennuhoogu, sundis loobuma suurtest sonadest ja
juhtis pilgu elutegelikkusele ning argipdevale. Samal ajal
toimus iisnagi pohjalik muutus ka kirjanikekaadris ene-
ses — uue podlvkonna néol.

Ajavahemikus 1882—1890, seega vdhema kui kiimne
aasta jooksul varisevad manalasse rahvusliku liikumise
suurkujud C. R. Jakobson, L. Koidula, Fr. R. Kreutzwald,
J. Kunder, M. Veske. Muidugi mojuvad need kaotused
meie juhtivate inimeste seas avalikkusele vapustavalt. Ent
aegamdoda hakkab lahkunute asemele tulema uus vahetus.
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Ikka enam ja enam pédsevad avalikkuses kdlama nimed,
nagu Jakob ja Juhan Liiv, K. E. S66t, A. Haava, E. Vilde,
E. Peterson. Stuindinud enamasti 1860-ndail aastail, hak-
kavad noored eesti kirjanduselus méjukamalt kaasa kone-
lema 1880-ndate aastate l6pujirgus voi 1890-ndate algu-
ses.

Selle uue vahetuse koosseisu kuulub ka Jakob Tamm.
Temagi debiiiit kirjanikuna langeb 1880-ndaisse aastaisse;
ta tombab umbkaudu veerandsaja aasta kestel nii
monedki silmahakkavad 16imed meie luulekangasse.

Ajajéark, millesse J. Tamm ja tema kaasaegsed astuvad,
kujuneb mitmeski suhtes filisna keerukaks. Kasvanud
suurte innustajate vaimus, pou tdidetud Emajée 66biku ja
Lauluisa tihtigi pateetiliselt sonastatud ideaalidest — nii
piiiiti veel sama vaimustustule ja innuga edasi riihkida.
Ent muutuv elutegelikkus sundis varsti peatuma ja uute
voimaluste {ile jarele motlema. Sest — seistakse ju sajandi
I6pukiimnendeis ja peagi uue aastasaja kiinnisel, niisiis
suurte murrangute, uute sotsiaalsete ja maailmavaateliste
vastuolude ees.

Uhelt poolt muidugi jitkus voitlus balti-saksa méisnike
ja nende késilaste vastu, nagu jatkusid pingutused ka oma,
rahvusliku kultuuri loomiseks. Uhenduses sellega oli iisna
loomulik, et paljud tolle aja kirjamehed, isedranis luule-
tajad, piitidsidki wveel lokkel hoida rahvusliku liikumise
korgaja vaimustus-meeleolusid. Mis sellest aga niiiid,
muutunud oludes, vélja tuli, on meile hésti teada: too nii
iseloomulik epigonismi vohamine 1880-ndail aastail ja
veel 1890-ndate aastate algul. Tegelikkus vajas tollal juba
hoopis teist tooni: rahva hidade ja nende pohjuste — feo-
daalsete igandite — asjalik-karmi ldbiséelumist.

Kuid samal ajal noudis reaalne tegelikkus itha tungiva-
malt konelemist ka koguni uutest kiisimustest, nimelt ndh-
tustest, mille meie ellu t6i kapitalistlike suhete hoogus
sissetung. Klassivahede stivenemine kiilas, toostuse areng
linnades, suurtoostuse tekkimine 19. sajandi 16pul ja t66-
liste teadlikkuse kasv késikdes marksistliku motte levimi-
sega, 1905. aasta slindmused tsaaririigis — need kujunesid
kiisimusteks, mis kerkisid pdevakorrale ja erutasid laiade
hulkade meeli.

Kogu iihiskondlik-poliitiline olukord, ajajargu ideelised
otsingud ja kédrimised, vastuolud ja voitlused, nidhtuste
erinev tdlgendamine ja vddrtustamine pidid paratamatult
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kajastuma ja kajastusidki iihel voi teisel wviisil otseselt
k1r]andushkus loomingus.

Vana ja uue, taanduva ja pealetungiva péimingus, oma-
seks saanud teeradade mahajdtmise ja uute otsimise
keerdkiikudes ei olnud muidugi kerge ennast leida. Uhis-
kondliku ja kirjandusliku elu arenguprotsessi vasturdaki-
vused avaldusid tihti isegi liksikautorite eneste maailma-
vaates ja t66des—tegemistes. Ent ikkagi jddb ajajirgu prog-
ressiivsete autorite juures valitsema piitid kujutada sii-
ralt umbrltsevat elu, moista hukka pahesid, valada vor-
midesse oma humamsthk elutunnetus, poolehoid téotajale,
kiindumus kodumaa loodusesse. Ame kunstitooks wvooli-
misel voib 1880-ndail aastail tdhele panna veel tugevat
romantikuile omaste votete iilekaalu, kuid selle korval
pole raske mérgata ka juba realistliku ké&sitluse siivene-
mist. Alates 1890-ndate aastate keskpaigast aga on poh-
just konelda juba enam-véhem iildisest realismi valitsemi-
sele pddsemisest meie kirjanduses.

Enesestmoistetavalt peegeldub ajajidrk oma kiire arengu
avaldustega ja toekspidamiste muutumisega ka Jakob
Tamme juures, ta elukdigus, kutsetods ja kirjanduslikus
tegevuses. Ent nagu andekail kunstnikel ikka ja alati, nii
ka konesoleva kirjanikepolve silmahakkavamail esindajail
on koige selle juures oma ndgu ja oma iitlemisviis. Ja
J. Tammgi osutub itheks omapéraseks isiksuseks nii ini-
mesena kui ka luuletajana. Meie kirjanduses voitis ta koha
ballaadide ja valmide autorina, liilirikuna, vene ja saksa

klassikalise kirjanduse tolkijana.



I v}

Jakob Tamme vanemad on périt Tartumaalt Rannu
valla pohjaosast, milline tookord moodustas Tamme wvalla.

Siin, Tamme kroonuvallas, moned kilomeetrid Vorts-
jarve kirdenurgast hommiku poole, Tartu—Viljandi maan-
tee didres asetsevas Rakke kiilas elas Jaani-Hansu talus
peremehe vend Jakob, tulevase luuletaja isapoolne vana-
isa. 1831. aastal tabas teda karm saatusel6ok — ta viidi
nekrutiks, ja, nagu teatakse, kellegi jouka perepoja ase-
mel. Nekrut Jakob Tamm ei tulnudki tagasi. Ta leseks
jdanud naine, kes vahepeal oli elanud Kavildas, jdigi Tam-
me vallaga ldhemalt seotuks.

Rakke kiilas Jaani-Hansu talus kasvas iiles ka ta poeg
Ado Tamm, tulevase kirjaniku isa. 1859. aasta keva-
del abiellus ta Kaarel Karro tiitre Maiga, kes péri-
nes naaberkiilast Verevist — Lauri talust. Olles puupal-
jad maatoolised pidid Ado ja Mai sagedasti uute elu- ja
tookohtade jédrele ringi vaatama. Liihemat voi pikemat
aega tuli neil peatuda ka Rannu ldhemas timbruskonnas —
Kongutas, Noos, Kirepis; ent «hingekirja» jdid nad kogu
aeg ikkagi Tamme moéisasse, piisides ldhemais sidemeis
esijoones Rakke ja Verevi kiilaga, kus elasid sugulased.

Varsti pérast abiellumist, tGendoliselt juba jargmisel
aastal, asusid Ado ja Mai No6o kihelkonda Moétskiila tallu.
Viimane oli oGieti {imbruskonna maadest kokkuostetud
suurtalu ning sellisena kujutas endast kapitalismi tolle-
aegse arengujargu iiht tiilipilist avaldusvormi eesti
kiilas. Noorpaar asus elama abielus sulasrahva jaoks méaé-
ratud hoonesse — «madelt» paarisaja sammu kaugusel ole-
vasse moonataresse.

Siin, puiestee-ddrses majakeses siindis perekonna esi=
mese lapsena ja vanaisa nimepérijana 1861. aasta
25. aprilli (vkj.) 6htul poeg Jakob.
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J. Tamme isa

Noore maailmakodaniku «esimestest sammudest» stinni-
paigas Motskiilas on meil vihe teada. Vaevalt kiill jou-
diski nooruki teadvus siin kiiindima mingite selgemate
muljeteni inimestest voi timbrusest. Sest Motskiilasse ei
jdddud kauaks. Varsti, kui Jakob oli kdige rohkem paari-
kolme aastane, kolis perekond tagasi Randu, asudes seda-
puhku elama Kure «moisasse».

Kure moisas, 6igemini suurtalus — -koht oli moodusta-
tud Rannu moisnikult kokkuostetud Kure ja Pahni
kiilast — leidis perekond peavarju ja teenistust eeskétt
kandikohtades. See tdhendas seda, et toolisperel tuli iles:
harida «moéisale» kuuluva kandikoha maad, kuid tal tuli
tootada ka otseselt uue moisniku enda pidamisel olevail
poldudel.

Kurele jadddi peatuma suhteliselt pikemaks ajaks. Ja.
siit kogub kasvav poisike juba esimesi selgepiirilisi, elu-
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Mboétskiila moonatare

E. Priideli foto (1959)

ajaks plisima jddvaid muljeid. Veel paarkiimmend aastat
hiljem, juba kiipses meheeas miletab ta

... musti seinu suitsukudus
ja tuhakollet ahju ees.

(«Lapsepolv», 1892.) *

* Kidesolevas raamatus viitamata lauluniited on voetud teosest
«Jakob Tamm. Kogutud luuletused. Eesti Riiklik Kirjastus, Tal-
linn 1959». Muudest allikatest toodud laulud, aga samuti tsitaadid
on viidatud joone all. T66s on kasutatud jargmisi Jakob Tamme
teoseid: Arganud h#ddled. Luuletanud Jakob Tamm. Esimene
anne. [1881, 1882, 1883]. Triikitud K. A. Hermanni juures. Tartu
1692, 103 lk. = Arganud hddled I; Arganud h#ddled. Luule-
tanud Jakob Tamm. Teine anne. 1884, 1885, 1886. Triikitud K. A.
Hermanni kirjadega. Tartu 1892. 100 lk. = Arganud hé&iled II;
Jakob Tamme Lugulaulud. Eesti Kirjanduse Seltsi Rah-
vakirjanduse Toimekonna toimetused nr. 10. EKS Rahvakirjan-
«duse Toimekonna Kkirjastus. Tartu 1914. 495 lk. = Jakob Tamme
Lugulaulud.

Tsitaadid on toodud redigeerituna vastavalt tdnapdeva keele-
noudeile, kusjuures parandused piirduvad peamiselt ortograafilise
kiiljega. Viarsialguse suur tdht on asendatud viikesega.

Fotod, milledel autor puudub, leiduvad ENSV TA Fr. R. Kreutz-
waldi nim. Kirjandusmuuseumis.
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- Koige selgemad maélestused jdid poisikesele kahtlemata
viimasest kandikohast, lepikuga piiratud Alakeerdi talust.
Seal

on talumaja ligi teed;
seal kamber, truubid, suitsutuba. ..
Mobis, kirik — koik on meeles need.

Kurel leiab ta ka oma esimesed mingukaaslased, olgu
toas voi Oues, lepikus voi oja kaldal, minnikus vo6i so6ori-
méel. Kusjuures poisikese koiki ettevotmisi soojendab erk
tunne looduse suhtes. Siin, ilmselt Alakeerdil, joutakse
aga ka tosisemate toiminguteni:

- Siin lapsepdlve lopupdevad
mind kodust karja viisivad . . .

(«Lapsepdlv», 1892.)

Ja kiiresti saabub aeg, kus noorukil tuleb seista kooli-
tee hakatuses. Avaldades juba maast-madalast silmahak-
kavat vaimuteravust, oli Jakob omandanud lugemisoskuse
vordlemisi varakult kodus, ema juhatusel. Hiljem, juba
meheeas tuletab luuletaja iihes madlestuskillus meelde,
kuidas ta ema voki korval lugema oppinud:

Sa istusid voki taga,
su korval ma istusin.
Sa ketrasid, aga mina
su korval lugesin.

Ja tuli mul séna ette,
kus tdhti ei kogunud keel,
siis titlesid sina selle,
ja mina kordasin veel.

Ma kordasin sona ja liksin
siis uue kallale sddl . ..

Vokk vuras ja jalglaud vehkis
ja helises minu hdal.

(«Pildid», 1891.)
1



Topsi talu

R. Alekdrre foto (1949)

Uheksa-aastasena oli ta kevadise koolikatsumise ajal —
olles veel koduoppija — koitnud Rannu kirikuopetaja
tdhelepanu sorava lugemise ja heade vastustega. Ja aasta
pérast viisid «lapsepolve lopupédevad» poisi juba kooli-
teele. Nagu ta ise hiljem maéletab, oli see ema, kelle kde-
korval ta esmakordselt astus iile koolimaja ldve — kool-
meistri ette. Ja kiillap olid sealjuures poisi kérvus otsekui
saatjana helisemas isa samad manitsussonad, mida voime
lugeda tuhest laulukesest:

Sa, poeg, mult kooli palusid —
su palvet kuulsin ma:

saad sinna, kuhu soovisid,

ehk raske, raske ta...

Su leivakott ju laua peal,

toit tarviline sees —

ja riided varnas valmis seal —
head teed — sul kool on ees.
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Kuid, poeg, veel meelde tuleta:
toit higis teenitud! . ..

Ma arvan: kiillap méistad sa,
mis olen ttelnud.

(«Isa poega kooli saates», 1883.)

See toimus 1871. aastal, mil Jakob hakkas kdima Koopsi
vallakoolis. Nagu koduseks lugemisvaraks olid peamiselt
lauluraamat, katekismus ja piibel, nii ka koolis olid esi-
mesel kohal piiblilugu ja katekismus. Viimaste korval 6pe-
tati ka rehkendamist ja geograafiat, aga nende jaoks jii
kiill vaid vdhesel mééral aega.

Koopsi koolis sai Jakob kédia vaid iihe talve. Vanema-
tel tuli jélle edasi rénnata. Niilid siirduti Rongu kihel-
konda Teedla «moisasse» — iimbruskonna taludest kokku-
ostetud suurtallu —, kus leiti teenistust kandikohtades,
koigepealt Topsil, metsade vahel asetsevas talukeses. Loo-
dus oli Teedlas ilus, heinamaad vaheldusid méieveerudega,
pollud metsatukkadega. Kuid kandikohakeste maad, vord-
lemisi hiljuti metsast ja voGsast liles roogitud, olid vilet-
sad, madalad ja vesised, kuna paremad pd6llumaad moo-
dustasid suurtalu stidamiku. Paarihektarilisel kandikohal
sai pidada vaid hobust ja paari lehma. Koha eest pidi
«moisale» pdevi tegema. Mobisateol tuli varsti vanematele
abiks astuda ka Jakobil, olgu see podllul vo6i Gistel rehe-
peksmistel.

Teedlast, nimelt Topsilt hakkas Jakob 1872. aastal
kdima 4—5 kilomeetrit eemal asuvasse Kirepi vallakooli.
Kuid juba jargmisel, 1873. aastal ldheb ta tiile Tilga oige-
usu kirikukooli. Voéimalik, et Tilgale kidis nooruk veel
Topsilt, toendoliselt aga toimus see siis, kui ta vanemad
asusid juba Kannestikul, Konnal v6i mones teises Teedla
kandikohas. Nagu méletavad kaasaegsed, olevat Jakob
kédinud Tilgale kooli isegi veel siis, kui vanemad olid asu-
nud uuesti Randu Verevi kiilla.

Tilga koolimaja oli uus, telliskivist hoone, avarate
klassiruumide, laste soogitoa ja teisel korrusel paiknevate
magamisruumidega. Kool oli oma struktuurilt kihelkonna-
kool, sealjuures muidugi monesuguste kirikukooli eripdra-
sustega. Pearohk pandi siin vene keelele, usudpetusele ja
kirikulaulule; kuid siin 6petati ka eesti keelt, ajalugu, geo-
graafiat, rehkendust. Kogu oppetood piiiiti 14bi viia véima-
likult vene keeles. Vanemate klasside opilased ei tohti-
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Tilga koolimaja

nud eesti keelt konelda omavahelgi: tabatud «siitidlasele»
heideti kaela karistusmirk — papist véljaldigatud, puna-
seks varvitud keel. Opilastelt néuti tésist t66tamist; samal
ajal on mitmed Opetajad — eeskiétt kooli juhataja preester
K. Sorohhov ja 6petaja J. Pellberg — jitnud oma kasvan-
dikesse head mélestused enestest kui lahketest ja vastu-
tulelikest inimestest. Jakob o6ppis Tilgal rohkem kui
neli aastat. Tilga digeusu kirikukoolile voime vaadata kui
tema elu- ja arenguloo esimesele ja kiillaltki olulisele
lillile, mis aitas kaasa ta hilisemal ldhenemisel vene rah-
vale, selle kultuurile ja kirjandusele.

Niiviisi — suvel karjas voi t66de juures, talvel kooli-
pingis — kuluski kantniku lapse noor-iga. Hiljem, mehe-
polves, tuletab ta soojade tunnetega meelde oma lapse-iga
ja kooliaastaid, lastes meil paljude laulude kaudu pilku
heita oma tolleaegseisse elamustesse. Lapsepolve mangud
ja karjapodli viisid ta vahetusse seosesse loodusega, nii-
tude ja lepikutega. Palehigis tootavate, vaeste, monikord
isegi nélgivate vanemate lapsena tuli tal suviti ka voorsil
karjas kéia, voora leiba maitsta, 1ohkenud jalgu ja iiksin-
dustunnet kannatada. Kuid iildiselt helgib karjapdli ta
mailestustes ometi ilusa, otsekui kuldse ajana, kadunud
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muinasmaana, millele ta hardumusega tagasi moétleb. Siit
kerkib hulk pilte, iiks meelikéitvam kui teine, sagedasti
ta vaimusilma ette. Mélestused karjapéevist, mis

kolisevad linnu kajast,

aasa hddltest heljuvad, Gy
vaimusse kinnistuvad pildid haljast rohust, vikerkaarest
ja vihmasahinast voi sinitaevast ja karjapasunast — see
moodustab kiill nooruki tolleaegsete elamuste téhelepan-
davaima osa.
. Midagi taolist oleks ehk oige Gelda ka muljete kohta
koolidest — eeskétt Tilga koolist. Talle said armsaks ja
kasvasid slidamesse nii koolimaja, kooliopetajad kui ka
koolikaaslased. .

Eelkoige aga kiindub poiss oma vanematesse ja kodusse.
Siit eemal, koolis olles, valab ta vargsi monegi palava
pisara igatsusest isa ja ema jirele. Koju ruttamiseks ei
jatnud nooruk vist ainustki véimalust kasutamata:

Tuli laupdev, kooli vahe —
olgu oues ilm kill jahe —
mina koju kéndimas;
kodus isa, kodus ema.
Koigist neile konelema
siida sundis salajas.
(«Koolipdli», 1892.)

Erilise hellusega suhtus Jakob emasse, tugevakasvu-
lisse, t60kasse ja tosisesse inimesse. Védlimuse ja oleku poo-
lest muide nédhtigi poissi emasse kasvavat. Ema hoolitsust
ja armastust sai Jakob tunda koikjal: ema saatis teda
karja ja kooli, ootas teda ja vottis vastu kojutulekul.
Milestused emast saavad hiljem ldhtealuseks tundesiiga-
vatele luuletustele.

Isa Ado, elav ja liikuv mees, oli tuntud suure raamatu-
lugejana ja jutuvestjana. Tema lugemisvara hulgast tea-
takse nimetada ka «Eesti Postimeest». Ohtuti armastas ta
naabrite pool lugemas ja juttu ajamas kdia. Tema heasse
maéilusse oli talletunud hulk rahvasuust kuuldud lugusid,
mida ta oskas monusalt edasi jutustada. Nendega koitis ta
ka drksavaimulist Jakobit. Paljud isa poolt vestetud mui-
naslood on luuletaja hiljem vérssidesse valanud.
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Jakob Tamme kasvuiga langes 1860—1870-ndatesse
aastatesse, niisiis kapitalismi hoogsa arenguprotsessi jarku.
Selle iiht avaldusvormi — talude péariseksostmist ja kokku-
ostmist suurtaludeks — sai Tamme perekond, nagu marki-
sime eespool, tunda omal nahal otseselt. Samal ajal sam-
mus hoogsat tousuteed eesti rahvuslik liikumine, leides
viljendust hulga thislirituste ndol, nagu 1869. aasta
laulupidu, mitmesuguste seltside asutamine, voitlus kor-
gema eestikeelse oppeasutuse, Eesti Aleksandrikooli eest,
suurejooneline t66 rahvaluulekogumise alal. Mis puutub
noore, valla- ja kihelkonnakooli 6pilase Jakob Tamme suh-
tumisse rahvusliku liikumise tdhtsatesse avaldustesse,
siis — tema enese kinnitamist mooda — ei olevat ta kuni
seminaripédevini tihiskondlik-poliitiliste kiisimuste vastu
huvi tundnud.

See muidugi ei tdhenda seda, et tulevasel luuletajal ei
olnud silma oma ldhema timbruse jaoks. Elamused méangu-
ja karjaradadel, kodus ja koolis, aga samuti ka moisapol-
lul voi -rehes osutusid elavaks, kogu eluajaks kaasavoetud
varaks, mis hiljem saavad nii tdhelepandavaiks aine- ja
innustuseallikaiks ta luuletegevuses. Muljed elust-olust ja
rohkem kui kuus koolitalve loovad juba alused monesu-
guste veendumuste ja huvide edaspidisele kujunemisele.
Tilgalt ligi 17-aastasena lahkudes voib Jakob kaasa votta
mitte liksi vordlemisi hea vene keele oskuse, vaid ka mit-
meti avardunud silmaringi. Astudes niitid noormehe-ikka,
on kandimehe poeg joudnud oma senise eluringi ahtuse
tunnetamiseni ja seisab vajaduse ees tiibu sirutada.

II

Huvi tekkimisest laiu rahvahulki erutavate tihiskondlik-
poliitiliste ja kultuurielu kiisimuste vastu véime konelda
noormehe kujunemistee jargmises 1oigus, esijoones aas-
tail, mil ta 6ppis Tartu Opetajate Seminaris.

Nagu 06eldud, oli perekond vahepeal asunud tagasi
Tamme valda, olles leidnud peavarju Verevi kiilas Otsa
talus, mida pidas ema Gemees Peeter Antson. Siingi jatkus
vaeste maatoodliste elujiarg, kus vaevalist elatust tuli han-
kida enamasti juhuslike toodega, olgu Otsal voi naa-
bertaludes. Kuigi oldi vaid majuline, sai Otsa talust
Tamme perele ometi midagi kodu-taolist. Taddimehe talus
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Otsa talu

veetis Jakob oma suve- ja piihadevaheajad; siia soéitis ta
vahetevahel hiljemgi, siinse rahvaga kestsid ta kokkupuu-
ted elu 16puni. Ja voib 6elda, et laiemas mottes kujunes
Jakobile koduks kogu Verevi kiila koos selle ldhema,
Vortsjarve idapoolset rannikuala holmava timbrusega.

Nagu enamasti mujal, nii astus ka Verevi kiilas igapée-
vane elu oma rank-iiksluiset rada. Kuigi 1870-ndail ja
1880-ndail aastail hakkavad nii moénedki end sisse seadma
omaenda maalapil, jddb suurele osale t60 ikkagi veel
viahemottekaks orjatooks. See, mis vois hallisse ja
thetoonilisse argielu-kangasse liilia mone véarvikama
longa, oli rahvaluule fantaasia-maailm. Ja just Tamme
vallas ja Verevi kiilas tuli viimane ndhtavale otse era-
kordse elujouga.

Pikkad=]1 talveohtutel vois siin, ldhestikku asuvates
talumajades voi kiila kortsis tihti ndha jutuvestjat Jakobi
isa Ado Tamme ja agarat regivarsi-veeretajat Toomas
Tahte — Tinni Toomast. Isedranis sagedasti liikus naaber-
peredes Ado Tamm, kes kiis raamatuid lugemas vo6i juttu
puhumas. «Meie ketrasime, tema vestis jutte,» iitleb seda
meenutades iiks kunagisi verevlasi. Ent ka mujal, oistel
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oitsikordadel voi heinateol Emajoe luhas 1e1ds1d Ado jutud
huvitatud ‘kuulajaid.

Siin, Verevis jutustatud lood viisid kuulaja omapéra-
sesse, viirastuslﬂk—salapérasesse maailma, kus arenesid iga-
sugused fantastilised juhtumused ja avanesid kéikméoelda-
vad voimalused. Verevi kiilas radgiti lugusid, mida vo6idi
kuulda meie kodumaa paljudes teistes paikades. Ent nende
korval liikus siin rohkesti ka seda, mis oli vorsunud koha-
likust imbrusest. Vortsjarv oma saartega, Punaorg Tamme
moisa ligidal pankrannikus, kivivared-kalmed, Rannu kirik
ja surnuaed — nende kohtade limber olid tekkinud pal-
judki erutavad rahvapdrimused tésielu ja kujutluste poi-
mingus.

See lokkava rahvaluule maailm pidi ‘endasse haarama
ka noore Jakob Tamme, kes ahne uudishimuga neelas iga
muinasjutuvestja voi regivarsi esitaja sona. Teda, pikka
mustajuukselist noormeest, véidi ndha Verevi kiilas tihti
litkumas: naabertaludes, kortsis v6i laupdevachtuti Otsa
talu sauna juures, ja ilildse kohtades, kus loeti raamatuid
voi ajalehti, vesteti muinasjutte voi seletati maailma asju.
Vahetu ja avatud stidamega sisseelamine. rikkalikusse ja
kirevavéarvilisse rahvaluule-padrandisse omandab luuletaja
hilisema tee kujunemisel otse asendamatu tdhenduse: ilma
Verevita ja siinse ohkkonnata suudaksime vaevalt moista
koige olulisemat J. Tamme luule ajendeis ja ainestikus.

Sest tulevane luuletaja vorsub eelkdige Verevi mullast,
seda niihasti argielu kui ka rahvaluule-parimuste mottes:
Tolleaegses Verevi kiila elus avalduvad selgesti kaks
kiilge — {iihelt poolt detailideni 16ikuv tosielu, teiselt poolt
aga kujutelu kirkus ja lokkav fantaasia. Uhest kiiljest
asjalik realism, teisest — romantikajanu, — nende kahe
pooluse vahele ehitub, nagu hiljem nieme, ka J. Tamme
luulelooming.

Sama ajaloigu raamides kulgeb Jakobist nooruki elu ka
teises joones. Oiendanud sisseastumiseksamid, p#idseb ta
Tartu II Opetajate Seminari, kus alustab t66d koos vérs-
kelt avatud kooliga 1878. aasta madrtsis. Ta 6pib kroonu
kulul ja lopetab kooli esimese lennu koosseisus.

Vorreldes Tartu I Opetajate Seminariga ehk nn. Holl-
manni seminariga, saksakeelse ja -meelse Gppeasutusega
osutus uus kool oma rahvuspoliitiliste eesmérkide poolest
tunduvalt erinevaks. II seminar oli vene oppekeelega kool;
oppe- ja kasvatustod suunati sellele, et stivendada elanik-
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konna teadmisi vene rahvast ja ajaloost, ning ldhendada
eestlasi vene kultuurielule. Kahtlemata voidi koige selle
taga aimata teatud slavofiilseid eesmirke. Ent J. Tamme
seminaris viibimise pdevil, haritud ja vabameelse ukrain-
lase L. Zdanovitsi direktoriks olles avaldusid need veel
tisna tagasihoidlikult.

Kool osutus noore J. Tamme arengu suhtes mitmeti
pohjapanevaks. Juba otsene 6ppetoo kujutas endast semi~
naris midagi iisna tosist. Oppeprogrammi haare oli lai:
oigeusu ja luteri usu oOpetus, iild- ja vene ajalugu, vene
keel ja kirjandus, eesti ja saksa keel, algebra ja geomeet-
‘ria, flilisika 'ja anatoomia, maateadus ja kosmograafia,
muusika, voimlemine ja késit6o; eriainetena pedagoogika,
didaktika ja metoodika. Vaieldamatult oli seminar suute-
line andma noortele rohkesti {ildhariduslikke teadmisi.

J. Tamme suhtes kujunes mérkimisvaédrse tdhtsusega
tosiasjaks juba pohjalikuma vene keele oskuse omanda-
mine. Sellega avanes voimalus siiveneda vene Kklassi-.
kalisse kirjandusse. Siit sai alguse kiindumus A. Puski-
nisse, M. Lermontovisse, I. Krolovisse, huvi vene kultuuri
ja kirjanduse vastu.

Tartus elades tutvus J. Tamm ldhemalt ka eesti kirjan-
dusega. Osalt toimus see juba eesti keele tundides. Suure
erutusega on ta lugenud L. Koidula, M. Veske, A. Rein-
valdi luuletusi, samuti moénesid M. J. Eiseni ballaade. On
tdhelepandav, et noormeest on eriti haaranud J. Berg-
manni laulud oma ilusa, kolava keelega; need olevat teda
otsekui sundinud jéreletegemisele. Sellevastu olevat ta
Fr. R. Kreutzwaldi teoseid 6ppinud hindama alles moned
aastad hiljem,

J. Tamme kujunemisteel etendas tdhtsat osa M. Veske,
tolleaegne eesti keele Opetaja seminaris. M. Veskel olid
suured teened: ta &dratas oOpilaste huvi kirjanduse vastu!
Ilmselt volgneb J. Tamm tédnu M. Veskele ka oskuse eest
véaljendada end vordlemisi tédpselt ja loogiliselt. Ent lisaks
koigele sellele — M. Veske, 1879. aastast alates iiks Eesti
Kirjameeste Seltsi abipresidente, oli neil aastail joudmas:
enam-vihem selgemate jakobsonlike seisukohtadeni ja
kujunes seminaris iiheks tdhtsamaks rahvusliku meelsuse
dratajaks.

Tanumeeles on J. Tamm hiljem méletanud kooli- ja.
klassivenda Peeter Laredeid, Viljandimaalt périnevat kooli-
Opetaja poega. P. Laredei osutus tuliseks rahvuslaseks ja.
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arenenud noormeheks; ta liikus rohkesti vdljaspool semi-
nari ja oli heas kontaktis jooksva elu ning iihiskondlike ja
kirjanduslike kiisimustega. Ta proovis ka ise joudu luule-
pollul, avaldades algupdrandeid ja tolkeid ajakirjanduses
(hiljem koguna «Laululind Laanesoo lepikust», 1888).
P. Laredei on toonud kaasseminaristidele lugeda J. Berg-
manni, M. J. Eiseni ja teiste kirjanike luuletusi ning tema
otsesel ohutusel hakkas ka J. Tamm luuletusi kirjutama.
«Poleks Laredeid olnud,» iitelnud J. Tamm hiljem,
«poleks minust ka luuletajat saanud. Tema &dratas minu
huvitust Eesti kirjanduse vastu ja tema soovil tegin ma
oma esimesed laulud.»'

Uldse, kirjanduslikud harrastused moodustasid tolle-
aegsete seminaristide elu omaette peatiiki. Luulehobul
ratsutati voi piiliti ratsutada varjamatu ohinaga, kuigi
selle tulemuseks oli kas voi salmik koolivenna slinnipéde-
vaks. Igatahes osutus oOhkkond kirjanduslike huvide
arkamiseks ja elevil hoidmiseks siin lisna soodsaks. Auto-
rite toid loeti ette soprade ringis ja koondati kéasikirjalisse
viljaandesse «Seminari sulemehed». Siin leidsid koha ka
J. Tamme esimesed luuletuskatsed.

J. Tamme seminaris viibimine langeb enam-vahem iihte
rahvusliku liikumise korgpunktiga. Oli see ju aeg, millal
Viljandis ilmus C. R. Jakobsoni «Sakala» ja tostis otsus-
tav-julge kédega rahvahulkade vo6itluslipu — balti-saksa
seisusliku korra ning kogu tagurlaste leeri vastu. «Sakala»
tiimber koondus rida rahvuslikke kultuuritegelasi: Fr. R.
Kreutzwald, J. Kunder, A. Reinvald, M. Veske ja palju
teisi; nende hulgas oli neid, kelle luuletajaséna oli semi-
naristist noormehes &ratanud siirast, imetlusega segatud
kaasaelamist.

Juba 1881. aastal astub J. Tamm Eesti Kirjameeste
Seltsi. Siin solmusid tutvused tolle aja avaliku elu tege-
lastega, siinne ohkkond vobis ergutada teda enmnastki loo-
mingulise tegevuse suunas. Eesti Kirjameeste Seltsis
kajastusid ja stivertesid vastuolud demokraatliku jatagur-
liku tiiva vahel. Stiindmused, nagu C. R. Jakobsoni vali-
mine J. Hurda asemele seltsi presidendiks, reaktsioonilise
rinde seljatagused riinnakud «Sakala» ja teiste rahvuslike
iirituste vastu — mneed olid liiga erutavad selleks, et
nende suhtes jadda vaid pealtvaataja ossa

1'A. Jirgenstein, Jakob Tamm ja tema luuletused. Eesti
Kirjandus 1908, 1k. 270.
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Voitluspingest 6hkuv avalik elu ja noormehe enda,
vaese maattolise poja senised elukogemused, samutirahva
kaasaja huvide teenimisele andunud kirjasona ning
J. Tamme isiklik soprusring voisid juhtida vaid {iihele
paratamatule tulemusele — saada voitlejaks, tuliseks
C. R. Jakobsoni poolehoidjaks! Uhest, 1881. aasta stigisel
P. Laredeile piihendatud laulust voime lugeda:

Isamaa meid valgustuseks voidis,
valgustuseks — vaimuvdljale.
Isamaa meid kasvatas ja hoidis —
isamaa meid hiitiab omale — — —
Isamaa meilt néuadb t66d ja tegu —
Tema soov ka saagu tdidetud!'!

1881. aasta kevadel seisis seminari esimene lend 16pu-
eksamite ees. Ent Jakobi tervis oli viimase Oppeaasta ]()pu—
poolel nonda halvaks ldinud, et ta vois eksamid 6iendada
alles stigisel; siinjuures 16petas J. Tamm seminari kursuse
viaga edukalt — auhinnaga. Ometi ei pddsenud ta niipea
oma kutsettole. Lugu seisnes selles, et venekeelsest semi-
narist tulnuile kiputi tollal iilevalt poolt kéordi vaatama.
Mojukate meestena istusid ju maakoolivalitsuses aadli ja
kiriku esindajad. II seminari 16petanuil tuli leppida abi-
opetaja, monikord ka koduopetaja kohaga, sagedasti aga
ei leidnud nad Eesti alal iildse oma kutsele vastavat tee-
nistust. Kodumaalt kaugemale minna aga J. Tamm ei taht-
nud. Esialgne viljapais avanes selles, et direktor L. Zda-
novit$ leidis mingi voéimaluse jitta noormees veel iiheks
aastaks seminari juurde, et ta voiks end tdiendada prak-
tikatundides. .

Tegelikult jadb J. Tamm Tartusse 1883. aastani. Kui
kaua ta seejuures praktikatundidest osa vottis, ei ole meil
teada. Kuid veel 1883. aasta esimesel poolel elab ta semi-
naris, direktori isaliku hoolitsuse all, nagu ta ise maérgib
tihes kirjutises. Mone teate jdrgi olevat ta lithemat aega
peatunud ka direktor Zdanovitsile histi tuttava A. Grenz-
steini juures «Oleviku» toimetuses. Tolleaegsete meele-

.‘_Eesti NSV Teaduste Akadeemia Fr. R. Kreutzwaldi nimelise
Kirjandusmuuseumi Kaisikirjade Osakond (edaspidi: KM KO),
f. 129, m. 9: 2 (1/14—19).
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olude kajastusi voime jilgida luuletuses «Kust t66d?», mis
on koige toendosuse kohaselt kirja pandud 1882. aastal:

Ma heitsin vdsind vaimul
00 vilus voodisse,

ei aga kaua, kaua

und tulnud silmasse.

Kui mitu mures siidant —
ehk unevoodis kiill —
veel hiitidvad silmaveega:
kust tood, kust leiba mul?!

Suvevaheajad veedab J. Tamm Rannus vanemate pool.
Verevi Otsal leiab ta peatuspaiga ka 1883. aasta suvel,
olles siin, kuni saabub vo6imalus asuda koolidpetajaks
Adaveres.

II1

Jakob Tamme luuletajatee algus langeb 1881. aastasse.
Oma esimesed palad kirjutab ta aasta algul, olles niisiis
19-aastane ja kiies seminari loppklassis. Véarsistamiskat-
seid algab ta tolkimisega saksa keelest. 1881. a. jaanuaris
stinnib kaks J. W. Goethe télget — «Ahvardus» ja «Pet-
tus», mis n&htavasti on koitnud seminaristi poolehoidu
oma humoristliku tooniga. Varsti jargnevad varaseimad
algupdrandid «Vangistatud stida» ja «Ootusel». J. Tamme
enda tollal loodud laulukesed on kantud samasugusest ker-
gest, vallatleda piitidvast meeleolust, kus armastusela-
mustele ldhenetakse mingi antiteetilise kddnakuga — ilm-
selt tolleaegsete eeskujude J. W. Goethe ja H. Heine vai-
mus. Jargnegu siin tiks nédide sama aasta maértsikuust:

EKSAM

Mu kallike tuli mul kosja
ja palus mind omale;

ei olnud ka iihtegi asja,
mis keelaks mind temale.
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Kuid vdikest eksami veel mina
talt noudsin, ei tihtegi muud:

«Kui armastad kindlalt mind sina,
siis tule ja anna suud!» !

Omapérase ilmeni jouab J. Tamm selles laadis laulu-
kesega «Naabri tiili», mis on jddnud tdhelepandavana
pusima K..E. S66di ja A. Haava humoristlike armastus-
laulude korval.

Monevorra erinevast toonist kantuna, ehtsa, haarava
tundmusega on paberile pandud suveohtu meeleolud lau-
ius «Ohtul» («Neju 6htulaul»), mis hiljem pisut kohenda-
tud sonastuses on viisistatud autori koolivenna K. Rammi
poolt:

Ohtueha taevavolvilt vaob,
ilma tile asub juba 60,

vaikne kaasik kaugusesse kaob,
oja kohal hdllib uduvdo.

Hingusele jddnud inimesed,
magab kiila unekatte all;
kasteholmas uinund oiekesed,
uinund aasa 6hul 6rnemal.

Kalli neiu vaikne laulukaja
kostab kérva mulle uneteel,
kannab hinge peale pilve raja —
tanu sulle, tdnu, neiu, veel.

Umbkaudu samal ajal, kevadkuudel, valab ta véarssi-
desse sitingeid motisklusi elust, surmast ja jumalast («Pae-
va lopul», «Vii dra»); osalt on need tagasiviidavad noor-
mehe raskele haigusele, osalt aga voorastele eeskujudele
(Lermontov, Huber).

Sama, 1881. aasta teisel poolel sugeneb lisa armastus-
laulukeste laekasse, kuid siia satub ka tédhelepanekute kil-
lukesi inimelust ja loodusest. Vormilt vihenoudlikes laulu-
kestes kohtame niitidki heinelikke kéddnakuid («Soov»,
«Roosipuu» jt.). Tosi kiill, paljuski voib tajuda tolleaegse
epigoonliku luule hongu; ent ei saa salata: tabava véljen-

1 Arganud hailed I, 1892, lk. 26.
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duse tottu ei puudu palakestel teatud véarskus. Hea motte-
liiirika nditeni joutakse luuletusega «Mottelend» («Kor-
“gel lendad, linnukene»). «Vana viht» aga &dratab tdhele-
panu kui esimesi argielu realistlikke vaatlusi ja on selli-
sena tahenduslik luuletaja edaspidise arengu suhtes.

Juba esimesel aastal avaldub noore autori huvi ka tei-
ses suunas — eepilise luule alal. Ja otsemaid tuleb ndhta-
vale Tammele nii tunnuslik joon: tdhelepanu rahvapiri-
muslike ainete vastu. Mitmele, iildjoontes ebadnnestunud
katsetusele jargneb 1881. aasta septembris luuletus «Sala-
dus». Sedagi iseloomustab tundelise keele tulekruvitus,
kuid siin on joutud siiski monesuguse kokkusurutuseni ja
tlesehituslike kontuurideni. Ilmset edasiminekut méargi-
vad aasta lopukuudel kirjutatud ballaadid «Sant» («Posti-
mees» 1886, pealkirja all «Isa ja poeg») ja «Hundikarjus»
(«Arganud héiled» I, 1892), avaldades juba selgemat aru-
saamist ballaadi olemusest ja dilesehituslikest nduetest;
ka suurte sonade ja tundelise rohuga ollakse tagasihoid-
likum. T6si, autor rakendab tiisna oskuslikult dialoogi,
kuid esitamisviis mojub veel kuidagi hallina. Samal ajal
el saa jaddda méarkamatuks huvi realistliku detaili vastu
Juba siin, viimati nimetatud ballaadides, kohtame rahva-
fantaasia p6éimumist argipdeva olustikukujutusega, roman-
tilise liitumist realistlikuga — jooni, mis J. Tamme eepili-
ses luules hiljem nii silmapaistvalt valitseva koha voéida-
vad. Avalikkuse ette péadsesid 1881. aastal loodud laulud
tikk aega hiljem ajakirjanduse veergudel ja luuletus-
kogus «Arganud héidled» I (1892).

Ka jargmisel, 1882. aastal, nagu veel moni aeg edas-
pidigi, ei raatsi J. Tamm loobuda teemadest, mis tavaliselt
ikka kodidavad noort poeeti. Temagi pilitiab sonadesse valada
motteid-muljeid inimesest, imbrusest, loodusest; ta laulab
kuust ja piikesest, piiga pilgust, allikast ja enese pisara-
test. Motteterades luulest ja luuletajast voime tajuda niiid
juba vene valmimeistri I. Krolovi mottekédikude variatsi-
oone. Ent kujundid, mida koige selle véljaiitlemiseks
kasutusele voetakse, kannavad enamasti juba tollal ilm-
seid kulumise tunnuseid.

Umbkaudu samal ajal aga astub noore autori vérssi-
desse miski oluliselt uus — kaasaja suurte, erutavate sot-
siaal-poliitiliste stindmuste kajastus. Otsekui paisu tagant
valla murdnud veed péddsevad voolama varsid, mis tulvil
tundekiillast kaasaelamist rahva piitidlustele, muredele,
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lootustele. Kusjuures just need vérsid kujunesid voimeli-
seks andma pohivarvingu J. Tamme kogu selle aasta-
luuletoodangule.

Laulik alustab allegoorilist laadi paladega. Ei ole raske
maérgata, et noormehe korvus kolavad tollal veel ilmselt
M. Veske ja L. Koidula toonid ning riitm. Luulekujun-
.didki, millega onnetu rahva saatust vaadeldakse, péarine-
vad rahvusliku litkkumise korgajast: talvekiitkeis suikuv
taim ja kevade ldhenemist kuulutav péike. Luuletuses
«Péaikesele» poordub J. Tammgi otseselt pidikese poole,
' jagades temaga muljeid nahtust-kuuldust:

/

Sa kdisid taeva teel ja ndgid seda,

sa vaatsid tilekohut iilevalt,

sa ndgid aasal lillekese hdda

ja kuulsid, kui ta ohkas haledalt!

Sa vaatsid, kui ta kiilmas tuules tuikus,
kui lehed olid maha l6hutud,

sa ndgid, kui ta lume sisse suikus,
kui omneaeg talt dra riisutud!

Luuletuse 1loppstroofid on tédidetud veendumusest:
kevade voit saabub kahtlemata! Nii siin kui ka teisal
(«Taimele» jm.) kutsub laulik iiles trotsima raskusi ja sdi-
litama optimismi. Libisev-riitmiliste, koidulalike virssi-
dega laulus «Kevade tuleb» Oeldakse néiteks:

Kevade tuleb, ju sulamas lumi
poldude pddl,

kohkunud kartuses kiilmade jumi —
helise, haal!

Vaarumas vdljadel valitsus vali:
taganeb tali
voolavas vees. ..

Katkemas koied, drkamas Gied:
priius neil ees.

Taolisi loodusekujundeisse kitketud siimboleid raken-
dab J. Tamm Kka edaspidi. Ent konesoleval ajal avaneb
autori ees voimalus ka teises laadis: ta asub nii-6elda otse-
riinnakule, karmide, alasti todede ndkkupaiskamisele.
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Eest, hirmutused, dra!

hiitiab ta aprillikuus stindinud laulus «Vastastele» !. Ning
mone nddala pérast jargneb otsekui noore luuletaja pro-
grammkuulutus luuletuse «Sulele» nédol. Kujutelmad, mis
autori truu seltsiline sulg paberile mérgib, on ette toodud
veel voimutsevate feodaalide aadressil ja pédrinevad sin-
gest tegelikkusest: hirmutised ja porgulised, rohujad ja
végivallatsejad; orjapaelad, piin, laim. Tema, laulik, keda
eesti ema imetanud ja kellele eesti isa leiba andnud,
astub véitlejate hulka ja kuulutab enda relvaks — sule:

Kui sina mul, siis vdin ma voidelda,
siis laim ei eksita mind dra,

siis voin ma venda hddas aidata,
ei karda kurja porguliste kdra.

Samas laadis koneleb laulik tundest pakatavates virssi-
des rohumisest ja verevalamisest (laulud «Taganege!»
«Obsine mote», «Eestimaale»). Neiski ei taandu lootusrikas
noot: aeg moistab juba kohut. .. Otsekui eeloeldu kinnitu-
seks tolgib J. Tamm Tartu {iilikooli 6ppejou P. Viskova-
tovi laulu «Jakobsoni haual», kus kutsutakse iiles kdima
mehise voitleja jalgedes.

Neis noore poeedi sdojakuulutustes reedavad luulc-ku-
jundid nagu tuldine kisitluslaadki nii ajajdrgu kui ka
algaja autori enese romantilisi suunitlusi. Nii tiht kui teist
laadi palad aga ei pdisenud tollal oma réhuvas enamuses
kaugemale kisikirjast ega autori soprusringist.

Sedamodda, kuidas pateetilised tunnetepuistamised ja
uldistused taanduvad, hakkab nende korvale voi asemele
astuma realistlik elukisitus. Autor siliveneb nii-6elda
uldistuste alusmaterjalisse: teda huvitab eluline toésiasi,
poeetilise kaemuspildi  konkretiseerimine realistlikus
detailis. Laulik votab ette matka oma «hellal Eestimaal».
Lugeja kéekorval, kidib ta talupoja ja moisa pollul,
motiskleb lossivaremete juures, peatub maéisa- voi kiriku-
oues, vaatleb uhkeid hérrasmaju voi viltuvajunud talu-
hurtsikuid. Kaines ja vordlemisi asjalikus toonis jiargneb
liks rahva igapédevase elu pildike teisele, avades osalt juba
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minevikku varisevaid, osalt aga wveel elujoulisi rahva
rohumise akte. Ja ei pruugi olla kahtlust: siin koénnib
luuletaja omaenda noorusmaa varjupoolseid radasid.

J.Tamme kiekirja nidide

Nii siinnivad laulukesed «Pouasel pollul», «Loa otsas»,
«Kask», «Kepitiikk», «Korts» ja rida teisi, kirjutatud ena-
masti 1882. aasta suvekuudel. Usna varsti padses suur osa
neist avalikkuse ette ajakirjanduse, peamiselt «Sakala» ja
«Virulase» veergudel. 1892. aastal ilmub enamik neist ja
veel paar jirgmisel aastal loodud laulu «Arganud héélte»
landes, kandes moneti korvaleviitavat lildpealkirja «Musta
aja malestused». Nende ideelise motte avavad motoks
valitud véarsid «Kalevipojast»:
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Kuulsin mardust kiljatama,
laane nurgas nuttemaie . ..
Mardus leinab langu verda,
langu verda, hdda hdrda,
piinatuse pisaraida.

Suuremalt jaolt osutuvad koénesolevad palad lihtsate
joontega edasiantud elupiltideks, mis on kootud héreda-
tele jutustuseniitele; nende iilesehituslikuks tuumaks on
mingi tosieluline tksikfakt, millele lisandub kontrastne
kaemuspilt voi mote; jdrelduse tegemine aga jdetakse
sageli lugeja hooleks: omapoolse tolgendusega on autor
ise meeldivalt tagasihoidlik.

Votame néditeks iithe onnestunuima neist, Opikute ja
antoloogiate raudvara, heliloojate poolt viisile seatud luu-
letuse «K ask» («Virulase» lisa 1888). Algul antakse siin
edasi see, mida silm néeb:

Vaatsin kérget kaske
moisa oue peal;
laasitud ta oli
okstest dra seal.

Jargnev, poordeosa, ehitub kahekonele, nagu tihti teis~
teski sedalaadi palades. Laasitud kase juures aimlev-
arutlev laulik esitab otsekohese kiisimuse:

Kaseke, miks oksad
riisutud on sult?

Sellele jargneb kase vastus, ent sedapuhku mitte séna-
des, mis oleksidki siin {isna mannetud. Kase vastuse kit-
keb laulik 6nnetu puu kiditumisse:

Minu sonad haiget Viimaks mébisa peale
tegid temale: vaatas vihaga,
ndgin, nagu vajus pdrast valla poole
muremottesse. valupilguga.

Reputas siis latva
raskelt minule . ..
Moistsin kohe dra
tema wvastuse.



|

l Igatahes on sellega koik &dra oOeldud! Lauliku kahju-
' tunde, kahtluste ja arvamuste pinnal juhib see lugeja
- ainuvoimalikule jéreldusele: kask pidi kaotama oksad
rahva peksmiseks; seda motet toetab autori enese kiitu-
mine:
Maéisa poole kiirul
poorsin selja ma,
ldksin kurval meelel
valda vaatama.

. Poeetilisele kaemusele on neis lauludes leitud omapé-
rane vaatenurk, diinaamiline ja elav viljenduskone. Nagu
«Kases» nii toob autor mitmel muulgi puhul sisse enese
isiku, personifitseerib esemeid, rakendab dialooge, retoo-
rilisi kiisimusi, antiteese. Ta vérss, kiilllap ehk monede
vene autorite mojul enamasti lithivarss, libiseb ritmili-
selt, tiine mottest ja kujutelmi dratavast elamusest. Luyu-
letajal on, mida nédidata, ja tal on oskust panna lugejat
nididatule kaasa elama.

Ent «musta aja mélestustega» ei ole autori «matkamul-
jed» kiilast veel ammendatud. Ilmselt kuulub samasse loo-
misjarku ka hulk dateerimata pildikesi tosielust, mis on
ldhedased {iilalnimetatuile oma temaatikalt ja vormira-
kenduselt: «Vabaduse valgel», «Uhke maja», «Ohtul» ja
teised. Nende sisu on riindavam, nende suunitlus kaasaeg-
sem — kiillap pohjused, miks need pidid jddma autori
laualaekasse.

Selgemalt ja otsesemalt kui kuskil mujal {itleb noor
poeet niilid védlja oma arvamuse paljukiidetud priiuse ja
elutegelikkuse kohta:

Kuldne vabadus, su kiired
ilmas siin kill hiilata, —
miks ei aga vaest orja
iilekohtus kaitse sa?!
(«Vabaduse valgel».)

Pargipuude varjust helendab uhke hérrasmaja; ent —

Tema ilu pdrast —
mures motlin ma —
pidi valla rahvas

ndljas norkema.
(¢Uhke maja».)
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Hundi ahnivail silmil vaatavad hé&irberi aknad viljale:
sealt astub to6rahvas 6htule — visinud sammul («Ohtul»).
Kirik peaks olema piihakoda, ent — sealt kostab hibematu
laim rahva peale («Riisund!»).

Nende laulude hulgas kéidab kiill isedranis tdhelepanu
«Sulase mote» — voora poldu kiindva sulase nukrutsev
pilguheit kapitalismi arengus kujunevaile suhteile kiilas.
See moneti A. Koltsovi ja V. Zukovski toone resoneeriv
luuletus on autori esimesi selgelt viljendatud seisukohti-
ajast, kus eestlane pidi hakkama to6tama teisele, koha-
omanikule:

Pole r66mu mul Mures tuleb mul
poldu harides, ikka méottesse:
pole ré6domu mul minu vaev ja to66
vilja vaadates. ldheb teisele. ..

Ulalvaadeldud kriitilistes tdsielu-pildikestes avaldub
autori sisulis-kunstilise védljendusoskuse ilmne kiipsemine.
Viliselt vottes lihtsatesse, vdhenoudlikesse paladesse on
suudetud kétkeda sligav ja mitmekesine elamuslik sisu.
Ei ole kahtlust — see, peamiselt 1882. aastal salve pai-
gutatud 16ikus eesti kiilast osutub iiheks tuumakaima-
teraliseks osaks J. Tamme liiirikavaramus; iihtlasi aga
osutub see iiheks omapéaraseks tulemuseks kogu eesti luu-
lepollu ulatuses.

Jatkates motisklusi inimelust ning aheldatud rahva saa-
tusest ja vabadusest, loob J. Tamm 1883. aasta algul lau-
lud «Laine» ja «Torm». Ta proovib joudu paari keskpéra-
seks jddva, heinelikult vallatlevas laadis armastuslauluke-
sega («Ndgu ja tegu», «Odav siida») ning kirjutab moned
iisna head looduslaulud — oma esimese soneti «Ohtul»
ja melanhoolse pohiheliga «Kuuvalgel».

Huviga loeme tdnapdeval noore autori 1883. aastast
pirinevaid hinnanguid tema kaasaegsete Kkirjameeste
kohta. Pealkirja all «Salmiseppadele» koneleb ta
M. J. Eisenist, K. A. Hermannist, J. W. Jannsenist, A. Pii-
rikivist-Grenzsteinist. Vdhe on tal kiitvat Oelda —
meeste kohta, keda luulejumal ké&ekorval ei taluta...
Tabavate sonadega hurjutab'ta niiteks J. W. Jannseni
pretensioone:
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Kulla mees, kuis julged piiiida,
«Eesti laulikuks» end hiiiida!

Teises osas — lildpealkirja all «Eesti laulikutele» —
radgib J. Tamm neist, keda ta peab toelisteks eesti lauli-
kuteks. Siin leiame piihendusi Fr. R. Kreutzwaldile,
L. Koidulale, M. Veskele, A. Reinvaldile, J. Bergmannile.
Tosi kill, siingi leidub mone juures iiht-teist ette heita,
kuid ildjoontes jagab ta neile kirjanikele oma tunnustust.
Niitd juba moistab ta Fr. R. Kreutzwaldi osa eesti kirjan-
duse siinniloos ja nideb ette ta elutdéoé védrtuste pilisimise
tulevikuski. ‘

Konesolevail aastail jadb luuletajal mahti ka selgema-
kontuuriliste eepikazanride jaoks. 1882. aastal kirjutab ta
esimese onnestunud valmi «Varblane ja padsuke». Jarg-
mise aasta algul stinnib ballaad «Leib» («Postimehe»
lisaleht 1886, pealkirja all «Nuga»), sekstiinides kirjuta-
tud lugu iildtuntud rahvapédrimuste aineil: libahunt, kes
pussnoa otsast leivatiiki vastu votab, saab taas inimeseks.
Luuletuses hakkab juba tosisemalt silma autori tdhele-
panu elu-olustikulise kiilje wvastu. Samal ajal osutub
«Leib» iitheks J. Tamme kujunemisperioodi lugulauluks,
kus romantilised tunderdhud ilmutavad otsustavamat
taandumist rahulikuma tooni, realistliku sonavara ja elu-
liste detailide ees. Autor nihutab oma loo selgelt-piiritle-
tud sotsiaalsesse raami: peategelane — heinaline — on
‘vaene vabadik, kellel toita suur pere. Ballaadis «Antio-
kus» aga onnestub autoril anda Siiliria isevalitseja mas-
keeriva kattevarju all Vene tsaaririigi, eeskitt véikerah-
vaste olukorda paljastav vordkujund ning see varsti 1dbi
juhtida «kitsaist vdravaist» («Arganud héiled» I, 1892).

Korvuti algupédrase loominguga algab J. Tamme t66
tolkijana. Igatahes moodustavad juba niiiid, -Tartu-aastail
tema virsitoodangus suure osa tolked. Sel ajal tolgitud
saksa autorid J. W. Goethe ja H. Heine jdidvad ka edas-
pidi tema huvide ringi, ehkki algaastail toimub saksa kir-
janduse tolkimine toené&oliselt venekeelse materjali vahen-
dusel: Peamine t@helepanu péordub aga juba niiiid vene
autoritele: siin paneb J. Tamm aluse oma iisnagi suurejoo-
nelisele todle, mis kujuneb tema luuleloomingu lahuta-
matuks osaks ja iihtlasi silmapaistvaks liiliks kogu meie
kultuuriloos méodunud sajandi lopukiimnendeil. Ta tolgib
hulga I. Kroélovi «mbistulugusid», niiteks «Talupojad ja
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jogi», «Sinilill», «Talumees ja madu», «Haned», kusjuures
«Talumees ja madu» on esimeseks J. Tamme sulest triik-
- kipddsenud palaks («Tartu Eesti -Seitung» 1882). Arvu-
kaist M. Lermontovi toodest nimetagem ballaadi
«Tamaara», A. Puskini omadest «Musta Georgit». Ent
juba tollal esinevad siin nimed, nagu I. Nikitin, A. Kolt-
sov, A. Maikov.

Koige selle juures ei ole raske tdhele panna iiht: silma-
paistvat seost tolgitavate autorite ja J. Tamme enese kui
kirjaniku kujunemise vahel. Uhtlasi on télgitud autorite
nimedega enam-vidhem ammendavalt maéidratletud tema
tolleaegsed huvide-, aga ka vastuvoetud mojutuste suu-
nad. Vordlemisi pealiskaudnegi ldbiloige tema tolleaegse
omaloomingu ideedest ja motiivistikust voi zanri- ja vor-
mikisitusest viitab sellele, et kujunev poeet on oppinud
eeskdtt just tema poolt tdlgitud autoritelt. Selles mottes
tuleks vilja tosta H. Heine liitirikat, I. Krolovi wvalme,
A. Koltsovi talupojalaule, M. Lermontovi ja A. Puskini
ballaade. Samal ajal voime nédha, et J. Tamm resoneerus
esijoones ikkagi sellele, mis teiste loomingus tundus talle
enesele ldhedasena, mille moistmiseks ja millele kaasaela-
miseks tal olid eeldused oma elukogemuste, oma tunde-
ja mottemaailma néol. J. Tammes eneses kujunenud eel-
duste pinnal osutub voimalikuks siduda Vene ja Léaéne-
Euroopa klassikute téddesse kitketud véirtusi tema maa-
ilmavaatelise arenguga, pliidega peegeldada elu toepéra-
selt, ta humanistlike ja tihiskonda kasvatavate eesmairki-
dega. Koigest sellest on loomulikult péhjust konelda
J. Tamme juures ka edaspidi.

Koike kokku vottes voime vaadata Tartu-aastatele kui
kiillaltki olulise tédhtsusega loigule J. Tamme arengus.
Suurelt osalt pannakse just siin paigale ta maailmavaate-
lise kujunemistee suunamaéirgid. Luuletajana jouab ta mo-
neski suhtes juba omaenda teele. Kuigi romantilised pin-
nad jadvad veel tisna ulatuslikuks, jouab ta ometi mones
liinis juba realistliku elu- ja kunstikésituseni, saavutades
just siin koige védrtuslikumaid tulemusi. Autor koduneb
ka keerukamates stroofivormides ning suudab saavutada
sonastuslikku kokkuhoidu ja modédukust kolakujundite
rakendamisel, ilmutada head riitmitunnet. Igatahes selgu-
vad juba noore autori edaspidise tee otsad — tunde- ja
jutustava luule ning tolket6d suunas. Saavutused aga
lubavad lootusrikkalt heita pilku ettepoole.
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1883. aasta sligisel onnestub J. Tammel saada tookoht
Poltsamaa kihelkonda Adaveresse nn. Eduardi-kooli. Sel-
lega algab t00 pedagoogilisel pollul, mis kestab tile paari-
kiimne aasta — kuni elu 16puni.

Suure liiklussoone, Tallinn—Tartu maantee ldheduses
asetsev Eduardi-kool, J. Tamme esimene toopaik, oli
tegelikult moisa poolt iilalpeetav erakool. Kool oli rajatud
endise moisaomaniku parun Eduard Stackelbergi mailes-
tuseks — asjaolu, millega seletub ka kooli omalaadne
nimetus. Ilmselt hakkas J. Tamm siin to6tama abiopeta-
jana. Hoolimata suhteliselt viikesest opilaste arvust —
kahekiimne ringis — oli noorel kooliopetajal killaltki
tegemist. Hommikupoolikud kulusid oppetundidele, ohtu-
poolikud aga oOpilaste abistamisele ja korrapidamisele.

Juba sellel esimesel téokohal ilmutab ta hidid pedagoo-
giomadusi. Nagu selgub endiste Eduardi-kooli opilaste
mélestustest, on J. Tamm védhe tdhelepanu podranud
vélistele sunnivahenditele; nende asemel piitidis ta opilasi
mojustada oma elava, veenva sonaga ja oma isikuga. Selle
tulemusena voitis ta Opilaste, isedranis vanemate kasvan-
dike sligava lugupidamise.

1885. aastal, ilmselt uue Oppeaasta algul, siirdub
J. Tamm naaberkihelkonda Pilistveresse kihelkonnakooli
opetajaks. Alevikus asuv &sja valminud koolimaja kuju-
neb tema to06- ja elukohaks suhteliselt kauaks ajaks —
viieks aastaks.

Kolmeklassilises kihelkonnakoolis, kuhu tulid o6pilased
juba teatud ettevalmistusega, vois J. Tamm oma peda-
googivoimeid monevorra tédielikumalt vélja panna. Iga-
tahes pidi too siin pakkuma oOpetajale enesele juba
mingil méiédral suuremat rahuldust. Klassis oskas J. Tamm
iuua asjaliku toomeeleolu. Oma tegevusega on ta mairki-
misvadrselt suutnud kaasa aidata kogu Pilistvere kihel-
konnakooli iildise taseme tousule.

Seltskondlikust elust, niipalju kui sellest siin saamegi
konelda, jdi moor kooliopetaja eemale. Omavahelistel
koosviibimistel saksa keelt purssiv alevi «korgem selts-
kond» suutis rahvuslikult meelestatud J. Tammes &dratada
vaid voorastustunnet. Nii on arusaadav, et tema vahekord
koolijuhataja, saksiku kostri P. Teckeliga kujunes amet-
lik-jahedaks, seda enam, et tolle praktilise elumehe kii-
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tumisnormid timberkaudse talurahva suhtes olid rajatud
koigele muule kui aususele. Sellevastu sugenes sobrali-
kum vahekord ameti- ja toakaaslase, Zimse seminari kas-
vandiku Samuel Kédidriga. Koos Kédriga voeti muuhulgas
ette matk Véndrasse, kus J. Tamm tutvus A. Jirgen-
steiniga. Eeskédtt to6id Pilistvere wvéliselt tiihetoonilisse
elusse vaheldust kdigud Verevisse ja Tartusse, peamiselt
suviti. Mitme Eesti Kirjameeste Seltsi liikmega areneb
tal kirjavahetus, nditeks M. Veske, J. Jogeveri, K. E. S60-
diga. Seltsi osatéhtsus J. Tamme elus suureneb tunduvalt
1880-ndate aastate 1opujdrgus tédnu siin korraldatud voidu-
pidudele.

J. Tamm ei jatnud kasutamata vist kiill ainsatki voi-
malust osa saada rahva elavast sonast. Ja siin, Viljandimaa
kirdenurgas vois ta kuulda mondagi, mis teda kui luule-
tajat pidi erutama. Adaveres ja Pilistveres liikus rohkesti
muinasjutte ja muistendeid, lugusid Kaval-Antsust ja
Vanapaganast, aga ka juturiismeid sangarlikust vanemast
Lembitust; siin teati ndidata muistseid hiiekohti, draldi-
nud jarvede asemeid ja Kalevipoja hoberiistade peidu-
paika. Kirev rahvapéarimuste maailm pani liikkuma lauliku
mottekujutuse ning on mitmel juhtumil andnud vahetult
ainet kunstivormiliseks rakendamiseks.

Ja kuigi otsene kutset66 neelas peamise aja, jai tal
mahti jatkata noorusele omase ohinaga edasiriihkimist
luulepodllul. Neil aastail siinnib nii ménigi luulepérl, mille
helki ei suuda varjutada ta hilisemad, kiipsema loomin-
gujargu tooted. TGendoliselt Adaveres olles molgutab ta
motteid oma t60de kogumikust. Sellest konelevad sailinud,
veskelikus kirjaviisis vihikud, millele on leitud isegi peal-
kiri: «Arkanud Healed». Sellesuunalisi kavatsusi ilmutab
ka kirjavahetus M. Veskega. Ometi ei joutud tollal kavat-
sustest kaugemale.

Koneldes J. Tamme nende aastate liilirilisest luulest —
piirdume esialgu ajavahemikuga 1883—1886 — tuleb koi-
gepealt nimetada lastele pithendatud laulude rithma. Siin
saab elavaks autori noorusmaa, siin sunnivad end varssi-
desse valama mélestused kodust, vanematest, karjarada-
dest ja kooliteest. Sonastatud 1883. aasta septembris,
ilmuvad nad varsti «Meelejahutajas», paigutatuna kahte
tsliklisse: «<H&11ilt elule» (1885) ja «Tiitarlapsuke
tegevusel» (1887). Nendes annab autor rea lihtsaid,
stidamlikult joonistatud pildikesi laste elust, pitides
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tabada laste arusaamisi, kujutelmi, koneviisi. Paiguti
kipub neid lugedes segama roéhutatult esilekerkiv peda-
googiline vaatenurk ja teatud iildistav-romantiline, aja-
jargu pitserit kandev laad. Parimaid, tdnapédevalgi loeta-
vaid vérsse kohtame tsiukli «HA&llilt elule» neljandas
osas — motisklustes ja kujutelmades iihenduses kooli-
teega. Tegelikult kolab lauludes, kus koneleb koolipoiss,
juba kiipse mehe nukrutsev igatsus kadunud lapsepdlve-
muinasmaa jarele. Luuletus «<Kaugel» on selles méttes
kiillaltki iseloomulik:

Kallis, armas koduke, Armsa hella ema hddl
sinust motlen ma: kostab koérvades,

ikka drkad 6rnaste muru, kus ma mangsin pdal,
minu meelde sa. seisab silmades.

Lapsepdli, lapsemeel,

teid siin leinan ma;

kodu kiill ehk nden ma veel,
teid ei ndha saa.

Siia kuulub ka «Isa poega kooli saates», millega tutvu-
sime eespool, ja «Isa poega vastu vGttes»: mélemad kuju-
tavad endast vaese maamehe tosiseid, kuid armastusest
ohkuvaid sonu oOpihimulisele pojale, esindades sellistena
midagi viga tlilipilist tollele ajajargule.

J. Tamme lastelaulude parima osa hindamisest koneleb
koht, mis sellele on antud ajakirjanduses ja omaaegseis
luuleantoloogiates vo6i koolilugemikes.

1883. aasta 16pul, mil kirjanikku valdavad kujutelmad
luule eesmérkidest ja luuletaja kohustustest, laseb ta lau-
likute ette astunud Vanemuisel 6elda:

Teadke, tulin teile kinnitama:
piihadust te piithaks pidage!
Astugu kiill hddad dhvardama,
paelu drge luulet punuge!
Kiusatusi teil ei karta vaja:
kohkumata olgu luulekaja!

(«Luule», 1883.)

Avaldada vabalt ja julgelt oma motteid, ndidata nérke-
jatele toevalgust — selles ndeb ta peamist luuletaja iiles-
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annet. Toepoolest, siin on tegu 6Gilsa eesméirgiga. Ent kui-
das voidi tollal taolise asjaga hakkama saada? Vo6i — kui-
das tuli koige sellega toime J. Tamm ise? Kiillaltki selge
vastuse sellele saame tema nende aastate liilirikast.

Tosi kill, J. Tamm laulab vabadusest ja vabaduseihast,
inimmotte lennust, inimese elust ja saatusest. Need tee-
mad kujunevad ajavahemikus 1883—1886 koguni valit-
sevaks. Ent vabadusjanu, protesti rohumise ja tilemvoimu
vastu peab laulik tarvilikuks peita allegooriatesse, ees-
katt looduskujundeisse. Taolist késitlusviisi voisime
kohata J. Tamme juures juba varem; ent niitid kujuneb
see ta tundeluules koguni iildilmet kujundavaks.

Siin, nagu o6eldud, paneb laulik enda eest konelema
mitmesugused looduspildid, rakendades kontraste ja anti-
teetilisi kdédnakuid. Tormisel merel sihitult ekslevale laas-
tule («Laast lainetel») seab ta vast.: eesmirgikindlalt eda-
siriihkiva laeva («Laev lainetel»); sammalde siiles suigub
rohtuv' jairv. — uut elu toob temale sissevoolav oja
{«Joud»); mégi lukustab joevoo — viimane aga kerkib ja
iiletab maie lohkuval sammul («Voog»). Voimu poolt
lukustatud, seisva ja roiskuva vee kujutamise tihe niitena
jargnegu siin tugevate, tungivatooniliste varvidega «M i l-
g as»:

Soos mudane miilgas on sammalde sees,
cur sambana seisab tal siiles;

hulk haigusi asub ta haisevas vees,
hulk haigusi aurab sealt iiles.

Kiill rahutult tegev on temagi rind,
leek poues, et midagi luua, — :

kuis palju, kuis palju kill vabalt ta pind
voiks onnistust ilmale tuua.

Kuid kindlalt on sdlmitud kinni ta soud,
ei kanda voi kuidagi kasu . . . .
Ja surmavaks auruks saab sigitav joud,
on hukkava haiguse asu ...

Ja nii ikka edasi: pildikesed surmasigitavaist ussidest
(«Kapsas»), kuuskede alla lambuvast lepast («Lepp»), pil-
liroost ja tammest («Kaks naabrit»). Neis lauludes — osa
neist pddses varsti ka avalikkuse ette («Meelejahutajas»,
«Virulases») — vihjab nii motiivistik kui ka késitluslaad
osalt eeskujudele (M. Lermontov, I. Krolov). Ent J. Tamme
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teostuses jddb laulukestest 6hkuma meie tolleaegse kesk-
pérase liilirika hingust; ja keskpérastena, iihteooniliste” ja
vordlemisi véhelitlevatena kaldub neid votma ka tdna-
péeva lugeja.

Sellel vordlemisi halliilmelisel tagapohjal koéidavad
tdhelepanu kaks oma ainelt ja tundetoonilt teineteisele
ldhedast luuletust: «Miks nutsin?» ja «Ma kédisin
seal» («Arganud héaaled» II, 1892). Lapsepolve-kodu
kiilastamiselt kaasatoodud muljete erutavus on pohjusta-
nud siin isikupéraselt ldbituntud virsse. Esimeses luuletu-
ses nukrutseb laulik kadunud nooruse ja kodunt lahku-
mise pérast; oigemini — ta ei tea isegi, mispérast, sest
kodu kohta titleb ta kibestunult:

Mis head, mis 6nne andis mulle see?!

«Ma kéisin seal» on sonett, sealjuures sonastuselt ja lles-
ehituselt onnestunud sonett. Siin motleb laulik kodule
kui kohale, kus lapsena ta meel kdis aina roomuradadel.
Ent siingi rohub ta rinda too seletamatu vastuolu mine-
vikku kuldavate mélestuste ja argipdevase tegelikkuse
vahel. Kahes laulus on luuletajal korda ldainud tabada
inimhinge vordlemisi raskesti analiilisitavaid elamusi ja
vastuoksusi.

Otsekui umbesse suubuva liilirikasoone arvel avaneb ja
avardub neil aastail J. Tamme talent jutustava luule mail.
Adaveres ja Pilistvere esimestel aastatel siinnib onnestu-
nud ballaade, viarssmuinasjutte ja valme. Ja siitpeale voi-
megi lildjoontes hakata konelema J. Tamme eepilisest
luulest kui tema peamiste saavutuste alast.

Adaveres loob J. Tamm pikema luuletoé «Voitlus
porgu vastu» (1883—1884), mis ilmub varsti «Oma
Maa» veergudel (1885 ja 1887). Luuletuse varustab autor
«Soovi» ja «Sissejuhatusega», poordudes neis otseselt
lugejate poole. Avanud esimeses oma luule alati virske
ja toitva allikana «muistse magusa jutumaa», juhib ta
sekstiinides kirjutatud «Sissejuhatuses» lugejaid oma luu-
let3s varjatuma motte juurde: anda luulevara tagasi tema
oigele omanikule — rahvale. Sest rahva vaimuvarasse on
kédtketud suured véirtused:

Temas leiad oma luule aimu,
kurva aja kujutust,
leiad oma véimsa, vahva vaimu,
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kurja vastu voidelust,
temas nded sa, et ka surmatuules
elusoojus hodgas sinu luules. ..

Eesti rahvas, hellalt toon siis tema
muistsest ajast iiles veel...
Muistne aeg on meie aja ema,
sihinditja s6ude teel:

muistne mdalestus ka meie rada
vaimu vdel voib ikka valgustada.

Sellega on 6eldud midagi védga pohjapanevat. Siin avab
autor oma rahvapédrimusliku aine kasutamise eesmirgi:
tuua wuesti elustatuna rahva silme ette tema voimas,
vahva vaim, ohutada trotsimeelt surmatuulte suhtes,
sisendada inimestesse teadmist, et muistne aeg on niiiidis-
aja ema ja usaldatav tuleviku teeraja valgustaja. Teiste
sonadega — rahva vaimse pédrandi tagasiandmises ndeb
J. Tamm vbéitlusvahendit, abinéu rahva eneseteadvuse
kasvatamiseks, positiivset panust rahvusliku kultuuri
varasalve. Tegelikult taotleb ta sellega jatkata
Fr. R. Kreutzwaldi t66d, mis oli tehtud «Kalevipoja»
koostamise ja muinasjuttude védljaandmisega. Samal ajal
peame rohutama, et kogu oma kiindumusega vanavarasse
liitus J. Tamm kahtlemata J. Hurda elutéoga, 6igemini —
kogu ajajargu &rganud huviga rahvaluule vastu. Kus-
juures J. Tamme ldhenemises kiisimusele ilmneb mui-
dugi rohkem poeeti kui wuurijat. Voéib-olla selle tottu
onnestubki tal sonastada kogu suurejoonelise rahva-
luulekogumise enam-vdhem varjatud mote- vahest kuju-
kamalt kui teistel tema kaasaegsetel. Igatahes — luuleloo
«Voitlus porgu vastu» «Sissejuhatus» osutub védhemalt
J. Tamme enese suhtes valguskiireks, mis aitab meil edas-
pidigi 1dbi ndha tema loomingu olulise ja iseloomuliku
osa ideelist kaalutuuma.

Luuletuses «Voitlus porgu vastu» rahvale tagasiulata-
tav luulevara piarineb lauliku kodukohast Verevist. Toe-
nioliselt on J. Tamm siin kasutatud muinasjutte kuulnud
oma isa Ado suust. Kogu luuletdé koosneb kolmest oma-
ette stizeega jutust: «Kahekordne vo6it», «Poonud rehe-
papp» ja «Uleliigne ahnus»; iiheks ideeliseks ja komposit-
siooniliseks tthikuks seovad neid «peategelase» vanatiihja
kurjad plaanid ja inimeste voitlus nende vastu. Autor ei
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‘lase moodda voimalusi, et ndidata elavaid inimesi, poimida
| jutustusse olustikulisi ja tosielulisi detaile ning siduda
‘ juhtunut antud ajajarguga. Aga ikkagi kohtame luulet6os
'tunduvaid puudujiske. Virsistatud lugude venitatusega
' kaasneb enamasti kujunduslik lahjus ja teatud hallus,
' mida rohutab ka vormiline monotoonsus — muinasjutud
'on kirja pandud trohheilistes paarisriimilistes viarssides.
Parimaks osaks tuleb lugeda «Poonud rehepapp1>> oma
elu-olustikulise virvikuse, realistliku elu- ja téokujutuse
ning psiihholoogilise slivenemisega.

1884. aasta veebruaris kirjutab J. Tamm ballaadi
«Arkvel» («Meelejahutaja» 1886) — loo eestlaste vane-
mast Lembitust, kelle ette jaaniool, sonajala ditsemise tun-
nil kogunevad sdodalaste roodud Paala lahinguviljal. On
voimalik, et selle juures on omajagu kaasa kélanud kuju-
telmad J. Chr. Zedlitzi ballaadist «Odsine vie tilevaatus»,
mille J. Tamm oli télkinud eelmisel aastal. Ent ometi on
«Arkvel» vorsunud, nagu selgitab autori kiri J. Kunde-
rile, kohaliku rahva hulgas sdilinud juturiismeist, kus-
juures J. Tamm on kitkenud oma toosse kiillaltki selge
rahvuspoliitilise motte.

«Arkvel» — ballaad selle sona rangeimas tdhenduses —
on labi viidud iihtlases romantiliselt varjundatud tunde-
toonis. Kogu lugu disest drkamisest lahinguvéljal paigutub
alg- ja loppstroofide raami. Alguse lootusrikas noot oGitsele
puhkenud sonajalaga ja Kédpa voogudes kerkiva moogaga
annab aset 16pu pettumustundele, mida siivendab sulgeva
raamipoole troostitu lohutamatus:

Teel paistab alles tdhe palg,
ilm nédeb alles und,

kuid kurvalt seisab sénajalg:
talt ldinud Gitsmetund.

Hoolimata monest sonastuslikust konarusest, jatab bal-
laad tugeva mulje ning toob sellisena endasse kitketud
idee mojukana esile: Lembitu pdevad, see on vabadus, ei
ole veel tagasi tulnud. «Arkvel» sai populaarseks luule-
valimikkude ja kooliopikute kaudu; aastakiimnete viltel
on ta kuulunud emakeele tundides pdhedpitavate palade
hulka.

Maikuus loodud «Ahervars» («Eesti Kirjanduse Esi-
mese Voidupidu Raamat», 1888) viib meid sootuks erine-
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vasse keskkonda. Vihem ballaad, rohkem realistlik kaas-
aja elu pilt — sellisena kujutab see endast ithe kehvik-
talupoja traagilist saatust feodaalkorra tingimustes. Toe-
nédoliselt seisis luuletaja vaimusilma ees mingi konkreetne
juhtum tésielust: koéikvoimsa méoisahdrra tuju héavitab
talupoja kodu ja purustab ta elu — lugu, mille taolisi
voidi veel neilgi aastail ndha mitte harva. Siiras ja rahva-
likus, ilustamata sonastuses jutustab autor «Ahervarres»
vapustava loo.

Ligi poole lugulaulust votab enda alla vaese vabadiku
elujiarje kujutamine niisugusena, mida vo6ib nimetada
idulliks, muidugi suhteliselt vottes. Seda mirgib autorgi,
kui ta ftleb:

Kiill ei olnud elu kuldne mitte tal,
siiski mees ei seisnud kupjakepi all.

See oli oma kétetoost toituva inimese elu, ent teistega
vorreldes voib vabadik kuidagi rahul olla. Samasugune
vaatlev-arutlev jutustamislaad jatkub ka edaspidi, kui
stindmuste areng votab traagilise poorde. Niitdki, kisen-
dava ilekohtuakti esitamisel po6imib luuletaja sekka oma-
poolseid, elukogenud inimese métisklusi, néiteks:

Aga kesse kiisib vaese silmaveest,
kesse iial seisab abituma eest?

«Ahervars» osutub kahtlemata tiheks J. Tamme eepilise
luule ideeliselt riindavamaks ja teostuselt oOnnestunu-
maks palaks. Vaevalt leiame iihtki teist tema eepilist t66d,
kus nii soojendav-kirkalt ohkaks 1ldbi autori kasvuea
keskkond vo6i luuletaja enese isik oma ldhedusega loodu-
sele, maale, t66d rithmavale inimesele. Eesti Kirjameeste
Seltsi esimesel voidupeol 1887 «Ahervarrele» osaks:saa-
nud otsusega arvata luuletus «autédnu» védrivate toode
hulka, voime heameelega ndus olla.

Vordlemisi kordaldinuks voib pidada 1886. aastal loo-
dud luuletust «Palk» («Arganud hiidled» II, 1892). See
on iiks neist véhestest jutustavatest paladest, mille aines-
tik on voetud viljastpoolt eesti rahvapdrimuste ringi.
Liihivéarsilistes nelikutes jutustatakse siin lugu Vene tsaa-
rist Ivan IV-st ja kellestki kuulsast kirikuehitajast. Bal-
laadi mote tundub laiemana kui otsene siindmustik. Traa-
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Orjakivi

E. Priideli foto (1959)

giliselt loppeva konflikti itheks pooluseks on loova ini-
mese seadusparane kasvamine to0protsessis, teiseks aga —
umbusklik véimukandja, kes seda ei moista voi ei taha
moista.

Edasi jargneb kaks kohalike rahvapirimuste timber-
varsistust — «Orjakivi» ja «Vidike Virtsjarv» —, mis osu-
tuvad tegelikult kohamuistenditeks.

Neist esimese, «Orjakivi» jaoks («Arganud hidled»
II, 1892) on andnud ainet Helme surnuaia taga asuva istu-
misasemega kivi kohta kdivad muistendid.

Ballaadi algusosas tuuakse Orjakivi kirjeldus:

Helme maisast eemal Kui vast moddakdija
maantee ddre sees teda vaatma ldeb,
seisab kivi kindel iste-aset kohe
kraavi kalda ees. kivi kiiljes ndeb.

Kuidas istumisaseme-tacline lohk kivisse tekkis, sellest
pajatabki ballaadi péhiosa. Rahvasuu seletab ndhtust mit-
meti, kusjuures J. Tamm on jédlginud tdéendoliselt oma
isalt kuuldud varianti:
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Metsikult ldbipekstuna pogeneb Helme maisa ori kupja
eest, kuni leiab kiilma raudkivi. Sellele vajub haavades
norkev mees.

«Oh sa kuri kubjas!»
drkas rinnast hiiid:
«Stida sul kui kivi,
kuhu istun niitid!»

Samas siinnib otsekui ime: mees tunneb, nagu oleks
tema all pehme padi.

Unerammestuses Kui ka kévaks kiviks
maotles kurtja meel: sundja stida jadb,
«Halastus ei ole kivi ise kohe

ilmast kadund veel! lausa pehmeks ldeb!»

Ning samasse onnetu sureb. Tagaajajad aga leiavad jah-
tunud keha tostes kivisse tekkinud istumisaseme. ..

Loo peategelane, méisa véagivalla ohver, kipub ehk
jddma monevorra abstraktseks. Ent ometi mojub ballaad
lugejasse oma dramaatilise sisu ja lihtsa tiilesehitusega.
Eepiline jutustusjoon ei takerdu kuskil tilearustesse detai-
lidesse, mille t6ttu stindmus voib areneda totliku hooga.
Tosi kiill, paiguti pole suudetud viltida keelelisi kona-
rusi voi kistud riime, ent sonastuslikku tabavust see palju
ei kahanda. Niiliselt vidheste vahenditega joonistab autor
tolle verest ja iilekohtust noretava pildi, kidtkedes sellesse
166va sotsiaalse siilidistuse nagu ka omaenda sooja
kaasaelamise onnetule orjale. Selgelt ja rohuga péédseb
«Orjakivis» esile wveendumus: ennem léheb pehmeks
raudkivi kui moisasundija siida! See on mote, mille
vialjaiitlemisel tollal ei puudunud ideeliselt aktuaalne
tdhendus.

Rohkem kui sajast nelikstroofist koosnev «Viaike
Virtsjarv» («Oma Maa» 1866) on, nagu autor ise {itleb,
kokku seatud rahvajutu riismeist. Siin on tegu Pilistve-
res lilkkunud rahvapirimustega Pilistvere—P5ltsamaa
maantee didres paikneva Viikese Virtsjidrve ehk Vitsjiarve
soo limber, kusjuures rahva kujutlusvéimele on andnud
rohkesti toitu ka muistne ohvrikivi soo hommikupoolses
servas, millele on Uku meeleheaks viinud ohvreid sauna-
hiitis elanud kalamees. Paljusid rahvasuust kuuldud kat-
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endeid ja variante liites, valides ning timber vormides
n J. Tammel onnestunud luua terviklik luulet6o. «Vaik-
es Virtsjarves» kasutab autor tugevaid kontrastpindu ja
elustab pildikese kaugest minevikust, inimeste tegudest
ja tavadest. Voib tdhele panna, et inimsaatuste hargne-
mises ilitleb otsustava sona loodus oma ilirgsete seadustega;
siin pltab monevorra kaasa konelda ka inimese aru,
kuigi esineb iisna mannetuna; siin koélab lapsik usk tae-
vaviagedesse ja inimeste headusesse, nii nagu seda mais-
‘tab vana, igipoliste kogemuste ees silmi sulgev kalamees.
‘Ei ole kahtlust: avaras ldhenemises inimesele peegeldub
noore autori usaldatav elutundmine.

Nende aastate (1883—1886) loomingus hakkavad sel-
gesti ndhtavale tulema J. Tammele kui eepikule omased
iseloomujooned. Siin avaldub kiindumine mitmepalge-
lisse, kirevasse rahvaparimuste maailma méiéral, mis sun-
nib unustama teised ainevaldkonnad. Ent juba niiiid tuleb
ilmsiks realistliku kunstikésituse pingeliselt vallutav elu-
joud: millistele tahes radadele rahvaluule fantaasia ka ei
poikuks, autor ei lase modda iihtki voimalust, et paigu-
tada kujutatut tosielulisele tagapohjale, ilmestada seda
elu-olustikuliste joontega, kidtkeda oma loosse mingi 6pe-
tuseiva ja tihendada ideelist tuuma. Eelkéige vairib esi-
letostmist juba niiiid iiks joon: J. Tamme poolne lisapanus
rahvapédrimustele inimese kujutamisel. Rahvafantaasia
kireva motiivistiku keskel paelubki ta tdhelepanu eeskitt
inimene. Ning autori piiid tuua see lugejaile ldhedale
oma hingeelulises usutavuses on saavutanud neil aastail
kahtlemata edusamme. Koige selle juures hakkab ilm-
nema iisna reeglipdrane ndhtus: mida tédielikumal kujul
on luuletajal kdepidrast rahvasuus kélanud jutuheie, seda
vihem suudab ta ‘virssidesse valada poeetilist elevust.
J. Tamme fantaasialend virgub toeliselt just véhesel:
katkendeil, riismeil, varemeil, millele ta ehitab midagi
uut ja elamuslikku kui loov poeet.

Pidades silmas eeskétt ainestiku sisulist iseloomu ja
oma ideelis-kunstilist eesmérki, ei ole J. Tamme range
zanriline piiritlemine ilmselt huvitanud; ent ometi aitab
ta kaasa teatud zZanriliste traditsioonide siivenemisele
meie eepikas. Konesolevail aastail on ta loonud ballaade
(«Arkvel» «Orjakivi»), virssmuinasjutte (luuletoos «Voit-
ius porgu vastu»), muistendi-ainelise poeemi («Vaike
Virtsjarv») ja kiilaainelise poeemi («Ahervars»). Ka
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luuletuste iilesehitamisel joéuab ta iseloomulike tule-
musteni: ta paigutab oma loo raami sisse, kujutades sel-
les raamis seda, mis esines ja praegugi esineb maastiku-
voi linnapildis: istumisasemega kivi, miilgassoo, ahervars
kase all, uhke kirik Kremli nolvakul... Ja kogu nidh-
tuse tekkimist seletava loo seob ta osavasti raami
kiilge, luuletuse alg- ja lopustroofide vahele. Véirsiteh-
nilises kiiljes ilmneb osalt kiill iihetoonilisust; ent elevuse
saavutab autor trohheilise lithivarsiga, mis hakkabki tema
vaadeldava ajajdrgu toodes valitsema.

Koike seda silmas pidades ei oleks dige jatta rohutamata
juba niiid — 1880-ndate aastate keskpaiga saavutusi hin-
nates — Uht tosiasja: rahvapédrimuste vérssidesse vala-
mine J. Tamme poolt ldbituntud kujul tdhendas kahtle-
mata uue, vidrske vere juurdevoolu meie tol ajal kidune-
vasse jutustavasse luulesse.

Konesolevail aastail asub J. Tamm meie avalikkuse ette
kui silmapaistvate voimetega valmikirjanik. Nagu varem,
nii ka niitid tuleb tema sellekohast tegevust paratamatult
siduda I. Krolovi nimega. Tolkides vene valmimeistri
«vanaisa» Kroélovi «moéistulugusid», ei suuda ta vastu seista
soovile ka omaenda kde peal millegi taolisega hakkama
saada. Vordlemisi lithikese ajavahemiku jooksul, nimelt
1886. aasta teisel poolel slinnib J. Tammel kiimmekond
valmi.

Paar esimest, juulikuus paberile pandud katsetust —
«Laine ja kalju» ning «Torm ja teekdija» — kujunevad
oieti dialoogisse seatud mottekillukesteks. Nende ideelise
plaani avavad usna hésti esialgsed, ebavalmilikud peaikir-
jad: «Teised — mitte mina» ja «Tegevus nurgatagant»;
siin hurjutatakse neid, kel on komheks ocmaenda noérkusi
voi védrtegusid teiste siiliks arvata. Sama mote leiab vil-
jaiuitlemist {isna varsti jiargnevas valmis «Riitlid»: viga
peitub endas, aga siunata tuleb teisi! Ent «Ritiites» jouab
autor juba diinaamilise tegelaskujuni, siizeeni ja detaili-
deni.

Juulikuus slinnib ka J. Tamme valmiloomingu véiija-
paistvamaid saavutusi — «Punik» («Oma Maa» 1886).
Sarvekandjate Pditsiku, Puniku ja Kirjaku loos mbistab
luuletaja hukka klassilihiskonnas paljudel elualadel
avalduva kiditumise — tugevama voimutsemise norgema
ule. Kogu loo ideelise eesmargi avab klassikalise selgusega
sonastatud moraal:
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nii pole iiksi aasal karja hulgas lugu,

kus trooni peal on tépra meel;

vaid sealgi juhtub nii, kus inimeste sugu,
et see, kes kangem, rusub kehvemat,

ja kehvem — jdlle kehvemat.

{ Ma iitlen lisaks veel:
l
l

. «Punik» koéidab lugejaid tuumakuse ja vordkuju taba-
‘vusega, elava kujutamise ja siizeearenduse kompaktsu-
‘sega, virsside riitmikuse ja sonavara keskkonnapdra-
susega.

Kauaks kisikirja jddnud «Voorimehega» siirdub
J. Tamm otseselt ‘poliitilisele pinnale: soitleb neid, kes
peavad end rahva juhtideks, ent tegelikult vaid petavad
inimesi koélavate lubadustega. Neid vordleb ta hooplejate
voorimeestega — nad kiidavad oma ruuna ja vankrit,
kuigi olid alles hiljuti koigega tiikkis kraavi kihutanud.
Paari kuu pérast tuleb luuletaja tagasi sama kiisimuse pii-
rimaadele valmiga «Peeglid». Siin votab ta hindamise
alla kaasaegse ajakirjanduse, vorreldes ajalehti halbade
peeglitega: igailihest vaatab vastu isemoodi nagu; asjata
oleks iihestki neist otsida tdoe voi toelise rahva hédle
kajastust. Esimese ilmumispaiga («Oma Maa») redaktsi-
ooni kohaselt votab autor oma veendumused kokku jéarg-
miselt:

Nii ménel maal on ajalehed ka:

nad kiitlevad, et rahva hddli kandvad;
kuid kas nad rahva soovi tihel’ pandvad?
Kas rahval’ tée kola kuulda andvad,

kes tunneb neid — v06ib ise vastata.

Hilisemas viljaandes («Arganud héailte» II andes) kola-
vad 1oppjireldused monevorra teisiti, kuid ikkagi jaab
piisima teatud vastuolu valmi iilesehitusliku loogika ja
autori toelise kavatsuse vahele: ilmselt ei motle J. Tamm
ju koiki ajalehti, vaid oieti ainult tihte — J. Korvi tagur-
likku «Valgust». Ent valminoole lennutamine konkreetses
suunas polnud sel momendil enam voimalik.

On toenioline, et umbkaudu samal ajal siindinud valm
«Moélder», lugu moldrist, kes sidus kinni veskitiivad, kui
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tousis tuul, vihjab samuti mone tegelase kditumisele tol
leaegses poliitilises avalikkuses. Kuidas sellega ka lugt
on — autori naer osutub moéttekaks liigse ettevaatlikkus
ja arglikkuse pihta mis tahes elualadel.

Kui vahepealsetes moistulugudes vois tajuda ehl
monesugust abstraktsust ja hallikoelisust, siis 1886. aast:
viimases, oktoobrikuus kirjutatud valmis «Siga» («Arga:
nud hédled» II, 1892) kohtame jille midagi tédisverelist
Valmis votab autor sarjamisele tdnamatuse. Vordkuju —
kiina timber askeldav kirsakandja — osutub igatahes
onnelikult leituks; ka loo esituses voime leida koike seda,
mida tahaksime oodata healt wvalmilt: rahvalik sonastus
ithendatud piltide varvikusega, méodutunne silivenemisel
detailisse, psiihholoogiline loomutruudus ja mojukuse
saabumiseks vajalik astendus. Igatahes kogu selle looga
algusest kuni 16pp-pildini, kus tdiss6énud siga paiskab
toidunou kummuli, on loodud alus, millele voib piistitada
juba téie veenvusega kolava moraali:

See tuleb ette sagedasti ilmas,

et siis, kui sinust kannetakse tulu silmas,
ka kiidetakse korgeks sind;

kui aga sinu abi pole enam wvaja,

siis kuuled kohe mdonituste kaja,

siis otsas on su hind.

1886. aasta esindab kahtlemata iiht tlisedamate saavu-
tuste jarku kogu J. Tamme valmiloomingus. Selles leiavad
piitsutamist paljud iildinimlikud, aga ka iithiskondlik-polii-
tilise elu varjukiiljed. Ehtne vo6i teeseldud rumalus, oma-
enda vigade ladumine teiste arvele, puniklik tdprameel,
laimajate suupruukimine, Kklassitihiskonna triikis6na-
«toed», nahka hoidev ettevaatlikkus — need on kokku-
vottes pahed, mida autor votab sarjamisele. Enamasti on
tegu ndhtustega, mis tahes-tahtmata kutsuvad jagama
opetuseivasid tdnapédevalgi, olgu J. Tamme poolt antud,
olgu ajakohastatud nimetustega. :

Muidugi, tlalvaadeldud valmide juures oleks ehk
monelgi puhul tahtnud né&ha siivenenumat kunstilist 1dbi-
tootust: siizee tdielikumat véiljaarendamist, suuremat kon-
kreetsust, tegelaste ja olukordade tiksikasjalikumat vilja-
joonistamist. Ent niisugustenagi, nagu nad on, tdhista-
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vad nad meie valmi viljelemisel saavutusi. Alates just sel-
lest ajast hakkab J. Tamme nimi lahutamatult kolama
tthenduses eesti valmizanri arenguga. Enamik kénes olnud
paladest joudis kaasaegse ajakirjanduse («Oma Maa» 1886,
1887) ja luulevalimikkude kaudu kiiresti lugejate ette.
Kordaldinumad neist — «Punik» ja «Siga» — on leidnud
koha koolilugemikes; aastakiimnete véltel on nad kuulu-
nud koolides pdhedpitavate palade hulka.

Ajavahemikus 1883—1886 jouab J. Tamm viljakate
tulemusteni tolkijana. Saksa keelest tolgib ta rea eepilisi
palasid, enamasti nimekate klassikute ballaade: L. Uhlandi
«Laulja needmine», Fr. Schilleri «Maajagamine» ja «Lap-
setapja», moned H. Heine t66d. Austria kirjanikest koida-
vad ta tdhelepanu J. Chr. Zedlitz ja J. G. Seidl. Ta tolgib
G. J. Schultz-Bertrami luuletuse «Marta Marzibill ehk
Unendgu o60nsa jalaka sees». Saksa keelest tolgitud pala-
des leidub puudujéddke; néditeks juhtis H. Heine «Kahe
venna» t6lke konarustele tdhelepanu juba kaasaegne
arvustus. Ometi leidub tdlkeis ka palju onnestunut. Saksa
kirjandus, eeskétt tolgitud palade néol vois kahtlemata
oma zanrilise selguse ja kunstilise meisterlikkusega pak-
kuda mondagi opetlikku tolkijale ta omaloomingus.

Eeskitt stiveneb J.. Tamm siiski vene kirjandusse. Ada-
veres ja Pilistvere esimestel aastatel panebki ta paigale
alusmiitiri oma téhtsale toole — umbkaudu veerandsada
aastat kestnud tegevusele vene klassika tolkijana. 1883.
aasta stigisel ilmub «Eesti Postimehes» peatiikk M. Ler-
montovi romaanist «Meie aja kangelane» — pealkirja all
«Ettemadramise uskuja». Ta t0lgib Lermontovi poeemid
«Borodino» ja «Laul Vene tsaarist Ivan Vassiljevitsist,
tema noorest ihuhoidjast ja vahvast kaupmehest Kalasni-
kovist». Siin stinnib ka J. Tamme koige ulatuslikum vérss-
tolge — A. Puskini poeem «Poltaava», milles on suudetud
edasi anda nii algupérandi liilirilist poeesiat kui ka dra-
matismi. Muidugi ei jdd unarusse valmimeister I. Krolov.
Tolgitud t6ode rohuv enamus padseb juba neil aas-
tail lugejate ette ajakirjanduse, peamiselt «Oma Maa»
kaudu.

J. Tamme piuilidu rakenduda joudumoodda vene Kirjan-
dusklassika vahendamiseks eesti lugejaile tuleb igatahes
hinnata. Langeb ju tema tolketegevuse algus ajajarku, kus
vene kirjandus oli laiema lugejate ringi jaoks niisama hea
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kui tundmatu ja kus eesti keelde télgituna voidi nimetada
vaid iiksikuid vene autorite t6id. Kiisimusel, kuivord vene
kultuurielu tutvustamise motte juures oli otsustavaks
J. Tamme enese algatus voi kuivord siin kaasa konelesid
aja nouded, ei ole siinjuures méiravat tdhendust. Oluli-
seks jddb see, et eesmirgi taotlemise tulemused prakti-
kas — iihenduses J. Tamme nimega — &ratavad juba
konesolevail aastail tédhelepanu ja vaidrivad, silmas pida-
des meie kirjandus- ja kultuurielu tookordset arengujarku,
tait tunnustust. Mis puutub mnéiiteks Lermontovi voi Pus-
kini {tilalnimetatud luuletustesse, siis kujutavad need
endast vene Kklassika koige silmapaistavamaid saavutusi;
ning suure kaasaelamise ja oskusega tehtud tolkeis suutsid
nad eesti lugejas tekitada tésist huvi vene poeetide vastu.

Vene klassika, eeskétt kiill tolgitud autorid, ei voinud
jéddda mojuta J. Tamme enesegi maailmavaate ja kunsti-
késituse kujunemisel. Ei olnud voimalik siiveneda niiteks
M. Lermontovi t6odesse, ilma et autori vabadusarmastus
ja humanism poleks jatnud jalgi tolkija enese toekspida-
mistesse. Muidugi, J. Tamm elas balti erikorra tingimus-
tes ja oli iks neid, kes lootsid koguni tsaarivéimu abile
rahva vastupanus siinseile méisnikele: tsaarireziimi vihka-
miseni tema ei joudnud. Kuid J. Tamme huvi sivenemi-
ses ja pilgu teritumises rahva elu ja pliiete suhtes eten-
dasid osa kahtlemata M. Lermontov ja teised périsorjust
ja valitsevate klasside voimutsemist vihkavad poeedid.
Kunstilise teostuse mottes vois ta mondagi oppida ka
Léadne-Euroopa kirjanikelt. Ent vene poeetide, esijoones
I Krolovi eeskujule volgneme vist kiill 6ige tunduval
madral tdnu asjaolu eest, et J. Tamme. luules hakkavad
siitpeale ilmnema suurem konkreetsus ja elutruudus voi
et ta on saavutamas suuremat vabadust olustiku kujuta-
misel ja rahvakeelse sonavara kasutamisel. Eelkoige aga —
ei oleks vist liialdus viita, et ilma I. Krolovita oleks meil
vaevalt olnud J. Tamme kui valmikirjanikku.

J. Tamme luule iildpildis 1883—1886 hakkab siin-seal
silma meie sajandilopu keskpérase luule stamp. Ent lisna
tunduvates pinnaosades ilmneb kahtlemata luuletaja sel-
geid eneseleidmise avaldusi, omapérast, eht-tammelikku.
Igatahes voib J. Tamm ja temaga koos lugeja rahuldus-
tundega vaadata meil aastail kogutud loikusele. Ja
kuigi tiks kolmest pollust, nimelt liitirika, andis moéneski
osas kesist — seda tuumakamaid teri kogunes eepika- ja
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,tolgete salve. Oma tolleaegsete saavutustega lisas J. Tamm
'moéndagi, mis mojus uudsena meie luules 1880-ndate aas-
‘tate keskel maad vétvas ideelises loidumises ja kujundi-
lises kulumises. Kdigest sellest annab ettekujutuse «Arga-
'nud hailte» II anne (1892) kuhu autor koondas pohlhsema
osa konesolnud ajajérgu saavutustest. Konelda selle aja-
‘jargu tulemustest tihendab iihtlasi konelda J. Tamme
astumisest kiipsemasse loominguikka.

v

Alates 1880-ndate aastate keskpaigast seisame rahvus-
liku liikumise kriisi juba koigile ndhtavate avalduste ees.
Olulist osa etendab selles muidugi kapitalismi arenguprot-
sess klassivastuolude siivenemise ning kehviktalurahva ja
kujuneva toodlisklassi eluliste noudmiste teravnemisega.
Seda enam, et just neil aastail hakkavad ilmsiks tulema
kapitalistlike suhete kujunemisele iseloomulikud kaas-
nidhtused. 1880-ndate aastate algul Venemaad tabanud
majanduskriis haarab oma pigistusse ka Eesti ala péllu-
majanduse ja toostuse. Poéllusaaduste hinnad langevad,
talude rendi- ja ostuhinnad aga kerkivad; jarelduseks on
paljude talupoegade majanduslik laostumme Nende arvel
paisunud vabrikutodliste peret linnades aga ahistavad t66-
puudus ja massilised vallandamised.

Ent rahvusliku liikumise moona komplitseeritud poh-
justest koneldes ei pddse mododa ka Aleksander III poolt
ldbiviidud reformidest. Rahvakoolid allutati haridus-
ministeeriumile, ametiasutustes ja koolides seati sisse
vene keel, teostati politsei- ja kohtureform. Samal ajal
margib 1880-ndate aastate teine pool mitmegi laiade hul-
kade eluliste huvidega seotud drituse karilejooksmist.
Nimetagem siin laevaseltsi «Linda» krahhi, Eesti Alek-
sandrikooli nurisiindi ja Eesti Kirjameeste Seltsi allakdiku
ning hoogsasammulist vastuminekut oma paratamatule
16pule.

Uhiskondlik-poliitiliste vastuolude siivenemise tulemu-
sena hakkas avalduma vastuolude teravnemine ideoloogi-
lisel rindel, nagu see peegeldus tolleaegsete juhtivate
meeste  tegevuses, eeskdtt ajakirjanduses. Pérast
C. R. Jakobsoni surma pilitidsid tema poolt ndidatud teed
sammuda J. Jirv oma ajalehega «Virulane» ja varsti ka
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K. A. Hermann «Postimehega»; igatahes jdid molemad
truuks rahvuslikule moéttele. Sellevastu asus J. Korv oma
«Valguses» kuulutama tsaarivoimu «tarkust». Temaga
liitus peagi A. Grenzstein, hakates jutlustama uut, olu-
poliitilist tode ja 6igust, rahvusliku kultuuri méttetust.

Muidugi, kapitalismi arenguprotsessi ja tsaristliku polii-
tika jareldusena avaldusid Baltimail ka positiivsed tule-
mused. Kujunesid tingimused siinse ala liitumiseks Sise-
Venemaaga iihtseks majanduslikuks tervikuks, mis aitas,
nagu vene keele oskuse leviminegi, kaasa kahe rahva kul-
tuuriliste sidemete tihenemisele ja huvi tousule vene kir-
janduselu vastu.

Antud olukorras ei jddnud kuigi palju voimalusi
jatkata rahvusliku motte propageerimist, ei otseselt
sotsiaal-poliitilise ega kultuurielu rindel. See osutub kaht-
lemata liheks otsustavaks pohjuseks, mispérast kirjandu-
ses poordub pilk minevikuteemade poole. Valitsevaks saab
kauge mineviku idealiseerimine ja rahva kunagise vaba-
cusvoitluse heroiliste toonide rohutamine. 1880-ndate aas-
tate teisel poolel ja jargneva kiimnendi algul ilmub
E. Bornhohe ja teiste sulest hulk ajaloolisi jutustusi.
Omajagu mojustas sellele suunale astumist ehk tollal
Laéne-Euroopas moodi ldinud ajalooline romaan. Igatahes
leidsid minevikuainelised jutustused iilihea vastuvotu.
Teoseid nagu E. Bornhohe «Villu voéitlused» ja «Viirst
Gabriel», J. Jarve «Vallimide neitsi» ja «Karolus» voi
A. Saali «Vambola», «Aita» ja «Leili» lausa neelati laiade
lugejatehulkade poolt. Neil aastail kirjutatakse muistend-
draamasid ja ballaade v0i teisi eepika zanri kuuluvaid
rahvaluuleainelisi palasid (P. Jakobsoni ndidend «Udumée
kuningas ehk kroonitud voorus», J. Bergmanni,
M. J. Eiseni jt. ballaadid). Koige selle kérval aga hakka-
vad koitma monesugust tédhelepanu juba uue, realistliku
kunstikésitluse poole viitavad alged, eeskidtt E. Aspe
kaasaega kujutavates jutustustes.

Mis puutub Jakob Tammesse, kelle arusaamised juur-
dusid ja toitusid rahvahulkade tervest vaimust, siis vottis
ta vastuolude-rikkast ajajdrgust selle positiivse tuuma.
Tal oli siit igatahes palju 6ppida! Ja vene kultuuri ning
kirjanduse tutvustamine, mis oli alanud meil juba varem,
tdhendas J. Tammele hulkade lugemisvara, eesti kirjan-
duselu ja ta enese luuleloomingu rikastamist. Samal ajal
jaévad ballaadide «Arkvel» ja «Antiokus» ning allegoori-
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liste looduspiltide autorisse elama arusaamised, mis pan—
nevad rahvusliku liikkumise tousuperioodist.

Midagi otseselt viélja Oelda on meil aegadel ilmselt
raske. Kahtlemata vajutas ajajark oma pitseri aine- ja
teemade valikule, esijoones tundeluule osas.

Konesolevail aastail voib maéargata J. Tamme liitirikas
kalduvust métisklusse. On iseloomulik, et just niitidd nédib
ta motte- ja tundemaailm avanevat ideede ringile, mis
katketud luuletustesse nagu M. Lermontovi «Odojevski
maélestuseks» voi A. Puskini «Prohvet» ja «Luuletaja» —
palad, mis ta sel ajal eesti keelde tolgib. Oma algupérases
Hitirikas seisab J. Tammgi niilid kiisimuste ees luuletaja
eesmarkidest ja luule olemusest ning juurdleb enese kui
luuletaja kutsumuse iile. Siinjuures, nagu voib arvatagi,
ei kuuluta J. Tamm mingit programmi. Eeskétt koneleb
ta endast kui laulikust vo6i sellest, mispdrast ta peab
laulma, sidudes oma kiisimusi-vastuseid monigi kord
motiividega armastusest voi loodusest.

Vastust otsides kiisimusele: millisel kombel elab vilja
oma stidamevalu laulik? plitiab ta oma moétet konkretisee-
rida mitmesugustes variantides, niiteks luuletuses «Lau-"
Iiku pisarad»:

Ta valu, see vaevab teda

nii kaua, kui lauluks ldeb.
Need ongi need pisarapdrlid,
mis ilm nii meeleheal ndeb.

Luuletaja pilk, ta elavalt tuksuv siida — alles need
annavad moétte ka loodusele ja kogu lmbrusele, nagu
pdike annab hiilguse allikale («Luuletaja voim», 1889).

Laulik molgutab ‘motteid elu ringkédigust looduses, loo-
tusest ja onnest, toest ja toost, plihendudes neisse omaette
luuletustes («Lootus»), muude teemade vahelepGimeis voi
mones epigrammis. Nii titleb ta tihes 1890. aastal paberile
pandud mottekillus:

Kes unendos onne ndieb —
und ndgema see ikka jddb.

Siinjuures ei ole voimatu uhel voi teisel puhul tolgen-
dada moénd kujutelma vihjena rahva saatusele. Ent koige
selle korval loob J. Tamm, peamiselt kull 1887. aastal,
laulukesi, milles jiatkab vordpiltide otsimist loodusest just
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kodumaa &ngistavate olude peegeldamiseks. Ta tahab kui-
dagi umbkaudugi méista anda: lootusi tulevikule ei tohi
maha matta! Neist katsetest véirib nimetamist vahest
ainult ks — «Udu ajal» (1887). Mujal pruugitavad
siimbolid osutuvad niivord kulunuiks v6i oma ettevaat-
likkuses ebaméidraseks, et ei jidta ei idee ega kunsti-
lise moéju mottes oieti mingit muljet. Need hédidbuvad
niitid otsekui tlidimusse, kuluvad &dra oma ildistustesse
ja surevad loomuliku paratamatusega Verevaesuse sur-
ma.

1888. aasta kevadkuudel siinnib kimbuke armastuslau-
lukesi, mille paremiku luuletaja koondab iildpealkirja alla
«Silmad ja siida». Nende iseloomust koneleb pealkirja
korval kiillaltki ilmekalt juba tsiikli moto: «Vaim, sind
vaade vangistas». Siin kohtame kujutelmi ja vordpilte,
nukrust ja rodmuootusi, ent vaevalt kiill saame tajuda siin
lauliku toelist hingetormi v6i -palangut.

Umbkaudu samal ajal piitiab luuletaja peegeldada
armastustundeid looduse kaudu, lauldes nartsissist, koidu-
kannist, aasapealsest lillekesest, ojakddrus kasvavast vesi-
roosist. Vordkuju tdielikuma kooskodlani ja sooja, intiimse
sisukuseni jouab ta laulukeses «Vargselt» (1889).

Peamiselt 1889. aastal koidavad tdhelepanu saavutused
juba otsesel-ehtsal locduse tajumisel. Liiiirilise elamus-
likkusega mojub «Valge vesilill», pildike pilliroo
varjus kasvavast ja end joevees silmitsevast vesilillest.
Korduvalt piitiab J. Tamm sonavormi kidtkeda meie hilis-
sligise troostituse poeesiat; ikka ja jille kerkib selles nuk-
ras kaemuspildis esile stigistuultes rohukorreke pollul
voi aasal. Nii siinnivad (1889) laulud «Pold» ja
«Kors» («Postimees» 1893). Onnelikult sulab looduse-
motiivisse vordpilt inimelust viimases, tildtuntuks saanud
luuletuses «Kors»:

Kors kahiseb lagedal aasal
veel siigise tuulte ees;

seal on, kui seisaks ta mottes,
kui seisaks une sees. ..

Ja nagu ldbi une

ta tunneb kevade tuult;

ta ndeb veel mesilast vdikest,
kes mahla imeb ta suult.
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Kiill koik see on ammu kadund,
kuid korrel veel meeles sddl:
kors kahistab r6omuga naeru,
kuid naerul on siigise hddl.

Koneldes Pilistvere lopuaastate eepilisest luulest nime-
tagem koigepealt paari kordaldinud, 1888. aastal siindi-
nud valmi «Lukk» ja «Kohtunik». Molemad vorsusid kir-
janiku isiklike kogemuste pinnalt. Valmis «Lukk» hurju-
tab ta luuletaja E. L. Wohrmanni, kes ithes 1888. aasta
«Postimehe» numbris avaldas oma nime all J. Tamme
(1883. aastal loodud) laulukese «Unusta»; «Kohtuni-
kus» («Postimees» 1888) aga «Postimehe» toimetust, kes
piliidis asjatundja poosi vottes Wohrmanni ja Tamme
vahelises avalikus kirjavahetuses omalt poolt tode jagada.
Vordkujundite tabavuselt, astenduselt ja sonastuse ladu-
suselt reastuvad nimetatud palad nagu ka «Kégu ja pada-
suke» kahtlemata 1886. aasta valmide paremiku korvale.
Tosi kiill, 1dhtekohaks oli enamasti konkreetne tiksikjuh-
tum ilihenduses autoriga, ent ikkagi kitkevad nad enestes
tugevat, tdnapdevalgi tabavat iildistusjoudu.

Varsti votab J. Tamm jille tosisemalt kisile teised
jutustavad zanrid. 1889. aasta alguses siinnivad luuletused
«Sireenid» ja «Tantalus» — mélemad, nagu sellele vihja-
vad pealkirjadki, antiik-kreeka teemade iimbervéarsistused.
Neile jargneb poordumine kodumaisesse ainevaldkonda;
veel samal aastal kirjutab J. Tamm kaks onnestunud
jutustavat luuletust — «Aadam Hapu» ja «Odavad orjad».

«Aadam Hapu» osutub autori esimeseks téhelepan-
davamaks katseks rakendada algupédrases palas rahva-
lauluvormi. Luuletus kujutab noore poissmehe, maja-
omanik Aadam Hapu #dpardunud kosjalugu, pilkelises too-
nis jutustatud lugu muretust, «peenemasse» seltskonda
kuuluvast joudeinimesest. Luuletus koéidab kui Tartu
tolleaegsete. olude, inimeste ja kommete tabav kujutus.
Loodus — kevadehtes linn, kirendav luht ja hobedane
Emajogi — on meeleolukalt vélja joonistatud.

Augustikuus kirjutatud «Odavate orjadega»
(«Oma Maa» 1889) annab J. Tamm oma ideeliselt tuuma-
kaima ja kujundustihedaima ballaadi. Kui eelmises t66s
«Aadam Hapu» sarjas luuletaja argust ja nérusust, siis
niitid asub ta hukka moistma inimloomuse moneti tosise-
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mat joont — ahnust. Viies kogu loo kapitalistlike suhete
kujunemise pinnale loob ta ballaadis «Odavad orjad»
Saare Tonu néol ihnsa taluperemehe tiilibi, esimesi tihe--
lepandavamaid hallparuni kujusid meie luules.

Siingi toetub autor rahvapédrimusele, toendoliselt
Fr. R. Kreutzwaldi poolt kirjapandud muinasjutule «Puu-
lane ja Tohtlane». Ent J. Tamm astub tunduvas osas eri-
nevat teed. Vorreldes nimetatud muinaslooga liheb bal-
laad lahku reas siindmustiku arengu ja olustiku detaili-
des, eeskétt aga tegelaskuju enesega. Autor vormib rahva-
iuule-ainese timber sootuks uuest ideelisest vaatenurgast:
tthendab loo kangelase ajajargu ja olude loogikaga. Saare
Tonuga annab ta psithholoogiliselt reaalsuse raamidesse
mahtuva peremehe kuju. See pole enam lihtsalt Kkitsi
peremees; ei, Tonu on suure talu omanik, kes vois omaga
ausalt 14bi saada, kuid kes ihaldab veelgi rohkemat. Teda
rohub mure selle pérast, et ta — «kuidagi ei iiles joua
mdiest...» Varanduse kogumisel osutuvad tokkeks enda
ja laste tarvidused, eelkoige kiill aga «orjade» palk ja
s00k:

Jah, orjadega on kiill hirmus lugu:

ei lepigi nad palja so6ogiga,

vaid palka ihaldab ka nende sugu —

ei moistust vota muidu loogiga.

Kolm korda pdevas tdida nende k6hud —
mis ime siis, kui saagi surnuks rohud!

To6nu sooviks on saada endale sihukesi orje, kes tootak-
sid ilma palgata ja s60ksid «kassi eest». Tonu soov tditub:
«voora mehe» abil saab ta kolmeks aastaks palgata orjad,
kolm poissi ja kolm tiidrukut. Hinge panti, kolme vere-
tilka temalt ei nouta, ainsaks tingimuseks on kinni pidada
kokkulepitud tédhtajast! Lopuks on Tonul suur kari, tdied
viljasalved ja rahakirstud, ent ikkagi ei jai ta rahule: ta
murrab lepingu... Saare Tonus annab J. Tamm mitte
enam muinasjutu skeeminimese, vaid mitmekiilgselt ja
stigavalt ldbivalgustatud tegelase. Tdie veenmisjouga néi-
tab autor, et hallparun jééb selleks, kes ta on; temale ei
saa kunag1 kiillalt.

Sekstiinides kirjutatud ballaad koosneb kahest osast;
kummaski koondab autor kujutuse lithikesele ajaldigule,
kerides neile kui peamistele poolidele oma virvika jutu-
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longa. Luuletuses jargneb iiks, tihti tagasihaarav elamus-

pilt teisele, sealjuures ikkagi konkreetselt nédhtu raami-

des: seda isegi seal, kus tegu on motisklusega, néditeks:

Ldeb méte Tonul labi viljavdlja,
ldeb ldbi metsa, ldbi karjamaa,
ldeb ldbi oja-ddrse luha halja,
ldeb ringi iimber tema talu ra’a,
- ldeb ldbi toa, rehe, aida, lauda —
kuid ohule ei kuskilt leia hauda. :
{
Uldse esindab «Odavad orjad» oma vormimeisterlikku-
selt seda, mis iseloomustab J. Tamme ballaadiloomingu
parimat osa: kompaktne {ilesehitus, loogiliselt arenev

slizee, hoogsad riitmilised vérsid ja puhtad riimid. «Oda-

vad orjad» osutub iiheks muinasjutu-ainelise siizee ja rea-
listliku inimese-, elu- ning olude-tunnetuse onnelikemaks
stinteesiks kogu autori eepika ulatuses. Ballaad on ilmu-
nud mitmesuguste védljaannete lehekiilgedel ning on teeni-
tult voitnud pilisiva koha noukogude-aegseis kooliopikuis
ja -lugemikes.

Jargmisel, 1890. aastal siindinud ballaad «<Kaks piis-
sipauku» («Oma Maa» 1890) toetub, nagu alapealkirjas
oeldakse, keskaja muinasjutule. Motiiv altarileiva tulista-
misest — selleks, et tagasi voita jahionne, — on tuntud ka
Eestis, kaasa arvatud autori kodukoht Verevi. Ballaad on
tulvil lokkavat rahvafantaasiat. Ent ometi, siingi jaab
elu-olustikuline motiveering {isna tugevasti kélama. Kiitt,
Vanala metsavaht, kes on kaotanud jahionne, poérdub
targa poole mitte ahnuse, vaid hdda sunnil:

Mbis linde mult nouab: neid kindel arv. ..

Selle juurde tuleb mote paratamatult tagasi loo edas-
pidises kiigus, pérast altarileiva tulistamist, siis, kui
«... paugatab teine raud... / Ja metsavaht langeb
veres...» Ballaad ongi sonastatud kaasaelamisega oma
tegelasele, nagu ka siigisvdrvides kirendavale loodusele,
ning koéidab lugejat mottekujutuse elevuse ning meele-
olude erksa vahelduslikkusega.

Samal, 1890. aastal kirjutab J. Tamm iildiselt tuntuks
saanud luuletuse «Ur g a s» (alapealkirjaga «Pildike nilja-
aegsest vabadikkude elust Uue-Suislepas»). Siin ava-
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takse meie ees 16ik vaeste talupoegade elust feodaalses
orjusiihiskonnas: see on pilt vabadikkudest, kes sei-
sid tegelikult wvéljaspool igasugust sotsiaalset kaitset ja
kindlustatust. Looduse tujukus, vihm v6i poéud voisid
neist igal ajal teha tdielikud kerjused. «Urkas» jutusta-
takse lugu sellest, kuidas iihel kibedal niljaajal avas
moisnik vabadikkudele oma aida ukse, kuid nodudis selle
eest t60d, millel polnud o6ieti mingit otstarvet, — ta las-
kis Ohne joe kalda kaljusse urka kaevata.

Oma teostuse laadilt tuletab «Urgas» mitmeti meelde
«Ahervart». Siingi eelneb pohiosale — urka saamisloole
kauges minevikus — sissejuhatus, kus kirjeldatakse kal-
dasse kaevatud wurgast; lopustroofidega tullakse jille
tagasi olevikku. Ka «Urkas» astub siindmustik edasi vord-
lemisi iiksikasjalikult v&ljamaalitud pildikeste kaudu.
Siingi leidub moénuga loetavaid, maaelu head tundmist
kajastavaid stroofe, niiteks:

Poud mullu alles poldu, aasa 16i —
niiiid mddanes kéik vees...

Ja see, mis siigis saagiks kaasa toi,
vois murda stidant sees!

Sai sammal jdatkuks teral’, aganal’ —
ja sellest tehti leib. .

Kiill kehva toit, kuid ndljas aga tal
vast tdhtsust tunda v6ib!

Muidugi, «Urkal» ei ole seda kaasaegsuse kola ega ka
seda ideelist 160vust, mis iseloomustab «Ahervart» voi
«0Odavaid orje». Ent ometi jdtab terve hulk poeetilisest
elamusest kantud stroofe oma elu- ja olustikukujutusega
lugejasse mulje. Nii on moistetav, et Eesti Kirjameeste
Seltsi 1890. aasta vodidupeole saadetud «Urgast» hinnati
I auhinnaga. Peol luges autor «piduliste soovi tdites» oma
luuletuse ise ette, saades suure poolehoiu ja rohkete kii-
duavalduste osaliseks. Esmakordselt triikituna ilmus
«Urgas» «Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamatus 1890»,
kuid laiemale lugejaskonnale sai luuletus kéttesaadava-
maks tiikk aega hiljem, eeskdtt M. Kampmanni koolilu-
gemiku kaudu.

Mis puutub konesolevate aastate tolkeloomingusse, siis
torkab koigepealt silma J. Tamme tdhelepanu vene rah-
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valuule vastu — ergutatud tollal avalikkuses kolama haka—
nud hadltest. Ta tolgib paar vene rahvalaulu («Surev
kasak», «Kaks kalmu»). Hinnatavaimaks saavutuseks
kujuneb 1887. aastal «Meelejahutajas» ilmunud béliina
«Talupoeg Mikula» tolge. Selle omapoolses sissejuhatuses
avab talutarest vorsunud laulik oma poolehoiu sigitavale
maale ja podlluharijale ning jagab soprustunnet eelkoige
tagasihoidlikule, kuid tockale talupojale — Mikulale:

Tema on — kuidas pean ma iitlema —,
tema on nagu talupoeg kunagi:

koige tiisedam koorem on kanda tal;
so0ti siidikalt viljale valmistab.

«Talupoeg Mikula» osutus meie esimeseks boliinatolkeks
. ja jai ka ainukeseks selliseks méddunud sajandil, moo-
| dustades iihtlasi kaalukaima osa tolleaegseist vene rahva-
' luule tolkeist.

.~ A. Puskini ballaadidest tdlgib J. Tamm «Peigmehe».
| 1887. aastal aga ilmub tema tolkes «Meelejahutajas»
. poeem «Vaskratsanik», mis kujunes kahtlemata iiheks
Puskini-tolgete hiilgenumbriks 19. sajandil. «Vaskratsani-
kule» kirjutatud sissejuhatuses iilistab J. Tamm poeemi
«korget motet kullakuues» ja osutab Peetri-linna raja-
mise tdhtsusele ka eesti rahva seisukohast. M. Lermontovi
laulude tolkeist olgu nimetatud «Odojevski maélestuseks»,
«Ingel», «Prohvet».

Ka saksa kirjandusest tolkimiseks palasid valides jaidb
J. Tamme pilk sedapuhku peatuma esijoones eepikale.
Onnestunumatena viirivad viljatéstmist L. Uhlandi bal-
laad «Roland Kilbikandja» ja H. Heine «Kaks grenaderi»
(1887). Viimasele piihendab tolkija suurt hoolt ja vaeva,
et luuletust valada voimalikult ladusasse eesti keele
riilisse. Nditeks voime leida iihelt sdilinud kéasikirja-lehe-
keselt terveni neliteistkiimmend esimese stroofi varianti,
mis on kolbmatuks tunnistatud lébikriipsutamistega. Ent
niiviisi on 16puks joutud tulemusteni, mida «Kahe grena-
deri» tolkimisel eesti keelde ei ole vist tdnapédevani iile-
tatud.

Pilistvere-aastate 10ppjarku kokkuvotlikult hinnates
tuleb maéarkida viljakust mitmeski t66l6igus. Avaldumine
otseselt poliitilises suunas jdi muidugi piiratuks; ent laulik
ei jitnud kasutamata vdimalusi muudel pindadel. Uhis-
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‘kondliku stimboolika taandudes astuvad esile mottemol-
gutused elust ja tdhelepanekud loodusest. Just viimases
jouab J. Tamm oma liilirika kestvama vadrtusega pala-
deni («Valge vesilill», «Kors»). Jutustavas luules annab ta
tuumakat lisa oma valmidele ja ballaadidele. Niiiidki piisib
autori valdav huvi rahvaluule fantastika vastu. Ent ta ei
rahuldu rahvapéarimuslike motiivide-siizeede mehhaanilise
véarssidesse liikkimisega! Ta vormib olemasoleva aine oma
kunstikavatsuse jdrgi ning valab karakteritesse ja elu-
kujutusse kaasaegse hinguse. Koige sellega toob J. Tamm
meie eepilisse luulesse midagi oluliselt uut ja kaalukat
{(«Odavad orjad» jt.).

VI

1890. aasta stigissuvel, augustikuus asub Jakob Tamm
Poltsamaale, paari aasta eest Kaarlimoisas kidima haka-
nud Eesti Aleksandri-linnakooli opetajaks. Siia jaab ta
kolmeks aastaks.

Poltsamaa, kus kunagi tootasid klaasiahi, kalevivabrik
ja mitmed teisedki ettevotted, oli ammu lakanud olemast
toostuslik keskus. See, omaaegne P. E. Wilde ja
A. W. Hupeli asupaik, ei sundinud vahepeal millegagi
enesele pilku poorama ka haridus- voi kultuurielu alal.
Po6ltsamaa nimi hakkab meie avalikkuses uuesti kélama
1880-ndate aastate 1opus tihenduses siin kodu leidnud
Aleksandrikooliga.

Konesoleva kooliga ei saavutatud kiill neid eesmairke,
mida olid taotlenud Eesti Aleksandrikooli motte algatajad
voi laiad rahvahulgad; tulemuseks oli vaid vene oppekee-
lega linnakool. Ometi etendas Aleksandri-linnakoolgi
tdhelepandavat osa meie kultuurielus. Temaga kujunes
Poltsamaa tollal iiheks tdhtsamaks hariduselu tsentrumiks.
Siia koondusid 6pihimulised noored ka teistest Viljandi-
maa kihelkondadest ja kaugematest maakondadest, kaasa
arvatud J. Tamme kodukoht Rannu. Enamasti 6ppisid siin
talurahva lapsed, heideldes sagedasti ainelise kitsikusega,
ilmutades monelgi puhul silmahakkavat piitidlikkust.

Kuna J. Tammel linnakooli-6petaja kutse puudus, siis
asus ta toole abiopetaja kohal. Kogu oma siinoleku ajal
opetab ta koigis kolmes klassis eesti keelt, milleks oli tol-
lal ette ndhtud kaks nddalatundi igas jaos. Esimesel aas-
tal lisanduvad sellele veel vene ajalugu (I klassis), iildaja-
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Tlugu (II, III kl.) ning maateadus. Jiargneval aastal tuleb
tal loobuda vene ajaloost ja maateadusest I klassis. Vii-
masel oppeaastal (1892/93) saab ta endale vene keele tun-
nid I klassis — II ja III Kklassi iildajaloo ja geograafia
arvel; samuti kuuluvad temale niitid ajaloo- ja maatea-
dusetunnid I klassis. Labistikku vottes tdhendab see koik
iisna tugevat opetaja-koormust. Ja majanduslikult pidi see
tagama enam-vidhem rahuldava kindlustatuse: tihes aru-
andes (1892/93) mirgitakse abiopetaja palgana 400 rbl,;
sellele tulid juurde tasud valveteenistuse ja muude lisa-
kohustuste eest.

Pilistverest tulles sattus J. Tamm Poltsamaal senisest
mitmeti erinevasse miljoosse. Néditeks osutus Poltsamaa
paigaks, kus koneles iisna tugevasti ajalugu. J. Tammele
pidid tema jalutuskdikudel kahtlemata avaldama muljet
vana ordulinnuse voimsad miiiirid; seda enam, et lossi
timber lehvis salapdrane rahva fantaasiast poimitud péri-
muste-vork. Poltsamaal, isedranis viljaspool alevit, hak-
kasid lausa karjuvalt silma sotsiaalse ebavordsuse aval-
dused, need, millest nii varvikalt koneleb E. Peterson-
Sdrgava jutustus «Marjad silmas».

Aleksandri-linnakooli hoone ise jéttis imposantse mulje:
kahekordne kivihoone, paarkiimmend siilda pikk, esi-
kiilje kaunistuseks sammastega rodu. Teisel korrusel, kus
asetsesid opetajate eluruumid, vois J. Tammgi saada juba
omaette toa. Maja sisemuses pulbitsev elu aga pakkus
omalaadset pilti.

Ka siin, Poltsamaal, suutis J. Tamm luua moistvat
ning inimlikult-sooja vahekorda pea koigi kolleegide ja
rohkearvulise Gpilasperega.

Sobralik-ldhedane suhtlemine sugenes J. Tammel esi-
" joones kooli juhataja inspektor A. Ansoniga ja Gpetajate
A. Riikmanni, M. Nikolajevi ja P. Goveinoga. Kahe esi-
mesega piisis soe vahekord isegi hulk aega pédrast J. Tamme
Poltsamaalt lahkumist. Lébikdimine venelase M. Nikola-
jeviga, paljulugenud ja laialdaste teadmistega mehega,
kes tundis histi vene ja maailmakirjandust, ning ukrain-
lase P. Goveinoga, kelle raamatukogus teati leiduvat ka
uuemate vene autorite toid, tuli kahtlemata nii voi teisiti
tuluks J. Tammele kui luuletajale.

Viga heaks kujunes ta vahekord &pilastega. Oieti tuleb
siin konelda vastastikusest, opetaja- ja Opilastevahelisest
kiindumusest. See kasvas vilja eeskidtt niisugustest asja-
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oludest nagu J. Tamme isik, opilaste paritolu ja ajajargu
tingimused. .

Tosi kiill, algul, uue opetajana klassi ette astudes teki-
tas J. Tamm, tiise ja nurgelise olekuga mees, moneti
segadusse viivaid muljeid. Mustad, poolsasised juuksed,
seljas lithike pleekunud kuub, jalas vanad poolsaapad —
niisugusena mailetavad teda omaaegsed aleksandristid;
klassis armastanud ta kogu aeg edasi-tagasi kéia, kéded
piiksitaskutes. Kahtlemata oli noortel esialgu ehk raske
thendada tema vélist isikut ja kditumist oma ettekuju-
tusega poeedist. Ent koik see jdi sinnapaika, niipea kui
t60 tosiselt késile voeti: klassis hakkas valitsema tolle vali-
selt maameheliku inimese vaimne isiksus, tema loomupéi-
rane intelligents ja taktitunne. Oma aine esitas J. Tamm
loogiliselt, meetodikindlalt ja opikute kiiljes rippumata.
Igatahes oli ta voimeline oOpilastele jagama kiillaltki so-
liidseid teadmisi ja viima mad, niiteks ajaloosiindmuste
puhul, ndhtuste realistliku ja iseseisva tolgendamiseni.

Opilastesse suhtus J. Tamm ikka lihtsalt, siiralt, hea-
tahtliku tdhelepanu ja hoolega, koheldes neid kui tédiskas-
vanuid ja kui seltsimehi. Ta elas sisse nende elusse, nende
roomudesse voi muredesse. Tema raamatukapp — selles
leidusid juba tollal kéik parimad eesti triikitooted — oli
opilaste jaoks alati heameelega avatud; siit saadi sedagi,
mida kooli raamatukogusse polnud suudetud muretseda
voi mille pidamine seal oli keelatud. J. Tamm 16i kaasa
ndidendites, mida kanti ette kooli pidudel; ja, nagu tea-
takse, on tema esinemised «Kroonu onus» ja «Sddrases
mulgis» jatnud pealtvaatajaisse sligava mulje.

Luuletajast koolmeister moistis oma oOpilasi vist kill
paremini kui iikski teine tema kolleegidest. Eluavaldus-
tes, mis tema silme all arenesid, négi vaestest oludest vor-'
sunud Opetaja omaenda elu- ja haridustee peegelpilti,
alates leivakottidest internaadiruumis ja lopetades otsus-
tava ilmega noorte haridusjanulistel ndgudel. Ja opilaste
hoiakusse vo6is ta suhtuda vaid slimpaatiatundega, olgu
avaliku vo6i varjatuga. Kuigi ehk enamik Opetajaid siin
olid need, mis nad olid — kooli pohilise vaimu 16i ikkagi
opilaspere oma tiiseda, koiges tuumani piitidleva meel-
susega. Ja just sellel pinnal kujunes tema ja Opi-
laste wvahel wvastastikune moistmine: see, mis sidus
J. Tamme oma Opilastega, pidi kujutama endast midagi
siirast ja véaga elulist.
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J. Tamm (esireas vasakult teine) Aleksandri-linnakooli
oOpetajana 1893, aastal

Neile eeldustele vois jidrgneda wvaid iks ootuspédrane
tulemus — Oppe- ja kasvatustoo viljakus. Paljud Alek-
sandri-linnakooli 6pilased méletavad suure lugupidamisega
J. Tamme kui oma hariduse- ja kujunemistee suunajat.
Kahtlemata oli tema ka iiks peamisi, kes oli voimeline
innustama oOpilaste kirjanduslikke harrastusi. Viimases
mottes tuleks nimetada isedranis H. Podgelmanni; oma
huvide ja arengusuuna tdhtsaimate mojuteguritena on ta
tostnud vilja eeskitt J. Temme tunde ning isiklikku suht-
lemist temaga nii koolipdevil kui hiljemgi.

Mis puutub J. Tamme niinimetatud isiklikusse elusse,
:siis t6i Poltsamaa’ sellesse ilmselt virske tuulepuhangu.
Kui Pilistveres kalduti temasse suhtuma otsekui alaea-
lisse, siis niitid sattus ta tdhelepanu ja lugupidamise karas-
tavasse ohkkonda. Toepoolest, alles niiiid, oma eluaastate
neljanda kiimnendi ldvel vois ta end esmakordselt tunda
enam-vahem tdiskasvanuna ja soltumatuna.

Siin minu elu iseseisvus algas
ja edasi ma ldiksin sellel teel —

iitleb J. Tamm ise seda aega hiljem meelde tuletades.'
1 vt. KM KO, {. 129, m. 7:9 (29—32).
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Tootamine suures ja nimekas koolis nagu liikumine Polt-
samaa seltskonnaski pidid paratamatult moénel mééaral lih-
vima tema kditumise nurgelisi kante. Ei ole kahtlust, et
Aleksandrikooli-aastad toid kaasa suurema vilumuse ja
vabaduse tema suhtlemises inimestega. Ometi vois ta tol-
lalgi vahetevahel iillatada otse lapseliku lihtsameelsuse ja
tahumatusega.

Naiste seltskonda vooristades tundis J. Tamm end kodu-
semana kolleegide hulgas, kuigi esines ka siin sona-
kehvana. Péeva iilejadki voi muud vaba aega saadeti tihti
mooda kohaliku pollumeeste seltsi einelauas voi Biirger-
klubis. Siin voidi sagedasti ndha gruppi oOpetajaid, kelle
tuumiku moodustasid Nikolajev ja Goveino; ning nende
hulgas ndhti ka J. Tamme suurt, tiisedat kogu. Aega
kulutati siin 16busalt — napsivotmise ja kaardiminguga.
J. Tamme Kkiitumise seda «elumehelikku» osa jilgisid ta
opilased, nagu mitmed teisedki ta tuttavad ja sobrad mure
ning erutusega; vanemad poisid kurtnud, et sel kombel
viiakse ka «meie Tamm» pohja. ..

Ent J. Tamme isiksus osutus siiski liiga tuumakaks, et
taoliste karide otsa pihustuda. Tosi kiill, neil aegadel tun-
neb ta isegi, nagu oleks temaga midagi viltu; eelkdige tun-
reb voi kujutleb ta, et temas on kustunud luulesdde. Oma
tolleaegseid meeleolusid pihib ta laulukeses «Seisul»,
koneldes oma tuimusest ja uute sidemete sasist. Ent seal-
samas votab ta seda koike siiski kui ajutist, lohutades end
jargmiselt:

Ma kogun rammu vaimu kdigile
ja ootan luulesddet sinna...

Mil saab ta l60ma motted ldigile
ja tulel tditma tuima rinna!

Nii kogub kiiri pdevakivi ka,
kui kaotanud on ldike juba,
et jdlle kiilvaks saadud ivi ta
ja tdidaks hiilgel 60sist tuba.

Ja toepoolest nii see oligi. Kolm Po6ltsamaa-aastat kuju--
nevad ka luulepollul kiillaltki rohkete saavutuste ajaks.

Niitidki stinnib koolmeistrist poeedi sule alt moéndagi
niisugust, mida juhivad ajajérgu otsesed vo6i kaudsed nou-
ded. 1890. aastal kirjutab J. Tamm neli luuletust, mis
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kasikirjas kannavad iildpealkirja «Dr. M. Veske
méalestus». Neist esimene ja tihtlasi kiill ka tundetihe-
daim «Leinalaul Dr. M. Veske surma peale (4. mail 1890)»
on toendoliselt silindinud Kaasanist saabunud vapustava
surmasonumi vahetute muljete all; jargnevad kolm laulu
aga juba sligisel, lthenduses M. Veske pormu Tartusse
iimbermatmisega 1890. aasta oktoobris. Need on poeeti-
liselt lennukad, pingsast tundetoonist kajavad virsid, kus
monel puhul teadlikult pannakse kélama M. Veske enese
toone. J. Tamme laulud kujutavad endast otsekui osa sel-
lest haledast, iile maa tousnud leinakahast, millest ta ise
samas koneleb. Tema, kadunud luuletaja kunagine oOpi-
lane, suutis téie siirusega kitkeda oma salmikutesse rahva
leinatunded, meeleolu ja vankumatu optimismi. Laulud
kolasid ka surnuaial, osalt autori enese poolt etteloetuna,
osalt aga viisistatuna Aleksandri-linnakooli o6pilaskoori
esituses, ning ilmusid kaasaegses ajakirjanduses. Ja kui
«Oma Maa» litleb, et «Tamm on nendes nagu rahva siida-
mest rddkinud, sest just nonda moétles ja motleb rahvas
Veskest» !, siis sedapuhku see polnud mingi tiihipal-
' jas fraas. Niiiidisaja lugejat aga lausa iillatab neis laulu-
' des M. Veske mitmekiilgse tegevuse pohijoonte dige vilja-
' toomine ja kogu tema elutdodle antud hinnangute taba-
vus. .
. Eeskitt koondub lauliku tdhelepanu Pdltsamaa-aastatel
‘sellele, et vormidesse valada juba isiklikult kogetut ja
isiklikult ldbituntut. Sellelt pinnalt siinnivadki neil aas-
tail ta lutirika vadrtuslikumad tooted.

Siin paelub meie pilku koigepealt matkakirjeldus
«Kdik Kalevipoja sdngil» (1891), Selles kujuta-
takse jalgsimatka Alatskivi moisa juures kerkivale linna-
miele. Onnestunult iihendab laulik siin oktaavstantsi range
vormi ja oma mottekdikude-kujutelmade vaba, kammit-
'sematu lennu; kusjuures luulet6é Zanr — reisikirjeldus —
‘madritleb tema tilesehituslikud komponendid. Luuletuses
'voime kohata ohtralt métisklusi, siia-sinna vilkle-
‘vaid meeleolusid ja kujutelmi, mis muistse vigilase asu-
paik autoris tekitab, olgu need tihendatud matkaja enese
\isikuga voi rahva onnetu saatusega. Eleegiatundest 6hku-
\vaisse stroofidesse poimub rahvapidrimuste riismeid,
mis siin, linnaméel uuesti elustuvad ja mis laulikule ikka
siidameldhedased on olnud. Piirdugem siin tithe niitega:

! Oma Maa 1891, nr. 1, 1k. 11.
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Kaks allikat, need iiheteise ligi

seal jooksvad wvdlja mdeharja seest.
Nad on kui silmapaar, kust nutujogi
veel praegu voolab vdlja surnu eest.
Eks nende voolust kaunist lisa sigi
kill ojale, et kiillus oleks wveest,

ja ohtu a’al, kui udu téusebd iiles,
hulk kujutusi heljuks udu siiles.

N#htu ja lugejale nididatu, puudutatud tunnetuskihtide
rikkus, tegelikkust romantiliselt varjundav rahvaluule-
fantaasia koos asjalik-karge voi 6rnatoonilise liirismiga —
koik see on matkakirjelduses realistliku aja- ja oludetun-
netuse raamides vilja peetud. On poéhjust kahetseda, et
huvipakkuv ning Zanriliselt uudne luulet6é ei jéudnud
omal ajal meie lugejate ette.

Vaadeldud matkaloos ulatab J. Tammele kui liiiirikule
onnelikult kde tema talendi teine kiilg — voimed jutus-
tajana. Kahe pooluse — liilirilise ja eepilise — silin-
teesi viljakusest vodisime tuua nditeid juba varemgi,
eeskidtt «musta aja milestuste» puhul; ent sellest on meil
pohjust konelda edaspidigi. Tugev liiiiriline tundeelamus,
valatud mingisse jutustuse- vo6i kirjelduse-sorestikku —
see laad iseloomustab tervet J. Tamme liitirikajarku aja-
vahemikus 1891—1893, avaldudes eeskitt selle ulatusliku-
mas osas — ema maélestusele piihendatud lauludes.

Ema surm 1889. aasta veebruaris vapustas emasse kiin-
dunud laulikut sligavalt. Kaotluse toeliku tunnetamiseni
joudis ta selgemal kujul alles monda aega hiljem. 1891.
aasta suvel kodu kiilastades hakkavad luuletaja meeli-
motteid koitma kujutelmad emast, aga tihtlasi kerkib ta
vaimusilma ette hulk pilte ta noorusmaa radadelt. Samal
ajal hakkavad maélestustekujud vormuma ta luuleraamatu
lehekiilgedel. Paigutatuna tsiiklissc «kEma mélestus»
moodustavad need luuletused omapéirase jirgu J. Tamme
ltaiirikas. Monikord vabavirsis, enamasti tavalistes neli-
kutes, kuid vahel sekka ka keerukamates stroofivormi-
des — nii viiakse meid siin autori isiklike elamuste maa-
ilma.

Tiikk aega on milestuskiirte vihk suunatud otseselt
kadunud emale. Luuletuses «Kalmul», mis koosneb o6ieti
kiimmekonnast iiksikléigust, piistitab luuletaja, nagu ta
ise {itleb, ema hauale risti. Oieti ringlevad siin ta métted
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ja kujutelmad toéelise, lihtsa puuristi imber, mis seatud
ema hauale Rannu surnuaial. Mitmesugusel viisil piitiab
ta siin vélja Oelda, et kalmul valatud pisaraist vorsuvad
laulud:

Ja risti imber maotted

ma oiteks kokku toon

ning oma siidamele

seal laulukoja loon.

Pealkirja all «Pildid» jargneb rida maélestuste-killukesi,
millega astutakse vilja surnuaialt, elavale ja elur6omsale
noorusmaale. Siingi valitseb ema armastav ja lauliku hin-
ges hellalt hoitud kuju. Siin opetab ema voki taga istu-
des poisikest lugema, ldheb tema eest plihapdeva hom-
mikul karjaga vilja voi tuleb, kui poiss on voorsil karja-
seks, teda vaatama ja méihib ta 16hkenud jalgu. Kiipse
mehena moistab ta histi ema uhkust poja iile («Kiitus»),
nagu ka ema armastust («Kooliviik»). «Pildid» mé&juvad
oma lihtsa dra-deldusega. Voérsunud luuletaja tundeelu
intiimselt-isiklikust nurgakesest, pole nad s6andanud
astuda laiema avalikkuse ette.

Laulude tsiikli teises pooles tikub ema moénevérra taga-
plaanile jddma. Ent needki pildid tahab laulik vilja joo-
nistada ema mélestuseks, nagu ta kinnitab sissejuhatuses
«Maélestused»:

Ma tahan neile elu sisse anda,
nad surematuks teha vaimu vdel
ja nagu kalmudied hellal kdel
mu ema mdlestuseks ilma kanda.

Eeskidtt hakkab niilid elama poisikesest enesest tdidetud
maailm, avanevad tema kunagised méangu- ja karjarajad.
Siin meenutab ta jahim&ngu toas («Jahil») v6i muigab
moistvalt poisikeste hooplemise iile («Ujujad»); siin ndeme
paljajalu porilompides patserdavat vidikemeest («Kure-
saapad») vOi siis juba pildikesi karjapolvest («Ulem»,
«Linnupesa»). Needki osutuvad meeldivateks, lihtsalt vor-
mitud palakesteks oma realistliku elu- ja kunstikdsitu-
sega, oma miljoo ja siin litkuvate inimeste ning nende aru-
saamistega. Ent siit, madlestuste-raamatu teisest poolest
leiame ka niisuguseid laule, kus antakse edasi nii-delda
muljete summa, kus valitseb liiliriline tundeelamus, vala-
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tuna romantiliselt varjundatud, poeetiliselt-lennukasse
sonastusse. Saavutustena selles laadis tuleks vélja tosta
«Lapsepolv» ja ajakirjanduse v6i koolilugemike kaudu tild-
tuntuks saanud luuletused «Karjapidajad» ning «Karja-
polv».

Kiimmekonna aasta jooksul, mis lahutab omaaegset
tsiiklit «Hallilt elule» Poltsamaa-aegsest maélestusluulest,
on autor kidinud ldbi méarkimisviidrse edenemistee. Seda
tdhistab lilkumine iildsonalise juurest asjaliku ja isikliku
juurde, maneerilt vahetu mulje ja vérske sona juurde.
Jaddes oma pohilises osas autori laualaekasse, ei pddsenud
need laulud kahjuks etendama seda osa, mis neil oleks ehk
olnud meie tolleaegses liitirikas.

R06biti «<Ema maélestuse» lopetamisega slinnib 6nnestu-
nud palasid véljaspool tsiikli raame: «Suvisel piihapdeva
hommikul», «Hobiskel», «Karjapolves». Need osutuvad
pohiliselt ilusa suvehommiku idiillideks oma sinitaeva ja
pdikesesdra, loolaulu ja karjapasunaga. Nendegi kuju-
telmade virgumise ja toitumise ldtet tuleb otsida esma-
joones madlestustemaalt, kus laulik tollal oma vaimus nii
keskendunud ilmega tavatses matkata. Jirgnegu siin ndi-
tena «Hoiskel» (mis esmakordselt triikis ilmudes — 1897 —
kandis samuti pealkirja «Karjapolves»):

Liiri, 166ri lopmata
sinidhu sees

iile aasa Oitseva
heliseb mul ees.

Kari soomas aasa peal,
istun mdttal maas.
Sirin, sdrin siin ja seal:
hddlil on koik aas.

Pajupilli v6tan ma —
hing mul haali tdis:

«Tuudi-luudi-luudi-la»
ldbisegi kdis.

Siit, suvehommiku kangastustest moéne tunni vorra
siidapdeva poole ja — voimegi astuda kuumuses virven-
dava ning voogava maastikupildi ette, luuletuse «Kilin -
k61in» meeleolude ringi («Postimees» 1894). On tédhele-
pandav, et autoril ldks see korda iihel siidatalve pédeval,
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1893. aasta jaanuarikuu lopus. Siingi, sekstiinides, ‘koh-
tame puhtaid riimikélasid, pédikesesdra, Giehiilgust ja suve
hoiskehiili. Ent sedapuhku tajume silma vo6i korva mul-
jeid rikkamalt; karjapilli asemel hakkab kostma siidame
haal:

Tdis diehiilgust aas on niiid
ja igal pool on hoéiskehiiiid:
ilm virvendab ja voogab.

Ma vaatan, kuulan aasa pddl:
kéik 6hk on nagu ainus hddl,
ta heliseb ja hoogab.

Mis kérv mul kuuleb, silm mul ndeb,
see lennul hinge sisse ldeb:

seal kilin, kolin, sdra.

See elukiillus rusub mind;

mul lahti, lahti tikub rind,

et koormat heita dra.

Hdadl hinge pohjast tiles keeb,
vaim tlukoorma lauluks teeb;
laul vdlja saata vaja. ..

Ja hddltega, mis aasa pddl,
niiid sulab kokku minu hddl:
itks kilin-kolin, kaja.

Oigustatult leidis «Kilin-kélin» omal ajal koha koolis
paheopitavate palade hulgas.

Poltsamaa-aastail jouab J. Tamm liitirikuna kahtlemata
oma vboimete korg-perioodi, kus iisna tunduvas osas ndeme
autori realistliku kunstitunnetuse siivenemist. Meie liii-
rika Uldpildi seisukohast. tdhendas see eelkdige jutus-
tava koega tundeluule rikastamist — isikliku astumist
ebaisikulise korvale, peamiselt humoristliku armastusluule
korvale, mida tollal viljelesid K. E. S66t ja A. Haava. Ta
avas meie lutirikas lapsepolve-maélestuste ohtra, muljete-
ja varvidekullase varaaida. Tosi kiill, aiadérsest tédnavast,
murukoplist v6i kaunist karjalapse-polvest oli varemgi
lauldud. Ent J. Tamme juurdeasumine ainealale koidab
tdhelepanu oma sihipdrasuse ja haarde ulatusega, eeskitt
aga oma uudse ldhenemisega — huviga konkreetse siind-
muse ja realistliku detaili vastu.
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- Omal ajal paadses koéigest sellest kiill viahe trikiveergu-

dele; kuid nende laulude siindi tuleb igatahes tervitada
kui tosiasja, kui midagi niisugust, millel ei véinud puu-
duda tdhendus meie kirjanduslike tdekspidamiste edas-
pidise kujunemiskdigu mottes.

Po6ltsamaa-aastail kirjutab J. Tamm ka mitmed ideeli-
selt kaalukad ja kunstiliselt onnestunud eepilised palad,
toetudes niitidki enamasti rahvaluulele. Siin siinnib v6i
vihemalt valmib pikem sekstiinides kirjutatud vérss-mui-
nasjutt «<KKuldking» («Valguse» lisaleht 1891), mis oma
pohijoontelt kujutab rahvusvaheliselt tuntud tuhkatriinu-
lugu. On voimalik, et Umbervarsistamise aluseks oli
Fr. R. Kreutzwaldi poolt kirjapandud «Tuhkatriinu;
ent kiillaltki olulised lahkuminekud kahe t66 vahel viita-
vad kui mitte monele muule variandile, siis vdhemalt
«Kuldkinga» autori erinevale kunstikavatsusele. «Kuld-
king» on iiles ehitatud ladusalt ja reeglipdraselt, siind-
mustiku astendudes kolmikkorduses. Karakteriseerimis-
jou saavutab sona seal, kus jagatakse sotsiaalset krii-
tikat v6i moraalialast hukkamdistu, niiteks tigeda pere-
ema kujutamisel: : :

— — — tema
oli lesk ja ithaldas
ikka ptihapaika astu.
Aga vaeselapse vastu
sahistes mii s6naldas:

«Sina aga, orjaplika —
hooletumalt elad ikka — .
laiskus suur sul luie sees:
toobi ube viskan tuhka;
korja iiles, dra puhka —
tulles olgu toit meil ees!»

Ent ometi, peamised iilesehituslikud kandepinnad, pere-
tiitarde jutustused kipuvad jddma lamedaks. Autori muidu
nii virvikas tegelaste kone kujuneb siin hallikoeliseks
registreerimiseks. Kohmaka kdega vaske, hobedasse voi
kulda riietatud tiitarlast ndib autor isegi otsekui voorista-
des vaatlevat; ja lugejalegi kipub vaeslaps kuidagi kau-
geks jddma. Igatahes ei ole «Kuldkingas» -joutud
Fr. R. Kreutzwaldi jutustuse ldbindgevuse, poeetilise ele-
vuse voi sooja liirismini. :
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Sobivamasse keskkonda astub J. Tamm kahtlemata luu-
letusega «Ulli allik» («Jakob Tamme Lugulaulud»,’
1914). See on omapérases nelikstroofis — viiejalgsete
vérsside kolmejalgsetega vaheldudes — kirjutatud lugu
sellest, kuidas rehepapp valab vanapaganale rohu pdhe
sula tina silma. Selleski toetub autor rahvasuust kuul-
dud, suure populaarsuse omandanud motiividele. Moneti
suundub J. Tamm teist rada. Eeskétt pililiab ta leida loost
mingit eetilist voi psiihholoogilist tuuma. Ja koomilist «ise
tegi» pudnti vélja jattes siiveneb ta asjalikku selgi-
tusse — sooservas vuliseva allika nime saamisloosse. «Ulli
allika» nédol seisab meie ees mitte parastavat naeru esile
kutsuv muinasjutt, vaid tosisesisuline, olustikku ja rahva-
likku motteviisi sligavamalt peegeldav kohamuistend.

Kahe ballaadiga «Ussipealik» ja «Ussi hari» astub
J. Tamm ainevalda, kus rahva fantaasia on liikunud ise-
dralise elevusega. Ussikuningast ehk -pealikust on pajata-
tud lugusid ka luuletaja kodukohas Rannus, nagu méle-
tavad vanemad verevlased. 1891. aasta juulis valminud
«Ussipealiku» («Kasuline Talurahva Kalender 1893»)
keskse motiivi — karjapoiss ussideringis — périnemises
rahvasuust ei peaks olema kahtlust. Oieti moodustab
rahvapédrimus oma {iileloomulike momentidega ballaa-
dis vaid iilesehitusliku sorestiku, mis voimaldab tugevdada
ja konkretiseerida vordluspindu. Autori kunstikavatsuslik
raskuspunkt ilmneb vérvikas elu- ja olustikukujutuses. Ja
kogu ballaadi ideelist suunitlust tulebki otsida siit, karja-
lapse- ja taluelu kujutamise pinnalt, nagu sellele viitavad
ka ldbipekstud karjapoisi sénad luuletuse loppvirssides:

Ussipealik heitis armu —
pereeit on armuta!

Teine ballaad «Ussi hari» («Lobu ja teadus» I, 1898)
kujutab endast {iht imettegeva voimega ussiharja réovi-
mislugu, millele kogu ballaadi héastiastendatud stindmus-
tik keskendubki: ratsamees kihutab ussikarja sekka, raiub
moogaga ussikuninga peast harja ning pédseb sellega
onnelikult pogenema. Loo on autor varjundanud poeetilise
motte ja tundevérvinguga, kédtkedes kompositsiooni elu-
olustikulisi detaile, rahva kombeid-uskumisi ja temas ikka
elava pliliu teadmiste-tarkuste jirele.
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Ideelise 166vuse hariastme saavutab Poltsamaa-aegne
eepika 1891. aastal loodud ballaadis «Vanne», mis ava-
likkuse ette pédédses alles paarkiimmend aastat hiljem
(«Jakob Tamme Lugulaulud», 1914). Hoogsates amfibrah-
hides areneb meie ees lugu hérra kelmusest ja sauna-
mehe sajatamisest — faabula, mille péritolu kohta meil
puuduvad andmed. Dialoogiga moisa ootesaalis, mis raa-
mub ballaadi esimesse nelja stroofi, ja paari-kolme nidala
siindmustest jutustava teise poolega annab kirjanik edasi
rikkaliku emotsionaalse sisu.

Ballaadis avatakse tiiseda talupoja, vaese Saaremaa
saunamehe ning moéisa omaniku, Jarvlepa hirra erinevad
karakterid ning Kkinnistatakse {iks tavalisi riisumisakte
kapitalismi sissetungiperioodist. Habemesse kasvanud
saunik on mees, kes ei esita slilidistust enne, kui on &ra
kuulanud teise poole seletuse. Kuigi vaene, ei luba ta enese
iile nalja heita. Tema vastus hdbematu hirra sonadele on
tihtlasi heaks néiteks dialoogi sisemise pinge ja loogika
jou kohta:

«Ma tdnan! Teil, hirra, on terav keel,»
nii pajatab véoras: «Paha!

See raha — kui vétsite Gigel teel,
siis toogu teil’ juurde raha!

Kuid aga, kui oli ehk pettus seal,

siis saagu ta s60jaks teil ithu peal! ...
Teilt mina ei teda taha...»

Ja hidrra? Jiarvlepa hirras ndeme kiskjat, kes votab
sealt, kuhu kisi ulatab, tiilipi, kes pealegi oskab endale
veel heategija ndo ette manada. Oma eksimus tuleb tal
lunastada korgeima hinna eest, kusjuures temaski hak-
- kab niiitid 1dbi virvendama midagi inimlikku.

«Vanne» on huvitavalt komponeeritud ja dramaatiliselt
astendatud ballaad, tihe, vist ilma ainsagi tarbetu selgitu-
seta luuletdo, sealjuures ometi tulvil elu ja kujundlikkust.
Tosi kiill, monelgi puhul tasutakse ladusatele riimikola-
dele mottekonarustega. Ent monest puudusest hoolimata
jadb «Vanne» pusima J. Tamme eepilise luule viéristoo-
dete hulgas oma kunstilise kordamineku ja iihiskonna-
kriitika mojukusega.

Kiillaltki 6nnestunuks voime pidada ka 1893. aasta veeb-
ruaris kirjutatud «<Hundi loomist» («Postimees» 1897).
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Luuletust tuleb piiritleda kui loomismuistendit. Kuigi me
ei saa nididata rahvasuust kuuldud teisendit, mida tervi-
kuna ja ainutiiksi voiksime pidada J. Tamme laulu aluseks,
on ometi koik «Hundi loomise» pohilised motiivid tagasi-
viidavad rahvapédrimustele. Loo 6elast Sarvikust, kes oma
meistritoole ise ei suutnud elu sisse saada, jutustab autor
monusas rahvalaulu vormis. Ta maalib laialt ja vabalt,
sealjuures ometi eepilises joones takerdumata, poimides
elustavaid dialooge, rakendades retoorilisi kiisimusi, arhai-
lisi keelendeid ja mitmeid teisi rahvalaulu vormivatteid.

Nagu ndeme, annab J. Tamm Poltsamaa-aastail oma
ballaadidele, varss-muinasjuttudele ja -muistenditele tun-
duvat lisa. Ideelise teritatuse vo6i olustikulise ja psithho-
loogilise slivendatuse korval paistab silma autori piitid
vormilise mitmekiilgsuse poole. Ta katsetab uusi. lilesehi-
tuslikke voi siizeelisi lahendusi, votab kéisile keerukamaid
stroofe ja riime, taotleb vaheldust virsside erineva ulatu-
sega.

Tolkelooming kujuneb neil aastail suhteliselt tagasi-
hoidlikuks. J. Tamm to6lgib Goethe ballaadi «Kuningas
Tuules» ja moned liitirilised palad, enamasti niisugused,
kus autorit on kdéitnud mingi loodusekujundisse kiatketud
armastus-motiiv («Heidenroslein»); ei ole raske neid iithen-
dada tolkija enese tolleaegsete katsetustega selles laa-
dis («Une juhil» jt.). Heaks tolkeks osutub kahtlemata
Fr. Schilleri «Alpi kiitt». Vene kirjanduse osas p6ordub
tédhelepanu sedapuhku pea ainuiiksi I. Kroélovile, kes
muide oli téusnud tollal meie kirjandusliku avalikkuse
huvi keskpunkti. Tema valmidest télgib J. Tamm «Rikka
mehe ja luuletaja», «Kassi ja 60biku», «Eesli ja 66biku»,
«Sea»; neist kaks viimast joudsid varsti ka lugejate ette
(«Postimees» 1893). Siinjuures ldheb J. Tamm kaasa aja-
jargu tavaga vahendada meie lugejaile «vanaisa» Krolovi
palasid voimalikult moénusalt, ladusalt, rahvapiraselt.
Temagi laskub moénel puhul sisuliste ja vormiliste muuda-
tusteni, néiteks valmide «Rikas mees ja luuletaja» ning
«Siga» tolkimisel: teisendab vo6i lisab — vastavalt eesti
olustikule — {iksikasju, muudab nimesid, rakendab eesti
rahvalaulu vormi. Sel kombel astuvad need palad oieti
juba timberluuletuse piiridesse.

Poltsamaal olles leiab laulik mahti korraldada oma
seniseid t6id ja neist osa triikis avaldada. 1892. aastal
jouab kirjandussoprade ette viikeseformaadiline raama-
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tuke, mille esikaanelt voib lugeda: «Arganud hiiled. Luu-
letanud Jakob Tamm. Esimene anne. (1881, 1882, 1883
aastal). Tartus. Triikitud K. A. Hermann’i kirjadega. 1892.»
Sellele jargnes mone kuu pérast teine anne, mis sisaldas
luuletusi ajavahemikust 1884—1886. Oma esikkogud —
need jdid thtlasi ka viimasteks — tuli autoril vélja anda
omal kulul. Kuna aga koolmeistri rahalised sddstud olid
usnagi napid, siis jai vaid {lile sopradelt laenata. Ka raa-
matukeste lugejateni viimine ja miilitamise organiseeri-
mine toimus enam-vihem omal kéel.

«Arganud hiiltesse» on koondatud algupérandid ja tol-
ked; tstiklitesse paigutamisel jdlgitakse pohiliselt temaati-
list printsiipi, mis ménel puhul annab aset Zzanrilisele.
Tunduv osa luuletusi tuuakse siin moénel mé&iral timber-
tootatud kujul; peamiselt kannavad parandused kiill
redaktsioonilist iseloomu. Luuletuskogude sirvimisel voib
tdhele panna hulga 1881.—1886. a. loodud laulude puudu-
mist; link hakkab silma eriti seal, kus oleksime oodanud
kohata luuletusi, nagu «Sulele», «Eestimaale», «Sulase
mote», «Uhke maja» voi teisi toenéoliselt 1882. aastal siin-
dinud, peamiselt feodalismi igandite vastu sihitud riinde-
laule. Igatahes — noore autori ndo iiks pool pidi siin
jddma hoopis varju; teine, lugejatele avanev pool, oli aga
tunduvas osas moonutatud joonte teravusi siluva retusiga,
asjaolu, milles peegeldub oma aja tingimuste ja voimaluste
pitser.

Kaasaegne kriitika («Postimehes», «Olevikus») leiab poh-
just uudiskogudele ette heita mitmeid puudusi, peamiselt
kiill keelelist konarust voi motete arendamise ebaloogi-
lisust. Uldiselt saab noor autor siiski tunnustuse osali-
seks: temas ndhakse viljapaistvat luuletajat, kelle pea-
mine tugevus tuleb ilmsiks ballaadi- ja valmizanris; ja
eriti neil aladel voivat temalt edaspidigi palju loota.

VII

1893. aasta suvel siirdub J. Tamm Vidike-Maarja ale-
vikku, asudes siinse kihelkonnakooli juhataja kohale.
Viaike-Maarjasse jadb ta 14 aastaks — kuni oma surmani.

Siia tulles sattus J. Tamm suhteliselt joukasse ning
drksa vaimuga maanurka; see oli koht, kus osati haridust
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«Arg?nud hailte» I ande kaas

hinnata ja koolist lugu pidada. J. Tamme enesetundele
pidi kahtlemata méjuma hiésti see, et uue kohaga vabanes
ta ametialasest alluvusest: siin, kihelkonnakooli hoones
tuli juba arvestada tema peremehesona.

Koolijuhataja koht tagas J. Tammele vordlemisi soliidse
majandusliku seisundi. Sellele aitas omajagu kaasa kodune
majapidamine, mille hingeks oli kogu aeg 6de Mari, tosi
kiull, rohke jutuga, aga kiillaltki hoolikas perenaine.
J. Tamm vo6ib niitid maksta oma volad ja -aidata pealegi
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veel teisi. Viie-kuue aasta moddudes jouab ta niikaugele,
et sbandab solmida ostulepingu Rannus, Vortsjarve kaldal
asuva Andresjaani talu peale; seda hakkab pidama Annest
oe perekond, seal leiab niilid kodupaiga ka isa Ado. Iga-
tahes v6ib J. Tamm neil aastail piihenduda tisna muretult
nii kutse- kui ka kirjanduslikule toole.

Esijoones kulus Vidike-Maarjaski aeg koolile. Suhtudes
kooli- ja kasvatustoossse tdie tosidusega piilidis ta koon-
dada enese iimber voimetega Opetajaid, nagu G. Milk,
M. Reisenbuk, J. Soster. J. Tamme hoole ja juhatuse all
tousis Viéike-Maarja kihelkonnakool varsti silmapaistva
tasemega kooliks.

J. Tamm ise Opetas eesti ja vene keelt, ajalugu, geo-
graafiat, katekismust. Nagu méletavad tema endised Opi-
lased, seadis ta Oppetdd suhtes tiles kiillaltki suuri néud-
misi. Aineis, mille kohta opikud puudusid, tavatses ta
rakendada loengumeetodit: dikteeris klassile mitu tundi
jarjest, siis aga asus kiisima. Sealjuures on ta opetanud
«korgelt», mis tdhendas seda, et ta piilidis pakkuda roh-
kem, kui programmis ette nihtud. Eesti ja vene keele tun-
dides oli ta eesmirgiks juhtida opilasi elava kirjanduse
enese juurde. Ja temal kui poeedil ldks téepoolest korda
dratada kirjanduse vastu huvi. Klassis luges ta ise ilisna
sagedasti ette nii vene kui ka eesti autorite toid, tehes
seda ilmekalt ja monusalt. Etteloetust méaletatakse I. Kro-
lovi valme ja A. Puskini luuletusi, viimaste hulgas pike-
mat poeemi «Poltaava», mida ta osanud algusest lopuni
peast. Siin luges ta «Kalevipoega» ja J. Liivi «Varju».
A. H. Tammsaare, iiks J. Tamme siinseid kasvan-
dikke, kes volgneb nii moneski suhtes tdnu oma kooliaas-
tatele Viike-Maarjas, tunnistab monikiimmend aastat hil-
jem: «Viike-Maarjas puutusin esmakordselt kokku kir-
jandusega ... Mind juhtis sinna J. Tamm. Tuleb
meelde juhus, kus Tamm meile ette luges Juhan Liivi
teost «Vari». Koik opilased, eesotsas Jakob Tamme endaga,
olid tosises vaimustuses. Pérast lugesin seda ise mitmel
korral.» ! J. Tamm tegi koéik, et panna Kklassi aktiivselt
kaasa elama. Opilastelt noudis ta paljude luuletuste pihe-
" Oppimist, olgu eesti voi vene keeles. Viarsimaotude ldbi-
votmisel sai klass iilesande kirjutada luuletusi. Vahel
tuldud sellega péris hésti toime; teinekord aga oli moni

! Postimees 1928, nr. 28.
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ldinud koéigega niivord viltu, et kogu klass naeris miiri-
nal ning opetajagi ei suutnud tosiseks jadda.

Opilaste raskustesse vo6i muredesse suhtus J. Tamm isa-
liku tdhelepanu ja hoolega, olles alati valmis ulatama oma
abistavat kétt. Tosi, see kehakas, harva naerev ja monigi
kord koguni range ilmega mees vois paiguti mojuda ehk
kartust sisendavalt... Ent oma siidamepohja katketud
soojuse, oma teadmiste ja noudlikkusega, lihtsa, alati piin-
likult oiglase Kkditumisega vobitis ta peagi nii Opi-
laste kui ka lastevanemate lugupidamise. Veel aastakiim-
neid hiljem on Viike-Maarja kihelkonnakooli meesopila-
sed tavatsenud eneseteadlikult konelda endist kui Tamme
poistest.

Kuigi enamasti vidhese jutuga, ei kujunenud J. Tamm
mingil maééral erakuks. Vastupidi — tUmberkaudse rah-
vaga sugenes tal elgv ja sobralik ldbikdimine. Ta 16i kaasa
kohapealseis kultuuri-elu 4iritustes, kujunedes selleski
mottes iliheks Viike-Maarja keskseks tegelaseks. Kui
75-aastase «priiuse» auks korraldati 1894. aastal ale-
vikust moni kilomeeter eemal Ebavere méel pidu, esines
J. Tamm seal konega rahvausu kombeist ja méie limber
tekkinud muistendeist. Ta méngis kaasa ndidendeis, mis
kanti ette kohapeal v6i millega kdidi monikord ka kauge-
mal. Tema osadest méletatakse Jakob Liivi «Ordumeistri»
nimikangelast ja A. Jiirgensteini «Juta» Sarvikut, mis-
sugused molemad leiti talle vdga sobivad olevat. Tema
«menust», isedranis Sarvikuna, konelevad mitte ainult
seda aega méletavad véike-maarjalased, vaid ka J. Tam-
mele ldkitatud kirjad. Keegi anoniilimne onnitleja jagab —
tammelehekujulisel kaardil — oma vaimustust humoori-
kates vérssides, mis olid veel hiljuti monel kohapealsel
inimesel meeles: ~

Suur oled Sa ammu kui laulik
ja tuttav igal a’al,

suur oled ka kuju poolest,
tamm Viikese Maarja maal.
Suur oled niiiid kolmat korda,
Sa «Sarvikuna» ju,

sest hoiskan hurraa! kolm korda,
me suur Tamm, ta elagu!'

1 KM KO, f. 129, m. 6:40(8).
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Neilgi aegadel piisis J. Tamm vordlemisi elavas kontak-
tis kaasaegse kirjandusliku eluga. Kuigi Eesti Kirjameeste
Selts dgeneva poliitilise voitluse ja seljataguste intriigide
ohkkonnas pidi oma tegevuse lopetama (1893), jdid ometi
pusima seal s6lmunud omavahelised tutvused. Selleks
ajaks oli J. Tamm tousnud meie kirjanduslikus avalikku-
ses ltheks keskseks ja monetigi ka tutvusvahekordi sidu-
vaks kujuks. Ta pidas kirjavahetust E. Peterson-Sarga-
vaga, kes tema jédrglasena oli asunud Aleksandri-linna-
kooli, H. Poogelmanni ja O. H. Miintheriga, koolivenna,
luuletuse «O6bikule» autori G. Wulff-Oiega. Sellele lisan-
dus muidugi enam «ametlikku» laadi kandev kirjavahetus
ajalehtede, ajakirjade, kooliopikute ja mitmesuguste
muude viljaannete toimetajatega, niiid enamasti juba
viimaste «néudjaks pooleks» olles.

Viike-Maarja kihelkonnakoolimaja

Ent Viike-Maarja oli juba iseendastki meie neid kohti,
kus kirjandusliku elu pulss 16i tdhelepandava elevuse ja
energiaga. Siin elas ja tootas Peeter Jakobson; Triigi-
Avispeal elas Jakob Liiv, kes mone aja pérast alevikku
asus. Need ja Jakob Tamm moodustasidki nn. Viike-
Maarja «parnassi». Enam juhuslike osalistena tulevad
arvesse ka moned teised, eeskdtt K. Krimm ja O. H. Miint-
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her. «Parnaslaste» kohtumisel koolimajas, aleviku teema-
jas voi mujal puhkesid alatasa elavad arutlused kirjan-
duse iimber. Siin olid — Jakob Liivi méiletamise jargi —
kone all luule keel, riim ja riitm, luulezanrid voi tsen-
suuritingimused, aga tihti ka iildine poliitiline olukord.
Loeti ette valminud toid, vahetati motteid edaspidiste
kavatsuste iile, vaieldi mitmesuguste pdevakorral olevate
kiisimuste tile. Vdike-Maarjas ndhti vahetevahel liikumas
ka Juhan Liivi, kes siin olles viibis enamasti venna juu-
res. Ent moénikord peatus ta koolimajas, kusjuures ta ei
unustanud kaasa toomast luuletusi, et neid J. Tammele
lugeda anda.

Teatavasti mérgivad 1890-ndad aastad kapitalistlike
suhete hoogsat arengujirku, perioodi, mil teravnesid klas-
sivastuolud maal ja linnas ning mil kiires tempos kasvas
toorahva klassiteadlikkus. Sel ajal elas eesti Kkirjan-
dus ldbi tdhtsa poordeaja — dilemineku kriitilisele realis-
mile. Selle tee silmahakkavamateks téhisteks kujunesid
Juhan Liivi «Vari» koos ta lithijuttudega, E. Vilde
realistlik kiilaromaan «Kiilmale maale» ning E. Peter-
son-Sédrgava «Paised». Kogu selle murrangulise protsessi
juures etendasid tiihiskondlike pdhjuste korval oma
osa vene ja Lé&ne-Euroopa kirjanduslikud eesku-
jud.

Mis puutub J. Tammesse, siis voisime tema juures mar-
kida iisna tugevaid romantismi sugemeid, olgu liilirikas,
olgu eepikas; viimases niiteks tema toetumist rahvaluu-
lelisele fantaasiale — asjaolu, mis jadb kehtima ka edas-
pidi. Ent selle korval véisime tdhele panna iisnagi sihi-
teadlikku ja vordlemisi pidevat huvi realistliku ainekésit-
luse vastu; selle peamisteks avalduspindadeks eepikas
olid toepdrasus elu-olustikus ja psiihholoogias nagu kogu
ideelise suunitluse elulisus ja kaasaegsus. 1890-ndate aas-
tate algupoolel on meil aga alust konelda tema nii-6elda
teoreetilisestki teadlikkusest realistliku kunsti olemuse
ja nouete suhtes. Vastu vaieldes arvustusele, mis 1893.
aastal avaldati «Postimehes» Juhan Liivi «Kiimne loo»
ilmumise puhul, mérgib J. Tamm kuskil omaenda jaoks
moeldud tlestdhenduses, et luuleto6 peab «ehk kiill mitte
péris tosi, siisgi toe vormiline olema. Miinchauseni loo
sarnaseid lugusid vo6ib kiill iga iiks — kes aga valetada
soovib — teha, aga katsugu nad tosist elu Gogoli ehk
Tolstoi viisi kirjeldada... Tésine kirjanik peab kirjatoos
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inimese, seltskonna ehk looduse nonda iiles kujutama,
nagu nad toeste on, siis liksi on tema kirja to6l opetlik
vaartus.» !

Toepoolest, selles, et kirjandus ei ole moéeldud tithjaks
ajaviitmiseks, vaid et see peab inimesi kasvatama, ei
avaldu tiiksnes J. Tamme kui pedagoogi vaatenurk. Siin
véljendub tegelikult kogu realistliku kunsti pohilisi ees-
marke.

Koneldes koigepealt J. Tamme liiirikast ja piirdudes
esialgu Viike-Maarjas: veedetud aja esimese poolega,
voime kiill mérkida loodust kui lauliku peamist huviob-
jekti. Ent antudki korral tuleb meil seda votta monevorra
tinglikult.

Siin kéidab tdhelepanu kuueteistkiimnest sonetist koos-
nev poimik «Sonetid Ebavere médele» («Posti-
mehe» 16bulisa 1893). Sonette hoiab koos iihtne, terviklik
stizee — kiik Ebavere maiele, kuusemetsaga kaetud hiie-
maéele, millel lauliku silm tihti on peatunud ja mis eemalt
vaadates ndib sinkjasse vinesse mé&hituna. Oma matkal
«Taara majale» vahendab luuletaja meile eleegilise too-
niga kujutelmi, mis teda sel kiigul valdavad — esiteks
mdele ldhenemisel ja siis juba tlal seistes, kus timberringi
vaikus ja kuusemetsa vari ja kus vaid iiks sihivahe voi-
maldab pilku imbrusele heita:

Nden Kaarma moisat libi selle lahe,
sealt eemal Vdike-Maarja kirikut
ja mende. vahel moéne talumaja.

Iga pisimgi silma tabanud mulje kasvab iile métisklu-
seks rahva minevikust, muistseist uskumustest ja kom-
metest, rahva kurvast saatusest. Tosi kiill, siin kohtame
mondagi motet, mida esimesel silmapilgul oleks raske
ithendada meile tuntud J. Tammega, feodalismi jddnuste
voi kapitalistlike ekspluateerimissuhete armutu Kkriiti-
kuga. Ent moneski osas iseloomustab see koik vist vihem
autorit ennast, rohkem aga ettehoiatavaid tsensuuritingi-
musi. Koéike kokku vottes voib oOelda, et kolama jidb
ikkagi luuletaja siiras kaasatundmine rahva kibedale elu-
kdigule; esijoones tajub lugeja ikkagi lauliku slidame

! KM KO, f. 129, m. 10:2 (3/216).
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raskust ja meele haledust, tema armastust paiga vastu,
kuhu laulikut on témmanud muinasluule ldik:

Ehk elutu, kuid siiski mulle kallis
on endse piithaduse asupaik —
see kalm, kus Eesti iseelu maetud.

' Ta seisab vaikselt saladuses hallis
just nagu eesti rahva elukdik,
mis endsest ajast uduga on kaetud.

Siingetele kujutelmadele, mis péimuvad moisa, kiila voi
kiriku tUmber, tekivad vastukaaluks teised — muistsest
Iuulevaest:

See vdgi, mis mu rahva vaimu kaitses
ja orjapimedusest labi viis —
see vdgi oli muistne luulevdgi.

Ta hiilgas siis, kui rahvas rahu maitses,
jdi rahva juurde ka, kui kadus hiis:
vaim voibumisel temas tuge ndgi.

Siin iilal, muinaselu surnuaial laulikut vallanud mot-
ted muinasluule salajasest, rahva vaimu karastavast var-
juilmast moodustavadki sonetipéimiku tunduva. osa sisu.
Sellega saab oieti vastuse algul hiiemiele esitatud kiisi-
mus: kas head sa kandsid iile orjaaja?

Muidugi, tdnapédeva lugeja kaldub ehk monessegi soneti-
poimiku mottekdigusse suhtuma olakehitusega. Niisugu-
sed on niiteks autori motisklused toe, valguse ja rahu
vaimust. Tosi kiill, kaasaegsete méletamise jargi suhtus
J. Tamm ususse vordlemisi iikskoikselt, vottes seda ees-
katt kui kombetditmist. Ja sonettideski ei motle ta juma-
luse voi looja all ilmselt mitte jumalat, millesse ta ise
usuks. Ometi dratavad taolised arutlused teatud vooras-
tust. &

Peab ka mairkima, et enamik luuletusi ei vasta neile
iilesehituslikele noudeile, mida tavaliselt on esitatud ran-
gele sonetivormile. Samal ajal aga ei puudu monedel
iiksikosadel, néiteks loodusekirjeldustel oma veetlus;
samuti paneb meid kaasa elama muistse hiiepaiga vaiku-
ses tekkinud kujutluste ja romantiliselt varjundatud mee-
leolude erutavus.
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- Neil aastail siinnib voérdlemisi arvukalt laulukesi eri
aastaaegade motiividel, kantud ikkagi piilidest vormilise
mitmekesisuse poole. Neljarealiste stroofide korval voime
mitmelgi puhul kohata keerukamaid vorme, niiteks luu-
letuses «Enne dikesevihma» (1893):

Kuumuse réhus
laimmastav vaikus on d6hus,
taevas kui klaas. —
Kauguse siiles
pilveke paisumas iiles,
niiskuse noéudel on aru ja aas.

Kordaldinumate looduslauludena nimetagem palasid,

nagu «Tuisu kées», «Talve ilu» ja alljirgnev «Talve o 6»
(1893):

06 on selge. Kérgel kuu.
Ldige iile lume. —

Hdrmas seisab iga puu.

! Taevaserv on sume.

Tuled paistvad siin ja sddl
sdral ldbisegi. ..

Eemalt kuulda kiunuv hddl:
rigisemas regi.

Vaikne, ilus talveilm...
Astun iile hange ...
Ukse poole poordub silm —
kiilm on 6ues kange!

Puhtakujulisi loodusmaale loob J. Tamm harva («Tal-
ve ilu»). Enamasti annab ta looduse koos inimesega,
kaasa arvatud laulik ise oma tegevuse, motete ja kujutel-
madega. Niisugused on iilaltoodud «Talvet6», edasi
«Tuisu kédes» ja «Vihmane 66», aga samuti ka moéni aasta
hiljem siindinud «Tuisk», «Jaanituli» ja «Jaaniéo». Kahest
viimasest ndib olevat vélja kasvanud tugevalt ldbikolava
isikliku noodiga «Vanapoisi kiusatus». Monikord poi-
muvad looduspildikestesse iseloomulikud kujutused lin-
dude eluavaldustest {ihel voi teisel aastaajal («Siigisel»,
«Varblane»).

Nende aastate loodusliilirika péadseb lugejate ette kaas-
aegse ajakirjanduse kaudu enamasti «Postimehe» vo6i
«Linda» veergudel.
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Koige selle korval ei pddse J. Tamm mooda ilma
kultuurielu pievakiisimuste kohta sona vétmata, siindigu
see siis vastava palve peale voi omal algatusel. 1896. aas-
tal molgutab ta motteid hiljuti antud lubaduse iile ehtida
M. Veske haud mélestusmairgiga («Dr. M. Veske maélestu-
seks»). Alles kolm aastat hiljem — 1899. aasta kevadel —
voib ta rahuldustundega oelda: «Seadsime su kuju iiles /
siia, sinu haua peale...» («Dr. M. Veske milestussamba
avamiseks»). Sama aasta juulikuus tuleb tal seista Viéike-
Maarja surnuaial Peeter Jakobsoni haua &ires. See oli
J. Tammele kiillaltki valus 166k. Lahkunud sébra méles-
tusele piihendab ta mitmed siirast leinatundest 6hkuvad
laulud: «Luulctaja Peeter Jakobsoni milestuseks» I—III
{(«<Linda» 1899) ja «Sonetid Peeter Jakobsoni matmise
mailestuseks» («Postimees» 1899). Siin tehakse kokkuvéte
pérmuvarisenud lauliku, «Udumée kuninga» autori elu-
toost ning avatakse lugejat slidamesse tabades luuletaja
maise elutee viimased, kannatusterohked silmapilgud.
Meenutades matuseid ja méeldes tdnamatutele unustaja-
tele, mirgib J. Tamm kibestunult:

Kuid sinu auks ei toodud kuulsaid pdrgi,
sind hauda saatmas polnud saadikuid —
ei neiltki, kes su Udumde peal kdivad.

1890-ndate aastate teise poole liilirikapalasid hinnates
voime Oeclda, et neis leidub kahtlemata iiht-teist onnes-
tunut ja tdnapdevalgi loetavat. Ometi on ilmne: luuleela-
muse sellise vahetu edasiandmiseni, siiruseni ja intiimsu-
seni, mis saavutati Poltsamaa-aastate tundeluules, siin
enam ei ole joutud.

Selle eest moodustab konesolev ajavahemik (1893—1899)
tihe viljakama perioodi J. Tamme eepilises loomingus.
Neil aastail lisab laulik rohkesti uut, elavates vérvides
kudet oma eepikakangasse, olgu ainestiku ja teemade voi
zanrilis-vormilises mottes.

Koigepealt tulevad niilidki arvesse rahvapidrimuslikud
ained. 1893. aastal siinnib «<R66v1i heategu» («Jakob
Tamme Lugulaulud», 1914), ideeliselt ja kunstiliselt
onnestunud to6. Toetudes ilmselt rahvasuust kuuldud
loole tuntud vembumehest Rummu Jiirist, keda kartsid
isedranis moisnikud, p6imib autor oma virssidesse vaese
rentniku elukujutuse. Ja viimane osutubki luuletddés pea-
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miseks. Armetu hobusekondi ja wvankrilogu kirjeldusega
vo6i Madise murelike motetega avatakse meie ees rendi-
taluniku elujarg kogu oma troostituses:

Lauka Madis mdisa poole sdidab,
vaene ruun on temal, vanker vana:
kiiljekondid ruunal kaugelt niha,
vanker puune, kaagutab kui kana.

Lauka koht on wdike, pollud lahjad,
pollud lahjad, kehvad vilja andma;

karjamaad ja heinamaad on soosed,
kéhnad karja toitma, heina kandma.

Vihe vilja —vdhe siis ka raha;
vdhe karjatoitu — wvdhe piima;
aga Madis, Lauka talu rentnik,
rendiraha ldheb moisa viima.

Komponeerides kogu loo iiksiksiindmusele — Madise
moisaskdigule — on kirjanik suutnud oma ménusa, rah-
vakeelse sonaga maalida mitte ainult detailselt siivenda-
tud olustikku, vaid on suutnud meie ees elama panna ka
Lauka Madise kui tiiibi: nii, kuidas ta istub oma logi-
seval vankril ja mélgutab motteid vola ja kevadise rendi-
osa pdrast, kuidas ta palub Rummu Jiiri, et see motleks
ta naisele-lastele v6i kuidas ta seisab hirmust kahvatuna
moisahédrra ees. Voi Rummu Jiiri — eks konele kiillaltki
sisukalt tema eest kas v0i ta napisonaline selgitus:
«Vargalt tiksi votab oige varas!»

1894. aasta saavutustest koidab esijoones tdhelepanu
«Merehaldjas» («Linda» 1898), rahvapédrimusele toe-
tuv viiest osast koosnev luuletus. Virsimo6dt jilgib siin
notkelt erinevate osade ainestiku laadi ja meeleolu. Nai-
teks siinnib isa ja poja jutuajamine esimeses osas vordle-
misi rahulikus, kuid sisemist pinget 6hkavais jambilistes
véirssides; teises osas aga, kus vees holjuv mereneid mee-
litab moormeest, tajume virsside vahelduses otsekui rul-
luvate lainete riitmi:

Laine tuleb, laine ldeb
mdassulises meres;

noormees laintel neidu ndeb —
vdrin téuseb veres.



Vorreldes «Merehaldjat» «R66vli heateoga» torkavad
silma killaltki suured erinevused. Kui «R66vli heateos»
langes peamine wvalgus -elu-olustikulisele kiiljele, siis
«Merehaldjas» huvitab autorit hingeelu kujutamine; vii-
mane osutub onnestunuks, kuid ei ole ikkagi eesmirk oma-
ette. Kui Lauka Madise loos koitis laulikut eluline kiisi-
mus — vaese renditaluniku masendav olukord, siis siin,
noormehe ja mereneitsi armastusloos kiindub ta eeskétt
rahvaluule fantaasiasse enesesce. Ja kui esimeses oli
peamiseks ideeliseks ajendiks lahata {iht sotsiaalselt
poletavat pédevakiisimust, siis teises jddb peamiseks ees-
margiks rahvapdrimuse tagasiandmine nii-6elda salmisér-
gis. Seda vahemaad autori tdhelepanu vonkumises kord
thele, kord teisele poolele voisime méirgata varemgi, ise-
dranis ndhtavaks saab see aga konesolevate aastate eepi-
kas. Selle juures mérgib oma osa muidugi kdepéarast olnud
rahvapidrimuse olemus, ent teisest kiiljest hakkab niiiid
tuleloomulik iitha siiveneva olustikulise realismi taustal
teravamini silma.

Ulesehitusliku ja kujundilise tiheduse, hoogsate riitmi-
liste vérsside ja lopsaka rahvaliku keelega paistavad vilja
ballaadid «<Ettetdhendus» («Jakob Tamme Lugulau-
lud», 1914) ja «Onn» («Linda», 1895). Nagu «Merehald-
jas», nii elab neiski laulik sisse esijoones rahvaparimusli-
kesse motiividesse; ent ometi suudab ta neisse kitkeda
enam tosielulist olustikku ja psithholoogiat, eeskidtt «FEtte-
tdhendusse». Keskne motiiv — 0ine laudade kolistamine
ennustab surnut — on iilemaaliselt tuntud; seda on kuul-
dud ka luuletaja kodupaigas Rannus. Ent ballaad tervi-
kuna, nagu mailetab Jakob Liiv, on kirjutatud toestisiindi-
nud, tema poolt J. Tammele jutustatud loo péhjal. Uksi-
kute detailidega on luuletuses osatud anda tabavaid pilte
kiila-kasitoolise, puusepa elust, koneldud tema r66must
hoolika t66 iile . .. «Onn» viib meid disesse talutaresse oma
kdgisevate voodite ja kriiksuvate kilkidega ega pohjusta
tosisemalt kiisimust, mispdrast onne  osaliseks sai pere-
mees, mitte aga sulane.

Rahvalaulu vormis on kirjutatud «Puugi kinni-
panek» («Jakob Tamme Lugulaulud», 1914), mille pohi-
lisest motiivistikust — puugi dpardus hernekotiga — on
kuuldud lugusid Verevis ja Viike-Maarjas. Rahva-
luule-parimuslike lugude otse tulvavat ohtrust voime
méirgata 1896. aastal. Nimetagem siin vaid niisuguseid
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palasid, nagu rahandppaja istuma noéidumise lugu
«Varandusevaht» («Postimees» 1898), viirastuse-
motiiviline «Sikk» («Postimees» 1897) — jutustatud luu-
letaja isa Adoga silindinud loo jargi, koolilugemike
kaudu tuntuks saanud «Eksituses» («Postimees» 1897)
ja «Vesineitsi» («Postimees» 1897). Neid voime nime-
tada — suurema voi viiksema tabavuse astmega — ikkagi
ballaadideks. Ent nende korval siinnib hulk palasid, kus
ballaadile iseloomulikke tunnuseid oleks iisnagi raske
leida: «Onnevalamine», «Pidrandus», «Suits Ebavere
-méel», «No6iutud riik», «Kodukiija» (ilmunud enamasti
«Eesti Postimehe Ohtustes konedes» 1896—1897). Tosi
kiill, autori moéttekujutuslik elevus, millega ta ikka ja
jalle leiab neis uue vormi ja ldhenemisnurga, suudab val-
tida nende mojumist iliksluisena. Samal ajal aga jadvad
need lookesed ikkagi vordlemisi pinnaliseks iiksikmotii-
vide kinnistamiseks, ilma et viimased poimuksid ballaa-
dile omaseks stizeeks voi et ner1e kehastajad, nimega vo6i
nimeta tegelased, saaksid vajalikku karakteri-siivendust.

Ent kuidas ka lugu oleks zanrilise piiritlemisega, mille
parast autor oma loominguvabadust kasutades ilmselt
polegi muret tundnud, — 1896. aasta rahvapirimuslike
lugude parimast osast ohkub olustikulist sisu; neis kajas-
tub autori voime sisse elada talupoja elusse, muredesse ja
roomudesse; neis ilmneb oskus meie ette laotada tiikk
rahva kirevast elu- ja uskumuste kangast.

Jargmisel, 1897. aastal siinnib «Kurja kiitisis»
(«Postimees» 1898). Luuletus, milles peegeldub autori kui
pedagoogi veendumus selles, et «kurjakeetmine» ja kasi-
matu suu pole hea, dratab J. Tamme ballaadide hulgas
tdhelepanu nii tlesehituse kui ka iildise kunstilise teos-
tuse poolest. Seitsmevirsilistes stroofides, puhaste riimi-
dega luuletus koosneb kahest osast. Esimeses osas, nimelt
thes stroofis esitleb autor peategelast Mudasoo Marti,
koneleb sellest, missugune see mees oli enne ja missugune
ta on niid:

Kas teate Marti Mudasoost,
kuis vandus ta, kuis needis:
kui tbstis atra, ajas hoost,
siis tulist kurja keetis!
Niitid on ta aga teine mees:
ei kurja kuuldu kone sees.
See muutus tuli nonda: —
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Teises osas, mis nilid jargneb ja mis ajalis-loogilise
paigutuse kohaselt peaks kuuluma 6ieti «enne» ja «nilid»
vahemaile, annab autor sona Mardile enesele:

«Hoost,» rddgib Mart, «kord viisin ma
soo randa 6htu hilja.

Paar tulist panin minema,

et loom ei liheks vilja.

Siis poorsin koju tutval teel.

Ei kdinud kuigi kaua veel — 4
kaks meest mul oli juures — — —»

Ballaadi vérsid sddelevad elavast rahvakeelsest sona-
varast ja rahvapérastest itlustest; iiks konkreetselt nih-
tud detail jérgneb teisele, igaiiks neist otse meeleliselt
tajutav ja teisega diinaamiliselt {ihendatud. Oine kiik
kahe salapdrase mehe vahel, iile poosaste, 1dbi vee ja pori,
milj6o oma liksikjoontega — koik see mojub kogusummas
toepdraselt-usutavana, erutavana ja meeldejadvana.

Tugeva olustikulise koloriidiga koidab lugeja pilku rah-
valauluvormis «<Moksi J6ova» («Jakob Tamme Lugu-
laulud», 1914). Nagu moni teinegi luuletus sellest ajast,
nii pohjeneb ka «Moksi Joova» maélestusele lauliku kodu-
kohast. Autor jutustab sellest, mida tal on meelde jaanud
tthest Verevi kiila veidrikust vanatiidrukust, tuues sekka
teisi kiilaelanikke ja iseenese isiku, nimetades nii inimesi
kui timberkaudseid talusid nende oigete nimedega. Verev-
lastele on muide teada ka Moksi Joova voi Eeva nime
saamislugu. Kord, kui mehed jédrvelt tulnud ja kalasaaki
jaganud, palunud Eeva: «Laske mulle ka péllenurga-
kese sisse!» Talle antudki paar kamalutdit ahvena-
poegi, mispeale pottsepp Veske Jaan naerdes {itelnud:
«Eevale said moksid polle sisse...» Nii sai Eeva koos
moksidega ka nime, mis temast siitpeale enam ei lahku-
nud. — Hajuvaid jutulongaotsi on autor piitidnud sélmida
looga kodukéijast: Joovale viirastub karm pastor, kes oli
teda kunagi vaevanud «peakooli» péarimistega, kes

hirmutas, kui alles elas,
hirmutamas kdis hauastki.

Kuid ballaadina ei ole laulik konesolevat lugu ilm-
selt mitte méelnud. Raskuspunkt langeb vana kiillakehviku
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kujutamisele niisugusena, nagu ta lugejagi ette astub:
kodutu ja kindla téokohata vanainimene, kes «kudus
sukka, hoidis lapsi, [kooris, kui tarvis, kartuleid» ja Kkéis
aeglaselt, kepi najal komberdades, kiilast saadud kasuka-
tikk seljas.

Rahvapérimuslike ainete kasutamisel ja {imbervormi-
misel jouab J. Tamme eepikutalent konesolevas ajavahe-
mikus oma kiipseimasse jarku — laialt, realisti pintsliga
maalivale voolavusele. Tahelepandavas ulatuses asendub
niitid fantastiline slizee mingi péris tavalise, tosielulise juh-
tumiga, mille eelduseks tegelase erutatud kujutelu voi eba-
usk. Eriti niitid puurib autori pilk sligavale olustikusse ja
tegelaste psiihholoogiasse. Kirjanik ei jdta kasutamata
uhtki voimalust 6elda midagi kaalukat kaasaja sotsiaalsete
olude ja ideede kohta. Ja vist intiimsemana kui seni tajume
niitid ta jutustavate virsside taga eesti kiila tema miljoo-
liste iiksikasjade ja siin liijkuvate inimestega, nende tédde
ja teedega, talutarede, rehealuste, osmikute ja oGitsipaika-
dega. Kui sellele lisada veel ainestikust soltuv zanriline ja
sonastuslik teostus oma vaba, moénigi kord traditsionaal-
seid piirjooni raputava késitusega, siis avaneb meil
J. Tamme tolleaegse eepika néol pilt, mis seisab meie tolle-
aegses luules lisnagi omalaadsena.

Koige selle korval loob J. Tamm neil aastail rohkesti
jutustavaid luuletusi vahetult kujutava realistliku mee-
todiga, esitades mitmesuguseid argielu-ndhtusi. Nii idee-
liselt kui ka kunstiliselt on nende hulgas tdhelepandaval
kohal laulud, milles kujutatakse talupoja elu ja t66d feo-
daalse orjuse tingimustes. 1894. aastal slinnivad «Orja-
v aim» («Postimehe» 16bulisa 1894), kEma-armastus»
ja «<Isa 0petus» — pildikesed mobisapollult, enamasti
rukkivéljalt higis kiilirutavate selgade ja agara kupjaga.
Ei ole voimatu, et neis kangastub autori tdhelepanekuid
veel Poltsamaa-pédevist. Nagu sellele vihjavad pealkir-
jadki, valutab kirjanik siin slidant peamiselt inimeste
orjameele pédrast — selle mitmesuguseid avaldumisvorme
- ta neis palakestes kinni naelutabki. Mis voi kes siin aidata
voiks, sellele ei tea temagi vastata. Ta vaid seab meid
silm silma vastu olukordadega, mis muserdavad rahva
moraali-toekspidamisi ja notkutavad ta fiitisilist ning
vaimset selgroogu: selgesti voime veel tajuda kepimehe
ja ta seljataguse tugevust.

Kui iilalndidatud pildid olid {ildisemalt vottes juba
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minevikku vajumas, siis 1898. aastal kirjutatud «R on-
gatsi Matsi» («Postimees» 1898) teema kolas neil
aegadel veel tdie aktuaalsusega. Rahvalaulu vormis «Ron-
gatsi Mats» osutub satiiriks nende pihta, kes tahavad aja-
lugu tagasi poorata. Siin maalib J. Tamm' rahvareeturi
polastusvéddrse kuju. Rongatsi Mats, kelle isa oli olnud
osav kepikeerutaja, palub luba moisahédrrale alandlikult
ette kanda, et see votaks uuesti iiles endise teo- ja kepi-
oiguse. Kintsukaapiva Matsi argumentidesse on autor kéat-
kenud oma terava pilguheite meie maal kujunenud sotsi-
aalsesse murrangusse: on ju toepoolest aeg, kus talu-
poeg — kui 6elda Matsi sonadega —

tikub linnasse tiilinaks,
vabrikusse vedelejaks.

Matsi ennastki puudutab kiisimus valusalt: tema, kel talu
harra armust, jdi tdnavu ilma teenijata... Ja nii see
ronkmusta siidamega talupoeg esitab «ldbiméeldud» vélja-
padsuplaani:

Aulik hdrra, heitke nousse,
hakake asja kallale:

oleks vaja endist &igust,
teodigust iiles votta ...
Uhes teiste hidrradega
seadust teha ehk suudate.
Andke laisad modisa hoolde,
kepi alla kasvatada,

kiillap siis sona kuulavad,
pollu kiilge kinninevad.

Ja enesegi jaoks on Mats oma plaanis viljapédisu leidnud:

Kubjast hdrrale on vaja
teorahva rahustuseks:
kupjaks ma kdlban kindlasti.

Mitmel puhul néitab J. Tamm rahvale viinakatku pai-
seid, viidates ka siligavamatele pohjustele: «<kKortsi ees»
(«Postimees» 1899) ja «Joomise palk» («Jakob
Tamme Lugulaulud», 1914). Esimeses manavad Kkortsi
. juures kaklevad, tuigerdavad vo6i poris vdherdavad talu-
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pojad méisniku aulikule n#ole roémunaeratuse — on ju

hérra kdes viinamonopol:

Kiillap motleb moisahdrra:
«Onnega ma koos!
Rahaallik, nagu ndha,
jookseb tdies hoos — — —»

Teisestki luuletusest — «Joomise palk» — 6hkub kibe-
dat kiilaelu-realismi. Kirjaniku vaateveerult ei jd4 marka-
matuks ka viddrkohad moorsoo kasvatamises («Soimaja»,
«Kébi ja kdnd»).

Kaasaja teravate iihiskondlik-poliitiliste kiisimuste
juurde asudes votab J. Tamm appi allegooriavormi. Koi-
gepealt &ratavad tdhelepanu «Kirp ja inimene»
(«Postimees» 1894) ning «Kédrbsed ja d@mblikud»
(«Postimees» 1899) — tabavad, emotsionaalselt esitatud
vordkujundid feodaal-pédrisorjusliku ikke murdumisest.
J. Tamme satiirisoon avaneb jidlle tdiel kujul, seda eriti
seal, kusta hakkab pihta andma tsaristliku poliitika kuulu-
tajaile, oma hingega kauplevaile ajalehemeestele, nagu
seda olid A. Grenzstein ja J. Korv.

Oeldu valgusel on tdendolik, et juba «Pinuldhkujas»

(1893) piitsutab autor «Oleviku» toimetajat. Varsti jarg- |
nevas vabavirsilises «Ettendgijas» («Postimees» |

1894) aga tajume ilmseid A. Grenzsteini mottekdikude
parodeerimisi — mehe sonades, kes oli hull, kuid keda
peeti targaks: ;

Mu vennad! iilearu

peas on mul aru!

Ma tulevikku mden — mind kuulge niitid!

Teil surm on ees — kas seda teate?!
Mikspdrast, kallid, elu siin veel kalliks peate?!
Ei surma kdest teid pddsta iikski piitid!

Siis — mida varem,

eks seda parem,

on minu hiitd:

et kuulge mind ja — endid iiles pooge! — — —

1899. aastal koos «Olevikuga» viljasaadetud lendleht
«Kauni keele kaitsmiseks» annab sedamaid aine satiirile
«Kalkun» («Postimees» 1899), kus kullerdava ja praa-
liva duelinnu kujust ei ole raske vilja lugeda kogu loo
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motet ega taibata seda, kelle pihta lugu sihitud. Ja kuigi
toonide teravust tasandab moistukone sordiin, olid
need ikkagi julged, oma téeveendumuses karmid vérsid.
Nende méju meie avalikkuses ei saanud jéddda olematuks.

Viike-Maarja aastate esimesel poolel saab taas uut
hoogu J. Tamme tolket6d. Juba Tartu-pdevil pogusalt
kittevoetud A. Koltsovile ja A. Maikovile poorab ta niitid
uuesti tdhelepanu, sedapuhku pohjalikumalt. 1894—1895
tolgib ta rea A. Koltsovi laule, nende hulgas «Voos», «Esi-
mene kiharajuukselise mehe laul» ja «Teine kdharajuuk-
selise mehe laul». 1897. aastal alanud hoogsale Maikovi
tolkimisele annab ilmselt touke poeedi surm. Arvukad
Maikovi-t6lked — «Kaks tonti», «Vihma ké&es», «Hail
metsas», «Uksiklane» jt. — pé#ésesid varsti ka avalikkuse
ette, peamiselt «Linda» ja «Postimehe» veergudel. Samal
ajal ei jaa unarusse ka A. Puskini eepika palade néol, nagu
«Muinasjutt kalamehest ja kalakesest», «Uppunu», «Ton-
did», ega ta liiliriline looming («Hoidjale», «Talvedhtu»,
jt.). Need ndudlikud palad on tdlgitud ladusalt ja elamus-
likult, J. Tammele omase meisterlikkusega. Koige selle
korval tolkis J. Tamm osa «Postimehes» (1898) ilmunud
L. Tolstoi romaani «Soda ja rahu» IV koéitest. Sajandi
16puaastail, toendoliselt 1899. aastal sliveneb ta saksa
poeedisse H. Heinesse. Sellest ajast on séilinud kési-
kirjades «Das Buch der Lieder» jargi tolgitud palakesi
saja iimber. Ilmselt on J. Tamme tolket66 ajendid seda-
puhku tagasiviidavad Tartu noorte Heine austajate kavat-
susele anda tolkes vélja «Laulude raamat» (poeedi 100.
slinni-aastapédeva puhul). Kavatsus jdi tookord teostamata;
kuid J. Tamme to6lgitud laulukestest pddsesid varsti mit-
med, peamiselt ajakirjanduse kaudu, lugejate ette.

VIII

Koneldes luuletaja elu viimasest jargust, see on ajast.
1890-ndate aastate 16pust kuni 1907. aastani, tuleb mér-
kida, et see areneb suurte sotsiaal-poliitiliste murrangute
kilipsemisperioodil.

Konesoleva ajajargu pohindhtustena tuleb vélja tosta
toolisliikumise iithendamist marksismiga sajandi algaas-
tail. See, nagu ka VSDTP Tallinna Komitee loomine (1904)
on teatavasti seotud M. Kalinini tegevusega. Kiimnendi
esimest poolt iseloomustab revolutsiooniliste meeleolude
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levimine nii téo6liste kui ka intelligentsi hulgas. Selle lii-
kumise haripunktiks saab 1905. aasta.

Revolutsiooni-meeleolude siivenemisele laiades hulka-
des aitas kahtlemata tohusalt kaasa ka progressiivne kir-
jasona. Eeskitt tuleb siin konelda kriitilistest realistidest.
E. Vilde ajaloolised romaanid «Mahtra séda» (1902) ja
«Kui Anija mehed Tallinnas kiisid» (1903), niisama
E. Peterson-Sirgava «Paised» (1899—1901), tema «Rahva-
valgustaja» (1903—1904) ja lithijutustused suutsid méjuda
kaasa otsuste, hinnangute ja veendumuste kujunemisele:
endistviisi edasi elada ei ole voimalik ei maal ega linnas!
Ulestousupdevil kolas kirjanike h#idl teravmeelsetes
satiirides ja allegooriates, paljastavates jutustustes voi
artiklites. Meenutagem siinkohal vaid E. Vilde pilkeaja-
kirja «Kaak», ta jutustusi («Seadusemees», «Nimekiri»)
voi E. Peterson-Sargava palasid («Maa &dgab» jt.). Voima-
lust mooda 16id kaasa ka poeedid, nagu Jakob Liiv jt.

Uhenduses 1905. aasta siindmustega hakkab proletaar-
sete kirjanike ndol kujunema meie sonameistrite ideeliselt
eesrindlikum osa. Teadlikumalt ja moéjukamalt hakkabki
eesti tooliskirjanike h#dl kolama just iilestousu paevil
Neilt ilmub eri teoseid ja albumeid, nditeks J. Lilienbachi
«Edasi» I (1905), millele varsti jargnes rida teisi.

Ning Jakob Tamme osa ja hoiak tolles dgedas iihiskond-
liku motte voitluses?

Tosiasi, et rahvuslik liikumine oli kaotanud oma uld-
demokraatliku sisu, avaldus vaieldamatu selgusega juba
1890-ndate aastate keskpaiku. Ent J. Tamm, kes siigava
veendumusega oli piitsutanud feodalismi igandeid ja selle
korval lahanud ning hiljemgi lahkas kapitalismi paiseid,
ei osanud ndha enam mingit edasimineku teed. Kahtle-
mata oli selles omajagu siitidi keskkond, kus koolmeist-
rist luuletaja liikus. 1893.—1894. aasta paiku oli ta otsus-
tavamalt liitunud «Postimehega». Viimane ldks 1896. aas-
tal J. Tonissoni kétte ja kujunes varsti natsionalistlikult
meelestatud kodanluse hédidlekandjaks. Ent J. Tamm négi
«Postimehe» timber koondunud ringkondades ikkagi veel
eeskitt lildrahvalike piilidluste eest voitlejaid. Sama arvas
ta 1905. aastal loodud reaktsioonilisest Eesti Rahvameel-
sest Eduerakonnast.

Sellega on iihtlasi iseloomustatud ka lauliku suhtumine
ajajdrgu niisugustesse ndhtustesse nagu toolisliikumise
tous ja marksistlike ideede levik. J. Tamm jidi eeskitt
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kodanliku {ihiskonna progressiivseks haritlaseks: {iihis-
kondlike vastuolude ja vadrndhtuste korvaldamise voi-
malused avanesid tema toekspidamiste jérgi selles, et
laiendada inimeste silmaringi, kasvatada kolbelisi oma-
dusi, ausust, humaansust; tooarmastust. Keisrilaulud,
mida «priiuse»-tooja auks sepitses J. Tammgi, ei pruugi
iseenesest Oelda kuigi palju; ent tema, nagu teatakse, ei
suutnud ‘kuidagi kujutleda, et tsaarilipp voiks kunagi
lakata lehvimast! Ning Viike-Maarja kihelkonnakooli
juhataja oli mees, kes kord pdhevéetud arvamistest viga
visalt taganes; tema kaasaegsete méletamise jargi olnud
tuttavatel J. Tammele nimetamisvdédrselt moéjuda pea
tédiesti voimatu.

Koige selle tottu on arusaadav, et ka tema kirjandusli-
kus t60s pidi siin-seal kolama ehk moni aegunud noot,
kuigi otseseid ebakolasid oleks meil raske dra mairkida.
Mbonevorra hakkavad kaasa konelema ka isiklikust elust
tingitud meeleolu langus ja viimastel eluaastatel raske-
nev haigus.

Mis puutub J. Tamme liilirikasse, siis toob sajandite
vahetus sellesse kiill uut ja, arvesse vottes autori seni-
avaldunud luuletaja-temperamenti, hoopis erilaadset ele-
vust. Selle kutsuvad esile aga sitindmused luuletaja enese
elus. Tema liilirikasse astub uus teema — siligavalt ldbi-
elatud armastus, niisiis teema, millest lauliku juures
varem tosisemalt konelda pole oieti olnud pohjust.

1895. aastal 16petas Viaike-Maarja kihelkonnakooli Tam-
salust pédrinev tiitarlaps Johanna Soop, iiks neist neljast
oOpilasest, kellele hea edasijoudmise margiks anti «isedra-
lik tunnistus». J. Soop puutus kooliga kokku edaspidigi,
kui ta kiis siin 6e pérast, kes oli veel opilane, voi raama-
tute parast, mida vois laenuks votta kooli voi J. Tamme
kogust. See heledapéine tiitarlaps, kes vahepeal oli sirgu-
nud sihvakaks, motliku néoilmega neiuks, koitiski lau-
liku tdhelepanu. Ja kiindumusest sai peagi stigav, kogu
luuletaja isikut haarav armastus. Neiu, kellest J. Tamm
oli kaheksateist aastat vanem, austas teda aga ainult kui
luuletajat ja endist opetajat. Abiellumisettepanekuile vois
ta vastata vaid &dratitlevalt, pohjustades J. Tammes rénka
meelemasendust. Kui 1900. aasta novembris toimus
Viaike-Maarja kirikus J. Soobi laulatus teise mehega,
sai J. Tamm niivord vapustatud, et tema pérast tosiselt
kardeti.
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Onnetu armastuslugu jittis J. Tamme hinge siigavad
ja kestvad jdljed; otseselt voib neid mérgata paari jarg-
nevagi aasta jooksul. Samal ajal aga tdrkab hulk tunde-
ehtsaid armastuslaule. Neisse kdtkeb laulik oma podlatud
armastuse loo algusest kuni 16puni — «tundmused ja tor-
mid/ ja lootused lehvivad», pisarad ja meeleheite. Sellis-
tena on need paljukénelevad juba kui luuletaja inimlike
elamuste kajastus.

Oma tunnetepihtimustes pddordub ta enamasti otseselt
armastatu poole ning ldkitabki neist suurema osa otse-
teed tema kitte, lisades Kkirjaiimbrikusse tihti iiht-teist

ka lihtkones. Tosi kiill, ta laulude tunduvas osas voolab

mote ja tunne paberile esimese palavusega. Kuid nende kor-
val hakkab silma terve rida niisuguseid luuletusi, kus ela-
mus on joudnud vajaliku selginemiseni ning kunstivormini.

Nii stinnib 1899. aasta siigissuvel kaks sonetti tildpeal-
kirja all «<Sonetid N. N-le», mis kéidavad tédhelepanu
nii tundesiiruse kui ka iilesehitusega. Olgu neist esimene
siinkohal dra toodud:

Su valgejuukseline ilus pea,
su sostrasilmad ja su vaade mahe,
su punahuuled ja su hddl nii lahe —
ei mende sarnaseid ma teisi tea.

Ja sinu siida — oh, ta oli hea —
ei olnud iial minu vastu jahe...
Ma unustasin vanaduse vahe:
mu stida sinule liks lahti pea.

Oh, ei see olnud mdodaminev tuju:
ma igatsesin ikka ndha sind,
ja sinuta nit tksik olin mina.

Mu siidames said valitsejaks sina
ja tdiusele ligistasid mind ...
Mu soovi juhtis sinu armas kuju.

Teisest sonetist 6hkub vastu tunduvalt erinev meeleolu:
siin koneldakse armsama sonast, mis 16i rusuks lauliku
rinna; ent ikkagi jadb ta veel ootama otsust, otsust, mis on
tegelikult ammu langetatud.

Ja umbkaudu samal ajal siindinud kaheksast sonetist
koosnevas poéimikus samad toonid: ikka meelemasendus,
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aga ikka veel mingi lootus — koos loputute, vastamata
jddvate kiisimustega. Leinatunne, mis siin paiguti valit-
seb, annab peagi aset lausa surmameeleoludele jargmise
aasta maértsikuus kirjutatud sonettides «Temale».

Luuletaja hingelisse seisundisse 1900. a. kevadkuul
lubavad meile pilku heita paljud lihtsamavormilised lau-
lukesed. Vilja arvatud meeleolukas «<Médlestuste kes-
kel», pakuvad need huvi eeskidtt kui tunnetepihtimused,
kusjuures mondagi iitlevad dra juba pealkirjad: «O6»,
«Kaebus», «Lahtine haud», «Kes pédédstaks mind &ra
valust. . .». Neis kurdab laulik oma hinge tumeda tiihjuse
iile, vordleb oma siidant surnuaiaga, kinnitab ikka piisi-
vaid tundeid. Selle juures ei puudu piilid monel optimist-
likul hetkel koigest iile saada heineliku motteméanguga.

Aasta 16pul kiitkeb laulik oma meeleolud eeskiitt kahte
tundepingelisse sonetti «kKorbes». Ent rusudeks varise-
nud onnelootused sunnivad endast konelema veel paaril
jargmiselgi aastal («Eksituses», 1901; sonett «L&ks piike
looja. . .», 1902).

Onnetu armastusloo kunstivormi wvalatud elamustest
moodustavad plisivama véadrtusega osa sonetid. Meie
soneti arenguloos noudlevad need tdhelepanu eeskétt oma
tooni eripdraga. Need pole hdéiskava armuénne trillerid,
-ei, J. Tamme kandlelt kdolab vastamata armastuse siingus,
millest aeg-ajalt kostab iiksindusse ldmbuvat valukarja-
tust.

Aegamooda hakkab lauliku tundeelu jille avanema
vélismaailma muljetele. 1903. aasta ajakirjanduse veer-
gudel voime kohata modnd tema looduslaulu: «Kevade
lumi», «Kevade tulekul» jt. Neid iseloomustab teatud
-asjalik vaatenurk: autor ldheneb loodusele talupojana,
seob looduspildi talupoja t66, mure voi lootusega («Hall»,
«Pollul», «Soo»). Seda joont voime méargata ka luuletuses
«Suve l1opuly, kirjutatud téenéoliselt samal, 1903. aas-
tal. Viimane, iiks J. Tamme tolleaegse loodusliiiirika
-onnestunumaid néiiteid, annab hésti edasi suveldopu pée-
vade meeleolu ja looduse véarvirikkuse, nditeks juba esi-
~meses stroofis:

Koltumas on kaselehed,
pihlakad nmeed punavad,
ilus pdrn ju heidab ehet,
viljad vdljal valvakad.



Jalle koidab lauliku mottekujutust Ebavere mégi oma
kauguses sinetava metsaga («Ebavere mégi»). 1904. voi
1905. aastal slinnib laulukesi siigise- ja talvemotiividel:
«Stligisel», «Karjapoiss», «Lumi», «Talvel» jt., mis ena-
masti ilmuvad «Lindas» (ildpealkirja all «Siigiselt tal-
vele»).

Ka kaasaja kultuuri-elu siindmuste puhul votab
J. Tamm sona. Lauluisa 100. siinniaastapdeva mirkimiseks
loob ta pikema oktaav-stantsides luuletuse «Dr. Fr. R.
Kreutzwaldi méalestusele» («Postimees» 1903),
mis loeti ette Fr. R. Kreutzwaldi mailestuspeol Vorus
«Kandle» seltsis. Ta kirjutab luuletuse ««Vanemuise» uue
asukoha piihitsemiseks 12. augustil 1906. aastal» («Posti-
mees» 1906). Liihike, 8-realine «Dr. Jakob Hurda
malestuseks» on huvitav kui niide eleegilise distih-
honi rakendamisest J. Tamme luules.

J. Tamme viimaste eluaastate liilirikas dratavad mone-
vorra tdhelepanu paar motisklevat pala: «Siht» ja «Tule-
viku tdht» («Linda» 1905). Neis koneldakse inimvaimule
omasest piitidest seada silmade ette ikka uusi tdhiseid:
kui pole sihti, siis pole ka elu edasiminekut; siis jadb
ainult lootus, «et lahti /kord ldevad valjud véravad...»
Missugune see tdht on voi olema peaks, seda selgemal
kujul aga ei delda.

Oma jutustavas loomingus jatkab J. Tamm konesole-
vailgi aastail rahvapédrimuslike ainete kasutamist, varsis-
tab muinasjutte ja kirjutab ballaade. Vene rahvajuttude
pohjal slinnib pikem, monusalt jutustatud lugu «Toomas
Togu» -(«Postimehe» lisaleht 1901). Toendoliselt kuulub
1901. aastasse poolelijddnud «Lugu Kavalast Antsust ja
Vanapaganast». See nagu mitmed teisedki samal ja jarg-
nevail aastail loodud muinasjutu- v6i muistendi-ainelised
lood («Poolik puuk» jt.) ei kiilini iile keskpérasuse taseme.
Ometi stinnib nende koérval paar t66d, mis mojuvad oma
poeetilise elevuse ja tervikulise iilesehitusega: «Liipsik» ja
«Rahatuli Ebavere metsas» — molemad seotud kohaliku
timbruse ja siinsete rahvaparimustega. «Lipsik»
(«Linda» 1903) on lugu teemeestest, kes kevadisel 661 pea-
tusid metsas Ebavere mie jalal. Uheks ballaadi haaravuse
pohjuseks on kahtlemata sellest ohkuv liirism, nagu see
avaldub eeskitt looduse kujutamisel, néditeks:



06 oli, kevadine 66,

ja 66bik laksu loi.

Mde umber heljus uduvoo
ja rohi kastet joi.

Kuid loodus ei avane ainuiiksi otsese kujutamise teel;
ta saab meie ees elavaks ka seoses inimeste tegevusega —
salapdrase neiuga, kes toob olleliipsiku, {iillatunud teo-
meeste kone ja kditumisega. Kogu lugu on kantud kind-
last ideelisest suunitlusest: konelda iihest kammitsast
rahva késis-jalus — joomisest —, nagu sellele viitavad
luuletuse esialgsed pealkirjadki («Enne Ebavere kortsi
asutamist», «Kas kaob?!»).

«Rahatuli Ebavere metsas» («Jakob Tamme-
Lugulaulud», 1914) toetub ilmselt kohapealse rahva hulgas
liikunud loole; kuid iiksikud motiivid on tuntud ka mujal.
Siingi esinevad kunstipdraselt sulavas poimingus erutav
rahvaluule-fantaasia ja tosielu, kusjuures viimane on
kahtlemata tagasiviidav autori méilestustele omaenda kar-
japolvest. Stroofe varjundab liiiriline poeesia-elevus, ent
Tuulet6ds valitseb ometi realistlik miljoo- ja detailivaatlus.

1904. aastal kirjutatud pikemas luuletuses — «muinas-
jutulises luuleloos» — «S6ida porgul» («Jakob Tamme
Lugulaulud», 1914) on siizee peamiseks teljeks rahvapéri-
mustele toetuv lugu sellest, kuidas talupoeg soidutas
moisniku porgusse. Selle loo taustal, eeskitt luuletuse esi-
meses pooles, avaneb lugeja ees rida realistlikult joonis-
tatud pilte périsorjusliku kiila elust. Siin ndeme moisa
survet talupoegadele, olgu t60s, olgu isikliku elu vahekor-
dades. Sadismist moonutatud moisnikus tema peksusam-
baga oleks vaevalt voimalik ndha kuigi olulisi liialdusi:
Koldi-hdrra taolisi, nagu teatakse, tegelikkuses leidus!
Ja tema parem k#si Kupja-Jaan, iiks ilmekamaid kupja
kujusid J. Tamme loomingus, esindab oma aja kohta tiiii-
pilist «vallarahva verekaani». «Soéida porgu!» taolise loo
teema ja ainestiku elustamine XX sajandi algul vo6ib esi-
mesel pilgul ehk moénevorra ajast ja arust tunduda. Ent
luuletuse idee pidi kolama hoiatusena, olles tegelikult
rakendatud kaasaja progressiivsete piitidluste teenistusse.
Viimase tdhendust moistame 6igemini hinnata, kui peame
silmas, et eesti kodanlus oli hakanud juba kitt ulatama
balti-saksa parunitele.

Samal ajal ei jdd J. Tamm eemale ka otsesest kaasaloo-
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misest pidevakiisimustele, mis asusid dildsuse tdhelepanu
tulipunktis. Valmis «Hunt ja kadgu» (K. Soot,
«Piltidega Naljakalender 1902») arendab ta I. Krélovi
samanimelise valmi ainestiku 166vaks satiiriks balti-saksa
feodaalisandate pihta, nédidates nende jalgealuse koikuma-
166mist uutes ajaloolistes tingimustes. Ent ka tousva eesti
kodanluse aadressil on laulikul mondagi 6elda. Mitmesu-
gustes allegooria-vormides votab ta sarjamisele kodanlike
rithmituste voitlusevotted, mille abil ennast upitati, teis-
tele aga pori loobiti. Satiirid, nagu «Kits», «Koer», «Kama-
Kaarli tont», «Haruldane pollumees», on kasvanud vilja
J. Tonissoni «Postimehe» ja 1901. aastal K. Pitsi poolt
kdima lastud «Teataja» vahelistest vastuoludest. Tosi kiill,
moistulood ilmusid enamasti «Postimehes» ja on suunatud
nii voi teisiti «Teataja» ja tema «programmi» pihta;
ei ole voimatu, et nende tekkeloos méngis osa isegi «Pos-
timehe» tellimus. Ent objektiivselt vottes: {itleb moistu-
lugude autor kibedat tott kogu ajajdrgu kodanluse aad-
ressil: polastab konjunktuuripoliitikat ja hurjutab petlikke
lubadusi, naerab vohikute «asjatundmise» iile ja lildse —
nimetab nii mondagi asja tema 6ige nimega.

Kui puhkeb tsaarireziimi norkust paljastav Vene-Jaa-
pani soda (1904), siinnib pikem luuletus «S6tta» («Linda»
1904). Nagu mailetavad védike-maarjalased, on J. Tamm
laulu jaoks usinasti materjali kogunud, on kénelnud koha-
pealsete inimestega ja parinud neilt tiht-teist, olnud huvita-
tud nditeks sonadest, mis Opetaja Eberhardt lausunud
meestele lahkumise puhul jms. Mone teate jargi olevat
laul — toendoliselt kiill osa sellest — iihe koolidpetaja
poolt viisile seatud ja meeste &drasaatmisel kantud see
ette. Igatahes oldi Vidike-Maarjas veel hiljuti véimeline
J. Tamme laulust iksikuid kohti meelde tuletama, naiteks
algusstroofi:

Punases umbrikus siinsesse valda
sojakdsk saadeti 661,

hoidis ju méndagi ootuse all ta:
kihinal koik olid tool ...

«Sotta» kirjeldab lihtsa, asjaliku tooni ja ometi siida-
mest tulevate sonadega inimeste kohkumist sdjakdsu saa-
bumisel, soldatiks-voetute ja saatjate kogunemist, lahku-
misteenistust vallamajas ja surnuaial ning jumalaga-
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jatmist omastega Pisaratesse ja ahastusse kaovad siin
troostisonad, mis kedagi ei lohute, lootused, millesse kel-
lelgi pole diget usku. Koik on esitatud kunstilise moodu-
tundega, autor jadb realismi ning antud eluringi detailide
piiridesse. Luuletuses ei leidu otseselt kellegi aadressile
sihitud poliitilisi etteheiteid — kuidas oleks see olnudki
voimalik? Kuid samal ajal ei delda siin ka ainustki sona
sellest, mille nimel tuleks taluda koike segipaiskavat saa-
tuselook1 Ja see seletab mondag1 autor joonistab iihe elu-
truu pildi teise jédrel ning seab lugeja silm silma vastu

. vapustava, klassitihiskonnale paratamatu nihtusega.

Jargmisel, 1905. aastal asub J. Tamm suurema eepilise

1606 juurde — inglise kirjaniku D, Defoe’ jutustuse «Robin-
| son Crusoe» virsistamisele. Ideelistest kaalutlustest voi

ajenditest, mis J. Tamme selle juurde véisid viia, puu-
dub meil selgem iilevaade. Igatahes silivenes ta to0sse
suure pingega ning viis uUmbervirsistuse mustandi ku-
jul ka lépule. Viimistleda on sellest suudetud umbkaudu
kolmandik. Sel kombel andis ka eesti poeet oma osa
«Robinsoni» ilimbertootlustesse, mida arvukalt on suge-
nenud maailmakirjandusse nii jutu- kui ka véarsivormi
néol.

Neil aastail tehtud luuletolkeist on nimetada vordlemisi
vihe: vene rahvalaul «Kuidas vigilased Venemaal otsa
said» («Postimehe» lisaleht 1901) ja 1905. aasta algul to6l-
gitud I. Krélovi valmid «Luik, haug ja vihk» ning «Kaks
kiilameest», mis said tuntuks M. Kampmanni kooliluge-
miku kaudu. Erilist tédhelepanu koéidab aga asjaolu, et
kdesoleva sajandi algusaastail laieneb J. Tamme poolt
tolgitavate autorite ring uue nimega — M. Gorki. See oli
nimi, mis kerkis iiles ajajargu noudel, ja sellest ei paise-
nud mooda ka «Postimees»; olemasolevad andmed viita-
vadki sellele, et vastav ettepanek M. Gorki tolkimiseks
tuli toimetuse poolt. J. Tamme tolkes ilmuvad «Lugeja»
(«Postimees» 1901), «Kuradist», «Veel Kuradist», «Ham-
bamees», «Orlovide abielupaar» («Postimees» 1902). Kaési-
kirja on jadnud «Kirilka» ja «Sobrakesed».

Jadb konelda veel lauliku elutee lopuosast, oGieti
selle paarist viimasest aastast.

Nagu eespool voisime mérkida, ei olnud J. Tammel kuigi
palju usku revolutsioonisse. Tema arvates vois {iilestous
tuua rahvale iiksnes suure onnetuse. Ja sellekohane oli ta
kéditumine 1905. aasta siindmuste puhul. On tdhelepandav,
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et ka tema tolleaegses luules ei leidu revolutsioonisiind-
muste nimetamisvairset kajastumist. Ja ometi teame, et
siis, kui Vaike-Maarjasse saabusid karistussalgad, sbandas
dJ; Tamm rahva eest vélja astuda: Vao vallamajas pidas ta
kone kohalike haritlaste nimel, kujutades siinseid meele-
olusid kui riigivoimu suhtes 10]aalse1d Kiillap ehk eten-
das J. Tamme autoriteetne isik ja tema moju kreisitilema
kohaliku abi Brandti juures oma osa selles, et Vao vallas
kedagi ei pekstud.

Viimane aasta-poolteist kujutab endast J. Tamme luu-
letajasoone olulist ja vordlemisi jarsku kokkukuivamist.
Voib-olla oli selles ehk monevorra siitidi 6ige pidepunkti
"~ kaotamine kaasaja esmajarguliste n#dhtuste suhtes, ent
olulisemas osas langeb see kiill lauliku iiha halveneva
tervisliku seisundi arvele. Juba modnda aastat oli end
tunda andnud siidame- ja neeruhaigus, niitid aga hakkab
see votma tosisemat ilmet. Suureneva véasimustundega
kaasnevad apaatsus ja meeleolu langus.

1906. aasta kevadel luuletaja tervise halvenedes otsivad
teed viljalitlemiseks motted surmast... Nii siinnib neli
kaheksavirsilist laulukest iildpealkirjaga «Elu ja.surm»
(«Postimees» 1906) — klassikalise selguse, sisu kui ka
omapdrase vormirakenduse poolest tdhelepandavad luule-
tused. Laulik ei hdbene tunnistamast, et ta surma kardab;
ent samal ajal ei talu ta liikuv, ikka edasi rithkiv vaim ka
aja ega elu peatumist. Kolmandas laulus — «Aja seis» —
pihib ta:

Ma kardan surma, pean elu kalliks —
kuid aja muutust ootan isuga,

ehk surma poole kiill mind kisub ta.
Jddks seisma aeg, ma elada ei suudaks.

Mis oleks siis, kui ilm ei ennast muudaks,
kui poleks edu poleks litkumist,

mis mddraks aega ... Sarnast suzkumzst,
mil poleks loppu, minu vaim ei salliks.

Sel ajal piitiab laulik ikka veel leida elulist tegevust ja
klammerduda elu ning liikumise kiilge. 1905. aastal oli ta
matkanud Piihajdrvel, soitnud sealt koos koolivenna
M. Okkaga Litimaale, kdinud Siguldas — Mai Roosi
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J. Tamm 1906. a.

haual, Turaidas, Vonnus. Niitid, 1906. a. suvel teeb ta reisi
Soome; ta tutvub Helsingiga, kdib Otavas, Kuopios, Imat-
ral ja Vallinkosel. Kiilastatakse néitusi, pollutodkoole,
suuremaid talusid, kusjuures J. Tamm ilmutab veel tosist
huvi mitmesuguste péllukultuuri-alaste kiisimuste, néditeks
soode kuivendamise vastu.

Temale kui tunnustuse voitnud koolimehele tehakse aus-
tavaid kohapakkumisi Tallinnast ja Tartust, ent J. Tamm
jadb siiski Viike-Maarjasse. Ilmselt oli siinjuures liheks
kaaluvamaks pohjuseks jarjest halvenev tervis.

1907. aasta kevadkuudel teeb haiguse kiik otsustava
poorde halvema poole. Sobrad ja tuttavad, kohalik arst ja
dr. H. Koppel Tartust soovitavad talle tungivalt lahti
oelda t60-kohustustest ja -muredest ning asuda médnesse
Tartu voi Tallinna haiglasse. Esialgu ei taha J. Tamm sel-
lest kuuldagi. Siis aga, kui ta haiglasse minekuga nousse
heidab, ei tule sellest enam midagi vdlja. Juunikuus jidib
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ta 1oplikult voodisse. Kiiresti raugeb niitid haige joud.
Jakob Tamm sureb 13. (26.) juulil kell 1 66sel — oe
Mari, Jakob Liivi, J. Sosteri ja mone teise ldhedase tut-
tava juures olles.

Kohaliku rahva, kooli opilaspere ja endiste kasvandike
ning avalikkuse esindajate osavotul séngitati luule-
taja pérm maamulda Viike-Maarja kalmistul. Siin kdlasid
stidamest tulevad sonad lahkunust kui oGilsast inimesest,
teenekast koolimehest ja rahva huvidele andunud lau-
. likust. Méne aasta péarast (1911) pustitati hauale soprade,
kolleegide ja endiste Opilaste eestvottel ning iildsuse toe-
tusel nigus milestusmirk — kujur J. Koordi valmistatud
pronksbiist.

; IX

Eesti kirjandusloo-kisitluses on Jakob Tamme tabanud
moénevorra isedralik saatus. Alates 1908. aastal ilmunud
A. Jiirgensteini kirjutisest «Jakob Tamm ja tema luuletu-
sed» («Eesti Kirjandus» 1908) kujunes kombeks vaadelda
J. Tamme kui oma kaasajast irdunud, enesesse kdan-
dinud laulikut. Oli saanud nagu enesestmoistetavaks
vaadata J. Tammele kui mingile leebele unistajale, kes
vaevalt voiks kunagi millegi suhtes protesti avaldada,
voi kui, siis vaid «seltskonda vangistavate viliste komme-
te» vastu — nagu viljendus kuskil iiks tolleaegseid kriiti-
kuid.

J. Tamme elulooliste ja loominguliste materjalide pea-
liskaudselgi vaatlusel voib aga nidha, et taoline kujutus
laulikust ei vasta tosiasjadele. Konelda temast kui kaasaja
iildsuse pievaprobleemidest korvalevaatajast voi kui mis-
tikust osutub alusetuks. Sest tegelikkuses kujuneb pilt
meie ballaadimeistrist kiill sootuks teistsuguseks, nagu see
peaks jirelduma ka antud iilevaatest. Sellele tagasihaara-
vat pilku heites oleks vdib-olla vajalik moningaid tule-
musi veel kord vilja tosta.

Koige selle pohjal, mis iihel véi teisel viisil avaldub
J. Tamme elus ja loomingus, voime Gelda, et J. Tamm on
elanud ja téétanud lahutamatus, elavas seoses oma ajaga,
rahva elu, t66 ja paremate taotlustega. Ta kerkib meie ette
inimesena, kes kogu oma ihu ja hingega elas rahvale, kes
erksa vaimu ja avatud siidamega piitidis rahva vajadustest
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Cn

Mailestusmiark J. Tammele Viike-Maarja surnuaial
Skulptor J. Koort

aru saada ja eluga kaasa sammuda. Ja kuigi see, arves-
tades ajajargu keerukust, tal 16puni ei onnestu, jadb ometi
ta hinges ohkuma armastusleek oma rahva jaoks. Laien-
dada inimeste silmaringi, kasvatada kolbelisi véértusi,
tookust, ausust, humaansust — need eesmirgid jaavad
uhiskondlik-poliitilise voitluse korval samuti ta loomingu-
lise tegevuse toukejouks.

J. Tamm vorsus maalt, té6tavast perekonnast ja koige-
pealt ta Oppiski tundma todtava inimese, vaese talupoja
eluringi. Siinsed tédhelepanekud ja muljed etendavad olu-
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list osa selles, et J. Tamm piittab oma‘luules jatkata rah-
vusliku liikumise tousuaja paremaid traditsioone.

Juba iisna varakult astub temagi voitlusse feodaalide
vastu, kuulutades oma relvaks sule («Sulele»). Vaitlus
veel sidilinud feodalismijadnuste vastu kujuneb J. Tamme
luule theks tahtsamaks ldhtekohaks ja iihtlasi keskse-
maks teemaks. Lauliku viha méisa tiilekohtu ja -voimu
vastu plisib algusest 16puni ilma iihegi moonduseta ning
otsib tha uusi kunstilise avaldumise vorme. Ta riindab
isandaid teravalt siilidistavate, ilustamata sonadega
(«Taganege!», «Eestimaale») voi paneb konelema tosielu-
pildid, nagu laasitud kask moisaduel («Kask»), verine
kepitiikk moisapollul («Kepitiikk») wvoi toretsev, valda
rohuv hirrasmaja («Uhke maja»). Ka suurema osa oma
to6ode koige ulatuslikumast 16igust, nimelt rahvapérimus-
likel aineil loodud paladest suunab J. Tamm rahva igi-
polise kurnaja vastu («Arkvel», «Orjakivi», «Vanne»,
«Soida porgu!» jt.). Neile annavad vairtuslikku lisa kiila-
ainelised poeemid («Ahervars», «Roovli heategu»), ava-
des meile feodalismi ikkes talupoja rénkraske argipideva.

Samal ajal ei jaa J. Tammele méarkamata kapitalistlike
suhete ja nendega kaasnevate tavade sissetung kiilasse.
Joukusele riihkiva pererahva Kkiskjajoonte hurjutamisele
pithendub laulik omaette luuletustes («Odavad orjad») voi
teiste teemade vahelepoimeis («Sant», «Ussipealik»). Vas-
tavalt tolleaegsele tegelikkusele esineb J. Tamme toodes
olukordi, mis osutuvad iihel ja samal ajal nii feodalistliku
kui ka kapitalistliku rohumise paljastamiseks («Rongatsi
Mats»).

Ikka ja jalle tajume autori siirast ja sooja kaasaela-
mist seal, kus ta kujutab vaest, tootavat inimest: voora
pollul kiindvat sulast («Sulase méte»), metsiku moisakupja
ohvrit («Orjakivi»), vana kiilakehvikut («Moksi Joova»),
kerjust («Sant»).

J. Tamm annab monigi kord valusalt pihta tagurlikele
tsaaripoliitika apostlitele. Ent samal ajal ei saa ta kui-
dagi uskuda, et voiks leiduda joude, mis oleksid suuteli-
sed tsaarireziimi timber toukama! Kiillap siit, vastuolulis-
test arusaamistest suurelt osalt parineski tema umbusk
1905. aasta revolutsioonisse. Ja kuigi J. Tamm ei suutnud
oma viimastel aastatel ajaga kaasa minna, jii talle ikkagi
stiidameldhedaseks nii rahva materiaalse kui ka kultuuri-
lise elu edendamise mote.
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J. Tamme luule ldhtekohtade juures peatudes tuleb
veel mirkida, et noorusaastad maal, karjapolv ja vane-
mate abistamine pollul istutasid tema, tulevase lauliku
hinge mitte liksi armastuse t66 vastu, vaid ka kiindumuse
loodusesse. Oma liitirilistes, aga ka paljudes eepilisteski
varssides on ta jdddvustanud mitmesuguseid kodumaa
looduse meeleolusid.

Tédhelepanekute ja muljete korval, mis olid talletatud
vahetust limbrusest ja elust enesest, sai ta luule vorsu-
mise ja toitumise tiheks koige viljakamaks, alati varskeks
latteks rahvaluule. J. Tamm ja rahvaluule — need
osutuvad otsekui kaheks teineteisest lahutamatuks mois-
teks. Laulik valas vérssidesse osalt juba kirjapandud,
trikis avaldatud muinasjutte, enamasti aga ammutas ta
oma aineid vahetult rahvasuust kuuldud lugudest voi nen-
de katkendeist. Lausa asendamatuks rahvaparimuste vara-
salveks osutus talle kodukoht Rannu, eeskitt Verevi kiila.

Koneldes J. Tamme luulealastest saavutustest tuleb
moonda, et tema ltitirikas leidub iisnagi palju niisugust,
mis oma sisult voi vormilt kipub sulama tolleaegse luule
ebaisikulisse ja keskpédrasesse. Seda isedranis ta luuletee
algupoolel. Arvukas hulk laulukesi piiga pilgust voi alli-
kast, kannist voi linnukesest, miilkast v6i lainest, pilvest
voi tormist, kus enamasti mingi vordpildi kaudu vihja-
takse inimesele voi rahva saatusele, mojuvad oma kulu-
nud kujundite riilis ithetooniliselt ja vdheiitlevana.

Teisiti on lugu seal, kus jdetakse korvale siimbolid
ning ldhenetakse inimesele, eesti kiilale voi maastikupil-
dile nii-6elda otsevaatega. Siis slinnib vahetevahel pala-
sid, mis toovad mitmeti elevust meie sajandilopu luulesse.

Vilja tostes J. Tamme kordaminekuid liiirikuna tuleb
neist konelda juba varakult, tthenduses lauliku Tartu-peri-
oodiga. Ka esimestes suleharjutustes, nditeks humoristliku
armastusluule alal, suudetakse monikord midagi tabavat
Oelda («Naabri tiili»). Suhteliselt noor poeet jouab tollal
oma litirika tosiseima tuumani tihiskondlik-poliitilise tee-
maga. Kunstilised voidud saabuvad siin eeskétt realistli-
kus kiilaelu kujutuses: «Musta aja madlestustes» (1882) —
luuletustes, nagu «Kask», «Samba ase», «Kepitiikk» ning
teistes tosielupiltides («Sulase mote», «Vabaduse valgel»).
Enamik neist kujunes iiheks meie vobitleva liitirika oma-
paraseks osaks.

Sedamoodda, kuidas tithiskondlikud kiisimused hakkavad
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imbuma stimbolitesse voi leidma kodupaika mitmesugus-
tes eepilistes vormides, péddsevad liilirika huvipakkuvamas
osas valitsema teised teemad. Lastelaulude tsiiklid (1883),
eeskitt «Hallilt elule», panevad helisema monedki stidam-
lik-siirad toonid, seda isedranis seal, kus pedagoogiline
vaatenurk ei tungi liialt esile («Kaugel», «Isa poega kooli
saates»). Rea aastate jooksul vallutab laulikus esikoha
plitid valada vormidesse mitmesuguseid loodusemeeleolu-
sid. Nii stinnivad Pilistveres «Valge wvesilill», «Pold»,
«Kors», Poltsamaal «Karjapolves», «Hoiskel», «Kilin-
kolin». Nagu ndeme pealkirjadestki, esindab J. Tamme loo-
dusliirika paremik pohiliselt suve- ja sligisemeeleolusid.
Pildid vesiroosist joekddrus, korrekesest siigisesel aasal
voi kuumuses virvendavast suvemaastikust tédhendasid
tollal, 1880-ndate aastate 1lopus vo6i 1890-ndate esimesel
poolel eesti litirika rikastamist realistlike piltidega ja isik-
likult ldbituntuga. Poltsamaal olles ldheneb J. Tamm loo-
dusele ka niisuguse teemaga nagu kodu-, lapse- ja karja-
polv — ema milestuseks piihendatud lauludes. Vorreldes
kunagise tsiikliga «H4&llilt elule» astub luuletaja «Ema
maélestuses» oma noorusmaa radadele erineva kunsti-
kavatsusega. See tdhendab pohilisemas osas aine vormimist
realistliku detaili ja konkreetsete inimeste kaudu — moo-
dus, mis kahtlemata viitas uudsetele voimalustele lapse-
polvemuljete vahendamisel meie tookordses luules. Kah-
juks péaédsesid neist tollal véhesed triikki, kusjuures
needki — néiteks «Karjapolv», «Karjapidajad» — ei ole
valdava késitluslaadi tiitibipuhtad néited.

Viike-Maarja aastail hakkab J. Tamme loodusluules
vdlja kolama teatud praktilis-opetlik mnoot, suunatud
talupoegliku elu- ja kutseoskuse teritamisele. Kunstilise
mojukuse saavutavad niiiid esijoones moned talvelaulud
(«Talveod» jt.). Sajandite wvahetusel aga ndib liitiriline
tundeintensiivsus end otsekui varuvat vormide jaoks
armastuse, toelise, ent onnetu armastuse pinnal. Armupih-
timuse kunstiline kordaminek sunnib lugejat kaasa elama
peamiselt sonettides.

Niisiis voime J. Tammegi puhul vilja tosta ootusparast
tulemust: koitvuse saavutab ta tundeluule seal, kus see
viljendab autori isiklikke elamusi isikupérases laadis.
Ja seda polegi nii vdhe! Samal ajal aga peame meeles
pidama, et J. Tamme liitirikasoon leidis viljaelamist ka
tema ulatuslikkudes eepilise luule alades, selle mitmesu-
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guste kujude, kujundite ja kujutelmade maailmas. Nii mit-
melgi puhul teeb tosist raskust paigutada ta luuletus tiie
otsustavusega emba-kumba, liilirika- v6i eepikalahtrisse.

Nagu kogu tema virsitoodangus — ja sidumata kones
polegi J. Tamm oieti midagi avaldanud! — ilmneb pidev
putidlus Zanrilise mitmepalgelisuse poole, nii ka liitirikas.
J. Tamm kirjutas hulga luuletusi «harilikus» vormis; ent
samal ajal sai temast liks viljakamaid sonetiautoreid meie
moodunud sajandi laulikuteperes. J. Tamm on loonud eru-
ditsioonikaid, oma tundesoojusega kaasaega koitvaid taht-
pdevaluuletusi, néditeks laulud M. Veske,. Fr. R. Kreutz-
waldi, P. Jakobsoni mailestuseks. Tema nimega osutuvad
seotuks aga ka saavutused liiroeepilises matkakirjelduse
zanris («Kdik Kalevipoja sdngil» jt.).

Muidugi, oma liitirikunédrvi erksuselt ei suuda ta ehk
voistelda Juhan Liivi voi A. Haavaga. Pealegi on tema
vaatenurk ja tavad moneti erinevad. Ja iildse — kui Liivi
voi Haava raskuspunkt laulikuna langebki suure iilekaa-
luga just tundeluule valdkonda, siis J. Tamme juures osu-
tub peamiseks huvisuunaks ikkagi eepika. Ometi on ta
andnud meie tundeluulesse osa, mida pole voimalik tdhele
panemata jatta.

Juba algusest peale ongi ndhtud J. Tamme loomingu
raskuspunkti tema jutustavas luules. Ja seda kaht-
lemata oOigusega. Piisivamat leidub ta eepilises luules
kindlasti rohkemal maééral kui liilirikas; ka zanriliselt ja
kujundamisvahenditelt méjub ta jutustav luule vaheldus-
rikkamana.

Koigepealt paelub siin tdhelepanu rahvaparimuslik
ainestik. Seda tema loomingulise t66 algusest kuni 16puni.
Rahvaluulelise fantaasia varasalvest materjali ammutades
loob ta ballaade, varssmuinasjutte ja -muistendeid,
poeeme ja muid, «vabamas» Zzanris palasid. Parast
Fr. R. Kreutzwaldi osutub see meie luules panuseks, mil-
lega J. Tamm rahvapéarimuste véirsistajana paistab iile
teiste vilja.

Ja toepoolest, ainestik, nagu ka motiivide ja slizeede
hulk, mis J. Tamme sule alt 1dbi on kidinud, on suur ja
mitmepalgeline. Tema lugudes astuvad meie ette kodu-
kdijad, mets- ja merehaldjad, puugid, viirastused ja nage-
mused. Siin avaneb maailm, kus usutakse onnevalamis-
tesse ja igasugustesse muudesse ennustamistesse, libahun-
tidesse, hundikarjastesse, ussikuninga kroonisse ja altari-
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" leivasse, karjalapse onnerublasse ja tuhkatriinu énnesse,
Kohtame lugusid vanapaganast, iithenduses «kroonumehe»,
rehepapi, jouka peremehe v6i Kaval-Antsuga. Kirevavar-
viline rahvaluule-pdrimus, mida J. Tamm on puudutanud,
ulatub koige fantastilisemast imemuinasjutu-kangast
koige lihtsama tekkemuistendini vo6i selle iiksikmotiivini.
Vaevalt oleks siin enam motet nimetada iihe voi teise luu-
letuse pealkirja.

Sealjuures jalgis J. Tamm, nagu nédgime, siigavat idee-
list eesmirki: koguda rahva vaimuviértusi, anda rahvale
tagasi tema pédrand ja ohutada rahva enesetead-
vust. Tegelikult osutusid selle eesmirgi teenijaiks oma
ballaadidega ka J. Tamme esimesed «Opetajad» M. J. Ei-
sen, J. Bergmann ja moned teisedki. Kuid ainuiiksi vaid
tagasiandmisest oli J. Tammele ilmselt liiga vdhe: see jai
tema juures ikkagi kaugemaks, nii-6elda iildiseks eesmaér-
giks. J. Tamme tdhendust rahvapérimuslike ainete raken-
damisel tuleb ndha veel selles, et ta astus siit olulise
sammu edasi — ta andis muistseile pdrimustele uue sisu
ja uue motte.

Tosi kiill, juba rahvalooming ise sisaldab palju
niisugust, mis peegeldab rahva voitlust réhujate vastu, ta
igapdevast elu, olustikku, t66d, kombeid ja uskumusi. Ja
seda koike kajastab ka J. Tamm. Ta siivenes rahvaluule-
lise aine sisulisse olemusse — tulemus, mida peame igati
rohutama, Tihti aga vormib ta olemasoleva materjali soo-
tuks wuuest ideelisest aspektist. Kui J. Bergmann ja
M. J. Eisen ldhevad enamasti méoda rahvaluule sotsiaal-
sest ja olustikulisest funktsioonist, siis J. Tamm teeb suu-
res osas teisiti: laenab kiill rahva luulesalvest mingi
sugeme, ent ehitab sellele kujutuse ndhtusest, mis erutab
ildsust; ta sisustab slizee realistlike piltidega rahva
elust, t6ost, kommetest («Leib», «Orjakivi», «Ussipealik»
jt.). Véaga paljudes ta eepikapalades astubki vérvikana
esile iihiskondlik ja olustikuline moment. Autor kujutab
iseloomulikke néhtusi argielust, kdtkeb luuletustesse oma-
enda tdhelepanekuid, toekspidamisi ja hinnanguid, véljen-
dab enda kui pedagoogi kasvatuslikke eesmirke («Ark-
vel», «Kuldking», «Kurja kiiiisis», «Soida porgu!»). Ta toob
sisse kaasaja, konkretiseerib tegelasi, siivendab psiihho-
loogiat, esitades mitte enam muinaslugude skeem-kuju-
sid vaid elavaid, vooruste ja pahedega inimesi. Niisugus-
tena voiksime nimetada hallparunit Saare Tonu («Oda-

106



wvad orjad»), Jarvlepa moisnikku ja Saaremaa saunameest
(«Vanne»), pastor Kralli («Ristid»); Koldi-harrat ja
Kupja-Jaani («Soida porgu!»). Niiteks kujutatakse «Oda-
vates orjades» rikka taluperemehe ahnust véi votteid,
millega Tonu keelitab orje jddma iile kokkulepitud aja,
otse tédnapidevase ldbindgevuse ja nodtkusega. Niimoodi
astus J. Tamm oma oOpetajaist tubli sammu kaugemale;
teda tuleb hinnata mitte {ksi kui rahvaluule sisu- ja
vormielementide rakendajat, vaid ka kui konesoleva laadi
silmapaistvat edasiarendajat.

Koneldes Zzanrilisest hargnemisest rahvaparlmushku
materjali kasutamisel, tuleb koigepealt esile tdosta mui-
dugi ballaade. J. Tamm kodunes selles luuleliigis kiiresti
ning kujunes meil varsti tunnustatuimaks ballaadizanri
viljelejaks ning on selleks jadnud oieti tdnapéevani. Sisu-
lis-ideeline tuumakus, elavad, psiihholoogilise ilmekusega
tegelased, virvikas olustikuline koloriit ning rahvalik keel
tagavad selle, et ta onnestunumad ballaadid ei igane.
Moeldes eesti ballaadile ja J. Tammele, kerkivad parata-
matult kujutlusse niisugused palad, nagu «Arkvel», «Orja-
kivi», «Odavad orjad», «Vanne», «Kurja kiilisis», «Vesi-
neitsi», «Liipsik». ‘

Ent nende koérval kirjutas J. Tamm oieti kogu aeg luu-
letusi, mida oleks 6igem nimetada vérssmuinasjuttudeks
voi -muistenditeks («Voitlus porgu wvastu», «Kuldking»,
«Hundi loomine») vO6i muinasjutuainelisteks poeemideks
(«Vaike Virtsjarv», «Rahatuli Ebavere metsas»). Iga-
tahes neis nagu reas teisteski rahvapirimusliku ainega
luuletustes puuduvad ballaadile omased tunnused, ees-
kétt ilesehituslikud. y :

Hulk lugusid kuulub aga zanriliselt raskesti mé&éritle-
tavate palade hulka: nad haaravad moénd enam-vihem
pooliku silizeega juhtumit, osutudes tegelikult mingi rah-
vafantaasia liksikmotiivi kinnistamiseks. See laad 166b 14bi
Viike-Maarja aastail ning selle esindajaina voiksime maér-
kida luuletusi, nagu «Moksi Joova», «Kodukdija», «Suits
Ebavere miel», «Onnevalamine».

Koige selle korval siinnib 6ieti kogu J. Tamme luule-
tegevuse viltel palasid tosielu, enamasti kiila-, aga vahel
ka linnaelu ainestikul. Neistki on enamik tagasiviidavad
rahvasuus liikkunud loole, seda kiillap sealgi, kus tegu on
siindmustega kaugemast minevikust. Selles laadis looduist
markigem luuletusi «Palk», «Ahervars», «Aadam Hapu»,
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«Urgas», «Rongatsi Mats», «R60vli heategu». Enamikku
~ neist voiksime nimetada kiill tosielu-ainelisteks poeemi-
deks. Olustiku ja tiitipide vdljamaalimise poolest moodus-
tavad need J. Tamme eepikas iithe varvikama ja ideeliselt
mojuvama osa. Tuletagem nditeks meelde wvabadikkude
voi renditalupoegade troostitu-rdnga elujdrje kujutust
(«Ahervars», «Urgas», «R060vli heategu») vo6i inimesi
endid — saunikust piitimeistrit («Ahervars»), rentnik
Lauka Madist («R66vli heategu») vo6i kupjaks pilirgivat
rahvareeturit Rongatsi Matsi («Rongatsi Mats»).

Omaette 16igu J. Tamme eepilises luules moodustavad
muidugi mitmesugused realistlikud pildid argielust, ndh-
tud vahetult autori oma silmaga. Neis avanevad talurahva
elu- ja todjarg omaaegsetes tingimustes, vahekord moi-
saga, Kkditumine ja Kkolblad arusaamised («Viljatera»,
«Orjavaim», «Kortsi ees», «Sotta»). Mitmesugused kaas-
aja terav®mat laadi {ihiskondlik-poliitilised kiisimused
valab laulik aga allegooria vormi.

Alates 1880-ndate aastate teisest poolest tousis
J. Tamm iliheks meie silmapaistvaimaks valmimeistriks.
Tema valmidest kerkivad lugeja kujutlusse eelkdige mui-
dugi «Punik» ja «Siga», molemad varasemast perioodist.
Ent nimetamist véaidriksid ka niisugused palad nagu
«Lukk» ja «Kohtunik» ning hilisemast ajast poliitiliselt
160vad «Kéarbsed ja d@mblikud», «Hunt ja kédgu». Igatahes
koneldes meie valmi arenguloost, ei péddse me modda
J. Tamme panusest sel alal. Mitmed ta tabavad vordku-
jud sunnivad end meelde tuletama tdnapdevalgi.

Nii, nagu vaérib tdhelepanu J. Tamme Zanriline erkus
. ja mitmekiilgsus, nii ka tema piitidlus tédielikuma vormi-
valitsemise poole iildse. Kahtlemata méargib tema looming
eesti luule vormikésitluse edasiminekut.

Mis puutub J. Tamme luuletuste iilesehitusse, siis sel-
les suhtes on leitud iiht-teist ette heita, nditeks ballaadide
liigset venitatust. Monel juhtumil on etteheited téepoolest
oigustatud; monikord aga on need vilja kasvanud {iihe
vOi teise luuletuse zanrilise olemuse vo6i iildlaadi véariti
moistmisest. Samal ajal tuleb siiski mirkida puudujidke
teises suunas: ta lugulaulude v6i valmide lisnagi tunduvat
osa iseloomustab, nagu o6eldud, siizee véljaarendamise
poolikus, mille tottu palad kipuvad méjuma enam Kkirjel-
dustena voi staatilist laadi pildikestena.

Muidugi, tunduv osa J. Tamme lauludest méjub téna-
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pdeva lugejale igavana ja hallina. Ent samal ajal ei saa
salata, et tema paremates lauludes on kujundirikkust,
lugeja kujutlusvoimet, motte- ja tundeelu erutavat ela-
muslikkust, talupoja-keele mahlakust ja tabavust. Autor
omab andeka luuletaja voimet asetuda dihe voi teise asja-
osalise kohale ning veenvalt esile tuua tegelast ta sotsi-
aalse asendi ja miljooga, maailmavaate, arengutaseme ja
individuaalse ndoga.

Virsitehnilisest kiiljest vddrib J. Tamm hoopis suure-
mat tdhelepanu, kui talle seni on olnud kombeks osu-
tada. Lihtsate neljavérsiliste stroofide korval rakendab
J. Tamm tlisnagi sagedasti keerukamaid, niditeks sekstiine,
oktaav-stantse; ei puudu tal katsetusi ka vabavirsis. Ta
kasutab trohheilist ja daktiililist vdrssi, kuid mitte harva
ka jambilist voi amfibrahhilist, pikemates luuletustes aga
rakendab ta eri osades erinevaid virsimoote ja -skeeme.
Tema kiipsemal loominguperioodil saab piris harilikuks
nidhtuseks rahvalaulu vorm, mille kasutamisel ta jouab
silmapaistva osavuseni.

J. Tamme luule iseloomustamisel on olnud kombeks
konelda tema klassikaliselt puhastest riimidest. Nende
taotlemisega on ta monigi kord liiale ldinud, ohver-
dades riimikélale sisulis-loogilise selguse vo6i Gigekeelsuse.
Kahtlemata segavad tédnapideval lugemist monelgi kohal
vagivaldsed riimid, mis on saavutatud oige objektikddnde
voi mottekdigu arvel, samuti paigutine sonastuslik ma-
neersus. Paljudel juhtudel aga tuleb tunnustada J. Tamme
leidlikkust kolavate riimide saavutamisel ja nende raken-
damisel sisu viljatostmise huvides. Monikord peatub
lugeja tdhelepanu julgete, tol ajal vordlemisi uudsete
riimimisvétete juures, nagu homoniitimriimid, nditeks:

Sa pddsesid ... Ja surm see tuli
nii tasakesi sinule. ..

Sul vaikselt kustus elutuli,

sa vajusid kui unesse. ..

voi liitriimid, néiteks:
«Kulla v6dras!» palub Madis vastu,
«vdlgu votsin raha renti maksta;

olen teda praegu moisa viimas —
enesele votab dra saks ta — — —»
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Nagu voime niaha, on J. Tamm moneski suhtes toonud
tunduvat elavnemist eesti luule vormikésitusse. Tema
tdhelepanu vormilise kiilje suhtes vadrib maérkimist seda
enam, et see esines juba moéddunud sajandi lopukiimnen-
deil ja et J. Tamm alles oma paari viimase elu- ja loo-
minguaastaga joudis vdlja «Noor-Eesti» kiinniseni.

Kirjandusvoolulise kuuluvuse aspektist on J. Tamme
luule iseloomustamisel koneldud kord romantismist, kord
romantilise ja realistliku puutekohtadest; aga J. Tammes
on nahtud ka tht kriitilise realismi algatajat. Nii vastu-
olulised, kui need otsustused esimesel pilgul voivadki
paista, tabavad nad ometi — igaiiks omast kohast —
marki.

J. Tamme kirjandusliku tegevuse algupoolel — 1880-
ndatel aastatel — on rahvusromantiline paatos ta loomin-
gus iisnagi tavaline. Ka nende aastate dildiselt realistlikku
laadi tosielu-pildikestes («Kask» jt.) kohtame tihtigi
kujundamisvéotteid, sonavara voi tundetooni, mis on oma-
sed romantismile. Tema kilipsema loomingujiargu {iihes
kandvas osas — ballaadides ja véarssmuinasjuttudes —
haaratakse romantilise valdkonna rahvapéarimuslik-fantas-
tilise slizeega ja teatud salapédrasuse meeleoluga; samas
aga poimitakse siia realistlik inimese-, elu- ja 166~
kujutus, tosielulised olustiku- ja detailide maalid. Selles
avaldub iiks J. Tamme luule omapéra jooni ja kiillap ka
iiks ta luule veetluse pohjusi. Niisuguste laulude korval
aga on J. Tamm loonud, eriti alates 1890-ndate aastate
algusest, rea luuletusi, mille teostus on ldbinisti realist-
lik: nende ainestikuks on argielu ja kaasaja tihiskondlik-
poliitilised vo6i kultuurielu kiisimused, neis esinevad
uksikasjalikud Kkirjeldused ja rahvalik-lopsakas, miljood
kajastav keel.

Tosi kiill, romantilised pinnad on monevorra kippunud
iooritama realistliku elemendi esilepddsu selle tdies, toeli-
ses ulatuses ja siligavuses. Ent tegelikkuses sammus.
J. Tamm oma loomingu 6ige tunduva osaga iihes rinnas
Juhan Liivi, E. Vilde, E. Peterson-Sidrgava ja mone teise-
gagi eesti kriitilise realismi rajamise teel.

J. Tamme Kkirjanikupalge iseloomustava ja lahutamatu
osa moodustab tegevus tolkijana. Ta tolkis saksa luuleta-
jate L. Uhlandi, Fr. Schilleri jt. ballaade, J. W. Goethe
ja eriti H. Heine lulirikat, saades saksa klassikalisest kir-
jandusest monesuguseid mojustusigi. Tdhtsa koha aga voi-
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tis ta vene kirjanduse vahendajana eesti lugejaskonnale.
J. Tamm kuulub meil A. Pus$kini, M. Lermontovi ja
I. Krolovi esimeste tolkijate hulka. Nimetatud poeetide
paljud teosed ilmusidki mo66dunud sajandil ainuiiksi
J. Tamme tolkes. Esimesena t0i ta meie lugejate ette
I. Nikitini, ta oli esimesi, kes hakkas to6lkima A. Koltsovi
ja A. Nekrassovi- loomingut ning vene rahvaeepikat.
J. Tamm on jadddvustanud oma nime nende ridades, kes
alustasid M. Gorki loomingu ulatuslikumat tutvustamist
eesti lugejaile kéesoleva sajandi algul. Vene kirjanduse
tolkijana saavutas ta silmapaistva meisterlikkuse ning
kujunes sel alal oma aja tunnustatuimaks autoriteediks.
Vene kirjandusteoste ideeline rikkus ja kunstiline tase
omasid suurt viljastavat ta@htsust mitte {iksi J. Tamme
enese, vaid kogu eesti kirjanduse arenemisele.

Meie klassikute peres koéidab J. Tamm tdhelepanu kui
omapdrase palgega, talupoeglikult tiise luuletaja. Tema
toodes peegeldub mitmekiilgselt kaasaeg, ta luuletuste
taga voime tajuda Gilsat, siigavalt tundvat inimest, kes
ikka ja alati pliidis anda oma parima rahva hiiveks.
Kahtlemata on tal mondagi 6elda ka tdnapédevale, isedra-
nis seal, kus ta viha v0i sarkastilise naeruga riindab iga-
nenut. Ent laulik koneleb meile ka oma loomingu selle
osaga, mille kohta ta ise on 6elnud:

Muistne mdlestus ka meie rada
vaimu vdel voib ikka valgustada.
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