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Uksikkiisimusi vadja hailduse alalt.

'

F.J. Wiedemann’i teoses ,Uber die Nationalitit
und die Sprache der jetzt ausgestorbenen Kreewinen in
Kurland“ (Mémoires de I’Académie Imp. des Sciences de
St.-Pbrg, VII¢ série, tome XVII, Ne 2. St.-Pétersbourg 1871)
on rida eri isikute poolt kirja pandud nditesonu, kus esi-
neb §vaalisi sonakujusid. Roobiti Svaaliste vormidega on
samast tiivest ka $vaatuid vasteid. Naidiseid: Sd dmma
annab suhte lahasalla, nemiu lahasili die Mutter kiisst das
Kind, ihre Kinder’ (Ik. 63) ~ lachs, laxe *Kind’ (89); dhesed
(pl.) ’Ast’ (84); iikese, iihesse ’ein’ ~ iichs jne. (86); dserad
"Gerste’ ~ osrad (87); lehema, ldhema 'Kuh’ ~ lehme, lehmd
(89); jahasab ’er laufit’ ~ jochsa ’er lief (?) (89); ldhdmus
'Linde’ (90); wikema, wihdima, wihama 'Regen’ ~ wihma —
wihema satais ’es regnete’ (91). Olemasolevaist néiteist
6n iihes sonas $vaa z (kirjapildis s) ja koigis muis % jdrel
(k-d tuleb siin pidada heliliseks). Uhiseks eelduseks $vaale
on lithike eelnenud vokaal ja helilisele %-le resp. z-le jarg-
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nev heliline konsonant. Ainult sonas #hese ~ iihesse ’ein’
ndib Svaale jdrgnevat helitu konsonant, sest vihemalt
kirjapildi ss taga seisvat foneemi voiks arvata olnuvat s.
Pole aga vdimatu, et niihdsti s kui ka ss tahistavad z-d.
Registreeritud kuju numeraalist ,itks‘ voib olla instruktii-
viline vorm. Instruktiivis on aga 2 ootuspirane — *ijhzr.
Et iihese ~ iihesse ei ole nominatiive, vaid instruktiive, ei
sega tolge ’ein’, sest keelendidetes on ohtrasti ebatdpseid
tolkeid. (Saksa ’allein’ vastena esineb ichsa, 1k. 84.) Pan-
dagu tdhele sedagi asjaolu, et kreevinite teises konekee-
les, mida usutavasti on tarvitanud keele iilestihendajad
kreevinitega koneldes, liti keeles, voib viens ’iiks’ tdhen-
dada ka ’iiksi’.

Esitatud omapédrane Svaaline markimisviis on koéitnud
muide L. Kettunen’i tihelepanu VAH 1, 1k. 33 =21k. 37 :
,hs tavataan jo kreevineilld: iichs, kachs kuht (‘kaksi
kuuta’), uchs (vatj. uhsi); wachse (vatj. vahsi). Onpa
lisdksi hyvin luultavaa, ettd sellainen kirjoitustapa kuin
jahasab (vatj. johzeB ~ johseB), dhesed (vatj. ehzap ~ ehsap)
tarkoittaa heikon asteen soinnillista &:ta ja s:44, jollei tdssa
ole jo spesiaalikreevinildinen Svaa-muodostus, jonka edelly-
tyksend on ollut A:n vahva soinnillisuus (vrt. wdhdma =
vatj. wikma ’sadetta’)“!. — Kreevini keelendidete kirjapa-
nemise #ddrmise ebatdpsuse pidrast voiks moelda, et Svaa-
listena ndivates juhtudes ei olegi tegemist mingisuguse
toeolulise hdildusliku ndhtusega, vaid iiksnes kirjutuse voi
kuulmise veaga. Pdiris-vadja murded, vdhemalt Kattila
piirkonna oma, lubavad aga tuua lisatuge Kettuneni
arvamusele, et kirjapildi taga peitub eriline hdidldamis-
nahtus.

Juba Helsingis 1932. aastal juhtis prof. F. Aimi alla-
kirjutanu tdhelepanu asjaolule, et Pummala katsealuse

1 Sama asja puudutab Kettunen teiseski kohas iihenduses s-ga
(k. 76 =179): ,Kreevinien kielen puutteellinen merkintd ei anna
varmuutta, onko nykyinen s:n ja z:n suhde ollut siellikin wvallalla,
vaikka erdin muistiinpanijan viittauksesta paattden ndyttdisi niin olleen
laita; myoskin sellaiset esimerkit kuin dhesed (vatj. ehzaD) ’oksat’,
jahasab ’'juoksee’ osoittavat nidhtdvisti z: 44.
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Kuzmin’i vadja keeles vdib kuulda norka $vaad, mis vahest
ei olegi veel arenenud lithikeseks avahdilikuks, vaid mis
avaldub ainult konsonandi lopposa ,lotvumises“, s. t.
vastava konsonandi eksplosiivne osa ehk 1opp ei ole
haildatud nonda tdielise artikuleeringuga nagu implosiivne
osa ehk algus, vaid asjaomased elundid on tegevuses
loiumalt. Kiesolevail juhtudel ei ole keel tdusnud Kkiillal-
daselt ega moodusta harilikku ahtust vastu suulage kogu
artikuleerimise aeg, vaid hialiku 10pposas on ta laskunud
lahemale avahiilikute moodustamise juhtudele. Ahtushéa-
lik on moodustatud puudulikult ja, populaarselt Oeldes,
vokaalistunud. /%-hiilik ei ole taas nii tugeva ohuvoolu
survega kui n. 0. tavaline vadja A, ning keele laskumise
tottu on ohu vool suukoopaski takistamatum, nagu on lugu
teistegi konsonantidega. Voib oletada, et hdilepaelad on
héngusasendist teatud méirani kaldunud avahdaliku fonee-
rimise asendisse. Selle vaate jirgi kiies tulid sonad vikma,
tsiilmd jne. tipsemas transkriptsioonis mirgituks vik%ma,
tsiil'ma. 1934, aastal, mil allakirjutanul oli uuesti voima-
lust kuulatella sama vadja keelejuhti, suurenes veendumus,
et on toesti olemas niisugust konsonandi I0pposa 1dtvu-
mist. Eriti peardhulise lithikese vokaali jirel pérast r, [,
4, z ja h-d voib kuulda, kuidas konsonant kordub norgalt
ning tuletab iihtlasi veidi meelde seda vokaali, mis on
tema eel: ser'mep ’sormed’, feriva ’torv’, tSil‘md 'killm’,
keaimep 'kolmed’, aah*zep ’lapsed’, vikima 'vihm’, agh’gon
'Iohur’, sak’na ’latikas’, ah’jo ’ahi’, eh’va ’ohv’, leh’:md
lehm’, £Sithzdap "kiipsed’, lik/zettsi 'lipsik’, kdrind 'kidrn’,
eh’zeta oksendada’, oh’zittivdp 'eksitasid’, raziva ’'rasv’,
ezira ’oder. [Koigis esitatud nditeis on $vaa heliliste
konsonantide vahel. Ainult iiks nédide leidub markmete
hulgas, kus $vaa on helilise ahtus- ja helitu sulghdaliku
vahel: til'ppd ‘niiri’. Esitatagu veel lisanditena liitsona
taitskah®ja ’leivamohk’. Nagu ilmnenud, on pdris-vadja
ja kreevini §vaa esinemise eeldused samad.

1934, aasta vaatlused ei kinnitanud iiksnes kirjeldatud
konsonandi 16pposa 1otvumise olemasolu, vaid moningail
juhtudel oli voimalik selgesti tiahele panna veelgi kauge-
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male ldinud héailikundhtust: peardhuline lithike vokaal
vois korduda jdrgneva konsonandi jédrel dige norga ning
lithikese hédlikuna: #Sirija ’kiri, raamat’, sahep ’lapsed’,
kuh*ja ’kuhi’, xehtgon ’1ohun’, wana rah®vaz ’vanarahvas’
jne. On dige raske korvaga vahet teha, kas héildatu on
juba toeline $vaa voi iiksnes konsonandi Idtvumine. Ei
ole ka olnud vdimalik ldhemalt maaritella, millest on tin-
gitud iiks kui teine varjund. Olgu siinkohal veel maini-
tud, et samal hé&ildajal vois esineda ka taiesti svaatuid
juhte seal, kus Svaa oleks ootuspirane.

Nork $vaa ei ole omane iiksi vadjale, vaid ka ingeri
keelele. Ladne-Ingerist Pédrspdd kfilast péarit olevalt noor-
mehelt Varlamov’ilt on allakirjutanu tdhendanud kirja
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Pilt nr. 1.

leh’md ’lehm’, vik’ma ’vihm’, mah’la ’mahl’; samasugused
on J. Mdagiste tdhelepanekud. Molemast keelest saab
esialgsel kuulamisel mulje, et tegu on dadrmiselt lithikeste
ning Oige heliliste konsonantidega. Esimesed Kuzminilt
tehtud tapsemad foneetilised vaatlused andsid siis suhte:
ligsd: lii*zdn ’liipsa, liipsan’. Alles kuulduga ldhemalt
harjudes tajub n. 6. 16tvunud voi vokaalset vaheliili asja-
omase ja jirgneva konsonandi vahel. Kui arvestada sdnade
jagunemist silpideks, siis Svaa ei ole vdimeline silpi moo-
dustama; leh”md ~ lehemd jadb ikkagi kahesilbiseks sdnaks.
Akustiline erinevus vadja-ingeri lehmd ja sm. lehmd ning eesti
lehm ~ lehma ~ lehma vahel on otsekohe tdhelepanu koitev.

Et on olemas vokaalset elementi kahe konsonandi
vahel, osutab ka kiimograafil saadud kurv (vt. pilt nr. 1).
Ulal on sona .gyku_ a ’'lohkuda’, kus ei ole héaildatud
§vaad, ja all on $vaaline .gh’gon '1ohun’. Kui vaadelda y
ja k vahekohta, siis ndeb siin tiiiipilist fileminekut spiran-
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dist klusiili kohal, mis on kriipsukestega osutatud. Alu-
mises ndites on helilise ~ ja sellele jirgneva g vahel von-
keid, mis sarnanevad vokaalivonkeile, kdesoleval juhul vast
olnud ¢ omadele. M?dlemate kurvide alumine rida (L) on
helilisust néitav korisdlme kurv.

Esitatut vaadelnud vGib nii siis arvata, et ka kreevini
murdele on olnud omane konsonandi 16tvumine voi dige
ndrk Svaavokaal, mida keelendidete mirkijad on kohati
sattunud tabama. Arvesse vottes nihtuse esinemist ka
ingeris, ei ole siis vahest pohjuseta oletus, et sellel hiil-
duslikul omapiérasusel on vana iihisvadjaline algupira.

p o

Allakirjutanul on koguke vadjalase Kuzmini enese kir-
jutatud keelenditeid ja moningaid vadjakeelseid kirju. Kuz-
min on kolmeaastases koolipolves Sppinud kirjutama ning
lugema iiksnes vene keelt. Vadja keelt on ta kirjutanud
Oige vidhe ning sedagi ainult kodige viimaseil aastail. Tema
vadja kirjaviis on siiski oigegi jérjekindel, nonda et on
voimalik saada iilevaadet sellest, missuguseid h#ilikunih-
tusi ta téhistab eraldi ja missuguseid ei, voi missuguse
foneemi hulka kuulub tema arvates moni n. 6. vahehii-
lik. On teada, et igal rahval ja igal isikulgi‘ on oma eri-
line suhtumine hédélikuisse. Haiilik, mis eestlase arvates
on tdiesti a-foneemi kuuluv, on niiteks prantslase tajumise
jérgi juba o varjundeid. Sellepédrast siis voib Kuzmini ja
mone eesti vdi soome keelemehe hiilikutajumises tek-
kida suurigi erinevusi, nagu niitab jargnev surnu-itk vad-
jalase kirjutatuna ja allakirjutanu transkriptsioonis:

Tiotap AyreiTeIBLIO aMsae.

Jlaa misg TyabiH apMOTO 3HE usANsAe W HBIA3BIH JYrbI-
TBIILIMA aPMOTO bIMaC 3HEC, Kyd cig SATHI MHHY apMOTO-
MacH JAYrHITHIABIH BIMAZ ropsia nsuBsg. Kyi cig makan
KbiBa yHTa KyJATa KyJAbISHM BaH Cisg CETIO3M] MHHY mse,
3T Tax0 aBaTa CHJIMH, aBa CHJAMSJ afTa MHUJB, aBa CHJ-
MsiJl BaTa MHHY nsae, KyH Mig KyHBUH Ja pPSIIOXTIO3HH
HIMa CHHya Cypbl3 ropsis, cypbi3 T€3, OblIbI yesne €1a 0B
CblHA, BB MBIIOJN HUKY KYypud CO3a, M3e HOKHO eBHKaii
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na Batab 3TH fX¥ Me3 30 XaMIyHC, HU M Misl MBJIOJ BaraH,
yeH KyC Tyabl0, auH MifiH 3HECH, BOT KyH Ka/lu3 BUIH[
SHEHH, dH YCKOHY YeleH] 4eH NasaTH, 5TH SHH OH HH Kaius.

tiitdr augetteagh emalle’. aa mie turen armutiio’ ennie’
ts'ﬁpa‘lf“e‘ i neizen augetteaemda, armotfio‘, emas ennes, kui
sie jatid_ming armottomassi, augetteaen emad guordt,
pdivit kui sie makat keva unta, kuata kiagjdni, vai sie
sidtizid_mini pc’z‘l{e‘uet taho awvata silmi. awva silmdb,
pajata mianée, ava silmdp, vata mini palie’, kui mie
kuivin da rdiHotizin iama@ sinu a Sharez guordz, sires,
tiioz, benre ts'ell?e‘ juoana ivd send, esetpeanoa, niku
kur tSi suoza, ize nokib jevikkai da vatas, etti jahimiez,
eb_yampuis. ni i mie peanon vdatan, tSen kuS tuags, ain
pis;z ennessi. vot kui kalliz_elip, enneni. en uskonnu tsel-
leip, tSen pajatti, etti enni on ni kalliz.

Vene ortograafia ei tunne peale moningate juhtude
kahekordseid konsonante ega ka vokaalide kvantiteedi mér-
kimist. Sellepdrast on Kuzminil jadnud geminaadid ja
pikad vokaalid mairkimata, ega saa nii siis meie nende
kiisimuste kohta nditeainestikku. Leidub aga paar muud
nihtust, millele Kuzmin pakub huvitavat lisa. Vadja kee-
les on teatavasti sonalopulised sulghéddlikud %2, p, ¢ ja
ahtushddlikud s, § esindatud kvantiteedilt norgemate vas-
tetega, mis iseloomuldasa vastavad eesti B, b, G ja z-le
resp. Z-le, ja mida transkriptsioonis téhistatakse samade gra-
feemidega nagu eesti keeles: fuxnes ’tuleb’, pdivdp ’pée-
vad’, kalliz ’kallis’. Peale nende, kvaliteedilt poolheliliste
voi poolhelitute hadlikute esineb vadjas ka tdiesti helilisi:
b, d, g ja z, 2 On tdhelepandav, et Kuzmini tajuvuses
sonalopulised klusiilid ja s- ja s-hdalikud on heliliste riithma
ehk meediate hulka kuuluvad: nsussin (== pdivdp), makan
(= makap), cypui3 (= sirez), xanus (= kalliz), Ty:H6
(= tuaeB) jne. Kuzminilt voetud korisdolme kurvid osuta-
vad aga koikjal helitust. Nonda on voéetud ndidetes wvad-
daaaizep ’vadjalased’, payep 'paed’ jne. D helilisuse z=0.
Sellega peab siis arvama, et vadja teenuiste resp. s, §
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eritlemiseks meediaist resp. 2-, Z-st ei ole vajaline iiksnes
helilisuse, vaid ka tohususe suhted. Kuna vadja sonaldpu-
lised hdidlikud on héildatud sama lithidalt ning védiksema
hdilduselundite pingega, nagu haildatakse meediaid, siis
koneleja tajuvus on nad iihistanudki meediatega. Eesti
keeles on teatavasti just tohusus peateguriks, mis eraldab
teenuiste ja meediate rfihmi?2

Kattila vadjas on keelendidete mérkijad kirjutanud pik-
kade keskkorgete &, 0, § asemele ie, uo, iio, ndit. V. Alava
»Vatjalaisia hdatapoja“®: nuorikdssi ’'noorikuks’ (lk. 9),
lieneb ’on (futuur)’ (10), Myo 'meie’ (11). Jargsilpide pikad
g, 0, 0 on aga mirgitud diftongeerumatult: pojoo
‘poisi’ (9), mehelee 'mehele’ (9); L. Kettunen-L. Posti
»Ndytteitd vatjan kielesta“ 4: ugné? "hoone’ (18), tittirikiio
"tiidruku’ (18), mi-ez_miéb 'mees ldheb’ (20), ri-hi¢ 'toa’ (20), on
diftongeerunult nii esimese kui ka teise silbi 2, 0, § haalikud
kui ka ¢. Samad suhted valitsevad ka allakirj. tekstikogus
,Wotische Sprachproben“ (OES-i AR 1933 = EKA Toimeti-
sed 4). Pandagu seda tdhele, et Kettunen-Postil ja viima-
sena nimetatud teoses on kvalitatiivset vahet peardhulistena ja
kaugemal sOnas esinevate diftongide vahel. Kuzmini kirja-
viisis ei ole aga jilgi diftongeerumisest: apmoto (= armotizo®
armutu’, ropsin (= guorap) 'murelikud’, Té3 (= lioz) ’t60s’,
éna (= juoana) 'delda’, cosa (= suoza) 'soos’, me3 (= miez,)
'mees’ jne. Tidhendab, et selle vadjalase keeletaju ei ole
eritelnud kaheks iseseisvaks hdalikuks algupiraselt pikki

2 QOpetlik on siinkohal vaadelda veel seda, kuidas muukeelsed
suhtuvad eesti (ja samuli vOiks arvata ka vadja) teenuiste ja meediate
eritlemisse. Saksa keeles on tdhususe vahe kummagi riihma vahel
eriti suur ja helilisus on iiksnes teisejdrgulisemaks nihtuseks, on ju &,
p, t dige tugevasti aspireeritud. Sellepdrast on siis saksa keele kone-
leja seisukohalt eesti iihiskeele B, D, G®meediate rithma kuuluvad ja
neid antakse sageli edasi b, d, g-na: fuba, kodu, aga. Jididi keeles
on aga helilisus tdhtsamaks vahetegijaks ning intensiivsus korvalise-
maks, nonda et selle keele konelejad asendavad enamasti eesti B, D, G
p. t, k-ga: tupa, kotu, aka. Oeldu kehtib tdiel maiiral iiksnes selle
hdalduse kohta, mis ei ole kirjapildi mdjustatud.

3 Vahaisid kirjelmid XLII, Helsinki 1908.

4 Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksia LXIIL
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keskkorgeid vokaale, ehk kiill muud diftongid peale iid
(cérwosun = siidtizip), mis ehk juhusest on jddnud oieti
mérgitsemata, on koik leidnud tdhistamist. Juba L. Ket-
tunen on viidanud sellele, et Kattila vadjas ei ole kies-
oleval juhul soomega vorreldes tdielisi diftonge, vaid iiks-
nes diftongi varjundiga pikki hailikuid (VAH!, 1k. 120
=VAH?, 1k. 129). Eesti keele kneleja seisukohalt tunduvad
vadja ie, uo, 10 ja ie igas positsioonis ning igas varjundis
koigiti tdieliste diftongidena. Ka suusdnaliste kiisitluste
peale seletas Kuzmin, et tema arvates ei ole olemas u-d
voi i-d o resp. e eel, ent ainult iiks haalik o véi &
Vadja asjaomaste diftongide kandev osa ongi o, e, ¢ ja ¢
elemendis, kuna eelnev korgem osis tundub eriti kaugemal
sona sees n. 0. eelloogina. Muide tuletavad uo ja ie akusti-
liselt meelde vene o-d ja e-d rohutatud asendis. — Lopuks
voib siis Oelda, et hdilik, mis vadjalase seisukohalt on vaid
iiheks morfeemiks, on teiste keelte riikijate seisukohalt
hailikiihend. See on juht, mida esineb aina mujalgi keele-
elus ja mis on mdnigi kord tekitanud vastastikku arusaa-
matust.
3.

Vadja keelele on iseloomustuseks histi arenenud sandhi.
Sandhi avaldub peamiselt selles, et lauses liihikesed sona-
16pulised sulghdilikud 8, b, ¢ ja ahtushiilikud z, 7 muu-
tuvad jdrgneva sona alguse jargi kas helilisiks voi helituiks
sedamooda, missugune on algus, kas heliline vdi helitu,
voi assimileeruvad muul viisil jdrgneva, artikulatsiooni
kohalt liahedase hailikuga. Niiteks oeldakse: ivaysed.
ovat,pitsip ’juuksed on pikad’, aga pitSad_iviysep
'pikad juuksed’ ja pitsat tSwep ’pikad kied’, voi nuor
miez 'noor mees’, aga miez on nuor ’mees on noor’, mies,
tahap tsisii @ 'mees tahab kiisida’ ja mies t3iziB 'mees
kiisib’, voi eli tuoZ 'oli ka', aga tuos. sai 'ka sai’ ja tuoz.
¢li ’ka oli’ jne. Siinkohal pole pdhjust pikemalt peatuda
esitatud ndhtuse juures. — Lisatagu vaid see arvamus, et
vadja sandhit ei saa pidada puhtal kujul vene hialduslae-
nuks, sest vene keeles ei ole, kui uskuda olemasolevaid
allikaid, sandhi nonda ulatuslik kui vadja oma. (Vt.
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O. Bro ck, Slavische Phonetik [Heidelberg 1911], 1k. 230 jj.)
Peab arvama, et vihemalt teatud mairani on tegemist vadja
oma arengundhtusega, millele vahest vene keel on andnud
algtouke. — Kaesolevas tahetakse viidata erilisele juhule,
kus assimilatsioon on toimunud pikas héilikus, nimelt
§~s-s, mis esineb elatiivi vdi passiivi preesensi Iopuna:
mato ajaz_eldvdiltd putelisie’ i pannas ahjiiosée” 'uss aetakse
elavalt pudelisse ja pannakse ahju’, sitd tsdvovdz_ vattamas.,
kupolon ’seda kiiakse vaatamas jaanis’, iezz_ aika ’enne-
aegselt’ jne. Uhe korra vihemalt esineb siiakuuluvat nih-
tust ka Kettunen-Posti keelendidete kogus: .ofoZad
_elivat kusiziss_ehseiz, da katagois ‘. olid kuusiseist
oksist ja kadakaist’ (lk. 73). Siingi on tegu Kuzmini kee-
lega. Et assimileerub pikk konsonant helilisuse poolest jarg-
nevaga, eriti aga heliliseks muutudes, seda tuntakse iild-
foneetiliselt dige harva. Vadjaski esineb pikakonsonandi-
line sandhi f{iksnes kiirtempolises kones. Translatiivi ja
passiivi preesensi 5~ asemel vodib kiill iisna sageli kuulda
helilist hdalikut, kuid neil juhtudel on §~§ muutunud liihi-
keseks: sis, pannaz, aenka tsdtiesie’ ’siis pannakse 10ng
kitte’. Ohtrasti sellekohaseid naiteid on Kettunen-
Posti Kukkosi kiila tekstides.

4.

Kuna svaaline ndhtus on Kuzmini keelendidete kogus
, Wotische Sprachproben“ jddnud esile tostmata leksikaalselt,
morfoloogiliselt, hddlikulooliselt, osalt ka hddlduslikult vahem
tihtsa joonena, on aga mainitud viljaandes antud maad
foneemile, mille esinemist vadja keeles ei ole seni nime-
tatud, nimelt bilabiaalsele f-le. Transkriptsioonis tidhistatakse
seda f-i gp-margiga. Vadja ¢ esinemise vdimalused on dige
piiratud : teda voib kohata iiksnes # jdrel peardhulises ja
osalt kaugemas sonasiseses asendis, kui / on tugevas astmes,
helitu konsonandi eel : ZSipsd 'kiips’, dpsind 'liksinda’, ldgpsd
liipsa’, silmdiigpses "arasilmamisest’, rdiigptinni ‘nartsinud’,
gt sena 'iht sona’ jne. Norgas astmes on h: £sih’zd
kiipse’, liih’zdn 'lipsan’. & esineb ka siis, kui g-line iihend
satub helilisse naabrusesse: #hz_aake ’'iiks alga's’.
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Tahelepandav on mainida, et Parspai ingerigi murdest
on registreeritud dg? ro6biti iiH,t ja iyt kujudega. Seega on
h> ¢ territoriaalne, keelepiiridest iile ulatuv nihtus nagu
Svaagi.

On iildine ndhtus paljudes keeltes, et foneem voib kanda
eri varjundit iimbruse jargi. Niiteks on vadjas, eestis, sak-
sas jne. k vigagi erinev iihendeis aka, uku, iki. Vadjas on
aga kéesoleval juhul tegemist enam omaette hailikumuutu-
sega kui vaid iimbrusest tingitud varjundiga. Korisolme hon-
gushédlikust on arenenud bilabiaalne ahtushailik, nagu ana-

Pilt nr. 2.

loogiliselt on omal ajal laiemas ulatuses vadja % teatud tingi-
musil arenenud #s-ks. Eton toeliselt olemas labiaaine ahtus-
hailik ¢, ega mitte vaid labialiseeritud 4,, osutavad kolm iiles-
votet Kuzmini huulte artikulatsioonist (vt. pilt nr. 2). Ehk kiill
fotod ei ole kiillalt selged, vdib neist siiski niha jargmist
huulte tegevust. Esimesel pildil ndeb # artikuleerimist
sOnas fsiiziiB ’kiisib’. Huuled on joudeseisundist surutud
ettepoole, kus nad moodustavad ovaalse pilu. On ilmsesti
nédha, et {ila- ja alahuul ei puutu keskosas teineteise vastu,
vaid nende vahelt voib mairgata isegi iihe esihamba liiget.
Jargmine pilt kujutab ¢-d sonas dgs 'iiks’. Ula- ja alahuul

on teineteise vastas. Puudutus — ahtus — ei ole kiillalt
intensiivne, on 16dvem kui f-i artikuleerimisel. Sellepérast
on siis tarvitatud diakriitilist lisaméarki [y] — ¢, osutades

seega, et ¢ on hiildatud alahuule natuke puuduliku tousuga
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iilahuule suunas. Viimane pilt nditab huulte tegevust f-i
héédldamisel sonas uffatka ’potipiht’. Hoolimata eelnenud
u-st voib siiski ndha, kuidas alahuul on tdmbunud vihe
tahapoole. Ahtuse moodustus toimub kiesoleval juhul ala-
huule siseddrega vastu iillahammaste vilis-airi, mida foto
kahjuks ei vdimalda niha.

Juba vanimas vadja triikitud sonaloendis, Pallas’e teoses
»CpaBHUTENbHBIE C10BapH ... (CankTnerepGyprb, 1787, k.
158), leidub {iks #> ¢ juht, kuigi teisil tingimusil: Hydreno
‘o6oHsIHie’.

Nagu Kuzmini keeletaju ei eraldanud keskkorgeid diftonge
pikkadest vokaalidest, nonda on tema arvates ka ¢ iiksnes
x-foneemi varjund (vrd. psioxtiosus, lk. 147). Vadja keeles
on algsoome £ esindus iildse dige mitmekesine neil juh-
tudel, kus %~ ei ole sootuks hdvinud. Laensénus on sona-
alguline % niisugusena olemas iiksnes esivokaalseis sonus:
hailip  ’liigub, heljub’, henki ’hing’. Tagavokaalseis
sonus esineb y: yuaan 'hull’, yuonopuoa ’kurat, yattu
’kiibar, miits’. Sona sees on vokaalide-vaheline ja vokaali
ja helilise konsonandi vahel olev % heliline. Helitu kon-
sonandi eel seisev % on taas helitu: fentii’tehtud’, tantonnu
"tahtnud’, voi asendatud 2-ga: tSeysind 'omavahel’, naysuves.
"lapsepolves’, gysent ‘oksendas’. )

Konealune ¢-foneem ei ole Kuzmini vadja keele haali-
kusiisteemi koige haruldasem. Velaarset ahtushailikut y on
olnud vdimalik kuulda iiksnes iihes sdnas: pdyep ’paed’,
mitmuse nominatiiv sdnast pasi ’paas’.

*

Esitatud pisiasjad on mdeldud foneetiliseks lisamérku-
seks teosele ,Wotische Sprachproben“. Toodu kdrval oleks
vajaline puudutada veel vadja hiilikute kvantiteeti, ent

see kiisimus peab jddma teiseks korraks.
Paul Ariste.

E. K.-U. ,,Postimehe* triikk, Tartus 1935
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