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Weber das Princip ded eheliden Giiterred)ts
wady Lioldndifdyem Stadtredt.

CGinleitung.

Wenngleidh in den dlteven Rechtdquellen ded livkindijdhen
Stadtrechtd bie aligemeine Giitergemeinjdhaft nirgends aus-
privdlich ald bad dem ehelichen Gitterrechte deffelben ju Grunde
liegende Princip ausgefprochen worden ift, fo war e8 doc) die
in Pragid und Theorie vorherrchende Anficht, daf fie ausd je
nen Rechtdquellen ju folgern fei 1). Diefer Auffafjung ijt die
Gobification bed oftfeeprovingiellen Privatred)td gefolgt, inbem
per Art. 79 Ded dritten Iheild bes8 Provinjialvechtd in dem
von dem ehelichen Giiterrechte Der livlindijhen Stidte hans
Delnden Abjdhnitte Folgended feftjeht:

»Durd) die Ghe wird unter Ghegatten, weldie fitr ihre

Perfon der Stadtgerichtsbarfeit unterworfen find, ohne

Ritdficht auf ihren Stand, eine allgemeine Giiter-

gemein{chaft begritndet®.

1) Fitr das Beftehen der ehelidien aligemeinen Gittergemeinidiaft nad
livlindijdem Stavtredyt hHatten fid) inSbejondere ausgejproden v. Bunge im
»Uv- und ehjtlanvijden Privatredyt* TH. 2 § 282, und Nieljen in feiner
»Darjtellung ded Grbfolgeved)td in Lvland® Tfh. 1 § 179 Anm. Dagegen
L. Napierdry in ver ,Morgengabe ded rigijdyen Nedts® § 4.
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Wie bdiefe allgemeine Giitergemeinichaft aber aufufafjen fet,
baritber findet fich in Der Gobification ein Flaver Audfprudh
nur foweit vor, al8 e8 fid) um die nad) bem Tode ded einen
Chegatten von dem itberlebenden Ghegatten mit den SKinbdern
fortgefeste Giitergemeinidhaft Hanvelt, nidyt aber audh firr
ba8 Gemeinjdhaftdverhilinif swijchen bden beiden Chegatten
felbft. Wbhrend nimlich die fortgefente Giitergemeinfdhaft in
ben Art 1825, 1830 u. 1831 1. c. badurd), daf in ihnen dem
iiberlebenden Ghegatten und den Kindern wibrend berfelben
beftimmte ,ibeelle Theife am Gangen® jugefprochen wetrden,
flar und bejtimmt ald eine Gemeinjchaft su ideellen Theilen
chavatterifict ift, (&Ft der iiber vas Wefen ded Gemeinfdhafts-
veriltnifjes wabhrend beftehenbder Ghe fich auslafjenve Art.
80 L c. an Rlarheit {iber den Grunbgedbanten dejjelben alfes
3 wimnjdien {ibrig. Der Urt. 80 lautet folgenber Maafen:
»ourd) die Giitergemeinichaft wird das beiderfeitige Bet-
mbgen ber Chegatten, e8 mag von thnen in die Ghe ges
bracht, ober einem won ifhnen ober Beiven gemeinjdaft-
lih withrend ber Ghe, aus weldem Rechtdgrunde e8 aud
fet, sugefallen, oder von hnen: wikrend ber Ghe erwor-
ben fein, in eine gefammte Maffe vereinigt, an welcher
fo lange die Ghe befteht, feinem der Ghegatten ein be-
fonberer Untheil Fufteht®.
Wag ber Jnhalt diefed Artifelds mit Befjtimmbeit befagt,
vaf ndmlich einmal bas beiderfeitige Bermbgen der Chegatten
in eine Mafle vereinigt wird und an diefer feinem derfelben
ein befonberer Untheil jufteht, {chlieft nur eine eingige et vers
jdyiedenen mbglichen Aufjaffungen der Giitergemeinfdhaft aus,
und war gerade bdiejenige, weldje filr bie fortgefeste Gii
tergemeinchaft bie Cobification felbft aufgejtellt hat, die Auf
fajfung bed Gemeinfdaftsverhiltniffes8 al8 einer Gemeinjdhaft
gu beftimmten ibeellen Theilen. Alle ftbrigen Anfichten dage:
gen, weldie von ber ehelichen Giitergemeinfchaft beftehen, find
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nady ihm in gleichem Grade moglid), da fte alle, wie wir nady
ber fehen twerden, wenngleidh aud) nicht in demjelben Sinne,
die Bereinigung ded betderjeitigen BVermdgend ju einer Maife
jugeben und feine aufer jener den Ehegatten beftimmte ibeelle
Sheile an der Maffe vinbdicirt. ©8 wirh daber fitr bie Doctrin
eine [ohuende Aufgabe fein, dag der nad) liviindijchem Stadt-
recht Derrfchenden ebelichen ®ittergemeinfdhaft ju Grunde lie-
gende Princip, ither weldhed in der Gefeggebung fein geniigend
flarver Aud{pruch fich findet, aud den eingelnen pofitiven Rechts-
figen, bie fle enthdlt, abjuleiten, eine Aufgabe, die neben dem
theoretifdhen Jnterefle auch die grofite practifche Bebeutung hat,
ba einerfeitd bie eingelnen im Gejegbuch vorhanbenen Rechts-
beftimmungen nur im Lidhte jened aufjufindenden Princips thre
vidhtige Auffafjung finden fdunen und anbdeverfeitd fitr eine
Reifhe der widhtigften einfchlagenden Cingelfragen pofitive Rechts-
fige im Gefegbuche gany fehlen, bderen Entwidelung ausd bden
vorhandenen Bejtimmungen aber ohne gewonnene Klarheit {iber
das fie beherridhende Grundprincip nicht moglich ift.

Nachitehende Abhandlung enthilt den BVerjud) jened Prin-
cip aufufinden.

§ 1.
Die verfdhyiedenen Anjidyten ftbher die ehelidhe
Gitergemeinjdhaft.

Die ver|dhiedenen Anfichten, weldhe in der Wifjenjchafjt
jut Grfldrung der ehelichen allgemeinen Gittergemeinfchaft iiber-
haupt geltend gemadht worden find, wollen wir, da fte ald be-
fannt yoraudgefelt werden unen, nur fury fenngeichnen, Man
bat fie gurlicyufithren gefudht:

1) auj ba8 Princip der Communio oder Societdt 2),
indbem man an dem beiderjeitigen efelichen Bermibgen

2) Aufer vielen Anderen befonberd bevireten von Runde in feinem
beutjdhen ehelidjen Giitervedit § 58 u. 59.
1*
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beiben Ghegatten ibeelle Theile jugeftanbden, die weiteren
Dispofitionds und Verwaltungdredhte ded Chemanns aber
aud ber eheliden Bormunbdidhaft, ber Der ideelle Antheil
der Ghefrau unterworfen fei, erfldrt hat;

2) auf ba8 Princlp ded8 Gefammteigenthums3), frajt
deffenn jebem Ghegatten am beiberfeitigen ehelichen Gut
ein volle8 ungetheilte8 Recht juftehen foll;

3) auf bad Princip der juriftifdyen Perfonens), ju-
folge deffen, wie man angenommen Hat, nicht den Ehe-
gatten felbjt, fondern der durd) ihre BVerbindung gebilbes
ten moralijdhen Perjon die Rechte an dem ebelichen Ver-
mbgen jufdmen, ber Chemann aber Fraft pofitiver Rechts-
vorfdyrift vorjugdweife jur Reprdfentation derfelben be-
rufen fei; ober man bHat fie

4) aud der Vormundidhaft oder hausgherrlichen Ge-
walt ded8 Chemannsd ) zu erfliiven verjucht, Fraft welcher
er bad innerlid) getrennt bleibende BVermbdgen nur ju ei-
ner gemeinjamen Verwaltung und Nugung in feiner
Hand vereinigen foll, ober

5) endlich, jebe felbjt die nur Gufere Gemeinfdhajt veriers
fend, fie auf ein Alleineigenthum bes Chemanns ¢) ju=
ritdfithren wollen, neben weldem bder Frau an bem ehe-
lichen Gut nur eventuelle erft im Augenblict ver Aufdjung
der Ghe in Wirtjamteit tretende Redyte jujtehen follen.

3) Befonverd vertreten von Sdyerer in feiner ,berworvenen Lehre der
ehelidien Giitergemeinjdyafts Th. 1 § 46 u. 71.

4) Befonders vertheidigt von Hajle in feinem ,Beytrag jur Revifion
ber bighevigen Theorie von der eheliden Giitergemeinjdyaft*, . indbejonvere
§ 28 flg.

5) ©. ingbejonvere Heife und Cropyp jurift. Abhandlungen Th. 2
©. 427—578,

6) ©. indbejonbere Dunter's ,Gefammteigenthum® § 22 und Bau-
meifter, Privatred)t der freien und Hanfejtadt Hamburg Bv. 2 § 89, ins-
bejondere S. 163 u. 164.
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MWie oben Dbereitd gezeigt worben, ift die Anivendbar-
Yeit Der erften der oben angefithrten Anfidhten, der uffajjung
ber Gittergemeinfchaft al8 einer Rechtdgemeinjdiaft su ideellen
Theilen, in fo weit a8 fie den Ehegatten beftimmte ibeelle
Sheile am ehelichen Bermdgen ufdhreibt, fiir dag livlinbijde
Stavtrecht ausdritdlich durd) bad Gefel audgefchloflen, wenn-
gleich fle fiir die fortgefepte Giitergemeinfdhaft gevade bie
gefellich anerfannte ift. Gbenfo wird, wenngleid) nicht un-
mittelbar, fo dodh mittelbar dag Gefammteigenthum ald
Gridrungdprincip fite die Giitergemeinfchaft ded livlindifchen
Stabtrechtd ausddritdlich durc) pofitive Gefelesbeftimmungen
verworfen, da nacy der Anmerfung 3 jum Art. 927 L. e. Hein
folches Gigenthum Melhrerer an derfelben Sache, vermbge Ddef-
fen jevem von ihnen die Sache gany gehort, ein fog. Gejammts
eigenthum,* fiberhaupt ,gefelich nicht anerfannt wird.“

Der RKritit der nadybleibenden drei Anfichten wird nod
porangujchicten fein : exftend die Ungabe der wefentlichften Rechtsd=
jige pes Ghiitervechtd der livlinbdifchen Stidte, weldje in bem
Lrincip, das wir aufjuchen, ifhre Crildirung finden follen, und
yweitend die Griwdbhnung einer mdglichen Mobdification Der ers
ften ber obenbeseichneten Anficht, weldhe, obwohl durd) den
Art, 80 1. c. ,bejondere Antheile* an der Mafle den Ehe-
gatten abgefprochen werben, fie dodhy mit in die Concur-
teny jur Grfldrung beg Giiterrechtd Der livlinbdifdhen Stidte
eingutreten befibigt.

§ 2.
Die wefentlidften Beftimmungen ded Provinzial-
gefebuchd iiber dag ehelidhe Giiterredht ber liv-
lindifden Stddte.

1) Die wefentlichijten ded erflirenden Principd bebdiirfenden
pofitiven Rechtsfige find folgende:
Art. 82: ,MWhhrend ver Che gebithet vem Ehemann die Bet-
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altung und Nubung ded gejammten in Der Giiterge-
meinfdyaft begriffenen Vermdgens.«

Art, 81: Von der allgemeinen Giitergemeinidhajt find aus-
genommen 1) Lanbdgiiter 3.  2) Dad durd) BVertrag nber
Beftimmung (Art. 27) von der Giitergemeinihaft aus-
britdflid) audgenommenen Sonbvergut eined jeben der bei-
ben Ghegatten.”

Nady dem fitr alle oftjeeprovingiellen Rechtsgebiete ge-
meinfchaftlid) geltenden Urt. 27 gebhivrt ju dem traft ge-
feglicher Beftimmung von der Vermwaltung des Ehe-
mannd audgenommenen Sondergut ,alled vasdjenige, was
1) bie Chefrau von ihrem in bie Ghe gebrachten Ber-
mbgen ihrer eigenen DBerwaltung und Benufung aus-
pritlic) vorbehalten hat; 2) wasd ihr, von wem ed auch
fet, unter der Vebingung der eigenen Verwaltung und
Nufung jugewendet worden; 3) wad fle ausd einem mit
be8 Chemannd Wiflen und Bewilligung unternommenen
abgefonderten Gewerbe oder fonft durch) Fleif und Ar-
beit fitr thre eigene Rechnung erworben Hat; 4) was fie
vom Ghemann al8 Tafdjen- oder Nadelgeld erhalt unbd
5) wad fie von den Friihten und Gintiinften diefed ihres
Sonbergutd erfpart.“

Art, 83: ,IJmmobilien, welde in den Gerichtdbitdjern auf
den Namen der Frau verzeichnet, dedgleichen fvlche, el
die wihrend beftehender Che von beiden CEhegatten ge-
fouft find, barf der Ghemann ohne Genehmigung Dber
Frau weder verdufern noch mit Hypothefen und anderven
Laften befchiveren. Jebe einfeitig yom Chemann vorge:
nommene Verduferung odber Belaftung it wirfungslos.«

Art. 84: ,Davon abgefehen ift der Ghemann zur freieften
DBerfligung iiber die gefammte Mafle bevehtigt, fo daf
et in Betreff des in der Gittergemeinichajt begriffenen Ver-
mbgens %etbinbﬁdﬁetten jeder Art eingehen und ein-
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gegangene Verbinblichfeiten mit bemfelben ficherftellen
Darf.

Art, 85: ,Die Gefammimafle Haftet fiir fimmtliche vom
Ghemann contrahirte Schulben, fle mdgen vor oder nady
Gingehung der Che aud Vertrdgen oder aud unerlaub-
ten Handlungen ded Mannes, aud entgeltlichem oder un-
entgeltlichem Titel, mit vber ohne Wiffen und Willen
per Ghefrau, entftanden fein.“

Art. 86: ,MNur mit ihrem entwaigen Sonbergute Haftet die
Ghefrau nicht fiir ve8 Ghemannd Schulden und ebenfo
wenig mit ifhrer Perfon.“

Sn Betreff ded Berfitgunadrechtd der Chefran wird im
Art. 88 auf den fiir die meiften Syfteme ded oftfeepro-
vingiellen ehelichen Gittervechtd gemeinjdhaftlic) geltenden
Art. 56 verwiefen, in dem e8 heift:

HSAusnahmsweife muff der Chemann joldje Verfitgun-
gen der Ghefrau nicht nur anerfennen, fondern felbjt audy
mit feinem eigenen Vermbdgen Ddafitr Haften, welde die
Frau 1) tm Bereidhe ded inneren Hausdwefensd, ju threm
und der Familienglicber BVedarf, triffit. 2) Verfitgungen,
velche auf einem alfgemeinen ober fpeciellen, audbdriid-
lichen oder ftilljchweigenden Auftrage ded Manned beru-
hen. 3) Alle in dringender Noth gemachten Schulden.
4) Goldhe Schulven, durd) weldhe der Chemann und in=
joweit er duvch diefelben bereichert worben ift.“

Art, 89: ,Die vorehelichen Schulben der Ehefrau ift der Ehe-
mann o weit 3u bezahlen verpflichtet, al8 bad von thr in
bie Ghe gebrachte und wilhrend derfelben durdy fie in die
Gejammtmaije geflofjene Vermdgen reicht.  Junddhit hajtet
jedoch fitr folche Schulden bad Sondergut ver Chefrau.®

Art, 90: ,Fitr Delictdfchulben der Frau Haftet yunddhit ihr
Sonvergut, fodann die gefammte in der Girtergemein:
fdhaft begriffene Majje.®
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Art, 91: ,Anbderweitige Schulben, welde die Frau, ohne
de8 Ghemannd BVorwifjen, wdhrend der Ehe contrahirt,
braucht der Mann weder anzuerfennen, nody 3u beahlen.
Den Glaubigern ijt e8 jedbodh) unbenommen, fich dedhalb
an dad etwaige Sondergut der CEhefrau zu Hhalten ober
ihre Forberungen gegen diefelbe nach Aufldjung ver CEhe
geltend 3u madyen.®

Art, 92: ,Cine Audnahme bildet ver Fall, wenn eine CEhe-
frau mit Genehmigung de8 Ghemannsd fich felbitjtindig
al8 Kauf- oder Hanveldfrau etablivt. Dann ijt fie nicht
nur 3u allen dad Handeldgefdhift betreffenden Handlun-
gen und Berfilgungen bevechtigt, jondern o8 ift audh bder
Chemann fitr ifhre in diefer Begiehung contrahirten Schul-
den mit bem gefammten in ber Giitergemeinfchaft begrif-
fenen Vermdgen verhaftet.”

Nad) Aufdjung der Ghe durd) den Tod eined CEhe-
gatten fillt dad jur Gejammtmafle verbundene eheliche
Bermbgen nicht in feine urfpriinglichen Beftandtheile aus-
etnanbder, jondern tritt begliglich der ganzen Mafje bei be-
erbter Ghe, ie wir bereits gefehen haben, ywijchen dem iiber-
lebenden Gatten und den Kinbern eine Rechtdgemeinfdhaft
su ibeellen Theilen, bei unbeerbter Che aber ywijdhen dem
iiberlebenben Ghegatten und ben Blutdvermwandten hed
verftorbenen eine Theilung nadh) Quoten ein, nadydem
leteren Falld zuvor die Schulben von dem gefammten
Bermbdgen bezahlt worben find (Ut 1819 u. 1821). Bei
Aufldjung der Che durch Scheidung wird endlich nadh

Art, 126: ,Dasd vereinigte Vermibgen iwieder in feine ur-
fpriingliche Beftandtheile aufgeldft: jeder Der beiden Ghe-
gatten nimmt bad yon ihm in die Che gebrachte, vasd ihm
wdhrend ber Che befonders jugefallene, fo wie dad von ihm
bejonders erworbene BVermbgen herausd; bag wihrend der
Ghe gemeinfam Crivorbene aber wirh unter ihnen vertheilt.



9

§ 3.

Moglichteit eined Miteigenthums obhne beftimmte
ibeelle Antheile,

2) Uecber bie Schvierigleit, die die Auffafjung der Git-
tergemeinfchajt al8 einer communio barin findet, daf ein
ibeeller Antheil der Frau an bem Gefammivermdgen wibrend
beftehender Ehe gar nicht ju Tage tritt, fondern der Chemann
regelmdfig wie ein Alleineigenthiimer #tber dad gange ebe-
lidhe Gut ju verfitgen berechtigt ift, Hhat Runbde, der Haupts
vertreter diefer Anfidht, dadurdh) hinmwegzufommen gefucht, daf
er ben ideellen Theil Der Frau wdbhrend der Ehe ald unter ber
pormundichaftlichen Gewalt ded Manned ,rubend® angefehen,
ihr Miteigenthum ald ein ,condominium quiescens® begeich=
net Hat?). Diefer Ausweg, an fich nicht unmodglidy, fann fitr
bag livldndijde Stadtvecht nidyt geniigen, da ein rufhenber
ibeelfer Antheil, wie Runbde felbjt nicht leugnet, immerhin
ein techtlich Deftehender ift, dag livlindijche Stadtrecht bie
Gyijteny eined befonberen ibeellen Antheild der Ehegatten an
ber Gejammtmaile aber fiberhaupt vermwirft.

Woh!l glauben wir aber, daff ein Miteigenthum gang
ohne beftimmte ideelle Untheile der WMiteigenthiimer
an ber gemeinfdhaftlichen Sache an fich dentbar ijt, wenngleich
e8 Dem romijchen Recht fremd war, und bhalten wir daher, da
e3 fich hier um Ddie Grflirung eine8 Ddeutjchrechtlichen Inijti=
tuts, fitr weldhed romijchrechtliche Anjchauungen nidht maaf-
gebend find, handelt, dag Miteigenthum ald Crflirungdprin-
cip der ehelichen Giitergemeinichaft auch fiir dbad livlindijche
Stadtredht an fich nidht fiir begreiflich audgefdylofjen.

Der wefentliche Kern ded Vegriffd ,Miteigenthum® liegt
barin, daf mefreren gemeinfam eine Sadje dergeftalt ald Gi-

7) Runbe a. a. O. § 63.
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genthum ujteht, daf feiner ohne die Juftimmung der Anbe-
ren (fei e8 augdriicfliche oder ftill{chiveigende) fie in beftimm:
ter Weife nupen ober itber fie verfiigen fann (L. 28 D. com-
muni dividundo: Sabinus ait, in re communi neminem domi-
norum jure facere quidquid invito altero posse), daf mits
bin nur affe in Gemeinjdhaft, nicht {hon jeder allein
Triger Ded Nechtd {ind. Die Butheilung Dbeftimmter ibeeller
Antheile an bdie eingelnen Miteigenthitmer ift nur in fofern
nothivendig, al8 ed fih um bdie Fragen Handelt, nad) weldem
Maafftabe die won ber gemeinjdhaftlichen Sadhe bezogenen
Fritchte vertheilt werden ollen, wie viel jeber bei einer Thei:
lung der Sadhe felbft erhalten {oll und in weldher Weife die
Gadye fitr bie Schuldben der eingelnen Miteigenthitmer in An-
{pruch genommen werden fann?

Kann man {ich Rechtdverhdltniffe denfen, in weldjen diefe
Fragen gar nicht jur Spradhe fommen ober unabhingtg vom
Bejtande folcher Antheile der eingelnen Miteigenthitmer fchon
eine Beantwortung finden, o braucht man offenbar bdie Sta-
tuirung beftimmter ideeller Antheile in Den Begriff ded Mit-
eigenthums gar nicht aufunehmen, fondern famn man bdenfel=
ben aud) ohne lefstere beftehen laffen.

Die Giitergemeinfchaft wilhrend beftehender Ghe wiirde
nun aber offenbar, wenn man in ihr ein Miteigenthum fehen
titrde, ein folche8 Rechtsverhltnify fein, bei welchem das Ge-
forberte jutrdfe. Die ThHeilung ded gemeinfdhajtlichen Ob-
jectd felbft b. 1. Der vereinten Giitermaffe ift ja wdihrend be-
{tehenber Che gefeslich audgefchlvfjen, die anberen beiden Fra-
gen aber find dabdburd) jdhon unablhingig von etwaigen ibeellen
Antheilen der Chegatten beantwortet, vaf — wad man frei=
i)y annehmen mitfte — einerfeit8 zufolge der ehelichen
BVormundidyajt vem Chemann alfein jimmilicher Frudt-
genuR an dem gemeinfamen Gut jujteht und andererfeitd ju-
folge befonbderer pojitiver Recht8beftimmung fitr die
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Sdyulben ded Gehemanns {tet8 bad jur Gejammimaiie geflofs
fene beiberfeitige Vermdgen, filr die Schulben der Frau,
mit Ausnahme ihrer wdhrend der Ghe entftehenden Delictd-
fchulben, aber weber ihr nodhy ihre8 Chemannsd jur Gefammt-
maife geflo{fene8 Gut Haftet.

Man hat fid davor zu bitten bdiefed Miteigenthum ohne
beftimmte Antheile ber Miteigenthitmer ju verwedyjeln mit dem
Gefammtetgenthum, weldjem, wie wir bereitd gefehen haben, vom
livldndijchen Provingialvedht auddritdlich die gefesliche Aner-
tennung abgefprochen ift und welchen der BVorwurf eined (ogijch
unmiglichen Begriffid allerdingd mit Redht trifit. Dag Se-
jammteigenthum fordert fitr jede der mehreren Perfonen, denen
e8 uftehen folf, a8 volle Cigenthum an der gemeinfchaft-
lidjen Sache und macht damit — nidht wie dad Miteigenthum
alfe condomini gemeinfam — fdon jeben einzeln jum
Triger ded gangen Redhtd 8). Seine Confequengen, — bdaf
namlich durcd) dbad f. g. jus recadentiae, vermdge Ddejfen ein
Befdyrintungen audgefepted Gigenthum bei Aufhorven der Be-
fhrantung in der Hand bed Cigenthiimers fich von felbft je-
dergeit confolidivt, beim Wegfall Ded einen Gefammieigenthii-
mer8 der nacybleibende Alleineigenthitmer wird ®), jowie daf
bagd Object bded8 Gefammteigenthumsd, weil ed jedem gany ge-
hore, ungetheilt fitr die Schulden jeded eingelnen Gefammt:
eigenthitmerd Daftet, find bem WMiteigenthum obhne beftimmte

8) @8 tire nidyt ju empfehlen, diejes Miteigenthum ofne bejtimmie
Antheile ber eingelnen condomini ,ungetheilted* Mitetgenthum 3u be-
nennen, da man mitunter audy vad Gejammieigenthum, weldped ebenfalls,
wenngleidy in gany anbever Weife ald jened, dad Cigenthum ,ungetheilt®
fein 1&gt mit jenem Namen benannt hat. Wenn man an ben Begriff ,Theil*
nidit bag Poftulat der BVeftimmtbeit ftellt, wornady e8 nur ein gang be-
ftimmter fein fann, fondern aud) die Moglichleit eined unbeftimmien
Thetls ftatuict, ift bad Miteigenthum ofne beftimmte Theile der Miteigen~
thitmer dtbervied ein getheilted Gigenthum.

9) &. Sderer a. a. O. § 1.
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Untheile der Miteigenthitmer vollftindig fremd, da diefed an
bem Gharafter ded Cigenthums al8 eined ausdfdhliefliden
Recht8 fefthaltend, leptered nidht fhon jebem condomino, fon-
Dern nur allen gemeinfam zufpricht.

Wir haben und bet vem Nachweife, daf bie Unterftel
Tung be3 Miteigenthums unter die Giitergemeinjchaft ves liv-
Ildnbijhen Stabtrechtd, obwobhl Ddafjelbe bejondere ibeelle An-
theile der Chegatten an ber Gefammtimaffe verwirft, immer-
hin mbglidy ift, fo lange aufgehalten, weil, wie wir nachher
feben werden, fle mandyerfei pofitive Stitgen Bat.

§ 4
RKeitit bed ehemdnnlichen Alleineigenthums und der
von den Chegatten gebildeten juriftifdhen Perfon
alg Grfldrung8principien ded hier behanbelten
Gitterredyts.

Nadydem wir bon den oben begeichneten verfchiedenen Gr-
tlarungdverfuchen der ittergemeinidhaft fowohl bie Anficht,
welde in ihr ein Miteigenthum ju beftimmten ideellen
Theilen {oivie die, weldje in ihr ein Gefammteigenthum
fteht, al8 burd) dad livlinvijde Stavtredht ausdriiclich vers -
worfen audgejchlofjen bHaben, Ilaffen wir an ihre Stelle nun-
mebr einviiden bie oben entwidelte Anficht vom Miteigethum
ofne befonbere Antheile ber Miteigenthiimer und fragen wir, wel-
che von ihnen nach den ebenjal(d bereitd fennen gelernten wefent-
lichjten Recht{dgen bed efelichen Giitervechts der livlindifchen
©tiibte biefem ju Grunbe liegt ? Bon ziveien ijt ver Beweid ifhrer
Nichtanwendbarteit fitr dad livlindifhe Stadtrecht leicht ju er-
bringen. Wir meinen bie Anficht, die jedes, auch basd nur Gufere
Gemeinjdyaftdverhdltnif IGugnend, dem Ghegatten Allein-
eigenthum sujchreibt und die, welche eine juriftifche Perfon an=
nimmt.  Was zuerft die erfte betrifft, jo geht fie davon ausd 1°),

10) &. Dunier a. a. O. § 21.
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baf bag Gliterredytdiyftem, dad ald8 Giitergemeinidhaft bes
jeichnet wird, Biftorifdh) fidh aud Ddem Mundium Ded
Mannes, weldhed die Vereinigung ded Vermdgensd beider Che-
gatten ju einer gemeinfhaftlichen Majfe in Dder Were Dded
Manned bewirtt, entwidelt Habe, fte will jened nur nidyt
al8 heutiges Grtldrungsprincip gelten lafjen, da, wie fie gel-
tend mact, einerfeitd die Rechte ded Ehemanns iiber das beis
perfeitige Bermbgen mit der Beit fiber bie Befugnifje der Wun-
bialgewalt bedeutend hinaudgegangen jeien, andeverfeitd mit Anf-
hebung der Gejchlechtdvormundichajt jener der DBoben gang ent=
jogen worden fel. Wie felhr fle audy mit diefer Argumentation
Recht haben mag, fo trifit fle dody fiir dbad livlindifde Pro-
vingialvecht nicht gu, weil Bier nody in der Codification vom
Sahre 1864 dem Ghemann die eheliche Vormundidaft im wei-
teften Umfang jugetheilt wird. Diefelbe bejtimmt nimlidy in
pen fitr jAmmtliche Rechtdgebiete Der Oftfeeprovimgen in glei-
cher Weife geltenben et 11 uw. 12, daf durd) bie Che ber
Ghemann BVormund der Ghefrau werde, vermdge weldper ibm
nicht nur die Verwaltung, fondern aud) die ,Herridaft
{iber dag gefammte beiverfeitige Vermbgen gebithre. Jene An-
fiht Bat zudem, abgefehen audy davon, daf bet ihrer Bugrunde-
legung aud) die geringfte Bevechtigung fchwinden witrde, das
Gitterrecht nodhy, wie e8 das livlindijhe Stabtrecht doch thut,
Gittergemeinichaft ju nennen, audy feine Crtlirung flir die
Beftimmung, daf, wie wir gefehen Haben, die gefammte
Maffe fiir die Deltctsjdulden der Frau und, falld fie fidh
al8 Hanveldfrau etablirt, fogar fiir affe ihre Schulden haitet,
ebenfo wenig wie fie e8 ju motiviven vermag, daf die angeb=
fih ber Frau jujtebenden eventuellen Redhte thr nur ein
Ginjpruch8recht gegen die einfeitig von dem Manne vorgenom-
mene Berduferung ihrerjeitsd eingebrachter oder gemeinz
fohaftlich erworbener Jmmobilien verleifen jollen, hinjidyt-
lich ber Seitens ves Mannes in die Che gelangten Jmmobilien,
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auf die thr eventuelled Recht fich dodh gleichfalld besiehen mitfte,
der Ghefrau ein folched WiderfpruchBrecht aber nicht ufteht.

Die Unterftellung einer jurijtifdhen Perion ald Rechts-
fubject ber vereinten Gittermaije hat nad) Hajfe, der diefe Unficht
befonderd audgebildet und entwidelt hat, in der Wiffenjdyaft ftbers
baupt nicht nambajte Bertreter gefunven. Sie fann audy in der
That nicht den Charafter ved Gezymwungenen und Unnatitelichen
verldugnen, wodburdy fie fich al8 Kind einer mithjamen Reflegion
verrith. Der Begriff ber myftifchen Lerfon, einmal an fich Hinft-
Yich und nur dem entwidelteren Rechtdbeivuftein verftindlid),
fobann nur dagu Deftimmt, oldhen Bweden die rechtliche Or-
ganifation ju fichern, weldje fiber bad Leben einer Genervation
binaudgehen, folf Hier auf etne Gemeinjchaft angewendet wer
den, welche einerfeitd, weniger al@ bie meiften iibrigen Rechts-
inftitute von ber Gefesgebung berithrt, taum von der Oeftals
tung abgewidhen ift, welde ihr Jahrhunderte alted Gewolhn-
beitdrecht verliehen Bat, und die andererfeitd mit dem ZTode
ver fie bildenden Perfonen nothwendig aufhvren muf. Den Con-
fequengen, 3u weldhen fie fithrt, baf bet Aufldjung der Ehe
burch) den Tob eines8 Gatten nicht Beerbung ded perftorbe=
nen Gatten ober Sheilung eined gemeinjchaftlichen Gigens
thumg, fondern Beerbung der juriftifdhen Perfon ein=
tritt 11), fowie daf fiir die Schulben der Gejammtimaije beide
Ghegatten weder perjdnlich nocdh mit dem gur Gefammimaje
nidyt gehorigen Vermdgen einguftefen haben 12), haftet dad Ge-
smwungene ebenfo wie dem Rrincip felbft an. Mt dem Tivlindis
jchen Stadtredht fpectell (dft fich biefe Unficht nicht veveinigen,
wetl beibe oben begeichneten Confequenzen ausbdriidlich von bem-
felben ausgefchlofjen werben. Grjtere ndmlich badburd), daff nad
UAtt. 2863 1. c. der Chegatte, weldjer al8 Vormund feiner Kinber

11) ©. Hajje a. a. O. § 39 u. 40.
12) ©, cbhenvenfelben a. a. O. § 53.
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sur yweiten Ghe jdreitet, ofine fich mit diefen abgetheilt ju haben,
pe8 Snteftaterbreditd in den Nadhlah bed verftorbenen
Gatten verlujtig gehen folf, was dod) vorausjest, daf er durd
ven Tod feine8 Gatten Grbe defjelben, nicht aber der jurifti-
fhen Perfon geworden ift. Die zweite Confequeny durd) die
Art, 88 u. 56, wonad) ver Chemann mit feinem ganzen
Permbdgen, mithin aud) mit feinem Sonbergut und dem nad
Aufldjung der Gittergemeinfchaft erwworbenen Bermdgen, fitr von
ber Frau im Jntereffe der ehelichen Gemeinjdhajt wie 3. B.
tm Bereicdhe ded inneren Hausdwefend gemachte Schulben, welde
boch gang befonders ald Schulben ber Gejammimaiie anju-
feben find, 3u Haften Hhat.

Endlidy wiitbe man audy durd) diefe Anjicht, dba dasd Iiv-
[indijhe Stadtvedht eine fortgefepte Giitergemeinidhajt fennt,
in der {ie Gemeinfchaft ju ideellen Theilen annimmt, ju dem
mehr al8 unwabricdheinlichen Rejultat zweier durdhausd verfdyies
dener wabhrhafter Gemeinjchaftdverhilinifie gelangen, invem
man mit Gintritt ded Toded eined Gatten von der einen zu
der anbderen iitbergehen miifite.

E3 fann BHiernad) nicht zweifelhaft fein, dafy weder bad
eheminnliche Alleneigenthum nodh) die Annabme einer jurijti-
{dhen Perfon den Schlitijel fitr die Giitervechte ded livlindi-
{dhen Stabtrechtd gew(brt.

€8 bleibt mithin nur nodh) die Pritfung der ehemdnnlichen
Munbdialgewalt und ded Miteigenthums ohne befiimmte An=
theile al8 mbglicher Crldrungdverjuch fibrig. Fajfen wir ju-
nichjt legtere ind Auge.

§ 5.

Kritif ded Mitetigenthums ohne bejtimmte tdeelle
Antheile als Crildrungdprincip ded Hier behan:
delten Giiterrvedyts.

Abgefehen davon, dbaf die vom Miteigenthum audgehende
Anficht, wie wir fehen werden, eine der Hauptwirtungen ded
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Glitervechtd der linlindijdhen Stidte aufd Ginfadyite ju ertld-
ren vermag, empfiehlt fie fid) nody auf andere Art. Ginmal
nimmt, wie oben gejeigt worden i, bad Stadtredht in der fort-
gefeften Gitergemeinjchaft eine Gemeinjdhaft ju iveellen Thei-
Ten an, bet welder — worauf jelt aufmertiam ju machen ift —
nady Art, 1822 1. c. bie Kinber ,in die Stelle ded verftorbenen
Ghegatten treten® jollen. Man tonnte nun fagen, daf die mit
einem Miteigenthum zu iveellen Theilen verfehenen Kinder
nur dann mit Redyt ald an die Stelle ihred verftorbenen Pa-
rend tretend betradytet ywerden fommen, wenn lepterer zu feinen
Lebzeiten aud) ein Miteigenthum an der Gejammimaije ge-
babt Habe, woraud folgen wiirde, daf, da fein WMiteigen-
thum nady Urt. 80 nidht ein jolhed mit Unterfcheidung
bon beftimmten ntheilen fein foune, e8 ein Miteigenthum
ohne beftimmte Antheile fein mitfle. Sovann fHunte man fitr
jene Unficht anfithren, daf, wo aufer dem in Rede jtehen-
den Redytdverhilinif der nady livldndijhem Stabtrecht leben-
ben Ehegatten dad Provingialgefesbud) nody eine Giitergemein=
fhaft annimmt, ndmlich bet dem oben erwdibhnten Rechtdver-
haltnif ded itberlebenden Parend zu feinen Kindern nach dem-
felben Stadtredht, ferner fiir bad Gitterrecht ver nicht jum Crb-
abel gehdrigen R[anbdgeiftlichen (Art. 67 flg.) und jodann fitr
bagd ehelidie Giiterrecdht der Stadt Narwa (Art. 109), fiber=
all ein Miteigenthum zu ideellen Theilen ftatuirt ywerbde,
wibrend dort, wo 8 ofhne Annafhme eined inneren Gemein-
{dhaftdverhilinified die Dbefonderen Wirfungen bved ebelichen
Giitervechtd leviglidh aug der vormundidaftliden Ge-
walt ableitet, wie im Yiv- und efthldndijchen Lanbredht und
nidt minder tm curldndijdhen Stadt- und Landrecht (At 41
L. ¢.), bag Giiterjyjtem nie mit vem Ausdrud Giitergemein:
fdhyaft begeichnet werde, woraud man ju jhliefen fid) verjucht
flihlen tonnte, daf nach der Terminologie ved Provinzialgejess
budh8 unter Giitergemeinidyaft ftetd nur eine innere Giiter-



gemeinjdyajt verftanden, bie aud ber Mundialgewalt fieRende
lediglich Gupere Gutergemeinidyaft aber nie fo genannt werbde,
wad, wenn jener Schluf ridhtig wive, da ald Crilirungsdprin-
cip bed8 Gitterredhtd fited livldnbifhe Stadbtredht und nur nod
bag Miteigenthum und die ehemdnnliche Munbdialgewalt iibrig
geblieben fiud, allerdingd die Frage ju Gunjten ded Miteigen-
thums ent{dyeiden wiirde.

Diejenige wefentliche Veftimmung ded livlindifdhen Stadt
red)td, die, wie oben bemerft, diefe Unficht fo gut ju evfldiven
vermag, ift die, daf nad) Treunung der Che durd) den Tod
cines Chegatten vad ehelicdhe Vermdgen nidht in feine urfpriing-
lidyen Theile zerfillt, jondern dafjelbe, jofern nicht die Giiter-
gemeinjchaft fortgefeft wird, in feiner ungetvennten Gefammt:
beit gwifdhen dem diberlebenden Chegatten und den Grben ded
verjtorbenen nady Quoten getheilt wird, eine BVejtimmung, in
welcher die von dem Princip deg Miteigenthums audgehende
Auffafjung, indem fie vou ihr auj vad Verhdltnif wdahrend
beftehender Ghe zuriidfdlof, ftet8 ihre Hauptitige ge-
babt hat 13),

Hier find wir aber an der Grenge deflen, was fich fiir
obige Anficht anfiihren (Gfit. MNidht felbit ju erfliven vermag
fie die Vejtimmungen, wonad) der Chemann die Nufung und
bie umfajjenditen Didpofitiongredhte iiber bad gefammte ele-
liche Gut hat, der Frau aber joldje mit wenigen Ausdnalmen
feblen. Died ju ervfliven ftber(ift fie der ehelichen BVormund-
jehaft, deren Witwirtung al3 Crilivungdgrund fie audh jtets
beanfprudit hat 1), Gbenjowenig tft aud ifr die BVeftinumung
abguleiten, baf fiiv bed Chemannd Schulden, fowie fitr die
(wibhrend der Ehe entjtandenen) Delictd{chulden Der Frau und
fiiv den Fall, daf fie Handeldfran ift, fiir alle thre Schulven

13) Runde a. a. O. § 58.
14) Runde a. a. O. § 63.
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itberhaupt die gefammie Maffe haftet, vielmehr muf fie, wie
wir gefehen Haben 15), um ju ermdglichen, daf ein Miteigen-
thum itberhaupt ohue ideeffe Antheile der Cigenthiimer ge-
dadyt werben fann, eine pofitive Recht8yorjdyrift, die jene Haf-
tung bejonberd fejtfet, voraudfepen.

Pritfen wir nun, ob jene angefithrten Momente, bie auf
ven erjten Blid {o fehr fitr {te eingunehmen {dheinen, und jene
Beftimmung, die fie o gut ju erfldren vermag, audy bei
reiflidyer Crivigung haltbare Stigen fitr {ie darbieten?

Wir mitflen e8 verneinen. Crftend laft fich leicht erfen-
nen, daf e8 mit dem UAudbrud ded Art. 1822, wonad) bei der
fortgefepten Giitergemeinfchaft die Kinder in bie ,Stelle ded
verftorbenen Ghegatten treten jollen, nidht viel auj fich bat.
€8 fann vielmehr unter dem Cintritt in die ,Stelle ded ver-
ftorbenen Parend nidht der Cintritt in eine mit der Stellung
bes lefgteven vollfommen identifdye Rechtdlage gemeint fein,
fondern nur foviel, daf nad) dem Tode bed einen Parend
pag andere Glied ber Gemeinjdhajt, bas bem itberlebenden
gegenitberfteht, nunmehr die Kinder fein jollen und var aus
einem Doppelten Grunbve, einmal weil den Kindern nad)y dem
Sobe ded BVaterd feineswegs, iwvie Ddiefem wdbrend bder Ehe,
Berwaltung und Rugung der Gefammimaije jujtehen, jondern
folche vielmelhr Der {iberlebenben Mutter gebithren (Art. 1825
L c.), und fodbann weil die bejondeven ideellen Untheile
an der Maffe, weldhe ben Kindern nad) dem Tode eined
ihrer Cltern juftehen, dem verftorbenen Parend zu feinen Leb-
seiten Yaut auddritclichen Gefeped (Art. 80) nidht ugeftanden
haben fnnen, Diefe allein mdgliche Interpretation de3 Art. 1822
[ifit aber eine burc) die Munbdialgewalt bewirtte blof dufere
Girtergemeinjchaft ebenjo fehr, wie eine auf einem Miteigen-
thum berubhende innere Giitergemeinjchaft zu.

15) . oben § 3.
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Bweitend folgt darausd, daf an anberen Stellen basd
Provingialgefesbud) unter Gittergemeinichaft eine inmere wver-
ftanden hat und, wo e8 bdad ehelidie Giitervecht lediglich aus
der Munbdialgewalt evtldrt, jenen Ausbrud nidt gebraucht hat,
feinegfalld mit Nothwendigieit, baf e8 auch beim livIdnbi-
fdhen Stadbtrecht unter der Gittergemeinjdhaft die innere
verftanden hat. Wenngleid) die lediglich aud ber Munbialge-
walt abgeleitete Giitergemeinjdhaft feine inneve, vad Vermbgen
aud) ber Subjtany nad) einigende Giitergemeinichaft ift, fo
fonnten bod) et Grinde den Cobificator ded oftfeeprovinciel
fen Redyts, wenn er die Munbdialgewalt ald bie augreichenve
Grtldrungdurfache fitv bas Gfitervedht ber livlindijchen Stivte
anjah, gur BVegeidynung dejjelben ald Giitergemeinfdhajt veran=
lafjen.  Ginmal der Umitand, daf die Merfmale, weldhe bie
Praxid ald die der Gittergemeinfchaft anfieht, ndmlic) bie
Haftung der Gefammtmafie fir die Schulden ded Chemanns
und bie nad) vem Tobe ded einen Ehegatten eintretende Thei-
Tung der Gefammimaije ohne Untericheibung der fritheren Be-
ftandtheile, im Gitterved)t der livldndijchen Stibdte im Gegen-
fag 3u den fibrigen auf ver Munbialgewalt beruhenden oftjee-
provinciellen Giitervechtsiyftemen, wo fie fehlen, vorhanden wa-
rert, fodaun der Grund, daf jur Beit der Gutftehung ver Co-
dification von bem gewichtigften Bertveter der oftfeeprovingiellen
Redytwiffenichaft, v, Bunge, deffen Arbeiten forwohl fiir die
Gejtaltung der Pragis ald befonders audy fiir die Cobifica-
tion jelbjt maafgebend gewefen find, das Giitervecht der liv-
Lindijchen ©tinde ald Gittergemeinfdyaft Dbegeichnet
fwurde, obwohl er e lediglich aus der ehelichen Bormundidaft
erfliivte 16),

Was drittend endlich die Theilung der Gejammimafje
nad) Quoten ohne Untericheidung der urfpriiglichen Beftand-

16) b. Bunge, liv- und efthlindifed Privatredyt § 282,
a*
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theile nach dem Tobe bed einen Chegatten anbetrifft, o wiirde
fle nur dann fiir die Buritdfithrung der Giitergemeinichaft
auf ein Miteigenthum twirtlich Dbeweifend fjein, wenn bas
mit ihr concurrivende Crfldrung8princip — bie Munbialge:
walt — fiie {le feime Crfldrung finde, wad feinedivegd ber
all ift 27).

Da fomit {immiliche Stitgen, die fiir die Unterftellung
veg Miteigenthums fich {dheinbar im Provingialgefegbudh auf-
finden [iefen, bei ndbever BVetvachtung nidht Stand gehalten
haben, {o witrde man, voraudgejelt, daf die eheliche Vormund-
fdyaft die pofitiven Recht8beftimmungen ved livlindijdhen Stadt-
rechtd ebenfall gu ertliven vermag, vefp. fich mit ihnen vereis
nigen Iifit, [dhon jegt gemeigt fein, biefer vor jenmer den Vor-
3ug 3u geben, und jwar um defivillen, weil dad WMiteigethum,
wie wir jaben, nur mit Subitlfenabhme der ebhelichen Bormund-
{haft al8 Crfldrungeprincip beftehen fann, legtere mithin ihm
gegenitber bie einfacdhere Crildrungdthatjache wire. Diefe
Netgung mitfte aber zur fejten Entidyliefung '*) werben,
wenn fid) nachweifen liefe, daf dad Miteigenthum alg Crfli-
rung8princip mit den Redhidjagungen ded Provinzialgefegbuchs
fich nidht dtberall vereinigen Iift, bdie cheliche Vormundichaft
dagegen nidit blof die meiften derfelben aufs Ungezpvungenite
erfldrt und mit allen im Gintlang fteht, jonbern fitr fie aud
die biftovifche BVetradytungdweife fid) ausdfpricht.

Diefer Nachiveid foll in Folgendem verfudyt werden.

17) Der Nadytweid hiefitr folgt weiter unten (§ 9).

18) $Hier mag bemerft werden, daf man in der Pragid freilicd) ge-
wihnlid) der von dem Miteigenthum audgehenden Anfidyt begegnet. So
in den, in den civilvechtlidien Entjdyeidungen ber Rigajdyen Stadtgerichte, Her-
audgegeben von B. Fwingmann, sub Nris. 11, 56 u. 57 abgebruciten Cr-
fenntniffen. Die Gritnbe, die in bdiefen fitr dad Princip bed Witeigenthums
angefithrt werben, find — foweit vorhanven — ausjdylieflich den Beftimmun-
gen ber fortgefehten Giitergemeinfdyaft entnommen und find daher, {o
weit e3 fich um bie Gittergemeinfdhaft wahrend beftehender Ehe han-
belf, ofhne jebed Gemwidyt.
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L Die Annahme eined Miteigenthums (ohne
ibeelle Untheile) wiberfpridht beftimmten Redhts-
beftimmungen be8 Provinialgefegbuchs,

Nur wenig Gewicht legen wir darauf, — wenngleich 8
nidt gany u itberfehen ift — daf der Ut 927 hed vftfeepro-
vingiellen Privatvechtsd, inbem er fagt:

»Cin Miteigenthum findet ftatt, wenn diefelbe ungetheilte

Gadje mehreven Perfonen, den Miteigenthitmern, nidht

nach beftimmten veellen, jondern Hlof nady iveellen Thei-

Ten gehort, fo daf nur eine Theilung des Rechtsinbhalts

vorliegt,
bie Unterfdieidung befonberer ideeller Theile an ber gemein-
fchaftlichen Sadie in bie Definition bed Miteigenthums
hinetnnimmt., Died Argument gegen dasd hier befprochene Mit-
cigenthum ohne befonvere ideelle Theile liefe fich mit dem
Hinweife darauf, baf man nad)y dem Safe ,omnis definitio
periculosa est* von einer Definition nicht verlangen fonue,
dap fie jur Crfldrung aller, audy der von den itbrigen bHe-
jonderd abweidhenven Fille ausdreiche, jur Noth begegnen.

Anderd verhilt es fich aber mit dem Widberfpruch, in twel-
chem Ddiefe Anficht yu der Bejtimmung ded Art. 83 1. c. fteht, wo-
nady nicht blof auf den Namen der Frau in den Grundbii
chern verjeichnete, — wad aud dem Jnftitut der Grundbitcher
ju erfliven verfucht werden fdnnte — fondern aud) von bei-
Den Ghegatten gemeinfdhaftlicy gefaufte Immobilien wilh-
rend Deftehender Ehe nidyt ohne Suftimmung der Frau verdu-
fert werben bitrfen. Diefe BVeftimmung deutet auf ein Prin-
cp bin, wonad) in Bejug auj bdie von der Frau in bie Ehe
gebradhten ober von ifr in Derfelben fet e8 audy nur in Ge-
meinfchajt mit dem Manne erworbenen Giiter ihr Rechtdyer-
haltnif ein durdhaud verjchiedened ift von dem Redjidverhilt
niff, in bem fie ju dem von dem Manne Herriihrenden BVermbd-
gen fteht, ein Princip, weldhed dad feinen Unter{dyied wi-
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fchen Den Gittern Der Frau undb bden bed Manned madyende
Miteigenthum unbedingt ausdjchliept.

§ 6o
Die ehelidhe Bormundidhaft al8 Princip ded Hhier be-
handelten Giiterredhtsd Nubungs-und Didpofitions-
rechte Ded Chemannsd und Sdhranfen der lefteren.

IL. Dag Princip der eheliden Vormuundidait
(iRt fidy, fo wie fie tm Provingialgefefbuch aufge:
faft ift, mit allen pofitiven Beftimmungen ded hier
behanbelten Gitterredhts in Cinflang bringen.

Der Begriff ver VBormundfchaft, an fich nur dag Redht
gur Bertvetung bed Mitndeld und sur BVerwaltung feines Ver-
mdgend in Jeimem Jnterefe enthaltend, mufte, auf dad ehe-
lidye Verhaltnif ded8 Manned zu der Frau angewendet, als
ehelidye Bormundichaft dadurch, daf nach deutfcher Redhts-
anfchauung die Laften ded gemeinicdhaftlichen Haushalts ebenfo
pon Dem Vermbdgen der Frau wie von dem ded WMannesd getva-
gen erben mitjfenr, mithin dag Vermdgen der Frau nidyt min-
per bem Manne wie thr ju Gute fommen {oll, verbunden mit
dem Umiftanbe, bdaf die Junigfeit ded ehelichen Berhiltnifjed
die fonft geltenbe Verpflichtung ded Bormunbded jur Rechen-
fhaft8ablegung iiber bad verwaltete BVermigen von felbjt verbot,
eine wefentlidie Criveiterung erfafhren, indem bdie Grenge,
weldye fonjt die Befugniffe ved Vormundes an dem Vermi-
gendinterejje ded Mitnbdeld haben, bet der ehelidhen Bor-
mundjchait nicht aufrecht ju erhalten war. Died ift der Grunbd,
au8 dem biejenigen deutjchen Giiterrechte, welche von der ele-
lidjen Vormunbdichaft ausdgehen, dem Ghemann nicht nur die
Berwaltung des friulichen Vermbdgens und ihre Bertretung,
fondern audh) die Nupung und weiteften Dispofitions-
rechte diber baflelbe einvdumen, aber jugleich auch bie Urfache
bavon, daf die Munbdialgewalt des Chemannsd ald Erilirungs-



princip bes ehelichen Giterrechtd foviel auj Wiberftand gefto-
Ben ift 19). €8 ift nidyt grundlod, wenn man gefagt hat, daf
pie BVormundichaft in diefer Criveiterung, bdie dag Provingial-
gefesbucy felbjt ald ,Herefdhait® bed Chemannsd iber dasd
gefammte Gut Fenngeichnet, mehr dem Gigenthum ald der Bor-
munbdfchaft dhulich fieht und erflérlich, bdafy, wie wir gefehen
baben, der Verfud) gemadyt worden ift, an ihrer Stelle einfach
pad Alleineigenthum ded Chemannd ald Crilirungsprincip
ver Giitergemeinjchajt ju fubftituiven. Fiiw dad livldndijdye
Staptrecht it aber nod) nady feiner neuefien Cobdification die
eheliche Vormundichajt in bdiefer Cuiveiterung anerfannt, 8
fann mithin an ihrem Beftanbve fiir diefed, fo viel aud) aus
alfgemetnen ®ritnden fich gegen fie geltend madyen liege, nicht
gepweifelt werbden.

Ghenjo wie bie Nubungd: und Didpofitiondrechte ded
Ghemannd laffen fich vie Schranten, welde leptere in dem
Art. 83 finben, aud Ddiefer Anficht ableiten. LARt man ndm-
lich, wie bdiefe Anficht e8 verlangt, die Chefrau wilrend ber
Ghe Gigenthitmerin threr Giiter bleiben, indem man legtere
nur Guferlich ficdh unter der Vormundidyaft des WManned mit
jeinem Vermbdgen veveinigt dentt, fo muf e8 gany felbftverftind-
Yid) erfcheinen, wenn das Gefely bei fo wichtigen Didpofitionen
peg Chemanns itber vag ehefriuliche Gut, wie e8 Berduferun-
gen ihr gehbriger Immobilien find, diefelben an ihre Ju-
ftimmung bindet. Diejed und nicht8 anbdered fhut nun der
Art, 83, Seinem Wortlaute nady follen ihm gufolge frei-
lich nur die in den Geridytsbiichern auf den Namen ber Frau
vergeichneten und die wibrend beftehender Ehe von beiden Che-
gatten gefaujten Smmobilien nicht ohune Buftimmung der Frau
vom Ghemanne verdufert sworben. Seinem Sinne nady be

19) ©. Dunter a. a. O. § 21, ©. 217 u. 218 und Baumeifter,
Privatred)t der freien und Hanjeftadt Hamburg Bv. 2 § 89 &. 157,
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steht fih dag von ihm verlangte Suftimmung&redit der Frau
aber ungweifelhajt auf jimmtliche fei e8 ausfdhlieRlich fei e§
ju einem idbeellen Antheil ihr gehbrigen Immobilien, foweit
8 mit bem im fivldndifchen Provingialvedst beftehenven Grund-
bucdhfyftem und den von biefem fiir den Grwerd dinglicher
Redhte an JImwobilien aufgefteliten Bedingungen in Ginflong
u bringen ift. — Um Dbiefe8 nachiveifen ju Fonnen, wird erft
ber Ginfluf feftyuftellen fein, bden bag in Livland beftehende
Grundbudifyftem auf ein gefeslich gewollted Buftimmungsrecht
Der Frau bet Berduferungen ihrer Smmobilien nothwendig
jebergeit ausitben muf. MNach den Art. 812 und 3016 flg.
L c. wird im JIntereffe Der durd) bie dffentlichen Grundbiicher
ermbglichten Publicitdt dber Jmmobiliarrechte durch jede Gin:
tragung de3 Cigenthums in bie Grundbitcher eine Prifumtion
ber Redytmifigleit ved8 Gigenthums begrindet und wird,
falld fiber bie Gintragung ein bifentliches Proclam ergangen
und in Folge deffelben Fein Wiberfprud) Seitend bed verlegten
Lerechtigten erhoben worben ift, felbjt dag widervechtlich ein-
getragene Gigenthum ein unanfedytbares,

Diefer Grundfag muf beibeftehendem BVerbot ber Ver-
duperung der Frau gehiriger Immobilien vhne ihre Suftimmung
e8 bedingen, baf falld Yeftere auf ven alleinigen Namen des
Ghemannes in ben Grunbbiichern verzeichnet find, dennody einer-
feits ber Ghemann bei einer gegen ihren Wilfen vorgenomume-
nen Verduferung Feinen Wiberfpruc) Seiteng der Corrobora-
tiongbehdrde gu befitrdjten Hitte, vielmehr bie Cintragung des
verduferten Jmmobild auf den Namen bded Criverbers von
Derfelben jugelafien werben miifte, anbererfeits bdie Ghefran
nur banu eine folche Verduferung angufechten berechtigt wire,
wenn bie Cintragung ded verduferten IJmmobild auf den Na-
men bed Chemanns eine widervechtliche gewefen und ugleich
biefelbe durd) widberfpruch8lofen Ablauf ves dtber fie erlaffenen
Proclams nody nicht unanfechtbar geworden wire,
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Fite bie Interpretation eined Gefefed, welched nacy liv-
invijdyem Stadtrechte die Verduferung der der Frau gehirigen
Smmobilien an ihre Sujtimmung bindet, wird daher aud dem
in Qivland beftehenden Grundbudhiyftem zweierlei 3u folgern
fein: Ginmal witd dad Gefe dabin eingejchrdintt verftanden
werden mitffen, daf, falld8 bie der Frau gany ober theilweife
gehprigen Smmobilien in unanfechtbarer Weife auf ben allei-
nigen Mamen ded Chemannd in die Grundbitdier eingetragen
worden find, bad Buftimmungdredht der Frau ju ceffiven habe
und weitend wird ald jtillichiveigend jugleich in ihm liegend
bie Beftimmung betrachtet werden miiflen, daf die Immobis
lien, bie der Ghemann nicht obhne Buftimmung der Frau ver-
dufern darf, er aud) nidt ovhne ihre Suftimmung auj feinen
alfeinigen Namen eintragen ju lafjen berechtigt ift, lebtered
um defiwiflen, weil fonft dag Buftimmungdredht der Frau ja
jederzeit durch die Cintragung auf feinen Ramen illujorifch
gemacht werden Fonnte.

Seft wird ficy die Jnterpretation bed Art. 83 von felbijt
ergeben.

Dag Befrembdende, dad er auf den erften Vlid dadurdh
bietet, daf er feinem Wortlaut nad) von den der Frau allein
gehdrigen Jmmobilien behuid Begrimdung ihred Jujtimmungsd-
rechtd bie Gintragung bderfelben auf thren Namen wver-
Tangt, die vou ihr und pem Ghemann gemeinjam gefauf:
ten Jmmobilien aber ofne Sujtimmung der Frau jchlechiweg
fiir unverduferlich exfldrt, ift jeht befeitigt, da nady Obigem
einmal e8 eine Dder audbriidlidien Crivdhnung gar nidyt be-
pitrfende Vorausdjebung ift, daf bie ihr fei e8 gang oder theil-
weife gehdrigen Immobilien auf ihren MNamen verzeichnet fein
miiflen, um ihr Buftimmung8recdht 3u begriinden, und anberer-
feit3 e8 trofy Der Mothwenbdigleit jener Eintragung ber Jmmo-
bilien auf thren Namen e8 dod) in fofern, ald der Chemann
nidyt obhmne ihre Suftimmug ihr gehorige Jmmobilien auf feinen
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Namen eintragen laffen darf, dod) einen fehr guten Sinn hat,
die Verduferung ibhnen gemeinjdhaftlich gehbriger Jmmobilien
ihm fchlechtiveg zu verbieten.

Unfere Jnterpretation bed Art. 83, weldje fonady ven
Subalt deffelben barin fieht, bdafi er dem Chemann vhne Ju-
ftimmung ver Frau fowohl die ihr gany over theilweife gehi-
rigen Smmobilien, jofern fte nidht in unanfechtbarer Weife auf
feinen Mamen bereitd eingetragen find, ju verduBern ald aud
fie auf feinen alleinigen Namen eintragen ju laffen verbietet,
wird indeffen, um alle Bedenfen gegen ihre Richtigleit ausd-
jufchliefen, nody eine Frage ju beanttworten haben, ndmlich
ate, warum in dem Art. 83 von dem Juftimmmungdredyt der
Fran aufer bet den ber Frau aus{chlieflich angehdrenden Jm=
mobilien nur nod) bei den ,wihrend beftefender Ehe von bei-
ven Ghegatten gefauften Jmmobilien die Rede ift, wikrend
obigem Sinne nad) man dod) neben jenen erfteren eine Gi-
wibhnung fammtlicher von beiden Ghegatten wie audy im-
mer gemeinfam erworbener Jmmobilien ervarten ditrfte?
Died erflivt fich einfac) daraud, vaf die Cobdification bei der
Behandlung des Gitterrechtd ber livlindifchen Stidte, wie bie
Kuappheit und Lhdenhaftigleit der ftber daffelbe in ifm ent-
Baltenen Beftimmungen erfehen (ifit, offenbar von Dder Ten-
ben, den usdfpriichen der dlteren Quellen o wenig wie mig-
fich Bimguzufiigen und foweit mbglich ihrer Ausbruds-
weife felbjt getren su folgen, beherrfcht ift und dem zu Folge
bie Worte: ,weldie (Smmobilien) wibhrend beftehender Che
von beiven Ghegatten gefauft finb%, — wie die Quellenans
gabe unter bem Art. 83 nachiweift, — bden Statuten und
Redyten der Stadt Riga entlehnt Hat 20), der Sprachiweife

20) Gtatuten und Redjte ber Stadt Niga § 4 Tit. 11 B. 3: ,Was
beibe annody lebende Gheleute an unbeweglidhen Grbe faufen, foldyed find fie
micber jut verfaufen, zu vertaufden, g verpfnben und u vergeben, ofne
Jemonbed Ginveve, méchtig fo lange fie beibe leben 20.¢
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biefed tm fiebzehnten Jah rhundert abgefaften Redhtdbud)s, weldye
den concreteren Begriff dem abitracteren, dag Beifpiel der NRe-
gel vorzugiehen pilegt, es aber vollfommen entipricht, daf e8
an Stelfe bes allgemeineven Begriffd ,erwerben® den concres
teren Begriff ,faufen® gebraudyt.

€8 ift Hier auch noch zu erwdbnen, baf die von dem
Ghemann wenngleich) in feinem eigenen Namen fo dodh ausd
Den yon ber Ghefrau in die Che gebrachten Mitteln er-
fauften ober fonjtwie angefchafften IJImmobilien aucd) al8 ber
Frau angehdrig su betradyten find, und dabher ebenfalld ohne
thre Suftimmung von ihm weber — fofern fie nicht auf fei=
nen Namen in den Grunbbiichern bereitd redhtdgiiltig etngetras
gen ftud, — vervdufert, nody auf feinen alleinigen Namen ein-
getragen werden dinfen. Died ift eine Confequeny der ehes
lichen BVormundichaft, aud der wir die Didpofitiondrechte ved
Ghemannd ftber dad Frauengut ableiten, infofern jene ihm
woll geftattet, die bewegliche Habe ber Frau frei ju verdufern
und ju confumiren, Ddajjelbe aber immerhin al8 Cigenthum
der Frau betrachtet und daber die Vefugnify ved Mannesd auds
fehliefen muf, e8 nur dedhalb u verdufern, um in verdn-
derter Geftalt unter Aufhebung der Eigenthumsredhte der Frau
e8 fih Jelbft anzueignen, eine Conjequens, die itberdied in
ciner dlteren Quelle ded livlinbifchen Stadirechtd, ndmlidy in
dem f. g. Pufendorfjchen Statut2') (dem Hhamburgifd) - vigi-
fdhen Stadtrecht) ausdbriicliche Anerfennung gefunden hat und
baher volljtdndig ungweifelhaft ift.

Die itbrigen wefentlichen Rechtdbeftimmungen ded ebeli-
dhen Gittervechtd der Livlindifdyen Stidte lafjen fich 3war nidht
alfe aud bem Princip der ehelichen Vormundidaft ableiten,

21) Cap. 19. ,Wert eyner vruven erve mede gheven, also men
se to manne ghevet, ofte wert mit erve gode erve ghekoft, dat erve
ne mach ere man setten, noch sellen ofte uplaten an ere vulbori
unn ere jawort.“
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wohl aber jammtlidh fich mit ihm vereinigen. Gehen wiv
fie der Reibe nach durch.

§ 7.

Sdulben der Chegatten. BVerduferungs-

befugniffe der Frau

Sdulben der Chegatten,

Fitr die Schulven ded Manned Hhaftet, wie wir gefehen ha-
ben, unbejchrantt, wann und ausd weldem Recht8grunve fie aud)
entjtanben fein mogen, die Gefammimafie, b. §. neben dem Ver-
mbgen bed Manned aud) bad Vermbdgen der Frau, fofern leftered
nicht in Lanbgiitern befteht ober ju ihrem Sondergut gehirt (Att.
811 c.). Die Berbaftung ded in die Gefammtmaije fallenden
Bermdgensd der Frau ift jedoch nicht {o 3u verftehen, daf unter
Aus{chlufy eined peridnlichen Schulbverhiltniffed derfelben le-
piglidhy ihr Bermbgen, foweit ed in die Gefammtimaife fillt,
mit ben Schulben Hed Manned belajtet ift, jonbern bedeutet,
baf fie felbft Mitjchulbnerin der Gliubiger ihred Mannesd ift,
aber in befchrantfter Weife 22), nur forweit ihr in die Ge-
fammimafiie gefallene8 Vermbdgen reicht. Diefe Auffafjung er-
giebt fich durd) eine Vergleihung ded Art. 85, ber fitr Ddie
Sdyulben ded Manned bad gange zur Gefammimafje gehirige
Bermdgen der Frau obhne Augnahme fiir verbaftet erfldrt, mit
dem Art. 83, wonad) der Ehemann die Jmmobilien der Frau
auf feinerlei Weife mit Laften befdyweren darf, weldhe beiden
Artifel, wenn man dad Frauengut nur dedhalb fitr mitverhaf-
tet anjefen iviirde, weil bder Mann e8 durd) feine Schulden
belafte, {idy gegenfeitig ausdjchliefen witrden, wibhrend nach

22) Mibere Nadyweife daritber', dbaf in dem beutidien Rechte ein obli-
gatorifde8 BVerbdltnif ded Schulbners, mweldyed iu Bejug auf die Verms-
gendobjecte, mit weldien er aftet, befdyrdntt ift, nidyt felten votfommt, fin-
dent fid) bet O. Stobbe yither ben Gintritt ber Grben in die obligatorijden
Berhiltnifie” tm ,Jahrbud) ded gemeinen deutjden RNedyts“ Bbv. 5, Heft 3,
indbef. &. 316.
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jener Deutung {oldje der Frau gehirige Gitter, die ber Ehe-
mann einfeitig nidht belaften Fann, nid)td deftowveniger, doch
filr feine Schulden, da fie sugleich perfonliche Schulben ber
Srau {ind, mitverhaftet fein miifjen 23),

Was die Schulden der Frau anbetrifit, {o Haftet fitr bdie
wihrend ber Ehe entjtandenen Schulden derfelben, mit Aus-
nahme der Delictdjchulden und der von ihr ald Hanbeldfray
eingegangenen Verbindlichleiten einerfeitd — fitr die die Ge-
fammtmafje haftet (Art. 90 und 92) — und der von ibr in-
nerhalb ber Grenen ded inneren Hausdwefend und wibhrend
dringender Mot eingegangenen, fowie Dderjenigen Schulben,
aug benen der Ehemann beveicdhert worden, anbererfeitd — fitr
weldye jowohl die Gejammimafie al8 aud) bad Sonbergut ded
Chemanngd haftet (Art. 88 und 56), — weder dad von Sei-
ten bed8 Chemannsd nodh vou ihrer Seite in die Gejammtmaije
gefloflene Vermbdgen, fondbern ift fie fitr diefelben nur mit if-
rem Sonbergut und dem nady Aufldjung der Ehe fret werdenben
Bermigen verantwortlich (Art. 91). Jhre vorehelichen Schul=
den aber ift der Mann nur {o weit ju bejahlen verpflichtet,
al8 dad von ibhr in bie Che gebrachte und wibhrend verfelben
durd) fie in die Gefammimafje gefioflene Vermbdgen reidht
(Art. 89).

Was von obigen Beftimmungen abgefehen von Eingelbei-
ten der Grfldrung bebarf, ift erftend bdie wenngleich in Anfe-
hung ded8 BVermbdgend, mit dem fie Haftet, befdyrdntte Mitver=
haftung der Frau fiir bie Schulden ded Mannes, pveitend die
ald Regel geltende Nidytverhajtung ded jur Gefammimaife
gefloffenen Frauengutd fitr bie eheliden Schulden der Frau

23) Gegen bie, wenngleid) in Begug auf bad Vermbgen bejdyrintte,
fo bod) immerhin pexfdnlidye Verhaftung der Frau fpridt feinedwegs der
Art, 86, ba die Worte ,ebenfo wenig mit ihrer Perfon®, wie vie Belegftel-
lent unter bem Artifel nadyweifen, nur den Perjonalarreft der Frau twegen der
Sdyulven de Mannes auszujdliefen bezweden.
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und drittend die audnahmsweife bald gany unbefdyrintte
bald bejchrantte Witverhajtung ded ehemannlichen Vermbgensd
filr lefgtere 24),

Sn dem Criten und Bweiten erbliden wir Confequengen
der ebelichen Munbdialgewalt, die durd) pofitive Reditdvor{dyrift
jedod) theil8 eriveitert, theil8 eingefdyrintt yoordeu find, —
bad Dritte Derubht auf ihr fremden Grimnbden.

€3 wird heute gany allgemein aud) von denjenigen, wel-
de jegt in der Giitergemeinichajt ein Gejammtieigenthum ober
Miteigenthum erblicten, jugegeben, daf fitrd dlteve beutjche
Recht nur dag ehemdnuliche Mundium al8 Grundlage ded ehe-
lichen Giiterred)t8 zu gelten Habe 22). Dem dlteren Redpte
und Dbefonderd auch dem hamburgijdjen Stabtredyte von 1270,
aud dem fid) dag livldnbijde Stadbtred)t entwidelt hat 26), war
aber bie Verhaftung ved Frauenguted fitir die Schulden ved
Chemannsd in dbem Umfange befannt, in weldem ihm hinficht-
lich Deffelben Verduferungdbefugnifie juftanden 27), Die Hajf-
tung Ddeffelben in bdiefem Wmfange mufite fich daher mit dem,
wad Confequeny ded Mundium war, decen, wad auch jojort
einleudhtet, dba Giiter, die ber Mann nady freiem Velieben
perdufern fann, der Cgecution feiner Gliubiger fich nicht ent-
sieben laffens Nur die Ausdbehuung der Verhaftung auf bie
audy feiner BVervduferung nidyt unterliegenben Giiter der Frau
einerfeitd und die gimaliche Ausdjchliefung ihred Soubergutd
pon der Verhaftung andererfeitd {ind nidht fich von felbjt ex-
gebende Folgerungen der Munbialgetwalt, fondern fept jene die

24) Die Berhajtung ded gur Gejammimaijje geflofjenen Frauengutes
fiir ifre vovehelichen Sculben ift bei unjerer Unnahme, wie jpiter ge-
jeigt werden wird, jelbjtveritandlid).

25) Dunter, Gejammicigenthun § 21 S. 217; Bluntfdli, reut
dyed Privatredit § 198 S. 585.

26) Siely unten § 10.

27) Heife und Cropyp, juriftijde ﬂbbanbtungen Bd. 2 XVI § 17;
Befeler, gem. deut{dyed Privatredt § 139 &. 585.
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pofitive BVorfchrift, daf die Frau al8 Selbitfchulbnerin in bie
Sdhulden bed Manned mit eintritt, diefe ben Saf, baf die
®itter, bie dad Sonbergut der Fau bilben, weder unter bie
vormundidyaftliche Gewalt ded Manned fallen, nod) von bder
perfonlichen Mitverhaftung der Frau Dberithrt werden, noth-
wenbig voraud, Beftimmungen, weldhe nidht in einem juriftijch
undefinivbaren Gejammteigenthum an dem in die Gejammt-
maffe fallenden BVermbdgen, jondern lediglich ihren Grund ha-
ben einerfeit8 in bem Berfehrabeditrinify, weldhed jur Bermei-
dung von Collufionen bie audnabhmslofe Verhaftung der fdmmt-
lichen in der Hand ved Manned vereinigten Giiter werlangte,
und anbererfeitd darin, daf man, nadydem man die Gejdhlechtd-
curatel auferhalb ber EGhe gany aufgegeben hatte (Art. 512
L. ¢.), fie innerbalb berfelben zum Wenigjten nidht in AUnfe-
hung foldjer Giter fortbeftehen [(afjen fonnte, deren Ausnahms-
ftellung 3u Guniten einer freien Verfitgungdgemalt der Frau
unabweigbare innere Gritnde oder der Vertragdwillen beiber
Chegatten verlangten.

Was nun bad Bweite, die ald Regel geltende Nichtver-
hajtung ded jur Gejammimaife gefloffenen Frauengutesd fitr die
chelichen Scyulden ber Fraw anbetrift, o liegt in derfelben
gwoeterleis einmal, baf dad jur Gejammtimafje gehdrige Frauen-
gut der Regel nady nicht haftet und fodann, daf bas Frauen-
gut, foweit e8 nicdht gur Gefammimaije gehivrt, — alfo ibr
nad) Aufdjung der Che frei gewordenes Gut und ihr Sonbder-
gut, — wobhl Dhaftet. Dad Crfte wirtd allgemein al8 Confes
queny der efelichen Vormundidhaft jugegeben 28) und ift ald
joldye audy gans unabieidbar, da dody in ihr jum Minbeften
eine in Vejug auj dag in der Verwaltung ded Mannes fte-
hende Gut geltende Didpofitionduniibhigleit der Frau Ilegt.

28) Bluntfdyli, deutfded Privatredyt § 201 S. 598; Befeler
o a 0. § 139 Anmert. 14.
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Ob audy) dad jweite aud ihr folgt, ift dagegen ftreitig 2°), in=
dem bie Unfichten daritber, ob bdie Handlungdunidbhigteit ver
Frau in Folge der Mundialgewalt ded Manned eine abjolute
ober rvelative ift, audeinandergehen. Wenn e confequenter ift,
ihre abjolute Handlungdunfibhigheit aud ver Mundialgewvalt
ju folgern, fo it dody geniigender Grund fitr eine pofitive
Redhtzbeftimmung vorhanden, diefe auf eine velative herab-
jufeen, und damit die perfonliche Haftung der Frau mit il-
rem Sonder= und nad) der Ehe fret werbenden Gut ftetsd
erflirt.

Die Ausnahmen von der Nichtverhajtung ded in die Ge-
fammtmaije gefallenen Frauenguted fir ihre ebelicdhen Scyul-
den find identifch) mit den Fillen, in welden auch dasd in bdie
Gejammimaije gefallene Bermbdgen ded Chemannd und in
welchen neben diefem audy fein itbriged BVermbgen fitr die ele-
lidgen Schulben der Frau haftet. Alle laffen fich al8 inner-
lid)y Deredptigte Schranfen ber ehemdnnlichen Mundialgewalt
vollfommen erfldren. Die Verhaftung ded Vevovmundeten aus
Delictdjchulben und aus ver BVereicherung befteht ja aud) bei
der AlterBvormundichaft, indem der Pupill fitr erjtere wenige
ftend nach Crreihung einer beftimmten Reife (L. 13 § 1 D.
de dolo malo (4, 3); Urt. 3445 1 c. und die unter diefem
Art. angefithrten Quelleftellen) und aud jemer, der Bereide-
rung, (L. 3 § 4 de neg. gest. (3, 5); Art. 355 L. c.) ftet
baftet. Shre Geltung fitr die eheliche Vormundidhaft war
daber {dhon durch die Analogie mit jener geboten.

Die Anerfennung der Dispofitionsfihigleit der Frau in-
nerhalb bdes inneren Haudwefens fodann war durd) ihre Stel-
Tung al8 Beforgerin ber inneren Haushaltung °), ihre Didpo-
fition8fahigteit in Anjehung der in dringenber Notl contralivien

29) Diefelben a. a. O.
30) But vergl. jtatt Vieler: Blunt{dli a. a. . § 201 &, 599 u. 600.
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Sdyulden ferner al8 eine unabiveidbarve fittliche Pflicht ves
Ghemannd verlangt >1), fowie endlid) bie Berhaftung ifhres
Bermbgend fitr thre Schulben, wenn fie mit Genehmigung ifh-
red Chemanned fich al8 Handelsfrau etablivt hat, eine felbjt-
verftinbliche Confequeny diefer Genehmigung ihres ebelichen
Bormunded ift.

Daf in eben diefen Fiillen — was den dritten zu erfld-
renden Saf bildet — aud) der Ehemann bald mit feinem
in dte Gefammtmafle gefallenen, bald und gwar in ver Mebr-
3abl der Flle felbft mit feinem gangen Vermigen fix die
Sdyulben der Frau haftet, fteht, wie gefagt, mit feiner Mun-
pialgewalt in feinem Jujommenbhange, fondern ift diefe Haf-
tung, — wasd die innerhalb bded inneren Hauswefend und in
pringender Noth gemadyten Schulden betrifit, — aus ebendens
felben Grimben, weldje in diefen Fillen bie Berhaftung des
Frauengutd trop der Mundialgewalt ded Chemanng redht-
fettigen, — wa8 ferner die Verhaftung aus ber Bereidherung
betrifft, — aud einer freien Anwendung Hed Principd der Be-
reicherung8tlagen 32) und — wasd endlich die Delictdjchulven
und die von der Frau ald Handeldfrau contrabirten Schulden
betrifit — al8 Tegte Confequeny eines Princips zu erfliren,
Dag in jenen erfteren Fillen jchon gewiffermafen [hHlummerte,
und dem man, nacdhdem man die (freilich auf thr in die Ge-
jommtmafie geflofened Vermbgen befchrintte) Mitverhaftung
Der Frau fitr bie Schulden des Mannes ald fejtitehenve Re-
gel aufgeftellt Hatte, ofne eine gany unmotivirte Rechtdungleich-
Deit gu fdhaffen, die Anerfennung nicht verfagen founte, nim-
lid) De8 Princips, daf, foweit die Mundialgewalt der Cntjte-
hung von Redytdverbindlichfeiten in der Perfon der Frau, firr
dbie fle mit threm jur Maffe gehirigen BVermbgen verantwort-

31) Derfelbe, ebenbafelbft.
32) ©. bie al3 Belegftelle unter bem Art. 56 1. c. angefithrie L. 14
D. de condict. indebiti (12, 6).
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lidy wurbe, nicht entgegenftand, ebenfo wie {ie fiir die Schul-
den De8 Manned, der Mann audy fiir ihre Schulden verhaf-
tet werben miiffe.

Daf in den beiben erfibegeichneten Fiillen die Haftung
be8 Manned eine iveitere (mit feinem gangen Vermbgen), in
den Deiben lefjtbezeichneten Fiillen eine engeve (mit feinem jur
Gefammtmaffe gehbrigen Bermbdgen) ift, beruht offenbar dar-
auf, daf feine Verhaftung in den erfteren von Anfang an in
der Natur der Sadhe gelegen hat, feine Haftung in den leh-
teven aber erft nadhber zu einer principiellen Audgleidung
nothiwendig wurbe.

Dad Lehte, wad nody in ber bie Schulben beiber Glhe-
gatten betreffenden Materie ber Veleudhtung bedarf, der Saf
nimlich), dafy fiir die vorehelidhen Schulben der Frau dag von
thr in die Che gebradhte und wdabhrend derfelben durd) fie in
bie Gejammimafie geflofjene Vermbdgen Daftet, der CEhemann
mithin al8 ihr Vormund foweit ihre Bervidhtigung nicht ableh-
nen darf, erflivt fih nach feiner Anficht {o einfach 22), wie aus
der Bier befolgten, da nadh derfelben die Ehefrau Eigenthiimerin
thred Gute aud) wdahrend der Che verbleibt, ifre Handlungs-
unfifhigleit, die al8 Regel wdbhrend der Che gilt, aber vor
ber Elhe, al8 fie bie Schulben contrabivte, ja noch nidyt beftand.

Wir {dhliefen die BVetrachtung ftber die Schulbverhilts
niffe der Ghegatten, indem wir erfannt Haben, daf e8 fich Hier
dem Wefentlichen nacd) einedtheild um eine aud der Munbdial=
gemwalt ded Ghemannd fliefende Bejdhrantung der Handlungs-
fibigteit ber Ghefrau, anderentheild um eine theild auf erfterer
thetl8 auf befonbereu pofttiven Rechtsfdgen beruhende, vielfach
bejdhrintte, folivariidhe Haftpflicht des einen Gatten fikr Ddie
Sdyulben bed8 anderen Gatten hanbdelt.

33) Bejeler a. a. O. § 139 Anmerk. 13.
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Berduferungdbefugniffe der Fraum

Das Provingialgefehbuch erfennt Verduferungshefugnifje
der Frau {owolhl in Betveff ihred jur Gefammimafje geflofjenen
Guted al8 auc) betreffd bed8 dem Manne gehvrigen BVermdgens
in gwet Fillen an, erftens ndmlic), wenn bdiefelben fich al8
Berfiigungen im Beveiche Ded inneren Hauswefend zu ihrem
(ber Frau) und der Familiengliever Bebarf charafterifiven und
yweitens wenn fie auf einem allgemeinen vder jpeciellen, aus-
britdlichen ober {tilljchweigenden Auftrage ves Manned beruhen
(Urt. 56, Puntt 1 und 2). Der gweite Fall, volljtindig durdh
die Grundiibe bed Mandatd erfllirt, bedarf feiner Grorterung.
Die Verdferungsbefugniffe der Ghefrau im erften Fall aber,
fowohl gang allgemein in der Wiffenfdhaft 24) al8 audy im
Provingialgefehbudh) 25) audh fiir biejenigen Giitervechtsiyfteme
al8 geltend angenommen, in denen bie efeliche Vormunbdidaft
gany 3weifellod al8 Crfldrungdprineip anerfannt ift, evflirt fich
einfac) baraus, daf die Koften des inneven Haushaltd ju tra-
gen zum Windeften ebenfofehr Obliegenhett Ded Mannesd als
ber Frau ift unv die Stellung ber Frau al8 Leiterin bed in-
neren Haudwefensd e8 mit fich bringt, ihr in diefer Sphive eine
gefeliche Befugnif, thren Mann vechtsgiltig su vertreten, ein-
aurdumen,

§ 8.
Fortlepung.
Cheliche Crrungenidhaft und Wirfungen der Ghe-
fdyetbung auf bas ehelidhe Bermbgen.

Die Unficht, daf bdie eeliche allgemeine Giitergemein-
fdhaft bes livlinbifchen Stadbtrechts nicht auf einem Miteigen-
thum der beiden Ghegatten berubt, jondern ausd der ehelichen

34) Statt vieler 3. vergl. Bluntfdli a. a. O. § 201 S. 599.
35) Grgiebt fidy aus einer Bujammenhaliung des Art. 56 mit vem
Art. 41,

3%
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Bormundichaft evflirt werden muf, wirde, wenn fich nadywei-
fen liefe, daf an eingelmnen Bejtandtheilen ihred Vermbgensd
pie Ghegatten dennoch ein Miteigenthum hatten, felbitverftind-
fid) noch feine Unfechtung erleiden. Denn bie Flle, in denen
e8 nachiweisbar wdve, wiirben die Regel nidht aufheben, jon-
pern nur al8 Ausnahme derfelben gelten founen. Sehen wir
nun 3u, ob jolche Ausnahmen begriindet find?

Bundchit ift invefjen Elar, daf ein Fall Ded unter den
Ghegatten ungweifelfajt begriinbeten Miteigenthums — nim-
lich der, wenn biefelben etwad unter einem gemeinfdyaftlichen
Rechtstitel erwerben, — Dier gang auszujdheiden ift, ba bad in
piefem Fall entftehende Miteigenthum felbit in ber Conjequens
unferer Anficht liegt, die ja bie Redyte Ded Ghegatten tnner-
Lich fo beftehen Yift, wie fie urfpriinglic) entftanben find.

Unfjere8 Grachtens ift aber audy eine wirtliche Audnahme
pon unferer Regel angunchmen. €8 enthilt namlicy der Ark
126 1. c. die Beftimmung, daf bei Aufhebung der GEhe durd)
Ghejcheipung dad von den Ehegatten wdhrend ber Che ,ge-
meinfam Grivorbene® unter ilmen 3u gleiden Theilen getheilt
werben foll. Da diefer Urt. zugleich audy von bem Princtp
ausgeht, baf mit der Chejdheibung eine Sonberung der durd)
bie Giitergemeinfhaft veveinigten Gitter der beiben Ghegatten
eingutreten Hat und folgeweife weiter feftfent, Dap jeber Ehe-
gatte dag von ihm in bie Che gebradjte fowie dag wihrend
per Ghe thm befonvers zugefallene und von ibm  befonbers
erioorbene Gut bei der Ghefcheidung Herausgunehmen hat, fo
fann Der Rechidgrund fiir jene erfte Rechtdbeftimmung nur
in der Annahme gefunben werden, daff am bem von den Ehe-
gatten twibrend der Ghe ,gemeinjam Grivorbenen biefelben
ein Miteigenthum und zwar zu ideellen Hilften getvinnen,
A8 Ausnahme von der Regel milffen wir mithin an Dem
wihrend ber Ghe ,gemeinfam Grworbenen® ein Miteigenthum
der Ghegatten gelten Yaffen. Was ift nun aber unter dem
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wihrend der Ghe ,gemeinfam Crivorbenen nach dem Provin-
stalgefegbuch zu verfiehen?

Man wird die Frage leichter (dfen finnen, wenn man
suerft feftitelit, wad nicht darunter zu verftehen ift. Crftend
ift das von den Chegatten ,gemeinfam Crivorbene feinedwegs
ientijch mit bem unter gemeinfdhaftlichem Rechtstitel von den
Ghegatten Griorbenen, woran, wie oben bereitd bemerft wor-
ben, fle afferdingd aud) Miteigenthum Haben. Die Annafme
einer folchen Sventitdt wird ausgefchloffen erftend dadurdy, baf,
ba nad) dem Art. 126 bei einer Chefheidung das jur Ge-
jammtmaffe vereinigte Gut in feine urfpriinglichen Beftandtheile
angeinanderfallen folf, das unter gemeinfamen Rechtstitel Cr-
joorbene folgeweife tmmer nur in Gemifheit der beftimmien
Antheile, welche die Chegatten nach bem gemeinjchaftlichen
Rechtatitel gerade an bem gemeinfam ertworbenen Gut haben,
nicht aber nacy pgleichen Theilen® getheilt werden faun, etz
tend aber aud) dadurd), daf Dad Provingialgefesbudh die Thei-
Tung bed ,gemeinfam Grivorbenen® nur bort, wo al8 Princip
pe8 Giiterrechtd die Gittergemeindhaft, nidt aber audy vort,
o dad Princip ded8 gefonbderten Gutd befteht, ftatuirt, mithin
etwad anberes barunter verftehen muf, al8 bie Theilung ded
unter gemeinfchaftlichem Rechtstitel CErworbenen,
welche Teftere nothwendig ja audy bei den Giitervechisiyjtemen
angenommen werden muf, dbie nidht von der Giitergemeinichaft
audgehen (Art. 121 1. e.).

Sodann ift bad ,gemeinfam Griorbene® ebenfowenig
identifch mit Der deut{chrechtlichen f. g. ehelichen Crrungenidhaft
D. §. bemjenigen Gut, weldhed von den Chegatten wdikrend der
Che durch Arbeit verdient ober durd) Sparfamfeit von dem
Grivage thres Cingebradhten eritbrigt wird, Denn nach Art.
81 u, 27 1. c. {olf Dad von der Frau durc) Fleif und Avbeit
fiir ifhre eigene Recdhnung Crivorbene — ungiveifelhaft ein Be-
ftandtheil der Crrungenichajt — u ihrem Sondergut gehvren,



ba8 Sonbergut fann aber, weil e8 gar nidht jur Gejammt-
maffe gehort, fiberhaupt gar nicht bei einer Ehejdheidung einer
Sheifung audgefeht fein. Biveiten8 foll nachy Art. 126 Has
bon Den Chegatten befonder8 Crworbene (im Gegenfay su
Dem ihnen Dejonberd Bugefallenen) — ebenfalld ein Be-
ftandtheil Der Grrungenfdhaft — dem evwerbenden Ehegatten
ungetheilt bet der Ghefcheidbung sufallen, wasd ebenfalld der
geforberten Theilung ,ded gemeinjam Crivorbenen wider-
fridt.

Gnblich fann unter dem ,gemeinfam Crivorbenen® audy
nicht dad von den Chegatten wenngleich nicht unter gemein-
fdhaftlichem Rechtdtitel, fo doch aud gemeinjdhaftlichen, bem
betderfeitigen Cingebradyten entnommenen Mitteln erworbene,
namentlich evfaufte Gut verftanden werden. Denn einmal
hitte e8 nad) dem im Art. 126 aufgeftellten Princtp, wonadh
bet einer Ghefdhetbung basd eheliche Vermidgen in feine wur-
fpringlichen Beftandtheile aufgeldft werden {oll, feinen Sinnm,
marum ein Gut, 3u deflen Critehungsdpreife ver eine Chegatte
pielleicht Hundert Mal melhr ald8 ber andere beigefteuert hat,
unter ifnen ,3u gleicdhen Theilen® getheilt werben follte, fo-
bann ift aber auch oben bereitd nachgewiefen worden 6), daf,
da basd von dem Eheman nwenngleid) im eigenen Namen, {o dod)
aud ben eingebrachten Mitteln ber Frau angejchafite Gut dod)
Gigenthum der Frau wird, zu folgern ift, daf dad aus ge-
meinfdhaftlichen Mitteln von ihnen erworbene Gut Mit-
eigenthum Dbeider Ghegatten pro rata Dder von jebem zu
dem Gritehungdpreife zugefchofienen Mitteln wird, mithin audy
nicdht nady gletchen Theilen, fondern nur nach den Theilen,
bie ihnen an bemfjelben juftehen, unter ifhnen gethetlt wer-
ben fann.

NRachdem fo feftgeftellt worben ift, wasd unter dem ,qe-

36) ©. oben § 6 a. G.
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meinfam Grivorbenen® nidyt verftanden werben fann, witd fidy,
tad unter ihm 3u verftehen ift, leicht evgeben.

G8 bleibt ndmlidy als8 mdglicher Inbalt bed Begriffs
allein nur fibrig bas von Den Chegatten durch gemeinjame Ar-
beit Berdiente und bas, was dad Deutfdie eyt diefem regel-
méfig gletch achtet 37), bas vou hnen von bem Crirage ihres
Gingebraditen Criparte.

Daf das erftere aud) wirflich ju dem Sgemeinfam Gr-
forbenen® ju 3ihlen fein wird, bas fann nidht gweifelhaft fein,
ba nidhts fo fehr fite ,gemeinfom evworben® gelten tann, al8
pa8 durd) gemeinfame Arbeit Crworbene. Ob bad ymeite
chenfall unter bas ,gemeinfam Grivorbene zu fubjumiren
fet, Halten wir aber fiir eine quaestio facti, Deren Entidyet-
bung in jebem eingelnen Fall davon ablhiingtg su maden fein
wird, ob die Gritbrigung von dem Crirage ded Gingebracyten
purdy wirfliche Sparfamteit bebingt gewefen ift oder trof mans
gelnber Sparfamteit {tattgefunden Hat, denn nur im erjten Fall
bieten bie Gririge De8 eingebrachten Guted mit den Crzeuge
niffen Der Arbeit eine Analogie dar, welde e8 rechtfertigt, daf
Beibe aud) rechtlich gleich behandelt werden, wifhrend im jweis
ten Fall der Grirag be8 Gingebrachten eingig und allein
al8 Frudyt ved Gingebrachten erfcheint, und baher audy nur
analog mit diefem felbft rechtlich su beurtheilen fein wird b.
. vem Gfegatten alfein juzubilligen fein iwird, von Deffent
Gingebrachten e8 gewonnen worden ift.

Wir fehen nad)y Alfem diefem, daf bag, wad dad Pro=
pingtalecht forwohl fber die eheliche Crrungenichaft enthlt,
ald auch feine Veftimmungen von Dden Wirtungen der Clhe-
joheivung auf das eheliche Vermdgen fich vollfommen mit un-
fever Grfldrung der Giitergemeinfchaft ausd der ehelichen Bors
mundjchajt vereinigen Idft.

37) . Bluntigli a. a. O. § 197, 4.



§ 9.
Fortfebunag.
Thetlung, refp. Vererbung ver Gefammtmafife nadh
Raten vhne Unterfdeidung der urfpriinglichen Be=
ftandtheile bet Aufldjung ber Ghe durd) den Tod
etned Gatten.

Wie wir vben erfahren haben, whd dag wikrend ber
Ghe unter der Bormundidhaft bes Mannes blof 3u einbeitlicher
Nubung und Berwaltung vereinigte beiderfeitige Vermbgen
ber Ghegatten nac) Aufldfung der Che durch ben Tod des el
nen Gatten gu einer audy tnnerlich geeinten Maffe, indem bhin-
fihtlich Deffelben bei beerbter Ghe zwifchen bdem iiberfebenden
Gatten und den RKinbern eine Rechtsgemeinfdhaft 31 ideellen
Theilen, bet unbeerbter Ghe aber zwifdhen jemem und bden
Blutsverivandien ded Verftorbenen eine Thetfung nach Raten
eintritt.

G8 fragt fih nun, wie diefe Wirfung erfllrt werden
Tann, ohne gugleid) audy eine innere Gemeinfcaft des efeli-
chen Bermigensd wakrend beftehender Ghe angunchmen? Die
Untwort Dhierauf giebt einerfeitd die durc) bie Smnigleit der
peutichen Ghe gegebene Rechtsfitte, welche Dem dtberlebenden
Ghegatten eine fetner fritheren RLebendgewdhnung entfprechende
Cyifteng durc) Juweifung eines erheblichen Theild ded gan-
en ehelidien Guted ju fichern verlangte, und anbdererfeits bie
an Unmiglicyteit grenzende Schwierigteit, eine Separation des-
felben nach feinen urfprimglichen Beftandtfeilen vorzunehmen,
nachbem legtere theild jufolge ber jebe Rechenfdhaftdpflicht ab-
foeifenden ehelichen Bormundidhaft, theild sufolge der folidari-
fdhen Haftpficht Des8 eimen Ghegatten fiir bie Schulden bes
anberen, weldje beide felbjt eine totale Berzehrung ded Ver-
mbgens ded einen Gatten ju Gunften ved anberen Gatten er-
mbglichten, fich vollftindig vermifcht Haben muften. Diefe
beiben Momente fitheten dagu, feinen Unterjchied zivifchen ben
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beiben Vermbdgen u maden, fondern dem iiberlebenden Clhe-
gatten, ftatt ihm bie BVorwegnahme ded feinerfeitigen Vermi-
gend einerfeits und einen Grbtheil an dem audjufonbernden
Bermigen Ded BVerftorbenen anbererfeitd eingurdumen, einfad)
eine Rate an der gangen ungefondert bleibenden Bermibgens-
maffe gugufprechen, von Dder dann dem entfprechend den RKin-
dern ober Seitenverwandten bed Berftorbenen — diefen na-
tinlich lebiglich anftatt ifhres Crbtheild an dem audzujonderns
ben Bermibgen deflelben — bdie andere Rate gufiel 2%). Diefe
Auffaffung, welche in Der dem itberlebenden Chegatten an der
Gefammtimafje gufommenden Rate nicht bHlof ein Aequivalent
feines eigenen fo 3u fagen bdurd) die Schwierigleit der Abjon-
berung in der Gefjammimaffe verlovenen BVermbdgensd, fonbdern
ebenfofelr fein Grbtheil an Dem Bermidgen bded Verftorbenen
fieht, fimmt aud) damit vollfommen jujammen, daf die Quel-
Yen Ded livlindijchen Stabtrechts den Eintritt bdes iiberleben-
pen Gatten in die Rate der Gefammtmafie ald ,Crbivlge®
und die Rate felbjt al8 ,Crbe¢ begeichnen 39), was fich weder
mit dem Gefammieigenthum, bagd eine Conjolidation Des
Gefammigutd in der Hand Dbed Uberlebenden annimmt 4%,
nodh mit bem Miteigenthum, weldhed confequent 4') dod) nuv
eine Theilung eined bereitd dem iiberlebenden Gatten eigen-
thiimlich fchon juftehenden Vermigens aunehmen ounte,
Teicht vereinigen liefe.

38) Hieritber ju vergleidhen ingbefonbere Heife und Eropp in den
juriftifchen Abhandlungen II A2 16 § 38.

39) . bie Ucberfdyrift der Abtheil. 5, Tit. 2 B. 3 ded 3. Theild
e Provingialredyts vor dem Art. 1819, fobann Ast. 2863 1. c. und der Stadt
Riga ,Statuta und RNedyte® Lb. 4, Tit. 6 § 2.

40) ©. Sderer ,Die derworrene Lehre ber ehelichen Gittergemein-
fdhafte § 71.

41) Runbde, im dentjdhen ehelichen Gittervecst § 106 lefnt fretlich
biefe Confequeny ab.
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§ 10.

Das Princip ded ehelidhen Giiterredhts nady ben Y-
teren Quellen bed lividndifden Stabtredhts.

Wir gelangen jeht sur hiftoriidhen Beleudhtung der Frage.

III. Die fitr dbad eheliche Giitervecht maafgebenden &L=
teren Quellen bed livlindifchen Stadtrechtd find:

1) bag hamburgijch-rigifhe Stadtrecht, eine nur wenig AH-
weidyungen enthaltende befondere Redaction ved Hambur-
gifden Stadtrechtd vom Jahre 1270, nady fJeinem Her-
audgeber F. €. Pufendorf gewdhnlich ,Pufendorfiches
Statut® genannt,

2) bag umgearbeitete rigifche Stabtrecht (wahricheinlich am
Gnbde bed 13, Jdhrhunbertd entftanben), nach feinem er-
ften Heraudgeber gewdhnlich ,Oelrichiched Statut* ge-
nannt, und

3) ,ber Stadt Riga Statuta und Rechte® vom Jahre 1673,
bie lepte Rebaction bed rigifdlen Stadbtrechtd vor ber
Cobdification bed8 livldnbdijchen Privatredhtd vom Jahre
1864.

Da die beiden legtbezeichneten Quellen dag ehelidie Gii-
tervecht der erften Quelle feinem tefentlichiten Inbalte nad
in {id) aufgenomuen Bhaben #2), o wird bie Frage, weldhesd
Princtp dem {lteren Recht der livlinbdijhe Stidte ju Grunbde
liegt, vorjugdmweife ausd ber erften Quelle ju beantiworten fein.

Das hamburgifdh-rigijhe Stadtrecht (], g. Pufendorfiched
Statut) weid)t aber wiederum, o weit e8 fid) um basd ehelidie
Gittervecht hanbelt, nirgend8 von dem hamburgijchen Stadtvecht
bon 1270, von dem jened ja bIof eine befonbere Recenfion ift,
ab. Was von legterem gilt, gilt mithin audy von jenem.

42) ©. bievither 8. Mapiersly, Morgengabe bed rigijden Nedyts
§3, 4,05
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Welched BPrinctp nun dad ehelidhe Giiterrecht bed Hham-
burgijhen Stadtvechtd von 1270 beherrfdht, daritber ift man
heute in der Wiffenfdhaft volfommen einig 43). Algemein
it ndmlid) al8 folched bas Dder ehelidhen Vormundidhaft er-
fannt. Die Veweife, die man bhiefiir anfithet, aufsuzibhlen,
find foweit fie zeigen, daf bie eingelnen einjchlagenden Redhts-
Beftimmungen beg Hamburgifchen Stadbtvechtd jebe anbere Gr-
fldrung ausfchliefien, bereitd in bem enthalten, wad wir oben
jur Begriinbung deflelben Princips fiird heutige Ilivlindifche
Gtabtrecht, dad bie meiften wefentlichen Beftimmungen der dl-
teren Rechtdquellen in fich aufgenommen Hat, angefithet Haben.
MWas auferbem fitr dafjelbe nodh fpricht, beruht im Wefentli-
dhen darauf, daff erftend f{dyon die Quelle ded hamburgifchen
Rechtd, dag jidyfijche Recht, teine Verfdhmelzung ded ehelichen
Gutes8 ber Subftany nady fannte, fonbern bdad beiderjeitige
Permdgen der Ghegatten nur duferlich unter der Vormunbd-
fchaft Des Manned fich vereinigen Yief (Kropp. a. a. O. § 8
und flg.), 3weitend, daf in dem hamburgijchen Stadtrecht von
1270 nirgends auch nur dad Wort einer Giitergemeinjchajt ge-
braudyt wird, die in ihm wie aud) in den fpateren Recenfionen
porfommenden Ausdriide wie ,jamende Giiter* oder ,gemeine
Gut* aber fidh nur entweber auf die Schulbenzahlung ober
die Theilung ved Nadylaffed begiehen, in welden Fillen regel-
mdfiig ober unter Umftdnden unbefchadet Ded Princips aller-
bings fein Unterfchied 3wifchen dem beiderfeitigen Bermbgen
gemacht wird (Cropp § 40, Napiersty § 4 S. 14) und drit-
tens, baf — wasd, da bie unterfchiedlofe Theilung der Ge-
fammimaiie ohne vorherige Ausjcheibung der JMaten ded iiber-
Tebenden Ghegatten fiir den Fall der Trennung der Che durd)
Sod doch al8 eine unerlifliche Conjequens jeder inneren Gii=

43) ©. indhefondere Heije und Kropy a. a. O. und Dunter a. a,
0. § 21 &. 211,
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tergemeinfchaft angefehen wird, bas8 Widptigite ift, — jene un-
terfchiedlofe Theilung der Gefammtmafie nur fitr den Fall der
beerbten Ghe, nicht aber fitr den Fall Der unbeerbten Ghe im
hamburgijdien Stadtrecht von 1270 begriinbet ift, lefteren
Falld vielmehr der fiberlebenbe Chegatte erft nach vorgingiger
Aus{deidbung feiner JMaten dasd ehelidie Gut mit bHen Grben
bed verftorbenen Gatten ju theilen hat (Puffendorfiches Sta-
tut Cap. 36, Hamburgifdie Statuten von 1270, III, 10).
Der eingige eingreifende Unterjchied zwifdhen dem Giiter-
recdit Der oben begeidhneten beiden {piteren Quellen Desd rigi-
{dhen Stabtred)td8 und bem bed eben behanbelten Hamburgifch-
rigijchen Stadbtrechtd befteht barin, daf nady jenen in Hinficht
ber Theilung ded ebelicdhen Guted beim Tode bed einen Ehe-
gatten nicht mehr ein Unterjchied zwijdhen Dder beerbten und
unbeerbten Ghe gemacht wird 44), fondern die Theilung jeft
in jebem Fall in bie Gefammimaife ohne vorbherige Aus|dhei-
dbung ber JWaten ftattfindet. (Oelrich®'idhe Statuten V, 2;
Statuta und Redyte Lib. 4 Tit. 6 § 1). Daf aber diefe un-
terjchiedlnfe Theilung der Gefammimaffe wohl {tetd eine noth-
wendbige Folge der inneren Giitergemeinichaft ift, umgefelhrt
dagegen aud ibr niemal8 bie inneve Giitergemeinichajt noth-
wendig zu folgern ift, ift Dbeveitd oben in erjchdpfender Weife
von und darvgethan worden. €8 with daber ebenfowenig nach
Pen Oelridhd{dien Statuten und ,den Statuten und Redhten®,
wie nad) dem {lteften rigijhen Stabivecht ein anbered Princip
fiit das eheliche Giiterrecht al8 das ber ehelichen Vormunbd-
fdhaft angenommen werden fhnnen. Gines eingehenderen Nadh-
weifed, baf audy filr das dltere livlinvijdhe Stabtrecht die ehes
fiche BVormundidhaft al8 vad Yeitenve Princip ve8 Giiterrechts
su gelten Bat, glauben twir ung um o mebhr ent{chlagen 3u

44) @ben[vmenig"mie in ben hamburger Statuten von 1276 (Stirdt 3,
Art. 10), weldyem dag VIvid)fche Statut in biefer Beziehung gefolgt ift.
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fonnen, al8 in der Wiffenjchaft bed livlindifhen Provingials
rechts, foweit in ihr eine Begrimdung ded ehelichen Gittervechts
nacy den &lteren fradtrechtlichen Duellen verfucht worden ift,
bie Frage ftetd in gleicher Weife beanttwortet worben ift.
Sowohl von Bunge 25) ald L Napiersfy +5) — bdie beiden
Sdiftfteller, die unfered Wiffens allein 27) die Frage wifjen-
fohaftlic) erdrtert Haben, — fithren beide bas eheliche Giiter-
recht De8 rigifhen Stadtredh)ts auf die efeliche Vormunbichaft
quriid,  Dte Verfdhiedenheit, die wifdhen ihren Auffafjungen
befteht, beruht nur darin, daf biefer ben Ausdrud Giter-
gemeinfdyaft fiir daffelbe vertirft, jener, der Praxid folgend,
Denfelben aber gelten (ift.

Die Ent{cheibung iiber bie Frage nach dem Princip der
in bem ehelichen Gitterrecht der Livlinbijchen Stidte begriin-
deten allgemeinen Giitergemeinfchaft ift daher ebenjo wie vom
dogmatijchen o auch vom Hijtorijdhen Standpunite ju Gunjten
der ehelichen Bormundidhaft audgefallen.

Dr. §einridy @itegens.

45) % a. O. TH. 2 § 282.

46) UA. a. O. § 4.

47) Die fidy fitr bas8 Gefammieigenthum entjdjeidenven Ausfithrungen
Nielfens in feiner Darftellung ded Crbjolgeredhtd in Livland Th. 1 § 179
Anm. tinnen alg fireng wiffenjdyaftlidye fcywerlid) begeichnet werden.
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Nody cinige Worte jur Frage von der Wir-
fung der erfiillten Siefolutiv-Bedingung
nad) dem Wedyte der Offee-Provingen

JIm erften Jahrgange diefer Beitidyrift 1) Hatte id) Dden
Nadyweid 3u liefern verjucht, vaf bie Beftimmungen ber Urt,
3175 und 8910 Theil IIT unfered Provincial-Redts, weldhe
bei Conftituitung eined dinglichen Rechts unter einer aufldfen-
pen Bedingung existente conditione nur eine obligatio auf
Retradition der Sadje refp. auf Befretung von den in bder
Bwifdengeit davan conftituirten dinglidien Rechten gewdhren,
mit dem wieberholt, — namentlid) in den Art. 868 Punit 4,
1265, 1280, 1417, 1418, 3492 und 4142, — vom Provingialz
Rechte flar und Deutlid) anerfannten Principe ded gemeinen
Redyts hinfichtlich der dinglichen Wirfung der erfitliten Refo-
Tutiv-Bedingung in unldsbarem Widerfpruche ftanden und e bei
folcher Antinomie wiffenfhajtlich geboten fei, fich fitr dag ge-
meinvedhtlich anerfannte Princip gu entjcheiven. Diefer Auffafjung
gegenitber vertritt €. Crdomann im 2. Jahrgange diefer Beit-
jdrift2) bie Anficht, daf die biesfeits behauptete Antinomie eine
blof fdjeinbare fei, 3u deren Befeitigung der Art. 3926 1. c.
ben Sdlitfiel biete. — @8 foll in Nadhftehendem eine nihere
Bepriifung und Wiberlegung diefer Anficht verfucht werben.

1) ¢ VIII. &. 302—316.
2) B V. S 134—194.
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§ 1.

Die Cromannjche Deduction, die ich hier mdglichft voll-
ftinbig iwiedergeben will, ift im Wefentlichen folgende 3):

Alerdingd fcheine die Rieflerfche Theorie iiber die Wir-
fung Dder erfitllten Rejolutiv-Bedingung im Art. 3175 mit di-
recten Worten anerfannt ju fein. Die ingwijdhen beftellten
dinglidien Rechte blieben beftehen und ber Rircferiverber habe
blof einen obligatorijhen Anfpruc) auf Befreiung von denjel=
ben durd) den Bwijdheneigenthiimer, begiehungdmweife auf basd
id quod interest. $alte man diefe Stelle jufammen mit Art.
3910, wo gleihfall8 nur eine perionlide Verpflichtung zur
»Defreiung®, nidit bad ipso jure eintretende Bujammenfallen
der ingwifchen entftandenen Redyte Dritter audgefprochen werde,
fowie mit Art. 3926 pr., ber bem jum Wiederfauf Beved).
tigten blof einen Anipruch auf SdhadenBerfaf gegen ben
RKdufer gewdhre, — (der aber um bedwillen hier in Betradht
gu gieben fet, weil unter dem Wieberfauj deg Provincial-
Rechtd nidht bad romifdyrechtliche blofle pactum de retroven-
dendo, fonbern wirtlid) eine Refolutiv-BVedingung
(?1) gemeint fei, wie Art. 3923 und Urt. 3926 am Schluf
ausdriidlidy lefhrten —), jo {cheine bie Reception der Riefjer-
{hen Anjdhauung feinem Jmeifel u unterliegen. Ulein es
bleibe aud) nur beim Sdheine.

Sunddhit ndmlid) ergdbe die niheve Bepriifung des Art.
3175, bap in demfelben, dem Wortlaute nacd)y, nur von dem
Sdyidiale ber durd) ben Swijdhencigenthiimer dritten Perfo:-
nen beftellten bdingliden Redyte, nicht aber von dem
Sdyidjal ded Cigenthums felbit, infofern ed in der Hand
Ded Bwijchenerwerberd bleibe, die Rebe fei. Ja e8 mdchte
aud dem Beginue ded fraglidhen Gefeses-Puntts:

3) L c. &. 165—174,
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»3ritt Die Vedingung ein, fo ift e8 — foweit Died iiber-
haupt mdglich ift — fo angufehen, al8 wwenn her Bertrag
gar nidyt vorhanden geiwefen wire“
gefdhloffen werden, dap eine Vernidytung ves begriinden-
ben Redyt8ge{dhifts ipso jure, @hnlich einem ,Nichtvor-
hanbenfein Ded Vertraged®, ftattzufinden BHat, eine Thatfache,
weldhe fich mit Reffer’s Anjdyauung um o weniger vertrage,
ald aud) die jeiter folgenben Worte:

»Beibe Theile Haben dann Alled guriicfiugeben®
eher auf ein Buriidgeben von Vertragdmegen, alfp eine unmit-
telbar aud bemfelben entftefende Pflicht der Befigitber-
tragung®), al8 auf eine erft nady Klage ded Riicferiverbersd
u erfolgenbe Retvabition jhlieRen lafje, und 3war um {o melhr,
al8 bad betreffende Gefess, weldjed bie Folgen ded Bedingungs-
eintritt {peciell su erdrtern unternommen, injofern e bie erfte
und Ddivectefte Folge deflelben in einer vom bidherigen Rechte
total abweidjenden Weife hitte fennzeichnen ywollen, died bivect
hitte audjprecdhen und nicht erft ausd anberen Ausdritden ver-
muthen laflen mitfjen.

Auch der Art. 3910 betone bie obligatorifche Berpflich-
tung 3ur Befreiung von den ingivijchen auferlegten Laften nur
Dritten gegenfiber und unterlajfe e8 zu erdrtern, ob bie
Ritderftattung der Sadye mit der BVindication ober actio ven-
diti 3u verlangen fei, wdihrend die ju diefem Artifel bezogenen
Digeften-Stellen theild entjdjieden gegen Rieffer fprachen, theils
die Frage nad) der BVinbication der Hauptiade gar nicht be-
rithrten.

€8 ftehe alfo die Sadylage fo, baf wir nur ausd der Be-
fimmung itber ba8 Nidjterldichen ber Dritten eingerdumten

4) Danady winde ja alfo, felbft nad) Cromann’s Auslegung, ber
Art. 3175 nur eine obligatio ad restituendum fitr den {. g. Bwijdyeneriver-
ber, nidt einen ipso jure eintrefenden Ritdfall an ben {. g. Ritferiverber
ftatuiren, alfo gegen Crdwmann’s Unfdyauung fpredyen.
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pinglichen Redhte auf bdie BVermweigerung der Binbdication der
Houptiadhe und die Reception der Riefler’chen Anjdhanung
{dhliefen Ddiirften.

€3 lafle fich aber eine Auffafjung der beziiglichen Sefe-
Bedftellen ermbglichen, nad) weldher dag Nichterldfchen ber
dingli chen Nedhte Dritter und dad unmittelbare Wiedererlangen
der Bindication vem Jwifcheneriverber gegenitber jujammen
vorfommen fHunen.

Der Umftand ndmlid), daf ju dem et 3175 1. c. feine
eingige Gefepesftelle citivt fet, auf weldje Nieffer fich fitr feine
Anficht berufen, wihrend ber ju dem qu. Artifel citivte Dige-
ften-Titel de lege commissoria gang entjchieden der Riefjer-
jdhen Anjhauung entgegenftehe, fowie der iveitere Umitand,
Dafy ber qu. Artifel al8 Quelle fogar dad ,Gemwohnleitdredht®
anrufe, dag wir im gangen ProvincialzGefegbuch mit Recht
nur dann (2!) citivt finden, wenn eine Abjveidhung von dem
gemeinen NRechte und deffen Nuellen gelehrt werden foll, laffe
pavauf {dliefen, daf fpeciell provincialvechtliche Grunbiige
eine Abweidhung von der gemeinvechtlichen Theorvie fiir unjere
Frage verlangten.

Den Sdlitfjel u diefer provincialvechtlichen Mobdification
diirfe man aber in dem Sdhluffag bed Art. 3926 1. e. ju fin-
den Dhaben, ber laut Art, 3923 1. c. von dem Wieberfauf ald
einer aufldfenven Bedingung handele und voljtindig alfo laute:

»Wenn der Keiufer bie Sacdhe an einen Dritten vervdufert
bat, {o hat der jum Wieberfauj BVerechtigte blof etnen
Anfprud) auf ScdadenBerja gegen den Kiufer. Gegen
Den Dritten, weldjer die Sadie oder ein dingliched Redyt
an derfelben erworben, fann bad Wieberfaujsredt
nur dann geltend gemadyt werben, wenn ihm bei ber
Grwerbung dasd BVerhdltnif befannt war, ded:

gleidjen wenn ein Immobil Gegenftand Dbded
4
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X
Wiederfauisred)td und lehtered in die difentli-
den Gerichtdbiidher eingetragen ift«

In Gemdfheit diefed Artifeld ceffire aljo nady provinciel-
fem Redhte die BVindication ber unter einer Refolutiy-Bedin-
bung iibertragenen Sache bei Mobilien, wenn Ddiefelben
bona fide von dem Bwifdjeneriveber verdufert worben wa-
ren®) und bei Immobilien, wenn der Criverbstitel bHed
Ridfall8, b, O, dbie NRefolutiv-Bebingung, nidyt in die bHffent-
lidien Biicher eingetragen worbden ift. Died feien aber gerabe
diejenigen Bejdhrintungen, weldie die gemeinvechtliche Vinbdica-
tion bet ung ditberhaupt erfahren. Denn nach) Avt. 923 1. c.
falle jede Vindication von Mobilien dem redlichen Criverber
gegenitber, der bie Sadie aud der Hand eined vom Eigenthii-
mer {elbft eingefeften Bwijdenbefiberd erbalten hat, total weg,
in Gemdfheit der in den Dftfee-Provingen geltenden Rechts-
regel: ,Hand wabrt Hand“ ober ,wo man feinen Glauben
gelafjen, dba mup man ihn wieder fudjen,* nach Art. 809 L. c.
aber, auf welchen fich Art. 3926 ausbritflich berufe, begriinde
die einfache Uebergabe eined8 IJmmobil8 nodh fein Cigenthums-
recht, Dad vielmelr erjt daburd) bewirtt werde, daf die Fuftin-
dige Vehorbe die Cintragung ded betreffenden Redhtdgrunbesd
und der daritber ausdgefertigten Urfunbe in bie ju diefem Swede
eingerichteten dffentlichen Gerichtsbiicher verfiigt, und nach Art,
810 endlid) mitfje jur Begriindung eined binglichen, Ddritten
Perfonen gegenitber verfolgbaren Rechts an einem Smmobil
nidt nur jede Verduferung Ddefjelben, fondern jede Beridnbe-
rung in der Perfon ded Cigenthitmersd bdiefer Cintragung un-
ferzogen werden.

Hier alfo Yige die Entjcheidung, Die gemeinvedhtliche
Cigenthums-Bindication fonne bet Crfiillung der Refolutiv-

5) @8 follte Bier ol ridytiger heifen: ,wenn biefelben bona fide
bon einem Dritten erivorben find,“ denn auf die bona fides bed Dritten
foll e3 ja bei bem Grundfah ,Hand mup Hand wabhven® antommen.
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Bedingung um degwillen nicht Plag greifen, weil fie fiberhaupt
nach) ven Grundidgen unfered Provincial-Red)td nur in be-
{dhrinttem Mage Geltung erlangt Hhabe.

Daber fet e8 felbftverftdndlidy (2), baf die Crfitllung
der aufldfenden Bedingung Dritten gegenitber feine binglicdhen
Anfpritche gewdhre, daf man vielmehr bei Mobilien feinen
Glauben juchen mitjfe, wo man ihn gelaffen, daf man ferner
ohne Corroboration bed gangen RedhtBgelhafts mit
jeiner Bedingung feine Bindication eined Jmmobild gegen
den Dritten ober gegen ben Bwifchenerwerber erhalte, wie
itberhaupt teine Binbication ohne Corroborvation mibglich fet,
und daf man endlid) den Befteller vefp. Siwijchencigenthiimer
blog auf Corrobovation, besiehungdweife auj Befreiung von.
den Rechten Dritter oder auf dad id quod interest in An=
fpruch nehmen fimne,

Naturgemdp finde aber hier eine Unterfcheidung ftatt
ywijdhen Mobilien und Jmmobilien,

Bet Mobilien werde ndmlich die Vindication blof Drit-
ten gegenitber und war nur fitr den Fall redlidjen Criverhd
verfagt, fo Ddaf diefelbe gegen ben Bwifcheneigenthiimer ohne
Bweifel jederjeit anftellbar fei. Procefjualifch ftelle fich bie
Sadje fogar {o, daB auch ber Dritte mit der Gigenthumstlage
belangt werden tdune, unter gleichzeitiger Behauptung bed un-
redlichen Grwerbed ober aud) indem replicando der unvedliche
Crierb behauptet und bewiefen werde.

Anderd ftehe die Frage bei IJmmobilien. Hier twerde
dem Ritcderwerber (%) erft dpurd) die Corroboration
iiberhaupt Gigenthum und dbamit bie Cigenthums:
tlage gewdhrt; er exhalte fomit die BVinbdication aud) gegen
den Jwijdhencigenthitmer erft mit BVollziehung diefed Actd und
miiffe fihy bi8 dahin mit einer perionlichen Klage, geridhtet
auf Bollzug der Cintragung, begniigen.

Set aber die Corvoboration vollzogen geivefen, fei andes
4*
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rerfeitd die beweglidie Sadie bet dem Bwijdheneigenthitmer un-
belaftet verblieben, o {preche fein Gefey bdie Bindication ab,
viefmehr falle a8 Cigenthum aldbann ipso jure an den Rirkt-
erverber juritf, mit welcher Auffafjung venn audh die Aus-
fpritche der Art, 868 Puntt 4, 1417 und 1448, 3900 und 3942
fibereinftimmten, weldje Deutlich von einem ipso jure eintre
tenden Ritferwerber redeten.

Gpeciell aber unterftitge, wie Cromann meint, der Schluf
bed Urt, 1418:

»WBurde jebocdh eine bewegliche Sache unbedingt

verpfanbet, jo bleibt bad Redht ded Fauftpfand-

gliubiger8, ber da8 Pfand in gutem Glauben
empfing, ungefrdnfte
feine Anjchauung.

Diefe lepten Worte feien ndmlic) ein neuer Beleg fin
bie RNidhtigleit der Behauptung, daf nur rein provincialvechtli-
dier Grundfdge bhalber dem Riidferiverber aud bder bebingten
Tradition die Vindication gegen Dritte verfagt werbe. Audh
hier werde bie Regel ,Hand muf Hand wahren® ald Grund
bafir angefithet, daf, trof Aufhisrend ver Gigenthumsredhte
be8 Berpfinders, die durd) denfelben Beftellten dinglichen Rechte
bem redlicdhen Griverber nicht verloren gehen. Andererfeits
werbe die Midjtcorroboration deg Criverbtiteld an IJmmobilien
bier nidht al8 sweite Ausnahme von der Vinbication angefithrt,
weil vor ber Corroboration itberhaupt dag Recht ded Verpfins
Derd an ber Sadhe gar nidyt aufhvrte 6), bdie Prdmife alfo

6) Da durdy Beftellung eined Pfanbredyts itberhaupt dad Redyt bdes
Lerpfinbers an ber Sadie nidyt aufgehoben, Jondern mur durdy das confti-
tuirte Pfandrecht befdhrintt werden Ebnnte, fo Yift fich) dody nur Hiocftens
fagen, baR vor ber Corroboration bad Redt ves Pfandnehmerd, alfop beffen
Pianvredit am Jmmobil nidyt entftanden fei, wihrend von einem Aufhsren
bed Necdhtd bed Verpfinder8 an ber Sadje nidyt fitglich die Rebe fein Fann.
Allein felbft yur Begriimdung eines Piandredits an Immobilien ift nady Liv-
und Ejtlindifdien Landredytenr, fotvie in den Stidten Liv- und Cftlands, aufer
Jeval, die Ingroffation nidyt evforderlicy cf. Art. 1585 und 1586 1. c.
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gar nicht eingetreten fei, von weldjer bad dingliche eyt ded
Rfandnehmerd abbhingen foll.

Dad praftijdhe Rejultat der Unterfuchung nach bdiefer
Richtung Hin wdrve alfy, nad) Sromanng eigener Recapitus
lation 7), folgenbed:

Wenn eine Refolutiv-Bebingung der Nebertragung einer
beweglichen Sadhe hingugefitgt worden war, fo falle mit Cin-
tritt ber Bebingung vas Cigenthum ipso jure an den Traden-
ten guvitd und derfelbe fei befugt, die Cigenthumstiage audy ge-
gen ben Dritten formell anguftellen, die jedod) ber Dritte, wenn
er bie Sache gutgliiubig erworben, durd) die exceptio dominii
entfriften fonne, wogegen dem Kidger dann nur nod) die Re-
plit bes Grierbed mala fide offen bleibe, und tvete biefelbe
Wirtung natiielic) aud) anberweitigen dinglichen Rechten Drit
ter gegenitber ein,

Bei Immobilien dagegen fei vor Adem fdhon bei ber
Trabition #) an den Promiffar darauf ju fehen, daf die Be-
bingung ordentlidy in bie Gerichtdbitcher eingetragen wird. Sei
bie8 gefchehen, fo falle bas Gigenthum ipso jure an ben Pro-
mittenten juvitf, fobald die aufdjende Bedingung eingetreten.
Ware aber die Corroboration unterblieben, fo Habe der Riid-
etwetber 68 sur Nachholung derfelben nur einen perfdnlichen
Anfpruch gegen den Jwifcheneigenthitmer auf Befreiung von
den ingwifchen auferfegten dinglichen Laften und auf Volzug
ber Gorroboration ®).

NLe © 174,

8) Fitr die Gonjtituivung bdinglider RNedyte an JImmobilien ift fa
aber bie Sradition von gar feinem Belange, da fie cben regelmifig nuc
burd) Corrobovation bed Eriverbtiteld entftehien, infofern biefer ein Pri-
vatredytdgefcyaft ift.

9) Darnad) jdeint alfo Cromann bei Immobilien im Falle ber
Gorroboration dag Bujammenfallen ber imgwijden Dritten conftituivten
bingliden Redjte existente conditione ald ipso jure eintretend anju-
febens leiver fpridyt er fidy in feiner Abhandlung itber biefen widytigen Punkt
nirgendd ausbritctlicy aus.
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Darnad) ware alfs, wie Grbmann 1°) fdylieflicy evtlirt,
eine media sententia, weldje jugleich dem Recht8leben die ju-
jagendite fet, al8 bie unjered Gefehbuched anerfannt.

§ 2.

©p banfendwerth aud) dad Bemithen Crdmann’d ift, den
bier in Rede {tehenden Wiber{pruch in den Duellen unjered
Privatredhtd ju befeitigen und o gewandt er immerhin feiner
Aufgabe nachzutommen gefucht hat, o fann id) dodh, nady jorg-
filtiger Vepritfung und Crivdgung feiner Argumente, die von
ihm vertretene Anficht nicht filr begriindet, den von ihm fite
Diefelbe angejtrebten Beweid nicht fitr erbracht evachten.

Bunidijt ijt e8 eine durch nicht8 ju vedytfertigende und
audy) von Crdmann nirgendd ndher begritndete Bebauptung,
Daf der Borbehalt ded8 Wieberfauisd nach unjevem Pro-
vincialvedht nicht gleichbebeutend fet mit bem dmijchrechtlichen
pactum de retrovendendo. Da8 Gegentheil ergiebt fich
mit diivrften Worten aud dem Art. 3922, wo e Heifit:

»Miittelft Ded Wiederfaufd oder Ritdffauid — i. e. Wie-

derfauf- oder Ritcfauf-Vertraged — verpflidytet fidy

ber Kdufer, dem BVerkiufer auf dejfen Berlangen die ge-

faufte Sadhe juritdzuverfaufen

C8 ift bier alfo beutlich vou einem Gefchifte die Reve,
weldyed einerfeitd genau fo definivt wird, mwie fich in den
Quellen bed rbmifdien Rechtd 11), — bdie ju allem Ueberflufje
au Ak, 3922 audbriictlich beyogen find, — Ddedgleichen in jebem
Lebhrbudie 12) e rimifchen Rechts dad pactum de retroven-
dendo gefenngeichnet finvet, und iwelches anbererfeitd fich als

10) 1. c. ©. 194.

11) L. 12. D. XIX, 5; L. 2. C. 54.

12) B. B. Goefdyen Givilredyt Bd. 11§ 5795 Arndbté Panvetten §
301; Winbfdpeid Panbetten Bb. II § 388, wo ausbritclid) vor der Ber-
wedfelung mit Refelutiv-Bebingung gewarnt twird.
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ein fudpenfiv-bedingtes Nebengejchift, gerichtet auj Wie-
perherftellung eined fritheren Buftanved durch bad Mebium
einer obligatio ad rem restituendam, flar und bdeutlich
su erfennen giebt, fo baf won einem ipso jure eintvetenden
Buritdjallen bes Gigenthumd Dder verfauften Sade an den
Wieberfaujsberedytigten eben dedhalb, weil ev nur jum
Wiebertauf, alfo nur obligatorifdy, beredhtigt ift, abjolut
unmbglich die Rede fein fann. Wenn daher Erdmann fich auf
ven Art. 3923 beruft, weldher allerdingd fagt, daf der BVorbe-
halt veg Wiederfauid cine aufldfende Vedbingung fei, fo ift
aucy durch diefen Artifel fitr ihn nichtd gewonnen, denn, wie
ich bereitd in meiner Gingangd bezogenen Abhandlung '3) ausd-
gefitbrt Habe, handelt e8 fich hier offenbar nur, wenn nidt um
ein offenbares Verfehen, doch offenfichtlich um eine Ungenauigs
feit per Ausdrudsweife, deren fich auch die Quellen ded romi-
fdhen Rechts fchuldig machen, indem fie unridtig von einem
negotium, quod resolvitur sub conditione, nicyt bIof da fpres
den, wo mit einem gewiffen Umftande die divecte Aufld-
fung ber bisher Geftandenen Wirfung eintveten foll, wo alfo
eine wirflich aufidfenve BVebingung gefest ift, fondern aud
ba, foo e3 fich um einen unter einer Susdpeniiv-BVedin-
gung abgefchlofienen, bejonderen Nebenvertrag Hanbelt, weldher
auf Wiederherftelung etned fritheven Bujtanded gerichtet ift.
Dag innere Wefen, die Matur, der Dinge vermag audy die
bbchite menfchliche Gewalt nicht ju verdnbern, ©8 liegt
baber auch gang aufer der Machtiphire bed Gefesed eine
®leichung Herguftellen wifchen einer fudpeniiv-bebingten obli-
gatio auf Wieberherftellung eines fritheren Juftanded und der
divecten Aufldjung der rechtlichen Wirfung einer Willens=
etfldrung vermdge der ihr beigefiigten Rejolutiv - Bebingung,
alfo inbirect = divect ju feten. ©8 ift died ebenfo unmiglic,

13) L. c. ©. 214 uno 215.
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al8 ed pem Gefefe unmdglidy ift, eine anftectenve Krantheit ju
einer nichtanftectenden, mit einem Worte, das Unmbgliche mbg-
lidy 3u machen.

Gin Beifpiel fiir eine dhnliche Nngenauigeit ved Aus-
bruds, wie fie der Art. 3923 offenfichtlich enthilt und wie fie
wohl in jebem Gefefbucy vorfommt, liefert audh ver Avt. 3178,
o Dad, wad eine negative nothwendige Bedingung ijt
(3« B. wenn du nidyt in den Himmel flieg{t), die baher den
Bertrag, weldem fte al8 judpenfive beigefitgt worden, al8 un-
bedingt er{cheinen I&ft, mit ihrem diametralen Gegentheil,
der negativen unmbglichen Vedingung (3. B. wenn 8 nie-
mal8 regnet), eldje da8 Gefchift ungitltig madht, verwed-
felt wird,

Aus dem {v eben Crovterten ergiebt fich fchon von felbit,
baf Der Art. 3926 audy Yediglich von obligatorifdyen
Wirfungen ded pacti de retrovendendo handeln fann, mweil
ber qu. Bertrag feiner Natur nad)y nur obligatorifcy 14)
3u wirfen vermag. :

Dafp dem in der That audh fo ift, erbellt fitr dag un-
befangene uge itbrigend flar genug aud den von Grd-
mann betonten Worten ded Art. 3926, weldje, invem fie das
Wiederfaujdrecht gegen bven Dritten, ver die Sache ober
ein Ddingliches Red)t an Dderfelben erworben, dann gel
tend ju madien geftatten, wenn ihm bet der Grwerbung
pad Verhiltnif befannt war, bdedgleichen wenn ein Smmobil
Gegenftand bes Wiederfaufdrechts und bdiefes leftere in die

14) Windidyeid L c. § 388. Wefentlich verjdjieden von diefem pac-
tum de retrovendendo wire das al8 auflifenve Bedingung gemeinte pac-
tum displicentiae, weldje8 al3 eine auf dag nacte Wollen deSjenigen, bef-
fen Willen unterworfen werden joll, gejtellte Bedingung begreiflicy nicyt ven
minbeften Ginfuf auf ven BVeftand der von vem Jwifdjenerwerber an ber
Sade beftellten dinglidien Redite augitben fonnte cf. L. 3. D. XX, 6 und
baju Windideid L c. § 93. Bon fold) einem pactum displicentiae if aber
im Ut 3926 gar nidyt bie Rebe, fonbern erft im Yrt. 3939 u. fat.



dffentlichen Geridytabitcher eingetragen ift, — nidyt eine ding-
lidye Rlage, fondern einfach eine actio personalis in rem
scripta gewdbren, alfo blof bdie rein obligatorvifde Ber-
pilichtung um Wieberverfauf rvefp. jum Schavenderfag — die
o) unmdglich den Gegenftand eined dinglidhen Redhts
bilben fann — auf Denjenigen Dritten fibertragen, der
beim Griverbe der Sache wiffentlid) bad Redyt bed Wieber-
faufd-BVeredhtigten unbeachtet Yief oder wenigftend, indem er
bon bem Snhalte der DHifentlichen Gerichtdbitcher feine Notiy
nabm, von dem BVorvwurf einer nicht ju entjdhuldigenden Na -
Liffigteit nicht fitglich freigefprochen twerden fann.

So wenig nun aud diefem, tie gegeigt, fitr die Veant:
wortung der Frage nach den Wirfungen bder erfitlliten Refolu-
tin-Bedingung itberhaupt nicht verwerthbarven 2Art, 3926 bdie
von Grdmann behauptete Befdhrdntung der Vindication,
jonbern nur umgefehrt die Gxtendirung der actio in
personam, deducitt werden fann, ebenfo wenig bietet diefer
Artitel einen Anhaltd8puntt ju der von Erdmann beliebten Nn=
terfcheibung ivijchen beweglidhen und unbeweglichen Sadyen.
Died ift jchon daraud zu erfehen, daf fitr ven Fall, wo dem
Dritten bei dem Criverbe dad Wieberfaufdrecht befannt, —
nicht bloR, wie tm Falle ver Cintragung bdeffelben in die bf-
fentlichen Bitdher, aud Nadylaffigeit unbefannt geblieben war,
— gar feine Unterideidung zwijhen bewegliden und
unbeweglichen Sachen gemadht witd und auch nady dem gan-
jen Bujammenhange ded Art. 3926 gar nidht gemadyt werden
fann, @8 {oll eben die im qu. Artifel normirte Wirtung ge-
gen den Dritten Plap greifen, wenn und weil ihm bei dem
Griwerbe pad Verhdltnif befannt war, und die hier far ju
Tage liegende sententia legis dulbet nicht eine Vejchrinfung
Derfelben blof auf beweglide Sachen. Ubi lex non distin-
guit, nec nostrum est distinguere.

Abgefehen aber audy von den in Obigem bereitd. getwvon=
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nenen, wider die Crdmannjdhen Debuctionen fprechenden Re-
fultaten, wird ed fidy unjchwer nachweifen laffen, daf weder
aud bder Fegel ,Hand muf Hand wahrené, nod) ausd den
Grunbiigen ded provinciellen Rechtd itber den Crwerdh dinglicher
Rechte an Immobilien eine Rechtfertigung fitr die von Gro-
mann vertvetene njicht gewonnen werden fann.

Faflen wiv junddift die bei Mobilien behauptlicy fite
unfere Frage provincialvechtlich in Betracht fommende Redytdre-
gel ,Hand mufy Hand wahren® in's Auge, jo ergiebt {ich, daf
diefelbe nur eine Vefdyrdnfung der Cigenthumstlage
bewirft, Dbdiefe Bejdhrdntung der BVerfolgbarteit ded Cigen-
thumBrechtd aber den Fortbeftand deffelben durchaus
nidyt alterirt, alfo feinen Cridjdungsgrund bdefjelben
abgiebt, Died ift wobl eine unbeftreitbare Walhrheit, die fia)
jo audy einfach ausd dem Begriffe ded dinglichen Redhtd erfldrt;
denn dad dinglidie Recht ift war in der Regel ein abjolu-
ted i. e. gegen jeden Dritten geltend ju madyended, aber diefe
abjolute Berfolgbarfeit ded dinglidhen Redhtd ift nur bdie ge-
whhnlide und regelmdfpige Folge deflelben, nidyt der
Grund, — nidyt das Kriterium Ddefjelben, weldhed viel-
mebr in Der vedytlichen Herrjchaft itber eine Sache befteht,
eldie Den unmittelbaren Gegenjtand bderfelben bildet. Die
Abjolutheit ved dinglichen Rechts ijt eben nur eine Wirfung der
Dinglichteit, nicht deren Merfmal. Und fowie nicht jeded
abjolute Recht audy ein dingliched ijt, o bleibt andeverfeitd
fiiglich, da die Folge wegfallen fanun, obhne daf dedhall der
Grund zu egiftiven aufhivrte, vag Recht ein dingliches, follte
e3 aud) audnahmsweife nidt abfolut verfolgbar fein 15).

Wenn nun aber, wie dod) Cromann felbjt behauptet, die
bingliche Wirfung der erfitllten Rejolutiv-Bedingung, — abge-

15) ef. die trefflichen Ausdfithrungen hievitber bei Unger Syjtem bed
Oefterreidyijdien allg. Privatredytd (3. Auflage) Bbv. I &. 517 u. fgn. und
die dafelbft Gitivten.
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fehen von etwa nachiweibarven Abweidyungen unfered Provin-
cial-Red)t8, — Ddarin beftehen folf, daf existente conditione
resolutiva dag unter ber Rejolutiv-Bedingung verliehene bing-
liche Redht ex nunc ipso jure jufammenfillt vefp. an ben
Ritderwerber filit, und war frei von den in der Jwijdhengeit
etiva an Der Sache conftituirten dinglichen Rechten, o ift nidht
abjufeben, wie diefe Wirfung bei Mobilien durc) die Regel
HHand wahrt Hand® ausdgeichlofien fein follte?

Bielmehr witrde aus derfelben nur folgen, daf bad ipso
jure an ben Riicderwerber juritdfallende, alfo thm dann
boch noch gujtehende, teinedwegd erlofchene, Cigenthum ge-
gen dritte Perjonen, infofern die Vorausfejungen beg Grund-
faked ,Hand wahrt Hand“ im eingelnen Falle gegeben find,
niht verfolgbar ift, gang eben fo, twie biefe BVejdhrin-
fung ver BVerfolgbarfeit, aud) abgefehen von bder
Wirfung einer erfitllten Refolutiv-Bedbingung, mit
ber fle in gar feinem innern Bujammenbhange jteht,
Plag greifen witrde, worausd denn al8 nothwendige Conjequeny
folgt, dafg, — wie fich doch wohl auch aud bder Natur bder
Sadye fcyon von felbft ergeben bitrfte, — die Wirfung der ev=
fitllten Refolutiv-BVedingung felbft auch gany unab:
hidngig ift von der bona ober mala fides dedjenigen, dem
an der beweglichen Sadye vom Swifchenerwerber ein dingliched
Recht conftituivt worben it

Fallen nun aber bei Crfitllung der Refolutiv-Vebingung
die wvon dem Bwifdheneriverber conftituirten dinglichen Redhte
ipso jure gufammen, vefp. injofern e8 fich um Gigenthum han-
pelt an ben Riicferiverber, jo fann auc) der Vindication ded
Lepternt, der ja nunmehr der Cigenthiimer ift, unmbglidy die
exceptio dominii opponirt werden, die Dbegreiflich von bder
Berufung ded BVetlagten auf die Regel ,Hand wahrt Hand®
umfomehr wefentlich verfchieden ift, al8 cben bdie Verujung
auf die gedachte Regel gar nicht einmal eine CGinrede, jonbern
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einfady bad Ablaugnen eined nothwendigen Beftandtheild ves
RKlagefundamentd wive 1) und alfo audy feine Gntfrdftung
burch replica ded Griverbed mala fide denfbar erfdjeinen Yiefe.
Diefe angeblidhe replica wirve nur pad auddriidfliche Betonen
einer vom Gegner negirten Boraudfegung der BVinbdication
ber beweglichen Sache, da e8 befanntlich fiir ben Begriff der
negativen Litiscontestation gleicdhgitltig ift, ob der vom Be-
flagten verneinte, aber jum biftorifdhen Fundament der ange-
ftellten Klage gehvrige, Thatumitand vom Kldger augbriictlich
angefithet worden ift oder nidyt 17),

8 eritbrigt nur noch, wag die Mobilien anlangt, den
von Crdmann fiir fich geltend gemachten Art, 1418 in Betradht
3u 3ieben.

&8 bheifit in demfelben allerdingd am Sdhluffe:

»Wurde jeboch eine beweglidhe Sadye unbedingt verpfin-

det, fo bleibt dag Redyt ved Fauftpfandgliubigerd, ber

bad Pfand in gutem Glauben empfing, ungefranft«
und 3u diefem Artifel ift in ber That der Art. 923 bezogen,
welder jedoch nur von bder Befcdhrdntung der Vinbdicas
tion durd) den Grundfal ,Hand wabhrt Hand“ hanbelt. Eben
Dedhalb aber diirfte bievaud nichtd zur Begritndung der Grp-
mannjcdhen Anficht Dienliched abgeleitet werden fnnen. Denn
wenn aud) der Fauftpfandgliubiger, der Hag Pjand in gutem
Glauben empfing, gewify infofern in feinem Rechte ungefrdntt
bleibt, al8 er ber Binbication gegeniiber ficd) auf den Grund-
faf ,Hand wabhrt Hand® berufen und ur Decung feiner
Forberung audy vad Fauftpfand verdufern fann, fo zwar, daf
per Kdufer gegen die Vinbication in gleicher Weife gejdhiiyt
ift, fo folgt doch Hievaus durchaus nody nicht, daff bdedwegen
nidgt an und flir fich bad Pfandredyt qu. beim Gintrit der

16) Geuffert Ardhiv Bbd. I1L A2 6 1. die dafelbft citirten Sdyriftiteller.
17) Bayer Civil-Procef. VIIL. Aufl. § 183 S. 588. Renaud Gi-
vil-Procef § 91 S. 213,
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Refolutiv-Bedingung zufammengefallen fei. 8 wird aber,
ungeadytet daflelbe, in Gemdfheit der vom Provincialrecht
wiederholt fitr die Wirtung der Refolutiv-BVebingung dedbesiig-
lich Deutlich aufgeftellten Regel, allerdingd ujammenfillt, der
Fauftpfandgliubiger durd) basd ihm gewdlhrte Retentionsd-Redht
gefehitgt, und die Berduferung ded Pianded {dhlieft aud) gegen
den dritten Criverber bie BVindication nach bem Grundiag ,Hand
wahet Hand“ aud, {o daf aljo der gutgliubige Faujtpiand-
gldubiger in der That materiell gany ungefrdntt bleibt,

Bu biefer Auslegung wiitbe gerabe der Umitand bevechti-
gen, daf der rt, 1418 auf den Art. 923 verweift und damit
deutlich genug zu erfennen giebt, in weldher Weife dad NRedyt
ves Faujtpfandgliiubigerd ungetvintt bleiben Joll, ndmlich dburd
bie Befdhrintung ver BVindication nad) dem Srundiage ,Hand
wabhrt Hand“, der, eben fo wenig wie bdie Verjdhrung der
Bindication, dad dinglidye Recht, dasd Cigenthumsredyt, tan-
girt, jondern, twie beveitd oben audgefithet, nur bdefjen Ver-
folgbarfeit durd) bie Bindication befchrdintt. Kommt daber
die Sache, die der Gigenthiumer nicht vindiciven fonnte, weil
ihm der Grundiag ,Hand wahrt Handb® ober aber die Verjih-
rung der Bindication entgegenftand, ivieder auf anbdevem Wege
in die Hinde bed Gigenthiimers, jo fann bdiefer fich gegeniiber
Der Klage ded frithern Vefifgerd, ebenjo iwie gegenitber ber
RKlage irgend eined anvern Dritten, durch Berufung auf fein
unalterivted Cigenthumsredht |dhitgen. — Die Annahme Dbed
Gegentheild witrde ju dem unbaltbaren Safe fithren, daf der
Grundfag ,Hand muf Hand wahren® eine Cridjchung ded
CigenthumsBredytd ausddriice.

Was demnichft die Smmobilien anlangt, fo ijt e8
yvar alferdingd vollfommen begriindet, daf an ihnen dingliche
Redyte regelmipig +8) nur duvd) Corroboration ded . g. Be-

18) Hinfidytlicy der Beftellung von Pfandbredten an Immobilien
cf. ba8 Note 5 Gejagte und bdie dafelbft allegivten Art. 1585 und 1586.
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figtitel8 begriindet werden fonnen, nidht durdy blope Trabition.
Daraud aber wilrde ja gerabe folgen, dap, wenn bder |, g.
Bivijcdheneriverber felbft feinen corroborvivten Befiptitel
hat, fiir ibn aud) gav fein dingliched Recdht erworben ift,
wober er denn aud) gany aufer Stande ift, in der Jwijchen-
seit jelbjt Ddingliche Jechte anderen Perjonen zu conftituirven.
Bon einem Riucdfall feined Rechtd an den |. g. Rircferwerber
refp. von einem Jufammenfallen der vom {. g Swijcheneriver=
ber confjtituirten dinglichen Redyte, existente conditione reso-
lutiva, fann aljo um dedwillen gar nidyt die Rebde fein,
weil er felbjt, wegen Mangeld bder Corroborvation, gar fein
dinglidhed Recht an vem Immobil eriworben Haben vefp. Anbe-
ren daran conftituiven fonnte, ber bigherige Cigenthitmer alfo,
eben ber mangelnden Gorroborvation wegen, nacdy wie vor’
Gigenthitmer ded qu. Immobil8 bleibt und daher ebenfo we-
nig in die BVerlegenheit fommt, die NRole bed Rilderiverberd
ju fpielen, al8 in die, fich eine Vejchrantung der Bindication
gefallen laffen zu miifjen.

Der fernere Fall, den Cromann andeutet, daf 3war Wwohl
pa8 auf Conftituirung ded bdinglichen Redhtd gerichtete Rechts-
gefchift, jedbodh ohne feine Rejolutiv-Vebingung, gur Corvobo-
vation geftellt worden, ift ein fhier gar nidyt fratuirbaver
Fall und gehdrt diberall nidyt in bie Lehre von der
Wirfung der erfitllten RNefolutiv-Bedingung. Wie
Gromann felbft wiederholt 19) hervorhebt, ift die wirtliche Re-
folutiv-Bedingung ein untrennbarer Beftandtheil der Haupt-
willen8erflirung und diefe fehr wichtige BVewandnif jolgt audy
nothwendig aus dem Wefen der bedingten WillenBerflirung,
siwelche eben eine einige ift, nicht bie Crilirung eined erften und
Dann eined weiten Willensd, fondern die Grflirung eined fo
unbdjogeeigenidhyajteten, eined hebingtenWillens« 20),

19) 1. c. ©. 144 und 153.
20) Windjdyeid 1. c. § 86.
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Wenn alfo dem zur Corrobovation geftellten Rechtdges
{chifte bie Nefolutiv-Vebingung nid)t beigefiigt wive, fo tonnte
natiielich) audh nidht von den Wirfuugen der erfitllten
Refolutiv-Bedbingung bdie Rede fein, weil leftere iiberhaupt
filr Diefed Recdht8gefdhdft bann gar nidyt exiftirt. Und
daffelbe wiirde der Fall fein, wenn etwa in einem anberen,
al3 bem corroborirten, Redit8geichifte Der Wiebervermwerh
vefp. dagd Bujammenfallen ded dburd) biefed lefgtere begritmbeten
Red)t8 von einer Bebingung abhingig gemacht wdre, die bann,
weil fie nicht einer Hauptwillenderflirung, — eben dem corvo-
borivten Gefdyifte, — al8 gleidyzeitige, die Wieberaufhebung
bed durch dajjelbe ereugten Rechtdverhiiltnifjed bezielende, Me-
benwillend - Grfldrung beigefitgt worden, nur bdie BVedbeutung
einer fudpenjiven Bedingung einer auf Aufhebung ved cor-
vobovirten Recdhtd gevichteten befonbderen WillenBerflirung
Daben tomnte 21), deren dinglidye Wirtung ohne Corroboras
tion freilidy nicht mdglich wéhve, — AlBdann aber hanbelte ed
fich abermald nicht um eine Refolutiv-Bedingung.

&8 bliebe fonacd) nur nody der dritte Fall itbrig, wo das
auf Conftituirung eined dinglidhen Redhtd gevichtete Rechtdge-
fehift fammt feiner Refolutiv-Vebingung corvoborirt
worden. Fiir diefen Fall, der, Obigem nady, jugleich der ein-
3ige mbglicher Weife hier in Betvacht zu iehende fein fann,
otebt ja aud)y Gromann ju, daf existente conditione ipso
jure dad conftituirte dingliche Redht an ben Rircferiverber u-
riidfalle, vhmne fich freilich flar davitber auszuprechen, ob dann
aucdy) die vom Jwifchenerwerber Anbeven bejtellten jura in re
aliena ipso jure jujammenfalfen?

Diefe Frage aber wird in den rt, 1280, 1418 pr. und
4142 gany entidhieden, ohne die Crdomanniden Di-
ftinctionen, bejabht.

21) Windfdyeid 1. c.



Billig unbegritndet ift {ibrigensd endlich auch die BVehauyp-
tung Crdomann’é, bdaB dad ,Gewohnbeitdrecdht®, auf weldjed
Art. 3175 ald Quelle verweife, tm gangen Provincialvedyt
immer nur dann citivt wurde, wenn eine Abweidhung vom
gemeinen Redyte und deflen Vuellen gelehrt werden {ofle! —
Dag ,Gewohnbeitdrecht® findet fich vielmehr zu febr vielen Ar-
tifeln citivt, die mit bem gemeinen Rechte vollfommen dtbevein-
{timmen. ecf. 3 B, Art. 4130, 4136, 4068, 4064, 3967, 1329,
ferner bie meiften der itber den Reibrenten-Contract handelnden
Avtifel — cf. rt. 3995 big 4024, — ferner Art. 2466 u. {. .

Daf dad zu Art. 3175 begogene ,Gewohnbheitdrecht* aber
febr firglidhy audy auf die Beftimmung iitber die in der Jwie
{dyengeit gesogenen Fritchte gehen fann, binfichtlicd) deren das
romifdje Redht dad8 Gegentheil von dem im rt. 3175 Gefag-
ten al8 Regel bei der lex commissoria fhinftellt, habe id) {chon
in meiner citivten Abhandlung 22) bemertt

Damit bitrfte denn aud) der offenbare Wiverfpruch ber
Arvt. 3175 und 3910 23), — weldhe Ddeutlich nur von einer

22) 1. c. &. 205.

23) Der befferen Ueberfidyt twegen mag fhier der Text biefer beiden
Artifel folgen:

Art. 3175:

HTritt die (aufléfende) Bedingung ein, jo ift e8 — foweit bied itber-
haupt mbglidy ift — o angujelen, ald wenn bder Verivag gar nidyt vorhan-
ben gewefen tvdve. Veide Theile Haben dann Ales juritdzugeben, wad fie
vermige ved Bertraged von einanver erhalten Haben. Die in der Bivijdyenseit
bezogenen Fritdyte bleiben itbrigens Demjenigen, ver fie wihrend der Dauer besd
Bertraged erhoben bHat. Hat ein Theil in der Bwijdengeit Dritten Redjte
an ver Sadye beftellt, fo beftehen bdiefe 3ivar, ungeachtet bed Eintrittd ber
aufldfenven Bebingung, fort; der BVejteller ift jebody, dem anbern Theile ge-
genitber, verpflichtet, diefe Recte ju befeitigen, und, wenn bied nidt mig-
lid), Sdyavensderfag u leiften.”

Art. 3910: .

»2ritt bie auflifenbe BVedbingung ein und wird dev erfte Kauf vitd-
gdngig, fo erjtattet der Kiufer, mit ver Sadye felbjt, audy die von bderfelben
gezogenen Nubungen, fo wie ben etivanigen Buwad)d, iwogegen ihm ber
RKaufidilling nebjt Binfen, foivie der Betrag ber auj die Sadie gemady-
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Berpflidtung zur Riidgabe der Sade an den . g.
Ritcerverber fprechen, feinen Dbivecten Riidfall ftatuiven und
dem entfprechend auch die vom {. g. wifdhenerwerber coniti-
tuirten Dinglichen Rechte und Raften eben nidht existente
conditione ipso jure jujammenfallen, fondern fortbeftehen laj-
fen, ohne auch nur ven mindeften Anhaltdpuntt firr die Crd-
mannfdhe Unterfcheibung 3wifdhen Mobilien und Immobilien
und deren oberdrerten verichiedenen Behandlung an die Hand
ju geben, — mit den iibrigen Beftimmungen ded Provincials
Rechts 24) diber die dinglidye Wirtung der erfitllten Rejolu-
tiv-Bedingung m. € far und Ddeutlich bdargethan fein und
jeheint mir daher ein anderer, al8 der von mir in meiner cis

ten nothivendigen Berivendungen ju entrichten ift. Auc) muf ber Kaufer die
Sadye von allen Laften befreien, mit denen er fie etiva in ber Jiwijdyengeit
bejchmert.“

24) Art. 1418, weldyer bejagt, dafy felbjt beim Fovtbejtehen der Haupt-
fchuld dad fitv diefelbe beftellte Pfand aufhbren joll:

»Durd dbad Aufhdven ded Redytd, weldjes der BVerpfinber
aus einem an fid widerrujliden Grundeoverinfonft bejhrint-
ter Weije an dber verpfandeten Sadye hatte

Art. 1280:

S Wurde dad Nupungsdred)t an einer Sade in der Weife
vermadyt, dbaR dafjelbe erft mit bem Gintritt einer gewiffen
Bedingung over Jeitbeftimmung feinen Unfang nehmen jollte,
fo dbarf der Grbe dasd Nubungsvedyt an einer {olden Sadye ei-
nem Dritten nur 618 3um Gintritt jener Vevingung ober Jeit-
beftimmung einviumen®

enblicy Art. 4142:

SDienftbarteiten, Reallaften und Pfanbdredyte, mit denen der Erh-
padyter pad Grundftit etiwva bejdywert, erlijden mit feinem Redyte,
und brauden vom Verpadyter nidyt anevfannt 3u werben”

On diefen Artifeln ift aber die RNedytdregel: ,resoluto jure conce-
dentis resolvitur jus accipientis® fo entjdyicdben und uneingejchrintt an-
exfannt und bad Bujammenfallen bder inm der Jivifdyenzeit Dritten conftituir-
ten dinglidjen Redyte, {elbft wenn diefelben ben Vefih oder bie Detention der
Sade vent Dritten gemdbren, fo ohne alle Rejtviction audgejprodjen, daf
die MUnmbglldyfeit ded von Cromann gefuchien Audmeged bei einer BVergleis
dung der in biefer Note aufgefithrien Avtilel mit den Art. 3175 und 3910
wohl faum zweifelhaft ex{cheinen bitefte.

5
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tirten Abbandlung vorgejchlagene Ausiveg, — iwonach, bdie
vorhandene unlddbare Antinomie anguerfennen und die gemein-
redhtlidien Grundiige itber die Wirfung der erfitlliten Refolu-
tiv-Bebingung, wie fie in den Gingangd beogenen Artifeln
unfered Provincialvechtd wiederholt Anerfennung gefunden, jur
Ridytjdmur su nehmen, — nicht wohl mbglich.

Daff aber audh) die hHier vertheidigte Anjchauung 3u feinen
grofeven Harten, al8 dbie Crdmannide, fithren und fonac) dem
Rechtdleben nicht weniger jufagend fein wiirde, fcheint mir eben
fo tlar 3u Tage u Yiegen, al8 andererfeits gegenitber er Frage:
wag die Gefefe fiber eine Materie fagen? die Nitckficht auf das,
foa8 bie, bod) melr ober mweniger fubjective, Bilfigleit ver
langt, ober wa8 bem Rechtsleben aus dem Gefichtspuntte der
lex condenda etwa jujagender erfcjeinen diirfte, doch wolhl in
den Hintergrund zu tveten Hat.

Oberhofgerichtd-Avvocat £ Seraphim.
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Redytlidje Bedenfen gegen Mag, €. Crdmann's
Jinglidies Micthredit der modernen Provin-
sialgejehgebung”

fiche Dorp. Jeitjdyrift f. Nechtdwiff. ITIL Jahrg. Heft 2 u. 3, Art. VIL

Je mehr dad o ungweifelhaft {dhigendierthe und ver-
dienftvofle Mnternehmen, wichtige Lehren ved provingiellen Pri-
batrechtd mit bejonderer Ridfichtnalhme auj die neuefte Codiz
fication deffelben wiffenjchaftlich-Fritifc) su behanbeln, gegriin-
bete Audficht Hat, etnen Iduternden und einigenden Cinfluf auf
die Ausdbildung unferver, bei den verfdhiedenen Gerichten o fehr
ver{dyiedenartigen, Praygid ausdzuitben, um jo leichter wird man
e8 dem praftifdhen Juriften vergeben, wenn er feine rvedhilichen
Bebenfen gegen die in einer foldhen wiffenfchaftlichen Arbeit
entwicelten Anfichten in den Fillen Yaut werden [AFt, wenn
ihm bdie praftijchen Rejultate, ju denen diefelben gelangt, nicht
befriebigend erfdjeinen.

Bon diefem Gefichtspuntte aud mwimjdhte ich die Verdf-
fentlidyung diefer Vemertungen gerechtfertigh ju wifjen, da ich
in ber That die Rejultate ju denen C. Erdomann in jeinem in
ver Ueberfchrift begeichneten Aufjas gelangt, nidht fite befriedi-
gend Dalten famn,

Sm Anfchluf an den Wortlaut ded Art. 4045 ded Provw.
Cobd. B, I nimmt Erdomann von vorn hevein als fejtjtehend
ar, baf bdiefe Gefepedbejtimmung ein wirtliched ,dingliches«

5%
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Miethrecht, in dem wiffenidhaftlich-technifhen Sinne ved Wor-
te§ binglidy, habe begriimven wollen; er priift fodbann die ein-
selnen Kategorien der dinglichen Redhte und gelangt 3u dem
Refultat, e8 et diefed Recht: ,ein neued fervitutihnliches, mit
per RNefolutivbedingung der jibhrlichen Miethindzahlung an
den Grunditiiseigenthitmer vertnitpfted Redht an dem Grund-
jtiict, gevichtet auf Benugung ve8 Grundititdd, ober bed dar-
auf befindlicgen Haufesd, ver Wohnung u. |, w.“

Bum Sglup behandelt er nod) bie fpeciellere Frage von
ven Folgen der Collifion feined ,dinglichen® Miethred)td mit ei=
nem frither conftituivten Pfandredht an der vermietheten Sadye,
im Falle einer von dem vor{tehenden Pfanbgliubiger auf dem
Wege der bifentlichen Berfteigerung bewertjtelligten Diftrattion
ve8 vermietheten Pfandobjeftd jum Bwede der Realifirung fei-
ner hypothefarifd) Deficherten Forderung, Bon dem Gedanfen
auggehend, daf foldhenfal 3wijchen dem Pfandgliubiger und
pem Subhaber feined bdinglichen Miethrechts um bedwillen nur
eine Sutereffen= und feine Rechtcollifion vorliege, weil ,bas
Recht ved Plandgliubigerd in fic) die BVefugniffe bes Berfaufs,
der Retention, der dinglichen Klage, gevidytet auf ven Verfauf
der Sache, [hliefend, durd) bag Redht eined Anbdeven in dem
Grundjtiit 3u wohnen nicht verleft werde® leuguet er in je-
bem Falle pas Crldjdhen besd ,dinglichen® Miethrechts durch
die Subbaftation Ded vermietheten Grundftitdd, nimmt jedoch
an, daf vad Piandredyt auf basd ,dingliche® Miethrecht itber-
gehe, giebt dem Miether ein Redht ,der excussio realis® ver-
mbge deflen derfelbe verlangen fanun, baf der Lfaundgliubiger
feine Befrievigung zu allererft ,in dem ber Didpofition Dbesd
Sduldners unterworfenen Objeft* fuche, und befiirwortet bann
etnen Aushot exft ves8 Grunbitiictd abiiglich ded Micthrechts, und
fobann einen gefonberten Ausbot ded ,dinglichen® Miethrects,

Wir wollen juvdrverft juchen unjere Bebenfen gegen die
refumirten Refultate ju entwideln und fodann daju iibergehen,
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unfererfeitd die Natur ves Miethrechtd bed Art 4045 Dbed
Prov. Eob, Bb. I feftzuftellen und aud) vie you Erdmann
aufgeworfene fpeciellere Frage 3u entfcheiden.

Was gundchit bie von dem Berfaffer ded zu befprechenden
Auffages gefunvene Definition ved dinglichen Miethreditd an-
Yangt, fo haben wir gweierlei daran audufegen: einmal, daf
fie feinen geniigenben Anbaltdpuntt fitr die BVeurtheilung bes
Gharatters diefed Rechtd und fiir die Conftruttion der filv dass
felbe in Unwendung zu bringenden Veftimmungen bietet; jo-
pann, daf fofern foldhe Anbaltdpuntte vorhanden find, biefelz
ben 3u offenbar faljchen Refultaten fithren.

@8 ijt ein unfdhigbaver BVorjug unferer auf dem confe
quenten Boven Ded rdmijdhen Rechtd erwac)ienen Juridpruden,
baff fie fich davan gewdhnt hat nady bem, einem Rechtdinftitut
3t Grunde liegenden, Gedanfen mit dem Bwede su forfden,
um bdann auj dem Wege der logijdhen Schlupfolgerung ausd
biefem gefundenen Princip die eingelnen fitir dag qu. Redhis-
inftitut geltenden Rechtdjise absuleiten und die Novm fitr Cnt-
jcheidung im Gefes nidyt geldfter Fragen in allen Fillen ficher
finden ju tonnen. Die Definition foll diefen Gebanten, diefes
Princip enthalten. Um folchem Bwece zu entjprechen, muf
fie offenbar — abgefehen von ihrer Richtigleit — fo Flar und
deutlich gefaft fein, daf fich aud ifhr dtberhaupt ficher fol=
gern IRt

Der gefteliten Anforderung aber entfpricht bie Crdmann-
fhe Definition Ded bdinglichen Miethrechts feinediweged, demn
mit dem vagen Ausdruct ein fervitutifhuliched Redht wu. . w.¢
ijt die Natur diefed Rechtd nicht flav begeidhnet, da e nidht
erbellt, aud weldem Gebanfen fich bdiejenigen fiir dad qu.
Rechtsinjtitut geltenden Redhtdidfe ableiten Yafjen, in weldhen
fid) dte Servitutdhulichfeit audprigt, nod) i) erfehen YGft,
o die Grenge ju siehen ift wijchen der Servitutdhnlichteit
und Undhnlichleit. Um biefem WMangel abzubelfen hitte aud
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bem Wefen bed 3u definivenben Miethrechts, wie e8 fich aus
pen flir dafjelbe geltenben Veftimmungen evgiebt, gegeigt wer-
pen mitffen, warum e fidy der Hauptfache nach ald Servitut
dhavatterifivt und Bhitte fermer der Grund angegeben werden
miiffen, aud dem eé nach einer gewiffen Seite hin diefen Cha-
ratter nothwendigeriveife aufgeben mufte; aus viefem Grunbe
aber Bhitte bad Princip Dder Abweichungen von den filr die
Cervitut geltenden Rechtdfiten nachgeviefen werden miifjen,
Dag it itn unferem Fall nicht gefdhehen und daher die gege-
bene Definition in erfter Lnie al8 unfruchtbar ju begeichnen.
Jn giveiter Linie aber it fle aud) offenfichtlich unvichtig. Was
ndmlich erjtens ben Ausdrnd fervitutdhulich betrifit, fo
bat Gromann felbft unmittelbar bevor er feine Definition
giebt, gang iiberzeugend dbargethan, daf einer der Hauptichlicy-
ften, grundlegenden, fitr alle Servituten ohne Audnahme gel-
tenben Grundidge, paf ndmlid) servitus in faciendo consi-
stere nequit auf bag Miethrecht ded8 Art, 4045 feine Ans
wendung finde, da nun aber twiederum Dderjenige Grundjah
weldien man al8 ben Grunditein bed gangen Rechtdinftituts
Der Micthe bejeidynen fonnte, daf ndmlic)y der Vermiether dem
Miether Dad uti frui licere praestare debet, umgweifelhaft
ein facere ded Bermiether8 vorausfest, o ergiebt {ich fchon
hieraud -— will man andbers das bingliche Miethrecht ftberhaupt
alg Diethrecht gelten lafjen — bdie Unmdglichfeit dadfelbe alg
fervitutdbhnlidy su bezeichnen.

Gben o unridhtig ift aber zweitens die Suppofition al8
fet bag mneue fervitutibhnliche Gefdhift an die Refolutivhe-
Dingung ver Miethjindzahlung (jollte vidhtiger Heifen ,Nicht-
miethjin8zahlung®) gefnitpft. Lige wirflich eine Jolde Rejo-
lutivbedingung vor, fo miifite da8 Nidhtmiethzindzahlen ipso
juro bie Aufldjung bed ,dinglichens WMiethrechtd zur Folge
haben, dag Gefdyift wive in feinen ferneren Wirkungen unge-
wollt, und bad durd) die Corroboration erworbene Vorjugsredit
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wire vernichtet. Wenn nun der Vermiether audy nadytrigliche
Bablung anndhme, fo tonnte man doc) Hodjtend fagen der
alte Vortrag fet unter bdenfelben Mobalitdten fillfchweigend
erneuert worben, Alfein diefer neue BVertrag wite nidyt corro-
borict ! Sebenfall witrde dem Dritten gegeniiber der ingwijdien
ein Lfandrecht erworben Hat, ber Juhaber ded ,dinglichen®
Miethrechts nachftehen, fobald derfelbe ihm nachweifen Hnnte
bafy Miether irgend wann mit feiner Miethzindzahlung man”
quict Habe.

Wir Halten o8 nicht fitr ndthig erft ju deduciven, dap
biefes Mefultat weder der Prayis, noch dem Gefeh, nod) Der
Sheorie entfpricht, denn feine Ungutriglicyteit fite den Rechtd-
juftand Tiegt auf der Hand und icy finbe nirgends einen gefefs
fichen Anbaltdpuntt dafitr, daf unfer Provingtaleodey wirflich
im Ginne gehabt Hhabe fiiv das ,dingliche® Miethredyt in diefer
Begtehung etwad fo iiberaus Singulaires gu ftatuirven,

Auch Hhat der befprochene Auffag gewif die Jiehung folz
dher Confequengen ntcht befiivworten, er hat biefelben vielmelhr
ftets durch die fitr Den Miethvertrag geltenden Veftimmungen,
fobald fie diefen wiberfprechen, befchrintt wiffen wollen, in-
beffen erfcheint bei folcher Reftriftion die Definition und Con=
ftruction bes fraglichen Rechtsverhiltnifjes al8 eined fervitut-
&mlichen zivectlv8 und verwivrend.

Yudy vie Cntjcheibung der aufgervorfenen Frage itber die
Gollifton von Pfand- und ,dinglichem Miethrecht bet der bf
fentlichen Berfteigerung des Mieth-Piandobjettd auf Impetras
tion eined vorftehenden Panvgliubigers, unen wir, wie jhon
oben bemerft, nicht fitr richtig halten.

Buvbrderft macht dad Unprattijdhe der gefunbdenen Lojung
ftutig. ©8 mitften ndmlichy bei dem proponirten Modus der
Subbaftation nothivendigerieife viele Bieter, ja, ganze Kate-
gorieen Derfelben vom Mitbieten abgefchrectt, ober doc) ihr
Bot bebeutend Herabgebritctt werben. G8 find died alle dieje-
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nigen, welde bie audgebotenen Grunbditiice felber benugen
toollen, gumal wenn ihnen hieran gans befonders gelegen, etwa
weil fid) in dem Grunditiid ein gewerbliched Gtabliffement be-
finbet. ©Sie witrden ba8 Haud ohue bie Wohnung — ohne
pag Miethredyt — gar nicht faufen; da fle nun nicht wiffen
fonnen, ivie viel nachtriglidy fiir dbag Miethrecht geboten wer-
ben wird, und ob man fle nidht, den Umftand, daf fie das
Grundftitd felbft {dhon gefauft Haben und dadurch engagirt
find, benugend, fehr in die Hvlhe treiben wird, fo fonnen fie
fiir dag bloge Cigenthumsred)t an dem Grunditiict nur unver-
baltnifmdfig wenig bieten, ober aber werden fich gany juriict-
{chrecten Yaffen. Anbererfeitd8 ift e8 dabei aber burdyaud nicht
ficdher, dafp nun dasd dingliche Miethrecht su fehr bobhem Ange-
bot weggehen wird, denn wenn jufdllig dem bidherigen Mie-
ther nicht baran gelegen, fo werben Dritte felten ein Jnterefle
daran Haben Hoch su bieten und der Piandgldubiger wird, jum
Nacytheil bed Pfandichuldbners das Grunbditiict fammt Mieth-
redht um o viel billiger erftefen, al8 et in Anbetradyt Hes
Rifity bag Miethredyt nicht erwerben zu onnen oder itbergah-
Ten 3u miiffen, fiix ba8 Grundftii ohne Miethrecht su fwenig
geboten hat, wdhrend unter andeven Bedingungen weit vor-
theilhaftere Preife hitten erzielt werden fonnen. Cnbdlich {ind
aud) die grofen Unzutrdglichfeiten wohl ju beriidtfichtigen, welche
e8 fiir den Pluslicitanten hat, ein Grunditiict su erfteben, ohne
3u twiffen, ob er einft am Gnbe auf bem Wege des Meiftbots
einen ihm in den wefentlichjten Bestehungen nidht conveniren-
pen Miether erfalten sverde.

Man tonnte nun hiergegen einwenden: died find blofe
Utilitdteriidiichten und nil hoc ad edictum praetoris! Alfein,
audy in rechtlicher Hinficht Halten wir die gegebene Gntfchei-
dung fitr unriditig.

Der Berfafler geht, wie wir oben referirten von dem
Gedbanten aus, e8 Iige zwijdjen bem Snbaber bes dinglidhen
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Miethrechtd und bem Pfandgliubiger nur eine Sntevefjens,
feine Rechtdeollifion vor. Dad NRed)t be8 Pfanbgliubigerd
fdhliefe nur dag Recht ded Verfaufs, ber NRetention, der ding-
lidyen Rlage gerichtet auf den Verfauf der Sade in fich und
werde Ddurc) dag Redht eined8 anbderen in dem Grunditiict zu
wobnen nidyt verlept.

Hierin Tiegt der Trugfchlufp! Dasd Recht ded PFandbefigerd
befteht feineSwegsd bInf in dem Ungefithrien, fonbern vielmehr
in bem Redht die dem Pfanbdrecht 3u Grunde liegenden Forde-
rung, fitr welde die verpfindete Sache haftet, durd) deu Ber-
fauf derfelben ju realifiven. Daher muf man denn in der
That behaupten, daf die nadytedgliche Beftellung eined dinglidhen
Miethrechtd an einer bereitd verpfindeten Sade, ofern diefelbe
ben Werth diefer Sadhe — fet e8 wegen Stipulirung eined 3u
geringen Binfed, fei e3 mwegen Voraudzahlung des Jinfed — o
weit vermindert, daf die Realifirung der mit bem vorgehenden
Piandbredht audgeitatteten Forderung ilujorifdh gemacht ober er-
fdhwert wird, nicht blof ein Intereffe, jondern ein Redht ded
porgehenden Plandgliubigers verlegt. Dabher, und weil der vor-
gehende Pandgliubiger fich nicht dad Grunditit absitglich ded
Miethrechtd, fondern dad Grundftiid mit allen Rechten, weldhe
Der BVerpfinder bamald daran Hatte, Hat verpfinden lafjen, er-
lifcht Denn auch in der That dad dingliche Miethrecht jobald
e den vorftehenden Pianbgliubiger in der Befriedigung feiner
Forberung bebindert, wie folches Affes der Prov. Cod, B, III
Art, 1439 auch auddriicdlich janttionict, wenn e8 — in Ueber-
einftimmung mit dem gemeinen Redyt — Heift: ,jede den Werth
der verpfandeten Sache mindernde Beftellung von Redyten an
derfelbeu, ift, o weit fie die Sidjerheit ved8 Piandgliubigers
verfefgt, bemfelben gegenitber nur dann wirflam, wenn er jeine
Ginwilligung dagu ertheilt Hat.*

Sdion aud diefem Grunde braucht ficd) demnach der vor-
ftehende Prandgldubiger bdie proponirte Art ver Subhaftation
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gat nicht gefallen zu Yaffen; vollend8 aber erfdheint biefelbe,
auch wenn der vorftehende Pfanbgldubiger fie beliebie, vecht-
lich burdyaud unjtatthaft, weil dbad Miethredht, ald ein von
den fonftigen Nechten ded Verpfinberd8 (o8gelvfted, nodhy gar
nidyt Heftand, fomit ihm al8 felbitinbiged Redht aar nicht vers
pfdndet war und baher audy nicht ald ein fitr fich beftehendesd
Digtrabirt werben fann.

Wollte man aber audy in ben {ibrigen Stitden Erdomann’g
Anficht theilen, o founte man endlich nie zugeben, daff der
Subaber ded ,dinglichen” Miethrechtd auf Grund der excussio
realis verlangen fonne, daf da8 Grundititd abzitglich ded
Miethrechtd erft verdufert werbe, da fich erftensd dag Redyt ded-
felben an Dem Miethobjett fiberhaupt nicht al8 Pfanbredht
dharafterifict, 3iweitend aber feimedfalld, wenn man aberhaupt
ein Pianvredht ded Pianbgldubigerd an dem felbjtindig ge-
dachten Miethrecht annehmen wollte, diefed ald ein generelled
gegenitber Dem Planbdbrecht an dem Grunditi felbit, al8 einem
fpeciellen {ich bezeichnen liefe.

Subem vir ung bie Darlegung unferer Entidjeibung bdie-
fer fpecieflen Frage fitr Den Schluf bdicfed Auffakes vorbehal-
ten, {dhreiten wir — ba wir der Meinung find unjere Beben-
fen gegen bie Cromaunjche Anjchanung genugjam bargelegt su
haben, — jur Gntwidelung unferer eigenen Anficht itber die
Natur deg Miethrechts des Art. 4045 ded Prov. Cod. Bb, IIL.

Unferer Meinung nach ift die Frage dabhin zu ofen, daf
biefes Miethrecht gar fein dinglidhed Redht ift, fon-
Dern weiter nicht8 al8einim Uebrigen gani nad) den
Grundidgen ded gewdhnlidien Miethrecht? ju beur:
theilended8 Miethrecht, weldhed purdy die Corrobora-
tion die Cigenfdhaft exhalten hat, dbaf ed jedem Drit-
ten gegeniiber wirtfam ift, fofern bemfelben nidt
ein foldes dinglided Redht an dem Miethobjelft jur
Beit der Begriindbung diefed Miethredhts beveitsd ju-
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ftand, deffen Realifirung durdhy die Aufrechterhal-
tung ded Lefiteren veveitelt ober auch nur befdyrdntt
mwitrbe,

@8 ijt mit anberen Worten biejed Miethrelpt fein ding-
lidye8, fonbern ein abfoluted Hedht, und {teht dbaher aud
pem Miether Dritten gegenitber, welche fein Miethrecht ihm
entgichen ober verfitmmern, nicht {o wohl eine dinglidhe Klage,
al8 viefmehr eine pervidnlidhe actio in rem scripta zu.

Sdhon oben madhten wiv barvauf aufmertfam, daf e8 eine
contradictio in adjecto fei, wenn man von etnem fervitut
dhnlichen Miethrecht fpreche, Daffelbe gilt von dem Ausbruc
dingliched Miethrecht.

Dad  dyavatteriftijhe Mertmal der bdinglichen Rechte ijt
befanntlid) died, baf ihr unmittelbarer Gegenftand cine
Sache ift. Wie dad Cigenthumsrecht die unmittelbare Herr-
fdhaft itber etne Sache in der Gefammtheit ifhrer Beziehungen,
fo Dbegreift jeded andere bingliche NRecht an einer frembden Sadje
die gletch unmittelbarve Herrdhaft itber diefelbe in einer ober
mefreren beftimmten BVegichungen. Jmmer bleibt dbad hervor-
{tehenbe Merfmal, dafy e8 jur Ausitbung diefer Herrfchaft bed
Mediums eined fremden Willend nicht bedarf. Febhlt dajjelbe,
fo ditrfen wir vou einem bdinglichen Recht, wie die neuere Wij-
fenfchaft fich Ddiefed Uusdrudd ald eined technifdjen bebient,
nidyt veben. Dad Miethrecht dagegen ijt eben fo befanntlidy
et vein perfinlided NRecht, der Gegenftand deffelben ift nicht
fowohl bie unmittelbare Herrjchaft fiber dte vermiethete Sache
in ber RNidhtung, dafy dem Verechtigten die Venubung verfel-
ben, fo twie fie die Gefege dem Miether gewdhren, zuftinbe,
fonbern 8 Defteht in ber Unterwerfung ded Willend ded Ver-
miethers, dalin, daf bdiefer jur Gewdhrung einer {oldhen Be-
nubung der Sadie — jum praestare uti frui licere — vers
pilichtet fein foff, gegen Gewdhrung eined Miethzinfed. o
wenig ber Vermiether ein unmittelbared Recht an den bden
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Miethzing bilbenden Sachen, fo wenig hat der Miether ein
folched an der yom Bermiether ju gewdhrenden Wohnung.

Sdhon vben bei Befprechung der Anficht von ber Servi-
tutdbnlichteit ved dinglichen Miethrechtd Hatten wir Gelegenbeit
darvauf hinguweifen, wie die wichtigften der fitr die Miethe gel-
tenden Grundz und Rechtdjike gerabe in diefer rein obligato-
rijhen Berpflidhtung ded Vermietherd jum uti frui licere ihren
Grund haben: jo 3 B. die Reparaturpflichtigleit ved Vermie-
thet, fo feine DVerbindlichfeit sum verhiltnifmdfigen Crlaf
peg Miethzinfed fitr den Fall be8 Gintretens einer, aud) nur
ufdligen, Gebrauch8behinderung, Befdyrantung und Gntzichung
(Configcation).

Diefes find Beftimmungen, weldje fich bei einem bdingli-
chen Wolhnungdredht bded Miether8 aud bem Wefen ber Sache
nicht confiruiven Yiefen, wihrend fie {ich aus ber perfdnlichen
Berpflichtung ded8 Vermiethers zur Gebraudy8gewibhrung un-
mittelbar ergeben. $dtte der Miether aus Art. 4045 ein ding-
liched Redht an der vermietheten Sache, wdre fie feiner Herrs
{dhaft unmittelbar unterworfen, o miifte mit dem Untergang
der Sadie fein Recht untergefhen, ohne daff er an denjenigen
Der ihm ein {foldhe8 unmittelbared Redht vorber eingerdumt
hitte, irgend weldhe Forderung in Srund eined zujilligen, den
Untergang oder bie Behinderung im Gebraud) der Sache her-
beifithrenden, Creigniffes erheben bditrjte.

Diefelbe Crivdgung liefe ficy hinfichtlich der Reparatur-
pilicht und mandjer anderen firr die Miethe geltenden Redhts-
fdge tieberholen, indeffen geniigt dag Gefagte. Hingewiefen
mag nod) darauf ywerden, daf fiir dad wirflidhe dingliche Wolh-
nung8recht, die habitatio, gevabe in den Hervorgehobenen Be-
stebungen befanntlich andere Grundiife ald beim Miethver-
trage gelten.

Aus dem Borftehenden bditvfte fich ergeben, daf ein ding-
lidye8 Miethrecht in ber That ein Wiberfpruch in fidh, etwasd
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Unmbgliched ift, daf nidht fiir dafjfelbe Redhytdverhiltnif,
einmal bie fiiv dinglidhe Redyte geltenden Rechtdgrundidpe
und anbdererfeitd bie fiir bag perfdnlidye Miethverhiltnif
mafgebenden, in Unwendung gebracht werden fonnen. Wir
haben nur wifden Ginem von Beiven die Wah!!

Daf o8 wirtlih fein Miethredyt fein jollte, weldesd
ver Art, 4045 1. c. hat begrinden wollen, baf bdiefe8 Redt
nad) anderen al8 ben fonjt fiiv bad Miethrecht geltenden Redyts-
figen beurtheilt werben folite, daff Dad provincielle Privatved)t
an jenem Ort, bei Gelegenbeit der Behandlung deg Miethver-
traged follte intendirt hHaben, fo gany beilfufig in einem
mageren Artifel ein gany finguloived, neued Rechtsinftitut ju
{dhaffen, ohne aud) nur irgend geniigenden Anhaltdpuntt dafiir
3u geben, weldje Recht8normen denn eigentlich fiir diefed neue
dinglidye Rechtdverhilinif mafgebend feien! — bdied AMes, na-
mentlid) ein folcher Mangel an Umficht von Seiten ded Ge-
fefgeber8, ift ju unwabricheinlich, al8 daf irgend Jemand es
annehmen jollte,

Dagegen fann man fehr wohl in dem .ued)te bed Urt,
4045 ein walbred obligatorijded Miethrecht fehen, {o Dbald es
gelingt fid) ben vom Gefel gebrauchten Ausdrud ,vinglich“ fo
u extldven, dag er nidht in unldslichem Widerfprudy ju dem
Begriff fteht, vem er al8 blofes Cigenjhaftdwort beigegeben ijt.

Wir glauben die Ldfung in ber oben begeichneten Weife,
alfo barin gegeben, daf dad Wort ,dinglich® hier nichtd weiter
al8 ,abjolut®, ,gegen jeben Dritten verfolgbar® be-
deutet,

Der Provincialeodey braucht ndmlich aud) an anderen
Stellen mehriach dad Wort ,dinglich® in dem Sinne von ab-
folut, er greijt biefes eine, allerding® fehr hervorragende, je-
boch nicht ihnen allein eigenthiimliche Merfmal ber dinglichen
Redyte herausd und fpricht von denfelben #iberall ba, wo er je-
ned Werkmal trifjt.
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©p in mehreren der in dem Art. 3004 Anm. ald ding-
liche Nedhte an Immobilien begeichneten Fillen, jumal bei dex
Reallaft, weldye doch, wie Gerber fo diberjeugend nachgewiefen
bat, und fich auch aud ven begliglichen Beftimmungen des Pro-
vincialeodey felbjt ergiebt (cf. Art. 1297, 1298, 1303 1. o ),
feine dinglide Beredjtigung, fondern nur eine Juftandsobliga-
tion in der Weife begriindet, daf der Beredhtigte gegen jeden
Jubaber bes belajteten Grunditiicts fein obligatorijches Recht
geltend madyen fann,

Der Mangel an Prdcifion in der Terminologie ved Pro-
vincialcodey, weldher allein vielleicht einige Bebenfen gegen die
Buldffigleit der vorgetragenen Anficht evweden fonnte, darf
um fo weniger Unjtof ervegen, ald

cf. Winb{dyeid § 44 Anm, 1.
e3 ehemald eine nicht wenig verbreitete Anficht wav, daf unter
binglichen FRedyten alle diejenigen ju verfichen feien, welde ge-
gen einen jeben Dritten verfolgbar find.

Unterftitgt und in feiner Weife widerlegt wirh unfere
Anfidyt durch) den Wortlaut ved Art. 4045, o bald man erft
die Moglidyteit sugiebt, den Ausdrud ,dinglich® fo ju ver-
{tehen, wie wir e8 gethan Hhaben, -

Der Art, lautet:

2Wenn der Pacht= oder Miethvertvrag in die difentlichen

Gericht8- ober Hypothefenbitcher eingetragen wird, o er=

halt ver Pichter ober Miether Ddaduvd) ein Ddingliches,

audy gegen britte Perfonen wirfjames Redyt.“

Bon vorn herein fdeint mir aus bdiefer Fajjung hervor-
sugehen, dap e8 im Uebrigen abgefehen von jener Wirtfamteit
Dritten gegenitber gany Det ben fonft geltenden Redhtsfisen
ftber ben Miethvertvag bleiben folf, fermer aber Iiegt, Ddente
idy die Annabhme fehr nabe, daf der lefte Saf: ,aud) gegen
pritte Perfonen wirfames Recht* nur eine erliuternde und
refp. corvigivende und einfchrdinfende Oppofition ju dem Aus-
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orud ,dingliched“ bildet, denn wdive mit diefem Sal nidyt der
Bwed der GrlGuterung bed Worted ,dinglich* verbunden, fo
wirve er body offenbar, wad nicht angumebhmen, dberflitjfiger
und mitffigeriveife hingefet worben — e8 wive verivirvenbver-
weife erft ber umfajfendere, gang prdcife Auddrud gebraucht
und jodann ein weniger umfajjender, in dem erften Ausvrud
{dhon enthaltener hingugefitgt worbden.

Jdy glaube, baf dad lehtere befannten Interpretations-
regeln nach nicht angenommen werden darf, denn ed it nicht
angunehmen, daf der Gefepgeber irgend einen Ausvrud ovbhne
Grund und dtberflitffigerweife gebraudyt Habe. :

Die Allegation ded Art. 3016 fpricht feinesweges gegen
unfere Annabhme, denn wenn e8 dafelbft auch heift: ,die Cor-
roboration Dbewirft in ben im Art. 3004 angegebenen Fillen
die Crlangung ded dinglichen Redhtd fitr ven Grwerber® fo be-
weifet doch gevave die Vegugnahme auf Art. 3004, dejfen An-
merfung iwir oben jur Unterftithung unfever Anficht Herangies
hen durften, daf nicht8 dem entgegenfteht dad Wort ,dinglich*
audy jo 3u fafjen wie wir e§ gethan.

Glauben wic {oldjergeftalt nachgewiefen ju Haben, daf
bag Miethrecht Ded Art, 4045 fein dingliched, fondern dasd ve-
gelmdpige Miethrecht ift mit der alleinigen Mobification, daf
Dafjelbe audy dritten Perjonen gegenitber wirflam ift, fo ver-
{teht e8 fich von felbjt, Daf bie dem Miether jujtehenve Klage
eine perfonliche ift und braudht aud) nicht weiter evdrtert ju
werden, dafy diefe Klage nur in rem scripta fein Fanm.

Demndchit, um zu der von Erdmann aufgeworfenen jpe-
cielfen Frage zu gelangen, jheint ed auch nicht weiter jweifel=
haft, welched dag Sdhickjal ded corvoborivten Miethrechts —
fo fann man e8 am Fiiglichjten nenmen — bei der ywangs-
weifen Sublaftation ded8 vermietheten Grunditiids gegeniiber
ben difentlichen und ftillfchiweigenden Pandrechten an demfels
ben ift. Wenn ein Pfandred)t, weldhe8 um feined Alters
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willen ben BVorjug vor dem corroborivten Miethredht genieft,
dem Subbaftationimpetranten jur Seite fteht, fo hat er fich
um dad Beftehen ded Miethrechtd infowveit nicht zu FHimmern
al8 e8 der Realifirung diefed feined Rechtd tm Wege {teht, {o-
mit muf er audy bei ber ywangdweifen Subbaftation bed thm
porher verpfindet gewefenen und dennod) mit etnem corrobo-
rvivten Miethrecht belafteten Grundftitd in diefem Falle, ohne
auf dag Miethrecht Ritctficht 3u nehmen, befriedigt werben, e8
wird dad Grundftiicf ohne Refervation der Rechte ded Mieth-
inhaberd verjteigert. Nach dem allbefanuten Grundjaf nemo
plus juris in alium transferre potest, quam ipse habet
fonnte der Vermiether zur Jeit der Corroboration dem Miie-
ther, ben vorftehenven Pfandgldubigern gegenitber, gar feine
Befugniffe einrdumen, welde der Realifirung ber beveits er-
worbenen Rechte derfelben entgegenftéinben, rdumte er daher
dem Miether ein gegen Dritte Perfonen wirtjames Wiethredht
ein, fo fonute died felbjtverftindlich nur von foldyen dritten
Perfonen gelten, denen gegenitber er felber jur Jeit ber Cor-
roboration, wenn e8 f{dhon damald jur Diftvaftion gefommen
wire, fein Wobhnungsred)t in den vermietheten Rdumen hitte
geltend madyen fHunen.

Zritt bagegen Der foeben behanbdelte Fall nicht ein, basd
Deifit, wird bie SubBaftation von einer {olchen Perjon impetrirt,
welche fich nur eined Piandrechtd jpditere Datums, ald dedje-
nigen ber Corroboration ded Miethrechts erfreut, oder aber
fann ber vorgehende Pfandglaubiger fein beficherted Forde-
rungdredyt realifiven, fid) befriebigen, ohne baf e8 erforberfid)
wire dad {pdter begrindete Miethrecht angugreifen, o bleibt
biefes Miethrecht beftehen, und gwar: im erften Falle weil bie
nachjtehenden Pfanbgliubiger, al8 fe ihr Pandred)t erivorben,
iffen muften, daf dad corroborivte Miethrecht ihmen gegen-
itber wirtjam fet, im jweiten Falle, weil nad) dem, oben alfe
girten Urt, 1439 bed Prov. Cod. B, III eine den Werth der
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perpfindeten Sache minbernbe Beftellung von Rechten an ders
felben infofern dem Pfandgldubiger gegenitber wirtjam bleibt
al8 e bie Sidperheit — bei der Diftvattion alfo die Realifi-
tung — bed Pfandrechtd nicht beeintrddhtigt.

Was die Art ber Subbaftation in joldjem Falle betrifft,
fo ergibe fich al8 Folge unferer Anficht etwa der nadyjtehenbe
Modus :

Da ficdh vor bewertjtelligter Subbhaftation nidyt wobh!l mit
Sidyerbeit feftftellen [ift ob dad Bejtehen bed Miethrechtd ben
vorfiehenden Lfanvgliubiger beeintrichtigt ober nidht, fo mufte
— wad felbjtverftéindlicy in die Subbhaftationgbedingungen auf-
junehmen wive — ftetd ein doppelter, eventueller Ausbot in
jevem Ausbottermine vorgenommen erden und zwar: a, ein
Ausdbot unter der Vevingung der Aufrechterhaltung ded corro-
bovivten Miethrecdhtd und a tempo b, ein anderer, in Se-
mdRheit deflen der Pludlicitant dad Miethrecht nicht u vefpec-
tiven braudyt, Rkt fich aud vem Pluslicitum bded8 Ausdbot a
der vorftehende Piandgliubiger befriedigen fo gilt er, Audbot
b gilt nicht und dad corvoborivte Miethrecht bleibt beftehen.
Kommt Subbaftationd-Jmpetvant beim Audbot a nidht ur
Realifirung feiner hypothetarijdhen Forverung, fo gilt Audbot
a nicht, Ausbot b ailt und dad corrobovirte Miethredit fann
nidht aufrecht erhalten werben.

Grgiebt Ausbot b, wad ja vorfommen fann, nur eben
fo viel ober weniger al8 Uusbot a, fo bleibt der fegtere giil-
tig und mit ihm dad Wiethrecht bejtehen.

Gleidygitltig ift natitelih ob der vorftehende Pfandgliu-
biger beim Ausbot a mit einem Kopefen oder mit taufend
Rubeln zu fury {dieft — er braudht fich auch den geringften
Lerlujt, felbjt an feinen Koften, nidyt gefallen zu Iafjen.

Dberhofgerichtd-Advotat Julius Sdyiemann.

R AN
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Sur Lehre vom Geridytsftand der Piandflage

an Immobilicn
wad) Livldudifdem Redt.

ARAARAARAmAANA

Wie alle aud bdingliden Redyten an unbeweglichen Sa-
chen entfpringenden Rlagen, v Bat felbftverftdndlich aud) die
Prandflage, infofern ein Immobil ben Gegenftand ved ifr ju
Grunde liegenden Rechts bildet, hren Gerichtsftand bei hem
forum rei sitae. Diefer unbeftrittene Grundjag ved gemetnen
Redits ift audh) in der fingften Redaction ved einfeimifcjen
Privatreditd ausdriicflich anerfannt worden 1),

Insbejonbdere follen ,die in den Gebieten der [ivlin-
Difchen Stidte belegenen Jmmobilten, vhne RitcE{icht auf
ben Stand der Cigenthitmer ober Crbpfandbefiter obver
jonftigen Nubungseigenthitmer ver lepteren, dem livlindijchen
Stabtredht unterworfen jein“ 2).

©o unbeftreitbar biefe Grundiige su fein fdheinen, fo
haben Diefelben in ihrer Anwendung auj ven Gerichtéftand
bed auf Veitveibung aud dem Pfandobject gerichteten Gpecus
tivprocefed und awar in einem dem Unterzeichneten vorliegen-

1) Bgl. Prov.-R. Bd. III Ginl. Nvt. XXXIIL.

2) Bgl. ebendafelbft Art. VIIL a. €. Daf aber der limfang bes Ge-
bietd bes Stabtred)ts fid) mit vem Umfang der Gerichtebarteit ber Stabdigeridyte
bedtt, wird bivect audgefprodien in Art. II ter Ginleitung ded Prov. - Redyts.
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pen Abjdeid ved [lividnbijdien Hofgerichts eine Anfechtung er-
fahren. Wan og fite diefen Fall den Gerichtdftand des Wolhn-
ortd bed Schuldbnerd dem der Belegenheit be8 Immobild vor,
inbem man an ven Gldubiger das Vevlangen ftellte, juerjt die
Suerfennung der Forderung bei dem competenten Richter 3u
erivitfenr, ehe er an die Realifation feined Pfandredhts felbjt
ju fdyreiten vermdge.

Die Tragweite diefer Frage fiiv den Hypothecarcredit ift
eine 3u bedbeutende, al8 daf nidyt eine fuvze Befprechung der-
jelben al8 Yohuendwert) erachtet werden diirfte. Wenn man
etivigt, daf e8 in die Hanb ves Schulbnerd gelegt wive, durdh
bon dem Willen ded Planvgldubigerd gang unabfingige Bets
duferungen ed Plandobjects ven erfteren procefjualijh) und ma-
teviell weit jchlimmer ju {tellen, al8 der urfprimgliche Pfanbd-
vertrag gewollt bhatte, wohlerworbene Rechte fomit in ihrer
Wirtung durd) einfeitige Willendacte ded Velajteten u ver-
dndern und bamit den Realcredit ingbejondere ftidtifcher Grunb-
ftitce wefentlich gu fdymdlern, fo wird man die Gefalr nidyt
verfennen, weldhe in jener angefithrten vorfdufigen Verweijung
ber Gyecutivilage aus Hypothecarobligationen an den judex
domicilii liegt. Aud) fiir die auf dem Lande belegenen Jm-
uwbilien ift jene Gefalhr nid)t geringer, da auch fiiv dieje con-
fequenter Weife der BVeitreibung aus dem Jm  vil die Cnt-
jdheidbung der Schulbfrage durd) dasg Landgericht des Wolhnorts
borausgugehen hHitte, — E8 liegen aber jener Anjchauung ingbe-
fonbere wei Annahmen ju Grunde, deren Srrihiimlicyfeit hier
fury bervorgehoben swerben folf: bdie Berwech8lung ber accef-
forifdyen Natur ded Pfandredytd mit einer fubiididren
Natur der Pfandtlage und die Verwedh3lung der Beitreibung
ciner judicatmdfigen Forberung ausd einem Smmobil mit der
auf ben BVerfauf ved lepteren gerichteten Hypothecarijdhen Klage,
alfo ver Ggecution in Immobilien und bed Piandverfauid die

fer lefiteven.
6
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Daf die Pfandilage niemald a8 eine fubfididve, erft
nady Durchtimpfung der einfachen Forverungsdtlage anjtellbare,
eracytet worden, ift in der Theorie ded gemeinen Rechtd unbe-
ftritten. ©8 geht Dies nicht nur mittelbar aus der Thatfache
Bervor, baf diefelbe nie in Das Berzeichnify der wenigen fubii-
pidren Klagen ved romijdjen Rechtd aufgenommen worden ift,
fonbern auch divect aus verfchicdenen Quellenausipriidhen. So
ift nach L. 5 Cod. de distr. pign. (VIII 28) nicht einmal 2i-
quidbitdt der Forderung gur Realifirung ved Piandrechtd erfor-
petlich ). ©p ift ein Bfandrecht fogar fitr eine Faglofe
naturalis obligatio Deftellbar und einflagbar #). Ja fogar
filr Forderungen, denen eine jerftirfiche Ginrede gegeniiber
ftebt, bie alfo an fih gar feine Ausfichten auf Realijation dar=
bieten, ift unter gewifjen Bebingungen ein wirflamesd Pjand-
recht dentbar 5).

G8 wird eben in den rdmifchen Quellen beftinbdig ber-
porgehoben, dap die Gyifteny einer Forderung jur Bejtellung
pes Planbrechtd geniige, dafy fomit nicht die res judicata, fon-
betn Die obligatio felbft Bovausfepung ded lebteren fei. Wire
erft Der rechtstriftige Urtheilsfpruch hinfichtlich der primdven
Forberung genfigend, um bas Pandrecht zu realifiven, fo
mitfte man nach jener befannten Theorie ber procefjualifchen
Gonfumtion der Rdmer (wornad) die ecingeflagte Forderung
burdy bie Qitisconfeftation, beyw. burc) das Urtheil erlifcht)
fagen: MNicht die Ggifteny ber Forberung, fondern gerade deren
Untergang, bdie Verwandlung bderfelben in die actio judicati
geniigt erft sur Geltendmadyung bed Pfandrechtd. Chen el

3) Bgl. Dernburg dbad Piandredyt nady ven Grundfdfen bed heuti-
gen rimijdien Reditd. Reipzig 1864. Bbd. 11 S. 128.

4) Bgl. 1. 5. pr. Dig. de pign. (20, 1); Res hypothecae dari
posse sciendum est . . . . vel pro civili obligatione vel honoraria vel
tantum naturali.

5) Dernburg a. a. O. Bv. I &. 540 .



bie Forverung mit allen ihr entgegenftefenden Vebenfen und
Bweifeln bie BVorausdfegung ved Pfandredytd bildet, vermbgen
bie bem lehteren opponivten Ginreden gerade ausd der Natur
per Forderung entnommen ju werden, eine Confequeny, Ddie
nothwenbig ceffiven miifte, wenn itber die Forderung bereitd
recht8frdftig entfchieden wdre.

Unfere provincialrechtlichen Quellen enthalten, wie fie
ja fiberhaupt fo gut wie nie mit der inneren Natur der Red)ts-
inftitute fich bejchiftigen, nirgenddwo eine Abdnderung jener
gemeinrechtlichen Grundiige; die moderne Codification 6) pat
Beran MNichts gednvert. Im Gegentheil wird von derfelben
mehriach implicite audgefprochen, daff der Pianbgldubiger o=
fort nac) Ausbleiben ver fdhuldigen Leiftung jum Verfauf bed
Plandobjectd ju jdhreiten vermag. o fagt Avt. 1441:

,Der Pfanvgldubiger Hat die Vefugnif, wenn er von
Shem Schuldner nicht gur beftimmten Beit befriedigt wird,
Jfeine Befriedigung ausd ver verpfindeten Sadje ju fuchen und
o3t Diefem Bwed bdie jur Jerduferung ded Planbobjectd er-
Hforberlichen Schritte ju thum,*

und Ut 1452 geftattet dem Gliubiger jogar, wenn Dder
grbfite Theil ver Forderung noch nicht einmal jallig, die actio
auf Qeiftung derfelben alfo nicht einmal nata ift, die Pfand-
jache gum Berfauf zu jtellen:

2War die Fordverung ved Piandgldubigerd in veridjiede-
Jten Terminen jahlbar, fo darf ber verpiindete Gegenjtand
Hpum Difentlichen Verfauf gebracht werben, jobald in irgend
Jeinem Termine die Babhlung ausdgeblieben. . . .«

Bgl, fersier die Art, 1448, 1453 u. a. m,

Die Selbjtjtandigeit der Pfandflage ift daher bet uns
eine pweifellofe. In der That twiirde der gange Jwed, weldjer
ur Ginfithrung ded Pandrec)td gefithrt hat, vdllig vereitelt,

6) Provingialvedt von 1864 Bb. IIL
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bie beabfichtigte grofere Cidjerung ded Gldubigers tluforifdy
gemadyt werden, wenn derfelbe geatoungen wiirde, einen doyp-
pelten Civilprocefy anjujtrengen, um Realifation aus dem Pfand-
object ju erlangen. Denn nacdydem er ein recdyt8trdftiges r-
theil su Gunjten feiner Sorberung erftritten, ¥ann er ja auch
ohne daf ihm ein Pfandrecht beftellt worben, ur Beitreibung
aus Mobilien und Immobilien des Sduldners fdhreiten. Sa
feine Lage ift fogar civilprocefualifcy weit beffer, wenn er fein
Piandrecht befigt. Wabhrend er ndmlic) im erfteven Fall eine
sweite flage anftellen, fich etwaigen Ginveben aus per Ratuy
ped Piandrechtd, itberhaupt den Wedpfelfillen und Bergdgerun-
gen eine8 gweiten Proceffes ausfefen mitfte, fanu er, ohe
Rivkfichtnahme auf das Planvredht, fofort zur Grecution {chrei=
ten, obne eined sweiten Proceffes ju Debiirfen. Das Rfano-
recht, bad dem Gredit aufhelfen follte, witrde fomit gum fidre:
ften Semmidyubh deffelben.

Nub Dier berithren wiv jenen gweiten Srethum, Dder ur
Bilbung der Anfdhauung, alg habe zuerft ver judex domicilii
allein bie primdre Forderung zu enticheiden, beyw. vie Gouver-
nement8regierung (fiir den Fall liquider Gyecutivurfunben)
bag Manbat u ertheilen 7), Deigetragen haben mag, die Ber-
wechBlung ver Cyecution gegen dasd Smumobiliargut eined rvedhts-
frdftig verurtheilten Schuldbner8 unb bes Gyecutivprocefjes
gegen ein Pfandobject auf Grund bffentlicher Urfunden. Die
erftere fet befanntlich eine res judicata voraus, die leteve
blof eine geeignete Urfunve, Die erftere involvirt Feinen neuen
ProceR, jondern blof das lefite Stabium Ddes alten, feunt ve
gelmdig fein contrabictorijches Berfahren und fein Rechtdmit-
tel, ift ein Ausfluf ber polizeilichen, nicht ver richterlichen Ge-
walt, Der legtere bilbet ftetd ein eignes, wenn audy fummas
tijdjes Berfahren, geftattet dem Betlagten jede liquide Vertheis

7) Und 3war audy dann, wenn es fid um LVerpfandbung eines {tivti-
{dien Immobild Hanbvelt.
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bigung fowie weitere Verufung und feht ftets richterliche Co-
gnition voraud, Rur darvin Haben fie bei uns eine gewifje
Uehnlichteit, baf auf dem Lanbe regelmfig beide bet den al-
ten ,BejeflBhabern, bei ber heutigen Gouvernementsregierung
nacdhgefudyt werden miiffen. Docy haben die Stddte fitr den
Cyecutivprocefy befanntlich) fic) ihv eigenes Forum gewabrt, fo
baf fiir biefe leteren, wenn der Schulbner feinem Serichts-
jtande nach vor eine {tidtijche Snjtany competirt, jede Uehnlich-
feit mit der Veitreibung judteatmdpiger Forberungen nach) Land-
redht verfdhmwindet,

Jn weldhen Fillen competivt nun ein Ggecutivprocef auf
Grund liquider Piandverichreibungen wor bie ftadtifdyen Ge-
vidte? Da in den Stidten die Cinleitung diejer fummarijchen
Berfahrendart nicht wie auf dem Lande auf die Gouverne-
ment8-Regierung itbergegangen ift ), jonbern ben fHidtifdhen
Suftizbehbrden jujteht, fo lautet bie Antwort einfach: dibevall
ba, wo die Klage im ordentlidhen Procef ihren Gerichtsftand
in der Stadt finbet, behilt fie auch fitv ben Fall jummarifder
Berhandlung daffelbe Forum. Alle Anjpriihe, welde Perfo-
nen Detreffen, die ,unter ber Gerichtsbarfeit ver begitglichen
ftidtifchen Gerichte Livlands ftehen und in diefen Stidten i
Domicil haben . . . .4, jowie alle Klagen, weldye ,die in den
Gebieten der LUvlinbijden Stidte belegenen Jmmobilien be-
treffen, ohue Ritdfidyt auf ven Stand der Gigenthit-
mer u. . w.“, gehdren vor die Wirtamteit ves Stadtredhts
und der Stavigerichte nac) Maggabe bed Art. VIIL der Gin-
leitung gu der jitngjten Codification des Provincialredhts Th. IIL.
Aud) nad) gemeinem Recht ©) ijft bas forum rei sitae fitr alle

8) Diefer Uebergang an vie Vefehlshaber lift fid) offenbar aus jener
im Mittelalter nicht feltenen Bevweddlung der Credution auf Grund rvedyts-
Triftiger Urtheile und des Eyecutivverfahrens auf Grump pjauberer Sdyulo-
ver|dyreibungen® erfliven.

9) Bgl. Bayer, Civilprocey S. 192,
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actiones in rem, fomit audy fiir die Pfandflage, competent,
cine BVeftimmung, die dad Provincialvedht auf Immobilien be-
fchrdntt Hat 10), G fann daher die Pfandflage gegen ftivti-
jdhe Jmmobilien in Liviand nur bei den Stadtgerichten ange-
ftellt werden, mag nun dabei die Form der Piandurfunde dem
Ridger geftatten das fummarifche Berfabhren deg fog. Grecutiv-
procefied, oder ihm ndthigen, den iweit(iufigeren ordentlichen
Procef u whlen 11),

b babet der jededmalige @1gentbumet Ded verpfinbdeten
Jmmobil8 feinem Stanbde oder Domicil nad) den Stabtgerich-
ten unterworfen ijt, muf felbjtverftindlich, wie ja fdhon aus
vem Begriff ded forum rei sitae im Gegenfat jum forum
domicilii hervorgeht, ivrelevant fein. Ueberdied mwird biefer
Grundfag aud) {don durd) die dlteren einbeimijchen Redyts-
quellen erhirtet. ©o fagt die fonigl. jhwed. Teftamentdjtadga
vom 3. Juli 1686 § 1 a. G,

»INit Ded Abeld Hdaufern in den @tabten wird“
»e8 in Teftamenten gehalten (gleidpvie im Crbe) ginglich”
HShad) dem Stadt-Redhte«
und die Mote q ju pag. 15 bed Landlaghd 12):

»Hdufer aber und liegende Gritnde (ved Abeld) in der®
»Stadt (jollen) nad) Stadt-Redyten getheilt werden,* und nod
allgemeiner die Note e ju pag. 95 defjelben Gefesbuch3:

»Mit Haufern, Hofen oder Girten (Pliken und lie=
Haenben Gritnben in der Stadt) wird nady den Stabt-Redyten®
»(jus municipale) verfahren.®

10) . III Ginl. Avt. XXXIII joivie Ginl. Art. IL

11) Celbftverftindlicy ift dbem Gldubiger dabei unbenommen, ftatt
der Pfandtlage bie einfade Obligationsilage — und bdiefe lehtere dann na-
titelidy bet dem forum domicilii bes Beflagten — anjuftellen, ein Fall,
der natitvlid) in der Pragis (dhwerlidy vorfommen bditrfte, weil ev den Kisiger
aller proceffualijdien Vortheile ded Pfandred)ts vorliufig beraubt.

12) Sdywed. Hofgevichtdurtheil d. d. 16. Februar 1650.
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Gnblicy Note a 3u pag. 116 ebendafelbits

,Mit Hiufern und Yiegenben Gritnden in den Stidten®
Soird e bei Grbtheilungen nad) Stadt-Recyten gehalten ... W
,¢8 mag der BVerftorbene vom Adel gewefen fein oder nicht.¢ 13).

Aus vorftehenver Deduction mbchte daher sweifellod fer-
vorgehen:

1) Dafp die Plandlage an Smmobilien Yeineiwegd Ddie
gerichtliche Durchfirhrung bed Proceffed wegen Der primdren
Forverung zu threr Unftellung poraudfest, fonbern felbitftindig
eingefordert yerden fanm, fobald ihre Bovausjegung, die Micht-
3ahlung der Forderung, eintritt.

2) Daf diefelbe, fei ed fummarifd) ober auf pem Wege
e orbentlichen Procefjes, ftetd bet dem Gerichtsftand der be
Tegenen Sadje, alfo in Den Ctibten bet dem competenten
Stadtgericht, auf dem Lande bei bem betr. Ranbgeridyt, ey,
fallg e8 fich um liquive Prandverfchreibungen Hanbelt, bei Der
Gouvernementdregierung, verjolgt werden mug.

@. Erdmann.

13) Daf aud) nad) Heutigem Redyt vie G exidhtsbarieit der Stabdt-
geridyte (nidyt blof bie Anivendung e Stadtred)8) alfe Nechtaftreitigteiten
wegen ftivtijdjer Immobilien umfaft, daviiber vgl. Prov.- Recht Bbv. T Art.
758 p. 22, Aut. 642 p. 2. Gtiivtijdye Geridytsbarkeit und ®ebiet bed Stadt-
redjts follen fidy eben nad Prov.-Redyt Bbv. LI, Ginl. Ast. IL. decden.



v
Weber die Opportunitit, Jwedmapigleit und
Nusfiihrbarfeit der Vorjdlige ded FProfefjor
0. Sdmidt jur Reform ded Civilprocefjes fiir
on8 Gcbiet ded Luvlindijdyen Landredyts.

Dorpater Jeitfdyrift fitr Redht8wiffenidaft, IJahr-
gang 3, Heft 2 und 3,

Ao

Wenn die Reformbeditrftigleit ded Livlindijdhen lanbd-
rechtlichen Proceffed in diefen Vorjdhligen ald anerfannt vor-
audgefet wird, (o trifjt diefe Vorausjefung nidyt blof i
bag rechtfuchende Publicum, fondern aud) fitr die Prattifer,
weldye ed mit diefem Procef ju thunm Haben, gewiff allfeitig
. Alle Gegenfiige der von der Mindlidyfeit verhofjten Cr-
folge, Qangjamteit und Sdywerfilligleit, Koftjpieligteit, Herrs
fchaft der Formen aui Koften der materiellen Wabhrheit und
ped materiellen Rechtd, wer hat fie nidht erfafren und betlagt,
er mag nun al8 Ridter, ald@ Partei ober ald Parteivertreter
die Wege bdiefed Proceffed gewandelt jein?! Daf bdie fortge:
fhrittene Grfenntniff Ddiefer Mingel unter dem Drang bded
wadyjenden BVediirfniffed nach prompterem und volljtindigerem
Rechtsjchul, wie e8 aud der Steigerung ded Verfehrd und der
progreffiven Bervielfiltigung ver Nechtdbeziehungen fich evgiebt,
den guten Willen der Vetheiligten vielfach beeinfluft, mande
Fehler der Prayxid bereitd befeitigt, mande Hdirten gemildert
bat, wird nidt geleugnet werben; aber eben fo gewiR ift der



gute Wilfe aller Betheiligten durchausd ungenitgend, fo lange
e8 an der Ginftimmigfeit #tber die um gemeinjamen Swed
fithrenven Mittel fehit, wie fie allein durd) ywingende Normen
herbeigefithrt werden fann.

Borjchlige jur Reform ded Proceffed miifjen alfo den
Prattifern ftetd willfommen fein und danfensiverth erfdjeinen.
Die vorliegenden BVorfhlige find daber von einem ahlreichen
Kreife von Praftifern in Riga jum Gegenjtande aufmertjom-
fter Betrachtung gemadyt worden, diber beven Refultat in fol-
gendben Bemerfungen Jeugnif abzulegen nur eine von Dder
Sade auferlegte Verpflichtung erfitllen heift.

Dabet darf die Ritdficht, daf eine devartige Disdcuffion
purd) bie zu evivartenbe Ginfihrung eined den Anforderungen
der Gegenwart entfprechenden Civilprocefed auf Grundlage
ber Mimbdlicheit gegenftandlod werben fonme, die wertthitige
Theilnahme nicht im Mindeften beirren. Denn abgefehen von
ver Ungewifheit daritber, wie weit eine organifche NReform be-
reit3 vorbereitet fei, fo erfcheint die Grirterung ber Reformfi-
higleit Deg beftehenden Rrocefjed inmerhalb feiner gegebenen
Grundprincipten jo forderfam fitr die Crfenntnif feiner Lict-
und Sdattenfeiten felbft und deren Grinde, daf fidh daraus
jum Nuben der eingelnen Betheiligten wie bed8 Gangen gewif
nidyt blof (hdgbared Material, fondern aud) prattifche Wotive
filr bie Handhabung jebesd Procefjes ergeben miifjen.

Wenn freilich die gewidhtigeren Berbefferungen nur mit
Hilfe der Gefegebung bid zu einem foldhen Maafe durchge
fithrt werben {ollen, Ddaf Der beftehende ProceR nod) filv Lins
gere Beit den Anforderungen ded Landed ju genitgen im Stanbe
fei, 1o wird von vorn herein auf einen Theil foldher Verbefjes
rungen vergichtet werben miiflen; Denn eine Bertiefung bex
Factoren Der Gefepgebung in bdie hiftorijche Cntwidelung und
bas Wefen Des beftehenden Procefjes fann ju Gunften eingel-
ner Reformen nicht vajcher ju einem Refultat fithren, al8 u
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Gunjten einer durcgreifenden, die Juftizorganifation mit ein-
fohliefenven Neugeftaltung, und daher wohl faum mit Hoff-
nung auf Griolg in Anfpruc) genommen werden. Mur da
etiva, wo e8 fich, wie 3. B. hinfichtlich ded Cyecutiondmandatd
der Gouvernements - Verwaltung, wm bloge Befeitigung eines
pem geltenden Procep in feinem Wefen frembdartigen BVeftand-
theild hanbelt, wird auf die iilfe der gefelgebenden Gewalt
gerechnet werden diitfen. Inbef dilrfte fich ausd der BVetrad)
tung der Gntwicdelung ded landrechtlichen Procefjes, wie fie
pon bem Heren Verfafjer in Bejug auf die eingelnen Fragen
in fo banfenswerther Weife aufgeftellt ift, und der eingelnen
Reformvorfchlige im Verhiltnif su ben gegenwdrtigen, Ddie
oberrichterliche Competeny in Begug aufj das Procefverfabren
betreffenden Gefefesbeftimmungen ergeben, daf Ddie meiften
jemer Borjehliige durd) obervidhterliche Feftfefung realifivbar
find, fo vaf ed fich) wefentlich um Crzielung einer darauj ge-
vichteten principiellen Entjdhliefung Hanvelt.

Denn einerfeitd ift dad hofgerichtliche Conftitutionenrecht,
wie e8 in dem § 6 der Koniglichen Refolution vom 30. No-
pember 1660 erfheint, in dem Punct 3 e § 311 ded L
Banbed ded Provincialrechtd anevfannt, wo dem Hofgeridyte
aud) die Vefugnif sur Negelung bder inneven Ordnung ded
Gefdyiftaverfahrens der Landgerichte ertheilt wird, andrerfeitd
hat fich der lanbrechtliche Procef feit Dem Cnbe der Sdhwedi=
jchen Periode twefentlich unter dem Cinfluf Hofgevidytlicher pro-
cefiualifhen Autonomie geftaltet, wie befonders die vom dem
Herrn Verfafjer nacygemwiefene Anwenbung ded jingiten Reich3-
abjchiedes zeigt, weldpe eingig durc) Vermittelung der Wifjen-
jdaft aug Swedmdpigteitsviidiichten Plag greifen fonnte,

Fiir bie unbedingte Confervation einer Ddergeftalt durch
Selbithilfe entwidelten Pragid fehlt e8 daber an jevem Grunde;
vielmehr erfdheint bie Abjdhaffung von Migbrduchen nicht nu,
fonvern auch die Neugeftaltung ungureichend gewordener For»



men auf demfelben Wege, auf weldjem fie eingefithrt worden,
eben o guldffig, wie audfithrbar, Die Grengen diefer Aus-
fithrbarfeit ergeben {ich bei Vetvacdhtung der eingelnen Borchliige
von felbjt, benen die folgenden Vemerfungen gewitmet find:

I Die Sriften.

Jn Begug auf die in diefer Begiehung angefithrte Liv-
[nbifche landrechtliche Prayxis wdre nod) Hervoryuheben, bdaf
ba8 RNigajde Lanbdgeridht, deflen Praxid in melriachen Be-
siehungen von Derjenigen ber dtbricen Randgerichte abweicht,
principiell nur auf Antrag der Gegenpartei eine neue Frifteft-
fegung vornimmt, wibhrend bad Hofgericht, wie bdie fibrigen
Landgeridyte die jogenannten Jtevate allerdingd olne foldjen
Antrag ex officio ergehen laffen. Aud) gefchicht jeve Frijt-
feftfeung bet dem $Hofgerichte und fdmmtlichen Landgerichten
unter Androbhung einer Geldpdn fir ven Fall der BVerjdumnip,
allein bie Vigilany binfidtlidh der Cinhaltung bder Termine
und ber Beitveibung der comminivten Pidnen ijt fiir mit Ge-
jchiften befonber itberhiufte Behdrden, ivie dad Hofgericht
und dag Rigajdhe Landgericht, fo durchausd undurdhfithrbar, dap
in Wirtlichteit diefe Ponfeftfesungen eben jdhlechterdingd nicht
beachtet und Ddie erfte und bdie weite Ponalfrift mindeftend bei
diefen Behdrden von ben Parteien nur dann eingehalten er-
Den, venn fie e in ihrem eigenen Jntereffe geboten finden,
Die Vefugnify ved8 Richters, wo e8 durd) die Sache geboten
evjdheint, fiir jebe8 Lerfahren fofort eine peremtorijche Frift
feftyufegen, ift nidht nur in den von dem Verfafjer ber Re-
formvorfchlige angefithrien Gefegen, foudern auch bereitd in
ber landrechtlichen Praxis anerfannt. Auch ift die fofortige
Seftiegung einer allendlichen Frift nod) in anveren Fdllen au-
fer beim erften Berfahren auf die Klage und bei der Beweid-
Snteobuction #blid), 3. B, fiir vas Jutervogationdverfalhren, in
Fillen befonderer Dringlichleit, twie filr die Crflfrung auf
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eine Appellationd- ober Revifiondanmelbung u. §. w. Gine
hofgerichtliche Vor{dyrift wird daher jur Durdyfithrung der vor-
gefchlagenen Sujammenlegung der iblichen drei Friften voll-
ftindig geniigen. Diefe Bufammenlegung hat mit gutem Cr-
folg in ber Praygi8 der RNigajchen ftadtifchen Untergerichte be-
reit® Gingang gefunden, und diirfte audy fitr die Hofgerichtliche
und bie landgerichtliche Praxid ([owohl winjdhendiverth ald
unbebentlic) erfcheinen, zumal eine rechtzeitige Salvation audh
peremtorijher Friften durch) Befdjeinigung- die Cinhaltung be-
hindernder Umftdnde oder der Cinwilligung der Gegenpartei
nadh wie vor guldffig fein diirfte.

Die Bujammenlegung der {iblichen brei Friften wird
aber den Bwed einer Vefdhleunigung ved Verfalrend nur un-
polffommen erveichen, wenn fie nidt durch eine Ubkiirgung
diefer Friften unterftitht wird. Fitr den {dyriftlichen Procef im
Hofgerichte wie in den Lanbgerichten diirften in der Regel,
wo nicht fchon firgere Friften {iblidy, dreiwdchentliche perem-
torifche Friften vom CEmpfange der Auflage ab geredhnet, und
in Saden, die ihrer Natur nach eine befondere Bejchleunigung
erbeifchen, achttigige Friften gendigen, fitr den protoeolarifdien
oder fogenannten mimdlichen Lrocefs in den Lanbgerichten ebenjo
adhttigige und refp. 48ftiinbige oder von einem Geridhtdtage
jum anbern anberaumte Friften.

IL.  Bie procefhindernden Einreden.

Dem Borfchlage, die in der landrechtlichen Praxisd iiblide
Behandlung peremtorijher Ginveden al8 dilatorijdher, welde
von dem Verfafier auf den Hildhen'{chen LandrechtSentivurf und
den Romijchen ProceR juriictgefithrt wird und im Uebrigen
jeber Grunblage entbelrt, aufjugeben, und bie peremtorijdhen
Ginreden, weldje nicht Yiquide find ober gleicheitig mit Der
Yorbringung bewviefen werden, in dasd Hauptverfalren u vers
weifen, muf yom Standpuncte der Griahrung die vollftindigite



Bujtimmung  gegollt werben. Die Durchfithrbarfeit defjelben
purd) hofgerichtliche Cntfchliefung, refp. Vorfdift, ditrfte um
fo weniger gweifelhaft erfjeinen, al8 dad Brincip diefed Vor-
johlages von [dmmtlichen Lanbgerichten, mit Ausnabhme Des
Riga'fhen, unter Geltendmachung einer Hofgeridytlichen Bore
johrift, moglichit vas Hauptverfahren eingubalten, bereitd an-
erfannt witd. Die Gefabhr einer Veriwechfelung der Parteis
tolfen im Beweisverfahren, einer unrichtigen Bertheilung der
Beweislaft und einer Uebergehung twefentlicher Procefhand-
Yungen, wie 3 B. der Ginlafjung, legt dabei freilich nabe,
und foirh nicht immer vermieben, fann aber durch eine iiber
ben Swed aufffdvende und das Verfahren normirende Vor=
fehrift unjchier befeitigt werdem.

1. Pie Einlaffung.

Diefer Abjchnitt darf ald8 bder widtigfte fiir vie Frage
angefehen werden, wie der BVerfchleppung der Proceffe ju be-
gegnen fel. G8 Handelt fich dabei voriiglich barum, ju ers
jwingen, bap die Aeuferungen jever Partet auf die thatjdc)-
lichen Borbringen der Gegenpartet jo beftimmt und volljtindig
abgegeben wiirden, daf dad Veweisverfahren auf dad mbglichit
geringe Maaff veducivt werde,

Der Borfdhlag ded Verfafjers geht nun dabin, den Grund-
fag aufjujtellen, daf die Ginlafjung in einer fpeciellen Be-
antwortung der Klagetbatiachen zu beftehen Haben und ben
ungehorfamen Beflagten in Betreff der nicht peciell geleugne-
ten ober mit Stillfhiveigen fibergangenen Thatfachen ebenjo,
wie im Falle der ginglichen Unterlaffung der Crfldrung, bie
poena confessi treffen jolle.

Die bisherige gegentheilige Pragis wurzelt in der auf
ben jlingften Reichsabichied gegritndeten gemeinrechtlichen Theo-
vie, ftiigt fih mithin auj fein hier al8 foldhes gitltiged Gefef
und ftebt in Wiberfpruch zu dem n. e. L. L. p. 336 und n.



e. L. L. pg. 338 fjowie in Der hofgerichtlichen Conjtitution
pom 8. Mai 1669 anertannten Grundfag, dag den im Termin
jur Gritdrung auf die Klage ausbleibenden Bellagten bdie
poena confessi freffe. Einer Aufnahme diefed lefteren Grund-
jages Durd) oberricyterliche Normirung und einem Aufgeben
per Prayis, bag Schweigen ded Beflagten als Negation auds
sulegen, ftebt an fic nidyts entgegen. Anbrerfeitd aber Darf
audy die poena confessi nur dann eintreten, wenn fte entive-
per von dem Gejel ober von dem Richter angedrofht worden.
Wenn ¢8 nun aber bei der Urt und Weife der Reception uns
ferer procefjualijchen Rechtdquellen purdy eine grofentheild auf
Selbijthiilfe angewiefene Praxis, welche nac) dem jeweiligen
Bediirfuiffe und Vilbungéftande das wecdmiifig Cricheinende
Herauggriff, an einem Gefe hierfitr fehlt, o fann Der Bwect,
oa8 BVeweidverfahren durc) Erzwingung beftimmter Aeuferuns
gen mbglichft au vermeiden und u pereinfacben, nur durd)
Feftiteliung des Grundiages erreicht werden, ,daf die Aeufe-
rungen auf bie thatfdcdhlichen Porbringen ter Gegenpartei den
Parteien immer nur sub poena confessi aufjugeben feien;
ein Grundjag, der fid), wenn fiberhaupt, wie projectirt wors
pen, nur peremtorijche Friffen anberaumt worben, fehr wohl
purchfithren Ydft und fite die Grildrung auf die Klage von
per Yandrechtlichen Praxid gegenvirtig augnatmslog beobach-
tet wird,

®ie angedrohte poena confessi wird alfo felbjtver-
frdndlich jebedmal dann eintreten milffen, wenn die aufgegebene
Grfldrung gang audgeblieben, vder bdie fpeciell aufgegebene di
vecte Grfldrung iiberhaupt nicht erfolgt it Gine Unvollftin=
digteit diefer lepteven muf pinfichtlich der itbergangenen Klages
momente die gleiche Folge haben, wenn in ber abgeftatteten
Grtldrung feine Ginveben vorgefclit worben, vber bie Divecte
Grtldrung fyeciell aufgegeben, alfo neben diefen Cinveden ju

verfautbaren vat.
i
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War lehtered aber nicht der Fall, fo wird die Unvoll-
ftéanbigteit ciner in Verbindung mit Cinreden vorgebrachten
divecten Grfldrung nidht die poena confessi, fondern nur die
Auflage der Crgdngung der divecten Crildrung bei BVerwerfung
diefer Ginveden ober Verweijung derfelben in's Hauptverfalhren
sur Folge Hhaben finnen.

©p wenig die poena confessi #tberhaupt im Procef des
Livlinbijchen Landrechtd blof fraft Gefeges eintreten fann, jo
wentg darf fie fdon dann jur Anwendung gebracht werben,
wenn die Klagethatjachen blof nidht jpeciell beantwortet wor-
ben, tweil e8 aud) fitr diefe Verpflichtung an einer Haven ge-
feglidien Grundlage fehlt; fie wird vielmehr, wenn fie ange:
Drobt tworden, nur dann eintreten ditrfen, wenn die Klagethat-
fachen nidyt ausbritdlidy und beftimmt geleugnet worden, bda
eine unbeftimmte Aeuferung der Bertweigerung der aufgegebe-
nen Aeuferung wefentlich gleichfommt und Ungehorfam invol
birt; eine fpecielle euferung wird nur dadburd) erzwungen
tverben fonnen, daf der Ridhter die su beantwortenden That
fachen fpeciell beftimmt und bie Beantwortung diefer Thatja-
dhen sub poena confessi aufgiebt, 8 wird {ich daber fiir den
proceRleitenden Richter oft empfehlen, wie died fiir bie Prayis
der Rigafchen Gerichte in Uebung gebracht ift, eine Crgan-
jung Dder Ddirecten Grflirung in beftimmter Richtung aufzu-
geben,

Daf biefe Grundiige iiber die Anwendung der poena
confessi fich) fitr den gleichen Bwedt der Ginjchrdnfung ver-
fdyleppenden Beweisverfahrens aud) fehr wohl auj die Greld-
rungen auf Cinveden, NReplifen und thatfdchliche Behauptungen
Der Gegenpartei itberhaupt ausddehnen lajjen, liegt auf ver Hand.

IV. Sdyiftwedfel.

Davon audgehend, daf von der Pragid vor dem Beiveis-
verfabren ftatt der nady Maafgabe der Vorfdyrift in ven L.
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0. pag. 609 3u wedfelnben vier Schriften nur je eine, und,
wenn in der Grfldrung eine Ginrede vorgefchitht worden, nur
noch eine Aeuferung auf legtere (elisio) ugelaffen, Ddagegen
audy wenn diefe Weuferung neue thatfidylidie Vorbringen ent-
halte, fofort jum Beweidverfahren gefchritten werbe, wird an
diefer Stelle der gemeinvechtliche Grundiag vom wedyjelfeitigen
Gehir zur Anwendung empfohlen, wonady iiber jede relevante
neue thatjadyliche Behauptung der einen Partei die Gegenpar-
tei gehdrt yerben miifje.

Sn der angefithrien Vorjdyift der L. O. find die u
wedhfelnden wei Schriften jeder Partet ald blofe Borberei
tung de8 mimmdlichen Berfahrensd aufgefaft und ift dag Princip
pe8 wedyelfeitigen Gehivrd anerfannt, wenn e8 dajelbjt heift,
Soorauf Hernad) die Parteien jum mimdlichen Berbhdr eine
»0Der mefre mahlen fommen mbgen, wofern fie joldhed begel-
Hren, oder aud) dad Gericht e8 ju feiner Crleudhtung vor nov-
Hthig erachtet. Aber auch in der neueren lanbdredytlichen Pra-
38 ift die Befugniff ded RNidyterd, Gegen- und Schlufertlirun-
gen eingufordern, wenn durdy die erfte Grfldrung die thatjich-
lidjen Differenzen nicht genitgend heraudgeftellt worden, prin-
cipiell ebenfo anerfannt gewefen, wie die Nothwendigleit, ftber
thatjdchliche Vorbringen einer Rartei die Gegenpartei ju ho-
ren, bepor ein entfprecdjended BVeweidverfahren auferlegt oder
jugelaffen wird. Die von dem Berfaffer geriigten Unterlafjun-
gen Ddiirften ihren Grund vielmehr darin Haben, daf die Pro-
cefleitung nady einer nicht fitr alle Fille utreffenden Scha=
blone und Hiufig unter Sugrundelegung blof Der bon Dden
Parteien beliebten Begeichnungen ihrer Sdhriften ohne wor-
gingige forgfiltige Griwdgung ded proceffualijhen Chavatters
bed Jnhaltd ftattfindet. Eine oberrichterliche Normirung ded
jur Anwendung empfohlenen Principd ded wedhjelfeitigen Ge=
horg diirfte gur Grreidhung ded aufgeftellten Bweded volljftins
big genitgen.

*



V. Das Beweisoerfohren und die Beweismittel.

Dem in diefem Ubjchnitte enthaltenen Vor{chlage, das
PBeweidinterlvcut, dburd) weldhed dagd Beweidthema feftge-
ftellt und bie Veweidlaft vertheilt wird, fitr diejenigen Fiille,
in denen dafite befondere Bwedmdfpigeitdgriinde jprechen, ju=
zulafien, ndmlich) fitr den Fall, daf die Pauteien itber die
Beweislaft im Bweifel find ober unter ifhmen davitber Streit
entiteht, fowie fiir den Fall, daf die Parteien nicht durch
Rechtabeiftinde vertreten {ind, mup im Princip volljtindig ju-
geftimmt werden, Diefer Bulafjung diirfte aber audy fiir den
Tanbrechtlichen Procef weder trgend eine gefehliche Veftimmung,
nody ein durch den Gerichtdgebraud) ausdgebildeter Grundfab
entgegenftehen; fie ift nur thatfdchlich audgejchlofien, durcy bdie
eriwdbnte {chablonenmdfige Leitung des Procefjes, in Folge wel-
dher e vor der BVeweidantretung in der Regel webder ju einer
Criwdgung der Beweidlaft, nod) 3u einem bezliglichen Streit der
Rarteien fommen fann, jumal in der begitglichen Auflage der
Rartei die Wah! 3wifchen dem Replit= vefp. Salvationdverfabhren
eineteit8 und vem BVeweidverfahren binnen peremtorijcher Frijt
anbrerfeitd gelaffen wird, o daff die betreffende Partei, obiwohl
fie ftber ihre Beweislaft nod) im Sweifel ift, doch gendthigt wird,
den Beweis eventuell ju unternehmen. Wenn dagegen Ddie pro-
cefiualijchen Auflagen nur immer nady jorgfiltiger Pritjung desd
proceffualijhen Charatters der eingereichten Schriften ergehen
und, fall8 durch die gewedhfelten Schriften die thatfichlichen
Differenzen nicht beftimmt Heraudgeftellt worden, noch eine
Gegen- und eine Schluferflirung fitr diefen Swed eingefordert
wiirden, jo mitjten fich Veranlafjung wie Gegenftand ded Ve-
foeiginterfoeutd fiir die oben gegebenen Fille bed Jweifeld, ded
©treit8 ober der Unfenntnif der Partelen itber Beweidlajt
und Beweisthema von felbft ergeben. Daf fid) unter diefen
Boraudfeungen das Beweiginterlocut in Riga ald praftifch
bewdbrt Habe, bdarf beftitigt werben, jedoch ift die Frage, in



wie fern ber UppellationSrichter an Ddad Beweid - Interlocut
bed Unterrichter gebunben fei, in ber Rigajchen Pragid nod
feinedwegs jum Austrage gediehen.
9Ras den Additional- und Superadditionalbemweis an-
fangt, fo barf wobl die vom Berfaffer geriigte Pragis, wonad)
¢8 in die WWilEhr der Rarteien geftellt wirh, durc) blofen
Borbehalt eine mehriache Anberaumung von DBeweisdjriften her-
beigufithren (welche Friftanbiufung neben der Unbeftimmtheit
und Unvollftindigleit der Aeuferungen der Rarteien {tber die
gegnetifchen thatfichlichen Behauptungen den wirtjamiten und
baufigiten BVerfchleppunggrund bilbet) unbedingt alg ein Mif-
braudh begeichnet werben, Der mit Der PReremtoritit der Ve-
weisfrift in Widberfprucy fteht und feine gefeliche Beftimmung
flir fih hat. Die bafite angefithrte Beftimmung der Kinigli=
chen Mefolution vom 22, September 1671, enthaltend ur Be-
forberung der Sujtiy geveichenve Puncte, § 8, L. 0. pag. 45:
,3n Seugen Aufnehmung follen forderjt bei der Producs
Hfion deren jowohl Actoris al8 Rei nicht melhr al8 bdie
Jauglichite vou jediweden 7 adbmittivt werden, bodh in
Jbemen erforderten Fdllen und anberen VBe:
JJdhaffenheit die Additionales jebem Theile aud) vor=
,behiltlich. Sonft Dilatio ad Producendos Testes foll
Jfeinem juwider deg Kdniglichen Lanbgericyts - Ordinang
Sverjtattet werben®
at vielmehr die Tenvens, die BVeweigfithrung auf ein gebith=
rended Maaf im NUmfang und Beitverwendung 3u Befchrinten
und geftattet vie Additionales nur mit ver Claufel Hin De:
nen erforderten Fallen und anderven Bejdaffen=
heit“, analog der Vejtimmung der Rigajdjen Stadtredyte im
2. Bud) cap. 20 Pet. 9: ,Doch foll der Richter befcheidene
Maage bHierin gebraudhen.®
Daf indefy befondere Umitinde bie Bulaffung einer A=
bitionalbeweisfiihrung motiviren tonnen, [ift fic) vom Stands
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puncte der Griahrung nidht in Abrvede nehmen. Nicht nur
tonnen neue BVeweidmittel nach der BVeweidantretung erft auf
gefunden iverden, {ondern e8 wird audy haufig crft durch bie
Aeuferungen der Gegenpartei auj die BVeweidantvetung bdie
Dienlicheit von Betweidmitteln ald foldhen 3u Tage gefdrdert,
jumal fitr redyt@unfundige Parteien. E8 empfiehlt fich daher
bier per Mittelweg, dem Richter ju geftatten, eine weiteve Ve-
weisfithrung in Beriidjichtigung der Mmitinde ded8 vorliegens
den Falle8 ausdnahmsweife juzulafjen.

Die Cinbringung von Urfunden ald BVeweidmittel nady
Ablauf ver peremtorijchen Veweidfrift und nad) Schluf ved
Beweidverfahrend mit der Deductiond- pder Gegendeductions-
jdhrift muf eben jo mit bem Berfaffer al8 Mifbrauc) bejeid)-
net und die Abjchaffung diefed Mifbraud)d befiirwortet ywerden.

Was endlich die Cidedbelation betrifft, o ift e8 Heute
mit dem Verfafjer der Vor{dhldge gewify allfeitig anerfannt,
pafy der Grundiaf ted Livlinbifdhen Lanbdrechts, weldyer fie
audjchliept, jdhwer auf dem Rechtsleben Yafte und bHufig eine
Berweigerung ded Rechtdfchuges involvire, Diefe allgemeine
Anerfennung bat auch auf die Praxid einiger Lanbgeridhte,
befonberd e Higafchen, infofern einen Cinfluf geitbt, ald
tiefe nidyt Blof eimen vom Geridht auferlegten Crgdnzungdeid
ftatuirt, fondern bie Cive8belation in Verbindbung mit an-
derteitigen Beweidmitteln fogar juldft, inbem fie bem Dela-
ten die Aeuperung itber Annabhme oder Nelation ded angetra
genen Gived auferlegt, fobald die durd) den Gid u conjtati-
renden Thatfachen audy nur einigermafen durch die fibrigen
Beweidmittel befcdheinigt find. — Wenn man aber aud) an-
nehmen wollte, daf dad Rejultat der logifchen Jnterpretation
der Richterregeln, auf weldhe die Prayid die Unguldffigleit der
Gibesbelation {tiigen will, die hiftorijche Snterpretation, welde
von Dem Berfafler der Reformvorichlige im 1. Banbe der
Beit{dhrift pag. 330 ff. gegeben wird, ausdfdhliefe, {v fteht doch



pag Fejthalten gevabe an den hinfichtlich) ded Urfprungd ifhrer
Yutoritdt obhnebhin Jo pweifelhaften Richtervegeln in diefer Lehre
in auffallendem Wiberfpruche ju dem Cinbrange, den die Pra-
38 jonft in der BVeweidlehre der gemeinvechtlicdhen Theorie ge-
wibhrt hat. 8 darf dabher wobl unbebentlid) angenommen
werden, Ddaf dad Fefthalten an der Unzuldffigteit der CEides-
delation gegeniiber Ddiefer Theorie juerjt in ber Ueberzeugung
von ber Niglichteit der Vor{dyrift der Richterregeln feinen
Grund gehabt, und daf erft langjihrige Uebung bdiefe Vor-
fhrift auc) der entgegengefehten Ueberzeugung gegeniiber mit
der utoritdt eined Gejefed audgeftattet habe. Daf aber,
nad) vem Vorftehenden die Julafjung ver Eibedvelation als
felbjtjtindigen Veweidmitteld befiiriwortet werden mup, it
felbjtredend, und ebenjo folgt aud dem Borftehenden, dap ed
fitr diefe Bulafjung, da fie blof einen Gerichtdgebraud) dnbert,
feined gefeiigebevijchen Actd, jondern eben nur einer oberric)-
terlichen Cntjcdhliefung und entjprechenven Bor{dyrift bedbarf,

VI. Bie Redptsmittel.

Wad Ddie hier in VBorjdhlag gebradite Cinfithrung bded
Sujtitutd der vorbehaltenen Berujung betrifit, {o ift jufdrderft
ju conftativen, daf dafjelbe fitr ven fdhriftlichen Procep eine
Bedeutung haben witrde, fitr weldhe tie Criahrungen, die auf
Grund der neueren Procefordnungen gefammelt worben, faum
mafggebend fein ditrften. Die Frage, wieviel Jeit und Kojten
durd) diefed Jmjtitut im Verhdltniff jum Jeit- und Kojtenver-
[uft, der durd) die Sudpenfiviraft der Nedtdmittel gegen Jwi-
{dhenbefdjeide geurfadyt wird, erfpart werden witrden, wieviel
dagegen der Geguer dedjenigen, weldiem die Berufung vorbe-
halten wird, fitr den Fall be8 Crfolgd derfelben durch bie
Fortfegung ded8 Procefjed ridfive, dilrfte aud) der eingehendjten
Crivdgung mafigebend 3u beantworten faum gelingen; nur
die Crfahrung fonnte hier den Ausjdhlag geben. Su diefem



nabeliegenven Bweifel an ber Swedmdpigteit ded vorgejdhlages
nen Snfiitutd fommt entjdjeivend bie Gewiftheit, dafy die Ein-
fithrung nur burd) einen gefehgeberifchen Act ju ermbglichen
wire, hingu. Cin foldher Act Hat ein fo tiefed Cingehen ber
Factoren der Gefesgebung in dag Wefen unjered Procefjed,
ie in die concreten, nod) nirgend conftativien Verhdltnifje
der landrechtlichen Rechtspflege sur Vorvausfefung, daf er filr
ben ginjtigiten Fall faum frither evivartet werden bdilrfte, al8
bie in usficht geftellte vollftindige MReform bed Procefjes,
purd) weldje er vielleicht gegenftandlo8 werden ivitrde. €3
ditrfte alfo von der Nealifirung diefed Vor{chlaged abgejehen
werben mitfjen.

Die in diefem Ubjchnitt jehlieflich in Borjchlag gebrachte
Abfdaffung der foftfpicligen Verpflichtung bed Appellanten
jur Ginbringung einer vidimirten Abjchrijt der Acten der Un-
terinftang in bex Oberinjtany bei IJntroduction der Appellation
mufy um fo nacdritctlicher beflivwortet werden, alg fich fiw
jene Berpflichtung faum ein anberer Grund, ald die Befitrd)-
tung, vaf bie Originalacte bei der Ueberfendung verloren ge-
hen fomnte, finden [ift. Diefe Vefiirchtung bdiirjte bet Der
heutigen Siderheit der Poftverbindung indef ihr Gewidyt ver-
Toren Haben ; iberdies ift die Einfendung der Originalucten in
Appellationsjachen armer Perjonen und fitr vad Rigajdhe Land-
gericht in allen Sachen von dem Hofgerichte ohnebin bereits
geftattet, und bamit anerfannt, daf diefes Actenmundum fein
wefentliched Appellationsformale ijt.

VIL. Die Crecution.

Die Bhier in BVoridhlag gebradyte Abjdhaffung bes jebed
erfihtlichen Grunded und Swedes entbefrenden Commiffi der
Gouvernements - Pervaltung zur Cgecution von appellabeln,
aber in Folge Unterlafjung der Appellation vedhtdfriftigen Cr-
fenntnifjen ber Qandgerichte diirfte zwar nur auf dem Gefepge-
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bung8wege crfolgen tonnen; alfein ein baldiger und giinjtiger
Grfolg einer entfprechenden obergerichtlichen Berwendung biirfte
Defhalb erivartet werben fonnen, weil e8 fich hier um einc dem
Wefen unfered Procefed und der eigenthitmlichen provingiellen
Snftitutionen gang fremde Cinrichtung Hanvelt, die in einer
ohnehin beveitd abgefdhafiten reidydrechtlichen Veftimmung ifhre
Grundlage hatte.

Grgiebt fidy aus dem Vorftehenven, daf ed fidhy hier fite
ben Grfolg wejentlich um Wieveranregung der einft im Gebiete
ved Vroceffed [o thitig gewefenen Selbfthilfe handelt, fo bleibt
im Snterefje aller Vetheiligten nur itbrig, den Wunjd)y und
bie dringende Bitte audzufprechen, daf der vervehrie BVerfafjer
per Dier vom Standpuntte der Crfahrung befiirivorteten Re-
formvorichlige 8 nicht bei der Verdifentlichung bewenden laf-
jen, fomdern einen fermerven iwirtlamen Schritt ju ihrer Neali-
fitung thun und fie dem demndchft ufammentretenden Livline
pijchen Landtage jur Beritdfichtigung im allgemeinen Intereffe
unterbreiten mbge.
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leber die Unterbredjung der Klageverjihrung
durdy Klageangtellung

nad) dew Provincialredyte der Ofjee-Provingen.

Die gemeinrediilid) fo Dbeftrittene Frage: ob fdon bdie
Anftellung der Klage ober erft die Infinuation derjelben bdie
Lerjihrung ver RKiage unterbreche? bdiirfte, bet unbefangener
Betradhtung der Beftimmung ved Art. 3629 Ihl. III Ded
Prov.-Redtd der Oftjee-Provingen, wobl offenbar 3u Gunjten
der Anficht entichieden ju erachten fein, welche die RKlage-
anftelfung fiir ven entidheibenven Moment erf(dri.

Der bezogene Artifel lautet wortlidy:

»ote Verjdhrung wird unterbroden, — jo baf die fdhon
abgelaufene Beit nicht mebr in Vetvadyt fommt, fonbern ecine
neue Verjdhrungsirift ju laufen beginnt, — durdh gerichtliche
Berfolgung ves Aniprudied, aljo junddhit durc) Anftellung ver
Rlage vor vem competenten Richter ober vor dem erwdbiten
SdyiedBrichter.

€0 unjiveideutry diefed Gefeg m. G. audy lautet, fo ijt
Pody gleichywobl in Der Bragid noch neuerdingé mebriady bie
Meinung veriveten, daf erft vie Mittheilung ver Klage an den
Betlagten die Verjdbrung unterbreche, und diefe Anjdhauung
fdheint auch) von O. Schmibdt ') vertreten su werden, welder

1) Dorpater Jeitiduft fitr Redvidwijfienimafi, Jabrg. L M IX S. 309,
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wenigftens filr bag civilprocefjualifde Verfahren nady Livldn-
bifchem Qandrechte gamy allgemein ben Sap aufjtellt: ,mit
per Mittheilung ver Klage an ven Betlagten find diefelben
Wirtungen wie nach) gemeinem Rechte verbunben.®

gl
Gine ndbere Begrimbung und Prdcifirung diefed Safgesd
bat Shmidt nicht gegeben, von Ddenjenigen Praftifern aber,
weldhe die erft burch Mittheilung der Klage eintvetende Unter-
brechung der Verjdhrung vertheidigen, werden im Wefentlidien
folgenbe Grimbe fitr dieje Anficht angefithut:

1) ber Art. 3629 1. c. fei in Grundlage ded gemeinen Rechtd
ju interpretiven, wvie died audy {chon aud den zu demfjels
ben Dbegogenen Veftimmungen bed Rdmijchen Redhts ju
exjeben,

2) nadh gemeinem Recht aber unterbredhe nach der richtigern,
von der Melhrheit der tiichtigiten Redhtdlehrer vertretenen
Anficht, exft die Injinuation ver Klagefdhrift die
Berjdhrung,

3) jubem befage ber Art. 3629, daf die geridytliche BVer-
folgung ded Anjpruches, — ald deren einleitender Act
in den Worten: ,unddft durch Anjtellung der Klage c.%
bie Rlageanitellung nur begeichnet werde, — die Verjdh-
rung unterbreche,

4) ferner fei unter Anjtellung der Klage im engern Sinn, wie
aug v. Savigny Syjtem ded heutigen Romijchen Redhtd 2),
Goejdyen Borlefung fiber dad gemeine Civilvedits) u. A.
iu erfeben, im Gegenjage jur blogen Grhebung obder
Nlebergabe Dber RKlagefchrift, die infinuirte Klage su
vetftehen, indem erjt bann die Klage wirflich ange-
ftellt yu erachten,

2) Bb. V ©. 316 u. fg.
3) Bb. 1§ 152 ©. 440 u. fg.
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5) eine Bejtatigung finde diefe Anjdhauung in der Anm. ju
Art. 3629, wofelbjt e8 heipt, daf nady Eftlandifdhem
Landredyte zur Unterbrechung bder Verjilhrung fdhon
die Cinrveidung ded Gefudyed um Borlabdbung
bed Beflagten geniige. Da nun nachy Cjtlindijdem
Lanbrechte dad Citationdgejudh), welded dem Ladbungsbe-
fehle abjchriftlich beizulegen ift, ven Gegenftand der Klage
genau angugeben habe, bie Klage alfo fdyon entbalte, jo
beftitige diefe Ausnabhme nad) Cftlindijdiem Lanbdredht
gevade die Regel, baff die Klageverjihrung nicht jchon
durd) Anbringung der Klage bei Gericht, jondern erjt
burd) derven Mitthetlung an den Gegner unterbrodhen
werde,

6) bierfitr {preche auch die UuddrucBiveife ded Art. 3630,
wo von dem durd) Anftellung der Klage in Gang ges
fommenen geridhtiichen Bexfahren bie Nede fei, was
auf die Snjtnuation der Klage hinweife,

7) endlich erfdheine audy bei ber Uuffafjung, daf die blofe
Grhebung der Klage zur Unterbredhung der Berjdbhrung
fchon genitge, die Beftimmung ded Art, 3632 iiber bdie
ausnabhmsiveife uldffige Unterbrecdhung der Berjdbhrung
burch Proteftation oder Bewahrung bei dem competenten
Ridhter eigentlich gany iberflitfjig, wdibhrend fie dod) nady
der Ubficht De8 Gefetsgebers nicht tberflitffig fein follte.

Diefe Auffaffung bdiirfte inbeflen in feiner Weife be-
gritnbet fein.
§ 20

&o wenig e8 aud) ju bejtreiten ift, daf fitr die wifjen-
{dhaftliche Auslegung eined, mafgeblich der dagu begogenen
Suellen, im gemeinen Rechte begriindeten Nedytdjaked eben
die Beftimmungen bes gemeinen Redhts in Betvacht ju ziehen
find, eben fo wenig fann ber, felbft ungweifelhafte Sinn der
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Betreffenden gemeinvechtlichen Morm allein fitr die Snterpreta-
tion Ded provinciellen Recdh)t8 mafgeblich fein. 8 muf wiel-
mehr bei ber Auslegung unfered Provincial-Redhts audy bdie
betreffende Controverfe, bie Stellung der Praxi® zu den vers
{dhiedenen Ausdlegungen, der Standpunft der neueren Gefepge-
bungen, bie der Cobdification unfeved Lrovincial-Redhtd vor-
auBgegangen und tegen ifrer Bebeutjamfeit jchwerlid) ohne
Cinflufy geblieben, ind Auge gefaht und hiernad) ermeffen wer-
ben, fiir weldje Dder ver{dhiedenen Unfichten die Codification
unfered8 Provincial-Rechtd Theil ITT fich entjchieden und durdy
weldie Motive diefe Entfdjeidbung beftimmt worben ift.

Fiie dag Suftintanifdhe und gemeine Recht Hat allerdings,
auf Grund won L. 3§ 1, L 7 pr. u. § 1 Cod. VIL 39%)
und 1. 3 § 1 Cod. VIIL. 405) die Mehrzahl ber neueren Rechtd-

4) 1. 3 §1 Cod. VII. 39. Quae ergo antea non motae sunt
actiones, 30 annorum jugi silentio, ex quo jure competere coe-
perunt, vivendi ulterius non habeant facultatem. Nec sufficiat pre-
cibus oblatis speciale quoddam licet per annotationem promeruisse
responsum, vel etiam in judiciis allegasse, nisi allegato sacro re-
seripto, ant in judicio postulatione deposita, fuerit subsecuta per
executorem conventio. cf. hieryu Sintenid Crliuterungen Bo. I S.
152 und bie dajelbjt citivten Sdyriftjteller und dagegen ». Widyter Erir-
terungen III ©. 92 fg.

1. VII pr. Cod. VII. 39. Quum notissimi juris sit, actionem hy-
pothecariam in extraneos quidem suppositae rei detentatores anno-
rum ftriginta finiri spatiis, si non interruptum erit silentium, ut lege
cautum est, id est etiam persolam conventionem. §1. Quam-
obrem jubemus hypothecariam persecutionem — non ultra 40 an-
nos, ex quo competere coepit, prorogari, nisi conventio aut aetas,
sicut dictum est, intercesserit, ut diversitas utrinsque rerum perse-
cutionis, quae in debitorem aut heredes ejus, quaeque movetur in
extraneos, in solo sit annorum numero. cf. hiezu Sintenisd 1 c. S&.
154 und 155 Mote 2 itber die Bedeutung von conventio und convenire
und dagegen v, Wadyter L. e. S. 94

5) 1. 3 § 1 Cod. VII. 40, Sancimus itague, nullam in judiciis
in posteram locum habere talem confusionem, sed qui abnoxium
suum in judiecium clamaverit et libellum conventionis ei
transmiserit, licet generaliter nullius caussae mentionem haben-
tem, vel unius gunidem specialiter tantummodo, aut personales actio-

2%
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Tehrer 6) Debauptet, bdaf erft die Mittheilung der Klage an
den Betlagten, aljo die Infinuation der Klage, die Verjdhrung
unterbreche; allein e8 bat jowohl in dlterer ald in neuever
Bett auch nicht an fehr angefehenen Rechtlehrern 7) gefehlt,
weldie fdhon der Anftellung oder Crhebung ver Klage die Wir-
fung ber Unterbrechung beilegen, o daf alfo, wenn bie Vers
jabrung 3wijchen ber Unjtellung der Klage und deren Infis
nuation abliuft, die RKiageanftellung der unterbrechende Wct
ift, ihre Wirfjamfeit aber durch die nadhiolgende Infinuation
betrdftigt fein muf ®). Selbft Unterholzner ®) Lifit wenigs
ften8 bie, nach feiner Anficht, audy noch im Sujtinianijchen

nes vel hypothecarias continentem, nihilominus videri jus suum
omne eum in judicium deduxisse et esse interrupta temporum curri-
cula, cum contra desides homines et sui juris contemtorefs
odiasae exceptiones oppositae sunt. (Justinian.) — WUeber
transmissio libelli conventionis al8 Folge be8 clamare in judicium
ober al8 nebenher mitermwibhnten Beftandtheil ver Hdgerijden Ge-
fammtthitigleit, nidyt als Bedbingung der Unterbrechung der Eytinctivs
Qerjihrung cf. Sdyaeffer in der Giefner Jeitjdnift N. F. By, VI &.
279 und Abrensd ebend. Bd. XII. S. 328 fg.

6) Bethmann-Hollweg Handvb, ded Civil-Proc. I § 225 ». Sa-
pigny Syftem By, V. &. 316 fg.; v. Wadyter 1. c. S. 89 fg.; Sdyirv»
mer in ber Mote 425a ju Unterfhoizner’s Berj.-Lhre Bv. I. § 124,
Arndts § 113 Anm. 4; Pfotenhauer itber Unterbredung ver Klagever
jibrung; Heimbady in Weiffe’'s RNedytd-Legifon S. 522 fg.; Unger
Oejterr. Privatredit II. § 121 Note 26, u. f. .

) Hipfner Commentar § 398; Glitt Commentar Bd. III &.
397 und bie bajelbft Note 9 Citirten; Kori Verjdhrung § 154 und 155;
Sintenig Grlduterungen I. &. 150 fg. und Civil-Necyt I § 31 Mote 52;
Hopfner Beitrdge zur civilgeridtl. Pragid Bv. I Thl. 3 S. 192 u. 193;
Sdaffer 1. c. ©. 276 fg.; Ahrens L e. . 319 fg.; Pudita Panvet-
ten § 90 Note P und BVorlejungen dagu ©. 207; Pudita Injtitutionen 1I
§ 208, u. {. .

8) Pudta Vorlejungen 1. c., weldier demnady die Infinuation der
Rlage nidht als Bedingung, fondern ald Folge der Klageanftelung be-
Wirkung beileat, wenn die Klage a limine judicii abgewiefen vefp. bor der
Qabung uvitdgemiefen wird, obne baf der Kldger mit Grfolg biergegen re-
mebirt Hitte.

9) LecI§ 124
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Rechte, bdie Rlageverjdhrung unterbredjende Litidconteftation
bi8 jur UAnfteffung der Klage zuritdmivfen, wenn in der Jwi-
fchengeit von Der Anfteflung der Klage bid zur gerichtlichen
Vernehmlafjung refp. bid ju der die Herbeifithrung der Litid-
conteftation begwecfenden JInfinuation ver Klage die Klagever-
idhrung abgelaujen fein jollte 1), fo daf alfo aud) bei diefer
Auffaffung practifey doch affe8 nur darauf anfime, daf Ddie
Rlage innerhalb der BVeridbhrung@frift angeftellt worden.

&8 tann per Jmwed diefer Erdrterungen nicht jein, bdiefe
Gontroverje ded gemeinen Redhtd eingehend ju bepritfen. ©8
witd hier genfigen davauf hingwweifen, daf die durchaud un-
genaue Fajjung und Mehroeutlichteit ver betreffenden Quellen-
augfpritche febr Dberechtigten Broeifeln Raum giebt und mit
Ritdficht auf die Worte: id est etiam per solam conventio-
nem in 1. 7 pr. C. VIL. 39 und auf die in L2u. 3C.pr."")
. 1. 3 §1 C. VIL 40 12) angegebene ratio legis, wornad
bie Berjdbrung eine Strafe ver Nadyldffigleit ded Kidgers
fein jolf, fo twie im §inblid auf die, auch von ven Gegnern '3)
jugeaebene, Bewandnify, daf nach 1. 5 § 1 C. 1L 56 %) die
Blofe Anjtellung oder Grhebung der Kiage vor dem ers
wablten Sdyiedsrichter die Klageverjdfhrung unterbreche, Dded-
aletchen auf die Faffung der 1. 3 C. VIL 40 in den Bafili-
fen 15), in ber That fehr BVieled fitr bie von Pudyta vertretene

10) Sm Falle ver Contumay bes Beflagten treten bie Wirfungen
ber Litidconteftation ein. Unterfolzner L ec.

11) ,sed sit aliqua inter desides et vigilantes differentia.“

12) ,quum contra desides homines et sui iuris contemtores
odiosae exceptiones oppositae sunt.*

13) v. Savigny L. c. S. 320; p. Waditer 1. ¢. S. 95; Unger
I e. Note 25.

14) plenins tamen et generaliter definimus, conventum in
seriptis apud compromissarium iudicem factum ita temporis inter-
ruptionem inducere, quasi in ordinario indicio lis fuisset inchoata.

15) “Eav tis wélhas Eywy dywyas wept tivwy énidoay AfFéiloy, ma-
oug dujvexeis drmoredel. Kaltd miéov Aéyer % dudrates, Gre xdv Eywy mpoow-
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Anficyt fpricht, daf die Klageanftellung der entfdyeidende Mo-
ment fet 16), wogegen dad von Wa dyter 17) aqus 1. 2 C. VIL
40 entlehnte Gegenargument, wie fpiter ju erdriern fein wird,
dody wohl nicht ent{dheidend fein diirfte.

Die gemeinrvechtliche Praxid ift itber biefe Frage durdjous
unfidier und |dhwanfend und neigt fich jebenfalld iiberiviegend
su ber bier, junddyft filr unfer Rrovincial-Recht, vertretenen
Unficyt, wie felbft von Den Gegnern 18) derfelben mebrfach
jugegeben toird.

©8 ift daber in der That nicht begritndet, wenn v. Sa-
bigny '°) behauptet, bie von ihm verivetene Uuffafjung gelte
in der Pragi8 unzweifelhaft, und ed diiefte biefem beriihm-
ten Rechtslehrer fdywerlic) beigeftimmt werden fonnen, wenn
er ¢8 unferen Vebiirfniffen vdIlig entfprechend er:
adytet 2%, daf erft die Mittheilung ber Klage die Berjdhrung
unterbredye.

Hiergegen bhaben fidy denn audy jelbft jolche Mechtslelh-
ver 21) entjchieden erflirt, ieldje der Savignyichen Anficht,
infoweit e8 fich um beven quellenmifige Begritnbung Hhanbdelt,
beiftimmen; benn e8 fann offenbar nicht dem practijchen Be-
pinefniffe entfprechend erachtet werden, daf den nodh) fo redhtsei-
tig die Klage anftellenven Kidger lediglich durd) die vom
Ridyter verzpgerte oder unvedhtfertig verweigerte Jnfinuation

mexas xoi wept Oecmoteias xai Omwdnrapias émdbay AyFéiiuy, Dyovra i
TAS TPOSWTLXAS XeVEL 7) OTt TAS TIEpt OeomuTslas xvel ) dre TAS TEPL brwiyxa-
ptas, oud: avty) %) imeatpeas aduet alizov.

16) Gintenis Civil-RNedit L. c.: Sdhdffer 1. c¢. &. 276 fa.;
Uhrensd 1. c. u. fg.

17) L c. &. 95,

18) Piotenhauer L c. &. 25 v. Widyter 1. c. S. 89 Note 24a
of. audy Sdydffer 1 c. &. 276 fg.; Ahrensd L c. 333 fg.; €intenis
Givilredyt 1. c.

19) L c. &. 318.

20) 1. c. ©. 317.

21) v. Wadhter L. c¢. &. 93; Unger 1. e Note 25.
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ber Rlage bie Strafe der Klageverjdhrung treffe und fo, wie
Sintenis 22) treffend bemertt, die Rechte der Parteien gany in
bie Willfithr eined, dem Klageobject gegenitber leicht injolven-
ten, Michterd gegeben iwerden, gegen den ber foldjergeftalt ge
fhdvigte RKldger gar nod) die Syndicatd-RKlage anjuftellen
batte, Uuch ift 8 vom Standpuntte bed rdm. Redhts, weldhes
ja bie Klageverjdhrung al8 Strafe der Nadliifigteit ved KId-
gerd betrachtet wiffen will, entfchieden inconfequent, die An-
ftelflung ber Klage, mit weldjer bder Kidiger von feiner Seite
ja ANes gethan, wad jur Wabrung feined Red)td von ihm ges
fordert werben fonnte, nicht al8 Den entfdjeidenven Moment
angujehen, fonbern eime von bdem Kiiger gany unabhingige
Thitigteit des Richters, ndmlicy bie Jnfinuation ver Klage *).

Diefe auj der Hand Yiegenden Jnconvenienen Haben
denn aud) neuere Gefeggebungen mehriach sur Aufitellung desd
Grundfaged veranlaft, daf fdjon durd) Crhebung der Klage
bei bem competenten Ridjter die Unterbrechung der Klagevers
jibrung bewirft werde. So beftimmt fdon dad Preuf.
Landrecht THL, I Tit. 9. § 551 24), und bdiefem folgend, das
Oejterr. allgem, bitrg. Gefegbudy 25), dedgleichen dad SHefl.
ef. Art. 23 26),

Auf ven gleichen Standpuntt Hat fid) venn gany erfichts
lidy auch unfer Prov.-Redyt THL, IIL 1. c. geftellt, und fdhon
vor Deflen Cobification Hatte fich die Pragid wefentlid) in gleis
dem Sinne, jum Theil nod) milder geftaltet.

22) Givilredyt 1. c.

23) v, Widyter 1. ¢. &. 93.

24) ,Mit dem Augenblicte, ba jemand feine Klage bei vem gehorigen
Ridyter anmelvet, wird die Verjdhrung durd) Nidtgebraud) unterbrodien.”
of. audy ebendaj. § 604 ,Daf awifden dem Jeitpuntte der Anmeloung
(scil. per Rlage) und bdev wirklidy erfolgten Betanntmadung die Berjih-
runggfrift abgelaufen iff, fommt dem BVefifer nidit ju Statten.

25) Unger 1. c. Note 25.

26) Mnger 1. c. und Ahrensd L c. &, 321,
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Nady Livl. Lanbdredhte wurbe die Verjdhrung von Jabe
und Tag durch) Crhebung der gerichtlichen RKlage unterbrochen,
bie Berjdhrung ver nach Schiwedijdem Rechte auf 20 Jahre
bejdyrdntten Klagen aud Privatforverungen, jo wie die 10jih-
tige Verjihrung ded8 Ruffijchen RNechtd wurde dagegen nidyt
burdy bie Grhebung ver gerichtlichen Klage, fonbern auch durch
fdyeiftliche over mitndliche (auRergerichtliche) Mabhmung unters
brochen 27).

Andy nady Ejtldnd. Lanbrechte wird die Verjdbhrung fo-
wobl durdy gerichtliche Proteftation, ald durdy infinuivte Cita-
tion und bei Schulbforderungen audy durdy blofe Rrivatmabhs
nung unterbrodyen 28),

Nady Rigifdem Stabtrechte galten in ver Hier fraglichen
Beziehung regelmdfig die Grundidge ded Livldnd, Landrechts,
nur daf audnabhmsweife audh vie BVeridhrung von Jabhr und
Tag vurch Privatmabhnung ober Proteftation unterbrochen wer-
ben fonnte 29).

Diefed Lehtere gilt aud) fiir dad Revalfdie Stadbtredst,
welched fonft von dem Eftldndijchen Landrechte in diefer Lebre
nidit abweidyt 3°).

Fitr die Vauerredite Livlandd und CEjtlands galt gleidy-
fallg bag fitr die vefp. Landredhte Gefagte in bdiefer Lefhresdl),

Jn Kurland war nad) der dlteren Praxid anerfannt, daf
nicht nur die Anftellung der Klage, fonbern audh gerichtliche
und aufergerichtliche Mabhnung die Klageverjdhrung unterbre-
dhen, wilhrend die neuere Pragid zur Unterbrechung der Klage-

27) v Bunge Liv- u. Gftl. Privatredyt (IL. Aujl) TH. I § 196
©. 440 u. fg. cf. audy bie bajelbft besogenen: Manifeft v. 28. Juni 1787
§4u & U vom 21. Juni 1815.

28) v. Bunge 1. ¢. § 198 &. 446 u. fg.; Gjt. N- n. L.-R. B.
IV, Tit. 21. Art. 8 u, 14.

29) . Bunge L c. § 199 1. Nig. St.-N. B. 1L Tit. 6 § 2,

30) v. Bunge 1. c. § 199.

31) v. Bunge 1. . § 200,



verjdhrung regelmdfig die Anjtellung ver Klage erforderte und
bie gerichtfiche Proteftation nur ausnahmsweije fitr genitgend
eradytete, wenn der Grhebung der Klage oder dod) der in Kurs
fand perfelben vorhergefenden fdrmlichen Ladung ded Gegnerd
ein Hinvernif entgegenjtand 32).

Dad Kurl. Bauerredht33) endlich beftimmt, daf die BVer-
tdhrung nicht nur durc) Klageanfteliung, fondern audy durdy
gerichtlich werlautbavten Wiberfpruch, o felbit durch eriviefes
nermafen ftattgehabten aufergerichtlichen Wiverfpruch unter=
brodyen iwerde.

Sowoll in Ly- und Gjtland, ald audy in Kurland, it
in biefer Lehre itbrigend ber &. 1. vom 21. Juni 1815 von
etheblichem Cinflufje gewefen, weldjer der Rlageanitellung filx
bie Unterbrechung ber RKlageverjihrung die enticheidende Be-
beutung beilegt 34).

Vet foldyer Sadylage wird iiber den Sinn ded Art. 3629
L c. yooBl um fo weniger ein Sweifel auffommen tinnen, alg
audy bie Ausbriie: RKlageanjtellung und Klageerhebung oder
Ueberretchung der Klagefchrijt 2. feine von einanver ver|dyies
bene Bebeutung Haben, jondern, wasd aud) Savigny und Goe-
fden gar nicht anders auffafjen 35), audy im Prov.-Nedyt *¢)
auddbritctlich anerfannt i, nur verichiedene Bejeichnungen ded=
felben DBegriffes find, va die Klage eben durd) gerichtliche Ue-
berveichung der RKlagefdhrift oder durd) Verlautbarung Der
Rage jum gerichtlichen Protoeoll angeftel[t oder exhoben
foird 37). Undererfeitd ift ju dem Art. 3629 L. c., anfer den

32) v. Bunge Surl. Priv-R. § 59 und die vafelbft Note £ und g
angefithrien Urtheile.

33) furl. Bauer-Gejegh. § 97.

34) v. Bunge Liv. u. Gftl. Private. 5196 S. 442,

35) Diefe unterjdieiven 1. . (ef. Note 1a und 1b) mur jwijden ver
blofen Unfteliung der Klage und der Infinuation der angejtellten Kiage. of.
audy Unger 1. c. Note 426.

36) Art. 3632.

37) Renand Givil-Proc. § 196,
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oben exdrterten provincialreditlichen Quellen *8), audy vie 1.
5 § 1. C. de recep. arbit. (I, 56) bezogen, welche durch
Crhebung der Klage beim erwibhlten Schiedsrichter die Ber-
jibrung unterbrechen IRt und die Unmerfung jum Art. 3629
tritt Dbiefer Audlegung durdhaud nidt Hinbernd entgegen.
Diefelbe erflirt fich vielmebhr einfacd) aud bder in den brei
Oftfee-Provingen wverichieden geftalteten Form ver Ginleitung
pe8 Procefjed, welde theiliveife vom gemeinen Rechte ab-
weichend ift.

Jn Kurland wird beim Oberhofgerichte und ven Ober-
bauptmanndgeridyten die Klage nidyt fofort bei Gericht einge-
reidyt, fondern ber KIdger nimmt vom Dber-Secretaire vefp.
Snftang=Secretaire ein Citationd-Blancat, jdyreibt auf dajjelbe,
Namend de8 Gerichtd, den Jmbalt der RKlage nebft Retito,
beeidynet ben Namen und Stand bes Betlagten, jo wie Ter-
min und Ort ved Cricheinensd, unter Anbdrobhung der gefelichen
Nadytheile fite den Fall bed Ausbleibens, und Yt bas alfo
bon thm audgefitlite Citations-Blancat mindeftend 4 Wodhen
ante terminum durd) den Minijterial ded Gerichtd infinuiren,
der auf bem Citations-Blancate auch ju bejcheinigen Hat, wann
und in weldjer Weife die Infinuation ftattgefunven. In ter-
mino iweifet ber RKldger durd) dbad Relationd-Cgemplar der
rite infinuivten Citation bdie Vewertjtelligung bderfelben nady
unb ftellt bamit die qu. Klage an. Die Klage witd alfo hier
evft nad) gejchehener, vom Gitanten beforgter, Citation
ved Betlagten vem Gerichte iiberreicht und diefem erft dadurdh
betannt, Died ift audy bei dem ftadtgerichtlichen Proceffe in
Kurland, Riga und Reval der Fall, wo der Kidger den BVe-
flagten 3u einem miimbli) vom Borfigenden ded Gerichtd be-
willigten Termin Tagd juvor per ministerialem citiven (Gft
und fjobann in termino, nadyem er durd) die Relation ded

38) cf. Nofe 23—25 incl.
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Minijteriald die gefdhehene Citation nadigewiefen, bdie Klage
entiveder [chriftlich verabreicht oder ju Protocoll bictivt.

Anberd Dagegen ift dad einleitende BVerfahren bei ben
Livlandifdyen Gerichten — abgefehen von den Rigajden Stadt-
geriditen — fo ivie bei dem Gftlindijdhen Oberlandgeridyte
und den ihm untergeordueten Behorven.

Bei erjteven bringt ndmlich der Kidger feine Klage o=
fort bei Gericht an, vad bann an den Beflagten den Auftrag
erldft, fich binnen beftimmter Frift auf die ihm mitgetheilte
Klage 3u erfldren.

Beim Eftlandifden Oberlandgerichte und den demfelben
untergeordneten BVehdrden dagegen iiberveid)t der Kidger ein
joyriftliches Citation8gefudy, in weldem der Gegenftand
der, annod) angujtelienden, RKlage genau audgedriidt fein
muf — (da der Beflagte nidht verpflichtet ift, auf etwad in
der nacdhher verabreichten Klage ju antworten, wasd nidyt jchon
im @itationggefudye auddritctlidy exwdihnt worden,) — und wel-
dhes bem gerichtlichen Ladbungdbefehle, in weldem dem Betlag-
ten ein bejtimmter Termin yum Cridjeinen anberaumt iwird,
abjchriftlich beizulegen ift. Sn bdiefem Termine verabreicht -
dann der Kldger feine Klage, wenn er fich nicht damit begniigt,
fidy einfach auf dag, die RKlage etva {hon voljtindig genug
enthaltenve, Citationdgejuch u besiehen.

Aus dem Grdrtetten ergiebt fid) denn aber, daf dasd Ci:
tationggejuch in Ejtland die Klage {dhon im Wefentlidyen ent-
halt, bte Berarbreichung ved Citationdgefuchd alfo materiell
fchon die gerichtliche RKlageanftellung involvirt, und daber dex
formlichen KR{ageanftellung in termino in Vejug auf Un=
tetbrechung oer Verjilhrung mit Redyt gleichgejtellt wird; fei-
ne8wegd aber fonnte daraus gefolgevt werden, daf regelmdfig
bie Berjdhrung erft dburcy die erfolgte Mittheilung ver Klage an
den Beflagten unterbrechen werde, und gwar um o weniger, ald
der Art. 3629 eben nirgend von Mittheilung der Klage, fjons
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betn nur von deren Anjtellung fpricht, und ed ift dabei fitr bie
Frage der Unterbrechung der Verjdhrung gany gleichaiilttg, ob,
je nady bder obermdbnten Ber{chiedenbheit unferer provinciellen
Procefredhte, die Anjtellung ver Klage der Citation ved Be-
flagten vorbergeht ober nadifolgt.

Der Art. 3630 1. c., der von der Procefiverjihrung Han-
velt, fann Bier nidht ald Gegenavgument in Betracht fommen,
wie fich wobl von jelbjt verftehen bdiirfte, benn eine Rrocef-
verjihrung ift {tberbaupt mur ventbar, wenn der ProceR jchon
in Gang gefonmmen, wad nur durdy bad Medium der RKlage
gefdheben fanm. Ueberbie8 aber iviirde das jum Art. 3630
bezogene Manifeit vom 28. Juni 1787 § 4 und dad ebenda-
felbft affegirte AMerhdchjt beftitigte Reidyérathdqutachten vom
21, Juli 1815 vavauf Hinfithren, daf vie Klageanijte(lung
die Verjdhrung unterbrechen foll.

Daf darnady die Veftimmung ded Art. 3632 itber die,
in gewiffen Fdllen jchon zur Unterbrechung der BVerjdhrung
geniigenbe, beim competenten Richter angebrachte, Protejtation
ober Bewahrung viel an Vebeutung verliert 39), ift afferdings
sugugeben, itberflitjfig wird fie dadurd) aber feinedwegd, venn
die Klageanitellung erfordert in Kurfand durdhwey, dedgleichen
nad) vem ftabtgerichtlichen BVerfahren in Riga und Reval, die
vorgangige Citation bded Betlagten. Wo diefe alfo nidht
moglich, weil der Gegner 3. B. ein nicht bevormundeter Gei-
ftegfranfer ijt, ober wo die filr die Klageanftelung noch itbrige
Beit ju furg ift, um nady vorgingiger GCitation ves Gegs
neré die Klage nody vor Ablauf ver BVerjdhrungsdirift anjtellen
su onnen, erfcheint die Ausbiilfe der gerichtlichen Proteftation
febr nbthig. 1nd wenn audy gegen Abivejende, veven Aufent-
balt unbefannt ift, Edictalladungen jtatthaft find, fo wird dodh
ber in folden anzuberaumenve Termin Hiufig fo fpativg fein,

39) Unger 1. c. Note 25.
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baf in termino die Klage jdhon verjdbhrt ware. — Jmmerhin
wird aud bder theilweifen ober gar gdnjlichen Entbebrlichleit
einer Gejegedbejtimmung nicdht fitglihy etwag Entidjeiven-
Ded gegen Den Sinn eined anderen Gefehes ju folgern jeinm,
wie jchon der § 97 der Kurl. B.-B. dafitr ben Veleg liefert.
Wo e8 sur Klageanftelung ver vorgingigen Citation ved
Oegnerd nidyt bedarf, Ddtte der Art. 3632 L c. vem RKidger
in gewifjen Fillen die Wabl zwijchen der Klageanjtellung und
der gericdhtlichen Protejtation gelajjen +°).

Der Art, 3629 1. c. enthdlt demmad) nidht einmal etwad
unferem in Geltung gewejenen Rechte Frembesd, jondern jancs
tionirt die Humanere, felbjt vom Standpuntte bed gemeinen
Rechtd confequentere und jebenfalld legislativ richtigere Uns

ficht 41).
Dberhofgerichta-Advocat £. Seraphim.

40) Died Aled audy gegen v. Wadyter'd Argumentation aud L 2
C. II, 56. cf, Note 13.
41) v. Wadyter 1. c. S. 93.
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Ueber Do Red)ts - Inftitut der
Swangsenteignung,

e

Der Bwed der folgenden Erdrterung joli der Nachweisd
bavitber fein, daf e8 ein volljkindiged, vecditlid) begritndeted
und practifd) erprobted Cxpropriationdverfabhren nady provin-
ciellem Rechte giebt. Dazu {dhien e8 dem Unterzeichneten
bienlid), zunddyft eine Darftellung ded Jnjtitutd ber CGxpro-
priation nad) gemeinem Redyte ju geben, bdiefer eine Ausd-
fithrung iitber die Geltung der gemeinvecdhtlichen Beftimmungen
in unferm provinciellen Rech8itaate, {oivie itber bie abweidjen-
den Rechtdnormen defjelben folgen zu Yaffen, um dann nad
einer RKritif der itber diefe Sadhe bereitd geduferten Meinun-
gen bad pronvincialvecdhtliche Berfahren in Eypropriationsjachen
wieberzugeben, wie e8 in Sachen ber Libau: Kownver Eifen-
babhnbau - Gefellfchaft pcto. Euteignung eingeluner Theile ber
Jliens, Gawefenz, Sujtens, Preetuln-, Bathenjchen u. Efefemichen
Giter im Hafenpothjhen Oberhauptmanndgerichte jur Anwen-
dbung gefommen.

A.7) Gegeniiber ber in gefeplicher Jeit durdhveg an-
exfannten Unverleglidyfeit und Heiligleit ded Cigenthums jebes

1) Benupte Literatur: Treidyler im 12. Bd. ver Beitjdyift fitr
veutfdjed Redyt. Haberlin im 39. Bb. ved Ardyivd fitv civil. Pragis.
faband im 52. Bb. ibid. Seufjert Avdiv. Mittermaier im Staats-
legifon. Rette ibid. €. Meyer im Holbendborfjchen Redytdlexiton.
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Staat8bitrgerd, defjen Schup zu den vornehmiten Pilichten ded
Staates 3dhlt, gilt ald allgemeiner ftaatdreditlicher Grunbdiag,
paf jeded Redit Ded Eingelnen weidjen mui, fobald e8 mit
ver Wohlfahrt de8 Ganzen in Collifion fommt und dedhald
jeine Aufhebung nothwendig wird. Diefer Grundjap ftatuirt
alfo eine Yudnahme von der obermdilhuten Regel ber Unver-
leglichteit De8 Gigenthums, bdie ibre rechtliche Begriindbung in
den Aufgaben ded Staated, vefp. in den Pilichten feiner Bitrger
findet. Wilhrend einerfeitd der Staat nicht blod al8 Redhts-
anftalt jum Sdjug der Privatved)te betvacdytet werden fanm,
jonbern feinen Hddhjten Bwed davin gefept erhdlt, ven Men-
{dhen al8 feinen Angehorigen dad Crreidyen ihrer hodyjten fitt-
lidjen Beftimmung moglid) ju madjen und bie Jutevejjen der
Gefellfchaft zu verwirflichen, weshalb er Unftalten und Cin-
ridytungen der veridyiedenjten Art ju treffen hat, um der Menfcy-
heit Gelegenheit zur allfeitigen Entwidelung ihrer Krdfte und
Anlagen zu geben, alfo audy joldje Einvidytungen treffen mug,
durd) welche die Wohlfahrt und der Reidythum feiner Biirger
exhoht wird, fo ift e8 andeverfeitd die Pflicht der StaatBange-
borigen fiix die Grreidjung diefed Bwede8 nady Krdften mit-
guwirfen. Denn nidyt allein jdyon im Gehorfame gegen bdie
Inftitutionen de@ Staated erfitllen fich die ftaatdbiirgerlidien
Pilichten; wo e8 fih um dad allgemeine Wohl handelt, da
fann der Staat im difentlidhen Interejffe von dem Gingelnen
nody befondere Opfer verlangen. Aber er wird fitr diefe Opfer,
pie nidyt aud) jeder amdeve zu leiften braucht, wenn fie zu
@eld angefdylagen werden fonnen, mdglichfi vollfommen Cnt-
{hidigung leiften milflen, Gr bebarf nur ded Nedhts, er fann
blog bie Abtretung ved Gigenthums der Eingelnen verlangen,
weil thre Privatrechte mit dem bifentlichen Interefje in Wiver-
fprudy gerathen, nidyt ihres Bermdgend an fid). Durd) bdie
Gxpropriation felbjt erwdchit alfo dem Cypropriaten ein Anfpruch
anf ein Aequivalent in Anjehung ves Vermbgenswerthes.
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Yus biefen Rrincipien ergiebt fich der NRedytdfay der
Swanggenteignung, auj welden ver eingelne Gypropriations:
grund guriicdufithren ift, al8 die Vefugnif der Staatdgewalt
Privatrechte rvejp. dad Cigenthum bed Gingelnen, injofern el
fiir Dffentliche Swede unvermeidlich erforbert wird, gegen volle
Cntjchidigung ved Betroffenen durd) feine vetfajjungdmifig
bazu Berufenen Organe und in gefeglich vorgefdriebener Form
in Anfpruch zu nebhuen, entiveder gan hinwegsunehmen oder
nady Mafgabe ded Jwedes zu bejchranten.

Obwob! fajt alle Schriftiteller und Gefepgebungen, um
pas Wefen und die rechtliche Natur ded Injtituts der Bwangs:
enteignung ridytig u erfafjen, auj biefe lepten thatjidyliden
Borausfegungen guriicigehen, die den Redhtdgrund der Sivangs-
enteignung dod) unbedingt al einen jtaatdrecytlichen erjcheinen
Yaffen und die ufbebung eingelner Normen Ded Priv.-Rechid
involviven, o gelangen fie dodh 3u fehr verjchiedenen Nejultaten.
Namentlich haben viele2) bis in bie neuefte Jeit eine privat:
rechtliche Geftaltung ded Inftituts ver Bwwangdenteignung vers
judht und bie Auffafjung veffelben al8 eines Smwangsfaufed
allein flir Derechtigt erfldrt. Unbeftimmt fpricht fic) Mitter-
mater?) fiber diefe Frage aud; er weift die Lehre ded SInijtiz
tuts, infofern e8 auf die Frage anfommt, wie weit Der Staat
bas Gigenthbum der Biirger aus difentlichem Interefie in An=
fpruch nehmen fann, bem Staatdrechte ju, nennt fie aber tief
tn das Privatrecht eingreifend, infofern ed auf die Audmittes
Tung einer gerechten Gntjchivigung und auf Fejtjtellung neuer
Gigenthumaverhiltnifie antommt. Cntjdyieben gegen obige Auf-
faffung tritt Laband*) auf. Weil Iogifd bie Cnteignung

2) Haberlin &. 201. Befeler, Syjteme b. Priv.-Neditd S. 101.
®erber, deutjd. Priv.-Redyt, 9. Aufl. S. 440. Senffert, rdhiv Vo, IV.
M 117 u. a.

3) ©. 199.

4) &. 171 folg.
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bag Frithere, die Verpflichtung jur Schabdblodhaltung erjt die
Confequens bavon ift, fo begriinbet die Cypropriation nidt ein
gweijeitige8 Mechtdverhdltnif, namentlidy feinen Confenjuals
Contract, fondern jwei einjeitige. Nicht Cigenthumsibertra-
gung gegen Bezahlung ded Werthed ald logifd) einbeitlicher
Begriff, wie beim Kauf, ift dad privatrechtliche Wefen bder
Cypropriation, jonbern Cigenthumsitbergang fraft Gefeges, in
Tolge eined einfeitigen Staatdacted, und eine in unmittelbarer
Tolge davon entjtehende einfeitige Forderung auj Grftattung
Ded Werthed, — Daf bder Egpropriat, um der Swangsenteig-
nung ju entgeben, fidy jum Berfaufe entfchliefen fann, jo daf
aljo ein Kauf jtatt der Enteignung eintritt, ift felbjiverftinvlich.
Ghenfo fann in Fillen, wo der Cypropriat die Cnteignung fiir
gefeplich begritnbet anerfennt, aber eimen anbern Preid vers
langt, al8 ihm geboten worben, eine giitliche Ginigung diber
Diefen, wenigftend jeinem Betrage nady zweifelhaften Anfpruch,
alfo ein Vergleid)®) Statt finden. Denn diefer fefit befannts
lidy nur eine Meinungdverfdyiedenbeit fiber Rechtsanfpritche
vorausd; wenn nun aber der Anjpruch) fich nady vem Werthe
ber entjogenen Sadie normirt, jo muf, falld ver Werth diefer
Sadye ftreitig wird, aud) der Anfpruch ftreitig und diefer Streit
burdy Bergleich bejeitigt werden fonnen. Bei firenger Durddh-
filhrung einer Bwangenteignung wird ihr jurijtijhes Princip
tmmer nur al8 dasg eined derivativen Gigenthumserwerbed durd
einfeitige WillenBertldrung ded Berechtigten, refp. ald defjen
Aufhebungdgrund aufzufafien und bvie Obligation bed Cgpro-
prianten jur Scdadlodhaltung bded bidherigen Gigenthitmers
unter die quasi - contractlidien oder gefeglichen Obligationen
ju ftellen jein, auf welche, wie bei andern Obligationen, die
Regeln itber BVerjug, Compenfation, Verjibrung i, Anwens
dung finden. Darum erfcheint die der Enteignung vorler-

5) Dagegen Haberlin S. 200.
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gebenbe Bablung der Cntjdydivigunadjumme, refp. dag Reten-
tion8recht bed8 Cypropriaten ald ein, wenn audy billiged Pri-
bileg, dad jo ziemlidh) die ganze Wehnlidyteit bed Cypropriations-
gefchdfted mit vem RKaufe audmadht. Diefer bedarf befanntlich
be8 Confenfed itber Gegenjtand und Preid, um perfect ju
werben. Vei ber Jwanglenteignung, die den Cigenthitmer
wiber feinen Willen aud dem Befige vertreibt, an dem er mit
gangem Herzen hingt, fofl dad Gefel diefe essentialia fingirven.
Die Wirfungen ded Kaufgefchdftd verpflichten den Berkiufer
sur Srabition, zur Cvictiondleiftung und Gewdbhr heimlicher
Maingel; der Cypropriivende verlangt und bedarf nadh) bdem
Obigem webder ded einen, nod) ded andern, nur fiir die Jabh=
lung an ben Veredhtigten, jowie fitr Beobachtung der Formen
bed8 Criwerbed dinglicher Rechte hat er ju jorgen. Wenn enbd-
lih audy ber Cypropriat, falld bdad Unternehmen nicdht ju
Stanbe fommt, (ogifcher Weije Reftitution verlangen fann, fo
bleibt e unerfldrlich, wie Gerber 1. c. wieder jur Theorie
bed Bwangsdfaufed juriitehren fonnte, und auch Laband nod
Die aud und mit der Cnteignung ermwachjene Obligation nady
Analogie bder Verbinblidyfeiten eined Kduferds beurtheilen
lajfen will.

Der obige Rechtdjap der Jmwangdenteignung erwdbute
al8 berechtigted Subject bie Staatdgemalt, al@ unterliegendes
Object dad Cigenthum ded Cingelnen. Ob der Staat nun
felbit von feinen Rechten Gebrauch madyt, over aber die Cr-
ridhtung feiner Unftalten und damit jene Nechte auf Gefell=
{dhaften und Eingelperjonen itbertrdgt, ijt natiielicy ebenjo gleidy-
giltig, toie der Umitand, ob bewegliche ober meijt unbewegliche
Gegenftinde ober endlidy fiberhaupt davauj beitgliche Privat-
recdhte gan ober theilweife enteignet refp. durd) Auflegung von
Cervituten belaftet und befdhrintt werden.

Fall3 dies fitr difentliche Jwede unvermeidlid) erforderlidh
witd, foll bie Gypropriation gegen volle Enijchidigung ded
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Betroffenen gefdiehen. Dad find weite und dehnbare Begriffe.
Sm Algemeinen wdre unter difentlichem Jntereffe tad zu ver-
fteben, wad jum Nufen und Vortheil ded Staatd, einer Ge-
meinbe und Ded Publicums gereicht, wasd dasd allgemeine Woh!
gebieterijd) verlangt. Aber wenn wir audh) diefen BVegriff ndber
ju Cefiniren verjuchen und den bifentlichen Nugen®) ald Gy-
propriation8grund begeichuen, ja wenn wir ju grdferer Prici-
fion Bhingufitgen, dbaf die qu. Anlagen und Cinrihtungen felbjt
jum Nupen ded Publicum8d gereichen, daf ed bifentliche An-
lagen fein mitfjen, {o haben wir damit wenig gewonnen. Ein
allgemeined Princip, weldhed eine Anlage ald im difentlichen
Sntereffe gemacht fofort erfenmen [Gft, giebt ed nicht und eine
fpecielle Aufzdbhlung aller joldher mbglichen Unlagen Ddilrfte
faum mboglid) fein. 8 giebt taber nur einen Uudweg, der
audy von dem JIntereffe an ber Unverleglidhfeit begd Cigen-
thum8 verlangt wird, dafy in jedem eingelnen Falle durch ein
®efey beftimmt werde, ob eine UAnlage vom Ddifentlichen Jn-
terefle verfangt werde. Jn geringfitgigen Ungelegenbeiten
dlirfte ed zwedmdRig eridheinen, daff {dhon einer beftimmten
Behorde die BVefugnif eingerfiumt werde, nady angegebenen
Principien daritber ju entcheiden, ob der Fall jur Anwendung
eined Gypropriationdgejeged geeignet fei. — Da iiberall in ten
Deutjdhen Staaten ver Regierung ein genauer Plan bder Anlage
vorgelegt werden muf, worin die Mothwendigteit der eingelnen
beftimmten Sachen und Rechte zur Ausfithrung ded fraglichen
Unternehmensd dargethan wird, fo ijt jugleid) mit dem die An=
lage decretivenden (efege die Anwendung rted Eyyropriationd-
rechted gegeben. Darum weifen audy die bejozenen Sdrijt-
{teller und Gefegebungen die Begriffe fiber tie Befugnif gur
Gypropriation, fowie die Crlduterung der eingelnen Fdle, in
Denen Ddiefelbe uldifig ift, und dbad Verfahren ur Fejtjteflung,

6) Mittermaier S. 201. Haberlin S, 160.
3*
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ob ein foldjer Fall vorliegt, dem Difentlichen Rechte ju. Mit
ber Frage, wad enteignet wird, follen die Gerichte nichtd zu
thun baben, fo daf gegen die Cntjcheidung der technifchen ober
Bermaltungdbehvrve itber Ddiefen Punft ber Rechtdweg nidt
uldiffig fein foll.

Dagegen wird die Frage der ju gevwdbhrenden vollen Cnt-
{dyibigung, deren Begriff {dhon leichter ju bdefiniven ift, itber-
einftimmend bem Privatredhte ugewiejen. — Da Audnabmen
fireng ju interpretiven {ind, ber Staat nur ded Didpofitions-
rechted itber bad Cigenthum ded Cingelnen bebarf, jo fann er
jeinen Cingriff in die Rechtd{phdre deffelben aud) nacdh privat-
rechtlichen Mormen nur gegen mdglidyft volle Cntichidigung
audfithren. Ja wenn man beriidjichtigt, welde theure, uns
{dydgbare Jntevejfen oft dabei verfet werden fonnen, bdann
biirfte die Entjdhdvigung, obwohl dad pretium affectionis ald
eined wabren Werthed entbehrend nidht in Anjdylag gebracht
werben fann, lieber Hdher?) ald ju niedrig ju greifen fein.
Das Princip, von dem man dabet audgehen muf, ift aljv, dbaf
ber Staat jeden durd) bie Unlage bewirtten fachlichen Schaden
su erfegen Bat. VBei der BVejtimmung defjelben aber wird von
bem Bermodgen -bed Ubtiretungdpflichtigen audgegangen, und
ber Sujtand Defjelben vor und nach ver Abtretung fefigehalten
werden miflen. Die Dijferen; 3wifdhen Dbdiefen beiven Mo-
menten, omne id, quod interest, iff ju vergiiten®). Bor
YlMem muf vaher die Entichddigung ven gemeinen LWerth, den
bie abjutretende Sadhe an fich Datte, entbhalten. €3 find bei
Grundftiicfen namentlichy in Betracht ju ziehen alle diejenigen
Cigenjchajten, welche fchon nach den gewdhnlichen Berfehrd-
verhdltniffen und nach den bei der Verduferung obne weitered

7) Hiberlin S. 181, Mittermaier S. 204. IV,

8) Treidyler u. Haberlin &.182. Mittermaier L. c. Seufs-
fert, Archiv XVIIL 141 Jnftruction der {Adfijchen Negierung vom 3. Juli
1835, u. «. m.
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jur @eltung fommenbden Rirdfichten auf ven Werth bejtimmend
einwirfen, ohne daf e8 barauf anfommt, welden Gebrauch ver
bigherige Gigenthitmer von ihnen gemacht und ob er diejelben
in einer jenen Gigenjchaften entjprechenden Weife bereitd ver-
werthet hat oder verwerthet hHaben wiirbe. So erfennt dasd
Obertribunal 3u Stuttgart*), daf bei der Werthjchdsung ent:
eigneter Grundftitfe gewif nicht jede Hoffnung ober Ausficht
auf einen mbglidyen Gewinn in Beriidjicdhtigung fommen fann,
pag aber joldhe Bortheile (vas lucrum cessans) alferding? in
Betrad)t 3u 3iehen feten, auf beven Grlangung ver Gigenthiis
mer nach Lage der Sache unter den gegebenen Berbdltnifjen
vernitnftiger Weife ficher 3dbhlen fonnte. lnte feinen Um-
ftdnden bitrfen die Conjuncturen, weldhe die Anlage felbjt bie-
tet, bet Vemefjung bder Cnifhddigung beriidfichtigt werden,
denn nicht nur find diefelben ungewify, fie wiirden gegeniiber
dem von der Cnteignung nicht betrofjenen Nachbaren audy un-
geredht fein1°). Mafgebend fann nur der Juftand zur Jeit
ber Cnteignung fein, wobei natiielich alle folche Manipulatio-
nen, die nur jur Ergielung einer Hdhern Entfhddigung dolofe
unternommen wurden, fich von felbjt verbieten. Dann aber
miijfen den Gigenthitmern auch die durd) die Ubtretung etwa
geurfachten fonftigen Nadhtheile vergiitet werden, fei e2 num,
Paf biefelben in einem etwaigen Mebhriverthe, den der abjus
tretenbe Gegenfland durd) feinen Jufammenhang mit andern
Gigenthumstheilen batte, fei e3, baf fie in einer WerthBmin-
Derung, weldje der nidht enteignete Theil erleivet, beftehen.
Ja ift der Schaden ein vervartiger, daf ber juriidbleibende
Theil entweber gar nicht mebhr in der bisherigen Weife, oder
nut noch in einem jehr geringen Grade benupt werden fann,
audy eine abgejonderte Venuung feinen entjprechenven Ertrag
liefern iwitrde, dann fann ver Gigenthitmer jogar verfangen,

9) Seuffert, Ardhiv Bbdb. XX, 135, Bdv. IIL. 176.
10) $olgenvorff S. 391.
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pafy der Gypropriirende auch diefen Theil behalte. Auch fire
etwa entbehrte Nupungen muf dem Cypropriaten Crjag ge-
leiftet, fo 3 B. vom Tage der etwa frither gejchehenen Ueber-
gabe Ded enteigneten Grunbdititdd in Grmangelung abweichender
Bertragdbeftimmungen dad ju jahlende Capital mit fiinf Pro-
cent verjinjt werden. Da omne id, quod interest, alfo jeder
Schaden, mag er durd) Wegnahme, Cntwerthung oder BVer-
nidtung von Sachen und Rechten 3 B. eined jus prohi-
bendi!?) gefdjehen, vergittet werden muf, fo hat jeder, gleich-
viel ob mittelbar ober unmittelbar Gefdyivigte gegen den Eyz
propriirenden einen Anfpruc) auf Grjas. Derfelbe wird, wie
3 B. bei dem egpropriivien Servitutberechtigten, jchon in Dder
porbin definivten Cntichdadigungdfumme mitenthalten jein, oder
mwie bei dem Pfandgliubiger jchon durd) geridhtliche Deponis
rung de3 Capital-Uequivalentd geleiftet werden fonnen; einer
befondern Crmédhnung bebarf nur nody ein in Bejiehung auf
bie abgetretene Befigung etiva bejtehended Padyt- ovder Nief-
brauchBverhilinif, Diefed wird durd) die Cypropriation der
gangen Befigung nothwendig abgebrodien, und die dem Beredy-
tigten nad) Gefes oder Bertrag bei Aufhebung feined Redhts
vor Ablauf der contractmifigen Beit ftipulirte Cntjd)adigung
fillt bem Gnteignenden jur Lajt. Bei Cnteignung eined Theiled
ved Gutes, wo hinfichtlich ded Refted vag Pachtverhdltnif nodh
fortgefest werben fann, bilrfte hingegen die Cntjchivigung im
gangen oder theilweifen Betrage der Jinfen bded Capitals
Aequivalentd liegen. Die Bahlung gefchieht durch Aushindi-
gung, refp. Deponirung ded qu. Capitald in baarem Gelbe,
oder fe nad) den entiprechenden Verhiltniffen durd) Gewwdh-
rung einer immermwdihrenden Rente.

Frei von alfen mit dem Bwede der Anlage unvertrig:
lichen Raften, fowie mit allen davan bhaftenden Rechten gebt

11) Seuffert, Ardiv By, II. 295.



113

pasd enteignete Grundftiid nady Crlegung der Cnt{chidigungss
jumme ofne befonbere Befignahme ober Einweijung auf den
Gypropriirenden ftber. Um die Abldjung ver bHypothetarijdhen
®ldubiger zu vedytfertigen, greift Hdaberlin12) ivieder 3u
einer anbern Fiction, ju der Theorie der Subbajtation; wiirde
er die 3wangdenteignung ald gefesliche Obligation auffaijen,
beren Natur e wiberftreitet, daf auf bem, einem dHffentlichen
Unternehmen Ddienenden Grunbditite ein Piandrecht Privater
beftehen bleibt, fo wdrve audy viefe jweite Fiction ber Subha=
ftation u vermeiden. — Daf audy die fideicommifjarijche Na-
tur eined Guted ver Jwangdenteignung nidht Hinderlidy fein
fann, ergiebt fich fchon von felbjt aud dem Obigen. €8 muf
e bad Gelbaequivalent fitr jolche Grunditiicfe gerichtlich de-
ponirt werden, da dem Cigenthitmer blod bie Nufung, vefp.
bie Binjen und mit der Sorgfalt eined bonus paterfamilias
die Anlage ded8 Capitald ufteht?3). Die auf dem egpros
priirten Grunbditiide ruhenden Servituten, foweit fie vhne Schd-
pigung Der meuen Anlage ausgeitbt werden onnen, bleiben
beftehen, da fie eben mit den Bweden bes Gemeinwohld nicht
coffiviren. Mamentlich Hleibt die darauf haftende Wegefervitut
Bejtehen, wenn bdag Grunditiid jur Anlage einer Chaufjee,
Gijenbabhn u. drgl. abgetreten wird, und der Expropriationsds
berechtigte ift verpflichtet, joldhe Vorfehrungen zu freffen, bdaf
bie Berechtigten die Dienftbarfeit ohne Gefalhr und Nachtheil
nady wie vor auszuiiben im Stande find. Wo mioglich it
ter Weg auf der alten Stelle ju belaffen; ijt died jedod) mit
per neuen Unlage unvereinbar, dann muf der Unternehmer
perfelben auf feine Soften einen neuen, ven Beredjtigten mig-
lichit bBequem gelegenen Weg, eventuell eine Britde, Ueber-
gdnge 1. anlegen. Ja derfelbe ift verpflichtet, wenn dad Gut
vor der Bahnlinie durdyjchnitten und in 3wet Theile gejpalten

12) Hiderlin &. 196.
13) Geuffert, Avdiv Bv. XI. 68,
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fvie fie bie bisherige Bewirthichaftung ded Guted erfordert,
eimjurdumen und auf eigene Roften tie dazu nothwendigen
Borfehrungen hersuftellen. Soweit dadurdy eine Schidigung
Ded Wirthjdhaftabetriebd nicht vermieden werden fann, ift der
Gnteigner dem Gypropriaten jum Griaf verpflichtet.

Da8 Berfahren in Crpropriationsfachen 14) jerfillt e
nady dem Hineingreifen in verichievene Rechtdgebiete in mehre
Theile; nac) geltender Pragid unterfcheivet man namentlich
bret Theile: 1) die Anordbnung ded Berfahrend durch ein Ge-
feg und 2) bie Enticheidung iiber die Abtretung ber eingelnen
3u Dem Unternehmen ndthigen Sachen und Rechte, weldhe in
Deutichland vorwiegend einer BVerwaltungdbehdrde, mit Julaf-
fung ber Berufung an bdie oberjte Negierungdgewalt, obliegt,
fowie 3) bag richterliche Berfabhren und das Crfenntnif fiber
bie Cntjdyidigungsjumme, fali8 eine gittliche Ginigung nicht
baritber erzielt worben, — Das Abtretungdverfabiren, welches
die gur Ausfithrung ded durd) Gefel angeordneten Unternelh-
men8 ndthigen Grunditiide, Sadien und Rechte definitiv fejt-
ftellen joll, wird daburdy eingeleitet, daf der Plan ber Anlage
burd) Bermittelung bder Localbehbroen ben Betbeiligten jur
Renntnif gebradht wird, damit diefe in einer purd) difentliche
Betanntmadyung und fpecielle Infinuation anberaumten gang
Turgen rift ihre etwaigen Ginwendungen dagegen vorbringen
fonnen. Davauf erfolgt im Termine vor einer bejondern Com-
miffion fofort eine mimdlidie Berhandlung und ver Berjudh
einet Ginigung. Gelingt ed nicht diefe Herbeizufithren, fo fin-
Det Recurd an die hohere und hvchjte Vermwaltungsbehivrve ftatt,
beren Grfenntnif die Grundlage bed weitern Cntjdhdvigungs-
verfabrend bilbet. Diefed gebirt ftetd vor bie Gerichte, da e8
fidh allein um Rechtsfragen Hanvelt und ber Schup ved Gigen-

14) Hiberlin &. 209 folgenv., WMittelmaier S. 205. V, Hol-
pendorff ©. 390 II. A.
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thums ein ordentliched Juftizverfahren verfangt. Nady den
beutfchen Gefegen tenbdet fich ber Cyrpropriat, weldher mit der
von bder Abminiftration angebotenen Cntidhidigung nidht ju-
frieden ift, mit feiner Klage an bad Untergericht, weldjed nun
in diefen jchleunigen Sachen nady den Regeln bed jummarijdhen
Proceffed verbandelt, Die Hauptjadie ift die Wahl ber von
bem Gerichte und den Parten zu ernennenden Sadyver{tindi-
gen, weldie die Schigung nach Bejdyaffung aller vorhanbvenen
Beweismittel vornehmen. Nady der Abgabe ded gehorig mo-
tivirten Gutadhtend derfelben, ju weldhem die Parten ifhre Cr-
fldrungen verlautbaren fdnnen, erfolgt bad richterliche Urtheil,
weldyes bei genauer UAngabe der eingelnen abjutretenden Ob-
fecte nebft den Ddarauj Haftenden Lajten die Cntjchidigungs-
fumme, falld moglidy, fitr jeden BVetheiligten befonderd feftjefst
und dem Entduferer gegen Bablung derfelben dad Eigenthum
an dem Abgetretenen {ufptid)t. Der Unternelhymer ijt, abgeje-
hen von den Fdllen, in denen die Hinterlegung nach allgemei-
ten gefelichen Boridyriften zuldjfig erfdieint, befugt, die Ent-
fdhdvigungdjumme ju hinterlegen, twenn entiweder neben bem
Gigenthitmer Entidhadigungdberechtigte vorhanden find, bderen
Anjpritdie an die Entjfdydvigungdjumme ur Zeit nody nidht
fejtjtehen, ober wwenn bad betreffenve Grundijtid Lehn-, Fidei-
commif- ober Stammgut ijt, oder wenn Reallajten und Pfand-
verfchreibungen darauf hajten 15). — Jn Beriidjichtiqung der
eigenthitmlidien Stellung bes8 Gerichtd, bdad, nadjdem bie
Pilicht ber Abtretung feftgeftelit ift, nun iitber die Entjchivi-
gungdjumme fprechen folf, ijt in neuerer Jeit vad Abjhisungs-
verfafren al8 eine Bolljiehungsdinjtany betraditet worden 1),
— Bei dringendem Bebdiirfnif fann allerdingd [don ein fril-
ferer Uebergang bded Gigenthum3 gegen Cautiondbejtefung
Statt finden. — Gegen dad Urtheil find die gewdhnlichen

15) Holgendvorff S. 392 B.
16) Mittelmaier . 206. V,
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Recdytdmittel juldffig, btie jedod) nach der MNatur ded Cnteig:
nung@proceffed al eined jummarifdhen feinen Suspenfiveffect
haben fonnen. — Die Pilidht, die durch dad Entjdydvigungss
perfahren und bdie Scisung entftehenden Koften zu tragen,
riditet fidh nach den allgemeinen civilprocefjualijchen Bejtim-
mungen; alle Koften und Auslagen ded Abtretungdverfahrens,
fowie einer vorldufigen Berfiigung und einer gerichtlichen Hin-
terlegung der Gntjdhddigungdfumme, voraudgejet daf lehtere
nidht in ber Weigerung ded Crpropriaten die Bablung anju-
nebmen ifiren Grund Hatte, trdgt ver Eygpropriivenve allein.
Aus formellen Gritnden lafjen wir obiger Darftellung
bed Bheutigen Injtitutd ber JwangSenteignung nady gemeinem
Redyte eine furze Ueberficht feiner Gejchichte nachfolgen, ftatt
fie darin Dhinein ju verflechten. Seben wir und uerft in
bem audgebildetiten Rechtdgebiete, auf dem unjeve meiften
Rechtdanjhauungen bafiven, itm rdmijcdhen Rechte nach vavauf
begliglidien Bejtimmungen um, fo finben wir, trogdem daf die
Romer befanntlich grofe Anlagen von Strafen, Wajjerleitun-
gen u. A ju difentlichem Nupen gemacht Haben, nur einjelne
Fille einer unfreimilligen Abtretung oder Vefchrinfung Ddesd
Gigenthum8; ein durdygebilveted Brincip ver Gypropriation
fommt darin nidit vor. Denn in ven beiden jumeift angefithr.
ten Gefeen, 1. 14. § 1. D. quemadmodum servitutes amit-
tuntur (8, 6), itber Gewdbrung einer Weggereditigfeit ju feinem
Bejite, und 1. 12. pr. D. de religiosis et sumtibus (II, 7),
fiber bie Befugnif ded Staatd dad ndthige Grundititd jur
Wieberherftellung eined jerftdrten bHifentlichen Weges in An-
fprudy zu nehmen, ijt allerdingd von eingetretenem Nothialle
bie Mede, der von dem engern Eyrpropriationsredhte, dasd durdy
die hober gefaften Aufgaben bed Staated zum Nupen Dbed
Gemeinwohi8 feine Ausbiloung erbalten Hat, audgejdylofjen
witd. Dad leftermdhnte Refoript fagt fogar ausdbritdlich, daf
ein civilredhitlidy verfolgbarer Anfprucy dadburdy nicht begriimbdet
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werde. MNur eine Bejtimmung ved rdmifchen Kaiferreditd tonnte
ald yon ver Grpropriation in neuerm Sinne DHanbelnd ange:
fehen werden: €8 ift died die L. 9 C. de operibus publicis
(8, 12), in welder die regierenden Kaifer dem Prdfecten der
Stadt Rom vor{dhreiben, daff wegen eined von ihnen genehs
migten Baued nur big auf 50 Pjund Silber an Werth ge-
jchdgte HAujer eingeriffen werden biirfen; in Betreff der Hius
jer von grdferem Werthe, wo eine Hohere Summe gefordert
wird, folfe die Kaiferfiche Grmdadtiqung dazu durdy bejonvere
Borftellung eingeholt werden. Wobl enthilt diefe Conjtitution
eine worgingige faiferliche Genehmigung ved difentlichen Baues,
eine Sditung bed abjutretenden Gebiuved und audy bdie
Gewdhrung einer vielleicht vollfommenen Cnifhivigung, aber
gerabe bas wefentlichite Erfordernif Dder BwangBenteignung,
pag Verfangen deg difentlichen Nugend ift nicht audgejprochen.
Die Tendeny der citivten BVeftimmung ditrfte nach ihrem In=
halte und der Beit ihrer Abfajfung bauptidchlich nur zu Bii=
gelung ber Launen, Dded Berjchdonerungsfinned und der Vers
johtoendung ber Machthaber gegeben fein, fo dap Hiber:
Lin17) ju viel fieht, wenn er ifr einen befonderd reichen
Snbalt vindicirt und Griinde anfithet, warum fie auf bie Lra-
g8 in Deutichland feinen Ginfuf geitbt. — Die Crilirung,
foarum bie Lehre ber Jwanggenteignung im rdmijchen Redhte
nicht vorfommt, finden wiv einerfeitd in dem Umitande, baf
pie Rbdmer in ihren Provingen fein volled Cigenthum aner:
fannten, anbererfeitd in dem Grundjage bed rdmijdhen Jmypes
riali8mug: quod principi placuit, legis habet vigorem.
Gyt muften fidy die Gruntiige itber bie Unverleflichleit von
Perfonen und Gigenthum in der Gefepgebung Seltung ver-
fdhaffen, erft mufite die Gerechtigteit gegen alle Mitglieder Ded
Staatverbanbed in der vollen Freibeit von Perfon und Gi-

17) $aberlin &. 5 u. 6.
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genthum al8 Lebendaufgabe ber mobdernen dhriftlichen Staaten
gefaft werben, um eine ernftliche Collifion von Privatrechten
mit bem Bifentlicdhen Jntereffe mdglih und bdie Aufjtellung
aligemeiner Rechtejige iiber die Swangdenteignung erforderlich
ju madhen. Darum fennt weber dad romijche noch das dltere
beutiche Recht bdied Jnftitut und darum fonnten Gefee, welche
bie Borausdfegungen und Fille ber Jwangsenteignung mit mbog-
lichfter Bollftindigleit umfaffen, weder tm anavchijchen Mittel-
alter, obiwohl eg {chon eine Bwangsenteignung anerfannt, nody
in den folgenden Jafrhunverten ves aufgefldrten Abjolutidmus,
fondern erft in neuefter Beit mit dem Rechtadftaate entitehen.

In Deutidyland, fagt Haberlin, war e8 ver Bergbau,
der juerit Beranlaffung jur Uufjtellung de8 Grundfages von
Der Bwangsenteignung gab. Der bdffentliche Nuken bes im
Mittelalter ftarf betriebenen BVergbaued verbunven mit ver
Regalitdt defjelben bewirfte, daf man ifn al3 dffentliche An-
gelegenbeit anfah und vor allen anderen Bweigen der Bolfs-
wirthidaft, namentlich vem Uderbau bevorjugte, mit dem er
tieberholt in Collifion fam. Mit der Regalitdt der Bergmwerte
verjhafite fich allmdhlig audh bie Unficht Gingang, bdaf der
Grundbefiger gur Abtretung bed jum Bergbau ndthigen Grund
und Bobend, fowie fogar bed ndthigen Holzed verpflichtet fet
unbd gegen Schadenerfaf dazu gegwungen werden fonne. Die
Bejtimmung beg Griages war zu veridhievenen Jeiten ecine
febr verjchiedene, follte aber immer eine vollftinbige fein, —
Die erften Spuren der Jwangsenteignung erfcheinen jchon in
einem vom Marfgrafen von Brandbenburg ver Stadt Wiefens
ftadt verliehenen Rrivilege vom Sabre 1476, wonady jeder
Grunbdbefiger bei Strafe dag Schitefen ju geftatten unbd, im
Falle ber Bergbau groferen Nugen gewdhren wiirde, ald bie
Benugung der Oberfldche ju Ader und Wiefe, feinen Grund
und Boben ,nach pilliches Erkenntniss piderber leuth®
bem Bergmanne abjutreten verpflichtet wurve. SIn der naj
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fauijchen Bergordnung vom 1. September 1559 Art. 28, mit
weldher nady Haberlin18) ein grofer Theil ver fpdtern
Bergordnungen genau itbereinftimmen {olf, werden dann biefe
®rundfdge, namentlidhy vie Beftimmungen iiber die Cntfchivi
gung audfithrlidier angegeben. Wenn der Grundherr den an-
gebotenen Antheil am Betriebe al8 Gntidhddigung nidht an-
nehmen will, jo follen bdie Gewerfe und Lehentrdger ihm
feinen Schaven nad) Crfenntnifp ber Gefdhworenen ved Berg:
werfd ju erlegen jdhuldig fein; ja e8 verbleibt ihm das Gigens
thum am Grund und Boben, jobald ber Betrieh ved Berg-
wertd aufgegeben wird. Jn allen djterreichijchen Bergordnun=
gen Ded 16. und 18, Jahrhundertd foll bie Entidyidigung,
wenn die Parteien i) nicht daritber einigen fdnnen, von dem
Bergrichter und Gejchvornen mit Jujiehung ded Landgerichtd
feftgeftellt werbden, wdfrend Dbesiiglich ber Nothwendigleit der
Ggpropriation in [dhivierigeren Fillen vem Hofgerichte und dem
Raifer die Cntfdeidung vorbehalten blieb. Auch ju anbern
dffentlichen Stvedten, wie jum Britenbau, jur Befeftigung einer
Stadt, jum Holidfen, ju Bewdjjerungen 2" fand jhon tm
17. unb 18, Jahrhundert die Jwangdenteignung Anerfennung;
bie Bejtimmungen find aber diirftiger ald in den Bergordnun:
gen und twerben ebenfallé auf dad jus eminens, auf das Recht
bed Staated in dringenden Fillen vad Gigenthum der Biirger
in Anfprudy ju nehmen, juriidgefithrt. Obwohl nun dad gegen-
wirtig herrfchende Princip der Jwangsenteignung, wie erwibnt,
nody nicht jur Geltung fommen und die felbitjtindige Geftal
tung ded Jnjtitutd herbeifithren tonnte, fo muf doch anerfannt
werdent, baf in den angefithrten und ben damit dibereinjtims
menden Bergordnungen die Grundfige der Gxpropriation vors
handen find. Der Cingriff in bie Privatredite der Biirger ge-
jdyiebt fitr Oifentliche Ungelegenbeiten und gegen wolljtindige

18) Seite 124 unten.
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Cnt{dyadigung, veren Betrag theilweife unter richterlicher Mit-
wirfung durc) Sadyverjtinvige feftgeftellt wird; die Privatrechte
weidhen nur, foweit dag difentliche Interefle e8 verlangt, tritt
bieg juriid, fo leben jene wieter auf. — Grft mit bem ANg.
preuf. Land=R, von 1794 beginnt die Aufftellung algemeiner
Rechtsife itber bie Jwangdenteignung, deren Recdhtdgrund im
§ 74 beffelben alfo lautet: ,Gingelne Rechte und Bortbeile
der Mitglieder ded Staatd miifjen den Rechten und Pilichten
jur BVefdrderung ded gemeinjcdhajtlichen Wohl8, wenn 3wifdhen
beiden ein wirtlicher Wiberjprudy (Coflifion) -eintritt, nachfte
ben.  An bem Grlafje eined volljtindigen, umfafjenven Gypro-
priation8gejeged fehlt e8 nody bi8 Deut ju Tage in Preufen;
bort wie in Gngland fann die gezwungene Enteignung nur
auf Grund cined orbentlichen Gejesed erfolgen. Dasd erjte
umfajjenve Cypropriationdgejes ift dad frandfijde, in Dder
Rbeinproving nody geltende vom 8. Mdry 1810, welcdhed aufer
ben Defannten Grundjifen die von den deutjdien Gefegen ab-
weicdhende Bejlimmung enthdlt, baff dad Gericht {iber die Ber-
binblidyfeit sur Abtretung dad Urtheil fpricht, refp. iiber bdie
[ocale Anwendung ded Gejeped entjdieivet. Segenvdrtig und
namentlich feit ben 30iger Jahren ded Jahrbhunbvertd, o ber
Bau von Cijenbahnen bie alten BVejtimmungen fitr unzurei-
chend erfennen liefs, befigen fajt alle deut{den Staaten bejons
bere, wenn audy nicht erjdhvpfende Cypropriationdgejete, deren
Grundziige in der obigen Darftellung ded Inftitutd enthalten
find.

B. Gehen wir nun ju der Frage Dbetrefjd ber Geltung
biefer Rechtdgritnbe und Gefege in unferm provinciellen RNechts-
ftaate itber, o Haben wir junidjt die Stellung der einzelnen
biefelbjt geltenden Rechtdgebiete ju einanber und in dad Ge-
bidytnip u rufen. Bu ven einheimijden Rechtd8quellen aqus
ber Orbendjeit und aus der Herjoglichen Regierungdzeit, ju-
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fammt ben fpeciell fitr Kurland erlaffenen AMerhdchjten Kai-
ferlichen Gefegen feit der rufjifdien Regierungdzeit gehort ald
bejonbere provincielle Rechtdquelle bad gemeine beutjche Recht 19),
bag alg Hilferedht in bem Umfange, wie e8 fidh ausd dem b=
mifchen, canonifdjen und urfpriinglidy deutjchen Redyte feit dem
Mittelalter in Deutihland entwidelt hat, zur Anwendung
fommt20). Wenn aud) diefed den Dienjt verfagt, tann treten
al8 fjubfidiared Recht bdie allgemeinen rujjijhen ReichBgefepe
ein. Bei pwedmifiger Beriidjichtigung ber eingelnen Theile
eined vollftindigen Cypropriationdgefeied wollen wir nun qusd
den begitglichen Bejtimmungen bdiefer Redhtdgebiete bie gelten-
Dent heraudnehmen, um jomit die jur Seit fitr dad JInjtitut der
Bwanggenteignung mafgebenden Rechtdjige zu gewinnen.
lleber bie Begeidynung der Fille, in weldien die Gefefs
gebung befugt fein foll die Jwangenteignung eintreten 3u
laffen, jowie iitber die Formen, in weldhen der dijentliche Nufen
conjtatirt werben folf, mitfjen und al8 iiber rein ftaatdrechtliche
Fragen dad furlindifche, vefp. basd ruffijhe Staatdrecht Anlet-
tung geben. Griiered 2?) jtatuirt die Ggpropriation ald Ausnabhme
von der Regel fraft ded bem Landedherrn jujtehenden domi-
nium eminens ,bei der Eollifion, wenn vad aligemeine Wobl
ober eined eingigen Unterthang Giiter aui'd Spiel ftehen und
erjtered ohne Hintanfegung ved letern nicht ju erbalten ijt;*
Dergleichen Fille Jollen fich auf mandyerlei Art ergeben fonnen,
toobei ftetd ber Betroffene ,fo viel mdglich* jdhadlos gehalten
werden joll. Diefe Grundjige athmen den Geift ihrer Beit,
fie eriwdhnen, aber verwerfen den dffentlichen Nugen als8 Redhts-
grund der Cxpropriation; da fle noch direct durdy Hinweid auf
die gleidhen Jedhte ber itbrigen deutichen Fiirften fowvie durch

19) ». Bunge, furl. Priv.-Redyt § 11, Provincialmod Th. L Art. 2.
Biegenbhorn, ful, Staatd-Redit § 7.

20) ». Bunge § 14.

21) Biegenlhorn § 616.



Berufung auf die fiir jene Beit mafgebenden Schriftjteller
begriinbet werden, fo fteht dem nichtd entgegen, auf die oben
ermdbnten veutfchen Gefege bid jum 18. Jabhrhundert ju rve
curriren, Die Grunbjiige der Bwangdenteignung, bdie wir in
ihnen erfannten, daf ber Gingriff in die Privatredite vder Cin-
selnen nur jum Beften ded allgemeinen Wohlé gegen mdglichit
polle Cntichivigung su gejchehen Habe, deren Betrag theilweife
unter richterficher Mitwirfung durd) Sadyveritdnvige feftgeftellt
ird, fommen alfo aud) in ben provinciellen Redytdquelen jur
Geltung, G2 find nur wenige, aber widytige Anbaltpunite,
wie wir feben werben; bie Unerfennung ded modernen Princips
ber Jwanggenteignung, wie bdaffelbe aud bdem allgemeinen
preupijdhen Landredhte und dem franzdfijhen Cgpropriationsds
gefeie hervorging, gewdbren und erjt die ruffifdhen Reichdge-
fege 22), die aud) in Der Beftimmung ved Art. 868 Pit. 6 bed
Baltifden Prov.-Rechts ITHI. IIL, daf eine Egpropriation nur
Statt haben foll, wenn fie jum Wohl ved Staatd ober Ded
®emeinefend unerldflich ift, ihren Ausdruct finden. Dabei
gefhieht die Anordbnung ded Verfahrend laut dem eben bejo-
genen Artifel ve8 Prov.-Rechtd in jetem eingelnen Falle durdh
ein ®efeg. Ueber die Borbereitung ded Gefeed aber enthalt
bas Reichrecht nodhy folgende Beftimmungen. Der vorliufige
Plan ded Unternehmens wird dem Minifter ver DHifentlichen
Bauten unterbreitet, der ihn entweder verwirft ober mit einem
Gutadyten dem Miniftercomité jur Ddefinitiven BVeftimmung
vorjtellt; bdiefer vorgeftelite Rlan ift nidht unverdnverlich, u-
weilen werden jdhon im Miniftercomité Abdnderungen bejtimmt,
gewdhnlid) begnitgt fich derfelbe aber mit allgemeinen Angaben
3 B. bet Gijenbahnbauten damit, die Endpuntte der ju cons
ceffionivenven Babhn, fowie die nicht zu diberfchreitende grofte
Linge su fixiven, wolbei die Richtung der Linie innerbalb jenesd
S&ngenmakes den Unternehmern iiberlafjen bleibt.

22) Sob der Reidysgefese BVand X. Th. L
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Wie fdhyon die legten Angaben vermutbhen laflen, befist
Dag Reidyredht feine Mafregeln fiir die Audmittelung der Lie-
genfdhaften, weldye 3u den bifentlidien Anftalten nothwendig
find, und enthdlt audy feinerlei BVeftimmungen itber dag LVer-
fabren in Fallen, wo gegen die Ubtretung Ginwendungen er-
hoben werben. Fitr die unevmeplichen Landftvecden RuKlands,
die nody verhiltnifmiRig wenig bebaut find und einen meift
gevingen Prei® haben, bedurfte man folcher Beftimmungen
allerding8 weniger, al8 in dem itbervdlferten und pavcelivten
Deutfdyland, wo die Regelung diefer Dinge bis auf die Rhein-
proving allgemein den Bevwaltungdbehdrden jugewiefen wird.
Diefe Litde wird jedod) durd) provincialvechtliche Beftimmun-
gen audgefitllt, fo daf bad PLrovincialved)t hierin fogar voll=
jtindiger er{cheint al8 bad ReidpBrecht. E8 Yeift in der An-
merfung 1. de8 erwibhnten Art, 868: ,das bei der Jwangs-
enteignung 3u beobadytende Verfalhren |dyreibt bdie Ordnung
bed Civilgeridht8verfalhrend vor.“ Daf damit fein andered als
bag geltende und zu deducivende Civilgerichtdverfalhren gemeint
fein fann, ift naticlich, GCbenfo felbitverftindlich bditvfte fein,
vaf ein Abtretungdverfaliven jum Wolhle ded gangen Gemein-
wefend ein bevorgugted, jd)leuniged, refp. jummarijched fein
witd. Daffelbe muf alfo nady vem ftreng jummarifchen Pro-
cefoerfahren olhne Sudpenfiveffect der Rechtdmittel vor dem
competenten Gevidyte verhandelt werden. Wasd fid) hier von
felbjt verjteht, fann nody jum Ueberflufje aus dem Geifte un-
ferer provinciellen Rechtdgebiete auf Grund ves Avt. XXI. bes
III. Theild ded Prov.-Red)td8 durd) Analogie anderiveitiger
Bejtimmungen fiir dhnlide Fille dargethan werben. Die 2te
Anmertung befagten Avtifeld citivt ndmlid) fitr dad Redht der
Rittergutdhefiger anf SwangSenteignung in den von dem Gute
abgetheilten Grundftifen die Livl. Bauer-Verordnung von
1860 § 42—45 und bdie Gftl. Bauer-LVerordnung von 1856

4
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§ 204 —207, laut welden 23) bie competente Behidrde nadh
ftattgebabtem jummarijchen LVerfabren iiber die petivte Abtre-
tung entjcheidet. Auch aud ven natitrlichiten innern Gritnden
vechtfertigt fich die Forberung vichterlicher Cognition bei der
Abtretung ded Cigenthums, denn die enteignende Staatdge-
walt muf jum Sdufe der lnverleglichfeit des Cigenthums
ihr Gegengewidyt in dem unbefangenen Ridyter finden. Der
Cypropriat wive fonft bet der alfgemeinen Veftimmung vesd
Cypropriationdrechted bebingungslod ben Organen bderjelben,
refp. beliebigen Bauunternehmern preidgegeben, die gleichjam
in eigener Sache urtheilten. Wad aber die technifche Seite
ber Sadye anbelangt, fo ditrfte e8 feinen Uuterfcjied maden,
ob ber Ricdhter ober bdie Verwaltungdbeamten fich durd) coms
petente Tedinifer belehren lafjen; jevenfalld exiftict tn dem Jn-
ftitut der Sadyverjtindigen ein vollfommen jureichenves Mittel
jur Crgingung der bem Richter abgehenven technifchen LQualis
fication. Bu alle dem Dbiirfte die UAnwendung ved Cyrproprias
tiondgefeed, vefp. die Frage, ob ein beftimmted Object von
Der Wirfung bdiefed Gefesed betroffen werde, wo bdiefelbe nicht
wie in Deut{dhland gewdhnlich {dhon mit dem Gefee ugleich
durd) Beftatigung eined genauen alle nothwendigen Rechte und
Grunbititde begeidhnenden Planed gegeben ift, gleich allen Fra-
gen itber die Geltung und Anwendung beftimmter Redhte und
Gefege im gegebenen Falle von dem Ridyter ju entjcheiden fein.

Fhir ein gleiched Verfahren, um bdie Cntjdhidigung zu
bejtimmen, weldye bem Gypropriaten gebithrt, entjcheiden genau
diejelben, eben angefiihrten jowie audy nod) andere Grinbe:
bereitd bad furlinbijde Staatdrecht lief und beim Cntjdyi-
digungdverfalhren eine Cuticheidung durch Sadyverftdndige unter

23) ,Die Grpropriation nad) provinciellem Redhte® im Maio und
Juni-Hefte der Baltifdyen Monats{dyrift von 1870, Seite 269. ,Bwangs-
enteignung und Prov.-Redt® im erften Heft ver Bertjdyift fitr Redyidmwif-
fenjdhaft, &. 7 fg.
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richterlicher Mitivirfung fennen lernen; die Analogie der bejos
genen Bauer-LVerordnungen giebt und ein Cnijdyivigungsdver-
fabren im Wege Rechtend vor bem competenten Richter; bie
2te UAnmerfung ded Art. 868 vermeift und auf dad geltende
Civilgerichtdverfabhren, dag dergletchen {trittige Cntjdhidigungs-
anfpriiche der Cntfcheidung ded Richterd in {treng jummarijchem
Procefle unterftellt, und in erhdhtem Grade muf von alige-
meinen Hechtdprincipien und Grundidgen aud die Ueberivei-
jung diefer, vein privatrechtlichen Normen unterliegenden Frage
an die Geridyte gefordert werden. Endlid) aber weifen fimmts
liche gemetnvechtliche Veftimmungen, die Hier ald bejondere
provincielle Redht8quelle yur Geltung fommen, dad CEntjddbt-
gung8dverfahren ald fummarijhen Procef unter Hinweid auf
pa8 Dbefannte Jnjtitut der Sachverjtindigen gany entjdjieden
vem Ridyter 3u. — Die veich3gefeslichen Veftimmungen itber
bad Entjdhddigungdverfalren werben alio durd) die ermdifhnten
provinciellen Necht2quellen und Gefeke Yon bdem GSebiete ded
provincicllen Redhtd audgefchlofjen und haben fomit fitr bdie
Oijtfeeprovingen feine Geltung. Jnbirect gefchieht bdied auch
purd) bad fiir bdiefe Provingen unbedingt anerfannte Princip
ver vollen Cntjchidigung ved Eyppropriaten.

Begiiglich der Grundlagen, nach welden bie Gntfehivis
gung evmefjen werden mufy, rvecurriven wir nodymald auf
bad furl. Staatdredht, in weldjem Dbereitd dad Princip einer
volfen Entjcdhidigung ded Expropriaten entbalten ift. Dafjelbe
gelangt dann zu unbedingter gefeflicher Geltung in ber Ves
ftimmung de§ Art. 868: ,Der Gypropriation geht die wvoll=
ftandige Cntjd)idigung ved ju Cypropriivenden voraus.* Uud
gemeinvechtlich ift die8 allein gerechte Princip, Ddeffen vorer-
wihnte gemeinredjtlidhe Grunbiige bHiefelbjt zur Geltung fom-
men, ftetd anerfannt. Diefen Grundiisen ded geltenden Rechtd
entgegen behaupteten die Bauunternehmer der Libau-Kownoer

Cifenbabn, daf gemdf bder ihmen verliehenen Conceffion, refp.
4*
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gemdfi Dem fiir diefen Fall emanirten Eyxpropriationdgefese,
weldjed ihnen dad8 Redht der gefeglichen Erpropriation nady
den im Swob der ReidhBgefee enthaltenen BVeftimmungen ver-
liehe, die allgemeinen reidh8gefeplidien Cntjchidigungdnormen
pro casu in Kurland zur Anwendung fommen miiften. Wir
entnehmen der abweifenden Cntfdjeibung ded8 Hafenpothichen
Oberhauptmannsgerichted Ddaritber folgende Motive: Ddie er=
waibhute Behauptung fonne im Hinblide auj bas geltende Redht,
wwie 8 namentlid) im ofterwdhnten Art. 868 ded 1II. T. Ded
Prov.-Rechtd enthalten fei, nur den Sinn haben, daf diefed
Recht durdh) bad Cgpropriationdgefel fitr die Libauer BValhn
aufgehoben worden fei; foll aber ein Redhtdjag aufgehoben
werdent, fo muf befanntlich die aufhebende Rechtdquelle einen
Hedytdlag deffelben NUmfang8d hervorbringen, der auch) bie Be-
ftimmung Hat, den andern aufyubeben (Pudyta, Vorlefungen
§ 17). Daf nun ein Rechtdjap ded8 geltenden Privat-Redhts,
per eine Ausnahmeftellung der Oftjeeprovingen anerfannt, bei-
[iufig in einer Conceffion ohne irgend welche Vegiehung davauf
aufgehoben werden fann, foldhe Annahmen bditrften nur einem
bei der Sadye intereffirten Laien plaufibel erfcheinen. Gin
pecunidived Jnteveffe aber Ditten die Unternehmer daran, tweil
die allgemeinen veichBgefeplichen Vejtimmungen, die fiir ein
®ebiet erlaffen feien, wo dad Land ungemein wobhlfeil ift und
vollfommen andere Agrvarverhiltnifie feit jeher herrfdhen, als
in dem wohlangebauten, in eine Menge mit Mithe cultivivter
Wirth|dhafteinbeiten pavcelirten Kurland, nicht die volle Cnt-
{dhddigung dem Cygpropriivten gewdhren witrden. udy wider-
fprachen {ich die Beftimmungen der Conceffion mit den Rechts-
jiken bed geltenden Baltifchen Priv.-Nechts Yeinedwegs, da bie
Berleihung ded Cypropriationsrechted nady Beftimmungen ded
©Swod der ReichBgefesse diejenigen bed, einen Theil deffelben
aumachenden und in Beriidfichytigung der individbuellen Ver-
biltniffe anerfannten, Bart, Priv.-Rehts nicht ausfhliefe.



Die Beyahlung der Cntfdhidigung gefchieht, wie in der
gemeinvechtlichen Darftellung angegeben, entwever bdirect an
benjenigen, fitr den diefelbe feftgeftellt wurde, oder durch ge-
richtliche Deponivung, deven Koften dad Kurlindifdie Ober-
bofgericht in einer Cognitional=Refolution vom 13, October
1871 M 3237 auf Grund bder Art. 3522 und 3324 Th. IIL
De8 Prov.-Rechtd bem Gliubiger auferlegte. Fir die Cnt-
fcheibung etwa dahin einfchligiger Fragen gelten natitrlich die
Grundfige von Privatrecht und Procef.

Gin befondered Verfahren endlid), dasd in gewiffen aufer-
ordentlidhen Fallen eintveten joll, befifen wir nidyt und Hnnen
deffen fitglich audy entbehren. Denn auch die in dringenden
Fallen gebotene frithere, vor dem Crfenntnif Herbeizufithrende
Abtretung gegen Cautiondbeftellung verlangt weber, nody recht-
fertigt fie ein befondere8 Verfahren. Wenn bdie Forberung ber
Abtvetung und bie Gefalhr ded Verlufted bejdheinigt worben,
wad wobl bie wenigjte Schivierigleit machen wittde, fo fann
in der burd) provijorifde LVerfitgung angeordueten {ofortigen
Befisitbertragung gegen Hinterlegung einer approgimativ, nady
Mafgabe ded vorliegenden Planed und der besiiglichen Ber-
haltnifje su fizivenven Cautionsjumme, itber deren Beflimmung
aud) der Gypropriat gehdrt worben, nichtd befondered gefunden
werden.

C. Ausd ver gangen Anordnung ded vorftehenden Auf
jaged geht jehon mandjer bedeutende Wiberfpruch mit den An=
fhauungen der Herven BVerfaffer: ,Die Ggpropriation nady
provinciellem FRechte®, im Mai- und Juni-Hejte der Balt. Mo-
natdjchrift von 1870, und ,Zwangdenteignung und Provincial-
Recht«, im 1. Heft ded 3. Jabhrganged der Jeit{chrift fitr Rechts-
wiffenfdhaft, evident Hervor, obwohl in allen brei Herren Au-
toren dag Redyt8betvufitiein eined provinciellen Cypropriationsds
verfahrens Lebendig ift. Jm Eingelnen fei noch Folgendesd bemerkt:



00

Auf &. 268 bed erfterfdyienenen Anfjakes werben Staats-
ywed und bifentlidie Jntereflen al8 Rechtsgriinde der Grpro-
priation audeinandergehalten, wibhrend fie dboch jufammenfalien;
ber Jwed bed Staated umfafyt die Berwirflihung der dffents
liden Jnterefjen.

®egen die uffaffung ber dem Grpropriaten gebithrenven
vollen Gut{chibigung, deren Wefen wir ald gefesliche Obligas
tion faften, al8 einer SchabenBerfagpflichit nach Makgabe ber
Fille itber culpoje ober bolofe Sdhibdigung (S. 274), miifjen
it und mit dem Heren Verfaffer ded 3weiten Uuffages (S.
14 u. 15) erfliven; nur bei Gleichheit desd Grunbdes ift eine
Analogte mbglich, wdbhrend gerade pro casu bie verfdhiedene
Beurtheilung der Forderungen auf threm verichiedenen Entite-
hungdgrunbde bafirt.

Wiver beide Herren Autoven muf aber ber Unterzeich-
nete unter Hinweid auf die oben erwdbhnten Grundidge fich
wenben, wenn fle (S. 285 u. 15) al8 Recht8grund fitr bdie
Griverbung ded ju egpropriivenden Grunditiidsd fiiglich) ven
Kauf anfehen wollen, yobei bie vichterlich feftgefesite Cntichi-
bigungdfumme al8 RKaufpreid gelten foll; diefer Auffafjung
wiberfpricht aud) bie Stellung bed oftbegogenen Art. 868
Runtt 6 ded Priv.-Nechtd unter der Rubrit: Verluft ded Eigen-
thume, Aud) vad Balt, Privatvecdht chliept fich alfv der ge:
meinredhtlichen Doctrin an, welcdhe die Swangdenteignung unter
bte Derivativen CriverbBarten durdy einfeitige Willenderfldrung
bed Bereditigten rechnet.

Die Thetlung ved8 Verfahrend dann in ein BVorverfahren
unbd ein ordentliched procefjualijdyed BVerfahren halten wir mit
bem Herrn BVerfafjer ded zweiten Artifeld (S, 16) fitr unndthig
und gefeglich unbegriindet.

Sdlieflid) nun wenden wir und gegen die Vehauptung
bed lefteren Herrn (S. 7), al8 ob erft mit der Emanation
ber Livl. und Cjtlind. Bauer-BVerordnung dad Jnjtitut ber
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Gpropriation in daé Privatrecht eingetreten fei, ju deren abe
foluter Rechtfertigung derfelbe fich alfein auf folgenve, in einer
Anmerfung ved § 11 ded Kurl. Priv.-Red)td von v. Bunge,
welcdhed Meumann durdigefehen habe, gejdiehene Aeuperung
beruht: ,die Grpropriation fowohl, alé die Enifdivigung fiix
piefelbe muf gepenwdrtig nady ven Beftimmungen ded ruffijdien
Reicherechtsd beurtheilt werben.® Wir wagen o8, bet gleidyer
UAdytung fitr jene Mdnner, diefe ohne Begritndung gefdiehene
Behauptung, wie oben audgefithrt, nidyt gu theilen, da wir
michtige Grundlagen ved Inftitutd fhon im Kurl. Staatdrechte,
vefp. in ben angeffihrten Deutidhen Gefegen und im gemeinen
Recht finden. Bu unjerer Rechtfertigung berufen wir und aber
auf ven Ausfprud) Cicero’d: ,non autores, sed rationum
momenta quaerenda sunt.“

RNody eined mbge hier Plag finven, Wie Herr D. L. in
per Anmerfung 1. ved Art. 868, Ddie betreffd ded Verfahrens
pei per Abtretung und Cntjdydvigung auf dad Civilgericyte-
verfafhren verweift, namentlid) nad) dem Vorgange er von ihm
in analoger Anwendung genugfam gewitwdigten Art. der Livl
Bauer s Verordnung, die Moglicheit eined Hinweifed auf ein
abminiftratived Berfahren erfennt, baben wir ebenfo wentg
perausfinden founen, wie died abmiriftrative Verfahren felbit.

D. Das provincialrechtliche BVerfahren in Gygpropriationss
jachen, wie e3 audy bei dem Hafenpothichen Dberhauptmannd=
gerichte zur nwendung gefommen, ift nun folgended. A3
RUdger tritt der Cnteigner auf, da er ja die Gypropriation,
refp. den Grwerb ded qu. Objectd pritendivt, deven Nothiwven=
bigteit 3u eriveifen hat und nur gegen Griegung der fejtgeftell-
ten Gntjdydnigungsjumme die Auslieferung Ded ju enteignenden
Objectd verlangen fann. Gr wenbdet fid) supplicando, ie in
ben meiften fummartichen Proceffen, an bie competente Be-
horde erfter Smjtang, verweift audy die Conceffionitung Dded
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Unternehmend, rvefp. anf dag bie Gppropriation anoronenbe
Gefely und bittet unter Hinweid auf den der Supplit ange-
jdlofjenen Bauplan um Schigung und Uebergabe oder Be-
jdyrintung der yu enteignenden Grunditiie, Sachen ober Redyte.

Die egpropriivende Libau-Kovonoer Gifenbahnbau-Gejell-
jdajt hatte fich uvor nod) mit der BVitte um Anordnung des
gefelidien Cgpropriationdverfalirens an die Kurlindifdje Gou-
vernement8-Regierung gewandt, weldje vicfelbe an bas compe-
tente Oberhauptmannsdgericdht verwied und diefem dag Manbvat
ettheilte, bie Sache bei fidh in BVerhandlung ju stehen, bie
Sdyigung, falld teine Ginigung der Parten zu erjielen mive,
unter Bujiehung von Sachverftindigen zu bewertjtelligen und
pann baritber ju bejcheiden.

Dag richterliche Decret auf die Klage, das die mbglichfte
Kiirze der Verhandlungen Leziwedte, lautete in ven ermfnten
Gypropriationsfachen: Beflagten werde in Uebereinftimmung
mit ben besiiglichen provincialz und gemeinvedytlichen Sagun-
gen die beregte Supplif mit dem injuncto erbjfnet, daf fie in
fold) ftreng fummarijchem Proceffe innerhalb 3 Mal 3-tdgiger
prijudicieller Frift a dato insinuationis hujus mandati alfe
ihnen bawiber etwa jur Seite ftehenden Ginveden bei Ddiefer
Behprde betyubringen hitten, oder aber gewdrtigen joliten, dag
eine Delegation Ddiefer Behbrde mit Juziehung von Sachver-
ftindigen Seitend hes Gerichts wie der Parten die Sdyisung
ber ju enteignenden Objecte in loco controverso in einem
eiter anberaumten Termine qusfithre. Seitens pes Gerichts
ward gugleidh) ein Sadyverjtindiger ermannt. Da in diefem
etften préjudiciellen Termine von Beflagten Niemand erfchie=
nen wat, fo wurben biefelben auf Untrag mit allen etiwaigen
Ginveden pricludiet und durdy Beiweidbelcheid eine Delegation
ju Dem in Ausficht genommenen Localtermin abgeorbnet,

Gegen die Abtretung e verlangten Grund und Bovens
ward in der Folge nur in einem Falle, wo ber ur{priinglidye
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Bauplan verdndert wurde und dbad Verfahren erneuert ywerden
mufite, und zwar aud dem Grunde proteftirt, weil unter ber
Pratenfion von Grund und Boben, angeblidhy gu einem Schup-
penbau, die Abficht ded Griverb von unter der Dberflidhe
befinblichem Material fich berge. Nachdem Parten je wei
Verfahren gewedhfelt hatten, wurbe auch Hier durd) Beweids
Defcheid ein Localtermin anberaumt,

Sn diefem Termine ward zuerft ben Antvdgen, refp. den
Beweisfithrungen der Parten das Protocoll erdffnet und bie
Angabe der von jedem ber Parten und dem Gerichte in gleis
dher Anzahl su ernmennenden Gyperten verzeicinet. Nacdydem
bann die Parten, denen wwie gegen bden Ricjter ein Recuja-
tiondrecht yujteht, erfldrt Hatten, daf fie gegen die erwdfhiten
Sadyverftinbigen nidytd einguwenden BHétten, wurden bdiefe,
weldie nady Vor{dhrift der Kammergeridytdordnung von 1555
1. 85 ju vereidigen find, fall@ Parten nicht darvauf verzichten,
st Beantwortung der einfchligigen, formulirten tedynijden
Fragen in einem nad) Stimmenmelhrheit ju faffenden, moti-
virten Gutachten aufgefordert. Bei Schigung bed ju enteig:
nenden Tervaind werden {id) bdiefe Fragen hauptjachlich auf
ben gemeinen Werth Ddeflelben, auf die etwaige Eniwerthung
iibrig bleibender Theile, auf bdie fitr den Wirth|dhajtdbetried
erforberfichen Bahnitberfabrten, fowvie auf die durd) den Bahn-
durdyjchnitt etiva nothivendig gewordene Umtheilung der Felder
ober endlidh auf ven in Sufunft durd) ungenitgende Bahnitbers
fahrten erfdywerten Wirthjchaftdbetrieh beyiehen. Da bdie vore
gelegten Vaupline DHiufig nody geringe Aenberungen erleiden
und dag Areal nidht immer gleicd) definitiv fejtgeftellt werben
fann, fo Bat fich al8 practifd) erwiefen, die Cntjchidigungs-
fumme in Deftimmten Sdgen fitr jede Bodengattung (Ader,
Wiefe, Weive und Wald) pro Lofftelle feftfegen zu laffen.
Nady vorgenommener Localinfpection fillen nun die Cyperten
ihr Urtheil und geben ihr motivivied Gutacyten zu den Acten,
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bad bann ben Rarten, wenn erforberlidh, innerhalb prajubis
cieller Frift, jur Crildrung jugeftellt wire. Dad darauf ge-
fdbloffene Protocoll unterlegt die Delegation ihrer Bebhorbe,
bie im Gnburtheile auj Grund der Acten und bded bei den-
felben befinblichen Bauplaned, ohne an dad Gutadten der G-
perten, Dad vielmehr feiner Pritfung unterliegt, gebunbden ju
fein, bie Entfdhddbigung novmirt und ven Beflagten gegen Cro
legung Dderfelben ju Ueberfafjung der zu expropriirenden b-
fecte an den Gnteigner ju vollem Gigenthum verpflichtet, joivie
affe anbern Forderungen jur Enticheidung bringt. Daf na-
mentlidh bei Cnteignung von Theilen eined Fideicommiijes,
o die Bwangdenteignung ftetd eingutreten hat, weil der Fidei-
commifibefier ju freiwilliger Abtretung nicht befugt fein ditrfte,
pie Cntfchddigungdjumme, Dderen verzingliche Unlegung nad
Mafgabe eined forgiamen Haudnaterd der Fideicommifbefifer
ju beforgen bat, gerichtlich peponirt werden muf, it bereitd
erwdbut worden. Ebenfo ift die frithere Mebergabe bed u
entetgnenven Objectd gegen Cautionsbejtellung befprochen wor=
pen.  Nur in einem Falle mufte bei Differeny ner Anfpritche
auj Grund ber Acten eine Minverung ver verlangten Cautions-
jumme vom Geridyte audgejprochen werden.

Bum Schlufle fei noch erwdbhnt, vaf mebre Fille in fechd
Wochen fprudyreif wurben, ein anverer in 2 Monaten definitiv
erledigt yourbe und Ddie iibrigen Fille von den Parten aud
nur auf melhre Monate hinausgezogen wurben. E8 bdiirjte alfo
der vorbandens jummarifhe Proceff bei Anwendung bed be-
fannten Sddgungdverfahrend und bed Inftitutd ber Sadyver-
ftinbigen in Gypropriationdfachen allen Anforberungen genitgen.

Germann Adolphi.




IV.
Nody einmal die Rejolutivbedingung.

Herr Oberhofgerichtd - Adpvocat F Seraphim fHatte im
eriten Jabrgang bdiefer Beitichrift 1) bie Anficht aufgeftellt, o8
walte awifdhen den Artifeln 3175 und 3910 ved Provincials
gefebuch8 Theil ILL, welche bei Conftituirung eined dinglichen
Rehtd unter einer aufldfenden Bedingung existente condi-
tione nur eine obligatio auf Retradition der Sache gemdhr-
ten, und einer Reihe von anveren Gejegesausipritchen, welde
pie dingliche Wirkung der erfitliten Rejolutivbedingung be-
tonten, ein unidgbaver Widerjpruch ob. Diefer Anjchauung
gegeniiber verfuchte iy den Nachmweid ju liefern, 3 berube
biefe fcheinbarve Untinomie auf ben dem Provincialrecht eigens
thitmlichen Befchrintungen ver BVinbication beweglicher Sadhen
gegenitber vem gutgldubigen Grierber, bez. w. den Borjchriften
bes Gigenthumsiibergangd von Jmmobilien erft mit der Cor-
voboration ber begliglichen Rechtdurfunde2), Gegenwdrtig hat
Seraphim die von mir gewdhite Auslegung in dem leften
§Heft diefer Beit{chrift 3u widerlegen verjucht3).

Obgleich ich die gange Frage im Allgemeinen fitr fpruch
veif Dalte, febe ich mich doch wevanlaft, an ven Tegten Aufjag
Seraphim’s einige Bemerfungen zu nitpfen,

1) M. VIL &, 302 ff.
2) Dorp. Beitidhrift f. Nediteiviffenidy. Jaheg. 111 S. 134 ff.
3) Safra. IV, Heft 1. Nv. IL
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Affem guvor muf ich nody ven Standpuntt hervorheben,
pon weldhem aud diefe, wie alle derartigen Jnterpretations-
fragen zu beurtheilen find, daf ndmlich gegenitber einer UAn-
jchauung, weldje einen ent{chiedenen Widerfpruch zwifchen vei
Beftimmungen bdeffelben Gefelbuch8 behauptet, jeder Vereini-
gungsverfudy der beiben lepteren, wenn er nur nidht den Aus-
fpriichen der Gefepe Gewalt anthut, den Borjug verdient ¢).

Hiervon audgehend erlaube i) mir ben metner Dedbuction
opponirten Argumenten Servaphim’s nadyjtehende Bemerfun-
gen entgegenzujegen.

1. Meinem BVerfudh, aud dem dtber vad fog. Wieber-
tauf8recht Danbelnven Art. 3926 bed Provincialrehtd einen
Beleg fiir die Richtigleit meiner Anjdfauung 3u entnehmen,
ftellt Seraphim die Behauptung entgegen, dad Wiedertaufs-
tedit, al8 ibenti{d) mit dem rdmijchen pactum de retroven-
dendo, fet feine auflofenbe Bedingung (iwie der Art. 3923
audbriidlid) angiebt), jondern ein blofer obligatorifcher Ne-
benvertrag, der fomit fitr bie Rehre von der Bedingung gar-
nidht angegogen werben fonnte. Dad Gefepbuch begehe Hier
einen Gfhnlichen Fehler, iwie e8 bderfelben anbere fdhon frither
begangen Habe.

Jdy glaube nicht, daf man aud irgend weldjer anbeten
irrigen Titulatur de8 Gefegbud)d Ritdidhlitfle auf eine audh
bier vorhandene giehen barf, e8 fei benn, daf grade berfelbe
Fehler mehrfach vorfomme (wad Seraphim gar nicht be-
hauptet). Mit ,Berfehen® ded Gefelbuchd darf man iberhaupt
nur m duferften Fall operiren. Und wenn Seraphim jur
Unterftithung feiner Annahme bdie Begrifjgdefinition des Wie-
perfaufrechtd im Art. 3922 cit., weldje ber Ded rdmifchen
pactum de retrovendendo analog fei, anfithet, fo itberfieht
et, Daf ber Urt. 3923 nur von vem BVorbehalt ded Wieber-

4) Prov.-Redit Bd. 1. Ginl. Art. XX.
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fauid, nidht von dem Wiederfaufdrecht {tberhaupt redet, und
nur diefen, alfo nur die BVerbindung ved Wieberfaufrechtd mit
vem Kaufvertrage eine aufldjende Vevingung nennt. Daf aber
bad Wieverfaufsredht ded8 Prov.-Gefesbud)d nicht wohl einfach
al8 blof auj den Ddivecten Ritdfall ded Cigenthums geridytet
erfchdpfend begeichnet yoerben fonnte, jondern der weiteren Defi-
nition ded Art, 3922 beburfte, erfennt man, wenn man an
bie bod) gleichzeitig erforderfiche Ritdzahlung ded Kaufpreifes
venft. Der Vorbehalt bed Wieberfaufs, einem Kaufvertrage
hingugefitgt, 10ft im Fall ded Gintrittd der Bebingung denfel=
ben nadh vem ProvincialzGefesbudy unmittelbar auf, gany ebenio
ivie die al8 Unalogie 3u Demfelben (Art. 3923) citivte in
diem addictio.

Fall8 man trodbem mit Seraphim den Art. 3923 hin-
weg interpretiven will, fo weif ich nicht, wie man den At
3926 uud bdie durc) denfelben bem Dritten bddgliubigen Gr-
werber auferlegte Pflicht, ficdhy dem blofen obligatorijchen Ber-
trage awifchen ztvei Anbderen Perfonen zu fitgen, gu erfliren
vermag. Diefem Dritten gegenitber foll dag Wieberfaufdredyt
geltend gemadyt werden fonnen, wenn ihm bei der Crwerbung
bag Berhiltnif befannt war. Gemeinvechtlid) wire gegen
denfelben dod) Hochftend (wenn die Vebingungen einer folchen
vorhanven find) bdie Unjtelfung einer BVereidjerungdtlage ober
der actio doli mbglidy, nie aber ba8 Geltendmaden einer
actio in rem scripta. Diefen Sdwierigleiten entgeht man,
fobald man den Vorbehalt ded Wiederfaufd wirklicdh ald auf-
[ofende BVebingung anerfennt und die befannten provinciellen
Grundiige ded ,Hand muf Hand wahren® und der Corrobo-
ration den gutgliiubigen britten, bes. w. Den eingetvagenen Gr-
werber fdyitgen YRt ®).

5) Ulleroings ift e8 riditig, daf der Art. 3926 nicht ausdriidlidy in
feinem exften Theil nur von Mobilien vedet, auf weldje der leftere, meiner
Anfidyt nad), begogen werben muR. Alein die GnigegenfteNung dex JImmo-
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2, Dap bdie Regel ,Hand muf Hand walren die Gi-
genthumsirage jelbjt nicht tangive, joll BGier nicht in Ubreve
geftellt werden. 2Aber ich babe ja audbriiclich Hervorgehoben
und Sevaphim DHat died Jelbjt bei jeiner Wiedergabe meiner
Debuction angefithrt®), dag in dem Art. 8175 von vem Berblets
ben bes Cigenthums bei dem Bwifdheneriverber gar nicht
bie NRede fei, vielmebhr blof die Confervirung der von dem
Bwijchenermwerber Dritten bejteliten Rechte die Vermuthung jtitge,
alg fei bie Mieffer’jche Anfdhauung recipivt. Geldnge ed
paber, einen Weg ausfindig ju madhen, welcher diefe Sicherung
Dritter erfldve, ohne sur NReception jener fo felten vertretenen
Anficht ju pwingen, fo falle der Ritctfchluf von felbjt weg.
Durd) die NRegel ,Hand muf Hand wabhren“, bey. w. durd
die regelmdBige Corroboration der Immobilien itbertragenden
Redhtdgejchdfte wird aber dad regelmdpige Wirtfambleiben
ber Redhte Dritter erflirt, ohne bdaf Ddamit die Streitfrage
ent{chieden werden jolf, weldje Natur viefe Recdhte Dritter be-
fiten. Der Kaufer einer dem Verfhufer nur unter einer Re-
{olutivbedingung ju Cigenthum itbergebenen beweglichen Sadhe
behdlt (wenn er nidyt in mala fide verfirte) factijh dag thm
juertheilte Mecht auc) nach Cintritt der Refolutivbedingung,
ohne daf dafjelbe fid) gradezu in ein unwiderrufliched Cigenthum
perwandelt. Dag Wirfjambleiben bder Rechte Dritter iwird
nidht blof bier, jondern an mebreren anderen Stellen ald
Kenngeidhen der Anwendbarfeit der Regel ,Hand muf Hand
wabren® gelebrt 7).

3. Den Urt. 1418 be8 Provincialredhtd, welder gegens

bilten tm iweiten Theil Joivie die tm Provincialvedyt vegelmifig bei Crivih-
nung der Vinbication vorfommende gemeinfdyaftlide Anfithrung der bona
rejp. mala fides umd ber Vefdyrinfung ber Cigenthumsilage bei Mobilien
ditrften wobl dazu bereditigen, die lepteven Hier yu jubintelligiven. Vgl. Prov.-
Recht Art. 923, 1358 Anm., 1370, 1418, 1436, 1474.

6) 1. c. ©. 48.

7) Bgl. 3. B. Urt. 1370, 1358 Anm.
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fiber dem rvegelmdpigen Sujammenfallen ded Pfandrechtd bei
Gintritt der bdafjelbe beherrfchenden Rejolutivbedingung bdem
in bona fide verfirenden Fauftpfandgliubiger ausdritdlich ge-
jtattet, jeine Rechte, unter Verufung auf die Regel ,Hand muj
Hand walren® ju conferviven, will Seraphim jo verftanden
wifien, ald vede ex bIoR von einem Netentiondrecht bed Piand-
gldubigers, weldes bdenjelben alfo materiell yor Schaven
bewahre. Der Gefepesausdiprudy, fidy mit einem ,jedoch® dem
erften Theil deg Artiteld (in weldhem dad regelmdpige Sufam:-
menfallen des Riandrechtd erdrtert wird) entgegenfehend, betont
aber ausbriidlidy bag Ungefranttbleiben ded RNecdhtd des Piand-
creditord, worunter dboch) dem Sujammenbhang nady blof fein
Prandrecht verftanden werden faum. Daf babet dad Gigen-
thum ded Riiferwerberd nicht tamgirt wird, ijt gewiff wabr,
tangirt aber die Frage nicht.

4, Wenn Seraphim endlid), die Corroboration von
Smmobilien betreffend, ven von miv ftatuivten Fall einex
Moglichfeit der Corroboration eined Rechtdgeld)iftd ohne feine
Refolutivbedingung fitr gavnicht {tatuirbar evachtet, da, wie
idy felbjt audgefithrt, die leftere immer einen untrennbaven
Theil bed Hauptgejchdftd bilde, jo fdjeint er mir bhier dasd zu
Grunde liegende Rechtdgefchdft mit der corvoborivten Urfunbe
ju verwedyjeln, G8 vermbdgen fehr wohl 3. B. in einem Tefta-
ment einer NReihe von Regatarven Jmmobilien unter einer aufe
[bfenden Bedingung legivt zu mwerden, der beitgliche Vajjud
aber in Beziehung auf eingelne derfelben ohne bdie voraudge:
{dhictte allgemeine Vedingung jur Corroboration ju gelangen.
Dafp ber Fall in der Prayid ein feltener fein wird, ijt gewip
wahr. Diefe Thatjadie diirfte eben dazu beitragen, daf bdasd
vom romijchen Recht abiveidhende AniwendungBgebiet ved Art.
3175 immer bejchyrdntier werbe.

Sdylieflich fann ih nur die Hoffnung audfprechen, va
burdy Sevaphim’8d und meine Berfuche, Lidyt in Dbiefe
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{dwierigen Gefehedausdiprithe su bringen, bdie Juterpretation
derfelben gefordert fein mochte, wwobei id) nidht verfenne, dap
bie von mir verfudhte Yudlegung nicht alle Biweifel zu bejeiti-
gen im Stanbe ijt.

€. Crdmoun.
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Crwiderung auf Oberfofgerid)tsadvocat Sdyie-

mann'd redytliche Bedenfen gegen die Darjtel-

lung Ded Dinglidien Wicthredyts Ddurd) Dden
Unterjeidyneten,

®egen die Darjtellung, weldie dad im Urt. 4045 bed
Provincialved)td Bv. IIT angefithrte dingliche Miethredht durdh
mich erfafhren Hhat ), bhat Herr Oberhofgerichtdadvocat J.
Sdytemann in dem lefgten Heft diefer Jeitfchrift2) vedhtliche
Bevenfen erhoben. o erfreulich e fiir den Theorvetifer ift,
wenn er bei der erften Crdrterung eined von der Gefeggebung
neu gejchaffenen Redytdinititutd einer Controfle der Praygid in
Beztehung auf Anwendbarfeit und Durchfithrung im Cingelnen
unteriorfen wird, fo bhojfe ich im gegenwdrtigen Fall dodh,
die meiner Anfchauung opponirten gewichtigen Vedenfen jers
{treuen zu fonnen.

Sdyiemann wenbdet ficdh indbejondere gegen zwei von
mir ritdiichtlich ved ,dinglichen Miethrechtd* aufgeftelite An-
fichten:

1) greift er meine Definition bed durch den Art. 4045
gefdhaffenen Rechtd an, indem er dafjelbe nicht ald ein walhres

1) Bgl. Dorp. Beitjdyr. fitr Redytdwif]. Jaheg. IIT, Heft 2 u. 3, Art. VI.
2) Gbenvafelbft, Sahrg. IV, Heft 1, Arvt. IIL
5
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bingliched Recht, fonbern al8 ein ,abfoluted Recht* (v. h. eine
Buftand8obligation) qualificivt wiffen will, o baf blof die
Berfolgbarbeit der Anfpritche ded Miether8 auch gegen Ddritte
Snbhaber bed8 besliglichen Grundititdd durc) die Corroboration
gewdbhrt werde 3), und

2) balt er die Art, wie id) ben Conflict zwifdhen vorher
ngroffirten Plandrediten und dem {pdteren ,dinglichen* Mieth-
redht Idjen will (indem i) daffelbe al8 fitr bie Pfandfchuld
mitvethaftet anfebe), fitr verfehlt und fubitituirt ihr eine an-
bere, auf den Art. 1439 bed Provincialcobey geftithte, wor-
nady eine die Jntereffen ded Panbgliubigers jchidigende Be-
ftellung von Redhten an der Sadhe nur unter defjen Cinwilli-
gung jur Wirtjamteit 3u gelangen vermbge, die Thatfadye die-
fer Sdyidigung aber im Berjteigerungdfall durch einen Dop-
pelaugbot Hlargeftellt werben folle ).

AdL Sdytemann erflirt bad Miethrecht ded Art, 4045
fite fein dingliched Recht, obgleid) der Wortlaut dafjelbe aus-
pritdlich al8 foldhed begeichnet. Gr weift darauf hin, bdaf bdie
Begtifie ,dinglich* und ,Miethrecht* einen unaufldsbaren Wi-
derfpruch enthalten, indem ju Dden Cigenfchaften Ded lefteren
nothwendig die per{onliche Reiftung durd) den Berpilichteten,
pa8 Getrenntiein von den Schidfalen der Sache u. |. . ge-
hore, und folgert daraus, daf dbad Wort ,dinglich“ von dem
Gefegbud) al8 ein ungenauer Ausvrud fitr ,abjolut* gebraudt
worben fei, wofiir aud) bie nihere Definition deflelben durd)
den Bufaf ,aud) gegen bdritte Perfonen verfolgbar® {preche.
Die Schaffung eined gan neuen Rechtd durd) einen eingigen
mageren Gefepartifel fet nidht ju prajumiren.

C8 ift gewif richtig, Daf die blofe Benennung eines
Recht8 tm Gefegbudy als ,dinglich“ ober ,obligatorifh das-
felbe nidyt wirflich su einem Ddinglichen ober obligatorijchen

3) L e ©. 70—75.
4) 1 c. ©. 19f.
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Redht umjchafft, wenn die von vem Gefely demfelben beigelegten
Requifite nicht der Titulatur entfprechen. Jch ftimme dafer
mit Sdiemann gany darvin itberein, daf Reallaften und Nd-
bervecht, wenngleid) ju den dinglichen Redhten gezdhit, blofe
Suftanddobligationen, analog ben entfprechenven Inftituten desd
gemeinen Rechtd, enthalten. Affein bdie Benennung eined
Red)t8 durd) dad8 Gefey wingt und dody jedenfalld den Ge-
genbeweid aud ben mit der Titulatur angeblich nicht congrui-
renben Gingelbeftimmungen de8 Gefegbuchd ju fithren. Finden
wir in Begiehung auf ein Recht jweifelhafter Natur Nichts
angeorbiet, al8 dbaf dadfelbe ald ein dingliched zu betradyten
fei, o werben wir an diefe Dinglichteit glauben und aud ihr
olgerungen ableiten mitffen, mag auc) Gewohubeit und Aehn-
lichteit und anderdwobin jichen wollen.

Die Unvereinbarfeit ded Privicatd ,dinglich* mit den
itbrigen Gigenjchaften des Nedhtd ded Art. 4045 glaubt aber
Sdiemann badurch zu erweifen, baf er bdie Cigenfchaften
ped perjonlichen Miethverhiltnified, indbefonbere bie obligato-
rifche Natur dejfelben, audy dem Recht ded Art. 4045 fubjtituirt
(obgleich dajfelbe nicht einmal Miethredht genannt wird).

Sy glaube, daf Schiemann hier die umgefehrte Ope-
vation vollzieht, al8 eine richtige Confequeny erfordern witrde.
Statt an die Spige der Schlufifolgerung ven Sag ded Ant.
4045 3u fteffen: ,da8 Miethrecht wird Bhier ein Ddingliched
Recht* und dann ju jdhliefen: ,Alfo mitflen alle bdiejenigen
Cigenfdhaften bed perfinlichen Miethrechtd fortfallen, weldye
mit Der obligatorifdhen MNatur deffelben jujammenhingen®, be-
ginnt er mit der Prdmiffe: dad Miethrecdht Hat eine Reibe rein
obligatorijcyer Cigenjdhaften und folgert: Alfo Hat der At
4045 Unrecht, wenn er dajjelbe zu einem dinglichen Recht ma=
chen will,

Jdy habe bereitd in dem angegriffenen Aufjaf Hervorge:
hoben, baf bdie blofe Verfolgbarfeit gegen dritte Perjonen

5*
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nicht genitgt, um einem obligatorijhen Redht ben Character
eined Dinglichen ju geben 3). MNur wo bie unmittelbare Herr-
fchaft dtber bie Sadhe felbjt gewdbrt wird entjteht ein iwabres
FRecht an diefer lepteren, Dag Miethrecht war aber feiner na-
hen Beziehung ju einer Sache wegen, auf deren Gebraudy es
ja (wenn aud) burd) Vermittelung einer Perfon) gerichtet war,
febr wobl dagu qualificiet, in ein dingliched Redyt verwanbdelt
34 werden ¢). Daf e8 babei alle bdiejenigen Eigenfdhaften
bed perjonlidien Miethrechtd, welche nicht der Dinglichfeit di-
vect widerfprechen, belilt, jhabet bem neu eriwvorbenen Privi-
cat Nichts, Verfolgbarfeit gegen bdritte Perfonen ifi jwar nur
eine Folge ded Ddinglichen Rechtd, Wo aber dieje Cigenfdhaft
noch) ju der Begeidhnung ,dinglich* hingugefitgt wird, verftiret
e8 die Prdjumtion 3u Gunjten defjelben.

AR einfdyrintend fonnte der Bufag im Art. 4045 (,ein
bingliche8, aud) gegen dritte Perfonen wirfjames Redht*) au-
Berdem DHochitend dann gefaft werden, wenn er wenigjtend lau-
tete: ,aud) gegen Dritte Grwerber wirflamed NRedht“, wie
Died 3. B, bet der Definition bded Ndlerredhtd gefagt wird 7).
Durd) die Yusdehnung ded Berfolgungdrecdhtd gegen jeden
Dritten, 3. B, den Vefigsjtorenden, wird die Vermuthung fitr
ein unmittelbared RNecht an der Sadje, abgefehen von jedem
Berpflichteten, noch vergrifert.

Big gum ftricten Crweid des Gegentheild bin i) daber
genbthigt, vad Red)t ded Art. 4045, feiner Begeichnung dajelbft
entfprechend, fitr ein dingliches u Palten. Daf dad neu ge-
{daffene Recht blof in einem furjen Artifel behandelt worden
ift, ift gewiff bebauerndwerth, fann aber die Thatlache nidht
dndern, weldje dag Gefe BHinftellt &),

5) Bgl. a. 0. O. &. 244 fg.

G) Bgl. ebenva]. S. 245.

7) Prov.-Redyt Vb, IIT, At 1614.

8) Warum Sdytemann gegen bie bon mir gebraudyte BVegeichnung
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Ad TI. Meinen Verfudh, bdie vom Fefes nicht geldfte
Collifon zwifdhen dlteren Piandgliubigern und dem bhier er-
breerten Miethredht daburch u bHeben, daf das lefgtere ald fir
die Piandjchuld mitverhaftet angefehen und e8 dafer in die
Willtithr ded verfteigernden Pfanbgldubigerd geftellt werden
joll, ob er die Sadye mit dem Miethrecht ober ohne daffelbe
jum Yusbot bringen will, begeichnet Schiemann uvdrderjt
ald unpractifcy, weil die Meiftbotfumme durd) die Furcht,
vielleicht ohne bad Miethrecht de8 ,nudum® dominium u er-
ftehen, gedrilcft yoerden ioitrde, Aflein, da e in der Willtiihr
pe8 Piandgliubigerd liegt, bet dem jweiten Ausbot, nadydem
er im erften feine Befriedigung erlangt hat, entweder nunmebhr
die gange Sache, dag Miethredyt eingefchlofien, ober dad leg-
teve feparat, unter Aufrechterhaltung ved erjten Ausbotd 3u
verfteigern, da e8 fermer in Der Gewalt bed Ausbietenden
jtehr, den eriten usbot durd) Nichtacceptation ved8 Pluslici
tum uriiciumeifen, fo diirite in alfen den Fdllen, wo die Cyi=
fteny ved Miethrechtd den Werth ber Sache beeintrichtigt, jene
practifche Ungutrdglichfeit durd) den weiten Uusbot bald ge-
Beilt werden. Jch glaube fiberhaupt, vaf practifdy meine bei-
dent Ausbotacte von den von Sdyiemann vorgejdhlagenen °)
fich durch Nichtd unterfcheiden.

Dann fdylieft fich aber Schiemann bder von mir be-
timpften ' 0) ,erjten® Anjdhauung an, nad) welder ,eine die Si=
d)erbett Deg ﬂSTanbglaubtgerS mindernde Bejtellung von Redy=

bed qu. %hed)ts alg ,,itrmtumbnud)“ polemifict, ift nidyt wohl abjujehen, da
idy bod) in bem unmittelbar diefem Ausdrud vorhergehenden Saf fowehl die
Yehnlidyfeit ale die Unterfdhiede beiver NedHtdinjftrtute nibher prdcifivt habe.
Vgl a. a. O. S. 247. Tagegen muf idy allerdingd zugeben, daf vad Aus-
bleiben der Miethzindzabhlung nidyt, wie idy gethan, ald Refolutivbevingung
be8 RNechtd, jomvern bIof ald vom dominus rei geltendjumadiender Dele-
tionggrund aufjufaffen ift. Gorvobovirte Nechte erléfdyen ja rvegelmdfig erft
burdhy die Deletion.

9) 1. c. ©. 81.

10) 1. e. ©. 251 ff.



144

ten an Der verpiindeten Sache demfelben gegenitber nur dann
wirffam wird, wenn er feine Cinwilligung dagu ertheilt bat.“
Gany abgefehen davon, daf Sdhiemann diefen Ausdrud des
Art. 14@ uicht fiir fich auBzubeuten vermag, ba ja nady ihm
bag Miethrecht ded Art. 4045 gar fein ,Recht an ber Sadye
inoolvirt, wird durch denfelben Nicht3 Andered ausdgefprochen,
ald wad audy wmeine Anjhauung vertritt. Auch nach diefer
erfangt die fpdteve Beftellung ved ,dinglichen® Miethrechts dem
dlteren Piandgliubiger gegenitber feine Wirkjamteit, indem defjen
Plandrecht vielmehr die Sadye gany ebenfo wie frither ju belaften
jfortfabet.  MNur fehe idy in diefem rtifel feinen Grund, eine
Cridfchung ded Miethrechtd angunehmen. Bon weldjem Da=
tum follte biefelbe laufen, jobald bet Dem Audbot {fich bie
Sdyidigung der JIntereffen be8 Pfanbglaubigerd dburch dafjelbe
alg liquid erweift? Offenbar nidt erft von bdem ufdlligen
Datum ded Griveifed, fondern von dem der wirtlichen Schi-
digung, ber Diufig mit dem bder Veftellung ujammenfallen,
hlufig unnadyweidbar bleiben wird. Und wenn dad WMiethrecht
wirflidh rviibwdrtd ald nie jur Wirtjameeit gelangt angefehen
werden miifite, wie follen fich bie mebreven fucceffive in der
Bwifchenseit eingetretenen Inhaber der Sache ju einanber vers
balten? Weldje Nachforderungen in Bejiehung auf den un=
ter bem Drud bder Annahme eined Dbdinglichen Miethrechts
vereinbarten iﬂlietbpreié werben fanctionict? Die Verwirrung
und practifche Undurchfiihrbarbeit diefer Ritciehung der Nidy-
tigleit- liegt auf ver anbd 11),

Andrerfeitd fann aber durdh bie Subbajtation ebenfowe-
nig eine Gridjchung ded8 Miethrechtd verurfacyt werben. €3
giebt Tein Gefefy, welched biefelbe bDecretivt, Auch der Art.
1439 ift fiir biefelbe nicht ju vertwenden 1), ba Dberfelbe blof
von bem . Midhtwirtlammwerden® einer verfuchten bdingliden

11) Bgl. a. a. O. S, 249 fg.
12) Bgl. itber das Nifere a. a. O. &. 253 fg.
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Belaftung, nicht aber von einem ,Nidhtwirtlambleiben®, ei-
nem Gridjchen bereitd exiftenter dinglicher Redyte reden fann
und rebet,

Bon diefen Schwierigleiten wird man befreit, wenn man
fidy ter practifdh gany unverfinglichen Anjchauung anjchliept,
welche idy in pem begogenen Aufjay vertheidigt hHabe, wornach
eine Grldjchung ded Miethrechts nur mittelbar auf dem Wege
der Difentlichen Verfteigerung bed Rechtd evmdglidhit mwerdben
fann, eined Rechtd, weldhed al8 Theil Ded unumjchrintten Gi-
genthumsrechts fiir die Pfandichuld, die dbad leptere getroffen
Batte, al8 e8 nodh in bemfelben ftecte, audy fpdter mitzubaften
verpflichtet exfdheint,

Carl Crdmann.



VL.

Der Concursdprocef
nady Livldndifdem Fandregt.

N v e

Borwort,

Der Concursprocef nady livldndijchem Landrecht finvet
feine Anwvendung nicht allein in ben Lanbdgeridyten und dem
Hofgerichte, fonbern auch) in den Lefterem untergeorbdneten
Magiftraten der Heinen livlinbdijdien Stidte; dody erftrectt fich
diefe Uebeveinftimmung 3wifden den Land- und Stabtbehprden,
tie wir jeben werden, meift nur auf vag Berfahren, wdhrend
ba8 materielle Recht in ben wefentlichiten Punften nacy ver-
fdhiedenen Normen geregelt wird. — Vet der grofien Diirjtig-
feit und Bufammenhangslofigteit der fich auf ven Concurdpro-
cefy begiehenden gefeflichen provinciellen Quellen mufite bei
einer Darftellung deffelben dag gemeine Redyt, foweit e8 durdy
pie Prayis beftitigt wird, als wefentlidie Stitge dienen. Die
Pragis fonnte aber, wenngleic) fie fiir den formellen Theil
be8 Goncurdproceffed von fehr grofer Bebeutung ift, in man-
dhen fich auf dag materielle Recht begiehenden Hauptpuncten
bed Concurfeg, wie namentlicy bet der Claffification der Gliu-
biger, faft garnicht benugt erben, weil fle fidy in grofer
Berwirrung befand und fo widerfprechend und inconjequent
erfchien, daf audy nur anndfernd eine conftante Pragis vort
feftyujtellen unmbglich war. Bon fehr fdhdvlichem Cinfluf,
felbjt auj die Pragis des Hofgerichts (cf. 3 B. Unterlegung
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bes livl. Hofaerichts vom 26, Febr. 1785 an den Gouverneu-
ren Beflefdhnif), bet Der Claffification der Gldubiger find
vie Schriften von Nielfen, v. Buddenbrod und v. Samfon
gewefent, weldye fidy, wie fchon F. G. v. Bunge nachgewiefen,
bie groften Begriffeverwirrungen und Fehler ju Schulden
fommen laffen (cf. theovetifh=practijhe Grdvterungen aus ben
in vz, Gjts und Curland geltenden RNedhten. Bb. I. &. 38 fg).

Wenn idh) e8, Ungefichtd diefer jchiwierigen Sadylage, den=
nody unternommen Habe mich an die Bearbeitung diefed Stoffed
s wagen, fo ift e8 nicht in der BVoraudfefung oder Hoffnung
gefchehen, Daff e8 mir gelingen werde mein Thema vollig 3u
bewdltigen; dagu bebarf e8 Bhier befferer und geitbterer Krdfte!

Wad tm Gingelnen die Quellen betrifft, jo finben fich die
gefeflichen, — foweit boraudgefest werden fonnte, daf fie dem
juriftifchen Publicum weniger leicht yuginglich feten, — in Dder
Abhandlung wortlich) wiedergegeben. Wo aber im Teyxt feine
fpeciellen Gitate angegeben find, it eine conftante Prayis ald
Quelle benupt worden; nur bet in der Praxid felten vorfom:
menden und theilweife aud) beftrittenen Fillen find ald Beleg
fiir die audgefprochene Anficht Vrdjudicate Ded8 Hofgerichts
wortlich angefithet worben.

Theil I  Allgemeine Grandfie des Concursredies.

§1. Begrifi, 3wed und Artended Concurdprocejjes.

Nnter bem GConcurds oder Gantproceff wird dagjenige
gerichtliche DBerfahren verftanden, weldhed bet Ueberjchuldbung
einer phyfifchen oder juriftijchen Perjon Plag greift jum Jwed
per Bertheilung der infufficienten BVermdgendmaije ded Schuld-
nerd unter mehrere Creditoren nachy Mafgabe der Prioritit
ihrer Forderungen.

Der provincielle Concurdprocey fann aber in Ueberein-
jtimmung mit dem gemeinen Recht ein zweifacher fein, ent
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tveder Der Dbie Regel bildende Univerfalcomeurd, ober ein
Particulavconcur. Der leftere tritt jedoch nur beim {chon
Borhanbenfein bed erjteren ein, da als eingiger Fall, den bas
provincielle Redht anfithrt, derjenige erjcheint, wo Crbichafts-
gldubiger und ﬁeggtare, nach Art, 2658—62 ded Rrov.-Cobd.
IPL. III, vom beneficium separationis bonorum Gebraudy
madien und die vom Vermdgen bed zahlungsuniibhigen Grben
feparirte Grbichaft 3u ihrer Befriedigung nicht hinreicht. Kin-
nen bagegen die Forderungen diefer beiden Kategorien volljtin-
big aud bder {eparirten Grbichaft berichtigt werden, fo findet
tein Particularconcurd, fondern nur eine ven Glaubigern bed
Gtben vorgehende Liquidation ftatt, jo baf der etwa vorhan-
Dene Ueberichup der Grbjchaft der Univerfalconcurdmafje ju-
falt (Prov.-Cod. Th. III, Art. 2658).

JIn ver Prayis ved livldndijden Landredits hat fich
jeboch aufer biefen beiden Urten leider nod) eine britte, Der
jog. ©pectalconcurs, audgebildet, der nur beim Vorhanbdenfein
von mit Hypothefen iiberlaftetem Jmmobiliarvermdgen ftatt-
finden fann. Der bHiufigite Fall befjelben ift der, wo bder
Sdyulbner in verfd)iedenen Gerichtsbejivfen belegene, mit Hiy-
potheten itberlajtete JImmobilien befigt, und von den Gldubi-
gern Der Spectalconcurd iiber bad Detveffende Jmmobil bei
bem nach der Belegenheit defjelben competenten Gerichte pro-
vocirt wird. €8 fonnen demnad), je nach der Anjabl ber
fdyulbnerijchen Immobilien, gleidhzeitig mebrere Specialconcurfe
gefiihrt werden (cf. 3. B. Ucta ded livl. Hofg. Cath. M 457).
Die Verwidelungen und Uebelftinde, weldye durdy ein berars
tige8 Berfalren entjtehen fdnnen, liegen fo fehr auf ber Hand,
paf dbie Andeutung einiger berfelben genfigen wird, um Ddie
UngwedmdRigteit und Jncorrectheit veffelben nadhzuweifen. Da
e fid) ndmlich in diefen Fallen nur um Befriedigung der auf
pem Jmmobil laftenden dinglidhen Forderungen hanbdelt, fo
find alfe perfdnlidyen Anfpriche an den Schuldner, — audh
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joldye, welche im Univerfaleoncurd abiolut privilegirt find,
— von bem betrejfenden Specialconcurie audgejdylvijen; ebenjo
unterfiegen die ben Scduldner perjdnlich jonft Dbei einem
Univerfalconcurd berithrenden Fragen, wie die Unterziehung
ciner Sicherheit8haft, die Ertheilung bded beneficii cessionis
bonorum ete. nicht der Veurtheilung bdedjenigen Gerichtes,
welcdhem Dbdie BVerhandlung be8 Syecialeoncurfed obliegt 1).
Diefe Anfpriiche und Fragen mitfiten daher an dad perjonliche
forum bde8 Schulbnerd zur Cntidheidbung gelangen, welched
moglicheriveife ein von dem forum oder dem verjdhiedenen fo-
ris Der Specialconcurie unabbingiged anbered Gericht fein
fann, Dem perfonlichen forum witrde aber einerfeitd in Dbie-
fem Fall bdie erforderliche Kenntniff ber Bermbdgendumitinde
de8 Sdhulbnerd mangeln, und miifte e8 fich diefelbe dann erft
von Den die Specialconcurfe verhanvelnden Gerichten durdy ei-
nen jeitraubenden Schriftemwechiel verfdhaffen, — anbdrerfeitd
wiitben die rein perfdnlicdhen im Univerfaleoncurd abjolut
privilegivten Gldubiger 2), wenn der Schuldner fein jur Des
dung ihrer Forverungen geniigended Mobiliarvermdgen befift,
durd) die Specialconcurfe iiber die Immobilien um dad ibhuen
juftehenve Redht der BVefriedigung vor Dden hypothetarijchen
Crevitoren gebracht werden. Wollte man aber diefem Uebel-
ftande, alferdingd inconjequenter Weife, dadurch abhelfen,
bafg man die tm Univerfalconcurd abjolut privilegivten Gldu-
biger aud) in ben Specialconcurd an gleidier Stelle hinein-
brichte, fo mwitrbe dad die Sachlage nur wenig verbefjern, da
beim Vorhandenfein mehrerer Specialconcurfe die Bertheilung
der Anjpritche diefer Creditoren auf die eingelnen Maffen der
Sypectalconcurfe mit gany unberechenbaren Schiwierigleiten ver-

1) of. Rejolution ded Hofaerichted vom 25. Juli 1867 im Cath. M
457 ped Hofg.-Ardyivs:

2) mwie 3. B. die Dienftboten ded8 Schuldnerd wegen ifred vitdjtandi
gen Lobnes; bie vein perjdnliden bffentlidyen Abgaben ves Schulbnerd.
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bunben wdven. — $Hat ferner ein Gldubiger eine Generalhy-
pothef am Vermdgen de8 Schulbners ober find ihm bdie Im-
mobilien beffelben jebe8 fpeciell fitr eine und diefelbe Schuld
verpfindet, fo miifite unter alfen ven verjchiedenen foris eine
Ginigung varitber herbeigefithrt werden, wie grof ber Antheil
fein foll, den ber Gldubiger, der fich unjwetfelbaft in jedem
Gpecialconcurie ju melben berechtigt ift, aud jeder einjelnen
Maife erhalten joll. Aufer dem Angefithrten it noch in Be-
tracht ju zichen, daff fitr jeden eingelnen Syecialconcurd be-
fondere ConcurBeuratoren unbd ein befonberer Contradictor ju
exnennen {ind und von einander getrennte Gerichtdverhandlun=
gen ftattfinben, wodburd) die Concurdfoften jum Nachtheil der
Gldubiger nulod vergrdfert werden. Diefer jog. Special-
concurd finnte aber leicht permieden werden, wenn man bdie
im Ih. I § 3 fiber Da8 forum bDe8 Concuried bdargefteliten
Grundjige ftetd jur Geltung bringt. Selbftverftindlich mitfyte
tn dem Fall, wenn Jmmobilien alg Theile ber Univerjalcons
curdmaffe in Betracht fommen, die in einem anderen Gerichts=
bejirfe al8 dem be8 Univerfalconcurfed belegen find (nady der
Ginlettung jum Th. III ded Vrov.-Cob. sub IV und VIII),
von legterem forum bag filr die betr. Immobilien gitltige
materielle Recht jur Anwendung gebracht werben.

Was chlieflich dad Rerfahren bet diefem fog. Special:
concurfe betrifft, jo unterfiegt dafjelbe gang ven flir den Uni=
verfalconcurd gitltigen Normen 3).

3) cf. den KRarasdfyjden Specialconcurd im Hofg.-Ardyiv sub Litt.
K ¢ 14, und ben Setlerdfhofiden Specialconcurs Gath. N 457. Aus
bem in ber Acte ded RLehteren befindlichen Mrtheil ded Hofg. vom 13, Febr.
1870 mige bier nadyftehender Paffus wirtlidy folgen: ,der Specialeoncurs
ift aud) feine8wegd, wie eingelne der oben aufgefithrten Greditoren behaup-
tet, nur eine provincielle Begeidynung fitr bas Eyrecutiondverfalhren in ein
beftimmted fpecielles Wermigentobiect ve8 Schuloners, fondern eine species
bes Concurjes im Gegenfap jum Generalconcurfe, wie denn ein blofes Cye-
cutiondverfahren in ein fpecielles Vermbgensobject eined Schulbnerd und ein
©pecialconcurd bejonders barin fidy unterjdyeiven, vaf in lehtevem und aud
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§2 ®egenftand dDed Concurfed oder die
Concurdmaijfe

Gegenftand beg Concurfed ober die Concurdmaijle bilbet
alled bewegliche und unbewegliche Bermdgen ded Gemeinjchuld-
nerd, welched rechtlich und factijch einer Werthmadyung fibig
ift und fich bereitd jur Beit der Erdfinung ved Concurfed
tm Bermdgen deffelben befand, oder nad) der Crdffnung ald
Frudht hingugefommen ift. €8 ift demnach fowohl dad nach
beendigtem, al@ audy dad durante concursu yom Cridar neus
erjoorbene Vermdgen von der betreffenden Concurdmaije audges
jehlofien ), dodh fteht nach beendigtem Concurdverfabren dem

im Generalconcurfe nicht, — ivie e8 in erftevem der Fall ift, — die, nad
erfolgter geridytlicher Geltendmadyung einer Forderung, gefdyehene Anerfen-
nung einer jolden Forderung Seitend des Debitors ben Crevitor der Be-
weidlaft fiberfiebt; daf ferner im blofen Erecutiondverfahren der Debitor,
fofern bag besiigliche Gyecutiondobject nicht fequeftrirt worben, ober jomweit
in felbiged Grevitore nidht immittivt find, — im Natuvalbefis ded besitgli-
dyen Objectes biz jur Uebergabe an den meiftbictlichen Acquiventen ver-
Bleibt, wibhrend nady Grdffnung ded Specialeoncurfed itber ein Vermigens-
object felbigeg fofort tem Debitor abgenommen, wad im Generalconcurie
binfichtlich bes fimmtlichen Vermibgend ded8 Debitord ftatthat, — und daf
endlidy 3u alfen Gingaben und Decreten im blofen Eyecutiondverfahren
Stempelpapicr, im Spectalconcurfe aber gleid) wie im Generalconcurfe or-
dindired Papier verwandt wivd.“

4) ef. Hofgericytl. Appellationdurtheil vom 5. December 1838 im
SAedy. A7 3961 de8 Dirpt. Randg.: .. .. ,Denn e8 frigt fidy bei Cnijdjei-
,bung biefed gravamens, ob itberhaupt die Gage over ein Theil derfelben
»3u joldyen Vermbgendjtitcfen ved Grivavd gebire, welde er abjutreten hat,
~over ob bielmehr felbige nidyt tn ven Concurd ju jiehen jei. — Sdhon der
SNatur ver Sadye nady Fann der Gemeinfdyuldner nur dad von feinem BVer-
ymbgen abireten, was er im Yugenblicd der Concurd-Crijfnung
SoivElidy bejift und tann die Concursmafje fidy nur in Befih vefjen fe-
Jhen, wad wivilid) vorhanden, nidt aber was erft von der Ju-
Shunft 3u erwarten fteht, wie died mit ber Gage der Fal, und find
Shier nidyt einmal Rechte ju cediven miglidy, da das Redyt der Gagen-Be-
Jitebung gur Beit nod) nidyt egiftivt, jondern alleverjt nady Ablauj bejtimm-
oter Dienftzeit etntritt und bavon abbdingig ift, ob die BVedingung ved
»Dienens in Crfitllung geht. — Aber auch gefeflich ditrfte Crivaviug u
»Eeiner Gagen-Abtretung gendthigt feym, weil, wie die Kiniglide Nefolution
J00m 28, Viai 1687 im § 3 fid) ausbvirdt, dasd hidyfte Redyt in joldem
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nidyt befriedigten Gliubiger allerdbingd der Regref an den
ehemaligen Cridar in Betreff bdiefed Neuermorbenen offen ).
(Meber bie bei ftattgehabter cessio bonorum eintretende Be-
jdyrinfung cf. TH. II, § 3.)

Sm Gingelnen mitffen jum Bwed Der Klarftellung der
Concurdmafije folgende fich im BVermdgen ded Schuldners vor-
finbende Gegenftinde audgefchieden werben:

1) Sadjen, weldie mit der Cigenthumstlage von Seiten
eined Dritten in Anfprud) genommen werden fonnen ). (Vin-
Dicanten vber Separatiften ex jure dominii.)

2) Beim Schuldner deponirte (Prov.2Cod. THh. IIT Art.
3790 fg.), bemfelben geliehene (Art. 3752), oder jum preca-
rium itbergebene Sadyen ) (Prov.-Cod. Th. III Art. 3769).

salle nidt mehr ald einmal gebraudyt werden fann, mithin Cridarius,
Hmadem thm einmal alled genommen, nadyher ju feiner ferneren Abtretung
oweiter verpflidytet ift. Gehbrt nun aber Hiernad) bad Gagen- Drittheil
Sttt 3u ben von Grivario abjutvetenden Vermdgensjtitcen, wund ceffiven,
»@efefent und fteter Prazid nad), nady erdffnetem Concurie alle Sequeftratio-
onent und Gyecutionen wider den Gemeinjchuldner, {o Fonnte aud) die vor
obem Goncurfe becretivte Befdhlagnahme ved Gagen-Drittheild ju Appellan-
ofend Beften, ald executivifde Mafregel nidt [dnger ald bis ur
~Concurd-Criffnung Beftand Haben, und modte appellans al3
»Creditor audy nur bi8 zu folder, nidyt aber post motum con-
seursum feine VBefriedigung aus vem Gagen-Drittheil gewinnen, da jeder
, Goncurdgliubiger biefe nur aus ver Concurdmafie ju holen hat, wobei 8
»Cridario auf feine Weife prdjudiciren mag, wenn judex a quo unvedt-
ofertiger Weife den Vefdhlag und die Ginforderung bed Gagen-Drittheild
itber die Concurs - Griffnung hinaus erftrectte, und ftelite diefer joldhed in
nclassificatorio juved)t, fo lag biefed einerfeitd in feiner Pilicyt, in Redyten
»3ut erfennen, andrerfeit8 aber mochte foldyed unbejdyabet fritherer Crlaffe
»leht wobl gefdiehen, da Dei den post motum concursum angeorbueten
»Singablungen um fo weniger von in Nedytdtraft iibergetretenen Befdeiven
ndie Reve fein fann, ald died nidyt blod einjeitige Decrete wasen, fondern
noud) die fortgefeste Bejdylagnahme ald nidyt gefeslich nur nulliter ftattge
sfunden. — cf. audy ven mit biejem Prijudicat itbereinftimmenden Befdyeid
ved Hofgeriditd8 vom 7. Nov. 1839 auf Seite 154 sub 7.

5) Giebe die Prajudicate sub 77 und sub 7.

6) Landlag pag. 140 note e: ,AUlNed, wad unter eined Debitoris
»Out befunden wird, das demfelben nidyt vollfommen jugehirig ijt, das
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3) Sadyen, weldhe fid) beim Cridar ald Fauftpfand vors
finben, milffen gegen Cntrichtung ber Schuld, fitr die fie haj-
ten, dem Fauftpfandicdhuloner ausgeliefert werben ¢). Jn allen
unter 1, 2 und 3 angegebenen Fillen tritt jedoch bei beweg-
licdhen Sadjen die Vejdhranfung ein, daf fie nur foweit von
pem Detreffenven Gigenthiimer, Deponenten u. {. w. uriic:
gefordert werben fonnen, al8 fie nod) in natura vorhanden
find 6).  (Prov.-Cod. Th. III, Art. 923, 1370, 1474, 3839).
Jjt Leptered nidht mehr der Fall, fo milflen {idy die Cigen-
thitmer, Deponenten u. . w. mit ihren Criapanfpriihen al8
Concurdgldubiger melben, um mwombdglich ihre Befriedigung
aud ber Maijje 3u erbalten ©).

4) Diejenigen Rechte, welche bem Cridar ausd{dylieflich
fltr feine Perjon juftanden und yeder durch Verduferung und
Bererbung (Prov.=Cod, Th, III, Art. 2645) auf Unbdere ither-
geben, noch von ihnen audgeitbt werben fonuen, wie Uemter,
Wiirben und Chrenzeichen,

5) Beim Concurje eined BVeamten gehdrt nur ein Drit-
theil De8 Dbi8 zur Concur8erdifnung nody rifftindigen
Gehalted zur Majfe und ift die durante concursu und nad
beendigtem Concurfe bezogene Gage jum neuervorbenen Bers
mbgen ded Cridard ju vedhmen. Nach dem Schluf ved Ver-
fahrend fann jebod) der nicyt wdllig jur Perception gelangte
Gliubiger, wenn thm richterlich ver Regref am jutinftigen
Bermdgen ved Schuldnerd offen gelaffen worden, jdhriich ein
Drittheil der Gage deflelben big zu feiner vollftindigen Be-

Hitd bon dem itbrigen Gigenthumb abgefonvert, wann es nod)y vorhanden
»ift, und dem vedyten Gigenthitmer defjelben twieder jugejtellt, ald: nieders
»gelegt (Depositum) oder {onjt anvertrauted Gut; ju Pfande gejested Gut,
»iedod) daf der Piandidhilling erleget werve; Gut, fo jemand gejtoplen feyn
ofann; Pathen-Geld over Gefdient; ded8 unverjdulveten Chegatten unbewegs
»lidy Grb- und Antenuptial- Gitter. Jft aber folded nicyt mehr ala ju
aftnven, fo befombt der Gigenthitmer dbas Seinige, nadypem er fitr fein
»Jtedit vigiliret hat.
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ftiedigung beanfprudhen ). E8 bafirt diefe Beftimmung auf dem
gleidhfalld in Den in der Unmerfung genannten beiden Hofge-
richtlichen Prajudicaten mebhrmald angefithrten, vom gemeinen
Redht abweichenden Grundfap bed provinciellen Redhtd, daf
nur diejenigen Redyte und Forderungen bed Cridard ald ur
Concurémafje gehdrig anjufehen feien, weldpe zur Seit ber
Concurgerdifnung bereitd bedingungdlo8s exiftent waven, und
deren Grwerb nicht erft in der Bufunft ju erivarten {tand, wie
biefes namentlich bei dem Gebalt, wo der Crwerb nbd) an
die Bebingung ded weiteren Dienfted getnitpft ift, der Fall ijt.

6) ©3 Iliegt in Der Confequeny be8 sub 5 angefithrien
Grunbjaged, daf fidh dad Verhltniff ded Cridard ald Nuy-
niefiers eined Fideicommifjed feinen Creditoren gegenitber gleich-
fall8 abweidjend vom gemeinen Recht geftalten muf. Crweijt
fidh nidmlich der Fideicommifbefiger, vovausdgefest, daf er fein
Allobialvermbgen befitt, ald infolvent, jo erfdieint e8 nur ju-
liffia, baf, — bda bie Gliubiger ein Redht auf die wibhrend
feiner Rebgeiten filligen Fritchte ded Fideicommifjed bhaben
(Rrov.-Cod. Th. IIT Art, 2562), — entweder bid zur Tilgung
alfer Schulven des Cridars, oder big zum Ableben defjelben
auf Untrag ver Gliubiger eine Sequeftervervaltung des Fis
deicommiffed eintrete. Jm erften Fall fann, da alle Credito-
ren vol{ftdndig durdy die BVerivaltung befriedigt worben, dann

7) §Hofaer. Bejdyeid vom 7. TNovember 1839: .. .. ,daf bei beobady-
Jteten Formalien die gefithrie Bejdywerde audy im Wefentlichen der Sadye
Sidt unvedytiertig, und fonad) mit Abdnderung decreti a quo auf Que-
yrulantis in bder Borinftany angebradyted Sequeftergefud) feftaufelen: daf
J3mar nidt auf bie im Raufe ded itber querulati Vermigen ventilirten
»Goncurfes eingehobenen Gagen-Drittheile, bagegen jebod) nunmelhr von dem
SLanbgeridite auf va8 Drittheil des Amidgehalted querulati jur Sidjerung
Jber im Goncurfe angegebenen und mur jum Theil bevichtigten Forderung
squerulantis und big au bdeffen gdnglicher Befrievigung Sequefter anjule-
Hgen und dieje Gagen-Drittheile querulanti in ven einfilligen Terminen
Jausjuzablen jeyen.* — Siehe aufervem nody dad sub 4 angefithute Pui-
judicat ves Hofgeridyts.
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natiielich von einem Concurfe nicht mehr die Rede fein. JIm
pweiten Fall dagegen mup nad) Beendigung der Sequefjter-
veraltung durch den Tod ded Fideicommifjars ver Comcurd
iiber bie wibhrend der Berwaltung erzielten Friichte erdffunet
werden. -— Vefak aber der Fideicommiffar auferdem audy nod
Alvdialvermbgen, und wurde itber dajjelbe der Toncurd pro-
vocirt, fo fonmen von den Fritdten ded Fideicommifjed nur
pie bei ver Eridffnung vorhandenen jur WMajje gezogen werden,
ba bie wdbrent bed Concurfed etwa zu ergielenden an Ddie
Bedvingung ved weiteren Lebens ded BVejigers getnitpft er-
fdheinen und daber ald noch nicht exijtent von der Mafje aus-
gejdhloflen werben mitffen. Sn diefem Fall unterbleibt bdie
Sequejterverwaltung ded Fiveicommiffes bi8 jur Beendigung
pe& Concurdprocefjed, da durante concursu alle Sequejtrativ-
nen und Ggecutionen gegen den Gemeinjhuldner cefjiren (cf.
Prijudicat in Anm. 4).

7) Beim Concurje fiber einen Nadhlag, zu weldhem
RKronavenden gehidrven, von venen der 3te Theil der den Grben
sufallenven Revenue ven Gldubigern ded Grblaffers verhaftet
bleibt (Prov.=Cod. THh, III, Art. 2664), miljfen die unter 5
und 6 dargefteliten Grundiige analoge Anwendung finden.

8) Dag Cingebrachte der Ehefrau, wozu nicht afllein bdie
Mitgabe fondern audy bie Ausftener gehvrt (Prov.-Cod. Th. III,
Art. 14), ijt nad) Livlindijdhem Landrecht vou der Concurdmafe
ihred Ghemanned auszujdliefen ). (Prov,-Cod. Th. 111, Art. 47,

8) Diernady ift dad frither Hier geltenve Redit, wie namentlidh bdie
Stadga de ao 1682 und be oferidytdconftitution vom 19. Suli 1707,
umgejtogen torden, nad) weldjen die eingebrachten Mobilia der Frau voll
ftinvig, bie Jmmobilien fiir den bdritten Theil ber vom Manne wibrend
ver Ghe contrahivien Sdyulven Yafteten, )ofern diefelben nidyt ,von ded Man-
ned BVerfdywendung, Berbredyen und Miffethat oder deffen abfonderliche muth-
willigen Vermefadyen Hervithrten.® — Dod) fdyon bdie note e bed Landlag
pag. 140 jdylieft vie ,unbeiveglidhen Erb- und Antenuptial-Gitter der Ehe-
frau von ver Goncurémafje ves Ghemanned aud (cf. oben).

6
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58 und 59). Dieje Veftimmung beyieht fich aber natinlich
nicht auf diejenigen Concurdprocejfe, weldye itber dag& LVermbd-
gen eined nicht erbabdligen [ivl. Lanbdgeiftlichen oder einer der
Gerichtdbarteit der fleinen Stidte unterworfenen Pevjon vers
handelt werden, da bei diefen in Folge der Gittergemeinjdhaft
bag gange ungetbeilte Vermbdgen jur Concurdmaijfe des Elhe-
manned ju giehen ift (Prov.zCod. ThH. I, Art. 75 und 85).

§ 3. Dad forum ded Concurfes.

Su der Regel entjcheivet fiber die Jitftdndigfeit eines
Gerichted jur Verhandlung einer Concursjache der perjduliche
Geridytsjtand ded Cridard, nur audnahmsweije die Velegenbheit
ped gemeinfchuldnerijhen BVermdgend, wenn e8 ndmlich vor-
jugdweife aud Jmmobilien befteht; in (efterem Fall Hat dag
forum rei sitae bor dem perfonlichen Gerichtsjtande ped Cri-
barg den Borjug.

Nach dem Prov.-Cod. Th., I, Art. 314,7 gehoven Con-
curdjachen  Grbadliger, — audgenommen wenn blod in Dden
Stidten von ihnen befefjened BVermdgen vorhanden ift, — in
erfter Snftany 3u der Competeny de8 Hofgeridhtes. Die Con-
curfe alfer #brigen auf bdem RLande wohnenden Perfonen
geijtlichen und weltlidien Standed unterliegen, mit Audnahme
der vor die Vauergerichte und dad Univerfititdgericht gehorven-
den, — fofern e8 fidhy nicht vorzugSweife um {tadtijches Jm-
mobiliarvermdgen hanvelt, — der Competen; dedjenigen Land-
gerichtes, in deflen Bejirt der Cridar fein Domicil hat. Die
Concursfachen der der Gericht8barfeit der fleinen Stidte un-
teryorfenen PRerjonen, jowie die nacd) dem Vorhergehenden in
Folge der Belegenheit ded gemeinfdhulbnerifdhen IJmmobiliar-
vermbgend vor die Stabtgerichte competivenden Coucurfe wer:
den gleich in erfter Snjtany vor vem betr. RNath verhandelt
(Prov.-Cod. Th. I, Art, 643, 11).

Bejteht aber die Vermigensmafje ded Cridard vorzugsd-
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weife aud Immobilien, die in verjchiedenen Geridhtdbesirfen
ober Gouvernementd belegen find, jo greifen in Crmangelung
cinbeimijcher BVejtimmungen die Grundjige ded gemeinen Red)-
ted Plag, nady welchen dadjenige Geridht fitr den lUniverfal:
concurd competent ift, i deflen Vezirf fich der gridfte Theil
ver Jmmobilien befindet; mur mitRte afferding® danun dag Con-
curdgericht dag fitr die Dbetv. JImmobilien ihrer Belegenbeit
nady gitltige matevie(le Recht jur Anwendung bringen (Prov.-
Cob. Zh, ITT, Ginfeitung sub IV und VIID). Bei gleider
Vertheilung wird wobl die Concurdprovocation fite die weiteve
Verbandlung ded Mniverfaleoncuries entjcheidend fein mitjfen.

Das ctnmal begritndete fornm concursus erjcheint aber
obligatovijeh fitr afle vedhtlichen Anjpritche an den Cridar,
weldhe gur Beit der Concurderdfiuung nody nicht flaghar ge-
macht worden. Gin beveitd frither anbingig gemadhter Medhts-
fteeit wird von vem Concurdgericht nidht angegogen, jondern
port wo er begonnen weiter fortgefithet, nuv ift der (Sh'iul‘iger
verpflichtet jugleich jeine Forderung innerball ver Rroclams:
jrift bei der Concurdbehdrde amgumelden und jobald der
Otreit vechtsfrdftig entfchieden duvch) Betbringung ves rtheils
liquid ju jrellen, yoorvauj er im Goncurgurtheil dic ibm zufom-
mende Stelle angewiejen erhilt (gemeinvedtlich, cf. Vayers
Concurdprocef § 34).

Jn den Sachen wo der Crivar als Kldger aujtreten
mitfte und in Ddenen nach erdffuetem Eoncurie die Maijfe in
jeine Rechte eingetreten, bringt der Concurd teine Vevdinderung
ped Forums Hervor.

§ 4 Ubwendung ves Concurjes,

Der Concurd fann abgewandt, oder, wenn der Procef
bereitd begonnen, der weiteve Fovtgang deflelben gehemmt wer-
ben, entweber gegen den Willen, ober mit Uebereinjtimmung
ver Gldubiger. Grjtered gejdhiebt durch die fog. Anjtands-

6%
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briefe, Snbulte ober Moratorien, ither welche die tm Prov.-
Cob. Th. III, Art. 3512, 13, 54 und 3625 angegebenen Grunds
jige gelten. Jm zweiten Fall wird der Concur? abgewandi
durd) Accord mit den Gidubigern, welcher wicber feinem Jn-
halte nach entweder nur ein Stundungdvertrag ober ein Nady-
lafoertrag fein fann, Die Form der Cingebung ved Accordes,
ber Jowobl eine gevichtlicher ald aufergerichtlicher fein Faun,
und bdie Wirfungen eined auf giiltige Weife yu Stande ge-
fommenen Accorded unterliegen ganz den im Prov.-Cod. T,
III, ©. 615 unbd 616 fejtgefesten Mormen diber Vergleiche.
Die Art und Weife ded IJuftandefommensd eined giltigen
Accorded und die Frage, ob derfelbe fitr alle Gldubiger bin-
dend exfcheint, find bier jedod) ndher ju evdrtern. Die Veant-
wortung geftaltet fich verjchieden, jenachvem o8 fich dabei um
Sfaufmdnnijche Verbindlidyfeiten und Handlungdvorfille®, oder
um JImmobiliarvermdgen Handelt.

1) Sm exften Fall jolf ndmlich der Senatdufad vom 5.
September 1784 (der fog. Kononowide Nfag) zur Anwen-
bung fommen ¢). Nady diefem Nfad tritt aber bann Jwang

9) Hofgericytlicheds Appellationsurtheil vom 12, Juli 1854 in ver
Wegeneriden Accordfacde J8 2365 im Dirpt. Rathdardhiv: . . . . . SAled
L1008 man gegen bie Anivendung ved Accordzmwanged in gegemwirtigem Falle
ybat in sententia a qua und in der Appellations-Rejolution aufitellen fon-
Jnen, ift gehoben theild dadurd, dbaf die vorangefithrien recisiiftigen Gni-
Jjdeibungen beg livlindijden Hofgeridyts die aufergevidytlicdhen Verhanviun-
Jgen ber Wegenerjden Groen und Curatoren mit ven Crebitoven gutge-
HheiRen, theild badurd), baf durd) bad Rejultat ded erlaffenen Proclams

Hfidergeftellt ift, daf alle Greditoren fid) mit ven Accovosverhandlungen vil-
»lig 3uirtebengeftzllt haben, bi8 auf ben Gingigen, dad Handlungdhaus
PIY mit einer Budyforderung von 5009 N6L. S. M., hierdurd) aber
Joar die Sadie in vad Stadium gebradyt, daf redytlidy entjdyieden
sverben follte, ob biefer Greditor geymwungen werben Ednme
yoem Accord betzutreten und fidy mit 30 Proc. ju begniigen, und dad
Jfonnte nur abhingig fein von dem Berhiliniffe der Grijfe der W...... idyen
yTorderung 3 bem Betrag fdmmilider andever Forverungen. — Diefed
SBerhiltniff tft in dem Ufad vom 5. September 1784 (dem fog. Kononow-
»iden) angegeben, daf dret Biertheil der Gliubigersall ziwei Drittheile der



159

jum Accorbe gegen bie einzelnen mit ben dtbrigen diffentiven-
ven Gldubiger ein, wenn ,3 der yerfonlidien Anzahl ver Gliu-
biger, deren Forderungen F aller Schulden audmadien ficdh) vers
einigen, oder wenn 3 der perfonlichen Anzabhl, weldhe 3 afller
@chulven zu fordern haben einig find. Der auf diefe Weife
fiverftimmte Gldubiger hat daber nicht mehr dad Recht ju fei-
ner Teparaten Befrievigung geriitliche Hitlfe in Aniprud) ju
aehmen, und dari dad Gericht auch nicht irgend welde Si-
dherheitdmafregein wie 3 B. Sequejter am Vermidgen bvesd
Sdyulonerd jum Nugen eined einjelnen Gliubigerd verfil-
gen, fondern Hat nur in vorfommenvem Streitfall daritber ein
Grtenntnif ju fillen, ob ver Uccord in gefeflicher Weife 3u
Stanve gefommien ift, oder nicht '°). Jft nun der Accord fei-
nem Snbalte nach ald Nacdylafvertrag abgejdhloffen, und find
pie Gldubiger demfelben entjprechend befriedigt worden, fo
cefiirt, im Hall der Schuldmer Tpdter wieder j;u Vermdgen
tommt, jeder Unjpruch gegen denjelben aud ven durch den Ye-
cotd reducirten Forverungen (Prov.-Cov. Th. 111, Art. 3606).
Ja fetbjt wenn ver Schultner.in ver Augabhlung der accord-
migigen Quoten jdumig ift, fonnen vie Gliubiger ven einmal
gefebiofienen Bertrag aud diefem Grunve nidt ritdgingiy ma-
den, fonbern haben nur die Kfage auf Crjitflung ved Uccor-
Ded (Prov.-Cod. Th. III, Art. 3608).

SJimmtlidien Unforverungen befie, ober umgefebrt. Jn vorliegendem Falle
»ift dad W...... fde Hanclungshaud gany allein gegen die gange Maje
Hjimmtlider anderen Greditoren, mit einer Forderung ven 5009 Novl. S. M.
Haegenitber der gangen Schulvenm ffe von 184258 Mbl. 45 Cop. & M. —
LDHier bedarf ed feiner weiteren Beredynung.“ — Siebe audy Crfenntnif ded
Senatd vom 9. December 1796 in der Kohler-G dttefden Nevifionsfade;
Senatéufad vom 10. October 1796 tn ver v. Drefderidn und Senats-
urtheil vom Vidry 1797 in der Gernet-Alverogiden Sadie (Samjon
Thetl II, &. 91).

10) ef. Prdjudicat sub 9 und auferdem nedy 3. B. Hofgerichtlicie
Befdjeive vom 11. und 25 April 1849 und Hofg. Rejolution vom 14. April
1852 in verj. Sadye.
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2) Jm geiten Fall, wenn ndmlidy bei Abivendung ded
Goncurfed Immobiliarvermbgen in Vetradht fommt, oll nad
auébritdlicher Vovichrift ded Senated vom 9. December 17986,
pom 10, October 1796 und vom Miry 1797 (ef. Anm. 9) die
toniglidy fchredifche Vervrbnung vom 9. November 1685 audch
fernerbin ibre Geltung bebalten. Wenn hiernady 1 1) der Schuld-
ner ficdh zablungdunfibig evweift, und einige ver Crebitoren
ibm Aufichub over Radylaf gewdbhren wollen, fo joll: a) wenn
alfe Glaubiger von gleidyem Vorjugsredite find, vou jeder
Forderung ein Gleiched abgeftrichen werden. WM nun einer
ver Gldubiger auj bie vom Dden itbrigen dem Schulbmer ge-
wibrte Stundung nidyt eingeben, jo joll er diejenige Quote
feiner urjpriinglicdhen Forberung, weldye tm Fall der gleichzei-
tigen Liquidation aller itbrigen gleichbevedhtigten Forverungen
fidh fitr ibn aud der Concursmajje ergeben witede, executivijdy
beitretben ju lajfen Deredtigt fein, jebodh fernerhin von allem
ourdy die Stundung der Gejammtheit der ftbrigen Creditoren
etwa erwachjenden Bortheil ausgejchloffen jein. b) Hat dage-
gen Dderjenige, weldyer nidht accordiven will, ein bejjeres Redht,
alg bie Anderen, jo wird feine gange Forderung volljtindig
beridhtiat ohne Ritckjicht auf vad, wad die Uebrigen ehwa be-
jdylofien baben mogen. c¢) ,Wenn aber die Anberen, welde
accordiven wollen, den Borjug haben, muf derjenige, fv ein
ichlechtered Redht bhat, mit dem jufrieven fein twozu die Meijten
cinwilligen; einem Jeden bdennod) dad Recht, fo er an e
Debitoren eigene Perjon mit Fug haben fann, vorbehaltlich 12).

Der unter a) begeichnete Theil der foniglich jchmwenifchen
Berordnung vom 9. November 1685 fann wohl nur auj die
Chirographar: und Redynungdgliubiger feine Amwvendung fin-

11) Diefe Eonigl. dhivedijdie Verorbnung vom 9. November 1685 fin-
oet fid) bei Buddenbrod, Sammiung ver Gejepe, Band II, Seite 933.

12) cf. audy die fonigl. jdywed. BVerordbnung vom 28. Wai 1687 bei
Bubbenbrod, Sammlung dev Gejepe, Bb. II, Seite 1036.
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pen, da Dei ihmen alfein eine volljtindige Gleidhberechtigung
ihrer refp. Forderungen und in Folge defjen eine BVefriedigung
pro rata eintritt, wdbhrend in allen vorhergehenden Clajjen
tnnerhat jever Clafje wiederum eine beftimmte Rangordnung
(nur hodit felten eine Concurveny gleichberechtigter Forderun-
gen ef. Th IT, § 10) Dder eingeluen Forderungen ftattfindet.
Die beiden anbveren Runite der Idnigl. [chwed. Verordnung
unter b) und e), soeldhe in ven itbrigen Clajjen der Concurd-
glaubiger jur Geltung gelangen mitflen, bebitrfen feiner iwei:
feren Gudrterung, mit Audnabme eined combinirteren Falles,
ber, wenn auch in der Rraxid wabricdeinlich felten, dody im-
mer vorfommen famn: Der an exjter Stelle ju locivende Gliu-
biger ijt Deveit auf cinen Accord eingugeben, Dder bdemfelben
nadhftehende die yweite Stelle einnehmende dagegen nidyt, und ver
britte, vierte, fiinfte w. . w. fchliefen ficdhy dem exften an; fann
fier nun der zveite yum Accorde gezwingen werden ovder nidyt?
Mir fdheint die Uebereinfimmung ded 3., 4., 5. Gliubigers
mit dem erften uidht in BVetvacht Fommen ju Dditvfen, da Dder
jweite Hein Dejjeres Necht Hat“ al8 die ihm nadyjolgenden.
Da nun aber damn der dem weiten gegenitberjtehende evte
Gldubiger die in ver Verordnung verlangte Majoritit allein
3ut reprdfentiven nicht im Stande ift, fo darf in joldem Fall
der zweite jum Accorde nicht gejwungen iwerden.

Ynmerfung 3u § 4: Buddenbrod Vo, 2, S, 934, 2 judt die An-
iendung bed Komonom jden Wkafed vom 5. September 1784 auf alle Tano-
redytlidyen Uccorbverhiltnifie ausjudehmen, und will dann eine Gombination
veé Mfajes mit der Eoniglidy jhwedijdyen Verordmung vom 9. November 1685
in folgender 2Weife herbeifithren: ,Da die Gliubiger nad) der verjdyiedenen
Natur ihrer Forderungen in verjdyicvene Glafjen eingetheilt werden miifjen,
jo ol bei jever @laffe die im ka8 erwilhnte WMajoritit in ifrer Clajje itber
pie Befeftigung ded Accordd entjcheiden. Auf diefe Wife ivitrde dann bdie
finiglidy fchwedijche Verorbnung mit diefem Neidydgefes in eine mobdificirte
Rerbindung gefeht werden Ednnen.”

Bubbenbrod itberfieht jedody bei diefer feimer Anficht folgendes:

1) Die ausvritdlide Beftimmung bed Ulafed vom 5. September 1784,
baf nur in yalfen Hinftigen dem Kononciiden gleiden Fillen bei For-
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@heil L. Das Concursvetfahren.

§1 Allgemeiner Ueberb(id

Dag Concurdverfabhren nad livlinbifchem Landrecht jers
fallt in drei Hauptabjcnitte:

1) Die Crifinung be8 Comcurfed durdy vas decretum
de aperiundo concursu, weldyem nod biufig, jedodh) nidht
vurdhaud nothwendig, ein bie Crdffnung vorbereitendes vper
priparatorijches Verfahren vorausgeht. Seinen AbjchTufy fin-
Det Diefer erfte UAbjchnitt nachy Ablauf ver im Concursdproclam
gefegten peremtorijdhen Frift mit vem Priclufionsbejdyeid bes
Gerichts in Betreff der innerhalb der Frift nidt angemelveten
Forderungen.

2) Das Liquidationdverfahren, weldyes in der Durchfith-
rung der die Liquiditdt der einjelnen Forverungen betreffenben
Proceffe beftebt. Da jedod) nach lilindijchem Landrecht auf
bie Liquiditdtdprocefie unmittelbar das Clajfificationss ober
Concursurtheil folgt, demnady abweichend vom gemeinen Redyt
ein Bejonbered Priovititsverfahren demjelben volljtdndig fremd
ift, jo milflen in diefem Stadium des Concurdprocefjed |chon
alfe die Prioritdt der Forderungen erweifenden Umitdnde und
Beweidmittel beigebracht werden. Dem entjprechend erhdlt
a8 ConcurBurtheil auch einen gany anderen Gharafter als
meift im gemeinen Recht, indem eine Reformation defjelben,

berungen von gleidyer Natur nad) Anleitung diejed fajed verfahren mer-
den foll.

2) Die oben erwibnten Grfenntniffe des Senais vom 9. December
1796, vom 10. October 1796 und Mérz 1797,

3) Die reditliche Unmibglichleit des don hm proponitten Abjtimmungs-
und Bwangémodus, ba innerbald der Glaffen ver Grevitoren audy die etn
jelnen Forverungen einanver durdyaud nidyt gleichberedhtigt und gleichgeftellt
find. Nady Buddenbrods Theorie Fonnten 3. B. die erjten dffentlidyen
Pfandgliubiger durd) die im Utas feftgefepte Majoritit der ibnen nadyfte-
benven Bffentlidien Pfanbgliubiger, ja fjogar ber privaten Pfanvaldubiger,
ba fie ju derjelben Glajje gehiren, jur Gingehung eined Accorded geztoun-
gen erden!! .
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twie jebed anderen Definitivurtheild, nur auf vem Wege eined
pevolutiven Rechtd8mittels errveicht werden tann.

3) ®as Distributiondverfafren. Daffelbe hat jum Swed
vie BWertheifung der Concurdmafje nady Unleitung ded Con-
curdurtheild und ber Didtributiondrvechnung.

Abjdmitt 1. Dag prapavatorijhe Verjahren und
pie Groffnung de8 Gomcuries.

§ 2. Beranlaffung jum priparvatoriiden BVerfabren
und jur Concurderdfinung.

Dag gerichtliche Cinjchreiten bet wirtlicher ober jdjein-
barver Jnjolveny ift nur dann geftattet, iwenn entwebder einer
ober mefhrere Gldnbiger davauf antragen, oder ver Schulbner
felbit vem Gerichte feine Injolveny anzeigt. Dagd Gouvernementd-
regierung® - Patent vom 22, November 1519 M 53 fiigt allex-
ding® nod)y binju ,ober wenn die JInfolveny ded Schuidnerd
auj anbere Weife offenbar wird“, und fonnte bdavurdh Tleidht
jur faljdyen Annahme verleiten, daf der Richter feine fonjtige
RKenntnif von ver JInjolven; bed Schuldnerd jum Cinfdhreiten
ex officio ju benugen habe. & ergiebt fiich iedodh) Dbei ge:
nauer Bergleidhung ved Ddeutfchen Tegted Ddiefed Patented mit
dem rufjifcyen, daf bei der Ueberfegung fich ein Febler in ven
erfteren eingeidylidhen hat, da der ruffijche Text eine joldhe ir-
rige Auffafjung nicht uldpt *3).

Die angefithrte der Verhandlungdmaygime und dem ges
meinen Recht entiprechende Anficht, vaf dad Gericht ohne An-
trag der Gliubiger ober Injolvenzanzeige ved Schulbners ein-
jujcdhreiten nicht befugt fei, wird auferdem noch bdurdy bdie

13) Byxe xyneus 06bABUTEH celA HECOCTOHTEIBHEIMG, NJHEKE O
HECOCTOATEIbHOCTH €ro 00BABIEHO W JORA3aHO HIN WHHNEB 00pasoNd
odnapymeno Oyjgers OAHHEMD HJAM HBCKOJABKHMH H3'B €ro0 Kpe-
AUTOPOB®, TO MPOMSBECTH TOTYACH U. . W.
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Praxid bejtatigt 14). — Jjt ber Schulbner aber nidyt mebhr
am Leben, fo ijt die competente Nachlagbehdrde, nach Anleitung
ped Prov.-Cod. Th. IIT, Art. 2587—98, Mapregeln ur Si-
derjtellung der Nadhlafmaife und jur Ausmittefung der Grb-
jchajtdgldubiger aud) von Amtdwegen 3u ergreifen berechtigt
und verpilichtet, und bangt dag weitere Verfabhren dann von
pen Antrdgen der innerbald ded Nadylafproclams fich melden-
ven Gldubiger ab, wenn die Grben nidht jelbit fchon frither
dte JInfolven; der Grbidhait angezeigt und um Erdffnung ded
Concuried nachgejudyt haben, in weldhem Fall die Art. 2648
fg. ped Provinzialvedhted TH. ITI ju beritctiichtigen find.

§ 3. Berbandlungen der Parteien und Handlungen
bed Geridhtes bi8 jum decretum de aperiundo
concursu.

Der Jwed ped Verfahrend big jum Crdjfnungdvecret ijt:
die Jnfufficieny Der gemeinjdyuldnerijchen Vermdgendmaije 3u
conftatien und auf Antrag der Intereffenten provijorijde Maf-

14) Der Abjdyeid beg Hofg. v. 7. Januar 1847 lautet wirtlidy: ., Daf,
»bet Bejtatigung ver Vejdsiverde, das gravivende Decret aufuheben, vielmehr
»oer Jmplovantin und beren finder-Vertretern ein giitlidhed Arrangement
Hmit den Glaubigern ibred verftorbenen Ehemanned herbeizufithren, vorliu-
+ftg au itberlajfen, der Rath aber nidyt eher, al8 aui PLrovocation
simplovantifden THeils ober von Gliubigern, ven Concurd itber
woen Nadylag weiland fKfm. Wegener 3u erdffnen beredhtigt zu erfenmen.”
Die Vormitnver der Kinder und die Wittwe ded Kaufmanns Wegener hat>
fen nad) dem Ableben bded Lebteven dem Dirpt. Nath ald Waifenbehirde
ben status activus et passivus be8 Nadylaffes itbergeben, nady weldyem
fidy civea 80,000 RMOL mebr passiva alg activa ergaben. Der Nath glaubte
fidy, da bie Infufficieny dber Nadlafmajje jur vélligen Befriedigung aller
Greditoren offenbar war, jur Gudffnung ved Concurfed ex officio bevedtigt.
Auf vie von Seiten der Grben bagegen erfhobene Befdywerde erfolgte nun
oad oben angegebene Hofgeriditlidie Prijudicat. Der Hofg. Abjdyeid erblivt
fetner in feinen rationibus decidendi, baf bag Patent vom 22. November
1819 nur o 3u verfiehen fei, daf jeded geridhtliche auf den Concurs abjie-
lenbe Ginjdyreiten ofyme betveffenven Antrag der Glaubiger vder bed Grivars
auf SoncurBerdffmng ungeredytfertigt jei.



regeln jur Sidyerung derfelben ju ergreifen. Dad Verfabren
geftaltet fid) aber verjchieden, jenachdem die Gliubiger auj die
Concurgerdifnung antragen, over der Schuldner felbjt jeine
Jnjolveny angeigt. Jm erjten Fall muf, naddem bdie Crebdi
toren die Veredhtigung ihred Antrages dem Ridhter wenigjtens
bejdyeinigt (Gouvernementdreg. - Patent vom 22, Nov. 1819),
vem Schulbner davon WMittheilung gemacdht werden. Hat die=
jer nidyts Nechtliched dagegen einjuwenden, jo wird jofort dem
petitum der G[dubiger gemdf auj die ComcurBerdjfuung er-
fannt; Dbejtveitet er bagegen jeine JInjolveny, fo wird er inner-
balh bejtimmter Frijt angewiejen ein genawed Verzeichnif jei-
neg BVermdgens und feiner Schulden bei Gericht beizubringen,
aud welchem fich, nach Vepritfung der Richtigleit defjelben
burdy den Michter und die Gliubiger, ergeben muf, ob auj
bie Goncurderdjfnung ju erfennen fei, oder ob die Greditoren
3 jeparater BVerfolgung threr Unfpritche ju verweifen jeien *2).

Lon bei weitem grogerer praftijcher Bedeutung ijt jedod
per jweite Fall, wenn ndmlich der Schuldner felbjt feine Sab-
Iunggunfibigteit vem Gerichte anjeigt, womit er in der Regel
pag Gejudh um Crtheilung ded beneficii cessionis bonorum
verbinvet. Jugleich mit bdiefem Gefudbe Hat der Crivar alle
jeine ihm Defannten Gliubiger und Schuldner namentlich dem
®erichte aufzugeben und ein genaued Verzeichnif feined beweg-

15) Dicfer Fal jtitht fih auf dad gemeine Nedyt (ef. Vayer Con-
aurdpr. § 46), da vrovingielle gefegliche Bejtimmungen daritber fehlen. G
ijt injojern audy weniger widtiq, al@ er in bder Pragid felten vorfommen
wird, tweil der cinelne Gliubiger, bevor ex geridyilicy auf Concurderdffrung
antedgt, ftetd alle mur migliden Mittel ju jeiner jepavaten Befriedigung
anmwendben wird, wm dew mehr ober weniger grofen Naditbeilen eined Gon-
curdprocefjed ju entgeben. G2 wird daber die Mehrzabl ver Concurdprocefje
ungweifelbajt von dem von alfen Seiten bedringren Schuldner felbft provocivt
werben. So find 3. B. Jammtlide Concursprocejfje ded Divptjden Landge-
ridyted aus diefem Jabrhundert auj Snjolvenjangeige des Cridars refp. feiner
Grben verdffentlidyt mworden.
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licdhen und unbeweglichen BVermbgend einjureichen, deffen Rich-
tigteit er eidlich ju befriftigen hat '°).

Sdon in fritheren Beiten ift jedoch diefed beneficium
cessionis bonorum vielfach gemipbraudit worden, indem o8
faft jebem Schuldner, der darum nachfuchte, ertheilt wurbe,
und vaburdy bie Gliubiger in ihren Rechten gefdhivigt wurden.
Um drefem Uebelftande abjubelfen, fefte die foniglich {chwedi-
fche Verordnung vom 28. Mai 1687, 11 § 1 und die foniglich
jchwedijche BVerordnung vom 14. Miry 1699 folgenve Bedin-
gung fitr bie Grtheilung ded beneficii cessionis bonorum
feft, bie nody jest gefordert wird '7): €8 foll nimlich Der

16) Konigl. {hmwedifde Verorbnung vom 28, Wai 1687 sub II § 2,
in Buddendrods Sammiung der Gefege Bo. I, &. 1035 3u finven; Hof-
gericht3-Conftitution vom 11, Mdrz 1703: .. ... L, Dasd tonigl. Hoigericyt
phat allen und feven, weldhe binfithro dag cessionis beneficium etwa ju et-
»greifen foliten necessitiret werden, diefed hiemi: fun~ ju maden vor ndthig
qeraditer, dbag fie gemag ver Konigl. Rerorcnung vom 28. Pai 1687 het dpem
seriten Ge'udy, ta fie fih pro cedentibus angeben, und raf felded ihe
o Borbaben, allen ihren Greditor n indgemein, durdy einen dffenthichen Un-
»idiag intimiret werben moge, anbalten, gleidh fofort aud einen per-
stinenten Yufrap von allenihren wiffentliden Crevitoren und
sDebitoren mit iibergeben; Jmgleichen ein vidtiged Inventa-
grium, itber alle vagu gehdrige Edmijten, Birder, Whrfunven une Hanove-
plungen, dabei embringen jollem, und jwar alio wie fie e8 auf Erioroern
omit einem fdrperlidien @yve 3u erhalten fidy getrauen, daf nidt da3 ge-
Hringjte von alle bem wad aufgefithrer, wever von ihmn felbit verdufert
Hoder unterfdhlagen, nody fie durd) anvere ioldyed baben thun lajjen, und
oa8 hodigedadte Koniglide Levorbnungen de Anno 1687 b. 28. May
Hienft mebr im WMunve fithret, allermagen diejenigen, welde bei dicfem Ko-
omiglidhen Sofgerichte umb ein fold) Proclama hinfithro anbaiten mBdyten,
wber deferirung ihred Gejuchs ehe nidyt fich ju verfehen Haben follen, bevor
ofie e8 nady obiger Jfhrer Kiniglhcien Majesté allergerechtjamiten Berords
Jnungen gebithrend einrvidyten und beibringen werven.“

17) $ofgerichtl. Appellationduriheil vom 5. Tecember 1838 sub 5:
..... »E3 ift nidt ju iiberjehen, vaf eridarius, wie von ihm eingerdumt
Hworden, felbjit und jwar jum anvern Male um vad beneficium cessionis
,bonorum angeiudyt, affo nicht von feinen Grevitoren jur Abtretung feined
HGlgentbums gewungen worven, und daber um fo mebhr die Requifite ju
cerfitllen batte, weldye pas Geje, § 3 der Konigl. Refolution vom 28. Mai
21687, ald nothivendige Bedingung um ver Liberation theilbaftig ju werden
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Sdyulbner nachweifen, daf fein LVermbdgendverfall ein unver-
jehuleter und burd) bejonbere Unglitdéfalle wie Feuer, Schiff-
brudy, feindlicdhe Invafion unv dergl. mebhr Herbeigefithrt iit.
Audy find bhiebei nicht die etwaigen Protejtationen der ‘Gre-
pitoren abjuwarten, fondern der Midyter ift jchon von Amis=
wegen jur Unterfuchung diefer thatjiddylicdhen Vorausfegungen
verpflidhet.

8 foll bemnacy dag beneficium cessionis bonorum al=
{en Denen nicht ertheilt werben, welde ifhre Vermbgensserriit-
tung ,durc) Verjdywendung, Spielen, augenjdeinliche Faul-
heit, Mitffiggang und Verjdumnif® felbjt verfchuldet haben '),

Ferner [chliefen die obengenannten iniglich {chwedifdhen
Berordnungen von dem beneficiuin cessionis bonorum aug:

1) Alle, weldhe ihr Cigenthum jum Nadytheil ihrer Cre-
ditoven verdufert und betriiglicher Weife Geld von Anderen
geliehen, ober mit frembem Eigenthum zu entjliehen getrac:
tet haben;

2) Diejenigen, weldhe bei Uebergabe ifres Vermbgens-
vergeichniffed vorfiglid) etwad verfdhiwiegen oder bei Seite ge-
bradht Haben;

3) Die ju Geldjtrafen fitr Vergehen Verurtheilten in
Betreff derfelben, und Perfonen, weldhe Cigenthum der Krone
angegriffen Haben;

erfordert. @8 beftehen diefe aber barin, daf debitor communis ju ermei-
sien hat, daf er nidyt Glod ofne eigene Schuld, jomvern audy durdy ungliic-
»lidje Bufille in die nothwendige Lage ver Vermigens - Abtretung gerathen.
»Mag alfo cridarius aud) notorijd) ein einjejogencs, ftilles Reben gefithrt
»haben, und feine Verjdywendung ibm jum Borwurf gevethen, fo miifite er
svennod) um fo unerliglider aud) ungliic€lide Bufilfe nadyweijfen, alé nur
»biefe ifn vedytfertigen migen, yur Beftreitung feiner Ausdgaben fremves Gi-
»denthum vevbraudyt ju haben, ofue vafjelbe wieveverftatten ju Eonmen.*

18) Ueber die criminalvedytliche Bevantwortlidyfeit eined leichtfinnigen
ober faliden Banferotteurd gelten jept die in ruffifdhen Strafgefelbudy (Aus-
gabe bon 1866) Art. 1163 —1188 fefigefelten Beftimmungen.



4) ®er Bormund in BVeiehung auf die Anjpriiche feines
Mimveld aud der vormundichajtlichen Verwaltung;

5) Udminijtratoren von Kivdhens und Armengeldern, jo-
fange fie nicht fiber ihre Vermwaltung befriedigende Rechenjchaft
abgelegt haben.

Die Wirkungen und Vortheile ded beneficii cessionis
bonorum, die fidh aber widht auf etwa vorhandene Biirgen
exjtrecten  (fonigl. BVevord. v. 28. Mai 1687) beftehen: 1) in
ver Befretung von perjpnlichem Avreft ') und 2) im Genuf
pe8 beneficii competentiae (Prov.-Cod. Th. IIT, Art. 3526).

Die fonigliche johwedifdhe Verorduung vom 28, Mai
1687, 11, § 3 madyt jedoch, bei freiwilliger Giiterabivetung
von Seiten veg Sdhuldners, hinfichtlich der Hajtung veg Fiing-
tigen Griverbes fitr die durd) dic Giitevabtvetung nicht befvies
vigten Gldubiger einen Unterfchied, jenachdem der Grwerb im
Anfall einer Grbichajt, oder in einer Schenfung Lejtand, oder
vom Schuldner evarbeitet und werdient worden ift. Bei der
Grbjchait geniefit ver Schuloner nicht dag beneficium com-
petentine und jolf diefelbe, wenn erforderfich, volljtdndig juv
Begahlung der alten Forberungen verwandt werden. JIn Be-
stebung auf vag durd) eigene Arbeit und Dienjt, jowie duvch
eine bedingungdlofe Schenfung EGrworbene jteht dagegen dem
Cridar dbag beneficium competentiae 3.

Jit der Schuldner aber von feinen Gliubigern gur Ab-
tretung feined gefammten Vermbgend gezwungen worden,
und hat vemnach nicht um diefelbe alg ein beneficium nady-
gefucht, fo foll er diefen Creditoven gegenitber in Vetreff des
tinjtigen Griverbes von alfer Verhaftung befreit fein *¢).

19) fbnigl. dwed. Verordnung vom 28. Mai 1687 (fiehe Budven-
brod Bb. II).

20) Kinigl. {dywed. Verordnung vom 28. Mai 1687 (Budbenbrod
Bd. 11, Seite 1038); Landlag pag. 310 note a: ,Jft er (Schulbner) aber
s der Cession geawungen worben, und davunter gang fein BVetvug vovge-
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Dag Verfahren, weldjed jeht in Folge ded Gejudhs ves
Erivarg um Girtevabtvetung Plak greift, hat fich, geftiiht auf eine
conftante Praxid abweidyend vom fritheven gefeslich vovgejchrie-
benen 21) wie folgt gejtaltet: Nachvem der Schuldner fein mit
den erforderfichen Veilagen und Requifiten (ef. oben) verfe
hened Gejudy bei Gericht eingereicht, erlift dajfelbe jofort das
decretum de aperiundo concursu. Die Verhandlungen 3iwi-
jchen Dem Gridar und den Gliubigern itber die Berechtigung
pe8 Grjteren jum Genuf des8 beneficii cessionis bonorum
werden Dievauj gleichzeitig mit dem weiteren Fortgang Ddes
Concurgprocefied nach) ven Grundidgen ded ordentlichen Civil-
procefjed fortgefithrt und finben im Concurdurtheil ihve bdeji-
nitive Entjcheidung.

Was jehlieflich die proviforifhen Magregeln betrifit,
welche vag Gevicht jur Sicherftellung ved Vermbgensd ves Cri-
pard bis jur formellen ConcurZerdifmung ju evgreifen bat, o
vichten fid) diefelben nach ver Bejdhajfenbeit des conereten Fal-
led und ben Antrdgen der Juteveffenten. Vor allen Dingen
hat dag Gevicht, fobald die Injolven; deg Cridars von den
®liubigern bejcjeinigt oder vom Schuldner felbjt angezeigt
worden, die fofortige Verfiegelung ded Mobiliarvermdgens zu
vevanftalten, und itber den Schulbner den perjonlichen Arreft
u verbingen, jebody ijt ihm aud feiner Vermdgendmajje der

sioufen, fo funen audy die Creditores auff ein mehrers, al8 ex jdhon ce-
wdiret gehabt, nidht forvern.”

21) Nady bem Eoniglich fhroedifdyen Nefevipt vom 17. Februar 1696
und der Hofgericyts-Conjtitution vom 30. Mir; 1696 mufite nimlidy, wenn
der Sdyuldbner um dad beneficium cessionis bonorum nadygejudyt Hatte,
gunddyjt ein Proclam evlafien werden, in weldyem alle Diejenigen aujgefor-
dert wurben fid) ju melden, weldje etwag gegen die Gewihrung des bene-
ficii einjumwenven Hatten. Grt nadpem diefer Punct durd) ein gevidytliches
Grtenntnify entjchicden war, wurde dann das eigentlicye Goncurdproclam er-
lajjien. 68 Hatten bafer innerhalb der in Lepterem gefeten peremtorijdyen
Frilt fidy audy alle Diejenigen jur Anmeldung ihrer Fovverungen einguftellen,
weldye bei dem Streit itber die Grtheilung bes beneficii unbetheiligt geblie-
ben waven. (ef. audy L. L. pag. 308 nota a.)
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Unterbalt zu gewdhren (Gouvernementdreg.-Patent vom 22,
Novbr. 1819). Ferner fanu bag Gericht dad jonjiige BVermd-
gen bed Gridard mit Sequefter befegen, und an die Schulbner
beflelben pag Berbot ver Jahlung, unter Androhung der Un-
glittigteit, erlaffen; einen Jnterim8=zKurator zur Verwaltung
ped Vermbgens ernennen wu. drgl. m,

§ 4 Die Concurderdffnung.

Nadydem  die Infolven; ved Sdhuldners in der im § 3
angegebenen Weije feftgeitellt worven, erfennt dad Gericht mit-
telft eine8 Befcheived den Concurd fite erdffuet. Der Inbalt
piefed decretum de aperiundo concursu bejtebht in:

1) pem Grfenntnify der ConcurBerdifnung;

2) per RVerfligung vas Concurdproclam (§ 5) u erlajz
fe und den Gliubigern aufzugeben fich ftber die Wahl eined
Guratord, wenn fie nody feinen in Borjchlag gebrad)t haben,
innerhalb beftimmter Frift (in den Eleinen Stidten innerhalb
3 Tagen 22) ju einigen 23);

22) Diefe Triftbeftimmung des Patented vrm 22. Novbr. 1819 fann
fig mur auf die Hleinen Gtivte nicht auf die Lanvgeridite und dag Hofge-
tidyt beziehen, ba fie wegen ber gewibhnliden Cnifernung der ®laubiger bei
per Goncurderdffmung unausfitrbar wéire; audy ift fie von dber Praxid vort
nie beobachtet worven,

23) Frither waren die Functiomen des Guratord und Contradictors
ftetd vereinigt (cf. die Goncurdacten bid 1840), und jwar erfolgte die Gr-
nenmung in der Perjon ved Fiscald vom Gervidt. Durch ven Befehl ved
livl. Hofgericyts vom 27. Mai 1840 ift — geftitst auf ven Senatdufad vom
7. Mat 1840 — vie Wahl der Concurdcuratoren den Glaubigern itberlafjen.
Geitvem wird nur nody ber Gontradictor vom Geridyt beftimmt (ef. 3. B.
rdy. A 4579 bed Dirpt. Landgeridhtes und Hofg.-Ardiv 3. B. ven Foliere
jaymjdyen Gone. 1849—1858). Der bejagte Befeh! des Hofgeridytes vom
27. Mai 1840 lautet: ,Auf vevanlagte Vorftellung ved Hofgeridhts hat Ci-
4ned divigivenven Senatd erfted Tepariement in dem Nkag vom 7. Mai b,
55, A 26912 feftgefels: n,0af bie durc) vem lUfas vom 11. December 1834
snborgefcitichene Bejtellung ved Oberfiscalen um beftdndigen Gurator in ale
aylent Goncurdjachen aufhdren 3u laffen, und ben Glaubigern freizuftellen
ayitt Diefer Function ju mwihlen, wen fie wollen, pierauf aud) die Bejtim-
ppmung dev Guvatoven in allen bei ben Landgevidten anbingigen RNadylag-
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3) Der CGrnennung eined Contradictord in der Rerjon
cines beeidigten Adpocaten 22);

4) Der Verfiigung den Gemeinfhuldner anjuweifen ei-
nem genauen status activus und passivos jeined Rermp-
gend (falld e8 nicht fdhon frither gejebeben, cf. Seite 185),
binuen vier Wodhen bei Gervicht einjureichen und denfelben
eidlich gu befrdftigen 24). Mothigenfall3, wic befonters bei
liberfdyulbeten Crbjdhajten, hat dad Gericht durdh eine Dele-
gation bie JInventur desd Vermbdaend vornebmen zu laffen >*)
und afle Gejchiitabiicher und Correfponvenzen ded Falliten ad
depositum judiciale ju nebmen 2¢). Jn Unfebung der fauf-
mdannijdhen Vitcher foll dann vom NRidyter ,binnen 3 Tagen
eine NRevifion daritber vevanftaltet werden, ob affe vorbanben
find, welde gefeglicher Lorjehrijt nach von dem Falliten, fei-
nen Gilve-Berhiltniffen gemds, ju jithren waren, und ob fel-
bige in ver At gefithrt worben find, wie ein orbentlicher, red-
liher Staujmann feine Bliher ju fithren bat. Wird bievin
fein Verjchulben vom Nichter befunden, jo fann bei Bujtim-
ming vev Webrheit ter jur Stelle gegemwirtigen Gldubiger
bie Cutlafjung aus ver Haft gegen Caution, itber veven Be-
fehaffenheit jedod) ber NMidhter ju erfenmen Hat, ftattfinden.

woltlid Concuvgfadyes gegritnbet, und ebenfalls bven Gliubigern itberiajjen
switerben miitjfe, 3 diejer Function u wiblen, wen fie wollen*s, alé wel-
»Wed bem Yanvgeridyte Dhievuvd) jur Nadaditung in vorfommenden FHellen
weriifnet wive.“

24) Gouvernementisvegierungs - Patent vom 22, November 18193 cf.
audy 3. V. Avdy. A 3793 ded Dijrpt. Loa.

25) $Hofgerichtd-Conftitution vom 31. Auguft 1818 sub 1: G2 foll
Hhintimitig in Naplag- und Concuvdjachen den erlafjenen Convocationds wno
»Soncurd-Proclamen eine, fo weit miglicy, volljtindige Anzeige ved BVejtan-
»0e8 der Goncurd- und Nadlafmajje mit dem ndthigen Borbehalt bdefjen,
10 Linftig nody yur Mafje gewonnen werden ditfte, inserirt werden, und
»hat vafer jede gur BVerhandlung foldher Sadyen nady ihrer Competeny geeig-
»nete Vehirde davauf u fehen, vag der Activ-Bejtand ver Mafjen jogleidy
»had) entamirter Sade audgemittelt und ad inventarinm genonimen
siverbe,“

26) Gouvernementdregierungs-Patent vom 22. November 1819.

1
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9Renn aber feine in obgedachter Art gefithrien Vitder vorge-
junben werden, ober wenn der Fallite fjeine Hanveldberedhtis
gung itberfchritten, o vermag feine Bitraidhaft ven Schuldigen
pon Der Hajt su Bfen und hat ver Richter wegen folcher Vers
fhuldung jofort ein inquifitorijched BVerfabren etnguleiten®27).

Die Wirkung der Concurderdifnung durd) das decretum
de aperiundo concursu ufert fidy:

1) Bunddyjt davin, daf dem Gritar die Detention ves
nach Th I, § 2 zur Concurdmaije gehbrigen Vermdgensd, —-
foweit fie nacy Th. IT § 3 dureh provijorijde MaRregeln nicht
johon frither modificict worven, — fowie die Dispofitionsbe-
fugnif ftber daffelbe entzogen ywird und auf ven curator bo-
norum unter Controffe der Gldubiger und ved Gevichtd itber-
gebt. Der Schulbner it daher nicht mebr jur activen und
paffiven gerichtlichen Bevtretung diefed Vermbgens befugt, und
find leptwillige Berfiigungen itber Ddaffelbe, jowie alle Dder
Maffe nachtfheiligen BVevduferungen redeifjibel. Die Folge jol=
der in fraudem creditorum vorgenonmenen Berituferungen
ift, — wenn fie gegen ein audbriidliches gerichtliches Ber-
bot erfolgten, — unbedingte Nicptigheit (Vrov.-Cod. Th. III,
Urt. 956); Yag dagegen ein folched BVerbot nidht vor, fo fonnen
fie von bem curator bonorum, ober aud) vou einem Dder
Gliubiger durd) die gany den gemeinrechtlichen Grundfigen
unterliegende actio Pauliana angeftritten werden. Gbenjo ver:
Tiert der Schulbner audy feinmen Gliubigern gegeniiber
bie Digpofitionsbefugnip iiber dag zur Maffe gehrige Ber-
mbgen, fo daf Sahlungen oder Ingroffativnen ungiiltig find,
weldje er, aus Bevorzugung Gingelner, nady erdffnetem Con-
cutfe, ober aud) nachbem feine Sahlungsunfibigteit notorifdy
befannt geworben ift, vorgenommen hat 2¢). ®ehdren aber

27) Gouvernementsreg.-Patent vom 22. November 1819 § 3 u. § 9.
28) fandlag pag. 142 nota e: ,Hiebey ift dod) ju observiren, bag
,bie Inprotocollirung, fo jemand nad) bes Debitoris Abfterben, und nady-
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sur Concurdmaijje Jmmobilien, bdie der Schulbner jdhon vor
Grjfuung ded Concurfes verpadhtet ober vermiethet hatte, vhne
pafy dadurd) eine alienatio in fraudem creditorum beabfid)=
tigt worden, jo befteht ver Pacht= oder Mietheontract nuv 6is
ju ver im Laufe ded Concurdprocefjes nothwendig werbdenden
Bevduferung ded Jmmobild fort (Prov.-Cod, ITb. IIT, At
+129); der Pachter ober Miether hat aber vag RNedht fich wes
gen feined durc) die vorzeitige ufldjung des Contracted Hes
griinbeten Grjaganipruched im Concurdprocefje ju melven (Rroy.-
God. Th. 1T, Arnt. 4126). War jedod der Padyt- oder Mieth-
contvact in die Sypothefenbiicher eingetragen, fo bleibt er trog
bes Concurfed fiber dad Vermigen bed BVerpachterd ober Vers
miethers unaltevivt beftehen, nur tritt die Concurdmaife in die
Redyte ved Cridard ein und fann bdiefelbe mithin aud) eine
Berduferung ded betr. Immobild vornehmen, ovhue jedocdh) da-
ourd) die Redhte ded Pachters ober Miethers 3u jchidigen
(Prov.-Cod. Th, III, Art. 4129 und 4126). Hatte dagegen
per Gridar ein Jmmobil gepachtet oder gemiethet, fo find we-
ber fetne Gldubiger nod) der Verpachter ober Vermiether an
eine Rimdigungsfrift gebunden ober gur Fovtjegung des Ver:
trages verpflichtet (Prov.-Cod. Th, ITI, Art. 4130). Hatte der
Grivar vor Crdffnung ves Concuries cin ihm gehdriges Jm-
mobil in Plandbefity gegeben, o muf der Pfanvgldubiger
vaffelbe fofort an die Goncursmafie Herausgeben und fann
jeine Befriedigung nur in der dritten Claffe der Concurdgldin-
biger evwarten (Prov.zCod. TH, III, Art, 1498 und Axt. 1526).
Hievon madht der fog. Crbpfanbdbefis eine Ausnabhme, indem
ein vom Cridar ober defjen Rechtsvorginger in Crbpjandbefis

»bem e8 Bffentlic) tund toorden, daf die Schulven fidh Hiher, ald fein Gi-
»genthum erjtrecten, bat gefdiehen laffen, gang fein Vorjugs- Nedyt mit ju
aiege bringet. Von welder Befdyaffenkeit andy feynd die Inprotocollirun-
»gen, weldie nadbem ber Debitor wijjentlidy (notorie) fallit geworden,
»UNd fid) unfidytbar gemadiet, bewerljtelliget werden®. cf. aud) Prov.-Cod.
Th. 100, At 1572.

"'*
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gegebened Jmmobil nur nady Ablauf der Pfandjahre
und gegen Gritattung des Plandjdyillingd von der Concurdmaije
formlidy eingeldft swerden fann (Prov.-Cov. Th. III, Art. 1562).

2) Mit vem Woment der Concurderdifnung tritt in der
Stellung des Cridaré jeinen bidherigen Gliubigern und Sehuld-
nern gegenitber eine wefentliche Verdnderung ein. Erjtere find
nicht mebhr befugt ihre Anjpritche separatim zu veriolgen, jon:
pern fiud an den Gang ved Concurdprocefjed gebunden; e?
ceffien baber auch wibrend der Dauer vefjelben alle Gyecu-
tionen und Sequefirationen gegen Ten Schuldner, feldbjt in
Petreff reé durante concursu von demjelben erworbenen Ver-
mbgené 2¥); aud) werden die beim Audbruch ved Concurjed
fhon anbingigen Gyecutionen inbibivt und Ddie Jmpetranten
sur Berjolgung ihrer Anfpriiche an das betveffende Concurdge-
richt vermiefen. Gbenjo tritt den Schulbnern beg Cridard ge-
genitber, — wenn nicht fdhou frither Bablungdverbote an fie
erlafjen waren (Th. IT § 8), — mit der Concurderdffuung dev
curator bonorum al8 Bertveter ver Mafje in die Rechte ded
Gridard ein, fo vap fortan Sablungen nur ghitig an ven Cu-
rator, odber ad depositum judiciale, geleiftet werden fonnen.

3) Wibhrend der Dauer ded Concurfes, gerechnet vom
Grbffnungsbecret, werven den Gliubigern, — migen ihre For-
verungen auc) nody fo gut locirt jein, — feine Jinfen ge-
3ablt #0) over in Unredynung gebracht, g fei denn, vaf Ddie
Majje sur Bejrievigung affer Capitalfordevungen hinreicht uno
noch ein Ueberfdhup nachbleibt, ausd weldem dann allerdings
auch bdie Jinfen 3u berichtigen find. Bon diefer Megel find
auggenommen: a) dad Creditfyftem; b) foldhe Piandforderun-
gen, wo die Hypothef ausdriidlic) auch fiir die Jinfen be-

29) Siele die sub 4 und 7 angefiifhrten Prdjubdicate.

30) cf. 3 B. Urtheil ded Hofgerichts vom 29. Februav 1368 und
Urtheil ved Hofgerichts im Folterfahmiden Goncurfe 1849—58, jo wie
aud) Senatdutad vom 8. October 1835 im Oettingenfden Concurje.
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ftelft ijt; c) Horderungen, fitr die {hon vor Criffnung ved Con-
curfed gerichtliche Immiffion erlangt worden 37). Jn diefen
orei Fillen laufen die Sinfen auch wdihrend des8 Concurfes
fort und werben mit der Capitalforderung in gleicher Stelle
locirt,

Die Wirtungen ded Crdffnungddecretd fnnen inhibirt
werden durch Grgreifung eined juspenfiven Redhtgmitteld von
Seiten eined ber Intereffenten, vhne jedoch dadurd) provifori-
jdye Sicherheitdmafregeln auszujdhliefen.

§ 5. Dasd Concurdproclam.

Gleich) nady Decretivung ded Concurfed bejorgt vag Ge-
vidyt die Ausfertigung ved Concurdproclams. AL wefentlicher
Jnbalt deffelben erfcheint

1) Die Betanntmadiung der gefdyehenen Decretivung desd
Goncurfed, der gewdhnlich die Angabe der BVevanlafjung, — vb
auf Antrag der Gldubiger over auj Vitte ved Schuldners, —
borangebt,

2) Die Aufforderung an alfe, weldhe Forderungen oder
fonjt, aud irgend einem Grunve, rvedhtliche Anfpritche an den
Gridar 3u haben vermeinen, ficy in der peremtorijchen Frift von
6 Monaten a dato 32) ded Proclam8 mit ihren Anforderun-

31) Sdyon der Budberg-Sdraderfde Ranbrechtdentiwvurf erfennt
viefed Necht der Tmmissarii quddritcklid) an und hat audy die Pragis diefen
Grundjaf bejolgt. (ef. 3. B. Ard). A 3750 des Dirpt. Log.)

32) Von diefer Friftbeftimmung madjen audy joldge Nadylagfachen,
wo die Grben nady dem Tove ihres Grblafjers um Grbjfnung ves Concurfed
ither bag Vermigen veffelben nachjuchen, oder die Grbjdyaft wegen Ueber-
fduldbung ausjdlagen feine Ausnahme (cf. 3. B. Ardy. A5 3882 und M3
4579 ves Dirpt. Lg.). Samion, welder TH. II S. 109 Anm. 1 ande-
rer Unfidyt iff, belegt diefelbe weder durdy gefebliche Beftimmungen, nod
burdy vie Pragid. Wie mir fdheint, vermedyjelt er dasd bei Grbjdhaften itblidye
Radylagproclam (Prov.-Cod. TH. 11T, Art. 373, 2597, 2451, 2452 u. 2619)
mit bem fier in Reve flehenden Concursproclam itber Nadylajjenjchaften.
Das Gritere hat yum Jwed etwa unbefannte Grben und Grbjdhaftdgliubiger
ju ermitteln, um bden bereit? befannten Giben gegen fpitere Anfpritche zu
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get, unter Beibringung ihrer fundamenta actionum, ju mel=
pen, mit der auddriitlichen Bertwarnung: daf nach Ablauf
diefer pevemtorifchen Frift alle innerhalb bderfelben nidht ange-
melbeten Forberungen ald von diefem Concurfe ausgefdhlvijen
angefehen terven folfen 3%).

3) Die Anweifung an alle diejenigen, welde dem Cridar
Babhlung zu leiften ober Sachen deflelben abzuliefern haben,
jolched jest an Den Gurator ober dag Gericht ju thun, — Dbei
Androhung einer Strafe im Fall ded lngehorfams.

4) Ungeige ve8 BVeftanded der Mafle zur Beit der Con-
curderdffnung mit Vorbehalt deflen, wad etiwa wihrend Dded
Goncurfed nodhy Hingufommen {ofite. ©8 {foll demnad) dad
Rroclam nicht frither erlaffen werben, al8 bid ber Activ-Be-
ftand ber Majfe inventarifit und genau feftgeftellt worben
ift 34). Grgiebt fich dabei, daf berfelbe die Summe von 150
ROL. S.-M. nidht erveicht, fo foll der Mafle fofort dad Armen-
recht ertheilt werben, fo baff fte in Folge Ddeffen nicht allein
von der Cntrichtung der Krondabgaben und Kangelleigebithren
Befreit wird, fondern aud) curatores bonorum und einen con-
tradictor ex officio erhalten folf 35). Berminbert fid) aber

fihern. Das Broeite dagegen wird vom Geridht auf Untrag der Gldubiger
ober Grben, yum Bied der Vefriedigung bder Criteren auf dem Wege ded
Goncurdprocefjeg, evlafjen.

33) Sm Hofgerichte und ben Landgerichten ded lettijdyen Liviands fol-
gen auf biefe G-monatlide rift nody jeft gwei Acclamationen ju je 6 Wo-
den. Sn ven Landgeriditen bes eftnifdien Livlands und beim Magiftvat der
tl. Stivte famen am Unfang diejed Jahrhundertd audy Acclamationen vor
und 3war bei Griteren 3 ju fe 10 Tagen, bei Lepterem 3 u je 14 Tagen.
Sn ber neueren Pragis diejer Befhdrden finbet fid) jevod) feine Spur mehr davon.

34) §Hofgeridyts - Conftitution vom 31. Auguft 1818 sub 1 fiche auf
Geite 171 sub 25.

35) Dofgeridyta-Conftitution vom 31. Augujt 1818 sub 2: »Denjeni=
»aen Goncurs- und Nadylafmaffen, deven Activ-Beftand dem gelegten In-
yventario jufolge und nady ridyterlicer Wiirdigung unter Cinbundertfiinf-
g RbL. S.-IM. gefdyit titrve, foll Jogleid) und miglichit bei entamirter
»Berbandlung das Avmen- Redyt concedirt werben, dergeftalt, daf fie nidyt
,bl08 von Gniriditung der Krondabgaben und Cangelleigebithren befreit find,
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pie Majfe mwihrend ber Dauer bed Concurdprocefjed Hid zu
150 R6L. S.-M., fo ift ihr gleihfall® von dem Moment an
pag Armenrecht ju gewdhren 3¢).

5) Schliefilich erfcheint e8 nothwendig, da bie Wah! desd
curator bonorum den Gliubigern jufteht (cf. TH. II § 4 sub
23), denjelben aufyugeben, — wenn fie fich nicht fchon wdilrend
pe8 priparatorifdien Verfahrend bdaritber geeinigt haben, —
lingftend innerhalh der Proclamgfrijt curatores bonorum in
Borfhlag u bringen. Ndthigenjalld ernennt dag Gericht bid
dabin einen Jnterim8eurator.

Die Lerbffentlichung diefes Proclams erfolgt geywdhnlid)
in den (ocalen Beitungen, namentlidh aber in der Gouverne-
mentd-Jeitung, in den groferen Refideny-Bldttern und, e nad
den Umitinden, wenn dad Gericht ed fitr nothwendig erachtet,
aud) in den Gouvernementd-Jeitungen andever Provingen und
in audlindifchen Bldttern. Auflerbem verfenden die Lanbge-
ridyte Gremplare der Proclame itber die bei ihmen ju verban-
velnden Concurfe an bad Hofgericht und die fibrigen Landge-
ridhte, ba8 Hofgericht aber an bie Lanbgericdhte, die Gouverne-
ment8regierung, vad (ivl, Collegium allg. Fiirjorge und wenn
ed erforderlidy erfcheint auch an die hiochiten Gericht8behorden
andberer Gouvernementd, um fie in loco publico affigiren 3u
laffen. Jm Fall jur Concurdmaffe aud) der livldndifdien
adbligen Grevitioctetdt verpflinbete Giiter gehoren, ift ein Cyem-

piondern audy Curatores bonorum und Contradictores ex officio juge-
»legt erfalten.

36) Hofgeridyt-Conftitution vom 9. Miry 1836: ... .. phorgejdirie-
Hhen: nidt allein alle diejenigen Majjen, welde gleidh anfangd von gerin-
ngevem Betrage ald 150 RbL. S.-M. befunden twerden, dad Armenvedit ge-
oniefen gu faffen, und fowofl von Cangelleiuntoften ald aud) vom Honorar
»ve8 Guratord und Confradictord zu befreien, fondern itberhaupt allen Maf-
ofen, wenngleid) ihr Beftand diefe Summe itberfteigt, einenfalls durdy ver-
»gleidien Stoften ober Honorar unter ven Betvag von 150 RHL. S.- M. ver-
»minbert, vielmehr, fobald fie b8 babhin vervingert find, das Armenredst mit
»Oefreiung von jegliden Cangellei- und Honorar-Koften geniefen 3u lafjen.”
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plar bed Rroclams ver Dberdivection ber Crebitfvcietdt jur
Wiffenfchaft suzuichicten 7). — Auger viefer difentlichen Ve-
tanntmachung ijt eine jpecielle Motification an alle befannten
®1ldubiger, — mit Ausnabhme ded eben erwibhnten Falleg ver
Greditfocietdt, — nady livlindifdhem Landredht nicht itblidy.

Jn Folge diefed Concurdproclams haben fich alle dieje-
nigen Gliubiger de§ Crivars innerhalb ber peremtorijchen
Frift 3u melven, welche den Pajfiv-Bejtand der Concurdmaife
bitben, und auferdem noch afle diejenigen, weldhe aus irgend
einem Redytdgrunve herrithrende Anjpriiche an den Erivar ha-
fen %), alfo, — abweidhend vom gemeinen Recht, — audy die
Bindicanten und Sepavatiften (cf. TH. II, § 5, 2). €& ex-
jcheint diefes alg8 bepeutender Borsug ded provinciellen Con-
curdprocefjed vor dem gemeinrechtlichen, da dadurd) die rajchere
Grmittelung veg Gjfectivbeftanded der Maffe erleidytert wird.
Die Vindicanten und Sepavatiften find jedody vurch diefe Wel-
dung nidht an Dden tweiteren Gang de8 ConcurBprocejjed ges
bunden, jondern fithren ibre vejp. Vinvicationd: und Separa-
tiongprocefie mit ven Dertretern der Maffe gan unabhingig
vom Goncurdverfahren nachy ven Regeln ded ordentlichen Ci-
vilprocejjes.

Nicht verpflichtet jur Melbung innerhalb ver Proclams-
frift find:

1) Diejenigen, welche ausd einem Redhtdgelchift mit dem
curator bonorum, ober dem Corpd der Gldubiger, Forberun-
gen erworben haben, da in diefem Fall nicht allein die Majje

37) Allerhbcyt bejtitigted Reglement der livlinvijden adligen Credit-
focietiit Runct 3: ,Jebe Gerichtabehirde des Nigijdjen Gouvernements, wel-
oder ein Bergeidnif ver verbunbenen Giither nady dem § 38 Dded Regle-
Hmientd von ver Ober-Divection gugefertigt wird, ift verpflidytet, alle bon ber
»Behbrve u erlaffenve Rraclamata, weldie die angezeigten verbundenen Git-
Hther betreffen, ver Ober-Divection abjdyriftlid) mitzutheilen.”

38) Matitelic) vorausgefeht, dap fie jdyon vor ver Concuréerdffuung
begritndet waven.
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por Befriedigung der eigentlidien Concurdglubiger, jondern
eventuell bdiefe felbjt mit ihrem fonjtigen Vermdgen verhaftet
breiben. (cf. Bayer Concurpr. § 50.)

2) Die jog. Maffengldubiger. Dabin gehdren: a) Per-
fonen, welde von zur Concurdmaije gehdrigen Grundjtiicen
Reallaften ju fordern beredhtigt find. ©8 iibernimmt hier ,bie
Concurdmafje die CrfitMlung der laufenven Leiftungen®; (Prov.=
Cob, Th. III, Art. 1307) und b) bdie durd) den Concurd ver-
anlafiten Gerichtdtojten, Bettungdbetanntmacdhungen, Honorar-
sablungen fitv den Curator und Contradictor, und dgl. mebyr,
da Diefe Forderungen nidht aud einem Rechtdverhilinif jum
Cridar, fondern zur Concur8mafje entftanven find. (cf. aud
p. Bunge in den theoretijch-practifden Erdrterungen By, I,
&. 38 fg.) i

3) Dad berechtigte Subject einer Servitut, da dasd ver-
pflichrete Subject nicht der Cridar, fondern dasd dienende Grund-
jtit ift, oaber bdad Recht jur Ausditbung durvd) Verdnderung
in ber Perjon ded Cigenthitmers ded Lefiteren nicht verdndert
witd (Prov.-Cod. Th, IIT {tber die Servituten).

§ 6. Die Berwaltung der Concurdmajie 39).

Wihrend der Dauer ded Concurdprocefjed wird die Mafje
in der MRegel durdy eimen curator bonorum unter Gontroffe
der Gldubiger und bed Gerichted verwaltet. Lehtered ift in
diefer BVegiehung nicht an die Verhandlungdmaxime gebunbden,
inbem 8, ohne die Antrdge ver Jntereffenten abzuwarten, ihm
Dbefannt gewordene Unordnungen in der Verwaltung aud) ex
officio jurecht 3u ftellen hat, und nimmt dafjelbe in Vegiehung
auf die Abminiftration bem Curator gegenitber eine den Vor-

39) Gine erfchiipfende Angabe ded cuvatorifdhen Wirfungstreifed fann
bier nidyt beabfichtigt werben, ba derfelbe je nady ver LBer|dyiedenleit desd
concreten Falled einen grofeven ober Eleineren Umfang Haben muf.



mundidhaitebehdroen analoge Stellung ein *¢). — Die Unjtel-
fung ter Guvatoven erfolgt, nady Wahl der Gliubiger (TH.
I, § 4 und 5), durch Audfertigung des geridytlichen constitu-
torii. Fibhig gur Uebernahme diefed Amted finb, — natiirlich
mit Ausnahme ded Crivard, — alle Perfonen, deren Hand-
unggfihigteit nicht befchrantt ift; audgefchloffen find Ddaber
affe unter Vormundichait und Curatel ftehende Perjonen, —
Je nady dem Mmfang ved ju veriwaltenden Vevmbgensd werden
von den Gldubigern ein ober mefhrere Concurdeuratoven ge-
wahit; Yeptered ijt befonders ber Fall, wenn Immobiltarver-
mbgen vorfanden ift, welche8 in verfchiedenen RKreifen oder
Gouvernements belegen ift.

Der Curator Hhat alfe zur Grhaltung und Klarjtellung
ber Maffe erforderlichen Mafregeln su ergreifen. Su Ddiefem
Bwed ift er verpflichtet die gur Berwaltung nothwendigen Leute
31 engagiren, unfichere Forverungen ver Maffe womdglicy beis
jutveiben, fiber die wdhrend bed Concurfed einlaufenden Sel=
per bei Gericht Antrdge zu ihrer mdglichit swedmdpigen und
vortheilhajten Anlegung bis jur Beendigung des Concurfed 3u
machen. Dad Gericht Hat jedoch foldie Capitalien nur gegen
genitgenbe Sicherheit auszuleiben, die wenigftend darin beftehen
muff, baf bas Darlehn fdon durdy die erjten 3 des Werthes
er Hypothet gedectt und gefichert erfdheint. Gliedern und Beams
ten Ded Gerichtes ift e jedoch unter alfen Umitinden unters
jagt Anlethen aus der Maffe 3u machen +'). Verduferungen

40) ReidysrathBgutadyten vom 29. Juli 1839, publicict duvd) Gou-
vernementsregierungs-Patent A2 58, 1239.

41) Hofgerichts-Conftitution vom 31. October 1818 sub 11: »E8
10l ben Gliebern und Beamten der Behirve dylechterdingd umterfagt fein
4au8 den bei Gericht deponivten Concurs-, Nadylaf-, Pupillen- oder anderen
,Gelvern Anleiben ju madyen, audy jollen legtere an anvere Perfonen nur
oaegen ein angemeffenes Unterpfand und nady geridytlicher Befiderung der-
Jaeftalt bewilligt werden, daf dag Darlehn wenigjtens innerhalh den erften
piwei Drittheilen des Werthes ver Hypothel befidhert erfdjeine.”



ift ber Curator obhne Genehmigung bed Gerichtd nur joweit
vorzunehmen berechtigt, al8 fie nothwendig jur Adminiftration
gehdren, 3. B. den BVerfauf der auf ven Maijfegiitern erzielten
Frithte. Sind jedod) diefe Gitter der livlindifchen adligen
Creditjocietdt verpidndet, fo tritt, bid jum Verfauf derfelben,
eine Sequeftervermaltung nady Anordnung der Erebitfocietdt
ein, fo daf, nad) Abjug ber dem Creditfyftem zufommenden
Binfen, der Ueberjdyuf der Reveniten dem Concursgericht ju-
geftellt wird 4=). Bei der Abjchliefung alfer widhtigeren Ver-
trige, wie namentlich Padhtvertrdge, ift der Gurator an die
Buftimmung de8 Gerichtd gebunden. Gr ijt audy verpflichtet,
fo oft ba8 Gericht e8 verlangt iiber die von ihm vorgenomme-
nen BVerwaltungdhandlungen Rechenjdhaft abzulegen +2).

42) Punct 6 bed Allerhichft beftdtigten Creditveglements; Befehl bes
$Hofgerichtd vom 21. Decbr. 1856, in Ard). A 4579 bed Dirpt. La.: ,Sn
»Beranlafjung bed itber den Nad)laf des weiland Immoferjcdhen Pandhal-
otetd Midyelfon den bffentlichen Bldttern inferirten landgeridyilicdhen Con-
peurdproclams vom 9. November 1856 sub M 932, hat vie livlinvijde Cre-
»bit-Oberbivection . . . . . . biefe8 Hofgeridyt in Grundlage der Gingangs-
»Puncte ded Tivl. Greditreglementd und insbejondere bed 6. Puncted, um
»Beauftragung bes Landgerid)id8 zur fofortigen ebergabe bed rveftirenden
»®@uted Jmmofer in die veglement8mdgige Sequefter - Verwaltung der eftni-
widen Diftrictd - Divection requirirt. — Wenn nun bei den vem Creditfy-
oitem berbajteten Giitern im Falle einer RNeftany veren vom Greditfyjtem
»ourdh die betreffende Gredit- Divection verfitgte Sequeftration Eeinedwegsd
»verhinbert merden bdarf, aud) anbderntheild ven Gerichtdbehiirden dag Gin-
»idyreiten mit Gyecutivmagregeln in dergleicien Gitter nur burdy vie Hrilidye
»Credit-Direction geftattet ift; ald wird das obgenannte Landgericht vesmit-
»telit darauf aufmertiam gemadyt, dag, unbejdhadet der von demfelben be-
witellte GoncurBeuvatel, die in diefer Concursfade, ald in einer species exe-
seutionis, von bem Landgeridyte etwa verfitgte executive Avminiftration be-
slagten Concurdguted veglementdmifig nur durd) die eftnifde Diftricts - Di-
»tection qur Augfithrung gebradyt werden fann.

43) Hier witrde eine ftrengere Durdyfithrung ded gemeinredytlichen
Grundjaged: vaf ver Curator ju jahrlider Redenjdaftdablequng verpflidy-
tet ift, in bder Pragid ber Gevidyte witnjdhenswerty evjdheinen. Audy wiirde
fidy biefe Mafregel durd) das in analogen Verhiltnifjen, 3. B. bei Crljdhafts-
curatelen, Borgefdhriebene rechtfertigen laffen. Sowohl den Gliubigern ald
aud) bem Gerid)t witrde dadbuvd) die Coutro¥e und dev Weberblict mwejentlich
erleidytert werben.
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Der Gurator Hat nicht allein Anjpruch auf Crfaly ver
von ibm fitr die Mafje gemadyten Auglagen, fondern fann
audy ein nady rvichterlichem Crmejfen ju beflimmended Honorar
fitr feine Mithwaltung verlangen. Er darf aber, vhne Borftellung
widytiger gefeslicher Grimve und Vepritfung derfelben durd) dasd
Gericht, wibhrend der Dauer der BVerwaltung der Mafje von fei-
nem Amte nicht entlafjen werden *7). Seine Cntlaffung wird
er jeboch in ber Regel nach Fillung ded Concurdurtheild erhalz
ten, da dann die Mafie duvch Auction der WMobilien und Sub-
Haftation der Jmmobilien Dbeveitd fliiffig gemadyt fein mup.

§ 7. DieUnmeldung und Prdclujion der
Forberungen

Die innerhalb der Proclamsfrift anjumelvenden Fordes
vingen (Th. 11, § 5) mitffen von den betreffenden Creditorven
enfweder perfonlich, ober durch gehirig legitimirte Stellvertre-
ter ad acta gebracht verden, und 3war ift e8 dabei bei den
Unterbehidrben geftattet die exhibita fovoohl mindlid) fojtenfret
ad protocollum 3u verfautbaven +2), al8 aud)y durd) einge-
reidhte Schriftiise actenfunbig ju machen. Leftere miiffen
aber gany nady den fiir den ordentlichen Givilprocef giiltigen
RNegeln, auch Hinfichtlich ded Stemypelpapiers, abgefaht werden.
Wenn audy nicht unbedingt nothwendig, fo doch in bHohem
Grave wedmdfig erfdeint e@ jugleich mit der Angabe der
Forverung auch die fundamenta und Beweidmittel derfelben,
wenn fle in Documenten beftehen, in beglaubigter Abjchrift
etnzureichen, da auf viefe Weife dad Liquiditdtdverfaliren we-

44) Reidygrathsgutachten vom 29. Juni 1839, publicirt durd)y Gou-
vernementsreg.-Patent A8 55, 1839,

45) Hofaerichts-Conftitution vom 31. Yugujt 1818 sub 3: »G3 foll
,Dei ben Unterbehdrden in allen Fdllen, bejonderd aber in vorgedadyen®
(sub 2 ber Gonjtitution angefithreen, fiehe Seite 176) ngeringfiigigeren Con-
Jeurg- und Naclagfachen allezeit unverwelhrt fein, ihre Angaben und An-
Jivéige perjinlid) oder per mandatarios foftenfrei ad protocollum zu ber-
Hlautbaren.®
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fentlidy vereinfacht und jomit bie Koften beg Procefjes verrin-
gert werden, (ef. audy Th. I, § 5, 2.) Wird von einem
Gghibenten wihrend ber Proclamsirijt ein formividriger Schyrift-
jag eingereicht und vom Gericht nicht juritdgeiviefen, fo
jehitgt ihn biefe Annabhme vor der etiva jpsiter vom Contradic-
tor geltend gemadyten exceptio praeclusionis, und wird die
Grift alg beobadytet angefehen +9).

Die im Concurdproclam angedrohte Prdclujion alfer ins
nerhalb der 6-monatlichen Frift nicht angemeldeten Forderungen
tritt jedod) nicht ipso jure ein, fondern fegt fmmer evjt einen
barvauf besiiglichen BVejcheid ves Gerichtd voraus +7), ©3 find

46) Querel-Bejdyeid bed Hofgerichts vom 7. December 1832 in Sadyen
ved Wold. artinfon contra feine geidjievene Frau: . ... .. »E8 mitfte je-
soenfallg, follte ver Mangel geriigt werden, die unfsrmlidye Sdrift nicht
nentgegen genommen, fouvern mit der erforderfidien Berwetjung auf
»ie gefeblihen Borjdyriften vem redytduntunvigen Querulanten fojort von
»oer Camgellci vetvabirt, davurd) aber Gelegenbeit gegeben mwerden den leidt
231t Defeitigenden Méngeln abjubelfen und ven Prdclufivtermin einguhalten,
ofeinenfalld aber itber ihn die Braclufion audgeiproden wer»
sben durfte, war einmal dad Cyhibitum angenommen und an
»bie Belhdrde gelangt, wie hHiemit aud itbeveinftimment von Ginem
poivigivenben Senat erfannt, und das Hojgerichtliche Verfalhven genehmigt
»oorden. — Die verba decisiva des Querel-Befdyeived lauten: »Oap bei
nbeobachteten Formalien die quernlantijde Bejdywerde audy im Wefentlidyen
n3ut beftitigen, und bemnad), mit Aufhebung decreti a quo bes Dirptiden
atandgevidyts Bejdreives vom 1. Febr. v. I. M 218, Querulata mit ifrem
»8ub prodt. b. 4. December 1831 eghibivten Prdclufiondanbringen ab- und
»DAgegen amuieifen fey, auf Querulantis exceptivijdies Verfahren in an-
»oeriveiter Frift von zehn Tagen von Grhalt ves obercidyterlichen Griennt-
»Miffe8 bei 10 NbL. Pin elidendo 3u verfahren.®

47) Hofgeridtliched Urtheil, in Uppellationsfadyen der Vi uerlejden
Grben contra ben contradictor im & dju dfdyen Concurfe, vom 18. Jan. 1851:
»G8 fragt fi), ob die Priclufion der unangemelvet geblicbewen Anfpritdye
auf einen fritheven Jeitpunct, alé den der Griffuung ved Prdclufionsbejdyeis
Ded juritcfgefeht twerden darf?“  Soll mit vem Ublauf bes Proclams jdyon
ipso jure Priclufion eintveten, fo ift einlenchtend, daf e8 alddbamn einer
weiteren Sejliegung ded aditus burdy ven Pudclufiondbejdeid garnidyt be-
oiirfte und baf vielmehr in diejem Bejdyeibe ein Iogifdher Fehler lige, invem
a8 {don Pricludivte abermals, und jwar von einer fpiteven Frift ab, pri-
cludivt wird. Da aber ber Priclujionsbejcheid nicht eine mitffige, alles
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baher auch nach Ablauf ved Proclams, jedod) vor Croffnung
peg Préclufivbefdieives geltend gemachte Forderungen ald nicht
praclubirt und nody redhtzeitig angemeldet angujehen. Aus die=
jem Grunde (iegt e& offenbar fm Jntereje der Maife, dafs der
Priclufivhefcheiv mbglichft bald nach Ablauf ped Proclams
erfaffen werde, und ijt daber der curator bonorum fiir .eine
Berydgerung ober Unterfafjung ded davauf abyielenden Untra-
ged Defonvers verantwortlich ju machen. Die rechtBlrdftige
Redelufion befteht jevoch, — der Natur der Sache nady und
gemdf dem Wortlaute Ted Rroclams (ef. TH. II § 5), —
wicht in dem woffftindigen Verluft der nicht rvechtzeitig ange-
mefbeten Forberungen, fondern nur in dem usfdhluf von
per Theilnahme an Dbem in Rede ftehenden Concurfe **).
Der prdcludivte Creditor fann daber yum Jwed jeiner Befriez
bigung fich an alled nicyt jur Maffe gegogene dem Crivar ges
fdvige ober von ifm nen erworbene Permbgen Dhalten, foweit
baffelbe itberhaupt vechtlich angreifbar exfcheint +*). Gegen die
rechtstrijtige Prdclufion ift, — weun bie allgemeinen Vorausds
feungen dafite vorhanden find (Rrov,-Cod. TH, IIT, Atk

Sinned und Jivected baare Formel, fonbern eine twefentlidye und nothiven-
bige Epodhe ved Goictalproceffes fein foll, o folgt Hievaus von felbft, bdaf
aditus in ver That erft vann gefdloffen iff, wann bet Pri-
clufiongtefdeid diefe Sdhliefung ausfpricht, und baf alfo nidt
pricludict fein fann, toad vor Sdyliefung bed aditus, und fei e8 auch nad
I(blauf ved Proclams, angemeldet worden ift.« — cf. audy fdyon dag Con-
cnrdurtheil ves Dirptfchen Rathes vom 29. October 1832 in Avd. A% 19 ;.
Yudy bdie dltere Praxid beftitigt wenigftend davin bdad eben angefithrte Hof-
gerichtliche Prdjudicat, daf ftetd ein Pricluftonsbejheid erlaffen worven ift.
— Samfon, weldper behauptet, paf bie Prdclufion ipso jure eintvete, ftitht
biefe Unficht weber auf gefeblidye Quellen, nody auf die Prayis.

48) Bei ben BVindicanten und Separatiften mup fid) die Wirfung ver
Praclujion im Verlujt ded Rindications- und Sepavationdredyted dufern,
und fteben fie mit ihrem Erfapaniprudy an den Grivar ben anbeven priclu-
vitten Gliubigern gleid.

49) ©o tann ber pricludivte Gliubiger 3. $B. vie 2 der Gage bes
Sdyulbner, welde nad) Abzug bed juv Goncursmaffe gegogenen Drittheild
vemfelben verbletben (Hh. T, § 2), au feiner Befriedigung nidyt in Anfprud)
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3088—92), — ein Reftitutiondgejud) nach den Regeln ved ovr-
ventlichen Civilproceffed ftatthaft.

Der Pragié nad) ift der Inhalt veg Praclufivheicheives
folgender: 1) Der aditus wird gefchlofjen, und die nidyt an-
gemeldeten Forderungen werden fiiv prdclubdivt exfldrt; 2) Wird
verfilgt die ordnungdmifig ad acta gebrachten exhibita bem
Contradictor, — bet Androhung einer Pon, — jur Crldrung
binnen bejtimmter Frift juufertigen. — Durd) diefen Prdclu-
fiondbejdheid findet der erfie Ubjhnitt bes Concurdprocefjes
feinen Ab[hHTuf; dodh wird jugleich auch durch die in demfel-
ben enthaltene DVerfiigung bver Bufertigung der exhibita an
ven Gontradictor der Uebergang und bie Ginleitung sum davauf
folgenben Riquidationdverfaliven hergeftellt.

Abjdymitt 2, Das Lquidationsverfalhren und
pa8 Eoncurdurtheil.
§8 Crfldrung de8 Contradictors auf die exhibita.

Die Pritfung der Nichtigleit der angemeldeten Forderun-
gen und bie corvecte Durchfithrung ver eingelnen Liquidations-
procefe ift bie Aufgabe und Pilicht des gerichtlich bejtellten
Eh II, § 4, 3) Contradictord, Die Grdffnung diefed Ver-
fahrend gefchieht durch Bufertigung aller exhibita an ven Con-
tradictor gur GCrfldrung binnen Beftimmter Bonalfrift (§ 7).
Leiftet er Hierauf diefem erjten geridytlichen injuncto nidyt
dolge, o wird Ddaffelbe bei doppelter Lon wiederholt, und
fchlieflich bet nochmaligem Ungehorfam jum dritten und leften
Mal, sub poena praeclusi, demjelben aufgegeben fich zu er-
flGven, — unter der ausbriidlichen Androlhung ded Schaden-

nehmen, ba nur § ded jilhrlicdhen Gelaltes itberhaupt angreifbar ift, und
biejes von ber Maffe bereits eingezogen mworden. Dagegen Haftet ihm oyl
3 ber nady Grijffnung ded Concurfes von dem Grivar 3u begiehenben japrli-
den Gage, da diefes Drittheil nidyt aur Maffe gehisrt, im Uebrigen aber
ben Angriffen der nidyt am Goncursprocefy theilnehmenden Gliubiger offen |teht.
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erfages fiiv bie duvd feine culpa Den Sntereffenten peturjachz
ten Nachtheile. Jevenfalld wird aber audy den in Hohem
Girave dabei betheiligten G(dubigern, fo wie audy dem egen
jeiner Haftungdpilicht nacy vem Goncurfe dabei intereffirten
Grivar diefe Pridclufivfrift ded Gontrapictors befannt gemadt
werben milfjen, Ddamit fie nod rechtzeitig gu interveniren im
Stanve find, — Giebt dagegen Dder Gontravictor vie ihm e
manticte Grfldrumg ab, fo gejdyieht diefed in De Regel in
etner Sapfohrift. Dev Inbalt perfelben vichtet fich nach Der
Bejchaifenbeit ver eingelnen exhibita. Unftreitig liquide Fors
berungen hat ex demgemiif jofort anzuerfenuen, wogegen jolche,
bie noch durch nidtd pocumentict worven, bid auj Weitered
pon ihm zu beftreiten, ober wo erforderlich bie geetyneten Gin-
reden vorjujchitgen find. Der Gontrabictor bat fich in diefem
jeinem Verfahren gany nachy den Regeln bed ordentlichen Cis
pilproceffed zu richten, nuv fanu ev, bev RNatur ver Sache und
per Praxis gemdf, von den Gyhibenten nieht die fonjt im ove
pentlichen Procep vem Kidger obliegenden Rrocefeautionen
verfangen. Gbenfowentg beredtigt ihn die Annielbung einer
noch nicht filligen unbedingten Forverung gum BVorfdyiigen Der
exceptio plus petitionis tempore, dba bag Concurdproclam
jeinem Smbalte nady eine Stimdigung erywingt. Bei bedingten
Forderungen ift er jur Borjchitgung dev conditio allexding?
verpflichtet, jevod) mit der Wirtung, daf, wenn dem Anjpruch
jonjt nichte Rechtliches entgegeniteht, im Goncurdurtheil, fall8
pie BVedingung dann nod) fchrebt, eventuell auch fiber Diefe
Forverung erfannt werden mup. (ef. aud) Bayer, Concurd:
procefy § 59.)

Ser Gontvadictor Hat iibrigend bei jeiner Grtlirung,
jowie auch im fpdteven Berfabren parauf u adyten, dag ev
qur bie die Liquiditit, nicyt aber die Ddie Priovitdt beeinflu-
fenben Momente der Forderungen ju pritfen und feftyuftellen
verpflichtet ift, da Dad Rangverhiltnif der liquiden Anipriiche,
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weber bad Snterefje der Maffe, odber der Gefammibeit der
®ldubiger, nod) ben Cridar tangivt. — Bei der Abfajjung
affer  Sdyiftidge ift Jowohl ber Contradictor, ald audh der
Gurator vom Gebraud) ved Stempelpapierd liberirt. Diefe
Bejretung begieht fich nicht nur auf die im Concurdverfahren
jelbjt erforderlichen Schriften, fondern aud) auf Dbiejenigen,
weldje in den Proceffen jur Geltendmadyung von Dden Dder
Mafje zujtehenven Redhten ober audjtehenden Schulbjorberuns
gen etwa nothivendig find 2°).

§ 9. Weitere Berhanblung der Liquiditdtdproceije

Die erfte Grfldrung ded Contradictord wird jebem ein-
selnen Gghibenten mitteljt Dorfualrejolution jugefertigt. Der
Suhalt viefer Refolution richtet fid) nady der BVejchaffenbeit
ber vom Contradictor gemachten CEinwendungen und folgt da-
bet gany ben NRegeln ded ordentlichen Civilprocefjed, jowohl
in dem auptverfahren, ald aud) in dem in Folge der BVor-
{chitgung einer Cinrede fidh etiva ergebenben Bwijdhenverfahren,
Demnad) werden bie Creditoren, je nadypem bdie Crfldrung
ve8 Contradictord eine Cinlafjung ober eine Vertheidigung
burdy Gyceptionen enthilt, ald Beantwortung derfelben pro-
bando, replicando ober elidendo binnen der im ordentlichen
Civilprocefy feftgefesten Frijten ju verfahren BHaben. Hieraus
evgiebt fich aber, daR von diefem Moment an der gleichzeitige
Fort{chritt in ver BVerhandlung #iber die Liquiditit der ein-
selnen Forverungen aufhdren muf, da bie eine Forderung
miglidher Weife fdon fogleich, oder durch) einen einfachen
Sdyriftenwed)jel, andere dagegen erjt nady vdlliger Durchfith-
rung eined indivecten und Ddirecten Berfalhrend liquid geftellt
werben founen. Diefe Trennung der eingelnen Liquiditdtspro-

50) Genat3utad vom 22. pril 1837, publicivt durd) Gouvernements-
reg.-Patent von 1837 A 81.

8
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ceffe Dauert fort 6i8 jur allendlichen gleichzeitigen Cntjdheidung
betfelben im Concurdurtheil,

Ueber die Beweislaft und die Beweidmittel gelten gleidy-
fallg bie Normen ved orbentlihen Civilproceffed, nur in Be-
treff bes gemein{chulbnerijhen Geftindnifjes und ver Eidedde-
lation werben, — in Uebereinflimmung mit dem gemeinen
Recht 51), — einige aud der Natur der Sadhe fidh ergebende
Movificationen eintreten miifjen. Bei dem Geftindnif fommt
e8 davauf an, ob dafjelbe vor ober nad)y Crdffnung ved Con-
curfed abgelegt wurbe. Jm erften Fall muf ihm gany diefelbe
Bedeutung wie im ordentlichen Civilprocef zugefprodien wer-
ben, mit der Audnahme jedod), daf, wenn in demjelben eine
alienatio in fraudem creditorum liegt, e8 burd) die actio
Pauliana angeftritten werben fann. Nady der Crdffnung des
Concurfed fommt ein Geftindbnif ded Cridard nur in Dder
Weife in Betradt, daf der Contrabictor blog auf die Ausjage
pe8 Gemeinjchulbners geftiigt ein exhibitum anerfennt, dennm,
ba mit der Concurderdffnung dem Cridar alle Didpofitionsbe-
fugnif diber bas jur Mafle gezogene Vermbgen entzogen ift,
fann ihm eine divecte Ginmwirfung auf den Vejtand defjelben
burd) Ablegung eines gerichtlichen oder aufergerichtlichen Se-
ftindniffes unmdglidhy sugeftanben werden. Die BVeurtheilung
bes Werthes und ber Glaubiviirdigleit eined folcdhen inbirecten,
burd) ven Contradictor abgelegten, Geftinbdnifjes unterliegt
pem Grmeffen des Richters, weldyer fich dabei nach) den Um-
ftinben desd concreten Falled zu richten hat.

Die Givesdelation, die, — wie im ordentlichen Civil-
procef, — nach Randrecht nur in den Behdrden Dder Fleinen
Stibte vorfommt, richtet fich audy im Concurdprocel nady den
Normen ve8 gemeinen Redited (cf. Bayer, Concurdprocef §
62). Tady demfelben Fann der Gidb vem Contrabictor, einem

51) cf. Bayer, Goncurdproce § 61 und 62; Eudbemann § 298.
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Gybibenten, ober felbft dem Cridar deferirt werben. Der den
beiven erften Perfonen bdeferirte Eid bietet nichté fitr den Con-
curdprocefy Bemerfendwerthed dbar, nur dafy derfelbe vom Con-
trabictor natitelich nidht de veritate, fondern nur de igno-
rantia geleiftet wirb, Wcceptirt und leiftet aber der Cridar
ben thm deferivten Gid, v Iiefert berfelbe vollen Beweid ge-
gen die Liquiditdt ber fragliden Forderung; recufirt er dage-
gen den Gip, o fonnen die babei intereffirten Gldubiger dad
in ber Recujation liegende Geftindnif anfedhten, und wird
daflelbe nady ven oben ither dag Geftindnif angegebenen Re-
geln beurtheilt.

Sind nun bdie LUquiditdtdverhandlungen alle vollfiinbig
durchgefithet und veif einer richterlichen Ent{dheidbung unteryo-
gen ju werden, und ijt dad ganze Mobiltar- und IJmmobiltar-
vermbgen ded Cridard beveitd fliifjig gemadyt, o erlift bdas
Gericht dad Concurdurtheil.

§10. Dag Concurdurtheil s52),

Dag Concurdurtheil ift in formeler Beztehung in allen
Behvrven vollftindig fibereinftimmend, wogegen in materieller
Hinjicht die Location der Gliubiger in ben Lanbgeridhten und
dem Hofgerichte nad) anveren Grundidigen wie in den Behovr-
ben Der fleinen Stidte geregelt wird. Die Claffification fin-
det ndmlich in den Landbehdrden nady Anleitung ded Landlag
pag. 140 nota e und Prov.-Cod, Th. III uynd in subsidium
Der Praxid®3) und ded gemeinen Rechted ftatt, wihrend beim

52) Mir ex{dyeint vie Begeichnung ,Concurdurtheil® ridytiger als ,Claj-
fificationgurtheil, da in bemfelben nidyt allein die Prioritdt der eingelnen
Forderungen, fondern alle Streitpuncte ved Concurdprocefjes, wie 3. B. die
Liquibitdt, Procefoften, Gewdfrung des beneficii cessionis bonorum u.
f. w. entjdyieven merden.

53) Die Pragid darf jedod) Hier nur mit grofter Vorficht wI8 Quelle
benugt werden, ba fie theild febr {hwantend und inconfequent exjdyeint, theild
gerabegu bie groften Vegrifféverivivrungen in derfelben vorfommen. So ge-
bort 3. B. vie Jventificirung der Hifentliden und gefeslichen Hypothelen zu

e'l
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Rath ver fleinen Stidte die RNigajdhen Statuten Lib. ITI Tit
X de prioritate creditorum zur Anwendung tommen. — Dag
livldndifche Lanbrecht Yemnt Teinen Prioritdtsitreit im Sinne
pe8 gemeinen RNedyted. Die Gliubiger find vielmehr nur ver-
pitichtet ihre betreffenden Schuldbdocumente zu den Acten zu
bringen, ohne baf fie davan bad petitum der Locirung an eis
ner beftimmten Stelle ju fniipfen braudjen, inbem die Claffi-
fication Der eingelnen Forderungen dem Ridhter ex officio ob-
liegt 54). Gtft nach der Publication ded Concurdurtheild fann
e8 zu Prioritdtdproceffen fommen, intem der durd) die Clajfis
fication fidy verlet fithlende Gliubiger dag Rechtdmittel Der
Appellation refp. Revifton ergreift.

I Uebereinftimmende Momente der Concurdurthetle
in den Lanbd- undb Stabtbehdrden:

Das Concurdurtheil enthilt:

1) A8 Ginleitung eine furze Actenvelation und biftorijche
Darftellung ded betr. Concurdproceffes, fo wie eine Anjeige
ber etwa durdygefithrten Bindicationd- und Separationdprocefie;

2) Gine genaue Ungabe bes Beftandes bver flitffig ge-
madyten Activmafje;

3) Die Claffification der passiva nad) ven Seite 191 .
unter IT angegebenen Regeln Ded materiellen Redyted;

4) Das Grlenntnif iiber die Liquidbitdt jeder einzelnen
Forberung mit Hingufiigung der rationes decidendi. Diefed

ven gewidhnlidyften Fehlern, und migen diefe yum Theil wobl dburd) bie Clajfi-
ficationen von Nielfen, Buddenbrod und Samfon veranlaft fein;
bieje Verfehen find von F. G. v. Bunge in fo treffendver Weife beleudytet
worben, daf Bier nifer auf fie eingugehen unnitp exfcheinen mug. (cf. theor.-
practijhe Grdrterungen Bov. I ©. 38 fg.)

54) Mit biefer conftanten Pragid ftimmen aud dlteve redytshiftovijche
Quellen, wie der Bubberg-Sdhraberide Landredytsd-Enimwurf, itberein.
Su ver dlteren deutidyen Pragid wurbe theilweife gleichfalld biejer Grundjag
befolat. (cf. Hoffmann, teutjde Reidydpragis Th. 2 § 1244 S. 52.)
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Grienntnif witd bet bder fitr liquid erfannten an bder Stelle
angefithrt, die fie im classificatorio einnimmt;

5) Die Entidheibung iiber den Koftenerjafy; die Kojten
folfen blod dann juerfannt werben, wenn fle reditzeitig defignirt
worden und nad) Decdung aller Forverungen in der Maffe
ein Ueberichufp verbleibt. MNur wenn eine Hypothet ausd-
britdlid) aufer fiir dad Capital auch ,fiir Koften und Sdhdi-
ben“ beftellt worben ift, muf von diefer Regel eine Ausnahme
gemacht wetben, indem dann der Koftenerfay sugleich mit der
Capitalfordetung locirt wird;

6) Das Grfenntniff itber die Crthetlung ded beneficii
cessionis bonorum und iiber die Haftungdpflicht ved Schuld-
nerd nacy beendigtem Concurfe, foywohl in perfonlicher Besie-
hung, al8 audy in Betreff ved jutiinjtigen BVermigend;

7) Die BVorjdyrift an bdie Creditoren, den Gliubigereid
su leiften. Derfelbe befteht in dem Schwur, daf die betreffen-
ben exhibita in summis et datis ridytig unbd webder durch So-
Tution, Geffion, Novation, Trandport, nod) auf irgend eine
anbere Art befriedigt worben find. Hievan [dhliet ficdhy bdie
Anweifung an bdie Gliubiger, die Schuldbdocumente, — fald
folches nicht fchon gefchehen, — im Original ad acta ju bringen.

II. focation der Gldubiger.

A. Im Hofgeridhte und ven Lanbgeridhten.

Die Concurdgliubiger (nach Ausjchluf ver Bindicanten,
Separatiften und Maffegliubiger) jerfallen, in ebereinjtim-
mung mit dem gemeinen Recht, nad) der Note e *>) ded L.
L. pag. 140 fg. in folgende 5 GClafjen:

I. Die abjolut privilegivten Gliubiger;

55) Wenngleidy die Note e nidt ausddbritdlidy eine Claffeneintheilung
exodbnt, fo zeigt fich dody bei genauerer Betradtung, daf biefelbe ber ge-
meinvedytlicdhen Gintheilung in 5 Clafjen folgt. (ci. audy b. Bunge in den
theor.-pract. Grorterungen Bb. 1.)
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II. Die privilegirten Planbgldubiget;

11 Ginfache, nidyt privilegivte Pfandglaubiger;
IV. SRrivilegirte dyirographarijdie Glaubiger;
V. Ginjade dyirographatifde Glaubiger.

PBon diefen 5 Claflen fommt die nddytfolgende immer
erft dann gur Perception, wenn alle Crebitoren der vorherges
Hendben vblta befriedigt find. Snnerhalb feder eingelnen Clajje
finbet audy wieder wifchen den Gliubigern, welde ju verfdyies
benent Nummern gehdren, daffelbe BVerhdltnif ftatt, mit Aus-
nabhme der 5. Clajfe, wo eine Vefriedigung pro rata Rlaf
greift. (cf. ©eite 202.)

Clafje I. Abfolut privilegirte Forberungen 5°):

1) Die Begrabnifitoften ded Cridbars;

2) ®Dag Honotar ded Arzted und bdie Anfprithe wegen
wibrend Der leften Kranfheit bed Cridard gelieferter Mebi-
camente ;

3) Die riidjtindigen peridnliden difentlichen Abgaben
pes Gemeinfdyulbnerd 27);

56) Landlag pag. 140 nota e itber biefe Glaffe Tautet: ,MNady biefen
H(Bindicanten und Separatiften, cf. TH. I § 2) mitffen juerft bie Begrdbnirf-
JRoften beftanben werbent. Und Hernady dad Arh-Lohn und Bezahlung ber
,Medicamenten. Ferner fommen bie, weldje mit bem Debitoren in un-
opetheilter Massa ftefen, alé wegen Compagnie, Hanvel ober Gemeinjdyafts-
,Out (bona socii). Ded unverjdhuldeten Ehegatten Gheliched Redyt und
,Untheil aus ver Massa, (portio statutaria uxoris vel mariti. Ginge-
bradite Mitgabe, wenn bie Gltern, welde felbige gegeben, annod) im Leben
find; ober einftehende Grbjchaft. Unb fann feines von biefen ob specifi-
Jeirten exequiret mwerben, wenn etwa bdie Execution itber ben Debitoren
wergehen foll.“

57) Bon ber Prazis anerfannter gemeinredytlicher Grundfag. (ef. aud
Sdmweppe, Syft. b. Conc. § 69 ©. 128). Nur begeht leiber die Praxis
Biufig ben Fehler, audy bie an bem Befih eines Grunbdititds haftenden
tidftindigen Bffentlidien Laften und Abgaben hierher au recynen. Diefe find
aber Reallaften (Prov.-Cod. Art. 1320 und 1321) und gehoren daber gar-
nidyt 3u den Concurdgliubigern, denn nady Art. 1300 haftet ber Nadyfolger im
Befip bed betr, Grunbftiies audy fite die RNitdtftinde feined Borgingers bis
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4) Der reftirende Lohn fiir auf Grundlage eined Dienjt-
ober Gefindevertraged geleiftete Dienfte 28);

5) Die Forderungen einer Hanveldgejeljchaft oder einer
fonftigen auf Grund eined Gefelljchaftdvertraged beftehenden
Gemeinfdhaft an einen ihrer in Infolven; gevathenen Mitge-
fellfchafter in Betrefj der gefellfchaftlichen BVerpflihtungen und
gefelljchaftlichen Giiter (bona socii) 29);

6) Die Ghefrau mit ihrem Grfaganfprud) wegen threr
in natura nicht mefhr vorhanbenen Jaten 6°).

jum Werthe bes Smmobild; da mun aber bie Cencurdmafie Nadyfolger bed
Gribars im Befif be8 Grunbititcted ift, fo Hat biefelbe aud) die gemeinjdyuld-
nerifdyen Nitcftande ald Maffagliubiger ju befriedigen (cf. aud) Th. II § 5).

58) Die Note e ermifhnt den Dienftlohn garnidyt, e8 muf daher hier
bas gemeine Redyt ju Hitlfe genommen werben, wie e8 audy dbie Pragis ge-
than ju Haben {dyeint, indem fie bem Dienftlofhn immer die hier angegeberne
privilegirte Stelle anweift (cf. 3. B. Urtheil bed Hofgerichted vom 7. Jamuar
1853). Uudy bie Anmerfung zu Avt. 4206 bded Prov.-Cod. Th. III |deint
fitr biefe Anfidht su predjen.

59) MNur auf ven Criapanjprud) der Gefelljdiaft wegen der aud dem
Bertrage hervorgehenden nidyt erfitllten Verbinvlidyleiten bed Gefelljdynfters
fdheint mir biefe Stelle ver Note anwendbar ju fein, da bie Concurdmafje
auf bden in natura bporfandenen Antheil ded Grivard am Gefeljdaftéver-
mibgen etft nad) Aufidfung ver Gefeljdiaft und Befriedigung der Gliubiger
ver Lepteven Anjprudy erheben fann. Der Prov.- Cod. Th. III Art. 4320
fagt allerbing8: ,Wenn iiber das BVermbgen eined der Gefelfdyafter Concurs
entftefit, wird der Gefellfdyaftsvertrag aufgehoben.* Der Prov.- Cobd. ftitt
fidy aber bei diefem Art. lediglich auf gemeinvedhtlide Citate; ed erfdeint
bafer nothiwendig bet der furzen apforiftijden Faffung diefes Art. jur Gr-
lduterung defjelben auf das gemeine Necht juritdzugehen. Nad) demfelben
ift im Fall ber Injolveny eined Gejelfdiafters die Gefelljdiaft beredytigt
nidyt aber verpflidtet den Vertrag bdedwegen aufzuldfen, fie Fann
venfelben ofyne Verdnderung weiter fortfithren. Die Concurdmaife fritt bann
in bie Redhte und Pflichten ded Cridard ald Gefellfdyafter ein, und mug
baker audy fernerhin die Ginlagen ded Cridard vem Gefelljdiafidzwede und
Pertrage gemdf verwenden Iaffen. Kommt e8 nun aber jur Aufldjung der
®efellidhaft, fo erhlt die Concurdmaffe den nady ber allendliden Liquidation
ver Gefelljdyaft mit ihren Creditoren fidy etiva ergebenden Reft der Ginlage
bed8 Grivars. (cf. Brintmann, Lhrbud) ved Hanbdeldredits § 48.)

60) Die Note fithet bier eigentlicy an ded unverjchuldeten Ehegatten
eheliches Recht und Antheil ausd der Maffe (portio statutaria uxoris vel
mariti)%, Die portio statutaria, unter welder man dad Grbrecht an bee
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7) Dasé fogenannte ,Crbegeld* (Rrov.-Cod. Th. III
Art. 2705) und iiberhaupt bder bei bem Gemeinfchuldner
einftehenbe Antheil eined Mitetben aud der gemeinjdhaftlichen
Crbidhaft ¢ ).

GClaffe II. Privilegirte Plandbgldubiger 62).
Lon den finf hier anjufithrenden Pfandrecdhten {ind bdie

in ber Gittergemeinjdiaft befindlidien Maffe verftand, muf in diefem Sinne
nady livl. Randbrecht megfallen, da jeht vem Ghegatten dasd Gigenthumsredyt
an feinem in bie Ghe Gebradyten erhalten bleibt. E8 befteht baber iept
audy ,da8 Recht der unveridyuldeten Chefrau® junddyjt in der Binbication
bed nody in natura vorhandenen Gingebradyten (TH. I § 2); wenn daffelbe
bagegen nidyt mehr vorhanden, o tritt ber Criabanjprud)y an bie Stelle
(Prov.» Cod. TH. III Art. 60 fg.), welder in diefem Fall ,ibr Nedt und
Yntheil aud ber Concurdmafie® ded Danned bilvet. G2 ivitrde aljo bag Prov.-
God. TH. Art. 1400 angefithrie gefeslidie Pandredyt der Chefrau, da 8 A
7 vorgefit, nidht 3u der jteiten Clajfe ju redynen fein, yooju man wobhl durd
bad gemeine Necht fid) leicht verfithren laffen Eonnte. @8 erfldvt fidy wohl
bieje ©tellung ber Ghefrant aus der bem gangen provinciellen Lo.-Redyte ei-
genthitmlidyen aufergewdfnlichen Bevorsugung derfelben in Betreff der efeli-
dien Giitervedyte. Hatte fevod) die Ghefran thre in bie Che gebradien Ca-
pitalien in Folge eined fdrmlid) abgejchloffenen Darfehmvertraged dem Ehe-
mann gelichen, fo nimmt fie feine bor anberen Gldubigern ded Mannesd
bevorzugte Stellung ein und wird daher mit diefer ihrer Forderung, — e
nadypem fie fidy ein Pfandrecht ausbedbungen, ober nidt, — in ber drit-
ten ober den folgenden Glaffen zu lociren fein. (Senatdutasd vom 20. Januar
1820 unb Hofger. Abjdyeiv vom 16. December 1821 im Concurfe ded L. bv.
Kritbener).

61) Randlag pag. 141 note e. Die Praxid fithrt aufervem in Ueber-
einftimmung mit Nielfen, Budbenbrod und Samfon in biefer Claffe
biufig irrthiimlidier Weife nody eine Angahl Forverungen auf, bvie idy bier
nur fury erivdbnen und ifmen den ridtigen Plap antweifen will: 1) Die
auf bag Goncursverfabiren vermandien Kojten, wie 3 B. das Honovar ved
Gurators und Contradictors, vie Gerichtéfoften u. j. w.; bdicfelben gehdren
garnidit u den Goncurdgldubigern, fonvern ju den Maffegliubigern (ef.
Th. I1 § 5). 2) Die vom Gemeinjdyulbner geerbten viterlichen Sdyulven;
biefe find Separatijten (cf. Prov.-Cod. TH. ITT Art. 2658 fg., cf. audy Urth.
bed Hofg. v. 30. November 1807). 3) Die auf ein JImmobil verjdyriebenen
Sorberungen bevor Gemeinfduldner deffen Gigenthitmer twurde; bdiefe ge-
Biren gleichfalls ju ben Separatiften. (Sm gemeinen Redyt beeichnet man
fie al8 Separatiften ex jure hypothecario.) (cf. audy itber biefe, fomie
itber bie fonft in ber Praxid nod) vorfommenden BVerivrungen Bunge, in
ben theor.-pract. Crirterungen Bv. I &. 38 fg.)

62) Die Note e bes Lnblag pag. 141 iiber biefe Claffe lantet:
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pier etjten Spectalpfandrechte, wihtend bad 5. aflein eine
Generalhypothet ift. ©8 begieht fid) baber Dbie privilegite
Gtellung der 4 erften nur auf den fpeciell vom Betreffenden
PRiandrecht ergriffenen Gegenftand und nidit auj dad gange jut
Goncurdmajje gegogene Bermdgen Dded Gemeinfchuldnerd, iie
pag bei vem 5. ber Fall ift. Diefe Rfandredhte find nun:

1) Das im Prov.-Codb. Th. III Art. 1403 angefithrte
ftill{chwetgende Pfandrecht ded Jerpachterd eined Ilanblichen
Grundftitde8 an den Grzeugniffen und Ginkimjten vdefjelben
wegen aller Forderungen an ben Padyter, die ausd bem Padyt=
vertrage BHerrithren ©3).

92) Der BVermiether eined Schiffes wegen bdesd gu jahlenden
Fradytlohnes an der in dem Schiff nody befindlichen Ladung °*).

,JMady diefen (die vorhergehende Glaffe) fommen diejenige, weldje privile-
Lgirte Piand-Redyte in Hinven haben, jedody ein jediveder in feinem Pfanve;
,aid ber jut den Gintimften aud Debitoris Bingpfliidtigem Lanbde beredytigt
oift, der feinen ju Urbeitung eined Bergwerts gethanen Vorfduf, aud der
oon felbigem Borfduf geflojfenen Nupung fordert, der die Sdyiffs - Heutve,
,aud der in bem Sdiffe nody itbrig geblichenen Ladung forbert, der Geld
Joorgeftredet Bat, ein ©diff damit ju bauen, oder 3u repariren, ober
,E&hiffé-Bold damit ju bezahlen und gu unterhalten, ober aud bergleidyen
Jauff bas Sdiff haftenve Schulben, damit zu entridyten, und feine Babhlung
Jnun bafiie aus vem Schiffe felbft fordert; jedody daf die lepteve Borftret-
ofung in joldem Fall bor der erfteren den Borjug haben mige. Item ber,
o0 wegen vorgeftrectten Bobmerey - Gelvern auff dag Sdyiff Praetension
Smacdt, jebody miiffen die jitngere Bovmerey-Brieffe vor den dltern, und
»Biel- Brieffe vor der Bobmerey-Brieffen den BVorzug Haben. Diefe alle
Jfan feinet won ifren privilegirten Pfinven, fo lange ein joldy Pfanot
Jnody bebalten ift, treiben. Nady viejem fommen die Wayfen-Gelber, weldye
bei dem Berjdyulbeten, ald Vormund, einftehen geblieben, und miiflen diefe
,bot anbere bed Debitoris Sdutlven executive entridytet werdem.”

63) Der Wortlaut biefed Puncted im L. L. loutet: ,Der ju den
Ginfimften aus Debitoris Binspfliidytigem Lanve bevechtigt ift.* Daf hiemit
nidté Anberes alé das im Tegt Gefagte gemeint fein fann, zeigt fidy aus
vem in ber Note e Hiehei ald Quelle citirten Cap. 30 von Geridtejaden
L. L., und bem bort wieverum allegisten Cap. XX von liegenden Griin-
ben L. L.

G4) L. L. pag. 141 note e. Dad in der Note e itberdies angefithrie
privilegirte Pfandrecyt desjenigen, der jur Bearbeitung cines Bergiwerted
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3) Derjenige, weldher jur Wiederherftelung ober Berbej-
jerung und Unterhaltung eined Grunbditiided, Gebduded oder
Sdiffes Geld oder Saden, namentlih Baumaterial, vorge:
ftrectt, bat, wenn dagd Geld wirflich ju dem angegebenen Jwede
peryandt worden 63), eine privilegirte Hypothet an dem Grund-
fticte, rvefp. Haufe ober Sdhiffe 66). Bei der Collifion mebhre-
rer derartiger Fotberungen geht bad lefte Datlehn immer
bem dlteren vor.

4) Derienige, welcher aud einem Bielbriefe oder einem
Bodmereicontracte herriihrende Forberungen an dad Shiff hat.
Sedod) geben bie Bielbriefe ven Bodmereicontracten vor. Bet
melreren Forderungen derfelben Art gebt hier aucy die Dder
Beit nady jlingere der dlteren wor 7).

Gelb geliehen, an bem durd) diefen BVor{duf erzielten Gewinn, erjdjeint, da
Bier feine Bergwerte egiftiren, fitr Rivland nidt anmwendbar, und iff aus
biefem Grundve tm Text fortgelaffen worben.

65) Daj bad Geld wirklid) ju dem angegebenen Biede bermandt
mworben, hat im Biveifel dber Gldubiger ju beweifen. (cf. aud) Sdyweppe,
©yft. b. Concurfes § 70 S. 135.)

66) Die Note e pag. 141 fithrt allerdingd viefed privilegirte Pfand-
redit nur in Beyiehung auf Sciffe an. Mir fdeint aber Folgended fehr
fitr bie von mir gegebene Grieiterung auf Grundftitcte und Haufer ju fpredyen:

a) Jm gemeinen Redyt gilt diefed privilegirte Biandredyt gleid)falld in
ber hier angegebenen Weife. (Privilegirted Pianvredht wegen in rem versio.)

b) Die RNote zeigt durd) die BVeftimmung, daf bei mebreren bevarti-
gen Pfandredyten bas lehte dbem dlteren vorgeben foll, daf das gemein-
rechtlidye Pfandredyt wegen in rem versio damit gemeint ift.

¢) Der Prov.-Cob. THh. III Art. 1407 ftellt bei Aufdbhlung der fpe-
ciellen gefeplichen Pfandredyte bdiefe drei in ver oben angegebenen Weife
jufammen und ftitgt fidy dabei ald Quelle auf dad gemeine Redyt
und bie Note e.

d) SdlieRlid) time aud) nod) in Betradyt, da der auf Billigeit beru-
Yende Grundiap, weldyer bie BVeranlaffung jur privilegivien Stellung diefer ge-
feplidien Hypothet mwar, bet einem Grundftitct vber Haufe ebenjo in die Wag-
fdale falt, wic beim Sdyiffe. Diefer Grundiap befteht ndmlidy darin, daf
biefe Gliubiger darum fo bevorzugt find, weil fie Hauptfadlidy durdy ihr
Darlehn bie Verwerthung und Nupung des Jmmobild erft ermdglidyt haben.

67) L. L. pag. 141 nota e. ecf. fiber biefe Bielbriefe und Bodme-
veicontracte aud) Kaltenborn’s Seeredt.
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5) ®ie Waifengelder, weldhe bet dem Gemeinjdyuldner
als Vormund einjtehen geblieben, Haben eine privilegicte Ge-
netalhypothet 62).

Glafje IIL. Nicht privilegirte Pfandglaubiger 6°):

Sn diefer Claffe, su welder alle fibrigen Pfandredhte
gefydren, wittden fich, nach bem Prov..Cod. Th. III Art. 1585
und 1612, — in Uebereinftimmung mit dem gemeinen Redht
(cf. Martin § 334), — obhne Ritdficht auf die Art ver Ent-
ftehung ves Riandrechts, weldie eine nothwendige oder fretwil=
lige fein fann (Prov.-Cod. Th. III Art. 1383), pwei grofere
Abtheilungen ergeben:

1) Die ingroffirten ober bffentlidien Rfandredyte. 1Un-
ter diefen entfcheidet fiber ihre Lrioritdt dad Alter ver Ein-
tragung in die ypothefenbitcher (Prov.-Cod. Th. T Art.
1612), und bebiirfen bie gefelichen und ridyterlidien Pfand-
rechte in gleicher Weife, wie die freimwilligen ber Ingrofjation,
um Diether gerechnet ju werden Prov.-Cob. Th. I1I Art, 1574,
76, 77 und Art. 1569 und 1585). — Ausd diefer unbedingten
Locitung nach vem Alter der Ingroflation gefhit fomit Hervor,
bak 3 B. audy eine frither eingetragene Generalhypothet felbit
einer, wenngleic) frither entjtandenen, fo body fpdter ingroffir-
ten Spectalbhypothet vorgeht (cf. aufer den fdhon citivten Art.
nody Art. 1610). Gine Collifion weier difentlidhen Piandrechte
erfdheint aber, bder Natur ver Sadye nad), nicht venfbar, da
eine Gleidhzeitigfeit Hinfichtlich der Jngroffation nicht miog-

68) L. L. pag. 141 nota e, cf. Geite 195. cf. aud) Senatdufad vom
8. October 1835 im Dettingenfden Concurfe. Hier erfdeint eine analoge
Ynendbung bdiefer, ber Note gemdf, fidy nur aufj Unmiindige beziehendben
Gefepesvoridyrift auf alle itbrigen Cuvatel-Verhiltniffe geboten, da der Prov.-
Gob. Th. ITI bevormunvete und unter Guratel fehende Perfonen in ifhren
Anfpritdhen an den BVormund refp. Curator einander gleidiftellt. €8 miifite
bemnady bas im Prov.-Cod. TH. II1 Art. 1397 angegebene Plandredyt an
biefer Stelle Iocirt werben.

69) Natiirlidy mit Ausnahme devjenigen, bemen f{djon oben eine pri-
vilegirte Stellung angewiefen worden.
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lidy ift. Raft fich jedboch bei wei ober mebreren an vemfelben
Tage ingroffivten Hypothefen nidit nachyweifen, weldye frither
in bie Hypothetenbiicher eingetragen worben, fo gelangen bdie-
felben, dba fie dann gleidyberechtigt exfcheinen, ju gleichen Thei-
len jur Perception. (ef. 3 B. Hofg. Nrth. vom 17. Mai 1850
und Hofg. Urtheil im Conc. Baranofi 1868—70.)

2) Die nidht ingrofficten ober Privathypotheten. Ju
biefen gehvren alle gefefslichen 7©), vichterlichen und durdy fretwil-

70) Die Mote e ved L. L. pag. 141 fg. lautet itber diefe Glaffe
wortlidy: ,Hernady fommen die, welde fonft ein Pfandredt in ded Debito-
ri8 Gigenthumb Haben, entiveber bdburdy eine Verfdyreibung, die inprotocol-
liret tordben, ober durd) Befis und JInhabung ded Pfanbed, ober aud) jon-
ften durch Verfitgung der Redite (ex dispositione legis), jum Egempel®:
bierauf folgt eine beifpiel8mweife Anfiahlung gefehlicher und ridyterlicher
Prandredite, und fahrt die Note dann wieder mweiter fort: ,Unter ben Pfand-
haltern wirtd audy allemal inadyt genommen, daf twer dad dltefte Redht Hat,
felbiger audy dad Seinige vor den anbern audfomme.* MWie hierausd Her-
vorgeht giebt bie Note nody Feine Bevoryugung der ingrofficten vor ben nidyt
ingroffivten Pfandredhten an, fondern locirt fie alle nur nady vem Alter der
Gntjtehung. Die Praxid, welde allerding? die dfentlidien den privaten meijt
itberordnet, ift fidy aber in ber Negel itber den Begriff derfelben garnidht
flar geworden, {o baf badurdy die grofte Verivirrung entftanden ift. (cf.
3 B. Unterlegung bed Hofgeridyted an deu Gouverneuren Beflefdhoff bom
26. Februar 1785). Gewdhnlid) werdben bdie in der MNote nur beifpielsd-
meife angegebenen gefeslidien Pfandredyte, felbft wenn fie nidyt ingroffirt
wotben, blinblingd in ber von der Note aufgezablten Reihenfolge zut den
offentlidien Hypothefen gevedynet ober ifhnen jogar itbergeordnet. —- Eine Auf-
aiblung aller in ber Pragid vorfommenden verartigen Febler witrde it mweit
fithren und vermweife idy ju bem Bwed auf bie fdyon citivte Hofgeridytliche
Unterlegung vom 25. Februar 1785, in welder fidy die haufigften Verfehen
alle beveinigt finden. — Aud diefer jdylimmen Lage Hhat und nun der Prov.-
@Gob. Th. III dburdy feinen Anjdhluf an basd gemeine Redyt wie oben ange-
geben Heraudgeholfen, inbem bei frenger Durdyfithrung der im Text citivten
Art., befonberd aber bed Art. 1612, ein Bweifel iiber die Locirung jeber ein-
jelnen Bfandbforderung im concreten Fall nidyt mebr obwalten Fann.

Da fedbod) die hier aufgeftellte Anficyt vielfady beftritten iwird, und
audy nady Gmanirung veé Prob.-Cob. TH. III eine conftante Pragis fidy
nidit audgebilvet hat, erfdieint e8 geboten, die fdyon im Tegt citivten Autifel
bed Prov.-Cob. Th. III niiher in Augenjdiein ju nehmen. Art. 1585 fagt:
»Nady liv- und eftlindifden Lanbredyten, fowie in ben Stibdten Liv- und
@Gitland8, aufer RNeval, with die Jngrofjation einer Hypothet nur einen
Borjug diefer lehteren vor jeber nidyt ingroffivten, wenngleidy dlteven, Pri-
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fige Uebereintunft ober Teftament entftandenen Pianbredhte,
welche nicht in die Hypothefenbiidher eingetragen worben. Un-
ter einanber werben fie aber nad) vem Ulter der Cntjtehung

vathypothel.“ Gine Privathypothet heift aber nady vem Prov.-Cod. TH. III
Art. 1569 jede nidyt in die Hypothefenbitdyer eingetragene Hypothet. — Art.
1574 lautet: ,3n 2iv- und Curland find nur folde Forverungen jur Jn-
aroffation geeignet, zu beven Siderheit ein Pfandvedht in dem Jmmobil
itbexbaupt befteht; fei e8 durd) Gefep, gerichtliche Berfitgung, oder Privat-
willfite entftanven.* Die gefehliden und vidyterlichen Pfanbredyte find nad
Art. 1576 aber infofern vor den freiwilligen begiinjtigt, vaf fie nidyt ivie
biefe lepteren der Ginmwilligung ded Scyuldbnerd jur Jngroffation bebitrfen.
MWitren die gefepliden Hypothefen, aud) wenn fie nidt ingroffirt find, jdon
ipso jure ben Bifentlidyen gleidyberechtigt jein, oder ihuem gar vorgehen, fo
witrbe dody offenbar die im Prov.-Cod. angegebene Ingrofjation derfelben
gany awectlod und itberfliiffig eridheinen, da fie burd) diefelbe eben nur die
Redyte difentlicher Hypothefen erhalten witrden. Aud) witrbe dann woh!l faum
eine foldye Sngrofjation ftattfinden, da weder der Gldubiger nod) ber Sduld-
ner ein Jntereffe fitr die Vollziehung derfelben Hatten. Fernmer heift e8 im
Prov.-Cod. TH. IIT Yrt. 1610: ,Durd) die Jngrofjation einer Geneval- oder
Mobiliar-Hypothet erlangt war der Gldubiger, bem Sduldner gegens
ither, tein grofered RNed)t, ald er bor ber JIngroffation Hatte (Art. 1377,
1379—81), wohl aber erhdlt feine Hypothel dadurd) in Livland ein Vors
jug8redt vor dben nidyt ingrofjivten, wenngleid) dlteren Hypo-
thefen Drittev, die ugleid auf dem ihm verpfindeten BVermigen Haf
ten“; und Art. 1612: ,Wenn diefelbe Sadye oder Sadengejammifheit melh-
veven Glaubigern, und gwar jebem gang, verpfdandet ift, und jur Befriedis
gung aller nidt binveidyt, fo gebithrt dem privilegivten Pfandredyte bder
Borug vor dem nid)t privilegivten, dem ingrofficten vor dem nidyt ingroffic-
ten Pfandredyte, Dei im Uebrigen gleidyer Bejdyaffenheit ver Pfandredite aber
geht dad dltere dem jitngeven vor.“

Wie vemnad) aud den angefithrten Artiteln FHar hervorgeht, hat F. ©.
b. Bunge durd) unbedingte Ueberordnung der dffentliden itber alle pris
baten Sypothefen der bid jur Emanivung ved Th. I1I ded Prov.-Cod. {dwan-
fenden und durdh Samfon, Nielfen und Bubddenbrod verwirrten
Praxis eine fefte Novm gegeben, die fitv das jehige und jufiinftige BVertehra-
und Redytdleben von fegendreichitem Ginfluf fein muf. Daf aber viefes
Bungesd Anjidyt und Ab{icht getwejen, erhellt itbervies ausd jeinen ither diefen
Gegenjtand vor und nad) Cmanirung de3 Prov.-Covd. TH. LI verdifentlidyten
Sdyriften. ©o beift e8 namentlidy in ber {hon mehrmald citivten Abhand-
lung: dbie Glaffen ber Goncurdgliubiger nady livl. Landredyt (cf. theovetijd)-
practijdye Grovterungen Bd. I Seite 53 fg. sub 26): ,Jedes Pianvrecht wivd
entioeder burd) Privatwilllite begritndet, und heift dann ein freiwilliges
Plandredst (pignus voluntarium), — oder nicht: unfreiwtliliges oder
nothmwendiges Pfanvred)t (pignus necessarium). Das freiwillige ober
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locirt (Prov.-Cob. Th, IIT Art. 1612). G8 erfdeint daber
bier eine Collifion mebrerer Pjandredite in dem Fall allerdings
dentbar, wo ein gefesliched, vidyterliched und ein freiwilliges

ausbritclidy beftellte Pfandredyt Hat feinen Grund entweder in eimem Ver-
trage (vevtragdmdfiged Pfandred)t, pignus conventionale), ober in
einem Seftamente (teftamentarifdes Pfandredt). Dasd unfreimwillige
ober nothivendige — ofjne ved Schulvners Willen entfpringende — Pfanbredyt
entfteht entweder burd) Anordnung des Ridyters (ridytevlidyed Pfandredt,
pignus judiciale, bei Smmobilien Smmiffion genannt) — ober ded Ge-
feped (gefeblidyed ober ftillidiweigended Plandred)t, pignus legale
s. tacitum). — Auf gany andeven Griinden, ald bie eben erwibhnten,
beruben die folgenden Gintheilungen ved Pfanvredytd: 1) in Hffentlidesd
und Privatpfandredt (pignus publicum et privatum), indem unter je-
nem dad in die Geridytdbitdher (Hypothefens oder Pandbitdier) eingetragene
(ingroffirte, inprotocollivte) Pfandred)t, unter diefem jebed anvere verftanben
wird; 2) in fpecielled (nidyit ,pavticulives) und generelled ober Uni-
verfal-Pfandredit (pignus speciale et generale s. universale), je nady-
dem e8 eine eingelne Sadye, over bad Gejammtvermigen ded Schulbnerd um-
faft; 8) in privilegirtesd und einfadyed Pfandredt (pignus privile-
giatum et simplex), je nadbem e8 im Gldubigerconcutfe ein bejonberes
gefepliches Borgugsredyt genieft over nidyt; 4) in Fauftpfand (Kaftenpfand)
und Hypothet, je naddem der Gliubiger dben Befip der verpfindeten Sadye
Bat, oder nidyt. — ©8 ergiebt fidy hievaus, baf jedes Pfandredit, vhue
Ritdfidt auf feinen Gntftehungsgrund, dpurd Gintragung in bie
Geridytsbitder, Sngroffation (der Negel nady jedody nur mit Einwilligung
ve8 Schulbners) jum bffentlichen Pandred)t erhoben werden famn; wie e8
benn Teinem Bweifel unterliegt, daf audy ein gefebliches oder ftilljdyweigendes
Plandrecht ingroffict werden darf. Durd) die Jngrofjation eviwirbt war in
ver Regel eine Hypothef ein Vorzugsred)t vor ben nidyt ingroffirten oder Pri-
vathypothefen, jedod) nuv injofern, als legtere nidyt privilegirte find, b. b
fdyon vermibge befonbderer Begiinftigung ded Gefesed (ohme Buthun ded
Gliubigers) ein Vorgugdredit vor anveren Hypothefen — felbft vor ven bf-
fentlidyen ober ingroffivten — geniefen, und daher fowoll nady gemeinem
Redit, ald nady ver Note e bes L. L.* (cf. S. 78 sub 62) ,in die yweite
Glaffe der Goncurdgliubiger gefept werden, wihrend bie nidt privilegivten
ober einfadyen Pfandrechte, mit Ginjdyluf ver Bffentlichen, in die dritte Claffe
gebiren. Unter den privilegivten Pfandredyten beftehen einige jdyon gefeblic
ober ftilljdjieigend, anbere mitffen ausbritctlidy beftellt worben fein. fKeinesd-
wea8s aber ift jebed gefepliche vver fillfdywetgende Plandredt an
fid) ein privilegirtes, vielmehr fennt jowohl bas gemeine Redit, alé
aud) bie Mote e bes L. L. mebrere ftilljdyweigenve Planvredste, weldye nidyt
privilegivt find und baker in vie dritte Gliubigerclaffe gehiren.”

Sn feiner nady Gmanirung beg Prov.-Cod. TH. III erjdyienenen
Sdyrift: ,Cntwurf einer Grund- und Hypothelenvrdnung® hat fidy §. G. v.
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gletidhzeitig entftanden, und miiflen biefelben dann, da
fie ibrer Cntftehung nady gleichberedhtigt find, pro rata zur
Perception gelangen.

Bunge bem modernjten Hypothefenvedyt angefdyloffen, nady tweldem ,eine
Hypothet, ald dingliches RNedyt, ofhne Unterfdied ded Redtatitels,
erft vurdy die formlide Gintragung der Forderung in vad Grund- und Hy-
pothefenbud) auf dbem Folium bed damit ju belajtenven Immobils wirflidy
erlangt wird* (§ 38). ,So lange die Eintragung in dad Grund- und Hy-
pothefenbudy nidyt erfolgt ift, befteht nur erjt ein Rechtdtitel jur Crlangung
ved Gigenthums, bver Hypothef obder anberer dinglider Nedyte an dem Jm-
mobil, felbjt wenn mit dem Redytstitel der Befip bed8 Immobild eviworben
wire* (ef. § 2 ebend). Reider hat jedod) bisher diefer Entwurf feine gejes-
lidye Svaft erhalten und legt daber nur Jeugnif ab von der Redytdanjdauung
und Abfidyt Bungesd, fidy gany bem modernften Hypothefenvedt anmgujdlie-
fien, toogu die oben angegebenen Avtifel ded Prov.-Cob. Th. III gewifferma-
flen ben Uebergang bilden follten.

Ueber die Frage: welde Stellung der Faujtpfandgliubiger im Con-
curfe einnefme, DGerrfdien wei wefentlidy ver|djievene Anfidhten. Nady der
einen joll ber Fauftpfandgliubiger im Concurfe beredytigt jein, fein Panvredyt
wie e8 ihm vem Gridar gegenitber juftand aud) der Maffe gegenitber jur
Geltung 3u bringen, demnad) bad Pfanbdobject nidyt frither an lepteve her-
audzugeben haben, al3 bid er Hinfihtlid) der Forberung, fitr die e8 Haftet,
Defriedigt ift. Talld bie Maffe diefen Verpfliditungen nidyt nadyfommt, |oll
ev zum Berfauf ded Faujtpfanved nady ven gewdhnliden Grundjisen bered)-
tigt fein, und nur den etiva erzielten Ueberjdufy an die Maffe ausdjuliefern
haben. Gr mwiirde aljo tvie erfidhtlidy vem Concurfe gegenitber ald Sepavatift
erfdeinen. Jm gemeinen Redyt ift diefe Unfidht, mwelde frither allerdings
LVertheidiger fand (ef. Sdyweppe Syjt. ded Conc. § 47 und § 60), jeht
meiftend veviworfen, (cf. Bayper § 28) und dbagegen die WMeinung aufgeftellt
worven, baf der Fauftpfandgldubiger zur Auslieferung ved Pfanbdobjectd an
bie Mafle verpflidytet fei, und demnddyft gleid) den andeven Pfandredytdgliu-
bigern feine Befrievigung in ver 3. Claffe der Concurdgliubiger 3u erwarten
habe. Die Entftehung der erften Anfidyt IRt fich wohl auf die Jeit juriic-
fithren, o im gemeinen Redyt {tberhaupt allen Pfandredyten und Hypotheten
im Goncurfe ein Sepavationdredyt juftand, und jeded derfelben in jeiner vols
len Wirkung ald dinglided Redyt jur Geltung Fam; feitbem jedod) Ddiefed
Verhilinif aufgehrt und die Pfandjorderungen ausd ver Majfe ald Concurs-
gldubiger befriedigt mwerden, muf eine jolde Audnafhmeftelung ved Fauft-
pfandes ohne gejeblide Bafid willkitelidy und inconfequent erjdjeinen. Nad)
provinciellem Rechte {deint mir gleichjalld die erjte Anjicht vermerfbar u
fein, penn fitr biefelbe laft fid) nur Hicyjtens dbie Anmerinng jum Art. 1491
bed Prov.-Cod. Th. III anfithren, mit der jedod) nod) nidytd bewiefen ift, da
biefelbe audy bte Deutung juldft, daf unter den ,bejomderen Redyten des
Saujtpfandglaubigers* nuv die BVevorzugung defjelben vor anveren Creditoren
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Glaffe IV. Privilegirte dhirographarifche ®liubiger 71):
1) Die Wedhjelgliiubiger. Reicht vie Majje jur Bezahs
fung aller Wedhfelforderungen nicht bin, {o merden fie pro
rata befriedigt (Wedyfelordbnung von 1832 § 118).
2) Die Handwerfer mit ihren vor Ausbrud) des Concurs
jes begrimnbeten Forderungen an ben Cridar,

Glaffe V. Nidyt privilegirte dyivographarifche Gliubiger 72):

Bu Ddiefer Claffe gehdren awe dibrigen Creditoren Ded
Gemeinfduldnerd, welche ihre Forberungen aud einfadhen
Sduldverichretbungen, ermiefenen Sdyuldverfprechen ober Rech-
nungen, Denen nady dem Fritheren fein befferer Plag angewies
fen ift, Herleiten. Dag Ulter der Forderungen bt hier auf
ihre Stellung 3u einander feinen Einflug, fondern e werden
biefelben alle pro rata befriedigt.

pe8 Gribard (ver 1V. und V. Glafje), nidyt aber eine privilegivte Stellung
anberen Pfandgliubigern gegenitber gemeint ift. — ®egen bie betreffenve
Unficht aber fpricht bie neuere Doctrin ded gemeinen Recytd und der Wort-
faut ber MNote e (cf. oben), weldhe leptere aud) diejenigen Piandrechte hierher
redymet, weldye mit ,Befis und Inhabung bed Pianbed* verbunven find, 1o~
unter wohl nicht nur der audy im Prov.-Cod. $h. 111 Art. 1498 angefithrie
Fall des mit Befip verbundenen Plandrecits an Smmobilien ju verftehen fein
fann, und {teht demnad) dem Fauftpfandglaubiger, nad) Uuslieferung ded
Planbobjectd an die Concurdmafje, nur ein fpecielfed Pfandredyt an ber vdurd)
Bertauf ved Fauftpfanves gewonnenen Summe ju. (ef. audy Hofg. Urth. vom
29, Februar 1868 im Gonc. . Buddenbrod). — It aber jur Beit der
Goncurserdffnung daé Fauftpfand bei vem Gliubiger nidt melyr in natura
vorhanden, fei e8, daf er e8 vor dem Termin perfauft, ober wirljam mweiter
verpfanbet (Prov.-Cod. ThH. IIL Art. 923 und 1370), fo ift er der Goncurs-
maffe yunidft su vollem Erfap verpflidytet, und fann dann exft Anfprudy auf
Befrievigung feiner Sdulbforberung in ver 3. Goncutsdclaffe madyen.

71) L. L. pag. 143 nota e: ,Bon bem wad nod) itbrig in Massa
Hberbleibet, befommen fo wohl biejenigen, weldye iwegen TWed)jeld u fordern
Hhaben. AIB aud) die, welde von den Hanviwerds-Hiufern find, und etivasd
o1 bavon Derflieget, su forbern Haben.“

72) L. L. pag. 143 nota e: ,Bleibet ferner wasd fibrig, fo theilet
yman foldes jwifdjen dem andern Greditoren, und gebet bon bem einen o
,biel, alé von bem anmbern proportionaliter ab, nemlid) bon bder einen
»Mark o viel, ald von ber anvern.”
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B. focation der Gliubiger bei den Behdrben bder
fleinen Stdibdte.

Wie fdon erwdhnt findet die Rocirung der Creditoren
in ven Behbrden der feinen Stdidte nach ven Rigafdhen Sta-
tuten Lib. III Tit. X de prioritate creditorum ftatt. Die
Gtatuten theilen die Gliubiger nicht in eingelne Clafjen, jon=
bern reiben biefelben in fortlaufenden Nummern an einander
und fithren felbjt die Mafjegliubiger und Vindicanten hier
an, ohne fie von den eigentlichen Concurdgliubigern ju unter
jcheiven, Die Location ift nun folgende:

1) Die dffentlichen Abgaben und Stewern und bdie auf
pen Smmobilien tubenden ricfftindigen Leiftungen an Kircdyen
unb geiftliche Stiftungen;

2) Die Gericht@tojten und Cgpenfen ded Concurfed;

3) Diejenigen, weldhe ihr eigened dem Cridar anvertrau:
te8, geliehened oder jur Uufbewalrung iibergebened Gut, —
foweit e8 nod) in natura vorfanbden, — vindiciren oder uriid-
forbern;

4) Diejenigen, weldhe beim Verfauf einer Sadye fidh) basd
Gigenthumsrecht, big jur vollftindigen Berichtigung ded Kauf-
preifed, auddritflichy vorbebalten;

5) Der Miterbe, weldher aud dem nod) ungetheilten Nady-
laf fein Grbtheil fordert, und Dder nacy ftattgefundener Thei-
lung auf dem gemeinfchuldnerifchen IJImmobil al8 ,Crbegeld
ftehen gebliebene Grbtheil eined Unmimbdigen;

6) Die Vegrabuniftojten ded Cridard und die Koften der
Teten Krantheit defjelben;

7) Der Dienjtbotenlohn, bdie Haudmiethe 73) und Ddie
SKoftgelver, e fei Denn, daf der Creditor durdh) Audantwortung

73) Dag im Prov.-Cod. TH. II[ Art. 1404 angegebene gefeblide
Planvredyt deg Lermietherd eined Gebiuded wird bemnad) bier unier dem
abiolut privifegivten Forderungen aufgefithrt.

9
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ber Sllata des8 Mietherd, oder durd) langed Stilljhweigen ded
Debitorid fidem gefolget;

8) Die Morgengabe der Wittwe, wenn fie rechtzeitig u
pet im Prov.-Cod. Th. III Art, 1821 begeichneten Giiterabire-
tung gefdyritten ift; bet alleiniger Concurreny mit den Aus-
fpruch8geldern der Kinder erfter Ghe miiffen Ddiefe vor jemer
den Borzug haben 75

9) Derjenige, welcher zur Ausbeflerung und Crhaltung
eined Haufed dem CSdhuldner Geld vorgejtredt und Ddafir
augpritdlidy ein Pfandredit an dem Haufe beftellt erhalten
bat; voraudgefeht wird aber, daf dad Geld wirklich zu dem
angegebenen Swede verivandt yworden und bad Haud aud
nodh vorhanden ift, daher, wenn dafjelbe 3 B, willig erftirt
worden, Der Grund und Boden, auf weldem bdafjelbe geftan-
den, von dem Pfandrechte nicht ergriffen wird, fondern dafjelbe
alg erlofchen angufehen ift. War jedod) dad Haud gegen ben
Untergang verfichert, jo fritt die Affecuranzjumme an bie Stelle
Deffelben; oder with dad Hausd wieder aufgebaut, fo lebt aud
bag bavan Dbeftellte Piandrecht wieber auf (Prov.-Cod. I,
IIT Urt. 1419 und 20). Bei Concurreny mehrerer folder
PLlandrechte wird aber wohl auch) hier, — in Grundlage
Des gemeinen Rechted, — bad jiingere bem dlteren vorges
hen miifjen.

10) Derjenige, welcher jum Anfauf eined Haufed Geld
geliehen und fich vor Audzahlung defjelben ein Pfanbdredht an
bem ju faufenden Haufe audbedungen; gleidhfalld8 unter bder
Borausfesung, daf dad Geld wirflich dazu veriwandt worden,

11) Derjenige, weldher beim Berfauf einer Sache fidh
ausdriiclich ein Pfandrecht an derfelben, I8 ur vollftdndigen
Beridhtigung der Kauflumme, vorbehalten Hhat.

12) Unter biefer & befinben fich bet gleichem Alter al8
einanber gleidhberechtigt:
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a) Die difentlichen Piandredite 74); bei Coneurreny melhyre-
rer fteht Das fpdter ingroffirte dem frither eingetragenen

ftetd nady (Prov.-Cod. Art, 1612);

b) Forderungen ded Pupillen an den Vormund aud Dder
pormundidaftlichen BVerwaltung;
c¢) Die bet Cingehung einer neuen Ghe den RKindern frithe:

rer Ghe feftgefesten Ausdjpruchdgelder 75),

Bet veridyievenem Alter Ddiefer bdrei Kathegorieen von
Forderungen hat bdie dltere wor der jitngeren den Borjug.

13) Die privaten nicht ingrojfivten Lianbrechte. Wenn
aber feine difentlichen Pfandrechte vorhanden find, concurriven
mit den privaten auch die unter A 12, b und c¢ angegebenen
Forderungen in der Weife, daf dad Alter derfelben itber den
Borrang entfcheidet 75),

14) Die Schavenerfafgforderung bed8 Deponenten, wenn
bag8 Depofitum durd)y Schuld ded Cridard (Depofitars) in der
Mafje nicht mehr vorhanden ijt.

15) Derjenige, weldjer ohne fich ein Pfandrecdht ausd-

74) Hier ift die im Prov.-Cod. TH. ITT Art. 1607—1611 angegebene
Abweidyung von den fitr Niga gitltigen Normen (Prov.-Cod. TH. IIT Art.
1603 u. 1604) zu beacyten; demgemdR fonmen in den fleinen Stadten aud)
dffentlide Genevals und Mobiliar- Hypothelen bei der Lwcation unter diejer
A2 in Vetradyt ju iehen fein, wilhrend in Riga nur difentliche Spectalhy-
pothefen vorfommen fdnnen. — Das Anm. 70 dtber die Ingrofjation und de-
ven Wirkung in Betrefi ver gejellichen Hypothefen Gefagte gilt audy fitr bie
leinen Gtibdte.

75) Anmerfung 3u A2 8, 12 und 13: Wie erfichtlich wird die Locis
rung ber Worgengabe, ber Ausjprudysgelder und dev Anjpritdhe des Pupillen
fidy barnad) 3u vidten Haben, ob BHffentlicdhe ober private Pfandredyte vor-
handen find oder nidt. Sind feine vorhanden, fo ritcfen die Ausfpruds-
gelder bor die Worgengabe, und find aljo, — da ifmen nady dem Prov.-
Gob. Th. ITI Art. 1398 eine ftilljdyiveigende Hypothet jufteht, — privilegirvte
Plandforderungen. Sind aber dffentlide Pfandredite da, o jeben wir
bie eigenthitmlidhe Sridjeinung, daf gwei ftillfdweigende Hypothefen (A7 12,
b und c; ef. Prov.- Cob. Th, III Art. 1357 und 98), audy wenn fie nidyt
ingroffict find, ven bffentlichen gleichberechtigt erfjeinen. (cf. aud) Napier-
81y, bie Morgengabe besd rigajden Redyts S. 58—60).

9*
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oritdlich vorzubehalten, Geld jum Anfauf eined Haujed gege-
ben bat 7°).

16) Der Berfiufer einer beweglidhen Sache, wenn er
fich fein Pfandrecht an derfelben vorbehalten, wegen bed Refted
per Kaufjumme. Der Vertiufer eined Immobild hat in die-
jem Fall nach dem Prov.-Cod. Th, III At 1406 ein [til-
fhweigended Rfandrecht an demfelben und gehvrt bdaber, je-
nachdem er Dafjelbe hat ingroffiten [laffen ober nicht, unter
M 12, a, refp. M 13,

17) Derjenige, weldjer dem Cridar unverzindlidy Geld
geliehen.

Die Gldubiger unter MM 14, 15, 16 und 17 gelangen
tm Fall die Maffe su threr volftdndigen Bejahlung nicyt aus-
reicht, pro rata zur Perception.

SdlieRlidy Yfommen noch viejenigen Crebitvren, weldhe
aud einfachen Schulbjcheinen, Bitdhern, Rechnungen, ober fonjt
irgend ivie ermwei8lich etwad zu fordern Bhaben, und mwerden
biefelben alle pro rata befriedigt.

§ 11. Redytdmittel.

Dasd nady den dargejtellten Grundidfen gefillte Concursd:
urtheil wird vom Gericht allen dabet Inteveffirten, — fowohl
pen ®ldubigern, al8 aud) dem Contrabdictor und vem Cridar,
— befannt gemacht. Wie jedes8 Definitivurtheil, fo tann aud
pas Goncurdurtheil, wenn bie nach ten Regeln ded vrventlichen
Givilprocefled erforderlichen Requifite vorhanden find, durd
bie Nidhtigleitshejchwerde ober die Appelation und Revifion
angefochten werven, mit Beobadytung bder filr diefelben nadh

76) Die Rigajden Statuten fithren unter M 15 nody den Fall an,
wo Geld ur ,Reparivung® eined Haufesd vhne ausdritdlide Plandbeftellung
gegeben worben. Da iebody in foldhem Fall nady dem Prov. - ECod. Th. 111
Yrt. 1407 ver Greditor ein ftilljchweigended Pfanvredyt an dem Haufe hat,
fo gebdrt er, — jenachbem fein Pfandrecyt ingroffivt ober nidyt ingroffirt
worben, — unter A% 12, a ober A 13,
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pem ordentlichen Civilprocef vorgefdiriebenen Formalien. Su

eviodhnen wire aber, daf bei Berechnung der summa appel-
lationis, wenn mefhrere Sntevefenten fich sur Appellation ge-
gen dag Urtheil vereinigen, jeber einelne mit feiner Befchiverves
jumme bdie $dhe der Uppellationsfumme erveichen muf (cf.
gemeined Recht, Bayer S, 189), ba hier eine blod Guperliche
Vereinigung melhrever in materieller Besiehung Hiufig fehr
verfhiebener Appellationdprocefie vorliegt, die nur ausd rein
practifhen Grinden, um bad Berfahren und die Koften zu
vereinfachen, ftattgefunden Hat. — JIn Vetreff der Wirtung et
Appelfation auf die Rechtdtraft ded Urtheild a quo wird aud
im livlandifchen Randrecht ber Grundfap ded gemeinen Rechs
te8 (Fr. 16 D. 20, 4): ,nec inter alios res judicata alii
prodesse aut nocere debet; sed sine praejudicio prioris
sententiae totum jus alii creditori relinquitur®, beftitigt.
D. §. fiegt der Uppellant fo dufert bie daburd) erfolgte Re-
formation ded Urtheil8 a quo nur fitr ihn ihre Wirfung und
alteritt die Stellung eined Anbdeven garnicht, welcher, — wenn-
gleich ihm diefelben materiellen Rechtsgriinde ivie Dem Appel-
Yanten jur Seite ftanden, — dad Urtheil a quo in Recdhttraft
hat fibergefen laffen 77). Hat 3. B. ein Gliubiger gegen dad
dem Gridar gugefprochene beneficium cessionis bonorum ay-
pellirt, und ift vor dem Oberriditer alé Sieger hervorgegangen,
jo ift er alfein von den fiir die Gliubiger nadtheiligen Fol-
gen ded dem Schuldner bewilligten beneficii befreit, wdhrend
alfe itbrigen Qrebitoven durch die fitr fie in Rechtdfraft iiber-

77) cf. Appellationdurtheil ded Hofgeridhtd vom 5. December 1838 im
Ardy. A2 3961 ded Dirpt. Lanvgeridytd das am Enbde lautet: ,Da er (Uppellat)
biefen Nadyveid“ (der erzyivungenen Gitterabivetung und ded durdy Unglitda-
fille hervorgerufenen BVermbgendverfalld) ,3u liefern nidt vermodt, jo Hat
»Appellanten auf deffen desfalfige Bejdywerbe der Negref an bdes Cridarii
Hhimftiged Vermigen offen gelaffen ferden miiffen, indem bdie iibrigen
suntereffenten sententiam unde unangefodyten in Nedytsfraft
HhHaben freten laffen”
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gegangene sententia a qua gebunven bleiben. — Greift aber
ber Uppellant die Prioritit eined ober einiger ihm vorgezoges
ner Mitgldubiger an, fo nehmen Lebtere in den in Folge def-
fen ermadhfenden Prioritdtdprocefien die Stellung bed Appel:
Lanten ein, und findet bie weitere Verhandlung vor dem Ober-
ridhter gang nac) den Regeln ded orbentliden Civilprocefjes
ftatt. Siegt nun der Appellant, o tritt er, wenn der Befiegte
in der Claffification thm unmittelbar vorangejtellt war, an
die Stelle bed Refsteren. Vefanden fid) dagegen 3wifdhen bei-
ben Parteien nodhy andere bet der Appellation nicht angegriffene
Gldubiger, fo erjdeint ein {oldier einfacher Austaufdh ver Lo-
cation nidht {o ohne weitered ftatthoit, da Ddadurd) mbglicher
Weife die Stellung der dazwijdhen liegenden Creditoren bebeu=
tend alterirt werben fonnte?8)., €8 fommt demnady hHier dar-
auf an, ob die Forberung ded Uppellanten ebenjo grof,
grofier oder fleiner wie diejenige De8 Uppellaten ift. Im
erften Fall fteht, ber angegebenen Rechtdregel gemdfy, dem ein=
fadjen Austaujch ver Stellen der Dbetreffenden Parteien nichtd
im Wege. Im zweiten Fall dagegen wird ber fiegende Appelz
Yant nur bi8 jum Betrage der Forberung bed AUppellaten in
Deflen Stelfe einrdifen bitrfen und mit dem Reft an feinem
urjpritnglichen Plage verbletben miiffen, allerdingd mit dem
Anfpruch, in Betreff diefed Refted vor dem Uppellaten befriedigt
3u werden. Pratendivt daher der Appellant mit dem ganzen
Betrage feiner Forderung eine beffere Stelle, ald ihm in der
sententia a qua angewiefen tworden, fo wird er, — wenn
feine Forberung grofer ald die an der pritendirten Stelle lo-
cirte, und creditores intermedii vorhanden, — um Ddiefen

78) Hat 3. B. der fiegende Appellant eine Forderung von 10000 Ru-
beln, mdfhrend biejenige ded Appellaten nur 1000 NRubel betrug, fo vitrden
burd) einen einfachen Stellenaustaujdy die wijden Beiven liegenven Credi-
toren leidyt garnicht mefhr, oder dody nur theilweife ur Perception gelangen,
a8 aber mit bem oben angefithrien Redytdgrundiah: nec inter alios res
judicata u. f. . unvereinbar erjdjeint. (cf. aud) Bayer Soncurdpr. ©. 188).
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Bwed ju erveidjen Lefitere gleichfalld al8 Appellaten Helangen
mitffen.  Im Ddritten oben angegebenen Fall ittt ver Appelant
in die Stelle ded Uppellaten; KRehterem wverbleibt jedodh) bder
fih babei ergebende Reft ded urfpriinglichen Poftensd, und mit
bem itbrigen Theil feiner Forberung wird er an bdie frithere
©telle ded Appellanten locirt. — Wil aber der Appellat den
Nadythetl vermeiden, weldjer thm durdy feine Nadhfeung hinter
die creditores intermedii erwdd)jt, fo BHat er ihre Heransie-
Hung in den Vriovitatsftreit vor dem Obervichter fofort in fei-
ner Appellationswiderlegung ju bewirfen. Jn foldem Fall
fann dann im Appellationdurtheil itber alle diefe Poften, nady
Pritfung der materiellen NRechtdgriinde, erforderlichen Falled
eine gang neue Lwcation deffelben verfiigt werben.

Alle anberen bei der Crgreifung eine8 Rechtdmitteld ge-
gen bad Concurdurtheil in Betradhyt fommenden Momente be-
ditrfen Bier feiner ndheren Grdrterung, da filr diefelben gang
die Regeln ded ordentlichen Civilproceffes8 Geltung Haben.

Abjdynitt 3. Das Distributionsverfalren,

§ 12, Distributions8befheid und Disdtribu-
tion8rednung

Nachdem dad Concurdurtheil rechidtriftiy geworben it
hat bag Gericht fofort eine Befanntmadyung und BVorladbung
Der Jntereffenten ju erlafjen, in welcher diefelben aufgefordert
werden, fich ju dem jur Publication bed Distributionsbejdheis
e und Crdffnung der Distributionsrechnung feftgefesten Ter-
min einjufinden 7).  Bi3 ju diefem Termin ergreift bas

79) $Hofgeridytd-Conjtitution vom 31. Auguijt 1818 sub 4: ,Bor Pu-
»blication ober Ggtradition der Distributions- Crfenntniffe und der uno
»actu gu bewerfftelligenden Edition der Concurd- und Croivifions-Rednun-
»gen ift barvitber geitig borher und mit Angeige ded angefesten Publicationss
»und Ggtrabitions-Taged von den Unterbehidrden eine Befanntmadiung und
»Borladung ber Jntereffenten ju erlaffen, aud) foldje gleid) den Proclama-
»tel, more solito, gur aligemeinen Wiffenjdyaft su bringen.*



210

Geridht die geeigneten Mafregeln 3ur vollftindigen Flirffigma-
dung ber Uctivmafle, indem ed alle wilrend der Dauer ded
Goncurfed etwa audgelichenen ober fonft irgendivie angelegten
Gelver der Mafje wieder eintreibt. Ferner zieht vad Gericht
pie Rechnungen der Maffegldubiger ein, und bevechnet Ddie
purdy bas gange Goncurdverfahren der Maffe geurfachten Ko
ften, welcje von dem Uctivbeftande derfelben in Abzug 3u brin-
gen find 30). Die auf bdiefe Weife Tlar geftellte Activmaije
witd bann auf die eigentfichen Concurdglinbiger, nach der im
Goncurdurtheil enthaltenen Anordnung, mit Beriickiichtigung
ber durd) etwa ergriffene Rechidmittel Hervorgerufenen Modi-
ficationen, vervechnet. Das Crgebnify aller diefer gerichtlichen
Mafregeln und Unterfuchungen bilvet dem Inhalt ber {og.
Digtributionsrechnung. Der Disdtribution8befdheid aber, el
dher an dem in der Befanntmadyung feftgefeten Tage zu pu-
Bliciren ift, enthilt der Pragis gemify: 1) Die Verfiigung, daf
nunmehr die Distributionsrechnung erdffnet werden foll; 2) Die
Yufforderung an die Intereffenten, ihre etwaigen Ginmendungen
gegen die Richtigleit ber Distributiondredynung binnen be-
fimmter Frift bei Gericht vorzubringen, bet ber ndrohung,
nach Ablauf derfelben fie al8 die Ricjtigleit dev Rechnung An=
erfenmende 3u betrachten; 3) Sn der RNegel die Fejtfesung ei-
nes Termind, von welchem an die Uuszahlung an die Credi-
toren ju beginnen BHat. — Werben nun von Dden Sntereffenten
Ginwendungen gegen die Richtigleit Der Distributiondrecynung
erhoben und ftelfen fic) bdiefelben al8 begriinbet heraug, fo
werden bieje Rechnungs- und Schreibfehler, — wie im ordentliz
chen GivilptoceR in folchen Fillen, — von pemjenigen Geridhte,
weldhed bie Rechnung und den Befdjeid angefertigt, felbft wies
ber gurecht geftellt. (cf. 3. B. Arch). M 3961 bed Dirpt. og.)

80) Der Abzug ver Concursoften findet ftatt pro rata ber urfpriing-
liden Bermbgendobjecte, niyt aber von den eingelnen im Goncurfe guv Per-
ception gelangenven Forderungen (ef. bie Goncurdacten bed Hofgeridytes).
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§ 138, Die Beendigung bed Concursproceffes.

Geinen volligen Ub{HIuf findet ber Concurprocef mit
der gemdR bem Disdtributiongbefcheive und ber Distributions-
redynung erfolgenden Audzahlung an die Gldubiger 1), Le-
tere haben vor Gmpfang der ihnen jufommenden Summen bden
tm ConcurBurtheil (Th, IT, § 11, I, 7) vorgefdyriebenen Gliu-
bigereid ju Teiften, und ifre Original-Sdulbdocumente fpdtes
ftend jept bet Gericht einjuliefern. Ueber die gefchehene Gi-
pedleiftung und Auszahlung iwird jeded Mal ein gerichtliches
Protoeoll aufgenommen, mit weldjem dann der Coneurdpros

cefy {chliefit,

Hofgerichta-Advocat Harald von Wahl.

81) Allerdingd finden aud) {dhon frither wihrend ves Ganged des
Concurdprocefjes Hiufig Auszahlungen an eingelne Gliubiger ftatt, jedody
nur unter ben BVoraudfehungen, dbaf diefelben fider jur Perception gelangen
werden und e3 ohne Beeintrddtigung bder itbrigen Jnterefjenten gejdyehen
fann. Unter alfen Wmitdnden Hat aber der betreffenve Gliubiger bann nod)
geniigenve Sidyerheit fitr eine eventuelle Nirdzahlung 3u leiften.
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Das geridtlide Verfahren in Wed)jeljadjen
nad) Revalihem Stadtredyt.

Wie #tberhaupt alle8 Redyt unferer Provingen fidhy in
Land- und Stadtrecht fcheidet, fo tritt und Ddiefe Scheibung
in Gjtland aud) im Wedfelrecht entgegen: fiir dad Land gilt
die fchwedijche, fitr die Stadt bie litbijhe Wechfel-Orbnung.
Demgemdp bhat fich aud) dbad Verfahren ffix vie Beitreibung
von Wedhelforverungen in beiden Rechtdgebieten verjdyieden
geftaltet und 3war jo, daf ein eigenthitmlicher, ausjdhlieflich
auf Wedpjeljachen Anwendung findender Procef fich nur im
Ctadtrecht audgebildet hat, wdbhrend Wedbjelforderungen an
alle der jtdvtijchen Jurisdiction nidht unterworfenen Lerjonen
in derfelben Weife, wie alle andern unijtreitigen Forderungen
beigetrieben werden. Diefed erfldrt fih daraus, dvaf die Bei-
treibung derfelben fdyon frith und gwar durdh) die ton. jchwebdis
feye Crecutions-Ordnung von 1669 den Geridhten bed8 Lanbed
entjogen und den mit der Cyrecutivgewalt betrauten Yutoritd-
ten itbertragen wurbe, d. h. ben fin. {hwedifhen Befehls-
habern, dann unter ruffifher Herrfchaft den Gouverneuren und
feit 1783 den Gouvernements-NRegierungen. Vet den legteren fol-
Ten némlich nach Pet. 97 dber Gouvts.-Verordnung Wedhfel, unter=
jhriebene Nechnungen, veutlidhe und formelle Contracte, fibers
baupt alle Sachen, bei denen tein Widerfpruch und Streit jtattfins

ben fann, ausgeflagt und jur Egecution gebracht werven, wihrend
1



214

die Buftindigteit der ftidtijdhen Gerichte jur Verhandlung von
Wechielfachen niemald einer endberung unteryworfen worden ift.
§ 1. RQuellen.

Dag Berfabren der ftidtifchen Gerichte in Wedhfelfachen,
welched im Wefentlidien mit dem audy im gemeinen Recht gel-
tenden fibereinjtimmt, berubt, wie audh dad8 materiefle Wech-
felredht, sum grofiten Theil auf gemeinvecdhtlicher Grundlage,
da die Beftimmungen Dder ftadtrechtlichen Quellen itber bdiefe
Materie duferft ditrftig find. Mit Audnahme der etiva ein-
{dhlGgigen Veftimmungen bved lithijden Stadtrechtd ijt Ddie
[ibijhe Wedhjel - Ordnung vom 26, Augujt 1662 (,Ci-
ned Grbaren Raths Orbnung, wie in Wedhjel-Sadyen proce-
dirt werben fol%), bie eimzige RQuelle und bdiefe enthdlt fiir
pag materielle Recht fajt gar feine, fitr den LProcef nur we-
nige Bor{driften. Die ,revidirte und verbefjerte Wedhfel=Ord-
nung, danad)y in ber Stabt Liibed DObers und Untergerichten
in Wedhfelg-Sadhen foll verfalhren werden® vom 24. Novbr.
1669 ift zwar durdh einige Bufdge vermehrt, BHat aber
in Reval feine gefeliche Geltung erlangt, wenigftend finbet
fidhy in den Urtheilen der Stabtbehbrden nirgends eine Veru-
fung auf biefelbe. Doch fdheint fie nicht ohne Cinfluf auf die
Pragis geblieben ju fein 1), da mehrere der darin enthaltenen
Bor{dhriften von Dbderfelben befolgt werden. Dafjelbe ijt audy
mit pem Appendiy vom 15. Jan. 1706 der Fall, da der Wedhy-
felproce gegemwdrtig obne Unterfdhied auch auf Grund von
Wedhjeln, weldhe ,feine dret Perfonen ober feine distantiam
loci begreifen® Plak greifen fann.

Dagegen ift fowohl bdie fitr dad Land gitltige jchivedifche
Wedyfel-Ordnung yom 10. Mdr3 1671, al8 auch dasd ruffijche Wedh-
fefrecht fitr Meval von feiner Vedeutung, bdie erftere hat, wie ein
Grienntnif ded8 Niedergerichts vom 20. Aug. 1825 audipridt,

1) Siche Bunge: Die Quellen ded Nevaler Stadtred)td. S. 236.
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niemald vim legis gehabt, dad Yeptere fam frither jur Anwen-
dung, wenn der Wedhfel ausddritdlich nadhy ruffijchem Wedhjel=
recht auggejtellt war, ift aber, feitbem bdiefed ben Vewohnern
Gjtlands burd) den Senatd-Utad vom 12, Septbr. 1805 ver=
boten ift, nur filr die im Reiche audgeftellten Wedhjel im
Gebraud.

§ 2. Der Gerichtdftand fitr Wedhfelfachen.

Die jur BVerhandlung von Wedyfelforderungen gegen Pers
fonen, bdie der ftadtijhen Gerichtsbarfeit untermworfen find,
competenten Gerichte find im Prov.-Cod. Bd. I angegeben.
Demnady fortiren bdiefelben vor Dad Niedergericht in erjter,
por den MNath in weiter Snitanz. BVon hier fonnen fie unter
den gewdbhnlichen Vorausdfegungen vermittelft ded Rechtd8mit-
tel8 dber NRevifion an den Senat gelangen.

Gehen wir nunmehr jur Darftellung ved Verfahrensd fiber,
o find junddyt bie Voraudfegungen veffelben und jodann dasd
Lerfahren felbft zu betrachten.

Criter Ab{dnitt.

Dic Vorausfehungen des Wedyfelprocefes.

§ 3. Ullgemeines.

Soll fiberhaupt vad fiir Wedhfel eigenthitmliche Berfal=
ren eintreten, fo milffen junddyit die daju erforderlichen Bor-
bedingungen vorhanden fein. Diefe find:

1) bie Fibigleit der Parteien ald folche im Wedjjelprocef
aufzutreten und

2) a8 Vorhandenjein einer formell geniigenden, nicht pri-
jubicirten Urfunbde.

Jjt hinjichtlich diefer Crfordernifie ein WMangel worhan-
den, fo greift nicht der Wechielprocefy, jomdern bdad gewdhns
lide, nach Umitinden basd eyecutivijhe Verfahren Plag.

1*

-
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§ 4. Fabigteit der Parteien.

Bur Fdabigteit ald@ Partet im Wedyfelprocefje aufju-
treten, gehort jundchit, daf die Parteien itberhaupt die Fdabig-
feit Defigen, Wechjelberedhtigungen ju erwerben und Wechfel=
perpflichtungen u itbernehmen, alfo activ und pajjiv wechfel=
fibig find, jodann, bdap fte im gegebenen Fall auch die wirt:
lidy Berechtigten und Verpflichteten {ind und fich ald folche
legitimiven.

I. Die Wedjelfibhigteit, welche urjpriinglich, ald fich das
Wedhfelgefchaft ald felbftandiged Inftitut entwidelt hatte, feine
b1o8 den Kaujleuten jufommenve Cigenjdhajt war und erjt durdy
fpatere Varticularvgefese einer gangen Reibe von Perfonen ent-
jogen wurbde 2), ifi provingialvechtlich ebenfo wenig, wie im
gemeinen Necht, irgend einer Bejdhranfung unterworfen. Dem-
nach jtebt fie gus

activ: jedem, der aud einem Bertrage Redhte erwerben fanu,
pajfiv: jedem, der fabig ift, fich vertrag8mdfig ju verpflichten.

Die Wedhjelfibhigteit it an bie allgemeine Didpofitionsds
fibigteit getniipft, nicht aber, wie jimmtliche Schriftjteller bed ge-
meinen Rechtd anerfennen, an die Fihigkeit gebunden, alle und
jede Vertrdge eingugehen. Die den Frauen, Geijtlichen, Staats-
beamten u. j. w. in Beziehung auj eingelne Gejdydfte entge-
genjtehenven Bejdyrdnfungen und Cridhwerungen Hhaben auf
ihre Wedhfelfihigteit feinen Cinflufp?). Denn da bder Wedhjel
abgefehen von dem ju Grunoe liegenden Gefdhdft eine jelbft
ftindige Obligation begrindet, jo fann e8 fich, wie Borchardt
bemerft, in Beziehung auj diefe Perjonen nur fragen, inwies
weit aud der Natur ded refp. Gefchiftd ein Cinwand gegen
bie Wedhfelverpflichtung hergenommen werden fann. Die Cnt-

2) Menauv: ,Lehrbud) ved gemeinen deutfchen Wedyjelredhts.“ § 23.
3) Yordyarvt u. L, Jacoby in Beiste’s Nedytslegicon. Bo. X1V,
&. 356.
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fdheibung Ddiefer Frage hangt von den Umijtinden Dded eingel-
nen Falle§ ab und fann nur nacdh den Grundfifen ded Pri-
vatred)td erfolgen ¢). JIm Cingelnen ift ju bemerfen:
Unverbeiratheten Frauendperfonen ijt e8 nicht verivebrt,
fich wedhfelvechtlich zu werpflichten, da thre Didpofitionsfihig-
feit nach) Prov. Cod. IIT Art. 512 feiner Befchrdnfung unters
liegt.  Aehnlich verhdlt e8 fich mit Ehefrauen, nur haften fie,
fall3 fie nicht Kauffrauen {ind, nur mit ihrem Sondergut und
erft nach aufgeldfter Ehe auch mit ihrem iibrigen, in der Verz
waltung ded Manned Dbefindlidhen Vermbdgen 3).  Hinfichtlich
per Uebernabhme von Bitrgidhaften in Form und bei Wechiel-
verplichtungen durch Frauen gelten die allgemeinen Grund-
fage ded Privatrecdhtd, {o daf aljo die Fraum, die ,ihrer friu-
liden Gevechtjame nicht erinnert und fich derjelben nicht vers
siehen® bad beneficium S. C. Vellejani geltend machen fann.
Dodhy fteht ihr diefe Cinrveve im Wedyjelproce nicht gegen je-
Den RKldger zu, fondern nur gegen Temjenigen, der Pad uners
laubte, die Jnterceffion bergenve Gefchijt mit ibr abfchlof,
{owie gegen den Nadymann deflelben, der von der Juterceffion
Kunde hatte.  Dagegen fann fie diefelbe dem Wechielinhaber,
ber von einer Bitrgfchaft jeitend der Frau nichtd wufpte, nicht
entgegenfefen. Denn da einerfeitd die Vitrgjchaften der Frauen,
weldye obige BVoraudjeungen nicht erfitllen, ungiiltig find und
badurch nicht giiltig werden ¥dnnen, daf eine befondere, die
Wedhjel-Form, fitr fie gewdhlt wird, andrerfeitd die Wedyjel-
ftrenge, welche diefe Forderungen vor allen itbrigen ausdjeichnet,
gerabe in dem Berzicht auf alle Ginveden, welche dem Nehmer
De8 Wedhield gegeniiber geltend gemadyt werven fonnen, fiir den
Fall, dafy er in anvere Hinbe iibergeht, ihr Wefen Hhat ¢), o

4) Gbendajelbjt S. 357.
5) Brov.-Cod. III Art. 103.
6) Brauer: ,Tie allgemeine veutjdye Wed)fel-Ordnung.© S. 34.
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fcheint diefe Unficht unter den von den Schrijtitellern vertre
tenen, die meifte Billigung zu verdienen.

Mnmiindige fonnen, wie im gemeinen Recht 7), durdy ihre
Borminder wedyfelvechtlich verpflichtet werden, da die Bor-
milnder im JInterefje ihrer Mitndel Vertrdge aller vt abjchlie-
fen fonnen, welche fitr die Pupillen verbindlich find *). Def-
gleichen Geijtedtrante, Verjchwenver u. . w.?).

Grofjdbrige, in elterlidher Gewalt ftehende Kinbder diir-
fen auch obne elterliche Genehmigung BVerbindlichfeiten, mit-
bin audy Wedhfelverbindlicheiten ftbernehmen und haften fitr die-
felben mit threm Sonvdergut und threm tinftigen Vermbgen 10).

Gudlich mitflen auchy Geijtliche ald wedhfelfihig angefe-
ben mwerden, da thnen die Rechte ded perfdulichen Adeld eins
gerdumt find, Epelleuten aber der Art. 884 b. Proy.-Cod. Bd. II
audbritdlich geftattet, Wedhfel audjuftellen. Dem Wedhfelarreft
Dagegen tonnen fie, al® mit ihrer Stellung unvereinbar nicht
unterivorfen werden.

Die Wedhjelfahigteit mup nady der Beit der Audjtellung
be8 Wedhfeld beurtheilt werden, alfo in dem IBeitpunct vor-
handen gewefen fein, wo fich der Beflagte nach Wechjelrecht
verpflichtete, zur Beit der Klaganfteflung ift fie weder genii-
gend, nody iiberhaupt erforderfich. €8 wird alfo gegen Dden
Sdyuldbner, der nach der Auditellung ved Wedyjeld die Wedh-
felfibigteit verlor, 3 B. geijtefrant wurbe oder in einen Stand
trat, dem bdie Wechjelfihigteit entzogen ift' 1), nidytddejtowe-
niger nach Wedhfelrecht verfahren werden thnuen, dagegen fann ein
von einem Wechfelunfibhigen audgejtefter Wechfel, aud) wenn der
Grund der Unfibhigleit fpater wegfillt, ald Wed)jel nidyt zur
Ausdtlage gebracht werden.

7 Renaubd a. a. O. § 22.

8) Prov.-Cod. III Art. 398.

9) Gbenvajelbjt Art. 495.

10) Gbenvafelbft Art. 223.

11) ©. Urt. 546 ver vufj. Wed)jel-Orv. im XI. Bbe. der Reidysgefepe.
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Der Veweid, daf der Beflagte sur eit der Wedhfel-
verpflichtung pajiiv wedhfelfidig gewefen fei, tann dem Kldger
nicht jugemuthet werden, da bdie Wedhfeljibigteit feiner BVe-
jhrantung unterliegt und fiir Ddiefelbe Ddaber eine vechtliche
Bermuthung ftreitet. Auch witrve ein joldhed Verlangen bdie
Realifirung der Wedhfelforderungen erfdhweren und Ddadurd)
nur Hemmend auf den Wechfelverfehr wirfen fonmnen.

I Nidyt minver wichtig fitr die Begriindung ded Wedh-
felprocefjes al8 bie Wedhjelfdbigheit, ift die Legitimation ber
Rarteien. Indbefondere muf der Kldger fofort mit der Klage
bie auf diefen Lunct fich begiehenden Urfunden und fonjtigen
Beweidmittel vorjtellen. Der Kldger legitimirt fid) nament-
lich: falfd er Remittent ift durch) Production der auf ibhn ge-
ftellten Originalwedyjelurfunde, falld er JIndoffatar ijt durd)
ein fortlaufended, bi8 auf ihn hinabreidienved Giro oder wenn
ber Wedhjel in blanco indoffirt ift durch den Befis ded Wed)-
jel jelbjt. Gin Blancoindofjament wurde jedod) von der dl-
teren Praxis bLidweilen nicht fitr Hinveichend geachtet12). Jijt
er Grbe, jo muf er fich ald folher und al8 zur Crhebung
der Forderung Dbefugt audweifen, ift er BVormund oder Curas
tor durdy Borlegung ded Tutoriumd over Curatoriums legiti-
miren u. {. w.

ritt ver Kldger fitr einen andeven Jnterefenten auf, jo muf
er deflen BVolmacht beibringen, welche fowohl in der gewdhn-
lichen Form, ald8 aud) durcd) dasd fog. unentgeltliche Jndojjaz
ment ertheilt werben fann. Dem Jnbaber eined {oldhen in
procura indbofjirten Wechjeld rdumte die Praygid eine Jeitlang
fo gar dad Redyt ein, im eigenen Namen ju flagen und Jah-
Tung ju empfangen, wad aud) in einem Crfenntnif vom
23, Dctbr. 1847 ausdbriidlidy audgefprochen ift, doch bat fich

12) Grtl. vom 16. Oct. 1824; fiehe audy Danj: ,Grundfife der
fummaz. Proceffe. § 88.



diefelbe ncuerding8 wieder dem gemeinvechtlichen Grundfag
jugewandt, weldjer thm die Stellung eined blofen Mandatars
anweift. — Gin Indojfament nach) Verfall ded Wedhield und
erhobenem Proteft wird bald, wie ein indossamentum in pro-
cura angefeben, ja bidweilen noch eine Specialvolmadit vom
Procuriften verlangt!?), bald wie ein volftindiged Inbdojja-
ment behanbelt 14).
§ 5. Die Wedhfelurfunbe.

Die Moglichteit einer gerichtlichen Geltendmachung von
Wedhjelforderungen berubt ferner und war Hauptjdcylich auf
bem Borhandenjein eirier redytdgenitgenden Mrfunde. A8 fol-
dhe gilt nur der Wedhjel, gleichviel, ob eigener oder trajfirter,
ob Plak-, oder Dijtancewedyjel, anbere Papiere mit Wechfel-
fraft, wie fie in Deutjdhland, England u. . w. vorfommen,
fennt unjer Provingialvedit nicht. Um aber fiberhaupt eine
wed)jelrechtliche Wirtung hervorbringen ju tonnen, alfo Wedh-
fel ju fein, muf vie Wedhfelurfunde fowwohl allen gefefslichen
Grforverniffen binfichtlich threr Form und ihres Inbhalts ent:
fprechen, al8 audy jur Beit der Anftellung der Klage noch bet
vollfommener Krajt fein.

L Hinfichtlich der Grforderniffe eined Wedhfeld gelten
beim Mangel einheimifcher Veftimmungen bdie RNegeln ded ge-
meinen Recht8. Ju denfelben gehidven bemnady'2):

1) die Begeichnung ver Urtunde ald8 Wedhfel im Con-
tegte felbjt. Dagegen geniigt die einfache Wechielclaufel oder
pag Berfprechen ,nach Wedbjelreht zahlen zu wollen® nach
unferem Recht nicht, obgleich e8 nac) gemeinem Redht hins
veichend it 16). Jjt Der Wechfel in einer fremben Sprade

13) S. Befdeid p. 6. Sept. 1828, dedgl. v. 23. Miry 1825.

14) Grfl. ». 13. Upril u. 20. AYug. 1825, 11, Oct. 1845, 11. Juli
1855 u. |. w.

15) Nenaud a. a. O. § 15; Weisdfe's Nedyidlegicon. S. 364 ff.

16) Renaud a. a. O. § 15.
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audgeftellt, o mufi Dder entfprechenve Ausdrud Ddarin ge-
braucht fein.

2) Die Angabe der ju zabhlenden eldjumme (Wedfel-
jumme) in Budifiaben. Auch in Cftland fonnen Wedhjel nur
auf Geld, nidht auf Waaren oder andere Gegenftinde geftellt
werden. Die Auzahlung gejchieht in rujfifcher Mitnge, audy
wenn der Wechiel auf eine andbere Mitnge lautet, in weldhem
Fall der Beétvag nady dem Courfe berecdhnet wird.

3) Die Ungabe der Perfon oder Firma, an weldhe oder
an deren Ordre gezabhlt werden joll.

4) Die UAngabe der Seit, 3u welcher gezahlt werden foll.

5) Die Unterfchrift ded3 Wujtellerd mit feinem Namen
ober feiner Firma, Der Vorname ift nicht unbedingt erfor-
derlich, e geniigt vielmehr, wenn aud Dder Unteridyrift bdie
Perfon ded Ausjtellerd unjweifelhaft bervorgeht! ).

6) Die Angabe ded Orted und ded Datums der Aus-
ftellung.

7) Die Begeichnung ved Bezogenen mit feinem Namen
oder feiner Firma bei Tratten.

8) Ungabe bded8 Orted, wo die Jahlung erfolgen folf.
Jft ein jolcher nidht bingugefiigt, fo gilt bei trafjirten Wed-
feln der Ort, der neben dem Namen ded Vejogenen {tebt, bet
eigenen der Ausftellungdort jugleich ald Ort der Jahlung.

AB neunted, nicht gemeinrechtliched Grivrvernify eined in
Reval audgejteliten Wedhje(d tommt nod) der Gebraudy bded
vorfdyriftmigigen Stempelpapierd hingu. Die hieritber gelten-
den Veftimmungen find in den Reichdgefetien enthalten.

Der auferwefentliche Snbalt ded Wechield, wie der Ju-
faf ,nidht an Ordre,* Sicherftellung durch eine Hypothet, Ver-
abredung von Jinfen u. . w. fommt hier nicht weiter in Be-
tracht.  Nur joviel fet beildufig bemertt, daf aud) die Be-

17) Renaud a. a. O. Note 5.
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fheinigung #tber den Gmpfang der Valuta Feinen wefentlichen
Bejtandtheil bed Wedhjeld bildet, obwohl fie in der FRegel
hingugejesst 3u werden pilegt.

IL. Der Wedhfel muff, um zur Grundlage eined Wed-
jelproceffed Diemen ju fommen, zur Beit der Anftellung Dder
Rlage nocy bei vollfommener Kraft jein, d. . er mufy unjtreiz
tig fillig, nicht prajudicict und nody nidht verjdbrt fein.

Die Filligeit ve8 Wechfeld ergiebt fid) ausd der Urfunbe
jelbjt. Gr darf aber auch nicht prdjudicirt fein, d. h. e8 darf
feine von bden durch die Gefege gur Uufrechterhaltung bder
Wedyjelwirfung vorgejchriebenen Formalitdten unbeobachtet ge=
laffen fein. Jn8bejondere muf der Wedyjel vem Schuldner
sur Sahlung prafentivt und in vorgejdyriebener Weife Mangeld
Bablung proteftivt fein. Ueber die beim Proteft ju beob:
achtenden Formen enticheiden Dbdie Gefege bed Drted, wo
perfelbe vorgenommen wird. Jn Reval muf Dderfelbe am
Tegten Der burch bie Litbijche Wechiel- Ordbnung vorgefdhriebes
nen ebn Rejpittage ftattfinden und wird durdy ven WMagijtrat
vollzogen.

Den Nachweid, baf die BVevingungen zur Bewabring
der Wechfelfraft der Urfunde erfitllt feien, muf der Kidger fo-
fort mit feiner Rlage liquiv ftellen, durd) Beibringung bded
Proteftinftrumentd u. f. w. Jft er diefen Beweid ju liefern
aufer Stanbde, ift der Proteft gany unterblieben oder verjpdtet
ober fonjt eine gefesliche Borfchrijt unerfitllt gelaffen, jo geht
ber wedhfelmdpige Anfpruch verforen und dad Gericht erfennt
von Amtdwegen nicht nach Wechjelredht.

Gndlich darf ver Wedhfel nicht verjdhrt fein. Die meiz
ften Varticularredyte, fo auc) die allgemeine deutiche Wedhfel=
otdnung, beftimmen fiir Wedhjelflagen befondere und war fiir
dbie verjchievenen RKlagen verichiedene Verjdibhrungsfriften. Un-
fer Provingialredht dagegen fennt folche bejondere Frijten nicht.
@8 gilt dbaber fitr biefelben die gewdhnliche zehnjdbrige Ver-
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jabrung@frift und war fiir alfe Klagen obhne Unterichien.
Gbenfo find auch die itbrigen Grundfdge fiber die Verjdhrung
(Ruben, Unterbrechung, Beredynung Dderjelben) nach Prov.
Cob. III rt. 3618 —40 zu beurtheilen. Die Wirfung der
LVerjdbhrung ift vedhalb audy die, dafy die Forderung gany er
lifcht und auch im gewdhnlichen Civilprocel nidht mehr gel-
tend gemacht werden fann.

Bweiter Ab{dnitt.
Das Verfahren.

§ 6. Allgemeines,

Dad BVerfabhren in Wed)jeljacdhen zetcdhnet {ich vor dem
ordentlichen durdy feine grdfere RKitrze und feinen jummariz
jhen Charafter aud. Der ordentliche Brocef, Ddefjen Jwed
darin bejteht, bdie vorliegende Sadye nad) allen ifren Seiten
einer griindlichen Grdrterung zu unterwerfen und durd) Dden
Richterjpruch fitr immer 3u evledigen, fann wegen Dder dabei
unvermeidlichen BVerzdgerungen vem Wedhjelvecht nicht gendigen,
weldher feiner Natur nach) die Mdglichleit einer jchnellen Re-
alifirung der Forberung verlangt. €8 ift daher AMed, wasd
irgend Weiterungen herbeifithren fann, im Wedhjelprocef ausd-
gefchlofjen, die Frijten find wvertiirst und Behauptungen Dder
Rarteien, die eined (dngern Veweifed beditcfen, audgejdhlofjen.
GEben defhalb hat aber der Wedyjelprocef eimen blof provijori-
fdhen Gharatter, er ijt bloff auf eine [dhnelle Crledigung, nidt
auf eine eingehende Grirterung der Sache berechnet und alle
wegen JMiquibitdt in demfelben audgejchlofjenen Ginveden u. i. .
find der usfithrung im orventlichen BVerfahren vorbebhalten.
Diefe vertitrste ProceBart ift aber fiir die Wedhfeljachen feine
ausfdliefliche; diefelben tonmen vielmelhr aud) im ordentlichen
Berfahren ausgefocdhten werden. Denn da fie nur ven Vors
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theil ped Bevedytigten wahrnimmt, {o ift felbitverftindlich), daf
ihm freiftehen muf von bdiefem Vortheil Gebrauch ju maden
oder nidyt.

Wad ven Gang ded BVerfahrend betrifft, jo ericheint der
Wechjelprocef in Reval, ald eine Art ded Eyecutivprocefjed 1),
o daf, wie auch im gemeinen NRecht'®), zundchit nur ein RNe-
cognitiongtermin anberaumt wird, wdbrend dbie Gyecution erjt
nady geffltem Wrtheil durd) etnen felbjtitdndigen Antrag er-
Deten werden muf. Somit ift die parate Eyrecution, obwohl
in der Litbijchen Wed)fel-Orbnung audgejprodhen2°), in der
Praxid weggefallen.

Tie Gigenthitmlichfeiten ded Wechielprocefjed beftehen im
Gingelnen darin:

1) dafy die Verhandlung usque ad sententiam miind=
lih ijt21). MNur bdie Klage fann audy fdriftlich iibergeben
werden ;

2) daf die Friften abgetiirt find;

3) baf der Betlagte teine Cautionen verlangen darf;

4) vafy vie Ginredevertheidigung bejchrantt ijt;

5) daf Nedhtdmittel feinen Sujpenfiveffect Haben.

§ 7. Die Klage.

A8 Kidger im Wedhfelproce aufyutreten ift nidht nur
der Jnbaber der Wedhjelurfunde, mag er nun Remittent ober
Sndofjatar fein, berechtigt, jonvern auch) Jeder, auf den das
et jemer Perfonen iibergegangen oder itbertragen ift, iie
namentlid) der Grbe, Ceffionar und bder gehprig legitimirte
Ctellvertreter und {teht diefen Perjonen die Klage gegen den

18) Vgl. ben Veridyt ved8 Naths itber dad geriditlidhe Verfahren b.
10. Nov. 1784.

19) Gnvemann: ,Dad veutjde Civilprocefrecht § 273 Note 7.

20) ,lnbd aber nad) aller Redytdgelehrien Dieinung die parata exe-
cutio in folden Wed)feljachen Plag bat.* Vgl. aud) den Appenviz b. 1706.

21) Beridyt bed8 Naths v. 1784. S



225

Ycceptanten, o wie den Ausjteller bed eigemen Wedyjeld, ges
gen den Trafjanten und alle Vormdnner, endlid) auch gegen
ben Biirgen zu. Die Verbindlichfeit ted lefitern unterliegt
aber andern Grundfdfen, al8 im gemeinen Redht. Sie wird
ndmlich nad)y den Regeln bded8 Privatrechtd beurtheilt. Dem:
nach fteht ihm, aud)'mexm er feine Bitrgidhaft in der Wedhjel=
urtunde felbjt veridhrieben Hat, die RechtBiwohlthat der Vor-
austlage gegen jeden Gldubiger ju, er haftet aber, falfd fich
ber Haupticdhuldner ald zahlungdunfibia erweift, gleich ihm
nady Wechjelrecht, Nur dann darf er fich diefer Rechtdwohlthat
nidht bedienen, wenn er fich ausdriicflich al8 Selbjtfchuldner,
expromifforifcher Bitrge ober Cavent, verbindlich gemacht hat,
ferner wenn bder Hauptichuldner erweidlich zahlungdunjibig
ober der Concurd itber fein Vermbdgen audgebrochen ift 22).
Wie alle itbrigen, o werben audy die Wedyjeljachen im
Nievergericht unter Anjchlag verhanvelt. Der Kldger bittet beim
Borfigenden ded Gerichtd um Anfdhlag der Sache zu einem
bejtimmten Tage und vad Gericht erldft von ficdh ausd die Ci-
tation, die Tagsd vor dem anberaumten Termine vem Beflag-
ten infinuirt werden muf. In dem Termin {iberreicht Dder
Rldger feine Klage entweder |driftlich ober bringt fie, was
Da8 Gewdhnlidie ift, miindlidh an und producivt mit derfelben
Den Originalwedyfel, dad Protejtinftrument und die jonjtigen
Urtunden, weldye feine Klage begritnven. Vei Regreftlagen
ingbefondere miljfen die BVeweidmittel fitr die Ddefignivten Ko-
ften, wie Courgettel, Retourrechnungen u. f. w. hinugefitgt
fein.  Wird die RKlage durd) einen Stellvertreter erhoben, o
muf derfelbe audy feine Volmadyt gleih mit derfelben ein-
reichen. Jft binfichtlich ved LQegitimationdpuncted irgend ein
Mangel, jo fann, wie im orventlichen Proceft, dagd Gericht jo-

22) Prov.-God. III Art 4519 —23.
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wohl von Amtdwegen, ald aud) auf Untrag der Gegenpartei
die nachtrigliche Vefeitigung defjelben forbern.

Gine befondere Form filr die Klage egiftirt nicht. Sie
mufp nur fury und flav fein. Dag Petitum ift auf Condem-
nation ded Betlagten zur Sahlung ded audgeflagten Wedyjel=
capital8, der Jinfen und Dder gehabten Koften, welde genau
angegeben fein miiflen, nady Wedhfelred)t gerichtet. Die Re-
cognition ber Urfunde braudyt nicht auddritdlich verlangt ju
mwetben, {ie verfteht fich von felbjt.

Die Regeln {iber Klagenhiufung fommen bhier gany in
berfelben Weife, wie im ordentlichen Procef, jur Anwendung,
fo dafp alfo Jowohl bdie mehrern Ausfteller eined Wedjels,
ober der Ausfteller und der felbjtichulonerijche Bitrge u. f. .
in einer Klage belangt werden, al8 auch mehrere von demfel=
ben Betlagten ausdgeftellten, indoffirten u. |. . Wedhiel zugleich
audgeflagt werben fonnen.

§ 8. Die Vertheidigung ded Veflagten.

Nacdydem der Kidger feine Klage angebradht hat, wird dem
Betlagten ver Originalwed)jel ad recognoscendum vel diffi-
tendum vorgelegt und derfelbe muf fih in continenti auf die
Klage extliren.

Bleibt er in diefem erften Termine ungehorfam aus, fo
wird thm die Klage auf feine Koften [dhriftlic) jugefertigt und
ihm aufgegeben fich binnen einer furgen Frift, regelmdfig bis
sur nddften ordinairen Sigung ded Gerichtd sub poena prae-
clusi et recogniti entweber in Perfon ober durch einen gehdz
rig legitimirten Stellvertreter zu erfliren. Gricheint der Ve-
flagte aud) bad 3weite Mal nicht, o gilt der Wedhfel filr re-
cognodeivt und er wird mit allen feinen Einreden pricludirt.
Gtwaige Gegenforderungen fann er dagegen separatim auss
fithren. Der Cintritt der Contumacialnachtheile felt bier ftbris
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gend, wie im ordinaiven Procef eine accusatio contumaciae
poraus.

Die Crtldrung ded Betlagten fann eine verfdyiedene fein:

1) Gr erfennt feine Unterfchrift und Babhlungdverbind-
lichteit pure an. Jn diefem Fall ijt die Verhandlung gefchlof-
fen und e8 wird fogleich zum Urthetl concludirt.

2) Gr erfennt feine Unteridhrift an, |dyitgt aber Ginre-
den vor. Auf diefe mup fich der Kldger dann gleich erfliven
und ed findet ein weitered miindliched Verfabhren ftatt, bis die
Parteten feine weiteren Antrdge u ftellen Haben.

Die Gyceptionalvertheidigung ift aber im Wedhfelprocef
befchrantt, wenn aud) nicht in dem Mafe, wie im gemeinen
Recht. Die Litbijche Wedhjel-Ordnung (Gt allerdingd nur
3wei Ginveden zu, bdie exceptio doli mali und solutionis,
oodh wird diefe Vorfchrift von der Praygi® nicht jtreng beobad-
tet. ufer jenen beiden mitflen felbftverftindlich alle diejeni-
gen ftatthaft jein, weldhe fidh auf die Competeny ded Gerichts
ober auf einen Mangel binfichtlich der nothwendigen Boraus-
fefungen ved Wedhjelprocefjed begiehen, da diefe hon von Amis-
wegen fupplirt werden Ionnen. Hierher gehdren die gerichts-
ablehnenden Einreden, wie die exceptio fori incompetentis,
litis alibi pendentis u. . w., ferner die Ginrede, daf Ddie
Sady- oder Proceflegitimation ungeniigend fet oder fehle, end=
lich alfe diejenigen, welche aud vem Wedhfel felbjt und dem
Wedhjelredht hervorgehn, wie 3. B. die Cinrede, daff die Form
ober Der JInbhalt ver Wechfelert(drung mangelbaft fei, daf bdie
Berfallzeit noc) nicht eingetreten, daf der Proteft oder eine
anbere wedyjelrechtliche Formlichteit unterblieben fet u. j. w.
Die Pragid gejtattet aber aud) andere Einreden, wie die der Com-
penfation, ded Vergleichd, ver Gitterabtvetung u. . w., die nad
der Wedyfel=Ordnung eigentlich ausgefchlofjen fein follten=%).

245 Man fann vielleicht alle diefe Einveden unter ven weiten Vegriff
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Auch die exceptio non numeratae valutae, weldhe im gemeiz
nen Necht jeht gany befeitigt ift2%), in Dder Gltern Theorie
bagegen, wenn audy in bejhrdnttem Umfiange zuldjiig war 2°6),
fheint nadhy einem Crfenntnif vom 29, Mai 1847 fiir {tatt-
baft erachtet worden ju fein. Jn demfelben heifit e8 namlich
in Bezug auf diefe Einrede: ,.... diefer villig beweidlofe Ein-
wand der Jmpetratin hingegen wird durch dad beigebradhte
Sngroffationdinfirument Cined Hodyedlen Rathed vom 18, Jan.
1845, welchem zufolge fie jelbjt {dyon damal8 um bdie Jugrof-
fation Ddiefed .... Wechjeld auf ihr .... Wohnbhaus gebeten,
jureichend widerlegt.* Jnbefjen diirfte ed bem Wejen ded Wedh-
felprocefied angemeifener {dheinen, fich auch in diefem Puncte
bem gemeinen Recht anguidliefen.

Daf dem Bitrgen nad) Revalfdyem Stadtrecht die excep-
tio ordinis jujtebt, ift fchon frither evwdbnt worden. Ebenjo
wird aud) den mebhrern Wusjtellern eined Wechield ober den
mefreven Bilrgen die exceptio divisionis eingerdumt. RNur
wenn fie fid) folibarifd) verpflichten, fnuen fie auf vad Ganze
belangt werden, ed fteht ihnen aber in diefem Fall frei, ihren
Regref gegen ibhre WMitverpflichteten zu nehmen 27).

Aud) daf die Cinveden, die nicht aud dem Wedhfelvedht
felbjt entjpringen, dem Beflagten unmittelbar gegen den KIi-
ger jufteben, wird nicht immer verlangt, obwohl diejer Grunv-
fag in mehreren Urtheilen anerfannt ift. Dagegen wird bdie
Beveutung der Einreden im Wedhjelprocef andrerfeitd dadurch

einer exceptio doli generalis fubfumirven, und vielleidyt ijt ibre Bulaf-
fung aud diejem Grunve erfolgt, mir ift aber in den Urtheilen ded Nieder-
gerichtd nirgends ein Hinweid darauf aufgeftoBen, baf bdiefer Gefidytdpunct
per mafgebende gewefen fei.

25) Renaud a. a. O. Note 8.

26) Dany a. a. O. § 94. Claproth: ,Einleitung in fdmmil.
fummarifdie Procefje* § 69. Benver: ,Grundjise ded deufden Wedel-
redyis* § 461

27) Prov.-Cod. III Art. 3348 u 4533.
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wefentlich vermindert, daf fie nad) Vorjdhrift der Wedhjel=Ords
nung al8bald ermwiefen werben mitjfen. Da bdiefed hiufig fehr
{dywierig ober gany unmbglidy ift, fo mitflen fie in den meijten
Fillen, wenn fie nidht etiva gleich vom Gegner jugegeben wer-
den, wegen JUiquiditdt verworfen werden, und hier tritt die
Strenge ded Wedhielprocefje8 am deutlichjten hervor. Sn der
Praxid witd aber aud) diefed Crforderniff nidyt immer ftreng
beobadytet.  Gin ordentliched Beweidverfafren Fommt jwar
nicht vor, e8 wird aber bem Probanten nidyt felten geftattet,
jeine Beweife in einem {pitern Termin beizubringen.

Hinfichtlich der im gemeinen Redht beftrittenen Frage, ob
der Veweid8 nur durc) Urfunden ober audy durd) andere Be-
weidmittel, namentlidy durd) Cidedbelation, erbrad)t iverden
fonne28), fpricht fich ein Crfenntnif vom 25. Oct. 1825 ba-
hin aus, vaf ,.... in Wedhfelfachen gufolge der Hiefelbft gel-
tenden Litbectichen Wed)jel-Ordnung vom 26, April 1662 auf
feine andere Gygeeptionen, al8 nur doli mali und solutionis
und auf diefe audy dbann nur, wenn fie in continenti fiquid find
und givar wenn fie entweder ofort an fidy liquid find ober
burdy flave und ungegweifelte Wrfunden fofort erwiefen wers
ben, Rirdficht genommen werden darf“ .... Beugen Jownhl,
al8 Givesdelation find fomit ausgejdhlofjen, aber auch der Urs
fundenbeweid ift injofern befdhrdntt, al8 Handelbitcher im
Wedhjelproce unuldffige Bewetdmittel find, ,da die Beweis-
fithrung durch diefelben von mancherlet Bedingungen und Bor-
augfegungen, bderen ndbere Crdrterung nidt im Wedyfelprocef
ftattfinden fann, abbdngig ift und fie va8 Beweidthema nicht
Dergeftalt jur LUquiditdt erhebt, wie fie durd) die Liibectjche
Wed)lel-Drdnung und das in Wedyjelfachen itbliche Verfahren
verlangt wird* 29),

28) Gudvemann a. a. Ort. §273. Weiste's N.-Lexicon a. a. . 455.
29) Grfl, v. 10. Juli 1844,

2
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Dag Crfordernif ber Liquibitit begieht fih in gleicher
Weife auch auf alled8 weitere Vorbringen der Parteien, jo daf
im Wedhjelprocep im Grunve auj nidhtd8 Ridficht genommen
werden darf, wad nidht auf der Stelle eriviefen worden ijt.

3) Cndlidh) fann der Vetlagte bie Ausftellung des Wedhfeld
und feine Unterjchrift gdnglidy lemgnen. $Hier muf der Kidiger,
wenn er nicht etwa auf der Stelle bdie Uusjtellung ober An-
erfennung ded Wechjeld durd) gerichtlich ober vom Notar be-
glaubigte Inftrumente nachiveifen fann, in welchem Fall dann
der Beflagte den Beweid der Félidhung u fithren hat, wie im
gemeinen Recht, entiweder den Impetvaten jhwdren laflen oder
vom Wed)jelprocefje abftehen und bdie Ridytigleit bed aus-
geflagten Wechfeld im gewdhnlichen BVerfahren ausdfithren.

Die Yusfdyvdrung ded8 Cided mufy durd) den Vetlagten
perfonlih im Geridht nach den Regeln ded ordentlichen Pro-
ceffe8 erjolgen. Der Eid begieht fich auf die Unterfchrift, nicht
auf ben Junbalt, da die Wedyjelverpflichtung auf der Unter-
fhrift beruht. Grfennt daher der Betlagte feine Unterjchrift
an und erbietet fich nur jur Abjchwdrung de8 Jnhaltd, fo
fdhitgt ihn Ddiefed nicht vor Conbemnation, wenn er nidyt ju-
gleidy liquid nadyweifen fann, dbaf die Schuld der Verfiljchung
geradbe ben gegenwirtigen RKllger trifit, daf er al8 Betriiger
die Bermuthung wider fich hat u. f. . 30), Die Eidedformel
ift baber fo 3u fafjen, bdap der Veflagte den Wedhfel webder
felbjt gefchrieben, noc) untericdhrieben, nodh mit feinem Wiffen
und Willen Habe chreiben oder unterichreiben lafjen. Ebenjo
ift von den Crben de8 Schuldbmers, wenn fie von der Aus-
{tellung feine Wiflenjchaft haben (namentlid) audy nicht u lefen
veritehen und bdergl.) dag juramentum ignorantiae dabin Fu
leiften, Dafi fie tweder wiffen, ob der ausgeflagte Wed)jel von
ihrem Grblaffer unterfdhrieben ift, noch ob er aud demfelben

30) Bender a. a. O. § 462.
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bem Jmpetvanten Ddie geforderte Summe |dhuldig fei. Dem
letern muf in diefem Fall offen gelafjen werden, die Richtig-
feit feined Anjpruch8 im ordentlichen Procef auszufithren,
fodhrend beim juramentum de veritate ihm nicyts itbrig bleibt,
alg im ordentlichen Verfabhren den Huferft [dhwierigen Beweis
bed Meineid8 ju verjudhen. Gelingt ihm bdiefer, o fann er
jeinen Gegner von Neuem nac) Wedhfelvecht angreifen 31).

§ 9. Dasd Cndurtheil.

Nacydem die Verhandlung gefchlofien ift, concludirt vas
Geridht nad)y Vortrag der Sache yum Urtheil, Dasfelbe lautet
conbemnatorijdy, wenn bder Veflagte feine Unter|hrift und
Bablungsverbindlichleit unbedingt anerfannt Hat oder feine
Ginreden ginglich unftatthaft ober unerwiefen geblieben find,
abjolutorifdh, wenn der BVetlagte ben Diffeffiongeid geleiftet
oder Dbegriindete, liquide Ginveden vorgefchitht hat. Und pwar
wird der Kdger fitr immer abgemwiefen, wenn foldhe Ginreden
liquid geftellt find, weldhe das Recht e Kdgers al8 gar nicht
egiftirend ober al8 bereitd erlofchen darjtellen, dagegen blog ab-
und in den ordentlidjen Procef gewiefen, wenn bie Berechti-
gung bed Kidgers, ecine Wechfelflage ju erheben, widerlegt
wird.  Die illiquiden Cinveden bed Beflagten werden ihm jur
feparaten Augfithrung im Urtheil vorbehalten.

In Vejiehung auf Form und Jnhalt zeichnet fich das
Urtheil in Wedhfelfachen nicht wefentlich vor den gewdhnlichen
Wrtheilen aud. Dasfelbe muf jtets jbriftlich abgefaft fein,
fich auf alle Puncte richten, itber welche die Parteien verhandelt
haben und eine Cntjdeidung, jowolh! ftber das ausgetlagte Capi
tal, al8 bie etwaigen Binfen und die Procefitoften enthalten, Die
condemnatorijhen Urtheile find nur infofern von den gewdhns
lichen verjdyieden, a8 fie nach Vorjdyrift der Wedhjel-Ordnung

31) Bender a. a. O. § 462.
2%
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auf Sablung, nach Befinden Depofition der Summe nady
Wedhfelredht binnen dreien Tagen bei BVermeidung der §iilfe
lauten.

Bur Grdffnung Ded rtheil8 werden die Parteten zum
nddyjten Gerichtdtag citivt. Sind fie nicht erfchienen, fo wird
ibnen dafjelbe in vim publicati extrabdirt.

§ 10, Die Redhtdmittel,

Bon ven Urtheilen ded Niebergerichtd ift die Appellation
unter den gewdhnlichen Vorausfegungen zuldfiig, mit dem
eingigen Unter{dyiede, Daf nach der ,ufuellen Interpretation®
ber Worte der Liibijchen Wedhlel-Ordnung: ,vhngedhinbert
eintger Appellation oder Provocation® mit derfelben wie m
gemeinen Recht, nur der Devolutiv-, nicht aud)y der Suspeniiv-
effect verbunden wird, wenn nidht etwa ein Hemmungdbhefehl
bes8 Obergerichtd die Bolziehung bed Urtheild hindert.

Die bet der Cinlegung derfelben ju beobadytenben For-
malien find bie gewdhnlichen. Die Appellation mup aljo
intra decendium gegen Crlegung bed Appellations{d)illingd
angemeldet und um Nadygabe derfelben gebeten werden, worauf
bag Gericht, nadydem ed vom Appellaten eine Crflirung ein-
geforbert, mittelft Befdjeided {iber die Statthaftiglett derfelben
erfennt, Wird fle fitr juldffig befunden, fo ertheilt pag Ge-
ridht zugleid) Dad attestatum appellationis, in welchem Dber
Termin jur Sntroduction und Juftification Dderfelben auf
14 Tage nad) Ablauf de8 decendii feftgefept wird. IJm Jn-
trobuction8termin {tbergiebt der Appellant im Obergericht die
Appelationsredytfertigung nebjt den Appelationszeugnifjen, dem
angefochtenen Greenntnify ded Untergerichtd und den beglaubigten
Protoco fabfdhriften. Darauf Hhat der Appellat feine Wiber-
legung eingureichen. Sind feine nova vorgebracht, jo erfolgt
nod) eine mimdliche Confereny und die Wcten werden behufsd
der Uburtheilung jum Bortrag gebracht.
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§ 11. Die Ggecution.

Die wedyielmdfige Crecution ded gemeinen Rechtd zeich-
net fich vor der gewdlhnlichen dadurd) aus, daff hier aufer ver
Ggecution in bag BVermbdgen auch noch Perjonalarreft {tatthait
ift. Der lefstere, Der im fritheren deutfchen Recht allgemeines,
jubfididred Grecutiondmittel war, feit ber Reception bed rbmi-
fdhen RNecht8 aber den Character eined nur audnahmsweife jur
Anwendung ju bringenden, auflerordentlichen Bwangdmitteld
annabm, ver{hvand enblich fiir gewdhnliche Forderungen gan
und blieb nur fiix Wedhfelforderungen beftehen. Er yurde da-
her von vielen Sdriftftellern, tweldhe in bder PRerfonalbaft
pa8 Wefen der Wedfelftrenge erblictten, fitr ein harvatterifti-
fhed Mertmal bed Wedhfelproceifed gehalten. Jn der That
aber beftand ber Perfonalarreft, wie bemertt uripriinglicy fite
alle Sdyuldbner und im revalichen Stadtrecht hat fich verfelbe
bi8 auf ben Heutigen Tag al8 civilproceffualijhes Swangdmits
tel erbalten, o daf die wedyfelmdfige Cyecution in diefer Be-
siebung fidhy YTeineSwegd von Der gewdhnlichen untericheivet.
Ja tm Anfange unfered Jahrhundertd fam nodhy auf Grund
der Vorfdhriften bed Litbifchen Stabtrechtd und der Lithijdjen
Wedhfel-Ordbnung: ,daf die debitores dergeftalt jur Schuldig-
feit angebalten werben follen, baf fie entweder zahlen oder
felbit Biirge werden miffen®, fogar nod) Schuldtnechtjchaft
Yor 32),

Da die Schulbtnedytichaft gegenwdrtig unpractijeh ift, fo
beftehen die Mittel jur Beitreibung von Forderungen ftberhaupt,
alfo auch von Wedhfelforderungen in der Gyecution in dag Bets
mbgen und im Rerfonalarreft. Wahrend aber der Gliubiger
nach gemeinem Recht von beiden u gleicher Beit Gebraudy

32) o wurbe nody am 8. Nov. 1823 ein Wedjfel{dhuldner, der fei-
nen an die RNeidy8commerzbant ausgejtellten Wedjel nidyt jalhlen fonnte, ur
Rrondarbeit veruvtheilt.
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madien fann33), fteben ihm bdiefelben nady revaljchem Stadt-
recht nur electiv und fubfividr ju Gebote. Nach der Beftim-
mung ded Liibijden Stadbtrechtd34) folf fich ndmlich ver Gliu-
biger big yum ndchjten Gericdhte bebenten, ob er den Schuldner
gefianglidy eingieben Yajfen ober {ich an deflen Gut Halten wolle,
Wihit er dad erftere, fo fann ihn biefed, da durd) bie Haft
die Sduld nidht getilgt wird, nicht Hindern, wenn er auf
diefe Weife feinen Bwed nidht erreicht, feine Befriedigung an
den Giitern be8 Schulbnerd ju fuchen, weldher in diefem Fall
in Freiheit gefept wird25). Bieht er bagegen die Grecution
in bag BVermdgen ded8 Schuldnerd vor, jo fann er nachher ohne
geniigenve Griinde, wie 3 B. Mangel an Eyecutiondobjecten
u. §. w. nidht die Perfon de8 Schuldnerd angreifenss). - s
ftebt ihm alfo ein jus variandi, aber in befdyrinttem Mafe zu.

Dagd Cyecutionsverfabren anlangend, fo fest bie Ginlei-
tung Ddeffelben {tetd einen felbftjtdndigen Antrag voraus, Leiftet
ber Berurtheilte dem Crfenntnify innerhalb bdreier Tage feine
Folge, o ift der Sieger befugt, den Untrag auf Gyecution
beim Niebergericht zu ftellen. Bu diefem Bwece wirft er tvie-
perum Dden Anjchlag der Sache und die BVorladung ded Geg-
nerd ju einem Deftimmten Tage aud, producirt im Termin
bad recht8iedftige Urtheil und bittet dad Gericht, auj Cyecu-
tion 3u erfennen und dag begligliche Requifitiondfchreiben an
die Polizet, wegen Beitveibung der ihm durch bad Urtheil ju-
erfannten Summe, o wie der durd) biefed neue Verfahren
veturfachten RKoften odber wegen Verhaftung ded Schuldnerd ju
erlaffen. Jm leptern Falle muf er jugleich Alimentationsgelder

33) Renaud: ,Rehrbud) bdes gemein. deutfdpen Eivilprocefredyts”
§ 169.

34) Bud) I, Tit. I1I, Art. 1.

35) Gtein: ,Griindlide Abhanclung bed Litbifden Redyts.“ § 70.

36) Gbendafelbft §. 71.
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flir ven Unterhalt ded Schuldnerd erlegen. Dad Geridyt fen-
det darauf dad Requifitiondfchreiben an bie Polizei unbd be-
ftimmt jugleichy ben Termin jur BVornahme bder Eygecution,
weldyer nidyt, wie fonft, fitber vier Wodjen, {onbern fiber eine
tirgere Frift, gewdhnlich adyt bid zehn Tage anberaumt wird.
Handelt ed fidy um JImmobilien, jo wird bie Cyrecution durdy
den Rath vollzogen.

Die Voljtrecung felbit geht nach den allgemeinen bda-
fitr feftgeftellten Regeln vor fich und gwar gefdyieht die Eye-
cution in bag Vermbdgen mittelft Vevfteigerung der gepfinde-
ten Mobilien ober der JImmoebilien, dburch Beitveibung ausd-
ftehender Forverungen ded Schulbnerd, Vefdhlaglegung auf
Gagen und Penfionen dejjelben u. |. w., die Cygecution gegen
bie Perfon durch Arretirung ded Schulbnerd und Mnterbrin-
gung defjelben in einem ftidtijchen Gewabrjam, Biirgergemwabhrs
fam, weldyed von dem Straf: und Unterfudhungdgefingnif ab-
gejondert ift. Der Gldubiger ift jur limentation ded Avve-
jtanten verpilichtet und zwar muf er bie Alimentationsgebith-
ren fortlaufend praenumerando eingahlen und diefe Berpflich-
tung ift jo ftreng, dafy fal(8 er derfelben nicht nadyfommt, der
Sdyulbner jofort in Freiheit gefest wird. Wbgefehen von bdie-
fem Fall fann derfelbe nur durd) Verzicht ded Gldubigerd oder
vollftdndige BVezahlung der Schuld wvon der Haft befreit wers
den, da die Entyiehung vder Freiheit feine Strafe, fondern nur
ein Bwangdmittel jur Criitflung der eingegangenen BVerpflich
tungen fein foll 37),

37) Siehe itber den Perfonalarreft Meviud: ,Commentarii in jus
Lubecense“ jum Fit. IIL, Act, 1, Budy 1.
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Anhang.
Das Verfohren in der Gonvernements - Regierung.

Auf Grund ded Art. 9 Tit. VIII Buch I bded eftldndi-
f{dhen Ritter- und Lanbdrechtd fonnten urfpriinglichy Gefudhe um
Beitreibung von Forderungen, die auf flaven Obligationen
berubten, dawider ber Debitor nichtd ju fprechen oder eingu-
bringen vermag, fowohl beim ton. Landgericht, ald8 auch beim
ton. Gubernator angebracht werden und bad Oberlandgericht
bat fich, auf denfelben fufend, nod) neuerdingd (im . 1861)
fite competent erfldrt, Wechielfachen angunehmen und bdiefelben
processo summario 3u verhandeln. Alein jchon durch bdie
ton, fdywed. Cyrecutiond-Orbnung vom 10. Juli 1669, welde
nod) heute geltended Redht enthdlt, und namentlich durdy den
5. Punct derfelben ift diefe Befugniff den Gerichten entzogen
und den finiglichen BefehI8habern jugemwiefen worben, wenig-
ften8 war ein gervichtliched Urtheil in Sadjen, die {ich auf
flare und Jaubere Sdhuldbriefe griindeten unndthig und nur
joldhe Sachen, worin fid) ein Bmweifel ereignet, follten uerft
an den Ridhter vermwiefen werden. Ein fummarijcher Wechfel-
procef im Oberlanbdgericht war dadburd) yum Mindeften iiberflitjfig
geworben. Diefe Orbnung ded Verfahrend blieb auch nach der
Bereinigung Citlands mit dem Ruffijchen Reich beftehen bi8 unter
ber Regierung Katharina’@ bie Verwaltung der Gouvernementsd
umgeftaltet wurde, wo fie injofern eine Abdnderung erlitt, al8
an die Stelle ber bigdherigen Gouverneure die Gouvernements-
Regierungen traten. Durch die Gountd.-Verordnung v, J. 1775
Pet. 97 wurben Denjelben auddriicflidy alle Cgecutionéfadien
ober foldhe, die chleunige Beforgung ober Befehle erforvern,
wie aud) Saden, bei weldhen fein Wiberfprudy oder Streit
ftattfindben fann, 3 B. unterjchriebene Rechnungen, Wedhfel,
deutliche und formelle Gontracte u. f. w. zur BVerhandlung
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und Beitreibung itberiviefen, welche Borfdirift fpdater audh in
ben Sywod der Reichsgefege Bbd. II Art. 716 Pet. 33 aufges
nommen worden ift. Dem Oberlandgericht verblieh bemnady nur
bie Verhandlung der ftreitigen Sadjen. Diefed wurbe audy in
ber auf Befehl de8 Generalgouverneurd Fiirften von Holftein-
Olbenburg am 27, Oct. und 7. Nov, 1808 abgehaltenen Pa-
[atenconferen3, welche die Gremze zwifchen ber egecutiven und
jubicidren Gewalt beftimmen follte, einfimmig anerfannt, Seit-
bem aber burcd) Prov.-Cod. Bd. I. Art. 861 und 934 {treitige
Sdhulbforverungen den Manngeridhten jur Verhandlung uge-
wiefen find, fonnen Klagen iwegen bderfelben im Dberland-
gerichte in erfter Jnftany gar nicht angebradit werben. — Die
jur Beitreibung von Wedhfelforberungen in einem [dhleunigen
Verfahren allein competente BVehidrde ift fomit die Gouvts.-
Regierung. Genauere Regeln fiir dad von Dbderfelben bdabei
ju beobachtende Berfahren {ind in den Gefesen nidyt enthalten.
Die Gounts. - Verordbnung von 1775 beftimmt nur, dag un-
ftreitige Forderungen bei der Gouvntd.-Negierung eingeflagt und
von derfelben zur Gyecution gebracht werden jollen. Daf aber
dabei nicht dad ruffijhe Redht zur Anwendung zu bringen ift,
geht aus mehrfachen Senatd-Utafen hervor, fo aud dem Sen.-
Wfafe vom 9. Dec. 1801 und vom 12, Sept 1805, in twel-
den audgefprochen ift, daf mit in St. Reterdburg nady ruifi-
fhem Wedhfelrechte ausdgefteliten Wedhjeln nach ruffijchem, mit
in Gjtland auf Grund der dortigen Redyte contrabhirten Schulb-
forderungen nach provinciellen Rechten zu verfahren fei.  AIB
Grunblagen fitr die Veurtheilung bderfelben wilrden demnad)
dienen: dad ejtldnbijdhe Ritter- und Landrecht, vie [dhwedifche
Gyrecution8-Ordnung von 1669 und bdie {[chwedifche Wedhfel-
Ordnung von 1671, Sowohl in diefen Gefegen, ald audy in
der Gouvtd.-BVerordbnung von 1775 {ind die Wedhfel mit unter-
{dyriebenen Recdmungen, deutlichen und fjormellen Gontracten
und flaven Obligation alfer Art in eine Reibe geftellt und ift



in Ddenfelben nirgendd eine Anteutung vorbhanden, daf firr
Wedhfelfachen ein befonbered Verfahren eintreten foll. Jn der
fchwedifdhen Wedhfel-Ordnung wird allerdingd von Wedyfeln al-
lein gefprodien, dad darin angegebene BVerfahren jest aber yor-
aud, dbaf die Forderungen durch dad Gericht beigetrieben wer-
ben und ift baber in der Gouvtd.-Regierung unanivendbar.
Jn der Pragid wird aber, wobl durd) Cinwirfung des ruffi-
fhen Rechtd, swijchen den Wechfel- und anbern unftreitigen
Forberungen infofern ein Unterichied gemadht, al8 die Veitrei-
bung ber erfteren vollfommen der vefp. drtlichen Rolizeibehovrde
itberlaffen toird. wdbhrend bet TYehteren fie nur bdie wirfliche
Bollziehung der Ggecution vorsunehmen hat.

Das iibrigend febhr einfache Verfahren befteht in Folgen-
bem. G8 beginnt mit der Cinreidhung eined8 Gpecutiondgefucyd
von Seiten de§ RKldgerd, weldied auf dem vorjdhriftdmdifigen
Stempelpapier gefdyrieben und in der fiir Cingaben itberhaupt
vorge{dyriebenen Form abgefaft fein mup. Diefem Gefud,
Das in 3wei Gyremplaven itbergeben wird, find die Documente,
auf weldje fich die Forberung ftitgt, im Original und in einer
beglaubigten Abjchrift beizulegen. Die Gounts. - Regierung
pritft darvauf, ob bdie eingeflagte Forderung eine unftreitige fei,
ingbefondere ob Ddie Deigelegte Urfunbe ein Wedhfel ift und
ob alle Bedingungen zur Aufrechterhaltung der Wedh{elfraft er-
fitllt feten. it biefe$ der Fall, fo werben vem Schulbner die
Duplicate be8 Gefuchd unbd der audgetlagten Urfunden durdh
die Driliche Polizeiautoritdt, alfo bas bdriliche Bogteigericht
oder fall8 er auf bem Lanbde lebt durch den Hatenvichter ded Di-
ftrict8 infinuirt, woritber ein Pofitiondfdhein einverlangt wird
und wird ber legtern jugleidh vorgejchrieben, die Cyecution unver-
jitglich 3u vollftrecten, fall8 der Schulbner feine liquiven Gin-
reben vorjufdhiigen im Stande ift. Jft die Urfunde dagegen
tein Wedhfel, fo wird junddjt von dem Schulbner binnen 14
Tagen eine Crfldrung eingeforbert, weldjer Termin entweber
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gleich praclufivijch oder jundchit nur unter Androhung einer
Ron anberaumt wird und erft darvauf, wenn der Schulbner
feine genilgenden Ginvendungen vorbringt, der Polizei bie
Bollftrectung der Eygecution vorgefchrieben. AIS juldffige Cin-
reben gelten in beiben Fdllen nur bie im Art. 6 Tit. XX VIII
Buch I ded Rz u. L-NRed)td8 angegebenen und ald liquid nur
dann, wenn fie durd) Quittungen, ergangened Urtheil, brief-
lidje Urfunben und glaubwirdbige Documenten alfo befdjei-
nigt werden, daf e8 anderer Beugniffe nicht bedbarf. — Die
Gyecution wird nady den gewdhnlichen Regeln vollftredt. Hier-
bei ift jedod) ju bemerfen, dafi die Gouvtd.-Negierung bie ge-
finglide Gingichung ved8 Schuldbnerd won fich ausd nicht ver-
fitgen fann, da diefelbe laut Art. 2217 Bd. X bed Swod bder
ReidyBgefege nur auf Grund eined gerichtlichen Urtheild erfol-
gen barf. It daher bad8 Gefud) ded Kidgers auf Perfonal-
arveft gerichtet, fo erfennt ihm bdie Gounts.-Regierung nur die
Forverung, falld fich diefe al8 begritndet evweift, ju und ver-
weift ihn darauf mit feinem Gejuc) an dag competente Ge-
vicht.  Gdelleute find nach) Pet. 15 ver [dhwedijchen Crecutions-
Ordbnung nur dann dem peridnlichen Arreft untervorfen, wenn
fle fih Hdurch verfdhwenberifched und liederliched Leben felbjt
in Sdyulden geftiirst, Die Entjcbeidbung daritber, ob diefes der
Fall ift, gebithrt vem Gervicht, (Sen.-Alfad v, 1805.)

Shimmtliche Verfiigungen der Gouvtd.-Regierung werden
ben Rarteten durch Nefolutionen erdffnet und durch die brt-
liche Polizet infinuirt. Ueber ven Empfang muf jededmal ein
Lofitions{dyein ausdgeftellt werden, Befchiverden itber dic Gouvtd.-
Regierung find an den Senat ju richten.

Bernhard Weike.



XI1I.
Civilredtlide Cutjdeidungen,

heraudgegeben von Y. Bwingmann
RNiga 1871,

Gewif hat Jeder, der bem Entwidelungdgange des Pro-
vingialredhtd ber Oftfeeprovingen mit Theilnafhme zu folgen
gewohnt ift, da8 Cridjeinen ded erften Banbesd bder ,civilredht-
lidjen Gntidieibungen ber Rigafdjen Stabtgerichte® mit Freude
begriipt und weif fih dem Herrn Heraudgeber [hon deshalrb
su warmem Danfe verpflichtet, weil derfelbe fich mit gefchictter
Hand einer jdhwierigen Arbeit unterjogen, um auf eine mog-
lidjt einbeitliche Auffafiung und Anwendung der Beftimmun-
gen ded codificivten Privatrechtd hinguwirfen und jur Fortbil-
dung Ddefjelben beizutragen. Was bie verdffentlichten Cntjchei-
bungen felbft anlangt, {o nehmen twir feinen Anftand zu ge-
fteben, daf wir Dbiefelben mit Genugthuung gelefen BHaben,
Denn fie jcheinen ung fitr die Redhtdpflege in den Oftfeeprovin-
sen ein entichieden giinjtige8 Beugnif abjulegen, fitr nicht we-
nige melr oder weniger fdhwierige Fragen eine befriedigende
Lofung zu enthalten und bdie Aufmertiamteit der Rechtetundis
gen auf eine Reihe anberer, mebr controverfer Fragen zu len-
ten, die, fo lange fie offen ftefen, in den Gejchdftdverfehr Un-
ficherbeit bringen und den Conflict einander widerfprechender
geridhtlicher Cntfcheidbungen in Ausficht ftellen.

Wenn bdiefed Wert, joviel und befannt, bidher nidht jum
Gegenftande einer literdrijhen Crdrterung gemadyt worben ift,
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fo fann un8 bad Hinfichtlic) ved8 Werthd und bder BVebeutung,
die wir demjelben vinbiciren ju ditrfen glauben, durchaus nidht
irre madyen, denn eined Theild liegt e8 in der Natur der Sadye,
baf man den Jnbalt einer Sammlung geridytlicher Entjdhei-
dbungen fehr allmdlig fennen lernt, da fid) faum Jemand ent-
{dhliefen twird, ein Devartiged Werf in einem Juge durchzule-
fen — und anberen Theild lehrt bie Erfahrung, daf die Ver-
ffentlichung bver civilredhtlichen Cntjdjeidungen ber Rigajchen
CStabtgerichte fchon jefgt erfennbare Frithte getragen, indem
diefe Gnt{dheidungen jedenfalld nicdht wenige practijche IJuriften
Livlands jum Studium wenigftend eingelner Jnftitute ded Pri-
patrechtd angeregt und thunen Stoff su wedhjelfeitigem Gedbanten=
audtaufch gegeben hat.

Bejondere BVeachtung bdiirfte aud) der von bdem Herrn
Hevaudgeber in der Borrede audgefprodhene Wunjdy verdienen,
baf Undere feinem VBeifpiele folgen und bdie bemerfendmwerthen
Cntjcdhetoungen ber itbrigen Geridhte Liv-, Eftz- und Curlandsd
verdffentlichen mbdgen.

Witrde diefem Wunjdhe auc) nur mit einiger Bereitivil-
ligleit entfprochen werben, {o wdire ed freilid) nidyt unmdglich,
daf Dem Provocanten faft bange werden fdnnte vor den von
alfen Seiten Hherandriingenden Geijftern, die er gerufen, denn
fhon bie Verdffentlichung der bemerfendwerthen Entidjeidungen
Pe8 Hofgerichtd, ved Oberhofgerichts, ded Oberlandgerichtd und
be8 Revalfchen Nathd iwitrde voraudfichtlich offenbaren, daf,
gang abgefehen von bder Verjchiedenbeit Der fiir dad eine und
ba8 anbere NRechtdgebiet geltenden Rechtdnormen, die Unzahl
Der controverfen Redytddge eine itbervajchend grofe fei, ja dap
in Bezug auj dad8 Bauer-Privatrecdht und dad Verfabhren der
Bauergerichte gange Rechtdinftitute von ver{dyiedenen Seiten
gang verichieden aujgefafit werven. So nadytheilig aber eine
fibergrofe Anzahl controverfer Rechtsidige auf die Redhtdpflege
und den Gefchdaftavertehr juriidwirfen muf, fo wenig (dft fich
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pem Uebel baburd) abbelfen, baf man vor Aufoecdung defjelben
juriitjchredt, anftatt bie Aufvedung gerabe ald erften Schritt
jur Abbilfe ober dod) al8 nothwendige Vorausdfegung ber Ab-
bilfe su betrachten. Daf aber die Verdifentlichung gerichtlicher
Cntfdeibungen geeignet fei, die fiveitigen Rechtsfragen, die vasd
Provingialvedht in fich) birgt, nicht allein nach und nady an
ba8 Lidyt ju zieben, fondern aud) jur Lojung derfelben wenig-
ften8 mittelbar beizutvagen, beutet der Herr Herausdgeber ju-
treffend an, indem er in der Vorrede DHemerft:
»Nur, wenn die in einen Crfenntniffe in Betreff etner
oitreitigen Redhtdjrage niedergelegten Rechtdanfichten
saudy den iibrigen Geridhten, weldhen fpdter die gleidhe
H3rage jur Cnt{dheidbung vorliegt, uginglidhy gemacht
»und {o bie erneuerte fritifche Pritfung jener Anfjichten
pexmbglicht wird, [Gft fih die Bilbung fefter einbeits
Hlidier Rechtd{dge durd) die Rechtdfprechung erzielen.®
Olhne bie Bedeutung der Redhtdjprechung ald Mittel ur Bil=
dbung einbeitlicher Rechtdfdte irgend ju unterfchigen, Iaft fidh
boch auf ber anberen Seite nicht wohl verfennen, baf bdie
Anwendung diefed Mittel8 nur in jehr langen Jeitrdumen jur
Grreidhung bded vorgejtectten Sieled fithren fann, wie jdhon dar-
aud erbellt, dafy die von einem Gerichte in bdeffen Urtheilss
fprudye in Betreff einer ftreitigen Rechtdfrage niedergelegte An-
fiht von einem anbderen Gerichtdhofe einer erneuerten fritifchen
Pritfung nur dann unterzogen werden fann, wenn bei demfel-
ben eine bie Cntfdheidung eben jener ftreitigen Recht8frage er-
beifdhende Rechtdjache jur Aburtheilung gelangt, ver Eintritt
diefer Boraudfesung aber von ver{dyiedemen jujilligen Um=
{tinden abbingt. Eben baher muf es im hohen Grade wiin-
{dhendwerth erfcheinen, dbaff jur Vefeitigung - der durd) ergan-
gene Urtheil8jpriiche aufgedectten Controverjen bed8 Provingial-
redytd audh) anbere, vou ujiligen Greigniffen unabhingige und
unmittelbar auf Crreihung bed BJiel8 Pinarbeitende Mittel
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jur Bilbung einbeitlicher Rechtdfige zur Anwendung fommen.
A18 dergletchen Mittel fann bdie iibergesrdnete Stellung, die
der Dirigivende Senat den hivchjten Sericht8hvfen der Oftfee-
provingen gegenitber einmimmt, faum angefehen werden, weil
in den Ojftfeeprovingen nur Proceffe, in benen ed fih um ei-
nen anfehnlichen Streitgegenftand handelt, an ben Dirigiren-
den Senat gur Cntjcheibung gelangen dnunen, von diefen Pro-
ceffenn aber nur fehr wenige an den Dirigivenden Senat in
Wirtlidyfeit devolvirt ju werben pflegen.

Auch auf die in dem Puntt XXIII der Ginleitung in
bag Privatredht offen gelajfene Einholung authentijher Aus-
legung fann in der fragliden Hinfidt wenig Gewidyt gelegt
werben, indem biefelbe, wie {dhon der Herr Heraudgeber der
Prajubictenfammlung bemertt hat, nur unter der Vorausfegung
ftatthaft ift, wenn fid) die entftandenen Biveifel durd) Anwven:
dbung der in den Puntten XVI—XXII L c. angegebenen Ne-
geln nicht bejeitigen lafjen, der Nadhweid Hed BVorhandenjeinsd
eined jolchen Falled aber immer mit der Schwierigleit ju Lims
pien baben wird, daf fich nicht wohl conftativen (Gft, ob Der
urtheilende RNichter iiber die ihm erwadijenen Jmweifel nicht
binwegfommen fdnne, wenn er den Geift und inneren Bujam-
menhang der Vejtimmungen ded pofitiven Red)td gehdrig 3u
erfaffen, bie Regeln ber Uusdlegungdfunft gefchidt su veriwer-
then und durdy einficht8volle Univendung der Recht8analogie
Rechtdjie ju gewinnen weif, die ald nothwvendige Conjequens
jen Ded vom Gefefgeber urfundlich ausgefprochenen Willensd
und jomit gewifjermafen al8 bdiefer Wille Jelbjt betrachtet wer-
den Ditrfen. Weit entfernt davon, mit dem eben Gefagten eiz
nen Tadel gegen die begogenen Puntte der Einleitung in das
Privatvecht ausdbriiden zu wollen, find wir im Gegentheil iber-
jeugt, daf jene Punfte die Vebeutung ded Ridhteramts er-
boben, da fie an Ddaffelbe die Anforderung ftellen, mit der
Doctrin ftetd in lebendigem Berfehr zu bleiben und durd) die
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Redtsfprechung nicht allen in concreto vorhandene Rechts-
ftreitigfeiten u ent{cheiden, fonbern zugleich auch zur Fort:
bilbung bed NRechtd felbft mitjumwirfen. Je hidher aber diefe
Mitwirfung des Richterd veranidhlagt wird, Defto mehr muf
e8 iiinjdensdwerth fein, daf foldhe verdifentlichte Urtheild.
fpriiche, weldhe der Vegriindung zu ermangeln oder doch der
Berichtigung su bediirfen fcheinen, jowohl auf den Lehrjtithlen
der Rechtdwiflenjchaft ald audy in der jurijtijchen Literatur jum
Gegenftanve eingehender Unterfuchung gemacht werden, denn
gelingt e8, oie Urtheil8fibigen zur Pritfung bder entftandenen
Streitfragen u veranlajfen und fie anguregen, dad Refultat
ibres Nachdenfend und Forfhend auf literdrijdhem Wege u
verdifentlichen, fo (Rt fid) erwarten, daf die Pragid basd, wasd
fih aud Dden bitben und bdritben vorgebrachten Gritmben und
Gegengritnden nad) und nady ald fdhliefliched Grgebnif ab-
getldrt hat, ald allgemein geltende Norm anerfennen und bei dex
Redytdiprechung sur Richtichnur nehmen werde, wie jolched in
Betreff nidht weniger Rechtdfragen gefchehen ijt, die in bden
theoretijdh - practijdhen Crdrterungen von verfdyiedenen Seiten
beleuchtet swurden.

Bon einem Compromittiven bed8 Richterd, weldher itber
eine controverje Frage erfannt hat, ober von Oblocution der
ergangenen Crfenntniffe fann aber bet den Unterjudyungen,
weldhe wir im Auge Haben, nidht die Reve fein, da fih von
felbjt vetftebt, bap biefe Unterfuchungen nur in einer maf-
volfen Grbrterung der controver erfdjeinenden Redytdjrage ald
jolcher Deftehen fdnnen und auf den concreten Fall, ber dem
urtheilenden Richter vorgelegen Hhat, nidht eingehen diirfen.

Hietnach iiberseugt, dap die Crreicdhung ded Swedes, der
durd) die BVerdffentlichung bemerfendwerther gerichtlicher Cnt-
jcheibungen verfolgt wird, in nicht unerheblichem Mage ba-
durch gefordert werden fonmne, daf die in Ddenjelben nieber-
gelegten RechtBanfichten einer literdrifchen Dideuffion unter-
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worfen werben, wollen wir in Nadhjtehendem enigftend einen
fleinen Thetl ber Bevenfen ju begriinden verfudhen, weldye fich
und gegen bdbie Richtigleit der Recht8anfidhten aufgedringt ha-
ben, auf bemen einige der verdffentlichten Cnt{dheibungen ber
Rigajden Stadtgeridyte beruben.

I. Die K 4 der Prijudicienfammlung bejdhdftigt fid

unter Anberem mit ber Frage:
ob nady Livldndijdhem Stadtrechte die dem Ehemann
iiber Ddie Chefrau mnadhy Art. 11 bved Privatrechts
juftehenve eheliche Vormundidhaft bdie Fabigleit bder
Jrau jur felbjtdndigen Fithrung eined Redytsftreits
ausdfchliefe?
Walrend diefe Frage in dem Ddavitber Handelnven Urtheils:
fpruche verneint wird, glauben wir unfever Seitd diefelbe be-
jaben 3u mitffen und da die Praxid in Bejug auf die zweite
Frage: ob grofijdhrige Jungirauen und Wittwen bet Fithrung
threr Recht@ftreitigteiten einen Gejchlecht8vormund ugichen
mitflen? jchwantend u fein {heint, fo werden wir beide Fra-
gen in ber nachfolgenden Grirterung behandeln, wozu um fo
mebr Anlaf geboten fein mdchte, al8 diefelben mit einander in
engem Bujammenbhange ftehen und die Bejahung bder erjten
Brage leiht fo aufgefaft werben fann, al8 bebinge fie aud
eine Bejahung der pweiten Frage.

Jn der Gejdyichte, die die Gefchlechtdvormundichaft und
die ebeliche Vormunbdidhaft in den Oftfeeprovingen durchlaufen
find, lafjen fich dret Abfchnitte unterfcheiven

1) die Beit der lebendlinglichen Vevormundung aller Per-
fen weiblichen Gejchlechts ;

2) vie Beit von Uufhebung ber lebendlanglichen Bevor-
mundung bid jum Sdyluf ded Jahred 1785, und

3) bie Zeit vom Jahre 1786 bid auf die Gegenwart.

Ueber jebe diefer drei Perioben wird hier in Begug auf die
Rrieg8uoigtet befonderd ju hHanbeln fein.

3
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Crite Periode.

Wie befannt, war jeder freie Mann im Mittelalter in
Deutfdhland berechtigt, Berlefungen feiner Perfon oder feiner
Sadien durc) eigene Gewalt ju raden. Neben der Befugnif,
die geftorte Recht8ordnung bdburd) die Waffen wieder herzujtel-
len, ftand dem WBerlepten offen, denjenigen, von dem die Ver-
legung audgegangen war, auf Cnirichtung einer Vufe (com-
positio) zu belangen und zwar, weil damal8d ftandige Gerichts-
hofe nicht vorhanben waven, entiweder vor die Volfdverjamm:-
lung oder vor ein ad hoc berufened Sdyieddgericht. Der Geg-
ner war nidt geywungen, fih auf die angebrachte Klage
eingulaffen, fondern fonnte der Fehbe den Vorjug geben.
Lief er fid) aber auf die Klage ein, fo muften beive Theile
den erfolgenden Rechtdfpruch gegen fich gelten lafjen. Sla-
gen und fid) vertheidigen fonnten in jenen Beiten nur vldye
volljreie Perfonen, welde die Waffen zu fithren im Stande
waten, Da jedod) die Redhtdfihigleit Ffeinedivegd von bder
Waffenfabigeit abhingig war, fo lag e8 in der Natur Dder
damaligen Berfafjungdverhiltniffe, daf alle Perfonen, die zwar
frei, jeboch vermige ihrer fdrperlichen obder geiftigen Bejchaf-
fenbeit an der Fithrung der Waffen verhindert waren, bei dem
Mangel einer fdyithenden Obrigleit im heutigen Sinne bed
Wortd, unter dem Schuf einer waffenfibhigen Perfon jtehen
muften. Sn bdiefem Schuverhdltniffe, in weldjem fich aufer
unmilndigen Knaben, alle Perfonen weiblicien Gefdylechis, ohne
Ritdficht auf dag Alter, Geiftliche, Verwunbdete, jogenannte pref-
bafte Perfonen und unvolfommen Freie befanden und weldyed
Mund, mundium, fpdater Bormundichaft genannt wurde, ift nun
bie Wurze! alfer Formen der Bevormundung, die dem deutichen
Redyte eigen find, ju erblifen. Ausd bdiefer Wurzel {ind aud)
bie fogenannte KriegSvoigtet und bdie efeliche Vormundidhajt
Pervorgewachien, die erftere, inbem man Ddie Unfihigteit der
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Frauen in der nur von Waffenfihigen bejuchten BVoltdverfamm-
[ung tlagend und fid)y vertheidigend aufzutrveten, {pdter aufj bie
Procefifithrung in {tindigen Gerichten itbertrug, bdie eheliche
Bormundidyaft, indem diefelbe aud bem Brautfauf Hervorging.
Der leptere beftand aber darin, baf der Bater der Braut vber deven
(iltefter Sdywertmagen oder unter weffen Mund bie Braut jonft
fich befand, bem Briutigam gegen den von diefem in Geld oder
in anberen Gittern ju entridhtenden Muntjcha die BVormund-
fhaft fiber bie Vraut itbertrug. Gerade wie in Deutjchland,
o war bag weiblide Gefchlecht aucy in den DOjtfeeprovingen
in der dlteren Beit einer beftindigen und nothwendigen Bor-
mundidhaft unterworfen und fitr die gange Lebensdauer in fei-
ner Handlungsdfibigteit faum weniger befchrantt, ald e8 gegen=
wirtig bet Unmilndigen ber Fall ift. Died erhellt {dhon dar-
aud, daf dbag dltere provingielle RNecht einen Termin fitr die
Miindigleit der Perfonen weiblichen Gefchlechtd iberhaupt nicht
beftimmt, diefelben vielmehr ohne Ridfidt auf ihr Alter einer
beftdndigen Bevormundung, fet e8 durdy den Bater oder den
Ghemann ober ben ndchften Agnaten oder einen gerichtlich be-
{tellten Vormund, unterftellt und dabei von der Vorausfegung
audgeht, daf dvie Bormundidiaft itber die Frauen durdhyausd gleidh
3u adhten fei der Vormundidhaft fiber Kinber.
Siebe: Art. 4 ded8 Wolbemar-Cridhjchen Lehnrechtd und
Art. 13 bed dlteften Livlinbifdhen Rittervedts.

3mweite Periode.

Uebereinftimmend mit bem Cntwidelungdgange in Deutfdys
Land litfteten fid) im Raufe der Jeit mehr und mehr die Schran-
ten, weldje bie Hanvlungsfihigleit der Frauen uripriinglichy eng
umfchloffen. Indbefondere Wittiven und ermwachfenen Jung-
frauen wurben gewif fdon im 15. Jahrhundert bejtimmte Ber-
filgungen iiber ihr Vermbdgen, namentlid) auf den Todesdfall,

theil8 ofme Grlaubniff thre8 Bormunded, theild mit Volwort
3%
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beffelben geftattet, wie folched 3. B. in dem § 2 Cap. 42
be8 mittleren Rivlindifdhen Rittervedhtd und im § 4, Tit. 4,
lib. TII der Rigajden Statuten gefdhehen ift. Mag 8 nun
wabr fein, daf die Pragi®8 auf Grund der bereitd allegirten
Redhtdquellen, wie namentlid) aud) unter Berufung auf Syl=
vefter’d neue Gnade vom 6, Febr. 1457 § 4 und auf dasd
{dhwedijdie und gemeine Redht jhon wvor bder Einverleibung
Livland'g in Rufland den Grundjaf ausbildete und befolgte,
daf unverehelichte Perfonen weiblichen Gefchlechtd mit dem
pollendeten ywangigiten Lebendjahre ald mindig anjufehen und
nady erlangter Mitndigleit nicht allein zur eigenen Verwaltung
ibres Bermbdgend, fonbern aud) tm Allgemeinen jur Verfiigung
fiber daflelbe befugt feien, wenn aud) mit der Cinjdyrintung,
bap fie bei Verduferung von IJmmobilien und bei Ausjtellung
von Urfunden einen felbjtgewdhlten Curator al8 NRathgeber
binguzuziehen haben; mag e8 ferner wabr fein, daf aud)y Che-
frauen enigftend in Unfehung thred in der Giitergemeinfdhaft
nicht Degriffenen und der Vermwaltung und Nufniefung ded
Ghemanned entzogenen Vermbdgend bden unverehelichten Perjo-
nen fchon in jener Beit fo ziemlich gleich geftellt waren: o [ifit
fich boch nicht in Abrebe ftellen, daf damald alle Rerfonen weibli-
den Gefchlechts ohne Ritdficht auf ihr Alter und ofne Riickjicht
darauf, ob fie verehelicht waren oder nidht, sur gerichtlichen Fith-
rung von Redytdjtreitigleiten nothwendig eined friegerifchen Vor=
munbed beburften. Dies geht nicht allein aus der Geridhtdprayis
jener Beit hervor, fondern ergiebt fich auch in ungweideutiger Weife:
1) fiir Gjtland aus Art. 3, Tit. X1V, Budh III ded Citlin-
difchen Ritter- und Landrechtd:

H>Unmilndige und WMinberjdhrige, wie aud) Wittwen

Lund Sungfrauen, mbgen filr Redyte yeber Kldgerd

onoch Beflagten Stelle vertreten, fondern fie mitffen

sibre friegerifhen Vormiinber haben, bdie ihrentwegen

Jhie Sadhe fiir Gericht fithren und fie verdefendiven®;
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2) fiir Livland aud dem Capital 42 bed mittleven Livlin-
difchen Rittervechts:
»Megede unde Wiwe mdgen BVidrmiinder hebben, an
»weldier flage, dordh) dat men fe nicdht verthuegen en
»>mad), dat fe vor geridyte fprecfet ebber deit*;
3) fir Curland aud dem § 14 ver Curlindifchen Statuten:
»Mulieres, pupilli et minores sine curatore a ju-
»diciis abstineant, sub poena nullitatis, quin et non
spetentibus curatores ad litem ex officio dabuntur;*
4) fiir Riga und bdie anderen Stddte Livlandd ausd dem
§ 2, be8 Cap. VI, lib. II der Rigajcdhen Statuten:
»UlMen Weibdperfonen, wed8 Standed und Alterd die
»eym, fie halten gleich Kldgers oder Beflagtend Stelle,
S0l in Geridht8hindeln nady der Sachen Widhtigleit
Hein friegifcher BVormund aud richterlichem Amte uge-
»orduet werden, ob fie gleich denfelben nidht begehreten“.
Bergl. auch Piltenfche Statut, THL, I, Tit, 2, § 17; Liibifchesd
Stadtrecht Budy I, Tit, 7, et 1, 4, 8, 12 Tit. 9, Art, 4, 53
Fit. 10, Art. 1; Budy 11, Fit. 1, Art, 145 Budy 111, it 6, Art. 13.
Wilhrend die fitr Livland, Curland und Riga aufgefithe-
ten Rechtdquellen von Perfonen weiblichen Gejchlechtd im AM-
gemeinen fprechen, mithin fowolhl Ehefrauen ald auch Wittwen
und Jungfrauen vor Augen haben, erwdhnt die vem eftlindi
jchen Ritter- und Landredht entnommene Stelfe nur der min-
digen Jungfrauen und Wittwen, Died gefdhieht aber ficherlidy
nicht, um angudeuten, dafp die Ehefrauen in Ejtland befugt
feien, in ihren Rechisjtreitigeiten ohne den Beiftand einesd frie
gerifchen Vormunded aufjutveten. Jened Stilljdhweigen Idft
ficy viefmehr nur dabin deuten, daf bdie Nothwendigleit eines
triegerifchen Vormundesd bei Ehefrauen ald gany felbitverftdnd-
lid) angefehen wurde, benn eined Theild ift die Handlungsfd-
bigteit der Ghefrauen immer mehr befchrinft gewefen, al8 die
der Wittwen und grofjdhrigen Jungfrauen — und anberen
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Thetld (aft fid) die Unfdhauungsweife, die dad eftlinbijche Rit-
ter- und Landrecht in Ddiefer Hinficht hegte, deutlich erfennen
aud vem Art. 1, Tit. IT ded vierten Buched, wofelbjt ausdge-
{prochen ift, daf:

»alle, die unter eine8 Undern Gewalt feyn, ald ln-

Smitndige, Minderjihrige, Sinnlofe, ingleichen Frauen

Hund Jungfrauen, ohne ihrer verordueten ehelichen und

»iriegerijchen Vorminber Wijfen und Willen nidht fau-

Sfen und verfaufen mdgen und da Jemand mit ihuen

Salfein handelte, fo fet jolcher Hanbel und Kauf nichtig

LSund von feiner Wiirben.©

Der Grund aber, wedhalb die Handlungsdfabigteit der
Ghejrauen, wie wir oben bemerften, mebhr befjchrintt war, al8
bie Handlungsfibhigteit der gropjdhrigen Wittwen und Jung-
frauen, wurgelte befanutlich in der ehelichen Vormundichaft,
der bie Ghefrauen in allen Gebieten Livs, Gtz und Curlands
unteryworfen waren und unterivorfen fein muften jum Scdhug
ber auggevelnten Rechte, die bem Chemanne wihrend der Ehe
auchy da, wo die Gitergemeinjchaft nicht heimifdh war, an dem-
jenigen Theile De8 Vermbdgend der Frau juftanden, weldjed dies
felbe ifrer augfchlieflichen Berfiigung nicht vorbebalten Hatte.
Auf die durd) diefe Rechte Ded Ehemanned bedingten Vejchrin-
fungen der Handlungsfibigteit ver Chefrauen braudien wir hier
nidht niher eingugehen; wohl aber miiffen wir hier bemerfen
und behaupten, vaf vie eheliche Bormundidhait fitr die Chefrauen
audy die Wirtung DHatte, dafi fie fich in ihren Rechtdjtreitigteiten
einen Beivath, Affiftenten, Nathdfreund nicht wie andere grof-
jdbrige Rerfonen weiblichen Gefdhlechtd freimdhlen fonnten,
fondern in diefer Hinficht an die Perfon ihred Chemanned ge-
bunden waren, mit Ausdnahme jedod) ved Falled, wenn der
Rechtsftreit zwifchen den beiven Ghegatten felbft ftattfand.
Um bdiefe Behauptung su begriinben, fann man in jwie-

facher Weife verfahren, nidmlid) entweder fo, daf man eigt,
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wie die aufgeftelite Vehauptung ifhre Begriindung jchon in dem
Begriffe der ehelichen BVormundichaft finbe; ober aber jv, daf
man fich auf eingelne Ausfpritche der Redhtdquellen beruft und
aud denfelben bdag BVorhandenfein bed fraglichen Redhtdjafes
nachzumweifen fucht. Dasd ulegt begeichnete Verfalhren hitte
ba8 Mifliche, Daf das aus einem vereingelten Ausdjpruch einer
Redhtdquelle gewonnene Crgebnif dem Cinwanve blod geftellt
wire, daf daffelbe nur fitr dag eine ober dag anbdere Redhts-
gebiet Geltung Habe., Wenn man 3 B. aud dem § 6 Dder
Koniglich Schwedijchen Teftamentsftadga deduciven wiirde, daf
diefer Paragraph der Chefrau bie Befugnip, fich unter Befei-
tigung ihre8 Ghemannes einen anberen Beirath zu wdihlen,
offenbar verfage, indem er der Chefrau in dem Falle, twenn
fle an einer rechtlich ftatthaften Yegtwilligen Didpofition durd
ben (feinen Confend verweigernben) Chemann gehindert wwird,
nur ven Weg richterlicher Hilfe offen IGfit; fo hatte dieg Cr-
gebnify, felbjt abgefehen von anberen Bedenten, die fich gegen
dafelbe erfeben lafjen, jedenfalld nicht ven Character einer
fiir alfe brei Schwefterprovingen in Geltung gewefenen Norm,

Aber audy eine Definition der ehelichen Vormundidhajt
ober aud) nur eine Aujzihlung der durdy diefelbe fitr die Ehe-
frau begriindeten Vefdyrinfungen der Handlungsidbigteit findet
iy in ben einbeimifchen Redhtdquellen nirgends, Wdihrend
pag Gitldnvijche Nitter und Landrecht (At 2, Tit. 13 und
Tit. 14, Budy) 1) wenigjtend die beiven allgemeinen Sife
enthlt: ,wenn eine Jungfrau beirathet, wird ver WMann ibhr
»Ghevoigt oder ehelicdher BVormund® — und: ,der Mann ijt
alle Wege feiner Frau rvechter und ebhelicher Vormund® —
finden fich in den fibrigen einheimijchen Rechtdquellen nur ge-
Yegentliche Hinweife auf die eheliche Bormundidhaft, welche dies
fe8 Qnjtitut al8 ein befannted behandeln und defjen Juredht-
beftindigteit ald fich von felbft verftehend voraugfegen. Diefe
Bejdyaffenheit der einheimijchen Rechtdquellen fann nun aber
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feine8iveg? auffallend exfheinen, erfldrt fich vielmehr hinteichend
aud dem rechtdgejchichtlich feftftehenden Berhdltnif zwifchen den
einfeimifdien Recht8quellen und dem gemeinen deutfchen Rechte.
Bergegenwdrtigt man fidh) ndmlid), daff lefstered in ben Ojtjee-
provingen damald, al8 bdeutfde Cinwanbderer bafelbjt einen
Ordenéftaat und verfdyicdene Bisdthiimer gritndeten, einheimijch
fourde und dap bdie in Deutfdhland bderzeit Hbliche eheliche Vor-
mundfdhajt 3u den jura Germanorum propria et consuela
gehorte, weldye von Dbem Privilegium Sigismundi Augusti
ausbritdflich al8 in den Oftfeeprovingen geltendbed Recht aner-
tannt yourben; erwdgt man ferner im Hinblid auf die Regel:
»in toto jure generi per speciem derogatur et illud potis-
simum habetur quod ad speciem directum est*, daf die
Sagungen ded gemeinen Deutfchen Rechtd vor der Codification
De8 Provingialvecdhtd in ithrer BVerbindlichfeit und Geltung filr
bie Oftfeeprovingen nur foweit befchrdantt ywurden, ald in diefen
leggteren felbjt entftandene Rechtdnormen Abweicdhendes feftiessten:
jo fann nicht weifelhaft fein, baf dad Snftitut der ehelichen
Bormundjchaft in der Geftalt, wie e8 bamals in Deutfhland
ober dod) in Den voryugdweife nach jachfifhem Rechte lebenden
Theilen Deutjchlandsd iiblich war, aud) in den Djtfeeprovingen
Kraft und Geltung Hatte, foweit nidyt fpecielle, fpecififch ein-
heimijche Rechtgbeftimmungen eine Mobdification im Gingelnen
eintreten liefen. _

G8 witrde ju weit fithren und auerdem dberflitifig
fein, wenn wir bier eine erfhopfenve Aufzihlung und Be-
gritndbung derjenigen Rechtdjige einjchalten wollten, die in den
nady jachfifchem Recht lebenden Theilen Deutfchlandsd hinficht-
lich der ehelichen Bormunbdidhajt yur Hervfchaft gelangten, nadh-
bem audh in Deut{hland die perpetuelle Unmiindigleit und
leben8lingliche Bevormundung bder Perfonen weiblicdhen Ge-
fdylechts antiquirt und die Gefchlechtdcuratel itber miindige
Wittwen und Jungfrauen dahin abgejdhmwdadht war, daf diefel=
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ben nur bet procefjualifchen Hanblungen, bei gewiffen anbe-
ren gerichtlichen Gefdyiften, bet Abjchliefung von Grbyertrds
gen und bei ber Verbuferung von Jmmobilien einen von ihe
nen felbjt gewdhlten Gefdylecht8eurator juzuziehen Hatten. €8
wird vielmehr geniigen, hHier unter Berufung auf Serber’s
pentfched Privatrecht § 245 u. 246, Mittermaier's Grund-
fite beg gemeinen dDeutichen Privatrechtd § 431 und Kraut's
RVormundichaft nad)y den Grundfden Dded Ddeutfdhen Rechtd
§ 75 Band II hervorsubeben, daff die Gejdhlechtdvormund-
fhaft in Deutfdhland da, wo fie, wenn aud) in der oben an=
gedenteten abgefchwichten Vebeutung, fiberhaupt vechtlich be-
gritndet war, tn Besug auf verheivathete Frauen mit dem Jn=
ftitut der ehelichen Bormundidhaft gufammenfdhmolz und daf
Tetere in Folge deffen unter Anderem audy die Wirtung Datte,
paf die Ghefrau ifhren Ghemann wdihrend der ganzen Dauer
der Ghe al3 gefeflichen und ugleih audfdhliefpliden
®ejchlechtdvormund gelten laffen mufte, vergeftalt, daf fie we-
Per aflein noch unter Buziehung eined andeven Gejchlechtes
curatord (aufer in Proceffen mit dem eigenen Mann) webder
al Kldgerin nody in der Nolle der Betlagten vor Seridyt auf-
treten burfte, bei Strafe der MNidhtigleit der obhne Buziehung
ihred Manned vorgenommenen procefjualifchen Hanblungen.
So gewify diefe BVejdhrantung der Chefrau nidht jowohl durd)
pag vermdgendrechtliche Jnterefle ded Manned gefordert wurde,
fondern vielmehr ald ein natitrlicher Ausfluf bder deutichen
Auffajjung der Che ald eimer vollendeten Lebendgemeinidhaft
erjcheint, in weldher dem Manne bdie Vertretung nach aufen
aug{dylieRlicy gebithrt, fo gewif (Aft fich auf der anderen Seite
behaupten, daf die einheimifchen Redhtd8quellen der Oftjeepros
pingen in Der Periode, von Dder hHier die NRede ift, mit dem
Ausdruc ,eheliche BVormundidhaft’ denfelben Begrifi verbin-
ben, ber bamald in Deut{hland mit eben jenem Ausdbrucke
berbunben wurbe, und daf fle daber, indem fie die Ehefrau
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baburdy unter Anderem auch anerfennen, daf die Ehefrau in ih-
ren Redytdjtreitigleiten ihren Chemann ald VBeirath juziehen
miiffe und fih ohne Bujtimmung defjelben einer Ddritten Per-
fjon al8 Beivath nicht bebienen ditrfe. Died ergiebt fich nicht
allein baraud, daf die Ehe audy in jemer Jeit in {ittlicher und
vechtlicher Hinficht in den Oftjeeprovingen gerade ebenfo auf:
gefafit wurde wie in Deutfdhland, folgt nicht allein aud vem
oben erwdbnten Verhdltniff jwijchen dem gemeinen deutfchen
und provingiellen Redht, jondern wird aud) dadurd) jur Ge-
wiftheit erhoben, daf ber Chemann in den Rechtdquellen ald
gefeplicher (rechter und efhelicher) Bormund der Frau angefelhen
wird; Ddenn wdre die Frau bervechtigt, in thren Redytdjtreitig-
teiten beliebig eine britte Perfon unter Umgehung ihred Man-
ned ober doch) obne Ddeffen Buftimmung uzuziehen, jo wiirde
der Ghemann al8 gufdlliger, weil von dem Belieben der Frau ab-
hingiger, nidyt aber al8 gejesslicher oder rechter Bormund erjcheinen.
Dritte Peviode.

Die gange bidherige Erdrterung miifte freilich bad Cnbd-
siel, Deffen Crreichung fie anbabuen foll, verfehlen, wenn e8
begriindet wdre, daff der Senatdufad vom 22. December 1785
beive Gejchlechter in Bejug auf die Handlungdfibigleit ein-
anber vollig gleichgeftellt habe odber dafy dag bejtitigte Reidhs-
rathBgutachten vom 28, October 1863, wie Profefjor Erdmann
in feinem Giiterrecht der Chegatten lehrt, den ,lelten Reft ded
Mundium’d, welder in der fogenannten Gejchlechtdcuratel
enthalten war, aufgehoben hHabe.“

Der Senatdufad vom 22. December 1785 beftimmt:

1) baf ein Minderjdhriger nach vollendetem 14. Lebensd-
jabre dag Recht habe, fich einen Curator, mit gleichen
Cigenjchaften, wie wegen der Vormiinber verorduet {ei,
jum Rath und Beiftand in allen Sachen zu erbitten;



2) baf det Minderjdhrige nach Bolendung ded 17, Lebens-
jahres in bdie Volfjihrigleit und in die Verwaltung fei
ne8 Vermibgend trete, daf ihm aber vor zuriidgelegtem
21. Rebensdjahre der Verfauf und die Verpfindung jeined
unbeweglichen Bermbdgend ohne Ginwilligung und Unters
johrift e8 Bormunved unterfagt jet — und

3) baf biefe Berordbnung fitr beive Gejdhlechter gelte.

Gine Abdinverung ded Rechtd, weldyesd bid 1785 in Cur-
land galt, ift burc) diefen Ufa8 ficherlich nicht herbeigefithrt
worden, da Curland tm Jahre 1785 vem ruffijchen Reiche nody
nicht einverleibt war und eine fpdtere Ausdehnung ded Utajed
auf Curland, foviel ung befannt, nicht ftattgefunden bat.

Aber auch die redhtlichen Grundfdge, die in Liviand und
Gitland bid8 1785 fiber bie efheliche Vormundidhaft und Ge-
fehlechtdeuratel galten, find, wenn man von dem Jeitpuntt ded
Gintrittd derfelben abfieht, in feiner Hinficht dburdy den in Rede
ftehenden Senatdufad abgedndert worben. Daf diefed in Ve-
jug auf die eheliche Vormundichajt richtig fei, ift unjered Wij-
fend nie beftritten worden und geht fdon ausd der Crivigung
bervor, daf der Senatdufad vom 12. Decbr. 1785 iiber Ddie
pa8 Verhdltnif awifchen den GChegatten rvegelnden befonderen
Bejtimmungen ded provinjiellen Rechtd weder divect noch in-
divect hanbelt, mithin diefe Veftimmungen intact (dft.

Wasd unverheivathete Perfonen weiblichen Sejdhlechtd be-
trifit, fo fann bei denfelben wdhrend der Beit, in weldjer fie
wegen Minderjdhrigleit in elterlicher Gewalt vder unter ge-
vichtlich beftellter Vormundidhaft ftehen, felbjtverftindlich von
einer Gefchlecht8euvatel nicht die Rede fein, denn wihrend die-
fer Beit wird die Vefdhrintung der Handlungdfibigleit durdy
bie bem minderjdfhrigen Alter anbaftende Unreife und Schup-
bediirftigleit fhon o audreidhend motivirt, daff auj dad Ge-
fdhlecht nichtd anfommt. Da nun der Senatdutasd v, 22, Decbr.
1785 ausfchlieflich in Unbetracht der Unveife ved Ulterd



bie Handlungsidbigleit beider Gefchlechter in gleichem Mafe
befdhrintt, fo ftellt er Ddiefelben nur wdifhrend der Dauer der
Minderjdbhrigteit gleid), IGft die Frage, ob und roie weit eine
Bejdrantung der Handlungsfihigleit wegen ved Gefdhlechts
eingutreten hHabe, offen — und Laft fomit auch diejenigen pro-
pingiellen Veftimmungen intact, die, von der Unreife des Al-
terd abfehend, eine Befdyrdntung der Handlungdfahigeit aus-
fehlieflich in UAnbetracht ved Gefchlechtd vor{chreiben. Hierbei
Teuchtet freilich ein, bdafy diefe Beftimmungen nur infoweit in
Kraft bleiben Yonnten, al8 fie vereinbar waren mit den Redh-
ten und Befugniffen, bdie der Senatdutad den Perfonen weib-
lidien Gefdhlechtd in Folge erlangter Grofjdhrigleit auddriict-
lidy einrdumt. Da bdied nun blod in Betreff der Befugnif jur
unbejchrantten BVerwaltung und BVerduferung ded Vermdgensd
gefchieht, die Gefchlechtdeuratel aber fchon ihrem Begriffe nady
mit der Berwaltung ded Vermdgend der Curandin itberhaupt
nidht8 ju fchaffen hat, o collivirte der fragliche Senatdufasd
hochiten8 mit Denjenigen in der Gefchlechtdcuratel wurielnden
provingiellen BVeftimmungen, die den grofjdhrigen Jungirauen
und Withwen bei Verduferung ihrer Immobilien und bei Ab-
fchluf von Redhtdgelchdften vor Gericht die Buztehung eined
Beirathd auferlegten, feinedwegs jedod) mit dem eigentlichen
Kern der GefchlechtBcuratel, der RKriegdvoigtei, d. 1. mit der
Saftung, daf Frauen jur Fithrung ibhrer Redytditreitigleiten ei-
ned mdnnlichen Beiftanded bediirfen. Uber nicht einmal tie
Befihigung ver Frauen jur unbejchrantien Verduferung ihrer
Jmmobilien und jum Ab{hluff von Redhtdgeldhdften vor Ge-
ridht Teitete Die Pragid aud dem Senatdufad vom 22. Decbr.
1785 ab, benn fie fubr auch nach) Publication deffelben fort,
bet allen gerichtlichen andlungen der Frauen die in der Ge-
fdhlecht8euratel begriindete Mitwirtung eined BVeiraths ju fors
bern, wie von Bunge in dem § 43 feined Liv- und Eftlinvi-
fchen Privatrecht8 begeugt. Daf aucy die gefehgebende Ge-
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walt mit diefer Auslegung bed mehrerwdhnten Ntafed durdh
aud einverfianden iar, beweifen die {pdter emanivten Bauer-
verordnungen, welche den Fortbeftand der Gejdhlecht8euratel in
jeber ber drei Sdywefter-Provingen ohngeachtet defjen in den un-
sveideutigften Ausbritden beftdtigen, daf der Senatdutad vom
22, Dechr. 1785 audgefprodien bhatte: die von ihm getroffenen
Bejtimmungen Hjeten filr dag gange Reid) obhne Audnahme
gitltig.* DBrgl. Livlindijche Bauer-Verordnung § 217, Gitldndi=
jche BVauer-Verordnung § 110 und Curlindifche Bauer- BVer-
ordnung § 377 Pt 3, wofelbjt e8 in genauer Uebereinftim-
mung mit der von und vertvetenen Rechtdanfichyt Heift:
»Berheirathete Weiber tonnen nicht anderd alg in Affi-
Hiteng ihrer Chemdnner Sachen vor Gericht betreiben.
»Withwen und Middhen von majorennem Alter fon-
Hnen obhne Beivath eined Affijtenten nichtd rvechtBvers
»bindlid)y vor Gericht verhanbeln.“
Wad vemnichit vad bejtitigte Reidh8rathdgutachten vom
23. October 1863 anlangt, fo it baffelbe nie publicitt wor-
den und fommt ald ein fitr fih bejtehended Gefe jedenfalls
nicht in Betracht, weil bie in thm enthaltenen Vejtimmungen
in ben Ddritten Theil ded8 Provingialrechts itbergegangen find und
dott, foweit fie die GejdylechtScuratel betveffen, in den Artifeln
512—515 de8 Privatred)td Gefegedtraft gewonnen haben.
Nach dem Art. 512 treten unverheivathete Frauen 3war,
gleich Perjonen minnlichen Gefdhlechtd, in die Verwaltung
ihred Vermbgend; ,e8 ift ihnen jedod) nicht verwehrt, fich va-
»bei (alfo bet Verwaltung ihres Vermbgens) ded Raths und
»oer Unterftitung eined Mannes in ver Gigenjchaft eined Ge-
»ichlechtBeurators (Beiraths, Uffiftenten) zu bedienen® Daf
bierdurd) und durch die Urt, 513—515 die Wahl eined Curators
bon Seiten ber unverheiratheten Frauendperfonen ald facultativ
bingeftellt, die Veftitigung ded Curators fitr irrelevant erflirt
und derfelbe auddriidlich al8 blofer Rathgeber begeichnet wor-
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ben, (Gt fich nicht in Abrebe ftellen. Daf baraud aber, wie
PLrofeffor Erdmann in feinem Gittervecht behauptet, die Auf-
hebung bed Yepten Nefted der Gefdhlecht8euratel folge, miifjen
wir unferer Seit8 ent{chieden beftreiten.

Sdon der Senatdutad vom 22, Dechr, 1785 hatte aufier
Bweifel gefegt, daf unverbeirathete gropjdhrige Frauendperfo-
nen in Bejug auf die Verwaltung ibhre8 Vermibgensd feiner
Befdyrinfung unterliegen. Im Wefentlichen dafjelbe wird nun
audy von dem Art, 512 audgefprochen, denn indem berfelbe
Den unverbeiratheten Frauen anbeim {tellt, bei Verwaltung ibh-
re8 Bermbdgend einen Beirath zuzuziehen ober die Verwaltung
ohne einen Veirath ju fithren, erflirt auch er, daf unverhei-
rathete groRjdbhrige Frauen bet Verwaltung ihred Vermdgens
pollig unablingig feten. Da nun die rechtliche Handlungsfibhig-
teit eined Menjchen fich vielfdltig in jolchen Handlungen bethd-
tigen fann, die ficd) unter den Begriff ver Vermdgensvermwalz
tung nidht fubfumiren lafjen, wie 3. B. leptwillige Verfitgun-
gen, Berduferungen verfchiedener rt, Berbitrgungen, Vor-
nabhme procefjualifder Hanblungen 2, die Art. 512 — 515
aber eine unbefdhrdntie Handblungsfihigleit der unverbeirathe-
ten Frauen nur Hinfichtlich ver Vermbdgendvervaltung ftatuiven
und bie Kriegdvoigtei fich ihrem Begriffe nad) wiederum nicht
in einer Vermbgendvermaltung, fonbern audjdylieflidy in
der Mitwirfung bei BVornahme von Redytgefdydften und pro-
ceffualijchen Hanbdlungen indbejondere dufert, jo hanbveln die
Art. 512 —515 fiberhaupt gar nidyt itber die Kriegdvoigtet,
Paben fomit bad Snititut der Kriegdvoigtei, in foweit dajjelbe
vor Grlaf ded dritten Theild ded Provingtalredhtd in den Oftjees
provingen ju Recht beftand, nicht allein nicht aufgehoben, fon=
dern e8 mnicht einmal Derithrt. Demnad) find wir iiberzeugt,
daf die Kriegdvoigtet in ben Oftfeeprovingen audy fitr unvers
beivathete grofidhrige Frauen nod) gegemwirtig genau in dem-
felben Umfange fortbefteht, in weldyem fie vor Cricheinen ded
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cobificivten Privatrechtd beftand — und daf bdiefelben bdaher
aud) noch jept bet allen gerichtlichen Handlungen bder WMit-
wirfung eined von thuen gewdblten ober ibhnen auf ihr An-
fuchen gerichtlich beigeordneten Curatord (Beiraths, Affiften-
ten) nothwendig beditrfen, was iibrigend mit Profefjor Erd-
mannw'gd Anficht wenigftend infofern fibereinftimmt, alg8 er
(Seite 44 ved Gitterrechtd) bemertt, daf nur ber friegerifche
LBormund, welder der procefifithrenden Frau zur Seite ftehen
mufite, durc) dad neuere Gefef nicht tangivt worden jei. Wenn
Profefjor Erdbmann in Uebereinflimmung mit der N8 4 ber
Bwingmann {hen Prajudicienjammlung bdie Ehefrau nichts-
Deftoweniger zur felbftftinvigen Fithrung ihrer RechtBjtreitig-
ten berechtigt erfldrt, fo ift dad wabhridheinlid) fo 3u verftehen,
baf die Ghefrau bet Fithrung ilrer Rechtdftreitigfeiten zwar
einen Beirath oder Affiftenten zuziehen miiffe, hHiebei jedoch
nicht an die Afjiftentjhajt thred8 Chemanned gebunden fei, fidh
vielmelyr, wie unverheivathete Frauen, einen Affiftenten nady
ihrem Belieben wibhlen tonne.

Um bdie BVefugniff der Ghefrau jur felbjtitindigen Pro-
cefifithrung ju begritnden, wird in dem Erdmann’ jdhen Giiter-
redht, wie in ber S 4 der Prajudicienjammlung auf den Art. 8
Ptt. 4 und auf ven Avt. 91 ved Privatred)td Bezug genoms
men, und war auf den erfteren, weil er dem Chemann eine
blofle Befugnif zur BVeirathjdhajt, nicht eine Vilicht ver BVer-
tretung einrdume und dadurd) conftative, daf der Ehemann
nidyt mehr Gefdhlechtdvormund feiner Frau fet — auf den
Art. 91 aber, weil derfelbe ausdritdlich beftimme, daf Schulben,
weldhe die Frau wihrend ver Ghe ohne Vorwiffen ved Man-
ned contrabivt habe und fitr welche bdie gemeinjame Giiter-
mafife allerdingd nidht Hafte, dennoch ald exiftent und egigibel
angufefen feien, indem bpen Gléubigern offen ftehe, entweber
fidy an dbag Sonbergut der Frau zu Dalten oder ihre Forde:
rungen nac) ufdjung der Che geltend zu maden. Keiner
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Der beiben angezogenen Artifel fcheint und indef bad ju bewei-
fen, wad aud ihnen abgeleitet wird.

Art. 8 Ptt. 4 lautet:

»oer Chemann ift beredhtigt, al8 vermutheter Anwalt
H»und ehelidher VBeirath thre (0. 1. der Frau) Geredht-
Hjame gerichtlich wie aufergerichtlich ju vertreten.*

Offenbar werden dem Chemann hier pwei von einander
verfchiedene und felbftjtdndig neben einander bejtehenve Redyte
beigelegt, namlidh:

1) bad Redyt, auch) ohne Legitimation zur BVertretung bder
rau vor Gericht, wie aufergerichtlichy handeln zu ditr-
fen, felbftverftéinbdlich unter dem Borbehalt der {[dylief-
lichen Ratihabition diefer Handlungen durch die Frau — und

2) bag Redht und nach Art. 9 ugleich audy die Vilicht, die
Frau dann, wenn fie in eigener Perjon hHanbvelnd auf-
tritt, durd) feinen Rath und Beiftand in thren Redhis-
angelegenbheiten vor Gericht, wie auBergerichtlich ju un-
terftitgen.

Mit diefen beiven Rechten ded Chemanned Hhat nun Pro-
fefjor Grdmann, wie und bediinfen will, einen iemlid) ge-
wagten Verfdhmelzungd> und Berflitchtigungsdproce vorgenom=
men.  Dag vem Ehemann jugefidherte mandatum praesuintum
gewiflermafen al8 ein bdie Beirvathichaft ndher beftimmendes
Gigenjchaftdwort auffafjend, gelangt er im § 1 bed Giiterrechtd
pahin, den Chemann auf Grund de8 Art. 8 einfach ju einem
prijumtiven Beirath der Chefrau ju degrabiren. Wenn bder
Ghemann die Gerechtjame der Frau ald prafumtiver Anwalt
verfritt, wie er durch dad Gefe dazu berechtigt ift, jo hanvelt
er tberhaupt gar nicht al8 Beirath, fondern ald ein Amwalt,
Deffen Handlungen der Natihabition beditrfen — und fragt fich
daber wobl mit Recht, wodurd) man befugt fei, iiber feine vers
muthete Aniwaltjdhaft jur TageSorgnung itbersugehen. Was
wiederum bdie Beivathjchajt anlangt, fo ift diefelbe dem Ghe-
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mann yom Gefes gar nidyt al8 eine blof vermuthlidye,
jonbern al3 eine ifrer Cyifteny nach gany gewiffe beiges
legt — und fragt i) daher wohl auch mit Redyt, wodurdy
der Ghemann bdie Vegeichnung eined vermutheten Beivathesd
perdient Habe? Daf iibrigend bdie Veirathidhaft ded Ehe-
manned feine von feinem VBelieben abhingige Befugnif, jon-
bern ein Redht fei, weldhed {ich zugleich ald8 Pilicht darjtellt,
beweift der Urtifel 9, der, indem er der Chefrau ein Nedht auf
ben Rath und Beijtand ded Manned verleiht, bdiefen lehteren
jur Griheilung bed Raths und zur Leijtung bed Beiftanves
verpflichtet, Und {dheint ed fajt felbitverftindlich, dap fich an
diefe Berpflichtung ded Mannesd ald Correlat die Verechtigung
deffelben tnitpfe, sur BVerathung feiner Frau audjchlieplich be-
fugt u fein; afllein in der A8 4 der Prijubicien herrjcht die
Auffafjung, daff der Puntt 4 ded Art. 8 der Frau eben nur
offen laffe, fid) in ihren Recht8angelegenheiten je nach ihrem
Beliehen ded ehemdnnlichen Beirvathd und Veiftanded zu bebie-
nen oder nicht ju bebienen. Nach diefer Auffafjung witrdbe fich
Der Puntt 4 ded Art. 8 injoweit, ald er itber die Beirvathjchaft
banbelt, auf die hochjt itberflitijige, ja triviale Beftimmung ve-
Duciren, daf e8 der Frau nicht verboten fei, ihren Chemann
in ihren Nechtdangelegenbheiten ald Veirath oder Wjfiftenten
binguzuziehen. Da der Ehemann, wenn die Frau hinjichtlich
der Buziehung und Wahl eined Beirathd volfommen freie
Hand Hat, wie dod) in der A8 4 der Prdjudicien angenommen
wird, in der hier fraglichen Hinficht jeder dritten grogjdhrigen
Perjon minnlidien Gefdylechtd volftindig gleid) gejtellt wdire,
fo wiirde e8 {dhlechterding® unbegreiflich fein, wie der Art. 8
daju gefommen fei, eine Befugnifi, die der Ehemann mit jeber
fidy al8 Affijtenten qualificirenden bdritten Perjon mdinnliden
Gefdhlechtd theilt, unter die dem Chemanne al8 foldhem Fu-
ftehenden Verechtigungen mit ernjthafter Miene aufzuzdhlen
und dabet einer vollig unftatthajten Terminologie Raum u
4



262

geben. Wenn Berechtigung nidht blof BVerechtigung Heifen,
fondern in Wirtlichteit fein {oll, {o fann der Puntt 4 ded Art. 8
nut o aufgefafit werben, wie wir ihn oben aufgefakt haben,
fann nur befagen, dafy der Chemann, wie er allein verpflichtet
ift, der Frau in ihren Redyt3angelegenheiten Beiftand und Un-
terftitgung zu Theil werden ju laflen, aud) allein ein NRedht
darauf habe, won feiner Ehefrau in allen bdenjenigen Fillen
al8 Beirath jugezogen zu werden, in welden die Frau ent-
weder nad) dem Gefeg nicht obhue Beirath wirtfam hHandeln
fann, oder in Denen fie, obfcdhon fie allein wirtjam hanveln
fonnte, doch nicyt ohne Beivath handeln will. Nur bdiefe Auf-
fafjung entjpricht der Redhtdgefchichte, beven Ergebnifje in dem
cobificirten Privatredhte eine fyjtematijche Jufammenfafjung
gefunden haben — und erfdjeint allein vereinbar mit dem
Art, 11 ved Privatrechtd, welder dem Chemanne feiner Frau
gegenitber die Stellung bded Vormunved (Chevoigtd, ehelichen
Beirathg ober Uffiftenten) anweift. Da ndmlich) dag Privat-
recht bie fynonymen Ausoritde: ,ehelicher Bormund, Chevoigt 2c.
bodh nur in quellenmdfpigem Sinne nehmen fann und fie, wie
bie jum Wrt. 11 citivten Redhtdquellen beweifen, in bdiefem
Sinne wirflid) aufgefaft hat, oben aber gegeigt wurde, daf
wie in Deutjdhland, fo auch in den Oftfeeprovingen u den in
ihrer Gefammtheit dad Juftitut der ehelichen Bormundidhaft
bilvenben Rechtdjigen vor Codification ded Privatredhtd auch
der Rechtdfat gehdrte, baf die Ehefrau (von hier nidyt in Ve-
tradyt fommenden udnahmen abgefehen) vor Gervicht nidyt
ohne Beirath ihred Chemanned mit unbedingtem RedytSeffect
handeln fonne und daber aud) bei Vornahme procefjualijcher
Handlungen der Affijtens ihred Manned nothwendig bedilrfe,
fo find wir fiberseugt, daf dag Privatrecht in dem Art. 11
implicite aucd) der Surechtbeftdndigleit bed eben erwdhnuten
Rechtdjages Ausbrud gegeben hat. Wire dem nidyt fo, wiirde
die Ghefrau vielmehr ermdchtigt jein, aucd) vor Gericht obhne
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ehemdnnliche Mitwirfung mit RechtBeffect 3u Hanbeln, o wiirde
man ju ber Jnconfequeni gelangen, daf eine Frau, die im
17. Sabre eine eheliche BVerbindung eingegangen und dadurd)
aud ber elterlichen Gemwalt, bejiehungdweife der Vormundjdhaft
fiber Minderjdhrige audgefchieden ift (Art. 235 und 467), vom
17. bi8 jum vollendeten 21. Lebendjabhre vor Gericht {elbit-
{tindig und mit rechtlicher Wirtjameeit handeln tonnte, objchon
die Art. 359, 353 und 354 vorjdhreiben, daf Minderjibhrige
weder bei Geridht flagen nody fich vertheidigen nod) audy fiir
fie recht8verbindliche Rechtdgeidhdfte abjchliefen tonnen. Das
eben Vemerfte [cheint freilidh auf den erften Blid zu viel ju
beweifen, weil die eheliche Vormundidaft, um jene IJnconje-
queny vollftdndig ju befeitigen, die Ehefrau audy in der aufer-
gerichtlichen Berfiigung {tber ihr Sondergut bejdyrdnten miifte,
wihrend fie die Ehefrau vormehmlidh nur Hinfichtlic) deven
geridytlicher Handlungdfibhigteit und in BVetreff bed Rechts jur
Berfiigung itber dad ver ehemdnnlichen Verwaltung unterwor-
fene Vermbdgen befdyrantt. Hiergegen Lift fidhy aber erwivern,
eined Theild, daf die Frau auf die Verfitlgung iiber ihr Sonber-
gut in der That in einem febr wichtigen Stitc bejdhrintt ijt, indem
fie gur Verduferung ihred unbeweglidhen Sonderguted, fo wie
jur Ausjtellung von BVerbindungdjchriften, die died Gut betreffen,
nach Art. 29 vesd eheminnlichen Confenjed bebarf — und anberen
Theild, dafy die innige Lebendgemeinjdhajt der Ehegatten verbun-
den mit dem natitrlichen Uebergewidyt ved Mannesd {chon genil-
gende Garantie darbiete gegen [leichtfinnige aufergerichtliche
Berfiigungen der Frau itber ihr beweglided Sondergut.

Un8 nunmebr ver BVehauptung zuwendend, vaf der Ehe-
frau bie felbjtjtindige Fihrung eined Rechtditreits nicht ab-
gefdhnitten werden bitrfe, iweil fie nach Art. 91 berechtigt ijt,
ohne Borwifjen ded Manned u Recht beftehende Schulden u
contrafhiren — glauben wir die Unhaltbarfeit diejer BVehauptung
unfdywer darthun ju fdunen.

4*
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Sn der Beit, ald in Deutidhland die GefchlechtBeuratel
nodh in Bliithe {tand und die Chefrau ihren Mann unbedingt
al8 gefeglichen und audjchlieflichen Kriegdvoigt gelten laffen
mufite, war fie nicht8deftoweniger jur Abjchliefung von Red)ts-
gefchiften und namentlidh audy jur Contrahirung von Schulden
befugt. Hatte fie indeff ohne Buftfimmung ded Chemannesd
contrabhirt, fo yaren bie ihr Daraus erwadyjenen Verbindlich-
teiten (mit Ausdnahme jedod) derjenigen, weldye durch bdie der
Frau obliegende Fithrung der engeren Haudwirthichaft veran-
Tafit waren) yodhrend der Dauer der Che nur fo weit wirfjam,
al8 fie feine Beeintrachtigung der Redyte ded Ehemannesd in
fich begriffen, weshalb benn auch dad in Dder ungejwweiten
Mafle ftectende BVermdgen der Frau jur Tilgung von Schulden,
bie fle ohne Confensd bed8 Chemanned contrabirt hatte, nur mit
Buftimmung des lefsteren angegriffen werden fonnte. (Gerber's
Privatrecht Seite 564 und 600.)

S jtemlid) Ddiefelben Grundfige famen aud) in den
Djtfeeprovingen jur Geltung, nadhbem bdie Strenge, bie ur-
fpriinglicy in Bejug auf die Handblungdfihigleit der Frauen
und gang befonderd BHinfichtlich der in der ehelichen Vormund-
fchaft mitbegriffenen GefchlechtBtutel yorherrichend war, milderen
®rundfigen Rlag gemadht Hatte, wie dad ausd den Rechts-
quelfen, bie in den Oftfeeprovingen vor dem Jahre 1785 un-
mittelbare practijhe Aniwendung fanben, nacdygewiefen werben
tounte. Gines jolchen Beweifed bedarf ed aber nidht einmal,
weil dag Privatrecht felbit dag Behauptete beftitigt.

Der Rechtsfay, daf die Ghefran aud) wihrend ver Ehe
phne Buftimmung ved8 Manned fie verbinvende Schulben con-
trabiren fonne und daf die Gliubiger ficdh) wegen diefer Schul=
ben wihrend der Ghe an dad Sondergut ber Frau und nad
aufgeldfter Ghe an dad von dem Niefbrauc) und der Vers
waltung de8 Ghemannes befreite Vermbdgen ter Frau halten
tounen, findet fich fir bie nach [ive, Gft= und Curlindijchem
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Landrechte, fowie nadhy Gtz und Curléndijdhem Stadtrechte
sut beurtheilenden Gebiete in dem Art. 55 und 103, fitr die
Lipldndifchen Stidte in Dem fdhon erwdbhnten Art. 91, —
Ag Quelle fiir den Art. 55 find, aufer BVeftimmungen ded
rbmifchen Rechts, dad Livlindifdhe Ritter-Recht Cap. 42, basd
Gittanbifche Ritter- und Land-Recht Budy I1I Tit. 14, bdie
Kbniglicy Schwedifche Teftamentsd - Stadga vom 3. Jult 1686
§ 6, vie Gurlindijhen Statuten vom Jabhre 1617 § 144,
Commiss. Decis. yom Safhre 1717 ad desid. Art. XIII P, 4,
fiir den die Stivte Gftland’s betreffenden Avt. 103 Ddagegen
eine Meibe von Paragraphen ded Litbectichen Stabdirvechts und
fitr ben Urt. 91 dad Rigajche Stadtrecht Buch III qit. 6 § 3
und Sit. 11, § 8 angejogen. Da nun nad)y bem eigenen
Beugnif ted Privatrechtd durch bdiefe Quellen aufer Bmeifel
gefelit ift, daf ben Gheframen in Den Dijtjeeprovingen jchon
mebr al8 200 Sahr vor Codification bed Privatredtd, ja vor
Grlaf ded Senatdutajed vom 22, Decbr, 1785 dad Recht 3u=
ftand, wihrend der Dauer ver Ehe shne Voriwifjen ded Manned
verbindliche Schulden gu contvabiren, wibrend diefer Jeit aber
per Rechtdfag, bdaff Chefrauen bei BVornahme gerichtlicher,
ingbejondere procefiualijcher Handlungen bes BVeirathd oder
ber Affiften ihrer Ghemdnner nothwendig beditefen, unbeftritten
RKraft und Geltung gehabt Hat, jo fann die Antiquirung diefes
Rechtsfages unmbglich daraud gefolgert werdben, daf dad cobis
ficivte Privatvecht in Uebereinftimmung mit den citirten Redhtd-
quellen jene Berechtigung der Chefrau zur Contrahirung von
Schulven aufgenommen hat, denn beive fraglichen Rechtsjige
haben ja feit Lingt vertlungenen Jeiten friedlich neben eins
ander 3u Recht beftanden, ohne einander audzujchliefen. Died
Nebeneinanderbeftehen der beiden Rechtdjdihe fann aber nichts-
teniger alé befrembden, wenn man fich an die rechtdgefchichtli-
den Momente erinnert, weldhe denfelben ju Grunde liegen.

Die Befugnify, vhne Sugiehung eined minnlichen Bei
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tathd ju Redyt beftehende Schulten gu contrabiven, ift eine
Befugnifs, die den unverbeivatheten, wie den verbeiratheten
Frauen uftehen muf, weil den einen, wie den anbdern redyt-
licher Wille jugefdhrieben wird und ihnen nothwendig juge-
{dyrieben mwerben mufte, al8 mit der Untiquirung Ded Felhde-
reditd bie Unfdbigleit ber Frawen zur Fiihrung der Waffen
nidyt mefhr dag Motiv abgeben fonnte, die Frauen einer per-
petuellen Bevormundung ju unteriverfen, in welder nicht Hlof
ba8 Vermidgen der Frauen, fondern bad gefammte phyfifche
und geiftige Dajein derfelben vertreten war.

Die Kriegdooigtet beruht nicht darauf, daf den Frauen
iiberhaupt rechtlicdher Wille abgehe, fondern auf einer Theorte,
die von ben Juriften ded 14. Jafrhunbertd audgebildet wurbe
und nody gegenwdrtig nicht befeitigt ift.

Wir erwdbhnten fdon oben, daf in Deutjdhland in der
@lteften Beit nur Waffenfihige jur Durchfithrung eined RNechts-
ftrettd vor der Volfdverfammlung oder einem ad hoc berufe-
nen Sdyied8gerichte erfcheinen burften. AIB fpdter an Stelle
der Bolfdverfammlung und der SchiedBgerichte ftindige Ge-
richte traten, Bielt dad Bolf vbhngeachtet defien, daf der Grund,
Der ben Frauen bad Wuftreten in der Volfdverfammlung un-
mbglidy gemadyt Hatte, hinweg gefallen war, doch an der Bor-
ftellung feft, ba Frauen fich an difentlidhen Gerichtdverhand-
gen nicht oder doch nicht ohne mdinnlichen Beiftand betheili-
gen fonnten. An diefe BVorftellung antniipfend, bildeten die Ju-
riften De8 14, Jabhrhunbertd mit Hilfe ved bamald al8 ,Kaifer-
lihe8 befchriebened Recht* eindringenden rdmijchen Rechtd bdie
Zheorie ausd, dbaf die Sdhwicdhe ber Weiber, die Unerfahrenheit
derfelben in bitrgerliden Rechtdjachen und wobl aud) die ber
Frauennatur eigenthitmliche Scheu und Abneigung gegen difents
lidyed Auftreten und Hanbdeln e ndthig madye, die Frauen bei
Bornahme gerichtlicher Handlungen und Abjchluf einiger be-
jonderd widytiger Nechtdgefdhdfte an die Buziehung eined minn-
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lichen Beiftandes bdergeftalt ju binben, daf bdie ohne bie Bu-
ftimmung beé Beiraths vorgenommenen Handlungen ald nidy=
tig su betrachten feten. §itte biefe Theorie den Frauen recht-
licdhen Wilfen abgefprochen, fo wire fie mit der Befugnif der
Frauen, ohne Suziehung mdnnlidhen Beirath Schulden con-
trabiren ju fonnen, allerdingd unvereinbar gewefen. Da jedod)
die geforderte Suftimmung bed Beivathd bie rechtliche Relevany
pes Willend ber Verathenen jur felbftverftindlichen Borausds
jegung Hat und vag aufergerichtliche Contrahiven von Schul-
ben nicht ju denjenigen Rechtdgefchdften gehvrte, ju deven Ab-
fdhliefung die fraglihe Sheorie die Busiehung eined mdnn-
licdhen Beiraths forverte, jo jdhlieft diefelbe und fomit audy bie
in it mitbegriffene Kriegdvoigtei die Befugnif der Frauen
sur felbitftindigen Contrahirung von Schulben feinedwegd aus.

Nach Anerfennung ded rechtlichen Willend ber Frauen
war fein Grund vorhanden, den Sungfrauen und Wittwen die
frete Auswalhl ihred friegerifchen Bormunbded zu verfagen. An-
perd bei verbeivatheten Frauen. Auch bei bdiefen ivar Dder
rechtliche Wiffe aufer Bweifel, wie 3. B. {hon darausd erficht-
lich, daf fie ihren Mann in Fillen der Abwefenheit und Krant-
beit beflelben vertreten, mit dem Manne unter Bugiehung eis
ned beliebig gewdfiten Affiftenten Bertrdge fchliefen und in Be-
jug auf ihr Sondergut, gleich grofidhrigen unverheivatheten
Frauen, ohne Suziehung eined Beirathd aufergerichtliche Rechtd=
gefchdfte alfer Art (Berduferung von IJmmobilien audgenom:
men) volfziehen und aufergerichtlich Schulden contrahiven fonn-
ten. Daf aber die Verfitgungen, die die Ehefrau itber ihr dex
Rerwaltung und dem Niefbrauch) ded Manned unterliegended
Permdgen traf, wdibhrend der Dauer der Ehe unwirtiam wa-
ren, Datte feinen Grund nidht in dem Mangel redhitlichen Wil=
Yen8, fondern in Der von ihr freiwillig eingegangenen Ehe.
Gbenfo ift in dem ebelichen Verhiltnif der Grund zu fuchen,
weshalb bie Ghefrau in den Fdllen, wo fle eined friegerijhen
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Bormunded bedarf, fich thren Chemann al8 friegerijchen Bor-
mund gefallen laffen muf. Der Fran ju geftatten, fich hinter
dem Ritden ober wider den Willen de8 CGhemannes eine dritte
Perfon al8 ebelidhen Beirath u erwdhlen, wire dem Begriff
ber Ghe juwider gewefen, iiirde die natitrlidhe Stellung, die
ber Mann in der wifchen Chegatten beftehenden Lebendgemein-
{dhaft einnimmt, beeintrdchtigen oder boch blofftellen und wdre
aufierdem burdhaud inconfequent; denn indem die Frau in die
ehelidie Berbindung willigt, erwdhlt fie ihren Chemann fite
die Dauer der Che jugleich ald Schul und Beiftand, verpflich-
tet fih thm um Geborfam und madyt ihr Lebendglitt fiber-
baupt in fo wefentlichen Veziehungen von vem Wollen und
Thun ihred WManned abhingig, daf mit bdiefer Ubhangigteit
verglidien, bie Abhdangigteit der Frau von der ehemdnnlichen
RKrieg8voigtet verjchivindend Hlein ericheint. Ehendeshalb con-
ftatirt ber Art. 30 ded8 Privatrechtd, daf die Frau fich nur in
dem Falle, wo ihr Jntereffe mit demjenigen ihred Chemannes
collidirt, einen befonberen Beirath ju erwdibhlen habe.
Nadydem wir fo bie beiden Cinwendungen, bdie erdrter-
termafien gegen bie gegenwdrtige Giiltigleit und Anwendbar-
teit Der RKriegBvogtet vorgebracht worbden, genitgend iwidberlegt
3u baben meinen, glauben wir die Frage aufwerfen ju miifjen,
ob Frauen aud) noch jeht, iwie e frither der Fall war, bet
Lerduferung von IJmmobilien und Yusdjtelung von Schuld-
urfunden aller Art einen Veivath juzuziehen Hhaben, obder aber
bei Abjchliefung aufergeridhtlicher Rechtdgefdhdfte von der
Hinguziehung eined8 mdinnlichen Beirathd iiberhaupt befreit
feten? UUn8 {djeint leptered dDer Fall ju fein; denn ba bie
aufgeworfene Frage augenjdheinlich eine {olche ift, die in dasd
Privatredht gehdrt, dad codificirte Privatred)t aber in dem
Abfdynitt, o e8 diber die Gefchlechtdeuratel BHandelt, blod
verotdnet, DaR unverbeivathete Frauendperfonen ficdy nady er-
langter Gropjdbrigleit eined felbjtgemwdhlten Beirathd bedienen
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tonnen, nicht mitjfen, fo fdjeint bet dem Schweigen, welches
bad Rrivatrecht in Betreff der aufgeworfenen Frage fonft be-
pbachtet, angenommen werden ju milflen: da8 Privatrecht
habe jedenfalld unverheiratheten Frauen bei Abjchliefung auper-
gerichtlicher RechtBgelchdfte vollfommen freie Hand laffen wollen.
Gin Gleiched fann auch ju Gunften der verheivatheten Frauen
in Bejug auf beren Sondergut behauptet werden, foweit nicht
in ven Art. 29 und 30 Abweichended verordnet ift.

Anlangend hierndchit die BVefugnif der Frauen jur Vor-
nafhme gerichtlicher Handlungen, fo fann aud dem im cobifi=
citten Rrivatredhte hieritber beobadyteten Stilljchweigen feines-
weg8 auf Antiquirung der Kriegdvogtet gefdhlnffen werden, denn
letere ftellt fich dar al8 eine Vejchrintung ber Geridhtdjtands-
fdhigteit (legitima persona standi in judicio) und da bie
jyftematijche Darftellung diefed procefrechtlichen Inftitutd nicht
in ba8 Privatrecht, fondern in die Ordnung ded geridhtlichen
Berfabhrens in Civilvechtdfachen gehdrt, jo leuchtet bei Beriict-
fichtigung Ded in bem Namentliden Utad vom 1. Juli 1845
feftgefteliten Codification8planed ein, daf die yftematifche Su-
jammenfafjung der die Gerichtdjtands fibhigteit der Frauen und
fomit aud) die Krieg8vogtei betreffenven Beftimmungen bei
Cobdification ded Privatred)td dem nodh nidht emanivten vierten
Bande ved Provimgialrechtd vorbehalten worben ift, nimlidy
die Befdhrantung der Frauen bet BVornalhme procefjualifcher
Handlungen (oder Ddie RKriegdvogtei im engeren Sinne) dem
Abjchnitt fiber dag Verfahren in ftreitigen Civilrechtdfachen
und bdie Befdyrintung bder Frauen bei Abfchliefung unter
richterlicher Mitwirfuug ju Stande fommender Rechtdgefdhifte
pem Ubjchnitte itber dag Verfalren in nicht ftreitigen Civil-
rechtdlachen.

Db der vierte Band ded Provingialredhtd die Kriegdvogtet
beibehalten ober itber Bord terfen werde, Hingt davon ab,
ob bie Feftfegungen bed Nfafed vom 1. Juli 1845 maf-
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gebend bletben wetben ober nidht; fo lange aber ber wvierte
Band bed Provingtalvechtd ausdfteht, tonnen nur die in dem-
felben zu cobificirenden Redhtdquellen Dden Ausfdhlag geben
und ba Ddiefe, wie oben gejeigt wurde, ju bdem Grgebnif
fithren:

1) baf grofjdbrige Frauen bei proceffualijdhen Handlungen
und gerichtlichen Gefchdften itberhaupt ver Buziehung
eine8 mdannlichen Beirath8 bediirfen — und

2) vaf Wittwen und Jungfrauen ihren Beirath felbjt wih-
fen fonnen, Ghefrauen aber, von ben oben befprochenen
Ausnahmen abgefehen, an die BVeirathjdaft ihrer Min-
ner gebunben find —

jo befteben biefe Sdge noch gegemvdrtig ju Redht, woraud
folgt, baf Frauen zu einer felbjtftindigen Fithrung ihrer
Rechtsitreitigleiten nicht befugt find. Sollte die Cntjdheibung
RNe. 4 von bder Anfidht audgegangen fein, dap Frauen ur
felbitftandigen Fithrung ihrer Rechtdftreitigfeiten deshalb be-
fibigt erfcheinen, weil fie, auch wenn fie einen Beirath Hin-
juguziehen haben, doch nicht an ben Rath Ddefjelben gebunden
feien, fo miiften wir auch diefer Anficht widberfprechen, iweil
jur unbebingten Giiltigleit einer von einer Frau vollzogenen
gerichtlichen Handlung nicht ein Dderfelben widerfprechender
Rath ves Uffiftenten geniigt, fondern die Genehmigung und
formelle Regalifirung ber Handlung durch den Afjijtenten er-
forderlich fein viirfte. (Confer. Gerber § 246.)

Da {ibrigens procefjualijhe Handlungen, welde von
Sungfrauen und Wittwen ohne Sugziehung irgend eined Beis
raths und von Ghefrauen ohne Busiehung ihred Ehemanmnes
polfjogen tworben find, von Ddiefen Frauen jevenfalld Ddann,
wenn fie im Procef unterliegen, wegen Nichtigleit angefochten
werden fonnen, ber Ridyter aber jedem procedere, dad ju
einet wenn aud) nur relativen Nichtigleit fithren fann, ex
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officio voryubeugen verpflichtet ift, o folgt daraus, bdaf der
Richter berechtigt und verpflichtet fei, jur Fithrung ihrer Rechts-
ftreitigteiten bei Gericht auftretende Frauen (von Noth- und
Gilfallen abgefehen) zur Bornahme procefjualijcher Handlungen
nicht juzulafien, wenn diefelben ofhne einen gewdbhliten, besie-
hungdweife den gefeglichen Beirath erfdyienen find. .

APPSR ANP PP

IL

Sn der M6 32 ber verdffentlichten Entjcheidungen wird
die NechtBanficht vertveten, bdaff der Grundiindmann in Cr-
mangelung befonderer Vervabredung fein Recht auf bdie aus-
jehliepliche Nubung der dad Bindgrunditiid begrenenden, gleich-
fall8 im Cigenthum bed8 Grundizindherrn befindlidien Gewdf-
fer habe, inbem bdiefed RNecht vielmebhr dem Grundiingherrn
verbleibe. Auch bie Richtigteit diefer NechtBanficht glauben wir
aud bden nadyfolgend ju entwidelnden Griinden beftreiten u
miiffen. Gegenjtand ded Vefikes und Cigenthumsd onnen be-
tanntlich nur foldhe forperliche Sachen fein, itber weldhe eine
factifdhe und juriftijche Hervrichaft modglich ift. Diefen Sadjen
fann nady tdmijdhem Rechte dad Wafjer eined Fluijed, fo lange
e8 ein continuirlich dabinjtrdmenved ift, nicht beigezdbhlt wer-
den, venn objchon fich Theile ved Flufwaijerd durc) Schvpfen,
Hinjtliche Anlagen 2c. gleidh) den im Fluffe [hwimmenden Fi-
fchen, einfangen und davurd) occupiren laffen, fo ijft doch bie
Occupation ved gejammten Flufivafferd wegen der Continuitit
feined FlieRend unmbglich und iwitrde, wenn fie moglich wdre,
jeDenfalld Dden Vegriff ded Fliefend aufheben und dadurdh
die ftrdmende Wafjerwelle in ftehended Waffer verwandeln.
Dieferhalb fann nad) romifdem Redte wobhl von einem Pri-
vateigenthum am Flufbette, nicht aber von einem Cigenthums-
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tedhte an bem Ddahin ftromenden Flufwaffer die Rebe fein.
Regtered wird vielmehr vom rdmifden Rechte, wie der § 1
Inst. de rer. divis. 2. 1:

Et quidem naturali jure communia sunt haec: aer,

aqua profluens et mare et per hoc littora maris —
beyeift, ju ben res communes omnium gerechnet und fann
in Fliiflen alfer Art von Jebermann benuft werden, ywobei
jedbod) in Betracht fommt, daf die Benufung der dauernd flie-
fenden Gewdfler, wie jeder usus publicus, unter bem Obers
aufficyt8recht bed Staated ftand, und dbaR die Venufung nament:
Yidhy ber nicht chiffbaren Flitfje durd) die Ufereigenthiimer der
Yusfchlieflichteit thatjachlich mebhr oder weniger nabe fam,
nicht weil ven Ufereigenthitmern ein Gigenthumsrecht an dem
binftromenden Wafler jugeftanden hitte, jondern weil eine aus-
gedehntere Benupung fliefenden Wafferd von einer gleichzeiti-
gen Benupung ved Uferd und oft auch ved Flufbetted abhin-
gig ift, die fereigenthiimer aber fraft ifhrer Gigenthumsrechte
an dem Ujer und dem Fluftbette jeden Dritten von der BVe-
nugung detfelben audjchliefen fonnten. Diirfte man von dies
jem Standpunfte ved8 rdmifdhen Rechtd audgehen, fo 'wiirde
fich bie Unbaltbarfeit der in ber M 32 der Prdjudicienfamms
Tung vertretenen RechtBanficht beinahe von felbjt ergeben. Da
aber dag provinjielle Privatredht, wahridieinlichy von der That-
jache geleitet, dDaf Die decursus aquarum fdon im Mittels
alter al8 Bubehdr der Lanbdgiiter angefehen und fowohl Vuel-
fen und Bide al8 aud) andere, zu den bifentlichen Flitfjen
nidt gehorige Gewdffer zu den aquarum decursus gezdfhlt
yurden, im Wiverjpruche mit dem rdmifchen Rechte ein Ci-
genthumarecht auch an vem fliefenden Waffer amerfennt, in-
bem e8 in dem Urt. 1012 und 1013 ausfpricht, daf bdie in-
nerhalb der Grengen eined Grundititdd befindlichen Gerifjer,
fle mbgen fliefende ober ftehenbe fein, dem Grunbeigenthiimer
gehdren und von bdemfelben ausjchlieflich und nady Belieben



273

genupt werden Tonnen und paf diejenigen fliefenden fowohl
al8 ftehenden Gewdfler, weldhe die Grunbditiicfe verfdhiedener
Gigenthitmer durdyjchneiden oder befpitlen, im gemeinjchaftlichen
Gigenthume der angrengenden Grundherven ftehen; fo bilden
diefe Deiden Beftimmungen bden natiirlidien Audgangdpuntt
unferer Grorterung. Jn den beiden allegivien Artifeln wird
nichtd audgefagt itber dad Verhdltni ded fliefenven Wafjerd
ju ben Ddaffelbe gany oder jum Theil etnrahmenden Grund-
ftitfen und ju dem FluRbette. Dedhalb ift vor Allem zu un-
terjuchen, ob dag Waffer eined Fluijed den Ufergrunditiicden
gegenitber a8 felbjtindige Sadye ober al8 Theil derfelben an-
jufeben fet und wenn leftered8 der Fall wire, ob e8 {ich su
jenen Grunbditiifen verbalte:

a. einfach wie ein Theil jum Gangen bd. 1. wie ein joldher
Theil, der forperlich aber nicht wefentlich mit dem Gan-
gen jujammenbhingend, obhie BVerdnderung feined Wefensd
getrennt und aud) wdhrend der factijchen BVerbindung
rechtlich al8 felbftjtindig behandelt werden fann, 3. B.
eine auf einem Randgut vorfindliche Wiefe, weldhe fich
wibrend ihrer Verbindbung mit dem Landbgute abgejon-
bert verpachten, mit einer Weidefervitut belaften oder audh
ginglidh von dem RLanbdgute abtbeilen [Gft und nad ers
folgter Abtheilung ein felbititindiged Rechtdobject, ein
fitr fich Dbeftehenved JImmobil Ddarzuftellen vermag —
ober aber .

b. wie ein integrivender Theil jum Gangen d. i ivie ein
Theil, der Edrperlich und wefentlich) mit dem Gangen 3u-
jammenhdngend, nidht ofhne wefentliche BVerdnderung fei-
ner Natur getrennt und daber auch wibhrend feiner Ver-
bindung nidyt al8 felbftjtindige Sadye behandelt werden
fann, 3 B. ein auf einem Grunditiid vorfindlicher Baum
(arborum, quae in fundo continentur non est sepa-
ratum corpus a fundo) over endlid)
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c. wie eine Pertineny, die ohne in Wirtlichleit Theil der
Sadye zu fein, dod) die Beftimmung Hat, dauernd als
Theil der Sadye behanvelt zu werden. (Conf. Pudyta’'s
Panbdecten § 37.)

Jeber Flup befteht aud der Coexifteny ded8 Wafferzufluijes
(lamen), De8 Betted (alveus) und der Ufer (ripae). Nad
tomifdhem Rechte war bei den bdauernd fliefenden und unter
Staatdjchup ftehenden Gemwdjjern dad Wafjer immer der fitr
den Rechtdbegriff ent{dyeivenve Vejtanbvtheil.

Die Ufer und bad Flufbett gehdrten zwar den Cigen-
thitmern der Ufergrundititde und ywurde dbad Flufbett ald Fort-
feung derfelben angejehen. Aflein dad Gigenthum wurde als
rubend betradytet, weil der Dem usus publicus dienende Waj-
ferftrom bad Flufbett jur res publica madyte und auch die
Slupufer dergeftalt dem Gemeingebrauch unterjtelite, daf bdie
Grundherven fich die mit dem Reinpfadrecht verbundenen Be-
{drdntungen ibred Gigenthums gefallen laflen muften. Ver-
dnverte der Fluf feinen Lauf, fo wadyte das Cigenthum ber
Ufergrundheren an dem Flujbett wieder auf oder wurbe doch
wirtjam und die Vejchrantungen ded Ufereigenthums fielen
teg. L. 30 § 2 D. 41. 1, L. 7 § 5 D. eod. L. 1
§ 7 D. 43, 12 (quia impossibile est, ut alveus flumi-
nis publici non sit publicus) § 33 Inst. 2. 1.

Wenn nun auch der Art. 1013 ved Privatrechts, wie wiv
eben faben, die verjchiedene Grunojtitcte durdyjchneidenden ober
bejpitlenven Gemwdjjer, obhne Ddabet zwijden bdifentlichen und
Privat-Flitflen und Seen ju unteridheiden, ald gemeinjdhaft-
liche8 Cigenthum ber angrenzenden Grunbdberren erflirt, fo
fithrt bie Beadhtung der bdie BVenupung der difentlichen Flitfje
regelnden Veftimmungen ded Privatredhtd dody zu dem Crgeb-
nif, daff va8 Eigenthum bder angrenenden Grundherren an
ven difentlichen Flitffen (wenn bdie Mbglichteit eined Gigen-
thumsrecht8 nicht {dhon Ddurch bdie Bejeichnung derfelben als
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bffentlicher audgejhlofjen ift), jedenfalld einer nuda proprie-
tas jiemlich) nahe fomme; bdenn da die Benufung der bfjent-
lichen Flitjje nur ,obhne Nadytheil fitr dasd Publicum
{tattfinden foll (Art. 1015), jebe geringfitgige Venufung des
Waiferd, wie pad Wafchen, BVaden, Schwimmen, Sdwemmen,
Biehtrinten, Fijhen mit Ungeln 2. Jedermann. geftattet ift
(ebenda), Jedem in Dbifentlichen Flitfjen die Venubung bder-
felben jur Sdifffahrt mit Flupfahrjeugen jeder Art, fo wie
sum Holzilogen freijteht (Art. 1016), den angrenzenden Grund-
eigenthitmern Unlagen und Vorrichtungen (Mithlen, Dimme,
Fijdywehren 20), durd) welde die Schifffabhrt bLeeintrddhtigt
werden fonnte, unterjagt ift (Art, 1018 — 1027), ven Grund-
eigenthitmern die Verflichtung obliegt, am Ufer der {chifjbaren
Flitfje einen entjprechenden Raum al8 Leinpiad jur Venufung
fiir vie Sdifffahrer und Holzfidfenden frei, unbefdet und un-
bebaut zu lafjen (Art. 1028 und 1030), fo hat dad8 Gefel
pem Waffer der Dbifentlichen Flitfle und ingbejondere dem fos
genannten Aagang eine ither dad Sonberinterefje der Ufer-
eigenthiimer foweit hinaudgreifende und vorjugdweije die Be-
gritndung ungebinderten Wafjerverfehrd fo unverfennbar be-
3wedende BVeftimmung gegeben, daf ed den angrengenden Grund-
ftitcfen gegenitber alg felbftjtindiged Rechtdobject und pwar ald
eine res publica er|dieint, in deven Dienft die Flufufer und
pagd FluRbett gejtellt find, indem fie gerade wie nach rdmijdem
Redyte, 3war im Cigenthum bder angrengenden Grundherren
verbleiben, gleidhwohl aber dem usus publicus gewidmet find,
dem obrigteitlichen Auffichtdrecht unterliegen und erjt, wenn
der Strom feinen Lauf verdnvert, ven Charatter unbefdhrint-
ten Cigenthums iwieder annehmen (Art. 763 flg). Cin ganz
anvered 1ijt dad Verhdltnif, bad zwijdhen dem Wafjer ei-
ned Privatfujjed eimerfeitd und Dden von Ddemjelben be-
fpitlten Grundititcfen andrerfeitd obwaltet. Hier fehlt ed
nad) provingiellem NRechte an allen jenen Vor{dyriften, weldpe
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bet bffentlichen Flitffen bad Wafjer dem Gemeingebraud) an-
heimgeben, Dier verengt fich die Benufung ded Wafjerd auf
pag Sntereffe ber angrengenben Grunbdeigenthitmer, hier fann
e8 auf Grundlage der Urt. 1012 und 1013 faum einem Jwei-
fel unterliegen, baff der Wafjerftrom, objchon er ald jolcher
nidyt Segenftand ded Befiged und Cigenthums fein fann, dod)
traft gefeslicher Fiction ald Gigenthum der angrenzenden Grund-
Perven befanbdelt und, da dag Flupbett und die Ufer nicht,
tvie bei bifentlichen Fliiflen, ben Ufergrunbitiicfen gegeniiber neu-
tralifict find, al8 mit legteren zu einem Gangen verbunven,
oder doch ald zu jemen Grunditiiten gehdrig, betraditet wer-
den muf. :

Hiermit ift aud) die Cntfdheidung A 32 wenigjtensd im
Ullgemeinen einverftanden, denn fie faft das Waffer eined Pri-
vatflufjes einfach alg Theil der von demfelben durchichnittenen
oder befpiilten Grunditiide auf und bemertt unter Begugnahme
auf L. 1 § 4 Dig. 43, 12 de fluminibus, ne quid in
flum. publ. (nicht 47,12 wie e8 in der Sammlungin Folge eines
Drudfehlers heift), dafy ein Privatiluf fidhy von anberen Pri-
vatpligen in Nidytd unterheide. Wiirbe bdiefe Digeftenitelle
wirf(id) da8 befagen, wag ihr zugejdyrieben wird, fo wiirde fie
jevenfalf3 bem oben hervorgefobenen Grundiake ded rimifchen
Redts, fl)onacf) die aqua profluens der res communis omnium
itberhaupt nicht im Privateigenthum ftehen und jomit auch nicyt
Sheil eineg im Privateigenthum befindlichen Grunbditided fein
tann, in entichiedenfter Weife widerfprechen. €8 hat aber jene
Digeftenjtelle, weldhe augenfdheinlich wegen ded in ihr vorfom-
menden Schluppafjud: ,nihil enim differt a caeteris locis
privatis flumen privatum® angejogen worden ijt, feinesiwegd
ben in fie hineingelegten Sinn. Nady romijchem Rechte ftan-
den befanntlich Privatfliifje, weil fie dem usus publicus nidyt
erfhloffen waren, nicht unter der Oblhut ded Staated, waren
nicht, wie die dHifentlichen Flitfle, durch Imterdicte gegen Hand-
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[ungen gefdhitit, die, oo e8 fid) um Gewdhrung ded usus publi-
cus Dhanbelte, verboten fein mufte.

Wenn nun die L. 1. D. 43, 12 im Cingange dad Ber-
bot Ded Pritord, bdaf weder auf dem Strome eined bHifent-
lichen Flufjed, nodhy an den Ufern defjelben etwad veranjtaltet
werben Dditrfe, wodurd) die Sdhifffahrt beeintridytigt werde,
wortlid) auffithet, {pdter (ndmlich im § 4) audfpricht, daf died
Jnterdict ded Prditord fich nur auf difentliche, nicht auf Privat-
flitjfe begiehe und bdiefen usfprud) durch die BVemerfung mo-
tiviet, daf ein Privatfluf anderen locis privatis gleid) 3u
adyten fet, {o erftredtt {ich diefe Gleidhjtelung doch nur darauf,
dafy die bem Jnterbict ju Grunbde liegende ratio, nimlich vasd
Sntereffe, dag der Staat an dem ungejchmdlerten Bejtehen ved
usus publicus hat, bei den Privatilitjfen ebenjowenig jutreffe,
ie bei anberen, dem usus publicus nicht anheimgegebenen
Dertlichteiten. Cine Ddervartige Gleidhjtelung fagt itber bdasd
Berhiltnif ved Wafjerd eined Privatflufjed zu den angrenzenden
Orundftitden nid)t8 aud, widerftreitet auc) ver RNatur ber
aqua profluens al3 einer res communis omnium feinedmwegs,
inbem die Venupung ded Wajjerd der Privatiliifle nadh rdmi-
jhem Rechte an und fiir fich ywar Jebermann frei fteht, der
Gtaat aber bdie angrenjenden Grunbeigenthitmer in Deren
Befugnif jur Verfiigung iiber die Flufufer und dad Flupbett
nicht oder doch nur infoweit befdhrintt, al8 erforderlidh it
damit der Privatfluf nicht aufhipre Flup ju jein. So wenig
man fid) hiernad) auf dad von den Art. 1012 und 1013 ved
Privatredhtd abweidende rdmijdhe NRecht berufen fann, um
pag Verhilinif ved Waiferd eines Privatilufjes ju den an-
grengenven Grundititfen ju bejtimmen, fo wenig (Aft fich be-
baupten, daf dad erjtere fidh ju den lefteren einfad) wie ein
Theil jum Gangen verhalte, alfp tweder wie ein integrirenbver
Theil nody aud) wie eine Pertinenz. Um einfach ald Theil
Der angrengenden Grundftiide gelten ju fonnen, miifte bas

5
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Wafjer eined Privatflufjed nach der oben erwihnten gemeinredhts
lichen, aud) vom proviniellen Privatvechte aboptivten Theorie
1) mit den Ufergrunditiicen torperlich jufammenbhingen, und
mitte ferner
2) ver Sujammenbang fein wejentlicher, d. h. ein {ol-
dher fein, daf dad Wafjer, wie wir jdhon oben bemertten,
fich ohne Berdnderung feined Wejend von bdem Grund-
jtitcfe tvennen und fich audh wibhrend ver factifchen Ver-
bindung mit demfelben al8 felbjtjtindig behandeln liefe.
Gleidh pad erfte Requifit trifit nidht su, denn da 8 jum
Begrifi eined Flufjes gehivrt, dak dad Waiffer defjelben beftinbdig
Iing8 den Ufern und fiber dag Bett dabhinftrdmt, alfo an
benfelben phyfijh nidyt Daftet, fo ift die Verbindung, Dbie
ywifhen dem ftrdmenden Flufwafjer einerfeitd und Dem
Slufbette und Dden Ufern anbrerfeitd {tattfindet, offenbar
eine blof juriftijhe, d. 1. eine foldhe, Die Daburd) hergeftellt
witd, bap eine Sache ald fiix die andere Sache beftimmt be-
Handelt wird und ihrer natielichen Bejchaffenbeit nach diefer
Beftimmung audy wirklich entfpricht. Bon einer drperlidien
Berbindbung fann aber bei bem fraglicdhen Berhiltnifs, obhne der
Natur der Sache Gewalt anguthun, ebenfowenig bdie Rebe
fein, wie bavon, daf ywifden dem durdy einen Tridyter riefelnden
Wafjer und dem Irichter felbft eine drperliche Verbindung
ftattfinbe. Uber felbjt wenn man, etwa vermbge allmdidytiger
Siction, fiber diefe Schwierigleit hinweggelangen fonnte, wiirde
man gleid) auf die neue, nody grofere Schwierigleit {tofen,
baf bag firomende Flufwaffer ober die {trdmende Wafjermelle,
wie e8 genannt 3u werben pflegt, fich ohne Verdnberung feined
Wefens weder verfelbitftindigen, nod) aus feiner Abhingigteit
von dem Flufbette und den Ufern lodldfen Iaft. Cin Ader,
eine Wiefe, ein Wald (legterer natielidy ald eine mit Biumen
Deftandene Bovenfldche gedacht) werden alg Theile ded Land-
gutes, innerhalb deflen Grengen fie fich befinden, dedhalb an=
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gefeben, tweil fte {ich von dem Ranbgute abtbheilen und wver-
felbititindigen laflen, ofne dadurd) ihr Wefen zu verdnbdern,
indem fie vielmehr nach wie vor Ader, Wiefe, Wald bleiben.

Auch die Ufer und dad Flufbett {ind einfach Theile
der Grunbftiife, mit denen fle phyfijdy zufammenhingen,
einmal iweil fie, wenn Dder Fluf feinen Lauf dndert ober
auf Hinjtlidgem Wege in ein andered Flufibett geleitet wird,
eine Berdndberung ihrer natiirliden Befdhaffenbeit nidht exfabren,
jondern weil fie fich den Grunbititcen gegenitber, deren Theil
fie find, (elbitftindig behanbveln Yafjen, wie folched mit bden
Ufern und bdem Flufbette eined bdifentlichen Flufjed gejchieht,
indem biefelben der audfdylieflichen Benutung der Ufereigen-
thitmer entzogen und im Jnterefje ded Gemeinwobh(d in den
Dienft ver ftrdmenven Waijjerivelle gejtellt und mit derfelben
ju einem aud Ufern, Flupbett und fliefendem Wafjer beftehen-
den Gangen, einem bdifentlichen Flufje, rechtlich verbunden find.
Was dagegen die [trdmende Wajjerwelle eined Privatfluijed
anlangt, o brauden wir feine Rirdficht ju nehmen auj den
Fall, wenn der Privatfufp, gleichviel ob in natitelicher oder
tinjtlicher Veranlajjung, Jeinen Lauj dermafen verdnvert, dafp
er Die Grengen eined Grundititcdd, bdie er frither durdhfdmitt
oder bejpitlte, gar nicht melyr berithrt, Denn daf er in diefem
Falle 3u dem verlajfenen Grundftiife in gar feiner factijchen
oder rvedhtlichen Begiehunyg fteht, verfteht fich von jelbjt. So-
lange ein Privatjfuf aber die Grvengen eined Grundjtitcts
durdhjchneidet oder befpitlt, ijt er von den Ufern und dem Flup-
bette, alfo von bem Grunditiice felbjt jo abhingig, vag er fidh
alg ein fitr fich) bejtehenved Rechtdobject von dem Grundititce
unmbglich abthetlen, nody auch fich) wihrend der Verbindbung
ald folched Debanveln (it und ebendaher aud) nicht einfadh
ald Theil ped Grunditiictd betvachtet werden fann. Auf fitnjt-
lichem Wege, 3. B. dburd) Schdpfen, it fich ywar ein Theil
Der {trdmenden Wafferwelle von ifver Abhingigteit von dem
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Grunbitiide (08ldjen ; allein dad jo gewonnene Waffer, welches
afferdingd eine fiiv fid) beftehende Sadhe bdarjtellt, hHat Ddad
Wefen, dad ihm wdahrend feiner Abhingigteit vom Grunditiicte
eigen war, vHIlig verdnbdert, bildet nicht mehr einen Be-
ftandtheil einer dabinftrdmenden Wafjermafie, jondern ift eitel
Waffer geworden. Selbft wenn ein Grundeigenthitmer dasd
Waffer eined innerhalb ber Grengen feined Lanbguted ents
fpringenden Privatfluijed vermittelft vorgezogener Dimme iiber
bie Flufufer Hinauddringen und e bergeftalt ndthigen wiirde,
auf dem Grunbdftiicfe zu verriefeln ober fih in Niederungen
al8 ftagnirended Gewdfjer ju fammeln, o wire aud) daburd)
pag Wefen bder {trdmenden Wafjerwelle ganzlic) verdubdert,
weldhed ja eben, wie fchon oft DHervorgehoben, in Dem contiz
nuirlichen Fliefen einer ujammenbingenden Wafjermafije be-
{tebt. Rurz, da die {trdmende Wafferwelle, folange ihr died
Wefen eigen bletben foll, von Dden durd)jdinittenen ober be-
fpiilten Grundftiicfen [dylechterdingd abhdingig ift, wahrend
legtere in Unfebhung ihres Wefens von bem Wafjer ded Flufjes
feine8ivegd ablingig find, fo ift e8 nad) ber Theorie gang un-
mbglich, die firdmende Wafjerwelle al8 Theil beg Grunditiid3
angufehen. Gerade dieje Abhdngigteit ber ftrdmenden Wafjer-
welle von bden Ufergrunbitiicen, gerade bdie Unmibglichteit,
diefelbe ofhne Berdnderung ihred Wefend ald fiir ficdh) befte-
Henbes Necht8object zu behanveln, prigen ihm nady der im
provingiellen Privatvecht Herrfchenden Anjdhauung den Cha-
rafter einer Acceffion Der Ufergrunditiie auf, denn nach) dem
Art, 547 ded Privatrechtd ift alles badjenige, wad nur durd)
vie Hauptjache befteht, su ihr gehort oder auf anvere Weife
mit ihr jufjammenhingt, Nebenjache, Accessio, causa. Unter
Den Begriff der Acceffionen fallen nach Art, 548:

1) integrirenve Beftandtheile und darunter aud) der Bus

wad)8 ober die Acceffionen im engeren Sinne,
2) bdie Fritdhte der Hauptiade,
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3) Bubehdrungen und Pertinengen und
4) die auf die Hauptiadje verwendeten Koften und bdie auf
ibr rubhenden Laften.

Hiernady und bet ber Unmdglichteit, die ftrdmende Waffer-
welle ber Privatfliifje den unter den Biffern 2 und 4 aufge-
fithrten  Acceffionen beizdhlen ju fdnnen, muf bdiefelbe ent-
fveDer ju Den integrirenden Theilen ober Den Pertinenjen ge-
horen. Mit ven erfteren bhat die {trdmende Wafjerwelle aller-
dingd bad gemein, daf fie, gleih den al8 integrirende Be-
ftandtheile bed fundus angufehenden Hiufern und Biumen
(Art. 771 und 777 fig.), obhne den Grund und Bobven, {fiber
ben fie hinwegjtrdmt und von dem fie umfaft wird, nidt ju
beftehen vermag. Dad bei den integrivenden Veftandtheilen
unerldfilidie Requifit eined tdrperlidhen Sufammenbhanges
mit der Hauptjache findet jedoch bei der {tromenden Waffer-
welle eined8 FPrivatflufjed nicht ftatt und find wir daker der
Uebergengung, dafi diefelbe nach dem Privatredhte nur ald Ju-
bebdr der Ufergrundititfe qualificivt ywerden fonne, was aud
mit den Merfmalen ftbereinftimmt, die im Privatrecht jur BVe-
ftimmung Ded8 VBegriffd der Pertinenzen angegeben find. Der
Artifel 557 madht die Pertinenzeigenidhaft zundchjit davon ab-
hingig, bdaf bie Nebenfacdbe jum Dienft ver Hauptjacie be-
ftimmt fet. Died trifft bei der ftrdmenden Wajfermwelle zu,
penn fie hat fehon durch ihre natirliche Bejdhaffenfheit die Be-
ftimmung, den von dem Privatfuf durchchnittenen oder von
ihm wenigftend befpitlten Grunditiifen ju dienen. Der Artifel
558 forbert fitr die Pertinengeigenjchaft eine Verbindung jivi-
fehen der Hauptiadhe und der Nebenjache, bemertt aber dabei,
baf die Verbindung nidht in einem feften phyfijchen, alfo
torperlichen Bufammenbange ju beftehen brauche. Auch diefe
Beftimmung trifft bet der ftromenden Wafjermwelle 3u, bdenn
bet Bujammenhang derfelben mit den Ufergrunditiicen ift, wie
bet bem Stroh, Biehfutter, Dinger (Art. 566) blof ein juri-
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ftifcher, der, entfprechend bem Art. 559, nidht auf der Willtiir
der Grunbdftiiddeigenthiimer, fondern auf der natiirlichen Be-
fhaffenbeit der {trdmenven Wafjervelle und der Ufergrundftiice
berubt.

Nunmehr die bejonderen Rechtdverhiltnifje ded Grunbd-
3indmanned in’d Auge fafjend, erfieht man aus dem Art. 1325,
baf em Grundzindmann dad Nugungdeigenthum an dem ind-
pilichtigen Grundititcfe ufteht und baf er vermidge Ddejfelben
sur Yusitbung aller dem Gigenthitmer zuftehenden Redhte (Art.
947 ffg.) befugt ijt. Hierndd)it glauben wir gany befonders
hinweifen zu mitfien auf den Art. 550, weldher feftfest, bdaf
jegliche cceffion ,an allen die Hauptjadye betreffenven Redhts-
Hoerhdltniffen von felbit Antheil nebhme, o daf namentlidy
Hhei jever Derduferung der Hauptjache die Nebenfache im
»3weifel ald mitverdufert angenommen werde, fall8 nicht das
»Oegentheil auddritflich beftimmt fet.* Da nun oben gejeigt
wurbe, daf die jtrdmende Wafijerivelle eined Privatfluijed Ju-
behdr und jedenfalld Acceffion der ifr gegenitber ald Haupt-
fache ju qualificirenden Ufergrunditiife jet, {o folgt aus ben
alfegivten Art. 1325 und 550, daf dem Grundzindmanne dald
Nupungsdeigenthum, wie an jedem Subehdr ded 3indpflichtigen
Grundititdsd, fo aud) an der ftrdmenden Wafjerwelle injoweit
sufteht, al8 Ddiefelbe nac)y Mafgabe der Art., 1012 und 1013
bem dominus directus angefhdrt, denn dag in dem Grundzing-
vertrage (Art. 1310) enthaltene Verduferungdgefchdft begreift
nady Art. 550 auch dad ju vem jindpflichtigen Grundititde ald
Acceffion gehorige Privatgemwdijer in fich und fibertrigt dasd
bem dominus directus gebithrende Recht jur Benugung vejjel=
ben Gewdfjerd auf dben Grundzindmann, falld nicht tm Srund-
sindvertrage Ubweichended beftimmt wird.

Ueberbied ift e2 durchausd nicht {chwer, aud dem provin-
stellen Privatrechte einige Beftimmungen nachzuweifen, die das
eben gewonnene Refultat in jdhlagender Weife beftdtigen.
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Gemdf den Att. 760 und 761 fillt eine inmitten eined
Flufled auftauchende Infel Den Gigenthiimern Dder Ufergrund-
fitte an. Sefst man nun den Fall, daf diefe Jnfel in Folge
per Beftimmungen Ded Art. 761 einem auf ®Grundzind vers
gebenen Grunbitiide juwachfe, fo miite nady ver in Der Nr. 32
et Prajuvijienfammiung vertretenen Rechtdanficht nicht allein
bag Obereigenthum, jondern aud) dad dominium utile an ber
Snfel dem Grundzingherrn jugefprochen werben, weil fich dad
Nuiungsetgenthum ved Grundindmann’d nach jener Anftcht
nur b8 an bas Waffer ded Fluffes erftrecten, bad Flufbett
und die ftromende Wafferwelle aber in unbejdhranttem Cigen-
thum de8 Grundsingheren guriicbleiben foll. Daf diefed jedoch
nidyt ber Fall fei, geht mit Cvideny ausd dem Ut 949 het-
vor, welcher feftfest, dap Der Nupungdeigenthiimer — und
folglich nach Art. 1325 audy der Grundzindmann — ,an dem
,Buwacyd over den Acceffionen im engeren Sinne, 3. B. einer
Jneu entftandenen Infel dad dominium utile eriverbe, wdlrend
,bem  Grundgingherrn nur dad Obereigenthum gebiihre* —
eine Veftimmung, die nicht allein die von und oben entwidelte
Unficht implicite beftdtigt, fondern auch in pofitiver Weife
feftitellt, daf Dad dominium utile auch Dad jum jindpflichti=
gen Grundftii gany ober jum Theil gehorige Flupbett nebit
ber daritber hinjtrdmenden Wafferwelle umfaft.

Der Ujufructuar genieft weniger audgedefinte Befugnifje
al8 ver Grundzingmann, Wihrend leterer jurijtijcher Befiger
und zur Anftelfung der Eigenthumstlage berechtigt ift, Anfpruch
auf ven im jindpilichtigen Grunditiide vorfindliden Schag bat
und in Begug auf die Nutungdbefugnijfe dem Cigenthilmer
gleich geftellt ift, unterliegt ver Ufufructuar bhinficdytlicy ber Nu-
gung beg mit bem Ujusfructus belajteten Gegenftanded vielfa-
en Befchrinfungen, ift nicht juriftijcher Befiker, ermangelt
ber rei vindicatio, Bat feinen Unfpruch auf den Schag, darf
nicht zur Berduferung ded Ufusdfructud jdhreiten und entbehrt
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bene anbvere Vorzitge, deren der Grundiindmann fich erfreut.
Bei diefem BVerhdltnif 3wijchen dem Grundzindmann und dem
Ufufeuctuar wdire e8 vollig unerflirlid), wenn dagd Privatrecht
bem Grunbzindmann bie Venubung der angrenzenden Privats
getodifer verfagen, dem Wfufructuar aber die Venugung eines
Privatgerodiferd einrdumen wiirde, welched 3u dem mit dem
Ujusdfructud belajteten Grundititde gehdort. Da nun aber der
Ujufructuar nidyt8deftoweniger die zum belafjteten Grunditirct
gehorigen Fijdhereien, ohne daf e8 daju einer bejonderen con-
tractlichen Feftfehung bediirfte, nady Art. 1212 ju benugen be-
rechtigt ift, fo fann aud) Hievausd der Ritct{chluf gezogen mwer-
den, baf ber Grundzindmann ald8 Nugungsdeigenthitmer umfo-
mebr jur Nufung der ju dem indpflichtigen Grunditiicte ge-
horigen Privatgewdiler befugt fein mitffe.  Endlid) braucht
faum bemerft ju werden, dafy die Veftimmungen der Art. 949
und 1212 einfad) ald natiteliche Folge ber beiden Rechtdiife
erfcyeinen, daf Privatgerodfjer Acceffion der Ufergrunbitiicte find
und al8 foldie an den ,Rechtdverhdltnifjen der Ufergrunbdititce
vpon {elbit* Theil nehymen. Eine BVerneinung ved Borjtelen-
ben modyte nicdht ungeeignet fein, den Grundzindmarin auf die
Ueberrajcdyung vorzubereiten, baf man nod) einen Schritt wei-
ter geben, ibhm auch die Uuffithrung von Bauten, die in den
ftber dem begiiglichen Grundititte nach ver #blichen Vorftelung
befindlichen Luftraum Hineinvagen, verbieten, und an died Ber-
bot die erbaulidie Belehrung fnitpfen mwerde, daf der Luftraum
nady Art, 877 im Gigenthum ded8 Grundberrn ftebe, daf ihm,
bem Grunbdzindmanne, dad Nupungeigenthum an dem Grunbde
und Boden nidyt audbriidlich itbertragen yworden und bdaf er,
wenn er aud) den Ruiftraum benugen ywolle, vor Aldem einen
justus titulus nadyweifen miiffe, fraft defjen er dad Nubungs-
eigenthum an bem Rfuftraume erivorben Habe.
- V. Kupfler.
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Die Vindication beweglider Sadyen

nad) provinciellem Redt.

Durdy Art. 897 ber Cobdification von 1864 ift die gemein-
rechtliche Cigenthumstlage gegen jeden Dritten bdem Cigen-
thiimer gewdhrt worden. Durch ven Art. 923 ift jedody fitr
bie Bindication von Mobilien die beut{chrechtliche Regel ,Hand
muf Hand wahren® jum Theil anerfannt und damit der Grundfaf,
taf gegen ven Dbritten redlidhen Griwerber von Sachen, deten
Befig der Cigenthitmer freiwillig einem Andern anvertraut
habe, die Cigenthumstlage ceffire, fitr dad baltijhe Rrovin-
cialvedht fanctionirt worben.

Pon wefentlicher practijdher Wichtigleit wird nun bdie
Frage nach dem BVerbd(tnif bdiefer ver germanifchen Rechtdan-
jhauung entipringenden NRegel 3u vem allgemeinen Princip
der Verfolgbarteit bed Cigenthums contra quemcunque pos-
sidentem. Scdhon Mabdai hat vie SHhmwierigleit der practis
fchen Bereinigung beiver Grundiige in's Lidyt geftellt 1), wenn
er aucy Ddaburd) ju ber irethitmlichen Folgerung veranlaft
ywurde, die Regel ,Hand muf Hand wahren* gany aud dem
provinciellen Recht entfernen ju wollen. Gr vergaf, daf

1) Theor.-pract. Grdrterungen von b. %unge und v. Madai,
Bo. 111, &. 386 fg.
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biejelbe vor bem romijdyredytlichen Grundjag ven Borrang des
Alterd und BVefiges bejaf 2).

Die in der beutjdhrechtlichen Literatur vielfady ventilirte 3)
Frage, wad den inneren Grund jur Cntftehung diefer auf ven
erflen Blid auffallenden Vefdhrdntung der Verfolgbarfeit bed
Gigenthumad gebilbet Habe, tangirt die folgenve Grdrterung
nidyt unmittelbar, da die provinciellen Quellen die Regel felbft
und Dderen Grengen genau definiven. So bejtritten fibrigens
ber wahre Einfithrungdgrund Dderfelben noch immer fein mag,
fo geht aud den bisherigen Deductionen ¢) doch jedenfjalld fo-
biel Hervor, baff die Grundlage der gangen Frage, die Auffaj-
fung der Gigenjchaften bed CigenthumBrechtd, im alten deut-
fdhen Recht eine anbere gewefen ift ald im rdmijchen. Ciner-
feit8 it bie Bevorzugung ded Obligationenrechtd vor dem Gi-
genthum, fowie dbie nidyt aeniigende UAusdeinanderhaltung bei-
ber Jnftitute auch in anberen Fallen bemertbar, wie 3. B. in
ber particularrechtlichen Bevorzugung der Miethe vor Ddem
RKaufs). Undrerfeitd verlangte bad beutiche Recht jur vollen
Ausitbung der Cigenthumabefugniffe regelmdfig eine geivifje
Oeffentlichteit ober duferliche Sichtbarfeit bded Cigenthums:
erwerb8, wie fie die Auflafjung bei Immobilien und die Ge-
mwere bei- Mobilien darboten und verband daher mit der freiwil-
ligen Gntdufierung ber Gemwere auch den Verluft der Verfolg-
barfeit Der Sadhe. Jebenfalld ift die Regel ,Hand muf Hand
mwahren® begrifflich nicht mit der gemeinredhtlichen Auffafjung

2) Bgl. v. Bunge, Liv- u. GHitl. Private. Bo. I § 138 Anmert. e.

3) Bgl. u. A Gerber, Jeitjdhr. fitr Civilr. u. Proc. Jahrg. 1854
©. 25 ff., Ulbred)t, bie Gemere &. 81 ff.,, Sandhaasd, Germaniftijde
Abhandlgn. Gieffen 1852 &. 101 ff., Delbritd, die dinglide Klage ded beut~
fden Redyts, Leipzig 1857 ©. 36 ff., Laband: Die vermigendreditlichen
Rflagen nady ven fadfifden RNedytsdqueleen des Mittelalterd Kinigdberg 1869
©. 68 u. 132 ff.

4) Bgl. bef. Laband a. a. . &. 50 ff.
_ 5) Bgl. Gerber, Deutides Privatredt § 180 Not. 4. Provinzial-
gefesbudy Bv. III Art. 4045,
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pe8 Gigenthums alg der ausdjchlieflichen vechtlichen Hertjchaft
fiber eine Sadye, ohne Beriitfichtigung der wirflichen Deten-
tion Derfelben, vereinbar, und vermodyte daher nur zu einer
Beit, wo dad rdmifdye -Recht in Ddiefer Lehre noch nidyt ur
Herrjchaft gelangt war, ficdh) voljtdndig audzubilben. Wat
aber etnmal bas gemeinvecht(iche Princip der Binbdication contra
quemcunque possidentem a(8 allgemeine Regel anerfannt wor-
den, fo mufite bie Anmwenbdung jened dlteren Grunbdjafes, wel-
dher urfpritnglich aug der allgemeinen Theorie der deutichrecht-
lichen Rlage entfprungen war, fo weit eingeengt werden, bis
perfelbe mit jenem aligemeinen Princip in Cintlang gefeft
mwerden fonnte.

Diefe BVerjdymelzung der beiven bdisharmonifdien Redyts-
jige hat fitr dad baltifche Recht erjt in ber neueften Cobifica~
tion Statt gefunven. Fiir die genaue Angabe der Grengen
jener alten RNegel und Heutigen Audnabhme fragt e8 fich nun:

1) Sn welcdhem Maafe und mit weldhen Cigenfdyaften ift
diefelbe in dem {lteren Recht der Oftfeeprovingen recipirt und
wie ift fie bi8 jur neueften Codification weiter entwicelt worden?

2) Sn iwie tweit ift fie von der Cobdification von 1864
aufgenommen und mit der gemeinrechtlichen Vindication ver
fymolzen worden? '

Bon ven [anvrechtlichen Rechtdquellen ver unabbhingigen
Reriode erwdbnen bdag Wolbemar:Cridyidhe und dad al-
tefte Rittervedit der Verfolgung ded Cigenthumsredhtd an
Mobilien gar nicht. Wo bdiefelben iiberhaupt von der fabren-
ben abe reden, ba gefdyieht e blof, um. biefelbe vem Lebne



in Beyug auf die BVererbung entgegenjuitellen 6). Dag erfte
Redytdbuch, welded die Gigenthumstlage an beweglichen Sa-
dhen erwdbnt, ift dad iief-bieljche Rebnrecht oder der von
Bunge jogenannte 7) [ivldndijde RNechtdjpiegel, wel-
dher audy in diefem Fall fein Mujter, den Sadyjenfpiegel nicht
verfeugnet und faft wortlich mit demfelben gleichlautend, er-
flart 8)

o Weld) Man feget oder lehnet ein Pferdbt ober anbder
ofabrende Haabe, und ju welder Weife er ausd feiner Welhre
»left, mit feinem Willen, verfaufft fte derjenige, der fte in fei-
onet Wehre hat, ober wird fle ihm geftohlen ober geraubet,
JDerjenige fie verlehnet ober verfefet Hat, der mage feine Be-
Sfotberung haben benn auf den, weldem fie verfelet fein.«

Dagegen wird die Verfolgbarteit der Sadie contra quem-
cunque possidentem fitr den Fall gewaltfamer Befitentziehung
augbriidlich anerfannt durd) Cap. 14 § 2 de8 Rechts{piegeld:

SWeldher Man Guth, dad geftolen, geraubet oder mit
»Oemwalt genommen ift, und mit betagten KReuthen beeugen
Sfann, bdaff er ed offenbabr gefaufft hat, [pricht Jemand bas
»Outh an, dad ift ibhm nidht fchedlich am Leib, Guth und
»&hr, ob er ed mieber gebe; weigert er ihm dad vor Gericht,
o]0 ift e8 Diebftall, RKaufit einer Gut auf einem Frieve Martt
H»und bejeuget dad, daf er ihm bdarnac) liefe geben Lobn,
»0a8 Gelt hat er verlohren, dad er darvor gab.“

Alfo auf den etwaigen guten Glauben ded dritten Gt
werbers foll e nidht anfommen. Blof die Art ved Berlujtesd
ber Gewere, jenachdem bdiefelbe eine freiwillige oder eine un=
freiwillige war, {ollte datiiber entfcheiden, ob der neue Criver:

6) Walvemar-Cridyfdhes Recht Art. 12. Aelt. Ritterredit Cap. 6

7) v. Bunge, Ginleitung in bie livl.-, efth~ u. curlind. Redytdgefdy.
Reval 1849 § 40.

8) Wietifelldes Lehnredyt bet i ers; bed Herzogthums Cithen RNit-
ter- ut. andbredit. Dotpat 1821. Bdv. II Gap. 14 § 3.
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ber ober ber alte Cigenthitmer die Sadye behalte ober, um mit
Pem Ausdvrud bder Ddeut{chen Recht8quellen zu veden ), wer
»ndger fei fie ju bebalten®. Gine Anerfennung der unmittel-
baren Beziehung jur Sacdhe, eined wahren Cigenthumsredhts
fommt gar nicht vor. ©8 handelt fich blod um die Concurreny
sweier ver{chiedener Unfpriiche ausd der Gewere, von welden
die eine wegen freiwilliger Cntduferung biefer lefteven 3u-
riidgemiefen wird.

Fajt durdygdngig bleibt der Ausfpruch ded8 Rechtdfpie-
geld8 aud) in Dden jilngeren Recht8quellen Livlandd bid auf
die neuefte Jeit berab erhalten. So heifit e8 namentlid) im
mittleven lividndifden RNitterredht, Cap. 172

»Welck man lehent, edder vorsetiet perde, edder
ykleder edder andere varende habe, unde tho welcker wise
phe ydt uth syner wehren leth mit synem willen, vor-
pkofft se de yenne, de ydt in syner wehren hefft, edder
pvorsettet he ydt edder vorspelet he ydt, edder wert ydt
»em gestalen, edder affgerovet, de yenne de ydt vorle-
znet hefft, mach dar nene vorderinge up hebben, denn
»up den genen de ydt gelehent hefft edder vorsettet, Ster-
»vet de yenne rechtes edder unrechtes dodes, so thu he
»sick tho synem gude na rechte yegen den Erven edder
syegen den Richter yfit dat an en gehoret* wo blof Dber
im Redhtéipiegel fehlenve Sujag ded8 Sadyjenipiegeld, weldjer
die Klage audy gegen bden Grben ded treulofen Detentord er-
ftrectt, wiederbhergejtellt ijt.

Wie ftberhaupt in den dlteren deutidhen Rechtdquellen 1°),
fo wird audy Hier dad ,Leihen und Berfeggen® ald Veifpiel fiir

9) Vgl. aud) Liib. Stadtvedyt von 1282 Art. 118. 193. Fabri for-
mulare procuratorum. Bbd. V. p. 103. RNeval-vigijdes Stadtredt (v.
Bunge, Ardyiv fitr b. Gejdyicdhte Liv-, Ehit- u. Curlandd Bo. I S. 14.)
Art. 15, Der Ausdoruct begieht fidy auf vas Beweisprivilegium durd) den Eid.

10) Bgl. Sadyfenjpiegel 1I, 60.
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die freiwillige Uebertragung der Gewere gebraudit, Daf bier
blof ein Beifpiel, nidht eine Vejdhrintung ved Rechtdjages auf
die beiven genannten Realcontracte gemeint ift, gebt auch aus
ben ausddriiclichen Worten

punde tho welcker wise he ydt uth syner weren
pleth mit synem willen
hervor, welcdhe den Rechtdgrund fiir den BVerluft ded unmittel-
baren Berfolgungdredh)td der Sacdhe enthalten.

LBon den Stadtredhten der unabhingigen Reriode hat das
rigafche offenbar {chon in feinen Gltejten Rebactionen dad ger-
manifche Princip der Vevorzugung der Gewere vor dem Ci-
genthum anerfannt. 3war veben bdie beiden erften Uufjeich-
nungen Ddeffelben, dad jog. reval-rigifche ') und dad hayp-
falzrigifdye'2) Stadtred)t nicht divect von bem Fall der
HSHand muf Hand wahren®., Uudy Wift fich aud dem von ih-
nen audgefprochenen Grundfage, daf der redlidle Eriverber
geftohlener Sadhen diefelben ohne Entgeld vem Cigenthiimer
itberlaffen mitfje 13), nicht wohl ein Schlup auf eine etwaige
entgegengefete Veftimmung fitr freiwillig aud der Gewere ge-
gebene Mobilien entnehmen. Argumenta e contrario find,
wie fiberhaupt bet Quelleninterpretationen bedentlich, indbe-
fonbere bei ber Grfldrung der alten germanifchen Rechtdquel-
len nidht verwendbar, in welden der angefithrte Rechtsfay
regelmdpig nur ein Veifpiel filr eine weit itber den Wortlaut
defjelben hinausgehende Kategorie ju fein pilegt.

Uflein einerfeits ift in den genannten Rechtdquellen die
deut{che Anfchauung iiber die Gewere an Mobilien und iiber
die bem Gigenthitmer allein juftindigen Klagen, ndmlid) die

11) v. Bunge, Cinl. § 58.

12) v. Bunge, Ginl. § 59.

13) Bgl. reval.-rig. Redyt (Ardyiv [1I S. 271 ff.) Art. 43 u. 44, wo
bie gange Procedur ber Klage mit Anefang ausdgefithet wird. Bgl. Laband
. a O. S. 61 ff.
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bet unrecdhtmifigem Befigverluft ,mit Anefang® (welde contra
quemcunque possidentem gerichtet war) und die umme scult,
file den Fall der freiwilligen Befipitbertragung (geridytet gegen
pen anderen Contrahenten auf Riidgabe, beziehungdweife auf
Ritzahlung ved Werthd), vdllig recipirt 14).  Anbdererfeitd
erfcheint e8 abjurd, annehmen zu yollen, daf grabe im Stabdt-
recht eine germanijche Redhtdanidhauung nidt Eingang gefun-
den habe, fiir deren Anwendung vad Bebitrfniff ded ftdbdtijcyen
Verfehrd und Creditd viel l(auter gefprochen Haben muf, al8
im Qandredht. So finben wir denn aud) in der ndadyjtjolgen=
den RNedaction, den fog. Pufendoriiiden Statuten 15) bie
RNegel wieder. Vgl. Art. 123:

»50 welk man deme anderen leet syn perth edde
»syn cleeth edder welkerley dat id sy, vnde vvelkerley
»wyss he dath vth synem weren leth myth synnem wil-
»len vnde vorkofft id denne de yenne de id denne yn
»Synen vveren hefft edder vorsettet he id edder vvorde
»id em affgestolen edder affgeroueth. Jenner de id ersten
svorlegen edder vorstettet hefft de en mach dar nene vor-
pderinge vp hebben sunder vp den dem he id gelegen
nhefft edder settel. Sturve he ock he sollet vorderen vp
»Syne erue“,
alfo faft wortlidy mit ber Beftimmung ded Landredhtd gleich-
lautend. Audy Bier fofl e8 nidht auf die bejondere ,wyss®
Der Vejtgitbertragung, jondern nur davauj anfommen, daf der
Gigenthitmer die Sadje ,vth synem weren leth myth synem
willen.“  elbjt wenn bie Sadie bem jzeitweiligen JInhaber
geftohlen wird, foll nur bdiefer legtere die Klage mit nefang

14) Bgl. die Art. 41 ff. ved Hapfal-rigifden Redyts. Audy hier han»
delt e8 fidy immer um die Frage, wer ,neger tho behaltende* von den
beiven Streitenven ijt, nicdht wer Cigenthiimer war.

15) Bgl. v. Bunge, Ginl. § 60. Pufendorff, Observationes
juris universi. Hannov. 1756 B. I1I. Appendiy &. 222 ff.
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anjtellen fonnen '6). Alfo die Art ded Verlujted der Detention
ent{chied diber die Art der Klage, welche bald eine reine Con-
tract8tlage gegen Dden pflichtvergefjenen eriten Contrabenten,
bald eine Delictdtlage gegen ben Dieb und gegen Alle, welche
ihre RNedyte auf diefen guriictfithrien, niemald aber bie ein-
facd) auf die Sadye felbjt gerichtete Binbication ded rdmijdhen
Redhtd war 17),

Bei diefem Stante der Sache verjhlug ed felbitverftind-
lidh auch) nicht8, wenn die fpdteren Redactionen bed rigafdien
Stadtrecdhtd nur eingelne Fille der Anwendung der germani-
{dhen Klagetheorie, nicht aber jdmmtliche aufydhliten. €8 war
jebe eingelne Anwendung ein BVeweid fiir bdie Annahme Dbed
Principd und damit ein Veweid filr die Anivendbarfeit der
anbern Fdlle. Fiir die Neception diefer Grunbiige in Riga
liefert audh) die in v. Bunge’d Urfundenbuc) I N CDXL
©. 555 abgebructe Urfunve einen mittelbaren BVeleg %), In
dem reformirten rigajdhen Stabtrecdht diefer Periobe, den fjog.
Oelridh8’{den Statuten finven wir mehrfache Beftimmun-
gen, welde die Unanwendbarfeit der rdmijchrechtlichen BVindi-
cation in Vezug auf Mobilien darthun 12), aber feine directe An-
wendung der Regel ,Hand muf Hand wahren, wenn ed aud
feinem 3Jweifel unterliegen fann, daf aud) bdiefe NRebaction
nidht mit ben allgemein zu jener Jeit Herrjchenben Grundiifen
gebrodhen batte,

Grade aud Den genaunten Cobdificationen ded rigajdien
Stabtrechts, fowie aud dem mittleven Ritterrecht vermdgen wir
gleichzeitig Belehrung iiber dasd procefjualijche Verfahren, dad

16) Bgl. die Worte ,edder vvorde id em afigestolen edder afi-
geroueth in bem citivten Antifel ded8 Statuts.

17) Bgl. v. Bar, Beweisurtheil S. 152 ff., Laband a. a. O. &. 52 ff.

18) Hanvelsprivilegium bdes Crbijdofd Johann v. Litven an bdie
deut{dhen Kaufleute am 24. Meiry 1275 (gegen Cnve).

19) Oelr..Statuten Bp. I Art. 20, Vo, II Urt. 19 u. a. m.
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Rflagefundament und bie Veweidlaft bet der JInanfprucdhnahme
verfovener Mobilien zu {dhdpfen. BVon einer Klage gegen
ben Dritten, aud Dden §Hinden ded treulojen Commodatars,
Depofitard Crwerbenden u. f. w. ift nicht die Rede. EB heifit
vielmehr, daff gegen Ddenfelben ,nene vorderinge® egijtirt.
Dagegen [aft fich auf Grund der Cutwendung aud) gegen den
britten gutgldubigen Befiger der WMobilien mit der Anefangsd-
tlage procediven, aber nur mit diefer 2°), EB8 hat in Ddiefem
Fall per Befiger, wenn er nicht vad Klagefundament in Abrede
ftellen und fein Cigenthumsredht durch Seugen und Eid erbir-
ten will 21), fidy entweder durch die befannte Mennung feinesd
auctor, wie fie bet ber Klage mit Anefang {tetd itblidh war 22),
ober Durch) Den Beweid bder Cinrebe ded Marttfaufd vor den
CStrafen ded8 Diebjtahl8 ju f{dyiigen, muf aber trogdem dem
RKldger die Sadye heraudgeben 23). Die Behauptung ded Dieb-
ftahl8 gehort fowohl nad) Stabtredit ald8 nach Lanbred)t jum
nothwendigen Funbament der Klage.

Gpeciellere Beftimmungen und jum Theil abweichende fin-
ben wir im lithijhen Recht. Bwar ift dad Berfahren bei der
gegen den Dritten Vefiker geriditeten Diebftahlstlage ungefibhr
daffelbe wie in den anderen Statutarvedten. Denn bdie An-
gabe v, Bunge’d24), ald geniige dad Juritdfithren ded eige-
nen Grwerbd auf drei Gewdhrdminner der Reibe nady an fich
fchon, um die von dem RKidger ald geftohlen in Anfpruch ge:
nommene Sache behalten u fonnen, beruht wolhl auf einem
Ueberfehen der Schlufworte ded begitglichen Art. 125 ded Ne-

20) Bgl. Redytafpiegel Cap. 6 § 2, M. R.-R. Cap. 145 ff. Hapfal-
rigifded RNedyt Ast. 43, 44, 45,

21) M. R-N. Cap. 15. v. Helmerjen, Gejdyichte ves Adelsredyts
&. 196 ff.

22) Bgl. Walter, Deutjde Nedytdgeld. § 537.

23) Redtajpiegel Cap. 6 § 7. M. N.-N. Cap. 148. Hapfal-rig.
Redyt Act. 45.

24) Gejdjidite de8 Privatvedytd § 76.
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paler Gobey von 1282. Denn nidht bdie blofe Cxifteny ded
pritten Auctors, fondern die von demfelben bewiefene Behaup-
tung: ,dat he, des vul ercunde hebbe dat dat perd leuen-
,dich vnde dot were an sime stalle gevodet“, aljo Der ftricte
Gegenbeweis gegen die Angaben bed angeblichen Beftohlenen
ift erforderlich, um Dden Derzeitigen Inhaber ben Gegenjtand
behalten 3u lafen. Bielmehr wird an mehreren Stellen, gany
wie nad) rigifem und nacy Landrecht, dem Beftohlenen dasd
Recht, fich su der Sache hingiehen zu tonnen, wenn er fein
Recht an derfelben beweijt, ausbritdlicy jugefprochen 2°).

Dagegen wird der eigentliche Fall unjever Regel, bie frei-
willige Befigitbertragung von Mobilien und deren Folgen in-
fofern etwa8 abweichend behandelt, al8 aud) dem britten Cr-
werber gegenitber die Mbglichfeit ber Auslbfung ded betreffen-
ben Gegenftandes offen gelaffen wird. Doch wird der allge
meine Grundfat, daf dem Dritten im Procep der BVorzug vor
bemjenigen gewdhrt werden folf, welcher feine Gewere freis
willig aufgegeben Hat, ausbriidlicy amerfannt. Die Haupt:
ftelfe 26) lautet:

,Ein jewelit mensche se weme he sines dhinges oder
,gvdes wat lene. wante kvmt it so. dat de deme it gele-
,net is it vorkoft oder vorsettet vnde ofte it bekvmmeret
pwert. oder holt it iement vp. De dem anderen dat ge-
olenet heuet. de is plichtich it to losende. ofte het weder
yhebben wil. vnde de gene de it vnder sic heuet. maget
,bat beholden na stades rechte. den de gene de eme an-
pderen dat gelenet heuet.”

Sn teiner anderen Stelle ber {lteren baltijdhen Redytd-
quellen wird der Grund ded Berluftd ver Anfpritche, das »Ber=

25) Bgl. 3. B. Rev. Codeg v. 1282 Art. 154, 326. BVgl. audy Mi-
delfon: Der Oberbhof ju Litbec!. Altona 1839. A2 17, 33.
26) Gbenvaj. Art 143.
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feifen an einen Anberen,* der Mangel an Vorficht in Bejug
auf Auswahl ver Perjonen, weldyen man fein Bertrauen fdyentt,
fo ftrict bervorgehoben. Der Dritte ift audy hier ,nad) Stadi=
redht niber die Sache ju behalten® und nur die Ldjung, alfo
die Gntrichtung bed Kauf- oder Pfanvinterefjed, vermag dem
Gigenthitmer wieder yu dem Seinigen zu verbelfen. So fpricht
auch ver Art. 118 fitr den Fall der Verpfjindung beweglicher
Sadyen e8 Ddirect aud 27):

PR mer heuet he en pant dat men nicht dhuflike
,oder roues an ne spreket. de dat vnder sic heuet de be-
,holt it met sineme edhe. vnde also vele alse he beholt up
den hilegen® ohne daf hier von der, offenbar mebhr der frei:
willigen Vereinbarung angehdrigen, Audldjung ve§ Pianbded
die dtede ift.

Uebrigend ijt die Verjdbhrung der Cigenthumstlage Dbei
beweglichen Sachen, wenn diefelbe auch practifch durdy die bid-
ber erwdbuten Grundfdge vielfach itberflitfjiig geworden ijt,
pennoch nicht fibevall ausdgejchloffen, wie v. Bunge meint 28).
Wenigftend wird fdon im reval-rigijdyen Stadtredht 2°) die
Gewere von Jahr und Tag ald genfigend, um die Klage mit
Anefang audzujdhliefen, evwdibnt.

Die Quellen der polnijchen und {dpwedijchen Periode hal-
ten an dem bidherigen Syftem im Wllgemeinen feft und vers
fuchen nur theiliveife eine Combination mit den entgegengefey=
ten Grundiigen ded rdmijchen Recdhtd. Von den Landrechtsd-
entivitrfen diefer Beit erwdbhnt der Hildyen' {he die Vindicas
tion beweglidher Giter gar nidyt. Dagegen bhat der Cngel-
bredyt-Mengben’ {dhe Entwvurf, welder itberhaupt dad ein-
beimijche Redht ju Gunjten ded rdmijchen 3u vernacdhldfjigen

27) Bgl. aud) Midyeljon a. a. O. A2 58, 243.
28) Bgl. Gejdy. ded Privatredts § 75 a. €.
29) Bgl. Art. 15.

0*
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pilegt, die rbmijdhe Binvication recipitt3°). Dod) [hmwicht ver-
felbe diefe Reception badurch wieder ab, daf er bei Gelegen-
Beit ves RKaufed geftohlener Giiter betont, wie hier der Kaufer
perpflichtet erfdheine, fogar obme Cntgeld bdie Sade dem Ciz
genthiimer audzuliefern3?) und ferner den Verfauf der dem
Handwerter fibergebenen Gegenftinde durch biefen al3 nidhtig
erf{drt 32), fo daf durd) diefe in dad Lidt von Uudnabhmen
gefteliten Sige die Regel: ,Hand muf Hand wabhren® mittel=
bar wieder anerfannt ju fein {dheint. Audy der lefste der Ent-
wiitfe Ded livldndijchen Lanbrechtd, der VBubberg-Sdhrader-
fche, obgleich fonft treuer an den Grundfdfen ded dlteren Rechts
hingend, bringt die tdmijche Vindication formell in Aniwen=
bung 3%), um fpéiter ebenfo die Vindication geftohlener Giiter
ald vollig freiftebend zu betomen 24), bamit alfo gleichiall8
nad) dem allerdingd bedentlidhen argumentum e contrario
einen Ricfhup auf die Unanwendbarfeit derfelben bei freis
willig aud Hinden gegebenen Mobilien nabhe legend. Die
Pragid jdeint an der deutichrechtlichen Regel feftgehalten 3u
Daben, obne fid) dabei bewuft ju werden, daff diejelbe mit Der
romijdjen Vinbdication unvereinbar war.

Das eft(dndifche Landredyt erwdhnt in ber Redaction
pe8 Brandis'{dhen Cntwurfed der Klage auf beweglidhe Sa-
den nicht. Dagegen erflirt dad eftldndijcdhe Ritters und
Lanbredyt zuerft wieder, gany bem mittleren Rittervecht ent-
fprechend und unter ausdriidlicher Verweifung auf die analo-
gen Grundfige bed [iibijchen Rechtd und bed Meviusd’jchen
Commentard ju demfelben 38):

30) Bgl. Bo. II Gap. 19 § 5.

31) Gbenvaf. Bo. II Cap. 19 § 11.

32) Gbenbaj. Bd. II Eap. 21 § 23.

33) Bubberg-Sdyraver’ jder Cntwurf Bo. IV, Tit.20 § 2 u. 6,
Tit. 23 § 2.

34) Gbendaj. Bo. IV, Tit. 11 § 4.

35) Githl. Nitter- u. Lanvredyt V. IV, Tit. 2 Ant. 7.
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»,G8 mag fein Creditor ober Gldubiger dadjenige, was
Let einem geliehen und in bed8 Schuldnerd8 Gewehr einmahl
Sommen laffen, bet einem Dritten, in deffen Hdande ed mit
Sgutem Titul gefommen, anfprechen nody forbern, befonbdere er
.muf fid) an jeinen Debitoren, dem er einmal getrauet, Halten.“

Auch bhier ift blog von dem Titel, nicht von dem erft
burd) ®. Metius in das Libifche Recht hineininterpretirten 36)
GErforderniff ber bona fides bie Rebe. Dem alten deutihen
Recht mufte diefed Requifit um fo mehr fremd fein, al8 es
fchon in Dder freiwilligen Uebertragung ber Gewere, in bdem
leichten DBertrauen der Perfon gegeniiber den Grund fitr die
LBorfchrift fabh, fid) auch nur an diefe leftere halten zu tonnen.
Die Art ped fpdter ftattfindenden Redhtdge]chdftd zwijchen dem
treulofen Contrahenten und vem Dritten vermochte daber nidht
mebr ritfwdrtd an dem bereitd audgebilveten RKlagerecht bded
Gigenthitmerd Ctwad ju dnvern.

Mit dem citivten Wrtifel jcheint jedoch eine andere Be-
ftimmung defjelben Recht8buchd im Wiberfpruch ju jtehen. €8
heift im Art. 4 ved vierten Budhd Tit. XXI:

,©S0 demnad) Jemand ein beweglich GSut mit gutem Ti-
»tul oder Anfunfit erlanget und dafjelbe Jahr und Tag obhne
»Anfprache in feinen Gewelhren gehabt und rubig bejeflen bat,
»10 ift fold) Gut verjdhret und der Befiger ijt ndber dafjelbe
»3u bebalten, al8 ein Anbderer ihm jolched abjugewinnen; dody
»Daf fold) Gut nicht geftobhlen, geraubet oder mit Gewalt ab-
»gedbrungen fey, Denn Ddasdfelbe muf obhne Gritattung defjen,
ooamit e8 einer erfaufit, over an fich gebracht, wiedergegeben
Hiverden.“

Da Dhiernad) ver Crwerb bemweglicher Gitter 37) durch den

36) Comment. ad jus Lubecense III, 2 § 2 ff. Garftensd, Bei-
trdge jur Griduterung bed litbifden Nechts. Litbedt u. Leipy. 1801. ©. 223 ff.
37) @8 ift fitr ben Verlauf diefer Abhandlung gleidhgiiltia, ob unter
bem ,ndber ju behalten® der citirten Stelle blof der Bemweisvorzug desd dlte-
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Dritten erft nach Ablauf von Jahr und Tag, feit Crwerbung
ber Gewere datiren foll, fo fdeint e8 al8 ob nothwendig ein
Unterjchied zwifchen den Rechten, weldye der Dritte nady Ablanf
diefer Griigung8jeit evwirbt und denjenigen, weldye thm fofort aus
feinem Rechtdgejchift mit feinem auctor juftehen, exiftiren miifje,
ober mit anbeten Worten: al8 ob in dem RNecht, die Klage
bed Gigenthitmer8 an ben urfpriinglichen Contrahenten bdiefed
legsteren weifen ju fonnen, nod) nicht der Grwerb ded Cigen-
thums felbft su liegen brauche. Diefer Schluf ift jedod) nur
bann richtig, wenn wirtlich irgend ein Unter{dyied in den Be-
fugniffen vor ober nach Ablauf der Crfijungdzeit Hervortritt.
Jit died nicht der Fall, fo (Rt fich die Crfikung ded Art. 4
(Bo. 1V Fit. XXT) auch fehr wobhl auf {olde Sade besiehen,
weldje ohyne gerabe res furtivae ju fein, doch ohne den Willen
bed Cigenthitmerd aud feiner Gewere getreten find (3 B. ver-
[orene Sadyen).

Der Meyer-Flitgel jche Entwurf ved rigifdyen Stadt-
redht8 ermwdbnt nur in befdhrdntter Weife der Regel ,Hand
mufy Hand wahren®, inbem er die BVerpfindung anvertraunten
beteglichen Guted durd) den Handwerter odber Fubhrmann blof
big jum DBetrage bes Machers over Fracdhtlohnsd gqutbeift %)
und fich dbamit der Ausldjungsdtheorie ded Iiibijchen Nechtd an-
ndbert. Yudy die Statute der Stadt Riga enthalten die-
felbe Bejtimmung 39):

o oeoos Und weilen audy wobl gejdyiehet, baff ein Hanbd-
Swerdd-Fubhrmann, over aud) Schiffer, dasd ihme ju verarbeiten
»0Der 3u verfithren geftellte8 Guth ju verpjinven pileget; AIS
»10l ibuen folched hHioher, al8 ber Fubr- und Macherlohn ift,
»3u thun, obne Strafe nicht verjtattet fein.*

ren Nedhtd over ein wirtlider Eigenthumaermerd liegt, da jedenfalld aud
ber erftere im Fortgang ved Procejled jum lepteren fithrte.

38) Meyer-Flitgel {der Cntwurf Bo. II, Tit. 9 Att. 4.

39) Gbendaf. Bo. III, Tit. 9 § 2 a. G.
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Sdyon die YusdrucBiveife diefed Artitel8, dad ausdriic:
liche Berbot einer hdheren Berpfindung, deutet barauf hin, daf
e8 fich audy hier um eine Befchrantung dev Regel: ,Hand muf
Hand wahren hanvelt, deren Aligemeingiiltigleit dabei fdhon
purdy bie ftilljchweigende Borausjegung der Beftimmung, daf
foldhe Berpfandungen Ddurd) ben seitweiligen Jnbaber an fich
recht8frdftig feien, anerfannt wird. Daf grade die Uebergabe
einet beweglichen Sadhe an einen §Handwerfer ober Fubr-
mann jur Verarbeitung oder Verfithrung fiberhaupt nac) den
Gtabtrechten eine Ausnahme von bder Anwendung Der Ne-
gel zu bilven pilegte, werben wir jogleich audy im [ibifchen
Recht beftitigt finden. Feblten doch auch hier die Redytdgrinve
er Befchrintung der Vinvication, dad faljdh angewenbete Ver=
tranen bei Uebertragung ber Gewere und die Begitnjtigung
ped Handeld und Verfelhrd 2°), welche lefteren in dbiefem Falle
gevade den Schufy ded Cigenthiimers dringend perlangten.

Sm (fibifdyen Stadtrecht von 1586 ift in Ddiefer
Lehre folgende Veftimmung an die Spife ju jtellen*?):

,Gin jeglicher fehe wohl ju, wenn er dag Seine audleibhe
,und verfraue; dann, witrde ed fich jutragen, daf derjenige,
,Deme et gelichen oder verfrauet, dagfelbe verfaufjte, verfeste,
,obet fonften alienirte, wil dann der Ausleiher dad ®Gut wie-
Jber Baben, von bem, weldhem dad audgeliehene Gut per
,Cortractum gebracht, jo muf er ed felbjt [dfen, jonjten bleibet,
,Der e8 gefauft, over an fich gebradit, ndher dabey, dann ders
Hjenige, welcher dad Gut audgeliehen: Dann, da jemand feiz
Jnen Glanben gelafjen, da muf er ifn wiederum judyen®
und in dem vorhergehenden Artitel wird derfelbe Grunviag
fiir bag Commodat alfein 42) audgejprochen und hervorgehoben,

40) . Meviué, Comment. ad stat. Lubee. Lib. I, Tit. 2.
Art. 2.

41) Bo. III Tit. 2, Art. 2.

42) Daf bie Bejdyrdntung der Negel auf vad Commodat, ie fie nidht
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Daf ber Commobant ,feine Anfprache® wiber den bdritten Grs
werber habe. ©B8 deint demnad), al8 ob damals in vem
Yusldfungsredyt bed Cigenthitmers, weldhed ja auch nidyt bei
allen Avten ver Ulienation (ingbefondere der lucrativen) an-
wendbar wdve, nidht ein zwangdweifed Rechtdmittel, fondern
eine freie Vereinbarung 3wifdhen den Contrabenten vorlag ),
68 wird biefes Retentiondrecht bed8 Dritten aud) durch Art. 9,
Tit. IV, €. I gewdibhrleiftet:

»Defift jemand ein Gut, e8 fey ihme gefchendt, ver-
»pidndet ober verfaufjt, fo fann er bad auf feinen Gyd wiver
~alle Anfprache wohl behalten, e8 mwdire dann geftohlen oder
»geraubt Gut.«

Mittelbar wird diefe Auffafjung der Ausdldjung audy da-
burd) beftdtigt, baf in einem Falle, wo wirtlich ein zwangs-
weife ju verfolgended Audldjungdrecht anerfannt ijt, wie dies
bem au8 ben Hianden eined Handwerterd Crwetbenven gegenitber
ftattfinvet, audy von einer Klage gegen diefen lehteren die Rede
ift44), wibrend diefe Klage in unferem Fall ausdriictlich aus-
gefdloffen fein foll. Daf gewdhnlic) vag Gegentheil behauptet
wird, gebt, wie aud ven beziglichen Deductionen bei Stein +5)
und Meviusd 46) erfichtlich, aud der irrigen Annahme, al3d
fet die rdmifdh-rechtliche Vindication im ANgemeinen RNegel und
iiberall ba angumenden, wo fie nicyt ausddriicklich ausgejchloffen
fet, bervor,

blof fitr das Liibijde Recht, fondern auch fonft behauptet wird, eine irrige fei,
taritber vgl. Stein a. a. O. &. 114, Mevius ad jus, Lubee. III 2, 1.
Garftens a. a. O. § 11 ff. ©. aud) v. Bar a. a. O. &. 155 ff.

43) UAndrer Meinung v. Bunge: Lv- u. Gfhl. Private. 11 § 139
und Stein: Orimdlide Abhandlung bed Liibjdjen Nects, Leinzig 1738,
Be. 111 S, 114.

44) Ritb. St.-R. Br. III Tit. 8 Art. 17, verb.: ,neher dabey ju
bleiben, benn verjenige, bem e8 verfaufft ober verfepet worvem.*

45) €tein a. a. O. &. 115.

46) Mevius ad 1. III, 2. 2 in fine.
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Dafy audy fitr geftohlene und geraubte Sadyen nicht eine
rei vindicatio, fondern blofy die DiebjtahBtlage ju Recht be-
ftebe, fomit die Thatfache ber Cntwendung dvas RKlagefunda-
ment bilde, wird ungiweideutig in B. IV, Tit. 1, rt. 6 auss
gefprochen:

s o eeess Der anber aber, welder dad8 Gut angefprodhen,
Svofern er fonften mit jweyen glaubiicdigen Beugen nicht
Soeweifen fann, daf e8 fein Gut und ihm geftolen
Lober geraubet fey, er audy dafjelbige fitr diefe Beit, und
Heher ed ju den Gerichten fommen, nidht wiederumb haabhafftig
Hmwerden mbgen, jo mag er jolched mit feinem Gide thun, dazu
»et gelaffen werden jol.“

Auch hier ift, wie im eftldndifchen Landrecht neben bem
eriwdlnten Recht ded dritten Crwerberd aud) eine Criigung fitr
geivifle Mobilien erhalten. Und jwar erivirbt der Vefifer die-
jelben erft nachy Ablauf von Jahr und Tag. Bgl. B. I, Tit.
St

»Uled dag8 Gut, welded in biefe. Stadt fompt, bdod)
Snicht fiber See und Sand, und ein Mann bey fid) hat Jabr
Sund Tag, mag er folded betweifen, o tan ihm dad niemand
Lmit Nechte abgewinnen, oder fitr geftohlen und geraubt Gut
Sanfpredien® oo 5 sl 2

Jn Begug auf dag ,itber See und Sand® gebradyte Gut
exijtirt in fofern eine Audnabhme, ald hier der Befiter felbjt
der Diebftahl8tlage gegenitber gefchiitt wird, wenn er feiner-
jeit Den Veweid ded revlichen Criverbed zu fithren vermag 7).
JIm Uebrigen fann man die Crfigung wohl audh) nur auf dies
jenigen Gegenftinve begiehen, welcdhe nidht auf -dem Wege der
Regel ,Hand muf Hand wahren* jhon dem bdritten Criverber
fofort jugefallen find 48), Ginen eigenen Weg ging dad lefite

47) Lith. St.-R. Bov. VI, Tit. 5 Art 4.
48) Bgl. aud) ». Bunge: Lv- u. Eithl. Privatr. 11 § 137 u. 139.
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ber Hier ju erdrternben Statutarrechte, bad Recdht Curlands.
MWie in den meiften Rechtdgebieten, fo f[dhliefen fid) auch Hier
bie piltenfdyen Statuten dem dalteren Redyt trew an. €8
erfldrt namentlich der § 2 de8 THI. II, Tit. 6:

;Welcdher aucy einem anveven Tleibett fein Pferd ober
,Sleid ober anber fahrende Habe, verfauffet fie ban ber, {o fie
Soon im mitt feinem Willen in Gewalrung befommen, oder
Jverfegett fie vorbar oder verfpielet fie, ober e8 mwerde ihm ge=
»ftohlen, Der erjte, weldjer fie verliehen, ober verfefet, hatt an
oDenen geliehenen oder verfegten feine Forberung, ohne widbdet
Lden, vem er fie liehe ober verfefte. Und ywofern berfelbe,
of0 fie empfangen vorftirbe, fo bat er ficdhy an feine Crben ded
Soverfeten Gutted halben zu erhaltenn.”

Durdh) dag freimillige Geben ausd der Gewere wird alfo in
jedem Falle blof eine ,Forberung* gegen den Empfinger erwor:
ben, und jwar ift ed gleichgitltis, ob Ddiefer bdie empfangene
Sache treulod einem Dritten itbertrdgt ober ob fie ihm gejtoh-
len wird. Jm legteren Fall gilt fomit hier, wie {tberhaupt 29)
per Gmpfinger, nicht ver Cigenthitmer, al8 Bejtohlener. Da=
gegen ift e8 °?)

Jein anberd, wann einer fein Gut, daf ihm geraubet
,oder geftoblen ift, antrifit, daffelbe mbge er wohl annehmen®.

Daneben hat fidh auch hier die Verjdhrung beweglicher
Habe erhalten und gwar in doppelter Weife, einerfeitd filr ge
ftohlene, aber weiteritbertragene Sachen im Laufe von 30 Jah-
ten #1), anbererfeitd fiir .fahrende Habe und bewegliche Gii-
Hter, weldhe Semand auf eine rechtmifige Art und mit gutem
»®ewiffen an fihy gebracht Hat*, binnen Jahr und Tag °2).
©8 fpricht fich in diefer Beftimmung Ddeutlichy ausd, iwie dad

49) Raband a a. O. &. 53 ff.

50) Pilt. Stat. THL. II Tit. 5 § 3.
51) @benvaj. THL. II Tit. 22 § 3.
52) Gbendaf. THL. II Tit. 22 § 1.
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dltere Mecht bet der Fefthaltung ber Regel ,Hand muf Hand
wahren® feine8wegd an einen Berluft bed Cigenthums von
©eiten bed bigherigen dominus gedbadyt Hat. Hierzu wurde
vielmehr ein Mebhrereg, der Griverb bona fide und die De-
tention durd) Jahr und Tag verlangt, Bebingungen, welde
jum  blofen Wegfall der Gigenthumstlage nidyt erforderlich
waren.

Die curldndifhen Statuten von 1617, welde in
privatrechtlicher Beziehung itberhaupt mebhrfad) von dem bighe-
rigen Recht abweichen (eheliched Giiterrecht, Notherbenvedit u.
a. m.) und ftatt veffen rdmijcherechtliche Grundidge fubftituiren,
foheinen auch in Begug auf die Gigenthumstiage feine Aus-
nahyme vom romijchen Recht ju fennen. Wenigjtens ift fein
entjcheivenver Nachmweid filr bad Gegentheil 3zu erbringen.
Swar werben von v. Bunge >3) und Neumann >4) mehrere
Stellen ber curldndifdhen Statuten ald Beleg dafitr angefithrt,
daf auch diefe lefteren die Regel ,Hand muf Hand wabren®
recipivt haben. Alfein von diefen Stellen enthdlt die eine *°)
nur den Grundiag, daf Creditoven, weldje vor der Concursd-
erbffnung befriedigt yoorden find, nidht jur Riiderftattung vers
pifichtet erfcheinen, felbjt wenn die audgelieferten beweglichen
Gegenftinde einer Hypoihetarifdhen Verpjindung unterlagen.
Derfelbe Saly wird dann von den commifjorialijdhen i Decifio-
nen von 1717, weldhe bdie Rwehre von bder Vefriedigung im
Goncurfe gany im Anjdhluf an die Statuten, nur detaillirter,
behandeln, genauer dabin prdcifict, daf

»neque pignora, si in rebus mobilibus consistunt, ab
yhypothecariis repetenda erunt® 26). ... ..

Wenn nun aud) in diefer BVeftimmung ein Anwendungs-

53) Gurl. Privatr. § 134.

54) Theor.-pract. Erort. VBo. V S. 143 ff.

55) Stat. Curl. § 41.

56) Commiss. Decis. v. 1717 ad desid, XXIV in fine.
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fall ber Fegel ,Hand muf Hand mwahren® erblickt werden
fann, fo erfdjeint e8 body ebenfo mdglich, dbaf bhier bie vielfach
vertretene Theorie, al8 gelte bei General- und Univerfalhypo-
thefen nicht die eingelne Sache al8 verpidnbet, janctionirt wor-
ven ijt. ©8 erfcheint bie8 um o wabricheinlicher, al8 mehrere
anbere Stellen der Statuten ftrict die rdmijch-rechtliche Binvi-
cation lehren. Bgl. 3. B. § 95:

»Res aliena sine consensu domini pignori dari non
»potest, quod semper vero dominio repetitio concedatur®.
Dedgl. § 98 pr.:

»Emere et vendere promiscue omnes possunt, qui li-
sberam, non definitam adstrictamque rerum suarum facul-
ptatem habent®. . ... ...

Die andere fiir bie Gilltigleit der Regel angefiihrte
©telle 27) erfldrt blof den treulofen Commobdatar fitr bajt
pilichtig, wenn er die geliehene Sadye verdorben ober verfauft
bat, obhne bem Gigenthiumer die Bindication gegen den dritten
Criverber abjujprechen.

Aud) der Der{diaujde LandrecdhtBentwurf [deint
nidtd von bder Regel ju iwiffen. Beim Leihvertrage wird filr
ben Fall, daf die geliehene Sache dem Commobdatar abhanden
gefommen ift, dbem Cigenthitmer ausbritdlich die Wahl gelafjen
jwifchen der Klage wiver den Empfiinger und der wider den
Poffefior 58). Wenn der Fauftpfandgldubiger dag Faujtpfand
einem Dritten weiter verfegt, fo foll das letere gegen Babh-
lung der uripritngliden Scdhuld von dem dominus vindicirt
fverden fonnen 2°). Audy ber bonae fidei possessor foll erft
nady vollendeter Grfigung gegen die Cigenthumstlage ded do-
minus Sdyuf finden 6°).

57) Stat. Curl. § 92.

58) ¥gl. a. a. O. Bv. 1I TH!. II Glaff. 3 Tit. 4 Att. 4.
59) Gbendaj. Bo. I THL. IT Glaff. 3 Tit. 6 Art. 3.

60) Gbendaf. Bv. IT THL. 11 Glaff. 3 Tit. 7 Art. 10.
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Audy die Polizeiordbnungen der curliinbdifdhen Stidte er-
wdbnen der deutfdyrechtlichen Regel nirgends.

Dagegen hat die curlinbdijche Praxid bid auf dben heutis
gen Sag bie Anwendbarteit ber Regel fefigehalten #1). Die-
felbe ift hier unter ber Recdht8pardmie: mobilia non habent
sequelam Dbefannt und wird gang in derfelben Auddehnung
wie in Livland angewandt.

Dies war der Rechtdzuftand in den brei Provingen bisd
jum Gridyeinen der Cobdification von 1864, A Refultate
ver bijftorijchen Cntwidlung erfennen wiry:

1) Die gemeinrechtliche Bindication oder die allgemeine
Berfolgbarfeit ded Cigenthums gegen jeden Dritten iff dem
baltijhen Recht bei Mobilien an fich unbefannt und erjt in
den Entwiirfen der leften Jabhrhunverte judyt man diefelbe mit
ben Deutfchrechtlichen Grundiifen zu verjcdhmelzen.

2) Statt derfelben fann fich der Cigenthitmer:

a) entweder mit einer Forderung an denjenigen, dem er
freimillig feine Gewere an der Sadye ftbertragen hat, halten, ge-
richtet auf Reftitution der Sache, bepw. ded Werths, Klage-
funbament ift hier nicht a8 Cigenthum, jondern der Contract.
Db der Emypjinger die Sadye didtrahirt hat over ob fie ihm
unfreiwillig abhanden gefommen ijt, ift gleichgiiltig.

b) ober mit der jog. Klage mit Anefang fitr den Fall ded
Diebjtahld, bezw, ded unfreiwilligen Befigverlujted, an Dden
Dieb, bezyw. an denjenigen Halten, der fein Recht vom Dieb
ober unrecdhtmifigen gewaltfamen Criverber ableitet. Dad
RKlagefundament wird audy hier nicht durch das Cigenthum, fon=
bern durd bie Thatjadje bed Diebftahls u. |. w. gebildet, wie {chon
baraud Dhervorgeht, vaf auc) ver beftohlene Commodatar, De=
pofitar u. 1. w. diefe Klage anjteflen fann, Die Cinrede Ded

61) Bgl. Neumann a. a. O. Bv. V &. 145 ff. Gejd). ved Pri-
batredytd § 166 Anmerf. 4 a. G.
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gutgldubigen Criverhb8 und beg Marftfaufd chiigen blof wor
ben Strafen bed Diebjtahls, nidit vor der Herausdgabe
der Sade.

3) Jrgend eine KQualification von Seiten bed Ddritten
Griverber8, wvie etwa bona fides, ift um fo weniger erforder-
lidy, al8 ja fdyon durd) die freiwillige Uebertragung der Ge-
were, nidht erft durd) bden {piteren Criverb ved Dritten bie
Anwendung der Regel begritndet er{cheint und in diefem ,Lafjen
aud der Were* der Rechtdgrund fitr die Ve{dyrdnfung ded leicht-
finnigen Cigenthitmerd gejudht wird.

4) Gin Berluft ved Cigenthums fiir den iibertragenden
dominus ift nidit nacdhweidbar, weil dag Eigenthum ber alten
Rechtdquellen gar nid)t die Confequeny der BVerfolgbarfeit ge-
gen jeden Dritten nach fich jog. Unberenfalld wiirbe die Egi-
fteny einer Griigung justo titulo evworbener (nicht geftohlener)
Cadjen unerfldrlich jein. Perjonen, weldhe aud ben Hinben
be Ddritten Criwerber8 die Sache iveiter erhalten, vermdgen
fich dagegen fchon bdarum auf defien Crwerb zu {titgen, weil
ber Gigenthitmer ja gegen diefelben gar tein Klageredht befigt.

1L

Sn doppelter Begiehung ward dad bidherige Recht durd)
bie Codification von 1864 mobdificirt.

Ginerfeitd ward die rdmijhe Cigenthumstlage contra
quemcunque possidentem gang aligemein eingefithrt, wobei e3
gleidygiiltig erfcheint, ob eine freiwillige Vefipiibertragung oder
ein unfreiwilliger Vefigverluft vorhergegangen ift 62). Funda-

62) Prov.-R. Bov. 11T Art. 897, 899, 914, 921.
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ment der Klage ift blof dad Gigenthum und nur died braudt
bewiefen zu werben 63), Blof in Form einer Audnahme fann
der Dritte feinen tredlihen Criverb von einer Perfonen nach-
weifen, welder die Sache von dem Gigenthitmer anvertraut
war. Vgl Art, 923

,Die Gigenthumstlage fallt gany weg, wenn der Cigen-
Sthitmer eine bewegliche Sache einem Anbern anvertraut, 3. B,
Lgeliehen, in Berwahrung gegeben, verfet ober auf andere
»Weife freiwillig weggegeben, und biefer Unbdere den Befif
Jweiter auf einen Dritten {ibertragen Hat. Jn diefem Fall
Sfann fidy der Gigenthiimer nur an den erften Empfinger, d. i.
Snur an denjenigen Halten, dem er die Sadjen anvertraut, nidyt
Haber an den Ddritten rvedliden Befifer der Sadye.*

Daf der in Anfpruch genommene Dritte feinen Criverd in
Form einer Ginvede der Bindication gegenitber opponiren und er-
weifen muf und fih nicht etwa auf eine blefe Leugnung bded
Klagefunvamentd befjchrinten fann, geht [dhon Dbdaraud fer-
vor, dafp zum Criveife diefed (efteren durd) ben Kldger nach Art.
917 ber Nadyiveid ded redhtmdfigen CigenthumsBerwerbd geniigt.

Uebrigend ift die Buldfjigteit der Cinrede nod) in viers
facher Weife bejchrintt:

63) Prov.-R. V. 111 Art. 917, 918. Jn dem fo eben ex{dyienenen 3iwei-
ten Banve ver ,Civilveditlidhen Cntjdeidbungen der RNigajdien Stadtgeridyte®
pon Zwingmann wird in einem Fall (N 179) jwar angenommen, der
Kldger habe, wie im dlteren germanifden Redyt, audy die gewaltjame Be-
figentziehung ju beweifen. Alein e8 beruht diefer Schluf auf der petitio
principii, al8 {et durd) dem Art. 923 bdie gefammte germanijche Redytdan-
fdyauung itber die Vindication adoptirt, eine Annahme, der nidt nur jaimmt-
lide vorhergehende Artifel, fondern audy dbad in Art. 923 neu hingugefom-
mene RNequifit ded guten Glaubend wiverfpridyt. Jn dem angefithrien Fall
ift pie vomn RKldger angefithrte ThHatfade ved8 unfreiwilligen Befifverluftes
offentar ein superflunm, mweldyed er weder anjufithren, nod) ju beweifen
nithig Datte, tndem bdie feinerfeitige Vehauptung ded Gigenthums ja ur
Anftellung der Vindication genitgt (Art. 917). Der Fall ded Art. 923 bil-
det ausbritclidy eine udnahme, bveren Eintreten der {id) darauf Stitfeade
barlegen muf. Cnigegengejehtenfalld gibe e8 feine Gigenthumstlage in
Bezug auf Mobilien, fondern nur eine Klage aud vem Delict.
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1) nad) eftldndbijdhem Stabtrecht durd) dad Recht bdesd
Gigenthitmerd gegen Crftattung bded8 SKaufpreifed, bezw. Des
Sadywerth8 die Sadye iitberall da einldjen ju fonnen, wo der
Dritte fih auf einen Vertrag mit dem urfpriinglidhen Emypfin-
ger beruft (nicht aber aud) bet anderen Arten der Cigenthums-
#ibertragung, 3 B. dem Legat) 64);

2) nadh eftl@ndifdhiem Stadtvedht bei vermietheten Schif-
fen, weldye ftetd vindicirbar erfdjeinen®s);

3) nady liv- und ejtldndifdiem Stadtrecht fiir den Fall
ped Crwerbed aud den Hinden eine8 Fuhrmanng over Hand=
werferd, weldem bdie Sacdhe sum Srandport oder jur Verar-
beitung itbergeben getvefen war. $ier fann der Dritte Ddie
Sadje nur bid jum Betrage ded Fracht- begyw., Macherlohnesd
retiniren 66);

4) fiberall fiir den Fall ded Criverbd ausd ben Hinben
eined treulofen Dienftboten 67),

Diefe vier Ubweichungen find aud bem dlteren Recht
hiniibergenommen ©8),

Die andere wefentlidhe Mobification ded dlteren Nechtd
bejteht in ber Hingufiigung eined neuen Requifitd ju der Art
be8 Befiterwerbd von Seiten bdes Dritten, ber bona fides.
Dag (ltere Recht fonnte diefelbe um fo weniger verlangen, ald
e nicht ben Befigerwerb durch den Dritten, fondern die frei-
willige Vefigentduferung an den erften Cmpfinger ald Redhts-
grund ber mangelnden Verfolgbarfeit ded Cigenthums an-
fah. Durdh dad Crforverniff bed guten Glaubend wurve
die Regel ,Hand muf Hand wabhren® immer melr ju ei-
ner Audnahme, zu einer Vegiinjtigung beftimmter Perfonen,

64) Art. 924.
65) Art. 925.
66) Art. 926.
67) Art. 4205.
68) Bgl. oben.
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welche dann ihrerfeitd die Uniwendbarfeit der RNechtsfingularitit
auf fie ftrict 3u erweifen Hatten. Die Befdhrintung derfelben
je nady der Subjectivitit ded Betlagten braudyte iibrigend nicht
bie Tragmweite ded Redhtd, bie von bem gutgliubigen Beflag-
ten erworbenen Befugnifie felbft ju mindern, wie weiter unten
gezeigt werben wird 69). Died Requifit der bona fides wird
durdygingig im Provincialgefegbud) bei Anwendung unjerer
Regel verlangt 70). Blof in dem Fall der BVerfuferung einer
ju einer verpfinbeten Sadjengefammtbeit gelydrigen species joll
viefelbe {tetd pfandfrei an Den Dritten gelangen, einerlet ob
derfelbe in bona ober in mala fide werfitte 71). Ullein Ddie-
fer {dheinbare Audnabhmefall bdiirfte fich ebenfo wie die {dhon
befprochene analoge Stelle der curlinbifchen Recht8quellen 72)
aus ver Promulgation einer in der gemeinredhtlichen Theorie ver-
tretenen Anjhauung iiber den Umfang ved Piandrechtd an uni-
versitates rerum erfldven. $ierfitr fpricht auferdem das Ci-
tat ber 1. 34 pr. Dig. de pignor. et hyp. (20, 1), ber Haupt-
ftitge jener Anjhauung, fowie die Auddrucddweife bed Art. 1377
felbt, welche nicht bdivect von der Cridjchung ded Piandrec)tsd
durch) BVerduferung an einen Dritten vedet, {onbern von vorn
Herein den Pfanbgliubiger an den eingelnen Gegenftinden gar
fein Pfandrecht erwerben Idft:

»Un jeder eingelnen ju einer folden Sachengefammtheit
H0ehdrigen Deweglichen Sache erwitht der Piandgliubiger —
Hwenn mit der Verpfindung nidht jugleidh Vefigitbertragung
Sverbunven ift — feinedwegd ein dingliches, gegen jeben drit-
ofen BVefiter verfolgbared Redht ...«

Derartige Abdnderungen ded Glteren germanijdhen Klage-
fpftem8, wie bie beiben angefithrten, Haben dtberall ftattfinden

69) Bgl. unten &. 316 fg.

70) VBgl. 3. B. Art. 13 Anmerk. 1370, 2681, 3839 u. a. m.
71) Bgl. oben S. 306.

72) Bgl. v. Bar a. a. O. S. 169 Anmert. 290.



310

milfjen, wo bie rdmijdhe Vindication die Stelle der deutfdjen
RKlagen umme gut und mit anefang einnahm. Dodh haben nicht
alle neueren Gefefgebungen ben guten Glauben alg Requifit
ber Regel aboptirtt. So erflirt der Code Napoléon, ohne
swijdhen bona oder mala fides ju unteridheiden 72):

»En fait de meubles la possession vaut titre“
und geftattet nur bet geftohlenen ober verloren gegangenen
Gadjen eine breijdbhrige Bindicationsfrift. Dagegen verlangt
bag djterreichijche Gefepbudy von 1811 74) allerdings die bona
fides, behnt aber bafitr die Wirflamteit unfever Regel audy auf
foldje Fille aus, wo feine freiwillige Befigitbertragung ftatts
gefunden hatte, wie 3. B. auf den Kauf in dffentlicher Ber-
{teigerung ober von einem Kaufmann u. §. w.

»Die Cigenthumstlage finbet gegen ben redlichen Befiger
ntiner beweglidhen Sache nicht ftatt, wenn er beweifet, daf er
odiefe Sadie entieder in einer bHifentlichen Berfteigerung oder
2000 einem zu Ddiefem Berfehr befugten Gewerbdmann obder
»gegen Cntgeld von Jemanbem an ficdh gebracht hat, dem fie
ober KlGger felbft jum Gebraude, zur BVerwabhrung oder in
»0a8 immer fiir einer anberen Ubficht anvertraut Batte“
©p gut wie gdnglich weggefallen ift bie Regel im preufifchen
Lanbrecht 75), Nur in fofern hat fich ein Ueberreft derfelben er-
balten, al8 bie §§ 24 und 25 bed Lit. XV (YL, I) bejtimmen:

»Wer die dem rechtmdfigen Cigenthiimer obder Befiger
»abhanben gefommene Sache von einer unverdidytigen Perjon
»ourch einen Idjtigen Bertrag an fich gebradyt hat, muf diefelbe
»3ar ebenfalld juriicgeben ; er fann jedoch dagegen die Crjtattung
»Ue8 deffen, was er bafilr gegeben ober geleijftet hat, fordern.

73) Bgl. § 2278 f.

74) Bgl. ebendaf. § 367 u. 368.

75) Nur [deinbar wird fie in TH. I Tit XV § 1 aufrechterhalten.
Bgl. baritber die Unmerk. 2 von Kod) (in deflen Yusgabe bdes preuf. Lanv-
reditd THL. I Bo. II &. 295).
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Wie weit im eingelnen Fall dad8 Anmwendunggebiet ber
Regel ,Hand muff Hand wahren* im baltijdhen Recht reidht,
etfcheint um fo fraglicher, feit diefe Regel einen Ausnahme:
fall von ber fonft herrfchenden Bindication bildet und daber
feinen Unfpruch mehr auf Gytenfion und analoge Anwendung
ju erbeben vermag. Jn8befondere erfdheinen zwei Fragen ald
ver Digeuffion bediirftig, deren Beantwortung nady dem Glte-
ren Recht leicht war:

1. Grlifcht im Fall ded Urt. 923 dad Cigenthum ded
RKidgerd oder wird blof feine Klage geitweilig fiftivt?

2. it ba8 Requifit ded guten Glaubend blof in der
Perfon ded erften Kiufers oder Grwerberd ober aud) bei def-
fen Rechtdnachfolgern erforderlidh?

Ad 1. Die Frage, wer in dem Fall ded Art. 923 ald
Gigenthitmer der betreffenden Sache anzufehen fei, Hat eine
eminente practijhe Tragweite. In allen den Fillen, wo ber
Befigy der Sache von dem gutgliubigen Criverber unfreiwillig
an einen Unberen fibergeht, alfo wenn die Sadhe thm verlo-
ren gebt, geftohlen wird, geraubt wird, ferner iiberall da, wo
ber aud der Hand ded gutgliubigen Dritten Griverbenbe nicht
beffen bona fides theilt, endlich wenn Dder anfdinglidy gute
Glaube ded8 Dritten fpdter fdhwindet, fragt ed fidh, wem bie
Bindication jufteht. Nebmen wir an, vad Cigenthum der Sadhe
fei bem bi3herigen dominus verblieben, fo miifte berfelbe
bezw. deffen Crbe nodh nach einer langen Reibe von IJabhren
gegen die Grben Ded Dritten procediren ober diejenigen Pers
fonen, weldhe ifhre Rechte von bem Dritten ableiten, belangen
tonnen. Denn die Griigung, welde fonjt bdiefen Sdhwebe-
juftand befeitigen wiirde, ift, wie wir weiter unten 76) fefen
werben, gerade fitr Den Fall der Negel ,Hand muf Hand wah=
ren® im baltifdien Provincialvecht audgefdhloffen.

76) Bgl. ©. 315 fg.



312

Fiir dag dltere Necht war ein Cigenthumsverluft in un-
ferem Fall nidht nachiveidbar. Ullein e8 IAft fich ausd diefem
Borverjal fein Schluf ju Gunjten ded fortdauernven Eigen-
thum8 bed bidherigen dominus audy fitr dasd heutige Recht ents
nehmen. Denn im fritheren Recht war der Mangel der BVer-
folgbarteit bed8 Gigenthums contra quemcunque possidentem
um defwillen fein Beweid fitr dad Aufhdren des8 Cigenthums,
weil diefe Verfolgbarfeit damald gar fein Kenngeichen ves Gi-
genthums bilbete. Gegenwdrtig, wo die Vinvdication vad Haupt-
mertmal bed vollen Gigenthums bilbet, fonnte dagegen ausd
dem vdlligen Cridfchen derfelben fehr wohl ald auf ein Sym-
ptom Ded Cridjcdhend ded8 dominium gejchlofjen werden.

Wird die Cigenthumstlage blof zeitweilig fiftirt oder er-
lifcht fie vollftdndig?

Der Wortlaut ved Art. 923 [cheint fich, wenn auch ausd
demfelben fein 3wingender Schluff entnommen yerden fann,
mebyr fitr den vdlligen Untergang der BVindication audjufprechen:

»Die Cigenthumstlage fallt gany weg, wenn der Eigens
Hthilmer eine bewegliche Sache einem Unbern anvertraut.*

Bon einer blof jeitweiligen Sijtirung ift Hier nidht die
Hebe. Ferner gefchieht in dem Art. 858, in weldjem alle die-
jenigen Gigenthiimer angefithrt werden, welche zeitweilig ver-
binbert exfdjeinen, die Gigenthumstlage anzuitellen, ded Falled un-
ferer Regel feine Crwdbhnung. 8 ditrfte hiernach eine jeit-
weilige Siftirung der Cigenthumstlage nidyt angenommen werden.

©8 giebt aber in der Codification von 1864 nod) mehrere
Gefegedausdfpriiche, welde jur Unnabhme eined Gigenthumser-
werbd durd) den gutglubigen Dritten veranlajjen miifjen.

Fitr pad eftldindifche Stabtrecht, weld)ed, wie wir fehen
werben, bier al8 Mufter gedient bhat, fagt bdied auddriidlid)
ber Art. 865:

2208 Cjtlindijdhe Stadtrecht forbert (zur Griigung) bet
Soeweglichen Sadjen feinen Beweid ded8 Rechtdgrunvesd. Wer
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Heinen joldjen nachweifen fann, erwivbt fofort bas Cigen-
Sthum an ver Sadye, ohne daf ed einer Criifung bedarf.®

@3 ift fitr die heutige RechtdBanmwendung gleichgitltig, daf
biefer Say in der citivten Quelle nicht geniigende Unterjtitgung
finvet. Die legtere 77) erfldrt ndmlich blof fitr die, in den
Ceeftidten {iberhaupt privilegivten, ,itber See und Land ge-
fommenen Sachen“, daf der Befiter, wenn er nur feinen Tis
tel eviveift, ,ndber fei, Ddiefelbe zu behalten® al3 der Kldger
mit Anefang.

Fiir dasd eftldndifche Stadtrecht fteht jomit der Gigen-
thumserwerh Dded gutgldubigen Dritten feft. Aber gerade bei
der ausddrittlichen Befdhrinfung bdiefed Saped auf dad litbijche
Recht fdheint der Schluf nicht unberechtigt, daf ed fid) in den
anveren Statutarvechten anderd werbalte. Hiergegen ikt fidy
erjoivern, baf die Singularitit ded eftlindijdien Stadtred)td
nach Art. 865 fehr wobl darin ju beftehen vermdge, daff audy
bet nicht freiwillig fibertragenen oder anvertrauten Sadjen der
gutgldubige Dritte mit vem Titel bad Eigenthum ermwerbe, wie
Died bie citivte Quelle ja felbjt fitr geftohlene Sachen behauy-
tet. Der Urt. 865 befpricht alfo nicht blof den Fall der Re-
gel ,Hand muf Hand wahren*, fondern geht itber venfelben
binaud8 — und died leftere allein bildet eine Spectalitdt ded
libifchen Nechtd., Wie fich die anderen Statutarrechte, in dem
Fall unferer Regel verhalten, (Rt fich jomit aud diefem Artifel
nidyt entnebmen.

Fiir die Stellung ved gefammten baltifchen Privatredhtd
in Ddiefer Refre {|dheint mir aber ber Art. 828 entjcheivend
ju fein:

»3n Fillen, wo jhon aud anderen Griinden eine Klage
»auf Heraudgabe einer beweglidhen Sache gegen jeden dritten
»Befifer nicht juldffig ift, fallt die Criigung von jelbjt weg* —

77) ith. ©t.-R. v. 1586, Bv. VI Tit. 5 Ant. 4 u. 5.
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und um bie Fdlle ausddriidlich nambaft ju machen, wird bhier
ingbefonbere auf Art. 923, alfo auf die Regel ,Hand muf
Hand wahren“ veriviefen.

&8 wird alfo in dem Fall unferer Regel bie Crfijung
fite dtberflitffig und fomit wegfallend erf(drt, weil ,fdyon aus
Sanberen Griinden feine Klage auf Herausdgabe juldffig ift.«
€8 mufy babher in Dbiefem Fall [dhon ausd andeten Griinden
bem Dritten dasdjenige geboten werden, wad ihm bdie Crfitung
erft nach Ublauf einer beftimmten Beit ju gewdhren vermag,
b. b dag Gigenthum. Sonft biirfte die Criigung grade hier
am wenigften wegfallen, wo alle Requifite derfelben zujam-
mentreffen. ©8 wdre ja gerabeju abjurd, wenn man in unfe-
rem Fall, wo dad dltere Recht die morvalijdhen Anfpriidhe Ded
Dritten {o ftart fand, um ihm Jofort Schul gegen den domi-
nus felbft ju verleiben, benfelben {chlechter ftellen wollte, al8
den Griwerber von Sadjen, die auf unrecdhtmdfpige, beyw. unz
freiwillige Weife aud den Hianden ved Cigenthitmerd gelangt find.

Yuch mittelbar (Gt fich der Beweid erbringen, daf Der
Griverb3act durd) ben Dritten demfelben bad Gigentbhum ver-
{dhaffe, wenn wir auchy dabet in dag Thema unferer jweiten
Frage iibergreifen. Wenn nidht der gehorig qualificirte Cr-
werb8act jur Grlangung ved Gigenthums genitgte, dann mufpte
alfo die bona fides aud) {pdter ftetd vorhanden fein und mala
fides superveniens die Unftellung der BVindication, weldhe ja
blof gegen Den redlichen BVefiger verfagt fein jolf, ermdglichen.
Jit died aber der Fall, fo bewegen wir und in einem fteten
circulus vitiosus. Denn die JInfinuation der Klage vernid)-
tet auch bet dem bonae fidei possessor den guten Glauben 78)
und Bebt damit bdie Qualification auf, deren BVorhandenfein

78) Vgl. Art. 909. BVon bdem Augenblid, wo bdem ,Beflagten
die Klage infinuirt wird, ift audy ber bisherige vedlidje Befier fitr einen
Befiger im bojen Glauben anzujehen.”
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allein bie Vindication audfdhlieft. Jebe Anftellung bder rei
vindicatio miifte alfo, uwider bem Art. 923, jur Heraudgabe
der Sade 3wingen, weil jie bie bona fides ded Befigersd aufhebt.

Gndlidy fpricht noch der Art. 4205, weldher den Kaufeon-
tract in bem Fall der Regel ,Hand muf Hand wahren® hier
vbllig redytdfrdftig, alfo fitr fabig, Gigenthum zu ver{daffen,
efldet, fiir bdie UAnnahme eined Cigenthumsiiberganged an
den Dritten.

Audh ericheint diefe Ldjung al3 die weit praftijchere 7).
Jn allen ben Fillen, wo bei Abhandenfommen der betr. Sadye
eine Bindication derfelben erforderlic) eridheint, wenn fie 3. B.
dem Ddritten Criverber geftohlen wird u. |, w., ex{cheint e8 dodh
viel angemefjener, dem wirtlich Beftohlenen, Gejchdvigten u.
{. w. bie Vindication ju gewdhren, ald Jemandem, der hufig
lingft au8 jeber Bejiehung jur Sadhe getveten it und gewdhn-
lich von dem urfpringlichen Contrabenten vollen Griag erlangt
hat, denn aud) in Dbiefem lefteren Fall wire demfelben bie
DBindication nidt abjufprechen. ©8 wire ftberhaupt eine nicht
su prifumivende Singularitdt, diefe fortdauernve, durd) feine
Criigung audgefdhloffene BVindication.

Die Annahme, ald gebe in dem Falle unferer Regel vas
Gigenthum auf den Drittten iiber, wird aud geftitgt durch bad
eingige der mobernen Civilgefelbiicher, welches in biefer Lehre
einen dbnlichen Stadtpuntt fefthdlt, wie bdas baltijche, Dad
Oefterveidhijdhe von 1811, Nacyvem bdafjelbe den Fall ber
Regel précifict hat, fihet e8 fort 80):

eeeees 30 Diefen Fhllen wird von ben redlichen Befis
»ern bad Cigenthum erworben und dem vorigen Gigenthitmer
»iteht mur gegen jene, die ihm dafiir verantwortlich find, das
»decht Der Schadlodhaltung zus.

79) Gomweit iiberhaupt die Bejdyrinfung der gemeinrecytlichen Bindis
cation al8 praftifd) angefefen werden fann.
80) a. a. O. § 367.
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Aebhnlich, aber obhne dem Dritten auddriidlich dag Eigen-
thum guzufprechen, IAft bder Art. 923 ded baltijchen Provin-
cialgefegbuchd die Gigenthumstlage total erldfchen und bden
bigherigen Gigenthitmer ,fih nur an den erften Cmpfinger
halten®, denn, wie die Anmerfung ju dem betr. Artifel erfldvt:
L0 man feinen Glauben gelaflen Hhat, da muf man ihn
Svieder fuchen®, ein Grundfag, der nidht durdygefithrt wdre,
wenn der Verleiber fich nody an andeve Perjonen (vermittelft
ber rei vindicatio) ju halten vermdchte, al8 an feinen urfpritng=
lidjen Gontrabenten ®1).

Ad 2. Mit der. Frage, wem dad Cigenthum an der an
ben gutgldubigen Dritten verduferten Sache juftehe, hiingt die
Frage, ob audy in der Perjon jpditerer Inhaber der Sadye bona
fides verlangt werde, um bder VBindication Wiberftand leiften
su tonnen, nothwendig jujammen. Jft aber, wie wir dedu-
cirt 3u DHaben glauben, dad Gigenthum an der Sache durd)
den bona fide erfolgten Crwerb an den Dritten itbergegangen,
fo fann von einer mala fides eined weiteren Grwerberg nidht
mehr die Rede fein. Denn die mala fides oder die Uebers
seugung von der Unrvechtmdfpigleit ded8 Cigenthumserwerbs ijt
natiirlich da gang trrelevant, wo fie auf einem Jrrthum be-
rubt, wo alfo ver Griwerb ein vdllig rechtmdfiger gewefen ift.
Gbenfowentg vermag die mala fides superveniens tn der Perjon
be8 Dritten felbjt die jchon vorfer vollendete Thatfache ded Ci-
genthumserwerb8 riichivdrts wieber aufjubeben. Mit dem Cr-
werb bed Gigenthums verbindet fich dad Recht, bdaffelbe mit
poller Rechtdwirfung auf jeden Dritten ibertragen ju Hnnen.

Der Wortlaut mebhrerer Gefepedbeftimmungen hebt ed

81) Gang ebenjo muf e8 mit der Grierbung ded Pfandredytd ftehen,
wenn nur diefed von vem Commodatar u. §. w. bem Dritten eingerdumt
worben ift. Dies wird audy ausdritdlidh durdy Art. 1370 audgefprodyen, in-
bem bie Berpfandung durdy den Nichteigenthitmer fitr ,vollig wirkjam* evtlivt
wird. Bgl. aud) Art. 1436 P. 2.



317

jubem ausbriidlidh Hervor, Daf ed blof bei Dem erften Gr-
werbsact auf bona fides anfommen fofl. Bgl. 3 B, Urt. 1358
Anmerfung:

,Die Beftimmung Ddiefed und Dved folgenben Artifeld*
(ven Gonfend von Miteigenthitmern bei Berpjindungen ges
meinjaftlicher Sachen betreffend) ,leidet Feine Amwendung
Lauf bewegliche Sachen, weldye dem ®ldubiger al8 Faujt-
,pfand #ibergeben worden. Soldhe Sachen bletben dem Gliu-
Sbiger gang verbaftet, wenn fie aud) nur von einem der Mit-
Jeigentbitmer, obne Ginwilligung der andern, berpfindet wors
,ben, wenn nur der Gldubiger babet nidht in bdfem
,Glauben fich befand*, und Art. 1370:

,Die Verpfandung folder Sachen ijt von Anfang an
Jirfjam, wenn nur der Gliubiger beim Cmpfange tm gu-
Jten Glauben war. Ferner Art. 1418:

,TBurbe jedoch eine bewegliche Sade unbedingt ver-
Jpfdndet, fo bleibt dad Recht Ded Fauftpfandgliubigersd, der
L,LHag Pfand in gutem ®Glauben empfing, unges
Hlrdnft® 82),

G8 verliert fomit ber bisherige Eigenthiimer jede Aus-
fiht auf Wiedererlangung der Sache. Nuv in einem Fall tann
er die Rejtitution derfelben beanfprudhen ), wenn nimlicy bdie
Sadye, etwa durd) Riidverduferung, an den treulofen uvs
fpriinglidhen Contrahenten jurhidgelangt ift. Bivar erwirbt
aud) viefer dag volle Gigenthum an der Sadye, muf aber, o
Tange die perfdnliche Contractstlage gegen ibn nod) nicht burd)
Bablung over Verjdhrung uw. . w. erlojchen ijt, auf bdiefe bin
bie Sadje reftituiren. Ja, falid ihm bei ber Verduferung und
Ritderwerbung ein dolus nadiweidbar erfdeint, fviitde er ausd

82) Bgl. ferner Urt. 1474, 2681 a. C.
= 83) Wenn man nimlid von dem Cinldjungdrect besd eftlanbijdyen
Stadbtred)td abfielt.

8



318

biefem nod) [dnger eine jweite BVerjdhrungsdfrift Hindurh, ge-
recdynet von dem Ritcferiverbe, haftbar erfdeinen 84). E8 wird
bierdurd) ben bei Anmwendung ber Regel ,Hand muf Hand
wabren leicht mbglichen Berfuchen zu argliftiger Crwerbung
frember Sachen ein Damm entgegengejtelt.

84) Bgl. 3291.

€. Ccdmonn.



