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Meie maa kauges minevikus,

I peatiikk.

Urgaegne-kogukondlik kord meie maal.

§ 1. Vanim inimiihiskond.

Inimiihiskonna algus. Esimesed jiljed inimese olemasolust
Euroopas kuuluvad sesse kaugesse ajastusse, mil siin valitses
soe ja niiske kliima. Tihedad igihaljad metsad koosnesid loor-
berist, pukspuust, jugapuust ja teistest puudest. Metsades ja
joekaldail elasid loomad, kes on niiiidisajal kas vilja surnud
(iirgelevant, erilist tdugu ninasarvik) vdi keda niiiid kohtame
Idunamaades (joehobu, leopard).

Inimesed elasid koos viikeste gruppidena (,iirgaegse hor-
dina“). Inimese esimesed tdoriistad olid jimedalt viljatootatud
kivid. Inimesed korjasid iiheskoos toiduks tigusid, putukaid,
puuvilja ja sd66davaid juuri. Jahipidamine vidiksemale loomale
kandis veel juhuslikku iseloomu. Sooja kliima t&ttu ei vajanud
inimesed veel ei erilist peavarju ega kehakatet kaitseks kiilma
vastu. ;

Aegamisi algas kiilmenemine. Kliima muutus veel niiske-
maks. Pohjas tekKisid suured jdiliustikud, mis laskusid mége-
delt alla. Lopsakad metsad taandusid 1dunasse. Uhes nendega
kadusid voi asusid iimber sooja kliima loomad. Jailiustikud
votsid endi alla méddratu suured pindalad.

Inimene jdi elama karmimaisse kliimalistesse tingimustesse,
sest ta Oppis kasutama tuld. Esiteks ppis inimene tuld hoidma,
hiljem aga ka teda saama kuivade puutiikkide teineteise vastu
hodrumise ja tulekivist sidemete 166mise teel. Tuli soojendas
inimest kiilma vastu, kaitses loomade eest ning vdimaldas toi-
tuda rikkalikuma liha- ja kalatoiduga.
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Vanimad inimese peatuspaigad meie maal on avastatud
Kaukaasias (Suhhumi ldhedal) ja Krimmis. Koopais Simferoo-
poli ldhedal on leitud suur hulk I5hestatud loomaluid koos
puudulikult véljatootatud kiviriistadega. Need olid iirgaegsete
kiittide peatuspaigad, kes kasutasid looduslikke koopaid kait-
seks loomade ja varjendiks halva ilma eest.

Suurimal jddtumise ajal ulatus paks jddkate meie' maa
Euroopa-osas kuni Doni keskjooksuni ja Dnepri alamjooksuni

Vanimaid tooriistu NSVL-is. Paleoliit. Tddriistad, mis on leitud Krimmis
Kiik-Koba koopa alumises kihis.

(peaaegu Dnepropetrovskini). Siberis oli jddtumine védhema
ulatusega.

Palju kiimneid tuhandeid aastaid lasus jddkate meie maal.
Aeglaselt teostus jdiliustike sulamine. Jédidpiir taandus jark-
jargult pdhja poole, jéittes vabanenud maa-aladele rdndrahnude
ahelikke.

Jailiustikest vabanenud maapind kattus esmalt tundraga.
Sulanud vete vood uhtsid endile singid pinnases ning moodus-
tasid jOesiisteemid. Niiskusekiillus t5i kaasa taim- ja mets-
katte kiire arenemise. Rohtlad, metsad ja veekogude kaldad
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asustusid suurte metsloomadega: mammutite, ninasarvikute,
samuti ka pOhjapdtrade ja teiste pdhja- ning polaar-looma-
riigi esindajatega. Migedes ja koopais elutsesid inimese karde-
tavamad vaenlased: koopaldvi, koopakaru ja koopahiiddn.
Taanduva jdidliustiku kannul tungis inimene pdhja poole.
Urgaegne kogukond. Kasutades kaikaid, teravaid nuie ja
lihtsamaid kiviriistu ei olnud inimene vGimeline iiksi pidama

Vanimaid inimkujusid NSVL-i territoo-
. riumil. Statuetid kivist (kdvast kriidist).
Kostenki, Voronezi lihedal.

vditlust karmide looduslike tingimuste ja kiskjate loomadega.
Igal sammul varitses teda hidaoht. Ainult iiksteist aidates
suutsid inimesed end kaitsta loomade kallaletungi vastu ja
hankida vajalikku toitu. Eriti vajalik oli iiksteise abistamine
jahil suure looma, nagu mammuti, ninasarviku, metshirja jt.
peale. Mammut sarnles vidlimuselt elevandiga, kuid oli temast
veel suurem ja tugevam. Peamiseks kaitsevahendiks olid mam-
mutil tema médratu suured iilespoole kdverdatud 166gikihvad.
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Mammut oli taimtoitlane ning kardetav ainult tema
tagaajamisel. Et sellist suurt looma kitte saada, pidid inimesed
korraldama tdkketarasid, varitsedes saaki loomade joogikoh-
tadel voi jirskude ndlvakute liheduses. '

Inimeste iiheskoos elamine oli aluseks iirgaegse kogukonna
tekkimisele. K&ik, vilja arvatud mdned viikesed esemed, kuulus
kogukonnale; eraomandust veel ei olnud. Urgaegses kogukon-
nas ei olnud rikkaid ega vaeseid, ei olnud inimese ekspluatee-
rimist inimese poolt. Urgaegne kogukond oma tootmisjdudude
poolest oli viga madalal tasemel.

Kaitseks talvise kiilma vastu &ppisid inimesed ehitama
muldkoopaid ja onne. Sellise elamu jididnused on avastatud
hiljuti Donimaal Gagarino kiila juures. Onni pdhja moodustas
madal ovaalne kaevand, kaetud iimberringi tohutu suurte kivi-
lahmakate ja suurte luudega. Nendele olid kinnitatud iilal
kokkujooksvad teibad, mis olid kaetud okste ja loomanahka-
dega. Onni sisemuses olid laiali pillatud mammuti, ninasarviku,
bérja ja mitmesuguste viikeste loomade luud. Leiti ehteasju:
viikeste kiskloomade hambaid ja vesikarpe, samuti luust niker-
datud naistekujukesi.

Tdnu ndukogude arheoloogilise teaduse arengule meie maal
on avastatud ligi 200 vanimat inimiihiskonna peatuspaika. Need
on laiali pillatud mitmesuguseis kohtades Euroopa-osa 13una-
poolel, Altai midgedes, Lisine- ja Tda-Siberis. See annab tunnis-
tust inimiihiskonna iidsest vanusest meie maal.

§ 2. Emadiguslik sugukond.

Emadigusliku sugukonna tekkimine. Kliimaliste tingimuste
muutudes kadusid méidratu suured jiiliustikud. Nad siilisid
veel didrmisel pdhjamaal ja mieharjadel. Looduslikud tingi-
mused hakkasid aegamddda sarnlema meie aja oludega. Muu-
tusi tekkis ka loomariigis. Paljud suured metsloomad —
mammutid, koopaldvid — surid vilja.



Urgaegne kogukond ei evinud algul kindlailmelist koos-
seisu ja lagunes kergesti. Ent iihine majapidamine ndudis kind-
lamat ja piisivamat kooselu. Alalist abielu aga tolle aja inimesed
ei tundnud. Lapsed olid seotud vaid oma emaga. Seepirast iihis-
konna rakukeseks oli emadiguslik perekond, mis koosnes emast,
tema tiitardest ja poegadest ning tiitarde lastest. Mitu emadigus-
likku perekonda moodustasid emadigusliku sugukonna, mille
liikmed tundsid ainult oma naisliinist esivanemaid. Tiisealised
mehed tegelesid peamiselt kiittimisega, naised juhtisid kodust
majapidamist, kogusid tagavaraks elatusvahendeid, valmistasid
toitu, tegid rdivaid, hoolitsesid kodukolde ja elamu eest. See
naise osatdhtsus majapidamises andis temale domineeriva koha
perekonnas ja sugukonnas.

Sugukonnaliikmed osutasid iiksteisele abi ja kaitset. Kui
keegi vOdrast sugukonnast haavas kaassugukondlast v3i tappis
tema, siis solvatu v&i tapetu eest tasus kitte kogu sugukond.
Sugukonnaliikmed jilitasid iilekohtutegijat seni, kuni nad ta"
tapsid. Selles seisnes veritasu kohustus.

Tédhtsaimate kiisimuste otsustamiseks kogunes kokku terve
sugukond, nii mehed kui naised. Sugukonna koosolekuil valiti
vOi tagandati vanemad ehk juhid.

Paljude aastatuhandete jooksul andsid inimesed pdlvest
pOlve edasi oma kogemusi vditluses olemasolu eest. Inimene
Oppis kovast kivist ja luust vilja t66tama mitmesuguse suuruse
ja vormiga todriistu: kirveid, vasaraid, nuge, kdplaid, raiumise
ja 1dikamise vahendeid, teravaid odaotsi jm. Kiviriistade pindu
hakati lihvima, mis parandas ja kergendas nende kasutamist.
Viga suur tdhtsus oli vibu ja noole leiutamisel, mille abil
jahimehed hakkasid jédlitama looma vahemaa tagant.

Nousid hakkasid inimesed valmistama savist. Algul anumaid
valmistati puust, vitstest ja nahast. Et anda nendele suuremat
vastupidavust, hakati hiljem puundude kiilgi savitama. Veel
hiljem hakati ndusid voolima ainult savist. L&puks asuti
kasutama pottsepa keerdpinki. Nii tekkis saviasjade tootmine.

» NGude vilispind kaeti ilustustega — augukestega, kuuseoksa-
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taoliste joonestustega. Korvipunumiselt vitstest ja korkjaist
laksid inimesed iile metsikult kasvavate taimede kiudude punu-
misele. Nii tekkis tekstiiltootmine. Jimedat, kétega punutud
kangast tarvitati riideiks, kottideks jm. Inimeste majapidamise
tegevus muutus keerulisemaks ja mitmekesisemaks. Kalapiiiigis
hakati kasutama kiududest punutud vorke. Jahipidamises said
pearelvadeks piigid, viskodad, vibu ja nooled. Kaevamistel leia-
vad arheoloogid mdnikord suurte metsloomade Iuid nendesse
siigavale sissemurdunud rédnikivist nooleotstega.

Viljade korjamiselt ldksid inimesed hiljem iile terade kiilva-
misele ja mugultaimede ning juurvilja istutamisele. Selleks vélja-
valitud viljakas maatiikk, mis harilikult asetses joeorus, tehti
kohedaks teravdatud kepiga — kdplaga. Siis kiilvati otra, hirssi
ja nisu. Nii tekkis primitiivseim polluharimine kdplaga.

Metsloomade taltsutamine pani aluse karjapidamisele. Esi-
mene koduloom oli koer. PGhjamaades taltsutati pShjapdder.

Sugukondlike kogukondade peatuspaigad meie maal. Kogu
meie maa territooriumil Musta mere kaldaist ja Taga-
Kaukaasia méestikuorgudest kuni d@drmiste pohjamaadeni ning
Valge-Venest kuni Ida-Siberini on leitud palju sugukondlike
kogukondade peatuspaiku; nende materjalide jdrgi taastavad
Opetlased selle kauge ajastu inimeste elu-olu.

Euroopa territooriumi pdhjaosa metsade vootmes -ehitati
asulad jogede ja jarvede kaldaile. Iga asula kuulus eri sugu-
konnale ning koosnes viikesearvulisest koobas-onnide ja piist-
onnide hulgast. Elanikud tegutsesid peamiselt kalapiiiigiga ja
osalt ka jahiga. Mdnes kohas olid sugukonna asulad asetatud
gruppidena, mis osutab sugukondlik-suguharuste liitude tekki-
misele.

Lounapoolses rohtlate osas, eriti viljakais joeorgudes, sai
elanikkonna peategevuseks kd&plapdllutéd. Urgaegse pdllu-
majandusliku majapidamise niiteks vdib olla Tripolje kultuur,
mis avastati kdige enne Tripolje kiila iimbruses (Kiievi ldhedal).
Tripolje kultuuri peatuspaiku on suurel arvul leitud Ukrainas,
lddane pool Dnepri joge.
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Nende peatuspaikade elanikud valisid asumiseks kohad kas
kaldakdrgendikel voi jarsakute ndlvul, mille pdhjades voolasid
ojad. Eluasemeks valmistatud platsi katsid inimesed savi-
kihiga, mille hiljem pdletasid kdvaks tuleldkete abil. Maja-
seinad ehitati postidest ja varbadest, mis savitati iile. Nii
valmis suur mitme koldekohaga elamu, mis mahutas kuni sada
ja rohkemgi inimest. Elamute ldhedale kiilvati nisu, otra ja
hirssi. Maapinna kobestamiseks kasutati puust Kkiviotstega
koplaid. Viljaterade kisitsi peeneksjahvatamiseks olid suured
kiviplaadid ja hoorutid. On leitud suur hulk viikesi savist
loomakujukesi; nendele kujukestele omistati ndhtavasti maa-
gilist tdhendust. Nad pidid kaitsema koduloomade karja ning
kaasa aitama selle paljunemisele. Mdnede koduloomade kuju-
tusi leidub ka anumail.

Tripolje kultuuri peatuspaigus tulevad monikord juba ette
ka vaskesemed. Leitud valuvormikesed osutavad, et vihemalt
osa neist esemeist valmistati kohapeal. Metallesemete lai levik
langeb iihte selle ajaga, millal emadiguslik sugukond hakkas
lagunema.

§ 3. Isadiguslik sugukond.

Karjakasvatuse arenemine. Metsloomade kodundamisel oli
sugukondlike kogukondade majapidamises suur tdhtsus. Evides
koduloomi oli inimestel alatist toidutagavara ja nad ei sdltunud
enam jahitulemustest, mis alati polnud edukad. Koerte ja
pdtrade (pShjamail) jédrel ilmusid teised koduloomad: hirjad,
kitsed, lambad, sead ja hobused. Aegamddda sai karjapidamine
majapidamise peamiseks haruks. Algul hoiti kari kogu aasta
asulate ldheduses vilistoidul. Siis hakati valmistama talve-
toiduks heina, pShjamail aga kuivatatud ja liihikeseks raiutud
peenikesi lehtedega oksi.Talveks aeti koduloomad samadesse ruu-
midesse, kus elasid inimesedki. Pdrast seda hakati loomade jaoks
ehitama erilisi ruume — lautu. Suured loomakarjad ei vdinud
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kauaks jddda iihele kohale. Seepédrast inimesed hakkasid kar-
jaga iimber kolima, otsides vidljakurnamata karjamaid. Nii tekkis
laius rohtlais riandkarjapidamine. Koos karjapidamise arenemi-
sega tekkis piimamajandus, algas juustu ja voi valmistamine. Ini-
mesed Oppisid iimber to6tama loomade villa, Gppisid saama
sellest 1onga ja 16ngast sooje riideid, mis kaitsesid hésti kiilma
eest. Leiutati kangaspuud.

Koduloomade pidamine vdimaldas nende joudu kasutada
pinnase kobestamiseks. Sellele jdrgnes esimese kiinniriista —
puuadra — leiutamine. Selleks valiti osa puutiivest kdvera oksa
vOi juurikaga, mille ots teritati.

Isadigusliku sugukonna tekkimine. Karjapidamine oli meeste
peamine t66. See suurendas nende tdhtsust majapidamises.
Vastupidiselt naise t66 kaotas oma endise tdhtsuse. Mehed
said valdajaiks karjade ja varanduse iile, mille pdrandasid edasi
oma lastele. Seepdrast hakati sugulust arvestama mitte enam
ema, vaid isa liini jirgi. Varem kehtinud emadiguslik sugukond
lagunes; teda asendas isadiguslik sugukond, s. o. sugulaste liit,
kes pdlvnes iihisest esivanemast — mehest.

Isa varanduse lastele pdrandamise kindlakskujunenud kord
toi esile rikkuste kogunemise perekonnas. Rikkad perekonnad
eraldusid sugukondlikust kogukonnast. Selle tagajirjel algas
iirgaegse-kogukondliku korra lagunemine.

Vase-pronksikultuuri arenemine. Isadigusliku sugukonna
arenemine langes iihte ajaga, millal kiviriistad olid viljatdrju-
misel vask- ja pronksriistade poolt. Looduslikke vasetiikke, mis
inimesed leidsid, taoti algul kiilmana. Kuid puhtast vasest
valmistatud asjad olid liiga pehmed, niirinesid ruttu ja pain-
dusid kergesti. Seepdrast oli metallriistade omaduste paranda-
mises suur tdhtsus vase ja tina kokkusulatamise (pronksi) leiu-
tamisel. Pronks sulab madalamas temperatuuris kui vask. See
kergendas pronksesemete valamist ja valmistamist. Vasest palju
kdvema pronksi tarvitamine v&imaldas tunduvalt parandada
tootamisvahendeid ja relvastust. See tegi inimese t66 viljaka-
maks ja ta relva tGhusamaks.
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Vanimad meie maalt leitud vaskesemed kuuluvad kolmandasse
aastatuhandesse enne uut ajaarvamist. Esialgu toodi neid sisse
I6una- ja idamailt. Mitte hiljem kui teisel aastatuhandel enne
u. a. tekkis ka kohalik pronksesemete tootlemine. Kaukasuse,
Kesk-Aasia, Altai ja Uurali mded said pronksikultuuri koldeiks,
mis hiljem levis steppide ja metsade piirkondadesse.

Kdige vanemal ajal, kui inimeste peamine tegevusala oli jahi-
pidamine, ei olnud iiksikute iirgaegsete kogukondade elus erine-
vusi. Pidrastpoole kujunes majanduslik tegevus mitmekesise-
maks. Metsarikkais kohtades, kus metsloomi leidus kiilluses,
sdilitas jahipidamine oma endise tdhtsuse. Jogede ja jdrvede
piirkonnas hakkasid inimesed tegelema peamiselt kalapiiiigiga.
Viljakais joeorgudes tekkis pdlluharimine. Rohurikkad stepid
said karjamaadeks koduloomadele.

PSlluharimisele ja karjakasvatamisele iile ldinud rahvas are-
nes kiiremini kui jahipidajate kogukonnad. Niiviisi edenes
inimiithiskonna arenemine ebaiihtlaselt. Meie maal need erine-
vused tugevnesid mirgatavalt teisel ja eriti esimesel aastatuhan-
del enne u. a.

Euroopa territooriumi metsavodtme ja Siberi médédratu suurte
metsaalade elanikud jdid peamiselt jahimeesteks ja kalapiiiid-
jaiks. Inimesed elasid viikestes laialipillatud asulais. Siin piisis
veel iirgaegne-kogukondlik kord.

Rohuga kaetud Louna-Siberi, Kesk-Aasia ja Musta mere
maade tasandikel oli peatooks karjakasvatus. Viljakais orgudes
tegeldi pSlluharimisega.

Nendes kohtades toimus iirgaegse-kogukondliku korra lagune-
mine kiiremini.

Ldunapoolseis Musta mere maa steppides leidub hulk kur-
gaane, millede lahtikaevamise juures leitakse inimese luustikke,
mis on virvitud punaseks. Matmisel kaeti laip ookri vdi mennin-
giga, mis pdrast jdi peatuma kontidele. Surnu korvale pandi
relvi ja mitmesuguseid olustikuesemeid. Mdnikord leidub iihes
kalmus kdrvuti mehe ja naise luustikke. V3ib oletada, et valitses
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komme tappa naine mehe — perekonnapea — surma puhul ja
matta ta koos mehega. Nende kurgaanide hulgas on rikkaid ja
vaeseid haudpanuseid, mis annab tunnistust varandusliku eba-
vordsuse tekkimisest. Eriti rikaste haudpanuste niiteks, mis
kuulusid sugukondade ja suguharude juhtidele, vdib olla kurgaan
Maikopi linna ldhedal. See oli 10,5 meetrit kdrge. Kalmu pearuu-
mist leiti menningiga helepunaseks virvitud luustik. Surnu oli
maetud riietuses, mis oli iile kiilvatud kuldilustistega — hirja-

Kuldhirja-kujuke. Maikopi kurgaanist.

kujukeste, sdrmuste, rosetikestega ja ka kullast, karneolikivist
ja tiirkiisist helmestega ja muude viikeste asjakestega. Korval
leidusid kullast ja hobedast ndud. Laiba kohale oli ehitatud bal-
dahhiin, mis tugines kullast ja hdbedast &dnsaile jalule. Neid
kaunistasid massiivsed hdrjakujukesed kullast ja hdbedast. Selle
kalmu eriosades lamas veel kaks luustikku: koos pealikuga
pidid surema ka temale lihedased inimesed.

Pronksikultuur tdusis oma arenemise ditsengule teisel aasta-
tuhandel ja esimese aastatuhande algul enne u. a. Kaukasuse,
Taga-Kaukaasia ja Altai médgedes. Paljudes kohtades on avas-
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tatud vanad kaevandused, millest saadi maaki, mis oli tooraineks
kohapealsele pronksivalmistamisele.

Esimese aastatuhande algul enne u. a. hakkas Taga-Kaukaa-
sia 16unapoolseis midgedes ja Viike-Aasias juba kujunema klas-
siline iihiskond. ‘ '

Rauakultuuri algus. Teise aastatuhande 13pul enne u. a. ilmu-
3id meie maal rauast valmistatud esemed. Algul tarvitati rauda
pronksesemete ilustamiseks. Esimese aastatuhande esimesel poo-
lel enne u. a. tekkis mitmesuguseis kohtades juba raudesemete
tootmine, mis hakkasid pronksrelvi ja -tooriistu vilja tdrjuma.
Esimese aastatuhande keskel enne u. a. oli raud meie maa rahva
poolt juba laialt tarvitusele vdetud. Ta aitas kaasa edaspidisele
tooviljakuse tdstmisele, eriti pdllu- ja kisitoo alal. ,,Raud 13i
pollupidamise suuremail pindadel, kindlustas laiade metsaalade
iilesharimist p&lluks; ta andis kisitdodlisele nii kdvad ja teravad
tooriistad, millele ei suutnud vastu seista mitte iikski kiviliik,
mitte iikski tol ajal tuntud metall.“ 1!

1 Engels, Perekonna, eraomanduse ja riigi tekkimine, Marx ja En-
gels, Teosed, XVI kd., I osa, lk. 138 (venekeelne viljaanne).
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II peatiikk.
Vanimad riigid meie maa territooriumil.
§ 4. Vanimad orjandusriigid Kaukaasias ja Kesk-Aasias.

Orjandusliku korra alus. Urgaegse-kogukondliku korra ajal ei
olnud iilimust ega rohumist. Sugukondliku korra juures oli toot-
mine ddrmiselt arenemata. Karjanduse, pollutéé ja koduse kisi-
t00 arenemisega said inimesed vdimaluse toota produkte suure-
mal médral, kui oli tarvis elu alalhoiuks. See pani aluse saaduste
vahetamisele sugukondlike kogukondade vahel. Uhes eraoman-
dusdiguse kasvamisega tootmisvahendeile hakkas vahetus tek-
kima ka iiksikute isikute vahel. Vahetus soodustas tootmise
edaspidist laienemist, mis ei saanud enam toimuda iiksiku pere-
konna v6i sugukonna todjoududega. Uut t66joudu andis sdda:
vange ei tapetud, nagu varem, vaid tehti orjadeks. Sellest ajast
peale saab sGdade peaeesmirgiks vangide vOtmine ja riisumine.
SGjad suurendasid veel rohkem varanduslikku ebavordsust. Rik-
- kad said véimaluse teha orjaks ka oma kaaslasi sugukonnast ja
suguharust. Nii tekkis esimene suur jagunemine klassideks: orja-
pidajate klass ja orjade klass. Orjandaja pidas orja oma tédie-
likuks omanduseks, nagu iikskdik missugust teistki temale kuu-
luvat asja. Ta vOis orja miiiia, osta, tappa nagu looma. Orjal ei
olnud omandust. Orjade t66d kasutati majapidamises laiaulatus-
likult.

Vorreldes iirgaegse-kogukondliku korraga oli orjanduslik kord
enam edenenud, sest et selle tootvad joud asusid korgemal
arenemisastmel.

Orjandusriigi tekkimine. Koos varandusliku ja klassilise eba-
vordsuse arenemisega tekib riik. See oli vajalik varanduseoma-
nikele, et kindlustada neile omandatud varandusi ja v&imu
orjade ja varanduseta rahva iile. Riiklik kord tekkis iirgaegse-
kogukondliku korra varemeile.

14



Varandusliku ebavdrdsuse tekkimisega hakati sugukondade
ja suguharude juhte valima rikaste perekondade keskelt. R66v-
sdjad rikastasid ja tugevdasid juhte veel enam, vdrreldes oma
sugukonnaga. Juhtidega koos rikastus ka neid {imbritsev
s0dalaskond. See aitas kaasa loplikule rahva poolt valitavate
juhtide véimu muutmisele péritavaks ainuvalitseja-voimuks.
Et hoida orje ja varanduseta rahvast sonakuulmises, oli vajalik
eriline relvastatud joud, kes tditis endise suguharu maleva aset.
Endise rahvakohtu asemele tekkis kohus, mis teenis valitseva
viahemuse huve. Sugukondlik iihiskond valitses end tavade
alusel, mis elu ise oli vilja to6tanud. Riigis tekkisid seadused,
mis Kkaitsesid valitseva klassi huve. Nii ‘tekkis riiklik v&im,
mis iirgaegsele-kogukondlikule korrale oli tundmatu.

Vanaaegsed riigid laienesid ndrgemate naabersuguvdsade
allaheitmise teel. Seesugused paljudest suguharudest koosnevad
riigid ei olnud kindlad, sest et neid ei hoidnud koos majandus-
likud sidemed, vaid vallutaja véim. Seepidrast nad liitusid ja
lagunesid soltuvalt selle w3i teise vdejuhi vdi valitseja korda-
minekuist v8i ebadnnestumistest.

Vanad Taga-Kaukaasia riigid. Esimesed orjandusriigid meie
maal tekkisid Taga-Kaukaasias, Assiiiiria naabruses. Teise
aastatuhande keskel enne u. a. asustasid Vani jdrve iimbruse
maigismaad vidikesed suguharuliinid. Assiiiiria kuningad votsid
sageli nende vastu sdjakdike ette. Maad, mis asetseb Tigrise
ja Eufrati iilemjooksul ja Vani jdrve iimbruses, nimetasid
Assiitiria kuningad Urdrtu maaks.

Esimese aastatuhande algul enne u. a. toimus Urdrtu maal viikeste viirsti-
riikide iihinemine tugevamate suguharude juhtimisel. Uhinenud suguvdsad
said iihise nimetuse — haldid, peajumala Halda nime jirgi. Selle riigi ette-
otsa ilmusid véimsad kuningad, kes 153id edukalt tagasi mitte ainult assiiiir-
laste riinnakud, vaid votsid isegi ette sdjakdike nende maale. Vani jirve
kaldale oli ehitatud pealinn (praeguse Vani linna lihedale), mis oli 15una
poolt histi kaitstud Iraani migede ahelikuga. IX ja VIII sajandi jooksul
enne u. a. oli Urdrtu riik oma maade poolest vidga suur.

Oma voitude milestuseks jdtsid Urdrtu kuningad jérele milestuskirjad,
mis on tehtud kiilkirjas kividele ja kaljudele, mdnikord raskesti ligipdiseta-
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vaisse kohtadesse. Suurte pingutuste abil selgitasid teadlased (nende hulgas
ka venelased) nende kiilkirjade sisu, mis jutustavad Urdrtu ajaloo tihtsaist
stindmustest.

VIII sajandi keskel enne u. a. saavutas Urdrtu riik oma iilima suuruse
ja vidgevuse. Pdhjas vallutasid haldid Araksi joe oru kuni Suure Kaukasuse
‘mieharjani. Onnestunud sdjakidikude ajal naabrite maale hivitasid haldid
dra asulad ja kindlused, viisid kaasa rikkaliku saagi, ajasid dra karja, tapsid
voi viisid kaasa inimesi, tehes nad orjadeks. Kuningas Argisti teatas Vani

Kuningas Argisti kiilkirjalise pealkirjaga ehituskivi Urdttust. Kindluse-
varemed Erevani juures. Ajalooline Muuseum Moskvas.

Pealkirja tdolge: ,ArgiSti, Menua poeg, ehitas selle kindluse
neist 10 000 kivist.“ ¢

jdrve kaldal kaljusse raiutud milestuskirjas, et ainult iihel sdjakdigul tema
osalt saatis surma, osalt viis kaasa elusaina iile 64 000 inimese. Maadel, mis
kuulusid Urdrtu kuningale ja tema aukandjaile, kaevasid tuhanded orjad
kanaleid, to6tasid majapidamistes ja ehitasid kdrgeile kaljudele ligipdise-
matuid kindlusi. Ehitised piistitati ilma iihendava lubjata suurtest, tihedasti
iiksteisele laotud kividest. Samuti raiuti avaraid ruume kivikaljude sise-
musse. See ndudis maidratu suurt t66jou kulutust. Imestustiratavad on kee-
rulised vesivarustuse ja pdlluniisutuse seadeldised. Pealinna Vani joogiveega
varustav kanal tegutses iile kahe tuhande aasta. Niisutatavais rajoones ja
joeorgudes kasvatati vilja ja arendati viinamigesid. Suur majanduslik tédht-
sus oli karjandusel. Haldid olid kuulsad kauniste pronksrelvade ja teiste
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| pronksesemete valmistajaina. Urdrtu riik oli orjandusriik: elanikkond jagu-
| nes vabadeks inimesteks ja orjadeks. Kuningas ja temale lihedal seisvad

ametnikud olid kdige rikkamad orjaperemehed.

VIII sajandi 16pul enne u. a. hakkas Urértu riigi vdgevus tunduvalt lan-
gema. PShja poolt surusid haldide peale nomaadid. Tigrise jGel tugevnes
jdllegi Assiiiiria riik. Assiiiirlaste kuningas Sargon purustas Urdrtu kuninga
vied, hdvitas tema pealinna ning viis sellest vdlja médédratu suured rikkused.
Ta raius kaljusse oma vdidust seesuguse mailestuskirja: ,Kui Urdrtu ku-
ningas sai teada oma vigede kaotusest, siis hakkas ta siida vdrisema, nagu
viriseb kulli eest pdgeneva linnu siida.“

VI sajandi keskel enne u. a. sai Urdrtust kagu pool tugevaks
Pérsia riik. Voitlus sellega norgendas haldide suguharusid.

' Nende iihinemine Urértu kuningate vdimu all hakkas lagunema.

Haldide nimi kadus tarvitamiselt, kuid Urdrtu nimi piisib alles
Ararati mide nimes.

Endise Urartu territooriumil tekkisid VI sajandil e. u. a. uued
sugukondlik-suguharude iihendused, kelledest kasvas kaks rah-
vust — grusiinlased ja armeenlased. Vanaaegsed armeenlased
elasid Vani jiarve iimbritseval maal. Kartvelid (kartid) ja teised
nende hoimud, kes elasid Araksi ja Kura joe orgudes ja nendega
piirnevais maiestikurajoones, 13id iihinedes gruusia rahvuse.
VI sajandi 16pul e. u. a. Pérsia kuningas Dareios I Hystaspese
ajal oli Armeenia sunnitud alistuma tema vdimule. Suures miles-
tuskirjas oma vditlusest teatab Dareios, et armeenlased tdstsid
tema vastu maéssu, mis suruti alla ainult pédrast viit verist lahin-
gut. Armeenia oli maksustatud suure maksukoormaga Pirsia
kuninga kasuks.

Kesk-Aasia vanad rahvad. Esimesel aastatuhandel enne u. a.
olid Kesk-Aasia steppide alad asustatud rohkearvuliste karja-
kasvatajate-nomaadide suguharude poolt. Kreeklaste jutustuste
jérgi need suguharud olid silmapaistvad oma sdjakuse ja vapru-
sega. Koik nende relvad — nooled, odad, m&6gad, taprid — olid
valmistatud mitte rauast, vaid vasest ja pronksist. Naised evisid
suuri vabadusi ning olid isegi sdjas viejuhtideks.

Viljakais joeorgudes tegeles elanikkond pdlluharimisega.
Poéllumajanduslikul rahval oli sugukondlik kord sel ajal juba
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lagunemas. Majapidamine toimus suurte patriarhaalsete pere-
dena, kelle koosseisu kuulusid ka orjad. Orjade t66ga olid ehita-
tud kunstlikud veebasseinid ja kanalid, milledel oli suur tidhtsus
pOuaseis rajoones. Kdige tihtsamad pdllumajanduslikud rajoonid
olid Horezm Amu-Darja jde alamjooksul ja Sogdiana, mis aset-
ses ZeravSani jOoe iimbruses.

Lédbi Kesk-Aasia kulgesid karavaniteed, mis iihendavad Kas-
pia mere maid Ida-Aasiaga. Nendel teedel asetsevail linnadel
oli tdhelepanuvédirt suur kaubanduslik tegevus. Suurim neist
linnadest oli Sogdiana pealinn Marakanda (praegune Samar-
kand).

Makedoonia Aleksandri sdjakdik Kesk-Aasiasse. Sdjakiigu
ajal Idamaale purustas Makedoonia Aleksander viimase Pirsia
kuninga Dareios III sdjavie ja kevadel 329. a. enne u. a., minnes
iile Hindukusi médeharja, laskus alla Kesk-Aasia lagendikule.

Sogdiana elanikud osutasid makedoonlastele meeleheitlikku vastupanu.
Kasutades Makedoonia Aleksandri &draolekut, kes liks oma peajdududega

Sor-Darja juurde, hivitas iilestdusnud rahvas eesotsas oma juhi Spitame- |

niga linnades Makedoonia garnisonid. Makedoonia Aleksander tuli siis kii-
resti tagasi Sogdianasse ja laskis selle hirmsasti dra riiiistata. Ometigi rah-
vas, hoolimata médédratu suurist kaotusist, jitkas vastupanu. Spitamen oma
ratsurite salkadega tegi #kilisi riinnakuid makedoonlastele ning hoidis neid
alatises hdirekorras. Pdrast kauaaegset vditlust dnnestus makedoonlastel liitia
Spitamenit, kes pdrast seda taganes steppi koos temaga liidus olnud nomaa-
didega. Viimased, kartes makedoonlaste poolt kdttetasumist, tapsid Spita-
meni ja saatsid ta pea Aleksandrile. Nii hukkus see sogdiaanlaste vilja-
paistev juht.

Olles 16petanud Kesk-Aasia vallutamise, vottis Makedoonia Aleksander
ette teekonna Indiasse. 323. aastal e. u. a. suri ta uute vallutamiste ette-
valmistamise ajal. :

Pirast Makedoonia Aleksandri surma lagunes tema riik, mis koosnes suu-

rest hulgast vallutatud maadest, mis polnud omavahel millegagi seotud. |
Makedoonia Aleksandri poolt vallutatud territooriumil tekkis mitu iseseis- |
vat riiki, mille eesotsas seisid Makedoonia viejuhtide jareltulijad. Parast | .

Makedoonia Aleksandri vallutamisi hakkas Idamaale tungima kreeka (hel- |
leenide) kultuur. Kreeka sdjamehed olid valmistanud teed kaupmeestele ja |
kisitoolistele. Tugevnesid kaubanduslikud sidemed Idamaa ja Kreeka vahel. |
Kreéka kunst osutas suurt mdju idarahvaste kunstile. Seepdrast kannavad |
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Makedoonia Aleksandri vallutuste ja tema riigi lagunemise tagajirjel tekki-
nud Idamaa riigid ,hellenistlike“ riikide nimetust.

Siiiirias tekkinud seleukiidide riik (Makedoonia Aleksandri viejuhi Se-
leukose nime jdrgi) alistas oma vdimule Taga-Kaukaasia iihes Gruusia ja
Armeeniaga ja osa Kesk-Aasiast Sogdianaga. Kuid selle riigi rahvas hakkas
jark-jargult vabanema seleukiidide v&imu alt. Rindsuguharud, kes elasid
Kaspia merest kagu pool, 18id neist lahku ja rajasid iseseisva Partia riigi,
mis ulatus ka suuremale osale Pirsia maa-alast.

Armeenia Tigranes II ajal. Pirast seleukiidide riigi purusta-
mist roomlaste poolt 190. a. enne u. a. alustasid armeenlased

Rahamiint Armeenia kuninga Tig-
ranes II kujutusega. Briti muu-
seum (London).

iilestdusu siilirlaste vastu ja 16id iseseisva Armeenia riigi oma
kuningate diinastiaga. Armeenia riik oli oma suuruse tipul
I sajandil enne u. a. kuningas Tigranes II ajal, kes hivitas Partia
kuninga vGimu. Pirast seda vditu hakkas Tigranes end nimetama
»kuningate kuningaks“ ja kuulutas enese isegi jumalaks. Ta asu-
tas endale toreda idamaise Sukonna. Tema OJukonnas leidsid
ulualust Rooma tagakiusamise eest pdgenenud kreeka Opetlased
ja kirjanikud. Oma s&jakiikude ajal vottis Tigranes II vangi ja
asetas elama oma linnadesse hulga kreeklasi, juute ja araablasi.
Nende asukate abil piiiidis ta arendada kisitdid ja kaubandust.
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Tigranes II valitses maad toetudes suurmaaomanikele. P3l-
dudel, mis kuulusid kuningale, templeile v&i rikkaile suurnikele,
tootasid orjad. Tigranes II-1 oli vdga suur ja histi korraldatud
sGjavagi. Tarviduse korral ta kutsus kokku maaomanikest ja
neile alluvaist meestest koosneva maleva. S3javigi oli-organisee-
ritud rooma siisteemi jargi.

Gruusia ja Albaania. Armeeniast pohja pool asetses Gruusia,
mis koosnes kahest suurest osast — Ibeeriast ja Kolhisest.
Kolhise nime kandis maa, mis piirnes Musta mere rannikuga.
.See maa oli kuulus oma kullasoonte ja hdbedakaevanduste poo-
lest. Kolhisest ida pool asetses Ibeeria. Selle migises osas tege-
les rahvastik karjakasvatusega ning oli veel siilitanud sugukond-
liku iithiskonnakorra. Tasandiku-osas olid arenenud pd&llumajan-
dus ja aiandus. Siin kujunes vilja juba I sajandil enne u. a.
orjanduslik majandus.

Kaspia mere lddnekaldal asetses Albaania. Albaania miies-
tike piirkondades ja madaliku-osas elas suur hulk viikesi sugu-
harusid, igaiihel neist oli valitsejaks oma viirstike. Need sugu-
harud tungisid sageli naabrite — ibeerlaste (grusiinlaste) ja
armeenlaste — kallale. Viimaks nad iihinesid nende hulgast kdige
tugevama albaanide suguharu juhtimisel (selle suguharu nimest
on tuletatud tookordne maa nimetus — Albaania). Muistse
Albaania rahvastiku jireltulijad jdid hiljem aserbaidZani rah-
vuse koosseisu.

§ 5. Pohjapoolse Musta mere maa rahvad (kuni uue ajaarvamise
- III sajandini).

Skiiiidid. VIII sajandil enne u. a. elasid Volga ja Dnestri vahe-
listes stepialades nomaadirahvad, keda kreeklased nimetasid
ithise nimega — skiiiidid. Tegelikult skiiiidid koosnesid mitme-
suguseist suguharudest, kellede hulgas oli nii karjakasvatajaid
kui ka pdllupidajaid. K&ik nad olid iihendatud tugevate rédnd-
rahva suguharude vdimu alla, kes andsid oma nime kogu too-
kordsete pdhjapoolsete Musta mere steppide rahvaile.
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Kreeka kirjanike jutustused kujutavad ridndskiiiitlase elu.
Kogu skiitidi varandus oli mahutatud nelja- v&i kuuerattalisse
kibitkasse, mille ette oli rakendatud kaks v&i kolm paari hirgi.
Iga kibitka oli vildist majake, kus asusid naised ja lapsed. Skiiii-
'did ajasid enestega kaasa hobuse-, lehma- ja lambakarju. Uhele

- Hobevaas TSertomldtski kurgaa-
nist Nikoopoli ldhedal. ErmitaaZ
(Leningrad).

kohale jdid skiiiidid nii kauaks, kuni jdtkus rohtu karja toiduks.
Pirast seda nad ldksid uuele s68damaale. Nomaadide massi
hulgast eraldus rikas aadel, kes evis suuri karju ja tabuune.
Karjamajanduses olid t66tegijaiks orjad.

Skiiiidid olid silmapaistvad oma suure sdjakuse, vastupida-
vuse, julguse ja vaenlase vastu halastamatuse poolest. Tapetute
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kolpadest tegid nad viinakruuse, kuid nendelt niilitud nahka
tarvitasid nooletuppede valmistamiseks. Vahvale sddurile osu-
tati suurimat austust. Igal aastal korraldati pidustus, kus iihisest
kruusist joid ainult need, kes olid surmanud vaenlasi.

Igas suguharus oli oma viirst, kel oli suur véim. Kui viirst
suri, veeti tema vankrile asetatud laipa kdikjale modda maad.
Viirsti laibale vastu tulles pidid elanikud avaldama siigavaimat

Hobust kammitsasse siduv skiiiit. TSertomlotski vaasi detail.

kurbust: nad 16ikasid maha juuksed, 16ikasid maha osa kdorvast,
kriimustasid nidgu, torkasid nooli libi vasema kie. Viirste maecti
suurtesse kurgaanidesse. Viirstiga koos maeti mulla alla ka relvi,
kalleid kuld- ja hdbendusid, suur arv tapetud hobuseid. Tapeti
ja maeti koos viirstiga ta naine ja ta teenijaid.

Meie maa ldunaosas tdousevad niitidisajalgi korgele suufed
skiititide kurgaanid, ulatudes 10—12 m kd&rguseni. Paljud neist
on lahti kaevatud. Nendest leitud suurepidrased esemed kaunis-
tavad meie muuseumide kogusid.

22



Suure T8ertomldtski kurgaani lahtikaevamisel (Dnepri kaldal
asetseva Nikoopoli linna ldhedal) leiti suurepdrane hdbevaas,
mis on Kkaunistatud ridndskiiiitide elu-olu kujutustega. Nendel
kujutustel ndeme metsikute hobuste piiiidmist ja nende taltsuta-
mist. Algul kujutatakse kaht hobust, kes s66vad stepi vabaduses.
Teisel pildil skiiiidid piitiavad vaevaga kinni pidada kinnipiiiitud
metshobust. Siis on kujutatud kolme skiiiiti, kes katsuvad hobust
maha liikkata. Viimaks on ndidatud hobune pirast taltsutamist:
kummardunud skiiiit seob tema esijalgu kammitsasse.

Mitte vihem huvitav pole kuldvaas, mis on leitud kurgaanist
Kert3i ldhedalt (Kull-Ob’i miel). Uhel pildil kujutatud istuv
skiitit, ndhtavasti juht, kuulab sdduri jutustust vdi ettekannet.
Juhi pikad juuksed on sidemega iimber haaratud. Tema riictus
koosneb lithikesest vootatud kuuest ja piikstest. Mdlema kidega
toetub juht pikale piigile. S6dur istub juhi ees pdlvili laskununa.
Jirgnevalt on kujutatud skiiiiti, kes tdmbab vibunoori vibule.
Tema taga iiks skiiiit puudutab sGrmega teise hammast. Ldpuks
on kujutatud kaht skiiiiti, kelledest iiks seob teise haiget v&i
haavatud jalga. Mdnede skiiiitide peakatteiks on teravaotsalised
paslikud. Kiiljel ripuvad kdigil nooletubed ithes nooltega ja
vutlarid vibude tarvis.

Uhes (Solohha) kurgaanis leiti kuldkamm, mis n#htavasti
kuulus monele skiiiidi viirstile. Kammi iilaosa kujutab kolme
soduri lahingupilti: kaks jalasddurit (iiks nendest on kahtlemata
skiiiit) riindavad kreeka ratsameest.

Musta mere kallaste koloniseerimine kreeklaste poolt. Skiiii-
tide valitsemisajale 1unasteppides langeb ka Musta mere kal-
laste koloniseerimine kreeklaste poolt. Algul oli kreeklastel viga
vihe teatmeid nendest maadest. Fantastilised jutud Musta mere
rannikmaa elanike kohta on sidilinud mdnes kreeka legendis
ktldvillakust, Odiisseuse rdnnakuist jt. Esimesed neid kaldaid
kiilastanud kreeklased olid kalamehed ja kaupmehed, kes astusid
kaubavahetusse kohalike elanikega. VII sajandil enne u. a. hak-
kasid Musta mere kaldail tekkima alalised kreeklaste kolooniad.
Lduna-Bugi ja Dnepri suudmes tekkis koloonia Olbia, praeguse
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Sevastoopoli ldhedal — Hersonesos, Krimmi kagukaldal —
Feodosia ja Pantikapaion (praegu Kert$). Doni jde suudmele
Aasovi mere ddrde oli ehitatud Tanais; kreeka kolooniad tekki-
sid ka Kaukaasia rannikul.

Iga kreeka koloonia keskuseks oli kivist miiiiriga iimbritsetud linn. See
kaitses kreeka koloniste vaenulise rahva kallaletungi eest. Seespool linna
miiiiri olid elumajad, laod ning mitmesugused iihiskondlikud ehitised: temp-
lid, saunad jne. Ehitiste hulgas leidus kreeka arhitektuuri kauneid saavutusi,
mis olid kaunistatud marmorkolonnide ja kujudega.

Kuldvaas Kull-Obist Kert3i lihe- Skiiiit vibundééri vibule tdmbamas.
dal. ErmitaaZ. Kull-Obi vaasi detail.

Musta mere &dirseile kreeka kolooniaile omas suurt tdhtsust kauplemine
Kreekamaaga, idamaadega ja Ida-Euroopa rahvastega. Laevad, mis sditsid
Kreeka suunas, olid koormatud viljaga, samuti ka orjadega, karusnahkade
ja kaladega. Kreekamaalt toodi relvi, kangaid, mitmesuguseid savi- ja klaas-
ndusid, kalleid ehteasju, luksusesemeid ja veini. Osa sisseveetud kaupadest
rahuldas kohaliku kreeka kdrgema kihi vajadusi; osa kaupadest liks vahe-
tuseks leiva, vilja ja teiste produktide vastu, mida toodi Musta mere pdhja-
ranniku elanike poolt. Hiljem tekkis kreeka linnades oma kisitéostuslik
tootmine. Musta mere kolooniate todkodadest on pédrit paljud asjad, mis on
leitud skiiiitide kurgaanidest. Kolooniais kogunes vaba kreeka rahvas nagu
Kreekaski ,rahvakoosolekuiks“, mitmesuguste kiisimuste arutamiseks ja
ametikandjate valimiseks. Kogu valitsemine oli rikaste orjapidajate ja kaup-
meeste kies.
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Iga linn-koloonia moodustas iseseisva riigi. Uks neist -— Pan-
tikapaion — iithendas oma vGimu alla tihelepandava maa-ala,
mis sai nimeks Bosporose riik. Selle eesotsas seisid tiirannid, kes
andsid vdimu parandusena iile isalt pojale.

III saj. I6pul enne u. a. hakkas kreeka kolooniate olukord
Musta mere mail halvenema. Kaspia-dirseis steppides tdusid
silmapiirile skiiiitide hdimud — nomaadide-sarmaatide sugu-
harud. Sarmaatide surve all nihkus osa skiiiite ja teisi nomaade

Kuldkamm vditlevate sddurite kuju-
tusega. Solohha kurgaanist.
ErmitaaZ.

ladne poole ja joudis vidlja Doonauni; teine osa skiiiite siirdus
Krimmi ning anastas selle pdhjapoolse, stepilise osa.

Endistele kohtadele jddnud skiiiidid segunesid sarmaatide ja
teiste suguharudega. Kreeka linnad suutsid vaevu end kaitsta
rindrahvaste kallaletungide vastu.

Krimmi asunud skiiiidid tungisid II sajandil enne u. a. tihti
Hersonesose ja Bosporose riigi kallale. Sel ajal tekkis Musta
mere lGunakaldal Viike-Aasia Pontose riik. Hersonesos, kel
polnud vdimalusi kaitsta end iseoma joududega, sGlmis abistamis-
lepingu Pontose kuningaga.
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Orjade iilestous Krimmis. IT saj. 16pul enne u. a. toimus
skiilitide-orjade iilestdus Bosporose riigis. Bosporose kuninga ori
Savmak tappis kuninga ja asus iilestGusnute etteotsa. Ulestdusu
surus alla Pontose riigi kuninga Mithridates VI Eupatori vie-
juht Diafantes, kes tuli Hersonesosesse, et kaitsta seda skiiiitide
eest. Ta vottis Savmaki vangi ja saatis tema Mithridatesele Viike-
Aasiasse. Tdnutdheks abi eest skiiiitide vastu piistitasid Herso-
nesose valitsejad linna akropolises kdige austatavama jumalanna
altari ldhedale Diafantese vasest kuju tdies relvastuses. Nad

Miint Savmaki kujutusega. IT—I saj.
enne u. a. Ajalooline muuseum.

~ raiusid kuju marmorist alusele milestuskirja Diafantese teeneist
ja voitudest. See milestuskiri leiti Hersonesose varemeist.

Orjade iilestdus Krimmis polnud ainulaadne. Samasugused
massilised orjade iilestdusud toimusid II—I saj. enne u. a. pal-
judes teistes orjandusriikides — Viike-Aasias, Kreekas, Itaalias,
Sitsiilia saarel ja teistes kohtades. Need orjade iilestdusud osu-
tasid, et orjanduslik majandus hakkas laostuma.

Rooma vallutused Musta mere maadel. Vdimsa Pontose riigi
asutamine Viike-Aasias oli ahvarduseks Rooma valdustele Idas.
Roomlaste katse kindlalt piisima jidda Viike-Aasias leidis kdva
vastuseisu Pontose kuninga Mithridates VI Eupatori poolt.
Pirast kauakestnud sdda said roomlased Mithridates VI ja ta
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liitlaste — Armeenia kuninga Tigranes II, Gruusia viirstide ja
Albaania — iile tédieliku vdidu. Pontose riigi purustamise 1dpetas
silmapaistev Rooma véejuht Pompeius. Jilitades 166dud Mithri-
datest tungis Pompeius Armeenia piiridesse. Tigranes II 15petas
voitluse ning ilmus ise Pompeiuse laagrisse rahu sdlmima. Olles
maksnud suure sdjamaksu, sai Tigranes II ,Rooma rahva sGbra
ja liitlase“ tiitli. Pdrast seda alistasid roomlased suure osa
Gruusiast.

I sajandil enne u. a. kindlustasid roomlased end tugevasti
Musta mere mail. Bosporose kuningad said Rooma imperaato-
rite vasallideks ning tditsid truualamlikult nende késke. Herso-
nesoses ja teistes Kreeka linnades Krimmis ja Kaukaasias paik-
nesid rooma leegionid. Musta mere rannikule olid -ehitatud
Rooma kindlused, mille tornidest valvati vaenuliste laevade ilmu-
mise jérele.

Bosporose kuningad hakkasid votma endile rooma imperaa-
torite nimesid ja kandma rooma riietust. Nad said Roomast
voimutunnuseid: valitsuskepi imperaatori kujutusega ja keisri-
- krooni."Mitusada aastat kestnud kreeka kolooniate endiste kolo-
nistide jdreltulijad segunesid kohaliku rahvaga. Mitut tdugu
sisserindajad kodunesid meredirseis linnades ning said nende
kodanikeks. Nii toimus Krimmis mitmesuguste kultuuride segu-
nemine. .

Rooma impeeriumi ndrgenemisega langes jarsult Rooma mdju
Musta mere maadel. III sajandiks u. a. j. tiihjenesid Rooma
kindlused Krimmis ja Kaukaasia rannikul. Endised Kreeka lin-
nad said uuesti iseseisvaks. III sajandil tekkis Musta mere maade
Idunapoolseis steppides uus suguharude ithendus, mida tuntakse
gootide nime all. Nende hulgas olid ka ida-germaanlased, kes
enne elasid Visla joe alamjooksul. Alates III sajandi keskelt
hakkasid gootid tungima Doonau-taguseisse Rooma valdustesse.
Samal ajal gooti mererddvlid riisusid Musta mere rannikmaid
Kaukaasias ja Viike-Aasias, tungisid Egeuse merre ning pdle-
tasid Kreeka linnu. IV sajandil 16id roomlased s&jas gootlasi
tugevasti.
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Gootide kallaletung Rooma valdustele idas oli mitmesuguste
Ida-Euroopa suguharude ja roomlaste vahelise vditluse algus.
Samal ajal kdis Ladne-Euroopas vditlus roomlaste ja germaan-
laste suguharude vahel. ,Barbarite“ (mitteroomlaste) kallale-
tungid kiirustasid orjandusliku Rooma riigi hukkumist.

§ 6. Rindrahvaste liikumine.

Rindrahvaste iithinemised Siberis ja Kesk-Aasias. Miiratu
suured steppide alad 1dunapoolses Siberis ja Kesk-Aasias olid

Hersonesose rahvakoosoleku dekreet Diafantese auks. II—I saj. enne u. a.

asustatud mitmesuguste rindsuguharude poolt, kelledest hiljem
tekkisid tiirgi ja mongoli rahvas. Mitu sajandit enne u. a. asuta-
sid nomaadid, kes elasid pdhja pool Hiinat, suure suguharude
liidu. Hiinlased nimetasid sinna liitu kuuluvaid nomaade hunni-
deks. Hiinlaste vditlus hunnidega oli viga raske ja kestis sajan-
deid. Nomaadid langesid ootamata Hiina pdhjapoolsete maade
kallale, purustasid linnu, hévitasid viljasaagi ning viisid elanikud
enestega kaasa. Kui kogunes suur Hiina sdjavigi, liksid nomaa-
did tagasi steppi ning hajusid selle m&Gtmatuisse laiustesse.
Piiri kaitseks ehitasid hiinlased juba III sajandil enne u. a.
kindlad kivikindlustused, mis said nimeks ,,Suur Hiina miitir®.
Vihehaaval hakkas nomaadide juurde tungima hiina mdju.
Hunnide randriigi pea vGottis endale aunimeks , piikesest ja maast
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siinnitatu, pdikese ja kuu poolt ametisse seatu“. Hunnide viirs-
tid saatsid oma poegi teenima Hiina keisrikoja juurde.

Nomaadide valitsev kiht hakkas omaks v3tma hiina kombeid
ja hiina riietust. Ulirikkalikes hunnide juhtide kalm-kurgaanides
PShja-Mongoolias, kus on toimetatud uurimisi ndukogude eks-
peditsiooni poolt P. K. Kozlovi juhtimisel, leiti kaarikuid, hiina
siidi, tore vaip tiivulise looma kujutusega, kes murrab pétra,
vddrtasju, austuspdevavarje ja muid esemeid.

I sajandil enne u. a. suur hunnide riik lagunes. Osa hunne
lahkus lddnde. Aasia steppides, kus varem valitsesid hunnide
suguharud, tGusid esile uued suguharud, kes enne olid nende
voimu all.

Tiirkide kaganaat. VI sajandil u. a. j. tekkis Mongoolias suguharude iihen-
dus, mis on tuntud nime all ,Tiirkide kaganaat“. Selle riigi juht kandis nime-
tust kagaan. Kaganaadi valitsemise all oli suur arv nomadiseerivaid ja osa-
liselt ka pdlluharijaid suguharusid. Valitsevad suguharud, eesotsas kagaaniga,
korraldasid alatasa riiiisteretki naabrite kallale ja laiendasid oma vdimu
mdédratu suure territooriumi iile. Kdrgest soost ja rikkad isikud juhtisid vie-
osi ja valitsesid alistatud suguharude iile. PGhimine hulk rindrahvast elas
omaette sugukondlike kogukondadeﬁa.

Orhoni jde orus on sdilinud tiirgi kagaanide hauasambad, millesse on raiu-
tud pealkirjad tihtsaist sdjakidikudest ja silmapaistvamaist siindmustest.

Tiirgi kagaanid vaenutsesid kirgiisidega (hakassidega), kes elasid Jenis-
sei joe iilemjooksul ja Altai migedes. Uhes milestuskirjas kdneldakse, kuidas
tiirgi kagaan istus valge tdku selga ja ldks oma sGjavdega kirgiiside peale.
Uhe kirgiisi ta virutas sadulast maha. Oda kies, tungis ta siis vaenlaste rida-
desse. Selle juures ta kannustas nii tugevasti oma valget tikku, et murdis
selle kiiljeluud. Kirgiiside khaan sai surma ning rahvas alistus tiirgi kagaani
voimule.

Tiirkide riik Mongoolias ja Kesk-Aasias lagunes VIII saj. u. a. j. Pérast
kaganaadi langemist osutusid koige tugevamaks kirgiisid (hakassid). Kir-
giisid olid arvukas rahvas ja vdisid vélja panna kuni 80 000 s3jameest.

Sel viisil paljude sajandite jooksul lSunapoolse Siberi ja Kesk-Aasia
mdidratu suurtes maa-alades kord tekkisid, kord lagunesid ridndrahvaste
liidud. Nomaadide liikumine paremate karjamaade ja saagi otsimisel haaras
suurema osa Kesk-Aasia steppidest. Osa nomaade paiknes uutes kohtades,
osa liikus edasi liinde. Heaks meelituseks neile olid rammusad, rohurikkad
stepid, mis katsid tiheda vaibana maad loode pool Kaspia merd.



Nomaadide sissefungimine Ida-Euroopasse. Nomaadisuguharud, kes
ilmusid IV sajandi 16pul Aasovi mere ddrde, said Euroopas tuttavaks iildise
nime all — hunnid. Pédrast seda kui hunnide riik Mdngoolias oli lagunenud,
modned suguharud, kes kuulusid sesse riiki, rindasid pdgenedes hiinlaste eest
edasi lddne poole. Pirast mdnd sajandit nende jéreltulijad, kes teel olid
segunenud teiste rahvastega, ilmusid Ida-Euroopasse. Kaasaeglased nime-
tasid hunne ,kdige raevukamaiks vditlejaiks“. Hunni riigi koosseisu kuulusid
peale Mongoolia hunnide ka pdhjapoolse Musta mere maa pdliselanikud.

Hunnid purustasid gootlased ja kihutasid need liinde. Hunnide peahord
peatus Doonau ja Tisza joe vahel. Selles kohas tekkis liihikeseks ajaks tugev
hunnide riik, kelle kuningaks oli Attila. Pirast tema surma 453. aastal hun-
nide riik lagunes: osa hunne asus Doonau paremale kaldale, osa siirdus
tagasi Musta mere steppidesse.

Hunnide liikkumine Volgamailt liinde modda Musta mere
pShjarannikut kutsus vilja ka teiste rahvaste edasiliikumise.
Hunnide jdrel ilmusid Kaspia steppidesse bulgaarlased. Kuid ka
bulgaarlased ei saanud kaua piisida teiste rdndrahvaste surve
ees. Bulgaarlaste suguharude liit lagunes mitmeks osaks.

§ 7. Varafeodaalsed riigid Taga-Kaukaasias.

Rooma ja Pérsia vaheline voitlus Armeenia ja Gruusia pirast.
Roomlased, kes jdid peatuma Taga-Kaukaasias pédrast voitu
Armeenia kuninga Tigranes II iile, leidsid suurt vastupanu
kohaliku rahva poolt. Uheaegselt roomlastega piiiidsid vallutada
Taga-Kaukaasiat ka Partia kuningad. Rooma mdju Taga-Kau-
kaasias hakkas maérgatavalt ndorgenema u. a. III saj. algusest
peale. Sel ajal kujunes Pirsias tugev riik kohaliku Sassaniidide
diinastia valitsemise all, mis hdvitas Partia riigi. IV sajandi algul
alistasid sassaniidid oma vdimule Albaania (AzerbaidZani) ja
suure osa Gruusiast ja Armeeniast. Ainult vidike osa lddnepoolsest
Armeeniast ja lddnepoolsest Gruusiast jii Rooma v&imu alla.
IV sajandi 16pul lagunes Rooma impeerium kaheks — Tda-
Rooma ja Léddne-Rooma riigiks. Ida-Rooma impeerium (Biit-
sants) jdatkas voOitlust Pérsia riigiga Armeenia ja Gruusia péarast.
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Feodaalsuhete tekkimine Armeenias ja Gruusias. Umbes
I sajandi keskpaiku hakkas Armeenias valitsema Kkuninglik
Arsakiidide diinastia. Rooma keiser Nero vottis Roomas Armee-
nia saatkonna suure toredusega vastu ning pani ise krooni
Armeenia kuninga pdhe. Umbes u. a. IV sajandist Arsakiidide
diinastiast kuningate ajal hakkasid Armeenias kujunema feodaal-
sed vahekorrad. Orjade t66 oli vihetootev. Pdllumajanduse ja °
kédsitoode arenemisega ning tOOriistade tdienemisega muutus
orjade t60 ebakasutoovaks. Seepidrast tdrjuti see vilja feodaal-
selt sOltuvate .inimeste t66 poolt. Pirisorjuslikel talupoegadel,
kes elasid feodaalide maadel, oli oma majapidamine vajaliku
inventariga. Nad harisid feodaali pdldu ja kandsid tema kasuks
teisi kohustusi. Feodaal ei vdinud enam karistuseta tappa talu-
poega, nagu vOis tappa orja, kuid vGis teda miiiia ja osta.

Orjanduslikus siisteemis ei vdinud orjal olla mingit huvi t66
vastu. Feodaalseis suhteis on périsorjal-talupojal olemas mdne-
sugune huvi majapidamise vastu, mis on temale vajalik iseenda
elatamiseks ja feodaalile naturaaltasu maksmiseks — viljaga oma
16ikusest. Suurmaapidajad sundisid talupoegi tditma nende ma-
japidamises kdiki t6id ja kandma mitmesuguseid kohustusi. Igal
rikkal feodaalil oli oma loss ja eri sGjavigi. Feodaal-aadel haa-
ras endal kidtte tdhtsaimad ametid. Suurfeodaalid moodustasid
kuninga Gukonna, vGtsid osa pidulikest tseremooniaist ja vdtsid
seal kohti sugukondade vanuse jargi.

Armeenia kuningas ja aadel votsid III sajandi 18pul vastu
ristiusu, mis sai Armeenia riigiusuks. Biitsants toetas ristiusu
kirikut, sest et kasutas seda oma mdju suurendamiseks. Kirik
aitas kaasa feodaalse korra 16plikule maksmapédisemisele Armee-
nias. Talupojarahvas kestsid veel kaua vanad paganausulised
kultused.

IV sajandi 16pul kaotati Armeenia Biitsantsi osas kuninga-
voim. Maad hakkasid valitsema Biitsantsi keisri poolt saadetud
ametnikud. Varsti langes kuningavdim ka sassaniidide vdimule
alluvas Armeenias. Pirast kuningavéimu langemist tugevnesid
suurmaaomanikud veel rohkem.
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Munk Mesrop Mastots, kes pdlvnes talupojaperest, viimistles
V sajandi algul armeenia alfabeedi. Sellest ajast algas armeenia
kirjanduse arenemine: koolides siindis Opetamine emakeeles,
noorsugu saadeti Opinguid tdiendama Egiptusse ja Biitsantsi,
tekkis laiaulatuseline algupidrane ja tdlkekirjandus.

Muistse Kolhise territooriumil (Gruusias) tekkis IV sajandil
u. a. j. Lddne-Gruusia riik, mida roomlased ja kreeklased nime-
tasid valitseva suguharu (laazide) nime jdrgi Lazikaks. Selle
keskuseks oli Rioni jde viljakas org, mis oli kaetud viinamigede
ja aedadega. Selles orus asetses hulk linnu, kes tegelesid kauban-
dusega, nende hulgas Kutaisi. Biitsants siilitas pédrast pinevat
voitlust Piarsiaga oma voimu Lazikas. Idapoolsed grusiinlaste
maad kuulusid teise riigi — Kartlia (endise Ibeeria) — piiresse.
V sajandi algusest sai Kartlia valitseja sassaniidide vasalliks.
Nagu Armeenias, nii ka Gruusias tugevdas feodaalsuhete arene-
mine podllumajanduslikku aadlit, kes piiiidié piirata kuninga
voimu. Ristiusk hakkas tungima Gruusiasse Musta mere ranna-
linnade kaudu. Biitsantsi abil ta jdi Kartlias 18plikult piisima
riigiusuna IV sajandi teisel kolmandikul, aga Lazikas VI sajandi
algul. Ristiusk kdvendas kultuurilisi sidemeid Gruusia ja Biit-
santsi vahel. Uhel ajal kiriklike raamatute tSlgetega ilmusid ka
kreeka filosoofiliste ja ajalooliste teoste tdlked. See soodustas
gruusia kirjanduse arenemist.

V sajandi 16pul astus Kartlia kuningas Vahtang, hiiiidnimega
»Hundipea“ (kuninga kilbil oli kujutatud hundi pea), vd&itlusse
sassaniididega. Uhes lahingus sai ta surmavalt haavata. Pirast
tema surma hévitasid sassaniidid, Gruusia feodaal-aadli ndus-
olekul, kuningavéimu Kartlias. Maad hakkas valitsema Pirsia
kuninga asehaldur, kes asus Thilisis.

Taga-Kaukaasia rahvaste voitlus Pirsia ja Biitsantsi iilem-
vOimu vastu. Biitsantsi ja Pérsia valitsemisele Gruusias, Armee-
nias ja Albaanias (AzerbaidZanis) kaasnes hirmus rGhumine ja
nende maade laastamine. Rahvas oli viidud meeleheitele iilejou-
kdivate maksude ja raskete kohustustega. Vallutajad votsid Ar-
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meenia ja Gruusia noormehi sdjavdkke. Seepdrast puhkesid
Gruusias, Armeenias ja Albaanias (AzerbaidZanis) sageli veri-
sed rahva iilestdusud. Need muutusid eriti tugevaks, kui grusiin-
lased ja armeenlased iihinesid vGitluseks iihiste vaenlaste vastu.
Tiivustatud vihast orjastajate vastu, vditsid grusiinlased ja ar-
meenlased enam kui iiks kord vaenlase rohkemaarvulisi ja pare-

Ani. X saj. teise poole kindluse varemed. Foto.

mini relvastatud vigesid. Sel ajal kui rahvas ennastsalgavalt ja
visalt vditles kodumaa vabastamise eest, said suurfeodaalid tihti
draandjaiks ning lidksid iile vaenlase poole. See kergendas Pir-
sial ja Biitsantsil rahva iilestdusude mahasurumist.
Taga-Kaukaasia rahvaste vditlus araablastega. Pirsia iilem-
véim Armeenias ja Gruusias kestis kuni VII sajandini, millal
araablased hivitasid Pirsia riigi ja varsti pidrast seda vallutasid
Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia. 642. aastal vallutasid araablased
Armeenia pealinna Dvini ning mdne aasta pidrast ISpetasid
‘Armeenia ja Ida-Gruusia vallutamise. IX—X saj. oli Taga-
Kaukaasias tihelepandavalt suur arv kaubandus-kisitodstuslikke
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linnu (Tbilisi, Derbent jt.), mille kaupmehed kaupadega soori-
tasid kaubareise Ida-Euroopasse. Tbilisi sai araablaste emiiri
(viirsti) asukohaks. Koos araablastega hakkas Taga-Kaukaa-
siasse tungima ka muhamedi usk.

Taga-Kaukaasias tdusid talupojad mitmel korral iiles vallu-
tajate-araablaste vastu, kes laastasid maad maksudega ning tegid
kohaliku rahva oma orjadeks ja pirisorjadeks. Kdige suurem
talupoegade, kisitdoliste ja o}jade iilestous toimus IX sajandi
esimesel poolel AzerbaidZanis andeka juhi Babeki juhtimisel.

Babek jdi lapsena orvuks. Pirast isa surma anti 10-aastane
poiss karjaseks rikka karjapidaja juurde. Hiljem sai Babek kaa-
meliajajaks. See andis talle vdimaluse histi tutvuda Azer-
baidZani rahva elu-oluga. Raskete maksudega ja mitmesuguste
andamitega koormatud rahva kannatused kutsusid Babekis esile
lepitamatu vihatunde tagakiusajate ja orjastajate vastu, eriti
Araabia valitsuse vastu. Kaheksateistkiimne-aastase noorukina
liitus Babek alanud rahva iilestdusuga ning sai varsti selle juhiks.
Tugedes ligipddsematuile kdrgemaielistele rajoonidele pidas Ba-
bek vihast sdda araablastega. Mitu korda said iilestdusnud arvu-
kate araablaste vigede iile v&itu.

Ainult palju-aastaste vditluste tulemusena lidks araablastel
korda vallutada iilestdusu pearajoonid. Pirast seda jitkas Babek,
varjates end migedes, veel mdne aja partisanisdda araablastega
ja rahva draandjaiks saanud kohalike feodaalidega. Kdik katsed
Babeki sisse piirata ja vangi vdtta 18ppesid ebadnnestumisega.
Siis iiks suurfeodaal, teeseldes Babeki poolehoidjat, kutsus ta
oma lossi, kus Babek vangistati reetlikult ja anti viilja araablas-
tele. Kaliifi kdsul Babek hukati. Niisiis suruti iilestdus alla pé-
rast pikka ja visa vditlust, mis kestis umbes 30 aastat.

Araabia kalifaadi lagunemine, mis algas IX sajandi 16pul,
viis kohalike valitsevate perekondade véimu taastamisele Gruu-
sias ja Armeenias.

864. aastal sai iihe Armeenia vdimsaima suguharu esindaja
ASot I Armeenia kuningaks ja pani aluse uuele Bagratiidide
diinastiale, kes valitses XI sajandi keskeni. Sellel diinastial &n-
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nestus ithendada suur osa Armeeniast. Bagratiidide pealinnaks
sai Ani linn (Karsi linna ldhedal), mis sai kaubavahetuse kesku-
seks Ida ja Lddne vahel. Linn kaunistati hulga ehitistega, mis
viitavad armeenia kunsti suurele tdusule. Ani linna varemed on
labi uwritud kuulsa ndukogude Opetlase N. J. Marri poolt, kes
on taastanud muistse armeenia keele ja koostanud kultuuriloo.

Gruusia jagunes piarast Araabia kalifaadi langemist reaks
iseseisvaiks viikesiks feodaal-viirstiriigeks, kes seisid omavahel
vaenujalal. Ainult X sajandi teisel poolel ithendas iiks neist, Tao-
KlarZeti, need viirstiriigid gruusia Bagratiidide diinastiast kunin-
gate voimu alla.

Armeenia eepos ,Sassuuni David“. Milestused armeenia rahva pika-
ajalisest vditlusest vallutajate-araablastega kajastuvad suurepirases eepi-
lises poeemis ,Sassuuni David“. Selles jutustatakse nelja kangelassugupdlve
seiklustest ja vidgitoodest. Korgeis migedes ladusid kaks venda hiigelkivi-
dest kindluse ning andsid sellele nimeks ,Raev® (Sassuun). Mitmelt poolt
tuli vaene rahvas Sassuuni kaitse alla, mis sellest ajast peale sai rahva vdit-
luse kantsiks kodumaa vaenlaste vastu. Uhe venna pojapoeg — David — on
poeemi peakangelane. Juba noormehena alustas ta vditlust araablastega,
kes rohusid rahvast. Siis araablaste kiskija melik liks suure sdjavidega
Sassuuni vastu. S6dureid oli nii palju, et igaiihe juues iihe s68mu nad kui-
vatasid joed oma teel. Kuid vaenlase joud ei ehmatanud Davidit. ,Vennad
ja Oed,”“ iitles David, ,drge kartke vaenlasi, mina ldhen teie eest vditlusse
melikuga!“ Isalt pidritud imehobusel asub David. voitlusse rohkearvuliste
vaenlastega. Ta surmab vaenlase sddureid, kuid sddstab neist need, kes olid
vievdimuga sOtta saadetud. Siis ta surmab meliku enese ja laseb vangi-
voetud sddurid vabadusse, iiteldes:

Te vdite vabalt minna kdik.

Koik sinna minge niiiid, kust tulnud olete.
Teid kodud ootavad, seal elage kui enne
ning makse teilt ei vaja ma!

Davidil oli poeg Mger Noorem, samuti tugev ja vapper kui isagi. Jidnud
orvuks, jatkas Mger Noorem vditlust kodumaa vaenlastega. Ta vditles
kurjusega seni, kui ta koos hobusega hakkas vajuma maamulda. Siis Mger
ldks kalju juurde ning 16i selle tugeva hoobiga 16hki. Imevididrsel vanaisa
hobusel lidks ta tekkinud kaljulGhesse. Ta jdab kalju alla seniks, kuni pole
hdvitatud vana, ebadiglane maailm.
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Kuni see maailm on kurjust tiis,

kuni jddb valelikuks maa,

siin ilmas ei ela ma.

Kui puruneb maailm ning uuesti siinnib,
kui nisul on vili kui pahkliterad,

kui oder on suur kui metsroosi mari,
siis saabub mu pédev, —

siit ilmun taas pideval sel.

Nendes Mger Noorema poolt deldud sdnades viljendas armeenia rahvas
mitte kunagi vaibunud unistuse paremast elust. Mdodusid sajandid, vahe-
tusid sugupdlved. Rahvalaulikud aga kandsid ajast ajasse edasi jutustusi
Sassuuni kangelastest, nende vigitegudest voitluses kurjusega ning nende
suurest armastusest kodumaa vastu.

§ 8. Kesk-Aasia rahvad voitluses araablastega.

Kesk-Aasia vallutamine araablaste poolt. Ajajdrgul, mil
Kesk-Aasia vallutati araablaste poolt, koosnes see mitmest rii-
gist, kes seisid iiksteisega alatiselt vaenujalal. Kdige suurem
neist oli Sogdiana. Selle pinnal olid laialipillatuina iiksteisest
peaaegu sdltumatute maaomanike-viirstikeste lossid. Koige tu-
gevam oli Samarkandi valitseja, kes nimetas ennast ,Sogdiana
kuningaks“. Samarkandist ldine pool asetses Buhhaara. Amu-
Darja joe alamjooksul asetses Horezm.

Kesk-Aasia stepid olid endiselt rindsuguharude all. Ida poolt
iiha suurenes tiirkide suguharude pealesurumine. VIII sajandi
algul tiirgid oma katses haarata enda alla Kesk-Aasia pdllu-
majanduslikke rajoone ja selle rikkaid linnu, porkasid kokku
araablastega, kuid 166di tagasi.

Rahvas osutas araablaste vallutussdjale meeleheitlikku vastu-
panu. Pdlluharijale rahvale tulid abiks nomaadid. Seepirast
kulus araablastel Amu-Darja ja S6r-Darja jGe vahelise maa téie-
likuks vallutamiseks umbes 75 aastat. VIII sajandi keskel said
Horezm, Sogdiana, Buhhaara ja teised Kesk-Aasia maad Araa-
bia kalifaadi osaks. Enamail juhtumeil jdtsid araablased koha-
likele viirstikestele nende maad ja voimu alles, kuid tegid nad

I
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oma maksualuseiks. Suuremaisse linnadesse seati kaliifi ase-
valitsejad ja alalised araabia garnisonid.

Joukas kaubarahvas kasutas araablaste vallutamist kauple-
miseks kalifaati kuuluvate maadega. Linnadesse asus suur arv
araablasi, kes avaldasid mirgatavalt mdju kohalikule kultuurile.
Kohaliku rahva valitsevas kihis levis muhamedi usk, araabia keel
sai kirjanduse- ja riigikeeleks.

Pollumajanduslik rahvas, kes varem tditis mitmesuguseid
kohustusi oma maaomanike vastu, koormati araablaste poolt
raske naturaalmaksuga. See ulatus kuni pooleni kogu viljasaa-
gist. Seepirast korraldasid juba VIII sajandi teisel poolel talu-
pojad, orjad ja vaeseim linnarahvas mitu korda iilestduse araab-
laste vdimu vastu.

Mukanna iilestdus. Kdige tugevam iilestdus toimus VIII sa-
jandi 70-ndail aastail. See sai nimeks ,valgesdrklaste iilestdus®,
sest pdllumehed kandsid lihtsat valget riietust. Rahva iilestdusu
juhiks oli HaSim-ibn-Hakim, kes oli rahva seas tuntud Mukanna
hiitidnime all, mis tdlkes tihendab ,katte all olija“.

Noorena oli Mukanna pesupesija. Pidrastpoole ta juhtis iiht
jouku iilestdusjaid. Vangistatuna oma vaenlaste poolt veetis
Mukanna vanglas mitu aastat. Pdrast pogenemist hakkas ta ette
valmistama talupoegade iihist iilestdusu maaomanike ja Araabia
voimu vastu. Ulestdus kestis umbes 7 aastat. Sellest v3ttis osa
suur hulk Kesk-Aasia talupoegkonnast. Ulestdusnud vallutasid
ja purustasid lossid, tapsid kohalikke maaomanikke ja hdvitasid
araabia garnisonid linnades. Et talupoegade iilestdusu alla su-
ruda, kogusid araabia emiirid suure sdjavde, varustades selle
miiiiripurustamise masinatega. Tekkis mitu vihast lahingut, kus
talupoegade armee sai raske kaotuse osaliseks. Kuid ka pidrast
Mukanna iilestdusu allasurumist ei 13ppenud rahvaliikumised.

Samaniidide riik. Araabia kalifaadi lagunemisel tekkis IX sa-
jandi teisel poolel Kesk-Aasias tadZiki samaniidide riik (tadZik-
kideks hakati hiljem nimetama Sogdiana pdlisrahvast). Samanii-
dide diinastiast kuningad, kelle pealinn oli Buhhaara, piitidsid
luua tugevat tsentraliseeritud vdimu, mis oli vajalik nomaadi-
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dega vditlemiseks. Seepidrast pidasid samaniidid visa vditlust
iiksikute iseseisvusele piiiidvate valitsejatega.

Tédnu samaniidide tugevale véimule hakkas Kesk-Aasia step-
pides rahu valitsema. See soodustas kaubanduse ja linnaelu
Oitsengut. Koige suuremad linnad (Buhhaara, Samarkand ja
Merv) kauplesid elavasti ida- ja lidnemaadega, nende hulgas
Hiinaga ja Volgamaadega.

Samaniidide ajastul tdusid kirjandus ja teadus kdrgele arene-
mistasemele. Luuletajad ja Opetlased (filosoofid, arstid, maa-
teadlased, matemaatikud, ajaloolased jt.) 16id vdga rikkaliku Kkir-
janduse araabia ja pidrsia keeles. Buhhaara palee raamatukogus
hoiti hulk hinnalisi késikirju. Siin t66tas X sajandi 13pul noor
Avicenna (Ibn-Sina), parastine kuulus filosoof, looduseuurija ja
arst. Tema teosed tolgiti ladina keelde ning need said keskaegses
Euroopas suure leviku osaliseks. Avicenna sdnade jirgi oli sama-
niidide raamatukogus iga teadus- vdi kirjandusharu jaoks méii-
ratud- eri tuba. Raamatukogu kataloogi jargi vdis kiiresti kitte
leida iikskoik millise teose.

§ 9. Kasaarid ja bulgaarlased Volga dires.

Kasaaride riik Volga didres. VII sajandil tekkis Volga joe
alamjooksul tugev kasaaride riik. Kasaarid olid poolnomadi-
seeriv rahvas. Talvel nad elasid linnades, kuid kevadel ldksid
oma karjadega steppidesse rohumaadele. Karjandus jdi nende
peamiseks tegevusalaks, kuid koos sellega nad tegelesid ka pdl-
lupidamise ja viinamarjakasvatamisega. Kasaaridel oli veel siili-
nud jagunemine sugukondadesse, kellest igaiihel oli oma osa
maad. Kuid sugukondlik iihiskonnakorraldus oli juba lagunemas;
sugukondade koosseisus eristus mdjuvéimas sugukonna-aadli
kiht. Kasaaride riigi eesotsas seisis kagaan (kuningas), keda
iimbritsesid rikkad aukandjad. Kuningale anti jumalikke austusi.
Kuid riigi iile valitses mitte kagaan ise, vaid tema asevalitseja.
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Kagaan elas Itilis, mis asetses Volga suudme ldhedal. See on
suur ja rahvarikas linn Volga harujoe mdlemal kaldal. Linna
Umbritseva miiiiri taga asetsesid puust majad ja vildist jurtad.
Saarele, mis oli iihendatud kaldaga ujuva silla abil, oli ehitatud
telliskivist kagaani loss. Linna idaosas elasid sissesditnud kaup-
mehed — araablased, kreeklased, juudid, horezmilased jt. Siin
oli palju turge, kus vdis leida mitmesuguseid Kesk-Aasia, Kau-
kaasia, Volgamaade ja slaavimaade tooteid. Itil oli kagumaade
kaubanduse tdhtsaim keskus. Eriti suur tihtsus oli tema kauple-
misel Horezmiga. Kasaarid votsid kaupmeestelt makse; see oli
kuninga laekale tdhtsaim tulu. Alatine ldbikdimine kultuurse-
mate Idamaa rahvastega avaldas suurt mdju Kasaari riigi struk-
tuurile ja ta rahva elu-olule. Kasaaride valitsev kiht koos kagaa-
niga vottis vastu juudi usu.

Teine suurem kasaari linn oli Sarkel Doni #ddres. Sarkel oli
ehitatud Biitsantsi inseneride abiga ning ta pidi kaitsema maad
nomaadide sissetungide vastu.

Kasaari riik tdusis oma viagevuse haritipule IX sajandil. Lou-
nas sodisid kasaarid, olles Biitsantsiga liidus, araablastega ja
tungisid edasi Araksi jGeni. Lddne pool Volgat kuulusid kasaa-
ridele Kaspia ja Aasovi mere vahelised maad. Uksvahe nad val-
lutasid osa Krimmist ja maksustasid slaavlaste suguharusid, kes
elasid Dnepri ja Oka joe iimbruses. Pdhjas ulatus kasaaride
voim Volga keskjooksuni.

Kasaaride ldhedaimaiks naabreiks olid petSeneegid, kes IX sa-
jandil nomadiseerisid Jaiki (Uurali) ja Volga jdoe vahel. Sama
sajandi teisel poolel liikusid petSeneegid teiste suguharude ja ka
kasaaride pealesurumisel edasi ldine poole ja vdtsid enda alla
stepid Doni ja Dnepri vahel.

Bulgaaria riik Volga ja Kama joel. Bulgaaria suguharude liit
lagunes koost teiste rdndrahvaste hoopide all. Osa bulgaarlasi
siirdus Doonau #ddrde. Siin kadusid bulgaarlased slaavlaste hulka,
kuid jidtsid nendele oma rahva nime. Doonau #dires tekkis slaav-
lastest Bulgaaria riik, kelle rahvas rdékis keelt, mis oli vdga ligi-
dane ida-slaavlaste keelele. Teine osa bulgaarlasi ldks piki Volga
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joge iilespoole ja 16i Kama joe alamjooksu ning Volga kesk-
jooksu aladel oma iseseisva riigi. Uletuleku ajal Volgale ja Ka-
male olid bulgaarlased alles rindrahvas. Enda alla voetud maa-
des allutasid nad pdldu hariva ja karja kasvatava kohaliku rahva.
Uutes kohtades ldksid bulgaarlased iile p6llupidamisele. Araabia
kirjanike jutustuste jdrgi kasvatasid bulgaarlased nisu, otra ja
hirssi.

Bulgaaria riigis kuulus vdim kuningale, suguharu-viirstikestele ja sugu-
haru-aadlile. Suurem osa linnu asetses Volga ja Kama iihinemise ldhikonnas.
Bulgaarlaste pealinna, mis asetses Volga joel, nimetasid araablased ,Suureks
linnaks“. Bulgaaria pealinna sditsid igal aastal kokku kaupmehed slaavi-
maadest ja Kesk-Aasiast. Slaavimailt toodi tugevaid sihvakaid orje ja kalleid
karusnahku. Araabia kaupmehed tulid terasmddkadega, siidist ja puuvillast
kangastega ja mitmesuguste kalliste ehteasjadega.

Bulgaarlased ise sditsid karusnahku tooma Pd&hjamaile, mida nad nime-
tasid ,pimeduse maaks“. Selle maa loomapiiiidjatega nad pidasid vahetus-
kaubandust. Bulgaaria kaupmehed asetasid toodud kaubad teatud kohale
ning eemaldusid siis. Jdrgmisel pdeval nad leidsid oma kaupade korval
loomanahku. Kui kaupmees oli rahuldatud, vottis ta karusnahad ning jittis
oma kauba kohale. Vastasel korral ta ei puudutanud karusnahku, vaid
vottis dra oma kauba. Uhes idamaise kaubandusega tungis Bulgaaria riiki
suhteliselt kdrgem araabia kultuur. Juba X sajandil vottis bulgaaria rahva
valitsev kiht araablastelt vastu muhamedi usu. Araablaste eeskujul hakkasid
bulgaarlased oma rahamiinte 166ma.

X sajandi algul kiilastas Araabia saatkonna koosseisus Bulgaariat Ibn-
Fadlan, kes koostas oma reisist vdga huvitava Kkirjelduse. Bulgaarlaste.
kuningas kohtas saadikuid pealinna ldhedal. Saadikud vdeti vastu suures,
rikkalikult sisustatud jurtas, mille pdrandat katsid armeenia vaibad. Kunin-
gas istus troonil, mis oli kaetud biitsantsi brokaadiga. Tema paremal kiel
istusid talle alluvad suguharude juhid. Pidustuste ajal kostitati kiilalisi
lihatiikkide ja meejoogiga. Ibn-Fadlan nigi sissesditnud vene kaupmehi.
Need olid tugevad saledad mehed. Igaiiks neist oli relvastatud tapri, noa ja
moddgaga, milledest nad kunagi ei lahkunud. Kui rikas venelane juhtus
surema, asetati tema laip kaldale tdmmatud venesse, mis tidideti koolnu
asjade, relvade, mitmesuguste produktide ja ohvriks toodud hobustega.
Matusepideval tapeti iiks noor naisori, kuid vene koos kdigi esemetega
poletati dra.

Pirast Kasaari ja Bulgaaria riigi asutamist omandas Volga
viga suure tdhtsuse kaubandussuhetes Aasia ja Euroopa vahel.
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Oma algusega Volga ulatub viga lihedale Viina jdele, mis suu-
bub Balti merre. Tdnu sellele kujunes peaaegu katkestamata vee-
tee Kaspia merest Balti merre ja tagasi. J6gede vahel toimetati
paadid joest jokke ,lohistamise® teel.

Araabia kaupmehed sditsid VIII—X saj. suuremal arvul
Volga veeteed kauplemise eesmirgiga. Vdetud kaupade eest
maksid nad viikeste hdbemiindikestega, mis kandsid nime
»dirhem®. Dirhemid levisid hiljem iile kogu Ida-Euroopa, sat-
tusid Baltimaile, Skandinaaviasse ja isegi Saksamaale.

Sel viisil oli Ida-Euroopa VIII—X saj. tdmmatud kauban-
duslikesse sidemeisse nii Ida kui ka Liinega.

42



Kiievi rik.

IHpeatitikk.
Kiievi riigi tekkimine.
§ 10. Slaavlased VI—IX sajandil.

Slaavlased VI—VII sajandil. Juba igivanadest aegadest saadik
votsid slaavlaste, iihe Euroopa suurima rahva esivanemad enda
alla suurema osa Ida-Euroopast. Rooma kirjanike jutustuste
jargi I—II saj. u. a. j., kes tundsid slaavlasi veneedide nime all,
asusid slaavlased Visla joe kaldail ja Balti mere 1dunarannikul.

VI saj. eraldasid biitsantsi kirjanikud ldédneslaavlasi idaslaav-
lastest, keda nad nimetasid antideks. Idaslaavlased elasid too-
kord Dnestri ja Dnepri joe iimbruses kuni Musta mere ranni-
kuni ja kaugemale ida poole. Nad tegutsesid pdlluharimise, karja-
kasvatamise, kalapiiiigi ja kiittimisega. Nad tundsid metallide
iimberto6tamist. Nad elasid onnides, mis olid punutud hagudest
vOi kdrkjaist ja mis olid iile savitatud. Asulad olid piiratud kraa-
vide, muldvallide ja puust seintega.

Idaslaavlased elasid tookord alles sugukondliku korra alusel.
Asjad otsustati suguharu koosolekul; seesuguse koosoleku nime-
tuseks oli ,vetSe“ (sOnast ,veStSatj“ -— rddkima). Kogukonna
keskelt tousid vanemad ehk viirstid; mdnedel neist ali- m&ju
mitte iiksi oma, vaid ka naabersuguharude juures. .

Idaslaavlastel oli olemas patriarhaalne orjapidamine, kuid
nende majapidamises ei etendanud orjatéoé tdhtsat osa. Vange
kas miiiidi védlismaa kaupmeestele vdi lasti pdrast mdneaastast
vangipdlve lunahinna eest kodumaale tagasi vGi anti neile vaba-
dus ja digus elada kogukonnas vabade inimestena.

V sajandist alates hakkavad slaavlased riilisteretki ette
vdtma Biitsantsi impeeriumi territooriumile. Nende retkede pea-
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mine eesmirk oli saada sdjasaaki ja vange, kes hiljem ldksid
miiiigile. Ida- ja lddneslaavlased riiiistasid aastast aastasse
Doonau-ddrseid maid, mis kuulusid Biitsantsi keisririigi koos-
seisu. Suurekasvulistena ja tugevaina ning vdga vastupidavaina
talusid slaavlased kergesti palavust, kiilma ja nilga. S6jas ilmu-
tasid nad palju osavust ja kavalust ning, olles relvastatud
ainult kilpide ja viskodadega, tormasid julgesti vaenlase peale.
Pogenedes vaenlase eest pugesid slaavlased iileni vette ja hinga-
sid ldbi pilliroo, mida hoidsid suus. Sddade ajal Biitsantsiga
Oppisid slaavlased biitsantslastelt sdjatehnikat ning varustusid
relvadega, mida kisitsesid paremini kui biitsantslased ise.

VI sajandist alates ei piirdunud slaavlased sdjakdikudega
Biitsantsi keisririigi piiriddrseisse maa-aladesse, vaid hakkasid
vallutatud maal ka jalgealust looma. Nad  asustasid kogu Bal-
kani poolsaare pdhjaosa peaaegu Konstantinoopolini ja tungi-
sid isegi Peloponnesosse.

VII saj. tungis Doonau orgu bulgaarlaste rindhord. Kultuuri
poolest seisid Doonau-dédrsed slaavlased-maaharijad palju kor-
gemal karjakasvatajaist-bulgaarlastest. Seepdrast Doonau maile
asunud bulgaarlased slaavistusid ruttu. Bulgaaria viirstide jirel-
tulijad valitsesid slaavi riiki, mis-tekkis VII sajandi 1dpul Doo-
naust 16una pool ja sai nimeks Bulgaaria (v6i Doonau Bul-
gaaria, et eraldada teda Kama Bulgaariast).

Slaavi suguharud VIII—IX sajandil. VIII—IX sajandil eral-
dusid idaslaavlased mitmeks suguharuks. Slaavi suguharud, kes
kunagi asusid Musta mere steppides ja Musta mere rannikuil,
olid gnamikult rdndrahvaste voolu poolt dra piihitud. Kesk-
Dnepril kKiievi iimbruses stepi piiridel elasid poljaanid (sdnast
pole, s. t. stepp).- Poljaanidest lddne pool (praeguse Ukraina
lddneosades) elasid duleebid ehk volddnlased, kuid loode poole
kuni Dnepri haru Pripjatini elasid drevljaanid (,metsaelanikud®).
Pripjatist pdhja poole kuni Vidina jdeni olid sooelanike drego-
vit§ide asupaigad (,,drigva“ — soo). Dnepri pahemal kaldal,
tema haru Desna kaldail oli severjaanide asupaik. Suure maa-
ala Dnepri iilemjooksul, alates Smolenski rajoonist, ja Viina joe
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iimbruse votsid enda alla krivit§id. Eri suguharu moodustasid
radimit3id, kes elasid Dnepri harujée SoZi kaldail. Slaavlased,
kes asusid Ilmeni jirve kaldail, on tuntud Ilmeni slaavlaste voi,
Novgorodi jiargi, Novgorodi slaavlaste nime all. Dnepri vesikon-
nast ida pool, Oka joe ja selle haru Moskva jde piirkonnas ela-
sid vjatitSid.

Idaslaavlaste tegevusalad ja iihiskondlik kord. Kirjeldataval
ajal olid idaslaavlased peamiselt pdlluharija rahvas. Metsarik-
kais kohtades hariti pdldu alemaadel. Aletegemiseks raiuti maha
vdsa, suurtelt puudelt kisti maha koor, et nad kuivaksid. Aasta
piarast kogu kiinniks valmistatud maatiikk pdletati iile ja tehti
kohedaks. Uhes pdlluharimisega oli majapidamises tdhtis koht
ka metsatoondusel (jahipidamine, metsmesindus, s. 0. meekorja-
mine metsmesilastelt) ja kalandusel. Ldunapoolseis rajoones oli
pollut66l suurem tédhtsus kui pohjas.

IX sajandil oli sugukondlik kord idaslaavlaste juures tundu-
valt laostunud, kuid monesugused igandid sellest sdilisid isegi
kuni XI sajandini. Kestis edasi veritasu, kuigi mitte sellisel
maédral kui sugukondliku korra juures. Olid sdilinud patriarhaal-
sele korrale iseloomulikud pulmakombed. M&nesuguste maha-
jddnumate suguharude juures jitkati naiste ,tdmbamist®, s. o.
ro6vimist. Teiste juures osteti naisi ,,veno® eest, s. t. luna eest.
Kes oli rikkam, sel oli mitu naist. Kuid sugukonda sdna tdies
mottes enam ei olnud. Selle asemele oli tekkinud saraskond, mis
ilhendas iiheks tervikuks iiksikud perekonnad, kes polnud
omavahel sugulussidemetega seotud ja kes elasid iihisdl terri-
tooriumil. Seesugusel saraskonnal oli idaslaavlaste juures nime-
tus ,verv“. Polluharijad, kes kuulusid saraskonda, nimetati
~smerdideks“. Vervi iihiseks omanduseks olid metsaalad ja
karjamaad. Igal saraskonda kuuluval perekonnal oli digus hoida
karja iihisel karjamaal, panna oma ,lipp“ metsmesilasi sisalda-
vale puule iihises metsas ning suve 15pul vdtta puuddnest mett,
panna vilja ,paelad”, s. o. vork loomade ja lindude piiiidmi-
seks. Kiinnimaad olid iiksikute perekondade tdielikuks oman-
duseks. Saraskonna keskuseks oli kindlustatud linnus, mis oli
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saraskonna liikmeile pelgupaigaks hddaohu korral. Saraskond-
laste hulgast eraldub aja jooksul grupp joukamaid vanemaid
vOoi ,vanu®, kelle kidtte koonduvad suured maatiikid. Neid
.pOlde hariti mitte iiksi perekonnaliikmete jouga. Osa vange
tehti niitid orjadeks ja neid sunniti ka to6tama. Kuid siiski
sarnlevalt mdne teise keskaegse Euroopa rahvaga (nidit. kelti-
dega, germaanlastega) ldksid slaavlased modda orjanduslikust
formatsioonist ning siirdusid sugukondlikust korrast otse feo-
dalismi.

S6dade ajal valiti vanemate hulgast juhid — viirstid. Juhti-
mine sdjas andis viirstide kitte uued rikastumise vahendid, sest
et sOjasaagi ja sdjavangide jagamisel liks 1dviosa viirstide
kasuks. See vdimaldas neil omal kulul iilal pidada sdjameeste
salku ehk druZiinasid, kellele s6da oli peamine elatusvahend.
DruZiina kaasabil haarasid viirstid v6imu oma suguharus.

Iga suguharu eesotsas seisis mitu viirsti, kelledest iiks oli
ilimuslik. K&igis kiisimusis, mis puutusid suguharusse, pidi pea-
viirst ndu pidama teiste suguharu viirstide ja vanematega.
Mbonikord kutsuti kokku suguharu koosolek — vet3e.

Niisugused viirstiriigid kujunesid IX sajandil koéigi Ida-
Euroopa slaavlaste suguharude juures. Nende viirstiriikide kes-
kusteks olid linnad, mis olid viirstide ja nende druZiinade asu-
kohad. IX sajandil on tuntud jirgmised linnad: poljaanidel —

Kiiev, severjaanidel — TSernigov, krivit§idel — Smolensk
Dnepri ddres ja Polotsk Viina joel, Ilmeni slaavlastel — Nov-
gorod jine,

-IX sajandil olid Dneprist ida pool asuvad slaavlaste sugu-
harud (vjatitSid, severjaanid) ja samuti ka steppide naabruses
elavad poljaanid alla heidetud kasaaride poolt, kelledele nad
maksid makse loomanahkadega.

Idaslaavlaste usund. Kuni X sajandini olid slaavlased paga-
nad. Nad hingestasid loodust ja omistasid temale inimomadusi.
K&ik, mis neid iimbritses, — kivid, ojad, puud, taimed, — oli
nende meelest tdis imejoude; seepidrast tdid nad neile ohvreid:
riputasid piihade puude okste kiilge riidetiikke, heitsid ohvri-
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anni vette. Samasuguseid imeomadusi evisid slaavlaste arvates
ka moned loomad ja linnud. Kogu maailm oli slaavlastel tdis
vaime. Slaavlased uskusid, et igas metsas oli oma metsavaim,
kellest soltus jahionn. Enne jahi algust jdtsid slaavlased metsa-
vaimule tiikikese leiba kinnule. Enne kalapiiiigi algust piiiidsid
nad ohvrianniga vdita vetevaimu heatahtlikkust. Peale vete-
vaimude elasid slaavlaste arvates vees ka nidkid. Igal slaavlasel
oli majas oma kodujumal — koduhaldjas, kes aitas teda koduses
majapidamises.

Kdiki loodusnidhtusi seletasid slaavlased eriliste iililoomulike
olendite — jumalate olemasoluga. Peajumalaks oli pidike ehk
DaZdj-jumal, taevajumala Svarogi poeg. Pdikese auks korralda-
sid slaavlased suvel kdige pikemate pdevade ajal suure pidus-
tuse. Muistsel ajal 661 vastu 24. juunit (vana kalendri jirgi)
uputati vees noor neiu ohvriks jumalaile. Pdrastpoole uputati
neitsi asemel nukk, ning inimesed suplesid joes. Seda 66d nime-
tati Kupala 60ks. Tuld pidasid slaavlased pidikese pojaks. Pikse-
jumalaks oli Perun. K&ueilma ajal nidis slaavlastele, et Perun
sdidab oma kaarikuga mooéda taevast ning hédvitab tulinooltega
kurje vaime. Tuulejumalaks oli Stribog. Karjakasvatuse ja
pollutéo kaitsjaks oli ,,topra jumal® Veles. Teda peeti ka lauli-
kute kaitsejumalaks.

Slaavlaste uskumuste jdrgi jdtkasid surnute hinged elu ka
pdrast surma. Toitumiseks jdeti neile so60ki kalmudele. Ka
matusekombed olid slaavlastel iihenduses surnute kultusega.
Mitmesuguste suguharude juures polnud need kombed iihe-
sugused: mdnes paigas maeti laip hauda, teisal pdletati laip
ning tuhk maeti mulda (mdnikord anumas). Haua kohale piisti-
tati kurgaan. Surnu varustati tulevaseks eluks kdige vajalikuga:
ilhes temaga pdletati ja pandi hauda kaasa mitmesuggseid
majatarbeid (nuga, tulitsed, relvad, toidundud jne.). Rikka ini-
mesega maeti koos iiks tema naistest ja orjadest. Pdrast seda,
kui hauakiingas oli valmis, peeti kadunu auks peied, s. t. kor-
raldati sdjalisi minge iihes pidulauaga, millest, nagu arvati,
vOottis osa ka surnu ise.
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Slaavlastel ei olnud templeid. Puust jumalakujud piistitati
-lahtise taeva alla. Et lepitada jumalaid, saavutada nende abi ja
vaigistada nende viha, toimusid ohverdamised. Mdnikord ohver-
dati inimesi. Slaavlased uskusid, et on olemas inimesi, kes oska-
vad jumala tahtmist aimata; seesuguseid inimesi nimetasid
slaavlased ,tarkadeks“ ehk ndidadeks. Neid arvati teadvat eri-
lisi ,taigu“, millede abil nad vdivat allutada enesele loodus-
joude, arstida haigusi, moonduda loomadeks (libahundid) jne.
Slaavlaste paganusaegsed uskumused piisisid rahva seas sajan-
deid, ndit. usk majahaldjasse, metsavaimusse ja muud ebausud.

Normannide laev, leitud Osebergis (Norra).

Slaavlaste naabrid. Balti mere ranniku kaguosa Nemani joest
kuni Vidina joeni oli asustatud leedulastega. Need koosnesid
reast viikestest suguharudest. Nemani ja Visla vahelisel maal
asusid preislased. Nemani alamjooksu parempoolsete harude
piirkonnas asusid Zmuudid. Nemani keskjooksuala oli asu-
kohaks puhtleedulasile (lietuva). See nimetus sai pérast iihiseks
koigile leedu hdimudele. Viina jde alamjooksu paremal kaldal
asusid letgallid, vasakul kaldal — semgallid. Nendest kahest
suguharust tekkis hiljem 14ti rahvus. Balti merre langevate
jogede kaldaddrsed maad olid kaetud suurte metsadega ning
olid rikkad soode poolest. Leedulased elasid neis metsapadri-
kuis viikeste asulatena, neil polnud ei linnu ega kindlustusi.
Viikesed sugukondlik-suguharude liidud polnud eneste vahel
millegagi seotud. Rahvas elatus kiittimisest, pdlluharimisest ja
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osalt ka karjapidamisest. Mererannas elavad leedulased tegele-
sid merendusega, korjasid merevaiku, mida tol korral hinnati
viga korgelt, ning kauplesid naabritega (niit. skandinaavlas-
tega).

Leedulastest ja slaavlastest kirde pool elasid mitmesugused
suguharud: t¥uudid, vadjalased, merjalased, meS$tSerlased, mord-
valased jt. Nad vdtsid enda alla Kirde-Euroopa metsarikkad
maad. Rahva peategevusalaks jdi vdga kauaks ajaks kiittimine
ja kalapiiiik. P6hjamaade metsad olid rikkad sooblite, nugiste,
oravate, rebaste ja teiste védidrtuslike karusloomade poolest;
nende karusnahku ostsid meeleldi idamaised kaupmehed Volga
ddres ja Euroopa kaupmehed Balti mere rannikul. Rahvas elas
muldonnides, valides asumiseks paigad, mis olid looduslikult
kaitstud ja varjatud vaenlaste kallaletungide eest.

Varjaagid Ida-Euroopas. Libi idaslaavlaste maa kulges vee-
tee, mis iihendas Balti merd Musta merega: ,tee varjaagide
juurest kreeklasteni®, s. t. varjaagide maalt — Skandinaaviast —
Biitsantsi. See tee kidis Soome lahest modda Neevat Laadoga
jdrve, edasi m6dda Volhovi joge iiles Ilmeni jdrveni ja Ilmeni
jarvest Lovati jokke, millest veesdidukid tassiti lohistamise teel
Viina jGe tilemjooksule. Niimoodi ldheneti Dnepri iilemjooksule
ning Dneprit m66da laskuti alla Musta merre. Seda teed kéisid
IX saj. saaki taga ajades jougud varjaage, nagu iIda-Euroopas
nimetati Skandinaavia elanikke — normanne. Normannid ajasid
sel ajal oma sdjakdikudega kogu Liddne-Euroopale hirmu peale.
Idaslaavlaste maale tungisid nad riisumise ja réovkauplemise
eesmirgiga. Varjaagid moodustasid sdjadruZiinad konungide
ehk viirstide juhtimisel. Nad tungisid slaavlaste ja teiste sugu-
harude kallale, votsid neilt dra karusnahad, votsid vange ning
viisid r66vsaagi miiiigiks Konstantinoopoli vdi toimetasid Volga
kaudu bulgaarlaste maale ja kasaaride pealinna Itilisse. Slaav-
lased ja nende naaberrahvad tdusid mitmel korral rédvlite vastu
iiles ja kihutasid nad minema.

Uksikud varjaagi viirstid oma druZiinadega vallutasid sood-
samaid punkte ,teel varjaagide juurest kreeklasteni® ja panid
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iimbruskonna slaavlasi maksu alla. Tihti nad hdvitasid voi allu-
tasid oma vdimule slaavlaste kohalikke viirste ning asusid ise
nende asemele. Pirimuse jdrgi IX sajandi keskel iiks seesugune
juhtumusteotsija — Rjurik — kindlustas end Novgorodis, mis
oli Dnepri tee votmeks pdhjas. Tema vend Sineus asus Belo-
ozeros, mille kaudu liks tee Soome lahest Volga dirde, kuid
teine vend — Truvor — Irboskas, linnas, mis valitses Balti
mere rannikule viivaid teid. Kaks teist varjaagide druziinade
juhte —Askold ja Dir — said véimu poljaanide maal Kiievi iile,

Paatide iileviimine lohistamise teel.
Konigsbergi kroonika.

mis oli 18unas tidhtis punkt ,teel varjaagide juurest kreeklas-
teni“. Ka teisel teel, mis viis Balti merest Dneprile Viina j6e
kaudu, Polotski viirstiriigis kinnitas oma kanna tulnukas Skan-
dinaaviast. Varjaagide viirst, vittes enda alla slaavi linna, kait-
ses elanikke teiste temasuguste riisujate eest, kuid seevastu elas
ise tdielikult kohaliku rahva kulul. Tunduvalt hiljem, XI sajan-
dil, tekkis legend, nagu oleksid Novgorodi slaavlased nende
vahel valitsenud tiilide tdttu 862. aastal (see aasta on kroonika-
kirjutaja poolt oletuse jirgi sisse pdimitud) endi algatusel Kkut-
sunud Rjuriku ja tema vennad. Selle jutu eesmirgiks oli tSes-
tada Rjuriku jidreltulijate digust viirstiaule.

Suurt mdju idaslaavlaste ellu varjaagide jdugud avaldada ei
vBinud. Slaavlaste maadesse peatuma jddnud varjaagide arv oli

50



selleks liiga vdheldane ning kultuuriliselt ei seisnud nad slaav-
lastest sugugi kGrgemal. Varjaagide druziinad tdiendusid koha-
likkude slaavi sOjameestega. Seepdrast varjaagid slaavistusid
ruttu: juba X sajandi algul tarvitasid nad slaavi keelt ja kum-
mardasid slaavi jumalaid. Varjaagide druZinnikud sulasid viga
kiiresti slaavlaste vanematega iihte ning moodustasid nendega
koos iihise klassi. Uldnime all ,Russ“ votsid varjaagid osa slaav-
laste sdjaretkist naabermaile. Nii tungis 860. aastal suur Vene
laevastik, mis koosnes puutiivest G0nestatud paatidest, Kuld-
Sarve (lahte, mille kaldal asetseb Konstantinoopol) ning dhvar-
das Konstantinoopoli kindlustusi. Linn p#dédses ainult tidnu sel-
lele, et torm ajas vene paadid laiali.

§ 11. Idaslaavlaste iihinemine Kiievi vdéimu alla.

Rjuriku jdreltulijate riik. X sajandi algul iihinesid Dnepri-
adrne ja selle naabruses asetsevad maad viirst Olegi voimu all.
Kroonika jutustab, et Oleg valitses esialgu Novgorodis, kuid siis
laskus alla mooda Dneprit ja alistas Smolenski krivit§id oma
vdimule. Minnes edasi- m66da Dneprit allapoole vallutas ta
Kiievi, tappes siin valitsenud Askoldi ja Diri, ning alistas naab-
ruses elavad drevljaanid. Severjaanid ja radimitSid maksid seni
makse kasaaridele. Oleg alistas need suguharud ja maksustas
neid enese kasuks. Uheaegselt Novgorodi ja Kiievi valdamine
tegi Olegist Dnepri-tee tdiedigusliku peremehe: vidiksemad
viirstikesed olid sunnitud temale alistuma ning tema sai ,vene
suurviirstiks“, aga teised viirstid olid temal ,kide all“. Sel kom-
bel tihinesid Dnepri-ddrsete ja Ilmeni-ddrsete slaavlaste maad
Kiievi viirsti voimu all. See iihendus sai nimeks Russ. Russi
tsentrumiks oli Kiiev; seepdrast nimetame seda ii 1
riigiks. Ex hihl, €0 “,

Marx nimetab Kiievi riiki ,RjurikovitSite®™Tmpeeriumiks®,
sest et Olegi jdrglased pdlvnesid Rjurikust.

RjurikovitSitele alluva rahvastiku peamassi moodustasid
slaavlased, kuid nende riiki kuulusid veel merjalased, vepslased,
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t§uudid, leedulased ja teised suguharud. K&ik nad olid oma-
vahel majanduslikult veel vdga ndrgalt seotud ega suutnud veel
moodustada kindlat tervikut.

RjurikovitSite impeeriumi ajastul eksisteeris idaslaavlastel
veel saraskond — verv — ning piisisid moned igandid sugu-
kondlikust korrast. Kuid saraskonnas kéis lagunemise protsess:
iiksikute saraskondlaste kitte koguhesid rikkused, majapida-
mises kasutati vihemjdukate kaassuguharulaste t66d. Sel viisil
suurenes jagunemine klassidesse, arenes erapdllupidamine ja
tekkisid feodaalsed suhted.

Sojakdigud Biitsantsi ja Kaspiamaile. Koosnedes iiksikuist
omavahel halvasti liidetud osadestopiisis RjurikovitSite impee-
rium koos relvajou abil.

Olegi riik etendas tdhtsat osa Ida-Euroopas. Kroonika jutus-
tab, et Oleg teostas vdiduka sdjakdigu Konstantinoopolisse.
911. aastal solmis Oleg Biitsantsiga kasuliku rahu, millega Ve-
nemaa ja kreeklaste suhted leidsid tdielikku méddratlemist. See
leping annab tunnistust Venemaa ja Biitsantsi alatisest ldbi-
kdimisest ja Kiievi viirsti suurest vGimsusest.

912. vdi 913. aastal korraldas Venemaa sdjaretke Kaspia
mere rannikule. Vene laevad tSusid Aasovi merest méoda Doni
kuni selle kohani, kus see jogi jouab iisna lihedale Volgale, siit
viidi laevad Volgale. Laskudes Kaspia merele riisusid vene-
lased paljaks Taga-Kaukaasia ranniku (praeguse AzerbaidZani)
elanikud, kuid teel tagasi kasaaride maal said ise kallaletungi
osaliseks ja kandsid rdnki kaotusi.

Péarast Olegi, X sajandi teisel veerandil, oli samasugune va-
litsev seisukoht teiste viirstide keskel Kiievi viirstil Igoril, keda
kroonika nimetab Rjuriku pojaks. Igor jatkas Olegi vallutamis-
sodu. Igor allutas oma véimule Louna-Bugi kaldal elavad slaav-
lased ning tegi maksualuseiks drevljaanid, kes olid tdusnud iiles
Kiievi vGimu vastu. 941. aastal korraldas Igor suure meresdja-
kédigu Biitsantsi vastu. Venelased tegid suurt laastamistéod
Konstantinoopoli iimbruses, kuid Kreeka laevastik ei lasknud
neid sadamasse ning sundis nad dra minema Mustale merele.
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Konstantinoopoli juurest tagasilooduina laastasid venelased
Viike-Aasia pdhjarannikut. Kreeka valitsus pidi saatma suure
maavide, et venelasi Viike-Aasiast vilja liitia. Otsustava 160gi
andis Igorile merel Kreeka laevastik, mis oli varustatud seadel-
disega, millega vaenlaste laevad kallati iile erilise siittiva se-
guga — ,kreeka tulega“. Kreeklastel liks korda siiiidata vene
laevu; otsides péddsemist ,kreeka tule“ eest, hiippasid venelased
vette ja uppusid. Slaavlaste laevastik tungis siiski 1dbi vaenlaste
laevade ja tema jddnused joudsid kodumaale.

Venelaste riilisteretkede kordumise drahoidmiseks sdlmisid
kreeklased 945. aastal Igoriga uue lepingu. Lepingus nahti iiksik-
asjalikult ette Venemaa kauplemise tingimused Konstantinoo-
polis ning loodi sGjaline liit iihiste vaenlaste vastu.

943. aastal korraldas Venemaa uuesti suure retke Kaspia mere
kaldaile. Vene sdjamehed tdusid laevadega Kura joge moéoda
iiles ning vGtsid endi alla Berdaa linna. Kindlustunud Berdaas,
tegid venelased kallaletunge iimbruskonna maadele. Ebasoodsad
kliimalised tingimused aga tekitasid haigestumisi ja suure sure-
muse venelaste keskel. Viikearvuliseks jadnud sdjavdgi piirati
araablaste poolt kindluses sisse, kuid sel Onnestus ikkagi 606-
pimedust kasutades ldbi tungida laevadeni ja tulla saagiga ta-
gasi Venemaale.

Maksukogumine. Uheks pohjuseks, mis dhutas Kiievi viirste
retkedele ja sddadele, oli maksuvotmine allaheidetud rahvailt.

Feodaalsuhted Kiievi riigis olid X sajandil veel nérgalt are-
nenud. Suurmaapidamine oli alles tekkimas. Seepidrast viirstid
ekspluateerisid rahvast peamiselt sdjamaksu kogumise teel. Viirs-
tidel olid salgad sdjasulaseid — druzZinnikuid, kellede abil viirstid
korraldasid sdjakdike ning hoidsid allaheidetud rahvaid sdona-
kuulmises. Oma druZinnikuile viirstid ei andnud veel nende
teenistuse eest maad (lddne — nagu neid nimetati Ldénes), vaid
jagasid nendega koos sdjamakse. Igal aastal talve algul viljus
viirst koos oma druZiinaga linnast ,rahvast méoda kidimisele®
(»,na poljudje“), nagu nimetati maksukogumist, sditis 1dbi véimu-
alused maad ning kogus elanikelt karusnahku, mett, vaha ja
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muud. Kevadel kogutud saak koos sdjas voetud vangidega laa-
diti-laevadele ning saadeti Dneprit mddda alla Mustale merele.
Dnepri kidrestike juures toimetati kaubad ja paadid edasi modda
kallast. Siin ootasid teekondlasi sageli petSeneegid, kes tungisid
neile kallale ja votsid kaubad dra. Teine kardetav koht oli Hor-
titsa saare juures (kus praegu asetseb Dneproges). Sel kohal
pigistasid korged kaldad Dnepri joe kitsast sidngi ning laeva-
karavanil oli hidaoht langeda riandrahvaste kallaletungi ohvriks.
Pidrast Dnepri suudmest Mustale merele viljajdudmist toodi
tdnuohvreid ,,pitha“ tamme juures iihel saarekesel. Siis sdideti
piki Musta mere ldidnekallast. Loppsihiks oli Konstantinoopol
ehk Tsargrad, nagu seda nimetasid slaavlased, kus miiiidi maha
karusnahad, vaha ja orjad ning vastu omandati kalleid kangaid,
veine, puuvilju ja toredusesemeid.

Maksundudmisega véimualuseilt suguharudelt kaasnesid végi-
vallateod ja repressioonid. Sellel pinnal tekkis Igori ajal drevl-
jaanide iilestous, kellede.eesotsas seisis kohalik viirst Mal. Kroo-
nika jutustab, et Igor andis maksude kogumise mdnedelt slaavi
suguharudelt iihele kdige mdjukamale druZinnikule — Svenel-
dile. See kutsus vilja rahulolematuse teistes druZinnikutes, kes
soovitasid tungivalt Igorile enesele minna maksukogumisele
drevljaanide maale, Oeldes: ,,Sveneldi druZinnikud on ehtinud
end relvade, riiete ja hobustega, kuid meie oleme alasti. Ldéhme,
viirst, maksu koguma, saad sina, saame meiegi.“ Kogunud mak-
sud drevljaanide maalt, laskis Igor suurema osa oma druZiinast
koju, kuid ise otsustas korrata ringkdiku: ,,Lihen tagasi ja kdin
veel.“ Kuuldes sellest, et viirst teiskordselt tuleb maksu jarele,
hakkasid drevljaanid rddkima: ,Harjus hunt lammaste juurde
kdima, kogu karja kannab éra, kui teda ei tapa.“ Nad 16id Igori
druziina puruks, aga tema enda votsid kinni ja surmasid.

Igori lesk Olga, kes valitses oma alaealise poja Svjatoslavi
asemel, surus iilestdusu karmilt maha: drevljaanide pealinn
Iskorosten vallutati ja pdletati maha, elanikud osalt tapeti vdi
tehti orjadeks, osalt maksustati raske maksuga. Kuid kar-
tes uusi tlestduse pani Olga tulevikus kehtima kindlad maksu-
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midrad. Mitte rahuldudes maksuga hakkas Olga ka seni kogu-
kondade kasutuses olnud maid dra votma. See annab tunnis-
tust, et viirstid ja nende druZinnikud hakkasid iile minema val-
lutatud maade suuremale ekspluateerimisele.

Svijatoslavi vallutused. Igori ja Olga poeg Svjatoslav jatkas
vallutussddu. Selleks ajaks varjaagid olid juba hoopis kokku
sulanud slaavi rahva iildises massis. Svjatoslav ise oli juba slaav-
lane nii nime kui ka vilimuse poolest. Ta riietas end lihtsa valge
sidrgiga, kandis korvas kdrvardngast, pea ajas paljaks, jéttes
jarele ainult pika patsi. Sdjaka druZiina vahva juhina veetis ta
kogu oma elu sdjakiikudes, ,kiies kergesti nagu panter®, ei
vedanud enesega voori kaasas, rinnakul magas maapinnal,
pannes sadula pea alla, ning sdi pooltoorest hobuseliha. Svja-
toslav ei riinnanud vaenlasi kunagi draandlikult, salakavalalt.
Minnes sdjakiigule saatis ta sdna ette: ,Tahan teie peale tulla.”

Dnepri- ja Ilmenimaad juba kuulusid Kiievi riigi koosseisu.
Svjatoslav suunas esiteks oma relvad slaavi suguharude vastu,
kes elasid Dneprist ida pool, alistas Oka-dirsed vjatitSid ning
liks siis teisi rahvaid riindama. X sajandi 60-ndail aastail hivi-
tas ta Volga-didrse Kasaari ja Bulgaaria riigi, ldks siis Pdhja-
Kaukaasiasse ning 13i siin kassooge (tSerkesse) ja jaase (osse-
tiine). 967.' aastal asus Svjatoslav sdjakdigule Doonau Bulgaaria
vastu, maale, mis oli asustatud slaavlastega, kes votsid nende
vallutajate bulgaarlaste nime. Bulgaarlased riindasid alatasa
naabruses asetsevat Kreeka keisririiki ja 15id rdngasti kreeklasi.
Seepirast Kreeka valitsus, kes ei olnud kiillalt tugev, et omal
joul toime tulla bulgaarlastega, kutsus appi Svjatoslavi. Svja-
toslav saavutas tiieliku vdidu mitte ainult bulgaarlaste iile, vaid
kavatses isegi jaddavalt kindlustuda Bulgaaria pealinnas Pere-
jaslavetsis Doonau kaldal. ,,Siin,“ iitles ta, ,on minu maa kesk-
koht, siia tuleb kokku k&ik hea: kreeklastelt — kuld, kallid kan-
gad, veinid ja puuviljad; T$ehhimaalt ja Ungarist — hdbe, hobu-
sed; Venemaalt — karusnahad, vaha, mesi ja orjad.”

Kreeka valitsus, kartes nii dhvardavat naabrust, ostis dra
petSeneegid, et need tungiksid Kiievi kallale. Teade Kiievi piira-
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misest petSeneegide poolt sundis Svjatoslavi ruttama Dnepri-
maile. Kuid ta ei loobunud Bulgaaria vallutamise mdttest; kihu-
tanud petSeneegid steppi, ldks ta ja Vattis Perejaslavetsi uuesti
dra. Siis uus Biitsantsi keiser Johannes Tzimiskes astus tema
vastu suure sdjavidega. Hoolimata joudude ebavordsusest jatkas
Svjatoslav vditlust. Kroonika omistab temale jirgmised druZii-
nale oeldud sdnad: ,Argem hibistagem venelaste maad, vaid
langeme siin, surnuil pole hidbi (,surnud ei evi hidbi“), kui aga
pogeneme, siis on meil hidbi.*

Kreeka sdjavidel liks vaevu korda vallutada Perejaslavets.
Vene sdjasalk, mis oli jdetud Svjatoslavi poolt seilesse linna,
sulgus Bulgaaria tsaaride kindlustatud lossi ning pani vastu ka
siis veel, kui linn oli juba vaenlase kdes. Tzimiskes kiéskis siiii-
data lossi, ja ainult siis venelased lahkusid linnast viljale ning
andsid viimase lahingu. ,Nad vdoitlesid tugevasti,“ Kkirjutab
kreeka ajalookirjutaja, ,ning ei pistnud pdgenema, kuid meie
omad tapsid nad viimseni.“ Svjatoslav kaitses end Dorostoli lin-
nas Doonau &ddres. Mandri poolt piirasid teda Tzimiskese vied,
kuid Doonaul tdkestas taganemisteed tuleriistadega varustatud
Kreeka laevastik. Sellest hoolimata liikkkas Svjatoslav tagasi
kdik rahuettepanekud. Tema viga viikesearvuline sdjavigi kait-
ses end mehiselt ja sooritas julgeid viljatunge. Odsiti venela-
sed poletasid tuleriitadel langenud seltsimeeste laipu, tapsid
nende auks vange ning tdid jumalaile ohvreid. Piiratavad olid
norgestatud niljast. Nad tegid viimase meeleheitliku katse ldbi
murda. Kreeka sdjavdgi 160i vankuma ja keisril tuli minna ihu-
kaitsevde — ,surematute“ — eesotsas isiklikult lahingusse.
Viljatungimine 166di tagasi, venelased kaotasid palju surnu-
tena ning Svjatoslav ise oli haavatud. Edaspidine vastupanek
oli véimatu. 971. aastal Svjatoslav sGlmis rahu, mille jargi ta
loobus Bulgaariast. Kuid Kreeka valitsus kartis ikka veel Svja-
toslavi ning hoiatas petSeneege tema tagasimineku eest kodu-
maale. Need varitsesid Svjatoslavi Dnepri kédrestikkude juures
ning tapsid tema. Tapetud Svjatoslavi kolbast tegi petSeneegide
viirst endale peekri.
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§ 12. Kiievi Venemaa Kristianiseerimine.

Vladimir Svjatoslavit§. Juba oma eluajal andis Svjatoslav
sOjakidigule minnes oma maad valitsemiseks kolmele pojale: pol-
jaanide maa koos Kiieviga sai tema vanemale pojale Jaropol-
kile, drevljaanide maa — Olegile ja Novgorod — Vladimirile.
Varsti pédrast isa surma puhkes vendade vahel vGitlus. Oleg ja
Jaropolk hévisid voitluses, kuid Vladimir ithendas uuesti kdik
idaslaavlaste maad oma vdimu alla. Edaspidi ta laiendas oma
valdusi naabrite arvel. Vladimir liitis Kiievi riigiga Galiitsiamaa
ning tegi sdjakdigu poolakate vastu, kes tahtsid Galiitsiat dra
votta. Vladimir kidis sdjaga ka leedulaste vastas. Kuid tema pea-
mine mure oli Idunapiiride kaitsemine petSeneegide retkede vastu.
Tema ajal stepipiir kindlustati valli ja piisttaraga, ehitati kind-
lusi ning algas piiriddrse vo6ndi koloniseerimine sdjamees-
tega.

Ristiusu vastuvotmine. Viirst Vladimiri valitsemise ajal vottis
Kiievi-Venemaa kreeklastelt vastu &igeusu, nagu nimetatakse
kreeka ristiusku eraldamiseks L#dne-Euroopa ristiusust ehk
katoliku usust. Ristiusu kultuuriga tutvusid idaslaavlased ala-
tise kaubandusliku ja poliitilise ldbikdimise tottu Biitsantsiga ja
sagedaste sOitude tagajidrjel Konstantinoopolisse. Ristiusu vastu-
votmise peapShjuseks oli see, et Dnepri-mail kujunev feodaalide
klass vajas usku, mis toetaks tema klassihuve. Esimestena hak-
kasid ristiusku vastu votma korgema klassi esindajad, nende
hulgas druZinnikud. Juba Igori ajal oli viirsti druZiina hulgas
rohkesti kristlasi. Igori lesk Olga vottis samuti vastu ristiusu.
Vladimir laskis ennast mitte ainult ristida, vaid levitas ristiusku
sunniviisil ka oma alamate hulgas. See siindis nii. 987. aasta
16pul Biitsantsi keisririigis puhkes iilestdus; samal ajal dhvarda-
sid riiki pShja poolt Doonau bulgaarlased. Biitsantsi valitsus
podrdus abisaamiseks Kiievi viirsti poole. Tema ja Biitsantsi
keisririigi vahel s6lmiti liit (988. a.), mida kavatseti kindlustada
Vladimiri ja kogu vene rahva ristimisega ning samuti ka Kiievi
viirsti abiellumisega Kreeka printsessi Annaga. (Tollal valitses
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Biitsantsi kaks keisrit ja printsess Anna oli nende Gde.) Vene
vie kaasabil iilestdus suruti alla.

Kuid keisrid ei rutanud tditma lepingu tingimust Vladimiri
ja printsess Anna abiellumise asjas. Siis Vladimir piiras iimber
ja vallutas Biitsantsile kuuluva linna Hersonesose (Korsuni)
Krimmis ning saavutas Biitsantsilt lepingu tditmise. Hersoneso-
sest tagasi tulnud, kédskis Vladimir ajada koik Kiievi elanikud
Dnepri jokke ning kreeka papid ristisid neid. Jumalakujud pdle-
tati dra, Peruni kuju visati Dnepri. Samal viisil ristiti ka teiste lin-
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Viirsti pidu. Silvestri\ kogu (XI1V saj.).

nade elanikkond. Ristiusk ei levinud siiski kohe. Paganlikud usku-
mused aga jdid veel viga kauaks kestma, eriti maarahva hulgas. -

Ristiusu vastuvdtmine evis véga suurt -tdhtsust Kiievi-Vene-
maa elus. Vorreldes paganlusega oli see suureks sammuks edasi.
Ristiusk soodustas feodaalsuhete edaspidist arenemist ja kove-
nemist Kiievi-Venemaal, sest et kreeka vaimulikud kirikumaa-
del kasutasid orjastatud talupoegade td6joudu.

Ristiusk aitas kaasa kdrgema Biitsantsi kultuuri levimisele ida-
slaavlaste keskel. Uhise usu sisseseadmine kiirendas kdigi slaav-
laste suguharude iihinemise protsessi ja tugevdas viirsti voimu.

Tanu ristiusule tekkisid tihedamad sidemed Liddne-Euroopa
riikkidega ja Biitsantsiga. Vladimir hoidis alles sdbralikke suh-
teid T3ehhi, Poola ja Ungariga. Kreeka keisrikojaga sai ta sugu-
laseks abiellumise tdttu Annaga. Tugevnes ka enam haritud ris-
tiusuliste maade kultuuriline mdju. Biitsantsi eeskujul hakati
Kiievis ehitama kivimaju, mis olid kaunistatud maalide ja mosa-
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iigiga; paganliku ,hiie“ (usukultuse paiga) kohale ehitasid
kreeka meistrid kiriku ning selle kdrvale lossi Vladimiri jaoks.
Hakkas levima haridus. Juba sada aastat enne Venemaa risti-
mist koostasid misjonédrid Kyrillus ja Methodios kreeka valit-
suse iilesandel slaavi tdhestiku ning tdlkisid kreeka kirikuraa-
matud slaavi (bulgaaria) keelde ristiusu kuulutamiseks ldine-
ja lounaslaavlaste hulgas. Seetdttu sai Kiievi-Venemaa pirast
ristimist slaavikeelsed raamatud. Vladimir kiskis votta.aadli-
soost vanemailt lapsi ning pani nad vigisi kirjaoskust dppima.

Rahvalugulauludes ehk ,bdliinades® on sidilinud milestusi
Vladimirist. Lugulauludes kolme kangelase, Vladimiri druZin-
nikute — talupoeg Ilja Murometsi, Dobrdnja Nikitit§i, AljoSa
PopovitSi ja teiste n#ol, kes kaitsesid Venemaad stepielanike
eest, kehastas rahvas oma kodumaa-armastuse ideaalid. Bolii-
nades peegeldub milestus Kiievi-Venemaast kui Vene ajaloo
hiilgavast ajastust.

Jaroslav Tark. Vladimir suri 1015. aastal. Enne ristimist evis
Vladimir rikaste slaavlaste kombe jiargi mitu naist, kelledega
tal oli palju poegi. Kohe pirast tema surma algas poegade vahel
vihane vditlus. Uks nendest, Svjatopolk, haaras vdimu Kiievis
ning tappis oma vennad — Borisi, Glebi ja Svjatoslavi. Svjato-
polgi vastu astus vilja Jaroslav Vladimirovits, kes oli juba Vla-
dimiri eluajal saanud isalt valitsemiseks Novgorodi. Novgo-
rodlaste abiga ta purustas Svjatopolgi, kes pdgenes Poolasse oma
dia viirst Boleslav Chrobry juurde. Boleslav kasutas neid seiku, et
segada end Kiievi-Venemaa asjusse. Ta tungis tema maa-aladele,
purustas Jaroslavi Lddne-Bugi joel, tuli Kiievisse ning pani
Svjatopolgi uuesti troonile. Poolakate riiiisted ja rodvimised
tekitasid venelastes pahameelt. Kui poolakad liksid linnadesse
ja kiiladesse talvekorterisse laiali, tappis rahvas nad #dra. Boles-
lav oma sdjavie riismetega pdgenes tagasi Poolasse. Kaotanud
Poola viirsti toetuse, sai Svjatopolk Jaroslavilt ja novgorodlas-
telt otsustava 166gi ning hukkus pdgenemisel. Jaroslav iihendas
oma vOoimu alla Kiievi ja Novgorodi (1019). Kuid tema vastu
astus vilja ta vend Mstislav Vladimirovit§. Ta oli Tmutarakani
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Viirst Jaroslav Targa perekond. XI saj. fresko. Sofia katedraal. Kiiev.

viirstiriigi valitseja Tamaani poolsaarel Kaukaasia ldhedal (selle
vene viirstiriigi tekkimise aeg ja tingimused pole tédpselt selgi-
tatud). Mstislav vallutas sdjaga Jaroslavilt Severski maa iihes
TSernigovi linnaga; mdlemate vendade valduste piiriks sai
Dnepr. Pirast Mstislavi surma (1036) liitis Jaroslav Severski
maa jille Kiievi riigi kiilge.

Jaroslavi valitsemine (1019—1054) tdhistus ristiusu lophku
vdidulepiisuga Kiievi-Venemaal. Tema ajal orgamseerm kiriku
valitsemine: Kiievi kiriku peaks pandi metropoliit, kelle mééras
ametisse Konstantinoopoli patriarh. Jaroslavi ajal tekkis ka
Kiievi lihedal PetSerski klooster, mis etendas suurt osa biit-
santsi hariduse levitamise asjas Kiievi-Venemaa valitsevate
klasside keskel.

Kiievi riik nii oma joult kui ka kultuuri kdrguselt saavutas
Jaroslavi ajal silmapaistva koha Euroopa riikide hulgas. Tihe-
daist poliitilisist suhteist Kiievi-Venemaa ja’ Lidne-Euroopa
riikide vahel annavad tunnistust Jaroslavi perekonna abielu-
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sidemed teiste maade kuningakodadega: tema &de oli abielus
Poola viirsti Kasimiriga, iiks tiitreist — Prantsuse kuningaga,
teine tiitar — Norra kuningaga. Jaroslav segas end mitmel kor-
ral Poola asjusse. Kasutades rahutusi, mis algasid Poolas pirast
Boleslavi surma, vdttis Jaroslav tagasi Galiitsia-Vene linnad,
mis olid vallutatud Vladimiri poolt ning kaotatud pirast tema
surma. Hiljem Jaroslav toetas sdjavidega oma vidimeest Kasimiri.

Jaroslav Vladimirovit$i ,Oigus®. ,Novgorodi kirikuseaduste raamat“ 1282. a.

Jaroslavi ajal tema poja Vladimiri juhtimisel vdeti ette vii--
mane sdjakdik Konstantinoopolisse (1043), mis 15ppes eba-
onnestumisega.

Ida-Euroopas Jaroslav laiendas oma v&imu Baltikumi rah-
vaste iile ning ehitas Jurjevi linna (eesti keeles Tartu). Volga
ddres rajas ta linna, mille nimetas Jaroslavliks. Lounas tuli
Jaroslavil pidada intensiivset vditlust petSeneegidega; ta jidtkas
piirivoondi kindlustamist linnade ehitamisega.

Jaroslavi valitsemise ajal koostati kogumik wviirsti kohtu-
midrusi — Jaroslavi ,,Pravda® (Oigus). Monesugust mdju aval-
das selle seadustiku sisule ristiusuline Biitsantsi seadusandlus,
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Lehekiilg ,Svjatoslavi valimikust®. XI saj.

kohandatud Kiievi-Venemaa sotsiaalsete tingimustega. Jaro-
slavi ,,Oiguses“ leidusid veel igandid vanust sugukondliku korra
kombeist; nii nditeks oli lubatav veritasu. ,Kui inimene tapab
inimese,“ on 6eldud ,Oiguses®, ,siis tasugu vend venna eest,
poeg isa eest, isa poja eest, venna- v8i Oepoeg onu eest; kui ei
ole tasujat, siis maksta 40 grivnat tapetu eest.“ Kuid tasu-
kohustus pandi ainult lihedastele sugulastele, aga mitte kogu
sugukonnale, sest et sugukond selleks ajaks oli juba lagunenud.
Jaroslavi poegade ajal veritasu kaotati hoopis.

Pirastpoole Jaroslavi ,Oigust® tdiendati ja tootati iimber
tema poegade ja pojapoegade ajal.
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Lehekiilg ,Svjatoslavi valimikust®. XI saj.

Kiievi-Vene kultuur. XI sajandil on Kiievi-Venes mirgata
kdrge ja hiilgava kultuuri Sitsengut. Maa kultuurilisele arene-
misele osutas suurt mdju Biitsants, kes tol ajal oli kultuurseim
riik Euroopas. Kuid venelased ei omandanud lihtsalt vOdrast
kultuuri, nad téotasid selle iimber oma rahvaloomingu, Lidne-
Euroopa ja Kaukaasia eeskujude mdjutusel. Sel moel tekkis
Kiievi pinnal oma kultuur, mis hiljem sai aluseks Vene, Ukraina
ja Valge-Vene rahvaste rahvuslikule kultuurile.

Biitsantsi md&ju suurenes eriti pdrast ristiusu vastuvGtmist.
Uhes uue usuga tungis Kiievi-Venesse suur hulk raamatuid, mis
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olid tSlgitud kreeka keelest Doonau Bulgaarias. Viirst ise ja rik-
kad inimesed tellisid drakirju neist raamatuist. Teisi raamatuid
hakati uuesti tolkima vene keelde.

Peale jumalateenistuse raamatute oli ka ilmaliku sisuga raa-
matuid, eriti kreeka kroonikaid (letopis). Tolkekirjandus oli
eeskujuks algupiraseile vene teoseile. Jaroslavi aegadesse kuu-
luvad esimesed katsed koostada Vene ajalugu. Juba pirast Ja-
roslavi surma olid need ajaloolised iileskirjutused Pet3erski
kloostris iimber t66tatud laiaulatuslikuks teoseks, milles jutus-
tati sellest, ,kust on alguse saanud Venemaa®. Selle sisu moo-
dustasid eri jutustused, viirstide elulookirjeldused, siindmuste
iilestihendused aastate jdrgi, mis mairgiti iiles mitmesuguseis
linnades, katkendid kreeka kroonikaist jne. K&ik need ajaloo-
lised materjalid olid paigutatud aastate jdrgi; sellest tuletub
nimetus, mis antakse sedalaadi teoseile — ,letopis“ (aasta-
kiri). ,Algletopis“, nagu harilikult nimetatakse seda teost, lei-
dis alatist tdiendamist ja iimbertoGtamist;  meieni ulatus see
nime all , Jutustus m6ddunud aastaist“ 1116. ja 1118. aasta
iimbertdotuses. ,,Algletopis“ on meie teadmiste allikaks Dnepri-
ja ta naabruses asetsevate maade vanimast ajaloost. See on
tunnistuseks korgest haridustasemest Kiievi-Vene kloostreis
ning tookordse tdlke- ja algupdrase kirjanduse mitmekesisusest
ja rikkusest.

Biitsantsi m&ju ilmnes ka kunstis. Jaroslavi ajal ehitati Kiie-
visse kreeka arhitektide poolt Sofia katedraal; kuid Biitsantsi
ehituse tavaline tiiiip muudeti vene maitsete ja nduete kohaselt.
Sofia katedraal on XI sajandi vene ehituskunsti Sedodvriks
(meie ajal on restaureeritud ja muudetud muuseumiks). Kate-
draalis on sidilinud tdhelepanuvididrt mosaiigid ja freskod. Jaros-
lavi valitsemise teine milestusmark on Kiievis niinimetatud
~Kuldvdravate“ varemed. Vilismaalased olid iillatatud Kiievi
hiilgusest ning nimetasid teda , Konstantinoopoli vdistlejaks®.
Samasuguste toredate ehitistega kaunistati ka teised linnad,
eriti Novgorod, kus Jaroslavi poeg Vladimir ehitas Kiievi ees-
kujul toreda Sofia katedraali.
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IV peatiikk.
Kiievi riigi lagunemine,
§ 13. Feodaalsuhete 16plik maksvusele-pédds Kiievi riigis.

Feodaalsuhete arenemine Kiievi-Venes. Kiievi-Vene majan-
duse peaala oli pdlluharimine. XI sajandiks tegi pdlluharimine
suuri edusamme ning levis médratu suurtele maa-aladele.

Smerdide-saraskondlaste hulgas oli tol ajal joukaid inimesi.
Nad hakkasid maid endi kdtte kiskuma ning harima neid endast
sOltuvate kehvikute ja sulaste abil. Sel kombel eraldusid saras-
kondlaste hulgast suurmaaomanikud, kes koondasid endi kitte
suured maavaldused. Viirstidele ja nende druZinnikuile osutus
samuti kasulikumaks tegelda suuremdddulise pdllumajapidami-
sega kui piirduda maksukogumisega rahvalt. Seepdrast nad
votsid smerdidelt kogukonnamaad &dra ja soetasid endile
laiad maavaldused kiinnialuse maaga, metsmesinduse ja jahin-
duse tagamaadega. Viirstide ja bojaaride (nagu hakati nime-
tama suurmaapidajaid) kaasabil omandasid endile maid ka
kloostrid. Niiviisi hakkas viirstide, bojaaride ja kiriku maaval-
dus tunduvalt kasvama talupoegade kogukonnamaa arvel.

Suurte linnade tmber laiusid viirstide, bojaaride ja kloost-
rite kiilad. Orjade t66 oli vihetootev. Maaomanikule oli kasu-
likum evida oma maal poolvabu talupoegi, kes juhtisid oma
majapidamist, kuid koos sellega olid sunnitud t66tama ka maa-
omaniku kasuks. Seepidrast maaomanikud orjastasid ja eksplua-
teerisid vabu talupoegi.

Enamik talupoegadest elas XI sajandil veel kogukondadena
koos ning nende sdltuvus viirstidest piirdus maksumaksmisega.
Kuid XI sajandi 16pu poole moodustasid juba tdhelepandava
kihi talupojad, kes olid sdltuvuses suurmaaomanikest. Nende
sdltuvate talupoegade hulgas oli palju ,,zakupe® (ostulisi). Ostu-
line sai oma isandalt ostu, s. t. rahalise laenu ja viikese maa-
tiiki, mille eest pidi tegema teoorjust; inventar — hobune, ader,
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dke — oli peremehe oma. Peremehel oli digus anda oma ostu-
lisele ihunuhtlust. Ostuline ei v&inud lahkuda ostu tagasta-
~ mata; kui ta pdgenes, siis tabamise korral ta tehti orjaks. Ostu-
line sattus sel moel tdielikku maaomaniku orjusse.

»~Maaomanikud,“ iitles Lenin, ,orjastasid talupoegi juba
»Vene diguse“ ajal.“! XI sajandil, Lenini sdnade jdrgi, ,ldksid
»smerdid“ (nii nimetab talupoegi ,,Vene &igus“) orjusse ning
»kirjutati iiles“ mdisnike omanduseks!“2

Talupojad vditlesid maatumise ja orjastumise vastu. Talu-
_pojad kiindsid iiles pdllupeenrad, mis eraldasid feodaalide kitte
vdetud maid, hivitasid dra piirimérgid, tapsid viirstide ja bojaa-
ride Kkiltreid, siiiitasid majapidamise hooneid. Sageli puhkesid
kiilades stiihilised iilestdusud feodaalide vastu.

Niisiis kujunesid Kiievi-Venes feodalismile iseloomulikud
suhted: suurmaaomanik allutas oma vdimule vidiketootja ning
ekspluateeris teda, sundides teda tootama enese kasuks.

Feodaalkorra juures olid talupoeg ja kisitodline tootmis-
vahendite omanikud ning pidasid oma eramajapidamist, mis
rajanes isiklikule todle. Kuid antud ajastu peatootmisvahend —
maa — oli feodaali omandus. See vdimaldas feodaalil vigivalla |,
teel orjastada viiketootjat — talupoega. Feodaal tegi talupoja
sunnismaiseks ning muutis tema poolvabaks inimeseks.

»Vene digus“. Jaroslavi poegade ja pojapoegade ajal leidis
feodaalne kord kajastuse viirstide médruste kogus, mis on tun-
tud nime all ,Vene &igus“, mille aluseks oli Jaroslavi ,,Oigus®.
.Vene 0Oigus“ seadis oma iilesandeks maaomanike-feodaalide
varanduse kaitse. Rida artikleid loetleb trahve, mis olid ette
nihtud piiririkkumise eest, kariloomade varguse eest jne. Tédp-
selt miirateldi isanda digused ostulise ja orja iile. ,,Vene digus®
kaotas dra sugukondliku kittemaksu ning seadis selle asemele
,viira®“, s. o. lunaraha tapetud inimese eest 40 grivna suuruses
(ligilihedalt 300 rubla XIX saj. 16pu rahakursi jdrgi). Bojaari
tapmise eest tuli maksta kahekordne viira — 80 grivnat. Kahe-

1 Lenin, Teosed, III kd., 1k. 150.
2 Lenin, Teosed, XI kd., 1k. 98.
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kordne viira maksti ka inimeste tapmise eest, kes olid korgeil
ametikohtadel viirsti majapidamises, viirsti talliiilema, Oue-
meistri jt. eest. Seevastu aga holoppide ehk orjade tapmise eest
viirat ei ndutud. Nende eest maksti peremehele ainult nende
hind — 5 grivnat (umbes 35 rubla sellesama rahakursi jargi).
Sama palju maksti talupoegade eest, kes todtasid viirsti vdi
bojaari majapidamises. Niiviisi talupoeg, kes tootas feodaali
maa peal, iihevéiristati orjaga. Kuritegude eest midras ,Vene
digus* kindlaks trahvi viirsti kasuks (,l6ivud®) ja kahjukanna-
tanule kahjude tasumise. Nii nditeks ,Vene diguse” jirgi, ,kui
keegi 166b mddgaga, kuid ei tapa surmavalt, siis on kolm griv-
nat trahvi, haavatule endale aga iiks grivna, kuid haava eest —
arstimise kulud®, v&i ,kui 166b vilja hamba ning veri tuleb suus
nihtavale, siis kaksteistkiimmend grivnat trahvi, hamba eest
aga grivna®; ,kui keegi raiub maha tarupuu (puu, milles pesit-
sevad mesilased), siis kolm grivnat trahvi, puu eest aga pool
grivnat®. Taluhoone vd&i rehe siiiitamise eest oli ette ndhtud
kdige karmim karistus: maapakku saatmine, mis kaasnes kurja-
tegija kogu varanduse voorandamisega. Selle karistuse karmus
seletub sellega, et feodaalid tahtsid end kaitsta nende poolt
kurnatavate talupoegade kidttemaksu eest.

Kaubandus ja kisit66. Kiievi-Vene majandus oli naturaalne,
s. t. iga majapidamine rahuldas ise oma p&himised tarbed. Kuid
XI sajandil oli linnades juba olemas tootmine kohaliku turu
jaoks. Monesugused esimese jdrgu tarbeasjad, nagu riie, jala-
ndud, omandati ,turult®. Feodaalid tahtsid evida toredusese-
meid, seesuguseid nagu toodi Biitsantsist ja Idamaalt, nditeks
juveliiritoid. Kiievi kisitoolised aimasid jarele kreeka ja idamaa
eeskujusid ning 16id oma kdrge kunsti, mille niiteid on leitud
Kiievi ja teiste kohtade leiupaikadest. Oitses sepa-kisit6d; vene
relvameistrid valmistasid ilusaid mddku ja muid relvi. Linnades
kujunes eriline grupp elanikke — kaupmehed, kes tegelesid
kohalike kaupade kokkuostmisega ja nende edasimiiiimisega
teistesse linnadesse ja vidlismaale, aga selle vastu tdid miiiigile
vilismaa kaupu.
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Algul olid vahetusiiksusteks karusnahad ja kariloomad. See-
pdrast vanasti rahad kandsid nimetust ,skot“ (kariloom) ehk
»kuni“ (nugise nahad). XI sajandil olid juba olemas erilised raha-
mirgid: grivnad, s. t. teatud raskusega hdbekangid. Oma 156-
dud miinte esialgu ei olnud, tarvitati Araabia, Kreeka ja L#ine-
Euroopa miinte. XI sajandist alates hakati Kiievi-Venes iisna
viikesel méddral 166ma oma miinte kreeka eeskujude jiargi viirs-
tide kujutusega.

Linnades lokkas liigkasuvdotmine, mille all kannatasid tuge-
vasti linnarahva alamkihid, eriti kdsitoolised. Ehkki kdsitoolised
evisid isiklikke tootmisvahendeid, sattusid nad sdltuvusse liig-
kasuvotjaist ja kaupmeestest. Niiviisi iihenduses tddjaotuse
suurenemisega linnades siivenes klassilise kihistumise protsess.
Ekspluateeritud rikka kaupmeeskonna ja liigkasuvdtjate poolt,
tousis linna kehvistu iiles oma réhujate vastu, kuid ei evinud
joudu vabaneda temal lasuvast sdltumusest.

Kiievi riigi lagunemise algus. Kiievi riik, hoolimata oma vili-
sest hiilgusest, kujutas enesest Kiievi viirstide poolt vallutatud
erinevate maade ndorgalt kokkuliidetud iihendust. Roobiti sel-
lega, kuidas tliksikuis piirkondades arenes suurmaapidamine,
tugevnesid kohalikud maaomanikud, kes koondasid enda kitte
suured maavaldused suure arvu sdltuvate talupoegadega ning
pidasid oma s&jasulaseist druziinasid. Vidgevad kohalikud feo-
daalid piiiidsid vabaneda Kiievi viirstide véimu alt ning toetasid
omi viirste nende vditluses Kiieviga iseseisvuse eest. Sel moel
hakati rikkuma Venemaa iihtlust ning asendama feodaalse
killunemisega. j

Juba varsti pdrast Jaroslavi surma (1054) hakkas ta riik
avaldama lagunemise tunnuseid. Selle asemele hakkas kujunema
mitu viirstiriiki. Igaiihes neist valitses iiks Jaroslavi poegadest.
Vanim neist — Izjaslav — sai Kiievi ja Novgorodi, s. o. mdle-
mad tidhtsamad punktid Dnepri teel; Svjatoslav sai TSernigovi
maa ning Vsevolod — Perejaslavli ja Rostov-Suzdali maa. Muud
maad langesid osaks viirsti perekonna nooremaile liikmeile.
Esialgu kolm vanemat venda — Izjaslav, Svjatoslav ja Vsevo-
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lod — tegutsesid iiksmeelselt, hoidsid maal korda iihisel j5ul,
kaitsesid seda vaenlaste vastu. Uhiste kiisimuste otsustamiseks
kogunesid vennad mdnikord koosolekuks. Nii tiiendasid ja
parandasid nad {ihisel koosolekul oma isa Jaroslavi ,Oigust®.

Feodaalsdjad ja voitlused polovetsidega. Jaroslavi poegadel
tuli kaitsta Vene valdusi nomadiseeriva tiirgi-tatari rahva —
polovetside pealetungi vastu. Polovetsid tungisid XI sajandi
keskpaiku Aasiast Musta mere steppidesse ning vd&tsid need
endi alla, surudes petSeneege osalt liinde Doonau poole, osalt
segunedes nendega. Polovetsid olid karjakasvatajad. Nad jagu-
nesid mitmeks hordiks ehk suguharuks, kelle eesotsas seisid
khaanid (viirstid). Polovetsid sooritasid laastavaid s&jaretki
venelaste maadele, vdtsid vange, ajasid karjad dra ning kihuta-
sid tagasi steppi. Nende ratsariinnakud toimusid suure kiiru-
sega. ,,Uhel hetkel,“ kirjutas iiks kreeka autor, ,polovets on
ldhedal ning vaata — teda ei olegi enam. Teinud riinnaku, haa-
rab ta mdlema kiega ratsuteist, kiirustab hobust jalgade ja piit-
saga ning kihutab tuulepdorisena edasi, nagu sooviks médda
kihutada kiirest linnust. Teda ei suudetud nihagi, kuid ta on
juba silmist kadunud.“

1068. aastal astusid Izjaslav ja ta vennad Svjatoslav ja Vse-
volod vilja polovetside vastu, kuid said suure kaotuse osaliseks
ja pdgenesid vditlusviljalt. Izjaslav sditis Kiievisse. Talupojad,
kes olid pogenenud polovetside poolt riiiistatud kiiladest linna,
ja Kiievi elanikkonna alamkihid ndudsid Izjaslavilt, et ta
annaks neile relvi ning hobuseid ja viiks neid teiskordselt
lahingusse vaenlasega. Kuid Izjaslav keeldus, v&ib-olla kartes,
et relvad pdoratakse tema enda vastu. Siis rahvahulk murdis
sisse viirsti Gue, riisus selle paljaks, tdi tiirmist vilja vangis
istuva Polotski viirsti Vseslavi ja kuulutas ta Kiievi viirstiks.
Izjaslav pdgenes Poolasse otsima abi viirst Boleslav Chrobry
juurest. Poola feodaalidele osutus soodus juhus Kiievi-Vene
asjusse segamiseks. Izjaslav tuli tagasi Poola sdjaviega. Vses-
lav reetis kiievlasi ning pdgenes salaja 66sel Polotskisse. Tugi-
nedes poola feodaalide abile tasus Izjaslav karmilt iilestdusnud
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kiievlastele kidtte: 70 inimest hukati, paljm inimesi tehti pime-
daks voi said muid karistusi. Poolakad majutusid toitlustami-
seks Kiievi viirstiriigi linnadesse. Rahvas, poolakate vigivalla-
toodest vihale aetud, tappis' nad maha.

Hoolimata hddaohust polovetside poolt, ei kestnud iiksmeel
Jaroslavi poegade vahel kaua. 1073. aastal ajasid Svjatoslav
ja Vsevolod Izjaslavi Kiievist vilja. Kiievi troonile astus Svja-
toslav. Izjaslav otsis abi Saksa keisri ja Rooma paavsti juurest
ning 16puks poolakate kaasabil (juba pirast Svjatoslavi surma)
sai jdlle oma trooni tagasi, kuid langes varsti sdjas oma venna-
poegade vastu.

Feodaalsdjad kestsid veel ka Jaroslavi pojapoegade ajal.
1097. aastal kogunesid mdjurikkamad viirstid iihisele koosole-
kule LjubetSisse. ,Mispirast,“ rddkisid viirstid koosolekul,
whukutame meie Venemaad, sepitsedes ise kurja ndu iiksteise
vastu, polovetsid aga I8hestavad meie maad ning on rédmsad,
et meie sddime isekeskis! Siitpeale olgem kdik iiksmeelsed!®

Feodaaltiilide 15petamiseks seadustasid koosolekust osavdtjad
Kiievi-Vene jagamise endi vahel parimispdhimdotte jargi: ,iga-
iiks valitsegu oma pédrusmaa iile“, s. t. selle viirstiriigi iile, mida
valitses tema isa. Kiiev jdi Svjatopolgile, Izjaslavi pojale, kes
oli kdige vanem Jaroslavi soost. Perejaslavli viirstiriik, mis
kuulus Vsevolodile, sai osaks tema pojale Vladimirile, kes on
tuntud Monomahhi hiiiidnime all. Koosolekust osavdtjad kohus-
tusid iihisel joul vidlja astuma lepingu rikkujate vastu. Kuid
vaevalt oldi koosolekult laiali sditnud, kui Vladimir-VolGdnia
viirst David Igorevit§ dssitas Svjatopolk Izjaslavit$it iiht koos-
olekust osavotjat — ettevotlikku ja julget Vassilkot — kinni
votma. Svjatopolk kutsus Vassilko Kiievisse kiilla, vottis ta
vangi ja andis vidlja Davidile. David kaskis Vassilkol silmad
vilja torgata ja ta vangi heita ning v3ttis oma vdimu alla temale
kuulunud linnad. Teised viirstid, eesotsas Vladimir Mono-
mahhiga, astusid vilja Vassilko kaitseks. Ta vabastati ning ta
tasus enda pimestamise eest Davidi maade julma riiiistamisega.
Uuel koosolekul 1100. aastal VititSevis votsid viirstid kz}ris-
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tuseks dra Davidilt Vladimir-Volddnia linna. ,Ei taha meie
anda sulle Vladimiri trooni,“ kiskisid nad temale iitelda, ,sest
et heitsid noa meie keskele, mida pole veel juhtunud Vene-
maal.*

Sojad viirstide vahel vdimaldasid polovetsidel karistamatult
riisuda Vene maid. Mdnikord viirstid ise kutsusid polovetse
abiks oma vaenlaste vastu. Vditluseks polovetsidega oli hdda-
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Vangide ja kariloomade draajamine polovetside poolt. Konigsbergi kroonika.

vajalik iihineda. 1103. aasta kevadel Svjatopolk Izjaslavit§ ja
Vladimir Monomahh tulid kokku Kiievi juures Dolobski jdrvel:
siin arutati kiisimust iihisest sdjakdigust polovetside vastu.
Svjatopolk ja tema druZinnikud ndustusid vastumeelselt selle
iiritusega, viidates sellele, et kevadine sGjakdik mdjub ebasood-
salt smerdide (talupoegade) kiinnile, kellelt tuleb v&tta sdja-
kédiguks hobuseid. , Imestan, druzinnikud,” viitis Vladimir vastu,
et teie kahetsete hobust, kellega keegi kiinnab, aga sellele ei
motle, et hakkab talupoeg kiindma, siis juurdesditnud polo-
vets surmab ta noolega ja v4tab tema hobuse ning, sdites kiilla,

71



votab naise ja lapsed ja kogu varanduse. Tema hobusest teil on
kahju, aga temast endast pole kahju.“ Vladimiri véitlused veen-
sid kohklevaid. SGjakdik polovetside vastu, millest votsid osa
peaaegu kdik Vene viirstid, 16ppes hiilgava eduga. Voitjad tulid
tagasi méddratu suure saagiga: sarvloomade, hobuste, kaamelite -
ja vangidega. Veel suurema eduga sdjakédik korraldati 1111. aas-
tal, millal Vene viirstid tungisid siigavale polovetside maale.

Milestus visast vditlusest, mida Kiievi-Venemaal tuli pidada oma olemas-
olu eest stepirahvaste vastu, on siilinud bdliinades, milledes lauldakse kange-
lastest, kes kaitsesid Venemaad tatarlaste vastu (tatarlaste nime all mdiste-
takse iildse kd&iki stepirahvaid — polovetse, petSeneege jt.). Bdliinades jutus-
tatakse, kuidas Ilja Muromets, Dobrdnja Nikitit§, AljoSa Popovit§ ja teised
kangelased seisavad ,kangelaste valvetdkkes“ ning kaitsevad Venemaad.

Vladimir Monomahh. 1113. aastal, kohe pirast viirst Svjato-
polk Izjaslavit$i surma, puhkes Kiievis vdimas iilestdus. Linna-
kehvistu, viidud meeleheitele viirsti teenijate rohumisest ning
ekspluateerimisest rikaste liigkasuvdtjate poolt, tdusis iiles ning
purustas nende lossid. Ulestdus oli valmis iile kanduma ka kiila-
desse. Hiadaohus olid suurfeodaalid: kloostrid, bojaarid, surnud
viirsti perekond. Araheidutatud rikkad kiievlased saatsid saa-
dikud Vladimir Monomahhi juurde kutsuma teda valitsema:
»Tule, viirst, Kiievisse: kui sa aga ei tule, siis tea, et palju kurja
siinnib, — minnakse bojaaride ja kloostrite kallale.“

Vladimiri saabumine sdjavidega tegi iilestdusule 16pu. Vladi-
mir moistis jdreleandmiste vajadust ning andis seaduse, mis
monevdrra piiras laenuprotsendi méiidrasid. Samuti kergendati
ostuliste olukorda pisut. Kuid need jireleandmised, mis olid vilja
kutsutud uute iilestdusude hirmust, ei muutnud sugugi {ildist
olukorda.

Vladimir Monomahh (1113—1125), saades vdimule Kiievis,
piiiidis tokestada alanud Kiievi riigi lagunemist. Ta sundis teisi
viirste enesele alistuma ning karistas rangelt mittealistuvaid,
vottes neilt dra linnad. Koik viirstid olid tema ,kdva kide all®
ning pidid ilmuma tema juurde esimesel kutsel.

Voimas Kiievi viirst etendas suurt osa Euroopa asjus. Vladi-
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mir seisis suguluses Kreeka keisrikojaga: tema ema oli keiser
Konstantin Monomahhi tiitar (siit viirst Vladimiri hiiidnimi —
Monomahh); tema pojatiitar oli abielus ithe Kreeka printsiga.
Vladimir segas end sisetiilidesse, mis tekkisid Biitsantsis, ning
tema sdjavided kidisid Doonaumail. Vladimir Monomahhi &de oli
mehel Saksa keisril, Vladimir ise abiellus Inglise kuninga tiit-
rega.

Vladimir Monomahh paistis silma uljuse ja vaprusega. . Ei
cle mina joosnud oma elu hoidmiseks,“ kirjutas ta enese iile,
»el ole sddstnud oma pead.” ,Lapsed,”“ sisendas ta oma poega-
dele, ,drge kartke ei sdda ega metslooma, tehke mehetegusid.”
Kogu oma elu veetis ta sdojakdikudel ja kardetavail teekondadel,
~ei andnud endale rahu ei 661 ega pdeval, ei pakases ega pala-
vas.” Ta armastas jahti ja mitmel korral riskis eluga: kaks korda
tarvas (metshdarg) viskas ta oma sarvede otsa, pdder puskis,
hirv tallas jalgadega, metssiga kiskus mddga tema puusalt, karu
hammustas ldbi ta riided, ,tige loom* (panter) viskas ta iimber
koos hobusega.

Tormine elu ei takistanud viirstide vaimsete huvide arene-
mist. Vladimiri isa Vsevolod oli haritud inimene, oskas viit
voorkeelt. Vladimir ise hindas korgesti teadmisi. ,,Mida oskate,
seda head drge unustage, mida aga ei mdista, seda Oppige,“
kirjutas ta poegadele. Ta luges palju, isegi teekonnal olid tal
alati raamatud kaasas. Ise ta kirjutas huvitava ,Opetussdna las-
tele“, milles kujutab tema meelest ideaalse viirsti kuju ning toob
hulga niditeid omaenese elust.

Kiievi riigi tihtsus NSV Liidu ajaloos. Marx oma teoses
»Saladiplomaatia®“ osutas Kiievi riigi ajaloolisele tédhtsusele
X sajandil ja XI sajandi esimesel poolel. Marxi sdonade jargi,
nagu Karl Suure impeerium on eelkidijaks Prantsusmaa, Saksa ja
Itaalia tekkimisele, nii RjurikovitSite impeerium on eelkidijaks
Poola, Leedu, Balti asunduste, Tiirgi ja Moskva enese riigi tekki-
misele.

Sel viisil Kiievi riik on etapiks mitte ainult kogu idaslaavluse
ajaloos, vaid ka mitteslaavi rahvaste ajaloos, mis hiljem eral-
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dusid iseriikideks. Kiievi riigi pdues tekkis kdrge ja silmapaistev
kultuur; see oli Ida-Euroopa iiksikute slaavi rahvaste kultuuri-
lise arenemise ldtteks ning avaldas suurt mdju nende naabruses
elavaile rahvaile.

Kiievi riik aga ei kujutanud enesest tugevat poliitilist tervi-
kut. Kiievi riigi iiksikute osade vahel ei olnud veel olemas tihe-
daid majanduslikke sidemeid, millede puudumisel oli v&imatu
ka kindel riiklik iihinemine. Selle jargi, kuidas. iiksikuis Kiievi
riigi koosseisu kuuluvais piirkondades kasvasid tootmisjoud
(levis pdlluharimine, kasvas kdsit6d, tugevnes suurmaapidamine,
tousis linnade majanduslik tdhtsus), — neis piirkondades tekki-
sid eraldatud riigitsentrumid, ja Kiievi riigi lagunemine sai
moodapddsmatuks.
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Ida-Euroopa ja Kesk-Aasia feodaalne
killunemine.

V peatiikk.

Feodaalviirstiriigid XlIi—XIIl sajandil.

§ 14. Feodaalse killunemise suurenemine.

Riigi struktuur vene viirstiriikides. Vladimir Monomahh ei
suutnud peatada Kiievi riigi killunemisprotsessi. Feodaalsuhete
arenemine iiksikuis piirkondades viis kohtadel rippumatute
viirstiriikide tekkimisele, mis jark-jargult eraldusid Kiievist.

XII sajandil oli kogu Venemaa IGhenenud reaks omaette ise-
seisvaiks viirstiriigeks. Tédhtsaimad olid: Kiiev, TSernigovi,
Galiitsia, Smolenski, Polotski, Turov-Pinski, Rostov-Suzdali,
Rjazani, Novgorodi ja Vladimir-Volddnia. Igaiihes neist oli vdi-
mule péddsenud mingi iiksik haru Vladimir Svjatoslavit$i laiast
jareltulijate soost. Ainult Kiiev kidis kidest kidtte. Selle haaras
see viirst, kes oli kdige tugevam, sest et, nagu iitles iiks viirs-
tidest, ,,ega koht kulge pea juurde, vaid pea — koha juurde®.
Kiievi viirst loeti vana harjumuse jargi kdikide viirstide peaks.
Ta pidi ,mdtlema-arvama“ kogu Venemaa iile. Kuid piarast Vla-
dimir Monomahhi loobusid viirstid alistumast Kiievi viirstile
ning muutusid téditsa iseseisvaks. Sel viisil tekkis Ida-Euroopa
slaavlaste mail suur arv mddtudelt vdikesi ja vdga vidhe oma-
vahel seotud viirstiriike.

Oma viikeses riigis iga viirst oli nii valitseja kui ka peremees.
Ta ise tegeles kdigi riigi asjadega — mdistis kohut, juhtis sGja-
vige, vaatas majapidamise jirele. Adrmisel korral, ajapuudusel,
ta usaldas kohtupidamise oma Kkiltrile. Vladimir Monomahh
ei jadnud milleski lootma teenijaile ning vaatas ise nii hobuste
kui ka jahilindude (jahikullide) ja ka kodgi jérele.
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Téhtsal kohal viirsti elus oli sdda. Viirsti peasdjajdu moo-
dustas histi relvastatud druZiina, keda viirst pidas iilal omal
kulul. DruZiina jagunes nooremaks ja vanemaks. Vanem dru-
ziina koosnes rikkaist maaomanikest-bojaaridest. Koos nen-
dega viirst ,motles”, s. o. pidas ndu kdigis asjus, ning ilma
nende ndusolekuta ei otsustanud midagi. Kui viirst v&ttis midagi
ette ilma druZinnikute eelndusolekuta, siis nad teatasid temale:
»Sina, viirst, plaanitsesid seda ilma meieta, meie ei sdida sinuga
kaasa.“

S6ja puhul viirst kogus maleva linnaelanike hulgast. Ta ei saa-
nud rahvast végivaldselt sundida sdtta minema ning olenes sel-
les kiisimuses tidielikult vet3est, s. t. linnaelanike koosolekust.
VetSe koosseis oli ebaméirane, kuid vet3e juhtijaiks olid bojaa-
rid ja rikkad inimesed. Sel viisil vetSe ei ilmutanud kogu linna-
rahva, vaid ainult tema jduka osa tahet. Linnarahvast kutsuti
vetSele tornikella 166misega vdi heeroldite kaudu. Kui vetSe oli
sOjakdiguga ndus, siis hiiiiti: ,K&ik ldhme, ja koos lastega.“
Kuid oli juhtumeid, kus linnarahvas ei tahtnud v&i ei vdinud
sddida. Siis nad ndudsid, et viirst lepiks vaenlasega #ra: ,Lepi
dra, viirst, voi mdtle iseenda eest.“ Niimoodi XII sajandil ei
saanud viirst ilma vetSe toetuseta ja ka ilma druZiina toetuseta
minna ei sdtta ega vastu panna vaenlase sissetungile. See andis-
vetSele suure jou. Uue viirsti trooniletulekul vetfe ,kauples®,
s. t. leppis viirstiga kokku, mis tingimustel vetSe on ndus teda
viirstiks tunnistama. Oli juhtumeid, kus linnarahvas ajas eba-
meeldiva viirsti minema ja kutsus endale uue: ,Tule, viirst,
meie juurde, tahame sind.“

Kiievi-Vene langus. Venemaa killunemine iiksikuiks viirsti-
riigeks norgestas teda viga. Ta ei suutnud end enam edukalt
kaitsta polovetside riinnakute vastu. Alatised feodaalsdjad
tiksikute viirstiriikide vahel pdhjustasid Venemaa suure laostu-
mise. Polovetsid tegid riilisteretki peaaegu vastupanu leidmata.
Koige rohkem kannatasid sdjast talupojad. Sdjakiikude ajal
ajasid viirstid talupoegi vGOraist viirstiriigest kaasa, asustasid
neid elama oma maa peale ja sundisid t66tama enda kasuks.
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Kuid ka oma viirstkondades vdtsid viirstid ja nende bojaarid
kdiksuguste Oiguste ja mittedigustega vabadelt talupoegadelt
maad &dra ning tegid neid endid orjadeks. Siis tekkis kdnekédidnd:
,Ara asuta endale talu viirsti Sue kdrvale, dra asuta endale kiila
viirsti kiila korvale; viirsti kilter on kui tuli, tema teenijad aga
— kui sddemed. Kui suudad hoiduda tule eest, siis sidemete
eest ei hoidu ikkagi.“ Feodaalide metsik ekspluatatsioon ja ala-
tised sdjad ruineerisid tédtavat rahvast. Polovetside laastavad
s0jakdigud edendasid stepi naabruses asetsevaist maist talupoe-
gade pdgenemist ja Kiievi-Vene tiihjenemist inimestest.

wLinnad koik on jddnud tithjaks ja kiilad on jdanud tiihjaks,*
rddgib selle kohta kroonikakirjutaja. ,Liheme iile pdldude, kus
varem soOid hobuste tabuunid, lamba- ja hirjakarjad, — koik
on niitid tithi, pdllud on vdsastunud ning saanud metsloomade
elupaigaks.” Polovetsid viisid talupoegi hulkadena vangi. , Kur-
vad, piinatud, mustaks tdmbunud néljast ja janust, liksid nad
modda tundmatuid maid, alasti ja paljasjalgsed, okkaist veris-
tatud jalgadega; pisarsilmil vastasid nad iiksteisele, ridikides:
~mina olen selle- ja sellenimelisest linnast,“ ning teine: ,aga
mina olen selle- ja sellenimelisest kiilapaigast.“

»Jutustus Igori polgust“. Feodaalse killunemise rasked tagajirjed ja va-
jadus iihtsuse jdrele Venemaa péidstmiseks on kujutatud suure Kkunstilise
jouga iihes vene rahva geniaalses teoses — ,Jutustus Igori polgust®
(s. t. Igori sdjaretkest), mis on kirjutatud tundmatu autori poolt XII sajandi
16pul. Selle teose siizeeks on vdetud Severski viirstide sdjakdik polovetside
vastu 1185. aastal viirst Igor Svjatoslavit$i juhtimisel. Teiste Vene viirstide
iihisest sOjaretkest polovetside vastu keeldusid Severski viirstid osa vdtmast;
pdrastpoole asusid nad sdjakdigule iiksi ja said hirmsasti liiiia. Viirst Igor
ise sattus vangi. Autor kujutab viirst Igorit Venemaa eestvditlejana, kes
liheb tema eest surmaohtu: ,Olles tidis vditlusvaimu, viis ta oma vahvad
polgud polovetside maa vastu Venemaa eest.“ Ning iitles Igor oma druZii-
nale: ,Vennad ja druZiina! Parem olla tapetud kui vangi v&etud. Tahan
murda oda polovetside stepi raja vastu. Koos teiega, Venemaa pojad, tahan
kas langeda vdi juua kiivriga vett Doni joest!“ Kogu sdjakidik on kirjeldatud
nagu heroiline kangelastegu, mis oli korda saadetud kodumaa piddstmiseks
vaenlastest, kes teda alatasa riiiistasid. Otsustav lahing on kujutatud verise
piduna: ,Siin ei jdtkunud verist viina; siin 1dpetasid pidu vahvad Venemaa
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pojad; kosilasi jootsid tdis ning ise langesid Venemaa eest.“ Selle kaotuse
siiii paneb poeet Sigusega viirstide arvele, kes vaenutsevad omavahel ega
soovi iihineda iihiseks vditluseks vaenlasega. Ta annab kujuka pildi feodaal-
sddade poolt 16hestatud Venemaa hidadest. ,Siis maa,“ iitleb ta, ,kiilvati
ja kasvas tdis tiilisid, viirstide salasepitsustes liihenes inimeste -eluiga.
Siis oli Venemaa pinnal harva kuulda kiindjate hiiiideid, kuid sagedasti
kraaksusid varesed, jagades endi vahel laipu.“ ,Hakkas riikima vend ven-
nale: see on minu ja see on ka minu, pisiasju hakkasid viirstid liialdama
suureks, hakkasid iseeneste peale vandendu taguma, aga roojased (paganad,
5. o. polovetsid) tulid vditudega Venemaale.“ Poeet podrdus palava iiles-
kutsega koigi viirstide poole iihineda Venemaa kaitseks polovetside vastu:
~Astuge, isandad, kullast jalaraudadesse pré.eguse iilekohtu pidrast, Vene-
maa pirast ja vahva Igor Svjatoslavit$si haavade pirast!®

wJutustus Igori polgust® paistab silma kdrge kunstilisuse poolest. Autor
on kasutanud temale mitte ainult tuntud kirjanduslikke eeskujusid, vaid on
vaimustatud ka rahvaluulest, millest on laenanud luulelisi kujusid ja pilte.
Tema poeemis heliseb patriootiline iileskutse kogu Venemaa iihinemiseks
viliste vaenlaste vastu.

§ 15. Galiitsia-Volddnia viirstiriik XII—XIII sajandil.

Edela-Vene. Vara eraldus Kiievist Edela-Vene ja asutas
Karpaatide eelmigedes iseseisva riigi. See oli kdige rikkamaid
ja tihedamini asustatud Vene piirkondi. Ta kannatas stepi-
rahvaste retkedest vidhem kui Dneprimaad. Naabrus Kesk-
Euroopa maadega — Poola ja Ungariga — soodustas kauban-
duse arenemist. Galiitsia soolakaevandused varustasid soolaga
kogu Kiievi-Venet. Kohalikud feodaalid — bojaarid ja piis-
kopid — haarasid vidga vara enda kiitte paremad maad. Oma
rikkuse tdttu omandasid Volddnia ja Galiitsia bojaarid suure
poliitilise mdju ja jou. Neil olid isiklikud sdjasulaste salgad,
kelledega nad kiisid sddades. Nad suhtlesid vilismaa riikidega
ning tagandasid omi viirste.

XII sajandil kujunes Edela-Venes kaks viirstiriiki: Galiitsia,
pealinnaga Galit§, ja Volddnia, pealinnaga Vladimir. Galiitsia
viirstiriik tousis silmapaistvale ditsengule viirst Jaroslav Osmo-
mosli ajal (1152—1187). Selle viirsti vOoimsusest annab tunnis-
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tust ,Jutustus Igori polgust* autori podrdumine tema poole:
,Galiitsia Osmom@dsl-Jaroslav! Korgel istud sa oma troonil.
Toetasid sa Ungari migesid oma raudsete polkudega, sulgesid
tee (Ungari) kuningale, lukustasid Doonau viédravad... Sinu
kdued mooda maid voolavad, sa avad vdravad Kiievile.“ Oma
hiiiidnime ,,Osmomdsl“ (suure mdistusega inimene) sai Jaro-
slav mitte ainult oma loodusliku mdistuse tdttu, vaid ka suure
hariduse pidrast — ta oskas mitut vdorkeelt. '

Galiitsia-Voldonia viirstiriigi kujundamine. Pidrast Jaroslav
Osmomdsli surma algasid GalitSis rahutused. Bojaarid, rahul-
olematud tema poja vastu, kes tahtis valitseda iseseisvalt, poor-
dusid abi saamiseks Ungari kuninga poole.

Ungari sdjavigi tungis Galit§isse ning pani bojaaride toe-
tusel troonile Ungari kuningapoja Andrease. Ungarlased kii-
tusid GalitSis kui vallutajad ning kutsusid eneste vastu vilja
suure pahameele. Kuningapoeg Andreas aeti minema poolakate
abiga, kuid rahutused jitkusid. Seda kasutas naabermaa Vladi-
mir-Volddnia viirstiriigi viirst Roman Mstislavit§ (1173—1205),
Monomahhi jireltulija. Ta anastas Galit§i ning liitis ta oma
viirstiriigiga (1199). Nii tekkis Galiitsia-Vold0nia viirstiriik.
Roman oli Louna-Vene kdige vdimsamaid viirste. Ta segas end
Kiievi riigi asjusse, sddis Leeduga. Vangistatud leedulasi sundis
ta to6tama -oma maadel.” Tema kohta tekkis konekéddnd:
.Roman, Roman, pahaga elad, leedulastega kiinnad“. Polovetsid
hirmutasid lapsi tema nimega. Oma riigis pidas Roman visa
voitlust bojaaridega.

1205. aastal langes Roman vditluses poolakatega. Kroonika-
kirjutaja iseloomustab teda nii: , Ta sG0stis roojaste (paganate)
peale nagu 16vi, oli vihane kui ilves, hukkas neid nagu kroko-
dill, lendas iimber nende maa nagu kotkas, oli vahva nagu tar-
vas, aimas jirele oma vaarisa Monomahhi.“

Roman jittis endast jirele kaks alaealist poega — Danieli
ja Vassilko. Kasutades nende alaealisust katsusid Galiitsia
bojaarid haarata vdimu. Alanud rahutustesse segasid endid
ungarlased ja poolakad. Romani poegi kord kihutati minema,
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kord kutsuti tagasi. Meheks sirgudes pidas Daniel Romanovit$
energilist voitlust suurfeodaalide — bojaaride — omavoli vastu.
Selles voitluses ta leidis tuge alamate sdjasulaste poolt, kes
tidiesti soltusid viirstidest. Isegi kdige raskemail hetkil liitusid
nooremad druzinnikud Daniel Romanovit$i iimber. Soojalt toe-
tas viirsti ka rikaste linnade elanikkond, kes oli saanud kanna-
tada feodaalsddadest ja feodaalide survest. Linlaste esindaja,
sadakonnapealik Mikula, veenis Danieli bojaare 15plikult vilja
juurima, deldes: ,, Kui mesilasi surnuks ei litsu, mett siiiia ei saa.“

Alles 1235. aastal sai Daniel Romanovit§ 15plikult kindla
jalgealuse Galiitsia maal. Piiskopi ja iihe bojaari katse Danieli
mitte sisse lasta GalitSi linna ei ldinud korda, sest et linlased
s00stsid vastu oma viirstile kroonika viljenduse jirgi ,nagu
lapsed isa; juurde, nagu mesilased mesilasema juurde, nagu vee
jdrele janunejad allika juurde“. Danieli vend Vassilko, kes jagas
temaga hidda ja edu, hakkas valitsema Volddnias.

Danielil tuli mitu korda tagasi liilia ungarlaste pealetunge.
1249. aastal tuli ithendatud ungarlaste ja poolakate sdjavigi
Galiitsiamaale. Daniel tungis ungarlaste ridadesse, vaevalt pii-
ses vangilangemisest, péidses vilja, 13i uuesti vaenlaste pihta,
purustas nad, vOttis dra ja rebis puruks ungarlaste lipu. Ungar-
lased pdgenesid. Uheaegselt 166di pdgenema ka poolakad, kes
olid astunud lahingusse Vassilko viega.

Pédrastpoole pidas Ungari kuningas endale kasulikumaks
astuda Danieliga liitu. Liidus Ungari ja Poolaga sddis Daniel
TSehhimaa ja Austria vastu. Danieli poeg oli abielus Austria
hertsogi vennatiitrega ning Daniel unistas vdidu puhul panna
oma poega Austria troonile, kuid kahekordne sdjakidik 15ppes
ebadnnestumisega. Mdnedki korrad Daniel tegi sdjakiike naab-
ruses elavate leedu suguharude vastu.

Galiitsia-VolG0nia riik omandas Euroopas sellise seisukoha,
et Daniel vottis 1255. aastal endale kuninga tiitli.

Alatises vditluses vilisvaenlaste ja omade bojaaridega kuju-
nes vilja Danieli uljas ja vahva, sdjalist au ihaldava tiiiipilise
Lduna-Vene viirsti iseloom.
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XIII sajandil saavutas Galiitsia-Volodnia viirstiriik silma-
paistva ditsengu. Elustunud kaubanduslikud suhted nii Lédéne-
Euroopa riikidega kui ka Dneprimaadega soodustasid mitut
tougu kauba- ja kisitoorahvaga asustatud linnade kasvamist.
Enda asutatud Holmi linna kutsus Daniel kdikjalt koloniste,
nende hulgas palju kisitoolisi. Voitluses feodaalidega leidis
viirst toetust linnarahva poolt.

XIII sajandisse kuulub ka Lvovi linna asutamine, mille nimi
anti ithe Danieli poja auks; pdrastpoole sai Lvov Galiitsiamaa
pealinnaks. ;

Vene kultuur oli Galiitsia-Voldoniamaal korgel tasemel.
Selle kultuuri mailestusmérgiks on Galiitsia-Volddnia kroonika,
mis paistab silma suure kunstilisuse ja kujude ilmekuse poolest
ning oma poeetiliste vddrtuste poolest kohati meenutab ,,Jutus-
tust Igori polgust®. .

Kaubandussidemed Lidnemaadega avasid ka Lddne-Euroopa
kultuurile sissepddsu Galiitsia-Voldoniamaale. Holmi kirikud
olid kaunistatud katoliku usu kombe jidrgi skulptuuridega ja
maalitud aknaklaasidega. Holm oli kindlustatud kd&igi tookord-
sete Liddne-Euroopa sdjatehnika nduete kohaselt.

§ 16. Rostov-Suzdali viirstiriik.

Kirde-Vene. XII sajandil tekkis Kiievimaast kirde pool
Volga ja Oka joe vahemikul tugev Rostov-Suzdali viirstiriik.
Maakoht siin oli silmapaistev looduslike rikkuste poolest. Met-
sades oli iilikiilluses loomi ja metsmesilasi. Jogedes oli palju
kalu. Piki Kljazma joge laius suur viljakas tasandik.

Okal ja tema harul Moskva joel elas vjatitSite slaavi sugu-
haru. Maa slaavlastest elanikkond suurenes Smolenski krivitSite
ja Novgorodi slaavlaste alatise juurdevoolu téttu. Juba X sajan-
dil mainitakse siin slaavlaste Rostovi linna. Teine vidga vana
slaavlaste linn oli Suzdal. Jaroslavi ajal rajati Jaroslavli linn.
Toendoliselt ehitati Vladimiri linn Vladimir Monomahhi ajal.
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VijatitSite naabruses elasid merjalased, vepslased ja mordva-
lased. Nende rahvaste peategevuseks olid metsatodndused,
kiittimine ja metsmesindus, samuti ka p&llutdd. XII sajandil oli
sugukondlik iihiskonnakorraldus nende juures juba laostumas.
Tousis esile joukam kiht. Suguharude iile valitsesid viirstid.
Oka- ja Volga-ddrse rahva hulgas valitsesid kaua paganlikud
uskumused. Puude, kivide ja vete kultus oli levinud laialt. Usuti
metsa- ja veehaldjaisse ja teistesse vaimudesse. Suur mdju oli

Vasakul — rauast adraninad X—XII saj. NSVL-i keskosa kurgaanidest;

paremal — raudsirbid Suzdali maa slaavlaste kurgaanidest. X—XIII saj.
Ajalooline muuseum.

.tarkadel“. Jark-jargult hakkasid vene viirstid anastama merja-
laste ja vepslaste, hiljem ka mordvalaste maid. Kohalik elanik-
kond maksustati Vene viirstide poolt. '

XII sajandil hakkasid viirstid, bojaarid ja kirikuv6imud Ros-
tov-Suzdali riigis nagu Dneprimailgi anastama slaavlaste ja
teiste rahvaste poolt asustatud maid ja orjastama elanikke. Ros-
tovi piiskop Fedori kohta on 6eldud kroonikas: ,,Palju kannata-
sid inimesed tema ldbi ning jdid ilma oma kiiladest, relvadest
ja hobuseist, ning teised pani ta todle ja heitis neid vangi ning
andis nad vabaks rodvimisele.“ Nii suurenes Suzdalimaal feo-
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daalidele — viirstidele, bojaaridele ja kirikuvdimudele — kuulu-
vate kiilade ja alevite hulk. Orjastamise eesmirgiga kristianisee-
riti Oka ja Volga joe vahemiku elanikkond sunniviisil.

XII sajandi esimesel poolel tekkis Rostov-Suzdalimaal eral-
dunud viirstiriik. Esimene iseseisev Rostov-Suzdali viirst oli
Vladimir Monomahhi poeg — Jiiri Dolgoruki. Ta sai siin suure
. hulga maade omanikuks, ta vdttis ilma hidbenemata parusmaid
dra ka kohalikelt bojaaridelt. Pdrimuse jdrgi seisis praeguse
Moskva asemel bojaar Kut$ka kiila. Jiiri omandas tema maad.
Moskva jde kaldale kasvas viirsti mdis Moskva. 1147. aastal

kostitas Jiiri siin oma liitlast TSernigovi viirsti. Mdis asetses-

Suzdali- ja TSernigovimaa piiril. Seepdrast Jiiri piiras Moskva
puuseinaga ning muutis ta kindluseks. Jiiri Dolgoruki oli tolle-
aegseist viirstidest koige tugevam. Ta pidas edukaid sddu Volga
bulgaarlastega ning alistas oma mdjule Novgorodi. Tal liks
korda vallutada Kiiev ning ta suri Kiievi viirstina (1157).

Andrei Bogoljubski ja voitlus bojaarkonnaga. Veel suurema
vOimsuse saavutas Rostov-Suzdalimaa Jiiri poja Andrei Bogo-
ljubski ajal (1154—1174). Andrei alistas oma vdimule naaber-
viirstid ning tegi nad oma ,kidealuseiks“. 1169. aastal vGotsid
tema sGjavded koos teiste viirstide, ta liitlaste, sGjaviagedega
»kilbi abil“ (riinnakuga) dra Kiievi. Kolm pideva kestis vana
pealinna riisumine. Jiargmisel aastal saatis Andrei sGjavde Nov-
gorodi alistama. Novgorodlased 16id eduga tagasi Suzdali sdja-
véde riinnakud ning see oli sunnitud Novgorodi alt suure kaotu-

sega tagasi minema. Kuid Novgorod elas Suzdalimaalt sisse-

veetavast viljast. Andrei pani seisma viljaveo Novgorodisse ning
sellega sundis tema alistuma. Kiievi tdhtsus langes tédielikult -

pdrast tema purustamist 1169. a. Seevastu omandas suure tdht-
suse Suzdali linn Vladimir, mille Andrei tegi oma viirstiriigi
pealinnaks.

Oma uue pealinna Vladimiri ehitas Andrei vélja suure tore-
dusega, kutsudes kohale kunstnikke Liddne-Euroopast. Tema
ajal Vladimiris ehitatud Uspenski katedraal kannab ldidne kunsti
mdjutuse jdlgi. Vladimiri ldhedal asetses viirsti kindlustatud

* 83



mois Bogoljubovo. Siin veetis suurviirst suurema osa ajast. See-
pérast saigi ta hiiiidnime Bogoljubski.

Andrei piiiidis suurendada oma vdimu oma viirstiriigis. Teda
héiris Rostovi ja Suzdali bojaaride vdimsus. Ta eemaldas nad

Terasmdogad X—XI saj.
NSVL-i keskosa kurgaanidest.
Ajalooline muuseum.

ning iimbritses end vidhemtdhtsate inimestega. Mittesilmapaist-
vad, ,viikese sorme tdhtsusega“ inimesed, kes olid palju kanna-
tanud suurfeodaalide omavoli all, toetasid Andreid. , Parem
viirsti duel kdndida viiskudes kui bojaari Guel ilusates saabas-
tes,” kirjutas iiks neist. Bojaarid evisid suurt tdhtsust Suzdalis
ja Rostovis, mille iimber asetsesid nende valdused. Seevastu
Vladimiris ja tema iimbruskonnas keskendus Kkésitoolistest
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elanikkond ja viirsti poole hoidev noorem druZziina. Tuginedes”
rooremale druZziinale ja linlastele tegi Andrei katse iihendada
omavahel vaenujalal seisvaid viirstiritke tiheks riigiks, kaasa
arvatud Kiiev ja Novgorod. Aga majanduslike sidemete puudu-
misel Venemaa iiksikute osade vahel see osutus véimatuks.

Andrei piilie keskendada kogu vdimu enda kitte ja oman-
dada paremaid maid viis teda kokkupdrkele Suzdalimaa suur-
feodaalidega. 1174. a. 15id bojaarid vandeseltsi. Vandeseltsi ees-
otsas seisid KutSkovitsid, kellede vend oli viirsti poolt hukatud.
- Vandeseltslased tungisid Bogoljubovo lossi ning tapsid Andrei.
_Andrei tapmine oli sighaaliks alamkihtide {ilestGusule Bo-
goljubovos ja Vladimiris. Rahva alamad kihid olid tugevasti
kannatada saanud viirsti teenijate poolt. Niiiid alamkihitused
kasutasid voimu puudumist linnas, et diendada arveid oma 'ro-
hujatega. Viirsti teenijate mdisad riisuti paljaks, paljud nende
hulgast tapeti dra.

Vladimir-Suzdali viirstiriigi tugevnemine. Pirast Andrei
surma otsustasid Rostovi ja Suzdali bojaarid kdvendada oma
iseseisvust, keeldusid Andrei vendi viirstideks tunnustamast
ning kutsusid viirstideks tema vennapoegi. Kuid Andrei noo-
rem druZiina ja Vladimiri linna rahvas ei tahtnud alistuda Ros-
tovi ja Suzdali bojaarkonnale. Rostovi ja Suzdali bojaarid
dhvardasid: ,,Poletame Vladimiri maha v3i saadame sinna pos-
saadniku (asevalitseja), need seal on meie orjad-miiiirsepad.”
Kuid Andrei Bogoljubski vend Vsevolod Jurjevit§ purustas liht-
sdjasulaste ja linlaste toetusel suurfeodaalid ning sundis neid
end viirstiks tunnustama (1176—1212).

Rostov-Suzdalimaa pealinnaks sai 16plikult Vladimir. Rostov-
Suzdali viirstiriiki hakati kutsuma Vladimiri viirstiriigiks.

Vsevolod vottis endale Vladimiri suurviirsti tiitli. Ta hoidis
vdimsalt oma ,,vanema au kogu seisuse — Vene viirstide — kes-
kel“. Novgorodlased olid sunnitud vastu votma tema venna-
poegi ja poegi, keda td saatis neile viirstideks. Smolenski viirs-
tid olid tema ,kdealuseiks“ ning kiisid kuulekalt s3jaretkedel,
kuhu ta neid saatis. Rjazani viirstid vottis Vsevolod kinni ja
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hoidis neid vangis ning pani nende asemele oma poja, ning kui
rjazanlased katsusid osutada vastupanu, siis Rjazani linn laas-
tati paljaks kdige julmemal kombel.

»Suurviirst Vsevolod,” podrdub viirsti poole ,Jutustuse
Igori polgust® autor, ,sa vdid oma venede aerudega Volga jde
laiali piserdada ja oma sddurite kiivritega tiihjaks tdsta Doni
joe.”

Vsevolod sddis mitu korda Volga bulgaarlastega. Suure sdja-
kidigu korraldas ta polovetside steppi. Vsevolodi ajal kujune-
sid vilja sdbralikud suhted Vladimiri viirstiriigi ja kauge
Gruusia vahel. Vsevolod kasutas Gruusia meistrite abi Dmit-
rovski katedraali ehitamisel Vladimiris. Gruusia kroonikud kir-
jutasid Vladimiri suurviirsti vdimsusest, ,kellele alistub 300
kuningat®.

Bojaaride suhtes Vsevolod kiitus niisama kiskivalt kui tema
vend Andreigi. ,Tema,“ rddgib ajalookirjutaja, ,ei vaadanud
oma tugevate bojaaride ndkku.“

Vsevolodi tuntakse hiiiidnime all ,Suurpesa®, sest temal oli
palju poegi. Pidrast Vsevolodi surma sai igaiiks tema poegadest
endale omaette ,0sa“, s. t. valduse Vladimiri viirstiriigi koos-
seisust. Edaspidi osastisriigid killunesid veel rohkem ja rohkem.
Kiievi-Venest eraldunud Vladimir-Suzdalimaa lagunes ise vii-
keste viirstiriikide reaks. Vsevolodi poegade ajal ta jagunes
5-ks, aga tema pojapoegade ajal juba 12-ks osastisriigiks.
Vanem viirstiperekonna liige sai pealinna Vladimiri ja , Vladi-
miri suurviirsti® tiitli.

Mordva maade vallutamine. Pirast Vsevolodi surma jdtkasid
Vladimiri viirstid Oka jdel ja Volga keskjooksul elavate rah-
vaste alistamist. Mordva rahvas hoidis kaua alles oma iseseis-
vuse. Vladimiri viirstid tungisid mordvalaste kallale, pdletasid
maha mordvalaste kiilad, hdvitasid viljakiilvid, tapsid kariloo-
mad, votsid elanikke vangi. Asjatult peitsid mordvalased end
metsatihnikuisse — nad leiti sealt iiles ming tapeti maha. 1221.
aastal ehitas Vsevolodi poeg suurviirst Jiiri Vsevolodovit§ Oka
joe Volgasse suubumise kohal mordva linnakese asemele kind-
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luse, mis sai nimeks NiZni-Novgorod (niiiid Gorki linn). Siit
Vene viirstid tegid sdjaretki mordvalaste maa-aladele. Mordva
~ kaitses end visalt. Mordva viirst Purgas 15i lahinguis palju kordi
Vene viirste. Ta tungis isegi NiZni-Novgorodi kallale, pdletas
maha selle eeslinna, kuid kindlust vallutada ei suutnud. Vene
viirstid karistasid julmalt tdrksat mordva rahvast. Nad riiiista-
sid mordvalaste maid, piinasid vange surnuks, lasksid neid koer-
tel murda. Selliste abindudega laiendasid Vene viirstid oma
“vdimu vodraste maade iile.

§ 17. Novgorodimaa.

Suur Novgorod ja tema valdused. PShjas eraldus XII saj.
Kiievi viirstiriigist Novgorodimaa.

Novgorod oli vanimaid slaavi linnu. Ta asetses Volhovi joe
viljajooksul Ilmeni jidrvest. Volhovi jogi eraldas linna kaheks
pooleks. Idapoolsel ,Kauba“ poolel asetsesid turg ja vetSe vil-
jak. Siia keskendus peamiselt kaupmeestest, kidsitdolistest ja
lihttdolistest elanikkond. Lidnepoolsel ,Sofia“ poolel paiknes
kindlustatud linnus (kindlus), milles asetses Sofia katedraal ja
elas Novgorodi piiskop. Novgorodi juurest algas pdris Novgo-
rodimaa, mis ulatus Aunuse ja Laadoga jarveni ning Soome
lahe kaldaini. Siin asetsesid laiad valdused, mis kuulusid Nov-
gorodi bojaaridele ja kirikule. Sealt edasi algasid laialdased
Novgorodi koloniaalvaldused, mis haarasid enese alla kogu meie
maa pohjaraja kuni Uurali médgedeni. Novgorodi feodaalid piir-
dusid maksukogumisega Pdhjamaal elavailt rahvailt, mdnel ju-
hul ainult iiksikute retkedega ja juhusliku saagi kaasavdtmisega.

Novgorodimaa oli viljakehv. Seevastu kaubanduslikult oli
Novgorodi asukoht soodus. Ta oli ithendatud jGeteede kaudu
nii Lidinemerega kui ka tdhtsaimate Vene linnadega. Geograa-
filise asendi poolest oli Novgorod loomulikuks vahendamis-
punktiks Euroopa ja Venemaa vahel. Saksa ja rootsi kaup-
mehed vedasid enestele suure kasuga Venemaale kalevit ja
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muid kangaid, samuti ka metalltooteid, ning vedasid Novgoro-
dist vilja toormaterjale: lina, kanepit ja eriti karusnahku. Regu-
laarselt kaks korda aastas saabusid saksa ,,vddrnike“ (s. o. kaup-
meeste) karavanid Novgorodi: ,suvised vddrnikud“ — veetee
kaudu moéoda Neeva joge, ,talvised“ — saaniteed modda lidbi
Liivimaa. Sissesditnud ,saksa“ ja ,gooti“ vddrnike (s. 0. Root-
sile kuuluva Gotlandi saare kaupmeeste) kiilaliste jaoks oli Nov-

Vana Novgorodi plaan. XVII saj. ikooni jirgi.

gorodis ehitatud kaks hoovi — ,;saksa“ ja ,,gooti“ hoovid. Saksa
Léidnemere-ddrsed linnad, kes kauplesid Pdhja-Euroopa maa-
dega ja eriti Novgorodiga, iihinesid liitu, mis sai hiljem, XIV sa-
jandil, nimeks Hansa. Kirde-Venes oli omatddstus ndrgalt arene-
nud, seepdrast Novgorodi kaupmehed olid vahemeesteks vilis-
maises kaubanduses Ida-Euroopaga, miiiies edasi vidlismaa meist-
rite toid ja muid ,saksa“ kaupu teistele vene viirstiriikidele.

Vahetuseks oma kaupade vastu ndudsid vidlismaalased palju
karusnahka. Uute jahimaade otsimisel hakkasid Novgorodi
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bojaarid ja kaupmehed tungima iiha kaugemale kirdesse ning
haarama enda kétte jiarjest uusi maid.

Pohjamaa rahvaste alistamine. Pdhja-Jdimere-ddrseis tund-
rais nomadiseerisid tol ajal nentsid, keda novgorodlased nime-
tasid samojeedideks (samojad). Nentside peamiseks t66ks oli
pddrakasvatus, abivahendiks oli ka jaht veelindudele ja polaar-
rebaseile. Nentsid - elasid koos sugukondade viisi. Vanim
sugukonnaliige oli iihtlasi Samaaniks, s. o. preestriks. Nentsid
uskusid, et nende Samaanid vdivad piihade tantsude ja laulude
abil vaime vilja kutsuda, haigusi ravida ja tulevikku ennus-
tada.

Louna pool tundraid metsavoondis elasid jahipidajate komide
suguharud. VotSegda joel (Dvina haru) elavaid komilasi vene-
lased nimetasid siirjaniteks, ning need, kes elasid Kama joe
iilemjooksul, olid tuntud permlaste nime all.

Podhja-Uurali maiendlvakuil, elasid rahvad, keda novgorod-
lased nimetasid jugralasteks. Selle nimetuse all mdisteti praegusi
mansilasi (voguleid) ja hantelasi (ostjakeid). Nende maa oli
kuulus karusloomade kiilluse poolest. Novgorodlased jutustasid,
et seal langeb pilvedest vihma asemel alla vdikesi oravaid ja
potru, kes sirguvad suuremaks ja jooksevad iga ilmakaare poole
laiali.

Novgorodi bojaarid kogusid Novgorodi kehvistu ja oma
orjade hulgast videsalgad, relvastasid need omal kulul ja saat-
sid riisumisekspeditsioonele PGhjamaadesse. Need salgad sdud-
sid mooda joge paatides, mida nimetati ,,uSkui’deks”; salgast
osavotjaid nimetati seepdrast ,uSkuinikuteks“. USkuinikud riin-
.dasid Pohjamaa rahvaid, riisusid neid, votsid dra karusnahad,
toid kaasa naised ja lapsed ning miiiisid neid orjadeks. Selliste
abindudega alistasid Novgorodi bojaarid PGhjamaa rahvad ning
sundisid neid maksma Novgorodile makse karﬁsnahkadega.

Mitmel korral PGhjamaa rahvad piiiidsid iiles tdusta. 1187. a.
tapsid jugralased maha Novgorodi maksukorjajad. Mdni aasta
hiljem saadeti Novgorodist jugralaste rahustamiseks vilja suur
sdjavagi. Jugralaste viirst jdi varitsema kindlustatud linnakesse.
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Et aega venitada, saatis ta sdna Novgorodi vojevoodile: ,Meie
kogume raha ja soobleid ja muud vara maksumaksmiseks. Arge
hivitage oma alamaid!“ Novgorodlased ndustusid ootama, kuid
sel ajal hakkas jugralaste viirsti juurde linnakesse kogunema
tema kaassuguharulasi. Novgorodlaste eneste keskel oli draand-
jaid, kes seisid iihenduses jugralastega. Nende kaasabil kutsus
jugralaste viirst ldbirddkimiste ettekddndel novgorodlased linna
ning tappis nad maha. Suuri vaevu joudsid Novgorodi vieriis-
med Novgorodisse tagasi. Kuid oma sdltumatust ei suutnud
jugralased sdilitada, sest tulid uued novgorodlaste véiesalgéd
ning sundisid jugralasi nagu ennegi maksu maksma.

Novgorodi iihiskondlik kord. Novgorodi bojaarid haarasid
Novgorodimaal ja vallutatud piirkondades enda kitte paremad
tulumaad. Nad harisid neid oma talupoegade ja orjade abil
Talupojad pidid andma bojaaridele suure osa 1dikusest (kuni
poole — mispérast neid nimetati pooleteralisteks). Kasutades
oma vdimu piiiidsid bojaarid takistada pooleterameeste lahku-
mist oma mdisadest. Jahi-, kalapiiiigi- ja pdllutoo-saadused and-
sid bojaarid vdlgu Novgorodi kaupmeestele ning kaupmehed
miiiisid need vilismaale. Viikekaupmehed olid sdltuvad rikkast
kaupmeeskonnast. Novgorodis oli arenenud késitoo, kuid ka
kisitoolised sattusid raskesse sdltuvusse bojaaridest ja kaup-
meestest. Kehvikud palkasid end laevadele laadijateks ja soud-
jateks.

Niiviisi kdik koloniaalvallutuste kasud said endile bojaarid
ja kaupmehed. Bojaarid ja kaupmehed ekspluateerisid Novgo-
rodi elanikkonna vaeseid kihte — ,lihtinimesi®“. Kéisitoolised ja
viikekaupmehed olid bojaaride ja kaupmeeste vdlglased. Julm
ekspluateerimine, mille alla langesid ,lihtinimesed®, kutsus sageli
vilja nende tormiseid viljaastumisi valitsevate klasside vastu.

Viirst ja vetSe Novgorodis. Rikkus vdimaldas Novgorodi
ithiskonna korgkihi poliitilise vdimsuse tugevnemist. Novgorodi
bojaarid ja kaupmehed piirasid tugevasti Novgorodi viirsti
vdimu. Vet¥e evis Novgorodis rohkem jdudu ja mdju kui teistes
linnades, kuid vetSel olid peremeesteks bojaarid, kes juhtisid
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koiki asju. XII saj. esimesel veerandil saavutas Novgorodi vetSe,
juhitud bojaaridest, seda, et koiki tdhtsamaid ametiisikuid
hakati valima Novgorodi bojaaride hulgast. Seesuguseile tdht-
saile jdreleandmistele sundisid novgorodlased viirste jouga.
1136. a., kui Novgorodis valitses Vladimir Monomahhi pojapoeg
Vsevolod Mstislavits, puhkes avalik iilestdus. Viirstile esitati
palju stitidistusi: et ta ei kaitse talupoegi, et ta sdjas esimesena
pogenes lahinguviljalt. Novgorodlased vahistasid Vsevolodi ja
kogu ta perekonna ja vabastasid alles kahe kuu pérast. Ta pidi
Novgorodist lahkuma. Sellest ajast Novgorodi bojaaride vdim
suurenes viga. Ilma viirstita novgorodlased libi ei saanud.
Viirst ja tema druZiina olid Novgorodile vajalikud sdjalise
jouna vditluses vilisvaenlastega. Kuid iga kord, kui 'viirst astus
»Novgorodi tahte“ vastu, ,tegid novgorodlased talle kummar-
duse®, s. t. ajasid ta minema ning kutsusid valitsema uue viirsti
oma drandgemisel.

Vladimiri suurviirstid piitidsid mitmel korral alistada Novgo-
rodi oma voimule, kuid novgorodlased kaitsesid oma iseseisvust.
Suurviirst Vsevolod JurjevitSi poeg Jaroslav, kes valitses Nov-
gorodis, rikkus jimedalt Novgorodi bojaaride digusi ning kutsus
nende keskel enda vastu viélja seesuguse meelepaha, et pidi 1216.
aastal linnast dra sOitma. Varajane kiilm hédvitas sel aastal
16ikuse Novgorodimaal. Jaroslav Vsevolodovit§ vottis enda alla
Suzdalimaalt kulgeva tee ega lasknud Novgorodi mitte iihtki
koormat vilja. Novgorodis puhkes nidlg. Novgorodlased kogusid
kokku sdjavde Toropetsi viirsti Mstislav Ulja juhtimisel. Jaro-
slav aga iihines oma vennaga, Vladimiri suurviirst Jiiri Vsevolo-
dovit§iga, ning taganes Suzdalimaale. Otsustav lahing leidis
aset Lipitsa joel. Novgorodlased tulid vana kombe kohaselt
hobuseilt maha, heitsid eneselt liigsed kehakatted ja jalandud,
viskusid paljalt vaenlase kallale ja hakkasid suruma Suzdali
viage. Otsustaval minutil astus lahingusse viirst Mstislav oma
druZiinaga ning raius kolm korda ldbi vaenlase polkude. Suzdal-
lased 166di kiirele pogenemisele. PGgenejate eesotsas olid viirs-
tid Jiiri ja Jaroslav.
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Lipitsa lahing kindlustas novgorodlastele nende ,vabaduste®
alalhoiu. Iga uus Novgorodisse kutsutud viirst pidi sélmima
novgorodlastega kokkuleppe, mis kohustas mitte rikkuma Nov-
gorodi tavasid. Viirstil ei olnud Jigust sisse seada uusi makse.
Kogu valitsemine Novgorodi ja ta maa iile usaldati nov-
gorodlaste poolt valitud isikuile. Viirst ei vdinud neid vallan-

=
=
E 3

.Sofia katedraal Novgorodis.
1045. a. Foto.

dada ,ilma siiiita“. Viirsti druZiina oli kd&rvaldatud valitse-
misest.

VetSe valis Novgorodi bojaaride hulgast possaadniku. Ilma
possaadnikuta polnud viirstil digust ei kohut mdista ega tdhtsaid
kiisimusi otsustada. Possaadnikule valiti abiks tuhatnik, kellel
lasus Novgorodi sGjavde juhtimine ja kohtupidamine kauban-
duslikes asjus. Possaadnik ja tuhatnik olid Novgorodi faktilised
valitsejad.

Korgeimaks vdimuks Novgorodis oli vetSe. VetSe kutsus ja
‘ajas minema viirste, valis ametimehi, teostas digusemdistmist.
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Vetsele koguneti vetSe kella helina peale. Mdnikord juhtus, et
vetSe koosolekud -tulid iihel ajal kokku nii Kauba kui ka Sofia
poolel ja votsid vastu vastukidivad otsused. Molemate vetSede
kokkupdrked leidsid aset harilikult Volhovi sillal.

VetSe ei viljendanud sugugi Novgorodi elanikkonna laiemate
masside ndudmisi. VetSel korraldasid asju feodaalid-bojaarid ja
osalt ka rikas kaupmeeskond. Araostu ja kostitamiste teel kogu-
sid bojaarid endile parteid ,lihtmeestest-kisakGdridest® ning
nende kaasabil domineerisid vetSel. To6tavad massid olid sdltu-
vuses bojaaridest. Vahete-vahel Novgorodi' kehvistu tdusis iiles
oma réhujate — bojaaride — vastu.

Niiviisi tekkis Novgorodimaal XIII sajandiks eritiilipi feo-
daalriik. Suurmaaomanikud — bojaarid — liidus kaupmees-
konnaga haarasid kogu vdimu endi kdtte ning viisid viirsti tdht-
suse darmuseni alla. Kujunes omamoodi vabariik, milles peaosa
kuulus bojaarkonnale.

Novgorodi kultuur. Novgorodi feodaalide ja kaupmeeste kitte kogu-
nenud suured rikkused ja ldbikdimine Vene maade ja vilismaalastega soo-
dustasid korge kultuuri loomist Novgorodis. Selle milestusmirkidena on
sdilinud meie ajani kaunid ehitised, mis olid piistitatud Novgorodi viirstide,
bojaaride ja kaupmeeste poolt. Uheks tihelepanuviirivamaks milestus-
mirgiks XII saj. on Nereditsa kirik, mis on kaunistatud kunstilisest kiiljest
suurepdraste seinamaalidega. Novgorodis o&itses kirjandus. Siin tehti juba
XI saj. katset koostada kroonika, analoogiline sellele, mis oli koostatud
Kiievis. Alates XI saj. 15pust peeti Novgorodis kroonikat, millesse kirjutati
iiles linna tdhtsaimad siindmused.

Milestus Novgorodi endisest hiilgusest on siilinud lugulauludes ,rik-
kast kiilalisest* (kaupmehest) Sadko’st ja Vassili Buslajevist. Esimeses mee-
nutuvad rikkalik kaubandus ja Novgorodi kaupmeeste meretagused sdidud,
teises — kirarikkad kokkupdrked vetSel.

Pihkva. Novgorodile alistatud linnade hulgast tugevnes
XII saj. Pihkva linn. Pihkva ja Baltimaa saksa linnade vahel
kdis elav kauplemine. See kauplemine soodustas Pihkva bojaar-
konna ja kaupmeeskonna rikastumist ja tugevnemist. Jark-jargult
nad saavutasid tdieliku sGltumatuse Novgorodist.



Seesmise korra poolest Novgorod ja Pihkva meenutasid
Ldédne-Euroopa ,vabalinnu®“. Kuid oli ka oluline erinevus.
Lddne-Euroopa linnades oli véim kaupmeeste ja suurte too-
kodade omanike kdes. Novgorodi ja Pihkva rikkused tulid laial-
dastelt maavaldustelt, kust nad said toorainet Liddnega kauple-
miseks. V6im kuulus Novgorodis ja Pihkvas seepdrast maa-
omanikele-feodaalidele (bojaaridele ja kirikule); nad jagasid
ainult osaliselt vdimu rikka kaupmeeskonnaga, kes etendas
vahemeest nende ja Liddne-Euroopa kaupmeeste vahel.

§ 18. Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia XI—XII sajandil.

Gruusia XI—XII sajandil. Taga-Kaukaasia oli XII saj. Kiievi-
Venega alalises ldbikdimises.

XII saj. Taga-Kaukaasia maist tugevnes eriti Gruusia. Gruu-
sias olid feodaalsuhted enam arenenud kui Kiievi-Venes. Gruu-
sia feodaalid votsid enestele talupoegade-kogukondlaste maad
ning neid endid tegid périsorjadeks. Feodaalid ehitasid mage-
desse lossid ja valitsesid talupoegade iile. Talupoegade iiles-
tdusud réhujate vastu suruti maha relvastatud jouga; ,rahvas,”
kroonikakirjutaja-munga véljenduse jdrgi, ,oli tdidetud hir-
must oma isandate ees®. Ainult ligipddsmatuis médgedes sdilisid
veel vabade talupoegade kogukonnad.

Kuningavdimu tugevdamine Gruusias X saj. leidis vastuseis-
mist suurfeodaalide poolt, kes piiiidsid sdilitada oma rippuma-
tust. Kuningaid toetasid vdiksemad feodaalid ja kaupmeeskond.
Viikefeodaalid vajasid tugevat kuningavdéimu oma talupoegade
sonakuulmises hoidmiseks, kuid kaupmeeskonnale kindlustas
Gruusia iihtsus vdimaluse takistamatult kaubelda.

Gruusia iihinemist takistasid XI saj. alanud turkmeenide-
seldZukkide kallaletungid, kes tulid Kesk-Aasia steppidest oma
seldZukkide soost sultanite (valitsejate) juhtimisel (millest tu-
leneb nende nimi). SeldZukid vallutasid Pirsia, Mesopotaamia
ja osa Viike-Aasiast.

Esimene seldZukkide laastav kallaletung Taga-Kaukaasiale
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(Armeeniale) toimus 1048.—1049. aastal. XI saj. 60-ndaist aas-
taist alates hakkasid Gruusiale seldZzukid kallale tungima.
»Nagu rohutirtsude parv hajusid turkmeenid iile kogu maa,“
jutustab pealtndgija, ,nad riisusid elanikke ja tegid orjadeks.
Nad jdid siia kuni esimese lumeni, siiiies tithjaks maa, tappes
koiki, kes otsisid pddsemist midgedes, metsades ja koopais. Kes
aga varjas end lossides, hukkus niljast ja kiilmast. Kui saabus
jalle kevad, tulid turkmeenid uuesti. Keegi kogu maal ei kiilva-
nud ega korjanud 13ikust; inimeste asemel elutsesid maal mets-
loomad. Elamud olid hdvinud tules; joed punetasid inimeste
verest.

Edukaks vditluseks seldZukkide sissetungi vastu oli vaja
tugevat riigivdimu, mis oleks liitnud omavahel killustunud
feodaalvaldused. See teostus Gruusia kuninga David Ehitaja
(1089—1125) ajal. David astus vditlusse feodaalidega, kes mitu
korda piiiidsid teda tappa. David 15i tugeva sdjavie, ta organi-
seeris 5000-mehelise ihukaitsevie, t5i Kubani-ddrseist steppidest
iile 40 000 polovetsi ja moodustas nendest alalise sdjavide. Ta
alistas oma vdimule ka Kaukaasia mégirahvad.

Uhendanud Gruusia, astus David vaitlusse seldZukkidega.
Seldzukid aeti Gruusiast vilja. 1122. aastal ldks Davidil korda
liita oma valdustega Thbilisi linn, mis selle ajani oli muhameed-
laste voimu all. David hakkas levitama oma vdimu ka naaber-
maadele: alistas AzerbaidZani, kiis sdjakidiguga Armeenias,
kuhu kutsus teda kohalik armeenia rahvas, kes nigi grusiin-
lastes péistjaid seldZukkide ikkest ja teistest vOdramaistest
viirstidest.

David organiseeris Gruusia valitsemise tsentralistlikul alusel.
Riik jaotati ringkondadeks eristavide valitsuse all. Anti vilja
seadustekogu. David vallandas ja méidras piiskoppe. Gruusias
vottis kord-korralt maad rahulik elu. Kaubandus elustus. Ar-
meeniast asustati iimber hulk kisitéolisi. Gruusia siidikangaste
kuulsus ulatus kaugele iile maa piiride. Neid veeti vilja isegi
Konstantinoopolisse. David ehitas uusi linnu, nende hulgas ka
Gori, uuendas sildu ja akvedukte, piistitas paleesid ja muid hoo-

95



neid. Oma tegevuse eest sai ta Ehitaja hiiiidnime. Gruusia kroo-
nika iseloomustab David Ehitajat jairgmiselt: ,Ta tdusis kdrgele
iile kdigi maa kuningate; tema vasak kdsi hoidis merd ning pa-
rem — puhkas jogedel. Lahinguis ta sarnanes l6viga.”

Davidi jdreltulijad laiendasid oma valdusi Armeenias kuni
Erzerumini. Erilise hiilguse saavutas feodaalne Gruusia kunin-
ganna Tamara (1184—1213) ajal. Tema pidas vditlust feodaali-
dega ning sdilitas vGimu ainult vdgevaimaile feodaalidele suurte
jareleandmiste hinnaga, kohustudes maad valitsema koos suur-
feodaalide ndukoguga.

Tol ajal Gruusia vdttis enda alla laialdase maa-ala Mustast
merest Kaspia mereni ja Kaukaasia mieharjast Erzerumini.
Tamara ajal liideti Gruusia kiilge mdned Pérsia maakonnad.
‘Gruusia etendas suurt osa Ida-Euroopa ja Aasia riikide hulgas.
Kujunesid kindlaks sidemed ka Suzdali-Venega. Tamara esime-
seks meheks oli Andrei Bogoljubski poeg Jiiri.

Varsti pdrast Tamara valitsemist algas Gruusia langusaeg.
Feodaalid tugevnesid uuesti. Kuid eriti raske hoobi andis Gruu-
siale mongolite sissetung.

Poeet Sota Rustaveli. Tamara aeg oli suureks kultuuri &it-
senguajaks Gruusias. Gruusia asetses Lidne- ja Idamaade vahe-
liste viga elavate kaubandusteede ristlemiskohal. Siin kohtusid
‘Viike-Aasia, Pérsia ja Biitsantsi kultuuri mdjud. Noored Gruusia
feodaalid sditsid dppima Konstantinoopoli. Gruusia arhitektuu-
ris avaldus Biitsantsi mdju, Gruusia kirjanduses — Pirsia mdju.
Araablastelt tungisid Gruusiasse arsti- ja tdheteaduslikud tead-
mised. Sellisel pinnal tekkis gruusia oma kultuur, mis omalt poolt
avaldas mdju naabermaadele, eriti vene kultuurile. Haridus tegi
Gruusias XII saj. suuri edusamme. Avati koole. Arenes
kirjandus. Tamara iimbritseb end luuletajatega. Nende hulgas
oli esimene koht suurel Gruusia luuletajal Sotd Rustaveli’l
Tema kuulsal poeemil ,Kangelane tiigrinahas“ on maailmakir-
janduslik tdhtsus.

Sot4 Rustaveli sai hariduse Kreekas ning oli haritumaid Gruusia
feodaale. Ta oli teenistuses kuninganna Tamara Oukonnas ja kuulus kdige
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tulisemate kuningavdimu suurendamise pooldajate hulka. Piarimuse jirgi ta
aitas Tamarale palju kaasa- tema vditluses tdrkuvate vasallidega ning tdmbas
seega endale sellise aadli vihavaenu, et pidi eemalduma maapakku. Oma
poeemi, mis on kirjutatud XII sajandi 16pul, ta pithendas Tamarale.

Rustaveli ammutas vaimustust gruusia rahvaluulest. Tema poeemis
peegeldub gruusia rahva kauaaegne kangelaslik vditlus oma iseseisvuse eest
parslaste, biitsantslaste, araablaste, seldZukkide ja teiste rahvuste vastu.

Teata: pirslased me iile

iialgi ei vOimu saa!
hiiiiab poeemi naiskangelane. Rustaveli laulis kuulsust gruusia kangelaste,
kodumaa rippumatuse eest vditlejate riiiitellikele kangelastegudele, dpetas
olema vapper ja mitte kartma surma.

Parem hukk, kuid vditlusauga,

kui on hibi kuulsusetul teel.

Modistes, et vditluses on vajalik iihinemine, iilistas Rustaveli sGjameeste
soprust ja vennalikkust.

Kes ei otsi teise sOprust,
enda vaenlane on see.

See, kes jdatnud hddas sdbra,
maitseb hida kibedust.

Rustaveli on feodaalse killunemise tuline vastane, seepdrast tema kutsus
iiles osutama toetust kuningavdimule. Uhes sellega ta astus vilja rdhutud
klasside kaitseks feodaalide omavoli vastu. Uks tema poeemi kangelasi
kédsib talitada oma rikkusega nii:

Neid sa kingi kodutuile ning ka orjad vabasta.
Orbudele anna kiillust, kehvadele elu soodsust,
siis mind maéletavad hidsti k&ik, kes peavarju saand.

Rustaveli poeem on tolgitud koigisse tdhtsamaisse keeltesse ja #ratab

meie pdevini vaimustust.

Armeenia XI—XII sajandil. XI—XII sajandil Armeenias,
nagu Gruusiaski, oli feodaalkord tidiel Sitsengul. Armeenia vai-
mulikkude ja Armeenia aadli kitte olid koondunud méiiratu
suured maavaldused. Uhest Armeenia piiskopist kirjutasid
kaasaeglased, et ta saatis iga pidev kiinnitdddele 800 atra, iga-
ithe ees kuus hidrga. Talupojad olid muudetud péirisorjadeks
ning tegid teoorjuse toid.

X saj. peale algas Armeenia lagunemine mitmeks rippuma-
tuks feodaalviirstiriigiks. Seda kasutas Biitsantsi keisririik ning,
anastades iiksikult dihe vﬁrstirii‘gi teise jdrel, liitis XI saj. esi-
mesel poolel kogu Armeenia oma valduste kiilge. Aga kui
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1048.—1049. aastast alates Armeenia sattus seldZukkide kallale-
tungide alla, ei suutnud Biitsantsi valitsus teda kaitseda. 1064. a.
seldZzukid vallutasid Ani. Biitsantsi sdjavégi, kes katsus tagas-
tada Armeeniat Biitsantsi vdimu alla, sai liiiia ning teda juhtiv
keiser vdeti vangi. SeldZukkide sissetung tabas vidga raskesti
rahvast. Maa laastati.

Ainult Armeenia kdrgeméelistes piirkondades sdilisid viike-
sed feodaalvaldused. Kerjuseks muutunud rahvas péistis ennast
vihe ligipdidstavais méiekuristikes; siia pdgenesid ka vaesunud
feodaalid. Uhinedes feodaalide juhtimise all, jdtkasid armeen-
laste rahvamalevad vditlust viliste vaenlastega. Pikemat aega
»Armeenia pojad, oma kodumaa kangelaslikud kaitsjad®,
sm. Stalini viljenduse jirgi, kaitsesid ennastsalgavalt oma
migesid ja kuristikke. Kdigist kauem sdilitas oma rippumatuse
kdrgmigede piirkond Sassun. :

SeldZukkide julmast laastamisest hoolimata ei jddnud
armeenia kultuurielu seisma. Armeenia kunsti ldhenemine
vallutajate-seldZukkide kunstile soodustas kohaliku kultuuri
Oitsengut, mis m&jutas ka naabermaid.

Azerbaidzan XI—XII sajandil. Gruusia naabermaa Azer-
baidZani pShjapoolses osas, Sirvani piirkonnas, asetses XI—XII
sajandil Sirvan-Sahhide (Sirvani Sahhide ehk kuningate) feo-
daalriik. XI saj. viimasel veerandil sundisid seldZukid Sirvan-
Sahhe maksma nendele maksu, kuid ei seganud end maa sisemis-
tesse asjadesse. Gruusia kuningas David Ehitaja tegi sdjakidigu
Sirvanisse; sellest ajast Sirvan-Sahhid said Gruusia vasallideks ja
astusid temaga sGjalisse liitu. See liit oli pohjustatud mitte iiksi
Gruusia vdidust, vaid ka mdlemate maade tihedaist kaubandus-
sidemeist ja vajadusest iihineda kaitseks viliste vaenlaste vastu.

AzerbaidZani suureks kaubanduskeskuseks oli Derbendi linn
Kaukasuse mieaheliku ja Kaspia mere vahelise 1dbikdigu juures,
mille kaudu toimusid kdik suhtlemised Pdhja-Kaukaasia ja
Venega. Derbendi ldbikiik oli kaitstud kindlate miiiiridega. Téht-
saks siiditdostuse ja siidikaubanduse keskkohaks oli Semahha.

XTI saj. jduab 1dpule azerbaidZani rahvuse kujunemise prot-
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sess, mis tekkis kohalike albaani suguharude segunemise teel
pohja poolt tulnud polovetsidega ja 1dunast tulnud turkmeeni-
dega. Suurem osa albaanidest v&ttis vastu muhamedi usu; need
nende hulgast, kes séilitasid ristiusu, sulasid iihte armeenlastega.

AzerbaidZani kultuurile avaldas suurt mdju naabermaa Pirsia. Azer-
baidZani feodaalid kdonelesid pidrsia keelt; selles keeles kirjutasid ka kdik
autorid. Kuid azerbaidZaanlased tSid ka palju omapidra pirsia kultuurisse.
Sotd Rustaveli kaasaeglasteks olid kaks silmapaistvat azerbaidZani poeeti —
Nizami ja Hakani. Nagu Rustaveligi iilistas Nizami riiiitellikke kangelas-
tegusid ja sdjalist mehisust; aineiks olid temale legendid Makedoonia Alek-
sandrist ja Pérsia kuningaist. Poeemis Makedoonia Aleksandrist, mis on
tdis fantastilisi, muinasjutulisi iiksikasju, mainitakse muu hulgas v®&itlust,
mida ta olevat pidanud russidega: selles on kajastunud milestus venelaste
sojakdikudest Kaspia merele X saj. Hakani, lihtsa kangru pojapoeg, puusepa
ja orjatari-kristlase poeg, oli hiilgav liiiirik; temale kuuluvad kaunid,
armastusele piihendatud virsid ja kiituseoodid, kuid tema loomingu meistri-
teoseks on ,Vangla eleegia“, kirjutatud vanglas, kuhu ta oli heidetud vihas-
tunud Sirvan-S8ahhi poolt. Nizami ja Hakani kirjutasid pirsia keeles, kuigi
nad ei olnud Pérsiast pirit, vaid pdlis-azerbaidZaanlased Nad aitasid palju
kaasa pirsia kirjandusliku keele viimistlemisele. Nende loomingule avalda-
sid suurt mdju AzerbaidZani kultuurilised sidemed Gruusiaga.

Kesk-Aasia X saj. kuni XIII saj. alguseni. X saj. 16pul pu-
rustati samaniidide riik nomadiseerivate tiirgi suguharude poolt.
Tiirgid segunesid kohaliku paigalelava rahvaga, mis osaliselt
tlirgistus ja vottis omaks tiirgi keele. XII saj. esimesel poolel tun-
gisid idast Kesk-Aasiasse kara-kitailased, suurearvuline rind-
rahvas, kellel oli kuni 40 000 kibitkat. Kara-kitailased hakkasid
nomadiseerima TS¥u jée orus. Amu-Darja ja Sor-Darja joevahe-
miku paigalise rahva sdltuvus kara-kitailastest piirdus maksu-
maksmisega.

Horezm kujundas iseseisva riigi, kelle valitsejad kandsid
horezm-$ahhide, s. o. Horezmi kuningate tiitlit. Horezm-3ahhid
joudsid kaitseda oma rippumatust kara-kitailastest. Lddnest riin-
dasid horezm-$ahhide valdusi turkmeenid-seldZukid, kuid said
liitia. Horezm-§ahh Muhamedi ajal (1200—1220) kuulus tema
riigi koosseisu Jogedevahemik (Amu-Darja ja Sor-Darja vahel)
ning PShja- ja Ida-Pirsia.

7 929



VI peatiikk.

Mongolite vallutused XIII sajandil.
§ 19. DzZingis-khaani riik.

Mongolite iihiskondlik kord XII saj. ja XIII sajandi algul.
XIII saj. vallutati Ida-Euroopa, Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia
mongolite poolt. Mongolid elasid Kesk-Aasia steppides, pdhja
pool Hiinat. Nad tegelesid karjakasvatusega. Liha oli nende
peamiseks toiduks ja lemmikjoogiks kumdss (mirapiim). Elu-
iilalpidamise abivahendiks oli suurte lindude kiittimine, kelle
piitidmiseks korraldati haaranguid. Vilja mongolid ei kiilvanud
ja peaaegu ei tarvitanudki. Vajadus toita suurt hulka kariloomi
sundis mongoleid heade ja rikkalikkude toidumaade otsingul
rindama paigast paika. Mongolid elasid liikuvais vildist kibit-
kais, mis edasirdnnakuil pandi vankreile, mille ette rakendati
hdrjad. Edasiliikumise ajal elu kibitkas ei katkenud. Naised
tegid nendes tuld ja valmistasid toitu; suits ldks vilja katuse
avause kaudu. Kaugelt vaadates néis, nagu liiguks terve linn.

Esialgsed mongolid nomadiseerisid sugukondade viisi. Kari
kuulus kogu sugukonnale ning teda hoiti iihiselt. Mitu koos-
elavat sugu‘k‘onda moodustasid ,hordi“ ehk suguharu. Jark-jir-
gult tekkis mongolite juures eraomandus kariloomade néol.
Tekkis ebavordsus. SGja puhuks suguharu valis juhte ehk ,,vigi-
mehi“. Vahva ja rikka vidgimehe iimber kogunesid suured dru-
zinnikute salgad. Druziinade -juhid haarasid sageli véimu oma
suguharus ja said khaanideks. Khaanide, nende sugulaste ja
druZinnikute kitte koondus suur hulk karja ja orje. Kehvikud-
mongolid pidid to6tama khaanide ja nende saatkonna kasuks:
pidid hoidma nende karja, valmistama kumdgssi, niitma lambaid,
vanutama vilti jne.

Selle jdrgi, kuidas suurenes rdndiihiskonna laiade masside
ekspluateerimine, muutusid mongoli khaanid samasuguseiks
feodaalideks, nagu olid maaomanikud Léédne-Euroopas ja Venes.
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Khaanidele kuulusid karjamaad ja suured karjad. Nende sugu-
harukaaslased sattusid khaanide orjusse. Vdimu alamate iile
hoidsid khaanid alal oma druZinnikute abil.

Dzingis-khaani riigi tekkimine. Uheks silmapaistvaks mongoli
viagimeheks oli XII sajandil Jesugai, kelle sugukond nomadi-

_Tatarlaste veovankrid. William of Rubruquis’i ,Reisudest hommikumaile®.

seeris Taga-Baikalimaa idaosas. Ta langes vditluses naaber-
rahvaga — tatarlastega. Pirast tema surma ta alaealine poeg
TemutSin ei suutnud hoida vdimu enda kies. Isegi ldhimad
sugulased jidtsid ta maha. Ent kui ta sirgus suureks, tdmbas ta
uljus tema juurde hulga kaassdjamehi. Ta asus viikese, kuid
vahva druZiina etteotsa. Uhe naaberkhaani kaasabil noor Te-
mutSin purustas tatarlased, hidvitas peaaegu viimseni kdik
mehed, sdidstes ainult alaealisi, kes olid ,rattapulga pikkused®,
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ning naised ja lapsed tegi orjadeks. Hiljem iimberkaudsed rah-
vad kandsid tatarlaste nime iile sellele rahvale, kelle eesotsas
seisis Dzingis-khaan, ning hakkasid seda rahvast kutsuma iiht-
moodi nii tatarlasteks kui ka mongoliteks. Pdrast v&itu tatar-
laste iile hakkas Temut$in laiendama oma vdimu teiste sugu-
harude iile. 1206. aastal mongoli feodaalide ndukogu ehk kurul-
tai kuulutas TemutS$ini iilemkhaaniks k&igi mongolite iile. Te-
mutsin vottis endale uue nime — DZingis-khaan. Tema vdimu
all oli vdga suur hord, mis oli tekkinud mitut tdugu mongolite,
tiirkide ja mandZuuria suguharudest.

Dzingis-khaani riik ei olnud iihtne. Ko&ik DZingis-khaani
perekonna liikkmed said enestele erilised valdused. Alistatud
suguharud Dzingis-khaan kas jdttis oma viirstide vdéimu alla voi
jagas need oma druZinnikutele. Iga valdus pidi andma DZingis-
khaanile teatud arvu sddureid. Seepérast need valdused kandsid
nimetusi antava sdjavide suuruse jirgi: sada-, tuhat-, musttuhat-
kond (kiimme tuhat) ning vasallid jagunesid sadanikeks, tuhat-
nikeks ja musttuhatnikeks. Tuhatnikud ja musttuhatnikud evisid
voimu viiksemate feodaalide dile. Sellest killunemisest hooli-
mata hoidis DZingis-khaan kindlalt enda kées iilemvdimu riigis.
Oma druziinast ta organiseeris histikorraldatud ihukaitsevie
ja tugines sellele. Tal oli vidga hea sdjavigi, kes iillatas oma
lahingurivi korrapidrasusega. Sdjavided astusid vilja jaotatuina
kiimne-, saja- ja tuhandekaupa oma kiimnikkude, sadanikkude
ja tuhatnikkude juhatuse all. Peajou moodustas ambude ja nool-
tega varustatud ratsaviagi. Hiinlastelt olid mongolid oman-
danud korge sdjatehnika. Linnade piiramisel kasutasid nad pii-
ramismasinaid kivide ja pdleva vedelikuga tdidetud ndudé viska-
miseks ja ,,0inaid“ miiiiride 16hkumiseks.

DzZingis-khaani loodud riik oli sGjaline riik, tema peamiseks
eesmirgiks olid s6jad ja vallutused. ,Naabrite rikkus®, kirjutas
Engels, ,dratab ahnust rahvaste juures, kellele rikkuse omanda-
mine ndib juba tédhtsaima elueesmérgina. Nad on barbarid: riisu-
mine n#ib neile kergemana ja auvddrsemana kui visa t66. Sdda,
mida enne peeti ainult selleks, et tasuda kitte kallaletungide
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eest, vOi selleks, et laiendada territooriumi, mis oli jddnud kit-
saks, peetakse niilid ainult riisumiseks, muutub alatiseks ette-
votteks.“ 1

Kesk-Aasia vallutamine. Uhendanud rindrahvaste sugu-
harud, asus DZingis-khaan iimbruskonna maade vallutamisele.
1207. a. DZingis-khaani poeg DZutsi alistas Louna-Siberi rahvad:
kirgiisid Ulem-Jenisseil, burjaadid Baikali jirve iimbruses ja
teised. 1211. aastal algas Hiina vallutamine ning mone aasta
piarast pealetung Kesk-Aasiale. See pealetung t3i kaasa mongo-
lite kokkupdrke horezm-Sahhi Muhamediga. Muhamed ei
suutnud mongoleile tugevat vastupanu osutada. Tema riik oli
IGhestatud seesmiste rahutuste ldbi. Selle riigi koosseisu kuulu-
vad mitut tdugu rahvad vaenutsesid omavahel. SGjaiilemad,
ringkondade valitsejad ja kdrgema vaimuliku seisuse esindajad,
hirmust kaotada oma feodaalvaldused, peaaegu kdikjal reetsid
kodumaad ja andsid draandlikult linnad kidest DZingis-khaanile.
Pirast esimesi kaotusi Muhamed pdgenes Horezmist ja suri
iihel Kaspia mere saarel. Saatuse hooleks jdetud Horezm jii
saagiks vallutajaile, hoolimata elanikkonna meeleheitlikust vas-
tupanust. Samarkand, Buhhaara ja teised linnad vallutati mon-
golite poolt ning purustati hirmsasti ira. Maa laastati. Uks
suuremaist paisudest (Murgabi) hivitati ning selle tagajirjel
purustati tdielikult Mervi linn. Kogu Muhamedi riik ldks
Dzingis-khaani kidtte. Tema vdimu alla kuulus ka suur osa
Pirsiast.

Séjakidik Taga-Kaukaasiasse ja Musta mere steppidesse.
Pirast seda mongoli sdjavded DZingis-khaani videpealikute juhti-
misel ldksid vallutama Taga-Kaukaasiat ja Kaukaasiat. Nad
laastasid AzerbaidZani, Armeenia ja Gruusia ning tungisid polo-
vetside steppidesse. Polovetside khaanid podrdusid abipalvega
Vene viirstide poole. ,Kui teie meid ei aita,” iitlesid nende
saadikud, ,siis meid tapetakse maha tidna, kuid teid — homme.*“

-

1 Engels, Perekonna, eraomanduse ja riigi tekkimine, Marx ja
Rngels, Teosed, XVI kdoide, I osa, lk. 140.
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1223. a. Vene viirstid eesotsas Kiievi viirstiga astusid vilja
steppi tatarlastele vastu. Tatarlased hakkasid taganema ning
meelitasid Vene vie ikka siigavamale steppi. Venelased ja polo-
vetsid ldksid kuni Kalka joekeseni, mis suubub Aasovi merre.
Vene viirstide vahel puudus iiksmeel. Kdige vahvam neist
Mstislav Uljas koos mdnede noorte viirstide ja polovetsidega
astus tatarlastega lahingusse hoiatamata teisi viirste. Algas lahing.
Venelased hakkasid v&itma. Eriliselt silmapaistev oli lahingus
Daniel Romanovit§ Galiitsiast, sellal veel tdiesti nooruk. Ta sai
haavata, kuid lahinguhoos ta ei midrganudki haava. Kuid polo-
vetsid ei pidanud vastu tatarlaste survele, poordusid pogenema
ning tallasid Vene vie segi. Liiiiasaamine oli tdielik. Mstislav ja
Daniel piisesid vaevalt pdogenema. Sellal Kiievi viirst ja teised
viirstid, kes ei votnud osa lahingust, seisid kindlustatud laagris
ithel naabruses asetsevaist kiinkaist ega liikunud paigast, kuigi
ndgid pealt hdda. Tatarlased tungisid ka nende kallale. Vene-
lased kaitsesid end kolm pideva, kuid olid sunnitud alla andma.
Viirstidele lubati jdtta elu, kuid lubadust ei peetud ning nad
tapeti. Pdarast Kalka vditu liikusid mongolid Volgale ning tungi-
sid Volga bulgaaride kallale. Siin neil ebadnnestus ning nad
liksid Kazahhi steppide kaudu tagasi Mongooliasse.

Oma viimaseil elupidevil jitkas DZingis-khaan sdda Hiinaga
ja vallutas Tangutimaa (Lduna-Mongoolias).

Nii kujunes Mongoolia steppides tugev sdjariik. Kultuur-
maade vallutamine ei saanud jitta avaldamata oma mdju mon-
golite elu-olule ja nende riigi struktuurile. Eriti tugevat mdju °
avaldas Hiina vallutamine. DZingis-khaan kasutas Hiina
ametnike kaasabi oma hiigel-impeeriumi riigiaparaadi paremaks
korraldamiseks.

§ 20. Ida-Euroopa vallutamine.

Vene maade vallutamine mongolite poolt. DZingis-khaan suri
kdrges vanaduses (1227). Tema surma momendil kuulusid ta
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riigi koosseisu: péris-Mongoolia, P&hja-Hiina, Lduna-Siber,
Kesk-Aasia ja Taga-Kaukaasia.

Pdrast DZingis-khaani tema riik jagunes mitmeks suureks
valduseks ehk ulussiks, mis olid jaotatud tema poegade ja poja-
poegade vahel. DzZingis-khaani troonipérijaks, ,suur-khaaniks®,
tunnistati tema kolmas poeg Ugedei. Tema sai valitsemiseks
Mongoolia ja Pdhja-Hiina. Teised DZingis-khaani perekonna-
liikmed allusid Ugedeile. DZingis-khaani teine poeg TSagatai sai
endale Horezmist ida pool asetseva Kesk-Aasia, praeguse Uzbe-
kistani, TadZikistani ja osa Kazahstanist. Tema valdusi hakati
nimetama TSagatai ulussiks. Teiseks suureks mongoli riigiks
praeguse NSV Liidu territooriumil on Kuld-hord, mille asutas
Dzingis-khaani pojapoeg Batu. Batu sai endale kdik maad ldéne
pool Irtdsi joge, ,kuhu ainult ulatuvad mongoli hobuste kab-
jad“. Batu asus sGjakdigule lddnepoolsete maade vallutamiseks.
Tema hord ldks 1236. aastal iile Uurali (Jaiki) jGe, tungis Volga-
ddrsete bulgaaride maale ning laastas seda julmalt.

1237. aastal tungisid tatarlased Rjazani viirstiriigi piiresse.
Killustatuna iiksikuiks viirstiriigeks oli Kirde-Vene jouetu tatari
hordide vastu. Viirstid ei osanud iihineda vditluseks iihise vaen-
lase vastu. Vladimiri suurviirst Jiiri Vsevolodovit§ (Vsevolod
Suurpesa poeg) keeldus aitamast Rjazani viirste. Rjazan vallu-
tati ja pOletati maha. Siis riiiistasid tatarlased Vladimiri ning
hajusid naaberviirstiriigesse, ,niites inimesi maha nagu rohtu®.
Uhe kuu jooksul nad votsid dra ja pdletasid maha 14 linna,
nende hulgas ka Moskva.

Suurviirst Jiiri Vsevolodovit§ seisis sdjavdega pdhja pool
Volgat avaral viljal Mologa joe haru Siti kaldal. Tatarlased
piirasid sisse ja hédvitasid Vene sGjavde (1238). Suurviirst langes
lahingus. Batu tahtis minna edasi pdhja poole Novgorodimaale,
kuid Novgorod oli histi kaitstud ldbipddsmatute metsade ja
soodega, ning Batu podrdus Volga-dirseisse steppidesse. Teel
Idunasse osutas talle tugevat vastupanu Kozelski linn (Zizdra
joel), kes meeleheitlikult kaitses ennast seitsme niddala jooksul,
mispirast tatarlased nimetasid seda ,kurjaks linnaks“. Alistanud
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oma voimule polovetsid ja vallutanud Krimimi, liikus Batu 1240.
aastal Kiievi peale. Viirstid jdtsid Kiievi saatuse hooleks, kuid
elanikud kaitsesid end mehiselt. Tatarlased piirasid linna iimber.
Vankrite kidgina, kaamelite karjumise ja hobuste hirnumise
kédras inimesed ei kuulnud iiksteist. Tatarlased tagusid 66d kui
pdevad taraanidega miiiire ning viimaks murdsid need 14bi. Kuid

Vene sdjameeste relvastus XIII saj.
Ajalooline muuseum.

kiievlased jitkasid vditlust miilirimurrus; olles sunnitud taga-
nema, ehitasid nad 66 jooksul kesklinna tara, ning tatarlastel
tuli hommikul vallutada riinnakuga ka see kindlustus.

Pirast Kiievi vallutamist tungisid tatarlased Galiitsia-
Volddnia viirstiriiki. Daniel Romanovit$ ja teised viirstid poge-
nesid vilismaale. Vladimir, Galit§ ja teised linnad voeti &ra.
Tatari hordid laastasid selle jirel Poolat. Batu ise ldks Unga-
risse, purustas Ungari kuninga sdjavided ning suundus T3ehhi-
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maale. Siin ta leidis tSehhi feodaalide poolt tugevat vastu-
panu. Batu podrdus tagasi Volga-dirseisse steppidesse. Siin 15i
ta Volga suudme ldhedal iiles oma laagri.

Vene rahvas oma bdliinades on siilitanud milestuse kangelaslikust vdit-
lusest tatarlastega. Lugulaulu-eepose kangelane Ilja Muromets vabastab
Kiievi teda piiravaist tatarlastest:

Ta 166b neid, murrab, 13puni hukkab.
Ulejddnud tatarid sealt jooksu said,
soomiilkais, jogedes uppusid kdik,
jatsid maha oma koormad ja laagrid.

Tatari ike. Batu riik sai nimeks ,Kuld-hord“, s. t. kuldne
sugubaru. Aegamodda tatarlased sulasid iihte polovetsidega,
vOtsid neilt omaks tiirgi keele ning kujundasid nendega iihise
hordi, mis r#ddkis tiirgi keelt. Vene viirstid aga kohustusid
maksma tatarlastele maksu ning aitama neid oma sdjavigedega.
Batu andis viirstidele ,jarlokid®, s.o. kirjaliku diguse viirstiriigi
valitsemiseks. Viirstid pidid minema Hordi ,jarldkkide“ jirele
oma viirstiriigi peale. Esimesi s&itjaid oli Siti joel tapetud
suurviirsti Jiiri vend Jaroslav Vsevolodovits. Vanemuse tottu oli
tal Oigus suurviirsti aule ning Batu tunnistas tema Vladimiri
suurviirstiks, Teised tatarlastele alistunud viirstid jdid samuti
oma viirstiriikide etteotsa. Batu juurde Hordi piralejdudmine
siindis alandavate tseremooniate saatel. Khaani telgi sissekdigu
ees pidid viirstid kahe tuleriida vahelt 14bi minema. Tatarlased
arvasid, et tuli puhastab khaani juurde minejaid kd&igist kurja-
dest kavatsustest tema vastu. Kui keegi viirstidest keeldus tdit-
mast seda kommet, siis tapeti ta kui kurjategija (nii tapeti
viirst Mihhail T3ernigovist). Khaani telki sisse minnes pidi viirst
kummarduma maani ja jidma pdlvili kogu vastuvdtu ajaks.

Tihtsamaisse Vene linnadesse miiras Batu baskakid (valit-
sejad), kes rohusid rahvast raskete paniste vGtmise ja riisumi-
sega.

Allaheidetud maadest panise suurendamiseks suur khaan
Ugedei teostas kdigis mongolitele allutatud maades rahvaloen-
duse. Selle loenduse alusel pandi ka Vene maad veel raskema
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maksu alla. ,Kes ei maksa,” iitleb kaasaeglane, ,see viiakse
tiirklaste juurde, kus ta jdibki orjusse.“ Maksukorjajad ja
nende teenrid ndudsid endile kingitusi. Rahvas pidi neid ka iilal
pidama.

Rahvalaulu sGnade jdrgi ei olnud sdidstu viimaselgi vaesel.

Korjaja vottis maksu koigilt:

‘

Kellel pole raha anda, .
sellelt tema lapse viib;

kellel pole lapsukest,

sellelt tema naise viib;

kellel aga naistki pole,

selle iithes peaga viib.

Paniste andmisest olid vabad ainult viirstid ja vaimulikud.

Tatari panise raskus kutsus Vene linnades vilja iilestduse,
kuid viirstid, kartes kaotada oma viirstiriike, aitasid tatarlastel
neid iilestduse alla suruda.

Novgorod jdi Batust vallutamata; seepirast, kui Novgorodi
ilmusid tatari saadikud maksundudmisega, keeldusid novgorod-
lased sellest. Vladimiri suurviirstiks oli sel ajal Aleksander
Jaroslavit§, Vsevolod Suurpesa pojapoeg. Ta oli vahva ja
sGjakas viirst, kuid tatarlaste vastu vilja astuda ei sSandanud.
Ta tuli iihes tatari saadikutega Novgorodi ja sundis novgorod-
lasi jouga khaanile panist maksma. Novgorodi bojaarid leppisid
viirsti ja tatarlastega kokku ning sundisid kehvistu alistuma.
Tatarlased kirjutasid iiles koik linna elanikud ja panid neile
maksu peale. Kogu maksuraskuse veeretasid bojaarid vaeseile
inimesile, ,tegid endale kergeks, aga lihtinimestele raskeks®.

Khaanid vabastasid o&igeusklikud vaimulikud maksust ja

andsid metropoliitidele jarldkid, mis kaitsesid nende maavaldusi.
 Vaimulikud sisendasid kehvikuile seepirast tatari feodaalidele
alistumise vajadust. Venemaa t66tav rahvas kannatas sel moel
kahekordset rdhumist — tatari ja ka vene feodaalide poolt.

Koigist Vene viirstidest ainuiiksi Daniel Romanovit§ Galiit-
siast ei sditnud Hordi kummardama Batud. Aga kui tuli khaa-
nilt kuri kisk, pidi Daniel, tundes oma jduetust, alistuma ja
sditma. Batu vottis ta vastu armulikult. ,,Oh, kurjem kurjast on
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tatarlaste austus!“ hiitiab sel puhul kroonikakirjutaja. Alandu-
sega ostis Daniel oma viirstiriigi sdilitamise, kuid ei leppinud
soltuvuse olukorraga. Hordist tagasi jdudnud, hakkas ta valmis-
tuma vditluseks, ehitama uusi linnu ja kindlustama vanu. Ta
astus liitu Ungari kuningaga ja p6drdus Rooma paavsti poole
abi saamiseks vaenlase vastu, kes dhvardas kogu Euroopat. Et
saavutada paavsti abi, ndustus Daniel isegi tunnistama paavsti
Vene kirikupeaks. Omalt poolt Rooma paavst tunnistas Danieli
kuningaks. Kui aga Liidne-Euroopas veenduti, et tatari hidaoht
on mdddunud, ei tahtnud keegi venelastele appi minna. Siis
Danielgi katkestas ldbikdimise paavstiga. Saanud teateid Danieli
eltevalmistusest, ndudsid tatarlased, et koik kindlustused
Galiitsia-Voldoniamaal lammutataks. Kovasti kindlustatud
Holm keeldus tditmast tatarlaste ndudmisi; kdik teised kindlu-
sed 16huti maha. ;

Tatarlaste laastamised panid Vene maade majandusliku
arenemise kauaks ajaks seisma. ,Meie isade ja vendade veri
jootis maad nagu vesi,“ iitleb iiks kaasaeglane, ,paljud meie
vendadest ja lastest on viidud vangi; meie kiilamaad on kattu-
nud noore metsaga; meie kuulsus on nirtsinud; meie ilu on
hidvinud; meie rikkused on saanud teiste omaks; meie tdo0 on
piarinud paganad; meie maa on saanud vdraste rahvaste omaks.*
Haridus ja kultuur langesid tugevasti. Vene linnade tuleleekides
hévisid paljud kunstimilestused ja teosed vanemast vene kirjan-
dusest.

Kuld-hord XIII saj. II poolel ja XIV sajandil. Kuld-hordi
koosseisu kuulusid Volga bulgaaride maad, polovetsi stepid,
Pdhja-Kaukaasia, Horezm Kesk-Aasias ja Léddne-Siber kuni
Irtd8ini. Kuld-hordi khaanide alluvuses olid ka Vene viirstiriigid.
Kuld-hordi pealinnaks oli Sarai (s. o. palee) Volga alamjooksul.
Vangid-meistrid ehitasid Sarais tatari khaanidele toredad paleed,
mille seinad olid kaetud suurepéraste virviliste kahhelkividega.
Linnas oli suur turg: siia sditsid idamaa kaupade jdrele vene,
pirsia ja isegi lidne-euroopa kaupmehed. Sarai oli tatari feodaa-
lidele ajutiseks asupaigaks. Teised tatarlased jdtkasid nomadi-
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seerivat eluviisi, karjatades oma karju laialdastes steppides
Doonau suudmest kuni Kazahstanini. Khaanid ise ei elanud
-alaliselt oma pealinnas, vaid suurema osa aastast veetsid paigast
paika rindamisega.

Kuld-hord jagunes mitmeks hordiks ehk suguharuks. Tga
suguharu eesotsas olid viirstid — khaani vasallid. Ilma nende
nduandmise ja ndusolekuta ei votnud khaanid midagi ette.
Viirstid ja teised feodaalid ekspluateerisid oma kaassuguharu-
lasi, votsid nendelt dra kariloomi ja karjandussaadusi. Peale
selle hakkasid viirstid omandama Jigust korjata eneste kasuks
panist monedelt vallutatud maakondadelt. L&puks paljud
feodaalidest votsid tidielikuks omanduseks maid allaheidetud
pollumajandusliku rahvaga; see rahvas oli kohustatud maksma
feodaalidele kruntrenti ja téotama feodaalidele, kiindma nende
maad.

XIII saj. 16pul saavutas suure voimu viirst Nogai, kes ithendas
oma valitsuse alla suure hulga nomaade. Tema pani troonile
ja kukutas khaane. Pdrast Nogai hukkumist tema hord lagunes.

Tatarite iilemkiht oli omandanud palju pirslastelt, hiinlas-
telt ja teistelt kultuurseilt Aasia rahvailt. XIV saj. tatari feodaa-
lid votsid vastu muhamedi usu ja levitasid seda usku tatari rahva
laiades hulkades. Muhamedi usk oli tatari feodaalidele abinduks
voimualuse elanikkonna vaoshoidmiseks. Uhes sellega muha-
medi usu tdttu kdvenesid Kuld-hordi sidemed kultuursete maa-
dega Idas.

Tatarite valitsemine mdjutas mdnevdrra vene feodaalide
vilist elu-olu. Nad votsid tatarlastelt omaks idamaise riie-
tuse (sdnad baSmak, kaftan, kuSak, kolpak on laenatud Ida-
maade keeltest), relvastuse ja ndud. Mdned tatari asutised piisi-
sid Vene riigis kaua. Nii seadsid tatarlased sisse Venemaal ,jaa-
mad®, s. o. reisimajad, kus peeti hobuseid khaani ametnike
edasiviimiseks. ,Postijaama kohustus ja sdit“ sdilis Venemaal
mitme sajandi jooksul. Kuid suuremat kultuurilist mdju tatar-
lased-vallutajad venelastele avaldada ei saanud, sest nad ise sei-
sid tunduvalt madalamal iihiskondlik-majanduslikul ja kultuuri-
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lisel tasemel kui venelased. Sel ajal kui venelastel juba kauges
minevikus oli vilja arenenud pdllumajanduslik kultuur, valitses
tatarlaste juures veel primitiivne rindkarjapidamine. Tatarlaste
riinnakud viisid pdllumajanduslikud piirkonnad laostumisele ja
maa iildisele majanduslikule langusele.

Tatari ike avaldus raskelt vene elu kdigil kiilgedel. Panised
khaanide kasuks, baskakkide ja teiste khaani ametnike riisu-
mised, tatarlaste salkade roovretked, mis toimusid esialgu
peaaegu igal aastal, laostasid vene rahvast ning rikkusid maa
majandusliku arenemise kdiku. Marxi sdnade jdrgi tatari ike’
mitte ainult rdhus, vaid ka solvas ning kuivatas hinge enese
rahval, kes oli langenud ta ohvriks. Seepédrast oli vene rahva
jarjekordseks ajalooliseks iilesandeks vabaneda tatarlaste valit-
semise alt.

§ 21. Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia mongolite véimu all.

Taga-Kaukaasia vallutamine mongolite poolt. Uheaegselt
Vene viirstiriikidega vallutasid tatarlased Armeenia, Gruusia
ja AzerbaidZani. ,Suurearvuliselt nagu rohutirtsud“ hajusid
tatarlased Taga-Kaukaasia ja Kaukaasia magedes ja orgudes.
Linnade vallutamisel tapeti maha ko&ik tidisealised mehed, vilja
arvatud kidsitoolised, kes tehti orjadeks. Naisi ja lapsi jagasid
endi vahel tatari sGjamehed. Kogu maa jaotati Tatari viirstide
vahel. Ligipddsmatud kindlused mégedes votsid tatarlased enda
alla. Taga-Kaukaasias osutasid koige tugevamat vastupanu
vallutajaile tootajad. Armeenia ja Gruusia viirstid, nagu
Vene viirstidki, ruttasid sditma Batud kummardama. Batu
andis neile jarldkid viirstiriikide peale, ndudes panist ja sdja-
maksu. Armeenias, AzerbaidZanis ja Gruusias teostati samuti
nagu Veneski rahvaloendust. Tatari maksukogujad, kaasaeglaste
sdnade jirgi, ,ndudes iile jdu makse ja viies inimesi sellega ker-
jamiseni, hakkasid piinama neid ja pigistama tangidega; peitu-
pugejad piiiiti kinni ja surmati®, Vaeseilt vdeti lapsed ja miiiidi
vilismaa kaupmeestele. Viirstid aitasid tatarlastele kaasa ja
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nagu riadgib kroonikakirjutaja, ,riisusid ja tegid paljaks vaeseid
ning nende rddvitud varade eest ostsid endile kalleid riideid,
riietusid nendesse, sdid, joid ning kiitusid hooplevalt.“ Armee-
nia ja Gruusia vaimulikud said samuti Batult vabastamise panis-
test ja nad toetasid ta vdimu.

Gruusia kuninganna Rusudan, kuninganna Tamara tiitar,
pidi alaealise pojaga varjama end midgedes. Gruusia feodaalid
panid tema asemele troonile ta depoja Davidi. On teada, et hir-
must langeda tatarlaste kidtte Rusudan miirgitas enese. Tema
poeg aga sditis Batu juurde armu paluma. Sinna ruttas ka tema
voistleja, uus Gruusia kuningas David. Batu kiskis neil koos
valitseda Gruusia iile.

Nondaviisi kogu Taga-Kaukaasia oli tatarlaste vdimu all.
Nagu Venemaal, nii siingi kannatas elanikkond kahekordse
rohumise all — tatari ja oma feodaalide poolt.

Kesk-Aasia mongolite voimu all. Kesk-Aasia, millest suurem
osa parast Dzingis-khaani surma kuulus TSagatai ulussi koos-
seisu, paranes kord-korralt julmast riiiistamisest, mille t3i kaasa
mongolite sissetung. Samarkandis ja Buhhaaras tekkis jille
kaubandus. Kuid ka siin mongoli valitsejate maksuvGtmised
andsid end raskesti tunda. Nendest maksudest olid vabastatud
ainult kohalikud feodaalid-maaomanikud: mongoli khaanid ja
printsid andsid neile erilised kaitsekirjad — ,jarldkid“ — ning
keelasid nende tagakiusamise. Maksude ja teoorjuse kogu raskus
langes kehvistule — talupoegadele ja kisitoolistele. Nendel lasus
ka tatari ametnike iilalpidamine. Kisitoolised pidid tasuta
andma riigilackasse oma tooteid: relvi, kangaid jm. Maksude ja
kohustuste raskus kutsus Buhhaaras vilja suure iilestSusu.
Ulestdusu etteotsa astus Mahmud, kiisitddline sdelade valmista-
mise alal, kes elas Tarabi kiilas Buhhaara ldhedal (sellest tema
nimi Tarabi). Ulestdusust votsid osa linna kisitoolised ja
iimbruskonna kiilade talupojad. See polnud suunatud ainuiiksi
baskakkide, s. t. tatari ametnike vastu, vaid ka kohalike feodaa-
lide vastu. Baskakid aeti Buhhaarast minema. Mahmud vallutas
linna ja ajas Buhhaarast vilja k&ik feodaalid ja rikkad. Ules-
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tdusnute vastu iihinesid tatari ja Buhhaara feodaalid. Algul nad
said suure kaotuse osaliseks. Kirvestega varustatud talupojad
jdlitasid ja tapsid pdgenevaid vaenlasi. Kuid Mahmud ise langes
lahingus. Hoolimata iiksikuist kordaminekuist iilestdus suruti
maha.
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VII peatiikk.

Voitlus saksa ja rootsi feodaalidega.

§ 22. Saksa feodaalide vallutused Baltimail.

Saksa riiiitlite tung Itta. Sel ajal kui idast tungisid meie
maale mongolite vded, kujunes talle lddnest suur hddaoht saksa
ja rootsi ristiriiiitlite poolt.

Uute maade ja périsorjade otsingul algas saksa riilitelkond
XII saj. tungi Ida poole.

Balti mere ldunarannik Vislast kuni Elbe suudmeni oli sel
ajal asustatud lddne-slaavlastega. Lididne-slaavlased olid paga-
nad. Seepirast saksa riiiitlid maskeerisid oma vallutusplaanid
piuitidega poorata lddne-slaavlasi ristiusku.

Sakslased tungisid slaavlaste maade kallale, ehitasid sinna
lossid, mddga ja tule abil ristisid slaavlasi ning tegid need oma
pirisorjadeks. Jark-jargult vallutati sakslaste poolt kdik slaavi
maad Elbest ida poole kuni Poola ja Leeduni. Slaavlased osalt
hédvitati dra, osalt tehti parisorjadeks.

Pirast ldidne-slaavlaste maade anastamist suunasid saksa
riiiitlid oma jdupingutused Lddnemere 18una- ja idarannikuile.
Siin elasid leedu suguharud ja nende naabruses balti suguharud:
liivlased (sellest nimetus Liivimaa ehk Livonia) ja p&hja pool
— eestlased (Eestimaa ehk Estonia). Nende suguharudega asus-
tatud maad nimetati tervikuna harilikult Liivimaaks liivlaste
nime jargi.

Viina joel asetsevad maad olid sdltuvad Polotski (Vene)
viirstidest, kellele elanikud maksid panist. PGhja pool asetsevad
suguharud olid sdltuvad Novgorodist.

Madodgavendade Ordu. XII sajandil tungisid saksa kaup-
mehed Baltimaale karusnahku iiles ostma ning ehitasid endile
kaubaasunduse Viina joe suudme lihedale. Et kdvemini paigus-
tuda vodral maal, kasutasid sakslased dra ristiusu. Liivimaale
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tulid misjonérid ristiusku kuulutama. Jutlustamisel ei olnud
edu. Siis kuulutasid sakslased paavsti toetusel ristisdja liivlaste
vastu. P6hja-Saksa linnade kaupmehed, kes olid huvitatud Liivi-
maa vallutamisest, andsid ristiriiiitleile laevu.

Kui saabus Liivimaale méératud piiskop ristiriiiitlite salgaga,
iitlesid liivlased temale: ,Lase sdjavigi koju minna, veena
sonadega, aga mitte keppidega.“ Lahingus 15id saksa riiiitlid
liivlasi, kuid hobune viis piiskopi vaenlaste ridadesse ning ta
raiuti nende poolt surnuks. Sakslased riiiistasid maad julmalt ja
sundisid liivlasi end ristida laskma. Uus piiskop — Albert —
négi, et juhuslikud ristiriiiitlite retked ei too kaasa maa tiielikku
alistumist. Seepdrast ta ehitas Viina joe suudmesse kindlusta-
tud linna Riia (1201) ning asustas selle Saksamaalt kutsutud
kolonistidega. 1202. a. lubas paavst tema palve peale asutada
erilise modgavendade riiiitliordu (seltsi), kelle liikmed pidid
elama Liivimaal ja relvade abil levitama ristiusku. Seda ordut
hakati hiljem nimetama Liivi Orduks. Ordu iilem kandis ordu-
meistri nimetust. Ordusse astusid saksa viikemdisade aadlikud,
kes lootsid rikastuda vdidetud maal. Riiiitlid hakkasid Liivi-
maal ehitama losse, sunniviisil rahvast ristima ning neid oma
pirisorjadeks tegema. Riiiitlite kaitse all saksa kaupmehed asu-
sid kauplemiseks Liivimaale ja ehitasid siin linnu. Uskuma-
tud metsikused saatsid Baltimaade vallutamist saksa riiiitlite
poolt. Tungides alistamata suguharu maa-alale, jaotasid saks-
lased oma sdjavide mitmeks jouguks, mis valgusid koikjale laiali
teedel, kiilades ja maakondades, pdletasid ja laastasid kdik, tap-
sid viimseni kdik mehed, viisid vangidena kaasa naised ja lap-
sed, ajasid dra kariloomad; elanikud pdgenesid nende eest met-
sadesse ja talvel merejddle, hukkusid niljast ja kiilmast. Nii
kirjeldab iiks saksa ajaloolane Saaremaal saksa riiiitlite poolt
korraldatud tapatalguid: ,Neid 166di kuni kiilani, pdgenejaid
aeti taga teedel ja majades, kisti majadest vélja ja tapeti maha;
ka need, kes end kaitsedes olid roninud katustele ja puuriitadele,
voeti kinni ja tapeti dra... Kiilast vdljudes aeti elanikke taga
pdldudel, tappes neid, ja pdldusid médda kuni nende piiha hiieni,
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ja see piitha hiis oli niisutatud nende verega... Tapetuid oli
lahingukohal iile 500, kuid palju teisi oli tapetud pdldudel,
teedel ja teistes kohtades.“

Omavahel lahus elavad Liivimaa suguharud ei suutnud histi
organiseeritud ordule vastu panna. Sattunud raskesse orjusse,
poordusid liivimaalased abipalvega Polotski viirstide poole.
Polotski viirstid rahuldusid viikese panise v&tmisega liivimaa-
lastelt, seepirast nende valitsemine, vorreldes sakslaste omaga,
oli kerge. Koos liivimaalastega nad piiiidsid mitmel korral vallu-
tajaid minema ajada, kuid riiiitlid olid paremini relvastatud; neil
olid kiviheite-masinad, mida venelased ei tundnud. Koik
Polotski viirstide viljaastumised nurjusid.

Alistanud liivimaalased, riiiitlid hakkasid laiendama oma
voimu ka Vene maadele. Viga tugevat vastupanu saksa riiiitleile
osutas Polotski viirstiriigi elanikkond. Riia piiskop oli iiksvahe
isegi sunnitud Polotski viirstidele panist maksma. Hulljulges
voitluses iseseisvuse eest sai eriti kuulsaks iiks Polotski véiike-
viirstidest — VjatS8ko. Pdrast seda kui tema oma linn oli saks-
laste poolt dra vdetud ja maha pdletatud, jitkas ta kangelas-
likku voitlust. 1224, a. tungisid riiiitlid Vene linna Jurjevi kallale.
Selles asus viirst VjatSko. Sakslased piirasid Jurjevit piiramis-
masinatega, veeretasid linna juurde puust piiramistorni ning
O0nestasid miiiirialuseid. Kui osa miiiiri varises maha, siis nihu-
tati murdekoha ldhedale torn. Kuid sissepiiratud keeldusid visalt
alla andmast. Kui sakslased asusid riinnakule, veeretasid iimber-
piiratud 1ibi miiiirisse raiutud avause tuliseid rattaid ning
sitlitasid torni. Kuid sakslased tungisid sama avause kaudu linna.
Jurjev vallutati; algas veresaun. Sakslased piirasid linna ega
lasknud kellelgi lahkuda elusalt. Hukkus ka viirst Vjat§ko. Saks-
lased nimetasid Jurjevi linna Derptiks (praegu Tartu).

Pérast piiskop Alberti surma said sakslased korduvalt liiiia.
Suure kaotuse osaliseks said riiiitlid katsel tungida Leedumaale.
Moogavendade Ordu hakkas otsima liitlasi.

Teutooni Ordu. Liivimaaga k&rvuti tegutses teine saksa
ordu. Nemani ja Visla vahel asetses leedu suguharu —
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preislaste — maa. Sdjakad preislased tegid riiiistavaid sdjaretki
naabruses asetsevaile Poola maadele. Poola feodaalid, vdime-
tuina toime saama preislastega, p6drdusid koostdd ettepanekuga
saksa Teutooni Ordu poole. Teutooni Ordu oli asutatud XII saj.
voitluseks muhameedlastega Palestiinas. Teutooni riiiitlid ndus-
tusid paavsti loal meeleldi iile minema preislaste maale. Preis-
lased elasid vidikeste suguharudena, kellede eesotsas seisid
omaette vanemad. Nad ei osanud iihineda vGitluseks riiiitlitega.
Sakslased seevastu astusid vilja iihendatud distsiplineeritud
jouna. Viga ruttu vallutati Preisi viirstikeste linnakesed.
»XIII saj. 16puks,” iitleb Marx, ,0li ditsev maa muudetud kor-
veks, kiilade ja haritud pdldude asemele tekkisid metsad ja soo-
miilkad, inimesed osalt tapeti, osalt viidi dra, osalt olid sunnitud
vilja rindama Leedusse.“!

Riiiitlid ehitasid preislaste maal losse ja linnu ning hakkasid
Saksamaalt koloniste kohale meelitama. Teutooni Ordule tema
sdjas preislastega appi tulnud sakslased said endile maa-alad
ning ehitasid uued lossid. Seepérast preislaste maale suundusid
ikka wuued salgad saksa koloniste. Preislaste mitmekordsed
vastuhakud suruti maha, sest et nende vahel puudus iiksmeel.

1237. a. mdlemad ordud (Mddgavendade ja Teutooni)
ithinesid, et koos jdtkata oma vallutusi.

Maogavendade ja Teutooni Ordu iithinemine tugevdas viga
saksa riiiitleid ning kujutas suurt hddaohtu Vene maadele.
Novgorod ja Pihkva olid 166gi all. Neil linnadel tuli 1dbi pidada
raske vditlus iihel ajal mitte iiksi sakslastega, vaid ka rootslas-
tega. Novgorodlased ja pihkvalased padstsid XIII saj. Vene maad
saksa ja rootsi feodaalide vallutamisest.

§ 23. Novgorodi ja Pihkva vditlus rootsi ja saksa feodaalidega.

V6it rootslaste iile Neeva joel. Rootslased piiiidsid juba
ammu votta endi alla joeteed Soome lahest Novgorodimaale.
See oleks andnud nende kitte kogu kaubanduse Ida-Euroopaga.

1 Marxi ja Engelsi arhiiv, V j., 1938, 1k. 344.
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1240. aastal votsid rootslased ette sdjakidigu krahv Birgeri
juhtimisel, kes sel ajal valitses Rootsi kuningriiki. Kuid vaevalt
said nad Neeva joe suudmes maale astuda, kui nende kallale
tungis Novgorodi sdjavigi. Selle eesotsas seisis Novgorodi viirst
Aleksander Jaroslavits. Ta oli oma aja silmapaistvamaid viirste,
ajas tatari khaanidega ettevaatlikku ja tarka poliitikat ning pani
Kuld-hordi valitsejaid end austama. Ta oli vapper ja osav
vdejuht. ,Aina vdites ta oli viitmatu®, iitleb temast kaasaeglane.
Tema juhtimisel toimus lahing rootslastega Neeva jdel. Novgo-
rodlased vditlesid suure mehisusega. Uks neist, Gavrila Olek-
sit§, sditis vaenlast taga ajades laevalautrit mddda ratsa vaen-
lase laevale; koos ratsuga vette paisatuna ta ujus kaldale ning
sO0stis uuesti lahingusse. Novgorodlane MiSa oma seltsimees-
tega uputas kolm rootslaste sdjalaeva. Savva tungis Birgeri
telgini ning raius maha posti, mis hoidis seda iilal; telgi dkiline
allakukkumine vditlejate silma all innustas Vene vige. Birger
sai tdieliku kaotuse, oleks ise peaaegu surma saanud Aleksandri
oda ldbi ning pdgenes laevade juurde. Novgorodlased jilitasid
taganevaid vaenlasi. Selle vdidu eest Aleksander sai hiiiidnimeks
Nevski. ,

Aleksander oli vdimukas viirst ja sai aru, et sdja ajal on
tarvis tugevat voimu. Kuid Novgorodi bojaarid piiiidsid tema
vdimu piirata. Seepdrast varsti parast Neeva vditu ldks ta nen-
dega tiilli ning sditis Novgorodist &ra.

Sakslased kasutasid Aleksandri draolekut, vallutasid Irboska
(linn, mis kuulus Pihkva valduste juurde) ning tungisid Pihkva
alla. Bojaaride hulgas linnas oli draandjaid. Riiiitlite garni-
son vottis linna enda alla. Pédrast seda tungisid sakslased Nov-
gorodi maa-aladele ning ehitasid sinna Koporje kindluse. Nad
mingisid peremeest 30 kilomeetri kaugusel Novgorodist.

Jadlahing. Selliseil asjaoludel saatsid novgorodlased uuesti
saadikud Aleksandri jidrele. Aleksander saabus kohe Novgo-
rodi ithes oma druZiinaga ja abivigedega Suzdalist, asus
sdjakdigule ja vallutas ning riiiistas Koporje kindluse. 1242. a.
liks ta Pihkva alla, tappis maha saksa garnisoni ja vabastas
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linna. Siis tungis ta Ordu maa-aladele. Temale tuli vastu tugev
Saksa sojavdgi. Riititlid kiitlesid: , Votame viirst Aleksandri
kdtega kinni!“ Esimene eelvigede kokkupdrge ei kujunenud
novgorodlaste kasuks. Aleksander vdttis endale soodsa posit-
siooni Peipsi jdrvel. Siin jidrve jdil, 5. aprillil 1242 teostus
lahing, mis on tuntud ,Jdidlahingu“ nime all. Sakslased astusid
vilja oma harilikus lahingukorras — ,,seana®, s. o. kiiluna. Kiilu
teravikuks oli raskelt relvastatud ratsariiiitlite salk. Nende jirel
tulid jalasddurid, kes olid varustatud odade ja mdodkadega;
tagalat ja tiibu kaitses ratsariiiitlite salk. Lahing oli kroonikakir-
jutaja sOnade jirgi ,dge“, jdd oli iile ujutatud verega. Novgo-
rodlased ajasid riiiitleid taga 7 kilomeetri kaugusele, tapsid
maha 500 riiiitlit ja votsid vangi 50. Pérast seda liiiilasaamist
ruttasid sakslased rahu s6lmima. Nad loobusid Pihkvast ja kdi-
gist oma vallutustest.

Jadlahing pani seisma saksa riiiitlite sissetungimise meie
maale ning péidstis selle Liivimaa saatusest. Riiiitlid olid Vene
piirilt 16plikult tagasi paisatud. Selle véiduga oli peatatud saksa
feodaalide liikumine Vene maade vastu.
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VIII peatiikk.

Leedu suurviirstiriik.

§ 24. Leedu suurviirstiriigi tekkimine.

Majanduslike sidemete arenemisega iiksikute piirkondade
vahel algab Ida-Euroopas XIV saj. viikeste feodaalvalduste iihi-
nemine mitmeks suuremaks feodaalriigiks. Selle protsessi kiiren-
damiseks mdjus kaasa vajadus kaitseda end vilisvaenlaste vastu.
Nii tekkis Leedu suurviirstiriik, mis ithendas enda alla mitte
ainult vidikesed leedu suguharud, vaid ka naabruses asetsevad
slaavi viirstiriigid.

Leedu suguharude iihinemine. Juba XII saj. jidtsid leedu-
lased maha sugukondliku korra. Nad jagunesid iiksikuiks
suguharudeks, millede eesotsas seisid viirstikesed ehk kuniga-
sed, kes teiste suguharu-liikmete hulgas oma rikkusega silma
paistsid. Kunigased olid koondanud endi kétte hulga kariloomi
ja orje ning pidasid iilal rohkearvulisi druZiinasid. Kunigaste ja
nende druZiinade asukohtadeks olid kindlustatud linnakesed,
mis paiknesid metsapadrikuis. Saksa riiiitlite poolt @hvardav
hiddaoht sundis killustunud leedu suguharusid tihinema.

XIITI saj. keskel tdusis Leedu viirstikeste hulgast esile Min-
daugas. Jou ja kavalusega eemaldas ta teised viirstikesed ning
koondas enda kidtte véimu kogu Leedu iile. Ta vottis dra ka
moned piiriddrsed Vene maad. Tema riigi pealinnaks oli Vene
linnake Novgorodok. Et saksa riiiitleid enese poole meelitada,
vottis Mindaugas silmakirjaks vastu ristiusu ning andis isegi osa
Leedu maid Ordule. Selle eest andis paavst temale kuninga tiitli.
Kui aga Mindaugas sai tugevaks, loobus ta ristiusust ja kuninga-
tiitlist, tungis leedulastega Ordu valdustesse ning 16i neid
. lahingus tugevasti. Leedulased piihitsesid v&itu vanaaegse
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kombe jdrgi vangistatud riiiitlite pdletamisega oma jumalate
auks. Mindaugas tungis oma sGjaviega preislaste maale, riiiistas
seda ja naabermaa-alasid Poolas. Teostades Leedu iithendamist,
dratas Mindaugas enese vastu vaenu teistes Leedu viirstikestes,
kes tapsid ta &ra.

Pédrast Mindaugase surma jidtkus tema alatud leedu sugu-
harude iihendamine iiheks riigiks. P&hituumaks, mille iimber
kujunes see riik, oli leedulaste suguharu; nendega liitusid ka
teised nendega suguluses seisvad suguharud, vilja arvatud preis-
lased, kes vallutati teutooni riiiitlite poolt ja saksastati.

Leedu riik tugevnes eriti XIV saj. alguses, kui tema etteotsa
tousis Gediminas (1316—1341), kes vottis endale Leedu suur-
viirsti tiitli. Gediminasel oli juba histi distsiplineeritud sdjavigi,
kes asendas endisi korrapidratuid videhulki. Tema sdjavied
oskasid Oigesti piirata linnu, vallutada kindlustusi riinnakuga
ja tarvitada piiramismasinaid. Maa kaitseks ehitati lossid saksa
eeskujul.

Leedu suurviirstid, olles ithendanud Leedu, hakkasid oma
voimu levitama ka naabruses asetsevaile Vene maakondadele.
Nende maakondade rahvas nidgi liitumises Leeduga péddsemist
tatari ikkest. Juba Mindaugase ajast sattus Polotsk sdltuvusse
Leedust. Gediminase ajal vOeti dra Vitebski, Minski ja mdned
teised maad. Pédrast Gediminast sai Leedu suurviirstiks tema
poeg Olgierd (1341—1377). See oli vene kroonika viljenduse
jargi ,meelitaja“, s. o. kaval ja salalik valitseja, kes oskas kasu-
tada asjaolusid ning osavasti teostada oma kavatsusi. Tema ajal
vallutasid leedulased Kiievi-, TSernigov-Severskimaa ja suu-
rema osa Volddoniamaast. Pidrast Olgierdi juba liideti Leedu
kiilge Smolenski viirstiriik. Nii tekkis suur ja tugev Leedu riik,
mille koosseisu kuulus palju Vene maid. Tema pealinnaks oli
Vilnius.

Niimoodi XV saj. Vene maad olid jagunenud kolmeks osaks:
Kirde-Vene (Vladimir-Suzdalimaa kdigi tema koosseisu kuulu-
vate viirstiriikidega ja Novgorodiga) oli Kuld-hordi vdimu all;
Edela-Vene (Kiievi, TSernigovi, Smolenski, Polotski ja Vladimir-
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Vol6dnia viirstiriik) oli ldinud Leedu v&imu alla. Mis puutub
Galiitsia viirstiriiki, siis selle vallutas XIV saj. keskel Poola.
XV sajandiks idaslaavlased kujundasid kolm suurt rahvast; iga-
ithel neist oli oma keel. Slaavi suguharud, kes elasid Volga ja
Oka vahel ning pdhja pool Volgat, poliitilise keskkohaga Vladi-
miris, kujundasid suur-vene, vdi nagu meie teda nimetame, vene
rahvuse; need, kes elasid Pripjati ja Viina joe vahel ning sdl-
tusid Leedust, moodustasid valge-vene rahvuse; Lduna-Vene
maades kujundus ukraina rahvus, keskusega Kiievis.

Leedu unioon Poolaga. Olgierdi jireltulijaks Leedu troonil
oli tema poeg Jagailo (1377—1392). Tema ajal Leedu iihines
naaberriigi Poolaga. Selleks mdjutas mdlemaid riike vajadus
ithendada oma joud vditluseks Teutooni Ordu vastu. Peale selle
Jagailo lootis sel teel kdvendada oma vdimu sisemaal. Poola
panid, vdimetud vditlema sakslastega, tegid Jagailole ettepaneku
abielluda Poola kuninganna Jadvigaga ja ithendada Leedu Poo-
laga iiheks riigiks. Liidu suuremaks tShustamiseks pidi Jagailo
p66rama oma alamad katoliku usku, mis oli valitsevaks usuks
Poolas. 1385. a. sdlmiti Leedu ja Poola iihinemise (uniooni)
leping. Jagailo sai niiiid iihtlasi nii Leedu suurviirstiks kui ka
Poola kuningaks.

Aga unioon leidis vastuseismist leedulaste poolt, kes ei
tahtnud kaotada oma iseseisvust. Jagailo onupoeg — auahne ja
andekas Vitautas — tdstis iilestdusu, et saavutada Leedu iseseis-
vust. Jagailo mehitas tdhtsamad linnad poola garnisonidega,
kuid elanikud 18id poolakad maha. Vitautas hakkas end Leedu
suurviirstiks nimetama (1392—1430). Kuid tema kohustus side-
meid Poolaga mitte katkestama ja alluma Jagailole.

Saksa riiiitlite purustamine. Leedu iihinemine Poolaga
oli vilja kutsutud peamiselt saksa riiiitlite poolt #hvar-
davast hddaohust. Alistanud preislaste maad, piiiidsid teutooni
riiiitlid laiendada oma vdimu ka iilejidnud Leedule. Nendele
tuli Saksamaalt jdrjest abiks uusi saagi- ja maa-ahneid seikle-
jaid. XIV saj. vallutasid sakslased leedu suguharu Zmuudi maad,
milledele nad mitmel puhul varemgi olid kallale tunginud.
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Zmuudid elasid Nemani alamjooksul preislaste naabruses. Riiiit-
lite julmused ja viljapressimised kutsusid vilja rea Zmuudide
meeleheitlikke iilestduse. Zmuudid ilmusid hulkadena metsadest,
riindasid vastehitatud losse, pdletasid need maha, tapsid ja
vangistasid garnisonid. Zmuudid pd6rdusid Vitautase ja teiste
viirstide poole abi jirele. ,Kuulake meid, réhutuid ja vaeva-
tuid,“ kirjutasid nemad, ,Ordu on viinud meid selleni, et meie
peame kas hakkama kerjama vdi rodvima, et eksisteerida. Koik
maa viljad ja mesipuud on riiiitlid meilt dra vdtnud, ei lasta meil
metsloomi tappa ega kalu piiiida ega kaubelda naabritega. Igal
aastal viiakse meie lapsi pantvangideks, meie rahvavanemad
viidi Preisimaale, teised pdletati tules kogu suguvdsaga. Meenu-
tage, et meie oleme inimesed, aga mitte metsloomad.“ Sakslaste
pealetungimine #hvardas iseseisvuse kaotamisega kogu Leedu
suurviirstiriiki ja Vene naaberviirstiriike. Sakslaste suhtes
Vitautas pidas kahepoolset poliitikat: kord astus ta nendega
rahulikul teel lepinguisse, kord toetas iilestdusnud Zmuude. Kuid
sakslaste poolt dhvardav hidaoht sundis Vitautast koos Jagai-
loga 1410. a. avalikult riiiitlite vastu vilja astuma. Uhendatud
sdjavie peajdu moodustasid vene, valge-vene ja ukraina vie-
iiksused: Smolenski, Polotski, Kiievi jt. Kohtamine vaenlasega
toimus 15. juulil Griinwaldi ja Tannenbergi kiila vahel. Algul
oli edu riiiitlite poolel. Asja pé#stis Smolenski sGjameeste hull-
julge vaprus. Sakslased said hirmsasti liiiia, nad kaotasid 40 000
surnutena ja 15000 vangidena. Lahingus langes ka ordumeister
ise. Griinwaldi vdit, mis saavutati tinu Vene vigedele, pani
seisma sakslaste tungi Itta. Sellest ajast alates Teutooni Ordu
hakkab jirk-jirgult langema ja kaotab igasuguse sdjalise ning
poliitilise tihtsuse. Uheaegselt sellega langeb ka Liivi Ordu
tdhtsus.

§ 25. Leedu suwurviirstiriigi iihiskondlik kord.

Leedu feodaalid. Leedu suurviirstiriik oli feodaalriik. Selles valitsesid
suurmaapidajad. Suurimaks neist oli suurviirst. Temale kuulusid laialdased
,hospodari® mdisad. Nendes mdisades elavad talupojad tegid teopievi
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suurviirsti aedades, pdldudel ja metsasning maksid suurviirstile krunt-
renti rahas ja loonuses. Suurviirsti maadel elutsevad talupojad jagunesid
Hliikuvaiks“ (sdnast kdima, lilkuma), s. o. juriidiliselt vabadeks, kel oli Sigus
mdisast dra minna, ja ,sunnismaisteks® talupoegadeks, pirisorjadeks. Viima-
seid piiiiti dramineku puhul kinni ja toodi tagasi nagu jooksikuid. Peale ta-
lupoegade elasid suurviirsti mdisades suurviirsti vabad teenijad, kes teoor-
juse ja kruntrendi maksmise asemel olid kohustatud ilmuma sdjateenistusse.
Jirk-jargult neist teenijaist kujunes vilja viikemaaomanike seisus, mida
hakati nimetama poola nimega ,$lahta“. Suurviirsti ja suurmaaomanike
korval olid Leedu suurviirstiriigis veel teisedki feodaalid: viirstid, panid
(suurnikud) ja kirik. Oma mdisades olid need feodaalid tidiediguslikud va-
litsejad. Enamik nende mdisades elavaist talupoegadest olid périsorjad ning
neil ei olnud digust minna iile teiste maaomanikkude juurde. Suurfeodaalide
maadel, nagu suurviirstigi juures, elasid vabad teenijad, kes olid kohustatud
,sOjateenistust hobuse ja varustusega (s. o. tidies relvastuses) teenima®“, Nii-
viisi Leedu suurviirstiriigi elanikkond, nii leedulased kui ka slaavlased, ja-
gunes teravalt kaheks klassiks: feodaalmaaomanikeks ja nende poolt eks-
pluateeritavaiks talupoegadeks.

Oma talupoegade ja relvastatud sGjasulaste rohkuse t&ttu olid leedu
feodaalid viga voimsad. Leedu suurviirst pidi arvestama nende tahet. Tema
juures oli eriline suurfeodaalidest koosnev ndukogu (nimetusega ,panid-
raada“), kes otsustas koos temaga k&ik riigi asjad. Tahtsaimatel juhtudel
kdik suurimad feodaalid tulid kokku iihiseks koosolekuks (seimiks).

Linnad Leedu suurviirstiriigis. Libi Leedu suurviirstiriigi kulgev Viina
jogi oli soodsaks teeks kaubavahetuses Baltimaadega. Seepdrast Leedu
suurviirstiriigis oli palju rikkaid kaubalinnu. Peale Vilniuse oli esikoht va-
nadel Vene linnadel: Polotskil, Minskil ja Berestjel. Eriti 16i oitsele Viina
jdel asetsevate linnade kaubandus pédrast Griinwaldi vditu, mis avas leedu
kaupmeestele juurdepddsu Lidnemerele. Leedu suurviirstid said kauban-
dusest suurt tulu. Seepirast nad piiiidsid seda igapidi arendada, Selle ees-
mirgiga nad vabastasid suurte linnade kaupmeeskonna paljudest kohus-
tustest ning andsid nendele omavalitsuse. Selline kord kindlustas tulude

lackumise suurviirsti laekasse.

Valge-Vene, Ukraina ja Vene maad Leedu suurviirstiriigi
koosseisus. Leedu suurviirstiriilk oma rahvastiku koosseisu poo-
lest jagunes leedu ja vene maadeks (valge-vene, ukraina ja
piris-vene). Kultuursemad venelased osutasid tihelepandavat
mdju leedulastele. Leedulaste hulgas hakkas levima digeusk.
Riiklikud dokumendid kirjutati vene keeles. ,,Vene digus“ aval-
das mdju Leedu Sigusele, Pirast uniooni Poolaga olukord muu-
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tus. Uhinedes Poola omadega rdhusid Leedu panid viirstiriigi
slaavi soost rahvast. Katoliku usu vastuvdtmisega leedu feodaa-
lide poolt algas Gigeusu ja vene rahvusliku kultuuri tagakiusa-
mine. Oigeusklikud feodaalid kaotasid diguse olla riiklikel ameti-
kohtadel Leedu suurviirstiriigis ning neid ei lastud suurviirsti
raadasse. Paljud neist hakkasid poolastuma ja katoliku usku siir-
duma, kuid rahvas hoidis kindlalt kinni emakeelest ja oma kul-
tuurist. Seepidrast kui Kirde-Venes tekkis Vene riik, siis mitte
ainult Leedu vdimu all olevad venelased, vaid ka valge-venelased
ja ukrainlased hakkasid taotlema iihinemist neile sugulasliku
vene rahvusega.
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IX peatiikk.
Vladimiri suurviirstiriik.
§ 26. Kirde-Vene viirstiriigid.

Feodaalne maavaldus XIV—XV sajandil. XIV saj. algas
Kirde-Vene viirstiriikide ithinemine iihtseks Vene riigiks.

XIII—XIV saj. oli Kirde-Vene elanike peategevusalaks pdl-
lutdo. Tahtsad majapidamise abiallikad olid kalandus, jahipida-
mine ja metsmesindus. Mdnel pool toodeti ja puhastati maa-alu-
seist allikaist soola; see oli kaubaartikliks kauplemises naaber-
piirkondadega. Majapidamine oli naturaalne, s. o. kdik esimese
jdrgu tarbeained (toiduained, riided, puutooted) valmistati kodus.
Kaubandus oli vdhe arenenud. Turult osteti peamiselt sisse-
toodud kaupu, mida ei olnud oma majapidamises. Kaubanduse
peaartikleiks olid vilismaa kaubad, mis oma hinna poolest ei
olnud kittesaadavad laiadele rahvamassidele ning mida ostsid
ainult feodaalid. Viheviljakad maakonnad ostsid vilja nendest
maadest, kus selles oli iilejadki. Mones kohas sulatati soomaaki;
raud ja selle saadused ldksid osaliselt ka miiiigile. Sellega piir-
dusid kaubanduslikud suhted maakondade vahel. Kaubanduse
norga arengu tottu oli raha vihe liikvel.

X1V saj. kuulus suurem osa maad feodaalidele — ilmalikele
ja vaimulikele: viirstidele, nende bojaaridele ja teenijaile, kloost-
reile ja teistele kirikuasutistele. Maid, mis kuulusid feodaali-
dele parisomandusena, nimetati parusmaiks, sest et need vdisid
pdarandusena isalt pojale iile minna.

Feodaalid olid oma pédrusmaades viikesiks ainuvalitsejaiks.
Neil oli digus mdista kohut kdigi nende maa-alal elavate iile,
voisid karistadaneid ihunuhtlusega ning isegi vGtsid endile diguse
oma alamaid surmaga karistada. Nad kogusid oma pdrusmaa
elanikelt andameid ja vG&tsid makse. Kohalik viirst ei vdinud
segada end feodaali korraldustesse, ei vOinud saata tema juurde
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kedagi ,ei millegi pdrast“ — ei oma kohtunikke ega panise kogu-
jaid. Bojaarid ja teised feodaalid jagasid oma teenijaile maa-
tiikkke ,,mdisadeks”, s. o. kasutamiseks, sdjavielise teenistuse
eest. SGjasulased olid feodaalidele vajalikud nii sdja puhuks kui
ka pirusmaade elanike sdnakuulmises hoidmiseks.

Feodaalid piiiidsid alatasa suurendada oma pédrusmaid
vabade talupoegade arvel. Eriti agaralt tegutsesid selles suhtes
kloostrid.

Kloostrid tekkisid harilikult kdrvalistes vdheasustatud maa-
kohtades. Mungad meelitasid siia talupoegi ning nende kitega
raiusid maha metsad ning 18id pdllumaid. Kloostrid kolonisee-
risid laialdased asustamata maa-alad, soodustades maa majan-
duslikku arenemist. Selles seisnes tol ajal kloostrite positiivne
tdahtsus. Kuid kloostrite asundamistegevusega kaasnes nende
talupoegade-kolonistide julm ekspluateerimine, kes asusid
kloostri maadele. Kui kloostri pirusmaa naabruses leidus vabt
talupoegi, siis mungad piiiidsid vigivallaga vOtta nende maad
kloostrile, neid endid aga sunniti td6tama kloostri kasuks.

Rikkad ja perekad kloostrid omandasid suure poliitilise tdht-
suse. Moskva naabruses asutati XIV saj. munk Sergi Rado-
nezski poolt Troitski klooster (kus praegu on Zagorski linn).
See esialgu vaene, kdrvalises metsakolkas asetsev klooster sai
Kirde-Vene kloostreist kdige rikkamaks.

Talupojad XIV—XV sajandil. Kdik t66d feodaali majapida-
mises tegid talupojad, kes elasid tema maa-alal. Nad ehitasid
hirrasmdisasse hidrberid, piirasid Oue piisttaraga, kaevasid
tiigid, kiindsid pdllud, kiilvasid, 18ikasid ja vedasid rukki hir-
raste mdisa, niitsid heina, kiipsetasid leivad, pruulisid dlle, ketra-
sid linu, mida jagas maaomanik nendele kitte, tegid ,tokked*
(piistaiad) jokke kalapiiiigi jaoks, kiittisid haarangutega karusid,
rebaseid, pStru jne. Sellised olid tol ajal mitmesugused teoorjuse.
s. 0. hirra kasuks tehtavad t56d.

Peale teoorjuse maksti kruntrenti: suurtel piihadel talupojad
tdid hirrale, ,,mis kellelgi kides oli* — mune, juustu, kiipsetatud
leiba, kogu kiila poolt toodi lehm vdi mitu oinast. Mdnikord
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teoorjus asendus tdielikult kindlaksmédratud obrokiga — rukki
ja kaeraga. Kui omanik sditis kiilla, siis talupojad pidid toitma
teda ja kogu ta saatjaskonda, andma ,kiillalt 6lut, leiba ja jooke,
kiillalt kala- ja lihatoitu ja hobuseile kiillalt kaeru ning heina“.
Ko&ik need mitmekesised ja rasked kohustused pidid talumehed
tiitma nurisemata, sest et feodaal oli selle maa peremees, millel
nad elasid.
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Viljatoomine kloostrisse.
Sergi RadoneZski elulugu.

Feodaali omavoli alt dra minna oli raske. Ara minnes kaotas
talupoeg kogu oma varanduse. Peale selle {eppisid maaomanikud
omavahel kokku, et oma isandate juurest pdgenenud talu-
poegi vastu ei vietaks. Sageli maaomanikud hoidsid isegi vigisi
talupoegi paigal. Kui talupojal siiski dnnestus 4ra minna, siis ta
langes samasugusesse orjusse teise maaomaniku juures.

Talupojad elasid eraldi asetsevate kahe-kolmepereliste kiila-
dena. Uhineda iihiseks viljaastumiseks oli neil raske. Uksikud
vastuhakukatsed summutati kergesti.
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Maad, mis ei kuulunud feodaalidele, olid asustatud vabade
talupoegadega. Need talupojad moodustasid kogukonnad v&i,
nagu siis Oeldi, vallad. Igal talupojal, kes kuulus valda, oli oma
tiikkk kiinni- ja heinamaad, kuid metsad ja teised tagamaad olid
kogu valla iihisomanduseks. Kuid ka need niiliselt vabad talu-
pojad olid tegelikult feodaalses sGltuvuses viirstist. Nad pidid
temale mitte ainult panist maksma, vaid tegema ka kd&iksugu
teodrjuse toid: hoidma viirsti hobuseid, niitma heina, aitama
viirsti jahimehi ja kalureid, toitma mitte ainult viirsti teenijaid,
vaid ka tema koeri ja jahilinde (sookoleid). Vallatalupoegi nime-
tati ,mustadeks”, see on kohustatuiks maksma andameid.

Linnad XIV—XV sajandil. Naturaalmajanduse ajastul ei
vOinud ké&sit66 ja kaubandus linnades laialt areneda. Vilis-
kaubanduse hoidsid enda kies piiriddrsed linnad: Novgorod ja
Pihkva. Teistes suurtes linnades, nagu Moskva ja Tver, olid
viikesed grupid suurkaupmehi, kes rikastusid vilismaa kalevite
ja teiste hinnaliste kaupade kokkuostu ja edasimiiimisega.
Kohalikud turukesed olid omavahel ndrgalt seotud. Kuid aega-
modda hakkasid majanduslikud sidemed viédlja kujunema.
X1V saj. 16pul oli Moskva juba tdhtis kaubalinn.

Jagunemine osastisriikideks. XIV saj. alguses Kirde-Vene
jagunes mitmeks suureks viirstiriigiks. Kdige suuremad neist olid
Tveri, Moskva, Rjazani ja natuke hiljem ka NiZni-Novgorodi
viirstiriik. Igaiihes neist viirstiriikidest oli kindlustanud end
valitsejaks iiksik viirstiperekond Vsevolod Suurpesa jérel-
tulijaist.

Kaubandus-rahanduslike suhete ndrga arenemise juures ei
olnud eri viirstiriiki kuuluvate maakondade vahel veel tihedat
majanduslikku sidet. Seepirast nende vahel ei saanud kujuneda
ka tugevat poliitilist sidet. Iga suur viirstiriik jagunes osastis-
riikideks, s. t. viikesteks valdusteks, mis kuulusid viirstipere-
konna iiksikuile liikmeile. Osastisriigid ldksid pdrimise teel isa-
delt poegadele iile.

Selle jdrgi, kuidas suurenesid viirstiperekonnad, suurenes
osastisriikide arv, osastised ise aga jdid vidiksemaks. Iga viirst
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piiiidis suurendada oma osastisriiki naabri arvel. Maade ja lin-
nade pérast kdisid viirstide vahel lakkamatud sGjad.

Vanim perekonnaliige — isa v6i vanim vend — kandis suur-
viirsti tiitlit ning loeti peaviirstiks. Kuid tegelikult tema v&im
perekonna nooremate liikmete iile oli viga ndrk. Osastisviirstid,
nagu nimetati nooremaid viirste, olid oma valdustes tdiesti rip-
pumatud. ,,Sina tunne oma pidrusmaad, mina oma,“ lepiti kokku
suurviirsti ja osastisviirstide vahel. Osastisviirst pidas oma osas-
tises ise kohut ja kogus ise panist. Ainult vélispoliitikas osastis-
viirst pidi olema ,iiksmeelne“ suurviirstiga ning ilmuma oma
sdjavidega sdja korral temale abiks.

Uksiku viirstiriigi valitsemine oli lihtne. Viirstiriigid ei olnud
suured. Nii XIII sajandi 16pul Moskva viirstiriigi piirides peale
Moskva ei olnud rohkem kui kolm viikest linna. Oli viirstiriike,
mis koosnesid ainuiiksi iihest linnakesest ja selle iimber asuvast
kiilakonnast. Uhel kaasaegsel pildikesel on kujutatud pisitillukese
Zaoserski viirstiriigi pealinn — viirsti mdis kirikuga ja kiila seal
juures. Iga viirst juhtis ise nii riigi asju kui ka oma majapida-
mist. Viirsti sdjavigi koosnes bojaaridest ja viirsti ,,vabadest
teenijatest“. Suurviirsti sdjavde juurde liitusid osastisviirstide
vbi nende bojaaride vied. Jalavideks oli linna- ja kiilaelanikest
koosnev malev.

Tidhtsaimais kiisimustes pidas viirst ndu bojaaridega. Seesu-
gust ndupidamist nimetati ,bojaaride duumaks®,

Viirsti majapidamise eriharude juhtimine usaldati iiksikuile
bojaaridele. Uksikute maakondade valitsemiseks nimetas viirst
asevalitsejaid. Asevalitsejad ei saanud rahalist palka, kuid nad
votsid osa tuludest endale ning nad ,toideti“ maakonna rahva
kulul, s. t. said toiduained natuuras. Seesugust valitsemissiis-
teemi nimetati ,,s66tmiseks®. :

Vladimiri suurviirstiriik. Rohkearvulised viirstiriigid, mille-
deks jagunes Kirde-Vene, olid hoopis iiksteisest eraldunud. Ala-
tine hddaoht Kuld-hordi ja Leedu suurviirstiriigi poolt sundis
Vene viirstiriikide rahvast ithinema {iihiseks vditluseks vaenlas-
tega. Keskkohaks, mille iimber algas Vene viirstiriikide iihine-
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mine, sai Vladimiri suurviirstiriik. Uht Vene viirstide hulgast
Kuld-hordi khaan nimetas vana kombe jirgi ,,Vladimiri ja kogu
Vene suurviirstiks®, iilemaks koigist teistest, ning andis temale
»jarloki“ suurviirstina valitsemiseks. Viirst, kes sai selle tiitli,
liitis ajutiselt oma valduste juurde Vladimiri linna ja seda iimb-
ritsevad maad.

Kaitsevajadus tatarlaste vastu soodustas Vladimiri suur-
viirsti vGimu tugevnemist; tema juhtimisel tekkis viirstide liit.
Liitlased kohustusid aitama iiksteist tatarlaste ja teiste viliste
vaenlaste vastu. Peale selle liitlased seadsid oma valdustes sisse
iithesuurused tollimaksud. See andis tunnistust sellest, et juba
X1V saj.hakkas feodaalviirstiriikide majanduslik eraldumine nor-
genema ning see asjaolu kergendas nende iihinemise vdimalust.

§ 27. Novgorod ja Pihkva XIV—XV sajandil.

Novgorod, Marxi viljenduse jirgi ,,P6hja-Venemaal valitsev
vene peavabariik®, evis erilise seisukoha Vladimiri suurviirsti-
riigi suhtes. Alates XIII saj. Idpust Novgorod ei valinud enam ise
omi viirste. Novgorodi viirstiks loeti Vladimiri suurviirst. Asu-
des valitsema Novgorodi iile pidi suurviirst vana kombe koha-
selt ,suudlema risti“ (s. t. andma vande), et ta peab kinni kdigist
Novgorodi Gigustest. Suurviirsti kohustused vdeti kokku erilises
lepingukirjas. Suurviirst ise sditis harva Novgorodi, saatis aga
sinna asevalitsejaid. Tegelikult valitsesid Novgorodi iile valitud
possaadnikud ja tuhatnikud Novgorodi bojaaride hulgast.

Sel ajal omandas Novgorod iiha enam aristokraatliku vaba-
riigi iseloomu. Selle vabariigi peaks oli Novgorodi suurim feo-
daal — vetSe poolt valitud iilempiiskop. Novgorodi iillempiisko-
pile kuulusid laialdased maavaldused; tal oli oma sdjavigi. Ilma
tilempiiskopi ndusolekuta ei tehtud Novgorodis midagi; tema
pidas labirddkimisi vilismaade saadikutega. Ulempiiskop toetas
kdigi temale kdttesaadavate abindudega bojaaride vdimu ja tiht-
sust Novgorodis.

Vetel ajasid asju endiselt bojaarid. K&ik asjad vaadati ette-
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valmistavalt 1dbi tdhtsaimate bojaaride ndukogus, mis kogunes
kokku iilempiiskopi eesistumisel. Ko&rvuti bojaaridega evisid
XIV — XV sajandil Novgorodis suurt tdhtsust ka rikkad kaup-
mehed, kes rikastusid kauplemisest Hansaga ja Vene maadega.
Novgorodi kaupmehed olid vahendajaiks bojaaride ja saksa
kaupmeeste vahel, kelledele nad miiiisid edasi bojaaridelt kokku-
. ostetud pdllumajanduslikke saadusi ja saaki. Seepidrast rikkad
kaupmehed harilikult toetasid bojaare.

Bojaaride vOim suurenes selle jdrgi, kuidas kasvas nende
rikkus. See rikkus rajanes Novgorodi elanikkonna alamkihtide
ekspluateerimisele. Seepdrast Novgorodis kdis dge klassivditlus.
1418. a. puhkes Novgorodis iilestdus, mis oli vilja kutsutud
bojaaride-liigkasuvdtjate rohumistest. Selliseks liigkasuvotjaks
oli ndhtavasti bojaar Daniel Ivanovit§ BoZin. Keegi Stepanko
haaras ta tdnaval kinni ning tdstis hddakisa: ,Hérrased, aidake
mind selle kurjategija vastu!“ Kogunes rahvahulk. Bojaar lohis-
tati Volhovi sillale ja visati jokke, kuid juhuslikult ta péidses
eluga. Vaevalt surmast piddsenud, piiiidis ta Stepanko kinni ja
hakkas teda piinama. Siis hakati helistama vetSe kella Kauba
poolel. Rahvahulk tungis tinavale, kus elas BoZin, riisus paljaks
tema maja ning suundus riilistama teiste bojaaride maju, Oel-
des: ,Nemad on meie vaenlased.“ Riiiistati ka bojaaride
viljaaidad. Bojaarid Sofia poolel relvastusid ning 156id pealetun-
gijad tagasi. Mdlemalt poolt jooksis rahvas Volhovi sillale tiies
relvastuses nagu lahingusse; oli juba surmasaanuidki nagu
sojas. Kuid asjasse segas end Novgorodi iilempiiskop ning ruttas
vaimulikkude saatel lahingupaigale. Kui Novgorodi suurimaid
feodaale oli iilempiiskop huvitatud iilestdusu kdige kiiremast
Iopetamisest. Tema viljaastumine pédstis bojaare tédielikust
purustamisest.

XIV saj. keskel eraldus Pihkva 13plikult Novgorodist. Pihk-
valased valisid vetSel ise oma possaadnikud Pihkva bojaaride
hulgast. Ka siin, nagu Novgorodiski, kidis #dge klassivditlus.
Nagu Novgorod, nii ka Pihkva allus Vladimiri suurviirstile, kes
saatis sinna oma asevalitsejaid.
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X peatiikk.

Moskva tous.
§ 28. Moskva viirstiriigi tugevnemine.

Moskva ja Tver XIV sajandi algul. XIV saj. esimesel veeran-
dil puhkes kahe Kirde-Vene tugevaima viirstiriigi — Tveri ja
Moskva — vahel édge vditlus Vladimiri suurviirstivdimu pirast.
Neil viirstiriigel mdlemail oli kasulik geograafiline asend. Nad
langesid vihem tatarlaste kallaletungide ohvriks, sest olid kagu
poolt varjatud teiste viirstiriikidega; mdlemaisse neisse viirsti-
riigesse valgus kokku laastatud piirkondade elanikke. Seepirast
nii Tveri kui ka Moskva viirstiriigis tootvate jdudude kasvamine
teostus kiiremini kui teistes Kirde-Vene piirkondades.

Tver asetses Tvertsa harujée suudme ldhedal Volga joel ning
hoidis enda kies kogu kaubavedu Novgorodist Volgale, sest et
Novgorodi kaupmehed sditsid Kirde-Venesse Tvertsa joe kaudu.
Volga joge moodda kédis ka Tveri kaupmeeste kauplemine ida-
maadega.

Moskva asetses Oka harul — Moskva jdel. Libi Moskva
viirstiriigi kulges otsetee Volga iilemjooksult Okale. Oka jGelt
vOis edasi minna Doni jde iilemjooksule ning médda Doni vdis
laskuda Aasovi ja Mustale merele ja sdita Krimmi kauplema
Itaalia kaubanduslikkude kolooniatega, mis sel ajal sinna
tekkisid.

Moskva eeliseks oli tema keskne asukoht keset muid Kirde-
Vene viirstiriike. See asukoht kindlustas talle julgeoleku mitte
iiksi tatarlaste, vaid ka Leedu ja sakslaste suhtes. See tegi Mosk-
vale kergemaks kdigi Kirde-Vene killustunud viirstiriikide ithen-
damise.

Moskva sai eri viirstiriigi pealinnaks alles XIII saj. 1dpul. Sel
ajal oli Moskva viirstiriik alles iisna viike. Tema piiresse kuulus
peale Moskva kaks linna — Ruza ja Zvenigorod. Moskva
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viirst Daniel (Aleksander Nevski poeg) vallutas 1301. aastal
Kolomna linna Moskva jde suubumiskohal Okasse. 1302. a.
omandas ta pdranduse teel naabruses asetseva Perejaslavli viirsti-
riigi ning see tugevdas Moskvat vdga. Kuid Tver oli algul ik-
kagi tugevam. Tveri suurviirst Mihhail Jaroslavit§ sai XIV saj.
algul tatarlastelt jarldki valitsemiseks Vladimiri suurviirstina.

Tatarlased piitidsid igal viisil ndrgendada Vene viirstiriike
ega lubanud iihel viirstil tugevneda teise arvel. Tol ajal Kuld-
hordis valitsev Uzbek oli véimsamaid khaane pirast Batud,
kuid temagi kartis Vladimiri suurviirstiriigi tugevnemist. See-
pédrast ta toetas Mihhaili Moskva viirsti Jiiri Danilovit$i vastu
(1303—1325). Khaan andis oma &e Jiirile naiseks ning andis
talle tatari sdjavde sOdimiseks Tveri suurviirstiga. Hoolimata
tatarlaste abist sai Jiiri tugevasti liitia. Vangi langes isegi ta
naine, Uzbeki &de. Ta suri vangis. Jiiri kasutas seda ning siiii-
distas Mihhaili khaani ees, nagu oleks see tema miirgitanud, ta
saavutas surmaotsuse ning sai soovitud jarldki suurviirstina
valitsemiseks, kuid varsti langes ta ise ithe Mihhaili poja ldbi.
Uzbek karistas Jiiri tapjat surmaga, kuid suurviirstitiitli andis
ikkagi Mihhaili teisele pojale — viirst Aleksander MihhailovitSile.

Ivan Danilovit§ Kalita. Moskvas jirgnes Jiirile tema vend
Ivan Danilovit§ (1325—1341), keda nimetati tema rikkuse pérast
Kalitaks, s. t. rahakotiks. Ivan Kalita oli kaval ja osav valit-
seja. Tema ei valinud abindusid oma tahte teostamiseks. Suurt
toetust andis talle kirik, kelle huvides oli feodaalse killunemise
kaotamine. Tugev riik pidi kaitsema kiriku Sigusi tema poolt
anastatud maadele ja tema poolt orjastatud talupoegadele.
Vene metropoliidid ei elanud sel ajal enam tatarlaste poolt
riiistatud Kiievis, vaid Vladimiris. Jiiri Danilovits ja Ivan
Kalita oskasid meelitada metropoliit Peetri enda poole. Ta
kolis. Vladimirist Moskvasse ning sest ajast sai Moskva °
koigi jirgnevate metropoliitide asukohaks. Metropoliidi néol
sai Moskva viirst endale mdjuvdimsa liitlase. Kirik kasutas
kogu oma usulist mdju Moskva viirstide tugevdamiseks. Ahvar-
dades kirikuvandega v&is metropoliit sundida naaberviirste
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alistuma Moskva tahtele. Peale selle olid kirikul laialdased
asustatud maad ning ta vdis aidata Moskva viirste nii raha kui
ka sGjalise jouga.

Meelitades enda poole kiriku Ivan Kalita samal ajal ei s#st-
nud kogutud rikkusi khaani, tema naiste ja lihikondlaste enda
poole vGitmiseks. Nii ta 156i endale Hordis tugeva toetajaskonna.
Varsti kujunes temale juhus vdtta tatarlaste abiga endale suur-
viirstiau. 1327. a. sditis Tveri khaani saadik TSolkhaan (St3elkan,
nagu teda nimetavad vene rahvalaulud) suure tatari sdja-
vdesalgaga. Tatarlased hakkasid linna riisuma, kuid tverlased
tousid iiles. Suurviirst Aleksander ise astus iilestdusnute ette-
otsa. TSolkhaan ja tatarlased tapeti maha. Ivan Kalita ruttas
Hordi ja pakkus khaanile oma abi, et karistada iilestdusnuid.
Suure tatarlaste sGjavidega tungis Kalita Tveri viirstiriigi piiresse
ning riiistas seda hirmsasti. Suurviirst Aleksander Mihhailovit§
liks varju Pihkvasse. Metropoliit Theognost #hvardas pihkva-
lasi kirikust viljaheitmisega (kirikuvandega), kui nad ei anna
vilja suurviirsti, ning see pdgenes Leetu. Pidrastpoole Aleksander
tuli tagasi Tveri ning oskas saavutada khaanilt andestust, kuid
hiljem siiski kutsus khaan tema Ivan Kalita nduande jirgi Hor-
di ja késkis dra tappa.

Moskva viirst saavutas oma eesmirgi. Piarast Tveri rahusta-
mist 1328. a. sai ta Vladimiri suurviirsti tiitli. Khaan andis temale
diguse koguda tatarlaste panist kogu Venemaalt ja tuua seda ise
Hordi. Seetdttu tdusis tugevasti Ivan Kalita tihtsus teiste
Vene viirstide hulgas, tal oli nende iile mdnesugune v&im. Teisest
kiiljest sai ta tatarlaste suhtes iseseisvamaks. Osa panisest
hoidis ta endale ning rikastus sel moel. Ivan Kalita laiendas
tunduvalt oma valdusi naaberviirstide arvel. Piisivalt, pdlga-
mata iihtegi abindu iimardas ta oma riigi piire, kustpoolt
ostes, kustpoolt jouga vdttes. Ivan Kalita — Marxi sdnade jirgi
— muutis khaani tooriistaks, kelle abil sai lahti kdige kardeta-
vamaist vdistlejaist ning kdrvaldas teelt igasugused vdimuhaara-
mise takistused. Ta ei vallutanud osastisriike, kuid miarkamatult
pooras oma kasuks vallutajate-tatarlaste digused.
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Surres Ivan Kalita jdttis maha juba iisna suure viirstiriigi.
Tema vend Jiiri ja ta ise lisasid isalt piritud valdustele MozZaiski
ja veel mitu teist linna. Niiiid kuulus kogu Moskva jogi Kolom-
nast kuni MoZaiskini Moskva viirstidele. Nii hakkas kogunema
tulevase Vene riigi territoorium.

Ivan Kalita oli niivord tugev, et suutis luua teatud korra oma
viirstiriigis. Kroonikakirjutaja kinnitab, et tema ajal ,algas suur
vaikus iile kogu Venemaa ning tatarlased lakkasid temaga sddi-
mast“. Ka siseriigis sai julgeolek kindlamaks ning vidhenesid
morvamised.

§ 29. Voitluse algus tatarlastega.

Dimitri Donskoi. Pidrast Ivan Kalita surma jiatkus Moskva
riigi tugevnemine. Vladimiri suurviirstiriik jidi alatiseks Ivan
Kalita jareltulijate kitte. Ainult 1359. a., kui suri ta teine poeg
Ivan II ning Moskva troon ldks iile viimase alaealisele pojale
Dimitri IvanovitSile (1359—1389), katsusid naaberviirstid ala-
ealiselt Moskva viirstilt suurviirstitiitlit &4ra votta. Kuid Moskva
bojaarid saavutasid Hordis oma viirstile kinnitamise suur-
viirstiks, panid poisikese Dimitri hobuse selga ning astusid vilja
sOjakdigule tema voistleja — Suzdali viirsti vastu. Vait jdi Mosk-
vale ning Dimitri sai Vladimiri endale.

Dimitri ajal Moskva viirstiriik saavutas suure vGimsuse. Ta
kindlustas tugevasti oma pealinna Moskvat, piirates selle kivi-
miiliridega endiste puumiiiiride asemel. Energiliselt piiilidis
Dimitri alistada enesele muid viirstiriike ning ,t3i k&6ik Vene
viirstid oma tahte alla®“. Temal tuli pidada pikemat sGda naab-
ruses asetsevate Tveri, Rjazani ja NizZni-Novgorodi viirstiriigiga.
Dimitri vaenlased otsisid abi Leedu suurviirsti Olgierdi juurest.
Olgierd tungiski Moskvani, kuid kivimiiiirid tegid selle vditma-
tuks. Suurt kaasabi osutasid Dimitrile tema vasallid, bojaarid ja
vaimulikud, eriti metropoliit Aleksei.

Votsegda komide maa Kkiilgeliitmine. Dimitri hakkas laien-
dama oma v&imu ka mittevene rahvastega asustatud maadele.
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Uuralimaal Dvina harul VotSegda joel ja Kama joe iilemjooksul
elasid siirjanid (komid) ning nende hdimud permlased. Nende
maa oli kaetud metsadega, mis olid rikkad karusnahaloomade
poolest. Komid olid osavad kiitid. Nad elasid suguharudena,
kelle eesotsas seisid viikeviirstid. Komid olid paganad. Nende
hulgas oli levinud piihade puude kultus, mille okste kiilge ripu-
tati loomanahakesi ja muid ohvriande. Samasugused ohvriannid
tditsid piithakodasid — onnikesi, milles hoiti jimedalt vilja-
tootatud jumalakujusid. Vene kaupmehed kiisid juba ammustel
aegadel Komimaal karusnahkade jédrel. Viirst Dimitri toetusel
iiks munk, nimega Stefan, asus komisid ristiusku p&drama.
Stefan hivitas paganlikud piihakojad, raius maha eriti austatava
piiha kase ning chitas selle asemele kiriku. Ta leiutas siirjanite
tdhestiku ning tdlkis komi-siirjani keelde jumalateenistuse raa-
matud. Kuid see katse komi-siirjani kirjanduse loomiseks ei
leidnud toetust harimata Moskva vaimulikkonna poolt. Ristiusu
vastuvdtmine dhvardas komisid orjastamisega. Piiskopina nende
maale midratud Stefan ehitas Vomi joe VotSegda jokke suubu-
mise kohale kindlustatud linnakese. Umbruskonna maad ja
kalapiiiigikohad vdeti elanikelt &ra ning kuulutati piiskopi
omaks. Piiskop sai nagu ainuvalitsejaks kogu maa iile ning
elanikkond sattus feodaalsdltuvusse temast. Koos ristiusuga
levitas piiskop ka Moskva suurviirsti vdimu. Moskva maksu-
ndudjad kiisid VotSegdal ning koorisid kohaliku rahva paljaks.

Kulikovo lahing. Dimitri ajal sai Moskva suurviirstiriik nii
tugevaks, et astus vditlusse tatarlastega. Selle juures Dimitri
leidis toetust kogu vene rahva poolt. Sel ajal kui Moskva tugev-
nes, aina siivenes Kuld-hordis feodaalne killunemine. Kuld-
hordi riigi iiksikuis osades kerkisid esile iseseisvad khaanid, kes
vditlesid omavahel vdimu pérast. Suurima v3imu poolest kerkis
tatari khaanide hulgast esile viirst (musttuhatnik) Mamai, kes
valitses Hordi suurema osa iile.

1378. a. Mamai poolt saadetud tatarlaste sdjavidgi tungis
Rjazani maale, et minna Moskvasse, kuid sai VoZa jdel kdvasti
liiia. Siis Mamai astus liitu Leedu suurviirsti Jagailoga. Suure
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sdjavdega astus Mamai vilja sdjakidigule. Rjazani suurviirst
s6lmis liidu Mamaiga, lootes tema kaasabil hivitada Moskvat.
Dimitri omalt poolt kogus 150 000-mehelise sdjavde. Tema lipu

Kulikovo lahing. Sergi RadoneZski elulugu.

all astus vilja suur arv Vene viirste. Liitusid isegi kaks Leedu
viirsti, Olgierdi pojad. Nende vidgedega Dimitri iiletas Oka joe
ning ldks Donini. Siin ta kutsus kokku sGjandukogu. Puhkesid
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vaidlused. Uhed iitlesid: ,Mine, viirst, iille Doni!* Aga teised
vaidlesid vastu: ,Ara mine, sest vaenlasi on palju!® Dimitri
ndustus julgemate arvamisega. Sdjavded liksid iile Doni jde.
8. septembril 1380. a. suurel Kulikovo viljal, Neprjadva joe
suudmes, toimus otsustav lahing. Vilja iimbritsevail kiinkail
seisid venelased ja tatarlased. Niipea kui hommikune udu
haihtus, laskusid iihed kui ka teised Kulikovo viljale. Vaimus-
tades sGjavdge podrdus Dimitri mitte ainult viirstide ja bojaa-
ride poole, vaid ka ,nooremate ‘(mitteaadlikkude) inimeste,
talurahva poegade poole viikesest suureni“, kelledest koosnes
tema sdjavde peamine osa. Algas lahing. Veri voolas mitme
versta ulatuses, hobused ei saanud astuda laipadel, sdjamehed
hukkusid kapjade all, limbudes tunglemisest. Esmalt v3it kaldus
tatarlastele. Kuid Vene vigedest seisis varitsussalk Dimitri onu-
poja Serpuhhovi viirsti Vladimir Andrejevits§i ja videpealiku
Vol6onia-Bobroki juhtimisel. Varitsussalk kippus lahingusse,
oeldes: ,Kas kaua peame siin seisma? Mis abi meist on?“ Kuid
Bobrok peatas sGjamehi, sest et tuul puhus venelastele ndkku.
Kui tuul muutus, siis ta iitles: ,Niiiid on aeg!“ Varitsusvigi
sO0stis lahingusse. Virskete vidgede ilmumine tatarlaste selja
taha otsustaval hetkel otsustas lahingu 16pu venelaste kasuks.
Tatarlased hakkasid pdgenema. Venelased jilitasid neid ja vot-
sid dra tatarlaste laagri. VSidu eest Kulikovo viljal sai Dimitri
hiitidnimeks Donskoi. :

Varsti langes Mamai vditluses uue khaani TohtamdSiga.
Véitnud Mamai, tungis’ Tohtamd3 1382. a. dkki Moskva peale.
Ootamatusest rabatud, sditis Dimitri pdhja poole sdjaviige
koguma. Tema jdrel tahtsid ka bojaarid pdgeneda linnast. Siis
puhkes Moskvas iilestdus. Moskvalased panid viravaile valve
ega lasknud kedagi Kremlist vilja peale suurviirstinna ja metro-
poliidi. Kui tatarlased katsetasid vdtta Kremlit riinnakuga,
kallasid moskvalased neid iile keeva veega, pildusid kividega
ning tulistasid tulirelvadest. Tohtam83 ei suutnud Moskvat ira
votta. Pidrast kolmepédevast lahingut astusid tatarlased ldbirdiki-
mistesse ning said pettuse teel Moskva kitte, olles vandega
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tdotanud, et nad ei puuduta linna. Vaevalt olid linnaviravad
avatud, kui tatarlased tungisid Kremli, tapsid maha tema kaitse-
jad, riiiistasid linna paljaks ja panid pdlema. Pirast seda ebadn-
nestumist pidi Dimitri endisel viisil tatarlastele panist maksma.

Niisiis Kulikovo lahing veel ei vabastanud Kirde-Venet tatari
ikkest, kuid selle tidhtsus oli siiski suur; ta niitas, et on véimalik
purustada tatarlasi vene rahva iiksmeele ja joudude liitumise
puhul. Rahvusliku iseseisvuse eest vditlemise keskuseks sai
Moskva. Kulikovo lahing niitas, et Ida-Euroopas .,. .. riigikaitse
huvid tiirklaste, mongolite ja teiste Idamaa rahvaste pealetungi
vastu ndudsid viivitamata kiiret tsentraliseeritud riikide asuta-
mist, mis oleksid suutelised peatama pealetungi survet*“’.

§ 30. Feodaalne voitlus XV sajandi esimesel poolel.

NizZni-Novgorodi viirstiriigi kiilgeliitmine. Dimitri Donskoi
poja — suurviirst Vassili I Dimitrijevit$i (1389—1425) — ajal
liideti Moskva kiilge NiZni-Novgorodi viirstiriik. Vassili Dimit-
rijevits ostis khaanilt jarldki selle viirstiriigi peale. Kuid NiZni-
Novgorodi saatust ei otsustanud khaani jarldk, vaid NiZni-
Novgorodi feodaalid, kellele oli kasulikum teenida vdimsamat
Moskva suurviirsti. Niipea kui Moskva vided joudsid NiZni-
Novgorodi alla, teatasid NiZni-Novgorodi bojaarid oma viirstile:
.Hirra viirst, ira looda meie peale, meie ei ole enam sinu omad
ega sinu poolt, vaid sinu vastu.“ NiZni-Novgorodi viirst vdeti
kinni ja saadeti vangi. Koos NiZni-Novgorodiga liideti ka mord-
valastega asustatud maad Oka jGel.

Suurviirsti voit osastisviirstide iile Moskva viirstiriigis. Vas-
sili Dimitrijevit§ jdttis oma pojale suurviirst Vassili Vassiljevit-
Sile (1425—1462) suure ja tugeva viirstiriigi, mis oma ulatuse
ja materiaalsete vahendite rikkuse poolest iiletas niivord koik
iilejaidnud viirstiriigid, et vditlusest temaga ei vdinud olla
juttugi.

1 Stalin, Marksism ja rahvuslik-koloniaalne kiisimus, 1939, lk. 97.
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Niiiid jdi iile veel kaotada feodaalne killunemine Moskva
viirstiriigi enese piirides. Vassili Vassiljevit$i valitsemine on
tahistatud veriste tiilidega Moskva viirstiperekonnas. Tema onu,
osastisviirst Jiiri Dimitrijevit, astus tema vdistlejaks suurviirsti
kohale. Khaan otsustas tiili Vassili kasuks. Siis puhkes avalik
soda vdistlejate vahel. See vdistlus kestis umbes 20 aastat. Sellest
votsid tegelikult osa Jiiri Dimitrijevit§i pojad Vassili Kossoi ja
Dimitri Semjaka. Moskva kiis mitu korda kiest kitte. Kui
suurviirst oli kord palverdnnakul Troitski kloostris, sditis Sem-
jaka sdjameeste salk roguskite alla peidetuna saanidel kloostri
juurde,vangistas valve ning tungis kloostridue. Vassili viidi
Moskvasse ja torgati pimedaks, millest sai hiiiidnime Pime. Ta
saadeti asumisele UglitSisse. Kuid varsti hakkasid hulkadena
endise suurviirsti juurde kokku voolama tema vasallid. Pime
Vassili liikus nendega Moskva peale. Semjaka lidks tema vastu
‘sdjaviega. Tema #raolekul Vassili pooldajad tungisid Mosk-
vasse. Semjaka oli sunnitud pdgenema. Mdne aasta pirast ta
miirgitati dra. Semjaka surmaga 15ppes vditlus. Selles kodusdjas
olid Vassili poolel mitte ainult ilmalikud feodaalid ja vaimuli-
kud, vaid ka rahva alamad kihid, kes palju kannatasid feodaal-
sddade all. Rahva muinasjuttudes ,Semjaka kohtumdistmisest®
on sidilinud milestus Semjakast kui rahaahnest kohtunikust-
altkdemaksuvotjast.

Vassili Pimeda vdit osastisviirstide iile Moskva viirstiriigis oli
viga tdhtsaks etapiks feodaalse killunemise likvideerimise kéi-
gus, ilma milleta oli voimatu liita kdiki Vene maid iihiseks
riigiks.

Voitlus viirstiperekonnas ei peatanud Moskva viirstiriigi
edasist tugevnemist, sest et sel ajal feodaalide enamikule, eriti
vabadele teenijatele ja kirikule, oli vaja tugevat riiki, kes kait-
seks nende huve, kindlustaks nende maade omandidigust, kait-
seks nende maid vaenlase pealetungi eest, hoiaks nende talupoegi
sonakuulmises. Seepdrast Moskva suurviirsti otsesed vasallid
toetasid teda nii iiksmeelselt. Kuid ka linlastele ja talupoegadele
oli ithinenud feodaalriik parem kui endine feodaalne killune-

142



) P A S S —

mine. Uhtne, tugev riik kindlustas neile rahu, mida ei olnud
enne viirstide alatiste omavaheliste sddade ajal.

Kaubanduse arenemine kdrvaldas aegamddda iiksikute viirsti-
riikkide majandusliku suletuse. Vajadus vdidelda tatarlaste vastu
iihendas vene rahva tugevaima viirsti — Moskva suurviirsti —
lippude alla Kord-korralt teostus killustunud feodaalviirsti-
riikide iihtesulamine iihtsesse feodaalsesse riiki.

Elu-olu ja kultuur Kirde-Venes XIV ja XV sajandi algul. Tatarlaste
rilistamine pidurdas viga tugevasti Kirde-Vene kultuurilist arenemist. Ta-
tarlaste roovretked ja lakkamatud feodaalsGjad mdjutasid raskesti t&6-
tavate masside elu. Peale Kuld-hordi panise talupojad ja linnaelanikud
kannatasid oma feodaalide julma kurnamise all. K&ikjal valitses tugeva
digus. Feodaalid, tuginedes oma s&jasulaseile, tarvitasid omavoli ja riisusid,
alistumata isegi viirstidele. Ajaloo allikad jutustavad niditeks MoZaiski
maaomanikust Luka Kolotskist. Ta ei olnud nimekast soost pirit, kuid
rikastus, ehitas suure ja ilusa mdisa, mitte halvema kui viirsti oma, kogus
maleva, pidutses, sditis jahile, pidas palju jahikulle, koeri ja taltsutatud
karusid. Ta kiitus tdiesti omavoliliselt. Kui MoZaiski viirsti kiitid sditsid
jahile, tungis Kolotski neile kallale, peksis neid, vdttis neilt dra jahikullid
ja koerad, viirsti saadikuile vastas korgilt ja karmilt. Sellise feodaalide
omavoli all kannatasid kdige rohkem talupojad.

Et rahva alamaid kihte sdnakuulmises hoida, v3tsid viirstid tarvitusele
kdige julmemaid karistusi: peksmine nuudiga, keele v3i kdrvade é&raldi-
kamine, silmade viljatorkimine. V&itluses maa ja vGimu pérast tarvitasid
viirstid mitte vihem julmi abindusid ka iiksteise vastu.

XIV sajandist ei ole sidilinud selliseid suurepdraseid kunstimilestusi
ega nii suureandelisi kirjandustooteid nagu XI—XII sajandist, enne tatar-
laste sissetungi. Kirjaoskajaid inimesi oli vdhe. Isegi suurviirst Vassili Pime
oli ,raamatuvddras ja kirjaoskamatu“. Rahva hulgas valitses toores ebausk,
usk ndidusse. NOidumises kahtlustatavaid pdletati tuleriitadel. Sellest
hoolimata kultuurielu ei tardunud hoopis. Metropoliidi Sukonnas jitkus
kroonikaliste kokkuvdtete koostamise td6. Voitlus rahvusliku iseseisvuse
eest leidis kajastust jutustustes, milledes kirjeldati Aleksander Nevski
vigitegusid (,Elukidik“, s. t. viirst Aleksandri elulugu) ja venelaste vditu
Kulikovo viljal (,Jutustus lahingust Mamaiga“). Novgorodis, mis oli vidhe
puudutatud tatarlaste sissetungist, ehitati XIV ja XV saj. niihédsti suure-
piraste seinamaalidega kaunistatud kirikuid kui ka eraehitisi. Téhele-
pandav on XIV saj. Novgorodi linnuses piiskopi poolt ehitatud loss torniga.
Novgorodi arhitektuurile on jdtnud kahtlemata jdlgi L&d#ne-Euroopa ees-
kujud.
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Selle jiargi, kuidas rikastus ning tugevnes Moskva, ilmnes temas ka
tous kunstide alal. XV saj. algul té6tas kuulus vene kunstnik Andrei Rublev.
Tema poolt maalitud ikoonid hoitakse alles meie muuseumides ning need
paistavad silma haruldase virvide kooskdla ja Srnuse poolest.
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XI peatiikk.

Timuri ritk ja Kuld-hordi lagunemine.
§ 31. Timuri riik. Usbekid.

Samarkandi vallutamine Timuri poolt. XIV sajandi teisel
poolel hakkasid Kuld-hordis avalduma languse ja lagunemise
tunnused. Tatari viirstid, iiksikute ulusside valitsejad, lakkasid
Kuld-hordi khaani sdona kuulmast. Feodaalid kukutasid mitte-
meeldivaid khaane ja panid asemele uusi oma tahte jargi. Sageli
voitles mitu khaani iitheaegselt omavahel vGimu pidrast. Raske
166gi andis Kuld-hordile Timuri riigi asutamine Kesk-Aasias
X1V saj. 16pul, mille koosseisu ldks osa Kuld-hordi khaanide val-
dusi. Kesk-Aasias tegi feodaliseerimise protsess XIV saj. suuri
edusamme. Kujunes vilja feodaalne suurmaaomandus. Talu-
pojad kandsid raskeid koormusi khaanide ja teiste feodaalide
kasuks. Feodaalid astusid vditlusse khaanidega. T3agatai ulussi
idaosa eraldus ning 13i omaette riigi — Mogolistani, Ldine-
TSagatais olid iilekaalus -tiirgi suguharud ning siin elavad mon-
golid tiirgistusid. XIV saj. keskel tousis silmapaistvale kohale
iiks tiirgi-mongoli feodaalidest — Timur (Tamerlan). Tema
imber koondus monesaja-meheline sdjavigi. Ta astus sellega
Samarkandi valitseja Husseini juurde teenistusse ning vottis
koos temaga osa sdjakdikudest.

Samarkand oli tol ajal suur ja rikas linn kisitéolistest ja
kaupmeestest elanikkonnaga. Samarkandi kisitoolised kanna-
tasid palju feodaalide rdhumise all. 1365. a. toimus mongolite
pealetung Mogolistanist Samarkandi. Timur ja Hussein pdge-
nesid. Samarkandi linna rahvas iihines linnakaitse korralda-
miseks. Linlaste etteotsa astus puuvillapuhastaja Abu-Bekr-
Kelevi ja muhamedi usu kdrgema vaimuliku kooli &pilane
Mauljana-zade. Linna tddtava rahva abil nad haarasid vdimu
ning organiseerisid Samarkandi kaitset. Pirast pikemat vditlust
onnestus neil mongoleid tagasi liiiia. Saavutanud v&idu, hoidis
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linnarahvas véimu enda kides. Kuid jirgmisel aastal Hussein ja
Timur tulid tagasi. Nad meelitasid peibutavate lubadustega Abu-
Bekri ja Mauljana-zade enda juurde laagrisse ja votsid nad
vangi. Abu-Bekr hukati. Mauljana-zade, kes lidks iile feodaalide
poole, sai armu.

1370. a. Timur kukutas Husseini ning sai valitsejaks Samar-
kandi, Buhhaara ja kogu maa iile Amu-Darja ja Sor-Darja joe
vahel (Jogedevahemik). Ta 16i tugeva sdjavde nomadiseerivaist
tSagataidest (TSagatai ulussi elanikest) ning asus iimbruskonna
maid vallutama. .

Timuri vallutused. Timur unistas iilemaailmalise impeeriumi
loomisest. ,Kogu asustatud maailmaosa ruum,“ iitles ta, ,ei
vdidri seda, et sellel oleks kaks kuningat.“ Ta vallutas Horezmi.
Horezmi pealinn — Urgent§ — vdistles kaubanduses Samarkan-
diga. Timur kiskis Urgent3i maatasa 16hkuda. Osa elanikkonnast
viidi iile Samarkandi ning kohale, kus asetses Urgent$, kiilvati
oder. Siis Timur asus teele Pirsiasse. S6jakiik kestis viis aastat
ning 16ppes Pérsia vallutamisega. Sel ajal Kuld-hord iihines
khaan Tohtamds$i véimu all. Horezm kuulus veel dsja tema piiri-
desse. Tohtamds, kasutades Timuri #raolekut, kes oli ldinud
sOjakdiguga Pirsiasse, tungis Horezmi. Elanikkond liks tema
poole iile, kuid Timur tuli kiiresti sdjakiigult tagasi. Oiendanud
arved iilestdusnud horezmilastega, liks ta pdhja poole Tohta-
mosi valdustesse, Lidne-Siberisse, ning purustas tema.

X1V saj. 16pul tungis Timur Taga-Kaukaasiasse, riitistas Azer-
baidZani, Armeenia ja Gruusia ning piiras Gruusia kuningat
Bagratit Thbilisis. Grusiinlased tegid meeleheitliku viljatungi.
»Nagu kotkad kureparvele, nagu 18vi hirjakarja kallale®, visku-
sid grusiinlased vaenlaste peale, kuid tulemusteta. Hoolimata
grusiinlaste vaprast vastupanust vallutas Timur Tbilisi riinna-
kuga. Kuningas Bagrat sattus vangi. Kuid Timur ei saanud veel
lahkudagi, kui grusiinlased t¢.sid wuuesti iiles. Bagrat lubas
Timurile alistada maa tema v&imule, kui saab vabaduse. Timur
laskis tal minna Gruusiasse, kuid Bagrat liitus seal iilestdus-
nutega. Kitsal kuristikuteel varitsesid grusiinlased vaenlasi ja
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bivitasid nad. Siis Timur ldks grusiinlaste vastu veel suurema
sOjavidega. Gruusia laastati hoopis ning ta oli sunnitud alistuma.

Timuri valdused ulatusid hoopis 1dhedale Kuld-hordi valdus-
tele. Tohtamd$ katsus peatada Timuri edasitungi, kuid sai pShja-
likult liiia Tereki jGel (1395). Timur liks Kuld-hordi piiresse,
purustas Sarai, joudis kuni tolleaegse Vene piirilinna Jeletsini,
riilistas seda ning pdordus tagasi Taga-Kaukaasiasse. Viimaseil
eluaastail tegeles Timur Pérsia 18pliku vallutamisega ning sdja-
kdigu korraldamisega Indiasse. Siis algas sdda tiirklastega, mis
16ppes Tiirgi sultani Bajazeti vangivGtmisega.

Timur oli silmapaistev oma erakordse julmuse poolest. Ta
karistas halastamatult iga vastupanekukatse eest. Tema vallu-
tatud territooriumid muutusid kd&rbedeks. Vallutatud linnade
elanikkond hivitati peaaegu viimseni, vilja arvatud kisitoolised,
kes viidi vangi. Oma vditude milestuseks kidskis Timur piisti-
tada kurgaanid tapetud vaenlaste kolpadest.

Timuri poolt vallutatud maadest loodi hiigel-feodaalriik. Uksi-
kuid osi sellest riigist jagas Timur valitsemiseks oma poegadele
ja pojapoegadele. Maa kuulus feodaalidele, kes ise seda ei
majandanud, vaid andsid seda viikeste kruntidena talupoega-
dele. Talupojad pidid maksma maaomanikele kruntrenti ja
tegema teoorjust.

Timuri riigi pealinn oli Samarkand. Siin Timur ehitas hulga
toredaid ehitisi, millede varemed on sdilinud meie péevini.
Kdverate tinavate asemele kiskis Timur rajada laia priigitatud
tinava. Selle mdlemal kiiljel asetsesid poed. Korraldati linna
varustamine veega. Umber Samarkandi laotusid Sitsvad aiad.
Timuri ajal Samarkand kujunes suure karavan-kaubanduse kesk-
kohaks. Ta oli suur kisitddstuse tsentrum, sest et Timur ajas
Samarkandi kokku meistreid ja kunstnikke vallutatud linnadest.

Timuri jdrglastest oli silmapaistvam Ulugbek, teaduse ja
luule kaitsja, kes Samarkandi lihedale asutas tdhelepanuviirse
observatooriumi, kus tehti vidga tdpseid arvutusi. Tema ajal
elas kuulus poeet ja mdttetark Navoji, kuulsa poeemi ,,Farhad
ja Sirin“ ning teiste teoste autor.
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Usbekid ja kirgiisid. Pirast Timuri surma (1405) lagunes
tema riik koost. Tema périjate vahel algasid kodusdjad. Otsus-
tava hoobi andsid Timuri riigile usbekid.

Usbekid kujutasid endast mitmete suguharude (nende hulgas
ka polovetside) iithendust, kes nomadiseerisid Kesk-Aasia step-
pides. Usbekid kuulusid varem Kuld-hordi koosseisu ning nime-
tasid endid usbekkideks Kuld-hordi khaani Uzbeki nime jirgi.
Peategevuseks oli usbekkidel karjakasvatus.

XVI saj. algul iihinesid usbekid khaan Seibani valitsemise all.
Tema ajal usbekid tungisid Amu-Darja ja Sor-Darja Jogede-
vahemikku, hakkasid paigustuma viljakais orgudes ning iile
minema pdlluharimisele. Seibani vallutas Samarkandi (1500. a.
iimber), selle jirel Buhhaara ning allutas endale kdik Timuri
jdreltulijate valdused.

Kuid usbekkidel ei kujunenud tsentraliseeritud riiki; nende
valdused jagunesid mitmeks viirstiriigiks, millede eesotsas seisid
iiksikud usbeki sultanid; nende vahel kiisid alatised feodaal-
s6jad. Usbeki khaanide ajal kaotas Samarkand oma tidhtsuse
ning pealinnaks sai Buhhaara. Iseseisev Uzbeki khaaniriik tekkis
XVI saj. samuti Hiivas.

Korvuti usbekkidega meenutatakse Kesk-Aasias X VI saj. kir-
giise. Nagu oletatakse, tulid nad Kesk-Aasiasse Jenissei iilem-
jooksult. Osa kirgiise jdi Jenisseimaale veel kuni XVII saj. Kesk-
Aasias elasid kirgiisid praegusel Kirgiisi NSV territooriumil.

§ 32. Volgamaade rahvad tatarlaste voimu all.

Kaasani khaaniriik. XV saj. Kuld-hord lagunes mitmeks ise-
seisvaks khaaniriigiks. See oli pdhjustatud feodaalsuhete aren-
gust Kuld-hordi iiksikuis piirkondades. Kohtadel tugevnesid feo-
daalid, kes ekspluateerisid kohalikku pd&llumajanduslikku ja
rindkarjamajandusest elatuvat rahvast. Nad taotlesid enestele
poliitilist rippumatust Kuld-hordist. Timuri sissetung oli viima-
seks hoobiks, millest Kuld-hord enam ei suutnud toibuda.
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Kama Volga jokke suubumiskoha lihedal, kus kunagi aset-
ses Bulgaaria riik, tekkis XV saj. Kaasani khaaniriik. 1437. a. iiks
Kuld-hordi khaane Ulu-Muhamed, venna poolt omast riigist
viljaaetuna, tungis oma hordiga Vene aladele ning viljendas
valmisolekut suurviirst Vassili Pimeda teenistusse iiletulekuks.
Tema ettepanekuid ei voetud vastu. Siis ta liks iile Volga ning
vottis enda alla bulgaarlaste linnakese Kaasani, tappes seal
valitseva viikeviirsti.

Uue khaaniriigi pealinn — Kaasan — seisis jdrsul kiinkal
Kasanka joe kaldal ning oli kaitstud mitte ainult puuseintega,
vaid ka ilimbritsevate soodega. Pirast Kesk-Volgamaade vallu-
tamist tatarlaste poolt Kaasanimaa pdliselanikud — bulgaar-
lased — segunesid vallutajatega ning moodustasid khaaniriigi
rahvastiku pShituuma, mis hiljem tdiendus tatarlaste juurde-
vooluga teistest tatarlaste maadest. Eralduvalt stepirajoonidest,
kus valitses rdndkarjapidamine, oli K#asanimaal juba bulgaar-
laste ajast elanike peategevusalaks pdlluharimine. Volga ja
temasse suubuvad joed olid kalarikkad ning iimbruskonna met-
sad olid rikkad karusnahaloomade ja mesilaste poolest, Kala-
piiiik, kiittimine ja metsmesindus olid seepdrast ka viga tiht-
sad majapidamisharud. Rohked karjamaad vdimaldasid pidada
suurt arvu kariloomi. Karjamajanduse saadused olid kaubaartik-
leiks. Kuulsad olid Kaasani iimbertodtatud nahad, mis ldksid
viljaveoks. Viljaveoobjektiks olid ka orjad. Kaasani tatarid
korraldasid sGjaretki naabruses asetsevaile Vene piirkondadele
ning votsid rohkesti vange. Osa neist vangidest pidi harima
tatari feodaalide pdlde, iilejddnud miiiidi kohalesGitnud kaup-
meestele. Igal aastal peeti Volga Kaubasaarel laata. Siia sdit-
sid kokku vene kaupmehed, samuti ka kaupmehed Pirsiast,
Buhhaarast ja Hiivast.

Kaasani khaaniriigis kuulus vdim feodaalidele-maaomani-
kele. Nende eesotsas seisis khaan; temale allusid bekid (viirstid)
ja aadlikud ehk tatari keeles mursad. Feodaalide hulka kuulus
ka muhamedi usu vaimulikkond. Ulemvaimulik kandis ,seid’i“
nimetust. Vaimulikkond oli Kaasanis vidga voimas. Isegi
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khaan tuli hobuselt maha, kui seid vastu tuli. Khaan ja teised
feodaalid kogusid ,lihtrahvalt jassakki (panist) raha, mee ja
teiste produktide néol.

Oma olemasolu esimesil aastail oli Kaasani khaaniriik kiillalt
tugev riik. Kaasani khaan Ulu-Muhamed vallutas ajutiseks
isegi NiZni-Novgorodi. Suzdali juures 16id Kaasani tatarid tuge-
vasti Moskva suurviirsti Vassili Pimedat ning vdtsid tema enese
vangi. Vassili Pime vabastati ainult suure lunaraha eest. Kuid
viimaks seesmised tiilid ndrgestasid viga Kaasani khaaniriiki.
Kaasani feodaalide vahel polnud iiksmeelt ning nende vahel
kéis dge voitlus véimu ja jassaki parast. Omavahel vaenutsevate
feodaalide grupeeringud panid ametisse ja kukutasid ebameel-
divaid khaane. Seda vditlust kasutasid Kaasani khaaniriigi vaen-
lased: Moskva ja Krimm. Nad segasid end tema asjusse ning
panid Kaasani troonile oma kisilasi.

Volgamaad Tatari véimu all. Tatarlaste vdimu all olid ka
poliselt Kesk-Volgamail elanud mordvalased, marid, udmurdid,
ja tSuvaSid. Kdik need rahvad ldksid juba tol ajal iile pdllu-
harimisele, kuid kiittimine ja metsmesindus etendas veel ikka
nende majapidamises olulist osa. Alistanud need rahvad, panid
tatarlased neile peale jassaki nugisenahkade, mee ja raha néol.
Maridel, tSuva$Sidel, mordvalastel ja udmurtidel oli sugu-
kondlik kord juba lagunenud; nende iile valitsesid suguharu
viaikeviirstid. Need viikeviirstid tataristusid ruttu, sulasid iihte
tatari feodaalidega ning koos nendega kurnasid oma kaassugu-
harulasi.

Tatari khaanidele allusid ka bagkiirid, kes nomadiseerisid
Belaja ja Ufa joe iimbruses. Baskiiride peategevuseks oli kar-
jandus. Eluiilalpidamise abivahendiks oli neile kiittimine. Nad
maksid tatari khaanidele jassakki nugisenahkadega.

Nogai-hord. XV saj. alguses tekkis Volga ja Jaiki (Uurali)
joe vahel suur iseseisev oma viirstide poolt valitsetav hord. Seda
hordi hakati nimetama Nogai-hordiks, sest et selle koosseisu
kuulusid mdned suguharud, kes kunagi allusid Nogaile. Nogai-
lased jitkasid tegelemist karjakasvatamisega ja nomadiseerivast
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eluviisist kinnipidamist. Hord jagunes viikesteks ulussideks,
millede eesotsas seisid viirstiperekonna liikkmed peaaegu rippu-
matute valitsejatena; iiht viirstidest loeti peaviirstiks.

§ 33. Krimmi khaaniriik.

XV saj. tekkis Krimmis iseseisev khaaniriik. Tatarlastele kuu-
lus Krimmi poolsaare pShjapoolne stepiline osa. Stepiosast mége-
dega eraldatud rannik oli anastatud itaallaste poolt. Pérast risti-
sodu said kaks vdimsat Itaalia kaubavabariiki — Veneetsia ja
Genua — tidhtsaimate Idamaile viivate kaubateede valitsejaiks.
Veneetsia ja Genua kaupmehed tungisid Mustale merele ning
vallutasid tdihtsaimad Krimmi sadamad, surudes kreeklased sealt
vdlja. Musta mere turgude pirast tekkis Veneetsia ja Genua
vahel voitlus. Vditis Genua, kelle v8imule alistusid tdhtsaimad
Krimmi rannaidirsed linnad. Genua kolooniate keskuseks oli
Kaffa (praegune Theodosia), kus siiamaani on sdilinud genua-
laste miiiiride ja tornide varemed. Genualased olid sunnitud
Krimmis tunnustama Kuld-hordi khaanide iilemvdimu, kuid
sdilitasid oma seesmise iseseisvuse ning laiendasid oma
vdimu kogu Krimmi ldunarannikule tema mitut tGugu rahvasti-
kuga (kreeklased, itaallased, armeenlased, juudid, tatarlased jt.).

Krimmi tatarlased tegelesid esialgu ainult karjandusega.
Oma karjadega rindasid nad kaugel viljaspool poolsaart. Kuid
korvuti karjakasvatusega arenes neil jiark-jargult ka pdlluhari-
mine. Tatari khaanid hakkasid endile v6tma maid Krimmi pdlis-
elanikelt ja ka oma kaassuguharulastelt, kes olid paigustunud
poolsaarel. Feodaalide maa-aladel elavad tatari talupojad pidid
maksma neile kiimnist ja tegema teoorjuse toid. Kristlased ja
juudid maksid kruntrenti.

XV saj. tugevnesid Krimmi tatarlased sedavdrd, et valisid
endile oma khaani HadZi-Girei, keda loeti DZingis-khaani jéirel-
tulijaks. Pdrast tema surma (1466) algas ta poegade vahel vdit-
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lus vdimu pirast. Vaitis tark ja andekas Mengli-Girei, kuid
temagi ei kindlustunud korraga troonile. Uks Krimmi suurfeo-
daal ldks temaga tiilli ning kutsus tiirklasi appi. Mengli-Gireiga
olid liidus genualased. 1475. a. ilmus Tiirgi sdjalaevastik
Krimmi rannikuvetesse ning purustas Kaffa ja teised genua-
laste kindlused. Mengli-Girei vdeti vangi ja viidi Konstantinoo-
poli. Ulejdinud genualased sulasid iihte Krimmi tatarlastega.
Sultan 16i Krimmis Tiirgi vasall-khaaniriigi. Kokkuleppel
Krimmi feodaalidega pani ta khaaniks Mengli-Girei (1479—
1515). Krimmi khaanid olid kohustatud oma vigedega esimesel
kutsel ilmuma abiks sultanile. Sultan pani oma garnisonid Kaf-
fasse ja teistesse tdhtsaimaisse Krimmi mere#irseisse linnadesse.
Mengli-Girei astus tihedasse liitu Moskva suurviirsti Ivan
ITI-ga ning tema abiga purustas oma vaenlase — Kuld-hordi
khaani. Liidus Moskvaga pidas Mengli-Girei visa sdda Leeduga
ning mitmel korral teostas riiiisteretki Ukrainasse; ta vallutas
ning pani pdlema Kiievi ning tungis siigavale Leedu viirstiriigi
piiridesse. Poola kuningad, kes iihtlasi olid Leedu suurviirstid,
maksid igal aastal Mengli-Gireile ja tema jireltulijaile suurt
panist, et hoiduda nende retkedest. Ka Moskva viirstid saatsid
Krimmi iga-aastasi ,meeldetuletusi®, s. t. kingitusi. Krimmi
khaani pealinnaks sai BahtSisarai, s. t. ,aedade loss“. Luksusli-
kud lossid ja purskkaevudega ilustatud aiad andsid linnale nime.
Mengli-Girei asutas Baht3isarais kooli. Oppimine selles kiill
piirdus ainult muhamedi usu vaimulike raamatute uurimisega.
Hiljem Krimmis ilmusid oma dpetlased, ajaloolased ja luule-
tajad. .
Krimmi khaaniriik oli kdige tugevam tatarlaste khaaniriik
Ida-Euroopas. Ta piisis alles kuni XVIII saj. 1dpuni.

§ 34. Siberi khaaniriik. Kasahhid.

Lédne-Siberi rahvad XV sajandil. Uuralist ida pool Toboli
joe limbruses elavad tatarlased 15id omaette Siberi khaaniriigi.
XVI saj. sai selle pealinnaks linn, mis asetses Toboli jde suudmes
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ja mida venelased nimetasid ,Siberiks“. Siberi khaaniriik ei
olnud iihtne riik. Ta jagunes suureks hulgaks viikesteks viirsti-
riikideks ehk ulussideks. Ulussi viikeviirstid siilitasid suurel
maidral oma iseseisvuse.

Siberi tatarlased tegelesid karjandusega ja osalt ka pdllu-
harimisega, kuid nende maa pearikkuse moodustas kallihinnaliste
karusloomade — sooblite, nugiste, kobraste, oravate jne. —
kiillus. Jahipidamine andis Siberi tatarlastele kasuliku kauba
vahetuskauplemiseks Aasia kultuursemate maade — Buhhaara
ja Hiivaga. Siberi tatarlased hankisid karusnahku ka oma naab-
ruses asuvate jahipidamisest elatuvate rahvaste riisumisega,
kellelt nad kogusid panist (jassakki) karusnahas.

Tura iilemjooksul ja sellest pdhja pool elasid mansid
(vogulid) ja Irtd3i alamjooksul ja Obil — hanted (ostjakid).
Mbdlemad need rahvad jagunesid viikesteks suguharudeks,
kellede cesotsas seisid viikeviirstid. Man3id elatusid jahi-
pidamisest. Igal suguharul oli oma metsaala, kuhu ehitati piiiigi-
aiad pStrade tabamiseks ja seati iiles iselaskjad. MGnedes man§i
suguharudes leidusid juba (alles viga ndrgad) pdllupidamise ja
karjakasvatuse alged. Hanted elatusid peamiselt kalapiiiigist.
Need hanted, kes elasid tundras, kasvatasid pdhjapdtrade karju.

Mansid ja hanted olid paganad: hantede juures valitsés karu
kultus, keda nad pidasid oma esivanemaks. Seepirast kui karu
tapeti, siis sooritati tema juures piiha tantsu lauluga, et ,lunas-
tada oma siiiid®“.

Tatarlased alistasid man3id ja hanted ning sundisid neid
maksma jassakki karusnahkadega. S&ja puhul pidid voguli ja
ostjaki viikeviirstid tulema oma sdjameestega abiks tatarlastele.

Hantedest pdhja pool ridndasid tundrais nentsid (samojee-
did) oma pddrakarjadega. Kevadeks nad rindasid Obi kaldale
kala piitidma. Adretuis tundrais olid nentsid kittesaamatud
vallutajaile ning seepirast nad ei sattunud tatarlaste véimu alla.

Kazahhi-hordi asutamine. XV saj. keskel tekkis ida pool
Uuralit, praeguses Kazahstanis, teine riik — Kazahhi khaani-
riik. Selle koosseisu moodustanud rindrahvad kuulusid varem
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usbeki suguharude liitu. 1456. a. nad eraldusid usbekkidest ning
asutasid iseseisva hordi. Oma nime said kasahhid just sellepd-
rast, et nad eraldusid usbekkidest (sdona ,kazahh“ tdhendab
tiirgi keeles ,,oma rahvast eraldunud inimene®).
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XII peatiikk.

Vene rahvusliku riigi loomine.

§ 35. Vene riigi territooriumi kujundamine.

Kirde-Vene iihinemine. XIV saj. alates muutusid majandus-
likud sidemed iiksikute Vene viirstiriikide vahel tihedamaks.
See soodustas nende jark-jargulist liitumist iiheks rahvus-
likuks Vene riigiks. Uhinemise protsess kiirendus vajadusest
organiseerida iihisel joul kaitset tatarlaste ja teiste viliste vaen-
laste vastu.

Vassili Pimeda poja Ivan III (1462—1505) ajal liitis Moskva
suurviirstiriik enda kiilge peaaegu kdik Kirde-Vene iseseisvad
maad.

Maade hulgast, mis selle ajani siilitasid oma sdltumatuse, oli
kdige laialdasem Novgorodimaa, mille koosseisu kuulusid méi-
ratu suured koloniaalvaldused. Novgorodi valitsesid ikka veel
vetSe ja valitud possaadnikud ja tuhatnikud. Novgorod sdlmis
suurviirstidega lepinguid, kuid Novgorodi bojaarid nigid viiga
histi, et nende vabadustele saabub 18pp. Novgorodi bojaaride
hulgas oli grupp, kes oli valmis Leeduga iihinema, et siilitada
oma endised digused. Selle partei eesotsas seisis rikas ja mdjukas
Boretskite perekond. Uks neist oli Novgorodi possaadnikuks.
Voitlust Moskvaga juhtis tema ema, energiline Martha Boretski.
Boretski pooldajad karjusid sageli vetSel: ,Meie ei taha kanda
Moskva suurviirsti pirusmaa nime! Meie oleme vabad inimesed,
meie ei taha kannatada Moskva iilekohut, tahame olla kuningas
Kasimiri poolt.“

1471. a. Novgorodi bojaarid andsid end reetlikult Leedu suur-
viirsti Kasimiri vGimu alla (kes oli iihtlasi ka Poola kuningas).
Vastupidi sellele Novgorodi kehvistu seisis ithinemise eest Mosk-
vaga, kellega Novgorod oli seotud iihise keele ja kultuuriga.
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Ivan III asus suure sdjavdega sdjakdigule Novgorodi vastu.
Otsustavas lahingus Seloni jdel sai Novgorodi vigi liiiia. Novgo-
rodi kisitoolistest sddurid, kes vaevalt piisisid otse adra eest
voetud hobuste seljas, hakkasid korratult pdgenema. Linnas tuli
toidupuudus ning kdige vaesem rahvas sundis bojaare astuma
labirddkimistesse suurviirstiga. Ivan III katkestas sGjategevuse
tingimusel, et talle makstaks kontributsiooni. Novgorodlased
kohustusid 16petama liidu Leeduga. Kaotusest hoolimata siilitas
Novgorod oma endised ,,vabadused®.

Kuid Novgorodis jatkusid
rahutused. Kaotanud partei hak-
kas pidama arveid Moskva
»sopradega“ ning need otsisid
tuge suurviirsti juurest. 1477. a.
saatis Moskva partei saadikud
suurviirsti juurde tervitama teda
»isevalitsejana®“, Sellist tiitlit
novgorodlased ei andnud suur-
viirstidele seni kunagi. Ivan III
kasutas seda juhust, et ndutada
endale samasugust ,isevalitse-
mist“ Novgorodis, nagu see oli
temal Moskvas, s. 0. piiramatut
voimu. Kui aga Novgorodi vetSe
ei ndustunud Ivan III ndudmis-

Ivan III. Kaasaegne prantsuse '€83, liikus ta uuesti Novgorodi

graviiiir. peale ja piiras selle timber. Sel

korral novgorodlased ei katsu-

nudki vastu panna. 1478. a. jaanuaris pdrast pikki ldbirddkimisi
olid nad sunnitud vastu votma kdik suurviirsti tingimused. VetSe
kaotati; valitsevate possaadnikute asemel pidid hakkama valit-
sema suurviirsti asevalitsejad; iisna suur osa Novgorodi feodaa-
lide maist ldks iile suurviirstile. Novgorodi vabariik lakkas ole-
mast. Novgorodi vabaduse siimbol — vetSe kell — vGeti maha
ja viidi dra. Suur hulk Novgorodi bojaare ja kaupmehi (nende
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hulgas ka Martha Boretski) asustati iimber Moskva riigi linna-
desse ning nende asemele toodi moskvalasi. Novgorodi bojaari-
delt dravdetud maadele paigustas suurviirst Moskva riigi teeni-
jaid. Pihkvas siilisid veel mdned vihjed iseseisvusele, sest ta
aitas Moskvat sGjas Novgorodiga.

Selle jdrel liideti Tveri viirstiriik, kes kord vdistles Mosk-
vaga. Tveri viirst Mihhail Borissovit§ astus, nagu Novgorodki,
iihendusse Leedu viirsti Kasimiriga. Ivan III kasutas seda ning
piiras Tveri iimber. Mihhail pdgenes 66sel Leetu ning tema
bojaarid astusid vditja teenistusse (1485).

Rjazani riik sattus samuti vasallsdltumusse Moskvast.
Niiviisi Ivan III ajal kujunes Kirde-Venes endiste iseseisvate
maade asemele iihtne rahvuslik Vene riik.

Vene viirstiriikide iihendamine Moskva iimber teostus mitte
ainult relvajouga. See ithinemine oli ette valmistatud turusta-
missidemete kasvamisega Vene maade vahel. See kiirenes sellega,
et hddaoht tatarlaste, leedulaste ja teiste vaenlaste poolt sundis
kogu vene rahvast iihinema iihiseks kaitseks. Vorreldes feo-
daalse killunemisega oli iihtse feodaalse riigi loomine positiiv-
seks ndhtuseks, sest et seesugune riik antud ajastul kindlustas
maa tootvate joudude edaspidise arenemise.

Vene rahvuslik riik ithendas vene rahvuse. Vene rahvale
sugulaslikud valge-vene ja ukraina rahvas ei saanud vabaneda
Leedu ja Poola véimu alt ega asutada oma rahvuslikku riiki.
Parastpoole nad iihinesid vene rahvaga iihtseks tsentraliseeri-
tud paljude rahvustega riigiks.

-

§ 36. Vabanemine tatari ikkest. Ivan III vallutused.

Tatari ikke kukutamine. Uhendanud enda iimber iilejiinud
Kirde-Vene viirstiriigid, sai Moskva niivord tugevaks, et otsus-
tas 16plikult kukutada tatari ikke. Ivan ITI kasutas osavasti dra
Hordi killunemise. Ta astus tihedasse liitu Krimmi khaani
Mengli-Gireiga. Igal aastal saatis Ivan III Krimmi saadikuid
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kingitustega khaanile, tema naistele ja suuremaile feodaalidele.
Kasutades Kuld-hordi ndrkust lakkas Ivan III tatarlastele
panist maksmast.

Kuld-hordi khaan Ahmat astus liitu Leedu suurviirstiga ning
1480. a. asus sdjakdigule, et sundida Moskvat panist maksma.
Suurviirst ldks oma sGjavdega Oka joele tatarlaste vastu.
Kuid Ahmat, kes ootas abi Leedu viirstilt, liikkus joe iilemjooksu
suunas, Leedu piiri poole. Ivan III-l oli sellal tiilli oma ven-
dadega, kes dhvardasid iilestdusuga. Suurviirst ruttas Moskvasse.
Ent sdjaka hoiakuga moskvalased ndudsid, et ta viibimata sdja-
véde juurde tagasi ldheks. Siis leppis Ivan III vendadega dra ja
poo6rdus sGjavde juurde tagasi.

Modlemad sdjavied, tatarlaste ja venelaste oma, seisid teine-
teisega vastamisi Oka harujde Ugra vastaspoolseil kaldail. Ei
venelased ega tatarlased ldinud iile joe. Ahmat oli valmis lep-
pima, kuid ndudis endiselt panist. Rostovi piiskop Vassian
p66rdus Ivani poole kirjaga, milles veenis teda mehiselt seisma
tatarlaste vastu ning mitte kuulata argpiikse, kes soovitavad
reeta isamaad vaenlastele. Nii venis aeg kuni esimeste Kkiil-
madeni. Kui Ugra jdele tekkis jdd, kidskis Ivan oma sdja-
vigedel taganeda, et anda lahingut soodsamail seisukohtadel.
Kuid khaan ei sdandanud minna pealetungile. Tema sdja-
vigi kannatas kiilma ja toiduainete puuduse all. Peale selle
veel Ivan III liitlane Krimmi khaan Mengli-Girei dhvardas
Kuld-hordi selja tagant ning Leedu suurviirst, kes lubas abi, pet-
tis Ahmatit. Seepirast Ahmat taganes Moskva riigi piiridest.
Koduteel riindasid teda Siberi ja Nogai tatarlased ning ta sai
surma.

Nii tehti 16pp tatari-mongoli ikkele, mis sajandeid rdhus
vene rahvast. Pdistes oma iseseisvuse tatarlaste eest, sai Vene
rahvuslik riik, kes oli iithendanud iiksikud Vene viirstiriigid,
voimaluse edasiseks poliitiliseks ja majanduslikuks kasvamiseks
ja kindlustumiseks.

Asja nii vdimsa Kuld-hordi lagunemine jiatkus. 1502. aastal
ta purustati 1dplikult Krimmi tatarlaste poolt. Kuld-hordi ase-
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mele Volga alamjooksule tekkis viike khaaniriik, mille pealinn
oli Astrahan.

Pealetung Pohjamaade ja Volgamaade rahvaile. Liites Vene
maid ja kaitstes neid vaenlaste vastu vallutas Ivan III sama-
aegselt ka maid, mis olid asustatud teiste rahvastega. Pirast
Novgorodi vallutamist vottis ta enda alla ka Novgorodile kuulu-
vad kolooniad. 1472. a. tungis Moskva sdjavidgi Permimaale. See
oli maa, kus asusid komi-permjakid. Moskva sGjavded vditsid
. permjakkide viirstid, votsid dra tdhtsamad linnakesed ja pdle-
tasid need maha. Permimaa pidi tunnustama Moskva suurviirsti
voimu.

Mitu korda voGeti ette sGjakdike Jugramaa vallutamiseks
Uurali taga. 1500. a. Moskva sdjavded valgusid iile Uurali
migede. Mégedes langesid nende kallale nentsid, kuid nad
purustati ja neilt vOeti dra 200 pohjapGtra. Edasi sditsid Moskva
vojevoodid poOtradega, lihtsGjamehed aga — koertega. Nende
vastu viljaastunud jugralaste viirstid vdideti ning nad kohus-
tusid maksma panist.

Ivan III sundis Kaasani khaaniriiki tunnustama oma vasall-
s6ltumust Moskvast. Ta segas end khaanide nimetamisse Kaa-
sani troonile ning kaasanlased ei vdinud midagi teha ilma
Moskva loata.

S6da Leedu- ja Liivimaaga. Vabanemine tatari ikke alt
vdimaldas Ivan III asuda Leedu poolt #dravéetud maade
jark-jargulisele tagasivGtmisele. Leedu feodaalide rShumise all
kannatasid vene viirstid, kes olid Leedu v8imu all. Mitmed neist
koos oma viirstiriikidega tulid iile Moskva poole. 1500. a. puh-
kes seepidrast avalik s6da Leeduga, mis kestis kolm aastat.
Moskva vied said leedulaste iile mitu hiilgavat v&itu. Liivi Ordu
astus Leeduga liitu. Saksa riiiitlid kidisid mitu korda Pihkva all,
kuid said Vene vigedelt tugevasti liiiia. Rahulepingu jirgi Lee-
duga liideti Moskva valduste kiilge pdline Vene piirkond —
Severskimaa koos TS3ernigovi linnaga. Liivi Ordu kohustus
maksma Moskva suurviirstile iga-aastast panist, kuid ei tditnud
seda lubadust. :

159



§ 37. Vene riigi sotsiaalne ja riiklik struktuur XV sajandi 15pul.

Kaubanduslik-rahanduslike suhete arenemine. Vene rahva
tihendamine iihtseks riigiks oli vdimalik ainult mdningate, kuigi
norkade kaubanduslike sidemete olemasolu tottu Vene maade
vahel.

Vene riigi majandus XV saj. Idpul oli jadnud pdhiliselt natu-
raalmajanduseks. Kuid kaubanduslik-rahanduslike suhete arene-
mine sel ajastul toimus palju intensiivsemalt kui varem. Uksi-
kute linnade ja maakondade vahel tekkis elavam kaubanduslik
labikdimine. Moskvas tekkis suur kaubanduslik tsentrum,
tekkisid kauplused ja kaubahoovid, s. t. hoovid, kus peatusid
»kiilalised“ ehk kaupmehed. Umbruskonna maadest veeti toidu-
aineid Moskvasse miiiigile. Uks vilismaalane, kes kiilastas
Moskvat Ivan III ajal, kirjeldab elavalt talvist turgu: Moskva
joe jdil kaupmehed ,seavad iiles oma poode mitmesuguste kau-
padega®, siia ,veetakse iga pidev kogu talve jooksul vilja, liha,
sigu, puid, heinu ja muud vajalikku moona; novembri 15pul kdik
iimbruskonna elanikud tapavad lehmi ja sigu ning veavad need
linna miiiigile. On armas vaadata sellele hoopis paljaks niilitule
ja jail tagumistel jalgadel istuvale elutute tdbraste méédratu
suurele hulgale®. Niiviisi ei toodetud siis igas iiksikus majapi-
damises enam koiki produkte, vaid neid omandati ka turult.
Kaubanduslik-rahanduslikele suhteile viitab ka see, et maa-
omanikud XV saj. 16pul ja XVI saj. algul enam ei rahuldunud
oma talupoegadelt kruntrendi produktides saamisega, vaid ndud-
sid neilt ka raha (raharent).

Kaubanduse arenemine aitas suurendada kaupmeeskonna
tahtsust linnades. Juba XIV saj. 13pust alates mainitakse Mosk-
vas gruppi rikkaid kaupmehi-suroZilasi (s. t. kaubitsejaid SuroZi
ehk Sudaki linnaga Krimmis) ja kalevikaupmehi. Peale kaubit-
semise tegelesid rikkad kaupmehed liigkasuvdotmisega; paljud
osastisviirstid, isegi Ivan III vennad, olid nende vdlglased.
Kaupmeeskond oli huvitatud feodaalsddade 16petamisest ja kdi-
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kide Vene maade iihendamisest, sest et see oleks kergendanud
kaubanduslikku l4bikdimist maa iiksikute osade vahel.

M@aisnikud ja talupojad. Majapidamine feodaalsetes pirus-
mdisades jdi naturaalseks. See kohandus ikka veel raskelt
turu nduetega. Raha oli riigis vidhe. Vajades raha laenasid
maaomanikud seda rikastelt kaupmeestelt, kuid peamiselt
siiski kloostreilt, kes annetuste korjamise %ja liigkasuvdtlike
operatsioonidega kogusid endile suured ressursid. Kindlustuseks
panditi maad, mis vdla tasumata jitmise puhul liksid kloostrite
valdusse. Suured pdrusmdisad laostusid ja killunesid. Peamist
sojajoudu ei moodustanud niiiid enam suurmaaomanikud, kes
uues olukorras ei jdudnud pidada omal kulul suuri sdjasalku,
vaid viheste maade omanikud. Enamik selliseist viikesist maa-
omanikest oli suuremate feodaalide vasallideks ning evis
maad, mille sai nendelt oma teenistuse eest. Nende nn. teenis-
tuslaste peahulga moodustasid suurviirsti dukonda kuuluvad
teenistuslased ehk aadlikud. See nimetus oli levinud kdigile
viikesile maaomanikele, kes teenisid suurviirsti sdjavies. Raha
vihesuse tOttu suurviirsti laekas ei saanud aadlikud rahalist
palka. Rahapalga asemel andis suurviirst aadlikule viikese maa-
krundi, mis kuulus tema valdusesse senikaua, kui ta seisis sdja-
teenistuses. Kui aadlik lahkus teenistusest, kaotas ta maa. Aad-
likule v6i monele teisele teenistuslasele antavat maatiikki, selle
eristamiseks omanikule tdieliku eraomanduse &iguse alusel
kuuluvast pdrusmaast, nimetati ,mdisaks“ ning teenistuslast,
kelle kdes oli mdis, nimetati ,,mdisnikuks®.

Sel viisil aadlikud moodustasid laia vidikemaaomanike kihi
(hiljem hakati nimetama ,mdisnikeks“ iilepea k&iki maa-
omanikke). Mdisnikul oli &igus koguda kruntrenti tema maal
paiknevailt talupoegadelt ning sundida neid tegema teoorjust.

Feodaalkorra juures ei olnud talupoeg kunagi vaba. Feodaal
hoidis teda sunniviisil oma maa peal, hibenemata tarvitada isegi
avalikku végivalda. Eriti raske oli feodaali maalt lahkuda ,,pdlis-
elanikel”, s. t. talupoegadel, kes juba ammu elasid teatud pirus-
moisas. Kuid ka teiste talupoegade iihe peremehe juurest teise
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juurde iilemineku vabadus oli piiratud, sest tava ndudis, et nad
vOisid dra minna ainult pédrast kdigi pdllutééde 16ppu, talve
alguses, kui vili oli juba veetud hidrraste mdisa.

Pdrast seda kui oli kujunenud tugev tsentraliseeritud riik,
mis kaitses feodaalide huve, tahtsid aadlikud seda korda seadus-
tada ning sel viisil veel tugevamalt kindlustada oma véimu talu-
poegade iile.

Et kindlustada mdisnikke périsorjadest tdokédtega, andis
Ivan III 1497. a. seaduse, mille jirgi talupojale oli lubatud
maaomaniku juurest dra minna ainult pédrast k&igi pollutdode
16ppu. Kogu riigi jaoks oli médratud iiks talupoegade ,iimber-
asumise“ tihtpiev — ,jiiripdev”, s. t. 26. november vana
kalendri jirgi. Talupoeg vdis peremehe juurest ira minna nédala
jooksul enne jiiripdeva ja niddal pirast jiripdeva. Kuid enne ta
pidi peremehega arved diendama — maksma ,koha“ eest, s. o.
talu eest, mida ta kasutas. Ka enne 1497. a. oli talupoegadele
viaga kitsendatud iihe peremehe juurest teise juurde iilemineku
digust; uus seadus kdvendas veel ro_gbl'm neid kitsendusi.
Moskva riik oli feodaalriik. Seepérast‘ta aitas mdisnikele talu-
poegade orjastamises igapidi kaasa.

Rohkearvuline aadel omandas suure poliitilise tdhtsuse riigis.
Mitte evides oma maad, olid aadlikud tdielikus sGltumuses suur-
viirstist, kellelt nad said mdisu ja kes andis neile vGimaluse
ekspluateerida talupoegi. Seepdrast suurviirst evis aadlike n#ol
truid teenijaid; tuginedes nendele sai ta kindlustada oma vGimu.

Valitsemine ja sGjavigi. Pirast seda kui eraldunud feodaal-
viirstiriigid olid iihendatud iihtseks feodaalriigiks, organi-
seeriti valitsemine Moskva suurviirstiriigis uutele alustele.
Ivan III ajal oli kogu valitsemine koondunud suurviirsti enese
kitte.

Ko&ik endised iseseisvad wviirstid ldksid niitid iile Moskva
suurviirsti teenistusse ning said rippumatuist isevalitsejaist suur-
viirsti bojaarideks. Kd&ige nimekamad neist said suurviirsti
duuma liikmeiks, s. t. ndukogu liikmeiks, kellega koos ta valitses.
Endised viirstid ja teised bojaarid jaotati teenistusse mitte nende
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teenete jdrgi, vaid suguvdsa tdhtsuse jiargi ehk — nagu siis
Oeldi — ,,tou jargi“. Koige nimekamad bojaarid said korged
ametikohad. Suurest soost bojaar ei vdinud teenida vihem
tdhtsa inimese juhtimisel ega isegi tihesugusel ametikohal vihem
nimeka inimesega. Sellist korda nimetati ,,ametikohadiguseks®.
Ametikohadigus toi riigile vdga palju kahju. Andekate ja tar-
kade inimeste asemel oli tarvis middrata kohtadele nimekamaid,
kuigi vihe asjatundlikke isikuid. M#ddramiste juures sdjakidigu
puhul vdi mdnele teisele teenistusalale algasid tiilid kohtade
pérast, kuid see mdjus kahjustavalt asjadele. Ametikohadigus
oli suurviirsti poolt jireleandmiseks suurfeodaalidele. See segas
tugevasti asjade Oiget kdiku riigis.

Uutesse vallutatud maakondadesse miiras suurviirst oma
asevalitsejad. Asevalitsejad valitsesid nende kitte usaldatud
maakondade iile, teostasid kohtumdistmist ning kogusid makse.
Selle eest neid vana tava jirgi ,toideti“ elanikkonna kulul. Kuni
Ivan III ei olnud andamid asevalitseja heaks millegagi piiratud.
Tema médras tdpse toitmise normi natuuras v3i rahas ning
samuti médras kindlaks kohtuldivud ja kaupadelit tollimaksud.
Moskvasse loodi erilised asutised — ,,prikaasid“, mis juhatasid
mitmesuguseid riigivalitsemise ressoore, niiteks sdjaasjandust
(Razrjadndi prikaz), rahandust. Valitsemises evisid suurt téht-
sust suurviirsti djakid, s. t. kirjutajad, kelledel lasus kogu jook-
sev t66. 1497. a. Ivan III andis vilja ,,Sudebniku®, s. 0. seaduste-
kogu, mis miiras dra valitsemise ja kohtupidamise korra riigis.

Ivan III ajal loodi tugev sdjavigi. Vimu ja ressursside koon-
dumine iihte kitte voimaldas tunduvalt tdsta sdjatehnikat. Loodi
suurtiikivigi; Lidine-Euroopast kohalekutsutud meistrid valasid
suurtiikke. S6jaasjanduse korraldus kontsentreeriti. Sinnamaani
iga viirst ilmus oma sdjavidega kohale suurviirsti kutsel. See-
sugusel kokkukorjatud sdjaviel oli palju puudusi. Vaenlase #ki-
lise kallaletungi puhul oli seda raske kokku saada. Iga kord
tuli kokku leppida iiksikute viirstidega. Puudus juhtimise iiht-
sus. Iga vieosa astus eraldi vilja oma ,lipu“ all. Selle jérgi, kui-
das Ivan III kaotas iiksikuid viirstiriike, ta liitis vded vdi, nagu
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siis nimetati, ,mdiskonnad“ suurviirsti mdiskonnaga. Nii sai
kokku iisna suur ,mdisnikest“ sdjavigi. Mdisnikkude pShimas-
siks olid vdikemaaomanikud. M®&isnikkude koosseisu tdiendati
bojaaride teenijate ja vabade inimestega.

Kuid endistest viirstidest suurbojaarid siilitasid ka omad
viikesed sGjavied, kellega koos nad sdja puhul liitusid mdisnike
videosadega.

Moskva rahvusvaheline seisukoht. Ivan III ajal evis Vene
rilkk silmapaistva seisukoha muude Euroopa riikide hulgas.

Vene sdjavigi XVI sajandil. -
Herbersteinist.

Saksa keiser pakkus Ivan III isegi kuningatiitlit, kuid Ivan
teatas, et ta ei vaja kellegi kinnitamist. Moskvaga algas
suhtlemist ka Rooma paavst, kes tahtis Ida-Euroopat allu-
tada oma mdjule. Algasid elavad libikdimised Moskva ja Lédne-
Euroopa kaubanduslike maadega, eriti rikka Veneetsia vaba-
riigiga. Veneetsia saadikud ja kaupmehed sditsid alatasa Mosk-
vasse Musta mere ja Krimmi kaudu. Suurviirst vajas Euroopa
tehnikuid. Veneetsia kaudu ta tellis arhitekte, suurtiikimeistreid

ja teisi spetsialiste.
1453. a. vallutati Konstantinoopol Tiirgi sultani poolt, ning
Biitsantsi keisririik langes. Veneetsia vabariigi ja Rooma paavsti
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kaastegevusel teostus Ivan III abiellumine viimase Kreeka
keisri vennatiitre Sofia Palaiologosega. Nii Veneetsia kui ka
paavst lootsid selle abielu tdttu suurendada oma mdju Mosk-
vas, kuid Ivan III ei lubanud vilismaalaste vahelesegamist Vene
riigi asjusse.

Krimmi kaudu Ivan III astus ldbikdimisse Tiirgiga, kuhu
hakkas sditma vene kaupmehi. Kujunesid kindlaks ka suhtle-
mised Pérsiaga. Tveri kaupmees Athanassi Nikitin joudis pdrast
pikki seiklusi isegi Indiasse (1467—1472). Ta jattis jdarele tdhe-
lepandava kirjelduse oma ,kdigust kolme mere taha“ (s. o.
Kaspia, India ja Punase mere taha). Athanassi Nikitin oli
esimesi eurooplasi, kes oli tunginud Indiasse.

Suurviirsti véim. Niiviisi muutus Ivan IIT ajal Moskva suur-
viirstiriigi seisund tdielikult. Enne oli see ainult iiheks
riigiks Kirde-Vene paljude viirstiriikide hulgast. Niiiid ta muu-
tus iihtseks ja tugevaks riigiks, mis ithendas peaaegu kogu vene
rahvast ja oli saanud rahvuslikuks Vene riigiks. Ka suurviirsti-
vOimu iseloom muutus. Ivan III ajal pandi alus isevalitsusele,
8. 0. suurviirsti piiramatule véimule. Enne oli Moskva suurviirst
»~esimene vOrdsete seas“, tugevaimaks paljude Vene viirstide
hulgast. Niiiid ta sai ainsaks kogu Kirde-Vene ,,isandaks®. Moni-
kord ta isegi tituleeris end tsaariks. Pdrast Konstantinoopoli
vallutamist tiirklaste poolt hakkas Ivan III vaatama ene-
sele kui Kreeka Kkeisrite otsesele jirglasele. Ta vOttis oma
riigi vapiks Biitsantsi keisrite vapi kahepealise kotka kujutu-

- sega. Pidulikel puhkudel istus Ivan III troonil, mis oli kaetud
kalliskividega, ja kandis krooni v3i, nagu seda nimetasid vene-

lased, ,,Monomahhi miitsi“ (pdrimuse jdrgi see oli pédranda-
mise teel saadud Vladimir Monomahhilt, ent Monomahh ise
olevat selle saanud Kreeka keisrilt, kes kandis sama hiiiidnime).

Suurviirst piilidis oma pealinna vilja ehitada suure toredu-
sega. Enne Ivan IIT Moskva koosnes peaaegu eranditult puuma-
jadest. Isegi suurviirsti palee oli puuehitis.

Ivan III hakkas juurde meelitama vilismaa arhitekte ja
meistreid. Nende hulgas oli kuulus itaalia arhitekt Aristoteles
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Fioravanti; tema tutvustas venelastele tdiuslikumate ehitus-
tehniliste votete ja mehaaniliste abindude rakendamist. Vilis-
maalt kutsutud meistrid ehitasid praegugi alles olevad Kremli
miiiirid tornidega, kivist peakirikud, toreda Kremli palee, mil-
lest silamaani on sdilinud ,Punane trepp“ Iovikujudega ja
suurepdrane ,Serviline palee®“. Kdrvuti itaalia kunstnikega t60-
tasid pealinna kaunistamise kallal ka Pihkva meistrid.

Uhtse riigi loomine eraldunud viirstiriikide asemele t&i kaasa
feodaalsddade 15ppemise viirstide vahel ning vGimaldas Kirde-
Venel kukutada tatari ikke.

Kuid endised iseseisvad viirstid ei leppinud kohe oma valit-
sejadiguste kaotamisega. Neid ei rahuldanud lihtbojaari seisu-
koht suurviirsti juures. Nad tahtsid osa vGtta valitsemisest ning
noudsid, et suurviirst kuulaks nende nduandmisi. Niikaua kui
Ivan III oli iimbritsetud vanade, temale ustavate bojaaridega,
kuulas ta meeleldi nende arvamisi ning lubas vastu vaielda.
Niiiid tekkis dukonda hulk uusi bojaare endistest osastisviirsti-
dest. Ivan III ei usaldanud oma eilseid vaenlasi ning uued
bojaarid allusid vastu tahtmist suurviirstile. Suurviirst hakkas
eemalduma bojaaridest. Ta jdljendas Kreeka keisreid, kes kdi-
tusid uhkelt ja ligipddsmatult. Bojaarid, kes ei alistunud suur-
viirstile, hukati vdi saadeti asumisele. Bojaarid pidasid siindinud
muudatuses siiiidlaseks suurviirstinna Sofiat. ,Niipea kui tuli
siia suurviirstinna Sofia oma kreeklastega,” iitlesid bojaarid,
»algasid kohe suured korratused.”

Suurt osa suurviirsti vdimu tugevdamises etendas Kkirik.
Vaimulikkond toetas Vene maade iihendamist iihtseks riigiks.
Ta 3petas, et suurviirst saab oma vdimu jumalalt. Omalt poolt
Ivan III andis kirikule igasuguseid digusi, kindlustas tema maa-
valduste puutumatuse ning kiusas julmalt taga ,ketsereid®, s. o.
inimesi, kes julgesid arvustada digeusu kiriku &petust. Selle
tasuks liks kirik meeleldi suurviirsti teenistusse.

Ivan III taotles ettevaatlikult, kuid piisivalt Vene riigi tugev-
nemist. Uksikud ebadnnestumised ei ehmatanud ega peatanud
teda. Ta tegutses targalt, arvestavalt ja kindlalt. Peent poliitikat
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pidas ta tatari khaaniriikidega, kihutas osavasti Krimmi ja Siberi
tatarlasi Kuld-hordi vastu ning tarvitas vastumeelselt relva.
Karm oma vasallide suhtes, hoidis ta vdéimu kindlalt kdes ning
oskas sundida ennast kartma.

Vene riigi tugevnemine Vassili III ajal. Kirde-Vene viirsti-
rilkkide iihendamine Moskva iimber viidi 15pule Ivan III
poja Vassili III (1505—1533) poolt. Tema ajal liideti 1510. a.
Pihkva. Vassili kutsus Pihkva possaadnikud ja ,paremad ini-
mesed“ Novgorodi nende poolt asevalitseja vastu tdstetud
kaebuste arutamise ettekdindel ning areteeris nemad. Siis
saabus Pihkvasse suurviirsti djakk ning teatas vetSel korgelt
»astmelt* (tribiiiinilt) suurviirsti ndudmised, et vetSet Pihkvas
ei tohi olla ja et linna iihes eeslinnadega hakkavad valitsema
suurviirsti asevalitsejad. Vet3e kell vdeti maha. Kuni 300 pihk-
valaste perekonda saadeti elama Moskvasse ning nende asemele
saadeti Pihkvasse Moskva mdisnikud. Vassili ajal liideti ka
Rjazan 16plikult. Viimane Rjazani viirst talus vastumeelselt
soltuvust Moskvast ning astus iihendusse Krimmi khaaniga.
Moskvasse kutsutud Rjazani viirst v8eti kinni, kuid ta pdgenes
Leetu. Tema viirstiriik langes Moskva riigi koosseisu (1521).
Nii ithines Moskva juhtimisel kogu Kirde-Vene.

Vassili III asus ka Leedu suurviirstide poolt anastatud
maade tagasivditmisele. 1514, a. ta piiras sisse Smolenski ja
asus linna pommitama. Pérast suurtiikkidest antud kolme kogu-
pauku ilmus vene laagrisse suurviirsti juurde saatkond, eesotsas
Smolenski piiskopiga, kes palus: ,Ara hdvita linna, vaid vdta
rahuga.“ Nii liideti Vene riigiga muistne Vene linn Smolensk.

Vene riigis eneses suurviirsti vdim suurenes vidga palju. Tema
oli niitid ,isand isandaile kogu Venemaal“. Endised osastis-
viirstid pidid niilid teenima teda ,tema tdie tahtmise jirgi®.
Vassili III, nagu kirjutavad vilismaalased, vdimu poolest
Jiiletab kogu maailma kdik monarhid“, ta kdsutab ,takistama-
tult koikide elu ja varanduse iile“. Moskvalased ,tunnustasid
avalikult, et valitseja tahe on jumala tahe“. Vassili ITI kdrval-
das bojaarid valitsemisest. Ta ei sallinud vastuvaidlemist nende
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poolt ning kui keegi neist sbandas riddkida talle vastu, siis ta
kihutas tema duumast sdimuga minema. K&ik asjad ta otsustas
koos kahe-kolme usaldusaluse isikuga, peamiselt temale kdigis
asjus sdnakuulelike djakkide hulgast.

Uks Vassili III kaasaeglane, munk Filofei, esitas oma liki-
tuses suurviirstile kujuneva isevalitsusliku korra ideoloogia.
»Moskva,“ kirjutas tema, ,on suurte maailmapealinnade, muistse
Rooma ja teise Rooma — Konstantinoopoli jiarglane; Moskva
on kolmas Rooma, aga neljandat Roomat ei saa olla.”
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Vene riigi laienemine ja tema muutumine
paljude rahvustega riigiks.

XIII peatiikk.

Ivan IV valitsemine.

§ 38. Bojaaride valitsemine. 1550. a. reformid.

Bojaaride valitsemine. Vassili III suri 1533. a., jdttes trooni
kolmeaastasele pojale dvanile. Tema alaealisuse tdttu hakkas
valitsema riiki ta ema Helena Vassiljevna Glinski (1533—1538).
Vassili surma tahtsid kasutada tema vennad osastisviirstid, et
taastada endile osa endisest iseseisvusest. Kuid viirstinna
Helena, energiline ja kindel naine, surus maha kdik need kat-
sed. Rahustanud osastisviirstide vastuhaku, valitses Helena
' tdie vdimuga. On andmeid, et Helenat vihkavad bojaarid miirgi-
tasid tema.

Suurviirstinna Helena ootamatu surm vabastas bojaaride
kéded. Troonil oli 8-aastane poisike. Bojaarid ruttasid vdimu
endi kétte haarama; kuid nende vahel puudus iiksmeel. Viirstid
Suiskid ja Belski algasid dgedat omavahelist vditlust. Suiskid,
kogunud kokku oma pooldajad, tungisid Kremlisse, vievdimuga
murdsid sisse paleesse ning vahistasid oma vastased. Kuid ka
Suiskid ei piisinud kaua v8imu juures. 1543, a. kiskis 13-aastane
Ivan oma onude, viirstide Glinskite &#ssitusel tappa Andrei
Suiski, ning v&im liks iile Glinskitele. Umbes 9 aastat kestis
bojaaride valitsemine. Bojaarid olid kindlaks kujunema haka-
nud riigivoimu tsentralisatsiooni vastased. Nad jagasid linnu ja
valdkondi oma sugulastele ja poolehoidjaile ,toidustamiseks®;
nende poolt miidratud asevalitsejad riisusid rahvast. Kasutades
vdimulagedust ja segadust tegid Kaasani tatarlased riiiisteretki
Vene maadele.
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Sellises bojaaride tiilide Shkkonnas kasvas suurviirst Ivan
iiles tdielikus ,hoolimatuses“. Ta oli bojaaride vahel toimuvate
vastikute stseenide, kakluste ja vigivalla pealtnigijaks. Kuid sa-
mal ajal oli vidike Ivan iilihdsti teadlik tema poolt kantava suur-
viirsti aukraadi tdhtsusest. Lapsena, kui ema elas, pidulikel puh-
kudel, kirikusse minnes ja saadikute vastuvdtmisel nigi ta end

Moskva iilestdus 1547. a.
Nikoni kroonika.

iimbritsetavat hiilguse ja kum-
mardustega. Pidrast ema surma
samad bojaarid, kes, tema sd-
nade jdrgi, harilikul ajal ei hoo-
litsenud isegi tema toidu ja riie-
tuse eest, osutasid temale pa-
raadijuhtudel orjameelset aus-
tust. Ivan Oppis vara lugema
ning luges palju. Kirikuraama-
tuist ja ajaloolisist teoseist 13i
ta endale kujutluse valitsejast,
kes evib kogu vdimutdiuse.
Suurt mdju avaldas temale ses
suhtes metropoliit Makari, selle
aja kohta haritud inimene, kes
oma kirjanduslikes tdis jutlus-
tas samu ideid. Kasvatuse tingi-
mused ja teda iimbritsev metsi-
kus arendasid noores Ivanis jul-
must. Arvediendus Andrei Suis-
kiga osutas poisikesele tema
vdimu kogu ulatust. Sellest
ajast, kroonika sdnade jdrgi,
hakkasid bojaarid hirmu tund-
ma valitseja ees®.

1547. a. vOottis 17-aastane

Ivan pidulikult endale tsaari tiitli (tiitel ,tsaar” tuleneb Rooma
keisrite nimetusest ,tseesar® ning on tidhenduselt vordne sdnaga
.keiser). Selle aktiga rdhutati Vene riigi tdhtsust teiste Eu-
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roopa riikide hulgas ja Vene tsaari v8imu piiramatust sise-
riigis.

Tagasiminek mdnede feodaalse killunemise aja vanade valit-
semisviisi ndhtuste juurde, mis toimusid pdrast Helena Glinski
surma, mojus raskelt laiade rahvamasside olukorrale. See kutsus
1547. a. Moskvas vilja iilestdusu Glinskite vastu. Ajendiks oli
suur tulekahju, mis hdvitas suure osa linnast. Moskva elanikud
olid juba Glinskite ja nende késilaste. rhumisest viidud meele-
heitele. Moskvalased siiiidistasid tulekahju tekkimises oma
rohujaid ning karjusid, et tsaari vanaema, viirstinna Anna
Glinski, on ndiduse teel siiiidanud Moskva. Uks Glinskitest
tapeti, teised pdgenesid. Tsaar ise peitis enese oma kiilas Vo-
robjovos (praegustel Lenini mégedel).

Moisnikkonna ndudmised. Kui iilestGus oli alla surutud,
moodustas tsaar uue valitsuse, kes pidi korra jalule seadma.
Mitte usaldades bojaare pani tsaar valitsuse etteotsa mitte
viga nimeka, kuid targa ja osava mehe — Aleksei Ada-
Sevi. Mdjuka tsaarikoja preestri Silvestri abiga 151 AdaSev
endale tugeva partei, kuhu astusid ka mdned suurbojaarid, ning
selle toetusel viis ldbi rea reforme. Oma pooldajaist ta moo-
dustas ,valitud raada“, s. t. ,lihedase duuma®, ilma kelleta
noor tsaar midagi ei otsustanud. , Valitud raada“ jirjekordseks
iilesandeks oli tugeva vGimu loomine.

Selleks oli tarvis rahuldada teenistuslaste peamassi —
viikeste aadlikkude-mdisnikkude ndudmisi. Teenistuslaste
ndoudmised leidsid sel ajal védljendust mdisnik Ivan Peresvetovi
teoseis. Peresvetovi arvates peab tsaar hoolitsema peamiselt
»,s0durkonna®, s. o. mdisnikkonna eest. Ta peab kindlustama
teda maa ja rahapalgaga. Et aga maast oli puudus, siis pidi
asuma ,paradiisiddrse maakese® — Kaasani khaaniriigi —
vallutamisele. Mdisnikkonna kindlustamiseks rahapalgaga soovi-
tas Peresvetov keskendada koik riigitulud tsaari laekasse ja
selleks kaotada ,toitmised“; kohtu tegevuse korraldamiseks
oli tarvis koostada seadustik ning panna kehtima kd&ige
karmimad Kkaristused altkdemaksuvdtmise eest. Koiki neid
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korraldusi v&is 1dbi viia ainult tugeva vdimu olemasolu ja feo-
daalse killunemise viimaste jddnuste kaotamise tingimusel. Aga
et selle vastu hakkavad vditlema ,laisad rikasmaod® —
bojaarid, siis Peresvetov soovitas nende vastupanu alla suruda
»hirmuga®, s. t. terroriga, sest et, tema sénade jirgi, ,ilma sel-
lise hirmuta digust riigis jalule seada ei saa “. Seesugune oli
mdisnikkonna programm. Osa bojaarkonnast sai aru vajadusest
teha m66ndusi. See osa liitus AdaSevi iimber ning aitas tal 1dbi
viia rea abindusid, mis pidid tugevdama tsaari v8imu, samaaeg-
selt ka rahuldama mdisnikkonna elulisemaid vajadusi.
1550-ndate aastate reformid. Kdigepealt asuti valitsemise
reorganiseerimisele. Seda pdhjustasid mitte {iksi mdisnik-
konna ndudmised, vaid peamiselt just riigis ilmnev tugev
rahulolematuse kasvamine endiste valitsemisviiside vastu, mis
leidis viljenduse Moskva iilestdusus 1547. a. Valitsevaid klasse
dhvardas rahva pahameele hiddaoht. On teada, et 1549. a. oli
Moskvas kokku kutsutud sobor, s. t. vaimulike, bojaaride ja
mdisnike ndupidamine, millel arutati abindusid maa rahusta-
miseks. 1550. a. anti vilja uus Sudebnik, mis mdédraties kohtu-
pidamise korda ja karistusi altkiemaksuvdtmise eest.

Juba Ivan IV noorpdlves olid roovlite kinnipiitidmise asjad
dra vdetud asevalitsejate menetlusest, kes selliseist asjust tegid
endile tuluallika, ning olid usaldatud erilistele gubd vanemaile
(sdnast gubd — ringkond). Ringkonna vanemad valiti maakonna
rahva poolt kohalike mdisnike hulgast. Faktiliselt kogu vali-
miste asi oli koondunud mdisnike kitte. See andis mdisnikele
suure vdimu maakonnas elavate talupoegade iile.

1555. a. suure surve tdttu kohtadelt kaotati hoopis ,toitmi-
sed“. Asevalitsejad asendati rahva poolt valitavate peade ja
kohtumeestega. Need pead ja kohtumehed md&istsid kohut lin-
laste ja ,mustade”, s. t. riigitalupoegade iile ning kogusid neilt
paniseid. Talupojad, kes elasid feodaalide maa-aladel, allusid
maaomanike kohtumdistmisele. Tulud hakkasid lackuma vahe-
tult riigikassasse. See abindu, vastates tiielikult Peresvetovi soo-
videle, oli iisna suureks sammuks valitsemise tsentraliseerimises.

172




Uheaegselt vdeti tarvitusele abindusid mdisnike teenistus-
liku olukorra parandamiseks ja nende v&itlusvéime tdstmiseks.

1555. a. avaldati ,SG3jateenistuse seadustik“; méddrati kind-
laks mdisa normaalsuurus (150 ha iimber), millelt m&isnik pidi
ilmuma s&jateenistusse ,hobuse seljas ja tdies relvastuses®. Kui
teenistuslane evis rohkemal miidral maad, siis ta pidi vasta-
valt oma mdoisa v3i pdrusmaa suurusele sGjateenistusse andma
teatud arvu orje.

Et kindlustada mdisnikke t66jouga, kinnitas Sudebnik 1550.
aastal keeldu talupoegadel lahkuda maaomanike juurest muul
ajal kui ainult jiiripdeval. Koik nimetatud abindud tehti viike-
ja keskfeodaalide (mdisnike) huvides. Uhes sellega need abi-
ndud suurendasid tsaarivéimu.

§ 39. Tsaar Ivan IV vallutused.

Volga-dirsete khaaniriikide vallutamine. Ivan IV valitse-
mise alguseks oli kogu Kirde-Vene juba iihendatud. Tema
ajal algab naaberrahvaste allaheitmine ja nende maade
vallutamine ning rahvusliku Vene riigi muutmine paljude
rahvustega riigiks. Vassili III valitsemise ajal vabanesid Kaa-
sani tatarlased Krimmi khaani toetusel sdltuvusest Moskvast.
»Valitud raada“ asus Kaasani khaaniriigi tidielikule vallutami-
sele. Peale vajaduse kindlustada mdisnikke maa ja pirisorjadega
sundisid selleks veel teised pdhjused: Kaasani tatarlased korral-
dasid alatasa riiiisteretki piiridirseile Vene maadele, riiiistasid
neid ja viisid kaasa suure arvu vange. Peale selle Kaasan oli
Volga votmeks veeteele, mis viis Kaspia merele ja teedele
Uurali taha. 1550. a. v3eti ette suur sdjakidik Kaasani vastu, mis
16ppes ebadnnestumisega. 1551. a. kevadel ehitati SvijaZski linn
maride maal, Volga migispoolel, Kaasani linna vastas. Migis-
maa marid, kes selle ajani maksid jassakki Kaasani khaanidele,
olid sunnitud alistuma Moskva tsaarile. Jirgmisel aastal Moskva
vied, baseerudes SvijaZskil, ldksid iile Volga ja piirasid Kaasani
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imber. Tatarlased osutasid meeleheitlikku vastupanu, kuid jou-
dude ebavdrdsus oli liljgagi silmanihtav. Vene sdjavigi koosnes
150 000 mehest ning oli hésti varustatud artilleeriaga. Vilis-
maa inseneride kaasabil suruti Kaasan kaevikute rdngasse, ta
miiliride juurde nihutati liikuvad tornid, miiiiride alla kaevati
OOnestusi. Tatari sGjavdge oli linnas ainult 30 000 meest. Parti-
sanisalkade toetusel, kes tungisid Vene vigedele selja tagant
peale, pidas Kaasan vastu poolteist kuud. Lopuks lasti miiiirid
Ohku. 2. oktoobril 1552. a. vallutati Kaasan riinnakuga. Mees-
elanikud tapeti peaaegu viimseni maha. Naised ja lapsed tehti
orjadeks. Kuid vditlus ei I6ppenud ka pidrast Kaasani langemist.
Kohalikud elanikud — tatarlased, marid, udmurdid, tSuvasid.
mordvalased — jitkasid vallutajaile vastupanu osutamist. Ules-
tdusnud 16id ridngasti Moskva vigesid ning isegi votsid vangi
nende vastu saadetud vojevoodi. Alles pérast viieaastast voit-
lust dnnestus kohalikke feodaale draostmise teel meelitada Vene
tsaari poole. Endise Kaasani khaaniriigi maad jagati Moskva .
teenistuslastele ja vaimulikkonnale. Elanikkond muudeti
pirisorjadeks. Volga-ddrsete maade talupoegade ekspluateeri-
misest vOtsid osa ka tatari feodaalid, kes sdilitasid osa oma
maadest ning olid tunnistatud vdrdseiks Moskva mdisnikega.
Sel viisil Volga-dirsete maade té6tavad massid sattusid kahe-
kordse — Moskva ja kohalike feodaalide — rohumise alla. Kaa-
sani vallutamisega alistusid ka ba3kiirid.

1555. a. tunnustas Siberi khaaniriigi valitseja Jediger end
Moskva vasalliks ning kohustus maksma Moskva tsaarile iga-
aastast panist.

1556. a. tuli jirg Astrahani kidtte: Moskva teenistuslased
kihutasid kohaliku khaani minema ja vOtsid linna endi alla.
Sel viisil oli Volga kogu ulatuses Moskva kies.

Astrahani liitmine avas tee Kaspia-ddrseisse maadesse.
Kasutades Pdhja-Kaukaasia viirstide omavahelisi tiilisid, kédskis
Ivan IV ehitada Tereki jGele linna, kuid Tiirgi pealesurumisel
otsustas selle maha jitta; vene kasakad, s. o. vabad teenistujad,
ei alistunud sellele otsusele ja elasid Terekil edasi.
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Pirast Kaasani ja Astrahani allaheitmist jdi vallutamata veel
Krimmi khaaniriik. Igal aastal tegid Krimmi tatarlased riiiiste-
retki piiriddrseisse Vene maakondadesse ning viisid tuhan-
deina kaasa vange, keda miiiidi edasi Tiirgimaale. Et kind-
lustada 13unapiire nende retkede vastu, ehitati kindlustatud liin,
niinimetatud Tuula ,tdkete joon“, mis koosnes reast metstok-
keist, kindlustest ja teistest kunstlikest kindlustustest.

Tatarlaste jdrele valvamiseks saadeti steppi védesalgad vdi,
nagu neid nimetati, staniitsad ning korraldati steppi valve-
punkte. Harilikult staniitsa sddur luuras vaenlase tulekut korge
puu otsast; puu all seisid staniitsa sdduri seltsimehed sadul-
datud hobustega. Niipea kui kaugemal oli mérgata tolmupilve,
mis tdhendas tatarlaste ratsavde ldhenemist, kihutas selle tea-
tega iiks staniitsa sddureist jirgmise valvepunkti juurde, kust
anti teade jidlle edasi. Nii joudis teade tatarlaste tulekust viga
ruttu Moskva ning vdimaldas kiiresti viagesid tatarlastele vastu
saata.

XVI saj. 50-ndate aastate 15pul asus Moskva valitsus peale-
tungile Krimmi vastu. Vene vided laskusid laevadel alla moéoda
Doni ja Dnepri joge ning laastasid Krimmi rannikut. 1558. a. ala-
nud sdda Baltimaade pirast takistas kasutamast saavutatud edu.
. Liivi sOja algus. Elulised vajadused sundisid Moskvat
otsima viljapddsu Ldinemerele. Moskva vajas ligipddsu merele
nii kaubanduse arendamiseks kui ka kultuuriliste sidemete loo-
miseks Liine-Euroopaga. Liivimaa ja Leedu poolt merest édra-
Idigatuna sdltus Moskva oma suhtlemises Léddne-Euroopaga
faktiliselt neist kahest riigist, kes olid huvitatud Vene riigi
mahajiimise sdilitamisest ning takistasid kangekaelselt Lidne-
Euroopa spetsialiste ja tehnikuid sditmast Vene tsaari juurde.

Pirast liiilasaamist Griinwaldi juures kiis saksa riilitelkond
iiha rohkem alla ega suutnud enam siilitada oma valduste
iseseisvust. Valitsemine Liivimaa iile tihendas valitsemist Laa-
nemere iile. Seepirast kiipses kokkupdrge Liivimaa pdrast naa-
berriikide Leedu, Rootsi, Taani ja Vene riigi vahel.

1558. a. jaanuaris algas Ivan IV sGjategevust Liivimaa vastu
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Modne kuu pidrast vallutati Narva, mis oli Liivimaa tdhtsamaid
sadamaid. Selle jdrel langes Tartu, muistne Vene linn Jurjev.
»Germaanlaste linnad“ andsid iiksteise jdrel alla Moskva voje-
voodidele. Moskva vigede hoopide all lagunes Liivimaa. Eruta-
tud Vene relva vditudest, segasid naaberriigid end Liivimaa
asjusse: Tallinn andis end Rootsi alla, Saaremaa — Taani alla,
iilejddanud Liivimaa osa andis end Poola kuninga ja Leedu suur-
viirsti Sigismund-Augusti alla. Liivi ordumeister sidilitas ainult
Kuramaa, niiiid juba Poola kuninga vasallmaana. Nii lakkas
olemast kunagi Venemaad dhvardanud saksa ordu selle 166gi
tagajdrjel, mis talle oli andnud Ivan IV. Liivimaa jagunemine
tekitas viivituse sGjategevuses, ja see asjaolu kajastus raskesti
Vene riigi sisemises seisukorras.

§ 40. OpritSnina.

Oprit$nina loomine. Tsaar Ivani arvamise jirgi ei pidanud
»valitud raada“ sdda Liivimaaga kiillalt energiliselt. Lahku-
minekud tsaari ja ,valitud raada“ vahel algasid juba varsti
pirast Kaasani vallutamist. AdaSevi parteisse kuuluvad bojaarid
piitidsid piirata tsaari vdimu. AdaSev koos papp Silvestriga
pidasid kdigis asjus ndu oma pooldajate-bojaaridega ilma tsaari
teadmata. See katse piirata tsaari véimu viikese bojaaride grupi
huvides leidis suurt vastuseisu teenijate seisuse laiemate ring-
kondade poolt.

1560. a. algul eemaldati Adafev Moskvast ja miirati liht-
saks vojevoodiks iihes Liivimaa vallutatud linnas, kus ta varsti
suri. Uheaegselt saadeti Silvester kloostrisse. Algasid nende
poolehoidjate hukkamised. Paljud neist pSgenesid Leetu Vene
riigi vaenlaste juurde. Pdgenenute hulgas oli viirst Kurbski,
silmapaistev viejuht, kelle tsaar méédras Liivimaal tegutseva vie
iilemaks. 1564. a. Kurbski, olles saanud lahingus liiiia, murdis
truudust ning Sigismund-Augustiga varem tehtud kokkuleppe
jdrgi pOgenes Leetu. Leedus sai Kurbski reetmise eest helde
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tasu (suured maavaldused) ning nimetati ithe armee komando-
riks, kes tegutses oma kodumaa vastu. Kurbski reetmine tdi
kaasa uusi hukkamisi.

Bojaaride reetmised ja ebadnnestumised Liivimaal tegid
eriti teravaks tsaari kitte vdimu koondamise, bojaaride oposit-
siooni ja feodaalse killunemise igandite tdieliku likvideerimise
kiisimuse. Neid eesmirke taotles riigivalitsemise reorganiseeri-
mine, mille Ivan IV teostas 1565. a. algul. Mitte usaldades end
iimbritsevat bojaarkonda, sditis tsaar dkki erilise mdisnikest
viesalga kaitsel Moskvast dra. Ta jdi peatuma kindlustatud
Aleksandri alevikus ning saatis sealt metropoliidile lékituse,
milles loetles bojaaride reetmisi ja tegi etteheiteid vaimulik-
konnale selle eest, et see on draandjate kaitseks vilja astunud.
Tsaar teatas, et ta loobub troonist. Erilises ldkituses Moskva
kaupmeeskonnale ja rahvale kirjutas tsaar, et temal ,nende
peale mingit viha ei ole“. Moskva linlaste survel saadeti Alek-
sandri alevikku vaimulikest ja bojaarest koosnev saatkond pal-
vega, et tsaar ei loobuks troonist. Ivan IV ndustus, kuid ndudis
endale suuri volitusi vditlemiseks bojaarkonnaga. Pealinna
elanikkond, hirmutatud v&imuhaaramise vdimalusest bojaaride
poolt, tervitas uue korra loomist riigis ja terrorit bojaarkonna
vastu.

Kogu riigi territoorium jagati kaheks osaks: maiskonnaks,
milles valitsemine jdi bojaaride duuma kitte, mis t66tab tsaari
juhtimisel, ja oprit§ninaks, s. t. tsaari isiklikuks valduseks.
Oprit$nina valdusesse kuulusid paremad, riigi keskuses aset-
sevad vdi suurt kaubanduslikku tdhtsust evivad piirkonnad.
Moskva linn oli jagatud maiskonna ja oprit§nina vahel. Paral-
leelselt eksisteerisid opritSnina ja maiskonna bojaarid ja voje-
voodid ning prikaasid, milledest iihed valitsesid maiskonda,
teised — oprit¥ninat. Oprit§nina pealinnaks oli Aleksandri alevik,
kus tsaar tundis end suuremas julgeolekus. Oprit$nina pidi 15pli-
kult murdma suurfeodaalide vGimsuse ning looma vidikemdisade
aadlikest kaadrid, kelledele vd&iks tugineda tugev keskvdim.

Suurfeodaalid, eriti osastisviirstide jidreltulijad, ei olnud
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veel kaugeltki kaotanud oma poliitilist mdjuvéimu. ,Riik“, mai-
nib Lenin, ,o0li jagunenud iiksikuiks maiks, osalt isegi viirsti-
riikideks, mis olid siilitanud endise autonoomia elavaid jdlgi
eriti valitsemises, mdnel juhtumil oma sdjavded (kohalikud
bojaarid kiisid sdjas oma videosadega), erilised tollipiirid jne.“?

Selline olukord ei olnud kooskdlastatav kujuneva tsentrali-
seeritud feodaalriigi huvidega. Seepirast eemaldati oprit$nina
territooriumilt k&ik viirstid ja bojaarid. Nende parusmaad voeti
»valitseja jaoks“. Vastutasuks anti nendele teised maad, kuid
kaugeltki mitte samavéirtuslikud, teistes piirkondades, kus neil
ei olnud mingeid poliitilisi sidemeid. Nende endised pérusmaad
jagati viikeaadlikele, kelledest formeeriti eriline ,opritSnikute®
korpus. Oprit¥nina peameheks pandi Maljuta Skuratov, kellel
oli suur tsaari usaldus. Oprit$nikute peaiilesandeks oli feodaalse
killunemise jd#nuste viljajuurimine. Oprit§nikuid véirvati viike-
mdisade aadlist, kes enda huvides toetas tsaari tema vditluses
bojaaride vastu. OpritSnikute abil teostas tsaar julmima terrori
bojaaride vastu. Ivan IV hukkas halastamatult oma vaenlasi,
hivitas feodaalide kdrgemad kihid, ta ei hukanud iiksi neid
,kogu suguga“, koos viikeste lastega, vaid ei sddstnud isegi
nende teenreid ja talupoegi.

Suuremate ilmalikkude ja vaimulikkude vasallide katsed
iithineda vditluseks tsaari vastu I3ppesid ebadnnestumisega. Met-
ropoliit Filipp, kes kuulus nimekasse KolGtSevite suguvdssa,
katsus bojaaride eest vilja astuda, kuid tagandati ja saadeti
kloostrisse, kus ta salaja surmati. 1567. a. imber tekkis suur
bojaaride vandendu, kuid see avastati ning sellest osavdtjad
hukati. Vandenduga liitus Novgorod, kus veel olid elavad endise
poliitilise iseseisvuse traditsioonid. Osa novgorodlasi iihes iilem-
piiskopiga oli valmis reetma ning end Leedu alla andma. 1570. a.
jaanuaris korraldas tsaar suure karistusekspeditsiooni Novgo-
rodi vastu. Viie niddala jooksul oprit§nikud piinutasid novgorod-
lasi ja uputasid neid Volhovis. Linn riisuti paljaks. Novgorodist

1 Lenin, Teosed, I kd., lk. 73.
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liks tsaar Pihkva vastu, riisus selle paljaks, kuid julmi hukka-
misi siin ei teostanud.

OpritSnina vastas viike- ja keskaadli klassihuvidele. Oprits-
nina abil aadlikud suurendasid oma maavaldusi, sest et bojaa-
ridelt konfiskeeritud pirusmaad jagati neile. Aadlikud kasuta-
sid opritSninat ka talupoegadele surve avaldamiseks. Oprits-
nikud vedasid talupoegi vddrailt maa-aladelt omadele, rikkudes
isegi midrusi, mis olid antud Sudebnikus, mille juures vGeti tar-
vitusele otsene vigivald, pdletades maha nende talupoegade elu-
majad, kes ei tahtnud vabatahtlikult iile minna.

Tsaari isevalitsusliku vdimu Kkindlustamine. Suurte feodaa-
lide laostamine ja osaline hivitamine t3i kaasa tsaarivdimu suure
tugevnemise ja isevalitsusliku korra kehtimapanemise.

Opritinina all kannatada saanud bojaaride meeleolu viljen-
dajaks oli viirst Kurbski. Viirst Kurbski algas Leedust kirja-
vahetust Ivan IV-ga. Ta siiiidistas tsaari, Kurbski arvates, otstar-
betus julmuses ning piiiidis Sigustada bojaare, keda siiiidistati
reetmises. Tsaar peab valitsema koos bojaaridega ning kuulama
nende nduandeid, — veenis Kurbski tsaari.

Oma vastuseis Ivan IV tdendas, et tsaarivdim on seatud
jumalast. Osutada tsaarile sdnakuulmatust on suurim patt, koik
tema alamad on tsaari orjad, kellele ta v3ib osutada armu, kuid
keda tal ,on vabadus“ ka hukata. Igasugune katse tsaarivGimu
piirata — on roim, sest et see ndrgestab riigikaitset.

Vaitlus feodaalide keskel avaldas rasket mdju kdigile rahva-
kihtidele. Ebasoosingusse langenud bojaaride maade riiiistami-
sel kannatasid esijoones talupojad. Sdjakiiguga Novgorodi vastu
kaasnes seesugune maa riiiistamine, millest talupoegade maja-
pidamine pikal ajal ei suutnud paraneda. Uks sbjakiigust osa-
vOtja, opritininas teeninud sakslane Heinrich Staden kiitles, et
asus Novgorodi sdjakiigule iihe hobusega, kuid joudis tagasi 49
hobuse ja 22 koorma kokkuriisutud varandusega.

Liivimaal elasid Ivan IV sdjavied iile nurjumisi. 1571. a. teos-
tas Krimmi khaan Devlet-Girei ootamatu riiiisteretke. Khaan
tungis takistamatult Moskvani, pdletas maha kogu linna, vilja
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arvatud Kreml, ning viis kaasa miidratu suure arvu vange. Kui
Devlet-Girei teisel aastal katsus korrata retke, peatati ta Oka
joel ,maiskondlike“ vojevoodide poolt, kes ka pddstsid Moskva
teiskordsest riilistamisest.

Tsaar mdistis, et on vaja iihendada kd&ik feodaalid v&ditlu-
seks viliste vaenlastega. OpritSnina oli selleks ajaks oma t60
juba teinud. Feodaalse killunemise jddnused olid hévitatud.
Bojaarkond oli kiillaldaselt ndrgestatud. OpritSnina sai mitte
ainult tarbetuks, vaid ka kahjulikuks. Oprit$nikute keskel leidus
draandjaid. Algasid opritdnikute eneste hukkamised. 1572. a.
kaotati oprit§nina.

Hoolimata oma negatiivseist kiilgedest aitas oprit§nina kaasa
riigivéimu tsentraliseerimisele. ,Ikkagi praegune Vene viirst,”
Stadeni sonade jirgi, ,on saavutanud selle, et kogu tema riigis
on iiks usk, iiks kaalusiisteem, iiks mddt! Ainult tema iiksi valit-
sebki. Koik, mida ta kisib, tdidetakse, ning k&ik, mida ta keelab,
jadb tdesti keelu alla. Keegi ei vaidle talle vastu: ei vaimulikud
ega ilmalikud.“

Isevalitsus soodustas tsentraliseeritud feodaalriigi tugevne-
mist ning suurendas ta kaitsevdimet. Seepdrast vOrreldes endise
killunemisega ~oli see positiivseks n#dhtuseks. Isevalitsusliku
korra kehtimapanemine vastas feodaalide klassi suurema osa
huvidele. Viike- ja keskaadel vd&is saavutada vdimu talupoe-
gade iile ja oma maavalduste suurendamist ainult tsaari piira-
mata isevalitsejavdimu abil. Seepirast aadel hdvitas halastama-
tult koik, mis takistas isevalitsusliku véimu loomist.

Isevalitsuslik kord oli samuti ka kaupmeeskonna huvides,
sest et feodaalse killunemise jddnused takistasid kaubanduse
arenemist riigi eri piirkondade vahel. Seepirast kaupmeeskond
toetas energiliselt koiki tsaari algatusi riigi iihtsuse kdvendamise
suunas.Teiselt poolt tugev riik soodustas uute turgude valluta-
mist idas ja lddnes. Isevalitsuslik riik loodi téotavate talupoja-
masside arvel. Talupojale tdi isevalitsus périsorjuse surve kdve-
nemist; see lubas aadlikel veel tugevamini kinnistada talupoegi
omal maal.
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§ 41. Liivi sdja 16pp.

Liivi sdja kdik. Rootsi, Poola ja Leedu vahelesegamine Liivi
sotta tegi olukorra Baltikumis liiga keeruliseks. Moskval ei tul-
nud niitid enam vo&idelda ndrga Orduga, vaid kolme tugeva
riigiga. Sellest hoolimata saavutasid Moskva sdjavied 1363. a.
usna suure edu: Polotsk, suurim linn Viina jdel, iihe endise
Vene viirstiriigi kunagine keskus, andis alla. Kuningas Sigismund-
August p66rdus Moskva valitsuse poole rahuettepanekuga ning
noustus dra andma koik Vene vigede poolt vallutatud linnad ja
maad Liivimaal, kuid Moskva valitsusel ei olnud kalduvust rahu
sOlmimiseks. Ivan IV toetas Maakogu (valitsevate klasside
esindajate kogu), mille ta kutsus kokku 1566. a. Maakogust vot-
sid osa kdrgemad vaimulikud, pealinna ametiasutistes teenijad,
Leedu piiri dédrsete maakondade mdisnikud ja suurkaupmees-
kond. Maakogu ndudis sdja jiatkamist kuni kogu Liivimaa liit-
miseni Venega. Ainult vaherahu sGlmiti.

Hiadaoht Moskva poolt sundis Leedut ja Poolat veel kdve-
mini liituma. Lublini seimil (1569) sdlmiti uus unioon, mille
jargi Poola ja Leedu iihinesid Poola-Leedu kuningriigiks vali-
tava kuninga véimu all. Leedu suurfeodaalid ei astunud mee-
leldi seda sammu, mis dhvardas neid nende Giguste kdrpimisega,
kuid neil, nende eneste sdnade jdrgi, ,oli vaenlane seljas®.
Peale selle nad ei leidnud ka toetust mitte ainult valge-vene ja
ukraina feodaalide poolt, kes allusid Leedule, vaid ka oma
slahta (aa,;lli poolt. See $lahta soovis ldhenemist Poolaga, sest
et arvestas Poola abi Moskva vastu. Leedu §lahta piitidis samuti
saada koiki digusi, mis olid poola §lahtal. Lublini unioon kdven-
das tublisti Poola-Leedu sddivat poolt vditluses Liivimaa pérast.

Energiline Stephan Bathory, kes valiti 1576. a. mdlemate
riikide — Poola ja Leedu — poolt kuningaks (pdrast Sigismund-
Augusti surma), reorganiseeris lithikese aja jooksul sdjavie. Ta
16i viljadpetatud jalavide saksa ja ungari palgasGdureist ja
samuti ka hea suurtiikivde ning muutis Poola-Leedu kaitse-
taktika riindavaks pealetungiks.
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1579. a. ilmus Béthory ootamatult Polotski alla. Peale pea-
aegu kuu aega kestnud vastupanu vallutati Polotsk. Bathory ei
piirdunud venelaste poolt dravdetud linnade tagasivotmisega;
ta ldks ka iile Vene riigi endise piiri, kuid seal ta edu katkes.

Ivan IV saatkond Saksa riigipievale Regensburgis. Saksa koloreeritud
graviiiir XV1 saj.

1581. a. siigisel piiras ta 100 000-mehelise sdjavdega Pihkvat,
ning piirates linna kaevikutega asus seda pommitama. Kui
miiiirisse oli 16hutud avaus, asusid piirajad riinnakule ning val-
lutasid kaks torni. Venelased lasksid iihe neist dhku ning teisest
16id vaenlased vilja. Poolakad taganesid suure kaotusega. Pii-
ramine vottis veniva iseloomu ning Bédthory lopuks ei suutnudki
Pihkvat vallutada.

Uheaegselt Ivan IV tuli pidada sdda ka Rootsiga, kes samuti
avaldas pretensioone Liivimaa peale ja oli vGtnud Tallinna

182



enda alla. Vene vigede katsed Tallinna vallutamiseks 18ppesid
nurjumisega. Rootsi sdjavded sddisid Vene-Karjala piirides ning
vallutasid Vene linnu. Sel viisil Ivan IV tabasid dpardused igal
frondil.
Rahu sdlmimine. Pihkva mehine kaitse vdimaldas alustada
rahuldbirddkimisi. Vaherahu Poolaga sdlmiti 1582. a. Ivan IV
loobus ka&igist vallutustest Liivi-
maal, Bdthory andis tagasi tema
poolt vallutatud Vene linnad.
Jargmisel aastal sO8lmiti vahe-
rahu ka Rootsiga, tema poolt
vallutatud Vene linnade (Jam,
Koporje, Ivangorod) temale jit-
mise hinnaga. Niiviisi ei andnud
25-aastane soda (1558—1583)
Baltikumi ranniku pidrast min-
geid tulemusi. Ilmnes Vene riigi
poline mahajdédmine, kuid ikkagi
~see sdda niitas Lééne-Euroo-
pale uue riigi joudu.

Ivan IV. Ivan IV suri aasta
pdrast sdja 16ppu, 1584, a. Ta oli
andekas ja tark inimene. Oma
aja kohta oli ta hea haridusega, Ivan IV. Saksa graviiir XVI sa-

s % 5 jandist.

armastas ja oskas kirjutada,

tal oli terav ja peen mdistus.

Nii sise- kui ka vilispoliitikas mirkis ta tabavalt ja Gigesti
oma eesmirgid ning iilesanded ja taotles neid visaduse ja piisi-
vusega. Tema mdte hddavajadusest vallutada Venemaale Liddne-
mere rannad teeb au tema ettenigelikkusele, kuid see vdis teos-
tuda ainult Peeter I ajal. Kokkupdrkes bojaarkonnaga astus
Ivan IV vilja tsentraliseeritud feodaalriigi huvide kaitsjana,
mille eesotsas ta seisis. Ta kirjutab Kurbskile: ,Kes suudab
pidada sdda vaenlaste vastu, kui riik 16hkeb kodustest sdda-
dest?“ Ivan IV liks ajalukku hiilidnimega ,,Julm®. Kaasaeglasi
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hdmmastas eriti tema julmus, mis ilmnes juba lapseeast peale
ning kasvas bojaaride vastu kdiva dgeda vditluse tingimustes.
Vaitlus arendas temas ka haiglast umbusklikkust. Tasakaalutu
ja dkiline Ivan IV ei andnud alati enesele aru oma tegudest.
VihasG0stus ta tappis oma vanema poja, tsareevit§ Ivani, liiiies
teda sauaga. Ivan IV valitsemine, hoolimata kdigist tema iseloomu
tumedaist kiilgedest, on vidga tdhtsaks perioodiks Venemaa aja-
loos. Tema ajal Vene riik likvideeris feodaalse killustumise jdé-
nused ning sulas kokku iihtseks tugevaks riigiks, mis on vGime-
line end kaitsema viliste vaenlaste vastu. Rahvalauludes ja mui-
nasjuttudes on sdilinud milestus Ivan IV kui julmast tsaarist,
kes karistas draandjaid-bojaare.

§ 42. Liddne-Siberi rahvaste vallutamine XVI sajandi 15pul.

Stroganovide valdused. Ivan IV valitsemise viimaseil aastail
algas Léddne-Siberi vallutamine Vene riigi poolt. Pealetungi alus-
tasid soolasuurtédsturid Stroganovid. Kuus aastat pédrast Kaa-
sani vallutamist (1558) hankisid nad Moskva valitsuselt loa
Kama jde didrsete maade vallutamiseks. Pdliselanikke manSe
(voguleid) vilja surudes, hakkasid Stroganovid asutama soola-
puhastuse toostusi ja asustama siia pédrisoriseid talupoegi, kes
todtasid tasuta nende soolatodstustes. Oma valduste kaitseks
ehitasid Stroganovid kindlustatud tdkkeid, varustasid neid suur-
tilkkidega ja palkasid sinna ,tahtjaid inimesi“. Tsaarilt said
Stroganovid rea digusi, mis tegid nad tédiediguslikeks isevalitse-
jaiks oma piarusmaadel. Mitmel korral man$id ja teised rahvad,
kellelt Stroganovid votsid dra nende toonduslikud tagamaad,
tungisid nende asulate kallale. Oli juhtumeid, kus nad iihinesid
Stroganovi talupoegadega vditluseks iihiste ekspluteerijatega.
Selles vditluses mansi-vogulitele andsid toetust nende kaassugu-
harulased, kes elasid ida pool Uuralit.

Siberi khaaniriigis valitses tol ajal mitte enam Moskva tsaari
vasall ning maksumaksja Jediger, vaid khaan KutSum, kes tappis
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Jedigeri ning vallutas Siberi. Kutum piiiidis tugevdada Siberi
khaaniriiki. Tema ajal pandi kehtima muhamedi usk, mis pidi
khaani véimu tugevdama. KutSum piiiidis laiendada oma valdusi
ka Uuralist lddne poole.

Jermaki sdjakiik. X VI saj. elas Doni jde dirseis steppides Vene
riigi piiril palju vabu kasakaid. Need olid peamiselt talupojad
ja orjad, kes olid dra pdgenenud feodaalide surve alt. Nende
hulgast virbasid Stroganovid teenistuslaste salku nii oma
valduste kaitseks kui ka nende laiendamiseks kaugemale ida
poole. 1581. a. saatsid Stroganovid palgatud kasakate vieosa
Uurali taha ataman Jermak Timofejevit3i juhatusel, varustades
neid toidumoona, relvade ja venedega. Vieosa sdudis Kama joe
haru TSussovajat modda iiles ning, olles veetnud talve laagris,
vedas kevadel vened iihele Tura jde harule, mis suubub Toboli
jokke. Maa oli vidheasustatud, kasakad liikusid edasi peaaegu
takistuseta. SGudes Turalt Tobolile astusid nad Siberi khaani-
riigi piiresse. Esimese tdsisema vastupanu leidsid kasakad Siberi
khaaniriigi pealinna ldhedal, Toboli jde iihinemiskohal Irt53iga.
Siin KutSum valmistas kindlustatud metstdkke ning kogus tatar-
lastest ja nendele alluvaist man3idest (vogulitest) ja hantedest
(ostjakitest) suure sdjavde, kes vottis kasakaid vastu noolte-
rahega. Kasakad vastasid laskmisega tulirelvadest ning asusid
metskindlustust riindama. Tekkis kisitsivditlus. Hanted ja
mans3id ei pidanud pealesurumisele vastu ning pdérdusid esimes-
tena jooksu, ajades segi tatarlaste read. Kasakad jilitasid ja
tapsid pogenevaid vaenlasi. Pdrast seda liiilasaamist jittis Kut-
Sum maha oma pealinna ning ldks lduna poole steppi, ning
Jermak kasakatega astus tiihja linna. Umbruskonna rahvas
ruttas alistuma vditjale. Jermak teadis, et viikesel vieosal on
vOimatu piisida kaua vaenuliselt hiddlestatud rahva hulgas, ning
saatis kdskjalad Moskvasse tsaari juurde teatega Siberi khaani-
riigi vallutamisest ja palvega saata abi.

Oodates abi jdtkasid kasakad iimbruskonna maade allaheit-
mist. Odade ja mdnel juhul isegi mitte rauast, vaid luust otstega
nooltega varustatud elanikud ei suutnud seista tulirelvade vastu.
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Hoolimata Kkiirest edust kujunes Jermaki vidikese vdeosa olu-
kord raskeks. Isegi tsaari vde abisalga kohalejdudmine ei aida-
nud. Toidumoona puudusel levis Vene teenistuslaste hulgas
skorbuut. Jermak ise langes, sattudes 16ksu, kuhu teda oli mee-
litanud KutSum; piiiides hiipata paati komistas Jermak ja
uppus Irtd3i jokke. Ellujidnud Vene teenistuslased olid sun-
nitud Siberist lahkuma. Tatarlased okupeerisid jédlle khaaniriigi
pealinna.

Lédne-Siberi kiilgeliitmine. Alles pirast Ivan IV surma saa-
deti Siberisse vojevoodid suure sdjavidega. 1586. a. ehitasid nad
Tjumeni linna endise tatarlaste samanimelise linna varemeile
ning algasid siit maa jark-jargulist vallutamist. Jirgmisel aastal
rajati Toboli j6el vidike kindlustus Tobolsk, Kut§umi endise pea-
linna lihedal, mis oli elanike poolt 16plikult maha jdetud. To-
bolsk sai tsaari valitsusvdimu keskuseks L&dne-Siberis. Jdrgne-
vail aastail vallutati iimbruses asuvad manS$i ja hante suguharud.

Kuid vditlus KutSumiga polnud veel 16ppenud. Ta jdtkas
nomadiseerimist Baraba stepis ja piiriddrsete maakondade
hidirimist oma retkedega. Alles 1598. a. sai KutSum tédielikult
liiiia, millest ta enam ei paranenud.

Vordlemisi kiire voit Siberi khaaniriigi iile on seletatav peale
Vene vigede tehnilise paremuse veel poliitilise iihtsuse puudumi-
sega tatarlaste hulgas. Siberi khaaniriik oli jagunenud hulgaks
viikesteks, omavahel ndrgalt liidetud valdusteks. KutSumi esi-
mesel ebadnnestumisel jédtsid vasallid ta maha. Veel ndrgem oli
side Siberi khaaniriigi ja selle voimualuste ostjaki ja voguli
viikeviirstidega, kes votsid khaani sGjavdest osa ainult sund-
korras ning esimesel vdimalusel jooksid laiali.

Tsarismi poolt vallutatud rahvad pandi maksma jassakki,
mis lidks tsaari laekasse. Jassakki maksti soobli- ja teiste kalliste
karusnahkadega. Peale tsaari jassaki pidid Siberi rahvad andma
kingitusi vojevoodidele ja teenistuslastele. Jassaki tasumise
sundimiseks vdeti amanaate ehk pantvange. Valitsus kasutas ka
kohalike viikeviirstide #raostmist, kinkides neile igasugust
tilhja-tdhja jassaki korrapidrase toomise eest ning meelitades
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neid ,valitseja armuga“ — viinaga jms. Siberist tulnud nahad
olid suure viirtusega. Riik miiiis neid vilismaale; karusnaha-
miiiik oli. itheks tuluallikaks riigi sGjaliste ja teiste kulude
katteks.

Koos tsaari sdjavidgedega tungisid Siberisse Moskva kaup-
mehed. Nad viisid kaasa odavaid kaupu (kellukesi, riidereste
jms.). Vahetuseks votsid nad Siberi rahvailt hinnalist karus-
nahka. Kaupmehed jootsid hdbematult taiga elanikke purju, et
nendelt poolmuidu vilja petta soobli- ja teisi nahku.

Niimoodi XVI saj. oli Moskva tsaaride vdimu all peale
venelaste terve rida teisi rahvaid: Kaasani ja Astrahani tatar-
lased, mordvalased, marid, tSuva$id, udmurdid, ba3kiirid ja
Lidne-Siberi rahvad. Nii Vene riik hakkas kord-korralt muu-
tuma paljude rahvustega riigiks. Tugeva vene rahva juurde
liideti videvdimuga teised ndrgemad rahvad.

* § 43. Kaubandus ja kiisitsd Vene riigis XVI sajandil.

Ida-Euroopa iihinemine tsentraliseeritud paljude rahvustega
riigiks oli v&imalik ainult majanduslike sidemete olemasolu
t5ttu maade vahel, mis kuulusid riigi koosseisu. XVI saj. on mér-
gata kaubanduslik-rahanduslike suhete arenemist, mis valmis-
tas ette maa majanduslikku iihinemist ning kergendas tema
poliitilise ithinemise protsessi.

XVI saj. arenesid tunduvalt Vene riigi kaubandussuhted Ida
ja Liinega. Kaasani ja Astrahani vallutamisega sattus Moskva
kitte kogu veetee Kaspia merre. See soodustas kauplemise suu-
renemist AzerbaidZani, Pidrsia ja Buhhaaraga.

Libikdimine Liine-Euroopaga oli raskendatud selle tottu,
et selle ja Vene riigi vahel asetsesid vaenulised maad — Poola,
Leedu ja Saksa ordu valdused. b

1553. a. inglased avastasid otsese tee mere kaudu Vene-
maale. XVI saj. oli Inglise kaubanduse ditsengu sajandiks. Ing-
lise kaupmeeskond asus dgedasse vditlusse hispaanlaste ja por-
tugallastega, kes seni valitsesid merel. Meretee Indiasse (iimber
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Aafrika) oli portugallaste kies. Inglise kaupmeeskond korraldas
ekspeditsiooni, et leida teed Indiasse iile Pdhja-Jddmere, s. t.
seda Suurt Pohja-veeteed, mis sai laevatatavaks alles Noukogude
vdimu ajal. Ekspeditsiooni tabas laevahukk. Kuid iiks laev kap-
ten Chancellori juhtimisel aeti tormiga Valgesse merre Dvina
suudmesse. Chancellor astus ithendusse ldhima linna Holmogord
vojevoodiga, kes informeeris Ivan IV inglise kapteni saabumisest.
Chancellor kutsuti pealinna. Ivan IV taipas kogu kasu, mida
annab vahetu libikidimine ithe Euroopa rikkaima kaubandusliku
maaga. Ta andis inglastele &iguse kaubelda Vene riigis kdige
soodsamail tingimusil. Vene riigi oma t3dstus oli ndrgalt are-
nenud. Inglismaalt sai Venemaa kalevit ja muid riideid, metalle
ja metallitehiseid, samuti ka viirtse ja muid kaupu, mis tulid
Aasiast, Aafrikast ja Ameerikast. Vahetuseks Inglise kaup-
mehed votsid Vene tooraineid: karusnahku, kanepit, rasva jne.
ning omandasid samuti Idamaa kaupu, eriti AzerbaidZani siidi.

Inglaste jirel hakkasid ka hollandlased kasutama Valge mere
teed Moskvaga kauplemiseks. Varsti parast Ivan IV surma
ehitati Dvina suudme lihedale Arhangelski linn. Siin peeti igal
aastal laata, kus kohtusid vilismaa kaupmehed vene kauba-
rahvaga. Kuid Valge meri on suurema osa aastast kaetud jdédga.
Libikdimised voisid toimuda selle mere kaudu ainult suvekuu-
del. Seepirast Venemaa piitidiski nii visalt vallutada Lddnemere
rannikut.

Tugevnenud kaubandussuhted Ldine-Euroopa ja Idamaaga
kutsusid vilja suure vilgastumise Vene siseturul. Toosturid
tungisid itta Uurali taha kallihinnaliste nahkade jirele; korral-
dati mereekspeditsioone Obi lahte, et otsida soobli ,,pesitsemise”
kohti. ‘

Linnades ja kiilades oli XVI saj. levinud vidikekésitodstuslik
tootmine. Suurtes linnades, nagu Novgorod ja Kaasan, tegutses
XVI saj. 1000 kisitdostuse eriliiki. Oli meistreid, kes spetsiali-
seerusid korvardngaste, ehtendelte ja naelte viljatédtamises,
sarafanide, mantlite ja kasuk-pihikute dmblemises jms. Kaup-
mehed ostsid kisitootooteid kokku, viisid need Siberisse ning
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vahetasid karusnahkade vastu, mis hiljem miiiisid vélismaalas-
tele. Nii kujunesid sidemed iiksikute turgude vahel, mis valmis-
tas ette nende iihinemist iiheks iilevenemaaliseks turuks.

§ 44. Elu-olu ja kultuur XVI sajandil.

Venelaste kombed XVI sajandil. Vene riik oli XVI saj., vor-
reldes Liine-Euroopa maadega, kultuurilises suhtes maha jda-
nud. Perekonnaelus valitses karmus ja toorus. Isa oli tdievdoimu-
liseks valitsejaks mitte ainult orjade iile, vaid ka naise ja laste
iile. Vahimagi siiii pidrast oli ta valmis 166ma millega juhtus,
,moodda kdérvu ja modda nidgemist, rusikaga siidame alla, jala-
hoobiga, torkima puust v3i rauast asjaga®“.

XVI saj. koostati raamat ,Domostroi®, milles anti Gpetusi sellest, kuidas
peavad elama ja kidituma valitsevaisse klassidesse kuuluvad inimesed. Suurt
tihelepanu osutas ,Domostroi“ laste kasvatamisele ja naise Gpetamisele
Lhiile kombeile“ mehe poolt, kuid abindud, mida soovitas ,Domostroi®, ei
erinenud palju karmist tdelisusest. Lapsi soovitati hoida ranguses: ,Karista
oma poega noorest east ning tema annab sulle rahu vanaduses; peksa last
visimata; kui 166d teda kepiga, siis tema sellest dra ei sure, vaid saab veel
tervemaks“. Samamoodi kirjutati ette kohelda ka naist: ,Kui naist v&i
poega voi tiitart sonad ja manitsused ei muuda, kui ei alistu, ei kuula, ei
karda ja ei tee seda, nagu mees v3i isa vdi ema dpetavad, tuleb peksta piit-
saga silii suuruse jirgi. See on mdistlik ja valus ja hirmutav ja tervislik.
,Domostroi“ oli XVI saj. kirjaoskajaile lemmikraamatuks. Ta on siilinud
meieni drakirjas, mille tegi preester Silvester oma poja jaoks.

XVI sajandi haridus ja kunst. Kirjaoskus oli vdga vihe levi-
nud venelaste hulgas. Isegi preestrite hulgas oli inimesi, kes
vaevalt ,komberdasid lugeda silpide haaval“. Raamatud olid
kisikirjalised, maksid viga kallist hinda ning olid harulduseks.
Harimatud iimberkirjutajad tegid palju kirjavigu ja vigu, mis
sageli moonutasid mdtte. Raamatule vaadati kui ndiduslikule,
maagilisele vahendile. Ndudmist oli peamiselt igasuguste ennus-
tamise raamatute jdrele. Oli levinud kdige toorem ebausk.
Mosda kiilasid kiisid ringi paljasjalgsed, poolalasti inimesed,
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juuksed laiali, teesklesid langetdvehooge ning tdendasid, et nen-
dele ilmutavad end ,pithakud®.

Ivan IV mdistis, et harimatuse vastu on esimese asjana
vaja haridust. 1551. a. kutsuti Moskvasse kokku kirikukogu
‘(vaimulikkonna koosolek), mille eesmirgiks oli kindlustada

Esimene Venemaal triikitud raamat ,Apostol“ (1564. a.). Foto.

kiriku olukorda. Koosolekul pani tsaar ette vdtta tarvitusele
abindud kdige kisendavamate nurjatuste kdrvaldamiseks vaimu-
likkude elust (purjutamine jne.) ja hariduse levitamiseks rahva
hulgas. Vaimulikele tehti ettepanek avada koole lastele kirja-
oskuse Opetamiseks. Kirikukogu otsused moodustasid terve
raamatu, nimega ,Stoglav®, kuid ellu neid otsuseid ei viidud.
Ivan IV ei ldinud korda koole luua, sest et Vene riigis oli liiga
vihe inimesi, kes olid kiillalt haritud selleks, et olla Gpetajaiks.
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Hariduse laiendamise eesmérgiga asutas Ivan IV Moskvasse
triikkikoja. Ehitati ,triikkkimise koda“, mis laskis vidlja mone
jumalateenistuse raamatu. Triikikojas to6tas kaks vene meistrit
— Ivan Fedorov ja Peeter Mstislavets. Esimene nende triikitud
raamat ilmus 1564. a. Tehnilisest kiiljest see oli valmistatud
histi. Kuid iildise harimatuse juures triikitud raamatud arvati
olevat saatana siinnitused. Seda kasutasid poolkirjaoskamatud
raamatute iimberkirjutajad, kes kartsid, et triikikunsti arene-
misega nemad vdivad jidda ilma oma teenistusest. Nad &ssitasid
iiles rahvahulga, kes purustas ,triikkkimise koja“. Ivan Fedorov
koos oma seltsimehega pdgenes Leetu. Nad jidtkasid oma kasu-
likku tegevust Valge-Venes ja Ukrainas ning aitasid seal palju
kaasa raamatutriikkimise arendamisele. Esimene ebadnnestu-
mine ei peatanud Ivan Julma ning ta asutas uue triikikoja Alek-
sandri alevikku.

Hoolimata laiade rahvamasside peaaegu absoluutsest kirja-
oskamatusest oli XVI saj. Moskva vaimulikkude ja bojaaride hul-
gas ka haritud inimesi. Nende hulgast tuli mitu silmapaistvat
kirjanikku. Metropoliit Makari kaitse all tekkis vidike ringike,
kes to6tas tema tellimise peale. Koostati rida teoseid, mis pidid
tooma kuulsust Moskva tsaaririigile, nende hulgas , Astme raa-
mat“ — Moskva riigi loomise ajalugu, mis algab Kiievi viirstist
Viadimirist ja tema vanaemast Olgast peale ning 16peb Ivan IV.
Tsaar Ivan IV oli ise andekas kirjanik. Bojaaridest oli silma-
paistvaks kirjanikuks viirst Kurbski, kes oli vdga haritud ini-
mene. Tema on kirjutanud ,,Moskva suurviirsti ajaloo“ — maé-
lestused Ivan IV valitsemisest, mis on kirjutatud bojaaride kait-
seks ja on tsaari vastu teravasti vaenuline. Kurbski lidkitused
tsaar Ivanile on silmapaistvad oma aja kohta suure kirjandus-
liku vdidrtuse poolest.

XVI saj. kujuneb Moskva riigis algupédrane ja selgelt rahvuslik
kunst. Tolle aja ehituskunsti niiteks on Vassili Ondsa kirik, —
vana vene kunsti tdeline meistriteos, mis meie ajal on muude-
tud muuseumiks. Selle ehitasid vene meistrid — pihkvalane
Postnik Jakovlév ja Barma. Teiseks samavéirtuslikuks meistri-
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teoseks on kirik Kolomenskoje kiilas Moskva ldhedal, mis on
ehitatud pisut varem. Kunstnikena olid kuulsad Pihkva meist-
rid. Nende loomingus tundub Lidne eeskujude mdju.

Hariduse arenemisele Vene riigis oli takistuseks see asjaolu,
et ta oli Poola ja Leeduga eraldatud Ldine-Euroopa kultuur-
semaist maist. Poola ja Leedu feodaalid takistasid igapidi alalise
libikdimise kujunemist Vene riigi ja Euroopa vahel, kartes, et

hariduse levimisega saab Venemaa liiga tugevaks.
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Meie maa rahvad XVII sajandil.

XIV peatiikk.

_ Talupoegade sdda ja vaitlus Poola ja Rootsi
interventsiooniga Vene riigis XVII sajandi algul.

§ 45. Vene riik talupoegade sdja eel.

Périsorjus. XVI saj. teisel poolel muutus talupoegade seisu-
kord viga raskeks. Vajades raha laiendasid mdisnikud mdisade
kiilvipinda ning suurendasid talupoegadelt vdetavaid rahalisi ja
naturaalmakse. Varem talupoja koormuste hulk miirati tava
jargi: talupoeg haris hirraste pdllumaad ning maksis kruntrenti
»nagu vanasti“. XVI saj. mdisnikud ei arvestanud enam tava,
vaid mdidrasid ise oma talupoegade maksude ja kohustuste
miéidrad. Tsaari kdskkirjad kohustasid talupoegi kuulama igas
asjas mdisniku sdna ning tegema iga t66d, milleks mdisnik neid
»obrokistab“ (rendiga kohustab). Liivi sdda tekitas suuri kulu-
sid. Rahalisi makse talupoegadelt ja linnade kaubanduslik-
kasitoostuslikult elanikkonnalt suurendati mitmekordselt. Piiii-
des péddseda raskest toGst, maksudest ja niljast, jidtsid talupojad
massiliselt maha oma majad ja kiilad ning ldksid itta, Volga
taha, ja veel enam IGunasse, Oka jGe taha. Seal laius peaaegu
asustamata mustmulla-stepp, kus oli raske drakaranud talu-
poegi kinni piiiida. Talupoegade &draminekuga tiihjenes riigi
keskosa.

Jdddes ilma tookitest, sattus mdisniku feodaalmajapidamine
viga raskesse olukorda. Vajades talupoegi, meelitasid maaomani-
kud neid iiksteise juurest iile. Igal aastal jiiripdeva eel algas
vditlus talupoegade pédrast. Suuremal osal talupoegadest ei olnud
raha enese mdisnikust lahtiostmiseks. Siis maksid teiste mdisnik-
kude kiltrid nende eest kdik nendele miadratud maksud ning
viisid talupojad oma leivavanemate maadele. Rikkad ja véimu-
kad maaomanikud isegi korraldasid retki oma naabrite maadele;
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retkedel taoti talupoegi ahelaisse ning viidi uutele kohtadele.
Kesk- ja viikeaadlikud kaebasid, et nad ei saa enam oma ini-
mestest tithjaks jadnud moisadest sdjateenistust tiita.

1581. a. keelas tsaar Ivan IV ajutiselt ,kuni valitseja kisk-
kirjani“ talupoegade kohavahetuse jiiripdeval. Aastaid, millal
oli keelatud talupoegade kohavahetus jiiripdeval, hakati nime-
tama ,keeluaastaiks“ (sGnast ,zapoved“ — keeld). Talupojad
kinnitati veel kdvemini mdisniku maa kiilge.

Kasakad, Doni alamjooksul elasid juba XV saj. kasakad.
Sonaga ,kasakad“ hiiiiti tiirgi keeles vabu, oma rahvast eral-
dunud inimesi. Vene drakaranud talupojad ja orjad, kes asusid
Donimaale, hakkasid ka end nimetama kasakaiks. Vene elanik-
konna juurdevool Donimaale suurenes eriti XVI saj. 16pul, iihen-
duses périsorjusliku surve suurenemisega Vene riigi keskosades.
Lindudest rikas stepp ja kalarikkad jded voisid toita Donil
vordlemisi suure elanikkonna. Kasakad tundsid siin end julgeina
mdisnike ja tsaari vojevoodide omavoli eest. PGllubarimisega
nad ei tegutsenud, vili veeti sinna Vene linnadest.

Kasakad tegid roovretki tatari ja tiirgi valdustesse Aasovi
ja Musta mere rannikuil ning dnnestumise korral votsid kaasa
hea saagi. Mdnikord kasakad riisusid ka vene kaupmehi Volga
jdel. Koik iildised kiisimused, mis puutusid sdjakédikudesse, saagi-
jagamisse ja ldbikdimisse Moskvaga, otsustasid kasakad koos-
olekul, mida nimetati ,ringiks“. Neil koosolekuil valisid nad ka
oma iilemad — atamanid.

Tsaar Fedor Ivanovits. Pirast tsaar Ivan IV Julma surma
jdid tema poegadest elavatena jdrele: Fedor — esimesest naisest
Anastassia Romanovist, ja alaealine Dimitri — viimasest naisest
Maria Nagoi’st. Tsaariks sai Fedor Ivanovit§ (1584—1598).
Tsareevit§ Dimitri koos oma ema ja sugulaskonna Nagoidega
saadeti viikesse Uglit3i linna, mis anti vdikesele viirstile ,0sas-
tiseks“.

Tsaar Fedor oli haiglane ja ndrga mdistusega inimene, tditsa
voimetu maa valitsemiseks. Pdevade kaupa ta palvetas kirikuis,
armastas helistada kirikukelli -vdi vaadelda, kuidas narrid tegid
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IGustu ja kaklesid tema ees. Rahva hulgas réddgiti avalikult, et
uus tsaar on — ,loll“. V6imu ja valitsemise riigi iile haarasid
enda kitte tsaari sugulased ja temale ldhedal seisvad bojaarid.
Nende hulgast kerkis kiiresti esile bojaar Boris Fedorovits
Godunov.

Godunovide suguvdsa ei kuulunud oma pd&lvnemiselt viga
vanasse aadlisse. Boris . Godunov ldhendus tsaarile Ivan IV
viimaseil eluaastail, peamiselt sugulussidemete tottu. Fedor
Ivanovit§ oli abielus Godunovi 6e Irinaga. Boris Godunov evis
vidga suuri vaimuandeid, kuid ta ei olnud saanud (oma aja
kohta) head haridust. Ta ei pidanud kinni, nagu suurest soost
bojaarid, kdigest vanaaegsest ega vOOristanud vélismaalasi.
Boris Godunov eemaldas kdigepealt tsaarikojast need bojaarid,
kes olid takistuseks tema vdimule. Omas majas 16i ta korra, mis
meenutas tsaaripalee elu, ning vGttis ise vastu vilismaa saadi-
kuid. '

Fedori viimaseil eluaastail juhtis Boris Godunov kdiki asju
riigis. Tema peamiseks mureks oli riigivdimu kindlustamine
aadlikkude huvides. Boris Godunov mdistis kiriku tédhtsust sel-
les asjas. Venemaa digeusklikku kirikut valitses Moskvas elav
metropoliit. Kdrgeimaks Vene kiriklikuks vdimuks oli Konstan-
tinoopoli patriarh. Patriarhid elasid Tiirgi sultanile alistatud
maal. X VI saj. 16pul hakkasid nad sditma Moskvasse ,armuandi®
paluma- — rahas v3i sooblinahkades. Boris Godunov kasutas
Konstantinoopoli patriarhi Jeremiase ,armuanni“ jirele tulekut
ning saavutas temalt ndusoleku eripatriarhaadi loomiseks Vene
kiriku jaoks. 1589. a. sai esimeseks Vene patriarhiks Boris
Godunovile ldhedal seisev metropoliit Hiiob.

Eriti tiilitas valitsust md&isnikkude talupoegadega kindlusta-
mise kiisimus, sest talupoegade draminek oma maaomanike
juurest jiatkus. Arakaranud talupoegade tagasitoomiseks pidi
mdisnik tdestama, et kinnipiiiitud talupoeg enne pdgenemist
toesti elas tema maa peal. Selle iilesande kergendamiseks teos-
tati uus maade ja elanikkonna iileskirjutus, mis viidi 16pule
1592.—1593. a. K&iki sel iileskirjutamisel teatud mdisniku jargi

18* 195



raamatusse sissekirjutatud talupoegi hakati lugema tema piris-
orjadeks. 1597. a. anti vilja kidskkiri, mis miiras viieaastase
tdhtaja drajoosnud talupoegade otsimiseks (iillesnuuskimiseks).
Viie aasta jooksul leidmata jidnud talupojad jdid elama uutele
kohtadele.

XVI saj. teisel poolel elanikkonna laostumise tagajirjel pal-
jud vaesunud inimesed laenasid raha tingimus’el, et protsentide
maksmise asemel tédtavad ja teenivad laenuandja majapida-
mises. Niisuguseid sdltuvaid inimesi nimetati ,vdlaorjadeks®.
Pdrast oma isanda surma lasti nad vabaks. Selle poolest nad
erinesid téielikest orjadest, keda anti pdarandusena edasi. Varem
vaba inimene, kes to6tas teise juures toidu ja riietuse eest, vdis
igal ajal peremehe juurest dra minna, kui ta ainult ei andnud
enese kohta ,sOltumuse kirja“. See seadus tiihistati. 1597. a.
kidskkirja kohaselt iga vaba iniméne, kes t60tas teise juures
toidu ja riietuse eest iile kuue kuu, sai tema orjaks. Sel viisil
Boris Godunov kdvendas mdisnike huvides veel rohkem talu-
poegade ja orjade périsorist sGltumust.

Vene riigi majanduslikuks arenemiseks ja tema poliitilise
olukorra kindlustamiseks oli vaja vallutada Lddnemere rannik.
See oleks andnud vdimaluse jalule seada palju soodsamaid suht-
lemisi Liddne-Euroopa maadega. Pidrast Venele ebadnnestunud
Liivi sdda vottis Rootsi enda alla Venemaale ldhima Lédédnemere
rannikuosa. Rootsi 18ikas Venemaa #dra merest, majanduslikest
ja kultuurilisist sidemeist Ldine-Euroopaga ning sellega p&h-
justas Vene riigi mahajddmist.

1590. a. algas sdda Rootsiga viljapddsu pdrast merele. 1595.
aastal sdlmitud rahulepingu jirgi vanad Vene maad Soome lahe
ja Laadoga jirve #ddres (Ivangorod, Jaama, Koporje, Karjala)
ldksid jdlle Vene riigi kiilge.

Tsaar Boris Godunov. Tsaar Fedor Ivanovit§ suri 1598. a.
Tema surmaga I3ppes Vene tsaaride diinastia, mis pdlvnes
Rjurikust.

Tsaari noorem vend, tsareevit§ Dimitri, kes elas emaga
Uglit3is, hukkus 15. mail 1591. a. Selle pdeva hommikul méngis
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iheksa-aastane Dimitri iihes omavanustega lossi duel noaga
»torkamist“ amme ja lapsehoidja jdrelevalvel. Nende jutustuse
jargi juhtus Dimitrile peale tulema langetdve-hoog ning maha-
langemisel ta kukkus kdriga noale, mida hoidis kides. Naiste
kisa peale jooksis vilja tsareevit$i ema Maria Nagoi. Ta hak-
kas karjuma, et Dimitri tapsid Godunovi poolt saadetud inime-
sed. Kokkujooks#ud rahvas tappis Moskva djaki Bitjagovski ja
veel mitu inimest. Moskvast saadeti kohale uurimiskomisjon
eesotsas viirst Vassili Ivanovit¥ Suiskiga, kes tunnistas, et tsaree-
vit§ ise haavas ennast surmavalt. Tsaarinna Maria Nagoi piigati
nunnaks, tema sugulased ja paljud uglitS§lased saadeti asumisele
omavoli ja missu pédrast. Rahva keskel levis kuuldus, et tsaree-
vit§ tapeti Boris Godunovi korraldusel. Véimatu on kindlaks
teha tsareevit§ Dimitri surmajuhtumi kdigiti usaldusvidirset
toelist pohjust; kas ta hukkus Onnetu juhtumi tagajirjel voi
tapeti salaja kohale saadetud isikute poolt, — on teadmata.

Pidrast tsaar Fedori surma ei olnud Boris Godunovil, kes
toetus aadlile, kardetavaid vdistlejaid. Kokkuastuv Maakogu,
kus arvuline enamus kuulus aadlikele ja kaupmeeskonnale, valis
Boris Godunovi Moskva tsaariks. Saades tsaariks jdtkas Boris
Godunov Ivan IV poliitikat riigikorra kindlustamise suunas.
Tema jidlitas samuti nimekate viirstide ja bojaariperekondade
jareletulijaid. Ta kartis eriti surnud bojaari Nikita Romanovit§
Zahharjini poegi vdi, nagu neid nimetama hakati, Romanoveid.
Romanovid olid tsaar Fedori sugulased ning vanemal neist, Fe-
dor NikititSil, oli palju poolehoidjaid aadlikkude ja osa linna-
rahva hulgas. Boris Godunov kasutas pealekaebusi Romanovite
vastu, siitidistas neid kurjasepitsuses tsaari vastu ja saatis koik
vennad asumisele PGhja-Venemaale. Vanem neist, Fedor Roma-
nov, piigati mungaks , vanakese Filareti“ nime all. Boris Godu-
nov piihitses vditu oma vastaste iile bojaaride laagrist. Kuid sel
ajal hakkas tdusma uus dhvardav hidaoht — talupoegade ljiku-
mine.

1601. a. algas maal nédlg. Vihmad ja varased siigisekiilmad
hidvitasid 16ikuse. Jdargmisel kevadel taliviljapdldudel rukis ei
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targanud iildse. Talupoegadel polnud isegi seemet uue kiilvi
jaoks. Nilgiv rahvas toitis end rohu ja kasekoorega. Terved
kiilad surid vilja. Isegi Moskva tdnavail vedeles koristamata
laipu. Hirmus nilg kestis kolm aastat (1601—1603). Mdisnikud,
kloostrid ja kaupmehed, kelledel olid suured viljatagavarad,
kasutasid korget viljahinda ning teenisid suuri varandusi.
Bojaarid ja aadlikud ei tahtnud toita oma teenijaskonda, mis
koosnes orjadest, ning ajasid selle enda juurest minema. Kartes
nédljarahutusi kiskis Boris Godunov jagada vilja kroonu vilja-
aitadest. Kuid vili ei sattunud mitte niivérd niljaste, kui jaga-
jate eneste kitte. Riigi viljatagavarasid polnud kiillaldaselt, et
toita koiki néljaseid, kuid maaomanikel, nende hulgas ka
patriarhil, olid terved aidatiied vilja, kuid nad ootasid, et vilja-
hind tduseks veel kdrgemale.

Niljased talupojad ja orjad hakkasid kogunema salkadeks
ning tungima mdisnike ja kaupmeeste kallale. Teised ldksid
Donimaale voi Ukraina piiri dérseisse linnadesse. 1603. a. suur
salk talupoegi ja orje Hlopko Kossolapi eestvedamisel jdudis
juba pealinna timbrusse. Tekkis dge lahing, milles tsaari voje-
vood Ivan Basmanov sai surma. Suure vaevaga Onnestus tsaari
vigedel iilestdusnud talupoegi pealinna alt eemale paisata. Uleni
haavades Hlopko Kossolap vGeti vangi ning suri varsti. Paljusid
vangivietud talupoegi ja orje poosid tsaari vojevoodid iiles
teeddrsete puude otsa. Nad tahtsid julmade hukkamistega
hirmutada rahvamasse.

§ 46. Poola panide katse orjastada Vene riiki. Vale-Dimitri I.

Poolakate kisilane Vale-Dimitri I. Poola ei olnud rahul-
datud Liivi sdja tulemusest. Usna varsti pirast vaherahu
s0lmimist Moskvaga tootas Stephan Bathory vilja uue Moskva
riigi vallutamise plaani. Pdrast Stephan Bdthory surma (1586. a.)
ei lubanud Poola siseolud alustada avalikku sdda. Seepérast
uue kuninga Sigismund III ajal otsustas Poola kasutada Vene
riigi ndrgenemist ja rahva alamkihtide viha Boris Godunovi

198



valitsuse vastu. Selle eesmirgiga Poola nihutas esile isehakkaja
— Vale-Dimitri I.

Kuuldus, et tsareevit§ Dimitri ei olnud tapetud Uglitsis, vaid
piises ja elab Poolas, hakkas levima varsti pdrast Borisi tsaa-
riks saamist. Sel ajal Ukrainas iihes lossis, mis kuulus pan Adam
Wisniowieckile, ilmus mees, kes nimetas end Ivan IV pojaks
Dimitriks. Kuuldes isehakkaja ilmumisest Poolas, teatas Mosk-
va valitsus, et Vale-Dimitri pole keegi muu, kui endine munk
Grigori Otrepjev, kes pdlvneb Kostroma viikeaadlist. Nooru-
ses ta hulkus mooda kloostreid, kdis mdnikord Moskvas, kuid
siis pdgenes koos kolme mungaga Poolasse. Vale-Dimitri isiku
kiisimus pole veel niitidki 15plikult selgitatud.

Teade Vale-Dimitri ilmumisest vdeti Poola panide poolt
vaimustusega vastu. Vale-Dimitri viidi iile Wisniowiecki sugu-
lase, vojevood Jiiri Mniszeki juurde, kes elas Samboris. 1604. a.
kevadel kuningas Sigismund III vdttis Vale-Dimitri Krakovis
vastu. Pirast ldbirddkimisi panidega otsustati mitte alustada
avalikku sdda Vene riigi vastu, vaid lubada kdigil soovijail
$lahtititel astuda Vale-Dimitri vikke. K&ik ettevalmistused sdja-
kdiguks tehti Samboris. Selle organiseerijaiks olid Poola suur-
magnaadid, kes ihkasid uusi maadevallutusi. Nendega liitusid
meeleldi viike$lahtit$id, kes unistasid rikkast saagist Venemaal.

Vale-Dimitri andis laialdasi lubadusi kuningale ja panidele.
Ta vottis vastu katoliku usu ning kohustus alistama vene rah-
vast rooma kirikule. Kuningale lubas ta anda Smolenski ja
Severski-(T3ernigovi-)maa. Mniszekite perekonnale tahtis Vale-
Dimitri anda valitsemiseks Novgorodi ja Pihkva piirkonnad,
samuti ka anda neile raha ja aardeid tsaari laekast. Selle tingi-
musega Jiiri Mniszek andis ndusoleku oma tiitre Marina abiellu-
miseks Vale-Dimitriga; Marina pidi saama Vene tsaarinnaks.

1604. a. hilissiigisel liks Vale-Dimitri koos 4000-mehelise
Poola viesalga ja monesaja vene kasakaga Kiievi lihedal iile
Dnepri, Esimesed linnad alistusid Vale-Dimitrile peaaegu vastu-
panuta. Tema juurde kogunesid kasakad, drakaranud talupojad,
orjad, viiksemad teenistuslased — kdik, kes polnud rahul
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Boris Godunoviga. Petetud talupojad esmalt uskusid, et Vale-
Dimitri on tdesti Ivan Julma poeg, ning lootsid, et ta vabastab
neid périsorjusest. 1604. a. 16pul ldks tsaari sGjavdgi pdidstma
Novgorod-Severski linna, mis oli iimber piiratud poolakate ja
Vale-Dimitri poolt. Selle linna ldhedal toimus suur lahing, mis
ei andnud otsustavat tagajdrge. Piilides moé6da minna tsaari
vigedest, suundus Vale-Dimitri Sevski poole. 1605. a. jaanuaris
Dobronitsi kiila juures Sevski ldhedal 166di Vale-Dimitri vigi
puruks ning ta pdgenes iilejddnud vidgedega Putivli.

Vo6idust hoolimata halvenes Boris Godunovi seisund iiha, sest
et paljudes kohtades tekkisid uued iilestdusjate salgad. Tsaari
armee peajoud olid kinni vidikese kindluse Kroma piiramisega,
milles asus iiks Doni kasakate salk, kes oli iile ldinud Vale-
Dimitri poole. Kuid tsaari sdjavded keeldusid sddimast ning
paljud sdjamehed lahkusid sdjaviest ja ldksid koju.

1605. a. aprillis suri dkitselt tsaar Boris Godunov. Tsaariks
kuulutati tema alles viga noor poeg Fedor. Boris Godunovi
surm kiirendas Vale-Dimitri vditu. Jirelejddnud tsaari sGjavided,
eesotsas Peeter Basmanoviga, liksid Kroma juures iile Vale-
Dimitri poole.

Bojaarid ndgid ette nende poolt vihatud Godunovide peatset
kadu. Seepdrast nad kiirustasid teostama riigip66ret surmast
pddsnuks peetava tsareevit§ Dimitri kasuks, et hiljem haarata
voimu enda kitte. Viirst Vassili Ivanovit$ Sui_ski taganes oma
endistest tunnistustest tsareevit§ Dimitri surma kohta UglitSis
ning hakkas riddkima, et tsareevit§ on elus ja liigub pealinna
poole. Kui Vale-Dimitri kdskjalad joudsid tema kirjaliku ldki-
tusega rahvale Moskvasse, puhkes linnas iilestdus. Tsaar
Fedor Borissovit§ ja tema ema tapeti. Leidmata enam vastu-
panu, joudis Vale-Dimitri Moskva alla ning 1605. a. juunis mars-
sis Vene pealinna. Ees sammusid vditjaina Poola sdjavie salgad.

Vale-Dimitri Moskvas. Pirast seda kui Vale-Dimitri oli
poolakate abiga kitte saanud tsaaritrooni, paljastas ta varsti
oma tdelised eesmirgid. Talupojad ei saanud mingit ker-
gendust. Arajooksnud talupoegi, vilja arvatud need, kes jooksid

200



dra nilja-aastail, kui neil polnud endisel kohal vd&imalik
ennast toita, hakati tagasi saatma oma endiste modisnikkude
juurde. Slahtit8id, kes tulid koos Vale-Dimitriga, kutsusid vilja
vene rahva iildise pahameele. Nad kiitusid iilbelt ja toorelt.
Vale-Dimitri iimbritses end palgalise vilismaalastest valvega. Ta
saatis palju raha Poolasse. Moskvas nuriseti avalikult tsaari iile.

1606. a. kevadel sditis Moskvasse Marina koos mi#ratu suure
saatjaskonnaga ja uute poola SlahtitSite sGjasalkadega. Pirast
Vale-Dimitri ja Marina pulmi algasid kirarikkad pidustused,
mis kestsid mitu pdeva. Purjus $lahtitSid lubasid endale uusi
ulakusi. Viha poolakate vastu, kes talitasid jultunult Vene pea-
linnas, kiilindis selle midrani, et iga pidev vdis oodata rahva
iilestdusu.

Rahva rahulolematust kasutasid bojaarid. V. I. Suiski eest-
vottel nad 16id vandendu.

1606. a. 17. mai koidikul kdlas kokkulepitud tornikellaldok
ning lithikese aja pdrast kumises drev alarmikell iile kogu pea-
linna. Moskvalased karjusid iiksteisele: ,,Minge leedulaste kal-
lale, tapke leedulasi!® (,leedulasteks“ venelased nimetasid poo-
lakaid). Vale-Dimitri sai hiddaohust teada alles siis, kui rahva-
hulk oli tditnud lossiesise platsi. Katsudes pdgeneda hiippas ta
aknast vilja, kuid sai kukkumisel raskesti vigastada. Ta leiti
iiles ja tapeti d4ra. Mone pideva pirast pdletati Vale-Dimitri laip
dra; laiba tuhk pandi suurtiikki ja lasti vilja selle ilmakaare
suunas, kust Vale-Dimitri oli tulnud. Vahepeal riindasid rahva-
hulgad mitmes kohas Moskva linnas oma majadesse sulgunud
Poola pane ja $lahtitSeid. Moskvalased riindasid nugade ja kivi-
dega maju, mis olid histirelvastatud poolakate poolt muudetud
viikesteks kindlusteks. Umbes 2000 poola S$lahtitsit ja sddurit
166di maha, iilejadnud andsid alla.

Bojaarid kartsid rahva iilestSusu ning kiirustasid seda pea-
tama. Ennekdike oli neil tarvis taastada tsaarivdimu. Seepirast -
tostsid nad tsaariks bojaari V. I. Suiski, kes pdlvnes vanast
viirstisoost. Bojaarid ei tahtnud tsaari valimiseks Maakogu
kokku kutsuda, sest nad kartsid, et suurem osa aadlikke ja ees-
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linnade inimesi asub Maakogus bojaaride vastu. Seepdrast siin-
dis Vassili Suiski tsaariks kuulutamine ilma igasuguse valimi-
seta. Tema nimi hiiiiti vdlja 19. mail Kremli ette kogunenud
rahvahulgale, kelle seas oli palju Vassili Suiski pooldajaid.

Sel viisil poolakate katse panna Moskva troonile oma kisi-
last 18ppes tdieliku nurjumisega: vene rahvas ei lasknud seda
siindida.

Tsaar Vassili Suiski (1606—1610). Tsaariks saades andis
Vassili Suiski lubaduse valitseda maad iihel ndul bojaaridega.
Koostati ,ristisuudlemise kiri“ (vanne), mille jirgi tsaar ei toh-
tinud kedagi surma mdista ja ilma bojaaride duuma ndus-
olekuta #dra votta varandust siiiidimdistetu sugulastelt. Linna-
desse saadeti likitused, milledes Suiski tdendas oma digusi tsaari
troonile. Rikkad bojaarid ruttasid enda kétte votma paremaid
ja tulusamaid ametikohti.

Vassili Suiski tsaariks saamine kutsus vilja uue rahulole-
matuse puhangu iile maa. Aadlikud ei tahtnud leppida vdimu
haaramisega bojaaride poolt. Moskvas eneses tekkisid rahutused
vaese agulirahva hulgas. Kartes pealinnas iilestdusu korral-
dasid bojaarid kiiresti Kremlit kaitseks; selle seintele seati iiles
suurtiikid, 16huti dra alaline sild, mis oli ehitatud kindluse
vdrava juurde iile vallikraavi.

§ 47. Talupoegade iilestus Bolotnikovi juhtimisel.

Bolotnikovi liikumine. Vassili Suiski valitsemise ajal puhkes
lahti kogu Vene riigi pinnal talupoegade sdda. See algas siigisel
1606 edelapoolseis linnades, kuhu kogunes hulk &rakaranud
talupoegi ja orje. Nendega liitusid kasakad ja vidiksemad teenis-
tuslased. Oka alamjooksust ida pool tdusis koos venelastega
iiles ka mordva rahvas. Lduna pool puhkes iilestdus Astrahanis.
Loode pool Moskvat levis liikumine Tveri, Pihkva ja Novgo-
rodi maades. Niiviisi lisna suur osa riigist oli lithikese ajaga
haaratud rahva iilestdusu laia voondiga.
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Uleskerkiv liikumine kandis iiksikute kohalike viljaastumiste
iseloomu. Sel ajal kui iilestdus iihes rajoonis alles algas, see
teises rajoonis juba 18ppes. Seepirast iilestdusnud said harva
anda abi iiksteisele. Kdige tugevam oli talupoegade, orjade ja
kasakate liikumine Ivan Bolotnikovi juhtimisel.

Noores eas oli Bolotnikov bojaari ori. Ta pdgenes kasakate
juurde Donimaale, kuid sattus tatarlaste kédtte vangi, kes miiii-
sid ta tiirklastele. Mdnd aega tddtas Bolotnikov aerutajana
galeeril, kus tema, nagu teisedki vangid, oli needitud ahelatega
pingi kiilge ja kus teda ,ergutati“ piitsaga. Kuid Bolotnikovil
onnestus vabaneda Tiirgi vangipdlvest. Pdrast seda, libides mit-
meid Euroopa maid, joudis ta Vene riigi piirile. Sel momendil
edelapoolseis piiridirseis rajoonides algasid iilestdusud Suiski
vastu. Bolotnikov astus iilestdusnute etteotsa. Kaasaeglaste
jutustuse jidrgi ta oli kdrget kasvu, evis suurt fiiiisilist joudu
ning paistis silma kartmatuse ja vahvusega. Vilismaalased nime-
tasid Bolotnikovi julgeks ja kogenud vigilaseks. Lahinguis tsaari
viagede vastu ilmutas ta suuri sdjalisi andeid.

Kaikjal, kuhu ilmusid Bolotnikovi salgad, tdusid talupojad
iiles mdisnike vastu ja liitusid iilestdusnutega. Tema poole ldk-
sid iile ka linna kehvikud. Bolotnikovi armee ldihenes Putivlist
ruttu Moskvale Kroma, Serpuhhovi ja Kolomna kaudu, purus-
tades teel tsaari viehulki. Jeletsis leidsid iilestdusnud suured
relvatagavarad, mis olid sinna muretsetud Vale-Dimitri I poolt.
Teel Moskva poole liitusid Bolotnikoviga bojaaride valitsusega
rahulolematud Tuula aadlikud, eesotsas Istoma PaSkoviga; ven-
nad Prokopi ja Zahhar Ljapunovid tdid endaga kaasa Rjazani
mdisnikud. Vottes hulka aadlike salgad sai Bolotnikovi armee
kiill arvukamaks, kuid vihem iihtlaseks.

1606. a. oktoobri keskel joudis Bolotnikov Moskva alla. Pea-
linn oli histi kaitstud kolme kivimiiiiri reaga. Bolotnikov ei
suutnud seda riinnakuga vallutada; algas piiramine. Bolotnikov
kirjutas ja levitas rahva hulgas iileskutseid, mida siis nimetati
,meelitavaiks® (sdnast ,prelétiatj“ — meelitama) kirjadeks. Nen-
des ta kutsus talupoegi ja orje iiles hidvitama bojaare ja mais-
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nikke ning lubas anda talupoegadele maa, mille feodaalid olid
enda kitte kiskunud. Aadlikud, kes olid Bolotnikovi armees,
mdistsid, et talupojad, s. t. nende klassivaenlased, on neile hdda-
ohtlikumad kui bojaaride valitsus. Rjazani aadlikud vendade
Ljapunovidega lidksid iile Suiski poole.

Detsembri algul tsaari sdjavided, saades suuri lisavégesid,
riindasid Bolotnikovi laagrit Kolomenskoje kiila juures Moskva
all. Kui lahing oli tdies hoos, liksid Tuula aadlikud, kes tegut-
sesid Istoma Pa$kovi juhtimisel, samuti iile Suiski poole ning
kergendasid oma reetmisega tsaari sdjavidgede vditu. Bolotni-
kov liks oma sdjavidgede riismetega Iduna poole ja kindlustus
Kalugas. Tsaar Vassili Suiski, piilides aadlikke enda poole mee-
litada, pikendas tdhtaega, mille jooksul v3is pdgenenud talu-
poegi taga otsida, 5-It aastalt kuni 15. aastani. 1607. a. kevadel
alustas suur tsaari armee Kaluga piiramist, kuid Bolotnikovile
tulid abiks virsked iilestdusnute salgad. Suiski vied said liiiia ning
16petasid piiramise. Bolotnikov siirdus Tuulasse, kus iihines
virskete kasakate salkadega. Nende hulgas oli uus isehakkaja,
kes nimetas end Fedor Ivanovit$i pojaks Peetriks. Tegelikult
tsaar Fedoril poegi ei olnud.

Sama aasta suvel kogus Suiski uue suure armee.

Neli kuud kaitses Bolotnikov Tuulas end vaenlase vastu, kes
arvuliselt mitmekordselt iiletas Bolotnikovi sdjavie. Niljast ja
laskemoona puudusest hoolimata v&tsid iimberpiiratud iga pidev
ette julgeid viljatormamisi ning tekitasid tsaari armeele suuri
kaotusi. Tsaari vojevoodid kartsid, et nende sdjavided ei kan-
nata vilja talvist piiramist. Siis ehitati Tuula ldhedusse pais,
mis peatas Upa joe jooksu. Vesi so0stis linna ning uputas dra
viimased toidu- ja piissirohu-tagavarad. Alles pirast seda pii-
ratud astusid ldbirddkimisse allaandmise iile. Tsaar Vassili
Suiski lubas lasta kdiki iilestSusnuid vabadusse. Kuid ta ei pida-
nud seda lubadust. Ivan Bolotnikov saadeti pdhja poole, Kar-
gopoli linna, ning uputati seal. Palju iilestdusust osavdtnuid
tehti orjadeks ja périsoristeks talupoegadeks ning jagati aad-
likele.
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Bolotnikovi iilestdus, nagu kdik muudki talupoegade iiles-
tousud feodalismi ajajargul, 16ppes iilestdusnute lilliasaamisega.
Talupoegade iilestdusud neil aegadel kandsid stiihilist iseloomu;
talupojad ja orjad olid halvasti relvastatud, ei olnud sdjaliselt
vilja dpetatud ning ei suutnud vilja kannatada kauast voitlust
paremini organiseeritud ja relvastatud tsaari sOjaviagedega.
Talupojad tundsid feodaalvéimu ebadiguslikkust ja raskust,
kuid ei teadnud, millega seda asendada. Seepirast nad uskusid
seda, et ,hea“ tsaar vdib parandada rahva olukorda.

Bolotnikov hukkus, tema viesalgad valgusid laiali, kuid iiles-
tdus Suiski vastu jiatkus. Veel sel ajal kui Bolotnikov seisis
Moskva all, tdusid Volgamaal iiles tsarismi poolt orjastatud
rahvad — mordvalased ja marid (tSeremissid). Uhinedes vene
talupoegade ja bojaaridega nad piirasid iimber NiZni-Novgorodi.
Tsaari sdjavied, olles toime saanud Bolotnikoviga, 15id iiles-
tdusnud linna alt tagasi. Kuid siigisel 1608. a. olid kogu Volga
keskjooksu maad uuesti haaratud iilestGusust.

§ 48. Poola ja Rootsi pealetung Vene riigile.

Uus Poola kiisilane Vale-Dimitri II. Apardumised Vale-
Dimitri I ei 16petanud Poola vallutushimulisi tegutsemisi.
Juba Vale-Dimitri I surmasaamise pédeval lasksid poolakad
Moskvas lendu kuulujutu, nagu oleks tema asemel tapetud teine
inimene. Aga esialgu poolakad ei vdinud saata Vene riiki uusi
sdjavigesid, sest Poolas eneses osa 3lahtast tSusis iiles kuninga
vastu, nurisedes kuninga katsete parast piirata lahta vabadusi.
1607. a. iilestdusnud $lahta 166di puruks kuninga sGjavigede
poolt. See vdimaldas Sigismund III p66rduda uvuesti Vene asjade
juurde. 1607. a. siigisel ilmus Moskva riigi piiril uus Poola kisi-
lane, kes jdllegi oli vdtnud endale tsareevits Dimitri Ivanovit$i
nime, — Vale-Dimitri II. Keegi ei teadnud, kes ta tdepoolest
oli. Poolakad saatsid uuele Vale-Dimitrile suured sdjajoud, mis
olid kogutud kuninga loal. Nende hulgas olid ka Poola regu-
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laarvided. Leedu kantsleri sugulane Jan Sapieha t8i kaasa sdja-
salga, arvult 7500 meest (jala- ja ratsavige). Hetman RoZinski
tuli 4 tuhandest sGjamehest koosneva viesalgaga. Vale-Dimitri
IT juurde kogunesid ka Doni ja ZaporoZje kasakate salgad.

1608. a. kevadel 166di tsaari vded kahepidevases lahingus
Bolhovi all puruks. Vale-Dimitri II peajoud suundusid Moskva
poole Kaluga ja Mozaiski kaudu. Nad tegid katse vallutada
Moskvat, kuid 166di tagasi. Siis poolakad ehitasid pealinna
ldhedal Moskva joe korgel kaldal TuSino kiila juures kindlus-
tatud laagri. Selle TuSino laagri nime jidrgi Vale-Dimitri II
hakati nimetama , Tu$ino tsaariks“ vdi , Tu$ino vargaks“. (Varas-
teks nimetati Moskva-Venes kdiki kurjategijaid.)

TuSinos Vale-Dimitri II sdjavigi, mis koosnes peamiselt
poolakate ja kasakate salkadest, seati korda. Kasakaid hakkas
juhtima Ivan Zarutski, siinnilt $lahtit$, kuid sdjalise tegevuse
korraldamise ja iildjuhtimise jdtsid poolakad enda kitte.

Moskva seisukord ldks vidga raskeks. Linnas algas nilg.
Rahulolematus tsaari vastu suurenes. Isegi paljud bojaarid ja
aadlikud, nihes ette Vassili Suiski peatset langemist, lidksid
Tusino laagrisse. Seal nad said Vale-Dimitri II ametlikud kirjad
mdisade ja teiste tasude kohta., Mdned bojaarid kdisid mitu
korda iile Moskvast Tu$inosse ja tagasi. Sddraseid inimesi nime-
tati ,,iilejooksikuiks®.

Piirates Moskvat hakkasid TuSino videsalgad pealinna juurest
igale poole laiali valguma. Kangelaslikku vastupanu Poola
vallutajaile osutas Troitse-Sergijevi klooster (70 km Moskvast,
praegu Zagorsk), mille korgete kindlustatud miiliride taga
paotas end iimbruskonna talupoegadest elanikkond. Taludes
dgedat pommitamist suurtiikkidest 15id kloostri kaitsjad mehi-
selt tagasi kdik vaenlase riinnakud ja viljatungidel tekitasid
temale suuri kaotusi. Seevastu tuSinlastel liks korda saavutada
tihelepandavaid tulemusi Volga iilemjooksul. Rikkad Volga-
ddrsed ja pohjapoolsed linnad — Jaroslavl, Vologda, Kostroma
ja teised tunnustasid Vale-Dimitri II vdimu. Nende kohtade
elanikkond ei teadnud veel, mida kujutab TuS$ino tsaarikese
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voim. Paljud arvasid, et nad vditlevad vihatud bojaaride tsaari
vastu ,tsareevit§ Dimitri“ eest.

Partisanisdda poolakate vastu. Aegamddda tuli pettus avali-
kuks. Linnades votsid poolakad kaupmeestelt kaubad dra ning
panid raskeid makse elanikkonna peale. Kiilades tuSinlaste sal-
gad riisusid talupoegi, votsid dra vilja ja heina, tapsid elanikke,
poletasid hooneid. Panid vGtsid enestele Vene linnu ,palgaks®,
s. t. kogusid nendest sissetuiekuid enda kasuks. Talupojad kiila-
des ja viikekisitoolised, teenistuslased ja kauplejad linna-
des hakkasid ise vditlema vallutajate vastu. Tekkisid talupoe-
gade sOjasalgad, keda juhtisid kas talupojad ja orjad ise voi
sOjavidelised teenistuslased. Nad tungisid julgesti histirel-
vastatud Poola sdjavigede kallale. 1608. a. 16pust peale tdusis
juba kdikjal iile maa partisanisdda.

Tsaar Vassili Suiski, veendudes selles, et tema iiksi ei saa
toime tuSinlastega ja rahutustega riigi§, p66rdus Rootsi kuninga
Kaarel IX poole abipalvega. SGlmitud lepingu jdrgi anti Root-
sile Kidkisalmi (Keksholmi) linn iihes maakonnaga. Rootsi omalt
poolt lubas saata Vassili Suiskile s&jalist abi, et vilja ajada
Poola videsalgad ja jalule seada tema v&im riigis. Tegelikult
ootas Rootsi ammu soodsat juhust, et vallutada piiriddrseid
Vene maid ja uuesti Venemaad merest dra lGigata. SGlminud
Vassili Suiskiga kasuliku liidu, saatis Rootsi kuningas kevadel
1609 Novgorodisse tugeva viesalga Jakob de la Gardie’ juha-
tusel. Videsalk koosnes 15000 palgasddurist — rootslastest,
sakslastest, inglastest, Sotlastest, prantslastest jt. Sellega liitus
tsaari 8epoeg M. V. Skopin-Suiski iihes vene sdjameestega.
Vene-Rootsi videsalk liks Novgorodist Tveri kaudu Moskva
poole, vabastades teel tu$inlaste poolt vallutatud linnad.

_ Poola s0ja algus Vene riigiga. Vene rahva vastupanu poola
anastajaile niditas panidele ja $lahtale, et nende poolt isehakka-
jaile iilesndidatud toetus ei saavuta eesmirki. Samal ajal oliaga
Venemaa mitmeaastasest sdjast laastatud. Vassili Suiski valit-
sus piisis vaevalt. Poola $lahta otsustas seepidrast, et on saabu-
nud soodus moment Vene riigile 16pliku 166gi andmiseks. Senaa-

-
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torid soovitasid kuningal mitte lasta médda minna juhust Poola
riigi valduste suurendamiseks. 1609. a. varakevadel algasid ette-
valmistused sdjaks. Suve jooksul tungisid Poola viesalgad Vene
piiriddrsete maade kallale ning riisusid Valge-Vene talupoegi.
Siigisel ldks suur Poola armee kuningas Sigismund III ees-
otsas iile piiri ja alustas Smolenski linna piiramist. g

Pdrast seda kui Poola algas Vene riigiga avalikku sdda, pol-
nud Vale-Dimitri IT talle enam tarvilik. Seepirast kutsus Sigis-
mund III poolakaid, kes teenisid Vale-Dimitri II, oma
armeesse Smolenski alla. Samal ajal, 1609. a. talvel, jdudsid
Vene-Rootsi sdjavied Skopin-Suiski ja de la Gardie’ juhtimisel
Novgorodist tulles Moskva lihedale. Nende lihenemisel poola-
kad Iopetasid Troitse-Sergijevi kloostri piiramise. 1610. a. jaa-
nuari algul pSgenes Vale-Dimitri koos kasakatega TuSinost
Kalugasse. Tema jirel ldks ka osa poolakaid, kes veel lootsid
Vale-Dimitri IT abiga vaflutada Moskvat. Vale-Dimitri II juu-
res teeninud bojaarid ja aadlikud otsustasid kokku leppida
Poola kuningaga. Nad ndustusid tunnustama Poola kuninga-
poega Vladislavi Moskva tsaariks ning sdlmisid 4. veebruaril
1610. a. lepingu Sigismund III. Sigismund kohustus Vladislavi
nimel Moskva riigi korda mitte muutma, sidilitama aadlike
vdoimu ja nende maavaldused ning tagasi andma aadlikele #ra-

karanud talupojad. Nii lagunes TuSino laager 15plikult. 1610. a. -

miirtsis astus Skopin-Suiski Vene-Rootsi viigedega Moskvasse.
Varsti pidrast seda Skopin-Suiski suri ikitselt.

Poolakate poolt piiratud Smolensk kaitses end visalt. Kunin-
gas, jatkates Smolenski piiramist, otsustas saata Moskva vallu-
tamiseks sdjavie poola hetmani Zolkiewski juhatuse all. Mosk-
vale lihemevale Zolkiewskile saadeti vastu sdjavded tsaari
venna Dimitri Suiski juhtimise all. Kohtamine siindis 1610. a.
juunis KluSino kiila juures. Lahingu ajal palgasddurid — saks-
lased ja rootslased — reetsid ja liksid iile poolakate poole.
Tsaari sdjavded purustati, tee Moskva oli avatud. Poolakad
lasksid iiletulnud rootslastel minna, ning need siirdusid Novgo-
rodi piirkonda ja hakkasid valmistuma Novgorodi vallutamiseks.
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1610. a. juulis tdusis nidlgiv Moskva rahvas iiles Vassili
Suiski vastu. Sel ajal Vale-Dimitri II tuli Kalugast uuesti
Moskva alla. Siis bojaarid ja aadlikud vangistasid Vassili
Suiski ja piigasid ta vigivaldselt mungaks. Moskvas loodi aju-
tine bojaaride valitsus, millesse kuulus seitse meest, kes kuulu-
sid vanadesse, enamasti viirstisuguvdsadesse. Seda bojaaride
valitsust hakati nimetama ,semibojar§tSinaks®. v

Moskva okupeerimine poolakate poolt ja Novgorodimaa
okupeerimine rootslaste poolt. Bojaaride valitsus, kartes rahva
iilestdusu ja pealinna vallutamist Vale-Dimitri IT kasakate poolt,
ruttas sdlmima kokkulepet Zolkiewskiga. Ta ndustus tunnustama
Vladislavi Moskva tsaariks tingimusel, et ta valitseb koos bojaa-
ridega. SGlminud selle kokkuleppe, laskis bojaaride valitsus
Poola vied draandlikult Moskvasse. Rahu s8lmimiseks saadeti
Sigismund III juurde Smolenski alla suur saatkond. Kuid Poola
kuningas tahtis ise saada Moskva tsaariks, et alistada Vene riiki
Poolale. Aadlikud, kes kuulusid saatkonda, saatsid Moskvasse
kirju, milledes kirjeldasid saatkonna vaevalist ja alandavat olu-
korda; nad kutsusid venelasi iiles mitte alistuma kuningale ja
tema pojale-printsile. ,Pidage selles kdva ndu endi vahel,“ kir-
jutasid nad, ,saatke Novgorodi, Vologdasse ja NiZnisse
{NiZni-Novgorodi) meie kiri, et kdikidel oleks teada.“

Poolakad areteerisid Moskva saadikud ja saatsid nad Poo-
lasse. Moskva bojaaride valitsus oli kdige alandavamas seisu-
korras. Bojaarid pidid kdiges alistuma Poola sdjavide iilemale,
kelleks drasditnud Zolkiewski asemele sai pan Gosiewski. Mdned
bojaaridest katsusid vastu seista, kuid nad areteeriti kohe ja
pandi poolakaist valvurite valve alla. Poolakad varastasid
Kremlist tsaari laeka vididrtesemed. Nad riisusid pealinna
elanikke ning irvitasid nende iile. Parem polnud olukord ka
teistes linnades. Suur Poola sdjavigi kuningaga eesotsas jidtkas
Smolenski piiramist. Rootslased votsid d&ra Vene riigile kuuluva
Soome lahe 18unaranniku ning &hvardasid Novgorodi. Kauba-
vahetus linnade vahel jdi peaaegu seisma. Kisitdolised ja vidike-
kaupmehed kiratsesid. Aadlikud olid samuti laostunud, sest pol-
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nud kedagi, kes oleks harinud nende p&ldu. Terved maakonnad
olid laastatud. Vene riik lagunes koost iiksikuiks osadeks. Kuid
vene rahvas sel raskel ajal ei alistunud vallutajaile ja jidtkas
voitlust nendega.

§ 49. Vene rahva voéitlus poola vallutajate vastu.

Esimene maakaitsevigi. Poolakad piiiidsid Moskvas koigi
abindudega sundida kogu pealinna rahvast Poola kunin-
gale truudust vanduma. Kuid rahvas ei tahtnud alistuda ei
kuningale ega tema pojale-printsile ega teistele Poola vdimu-
dele. Rahva hulgas levitati iileskutseid, milles nimetati &raand-
jaks neid Moskva bojaare, kes astusid kokkuleppesse poolaka-
tega. Poolakate vastu astus vidlja ka Vene kirikupea patriarh
Hermogen. 1610. a. 16pul ta hakkas mddda linnu laiali saatma
ldkitusi, kutsudes iiles venelasi iihinema ja pealinnale appi
minema. Saanud kuulda nendest ldkitustest, panid poolakad
Hermogeni vangi, kuid ei suutnud murda tema meelt.

Patriarh Hermogeni iileskutsed suurendasid veelgi rahva
liikumist vallutajate vastu. Linnast linna levitati likitusi iiles-
kutsega relvastuda ja iihineda vditluseks vaenlastega.

1611. a. jaanuaris asus Rjazani vojevood Prokopi Ljapunov
organiseerima maakaitsevige Moskva vabastamiseks. Selle maa-
kaitsevde pOhituumaks olid peamiselt 1dunapoolsete maakon-
dade aadlikkude salgad. Ljapunov p6drdus samuti ka iileskut-
sega kasakate ja orjade poole, lubades kasakaile ,palka“ ja
orjadele — vabadust. Sellele iileskutsele reageerisid need kasa-
kad, kes enne olid TuS$ino laagris. Mitmed linnad saatsid iikstei-
sele ldkitusi, kutsudes iiles Moskva alla minema. Saanud tea-
ted maakaitsevie kogumisest, hakkasid poolakad sundima pea-
linna elanikkonda to6le linna kindlustamiseks.Kuid venelased
mitte ainult ei tahtnud aidata poolakaid, vaid viskasid miiiiri-
delt maha juba iilesseatud suurtiikid. Poola $lahtit§id hakkasid
moskvalasi surnuks raiuma ja tapma. Rahvas kaitses end meele-
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heitlikult, Uks viesalk, keda juhatas viirst Dimitri Mihhailovit3
PoZarski, hakkas poolakaid ahistama. Maakaitsevie eelsalgad
joudsid appi. Siis poolakad ja koos nendega iraandjad-bojaa-
rid siiiitasid Moskva pdlema. Lahing kestis 16dmavate hoonete
vahel, kuid suits ja tuli sundisid Vene vigesid tagasi tdmbuma
pealinna aguleisse. Selles lahingus sai haavata viirst PoZarski.
Mone pédeva pdrast, mértsikuu keskel, joudsid kohale maa-
kaitsevide peajoud, kes seisid mitu kuud Moskva all, kuid ei
suutnud seda vabastada.

30. juunil koostati tingimused (,,otsus“), mis miirasid kind-
laks valitsuse korraldamise ja sdjavie organisatsiooni. Maa-
kaitsevde etteotsa, kes koosnes aadlikest ja kasakaist, pandi
kolm ,iilemat“: Ljapunov — aadlike poolt ja enne TuSino laag-
ris olnud kasakate juhid — viirst Dimitri Timofejevit§ Tru-
betskoi ja ataman Ivan Zarutski. Aadlikud muretsesid eriti
enese maaga ja talupoegadega kindlustamise eest. ,,Otsuses® oli
mddrus périsoriste talupoegade tagasiandmisest médisnikele, kes
olid mdisnike juurest dra ldinud talupoegade sdja ajal. 30. juuni
»otsus®, mis oli koostatud aadlike huvides, teravdas seesmist
voitlust maakaitsevdes. Aadlike ja kasakate vahel juhtus ala-
tasa kokkupdrkeid. Kasakad tapsid Prokopi Ljapunovi. Pirast
tema surma maakaitsevigi lagunes I5plikult. Aadlike salgad
ldksid laiali. Moskva alla jdi piisima ainult osa kasakavigesid
Trubetskoi ja Zarutski juhtimise all.

Mehine Smolenski garnison Mihhail Borissovit§ Seini juhti-
misel 15i peaaegu kahe aasta jooksul tagasi Poola rohkearvu-
lise s01avae raevukad riinnakud. Ei julm pommitamine, haigu-
sed, toiduainete puudus ega meelitavad lubadused kuninga poolt
ei suutnud murda piiratute visadust. Koigile alistumise ette-
panekuile smolenskilased vastasid, et nemad on otsustanud vdi-
delda surmani. 1611. a. juuni alguses Onnestus poolakail osa
kindluse miiiiri dhku lasta. Viimane vihane vditlus kiis juba
. pOleva linna tdnavail. Elanikud kaitsesid ennast meeleheitlikult
kuni viimse vdimaluseni, paljud viskusid ise tulle, et mitte lan-
geda vaenlase kitte. Lasti Shku suur piissirohukelder, kus oli
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veel 150 puuda piissirohtu. Plahvatuse ajal sai kokkuvarisenud
majade rusude all surma palju poolakaid ja venelasi. Ainult
vdike arv Smolenski kaitsjaid vdeti vangi; nende hulgas oli ka
Sein.

Smolenski visal kaitsemisel oli suur tdhtsus, sest see hoidis
kindluse miiiiride all kinni Poola sdjavie peajdud. See kergen-
das vene rahva vditlust oma kodumaa vabastamise eest.

Minini ja PoZarski maakaitseviigi. Esimene maakaitsevigi,
mis koosnes peamiselt aadlikest ja kasakate videosadest, lagunes
koost 1611. a. siigiseks. Kuid vene rahva vaitlus poola vallu-

D. M. PoZarski modk, mille ta sai tasuks Moskva vabastamise eest.
Ajalooline muuseum.

tajate vastu ei ndrgenenud. Uue rahvaarmee organiseerimise
etteotsa astus NiZni-Novgorodi kaupmees Kuzma Minin, kes oli
agulirahva poolt valitud NiZni-Novgorodi linnapeaks. Ta pddr-
dus rahva poole palava iileskutsega tdusta iiles kodumaa kait-
seks, mitte sdidsta tema vabastamiseks oma elu ega oma
varandust. NiZni-Novgorodi elanikud koostasid ,otsuse“, mille
kohaselt kohustusid olema sdnakuulelikud iilemaile, andma
raha sGjameestele palgaks ja mitte hoidma oma elu. Minini ette-
panekul kutsuti rahvaarmeed juhtima viirst Dimitri Mihhailo-
vit§ PoZarski, keda juba tunti lahingust poolakatega Moskva all,
kus ta sai haavata.

Nizni-Novgorodist saadeti teistesse linnadesse likitusi iiles-
kutsega liituda vditluseks kodumaa vabastamise eest, saata ini-
mesi, relvi ja raha. Tdusis iiles kogu maa Jdimere rannikult
kuni Rjazanini. Poolakad olid Moskvas viga drevil suure rahva-
vie kogumise teateist. Nendega koos todtavad bojaarid, kartes
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rahva maakaitsevige, piiiidsid veenda rahvast alistuma Poola
printsile Vladislavile. Kuid neil bojaaride iileskutseil ei olnud
mingeid tulemusi.

1612. a. varakevadel liks rahvavigi NiZni-Novgorodist iile
Jaroslavli. Teel rahvas vdttis vaimustusega vastu maakaitse-
vielasi, linnade elanikud andsid neile raha, igast kiiljest tuli
juurde uusi sGjameeste salku. Jaroslavlis seisis maakaitsevigi
ligikaudu neli kuud. Selle juures organiseeriti ajutine maa-
valitsus. Asusid tegutsema prikaasid, mis juhtisid mitmesugu-
seid riigivalitsemise ressoore. Maakaitsevide juhid Minin ja
PoZarski saatsid palju korda s&jajoudude organiseerimiseks.
Maakaitsevigi koosnes vidga paljudest erinevatest salkadest;
selle hulka kuulus mitmete linnade aadlikke, kaupmehi, stre-
letse, kasakaid, talupoegi. Peale venelaste vdtsid maakaitseviest
osa tatarlased, marid, tSuvaSid jt. Senikaua kui maakaitsevide
peajoud seisid Jaroslavlis, vabastasid igale poole viljasaadetud
salgad koos kohalike elanikega suurema osa maad Poola salka-
dest ja samuti ka kasakaist, kes enne teenisid Vale-Dimitri II
ega tahtnud tunnustada maavalitsust.

Mitmetes kohtades jatkas rahvas ise vditlemist Poola sdjasal-
kadega. Maad mitte tundes sundisid poolakad jouga kohalikke
talupoegi neile teejuhiks minema. Kuid paljud neist teejuhti-
dest, ohverdades oma elu, eksitasid poolakate salku metsapadri-
kuisse voi vedasid poolakate salgad Vene sdjajoudude juurde.
Selliste kangelast66de hulka kuulub Kostroma talupoja Ivan
Sussanini tegu, keda poola $lahtit$id tahtsid sundida teejuhiks
hakkama. Ivan Sussanin eksitas poolakate salga pdlisesse metsa
ning ta raiuti seal poolakate poolt surnuks.

1612. a. aasta augustikuu I5pul saabusid maakaitsevie pea-
jdud Moskva alla. Ataman Zarutski, kes tegutses poolakate
kasuks, pogenes osa kasakatega 16una poole. Ulejiinud kasa-
kad, kes seisid Moskva all viirst D. T. Trubetskoiga, kuigi ei
liitunud kohe maakaitsevidega, ei takistanud ka teda. Sel ajal,
kui maakaitsevigi ldhenes Moskvale, ruttas poolakaile appi rel-
vade ja toidumoonaga varustatud Poola sdjavigi hetman Chod-
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kiewiczi juhtimisel. Arvuliselt see polnud viiksem Minini ja
PoZarski maakaitsevidest. Chodkiewicz tormas kogu oma jdu-
dudega maakaitsevielaste peale. Maakaitsevide seisukord oli
vidga raske. Kogu pédeva kiis vihane vgitlus. Maakaitsevielased
tulid maha oma hobuseilt ning vditlesid kisitsi. Osa Trubetskoi
kasakasotnjatest, ilma iilemuse luba dra ootamata, liitus ise
maakaitsevielastega ja nendega koos tdrjus poolakad tagasi.
Pidev hiljem poolakad uuendasid pealetungi. Nad piiiidsid 1dbi
murda Moskva joe iilekdigukohtadele. Kuzma Minin vGttis siis
PoZarski kdest neli sotnjat ning ldinud iile jde, riindas dkitselt
poolakaid tiivalt. Poolakad ei pidanud vastu ja pdgenesid oma
laagri juurde. Terve voor (400 vankrit toidumoonaga) sattus
voitjate kitte. Poola sdjavide jddnused pdgenesid. Moskvas vii-
biv Poola videsalk jdi ilma abi ja toidumoonata; poolakad hak-
kasid kannatama nilga. 26. oktoobril 1612 andsid poolakad
alla. Moskva oli vabastatud.
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XV peatiikk.

Isevalitsus Venemaal XVII sajandil.

§ 50. Mihhail Romfmovi valitsusaeg.

Mihhail Romanovi tsaariks valimine. Pirast Moskva vabas-
tamist valitsevad klassid — mdisnikud ja joukad linnarahva-
kihid — ruttasid haarama vdimu enda kitte. Kohe kutsuti
kokku Maakogu tsaari valimiseks.

Maakogu koosnes peamiselt aadlikest ja linnainimestest,
vdikese grupi moodustasid bojaarid ja vaimulikkond; palju oli
kasakate esindajaid, peamiselt kasakate iilimuse hulgast — ata-
mane. Bojaaride hulgas oli veel Vladislavi pooldajaid; bojaaride
hulgas oli ka Rootsi printsi poolehoidjaid. Kuid Maakogu p&hi-
mine hulk oli interventide vastu: seepdrast otsustati mitte
kedagi vilismaalastest tsaariks valida. Bojaaridest oli aadlike ja
kasaka-atamanide hulgas suurim populaarsus Romanovitel, tsaar
Ivan IV ja Fedori sugulastel. Neilt aadlikud ja kasaka-atama-
nid ootasid maid, talupoegi ja igasuguseid soosinguid. Selle sugu-
vdsa vanim esindaja metropoliit Filaret oli Poolas vangis. Tema
16-aastane poeg Mihhail oli ndrga iseloomuga ja piiratud
mdistusega noormees. Valimised teostusid 1613.a. alguses. Maa-
kogu valis tsaariks Mihhail Romanovi. Nagu jutustatakse, votsid
bojaarid Mihhaililt kirjaliku lubaduse, et ta teeb kdik ainult
nende ndusolekul. Uus tsaar oli liiga noor ja mitte kiillalt tark,
et valitseda iseseisvalt. Faktiliselt valitsesid riiki tema ema ja
sugulased.

Uus voim ei saanud riigis kohe end kindlustada. Zarutski
koos Marina Mniszekiga ja osa kasakatega pdgenes Astrahani
ning kuulutas enda tsaar Dimitriks ning Marina viikese poja
tsareevit§ Ivan DimitrijevitSiks. Kasakate peamass ei toetanud
Zarutskit ja Astrahani elanikud tdstsid tema vastu iilestdusu.
Siis Zarutski 13ks Jaiki joele, kuid seal kasakad vo&tsid tema ja
Marina kinni ning andsid nad vilja Moskva véimudele. Zarutski
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hukati Moskvas. Marina suri vanglas ning tema alaealine poeg
poodi iiles.

Viidi edukalt 14bi maa puhastamine viikestest poolakate ja
leedulaste salkadest, kes jdtkasid rahva riisumist ja riiiistamist.

Uuel valitsusel seisis ees raske iilesanne purustada intervent-
siooni ja likvideerida selle tagajirjed. Jatkus veel sGjategevus
rootslaste poolt, kes olid vallutanud Novgorodi. Rootsi kunin-
gat, kuulsat vdepealikut Gustav Adolfi, tabas kevadel 1615
Pihkva all ebadnn. See andis véimaluse astuda Rootsiga rahu-
ldbirddkimistesse Inglise ja Hollandi vaheltsobitusel. Need rii-
gid kannatasid sdjategevuse pidrast kahju kaubavahetuse kokku-
tdmbumise tdttu Vene riigiga. 1617. a. algul sdlmiti Stolbovas
rahu. Rootslased said endale kogu Soome lahe ranniku iihes
Vene linnade Ore$eki, Ivangorodi, Jami ja teistega, kuid selle
eest nad lahkusid Novgorodi piirkonnast. Vene riik oli jillegi
Liidnemerest dra 16igatud.

S6da Poolaga jitkus. Vladislav ei tahtnud loobuda Moskva
troonist. 1618. a. ta tuli Moskva alla, kuid poolakate riinnak
166di tagasi. Taganedes Moskva alt liks Vladislav Troitse-
Sergijevi kloostri alla ning ndudis selle allaandmist. Kloostri
miiiiridelt pdrutati suurtiikkidest Poola sGjavde pihta ning ta
sunniti lahkuma.

1618. a. 16pul Moskva ja Poola volinikud sdlmisid Deulino
kiilas (Troitse-Sergijevi kloostri lihedal) vaherahu 141/ aastaks.
Smolensk iihes juurdekuuluva territooriumiga ja Severski-
(TSernigovi-) maa tuli loovutada Poolale.

Riigi restaureerimine. Pikaajalise sdja ja interventide tege-
vuse tagajidrjel oli maa laastatud. Mihhaili esimesil valitsemis-
aastail osutasid valitsusele suurt kaasabi riigivalitsemise restau-
reerimises Maakogud, kes tegutsesid pidevalt. Neis arutati ldbi
koik riigi jooksvad vajadused, seati sisse uued maksud jne.
Uldise ruineerumise olukorras oli raske koguda elanikkonnalt
makse. Maakogu saatis kohtadele oma esindajad abiks tsaari
maksukogujaile. Pdrast rahu sGlmimist Poolaga saabus Poola
vangist tagasi tsaari isa Filaret Romanov. Moskvas tehti ta kohe
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patriarhiks ning ta hakkas faktiliselt riiki valitsema. K&ik késk-
kirjad kirjutati tsaari ja tema isa nimel. Filaret vottis endale
isegi ,suure isanda® tiitli. Tema isikus oli iihendatud ilmalik ja
vaimulik v8im — tsaari ja patriarhi vGim. SeetGttu keskvéim
tugevnes viga palju.

Tugeva keskvdimu jaluleseadmist kasutasid mdisnikud, et
16plikult talupoegade liikumist alla suruda ja restaureerida oma
vdimu périsorise kiila iile.

Atamanidele ja muile joukaile kasakaile jagas valitsus hel-
delt maid iihes talupoegadega. Kasakate iilemkiht muutus sel
viisil moisnikeks. Kasakakehvistuga saadi iisna ruttu toime.
Tsaari vojevoodid jilgisid ja purustasid igal pool kasakate
salku. 1614. a. purustati Malojaroslavetsi maakonnas kasakate
peajoud ning iilejidnud alistusid.

1616. a. puhkes iisna tugev liikumine NiZni-Novgorodi kreisi
talupoegade ja orjade hulgas. Ulestdusnud tapsid aadlikke,
pdletasid suuremaid ja vdiksemaid kiilasid. Samal aastal oli
rahutusi ka tatarlaste ja maride hulgas Kaasani maakonnas.
Nad tungisid linnade juurde ning piiiidsid tthineda NiZni-Nov-
gorodi piirkonna iilestdusnutega. Ulestdus suruti maha.

Olles diendanud arved iilestdusnutega, kasutasid mdisnikud
oma vOitu veel suuremaks talupoegade pirisorjastamiseks.
Aadlike ja kloostrite survel suurendas valitsus rea kiskkirja-
dega drakaranud talupoegade iilesotsimise tdihtaegu kuni 15 aas-
tani, endise 5 aasta asemel. Sellega oli ette valmistatud drakara-
nud talupoegade iilesotsimise kindla tdhtaja (,tdhtajaliste aas-
tate“) tdielik drakaotamine.

-~

§ 51. Vilispoliitika pirast talupoegade sdda.

Soda Poolaga Smolenski pdrast. Vene riik ei vdinud leppida
Smolenski kaotamisega. Smolensk oli esmajirguline kindlus, mis
kaitses iilekdiku iile Dnepri, ning evis suurt kaubanduslikku
tahtsust. Seepdrast Moskva valitsus valmistus kogu Deulino
rahutdhtaja jooksul aktiivselt uue sdja vastu.
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XVII saj. alguse siindmused olid selgeks tdenduseks Vene -

riigi tehnilisest mahajdédmisest. Tsaar Mihhaili valitsus piiiidis
kiires korras tdsta Vene sdjavde lahinguvdimet ja tehnikat.
Vilismaalt osteti suur hulk relvi. Palgalistest vidlismaalastest
formeeriti erilised polgud. Ldpuks moodustati ,,maksualustest®
(s. t. kloostrimaadelt ja mdnedelt m&isamaadelt antud nekruti-
test-talupoegadest) ja ,asjaarmastajaist® (vabatahtlikest) ,vélis-
maise korraga“ vilismaa ohvitseride juhtimisel vidljadpetatud
Vene polgud.

1632. a. Moskva sGjavdgi asus Smolenskit piirama. Armee
eesotsas seisis bojaar Sein, kes oli kuulsaks saanud Smolenski
kangelasliku kaitsmisega 1610.—1611. a. Poolas suri sel ajal
Sigismund III, uus kuningas polnud veel valitud, ning maal
valitses segadus. Smolensk oli tugevasti kindlustatud ning piira-
mine venis pikale. Moskva sdjateenistuses olevate vélismaalaste

hulgas oli distsipliin viga halb; nad vaenutsesid omavahel ning
' sageli ldksid lile vaenlase poole.

Poolakail dnnestus kingituste abil meelitada Krimmi tatar-
lasi vilja astuma Moskva vastu. Tatarlased tegid retke Vene
riigi 16unapoolseile piirimaadele. Esimese teate piralejdudmisel
tatarlaste riitisteretkest jdtsid Idunapoolsete maakondade aad-
likud sdjavie maha ja ruttasid kaitsema oma mdisu.

Distsipliin Vene sSjavies halvenes. Sein ise kahtles avalikult
voiduvdimaluses ning laskis mé6da soodsa momendi kindluse
vallutamiseks. Poolas valitud uus kuningas Vladislav IV, Sigis-
mund III poeg, ruttas sdjavdega Smolenskisse Poola garnisoni
pddstma. Venelased suruti Vladislavi sGjavde ja Smolenski kind-
lustuste vahele. Pdrast moningaid ldbimurdekatseid venelased
olid sunnitud raskeil tingimustel alistuma: kdik Vene suurtiikid
anti vaenlasele vilja.

Moskva bojaarid, kes ei armastanud Seini ta kdrkuse pérast,
kasutasid seda juhust, et siiiidistada teda reetmises. Sein hukati.
Poolakate edaspidine edu peatati Belaja kindluse all. Alistu-
mise ettepanekule vastas kindluse viike garnison, et ta kaitseb
kindlust kuni surmani. Ahvardav sdda Tiirgiga ja Belaja all osu-
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tatud vastupanu sundisid kuningas Vladislavi ruttama rahu sdl-
mimisega. Rahu s6lmiti piiriddrsel Poljanovka joel 1634. a. Poo-
lale jdid alles Smolenski ja teised linnad, mis olid vallutatud inter-

XVI—XVII sajandi tulirelvad.
Relvade koda.
Vasakul — 52-naelane kahur ,, Troil“.
Paremal — 38-naelane kahur ,Karu“,
1590. a.

ventsiooni ajal, kuid Poola ndustus tunnustama Mihhaili Vene
tsaariks. Vladislav iitles 18plikult lahti oma pretensioonidest
tsaari troonile. .
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Suhted Krimmi ja Tiirgimaaga. Uheks Vene sdjavigede eba-
dnne pohjuseks Smolenski all olid Krimmi tatarlaste kallale-
tungid ldunapoolseile maakondadele. Pirast sdja I5ppu asus
Moskva valitsus vidga energiliselt ,tdkkejoone“ (kindlustuste)
parandamisele ja ehitamisele, mis kaitses 15unapiiri tatarlaste
retkede eest. Need kindlustused
tagasid viljarikka stepi valda-
mist, mida hakkasid endale ah-
nitsema vene maaomanikud.

1637. a. Doni kasakad riin-
dasid #kki Tiirgi kindlust Azo-
vit. See kindlus kaitses vilja-
pddsu Doni jdelt Aasovi merele
ning takistas kasakaid tegemast
retki Krimmi rannikuile. Pdrast
kahekuulist piiramist vallutasid
kasakad Azovi riinnakuga, tap-
sid maha ko&ik muhamediusuli-
sed elanikud ning jdid valluta-
tud kindlusse paigale.

1641, a. Tiirgi sultan saatis
Azovi juurde suure tugeva artil-
leeriaga laevastiku. Viike ka-
sakate salk, kes asus Azovis, 161
mehiselt tagasi 24 riinnakut
ning sundis tiirklasi piiramist

P5llumajanduslikud t68d. I6petama. Kartes uusi kallale-
Kogust ,Hingerohi“, XV 1I sajandist. tunge saatsid kasakad saadikud
Moskvasse abi paluma.

Tsaar Mihhaili valitsus ei julgenud Azovi pirast alustada
sdda Tiirgiga, kindlustamata endale toetust Maakogu poolt.
1642. aastal Maakogusse kokkutulnud teenistuslased ja
kaupmeeskond ridédkisid Azovi tsaari véimu alla vGtmise poolt,
kuid iihes sellega kaebasid kibedalt maksukohustuste raskuse
iile, pistist-vStjate djakkide, vojevoodide tagakiusamiste ja teiste
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korratuste iile riigi valitsemises. Veendudes, et raske on arves-
tada valitsevate klasside aktiivset toetust, kdskis valitsus Azovi
maha jitta.

§ 52. Feodaal-pirisorine majandus.

Talupoegade olukord. XVII saj., nagu feodalismi méédunudki
ajastul, iga feodaalvalduse maa jagunes mdisa- ja talumaaks.
Talupojad harisid oma krunte ning juhtisid seal majapidamist,
mis andis neile iilalpidamist. Peale selle harisid talupojad oma
inventariga mdisniku maad (hédrraste pdlde), mille saak ldks
tdielikult tema kasutusse. Nagu niitas V. I. Lenin, selle majan-
dussiisteemi kestmiseks, mis kandis ,teoorjusliku majanduse®
nime, on vajalikud jirgmised tingimused: ,esiteks, naturaal-
majapidamise domineerimist. Pédrisorine mdis pidi endast kuju-
tama ennastrahuldavat, kinnist, muu maailmaga viga ndrgas
seoses olevat tervikut.“* Teiseks on selliseks majapidamiseks
vajalik, et talupoeg oleks varustatud maaga ja kinnistatud selle
kiilge, et ta ei saaks mdisniku juurest d@ra minna. Kolmandaks
tingimuseks on talupoja isiklik sdltumus md&isnikust: ,Kui
mdisnikul ei oleks otsest vdimu talupoja isiku iile,“ kirjutas
Lenin, ,siis ta poleks saanud enda kasuks to6tama sundida ini-
mest, kel on oma maa ja kes, juhib oma majapidamist.“? Nel-
jandaks teoorjusliku korra tingimuseks (ja tulemuseks) on ,&4r-
miselt madal ja rutiinne tehnika seisund, sest et majandamine
oli viletsusest rohutud, isiklikust s8ltumusest ja valmuplmedu-
sest alandatud viiketalupoegade kies.“?®

Talupoegade sdltumine maaomanikest, mis- tekkls feodaal-
majanduse algusega, muutus aja jooksul itha raskemaks. XVI saj.
ja XVII saj. esimesel poolel tsaarivalitsus seaduspérastas ja suu-
rendas rea ukaasidega veelgi m&isnike vdimu talupoegade iile.
Talupojad kaotasid jiiripdeval iilemineku-diguse, mdisnikud

1 Lenin, Teosed, IIT kd., 1k. 140.
2 Lenin, Teosed, IIT kd., 1k. 140.
3 Sealsamas, lk. 141.
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hakkasid &drakaranud talupoegi otsima ja tagasi tooma esmalt
5, siis aga isegi 15 aasta jooksul. Kuid ka seegi ei rahuldanud
moisnikke, kes ndudsid drakaranute otsimise ja tagasitoomise
tihtaegade tdielikku kaotamist. Nad saavutasid selle. Tsaar
Aleksei Mihhailovit§i Seadustiku (1649) jirgi anti pdgenenud
talupojad nende Kkinnipiilidmise korral kogu oma perekonna
ja varandusega endistele omanikkudele tagasi, iikskdik kui palju
aega oli méddunud talupoegade pagemise momendist. M3isni-
kud viisid oma heaksarvamisel talupoegi iihest valdusest teise.
Sagenesid talupoegade miiiigi juhtumid lahus maast. Sel kombel
talupoegade feodaalne sdltumus avaldus riigi seadustega digus-
tatud périsorjuse kujul.

XVII saj. jagunes maarahvas Vene riigis mitmesse kategoo-
riasse. Eraomanikele kuuluvad talupojad elasid kloostrite, kiri-
kute, bojaaride v8i mdisnike maadel. Talupojad, kes olid kantud
registrisse tsaari lossi jdrgi, said nimeks ,lossitalupojad“. Ule-
jidnud maad kuulusid riigile, kuid nendel elavaid talupoegi
nimetati ,riigitalupoegadeks“ ehk ,adranikeks®. Kdik talupojad
clid koormatud raskete tsaari maksudega.

XVII saj. eraomanike talupoegade arvu kasvamine jatkus.
Esimeste Romanovi soost tsaaride valitsus jagas dukonna aris-
tokraatidele ja aadlikele suure hulga maid nendel elavate ,riigi-
ja lossitalupoegadega“. Suuri maamassiive ahnitsesid endile
tsaari sugulased. Selle sajandi 16puks endine vahe mdisade ja
parusmaade vahel oli peaaegu kadunud, sest et suurem osa
mdisu hakkas iile minema paranduse teel.

Eraomanike talupoegade olukord oli eriti raske. XVII saj.
mdisnikud jidtkasid talupoegade t66joul haritavate mdisa pdllu-
maade suurendamist. Peale selle talupojad maksid maaomani-
kule kruntrenti natuuras, mis koosnes mitmesuguseist talumaja-
pidamis- ja maa tddndussaadustest. Talupoegadelt saadud pro-
duktid liksid mdisniku perekonna ja tema teenijaskonna toitmi-
seks. Peale oma majapidamissaaduste pidid talupojad maksma
mdisnikule ka rahalist kruntrenti, harilikult 50 kopikast kuni
1 rublani talundilt.
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Siigise tulekuga, kui 18ppes viljasaagi koristamine, hakkasid
paljud talupojad tegelema mitmesuguste késitoodega: kooti
linast 16uendit, vanutati vilti, t66deldi nahku, valmistati kin-
daid, treiti puundusid, valmistati rauast pollutédriistu jm. Osa
neist esemeist jdi talupoja majapidamisse v3i anti kruntrendina
mdisnikule. Teine osa miiiidi dra ldhimal turul. Vajades raha
tsaari maksude ja mdisnikule rahalise kruntrendi maksmiseks,
sidusid talupojad end itha rohkem turuga, sest et ainult oma
saaduste miiiimisega nad vdisid saada vajaminevat raha.

Talupoegade kaubanduse arenemisega suurenes ka diferent-
seerumine talupoegade eneste hulgas. Kiilades tekkisid talu-
pojad-iilesostjad. Mdned neist jitsid hoopis maha talupidamise
ning hakkasid kaupmeesteks.

XVII saj. mdisnikud ei rahuldunud enam nende saadustega,
mis nad said talupoegadelt vd5i oma orjadelt ja késitoolistelt.
Rikas bojaar ja pealinna aadlik dmblesid endale iilikonna itaa-
lia sametist vOi inglise kalevist, kandsid sooblinahast miitse,
armastasid kalleid ehteid, joid importeeritud veini ning muret-
sesid vilismaisi tarbeasju oma kodudesse. Kdiki neid asju voi-
sid nad osta ainult turult raha eest, mis oli saadud talupoega-
delt voi talu majapidamissaaduste miitigist.

Pirisorine majandus hakkas kohanema XVII saj. areneva
turuga. . ;

Suuremdddulise périsorise majapidamise niiteks oli XVII saj. keskel
bojaar Boris Ivanovit§ Morozovi majapidamine. Morozovil oli oma laial-
dastes valdustes ligikaudu 300 suuremat ja vdiksemat kiila. Neis elas iile
40000 pirisorise talupoja. Ainuiiksi rahalist tulu sai Morozov aastas talu-
poegadelt kuni 10 tuhat rubla (umbes 170 000 rubla XX saj. alguse raha-
kursi jirgi). Rohkearvulistes aitades seisid sajad tuhanded puudad vilja.
Sbja ajal Poolaga kasutas Morozov kdrgeid viljahindu ning teenis mé#ratu
suure varanduse. Morozovi hirrasmdisas elas ligi 700 inimest sulastena ja
teenijaskonnana, kelle iilalpidamiseks pirisorised talupojad andsid méératu
suure hulga igasuguseid produkte. Morozov soetas endale rauavalmistamise

ja potasitehased ning sundis oma talupoegi tegema neis kdige raskemat
tood. Potas (eriliselt valmistatud tuhk) miiiidi vidlismaa kaupmeestele.

“%  Manufaktuurid. Linnades elavad kisitoolised, peale viheste
erandite, ei olnud seotud talumajandusega. Nad ostsid turult
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tooraineid ja miilisid oma tootmissaadusi. Igas suuremas linnas
oli kiimneid mitmesuguseid kisitddalasid.

Korvuti kdsitoostusliku toodangu arenemisega XVII saj. tek-
kisid Venemaal esimesed manufaktuurid. Kisitodline valmistab
iiksi oma t66 saaduse. Manufaktuurides tddtab iiheskoos, ole-
nevalt kiitise suurusest, teatud arv inimesi. Nad tdidavad iihise
160 eriosi. T66 manufaktuuris siinnib kisitsi lihtsate instrumen-
tide abil (nimetus ,manufaktuur® tuleneb ladinakeelseist sdna-
dest ,manus“ — kisi ja ,factus“ — viljatéotatud). Vorreldes

Arhangelski sadam XVII sajandil. Hollandi graviiiir XV1I sajandist.
kidsitoolise t66ga annab manufaktuur kdrgema t66 -tootvuse.
1632. a. hollandi kaupmees Andreas Vinius sai loa rauamaagi
tootlemiseks Tuula ldhedal ning ehitas esimese rauvavalmista-
mise manufaktuuri, mis pani aluse tulevastele Tuula rauatehas-
tele. Mdne aasta pirast rootslane Coyette asutas Moskva ldhe-
dal klaasivabriku. XVII saj. teisel poolel asutati riigi, kaup-
meeste ja maaomanike poolt rauavalmistamise, vasesulatamise,
klaasi-, paberi- ja nahatddtlemise manufaktuurid. T66liste pdhi-
kaadrid selle aja manufaktuurides koosnesid talupoegadest
(pirisorjadest) vdi teistest sdltuvatest inimestest, Nende hulka
tekkisid ka palgalised vabad ,to6inimesed”, kes olid périt
linnarahva vaesemaist kihtidest.
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Kaubandus. Varem viikesed turud, mis tekkisid linnades ja
mdnedes suurkiilades, olid vihe seotud iiksteisega. XVII saj. tek-
kisid turgude vahel kiilades ja linnades alalised kaubanduslikud
suhtlemised. See t5i kaasa seda, et mdnedes kohtades linna- ja
kiilarahvas hakkas spetsialiseeruma iihe vdi teise kauba valmis-
tamise alal. Mustmulla-rajoonid varustasid oma viljaga riigi
siidamiku piirkondi. Jaroslavli linn oli kuulus peeglite tootmise
poolest, mida veeti isegi Siberisse. Vologda valmistas igasugu-
seid raudesemeid, Kaluga oli tuntud kunstipiraste puutddde
poolest jne. Ldunapoolseis linnades vdis kohata kaupmehi
Pohja-Jddimere #irseist maadest; pShjapoolseisse linnadesse
kogunes mitmesuguseid kaubandusinimesi, kes ostsid kaupa
kokku viljaveoks Arhangelskisse, Siberisse ja teistesse kohta-
desse. Nii maakonnad ja linnad kaotasid oma endise majan-
dusliku isoleerituse. :

XVII saj. toimus, nagu niitab Lenin, viike- ja suurturgude
liitumine iiheks iilevenemaaliseks turuks“®. Kaubavahetuse
arenemisega eri piirkondade vahel teostus kdikide, kunagi iiksi-
kute viirstiriikide koosseisu kuulunud maade faktiline iihtesula-
mine iiheks tervikuks. Igal pool kadusid endisest ajast jadnud
kohalikud isedrasused ning kujunes vilja iihine kord kogu Vene-
maa jaoks.

Kaubandus sidus Vene riigi paljude vilisriikidega. Kdige
suuremaks sadamalinnaks L#éne-Euroopaga kauplemises sai
Arhangelsk. Igal suvel tuli Arhangelski sadamasse suur hulk
Inglise, Hollandi ja Saksa laevu mitmesuguste kaupadega: kale-
vite, siidikangaste, kalliste ndude, relvade, metallidega jm. Sel-
leks ajaks sditsid Dvina joge modda kohale vene kaupmehed
Siberi karusnaha, nahkade, kanepi, lina, t3rva, potasi, rasva ja
talupoegade ning linnakisitddliste toodetega. Kauplemine Idaga
toimus peamiselt Astrahani kaudu, kuhu Buhhaara ja Pérsia
kaupmehed t3id Idamaa kaupu.

Linnad. Kisitoostusliku tootmise ja kaubanduse arenemine
soodustas linnade kasvamist. XVI—XVII saj. Vene riigi linn

1 Lenin, Teosed, I kd., lk. 73.
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koosnes mitmest osast. Linna keskosa oli tavaliselt piiratud
puust ja mdnedes suurtes linnades ka laskeavauste ja tornidega
varustatud kivimiiiiridega. Kindlustuste miiiiride taga asetsesid
administratiivasutised, hoiti toidumoona ja piissirohu tagavara-
sid ning olid ka erimajad elanikkonna jaoks piiramise puhuks.
See linnaosa kandis kremli, kindluse v&i lihtsalt ,linnuse®
nimetust. Kindlustatud linnale kiilgnesid kisitooliste ja viike-
kaupmeeste asulad, mis moodustasid ,eeslinna“. Kaugemal ees-
linna taga, aasade ja poldude vahel, olid hajali iiksikud alevi-
kud ja kiilad, mis kuulusid kloostreile v3i bojaaridele.

Sise- ja viliskaubanduse arenemine soodustas kaupmeeste
klassi arenemist. Kaupmeeskonna k&rgeim kiht, kes kasutas
suuri privileege, kandis ,kiilaliste“ aunimetust. See tiitel anti
eriliste tsaari kdskkirjadega. Vene kaupmeeskond pidas vditlust
vilismaa (Inglise, Hollandi, Saksa ja teiste) kaupmeestega, kes
piiiidsid haarata Vene turgu enda kitte. Vene kaupmehed saa-
vutasid valitsuselt vilismaa kaupmeeste tollita kauplemise keelu.

Eeslinna rahvas oli koormatud rahaliste ja naturaalkohus-
tustega, mis kokku moodustasid ,linna maksukoormuse®. Kgiki,
kes maksid maksu, nimetati maksualuseiks. Neist kohustusist oli
vaba elanikkond, kes asus kiriku, aadli v8i bojaaride maadel.
Eeslinna rahvas jagunes mitmesse kategooriasse, olenevalt
nende joukusest. Kdrgeim kategooria koosnes suurkaupmees-
test. Kisitoolised ja viikekaupmehed, samuti ka juhuslikust
téost elatuvad inimesed, kuulusid eeslinna alamaisse kihtidesse.
Rikkad maksumaksjad eeslinnast ehk ,parimad inimesed“ olid
valitavail kohtadel ning piiiidsid linna maksukoormust endale
kergemaks teha. Eeslinna rahva alamate kihtide olukord oli
viga raske: nad olid rikaste kaupmeeste orjuses, nendel lasusid
rasked riigimaksud.

§ 53. Linnade iilestdusud XVII sajandi keskel.

Tsaar Aleksei Mihhailovit§. Pidrast tsaar Mihhaili surma
astus Moskva troonile tema poeg Aleksei Mihhailovit§ (1645—
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1676). See oli veel tidiesti noor mees, kes viga armastas Kkiitti-
mist jahikullidega ja teisi 13bustusi. Valitsemise vottis enda kitte
tema djadka, kasvataja bojaar Boris Ivanovit§ Morozov. Ta
miidras tdhtsaimaile kohtadele enesele lihedased inimesed. Et
kindlustada oma mdju, naitas Morozov tsaari iihe mittenimeka
bojaari Miloslavski tiitrega, aga ise abiellus tema teise tiitrega.

Tsaar Mihhaili surma ajal oli. olukord Vene riigis raske.
Ebadnnestunud sdda Poolaga laostas hoopis maa, mis veel ei
olnud jéudnud paraneda interventsiooni tagajirgedest. Morozov
asus esijoones rahaasjade kindlustamisele. Kokkuhoiu eesmir-
giga ta vihendas teenistuslaste palka. Tulude suurendami-
seks seati sisse uus, vidga korge toll soolale. Tuhanded puudad
kala midanesid, vdoimatu oli muretseda soola. Valitsusel tuli
soolatoll ruttu tiihistada. Hakati sisse seadma teisi makse. K&r-
ged maksud kogu oma raskusega langesid kehvemaile rahvakih-
tidele, eriti linna késitdolistele, mustatdolistele ja vidikekaup-
meestele.

Teistsuguses olukorras olid rikkad ,kiilalised” (kaupmehed),
kellede hulgast nimetati maksude ja tollide kogujad; nad rikas-
tusid kehvistu arvel. Koormustest hoidusid kdrvale ka talupoe-
gadest kaubainimesed, kes kuulusid bojaaridele v&i kirikule.
Paljud neist tegid iisna suuri kaubatehinguid, kuid mingeid
makse ei maksnud, sest nad olid pirisorjad. Linnade ldhedal
olid suured alevikud, mis kuulusid bojaaridele ja kloostreile.
Kogu elanikkond neis alevikes tegeles kauplemise ja kdsit8o-
dega, vodistles edukalt linlastega, vdtmata osa nende maksu-
koormusest.

Linnade iilestdusud. Eeslinna rahva alamate kihtide raske
olukord tekitas Aleksei Mihhailovit§i valitsemise esimesil
aastail rea linnade iilestduse ja rahutusi. 1. juunil 1648. a. oli -
tsaar palveridnnakult Moskvasse tagasi tulemas. Vastutulnud
rahvas podrdus tema poole kaebustega Morozovile ldhedaste
inimeste peale. Kaebajad aeti piitsadega laiali. Jirgmisel pdeval
tungis rahvahulk Kremli ning suundus lossi, ndudes Leonti
PlestSejevi vidljaandmist, kelle kies seisis politseivGim pealinnas.
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Rahva hulgas oli PleitSejev tuntud kui julm rShuja ja riisuja.
Bojaarid, kes tulid lossist vilja rahvast keelitama, olid sunnitud
pdgenema.

Algasid bojaaride ja djakkide majade riiiistamised. Uks k&ige
mdjukamaid djakke tapeti dra. Ulestdus vdttis itha #hvardavama
ulatuse. Puhkesid tulekahjud, mis haarasid suure osa linnast.
Heitunud tsaar andis rahvale vilja elanikkonnas vihatuimad Gu-
kondlased — PlestSejevi ja Trahhaniotovi. Nad tapeti. UlestSus-
nud ndudsid Morozovi enda pead. Tsaar saatis Punasele vilja-
kule bojaare, kes kinnitasid tema nimel vandega, et Morozov
‘kdrvaldatakse valitsemisest. O6sel ta viidi Moskvast dra iihte
kaugesse kloostrisse.

Ulestdus vottis seda dhvardavama ulatuse, et seda kasutasid
ka teenistusse kokkusditnud aadlikud. Linlased ja aadlikud and-
sid tsaarile palvekirja Maakogu kokkukutsumiseks uue seaduste-
kogu, uue ,, UloZenije“ koostamiseks.

Uhkeaegselt Moskvaga tekkisid rahutused terves reas teistes
linnades: Kurskis, Vdt§egda Soolas (Solvotiegodskis), Ustjugas
ja teistes. Valitsus ruttas Maakogu kokku kutsuma, mis tuli
kokku siigisel 1648. a. Maakogu oli viga rahvarikas. Midratu
suure enamiku moodustasid selles maakondade aadlikud ja
linlased. Kodik nende ndudmised vdeti vastu. 1649. a. jaa-
nuaris kinnitati uus ,,UloZenije“, s. t. seadustekogu. ,, UloZenije*
méidras tdpselt dra iiksikute seisuste kohused ja Gigused: bojaa-
ride teenistustingimused ja linnade maksukoormuse. Aadlike
meeleheaks otsustati viimaks mdisnike poolt mitmel korral iiles-
tostetud kiisimus ,tédhtajaliste aastate“ kaotamise kohta, s. o.
drakaranud talupoegade iilesotsimise tdhtaegade kaotamine ja
talupoegade tidielik périsorjastamine. Linlased saavutasid seda,
et koik bojaaride ja kirikute alevikud liideti linnade kiilge. Nende
alevikkude elanikud vdrdsustati kohustuste poolest linlastega.
Linlased ise kinnistati 18plikult linnade kiilge, kus nad elasid.
»UloZenije“ iihes sellega suurendas vidga tsaari véimu, pani keh-
tima surmanuhtuse siiiiteo eest tsaari isiku vastu ja karmid
karistused tsaari solvamise eest.
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Liikumine, mis veeres iile Vene riigi linnade 1648. a. suvel, ei
vaibunud kohe. 1650. a. puhkes vidga tugev vastuhakk Novgoro-
dis ja Pihkvas.

Eriti tugev oli iilestdus Pihkvas. Pihkvalased tagandasid
tsaari vojevoodi ning organiseerisid ise oma valitsuse. Nad saat-
sid Moskvasse palvekirja, milles muu hulgas ndudsid oma esin-
dajate osavdttu vojevoodi kohtus. Vastuseks saadeti Moskvast
 kiri noomitusega: ,Kunagi pole olnud, et lihtmehed oleksid koos
bojaaride ja vojevoodidega kohtuasjade juures olnud, ja seda ei
tule ka edaspidi.“ Uheaegselt saadeti Pihkva vastu suur sdjavigi.

Pihkvalased kaitsesid end mehiselt peaaegu kolme kuu jook-
sul ja tekitasid tsaari vigedele suuri kaotusi. Pihkva maakonnas
tapsid iilestdusnud talupojad mdisnikke. Ulestdus vdattis seda-
vord tdsise iseloomu, et tsaar kutsus Moskvas kokku Maakogu.
Maakogu saatis Pihkvasse delegatsiooni amnestia lubadusega.
Pihkvas ei olnud tidielikku iiksmeelt. Rikkad inimesed veensid
pihkvalasi vastupanu ldpetama ja tsaarile truudust vanduma.
Amnestia lootuses pihkvalased alistusid, kuid neid peteti johk-
ralt. Kui rahutus oli vaikinud, algasid hukkamised ja asumi-
sele saatmised. Rikkad pihkvalased ise aitasid kaasa tsaari amet-
konnale ja andsid vilja ninamehi.

§ 54. Vene riigi valitsemisorganid.

Tsaari voim. XVII saj. Romanovite ajal kujunes 15plikult vilja
Vene tsaaririigi feodaal-périsorine riigikord. Lenin annab jarg-
mise pirisorise riigi iseloomustuse: , Et sdilitada oma iilemvdimu,
et siilitada oma vdimu, pidi mdisnikul olema aparaat, mis oleks
iihendanud tema alluvusse suure hulga inimesi, mis oleks alista-
nud neid teatud seadustele, reeglitele, — ning kdik need seadu-
sed taotlesid pdhiliselt iiht eesmirki — hoida mdisniku vdimu
pirisorise talupoja iile.“! Vene riigi eesotsas seisis autokraatlik

1 Lenin, Teosed, XXIV kd., 1k. 372.



tsaar, kes ise oli esimeseks mdisnikuks. Aadlikele oli vaja tuge-
vat tsaari, kes oleks suutnud kaitsta nende klassihuve. Tsaari
tahe oli seaduseks kogu riigile. K3ik teenistuslased, isegi
kdige aristokraatlikumad bojaarid nimetasid ennast tsaari orja-
deks; maksualused inimesed — linlased ja talupojad — ei vdi-
nud ennast nimetada isegi mitte orjadeks, nad olid tsaari ,,orvud®
v8i ,orvukesed“. P66rdumisel tsaari poole pidid k&ik nimetama
end diminutiivvormis: , Petrudka“, ,Ivaska“. Tsaari ees kummar-
duti maani nagu jumaluse ees. Seepidrast kui taheti tsaarilt
midagi paluda, siis 6eldi: ,liiiia tsaarile laubaga“ (s. t. liiiia
laubaga vastu maad).

Tsaari vGim toetus ka toredusele, millega ta end iimbritses.
Pidulikel juhtudel, vidlismaa saadikute vastuvdtul voi kirikusse
minnes ilmus tsaar toredas ,suurvormis“: brokaadist, pirlidega
kaunistatud pikk-kuues, ,barmad“ (lai brokaadist krae piiha-
kute kujutustega) dlgadel, Monomahhi miits peas ja valitsus-
kepp kies.

Bojaaride duuma. Tihtsamate kiisimuste otsustamiseks oli
tsaari juures ndukogu ldhikondseist bojaaridest, mida nimetati
»bojaaride duumaks“. Kuid ndupidamine bojaaride duumaga
polnud tsaarile kohuslik. Ta v3is piirduda ndupidamisega mdnede
eriti usaldusvéirsete isikutega voi, kellegagi ndu pidamata, teha
selle vdi teise otsuse. Bojaaride duuma oli aristokraatlik asutis,
sinna mdirati inimesi ,suurest soost“. Kuid XVII saj. sattus
bojaaride duumasse iiha tihedamini ka vdrdlemisi vdhetdhtsaid
isikuid.

Prikaasid. Jooksva valitsemist6d asjaajamiseks olid erilised
asutised — prikaasid. Iga prikaasi eesotsas seisis bojaar, abi-
deks oli tal iiks vBi kaks djakki. Kantseleitood tegid alamdjakid.
Djakid ja alamdjakid olid alamast soost inimesed, kes elasid
tsaarilt saadavast palgast ja altkiemaksudest. Nad olid tsaari
vdimu kuulekaiks tooriistadeks ja valitsemise tsentraliseerimise
ldbiviijaiks. Prikaase oli iile 40. Asjaajamine jagunes nende
vahel viiga ebaiihtlaselt. Eriline Saadikute prikaas juhtis suht-
lemist vélisriikidega. SGjaasjandus oli jagunenud mitme prikaasi
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vahel: Kategooriate prikaas tiitis peastaabi funktsioone, Stre-
letside prikaas juhtis streletse, Vdlismaa prikaas — Moskva tee-
nistuses seisvaid vilismaalasi, Reitarite prikaas — reitarite
(mddokade ja muskettidega varustatud vilismaisele rivikorrale
Opetatud ratsavielaste) polke, Kahurvielaste prikaas juhtis rel-
vade valmistamist ja hoidmist. Mdisade jagamine aadlikele toi-
mus Mdisade prikaasis. Samuti olid mitme prikaasi vahel jaota-
tud rahandusasjad. Oli prikaase, mis valitsesid iiksikute, mdni-
kord viga suurte piirkondade iile: Siberi prikaas — Siberi iile,
Viike-Vene prikaas — juurdeliidetud Ukraina osa iile. Kind-
lat siisteemi ja asjade jaotust prikaaside vahel ei olnud ning see
raskendas #didrmiselt valitsemist. Saadikute prikaas nditeks ei
tegutsenud iiksi diplomaatiliste asjadega, vaid kogus ka makse
tema valitseda olevailt linnadelt.

Iga prikaas teostas kohtumdistmist ja mddras karistusi.
Kohtuprotseduur oli sel ajal viga karm. Siiiialuseid mdisteti
piinarikaste piinutamiste alla. Viikeste eksimuste pérast siiii-
alust peksti pikali maas keppidega, s. o. jimedate vitstega. T3si-
semate iileastumiste pirast peksti ,halastamatult“ nuudiga
mododa paljast selga. Laialdaselt tarvitati keele viljaldikamist,
kide maharaiumist, surmanuhtlust. Usuvastaste siilitegude pérast
poletati elusalt.

Sel viisil hoiti Vene riigis iilal tsaari ja feodaalide vdimu.
Muide sellised julmad karistused olid XVI—XVII saj. tarvitusel
ka Liine-Euroopa kultuursemais maades.

Kohalik valitsemine. Vene riigi linnade valitsemiseks saadeti
kohale vojevoodid bojaaride ja aadlike hulgast. Vojevood valit-
ses linna garnisoni iile, mdistis kohut ning kogus makse linna
ja piirneva maakonna elanikelt. Valitud vanemad muutusid
vojevoodile allutatud agentideks. Ringkonna vanemate instituut
kestis edasi, kuid vojevoodide abidena. Sel kombel keskendusid
vojevoodide kitte kdik valitsemisharud ning see avas laialdased
véimalused kuritarvitusteks. Vojevoodid vaatasid oma ametile
kui toitumisele. .

Sojdvigi. Vana bojaaride ratsavigi kaotas kord-korralt oma
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tihtsuse. Rahuajal aadlikud majandasid oma mdisu. Ainult
aeg-ajalt korraldati aadlikkude iilevaatusi, et selgitada igaiihe
lahingukdlblikkust. S6ja puhul aadlikud pidid ilmuma teenis-
tusse ,hobuste, inimeste ja relvadega®“, s. t. ratsahobusel oma
inimestega ja tdieliku relvastusega. Bojaarid olid relvastatud
viga mitmekesiselt, monikord — ,,tulelédgiga”“, teinekord aga —
»noolel6ogiga®, s. t. vibu ja nooltega. Aadlikkude maakaitsevie
distsipliin oli vdga ndrk. Paljud hoidusid mitmesuguste ette-
kdidnete all teenistusest kdrvale. Neid, kes iilevaatusel osutusid
»puudu® olevat, s. t. puudusid, peksti keppidega ja monikord
jdeti ilma mdisast. Aadlikkude maakaitsevide ndrkuse tdttu orga-
niseeriti juba XVI saj. streletside sGjavigi. Streletsid said rahalist
palka, olid varustatud tulirelvadega (kahuritega) ning ldksid
lahingusse , rivis“, s. o. reeglipdrases korras. Kuid ka streletsid
polnud tédiel méidral regulaarvigi. Nad elasid Moskvas ja teistes
suurtes linnades omaette alevikes ning tegutsesid rahu ajal kési-
t66 ja viikekauplemisega. Eluviiside poolest erinesid streletsid
viga vihe linnade lihtrahvast. Seepidrast nad sageli votsid osa
linnarahva iilestdusudest.

Boris Godunovi ajast peale hakkas Moskva valitsus palkama
oma teenistusse vélismaalastest sddurite salku. Seesugused ,,vdo-
ramaa“ polgud olid olemas juba Mihhail Fedorovit$i sdjavies.
Kuid kogemus Smolenski piiramisest 1632. a. tdendas distsipli-
neerimata palgasddurite tidielikku ebakdlblikkust ja ebausta-
vust, kes miiiisid oma relva sellele, kes maksis rohkem. Ka teh-
nilises suhtes polnud need palgatud sdjavded kaugeltki tidiusli-
kud. Seepirast Aleksei Mihhailovit$i ajal mindi iile teisele mee-
todile, mis oli dra proovitud juba tema isa ajal. Vdeti kokku pol-
gud vene ,maksualuseist meestest® ja ,asjaarmastajaist®;
»vilismaise“ korra Opetamiseks kutsuti vilismaa instruktoreid.
Nii loodi ,,vidlismaise korraga polgud“ — reitarite (ratsa) ja sol-
datite (jalavielaste) polgud, milledes ainult ohvitserid olid vilis-
maalased.

Ldhemail aastail pidrast Aleksei Mihhailovit3i surma oli Vene
sGjavides 63 euroopalikult dpetatud polku, mis oli 60% kogu
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sdjaviest, kasakad kaasa arvamata. Niiviisi algas XVII saj. sdja-
vide iimberkorraldamine, mis t8stis selle lahinguvGimet. Aleksei
Mihhailovit$i ajal tehti katset luua sdjalaevastikku. Vilismaised
meistrid ehitasid laeva ,Orjol“, kuid see hivitati Razini iiles-
tdusu ajal. ;

§ 55. Nikoni kirikureform ja kiriku 16hestumine.

Kiriku reform. Isevalitsuslikule Vene riigile oli vaja tugevat
kirikut, mis oleks veel rohkem kindlustanud tsaarivdéimu ja aad-
likkude valitsemist. Selleks oli vaja kdrvaldada erinevused kirik-
likes talitustes ning alistada koik kiriklikud organisatsioonid
rangemalt kiriku kdrgemale vdimule.

Aleksei Mihhailovit$i ajal sai patriarhiks Nikon, kel oli tsaari
peale suur mdju. Nikon valitses méédratu suuri patriarhi ja
kloostrite maavaldusi nagu oma isiklikke maid. Nikoni rikkused
olid viga suured. Alluvaid vaimulikke kohtles Nikon rangesti.
Papid nimetasid teda ,tigedaks metsloomaks®.

Nikoni korraldusel voeti ette iildine kirikuraamatute ja
kirikukommete revideerimine eesmirgiga viia neid tdielikule
ithetaolisusele. Selleks oli eeskujuks kreeka kirik. Kirikuraama-
tute ja -kommete revideerimine toimus kreeklaste ja Kiievi Ope-
tatud munkade juhtimisel. Nikon andis korralduse, et ristimérgi
ettel66mine peab toimuma mitte kahe sGrmega nagu varem, vaid
kreeklaste kombel kolme sdrmega, et ikoonid tuleb maalida
kreeka eeskujude jargi jne. Nikon ei piirdunud mdningate Kkiri-
kukommete muutmisega. Ta viitis, et kirikuvdim peab olema
tsaarivdimust iile. Patriarhi vGimu ta vordles péikesega taevas,
aga tsaarivbimu — kuuga, mis saab valguse piikeselt. Nikon
vottis endale ,suure valitseja“ tiitli, segas end riigivalitsemise
asjadesse ning tegi isegi sdjategevusse puutuvaid korraldusi.

Nikoni iileliigne tugevnemine kutsus Sukonna aristokraatias
ja aadlike hulgas esile suure rahulolematuse. Tsaar toetas kdiki
Nikoni abindusid kiriku kindlustamiseks, kuid ei soovinud oma
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véimu ndrgendamist. Tsaari ja Nikoni vahel algasid kokkupdr-
ked, mis varsti 18ppesid tdieliku lahkuminekuga. Tahtes hirmu-
tada tsaari ja bojaare heitis Nikon eneselt ootamatult maha pat-
riarhi ametiriiii ning s&itis Moskvast Voskressenski kloostrisse
(Uus Jeruusalem). Nikon ootas, et tsaar kutsub teda tagasi,
kuid need lootused ei ldinud tdide. 1666. a. kokkukutsutud kiriku-
kogu, millest vdttis osa kaks Kreeka patriarhi, tunnustasid siitid-
laseks Nikoni enese, kuid tema kirikureformid tunnustati digeks.
Nikon saadeti lihtmungana iihte pShjapoolsesse kloostrisse.

Nii 18ppes ebadnnestunult Nikoni katse tdsta vaimulikku
voimu iile ilmaliku. Patriarhi ja tsaari vahelises vGitluses olid
kdik paremused tsaari poolel. Tsaari toetasid maaomanikud-
aadlikud, sest et suurt territooriumi eviva kiriku rippumatu sei-
sund tihendas neile teatud hddaohtu.

Oigeusu kiriku I6henemise algus. Nikoni reformid kutsusid
vilja kiriku ,16henemise®, s. t. kirikureformide vastaste lahku-
166mise kirikust. Nad ei tahtnud Nikoni poolt sisseseatud muu-
datusi tunnustada ning ndudsid vanade kommete siilitamist.
Neid hakati seepdrast nimetama ,lahkusulisteks“ ehk , vanausu-
listeks®.

Kdrgem vaimulikkond ja kloostrid, kes evisid suuri maid
rohkearvulise périsorjadest elanikkonnaga, ekspluateerisid jul-
malt oma talupoegi, kogusid suuri rikkusi ning petsid rahvast
»imetegevate® ikoonide, piihakute sdilmete jms. abil. Kloostrid
ja kdrgem vaimulikkond olid, vihesed erandid vilja arvatud,
Nikoni reformide pooldajad, mis kdvendasid veel tugevamalt
kiriklike feodaalide voimu.

Alam vaimulikkond oli hulga halvemas olukorras ning kan-
natas ise kirikuiilemuse omavoli all. Alamast vaimulikkonnast
tekkisid esimesed Nikoni reformide vastased. Selliseks oli iilem-
preester Haabakuk. Nikoni ja tema kirikureformide vastu vilja-
astumise eest Moskvas saadeti Haabakuk Ida-Siberisse, kus ta
peaaegu 10 aasta jooksul oli tsaari vojevoodide igasuguste irvi-
tuste objektiks. Moskvasse tagasi tulnud, jatkas Haabakuk vdit-
lust kirikureformidega. Ta saadeti pdhja poole, Pustozerskisse,
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kus ta pandi muldvangi (siigavasse auku). 1681. a. Haabakuk
poletati tuleriidal. K6ik Haabakuke viljaastumised olid suuna-
tud ,vanaaja“, vanade kirikukommete ja tavade siilitamisele
" ning olid iseloomult reaktsioonilised. Kuid vditlust uudsuste
vastu Haabakuk iihendas v@itlusega kuritarvituste vastu voimu-
kate inimeste ja kdrgema kirikuvéimu poolt.

»Vana usu® kaitsjad linna alama rahva — kisitoo6liste, kaup-
lejate ja teenistuslaste — hulgast vditlesid peamiselt valit-
seva kiriku suure vdimu ja ahnete vaimulikkude poolt peale-
pandud maksude vastu. Talupoegade massis vditlus valitseva
kirikuga iihines vditlusega feodaal-périsorise siisteemi vastu.
Talupojad ja alamad linlased ldksid périsorise surve eest pdhja-
poolseisse metsadesse, 1dunapoolseisse steppidesse, Donimaale
ning asutasid seal lahkusuliste kogudusi. Sel teel nad lootsid
pidseda feodaal-périsorisest survest.

Nikoni kirikureformid leidsid vastutdotamist ka vdikese kon-
servatiivse Sukonna aristokraatia rithma poolt, samuti ka osa
korgemate vaimulikkude keskel. Seda pdhjustas kartus, et kirik-
likud uuendused vdivad vapustada kiriku seisukohta.
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XVI peatiikk.

Ukraina ja Valge-Vene XVII sajandil.

§ 56. Ukraina ja Valge-Vene Poola valitsuse all.

Ukraina ja Valge-Vene maade vallutamine Poola panide
poolt. Pédrast Lublini uniooni sdlmimist Leedu ja Poola vahel
1569. a. ldks suurem osa Ukraina maid (Volddnia, Kiievi ja
TSernigovi maad) iile Poolale. Poola suurmaaomanikud-panid
hakkasid hoogsalt Ukraina ja Valge-Vene maid enda kitte kis-
kuma. Enne votsid nad enda alla Dnepri paremal kaldal
Ukraina lddnepoolse osa maad, siis aga juba XVI saj. 16pul tulid
Poola m@aisnikud iile ka Dnepri vasemale kaldale. Ukraina terri-
tooriumil tekkisid laialdased Poola magnaatide Zolkiewskite,
Potockite jt. valdused. :

Pollumajanduse kiire areng Poola mdisnikkude juures oli
seletatav suurenenud vilja viljaveoga Poolast ja Leedust Léddne-
- Euroopasse. Mdisnike valdustest veeti vili jogesid mddda Liédne-
mere sadamateni, millede hulgas vilja véljaveo-kaubanduses
suurim tdhtsus kuulus Danzigile.

Oma Ukraina ja Valge-Vene valdustes seadsid poolakad
sisse Poola korra. Talupoegade olukord Poolas oli tol ajal ras-
kem kui iiheski teises Euroopa riigis. Poola mdisnikud hivita-
sid #ra talupoegade kogukonnad, milledele kuulusid suured
maatiikid. Poola panid vdtsid endale parimad kogukonna maad,
kuid talupojad pandi viikestele hingemaadele ning koormati
raskete maksude ja kohustustega.

Poola mdisnikul oli tdielik vdim oma valduste elanikkonna
iile. Ta vois talupojalt dra votta tema omandi, heita teda iiks-
kdik missuguse karistuse alla ja isegi surmata. Talupojad ei toh-
tinud kellelegi kaevata rohumise ja iilekohtu pidrast. Mdisnikud
nimetasid neid pdlgavalt orjadeks ja elajateks.

Poolakad kiusasid taga Ukraina ja Valge-Vene rahvakul-
tuuri. Oma vdimu kindlustamiseks Ukrainas ja Valge-Venes
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kasutasid poolakad katoliku kiriku abi. Katolitsismi levitamine
leidis tugevat vastupanu mitte ainult talupoegade ja linnaelanike
poolt, vaid ka osa Ukraina ja Valge-Vene mdisnike poolt. Jesuii-
tide ettepanekul koostati siis katoliku ja Sigeusu kirikute iihen-
endiseks, kuid &igeusu kirik pidi alluma Rooma paavstile ja tema
poolt mddratud piiskopele. Uniooni sGlmimise kiisimuse otsus-
tamiseks tuli 1596. a. Bresti linnas kokku kirikukogu. Osavot-
jate enamik ei tahtnud uniooni ning kaitsesid digeusu kiriku téie-
likku iseseisvust. Sellest hoolimata viikesearvuline uniooni pool-
dajate hulk, ignoreerides enamiku arvamist, kuulutas uniooni
vilja ning Poola kuningas kinnitas uniooni sSlmimise erilise
kidskkirjaga. Unioon pidi kaasa aitama Ukraina ja Valge-Vene
maade alistamisel Poolale.

Poola rGhumise all kannatas samuti ka linnarahvas. Juba
XV—XVI saj. paljud Ukraina ja Valge-Vene linnad said oma-
valitsuse. Poola maavalduse kasvamisega Ukrainas ja Valge-
Venes sattusid linnad sGltumusse Poola vdimust ja Poola mdis-
nikest.- Poola seaduse jdrgi oli kdigil m&isnikel Gigus vedada oma
majapidamise saadusi vidlismaale ilma tollita ja samuti ka osta
endale vajalikke kaupu. See mdisnike eesGigus 16i linna kauple-
misele raske hoobi. Poola vdimud lakkasid arvestamast linna-
omavalitsusi, Poola mdisnikud aga votsid linnadelt dra maad
ja ahistasid t66ndusi ning kaubandust.

Ukraina ja Valge-Vene elanikkond linnades iihines ,ven-
naskondadeks®, mis kiriklike liitude ettekiinde all (vennaskon-
nad tekkisid kirikute juures) kaitsesid rahvuslikku kultuuri ja
pidasid vditlust katoliku kirikuga. Vennaskonnad asutasid
koole, triikikodasid, andsid vilja raamatuid ja abistasid oma
kaasliikmeid. Kuigi osa Ukraina ja Valge-Vene feodaale hak-
kas poola panidele ja $lahtitSitele jdrele aimama, rddkis poola
keelt ja jidljendas poola kombeid ja eluviise, jdi rahvamass siiski
truuks oma emakeelele ja kodumaale. Seepédrast réhumistest
hoolimata panide Poolal ei Onnestunud hédvitada Ukraina ja
Valge-Vene rahvakultuuri.



Ukraina ja Valge-Vene talupojad, pdidstes end Poola mdis-
nike réhumise eest, ldksid 1Guna poole, Dnepri alamjooksule,
kus stepp oli veel asustamata, samamoodi nagu vene talupojadki
samal ajal pogenesid Donimaale. Hortitsa saarel, Dnepri kires-
tike ldhedal, tekkis kasakate ja Ukrainast drakaranud talupoe-
gade kindlustatud laager. Neid hakati nimetama ZaporoZje kasa-
kaiks, sest et elasid kirestike taga. Kaitseks pealetungide vastu
olid ehitatud tdkked maharaiutud puudest. Ukrainakeelsest
sOonast ,sit§“ (tdke), sai kindlustatud kasakate laager nimeks
»9it8“, Peategevusalaks oli kasakail kalapiiiik, kiittimine ja mit-
mesugused kisitood. Sageli ldksid kasakad kaugeile retkedele
tatarlaste asulate ja Tiirgi linnade vastu ning hiljem miiiitasid
kaasatoodud saaki. ZaporoZjes peaaegu ei olnudki alalisi ela-
nikke. Kasakad kogunesid ,Set$i“ varakevadel, kohe pérast
suurvee langemist. Siis muutus saar kidra- ja rahvarikkaks laag-
riks. Kasakad valisid atamani ja teised juhid. Sajad inimesed
ehitasid pajust ja pdrnast pikki kasakapaate, mida nimetati
.kajakaiks“. Teised samal ajal parandasid relvi ja valmistasid
tagavarasid. Kui kdik ettevalmistused olid 13ppenud, ujusid
sajad kasakate kajakad kiiresti modda Dneprit alla ja lidksid
vilja Mustale merele. Harilikult kasakad suundusid Tiirgi ran-
nikuile, mdnikord isegi sultani pealinna enese — Konstantinoo-
poli alla. Kasakad sdudsid sellise kiirusega iile mere, et sul-
tani valvepostid harva said teatada sultanile ldhenevast hdda-
ohust. Kasakate joud seisnes julguses ja pealetungi ootamatuses.
Talvel ZaporoZje Set$ oli tiihi. Kasakad ldksid Ukraina ja Poola
linnadesse, kus miiiisid retkedelt kaasatoodud saaki ja oma toon-
dussaadusi. Hortitsa saarele jdid ainult vahid. Suurtiikid, piis-
sid, paadid — kdik peideti hoolikalt jirgmise kevadeni.

Zaporozje kasakate arv suurenes méarksa XVI saj. 16pul. Ku-
ningas Stephan Bdthory ajal osa kasakaid kanti erilistesse nimes-
tikkudesse (registritesse) ja neid hakati nimetama ,registri-kasa-
kaiks“. Poola valitsus piiiidis kasutada neid Poola piiriddrsete
maade kaitseks ja sdjaks. Seepirast ,registri-kasakad® said ku-
ningalt palka ja nad paigutati linnadesse. ,Registritesse sattus
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ainult joukam, tdhtsuseta osa Ukraina kasakaist. Ulejiinud
kasakaid Poola valitsus tahtis teha pirisoristeks talupoegadeks
ja saata neid mdisnikele tagasi.

Juba X VI saj. 16pul algas registreeritud kasakate hulgas dife-
rentseerumine. Tekkis joukam kasakate kiht, kes muutusid viike-
moisnikeks. Nad muretsesid endale talud, evisid omi pirisori-
seid talupoegi ja valdasid mitmesuguseid toondusi. Nende kasa-
kate hulgas levis kergemini poola kultuur.

Registri-kasakate vide eesotsas seisis kuninga poolt kinnitatav
hetman; hetmanit iimbritses joukas , peavanemkond®, kes koos-
nes mimesuguseist kasakate poolt valitavaist iilemaist.

Rahva iilestousud Poola vastu. Poola surve Ukrainas ja
Valge-Venes kutsus XVI saj. I6pust alates vilja rea loodusjoulisi
rahva iilestduse. Harilikult nende iilestdusude ajal ZaporoZje
kasakad iihinesid talupoegade salkadega. Mdnikord liitus nen-
dega ka osa registri-kasakaist. Ulestdusude ajal talupojad pdle-
_ tasid poolakate losse, kuid m&isnikud, kui neil dnnestus pidédseda,
pogenesid Poolasse. Hiljem nad tulid tagasi koos Poola sdja-
vigedega ja karistasid julmalt talupoegi. Laialdased ja tihedad
metsad Dneprimaa keskosas kaitsesid iilestdusnuid jilitamise
eest ning vdimaldasid pidada pikka partisanisdda.

Esimesed suuremad iilestdusud toimusid XVI saj. 90-ndail
aastail. 1595. a. astus VolG0nias alanud iilestdusu etteotsa kisi-
t66lise-nahkuri poeg Semerin Nalivaiko. Volddniast Nalivaiko
salgad siirdusid Valge-Venesse ja kiskusid kaasa iilestdusule ka
Valge-Vene talupojad. Ulestdusnud vallutasid mitu linna —
Slutski, Mohilevi, Pinski.

Poola kuningas Sigismund III saatis iilestdusnute vastu suure
s6javie hetman Zolkiewski juhatusel. Lubndi linna lihedal
Nalivaiko salk piirati timber. Vaherahu ajal poolakad tapsid
relvitud reetlikult dra, aga iilestdusu juhi Nalivaiko saatsid Vars-
savi ja piinasid seal surnuks. Talupoegade liikumine panide
vastu jatkus ka XVII saj. alguses.

XVII saj. 30-ndail aastail tdusis ZaporoZje Set§ uuesti iiles
poolakate vastu. Vanemate reetmise t&ttu iilestdus suruti maha.
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Pidrast seda poolakad ehitasid prantsuse inseneri abiga karesti-
kest kdrgemal Kodaki kindluse, mis pidi takistama ZaporoZje
ldbikdimist Ukrainaga. Poola hetman kutsus kasakad nende
vastu voitlemiseks ehitatud kindlust vaatama.— ,Kuidas teile
niis Kodak?“ kiisis ta muiates. — ,Mis on tehtud inimeste ki-
tega, see ka !0hutakse inimeste kitega,“ vastas temale sadanik
Bogdan Chmielnicki. Mdne aasta pirast algas uus iilestdus ning
kasakad tdesti purustasid dra Kodaki kindluse.

Alles 1638. a. surusid Poola sdjavided maha rahva iilestGusu
Ukrainas. Poola seim kaotas ,igaveseks ajaks“ kdik kasakate
soodustused ja omavalitsuse. Hetmani asemele tuli Poola valit-
suse komissar. Registri-kasakate arvu vihendati. Neid hakkasid
juhtima poola 3lahtit§id. Ukraina linnadesse paiknesid Poola
garnisonid.

§ 57. Ukraina rahva vditlus Poola vastu.

Bogdan Chmielnicki. Pirast 1638. a. iilestdusu mahasurumist
ei olnud Ukrainas ega Valge-Venes kiimne aasta jooksul uusi
rahutusi. Poola §lahtit$id nimetasid seda aega ,kuldseks vaiku-
seks“. Sel ajal Ukraina ja Valge-Vene rahva viha Poola vSimu
vastu suurenes veel enam.

1648. a. kevadel Ukraina tdusis uuesti iiles panide rGhumise
ja Poola vdimu vastu. Liikumist alustasid ZaporoZje kasakad
Bogdan Chmielnicki eestvottel.

Bogdan Chmielnickit tunti Ukrainas hésti. Ta oli haritud
inimene, dppis Kiievi akadeemias ning oskas ladina keelt. Mit-
me] korral ta oli julgete mereretkede osavdtjaks ja juhiks.
Umbes kaks aastat veetis Bogdan sdjavangina Tiirgis. Kasakad
valisid teda sageli ldbirddkimisteks Poola valitsusega, kelle ees
Bogdan kaitses kasakate huve.

Bogdan Chmielnicki oli joukas kasakas ning seisis registri-
vies. TSigirini 1ihedal asetses temale kuuluv iiksiktalu. Ukraina
hidad Poola valitsuse all tekitasid temas pahameelt ja pdlas-
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tust. Sel ajal pahameel kasvas ka joukate registri-kasakate hul-
gas, kes olid paremas seisukorras vorreldes talupoegade ja liht-
kasakate massiga. Varsti sai Bogdan Chmielnicki ise tunda
enese kallal Poola vdimude metsikut omavoli. Poola $lahtit$
Chaplinski sai Poola vdimudelt ebaseaduslikult valdusdiguse-
kirja Bogdan Chmielnicki talu peale ning ootamatult talu enda
alla vottes needis ahelaisse kdik Chmielnicki kodused. Kui Bag-
dan Chmielnicki kaebas solvaja kohtusse, peksis Chaplinski sﬁ- 4
nuks Chmielnicki kiimneaastase poja. Bogdan Chmielnicki poor-
dumine kuninga kohtu poole ei andnud ka mingeid tulemusi.
See juhtum niitas kasakate vanemkonnale selgesti ukrainlaste
kaitsetust ja digusetust Poola riigis.

Joudnud pédrast ebadnnestunud diguseotsimist Varssavist
kodumaale tagasi, kogus Bogdan Chmielnicki endale lihedasi
kasakaid salajasele ndupidamisele. Sel ndupidamisel astus tema
esmakordselt vilja iileskutsega tdsta iilestdusu Poola valitsus-
véimu vastu. ,Kas tdesti jitame
viletsusse oma vennad?“ iitles
ta. ,Igal pool ma olen niinud
hirmsat réhumist. Onnetu rah-
vas palub abi.“ Vanad kasakad
vastasid temale: ,Aeg on haa-
rata mook, aeg on heita endast
Poola vangiahelad.” Poola
panid, kuuldes reeturite kaudu
Chmielnicki kavatsustest, are-
teerisid tema ja panid vangi.
Kuid Chmielnickil dnnestus idra
pogeneda ZaporoZjesse, kus ta
kindlustas end iihel saarel. Va-
hepeal Ukrainas algasid talu-
poegade rahutused. Ei olnud ai-
nustki kiilakest ega suurkiila, y:

kus poleks kdolanud iileskutsed Bogdan Chmielnicki.
o o = Kaasaegne portree vilisministee-~
iilestdusuks. Uks Poola pan vot- Al Rgat,

—

4
£
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tis oma talupoegadelt dra mitu tuhat nende poolt drapeidetud
piissi. Panid lahkusid kiiresti oma lossidest, jitsid maha varanduse
ning piiiidsid pidsta end pdgenemisega Poolasse. K&ik tunde-
mirgid ennustasid rahva iihise iilestdusu ldhenemist Ukrainas.

Bogdan Chmielnicki teadis, et vditlus histirelvastatud ja
suurearvuliste Poola sdjavigedega tuleb raske. Seepidrast ta
otsustas astuda liitu Krimmi khaaniga. Bogdan Chmielnicki
liks ZaporoZjest Krimmi pealinna — Baht3isaraisse. Krimmi
khaan sel ajal polnud rahul Poola kuningaga, kes mitu aastat
polnud maksnud talle maksu. Khaan saatis Chmielnickiga salga
tatarlasi ilhe oma mursa (viirsti) juhtimisel. ZaporoZje SetS vot-
tis Krimmist tagasitulnud Bogdani rddmuga vastu. Kokkukogu-
nenud kasakad kuulutasid tema kasakavide hetmaniks ning and-
sid tema kitte voimu siimboli — suure hetmanikepi.

1648. a. kevadel Chmielnicki astus kasakatega ZaporoZjest
vilja. Poola sBjavided hetman Potocki juhtimisel liikusid neile
vastu. Mai algul ,Kollase vee“ joekese lihedal Chmielnicki
purustas ettenihkunud poolakate salga. Selles teenivad kasakad
tulid juba enne lahingut Chmielnicki poole iile. Teade liiliasaa-
misest sundis Potockit kiiresti taganema. Chmielnicki jilitas
vastast ning mai keskel 15i teda tédielikult Korsuni all. Hetman
Potocki vdeti vangi. Kasakate ja tatarlaste kitte langes suur
saak.

Talupoegade iilestdusud. Pirast v3ite, mis kasakad said Bog-
dan Chmielnicki juhatusel Poola vigede iile, haaras iilestdus
kogu Ukraina parema kalda poolse osa ning kandus iile ka
Dnepri vasemale kaldale. Mgdisnikud jdtsid maha lossid ja
varanduse ning padstsid ennast pdgenemisega Poolasse. Ules-
tdusnud talupoegadele tdusid vaprad juhid, kelle hulgast eriti
silmapaistev oli Maksim Krivonos vdi, nagu teda nimetati rah-
valauludes, , Perebiinos®. Rikas Poola-Ukraina magnaat, viirst
Jeremias Wisniowiecki katsus iilestdusu uskumatute julmuste
abil maha suruda. Kuid ta ei pidanud vastu kokkupdrgetel Mak-
sim Krivonosi kasakate-talupoegade salkadega, kes ilmusid imes-
teldava kiirusega sinna, kus oli vaja purustada kokkukogunenud

242



SlahtitSeid. Ukraina jdrel tGusis iiles ka Valge-Vene, kus samuti
tekkisid kiimned talupoegade salgad. Julgesti ja vahvalt tegut-
ses Valge-Vene talupoegade salk KrivoSapka juhatusel.

1648. a. septembris Chmielnicki iihes temaga liitunud Krivo-
nosiga andsid uue, veel hirmsama 166gi Poola kuninglikele viige-
dele Piljavka jdel. Alustades vditlust Poolaga kaitses Bogdan
Chmielnicki peaasjalikult registri-kasakate huve. Ta ndudis
registri-kasakate sdjavde arvulist suurendamist, kasakailt #ra-
vbetud Oiguste tagasiandmist, kinnipeetud palga viljamaksmist,
digeusu kiriku tagakiusamise l6petamist. Talupoegade massiline
iilestdus ja linnarahva abi niitasid Chmielnickile, et vditlust
Poolaga peavad mitte ainult kasakad, vaid kogu Ukraina rahvas.

Vit Piljavka jdel Poola peajdudude iile avas Chmielnickile
tee Varssavi. Talupojad ja osa kasakaid ndoudsid temalt sdja-
kdiku Poola pealinna vastu, kuid Chmielnicki kahtles, sest et
lootis ikka veel rahulikule kokkuleppele Poola kuningaga.
Chmielnicki tungis kuni Lvovi ja ZamoS$tSini, kuid siis p66rdus
tagasi Kiievisse, kus ta vieti rahva poolt suure pidulikkusega
vastu ja teda tervitati kui Ukraina vabastajat Poola orjuse alt.

Pirast liiiiasaamist Piljavka jGel saatis Poola valitsus selleks,
et saada aega uue sdjavde kogumiseks, Kiievisse saadikud rahu
s6lmimiseks. Chmielnicki, arvesse vd&ttes talupoegade iilestdu-
sude saavutusi, ei ndustunud viikeste jireleandmistega, vaid
noudis Ukraina vabastamist Poola s&javidgedest. ,,Ma Kkisun
kogu Ukraina rahva Poola orjuse alt vilja,” iitles ta Poola
saadikuile. Rahuldbirddkimised ei andnud mingeid tulemusi.

” Zborovi rahu. 1649. a. suvel asus Chmielnicki suuele sdja-
kdigule. Temaga liitus Krimmi khaan suure tatari hordiga.
Zborovi linna all kasakad ja tatarlased piirasid Poola sdjavied
iimber. Kuid Poola panidel ldks korda Krimmi khaani #ra osta,
kes, saades poolakailt suure lunaraha kullas, tegi Chmielnickile
ettepaneku sdlmida kuningaga rahu. Chmielnicki sai aru hida-
ohust, mis dhvardas teda tatarlaste poolt khaaniga mittendus-
tumise korral. Seepirast Chmielnicki ndustus ja sdlmis rahu, mis
sai nimeks Zborovi rahu. Selle rahu tingimuste jirgi Ukraina,
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kuigi jdi vasallsGltumusse Poola kuningast, sai endale oma-
valitsuse hetmaniga eesotsas. Ukraina hetmaniks sai Bogdan
Chmielnicki. Registri-kasakate arv suurendati 6000-1t 40 000-le.

Zborovi rahuga 1649. a. 16ppes Ukraina vabastamise s&ja
esimene periood. Rahutingimused rahuldasid joukate registri-
kasakate peamisi ndudmisi. Lihtkasakad ja talupojad olid teist-
suguses olukorras. Paljud talupojad, kes voitlesid Poola Slahtit-
§itega, kuid ei sattunud rahutingimustega médratud 40 000-lise
registri-sGjavide koosseisu, pidid minema tagasi oma vanadele
kohtadele endiste omanike juurde. Talupojad jdid endiselt paris-
orisesse sOltumusse moisnikest. Pdrast rahu sdlmimist Poola
panid hakkasid tagasi tulema oma Ukraina valdustesse. Bogdan
Chmielnicki ndudis, et talupojad kuulaksid oma peremehi.

Niimoodi Zborovi rahu ei rahuldanud talupoegi. Seepirast
nad ei tahtnud l6petada vditlust ning ei lasknud panisid oma
valdustesse. Talupojad nurisesid avalikult Bogdan Chmielnicki
iile rahu pirast Poolaga. Talupoegade-kasakate salkade vahva
juht Net3ai iitles Bogdan Chmielnickile: ,Kui sulle meeldib
orjus, siis jid sellesse, kuid meie valime endale teise vanema
(hetmani), kes seisab meie eest paremini kui sina.“

SOja uuesti algamine. Poolas vaadati Zborovi rahule kui
hingetdmbusele, mis on vajalik purukslé6dud sGjavde reorgani-
seerimiseks. Panid kasutasid seda hingetdmbust ka selleks, et
purustada talupoegade liikumist. Pdldudel vedelesid surnuks-
piinatud ja surnuksraiutud talupoegade ja linlaste laibad. Paljud
talupoegade juhid hukkusid, nende hulgas ka Maksim Krivonos.
1651. a. algul Poola sdjavided tungisid Ukraina lddneosadesse,
enne kui Chmielnicki suutis koguda kasakaid pealetungi tagasi-
166miseks. Otse uue sdja algul hukkus vapper Net3ai, kes oma
viikese salgaga tormas julgesti rahvast kaitsma.

1651. a. kevadel astus vilja sGjakidigule suur Poola armee
eesotsas kuningaga. Rooma paavst saatis pattude andeks-
andmise kdoigile sdjast ukrainlaste vastu osavdtjaile. Bogdan
Chmielnicki liitus jdllegi Krimmi khaaniga. 1651. a. juunis algas
BerestetSko juures lahing, mille jooksul tatarlased #kki jdtsid
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kasakad maha ja tdmbusid tagasi. Bogdan Chmielnicki ruttas
mojustama khaani lahinguviljale tagasi tulema. Kuid khaan
mitte ainult ei tulnud tagasi, vaid pidas ka hetmani enese juu-
res kinni. Kasakad ja talupojad, jiddes ilma juhita, kaevasid
oma laagris kaitsekraavi ja mitme pieva jooksul 16id mehiselt
tagasi poolakate pealetungi. Neis vditlustes paistis eriti silma
Bogun, keda tundsid nii kasakad kui ka poolakad tema muinas-
jutulise jou ja vapruse poolest. Kasakad valisid Boguni oma
juhiks. Tema korraldas viljatunge, iillatas vaenlast oma sdja-
kavaluste ja julgete ootamatute kallaletungidega.

Kuid joud ei olnud vdrdsed. Kasakad pidid mdtlema taga-
nemisele; 60sel ldks osa kasakaid sohu ehitatud tammi kaudu
mérkamatult dra. Kui hakkas koitma, tormasid poolakad tiihje-
nenud laagrisse ning Giendasid julmalt arveid nendega, kes olid
kohale jddnud, kellede hulgas oli palju halvasti relvastatud talu-
poegi. Ligi kolmsada kasakat jii paigale viikesele saarele ja
jatkas visalt endakaitset. Poolakad tegid neile ettepaneku alla
anda ning lubasid sddsta nende elu, kuid said kasakailt vastu-
seks: ,Meie elu pole meile kallis, ent vaenlase armu pdlastame.”
Pirast seda kasakad kaelustasid iiksteist ja tormasid poolakate
kallale. K&ik kasakad langesid kangelastena.

Alles kuu aja pérast laskis Krimmi khaan Bogdan Chmiel-
nicki vabaks. Poolakad olid selleks ajaks vallutanud Kiievi,
tatarlased aga riiiistasid hirmsasti maad. Rahva hulgas nuriseti
hetmani iile, pidades teda ebadnnestumistes siiiidlaseks. Hetman
pidi ndustuma rahulepingu raskete tingimustega, mis kirjutati
alla 1651. a. siigisel Belaja Tserkovis. K&ik, mis oli kidtte vdi-
detud raskes heitluses, oli peaaegu tdiesti kaotatud. Registri-
kasakate s6javide arv viahendati 20 000 peale. Kasakad kaotasid
Zborovi rahuga saadud digused.

Ukrainasse naasnud Poola mdisnikud tasusid talupoegadele
julmalt kétte iilestdusust osavdtmise eest. Pididstes end taga-
kiusamiste eest hakkasid talupojad massiliselt minema Dnepri
vasakule kaldale ja veel kaugemale Vene riigi piiridesse. Poola
voimu all olev Ukraina territoorium tiihjenes ruttu. Samal ajal
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Ukraina rahvas asustas viljakad maa-alad PShja-Donetsi iilem-
jooksul, kus tekkisid kiiresti kiimned uued ukrainlaste alevikud.
Seda pii}konda hakati nimetama ,,Slobodskaja Ukrainaks®.
Hoolimata rahu s6lmimisest Belaja Tserkovis, §lahtitSite sal-

gad jdtkasid ukrainlaste suur- ja viikekiilade riiiistamist, ini-
meste riisumist ja tapmist, sddstmata nii vanu kui naisi ja lapsi.
Poola kuningas leppis dra Krimmi khaaniga, lubades temal nel-
jakiimne pédeva jooksul riisuda Ukraina rahvast. M66da Krimmi
kulgevaid teesid venisid pikad voorid seotud vange. Krimlased
viisid endaga kaasa kiimned tuhanded mehed ja naised, keda
ootas raske orjapdli. Vanas Ukraina laulus lauldakse sellest
ajast:

Murest murtud Ukraina, et ei ole aset tal.

Tallas hobustega hord lapsukesi viikesi,

viiksekesi tallas, suuri vangi vottis,
kied selga sidus, khaani alla ajas.

§ 58. Ukraina liitmine Vene riigiga ja sdda Poolaga.

Ukraina liitmine Vene riigiga. 1648.—1651. aasta sdda niitas
selgesti, et Ukraina pole vdimeline oma joududega vabanema
Poola ikkest. Igalt poolt suurte riikidega iimberpiiratuna ei vdi-
nud Ukraina sel ajal saada iseseisvaks. Seepdrast, kui 1652. a.
Ukraina talupojad ja kasakad tSusid uuesti iiles Poola mdisnike
ja Poola véimu vastu, astus Bogdan Chmielnicki ldbirddkimisse
Moskva valitsusega Ukraina liitmise iile Vene riigiga. Siigisel
1653. a. Moskvasse kokkukutsutud Maakogus otsustati kaitsta
Ukrainat ja kuulutada Poolale s6da. 8.jaanuaril 1654.a. tuli Pere-
jaslavlis Vene saadikute osavotul kokku Raada, s. t. Ukraina
kasakate esindajate ndupidamine. Hetman Bogdan Chmielnicki
p66rdus kokkutulnud kasakate poole kdnega, milles tuletas
meelde Ukraina rahva rasket olukorda. , Kdigile teile on teada,”
iitles tema, ,et meie vaenlased tahavad meid nii vilja juurida.
et isegi venelase (s. t. ukrainlase) nime ei tuletataks meelde meie

246



maal. Seepidrast valige endale valitseja nelja tsaari hulgast. Esi-
mene on Tiirgi sultan, ta réhub kreeklasi. Teine on Krimmi
khaan, ta on valanud palju kordi meie vendade verd. Kolmas
on Poola kuningas. Poola panide rShumisest pole mul tarvis
radkidagi. Neljas on suure Vene tsaar, idapoolne tsaar.“ Tuhan-
ded hididled vastasid: ,Soovime (s. o. tahame) idapoolse tsaari
alla.“ Kokkuleppe jidrgi, mis s8lmiti pisut hiljem Moskvas, sai
Ukraina diguse evida omavalitsust, valitud hetmaniga eesotsas.
Registri-kasakate arv méédrati kindlaks 60 000 inimese peale.

Poola kuninga ja Poola md&isnike v6im oli ukrainlastele mitu
korda raskem kui Vene tsaari alamlus. Suurvene rahvas on
ukrainlaste ja valgevenelaste sugulasrahvas nii oma pdlvnemi-
selt, keelelt kui ka kultuurilt. Ukraina iileminek Vene riigi koos-
seisu oli kahe suure vennasrahva taasiihinemiseks, mis péddstis
Ukraina anastamise eest Poola vdi Tiirgimaa poolt.

S6da Poola ja Rootsiga. Poola ei tahtnud loovutada Ukrainat
Vene riigile. Seepérast ainult s6da vdis vabastada Ukraina Poola
valitsuse alt. Moskvas otsustati alata sdda Poolaga mitte ainult
Ukraina, vaid ka Valge-Vene pérast. Sda algas 1654. a. ja kes-
tis viikeste vaheaegadega kokku kolmteistkiimmend aastat
(1654—1667). Juba esimesel sGja-aastal vabastati Poola rdhu-
mise alt peaaegu kogu Valge-Vene territoorium. Paljudes linna-
des ajasid elanikud ise Poola garnisonid vilja. Rahvas vattis
Vene vided roomuga vastu. Siigisel alistus Smolensk. Jargmise
aasta suvel vallutasid Vene sdjavded Vilniuse. Samal ajal
paremakaldalises Ukrainas pidasid Ukraina ja Vene sdjavded
edukat voitlust poolakate ja nende poole iileldinud tatarlastega.
Vabastanud Ukraina maad, liks Bogdan Chmielnicki koos
Moskva vojevoodidega Poola piiridesse ja vallutas Lublini.

1656. a. segas end sotta ka Rootsi kuningas Karl X, kes oli
otsustanud vallutada mdned Poola piirkonnad. Ta vd&ttis enda
alla Varssavi, Krakovi ja mdned teised Poola linnad. Rootsi
vallutustegevus sundis Poola valitsust astuma Moskvaga rahu-
labirddkimistesse. Kindla - rahu sG6lmimiseks ndudis Moskva
valitsus Poola lahtiiitlemist Ukrainast ja Valge-Venemaast. Et
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Poola ei ndustunud nende tingimustega, siis sdlmiti ainult vahe-
rahu, mille jdrgi sGjategevus mdlema poole vahel katkes.

S6da Poolaga niditas Venemale veel kord vajadust valitseda
Liddnemere sadamate iile iithendusepidamiseks Léddne-Euroo-
paga, kust tulid relvad ja sGjamoon. Moskva valitsus otsustas
teha katset Rootsilt Lddnemere rannikut dra votta, mille see
oli vallutanud XVII saj. esimesel poolel. Sdda Rootsiga algas
1656. a. Vene sOjavidgi tsaari juhtimisel vallutas mitu Rootsi
kindlust Viina joe kaldail ning piiras iimber Riia. Piiramine ei
olnud tdhus, sest et Rootsi kindluse garnison sai abi merelt.
S6da kestis vahelduva eduga mitu aastat. Rootsiga sdlmiti 1661.
aastal Kédrde rahu, mille jirgi mdlemad pooled jdid oma endiste
valduste juurde. Ka sel korral ei onnestunud Venemaal Liddne-
mereni vilja tungida.

1657. a. suri Bogdan Chmielnicki. Tema hetmanivéimu tun-
nustas kogu Ukraina. Pidrast tema surma puhkes Ukraina iili-
kute iiksikute gruppide vahel vditlus v8imu pirast. Seda vdit-
lust kasutas Poola, kes piiiidis Ukraina $lahtitSeid ja joukaid
kasakaid raha ja lubadustega dra osta. Uus hetman Vygovski,
péritolult $lahtit§, liks osa kasakavanematega iile Poola poole.
Liidus Krimmi khaaniga Onnestus temal liiiia Vene vigesid
Konotopi juures. Poola vided, rikkudes vaherahu, alustasid
samuti sdjategevust. Kuid lihtkasakad ja Ukraina talupojad ei -
toetanud Poola poolehoidjaid ning jdtkasid visalt koos Vene
viagedega voitlust Ukraina vabastamise eest. Mdlemad pooled
— Poola ja Vene riik — olid tugevasti kurnatud kauaaegsest
sOjast. Viimaks 1667. a., pdrast pikki ldabirddkimisi, sGlmiti And-
russovo vaherahu (Andrussovo kiilas Smolenski ldhedal)
131/2 aastaks. Vene riigile jdi osa Valge-Venest, Smolensk ja
Ukraina maad Dnepri vasemal kaldal. Dnepri paremalt kaldalt
liks Kiiev teda iimbritseva rajooniga kaheks aastaks Vene alla,
kuid seda ei antud ka kahe aasta pidrast poolakaile tagasi; nad
pidid 1686. a. ndustuma Kiievi liitmisega Venemaa kiilge ,iga-
veseks ajaks“.
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XVII peatiikk.

Rahva iilestousud Vene riigis XVII sajandi teisel poolel.

§ 59. Ulestdus Moskvas 1662, aastal.

Klassivoitluse kovenemine. Pirisorise surve kdvenemine
XVII saj. kutsus vilja klassivditluse teravnemise, eriti ithenduses
Poola sGjaga, sest et maksude ja kohustuste kogu raskus langes
ekspluateeritavale rahvale. XVII saj. 60-ndail aastail puhkesid
mitmes kohas iile riigi iiksikud iilestdusud, kuid 1670.—1671. a.
siittis talupoegade sdda, mis haaras enda alla miiratu suure
Vene riigi kagupoolse territooriumi.

Riigi raske majanduslik seisukord s&ja ajal Poolaga Ukraina
parast ldks veel halvemaks rahasiisteemi korratusse sattumise
tottu. 1654. a. tsaari valitsus, vajades suuri rahalisi ressursse
sdjakulude katmiseks, laskis vilja vaskraha, kuna varem olid
kédibel ainult hdbemiindid. Valitsus iiheviiristas vaskrahad hbe-
rahadega, kuigi vase hind oli peaaegu 100 korda madalam hdbeda
hinnast. 8 aasta jooksul lasti vilja méiidratu suur hulk vask-
raha. See kutsus vilja #kilise kdigi kaupade, eriti toiduainete
kallinemise. Talupojad keeldusid miiiimast vilja vaskraha vastu.
Tekkinud majandusliku korratuse all kannatas kdige rohkem
linnakehvistu. Viga raskesse olukorda sattusid streletsid ja tei-
sed viiksemad teenistuslased, kes said palka vaskrahas.

Meeleheitele viidud vaene linnarahvas tdstis 25. juulil 1662. a.
Moskvas iilestdusu. Ulestdusu pieva hommikul olid mitmes
kohas pealinnas proklamatsioonid iiles kleebitud, milledes loe-
teldi rahva vihaaluste tsaari bojaaride ja suurkaupmeeste nime-
sid. Salk kasitodlisi, ,ulainimesi®, ja samuti ka soldateid ja stre-
letse liks Kolomenskoje kiilasse Moskva ligidal, kus sel ajal
- viibis tsaar Aleksei Mihhailovit§. Rahvahulk sundis tsaari libi-
rddkimisteks kirikust vilja tulema ning ndudis #hvardustega
vihatuimate bojaaride viljaandmist, maksude kergendamist ja
vaskraha kaotamist. Et vdita aega, tSotas drahirmutatud tsaar
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tiita koike, mida paluti. Kuid iilestdusnud ei uskunud teda ja
karjusid: ,Mida peab uskuma?“ Tsaar tdotas vandega, et tdidab
koik, ning 18i selle peale iihe inimesega rahva hulgast kided
kokku. Tsaari lubadustest petetud rahvahulk tahtis minna Mosk-
vasse tagasi, kuid neile tuli Moskvast vastu uus Kolomensko-
jesse minev rahvahulk, kellega esimene rahvahulk ka liitus.
Ulestdusnud tungisid teiskordselt Kolomenskojesse sel hetkel,
mil tsaar istus hobusele, et sdita Moskvasse.

Selleks ajaks olid juba tdmmatud Kolomenskojesse kokku
streletside polgud, keda juhiti tsaari residentsi tagaviravate
kaudu. Seepirast tsaar muutis tooni ning kératas, et ,neid ini-
mesi tuleks tappa ja surnuks raiuda ning elavatena kinni piitida“.
Streletsid langesid ootamatult relvastamata rahvahulga kallale
ning surusid ta Moskva jde didrde. Paljud raiuti surnuks, paljud
uppusid jdes, enamik vdeti kinni. Tsaari valitsus karistas iiles-
tdusnuid julmalt: 18 inimest poodi Moskva peateede kdorvale
iiles; iilejadnutel 15igati keeled suust, raiuti maha jalad, kded vGi
peksti piitsaga. Kuid kartes uut iilestdusu kaotas tsaar vaskraha
kiibe.

§ 60. Volgamaad XVII sajandil.

Volgamaade rahvad. Volga mdlemate kallaste metsarikkad
ja stepilised maa-alad olid asustatud mitmesuguste rahvastega.
Metsarikkal maal, Vjatka joest ida pool, elasid udmurdid (vot-
jakid). Volga mdlemal kaldal: pahemal kaldal (Vjatka ja Vet-
luga joe vahel) ja paremal kaldal (Volga ja Sura joe vahel)
elasid marid (tSeremissid). Nad jagunesid ,luhamarideks®,
kes asusid Volga vasemal, madalal kaldal, mis oli kaetud met-
sade ja soodega, ja ,migimarideks“, kes asusid joe parem-
poolsel, kdrgel kaldal. Maride naabreiks olid tSuvasid ja mord-
valased. Mordva asulad votsid enda alla territooriumi Oka alam-
jooksul ja Sura iilemjooksul. Kama alamjooksu mdlemal kaldal
elasid tatarlased. Maadel Kamast kagu poole ja Ufa joe iimb-

250



ruses elasid baSkiirid. BaSkiirid elasid ka Uurali taga Toboli jGe
iilemjooksul. Pédrast Kaasani kbaaniriigi vallutamist Ivan IV
poolt kuulusid kdik need rahvad Vene riigi koosseisu.

Tsaari valitsus kogus Volgamaa allaheidetud rahvailt natu-
raalmaksu (jassakki), mida nad varem maksid Kaasani khaanile
ja tema vasallidele. Osa rahvast oli peale jassaki maksustatud
rahalise panisega. Tsaari maksukogujad tarvitasid igasugust
viagivalda, votsid rahvalt dra vilja ja kariloomad. Kloostrid ja
moisnikud piiiidsid haarata enda kitte viljakaid maid ja metsi,
kus leidus rikkalikult karusloomi, ja périsorjastada rahvast.

Oma véimu kindlustamiseks Volgamaa rahvaste iile kasutas
tsaari valitsus kiriku abi, kes pddras rahvast Sigeusku. Sund-
kristianiseerimine kdvenes eriti patriarh Nikoni ajal. Oigeusu
papid kogusid mordvalaste kiilades talupoegi kokku ja ristisid
neid, hiljem aga sundisid neid maha raiuma ,,piihi“ hiisi ja pdle-
tama esivanemate haudadele asetatud milestusmairke.

Baskiiria. olukord. BaSkiiride peamiseks tegevusalaks oli
rindlev karjapidamine. Baskiirid tegelesid samuti ka karus-
loomade kiittimise, metsmesinduse ja kalapiiiigiga. Juba XVII
sajandil hakkasid baSkiirid mdnes kohas osaliselt iile minema
polluharimisele. Nendel tekkisid kiilad, mis koosnesid viikestest
palkmajadest. Suvel ajasid baskiirid oma loomakarjad ja hobuste
tabuunid stepirohu-toidule, kuid hilissiigisel nad tulid tagasi
oma talveasulaisse.

BaSkiiria rahvastik jagunes valdadeks; iga vald omakorda
koosnes mitmest kogukonnast. Valda kuulusid inimesed, kes
lugesid end iihe sugukonna jdreltulijaiks. Kuid XVII saj. sugu-
kondlik kord oli baskiiride juures juba tdiesti lagunemas. Kuigi
maa iihes karjamaadega loeti valla v3i selle alajaotuse, kogu-
konna iihiseks omanduseks, valitsesid maad tegelikult rikkad
inimesed, kes kandsid viirstide, tarhaanide ja batdride nimetusi.
Neil olid suured loomakarjad, said rahvalt suuri sissetulekuid
ning sundisid sdltuvaid inimesi to6tama oma majapidamistes.

Baskiirid, nagu teisedki Kesk-Volgamaa rahvad, olid tsaari-
valitsuse poolt maksustatud naturaalmaksuga (jassakiga), mis

221



koosnes nugiste, rebaste, oravate ja teiste hinnaliste karusloo-
made nahkadest. XVII saj. hakkasid vene mdisnikud ja kloostrid
endale kiskuma Baskiiria rikkaid maid (tihedad metsad, suure-
pdrased kalapiiiigikohad, soolaallikad, mustmulla-stepp). Oma
viimu kindlustamiseks selles piirkonnas ehitas tsaarivalitsus
suure arvu kindlustatud linnu, teiste hulgas Ufa linna. Vene
maavaldus t3i suurt kahju baskiiride karjakasvatusele ja metsa-
toondustele. Vojevoodid linnades tarvitasid kurjasti oma véimu
ning riisusid rahvast.

Kalmokid. XVII saj. 30-ndail aastail ilmusid kalmdkid Volga
alamjooksule. Enne kalmdkid nomadiseerisid Zaissani jdrvest
pohja pool, migismaal, mis kandis DZungaaria nime. Nad jagu-
nesid suguharudeks, keda valitsesid viirstid. Suguharud olid iiks-
teisest sdltumatud, kuid aeg-ajalt, pealetungi @hvardusel naaber-
rahvaste poolt, iihinesid iihisesse liitu tugevama suguharu ja
selle viirsti juhtimisel.

XVII saj. algul iiks rohkearvulistest kalmdkkide suguharu-
dest tuli nomadiseerides Irtd$i joe iilemjooksule ning hakkas kal-
lale tungima Vene linnakestele. Liikudes edasi edelasse vottis
osa kalmdkke XVII saj. 30-ndail aastail enda alla stepid Jaiki
jde ja Volga vahel. 1656. a. need kalmdkid andsid alistumis-
vande Vene riigile. XVII saj. 18pul ja XVIII saj. algul valitses
Volga kalmdkkide iile julge ja energiline khaan Ajuka, kes tun-
nustas end kiill Vene tsaari alamaks, kuid toimis sdltumatult
ja isegi tungis kallale Volga-dirseile Vene linnadele. Aasiasse
jidnud kalmdkid asutasid DZungaaria riigi, mis tOusis vdga
tugevaks XVII saj. 16pul.

Ulestdusud Volgamaal ja Léine-Siberis. Volgamaa rahvad
voitlesid visalt tsaarivalitsusega, kaitsesid oma maid &ravot-
mise vastu ning mitmel korral vatsid ette iilestduse. Mdned neist
iilestdusudest kestsid mitu aastat. Kdige suuremaiks olid bas-
kiiri rahva iilestdusud. Koos ba3kiiridega vdtsid neist osa ka
teised Volgamaa ja Liine-Siberi rahvad: tatarlased, marid (tSe-
remissid), t3uvas$id, kalmdkid, mangid, hanted.

1662. a. puhkes iilestdus iihel ajal mitmes kohas Ba3kiirias
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ja Liddne-Siberis. Tatarlaste, baskiiride ja vogulite (man3ide)
ilestdusu Lddne-Siberis juhtis iiks Siberi khaani KutSumi jirel-
tulijaid. Ulestdusnud tungisid Vene kindlustatud linnade kallale
ning hivitasid kloostreid ja Vene alevikke. Ulestdus kestis
mitu aastat ja suruti suure vaevaga maha. Tsaari sdjavided, kes
olid kdovendatud Moskvast Volgamaale saadetud ,vilismaise
korraga“ soldatipolkudega, hivitasid rahvast ning ei sdidstnud
isegi ,imevaid lapsukesi“, nagu viljendab ametlik ettekanne.

Pirast selle iilestdusu allasurumist viis tsaarivalitsus lidbi
uued maade anastamised Baskiirias. Noori baskiire hakati sun-
niviisil vitma tsaari sdjavigedesse ja neid Krimmi vastu saatma.
Uus baskiiride iilestdus algas 70-ndate aastate keskel iiksikute
relvastatud kokkupdrgetena ning saavutas oma suurima ulatuse
1682. a. Ulestdusu juhtis iihe baskiiri valla vanem Seit Sadir
(tema nime jdrgi seda iilestdusu nimetatakse Seidi iilestdusuks).
Baskiire toetasid kalmdkid khaan Ajuka juhtimisel.” Kalmdkkide
juhi reetmine, kes liks iile tsaarivalitsuse poole, ning baskiiride
ja kalmdkkide vahel kdvenev vditlus karjamaade pirast kergen-
dasid iilestdusu purustamist.

§ 61. Rahva iilestbus Stepan Razini juhtimisel.

Doni kasakad XVII sajandil. Doni kasakkond ei olnud iiht-
lane. Kasakaid, kes elasid Doni alamjooksul, nimetati ,alam-
jooksu“-kasakaiks. Nende keskel tekkis jovkate (ehk majanda-
vate) kasakate kiht, kes haarasid enda kitte valitavad ametiko-
had. Majandavad kasakad pidasid kaubavahetust Vene linna-
dega, samuti ka Kaukaasia, Krimmi ja Tiirgiga. Vahetuseks
Venemaalt toodava vilja, viina, relvade, piissirohu, kalevi ja
muude kaupade vastu andsid majandavad kasakad kala, karus-
nahku, hidid Nogai hobuseid ja sdjasaaki. Oma toondustes ja
kaubanduses kasutasid majandavad kasakad vaese kasakkonna
— ,,goldtba“ — t66joudu. Majandavad kasakad varustasid keh-
vikuid relvadega, riiete ja toidumoonaga ning saatsid neid ré6-
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vimisekspeditsioonidele. Kasakad nimetasid seda ,kuubede
jarele kidimiseks“. Kasakad rodvisid Volgal kaubakaravane, mis
kuulusid Moskva kaupmeestele, tungisid Kaspia mere ranni-
kute kallale ning riiiistasid Krimmi tatarlaste ulusse (asulaid).
Onnestumise korral tdid kasakad Donimaale kaasa suure saagis
millest suurem osa lidks majandavate kasakate kitte. Alam-
jooksu-kasakate administratiivseks keskkohaks oli TSerkasski
linn.

Doni joe keskjooksul ja ta harudel elavaid kasakaid nime-
tati ,iilemjooksu“-kasakaiks. Nende keskel leidus samuti joukaid
kasakaid, kes olid joudnud soetada endale oma majapidamise.
Mbodned neist olid siindinud Donimaal ja elanud seal palju aas-
taid. Neid nimetati seepirast ,,pdliselanikeks“. Kuid iilemjooksu-
kasakate enamik kuulus kasakate kehvistu hulka, mis alatasa
tiiendus ,uustulnukatega“ Vene linnadest. Uustulnukad koos-
nesid #drakaranud talupoegadest, orjadest, linnakehvistust ja
muust vaesest rahvast. Samal ajal Doni jde vasakpoolsete
harude iilemjooksu viljakad maad vdeti dra kloostrite, suurmaa-
omanike, tsaari sugulaste ja tsaarile lihedaste bojaaride poolt.
Arakaranud talupoegi @hvardas kas tagasisaatmine oma endiste
mdisnike juurde v&i périsorjastamine kohalike maaomanike
poolt.

XVII saj. 60-ndail aastail vaesumise ja nidlja tagajirjel tdusis
kiiresti ,irakaranute® ja ,uustulnukate“ juurdevool Donimaale.
Rahvaarvu suurenemisega Donimaal hakkas tunda andma suur
puudus viljast, mida veeti sisse pdhjapoolsemaist Vene linna-
dest.

Stepan Razini iilestdus. 60-ndail aastail muutus nilgiv kasa-
kate kehvistu rahutuks. 1666. a. kasakate ataman Vassili Uss?
viis iisna suure kasakate salga Tuula alla. Kohe hakkasid tema
juurde iile jooksma Tuula mdisnike périsorised talupojad. Sel
ajal Donimaal ilmus kasakate kehvistu keskel ataman Stepan
Timofejevitd Razin, kes astus suure kasakate-talupoegade iiles-
tousu etteotsa.

1 Télkes ,,vunts®.
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1667. a. kevadel siirdus salk kehvikuid eesotsas Stepan Razi-
niga Doni jdelt iile Volgale. Kasakad vallutasid mitu jSelaeva
viljaga ja mitmesuguse kaubaga, mis kuulusid tsaarile, patriar-
hile ja rikkale vddrnikule Vassili Sorinile. Uhel laeval olid asumi-
sele moistetud inimesed, aheldatud raudahelaisse. Kasakad
tapsid valvemeeskonna maha ja vabastasid vangid. Razin iitles
asumisele moistetuile, streletsidele ja sdudjaile: ,, Kdigil teil on
vabadus, minge kuhu soovite: mina ei hakka sundima jouga,
kuid kes tahab olla minuga, see saab vabaks kasakaks. Ma tulin
tapma ainult bojaare ja rikkaid isandaid, kuid vaeste ja liht-
inimestega olen valmis kdike vennalikult jagama.®

35-1 suurel laeval Razini kasakad, mododudes Astrahanist,
sdudsid vilja Kaspia merele ja suundusid Jaiki (Uurali) joele,
kus vallutasid kindlustatud Jaitski linnakese.

Talve veetis Razin Jaiki jdel. Jargmisel kevadel ldks ta
merele ning suundus Pirsia kaldaile. Sel ajal oli Raziniga kaasas
juba mitu tuhat kasakat. Nad laastasid Kaspia mere Kaukaasia
ranniku hirmsasti #ra. Kasakad vabastasid igal pool orje, kelle-
dest paljud liitusid Razini salgaga. Kui kasakate laevad joudsid
Pirsia randa, saatis Razin mitu meest Sahhi juurde iitlema, et ta
on oma kasakatega valmis alaliseks tema maale elama jddma,
sest ta ei taha enam kannatada Moskva bojaaride rohumist.
Sahh, kes tegutses iihel ndul Moskva valitsusega, késkis Razini
saadikud #ra tappa. Siis kasakad hakkasid riisuma ja purustama
Pirsia linnu. Sahh saatis Razini salga vastu ligi 50 laeva sGja-
meestega. Tekkis vihane merelahing. Suurem osa Piérsia laevu
uputati. ;

Neist kordaminekuist hoolimata polnud Razinil enam vGima-
lik jadda Kaspia mere kaldaile; lahinguis pérslastega said kasa-
“kad raskeid kaotusi surnute ja haavatutena; pddsnute hulgas
mollasid haigused.

1669. a. siigisel ilmus Razin uuesti Astrahani alla. Tema dra-
olekul oli linna tugevasti kindlustatud ja selle garnisoni suuren-
datud.

Kuid Astrahani vojevoodid ei s6andanud astuda lahingusse
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Raziniga, kellele rahvas avalikult kaasa tundis. Piiiides rutem
lahti saada kasakate kehvistu juhist, ndustusid vojevoodid
Razini salka Doni joele 14dbi laskma, kuid ndudsid toodud s&ja-
saagi ja relvade draandmist.

Astrahani kehvistu tervitas vaimustusega Stepan Timofeje-
vit§ Razinit, nimetas teda oma ,batkaks“ (isaks). Razini kasa-
kad, kes ldksid ndrustena sdjakdigule, kandsid niiiid toredaid,
kullaga tikitud siidriideid. Razin jagas heldelt rahvale kuldraha
ja vdidrtesemeid.

Razin ei andnud vilja k&iki relvi, nagu ndudsid vojevoodid.
Histirelvastatud salgaga liks ta Donimaale, kus juba kuulsus
tema edust oli laialt levinud. Raziniga ldks kaasa ka osa Astra-
hani elanikke.

Donetsi joe suudmest iilalpool, Doni #didres, ehitasid Razini
kasakad saarele kindlustatud laagri, mida hakati nimetama
~Kagalnitski linnakeseks“. Igalt poolt ruttasid Razini juurde
sinna linnakesse kasakad, talupojad, orjad, samuti ka drakara-
nud streletsid. VGttes endaga kaasa osa salgast liks Razin TSer-
kasskisse, kus sel ajal tuli kokku kasakate ring ldbirddkimiseks
kohalejoudnud tsaari saadiku Jevdokimoviga. Ta oli saadetud
Moskvast selleks, et koguda teateid kehvistu liikumisest ning
lubada kingitusi majandavaile kasakaile, kui nad jddvad truuks
tsaarile. Stepan Razin ilmus kasakate ringi sel ajal, mil majan-
davad kasakad tahtsid valida vastusaatkonda Moskvasse. Razini
ilmumisega TSerkasskisse kasakate meeleolu muutus dkki: keh-
vistu ldks tema poole iile ning tsaari saadik Jevdokimov tapeti.

TSerkasskist liks Stepan Razin koos uute kehvistu salkadega
Doni joge modda iiles ja siirdus Volga joele. Tema juurde voo-
las alatasa kokku talupoegi tervete salkadena, gruppidena ja
iiksikult. Juurdetulijate hulgas oli ka Vassili Uss, kes oli kasa-
kate keskel histi tuntud oma vapruse ja julguse poolest. Ta sai
Razini lihimaks abiliseks. Sel ajal iilestdusnute salk oli juba
enam kui 7000 meest suur. Linnaelanike eneste abiga vallutas
Razin kergesti Tsaritsdni (praegu Stalingrad) linna ning sai seal
enda kitte suured relvatagavarad.
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Razini teiskordsest Volgale ilmumise ajast kevadel 1670. a.
. algab kasakate-talupoegade iilestGusu uus periood. Esialgu
Razin astus iiles ,kuubede jiarele“* mineva kasakate sGja-
kdigu atamanina, kuigi juba siis tema tegevus erines hari-
likest kasakate retkedest sGjasaagi saamiseks. S&jakdigu algu-
sest peale astus Razin iiles vojevoodide, aadlike ja rikaste
kaupmeeste vastasena. Razini sdjakidigu kordaminek aitas kaasa
kasakate liikumise kiireks tdusuks Donimaal. Kasakakehvistu
tubli atamani kuulsus oli levinud kaugele véljapoole kasakate
asunduste piire. Razin sai stiihiliselt tekkiva rahva iilestdusu
juhiks. Pirast Tsaritsdni vallutamist otsustas Razin alustada
sbjakidiku siigavamasse Vene riiki. Selleks oli kdigepealt vaja
vallutada Astrahan ja kindlustada enesele Volga alamjooksu
maad. Astrahani vojevood saatis Razini vastu streletside salga,
kuid streletsid tapsid oma iilemad maha ja ldksid ise iilestdus-
nute poole iile. 1670. a. juunis joudis Razin Astrahani alla. Linn
oli piiratud kdrge, tornidega varustatud kivimiiiiriga. Miiiiridel
seisis hulk suurtiikke. Vojevood valmistus kallaletungi tagasi
166ma. Kuid linnas paljud streletsid ja vaesed inimesed aina
ootasid juhust, et aidata kasakail vallutada kindlust.

Juba hdmardus, kui kuuldus kirikukellade drev alarm. See
oli signaaliks, mis tdhendas seda, et kasakad asusid riinnakule.
Relvastatud aadlikud tormasid selle miiiiri juurde, kust kuuldus
voitlejate kisa. Samal ajal 60pimeduses ldhenesid kasakad tdhe-
lepanematult kindlusele teisest kiiljest. Nad piistitasid redelid
kdrgete miiiiride najale ning hakkasid iile miiiiri linna ronima.

Miiiiridel ootasid juba elanikud kasakaid ja osutasid kasa-
kaile abi. Kuuldus viis suurtiikipauku kindluse allaandmise
mirgiks. Astrahani kehvistu liitus Razini kasakatega ning s60s-
tis tapma aadlikke ja kdiki neid, kes veel vastu panid. Hom-
mikuks oli Astrahan vallutatud.

Astrahanist Razin liikus moodda Volgat iilespoole. Ulestdus | |

levis laia lainena Volga mdlemal kaldal. Razini joud suurene-
sid iga pidevaga. Mitmesuguseist kohtadest tulid tema juurde
kasakad, streletsid, orjad, talupojad. Viha m&isnike vastu oli nii
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suur, et talupojad t5id kottides oma isandate maharaiutud pead
ja heitsid need Razini jalge ette. Sest ajast peale, kui algas
Razini sdjakdik piki Volgat iilespoole, saab ijlestc')usu'peajﬁuks
talupoegkond.

Ulestdusnud olid halvasti relvastatud, paljudel olid ainult
kirved, noad ja piigid. Kuid streletsid, kes olid tsaari garnisoni-
deks linnades, ei tahtnud minna rahva vastu. Nad sidusid kinni
aadlikke ja iilemaid ning avasid Razini ees kindluste viravad.
Nii vallutas Razin rahva enese abiga kiiresti Saraatovi (vana
Saraatov asetses Volga vasemal kaldal, praegusest Saraatovist
pisut iilalpool) ja Samaara (praegu Kuibd3ev), kuid leidis visa
vastupanu Simbirskis (praegu Uljanovsk).

Razini saadikud kiisid méoda kiilasid ning levitasid salaja
~meelitavaid“ kirju. Nendes Razin kutsus ,,kogu lihtrahvast®, s. o.
koiki vaeseid ja réhutud inimesi iiles tdusma. Ta riikis, et sddib
»suure valitseja“ eest draandjate — bojaaride ja mdisnikkude
vastu. Rahva hulgas levis kuuldus, et Raziniga on kaasas tsaari
poeg Aleksei Aleksejevit§ ja Ukraina talupoegade salkade juht
vahva NetSai. Tegelikult Netfai oli ammu tapetud S$lahtitSite
poolt Ukrainas, tsareevit§ Aleksei AleksejevitSs aga suri juba
enne iilestdusu algust. Razin, nagu ka suurem osa rahvamassist,
lootis naiivselt saada abi tsaarivalitsuse poolt.

Razini iilestousu iileskutsed olid pédratud venelaste, kuid
samuti ka tatarlaste, tSuvasSide, mordvalaste ja teiste rohutud
rahvaste poole. Nende iileskutsete peale tdusis iiles nii Volga
parema kui ka vasema kalda elanikkond.

Razini edu Volgal ja talupoegade iilestdusu kiire levimine
tekitasid Moskvas erakorralist drevust. Tsaar kuulutas vilja
Moskva ja provintsi aadli mobilisatsiooni. Nendega liitusid
streletsid ja ,vélismaise korraga“ polgud. Kogu see méiratu
suur armee saadeti iilestbusu maha suruma.

Peaaegu kuu aega piiras Razin Simbirskit. Oktoobri algul
1670. a. tekkis Razini salkade ja kohalejdudnud tsaari vigede
vahel lahing. V&ideldi kisitsi. Vaitlejad segunesid nii, et raske
oli eraldada omi vG0raist. Razin vditles lahingu kdige palava-

17* z 259



mais paigus. Tema pea oli mddgaga I6hki 166dud, kuul oli jalast
1abi jooksnud, kuid ta jdtkas ikka veel vditlemist. Visast vastu-
panust hoolimata sai Razini végi liiiia. Razin ldks iihes viikese
kasakagrupiga Donimaale.

Hoolimata Razini kaotusest Simbirski all levis talupoegade
iilestdus ning vottis enda alla middratu suure territooriumi: iiles-
poole mddda Volgat kuni Kaasanini ja NiZni-Novgorodini ning
Volga paremal kaldal — peaaegu kuni Oka jdeni. Ulestdusnud
vallutasid Temnikovi, Penza, piirasid Tambovit ja teisi linnu.
Volga vasakul ja paremal kaldal liitusid iilestdusuga kalmdkid,
tatarlased, mordvalased, tSeremissid (marid), tSuvasid ja bas-
kiirid.

Volga paremal kaldal liitusid pirisorised talupojad vaese
linnarahvaga. Talupojad hévitasid mdisnike mdisu ja pidasid
edukat partisanisdda tsaari sdjavigedega. Uht suuremat salka
juhtis talunaine Aljona, pirit Arzamassist. Ulestdus Volgamaal
tekitas vastukaja ka teistes kohtades — Kolomna Ildhedal
Moskva juures ja Jd&dmere-ddrseis valdades. Slobodskaja Ukrai-
nas tegutses Stepan Razini vend Frol. Kuid iiksikud talupoegade
salgad ei suutnud kaua héstirelvastatud sdjavigedele vastu
panna. Tsaari sOjavded, piirates mitmest Kkiiljest {ilestdusu
rajooni, karistasid halastamatult elanikkonda.

Kinnivdetud talupoegi toodi Arzamassi linna piinutamiseks
ja hukkamiseks. Linna iimber olid iiles seatud vdllad. Iga vdlla
otsas rippus 40—50 laipa. Vilismaalase-pealtnigija sdnade jirgi
poodi Arzamassis kolme kuu jooksul 11 tuhat inimest.

Tsaari vojevoodid tahtsid ebainimlike piinadega hirmutada
talupoegi ja sundida neid alistuma. Kuid ka piinutamise ajal
iilestdusu juhid kéditusid mehiselt. ,Mis kavatsused teil olid?“
kiisisid neilt timukad. ,Meie tahtsime vallutada Moskvat ja
koiki teid, bojaare, aadlikke ja djakke, maha tappa,“ kuulsid nad
vastuseks.

Vangi voeti ka talupoegade salga naisjuht Aljona. Tulesurma
mdistetuna ta kuulas rahulikult &ra surmaotsuse. Surres ta
titles: ,Kui k&ik oleksid nii sddinud kui mina, siis viirst Jiiri
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oleks meie ees putket teinud“ (viirst Jiiri Dolgoruki juhatas
tsaari vigesid).

1671. a. alguseks olid iilestdusu peakolded Volga paremal
kaldal vallutatud tsaari vagede poolt.

Stepan Razinil 8nnestus pédrast liiiasaamist Simbirski all
jouda Donimaale. Kuid seal pérast kehvistu draminekut valit-

sesid majandavad kasakad. 1671. a. aprillis votsid nad Kagal-

. Stepan Razinit koos vennaga (vankri kiilge seotud) viiakse hukkamisele.
Ulal paremal — Stepan Razini portree. Inglise graviiiir.

nitski linnakeses Razini kinni ja t5id ta ise Moskvasse. Razinit
piinutati julmalt, mille jooksul ta ei lasknud kuuldavale ainustki
oiet. 1671. a. juunikuus raiuti Razin Moskvas neljaks (neljaks-
raiumise juures timukas raius kdigepealt maha kded ja jalad;
viimasena raiuti pea).

Ko&ige kauem pidas vastu Alam-Volgamaa. Pédrast Razini
minekut Volgat mddda iilespoole jdi Astrahanisse ataman Vas-
sili Uss. Teine Razini kaasvditleja Fedor Seludjak vottis 1671. a.
juulis ette uue sdjakdigu modda Volgat iilespoole ning joudis
Simbirskini, kuid sai liiiia ja tuli Astrahani tagasi. Sama aasta
augustikuus tuli suur tsaari sdjavigi Astrahani alla. Fedor
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Seludjak kaitses veel umbes kaks kuud linna. Alles novembri
15pul vallutasid tsaari sdjavded Astrahani — iilestdusu viimase
kantsi. Seludjak poodi iiles.

Rahva hulgas ei tahetud kaua uskuda, et Razin on hukkunud.
Vanamehed jutustasid, et Razin ainult paotas enda ning tuleb
aeg ja ta tuleb uuesti Volgale, et hiiiida kutset kasakate kehvis-
tule ja kehviktalupoegadele. Milestus vahvast atamanist Ste-
pan Timofejevit§ist on sdilinud rohkearvulistes rahvalauludes,
mis levisid iile kogu Venemaa.

. . . Touse, tduse iiles, kaunis piike!
Tduse kdrgele, mide kohale,
ille metsade, -iile haljaste,
meid sa soojenda, mehi vaeseid.
Mehi tublisid, drapagenuid,

pole vargad meie ega roovlid ka,
Stenka Razinit me teenime.

Pirast talupoegade iilestdusu purustamist XVII saj. 1dpul tek-
kis talupoegkonnas pettumus avaliku vditluse viisides. Lahk-
usuliste liikumine suurenes. Suur hulk lahkusuliste asundusi
tekkis raskesti kidttesaadavaisse metsarikkaisse kohtadesse Med-
veditsa ja Hopjori joe iimbruses (Doni joe vasakpoolsed harud).
Modned lahkusuliste juhid isegi jutlustasid tédielikku loobumist
vigivalla vastu vditlemisest ja elust lahkumist. Nende fanaati-
liste jutluste mdjul votsid lahkusulised XVII saj. 16pul sageli ette
massilisi endapdletamisi.

Ulestdus Stepan Razini juhtimisel oli (pérast talupoegade
sdda XVII saj. alguses) kdige suuremaks liikkumiseks feodaalse
rohumise vastu. Ulestdusnud kasakad, talupojad, orjad ja Volga-
maade muulastest elanikkond vGotsid enda alla médratu suure
territooriumi ja 15id mitmel korral tsaari vigesid.

Koik talupoegade sdjad Euroopas ja Venemaal olid paris-
orjastatud vdi pirisorjastatava talupoegkonna vditluseks feo-
daalse rohumise vastu. Seltsimees Stalin nimetas talupoegade
s6du ,,pirisoriste talupoegade revolutsioonideks“ ning kriipsutas
alla nende revolutsioonilist iseloomu, kuivdrd talupoegade sdjad
olid suunatud feodalismi ja pédrisorjuse vastu.
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Talupoegade sddade progressiivset iseloomu alla kriipsutades
néitasid Marx ja Engels, hiljem ka Lenin ja Stalin nende massi-
liste liikumiste ndrku kiilgi. Talupoegade liikumised olid organi-
seerimatud ja stiihilised. Nende ndorkuseks oli Kkillustumine,
revolutsiooniliste joudude hajaliolek, mis v&imaldas valitsuse
vigedel iihe iilestdusu teise jidrel alla suruda.

Lenin ja Stalin, talupoegade sddade ndrku kiilgi nédidates,
osutasid, et talupojad ei saa vdita ilma proletariaadi abi ja juha-
tuseta. Selle juures nad rdhutasid, et talupoegade iilestGusude
juhid Venemaal olid tsaristid: nad astusid vilja mdisnike vastu,
kuid ,hea tsaari“ poolt.

Kodik need jooned ilmnesid ka neis talupoegade sddades, mis
toimusid Venemaal XVII saj.
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XVIII peatiikk.

Vene riigi kultuur XVII sajandil.

§ 62. Kultuur ja haridus.

Vene riigi kultuuriline arenemine jdi maha teistest Euroopa
maadest. Korgema feodaalse aristokraatia hulgas oli palju hari-
matuid ja isegi kirjaoskamatuid inimesi. Uhe Moskva prikaasi
alamdjakk Grigori KotoSihhin avaldas tema poolt koostatud
Vene riigi kirjelduses oma meelepaha Moskva harimatuse iile. Ta
jutustab, kuidas bojaaride duuma istungi ajal mdned bojaarid
ei osanud lausuda ainustki sdna, ainult istusid ,,oma habemeid
oieli ajades®. Palju kirjaoskamatuid inimesi oli ka provintsi aad-
like hulgas. Oigesti korraldatud koole ei olnud. Kirjaoskust Gpe-
tasid kostrid kirikute juures ja joukate inimeste kodudes.
Kogu haridus seisnes mdnede kirikuraamatute pdhedppimises.
XVII saj. ilmusid esimesed triikitud aabitsad. Opilased kordasid
kooris seda, mida rddkis Opetaja. Seepidrast rahva vanasdna
iitles: ,,Aabitsadppimine kidis — kogu maja kisa tdis“. Vdhimagi
vea eest peksti Opilast vitstega. Vitsu iilistati isegi vérssides.

Eriti raskes olukorras olid naised bojaaride, aadlikkude ja
kaupmeeste kodudes. Seal kasvasid neiud kuni meheleminekuni
taielikus eraldumises. Nad ei vdinud end nididata korvalistele
inimestele ega ndinud vo6draid inimesi. Kogu nende pdev moo-
dus viljadmblemises ja palvetamises. Vanemad ise korraldasid
oma laste abielud. Peigmees ja pruut harilikult ei ndinud teine-
teist enne pulmi. Parem polnud ka abielunaise olukord, kes
muutus oma mehe alandlikuks orjaks ega vdinud midagi teha
ilma tema loata. Kirjaoskus naiste hulgas oli haruldane asi.

Jouka rahva riietus oli raske ja ebamugav. Uliriided ulatusid allapoole
pSlvi ning kiised ulatusid peaaegu maani. Seepirast need tdmmati kiele
hulgaks voltideks. Sellises riietuses oli raske kiiresti kidia ja tédtada. Moni-
kord, tahtes uhkustada oma rikkusega, vdeti kiilalisi toas vastu toredais
karusnahkseis kasukais.
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Paraadiriietus, mis oli dmmeldud kallist kalevist vdi Idamaa siidriidest,
sdras kalliskividest, pdrlidest ja suurtest kuld- ja hobenddpidest. Aristo-
kraadid kandsid vidga kdrgeid, iilalpool pisut laienevaid karusnahast miitse,
mida nimetati ,gorlatndi“. Sellises raskes miitsis oli vaevaline keerata pead.
Paraadkiigule minnes pani bojaar isegi kolm kiibarat pdhe (lameda — tafja,
kolpaki ja ,gorlatndi®).

Juukseid piigati vihe. Erilise hoole aluseks oli habe. Kui habe ei kas-
vanud, siis loeti sellist inimest vGimeliseks pahadele tegudele.

Kirjaoskuse Opetamine Venemaal XVII saj.
Graviiiir Burtsevi ,,Aabitsast* 1637. a.

Vene riigi kultuurilisele arenemisele XVII saj. aitas palju
kaasa tema elavnenud ldhenemine kultuursemaile Lidnemaile.
Moskva ja monedesse suurematesse linnadesse tuli kreeklasi,
inglasi, sakslasi, hollandlasi, prantslasi ja poolakaid. Mdned
neist tulid lithikeseks ajaks kauplemise otstarbel,. teised jédid
elama Vene linnadesse. Vajades oskusega inimesi kutsus Vene
valitsus enese juurde teenistusse sdjaasjatundjaid, arste, kunst-
nikke ja mitmesuguste erialadega inimesi. Kaugeltki kdik vilis-

265



maalased polnud kasulikud inimesed. Paljud neist osutusid pet-
tureiks, kes tulid Venemaale ainult kasusaamiseks vdi spionee-
rimiseks. Teised teenisid ausalt ning andsid edasi oma teadmisi
venelastele.

Moskvas eneses tekkis XVIsaj. 16pul terve vilismaalastest
asustatud alevik. Hiljem seda hakati nimetama ,Saksa alevi-
kuks®“. XVII saj. keskel see viidi Jausa joe taha, PreobraZenski
kiila ldahedale. Kiilastades Saksa alevikku said venelased vdima-
luse oma kodumaal euroopalikku kultuuri tundma Jppida.
XVII saj. sagenesid ka venelaste vilismaareisud. Moskva aad-
likud soGitsid tihti saatkondade koosseisus Inglismaale, Saksa-
maale, Prantsusmaale, Tiirgimaale ja teistesse Euroopa ja Ida
riikidesse. Vene drimeeste poolt tehti ka katseid sdita kaubaga
Euroopa linnadesse, kuid need katsed ei andnud tagajéirgi, sest
konkurentsi kartusel ei lubanud vilismaa kaupmeeskond vene-
laste kauplemist omal maal.

Tutvumine vilismaa, eriti L&d#ne-Euroopa kultuuriga tGi
kaasa selle elementide jdrk-jargulise tungimise vene rahva
rikaste klasside — aadlikkude ja kaupmeeskonna — elu-olusse.
Rikkaisse majadesse tekkis vilismaise péritoluga esemeid: pilte,
geograafilisi kaarte, muusikariistu, raamatuid, sd6gindusid,
ehteid jm.

Lidne-Euroopa mdju puudutas ka vene seltskonna haritud
kihi vaimseid huve. M3djuvdimas bojaar tsaar Aleksei Mihhailo-
vit8i juures Afanassi Lavrentjevit§ Ordin-NastSokin oli Vene
riigi valitsemise Euroopa paremate eeskujude jdrgi iimberkor-
raldamise tuliseks pooldajaks.

Teistsugune kultuuriline mdju tuli Ukrainast. See tugevnes
eriti parast Ukraina liitmist Vene riigiga. Moskvas hakkasid
tootama Kiievi ikoonimaalijad, nikerdajad ja teised meistrid.
Bojaarid kutsusid oma majadesse Ukraina dpetajaid ja kasvata-
jaid. Haritud Valge-Vene munk Simeon Polotski oli Spetajaks
tsaar Aleksei Mihhailovit§i perekonnas. Peale selle ta 16i kom&6-
diaid, kirjutas virsse ja Opetas moskvalastele kdnekunsti.
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XVII saj. tdlgiti vene keelde suur arv vilismaa teoseid ajaloo,
sOjakunsti, tervishoiu, astronoomia, matemaatika, maateaduse,
loodusteaduse ja teiste teaduste aladelt. TGlkeromaanidest, mil-
ledes kirjeldati riititlite kangelastegusid ja seikusi, ja jutusta-
vate teoste kaudu tutvunesid vene lugejad neile tundmatute
ilmalike kirjanduslike teostega. Tekkisid ka Venes nende imitat-
sioonid ja selle jidrel ka iseseisvad teosed, mis kirjeldasid aad-
like ja kaupmeeste elu. XVII saj. teisele poolele kuulub tunduv
arv satiirilisi lithijutustusi. Nendes pilgati joodikuid-pappe, raha-
ahneid kohtunikke, altkiemaksuvotjaid alamdjakke, petiseid-
aadlikke jm. See kirjandus piiiidis edasi anda elutdtt; vastuoksa
kiriklikule kirjandusele see oli ilmalik ja realistlik.

Samasugust elule lihenemist on mérgata ka vene maalikuns-
tis. Kunstnikud hakkasid piiiidma t&sielu tipsemat edasiandmist,
»elavust®, , Parsuunades“ (portreedes) piiiiti saavutada- sarna-
sust originaaliga. Andekas Moskva kunstnik Simon USakov sea-
dis eeskujuks peegli, mis tdpselt kajastab tegelikku maailma.
Seda USakov soovis ka maalikunstilt.

XVII saj. Moskva odukondlik aristokraatia tutvus esma-
" kordselt teatriga. Tsaar Aleksei Mihhailovit$i ajal Saksa aleviku
pastor Gottfried Gregory-koostas vene Opilastest saksa niitle-
jate kaastegevusel ,komoddiatrupi“, mis andis teatrietendusi
ajalooliste]l teemadel. Pirastpoole ehitati teatri jaoks erilised
ruumid, milledes mingiti samuti ka venelaste kirjutatud ndiden-
deid. Teatrietenduse ajal istus tsaar erilisel pingil nditelava ees,
kuid kutsutud bojaarid seisid piisti. Tsaarinna jilgis etendust
looZist, mis oli varjatud vOrest vaheseinaga. :

Kultuuriline areng XVII saj. riivas ainult valitseva klassi
kdrgemaid kihte.

Rahvamassid jdid tdielikku harimatusse ja vaimupimedusse.
Talupojad elasid rédpaseis kiilamajades, mida kdeti ,mustalt®,
ilma suitsulddrita. Suits véljus ainsa vdikese akna kaudu. Seinad
ja lagi olid kaetud nGekorraga. Rahva rumalust kasutasid papid,
mees- ja naissugu posijad, kes arstisid ,lausumisega®“, ,piiha
veega“ ja mitmesuguste taimedega. Seepérast suremus oli viga
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suur, eriti laste hulgas. Taudide ajal surid vilja terved linnad ja
maakonnad.

Vaesusest ja pirisorisest vangipdlvest hoolimata ei kustunud
rahvalooming. Réndurid, sandid (s. t. vigased) laulsid b&liina-
sid ja ajaloolise sisuga laule, milles jutustati viljapaistvaist
siindmustest, vGitlusest tatari ikke vastu ja rahva iilestdusudest.
Venelase tdhelepanelikkus ja teravmeelsus ilmnesid paljudes
rahvakdnekddndudes ja -naljades. Rahvalikud vigurdajad-
veiderdajad etendasid viikesi stseenikesi, milledes sageli naeru-
vddristati pappe ja bojaare.

Kirik piiiidis igapidi summutada rahva loomingut, keelas
dra muusika ja etendused tdnavail. Patriarh Nikon isegi kiskis
rahva muusikariistad kokku koguda ja &dra pdletada.

§ 63. Moskva — pealinn.

XVII saj. oli Moskva suur ja rahvarikas linn. Vilismaalased
vordlesid teda Lddne-Euroopa kdige suuremate linnadega.

Keset Moskvat asetses Kreml, mis oli pealinna administra-
tiivseks tsentrumiks. Kremlis asetses tsaari loss, mis koosnes
paljudest iiksikehitistest. Lossi iimber asetsesid kdrvalhooned:
aidad, keldrid, viljaaidad, tallid jm. Lossi ldhedal seisis suur
kivist prikaaside maja, mille esikiilg oli vastu Ivani viljakut.
Selle maja rodult teatati kokkukogunenud rahvale tsaari ja
bojaaride mitmesuguseid korraldusi. Prikaaside ldheduses peksti
karistusaluseid piitsade vdi keppidega. Milestus sellest on séili-
nud rahva konekdinus — ,karjuda iile kogu Ivani viljaku®.
Kremlis olid bojaaride, vaimulikkude ja mdnede suurkaupmeeste
majad.

Moskva kasvas, laienes igale poole iimber Kremli. Ta kasva-
mise kohaselt Moskva linna iimbritsevad viirstide ja bojaaride
mdisad, nende kiilad ja alevikud, milledes elasid kisitoolised ja
orjad, liideti linnaga. Milestus kunagi linna asemel olnud aasa-
dest ja kiiladest siilis kaua Moskva uulitsate ja viljakute nime-
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Moskva tinav XVII sajandi keskel. Oleariusest. :

Kolomenski loss Moskva juures. XVII sajandi graviiiir.



des. Kudrino viljaku (praegu Ulestdusu viljak) kohal oli kunagi
Kudrino kiila. ,Poljanka“ uulits ldks 1dbi kohtade, kus enne
oli lage p6ld. Kremli kdrval asetsev Punane viljak tekkis XV saj.
16pul mahapdlenud ehitiste asemele. Seepidrast seda nimetati
kaua veel ,Tulekahjuks®“. Sel viljakul toimus turukaubitsemine
ja viidi tdide hukkamised. XVII saj. keskel seda viljakut hakati
nimetama Punaseks viljakuks, tdendoliselt seepédrast, et see
kujunes kdige suuremaks ja ilusamaks viljakuks Moskvas.

Mitu korda ehitati iimber Moskva uued kindlusemiiiirid.
Alguses XVI saj. 30-ndail aastail ehitati Kremli juurde ,Hiina
linna“ iimbritsev miiiir. XVI saj. 16pul ehitas vene meister Fedor
Konn ,Valge linna“ miiiirid. Boris Godunovi valitsemise ajal
»Valge linna“ taga asetsevad ehitused timbritseti puuseina ja kor-
gete tornidega. Puusein pSles maha 1611. a. kevadel, iilestdusu
ajal poolakate vastu. Siis tehti selle asemele suur muldvall.

,Hiina linn“ oli Moskva kaubanduslikuks keskuseks. Suurema
osa sellest votsid enda alla vidikeste poekeste read, mis seisid
tihedasti iiksteise korval. Igas reas kaubeldi mone teatud kau-
baga: liha, kala, raua, kalevi, siidi, pitside ja teiste asjadega.
Kdige suurem kauplemine kiis kaubahoovis, kus peatusid kohale-
sditnud kaupmehed (,,voornikud®) mitmesuguseist maadest.

»Valges linnas“ elas palju rikkaid aadlikke ja kaupmehi. Suu-
red bojaaride majad meenutasid mdisu. Ruumikais aitades ja
keldreis hoiti toiduainete tagavarasid, mida toodi kiiladest. Kit-
sastes majahoonetes elas sadadena orje, kes moodustasid bojaari
teenijaskonna.

Kisitoolised ja drimehed elasid omaette alevikes. Oli ale-
vikke, mis kuulusid tsaarile, iiksikutele bojaaridele ja kloostreile.
KadaSevi alevikus elasid kangrud, kes valmistasid lossi jaoks
linast riiet; Kuznetski alevikus elasid sepad, Bronnajas — kiiv-
reid ja raudriideid valmistavad meistrid; teistes alevikkudes —
kdsitoolised muudelt erialadelt. Vaeste inimeste majad ei erine-
nud millegagi kiilataredest. Paiguti seisid ehitised iiksteise kiilge
liibudes, paiguti olid jidnud viljakud hoonestamata v&i haljen-
dasid karjamaad. Kitsais ja koverais uulitsais ei saanud sageli
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kaks koormat teineteisest modduda. Mdnedes uulitsates olid
iiksikud majad ehitatud teistest ettepoole ja sulgesid lidbisdidu.

Moskva oli viga ridpane linn. Ainult mdnedele uulitsatele oli
tehtud sillutis kdrvuti laotud iimmargustest palkidest. Mustus
kallati otse tidnavale. Kevadel, kui linn vabanes jiist ja lumest,
oli 5hk tdis talumatut lehka. Seepérast levisid linnas sageli nak-
kushaigused, mis ndudsid suurearvuliselt ohvreid. Puuechitiste
kokkukuhjumise tSttu levisid tulekahjud ruttu iile linna. Moskva
poles sageli mdne tunni jooksul maha.

Niisugune oli Vene riigi pealinn.
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XIX peatiikk.

Siberi rahvad XVII saiapdil.

§ 64. Ida-Siber XVII sajandil.

Ida-Siberi rahvad. Vene riik liitis XVII saj. oma valdustega
peaaegu kogu Ida-Siberi Jenissei joest kuni Ohhoota mereni.
Seda mdédratu suurt maa-ala asustasid mitmed, erisugusel
sotsiaal-majanduslikul arenemisastmel seisvad rahvad. Jenis-
seist ida poole kuni Ohhoota mere rannikuni elutsesid evenkide
ehk, nagu venelased neid nimetasid, tunguuside suguharud. Nad
elasid koos suurte sugukondadena, kellede vahel tihti juhtus
veriseid kokkupdrkeid. Talvel evenkid kiittisid Siberi taigas,
kuid suveks kogunesid jogede ddrde kalapiiiigiks. Evenkide ela-
muteks olid edasikantavad tSumad, s. t. telgid, mis suvel kaeti
kasetohuga, talvel aga nahkadega. Evenkid kasutasid kodunda-
tud pOtru inimeste ja koormate veoks. Raudesemeid hankisid
evenkid naabreilt, kuid neid esemeid oli evenkidel vihe. Mdnedel
suguharudel olid tarvitusel luukildudest tehtud soomusriided.
Evenkid riietusid kirjult, nad armastasid eredavirvilisi ja ldiki-
vaid ehteid ning tdtoveerisid oma nédgu. Evenkid paistsid silma
suure sdjakuse poolest ning nende naabrid kartsid neid. Samaa-
nidel, s. t. ndidadel, oli evenkide hulgas suur mdju. Evenkid
uskusid, et Samaanid oskavad vaime vilja kutsuda. Selleks Sa-
maanid riietusid erilisse riietusse ning sooritasid metsikuid
tantse, saates seda 166kidega ,,pithale“ tamburiinile.

Evenkidest 16una pool, Jenissei joe iilemjooksul, elasid juba
polistest aegadest peale Jenissei kirgiisid. Hiinlased nimetasid
neid muiste hakassideks. Seepidrast meie nimetame Jenissei
iilemjooksul elavaid rahvaid hakassideks. Kirgiisid olid karja-
kasvatajad ja nomadiseerisid Jenissei-dérseis steppides. Naabru-
ses asuvailt metsarahvailt kogusid kirgiiside vidikeviirstid maksu
karusnahkade niol. Ligipdismatuis Altai migede orgudes elasid
mitmesugused migirahvaste suguharud. Mdned neist suguharu-
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dest oskasid sulatada rauda ning valmistada sellest relvi ja teisi
asju. Naaberrahvad ostsid neid asju v6i votsid neid vigivaldselt
maksu ndol. Altai rahvad kuulusid oirootide (ithe mongoli
suguharu) valduste hulka; seepdrast nimetame praegu nende
maad Oirootiaks.

Evenkidest asustatud territooriumi keskel, Leena jGe kesk-
jooksul, elasid jakuudid. Jakuutide parimusc jiargi on nad tul-
nud IGuna poolt Taga-Baikalist ning vallutanud Leena-dédrsed
maad pirast pikka ja visa vditlust evenkidega. Kultuuriliselt sei-
sid jakuudid XVII saj. neid iimbritsevaist rahvaist kdrgemal.
Jakuudid tegelesid sarvloomade ja hobuste kasvatamisega, mida
soodustas heade rohumaade kiillus Leena jde keskjooksul. Ja-
kuudid elasid tulekolletega koetavais puumajades. Nad oskasid
algelisel viisil toodelda metalle; nende relvastust (varraste otsa
kinnitatud noad) ja eriti soomusriideid hindasid isegi venelased.
Sugukondlik kord oli jakuutide juures XVII saj. juba lagunemas.
Jakuutide hulgast kerkisid esile viikeviirstid, suurte karjade
omanikud. Nende viikeviirstide teenistuses seisid peale orjade
ka vabad jakuudid — kehvikud, kelledel polnud oma karja voi
oli seda vidhesel arvul.

Jenissei lisajoel — Angaral, Baikali jirve iimbruses ja Leena
iilemjooksul elasid burjato-mongoli suguharud. Burjaatide pea-
tegevuseks oli karjakasvatus, kuid nad tegutsesid viikesel mii-
ral ka polluharimisega; nad isegi vahetasid otra ja hirssi karus-
nahkade ja teiste kaupade vastu. Abitddalaks oli kiittimine. Bur-
jaatide suguharude eesotsas seisid viikeviirstid.

Amuuri jdel elasid daurid ja nende hdimud. Dauridel oli
XVII saj. juba kdrge kultuur. Nad elasid paikseina kiilades, hari-
sid pSldu, kiilvasid igat liiki pdlluvilja ja kasvatasid mitmesugu-
seid aedvilju ja viljapuid; neil oli palju kariloomi; Hiinast oli
neile sisse toodud ka kodukanu. Koos pélluharimise ja karja-
kasvatusega oli dauride juures mdnesugune tihtsus ka karus-
loomade, eriti sooblite kiittimisel, keda nende maa-alal oli viga
palju. Amuuri-dirse maa rikkus meelitas juurde naabermaa
Hiina feodaale. Nad sundisid Amuurimaa elanikke maksma neile
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maksu sooblinahkadega. Igal aastal sditsid Hiinast Amuurimaale
maksukogujad ja koos nendega — hiina kaupmehed oma kau-
padega. Hiinlastelt omandasid daurid siidriiet ja metalle. Hiin-
laste mGjutusel hakkasid daurid endale ehitama hidid maju aken-
dega, mis klaasi asemel olid kaetud Ghukese paberiga, ja hakka-
sid riietuma hiinapéraselt. Dauridel olid hésti kindlustatud linnad.

Amuuri suudmel elasid nivahhid ehk giljakid. Nende pea-
tegevuseks oli kalapiiiik.

Kirde-Siberis elavad rahvad (oduulid ehk. jukagiirid, ndmd-
laanid ehk korjakid, luoravetlaanid ehk t¥ukt$id, itelmeenid ehk
kamtSadaalid) olid veel vidga madalal kultuuritasemel. Nad ei
tundnud veel rauda ning kasutasid selle asemel kivi ja luud, —
lasksid kivist teravikuga nooltega, tarvitasid kivinuge. Rauda
nad 6ppisid tundma alles venelastelt, seepidrast nad nimetasid
venelasi oma muinasjuttudes ,raudseteks inimesteks®.

§ 65. Ida-Siberi vallutamine ja koloniseerimine,

Venelaste edasitung Itta. Ida-Siber vallutati Siberi teenistus-
laste, s. t. kasakate ja teiste Siberi linnades teeninud sdja-
meeste poolt. Nad ldksid omal algatusel vidikeste salkadena
»rahutute maakeste“ allaheitmisele. Peale tsaari jassaki nad vot-
sid palju karusnahku ka enda jaoks ja 16ikasid kasu vangivGetute
orjaks miiiimisest. Allaheidetud suguharudelt votsid nad ama-
naatidena (pantvangidena) vanemaid ja viikeviirste, ehitasid
allaheidetud maadesse ostroogid, s. t. vdikesed puukindlused.
Siberi teenistuslastele aitasid kaasa tdédandjad (kiitid), keda
tuli aastast aastasse iiha suuremal méiidral soobleid piilidma.
Sooblite tagaajamisel tungisid kiitid Siberi kdige kaugemaisse
nurkadesse mdnikord varem, kui sinna joudsid teenistuslased.
Kasakate ja jahindajate jougud tungisid iitha kaugemale itta,
tundmatuile maile. Sel viisil mdne aastakiimne jooksul liideti
Venemaaga kogu Ida-Siber Jenisseist kuni Ohhoota mereni.
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Obi lahe idakaldail oli maa, mida venelased nimetasid Man-
gazejaks. Siit tungisid kiitid jogesid ja veereteid mddda kuni
Jenissei alamjooksuni (kus praegu asetseb Turuhhansk). Kauge
tee hddaohtudest hoolimata meelitas rikkalik karusnahasaak
Mangazejasse igal aastal suure arvu jahindajaid. Tsaar Boris
Godunovi ajal saadeti Mangazejasse suur sdjaline ekspeditsioon,
kes pdrast visa vQitlust selles piirkonnas nomadiseerivate nentsi-
dega (samojeedidega) ehitas sinna linna (puust kindluse). Nii
vallutati Jenissei alamjooksule kulgev tee. Pisut hiljem venelased
tungisid Kesk-Obilt Kesk-Jenisseile, kus 1619. a. ehitasid Jenis-
seiski linna. Jenisseiskist algas evenkide (tunguuside), burjaa-
tide ja teiste Jenissei-ddrsete rahvaste alistamine. Kiimme aas-
tat hiljem ehitati Jenissei joele Krasnojarski linn. Siin Vene tee-
nistuslased pdrkasid tugevale vastupanule kirgiiside poolt.

Jenissei parempoolse lisajoe — Angara — kaudu tungisid
venelased XVII saj. esimesel poolel Jenisseiskist kuni suure Bai-
kali jarveni. XVII saj. keskel selle koha ldhedal, kus Angara
voolab jarvest vilja, tekkis kindlustatud Irkutski talvituspaik
(tulevane Irkutsk). Angara vesikonnas ja Baikali kaldail elavad
burjaatide suguharud osutasid vallutajaile meeleheitlikku vastu-
panu. Need burjaadid, kes elasid Baikali kaldail, rindasid vilja
Mongooliasse. Seal nad sattusid mongoli feodaalide all raskesse
sdltumusse ning paljud burjaadid tulid tagasi Moskva tsaaride
véimu alla.

Viga tdhtsaks momendiks venelaste poolt Ida-Siberi valluta-
mise ajaloos on tee avastamine Jenissei joelt Leenale. Kuuldu-
sed karusnaharikkusest ,,suurel jdel“ ida pool Jenisseid hakka-
sid vidga vara jahindajaid ja teenistuslasi juurde meelitama.
Kahelt poolt, Jenisseiskist ja Mangazejast, s60stsid sinna pea-
aegu iihel ajal saagiahnitsejate jougud. Nad tungisid Leena jde
adres elavate jakuutide kallale, votsid dra nende karusnahad ja
kariloomad, viisid vangi naised ja lapsed. Jenisseiski ja Manga-
zeja teenistuslased riisusid mitte ainult rahvast mitu korda
jarjest, vaid astusid ka omavahel lahingusse saagijagamise
pidrast. 1632. a. Jenisseiski teenistuslased ehitasid Leena jde
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ddrde Jakutski ostroogi (Jakutsk). Mone aja pidrast saadeti
Jakutskisse Moskvast erilised vojevoodid. Jakutskist hakkasid
kdima teenistuslaste ja jahindajate jougud ,kaugete“ ja
.tundmatute® maade otsimisel ja vallutamisel. Nad tungisid kir-
desse kuni Pdhja-Jidmereni, oduulide (jukagiiride) maale ja
panid neile peale jassaki.

DeZnevi ekspeditsioon. 1648. a. grupp kaubandus- ja to6ndus-
inimesi vottis nduks uurida Jdimere randa ida pool Koldma
suuet. Nad otsisid kohti, kus elutsevad merihobud, et koguda
viga kallihinnalisi merihobukihvu. Ekspeditsiooni etteotsa astus
kasak Semjon DeZnev. Ekspeditsioon sGitis Koldma suudmest
vilja seitsme laevaga ja liikkus piki rannikut. Laevad, milledega
soitsid julged meresditjad, olid kuidagimoodi laudadest kokku
166dud. Suurem osa laevu hukkus. Ainult laev, millel sditis Dez-
nev ise, kanti tormist kaugele itta vdina, mis lahutab Aasiat
Ameerikast (Beringi viin). Sel ajal Euroopas ei teadnud veel
keegi, kas Aasia on eraldatud Ameerikast mereviinaga. Selle
kiisimuse lahendas DeZnevi sdit. Niiiidisajal Aasia darmist kirde-
poolset neeme kutsutakse DeZnevi neemeks.

Uheaegselt avastustega kirdes kiiis ka Ohhoota mere ranniku
ja Amuurimaa uurimine. Leena joe harult — Aldanilt — tungi-
sid teenistuslased Ohhoota mere rannikule ja rajasid sinna
Ohhoota puukindluse. Ohhoota evenkid (tunguusid) panid kaua
vastu, kuid olid sunnitud alistuma tulirelvade jdule.

Voitlus Amuuri pirast. Toondusinimesed, kes kiisid kiitti-
mas Amuurimaal, tdid teateid Daurimaa (Amuurimaa) rikku-
sest ja ta sooblite rohkusest. 1643. a. Jakutski vojevood korral-
das sdjalise ekspeditsiooni Amuurimaale Vassili Pojarkovi juhti-
misel. Pojarkovil dnnestus jouda Amuuri lisajde Zejani, kuhu ta
ehitas viikese puukindluse. Kuid tema salk hakkas varsti
tundma toidumoonapuudusi. Algas nilg; algul s66di ménni-
koort ja juuri, hiljem, kui lumi &ra sulas, s66di rohtu; viimaks
jouti selleni, et hakati sdoma laipu. Pojarkov pidas vaevalt
vastu oma linnakeses, kaitsedes end dauride pealetungide vastu.
Kevadel ehitas ta laevad ja koos iilejiinud meestega laskus
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modda Zeja joge Amuurile ning sditis allapoole mdoda joge.
Amuuri suudmes Pojarkov talvitas ja kogus nivahhidelt (giljak-
kidelt) jassakki. Jargmise suve algul Pojarkovi salk ldks ava-
merele ja purjetas piki rannikut pShja poole. Alles 1646. a. juulis,
tipselt kolm aastat pidrast viljasditu, joudsid Pojarkovi salga
riismed pérast suurimaid kannatusi Jakutskisse tagasi.

Hoolimata koigist teekonna raskustest Amuuri aladele, mee-
litas Amuurimaade rikkus alati ettevotlikke inimesi. 1649. a.
kaubandusinimene Jerofei Habarov kogus omal kulul ,tahtjaid
inimesi“ (vabatahtlikke), varustas neid relvade ja moonaga ning
viis nad ,,Amuuri rahvaid“ vallutama. Habarov oma sdjaviega
rédvis Amuurimaal kolm aastat, pdletas asulaid, tappis ja vottis
inimesi vangi. Hiinlased, kes varem samuti votsid maksu Amuuri-
maalt, ei tahtnud saaki venelastele loovutada. Suur Hiina sdja-
vigi tungis dkki puukindluse kallale, mille Habarov oli ehitanud
Amuuri joele. Joudude ebavdordsusest hoolimata 15id venelased
riinnaku tagasi ja sundisid hiinlasi taganema. Siiski Habarovi
salga olukord oli raske. Kuskilt polnud v&imalik saada toidu-
moona. Habarov ise kutsuti Moskvasse. Tema salga jddnused
hévitati hiinlaste poolt.

Moskvas ei loobutud Amuurimaa liitmise mdttest, kuid
otsustati tegutseda ettevaatlikumalt. Uhele Amuuri pdhjapool-
sele harule ehitati NertSinski puukindlus. 15 aastat pidrast Ha-
barovi retke ehitasid kasakad ka Amuuri enese kaldale viikese
Albazini kindluse. Hiina keiser, kes ise taotles valitseda Amuuri-
maad, ndudis, et uus linnake hivitataks. Kui seda ei tdidetud,
piiras suur Hiina vidgi suurtiikkidega Albazini kindluse iimber
ja sundis viikesearvulist garnisoni selle maha jidtma; Albazin
lammutati. Jirgmisel aastal ehitasid venelased Albazini uuesti
iiles ja kindlustasid seda tugevasti. Hiinlased piirasid teiskordselt
linna iimber. Sel korral Albazini garnison, suurest joudude eba-
vordsusest hoolimata, pidas idgedale pommitamisele edukalt
vastu peaaegu aasta ldbi. Algavad rahuldbirddkimised lGpetasid
piiramise. 1689. a. sdlmiti NertSinskis rahu, mille jirgi piir Vene
ja Hiina valduste vahel médrati kindlaks Arguni joge ning Stano-
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voi ja Jablonovoi mieharja m6dda; nii olid Amuuri j6gi ja piir-
nevad maad anastatud Hiina poolt. Albazin 15huti uuesti maha.

Siberi pdlisrahvaste iilestdusud. Viga liihikese aja jooksul
iihendas Vene riik oma valdusega midratu suured maa-alad
Uuralist kuni Ohhoota mereni. Rahvad, kes elasid kogu sel terri-
tooriumil, pandi raske jassaki alla ja neid riisuti julmalt. See-
parast Siberis tekkisid mitu korda iilestGusud tsaari valitsus-
voimu vastu. Mitmel korral tdusid iiles jakuudid; iihe iilestdusu
ajal neil oleks peaaegu korda ldinud Jakutski linna -hédvitada.
Pikka ja visa vGitlust pidasid vallutajatega burjaadid ja Ohhoota
evenkid. Suur iilestGus toimus Lddne-Siberis Aleksei Mihhailo-
vitsi valitsemise ajal. Need iilestdusud 16ppesid ebadnnestumi-
sega: iiksikud Siberi rahvad olid jouetud vditluses tsentraliseeri-
tud Vene riigiga.

Siberi koloniseerimine. Kaugusest hoolimata hakkas Siber
XVII saj. asustuma venelastega. Valitsus valis ja saatis Siberisse
inimesi sdjateenistust kandma ja teisteks otstarveteks. Usna
vara hakati Siberisse asumisele saatma kurjategijaid, samuti ka
kehvistut, kes tdusis iiles bojaaride ja aadlike vastu. Teiselt
poolt talupojad, kel oli raske elada mdisnike ja tsaarivalitsuse
surve all, liksid ise nilja ja rGhumiste eest dra Uurali taha, loo-
tuses leida seal paremat elu.

Siberi linnades ja kindlustes tuli valitsusel pidada suurt arvu
kasakaid ja teisi teenistuslasi. Nende toitmiseks oli vaja Sibe-
ris hakata pdldu harima. Talupojad said Siberis maad ja laenu
rahas ning seemneviljana. Selle eest nad olid kohustatud kas
harima teatud arvu tiine maad ,valitseja jaoks“ (seda nimetati
»tiinupdlluks“) v&i igal aastal andma teatud hulga vilja. Kogu
see vili tarvitati teenistuslaste toitlustamiseks. Talupojad
Siberis erinesid vidhe pirisorjadest, ainult et nad ei todtanud
mdisnikule, vaid feodaalriigile. Viga palju venelasi tuli Sibe-
risse kauplemiseks ja todnduseks. Paljud neist jdid Siberisse,
muretsesid ,laenumaa®, s. t. uudismaa, v8i kirjutasid end sdja-
vieteenistusse. XVII saj. 1dpuks Liédne-Siberi maakonnad kattu-
sid vene alevike ja kiilade tiheda vorguga.
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Vene kolonisatsioon aitas kaasa Siberi tootvate joudude
tousule. Mdnes rajoonis hakkas pd&llumajandus tunduvalt are-
nema. XVII saj. 16puks Lddne-Siberi 16unapoolsed maakonnad
olid juba tidiesti pdllumajanduslikud ning kujutasid, reisijate
kirjelduse jdrgi, tihedasti asustatud ja heade pdldudega maad.
Algas Siberi loodusrikkuste, rauamaagi ja soolaallikate tootle-
mine. Vene kolonistid saatsid palju korda PGShja-Aasia avasta-
miseks ja tundmadppimiseks. XVII saj. 16pul iiks Siberi teenis-
tuslastest Semjon Remezov asus isegi Siberi maateadusliku atlase
koostamisele. Ladne-Euroopa geograafid kasutasid venelaste
jutustusi ja nende kaarte oma teaduslikes toodes Aasia iile.

Siberi vene elanikkond, nagu ta pdliselanikudki, kannatas
tugevasti tsaari vojevoodide rohumise ja riisumise ning raskete
riikklike kohustuste all. Mitmel korral ta tousis iiles administ-
ratsiooni vastu. Sageli pdliselanikud iihinesid venelastega vdit-
luseks iihise vaenlase vastu. Siberi vallutamisel oli Moskva feo-
daalidele suur tdhtsus. Siberist sai Vene riik karusnahku kauple-
miseks Lidne-Euroopa ja Pirsiaga. See oli iiheks rahaliste res-
sursside allikaks aadlikele palga maksmiseks, samuti ka riigi
kaitsemiseks vaenlaste vastu.
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XX peatiikk.
Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia XVI—XVII sajandil.

§ 66. Taga-Kaukaasia XVI—XVII sajandil.

Taga-Kaukaasia ei suutnud pikal ajal paraneda tatarlaste
sissetungi ajal toimunud laastamisest. Pdllumajandus ja kau-
bandus liksid tagurpidi. Majanduslikud sidemed iiksikute piir-
kondade vahel katkesid. Maa feodaalne killunemine suurenes.

Gruusia jagunes XV saj. 16pul Kartlia (pealinn Tbilisi), Kah-
heetia ning Imeretiini riigiks ja Mingreelia, Mesheetia, Guuria,
Svaneetia ning Abhaasia viirstiriigiks. Igaiiks neist pisiriikidest
jagunes omakorda rohkearvulisteks veel pisemaiks feodaalval-
dusteks. Killunenud ja sisemistest vastuoludest ndrgendatud
Gruusia ei olnud suuteline osutama vilisvaenlastele tugevat
vastupanu. Taga-Kaukaasia naabruses tekkis kaks tugevat riiki
— Tiirgi ja Pirsia. XVI saj. algas nende vahel vihane v®ditlus
Taga-Kaukaasia pirast, mis langes mdlemate poolt riiiistavate
sissetungide kiiiisi. 1555. a. sdlmiti mdlemate riikide vahel leping,
mille jirgi Gruusia jagati dra Pdrsia ja Tiirgi vahel. Gruusia
lidneosa (Imereetia) liks Tiirgile, idaosa (Kartlia ja Kahheetia)
— Pirsiale. Gruusia riigid ja viirstiriigid sattusid sel kombel
vasallsdltumusse naaberriikidest.

Piiiides taastada oma iseseisvust, otsisid Kahheetia valitsejad -
abi Moskva tsaaride juures. 1586. a. sGlmiti Moskva ja Kahhee-
tia vahel leping, mille kohaselt Kahheetia kuningad tunnustasid
end Moskva vasallideks. Kuid vahemaa kauguse tottu Vene
riik ei saanud anda sdjalist abi oma liitlastele. Gruusia seisukord
oli seda raskem, et voitlus Tiirgi ja Pérsia vahel iiksikute piir-
kondade pirast kestis veel edasi. 1614. a. Kahheetia langes
Pirsia $ahhi Abbase sissetungi ohvriks. Maa sai enneolematult
julmalt riiiistata. Ule 150 000 grusiinlase asundati imber Pédr-
siasse. Kahheetia kuningas Teimuraz oli sunnitud uuesti pdor-
duma Moskva poole, kus sel ajal valitses Mihhail Fedorovits.
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Aleksei Mihhailovit$i ajal Teimuraz sditis ise Moskvasse, et ndu-
tada abi, ja vOeti vastu suure austusega. Niisiis juba XVII saj. oli
selge, et Gruusiale Venega liitumine oli vdiksem pahe vdrreldes
selle saatusega, mis dhvardas teda Tiirgi ja Pédrsia v6imu all.

Tiirklaste ja pirslaste sissetungid ruineerisid Taga-Kaukaasia
tdielikult. Azerbaidzan vallutati pirslaste poolt XVI saj. algul.
Hiljem ta langes saagiks kord tiirklastele, kord pédrslastele, mis
mojus hukutavalt rahvale. Kunagi &itsvad Taga-Kaukaasia lin-
nad — Thilisi ja Kutaisi — jédid tiihjaks. Eriti raske oli talupoe-
gade olukord. Et hoida oma maavaldusi, ldksid Gruusia ja Ar-
meenia maaomanikud muhamedi usku ning sellega lunastasid
endale toetuse Tiirgi ja Pirsia feodaalide poolt. Usna suur arv
talupoegi tehti tidiesti maatuiks ja muudeti peaaegu orjadeks
(niinimetatud ,ostetud pdrisorjad“). Kartlia kuningas Rostom,
Pirsia Sahhi kiisilane, kinnitas XVII saj. keskel kokkuleppel feo-
daalidega, et talupoegadel ei ole digust 4ra minna oma isandate
maalt.

Feodaalid piiiidsid alistada endale isegi migismaa kogu-
kondi, kes selle ajani olid sidilitanud oma vabaduse. Ainult mehi-
sed maégilased — hevsuurid — ja mdned vaba Svaneetia kogu-
konnad suutsid kaitseda oma iseseisvust. Sel kombel Gruusia,
Armeenia ja AzerbaidZani talupojad kannatasid kahekordset
rohumist — oma ja vodramaiste feodaalide poolt.

§ 67. Kesk-Aasia XVI—XVII sajandil

XVI saj. algul kujunes Kesk-Aasias kaks suurt usbekkide riiki:
Buhhaara ja Hiiva. Nende rahvastik koosnes turkmeenidest, tad-
zikkidest ja usbekkidest. Turkmeenid nomadiseerisid oma kar-
jadega Kaspia mere ja Amu-Darja joe vahel. TadZikkide pea-
tegevuseks oli pGlluharimine, mis arenes eriti edukalt viljakais,
niisutatud rajoonides. Linnades tadZikid tegelesid kisit6d ja
kaubandusega. Usbekid olid enamikult rdndlejad-karjapidajad,
kuid osaliselt hakkasid juba paigustuma. XVI saj. 16pul ilmusid
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S6r-Darja joe alamjooksu piirkonda kara-kalpakid, kes enne
nomadiseerisid pShja pool Araali jirve.

Buhhaara khaaniriigis jdid valitsema usbeki vallutaja Seibani
jareltulijad. Hiivas valitses nendest sdltumatu usbeki khaanide
diinastia. Mdlemad riigid jagunesid suureks hulgaks viikesteks
viirstiriikideks, mida valitsesid khaani sugulased. Valitsev kiht
koosnes suguharu aristokraatiast (bekkidest), kes jirk-jargult
koondasid enda kitte laialdased maavaldused.

Buhhaara riik sai viga tugevaks XVI saj. 16pul Abdul-khaani
ajal, kes hdvitas peaaegu kdik oma sugulased ning liitis nende
maad oma valdustega. Oma vdimu kindlustamisel Abdul-khaan
toetus muhamedi usu vaimulikkonna kaasabile. XVI saj.- 16pul
13ppes Buhhaaras Seibani jireltulijate diinastia. Uue diinastia
ajal ldks voim iile suguharu aadli kdtte. Usbeki bekid, kes enne
olid khaani asevalitsejaiks, muutusid  iseseisvaiks valitsejaiks.
Seepérast nii Buhhaara kui ka Hiiva territoorium tiikeldus vii-
kesteks rippumatuiks valdusteks.

Paikse feodaalse majanduse arenemisega muutus endine
suguharu aadel suurmaapidajaiks ning alistas endale nende val-
dustes elava rahva. Kdvenev feodaalne rShumine kutsus vilja
korduvaid rahva iilestSuse.

Kesk-Aasia suurtes linnades (Buhhaara, Samarkand, Hiiva
jt.) oli XVII saj. suurearvuliselt késitoolisi ja kaupmehi. Kara-
vanikaubandus iihendas neid linnu Hiina, India ja Vene turgu-
dega. Linnad rikastusid rea ilusate ehitistega. Koolide (med-
resside) jaoks ehitati head hooned, eriti Samarkandis. Kohaliku
kultuuri tdus avaldus pérsia ja tadZiki kirjanduse levikus, mille
mdjul hakkas arenema ka usbekkide kirjandus. Buhhaara khaani
oukonnas iilistasid kojalaulikud dnnestunud sGjakédike ja sdjalist
tublidust. :

XVII saj. hakkasid majanduslikud sidemed Kesk-Aasia ja
Vene riigi vahel kdvenema. Astrahani kaudu veeti Kesk-Aasiast
Venemaale siidi, puuvillast ja siidist kangaid ja mitmesuguseid
vididrtasju. Venemaalt toodi karusnahku, merihobuluud, metall-
ja puundusid ja muid asju.
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110604, .

1147. a. . .
1157.—1174. a.
. 8 .
1176.—1212. a.
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31223, a.
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Urértu riigi ditseng.

Skiiiitide valitsemine Musta mere steppides.
Kreeka kolooniate tekkimine Musta mere rannikul.
Orjade iilestdus Bosporose riigis.

Hunnide sissetung.

Tiirgi kaganaat.

Kesk-Aasia ja Taga-Kaukaasia vallutamine araablaste
poolt.

Kasaari riigi asutamine.
Mukanna iilestdus Kesk-Aasia araablaste vastu.

. Araabia kalifaadi lagunemine.
IX saj. teine pool .

Samaniidide riigi asutamine.

Vene sdjakdik Konstantinoopoli vastu.

Olegi leping kreeklastega.

Igori sdjakdik Biitsantsi.

Igori leping kreeklastega.

Svjatoslavi sdda Biitsantsi keisriga.

Vladimir SvjatoslavitSi leping Biitsantsiga Kiievi-Vene
ristiusku podramise tingimusega.

Vladimir Svjatoslavit$i surm.

Jaroslav Targa valitsemine.

Ulestdus Kiievis.

David Ehitaja valitsemine Gruusias.

Ulestdus Kiievis.

Vladimir Monomahhi valitsemine.

Thbilisi vabastamine seldZukkide vSimu alt.

Ulestdus Novgorodis.

Esmakordne Moskva mainimine.

Andrei Bogoljubski valitsemine.

Kiievi vallutamine Andrei Bogoljubski vigede poolt.

Vsevolod Suurpesa valitsemine.

Tamara valitsemine Gruusias.

Igor SvjatoslavitSi lahing polovetsidega.

Modgavendade (Liivi) Ordu asutamine.

Temut3ini kuulutamine DZingis-khaaniks.

Lipitski lahing.

Lahing Kalka jGel.

Dzingis-khaani surm.
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297
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1240. a.
1242. a.
1258, .

1316.—1341, a.
1325.—1341. a.
1328 i s
1359.—1389. a.
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1377.—1392. a.
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EIRS, Wiy
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1410. a. . .
1425.—1462. a.
1437, a. 3
XV saj. keskpaik
1462.—1505. a.

1475. a;-.
1478. a. .
1479.—1515. a.
1480, a.

1485. a.

1497. a.

2502, ‘A,
1503, a. .

1505.—1533. a.
1510. a.

R S
1533.—1584. a.

1547. a.

) R R
3552, 8.,
1553. a.

1556. a. '
1558.—1583. a.
1564. a. .

Batu tungimine Kirde-Venesse.

Moddgavendade Ordu iihinemine Teutooni Orduga.
Tarabi iilestdus Samarkandis.'

Aleksander Jaroslavitsi vait rootslaste iile Neeva joel

Saksa riiiitlite puruksloémine Peipsi jiarvel viirst Alek-
sander Jaroslavit§i (Nevski) poolt (Jdilahing).

Galiitsia Danieli kuningaks kuulutamine.
Gediminase valitsemine Leedus.

Ivan Danilovit§ Kalita valitsemine Moskvas.
Ivan Kalita saab Vladimiri suurviirstiks,
Dimitri Ivanovit§ (Donskoi) valitsemine.
Timuri valitsemine.

Jagailo valitsemine Leedus.

Kulikovo lahing.

Leedu unioon Poolaga.

Suurviirst Vassili Dimitrijevitsi valitsemine.
Suurviirst Vitautase valitsemine Leedus.
Griinwaldi lahing.

Vassili Vassilj'evitE Pimeda valitsemine.
Kaasani khaaniriigi asutamine.

Kasahhide hordi asutamine.

Suurviirst Ivan III Vassiljevit§i valitsemine.
Krimmi vallutamine tiirklaste poolt.
Novgorodi liitmine Vene riigiga.
Mengli-Girei valitsemine.

Vene rahva vabastamine tatari ikke alt.
Tveri liitmine Vene riigiga.

Ivan III ,,Sudebnik®.

Kuld-hordi jidnuste hdvitamine Krimmi tatarlaste poolt.
TSernigov-Severski maa liitmine Vene riigiga.
Suurviirst Vassili III IvanovitSi valitsemine.
Pihkva liitmine Vene riigiga.

Smolenski liitmine Vene riigiga.

Suurviirst Ivan IV valitsemine, tsaarina — 1547. a.
alates.

Ulestdus Moskvas.

Ivan IV ,Sudebnik®.

Kaasani vallutamine.

Pohja-meretee avastamine Venemaale inglaste poolt.

Astrahani kiilgeliitmine.

Liivi sGda.

Esimese vene raamatu ilmumine, mis triikitud Ivan
Fedorovi poolt Moskvas.
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Oprit3nina,

Poola ja Leedu iithinemine. Lublini unioon.
Jermaki sdjakidigu algus Siberisse.

Talupoegade kohavahetamise keeld jiiripdeval.
Fedor Ivanovit§i valitsemine.

Kahheetia vasallsdltumus Moskvast.

Boris Fedorovit§ Godunovi valitsemine.
Vale-Dimitri I valitsemine.

Vassili Ivanovit§ Suiski valitsemine.

Talupoegade iilestdus Ivan Bolotnikovi juhtimisel.

Moskva vabastamine Minini ja PoZarski maakaitsevie
poolt,

Mihhail Fedorovit§ Romanovi valitsemine.
Gruusia laastamine Pirsia Sahhi Abbasi poolt.
Aleksei Mihhailovit§i valitsemine.

Linnade iilestdusud Vene riigis.

Semjon DeZnevi ekspeditsioon.

Rahva iilestdusu algus Ukrainas (Bogdan Chmielnicki
juhtimisel) Poola valitsuse vastu.
»Maakogu Seadustik®.

Zborovi rahu.

Perejaslavli raada otsus Ukraina liitumiseks Venemaaga.
Ulestdus Moskvas.

Ulestdusud Baskiirias ja L#ine-Siberis.

Andrussovo vaherahu Vene ja Poola vahel.

Rahva iilestdus Stepan Razini juhtimisel.



I peatiikk.

§ 1.
§ 2.
§ 3.

Il peatiikk.

~n LD LD SR wn un
= RN Rt WA

IITl peatiikk.
§ 10.
§ 11.
$12.
IV peatiikk.
§ 13.

SISUKORD.

MEIE MAA KAUGES MINEVIKUS.

Urgaegne-kogukondlik kord meie maal

Vanim inimiihiskond .
Emadiguslik sugukond
Isadiguslik sugukond

Vanimad riigid meie maa territooriumil .

. Vanimad orjandusriigid Kaukaasias ja Kesk-Aasias
A Pc‘)hjapoolse Musta mere maa rahvad (kuni uue aja-

arvamise III sajandini)

. Rdndrahvaste liikumine .

. Varafeodaalsed riigid Taga-Kaukaas1as

. Kesk-Aasia rahvad vditluses araablastega .
. Kasaarid ja bulgaarlased Volga didres

KIIEVI RIIK.

Kitevl zlipgl tekkithine < . s 0 oo covvin 5w e s
Slaavlased VI—IX sajandil . .

Idaslaavlaste ithinemine Kiievi vdimu alla
Kiievi-Venemaa Kkristianiseerimine . . . . . .
Kiievi riigi lagunemine R R
Feodaalsuhete 15plik maksvusele-pédids Knev1 riigis

IDA-EUROOPA JA KESK-AASIA FEODAALNE

V peatiikk.

§ 14.
§ 15.
§ 16.
§ 17.
§ 18.

VI peatiikk.
§ 19.
§ 20.
§ 21.
VII peatiikk.

§:22.
.23

VIII peatiikk.

§ 24.
g 25.

KILLUNEMINE.

Feodaalviirstiriigid XII—XIII sajandil .
Feodaalse killunemise suurenemine . .
Galiitsia-Voldonia viirstiriik XII—XIII salandﬂ
Rostov-Suzdali viirstiriik . . . . . ie
Novgorodimaa . .

Taga-Kaukaasia ja Kesk Aasxa XI—XII sa]andxl

Mongolite vallutused XIII sajandil .
Dzingis-khaani riik . . ,
Ida-Euroopa vallutamine . .
Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia mongohte v01mu all

“

Voitlus saksa ja rootsi feodaalidega .

Saksa feodaalide vallutused Baltimail . o
Novgorodi ja Pihkva vditlus rootsi ja saksa feo-
daalidega . X Pl i i

Leedu suurviirstiriik

Leedu suurviirstiriigi tekkimine .
Leedu suurviirstiriigi iihiskondlik kord

Lk.

. 43
43
51
57
65
65

75
75
78
81
87
94
100

100
104
111

114
114

117

121

121
124

289



IX peatiikk.

§ 26.
§ 27.

X peatiikk.

§ 28.
§-29;
§ 30.

XI peatiikk.

§ 31.
§ 32.
§ 33.
§ 34.

XII peatiikk.

§ 35.
§ 36.
§ 37.

Vladimiri suurviirstiriik

Kirde-Vene viirstiriigid . .
Novgorod ja Pihkva XIV——XV sajandxl

Moskva tdus M i ot

Moskva viirstiriigi tugevnemine

Voitluse algus tatarlastega

Feodaalne vaitlus XV sajandi esxmesel poolel

Timuri riik ja Kuld-hordi lagunemine .

Timuri riik. Usbekid . 55
Volgamaade rahvad tatarlaste v8imu all
Krimmi khaaniriik . .
Siberi khaaniriik. Kasahhld .

Vene rahvusliku riigi loomine .

Vene riigi territooriumi kujundamine
Vabanemine tatari ikkest. Ivan III vallutused
Vene riigi sotsiaalne ja riiklik struktuur XV sa-
jandi 16pul R e L e

VENE RIIGI LAIENEMINE JA TEMA MUUTUMINE
PALJUDE RAHVUSTEGA RIIGIKS.

XIII peatukk

§ 38.

B9

§ 40.
§ 41.
§ 42.
§ 43.
§ 44.

Ivan IV valitsemine .

Bojaaride valitsemine. 1550- ndate a. reformld
Tsaar Ivan IV vallutused .

Opr1t§nina

Liivi sdja 16pp . .

Lidédne-Siberi rahvaste vallutamme XVI sa]and1 lopul
Kaubandus ja kisitéé Vene riigis XVI sajandil
Elu-olu ja kultuur XVI sajandil R

MEIE MAA RAHVAD XVIII SAJANDIL.

XIV peatiikk.

§ 45.
§ 46.

§ 47.
§ 48.
§ 49.

XV peatiikk.

§ 50.
§ 51,
§ 52.
§ 53.
§ 54.
§ 55.

290

Talupoegade sdda ja vditlus Poola ja Rootsi inter-
ventsiooniga Vene riigis XVII sajandi algul .

Vene riik talupoegade sGja eel . .

Poola panide katse orjastada Vene riiki.
Dicpitet- 1, .

Talupoegade ulestous Bolotmkovx ]uhtlmlsel
Poola ja Rootsi pealetung Vene riigile .
Vene rahva vditlus poola vallutajate vastu

Vale-

Isevalitsus Venemaal XVII sajandil .

Mihhail Romanovi valitsusaeg . d
Vilispoliitika pérast talupoegade soda %
Feodaal-périsorine majandus .

Linnade iilestdusud XVII sajandi keskel
Vene riigi valltsemlsorganld %

Nikoni kirikureform ja kiriku lohestumme

Lk.
127

127
132

134
134
137
141

145
145
148
151
152

155

155
157

160

169
169
173
176
181
184
187
189

193
193

198
202
205
210

215

215
217
221
226
229
233



Lk.

XVI peatiikk. Ukraina ja Valge-Vene XVII sajandil . . . . . 236
§ 56. Ukraina ja Valge-Vene Poola valitsuse all . . . . 236
§ 57. Ukraina rahva vditlus Poola vastu . . .~ 240
§ 58. Ukraina liitmine Vene riigiga ja sGda Poolaga G

XVII peatiikk. Rahva iilestusud Vene rilgls XVII salandi teisel
. pobliali g\ et 249
§ 59. Ulestdus Moskvas 1662 aa.stal et e B UGS
§ 60. Volgamaad XVII sajandil . . WS
§ 61. Rahva iilestbus Stepan Razini ]uhtlmlsel Rk ob i
XVIII peatiikk. Vene riigi kultuur XVII sajandil . . . . . . . 264
§ 62. Kultuur ja handu‘ v e e o N
§ 63. Moskva — pealinn” . S e S R
XIX peatiikk. Siberi rahvad XVII sajandil . . . . . . . . . 272
§ 64. Ida-Siber XVII sa]andxl L in iy P -
§ 65. Ida-Siberi vallutamine ja kolomseerlmme e e
XX peatiikk. Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia XVI—XVII sajandil 281
§ 66. Taga-Kaukaasia XVI—XVII sajandil . . . . 281
Rjuriku diinastia genealoogiline tabel . . . SRR 282/283
§ 67. Kesk-Aasia XVI—XVII sa]andxl PR R S

NSV Liindn ajaloo peadaatamibd . o L 0T LD 0 S TR



Vastutav toimetaja V. Orav.

Ladumisele antud 18. V 1945. Triikkimisele antud 11. VIII 1945. Paber

. 56:79, 1/4¢. Triikiarv 3200. Triikitdhti triikkipoognas 34.720. Triikipoognaid
* 18,25. Arvutuspoognaid 15,8. MB — 03513. Triikikoda ,,Punane Tdht®, Tallinn,
! Pikk 54/58. Tellimise nr. 491.

- Ha »scronckoM s3bike.
Mox penakuieir npod. A. M. IlankpaToBo#.
Kicropus CCCP.









	..PEDAGOOGILINE KIRJANDUS”
	Bastard title section
	Untitled

	Picture section
	Untitled

	Untitled
	Picture section
	Untitled

	Meie maa kauges minevikus.
	I peatükk.
	Ürgaegne-kogukondlik kord meie maal. § 1. Vanim inimühiskond.
	Vanimaid tööriistu NSVL-is. Paleoliit. Tööriistad, mis on leitud Krimmis Kiik-Koba koopa alumises kihis.
	Untitled
	§ 2. Emaõiguslik sugukond.
	Untitled



	Vanimad riigid meie maa territooriumil.
	Pealkirja tõlge: „Argišti, Menua poeg, ehitas selle kindluse neist 10 000 kivist.“
	Untitled
	§ 5. Põhjapoolse Musta mere maa rahvad (kuni uue ajaarvamise 111 sajandini).
	Untitled
	Hobust kammitsasse siduv sküüt. Tšertomlõtski vaasi detail.
	Kuldvaas Kull-Obist Kertši lähedal. Ermitaaž.
	Untitled
	Untitled

	§ 6. Rändrahvaste liikumine.
	Untitled
	Ani. X saj. teise poole kindluse varemed. Foto.

	§ 8. Kesk-Aasia rahvad võitluses araablastega.
	Untitled

	§ 9. Kasaarid ja bulgaarlased Volga ääres.
	Kiievi riik.
	111 peatükk.
	§ 10. Slaavlased VI—IX sajandil.
	Untitled
	Paatide üleviimine lohistamise teel. Königsbergi kroonika.

	§ll. Idaslaavlaste ühinemine Kiievi võimu alla.
	§ 12. Kiievi Venemaa kristianiseerimine.
	Untitled
	Vürst Jaroslav Targa perekond. XI saj. fresko. Sofia katedraal. Kiiev.
	Untitled
	Lehekülg „Svjatoslavi valimikust". XI saj.
	Lehekülg „Svjatoslavi valimikust11. XI saj.


	Kiievi riigi lagunemine.
	Untitled

	Ida-Euroopa ja Kesk-Aasia feodaalne killunemine.
	V peatükk.
	Feodaalvürstiriigid XII—XIII sajandil. § 14. Feodaalse killunemise suurenemine.
	Vasakul — rauast adraninad X—XII saj. NSVL-i keskosa kurgaanidest; paremal — raudsirbid Suzdali maa slaavlaste kurgaanidest. X XIII saj. Ajalooline muuseum.
	Untitled

	§ 17. Novgorodimaa.
	Vana Novgorodi plaan. XVII saj. ikooni järgi.
	Sofia katedraal Novgorodis 1045. a. Foto.


	VI peatükk.
	Mongolite vallutused XIII sajandil. § 19. Džingis-khaani riik.
	Untitled

	§ 20. Ida-Euroopa vallutamine.
	Untitled

	§ 21. Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia mongolite võimu all.


	VII peatükk.
	Võitlus saksa ja rootsi feodaalidega. § 22. Saksa feodaalide vallutused Baltimail.
	§ 23. Novgorodi ja Pihkva võitlus rootsi ja saksa feodaalidega.
	Jäälahing. Laptevi kroonikakirjutaja.


	VIII peatükk.
	Leedu suurvürstiriik.
	§ 24. Leedu suurvürstiriigi tekkimine.
	§ 25. Leedu suurvürstiriigi ühiskondlik kord.

	IX peatükk. Vladimiri suurviirstiriik.
	§ 26. Kirde-Vene vürstiriigid.
	Untitled

	§ 27. Novgorod ja Pihkva XIV—XV sajandil.
	§ 28. Moskva vürstiriigi tugevnemine.
	§ 29. Võitluse algus tütarlastega.
	Kulikovo lahing. Sergi Radonežski elulugu.

	§ 30. Feodaalne võitlus XV sajandi esimesel poolel.

	XI peatükk.
	Timuri riik ja Kuld-hordi lagunemine. § 31. Timuri riik. Usbekid.
	§ 32. Volgamaade rahvad tatarlaste võimu all.
	§ 33. Krimmi khaaniriik.
	§ 34. Siberi khaaniriik. Kasahhid.

	XII peatükk.
	Vene rahvusliku riigi loomine.
	§ 35. Vene riigi territooriumi kujundamine.
	Ivan 111. Kaasaegne prantsuse gravüür.

	§ 36. Vabanemine tatari ikkest. Ivan 111 vallutused.
	§ 37. Vene riigi sotsiaalne ja riiklik struktuur XV sajandi lõpul.
	Vene sõjavägi XVI sajandil. Herbersteinist.



	Vene riigi laienemine ja tema muutumine paljude rahvustega riigiks.
	XIII peatükk
	Ivan IV valitsemine.
	§ 38. Bojaaride valitsemine. 1550. a. reformid.
	Moskva ülestõus 1547. a. Nikoni kroonika.

	§ 39. Tsaar Ivan IV vallutused.


	§ 40. Opritšnina.
	§ 41. Liivi sõja lõpp.
	Ivan IV saatkond Saksa riigipäevale Regensburgis. Saksa koloreeritud gravüür XVI saj.
	Ivan IV. Saksa gravüür XVI sa jandist.

	§ 43. Kaubandus ja käsitöö Vene riigis XVI sajandil.
	§ 44. Elu-olu ja kultuur XVI sajandil.
	Esimene Venemaal trükitud raamat „Apostol“ (1564. a.). Foto.


	Meie maa rahvad XVII sajandil.
	XIV peatükk.
	Talupoegade sõda ja võitlus Poola ja Rootsi interventsiooniga Vene riigis XVII sajandi algul. § 45. Vene riik talupoegade sõja eel.
	§ 46. Poola panide katse orjastada Vene riiki. Vale-Dimitri I.
	§ 47. Talupoegade ülestõus Bolotnikovi juhtimisel.
	§ 48. Poola ja Rootsi pealetung Vene riigile.
	§ 49. Vene rahva võitlus poola vallutajate vastu.
	XV peatükk.

	Ise valitsus Venemaal XVII sajandil. § 50. Mihhail Romanovi valitsusaeg.
	§5l. Välispoliitika pärast talupoegade sõda.
	XVI—XVII sajandi tulirelvad. Relvade koda. Vasakul — 52-naelane kahur „Troil“. Paremal — 38-naelane kahur „Karu“. 1590. a.
	Untitled

	§ 52. Feodaal-pärisorine majandus.
	Untitled

	§ 53. Linnade ülestõusud XVII sajandi keskel.
	§ 54. Vene riigi valitsemisorganid.
	§ 55. Nikoni kirikureform ja kiriku lõhestumine.

	XVI peatükk.
	Ukraina ja Valge-Vene XVII sajandil. § 56. Ukraina ja Valge-Vene Poola valitsuse all.
	Bogdan Chmielnicki. Kaasaegne portree välisministeeriumi kogust.

	§ 58. Ukraina liitmine Vene riigiga ja sõda Poolaga.

	XVII peatükk.
	§ 60. Volgamaad XVII sajandil.
	§ 61. Rahva ülestõus Stepan Razini juhtimisel.
	Astrahani vallutamine Razini poolt. Hollandlase Jan Streisi raamatust „Kolm teekonda" (XVII sajand).
	Untitled


	XVIII peatükk.
	Vene riigi kultuur XVII sajandil. § 62. Kultuur ja haridus.
	Kirjaoskuse õpetamine Venemaal XVII saj Gravüür Burtsevi ..Aabitsast" 1637. a.

	§ 63. Moskva — pealinn.
	Moskva tänav XVII sajandi keskel. Oleariusest.
	Kolomenski loss Moskva juures. XVII sajandi gravüür.


	XIX peatükk.
	Siberi rahvad XVII sajandil. § 64. Ida-Siber XVII sajandil.
	§ 65. Ida-Siberi vallutamine ja koloniseerimine.
	Siberi vallutamine ja koloniseerimine XV—XVII saj.


	XX peatükk.
	Taga-Kaukaasia ja Kesk-Aasia XVI—XVII sajandil. § 66. Taga-Kaukaasia XVI—XVII sajandil.
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	suri 1453 a
	suri 1533 a

	§ 67. Kesk-Aasia XVI—XVII sajandil.

	NSV Liidu ajaloo peadaatumid.



	Picture section
	Untitled

	Cover page
	Untitled


	Illustrations
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Vanimaid tööriistu NSVL-is. Paleoliit. Tööriistad, mis on leitud Krimmis Kiik-Koba koopa alumises kihis.
	Untitled
	Untitled
	Pealkirja tõlge: „Argišti, Menua poeg, ehitas selle kindluse neist 10 000 kivist.“
	Untitled
	Untitled
	Hobust kammitsasse siduv sküüt. Tšertomlõtski vaasi detail.
	Kuldvaas Kull-Obist Kertši lähedal. Ermitaaž.
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Ani. X saj. teise poole kindluse varemed. Foto.
	Untitled
	Paatide üleviimine lohistamise teel. Königsbergi kroonika.
	Untitled
	Vürst Jaroslav Targa perekond. XI saj. fresko. Sofia katedraal. Kiiev.
	Untitled
	Lehekülg „Svjatoslavi valimikust". XI saj.
	Lehekülg „Svjatoslavi valimikust11. XI saj.
	Untitled
	Vasakul — rauast adraninad X—XII saj. NSVL-i keskosa kurgaanidest; paremal — raudsirbid Suzdali maa slaavlaste kurgaanidest. X XIII saj. Ajalooline muuseum.
	Untitled
	Vana Novgorodi plaan. XVII saj. ikooni järgi.
	Sofia katedraal Novgorodis 1045. a. Foto.
	Untitled
	Untitled
	Jäälahing. Laptevi kroonikakirjutaja.
	Untitled
	Kulikovo lahing. Sergi Radonežski elulugu.
	Ivan 111. Kaasaegne prantsuse gravüür.
	Vene sõjavägi XVI sajandil. Herbersteinist.
	Moskva ülestõus 1547. a. Nikoni kroonika.
	Ivan IV saatkond Saksa riigipäevale Regensburgis. Saksa koloreeritud gravüür XVI saj.
	Ivan IV. Saksa gravüür XVI sa jandist.
	Esimene Venemaal trükitud raamat „Apostol“ (1564. a.). Foto.
	XVI—XVII sajandi tulirelvad. Relvade koda. Vasakul — 52-naelane kahur „Troil“. Paremal — 38-naelane kahur „Karu“. 1590. a.
	Untitled
	Untitled
	Bogdan Chmielnicki. Kaasaegne portree välisministeeriumi kogust.
	Astrahani vallutamine Razini poolt. Hollandlase Jan Streisi raamatust „Kolm teekonda" (XVII sajand).
	Untitled
	Kirjaoskuse õpetamine Venemaal XVII saj Gravüür Burtsevi ..Aabitsast" 1637. a.
	Moskva tänav XVII sajandi keskel. Oleariusest.
	Kolomenski loss Moskva juures. XVII sajandi gravüür.
	Siberi vallutamine ja koloniseerimine XV—XVII saj.
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	Untitled
	suri 1453 a
	suri 1533 a
	Untitled
	Untitled

	Tables
	Untitled


