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SISSEJUHATUS

Skandaalil on kahtlemata oluline roll ja koht tdnapdeva poliitilises silisteemis.
Skandaalidega tulevad pédevavalgele nii ebaeetiline kiditumine kui vOimupiiridest
iileastumine, olgu selleks siis valimispettus, rahapesu, seksuaalkuritegu voi hoopis
midagi muud. Viimaste aastate jooksul on Eestis aset leidnud mitmeid poliitilisi
skandaale, mis on paratamatult mdjutanud nii neis osalenud isikuid ja erakondi kui ka
ithiskonda tervikuna laiemalt. Kéesoleva bakalaureusetdd eesmargiks on uurida, millist
tiilipi need skandaalid tdpsemalt on ning samuti seda, milliseid strateegiaid nende
iileelamiseks ja lahendamiseks on kasutatud. Lisaks skandaalitliipide ja
lahendusstrateegiate maédratlemisele soovib t06 autor panna paika enamlevinud
skandaali tiiiibi voi tiilibid; enim levinud lahendamisstrateegiad ning leida ka nende

kahe kokkupuutepunkti: kas ja kuidas on seotud skandaali tiilip ja lahendamisstrateegia.

Skandaalide rohkuse tdttu on valitud XII Riigikogu koosseisu periood 2011. aasta
mértsikuust 2015. aasta madrtsikuuni. Sellise ajavahemiku piiritlemine aitab saada
iilevaate iihest konkreetsest valimistevahelisest perioodist skandaalide seisukohast.
Teema on vordlemisi akuutne ning peaks aitama kaardistada moodunud Riigikogu
istumise perioodi ajal toimunud suuremad poliitilised skandaalid koos nende tiiiipide ja

iileelamisstrateegiatega.

2015. aastal toimunud skandaale oli antud uurimisto0 seisukohast vdimalik vaadelda
jaanuarist kuni maértsini, mil oli ametis veel senine, XII Riigikogu koosseis. Sel aastal
ei leidnud aset iihtki antud t66 valimisse sobivat juhtumit, mistdttu jddb viimane

analiitiisitav skandaal 2014. aastasse.

Kaalukaks pdhjuseks antud uurimisteema valimisel on ka fakt, et poliitiliste skandaalide
tillipe ning neile jérgnevaid lahendamise strateegiaid on Eestis minimaalselt v3i pole
iildse uuritud. Tartu Ulikooli Riigiteaduste instituudis on eelnevatel aastatel kaitstud
toid, mis kéasitlevad muuhulgas skandaalide mdju erakonna reitingule, populaarsusele ja
rahastusele; samuti on poliitskandaale uuritud Tartu Ulikooli Ajakirjanduse ja
kommunikatsiooni instituudis. Modlemas instituudis koostatud téddes on késitletud
kindlat skandaali v3i skandaalide hulka, seejuures ei ole keskendutud otseselt skandaali
tillipidele ja/vdi nende lahendamisstrateegiate kindlaksméédramisele ja omavaheliste

seoste leidmisele vottes aluseks teatud ajavahemiku.



T66 on struktuurselt jaotatud kolme ossa. Esmalt antakse iilevaade, mida kisitletakse
poliitilise skandaalina ning kuidas erinevad autorid seda defineerivad. Samuti
vaadeldakse keskkonda ja tingimusi, milles poliitiline skandaal iiletildse tekib; meedia
rolli skandaalis ning viimaks poliitilise skandaali tunnuseid, tiilipe ja {iileelamis-
/lahendamisstrateegiaid. Edasi selgitatakse l&hemalt uurimiskiisimust ja -meetodit,
juhtumite ning allikate valikut koos pohjendustega. Sellele jdrgneb tulemuste ja
analiiiisi osa, mis sisaldab endas nii valitud ajavahemikku jddvaid skandaalitiitipe kui ka
strateegiad, mida antud skandaalide iileelamiseks rakendati. Seejuures vaadeldakse ka
seda, millised olid enim levinud skandaali tiiiibid ja lahendamise strateegiaid ning kas
kummagi puhul ilmnes tiilipe, mida ei esinenud iildse. Edasi viiakse tiiiibid ja strateegia
omavahel kokku — tabeli kujul hinnatakse, kas konkreetset tiitipi skandaale lahendati

mingi konkreetse strateegiaga.



1. POLIITILISE SKANDAALI MOISTE, TUUBID JA ULEELAMISE
STRATEEGIAD

Selles peatiikis vaadeldakse erinevate autorite kisitluses ldhemalt poliitilise skandaali
mdistet. Samuti késitletakse keskkonda, milles poliitiline skandaal kdige tdenéolisemalt
tekib ja areneb ning meedia rolli selles. Samuti tulevad lihema vaatluse alla need
tunnused, mis poliitilisele skandaalile omased on. Edasi vaadeldakse erinevate autorite
poolt paikapandud poliitilise skandaali tiilipe ning seejdrel nende lahendamise- ehk

iileelamisstrateegiaid.

1.1 Poliitilise skandaali moiste

Poliitikauurijad ning — teadlased on lébi ajaloo poliitilise skandaali lahtimotestamisel
kasutanud erinevaid ldhenemisviise. Kdige olulisemaks peavad erinevad autorid

avalikkuse ette joudmist, seejuures on oluline ka see, milliselt reageerib iildsus.

Uks silmapaistvamaid poliitilise skandaali uurijaid John B. Thompson on 6elnud, et
sona “skandaal” viitab tegudele vdi slindmustele, millele on omane iileastumine
kindlatest piiridest ning mis jouab avalikkuseni ja on piisavalt tdsine selleks, et kutsuda

esile avalikkuse reaktsiooni (Thompson 2000: 13).

Midtbe (Midtbe 2007, Allern & Pollack 2012: 14 kaudu) on poliitilise skandaali
defineerinud nii: “poliitiline skandaal on poliitilise vdimu teostamisel kasutatavate
reeglite ja protseduuride rikkumine.” Robert Williams on kisitlenud skandaale kui
stindmusi, mis saavad avaliku huvi osaliseks, misjdrjel pohjustavad nérdimust voi isegi

viha (Williams, 1998: 6).

Beth Miller Vonnahme jérgi on skandaalid ndhtused, mille puhul poliitikud satuvad
vastuollu valitsevate moraalinormidega, mistottu jérgneb tavaliselt kohene negatiivne
reaktsioon avalikkuselt (Vonnahme 2014: 1308). Poliitiline skandaal on siindmus, mis
péris kindlasti jouab avalikkuse ette ja kus peategelane v3i —tegelased on korda saatnud
midagi, mida laiem ildsus peab rikkumiseks. Seepérast jiargnebki poliitilisele

skandaalile iisna tdenidoliselt nordimus ja/voi pahameel ning viha.



1.2 Poliitilise skandaali tekkimiskeskkond ja —tingimused

See, millises iihiskonnas skandaal vallandub, méddrab suuresti tema edasise kéigu.
Samuti on oluline aeg, sest sellega kdsikdes muutuvad ka teatud arusaamad sellest,
kuidas skandaali nihakse ja tolgendatakse. Suurem osa to0sse kaasatud autoritest on
iildiselt siiski seisukohal, et skandaalide avalikkuse ette joudmine eeldab vordlemisi
vaba keskkonda, see tdhendab eelkdige demokraatlikku riigikorraldust, kus on kindel

koht motete ja arvamuste avaldamisel ja seelébi ka ajakirjandusvabadusel.

Veronique Pujas on skandaale nimetanud sotsiaalselt konstrueeritud ndhtusteks —
poliitiliste teguviiside tulem voib iihes keskkonnas kujuneda skandaaliks, ent sama ei
pruugi juhtuda mdnes muus, erisuguses keskkonnas (Pujas 2006: 31). Keskkonna-,
tapsemalt poliitkultuurilise keskonna teemasid késitleb ka Williams, kes viidab, et see,
mida nihakse skandaalina, varieerub olenevalt kohast ja ajast. Hoiakud muutuvad ning
seepdrast vOib kditumine, mis kunagi lubatud oli, kujuneda hiljem vastuvdtmatuks ja

vastupidi. (Williams 1998: 6)

Liberaalse poliitilise siisteemi ja vaba ajakirjandusega riikides, kus valitseb intensiivne
poliitiline konkurents ning on detsentraliseeritud poliitiline autoriteet ning ileiildse
arvukalt erinevaid ldhenemisviise, on voimalused skandaalide lokkamiseks vordlemisi
toendolised (Williams 1998: 2). Ka John Garrard ja James Newell (2006: 22) on
tddenud jérgnevat: “poliitiliste skandaalide ilmnemine on tdendolisem liberaalsete,
liberaaldemokraatia poole litkuvate voi vdhemasti ebaefektiivselt funktsioneerivate
autoritaarsete reziimidega riikides — sealsed tihiskonnad on poliitikateadlikumad,
meedia sOltumatum ning valitsejate ja valitsetavate vahel léhtutakse vordsuse

pOhimottest.”

Garrardi ja Newelli kirjeldatud tihiskonnamudelites levib muuhulgas tihti mentaliteet, et
korgemal poliitilisel positsioonil olevate isikutele kehtivad kdrgemad moraalinormid
kui tavakodanikele. Autorid tddevad, et iileiildiselt on demokraatlikes voi
demokratiseeruvates iihiskondades poliitikute halvustamine vordlemisi lihtne ning

toendoliselt ka nauditav. (Garrard, Newell 2006: 22)



1.3 Meedia roll poliitilises skandaalis

Nagu tuli vélja ka eelnevast peatiikist, on erinevad autorid ja teadlased on laias laastus
vordlemisi sarnasel seisukohal, et poliitiline skandaal ja meedia on omavahel viga
tihedalt pdimunud. Sama arusaam leiab kinnitust ka teistegi poliitikauurijate seas — liks
ei eksisteeri ilma teiseta, eriti kui pidada silmas keskkondi, millele on omane vabade
meediumite olemasolu. Igasugune ajakirjandus seisab juures poliitiliste skandaalide
avalikuks tulemisel, annab neile hoogu juurde ning kujundab tihtipeale n-6 ndo voi

ilme, millisena skandaale ithiskonnale kujutada.

Meedia ei ole mitte ainult skandaali vahendaja v3i edasitoimetaja; tdnapdeval on temast
saanud poliitskandaalide aktiivne osaline (Arsenault 2008: 2). Isotalus ja Almonkari
(2014: 3) on samuti skandaalide puhkemise ja kulgemise juures pidanud oluliseks
meediat: “Tdnapédeval ei saaks poliitiline skandaal ilma meediata isegi mitte eksisteerida

ning skandaale oleks vdoimatu ilma meediat arvestamata moista.”

Ameeriklasest poliitikateadlane Brendan Nyhan leiab, et kaasaegseim indikaator
médramaks seda, kas poliitilisi vastuolusid v3ib defineerida kui skandaale, ongi nende
tuvastatus meedia poolt ehk siis sisuliselt see, kas ja mis ulatuses poliitilisest moraalist

vOi protseduuridest iileastumisi kajastatakse (Nyhan 2015: 437).

Tallinna Ulikooli poliitilise kommunikatsiooni dppejoud Mari-Liis Jakobson on delnud,
et poliitiline skandaal ongi see, mis meedias selleks ristitakse. Samuti on ta tddenud, et
skandaalide olemasolu loob ka eeldused meedia kui neljanda vdimu toimimisele.

(Jakobson 2013)

1.4 Poliitilise skandaali tunnused

Poliitilise skandaali tunnuste kirjeldamisel ja paikapanemisel on t60s ldhtutud
peaasjalikult nii Mari-Liis Jakobsoni késitlusest kui ka John B. Thompsoni vaatenurgast
sellele, millised on need elemendid ja iseloomulikud jooned, ilma milleta poliitiline

skandaal tekkida ja areneda ei saaks.



Jakobson peab skandaalide puhul oluliseks kolme komponenti, millega nende teke
iiletildse voimalikuks saab. Kdigepealt tegu kui selline — see vdib olla ka véidetav ja
hiipoteetiline. Teo juures on oluline ka tegija ehk isik. See on keegi, kes kannab
poliitilist vastutust (vdib-olla ka viidetava) teo suhtes. Kolmas oluline element, ilma
millet skandaal ei oleks skandaal, on avalikustamine ehk moraalne paanika, mille

kutsub esile meedia. (Jakobson, 2015)

Koik Jakobsoni viljatoodud komponendid paeluvad ka John B. Thompsoni teooriaga,
sest sisaldavad endas péris kindlasti nii tegu, isikut kui avalikustamist. Thompson on
skandaali tunnuste lahtiseletamisel toonud vélja viis pohilist osist. Tema kisitlus lisab
vorreldes Jakobsoni omaga veel salajasuse/varjamise elemendid, potentsiaalse
pahameele tekke, avaliku hukkamdistu ja maine kahjustumise. Skandaal viitab
Thompsoni sénul kindlatele tegudele, siindmustele voi asjaoludele, millele on

iseloomulik jargnev:

1) Teatud vairtustest, normidest voi moraalsetest eeskirjadest iileastumine

Viirtused, normid ja moraalsed eeskirjad on suuresti sdltuvad sotsiaal-ajaloolisest
kontekstist ning iildisest moraal-kultuurilisest kliimast. See tédhendab, et keskkond

méiirab suuresti skandaali puhkemise tdendosuse.

2) Salajasuse/varjamise elemendid — nende olemasolu ndhakse peamiselt

asjassepuutumatute poolt

Selleks, et asjaosaliste iileastumised saaksid iiletildse skandaaliks kujuneda, on vaja, et
asjassepuutumatud neist teada saaksid ning nende toimepanekusse ka tugevalt usuksid.

Siinkohal on oluline avalikustamine, 1dbi mille iildsus neist lileastumistest teada saab.

3) Teatud osal asjassepuutumatutel tekib pahameel/ nad solvuvad toimepandud

iileastumiste peale

Nad tunnevad, et iileastumiste ndol oli tegemist moraalselt hdbivédrsete tegudega,
millele voib (aga ei pruugi, eriti tdnapdeva Lddne iihiskonnas, kus traditsioonilised

normid on ndrgenemas) jargneda nii pahameel, solvumine kui ka Sokiseisund.
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4) Teatud asjassepuutumatud viljendavad oma pahameelt ka

avalikult

Siin on oluliseks maérksonaks ‘“moraliseeriv diskursus”, mis sisaldab etteheitmist,
tanitamist, hurjutamist, hukkamdistu ning iiletildist pahameelt. Tahtis koht on meedial

(artiklid, kommentaarid, sonavotud raadios ja televisioonis); samuti avalikel protestidel.

5) Siindmuste ja tegude avalikuks tulemise ning hukkamdistu korral voib

kahjustuda asjaosaliste maine

Maine kahjustumine ei ole kindel tunnusjoon ega paratamatu tagajirg — on ka
juhtumeid, kus asjaosaliste reputatsioon on vastupidiselt tugevnenud. (Thompson 2000:

13-14)

Monevorra uue ja erineva dimensiooni Jakobsoni ja Thompsoni késitlustele lisavad
Howard Tumber ja Silvio R. Waisbord. Nende teooria on {ildisem — poliitilise elu puhul
on votmesonaks duaalsus, ja selle avaldumisest annavad tihtipeale méarku justnimelt
poliitilised skandaalid. Esiteks ilmsikssaav lahknevus selle vahel, mida Oeldakse
avalikult ja n-0 kulisside taga; teiseks lohe idealiseeritud ja n-0 musta poliitika vahel
ning viimaks vahe avalikkuse ees jirgitavate normide ning tegeliku kéitumise vahel.
(Tumber, Waisbord 2004: 1036-1037) Poliitilisele skandaali pdhjustab alati isik voi
isikud, kes astuvad iile teatud moraalipiiridest. Skandaal pohjustab avalikkuse ette

joudes iildiselt hukkamdistu ja/vdi pahameele.

1.5 Poliitilise skandaali tiitibid [

Jargnevalt vaatleb antud t66 erinevaid poliitilise skandaali tiiiipe. Esmalt kisitletakse
kahte iildisemat kategoriseeringut, mis on seotud skandaali sattunud isiku vdi isikute
rolliga. Seejdrel, jdrgnevas peatiikis, tulevad vaatluse alla spetsiifilisemad

skandaalitiiiibid — need on seotud raha, voimu, seksi ja poliitikute sdnavottudega.
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Norra politoloog Tor Midtbeg kategoriseerib poliitilised skandaalid kaheks: 1)
skandaalid, mis on otseselt seotud avaliku poliitikaga 2) skandaalid, mis on seotud

poliitiku isikuga (Midtbe 2007, Allern & Pollack 2012: 14 kaudu).

1.5.1 Avaliku poliitikaga seotud

Midtbe on neid nimetanud skandaalideks, mis on seotud peamiselt avaliku poliitilise
tegutsemisega vOi valitsuse kontrollitud instututsioonide tegevustega. Selliste
skandaalide puhul koondub pohiline poliitiline fookus ametlikele poliitilistele tegudele
ja otsustele ning nendega seotud vastutusele ja usaldusvéirsusele iildiselt. (Midtbe

2007, Allern & Pollack 2012: 14 kaudu)

Allerni ja Pollacki késitluse jirgi saab siia alla kategoriseerida selle, mida nad
nimetavad “poliitiliseks aktiks”: tegu, mis on seotud poliitika ja poliitiliste kiisimustega

ning kus on keskmes poliitiku ametlik roll (Allern & Pollack 2012: 41).

1.5.2 Isikuga seotud

Isikuga seotud skandaalid on Midtbe sdonul seotud poliitiku isiklikest normidest
iileastumisega nii poliitikuna kui rohkem isiklikemas tegevustes. Sellised skandaalid on
otseselt persoonist orienteeritud, see tdhendab, et rambivalguses on pigem inimesed kui

ideoloogiad vdi parteid. (Midtbe 2007, Allern & Pollack 2012: 14-15 kaudu)

Siia alla saab liigitada ka nii “personaalse akti poliitilises rollis” kui ka “personaalse akti
privaatses rollis”. Esimene neist pannakse Allerni ja Pollacki jdrgi toime kill n-6
positsiooni siseselt, aga viljaspool tavapirast poliitilist ala v3i valdkonda. Teine viitab
teole, mis jadb formaalselt poliitilisest alast vilja, ent millel on siiski poliitilised
tagajdrjed. Siia alla kuuluvad niditeks maksudest kdorvalehoidumine, seksuaalse

ahistamisega seotud teemad ja alkohoolijoobes sditmine. (Allern & Pollack 2012: 41)

1.6 Poliitilise skandaali tiitibid 11
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Poliitilise skandaali tiilipide jaotumisel ldhtutakse t66s peamiselt Thompsoni késitlusest,
kes jaotab poliitilises sfddris aset leidvad skandaalid erinevate tunnuste abil kolmeks

pohitiitibiks, ent toob kdrvale veel neljanda, n-6 sulami kolmest eelnevast.

Esiteks — skandaalid, mis sisaldavad {ileastumist teatud seksuaalnormidest ehk
seksiskandaalid. Teiseks sellised juhtumid, milles kuritarvitatakse majanduslikke
resursse — neid nimetab Thompson finantsskandaalideks. Veel kisitleb ta
voimuskandaale, mida iseloomustab vOimu kuritarvitamine erinevatel viisidel.
(Thompson 2000: 94) Ka Pekka Isotalus ja Merja Almonkari on sarnaselt Thompsonile
poliitskandaalide keskseteks elementideks nimetanud seksi, vdimu ja raha (Isotalus &

Almonkari 2014: 3).

Samuti saab tdnu meedia laialdase leviku ning téhtsuse tOusu tottu késitleda veel
neljandatki, vahendatud skandaalitiitipi (Thompson 2000: 94; 122). Thompsoni
vahendatud skandaalitiilibist on teinud edasiarenduse rootslastest poliitikauurijad Mats
Ekstrom ja Bengt Johansson, kes on nimetanud vahendatud skandaalitiiiibi
koneskandaaliks - seda iseloomustavad peamiselt paljastused/avalikustamine ning
avalikud kommentaarid kasutades peamise vahendina just meediat (Ekstrom &

Johansson 2008: 62).

1.6.1 Seksiskandaal

Anthony King on delnud, et seksiskandaalid on poliitilised skandaalid pigem juhuslikult
vOi kogemata kui sisuliselt. Nad ei ole poliitilistest eesmarkidest motiveeritud, ning
iildiselt ei kaasne nendega korruptsiooni ega véimu sisulist kuritarvitamist. (King, 1984

,Williams 1998: 7 kaudu)

Thompson nimetab selliseid skandaale seksuaal-poliitilisteks. Need on skandaalid, mille
keskmes on avaliku elu tegelaste (poliitfiguuride) eraelud ning mis sisaldavad tavaliselt
seatud seksuaalnormidest ja —piiridest lileastumist. Jargnevad avalikustamine ning
siitidistamine. Oma podhiolemuselt on nad voditlused siimboolse vdimu eest. Kaasatud
voib olla ka raha, kuigi see on iildiselt teisejarguline. Samuti vdivad seksuaal-

poliitilised skandaalid olla seotud seksuaalkuritegudega: niiteks teod, mis puudutavad
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homoseksuaalsust sellises keskkonnas, kus homoseksuaalsed aktid on (voi olid)
illegaalsed; seks vdhemustega; kolvatlustele ahvatlemine ning prostitutsioon.

(Thompson 2000: 120)

1.6.2 Finantsskandaal

Finantsskandaalid pohinevad Thompsoni sdnul siiiidistustel, mis kdtkevad raha voi
muude finantsvahendite viidrkasutust. Sellistes skandaalides esinevad {ildiselt
majandusliku ja poliitilise voimu vahelised varjatud seosed, mida peetakse védrateks
ning mis tulevad avalikuks ning vallandavadki seejérel skandaali. Neid nimetab

Thompson finants-poliitilisteks skandaalideks. (Thompson 2000: 159; 121)

Soltuvalt sellest, millist sorti rikkumisega on tdpsemalt tegemist, eristab Thompson

nelja finants-poliitilist skandaali vormi:

1) draostmine - majanduslikke ressursside (raha, kingitused, jmt) véédrkasutus poliitiliste
otsuste vOi soovitavate tulemite saavutamiseks

2) avalike fondide (riigikassa) seadusevastane kasutamine, pettus voi informatsiooni
véadrkasutus omakasueesmérkidel

3) peidetud finantshuvide eksisteerimine — juhul kui need tekitavad potentsiaalset
konflikti poliitiku avalike kohustuste ja vastusega seoses

4) erinevat sorti valimispettused voi muud ametiseisundi kuritarvitamised, sh valijatele

pistise pakkumine ning voltsimised

Koigile tiitipidele on, kiill erinevatel viisidel, omane raha ja vOimu lubamatu
labipdimumine. See omakorda tekitab avalikkuse seas kahtlused, mille kohaselt
arvatakse, et reeglite ja protseduuride taga, mida kasutatakse poliitilise vOimu

elluviimiseks, on peidetud majanduslikud huvid. (Thompson 2000: 160)

1.6.3 Voimuskandaal

Thompson peab vdimuskandaali n-0 puhtaimaks poliitilise skandaali vormiks, sest

reeglid vOi tavad, mille vastu eksitakse, on otseselt seotud poliitilise vdimuga
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(Thompson 2000: 121). Veel on tuntuim skandaalide uurija (Thompson 2000: 196)
véditnud jargnevat: “Kdige lihtsamalt 6eldes on vdimuskandaalid skandaalid, milles
kuritarvitatakse poliitilist vdimu kui sellist. Nad pdhinevad véidetavatel
tegudel/tegevustel, milles astutakse iile poliitilise vdoimu elluviimisel paikapandud

reeglitest, seadustest voi kehtestatud korrast.”

Seatud piiridest iileastumine v3ib esineda jargnevalt:

* voimu omandamine — rikutakse reegleid ja protseduure, mis taolisi protsesse
reguleerivad, sh valimisprotsesse;

* voimu elluviimine — rikutakse vdi 60nestatakse kehtivaid protseduure.

(Thompson 2000: 198)

1.6.4 Koneskandaal

Ekstromi ja Johanssoni jdrgi erineb kdoneskandaal monevdrra teistest eelkésitletud
tiilipidest: reeglitest/normidest iileastumine ei toimu nn suletud uste taga, vaid otsese
tegevusega meedia rambivalguses. Kdneskandaal puudutab otseselt seda, kuidas teatud
positsioonil olevatel inimestel on sobilik avalikult kdituda ning mida neil on lubatud
oelda. Seega saab kdneskandaal alguse avalikest sdnavottudest, milles eksitakse teatud

normide vastu. (Ekstrom & Johansson 2008: 63-64)

Ekstrom ja Johansson eristavad koneskandaalide puhul viit tiilipi:

1) kulisside taga 6eldu avalikuks tulemine — halvasti sdnastatud {itlus privaatsetes
vOi poolavatud kohtades/iiritustel (kabinetis, 6htusdogil) lekib teatud inimeste
kaudu meediasse;

2) avaliku ning kulisside taga oeldu juhuslik sidumine — avalikkusele mitte
suunatud viljaiitlemised sooritatakse, teadmata, et need dokumenteeritakse
diktofoni ja/vdi kaameraga (dokumenteerimine on samuti planeerimata — seega

juhuslik);
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3) avaliku ning kulisside taga 6eldu tahtlik sidumine — kehtib sama mis eelmise
puhulgi, ent {itlemiste dokumenteerimine ei ole juhuslik, vaid tahtlik;

4) avalikkuse ees normidest iileastumine — oma véljaiitlemiste ja kditumisega
rikutakse  otseselt ~moraali- ja  eetikanorme  (debatid, intervjuud,
pressikonverentsid, jutusaated);

5) ebadnnestunud viljaiitlemised ajakirjanduslikes intervjuudes — intervjuu on
uurimise seisukohalt ajakirjanduse iiks voimsamaid vorme, kus n-6 libastumine
on kerge tekkima — see soltub nii ajakirjaniku surve avaldamise oskustest,
kiisimuste keerukusest kui ka sellest, millised on suhted konkreetse ajakirjaniku

ja poliitiku vahel.

(Ekstrom & Johansson 2008: 65-70)

1.7 Poliitilise skandaali lileelamisstrateegiad

Jargnev peatiikk vaatleb seda, millised on levinumad ja tavapdrasemad strateegiad
poliitiliste skandaalide lahendamiseks. Poliitilise skandaali iileelamistrateegiana v3ib
kisitleda skandaali votmepoliitikute avalikku kéitumist, tavaliselt kahjude kontrolli alla
vOtmist pdrast seda, kui nad on oma teo vdi tegude pirast suure avaliku kriitika
osaliseks saanud (Bovens, Hart, Dekker & Verheuvel 1999, Anheier 1999: 127 kaudu).
Poliitilise skandaali {ileelamisstrateegiate kisitlusel on palju n-6 all-litkke, ent laias
laastus on erinevad autorid kisitlenud sarnaseid strateegiaid. Nendeks on iilestunnistus;
eitamine koos vabanduste toomisega; Oigustamine; vaikimine ning vasturiinnaku

andmine.

1.7.1 Ulestunnistus

Skandaali puhkemise jirgsed iilestunnistused on Goffmani sonul justkui tdpsustavad
vabandused. Need on seletused, milles iileiildse tunnistatakse intsidenti olemasolu,
voetakse vastutus toimepandud patustuse eest ja/vdi ebameeldivate tagajirgede eest,
véljendatakse kahetsust ja hébi ning monikord pakutakse ka tagasiastumist. (Goffman

1971, Gonzales, Pederson, Manning & Wetter 1990: 611 kaudu)

16



Thompson (2000: 23) on avalikku iilestunnistust defineerinud jirgnevalt: “see on
ndhtus, kus skandaali osaline kinnitab avalikult oma siiiid lootuses, et ausus aitab
moningal méiral siimpaatiat tagasi voita.” Sarnane kisitlus on veel teistelgi autoritel,
kes peavad {ilestunnistust samuti justkui patukahetsuseks, mille eesmérk on jouda
avalikkuse andestuseni (Schiitz 1996, Bovens, Hart, Dekker & Verheuvel 1999, Anheier
1999: 128 kaudu).

1.7.2 Eitamine ja vabanduste toomine

Eitamise kisitlusel skandaalide iileelamistrateegiana on mitmeid all- ehk n-6
edasiarenguvorme, kédesolev alapeatiikk kisitleb seega esiteks skandaali téielikku

eitamist ja teiseks enda seotuse eitamist skandaaliga.

Eitamist vdib Bovensi, Harti, Dekkeri ja Verheuveli jérgi esiteks késitleda néhtusena,
mille puhul siiiidistatud poliitik eitab, et ilikski negatiivne siindmus iileiildse juhtus.
Samuti voidakse autorite sdnul lihtsalt eitada iseenda seotust negatiivse juhtumisega,
mis skandaali pdhjustas. Siit voib alata iileelamisstrateegia timberkujundamine, mille
puhul hakatakse rakendama itimbertdlgendamise meetodit. (Bovens, Hart, Dekker &
Verheuvel 1999, Anheier 1999: 128 kaudu) Seda kisitleb ldhemalt iilejirgmine
alapeatiikk.

Taoliste iileelamistaktikate tile arutleb ka Thompson. Ta késitleb eitamist kui avalikkuse
ette joudnud viidete tagasiliikkkamist, mille puhul vdidakse eitada nii {ileastumist kui
sellist iiletildse voi siis ollakse kiill ndus, et moraalinormidest iileastumine toimus, ent
iseenda seost juhtumiga salatakse. Viimane strateegia on autori sdnul eriti ohtlik, kuna
vOib viia omakorda teist jarku tileastumiseni, mis voib 1dppkokkuvdttes reputatsioonile

veelgi kahjulikum olla kui originaaljuhtum ise. (Thompson 2000: 22-23)

Ka Gonzales jt peavad skandaali puhkemise jirgset eitamist véidete tagasiliikkamiseks,
mille puhul vilditakse vastutuse ja selle tagajirgede omaksvotmise kohustust vdidetava
siititeo puhul. Sellega voib kaasneda ka siili omistamist tdielikult kellegi teise voi teiste

arvele. (Gonzales et al. 1990: 611)
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Vabanduste toomine on tihedalt seotud eitamisega, sest areneb tihti vilja just sellest
taktikast. Seepédrast on nende vahele monevorra keerulisem tdommata selget piiri. Samuti
lildavad erinevad autorid liidavad vabanduste toomise koheselt eitamistaktikate juurde —

ka see raskendab nende eristamist.

Nagu iilestunnistuste puhul, toimub vabanduste esitamise taktika rakendamiselgi
pahateo teadvustamine, ent siinkohal eitatakse téielikult isikliku vastutuse olemasolu
ja/vai liikatakse siiii asjaoludest tingitusele ja/voi teistele osalistele (Gonzales et al.

1990: 611).

1.7.3  Oigustamine

Skandaali puhkemise jirgselt kisitletakse digustamist sellise strateegiana, kus voetakse
koheselt kiill vastutus, ent tegu voi selle tagajirgi hakatakse redefineerima. Eesmirgiks
on kujutada neid vihem tdsiste voi kahjulikena kui need ndivad. (Gonzales et al. 1990:

611)

Sarnast stsenaariumi, kus téieliku eitamise mitte toimimisel hakatakse rakendama
imbertdolgendamise meetodit, késitlevad veel teisedki autorid. Sellisel puhul
viidetaksegi, et siindmus voi siindmused kiill leidsid aset, ent neid ei tohiks votta

negatiivsetena (Bovens et al. 1999, Anheier 1999: 128 kaudu).

Thompson vaatleb eelkirjeldatud autorite skandaalijirgset oOigustamistaktikat kui
moraalset iileolekut. Ta seostab seda kdrgematele véirtustele apelleerimisega, millega
loodetakse avalikkust veenda, justkui oleks 1dpptulem odigustus kasutatud abindudele.
(Thompson 2000: 23) Bovens ja tema kaasautorid késitlevad taolisi Oigustusi
“omletiargumentidena”: sa ei saa teha omletti ilma mune katki tegemata. See tihendab
sellise taktika kasutamist, mispuhul viidetakse, et millegi pddstmiseks, hoidmiseks voi

loomiseks on tarvis ka hivitada. (Bovens et al. 1999, Anheier 1999: 127 kaudu)
Seega on vabanduste leidmine ja Oigustamine oma algseisukohalt sarnased:

tunnistatakse moraalinormidest {ileastumist/siiiitegu. Esimesele on iseloomulik siitidlase

otsimine: olgu selleks siis teised inimesed vOi muu asjaosalistest sdltumatu. Teisel
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puhul voetakse siiti justkui omaks, ent hakatakse toimepandud moraalseid iileastumisi ja
nende tagajirgi imber mdtestama, et ndidata neid vajalike, moddapadsmatute ja/voi

suisa ullatena.

1.7.4 Vaikimine

Vaikimine on strateegia, kus skandaali osalised iiritavad mitte reageerimisega
rambivalgusest eemale hoiduda, lootes, et meedia leiab n-0 hidlekama allika, kelle

kaudu infot leida (Schiitz 1996, Bovens et al. 1999, Anheier 1999: 128 kaudu).

Selle taktika rakendamise taga ndevad Bovens ja tema kaasautorid suurimat ohtu just
meedias, sest usutakse, et koikvoimalikud reaktsioonid skandaalile on stiimulid, mis
toodavad negatiivset lisatdhelepanu. Samuti peetakse ohuks avalikkuse antavaid
tagasilooke, eriti kui need on ebaadekvaatsed ja mitte-usaldusvédrsed. (Bovens et al.

1999, Anheier 1999: 128 kaudu)

Vaikimine vodib Bovensi ja tema kaasautorite sonul modnel juhul kasvada iile
mdoodahiilimiseks — see tdhendab, et skandaali asjaosalised on kiill meediaga kontaktis,
ent véldivad kriitilisi kiisimusi. Samuti vdidakse moddahiilimistaktikat kasutada
iilekuulamisprotsessi jooksul riiklikes komiteedes ja muudes taolistes kohtades.

(Bovens et al. 1999, Anheier 1999: 128 kaudu)

1.7.5 Vasturiinnaku andmine

Vasturiinnaku andmist on Thompson nimetanud taktikaks, kus skandaali osalised,
teades, et kaalul on nende maine, hakkavad selle kaitsmiseks ning nime
puhtakspesemiseks kasutama kindlaid teguviise. Naiiteks vodivad nad dhvardada

oiguslike meetmetega, et lahendada kiisimused 14bi kohtu. (Thompson 2000: 22)

Ka Bovens ja teised kaasautorid toovad vélja vasturiinnaku taktika ning peavad selle all
silmas peamiselt kohest ametliku uurimistegevuse algatamist. Selliselt talitamine peaks
skandaali osalistele andma teatava eelise, sest nad saavad mingiks ajaks vaigistada

kriitika ning omada teatavat kontrolli. Sellega saavad nad lisaks kriisi ajutisele
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vaigistamisele votta tagasi voi sdilitada kontrolli poliitilise agenda iile. Just seepérast
peavad autorid seda olukorra leevendamise ja kriisi depolitiseerimise mottes véga

kasulikuks taktikaks. (Bovens et al. 1999, Anheier 1999: 128 kaudu)

Ka Veronique Pujas kisitleb poliitilise agenda séilitamist olulise punktina, sest selliselt
talitamine annab justkui kontrolli inimeste tdhelepanuvilja iile. Seepidrast ongi oluline
oskus laiema avalikkuse tdahelepanu teemavahetusega n-6 timber suunata. Autor toob
vélja, et iiks levinuimaid viise selleks on uute kriiside loomine — seda selleks, et

poliitiliselt skandaalilt tdhelepanu dra tommata. (Pujas 2006: 36)

Kisitletud iileelamisstrateegiate kokkuvdtteks voib delda, et need ei ole kohe kindlasti
teineteist vélistavad: see tdhendab, et iihe kindla skandaali puhul vdidakse rakendada
kombinatsiooni erinevatest osadest. Niiteks toovad Gonzales ja tema kaasautorid ndite,
kus skandaali osaline voi osalised tulevad esialgu pievavalgele vabandusega, seejérel
lisavad mone ettekddnde ning viimaks kasutavad oma seletustes digustust vOi suisa

eitamist (Gonzales et al. 1990: 612).
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2. METODOLOOGIA

Kiesolevas peatiikis toob autor vélja uurimise eesmirgi koos uurimiskiisimustega.
Samuti kirjeldab l&hemalt seda, kuidas moodustus uurimisvalim ehk millistel alustel

to0sse skandaale kaasati.

2.1 Uurimise eesmérk

Teoorias késitletu pohjal piiiitakse leida vastuseid jargnevatele kiisimustele:

1) Millised on Eestis 2011.-2015. aastal enamlevininud skandaali tiilip/tiitibid? Sh kas

on tiilipe, mida ei esine iildse?

2) Millised on Eestis 2011.-2015. aastal enamlevinud lahendamisstrateegiad? Sh kas on

strateegiaid, mida ei esine tildse?
3) Kas ja kuidas on seotud skandaali tiilip ja lahendamisstrateegia?

Antud t60 teoreetilises osas pandi erinevate autorite pdhjal paika nii poliitiliste
skandaalide tiiiibid kui lahendamisstrateegiad, seejuures puudub kisitelu sellest, kas ja
kuidas viimased omavahel potentsiaalselt seotud on. Kiill aga leiab autor, et
nendevahelist seost oleks vajalik ning huvitav uurida — seepérast kéasitlebki seda osa

kdesoleva t66 empiiriline osa.

2.2 Uurimisvalimi moodustumine

Antud t60s analiiisib autor 2011.-2015. aastal Eesti poliitmaastikul vallandunud
skandaale. Skandaali puhkemise ja kulgemise pdhjal pannakse esiteks paika, millist
tiilipi skandaaliga on tegemist ning teiseks uuritakse, kuidas toimisid skandaali osalised
— sellega seotud isik voi isikud ning erakonnad edasi ehk milliseid lahendamise
strateegiaid kasutusele voeti. Edasi viiakse tiiiibid ja strateegia omavahel kokku — tabeli

kujul hinnatakse, millisele tiitibile milline strateegia kdige omasem oli.
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Autor arvestab skandaali valimi kujundamisel teoorias kisitletud poliitilise skandaali
tunnuseid. Et teha kindlaks, kas poliitilisi vastuolusi voib kisitleda kui skandaale, on
oluline roll ka meedial — kas ja mis ulatuses poliitilisest moraalist v3i protseduuritest
iileastumist kajastatakse (Nyhan 2015: 437). Seepidrast kasutataksegi analiilisiosa
pohiallikana online-meediat ning selle analiiiisi - nii Eesti Rahvusringhdilingut, lisaks

ka Postimeest, Eesti Ekspressi, Delfit ja Eesti Pdevalehte.
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3. TULEMUSED JA ANALUUS

Kiesolev peatiikk vaatleb 2011.-2015. aastal 13 Eestis aset leidnud poliitskandaali.
Peatiikis tuuakse vélja lithidalt skandaali sisu, mille pdhjal miiratletakse selle tiitip.
Samuti pannakse paika iileelamisstrateegia, mida osaline voi osalised selle puhkemise

jérgselt kasutama asusid.

3.1 Elamislubade miitigisskandaal

Elamislubade miitigiskandaal oli 2011. aastal vallandunud poliitiline vahejuhtum, kus
Isamaa ja Res Publica Liidu liikmed Nikolai Stelmach, Siim Kabrits ja Indrek Raudne
olevat miiiinud oma positsiooni kasutades Eesti elamislubasid Venemaa, Ukraina ja
Valgevene drimeestele. Viidetavalt maksti Eesti elamisloa ja ID-kaardi saamise ja
vormistamise eest umbes 3500-4000 eurot sularahas. (Koppel 2011) Seega on antud
skandaali néol tegu otseselt avaliku positsiooni kuritarvitamisega, millesse on segatud
rahalised vahendid — oma maéédratluselt on juhtum avaliku poliitikaga seotud

finantsskandaal.

Skandaali peaosalised, Nikolai Stelmach ja Indrek Raudne véitsid skandaali
vallandumise jdrel ERR-ile, et “tegemist on d&rikinnisvara vahendusega” ning
“investeeringute juurde toomine on viga isamaaline tegevus, sest toob riigieelarvele
selgelt lisamaksutulu ja aitab ehitada tugevamat ja turvalisemat riiki” (Koppel 2011).
Siinkohal kasutasid asjaosalised lahendamisstrateegiana digustamist — oldi ndus, et
stindmus kiill leidis aset, ent hakati apelleerima korgematele véértustele ning oma
teguviisi avalikkuse ees redefineerima ning toimepandut suisa kasuliku ja iillana

néitlikustama.

3.2 Mart Laari viljaiitlemised Eesti Ulidpilaste Seltsi siselistis

2011. aasta augustikuus, pidrast Kaitseministeeriumis toimunud tulistamist, kus
tulevahetuse kéigus hukkus ministeeriumisse tunginud Karen Drambjan, esines
tolleaegne kaitseminister Mart Laar Eesti Ulidpilaste Seltsi (EUS) siselistis vastuolulise

véljaiitlemisega. Minister viitis, et “Eesti riigi riindajad lastakse maha ja seda
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garanteerin ma ka edaspidiseks.” (Neeme, Smutov 2011) Tegemist on isikuga seotud
koneskandaaliga: Mart Laar esines iseenda isiku alt avalikus ruumis sonavdtuga, mis

kitkes végivalda ja tapmist.

Pirast kommentaari n-6 iileskorjamist EUS siselistis vottis Laar kaitsepositsiooni. Mees
véitis esiteks, et antud juhtumi ndol on tegu erakirjavahetuses nuhkimisega ja selle
alusel meelevaldsete jirelduste tegemisega. Tema selgituste kohaselt ei kasutata
erakirjavahetuses alati tdislauseid ega pikki pdhjendusi, sest kaaslased saavad niikuinii
aru, mida sa iitleda tahad, kuna nad on varasema kirjavahetuse ning iildise taustaga
kursis. (Neeme, Smutov 2011) Mart Laari edasise kditumise pohjal voib oelda, et
minister rakendas digustamisstrateegiat. Laar ei likanud tagasi, et oli selliste
avaldustega esinenud, ent hakkas oma sdnavdttu koheselt iimber mdtestama ning

lisaselgitusi andma, et seda vihem tdsisena néidata.

3.3 ACTA skandaal

ACTA nime all tuntuks saanud pretsedent sai alguse 2012. aastal, tolleagse peaministri
Andrus Ansipi teravast sdnavotust Riigikogu infotunnis, milles ta kommenteeris varem
Ohutlehes ilmunud Sander Silma artiklit, mille eesmirgiks oli kutsuda inimesi kindlatel
kuupdevadel Tallinnas ja Tartus inimesi ACTA lepingu allkirjastamise vastu protestima
(Edenberg 2015: 11). Ansipi markantsed kommentaarid ei jddnud meedias tahelepanuta:
nditeks véditis Eesti Ekspress, et peaminister naeruviiristas voOltsimisvastast
kaubanduslepingut ehk ACTAt késitlevatele kiisimustele vastates nii kiisijaid kui kdiki
ACTA vastaseid (Eesti Ekspress 2014).

11. veebruaril 2012 toimusid ACTA vastased meeleavaldused iile maailma, sealhulgas
ka Eestis — Tallinnas ja Tartus. Eestis ei olnud meeleavaldus suunatud mitte liksnes
ACTA lepingu vastu, vaid sisaldas ka protesti valeliku ja iilbe poliitika vastu. (Kahu
2012a, Edenberg 2015: 14 kaudu) Seega on tegu klassikalise koneskandaaliga, kus
astuti oma viljaiitlemisega iile teatavatest moraalinormidest, mis on otseselt
orienteeritud poliitiku isiksusest, kuivord tegu oli vdgagi meelevaldsete isikupéraste

véljaiitlemistega.
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Meeleavalduse toimumise jérel iitles Andrus Ansip 13. veebruaril ERRi uudistele, et
teda on valesti mdistetud ning tema sdnad on kontekstist vélja rebitud (Kahu 2012b,
Edenberg 2015: 14 kaudu). Lahendamisstrateegiana voib siin késitleda samuti

Oigustamist, sest Ansip asus koheselt toimepandud moraalset {ileastumist redefineerima.

3.4 Silvergate’i skandaal

Silvergate’i- nimeline juhtum on 2012. aasta mais puhkenud skandaal, millega
Reformierakonna liikkmed viidetavalt annetasid variisikutena erakonnale anontiiimsete
toetajate raha. Silver Meikar t0i ajakirjanduse vahendusel pdevavalgele, et on viinud
erakonda ebaseaduslikku raha, mis ei tulnud temalt endalt, vaid piirkondade
koordinaatorilt Kalev Lillolt ja peasekretérilt Kristen Michalilt. (Postimees 2012,
Edenberg 2015: 14 kaudu) Oma olemuselt on tegu avaliku poliitikaga seotud
skandaaliga, sest tegu on klassikalise “poliitilise aktiga” — teoga, mis on seotud otseselt
poliitikuga ning kus on keskmes poliitiku ametlik roll, samuti on rambivalguses erakond
ja selle ebaeetiline tegevus laiemalt. Samuti on juhtum seotud otseselt finantsvahendite

mustalt toimetamisega, mistdttu voib seda pidada klassikaliseks finantsskandaaliks.

Ei Lillo ega Michal polnud Meikari tunnistusega ndus ning liikkkasid koik vaited
avalikult tagasi ning lubasid teha politseisse avalduse (Teder 2012). Ulestunnistused
ajakirjanduses, mis kasvasid iile skandaaliks, vallandusid otseselt Silver Meikarist —
seega vOib tema puhul rddkida iilestunnistusstrateegia kasutamisest. Lillo ning Michal
asusid rakendama eitamise strateegiat — nad eitasid iseenda seost avalikuks tulnud
negatiivse juhtumiga. Samuti tdid nad kdrvale vasturiinnaku andmise taktika, millele on
omane Oiguslike meetmetega dhvardamine selleks, et teatud ajaks kontroll justkui enda

kitte votta ning kriis ajutiselt vaigistada.

3.5 Autorollo skandaal

Autorollo-nimeline juhtum on 2012. aastal puhkenud skandaal, mille peategelasena v3ib
antud uurimistdd raamistikus vaadelda tolleaegset keskkonnaministrit, hilisemat

vilisministrit Keit Pentus-Rosimannust. Nii Pentus-Rosimannust kui tema abikaasat
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kahtlustati varade viljakantimises ettevottest nimega OU Autorollo (Jakobson, Lepik
2012, Edenberg 2015: 17 kaudu). Seega on tegu isikuga seotud skandaaliga, mille saab
oma maddratluselt liigitada “personaalseks aktiks poliitilises rollis”: tegevus leidis aset
positsiooni-siseselt — Rosimannus oli tol ajal ministriportfelli kandja - ent jii otseselt
poliitilisest alast vilja. Kuna vahejuhtum kétkes rahaliste vahendite vdirkasutust, on

tegemist finantsskandaaliga.

Tsiviilhagi esitamise jdrel viitis Keit Pentus-Rosimannus, et ei ole OU Autorollo
majandustegevusega seotud olnud ning nimetas hagi labaseks viljapressimiseks (Koch
2012, Edenberg 2015: 17 kaudu). 2015. aasta suvel tegi Tallinna ringkonnakohus
vahepeal vilisministriks saanud Pentus-Rosimannuse OU Autorollo tsiviilasjas
vastutavaks (Kuul, Velsker 2011), misjdrel teatas naine tagasiastumisest, tuues
pohjenduseks lugupidamise Eesti riigi ja tema institutsioonide vastu. Pentus-
ning peab otsust ddrmiselt ebadiglaseks. (Rajavee 2015) Peaosaline Pentus-Rosimannus

kasutas skandaali puhkedes ning kulgedes klassikalist eitamistaktikat.

3.6 Kirjaskandaal

Kirjaskandaali ndol on tegemist juhtumiga, mis sai alguse 2012. aastal, kui
Kaitsepolitsei leidis Keskerakonna peasekretéri ja Riigikogu liikkme Priit Toobali kodu
ja parteikontori tookohta 14dbi otsides iile 400 lehekiilje véljatriikitud kirjavahetust, mis
kuulus Euroopa Komisjoni Eesti esinduse juhile Hannes Rummule. Priit Toobali teatel
sattus  erakirjavahetus nende biiroosse, kuna need tdi sinna endine
Sotsiaaldemokraatliku ~ Erakonna liige Ivor Onksion. (Rudi 2012) Alustati
kohtuteekonda, mis 16ppes 2015. aastal, mil Priit Toobal ja tema erakonnakaaslane
Lauri Laasi, kes samuti erakirjavahetusesga seotud oli, mdisteti siitidi Ivor Oksnioni
eraviisilisele jélitustegevusele kihutamises; samuti selles, et Toobal ja Keskerakond
panid toime ametialase vOltsimise — Toobal vdltsis Keskerakonna huvides viis kassa
sissetuleku ordenit, nditamaks, et teadmata allikast parinev sularaha, mille Toobal
Keskerakonna kassasse maksis, on fiiiisilistelt isikutelt saadud annetus, mida erakond
tohib vastu votta (Einmann, Kangro 2015). Kuna skandaal on vdrdlemisi
mitmetahuline, voib Oelda, et tegu on sulamiga mitmest tiiiibist: eraviisiline

jélitustegevusele kihutamine on teoorias kasitletu jirgi koige ligildhedasem isikust
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lahtuvale vdimuskandaalile, sest eksiti voimu elluviimisel paikapandud tavade vastu,
samuti oli skandaal orienteeritud pigem isikust kui erakonnast laiemalt. Teine pool
skandaalist — kassa sissetuleku ordenite voltsimise ndol on tegu avaliku poliitikaga
seotud finantsskandaaliga, sest kdtkes endas rahaliste vahendite ebaeetilist kasutamist

parteisse raha saamiseks.

Skandaali avalikuks tulemise jérel teatasid nii Priit Toobal kui Lauri Laasi, et ei tunne
juhtunuga seoses endal siiiid. Seejuures avaldas Toobal ERR-ile antud raadiointervjuus
kahetsust kirjadest mitte teatamise suhtes, tunnistades, et oleks pidanud nad hadvitama
vOi neist politseile teada andma. (Eesti Rahvusringhédiling 2012) Endine
sotsiaaldemokraat Ivor Onksion vottis vastutuse kirjavahetuse sattumise eest Toobali
valdusesse ning lahkus Keskerakonnast (Masing 2012). Toobal ja Laasi kasutasid
modlemad eitamisstrateegiat, tdipsemalt véidete tagasiliikkamist, kus vélditakse vastutuse
ja tagajiargede omaks vOtmist; antud juhul kaasnes sellega ka siiii omistamine téielikult
kellegi teise arvele. Toobali avalike sonavdttude puhul voib {ileelamisstrateegia
maédratlemisel ndha, et mees kasutas teataval mdidral ka iilestunnistusele omast
patukahetsust, mille eesmédrgiks on voita tagasi avalikkuse slimpaatia. Onksioni puhul
on modnevorra keeruline radkida otseselt skandaali lahendamis- voi iileelamisstrateegiast
- tema astus n-0 vaikimisi tagasi - selliselt talitamine on koige ldhedasem

iilestunnistusstrateegiale.

3.7 Kiristiina Ojulandi sisevalimiste skandaal

Sisevalimiste skandaal on juhtum, mis hargnes lahti 2013. aasta suvel, mil Eesti
Ekspressis avaldatud artiklis véideti, et Reformierakonna juhatuse valimistel toimus e-
hidletusel pettus (Leitmaa, Jarv 2014). Reformierakond asus hédlepettust uurima.
Liihikese aja jdrel sai Kristiina Ojulandist, kes viidetavalt manipuleeris hiiltega,
skandaali peategelane (Krjukov 2013a). Sisevalimiste juhtumi néol on tegemist isikuga
seotud vOdimuskandaaliga — skandaali keskmes oli Kristiina Ojuland persoonina, kes

hiilte saamiseks kasutas ebaseaduslikke votteid.

Skandaali ilmsiks tulemise jdrel reageeris Ojuland koheselt, viites, et tal puudus
ligipdds piirkonna liikmete e-hdiletamiseks vajalikele paroolidele, samuti et mdistab

juhtunu ilma siitid omamata hukka (Luts 2013a). Mdned péevad hiljem heideti Ojuland
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Reformierakonnast védlja (Kangro, Kund 2013). Kristiina Ojuland kasutas

iileelamisstrateegiana eitamist.

3.8 Sirbi skandaal

Sirbi skandaal paiskus ohku 2013. aasta novembrikuus pérast seda, kui senine
kultuuriajakirja Sirp peatoimetaja Kaarel Tarand oma kandidatuuri tagasi vottis. Mone
aja jarel ilmus Postimehes uudis, milles teatati, et Sirbi peatoimetaja kohusetéitjaks saab
Kaur Kender (Einmann, Sulbi 2013). See tdhendab, et Kender médrati peatoimetaja
kohusetditjaks ilma konkursita. Sirbi skandaal on isikuga seotud vdimuskandaal —
avaliku kriitika all polnud mitte partei, vaid isik ja tema ametikohast sdltuvalt tehtud

otsus.

Tolleaegne kultuuriminister Rein Lang vditis pédrast Kenderi ametisseastumist
ajakirjanduses, et ei ole sellega seotud ning sai uudisest ka ise teada ajakirjanduse
vahendusel (Arb 2013). Kuigi minister eitas esialgu igasugust seost juhtumiga, tunnistas
ta hiljem, et kohtus privaatselt Kenderi ja SA Kultuurileht juhi Toomas Viljatagaga
ning nad arutasid tol korral palgatdusuga seonduvaid teemasid. Lang kinnitas, et
otsused uue peatoimetaja kohusetéitja midramises tehti tema teadmata. (Ibrus 2013) 2.
detsembril 2013 astus Lang minsitrikohalt tagasi, jdddes tagasiastumiskdnes aga endale
kindlaks, véites, et ei ole eksinud pdhimdttelistes kiisimustes, vaid astub tagasi, kuna
ndeb voimatuna enda jitkamist “meie iihiskonna kommunikatsioonivéljas” (Luts,
Valme 2013). Rein Lang asus kasutas esmalt eitamist, seejdrel redefineerimist, ent tema

kaitumist tervikuna voib pidada eitamisstrateegiale omaseks.

3.9 Keskerakonna rahastamisskandaal

Rahastamisskandaal on vahejuhtum, mis tuli ilmsiks 2013. aasta oktoobris, mil
Keskerakonna liige Tarmo Lausing Eesti Ekspressile antud usutluses tunnistas, et on
osalenud teadmata piritoluga raha annetamises Keskerakonnale (Leitmaa 2013).
Lausing vditis, et oli liks paljudest, kellele anti raha ja paluti see dra vormistada ehk
leida inimesed, kes selle annetusena pangakontole kannaksid (Krjukov 2013b).

Tegemist on avaliku poliitikaga seotud finantsskandaaliga — skandaal sai alguse
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indiviidist, Tarmo Lausingust ja tema iilestunnistusest, mis haarasid keerisesse laiemalt

kogu Keskerakonna tegevuse finantsvahenditega ebaeetiliselt imberkdimise osas.

Erakonna esimees Edgar Savisaar {itles pidrast Ekspressis ilmunud artiklit, et
Keskerakond on olnud kontrollitud kdikvdimalike diguskaitseorganite poolt ning vditis
Eesti Rahvusringhdélingule tdie kindlusega, et varjatud rahastamist pole toimunud
(Krjukov 2013c). Savisaar kasutas eitamistaktikat — erakonna esimehena salgas ta

Keskerakonna seotust musta rahastamisega.

3.10 Edgar Savisaare volaskandaal

Volaskandaali ndol on tegemist kurioosumiga, mis sai alguse 2013. aasta juulis, mil
tahelepanu alla kerkisid Edgar Savisaare rahaasjad. Selgus, et talle iile 173 000 euro
laenu andnud Liechtensteini drimees Peter Keiser loobus selle tagasi ndudmisest. Edgar
Savisaare advokaat Oliver Néds iitles ajakirjandusele, et Savisaar tasus laenu raamatute
kirjutamisest saadud tulust. (Roon 2013) Erakondade rahastamise jdrelvalve komisjoni
esimees Ardo Ojasalu viitis ERR-ile, et tema hinnangul viitab selline teguviis
ametikohast tuleneva moju isiklikes huvides &rakasutamisele (Raun 2013). Kuna
peatdhelepanu koondus persoonile, kelle eesmirgiks oli vididetavalt isikliku rahalise

kasu saamine, on tegemist isikuga seotud finantsskandaaliga.

Savisaar ei olnud skandaali puhkedes ise ndus teemat kommenteerima ning suunas koik
kiisimused ennast esindavale advokaadibiiroole (Luts 2013b). Tegemist on
vaikimisstrateegiaga — Savisaar iritas igasugusest meedia rambivalgusest eemale hoida,

lastes juhtumi kohta kommentaare anda vaid isiklikul advokaadil.

3.11 Reklaamikulude skandaal

Reklaamkulude vahejuhtum sai alguse 2013. aasta kevadel, mil Eesti Ekspress analiiiisis
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna 2011. aasta telekampaaniat ja leidis, et see on
kahtlaselt odav. Asja hakkas uurima Erakondade Rahastamise Jarelvalve Komisjon, kes
leidis, et reklaamkulud olidki ndidatust ligi 20 protsendi vOrra suuremad. (Jarv, Vahter

2013) Erakonna aastaaruandes oli médrkimata jd&nud arve valijaskonnale suunatud
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telekampaania eest (Rand 2013). Tegu on avaliku poliitikaga seotud finantsskandaaliga

— keskmes oli Sotsiaaldemokraatlik Erakond ning nende ebaselge rahastussiisteem.

Pérast teema vallandumist suhtles meediaga peamiselt erakonna peasekretidr Indrek
Saar, kes iitles Delfile, et pohimdtteliselt oli nende viga selles, et kdnealune arve sai
kirjeldatud ainult aastaaruandes, kuid mitte kampaaniaaruandes (Rand 2013). Seega
vditis mees, et tegu oli eksimusega, mis juhtus kogemata ning et rohkem sarnaseid
arveid ei tohiks enam vidlja ilmuda. Antud skandaali puhul v0ib nidha
digustamisstrateegiat — kohselt vdeti kiill vastutus, ent tegu ja selle tagajérgi hakati

iimber defineerima, et kujutada neid vihem tdsiste ja kahjulikena.

3.12  Siim Kallase peaministriskandaal

2014. aasta veebruaris joudis Postimehe vahendusel avalikkuseni info, mis teatas Siim
Kallase valmidusest asuda peaministri kohale (Vedler 2014). Loetud pdevad pirast
seda, kui Reformierakond oli Kallase peaministrikandidaadiks médranud, ilmus Eesti
Paevalehes artikkel, milles teatati toimetuse kides olevatest dokumentidest, mis viitavad
20 aastase tagusele ajale, kui Kallas viljastas rohkem kui miljardi krooni véartuses Eesti
Panga garantiisid. Viidetavalt oleks Kallas tegude musta stsenaariumi tagajargede
korral Eesti majanduse kuristikku viinud. (Pihl, Roonemaa 2014) Kirjeldatud
kurioosumi néol on tegemist isikuga seotud finantsskandaaliga, sest see on orienteeritud
isikust kuivOrd erakonnast laiemalt; samuti oli juhtum seotud kahtlaste rahaliste

tehingutega.

Kirjeldatud asjaolude ilmsiks tulemisel viitis Kallas, et “Raha Eesti Panka ei lackunud
ja mingid garantiid ei realiseerunud. Nende toddokumentide eesmérk oli tuua noorele
Vabariigile Eesti Panka raha ja vastu raha deponeerijatele anda garantiikiri”. (Postimees
2014) See tdhendab, et Kallas ei eitanud otseselt oma seotust garantiikirjade
allkirjastamisega. 2014. aasta mértsi keskpaigas teatas Siim Kallas, et loobub valitsuse
moodustamisest, sest ei saa todle pithenduda, kui peab selgitama vanu tegusid (Kangro,
Kund 2014). Kallas kasutas digustamisstrateegiat, sest vottis vastutuse, st ei eitanud
oma seotust garantiikirjadega, ent asus juhtunut redefineerima {iiritades siindmusest vélja

noppida positiivset.
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3.13  Jiirgen Ligi Facebooki kommentaar

2014. aasta oktoobrikuu 10pus joudis avalikkuse tdhelepanu alla tolleaegse
rahandusministri Jiirgen Ligi Facebooki kommentaar haridus-ja teadusministri, Jevgeni
Ossinovski suunal, kus esimene viimase etteastet ETV “Foorumi” saates teravalt
kritiseeris ning teda muuhulgas “sisserdndaja pojaks roosast erakonnast” nimetas
(Kaukvere 2014). Siinkohal on tegemist selgelt isikuga seotud koneskandaaliga: Ligi
avaldas enda Facebooki nime alt terava ja solvava kommentaari, kus avaldas

lugupidamatust oma kolleegi suhtes.

Jirgen Ligi kustutas kommentaari avaldamisega samal pdeval. Ligi asus véga kiiresti
oma sOnavotu pdrast avalikkuse ees vabandama, kinnitades, et tal ei ole ega saagi
Ossinovski péritolule tihtki etteheidet olla. Kolm pdeva pédrast kommentaari avaldamist
teatas rahandusminister tagasiastumisest, pohjendades, et Eesti riik on talle tdhtsam kui
tema ametikoht ning tahab, et valitsus saaks rahulikult edasi tootada. (Kangro 2014)
Antud t66 kontekstis on Jirgen Ligi rakendatud strateegia kdige sarnasem
iilestunnistusstrateegiaga: minister andis seletusi, mis andsid mirku intsidendi
asetleidmisest ja selle eest vastutuse votmises. Ligi véljendas kahetsust ning pakkus

tagasiastumist.
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4. JARELDUSED JA DISKUSSIOON

Allolev tabel kajastab 2011.-2015. aasta ajavahemikus, XII Riigikogu ametisoleku ajal
esinenud skandaale koos peategelase vdi seotud erakonnaga, samuti on vélja toodud

skandaalitiiiip ja lahendamisstrateegia.

Tabeli juures on oluline dra mérkida, et kolm skandaali kolmeteistkiimnest olid n-6
eritahulise iseloomuga, see tdhendab, et erinevate skandaali osaliste poolt kasutati

erinevaid lileelamis- ja lahendamisstrateegiaid.

Aasta | Skandaal Peategelane/seot | Tiilip Lahendamisstrat
ud erakond eegia
2011 | Elamislubade Isamaa ja Res | Avaliku poliitikaga | Oigustamine
miiligiskandaal | Publica Liit seotud
finantsskandaal
2011 | EUS siselisti | Mart Laar Isikuga seotud | Oigustamine
skandaal kdneskandaal
2012 | ACTA skandaal | Andrus Ansip Isikuga seotud | Oigustamine
kdneskandaal
2012 | Silvergate’i Reformierakond | Avaliku poliitikaga | Ulestunnistus
skandaal seotud (Meikar);
finantsskandaal eitamine +
vasturiinnaku
andmine (Lillo ja
Michal)
2012 | Autorollo Keit Pentus- | Isikuga seotud | Eitamine
skandaal Rosimannus finantsskandaal
2012 | Kirjaskandaal Priit Toobal, | Isikuga seotud | Ulestunnistus
Lauri Laasi, Ivor | voimuskandaal/ (Onksion);
Onksion avaliku poliitikaga | eitamine
seotud (Toobal, Laasi)
finantsskandaal
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2013 | Sisevalimiste Kristiina Isikuga seotud | Eitamine

skandaal Ojuland voimuskandaal
2013 | Sirbi skandaal Rein Lang Isikuga seotud | Eitamine
voimuskandaal

2013 | Rahastamisskan | Keskerakond Avaliku poliitikaga | Ulestunnistus

daal seotud (Lausing);
finantsskandaal eitamine
(Savisaar)

2013 | Volaskandaal Edgar Savisaar | Isikuga seotud | Vaikimine

finantsskandaal

2013 | Reklaamikulude | Sotsiaaldemokra | Avaliku poliitikaga | Oigustamine

skandaal atlik Erakond seotud
finantsskandaal
2014 | Peaministriskan | Siim Kallas Isikuga seotud | Oigustamine
daal finantsskandaal
2014 | Facebooki Jirgen Ligi Isikuga seotud | Ulestunnistus
kommentaari koneskandaal
skandaal

Kéesolev uurimistdo vaatles kolmeteistkiimmet 2011.-2015. aasta ajavahemikku jaanud
poliitilist skandaali. T66 pohjal saab teha mitmeid jareldusi skandaalide, nende tiiiipide,

lahendamisstrateegiate ja kahe viimase omavaheliste seoste olemasolu kohta.

Enamlevinud skandaalitiiip on vaieldamatult finantsskandaal, mida esines kaheksal
korral kolmeteistkiimnest. Seejuures oli viiel korral tegu avaliku poliitikaga seotud
skandaaliga ning tlejddnud kolmel korral otseselt isikuga seotud skandaaliga. Kolmel
korral esines nii kdne- kui ka vdimuskandaali. Selgus, et ilmes ka tiiilipi, mida ei

esinenud iihelgi korral — seksiskandaal.
Enamlevinud skandaali iileelamisstrateegiaks on eitamine, mida esines kuuel korral.

Uhel korral kaasnes sellega ka vasturiinnaku andmise taktika. Eitamisega peaaegu sama

palju, viiel korral, esines Oigustamist. Samuti oli esindatud nii iilestunnistamine —
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kolmel korral, kui ka vaikimine, mida esines iihel korral. See tidhendab, et koik

iileelamis- ja lahendamisstrateegiad, mis antud t606 teoorias vélja toodi, olid esindatud.

Kindlad mustrid skandaalitiilibi ning lahendamisstrateegia vahel on teatud tiilipide
puhul tdiesti olemas. Vdimuskandaalide puhul, mida esines antud t66 analiiiisis puhtal
kujul kahel korral ning segatiiiibina iihel korral (kirjaskandaal — nii vdimu- kui
finantsskandaal), kasutasid asjaosalised {leelamisstrateegiana eitamise taktikat.
Kodneskandaale esines 2011.-2015. aasta ajavahemikus kolmel korral, neist kahel
kasutasid peategelased Oigustamistaktikat. Koige vdhem vOis maérgata seost
skandaalitiiiibi ning lahendamisstrateegia vahel finantsskandaalide puhul. Siiski voib
nende skandaalide puhul tuua vilja kaks koige levinumat taktikat: 1) digustamine ning
2) iilestunnistus tihe skandaali osalise poolt, millele jérgnes eitamine nende poolt, kelle
iilestunnistaja n-6 skandaali kaasa haaranud oli. Mdlemaid taktikaid rakendati kolmel

korral kaheksast.

Majandus ja poliitika ndivad Eesti poliitikas tugevalt seotud olevalt. Sellele viitab
finantsskandaalide suur iilekaal vorreldes teiste skandaalitiitipidega. Tundub, et Eesti
poliitkultuuris ei ole poliitiliste huvide rakendamiseks ja eesmirkide tditmiseks just

ebaharilik voi harv kasutada ebaeetilisi majanduslikke protseduure vdi meetodeid.

Huvitav muster, mis antud perioodist Eesti poliitmaastikul just finantsskandaalide
juures vilja kujunes, oli see, kui konkreetne isik kindlast erakonnast tuli avalikkuse ette
iilestunnistusega, mis sisaldas endas viiteid partei ebaeetilisest ja n-6 mustast
rahastamisest. Sellisele iilestunnistussrateegiale jérgnes kusjuures kdigil kolmel korral

eitamistaktika rakendamine skandaali tiritud asjaosaliste poolt.

Nii eitamis- kui ka dJigustamisitamistaktika iilekaal annavad mérku sellest, et
skandaalidega seotud poliitikutel ei ole iildiselt tavaks votta vastutust véidetava
iileastumise ja/voi selle tagajargede eest. Eitamine ja digustamine on tihedalt seotud
vabanduste toomisega ning asjaolude iimbermdtestamisega - seda tegid pea kdik
asjaosalised poliitikud mdlema iileelamisstrateegia puhul. Siit vdib jdreldada, et Eesti
poliitmaastikul valitseb n-0 puhtakspesemise kultuur, kus iga hinna eest iritatakse

padsta eelkdige enda isikut ja poliitilist kuvandit.

34



Seoseid skandaalitiiiibi ja lahendamisstrateegia vahel vaadeldes voib vélja tuua
voimuskandaali — see oli ainus tiilip, mille puhul kasutati eranditult eitamise strateegiat.
Teoorias tuli vélja, et vdimuskandaalid on kdige puhtamat tiiiipi poliitilise skandaali
vormid, sest kuritarvitakse poliitilist voimu kui sellist (Thompson 2000: 121; 196).
Voib jireldada, et vdimuskandaali tiiiibi puhul jadb poliitikutele n-6 mingumaad
rohkem — see tdhendab, et julgetakse kasutada eitamise strateegiat, tuues sinna juurde
asjaolude timbersdnastamise ja vabandused nditamaks, et tegu ei ole mingil juhul olnud

voimupositsiooni ebaeetilise drakasutamisega.

Suuremaid kdneskandaale oli XII Riigikogu koosistumise perioodil kiill vaid kolm, ent
need olid vordlemisi tdhelepanuvdirsed ning intensiivsed — see tdhendab, et olid
meedias n-0 tapeediks suisa mitmeks pédevaks parast vallandumist. Siit v3ib teha otsesed
jareldused meedia, ja mitte ainult triilki- v0i online-, vaid ka sotsiaalmeedia rolli
olulisusest poliitilistes skandaalides. Seda tdestab ka fakt, et {ihel korral 1dppes
sotsiaalmeedias tehtud postitus, mis véga kiiresti ka ajakirjandusse joudis, suisa ministri

tagasiastumisega.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva uurimistdd eesmérgiks oli védlja selgitada, millist tiiiipi olid 2011.-2015.
aastal iihe Riigikogu ametisoleku perioodil Eestis aset leidnud poliitskandaalid. Lisaks
tiilipide maéératlusele oli oluline ka see, kuidas antud skandaale asjaosaliste poolt

lahendama asuti ehk siis milliseid {ileelamis- ja lahendamisstrateegiad kasutati.

Samuti oli autori eesmérgiks saada teada, kas ja millised on enamlevinud skandaalitiilip
vOi —tiilibid ning lahendamisstrateegia voi —strateegiad. Oluline seejuures oli ka see, kas
kummagi puhul eksisteeris tiilipe, mida ei esinenud iildse. Viimaks soovis autor

vaadelda kas ja kuidas skandaalitiiiip ja lahendamisstrateegia omavahel seotud on.

Valitud vahemikus toimus kolmteist suuremat poliitskandaali. Uurimise kdigus valis
autor online-meedia abil valimisse suuremad asetleidnud skandaalid ning kirjeldas
seejiarel nende pohiolemust: puhkemist, kulgemist ning asjaosaliste kditumist. Selle

pohjal sai méératleda skandaalitiiiibi ning ka lahendamisstrateegia.

Labiviidud analiiiisi pdhjal voib véita, et selgelt joonistus vélja populaarseim
skandaalitiiip, milleks oli finantsskandaal. Samuti leidus ka skandaalitiilip, mida ei
esinenud Tthelgi korral — seksiskandaal. Lahendamisstrateegiatest esines valitud

ajavahemikul enim eitamist, sellega pea samavéérselt digustamist.

Selged seosed skandaalitiilibi ja lahendamisstrateegia puhul saab vidlja tuua vaid
voimuskandaalide puhul — asjaosalised kasutasid koikidel kordadel eitamise taktikat.
Nii kone- kui finantsskandaalide puhul ei joonistunud vilja kindlat skandaali

lahendamise tiiiipi.

Eesti poliitmaastik, voib oelda, on vaadeldud perioodi pdhjal esiteks végagi
finantspoliitiliste skaalide keskne. See omakorda annab mirku majanduslike vahendite
kaalukast rollist meie poliitikas. Samuti seisab Eesti poliitkultuuris olulisel kohal
iseenda maine hoidmine ja hea nime kaitsmine - valdav osa kordadest kasutati
skandaalide puhkemisel just eitamis- ning digustamisstrateegiat. Voib viita, et kinnitust

sai ka ajakirjanduse oluline koht poliitiliste skandaalide kajastamisel, veel enam nende
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kujundamisel. Sellele annab tdestust fakt, et antud t66 raames pandi skandaali tiilip ja

lahendamisstrateegia paika just ajakirjanduse vahendatud info pdhjal.

T66 tulemused annavad kindlasti teatud kaardistuse esiteks tihest kindlast perioodist,
aga mones mottes ka laiema pildi selle kohta, milline on Eesti poliitkeskkond
skandaalide vaatenurgast. Samas annab antud t60 ka pdhja, et teemat veelgi edasi
uurida. Et autori tehtud viidetele meie poliitilise kultuuri kohta kinnitust saada, voiks
antud teemat, vottes vaatluse alla ka teised Riigikogu to0perioodid ja sel ajal toimuvad
skandaalid, edasi uurida. Saadud tulemuste pdohjalt saaks teha veelgi laiapohjalisemaid
kokuvdtteid meie poliitilise kultuuri kohta, samas vorrelda ka erinevatel perioodidel

ametis olnud parlamendi koosseise seoses poliitiliste skandaalidega.
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Summary

Types of Political Scandals and their Solving Strategies in Estonia 2011-2015

Purpose of this Bachelor’s Thesis was to investigate the types and solving strategies of
political scandals that took place in Estonia in between 2011 and 2015. The study also
had an initial attempt to investigate the relationship between the types and strategies of
political scandals. Moreover, the aim of the thesis was to discover if there were any

strategies that did not appear at all during 2011-2015.

Data for the analysis were collected through online-media. Main channels were
Postimees, Eesti Ekspress, Delfi and Eesti Péevaleht. During the observed period,
thirteen major scandals took place. Every scandal was analysed in detail: how did it
erupt, what happened next and how did the participant/participants act during and after
the scandal. On this basis, the type and solving strategy of every scandal was

determined.

The results of the study revealed that the most common type of the scandal during
2011-2015 was a financial scandal. The most popular solving strategies were denial and
justification. The study also showed that there was a scandal type that did not appear at
all — sex scandal. However, all of the types of solving strategies were represented.
Relationship between the type of strategy and type of solving strategy were inherent to
power scandals. The participants of the power scandals in 2011-2015 used denial as a

solving strategy every single time.

On the basis of the results of this research, it can be concluded that the political
landscape of Estonia is rich in scandals. Even more, it is particularly rich in financial
scandals. The research also proved that media has an important role in triggering and
shaping the scandals. The results also conclude that politicians are determined to use

denial and justification tactics in order to maintain and/or save one’s image.
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