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I. Sissejuhatus.

Patendidiguse pOhimltete lile valitseb kaks vastand-
arvamust. (ks arvamus liheb peamiselt vdlja Jigluseideest
Ja ngeb leiutajakaitses leiutajale kuuluvat léiutamistﬁb
kaitset autoridiguse kujul (Osterrieth, "Das Patentrecht
in der Kulturentwicklung®; BEnglénder, "Zur Theorie des
Patentrechts®; Elster, "Urheber-, Erfinder-, Warenzeichen=-
und Wettbewerbsrecht"). Teine suund vaatleb patendidigu-
se otstarbeid ainult rahvamajanduslikult seisukohalt. Ta
asetab seega otstarbekaalutlused esiplaanile ja arvab, et
patendidigus ei anna leiutajale talle seaduslikult kuuluva
Oiguse, vaid et ta ainult tasub talle tildsuse huvides.
(Damme, "Der Schutz technischer Erfindungen®; Hiberlein,
"Erfinderrecht und Volkswirtschaft®; Kéndler, "Der staat-
liche Erfinderschutz®; 1Isay, "Der Rechtsgedanke des Pa-
tentschutzes"). Vaadéldes neid seisukohti, voib tulla
arvamisele, et kumbki pShim8te ei ole absoluutselt dige
ega ka absoluutselt vale.

Patendidigus ei kaitse {iksi leiutaja huvisid, samu-
ti mitte ka ainult tildsuse huvisid, vaid ta otsib pigem
kompromisslahendust nende osaliselt iiksteisele vastuksiva-
te huvide tihtlustamises. Olenevalt sellest, kas {ithe maa
seaduseandlus lahtub leiutaja huvide seisukohalt v3i mitte,
on tekkinud enam v3i véhem leiutajasdbralikud patendisea=-
dused.

Kgesoleva to8ga tahetakse anda {ilevaade tiheltpoolt
leiutaja soovide ja huvide ja teiselt poolt {ildsuse soovi-
de ja huvide diguslikust arengust ja gsellest, kuidas need

soovid ja huvid esinevad Eesti kehtivas patendiseaduses.



II. Leiutaja soovid ja huvid.

a) Ajalooline areng.

Leiutis tekib, kui inimene Jjuhusliku v3i kavakindla
Juurdlemise tulemisena jduab arusaamisele, et mdnel tehni-
lisel alal on v3imalik parandada senist olukorda. Arusaa-
mise 1l8pule viimisega leiutajas ongi leiutis olemas. Tekibd
midagi seniolematut, nimelt vaimuvara "leiutist.

Uheaegselt leiutise tekkimisega kerkivad tiles soovid
Ja kiisimused, mis on erinevad, vastavalt leiutajat iimbrit-
sevale kultuuritasemele, Ohkkonnale ja ajale, milles ta
elab. Meie aja leiutaja mitmesugused soovid oleksid olnud
vo0rad endiste aegade 1eiutajale, nii nagu niiidisaja madala
kultuuritasemega leiutajatel ei ole veel prasgugi erilisi
soove leiutise kaitse suhtes.

On oletatav, et esimene leiutis on périt juba tirg-
ajast, vaatamata sellele, et eelkiviaegne inimene tundis
ainult k61g9 algelisemat tehnikat. Juba tol ajal inimene
vO8is tulla veendele, et ta suudab kergemini tiikeldada toitu
Ja tappa loomi, kui vdtab kdtte mdne k3va eseme, néiteks
kivi. Tolleaegsele inimesele 0li selline teadmine suure
tédhtsusega, kuid see ei #ratanud temas muud huvi, kui kivi
kasutamist toiduhankimise vahendina. Tal ei olnud midagi
selle vastu, kui kaaslased jidrgnesid tema eeskujule, sest
kive o0li kiilluses ja nad k3ik tditsid sama otstarbe.

Edaspidine areng olenes esimesest leiutisest, Inime-
ne saab aru, et kivi m8ju on suurem, kui varustada seda
varrega. Sellest tekib kivihaamri leiutis. V&imalik, et
leiutaja otsib endale auguga kivi vdi teeb ise augu kivisse.

Igal juhul k&ib selle leiutisega kaasas juba esimene soov,
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Ja nimelt omamise soov. Tekid omandidiguse mdiste, mille~
le lisandub teine soov -~ soov omandikaitse jédrele. Esialgu
leiutaja vdtab selle kaitse enda hooleks, kuna puuduvad
muud kaitsevahendid. T#ielist ainuvalmistamise ja ainutar-
Qitusﬁiguse tahet varrega kivile ei ole veel tekkinud.
Votku teisedki kivi, varustagu selle auguga ja pistku sel-
lest 18bi vars.

Perekondadest suuremate suguharude tekkimisega k&ibd
kaasas iiksikute liikmete omavaheline v@istlus, millele jarg-
neb suguharude omavaheline vdistlus. Igas suguharus saabd
Juhiks ja pealikuks edukaim ja tugevaim, Suurema mdju saa-
vutamigeks fiksikud suguharud tihinevad kas vabatahtlikult
v3i sunnivad samadel pdhjustel endaga itihinema ndrgemaid.
Kultuuritase tduseb, leiutatakse paremaid relvu ja pollu-
té6riistu., Kuna puudub uute leiutiste laialdasem kaitse ja
Sée piirdub ainult Uksikute {ihendistega, pliitakse leiutisi
hoida suures saladuses, eriti aga just teiste inimiihendiste
suhtes. Eriti suure tdhtsusega leiutiste saladuses hoidmi-
ne teeb tthe inimeste tihendi teisest tugevamaks. Sellist
ainukasutamise soovi rahuldatakse leiutise saladuses pida-
misega Jja omal joul kaitsmisega.

Vanade rahvaste suur lugupidamine ngidade, hiljem
ka preestrite-~ ja arstide seisuse vastu ongi tdensdoliselt
tingitud suurel m##iral saladuses peetud leiutistest
(Celenheinz, "Das Recht der Erfindung®, lhk. 7).

Kui orja maksuta t86j0ud asendatakse palgalise t565-
Jouga, tugevneb voistlus. Kui liksik késitdsdline teedb mdne
leiutise, hoiab ta seda saladuses, et olla oma t66ga ees
teistest késitsslistest.,

Teatavagti tekkis saladuse kaitse 2ll hulk uusi leiu~
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tisi pottsepa téss, portselani valmistamises Jja relvade
alal. Leiutis parandati isalt pojale, millega pandi alus
nii mdnelegi suguvisa jOukusele.

Uksikute riikide arenedes organiseeritud digusriiki-
deks, vdttis riik kaitse Jja korra eest hoolitsemise enda
kitte. Hakati hindama eriteeneid ja karistama eksimusi.
Tolle ajajargu leiutajas tekib esmakordselt soov saada rii-
gilt tunnustust eriteene eest kas rahalise tasuna v3i eri-
lise austusena. Nii n#iteks tasuti keskajal Jja ka uuemal
ajal Gige sageli alkeemia, arstiteaduse j.n.e. alade leiu-
tajaile valitsevate viirstide poolt kas suuremate rahasumma-
dega v3i k8rgete auametitega.

Jérgnevalt tekib soov kasutada leiutist riikliku
kaitse all. Leiutise kaitsest autoridiguse kujul ei ole
aga veel Jjuttu, sest niisugune figus oleks olnud keskajal
liig keeruline tolleaegsele seadusemBistele.

Alles siis, kui valmistamise saladus ei pakkunud
enam laiald;gt ja ktillaldast kaitset, kuna ettevottes tébtas
vOOraid t68j0ude ja saadus ise ka reetis oma valmistusviisi,
tekkis soov ainutarvitamis@iguse jarele., Riik pidi tagama
selle. On kindel, et tduge sellise Jiguse loomiseks ei
tulnud leiutaja poolt, vaid riigivdimudelt, kes said art,
kui tahtis on tésnduse edendamine ja sellega kaasas kdiva
majandusliku JjOukuse t3stmine tublide eriteadlaste ja leidu-
rite kaasabil, Nende tegevuse soodustamiseks hakati neile
andma mitmesuguseid eesdigusi. Viimaste hulgas seisadb mono-
pol esimesel kohal.

Hiljem selgub riigivéimudele, et riigi seisukohalt
ei ole kasulik, kui leiutis pirandatakse isalt pojale, s&i-

des saladusena v3i sattudes isegi unustusse. Riigi poolt
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leiutajale antud soodustused Jja kaitse ei ole m&&ratud leiu-
tise saladuses hoidmiseks, vaid selleks, et soodustada leiu-
tamist. Uhiskonna arenemisele on kahjulik, kui leiutis el
tehta teatavaks. Sellest tingituna valitsused piliiavad sun-
dida leiutajaid tegema teatavaks oma leiutisi, mis omakord
on v8imalik ainult seeldbi, kui riik kaitseb leiutist tea-
tava aja jooksul. Igal Jjuhul peab leiutise avaldamise kasu
olema seevdrra suur, et leiutaja ei eelista kaitsele vaata-

mata hoida leiutist saladuses.
b) lLeiutaja huvid ténapéeval.

Nii on leiutised ja leiutajate soovid olnud l#hedases
seoses inimsoo kultuurilise arenguga.

Leiutise segamata kasutamise soovist, kus leiutaja
ise teostab leiutiseseme lihtsat kaitset, arenebd vilja pliiid
omandada ainukasutamisﬁiguse leiutise saladuse sdilitamise-
ga. Siis alles saavad alguse riigile esitatud soovid, are-
nedes viglja “soovist riiklikule tunnustusele ja tasule, sa-
muti ka leiutise kaitsele, kuni riiklikult tagatud ainuka-
sutamise iguseni.

Tanapdeva leiutaja ei ndua seaduselt tiksi lihtsat
kasutamis@igust, vaid ainukasutamis@igust. Suuremale osale
leiutajaist oleks leiutise takistamatu kasutamise 8igus liksi
vE&rtusetu, MOnikord, kui on tegemist leiutisega, mida vO&ib
tema erilise konstruktsiooni tdttu teostada saladuses, pii-
saks ehk kasutamisfigusest. Kui aga leiutis k&dsitab harilike~
ku mehaanilist seadist, ei piisa lihtsast kasutamisdigusest,
sest vdistlejal on kerge taibata leiutise pShimdtet, ning
hankides valmistamiseks vajalikud vahendid, ei v3taks sama-

suguse mehaanilise seadise valmistamine enam ralju aega.



8.

Samuti ei ole leiutaja sageli suuteline teostama leiutist
iseseigvalt.

Nii katsub leiutaja omandada ainukasutamisdiguse,
mis kOrvaldaks kOik teised tema leiutise kasutamisest.
Uhtlasi see digus peaks olema {ilekantav, sest vastasel kor-
ral osutuks ta kasutuks leiutajale, kel puudub teostamiseks
vajalik kapital ja praktiline teostamisoskus. Niisugusel
korral leiutaja loovutab talle antud ainukasutamisdiguse
teisele, kas fliisilisele v3i Jjuriidilidele isikule.

Ainukasutamisdigust leiutaja plitiab saavutada vOima-
‘1ikult lihtsal Jja kindlal teel. Nii nagu nsiteks autorifi-
gust kunstiteose Jjuures. See figus on Jju ka ainudiguslik
kasutamis¥igus, mis oma sisemise omaduse tOttu ei ole gfl-
tuv vidlisest vormlikkusest. DILeiutaja soovi kohaselt peab
tema poolt soovitud leiutajadigus, see on ainudiguslik ka-
sutamigfigus, samuti tekkima leiutist$d lSpetamisega.

Kuid see ndutud ainudigus ls8hed kaugemale kunstniku ainudi-
guse myistest. Leiutaja tahad omandada tehniliste mftete
-Ja kujutluste kaitse, kunstnikul piisab aga konkreetse vor-
mi kaitsest.

Zdasi leiutaja pliiab saavutada, et talle tagataks
leiutajaau, /ldiselt see on iseendast mdistetav, sest kui
keegi nimetab enese alusetult mdne leiutise 1leiutajaks,
Siis on tegemist pettusega, mis nagu iga teinegi ebadige
tegevus on vastolus uldise giglustunde Jja {ildise Jigusega.

Olukord on teistsugune, kui on tegemist palgatud
leiutajaga. Niisugusel korral kHitise juht annab talle va-
Jalikud leiutamise eeltingimused ja vahendid, vdib-olla
isegi konkreetse iilesande. Sellisel Jjuhul kaitise Juht

v3ib nduda endale leiutajaau kas osaliselt v3di tHdiel misdral.
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ITT. Uldsuse huvide ajalooline areng leiutise suhtes.

Leiutaja huvid on erinevad {ildsuse huvidest. MOiOdu-
nud sajanditel olid riiklikud huvid sageli hoopis vastolus
leiutaja huvidega, Nii n#diteks tapsid hirmuvalitsejad lei~
dureid v8i torkasid neil silmad peast, et kindlustada enda-
le leiutise ainukasutamigdigust. Uuemal ajal, kuni 18.sa-
Jandini, riik hoidis tihti leiutajaid véevdimuga oma maa
piirides kinni, et takistada nende siirdumist teistesse rii-
kidesse. Nii Jj&ai portselani leiutaja alkeemik Bbttger, kes
elas 18.sajandil, eluks ajaks Saksi kuninga vangiks (Oelen-
heinz, "Das Recht der Erfindung", lehekiilg 18). T#napie-
val {ildsus ja leiutaja tulevad iliksteisele vastu sel mé#ral,
et ildsus on sunnitud andma leiutajale tasu, et meelitada
teda leiutise avaldamisele, iihtlasi sellega ka iildise t86s-
tusliku usinuse arendamisele. Nad seisavad {iksteisega
vaenujalal sel m##dral, et iga ainuligus on vastolus tildsuse
vabade huviaega. Riik ei saa anda Jjdrele leiutaja igale
soovile, vaid ta otsib lahendust mGlemate huvide kokkuleppe
sobitamises., Siinjuures tuleb téhendada, et nende huvide
kompromisslahendus, mis on saavutatud riigisurvega, vO0ib
kalduda {hele v3i teisele poole kas rohkem v3i viéhem kah-
Juks v3i kasuks. See lahendus on erinev ajas, territooriu-
mis ja tthiskonna arenemisastmes. Olenevalt sellest, missu-
gusele poolele riik kaldub, on tekkinud rohkem v3i vihem
leiutajasdbralikud seadused.

Juba patendiseaduseandluse algastmed n#éitavad neid
riigi mitmesuguseid seisukohti kompromissi loomisel leiu-
tajahuvide ja {ildsusehuvide vahel. (Vdrdle Hensel, "Be-

grenung des Rechts an technischen Schdpfungen®™, 1.13ige).
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Nii annab esimene Inglise patendiseadus aastast
1623 leiutajale sooritatud vaimse t66 tasuna ainudiguse.
Tasu andmisel ta arvestab leiutaja omakasuplitidlikkust, ase-
tades ihtlasi leiutaja rahvuslikkude huvide teenistusse,

m@ justades teda Fpetama rahvast ja arendama ildist toostust.
Sama m3tte leiame Damme-*utter'i "Das deutsche Patentrecht®,
lehekililg 6, kus beldakses

"Patendifigus ei ole mbeldud omakasuna, vaid'vahendi-
na, rikastada maa kaubandust Jja rahvamajandust uute tead-
mistega. Ainult sellepédrast omandab see, kes on rikastanud
maad niisuguse teadmisega, tehtud vaeva ja kulutuste tasu=-
na eesfiguse; millega omakord aga tihtlasi saavutatakse, et
teisedki pﬁﬁévad omandada selliseid eesfigusi, see tdhendab,
et nad plitiavad luua uusi vgirtusi. Need kaalutlused speku-
leerivad kiill omakasupiitidlikkusele, kxuid mitte 18pliku si-
hina, vaid asetavad leiduri omakasupliidlikkuse ilma leiduri
vastava soovita ja vahest ka vastu tema tahtmist ildsuse
huvide teen{stusse".

Patendiseaduseandluse teine tghtsam allikas pShjenebd
teisel alusel, milleks on Prantsuse seadus 7.Jjaanuarist
1791.a. Selle seaduse mdtte jharele kuulub leiutajadigus
inimeste tildiste Jiguste hulka, mistdttu temas tunnusta-
takse seaduslikult leiutaja Bigust leiutise ainukasutamise-
le. ("Toute découvert on nouvelle invention dans tous les
generes d'industrie est la propriété de son auteurw).

Ka see prantsuse patendiseadus annab diguse paten-
dile riikliku akti kaudu, piiritelles tihtlasi Siguse aja-
list kestvust. Kuid ka see tildisel inim&igusel pdhjenev
seadus el saanud ignoreerida eelpool mainitud pdhimdtet ja

andis leiutajale Biguse ainult selles ulatuses kui suurel
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mgsdral see 0li koosk3las ildsuse huviga.

Inglise seaduseandluse poolt ammu toonitatud pShi=-
mdte, et ildsuse huvide edendamine ja kaitse on v3imalik
ainult koos samaaegse leiutajahuvide osalise silmaspidami-
sega, ei leidnud alati tunnustust. Nii on Saksamaal mdo~-
dunud sajandi 70-date aastate paiku doktriin asunud igasu-
guse leiutajadiguse suhtes eitavale seisukohale. (H&ber-
lein, "Erfinderrecht und Volkswirtschaft", lehekililg 24,
ka Kohler, "Handbuch des Patentrechtes®). Xa vabakauban-
duse kool j&ttis tdhelepanemata, et ainult leiutaja edus-
tamine v3ib mdjustada leiutajat leiutamise tulemuste aval-
damisele., Alles Gustav Schmoller'i ajaloolise kooli tek-
kimisega saavutas patendiasjandus tdie tunnustuse.

Seaduseandluse esimeseks sammuks o0li seega seaduse
vormuleerimine selliseks, et ta tiivustas leiutajat aval-
dama ildsusele oma leiutist. Ning seda mitte tiksi otsese
kasutamisega, vaid ka virgutusega vastaval alal.

W.vs Siemens {itles 1878.a. peetaval Viini patendi-
kongressil:

"Tipses avaldamises seisab piiritu tduge kogu tids~
tusele, olgu leiutis siis haldb v3i hea. Uus mdte, mis
ajakirjanduse kaasabil levib iile kogu maailma, on nagu
vdlk, mis siiitab sajas paigas. Sageli on védrtusetud leiu-
tised need, mis kiire avaldamisega levitavad suurt ¥nnis-
tust ja edu. Patendi andmisel ei ole tdahtis, kas patent
on hea v3i halb, kas temast on kasu v0i mitte. TUTus mdte,
mig peitudb temas, peab saama nii kiiresti kui v3dimalik
inimsoo ihisvaraks. Selles peitub mdtelw

. Kdige lihtsamaks mooduseks oleks rahalise tasu and-

mine. KXuid sellele kOneleb vastu asjaolu, et leiutise
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véértus,ilmneb peagu alati‘alles ajajooksul. Seega ei saa
leiutist peagu tildse hinnata kohe alguses. Nii on seadused
léinud tle ainudiguse saamise v3imaluse andmisele, kusjuu-
res leiutise riisiko lasub leiutajal.

Seadusandluse tilesandeks Jd8b kindlaks méérata seda,
et tildsus oleks teadlik ainudiguse ulatusest ja sellest,
et see ainudigus teatud aja jirele kustubdb, v&i muutubdb ild-
suse varaks, niipea kuil leiutaja ei ole enam huvitatud
ainuﬁigusgst. ~'Sealjuures leiutise omanik ei tohi oma 08i~-

gust kuritarvitada, seda mitte kasutada iildsuse kahjuks.

IV. TLeiutise ainufiguse sisu tihtsamaid momente

tanapédeval .

Leiutajale antud ainudiguse sisu olulisemaks omadu-
seks on kiill diguse ajaline piiramine. Kestev v3i liig
pika kehtivusega ainudigus oleks vastolus tildsuse poolt
taoteldud sihiga, rikastada rahvamajandust. Selle ajalise
piiri Bige iindlaksmﬁéramisega riik saavutab seda, et
ihelt poolt sellest ajast piisab leiutajale kiillaldgseks
kasu saamiseks oma leiutisest, kuna teiselt poolt see aeg
el ole tilearu pikk.

Ainudiguse teine iseloomustav omadus on Jiguse and-
mise s8ltuvus riiklikust aktisgt. Ainudiguse saamise vEi-
malus vdrsub koos leiutise l¥petamisega. Oiguse andmine
ise peab {ildsuse huvides olema seotud aga riikliku akti-
ga. Vastandina sellele v3rsub kirjandusliku v8i kunstniku
loomingu ainudigus otsekohe pérast loomingutss 1ld¥petamist,
ilma et ta kahjustaks seal juures {ildsuse huvigid., See va-
hetegemine on tingitud ja seletatav kunstiteose Ja leiuti-

se erinevusest. Mitme autori arvamuse kohaselt k&ib kunst-
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niku autoridigus mdtte vormi kohta, leiutaja oma aga selle
sisu kohta. (Damme, "Schutz technischer Erfindungen als
Erscheinungsform moderner Volkswirtschaft®", lehekiilg 8&;
Potthof ®Urheberrecht®). Tehnilise mdtte vdi tehnilise
idee kaitse kitsendab suurel médral ts6stusvabadust, kuna
tehnilise leiutise Jjuures on v@imalik paljude leiutajate
omavaheline v@istlus. Kunsti-,trﬁkiteoste juures tulebd
aga peagu alati kdne alla ainult ks kindel isik., (Oster-
rieth, “Patentrecht™, lehekiilg 11: ";eiutis ei evi min-
geid erilisi isikupéraseid tunnusmédrke ega kanna endas
omandidiguse tunnuseid®; Osterrieth, "Wissenschaftliches
Eigentum®, lehekiilg 37:‘ ®"Vagtandina vaimutdsle ei kanna
leiutis endas autoridiguse tunnuseid®”). Ka Blichler'i
"Rechtswirkungen einschrénkender Vertragsklauseln bei Uber-
tragung des Urheberrechts” seisab £2 lehekiiljel: "Leiu~
tajaidee ei kanna leiutaja erilist pitsatitw,

Eelpool mainitust selgub, et igal leiutiste alal
tegutse jal 'peab olema vdimalik teada saada olemasolevaid
ainudigusi, sest muidu vdib tekkida olukord, kus leiutaja
raiskab asjatult aega, t8ovaeva ja raha kellegi teise Jjuba
kaitstud leiutise valjatsotamiseks.

Riigi poolt leiutajale kohustuseks tehtud sundus
leiutige avaldamise suhtes eeldabd ainﬁﬁigusa andmist seoses
riikliku aktiga. Juba eelpool mainiti, et ainudiguse and-
mise tingimuseks on leiutise teatavaks tegemine leiutaja
poolt. Riik v3ib tulla leiutaja soovidele vastu'ainult sele
les ulatuses, kui suurel m##ral see on koosk3las ildiste
huvidega. $Seega ta hiivetab leiutajat, kes avaldab oma leiu-
tise.

Sel pBhjusel annab riik ainudiguse leiutise peale,



14.

mida on sooritanud mitu leiutajat iliksteisest s¥ltumatult,
sellele leiutajale, kes esimesena avaldab {ildsusele oma
leiutise, tihtlasi esimesena Opetades {ildsust.

W.v. Siemens'i "Lebenserinnerungen' 48.,lehekiiljel
on Seldud t3lkess

"Ma o0lin selle teate Jjuba &ra saatnud, kui professor
Otto Braunschweigis uuesti leiutas minu meetodi plirokselii-
ni valmistamiseks ja selle avaldas. Minu endine tegevus
selles asjas ja minu teade s¥jaministeeriumi jiid muidugi
saladuseks ja seega peetakse Otto't tiie Sigusega kdlbuliku
Pﬁrokseliini'leiutajaks, sest ta avaldas esimesena selle
valmistamise meetodi., See tundub esialgu karmina ja iile-
kohtusena, et keegi v3ib omastada varajasema teadaandega
avastamise vdi leiutamise au, kuna keegi teine, kes selle
asja kallal on tsotanud juba ammu armastuse ja eduga, tah-
tis seda avaldada alles pShjaliku labitodtamise jhrele.
Kuid teiselt poolt peab {itlema, et prioriteedi suhtes peabd
valitsema mihgi kindel reegel, kuna teadusele ja maailmale
el ole tihtis isik, vaid asi ise ja selle teatavaks tegemine,
Nii on minuga juhtunud mitmel korral .”

Kui seaduseandlus seisab tihekiilgselt ainult {ldsuse
huvide poolel, nii nagu esimene Inglise patendiseadus, siis
ta annab piiramatu ainudiguse ainult sellele leiutajale,
kes esimesena avaldas oma leiutise. Kui aga seadus selle
vastu on leiutajas®bralikum, nagu niiteks P3hja-Ameerika
Uhendriikide oma, ja kui ta tunnustab leiutaja loomulikku
Sigust leiutise peale, siis eelistab ta esimest leiutajat
mingil viisil ka siis, kui too viivitab oma leiutise avalda-
misega. Esimese leiutaja piiramatut kaitset sellel mééral,

et ainudigus igal juhul reserveeritaks temale, ei ole ka k3i-
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.ge leiutajasBbralikumaski seaduseandluses. See oleks 1liig
suures vastolus {ildsuse huvidega. Seaduseandlus v8ib kill
anda esimesele leiutajale viimaluse enese kaitsmiseks ai-
nudiguse andmise vastu esimesele avaldajale, kusjuures esi-
mene leiutaja nduaks patendi endale, kuid ta peab siis esi-
mest leiutajat kohustama, omakord avaldama 1eiutise, gest
ainult sel teel iidsuse huvid jd8ksid puutumata.

Kui riik vdtab esimese leiutaja esimese avaldaja
suhtes oma kaitse alla, astub ta igal Jjuhul alles siis leiu-
taja huvide kaitseks vdlja, kui leiutaja soovib riigi va-
heleastumist, see tdhendab, endast teatab Jja oma ndudeid
esitab. Riigil ei ole mingit huvi keelata ainudigust esi-
mesele avaldajale, kes oma avaldusega on t8eliselt rikasta-
‘nud tildsust, kui esimene leiutaja sellele ndhtavasti el
omista tdhtsust. On juhuseid, kus leiutaja isegi ei taha-
gl saada ainudigust.

Kui seaduseandlus on vihem leiutajasfbralik, vdib ta
asuda ka sellele seisukohale, et leiutaja ise on siiidi ai-
nudiguse kaotamises, olgugi et ta omaks sellele Jiguse esi-
meses jarjekorras, kuna ta viivitas avaldamisega nii kaua,
kuni teine leiutaja jdudis temast ette. Igal juhul annabd
ta siis esimese leiutaja kasuks mdne kaitsesoodustuse, olgu-
gi et ainudiguse saab mitte esimene leiutaja, vaid esimene
avaldaja. Nii nditeks kaitseb ta esimest leiutajat sel
teel, et ta teda kas igal tingimusel vdi teétud eranditega
arvab vélja ainudiguse mdjupiirkonnast.

Loomulikult vdib riik eelistada esimest avaldajat
esimesele leiutajale ainult sel korral, kui esimene avalda-
Ja& ei ole tuletanud oma teadmisi ebaseaduslikul teel esime-

se leiutaja leiutisest, samuti mitte ka siis, kui esimene
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avaldaja oma teadmised on saanud kiill seaduslikul teel,
avaldamise 1#bi rikub aga leiutajale antud vaikimise t0o-
tuse. Tehnika edendamise suhtes ei oleks neil avaldamise
asjaoludel mingit tahtsust. Xuid niisugustel kordadel pea-
vad tildsuse huvid taganema {ildise Oiguse kdrgemate seisu-
kohtade ees. Viimased kxuuluvad nii leiutajale kui omandi-
Jiguses riivatud omanikule. Isegi niisugused seaduseandlu~
gsed, mig v¥tavad leiutajakaitset ainult rahvusliku majandu=-
se seisukohalt, peavad kaitsma leiutajat selliste Jiguste
riivamiste vastu ja andma talle seaduslikke vahendeid sel-
leks, et ta saaks oma Siguse ainudigusele panna maksma
leiutise avaldaja suhtes.

Samuti on seaduseandluses {ildsuse huvides seatud
iles piirid kiisimuses, mida kaitsta leiutisena., ILiihidalt
valjendudes on leiutis "iseseisva mojuga tehniline lco-
ming™ (Osterrieth, "Lehrbuch des gewerblichen Rechts-
Schutzes", lehekfilg 60)., Nii m¥iste "looming" kui ka mliis-
te “Iseseisév m3Jju® vajavad {ildsuse huvideg kitsendamist
Ja& tdpset méSramist., Ka see, kes omal joul loob ammu
tuntud asja, on looja. Xuid ta ei Bpeta sellega rahvast
ega rikasta tildist majandust. Xui riik annaks ainudiguse
ka sellele leiutajale, kahjustaks ta iildsuse huvisid, Ta
vBtaks ildsuselt tehnilise lildvara Jja annaks selle edasi
lksikule isikule. Seega v3ib riik anda ajaliselt piiratud
ainudigusgi ainult *uute leiutisteteest. MOistet "uug®
v3ib votta aga mitmelt seisukohalt. Teda v¥ib kitsendada
ajaliselt, ruumiliselt ja sisuliselt. Siin peab seaduse-~
andlus Uldsuse huvides looma teatava fiktsiooni 1&bi selgu-
se, ka sel.juhul, kui ta on sunnitud keeldumsa ailnudiguse

andmisest sellele, kes tegelikult on esimene leiutaja ja
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andma ainudiguse mitte Sigustatule. Selleks v3iks veel-
kord heita pilgu eelpool mainitud W.v. Siemens'i "Lebens-
erinnerung®” 48.lehekiil jele, milline koht eelpool tsiteeri-
tud, «

*Iseseisva m3ju” suhtes tuleb ainudiguse viljaandmi-
sel teha kitsendusi {ildsuse huvides: Xui iga vaikseimgi
\tehniline saavutus reserveeritaks pikemaks ajaks tiksikule,
el oleks see kahtlematult {ildise majanduse arendamine, vaid
tema edendamise pidurdamine, Eriteadlasel dnnestudb sageli
luva t86 juures hulk tehnilisi edusamme, mis tekivad iseene-~
sest, Nende tehniliste edusammude avastamine ei ole tildsu-
se tasuviBrne Spetamine, vaid see oli tdiesti loomulik, et
keegi pidi neid avastama. ILoomulikult tekitab piiride tom- :
bamine selles suhtes tunduvaid raskusi. ILiig laia ulatavu-
Se korral kahjustaks see {ildsuse huvisid, liig kitsapiirili=-
se ulatavuse korral oleksid riivatud leiutaja huvid. Et
véltida #&rmusi, voib riik valjaantava ainudiguse kestvust
Jirgustada,landes suuremate leiutiste peale pikema té&htaja-
ge ainufiguse kui vdikeste tehniliste leiutiste peale,

Uldsus on huvitatud ka sellest, kas ja kuidas leiu-
taja kasutab oma leiutist. Ainudiguse andmise alus tiide-
takse juba leiutise avaldamisega. Xuid enamasti on avalda-
misest tiksi vahe, sest peagu iga leiutis peab tegema 1libi
Pikema praktilise arenemise, enne kui ta jSuab oma tHie
vedrtuseni. Ainudiguse andmisega ei taheta saavutada iiksi
leiutise avaldamist, vaid sedagi, et leiutaja ka edaspidi
ildsust Opetaks praktiliselt, teostades oma leiutist, nii
et ildsus saaks tdie ettekujutuse selle praktilisest viasr-
tusest. Olenevalt sellest, kas seaduseandlus on rohkem

- v0i véhem leiutajasdbralik, lepib ta Tiguse andmisel kas
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.leiutise avaldamisega v3i teeb tingimuseks, et leiutise
avaldamisele Jéargneks ka leiutise praktiline teostamine.
Seega ta kohustab leiutajat leiutise praktilisele teosta=-
misele.

Riik peab ainudiguse andmise v3i kestvuse tegema
s8ltuvaks tingimusest, et leiutaja ei kasutaks talle antud
8igust {ildsuse kahjuks. Kui seaduseandlus loobub leiutise
teostamise ndudest, peab ta teiselt poolt hoolitsema siis-
ki selle eest, et leiutaja oma ainudiguse lébi el takis-
taks leiutise teostamist vB8i ei lubaks seda ainult niisu-
guses ulatuses, mis ei vastaks lildsuse tarvetele., Et
hoida &ra seda ainudiguse kuritarvitamist, peab seaduse-
andlus ainudiguse andmisel Jjétma endale Oiguse, millega
ta saab teatud tingimustel sundida leiutajat laskma teis-
tel isikutel osavdtta leiutise kasutamisest.

On olemas ka leiutiste liike, milliseid ei saa #ild-
Se rakendada tegelikku ellu, ilma et nad ei kahjustaks
ildsust. ﬁeed on esmajoones leiutised, millede tarvita-
misele v3tmine oleks vastolus kehtivate seaduste v3i heade
kommetega., {ldine seaduseandlus keelab tegevust, mis ei
0le kooskdlas seaduste, avaliku korra, k3lbluse v3i heade
kommetega. Loomulikult riik ei saa ka eriseadustega anda
Uksikisikule ainuligust selliseks tegevuseks.

Osaliselt ja vidhemal m&8ral see v3ib puudutada ka
leiutiste feisi liike, néditeks leiutisi, mis puutuvad
ravimeid, toitaineid v8i ka inimese keha arstimise ja ra-
vimise talitusviise.

Peale ainuligusega ja selle andmisega tihenduses
olevate lildiste kitsenduste peab riik jitma endale ildsuse

huvides v8imaluse juba olemasolevate ainufiguste kitsenda-
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miseks., MOnel juhul v3iks ainuliguse andmine, millega
selle leiutise kasutamine teiste poolt on takistatud, saa-
da fildsusele mitte iiksi ildist arengut pidurdavaks, vaid
isegi kardetavaks., Nii n#iiteks juhtudel, kui tegemist on
leiutisega, mis v3diks parandada riigikaitset, t3sta rahva
tervishoidlikku tasapinda, aitaksid vdltida Onnetusi j.n.e.
Neid leiutisi ei saa kdrvaldada leiutajakaitsest, sest
siis kaoks Bhutus leiutamisele, riikliku leiutajakaitse
sligavaim pdhjus, Just k8ige tdhtsamatel aladel. Seepérast
neil juhtudel ei j&d {ile muud, kui eriline normeerimine
v3Brandamise kujul.

Uldsuse huvides n#ivad ainuBiguse andmisel olevat
vajalikud kitsendused neil juhtudel, kus leiutis enne
avaldamist kas esimese leiutaja v8i ka esimese avaldaja
poolt on loonud majanduslikke véasdrtusi. {Uldsuse huvides
on tarvilik, et need majanduslikud védrtused oleksid kaits-
tud hévinemige eest ainudiguse 1libi. Riik saavutab seda
sel teel, e% ta neid, kes on kasutanud leiutist enne ainu-
Jiguse andmist teatud isikule, arvab vilja ainudiguse mdju-
piirkonnast sel médral, et ta neile lubab leiutise edasi-
kasutamist endistes piirides. Olgugi et esimene leiutaja
avaldamise viivitamise pdrast ei saa sel korral ainudigust,
saab ta oma leiutist vidhemalt siiski edasi kasutada. See
ainugiguse kitsendamine rahuldab esimest leiutajat, kuigi
riik annab ainudiguse esimesele avaldajale.

K%ige véahem puudutab tildsuse huvisid leiutaja soov
leiutajaau suhtes. Leiutajaau tunnustamine ja kaitse ei
kahjusta tldsust mingil viisil. Ainult erandjuhtumeil
on {ildsuse teiste liigete huvid nende soovidega vastolus.

See on eriti maksev palgaliste isikﬁte leiutiste, ja nimelt
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teenistusalaliste leiutiste korral, mida palgaline teebd
oma t66 Jjuures. XKas riik niisugusel korral saab arvesta-
da tdiel m#&ral leiutaja soovi leiutajaau suhtes, ei ole
sugugi nii iseendastmdistetav, nagu {ildiselt arvatakse.
(Isay, ®"Patentgesetz", lehekiilg 140; Oelenheinz, ®Das
Recht der Brfindung®", lehekiilg 71). Kas teatud mésral

el ole ettevdtja iihtlasi ka kaasleiutaja, kui ta paigutab
palgalise teatud kohale, talle teeb kohustuéeks kindlaks
mgsratud ilesannete lahendamise, talle annab kasutada koik
tarvilikud vahendid, kes v¥ib-olla oleks suuteline lahen-
dama #ilesannet ka ise Ja kes ainult sellepirast vajabd
abilist, et ta ei jOua kdike iiksi teha? Et "ettevdtjan®
v0ib olla mitte tiksi fiilisiline, vaid ka Jjuriidiline isik,
ei méngi siinjuures mingit osa, sest ka juriidililisel
isikul vgib olla isiksuse Jigusi. Samuti ei tohi Jjédtta
arvestamata raskusi, mida toob endaga kaasa palgaliste
leiduriau eranditu tunnustamine teenistuse voi isegi ette~
vitte leiutase korral. KXKui sageli on ettevdttes, kus pal-~
Jud inimesed tostavad tiksteise kdrval, selgusetu, kes Jieti
on leiutaja. Selleks vdivad olla {ilesande tegija direk-
tor, juhatav insener, konstrueerija. Niisugustel kordadel
viivad paljud au endale nduda, nii et tekib tHilisid palga-
liste enda kui ka palgaliste ja ettevdtja vahel. (Szyja,
"Das Recht des Erfinders”, lehekiilg 21).
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V. ZTLeiutajaliguse Jiguslik korraldamine.

-

a) Ajalooline areng.

Kiigimuse kédsitamine, kuidas kehtiv Eestivpatendi-
seadus plitiab leida kxuldse kesktee leiutaja huvide ja samal
ajal hoopis vastupidi suunatud tildsuse huvide vahel, teebd
vajalikuks lilhikese tagasivaate eesti B8iguse ajaloolisele
arengule, DSee sunnib meid omakord vaatlema leiutajaliguse
tildist gjaloolist arengut, kuna Eesti Jiguse tekkimine ja
arenemine on suurel mé&ral mdjutatud vanematest viélismaa
Oigustest ja nende tundmiseta oleks vaevalt arusaadav.

Ainudiguse esimesi tunnuseid, seega monopoli seisu-~
kord, on esimesena mirgatav Inglismaal., Seal peeti juba
vanast ajast saadik monopoli andmist trooni eesdiguseks.
Monopolidiguse andmise vilise vormi, pitseeritud dokumenti-
de (literae patentes, offene Briefe) jdrele tekkis mono-
polide jaoks viljend "patent®. Vanem teada olev patent
on périt Edward III ajast (1387-1377). See puutus uude
kudumisliiki ja 0li antud v#l ja kellegile J. Kempe'le
(Damme~-Butter, "Patentrecht®™, lehekiilg 4). Selliste pa-
tentide andmine sai varsti troonile teretulnud sissetuleku-
allikaks, eriti kuninganna Elisabethi ajal (1558-1603),

Nii ei pBhjustanud patentide vdlja andmist his-
kondlik huvi, vaid enemalt jaolt trooni rahalised huvid.
Selle tagajarjeks oli asjaolu, et lugemata arv patente
anti vélja tithiskondlike huvide tdielikul ignoreerimisel.
Sellega on seletatav #ge vastuvool, mis Jacob I valitsemie
se ajal t81 endaga 16X3.a. kaasa esimese patendisecaduse
"statute of monopolies". Mainitud seadus ei loonud uut
Sigust, vaid kodifitseeris vana 8igust, tunnistades maksvu-

setuks k3ik vilja antud ja védl ja andmisel olevad privilee~
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giumid, kui need ei olnud koosk8las Jargmiste tingimuste~
gas Patent tohtis olla antud vdlja ainult 14 aastaks,
erandjuhtumeil 21 aastaks, vidljaandmise pievast arvatud.
Ta pidi puutuma kuningriigi piires senitundmatusse t55n-
dusalasse, ei tohtinud olla vastolus kehtivate seadustega
ega tohtinud kahjustada tihiskonda hindade tdusu v8i kau-
banduse hiirimisega. Ta pidi olema antud vilja ainult
esimesele ja Gigele.leiutajale.

Selle vanima patendiseaduse korraldamine, milline
hil jem vdeti kas suuremal v3i vihemal midral {ile ka teis-
tesse hilisematesse patendiseadustesse, niitab selgesti
riigi ptiiet, tiivustada Jja edustada ildsust leiutajatele
antava tasu ksudu ainudiguse kujul, seal juures arvestades
suurel m#dral ka lildsuse huvidele vastukgivaid huvisid.
Siin on juba mirgatavad kaitseiguste andmise t&htsamad
kitsendused - suhteliselt liihike aeg, Oiguse andmine kind-
lale isikule, samuti kui leiutise t88ndusliku kasulikkuse
tingimus. Selles seaduses on tildsuse huvide eelistamine
nii mérgatav ja laiaulatuslik, et mainitud seadust tuleb
téie Oigusega pidada leiutaja vaenulikuks. Kui arvestada
neid segaseid olukordi, mis valitsesid eestiguste andmisel
enne lézd.aastat, on see tdiesti arusaadav, Nghtavasti
v3tab see seadus patendiseadust kui rahvusliku majandus-
elu relva Jja nduab tema tegelikku ellu rakendamist sgmas
mdttes. (Hensel, "Begrenzung des Rechts an technischen
Schépfungen”, lehekiilg 6).

Rohkem kui kaks aastasada rahuldas inglise patendi-
asjanduse korraldamine l16k3.aasta statuudi kaudu tegeliku
elu ndudeid. 1885.a., 18%9.a., 1844.a., seadused t8iad eba~
o0lulisi Jjéreleandmisi leiutaja kasuks. Xuid alles 1852.
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aasta seaduseandlus pani aluse leiutaja ndudlusele paten~
di suhtes. Nimetatud seadus toonitab kiill leiutaja kait-
set, kuid ta peab, nagu esimenegi seadus, ikka veel ainu-~
8iguse andmist i{ildsuse heakdekiigu edendajaks ja mitte
leiutaja loomulikuks Giguseks.

Ka Prantsusmaal kuulus privileegiumide andmine troo-
ni eesdiguste hulka., Selliseid privileegiume on teada
néiteks aastatest 1531, 1597, 1607, 1611, 161z, 1613 ja
1617. (XKohler Jja Mintz, "Patentgesetze aller Vélker",
1I/470), Prantsusmaal kasutati, samuti nagu Inglismaalgi,
privileegiumide andmist hoovkonna sissetulekute suurenda-
miseks, Ludvig XIV. valitsemise ajal loodi l76z.aastal
esimesed kitsendévad pOhimdtted seni, nagu Jjuba eelpool
mainitud, thaiesti valikuta toimunud eesfiguste andmiseks,
Need miarasid, et eesBigus ei tohtinud kestuda kauem kui
15 aastat eesBiguse andmise psevast alates (ajaline kit~
sendus) Jja et neid vdis votta tagasi, kui omanik oma
8igust ei t;ostanud fihe sasta jooksul (teostamissund).
~Prantsuse esimene patendiseadusl79l.aastast oli tugevasti
mdjutatud revolutsiooni teooriaist, eriti aga tldistest
inim8iguste teooriaist. See seadus annab avastajale v3i
leiutajale ainudiguse oma leiutise peale (Kohler Jja
Mintz, "Patentgesetze aller Volker"s: "Toute decouverte
ou nouvelle invention dans tousles genres d'industrie,
est la propriété de son auteur”). See pBhimdte looja
ainufigusest oma todle ei leia aga Jjédrjekindlat 1labivii-
mist, vaid seda rikutakse lildsuse huvides mitmel korral.
Artikkel II annab leiutise vilismaalt sissetoojale samad
Oigused kui leiutajale endale. Oigus leiutisele ei v&rsu

iseenesest koos leiutistos lopetamisega, vaid teda tulebd
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luma riikliku akti 1l8bi. Ka ainudiguse ajaline_piiramine
ri8gib seaduse pBhimdtetele vastu. Seega seadus loobd
ainult teoorias leiutaja loomuliku Jiguse leiutise peale,
kuna ta praktiliselt kitsendad {ildsuse huvides mainitud
8igust kaunis suures ulatuses, samuti nagu teeb seda ka
Inglise seadus.

Tanapseva patendiseaduste olulisemad normid on
vietud sellest esimesest Prantsuse seadusest, Nii néditeks
ei tohtinud leiutis olla ilmunud avalikus trﬁkitootes,
avalikkus ei tohtinud olla tdies ulatuses teadlik leiuti=-
sest. Neid leiutisi, mis puutusid tsséndusesse kitsamas
mdttes, tuli kaitsta. (Viljendile "relativs aux arts et
metiers" lisati 1792.aastal m3iste kitsendamiseks juure
"dans tous les genres d'industrie®, kuna vidl jendi ebasel=-
gus 0li ilmnenud kohe). Esimene patent selle uue seaduse
all anti vl ja elukindlustuse moodusele! (Damme-Lutter,
"Patentrecht™ lehekiilg 22), Selle seaduse muutmine aastal
1848 erineb’inglise mg jul juba revolutsiooniseaduse pd-
himdtetest. Ta on nagu esimene Prantsuse seadus, leiutaja-
sObralikum, ja erinev sellel m#éiral praegusest Inglise
patendiseadusest, et loobub leiutise riiklikust ekspertii-
sist selle kohta, kas leiutis on patendikdlvuline, See~
parast patent antakse valja kohe ndutamise peale ilma
ekspertiisita, (n.n. esitamisprintsiip). Uldsuse huvides
on kaitse andmise tingimusi kitsenduste suhtes laiemdatud,
kui neid vOrrelda vana seadusega. Nii n#iteks saab patenti
tdhistada, kui leiutis osutudb vanaks, kui leiutise kirjeldus
ei sisalda kitillaldaselt vajalikke andmeid v&i kui need
osutuvad ebaBigeteks, kui leiutis ei ole kasutatav ja kui

ta on vastolus seaduste ja heade kommetega.
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Ameerika esimene patendiseadus aastast 1790 vil-
dib #8rmuste tekkimist nii hes kui teises suunas niisu-
gusel kujul, nagu neid v3ib leida Inglise ja Prantsuse
patendiseadﬁstes. Mainitud seadus sisaldab juba praeguse
Ameerika patendidiguse olulisemaid tunnuseid. Nii ngi-
teks leiutise ekspertiisi k®lvulisuse ja tédhtsuse kohta
("useful and important®), kirjelduse v0i mudeli olemas-
olu patendi ndutamisel, Sigust t8sta protesti patendi
ebaseaduslikult omandamise v8i patendindutaja mitte leiu-~
tise omanikuks olemise korral, samuti nagu vale kirjelduse
puhul.

18%6.aastal kehtima pandud seadus Jjadttis vahepeal
Prantsuse seaduse mdjul kdrvaldatud ekspertiisi jalle
maksvaks, 13i aga teiselt poolt leiutaja kaitseks mitu
kaebtuste astet.

Samuti nagu Inglismaal ja Prantsusmaal, o0lid Saksa-
maal Jja Austrias esimeste leiutiste peale vél jaantud ai-
nudigused ngitsejate poolt Jjagatud eesBigused. Valitse-
jad v@isid toimida privileegiumide andmisel téiesti oma
vaba tahte jairele. 18.,sajandi keskpaiku ja 1l0pu poole
tekkis ka siin inglise ja prantsuse seaduste mdjul, eriti
aga Adam Smith'i Bpetuste mdjutusel, tugev vastuseis nen-
dele eegdigustele. Selle tagajirjel hakati ndudma leiu-
tiste uudsuse ja k®lvulisuse katseid. Kuid seal juures
piisas leiutise peale ainuldiguse saamiseks uudsusest kuning-
riigi piires. Nii v3is privileegiume anda, nagu Inglis-
maal ja Prantsusmaalgi, ka vialismaalt missetoodud leiutis-
te peale. 1810.aastal loobuti Prantsuse patendiseaduse
m¥jul keiserliku dekreedi 1&bi peagu téiesti leiutise eks-
pertiisist. ZHesSiguse omanik pidi algama leiutise teos=
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tamist teatud tahtaja jooksul ega tohtinud seda kunagi
katkestada terveks aastaks. Leiutise kifjeldus avaldati
alles pirast eesBiguse kustumist.

Uus seadus 1820.aastast seisab veel rohkem prantsu-
se m3ju all. Selle seaduse 18bi kaotati ekspertiis tdies
ulatuses, patendi kestvuse aeg m#frati kindlaks 15 aasta
peale, seati sisse patendildivude edenevussiisteem. Selle
slisteemi sihiks oli: teha leiutis lildsuse varaks, nii-
pea kui see ei ole enam kooskdlas patendiomaniku huvidega.
(Damme~-Iutter, "Das deutsche Patentrecht”, lehekiilg 38).
Kui kaitsedigus ei too tema omanikule nii palju sisse, et
ta suudaks maksta Jarkjirgult tsusvaid 18ive, kui tal enam
ei ole suurt huvi leiutise vastu, nii et ta loobub ldivude
maksmisest, siis, nii arvati, langeb leiutis ildsusele.

Austria seadus aastast 1832 nBudis leiutise kirjel-
duse avaldamist kohe p#rast patendi vdlja andmist. OLi
tehtud téht}s gsamm iga leiutisekaitse peapBhjuse teosta-
miseks - iildise tovnduse arendamiseks.

Muide olgu mainitud, et paljudes Saksa riikides oli
vOimalik saada patenti. Xes aga tahtis omandada leiutise-
kaitse kogu Saksa territooriumi peale, pidi ndutama paten-
ti k%igis neis riikides. Enamjuhtumeil osutus see nihta-
vasti tgiesti vdimatuks, negu nghtud W.v. Siemens'i "ILe-
benserinnerung® 262.lehekiil jelt:

"Ainult harva tasus ennast &ra patendi vdtmine k3i-
kides Saksa riikides. See osutus vdimatuks juba sel liht-
sal pBhjusel, et iga riik vdttis ette oma leiutise eks-
pertiisi, kuna mOned viikesed riigid tildse ei annud v&l ja
patente, Selle t3ttu loeti tdiesti loomulikuks, kui leiu-

taja piitidis teostada oma leiutist esmajoones teistes maa-
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QQs, nimelt Inglismaal, Prantsusmaal ja P3hja~ Ameerikas.
Arenemisastmel seisev saksa toostus pidi'leppima vidraste
Jareleaimamisega ja tugevndas seega kaudselt eelistust
voOraste toodete vastu, kuna ta saatis turule ainult j&-
releaimatud kaupa ja sedagi enamuses v3dra lipu allw,

Olulisemale lihtsustamisele ei jOutud aga enne
85.mai 1877, aasta iihist patendiseadust.

Nimgtatud patendiseadus ei tunnustanud mingisugust
leiutaja loomulikku digust, vaid v3ttis patendi andmist kui
rahvuslikku, tséndusliku usinuse t8stmise vahendit. (Isay,
"Patentgesetz®, 1920, 1lhk. 21; Damme, "Patentrecht" j.t.).

1877 .aasta patendiseaduse motiveeringus teldakse
ekspertiisi suhtes: "Uldisest vaatepunktist on eelndu
Xujundamisel vBetud aluseks ainult eeldust, et ka leiutise
kaitse korrapéirastamises seisavad esimeses Jjir jekorras
ildsuse huvid, olgugi et leiutaja huvid alati ei lange nen-
dega fihte®, Edasi teldakse pdhjenduses: "Eelndu mdjustab,
et leiutaja’tunneb huvi v3imalikult kiire leiutise avalda-
mise suhtes, ja aitab kaasa, et leiutise saladuses hoidmi-
ne viheneb ja seega leiutiste iildine kasutamine edeneb.
(Riigipdeva triikitoode nr. 8, aastal 1888, tsiteeritud
Hensel'i juures "Begrenzung des Rechts an technischen
Schopfungen™, 1. ja 13. lehekiil jel).

Nendest #dratoodud lausetest ilmneb peagu leiutaja-
vaenuline seisukoht. Rahvuslikule majandusele arvati too=-
vat kdige paremini kasu sellega, kui patendi saamist vyi-
malikult raskendati Jja patentidest saadavaid igusi piira-
ti. See kJik tekitas toostuses elavaid pahameeleavaldusi.
(Isay, "Patentgesetz", lehekiilg z1).
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Al. Pilenko jaotab leiutaja eesliguste ajaloolise
arenemise vanal Venemaal kolme aegjidrku Jja nimelt:

1. Peeter Suurest kuni 17.juunini 18lg.aastani,

2. Aastast 181z kuni 30.mirtsini 1870.aastani,

5. Aastast 1870 kuni Z0.maini 1896.aastani.

Aastal 181z anti Venemaal esimene {ildine privilee-
giumiseadus ja 30.m#rtsil 1870.zaastal antud seadusega anti
leiutajale esimest korda Sigus eesgliguse ndudmiseks. Kuni
50.martsini 1870.aastal kehtis eesfiguste vial jaandmisel
fakultatiivne printsiip Jja alles selle tdhtpieva mbddudes
obligatoorne printsiip. |

Puhtal kujul esineb obligatoorne printsiip Prantsus-
maa 7.jaanuari 1791 .aasta seaduses. Idee selleks oli Jjuba
olemas kaheksakiimmendatel aastatel, kindla kuju sai obli-
gatoorne printsiip aga alles 1791l .aasta seaduses. Inglis-
maal ja Ameerika (ihendriikides toimus lileminek obligatoor-
sele printsgibile pikema aja jooksul ja selle tekkimine
seal on hilisem kui Prantsusmaal. Teatavasti {itles ameeri-
ka kohtunik Baldwin 1831l.aastal: "Inglismaal on patent
armuakt, antud kuningate poolt nende tingimuste plhjal, mil~
liseid nad seavad liles tdiesti oma tahtmise jérelé, meie
Juures on aga olemas diguslik patent (is a matter of right),
Igatahes tuleb mainida, et Inglismaal de facto ei olnud
armuakti; kohtunik Baldwin kOneleb de Jjurest. (Pilenko,
"Das Recht des Erfinders™, lehekiilg 76). Saksamaal v3ib
ébligatoorset printsiipi leida puhtal kujul alles 25.mai
1877 .aasta seaduses.

Enne Peeter I. el olnud eesdigusi, mis oleksid sarna-
nenud varem mainitud l&d8ne riikide eesdigustele. See on ka

tdiesti arusaadav, sest kuni Venemaa keiserriigiks saamiseni
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0li to6stus seal vihe Jja algeliselt arenenud. Kui Peeter I.
hakkas valitsema, sai ta aru, et eesSiguste andmise 1&Dbi
vOib luua kasusid. 18.sajandi esimese poole eesfigused
erinevad aga suuresti moodsatest leiutispatentidest. Om
tehtud kxindlaks, et vene privileegiumid olid taiesti fakul-
tatiivsed, arenedes aegjarkude jooksul edasi.

V4l jaantud eesdigustest ilmneb selgesti nende arene-
mistee, kuna neile lisati Jjuure véljaandmise pdhjused.

Neis mainiti, missuguste teenete eest riik hiivistas teatud
isikut privileegiumiga. Esimene, tadielikus seadustekogus
nr. 137 mainitud eesgdigus anti viélja 1654.aastal Polotzki
linna agulielanikkudele maksudevabaks kaubitsemiseks k¥iki-
de kaupadega Polotzki linna piirides. EesOiguse viéljaand-
mist pBhjendatakse sellega, et nad on saanud selle tasuks
Polotzki linna keiserliku kaitse alla andmise eest, mis-
t0ttu neil on lubatud kaubelda mainitud linnas makse maks-
mata. Jérgpised eesBigused anti kellegile M. Nikolajevi
nimelisele kreeklasele. Samuti on teada eesliguste andmisi
aastatest 1667, 1700, 1703 ja 1705. Viimastena nimetatud
aagtatel vigljaantud privileegiumid nimetavad viljaandmise
p8hjustena: "Suurviirstile osutatud truud teenistust" ja
"tema muret ja hoolt meie suhtes". EesSiguste saajaks oli
keegi C. Wladislawitsh.

1701 .aastal tegi Peeter I. kellegile Johann Grego-
riusele ettepaneku, asutada kuskile linna apteek ja hoida
selles tagavaraks kO0iki vajalikke arstimeid ja ravivahendeid.
Tasuks selle eest, et Gregorius oli sunnitud piihendama oma
teadmised ja elu arstirohtude miilimisele, andis valitse ja
talle kirja, mille jdrele selles linnas ei tohtinud keegi

asutada teist apteeki, samuti oli arstimite Ja ravivahendite
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mﬁﬁk viljaspool tema apteeki kdvasti keelatud.

Wladislawitshi Jja Gregoriuse privileegiumide virdle-
misel on eesdiguste arenemise suund juba margatav.

1699.aasta privileegiumis ilmneb veel lks huvitav
moment . See eesdigus anti hollandlastele Branzile ja
Ljubsile ja nimelt lambavilla kokkuostmiseks kogu Vene rii-~
gis. {Untlasi anti neile eesdigus selle, nende poolt "uues~-
ti leiutatud kauba®*, viljaveoks. SOnades "uuesti leiuta-
tud kaup®™ peitub tahtis téhendus, mis teeb 1l&bi keerulise
arenemise. Ta elab iile k3ik teised motiivid eesliguste
vél jaandmise pShjustajatena.

Tolleaegne m3iste "uus kaup" oli palju laialdasen
kui tsnapseva m¥iste "uus leiutis®™. Mdsdus palju aaétaid,
enne kui eesdiguste andmise motiiv saavutas oma arenemises
selle 1l8pliku faasi.

Tuleb nimetada, et 1719.aastal miekolleegiumi loomi-
sel tehti qﬁsuseks, et igalihele, kes t3endab maakide avas-
tamist, antakse privileegium selle maagi kasutamiseks.

Valjendid leiutis ja leiutajadigus tulevad esimest
korda tarvitamisele 13.detsembri eesBiguses aastal 1749.
See eesfigus anti kaupmeestele 3suharev'ile ja Beljajev'i-
le varvivabriku asutamiseks. Uks kaupmeestest, Jja nimelt
Ssuharev, selgitab oma palvekirjas ilusas stiilis, mis
hidaohud kerkivad esile ja teevad vajalikuks privileegiumi
andmise leiutisele. Kuna Pilenko arvamise Jjérele see
13.detsembri 1749.aasta eesBigus on esimene akt, mis sisal-
dab moodsa patendifiguse k8iki pShiprintsiipe, toon naite-
na osa kaupmees Ssuharevi palvekirjast:

"Ma olen", itleb Ssuharev,” pannud aluse varvivabri-

kule, mille sarnast ei ole veel kellegi poolt seni asuta-
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tatud. Vabriku ehitamise ajal ma jatsin maha oma kaupmehe
elukutse; tegelesin kolm aastat keemiaga; olen pidanud
véasimatult uurima igasuguseid saladusi; olen kannatanud
majanduslikke kahjusid, k%ik minu kapital , mille kogusin
kaupmehena, on kulutatud #ra (olgugi, et mitte asjatult)
ja minu rahad on l3ppemas. Niuiud", jatkab ta uhkelt, "olen
k0igi nende kxuludega tootnud virve ja muid selliseid asju;
ning seda riigi abita. Kui riik aga toetab isegi neid,
kxes nende oskuste omandamiseks kdivad teistes riikides,'
siis ei tohi jétta tdhelepanemata ka neid, kes ei ole kuna-
gi tiletanud piiri, vaid toostusliku praktikaga ennast vié-
simatult on aremndanud, kohkumata tagasi itithestki Oppeliles-
andest, sammudes edasi {ihelt saavutatud alalt teisele,
kohandades ennast t88 iseloomule vastavalt, kes sihi saa-
vutamiseks oli tegevuses {ile kuue aasta ja kes nilid abi-
liste v#dl jadpetamise teel kavatseb levitada oma teadmisi
k3ikjal Vene riigis®. Palvekirja 108pus Ssuharev kirjeldab
ilusate sagadega neid hidaohte, mis #hvardavad leiutajat,
Juhul kui ta ei ole kaitstud monopoliga: * On arusaamatu,
kuidas v3iks keegi ilma t60jouta juhatada vabrikut ja kui-
das ta éaaks turustada kaupa, v8i olgu siis, kui ta léhebd
oma suure kapitalikuluga ja kirjeldamatute raskustega
leiutatud asjaga kaubitsema riéndkaupmehena. Tema saladuse
Jdlile ei JjBuaks iiksi palgatud abilised, vaid ka sunnimai-
sed, kes tootavad temaga koos, Jja kes annaksid vdileiva
eest Bra iga saladuse™. |
Leiutaja vaatepunktist omab palvekiri kaks printsii-
pi: 1) leiutajal on igus kahjutasule ja &) selle kahju~-

tasu osaliseks ta vOib saada ainult riigi vahelesegamisel

riikliku aktiga.
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Paar aastat hiljem kerkivad need printsiibid jalle
esile ja nimelt eesOigustes Tawljew'ile, Dedow'ile ja
teistele., Kuid alles l4.detsembril 1752.aastal anti pro-
fessor domonossov'ile esimene eesdigus, mida vdib pidada
moodsa patendi tapseks Jja 18plikuks algkujuks. Eesdiguses
on deldud: antud esimesele leiutajale "tasuna nihtud
vaeva eest"™, Ka praegused patendid antakse v#élja samadel
pdhjustel.

Tolleaegne valitsus léahtus ikka veel seisukohast,
kas teatud produkti monopoliseerimine teatud isiku kasuks
teatud teene eest on kiillalt otstarbekohane. Seega ta
vBitab vaatluse alla kiisimuse, kas ildsuse huvides on mdtet
anda v&l ja monopole.

On mainimisvédrt, et aastatel 1791 - 1811 valitsus
el annud kaitset thelegi leiutajale. Nii asus Katariina I.
oma valitsemise 18%pu poole vaenulikule seisukohale Mmonopo~-
listide suhtes. nga tegid Paul I. ja Aleksander I., vii-
mane kiill ainult oma valitsemise algaastail.

Teine periood algab 17.juuni 18l2.aasta manifestiga.,
{ildine sotsiaalne olukord oli sellisteks reformideks kiips.
Reformide alguseks sai 1810.aastal vilismaalaste Elglund'i
Ja Heren'i poolt sisseantud palvekirjad, milledes need .
palusid endale anda vilja eesUiguse viina valmistamise
seadeldiseks Adam ja Berar'i stisteemi jarele. Paljude 1&bi-
rdékimiste ja kdneluste Jjirele mainitud eesigus anti 18puks
siiski védlja, kuid tingimusega ja nimelt, juhul kui keegi
enne privileegiumi andmist Heren'ile ja Elglund'ile valmis-
tas viina Venemaal juba selle siisteemi Jarele, tohtis ta
oma tegevust jatkata., Nii on siin olemas Sigusinstituut,

mis on v@etud niiid ka sisse kehtivasse REesti ratendiseadu-
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sesse Jja nimelt eelkasutamisdigus. »

Eelpool nimetatud 18li.aasta manifestile on vdetud
aluseks Speranski' seletus. Manifest ise sisaldab muu
hulgas jérgmisi huvitavaid momente: 1) Eesdigusi vois
saada kas omamaa v0i vélismaalt sissetoodud leiutiste peale
Ja nimelt 3, 5 vdi 10 aasta peale; 2) juhul, kui leiutis
el osutunud uudsuseks, viis ees¥igust kohtu poolt tihista-
da; 3) leiutist tuli avaldada; 4) seati sisse 18ivude
maksmine; 5) eesBiguste andmine toimus ilma ekspertiisita.

Vahepeal, kuni 1830.aastani, selgusid m®ned puudu-
sed 18lZ.aasta manifestis, mis aitasid kaasa selleks, et
< .novembril 1833.aastal ilmus sea&us, mis arvestas roh-
kem tolleaegseid olukordi. Uutest momentidest tuleks nime-
tadas: 1) HEesdigused anti vilje ainult v@imalikult liihike~
sele ajale; &) 10ivud kdrgendati; &) eesdigusi ei saa-
dud ﬁmberkirjutada aktsiaseltside nimele; 4) teostamis-
sund; 5) ekspertjis; 6) printsiibid ei ole patenteeri-
tavaé; 7.) . Juhul, kui mitu isikut on esitanud néutamis-
palve‘eesﬁiguse saamiseks iihele samale esemele, jé&db eesdi-
gus vil jaandmata, kuna see Jju t3endab eseme laialdasemat
tundmist.

Teine periood 18peb 30.mirtsi 1870.aasta seadusega.
Pealiskaudsel vaatlemisel alahinnatakse selle secaduse taht
sust. 1870.aasta seaduses ei viidud 18bi {iksi lihtne
eesfiguste vil jaandmise korrapérastamine, vaid selle sea-
duse 18bi muudeti privileegiumide andmine, eesfiguste fa-
kultatiivsele printsiibile tdmmati kriips alla ja minai
ile obligatoorsele printsiibile. See osutus igatahes
alles siis vdimalikuks, kui o0li jdutud veendele, et teatud
tingimustel leiutajal oli digus patendile, samuti, et pa~-




tent on ainult dokument, mis tSendab nende tingimuste
~olemasolus. Teatavatel tingimustel‘on leiutajal 8igus pa~
tendile ja ta v3ib seda endale teatud tingimustel ndutada,
M3iste "eesBigus armu poolest™ kaob. Eelmine periood aga
0li iseloomustatud obligatoorse printsiibi esialgse tiie-
liku puudumisega.

Kolmas periood 1870.aastast kuni 1896.aastani on
iseloomustatud antud privileegiumide rohkusega. Sel aeg-
Jargul anti 20.mai 1896.aasta seadus. Kuni 1896.aastani
kehtiva seaduse revideerimiseks olevat annud tSuke tolle-
aegse Vene tosstuse ja kaubanduse hingu esimees krahv
Ignat jev, &l.detsembril 189z.aastal esitas ta departeman-
gule E.J. Raposin'i referaadi: “EesSigustatud leiutiste
mdju to9stuse arenemisele™, Selle referaadi pdhjal ndudis
ta 1833.a2asta seaduse muutmist kolmes pﬁnktis: 1) et pan-
daks kehtima tildine 20 asastane {ilemmia&r eesfiguste ajalises
kestvuses; 2) et eesdiguste kestvuse kuuendast aastast
alates seataks sisse 18ivude maksmiséd; 3) et eesdigus
antaks viélja sellele, kes esitab esimesena leiutise kir-
Jelduse. v

1893.aastal paluti ksige kOrgemat luba uue seadus-
eelndu esitamiseks riigindukogule. Eelndu antigi 9.au-
gustil 1894.zastal ndukogu liikmetest Ja teistest asja-
tund jatest koosnevasse komisjoni. Ta koosnes kahest osast.
Esimese eelndu pShiprintsiibid olid Jargmised: 1) ees~
Siguste vgljaandmine koondati tihe ametiasutuse kitte;

2) sissetoodud vdSraste leiutiste eesfigustamine j#i &ra;
3) eesdiguste kehtivust piirati 20 aastaga; 4) nihti
ette protesti patendindutamise vastu. 2

1894.aastal valmis uus eelndu, millele 1895 .aagtal

11
J
’»
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Jargnes kolmas, mis esitati riigindukogule mirtsis. Ta
erineb eelmistest eelndudest peaasjalikult seliega, et
artikkel 7-dasse on vdetud sisse sdnad: leiutaja ndudel. .
Edasi vOetakse korraldamisele need Juhud, kus kaks ise-
seisvat, iksteisest fippumatut leiutajat ndutavad eesdigu~
se samale leiutisobjektile. Mainitud eelndu tédpne sdnas-
tus on tridkitud #sra Pilenko "Das Recht des Brfinders"
l6z.lehekiil jel.

See seaduseeelndu v3detakse esimesena arutusele
£6.aprillil 1896.aastal, satub seal juures tihtsa Juristi
kdtte ja saab selle jirele 20.mai seaduseks, millest hil-

Jem on vidrsunud eesti patendiseadus z4.septembrist 1937.

aastast.
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b) Kehtiv BEesti patendiseadus.
1) Pshimdtted.

Kehtiva patendiseaduse jarele antakse patente tos5s~
tuse alal tehtud kui ka tésnduslikult rakendatavate uute
leiutiste ja nende tdienduste kaitseks. Patente annab
vélja Majandusministeeriumi Patendiamet (§1). Patentee-
ritavad ei oles 1) leiutised, millede otstarve v&i kasu-
tamine k&ib kehtivate seaduste, avaliku korra v&i k8lblu-
se Ja heade kommete vastu; 2) teaduslikud avastised,
abstraktsed teooriad, pShimdtted ja ideed; 3) toidu~ ja
maitseained, ravimid kui ka keemilisel teel valmistatavad
ained; eelnimetatud saaduste kindlad Ja erilised valmista-
misviisid ja selleks tarvilikud seadised on aga patentee-
ritavad (§2). Leiutist ei loeta uueks, kui see on enne .
patendinautamist:sise- v3i vélismaa kirjanduses v3i ava-
likkudes triikkitoodes sésraselt kirjeldatud vai kujutatud
v0i Eestis Jjuba sel mé#éral avalikult tarvitamisele v3etud
v0i véalja pandud, et teistel asjatund jatel on v&imalik
leiutist selle pShjal kasutada. Samuti ei loeta leiutist
uueks, kui selle leiutise peale on antud Eestis patent
varemalt esitatud patendindutamise pdhjal vdi kxui leiutis
kujutab tildtuntud v8i varem patenteeritud leiutise tdht su-
seta muudatust (§3). Oigus patendile on leiutajal vdi
tema Sigusjérglasel. leiutajaks v8i tema 8igusjsrglaseks
loetakse patendindutaja, kuni ei ole t3endatuad vastupidist.
Kui leiutis on tehtud mitme isiku poolt sOltumatult tiks-
teisest, siis on Sigus patendile sellel, kes esimesena esi-
tas Patendiametile patendinButamise avalduse patendi saa-

miseks selle leiutise peale. Kui leiutis on tehtud Hhiselt
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mitme isiku poolt, siis on neil Jigus patendile tihiselt
(35). Oigust patendi saamiseks leiutise peale kui ka vil-
Jaantud patendile v3ib teistele tile anda ja pdrandada (38).
Kui patendinButajaks v&i patendiomanikuks on isik, kes ei
ole leiutaja ega viimase Oigusjédrglane v38i ei ole muudel
pBhjustel Bigustatud saama patenti selle leiutise peale,
8iis vGib leiutaja vEi tema igusjdrglane néuda kohtu teel
patendi saamise Sigust v&i kui patent on Juba v&lja antud,
selle patendi tileandmist oma nimele. Patendi ileandmist
kohtu teel v0ib nfuda ainult kolme aasta kestel arvates
patendi allakirjutamise psevast (y12). Isik, kes heas
usus kasutas Eestis v3i tegi tarvilikke ettevalmistusi
leiutise kasutamiseks enne mdne teise isiku poolt selle
leiutise peale patendi ndutamist, on Sigustatud kasutama
seda patenteeritud leiutist oma ettevétte tarviduseks
($13). Patendi kestus on viisteist aastat arvates patendi-~
nfutamise paevast, kui kehtivus ei 18pe verem m3nel sea-
duses ettenéhtud pdhjusel (§16). Peale kolme aasta mts-
dumist arvates patendi allakirjutamise pédevast v3ib igaliks
asjasthuvitatuist nduda litsentsi andmist patendiga kaits-
tud leiutise kasutamiseks, kui kuni selle nude esitamiseni
leiutis ei ole Eestis teostatud vabandavate pdhjusteta Jja
patendiomanik keeldub andmast litsentsi patenteeritud leiu-
tise kasutamiseks Jiglase tasu eest Ja tagatise vastu.

Kui kahe aasta jooksul arvates esimese sundlitsentsi and-
misest leiutis ei ole Eestis teostatud, voibd igaliks asjast-
huvitatuist nduda kohtu teel patendi tiithistamist (319).
Patente v3i patenteerimiseks esitatud leiutisi v3ib sundvdg-
randada riigi kasuks riigikaitse huvides v&i muu riikliku

tarviduse korral (yz<). ZLeiutise kirjeldus kui ka tar—
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vilikud joonestused peavad olema niivdrd selged Jja tédie-
iikud, et teistel asjatundjatel oleks vdimalik sélle pdh=-
Jal leiutist teostada v3i kasutada., Esitatud patendindu-
tamise libivaatamisel ei arutata kiisimusi kas patenteeri-
miseks esitatud leiutis on uus, praktilise vadrtusega ja
petendindutaja omand, vaid selgitatakse, kas leiutis on
patenteeritav ja tooUstuse alal tehtud vdi tésnduslikult
rakendatav, kas tema kirjeldus ja joonestused on kiillalt
selged ja tdielikud Ja kas patendindutamine Ja muud asjasse
puutuvad dokumendid on kooskﬁlas.seaduste Ja m8&ruste nlue-
tega (930). Kahe kuu jooksul arvates kuulutuse ilmumise
péevast v0ib igaliks asjJasthuvitatuist tutvuda val jakuulu-
tatud leiutise kirjeldusega, Joonestustega ja muude asjas-
se puutuvate andmetega Patendiametis ja esitada Patendi-
ametile kirjaliku protesti patendi andmise vastu (§39).
Iga patendi eest tuleb tasuda aastaldive ettenihtud mairal
(345).

7
Need on kehtiva Hesti patendiseaduse peatingimused.

2) Teiutaja Biguslikud vahendid teise isiku paten~

dinfutamise v8i patendi vastu, juhul kui on tegemist tema

leiutisega.

a) Protest patendindutamise vastu, patendi tihis~
tamine Jja kohtulik {ileandmine.

Juhtumil, kui keegi isik on ndutanud patendi teise
isiku poolt leiutatud leiutisele, on leiutajale tihtsaks
abivahendiks protest, mida k#sitatakse patendiseaduse
3 39-das. Selle jarele vdib igatiks asjast huvitatu tutvu-
da vil jakuulutatud leiutise kirjeldusega, Joonestustega ja

muude asjasse puutuvate andmetega Patendiametis kahe kuu
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-Jooksul arvates kuulutuse ilmumise pédevast Riigi Teatajas.
Uhtlasi voib ta esitada Patendiametis kirjaliku protesti
patendi andmise vastu, juhul kui ta selle omandidiguse
tunnustamiseks on tdstnud kohtuliku ndude.

Kui niitid keegi esitab mainitud kahe kuu Jooksul
Patendiametile protesti seletusega, et ta vl jakuulutatud
leiutise v3i selle osa omandifiguse tunnustamiseks esitas
kohtuliku ndude - mille kohta tuleb protestile lisada juu~
re vOi kuni protesti esitamise tahtaja 1l0puni esitada kohtu-
teatis - peatab Patendiamet patendi andmise kuni kohtuotsu-~
se jOustumiseni, teatades sellest patendinautajale. Kohtu=~
teatise mitteesitamisel jsetakse aga protest lsibivaatamata.

Kui kahjustatud leiutaja saab alles 1liig hil ja tea-
da v&l jakuulutatud patendindutamisest, nii et ta ei jdua
Oigeaegselt esitada Patendiametile protesti, siis tg ei
saa enam kasutada seda Sigusvahendit.

Protesti es%ﬁamise téhtaja mé6dumisel annab patendi-
seadus §18, punkt 3 all v@imaluse tiihistamiskaebuseks sa-
made eeldustega, s.t. kui patendiomanik ei ole leiutaja
v3i selle digusjirglane v®i kui tal muudel pShjustel ei ole
Oigust sellele patendile. T{#ihistamiskaebust on v3¥imalik
esitada kogu patendi kehtivuse jooksul. Kahjustatud leiu=-
taja v8ib seega kiill hévitada ndutamise peale valja antud
patendi, kuid ta hivitab tihes sellega patendi ka enda jaoks.
Seega osutub patendi hivitamine kahjustatud leiutaja poolt
teatud mé&ral mdttetuks kittemaksuaktiks, kuna sellega ei
saavuteta mingisugust kasu.

Veel tiks v@imalus on antud kehtiva patendiseaduse
312-ga. Vastavalt sellele paragrahvile v3ib leiutaja voi

tema Jigusjidrglane nduda kohtu teel patendi saamise Figust
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vO0i, kui patent on juba antud vélja, selle patendi tile-
andmist oma nimele, juhul kui patendindutajaks iﬁi paten-
diomanikuks on isik, kes ei ole leiutaja ega viimase 8igus-
Jérglane v0i kellel ei ole muudel pShjustel digust paten-
di saamiseks selle leiutise peale.,

Tuleb veel mainida, et seda 0igust patendi tileand-
miseks kohtu teel v3ib nduda ainult kolme aasta jooksul

arvates patendi allakirjutamise péevast.

3) ZTeiutajadiguse kitsendamine.
a) Uldiselt.

Eelpool mainitust selgub, kuidas kehtivas Siguses
on viidud 18bi ildsuse huvides vajalik ainugiguse piira-
mine. See oleks: ainudiguse ajaline piiramine (¢ 16),
kaitseks kdlvulise leiutise m@isteline piiramine (§% 1,
2 ja 3), sOltuvus riiklikust aktist (§ 1, 13ige &), ja
s8ltuvus leiutise avaldamisest (§ 28).

Siinjuures ;uleb tksikasjalikult mainida leiutaja-
Oiguse tiksikuid seaduslikke piire, mis erand juhtumeil
v3ivad piirata itiksikuid konkreetseid ainudigusi. Need
oleksidt eelkasutamisligus, riiklik Ulivdimudigus ja sund-

litsents.
b) Eelkasutamis@igus.

Patendiseaduse §y 18 jarele ei astu patent jBusse
'isiku suhtes, kes heas usus kasutas Bestis v&i tegi tarvi-
likke ettevalmistusi kasutamiseks enne mdne teise isiku
poolt selle leiutise peale patendindutamist. Sellel isi-
kul on ¥igus kasutada seda patenteeritud leiutist oma ette~

vitte tarviduseks, kusjuures see Oigus vdib teisele isiku-
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le Uleminna ainult koos ettevdttega. Seega on eelkasu-
tamisﬁigus leiutajadiguse tiheks piiramiseks.

Belkasutaja peab omama t3eliselt valmis leiutise,
mis langeb hiljem antud patendi kaitse alla. Mitte tiksi
leiutiseseme tarvitamise ja valmistamisega, vaid ka tema
miiimise ja tédndusliku rakendamisega omandatakse eelkasu-
tamisdigus.,

Teiselt poolt ei ole tahtis, et kasutamine oleks
viidud ilmtingimata 1%puni, vaid aitadb ka sellest, kui
isik tegi kasutamiseks vajalikke ettevalmistusi. Nendest
ettevalmistustest peab objektiivselt ilmnema, et nad omn
médratud leiutise kasutamiseks ja nad peavad subjektiivselt
ilmutama tOsist tahet leiutise kasutamiseks. V&ib-o0lla
selgitab kohtulik lahendus alles tulevikus, kui suurel mai-
ral tuleb mudelite ja joonestuste valmistamist pidada kiil-
laldaseks eelkasutamiseks. Igal juhul tuleb kiillaldase
eelkasutamisena tupnustada otsekoheseks teostamiseks mié~
ratud k#itisejoonestusi vyi rakkumisaluste valmistamist,
milledest ilmneb subjektiivne tahe otsekoheseks libiviimi-
seks. Tunnistada kaitse nfutamist kui kiillaldast eelkasu-
tamist, tuleb liikata tagasi, sest selle 1labi ei ole sugugi
tdestatud, et ndutamise esitamisele jérgneb varsti ka kasu-
tamine.,

Ténapdeval valitsevate vaadete jdrele eelkasutami-
ne ei pea olema ainult kutseline., Erakasutaja, kes kasu-
tab leiutist oma isiklikuks tarviduseks, saab eelkasuta-
misOiguse ja v3ib leiutist kutseliselt #rakasutada hil jem
ellukutsutud ettevittes ka pirast patenteerimist.

Leiutise kasutamine palgalise poolt ei tohiks selle

vastu anda eelkasutamisdigust mitte palgalisele, vaid
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ainult ettevdtjale. Xehtiva patendiseaduse jirele peab
Zestis kasutamine toimuma enne patendinautamise.esitamist
sama leiutise peale teise isiku poolt.. Seadus ei kB&nele
aga sellest, kas see kasutamine peab kestuma patendinduta-
mise esitamise ajal. “elles suhtes tuleks siin kill ollea
ettevalmistuse suhtes karmim kui 108pule viidud kasutamise
suhtes. Zttevalmistused peaksid jatkuma sel ajal edasi,
kui keegi teine isik esitab patendindutamise , et tlenda-
da subjektiivset tahet valmis leiutise kasutamiseks. Kui
t8eline kasutamine on teostatud, tuleb nduda, et kasutami-
sest ei oleks loobutud 1&plikult. Juhul aga, kui kasuta-
misest loobumise pBhjused ei olenenud kasutajast, néditeks
v8hene minek, mésduv kditise seisak, sdda Jen.e,, tuleks
eelkasutamist siiski tunnustada.

Lisaks sellele on tshtis, et kasutaja tegutseb heas
usus, s.0., vastupidi mala fide'le. Omavoliliselt omasta-
tud leiutise kasutamine ei saa anda eelkasutamise gigust.
Nii ei saa'vélisma;i kasutatud v8i vilismaal patenteeritud
leiutise kasutamine panna Hestis aluse eelkasutamisdigusele,
kui kasutaja on saanud oma teadmised vilismaa patendinduta-
misest v3di vélismaa patendist. Niisugusel korral ta te-
gutseks mala fide's.,

Kui kehtiva patendiseaduse y 13 tingimused on tHide-
tud, saadakse patent, mis on kitsendatud eelkasutamigdiguse-
ga. Viimane ei tohiks ulatuda itiksi tdelisele kasutamisele,
vaid ka tema ekvivalentidele. Samuti tohiksid muutuda ka
kasutamise viisid.

Selles paragrahvis ei ole igatahes midagi &eldud
leiutaja isikust. Just vastupidi, kaitse on kitsendatud

eriti sellele ettevdt jale, kes rakendas leiutise tegelikku
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v0i véhemalt alustas selle rakendamisega.

Oigusteadus vatab eelkasutamist kui leiutisvalduse
kaitset. ﬁellest vaatekohast vilja minnes on asutud seisu-
kohale, et eelkasutamis@igus kuulub‘ka ebabigele leiutise
valdajale. Valitsev arvamine pooldab kompromissi Jja ei
‘tunnista eelkasutamist siis, kui eelkasutaja omastas leiu-
tise patendiomanikult ebaausal teel.

Uldiselt ei tohiks omandidiguse kiisimus #ildse tulla
vaidluse alla. Palju rohkem puutub asi sellesse, kuidas
kaitsta selle isiku tegevust, kes alustas leiutise kasuta-
mist ilma patendindutamiseta, esimesele avaldajale kuuluva
keelamigOiguse vastu. Ka see kasutamismoodus on teenete-
rohke rahvamajanduslik tegevus. Kuid seda teenet ei saa
igatahes hinnata sama k¥rgelt, kui selle isiku teenet, kes
patendindutamisega rikastas tehnika #ldist tasapinda.

Ka siin vO0iks tullae kiisimuse alla, samuti nagu
patendindutamise juures, kas ettevdt ja, kes ei ole tihtlasi
ka leiutaja, véériﬁ, et teda arvestatakse. KXes on arvami-
sel, et leiutaja tegevus on ettevdt ja tegevusega v3rreldes
véhem tihtis, see ei kiisi kasutamis@iguse korral leiutaja
isiku jérele. Selle kiisimuse Siglaseks lahenduseks oleks
siiski, et ka kasutamis@igus saab osaks ainult sellele, kes
ise on kas leiutaja -~ kaksikleiutaja - v8i iihe leiutaja
igusjérglane. Ka siin tuleb lugeda leiutajaga samavidrseks
isikut, kes lubatud viisil on toonud sisse mbdne leiutise

vélismaalt.
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¢) Kitsendamine riikliku tlivdimudigusega.

Uldsuse huvide kaitsjana esineb kehtivas patendisea-
duses 3 22, mis titleb, et patente vdi patenteerimiseks esi-
tatud leiutisi v3ib sundvsdrandada riigi kasuks riigikaitse
huvides v3i mOne muu riikliku tarviduse korral.

Siin on vddrandamine v3¥imalik esimeses Joones rii-
gikaitse huvides. Riigikaitse huvides on mindud isegi veel
kaugemale; néiteks s8ja korral, kus kiirus nduetav, vdib
asuda leiutise kasutamisele enne kui patendiomanikuga on
Joutud kokkuleppele tasu suhtes., See on kasulik tildhiivele,
kui noil korril tiksikisiku 8igusi piiratakse avalikkuse
huvides.

Riiklike tarviduste hulka kuuluvaks v8ib lugeda
ngiteks ka dnnetute juhtumite viltimist. Niisugusel korral,
kui vastavate asutuste tdhelepanu juhitakse leiutisele, mis
aitab hoiduda dnnetutest Juhtumitest, v@ivad need asutused
péarast edukat ekspéftiisi nduda leiutise sundv@srandamist.

Vodra leiutise mésduv kasutamine shvardava héadaohu,
ngiteks haige pidfstmiseks, dnnetusohvri pééstetsoks, kae-
vanduste kokkuvarisemise ohu kdrvaldamiseks Jen.e., dra-
hoidmiseks, ei ole kunagi seadusevastane, kui ta toimub
"Véadrtuste vdrdluse™ plhimdtte jarele. Selle Jidrele ei
0le véhema vadrtusega Jigushiivise hivitamine seadusevastane,
kui selle 18bi on vGimalik vairtuslikuma Sigushiivise péist-
mine., Muide, see "Vdlrtuste vdrdluse pBhimdte” on vsetud
vajalike lisanditega h#ddaseisundinormina kriminaalseaduse
§ 46 sisse.

Sundvddrandamist vEib vBtta ette ainult sel korral,

kui v@drandamist ndudva asutuse ja leiutise- v3i patendi~
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omaniku vahel ei jouta vidrandamise asjus kokkuleppele
(3 28, 3.18ige). Parast labiviidud sundvddrandemist ken-
takse uus omanik patendiomanikuna Patendiameti registrisse.

Sellest #ildsuse kaitsest n&ib olevat kiillalt erand-
Juhtumeiks, kus tildsuse heak#ekiik on eriti hidaohustatud
leiutaja keelamisdiguse 18bi. Keeruline “Jnnetute juhtu-
mite véltimise" erikorrapirastamine, mida soovitab Fried
oma "Unfallverhiitung und Patentschutz'is”, osutub mitte
vajalikuks, nagu seda viidab Weber oma *Unfallverhiitung
und Patentsehuté'is".

Hestis otsustatakse sundvOOraendamist igal tiksikul ju-
hul Vabariigi Valitsuse poolt vastava ministeeriumi ette-
paneku, Sundvddrandatud leiutise v&i patendi eest on pa~
tendindutajal v8i patendiomanikul 6igus esitada ja saada
0iglast tasu kokkuleppel vastava asutisega; Xkokkuleppe

mittesaavutamisel m#irab tasu vastav komisjon.

“ d) Sundlitsents.

Nii nagu riik erandjuhtumeil v3idb fildsuse huvides
murda 1#bi leiutaja keelamisBigusest, nii v&ib ka iksik-
isik teatud tingimustel kdrvaldada enda suhtes keelamisfigu~
se. Selleks Oigustab teda kehtiva patendiseaduse § 19-da
sundlitsents, kus OJeldakse sdnasdnalt: "Peale kolme aasta
médunist arvates patendi allakirjutamise péevast voib iga-
tiks asjast huvitatuist nduda litsentsi andmist patendiga
kaitstud leiutise kasutamiseks, kui kuni selle ndude esita-
miseni leiutis ei ole Eestis teostatud vabandatavate pdhjus~
teta ja patendiomanik keeldub andmast litsentsi patenteeri-
tud leiutise kasutamiseks diglase tasu eest ja tagatise

vastu®.
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Sundlitsentsi andmise esimeseks tingimuseks on es~
majoones avlikkuse huvi sundlitsentsi andmise vastu ja
nimelt litsentsindutaja huvi. Sellest avalikkuse huvist
ei ole seaduses kiill k®neldud midagi otsest, kuid seda
v3ib jédreldada sundlitsentsi pdhjustest. Ta on enamalt
Jaolt majanduslikku laadi. Nii ngiteks v8ib juhtuda, et
keegi on parandanud patenteeritud leiutise, selle vana pa-
tendi omanik aga ei luba leiutajale kasutada oma patenti.
Kehtiva patendiseaduse § 14 jirele tohib paranduse leiutaja
kasutada enne avaldatud ja juba patenteeritud leiutist ai-
nult siis, kui on gaavutatud vastastikune kokkulepe. Sel
Juhul vgib tildsus tunda hhvi selle vastu, et leiutajale
antakse sundlitsents, sest muidu v&ibd patendiseaduseandluse
poolt taoteldud tildise majanduse edendamine osutuda ainult
ngilikuks.

Kaubahinne alandamine mitme tootja omavahelises
vBistluses ei tohiks pdhjustada sundlitsentsi andmist ndu~-
tajale. See oleks avalikkuse huvidele kiill tédhtis, kuid
leiutajat meelitab leiutise avaldamisele Just see asjaolu,
et tal kogu patendi kehtivuse ajal on ainufdigus leiutise
t66stuslikuks valmistamiseks, teostamiseks, kasutamiseks,
miilimiseks, levitamiseks ja toonduslikuks rakendamiseks
(¢ 7).

Teoreetiliselt vdhem t&htsam, selle eest aga prakti-
liselt peagu alati raskem, on otsustamine, kas pakutav tasu
on Jiglane. H@lpsam, ihtlasi aga ka ebakindlam, on prakti-
lises elus sageli kasutatav moodus, vOtta pakkumise ja
ndudmise keskmine. Nii oleks sundlitsentsi andmise korral
Oiglase tasu suhtes tahtis silmaspidada alammiéfra ja iilem=-

mggra. Mainitud Ulemm&i&8r oleks seatud liles avalikkuse huvi-
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de poolt; mnimelt, kui leiutise kasutamist tuleb edendada
avalikkuse huvides, siis ei tohi kallid maksud takistada
tema laialdast kasutamist. Patendiomaniku huvi médrab
alammgéra, kuna ta igal juhul peab saama hiivituse ja nimelt
sellise, mis vastab leiutise tdhtsusele, nagu on deldud
seaduseski.,

Eestis ei ole seni veel tulnud ette sundlitsentsi
ngutamisi, kuna uus patendisecadus on selleks alles liig
noor. Xuid tulevikuski ei tohiks olla palju niisuguseid
sundlitsentsi ndutamisi, kus kiitiseomanik leiutist, mids
ta loeb kasulikuks ja mida ta seni ei kasutanud, niitid ta-
haks teostada, patendiomanik talle seda aga ei luba.,

Sundlitsents on Eestis uueks Siguse instituudiks,
kuna ta vOeti alles 24.septembriil9s7.a. patendisesdusesse
(RT? nr. 79 - 5.oktoobrist 1937.a.). Enne seda seaduseandlus
plitidis edendada tildsuse huve tugevama teostamissunniga.
Selle jérele v&is vgnasti patenti siis tihistada, kui pa-
tenteeritud leiutist ei olnud Eestis teostatud kiillaldasel
mé&ral. Saksamaal, kus samuti nagu Bestis, esialgu puudus
patendiseaduses sundlitsents, nsitasid kogemused, et teos-
tamissund surus leiutaja huvid liig tahaplaanile, kui neid
vdrrelda ildsuse huvidega.. Selle 1ibi suruti maha leiutaja
Shutus leiutise teatavaks tegemisgks Ja sellega iliheaegselt
ka lldsuse Spetamiseks. (v.Schiitz, “Inwieweit wirkt der
Austibungszwang foérdernd oder hemmend?").

Sundlitsentsi 1&bi saavutetakse diglane ja mOlemaid
pooli rahuldav kokkulepe leiutajahuvide ja i#ildsuse huvide
vahel. Patendi tihistamisest leiutise mitte teostamise
t0ttu on jésdnud jirele vdrdlemisi véhe kehtiva patendisea~

duse y 19-da 6-dasse l¥ikesse. See ei puutu teostamisse
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omal meal, vaid on antud avalikkuse huvides ainuaigusliku
sisseveo takistamiseks.

. Leiutaja ei vdlgne té&nu oma saavutuste eest liksi
endale, vaid ka lihiskonnale, kelle kultuursel pinnal
on arenenud tema tegevus. Sellega on seletatav sundlit-

sentsi ldhem k&asitlemine.

Igatahes néib, et sundlitsentsi diguseinstituut oma
edaspidises arenemises v3iks olla sobivaks vahendiks leiu-
taja hiivitamisel, samal ajal kindlustades {ildsuse huve

leiutise kagutamise suhtes.

4) thisleiutised.

Kehtiv patendiseadus ei puuduta lihemalt ihisleiuti-
si. Seal on Seldud ainult niipalju, et kui leiutis on
tehtud mitme isiku poolt Uhiselt, siis on neil Jigus patendi-
le ihiselt (§ 5, B.as 10ige). Edasi, kui patenti {ihe leiu-~
tise peale nfutakse lUhiselt mitme isiku poolt v&i kui pa-
tent on mitme isiku lihine omand, siis Jiguste vahekorrad
sellele leiutisele v3i patendile olenevad patendindutajate
v3i patendiomanikkude omavahelisest kokkuleppest (% 6).
Lghem korraldamine oleks olnud soovitav, kuna see {ildine
korraldamine ei osutu alati kiillaldaseks. Kui kditise
omanik n#éiteks palkab ametisse inseneri, tehes talle kohus~-
tuseks arendada vilja ettevdtte iiht kindlat ala, maksab
talle palka ja annab kasutamiseks k3ik k#itise tehtud tssd,
kogemused ja vahendid, siis kerkib tiles kiisimus, juhul kui
insener teeb mdne leiutise, kumb neist on selle leiutise
omanikuks. Xumb on Sigustatud ndutama patenti, insener voi
k8itise omanik? Kas {iks pool v@ib tdsta teise patendindutg. -

mise vastu kohtuliku ndude ja {ihtlasi ka esitada protesti
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patendiandmise vastu j.n.e. Nagu juba Seldud, on k3ik
need kiisimused Jjadznud Eesti kehtivas patendiseaduses vasta~
mata. Samuti ei ole mainitud kiisimustes olnud veel kohtu-
likku otsust ja nii tuleb arvestada vilismaa kohtupraksist
Ja vastavat literatuuri. Nende reguleerimine on erisugu-
ne, olenevalt sellest, kas on tegemist rkiitiseleiutisegan,
"teenistuseleiutisega™ vdi "vaba leiutisega".
 K#itiseleiutis on leiutis, mis tehakse mitme palga-
lise isiku {ihistd0s, kusjuures kasutetakse Jjuba ettevittes
olevaid vahendeid ja kogemusi, nii et {iksiku inimese isik-
1lik osa j&&b tahaplaanile.

Teenistuseleiutise teeb keegi palgaline isik oma
todkohas talle mé&ratud Ulesannete tiitmisel. Palgalise
isiku leiutist véljaspool seda {ilesannete piirkonda nime-
tatakse vabaks 1eiutiseks. Siin seisab palgaline leiutaja
samal tasapinnal kui vaba leiutaja. Juhul, kui ettevdtja
avaldab palgalise %siku selle leiutise ilma leiutaja ndus-
olekuta, on leiutajal samad vahendid kasutada, kui vabal
leiutajal ebaseadusliku omastaja vasgtu. .

Kgesoleval ajal ei vaidle peagu likski teadlane sel-
lele vastu, et teenistus- v3i kditiseleiutise korral ette-
vot ja isikus tekib silmapilkselt teatav Bigus leiutisele,
Selle Jiguse tekkimise teoreetilise pdhjenduse file valit-
gseb aga mitmesuguseid arvamisi (K&ndler, #Staatlicher
Erfinderschutz®, leheklilg 15, Englénder, "Angestellten-
erfindungen", lehekiilg 44, Hirsch, “Recht aus der Erfin-
dung", lehekiilg 64). Vastuvdetav seletus on antud Kisch'i
"Handbuch'is" lehekiilg 66, kus ta iitleb, on t&siasi, et
palgalise leiutistdd loob vahenditult leiutise omandamise

ettevdt ja isikus. KOik need teooriad tulevad iihisele tule-
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musele, et Sigus leiutisele siinnib otse ettevdtja isikus.
Kéditiseleiutise, teenistuseleiutise ja vébade leiu~
tiste vahel ei ole kindlat piiri., MBnelt poolt eitatakse
isegi kéitiseleiutisi, nii naiteks Knorr, "Der Standpunkt
des erfinderisch tdtigen Angestellten zum Erfinderrecht®.
Vanasti méngis palgaliste isikute leiutiste omanda-
mine vastavas kirjanduses suurt osa., Niiid puutudb asi roh-
kem 1eiutajaausse Ja palgalisele leiutajale maksetavasse
tasusse. Tasumise Oigus peab jh#ma ettevdtjale. ﬂelle
kiieimuse kohta kirjutab Kéttgen t56s "Das Recht der An-
gestellten an der Erfindungen": n"Enamus leiutisi tulebd
kditisest. Seal td6tatakse silistemaatiliselt ja paljude
vaheﬁdite kaasabil edusammude suunas, kusjuures mdnikord
saavutatakse tdesti midagi suurt. Vastutav juhataja, kes
arvestab oma k#itise erilisi sihte ja vajadusi, mH&rabd
suuna teedele, milledel tehakse vastavaid samme. ILeiuta-
mine on saanud kut§etﬁﬁks, t6tulemus leiutis on vastutasu,
mida k&8itis ootab oma palgaliéelt, kellele ta annab kasu-
tada varustuse (kogemused, katsed, laboratooriumid, t58-
kojad ja raha). Sagedasti palgalise isik omab vihem t&ht-
sust edu suhtes kui tema toSkoht. Siin 18ikabd iiks vord-
lemisi véahese vaevaga, mida teised on kiilvanud enne teda,
seal peab teine alles ise kiindma oma p&ldu. Siin leiab
ks tksi oma tee, seal koos teistega. Sellest t65pslliust
vorsub edu, ootamatu ainult kdrvalseisjatele, kaitise piir-
konnas aga plaanikindlalt taoteldud, ettevalmistatud ja
lébiviidud, Nii muutub leiutis hoolsa kutsetts tulemuseks;
te osutub lithema- v8i pikemaajaliste katsete pika rea
10pptulemuseks ega v@rsu nagu Pallas Ateene salapérgs§~~:

imena Onnistatud isa peast®.
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Uldiselt valitseb palgaliste isikute leiutiste kor-
rapérastamise suhtes lepinguvabadus, kitsendusega, et leping
kaotab maksvuse, kui ta ei ole koosgkO8las heade kommetega.
Isay jérele, “"Patentgesetz™, lehekiilg 118, oleks leping,
mille Jjdrele k3ik leiutised, ka need, mis on vél japool
ettevdt ja tobala, kuuluksid ettevdt jale, vastolus heade
kommetega japleksid seega kehtivuseta. |

Mis puutub tasusse, siis ei tule see kiZitiseleiutise
korral kill kdne alla. Teenistusleiutise korral oleks
leiutajal 8igus eritasu saamiseks ainult niisugusel korral,
kui see on lepingus etten#htud ja kui palgalise teenistus-
tasu ei ole nii suur, et leiutamist v&iks lugeda selle
tasu eest sooritatavate iilesannete hulka.

Kui t&b8lepingus ei ole ettenshtud palgalise leiutu-
si, siis vdlismaa OUigusekorraldus lihtub neil korril seisu-
kohast, kas leiutamistss kujutab endast iiht osa teenistus-
lepinguga ettenshtud totst. Selle Jirele on tahtis, kas
leiutis v3rsus kéiéises palgalise kohustuste tegevuspiir-
konnas vdi sellest tdiesti sdltumatult.

"Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht” aag-
tast 1930, 527, toob &ra vastava saksa kohtuotsuse, kus
Seldakse: "Juhul, kui puudub eriline kokkulepe v8i teenis-
tusalaline k#sk, on esmajoones tahtis, missugune seisukoht,
t68~ ja kohustustepiirkond on palgalisel isikul kditises.
Kui keegi on ametis konstruktsiooni-, katsete- vai mdnes
muus sarnases osakonnas, on iseendast mUistetav, et ta te-
geleb konstruktsioonide ja leiutisalaliste parandustega,
mis hiljem saavad ettevdtja omanduseks. Samuti teeb ka
mdni teine kdrgem ametnik v3i palgaline isik asjasse pul-

tuvaid parandusi ettevdtte kasuks.
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Teistsugune on alluva ametniku v8i palgalise isiku
seisﬁkord, kelle tootingimused on teised. Siin tulebd
tasu maksmine kOne alla. Kuid siin ei saa anda {ildisi,
igaks konkreetseks juhuks sobivaid pdhimdtteid, vaid iga
Juhust tuleb arutada tema eridmaduste p8hjal. 9Siin ei muu-
da asja palgalise isiku seisukoht ja sellega tthenduses olev
kohustus, plihendada oma t58j6udu talle usaldatud té8alale.
See on ja v®ib olla maksev ainult tema tilesannete piiri-
des. Seda, mida ta on kohustatud fegema, peab ta tegema
kogu usinuse ja plisivusega. Sellega ei ole aga Jeldud,
et k8ik, millega ta tegeleb, langebd tema amétlike ilesanne~
te piirkonda¥.

Vastavalt sellele loetakse leiutist teenistuseleiuti-

sena ettevdt jale kuuluvaks v0i palgalise vabaks leiutiseks.

VI. Kokkuvdtt.

Val judes leiutaja huvide kirjeldamisest tihelt poolt
Ja tildsuse omade kirjeldamisest teiselt poolt, pliidsin
anda filevaate sellest, kuidas eesti seaduseandlus katsub
sobitada mOlemate vahel ja katsub luua Figuse, mis annab
leiutajale kiillaldase t8uke leiutise avaldamiseks Jé sel-
lega kisik#es k#divaks Uldise to6nduse arendamiseks,,ilma
et tildsus selle tOuke 18bi saaks kahjustatud. Ta piitiab
saavutada selle sihi seeldbi, et amnab leiutajale leiutisg-
saladuse avaldamise tingimusel ainuliguse. Sealjuures ta
piirab seda ainudigust ajaliselt, madrates selle kestvu-
seks 15 aastat, piirab leiutise liike, mille juures’ainu-
0igus tildsuse huvides tildse on mgelday, piirab teda 1lO¥puks
olemasolevate Siguste kaitsega (eelkasutamisﬁigus) Ja

erand juhtumeil tugevamate {ildiste huvidega (sundlitsents
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riigi ja tiksikisiku huvides). Menetluse lintsustamise ja
leiutise avaldamise kiirendamise pBhjusel annab ta ainudi-
éuse esimesele avaldajale ilma leiutise ekspertiisita. Ta
annab aga leiutajale Sigusvahendeid patendi ndutaja vastu,
kes esitab ebaseaduslikult patendi ndutamisavalduse tema

leiutise peale.

VII. Kasutatud kirjanduse nimestik.

MOnikord on kasutatud allikad jisnud t65s markimata.
Samuti mainin kasutatud kirjandusest ainult seda, mis kidsi-
tab l&hemalt t66 sisu., Tuntud Opperaamatute, kommentaaride

Jen.es loetelust loobun.

Allfeld, ®#Grundriss des gewerblichen Rechtsschutzes”,
Anderson, "Das Recht der Angestellten an ihren Erfindungen®,
Blicher, "Rechtswirkungen einschrinkender Vertragsklauseln

bei Ubertragung des Urheberrechts®,
Callmann, "Erfindungsbesitz und widerrechtliche Entnahme",
Damme, ®"Der Schutz teechnischer Brfindungen als Zrscheinungs-~

form moderner Volkswirtschaft™,
Damme~Lutter, "Das deutsche Patentrecht®,
Englander, "Zur Theorie des Patentrechtsg",

" , "Angestelltenerfindungen®™,
Elstér, "Urheber-, Erfinder-, Warenzeichen- und Wettbewerbs-
recht®,

Fried, "Unfallverhiitung und Patentschutz®,
Hiaberlein, "Erfinderrecht und Volkswirtschaft®,
Hensel, "Begrenzung des Rechts an technischen Schépfungenn,
Hirsch, "“Recht aus der Erfindungt,
Isay, "Patentgesetz®,

" , "Der Rechtsgedanke des Patentschutzes,
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Kédndler, "Der staatliche Erfinderschutz,
Kisch, "Handbuch™,
Knorr, "Der Standpunkt der erfinderisch t&tigen Angestell-
ten zum Erfinderrecht™,

Kohler & Mintz, "Patentgesetze aller Vélker®,
Kottingen, "Das Recht der Angestellten an den Erfindungen',
Oelenheinz, "Das Recht der Erfindungﬁ,
Osterrieth, "Lehrbuch des gewerblichen Rechtsschutzes",

" » "Das Fatentrecht in der Kulturentwicklung®,

" y "Wissenschaftliches Eigentum",
Pilenko, "Das Recht des Erfindersh,
Potthof, *Urheberrecht™,
RT nr. 79;
Schack, "Positives Benutzungsrecht oder Vorbenutzungsrechte",
Siemens, "Lebenserinnerungen®,
v.Schiitz, "Inwieweit wirkt der Ausiibungszwang fordernd

oder hemmend?",
Szyja, ™Das Recht dbs Erfinders',
Weber, QBegrﬁndet eine Schutzrechtsanmeldung ein Vorbenutz-
ungsrecht ™,
" 4 "Unfallverhiitung und Patentschutz",

Wirth, "Schépfung von Erfindungen’,



