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Kiilviseemne puhtimise tecoreetilisi ja praktilisi aluseid
Dr. E. Lepik.
T. U. Taimehaiguste-katsejaama juhataja.

Kiilviseemne puhtimine on iiks vanemaid taimehaiguste torjeviise.
Juba enam kui 60 a. eest toimetati kultuursemates maades puhtimist vase-
vitriooliga ja formaliiniga, olgugi et need vahendid téditsid oma iilesannet
puudulikult ja mojusid halvasti seemne idanevusele. Suurt edu tdhendas
elavhobeda preparaatide tarvitusele votmine, sest neil vahendeil on seene
eostele hda mirgitoime. Neist vahendeist oli meilgi kaunis tuntud
L,Uspulun“ mida paljud pollumehed veel praegugi nouavad, olgugi et
mojult paremad ja hinnalt odavamad vahendid on Uspuluni niitid juba
taiesti korvale torjunud. Uut pooret kiilviseemne puhtimises téahendas
orgaaniliste tsiianiid-elavhobeda puhtimisvahendite avastamine. Viimas-
test on koige enam poolehoidu leidnud ,,Germisan“ (tsiiaanelavhobeda-
kresoolnaatrium). Neil vahendeil, pdédle haa miirgitoime seene eostele, on
veel see tahtis omadus, et nad stimuleerivad (ergutavad) ida-
nemist ja orase kasvu, mis end tunda annab isegi tera- ja pohu-
saagi tousus.

Katsetes on tera- ja pohusaagi tous puhtimise ergutava moju tottu
(siis kui haigused puuduvad) olnud kiill kaunis koikuv, 1—6% kogu-
saagist. Puhtimise ergutav mdéju tuleb selgemini nahtavale ebasoodsates
kasvutingimustes, néit. jahedama ilmastiku korral, milline asjaolu omab
erilise tahtsuse talioraste puhtimisel. Puhtimise ergutav moju oleneb
ndhtavasti kiiremast ja paremast juurdumisest, sest katsed ja mootmised
on naidanud, et puhitud seemnest arenenud orasel on
tugevam juurestik, mis siis ka taimedel mullapinna toitevarusid
voimaldab paremini dra kasutada. Saakide juures mojustab puhtimine
tousu tuhandetera kaalus (De Paolis, 1931). Olgugi, et saakide tous
stimulatsiooni mojul pole iseenesest veel kuigi suur, kuid puhtimise juures
on see siiski olulise tdhtsusega, sest ka ainult 1—2% tous tera- ja
pohusaagis katab juba puhtimise kulud ja t6o vaeva,
isegi siis kui haigusi iildse ei esineks.

Kuisuur onmeil seemnega edasikantavate haiguste
poolt tekitatud kahju.
Tapse haiguste poolt tekitatud kahju arvestamine siin on muidugi

raske, kiill on aga voimalik umbkaudu iiksikute haiguste havitusi teha
kindlaks.



Meil on suurema majandusliku tdhtsusega jargmised seemnega e.ada.si-
kantavad korsviljade haigused: Nisu kova- (haisev-) ndog ipaa
(Tilletia tritici),nisu-lendndgipaéa(Ustilago tritici),od ra-kdova-
ndgipiaa (Ustilago hordet), odra-lendndgipaa (U;stzlfzgo nuda),
kaera-ndgipaa (Ustilago avenae), rukki-koérrendgi (U{'ocys-
tis occulta), lumiseen (Calonectria. graminicola, Fusarium nivale)
koigil taliviljadel ning tihti ka suviviljadel, triipto ved(Helminthos-
porium graminewm, H. teres) odral ja kaeral ning osaliselt ka korre-
murdetobi (Ophiobulus graminicola) koigil korsviljadel.

Uks suuremaid kahjustajaid meil on praegu kahtlematult nisu kévandgi-
p d 4, olgugi, et just see haigus on koige kergemini torjutav. See taud laienes meil
kiiresti viimaste aastate nisu kiilvipinna suurenemisega, sest nisuseemne korge hinna
tottu tarvitati tihti alavairtuslikku, nogipddst tabatud seemet, mis véimaldas haiguse
kiiret levimist peksumasinate kaudu. Igal aastal hdvitab see taud tunduva osa meie
nisusaagist, muutes teise osa alavidirtuslikuks, mida ei saa kasutada seemneks ega
miiligiks (nogiterade rohke esinemise tottu). Rohkesti leidub meil majapidamisi,
kus nisu 10—40% nogipaid sisaldab. 1934. a. korraldatud ankeedi pohjal olid meil
keskmiselt '/; koigist majapidamistest nogipdadst tabatud. Selle haiguse kahjustuse
kohta on Taimehaiguste-katsejaam piitidnud koguda ldhemaid andmeid, mis néitavad,
et selle taudi labi tekitatud iga-aastane kahju on meil kiillalt suur. Nii hédvines
Eestis 1934. a. kovanogipda tottu 3.254 tn. voi 10% nisusaagist, kr. 455.650 vaartuses.
Teist niipalju nisu muutus alavaértuslikuks, kogu kahju seega ainult selle iihe haiguse
mojul oli meil kr. 624.850 (vt. Toomre, 1935).

Nisu-lendnodogipédd kahjustused meil on tavaliselt eelmisest vdhemad,
ning esinevad peamiselt suvinisu juures. Usna sageli leidub siiski podlde 1—3%
lendnogipéda sisaldusega. Keskmine kahju aasta kohta on 1% saagist, mis teeb vilja
360 tonni, 50.000 kr. vaartuses.

Odra-lendndgipdé esineb meil tihti, kuid tavaliselt ei kiiiini mitte iile
2—3%. Erakorraliselt aga hdvitab ka 10—15% saagist (vt. Lepik, 1934). Kogu
kahju voiks hinnata aasta kohta 1.800 tn. 180.000 kr. viirtuses.

Odr_a-k.(")vanﬁgipééi on pollul vihem mérgatav, hidvitab aga tavaliselt
2—3%, monel juhul ka kuni 10% saagist. Kahju umbes sama suur, kui eelmise
haiguse juures.

Odra-triiptobi enamasti paistab pollul vihe silma, siiski kiiiinivad selle
taudi kahjud 2—10% saagist.

Ruk kl = korrend e kahjud jadvad meil enamasti ka tihelepanemata, olgugi,
et 2—4% hdvitus on tavaline ndhe. Arvestused haigusest tugevamini tabatud p6l-
dggetl on andnud 10—16% saagist. Kogu kahju voiks hinnata 7.200 tn. 792.000 kr.
vaartuses.

: Lumi seene hévitused meil soltuvad talve, peamiselt aga varakevadisest
ilmastikust ning on selle jiargi kaunis kéikuvad. Vihemad kahjud jadvad tahelepane-
mata, kuna tugevam epideemia {ildist ikaldust pohjustab (vt. Lepik, 1932). Lume-
rikaste {;alvede jarele on kahjud suuremad Louna- kui Péhja-Eestis. Siis on meil
enamasti tegu ka kiilviseemne madala idanevusega, mida voib aga tosta puhtimise abil.
Nii vois 1931, eriti lumiseenerikka aasta jidrele meil ménede nisu-seemneproovide
idanevust tosta puhtimise abil tervelt 25% vorra (vt. Toomre, 1932).

K.a era-n o0gip a a ~e'sinerpine on meil viimastel aastatel olnud tagasihoidlikum.
Keskmist kahjppro'gsentl voiks hinnata 2—8% kogusaagist. Suuremat havitust tekitas
see haigus .me~11'ng.1.l aastail, kui suuremal arvul toodi meile Venemaalt seemet, mis
oli rohkesti nogipédédst tabatud. Siis teatati kahjusid, mis ulatasid kuni 40% saagist.

- See_ga voiksi_mg .prae.gu.j'argmiste keskmiste kahjudega arvestada meie tera-
viljade juures, milliseid tingivad seemnega edasikantavad haigused.

Talinisu juures hivineb keskmiselt haiguste mojul 6—159% terasaagist (kova-
nogipaa 5—10%, lendn. 0,5—1 _%, lumiseen 1—5%) ja 2—5% pc')hausaagist %1umi(seen),
kokku 1.519—3.797 *) tonni teri 212.660—569.550 kr. vadrtuses ja pohku 1.078—2.696 tn
10.780—26.960 kr. viirtuses. :

Suvinisu *) juures hivineb keskmiselt 6—129% t i -
kohta 305.620—611.330 kr. véirtuses. g T sl S

*) Arvestuse aluseks on voetud 1935. a. saagid ja hinnad.
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Rukki juures hdvineb 6—;—12% terasaagist (korrendgi, lumiseen) voi 10.370—20.740
tn. 1.140.700—2.281.400 kr. vadrtuses ja péhku 5—10%, 19.444—38.888 tn., 194.440—
388.880 kr. vaartuses.

Odrasaagid vidhenevad haiguste mojul keskmiselt 3—14% terasaagist voi

2.754—12.852 tn., 275.400—1.285.200 kr. vairtuses ning 1—2% pdéhku 1.395—2.790 tn.,
13.950—27.900 kr. vaartuses.

Kaer kaotab terasaagist 2—8% vo0i 2.743—10.755 tn., 219.440—860.400 kr. vaar-
tuses, pohusaagist 1—2%, 2.258—4.517 tn., 22.580—45.170 kr. vaartuses.

.Segavili kaotab umbes 2—8% terasaagist, mis teeb aasta kohta vdlja 1.737—6.947
tqgnlt, 138.960—555.760 kr. vadrtuses ja umbes 1% pohusaagist, 2.431 tn., 24.310 kr.
vaartuses.

Nii hévineb meie teravilja kogusaagist haiguste mojul aasta kohta keskmiselt
21.306—59.457 tonni teri ja 26.606—53.754 tonni pohku, kokku 2.558.840—6.701.180 Kr.
vadrtuses. Vorreldes teiste maade vastavat statistikat (Savulescu, 1928—1932,
Sandu-Ville, 1934, Biffen, 1926, Gadumann, 1927, Morstatt, 1928,
Kock, 1933 etc.) tunduvad eeltoodud arvud ennem tagasihoidlikud kui liialdatud.

Lina kohta meil puuduvad lidhemad andmed ja tdhelepanekud, kuna
vahepadl linakasvatus meil oli iisna viaike. Linaseemet puhitakse meil
ainult harva. Sellevastu meie naaberriigis Latis on lina haigusi pidevalt
uuritud ja ka kiilviseemne puhtimisega katsetatud. Tulemused néitavad,
et ka linaseemnega hulk haigusi edasi kanduvad ning nii kiu kui ka
seemne saaki tunduvalt vahendavad. 4 a. viltel toimetatud poldkatsetes
tousis toorkiu saak puhtimise mojul , Germisaniga“ keskmiselt 10,5—
20,7%, ning pikkade kiudude % tousis puhtimise mojul 35—58%, samuti
oli tousnud ka puhitud lappidel kiudude olisisaldus (Eglits, 1929, 1932).

Need arvud kahtlematult vastavad ka enam-vihem meie oludele ning
naitavad, et seemne puhtimisega lina saake ja kiu vaartust voime lisna
tuntavalt tosta.

Kiilviseemne puhtimine meil

Meil puhtisid senini kiilviseemet ainult {iksikud pollumehed ja katse-
asutised. Alles viimastel aastatel on meilgi kiilviseemne puhtimine kiiresti
tousnud ning muutumas ildisemaks. Siiski puhitakse meil praegu alles
2—3% koigest mahakiilitavast nisuseemnest ning teiste viljade juures
vaevalt 1% kogu kiilviseemnest. Rahuldavaks voiks pidada olukorda, kui
keskmiselt 50% kogu Kkiilviseemnest puhitakse jarjekindlalt igal aastal
enne kilvi. Seega voiksime tosta meie praeguseid saake 3—16% vorra,
mis suurendaksid pollumajanduse tulusid aasta kohta 2,5—6,7 miljoni kr.
vorra. Maksimaalsed puhtimise kulud (to6tasud ja ainete hinnad) voik-
sid seejuures tousta praeguste hindade juures 397.105 kr. padle. Seega
voiks meie pollumajandus voita plaanikindla kiilviseemne puhtimise teel
2—6 miljonit kr. puhast tulu.

Puhtimise kulud.

Vottes aluseks praegusi (1936) hindu, tuleks iga 100 kg. seer_nnewpuhtimine
maksma kroonides jargmiselt (arvestatud on puhtimisvahendi hind ja tookulu):

kiirpuhtimis- kuivpuhtimis-

Niisutusviis, kastutusviis, viis, viia:
Nagn= s e (=—=90) . L0 (1.04) 136 (1.08) .. 1.20 (1.70) - L.97
Rukis . . . . (—45) —.66 (1.31) 1.63 (1.08) 1.20 g 1 R
Qder {0 S E80) L BT (1.55) "¢ 1.87 (1.35)=" 147 (2.55) 2.62
3L T — (4.50) 4.82 (2.52)  2.64 (4.25) 4.32
Eltna e ity — — 1.80 (1.92) (2.55) 2.62

Arvud sulgudes niditavad iga 100 kg seemne puhtimiseks kuluvat vahendi hinda,
ilma tookuludeta.



Kulud iihe hektaari kiillvipinna kohta keskmiste kiilvinormide juures
oleksid (iihes tookuluga):

niisutusviis, kastutusviis, kiirpuhtim., kuivpuhtim.
Nisu R e 0 S N 1,92 1,81 2,09 3,09
Rukis NS S A 1,09 2,09 1,98 2,92
Oder e e e e e 1,79 2,34 2,36 4,20
Kaer REA) ey sy JoR i) - 5,54 4,23 6,92
Lina RS N Sk g — —_ 2,54 3,44

Iga 100 kg. saagi kohta oleksid puhtimise kulud (iihes tookuludega) meie kesk-
miste saakide juures kroonides:

niisutusviis, kastutusviis, kiirpuhtim., kuivpuhtim.
Nisu N R 0,17 0,16 0,18 0,28
Rukis e e T 0,08 0,16 7 0,15 0,22
Oder R S 0,17 0,24 0,24 0,44
Kaer a4 S e Py - 0,54 0,41 0,68
IR o, i e e — — 0,56 0,76

Eelolevatest arvudest ndeme, et puhtimise tasuvus meil on koige
suurem nisu ja koige viiksem kaera juures. Kaera juures on aga ka kesk-
mine haiguste kahjustuse % meil koige madalam (vt. eelpool). Seepérast
on nisu, rukki, odra ja lina seemne puhtimine tarvilik igal aastal, kaera
seemet puhtida aga ainult siis, kui eelmisel aastal esines rohkesti
nogipaad.

Kiilviseemne puhtimist tuleb meil toimetada jargmise kava alusel *).

A. Igal aastal tuleb jirjekindlalt puhtida:

Nisu, rukist ja otra niisutus-, kastutus-, kiirpuhtimis- voi kuiv-
puhtimisviiside jargi;
lina — kuivpuhtimis- vo6i kiirpuhtimisviiside jargi.

B. Igal aastal mitte soovitav puhtida,

vaid ainult siis, kui eelmisel aastal esines roh k e sti nogipaad.

K aer — kastutus- voi kiirpuhtimisviiside jargi.

Nisu ja oder, kui esines rohkesti lendndgipédéd, puhtida
kuuma veega voi vahetada teadaolev puhas seeme.

Uhistorje organiseerimisest nogipddde ja lumi-
seente vastu

Riigimajanduslikelt ja tildpollumajanduslikelt seisukohtadelt valjudes
pole kiillaldane, kui kiilviseemet puhivad wvaid {iksikud po6llupidajad.
Uksikud pollupidajad ei suuda puhtimise abil tildist teravilja toodangut
veel kuigi palju tosta, ning ilma {ihistorjeta levivad haigused Kkiiresti
peksumasinate ja seemne kaudu ka neisse majapidamistesse, kus puhtimist
toimetatakse korralikult.

Seepérast valismaal piilitakse organiseerida iihistorjet voitluseks
nogipaade, lumiseene ja teiste seemnega edasikantavate haiguste vastu.
Saksamaal on piititud puhtimist virgutada puhtimispunktide, n. n. ,,Lohn-
beizstellen” kaudu. TSehhoslovakkias tootavad riiklikul toetusel liiku -
vad puhtimispunktid. Lé&ti on kiilviseemne puhtimist pdllumeeste seas
suutnud tosta, jagades riiklikkude summade arvel pollumeestele virgutu-
seks tasuta puhtimisvahendeid jne.

") Léhpmad tarvitamise Opetused koigi viiside jaoks, meie praeguse miiligi-
kolx;xj?k(liuse juures, peavad olema koigile miiligilolevaile puhtimisvahendeile kaasa
pakitud.



Meilgi ei saa praegust seisukorda, kus kogu kiilviseemnest puhitakse
ainult 1—2%, pidada rahuldavaks. Plaanikindla propaganda ja iihistorje
organiseerimisega voiksime meie praeguseid saake tosta seemne puhtimise
abil keskmiselt 5—15% vorra, mis suurendaks tunduvalt meie pdllumajan-
duse tulusid.

Meil tuleks esijoones asuda nisu-kovandgipéé iihistdrje organi-
seerimisele ja propageerimisele, sest siin on meil iildine rahvamajanduslik
kahju praegu koige suurem ning meie nisu keskmine kvaliteet nduab
parandamist. Ka on nisu puhtimist vdikemajapidamistes teostada kdige
kergem, tagajarjed alati kindlad ning ei ndua pollupidajalt kuigi suurt
kapitali. Vaikepollupidajale kogu nisuseemne puhtimine (1 ha kiilvipinna
juures) ldheb maksma ainult kuni 2.— kr.

Edasi oleks meil rahvamajanduslikult tahtis ja tasuv talirukki
juures puhtimise propaganda lumiseene, nogipad ja korrende vastu. Siin
tuleks soovitada puhtimist niisutusviisi jargi, mis toob pollumehele
lisakulusid ainult 1 kr. iga ha kiilvipinna kohta, ning on kiillalt mojuv,
kui puhtimist toimetatakse jarjekindlalt igal aastal. Puhtimine tostab ka
tunduvalt lumiseenest tabatud seemne juures idanevuse % (Toomre,
1932).

Sama hasti tasub end ka odra seemne puhtimine keemiliste vahen-
ditega. Seevastu aga kaera seemne puhtimine meil praeguste hindade
juures tasub end koige vihem ning on soovitav teostada ainult neil juhtu-
del, kui nogipadd esineb rohkesti.

Ka linaseemn e kollektiivne puhtimine on tarvilik, sest kiilvipinna
suurenemine viimasel ajal toob kahtlematult kaasa ka haiguste leviku.
Siingi voime puhtimise abil tosta tunduvalt saake ja parandada kiu kvali-
teeti (tosta pikkade kiudude % ja kiu olisisaldust). Ka on meie lina-
seemne ekspordi huvides, et meil ei leviks seemnega edasikantavad

haigused.

Kokkuvote.

Kahju, mida tekitavad meil nogipddhaigused, lumiseen, triiptoved ja
teised seemnega edasikantavad haigused, voib keskmiselt hinnata aasta
kohta (1935) 21.306—59.457 tn. teravilja, 26.606—53.754 tn. pohku, kokku
2.558.840—6.701.180 kr. vaartuses.

Praegu (1935. a.) puhitakse meil keskmiselt 2—3% koigest maha-
kiilitavast nisu- ja 1—2% koigist teistest teraviljade seemneist.

Praeguse kiilviseemnega edasikantavate haiguste leviku juures voik-
sime tosta plaanikindla puhtimise abil meie praegusi keskmisi teravilja-
saake 5—15% vorra, mis annaksid meie pollumajandusele pédile puhtimis-
kulude mahaarvamist 2—6 miljonit kr. puhast tulu.

Kilviseemne puhtimist tuleb toimetada ja propageerida plaanikind-
lalt meile koige otstarbekohasemaks osutunud viiside jargi (vt. kava
1k. 139).
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Zusammenfassung
Uber die theoretischen und praktischeﬁ ggic;tl-—z% der dibrigen Getreidesamen ge-
Grundlagen des Getreidebeizens. Der gegenwirtigen Expansion der durch
das Saatgut verbreiteten Krankheiten

¥ou Tir. B Lepix. Rechnung tragend, konnte man durch

Den Schaden, den uns in Estland die
Brandkrankheiten, Calonectria gramini-
cola der Streifenfrass u. a. mit dem Samen
weitergetragene  Krankheiten  zufiigen,
kann man fiirs Jahr (1935) im Mittel auf
21.306—59.457 Tonnen Korn und
26.606—53.754 Tonnen Stroh einschitzen,
was einem Verlust von ingesamt 2.558.840
— 6.701.180 EKr. entsprechen wiirde.

Gegenwirtig (1935) werden in Estland
im Mittel 2—3% des ausgesiten Weizens

systematisches Beizen den Ertrag einer
mittleren Ernte um 5—15% erhohen, was
flir die Landwirtschaft nach Abzug der
Unkosten des Beizens einen Mehrgewinn
von 2—6 Millionen Kr. bedeuten wiirde.

Beim Beizen des Saatgutes sollten die
Methoden zur Anwendung kommen, die
im Lande selbst erprobt und deren Zweck-
massigkeit hier erwiesen worden ist. Diese
Methoden sollten durch alle Mitteln pro-
pagiert werden.
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