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SISSEJUHATUS

Teadaolevalt alustati paberi valmistamist Euroopas 11. sajandil.! Hiljemalt 13. sajandil votsid
paberimeistrid oma toodangu tihistamiseks kasutusele vesimirgid.? Ajalooline vesimirk ehk
filigraan oli paberi tunnusmérk, mis vOis viidata kas paberiveskile, paberimeistrile, paberi
kvaliteedile, valmistamiskohale v&i -ajale.® Vesimirkidega paberi valmistamiseks kasutati tihedaid
traadist paberisdelu, millele kinnitati tasapinnaline traadist pdimitud kujutis. Selle kujutise kohale
ladestus paberimass torrest ammutamise jarel Shemalt kui iilejdédnud lehele, mistottu tekkis paberisse
vastu valgust nihtav hele kujutis — vesimirk. Uhes paberitootmise arenguga asendusid aja jooksul

algsed lihtsa kujundusega vesimargid {iha keerulisematega.

Vesimdrke wuuriv teadus on tuntud kui filigranoloogia. Filigranoloogiaalased teaduslikud
uurimismeetodid hdlmavad vesimidrkide kujutiste visuaalset vordlevat uurimist koos paberilehe
fuiisiliste tunnuste detailse analiiiisiga. Teaduslikust aspektist voimaldab paberi filigranoloogiline
analliisimine pakkuda véartuslikku lisateavet toostusajaloo kohta, vdimaldades tuvastada
eksisteerinud paberiveskites kasutatud tootmistehnoloogiat ja toodangu omadusi. Samuti on
vesimarkide uurimine abiks dokumentide dateerimisel, nende ehtsuse voi voltsingute tuvastamisel

ning ka kaubanduse, olme ja triikikunsti ajaloo uurimisel.*

Eesti aladele joudis paberivalmistamiskunst {ihes vesimérkide kasutamisega 17. sajandil. Liitibeki
péritolu raamatukaupmees Lorentz Jauch rajas 1664. aastal Tallinnasse Hérjapea joe &érde
paberiveski, mille esimeseks todperioodiks peetakse aastaid 1664-1668.> Teadaolevalt suri 1664.
aasta juunis senise katelsepaveski rentnik Sebastian Réger, misjdrel avanes Jauchil voimalus hoone

enda valdusesse saada ja selles paberitootmine kéivitada. Paberiveski esimese todperioodi 16puks

! Varaseim teadaolev Euroopa paberiveski tegutses Hispaanias Xativa linnas alates 1056. aastast. Bloom, Jonathan M.
Paper before print: the history and impact of paper in the Islamic world. New Haven and London: Yale University Press,
2001. Lk 87-88.

Paberit toodeti késitsi kuni 19. sajandi keskpaigani. Toormaterjaliks kasutati linasest riidest, aga ka villast ja kanepist
riidejadke, millest tuleb nimetus kaltsupaber. Puidu kasutamine toorainena paberi tootmisel sai voimalikuks alles 1844.
aastal, mil sakslased leiutasid puitmassi tootmiseks kdiaveski. Konsa, Kurmo. Arhivaalide ja triikiste sdilitamine. Tartu:
Ajalookirjanduse Sihtasutus Kleio, 2008. Lk 37.

2 Vanim vesimirk on leitud Itaaliast, Cremona linna 1271. aasta paberist ja sel on kujutatud F-téhte. Riickert, Peter;
Hodecek, Sandra; Wenger, Emanuel. Bull’s Head and Mermaid: the history of paper and watermarks from the Middle
Ages to the modern period: booklet and catalogue of the exhibition presented by the Landesarchiv Baden-Wiirttemberg,
Hauptstaatsarchiv Stuttgart and the Austrian Academy of Sciences, Kommission fiir Schrift- und Buchwesendes
Mittelalters, Vienna. Stuttgart; Vienna: Landesarchiv Baden Wiirttemberg; Austrian Academy of Sciences, 2009. Lk 29.
3 Levinuimad vddrkeelsed terminid vesimérgi kohta on jirgnevad: ingl watermark, sks Wasserzeichen, pr filigrane, hisp
filigrana, holl papiermerken.

* Valk-Falk, Endel. Vesimirk ja pitsatijéljend piitipaberil. Haruldasi vesimirke ja nende siimboolikat. Paberiveskitest
Eestimaal. Tallinn: Eesti Muuseumiithing, 1996. Lk 11.

® Kivi, Aleksander. Manufaktuuride tekkimine. — Pullat, Raimo (koost). Tallinna ajalugu 1860-ndate aastateni. Tallinn:
Eesti Raamat, 1976. Lk 242.



loetakse aastat 1668, mil Jauch Eestist volausaldajate eest Rootsi lahkus.® Need aastad on iihtlasi

kdesolevas magistritods késitletud perioodi ajalisteks piirideks.

Tallinna paberiveski toodangut tihistab narrimiitsi’ kujutisega vesimérk koos vastasmérgiga, millel
on kujutatud Tallinna saksapéarane linnanimi REVAL. 17. sajandi II poolel oli Euroopa paberiveskites

narrimiitsi kujutisega vesimirgiga paberi tootmine laialdaselt levinud.®

Tallinna paberiveski vesimérke on varasemalt uurinud geodeet ja hobiajaloolane Aleksander Kivi®
(1894-1985), ajaloolane Leo Tiik!® (1910-1996) ning restauraator Endel Valk-Falk'! (snd 1932).
Aleksander Kivi oli esimene, kes seostas narrimiitsi kujutise ja vastasmirgiga REVAL vesimérgid
Tallinna paberiveskiga. Ta leidis, et Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondis leidub rohkesti
supliike, mille iihel poolel on vesimirk ,narripea seitsme kuljuse ehk kdrinaga® ja teisel pool
vesimirk REVAL, mis Kinnitavat vaieldamatult paberi péritolu Tallinna paberiveskist.'? Varaseimad
taolised vesimirgid oli ta leidnud 1667. aastast. Uhtlasi publitseeris ta nimetatud vesimérkidest ka
esimesed fotod.®® Leo Tiik uuris Aleksander Kivi leidude alusel Eestimaa rootsiaegse
kindralkuberneri fondi pabereid edasi ja leidis sealt terve paberilehe dateeringuga 24. juulist 1664.
aastast, mille vasakul lehepoolel on Tallinnaga seostatud narrimiitsi vesimérk, kuid parem lehepool
on tdiesti tiihi, st vastasmarki kirjaga REVAL, mis kinnitaks selle kuulumist Tallinna veskile, ei
leidunud. Tema arvates pole selge, kas nimetatud paber oli tdesti Tallinna paberiveskis toodetud.'*
Lisaks leidis Tiik, et hilisemaid 1667. aasta mérke leidub kahes erinevas variatsioonis.*® Endel Valk-
Falk soovis omakorda médratleda Tallinna paberiveski toodangu varaseimaid vesimirke ja leidis
Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondi palvekirjade seast vesimargi initsiaalidega MLI, mis
tema arvates voiks olla lithend sdnadest Manufaktur Lorentz Jauch.'® Samuti publitseeris Endel Valk-

Falk kahe erineva narrimiitsi ja vastasmirgiga REVAL vesimérkide joonised. Kuigi nimetatud

6 Kivi, Aleksander. Saiakdigust ja Timpsaiast. — Horisont, 1975, 10. Lk 34.

" Tuntud rahvusvahelised nimetused IPH 2012. aasta standardi alusel selle vesimirgi tihistamiseks on ingl Foolscap, sks
Narrenkappe, it Fou, téte, hisp Cabeza de loco. International standard for the registration of paper with and without
watermarks, version 2.1. Marburg: International Association of Paper Historians, 2012. Lk 21.

8 Horrak, Kiitlin. Vesimirgid kaltsupaberil: narrimiitsi vesimirgi siimboolika ja sellega seonduv. Bakalaureusetdo.
(Juhendaja Anu Lepp) Tartu Ulikool, 2014. Lk 60.

® Kivi, Aleksander. Kolm sajandit Tallinna esimese paberiveski rajamisest. — Karma, O., Jaanvirk, E. (koost).
Paberiveskist kombinaadiks: kolm sajandit V. Kingissepa nim. Tallinna Tselluloosi- ja Paberikombinaadis. Tallinn: Eesti
Raamat, 1968. Lk 8-17.

10 Tiik, Leo. Eesti paberi vesimirkidest. — Tartu Riikliku Ulikooli Teadusliku Raamatukogu 5. Teadusliku konverentsi
materjalid. Tartu, 1972. Lk 29-33.

1 valk-Falk, Endel. Vesimirk ja pitsatijiljend piitipaberil. Haruldasi vesimérke ja nende siimboolikat. Paberiveskitest
Eestimaal. Tallinn: Eesti Muuseumiiihing, 1996.

12 Kivi. Kolm sajandit. Lk 12.

13 Samas. Lk 32 jérel on kaks fotot Tallinna paberiveski vesimirkidest.

14 Tiik. Lk 30.

15 Samas.

16 Kdesolevas magistritdds selgub, et tegu on hoopis prantsuse péritolu vesimirgiga.
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autorite kirjutised Tallinna paberiveski toodangu asjus jddvad pigem liihikirjeldusteks, on just nemad
leidnud viértuslikke leide, mida kdesolev magistritdd edasi analiitisib, luues laiemaid seoseid tollase

paberiveski tegevuse ja tootmistehnoloogia vahel.

Uheks oluliseks probleemiks Tallinna esimese paberiveski senises historiograafias on asjaolu, et selle
toodang on jadnud pdhjalikult analiilisimata. Kuigi seda on pogusalt kdsitletud, levivad siiski mitmed
védrad, filigranoloogia seisukohast eksiteele viivad véited. Nii on pealiskaudseid jéreldusi tehes
seostatud valet vesimérki Tallinna kohaliku paberitoodanguga.!’ Lisaks on levinud kuupievaliselt
vale daatumi tsiteerimine Tallinna esimese paberitoodangu varaseima teadaoleva eksemplari kohta,
mis avaldati Tallinna paberitddstuse 300. aastapievaks viljaantud teoses.'® Tallinna paberiveski
katset varustada Tallinna linna paberiga on ajalookirjutuses nimetatud ennatlikult tdiesti nurjunuks.®
Ekslikult on oletatud, et selle veski paberit kasutati pohiliselt triiki- mitte kirjutuspaberina.?’ Arvatud
on, et paberiveski tootis vaid madalakvaliteedilist paberit, mida miilidi maapiirkondadesse ja ajutiselt
ehk ka Rootsi.?* Eelpool nimetatud asjaolusid arvestades on selge, et pdhjalikumat uurimist vajavad
antud asutuse paberitoodangu vesimérgid, selle paberi tootmistehnoloogia, seosed paberiformaadi,
omaduste ja levikuga. Andmed Eesti paberitoodangu kohta on vajalik teha kittesaadavaks ka
rahvusvahelisel tasandil kdigile paberiajaloolastele ja -huvilistele, et leida voimalikke kohaliku paberi
leviku- ja kasutuspiirkondi. Neist uurimist vajavatest kiisimustest ldhtuvalt jagub ainest nii antud

magistritooks kui edaspidisteks uurimistoddeks veel kiillaldaselt.

Kéesolev t66 on edasiarendus 2014. aastal valminud minu bakalaureusetoost ,,Vesimargid
kaltsupaberil: narrimiitsi vesimérgi siimboolika ja sellega seonduv®, Kus uurisin narrimiitsi vesiméargi
siimboolikat, klassifitseerimist, paritolu, ajalist ja ritkidepdhist levikut ning seoseid paberiformaadiga
Foolscap. Lisaks kirjeldasin t6os Tallinna paberiveski ajalugu ning selle toodangus kasutatavate
vesimdrkide kujundust. T66 andis iilevaate kaltsupaberi valmistamisprotsessist, vesimirgi madiste
olemusest, siimboolika arengust ja vesimirkide klassifikatsioonist IPH standardi pdhjal.

Bakalaureuset6os joudsin jareldusele, et edaspidi oleks vajalik leida pohjalikumat informatsiooni

17 Nagu niiteks eelpool mainitud ja tegelikkuses prantsuse paritolu MLI initsiaalidega vesimirki Lorentz Jauchi isikliku
paberitoodanguga.

18 Teose sissejuhatuses on tsiteeritud varaseima mirgina 8. septembrist 1667. aastast périnevat paberilehte. Ka eraldi
peatiikis vesiméargi pildistuse juures on sama viga. Selle lehe korrektseks dateeringuks on 7. september 1667. Kivi. Kolm
sajandit. Lk 7.

1% Briiggemann, Karsten; Tuchtenhagen, Ralph. Tallinna ajalugu. Tdlkinud Katrin Kaugver ja Tea Vassiljeva. Tallinn:
Varrak, 2013. Lk 121-122.

20 Zetterberg, Seppo. Eesti ajalugu. Tolkinud Helga Laanpere, Erkki Bahovski, Paul Kokla, Maimu Berg. Tallinn:
Téanapéev, 2009. Lk 173.

21 Briiggemann; Tuchtenhagen. Lk 121-122.



Tallinna paberiveski tootmisprotsessi ning toodangu leviku kohta, mida piitiangi kéesolevas

uurimuses teha.?

Magistritoo eesmirgiks on anda kronoloogiline iilevaade Tallinna paberiveski esimese tooperioodi
1664—-1668 tegevusest ja analiiiisida uuenduslikult filigranoloogiliste meetodite alusel selle toodangu
vesimdrke, omadusi ja levikut.
To6 kdigus otsitakse vastuseid jargnevatele kiisimustele:
1. Millal ja kus Tallinna paberiveski to6le hakkas? Milline vdis olla antud hoone inventar ja
paberiveski t66tamise pohimotted? Kes vois olla Tallinna paberiveskis paberimeistriks?
2. Millised olid Tallinna paberiveski vesimérgid ja kas need valmisid 17. sajandi paberitodstuse
trendi jargivalt kaksikmérkidena? Kuidas vesimérgid ajas muutusid?
3. Millised olid Tallinna paberiveskis toodetud paberi omadused?

4. Milleks ja kelle poolt kasutati Tallinna paberiveski toodangut?

T606 koosneb kahest suuremast peatiikist, mis omakorda hdlmavad viiksemaid alateemasid. Esimeses
peatiikis antakse iilevaade Tallinna esimese paberiveski ajaloost ja esitatakse vajalik ajalooline taust
ning kontekst piistitatud uurimiskiisimustele vastamiseks. Esmalt tutvustatakse paberivalmistamise
kunsti levikut Euroopas ning eeldusi ja tingimusi kohaliku paberitootmise tekkeks 17. sajandil Eestis.
Sellega seoses vaadeldakse ka Tallinna esimese paberiveski rajaja Lorentz Jauchi voimalikke motiive
Tallinnas paberitootmise sisseseadmiseks. Seejarel uuritakse kronoloogiliselt Tallinna paberiveski
rajamislugu koos sellega seonduvate probleemidega. Viimaks analiilisitakse hoone voimalikku

valiskuju ja sisseseadet ldhtudes paberiveskite toopohimotetest kaasaegsete paberiveskite niitel.

Esimese peatiiki koostamisel on tuginetud peamiselt erialasele kirjandusele ja vaid vajalikke fakte
arhiiviallikatest {ile kontrollides. Uute vdimalike allikmaterjalide leidmine Tallinna paberiveski
tegutsemise ja laiemalt 17. sajandi Tallinna tddstusajaloo pohjalikumaks uurimiseks véljuks

kédesoleva magistritod mahust.

To66 teise peatiiki moodustab Tallinna paberiveski toodangu filigranoloogiline analiiiis, allikateks on
Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondi arhivaalid Rahvusarhiivis ja Tallinna magistraadi fondi
arhivaalid Tallinna Linnaarhiivis. Filigranoloogiliseks uurimistooks mdeldud valguslehe abil
selekteeriti ligikaudu 10 000 lehekiilje seast vélja, kirjeldati ja pildistati iiles esmasel vaatlusel leitud

Tallinna paberiveski vesimérke sisaldavad paberid, iihtekokku 185 vesimédrki (nimekirjaga

22 Horrak. Lk 61-62.



uuritavatest arhivaalidest ja filigranoloogilise analiiiisi metoodikaga saab pdhjalikumalt tutvuda
alapeatiikis 2.1). Esmalt analiitisitakse paberiveski toodangut ennast: paberis leiduvaid vesimérke ja
nende seoseid 17. sajandil levinud kaksikmarkide kasutamise tavaga, vesimarkide muutumist ajas ja
selle voimalikke pohjuseid, paberile iseloomulikke omadusi ja paberi kasutust. Teisalt on arhivaale
kasutatud ka sisulise allikana, fikseerides nende kasutamisaja ja seda kasutanud isiku voi
institutsiooni, eesmargiga uurida tolleaegse Tallinna paberiveski toodangu levikut. Meetodina on
kasutatud andmete kogumist, tootlemist ja analiilisi. Illustratsioonid on lisatud peatiikkides

tekstimaterjali juurde kuna need omavad sisulist tédhtsust ja holbustavad uurimistulemuste moistmist.

Filigranoloogilise uurimistdd kdigus kirjeldatud ja iiles pildistatud vesimérgid lisatakse Eesti
varajaste triikiste andmebaasi, mis seni sisaldas andmeid Eesti raamatukogudes ja arhiivides
siilitatavate rootsiaegse Tartu iilikooli triikiste kohta.?®> Andmebaasi koostajad on vilja toonud, et
nende eesmirgiks on andmebaasi laiendamine, piirdudes enam mitte ainult 17. sajandil Eestis vilja
antud triikistega.?* Kiesolev magistritoo aitab seda eesmirki igati tiita, tiiendades andmebaasi uue
allikaliigiga ehk kirjapaberiga aastatest 1664—1668. Selle andmebaasi kirjed on omakorda seotud
iileeuroopalise laiaulatusliku paberiekspertiisi ja -ajaloo digitaalse keskkonnaga — Bernsteini®®
vesimérgiandmebaasiga Memory of paper, mis koondab ténaseks ligikaudu 250 000 Kirjet erinevatest
Euroopa paberi- ja vesimirkide andmebaasidest.”® Andmebaas vdimaldab teostada otsinguid kas
piirkonniti, periooditi vOi vottes aluseks vesimédrkide tiipoloogia. Peamise kasutajaskonna
moodustavad ajaloolased ja kultuuripdrandi séilitajad. Aastaks 2018 on projektiga iihinenud juba 37
andmebaasi. Kéesoleva magistritdo autori bakalaureusetd6 valmimise ajal 2014. aastal oli projektiga
liitunud vaid 20 andmebaasi,?’ mis niitab, et huvi paberiajaloo vastu on paari aastaga mirgatavalt
kasvanud. Selle t66 raames andmebaasi lisatud ja veel lisamisele tulevad kirjed saavad seeldbi
kéttesaadavaks kdigile ajaloolastele ja filigranoloogia huvilistele. Seega on antud t606 {iheks

vadrtuseks ka Eestis toodetud paberi ja vesimiarkide laiemasse teaduskaibesse viimine.

23 Eesti varajased triikised [http://paber.ut.ee] 09.03.2018.

24 Samas.

% Bernstein: the memory of paper [http://www.memoryofpaper.eu] 09.03.2018.
%6 Samas.

27 Horrak. Lk 6.



1. TALLINNA PABERIVESKI TEGEVUSE AJALOOLINE
ULEVAADE

Jargnevas peatiikis analiiiisitakse esmalt paberivalmistamise kunsti levikut Euroopa aladel ja
ithiskondlikke eeldusi, mis modjutasid kohaliku paberitootmise teket rootsiaegses Eestis. Seejérel
uuritakse kronoloogiliselt Lorentz Jauchi Tallinna paberiveski rajamislugu iihes sellega seotud
probleemidega. Uuritud on ka selle veski voimalikku inventari ja selgitatud to6tamise pohimotteid

17. sajandi paberiveskite niitel.

1.1. Paberivalmistamise levik Euroopas

Paberivalmistamise oskus ei levinud Euroopa eri aladele sugugi mitte tihe korraga, vaid pikema
perioodi véltel 14.—17. sajandil. Alpidest pdhja pool oli paberitootmise levik markimisvéérselt
aeglasem kui Louna-Euroopas asuvatel Hispaania ja Itaalia aladel, kus paberitootmist alustati 12. ja
13. sajandil.?® Pargamendi kui senise kirjutusmaterjali kdrvaletdrjumine algas valdavalt 14. sajandil,
mil kasvas ndudlus raamatute jirele.?® Alates 14. sajandist seoses paberi kasutusevdtuga muutus
intensiivsemaks ka kirjade kirjutamine.®® Tanu triikikunsti leiutamisele 15. sajandil suurenes
paberitarbimise vajadus markimisvéarselt ja hiddavajalikuks sai paberitootmise laiendamine tihes
tootmismeetodite tiiustamisega.®! 16. sajandi alguseks saavutas paber eelispositsiooni pargamendi
ees.®? Senine kirjutusmaterjal pirgament ei suutnud oma mahult ja kalliduselt enam tiita iihiskonna

itha kasvavat tarbimisvajadust, kuid paber osutus odavamaks ja oluliselt kiiremini toodetavaks.

Teadaolevalt muutus paberi kasutamine 13. sajandi jooksul tavaparasemaks Itaalia ldhedal Alpide
idaosas asuvas ajaloolis-geograafilises Tirooli piirkonnas, mida libisid tihtsad kaubateed.* Itaalia ja
Hispaania alade vahele jddvalt Prantsusmaalt pirinevad varaseimad andmed paberitootmisest 1348.
aastast, mil Troyesi linna rajati paberiveski.3* Saksamaale joudis paberitootmine 14. sajandil kui saksa

kaupmees ja rachédrra Ulman Stromeri (1329-1407) eestvedamisel hakkas 1390. aastal paberit tootma

28 Paberitootmise leviku kohta Hiinast Louna-Euroopasse vt Horrak. Lk 8.

2 Konsa. Lk 36.

%0 Kiing, Enn. Kullerposti ja reisijateveo sisseseadmine Eesti- ja Liivimaal 17. sajandi esimesel poolel. — Liinemere
provintside arenguperspektiivid Rootsi suurriigis 16/17. sajandil. Eesti Ajalooarhiivi toimetised, 2002, 15. Lk 206.

31 Konsa. Lk 36.

32 Samas.

3 Bloom. Lk 212.

3 Lindberg, Nils J. Paper comes to the North: Sources and Trade Routes of Paper in the Baltic Sea Region 1350-1700:
A Study Based on Watermark Research. Marburg: International Association of Paper Historians. 1998. Lk 46.

8



Niirnbergi paberiveski.® Paberivalmistamisega oli Ulman Stromer tutvunud Itaalias ja 4. detsembril
1389. aastal sOlmis ta kolme itaallase Franciscuse de Marchia, tema venna Marcuse ja
Bartolomeusega lepingu, et nad alustaksid t66d tema paberiveskis.®® Niirnbergi paberiveski asus
viljaspool linna lddnemiiiiri Pegnitzi joe ddres ja selle toodangut tdhtistati vesimérkidega, millel on
kujutatud Niirnbergi vappi ja S-tihte.®” Aja jooksul levis paberitootmine iile kogu Saksamaa, mida
toetas suuresti antud alade jogederikkus. Saksamaad ja selle piirialade paberitoodangut tuleb uurida
terviklikuna, kuna on viga raske teha vahet tinapaevase Badeni aladel toodetud paberil ja Lorraine'i,

1.3 Silmapaistva saksa piritolu vesimérgina on tuntud

Alsace'i, Vosges'i ja Sveitsi aladel toodetu
kuningliku kotka kujutis. Saksamaast sai ulatuslik paberi eksportija. Raamatulaadad Frankfurdis

omasid keskset positsiooni paberikaubanduses nii 15. ja 16. sajandil kui ka hiljem.3®

Hollandis s0lmisid 1568. aastal Hans van Aelst ja Jan Luipart lepingu, alustamaks paberitootmist
Dordrechti linna ldhistel.** Tegu oli esimese Hollandi idaosas asuva paberiveskiga. Mdningatel
andmetel vOis varaseim paberiveski tegutseda juba 1428. aastast Gennepi linnas, kuid selle kohta
leidub viihe andmeid. Uldiselt oli enne 17. sajandit ehitatud Hollandi paberiveskite tegevus liihikese
kestusega. Hollandi Zaani joe ddrsetest aladest sai tuntud rahvusvahelises paberikaubanduses osalev
piirkond Prantsuse-Hollandi sdja (1672—1678) tottu. Selle siindmuse kidigus asutati Gelderlandi
provintsi paberiveskid iimber Zaani piirkonda, kus sajandi 15puks tegutses juba 60 erinevat veskit.*!
Hollandis toodetud paberit tahistati laialdaselt erinevates vormides Hollandi 16vide v&i Britannia-

nimeliste vesimérkidega.*?

16. sajandil jouti paberitootmiseni Rootsis. Moningatel andmetel v3is Rootsi aladel olla esimene
Pdhjamaade paberiveski, milleks peetakse piiskop Braski paberiveskit. See asus Linkopingi linna
lahistel ja vois tootmist alustada 1523. aastal. Viidetavalt on see daatum tekkinud aga hilisema
arhivaali vaartdlgenduse tulemusena. Seda toetab ka kohaliku 16. sajandi esimese poole toodangu
mitteleiduvus Rootsi arhiivides. Varaseimad kindlad andmed paberiveski tegutsemisest Rootsi aladel

parinevad Stockholmist, Norrstromist 1560. aastatest. 1565. aasta dokumendid kinnitavad veski

% Bloom. Lk 212.

3% Thiel, Victor. Papiererzeugung und Papierhandel vornehmlich in den deutschen Landen von den éltesten Zeiten bis
zum Beginn des 19. Jahrhunderts. — Archivalische Zeitschrift, 1932, 41. Lk 113. [http://digi.ub.uni-
heidelberg.de/diglit/Thiel1932] 07.02.2018.

37 Hunter, Dard. Papermaking: The History and Technique of an Ancient Craft. New York: Dover Publications, Inc,
1978. Lk 475.

38 Heawood, Edward. Watermarks mainly of the 17th and 18th centuries. Hilversum: Paper Publication Society, 1950.
Lk 25.

% Lindberg. Lk 55.

40 Hunter. Lk 480.

41 Lindberg. Lk 49.

2 Heawood. Lk 26.



tootamist, kuid selle tegevus ei olnud véga edukas, sest juba 1578. aastal veski tegevust enam ei
mainita. Rootsi riigis jarjepidevalt tegutsenud paberitoostuse alguseks voib pidada 1612. aastat, kui

kuningas Gustav Adolf 1 rajas Uppsala iilikooli juurde paberiveski, mis tegutses kuni 1680. aastani.*?

Taani ja Norra alad olid ajalooliselt omavahel tihedalt seotud. 1450. aastatest alates valitsesid Taani
kuningad ka Norra lile, kuni 1814. aastani, mil Norra moodustas personaaluniooni Rootsiga. Sellest
lahtuvalt tuleb kasitleda ka nende piirkondade paberiajalugu omavahel seotuna. Taani esimene
paberiveski oli tuntud kui Herrisvadi paberiveski. Selle rajas 1573. aastal Sten Bille Ronne joe dérde
ja see tegutses vaid kolm aastat. Selles veskis toodetud paber kandis viikest vesimarki, millel oli
kujutatud iihtlasi Sten Bille initsiaale. 1576. aastal tekkis Taani ja Norra kuningal Frederik IT (1559—
1588) plaan rajada Kopenhaagenisse uus paberiveski ja kutsuda sinna to6le paberimeister Sten Bille
paberiveskist. Selle tulemusena alustas 1577. aastal t66d Hvidere paberiveski, kus todlisteks olid
saksa paritolu sellid ja paberimeister eespool mainitud Sten Bille paberiveskist. Norra aladel

tegutsenud esimene paberiveski oli 1695. aastal rajatud Bentse Brug.**

Soome aladel jouti paberitootmiseni paar aastat hiljem kui Eestis. Ka Soome oli 17. sajandil Rootsi
riigi osa. Oluliseks mdjuteguriks paberiveski asutamisel oli Soome vanima iilikooli, Turu akadeemia
asutamine 1640. aastal. Turu akadeemia juures tegutsenud triikikoja tegevus oli paraku ebaefektiivne.
Triikkal ei suutnud varustada haritlasi piisava koguse paberiga toimetuslikuks ja kirjanduslikuks
to0ks. Nende hulka kuulus ka Turu Akadeemia asekantsler ja Turu piiskop Johannes Gezelius, kes
tekkinud probleemi lahendamiseks avas oma isikliku triikikoja ja Tomasbole paberiveski.
Teadaolevalt oli Soomes paberitoodang kallis ja raskesti kéttesaadav. Paberiveski olemasolu kinnitav
varaseim dokument on 3. madrtsist 1667. aastast périnev ringkiri, milles palutakse koguda
paberitootmiseks toormaterjali, eelistatud on vorgud ja vanad linased kaltsud. Palvet korrati juba
sama aasta maikuus samas veskis toodetud paberil, mis tdendab selle t60sse asumist. Tomasbdle

paberiveski jii ainsaks, mis enne 18. sajandi algust Soomes rajati.*®

Lati esimese paberiveskina teatakse paberiajaloolaste seas Thomsdorfi paberiveskit. See rajati tinu
hertsog Jakob Kettleri tegevusele Kuramaale, mis oli ametlikult Poola ld4nivaldus. Thomsdorfi
paberiveski varaseim leitud vesimérgiga paber périneb 1664. aastast ja sellel on kujutatud initsiaale

T C (Thomsdorf Courland), mis viitavad veski asukohale. Riiga rajati 18. sajandi teisel poolel veel

43 Lindberg. Lk 41.
44 Samas. Lk 77-79.
45 Samas. Lk 89.
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kolm veskit, kuid vaid Zasulauka paberiveski oli pikemat aega aastatel 1765-1806 t65s. See tootis

hea kvaliteediga kirjapaberit. Liti paberimeistrid olid pdhiliselt saksa ja rootsi piritolu.*°

Vorreldes eelpool toodud andmeid paberitootmise algusaegade kohta iimberkaudsetel aladel voime
jareldada, et Eesti aladel, samuti nagu Litis Kuramaal, Soomes ja Norras jouti paberiveskite
rajamiseni vordlemisi hilja, alles 17. sajandil. Idee esimese kohaliku paberiveski rajamisest Eesti
aladel périneb juba 1630ndatest kui kavandati Tartus asuva Meltsiveski timberchitamist
paberiveskiks. Meltsiveskile kavandatud paberiveski tegevuse alustamise osas on ajaloolased
virskemates teaduspublikatsioonides kas kdhkleval*’ voi tiiesti eitaval seisukohal®®. Esimeseks Eesti
alade paberiveskiks, mille olemasolu tdendab autentne paberitoodang vesimirgil oleva kirjaga
REVAL, vaib kindlalt pidada vaid Tallinna paberiveskit. Jirgnevalt ongi lahemalt analiiiisitud eeldusi

paberitootmise tekkeks 17. sajandi Eestis ja selle paberiveski rajamislugu.

1.2. Eeldused paberitootmise tekkeks 17. sajandi Eestis

Toostusalaste uuenduste realiseerimine vajab alati lisaks soodsatele oludele ka eestvedavat isikut voi
inimgruppi, kellel ideaalis voiksid olemas olla vastavad erialased teadmised, kogemused ja vahendid.
Tallinna paberitoostuse tekkele 1664. aastal pani aluse liiiibeklasest raamatukaupmees Lorentz Jauch
(stinniaeg teadmata, surmaaeg pérast 1670. aastat). Ta oli Liilibeki raamatukaupmehe, kirjastaja ja
triikikoja pidaja Samuel Jauchi poeg. Ta oli aktiivne ettevotja, kes leidis voimaluse oma erialase
tegevuse arendamiseks oma kodumaast palju kaugemal, Pohja-Euroopa aladel. Varaseimad
teadaolevad andmed Lorentz Jauchi raamatukaubanduse-alasest tegevusest parinevad Soome aladelt,
kus temast sai 23. juunil 1642. aastal sOlmitud lepingu alusel Turu iilikooli esimene
raamatukaupmees.*® Uhtlasi asus Jauch pidama raamatupoodi Turu toomkiriku lzhistel. Aja jooksul
asus Jauch oma tegevust laiendama Tallinna aladele. Soome ajaloolane Arvo Viljanti peab Jauchi
raamatukaubanduse laiendamise idee pShjuseks asjaolu, et Jauch vdis karta, et tema raamatutel ei
jitku Turus piisavalt ostjaid.*° Jauch pidi ra elama vaid raamatumiiiigi pealt teenitud kasumist, sest

Turu Akadeemia konsistooriumi tingimuste kohaselt keelduti talle maksamast kindlat tasu

6 Dabrowski, Jozef. Paper Manufacture in Central and Eastern Europe Before the Introduction of Paper-making
Machines. £6dz, 2008. Lk 28-29. [http://www.paperhistory.org/dabro.pdf] 10.12.2017.

4 Kiing, Enn; Laidre, Margus; Leimus, Ivar; Poldvee, Aivar; Selart, Anti; Seppel, Marten; Tafenau, Kai;
Tarkiainen, Ulle; Tarvel, Enn. Eesti ajalugu I1l: Vene-Liivimaa sdjast PShjasdjani. Tartu: Tartu Ulikooli ajaloo ja
arheoloogia instituut, 2013. Lk 366. (edaspidi Eesti ajalugu 111)

48 Utter, Leo; Utter, Oie. Tartu paberiveski asutamisest. — Eesti Kirjandusmuuseumi aastaraamat 21. Tartu: Eesti
Kirjandusmuuseum, 2004. Lk 41-56.

4 Viljanti, Arvo. Suomen ensimméinen kirjakauppias - Piirteitd Laurentius Jauchiuksen toiminnasta Suomessa ja
Baltiassa vv. 1642-1666. Turku: Aura, 1946. Lk 21.

%0 Samas. Lk 31.
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raamatukauplejana tegutsemise eest. Kuna Tallinna alad on geograafiliselt Turule kiillaltki 1dhedal,
siis tundus see igati moistlik idee paluda voimalust laiendada oma kaubandustegevust ka teisel pool
Soome lahte. 19. aprillil 1648. aastal vélja antud Rootsi kuninganna Kristiina (1626-1689) kuninglik
privileeg andis talle Giguse raamatute maksu- ja tollivabaks importimiseks nii Turusse Kui
Tallinnasse.®® Selle privileegiga loodud tingimused 15id Jauchile soodsa pinnase edasiseks
aritegevuse korraldamiseks Eesti aladel, mistdttu hakkasid sagenema ka tema visiidid siia. Eesti
raamatukogunduse rajaja Friedrich Puksoo (1890-1969) andmetel vois Jauch, kui mitte tihedamini,
siis vihemalt igal aastal korra sdita Turust Tallinnasse, et tuua kaasa uudiskirjandust Opilastele ja
haritlastele, kuna siin ei olnud veel raamatukauplust.®? Jauchi edukas tegevus Eestimaal jitkus
rootsiacgse Tartu iilikooli (Academia Gustaviana) raamatutega varustajana 28. aprillil 1650. aastal
raamatukoguhoidja Lorentz Ludeniga sdlmitud lepingu alusel.>® Vdimalused edukaks ametialaseks
tegevuseks avas Lorentz Jauchile 16plikult 12. jaanuaril 1651. aastal talle véljastatud Rootsi
kuninganna Kristiina privileeg. See andis talle ametliku loa Tallinnas triikikoja rajamiseks, mitmes
linnas (Tallinnas, Tartus, Narvas, Turus) raamatupoodide pidamiseks ning kinnitas kohustuse Tartu
ja Turu likooli raamatutega varustamiseks, Kindlustades seejuures to6 eest tasuks 500 hdbetaalri
suuruse aastapalga.®® Paberitootmise alustamine vdimaldanuks Lorentz Jauchil oma ametialast
tegevust oluliselt toetada ja ka laiendada. Tallinnasse asus Lorentz Jauch koos perega elama 1652.
aastal.>® Paberiveski rajamiseks pidid Jauchi ajendama nii personaalsed ametialased eesmirgid kui

ka valitsevad tthiskondlikud olud.

Aastatel 1664—1668 kui tegutses Tallinna paberiveski, valitses Eesti aladel Rootsi voim. Rootsi aega
Eesti aladel ja teistes Ladnemere provintsides iseloomustas {iha arenev manufaktuuriettevotlus.
Seejuures on oluline vélja tuua, et ka 1664. aastal t66d alustanud Tallinna paberiveskit peetakse
ajaloolaste seas kas manufaktuuriks®® voi manufaktuurilaadseks ettevotteks®. Enne Tallinna esimese
paberiveski rajamist kasutati Eesti aladel ainult importpaberit. Sobivat paberitoodangut toodi Eestisse
maadest, mille paberitoodang parajasti vilisturul valitses ja milliste maadega olid {ildiselt head
kaubanduslikud suhted.®® 17. sajandil domineeris rahvusvahelises paberikaubanduses Saksamaa koos

Prantsusmaa ja Hollandiga, eksportides paberit ka Pdhjamaadesse.>® Paberitootmise kiivitamine

51 Samas.

52 puksov, Friedrich. Raamatukauplemisest rootsi ajal Tartus ja Pdrnus, eriti akadeemia raamatukauplejaist. — Ajalooline
Ajakiri, 1932, 2. Lk 93.

53 Samas.

% Viljanti. Lk 71-74 (dratriikk rootsikeelsest dokumendist).

%5 Kivi, Aleksander. 300 aastat Tallinna esimese paberiveski rajamisest. — Poliigrafist, 1964, 1. Lk 30.

% Zetterberg. Lk 173.

57 Eesti ajalugu I11. Lk 366.

%8 Puksov, Friedrich. Raamat ja tema sdbrad. Tallinn: Valgus, 1973. Lk 64.

%9 Lindberg. Lk 54.
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Eesti aladel voinuks aga luua voimaluse timber orienteerumiseks kohaliku paberitoodangu laialdasele
kasutamisele importpaberi asemel. Seeldbi saanuks kokku hoida muidu moddapadsmatutest
kulutustest (eelkoige vahendus- ja veokulud) ja ajakulust, mis kaasnesid paberi importimisega.
Toostusajaloost on teada, et paberiveskite rajamist Euroopa aladel soodustasid {ihiskonna
intellektuaalse arengu ja valitseva biirokraatia kasv iiheskoos vajadusega ideesid levitada ja
kaubandust arendada.®® Kuidas nimetatud tegurid rootsiaegses Eesti ithiskonnas tipsemalt avaldusid
ja millisel moel vaisid need Tallinna paberiveski rajamist mdjutada, seda on jargnevalt analiiiisitud

seostatuna Lorentz Jauchi isiklike voimalike motiividega.

Uhiskonna intellektuaalne areng

Inimkonna intellektuaalne ehk kultuuriline ja vaimne areng soltub uute teadmiste ja oskuste
omandamisest. Viimaseid mojutavad otseselt valitsevad haridusolud. Kuna Rootsi riik vajas haritud
ametnikke ja vaimulikke, alustati Rootsi kuninga Gustav II Adolfi valitsusajal 1620. aastate 16pul
timberkorraldusi Eesti- ja Liivimaa koolikorralduses. Piitidlused haridusolude parandamiseks tdid
kaasa murrangu akadeemiliste Oppeasutuste rajamises 1630. aastatel, kirikuelu stabiliseerumises ja
saksa haritlaste juurdevoolus.5! Selle tulemusena olid 17. sajandi keskpaigaks Eesti aladel tegevuses
mitmed koolid. Tallinnas 1631. aastal endise Mihkli Kkloostri ruumides avatud giimnaasiumile
lisandusid triviaalkool ehk véike linnakool, toomkool, tiitarlastekool ja Piihavaimu kiriku koguduse
juures eesti kool. Tartus tegutsesid 1632. aastast rootsiaegne Tartu iilikool (Academia Gustaviana),
linnakool, rootsi kool ja tiitarlastekool. Narvas sai haridust omandada neljaklassilises triviaalkoolis.
Linnakoolid tegutsesid ka Haapsalus, Kuressaares, Rakveres, Paides, Valgas.%? Lisaks
koolivorgustiku  aktiviseerumisele hakkas Karl XI wvalitsusajal (1660-1697) kasvama
markimisvéirselt ka haritlaste arv. Arvukalt rootsi haritlasi tegutses Tartu iilikoolis, duekohtus,
ametnikena kubermangukeskustes vdi maamddtjatena.®® Haritlasi vajati teenistusse ka suuremate
linnade magistraatide, riigiasutuste, riiitelkonna voi armee juures, to6tamaks niiteks raeliikmetena,
advokaatidena, Opetajatena, vaimulikena, arstidena.® Vorreldes linnarahva ja haritlastega olid
talurahva voimalused oma seisusest korgemale tdusmiseks 14bi hariduse omandamise kehvad. Seda
pdhjusel, et siinsed aadlikud, valdavalt baltisaksa aadel, olid tugevasti konsolideerunud, ega olnud
huvitatud eesti talurahva harimisest, kuid ka talupojad ise olid enese harimise suhtes kiillaltki

vooristatult hidlestatud, mida toestab laialdane elementaarse lugemisoskuse puudumine 1680-ndate

80 Kurlansky, Mark. Paper: Paging Through History. New York: W. W. Norton & Company, 2016. Lk 8-9.

1 Tering, Arvo. Vaatenurki Eesti- ja Liivimaa haritlaskonna kujunemisest 17. sajandil. — Lééinemere provintside
arenguperspektiivid Rootsi suurriigis 16/17. sajandil. Eesti Ajalooarhiivi toimetised, 2002, 8. Lk 73.

62 Eesti ajalugu I11. Lk 395.

8 Tering. Lk 73.

64 Samas.
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aastateni.®® Talurahva harimisest saab ridkida alles 17. sajandi 18pul, kui jduti talurahvakoolide

rajamiseni.

On loogiline jareldada, et kasvav intellektuaalne areng viljendus omakorda ka kasvavas vajaduses
paberitoodangu jarele. Eestis pidi 17. sajandi II pooleks olema paberivajadus kasvanud suuremate
linnade riigi- ja haridusasutuste, haritlaste, Opilaste jt seas, sest kirja- ja triikipaberit vajati koikjal,
sealhulgas Oppeasutustes Oppeainete ldbiviimisel, teadustodde ja raamatute koostamisel ja
triikkimisel. Seda, et Lorentz Jauch vois planeerida oma paberiveski toodangu turustamist
Oppeasutustele, eelkdige 1632. aastal asutatud ja 1656. aastal Tallinnasse Vene-Rootsi sdja tottu
timber kolitud Tartu iilikoolile (to6tas Tallinnas 1656—1665), toetavad ka arhiiviallikad. Jauch oli
Tartu iilikooliga seotud esmalt 1dbi raamatumiitigi. 1650. aastal Tartu iilikooli esimese
raamatukoguhoidja Lorentz Ludeniga sdlmitud lepingu alusel kohustus Jauch asutust varustama
raamatutega erinevatest teadusvaldkondadest.®® Venelaste sissetungi jirel 1656. aastal aitas Jauch
igati kaasa Tartust Tallinnasse evakueeritud iilikooli t66 jatkumisele tollases 1631. aastal asutatud
Tallinna giimnaasiumi ruumides.®’ Ulikooli Tallinnasse iileviimise kiigus taotlesid dppejdud
kuberner Bengt Hornilt ppetdoks vajalikke ruume, kuid neile pakuti vaid ebasoodsa asukohaga
lossiruumi.%® Selle asemel eelistasid nad Jauchi poolt pakutavaid ruume endises Mihkli kloostri
hoones, kus tegutses tollal ka Tallinna giimnaasium. Samas hoones pidas Jauch iihtlasi ka
raamatupoodi.®® Professor Georg Preuss kinnitab oma kirjas, et Jauch vabastas neile mdned ruumid
auditooriumi jaoks, kuhu lasi ehitada omal kulul koguni kateedrilaua ja pingid.’® Tartu iilikool jitkas
tegevust Tallinnas glimnaasiumi ruumides aastatel 1656-1665. Jauchi taoline ettevotmine toetab
versiooni, et toendoliselt lootis ta, et dppejoudude ja iilidpilaste poolehoidu voites voiks neist saada
talle hea klientuur, sest iilikoolil haridusasutusena oli paratamatult eriti suur noudlus paberitoodangu
jérele. Arvamust, et Tallinna paberiveski rajamist vois soodustada just Tartu {ilikooli evakueerumine

Tallinnasse, kinnitab ka ajaloolane Aleksander Kivi."

8 Samas. Lk 74.

% puksov. Raamatukauplemisest. Lk 94.

67 Endine Mihkli klooster. Praegune Gustav Adolfi Giimnaasium.

8 Kléker, Martin. Tallinna kirjanduselu 17. sajandi esimesel poolel (1600-1657). Tdlkinud Kristi Viiding. Tallinn:
Teaduste Akadeemia Kirjastus, 2014. Lk 318.

89 Moningatel andmetel oli Jauchil raamatupoe pidamisega raskusi. Reimo, Tiiu. Tallinna raamatuturg 17. sajandi teisel
poolel. Raamatukaupmees August Johann Beckerist 1673. aastal Tallinna jadnud raamatud. — Vana Tallinn, 2014, 25
(24). Lk 81.

0 Viljanti. Lk 79-80 (iratriikk Georg Preussi kirjast 07.08.1666).

"L Kivi. Poliigrafist. Lk 30.
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Biirokraatia kasy

Intellektuaalse arengu kdorval oli teiseks paberi tarbimist suurendavaks ja seeldbi paberiveskite
rajamist soodustavaks teguriks biirokraatia kasv. Rootsi biirokraatiana voib moista ,,17. sajandi teisel
ja kolmandal kiimnendil loodud ning sajandi kaheks viimaseks kiimnendiks kasvanud kuninglike
ametkondade ja ametnike vorku®.”> Rootsiaegne asehaldur, hiljem tuntud kui kuberner, oli Rootsi
kuningale vahetult alluv provintsi korgeim vdimukandja.”® Kuberneri iilesandeks oli provintsi
eluvaldkondade igakiilgne juhtimine ja kontroll, eriti olulised olid sdjalised ja majanduspoliitilised
iilesanded. Viimastega kaasnes mahukate arveraamatute sisseseadmine 17. sajandi teisel
kolmandikul.” Kindralkuberneril tuli oma tegevuse kohta jooksvalt selgitusi anda, koostada
mahukaid aruandeid ja olla kirjavahetuses nii Rootsi kuninga, riigindukogu kui ldhiriikide
vdimukandjatega.” Talle allusid omakorda kubermangu- ja lossikantselei ning arvukalt ametnikke.
Biirokraatliku vorgustiku moodustas ka kubermanguvalitsus. Sellesse kuulusid mitmete erinevate
ametipositsioonide kandjad, niiteks sdja- ja maakomissar, kantseleiametnik, sekretir, kameriir’®,
postmeister, pastorid, erinevad tdlgid, maarevident ja ka timukas.”’ Kdik kubermanguvalitsuste
otsused ja teadaanded tehti sarnaselt Rootsi keskvoimude korraldustega avalikkusele teatavaks

plakatite kaudu, mida 1630. aastatest anti vilja paberile triikitult.”

Samuti pidi markimisvairselt suur paberitarbija olema kubermanguvalitsuse kantselei. Seda oma
pohilise todiilesande — supliikide ehk palvekirjade vastuvotu ja neile vastamise tottu, milles
kirjeldatud probleemidele tuli leida lahendused ja selle iilesande tditmiseks tuli neid edastada
kirjalikult vastavatele asjaomastele asutustele. Palvekirjade vastuste kinnitamine oli kindralkuberneri
iillesanne. Ulatuslik supliikide saatmine viis koguni selleni, et 17. sajandi 10pul vOeti sellest ajendatuna
riigi  sissetulekute suurendamiseks kasutusele tempelpaber. Kehtestatud korra kohaselt tuli
riigiasutusega suhtlemiseks kasutada spetsiaalset nn tempelpaberit ja tasuda vastavalt Kirja
mahukusele ja kaalule. Tempelpaberi eest tasumist tdendas tempel, millel oli provintsivapi voi kolme

krooni kujutis.™

Ulaltoodud niidete alusel vdib 6elda, et biirokraatia kasv rootsiaegsel Eestimaal viljendus nii

kindralkuberneri, asehaldurite kui ka kubermanguvalitsuse mitmekiilgses t60s, eriti aruandlusliku

2 Kibal, Birgit. Rootsi biirokraatia peegeldus Liivimaal 17. sajandi teisel poolel. — Liinemere provintside
arenguperspektiivid Rootsi suurriigis 16/17. sajandil. Eesti Ajalooarhiivi toimetised, 2002, 8. Lk 179.

73 Eesti ajalugu I11. Lk 192,

™ Samas. Lk 230-231.

™ Samas. Lk 195.

6 Ametnik riigitulude lackumise jilgimiseks maakonnas.

7 Eesti ajalugu I11. Lk 232.

8 Samas.

9 Samas.
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kohustusega seonduvas. Kirjaliku asjaajamise laienemine suurendas parandamatult ndudlust suurema
paberitoodangu jarele. Tallinna paberiveski rajaja Lorentz Jauch pidi kindlasti olema kursis
biirokraatliku siisteemi arenguga kaasnenud iiha suureneva paberivajadusega. Idee vastavate isikute
vOi asutuste paberiga varustamiseks vois Jauchil olemas olla juba varakult. Seda lubaks arvata
temaaegse paberiveski toodangu kasutuselevotmine arveraamatutes, kubermanguvalitsuse kantselei
mustandipaberis ja ka elanike poolt kindralkubernerile saadetud supliikides. Lahemalt saab
rootsiaegse Eesti valitsemissiisteemi paberimajandusega seotud Eesti kohaliku paberitoodangu

kasutamisest lugeda peatiikist 2.4.

Vajadus levitada teavet ja ideid (triikinduse, ajakirjanduse ja posti areng)

Jargmiseks paberiveskite rajamist soodustavaks eelduseks oli vajadus levitada teavet ja ideid. See
kajastus 17. sajandi Eesti aladel alguse saanud joulises triikinduse ja postiteenuse arengus. Piisiv
vajadus tritkkikodade sisseseadmiseks tekkis tdnu vdimu-, usu- ja haridusinstitutsioonide tegevuse
laienemisele.®’ Nende tegevus ndudis varasemast kiiremat triikisdna levitamist. Rootsi kuningriigi
esimene triikkikoda oli tegevust alustanud juba 1483. aastal Stockholmis.®! Eesti- ja Liivimaal
publitseerisid autorid oma t6id kuni kohalike triikikodade rajamiseni voorsil, pdhiliselt Saksamaal ja
alates 1588. aastast Riia triikikojas.®? Eesti aladel said triikinduse algust mdjutanud teguriteks kahe

haridusasutuse — Tartu ja Tallinna giimnaasiumi rajamine 1630. aastatel.®

Mbolema tegevusega
kaasnes vajadus tdiendava tritkkimisvoimaluse jarele. 16. ja 17. sajandil oli see tildlevinud néhtuseks,
et koolide rajamine t5i endaga kaasa vajaduse triikikodade asutamiseks.®* Triikikoja rajamine
Tartusse tdusis esile juba koos ideega muuta Tartu giimnaasium iilikooliks.?® Teadaolev Tartu
akadeemilise triikikoja varaseim triikkis, milleks on postmeister Jakob Beckeri patentfoolio
,Postordnung*, pirineb 28. septembrist 1632. aastast.®® Tartu akadeemiline triikikoda oli Tartu
iilikoolile kuuluv Eesti ala esimene ja Lisinemere provintside teine triikikoda Riia triikikoja jérel.8’
Tartu triikkikoda téitis eelkdige vajadust iilikooli professorite ja iilidpilaste kirjutatud véitekirjade
triikkimiseks, mistdttu selle t66 sdltus otseselt akadeemilise kogukonna aktiivsusest.®® Peaaegu kahe

aasta pdrast, 1634. aasta siigisel alustas t66d Tallinna linnale kuuluv triikikoda, millest sai varaseim

80 Eesti ajalugu I11. Lk 415.

81 Samas.

82 |_epp, Anu. The first year of the Academia Gustaviana print shop as seen through the histroy of paper. — Ajalooline
Ajakiri, 2014, 147(1). Lk 86.

8 Samas.

8 Puksov, Friedrich. Tartu ja Tartu-Pirnu rootsiaegse iilikooli triikikoda. Tartu: Akadeemiline Kirjandusiihing, 1932.
Lk 15.

8 Lepp. Lk 89.

8 Jaanson, Ene-Lille. Tartu iilikooli triikkikoda 1632—1710: ajalugu ja triikiste bibliograafia = Druckerei der Universitit
Dorpat 1632—1710: Geschichte und Bibliographie der Druckschriften. Tartu: Tartu Ulikooli Raamatukogu, 2000. Lk 22.
87 Puksov. Tartu ja Tartu-Pirnu. Lk 11.

8 Lepp. Lk 90-92.
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kohalik eestikeelseid raamatuid triikkiv asutus.®® Selle toodang koosnes pdhiliselt linna ametlikest
triikistest ja glimnaasiumi publikatsioonidest, vditekirjadest ehk disputatsioonidest ja

programmidest.®® Triikkimiseks vajalikku paberit imporditi siia peamiselt Saksamaalt ja Hollandist.

Téanu trilkkimisvoimaluste paranemisele hakkas 17. sajandil jouliselt levima ajakirjandus. Juba 1632.
aastal tegi Riia postmeister Jakob Becker varaseima teadaoleva katse ajalehe véljaandmiseks
Lidnemere provintsides.”! Tema eesmirgiks oli hakata vilja andma Riias triikitavat ajalehte Avisen,
mida plaaniti triikkida iiks poogen nidalas tiraaziga 500 eksemplari 75-riigitaalrise aastatasuga.®?
Tegelikkuses selle oma ajalehe viljaandmiseni Becker ei joudnud, kuid ta varustas kohalikke
vilismaiste ajalehtedega.®® Baltimaade vanimaks ajaleheks peetakse Ordinari Freytags (Donnerstags)
Zeitung-it, mida oletatavasti triikiti Tallinnas 1675. aastast alates, kuid kindlaid allikaid selle véite
tdestamiseks pole leitud.®* Paikapidavad andmed Tallinnas viljaantud ajalehest périnevad aastatest
1689-1710, kui ilmus Tallinna nidalaleht Reval(i)sche Post-Zeitung.% Selle kaks korda nidalas
ilmuva saksakeelse lehe sisuks oli vahendada infot mujal Euroopas aset leidvate siindmuste kohta.
Kaarel Vanamolder vordles Reval(i)sche Post-Zeitung-it Riia ajalehega Rigische Novellen
(1680/1681-1710) ja leidis, et esimene ei olnud kuni Pohjasdja alguseni mitte iseseisev ajaleht, vaid
juba nimetatud Riia ajalehe liihendatud iimbertriikk.*® See ajaleht on heaks niiteks 17. sajandil
regulaarsest toimivast postiithendusest Riiaga. Torgeteta postilihendus voimaldas oigeaegselt

toimetada lehe lugejateni, ilma et selle sisu kaotaks oma pievakohasust.?’

Ldbi postiside korralduse sai vOimalikuks ka inimestevaheline regulaarsem kirjalik
kommunikatsioon. Mujal Euroopas oli postiside toimima hakanud valdavalt 16. sajandil, kuid Rootsi
ja Lasnemeredirsed provintsid olid selles osas mahajisinud.® Regulaarne postisiisteemi toimimine
saavutati Eesti- ja Liivimaal 1640. aastate 15puks. Jacob Becker, kes méérati 1648. aastal Rootsi
iilemereprovintside peapostmeistri ametikohale, kohustus hoolt kandma postisiisteemi eest Riiast

Turu aladeni.®® Postiteede vorguga olid seotud mdlema provintsi tihtsaimad sihtkohad. Teede #érde

8 Kaju, Katre. Tallinna linna- ja giimnaasiumitriikikoda (1634-1828) : 10.10.-18.12.2014 : niituse kataloog. Tallinn:
Tallinna Ulikooli Akadeemiline Raamatukogu: Tallinna Linnaarhiiv, 2014. Lk 9.

% puksov. Tartu ja Tartu-Pérnu. Lk 11.

%1 Eesti ajalugu I11. Lk 417,

% Utter L. ja O. Tartu. Lk 42.

93 Eesti ajalugu I11. Lk 417,

% Vanamélder, Kaarel. Kommunikatsioonivili Rootsi Liéinemere-provintsides 17. sajandi 15pul — Revalsche Post-
Zeitung varauusaegse informatsioonikandjana. Doktoritd6. Tartu Ulikool, 2012. Lk 16.

% Eesti ajalugu I11. Lk 418.

% Vanamdlder. Lk 10.

7 Samas. Lk 188.

% Kiing, Enn. Kullerposti ja reisijateveo sisseseadmine Eesti- ja Liivimaal 17. sajandi esimesel poolel. — Liinemere
provintside arenguperspektiivid Rootsi suurriigis 16/17. sajandil. Eesti Ajalooarhiivi toimetised, 2002, 15. Lk 234.

% Eesti ajalugu I11. Lk 254,
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olid rajatud postijaamad, regulaarselt liikusid postikullerid ja -ratsanikud ning kindlaks oli maératud
postiveo finantseerimine.’®® 17. sajandi keskel mindi mdlemas provintsis iile juba tiielikult riigi
finantseeritud postiveole.!® Liivimaa kindralkuberneri Bengt Oxenstierna poolt 1693. aastal vilja
antud postiplakat kinnitas regulaarse postiveo toimimise Liivimaa ja Ingerimaa vahel, fikseerides

postijaamad maanteede juures, mis viisid Tartust Tallinna, Narva ja Riiga.1%

Eriti histi pidi Jauch olema kursis trilkindusealase olukorraga rootsiaegses Tallinnas, sest tema iiheks
sooviks oli tegutseda triikitoostuse alal ja avada Tallinnas vaseldikeosakonnaga triikikoda, mis
varustaks Tallinna glimnaasiumi raamatutega. Arvatavasti vois see idee olla ajendatud tema isa
Samuel Jauchi tegevusest, kes Saksamaal triikikoja pidajana oli kindlasti pojale eeskujuks. Tollases
Tallinnas ainsana tegutsenud triikikoja triikkkali Heinrich Westphali (triikkal 1638—1653) tegevusega
ei oldud rahul.2®® Rahulolematus peitus Westphali liigses venitamises rae tellimuste triikkimisega —
selle asemel tegeles ta intensiivsemalt era- ja riiiitelkonna triikistega.’® Kuigi triikikoda liks Jauchi
kasutusse 1653. aastal parast endise triikkali Heinrich Westphali surma, selle avamise plaan teadmata
pdhjustel ei realiseerunud.!® Jauchi-aegne iiks paberileht joudis hiljem siiski Tallinna giimnaasiumi

trilkikotta (vt ptk 2.4).

Kaubanduspoliitilised pohjused

Rootsiaegses Eestis oli kasvanud vajadus ja avanenud uued vdimalused kaubanduse arendamiseks.
Sarnaselt mitmete teiste Euroopa riikidega 15.—18. sajandil ldhtus ka Rootsi riigi majandus
merkantilistlikest pdhimdtetest, mis omakorda mdjutasid Rootsi majanduspoliitikat Lé&nemere
provintsides.'®® Merkantilistliku majanduspdhimdtte nurgakiviks oli kohaliku tootmise edendamine,
eesmargiga saavutada liha aktiivsem kaubandusbilanss tdnu ekspordi suurendamisele ja impordi
viihendamisele, et seelibi suurendada riigi rahalist rikkust ja virismetallide (kuld, hdbe) tagavara. 1%’
Teisisonu piitieldi autarkia poole (toimetulek omavahenditega) ehk sooviti saavutada majanduse
soltumatust kaupade, tooraine jms sisseveost, kusjuures pooldati monopole ehk ainudigusi kaupade

tootmiseks ja praktiseeriti riigi eestkostet.'%® Lihtudes merkantilistlikest alustest piiiidis Rootsi riik

mitmekiilgselt toetada manufaktuuride tegevust, et edendada kohaliku tooraine tootmist ja selle

10 Kiing. Lk 233.

101 Samas. Lk 234.

102 Eesti ajalugu 111. Lk 254.

103 Alamaa, Eduard; Kivi, Aleksander. Tallinn : linna asustus- ja ehitusajaloolisi materjale. 6. koide. Tallinn: Eesti NSV
Riiklik Ehituskomitee, 1966. Lk 230.

104 K1oker. Lk 296.

105 Samas. Lk 303.

106 | oit, Aleksander. Eestimaa ja Liivimaa Kaks Lifinemere provintsi Rootsi suurriigis 17. sajandil. — Lééinemere
provintside arenguperspektiivid Rootsi suurriigis 16/17. sajandil. Eesti Ajalooarhiivi toimetised, 2009, 17 (24). Lk 25.
107 Eesti ajalugu I11. Lk 353.

108 Zetterberg. Lk 172.
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eksporti vilismaale.!®® Selle tulemusena hakati Eesti aladel rajama Rootsi emamaa eeskujul
manufaktuure, st. késitsitoo] pdhinevaid sisemise tddjaotusega ettevotteid, kus tootasid palgatodlised
ja mis vOimaldasid todtajate oskuste ja vilumuse kasvu ldbi tdsta tootmise efektiivsust vorreldes
tavapdrase kisitoondusega.! Tallinna manufaktuurilaadsed ettevdtted olid lubjaahjud Koéismael ja
Lasnamiel, Koplis alustas tegevust telliselodv, Jaani seegi ldhistel valukoda, ja linnale kuulusid
erinevad veskid, mis tegelesid jahu tootmise, vasest toodete valmistamisega, vanutamisega,
saematerjali tootmisega, ning ettevotted, mille tegevus oli seotud koitmise, metalli ja naha tootlemise
voi tekstiili valmistamisega.'! Uldjoontes jiid Tallinna piirkonna manufaktuurid siiski algelisteks.*?
Rootsiaegsed arveraamatud tdestavad, et 16. sajandi 10pul ja 17. sajandi alguses kasutati riiklike
manufaktuuride rajamiseks Rootsis riigitulusid.!*® Kuid {isna varsti, 1618. aastast alates loobuti nende
otsesest toetamisest, mistdttu juba t60s olevad manufaktuurid anti eraettevdtjatele, kas miiiigi voi
rendi teel.!** Kuna kohalikest provintsidest saadud tulusid kasutati niiiid eelkdige Rootsi sdjalis-

poliitilisteks eesmérkideks, mitte manufaktuuride arendamiseks, on loomulik, et arveraamatutest

puuduvad edaspidi kanded manufaktuuride tegevuse arendamiseks.'%®

Voib arvata, et Lorentz Jauch plaanis eelkdige paberikaubanduse arendamist Eesti- ja Liivimaal. Kuid
voimatuks ei saa pidada ka versiooni, et eduka arendustegevuse ja kiillaldase tootmistaseme korral
voinuks paberiveski toodangust saada oluline ekspordiartikkel, mis vOinuks {iihtlasi olla abiks
viliskaubanduse edendamisel. Tédnu raamatukaubanduse alal tegutsemisele vdis Jauchil olla vodrsil
kontakte, kelle kaudu vodinuks ta paberikaubandust edendada. Ta oli olnud nii Turu esimene
raamatukaupmees kui ka védidetavalt pidev vodrsil, pdhiliselt Frankfurdis, toimunud raamatulaatade
kiilastaja, eesmargiga saada uusimaid Frankfurdis, Leipzigis ja Hollandis triikitud ja kirjastatud
teoseid.!'® Kas Jauchi-aegse perioodi toodang tegelikult vddrsile, eriti Rootsi emamaale levida vdis,

vajab veel pohjalikku uurimist.

109 Eesti ajalugu I11. Lk 365.

110 Zetterberg. Lk 172.

111 Eesti ajalugu. Lk 366.

112 Samas.

113 piirimie, Helmut. Rootsi riigimajandus Eesti- ja Liivimaal XVII sajandil. Tartu: Eesti Ulidpilaste Seltsi Kirjastus,
2009. Lk 220.

114 Samas.

115 Samas.

116 Kivi. 300 aastat. Lk 30.
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Voib jireldada, et Tallinna paberiveski rajamiseks olid olemas koik traditsioonilised neli eeldust.
Esiteks rootsiaegse iihiskonna intellektuaalne areng, mis avaldus iiha paranevates haridusoludes ja
haritlaskonna kasvus Ladnemere-provintsides. Teiseks leidis kinnitust biirokraatia kasvuga kaasnev
paberimajanduse kasv rootsiaegses riigis, nii kindralkuberneride kui ka nende kantseleide to0s.
Lisaks sai 17. sajandil alguse ulatuslikum triikkivormis teabe ja ideede levitamine, tinu trilkikodade
rajamisele ja postiteenuse arengule. Merkantilistlik, sisevajaduste omavahenditest katmisele
(autarkia) ja ekspordile suunatud majanduspoliitika soosis kindlasti ettevitluse arengut, kuigi
manufaktuurid olid pigem erakétes ja riigilt oli raske toetusi saada. Need eeldused vaisid olla aluseks
Lorentz Jauchi isiklike paberiveski rajamise motiivide kujunemisel ja edasisel arenemisel. Paraku on
need motiivid liksikute arhiiviallikate baasil vaid oletatavad, sest konkreetseid andmeid paberiveski
rajamise pohjuste kohta, mida Lorentz Jauch oleks voinud isiklikult véita, ei ole seni veel tema
personaaldokumentidest leitud. Eelkdige v3ib arvata, et Tartu tilikooli viimine Tallinnasse (tegutses
seal aastatel 1656—1665) vois olla iiheks pShiliseks paberiveski rajamise toukejouks, kuid Jauch vois
soovida paberiga varustada ka Tallinna glimnaasiumi. Samas vajasid massiliselt paberit ka
kindralkuberner ja tema kantselei. Vilistada ei saa ka vOimalust, et Jauchil voisid olla eelnevad
personaalsed kokkulepped kubermanguvalitsuse kantseleis oma toodangu realiseerimiseks (vt ptk
2.4). Samuti olnuks Tallinna triikikojale ja arenevale postisiisteemile tulusam kasutada kohalikku
paberitoodangut. Merkantilistlikust majanduspoliitilisest vaatepunktist 1ahtudes vois Jauch kiill loota
soodsaid voimalusi ka toodangu voorsil turustamiseks, kuid arvatavasti oli ta pohisihtgrupiks siiski
kohalik tarbija. Mdistagi tuli tal seejuures arvestada konkureeriva importpaberiga Hollandist,

Prantsusmaalt, Saksamaalt.

1.3. Tallinna paberiveski rajamine ja Lorentz Jauchi tegevus

Uhiskondlikud olud seotult Lorentz Jauchi personaalsete ametialaste ambitsioonide ja eesmirkidega
pididki viima Tallinna kohaliku paberitodstuse tidrkamiseni. Jargnevalt on antud kronoloogiline
iilevaade selle paberiveski rajamisest. Seejuures on podratud téhelepanu ka veski rajamisprotsessiga

seotud probleemidele, mis senises ajalookirjutuses on jidnud monevorra tagaplaanile.

Liitibeki raamatukaupmees Lorentz Jauch oli koos perega Tallinna elama asunud 1652. aastal (vt ptk
1.2, 1k 11-12). Paberiveski rajamissoov vois tal tekkida tdendoliselt juba mone aasta pérast. Eestimaa
rootsiaegse kindralkuberneri fondis leidub dateerimata Lorentz Jauchi supliik Tallinna

giimnaasiumile, mis on seni varaseim Jauchi isiklik teadaolev paberiveski rajamissoovi viljendav
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kirjalik dokument (vt joonis 1).}t" Supliigi alguslausetest selgub, et Jauch on tegutsenud 11 aastat
Tallinna, Turu, Tartu, Narva ja Viiburi raamatukauplejana. Sellest voib jdreldada, et tegu voib olla
1662. aastast pdrineva kirjaga, sest 12. jaanuaril 1651. aastal saadud privileegi alusel sai Jauch loa
raamatupoe pidamiseks Tallinnas, Turus, Tartus ja Narvas. Varasem, 19. aprillist 1648 périnev
privileeg andis talle loa vaid Tallinnasse ja Turusse raamatute importimiseks. Viiburi raamatutega
varustamise algusaja kohta tdpsemad andmed puuduvad. Selle supliigi 17. punktis avaldab Jauch

lootust, et "Jumal laseb tal iihe kena paberiveski" (Schone Papiermiilen) rajada.

’7 ‘1“*"" ~mw "L‘ﬂ 0"4\% 4‘1"—-'&’-&4-'}'“‘4“({“” A ) ‘
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Joonis 1. Lorentz Jauchi kirjalik iilestihendus paberiveski rajamise soovist.'*®

Tallinna paberiveski rajamiseks vajas Lorentz Jauch esmalt sobilikku maa-ala, mille saamine oli
killaltki aegandudev protsess. Maa-aladega seotud tehingute tegemist alustas ta juba 1655. aastal,
mida kinnitavad vastavad sissekanded Tallinna linna arveraamatus (1646—1730).1%° 23. oktoobril
1655. aastal toimus omapdrane dritehing, milles Lorentz Jauch oli vahendusisikuks. Sel kuupieval

120 eestseisja Johan Haecks rae korraldusel Jauchile pirisomandiks tema

miilis esmalt Jumalalaeka
voliniku Johann Habbeki kaudu iihe platsi Piihavaimu kiriku suure ukse ja trepi juures.'?! Seejirel,
kohe samal pdeval, miiiis volinik Jauchi loal krundi edasi seda ihaldanud biirgermeister Bernhard
Hetlingile. Seda tehingut ilmestab omakorda hésti ka Tallinna linna arveraamatu sissekannete dértel
olevate markuste muutus: varasema sissekande kdrvale mérgitud Lorentz Jauchen Platz asendub
jirgmise sissekande juures tihistusega H. Biirgerm. Hetlings Platz.?> Krundi niol oli tegu igati
soodsa drikohaga, sest see paiknes otse tollase turupiirkonna ldhistel Saiakdigu déres, Piihavaimu
Kiriku nurgal.!? Juba aasta hiljem rajas Bernhard Hetling krundile drihoone, mille ukse kohale lasi ta

valmistada oma perekonna reljeefvapi, initsiaalide B.H. ja aastaarvuga 1656 raidkivi. Restaureeritud

kujul on see reljeefvapp sdilinud tdnaseni Saiakang 4 hoone pikifassaadil.

17 RA, EAA.1.1.102, lehed 41-42p.

18 RA, EAA.1.2.102, lenht 41p.

19TLA.230.1.Aa35, leht 32.

120 Sihtasutus kirikute, koolide, vaestemajade iilalpidamiseks.
121 TLA.230.1.Aa35, leht 32.

122 Samas.

123 Alamaa; Kivi. Lk 232.
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Paratamatult tekib kiisimus, et miks otsustati sooritada taoline miitigitehing Lorentz Jauchi kaasabil?
Aleksander Kivi andmetel oli variisiku kaudu asjade ajamine tol ajal dige levinud néhtus, sest krundi
taotlemist enda nimele vdis Hetling pidada ebasiindsaks.!?* See-eest kunstiteadlane Mai Lumiste
(1932-1985) avaldas kriitikat Kivi seisukoha vastu, viites, et miks peaks taoline tehing olema
ebastinnis, kui Hetling julges hoone portaalipealmikule lasta raiuda oma valduse tdhistamiseks vapi
ja initsiaalid? Kuigi Kivi otseselt oma seisukohta ei pohjenda, siis ebastindsus viljendunuks mdistagi
selles, et kui biirgermeister ehk auvéirsel Tallinna rae vanema liikme ametikohal tegutsev isik
omandaks krundi otse Jumalalaeka kui vaeste, kiriku ja koolide {iilalpidamise eesmairgil loodud
hoolekandeasutuse kiest, ei saanuks see olla tema positsioonile kohane. Kavala tehingu tottu sai
Hetling ametlikult kinnitada, et oli selle saanud otse Jauchilt mitte Jumalalaekalt. Niisiis ndib taolise

tehingu sooritamine Jauchi kui variisiku kaudu igati pohjendatud.

Taolises tehingus osalemise eest pidi loomulikult mingit kasu saama ka Jauch isiklikult. Selgubki, et
juba kolme pédeva parast, 26. oktoobril 1655. aastal sai ta vastutasuks omale maa-ala Hérjapea joe
adres. Seda kinnitab antud kuupéeval Tallinna arveraamatusse tehtud sissekanne, mille alusel sai ta

t125 viljaspool Karjaviravat, vanutusveski korval ja

endale ,,suure tithja maatiiki meie linna sarases
juures, nii nagu soo ojast kolme kraaviga eraldatud on, vastavalt meie korraldusele 20. augustist s.a.
ja hirrade kidimmereride!?® ja ehitusisandate poolt tehtud iilesandele“.*?’ Aleksander Kivi arvab
voimaliku olevat, et mingil pdhjusel osales Jauch selles tehingus rachdrra Constans Corbmacheri
asemel variisikuna, kes samuti ihaldas seda maatiikki endale. Kuid Jauch ei loovutanud maatiikki
talle, vaid jittis endale, mis halvendas tema suhteid raega.'?® Sellele alale rajas Lorentz Jauch
suvemoisa Jauchentali (millest tuleneb ka tdnapdevane Juhkentali asumi nimetus). Kuid paberiveski

ja tammi rajamiseks ei leidunud antud krundil sobivat kohta, sest kusagil polnud voimalik vett

paisutada.?°

Kivi andmetel vois Jauch isiklikult raelt sobivat maa-ala paluda, kuid lubaduse tditmine ei saanud
veel niipea teoks.3 Kui mitte varem, siis 9. aprilli 1659. aasta Tallinna rae protokollis mérgitakse
vajadust antud probleem lahendada. See on iihtlasi seni varaseim teadaolev kirjalik allikas, milles
Tallinna paberiveskit mainitakse. Sel kuupdeval palusid Eestimaa Konsistooriumi litkmed piiskop

Joachim Saleman ja Gpetaja von Rontoln Tallinna raelt muude kiisimuste seas Jauchile paberiveski

124 Kivi, Aleksander. Saiakiigust ja Timpsaiast. — Horisont, 1975, 10. Lk 34.

125 Saras ehk sarasmaa on kogukonna iihine maavaldus.

126 K immererid olid rae koosseisu kuulunud kaks rachérrat, kellele allusid linna majanduse ja rahanduse korraldamine.
127 Alamaa; Kivi. Lk 232.

128 Kivi. Saiakiigust. Lk 34.

129 Alamaa; Kivi. Lk 233.

130 Samas.
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rajamiseks maad, leides et: ,,/---/ nii palju maad, kui paberiveski jaoks vajalik on, saaks talle anda“.*3!
Raad otsustas nende taotluse arutelu jérel, et taotlusega paberiveski asjus olla narr lugu (Wegen der
Papier Miihle, were ein nérrisch ding)'* ja ilmselt seda ei rahuldatud. Kahjuks ei selgu selle otsuse
tdpsemad tagamaad. Huvitav on siinkohal aga Aleksander Kivi arvamus, kes leidis, et Jauch vdis
soovida oma paberiveski rajamiseks maa-ala juurdeldiget katelsepa ehk vasepajaveski paistiigi ddrde,
mis asus Hérjapea jOe vastaskaldal, kuid paberiveski rajamine selle tiigi ddrde oli kiisitav, sest

tdenioliselt ei oleks paisutatud vee hulk ja juurdevool suutnud korraga mdlemat veskit to6s hoida.**®

Plaan saada vastav maatiiki juurdeldige ei saanud niipea teoks, kuna Lorentz Jauch oli vahepeal
sattunud majanduslikesse raskustesse ja halvenenud olid ka tema ja rae vahelised suhted. V&ib 6elda,
et tema probleemid said alguse juba 1652. aastal Eesti aladele tulles. Jauch oli lasknud talle pakutud
korteri endises Mihkli kloostris oma kuludega remontida, lootes et see talle hiivitatakse. Nii hakkas
tiili paisuma, kuniks 1655. aastal joudsid kuberner ja linn otsusele, et kumbki pool peab tasuma 800
riigitaalri suuruse summa.'3* Tegelikkuses maksis valitsus Jauchile ainult 250 riigitaalrit ja jii
iilejadnud summa volgu. Korteri remondirahade jérel oli jargmiseks tosiseks tiilikiisimuseks 1656.
aastal venelaste sissetungi ajal Tartust Tallinna evakueerunud Tartu iilikooli professoritele ja
opilastele Jauchi poolt endises Mihkli kloostris eluruumide vabastamine {ihes kateedrilaua ja pinkide
valmistamisega. Kuberner Horn oli saanud biirgermeister Rosenbachilt suulise loa professoritele
ruumide andmiseks. Horni kulul tehti valmis kateeder koos istmete, pinkide ja treppidega. Jauch
olevat omakorda tema palvel iihest oma ruumist loobunud ja valmistanud ka omalt poolt dppetodks
vajaliku kateedri, toolid ja lauad. Seega oli Jauch ilma rae loata arvestanud vaid tollase kuberneri
Bengt Horni korraldusi otsesteks sammudeks iilikooli taasavamise kiisimuses. Selle tulemusena
tekkis rae, gildide ja giimnaasiumi rektor Heinrich Arnicki poolt toimunule vastuseis.'*® Arvati, et
korda seatud ruumidest vib saada tilikooli uus pidev tegutsemiskoht ja selle eesméark on linna vdimu
alt vélja jadda. Jauchi tegevuses néhti linnadiguste rikkumist, sest ka rae suhted Horniga, kellelt Jauch
sai vastavad korraldused, olid omakorda kehvad.'** Keeruline olukord kulmineerus 1663. aastal
sellega, et Tallinna raad vottis Jauchilt tiili tottu tritkkal Adolph Simoniga dra raamatutega kauplemise

diguse. ¥’

131 TLA.230.1.Ab71, lehed 69-69p.
182 Samas.

133 Kijvi. 300 aastat. Lk 31.

134 Kl1oker. Lk 303.

135 Samas. Lk 318-319.

136 Samas.

137 Eesti ajalugu I11. Lk 418.
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Kuna Jauchil ei olnud enam ametlikku luba raamatutega Tallinnas kaubelda, pidi ta leidma mdne uue
voimaluse drialaseks tegevuseks. Peagi avaneski kauaoodatud voimalus paberiveski rajamiseks. Seda
kill alles 1664. aasta juunis, mil suri Jauchi Hérjapea joe dérsel korvalkrundil paikneva Karjaveski
moldri Peter Reincke omanduses oleva katelsepaveski tolleaegne rentnik Sebastian Roger. Lorentz
Jauch rentis Reinckelt vabanenud hoone ja hakkas sinna paberiveskit rajama, vottes selleks
veskiomanik Reinckelt laenu.?*® Nii muudeti Tallinna paberiveskiks endine katelsepaveski hoone,
mille oli rajanud 1531. aastal turvikumeister Wilm Platensleger.**® Ta oli saanud Tallinna raelt
ametliku loa valukoja ja valandite veejdul plaatideks lamestamise veski rajamiseks. *? Veski tegevuse
kohta tdpsemad andmed puuduvad. Kuid on teada, et linn rentis seda vasepaja-katelsepaveskina, mille
omanikuks sai 31. mirtsil 1649. aastal kujur Andreas Michelson.**! 22. aprillil 1662. aastal miiiis
tema lesk Justina PoOppel vasepaja-katelsepaveski koos koigi tooriistade (haamrite, alasite jt),
vesirataste ja maa-alaga Karjaveski moldrile Peter Reinckele, kes omakorda rentis seda Sebastian

Rogerile kuni tema surmani 1664. aasta juunis.*#?

Nii sai Lorentz Jauchi rajatud paberiveski asukohaks Tallinna t6ostuse héillina tuntud Hérjapea joe
ddrne piirkond. Hirjapea jogi, mida vanasti nimetati ka Jaaniojaks, sai alguse Ulemiste jérve
pOhjatipust ja voolas 1dbi kesklinna merre. Kuigi jogi on tdnapdevaks viidud maa-alla
tunnelkollektorisse, oli see omal ajal kiirevoolulise ja veerikka joena téhtsaks jouallikaks mitmetele
vesiveskitele. Vesirataste abil kanti vee joud iile erinevate tootmisalade seadmete kéivitamiseks. 17.
sajand sai Hérjapea joe dérse piirkonna todstuse kdrgperioodiks, sest siis tootasid seal korraga koguni
kaheksa vesiveskit, mis olid tdenioliselt rajatud juba 13.—14. sajandi vahetusel.}** Esmakordselt on
neid veskeid ja ka Hirjapea joge kujutatud Rootsi maamdotja, fortifikatsioonileitnandi Samuel

Waxelbergi 1688. aastal koostatud Tallinna ja selle imbruse kaardil (vt joonis 2).

1688. aastal paiknesid Hirjapea joe #res, alates joe iilemjooksult, kaheksa vesiveskit: Ulemiste veski
(Ofwerste qwarn), paberiveski (Pappers qwarn), suruveski (Walck qwarn), vaseveski (Koppar
gwarn), suru-vannutusveski (Walck gwarn), Jaaniveski (St. Joh. qwarn), veel iiks suruveski (Walck
gwarn) ja saeveski (Sdg gwarn). Vanimad neist on Aleksander Kivi andmetel juba 13. sajandi |
poolest pirinevad Ulemiste ja Jaani veskid, millest esimene jahvatas vilja Toompea linnuse

garnisonile ja teine hospidali hoolealustele.*** Tallinna paberiveski kuulus kaardile kandmise

138 Kivi. Kolm sajandit. Lk 12.
139 Kiivi. 300 aastat. Lk 31.

140 Alamaa; Kivi. Lk 210.

141 Samas.

142 TLA.230.1.Aa35, leht 63a.
143 Alamaa; Kivi. Lk 202.

144 Samas.
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perioodil kiill juba jargmise, 1675. aastal Tallinnasse saabunud paberimeistri Johannes Wiedenbaueri
valdusesse, kuid asus endiselt Lorentz Jauchi aegse paberiveski hoones joe parempoolsel kaldal. Seda
kinnitavad lisaks illustreerivale Waxelbergi kaardi andmetele ka ajaloolased Aleksander Kivi'®® ja
Rudolf Kenkmaal#®. Paberiveskist 1duna pool paiknes Lorentz Jauchi suvemdis Jauchenthal, mis on
kaardil téhistatud mirksdnaga Jochimsdahl. Ulemiste jirv kandis tollal oma varasemat nimetust
Jarvekiila jarv (Jerwekyla Sion), kuid Tallinna paberiveski poole jddv piirkond on tihistatud suurelt

sama fraasiga nagu ka paberiveski asukoht (Papper Qwarn). Kenkmaa on toonud asjakohase faktina

147

vilja, et Ulemiste jirve kutsuti tollal rahva seas koguni Paberijirveks.

Joonis 2. Hérjapea joe diirsed vesiveskid Samuel Waxelbergi 1688. aasta kaardil,

punase ringiga on tihistatud paberiveski.'*®

145 Kivi. 300 aastat. Lk 30.

146 Kenkmaa, Rudolf. Paberitoostuse tekkimisest Tallinnas, eriti selle uuestiasutamisest méddunud sajandil. — Vana
Tallinn, 1936, 1 kd, 1. vihik. Lk 35-36.

147 Samas. Lk 38.

148 RA, EAA.1.2.C-111-1
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Kuna Waxelbergi kaardi ndol on tegu iildplaaniga Tallinna ja selle iimbruse aladest, olgu jargnevalt
analiitisitud ka Aleksander Kivi koostatud ldhijooniseid Tallinna paberiveski paiknemisest, et aidata
selgemalt vélja tuua veski tipne asukoht timbruskonna hoonete suhtes. Kivi paigutab Tallinna
paberiveski (nr. 784) Hirjapea oja paremale kaldale, seemisnaha veski (nr. 783) ja Ulemiste veski
(nr. 780) vahele (vt joonis 3). Lorentz Jauchi acgne paberiveski paiknes endises vasepajas, tinapdeva

Masina tinav nr. 6 aladel.1*® Kohe selle vastaskaldale jdi Jauchi suvemdis Juhkental.

Nr. 783 Seemisnahaveski

Nr. 784 Tallinna esimene paberiveski 1664—1710. a.

Nr. 779 Vanutusveski — 1825. a. paberivabriku algrakk.
A. «Uuslinna» merevidekasarmute veetorn.

B. Vahimajake

Joonis 3. Aleksander Kivi 1964. aasta joonis Tallinna paberiveski paiknemisest.'%

Tallinna paberiveski asukoha médratlemisega on seotud probleem, mis on tekkinud Waxelbergi
kaardist valminud hilisema 1884. aasta koopia tottu. See on kiilvanud kiillalt segadust veski asukoha
suhtes, mis on joudnud ka ajaloo- ja populaarteaduslikesse teostesse. Saksa keelde tolgitud koopia
leiab Eugen von Nottbecki 1884. aasta teose Der alte Immobilienbesitz Revals lisadest. Koopial oleva
paberiveski eksliku asukoha on tdhistanud punase noolega ja lisanud omakorda artiklile Otto
Greiffenhagen.! Koopial olevad tekstid on kahjuks ebatipsed. Paberiveski asukohta téhistav tekst
on paigutatud hoopis oja teisel kaldal oleva mée otsa, Juhkentali maaomandi kohale, mida kinnitab

ka Kenkmaa.®? Originaali ja koopia vordlemisel ndeme, et koopiale on unustatud méirkida suvemdisa

149 Alamaa; Kivi. Lk 209.

150 Kivi. 300 aastat. Lk 30.

151 Greiffenhagen, Otto. Aus alter Zeit. Die Wasserindustrie am Oberen See bei Reval im Verlauf von 6 Jahrhunderten.
— Die baltische Papierindustrie, herausgegeben von der Verwaltung der Nordischen Papier- und Zellstoffwerke A.-G.,
Reval, und der Aktiengesellschaft Rigaer Papierfabriken, Riga. Reval; Riga, 1922. Lk 29 jérel olev nummerdamata leht.
152 Kenkmaa. Lk 35.
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markiv tekst. Paberiveski ekslik tdhistus on tdendoliselt tingitud paberiveskit tihistava sona Pappers
gwarn paigutusest originaalil. See voiks konkreetsemalt viidata digele hoonele, olles paigutatud
rohkem tilespoole. Tekst on nihkunud suvemdisale liiga 1dhedale, nii et sellest voib valesti aru saada.
Kahjuks ei ole suutnud taolist eksitust viltida ka mitmed Tallinna paberiveski ajaloost tdnapdeval

Kirjutajad.’>® Loodetavasti toob kiiesolev tdd sellele probleemile tihelepanu juhtimisega selgust.

.t:.’-‘!N

~t

Joonis 4. Tallinna paberiveski Samuel Waxelbergi 1688. aasta originaalkaardil ja koopial.'%*

Veski asus Hérjapea joel oleva paistiigi dédres, mida tdendab ka 1688. aastast parinev allikas, mis
véljendas Johann Ditrich Corbmacheri (hilisem Juhkentali suvemdisa omanik) soovi rajada veel iiks
paberiveski nimetatud asukohta.® Kuid hindamise tulemusena selgus, et see on vdimatu, kuna
Hirjapea jogi ei suudaks samaaegselt kahte nii lihestikku paiknevat veskit tods hoida. Adrmisel juhul
oleks see vdimalik vaid suurvee ajal kevadel ja siigisel, kuid iildiselt tollane veeseis ja veskiseadmed
seda ei lubanud. Jédrelikult pidi veetase ja vee-energia olema sobiv vaid iihe paberiveski t60s
hoidmiseks. Looduslikult asus Tallinna paberiveski kiillaltki soodsas asukohas, sest on teada, et ka
lihikonnas paiknenud Ulemiste veski asus joe suhtes kdige suurema voolanguga kohas, kasutades
seelibi vdimsal tasemel veejdudu.'®® Paberitoodangu valmistamiseks kulus viiga palju puhast vett.

Oie ja Leo Utteri andmetel vdis iihe kilo paberi tootmiseks olla tarvis kuni 1000 liitrit vett.’>” Hirjapea

153 Niiteks on paberiveski asukoht mérgitud valesti 2006. aastal ilmunud teoses ,,Fahle maja 1926—-2006. Punane nool
viitab teoses oleval kaardi koopial veski dige asukoha asemel ekslikult Jauchi suvemdisale.

154 RA, EAA.1.2.C-11I-1; Reval nebst Umgebung [Kaart]: nach einer Charte des schwed. Fortifications-Lieutenants
Samuel Waxelberg von Jahre 1688 [http://dspace.ut.ee/handle/10062/29871] 30.03.2018

155 Kivi. Kolm sajandit. Lk 15.

156 Alamaa; Kivi. Lk 177.

157 Utter, Leo; Utter, Oie. Ripina paberivabrik: peatiikke arenguloost Teise maailmasdjani. Ripina: Ripina Paberivabrik:
Eesti Isikuloo Keskus, 2014. Lk 102.
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joe lahte aladel oli kindlasti vesi puhtam, mida kinnitab ka Rudolf Kenkmaa, kelle andmetel oli
tollases Karjavdravas (joe alamjooksul) vesi palju mustem, vorreldes {ilemjooksu ldhistel paikneva

paberiveski veealadega.'®® Vee puhtusest sdltus paberitoodangu virvus ja puhtus.>®

1666. aastal poordus Jauch Rootsi kuninga poole, kaevates et ta on suurtes kahjudes. Lisaks
lacvadnnetusele, mille tdpsemad asjaolud on teadmata, olevat talle vdlja maksmata koguni 13 aasta
palk.1®° Tallinna paberiveski tegutses kuni 1668. aastani, mil Lorentz Jauch otsustas vdlausaldajate
ahistamise tottu Rootsi pdgeneda.'®® Jauchi lahkumise jdrel tegutses paberiveski veel liihikest aega
Peter Reincke juhtimisel kuni kaltsude tagavara 1dppemiseni. Aastatepikkuse pausi jérel taaselustas
paberitootmise 1675. aasta kevadel Johannes Wiedenbauer, kes hoidis paberiveskit t66s kuni oma
surmani 1705. aasta juulis. Seejdrel iiritasid veskit 1dbi raskuste t60s hoida veel tema vdimees C. J.
Krull, 1708. aastast Heinrich Tillninger ja Johann Albert, kelle omanduseks ldks veski 1709. aastal.
Jargneval aastal haaras POhjasdda kogu Eesti ala ja Tallinna esimene paberiveski hdvis Pohjasdja ajal

Tallinna piiramisel 162

Ténapaeval kannab mélestust Tallinna paberiveski rajajast Lorentz Jauchist edasi veski alasid hdlmav
Juhkentali asum, mis sai oma nime Jauchi suvemdisa Jauchenthali jirgi.'®® Lisaks on loodud 2013.
aastal Juhkentali Selts, mis koondab Juhkentali ja Keldriméde asumi (vt joonis 5) kogukondlikku
edendamisesse panustavaid isikuid. Kunagine Héirjapea jogi, mis oli Tallinna paberiveskile
jouallikaks, on aga tinaseks pievaks viidud maa alla tunnelkollektorisse.®* Lihitulevikus plaanitakse
Harjapea joe ddrsed kultuurilooliselt olulised paigad tdhistada infotahvlitega ja tuua osaliselt
nihtavale ja katta klaasiga Hirjapea tunnelkollektor.’® Kindlasti on see idee véirt elluviimist,
arvestades Tallinna paberiveski ja teiste Hérjapea joe kallastel paiknenud veskite olulisust Tallinna

omaaegse to0stuse arengus.

158 Kenkmaa. Lk 34.

19 Valk-Falk. Vesimirk. Lk 12.

160 Viljanti. Lk 60.

®1Kivi. Saiakdigust. Lk 34.

162 Alamaa; Kivi. Lk 238.

163 Juhkentali asum paikneb Tallinna Kesklinna linnajao kaguosas. See piirneb raudtee, Tartu maantee, Odra, Juhkentali,
Tiigiveski pargis asuva Herne tdnava 1digu, Siselinna kalmistu piiri ning Tehnika ja Veerenni tdnavaga. Juhkentali-
Keldrimie kogukonnaveeb [http://www.juhkentali-keldrimae.eu/] 10.04.2018.

164 J5gi oli 20. sajandi alguseks viiga reostunud sealsete vabrikute ja majapidamiste tottu. Seda taheti hakata laudadega
katma juba 1914. aastal. Spetsiaalse tunnelkollektori avamiseni jouti 1936. aastal. Juske, Jaak. Harjapea joe saladus.
Tallinn: Hea Lugu, 2016. Lk 6-7.

165 Juhkentali Seltsi andmetel Tallinna paberiveski asukohta (tinapideva Masina tinav nr. 6 aladele) infotahvlit veel
paigaldatud ei ole, kuid linnavalitsuse kava jéargi peaks infotahvel tulema Kuningaveski juurde Lastekodu tdnava Iopus ja
seal saaks anda teavet ka paberiveski kohta.
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Joonis 5. Tanapievase Juhkentali ja Keldrimée asumi piirid ning Masina 6 ala (tihistatud

punase tingmirgiga), kus kunagi paiknes Tallinna paberiveski.®6

*k*k

Kokkuvotteks voib elda, et Tallinna paberiveski rajamine kestis vihemalt 5 aastat kui mitte rohkem.
Selle perioodi arvestamist vOib alustada varaseimast seni teadaolevast kirjalikust allikast, ehk 9.
aprilli 1659. aastal raeprotokolli tehtud sissekandest, milles esmakordselt mainitakse paberiveskit ja
vajadust Lorentz Jauchile selle rajamiseks maa-ala juurdeldige eraldada. Esimene pdhjus, mis
paberiveski rajamist raskendas, oligi sobiva maa-ala puudumine. Jauch sai endale 1655. aastal kiill
Hirjapea joe ddrde maa-ala, ja tal vdis juba siis olla paberiveski rajamise idee, kuid seal ei leidunud
paberiveski ja tammi rajamiseks sobivat kohta. Teine pdhjus, mille tottu paberiveski rajamine
kiiremini teoks ei saanud, oli Jauchi ja Tallinna rae suhete jahenemine. Algul oli Jauch kiill rae poolt
igati soositud raamatukaupmees, kuid kasvavad vdlad ja omavoliline tegutsemine muutsid olukorra
itha raskemaks. Viimane viljendus omakorda Vene-Rootsi sdja tottu Tallinnasse evakueerunud Tartu
iilikooli taasavamisega seotud siindmustes. 1668. aastal pdogenes Lorentz Jauch vdlausaldajate

ahistamise tottu dra Rootsi.

166 Juhkentali-Keldrimie kogukonnaveeb [http://www.juhkentali-keldrimae.eu/] 10.04.2018.
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1.4. Tallinna paberiveski tegevus (1664-1668)

Tallinna paberiveski kohta ei ole leitud illustreerivad jooniseid, plaane ega kirjalikke tilestidheldusi,
mis annaksid kdige tipsema iilevaate selle hoone suurusest, vilis- ja sisekujundusest. Onnestunud
pole leida ka inventari nimekirju, milles oleksid iiles loetletud Lorentz Jauchi aegse paberiveski
tooshoidmiseks vajalikud seadmed, tooriistad ja muud véimalikud abivahendid. Euroopa 17. sajandi
paberiveskite analoogiate alusel voib aga tuletada kiillaltki realistliku pildi Tallinna paberiveski
hoone olemusest. Oluliseks abiks on siinkohal ka andmed Tallinna paberiveski eelkdija 1531. aastal
rajatud vasepaja ja hilisema 1675. aastal paberimeistri Johannes Wiedenbaueri taaskéivitatud

paberiveski tegevuse kohta. Need koik asusid samas hoones.

Tallinna paberiveski viliskujunduse analiiiisimiseks on kdigepealt tarvis rohutada, et seda hoonet ei
rajatud sugugi tiithjale kohale. Seda nii ajalises kui ka ruumilises mottes, sest Harjapea joe déres olid
juba varasemast ajast olemas mitmed veskid. Jauchil tuli kasutada endist katelsepaveski hoonet (vt
ptk 1.3, Ik 24) edasi uuel otstarbel. Hoone pdhjalik iimberehitamine péarast selle omandamist 1664.
aasta juunis on vaga ebatdendoline, sest paberitdostus kiivitus ajalises mottes kiirelt, juba jargmisel
kuul. Kuid seejuures tuleb ka mdista, et sellele maa-alale 1531. aastal rajatud vaseveski tegutsemisest
kuni Jauchi paberiveski toolehakkamiseni 1664. aasta suvel jaéb kiillaltki pikk ajaperiood (ligi 130
aastat), mistottu on voimalik vOi isegi tdendoline, et algne hoone vOis vahepealse perioodi jooksul
margatavalt muutuda. Suure tdendosusega pidi paberiveski ndol tegemist olema osaliselt puidust
ehitisega. Seda kinnitavad ka hilisema paberimeistri Wiedenbaueri palved Tallinna raele 1676. ja

1677. aastast, milles ta avaldab soovi veski hoonete hindamiseks meisterliku puusepa poolt.*6’

Paberitootmise alal eesrindlikul Saksamaal olid nii 17. kui ka 18. sajandil paberiveskite ja teiste
kisitoonduslike hoonete piistitamisel viiga laialdaselt levinud vahvirkehitised (vt joonis 6).1%8
Viimane tulenes saksa keelest sdnast Fachwerk ja tdhendas puitsorestik- voi puitkarkassehitist.
Taoliste hoonete kandetarindiks oli vertikaalsetest postidest ja riividest koosnev karkass, mille
sorestiku avad tdideti tellistega. On kiillaltki kaheldav, et véljaspoole linnamiiiiri Hérjapea joe
kallastele Tallinna paberiveski eelkdijana 1531. aastal rajatud vasepada oleks vdinud olla modernne
vahvirkehitis. Tdendoliselt oli tegu lihtsakoelisema hoonega. On teada, et endises vasepajas tegeleti

vase todtlemisega: vaske sulatati, valati ja taoti vaskplekiks ja plaatideks.®® Vasest toodangut kasutati

167 Kenkmaa. Lk 30-31.
168 Utter L. ja O. Répina. Lk 32.
169 Alamaa; Kivi. Lk 210.
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ka kiriku katuste ehitusel, katelde ja keedundude valmistamisel ning kaevude pdhjadeks.!’® Vasepaja
rajaja Wilm Platensleger ja selle jargmine teadaolev 1649. aastal omanikuks saanud Andreas

Michelson voisid mdistagi hoonet ajajooksul tdiendada.
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Joonis 6. Vahvirkehitisena rajatud 17. sajandi paberiveski, illustratsioon 1954. aastal
Diisseldorfis toimunud messilt DRUPA.'"!

Kujundaja Valve Pilteri joonis Tallinna paberiveskist on aga hoopis telliskividest hoonena koos iihe
vesirattaga (vt joonis 7). Vorreldes Saksa vahvirkehitisega on see tagasihoidlikum: hoonel on vaid
iiks korrus, mille pdhjal jadb mulje, justkui oleks Tallinna paberiveski pidanud tegusema kiillaltki
kitsastes oludes. Ka Johannes Wiedenbaueri tegutsemisperiood kinnitab antud probleemi, sest 18.
mail 1677. aastal saatis ta raele palvekirja, milles muuhulgas palus abi paberiveski juures valitseva
suure ruumikitsikuse lahendamiseks. Kuna veskil puuduvat ruum paberi kuivatamiseks, oleks hea
asukoht kuivatusmaja rajamiseks ldhedasel maiekiinkal, iihtlasi vajataks aeda veskitodlistele
toidumoona kasvatamiseks.!’> Maja ehituse osas tekib seega paratamatult kiisimus, et kus kuivatati
Lorentz Jauchi aegses veskis paberit kui kuivatusmaja puudus? Voimalik, et nodrid kinnitati lihtsalt
paberiveski lae alla, millele siis vastvalminud paberilehed kuivama sititi (vt joonis 8). See oli

kaasaegsetes paberiveskites tuntud praktika. Kuivatamiseks vdis olemas olla ka pooning, mis oli

170 Alamaa; Kivi. Lk 210.
171 Utter, L. ja O. Répina. Lk 32.
172 Kenkmaa. Lk 32.
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iseloomulik vahvirktiiiipi ehitisele.!”® Maja oletatavas viiksuses ei ole aga midagi imestatavat, sest
paberiajaloolaste Oie ja Leo Utteri andmetel ei vajanudki kisitoonduslik tootmine suuri pindasid,
nditeks oli iihe piitiga Hollandis Veluwes asuva paberiveski hoone suuruseks ainult 12,5 x 9,5
meetrit.}’* Kas Tallinna paberiveski hoone vdis olla samaviirsete mddtmetega, pole teada, sest selle
kohta ei andnud andmeid ka Johannes Wiedenbaueri veskihoonete hindamise taotlus, sest palve jéi
rahuldamata. Veskihoone vdimalikku suurust ei saa tuletada ka Samuel Waxelbergi Tallinna ja selle
lihitimbruse 1688. aasta generaalplaanilt!’®, sest hoone kujutis sellel on vaid tingmérk. Paberiveskit
on sel kujutatud punase viilkatusega hoonena, mille kitsamas hoonekiiljes asub iiks uks. Kuid sellel
tingmérgil on siiski omad illustratiivsed ehituslikud eripdrad vorreldes teiste korvalasuvate
hoonetega, mida tasub arvestada. Naiteks on Lorentz Jauchi suvemdisat kujutatud hoopis
kahekorruselise, paljuaknalise ja korstnaga hoonena. Siiski ei saa kindlalt uskuda, et kujutised

kajastasid tegelikku ehitiste kuju, vaid ongi igati loogiline, et eluhoone oli uhkem kui t6stushoone.

N \\\“,‘\“n

Joonis 7. Valle Pilteri vaba rekonstruktsioon Tallinna paberiveskist.17

Lisaks paberiveski hoone vdimalikule véliskujundusele vajab uurimist ka paberiveski sisseseade —
milliseid seadmeid léks iihel alustaval paberiveskil ikkagi vaja? On teada, et Euroopa késitsi
valmistatud kaltsupaberi tootmise meetodid olid {isna muutumatud alates algusacgadest 13. sajandil

kuni paberi masintootmisele {ileminekuni 19. sajandi keskpaigas.!’” Paberiveskite sisseseade koosnes

173 Valk-Falk. Vesimirk. Lk 12.

174 Utter L. ja O. Répina. Lk 33.

175 Selle mddtkava Scala om 600 Renlandische Ruthor = 15,2 ¢cm.

176 Kivi. Kolm sajandit. Lk 33.

17 Kasutusele vdeti suhteliselt viihe uuendusi: 17. sajandil hakati paberimassi tdrtes kuumutama ja 1680. aastal leiutati
kaltsumassi peenestamiseks hollender. Gaskell, Philip. A New Introduction to Bibliography. Oxford: Clarendon Press,
1972. Lk 57.
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pohiliselt puidust esemetest ja sarnaselt teistele Euroopa paberiveskitele pidi see olema iseloomulik
ka kohalikule Tallinna paberiveskile. Arvestades paberitootmise protsessi olemust ja etappe, koosnes
paberiveski sisseseade jargmistest vajalikest vahenditest (vt ka joonis 8): erinevad anumad kaltsude
sorteerimiseks, pesemiseks, kédritamiseks, tampimiseks; kaalud kaltsumassi kaalumiseks; lubi
kaltsude pleegitamiseks; veejoul to6tavad haamrid kaltsude peenendamiseks; puidust ammutustors
ehk pitt; kiittekolle paberimassi leigena hoidmiseks; molad paberimassi segamiseks;
paberiammutusvorm(id) (vasest vOi messingist sdel koos puidust raamiga); puidust press ja
laudtahvlid vee eemaldamiseks valminud lehtedest; no6rid paberi kuivatamiseks; liim paberilehtede
liimitamiseks; lambanahad ja kivid v&i raudhaamrid paberi silumise jaoks; késigiljotiin voi noad

kaltsude ja valmis paberi servade 16ikamiseks; pakkepaber paberi pakkimiseks.1’

Vottes aluseks nimekirjas vilja toodud esemed, on selge, et enamus neist olid puidust vdi sisaldasid
puidust osiseid ja vajasid tookorras hoidmiseks/olemiseks aeg-ajalt uuendamist voi viljavahetamist.
Seda kinnitab ka hilisema paberiméldri Johannes Wiedenbaueri tegevus veski taastamise kdigus,
milles ta rOhutas, et olevat leidnud eest tdiesti lagunenud veski, milles ei saanud iihtegi seadet jitta
varasemasse seisukorda.'”® Kuna Wiedenbaueri saabudes oli veski juba aastaid seisnud mahajietuna,
pole ime, miks keskkonnatingimuste halvenemise tdttu puitesemed véljavahetamist vajasid.
Tegelikkuses eeldavad puitesemed viga hoolikat siilitamist, eriti oluline on suhteline Shuniiskus.'®
Kuna Tallinna paberiveski oli kuni Wiedenbaueri saabumiseni seisnud aastaid mittetdStavana (olles
seejuures tdendoliselt ka ilma kiitteta), siis pohjustas aastaaegade vaheldumisega kaasnev dhuniiskuse

koikumine ja kiilmad talvised miinustemperatuurid puidust inventari seisukorra halvenemist.

Saamaks ettekujutust tilalpool toodud paberiveski sisseseade jaoks vajalike vahendite nimekirja
alusel iihest 17. sajandi aegse paberiveski sisekujundusest, tasub uurida l&hemalt saksa arhitekti
Georg Andreas Bockleri 1661. aastal valminud graviiiiri tolleaegsest paberiveskist Saksamaal (vt
joonis 8). Sel on kujutatud kiillaltki kitsastes oludes paberimeistrit paberitdrrest paberit ammutamas
ja tema korval paremal selli paberilehti pressimas. Valminud paberilehed on asetatud kuivama lae
alla kinnitatud nooridele. Teose paremas nurgas on kokkuvéddnatud kaltsud. Vasakul paberimeistri

selja taga on néha 16pp-produkti ehk pakitud paberit.

178 \Jalk-Falk. Vesimirk. Lk 12-15; Konsa. Lk 34-38; Utter L. ja O. Répina. Lk 109-114.
179 Kenkmaa. Lk 30.
180 Konsa. Lk 205.
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Joonis 8. Georg Andreas Bockleri 1661. aasta graviiiir paberiveski interjoorist. 8!

181 Bickler, Georg Andreas. Theatrum Machinarum Novum. Niirnberg, 1661. [http://echo.mpiwg-
berlin.mpg.de/MPIWG:DAON7C57] 10.04.2018.
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Mo6da ei saa minna ka asjaolust, mis selgitaks, et kust vois Lorentz Jauch vajalikud esemed hankida.
Vajalikud puitesemed (torre, molad, kastid) vdis ta lasta valmistada Hérjapea joe déres tegutsevas
Johannes Dellingshausenile kuuluvas saeveskis, mille antud otstarbel timberehitamiseks oli
Dellingshausen saanud loa 1648. aastal ja mis alles 1687. aastal miilidi ta parijate poolt maha.
Ammutustorsi oli Lorentz Jauchi aegses veskis arvatavasti kasutusel vaid ks, sest alles jargmise
paberimeistri eesmérgiks sai to0tamine kahe ammutustdrrega ja ka kahe vesirattaga.
Paberiammutusvormid tdi Jauch tdendoliselt kaasa voi tellis Saksa aladelt ja neid oli vihemalt kaks,
mida toestavad ka veski toodangus leiduvad kaksikvesimargid (vt ptk 2.2.1). Ammutussoelad telliti
spetsiaalsetest tookodadest'®, kuna Eesti aladel neid veel polnud. Kivid ja raudhaamrid olid
toendoliselt juba endises vaseveskis olemas. Liimi tootmisega iseseisvalt ei oleks tohtinud samuti
probleeme tekkida. Loomakarvadest nooride tootmiseks voidi saada materjali l1&heduses paiknevast

nahaparkalite tookojast.

Lisaks vélis- ja sisekujunduse uurimisele ei saa Tallinna paberiveski juures modda minna ka
vesirataste teemast. Vesiratas oli laevapurje leiutamise jérel teine statsionaarne leiutis, mille
tootamiseks ldks tarvis loodusjoudu. Vesiratas oli ka keskkonnasédstlik, sest selle tegevusega ei
kaasnenud reostust.'® Kaasaegsed paberiveskid todtasid peamiselt veejdul, mis tekkis vesirataste
jouiilekande tulemusena. Vesirattad panid omakorda todle erinevad seadmed, nditeks kaltsude
kiududeks purustamiseks mdeldud tdukurid ja segistid, mille abil valmistati peent paberimassi.*8*
Vesiratta eeliseks vorreldes veskiseadme toolepanekuga loomade t66j0u abil oli see, et ei olnud vaja
niivord pdhjalikku jérelevalvet.® Tallinna paberiveski hoone kohta on teada, et veskis oli juba enne
Lorentz Jauchi tegevusperioodi kaks vesiratast, mille olemasolu kinnitab juba varasemalt mainitud
miiiigitehing 1662. aastast kKui hoone miiiidi Peter Reinckele.’®® Kas neist mdlemad Jauchi-aegsel
tegevusperioodil tookorras olid, pole teada. Vdimalik, et iiks vesiratastest kas juba Jauchi
tegevusperioodil voi selle jarel enam ei tootanud. Alust selliseks arvamuseks annab teadmine, et
1690. aastal lasi jairgmine paberimolder Johannes Wiedenbauer rajada teise vesiratta ja korgendada
ka veskipaisu, et vdimaldada paberitootmist kahe ammutamistdrrega.'®’ Ta vdis rajada selle ka iihe

eelmise vesiratta asemele.

182 Konsa. Lk 35.

183 Juske, Anto. Vesiveskid. Tallinn: Valgus, 1993. Lk 11.
184 Alamaa; Kivi. Lk 213.

185 Kijvi. 300 aastat. Lk 28.

186 TLLA.230.1.Aa35, leht 63a.

187 Kivi. 300 aastat. Lk 33.
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Kahjuks pole teada, aga voib oletada, millist tiilipi vesiratast vOi vesirattaid vois Jauchi-aegne
paberiveski kasutada. Oie ja Leo Utter on eristanud kolme erinevat liiki vesirattaid vastavalt vee

ratastele langemisele:

1) Ulaltléov ratas oli kasutusel mégistel aladel, kus vesi langes suurelt kdrguselt. Taolist ratast
oli hea kasutada viiksemate allikate ja ojade juures, kus vee vihesuse tottu tuli koondada kogu
vesi rattale. Ratta korgus oli kuni 6 meetri ja laius iisna kitsas — 25 kuni 30 cm.

2) Keskeltloov ratas oli kasutusel aladel, kus veekogus oli rohkem vett, mida sai tammi abil
paisutada. Sellise ratta kdrguseks oli 2,5-5 meetrit. Vorreldes iilaltldova rattaga oli selle laius
suurem — 1,5 kuni 3 meetrit.

3) Altloovat vesiratast kasutati jogede alamjooksul, kus kasutati vaid vee liikumise energiat.

Erinevalt eelnevatest ratastest olid sel kiihvlite ja vannide asemel lauad, sest vesiratta

188

poodrlemiseks ei olnud vdimalik rakendada vee raskusjoudu.

Joonis 9. Vesiveskite jouallikaks olevad 3 liiki vesirattad (vasakult):

iilaltloov, keskeltloov ja altloov vesiratas, 8

Vattes arvesse koigi kolme vesiratta tiiiibi kirjeldusi, voib jireldada, et Tallinna paberiveskis pidi
olema kasutusel keskeltloov ratas (rattad). Selle kasutamise tingimuseks oli lisaks piisavale
veehulgale ka tammi olemasolu. Juba paberiveski rajamiseks sobivat kohta otsides kurtis Lorentz
Jauch raele muret, et tema esialgsel krundil ei leidu sobivat kohta tammi rajamiseks.*®® 1664. aastal
suvel oma valdustesse saadud katelsepa veski korval asus aga paistiik (vt joonis 4), mille vee

paisutamiseks pidi olemas olema ka tamm. Jargmise paberimeistri Wiedenbaueri tegevuse ajast on

188 Uttter, L. ja O. Répina. Lk 28.
189 Samas.
190 Kivi. Kolm sajandit. Lk 11.
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teada, et paberiveski korval asus juba varasemalt paistiik koos selle juurde kuuluva tammiga.?
Paistiigi ja tammi rajamise vajadus haakuvad hésti Utterite poolt vélja toodud keskeltlodva ratta
kasutustingimustega. Nende kahe faktori/tingimuse olemasolu aitavad vilistada ka alt- ja iilaltloova

vesirataste kasutamise. Ka Pilteri rekonstruktsioonil on ndha keskeltloovat ratast (vt joonis 7).

Olles analiiiisinud Tallinna paberiveski hoone olemust ja vesiratastega seonduvat, vajab uurimist ka
paberiveski tootamise sagedus sdltuvalt aastaaegade vaheldumisest. Tekib kiisimus, et kas Tallinna
paberiveski sai tootada aastaringselt? Kiilmad talved pidid endaga paratamatult kaasa tooma vesiratta
jadtumise ja voisid tootmist aeglustada. Teadaolevalt paiknes vesiratas viljas lahtiselt, sest vanemad
vesiveskid ise koosnesid vaid iihest laeta ruumist — veskikojast.1% On teada, et vesiratas jitus talviti
kiiresti, mistdttu selle tddshoidmiseks tuli seda ja selle iimbrust tihti hoolsalt jd#st puhtaks raiuda.®®
Moningate arvamuste kohaselt ehitati vesiveskeid tihtipeale nii, et vesiratas jidks pdikese litkumise
poole, aitamaks talvekuudel sellele kogunenud jdil sulada.!® Vahel kasutati vesiveskite rataste ja
mehhanismide lahti sulatamiseks ka keeva vett. Samuti oli oluline, et vesiratas oleks tasakaalus. Voib
arvata, et toendoliselt ei jadnud tootmine talviti Tallinna paberiveskis pikaks ajaks seisma. Seisaku
voisid kaasa tuua vaid eriti kiilmad perioodid, sest veetase vois langeda niivord madalale, et ei
liikanud ratast enam kdima, voi ei suudetud ldbinisti jaddtunud ratast lahti raiuda. See-eest Soome
aladel, kus olid pikemad ja kiilmemad talved, mis tdid kaasa jogede tugeva jadtumise, oli voimalik
paberit toota vaid suhteliselt lithikesel perioodil kevadest siigiseni, mistottu paberitootmine ei olnud

viiga tulutoov tegevus.!%

Jargnevalt vajab analiilisimist Tallinna paberiveski potentsiaalne tooliskond. On teada, et
paberimeistrid ja sellid pidasid end kunstnikeks, mitte tavapdrasteks késitoolisteks ja ei kuulunud
seetdttu mitte {ihtegi tsunfti ehk erialasesse kisitooliste iihingusse.%® Vaatamata sellele kasutasid nad
samu ametinimetusi nagu késitdolised: meister oli oma erialal piddev spetsialist ja sellid tootasid
palgalistena meistri tookojas.’®” Paberivalmistajad pidasid oma kaitsepiihakuks piiha Luukast, kelle

atribuudina tuntud tiivulist hiarga on paberivalmistajad laialdaselt kasutanud vesimarkidel. Utterite

191 Kivi. 300 aastat. Lk 33.

192 Juske. Lk 40.

193 Samas.

1% Hazen, Theodore R. The Operation and Maintenance of a Traditional Wooden Water Wheel.
[http://www.angelfire.com/journal/millbuilder/maintenance.html] 30.04.2018.

195 Kecskemeti, Istvan. Paper Identification Database: Characterization and Documentation of the Papers of the First
Finnish Paper Mill, Tomasbole, 1667-1713. The Book and Paper Group Annual. Volume 26. United States of America:
Edwards Brothers, Inc, 2007. Lk 53. [https://cool.conservation-us.org/coolaic/sg/bpg/annual/v26/bp26-08.pdf]
10.11.2017.

1% Kivi. 300 aastat. Lk 29.

197 Uttter, L. ja O. Répina. Lk 129.
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andmetel iihinesid paberivalmistajad Pitha Luukase gildidesse.'® Méningatel andmetel vdisid
paberimeister ja sellid kanda paberist valmistatud peakatteid ja eri vérvi pdllesid: ammutaja kandis
rohelist ja iilejézinud to6lised pruuni virvi pdllesid. 1*° Tallinna paberiveski todtajate koosseisu kohta
on andmeid teada vdga vdhe. Me teame, et seal tootas vahemalt liks sell, kelle kohta Gnnestus
Aleksander Kivil leida sissekanne Oleviste kirikuraamatust 11. juulist 1667. aastast, millest ilmneb,
et iiks paberivalmistaja sell maeti Kloostrikiriku kalmistule, kuid kelli helistati ka Oleviste kirikus
tasu eest.?%% Tema nimi jdib aga saladuseks, seda pole mingil pdhjusel Tallinna Oleviste Koguduse
surmajuhtumite registreerimise raamatusse (1603-1684) kirja pandud.?®* Selle pidi Tallinna
paberiveskis olema kindlasti rohkem. Seda kinnitab ka Kivi, kelle arvates tootati paberiveskites
tavaliselt kas {ihe voi kahe ammutustorrega ja vastavalt torte arvule 4 kuni 6 paberivalmistaja selliga.
Sellide ametinimetused olid: seguvalmistaja, ammutaja, kummutaja, laotaja, siluja.?°> Ammutaja (sks
Schépfer) oli teisisonu tuntud ka kui paberimeister, kes ammutusvormiga paberit valmistas.?%3
Lisat6ojoudu vajati ka kaltsude puhastamisel ja valmis paberi kuivatamisel. Moningatel andmetel
vois paberivalmistamise tegevuse juures olla kaasatud kuni 15 isikut: ettevotja, paberimeister, 3 selli,
3 dpilast, naised kaltsute sorteerijate, pesijate ja 1dikajatena, kaltsude kogujad ja abitoolised.?%
Toolised arvatavasti Tallinna paberiveski hoones ei elanud, eluruumide jaoks oleks seal olnud
ebasoodsad tingimused, sest paberivalmistamine oli tervistkahjustav t66. Paberitootmise protsessi
kaigus oli eriti problemaatiline kaltsude ettevalmistamine, mille kdigus haigestusid tdolised tihtipeale
raskesse kopsupdletikku, mis oli tuntud ka kui kaltsutdvena.?® Ka kaltsude miindamisel tekkinud
lehk ei oleks voimaldanud hoones alaliselt elada. Lorentz Jauchil endal polnud mingit pohjust
paberiveski hoones elada, sest tema suvemdis asus joe vastaskaldal. T6olistele v3is ta samuti oma

suvemdisas majutust pakkuda, kuid nad vaisid t66le tulla ka kaugemalt.

Tekib kiisimus, et milline oli Lorentz Jauchi roll —kas lisaks paberiveski kdivitamisele vdis ta olla ka
paberimeister? Paberivalmistamise kunsti tehnikaga v&is Jauch muidugi tuttav olla tdnu
vilisreisidele, jagades saadud Opetusi ka oma veski todliskonnale. Reeglina ei olnud paberiveski
omanik/rentnik siiski rasket t66d tegev ammutaja ehk paberimeister. Teadaolevalt 1663. aastal voeti
Jauchilt dra digus raamatutega kauplemiseks Tallinna linnas ja selle haldusalas. Kuigi ta tegeles samal

ajal edasi kirjastamise ja voorsil raamatutega kauplemisega, kuid kuna ta oli vdlgades, siis pole

19 Samas. Lk 128.

199 Kivi. 300 aastat. Lk 29.

200 Alamaa; Kivi. Lk 236.

201 TILA.236.1.29 leht 525.

202 Kivi. Kolm sajandit. Lk 9.

203 Uttter, L. ja O. Répina. Lk 109.
204 Alamaa; Kivi. Lk 213.

205 Kivi. Kolm sajandit. Lk 9.
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vOimatu, et ta vois viimases hddas proovida kitt ka ammutaja ametikohal. Oma kirjades identifitseerib

Lorentz Jauch end siiski vaid raamatukaupmehena (Buchhdndler).

Lisaks tooliskonnale on oluliseks probleemiks ka tooraine ehk linaste kaltsude hankimise kiisimus,
mida paberi tootmiseks kasutati. Kaltsude hankimise voimalustest sdltus paberitoodangu kogus ja
kvaliteet. Paberimeistrid iiritasid tihtipeale saada valitsuselt privileegi ainudiguslikuks kaltsude
kogumiseks.?%® Kaltsukorjajal oli mdistagi paberiveski tooliskonna seas oluline tihtsus, mis
peegeldus vahel isegi tema kujutamisega vesimarkidel.?®” Suure hulga linaste kaltsude kogumiseks
pidi kaltsukogumisepiirkond olema suur. 17. sajandi keskel olid Euroopas kaltsukogumise
voimalused muutunud problemaatilisemaks, sest paberiveskite arv oli kasvanud ja seetdttu tuli lisada
heale linasele kaltsule ka viletsamat puuvilla sisaldavat toorainet, mille tulemusena paberitoodangu
kvaliteet halvenes.?® Vanim teadaolev kaltsukogumisprivileeg anti vilja 1424. aastal Itaalias Genova
linnas.?% Tallinnas tegutsevate kaltsukorjajate arv on siiani teadmata. Kaltsukorjaja ei pruukinud ka
olla veski oma ehk palgal. Teadaolevalt oli kaltsukogumine paberitootmisest tédiesti eraldiseisev
tegevusala, mistdttu paberimeistril ei olnud voimalik eriti mdjutada paberiveski varustamist
toorainega.?!® Voimalik, et Jauch ostis kaltse hoopis kusagilt sisse ja ei pidanudki kaltsukogujaid
leidma. Samuti pole andmeid, et Jauchile oleks vélja antud kaltsukogumise privileeg. Ka Aleksander
Kivi andmetel pidi Jauchil puuduma vdimalus hankida endale kaltsude ainudiguslikuks kokkuostuks
privileeg, sest 1664. aasta suveks oli ta juba Tallinna raega vastuollu sattunud.?!! See-eest jirgmisele
paberimeistrile Wiedenbauerile anti vélja kaltsude kokkuostmiseks privileeg linnasarase aladel ja
kaltsude korjamisega tegelesid kaks kaltsukogujat.?'? Jauchi-aegse paberiveski toodang ei saanud
eriti suur olla.?*® Veski tegutses parast Jauchi lahkumist Rootsi 1668. aastal edasi Peter Reincke

eestvedamisel vaid lithiajaliselt kuni kaltsude tagavara 1dppemiseni 1668. aastal.?**

208 Kivi. Kolm sajandit. Lk 8.

207 Kivi. 300 aastat. Lk 28-29.

208 Uttter, L. ja O. Répina. Lk 102.

209 Samas.

210 Magee, Gary Bryan. Productivity and Performance in the Paper Industry: labour, capital and technology in Britain
and America, 1860-1914. Great Britain: Cambridge University Press, 1997. Lk 107.

211 Kivi. 300 aastat. Lk 31.

212 Kivi. Kolm sajandit. Lk 14.

213 Kivi. 300 aastat. Lk 31.

214 Kivi. Saiakdigust. Lk 34.
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2. TALLINNA PABERIVESKI TOODANGU
FILIGRANOLOOGILINE ANALUUS

Jargnevas peatiikis kirjeldatakse Tallinna paberiveski vesimirke, analiiiisitakse kas tegu on
kaksikmaérkidega ja uuritakse nende vesimérkide muutumist ajaperioodil 1664—1668. Uuritud on ka
Tallinna paberi seoseid paberiformaadiga Foolscap, omadusi (paberi tiiiip, kvaliteet, paberi &ar,
poogna suurus ja kasutatava paberisdela tiilip) ja levikut rootsiaegses Eestis. Alustuseks aga

tutvustatakse filigranoloogilise analiilisi koostamiseks kasutatud metoodikat.

2.1. Filigranoloogilise analiiiisi metoodika

Ajaloo abiteadusena kisitletav filigranoloogia uurib vesimérke ehk filigraane. Nimetus
filigranoloogia parineb peenest traadist tasapinnaliste kujundite valmistamismeetodist, mis meenutab
ehtekunstis tipsust ndudvat filigraantehnikat.?’® Need kujundid kinnitati paberisdelale ja paberi
tootmise kiigus tekkis nende abil paberisse vesimirk.?!® Kiesolev alapeatiikk filigranoloogilise
analiilisi metoodikast kirjeldab Tallinna paberiveski paberitoodangu uurimiseks vajalike andmete
kogumisprotsessi ja analiiiisimismeetodeid. Uhtlasi tuuakse vilja vesimérkide analiiiisimisel tekkinud

probleemkohad.

Toos kasitletud filigranoloogilise analiiilisi osaga seotud uurimiskiisimuste (vt sissejuhatus lk 6)
lahendamiseks tuli esmalt vilja selgitada materjalid, milles on kasutatud Tallinna paberiveski paberit.
To606 autorile oli teada, et varasemad Tallinna paberiveski toodangu uurijad (vt lk 4) olid pdgusalt
uurinud Rahvusarhiivis sdilitatava Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondi (EAA.1) arhivaale ja
leidnud sealt Tallinna paberiveski toodangut. Kuna Tallinna paberi senise analiiiisi néol oli tegu
pigem lithikese kirjeldava iilevaatega, otsustas kdesoleva t60 autor pohjalikumalt analiiiisida juba
varasemalt teiste uurijate poolt leitud allikaid ja laiendada oma uurimust terve Eestimaa rootsiaegse
kindralkuberneri fondi 1664.—1668. aasta materjalidele. Seda pdhjusel, et leida tdiendavat infot
Tallinna paberi, selle leviku ja omaduste kohta. Lisaks kontrolliti valikuliselt Tallinna Linnarhiivis
sdilitatavate Tallinna magistraadi protokollide ja kontseptide koostamiseks kasutatud paberit
selgitamaks, kas raad vois kasutada Tallinna paberiveski toodangut. Materjalide valikul eelistati

selliseid arhivaale, mis sisaldasid siin, Eestimaal valminud dokumente (mitte sissetulnud Kirju), et

215 Mody, Nardsh. Vesimirgid restaureerimisel. — Teine elu. Kultuuriviirtuste restaureerimisest. Tallinn: Kunst, 1979.
Lk 2.
216 Samas.
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saada iilevaade just kohapeal kasutusel olnud paberist. Ajaliselt piiritleti uuritavad materjalid
aastatega 1664-1668, mida seniste uurimisandmete pdhjal maéidratletakse Tallinna paberiveski
esimese tegutsemisperioodina.

Rahvusarhiivi infoslisteemi AIS (http://ais.ra.ee/) pohjal selgitati vélja Eestimaa rootsiaegse
kindralkuberneri fondist (EAA.1) aastate 1664—1668 arhivaalide kirjed. Jargnevalt on vilja toodud
selle fondi sarjade nimetused ja nende alla kuuluvate arhivaalide leidandmed koos piirdaatumitega,

mis said filigranoloogilise analiiiisi koostamise aluseks.

Kohtuotsused
RA, EAA.1.1.27 20.08.1667

Materjalid moisate kohta

RA, EAA.1.1.65 14.07.1664-14.07.1665
RA, EAA.1.1.70 27.06.1664-27.06.1665
RA, EAA11.171 17.03.1665

Nimistud ja registrid

RA, EAA.1.1.96 17 saj
RA, EAA.1.1.97 17 saj
RA, EAA.1.1.98 17 saj

Kirjavahetuse toimikud
RA, EAA.1.1.148 17 saj
RA, EAA.1.1.149 17 saj

Kontseptid
RA, EAA.1.2.71 1664

RA, EAA.1.2.72 1665
RA, EAA.1.2.73 1666
RA, EAA.1.2.74 1667
RA, EAA.1.2.75 1667-1668

Sissetulnud kirjad
RA, EAA.1.2.249 1664
RA, EAA.1.2.250 1665
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RA, EAA.1.2.251
RA, EAA.1.2.252
RA, EAA.1.2.253

Supliigid

RA, EAA.1.2.325
RA, EAA.1.2.326
RA, EAA.1.2.327
RA, EAA.1.2.328

RA, EAA.1.2.329/1
RA, EAA.1.2.329/11
RA, EAA.1.2.329/111

RA, EAA.1.2.330

RA, EAA.1.2.331/1
RA, EAA.1.2.331/11
RA, EAA.1.2.331/111
RA, EAA.1.2.332/
RA, EAA.1.2.332/11
RA, EAA.1.2.333/1
RA, EAA.1.2.333/I1

RA, EAA.1.2.334
RA, EAA.1.2.335
RA, EAA.1.2.336

1666
1667
1668

Arved, listid ja loendid

RA, EAA.1.2.797
RA, EAA.1.2.798
RA, EAA.1.2.799
RA, EAA.1.2.800
RA, EAA.1.2.801

1664
1665
1666
1667
1668

01.1664-06.1664
07.1664-12.1664
01.1665-03.1665
04.1665-12.1665
01.1666-02.1666
03.1666-04.1666
05.1666-10.1666
11.1666-12.1666
01.1667

02.1667

03.1667

04.1667-08.1667
07.1667-08.1667
09.1667-12.1667
11.1667-12.1667
01.1668-02.1668
03.1668-04.1668
05.1668-12.1668

Vakuraamatud, inventarid ja immissioonid

RA, EAA.1.2.939
RA, EAA.1.2.948

16641665
1665-1668
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Suure toomahu tottu jéid valikust vélja materjalid, mille piirdaatumid hdlmasid ajaliselt olulisemalt
pikemat perioodi (niditeks mitmeid aastakiimneid), kuid mille sisse aastad 1664—1668 oleksid siiski
mahtunud. Nimekirjas loetletud materjalid, mille daatumiks oli mérgitud vaid 17. sajand, otsustas t66
autor ldbi uurida, sest tegu oli vdikesemahuliste toimikutega, mis ei suurendanud oluliselt todmahtu.
Kokku wvaliti védlja ja vaadati 1dbi Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondist 44 arhivaali.

Materjalide maht kokku oli ligikaudu 7000 lehte paberit.

Tallinna magistraadi fondi (TLA.230) puhul otsustati materjalide ldbivaatamise suure toomahu tottu
uurida vaid kahte liiki allikaid: raeprotokolle ja kontsepte aastatest 1664—1668. Seda pdhjusel, et
kontseptid Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondis sisaldasid Tallinna paberit, mistdttu loodeti
et ka Tallinna raad vGis oma kantselei pdhidokumentides (nagu protokolli- ja mustandiraamatud)

sama veski paberit kasutada. Labi vaadatud lehekiilgede arv oli ligikaudu 3000 lehte.

Rae protokollid
TLA.230.1.Aal103/a 1663-1665
TLA.230.1.Bh58 1664-1665
TLA.230.1.Ab78 1665
TLA.230.1.Ab79 1665
TLA.230.1.Ab80 1665
TLA.230.1.Ab81 1666
TLA.230.1.Ab82 1666
TLA.230.1.Ab83 1666
TLA.230.1.Ab84 1667
TLA.230.1.Ab85 1667
TLA.230.1.Ab86 1668

Rae kontseptid
TLA.230.1.Aal56 16631665
TLA.230.1.Aal57 1665-1668

Arhivaalides kasutatud paberi uurimiseks kasutati valguslehte, mis on spetsiaalne filigranoloogiliseks
uurimistooks vilja tootatud aparaat, mis ei kuumene ega kahjusta oma valguskiirgusega
arhiivivdértusega allikaid. Valgusleht vGimaldab paberdokumente altpoolt valgustada, tuues seelédbi
ndhtavale paberi isedrasused, sealhulgas vesimérgi. Kuna vesimérgi kohalt on paber dhem kui

iilejadnud lehel, paistab sealt 1dbi rohkem valgust ja nii joonistub vélja silmale ndhtav kujutis.
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Tavaliselt rakendatakse mahukate fondide ldbivaatamisel valimit, kuid kuna Eestimaa rootsiaegse
kindralkuberneri fond oli t66 autorile igapédevatods kittesaadav, leiti et voimalikult pdhjaliku
filigranoloogilise uurimuse koostamiseks on vaartuslik uurida koiki arhivaale lehekiilje haaval

valguslehe abil.

To0s otsiti arhivaalidest Tallinna paberiveski toodangule omaseid narrimiitsi ja vastasmargiga
REVAL vesimirke. Vesimirkide analiiisimisel on kasutatud filigranoloogilisi teaduslikke
uurimismeetodeid, mida eelnevad uurijad Tallinna paberist kirjutades enamasti rakendanud ei ole.
Niiteks, lisaks vesiméarkide kujutiste visuaalsele analiitisile on kasutatud ka kogu paberilehe tunnuste
detailset vordlust ilma vahet tegemata identsetel ja lihtsalt sarnastel, aga detailides erinevatel
vesimirkidel.?!” Kindlaks on tehtud sellised paberit iseloomustavad niitajate viirtused nagu

aheljoonte kaugus, ribijoonte tihedus, varju olemasolu, paberi serva kuju.

Protseduuriliselt sisestati andmed leidude kohta esmalt Exceli tabelisse, kuhu lisati arhivaali
leidandmed ja lehekiiljenumbrid, millel leidub vesimérk. Sellele jirgnes pildistamisprotsess.
Vesimirkidest fotode tegemiseks kasutati lisaks valguselehele peegelkaamerat Canon EOS 60D,
statiivi ja joonlauda, viimast objekti suuruse madramiseks. Valguslehe abil pildistamist kasutati ka
projektis ,,Vesimirgid ja paberi ajalugu varauusaegses Eestis“.?'® Tehtud fotod salvestati JPEG-
formaadis ja suuruses 3456 x 5184 pikslit. Fotod pildistati paberi vildipoolsest kiiljest, sest vaid nii
on vesimirk ja selle juurde kuuluv tekstiline osa digetpidi néhtav ja loetav. Paberi sdelapoolne kiilg
on kiill vesimérgile ldhemal ja vesimérk voib olla natukene paremini nihtav, kuid t66 autor leidis, et
kuna Tallinna paberi puhul on vesimérk kiillaltki hésti néhtav nii vildi- kui sdelapoolelt, on seda

parem analiilisida ja pildistada, kui vesimérgid on digetpidi loetavad.

T66 autor leidis otsitavaid vesimirke 15 arhivaalist Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondist.?*°
Kokku leiti 185 Tallinna paberiveski vesimdrki. Nende seas oli 94 narrimiitsi vesimérki ja 91
vastasmirki kirjaga REVAL. Nende seas leidus omakorda kahte erinevat narrimiitsi kujutisega

vesimérki (tdhistused Narrimiits 1 ja Narrimiits 2) ja nende juurde kuuluvat kahte erinevat liiki

217 Identsed vesimirgid on toodetud sama sdelaga. Identsed vdivad olla ka need vesimérgid, millel on mdni detail erinev
voi puudu, sest paberisdel deformeerus aja jooksul. Erinevad vesimirgid on toodetud erinevate paberisdeltega, mis
tahendab tavaliselt erinevat paberipartiid ja paberivalmistamise aega. Kuid tegu voib olla ka kaksikvesiméarkidega, mis
tekkisid paberisse kui ithe ammutusndu taga tootati samaaegselt kahe sdelaga, millel olid sarnased, aga mitte identsed
vesimargid (vt ldhemalt ptk 2.2.1).

218 Eesti Teadusfondi grant ETF8205 "Vesimirgid ja paberi ajalugu varauusaegses Eestis (1.01.2010—31.12.2013)",
Meelis Friedenthal, Tartu Ulikool, Tartu Ulikooli Raamatukogu.

29 RA, EAA.1.2.74; RA, EAA.1.2.75; RA, EAA.1.2.252; RA, EAA.1.2.326; RA, EAA.1.2.329/111; RA, EAA.1.2.332/1;
RA, EAA.1.2.332/11; RA, EAA.1.2.333/1; RA, EAA.1.2.333/I1; RA, EAA.1.2.334; RA, EAA.1.2.335; RA, EAA.1.2.336;
RA, EAA.1.2.799; RA, EAA.1.2.800; RA, EAA.1.2.801.
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vastasmarki kirjaga REVAL (tdhistused REVAL 1 ja REVAL 2) (vt joonised 23 ja 24, ptk 2.2.2, Ik
64—65). Narrimiits 1 ja REVAL 1 tdhistustele vastavad iihe paberisoelaga toodetud paberid, kus
narrimiits paikneb paremal ja REVALLI vasakul (vt joonis 16, ptk 2.2, Ik 52). Narrimiits 2 ja REVAL
2 asetus on tapselt vastupidine (vt joonis 17, ptk 2.2, Ik 52). Kéesoleva t66 autori arvates moodustavad
need vesimérkide paarid nn kaksikmargipaarid (vt ptk 2.2.1). Jargneval joonisel on tdpsemalt vilja

toodud, milliseid marke kui palju leiti (vt joonis 10).

Vesimérgi
_ REVAL 1 Narrimiits 1 Narrimiits 2 REVAL 2
tahistus

Ilustreeriv

joonis

Leitud
vesimarkide 41 47 47 50

arv

Joonis 10. Tallinna paberiveski toodangu vesimirkide leiduvus

Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondis (EAA.1).

Vesimérkide uvurimise kdigus tuli ette ka moningaid probleeme. Suurimaks neist osutus taoliste
vesimérkidega lehe analiiiisimine, kus paber oli murtud vertikaalselt pooleks ja kdidetud lehe keskosa
murdekohalt koitesse. Kuna koited on mahukad, ei ole avatud koidetes paberilehed téiesti sirgu, vaid
monevorra kooldus. Kuigi pildistamisel on kasutatud statiivi, ei aita see dra hoida analiiiisitava objekti
enda fliiisilisest kujust tulenevat mitte tdiesti tasapinnalist, vaid Ornalt kaldes kujutist pildil. Sellest
tulenevalt on paberilehel paiknevast objektist pildil saadud kujutis mdnevorra moonutatud ja selle
modtmed erinevad modtmetest, mis saadud ideaalselt tasapinnalise paberilehe korral. Vesimaérgi ja
aheljoonte vahekauguste mootmine on valminud fotode puhul keeruline, vdikesed millimeetrised
erinevused tekivad juba paberilehe kaldest kaamera suhtes. Seetdttu teostati modtmine késitsi
originaalidelt mitte pildistustelt. Joonlauaga modtmise tdpsus on umbes 1 mm. Teiseks valmistas

keerukust suuremahulistes koidetes terviklehtede vilja selgitamine, st konkreetse vesimargi ja selle
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vastasmirgi omavaheline seostamine. Raskusi tekkis eriti mitmeleheliste supliikide analiiiisimisel,
kus tuli omavahel vorrelda vesimirgiga lehele eelnevaid ja jargnevaid lehekiilgi, et selgitada vilja,

mitut erinevat paberit on kasutatud.

Edasise t60 kdigus on plaanis koik leitud Tallinna paberiveski vesimérgid sisestada Eesti varajaste
triikkiste andmebaasi??® (vt sissejuhatus Ik 7). See andmebaas on koostatud Eesti Teadusfondi grandi
nr 8205 “Vesimargid ja paberi ajalugu varauusaegses Eestis“ raames. Eesti varajaste triikiste
andmebaasis esitatakse Tallinna paberiveski vesimarkide kirjeldamisel lisaks pildistustele jargmised
andmed: vesimargi kirjeldus, paigutus lehel, mdoddud, andmed ahel- ja ribijoonte tiheduse kohta,
klassifikatsioon IPH?2! jirgi, paberi ja paberisdela tiiiip ning seosed teiste vesimirkidega (vt joonis
11). Eesti varajaste triikkiste andmebaasi kirjed on omakorda seotud {iile-euroopalise Bernsteini

vesimirgiandmebaasiga???

, mis sisaldab ligikaudu 250 000 Kirjet Euroopa paberitoodangu kohta
kesk- ja varauusaegsetest raamatutest, arhiivimaterjalidest, triikistest voi muudest kirjalikest
allikatest. Kdesoleva t66 raames andmebaasi lisatud ja veel lisamisele tulevad kirjed saavad seeldbi
kéttesaadavaks rahvusvaheliselt koigile ajaloolastele ja filigranoloogia vastu huvi tundvatele

inimestele.

Nt Vesimirk Paben kirjeldus
624/1 Paben tiiip verzee
Pabenstela titip ithekordne

Poogna (lehe) suurus  317x410 mm

Aheljoonte 22-2222-21

vahekaugus

Vesimargi A Imimene; mees; mmimese

klassifikatsioon IPH  kehaosad

Jarg1

Vesimargi kirjeldus narrimiits, 7 kuljust, 3 ringi ja
rist

Vesimirgl paigutus paremal pool, lehe keskel

lehel

Joonis 11. Tallinna paberiveski vesimérgiga paberi kirje naide

Eesti varajaste triikiste andmebaasis.

220 Eesti varajased triikised [http://paber.ut.ee] 09.03.2018.

221 International standard for the registration of paper with and without watermarks, version 2.1. Marburg: International
Association of Paper Historians, 2012. IPH standard fikseerib vesimérkide kategooriad ja nimetused inglise-, saksa-,
prantsuse- ja hispaania keeles, et tagada andmete rahvusvaheline tihilduvus.

222 Bernstein: the memory of paper [http://www.memoryofpaper.eu] 03.09.2018.
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2.2. Tallinna paberiveski toodangu vesimirgid

Vesimérk ehk filigraan on kaltsupaberi tootmisprotsessi kédigus tekkinud vastu valgust néhtav
joonkujund, kus paberi ldbipaistvus on suurem, kuna mairja paberimassi valamisel
paberivalmistamissdelale on see sdelale kinnitatud peenest traadist moodustatud kujundi kohale
sadestunud ohemalt. Vesimark viitab kas paberit tootvale veskile, meistrile, valmistamiskohale ja
-ajale voi paberi sordile. Jargnevalt on lahemalt analiitisitud, millised olid Tallinna paberiveski kasitsi
toodetud kaltsupaberi vesimirgid ja kas need valmisid 17. sajandi paberitdostuse trendi jargivalt

kaksikmaérkidena, olles seotud ka kindla formaadiga.

Teadaolevalt kaunistavad Tallinna paberiveski toodangut narrimiitsi kujutisega vesimirgid koos
vastasmargiga, Millel on topeltkontuursete triikitdhtedega Tallinna saksakeelne linnanimetus
REVAL. Seni on avalikkusele pakutud lisaks traditsioonilisele Tallinna paberiveski narrimiitsi
kujutisega vesimirgile veel iiht vesimérki initsiaalidega MLI, mis peaks iseloomustama Tallinna
paberiveski varaseimat toodangut. Selle motte algatajaks oli 1996. aastal Eesti nahakunstnik,
restauraator ja koiteajaloolane Endel Valk-Falk (snd 1932), kes soovides médratleda Tallinna
paberiveski varaseimaid vesimérke, uuris Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondi palvekirju
aastatest 1662—-1667. Lihtudes enda sonul vesimérkide stiilikriitilisest analiilisist, leidis ta, et
initsiaalid MLI vdiksid olla lithend sénadest Manufaktur Lorentz Jauch.?® Ta kinnitab, et seda
teooriat toetab sellise vesimirgiga paberdokumentide rohke esinemine kindralkuberneri ja teiste
isikute tolleaegses kirjavahetuses.??* Oma bakalaureusetdos viitsin, et kindlasti on Valk-Falki viited
Tallinna paberiveski toodangu uurimise seisukohalt véadrtuslikud, aga vajavad pohjalikumat uurimist,
kuna kahjuks ei ole Valk-Falk selgitanud, kuidas ta taolisele jareldusele joudis ja millistel arhivaalidel
on ta nimetatud mirki leidnud.??® Niiiidseks olen vilja selgitanud, et vesimérgi kujutis, millist ta
silmas pidas, on kujutatud tema raamatu tagakaanel koos arhiiviviitega ja narrimiitsi kujutisega.
Kahjuks on see ainuke illustratsioon, mis on vilja jddnud raamatu illustratsioonide nimestikust, kuigi
isegi esikaanel olev pilt on nimestikus tdiesti olemas. Mingil pShjusel puudub konealuse vesimargi
illustratsioon ka 2008. aastal vilja antud uuemast Valk-Falki raamatuajaloo-alaste uurimuslike

kirjutiste kogumikust.??®

223 Valk-Falk. Vesimirk. Lk 42.

224 Samas.

225 Horrak. Lk 56.

226 valk-Falk, Endel. Verba volant, scripta manent = jutt lendab tuulde, kirjutatu jiib : valik raamatuajaloo-alaseid
uurimuslikke kirjutisi autori redaktsioonis. Tartu: Tartu Korgem Kunstikool, 2008. Lk 113.
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Konealust Valk-Falki raamatu tagakaanel viidatud arhivaali uurides selgus, et MLI initsiaalidega
vesimirk on selles allikas tdepoolest olemas (vt joonis 12).227 Viidatud arhivaal kujutas endast
Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondis olevat sissetulnud kirjade kogumikku halduse ja
jurisdiktsiooni alal ehk supliike piirdaatumitega 11.1666—12.1666. Selle arhivaali 127. leht
moodustab viimase lehekiilje Herman Lode poolt Rottgert Tiesenhausenile esitatud volandudest 24.
detsembrist 1666. aastast.’® Antud paberilehepool moodustab terviku vélandude esimese

lehekiiljega, millel leidub narrimiitsi vesimérk (vt joonis 13).

Joonis 12. Initsiaalidega M L | vastasmiirk Herman Lode 1666. aasta kirjal.??®

Joonis 13. MLI kirjaga vastasmirgi juurde kuuluv narrimiitsi vesimirk.?*

2T RA, EAA.1.2.330, leht 127.
228 Samas.
229 Samas.
20 RA, EAA.1.2.330, leht 121.
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Kuid miks viitab Valk-Falk, kes on arvanud Tallinna paberiveski t66 algusajaks 1662. aasta,
vesimérgile aastast 1666, jadb moistmatuks. Kuigi kogu Valk-Falki raamatu peatiikist jdéib mulje,
otsekui oleks just vesimirkide uurimine aluseks Tallinna paberiveski todaja alguse 1662. aastasse

nihutamisel, ei aita konkreetne viide seda sugugi tdestada.

Paraku sarnaselt Valk-Falki ennatlike jireldustega Tartu paberiveski postisarvega vesimargi asjus®?,
on niitid alust Umber lilkkata ka védide MLI initsiaalidega vesimérgi seostamisest Tallinna
paberiveskiga. Seda aitab teha antud t66 autori poolt uuritud 1998. aastal ilmunud Baltikumi
vesimirkide uurija Nils J. Lindbergi teos ,Paper comes to the North“?*?, mis keskendub
paberikaubandusele Laddnemere regioonis 1350.—1700. aastal, olles Eestile geograafiliselt 1dhim
mahukas vesimérkide uurimus. Antud uurimus sisaldab laialdasemalt levinud vesimérkide registrit
koos jooniste ja viidetega. Kande nr 798 all leidubki tdpselt sama MLI initsiaalidega vesimérk ja
kanne nr 799 tdestab veel iihe samade initsiaalidega, kuid detailidelt erineva vesimirgi olemasolu (vt
joonis 14). Selgub, et MLI kirjaga vesimargiga paber on prantsuse paritolu, seda toodeti aastatel
1666-1684 Bretagne'i linnas Rennes'is ja see viitab Michel Lejeune/Lejune nimelisele isikule.?
Lindbergi kataloogist leiame kannete nr 628 ja 629 alt ka Lejeune tdisnimega vesimargi (vt joonis

15). Taolist paberit toodeti arvatavasti perioodil 1666—1684/8.2%*

B ML)

798 799

|
T
FTEVNE] 1

628 (1697) 629 (1682)

Joonis 14. Michel Lejeune/Lejune vesimérgid Lindbergi kataloogis.

231 Utter L. ja O. Tartu. Lk 41-56.

232 |_indberg, Nils J. Paper comes to the North: Sources and Trade Routes of Paper in the Baltic Sea Region 1350-1700:
A Study Based on Watermark Research. Marburg: International Association of Paper Historians, 1998.

2% Lindberg. Lk 192-193, 201.

234 Qeejuures toob Lindberg vilja, et alati ei pruugi leitud paberi daatum sobida kataloogides oleva paberi tootmisajaga.
Tema leitud vesimérgid nr 628, 629 on hilisemad kui registris vélja toodud daatumitega vesimérgid. Lindberg. Lk 201.
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Kande nr 414 alt leiab veel eraldi iihe viieharulise kraega narrimiitsi vesiméargi koos vastasmargiga
MLEIEUNE (vt joonis 15). Antud vesimérgi leidis Lindberg Soome Rahvusarhiivi 1706. aasta
materjalidest.?® Ka see mirk pirineb samast piirkonnast, mis eelnevadki. Antud narrimiitsi
kujutisega vesimirk on vorreldes Valk-Falki leitud MLI vesimirgi juurde kuuluva narrimiitsi
vesimargiga (vt joonis 13) oluliselt rohkem deformeerunud. Samas on neil mdlemal viga sarnaseid
detaile, mis viitab sellele, et need paberid on tdenéoliselt toodetud samas paberiveskis. Lisaks néitab
ithel paberilehel nime lithendi ja teisel tiispika viljakirjutusega vastasmérgi kasutamine, et taolised
vesimargid voivad olla kaksikmargid (vt ptk 2.2.1). Kokkuvdttes voime jareldada, et Prantsusmaa

paberit on ekslikult peetud Tallinna paberiveskile kuuluvaks.

A

I 414 (1706)

Joonis 15. Narrimiitsi vesimirk koos vastasmirgiga MLIEUNE Lindbergi kataloogis.?®

Aleksander Kivi oli esimene, kes avastas Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondist Tallinna
paberiveski paberit. Ta leidis supliike, mille tihel poolel leidub seitsme kuljuse ehk korinaga, risti ja
kolme ringiga narrimiitsi vesimiark ning teisel pool vastasmiark REVAL raamis, mis kinnitavad
vaieldamatult paberi piritolu Tallinna paberiveskist.?’ Varaseimad taolised vesimirgid leidis ta
1667. aastast ja iihtlasi publitseeris ta esmakordselt fotod nimetatud vesimirkidest.”®® Leo Tiik t5i
omakorda vilja, et Tallinnas kasutati kahte erinevat sorti paberit, osadel asus REVAL vasakul ja
narrimiitsi kujutis paremal lehepoolel, teistel oli paigutus tépselt vastupidine. Tiik arvab, et Tallinna

paberiveskis kasutati ilmselt kahte ammutusvormi, mis omakorda kinnitab ettevdtte viiksust.?%

235 Lindberg. Lk 178-179.

236 |_indberg. Lk 83.

237 Kivi. Kolm sajandit. Lk 12.

238 Varaseim paber pirineb tema andmetel 8. septembrist 1667. aastast. Kuigi raamatus puudub pildistuse juures viide
konkreetsele arhivaalile, tegi antud t66 autor kindlaks Kivi pildistuse vordlemisel enda pildistustega, et tegu on toimikuga,
mille leidandmed EAA.1.2.333/1, vesiméirgid asuvad dokumendis lehtedel 15-16p ja daatum on tegelikult 7. september
1667.

239 Tiik. Lk 30.
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Oleks huvitav teada, miks otsustasid Tallinna paberitootjad just narrimiitsi kujutisega paberisdela
kasuks. Teadaolevalt suurenes narrimiitsi vesimérkide kasutamine paberitoodangus mitmel pool
Euroopas jark-jargult kuni 17. sajandi 10puni. Kuna narrimiitsi kujutist oli paberi tdhistamiseks
laialdaselt kasutatud, ei saanud see olla juhuslik valik. V3ib arvata, et paberimeistritele siimpatiseeris
narrimiitsi simbol narri meelelahutusliku karakteri tottu, mis lisas paberile ka teatavat esteetilist
védrtust. Pole vOimatu, et paberimeistrite sooviks oli, et narrimiitsi vesimédrgiga paber koidaks
tarbijaid sama hésti nagu narr inimesi oma lobusa olekuga. Lisaks vdis neid inspireerida narri tde
radkimise privileeg, mis omakorda vois kajastuda soovis, et kodik, mis nende toodetud paberile
kirjutatakse voi triikitakse, oleks toene. Teiselt poolt vois narrimiitsi vesimargil olla sligavam
tagamdte: hoiatada inimesi pattude sooritamise eest ja viljendada kriitilist meelt kiriku suhtes.
Samasuguseid ithiskonnakriitilisi ideid sisaldasid satiiriku Sebastian Branti vérssjutustus ,,Narrilaev*
ja Hieronymus Boschi samanimeline maal. Mdlemad loodi 15. sajandi 16pus ehk ajal, mil alles hakkas
laialdasemalt levima narrimiitsi vesimirkide kasutamine. Ka tollal méangukaartidel iihiskonda
manitsevates illustratsioonides kujutatud narr ja taro narrikaardi stimboolika vois paberimeistritele
eeskujuks olla.?*® Voimalik, et moni neist ideedest vdis siimpatiseerida ka Tallinna paberiveski
rajajale Lorentz Jauchile ja veski to6liskonnale. Kuid ilmselt kdige tdendolisem on, et narrimiitsi
vesiméark vois tulla kasutusele tdnu seosele Foolscap paberiformaadiga, mis algselt sai oma nime
narri kujutisega vesimirgi jargi (vt ptk 2.3). Narrimiitsi kujutise kasutamine Tallinna paberi
vesimarkidel vois olla oma laia leviku poolest kindel valik ja teada-tuntud kaubamérk, aitamaks

toodangut Foolscap formaadina kergemini turustada.

Jargnevalt tutvugem Tallinna paberiveskis kasutusel olnud kahest paberisdelast loodud joonistega (vt
joonised 16 ja 17).2*! Joonised kujutavad endast kiesoleva t66 autori poolt tehtud reproduktsiooni,
mis Uisna toepéraselt voiksid kirjeldada Tallinna paberiveskis kasutusel olnud kaksikvesimérkidega
paberisdelte paari ja aitavad moista nende olemust ja isedrasusi, mida on kasitletud t60 jargmistes
osades. Reproduktsiooni juures on kasutatud mdningaid kujunduselemente Valk-Falki raamatust.?4?
Vastasmérkide REVAL filigraanid on jdetud paberisoelal timber pooéramata, mistdttu on valminud
paberilehed loetavad vildi poolt ehk lehe pealmiselt poolelt, millelt paberimeister kummutas paberi
vildile. Kédesolevas t60s on paberit seetdttu analiilisitud vildi poolelt, et vesimérgid oleksid diget pidi
loetavad. Seega on ka paberilehe vasak ja parem pool jargnevatel joonistel ja edasisel analiiiisimisel

vaataja suhtes juba diges suunas.

240 Horrak. Lk 59-60.

241 punktiirjoon tihistab lehe murdekohta. Adrmised jooned, mille vahe nende kdrval asuva aheljoonega on viiksem, on
tuntud déretraatidena. Mdlemal sdelal on 20 vertikaalset aheljoont.

242 \falk-Falk. Vesimirk. Lk 40-41.
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Joonis 16. Tallinna narrimiitsi vesiméirk nr 1 koos vastasmirgiga REVAL.

a
"'-...-I

Joonis 17. Tallinna narrimiitsi vesimérk nr 2 koos vastasmiargiga REVAL.
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2.2.1. Kaksiksoelade kasutamine

Siinkohal ongi vajalik pohjalikumalt tdestada, kas Tallinna paberiveskis ikkagi toimus tootmine kahe
paberisdela abil ja kas seejuures vOib nimetatud vesimirke pidada kaksikmérkideks. Selle
viljaselgitamine on oluline, et saada teada, milline oli Eesti esimese kohaliku paberi tootmisprotsess.
Bakalaureusetoos sai antud teemat pogusalt kisitletud, kuid analiiiisimata jdid punktide kaupa
késitsitoodetud kaltsupaberi uurimisele spetsialiseerunud Ameerika bibliograaf Allan Henry
Stevensoni (1903-1970) kiimme kriteeriumit.?*® Tema andmetel alustati kaksikmarkidega vormide
tootmist ja kasutamist vdhemalt varasel 17. sajandil. Paarisvormidega paberi tootmine toimus
paberiveskites jargmiselt: esmalt paberimeister asetas paberisdela paberiraamile ja ammutas
paberiammutustorrest vajaliku koguse paberimassi. Ta lasi tileliigsel veel soelast vélja valguda, andis
paberimassiga tdidetud paberisdela sellile ja jatkas t60d sama paberiraamiga, aga teise paberisdelaga.
Seega tootas meister kordamodda kahe paberisdelaga, mida sell talle ulatas. Sell lasi paberisoelal
oleval paberimassist moodustunud paberilehel hetke ndrguda ja kummutas selle siis vildi peale
kuivama. Jargnevalt asetas ta sellesama paberisdela ammutustdrre juurde restile ja asetas viltide virna
varskelt asetatud paberilehe peale uue vildi jargmise paberilehe jaoks. Taoline efektiivne
tootmisprotsess jitkus riitmiliselt terve pdeva: paberimeister ulatas virskelt valatud lehe iihel
paberisodelal sellile, sell toimetas tithja paberisdela paberimeistrile tagasi, samal ajal kui too juba teise
paberisoelaga paberit valmistas. Sellise tootmise kiirendamiseks vélja mdeldud tehnoloogia abil
suudeti toota kuni 8 riisi?** paberit pdevas. Tootmisprotsessi tulemusena valmis kaksikutest
vesimdrkidega ehk kaksikmadrkidega kaltsupaber, mille mérgid voivad esmasel vaatlusel tunduda
sarnased, kuid tegelikult on nende eristamiseks koguni 10 iseloomulikku tegurit, mida analiiiisime

peagi ldhemalt.

Paberiajaloolased kindlasti ei arva, et kaksik-pabersoelade valmistajatel oleks olnud eesmaérgiks
tekitada moningat segadust kas paberi tootjale, tarbijale vdi nende paberite hilisematele uurijatele.?*
Pigem oli nende kasutuselevott ajendatud paberi tootmismahtude suurendamise vajadusest. Seetdttu
oli oluline, et paberisdelad oleksid teineteisega piisavalt sarnased ja vesimirk voiks olla selle

garantiiks, et iihest torrest paberit valades valmis sama kvaliteediga paber. Taoliste kaksikutest

23 gtevenson, Allan H. Watermarks are twins. — Studies in Bibliography, 1951/1952, 4. Lk 65-69.
[http://www.jstor.org/stable/i40016291] 20.10.2017.

24 Kirjapaber: 1 riis = 20 raamatut = 480 poognat (ehk lehte); triikkipaber: 1 riis = 20 raamatut = 500 poognat.

245 Siinkohal ei tohiks mitte segamini ajada kaksiksdelu ja topeltsdelu (ingl double mould, sks Doppelformen). Topeltsdel
oli 18. sajandi leiutis. Tegu oli osadeks jaotatud paberisdoelaga, millel olid tavaliselt kaks vidikseformaadilise paberi
(nditeks Foolscap) paberisdela paigutatud raamis teineteise korvale. Sellise sdela kasutamine vdimaldas paberimeistril
ammutada torrest ithe korraga paberimassi kahe paberilehe jaoks. Topeltsdelu toodeti paaridena, kasutades sama
tootmisetehnoloogiat nagu iilalpool kirjeldatud kaksiksdelte puhul. Stevenson. Lk 62.
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paberisoelade korral oli oluline, et need oleksid valmistatud niivord tépselt, et molemale sobiks ja
mahuks timber iiks ja sama puidust paberiraam. Kuid sdelapaaridel olevad vesimérgid (digemini
nende traadist kujutised) vdivad teineteisest natukene erineda, sest identsete mirkide valmistamine
polnud voimalik ja need voisid ka tootmisprotsessis oma kuju muuta. Kaksikvesimirkide detailsel

uurimisel hea valguse ja mootmistehnika kaasabil on voimalik need erinevused kindlaks méérata.

Allan H. Stevenson on pdhjalikult analiitisinud kaksikvesimérke ja toonud aastatepikkuse kogemuse
alusel vilja kiimme erinevuskriteeriumi, mida nende uurimisel on kasulik arvestada.?*® Jirgnevalt
analiiiisitakse neid ldhemalt Tallinna paberiveski vesimirkide kontekstis. Esmalt kirjeldatakse igas
punktis erinevuskriteeriumi, nii nagu Stevenson on neid késitlenud, millele jargneb konkreetne néide.
Analiiiisimiseks valis kdesoleva t06 autor vilja parima nidhtavusega (ilma kirjatekstita) vesimargid

aastast 1667, kui oli narrimiitsi vesimérgile lisandunud ka vastasmiark REVAL.

1. Erinevus vesimirgi asukohas paberisdelal

Kaksikmérgid paiknevad sageli paberilehtede erinevatel pooltel. Niiteks iihe vesimérgi variant A
vasaku ja variant B parema lehepoole keskel. See vaib ka tuleneda faktist, et moned vesimérgid on
loetavad paberisdela, moned vildi poolelt. Valminud paberi paberiraami poole jddv pool ehk vildi
pool on vastu valgust vaadates vesimérkide kohalt pehmemate kontuuridega kui paberisdelapoolne
pool. Vesimaérgi tekstiline osa voib olla tihtipeale timberpodratud. Sarnaselt tiipograafiale voib olla
vasakul lehepoolel olev vasakult-paremale loetav vesimérgi tekstiline osa toodetud paberisdelaga,
kus seesama tekstiline osa on moodustatud traadist paberisdela parempoolsele osale peegelpildis ehk
paremalt-vasakule loetavusega. Muidugi on erandeid, kus tekstiline osa kinnitati paberisdelale timber
pooramata. Sellist erinevust voib nimetada sisemiseks ja védlimiseks (in and out) erinevuseks, soltudes

otseselt sellest, kummalt poolelt paberilehte vaadata.

Tallinna paberiveski toodang vastab tdielikult Stevensoni esimesele kaksikmaérkide kriteeriumile.
Uhe kaksiksdelaga toodetud paberil asub narrimiitsi vesimérk paremal ja vastasmirk REVAL vasakul
poolel. Teise kaksiksoelaga valminud paberil on vesimérkide asetus tépselt vastupidine: narrimiitsi
vesimark asub vasakul ja vastasmiark REVAL paremal lehepoolel (vt eelmine joonis 16 ja 17). Lisaks
on teisel soelal olevad vesimirgid paigutatud rohkem paberi keskossa, murdejoonele ldhemale.
Tekstilise osaga vesimirgid ehk vastasmirgid kirjaga REVAL on loetavad paberi vildi poolt vasakult
paremale. Seega on tegu pigem erandliku paigutusega, kus tekstilise osa filigraan jdeti paberisoelale

kinnitamisel {imber podramata.

246 Stevenson. Lk 65-69.
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2. Erinevus aheljoonte positsioonis

Kaksikmaérkide erinevus voib ilmneda nende paigutuses aheljoonte suhtes: iiks neist v3ib paikneda
aheljoonte vahel, kuid teine aheljoont vOi jooni 1digata. Mones kaksikmérgipaaris on molemad
margid paigutatud kiill aheljoone keskele, kuid aheljooned 16ikavad neid ikkagi erinevatest
punktidest. Vihesed filigraanid on dmmeldud aheljoonte kiilge vdi vahele nii, et need ei sarnane tildse
asetusele teisel paberisoelal. Nende kaugus paberisoela ddretraadist erineb, nad paiknevad korgemal
vOi madalamal, mida on eriti histi ndha kvartmurdes (paberipoogen on ldigatud/volditud neljaks).
Vesimirki poolitavat aheljoont nimetatakse keskjooneks. Jooni, mille vahele vesimérk langeb,

nimetatakse kaasjoonteks voi vélimiseks ja sisemiseks aheljooneks.

Tallinna narrimiitsi vesimédrgid paiknevad keskjoonte keskel, kuid aheljooned 1dikavad neid
erinevatest kohtadest (vt joonis 18). Esimesel narrimiitsi vesimaérgil 1dikab keskjoon vasakut
miitsitippu, kuid teisel keskmist miitsitippu. Erinev on ka keskjoone 1dikepunkt alumise kolme ringi
juures: esimesel mérgil 14bib keskjoon kolmest ringist vaid iilemist ringi, teisel narrimiitsi vesimargil
16ikab keskjoon ldbi kolme ringi hulgast iilemise ja alumise parempoolsema ringi. Kaasjooned
16ikavad samuti erinevaid punkte. Piltidel kdige vasakpoolsem kaasjoon 16ikab esimesel vesimirgil
14bi kahe, kuid teisel vaid 1dbi tihe kraetipu. Piltidel parempoolsem kaasjoon jookseb teisel vesimargil

1abi kahe kraetipu, kuid esimesel lisaks kahele kraetipule ka 1dbi parempoolseima miitsitipu.

Joonis 18. Narrimiitsi vesimirkide erinevus paiknemisel aheljoonte suhtes.?*’

247 RA, EAA.1.2.332/11 lehed 136, 138.
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Ka vastasmaérgid kirjaga Reval paiknevad kaasjoonte suhtes erinevalt (vt joonis 19). Teksti asetuse
jérgi paiknevad modlemad kiill aheljoonte suhtes keskel, kuid neid iimbritseva ovaali asetuse jargi
mitte. Esimesel vastasmérgil jadb peale L-tdhte suur tithimik, mida aheljoon ei ldbi. Aheljooned
16ikavad esimesel mirgil vertikaalselt vasakut teksti imbritseva ovaali dért, seejérel tihtede E ja V
vahele jddvat tithimikku, ja viimaks L-tdhte. Teisel vastasmirgil 1dikavad aheljooned R-tdhe algust,

V-tihte ja L-tdhe jérel olevat tiihimikku, mida timbritseb kaar.

Joonis 19. Vastasmirkide REVAL erinevus paiknemisel aheljoonte suhtes.?*®

3. Erinevus aheljoonte vahelistes kaugustes vO8i nende mustris

Kui kaksikmaérkide kaasjoonte (attendant) vahelised kaugused erinevad rohkem kui 2 mm, on see
tihti lihtsaim viis taolistel mérkidel vahet tegemiseks. Vidiksem variatsioon vdib olla vaevumairgatav
paberi kuivamis-kahanemise vdi aheljoonte kddnakute (ideaalsetest sirgetest erinevuse) tottu, Kuigi
see voib olla kasulik erinevuste eristamisel. Aheljoonte omavahelise kauguse mootmetes vivad olla
isegi 4 mm suurused erinevused. Tegelikult kahe késitsi valmistatud paberisdela aheljoonte struktuur
ei ole kunagi tipselt ihesugune. Vesimérgist kaugemal asetsevad aheljooned vdivad monikord olla
erinevatel kaksikméarkidega paberitel vahet tegemiseks sama kasulikud kui ldhedal olevad. Seda eriti
siis, kui nad erinevad oluliselt vastastikuses paiknemises. Vahel dérejoon voi teine piirjoon voib olla

loperdunud v3i murdunud.

Teadaolevalt mdddetakse aheljooni paberil vasakult paremale, seejuures moddetakse dra need

vahemikud, mille vahele vesimérk langeb. Tallinna paberi puhul on neid neli. Esimese narrimiitsiga

248 RA, EAA.1.2.333/1 lehed 16, 18.
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vesimargi (joonisel 19 vasakpoolsem) aheljoonte kaugused on 21-22-22-20 mm ja teisel 20-21-21-
22 mm. Esimesel vastasmargil on aheljoonte kaugused 21-22-21-21 ja teisel 22-22-22-20 mm. Sellest

voib jareldada, et aheljoonte vahelised kaugused varieeruvad kuni 2 mm.

4. Erinevus vesiméirkide kaldes

Uks kaksikmirkidest on kinnitatud paberisdelale piistises positsioonis, kuid teine kaldub kas
tervikuna voi mone olulise osa poolest rohkem paremale voi vasakule. Kaheldavatel juhtudel on
moistlik mdota iile omavaheliseks vordlemiseks vesimérkide iilemised ja alumised vahemaad
lahimatest aheljoontest. Seda eriti kvartformaadi puhul (paberipoogen on 16igatud/volditud neljaks),

kus on néha vaid osa vesimérgist ja ei ole histi teada, millisel osal paberist see paikneb.

Tallinna paberi puhul on visuaalselt teise narrimiitsi vesimérgi ndgu rohkem vasakule poole kaldu.
Seda néitab keskjoon, mis ldbib narri ndgu palju kaugemalt kui esimese narri juures olev keskjoon,
mis ndoprofiili tdiesti kiilgvaates keskelt poolitab. Vastasmérkide REVAL puhul ulatub esimese
vastasmargi parempoolne osa rohkem vasakule ja on natukene rohkem allapoole kaldu kui teisel.

Samas on teise mérgi L-tdhe iilaosa rohkem vasakule kaldunud.

5. Erinevus peegelpildis vesiméirkide mustris

Paberisdela valmistaja on teinud lthe vesimérgi teise peegelpildis, véljaarvatud nende juurde
kuuluvate nimede initsiaalide osa. Néiteks Prantsusmaa ja Navarra vapi puhul v3ib Navarra vapp olla
tthel juhul vasakul, teisel juhul paremal lehepoolel (isegi iimberpooratult), kuid austusega
kuningakodade vastu on selle juurde kuuluvad tdhed digetpidi loetavad. See loob eristatavuse, mis

tundub olevat osade raamitegijate tahtlik kavatsus.

Tallinna paberiveski vesimarkide puhul ei ole vastasmérgid REVAL teineteise suhtes peegelpildis,

samuti ka narrimiitsi vesimargid.

6. Erinevus nime tidhistuses

Uks kaksikmirk kannab tdisnime, kuid teine vaid initsiaale vdi nime lithendit, nt DVAVLEGARD ja

DVG. Uhel kaksikmirkidest vdivad olla initsiaalid ja teisel mitte midagi. Nimi vdib olla kirjutatud
kahes erinevas kirjapildis. Tekstidel vGivad olla erinevad kujud. Tavaliselt iiks mérk on pdoratud

(peegelpildis) voi kinnitatud nditeks vapi osa teise otsa.

Antud punktile Tallinna paberi vesimargi vastasmargid kirjaga REVAL ei vasta, sest mdlemal on

kasutusel sama taispikka nimevormi mitte lithendit.
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7. Erinevus vastasmaérkides

Vastasmairgid on viiksemad maérgid, mis paiknevad pohimairgi vastas, lehe/paberisdela teisel poolel.
Need on tavapirased peale 1650. aastat valmistatud paberitoodangus. Kui vastasmaérgid sisaldavad
tahti (lettering), siis need varieeruvad samapalju kui pealkirjad (labels). Teinekord voib moni
vastasmarkidest olla oma vormist (sdelast) ,,vdlja kukkunud®. Vdorreldes enam-vihem identsete
pohimirkide loomisega, v3ib paberisdelavalmistaja olla vahel ndinud vihem vaeva vastasmirkide
tihtedega ja on paigutanud need erinevalt. Uhe vastasmirgi tihed vdivad olla paigutuselt
iimberpodratud voi vastupidiselt jérjestatud vorreldes pohimargiga. Taolised vastasmérgid, mis on

tahtedeta, erinevad detailides voi positsioonilt nagu teisedki mérgid.

Antud punktist seostub Tallinna paberi vastasméarkidega tekstide erineva kuju kriteerium. Sarnane on
see, et molemaid vastasmirkide tekste limbritseb ovaaljoon ja tdhed on topeltkontuuriga. Tallinna
vesimédrkide vastasmérkide puhul on esimene neist paremast otsast rohkem allapoole kaldu. Teise
vastasmargi puhul on viimane tiht L oluliselt rohkem paremale kaldes kui esimesel ning tdhed R ja

E on rohkem korraparatuma kujuga (vt joonis 19).

8. Erinevus iseloomulikes detailides

Uhel vesimirgil vdivad olla disainielemendid, mis teisel puuduvad. Niiteks iihel lillepoti kujutisega
vesimirgil vdib olla liilia kujund, mis teisel kaksikmirkidest vesimirgil puudub. Uhel
viinamarjakobara kujutisega vesimargil voib olla kaarjas roots, kuid teisel sirge. Taolised erinevused
voivad olemas olla kas juba vesimérkide algsel kujundusel voi tekkida alles paberisdelte kasutamise
kédigus. Vesimarkide kiilge kinnitatud vdikesed disainiosad voisid paberivalmistamise protsessi voi

raamide puhastamise kdigus lihtsalt puruneda voi paberisdela kiiljest lahti tulla ja dra kukkuda.

Tallinna paberi vesimérkide korral v3ib kdigepealt mérgata, et mdlemal narrimiitsi vesimérgil leidub
erinevusi nende seitsmetipuliste kellukestega kraede osas teisel (vt joonis 18). Esimese narrimiitsi
margi vélimised kraeribad on silmnéhtavalt laiemad kui teisel margil. Ka kraetippude kalletes on
véikseid erinevusi. Jirgmine element — miits on samuti erinev. Esimesel narril on miitsi vdlimised
tipud laiemad kui teisel. Samuti paiknevad miitsil aladdres olevad 6 ringi ebakorraparasemalt ja mitte
nii vordsete vahekaugustega kui teise narri miitsil. Lisaks on néha, et vesimérgi alaosas paiknevad
kolm ringi on esimesel margil vdiksemad Kkui teisel. Mdningad nendest erinevused saavad olla
tekkinud paberisdelte kasutamise kdigus, mille tulemusena sdelad drnalt deformeerusid ja véiksed

elemendid vdisid vajada parandamist.
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9. Erinevus dmblustes

Kui vesimérgid (nende traadist kujundid) kinnitati jameda traadiga soela kiilge, tekkisid ka toodetud
paberile mérgi kinnituskohtadele dmblusmérgid ehk sdlmed. Nende positsioonide erinevus voib
aidata eristada peaaegu identseid mérke. Kui traat-vormid aja jooksul 16dvemaks muutusid, siis
kerkisid esile korduvatest dmblustest tingitud erinevused. Sellistel juhtudel on dmblustest pdhjustatud
tipid tihtipeale siledamad, eriti kui on kasutatud linast niiti ajutiseks asenduseks voi on uued
omblused uutes kohtades. Vesimirk voib olla ka selle tegevuse tulemusena liikunud néiteks

aheljoonte laiema osa vahele vdi monikord paigutatud hoopis raami teise poolde.

Tallinna paberis on nidha mitmeid kinnituskohti, mille kohal on paberitoodangus heledad tapid.
Modlemal vesimérgil on need kinnituskohad mdnevdrra erinevas kohas (vt joonis 20). Kindlasti on
neid kinnituskohti olnud rohkem, kuid vdimalik, et moned kinnitused on peenema traadiga tehtud ja

need pole seetdttu paberil histi ndhtavad.

Joonis 20. Tallinna paberiveski vesimiirkide kindlakstehtavad kinnituskohad.?*

29 RA, EAA.1.2.332/11 lehed 136, 138.
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10. Moonutuste erinevus

Vesimérgi kujund on oma algsest paigutusest vélja vidndunud paberisdela vigastuse vdi vananemise
tottu. Tavaliselt traadist tasapinnalised kujundid, mis moodustasid paberisse vesimargi, laksid katki
sagedamini kui paberisdelad, mille kiilge need kinnitatud olid. Defektse paberisoelaga
paberitoodangul kajastuvad paindunud traadid, muutused vesimérkide positsioonis ja suurenenud
erinevused kaksikmérgiga vorreldes. Traadid voivad olla edasi paindunud ka parandamise kéigus.
Probleemiks on vesimirgi raskesti kirjeldatavaks muutumise oht. Sellised muutused véhendavad
kaksikmérkide dratundmise tdendosust uurija poolt, kes taotleb nende erinevuste véljatoomist, eriti

siis, kui need vesimérgid paiknevad erinevates allikmaterjalides.

Tallinna paberitoodangu vesimérgi kujutised on kiillaltki hésti sdilinud, mis niitab, et ka paberisoelad
olid mitmeid aastaid to6korras. Antud (analiitisitud) méarkide puhul veel silmapaistvaid moonutusi ei

esine, kuid moningad vidiksed muutused tekivad edaspidi (vt ptk 2.2.2, Ik 65-66).

Voib jareldada, et Tallinna paberiveski toodangu korral on tegemist kaksikmarkidest vesiméarkidega.
Taoline paber valmis kahe paberisdelaga, millega kordamodda torrest paberit ammutati. Taolistel
soeltel olevad vesimirgid ei ole identsed, kuid on iildjoontes sarnased (vdivad olla nt iihe Sablooni
jargi valmistatud), aga véaikeste erinevate detailidega, mis vdivad olla tulenenud ka kujundi sdelale
kinnitamise kédigus toimunud deformatsioonist. Seega saab viita, et Tallinna paberiveskis kasutati
kaasajale omast kahe sdelaga paberivalmistamistehnoloogiat. Jargnevalt selgub, kuidas Tallinna
paberi vesimérgid 4 aasta jooksul muutusid. See on oluline, et aidata edaspidigi kindlaks miérata

Tallinna paberiveski vesimargiga paberite kasutusaega.

2.2.2. Vesimirkide muutumine ajas

Paberiajaloolaste seas levinud arvamuse kohaselt vois iiks paberiraam olla pideval kasutamisel
t60kdIblik 2—4 aastat.?>® Vesimirk (selle traadist kujund) vdis pidada isegi vihem vastu ja vajada juba
varem parandamist/uuendamist voi siis olla lihtsalt kohati kahjustunud (moningad osad puudu voi
moondunud). Jargnevalt analiilisitakse, kas Leo Tiigi leitud paberileht 24. juulist 1664. aastast oli
valminud Tallinna paberiveskis. Seejirel on kirjeldatud neljaaastase tooperioodi jooksul toimunud

kindakstehtavaid muutusi Tallinna paberiveski vesimérkidel.

250 Utter L. ja O. Répina. Lk 108.
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Leo Tiik uuris Aleksander Kivi leidude alusel Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondi pabereid
edasi. Mérkimisvéddrne on tema isiklik leid 1664. aasta supliikide seast, mida vdiks pidada koige
varasemaks teadaolevaks Tallinna paberiveski toodangu autentseks eksemplariks senise eksliku MLI-
kirjaga margi asemel. Tiik leidis terve kaltsupaberilehe dateeringuga 24. juulist 1664. aastast, mille
vasakul lehepoolel on Tallinna narrimiitsi vesimérk, kuid parem lehepool on tdiesti tiihi, s.t.
vastasmaérki kirjaga REVAL, mis kinnitaks selle kuulumist Jauchi veskile, ei leidunud (vt joonis 21).
Selle supliigi on saatnud meeskohtunik Hans Paikiill®®! rittmeister Nils Stackelbergi vastu seoses
piiritiilliga Madriku ja Vetiku mdisate vahel.?®® Selle paberi narrimiitsi vesimérgi vordlemisel
hilisematega®® leidis Tiik, et neil on viikesed erinevused, mis tekitavad moningaid kahtlusi
paberilehe paritolus. Neid erinevusi pole Tiik kahjuks eraldi iiles loetlenud. Tema arvates pole selge,
kas nimetatud paber oli tdesti juba Tallinna paberiveskis toodetud voi lasi Lorentz Jauch sellel
kujutatud vesimargi eeskujul paberivalmistusvormid teha. Kuid seejuures kinnitab Tiik arvamust, et

Tallinna paberiveski todsse asumine 1664. aasta suvel pole vdimatu.?>*

Kéesoleva t00 raames Onnestus leida veel iiks ligikaudu kaks aastat hilisem 1digatud dirtega
paberileht, millel on vasakul lehepoolel narrimiitsi vesimérk ja parem lehepool on tiihi.?*® Tegu on
supliigiga, mis périneb foogt Johann Hamelilt 6. augustist 1666. aastast ja see on esitatud
adrakohtunik Wolter Dellwichi (Delwig) vastu seoses Vohnja ja Konnu piiritiili ja rodvraiega.
Selgub, et see paberileht on toodetud sama paberisdelaga, millega valmis ka seni varaseimaks peetud
24. juulist 1664. aastast périt supliigi paberileht. Seda tdestavad mdlema paberi vasakul lehepoolel
leiduvad identsete modtude (10,9 cm korgus; 5,7 cm laius) ja kujundusega narrimiitsi vesimérgid.
Uhtivad ka mdlema paberi narrimiitsi vesimirgi kolme ringi liheduses olevate ahejoonte
vahekaugused (21-21-21-22 mm) ja ribijoonte arv (13—14 ribijoont 1 cm kohta). Mdlemad lehed on

sarnased ka modtmetelt, lehtede korgus on ca 31 cm ja laius ca 41 cm.

%! Hans von Paikiill (1614-1695) oli Kirsa, Rigavere, Antu mdisa omanik. Stackelberg, Otto Magnus von.
Genealogisches Handbuch der estldndischen Ritterschaft, Bd. 1. Gorlitz: Starke, 1931. Lk 720.

%2 RA, EAA.1.2.326 leht 25.

23 Leo Tiik vordles seda varaseimat 24. juuli 1664. aasta vesimirki vorrelnud 1667. aasta mappides nr 332 ja 333 olevate
mirkidega. Tdnapdeval on need leidandmetega RA, EAA.1.2.332/l; RA, EAA.1.2.332/1l; RA, EAA.1.2.333/l; RA,
EAA.1.2.333/Il.

254 Tiik. Lk 30.

35 RA, EAA.1.2.329/111 leht 68p.
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Joonis 21. Vasakul Tallinna paberiveski varaseim narrimiitsi kujutisega vesimirk 24. juuli

1664. aasta supliigil ja paremal kaks aastat hilisem vesimirk 6. augusti 1666. aasta supliigil.”>®

Kéesoleva t60 autoril dnnestus leida samast 1666. aasta supliikide kaustast veel iiks 16igatud dartega
paberileht, millel on teistsugune narrimiitsi vesimark, mis paikneb hoopis paremal lehepoolel ja
vastasmark kirjaga REVAL puudub (vt joonis 22). Lehekiilje vasak pool on tdiesti tithi. See supliik
on koostatud 7. juulil 1666. aastal ooberleitnant Otto Johann von Uxkiilli ndudega ooberstleitnant
Herman Wrangelli vastu seoses immissiooniga. Vesiméargi korgus on 10,6 cm, laius 6 cm ja
aheljoonte kaugus 21-21-21-19 mm. See annab alust arvata, et juba 1666. aastal voidi Tallinnas toota
paberit "kaksikutest" paberisdeltega. Kas taoline vastupidises suunas paikneva narrimiitsi kujutisega
paberisdel oli olemas juba 1664. aastal voi tehti see kahe aasta parast t66 kiirendamiseks juurde, ei

ole teada. Antud fondist taolist paberit varasematest aastatest pole igatahes leitud.

%6 RA, EAA.1.2.326 leht 25; RA, EAA.1.2.329/111 leht 68p.
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Joonis 22. Tallinna paberiveski narrimiitsi kujutisega vesimirk 7. juulil 1666. aastal

koostatud supliigil %’

Jargnevad Tallinna paberiveski paberitoodangu eksemplarid leiame 1667. aastast. Sel aastal lisandub
Tallinna paberisse vastasmiark REVAL. Varaseima paberilehe, mille paremal lehepoolel on
narrimiitsi vesimark ja vasakul vastasmirk REVAL leiame 17. aprillist 1667. aastast (vt joonis 23).2%8
Vastupidise asetusega vesimirkidega paberilehe leiame 18. aprillist 1667. aastast (vt joonis 24).2%°
Nende narrimiitsi vesimérkide vordlemisel varasematega ndeme, et neil on modtmes viikesed
erinevused. 1667. aastal toodetud paberis paremal poolel paikneva narrimiitsi vesimirgi mootmed
(korgus 10,7 cmy; laius 6,3 cm) ja teisel eksemplaril vasakul poolel paikneva narrimiitsi vesiméargi
mootmed (korgus 11 cm; laius 5,8 cm) on varasematest mone millimeetri vorra suuremad. Ka lehtede
mootmed (korgus ca 32 ¢cm; laius ca 42 cm) on ca 1 ¢cm vorra suuremad kui varasematel 1664. ja
1666. aasta lehtedel. See voib olla tingitud lehtede darte kasitsi Idikamise omapérast. Lisaks on 1667.

aasta vesimdrkidel mone elemendi osas vorreldes varasematega viiksed visuaalsed erinevused.

BT RA, EAA.1.2.329/111 leht 50.
28 RA, EAA.1.2.332/1 lehed 50p, 51.
29 RA, EAA.1.2.332/I lehed 56p, 57.
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Modlema narrimiitsi vesimargi puhul ndeme, et neil on vasak kraetipp muutunud kitsamaks (vt joonis
23 ja 24). Lisaks on iihe narrimiitsi vesimargi juures muutunud selle alumise kolme ringi juures olev
rist sirgemaks, kuid kolm ringi ise on neid ldbiva aheljoone suhtes rohkem vasakule poole (vt joonis
24). Esimese narrimiitsi (vt joonis 23) aheljoonte vahekaugused on 22-22-22-20 ja teise (vt joonis 24)
21-21-22-22. Aheljooned vdivad olla vorreldes varasemate aastate vesimarkide aheljoontega veidike
nihkunud, kuid need muutused jiivad siiski mddtmistipsuse piiresse. Ulejasnud elemendid ndivad
mdlemal 1667. aasta vesimargil visuaalselt olevat identsed vorreldes varasematega. Arvata voib, et
véikeste muutuste nédol on tegu paberisoela kulumisest tekkinud traadist kujutise deformeerumisega.
Traadid voivad olla ka parandamise kdigus nihkunud. 1667. aastal tekib Tallinna vesimirkidele
juurde uusi kinnituskohti. Need on néha paberis heledate sdlmedena. See omakorda kinnitab, et t60
kdigus vesimérgi filigraan vajas uuesti kohale fikseerimist. Paberisoelte kulumisest tulenevad ka

viikesed millimeetrised erinevused vesimarkide mootmetes.

Joonis 23. Varaseim leitud vasakul lehepoolel paiknev vastasmirk REVAL

koos paremal lehepoolel oleva narrimiitsi vesimirgiga 17. aprilli 1667. aasta supliigil.?°

20 RA, EAA.1.2.332/1 lehed 50p, 51.
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Joonis 24. Varaseim leitud paremal lehepoolel paiknev vastasmirk REVAL

koos vasakul lehepoolel oleva narrimiitsi vesimirgiga 18. aprilli 1667. aasta supliigil.?%*

1668. aasta narrimiitsi vesimirgid ndevad varasemate aastate omadega vorreldes rohkem
deformeerunud vilja. Vesimaérgi kinnitamiseks tekkinud sdlmi on rohkem kui varem ja see omakorda
mdjutab ka vesimarkide esteetilist vdlimust. Vesimargid ei ole enam nii korrektsed ja selgete
kontuuridega. Uhel vesimirgil on mérgata, et selle allosas paikneva kolme ringi juurest iilemise juures
on traat lahti tulnud (vt joonis 25). Ara seda ei ole parandatud, sest sarnaseid eksemplare leidub samast
aastast veel mitmeid. Kuid samas on vesimérkide kujutised siiski kiillaltki hésti sdilinud. See kinnitab,
et tootmine ei saanud olla viiga suuremahuline, sest paberisdelad tunduvad veel kiillalt heas korras
olevat. Vesimargiandmebaasides voi kataloogides voib ndha ka taolisi narrimiitsi vesiméarke, mis on
kaotanud enamuse oma detailidest ja on niivord moondunud, et nende seostamine dige paberiveski
toodanguga voib osutuda keeruliseks. Tallinna toodangu puhul see nii ei ole. Ka vastasmidrk REVAL
moondub aastatepikkuse tootmise jérel, kuid ei muutu oluliselt raskemini loetavaks (vt joonis 26).

Uhe vastasmirgi vasak pool on justkui kdrgemale kinnitatud.

%1 RA, EAA.1.2.332/1 lehed 57, 56p.
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Joonis 25. Suurenenud kinnituskohtade arv Tallinna 1668. aasta vesimirkidel.

Parempoolsel pildil on niiha kolme ringi juures iiht lahti tulnud traati.’6?

Joonis 26. Vastasmiirgid kirjaga REVAL 1668. aastast.?5?

22 RA, EAA.1.2.336 leht 27; RA, EAA.1.2.335 leht 65.
23 RA, EAA.1.2.335 leht 199p; RA, EAA.1.2.801 leht 134.
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Uhel paberilehel oli niiha paberi servas heledat horisontaalset joont. Tundub, et siin vdib olla tegu kas
tootmisprotsessi kdigus tekkinud defektiga (nditeks midagi on kukkunud ammutatud paberimassi
sisse, mis on tekitanud taolise struktuuri) vdi on tegu hoopis jamedamakoelise 10ngaga paberisoela

traatide ajutise parandusega.

Joonis 27. Struktuur Tallinna 1668. aastal kasutatud paberi iiirel.2%*

*kk

Vesimérkide ajalise muutumise uurimisel selgus, et 1664. aastal ja hilisemate aastate paber on
toodetud kahe paberisdelaga, millele on kui mitte varem, siis 1667. aastal lisatud vastasmédrk REVAL.
Kaksiksoelapaariga valminud paberilehtede vesimirgid on sarnased kuid mitte tdiesti identsed.
Molemad kaksiksoelad on ajaga deformeerunud ja see saab hésti selgeks siis, kui analiilisida eraldi
kummagi kaksiksdelaga toodetud paberit. Viikesed muutused narrimiitsi kujutise detailides, mis
panid Leo Tiigi kahtlema selle toodangu seostamisel Tallinna veskiga, vdisid olla tingitud hoopiski
paberisdelte kulumisest. Usna suure tdendosuga vdib delda, et Leo Tiigi poolt leitud 1664. aasta
narrimiitsi vesimargiga paber kuulub siiski Tallinna paberiveski toodangu hulka. Seda pohjusel, et
1664. aasta paber on identne ithe 1666. aasta paberiga ja sarnane teise 1666. aasta paberiga, mis on
kaksikmérk. Viimased saab omakorda siduda 1667. aasta paberitega, millel on juba olemas
vastasmark REVAL ja mis seetottu on kindlalt identifitseeritavad Tallinna paberiveski toodanguna.
Erinevused pisemates detailides eri aastate vesimirkidel saavad olla tekkinud paberisdelte

deformeerumisest.

264 RA, EAA.1.2.800 leht 388p.
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2.3. Paberi omadused

Tallinna paberiveski toodangu puhul on vajalik iseloomustada lisaks vesimérkidele ka kaltsupaberit
ennast, et saada informatsiooni ajaloolise Eesti kohaliku paberitodstuse vanima teadaoleva toodangu
omaduste kohta. Selleks on jadrgnevalt uuritud ldhemalt Tallinna paberiveski paberitoodangu

formaati, kvaliteeti, tiitipi ja muid seonduvaid iseloomulikke omadusi.

Formaat tihistab paberipoogna mddtmeid ehk korguse ja laiuse suhet.?® Kisitsi toodetud
kaltsupaberi formaadi maérasid selle tootmiseks kasutatav paberiammutussoel ja -raam, mis olid
valminud késitoona ja voisid seetdottu paberiveskites olla mdnevdrra erinevate modtmetega.
Paberitoodangu valmisprodukti mddtmeid uurides tuleb omakorda silmas pidada asjaolu, et kas selle
servad on algsed ehk ldikamata voi tlihtlaseks 16igatud. Neid ténapédeva uurija jaoks vairtuslikke
ebatasaseid 4édri (deckle edges) peeti paberivalmistajate seas peamiseks mehaaniliseks defektiks, mis
tekkis paberimassi, paberisdela ja -raami kokkupuutel.?®® Esteetilistel vdi praktilistel kaalutlustel (nt
triikkimiseks mdeldud paberi puhul) otsustati taolised déred tavaliselt dra 16igata voi trimmida. Alles
paberi masintootmisele iileminekul 19. sajandi keskpaigas hakati neid kisitsivalmistatava paberi

juures pidama kunstipirasteks ja soosituks.’

Tallinna paberiveski toodangu formaati uurides selgus, et see oli ithtne mdlema kasutusel olnud
paberisdelaga toodetud paberi puhul, kuid mdistagi olid iseloomulikud erinevused 1digatud ja
l1dikamata ddrtega paberite modtmetes. MoOdtmisel arvestas t00 autor lehe suurimat voimalikku
moddetavat korgust ja laiust, mille leidmine osutus vahel ka keeruliseks, eriti kui leht oli koitesse
kinnitatud lehe pooleksmurdmise tulemusena tekkinud &art pidi, kui lehe servad olid ebatasaselt
16igatud vai oli ldikamata jdetud lehe ddrte narmendus varieeruv. Tehtud modtmistulemustest vois
jareldada, et 10igatud ddrtega Tallinna paberiveski kaltsupaberi formaadi korgus oli ca 31-32 cm ja
laius ca 40-42 cm. Loikamata dédrtega paber oli natukene suurem: korgus ca 33 cm ja laius ca 43 cm.
See on lisna tavapidrane, et 10igatud ja Idikamata formaadi vahelised erinevused on vaid sentimeeter
vOi1 natuke enam. Ka Philip Gaskell on toonud illustreerivana néitena, et 1-2 cm lisamine 16igatud

ddrtega lehe pikkusele ja laiusele aitab tavaliselt tuletada originaalpaberi hinnangulised mddtmed. 28

265 Formaat. Eesti keele seletav sdnaraamat [http://www.eki.ee/dict/ekss/ekss.html] 07.05.2017.
266 Hunter. Lk 456.

267 Samas.

268 Gaskell. Lk 76.
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Mootmete teadasaamise jarel tekkis kiisimus, et kas Tallinna paberiveski paber voiks vastata ka tol
ajal Euroopas tihele tuntuimale narrimiitsi vesimérgi jérgi nime saanud Foolscap paberi formaadile?
Foolscap paberit leidus kahes suuruses: triikipaber mootmetega 13%: x 17 tolli (34,3 x 43,2 cm) ja
Kirjutuspaber mddtmetega 13% x 16% tolli (33,7 x 41,9 cm).?%° Lisaks oli tuntud ka formaat Foolscap-
folio, mis oli oma mdotmetelt 8% x 13% tolli (21,6 x 34,3 cm) ehk umbes poole viiksem kui
standardne Foolscap, mis voidi saada suuremas formaadis paberi pooleks 1dikamise teel.?™
Rahvusvaheliselt voisid formaadid monel mééral erineda, mida kinnitavad ka Philip Gaskelli kogutud
andmed erinevate paberiformaatide kohta eri maades, mille seas on ta vélja toonud, et 1674. aastal
Hollandis kasutusel olnud Foolscap paber oli modtmetelt 43 x 33 cm, 1713. aasta Inglismaal kasutati
aga 44,5 x 34,5 cm suurust Foolscap triikipaberit ja 40,5 x 33 cm Foolscap kirjapaberit.2’* Tallinna
paberiveski paber on nendele modtmetele iisna lihedane ja kuna paberiformaatide modtmed samuti
varieerusid eri riikides, voib jareldada, et Eestis 1664. aastal tootma hakatud paberi ndol oli tdepoolest
tegu Foolscap paberiga. Arvatavasti kasutati Tallinna paberis narrimiitsi vesimérki, et sellega
tahistada antud formaati. Foolscap paberiformaat oli kasutusel mitmetes Euroopa paberiveskites kuni
aastani 1975 kui see asendus A4 formaadiga, millest sai iildiselt aktsepteeritud rahvusvaheline

standardne paberisuurus.?’2

Maoistagi pakub meile huvi ka sellele Foolscap formaadile vastanud Tallinna paberiveski kaltsupaberi
kvaliteet. Uldlevinud arusaama kohaselt sdltus kisitsi toodetud kaltsupaberi toodangu kvaliteet selle
tootmiseks kasutatava tooraine omadustest. Korgekvaliteedilise paberi tootmiseks vajati puhtaid
heledaid (st vdrvimata) linaseid kaltse, kuid madalama kvaliteediga paberi valmistamiseks voidi
kasutada mitmekesisemaid materjale: virvilisi linaseid kaltse, Iduendeid, vanu kéisi ja isegi 1onga.?"
Euroopa aladel oli toormaterjalina kasutusel ka puuvill, kuid sellest toodetud paber oli palju
halvemate omadustega kui linastest kaltsudest valmistatud paber.?’* Villaste vi siidist kaltsude
lisamine vdimaldas toota omakorda madala kvaliteediga pakkepaberit.?” Paberimassi vdidi lisada ka
taimseid kanepikiude?’® vai ndgeseid ja vesikasve.?’’ Paberimeistrid vdisid toota kahe voi kolme

erineva kvaliteediga paberit. Seejuures on oluline mérkida, et kvaliteedi médramine paberivalmistaja

269 Horrak. Lk 43.

270 Samas.

271 Gaskell. Lk 68.

212 Harrak. Lk 43.

273 Gaskell. Lk 74-75.

214 \/alk-Falk. Vesimark. Lk 11.
275 Samas.

276 Konsa. Lk 35.

217 \/alk-Falk. Vesimirk. Lk 11.
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poolt oli subjektiivne: iihe paberimeistri kdrgekvaliteediline paber ei pruukinud olla sugugi parem

mdne teise tootja keskmise kvaliteediga paberist.?’8

Tallinna paberiveski paberi puhul ei saa kindlasti rddkida korgekvaliteedilisest paberist, sest selle
tekstuur on ebaiihtlane. Tallinna paberites leidus mitmeid eksemplare, mille puhul on néha ebatasast
struktuuri paberi servas. See tekkis paberiraami kiirustades voi lohakal kisitlemisel tdrrest
viljatdstmisel, mille tulemusena jaotus paberimass servades dhemalt ja ebaiihtlaselt (vt joonis 28).
Paberimass sisaldas lisandeid ning ebaiihtlaselt jaotunud kiudusid (nn pilvisus) (vt joonis 29).

Muidugi leidus ka eksemplare, mis ei olnud niivord defektsed. Kindlasti ei saa oelda, et Tallinna

paber oli halvakvaliteediline. Pigem on tegu keskmise voi hea kvaliteediga kirjapaberiga.

Joonis 28. Ebaiihtlane struktuur paberi serval, mis on tekkinud paberimassi ebaiihtlase

jaotumise tulemusena sdelal.?’®

278 Gaskell. Lk 66.
29 RA, EAA.1.2.334 leht 176p.
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Joonis 29. Lisandid ja kiutiikid Tallinna paberis.?®

Lisaks tekstuurile selgusid valguslehega paberi uurimisel veel kohaliku paberitoodangu kvaliteediga
seotud defektid. Esiteks leidusid paberis nn paberimeistri pisarad ehk ringitaolised laigud, mis on
poolldbipaistvad, kuna paberi tekstuur on nende kohalt 6hem kui tilejaanud lehel, sarnanedes sel moel
ka mdnevdrra vesimargi struktuurile.?®* Paberimeistri pisarad tekkisid dsja paberipiitist sdelaga vilja
tostetud lehele paberimeistri kételt langenud veetilkade tottu, veepiisk pani iihtlaselt jaotunud
paberimassi laiali valguma.?® Taolised laigud paiknevad tavaliselt lehekiilje servade liheduses. Need
kiill ei anna uurijale erilist infot paberi valmistamise asjaolude kohta, aga on lihtsalt meeleolukaks

lingiks tdnapdevase uurija ja sajanditetaguse tootmisprotsessi vahel (vt joonis 30).

280 RA, EAA.1.2.335 leht 133.
281 Hunter. Lk 225.
282 Samas. Lk 226-227.
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Joonis 30. Niiteid Tallinna paberis leiduvatest nn paberimeistri pisaratest.?8

2 RA, EAA.1.2.75 leht 199; RA, EAA.1.2.334 leht 213.
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Tallinna paberiveski paberite seas leidub mitmeid asjakohaseid naiteid ldikamata servaga
originaalsest paberist. Need servad on kiillaltki narmendavad. Kohati dnnestus leida ka paberit, mille
serva on ldigatud vaid osaliselt, st pooleldi on narmendav serv alles jaetud. Tavaliselt, kui paberit
plaaniti kasutada kirjapaberina, siluti selle diri Idikamise v5i trimmimise teel. ®* Teadaolevalt 1digati
paberi servi tervikuna virna kaupa. Neid voidi ka trimmida noaga, et eemaldada vaid rohkem
narmendavad kohad. Taolise tooprotsessi kdigus vdis ette tulla ka paberivirna nihkumist, mistdttu jii
sellise masst66 kdigus paberi loikamisel serv ebaiihtlane. Voimalik, et paberi servi iiritati mitte eriti
palju maha ldigata, sest paber pidi ikkagi vdlja andma soovitud formaadi. Selline moodus aitas
suurendada paberitoodangu kogust, kuigi kannatas selle kvaliteet. Triikipaberi dari ei olnud mdtet

paberiveskis trimmida ega 1digata, sest nendega tegelesid edasi triikikoja toStajad.?

Joonis 31. Niiteid Tallinna paberi originaalservadest (Idikamata &irtest).?8

Tallinna paberiveski toodangut kasutati kirjapaberina (vt ptk 2.4). Kirjapaberi tootmisel oli valtimatu
paberi liimitamine. Selleks, et tint ei imbuks paberisse, tuli liimitamise abil muuta paberi pind vihem
tinti sisse imavaks. Valminud kuivatatud paberilehed kasteti kuuma liimi sisse, mis oli loomse

paritoluga Zelatiini lahus, valmistatud vees keedetud loomanahkadest, kddlustest ja luudest.?®’

Kisitsi toodetud kaltsupaberit aitab iseloomustada ka selle varvitoon. Paberiajaloolase Dard Hunteri

andmetel ei olnud vanasti paberi toon kunagi téiesti iihtlane, sest puudusid igasugused tdnapéevased

284 Gaskell. Lk 58.

285 Samas.

286 RA, EAA.1.2.333/1 leht 80; RA, EAA.1.2.333/1l leht 73; RA, EAA.1.2.334 leht 85p.
287 Gaskell. Lk 59.
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tooni mojutavad kemikaalid ja selle tulemusena erines paber oma toonilt oluliselt, sdltudes otseselt
toormaterjalist. Kvaliteetsem paber oli kreemikat tooni, samas kui madalasordilisem paber, mis oli
toodetud ebaiihtlast vérvi toorainest, oli heleda kohvi tooni voi isegi helehall. Niisiis sai paber oma
tooni selle valmistamiseks kasutatud materjalist. Linaseid ja puuvillaseid kaltse hakati paberi
tonaalsuse valgemaks muutmise eesmargil laialdaselt valgendama alles varasel 19. sajandil. Lisaks
toormaterjalile mdjutas paberi tooni ka selle tootmiseks kasutatava vee puhtus. Seetdttu rajatigi

paberiveskid iilesvoolu enne jdevett reostavaid asulaid ja teisi veskeid, kus vesi oli puhtam.?®

Tallinna paberiveskis kasutatud paberiraamid

Paberitootmise ajaloost on teada kolme erinevat tiilipi paberiraami. Esimest tiiiipi raam oli Euroopas
kasutusel perioodil 1282-1800.2%° Selleks, et paberisdela traadist vorgustik tootmisprotsessi kdigus
14bi ei painduks, kinnitati paberisdela kiilge sidumistraadid ja nende alla omakorda puidust tugiliist.?%°
Tugiliistu ja vorgustiku vahele paigaldati traat, mis oli umbes millimeetrise jamedusega. Selle
eesmirk oli tagada paberimassi iihtlane jaotumine paberipoogna ulatuses, hoides vdorgustikku
tugiliistudest natukene kdrgemal.?®! Tugitraadid v&isid olla ka seotud v&i dmmeldud otse puidust
tugiliistude kiilge.?®? Kuid vaatamata soovitud eesmirgile, ei suudetud ikkagi tagada iileni iihtlase
paberimassi jaotusega poogna valmimist. Sidumistraatidest tekkisid paberile vastu valgust ndhtavad
heledad jooned, mida nimetatakse filigranoloogias aheljoonteks. Neid iimbritseb tumedam paberiosa,
kus paber on paksem ja vihem ldbipaistev. Taolist paberit nimetatakse varjuga paberiks, inglise
keeles on tuntud ka termin antique laid?®. See tihistab antiikset verzee ehk ribitud paberit, mis on
teisisdnu ammutussdelast tekkinud ribijoonestikuga paber.?** Seda terminit ei tohiks kasutada
ekslikult kdigi jimedakoeliste ribijoonestikuga paberite kohta.?®® Varjutava omaduse tdttu on esimest
tiilipi raamiga toodetud paberit kiillaltki kerge eristada teistest enne 19. sajandi algust kasutatud

paberiraamidega toodetud paberist.

288 Hunter. Lk 225.

289 Utter L. ja O. Répina. Lk 119.

290 Samas. Lk 107.

21 Samas. Lk 1109.

292 Hunter. Lk 121.

233 Samas.

2% Ribitud paber. Raamatukogusdnastik [https://termin.nlib.ee/] 16.12.2017.
2% Hunter. Lk 123.
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Joonis 32. Esimest tiilipi raam varjuga paberi tootmiseks.?%

Teist tlilipi raamiga tootmine hakkas levima alates 1767. aastast. Sellel aastal ilmus Angoumois’is
toodetud varjuta paberile triikitud raamat ,,De Luciani Pharsalia®.?%’ Varjuta paber toodeti kahekordse
pOhjaga paberiraamiga. Paberiraami pohi kaeti teise traadistikuga, kusjuures oli oluline, et pealmise
paberisdela sidumistraadid paikneksid alumise traadistiku sidumistraatide vahel.?®® Pole vdimatu, et
taoline leiutis tekkis juhuslikult, kui paberisdela parandamise asemel asendati katkine pohi lihtsalt
teise traadistikuga.?®® Taoline traatide jaotus tagas paberimassi iihtlasema jaotuse. Tinu paralleelselt
teineteise all paiknevatele traatidele Onnestus dra hoida paberimassi kogunemine sidumistraatide
vorgustiku dértesse, mille oleks pdhjustanud muidu traatide kiilukujuliseks painduv asend
paberimassi ja vee raskuse all.*® Sellise raamiga toodetud paber oli tuntud kui modern laid.
Kasutatud on ka terminit double-faced, et eristada seda eelmist tiilipi raamist.** Varaseimad selle
tehnoloogia abil toodetud paberid olid vaid osaliselt dnnestunud, sest vorgustik oli kinnitatud raami

lattide kiilge ja lattide varjud olid paberis selgelt ndhtavad. Vorreldes esimest tiilipi raamiga toodetud

2% \Weiss, Karl Theodor. Handbuch der Wasserzeichenkunde. Leipzig: Fachbuchverlag, 1962. Lk 32.
27 Utter L. ja O. Répina. Lk 108.

2% Samas.

29 Samas.

300 Hunter. Lk 123.

301 Gaskell. Lk 66.
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paberiga oli see paber kvaliteetsem. Kuid paberi valmistamisprotsessi uuem raam ei kiirendanud.
Teist tlilipi raamiga tootmist hoiti tiikk aega saladuses, arvatavasti ligi 25 aastat, kuid 19. sajandi
alguseks sai see raam paberiveskites laialdaselt kasutatavaks.*? Triikkalid votsid taolise paberi
kasutusel alles 18. sajandi viimasel dekaadil.®*® Teist tiilipi raamiga toodeti paberit valdavalt 1820.
aastate 16puni.®®* Moningased variatsioonid teist tiilipi raamides aitavad anda vihjeid tootmiskohtade

ja perioodide kohta.>*®
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Joonis 33. Teist tiilipi raam varjuta paberi valmistamiseks.3

Kolmandat tiiiipi raami kasutati veliinpaberi valmistamiseks aastatel 1757-1830.3%7 Sellist paberit
iseloomustas paberisodela traadi jdlgede puudumine. Inglise keeles on seda tiilipi raamiga valmistatud
paber tuntud kui wove paper. Veliini ,,wove* kate oli valmistatud peenest sdelavorgustikust. See sai
oma nime, olles kootud (woven) umbes samal moel kui kangas.>® Vargustik jéttis paberile drna

kangataolise tekstuuri. Utterite arvates voOis kolmandat tiilipi raam tekkida esimest tiilipi

302 Utter L. ja O. Répina. Lk 108.
%03 Gaskell. Lk 66.

304 Utter L. ja O. Répina. Lk 119.
%5 Hunter. Lk 123.

306 Weiss. Lk 33.

307 Utter L. ja O. Répina. Lk 119.
%08 Hunter. Lk 127.
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paberiraamist, mis kaeti vett histi 14bi laskva riidega.>®® Esimese kolmandat tiiiipi raami loojaks on
arvatud olevat J. Whatman noorem, kellelt 1757. aastal tellis Birminghami triikkal John Baskervill
paberit Virgiliuse viljaande jaoks.®!® Whatmani paberiveski ajaloost ei ole kiill leitud mirget selle
paberitootmismeetodi leiutamisest, kuid veski td6lised on viitnud, et Euroopa veliinpaberi
esmatootmise au vdiks pigem kuuluda Whatman-Balstoni Turkey paberiveskile Maidstones.3!
Veliinpaberit téhistati tavaliselt aastaarvu mirkiva vesimirgiga. Kuna vesi norgus paberisdelast vilja

kiillaltki aeglaselt, ei saavutanud seda tiilipi raam paberitootjate seas suurt populaarsust.

312

Joonis 34. Kolmandat tiiiipi raam veliinpaberi valmistamiseks.

399 Utter L. ja O. Répina. Lk 119.
310 Hunter. Lk 126-127.

311 Samas.

312 Samas.
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Tallinna paberiveski paberitoodangut valguslehega uurides on selgelt néha, et paberiraamist tekkinud
aheljoonte 1dhedal on paber vastu valgust vaadates markimisvairselt tumedam kui iilejddnud lehel.
Seda pohjusel, et paberiammutamise kdigus on paberimass paberiraami kiilge kinnitatud aheljoone
traatide ldhedal ladestunud paksemalt. Taoline erinevus paberi paksuses ja ldbipaistvuses saab olla
tekkinud vaid paberiraami spetsiifilisest iilesehitusest. Aheljooned ja neid @imbritsev ,,vari“ pidi
tekkima paberiraami puidust tugiliistude ja nende kiilge kinnitatud tugitraatidest. Selline ehitus oli
iseloomulik esimest tiilipi paberiraamile. See klapib Tallinna paberiveski tootamise perioodiga, sest
Euroopas siis veel teist ja kolmandat tiitipi paberiraami ei tuntud. Molemad hakkasid levima alles

ligikaudu 18. sajandi keskpaigas. Ripina paberiveskis tuli teist tiiiipi raam kasutusele 1825. aastal.3!3

Joonis 35. Varjuga paber Tallinna paberiveskist.31

313 Utter L. ja O. Répina. Lk 108.
314 RA, EAA.1.2.800 leht 149 jirel olev nummerdamata leht.
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2.4. Toodangu levik

Tallinna paberi fiiiisiliste omaduste analiilisimise kdrval on olulise tédhtsusega selle leviku uurimine.
Varasemalt pole veel vilja selgitatud, keda Tallinna paberiveski oma toodanguga varustas, kuigi see
voiks aidata avada Lorentz Jauchi voimalikke motiive paberiveski rajamiseks. Senises
ajalookirjutuses levivad paberiveski toodangu kasutamise kohta mitmed ekslikud viited. Esiteks
arvatakse, et Tallinna paberiveski paberit vajati triiki-, mitte kirjutuspaberiks.3*® Teiseks on leitud, et
paber oli vaid maapiirkondadesse miiiidav ja ajutiselt ehk Rootsi imporditav.3!® Mdningatel juhtudel
on Tallinna paberiveski katset varustada Tallinna linna paberiga nimetatud isegi tdiesti nurjunuks.3’

Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondi arhivaalide analiiiisimine tdestas, et need véited on

tehtud vaid oletuste baasil ega vasta toele.

Eestimaa Rootsiaegse kindralkuberneri fondi arhivaalide uurimise tulemusena selgus, et Tallinna
paberiveski paberi peamiseks tarbijaks oli kubermanguvalitsuse kantselei. Seal kasutati Tallinna
paberit arveraamatute ehk Eestimaa sissetulekuid ja viljaminekuid kajastavate raamatute jaoks.%®
Tallinna paberit leidus 1666. ja 1667. aasta arveraamatutes, mille pealkirjaks oli ,,Estlandz Staatz
Richningh*®!®, ja 1668. aasta Eestimaa pearaamatus ,,Estlindisches Hauptbuch“®?°. Kuigi Tallinna
paberit oli kasutatud nendes suuremahulistes raamatutes vaid moningateks lehekiilgedeks, Kinnitas
dokumentide sisu ja vastavate osapoolte allkirjad nendel, et paber on kasutusel olnud
kubermanguvalitsuse kantseleis. Naiteks oli Tallinna paberit kasutanud kantselei ametnik Joann
Nilsson Schwan ja tema koostatud dokumendile oli lisanud Kkinnitava allkirja alates 1656. aastast
Eestimaa kuberneriks olnud Bengt Horn (1623-1678).%2' Lisaks arveraamatutele kasutas
kubermanguvalitsuse kantselei Tallinna paberit kontseptides ehk mustandites. Seda leidus tliksikutel
lehtedel 1667. ja 1668. aasta kontseptide koidetes.®?? Vdib arvata, et tellimus paberi jaoks tuli
kantseleilt Tallinna paberiveskile hiljemalt 1666. aastal. Toenéoliselt varem paberit ei tellitud, sest
vanad varud vajasid veel kasutamist. Suure tdendosusega ostis kantselei Jauchilt Tallinna paberiveski
paberit, sest vajas odavamat ja mugavamat tarnijat. Vastavad kokkulepped Jauchi ja kantselei vahel

voisid olla juba Tallinna paberiveski rajamise ajal.

315 Zetterberg. Lk 173.

316 Briiggemann; Tuchtenhagen. Lk 121-122.
317 Samas.

318 Piirimide. Lk 20.

319 RA, EAA.1.2.799; RA, EAA.1.2.800.

320 RA, EAA.1.2.801

%21 RA, EAA.1.2.801 lehed 112p, 113p, 114.
32 RA, EAA.1.2.74; RA, EAA.1.2.75.
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Kubermanguvalitsuse kantselei iiheks tdhtsaimaks to0ks oli supliikide ehk palvekirjade vastuvotmine
ja nendes leiduvatele probleemidele lahenduste leidmine. Enamus selle magistritod raames leitud
Tallinna paberiveski paberist asus kantseleisse sissetulnud ja seal omakorda kinnitatud 1667.—1668.
aasta supliikide kogumikes.®?® Lisaks leidus iiks Tallinna paberi leht 1664. aasta supliikide hulgas®**
ja moned lehed veel eraldi moodustatud 1666. aastal asehaldur Philip von Krusenstiernile (1597—
1676) saadetud supliikide kaustas®? ning 1667. aastal Eestimaa kuberner Bengt Hornile (1623-1678)
saadetud kirjade®? seas. Tallinna paberi kasutajateks olid valdavalt ametnikkonna, kiriku, sdjavie,
kohtu vo1 kaubandusega seotud isikud. See tdestab, et Tallinna paberit kasutati kirjapaberina pigem
linna-, kui maapiirkondades. Markimisvdirne on, et ithes supliikide kaustas®*’ leidus Tallina paberil
kirju Philip von Krusenstiernilt (1597-1676), kes oli aastatel 16591670 Tallinna asehalduriks. Tema

iilesandeks oli provintsi korgeima voimukandja ehk kuberneri asendamine viimase draoleku ajal.

Teadaolevalt pidi Philip von Krusenstiern 1660. aastatel sageli asendama Eestimaa kuberneri Bengt
328

Horni, sest viimasel polnud vdimalik erinevate todiilesannete tottu alati Eestimaal viibida.

Joonis 36. Vasakul Tallinna asehaldur Philip von Krusenstierni (1597-1676) portree,
paremal tema nimega Tallinna paberiveski paber 1667. aastast.3?°

S23RA, EAA.1.2.332/1; RA, EAA.1.2.332/ll; RA, EAA.1.2.333/I; RA, EAA.1.2.333/ll; RA, EAA.1.2.334, RA,
EAA.1.2.335, RA, EAA.1.2.336.

324 RA, EAA.1.2.326

325 RA, EAA.1.2.329/111

36 RA, EAA.1.2.252

327 RA, EAA.1.2.333/I

328 Eesti ajalugu 1. Lk 231.

329 RA, EAA.1414.2.67.1; RA, EAA.1.2.333/I leht 59p.
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Varasematel iilevaadetel pohinev kiisimus oleks, et kas Tallinna paberit eksporditi veski esimesel
tooperioodil Rootsi? Arvestades asjaolu, et seda kasutas juba varasemalt nimetatud Tallinna
asehaldur ja kubermanguvalitsuse kantselei, suureneks justkui selle véite tdelevastavuse voimalus.
On teada, et Tallinna paberiveski tegevuse 1675. aastal taastanud Johannes Wiedenbauer suutis oma
toodangu kittesaadavaks teha Rootsi aladel.®*° Kas Jauchi-aegne veski suutis olla sama edukas, on
kiisitav. Paraku jaab selle kiisimuse uurimine véiljapoole kdesoleva magistritoo raame, jéttes siinkohal
ruumi edaspidiseks uurimistooks. Kuigi kdesoleva t66 raames onnestus leida iiks Tallinna paberile
kirjutatud kiri®3!, mille on saatnud 10. septembril 1667. aastal Stockholmist ooberstleitnant Jiirgen
Heideman kuberner Bengt Hornile, on tdendoliselt tegu Eestimaa aladelt kaasa voetud paberiga, aga

see ei aita veel kinnitada Jauchi-aegse paberi eksportimist Rootsi.

Tundub, et Tallinna raad Jauchi paberiveski toodangut kasutada ei soovinud. Tallinna rae
protokolliraamatutest ja kontseptidest Tallinna paberiveski paberit leida ei dnnestunud. Omalt poolt
ei aidanud raad ka piisavalt kaasa kohaliku paberitootmise kéivitumisele, sest Jauchile 1659. aastal
Eestimaa Konsistooriumi liikmete poolt palutud maa-ala juurdeldike andmiseni ei joutudki.
Pohjuseks vaisid olla rae ja Jauchi halvenenud suhted. Teisalt on voimalik, et rae paberite seas ei
leidunud Tallinna paberit, sest rae varasemad paberivarud olid piisavalt suured ning vajadust Tallinna
paberiveskilt paberit juurde tellida lihtsalt polnud.

Téhtis paberitarbija oli ka 1634. aasta stigisel t66d alustanud Tallinna triikkikoda. Tallinna triikikoja
toodanguks olid pohiliselt glimnaasiumi ja linna ametlikud publikatsioonid, véitekirjad ja
programmid.®32 Maria Tamme 2015. aastal Tallinna Ulikoolis valminud magistritd ,,Vesimérgid 17.
sajandi Tallinna triikistes* andmetel leidus Tallinna triikikoja 17. sajandi {ihes triikises vaid iiks leht
Tallinna paberiveski paberit, millel oli vastasmiark REVAL.3® See kinnitab, et triikikojas ei olnud
Jauchi-aegse veski paberitoodang laialdaselt kasutusel. Kuid kuidas vGis vaid tiks iiksik leht jouda
Tallinna triikkikoja triikisesse? Voib arvata, et raamatu triikkkimiseks vajalikust digest paberist jai
puudu ja see asendati juhuslikult Tallinna paberiga. Voimatuks ei saa pidada varianti, et triikkikojas
vOis olla moni Tallinna paberiveskist saadud paberi proovipartii, mis oli seisma jddnud ja mida

kasutati vaid erandjuhtudel, kui muust paberist mingil pohjusel puudu jii.

330 Kivi. Kolm sajandit. Lk 15.

31 RA, EAA.1.2.252 lehed 41-42p.

332 pyksov. Tartu ja Tartu-Piarnu. Lk 11.

33 Tamm, Maria. Vesimirgid Tallinna 17. sajandi triikistes. Magistritdd. (Juhendaja Tiiu Reimo) Tallinna Ulikool, 2015.
Lk 79. Seda paberit ei dnnestunud leida, kuna t66s on tekkinud segadus eksemplaride viitamisel.

81



Eelpool kirjapandut kokku vottes ei saa Tallinna paberiveski katset varustada kohalikke alasid
paberiga pidada esimesel toGperioodil ebadnnestunuks. Eesti alade varaseima teadaoleva paberiveski
toodang ei olnud kiill suur, kuid see oli levinud nii tavaelanikkonna seas, kelle kirjad joudsid
kubermanguvalitsuse kantseleisse, kui ka kantselei enda arveraamatutes ja kontseptides. Kuigi
Tallinna raad Jauchi-aegse veski paberit ei kasutanud ja Tallinna triikikotta joudis teadaolevalt vaid
iiks leht selle toodangust, on eriti olulise vaartusega kohaliku paberi kasutamine Tallinna asehaldur
Philip von Krusenstierni poolt. Taolised leiud lubavad oletada, et Jauchil vdisid paberiveski rajamisel

olla kokkulepped toodangu turustamisvoimaluste osas kubermanguvalitsuse kantselei tasemel.
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KOKKUVOTE

Kaésitsivalmistatud kaltsupaberi vesimirkidega tdhistamise traditsioon sai alguse 13. sajandi Itaalia
paberiveskitest. Vesimérk ehk vastu valgust ndhtav heledam joonkujund aitab kindlaks médarata
paberilehe péritolu, kvaliteeti ja tootmisaega. Kidesoleva magistritoé eesmérgiks oli uurida Tallinna
paberiveski esimese tooperioodi (1664—1668) tegevust ja fikseerida filigranoloogilise analiitisi 1dbi
selle toodangu vesimérgid, omadused ja levik. Selleks tutvustati lithidalt paberivalmistamise levikut
Euroopas, Tallinna paberiveski rajamist soodustavaid tihiskondlikke eeldusi, veski rajamisprotsessi
ja tegevust. Too teise peatiiki moodustab paberiveski toodangu filigranoloogiline analiiiis. Selle
koostamiseks on Rahvusarhiivis sdilitatava Eestimaa rootsiaegse kindralkuberneri fondi ja Tallinna
Linnaarhiivis sdilitatava Tallinna magistraadi fondi ligikaudu 10 000 lehekiilje seast vilja selgitatud,
kirjeldatud ja iiles pildistatud 185 arvatavalt Tallinna paberiveskiga seostatavat vesimdrki. Nende
seast vilja valitud eksemplaride alusel on analiiiisitud, kas Tallinna esimese paberiveski vesimérgid
valmisid 17. sajandi paberitdostuse trendi jdrgivalt kaksikmirkidena, st paberivalamise
kiirendamiseks kasutati paralleelselt kahte véiga sarnase vesimérgiga soela. Uuritud on vesimérkide
muutumist veski esimesel tooperioodil ja Tallinna paberi seost 17. sajandil laialt levinud
paberiformaadiga Foolscap. Uhtlasi on selgitatud Tallinna paberi omadusi ja levikut. Kuna senises
ajalookirjutuses leidub Tallinna paberiveski paberitoodangu kohta ebatépseid andmeid ja selle
vesimarkide kisitlused on jddnud vaid lihidate de visu Kirjelduste tasandile, on antud teema
késitlemine kahtlemata oluline. Filigranoloogiline uurimistd6 aitab fikseerida kohaliku toodangu

iseloomulikud tunnused ja kaardistada selle levikut.

Paberivalmistamise kunst joudis Eesti aladele vordlemisi hilja, alles 17. sajandil. Kohaliku
paberitootmise tdrkamiseks olid tdidetud mitmed eeldused: iihiskonna intellektuaalse arengu ja
valitseva biirokraatia kasv iiheskoos vajadusega ideesid levitada ja kaubandust arendada. Need
avaldusid rootsiaegses haridusasutuste ja haritlaskonna arvu kasvus, ametkondade t60s, tritkikodade,
ajakirjanduse ja postiside levikus ja kaubanduse arendamise vOimalustes. Eesti aladel seostub
paberitootmise algus Liitibeki raamatukaupmehe Lorentz Jauchiga, kes rajas 1664. aastal Harjapea
joe paremal kaldal asuvasse endisesse katelsepaveski hoonesse paberiveski. Veski rajamisprotsess
kestis vihemalt viis aastat, kui votta aluseks 9. aprillil 1659. aastal Tallinna raeprotokolli tehtud
kanne, milles esmakordselt mainitakse paberiveskit ja vajadust eraldada Jauchile selle rajamiseks
maa-ala. Jauchi isiklik iilestihendus koos sooviga, et Jumal laseks tal iihe kena paberiveski rajada,
onnestus leida dateerimata kirjalt u 1662. aastast. Tallinna paberiveski, mille rajamine viibis eelkdige
sobiva maa-ala saamise tottu, alustas t60d 1664. aasta juulis, arvatavalt puidust sisseseade ja

keskeltloova vesirattaga vidikeses hoones, millel puudus eraldi paberi kuivatusmaja- voi korrus.
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Paberiveski vois tootada aastaringselt, kui looduslikud olud seda vdimaldasid ja toorainet ehk linaseid
kaltse jatkus. Paberiveskis to6tas paberimeister tdendoliselt iihe ammutustdrre ja paari selliga, kes
teda tootmisprotsessi juures abistasid. On tisna kaheldav, et Lorentz Jauch vdis ise olla rasket t66d
tegev paberimeister ehk ammutaja. Kirjalikes allikates identifitseerib Jauch end vaid
raamatukaupmehena (Buchhdndler) ja reeglina ei olnud paberiveski omanik v&i rentnik

paberimeistriks.

Senini on ekslikult seostatud Tallinna paberiveski toodanguga MLI initsiaalidega vesimérki, arvates
et see voiks viidata nimekombinatsioonile ,,Manufaktur Lorentz Jauch“. Antud t66s on joutud
jéarelduseni, et tegu on hoopis prantsuse paberitoodangut tdhistava Michel Lejune/Lejeune nimele

viitava vesimargiga, mis oli kasutusel Bretagne'i linnas Rennes'is.

Tallinna paberiveski varaseimat paberitoodangut leiame juba 24. juulist 1664. aastast. Sellel on
kujutatud seitsmekuljuselise krae, kolme ringi ja ristiga narrimiitsi vesimirki paberi vasakul
lehepoolel ja mille parem lehepool on tiihi, st. ilma vastasmérgita. 1666. aastast donnestus leida veel
iiks samasuguse vesimérgi paigutusega leht ja lisaks iiks leht, milles sarnane narrimiitsi vesimark
paikneb paremal lehepoolel. Esimestel Tallinna paberiveski todaastatel paberis veel vastasmarki
topeltkontuurse ja triikitdhtedes kujutatud nimega REVAL ei kasutatud. Viimane on lisandunud
toodangule alles 1667. aastal. Seda, et ka varasemate aastate toodangu eksemplarid, kus
tootmiskohale viitav vastasmidrk REVAL puudub ja mida varem pole julgetud Tallinna toodanguna
kinnitada, pdrinevad Tallinna paberiveskist, nditab tehtud filigranoloogiline analiilis. Selgus, et
viikesed visuaalsed erinevused (kraetippude laiuse muutus, kolme ringi ja risti kalle) eri aastakdikude
vesimirkide kujunduses ning millimeetrised erinevused vesimédrkide ja aheljoonte mddtmetes on
tekkinud tootmise kéigus paberisdeltele kinnitatud traadist kujundite moondumise ja nende jooksva
parandamise tulemusena. Seda versiooni toetab ka vesimirkide kinnituskohtade arvu suurenemine
Tallinna paberis. Samuti avaldas mddtmetele mdju paberi kuivamisprotsess. Paberilehtede formaat
jaéb aastakiikude 101kes praktiliselt samaks, vdikesed erinevused (1-2 cm) lehtede korguses ja laiuses
saavad olla tingitud kasitsi lehe servade tasandamisest. 1668. aastaks on Tallinna paberi vesimérkide
kujutised varasemaga vorreldes monevorra deformeerunud, kuid endiselt kiillaltki hésti
identifitseeritavad ja seostatavad Tallinna paberiveski paberisdeltega. See kinnitab iihtlasi, et
tootmine ei saanud olla véga suur, pigem moddukas, sest tavaliselt pidas liks paberisdel tavapérasel
kasutamisel vastu vaid 2—4 aastat. Tallinna paberiveski esimese tooperioodi viimasel aastal olid
paberisdelad veel kiillaltki heas seisus. Tootmisele seadis omad piirid ka teadaolevalt 17. sajandil

Euroopas valitsenud tooraine (linase kaltsu) puudus.
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Tallinna paberiveski vesimérgid valmistati 17. sajandi paberitodstuse trendi jargivalt
kaksikmaérkidena, mis tihendab, et paberi tootmiseks kasutati kahte omavahel paari kuuluvat
paberisdela, mille vesimérgid olid omavahel vidga sarnased ja ilmselt korraga valmistatud, kuid mitte
identsed. Tallinna vesimérgid vastavad enamusele Ameerika bibliograat Allan Henry Stevensoni
(1903-1970) kaksikmarkide omavahelistele lubatud erinevuskriteeriumitele. Need kriteeriumid on
olulised, et kinnitada teaduslikel alustel Tallinna paberi valmimist kaksiksdeltel. Taoliste kaksikutest
paberisdelte kasutuselevott oli ajendatud vajadusest suurendada paberi tootmismahtu. Seetdttu oli
oluline, et paberisdoelad oleksid teineteisega piisavalt sarnased, et olla garantiiks iihest tOrrest

ammutatud sama kvaliteediga paberile.

Tallinna paberiveskis toodeti keskmise kvaliteediga liimitatud kirjapaberit. Liimitamine oli vajalik
selleks, et tint ei imenduks paberisse. Kuna Tallinna paberis leiduvad tumedad kiutiikid ja defektid
(ebaiihtlaselt jaotunud paberimass servades ja paberimeistri ,,pisarad”), ei saa seda pidada
korgekvaliteediliseks paberiks, millele oli iseloomulik iihtlane ja puhas struktuur. Viimast saadi
toorainena kasutatavast kvaliteetsest ja peenekoelisest valgest kaltsust. Pigem oli tegu keskmise voi
igati korraliku kvaliteediga Kirjapaberiga. Tallinna paberi tootmiseks kasutati 17. sajandil Euroopas
tuntud esimest tiilipi paberiraami, mida kinnitavad Tallinna paberis vastu valgust nédhtavad
tumedamad kohad aheljoonte (vertikaalsetest traatidest tekkinud joonte) timbruses. Sellist paberit
nimetavad paberiajaloolased varjuga paberiks, mis on teisisonu tuntud kui antiikne verzee- ehk ribitud
paber (ammutussdelast tekkinud ribijoonestikuga paber). Uhtlasi vastas Tallinna paber Euroopas
laialdaselt levinud narrimiitsi vesimérgi jérgi nime saanud Foolscap-formaadile. Selles formaadis
kirjapaberi standardseteks mdotmeteks loetakse 33,7 x 41,9 cm. Loikamata servadega Tallinna paberi
mootmed on ca 33 X 43 cm. Kuna paberiformaatide mootmed varieerusid monevdrra eri riikides,
toetab see asjaolu Tallinna paberi seostamist Foolscap kirjapaberi formaadiga. Selles formaadis paber

oli Euroopas valdavalt kasutusel kuni 1975. aastani kui mindi iile standardsele A4 paberiformaadile.

Lorentz Jauchi tegevust Tallinna esimese paberiveski rajamisel ei tohiks pidada ennatlikult
ettemddratult nurjunuks ja tdhtsusetuks nagu seda moningatel juhtudel tehtud on. T66 tulemusena
leiti, et kuigi selle veski toodang ei olnud suuremahuline, joudis see nii tavaelanikkonnani
linnapiirkondadesse kui ka kubermanguvalitsuse kantseleisse. Viimane kasutas Tallinna paberit oma
arveraamatutes ja mustandipaberina. Taoline leid lubab arvata, et Jauchil voisid olla kokkulepped
toodangu turustamisvoimaluste osas kubermanguvalitsuse kantselei tasemel. Markimisvéarseks
leiuks voib pidada Tallinna paberi kasutamist Tallinna asehaldur Philip von Krusenstierni poolt.
Tallinna paberi leidumissagedus on suurem 1667. ja 1668. aasta materjalides. Tallinna rae paberitest

kohaliku paberiveski toodangut ei leitud. Seda arvatavasti pohjusel, et rae paberivarud voisid olla
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juba varasemast ajast piisaval suured voi olid pohjuseks omavahelised halvenenud suhted. Ka
Tallinna triikikoda ei kasutanud valdavalt Tallinna paberit, kummalisel kombel leidub selle 17.

sajandi triikistes vaid iiksik lehepool vastasmérgiga REVAL.

Koik t66 raames leitud Tallinna paberi autentsete eksemplaride vesimarkide pildistused lisatakse
koos kirjeldustega Eesti varajaste triikiste andmebaasi. Vilja on selgitatud vesimirkide kirjeldused
koos kasutajate nimede ja daatumitega, vesimirkide paigutus lehel, moddud, andmed ahel- ja
ribijoonte tiheduse kohta, klassifikatsioon, paberi ja paberisdela tiilip ning seosed teiste
vesimédrkidega. Seega voib tehtud t60 oluliseks védrtuseks pidada ettevalmistustoid Eesti varajaste
triikiste andmebaasi tidiendamiseks uue allikaliigiga ehk kirjapaberiga 1664.—1668. aastast. Ka
andmebaasi koostajad kinnitavad, et nende eesmérgiks on andmebaasi laiendamine, piirdudes enam
mitte ainult 17. sajandil Eestis vélja antud triikistega. Seda eesmirki aitab tdita antud t66 raames
tehtud filigranoloogiline uurimus. Kuna andmebaasi Kkirjed on seotud Bernsteini
vesimargiandmebaasiga Memory of paper, mis on iile-euroopaline rahvusvaheline paberiekspertiisi
ja -ajaloo digitaalne keskkond, saab kohalik Tallinna paber toodud iihtlasi rahvusvahelisse

teaduskiibesse.

Kéesolevas to6s avati mitmeid Tallinna esimese paberiveski toodanguga seotud aspekte. Siiski ei saa
uurimistood selles valdkonnas 10ppenuks pidada. Edaspidist laiaulatuslikumat uurimist vajavad
Tallinna paberiveski teise tooperioodi (1675-1710) aegsed vesimirgid, nende paberi formaat ja
kvaliteet, et aidata kaardistada edasine tootmistase, kohaliku paberi levikuala ning
kasutusvaldkonnad. Samuti v3ib pidada huvipakkuvaks teemaks Eestis paberitootmisele aluse
pannud Liitibeki raamatukaupmehe Lorentz Jauchi elulugu, eriti tema edasine tegevus parast 1668.

aastal Eestist lahkumist.
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SUMMARY
Work and production of the Tallinn paper mill on years 1664-1668:

historical overview and filigranological research

Watermarks were first introduced in 13th century in Italy. Watermark designs consisted of pictures
or letters that were made of fine wire and sewn to the surface of the paper mould. Watermarks were
formed in paper during the process of paper manufacturing. They can be seen against the light due to
translucent features. Watermarks can indicate to the paper mill, papermaker, quality of paper, place
or time of the manufacturing of the paper.

The aim of the current master’s thesis is to give an historical overview of the first working period of
the Tallinn paper mill during the years of 1664—1668 and analyze its watermarks, paper characteristics
and spread of its production with applying the filigranological methods. Research in the current field
is important because several misunderstandings occur in earlier historiography and writings about
watermarks of the Tallinn paper mill have remained on a short descriptive level. Source materials of
the current master’s thesis include specialized literature and archivals from the National Archives of
Estonia and Tallinn City Archives. Approximately 10,000 pages from the funds of the governor-
general of Swedish Realm and Tallinn magistrate were examined. 185 watermarks of the Tallinn

paper mill were found, photographed and described in detail.

In 1561, Tallinn politically became a dominion of Swedish Realm. The growth of the number of
educational institutions, intellectuals, administration units, print shops and development of
journalism, postal services and merchandising established favorable conditions for the start of local
paper manufacturing. Papermaking arrived in Estonia in the summer of 1664 due to the activities of
German bookseller Lorentz Jauch. The establishment of the Tallinn paper mill took at least five years.
Therefore, the major problem was obtaining appropriate territory. Lorentz Jauch established the
Tallinn paper mill into previously known house of coppersmiths. The Tallinn paper mill was a small
house on the coast of Hérjapea river with wooden equipment and presumably a breastshot type water
wheel, but without a special annex for drying paper. If suitable natural conditions were met the paper
mill might have been able to work perennially. It is not known if the owner of the mill Lorentz Jauch

was the hard-working papermaker or not.

It becomes clear from current work, that watermark with initials MLI that has previously been

associated with Tallinn paper mill, was actually a French origin watermark related to the name of
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Michel Lejune/Lejeune. The Tallinn paper mill produced paper with two different foolscap
watermarks, examples of what can be found from years 1664 and 1666. In year 1667 the countermark
REVAL (previously used official German name of Tallinn) was added to watermark designs.
Filigranological research proved that paper production of previous years without countermark really
originated from current mill, including the one from 1664 found by Leo Tiik. Small changes in design
of watermarks from different years are caused by deformation of paper moulds. The production level
was moderate, because for the last working year of the Tallinn paper mill in 1668 the moulds were

still in rather good condition.

The watermarks of the Tallinn paper mill can be specified as twin marks. They are similar to each
other but not identical. Criteria of American bibliographer Allan Henry Stevenson helps to verify this
categorization on scientific bases. Twin watermarks in paper refer to the process of paper
manufacturing, where two paper moulds were used simultaneously to speed up the manufacturing

time and production levels. These marks guaranteed that paper was of the same origin and quality.

The paper of the Tallinn paper mill can be classified as medium or good quality and as sized writing
paper. Because the structure of Tallinn paper consists of dark fiber pieces and in addition several
defects (cruddy structure on deckle edges and tears of papermaker) can be found, it cannot be regarded
as high-quality paper. In the Tallinn paper mill there were used paper moulds with one layer of wire.
Paper made with this type of frame is known as laid paper. Thicker structure of paper mass close to
chain lines, is a feature of using the first type of paper frame. Furthermore, the local paper size can
be qualified as Foolscap writing paper format (33,7 x 41,9 cm), that was popular until year 1975
when standard format A4 came into use.

As a result of this master’s thesis it was found that the production of Tallinn paper mill cannot be
regarded as unsuccessful. This paper came into use by the local people in city areas and by the office
of governor-general of Swedish Realm. Latter used this paper in invoice books and rough books.
Lorentz Jauch might have had contracts with the office of governor-general concerning the sales of
his paper production. Considerable discovery was the usage of Tallinn paper by Philip von
Krusenstiern, the regent of Tallinn. The Tallinn paper was the most widely used in the years 1667
and 1668. Unfortunately, it was not found from the documents of the magistrate of Tallinn.
Interestingly only one-half sheet with countermark REVAL has been used in the 17th century

publication of Tallinn print shop.
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Photos of authentic examples of Tallinn paper that were found from archivals will be added to the
Estonian Early Prints database (http://paber.ut.ee) with detailed descriptions. Entries of this database
are related to international Bernstein watermark database titled Memory of paper
(http://www.memoryofpaper.eu). Value of current research is preparatory work for bringing the local

Estonian paper into scientific usage.

Further comprehensive research should be related with watermarks and paper characteristics of the
second working period of Tallinn paper mill in years 1675-1710. It is necessary to specify further
production levels, distribution areas and usage spheres of the local Estonian paper. Also, the life and

fate of Lorentz Jauch after leaving from Estonia in 1668 might be an important topic.
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