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SISSEJUHATUS

Teema "Thomas Morus ja tema "Utoopia"" kuuludb sotsia-
listliku mdtte arengulukku ja on seotud véga paljude ini-
meste unistusega ideaalsest Uhiskonnast. VOiks ltelda, et
see teema on seotud tddtava inimkonna sajaﬁditevanuse unis-
tusega ideaalsest kommunistlikust thiskondlikust korrast.
Uhelt poolt kriipsutavad need asjaolud alla teema téhtsust,
teiselt poolt néitavad teema suurt aktuaalsust, kuna meie
maal k#ib praegu kommunismi tlesehitamine.

Juba klassilhiskonna tekkimisest peale unistasid ja
maﬁlesid pal jud eesrindlikud inimesed ideaalse iihiskonna
loomise vahenditest ja vdimalustest. Nad négid ﬁhiskondli-
ku ebavdrdsuse ja pahede pdhjusena eraomandit. Vana-Kreeka
filosoof Platon pidas néditeks vajalikuks kaotada eraomand
filosoofide ja sddurite hulges. XVI-XVIII sajandi sotsia-
listliku m&tte arendajate hulgas on Thomas lioruse, Tomasso
Campanella, Jean lleslier,Mably, Morelly, XIX sajandi uto-
pistlike sotsialistide (Saint-Simon, Fourier, Owen - Lé#ne-
Buroopas, petrasevskilased - Venemaal) nimed. K3ikidel neil
0li progressiivseid ideid, mis on mdju avaldanud sotsialist-
liku mdtte jérgnevale arengule..Téiesti uuele kdrgemale ast-
mele, utoopiast teadusliku sotsialismi tasemele t&stsid

sotsialistliku mdtte Marx ja Engels. Seejuures sai uto-
pistlik sotsialism marksismi (heks allikeks. Marksismi aren-

dasid edasi V.I.Lenin ja J.V.Stalin.



Sotsialistliku mdtte pikest, enne teadusliku sotsia-
lismini jOudmist eksirfinnakuid l&biteinud arengust kirju-
tas J.V.Stalin: "Inimmdttel on tulnud 1l&bi teha palju héda
ja vaeva ning keerdk&ike, enne kui ta vélja joudis teadus-
1ikult l&bitdstatud ja pshjendatud sotsialismini"l. Teadus-
1iku sotsialismi eelk#ijate - utopistlike sotsialistide hul-
gas kuulub silmapaistev koht utopistliku sotsialismi raja-
jale Thomas lorusele, kes oma teosega "Utoopia" pani aluse
“aﬁrgitud suunale sotsialistliku mdtte arengus.

Utopistliku sotsialismi esindajad, erinevalt teadus-
liku sotsialismi teooriast, léhtusid oma teoreetilistes
konstruktsioonides inimihiskonna sotsiaalsest Umberkorral-

<tiivsetest seadustest,

et

dusest mitte {hiskonna arenemise obje
mitte klassivOitluse arenemisest, vaid unistasid ideaalsest
Uhiskonnast, mis oleks rajatud mdistusele ja diglusele la-
hus Uhiskonna reaalsest elust. J.V.Stalin miirkis, et uto-
pistid "... el tunnistanud lhiskonna materiaalse elu tingi-
muste primaarset osa ihiskonna arenemises ja langedes idea-
lismi ei rajanud oma praktilist tegevust thiskonna materiaal-
.se elu arenemise vajaduste alusele, vaid rajasid selle -
neist soltumata ja nendest hoolimata - "ideaalsete pkaanide"
Ja "universaalsete projektide"™ alusele, mis olid irduhud
Uhiskonna reaalsest elust"z.
Vottes karmi ja terava kriitika alla kaasaegse this-
condliku korra, kujutasid utopistlikud sotsialistid ideaal-

set Uhiskonda, kus puudub inimese ekspluateerimine inimese
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poolt, kus kogu elu on rajatud ithiskonna huvidele ja inim-
diguste ning kohustuste vdrdsusele, Utopistlikud sotsialis-
tid olid veendunud eraomandi hévitamise ja kapitelismi sot-
sialismiga asendamise vajaduses., Kuid nad ei ndinud (lioruse
-ajal veel ei saanudki n&ha) seda joéudu, mis oleks suutnud
teosteda nende unistused ja rajada uue Uhiskonna. Proleta-
riaadis ndgid utopistid ainult rdhutud massi, kellele on
vaja kaasa tunda, keda on vaja aidata, aga mitte suurt aja-
loolist jdudu - ajaloo tdelist loojat, kes ainuliksi oma
vditlusega on suuteline kindlustama sotsialistlike ideede
elluviimist. Utopistlikud sotsialistid, hil jates klassi-
vOitluse, pddrdusid propagandaga kogu ihiskonna poole, eris-
tama klasse ja uskusid, et inimestele on kiillalt, kui nad
aru saavad nende poolt kujutatud korra paremustest, selleks
et lahti ﬁteida kehtivatest (ihiskondlikest vormidest ja ilile
minna uuele Uhiskondlikule korrale. Utopistide positiivsed

viited tuleviku iihiskonnast ning nende riinnak olemasoléva

ekspluataatorliku iihiskonnakorra vastu oli suure progressiiv-

se tihtsusega t6Blisklassi valgustamisel. Sedambddaaga, kui-
das arenes proletariaadi klassivéitlus, hakkavad utopist-
likud ideaalid kaotama oma revolutsioonilisust, muutudes
proletariaadi klassivditlust takistavaeks teguriks. Proleta-
riaadi klassi?ﬁitluse teooria, teme vaimne relv kapitalismi
kukutamiseks sal tekkida alles‘siis, kui proletariaat ja
tema klassiviitlus olid t#ielikult vilja kujunenud.

Thomas llorus, kes oma teosega "Utoopia" oli utopist-
liku sotsialismi rajajaks ja selle ﬁheké varasemaeks esinda-

jaks, omandas suure kuulsuse juba oma kaasajal. Teda tunti




kdigi tema kaasaegsete Inglise silmapaistvamate humanisti-

de hulgas, ta 0li tuntud rahvusvaheliselt kui diplomaat ja
riigimees ning tema teos #ratas oma aja kohta viga suurt
tédhelepanu. Juba loruse eluajal ilmus "Utoopia" kokku nel-
jas trikis, millele lisaks ilmus XVI sajandil veel neli trik-
ki originaali ja seitse t5lkeid, olles t&lgitud saksa, itaa-
lia, prantsuse, inglise ja hollandi keeldel.

See o0li oma aja kohta haruldane menu, kuid tuleb ikka-
g1 silmas pidada, et sel ajal said "Utoopiaga" tutvuda vaid
inimesed valitseva klassi hulgast. Hoopis suurem on populaar-
sus ja huvi, mis pole vdrreldavgi varasemaga, Thomas lioruse
"Utoopia" vastu Noukogude Liidus, kus tema teos on tehtud
kOikidele ké@ttesaadavaks., Ainuiliksi viimastel aastatel on
‘"Utoopia"” vil ja antud kahes 10 000-lise tiraazilises trikis,
hésti kommenteeritult, eessdnade ja lisadega. Ndukogude ini-
meste suurest huvist mineviku eesrindlike mdtle jate T.lMoru-
se, T.Campanella jt. vastu kdneleb kas v31 seegi, et meie
ilikoolis kir jutatakse neil teemadel eriseminari~ ja diplo-
mitdid.

Kdesoleva t38 pdhieesmirgiks on autor seadnud niidata
T.lMoruse ja tema "Utoopia" kohta ithiskondliku m3tte ajaloos.
Autori taotluseks on n#idata, et liorus pdrandas oma teosega
tulevastele pdlvedele terve rea viddrtuslikke ideid, mis aval-
dasid progressiivset mSju lUhiskondliku mdtte jirgnevale aren-
gule, ndidates samal ajal, et Moruse unistus ideaalsest iihis-
konnast oli utoopia. TS pdhieesmirgiga kaasnevad paratama-

tult kiisimused sellest, kuidas lloruse "Utoopia" kajastab oma

1L A.¥.Maneus, ¥Usganus u ucpesoms "Yronuu",
1k. 257-263. :




kaasaega ja kuivdrd on see teos kasutatav ajalooallikana,
miks tekkis witopistlik sotsialism - lihiskonna fantastili-
ne kujutamine jne. Ka nendele kiisimustele on tahetud 1t160s
vastata, pliides nédidata, et tolle aja majanduslikule baa-
sile oli vastav thiskonna selline kujutamine.,

Ainudiget teed koigi teemaga seosesolevate kisimuste
lahendamisel n#itavad marksismi-leninismi klassikud, kelle-
de teosed on vSetud t85 metodoloogiliseks aluseks. Peale
selle leidub teema kohta erialalist kirjandust, mille hul-
gas kdige vﬁartuslikumad on nSukogude autorite tood. Sel-

lised on n#diteks "Utoopia" viimase vil jaande eessdna ""Utoo-

pia"™ ajalooline téhtsusl akadeemik V.P.Volginilt, sama auto-

ri teos "Sotsialistlike ideede ajalugu"z, teemaga kiillalt
l8hedalt seotud professor V.F. Semjonovi uurimﬁs "Tarasta-
mised ja talupoegade liikumised XVI sajandil Inglismaal"3
ning sama autori artikkel "Pauperism XVI sajandi Inglis-
maal ja Tudorite seadusandlus pauperismi kusimuses"4. vadar -
tuslikku materjali Inglismaa XVI sajandi ajaloo kiisimustes

pakub ka inglise progressiivse ajaloolase A.L.,lortoni "Ing-
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lismaa ajalugu"-; mida kdesolevas to8s on kasutatud. ToO
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kirjutemisel ei saanud médda minna ménedest vene ja vélis-
maa kodanlike autorite t&ddest, mis aine kéisitluse poolest
midagi vadrtuslikku ei paku, kuid faktilise mater jali osas
on kir janduslike allikatena kiillalt usaldusvéérsed ja kasu-
likud. "thopia" vél jaannetest oli v@imalus kasutadarkaige
paremat, hiljuti Noukogude Liidu Teaduste Akadeemia vélja—v
andel ilmunud t@lgetl, mis on varustatud senisest kdige
tijelikumate lisade ja kommentaaridega. Peale selle oli
autérile kéttesaadav V. Michelsi ja T.Ziegleri toimetusel
Berliinis 1895.a, ilmunud "Utoopia™ originaali jéreltrikk,
mis omab tihtsust kui originaali tépne &ratriikk, millele on
lisatud teise ja kolmanda triki tdhtsamad erinevused. Ka on
kasutatud ndoukogude vil jasnde kommentaare.

Marksistlike monograafiliste uurimuste puudumise tdttu
tuli t66 rajada pShiliselt aigallikale. Kbige enam kehtib
see Utoopia Uhiskonna ja majanduse kilisimusi késitlevate pea-
tikkide kohta, sest ka ndukogude autorid pole "Utoopia" ké&-
sitlemisel pilistitanud kiisimusi, kas Utoopias kujutatud toot-
mine toimub majandusseaduse alusel, mille jérgi tootmissuh-
ted peavad tingimata vastama tootlike joudude iseloomule, kas
Utoopias on kaubatootmine, kas seal funktsioneerib vaartus-
seadus jne. Kuna Utoopia majanduskiisimusi, mis kahtlemata
vidirivad tdhelepanu, pole késitletud sellistest aspektidest,
siis tuli vastav peatilikk, l&htudes J.V.Stalini teosest "Sot-
sialismi majandusprobleemid NSV Liidus", rajada taiesti alg-
allikale. Sellevastu peatiikk T.lioruse elust ja tegevusest

pShineb peamiselt kifjanduslikele allikatele.

. Towmac Mop. Yronus, Mocksa, MCMLIIL.
£ Thomas Morus., Utopia, Berlin, 1895.
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I THOMAS MORUSE ELU JA TEGEVUS NING
- "UTOODIA" TIKE

Algallikaid Thomas lioruse elukéigu kohta on sdilinud
kdigepealt tema kaasaeglaste lleskirjutuste niéol. Esimese
Moruse eluloo koostas umbes paarkiimmend aastat peale Moruse
surma (arvatavasti a. 1557) tema véimees William Roper, mis
on Moruse elulooliste andmete alal tdéhtsamaks allikaks. Tei=-
seks tdhtsamaks Thomas lMoruse biograafiks on katoliku prees-
ter Stapletone, kelle teoses leidub samuti vi#drtuslikke and-
meid Moruse eluloco, eriti aga tema kirjandusliku tegevuse
kohta. Kd3rvuti nende autorite teostega omavad lloruse eluloo
uurimisel suurt téhtsust tema enda ja tea sdprade kirjavahe-
tus. Briti védirtuslik on selles suhtes lMoruse s3bra Rotter-
dami Erasmuse kiri seksa humanistile Ulrich von Huttenile,
mis on kirjutatud 1519.a. See kiri, mis on laiadele luge jate
hulkadele kédttesaadavaks tehtud "Utoopia" viimases ndukogu-
de véljaandesl, sisaldab suure humanisti Thomas Lioruse elu-
kdigu kuni mainitud aastani.

Kuna need Moruse biograafilised algallikad ei ole an-=
nud tiépset Moruse siinnidaatumit, siis oli kaua aega valel-
dav tema siinniaeg. Alles inglise ajaloolastel William
Wright'il ja R.W.Chambersil Onnestus arhiiviandmete p&hjal

kindlaks teha lMoruse tdpne slinniaasta ja kuupiev - 6. veeb-

J’T. M o p. Jronusa, [IpunaokeHus, lk. 229-245.




ruar 1478.a.l

Seega silindis Morus 6., veebruaril 1478.a. Londonis.
Tema .isa pérines jOuka linnakodaniku perekonnast ning oli
Moruse lapsepdlveaastail kohtunikuks kdrgemas kuningakoh-
tuse. Oma pojale Thomasele andis ta hea hariduse. Juba noo-
relt pandi lMorus Oppima Plha-Antoniuse kolleegiumi Londonis,
kus ta omandas h#sti ladina keele, Piha Antoniuse kollee-
giumis viibimise ajal sattus Morus ténu isa tutvusele Can-
terbury piiskopi ning tuntud riigitegelase kérdinal IMortoni
majja, kus ta oli pansionil 1l3-ndast kuni 15-nda eluaastaniB.
See aeg J&ttis lMorusesse sdga#a mul je. Morus hakkas kardi-
nali viga armastama ning meenutas kogu eluaja heameelega
viibimist tema majas. Morton koondas enda lmber viljapaist-
. vaid inimesi, peamiselt humaniste, kes tundsid klassikalist
kir jandust, tegelesid luulega, kirjutasid draamateoseid, mi-
da nad ise lavastasid lMortoni majas jne. Noor Thomas, keda
Morton tutvustas oma killalistele kui tulevast kuulsat meestA,
viibis alati vanemate inimeste keskel, omandades seega juba
varases nooruses armastuse kir janduse vastu. R

1492.a. astus Morus Oxfordi ililikooli, kus rajasid en-
dale teed humanistlikud ideed. Nende esindajaks Oxfordis
0lid Moruse Cpetajad John Colet, Linacre, Groéyn, kelledega

Morus sSbrunes varsti. See oli humanistide, s.o. keskaegse

1 R. W. C.hamber s. Thomas More, 1lk. 49.

2g@.A.eTpoBckaui. Touac Mop, 1lk. 249.

5 2. B. Tapae. Gﬁﬁecmemﬁa BOB3peHiss Tomaca Mopa,
% F. :

4 Sealsamas, lk. 3.
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skolastika vastaste ring, kes asefasid esimesele kohale
inimisiksuse ning inimeste omaduste tundma@ppimisel.

Oxfordis tegeles Morus kreeka ja ladina keeltega ning
muusikaga. Ta O6ppis kirjutama mitte ainubt'ladina, vaid ka
kreeka keeles ja mitte ainult tSlkima, vaid tegi iseseis-
vaid katsetusl nendes keeltese. Viimaseid tuntakse Ioruse
epigrammidena, Oxfordis viibimise ajal huvitus lMorus itaa-
11a humsnisti Pico della Mirandola (1462-1494) toddest, kel- .
le eluloo, samuti teose "Kaksteist m&3ka" ta tSlkis hil jem
inglise keelde. llorusele olid l&hedased Pico della Mirando-
la vaated kirikuleB.

Kuna Ilorus Oppis Oxfordis aineid, nagu aﬂtiikkeeled
ja kirjandus, mis ei v8inud kindlustada talle eluiilalpida-
mist, siis pidi ta isa soovil 1494.a. lahkuma Ulikoolist
ning valmistuma vastu oma tahtmist advokaadikutseks. Koge-
nud seadusetundjate juhatusel Gppis ta tundma inglise Jigust
mitte ainult teoréetilisélt, vaid ka praktikas, nii et oman-
das varsti hea advokaadi ‘kuulsuse. Kuid oma t&6 kdrval ei
lakanud ta lugemast antiikautorite t8id, samuti jétkas ta
Oxfordis alatud kirjanduslikke katsetusi.

1497.a. tutvus Thomas lMorus tuntud saksa humanisti
Rotterdami Erasmusega (l467-15%6), kui see viibis esmakord-
selt Inglismaal., Moruse ja Erasmuse kohtumine toimus pidﬁ-.
likul 18unastédgil lord mayor'i juures, kus nad mdne tunni

jooksul olid vaimustatud teineteise teravmeeldusest ja leid-

]'Q. A, lerposcru i, Tomac Mop, ik 288
e ®.B. T a pa e. O0ueCTBeHHyA BO33peHua Tomaca lopa,
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likkusestl. Sellest kohtumisest peale algas tihe sOprus md-
lemate vahel,. .

Séprus Erasmusega léhendas lorust veelgi humanistide-
le. Ta astus Erasmuse poolt Oxfordi llikooli juures organi-
seeritud humanistide ringi. (Erasmus luges alates 1498.a.
Oxfordi iilikoolis kreeka keeltZ). Erasmus oli nii kiindunud
llorusesse, et plhendas talle lUhe oma parema ja kuulsama
pamfleti - "Rumaluse Ulistus" ("Encomium morise" - ilmus
1509.a.3). Veelgi rohkem, selle teose kirjutas Erasmus Moru-
se majas ja teataval m&@&ral lloruse m&dju all, millest kdneleb
seegi fakt, et Erasmus tingimata tahtis oma teose pealkir-
jas kajastada Moruse nime. Selleks ta méngiski sdnadega, va-
lides teose pealkirja nii, et seal sisalduvaoruse nimele
léhedane sodna (mQriae).

Nagu enamik humaniste, nii oli ka Morus usklik. Sel-
les suhtes on talle mdju avaldanud Augustinus. Morus uuris
Augustinuse teoseid, pidas loenguid Augustinusest ja kommen-
teeris tema teost "De civitate Dei"4. loruse loengutel oli
W.Roperi sdnade jargi suur edu, VOib arvata, et Augustinuse
teoste mdjul Morus kalduski asketismi, mis eriti tugevalt
vél jendub tema/juures aastatel 1499-1503, kus ta léks isegi.
kuni endapiitsutamiseni. Neil aastail valmis lorusel otsus
saada mungaks. Ta astuski kloostrisse, kuid tutvudes léhe-

malt munkade eluga, lahkus sealt varsti.

e
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Advokaadina oli Morus saanud mdne aastaga tuntuks ko-
gd Londonis. 1504.a. valiti ta parlamendi liikmeks, kellena
ta saavutas veelgi suurema populaarsuse. Koos sellega aga
tOmbas ta endale kuninga viha. Nimelt psSrdus Henry VII
(1485-1509) 1504.a. seoses tiitre abiellumisega ja poja
rilitlikslédmisega parlamendi poole subsiidiumi saamiseks,
ndudes parlamendilt 38 000 naelsterlingitl. Thomas Morus,
esinedes parlamendis kdnega subsiidiumi vastu, saavutas se-
da, et parlament lubas kuningale ainult 30 000 naelsterlin-
git. Kuningas ei jdtnud seda llorusele ké&tte tasumata. Ta
karistas Moruse isa "Téhekoja" kaudu suure rahatrahviga
ning sulges 1l3puks maksuj@uetuse pérast Towerisse. lloruse
endaga ta ei saanud seda teha, kuna parlamendi liikmena oli
ta puutumatu; samuti el olnud mdtet lMorust karistada raha-
trahviga, sest nimetamisvéérset varandust ta el omanud.
Moruse isa vabastati alles peale suurt lunarsha maksmist.

Peale seda tombus lorus poliitilisest tegevusest taga-
si. Ta tegutses edasi advokaadina, tegeles humanitaar- ja
loodusteadustega, tiiendades oma teadmisi matemaatikas, ast-
ronoomias ning muusikasz. Uldse armastas llorus véga muusi-
katj. 1505.a. llorus abiellus, kuid ta abikaasa suri peatselt
(1511.a.), jédttes maha neli viikest last: kolm titart ja po-
ja. Et saada oma lastele uus ema, abiellus Morus varsti pé-

rast esimese naise surma, seekord vana ja inetu naisega4.

lm.B. T a p n e. OOuecTsennna BO3spenusi Tomaca Mopa,
1k. 17-18. o
2 @. A.HeTposcxui, Tomac Mop, 1%, »51,
5 oMo P. JYromus. lpunoxenus, k. 232.
4
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Kirjeldades lloruse perekonnaelu, maalib Erasmus Ro-
terdamist oma kirjas Ulrich von Huttenile ka pildi Moruse
vﬁlimusestl. lorus oli keskmist kasvu, kﬁid véga hésti are-
nenud kehaga. Nahk oli tal valge, kuid ta ei olnud kashvatu.
Juuksed tumeblondid, silmas helesinised, hd#dl kolav - nii
kir jeldab teda LErasmus.

Morus oli eeskujulik perekonnaisa ja armastas véga
~oma lapsi, eritl aga vanemat tiitart lMargaret'i, kellele an-
dis hea hariduse. Eriti paistis viimane silma oma hiilgava-
te teadmistega antiikkeelte alal ning sai tuntuks kui tead-~
lane. llorus pidas téhtsaks just seda, et naised saaksid hé—
ridust. Naiste vdrddiguslikkuse ideed, mida ta hiljem aren-
dab vidlja "Utoopias", teostas ta ka oma perekonnas.

1509.a. suri Henry VII ja troonile astus uus kuningas
Henry VIII (1509-1547), mis julgustas Morust tagasi p&drdu-
ma lhiskondlikule tegevusele. Ta valiti tsiviilkohtunikuks
ning l5lo.a. oli ta juba Londoni seriifi abi. Londoni kaup-
meeskond tundis piiritut usaldust noore juristi vastu ning
valis teda kaks korda oma esindajaks delegatsiooni, mis suu-

2 L2516, 6.0 it es

-nati kaubalepingu sClmimiseks Flandriasse
Brugges ja omades palju vaba aega, ta alustaski oma ajaloo-
lise "Utoopia" kirjutamist, mille ta, p&drdudes tagasi kodu-
maale, 1l8petas ja andis vil ja Rotterdami'Erasmuse abiga.

Esimene trikitud v#ljeanne ilmus 1516.a. Belgias Louvain'is,

. kus tollal viibis Erasmus Rotterdamist. Korrektuuri "Utoopia—

le" tegi Moruse sSber Peter Gilles (Peter Aegidius), kes tol-

l'T. Mo p. VTonHa. Hpmnomeuna, lk. 23%0-23%2. 5
2 A, C e HTO v OB C KM . Hcropua yromuu,
1k. 39. |
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lal t88tas trikikoja juures korrektorinal ja kellele on
saadetud "Utoopia" teksti ees olev kiri, mis moodustab "Utoo-
pia" sisse juhatuse.

Viibides saatkonnaga ®Flandrias, tutvus liorus esmakord-
selt ldhemalt Euroopa kontinendiga ning omandas palju prak-
tilisi ja mitmekesiseid teadmisiz. "Utoopia™ lehekiilgedel,
kus kiésitletakse diplomaatilisi kilisimusi, peegelduvad vahen-
ditult need l&ébir#ddkimised, mida tulevane keiser Karl V pi-
das inglise saatkonnaga.

"Utoopia" levis kiiresti ja t01 autorile teenitud
kuulsuse., XVI-XVII sajandil ilmus ta mitmes vl jaandes jd
t51giti ladina keelest paljudesse euroopa keeltesse, Briti
hinnatav on "Utoopia" ingliskeelne talgez, mis ilmus 155l.a.
Viimene kujunes inglise kir jakeele klassikaliseks teoseks,
millest on ilmunud loendamatul hulgal jareltriikke, kuna t&l-
ge on keeleliselt eeskujulik, véga tépne ja léhedane alg-
tekstiga. Varem oli Morus kir jutanud ka ingliskeelseid teo-
seid, N#iteks oli ingliskeelne tema "Kuningas Richard III
ajalugu" (1513.a.), mis sai aluseks Shakespeare draamale
- "Richard III"4. "Utoopia™ kirjutes ta aga ladina keeles,
s.0. kaasaja teaduse rahvusvahelises keeles, mida tarvita-
8id enamuges k&ik humanistid.

Moruse kui dpetlase ja eduka juristi kuulsus ulatus

ka Henry VIII-ni. Uus monarh, kes oma valitsemisaja algul

1 7J.Huizin g a . BErasmus, lk., 98.

2 »,B.T & p 1 e. O6meCTBeHHNsA BO33peHus Tomaca Mopa,
1k, 32-33, > o &
AJI.M a 51 e ¥ H. l3RanMsa ¥ mepesomw “YTonun",
lk. 259.

4 H. H.G1lun z. Shakespeare und Morus, lk. 9.
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paistis silma suure liberaalsusega ja kes armastas enda lm-
ber koondada viljapaistvaid inimesi, léhendas endale ka lio-
ruse. 1518.a. oli Morus juba kuninga salandukogu liige ning
tousis kiiresti riikliku tegevuse alal kdrgemale, 1521.a.

sai ta kuningriigi laekahbtdjaks ja tdsteti rilitliseisusse.
Suurt edu saavutas ta ka Oukonnas, nii et tema vahekord ku-
ningaga muutus eriti intiimseks, Nad ldunatasid koos, jalu-

asid, vestlesid, tegelesid astronoomia ja matemaatikagal.

<t

1523%.a, valiti Morus alamkoja speaker'iks, 1525.a. nimetati
ta Lancasteri hertsogkonna kantsleriks, 1529.a. sai liorus
aga Volsey asemel Inglismaa lord-kantsleriks, muutudes seega

2. Moruse nédol sal esi-

kuninga jérel esimeseks isikuks riigis
mest korda kantsleriks kodanlikest ringkondadest périnev
isik. Vaatamata sellele, et liorus tegi kiiret karjédéri, jé&i
ta ikkagi lihtsaks, tagasihoidlikuks ja kdigile ligipééseta-
vaks inimeseks, s.o. selliseks, nagu teda on iseloomustanud
‘Erasmus oma kirjas Ulrich von HuttenileB.

Morus oli kiillalt taiplik, et aru saada oma olukorra
ebakindlusest. Kord, peale seda kui kuningas ise sditis te-
ma juurde, litles llorus oma viimehele Roperile, et kuningas
tooks kdhklemata ohvriks tema pea, kui selle hinnaga v3iks
hankida n#iteks mingisuguse tilhise lossi Prantsusmaal4. Esi=-

nedes kantsleri ametisse astumise traditsioonilisel piduli-

kul istungil, Utles llorus, et tal on oodata rohkem t66d jJa

.

& 212 7.B.T a p n e. OCueCTBeHHus BOBBpeHMsn Tomacsa liopa,

9 . A. e T po sc ku i, Tomac Mop, 1k. 253.
5 1. Mo0 p. Jronus. lpnMevanus, lk. 23%30-231.
4 g, A. D e?posc rui. Tosac Mop, 1k. 253.
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hidaohte kui austust ning ta on teadlik, et teda #hvardab
langemine, mis on seda raskem, mida kdrgemalt tuleb langeda.

1528.a. #hvardas Morust pagendamine Inglise saatkonda
Hispaanias selle eest, ef ta riigieelarve hédletanise puhul
parlamendis asus kuningavastasele seisukohale. Seekord oli
kuninga ebasoosing lithiajaline, kuid mdne aasta pérast pi-
di Morus vastust andma kOige eest. Uldiselt tuleb silmas pi-
dada, et Thomas lloruse kui "Utoopia" autori ja kantsleri,
samuti advokaadi isikute vahel on vastuolu, Advokaa@ina ja
riigiametites olles kaitses llorus pdhiliselt ikkagi valit-
seva klassi huve, mitte téstavate klasside huve. See ilmneb
tdiesti selgelt tarastamisega seosesolevate kiisimuste Ja
statuutidega fema kantsleriks oleku ajall.

Kokkupdrge kuningaga tuli religioossel pinnalz. Morus
oli tuline katoliiklane ja paavstivdimu pooldaja., Ta hindas
eelkdige paavstivdiimu kosmopolitismi: katoliiklik kirik, mis
thendaks kogu kristlikku maailma, n#is llorusele kultuurilise
ja valgustava jouna. Secllele vaatamata naeruvééristas ta
munkade ebausku ja harimatust ning skolastilise usudpetuse
totrust.

Ilorus ei tuﬁdnud kaasa reformatsioonile, mille algata-
jaks oli lMartin Luther Saksamaal. Olles reformatsiooni vaen-
lane astus lMorus otsustavalt vdlja paavsti ja Henry VIII
kaitseks., 1521.a. ilmus Lutheri-vastane paavsti kaitsev teos

nSeitsme sakramendi kaitsmine" ("Assertio septem sacramen-

---- 1 B.%.Ceu&wHuos. OropaxuBaimus ¥ KpPeCThHAHCKNe
NBuXeREa B AHraum X¥I Bera, 1k. 124-126.

c ., A DlerT poBcru i, Tomac Mop, lk. 253%-254.
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torum"), vélja antud Henry VIII poolt, mille redaktoriks
oli Morus. Viimane vaidles kiill vastu liigsele paavsti
autoriteedi rBhutamisele, mecenutades kuningale, et 1325.a.
"Prgemunire" statuut tilhistas osa paavsti Sigusi Inglismaa
suhtes ja keelas Rooma paavstl poole podrdumisel md&da min-
na Inglise kohtutest. Selle raamatu eest andis paavst Henry
VIII-ndale "usu kaitsja" tiitli ja lubas kdigile selle raa-
matu lugejaile pattude andeksandmist. Luther vastas sellele
raamatule pamfletiga, nimetades Henry VIII-ndat " johkraks
ja rumalaks eesliks" ning "mOistuseta narriks, kes el saa
aru, mida tihendab usk"l. 152%.a. ilmus Thomas lloruse "Vaé-
tus Martin Lutherile™, milles llorus kaitseb katolitsismi ja
Henry VIII-ndat.

Kuna kuningas Henry VIII muutis mdne aasta pérast oma
auhtumist reformatsioonisse, minnes t4lli paavstiga, siis
said Moruse vastu t3stetud siilidistuste aluseks tema osavdtt
paavsti kaitsva t66 koostamisest ning redigeerimisest Ja
tema 152%.a. ilmunud "Vastus Martin Lutherile"”, Henry ¥Yiil,;
mitte vajades enam liitu Hispaaniaga ja soovides teistkord-
selt abielluda, vajas paavstilt ndusolekut abielu lahutami-
seks Katariinaga, kes oli Hispaania printsess. Abielulahutus
oleks t&hendanud Hispaania kuninga solvamist. Paavst, kes
oli sattunud s3ltuvusse Hispaania kuningast, ei ndustunud
sellepdrast abielulahutusega., Henry VIII otsustas nuid lahu-
tada Inglismaa katoliku kirikust, kuna siis paavsti ndusole-

kut abielu lahutamiseks polnud tarvis. TOeline pdhjus seis~-

nes aga selles, et diinastiline abielu Hispaania kuningako ja-

Y e k- Bew poBc Kk u #i, Tomac Mop, 1lk. 254.



ga oli muutunud kasutuks ning inglise kiriku eraldamine
katoliku kirikust oli kasulik, vdimaldades kuningal haara-
ta rikaste katoliku kloostrite varandused ja maa-alad.

Henry VIII, mitte saades paavsﬁilt ndusolekut abielu-
lahutuseks, katkestas sidemed Rooma paavstikojaga. T.lMorust
siidistati ntuld selles, et ta " jSledate salasepitsuste abil
tdiesti ebaloomulikul viisil viis kuninga niikaugele, et
see andis v&lja raamatu seitsme sakramendi ja paavstluse
kaitseks"..KuSimuse sisu on tédiesti selge. Morust siliidista-
ti sellepérist, et ta 1521.a. selle resamatu vil jaandmisega
andis paavstile relva, mis oli niilid suunatud inglise kuniﬁ-
ga vastu. Ka el ndustunud lMorus kehtivaks tunnistama Henry
VIII abielulahutust, s.t. ta asus sel korral paavsti seisu-
kohal. Morus ei olnud reshul ka inglise kiriku lahkulédmise-
ga paavstist, pidades seda mitte pareméks luterlusest.

1532.a. lahkus Morus-ldrd-kantsleri ametist, mida ta
pidas 1529.a. saadik, kuid see ei pi#stnud teda kuninga kit-
temaksust. Teda hakati'jélitama, laogtati konfiskeerimiste-
ga, katsuti segada lthe nunna kohtuprotsessisse, kuna see
nunn oli kunlutanud kuningale peatset surma, kui ta peaks
uuesti abielluma jne.1 Viimane Moruse siidistus oii aga lii-
ga vidhe pdhjendatud ning ta mdOisteti Jigeks.

15%3%.a. kuuluééis kuningale sdnakuulelik parlament Hen-
ry VIII inglise kiriku peaks, tihistas tema esimese abielu
~ ja tunnistas seaduslikuks téise ning kuulutas troonipéri jaks
uue naise Anna Boleyn'i tiitre Elisabethi. K3ik riigi vélja-
paistvad isikud, nende hulgas ka Thomas Morus, pidid andma

vandetdotuse sellele seadusele, llorus aga keeldus, Ta suleti

e e HT O x 0 B¢ Kk u i, Ucropua yronnu, ¥x54)



Towerisse, kus viibis ilile aasta., Selle aja jooksul otsiti

1

valetunnistaja, kes t8endas, et lloruse arvates pole digust
kuulutada kuningat kiriku peaks. Sellega oli lloruse "riigi
reetmine” téestatud. Kuningas, olles hoidnud Morust kohuta-
vais vanglatingimusis terve aasta, laskis ta viia vandekoh-
tusse, kus tehti jédrgmine otsus: "Viia teda tagasi Toweris-
se, lohistada sealt 1&bi terve London City, riputada ta seal
files nii, et piinleks poolsurnuks,»panna silmusesse kuni-ta :
veel ei ole surnud, 1ldigata #Ara suguelundid, 1ldigata 18hki
k8ht, kiskuda vilja ja kdrvetada sisikonda. Seejérel raiuda
ta neljaks ja liitia ta keha neli osa lkshasval City neljale
véravale, kuid pea asetada Londoni sillale"l. Kuningas muu-
tis selle otsuse lihtsalt pea maharaiumiseks, Saades sellest
teada, ‘Utles lLlorus: "Padstku jumal minu sdpru seliisest ar-
must®.

‘Thomas Moruse hukkamine toimus 7. juulil 153%5. aastal.
Oma elu ldpetas ta mehiselt, minnés nal jatades tapalavale.
Ta tahtis p33rduda veel kOnega rahva poole, kuid seda tal ei
lastud, Jitnud hivasti pqrekonnaga sidus ta ise oma’silmad
radtikuga ja lUtles timukale: "Minu kael on lihike, sihirhés-
ti, et sa el hébistaks end." Moruse pea asetati Londoni sil-
lale.

Kuningas aga jitkas Moruse perekonna jélitamist. Tema
naine aeti kodunt minema, poeg aga vangistati mdne aja pé-
rast. '

Thomas lMorust, "Utoopia" autorit, on mdjutanud mitme-

sugused asjaolud, mis sundisid teda "Utoopia"™ kirjutamisele

¢. Al e?posc ru i, Tomac Mop, Shs )%



ja on jidtnud oma j&lgl, kajastudes "Utoopias™. Eriti hindas
ja uuris Morus Platonit. Rotterdami Erasmuse mérkuste jargi
oli Morus juba noores eas huvitatud klassikalisest kirjandu-
sest, kusjuures eriti paelusid teda Platoni "kommunistlikud"
ideaalidl. Platoni uurimise j&ljed ilmnevad "Utoopias"™ sel-
gekt (néditeks tsitaadid Platoni "Riigist")z. Korduvalt on
ﬁulnnd "Jtoopla" teksti kommenteerides viidata just Platoni-~
le. Hasti tundis Morus ka Lukianost, kelle teoseid ta t3l-
kis kreeka keeleét ladina keeldez. Sanmia h&isti tundis ta aga
ka Homerost, Sofoklest, Cicero'd, Vergiliust, Tacitust jt.
vana-kreka ja -rooma autoreid, mis "Utoopiat" lugedes téies-
ti selgesti ilmneb. Thomas Morusest kui antiikkirjanduse es-
maklassilisest asjatund jast kdneleb kas v6i seegi fakt, et
"Utoopia™ kdige viimase nﬁpkogude vdl jeande kommentaarides

on tulnud vihemalt 60 juhul vihjata vana-kreka v6i vana-roo-
ma antoritele v3i nende teostele, mis n#itavad nende moju
Morusele' vl bn‘kuidagi-seotud "Utoopia" tekstiga. Vanade
keelte pshjalikku tundmist néditab ka see, et "Utoopia" on
kirjutatud korrektses ladina keeles, et Morus on kreeka,
osalt ka pHrsia keele alusel tuletanud nimetused, nagu "Utoo-
pia", "Hythlodaeus", "Amaurotum", "Anydros", "syfogrant",
"filarh" ja véga palju teisi, lMorusele kdGige suuremat mdju

avaldanud antiikautoritena késitleb J.V.Tarle Platonit ja

Augustinust4.

1l 2. op. Jromua,., Hpunciisniis, lk. 236 ja 244.

2 gealsamas, lk. 81 ja lk. 272-273, mirkus 68; 1k.
88 ja lk. 275, mirkus 93.

5 gealsamas, lk. 286, nirkus 168.

3 lézruB.T a p i e. JlueCTBeHHEnR BO33penus Tomaca Mopa,
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Antiikautorid jétsid kahtlemata mdjusid Mbruse vaade-
tesse, kuid see ei ole kujunenud or jandusliku ideoloogia
iilekandmiseks lMoruse kaasaega. Morus vdttis antiikautori-
telt vaid nende paremaid mdtteid ja kujundas need Umber oma
slisteemiks.

Kuigi tinglikult v3ib kdnelda sotsialismi elementi-
dest juba vanal ajal, mdteldes nende all varade Uhist tarbi-
mist, ebaniarast ideed uhlskondllku tootmise organiseerimi-
sest jne. Kuid need olid 1khagl Uksikud laiali ﬁillatud vih-
jed ja mdtted, mis ei moodustanud mingit terviklikku stistee-
mi. Sellele vaatamata tulevad nad arvesse kui v3imalikud |
"Utoopia" kirjanduslikud allikad.

Morus k3neleb "Utoopias" varajaste kristlike kogukon-
dade "kommunismist". Seetdttu pole kahtlust, ef ka religioon
on avaldanud mdju lMorusele, kes on "Utoopias" &ra kasutanud
kristliku "kommunismi®" motiive. Kuid vana orjanduslik Uhis-
xond polnud suuteline looma igakilgselt lébimdeldud sotsia-
1istliku thiskonna skeemi, Utoopizine sotsialism kui tervik-
1ik vaadete slisteem vOis tekkida alles kapitalistlike suhete
arenemise tulemusena. Esimese sellise éﬁsteemi rajamise teé— 
ne kunlub vaieldamatult Iorusele.

Oma kirjandusliku vormi poolest sarnaneb "Utoopia"
vana-kreeka reisukirjeldustega, mis on kahtlematult avalda-
nud Morusele oma mdju, Relsukirjeldusena esitatav kirjandus-
1ik vorm pisis kuni XIX sajandini (Cabet' "Ikaria"). Kuid
lloruse puhul on arvestatavad veel XV-XVI sajandi meadeavas-
tused, mille vahenditu mdju all on "Utoopia" kirjutatud. Po-

le kahtlust, et Morus tundis veidi aega enne "Utoopia" kir-
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jutamist ilmunud teoseid, nagu "Cosmographiae Introductio"
(1507) véi "De orbi nova® (1511). "Utoopia" sidet sellise
kir jandusega kinnitab tdiesti veenvalt asjaolu, et llorus
on teinud Hythlodaeuse Amerigo Vespuceci reisukaaslaséks,
kes tunneb ka Vespucecil reisukirjeldust (”Cosmographiée
Intructio"l).

Kdige suuremat mdju "Utoopia" tekkimisele avaldas
Inglismaa XVI sajandi tegelikkus, mille pahelisust llorus
négi haruldase selgusega. "Utoopia"™ tekst vihjab tervele
reale kaasaja konkreetsetele silifidmustele, riéddkimata sellest,
et "Utoopia" esimene raamat, nis aﬁnab erakordselt mitme=-
kiilgse jé Sigesti kujutatud pildi loruse kaasajal Inglis-
maal toimuvast nn. esialgsest akumulatsiooniprotsessist, on

tervenisti plhendatud Inglismaa XVI sajandi tegelikkuse

kriitikale.

l'T, M o p. Yronus, lk. 48 ja 1lk. 267, mérkus 23,



IT THOMAS MORUS INGLISHAA XVI SAJ. 1. POOLE
SOTSIAAL-MAJANDUSLIKE OLUDE KRIITIKUNA

1, Majanduslik ja thiskondlik-poliitiline koxd

Inglismaal XVI saj. 1. poolel

XVI sajand tdhistas Inglise majanduselus tdusu algust.
Hakkas. arenema kapitalistlik tééétus Jja péliumajandus. Kapi~
talistliku tootmisviisi tekkimine pdhjustas té&htsaid muutu-
si Inglise agraarkorras. Selle tagajirjel hévines massili-'
selt talupoegade majapidamisi, millega koos eksproprieerus
talupoegkond, loovutades koha farmeritele ning pdllumajandu-

se kapitalistlikule o:ganlaatuioonlle.

Et mdista Inglise kiillag toimunud murrangu iseloomu,
vaatleme, milline oli Inglise kiila XVI sajandi algul, s.o.
ajajiirgul, millal feodaalsed tootmissuhted hakkavad pdimuma
kapitalistlikega. _

XV sajandi jooksul oli Inglise talupoegkond pdhimiselt
vabanenud isiklikust sdltuvusest. Enda vabaks ostnud villaan -
pdrisori - muutus isiklikult vabaks copyholderiks, kes v0is,
kui tahtis, lahkuda lordi maalt, kuid teatud mittema janduslik
sundus jéi siiski plisima. "Mittema janduslik sundus efendas
feodaalmiishike majandusliku v3imu kdvendamisel muidugi tea-
tavat osa, kuid mitte see ei olnud feodalismi pdShialuseks,
vaid feodaalne magomandus" . |

— i —. . e ———. o — o RO A

1 J. S t alin . Sotsialismi majandusprobleemid

NSV Liidus, 1lk. 89.
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Inglismaa XVI sajandi agraarkorra xisitlemisel on va-
ja silmas nidada tema kahte kiillge - juriidilist ja majandus-
1ikku. Esimese kiil je késitlemisel n¥eme, et Ingllamaal ek~
sisteeris manor ikka veel Siguslike olusuhete slisteemina,
_seostades talupoega kui otsest tootjat l&#niisandaga, S.0.
manori lordiga. lanor koosnes kahest osast: 1) lordile en-
.daleAkuuluvast maast (terra dominicalis) ja 2) maapidamis-
tena talupoegade kies olevast maast. Lordi Sigused tema maa-
le 0lid miBratud frecholdina (vaba majapidamisena), talupoe-.
gade 6igused tema majapidamisele aga copyholdina.
isandaks oli manor'i lord. Koormiste hulk ja iseloom oli
kindlaks méératudljuba mitu sajandit tagasi kujunenud tava-
ehk manoridiguse alusell. Need tavad v3isid olla erisugu-
sed, mistdttu ka copyholderi Jigused olid erinevad. Kuid
k3igil copyhold'idel oli {hine tunnus: maapida@ine mitte
ainult flordi tahte" vaid ka "manor'ili tava jérgi". Copyhol-
di tingimused olid talupoegade Giguseks ja lordil polnud
disust neid muuta., Seepdrast, kui XVI sajandil lordid hak=-
kasid taiupoegade ma japidamisi tarastama ja muutma neid
kar jamaadeks, giis oli selline anastamine tdielik usﬁrpat-
siooni akt. Marx iseloomustab seda jiArgmiselt: "Suurfeodaa-
11d ... 13id ise palju suurema proletariaadi, usurpeerides
kogukonnamaid ja ajades talupoegi vigivaldselt minema maalt,

millele talupoegadel 0li niisamasugune feodaalne omandi-

1 Kodanlikud autorid on liialdanud selles kiisimuses.

Nad v#idavad, nagu oleks manori tava ja manori ko-
hus talunoegi kaitsnud, Tegelikult oli nii Uks kuil
teine feodaalide eksoluateerlmigt klndlustavaks
sunnivahendiks.



digus kui feodaalidel enestelgi"l.
: Teiseks feodaalseks maapidamisliigiks oli freehold.
Manori lordil olid Vaba—méapidamise digused oma dominikaal-
maa kohta. Inglismaal oli s&ilinud hulk vabu talupoegi, nii
et freehold v&is kuuluda ka talupoegadele. Nad o0lid oma
maade tegelikud omanikud jJa maksid enamasti lordile ainult
vdikest rahalist maksu.

Hoopis suurema t&htsuse omab Inglismaa XVI sajandil
agraarkorra majanduslik kiilg. Inglise talupoegkond el koos-
nenud enam majanduslikult vérdsaét kogukonnaliikmeist, vaid
0li diferentseerunud. Kesktalupoegade pdhikihi ja sellest.
eralduva ladviku kdrval (mdlemaisse riihmitustesse kuuluvaid
talupoegi nimetati yeoman'ideks) v3ib kohata vihese maaga
ja tdiesti maata talupoegi (cotter'eid), kes dlid sunnitud
teenima suurmaapidajate juures. ' ‘

Kuni XVI sajandini oli puutumatu keskaegse killa dldi-
ne majanduslik iseloom, Killa kujutas endast majanduslikus
m&ttes teatavat tervikut - kogukonda. Talupoegade pdllud
olid asetatud segamini, mille tdttu iga iliksik talupoeg pi-
di arvestama pSlluharimisel kiila Uthist otsust. Peale vilja
koristamist kasutati neid talupoegade pdlluribasid karja-
maiks ja nimetati kogukonna paldddeks, olgugl et nad olid
talupoegade individuaalses valduses., Kogu kiilakonna kasutu-
ses olevaid ﬁaid, nagu kafjakoplid, kar jamaad, niidud, sood
ja metsad, nimetati'kogukénna Uhismaadeks (commons)i{ Seega
talupoegkonna kasutuses olevat maad oli kahte 1liiki: 1) maa,

mis vahenditult kuulus talupojale ja 2) nn. kogukonna ihis-

1 k. Marzx. Kapital, I kd., 1k. 625.



maa .

Selline agraarkorialdus sattus aga vastuollu tekkiva
kapitalismiga. Uued, kapitalistlikud tootlikud jdud hakka-
sid purustama oha aja &raelanud keskaegseid ma janduslikke
ja sotsiesalseid suhteid.

- Feodaalsete tootmissuhete purustamine Inglise kiilas

ja nn. kapitali esialgne akumulatsioon toimus XV saj. 18pul

ja XVI sajandi algul tarastamise protsessis. K.Marx iseloo-

mustab seda protsessi "Kapitali" I kodites. Kriipsutades al-
la kapitalistliku tootmisviisi erinevust vGrreldes eelneva,
s.n0. feodaalse tootmisviisiga, avas lMarx nn. esialgse aku=-
mulatsiooni olemuse: "... protsess, mis loob kapitalistliku
vahékorra, ei saa olla midagi muud kui t86lise lahutamise
protsess tema t&tingimuste dmandist, - selline protsess,
mis {ihelt poolt muudab {ihiskondlikud elatus- ja tootmisva-
nendid kapitaliks, teiselt poolt aga muudab otsesed tootjad
palgatédlisteks., Niinimetatud esialgne akhmulatsioon ei ole
jirelikult midagi muud kui ajalooline protsess, mille k#i-
gus tootja lahutatakse tootmisvahenditest"l.

Inglismaal toimuvale tarastamisele andis t3uke kapi-
talistlikel tootmissuhetel arenema hakkav villatddstus. Seo-
ses villatddstuse arenemi;ega kasvas pidevalt ndudmine vil-
lale, mistdttu XV sajandi keskel algab kiire villshindade
tdus, mis on lambakasvatuse arendamise stiimuliksz. Palga—
to8liste asemel leidis maaomanik kasulikuma olevat pidada

lambaid, sest seal, kus varem t&&tas pdllutdddel 20 inimest,

lg. Marx EKapital, I kd., lk. 622.
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vdis nild lébi saada ainult ihe karjasegal. Ajaloolase
Rogers'i andmed niditavad kujukalt lambakasvatuse tulukust
XVI-XVII sajandil, mis Shutas maaomanikke nuutma pdlde kar-
jamaadeks: XV sajandi 30-nel esimesel aastal viil oli viga
kallis - 28 naelane villa kogus maksis 8 8§illingit 1 1/4
va 110 aasta jooksul (1430-1540) éama koguse

pensi, Jargne

-

{

keskmine hind oli 5 8illingit 4 1/2 pensi. 40 aasta jooksul
(1541-1580) tdusis aga villa hind 3 korda, kuna mainitud ko-

7 8illingit 4 pensi. Villatootmine muutus

kapitali mehutamise alaks pdl-

seepiirast kdige tulutoovamaks

2
. [
luma janduses™.

3ige kasulikumaks osutus lambakasvatus Inglismaa

o

keskkrahvkondades, kuna need alad olid merest eraldatud.
Seega el tulnud siin kdne alla teravil ja kasvatamine eks=-
pordiks, sest veokulud oleksid ililetanud sagelil produkti hin-
na3 Seepdrast toimus tarastamine selle esimesel perioodil
(1485-1517) kdige intensiivsemalt keskkrahvkondades. T70%
kogu sel perioodil tarastatud maast Inglismaal kuulus kesk=-
4

krahvkondadesse”™., Kuid ka neis krahvkonnis ei tarastatud

r . 0 o g . M g
ajavahemikul 1405-1517 kogu maa, vaid ainult umbes 1,16%

krahvkonne pindalast’. Seega toimus tarastamine sel perioo-
dil vaid tiksikutes Inglismaa osades ja el olnud oma ulatu-
selt nii laiahaardeline eha massiline, nagu ta oli seda

XVIII sajandil. Seda néitavad meile kujukalt 1517.-15190.a.

1 L. Brentano. Eine Geschichte der wirtschaft-

lichen Entwicklung Englands,; lk. 75.

(=]
3 T. Pounxe pc. lcropua Tpyda u 3apaloTHOH
3 naaTs B AEPIEM | 1k, 768,
AM,. Kynuume p. Hagnmﬁ 1O MCTOPHUM IKOHO=-
/A 1pCKOTO OyTa danauHol Fspomw, 1k, : :
& ?gfﬁOfase»an anamete péhgél - th§¥%.c e M 8 H OB,

OropexnsaHusd ¥ KpeCThAHCKWe HABMXKeHMA B AHrmum x¥1
BeKa, 1k.214-215.

Seal samas.



komisjoni andmed, millest selgub, et 1485.-1547.a. vaheli-
sel perioodil oli umbes 7000kagraarrevolutsiooni ohvrit,
ning tarastati 100 000 aakrit maadl kuna XVII sajandi esi-
mese 30 aasta jooksul tarastati 3 1/2 m1130n1t aakrit maad2
Kui oletada veel, et komisjoni ankeeti el sattunud kdik and-
med, siis ilmneb, et see, mis toimus Inglismaal XVI saj. al-
gul, oli ainult agraarrevolutsiooni algidu.

Lambakasvatuseks vajalike maa-alade hankimiseks oli ta-
rastajail XV-XVI sajandil kaks teedj. Esimene tee oli talu-
poegadele kuuluva maa otsene anastamine; mis pSrkus moni-
kord kiill juriidilistele takistustele, teine - kogukonna
iihismaade haaramine, mis o0li kergem ja leidis seepérast
praktiliselt ka sagedamini kasutamni Suurméapidajad Uhen-
dasid anastatud maad oma ﬁaafu,'efaldades selle taraga kogu-
konnamaadest.

Kui vaadelda tarastajate sotsiaalset koosseisu, siis
nieme, et tarastajaiks el olnud mitte ainult ilmlikud feo-
daalid-landlordid, vaild mitmesugused sotsiaalsed grupid, na-
gu vaimulikud, freeholderid (talupoegkonna ladvik), copy-
holderid ja farmerid, Kes samuti olid huvitatud vana kogu-
kondliku elulaadi hévitamisest Ja kapitélistliku rendi are-
nemisest. Seesjuures vairib mérkimist, et Inglismaa kuues
keskkrahvkonnas, mille kohta kasutatud kirjanduses leidub
andmeid, moodustasid ilmlike ja vaimulike feodaalide taras-

tused umbes 64% ja farmerite tarastused umbes 24% tarasta-

: ¢
Bup.C e M & H O B QroPaquaHmﬁ " npecraaacwme
nBUKeHUs B AHTIMM XYI Bexa, 15.

2 UM, Kynume g. JeKUKM IO MUCTOPUM oKOHOMUYEC~
®oro GuTa 3anagHol Fspony . dke A0S

-
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tud maa pindalastl. Seega moodustasid landlordide ja vaimu-
like tarastused neis krahvkondades umbes 2/3% tarastatud ala-
dest.

Inglige killa kapitalistlikuks muundumiseks aitas kaa-
sa reformatsiooniga kaasnev kloostrimaade sekulariseerimine.
Need maad kinglti enamuses kuninga soosikuile v3i miitidi lin-
na aristokraatiale ja kaupmeestele, Uued kloostrimaade oma-
nikud rakendasid pOSllumajanduses kapitalistlikke pShimdtteid.

Nii tekkis uug kodanlikustunud aadli ja aadlikustu-
nud kodanluse kiht - uusaadel, kes oli tihedalt seotud tu-
ruga, kasutas palgatssd v3i rentis maad, vastandina venade -
le feodaalmdisnikele, kes elasid peamiselt talupoegadelt
saadavast feodaalrendisest.

Kogu selle XVI saj. laialdaselt leviva tarastamisprot—
sessi tagajirjeks oli talupoegkonna eksproprieerumine. Talu-
pojad kaotasid Jiguse kar jatada oma loomi kogukonna iihismag-
del ja nad olid sunnitud véhendama loomade arvu, sageli aga
hbopis loobuma pdlluharimisest. Talupoegade arv, mis laos-
tus selle protsessi tagajirjel tdusis 6931—192.

Feodaalse tootmisviisi lagunemine ning tddtavate mas-
side eksproprieerumine oli eelduseks kapitalistliku tootmis-~
viisi tekkimisele, kuid ka pdhjuseks masside vaesumisele.
See on . periood "... kus suuri inimmasse ékitseit ning végi-
valdselt lahti kistakse nende lilalpidamise vahenditest, pai-

sates nad lindpriide proletaarlastena t6§+urule"3. Kui

1 Idrgitud protsentarvud on saadud B.@.Ceméuos 'i
teoses "OropaXuBaHUA ¥ KPeCThAHCKUe NBWKeHUA B
Aeranu XYI Bewa' esitatud tabelite pdhjal. Vi. ta-
Beddd 1. 163 1673070 374; 177; 380,

B.. C e XM 8 H 0 B, OropasxupaHus W KpeCTbAHCKME
LBUXeHWA B AHraum XYI Bera, 1k, 156, vit. ka lk.
214-215. '

3%, Marx. Kapital, I kd., lk. 623.
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XVIII saj. 10pul ja.XIX saj. algul talupoegkond, laoétudes
ja vabanedes maast, siirdus linnas kasvavasse td0stusesse,
siis Inglismaal XVI sajandil t&dstus ei kasvanud kaugeltkil
séllises tempos, et oleks suutnud mahutada seda rahvamassi,
mis oli v&lja t&rjutud péllumajandusest. Olles ilma jdetud
isiklikest tootmisvahenditest, vilja torjutud maalt ja mit-
te leides endale {ilalpidamist, elanikkond pauperiseerus mas-
siliselt., Arvudest, mis meile annavad kroonikud, on né&ha,

et pauperite arv pidevalt kasvas. Nii oli Holingshed'i kroo-
nika andmeil paupérite arv Henry VIII valitsuse ajal 72001.
Kuninganna Elisabethi valitsusaja (1558-1603) 1l&pul loetle-
takse aga ainult Londonis 12 000 hulkurit ja varastz.

Uue, kapitalistliku formatsiooni, kapitalismi elemen-
tide arenemine feodalismi riipes kutsus esile vana, feodaal-
se formatsiooni esindajate vastupanu, Téhelepanuvédirivaks
on Tugorite ajastu "talupoegade kaitse" seadusandlus. Ala-
tes 1489.a. kuni 1597.a. andis Tudorite valitsus vilja rea
seadusi, mis ndudsid tarade hévitamist, lambakarjamaade al-
la vdetud pdllumaade lleskindmist, lammaste arvu piiramist
ja talupoegade talundite taaétamist. Juba esimese, 1489.a.
Henry VII ajal antud aktiga keelati sellise maja lammutami-
ne, mille juurde kuulus vé&hemalt 20 aakrit maadz. 1514 .8,
Henry VIII vglitsemise ajal anti v#dlja uus akt tarastamise

A S : N & ; poci g i G
vastu®, Sellele jdrgnes kardinal Wolsey poolt komisjoni méé-

3 AJ. H op T o He HQTOPHﬁvAHPnHK R o

B.@.C e M & H 0 B, [laynepusm B Aarnmﬂxﬁﬁkﬁegfg',
= . . . .
7 B.e.C e M 8 H 0 B, Oropasusanus u KpeCThHHCKHe
nBuXenus B AHramum XYI Bexa , 1k,105.
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ramine tarastuste Qurimiseks. 1514.a, statuut ndudis kéigi
seadusvastaselt karjamaadeks muudetud pSllumaade Uleskiind-
mist ja talude taastamist, Selle akti elluviimise katsed
aga nurjusid, kuna valitsuse komissarid, kes olid médratud
revideerima tarastamist, pdrkusid koha peal tarastajate vi-
sale vastupanule.

XVI'saj. seadusandlus néitab, et Tudorite valitsus
oli kohkunud tarastamistest, talupoegade laostumisest ja
suurte kapitalistlike farmide kasvust. See Tudorite voitlus
tarastamise vastu pidi paratamatult ebadnnestuma, kuna
", .. kapitalistlik slisteem ndudis aga umberpéérdult rahva;
hulkade orjuslikku seisukorda, inimeste eneste muutmist pal-
gélisteks ja nende tddvahendite muutmist kapitaliks"l.

Kuna Tudorite valitsus ei suutnud tarasfamist fakista-
da, sils tormas ta vSitluss "agraarrevolutsiooni” ohvrite-
ga. Inglismaa'kapitalistlik‘tsttus el suﬁtnud mahutada ko-
gu seda eksproprieeritute massi, mis oli tekkinud tarastaﬁié
se tagajﬁrjel; Seepédrast oli Inglismaa kiilades ja teedel suu-
rel hulgal kerjuseid ja hulkureid, keliedest pal jud blid sun-
nitud endale illalpidamist hankima kuritegevusega.-PauperiteV
vastu suunati terve arsenal sunnivahendeid, milledele vdais
toetuda sel ajal Inglise tsentraliseeritud absolutistiik
riik. Marx nimetab seda hulkuritq ja kerjuste wvastu suunatud
seadusandlust "veriseks seadusandluseks eksproprieeritute
vastu"e.

Tudorite seaduste seeria pauperitg vastu algas sta-

1k, Marzx. Kapital, I kd. 1lk. 626.
2 Sealsamas, 1k. 85 |
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tuﬁtide vél jaandmisega Henry VII valitsusajal. Juba 1485.a.
seadus négi ette, et kohalikud vdimud peavad tugevdama vOit-
lust kerjamise ja hulkurlusega, mitte kohkudes kdige julme-
mate vahendite eesl. Kdlme péeva jooksul kohustati aretee-
rima k8ik hulkurid ja paigutama jalapakku "nii, et nad (hul-
kurid) jé#dksid sellisesse olukorda ilma igasuguse toiduta
peale leiva ja vee"g. 1495.a. akti 1oetak§e veel suhtéli—
selt "pehmeks" seaduéeks. Pal ju karmimaks osutus Henry VIII -
akt pauperite kohta, mis anti védlja 15%0.-1531.a. Selle ko-
haselt pidid rashukohtud mitte aegajalt, vaid silistemaatili-
selt teostama krahvkondades re&isjoni penperite kohta. 1536.
a. kehtestatud seadus n#gi ette "parandamatute hulkurite" ‘
korvade draraiumise ja kui‘ta tabati kolmandat korda seadu-
serikkumiselt, siis karistamise surmagaz.

Jargmistest seadustest pauperite kohta on tuntud
1547.a, seadus, mis amti vél ja Edward VI esimestel valitse?
misaastatel. XVI sajandi keskel kasvas pauperite arv Inglis-
maal eriti. Arvukad talupoegade lilestdusud, mis toimusid
paljudes krahvkondades juba Henry VIII valitsusaja 10pul,
samuti Edward VI valitsusajal, tugevdasid valitsuse hirmu
pauperite ees. Seepérast muutusid abindud hulkurluse vastu
eriti metsikuiks, illetades julmuselt kogu eelneva seadus-h
andluse sellel alal, ehkki me ei saa ka seda lugeda pehmeks.

Isegi kodanlik-liberaalsed ajaloolased o0lid sunnitud tun-

ot Bsge C e M € H © B, laynepuss B Auraum X¥I
BeKxa, lk.2l0.
“ Seal samas.
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nistama, et 1547.a. seadus oli "metsik seadus"l. Selle sea-
duse jédrgi iga inimene, kes keeldub t&dtamast, antakse or-

jaks selle juurde, kes temast kul mittetdltajast teadustab.

. Omavoliliselt 551t lahkumine vdrdus &rakargamisega; siiidla-

ne saadeti peremehe juurde tagasi ja tghti viimasest sdltu-
vaks. 1572.a. seadus ndudis nende hulkurite h&ébimérgista-
mist (alates lA—sf eluaastast), kes kerjasid ilma loata;Ker—
jamise kordumise cest v8idi karistada isegl surmaga. Seega,
nagu iitleb Marx, "praeguse t86lisklassi isasid nuheldi koi-
gepealt selle eest, et neid oli végivaldselt muudetud hulku-
riteks ja pauperiteks., Seadusandlus kohtles neid kui "vaba-
tahtlikke" kurjategi jaid, eéldades, et edasitdbtamine vana-
des, mitte enam eksisteerivais tingimustes olenevat.nende
Heast tahtest"z.

Kapitali esialgne akumulatsiooni protsess, mis klassi-
kalisel kujul viéljendus Inglismaa 16. séjandi tarastamistes,
oli pddrde proloogiks, mis 161 aluse kapitalistlikule toot-
misviisile. Ta vabastas p&llumajandusest inimeste massi,

mida vajas kapitalistlikel alustel arenev villatddstus.
/> ‘

,Ci, Kapitalistlike elementide kiirele arengule villatddstu-

fseé pani aluse agiaarréﬁdiﬁtsidon Inglise kilas. Varem oli
Inglismaa vedanud villa vilja Madalmaile, kuid XV sajandil
hakkas Inglismaal endal kiiresti arenema villat&éSstus kapi-
talistliku manufaktuuri n#ol. Kuigi kalevitddstus hélmas‘tun-
duvalt viéhem inimesi kui pdllumajandus, hakkas ta etendama

tdhtsat osa Inglismaa majanduselus,

Ll

1L T, Poanxe P ¢. Wcropua Tpyma u sapadornol nnaTH
B AHTIMM, 21k o546,

K. Marx. Kapital, I kd., lk. 638.




XV saj. keskel Inglismaa oli agraarmaa., TO0Ostus olil
vihe arenenud ja peaaegu kOigis oma harudes j&i maha t165s-
tusest Euroopa kontinendil. Inglise linnad, vélja arvatud
' London olid vidikesed ja ei omanud mingisugust iseseisvust.
Kuid just see linnade Jja linna tﬁbstustoodangu arengu suh-
teline ndrkus feodaalses vormis kergendas ja kiirendas ka-
pitalistliku tekstiiltdostuse arengut’.

Kdigepealt arenes tekstiiltsostus Inglismaa edela- ja
idaosas. Samal ajal, kui teistest Inglismaa piirkondadest
eksporditi villa Flandriasse, oli viila vil javedu idapool-
seilt aladelt viiike, kuna villa kvaliteet oli siin madal ja
ei leidnud seega turgu viélismaal. Peamise valjaveoartikli.
moodustas siin teravili, mida eksporditi Genti ja Brugge'sse.

Varsti peale normandlaste vallutusi élgas Flandria ké-
sits58liste limberasumine Inglismaale., Seda tingisid asjaolud,
et Madalmail oli kapitalistlik t86stus enam arenenud kuil
Inglismaal, mistdttu Flandrias oli tekkinud arvukalt t66-
tuid. Oma olukorra parandamise eesméirgil, osalt ka usulise
tagakiusamise t3ttu réndasid pal jud Flandria:téétud tekstiil~
| téblised Inglismaale. Seda soodustas asjaolu, et paljud
Flandria kaupmehed 0lid ettevdtjaiks Inglise kalevitddstu-
ses. Oma mdju el jéatnud avaldamataAsiin ka Inglismaa soodus
geograafiline asend, Osavate Flandria késitoSliste lmberasu-
mine Inglismaale téivendaga kaasa siinse kalevitédstuse .
tehnilise t#iustumise ja kalevisordi kvaliteedi paranemise,
nii et inglise kalev hakkas Euroopa turui v5istlema Flandria

omaga juba XV sajandil.

. AJi. M o pr o H. Mcropua Aunrmmum,llk. 132.
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Algul eksporditi peamiselt virvimata kalevit, viies
seda to8tlemiseks ja vérvimiseks Flandriasse, millega seo-
ses suur osa tulust jii sealsete ettevdtjate kéd&tte. Hansa
_kaupmehed, kellede kaudu toimus varem villa eksport, haara-
sid algul endi k&tte ka uue viljaveoartikli - kalevi ekspor=-
di. Varsti aga t3r juti nad Lorvule inglise kaupneeste poolt
-kes moodustasid oma organisatsiooni, mis on tuntud "Kaupme-
hed-avantiristid" nime alll. See organisatsioon . asutas
1407.a. oma faktooria Antverpenis. Inglise kaupmeestel oli
vabam juurdepédés toorainele ja nad vdisid seda ka osta oda?
vamalt kui flaami kaupmehed, kes pidid tasuma kdrgeid tolii-
makse . 14%4.a. keelati inglise kalevi sissevedu Madalmaile.
Peale seda, kui Henry VII ajal a. l496 taastati normaalsed
kaubanduslikud suhted Inglismaa ja lMadalmaade Vahel, toimus
aga Flandria t&8stuses langus, nii et XVI sa jandil osutus
viimane Inglismaale enamn kaubanduslikuks kui t86stuslikuks
konkurendiks.

>Et Inglismaa ekspordis toimus kahepobine arenguprot-
sess - kalevi viéljaveo suurenemine ja villa vélja&eo véhe-
nemine, néitavad meile kujukalt jirgmised arvud: 1354.a.
eksporditi umbes 5,000 kengast® Kalevit, 1509.a. - 84.789,
1547.a. - 122.354 kangast>. Villa eksporditi XIV saj. kes-
kel Edward III valitsusajal 68.000 naelsterlingi viirtuses,
1448.a. see arv langes aga 12.000 naelsterlingile. Seiline
kaleviekspordithus ei toimunud pidevalt. XIV sajandil ja

XV sajandi algul see suureneb, siis aga Rooside s3ja (1455-

; -
2

AJle M 0 p T 0 H., Heropusa Auraum, 1l 133

Kanga pikkus umbes 200~300 m.

5 L. BrTentano. ZEine Geschichte der wirt-
schaftlichen Entwicklung Englands, lk.64, vt.ka
W.de A 801 8 ¥, Englische Wirtschaftgeschichte,

lk 257,
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1485) ja ebakindla poliitilise olukorra tagajérjel vélis-
turud kitsenesid ning kalevi véljavedu vihenes. Eksporéi
tdus algas uuesti XV saj. 13pul.:

See_vahepeélne langusperiood oli Uheks kaleviekspor-
dis tekkivate monopolide kasvu pdhjuseks. Kaupmeeste valit-
sev grupp piiidis kompenseerida turgude vidhenemist suurema
kasumiga nendelt turgudelt, mis neile olid veel avatud. Pea-
péhjus'seisnes aga selles, et kalevitddstus arenes algusest
peale kapitalistlikul alusel, Kuna kalevit toodeti ekspor-
diks, siis langesid védikesed, seni veel s8ltumatud kangrud
paratamatult kaupmehe kontrolli.alla. Ka miiisid lambakasva-
tajad villa ainult suurtes kogustes, mistdttu viikekangru-
tel oli tooraine muretsemine raskendatud. Detailne t3506jao-
tus ja suur protsesside arv, mida ndudis kalevi valmistami-
ne viliast, tegid peaaegu vdimatuks organiseerida t06stust
gildide baasill'. See, mille kisitdsnduslikult ekspluateéri-
tava kalevitddstuse aliakﬁik endaga keasa tdi, oli kahe ka-
pitalistliku tédstusvormi esilekerkimine, mille konkurents
surmas késitdd: kodutddstus jJa manufaktuurz, s.0. detsent-
raliseeritud ja tsentraliseeritud manufaktuur. lidlematest
uutest vormidest omas kodutédstus veel sarnasuse késitdoga,
kuid kilsitsd6line oli muutunud juba majanduslikult sdltuveks.
Ta muretses tooraine kaupmehelt ja andis valmis kauba jalie
sellele. Kalevi suurtootjad muutusid varsti kogu protsessi

xontrollijaks. Nad ostsid kokku villa lambakasvatajate-far-

: AJl.M o p T o H, Heropua AHramm  , lk. 134.

3. Brenta n o . Bine Geschichte der wirtschaft-
lichen Entwicklung Englands, lk. 63. :
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merite kéest, alistasid oma mdjuvdimule ja kontrollile ki-
las elutsevad vdiketoot jad - villaketréjad ja kangrud, muu-
tes neid tugevneva kapitalistliku ekspluateerimise objek-
tiks. Need suurtootjad eelistasid tasuda iga Uksiku t86-
protsessi eest kindlaksmi#dratud tikitsStasu alusel, selle
asemel, et milla tooraine ja siis hiljem uuesti osta t55del-
.dud kalev. 1465.a. statuudis peegéldub selgesti see prot-
sessl. See statuut oli esimene seadus, ﬁis kitsendas t386
eest tasumist kaupadega. Ta négi ette rahalise tddtasu vél-
.jamaksmise, mitte aga tasumise nddpndelte, vodde ja teiste
mitte hé&stiminevate kaupadegaz. Kasum oli seega suurem jaw
kapitali akumulatsioon kiirem. Kalevi suurtootjad olid muu-
tumas kapitalistideks ja kangrud palgatéslisteks. Kuna vii-
mastel sageli puudusid ka tootmisriistad, siis olid nad sun-
nitud neid rentima esimestelt, sattudes nii veel enam sBl-
tuvusse kapitalistidest.

Sageli koondasid kalevi suurtootjad‘nende ilesandel

A
A

tﬁﬁfa#ad kangrud iihte hoonesse, et teostada téielikumalt
kontrolli ja jé&relvalvet kangrute ilile ning paremini organi—
seerida nende t86d. Sel juhul on meil tegemist juba tOelise
kapitalistliku tsentraliseeritud manufaktuuriga. Uhele t68~
ko jaomanikule kuuluvas majas t66tas niiid koos hulk t88lisi.
Tootmisprotsessis oli 1l&bi wviidud ?ééjaotus Uksikuiks t66-

7 |

operatsioonideks. g e

&

Tsentraliseeritud manufaktuur levis 3Gige iaialdaselt’

XVI saj. algul, pdhjustades ruineergvate linna-késitssliste

1 Ao P T O H, ficTOpus AHDIMH y 1k. 135,

2

Sealsamas.
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ja maa-védikekangrute protesti. Vastuseks sellele rahulole-
matusele olid XVI saj. 50-ndate aastate statuuii;. LO90R.
statuut, mis on tuntud 1555.a. kangrute akti nimetuse all,
.keelas linna kalevitootjail omada ja kasutada kiilades enam
kui lihte kangastelge kalevi tootmiseksl. Kilakangrutel véis
neid olla kaks. See akt keelas ka kalevl tootmise viljas-

.
pool neid paikkondi, kus seda varem olli toodetud. Jérgmine,
1557.-1558.a. statuut keelas lildse kalevi tootmise vi#ljas-
pool linnu ja alevikke, Valitsus plilidis sel viisil pidurda-
da kalevitddstuse kapitalistlike vormide organiseerimist,
kuna kartis sellest vSivat tekkida rahutusi.

Pooldades feodaalset tootmist,.pﬁﬁdis Tudorite feo-
daal-absolutistlik valitsusrg§11§§elt vbidelda Inglismaal
areneva kapitalistliku t88stuse organisatsiooni vormidega,
kuid asjatult. Kapltalistliku manufaktuuri areng jétkus,
viies XVIII saj. 18pul t88stnsliku revolutsioonini ja wvab-
rikutssstuse tekkimisele. |

Nagu mujal Duroopas, nii ka Inglismaal kehtig feodaal-
absolutistlik monarhia, olles feodaalse riigitiilibi kdrge-
maks ja viimaseks staadiumiks. "... absolutistlik'monarhia
tekib {ileminekuepohhidel, kui vanad feodaalsed seisused
laostuvad, keskaegne linnakodanike seisus aga kujuneb niili-
disaegseks kodanluse klassiks ja kumbki tilitsevaist pool-
test pole veel omandannd tlekaalu teise suhtes”z. See lile-

minekuperiood on feodaalsete tootmissuhete laostumise ja ka-

pitalistlike suhete tekkimise periood. Feodalismi laostumise

1 W. J. A sh 1l ey, Englische Wirtschaftgeschichte,
1k. 244, vt. ka AJI.M o p v o u. Hcropua AHrnuu,
1k. 135.

2 K.MaphKE o B $. O9EHT e A B Co. Goqnaénmﬂ,
Tom ¥, 1K, 223,
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olukorras teravneb talupoegkonna vditlus feodaalse eksplua-
tadrimise vastu. Seega on feodaslide vdimu edasieksisteeri-
mine asetatud kisiwmdrgi ette. Sama feodaalne klass taotleb
oma v3imu edasist kindlustamist ja l&heb avalikule diktatuu-
rile.

Absolutistlik monarhia on periood, mis tasakaalustas
aadlit ja kodanlust, kuna need mdlemad vditlevad klassid
0lid saavutanud séérase joudude tasakaalu, et riigivdim nen-
de vahel vJis saada ajutiselt m3lema klassi suhtes teatava
iseseisvuse.

Olles pShiliselt aadellik riik, pidi absolutistlik
monarhia oma majanduspoliitika kaudu paratamatult tugevdama
kodanlust. Ta soodustas kapitalistlike suhete arengut teatud
piirides, eriti merkantelistliku majanduspoliitika ajajérgul,
kus riik soosis t88stus ja kaubandust. Sellegé taitis feo~
daal-absolutistlik monarhia progreséiivset dlesannsesd,

Seejérel aga, kui kapitalistlikud suhted arenesid eda-
si, absolutistliku monarhia sotsiaal-ma janduslik baas G0nes-
tus. Absolutistlik monarhia hakkes takistama kapitalistlike
suhéte edasist arenemist ja vana feodaalse korra pealisehi-
tus muutus uuele kujunevale kapitalistlikule baasile kammit-
saks. Tootmisviisi edasiarenguga kerkis kodanluse ette feo-
hdalismivastase revolutsiooni Ulesanne.

Inglismaal o0lid absolutistlikul monarhial mdningad

/) ¢
~isedrasused, mille ponlest ta erineb Prantsuse XVII sajandi

absolutismist. See seisneb kdigepealt selles, et vaatamata
kuningavdimu tugevnemisele séilis Inglismaal parlament, Tei-

seks isefrasuseks oli blirokraatia ja tsentraliseeritud va-
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1litsusaparaadi suhteline ndrkus ning kohaliku omavalitsuse

suur osatdhtsus., Kolmandaks - Inglise absolutism ei joud-
nud luua alalist, ainult kuningast sdltuvat sdjavége.

"Absolutismi pShimiseks toeks oll feodaalne ladvik -

e
" kuningast sdltumatud feodaalsed suursenjodrid. Kuid tugev-

nev kuningav3im vGitles halastamatult ka vana feodaal-aris-

tokraatia vastu. Henry VII andis seaduse, millega keelati
éenjéﬁri vapiga vormiililikonda kandvate meceste saatkonnagd.
Seile méfrusega Sonestati feodaalide sdjalist mGjuvéimu.
Vgiéluseks geodaal;dega loodi "T&hekoda" -~ poliitilise reet-
mise kisimusi otsustav ﬁlemkohus,vmis méistis t3rkuvaid feo=-
daale surma ja mé&dras nende varanduse konfiskeerimisele.

Tugevat kuningavdimu vajas nii Inglise aadel, sest
see kindlustas tema eksisteérimise pdhlalust - feodaalset
maaomandit ja tema priviligeeritud seisundif, kui ka kodan-
lus, kes kasvas Jja tugevnes ning hékcas arendama laialdast
kaubavahetust. Ehkki riik oli aadellik, kodanlikustus ing-
lise aadel ise ja kindlustas seepérast ka kodanluse huve.
Parlament v8is Inglismaal plisida seepdrast, et ta teostas
nii kodanlikustunud aadli kui ka aadlikustunud kodanluse
poliitikat. Parlament ei astunud tavaliselt kunagi vilja
kahe grupi vahel laveeriva kuningavdimu vastu.

Parlament vaiiti juba XIII Saj. kindlakskujunenud ta-
vade alusel., XV saj. 30-ndail aastail_oli tehtud kill mdnin-
gaid muudatusi - médrati kindlaeks valimistsensus ja vOeti
copyholderitelt valimisSigus. Valimised toimusid krahvkon-
dade ja linnade kaupa, kusjuures igast sellisest valimislk-

susest valiti kaks parlamendiliiget, Parlamendis oli lle-
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kaalAuusaadli esindajail, kuna uus kapitalistlik t60stus

0oli arenenud peamiselt maaringkondades. Vanade tsunftikor-
raga linnade tihtsus aga langes. Ulemkoda, mida ei komplek-
ieeritud mitte valimise teel, vaid kOrgaadli tiitlite omami-
se alu'sel, koosnes aristokraatiast. Vanad kdrgaadll suguvs-
-sad olid kas XV sajandi feodaalsete kodusddade ajal tapetud
v51i ka kuninga poolt hévitatud ja uus aristokraatia, vélg-
nedes sageli oma olemasolu eest té&nu kuningavdimule ja sdltu-
des kuningast ka majanduslikult, ei tahtnud viiﬁasega opo-
sitsiooni minna. Seepdrast oli XVI saj. Inglise parlament
kuulekas kuningavdimule.

Teise Inglise absolutismi isedrasuse - valitsusaparaa-
di ja biirokraatia suhtelise ndrkuse pShjustas asjaolu, et
Inglise aadel ei katkestanud sidet maaga, vaid muutus arene-
va kapitalistliku majanduse agaraks teostajaks kilas. See-
pidrast on k3ik silmapaistvad kohad kohalikus omavalitsuses
tdidetud aadlikega. Samuti on linnades kohalik omavalitsus
jBukast kodanlusest moodustunud priviligeeritud korporat-
siooni k#es. See kodanlus on kuningale kuulekas, kuna ta
on huvitatud tugeva kuningavéimu olemasolust.

Kuningavdimu tugevnemist mérgitseb rea puhtburokraat?'
1ikku laadi keskasutuste loomine., Nii loodi juba eelpool-
mainitud "Tahekoda", koigist teistest kohtutest sSltumatu
biirokraatlik kuninga tilemkohus - "Palvekirjade koda"™ ja ri-
da teisi ametiasutusi.

Kolmandaks absolutismi iseirasuseks Inglismaél oli
alalise sdjavde puudumine, kul mitte arvestada piiridérseid

garnisonel. See on osaliselt seletatav séllcga, et Inglis-

1 pi. Mopron, Mcropua Aurams. , lk. 154.



maa oli séareriik ja puudus seege almtise kaitse vajadus.
S6jad, mida Ihglismaa XVI sajandil pidas, olid peamiselt
meresd jad ja seepéirast peatidhelepanu oli pddratud laevas-
tikule.

Selline oli Inglismaa majanduslik ja sotsiaal ~polii-
tiline kord XVI sajandil, millele T,Morus oma "Utoopias"

andis terava kriitika, mida vaatlemegi jérgnevalt.

2. Inglismaa XVI saj. tegelikkuse kajastumine

ja kriitika "Utoopias"

"Utoopia™ esimese osa peamiseks sisuks on jutuajamine
poliitilisest ja sotsiaalsest korrast, mis valitseb lioruse-
aegsetes Euroopa riikides, eriti puﬁdutab see Inglismaad.
Jutua jamise ki#igus reisija Hythlodaeus'egal, kes vél jendab
autori vaateid, annab T. Morus iseloomustuse XVI sajandil
Inglismaale kritiseerides teravalt seal valitsevat sotsiaal-
ma janduslikku kérdag. Kritiseeritava Inglismaa ihiskonnale
vastandatakse ideaalne ithiskond, mille Hythlodaeus oli avas-
fanudbkuskil kaugel lé&nes asuval saarel - Utoopial. )

Villat&8stuse arenemisega XVI sajandil Inglismaal kiis

kaasas tarastamine, Tuhandete talupoegade maad piirati tara-

1 Hythlodaeus on viljamdeldud kuju, merimees, kelle.
suu l&bi o0li autoril ohutum kritiseerida ja esitada
oma vaateid kaasaegsest Inglismaast ning ideaalsest
tihiskonnast, mida "Utoopias" kirjeldatakse.

2

Inglismaad kritiseeritakse sageli Prantsusmaa, Par-
sia jne. nime all,



dega ja muudeti lambakar jamaadeks, talupojad ise muutusid
kodutuiks, t656d otsivateks hulkuriteks., Lambakasvatuse suu-
renemise m3jul arenevat tarastamise ja talupoegade maatustu-
mise protsessi, s.o. kapitalistlike suhete arenemise iiht mo-
menti, kirjeldab Morus véga ilmekalt. "... kdikides nendes
kuningriigi osades, kus toodetakse kiige peenemat ja seepé-
rast ka kdige hinnalisemat villa, nimekad aristokraadid ja
isegi m&ned abtid, plihad inimesed, ei rahuldu nende iga-aas-
taste sissetulekutega>ja protsentidega, mis harilikult kasva-
sid suuremaks kui nende esivanemate varandused; ei rahuldu
sellega, et nende luksuslik ja joudeelu ei too mingit kasu
ihiskonnale, vaid vahest isegi kahjusteb seda. Nii ei jata
nad oma méisades midagli p&éldude alla, muudavad kdik karja-
maaks, lammutavad majad, h8vitavad linnad, muutes sageli
templid sealautadeks",

Kd8rvuti sellega mérgib lMorus veel teist talupoegade
maatustumise protsessi suunda - suurte maa-alade jédtmist
metsa ja parkide alla, mis samuti t6i kaasa kililvipinna vé-
henenise,

llorus nditab, et suurmaaomanikud, nshes suurt tulu, mi-
da andis pdlluharimiselt lambakasvatusele ileminek, hakkasid
muutma pdllumaid karjamaadeks, tor judes vigivallaga vélja ta-
lupojad nende maalt., Morus kritiseerib teravalt, kirglike,
piitsutavate sénadega.suuri landlorde -."ahneid ja killastu-
matuid Sgardeid, oma kodumaa tdelisi midapaiseid" -, kes hé-

vitavad piiripeenrad, koondavad enda k&tte tuhandeid sakreid

2. Mo P. JTomua, 1k, 62-63. "Sealautadeks" (AN
CBMRHux CTOWN ) asemel on Sigem "lammaste kopli-
teks", sest originasalis on "stabulandis ovibus".
Vt. Thomas llorus. Utapia, 1lk. 19.
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maad ja Umbritsevad need maad rist- ja teivastaradegal.
T.Moruse viha on suunatud siin landlordide jé vaimulike
("aristokraadid ja abtid") vastue, kuigi tarastajate hulgas
oii peale landlordide ja vaimulike ka farmereid, freeholde-
reid ja teistsuguse sotsiaalse pédritoluga inimesiz. See vOis
olla tingitud sellest, et landlordide jé vaimulike, s8.0 ilm=-
like ja vaimulike feodaalide poolt teostatud tarastused olid
pindalalf tublisti suuremad kui farmerite jt. tarastused.
Inglismaa kuues keskkrahvkonnas, kus tarasfamisprotsess oli
k8ige intensiivsem, moodustasid ilmlike ja vaimulike feodaa-
lide tarastused umbeé 2/3 tarastatud maade pindalast.4 ‘

Andes elava kirjelduse sellest maatustumise protsessist
ja minema kihutatud talupoegade ning nende perekondade onne-
tust saatusest, n#itab Morus, kuidas landlordid: ajavad maalt
dra talupojad-maapridajad, muutes nad peavar jutuiks hulkureiks
ja réndureiks, kellel pole t58d4, sest lambakasvatuses ei va-:
jata sellisel arvul inimesi nagu pdlluharimisel, Laostunud ta-
lupojad on sunnitud miilima oma varanduse ja maha jétma pdli-
sed kodukohad. Ja kui‘need Onnetud réndurid on kulutandd dra
kdik kuni viimse krossini, mis j&#b neile siis veel lle, kul
mitte varastada. Nad pannakse vangi kui hulkurid selle eest,
et nad réndavad ringi ilma t85ta. Neid siiidistatakse logele-
mises, neid, kellele keegi ei taha anda t88d, kui innukalt
nad seda ka el taotleks..

Valitsevad klassid mitte kuskil maal ega mitte kunagi

T. M o p. Yromus, lk. 63

Sealsamas, lk, 62-64.
Vt. kéesolev t856, lk. 30,
Vt. k#esolev t85, lk. 31.

P\ 00



pole hoolinud t&tavate hulkade igapaevaste vajaduste eest.
Otsé vastupidi, isikliku kasuahnitsemise, mugavuse, luksuse
ja priiskamise jaoks on nad alati olnud valmis kiskuma‘k6igi
véirtuste looja - t88tava inimese - kdest isegi elamiseks
k5ige vajalikuma, nagu toidu, riietuse ja muud igapdevased
elatumisvahendid. Nii oli see ka XVI sajandil esialgse aku-
mulatsiooni ohvreid t&is oleval Inglismaal,

T.llorus koneleb Hythlodaeuse suu l18dbi tarastamistega
seoses olevatest niéhetest - teravilja- ja villahindade fﬁu-
sustl. Villa hind, nagu ltleb Hythlodaeus; on tSusﬁud nii
kérgele,‘et k3ige kehvematel inimestel on v3dimatu seda osta.
Peale talupoegkonna vaesestuvad ja satuvad viletsusse .need,
kes kuni siiani ﬁegelesid villa umbertaﬁtémise ja riideval=-
mistamisega. K5ik operatsioonid villaga on sattunud lksiku-
te rikaste kétte, kes kirjutavad ette tﬁétasu ja niisugused
hinnad turule, mis on neile kasulikud, arvestamata kellegil
teise huve. Villaksubandusega tegelesid ainult tksikud rik-
kad, kes ootasid villa turule laskmisega seni, kuni selle
hind tSusis kdige kiOrgemaks, sest siis oli neil hea vdimalus
liigkasu saamiseks., Hukka mdistes sellist kaubandust, nime-
tab IlMorus seda "oligopoliumiks"z, s.t. viheste kaubanduseks.
Sel viisil on kaubandus, mis oleks v3inud tulle maale kasuks,
muudetud lksikute rikaste pooit pal jude inimeste hukkﬁmise
vahendiks, sest viimuloli jad ekspluataatofid on tﬁétavé rah-

‘va vastu halastamatud ja metsikud, kui kisimus seisab oma ka-

sumite svurendamises.

$ T. M o p. Yyromua , lk. 64-65.

e "Qligopolium" on Moruse poolt kreeka keelest "mono-

pol" eeskujul tuletatud sdna.



Feodalismi periocodil naturaalmajanduse tingimusis toi-
mus rikkuste kogumine {ikksikute konkreetsete tarbimisviéértus-
te tagavarade teel, Kapitalismi pericodil teostatakse rikku-
se kqgumist, akumulatsitooni raharesérvide loomisega. Thomas
Moruse- aegsel Inglismaal kui kapitalismi teele asuval maal,
hakkas rikkuste kogumise vormiks kujunema mitte varade kogu-
mine, vaid rikkuseks loeti rahareserve. Sellepirast peab ka
Iforus rikkuseks raha. Raha kogumisel pole mingeid piire ning
see tOukab valitsevald klasse alatuile tegudele. liorus toob
niitena kuningandukogu, kus nSunikud mdtlevad raha véijapres-
simiseks rahvalt tha kavalamaid ja maskeeritumaid meetodoidl.
Sellisteks meetoditeks on vanade ammuunustatud seadusﬁe.taas—
elustumine ning sdjaks ettevalmistamine, mille pShjal sasks
nduda rahvalt uusi makse, kOrgete trahvide kehtestamine jne.
Rahvale Jj&db varandust ainultlniipalju, "... kuipalju seda
jittis talle kuninglik arm; seejuures on valitsejale viga
téhtis, et sellist varandust oleks v3imelikult véhe, sest
et tema vdimu peamine kants seisneb selles, et mitte véimal—
dada rahvale hellituda rikkusest ja vabadusest"g. lMoruse
kriitika on suunatud kiskjaliku kapitalismi hundiseaduse
vastu, kus vSimul olev varakas inimene, olles t88inimesele
hundiks, jétab rikkusi ahnitsedes tootavale inimesele ela-
tusvahendeid vaid oma armust,

Suureks rahast tulenavaks paheks ldeb‘Morus palgatood.
Ta kujutab singeis v&rvides ekspluateeritavate t68tingimusi,

niidates nende olukorda halvemana loomade omast. Lrilise pa-

= 2. 8 0o p. Yropag , lk. 85‘-87.'

“ Sealsamas.
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hameelega suhtub Morus sellesse, et kiésittdlised, kes teevad
kasulikku t86d (s.t. toodavad hédatarvilikke produkte), tee-
nivad vHhem kui "kahjulikud" kisitddlised (s.t.‘need; kes too-
davad luksusesemeid).

Morus omistab rahale sellise tdhenduse, et ta ei jao-~
ta tthiskonda mitte rikkuse Jja vaesuse jérgi, vaid s8ltuvuse
jdrgi rahast. Kullassepp ja liigkasuvdtja - need on inimesed
fithest kategooriast, kuid Moruse arvates véhe usaldusvéérsed,
kuna nad on liiga palju‘seotud rahaga. Seevastu aadlikud,
maaomanikud, péevatééliéed, iilhe sBGnaga inimesed, kes on viél-
jaspool raha ringlussfdédri, moodustavad teise kategooria..‘
Morus asetab siin masomaniku ja t86lise {ihte kategooriasse,
mitte nthes sotsiaalset eriﬁevust nende vahel,

Raha on kaubatootmise sisemise arengu produkt., Ta sii-
vendas kaubatootmise vastuolusid, soodustades Uhe inimese
ekspluateerimise tugevdamist teise poolt. Feodalismi kriisi
ja kapitalismi arenemisega, nagu see toimus Inglismaal XVI
sajandil, tugevnes ekspluateerimine ning raha muutus eksplua-
teerimise ja rShumise vahendiks. Seepdrast suunas liorus oma
kriitika raha vastu, nédidates ja kritiseerides rahakéibe laie-
nemisega seoses ilmnevaid pahesid.

Morus annab tihelepanuviédrse analiilisi hulkurlusele -
sellele Tudorite-aegse Inglismaa lihele suuremale sotsiaalse
viletsuse ndhtusele, mille vastu valitsus pililidis vdidelda
v3llaste ja piitsutamisega. Hythlodaeuse pahameel on suuna-
tudki koigepealt Inglise karmidele varastevastastele seadus-
tele. "... lihtne vargus", ra#gidb ta, "ei ole nii suur kuri-

tegu, et selle eest maha raiuda pea, kuid teisest kiljest,
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mitte ikski karistus ei osutu niivsrd suureks, et hoida ta-
gasi kur jategemisest neid, kellel ei ole mingisugust teist .
v8imalust hankida ﬁlalpidamist..."l. Selle asemel oleks, Mo-
rﬁse arvates, pidanud kindlustama kdigile i{ihiskonna liikmei-
"le eksisteerimise vdimalus, et kellelgi ei oleks tarvidust
varéstada.

"Utoopia' auntor toob selpesti esile kaks pohjust, mis
sunnib inimesi varastama. Esimeseks pohjuseks on'tekkiv ka~-
nitalistlik ekspluateerimine. Morus loob selge pildi, kuidas
aadel elab parasiitlikult talupoegade t85 arvel, piilides
neilt oma tulude suurendamiseks v#&l ja pigistada vﬁimalikulf
rohkem2. Kuid sellest on véhe, Need aristokraadid lmbritse-
vad énd ihukaitsjatega, kes ei ole kunagi Oppinud tegema min-
gisugust t66d enda llalpidamiseks. lMorus néitab; et kui moni
neist ihukaitsevﬁelastest>peaks haigestuma, siis aetakse ta
lihtsalt minema. Sellisel juhul j&&b sellele inimesele ainult
kaks v3imalust - kas nélgida véi hakata vargile.

Kuid see ei ole ainuke pdhjus varguse tekkimiseks, na-
gu mirgib Morus, On veel teine pdhjus, mis on palju spetsii-
filisem XVI sajandi Inglismaale. See on seotud lileminekuga
lambakasvatusele. Morus annab selge iseloomustuse seoses lam-
bakasvatuse 1evimisegé arenevale talupoegade maatustumise
protsessile. "Teie lambad," ridgidb Hythlodaeus, "tavaliselt

-sellised vagurad, véga vidhesega rahulduvad ... muutusid sel-
listeks 8gijateks ja taltsutamatuiks, et sddévad isegi inime-

A7 4
si, laastavad ja hévitavad pollud, majad ja linnad"”’. See.

1 ?. M op, Yroumm , lk. 58.
e Sealsamas, lk. 59.
5 Sealsamas = X ol
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T.Moruse poolt satiiriliselt v#ljendatud mérkus sisaldabb
talupoegade maatustumise pShjuste ja tagajérgede analﬁﬁsil.
Seda kohta "Utoopilast" tsiteerib Marx "Kapitali" I kdites,
5éldes: "Oma "Utoopias" ré#gib Thomas Morus imelisest maast,
kus "lambad Sgivad inimesi""?®, See on sageli korratud lause
lammastest, kes hévitavad pdllud ja terved asundused, s.t. v
vdikepdllupidamise asendumisest lambakasvatamisega, mis mdo~
dustab kapitali esialgse akumulatsiooni aluse XVI sajandi
Inglismaal.

T.Morus kritiseerib teravalt absoclutistlikku monerhiat,
mis sel ajal oli Inglismaal jOudnud oma viimsuse kdrgpunkti.
Hythlodaeus rié#gib, et valitsus oleks pidanud ohjeldama ri=-
kaste omavoli, sundima neid taastama férmid ja kiilad, andma
vaestele inimestele v3imaluse poédrduda tagasi to6le pdlluma-
jandusse ja VillatéétlemiseleB. Kuid valitsus ei pilitidnudki
k8rvaldada hddade pShjusi, ta tormas kogu oma Sigusmdistmi-
sega kallale vaestele, kelledelt o0li v3etud v3imalused ausait
t38tada, sundides neld ker jama ja varastama.,

Suure humanistina md8istis T.Morus hukka klassiiihiskonna
suurima pahe - sdjad, mis t31 todtavatele hulkadele veelgi
uusi loendamatuid kannatusi, viletsust ja héda. Hythlodaeus
kritiseerib teravalt monarhhide agressiivset védlispoliitikat,
‘mis laostab mitte ainult neid maid, millistega sdditakse,
vaid ka oma maa rahvastikku.\Samal ajal valitse jate sisepolii-

tikat n#eme Moruse késitluses kui sdjaks valmistumise polii-

: : . (9 .
B.Il. Bonr u v, ficTOpUYeCKOe :matxenmil ‘-"Y‘{gmm",
o ¥

2 K. Marx. Kapital, I kd., lk. 626, mirkus 193.

5 ¢, Mo p. Yronma , lk. 66-67.

Tartu Ulikooli Raamatukogu
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tikat.

Utoopias nédidatakse viga liksikasjaliselt meetodeid ja
vahendeid, millega valitsejad pilliavad suurendada riigikassa
sissetulekuid, Kuninga l#hikondlased annavad kuningele ndu
koguda raha sdjaks valmistumise ettekiééndel, kéhtestada suu=-
red trahvid, vastavad seadused, samuti kasutada raha saami-
seks kohtuid jne.l. Morus néitab, et raha kogutakse riigi-
kassasse sdjavéde lilalpidamiseks, ninglet selleks kuluvad ﬁli-
ritud summad. Selles mdttes laseb lorus Hythlodaeusel litel-
da: "... mitte mingisugune kogus kulda ei ole kiillaldane rii=-
givalitse jale, kellel on tarvis lileval pidada séjavégesid"e.
Kuningakassa suurendamine uute maksude kogumise, trahvide jne.
ndol lasub iseenesest mdistetavalt ridnga viletsuste koormana
t56rahva Olgadel., Hythlodaeus vaidleb kuninga n@uandjate sei-
sukoha vastu, nagu oleks kuningakassa suurendamisest ja sé—
javigede iilalpidamisest tulenev rahva viletsus rahu teenistu-
sesB. See pole mingi rahupoliitika "..,. sallida, et keegi iks
elas keset ménususte ja 10bususte killust", Utleb Hythlodaeus,
"teised aga kdikjal oigasid ja nutsid, see téhendab valvel
olla mitte kuningriigi, vaidvtﬁrmide eest."4 |

Sissetulekuid ahnitsevaa vélitsejad sbdade pidamiseks
ning uute maade vallutamiseks. liorus kujuteb ette agressiiv-

seid plaane, mida peetakse v&3raste maade vallutamiseks, sel- -

leks vajaminevate summade hankimiseks jne.5. Untlasi n#ditab
P, M 0 p. Yromua , lk. 85-86.

Sealsamas, lk. 87.

Sealsamas, lk. 88,

Sealsamas, lk. 89,
Segqlsamas, lk, 81-82.,
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Morus sddade tagajérgi. Ta toob n#iteks utoopialaste naab-
rite ahorialaste sdja, mis viis maa laostumiéele, moraali
langemisele, rddvimistele jne.1

S6ja pidamiseks vidrvati kdikides riikides suurel hul-
gal sddureid, kes ei sobi mingiks rahulikuks t&dks ja kes
suhtuvad isegi vaenulikult t8&tavatesse inimestesse., Nime=-
tades pdlgusega "tarkadeks lollpeadeks" neid, keskpeavad va-
jalikuks pidada ileval suuri garnisone, arvab Hythlodaeus,
et riigile nole sugugi tavaks lleval pidada suurt hulka 8d-
dureid sdjaks, mis ei puhke kunagl ilma valitsejate soovita.
Hythlodaeus titleb, et sddurid "...on oh t 1l 1kud
adhce 1%} w3316 ee st on . 1gal e
Rl B8 acr v i B -BOo0l 1t éda T ormu-ta g
Y o hek ot m w1 2-0"% a e e 8 t"z. Need suure huma-
nisti sbnad k3lavad ligﬂhelja ja poole sajandi tagant kuil
téna lausutult vérsketena, sest progressiivsed inimesed kogu‘
maailmas vditlevad praegu rahu eest ning sdja vastu, mida ka-
pitali vdimualustes maades ette valmistavad imperialistid.

Hythlodaeuse kaasvestle ja Petrus Aegidids3 imestab
Hythlodaeuse suurte teadmiste tle ja kiisib viimaselt, miks
ei astu sellise talendi ja teadmistega inimene nagu Hythlo-
daeus mdne kuninga teenistusse, kuna sellisel juhul vdiks ta
olla kasulik kogu riigile4. Hythlodaeus vastab sellele, et

ta ei nie vdimalusi teenida kuningaid, kuna need mdtlevad

i ——————

1 o, Mop. Yromma , 1lk. 83-85.

2 Sealsamas, lk. 62. SSrendus kiesoleva t55 autorilt.
5 1.Moruse kaasaeglane, humanist, Moruse sdber.

; T.Mop. Yrommg , 1k. 52-53.

Sealsamas, 1k. 54-55.
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ainult s3jalistest liritustest, mitte aga oma maa paremast
valitsemisestl. Kui Hythlodaeuse kaasvestlejad siiski arva-
vad, et temasarnased silmapaistvad inimesed ehk filosoofid
voiksid mdiutada valitsejaid nii, et viimased kdrvaldavad
thiskondlikud pshed, siis selgitab Hythlodaeus pikas arut-
luses véija {ihiskondlike pahede i{ildise pShjuse. Ta néitab,
et filosoofide néuandeid.ei'aita midagi, sest lhiskondlike
pahede (ildiseks pthjuseks on eraomand ( wacTHaA cogeT—~
BeHHOGTb)z.

Nendes arutlustes "Utoopia" esimese raamatu viimastél
lehekﬁlgqﬂei ongi Morus feodalismi kriisiga ilmnevate néhtus-
te ahalﬁ’silt jsudnud tihtsale lldistusele, et kéigi XVI sa-

iandil Inglismaal esilekerkivate sotsiaalsete pahede aluseks

L)

on eraomand. Eraomandi puhul, kinnitab Hythlodaeus, ei v3i
k5nelda ei diglusest ega Uhiskondlikust heaolust. Eraomandi
olemasolu puhul piiiab igalikks kiskuda endale niipalju kui Uks--
nes voimalik. Kui suur ka ei oleks tihiskondlik rikkus, see
langeb viheste kétte, kes selle omavahel jagavad, jattes
teistele vaid viletsuse. lMorus nimetab esimesi ebaauéateké-
ja kiskjalikeks inimesiks, kKes ed kélba.nillekgki, teial dga
tagasiﬁoidlikeks Jja lihtsateks‘inimesteks, keé oma igapdeva-
se tééga loovad rohkem v##rtusi {thiskonnale kui gnesele.:
Edasi jSuab T.Morus sotsialistliku m3tte arengus teedra-

javale jireldusele - jéreldusele eraomandi\havitamise vaja-

 FRE | «
T. o Pe yTOBH.R: 1k. 54"55' :

€ -gealsamas, lk. 93. lMorus ei tee vahet eraomandi ja
isikliku omandi vahel, vaid seamastab neid.

3

Sealsamas, lk. 97.
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likkusest. Mingid tihiskondlikud {imberkorraldused ega filo-

soofide nduanded ei ole loTuse arvates suutelised kdrvaldama
thiskondlikke pahosid, kui piisib eraomand. Morus on kindlalt
veendunud, et "vahendite jaotamine v3rdselt jJa Siglaselt ning
heaolu inimeste kiekiligus o n , v i e S WP R g alnueil%
eraomandl t&1elikag hiEivivanl e

4 a"l. Samas aga lorus védidab, ef eraomandit ei ole vdimalik
tdielikult hivitada., Tema arvates v3iks kehtestada teatud
piir, kuipalju v3ib keegi omada maad, samuti piirata seadus-
tega rahalise varanduse suurust jne. Kuid samas mainib ta,et
hil jem koguneb raha pettuse Ja rddvimise teel jélle'uksikute
xdtte., Kdik need Moruse poolt soovitatud vahendid vdivad vaid
leewendada iihiskondlikke vastuolusid, viimata eraomandi hé&vi-
tamisele., lMorus mdistab ka ise, et mingisugused‘seadused el
aita midagi seni, kuni pilsibdb eraomandz. lMorus saab afu eraoman-
di hévitamise Vajalikkusest, kuid oma klassipiiratuse tdttu
ta el nde ajaloo arengut, ta ei n#e neid reaalseid Uhiskond-
likke jSude, millistele toetudes oleks vOimalik sotsialistli-
ku ithiskonna ﬁlesehitaminej. Sellist tihiskonna jdudu - prole-
tariaati, ei olnud T.Moruse ajaks veel kujunenud.

"Utoopia" esimese raamatu viimased lehekiil jed, mis si-
saldavad arutluse eraomandist, on teosele mitte ainult kirjan-
duslikuks, vaid ka lobgiliseks keskpunktiks4. See annab tldi-
se jirelduse Inglismaa {ihiskondliku korra eelnevale kriitika-

le ja on eelduseks ideaalse thiskondliku korra jirgnevale

kirjeldamisele,

1o, Mo p. Yromma , 1k.97. S6rendus kidesoleva 100
autorilt. : :

Sealsamas s 1k.98. 5 o
B.I. B O & r u &, MICTODUA COLUMANMCTUYEC KMy nn%f,
Bole B O 1 v u H. HCTOPUUECKOe BHAUeHME JYéo'nﬁ”,

e
.



IITI UTOOPIA KIRJELDUS JA MAJANDUSELU

Utoopia on noorkuu kujuline saar, mis omab keskkohalt,
| 1

kust ta on kdige laiem, 200 miililist labiméétuz. Saare
sarvekujulisi otsi lahutab teineteisest 11 miili laiune vé&in.
Selle kaudu pééseb saare tippude vahel asetsevasse jérveku~
julisse lahte, mis ei, ole kunagi tormine ning on seega véga
sobiv sadamakohaks. Sissepiiis lahte on véga hédaohtlik, sest
iiks osa viinast moodustab madaliku ja teine pool on rikas
veealustest kaljudest, Suurim kaljudest,.mis asetseb peaaegu
véina keskel, ulatub veest vilja, ning sellele on ehitatud
valvetorn, V&5ral on vdimatu ilma lootsita sdita madaliku ja
kal judega tokestatud lahte - ta hdkkuks paratamatult. Lae-
vatee lahte on tuntud ainult utoopialastele ja nad isegi ka-
sutavad seda tornist antavate signaalide abil;

Saare vilise rannajoone pikkus on 500 miili. Ka siin
on kiillalt pal ju sadamaid, kuid nende ilhendus mesaga omab loo-
duslikke t8kkeid. See vdimaldab saart véliskiljelt kaitsta
viheste meestega Ukskdik kui suure vaenlase véeliksuse vastu.

Hythlodaeuse edasisest jutustusest selgub, et varem
Utoopia polnudki saar, vaid oli 15.miilise labim65duga maa-

kitsuse kaudu tlhendatud mandriga’. Utoopialased aga,.oma ku-

ninga Utop'i juhatusel (kelle nime kannab ka saar), kaevasid

Mdeldakse vena rooma miili = 1478,7 meetrit.
2P Bep. yronus, ik. 107.
5 Sealsamas, lk. 109.
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kohe peale saarele sasbumist maakitsuse 1ldbi, mille taga-
jirjel nende eluase muutus saareks, T8 l&biviimiseks ka-
sutati peale kohalike périselanike ka sbdureid.‘ﬁige t00=-
jaotus suure hulga inimeste juures vdimaldas 13petada t606
harukordselt kiiresti. Selliné edu kutsus naaberrahvastes
esile suure Ullatuse ja imestuse, kuna ettevdte héis alul
tdesti lootusetul. ‘

Selle lihtsa néditega seigitab Morus, kui suurt téht-
sust omab {histsd tihiskonnas, kus valitsevad sObraliku koos-
t58 ja vastastikuse abistamise suhted, ning milliseid ko-
lossaalseid tagajérgi v5ib sellega saevutada. Kahtlemata on
siin autorile m3ju avaldanud arenev kapitalistlik manufek-
tuur, mis néitas oma t&8jaotusega juba tollal eeliseid vor-
reldes tksikisiku t&dga. lMorus ei vdinud ette kujutada teh-
nika tohutut arenemist ja selle rakendamise voinalusi. Sel-
lisest raskest ﬁritusest, negu on seda ﬁaakitsuse lébikae~-
vamine, laseb ta utoopialastel iile saada nende massillise t060-
le. rakendanisega.

Morus on kujﬁtanud Utoopiat kui véitmatut kindlust kus-
kil keset ookeani, mida ta on teinud maadeavastuse perioodi
reisikir jelduste m5jul. Ta viib oma Utoopia. kaugele tundma—
tule ookeanisaarele sellepidrast, et ideaalse lhiskonna kuju-
tamine méne Euroopa monarhi voi Inglise kuningriigi l&hedu-
ses oleks tundunud kaasaegsete vﬁimukandjaté ilmse silidista-
sena ja see oleks olnud autorile ohtlik., Utoopia kujutamine
v5itmatu kindlusena annab usutava p@hjeﬁduse, miks ta v3is

oma Bnnekiillase eluga piisida keset saagiahneid vélisvaenla-

-

1 o, Mop. Yromma, 1k. 109.




si. Kujutada mdnd rikast mead mitte millegagi kaitstuna feo-
dalismi ajal, kus tegelikkus pakkus n&iteid loendamatutest
résvsddadest, poleks olnud usutav ega loogiline.

Utoopia saarel on 54 ilusat ja avarat linnal. Linnad
asetsevad iiksteisest lthepéevase jalamatka, s.o. keskmiselt
24 miili, kaugusel. KO0ik linnad on ehitatud Uhesuguse plaéa
ni jargi, nii et see, kes on tuttav lhe linnaga, tunneb ka
teisi., Seepdrast iseloomustabki Morus just Uht linna - pea;
linna Amaurotum'it2, mis oma kir jelduselt sarnaneb pii pal-
juski Londonigaz. Erinevalt teistest linnadeét on siin kul
pealinnas senat, muidu sarnaneb ta tﬁiésti ile jadnud 53 lin=-
naga.

Amgurotum asetseb midendlvakul. Oma pShiplaanilt on ta
peaaegu ruudukujuline. Alates veidi allpool médetippu, ulatub
pealinn 2 miili laiuselt kuni Anydres'e jéeniA; millise kir-
jeldus tuletab meelde Thames'i jdge Inglismaal. AhydIOSe jo-
gl saab alguse vidikesest, Amaurotumist 80 miili ilalpool asef—
sevast allikast., Pédrast mitme jSega lhinemist on Anydros lin-
na kohale jSudes juba poole miili laiune, Laienedes iltha enam
voolab ta linnast 60 miili allpool ookeani. Ookeani ja linna
vahelisel jSeosal vaheldub korrapéraselt iga kuue tunni jére-

le tdus ja mdon.

1 Selle arvu votab lMorus kaasaegselt Inglismaalt, kuna
Inglise ja Wales'i linnade arv oli 54.

2 Pealinna nimetus tuleneb kreekakeelsest stnast, mis
tihendab "tunnetamatu". Sellega llorus osutab asja-
olule, et sellist linna tegelikkuses el eksisteeri,
Uldse méngib lorus taoliste nimedega, andes sellega
mdista, et tegelikkuses seda v3i teist kohta voi
asja ei eksisteeri,

T. ® 0 p. JYronma,lk.277, mérkus 113. : 6

4 Nimetus Anydrus tuleneb kreekakeelsest stnast, mis
téhendab "jogli ilma veeta" - jérelikult olematu jogi.

&
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Linna vastaskaldale viib kivist kearsild™. Sild on
ehitatud merest kaugemal asetsevale linna kﬁljele,'nii et
merelt tulevad laevad v3ivad m&dduda linnast, ilma et neid
selleks takistaks sild.

Peale Anydruse on Utoopial veel teine jégi. See algab
médest, mille ndlval asetseb pealinn, ja suubub Anydrosesse.
See teine Utoopia jOgi pole kiill kuigi suur, kuid omab véga
puhast vett, mida linna elanikud kasutavad joogiveena. JOest
juhitakse vesi telliskivist torudes mitmesugustesse linna
osadesse. Kdrgetel kohtadel linnas,'kuhu vesi m&dda torusid
ei voola, saavad elanikud vajaliku vee vihmavee tsisterni-
dest. Kuna see véike j8gi on linnale elulise téhtsusega ja
tema algus on linna l&hedal, siis on kogu jOgi kaitstud kind-
lustustega, et vaenlane ei saaks vett kdrvale juhtida ega
seda mirgitada. '

Linn on igakiilgselt kéitstud vaenlase rinnakute vastu.
Teda Umbritseb tornide ja laskeavadega kdTge miir®. Kolmest
kiil jest piirab linna kuiv kraav ning tihe okaspuu tara, nel-
jandal kiiljel on loodusliku tdkkena kaitseks jogil.

Selline linna pahiplaah oli utoopialastel pirast nende
sagbumist saarele 1760 aasta eest kohe vil ja t86tatud”. Lin-
.nade kaunistamine jdi aga jéreltulevatele pleedeie. Utoopia~-
laste ajaraamatute jérgi olevat nende majad esialgselt olnud
madalad, hurtsikutaoclised, Ehitusmater jaliks oli puu, seinad

savitati, katused tehti kdrged ja kaeti Slgedega.

L poMo p. Yromus}k. 113.

Sealsamas, lk. 114.
> Sealsamas, lk. 115,
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Hilisemad Utoopla majad on aga silmapaistvad oma
arhitektuurilise ilu, mugavuse ja puhtuse poolest. K3ik ma-
jad on arhitektuuriliselt ja ka ruumijaotuselt sarnased. Ehi-
tusmater jalina on kasutatud graniiti, liiva- ja telliskivi.
Katused on lamedad ja kaetud odava tulekindla kattemassiga.
Ma jad on kolmekordsed ja klaasakcndegal. Iga elumaja omab
kahte ust - lUks avaneb t&navale, teine maja taga asetsevas-
se aeda, mida virgad utoopialased harivad suure hoole ja ar-
mastusega. IElamu uksed avanevad 1se kahele poole kdige vidik-
semalgil vajutamisel ja sulguvad ise. Eeskuju ja ideid sel=-
liste majade kujutamiseks pakkusid lorusele kaasaegse Ing-
lismaa hdrrasmajad. Morus ei ole siiski kopeerinud viimaste
mittetut toretsemist ja kalliksminevat luksust, mida olid
tulvil t#dis suurnike elamud. Utoopialaste majad on lihtsad,
praktilised ja n#gusad, Selleks, et hoiduda iihiskondliku

'omandi eraomandiks muutumise h#daohust, laseb Morus oma utoo-
pialastel iga kiimne aasta jérel vahetada elumaja.

Iga linn on Jaotatud nel ja rajooni ning igas rajoonis
on thiskondlik turg, kust elanikud saavad toitaineid. Eléni-
ke varustamiseks on linnas olemas veel ka {ihiskondlikud laod.
Peale selle on elanike teenindamiseks.sééklad, haiglad,‘koo-
1lid, kultuurihooned jne.

Igas linnas on 6 tuhat perekondaa. Kui mdni linn omab
liiga palju elanikke, siis viiakse osa teise linna, kus on

elanikke vihem. Elanike normi suurenemise korral kogu saarel,

1 Klaasitatud aken oli luksus, mida lioruse ajal said
lubada endale klaasi hinnalisuse t3ttu vaid iiksikud rikkead.
Veel 1567. aastal anti Inglismaal v#lja semdusi aknaklaasi-
de kaitseks (vt.T. M o p. Yromus, 1lk. 278, mérkus 121).

e N c'p. Yronua, 1k. 127.
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emigfeerub osa elanikke lidhedalasuvale mandrile, kus nad ra-
javad oma koloonia. |

Kirjeldades Utoopial asetsevaid linnu, nende pleneeri-
mist, maju, aedu jne., kritiseeris Morus Tudorite aegseid
inglise linnu, peamiselt Londonit. Utoopia linnad mdjuvad
tohutu kontrastina, kui mﬁtélda Moruse aegsele Londonile te=
_ma kdverate, rédpasusest haisevate ja kitsaste liiklusummi-
kuid tekitavatele tédnavatele, kus majad olid hunnikus, kus
vaesemad elanikud v3isid tuule v38i vihma kaitseks akende.et-
te tOmmata vaid puuluugid, kus tihe asustus, mustuslja aeda~.
de puudumine olid soodsaks pinnaks katkude massilisele levi-
misele. Sama sageli kul katk, levisid keskaegseis linnades
ka tulekahjud, mida soodustasid kobaras asetsevad Olgkatus~
tega puumajad. Utoopia majad on seevastﬁ tulekindlad Jja temé
elanikud kaitstud selle koleda katastroofi vastu.

Utoopia linnad, nagu selgub kir jeldusest, on .oma hoone-
te heakorrastuse ja otstarbekuse poolest omaSt'ajast mitme
sajandi vorra eeé. Utoopial olevate linnade ehitamise pdhi=-
m3tted leidsid tegelikkuses rakendamist sajandeid hil jem.
Taolisi tdeliselt aedaderikkaid ja avaraid linnu nagu Utoo-
pias, rajatakse massiliselt ainult meil Néukogude maal.

Tanapéeva mdistes kiila taolisi asulaid Utooplal ei tun-
ta. Elanike pdhiliseks elukohaks ja kdikide t&6de organisee-
rimise keskuseks on linn. Linna juurde kuulub territoorium,
mille ulatus igast kiiljest on wvéhemalt 20 miilil. Sellel ter-
ritooriumil asuvad pdllumajanduslikud keskused, kuhu igal

aastal saabuvad inimesed tiéhtajalisele pdllutdsdele ja kust

1 ¢, Mo p. Yromua, 1k. 109-110. Esiktrikis on mérgi-
tud 20 miili asemel 12 miili (Vt. sealsamas, lk. 278, mér-
kus 114). B :
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tdhtaja maadumisel.pbbrdutakse tagasi linna. P5llutéslised
elavad mugavates majades. Samas asuvad ka pdllutddriistad

ja kdrvalhooned loomede jaoks. Selliselt kirjeldatud keskust
Utoopias on digem nimetada pSlluma janduslikuks farmiks kui .
kilaks.

K3ik utoopialased on riietatud ihesugustesse, s.o, lihe-
15ikelistesse ja thevdrvilistesse (villa vérvi) riietessel.
Erinevad on ainult meeste ja naiste ning abieluinimeste ja
vallaliste riided, Morus r3hutab siin v3rdsust Utoopia this-
konnas, kus selle liikmed ei erine ilksteisest isegi mitte
riietuse poolest. Erinevuse riietuses on Morus kaotanud sel-
lepdrast, et feodalismi ajal eristas ekspluateerijat eksplua-
teeritavast eriti selgelt riietus (NB! talupoeg-kéis kaltsu-
des, feodaalisand aga siras hdbedast ja kullast). Utoopia
elanike riietus on kohandatud vastavalt aastaajale; ta on
lihtne? négus, praktiline ja mugav, vdimaldades vabalt 1lii-
kuda. Xa on nad riietuses kokkuhoidiikud. Kui utoopialane
kannab kahe aastaga ﬁhe.mantli, siis kantakse sama ajaga mu -
jal 4-5 villast kehakatet. T66l kannavad Utoopia elanikud
loomanahkset riietust, mis peab vasfu seitse aastat. Ténaval
kannavad nad kalevist mantlit., LOuendi valmistamine on odav
ja seda kasﬁtatakse pal ju. Utoopialased hindavad vaid tédies-
e valget 13uendit ja hésti puhast kalevit, kuna kangaste
peen vil jatddtlemine ei oma mingit tahtsust.

Utoopialaste riidevalmistamise sellise pBhimdtte alla-

kriipsutamisega n#iteb Morus, et ta suhtub eitavalt tsunfti

reglamentatsioonisse, millel polnud mingit praktilist véé&r-

17, Mop. Yromus, 1k. 118, 125-126.
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tust ega positiivset t#htsust. Uhtlasi on lorus vihjanud
kokkuhoidlikkusele kui tarbeesemete kiilluse loomise teguri-
le. Kokkuhoidlikkuse rdhutamine, vastupidi parasiitlike land-
lordide pillamisele, on positiivselt hinnatav, kuid tarbe-
esemete kiilluse loomise tegurina ei tule see arvesse, sest
selle eelduseks (olgu riietuse v3i mistahes alal) on kdrgelt
arenenud tehnika. :

Utoopias, kus Moruse arvates valitseb 1deaalhe tihis=-
kondlik kord, k#divad kdik kodanikud uheéu;ustes riietes, kan-
navad seda tihekana, elavad thesugustes majades, isegl Uhesu-
gustes linnades, toituvad tihesugustes st8klates enam—vﬁheﬁ
iihtemaodi jne. Kuid "... inimeste maitse ja vajadused el ole

ega saa olla tihesugused ning vdrdsed kvaliteedilt v3i kvan-

titeedilt el sotsialismi ega kommunismi ajajérgul"l. Kujuta-

da inimesi elavatena oma isiklikus elus tUhesuguse mustri jér-
gi, Uhesuguse maitse ja vajadustega, nagu tegi seda Morus,

on vulgaarne vdrdsustamine, mis on omane primitiivsele utoo-
pilisele sotsialismile.

Plitides marksistidele kiilge kleepida primitiivse utoo-
pilise sotsialismi vdrdsustamise vulgaarseid seisukohti, siili-
distasid Eodanlikud professérid omal ajél, nagu imperialisti-
de filosoofid praegugl, marksiste selles, nagu tahaksid mark-
gistid "... ht inimest teisega v3rdseks teha"z. V.I.Lenin
pal jastas oma k®nes "Rahva petmisest vabaduse ja v3rdsuse

loosunzitega™ selle hibematu vale ja néditas, mida mdtlevad

marksistid v3rdsuse loosungiga. "Klassid me tahame kaotada,

e e S—" o ——

1 7.stalin. Leninismi kisimusi, lk. 445.

: BJi.Jl e B M H, G_otmaém, .20, 1K. 3528,
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ses suhtes oleme vdrdsuse poolt, Kﬁid pretenteerida sellele,
et me teeme kOik inimesed lksteisega vOrdseks, see on k@ige
tihisem fraas ja intelligendi rumal véljaméeldis"l.

Kuna valitsevate klasside ideoloogid, kujutades sot -
sialismi mingi tsaristliku kaéarmuna; kus k&ik inimesed on
alistatud sellisele vdrdsustamise "printsiibile", petsid ja
pliliavad veel praeguti t88rahvast petta sellise vdrdsustamise
printsiibiga,’mille esiélgne kuju on laenaﬁﬁd utoopiliselt
sotsialismilt, siis on eriti vajalik alla‘kriipsutada lioruse
védrat arusaamist vordsusest. Tegelikult - "Vordsuse all eil
méista marksism vdrdsustamist isiklike vajaduste ja eluolu

__alal, vaid klasside kaOtamist"z.

// Ch/nghxﬁ Ilforuse vOrdsustamise printsiibi puhul ilmneb siiski po-
R sitiivse joonena see, et tema vdrdsustamine on éeotud sot-
siaalse swtilitarismi printsiipidega. Nditeks, néeb ta riiete
lihtsuses ja nende suhteliselt pilkaajalises kandmises tarbe-
esemete kiilluse saavutamise iUht eeldust, samuti vahetatakse
majasid iga kiinne aasta jédrel selleks, et inimestel ei tekiks
eraomanduslikke instinkte jne. ‘

PShilise tootmise rakukese moodustab nn. perekond. Igai
/ perekond tegeleb teatud kisitdsga, kujutades endast iihiskond-
likku t66koda, kuhu v3ivad kuuluda peale sugulussidemetes ole-
vate liikmete ka teised, kes tegelevad selle késitdéga. Kui
perekonna suurus (maal 40, linnas 10-16 tdiskasvanud inimest)

iletab majanduslikud vajadused, siis paigutatakse osa tema

liikmeid teilse, viiksemasse perekonda. Késitdondusliku toot-
¥ B, 1 e B u #., CoOuMHeHHSH, mw,.29, lk. 329-%30,

€ F.58% a i n.. Denintsni kisimasls ik, X458
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misega, peale viheste erandite, on hdivatud k&ik utoopiala-
sed. Meestele antakse raskemaid, rohkem fﬁﬁsilist jéudu ndud-
vaid t3id, kuna naised teevad kergemaid.

[

oolt kujutatud perekondlik-k#sitddndusliku

Y
-

Moruse
tootmisorganisatsiooni reaalseks prototiilibiks tuleb pidada
keskaegset késitdsd, mis tema aJaks hakkas kaubanduskapitali
md jul juba oma aega lile elamal. liorus on teatud mdttes res-
taureerinud selle k#sitésndusliku korra, vabastades tema hi-
lisematest kapitali laostavatest mdjudest. Selle asemele pai=-
gutatakse riigi juhtiv ja heategev mSjustamine, Seega el ole
Morus teostanud mitte tépset ajaloolist reétauratsiooni, vaid
on esitanud idealiseeritud restauratsiooni, mis on kooskdlas
tema ildiste seisukohtadega. Vaatamata sellistele idealisee-~
ritud joontele, v3ib #ra tunda originaali, milleks oli,kesk-
aegne kisitddlise leibkond. Vddrib mérkimist, et Morus lilis-
" tab k#sitdsd, mis on tema Vguﬂpteu reaktsiooniline n#&he, lo-
ruse ajal arenes Inglismaal juba kapitalistlik manlfaktuur,.
mis vdrreldes kisittdga on sammuks edasi téotmistehnika
tdiustamises. Ulistades kidsit55d ei niée llorus, et tﬁlevik
kuulub manufaktuurile. Morus ﬁliétas kdsitddd sellepédrast,
et t88tavate masside pqolehdid kﬁulus viimasele, kuna tekkiv

capitalistlik suurtddstus laostas todtavate viiketootjate

Utoopialased tegelevad peale késitdd veel pdlluharimi-
se, kar jakasvatuse jJa aianidamisega. PS6lluharimisele osuta-
takse suurt tihelepanu ning sellega tege ]_ovad oj_k utoopia

elanikud. P3llutddd on organiseeritud ta&kohustuse printsii-

B N.BOXAT K H. MGropmec}soe 3HaveHue "Yyronuu'",
1k, 16-17.
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bil, nii et igaiks peab sel alal t&5tama jirgemdsda keks
aastatl. Sagbudes maale t&dtatakse esimesel aastal nende
juhtimisel, kes nn'juba aasta maal olnud ning omavad seega
sunremaid td8kogemusi. Teisel aastal juhivad nad aga ise
linnast saabunuid, kuna esimene grupp, kelle pdllutdddel
oleku aeg on téis, p33rdub linna tagasi oma pShimise tege-
vuse - k&sitdd juurde, Kellel aga on kalduvusi pdllutédks,
olguzi et see on raskem ja ebameeldivam, v3ib tddtada maal
kauem. ‘

Maadolijad teevad k3iki vajalikke t6id. Nad harivad
paide, hoolitsevad karja ja kodulindude cest, td&tavad met-
sas files puid ning veavad neid linna. Veoloomadena, samuti
p3lluharimisel kasutatakse enamasti h#rgi, hobuseid peetakse
vaid ratsutamiseks. |

Utoopialased kiilvavad teravilja alati rohkem kui va-
jab linn ja selle lUmbruskond, See vdimaldab koguda varusid
ja vajaduse korral abistada ka naabreid. Kdike, mida pdllu-
hari jad vejavad, saavad nad linnast. Linn abistab maad vil-
jakoristamise hooa jal, saates vajalikul mé8ral abit&sjdudu
ja kindlustab maalolijatele ka meelelahutuse VSimalused..
Nii on »31llutB3listel vdimalus k#ia iga kuu korra linnas
peol. Ilaa ja linn Utoopias on tervik, kus esimene toodab
pallumajanduslikke ppodukte, teine - késitédtooteid. Sel
viisil on Utoopias vastandiikkus linna ja maa vahel kaotatud.

Maa ja linna Vahekordade selline kujutamine néitab,et
Morus négi maa linna poolt ekspluateerimise pinnal tekkinud

maa vaenulikku suhtumist linnasse,iihe sdnaga-linna ja maa

s I, ¥ o p.. Yromma, lk. 110.
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huvide vastandlikkust nende vastuolude tekkimise algperioo-

dil. Samas on ta maa ja linna kui idhtse koostésStava sdbra-

1liku terviku kujutamisega tahtnud n#idata nende vastandlik-

kuse kaotamise lahendust. Kisimuse antud lahendus on &&rmi-
selt primitiivne, kuid klisimuse plstitamine linna ja maa vas-
tandlikkuse kaotamisest ise omab suurt téhelepanu kui sof-
sialistliku thiskonna Ulesehitamise iks olulisemaid kisimusi.
Selles suhtes j&db lMoruse aegumatuks teeneks see, et tema
esimesena sotsialistliku mdtte ajaloos tésfis esile -selle
téhtsa kisimuse.

Utoopialased pilihendavad palju aega t561e aedades, nmis
asuvad nende elamute Umber., T60 aias on igale utoopialasele
meelepérane. Alas kasvatatakse mitmesuguseid juurvilju, puu-
vilju ja 1i11li, Fllsiline t66 vérskes CShus mdjub inimestele
vérskendavalt ja isutekitavalt. Linnaosad v3istlevad omava-
hel aedade ilu ja saagil suuruse alall. Seega kujutatakse t66d
meeléivana, Peaaegu Vajadusena, ilma milleta utoopialane ei
saa elada., Samas on liorus Oigesti kujutanud t66vdistlust kui
t66vil jakust t3stvat tegurit, mis innustadb inimest vabés
iihiskonnas uute viirtuste loomisele. ‘

Tootmine Utoopias rajaneb tootmisvahendite ja tootmis=-
riistade lhiskondlikule omandusele. Jtoopie elanikud ei ole
mitte maaomanikud, vaid maa Uhised veldajad ning harijad. Nen-
de Uhisomandiks peale maa on elamud (nii linnas kui maal),
pollutssriistad, aiad jne., s.t. tootmisriistad ja tootmis-
vahendid, moodustades riikliku omandi, kuuluvad kogu ihis-

konnale, e A A
. ‘ e B N e (Y

1T, Mo p, Yropus, 1x. 1314,



i 68 o

Tootmise thiskondlikule iseloomule Utoopias, nagu né-
ha Moruse kir jeldusest, vastab tootmisvahendite Uhiskondlik
omandivorm ja tootmissuhteé on vastavuses tootlike jdudude
iseloomuga. Utoopias pole kaht liiki tootmissektorit, nagu
on sotsialismi perioodil. Tootmipe toimub Uhtses k&ikehdlma-
vas riiklikus tootmissektoris. Riik vGtab arvele kogu toodan;
gu, mille jac tamine toimub saaduste vahetamise korras. Kdik
tooted antakse ilhiskondlikesse ladudesse, mis varustavad i
sGoklaid, turgé jne., kust iga perékonnapea v8ib ilma rahata
vastavalt oma soovile saada enda ja teiste perekonnaliikmete
jaoks kdike, mida.ta tahabl. Kui mdnes linnas on millestki
puudus, siis saab ta seda teiselt linnalt, kus on ulejaékez.
Kdike antakse uksteisele tasuta, sest seda,-mida ise vaja-
takse, saadakse jéllegi teistelt naabritelt. Seega puudub
Utoopias raha Jja ka kaubatootmine, nagu See on sédilinud veel
sotsialismi perioodil. Utoopias ei ole ka viadrtusseadust,
mis on seotud kaubatooﬁmise olemasoluga. Tootmist reguleeri-
takse {thiskonna vajédustega,-véértusseadus funktsioneerib
vaid viliskaubanduses, Jaotusprintsiibiks on "igaihele tema
vajaduste Jjargi".

Kui Utoopias kogunevad suuremad kui kahegaastased faga-
varad, siis veetakse toitaineid ja tarbeesemeid vﬁljas. Eks~
porditavate kaupade eest véetakSe.tasu kullas, hdbedas, kuid

ka neis toodetes, milledest omal maal tuntakse puudust (sel-

liseid aga peale rauva peaaegu ei olegi). Ka eksporditakse

17, Mo p. Yromma, 1x, 128-129.
e Sealsamas, lk, 136-137.
3'.Sealsamas,_lk. 137-1%9,
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tooteid raha eest ja,antakse laenuks, teatavatel juhtudel
véetakse protsente jne. Raha, kuld, hdbe ja teised médrtas-
jad, mis saadakse eksporditavate toodete eest, paigutatakse
riigikassasse ning kasufatakse vaid s0ja korral vaenlaste
draostmiseks, sddurite palkamiseks jne. Jarelikult teeﬂib
viliskaubanduses sdilinud "rahamajandus" Utoopia riigi jul-
geoleku kindlustamise huve ja on kooskdlas Mbruse—sotsiaalse
utilitarismi Uldiste printsiipidega.

| Tootmise eesmérgiks Utoopias on lhiskonna materiaalse- -
te ja kultuuriliste vajaduste rahuldamine. P3llumajandussaa-
dusi, samuti késitddtooteid toodetakse sélleks, et lhelgi
utoopialasel ei oleks millestki puudus. Ka t65, mis tehakse

elamute ehitamisel ja heakorra alal, néditeks teede ja elamu-

te parandamise, linnade kaunistamise jne. eesmérgiks on Utoo-

pia kodanike materiaalsete ja kultuuriliste vajaduste rahul-
damine. Kultuuriliste vajaduste réhuldamiseks tahetakse Jit-
ta maksimaalselt palju asega ja vOimalusi. Selleks on t85péev
lihendatud 6 tunnini, ehitatud klubid, raamatukogud jne. See-
ga ilmneb selgelt Utoopia tootmise sotsialistlik eesmirk.

Kisimust, kuidas see on tegelikkuses saavutatav, s.t.
kiisimust tootmise pidevast tliustamisest kSrgeima tehnika
baasil, Morus ei plistita. Me ei n#e Utoopias tootmise pide-
vat kasvu ega tehnika tdiustamist, lle saame teosest vaid tea-
da, et Utoopla tootmine rajaneb késitdd tehnikale.

Samal -ajal on lMorus kindlalt veendunud, et saaduste kil-
luse kindlustamine k3ikidele kodanikele on vdimalik G6-tunnise
t6dpéevaga.: liorus seletab seda parasitismi t#ieliku puudumi-

sega Utoopias. Lugedes parasiitideks landlorde, vaimuiikke,
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t8ovoimelisi kerjuseid ja lisades kdikidele eelmistele veel
luksusesemete tootjad ning naised (viimaéed iksi moodustavad
juba poole kdigist elanikest), kes clavad jdude v3i kelle
t556j5udu ei kasutata ihiskondlikult kasulikuks t80ks, n&@itab
Morus, et tootvast t00st éeisab eemal rohkem kui pool ithis-
konnas leiduvas?t téﬁjﬁustl; Kdigile peaks,Moruse arvates, ise-
enesest olema selge, et kui see mass t86voimelisi kdsi raken-
dada tootvale tddle, siis muutuks td6aeg liUhemaks ja ﬁhiskon-
na vajadused saaksid rghuldatud. Sellest kaalutlusest léhtu-
des on lMorus rakendanud k3ik utoopialased tootvale'tééle ja
piiranud téépﬁeva.6-tunnini, Fulsilisest t00st on vabastatud
ainult need kodanikud, kes on hdivatud mingi muu ithiskonnale
vajaliku tegevusega ja ainult senikaua, kuni nad neid kohustu-
sl tédidavad. Nii kuuluvéd filiisilisest t58st vabastatute hul-
ka vabariigi ametnikud, samuti Sppiv noorsugu ja vaimse 103
tegi jad. | .

. liorus, kujutades tootmissuhteid vastavuses olevatena
tootmisjidududega, ei pistitanud kiisi must tootmise pidevast
suurendamisest ja tdiustamisest klrgeima tehnika baasil. Ta
usub, et saaduste kiillust, mis katab kdik lhiskonna vajadu-
sed, on viimalik saavutada késitddle rajaneva fehnik&ga.’Sel-
les vél jendub Moruse utopism ja idealism.

Vastavalt uuele tootmisviisile ja uutele tootmissuhe-
tele, loob Morus kujutluse ka uuest Uhiskondlik-poliitili-

sest korrast, mis tema arvates on ldeaalne.

1o, ¥ o p. Yromma, 1k. 121-123.



IV UHISKONDLIK-POLIITILINE KORD UTOOPIAS

Utoopia thiskond on sotsialistlik Uhiskond, kus eksis-
teerib tootmisriistade ja tootmisvahendite tUhisomandus, mis
moodustab Utoopia ﬁhiskoﬁna majandusiiku aluse, Sotsialist~-
1ik majandussilisteem, mida kujutab llorus, valitseb jagama-
tult nii linnas kui maal, kindlustades Utoopia kodanikele
k8ik vdimalused joukaks ja'kultuurseks eluks, tundmata t60-
puudust, viletsust ja laostdmist;

Utoopias pole ekspluateerijaid ega ekspluateeritavaid:
k8ik utoopialased on vabad tUhediguslikud kodanikud. Nende
tthediguslikkus vil jendub vdrdsetes Bigustes ja vordsetes ko-
hustustes., See seisneb k@igepealt selles, et k&ik utoopiala~-
sed on.ﬁhesuguses vahekorras ihisomandiga: neile on t&dks
vordselt kédttesaadavad uhiskgnnale kuuluvad tootmisriistad
ja -vahendid, neil on vérdne Oigus saada toodetust kdike,
mida vajavad, KO0igil utoopialastel on lhesugune digus tddle,
kultuursele puhkusele, hariduseie, Oigus ainelisele kindlus-
tatusele vanaduse, haiguse ja t66voime kaotuse puhul. Utoo-
pia kodanike vOrdsus seisneb, 1ldpuks,selles, et neil kdigil
on téiesti llhesugused pdhikohustused. '

Oigust t56le e ole “Utoépias“ millegagi eriliselt al-
la kriipsutatud, kuid me'néeme, et Utoopia Uhiskonnas pole .
- t5otuid ja Sigus t88le on seotud kohustusega tdGtada ning
digusega saada Uhiskondlikust toodangust kdiki wvajalikke

saadusi.
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Utoopia kodanike digus puhkusele tagatakse seadusli-
kult t8dpéeva piiramiséga ja kultuursete meelelahutuste voi-
maldamisega. . Td8pdeva lihendamise eesmirgiks on jdtta utoo-
pialastele vdimalikult rohkem vaba aega tegelemiseks teadus-
tega, enesetiiendamiseks avalikel loengutel, muusika harras-
tamiseks, sportlikeks méngudeks jne.l

Haiguse korral vd&ib iga utoopiulane'kasutada arhidek-
tuuriliselt kaunist haiglat, mis on varustatud kéige vajaii~
kuga tervise taastamiseksz. Tooveime kaotuse kOrrallei hoo-
litse utoopialased sellise kodaniku eest mitte vihem kui t66-
v3imelise inimese eestz. Kui haigel pole mingit lootust ter-
veneda Jja tal-on koledad valud ning piinad, siis pllavad
vaimulikud jJja valitsusvﬁihud haiget veenda, et kannataja lé-
heks vabasurma4. See juures ei vihendata hoolitsust tema eest
ja ei avaldata mingit survet. Otse vastupidi - sellele, kes
surmab ennast pdhjendamata oma tegu preestrile ja senatile,
ei anta ei "maad ega tuld", vaid visatakse hébistavalt matu-
seid korraldamata kuhugi sohu.

Kﬁik utoopialased omavad Oigust haridusele, mis nagu
8igus todlegi, kuulub inimese kdige tdhtsamate Siguste hulka.
Utooplas dretatakse k8iki lapsi ja isegl suur osa téiskasva-
nud mehi ja naisi Opivad t68st vabal ajal5.

Teosest k8ige selgemini ilmnevateks utoopialaste kohus-

tusteks on pidada kinni t35distsipliinist, austada kehtivaid

T. 4 o p. Yronus, k. 119-120,
Sealsamas, lk, 130,

Sealsamas, 1k. g216.

Sealsamas, lk. 168-169.
Sealsamas, lk. 145.
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{thiselu reegleid (seadusi) ja kaitsta oma kodumaad ning
riiklikku korda.

Utodpias, kus on hévitatud eraomand tootmisriistadele
Jja tootmisvahenditele, puuduvad ekspluataatorlikud kléssid.
e ei nde Utoopilas ka sébralikke klasse, nagu seda on téé—v
lisklass: ja taiupoegkond sotsialistlikus riigis. Oma pOhili-
sest elu~ ja t88kohast -« linnast, k&ivad utoopialased ﬁahel-
dumisi maale tidle, migtdttu Utoofias ei ole alatiselt pdl-
luma janduses td8tavaid vdi ainult k&sitddga tegelévaid'ini-
meste gruppe. Utoopia tootmine toimﬁb lihtses riiklikus toot-
missektoris ja utoopialased moodustaved selles kollektiiv=-
selt Uhiskonna hegks t68tava terviku. Utoopia ilhiskonnas ei
nide me seega inimeste gruppe, mida v3iks nimetada klassideks.

Utoopias on aga nn. teadlaéte kategooria; keda v3ib
tdie Oigusega nimetada Utoopia intelligentsiks. Teadlased,
gs.0. Utoopia intelligents, on rakendatud t5851e riigiaparaa-
dis, teaduslikus ning Sppe- ja kasvatust&tds. Igaiks vﬁiﬁ
tBusta vaimsete téétéjate - teadlaste kategooriasse, kui tai
on vastavat huvi ja vﬁiheid. Kui aga veimsele t55le edutatud
kodanik el tdida temale pandud lootusi, siis viiakse ta fili-
silisele t&56le tagasi, Utoopia intelligents, kes on v3rsunud
Utoopia t&stajate hulgast ja on sellega eluliselt seotud, on
tdeline rahvaintelligénts, kelle abiga t85tajad juhivad rii-
ki. Utoopla intelligentsi ja t53tajaskonna vahel ei ole min-
git majanduslikku vastuolu, mistdttu moodustab Utoopia Ulhis- -
kond Uhtse klassideta terviku,

Seda tervikut n#ibd rikkuvat orjade kategooria.vTerve

peatiikk "Utoopias" kdneleb orjadestl, kuid kés dieti polegi

. -

1 T, Mo p. ¥Yromma, 1k, 167-180.
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orjad, vaid on raskematele t88dele rakendatud karistusalu-
sed. Utooplas pannakse orjusse "hébividirse teo" eest, mille
puhul oleks mujal karistatud surmaga. Sellise karistuse viéé-
riliseks kuriteoks loetakse nditeks, kahekordset lile piiri
jooksmise katsétl. Ka muudetakse or jadeks need, kes lange-
vad sdjavangi vditluses relvad kies. Peale selle ostavad
utoopialased odavalt v0i saavad tasuta surmamdistetuid teis-
telt maadelt. Viimased moodustavad orjade pShimassi Utoo-
'pias. See asjaolu teeb.arusaadavaks, miks hindab Morus Utoo-
pia "orjapidamist" kui positiivset néhtust: see on vastan-
datud kaasmegse Inglismaa karmidele karistuste lez, kus (35 3.
seadustega kehtestatud surmanuhtlus 6789 siiiiteo eest3 Jja
kus ainuiiksi Henry VIII 38 valitsemisaasta jooksul hukati
72 000 inimest, s.o. ligi 2000 inimest aastas%.

Suure humanistina_on Morus surmanuhtluse vastu ja si-
gavalt veendunud, et see ei too kasu kellelegi. lMoruse ar-
vates el ole kurjategija pea maharaiumisest kasu el kur ja-
tegl jale endale, sest ta el saa end parandada, ega ka lhis-
konnale, sest koos hukatud kurjategl jaga viiakse hauda paar

| =4
t58kdsi”. Seejuures lihtub lorus .

tihiskonnale nii vajalikke
pShimd3ttest, et karistus peab kasvatama. Orjana téStavast
kur jategijast on lUhiskonnale kasu ja ta v30ib muutuda isegi

————t —————— e . e —— |

e, uo p. Yromua, lk. 133 -
B.JJl.BoaruH. mcrcpmqecaee 8HaveHUe "YrTonum",

ik. 2%,

; F.B. T & p & e. O6ueCTBeHHuA BOs3penna Tomaca Mopa,
3K 130,

4 Sealoamas, 1. 119,

7 T, % o p. Yromsa, lk. 173-174.
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vddrtuslikuks Uhiskonna liikmeks.

Kdik eespoolhainitud orjade'liigid on rakendatud sel-
lepédrast Uhiskondlikult kasulikule t35le, Karmimalt kui tei-
si koheldakse utoopialastest orje, sest nad on ise mitme-
kordselt siitidi: omades k3ik vdimalused korralikuks eluks,
nad siiski ei suutnud hoiduda kuriteost.

Erilise liigi orje moodustavad teiste rahvaste tddkad
ja vaesed sulaseql, kes eelistavad tulla utoopialaste juurde
or jusesse vabatahtlikultz. Sellistesse inimestesse suhtutak-
se lugupidamisega Jja neid' koheldakse sama leebelt nagu omagi'
kodanikke, ainult selle erinevusega, et neile antakse rohkem
t68d, kuna arvestatakse, et nad on sellega harjunud., Selli-
sed orjad viivad lahkuda millal tahavad ja utoopialased el
' lase neid minna n.i. tithjade kitega. Lahkumise juhtumeid tu-
levat ette aga harva, Nagu eelnevast selgelt néhtub, pole
see liik t53tajaid Utoopias sugugi mitte orjad, kuigi neid
niiviisi nimetatakse, vaid vabad vddramaalased, kes parema
meelega to5tavad Utbopias kui omal kodumaal.

Uldse pole Utoopias orjust selle sdna otseses mdttes.
Esiteks, orjaks muudetakse inimene mingi siiliteo eest, tei-
seks, orja poeg el ji# enam orjaks, vaid saab vabaks kodani-
kuksz. Kolmandaks, ori ise saab eeskujuliku ililalpidamise ja
korraliku t88 eest karistuse kergendust ning teda vdidakse

&

sel juhul virsti v3i rahvahéiéletuse otsusega vabastada™.

1 Sulane - originaalis: mediastinus, mis sOnas®nalt téa-
hendab "keskmik". Selle s&na téhendus ei ole ilmselt selge;
sageli nimetasid roomlased niiviisi teistest orjadest madala-
mal seisvaid koduorje (vt. T« M o p. Yronma, 1k.287,mérkus 179).

2 ¢, M o p. Yronus, lk. 168.
5 gealsamas, lk. 167.
4 Sealsamas, lk. 174.
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Seega on Utoopilas nimétatud orjédeks karistusalused, kes on
paigutatud raskematele t&ddele.

Peale arjéde (digemini "or jade") teevad rdskeid ja
ebameeldivaid téid vabade ja orjade vahepealne inimeste ka-
tegooria. Need on inimesed, keé teevad raskeid ja ebameeldi-
vaid t8id religioossetel kaalutlustel, et sel viisil olla ka-
sulik tihiskonnalel. Nad vGtavad endale vabatahtlikult ja hea
meelega kdige ebameeldivamaid ja répasemaid t8id, millest ta-
valine utoopialane litleb halvakspanuga &ra. Vaatamata t66
raskusele ja ebameeldifusele el taha nad selle eest kdige
viiksematki tasu. Néd on arvamisel, et mida rohkem nad alan-
~davad end’ té@ga or ja tasemele, seda rohkem peab ﬁhiékond
‘neist lugu ja hindab nende t55d. Need ideaalsed, tagasihoid-
likud, fanaatilised tﬁﬁlised-mungad on kdige teravam kontrast
lMoruse-aegsele laisale, igavusest joobunud ning jultunud mun-
gapeakatte kaﬁdjalé2. 4

Kuna lMorus oma ajaloolisesf biiratusest tingituna ei
m3istnud, et kSige ebameeldivamatest ja raskematest tO0dest
v3iks vabastada inimesi tehnika, siis ei jd#nud. tal muud lile,
kui tuua oma ideaalses (ihiskonnas tootmisse orjade (servi)
ja vabade ning or jade vahepealne kategooria. Morus on teiﬁud
seda kaasaja mﬁjul; sest seoses maadeavastuste jé kolooniate
anastamisega elas orjus lile uut tdusuperioodi. Haarates kin-
ni lihtsalt sellest, mille kohta pakkus eeskuju kaasaeg ja

minevik, oli Morus paratamatult sunnitud iseendale vastu raa-

lo. Mo p. JYronma, 1k, 204.

K. KayTc s nii, Tomac Mop u ero Yronmsa, L-5-252-



- 77 =

kima ja rikkuma oma ideaalse iihiskonnakorralduse primtsiipe.
Orjade ning orjade ja vabade vahepealse kategooria‘
olemasolu Utodpias ei muuda iihiskonna iseloomu, mis on pd-
hiliselt vabade ja v3rdsete ihimeste, mitte ekspluatecrita-
vate t83le rajanev lhiskond, kuna orje (Sieti karistusalu-
seid) kasutatakse vaid abitd8jSuna. Hythlodaeus‘nimetab
Utoopiat eraomandita tihiskonnaks, kus "... ei ole ebavdrd-
set saaduste jaotust, ei thtki puudustkannatajat ega Uhtki
ker just, kulgi keegi mddagi ei oma, on ikkagl k&ik rikkad"®,
Riikliku korrslduse poolest kujutab Utoopia endast na-

gu mingit unitaarriiki, sest tema territooriumil kehtib

“ainult iks k3rgemate vdimuorganite siisteem, millele tidieli-

kult alluvad kd8ik rahva poolt valitud riigiametnikud, kes
tédidavad kohalike riigivGimaorganite (ilesandeid. Seejuures.on
Utoopia riik tsentraliseeritud mitte blrokreatlikult wvaid
demokraétlikurt, sest Utoopia elanikkonna laiadel kihtidel
on v3imalik osa vdtta riigivalitsemisest. ;

Riiklike f{ihenduste vormilt on Utoopia fdéderatsioon,
tépsemipi B4 linna fdderatsioon. Linnad on {thinenud omavahel
tdieliku vorddiguslikkuse alusel; k&igil neil on ilhesugused
asutused Jja 5igused2.

Administratiiv-territoriaalseks tthikuks Utoopias on
1inn koos selle juurde kuuluva territooriumiga. Need admi-
nistratiiv-territoriaalsed iihikud on k3ik ihesugused, kui-
vdrd seda vdimaldavad geograafilised ja looduslikud tingi-

musedB. Selline administratiiv-territoriaalne jaotus, mis

Lo, Mo p. JYrommsa, lk. 216.
2 Sealsamas, lk. 109,
5 Sealsamas, lk. 109 ja lk. 112,
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on lébi viidud ilma eri piirkondade majanduslikke isedrasu-
si arvestamata, lihtsalt lédhtudes primitiivsest vdrdsusta-
mise printsiibist, on reaktsiooniline. NOukogude Liidu -
esimese sotsialismimaa - rajoneerimisel ei saadud l&htuda
gga ldhtutudki Utoopias esinevast v3rdsustamise printsii-
bist, vaid riik rajoneeriti majanduslike pdhimdtete alusel,
teaduslikult arvestades maa eripiirkondade majanduslikke ja
rahvuslikke ise#drasusi. Sellistest pdhimStetest l&htuv ad-
ministratiiv-territoriaalne jaotus on meie maa monoliitsu-
se eelduseks ja aluseks ning kindlustab rahvaste sdprust -
meie maa v3imsuse allikat.

Utoopia riigiaparaadi moodustavad kérgemad riigivdimu
organid - senat ja rahvakoosolek, ametiisikud (syfogiandid,
traniborid), kes tdidavad kohalike vdimuorganite funktsioo-
ne, sdjavédgl jne.

Algrakukese riigis moodustab perekond (maal véhemalt
40, linnas 10-16 tdiskasvanud perekonna liiget)l. Perekonnas
peaks on vanemad - isa ja ema, Nil pere-isa kui ka pere-ema
on eakad ning perekonnas lugupeetud inimesed. Iga 30 perekon-
na kohta valitakse isik, keda nimetatakse syfograndiks ehk
fylarhiksg. Kimme fylarhi ja nende alluvuses olevate pere-
kondade juhiks on valitav tranibor e. protofylarh. L&puks
teostavad syfograndid, keda on kokku 200, viimased valimi-
sed. Enne h#é#letust annavad nad vande, et valivad rahva
poolt esitatud nelja kandidaadi hulgast viirstiks "selle, ke-

da peavad koige sobivamaks". Senatisse, mis otsustab kdiki

1 9, 4o p. yromas, 1lk. 110, 127.
2 gealsamas, lk. 116.
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riigi t#htsamaid kiisimusi ja on Utoopia kdrgeimaks riigi-
véimu organiks, saadab iga linn vdrdse arvu saadikuid.

Vﬁfst ehk riigipeal valitakse eluks ajaks‘tingimusel;
et ta ei taotle vdimuhaaramist ja el piliiia muutuda tiranniks.
K3ik teised ametiisikud falitakse {iheks aastaks, nende hul-
gas ka traniborid, keda erinevalt teistest "ei vahetata.il-
ma pdhjuseta®™. Saadikuid valitakse teadlaste hulgast, milli-
sésse kategooriasse v3ib tdusta iga utoopialane, kel on vas-
tavaid kalduvusi, huvi ja v81ime1d®. Seega moodustatakse
Utoopia riigivdimu organid rahva poolt ja rahva esindaja-
test.

Valitsemine toimub demokraatlikult. Kdige suurema Uhis-
kondliku t&htsusega kiisimustest informeeritakse sufogrante,
kes omakorda teatavad scllest oma alluvatele perekondadeles.
See jirel arutatakselkusimust thiselt rahvekoosolekul, LO-
puks sufograndid, vaadanud ise veel kiisimused hoolikalt l&-
bi, esitavad rahva soovid ja oma isikliku arvamuse arutata-
vas kiisimuses senatile, Senati t65 kohta k&iv seadus n#eb et-
te, et eelndu el tohi arutada samal pieval, kui see esitati
senatile, Vaidlused ja eelndu arutamine liikatakse edasi jérg-
misele istungile, et senaatorid saasksid kdige lile pdhjali-
kult jérele mdelda. Seejuures lihtutakse arvamusest, et kii-
rustades v5iksid senaatorid esitada arvamusi mStlematult,
mida hiljem juba lihtsalt enesearmastusest hakkaksid kaits-
ma, unustades Uhiskonna heaolu. Seega on senat ja rahvakoos-

B —————— At -t

: Riigipead on m&nes kohas nimetatud ka barzan'iks ja
ademos'eks. (Vt.T. M o p. Yronusa, ki 12%).

2 9P, M o p. Yromus, 1k. 123.
3 gealsames, lk. 116-117.
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olek téhtsaimad riigivdimu organid Utoopias. Modda minna
ithiskondlikult téhtsates kiisimustes senatist ja rahvakoos-
olekust loetakse "kaelakohtulikuks kuriteoks".

Sellised valitsemise printsiibid néditavad, et Utoopia
riigivdimuorganid - rahva poolt valitud asutused ja isikud -
on rahva tdelisteks esindusorganiteks, et riigivdiimuorgani-
te ehituse ja tegevuse printsiibid kindlustavad rahvahulka-
dele osavdtu riigi valitsemisest ja riigiasjade otsustami-
sest. Rahva poolt riigivdimuorganitesse valitud saadikud on
rahva teenrid, nad on lihtsad ja viisakad, ei k#itu llbelt,
el tarvita oma ametivdimu kur jasti ning riietuvad nagu tava-
line utoopialanel. Selies suhtes ei erine isegi viirst, kes
erinevalt teiste maade riigivalitsejaist ei kanna oma ameti
tunnusena mitte krooni, vaid hoiab k#es kimpu vil japdid.

Kuid riigivoimuorgenitesse valitud utoopialaste saadi-
kud ei ole mitte ainult rahva teenrid, vaid nad annavad
Utoopias kehtivate tavade kohaselt ka aru oma tegevusest.

Me n#eme, et saadikuid, kui need oma tegevusega el OSigusta
rahva usaldust, vOidakse ametist fagandada. Nii vdéib viirst
eluaeg ametis olla ainult tingimusel, et ta ei taotle tiran-
niatz; teadlased, kellede kategooriasse kuuluvad ka riigi-
ametnikud, viiakse tagasi fiilisilisele t&8le, kui nad ei tai-
da neile pandud kohustusi3 jne.

Need on demokraatlikud riigivalitsemise ja riigivdimu-
organite moodustamise printsiibid, kodanlikust demokraatiast

pal ju kaugemale ulatuvad demokraatia printsiibid. Morus on

e et e e m— A

: T. 4 o p. Yrouus, lk. 175-176.
2 gealsamas, lk. 116.
3 Sealsamas, lk. 123,
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need vastandanud feodaal-absolutistlikule monarhiale ja des-
potismile, mis valitses tema kaasaegsetes Euroopa riikides.
lMonarhia véim, mis 0li eraldatud rahvast ja oli viimasele
vaenulik ning mille bilirokraatlik tsentralism tegi vdimalikuks
kohalike riigivdimu esindajate piiritu omavolitsemise, eri-
neb tohutult Mofuse poolt kujutatud demokraatlikust riigiapa-
raadist ja demokraatlikest valitsemisprintsiipidest. Vastu-
pidiselt feodaalsele riigiaparaadile ja halastamatule despo-
tismile on lMorus loonud kujutluse demokraatlikust riigiapa-
raadist ja rahvav3imust, tahtes seega n#didata ideaalset ees-
kuju "riigi kdige paremast korraldusest”. '
Klassitlihiskonnas on riigi peamiseks funkfsiooniks
"... Ohjas hoida ekspluateeritavat enamikku ekspluateeritava
vihemiku huvides"l. Kuna Utoopia riigis puuduvad ihiskonna-
klassid, keda oleks tarvis ekspluataatorliku véhemuse huvi=-
des hoida alistumises, siis ei ilmne NMoruse poolt kujutatud
riigiviimuorganite tegevusest, et Utoopia riik tédidaks eks-
pluataatorlikule riigile omast peam@st funktsiooni. Utoopia
riigil néeme olevat kaks funktsiooni. Riigi peamise funkt-
sioonina kerkib Moruse kir jeldusest esile majanduslik-orga-
nisatoorse ja kultuurilis-kasvatusliku 186 funktsioon., Tei-
sena nieme Utoopia riigil védlist funktsiooni, s.o. maa kaits-
mist vidliskallaletungi vastu. Viimane funktsioon ei kerki
peamisena esile suurelt osalt sellepdrast, et Morus kujutas
Utoopiat Inglismaa eeskujul saareriigina, mis juba loodusli- .
kult on paremini kaitstud v#liskallatungide vastu kui mand-

ririigia.

ls.v.s5talin. Leninismi kiisimusi, lk. 563.
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Riigi majanduslik-organisatoorse ja kultuurilis-kas-
vatusliku t86 funktsioon v#l jendub kdige ilmekamalt senati
lilesannetest ja tegevusest. Senat, kuhu saadetakse igast
linnast kolm saadikut, peab saaduste ja vajaduste arvestust,
mid#drab kindlaks kui palju tihelt v3i teiselt linnalt ndutak-
se t658d ja teostab saaduste UlUmber jaotamist, suunates tlilejai-
gid sinna, kus millegi pérast mdnedest tarbeesemetest tun-
takse puudustl,

Ma janduslik-organisatoorset funktsiooni n#éeme peale
Utoopia kdrgema riigiorgani - senati téitmas ka ametiisi-
kuid. Sufogrante lastakse kordamddda kahe kaupa osa vdtta
senati istﬁngitestz. Traniborid k#ivad iga kolme ééeva jé=-
rel ja kui tarvis siis sagedamini, ndu pidamas viirstiga, la-
hendades Ulhiskondlikke kilisimusi, aga ka eraisikute vahelisi
tﬁlikﬁsimusis.(Viimaseid, nagu mirgib Hythlodaeus, tuleb et-
te erakordselt vidhe. Sufograndid juhivad oma alluvate pere-
kondade t38dd, hoolitseaes selle eest, et mdned endale t8dga
liiga ei teeks, teised aga ei 1ogeleks4. Nad valvavad ka,
et peetakse kinni tddpdeva pikkusest. Keegi ei tohi ts8tada
tile 6 tunni p#evas: enne 1ldunat 3 tundi, parast lSunat 3 tun-
di, et jéfks killllaldaselt vaba aega teadustega tegelemiseks
ja meelelahutuse jaoks ning 8-tunniseks magamiseks.

Riigiametnikud tegelevad ka kodanike meelelahutuse kii-
simustega. Nii Saab utoopialane sufograndi, tranibori ja :

virsti kaudu loa ekskursiooniks v0i reisuks sinna, kuhu ta

——

T. M 0 p. Yronua, 1lk. 136.
Sealsamas, lk. 116.
Sealsamas.

Sealsamas, lk. 119,

A W N M



- 83 =

soovibl. Peale selle antak se rviigi poolt liiklusvahendid ja
reisuvaruatus, kuna k8ike muud, mida l&heb vaja elamiseks,
saab utoopialane igalt poolt, kus ta ka ei viibiks, tasuta,
nagu oma kodulinnas.

Riigi eesmérgiks on kindlustada kdikidele pérast fll-
silist t66d vdimalikult rohkem aega vaimseks tegevuseks ja
hariduse omandamiseksz. Selles seisab &toopialaste arvates
elu dnn.

Riigivdimuorganite tegevusega on seotud ja nende kom-
petentsi kuuluvad llesanded, mis harilikult on kohtu- ja ka-
ristusorganitel, sest viimaseid Utoopias eraldi ei eksistee-
ri. Kohtu~ ja Sigusmdistmise kohustused lasuvad virstil ja
teistel ametnikel?. Nendes ililesannetes esinevad senat4,
virst ja rahvakoosolek5 ning tranibor1d6.

Seadusi on Utoopia riigis viihe7 ja seda peavad utoopia-
lased suureks vooruseks, Nad peavad suurimaks ebadigluseks
aheldada inimesi Ulirohkete seadustega, mis teeb vdimatuks
(kdikidel ' nendega/ tutvuda, ning mis on sageli liiga segased,
et neid mSista. Seadusi kehtestatakse Utoopias vaid selleks,
et informeerida kdiki utoopialasi nende kohustustest ja Gigus-
testg. See juures on seadused sdnastatud lihtsalt ja kdigile

arusaadavalt,

T. M 0 p. JYromnusa, 1k, 135,
Sealsamas, lk. 126.
Sealsamas, lk. 206.
Sealsamas, lk. 172-173.
Sealsamas, lk. 170-174.
Sealsamas, lk. 116,
Sealsamas, lk. 176.
Sealsamas, lk. 176-177.
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Seaduste vihesus, nende lihtsus ja arusaadavus vOi-
maldab igaithel, ka kdige lihtsamal inimesel kaitsta oma hu-
ve., Advokaate, kes spetsiaalselt tegeleksid seaduste tdlgen-
damise ja kodanike kaitsmisega kohtus, Utoopias ei ole.
Utoopialased peavad Jiglasemaks, et nii kohtualune kui ka
stiidistaja ise jutustaksid kdik kohtunikule, kes siis ker-
gesti saaks vilja selgitada tde, kuna kaval advokaat seda
var jaks arvukate vdtete, keerdkéikude ja venitamistega. Nad
on arvamisel, et lihtsatel inimestel, keda on riigis kdige
rohkem, on nii kdige paremini vdimalik end kaitsta.

Sellise demokraatlikest pShimétetest léhtuva kohtu-
m3istmise ja lihtsa, kOikidele arusaadava seadusandluse ku-
jutamine oli teravaks kriitikaeks Inglismaal j.t. Euroopa
riikides valitsevale keskaegsele seadusandlusele ning kohtu-
korraldusele,'kus tuhandetesse ulatuvate seadustega, mis sa-
geli olid segased ja k#Hisid liksteisele risti vastu, mdiste-
ti k0ige karmimat kohut ekspluatecritavete lile.

Seoses Utoopla riigivdimuorganite tegutsemisega kohtu-
ja karistusorganitena on vajalik m#rkida, et kbSige rohkem
ilmneb nende tefevus abielukiisimuste alall. lle el n#de aga
Utoopia riigiorganite tegevust hisomandi kaitsefunktsioo-
nides. Morus el kujuta seega ette, et sotsialistlikus rii~
gis on vaja lihisomandit kaitsta rahva vara omastajate ja
k3rvaldajate vastu, mahajdédnumate inimeste vastu, kes on
pidrandanud vanalt klassillhiskonnalt igandeid, milledest nad
pole veel lahti saanud,

Moruse ideaalsel riigil ilmneb aga selgelt maa kaitse-

1 o Mop., Yromua, 1k. 169-174.
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funktsioon véliskallaletungide vastu.

Utoopia riigi sise- kui ke vdlispoliitika on Tahu po-
liitika., Sisepoliitika on suunatud oma maa elanikkonna hea-
olu kindlustamisele, kuna v#lispoliitikaga pilitakse tuliki-
- simustest teiste riikidega ille saada rshulikul teel, ilma
verevalamiseta. Vélispoliitiliste suhete poolest Qtoopialas-
tega jagunevad teised riigid kolme kategooriasse: 1) liitla-
sed, s.o. riigid, millised kutsuvad endale ametnikke Utoo-
piast, 2) sdbralikud riigid, kes millegi eest utoopialaste-
le t#nu vdlgnevad ja 3) iilejid#nud riigid, kelledega utoopia-
lastel pole mingeid suhteidl.

Ametlikke lepinguid utoopialased ihegi riigige ei sdl-
mie. Nad on arvamisel, et inimesed on looduse poolt lkstei-
sega seotud loomulike sidemetega kiillalt tugevasti ja see,
kes neid (s.t. loomulikke) sidemeid rikub, ei kohkuks murd-
mast ka kirjalikke lepinguid. Sellisel arvamisel on nad see-
pdrast, et teistes maades, n#iteks Euroopas, sOlmitakse hiig-
la palju lepinguid ja niisama palju neid ka rikutskse. Loo-
duse sdprussidemed asendavad lepinguid ja seovad inimesi
liksteisega paremini ning tugevamini kui lepingulised kokku-
lepped, sest utoopialaste arvates ei saa lugeda kedagi enda
vaenlaseks, kui ta ei ole sulle teinud ﬁlekohutz. Seepédrast
ei s8lmigi utoopialased lhegi teise riigiga lepinguid. Sel-
les vdl jendub Moruse eitav suhtumine kaasaja rahvusvahelis-

tesse lepingutesse, mis olid petlikud, sdlmitud valitseva

19 Mop. ¥Yromsn, 1k. 198.

2 Sealsamas.

3 Sealsamas, lk. 180.
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klassi huvides, et diplomaatiliselt soodustada vddraste
maade vallutamist ja anastanmist.

Utoopialased el organiseeri ise Uhtegi s&da ja alles
siis, kui s8da on védlditamatu, kui on tarvis kaitsta oma
maad véi ajada vél ja mendes kodumaale sissetunginud vaenla-
ne, on nad valmis sédimal. Soda on utoopialastele jélk, met-
sik ja elajalik jéd&nus inimese loomalikest kirgedest. Vastu-
pidiselt Moruse-aegseile riikidele peeti Utoopias h#ébiks sd-
jas saadud loorbereid ning ei uhkustatud kunagi oma vditu-
dega. _

Utoopialased peavad pilihaks kohustuseks kaitsta oma
ideaalse riigi Onnelikku elu ja riigikorda, samuti oma liit-
lasi ja sOpru agressilvsete rshvaste kallaletungide vastu.
Utoopia riik on valmis ilma mingit tasu soovimata appl rut-
tama sObralikule nasberriigile, kui see ei éuuda ise end
vabastada tirannide ikkest-ja orjusest. Ka abistavad utoo-
pialased sGpru oma sdjajdudude appisaatmisega, kui on tarvis
nduda agressorilt kahjutasu., Nad teevad seda aga ainult sel-
listel juhtudel, kui on kontrollinud, kas abipalunud riigil
on G6igus nduda kahjutasu ning kui vastane keeldub kisimust
lahendamast rahulikul teel, Utoopialased teevad kdik selleks,
et muuta sGda tarbetuks ning alles selle jérel, kui see ei
dnnestu, otsustavad alustada s&da.

S6jas plillavad utoopialased saavutada voitu véimalikult

2

vaiksema verevalamisega ja sdjakavalustega®. Uheks suuremsks

sdjakavaluseks peavad nad vaenlase araostmistB. Samaaegselt

1o, % o0 p. Yromus, 1k, 181.
2 gealsamas, lk. 18%-184.
5 sealsamas, lk. 184-186.
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sdja kuulutamisega pliiavad utoopialased viia vaenlase maa
kdige téhtsamatesse kohtadesse oma riigipitsatiga tdestatud
{ileskutseid, milledes lubatakse hiiglasuured lunarahad nei-
le, kes tapavéd ntoopialaste vastaste riigivalitseja ning '
ileskutses mirgitud tidhtsamad sdjasiliidlased. Kahekordselt
suuremad autasud on m##ratud aga neile, kes annavad need
isikud vilja elusalt, Ja nagu réégib Hythlodaeus, tekitavad
need {ileskutsed utoopialaste vastaste seas suurt paanikat.
Sageli juhtuvat, et utoopialaste vaenlased osutuvad reede;
tuiks just nende poolt, keda nad ise kdige rohkem usalda-
sid, sest utoopialased ei tasu mitte ainult tohutu hulga
kullaga, vaid annaﬁad endile osutatud teenete eest isikli-
kdks omandiks kdige tulukamaid mdisu, mis asuvad ohututes
kohtades. Sellist., nn. sdjakavalustega saavutatud vditu
peavad utoopialased kdige humaansemaks, sest "... mdnede
(sdja-)sliidlaste surm kaalub Ulles pal jude suututé elu, kes
on nii utoopialaste endi kui ka nende vaenlaste hulgast mééa-
ratud surmale lahingutes"l.

Kui #draostmine siiski ei Onnestu, piliitakse Shutada ko-
dusadaz. Kui ka see ei osutu vdimalikuks v&i ei anna tule-
musi, katsutakse &dssitada vaenlase kallale mdni naabe:riik.
S6ja alustamiseks, nagu mérgib Hythlodaeus sarkastiliselt,
véivad riigivalitse jad vél ja kraapida mone vana ja vaielda-
va lepingustatuudi, milliseid kuningatel on alati kiilluses.
K3igest, mis utoopialased on valmis andma oma liitlaste

abistamiseks sdjas, peavad nad kdige kallimaks oma kaaskoda-

l ¢, Mo p. Yyromua, 1x. 186.
2 Sealsamas, lk. 186-189.
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nikke, kelledest nad lhtegi ei nbustu vahetama isegi vaen-
lase riigivalitse ja vastu. Raha, kulda ja hdbedat, mida utoo-
pialased omavad kiilluses, on nad valmis liitlaste heaks oh-
verdama meeleldi, Nad palkavad sdja puhul palgasadureid,_pea~
miselt 500 miili Utoopiast idapool asetseva karmi ja metsiku
rahva - sapoleetide1 hulzast. Igailihe poolt kergesti &raoste-
tavad sapoleedid teenivad kdige ausamalt utoopialasi, kes
tasuvad neile kd&ikidest k&ige paremini,

Palgasddurite iliksustega liidetakse selle rahva sdjavi-
gi, kelle maad kaitstakse ning sdbralike riikide abivéedz.
K8ige 18puks lthendataekse sellega utoopialaste oma kodanikest
koosnev sdjavigi ning kogu sbjavée lilemjuhata jeks pannakse
tiks kogenenum utoopialane, kellele on méératud ka asetdit jad.

Utoopialaste végil virvatakse vabatahtlikestS. lMeestega
tihes v8ivad minna ka naised. Utoopialaste relvi, sdjatehnikat
ja strateegiat peetakse eeskujulikuks4. Nad ehitavad hésti-
kindlustatud laagreid, omavad kergesti transporditavaid pii-
ramisseadeldisi ja oskavad neid véga héisti ké&sitseda. Relvad
on neil tugevad, kuid seejuures kiillalt kerged, et kanda iga-
sugusel liikumisel, néiteks jalgsi, ujhdes vees, ratsa jne.
Nii jala- kul ka ratsavée relvadeks on vibuplissid, kuna ké-

sitsiviitluses kasutatakse md8ku ja hellebarde. Lahingr&énna-

1 Sapoleedid - Moruse enda poolt kreeka keele alusel
tuletatud nimetus, mis tSlkes téhendaks - tdielikult miilidav.
M&eldud on sveitslasi, kelle hulgast enamasti virvati palga-
s8dureid.

2 T, M o p. Yrouus, 1k. 189-190,
3 sealsamas, 1k. 190-191,
4 Sealsamas, lk. 19%-194.



kul peavad nad kindlat distsipliini, et véltida ootamatuid
kallaletunge. Strateegilise vdttena kasutavad n&ilist taga-
nemist, et siis vaenlast tUmber haarata jne. Kui utoopiala-

sed on sunnitud astuma lahingusse, siig véitlevad nad vap-
raltl, ja seda sellepdrmst, et igal utoopialasel on oma kodu,
kus ei puudu midagi, mis eluks on tarvis, et neid on lapsest
saadik 6petatud armastama oma maa suurepdrast riiklikku korda.
Seoses utoopialaste sdjatehnikaga, mida lorus peab eeskujuli-
kuks, tuleb mérkida, et see pole siiski kaasaja kiéige parem
relvastus, sest Moruse ajal kasutati juba tulirelvi.

Utoopialased vdidavad alati oma vastaseid, sest vorrel-
des teiste riikidega on neil suured eelised, mis peituvad
nende lhiskondlik-poliitilises korras ja materiaalsetes res-
surssides. Utoopia sdduritel on kdrge teadlikkus, suur mo-
raalne Uhtsus ja patmiotism jne.

Saavutanud lahingus v&idu, utoopialased ldpetavad vere-
valamise ja vdtavad lillasaanuid meelsamini vangi kui tapavada.
Vaenlase lihtrahva massist on utoopialastel kahju samavdrra
kui oma kodanikestki, sest nad teavad, et need lihtsad ini-
mesed el s06di mitte enda tahtest, vaid neid on selleks sunni-
tudz. Vaenlase maad nad ei laasta, vaid pilillavad vOimalikult
hoiduda poldude tallamisest?., Linna vellutamisel tapaved nad
vastase s0jameestest ainult #raand jad, kuna teised muudetakse

or jadeks. Rahulikke elanikke ei puudutata. Kui utoopialased

T. ¥ o p. JromnuAa, . 191
Sealsamas, 1lk. 192.
Sealsamas, lk. 186.
Sealsamas, lk. 194-195.
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saavad teada, et kedagi ahvatletakse reetmisele, siis anna-
vad nad sellele teatud osa karistatute varast, kuna Ulejaéa-
nud osa kingivad liitlastele. Utoopialased ise ei vita saa-
giks midagi.

S61lmitud vaherahu peavad utoopialased pilihaks ja ei ri-

l. S6ja loppemisel nduavad nad sdjakulud sisse

ku seda kunagi
mitte naaberriigilt, keda nad aitasid, vaid vdidetud riigilt
- sdjaslilidlaselt. So6jakuludeks nduavad nad osalt raha, osalt
muud vara, mida hoitakse riigikeitselisteks otstarveteks rii-
gikassas.

Kiti mbni riik valmistub riindama utoopialasi, siis‘pﬁﬁa—
vad nad vaenlast ennetada, et mitte sddida omal maal2.

Kdigest, mis on seotud utoopialaste sOjapidamisega,
ndeme, et Utoopia riigil on maa védlisvaenlaste kallaletungi-
de vastu kaitsmise funktsioon. Utoopialastel on oma sdjavégi,
senat otsustab sdja ja rahu kisimusi, riigikassasse kogutakse
raha ja vara, et seda kasutada sdja korral jne. Seejuures on
Utoopia riigi poliitika rahu poliitika. Utoopialased peavad
ainult diglasi, vabastusliku iseloomuga sddu, olgu need siis
kas kodumaa vOi liitlaste ja sOprade kaitseks védliskallale~
tungzide puhul v3i viimaste vabastamiseks tilirannide ikkest.
Liseks kdigele sellele ldhtuvad utoopialased oma sdjapidamis-
viisides suurest humaansusest vaenlase lihtrahva vastu, Mo-‘-
ruse poolt kujutatud progressiivsed séjapidamise pShimdtted
jéid tegelikkuses utoopiaks kuni esimese sotsialistliku rii-

gi - Noukogude riigi -~ relvastatud jbudude loomiseni. See-

1 T. ¥ 0 p. Jronma, 1lk. 194.
2 ' Sealsamas, lk. 195-196.
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juures suurimat néidet tegelikust humanismist vaenlasriigi
elanikkonna vastu pakub NOukogude Armee kéitumine Saksamaal,
kus ndukogude voitle jad vabaduse ja humanismi lipukandjate—v
na mitte ainult ei v&imaldanud, vaid isegi aitasid sakslas-
tel taastada rahuliku elu Ida-Saksamaal, mille tulemusena

v8rsus Saksa Demokraatlik Vabariik - vdimas rahubastion

Euroopas.
Tdaielik demokratism, mis selgelt ilmneb Utoopia Uhis-

kondlik-poliitilises korras, avaldub ka Utoopia kultuuri ja

ideoloogia kisimuste alal.




V KULTUURI JA IDEOLOOGIA KUSIMUSED "UTOOPIAS"

Kui Thomas lNMoruse majanduslikud, sotsiaalsed ja polii-
tilised vaated pdhinevad oma aja vastavale tegelikkusele,
siis tema seisukohad kultuuri ja ideoloogia kiisimustes on
seotud oma aja ideoloogiaga.

Moruse kaasajaks, s.0. kapitali esialgse akumulatsioco-
ni perioodiks viljakujunenud kultuuri ja ideoloogiat piirit-
letakse mdistetega renessanss ja humanism, mis téhendasid
{ileminekut feodaalselt ideoloogialt kodanlikule,'feodal§$<\
miasegselt skolastikalt kodanliku ajastu reasalteadustele., Re-
~nessansiajastu humen istlik kultuur kui lhelt formatsiooni¥t
teisele tilemineku kultuur oli kahepalgeline, sisaldades pal-
ju uut progressiivset, kuld s&ilitas samal ajal ka vana iga-
nenut. See kahepalgelisus oli omane k&igile humenistidele,
sealhulgas ka Thomas lMorusele, mis avaldub selgelt tema vaa-
detes kultuuri ja ideoloogia kiisimuste alal.

Pidades silmas asjaolu, et Morus oli humanist, saab

arusaadaveks, miks omistas ta suurt t#htsust haridusele, kas-

vatusele, teadusele ja {ildse kultuuri ning ideoloogia problee-

midele. Juba utoopialaste filosoofilistest vaadetest kdneldes
rdhutab Morus, et nad hindavad ille kdige vaimseid 13busid,
pidades neid primaarseiks ja kiige téhtsamaiks naudinguiksl.

Suure tidhtsuse omistamist teadmiste omandamisele néitab ka

1 ¢, Mo p. Yyromasn, 1k. 156 ja 159.
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see, et Morus Utleb utoopialastel olevat har jumuseks korral-
dada iga piev varastel hommikutundidel loenguid, milledest
osavdtt on kohustuslik ainult neile, kes spetsiamalselt tege-
levad teadustega. Peale selle koguneb aga vabatahtlikult nei-
le loenguile suurel hulgal mehi ja naisi mitmesugustelt t66-
aladelt, kuulates loenguid vastavalt oma huvidele ja kaldu-
vustelel. Humanistile tiilipiliselt omane hariduse té#htsuse
rohutamine avaldub ka selles, et Utoopia riigiametnikud -
syfograndid, traniborid ja virst valitakse Opetlaste hulgastz.

Hariduse ja kasvatuse siisteemis endas ilmnevad samuti
humenistlikud ja isegi humanismist kaugemale minevad ideed.
Morusel on haridus tehtud k#ttesaadavaks k & 1 g i 1l e
tihiskonna liikmeile, Ta n#ditab, et Utoopias antakse kdigile
lastele hea algharidus ja kasvatus, semuti saavad naised ha-
ridust vdrdsetel alustel meestegaB. lidte meeste ja maiste in-
tellektuaalsest vGrdsuseét, mis el esine el Itaalia XIV-XV
sa jandi humanistidel ega ka inglise kir janduses, on Morusel
originaakne ja v3is tekkida oma tlitarde kasvatusprobleemi la-
hendamiselA.

Utoopialaste lapsed &pived koolides pdlluharimist teo-
reetiliselt ja tutvuvad sellega ka praktiliselt”, Neid viiak-
se linna ilimbritsevaile pdldudele nagu mangima, kuid selle

asemel, et ainult vaadata, kuidas teised tddtavad, teevad

B T« ¥ 0 p. Yronmua, ik, 120.

e Sealsamas, lk, 123.

3 sealsamas, 1k. 145. i

4 . B.Ta P noe. OGuecTBeHENA BO33penuss Tomaca Mopa,
lk. 24-26. ;

° T, Mop., Yromus, 1lk. 117-118.
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lapsed ka ise t68d. Selle lioruse mdtte kohta k#ibki V.I.Le-
nini viide utopistidele: ",., ei saa kujutleda tulevase
Uhiskonna ideaali, {lhendamata noorsoo Sppimist tootva t66ga
el Oppimist ja haridust ilma tootva t&6ta ega tootvat t66d
ilma paralleelse Oppimise ja hariduseta... Seda mStet véal jen~
dasid juba vanad suured utOpistidal. Iga noor utoopialane,
olgu ta mees v3i naine, peab #ra Sppima vihemalt iihe kési-
toéd-ala ja kui soovib, siis ka teisi kiéisitdid. Selline kas~-
vatus l8htub tdSkasvatuse pdhimdtetest, Thomas liorus on esi-
mesi mStlejaid, kes esitas poliitehnilise hariduse idee.

Téiskasvanud uvtoopialased piithendavad Spingutele ja
teadustele peaaegu kogu t86st vaba ajaz, sesf vaimsetes har-
rastustes ja hariduses seisneb nende arvates elu 6nn3. Nii
mehed kul naised vOivad fiilisilisest t58st vabal ajal kllas-
tada lhiskondlikke saale, kus t88tavad teadlased, kellede
kaasabil on vé;ﬁalik tegelda neid huvitava teadusharuga.Riik
viimaldab kdigile soovijaile kasutada raamatukogudes ja muu-
seumides leiduvaid raamatuid, mitmesuguseid seadeldisi, apa-
raate jne.

Fulsilisest t60st vaba aja kasutamine vaimseiks harras-
tusiks on uudne mdte, mida ei esine niditeks Platonil, sest‘l
antiikmaailmas olid fiilisiline ja vaimne t85 seostamatud vas-
tandid4. Moruse todkasvatuse ja fiilisilisest t58st vaba aje
teaduste harrastamiseks kasutamise ideed on Progressiivsed

Ja tema eelkdijatest humanistidest kaugemale minevad ideed.

B i

2N . T . L en1a. Teused, 2; k4., 1X. 41,
2 ¢, Mo p, Yromua, 1k. 120 ja 145.
3 Sealsamas, lk. 126.

1 g.Ka yrTcewuii, Tovac Mop u ero Yronus,
lk. 293%-294.




Omapdraseks laste, aga ka té@iskasvanute kasvatamise
vormiks on lilhikesed Opetlikud moraali-loengud enne lduna-

l. Vestlusi Opet-

ja Shtusddki ning vestlused pérast sddmist
likel ja kasvatuslikel teemadel juhivad vanemad inimesed il-
ma targutamiseta ning nendest vdivad osa vétta ka nooremad,
mida n&hakse heameelega. Peale kasvatuslike eesmirkide on
sellistel vestlustel ka talentide vél jaselgitamise eesmérk.
Neid asjaolusid silmas pidades paigutatekse noored vastavalt
vajadusele s&dgilauda istumagiz. Kdige andekamad Opilased
eraldatakse Spetaja soovitusel ja rahva valikul teaduste ja
kunstide 8pinguteks., Opilane, kes ei tdida temale pandud loo-
tusi, kutsutakse koolist #dra ja mé&ratakse fiilisilisele todle.
Peale selle vd8ivad paljud tdiskasvanud utoopialased omandada
eelpoolmainitud hommikustel loengutel ja eneseharimise teel
pShjalikke teadmisi, tdustes teadlaste kategooriasse. Inese-
harimine teadlaste juhtimisel ja lhiskondlikud loengud, mil-
lest osavdtt on vdimaldatud kdigile, moodustavad omapérase
k3rgema hariduse silisteemi Utoopias.

Progressiivne on ka lMoruse mdite emakeelsest haridusestB.
Kogu Opetus Utooplas toimub emakeels, Utoopialased ei armas-
ta skolastilisi arutlusi, vaid hindavad kdrgelt praktilisi
teadmisi ja reaalharidust, Peale lugemise ja kirjutamise &pe-
tatakse koolides aritmeetikat, geomeetriat, astronoomiat,
muusikat, dialektikat ja loodusteadust. Astronoomia Opetami-

misel kasutasid utoopialased mitmesuguseid seadeldisi, mis

3 T. M o p. Yromua, lk. 134,
e Sealsamas, lk. 133,
3 Sealsamas, lk. 145.
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viga tdpselt ja nditlikult kujutasid horisondil n&htava péi-
kese, kuu ja tdhtede asendit ning liikumistl. Seega esineb
Morugel niditlike 3ppevahendite kasutamise idee., Suurt téht-
sust omistab Morus kehalisele kasvatusele, kusjuures ta tun-
nustab kehalisé kasvatuse ateena pdhimbtteid: arendada gim=-
nastika ja s3jaliste harjutustega terve, tugev ning ilus keha.

Hariduse ja kasvatuse teostajaiks Utoopia koolis on
vaimulikud, kes hoolitsevad nii Spetuse kui ka vooruse jJa
hédde kommete kasvatamise eestz. Opetajad ésutavad suurt té-
helepanu sellele, et istutada veel rikkumata ja Ornadesse
lastesitidametesse moraalselt Bigeid ja riigi plisimiseks vaja-
likke vaateid, Uldse ‘on Utoopias kasvatuse eesmirgiks kasva-
tada noorest east peale lapsi oma suurepirase riikliku korra
armastuses, et neist saasksid vaprad kodumaa kaitsjad Ja suur-
te moraalsete omadustega inimesed.

Kuna 3petajateks Utoopias olid vaimulikud, kelledeks
v8isid saada ka naised, siis tunnustab Morus seega naiste
virdsust meestega mitte ainult hariduse saamisel, vaid ka
osavidtmisel selle andmisest, mis oli oma aja kohta viga
progressiivne idee,. Opetamise kiisimusega seoses ilmneb aga
ka Moruse konservatiivsus, sest ta jédtab laste ja noorukite
Spetamise ning kasvatamise vaimulike ililesandeks,

Uksikuid teadusi Utoopias on Morus piilidnud kujutada
v3imalikult kdrgel tasemel seisvatena, kuid oma ajastust kor-

cemale see ei tduse, sest humanismi periocodil ei suudetud

le. Mo P. Yromusm, lk. 146.

2 Sealsamas, lk. 207 ja 191.
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minna kaugemale antiikaegseist teooriaist, vaid takerduti
neis kui autoriteetides. Seejuures on té#iesti iseloomulik
Toruse mirkus utoopialaste kohta, et nende filosoofid (fi-
losoofia antiikses, k5iki vBimalikke teadmisi t#@histavas té-
henduses) on avastanud muusikas, loogikas, aritmeetikas Ja
geomeetrias k3ik, mida on Spetanud vanad filbsoofidl.

Humanismi poolt aratafud tdhelepanu elava ja reaalse
inimisiksuse vastu tekitas loomuliku huvi tdusu arstiteadu-
se, eriti selle lhe osa - anatoomia vastu., XV sajandil kasvas
meditsiiniliste ja anatoomiliste teoste arv, sagenesid ana-
toomilised lahkamised jne. Seetdttu on tédiesti arusaadav, et
Iforuse utoopialased harrastavad loodusteadusi ja peavad eri-
ti lugu arstiteadusest, tunnistades viime st v3rdseks "k3ige
kaunima ja kasulikuma filosoofia osaga"2. Utoopialased oska-
vad ennustada vihma, tuult jne. teatud mirkide alusel, mida
nad on Gppinnd tegema kauasegse harjumuse ja vaatlustega.
Nende arvamused mitmesuguste loodusndhtuste pShjuste suhtes
osalt tihtivad vanade filosoofide omadega, osalt aga erinevad,
nagu ikka erinevad omavahel filosoofide teooriad.

Kahtlemata tuleb progressiivse joonena esile tOsta se-
da, et seoses loodusteaduste tédhtsuse rShutamisega Morus pll-
gab ja ironiseerib ebateadusi, milledel tema ajal oll véga
suur osatdhtsus. Uheks ilmekaks ebateaduste naeruvidristami-
se niditeks on see, kuidas lMorus ironiseerib keskaja ja oma
kaasaja koolides ning ililikoolides absurdsuseni kiliindivat loo-

gika-harrastamist, vihjates eriti XIII sajandist périnevale

1 T. ¥ o p. Yronus, 1lk. 145-146.
2 Sealsamas, lk. 165,
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Petrus Hispanuse skolastilisele loogika@pikulel.

Morus eristab teravalt astronoomiat astroloogiast,
iteldes utoopialaste kohta, et nad on viga suured asjatund-
jad tdhtede liikumise alalz. Kuid mis puutub planeetidé s8b=
ralikkusesse ja veenulikkusesse ning taolistesse petlikesse
ennustamiskunstidesse, siis sellest pole nad undki nainud.

Nii nagu lMorus ei n#e utoopialaste tootmisprotsessis
ette mingit tehnilist progressi, nii ei omista ta utoopiala-
sile ka teaduslikul alal mingeid senitundmatuid teaduslikke
leiutusi. Ta ainult ilitleb, et Utoopia elamike Opingutega
treenitud mdistus avastab véga kergesti asju, mis elus voi-
vad olla hiivanguks ja kasuksB. Mida age nad avastavad, sel-
lest me ei kuule.

Tiiipiliselt humanistlik on utoopialaste suhtumine. lMoru-
se kaasaegsetesse kultuurilistesse harrastustesse. Nditeks
on iseloomulik, et tutvudes Hythlodaeuse kaudu kreeka kirjan-
duse ja filosoofiaga, innustusid utoopialased sellest niivdrd,
et ndudsid kreeka keele ja teaduse 6petamist4. Nad &ppisid
kreeka keele kergesti #&rd, kuna nad ise olla périt kreekla-
sist, ja vdisid véhem kui kolme aasta pédrast ilma raskusteta
lugeda Platoni, Aristotelest, Theophrastust, Plutarchost,
Lukianost, poeetidest Aristophanest, Homerost, Euripidest,
Sophoklest jt.”

Kunstidest on kdneldud "Utoopias" ilsna vihe. lle kuuleme

l o, Mo p. Yromma,  1lk. 145-146, vt. ka lk. 283,
miarkus 144.

Sealsamas, lk. 146.
Sealsamas, lk. 166.
Sealsamas, lk. 163-164. 2
Sealsamas, lk. 164-165.
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ainult, et utoopialased armastavad muusikat, ilu jne. See-
juures n#ib Morus hindavat kdige enam muusikat, mis mdjuvat
inimese kxfigile meeltele ja kogu olemusele. Ukski Shtusddk

ei mdésdu Utoopias ilma muusikata, muusikal on téhtis osa ka
Utoopia jumalateenistusesl. Utoopialaste muusikat ei saavat
selle meeldivuse poolest isegi vOrrelda kaasaegsega, kuna
nende muusika annab oma meloodiatega nii hésti edasi inimlik-
ke tundmusi, olgu see siis palve, r&0m, kannatus jne., et
kuulajate hing on imeliselt liigutatud.

Morus pole filosoof ja seepérast onﬂutoopialaste puhul
andmeid ainult ilhest filosoofilisest distsipliinist - nimelt
eetikast, mida Morus kui jurist ja moralist késitleb Ulsna Uk-
sikasjaliselt., Muus osas on v3dimalik vaid aimata tema filo-
soofilisi l&htekohti.

lloruse eetika on tihedalt seotud tema teoloogiliste
vaadetega. Tema ecetiliste vaadete kujunemist on mdjutanud
Cicero oma stoitsismiga ja Epikuros, samuti aga ka kristlik
teoloogia., Mdju vOis avaldada ka itaalia humanist Pico della
Mirandola, kelle teoseid ta t0lkis inglise keelde.

Utoopialased vaidlevad vooruse ja naudingu lle. Peami-
seks nende vaidlustes on kiisimus: milles seisneb inimlik Onn,

kas selleks on Gks v8i rohkem allikeid$®

Paljud utoopialased
kalduvad arvama, et nauding on see, milles peitub kogu inim=-
1ik &nn v8i peamine osa sellest. Seejuures seovad nad inim-

onne religioossete vaadetega sellest, et inimhing on surema-

tu ja slinnib jumala armust &nne jaoks, mis vB&rib teises maa-

1 g, Mop. Yromms, 1k. 134 ja lk. 21%-214.
2 Sealsamas, lk. 14T7.
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jlmas siinsete heategude eest tasu, pattude eest aga karis-
tust. Seega on Onn seotud jumalaga ja sOltub tema armust.

Samal ajal arvavad utoopialased, et %nn el seisne mit-
te igasugustes, vaid ainult ausates ja Bilsates naﬁdingutes,
S.0. voorustesl. Vooruseks peavad nad elada kooskdlas loodus-
seadustega, jirgida looduse k#igule, mis asjade ihaldamisel
ja nendest loobumisel juhindub m3istusest. 8istus sisendab
inimesesse armastust ja auétust jumala vastu, kellest s8ltub
inimese eksisteerimine, s.t. OSnne saavutamise eeldus., lidis-
tus vdimaldab elada rahus.ja rddmus ning aitab ka kdiges
muus, mis sellega on seoses.

Selline késitlus on tiilipiliselt stoistlik, sest stoi-
kud tdstsid eetikas esile juhtiva printsiibina vooruse, plda=-
des pShireegliks: "elada kooskdlas loodusega", S.0. kooskdlas
mdistusega. Nad arvasid, et alistudes mSistusele vabaneb ini-
mene kirgedest ja vilisasjade ikkest, saavutab kiretuse,
"apaatia". Selliselt vaba inimene on aga Snnelik, kuna ta al=-
lub ainult oma tahtele ja tema Onne ei tingil mitte meeleli-
sed naudingud, vaid vooruse tundmine. Samal ajal lloruse ké&-
sitluse pﬁrinevuse niitamisega on tarvis eriti rdhutada tema
ratsionalismi, mis k#desoleval juhul avaldub véga selgelt.,

Moruse moraalifilosoofias ilmnevad ka epikuurlikud mee-
leliste naudihgute printsiibid, Utooplalased on arvamisel, et
loodus ise kirjutab neile ette "r&dmustava elu, s.o, naudin-
gud™ kui kogu nende tegevuse 16ppeesmﬁrgi2. Seega on inimliku
dnne kriteeriumina esitatud mitte enam voorus, vaid nauding

PUTR——————— oo

4 T« M o p. Yronusa, 1lk. 148-149.

Sealsamas, lk. 149-150.



o 208 =

ehk teiste sdnadega - enam ei lidhtuta stoiklikust vooruse
printsiibist, vaid epikuurlikust naudinguprintsiibist.

Nagu Epikuroski, jaotas Morus naudingud loomulikeks
ja paratamatuteks, mitteloomulikeks ja mitteparatamatuteks.
Wii ka utoopialastel mé&ravad meeled ja mdistus, mis on loo~-
mulik, looduslik nauding, mis mittel. Loodusele meelepédraseks
naudinguks loevad nad selliseid naudinguid, mis on saavuta-
tavad ilma vale ja iilekohtuta, mis ei héiri vdimalikku suu-
remat 13bu ega pdhjusta kannatusi, kuna ilej&&nud naudinguid
peavad nad ebaloomulikeks. Seejuures kritiseerib liorus oma
kaasaegset itihiskondg, véites, et paljud inimesed peavad olu-
listeks naudinguteks seda, mis tegelikult polegi nauding.
NHiteks otsitakse naudingut toretsevast riietusest, auaval-
dusist, armastatakse pérle ja kalliskive2 (vihje Henry VIII
ja tema Odukonnale). Morus taunib ka té@ringuméngu jJa jahipida-
mist, mida ta ei pea loomulikeks naudinguteksS.

Huvitav on t3eliste 1dbude tipne klassifikatsioon Utoo-
piasA. lMorus jaotab naudingud kehalisteks ja vaimseteks, pi-
dades primaarseks viimeseid., Suurim rddm olevat rddm mdistu-
se tegevusest, tﬁéotsimisest. Kehalised naudingud jesotatakse
kahte suurde alaliiki, esiteks, rddmud, mida meeldd aktiiv-
selt tajuvad, teiseks, rodmud, mis seisnevad keha vaikses Jja
heas seisundis. Esimene liik jaguneb omakorda kolme alaliiki:

esiteks, nauding, mida tuntakse "nende osade uuendamisest,

mida meie loomulik kuumus on &ra kuivatanud" - seega sOdmine

2. Mo p. JYronms, 1k. 151-152.
Sealsamas, lk. 152-154.
Sealsamas, 1k, 155-156.
Sealsamas, lk. 156-160.
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ja joomine; teiseks, nauding, mida tuntakse "nende asjade
draheitmisest, mida kehas on suures kiilluses" - seksuaal=-
akt jne. Kolmas alaliik naudinguid ei too kehale midagi
juurde ega vota #ra, vaid mdjutab ja iiigutab kuidagi sala-
duslikult inimese meeli., Niisugune on n#iteks muusika. Tel-
se pealiiki kuulub dieti ainult Uks nauding, Jja see on iga-
{ihe korralik tervis - mida utoopialased peavad suurimaks
naudinguks, k3igi teiste naudingute baasiksl.

Kehaliste naudingute kiésitluses on ilmne Epikurose
m3ju, kes pooldas meeleliste naudingute mdistlikku kasuta-
mist. Kdige selgemini ilmneb see kehaliste naudingute esime-
se liigi teise alaliigi puhul. Morus ei hibenenud oma eetika
printsiipides mirkimast seda liiki naudinguid, mis mitmesu=-
gustele materialismi vaenlastele andis pdhjusi suurima kree-
ka valgustaja, filosoof-materialisti Epikurose laimamiseks,
nagu oleks epikurism liiderlikkust propageeriv filosoofia.

Utoopia moraal kaitseb klassideta ihiskonna huve, sest
tema kodanikke kasvatatakse eraomandi (n&iteks kulla, kallis-
kivide,.toredusehete jne.) vihkamise vaimus. Kuld ja muu sel-
line luksus tekitab utoopialases tiilgastustunnet. Seega kas-
vatus ja moraal Utoopias on ithiskonna teenistuses, ta tee-
nib tihiskonna pBhiideaali, on suunatud eraomandi vastu.

Kogu lMoruse eetika on antiaskétistlik. lMorus Utleb ot-
seselt, et utoopialased "loevad k3ige suurema hullumeelsu-
se tﬁnnuseks asjatut karmust enda vastu ja suurimaks téna-
matuseks looduse vastu, kui keegl pdlgab temale kingitud

ilu, ndrgestab jdudu, muudab oma nobeduse laiskuseks, nor-

! o, Mo p. yromma, lk. 157-158.
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gestab oma keha péastuga, teeb kahju tervisele ja hiilgab
muid looduse ande"l. Seda progressiivset seisukohta vil jen-
das mees, kes kandis kogu eluaja jOhvsédrki ja piitsutas end
s31lmitud kﬁiegaz. Selline vastuolu lMoruse isiku ja tema vaa-
dete vahel on seletatav tema kui humenisti kehepalgelisusega.

Thomas llorus pdJrab suurt t&helepanu Utoopialaste re-
ligioonile, milles on terve rida ka progressiivseid momente.
Uldiselt aga on religioon oma pdhiolemuselt reaktsiooniline
ja selle rdhutamine lloruse poolt pole progressiivne néhe,
kuna sotsiallstliku tUhiskonna inimesele pole lldse omased
religioossed vaated.

Utoopias on palju mitmesuguseid usulahke, Erinevaid
usundeid esineb isegi tthes Jja samas linnasj. lidned utoopia-
lastest austavad péikest, mdned kuud, mdned planeete, Kidned
augstavad aga isikuid, kes on kdnagi véal ja paistnud omé VOO=-
ruse ja kuulsusega. Kuid enamik utoopialasi usub - viiga sar-
naselt neoplatoonilisele kontseptsioonile - teatud jumalik-
ku jousse, mis on tundmatu, igavene, arusaamatu, m#iZratu,
pal ju kOrgemal inimese mJistuse vdimeist ja ulatusest, mis
laiali valgununa t&idab kogu maailma. Seda nimetavad nad ko&i-
ge isaks. Temale Uksi omistavad nad k8igi asjade alguse,
arengu ja 13pu, Peajumalat nimetatakse tavaliselt Mithraks.

Peamine progressiivne joon Utoopia religioonis on
t & 1le il Xx g sauvsabdatgaus. MBned Moruse uurijad

on véitnud, et liorus lletab siin humanismi ideoloogia, kiiin-

1 2.8 0 p. Yromua, 1k, 157-158.
R. . CChanbers . Thomas More, 1k. 127.
3 o, Mo p. yromua, 1k. 196-197.



dides valgustussajandinil.

Utoopias on seadused, mille kohaselt kedagi ei kiu-
sata taga usu pérast, mida ta pooldabz. Kuningas Utopus ol-
la iée avaldanud seaduse, mille kohaselt iga inimene vdib
seaduslikult pooldada niisugust usundit, missugust ta tahab.

Usuvabadus oli piiratud vaid kahe sattegaz. Esiteks,
ei tohtinud omaaa nii madalat arvamust inimloomusest, et us-
kuda hingede h#vimist koos kehaga, teiseks, ei-tohtinud ka-
helda selles, et maailma juhibvjumalik'tahe ja véita, nagu
oleks jumal v#ljamSeldis, Need nduded, mis Morusel on (ihi-
sed Platoni "Politeiaga", on ta ilmselt plstitanud riikli-
kest huvidest l8htudes, sotsiaalse utilitarismi p6him6ttest4.
Kuid selliseid inimesi siiski ei kiusata Utoopias taga ega
karistata. Neil ei lubata vaid avalikult oma vaateid propa-
geerida, Ka ei usaldata neid riigiametitesse.

Utoopia preesterkonna puhul v3ib kontsateerida nel ja
vidga progressiivset momentiB. LEsiteks, on Utoopias preest-
reid véga viéhe - kdigest kolmteist igas linnas, peale sgelle
sGjavidepreestrid. Teiseks, preestrid ja neid juhtiv piiskop
on rahva poolt valitavad., Kolmandaks, preestrid vdivad abi-
elluda, ja nel jandaks, ka naised vdivad olla preestreiksG.'
Preestrid on kdigi jumalike asjade juhid, religioossete or-

dude lilemad ja moraalivalvurid ning pedagoogid. Karistuste

Ke Kay®e w u #. Touac Mo§ B el'0 JTONMHA,

T. M. o p. Yromma,lk. 199-200.

5 SealSamas, lk. 200-201. s %

4 E.B.Tapane. OOuecTsennys Boaspennn Touaca Mopa,
1x. 199. '

5 P, Mo p. Yronua, 1k, 206.

6 Sealsamas, lk. 207.
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alal piirdub nende kompetents aga vaid noomimise ja jugala-
teenistusest osavbtu keelamisega.

Taiesti katoliiklik joon Utoopia kiriku puhul on ki-
riku ja riigi lahutatus. Preestrid ei allu ilmlikule kohtu-
le, vaid j&d&vad iseendi ja jumala hooleksl. Kuid siingi tun-
gib lMoruse puhul esile riigimehe ja sotsiaalse reformaatori
joon, kes arvestab Ulhiskonna huve, Morus iltleb, et kuna
Utoopias on preestreid véhe ja neil poie vOimu, siis ei saa'
nende kuriteod tekitada mingit kahju tildisele hiivangule.

Utoopias on uhked, véga avarad kirikud, mis on veidi
hémarad, sest nii on inimestel parem jumalale pﬁhendudaz.
Kuigi Utoopias on palju erinevaid uske, peetakse siin, olles
kokkuleppel jumala pShiolemuse suhtes, lhiseid jumalateenis-
tusi. Palvetatakse kbBigile usulahkudele (hise palvetekstiga;
milles avaldatakse t&nu jumalale, et ollakse sattunud rikkai-
masse ja parimasse riiki - Utoopiasse, Selleski viil jenduvad
Moruse sotsiaalse utilitarismi pShimdStted.

Huvitavad on ka utoopialsste matusekombed, Nad ei lei-
na oma surnuid, vélja arvatud vaid neid, kes lahkuvad elust
vastu tahtmist ja hirmunult, sest seda peetakse halvaks mér-
giks®, Surnud aga, kes lahkuvad elust roOmsalt ja lootuse-
killaselt, saadetakse #éra rd6msa lauluga, pdletatakse ja ko-
du saabunult vesteldakse nende tegudest, voorustest ja meel-
divast surmest. Utoopialased usuvad, et surnud on ise nende

juures, kui neist ridégitakse. Seega arvestavad utoopialased

1
2

P. M o p. Yyronxa, 1lk. 207.
Sealsamas, lk. 210-215,
3 Sealsamas, lk. 201-203.
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esivanemate hingede alatist juuresolekut.

Jumala olemuse kilisimuses on lMorus panteismile l&hedas-
tel seisukohtadel, Morus iitleb utoopialaste kohta: "utoopia-
lased usuvad, et vaadelda loodust ja teda Ulistada on pliha
ja jumalale meelepérane tegu"l. Sellest tsitaadist ilmneb,
et Morus kui mitte ei vdrdsuste, siis viéhemalt seostab ju-
mala loodusega, mis on panteistlik seisukoht. Sedasama kin-
nitavad ka utoopialaste vaated moraali kohta. Hythlodaeus
réfigib: "Vooruseks nad peavad elu, mis on koosgkdlas loodus-
seadustega; selleks nimetame meie [kristlased) jumalat"z.

Utoopialaste moraal erineb kristlik-religiooséest mo-
raalist selle poolest, et ta el kutsu inimOnne otsima mitte
hauatagusest, vaid maapealsest elust. Seega vabastab lloruse
ratsionalistlik argumentatsioon teatud mi&ral inimmdtet mis-
tikast ja usust hauvataguse elu mdnudesse., Kui religioosne
moraal muudab inimese jOuetuks, tahtetuks, mi&drab ta passiiv-
selt alistuma saatusele, siis Utoopia moraal ei hévita ini-

meses k3iki omadusi, mis on vajalikud inimeste Onne eest

v8itlemiseks, Vastupidi - Utoopia moraal sisendab inimesse

m3tet, et inimdnne ei tule otsida mitte taevasest, vaid maa-

pealsest elust, tdelisest, reaalsest elust, mitte miistikast.
Maapealse Onneliku elu idee on religioossetele vaadetele
vastandlik.

Kui XIX sajandi utopistlikes silsteemides o0lid ratsio-
nalismi elemendid reaktsiooniline n#htus, siis XV-XVI sajén-

di vahetusel t&hendas ratsionalism i(hiskondliku métte vabas-

1 . mo p. JYronma, 1lk. 204.
2 Sealsamas, lk. 148.




tamist religioosse vaimupimeduse udust, etendades seega
progressiivset osal. Samuti etendas XVI sajandil progres;
siivset osa panteism, mis o0li materialismi ja ateismi eel-
astmeks. Thomas llorust tuleb lugeda nende hulka, kes plud-
sid panteistlikult lepitada vaimu ja mateeria vastandlik-
kust. Vaatamata oma ratsionalistlikele ja panteistlikele
vaadetele jdi Morus oma maailmavaates idealistiks.

Jorus oli esimeseks sotsiglistliku kasvatuse idee
kuulutajaks. Ta pidas tarvilikuks lildise koolikohustuse
printsiipi, ndudis lhesugust haridust nii meestele kui nais-
tele, esitas mStte eneseharimise, tédiskasvanute hariduse
laiast organisatsioonist, piilidis esimesena asuda kehalise
ja veimse t060 vahel olevate vastuolude kaotamise teele, Ta
ndudis Opilaste Opetamist emakeeles. llorus pidas tarvilikuks
ka néditlikku Oppeviisi.

Vaatamata lMoruse progressiivsetele seisukohtadele kul-
tuuri ja ideoloogia kisimustes, ei ole tema poolt kujutatu
giiski tBeliselt sotsialistliku itthiskonna kultuur ja ideo-
loogia. Kill aga leidub lMorusel mdte, et sotsialistliku
tihiskonna kultuur peab olema kdrgemal tasemel kui ilihegi tei-

se ihiskonna kultuur, mida ta tegelikult piiliabki n#éidata.

1 B. B.Boxre un. ﬁcrapmuecxoé agaveHue "YVromuu",
Ak 25.




KOKKUVOTE - T. MORUS UTOPISTLIKU SOTSIALISUI
BSINDAJANA

Kiisimus T. Morusest kui utopistliku sotsialisml esin-
dajast on seotud "utopistliku sotsialismi" ja "utopistliku
kommunismi“ moéistega. -

lleie teatmeteostes, kisiraamatutes, Opikutes ja po-
pulaarteaduslikus kirjanduses el tehta jirjekindlat vahet
utopistliku sotsialismi ja utopistliku kommunismi vahel,
kuigi me teema selget vahet, mis on sotsialism ja mis kom-
munism. Kui, n#iteks, jdlgida nende mdistete tarvitamist
teatmeteostes "Lihike filosoofiline leksikon" ( Kpagnxﬁ_
funocoferuir cnosapb. Iof pedaumeil M. PoseHTana u Il.0RUHA,
/MO?KB&/, I954 ), "Suur ndukogude entfuklopeedia" (Bonpmasn
COBeTCKAsA IHUMKAONeNM#A. [lepBOe WUBNAHUe, BTODPOe WBRAHUe )
ja "Viike ndukogude entsilklopeedia" ( Menas COBeTCKSA SHUMK=
jlonenms )1, siis selgub, et utopistliku sotsialismi mSiste
alla on toodud enamasti kdik mérgitud isikud, kuid samal
ajal eraldi mirksdnades isikute kohta tehakse vahet, kas
see vdi teine isik oli kommunist v3i sotsialist. Seejuures
nimetatakse Thomas lMorust enamasti utopistlikuks sotsialis-

tiks, Tomasso Campanellat - utopistlikuks kommunistiks,

1 Vt. mirksdnad: teaduslik sotsialism, teaduslik
kommunism, iorus, Campanella, lMorelly, lieslier, lMably,
Saint-Simon, Fourier, Owen.
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XVI sajandi utopiste (Saint-Simon, Fourier, Owen) utopist-
likeks sotsialistideks. Mdonikord aga tuleb.ette, et Thomas
Morust nimetatakse ka utopistlikuks kommunistiks ja Tomasso
Campanellat utopistlikuks sotsialistiks. N&iteks késitletak-
se kdrgematele koolidele médratud Spikus (S.D. Skaskin ja
0.L. Vainstein, Keskaeg, II kd., Tartu, 1948, lk. 51-52)
Campanellat sotsialisti-utopistina, Thomas liorust nimeta-
takse aga "Vaikeses ndukogude entsiklopeedias" mérksdna
"Morus, Thomas" all "inglise kommunistiks". "Utopistliku
kommunismi idee" propageerijaks, s.o. teiste sOnadega uto-
piétlikuks kommunistiks nimetatakse llorust ka Ulhes populaar-
teaduslikus teoses "Kommunistlik moraal ja religioosne mo-
raal"t, T.Moruse kommunistlikest ideaalidest kSneleb ka
ndukogude ma jandusteadlane D.I. Rosenberg2 jne. Seega meie
teatmeteosed, k#ésiraamatud, Opikud ja populaarteaduslik kir-
jandus el tee jérjekindlalt vahet "utoopilise sotsialismi"
ja "utoopilise kommunismi" mdistete wvahel. |

Peale sellé ilmneb, et on olemas mdbiste "utopistlik
kommunist" ja seda mdistet tarvitatakse kiillaltki pal ju,
kuid samal ajal peaaegu lildse el tarvitata m3istet "utopist-
1ik kommunism", mis {ithtluse mdttes oleks téiesti iseenesest
m¥istetav, kuna kdrvuti "teadusliku sotsialismi"™ mdistega
on tédiesti 18bi 18&nud mdiste "teaduslik kommunism".

Selline j&rjekindlusetus terminoloogias ja see, et me

tdpselt eristame sotsialismi kommunismist (sotsialism ja

1 Yool ont ekt Konmunlstllk moraal ja
religioosne moraal, Tallinn, 1953, 1lk. 1l2. -

2ReoM. POBeHGeoDPrT. ﬂowopua HNONUTUYECKOL'O
oxoHOMEN, 1k. 64.




kommunism - tUhtse kommunistliku formatsiooni kaks arengufaa-
si), tostab T. Moruse késitlemisel esile kiisimused: kuidas
siis oleks Oigem nimetada T. Morust, kas utopistlikuks sot-
sialistiks v&i utopistlikuks kommunistiks ja millise vastu-
se annab kiisimusele sisuliselt léhenemine?

Teatavasti on sotsialismil kui kommunistliku format-
siooni esimesel faasil ja tema teisel faasil - kommunismil
nalju thist, on aga ka erinevusi.

‘Uhine nii sotsialismile kui ka kommunismile on see, et
nende majanduslikuks aluseks on ithisomand, tootmisprotseséi
dhiskondlikule iseioomule vastab tootmisvahendite Uhiskond-
lik omand. Moruse poolt kujutatud tthiskonnas kuuluvad toot-
misriistad ja -vahendid Uhiskonnale ning seetdttu on seal -
olemas tUlalméirgitud sotsialismile ja kommunismile itihine joon.
“hine on ka see, et nii sotsialismi kui ka kommunismi ajal
pole ekspluataatorlikke klasse, on kaotatud inimese eksplua-
teerimine inimese poolt. Ka Utoopias pole ekspluéteerijaid
ega ekspluateeritavaid, vaid sealne ilhiskond rajaneb vabade
ja vardéiguslike kodanike t&8le (Utoopia "orje", nagu juba
eespool mérgitud, tuleb pidada mitte ekspluateerifavateks,
vaid karistusalusteks, kes on rakendatud raskematele tdtdele).
Sotsialismi ja kommunismi puhul on thiseks néudeks, et iga
inimene t306t%aks oma viimete kohaselt. Sama ndue kehtib ka
Utoopia Uhiskonnas.

Sotsialismile ja kommunismile on iihine veel see, et
tootmine on éllutatud eesmirgile - maksimaalselt rahuldada
kogu fhiskonna materiaalseid ja kultuurilisi ﬁajadusi. Ka

Utoopias on tootmise eesmirgiks to6tajate materiaalsete ja
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kultuuriliste vajaduste tdielik rahuldamine.

Sotsialismi ja kommunismi puhul on likvideeritud lin-
na ja maa vastandlikkus, llorus on vastandlikkuse kaotamist
linna ja maa vahel nﬁidgnnd sellega, et kujutab neid, s.t.
linna ja maad sdbraliku tervikuna (k3ik utoopialased t&6ta-
vad kordamtdda nii maal kui linnas, linn annab maale kdike
mida seal vajatakse ja vastupidi). .

Seega on Utoopia thiskonnale omased nii sotsialismile
kui ka kommunismile iseloomulikud itihised jooned.

Uheks kommunismi sotsialismist eristavaks jooneks on
see, et kommunismi puhul pole enam kaht sBbralikku klassi
nagu kolhoositalurahvas ja t&dlisklass, vaid klassid on ke~
dunud. Vordsustavast kommunismist l&htuvalt on liorus kujuta-
nud oma idecaalset {lhiskonda klassideta Uhiskonnana ja sel=-
les m3ttes sarnaneb Utoopia kommunistlikule thiskonnale.

Sotsialismi kommunistliku formatsiooni teisest faasist
eristab ka see, et pole enam kaht lhiskondliku omandi vormi,
pole enam kolhooslik-koperatiivset (grupilist) ja riiklikku
(Uldrahvalikku) omandit vaid ainult dldrahvaliku omandi
néol tks thisomandi vorm. Utoopilas on iiks, nimelt kommunis-
mile sarnane omandivorm, sest tootmisvahendid ja saadused
kuvluvad kogu Utoopia ihiskonnale. Arusaadavalt ei.qle tu-
lenenud see mitte sellest, et lorus oleks saanud teadlikult
valida the v3i teise omandivormi vahel, vaid sellest, et
liorus Uldiselt ldhtus vdrdsustava kommunismi printsiipidest,~
millest tulenevalt ta ku jutaski uhisomandit uldrahvaliku
omandina, nagu see on kommunismi ajal. Kommunismis pole enam

kaubatootmist, nagu see teatud mifdral séilib veel sotsialis-
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mi ajal. Ka Utoopias, kus saadusi jaotatakse kommunistli-
ku printsiibl jérgi vastavalt igailhe vajadustele, on kadu-
nud kauvbatootmine ja kaubaringlus (valja arvatud védliskau-
bandus) ning koos sellega ka saaduste muutumine kaubaks ja
va&rtuseks.

Uheks erinevuseks sotsialismi ja kommunismi vahel on
see, et kommunismi ajal on kadunud oluline erinevus linna
ja maa vahel, veimse ja flilisilise t66 vahel., Selliseid sot-
sialismilt kommunismile iileminekul esmajirgulist tihtsust
omavaid kiisimusi Morus ei saanudki pilistitada, kuna selle
probleemi seadis iiles alles sotsialistliku illesehitustss
praktika,

K3igest eelnevast jéreldub, et lMoruse poolt kujutatud
thiskonda v3ib nimetada tugevate kommunistlike joontega sot-
sialistlikuks {ihiskonnaks ehk teatud‘reservatsioonidega ise=-
g1l kommunistlikuks Uhiskonnaks ja Thomas lMorust vastavalt
sellele utopistliku kommunismi esindajaks.

Sellele vaatamata, et llorust vdib teatud reservatsiooé
nidega nimetada utopistlikuks kommunistiks, kasutatakse kies-
olevas t08s "utopispliku sotsialismi" terminit, kuna see on
levinum ja nimetatakse vastavalt sellele ka T.lMorust uto-
pistliku sotsialismi esinda jaks, Kill aga on autor arvami-
sel, et meie ajaloolastel tuleks taotleda mdistete "utopist;'
lik sotsialism", "teaduslik sotsialism", "teaduslik kommu-
nism" tarvitamisel, samuti nendega ihenduses olevates kiisi-
mustes suuremat Uhtlust ja jirjekindlust. Kui peetakse va—.
jalikuks, tuleks v3tta terminite alal ette mdningaid tﬁpsusf

tusi, néiteks tédiendades kasutuselolevat terminoloogiat ter-
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miniga "utopistlik kommunism" jne., nagu on viimasel ajal
tdpsustatud moisteid "Ukraina taasiihinemine Venemaaga" (va-
rem lihtsalt Uhinemine), "Vene riik" (varem "Moskvé Tiikn).
vGi piiritleda kasutuselolevaid mdisteid tépsemini ja olla
siis nende kasutamisel j&rjekindel. "Utopistliku kommunismi™
mdiste otstarbekusest kdneleb ka asjaolu, et praegu kdnel-
dakse teadusliku kommunismi ?uhul, kui tuleb juttu utopis-
mist, mitte "utopistlikust kommunismist", ﬁaid "utopistli-
kust sotsialismist". Pealegi on utopismi rajaja T.lloruse
poolt kujutatud lhiskonna puhul teatud reservatsioonidega
B8igus kdnelda kommunistlikust iihiskonnast ja seega tema
poolt rajatud ﬁhiskondliku mdtte suunaét kui "utopistlikust
kommunismist".

| Kasutades Ulalmainitud pdhjusel terminit "utopistlik
sotsialism" nimetatakse T.Morust utopistliku sotsialismi
esindajaks. T.lMorus andis esimesena mitmeti viil jaarendatud
sotsialistliku ihiskonna skeemi, ta kujunes iUhiskondliku
métte ajaloos suuna rajajaks, mida tema "Utoopia" jérgi ni-
metatékse utopistlikuks sotsialismiks,

"Utoopia™ on utopistliku sotsialismi kdige vanemaks
kirjanduslikuks allikaks ja peale selle veel véga vidrtus-
likuks Inglismaa XVI sajandi ajaloo allikaks. "Utoopia" si-
saldab hinnalisi m#rkusi taréstamiste pdh juste, meetodite,
tagajérgede, tarastajate sotsiéalse pritolu, ning Tudorite
poolt tarastamistega seoses tarvitusele vdetud abindude
kohta.

Kuivord léhedal tegelikkusele kirjeldas Morus ma jandus-

likku p“dret, mida lile elas tema kaasaegne Inglismaa, néh-




tub kujukalt sellest, kui kdrvutada tema poolt Beldut teis-
te XVI séjandi autorite toddega. Ndukogude ajaloolase pro-
fessor V.F.SemjonoVi arvates on T.Moruse "Utoopia" Inglis-
maa XVI sajandi tarastamiste ajaloo alal k&ige vadrtuslikum
dokumentl.

liorus andis esimesena kaasaeglastest kdige téiélikuma
ja konkreetsema kirjelduse XVI sa jandil inglise uhiskonnas
algavale psdrdele. Ta mérkis &dra tarastamise pdhimise ja lé-
hima pdhjuse - lambakasvatuse arenemise, nididates lihtlasi |
selle majanduslikke ja sotsiaalseid tagajirgl - talupoegade
massiliet mastustumist, nende pauperiseerumist, hindab kas-
vu ja hulkurlust. "Utoopias" kajastub ka Tudorite aégne va-
litsuse poliitika, mille teravik oli suunatud ekspluateeri-
tavate masside vastu. Morus paljastab oma teoses lihtlasi ko=
gu Tudorite aegse seaduséndluse mdttetu karmuseija barbaar-
suse.

"Utoopia" tihtsust ajalcoallikana kriipsutab kdige
selgemalt allea sec fakt, et {itheski teaduslikus uurimuses
XVI sajandi Inglismaa kohta el ole saadud nddda minna sel-
lest teosest., Juba Karl Marx, kes oli esimeseks tarastamise
probleemi ajaloolis-majenduslikust aspektist uurijaksz, ka-
sutas oma "Kapitali" I koite 24. peatiikis kapitali esialgse
akumulatsiooniprotsessi kisimuste selgitamisel T. lloruse
"Utoopiat"g.

Ktige enam hinnataveks jééb "Utoopia" aga utopistliku

o - - e

1B.%.CewM8&HnOB, Oropakupaiie M KpeCTSHCKHe
ABUXeHua B AHrauu X¥YI Bera, 1k, 6l.

2 gealsamas, lk. 8.

3 k. Marx. Kapital, I kd., lk. 626, mirkus 193.
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sotsialismi esikteosena. Poliitiline ja sotsiaalne kirjan—
dus tunneb védhe selliseid teoseid, mis omaksid niisugust .
kauakestvat mdju, nagu T.loruse viike raumatuke "Libellus
aureus nec minus salutaris quam festivus de optimo reipub-
licae statu de que nova insula Utopia" ehk lihendatult
"Utoopia". Selles, nagu négime éelnevast kéesolevas toos,
kritiseeriti teravalt XVI sajandi Inglismaa Uhiskondlikku
ja poliitilist korda ning ”1rgeldat1 iksikasjaliselt sot-
sialistliku thiskondliku korra kdiki kiilgi - t66 organisee-
rimist, sasduste jaotamise tingimusi,'kultuﬁrielu, kasvatu-
se printsiipe-jne. |

Moruse aegsel Inglismaal, kus hakkasid kujﬁnema‘kapi-
talistlikud suhted, polnud veel proletariaati.'Séllest tin-
gitult tema utopistlikud ideaalid, peegeldades esialgse aku=-
mulatsiooni ohvrite meeleolusid ja lootusi, tekkisid faktas-
tilistena. "See tuleviku lihiskonna fantastiline kujutamine
tekib sel ajal, kui proletariaat on veel #ddrmiselt arenema-
ta ja kujutleb jérelikult ka ise veel oma olukorda fantas-
tiliselt, see tekib esimesest aihusrikkast tungist hiskon-
na iildise lmberkorraldamise poolel". See viide k#ib XIX sa=-
Jandl utopistlike sotsialistide kohta, kuid sama’véib litel=-
da ka T. Lloruse puhul, kuigi sel ajajérgul tuleb kdnelda
ennem eelproletariaadist kui arenematust proletariaadist ja
veel vihem tema aimusrikkast tungist uhisﬁonna ildise limber-
korralduse poole,

Inglismaal polnud XVI sajandi esimeseks pooleks sel-
list reaalset jOudu, mis oleks suutnud rajada parema ihis-

konna, millest unistas lorus. Sellepdrast vdttiski tema sot=-

1 E.REr3; -3 % e 1 s. Kommunistliku partei
manifest, Tallinn, 1951, 1k, 62, :
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sialismi jutlustamine utopistliku ilme, ebakiipsetele klas-
sivahekordadele vastasid ebakilipsed teooriéd"l. T. Moruse
utopistlikud ideed, nagu k8igi utopistlike sotsialistide
.ideed, sisaldades Oiget mdOtet eksisteeriva Uhiskonna sot-
sialistlikuks itihiskonnaks lmberkorraldamise vajadusest, ei
rajanenud Uhiskonna arenemise objektiivsete seaduste tund-
misele ning olid pératamatult mé&ratud jé&éma unistuseks,
progressiivseks, ent‘ikkagi ainult unistuseks inimkonna pa-
remast tulevikust.

Marx ja Engels v3tsid utopistlikult sotsialismilt
mOtte ekspluataatorliku korra hévitamise vajalikkusest ja
tO0stsid sotsialistliku mdOtte arengu uuele, kdrgemale astme-
le, utoopiasf teadusliku sotsialismi tasemele, mida on eda-
si arendanud V,I.Lenin ja J.V.Stalin., Sotsialistlik mdte
Marxi, Engelsi, Lenini ja Stalini poolt edasi arendatuna on
muutunud utoopiast klassideta ja ekspluateerimisest vaba
{thiskonna rajamise teaduseks - marksismiks. "Marksism on
teadus looduse ja lhiskonna arenemise seadustest, teadus

r3hutud ja ekspluateeritavate hulkade revolutsioonist, tea-

dus sotsialismi vdidust kdOigis maades, teadus kommunistliku
ihiskonna ehitamisest"z.

T.Morus, kes lUhiskondlike néhtuste kiéisitlemisel, nagu
kdik utopistlikud sotsialistid, j#i idealistiks, ei suutnud
oma {hiskonna Umberkorraldamise ideid pdhjendada ega leida

teed nende teostamiseks. Sellele vaatamata jéttis Morus inim-

1
K. 220,

e J. Stalin, Marksism ja keeleteaduse kiisimu-
sed, Tallinn, 1953, 1k, 103,

F. Engel s, Anti-Dihring, Tallinn, 1951,
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" konnale ja tema parematele esindajatele kdige téhtsama mdt-
tena mdtte kapitalistliku korra hévitamisest, selle korra
uue, parema ilhiskonnakorraga asendamise vajalikkqsest. Pal-
jugi Moruse, olgugi utopiéti, pool%d kujutatuét osutus dSigeks,
nagu niiteks asjaolu, et ideaalne {hiskond rajaneb mitte era-
omandile, vaid itthisomandile, et sotsialistlikus lhiskonnas
valitsevad sSbralikud koostdd ja vastastikuse abistamise suh-
ted. Oige ogésee, et ideaalses kommunistlikus Uhiskonnas va-
litseb saaduste kullusbja jaotuse printsiibiks on "jgaihele
tema vajaduste jirgi"™ jne. Oigeks ja progressiivseiks osutu-
vad ka lMoruse pedagoogilised vaated, mis kaitsesid juba ko-
danliku tihiskonna koidikul inimese Jigust vabale ja loovale
arenemisele.

Morus lletas oma kaasaeglased humanistid, need kodan-
liku formatsiooni esimesed mdtle jad, kes kritiseerisid ka-
pitalismi tema kujunemise staadiumis, aidates oma ideedega
kaasa feodalismi muutumisele kapitalismiks, s.o. ihe eksplua-
teerimisvormi teiseks muutmisele., Kuid T.loruse ideed on
suunatud igasuguse ekspluateerimise vastu. Moruse ajajédrgul
ei olnud objektiivseid eeldusi sotsialistliku iihiskonnd raja-
miseks, "Utoopia" autor vaikib kiisimusest, kuidas ja kes
teostab sotsiaalse psdrde, kuid ta on siigavalt veendunud
sqtsialistliku korra voimalikkuses, kirjeldades oma "Utoo-
pias" seda korda kui ideaali, mille poole inimkond peab
plildma, et vabaneda rdhumisest ja ekspluateerimisest,

T. Moruse unistused .on téditunud ja téituvad meie<maal,

kus on kukutatud ekspluataatorite vdim ja kus ndukogude rah-

vas Kommunistliku partei juhtimisel ehitab kommunismi.
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Noukogude inimesed hindavad kdrgelt k3iki mineviku
progressiivseid m8tlejaid, nende hulgas ka Thomas liorust.
Silmapaistva pioneerina sotsialistliku mdtte alal kuulub
T, lorus kogu inimkonnale, sest temavtéé aitas kaasa inim-
konna progressile, mille t3eliseks kand jaks olevikus on
meie maa., Imperialistlik kodanlus, kes on tallanud demok=~
raatia lipu jalgade alla, 6n kaotanud Jiguse nimetada omaks
neid, kes viisid inimkonda edasi, Nende hulka kuulub ka tea-
@usliku sotsialismi eelk#ijate ridades sammunud utopistli-
ku sotsialismi rajaja Thomas lorus. Tema pédrand seisab Nou=-
kogude Liidus esikohal. Seda uuritakse, populariseeritakse

ja selleks on meie maal kdige avaramad vdiimalused,
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Manei@un, A, i, Homanusa U nepenoimw "Fronuu", M o p,
T oM ac, Yronma, Mocksa, MOMLIIL, lk. 257-263 =
=A. U, M a n ¢ # w, Hagauua u nepesoRw "Yronum".

Mop, Tomumac., Yronua, Mocksa, MCM III =T. M o p.
Y TONUH,

MoprToH, A. I. Mcropus Aurnuu, Mocksa, 1950 =
= A. Jl. Mo pT 0o H., MHcropus Anriuu.

-

orus, Thomas. Utopia, Berlin, 1895 =

3 =

T Mo ru g Utapin

NerTposncrwuni, &. A, Tomac Mop. M op, T oO -
M ac, Yronusa, Mockma, MCMLIIL, lk. 249-256 =
=®. A. HerTposnc K n i. Tomac Mop.

Poxgxepcec», T. Hcropua TpyHa u. sapadorHol nnary
B ARTAMR ¢ XIII mo XIX Bek®, C.-leTepdyprs, 1899 =
=T. Pox ®e pc., Hcropus Tpyna W 38paloTHOH nnarTy
B AHI'AIUN,

PoszeHOGepr, &.4, dcropus HONUTUYeCKON -KOHOMUH,
Tom I, Mockma, 1940 = 4. ., Po 3 e H 6 ¢ p r. lcropua
HONUTHYECKO U o KOHOMMWM . : ‘

Cem®&HOB, B, §, OropaxuBauusa ¥ KpeCTAHCKMe HBUKeHWSA
B AHrnuu XYI Bera, Mockpa-lleHunrpan, I949 = B. @&. C e =
M € H O 8. OropaxuBadus ¥ KDeCTHAHCKMe NBUXcHUA B
ARranu X¥L Bexa.

Cem&mnos, B, ¢, Tayuepusu B Arrmuu X¥1 sexa M .
3aNOHOLATeNBCTEO THROPOs 10 BOMPOCY O NMAayNepax. CpelHue
BeKa, CCOopHuk, Mocksa, I953 = B. %. Ce M &€ H O B .
Haynepuau B ARrauu x¥I seKa. ;
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I8, CBeunTOYXOBCHKHX %, A. HerTopuma yronuu, MOCKBa,
1910 = A, CBEe HT Ovw 0B C K K i, lcropua yronun.

1I9. Tapae, T. B. OOuecrsednss Boaapenus Tomaca Mopa
B_CBABK C IKOHOMHUECHKHME COCTOHHMeMD AHIAMU elO. Bpe-
MeHu, Ce.-leTepypr, i90I = F. B. T a p 1 ¢. OOmecT~
BeHHus BOB3penus Tomaca Mopa.

20 Boanr u H, B. lI. HcTopusa COUXANKCTHUYeCKUy WRel.
YacTs nepsasa, MockBa-JleHMHIpan, I928 = B. Il. B o an -~
I ¥ H, WCTODHH COLMANUCTHYeCKUy MHeli.

2. Boanr uH, B. [I. HcropunueckOe sHavYeHue "YTOnuu",
Mop, Towumac, ¥Yromaa, Mocksa, MCMIIIL,lk,5-28 =
= B.Il. BoaruH., HcTopuyeCckoe 3HaveHMe "Yronuu"
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EEX
IV

SISUKORD

SERARINRRRUY . L v e Vs e
Thomas Iloruse elu ja tegevus ning "Utoopia®
i g R i R B PR e e
Thomas lorus Inglismaa XVI saj. 1. poole sot-
siaal-majanduslike olude kriitikuna
l. IHMajanduslik ja ihiskondlik-poliitiline
kord Inglismaal XVI saj. 1. poolel. . . .
2. Inglismaa XVI saj. tegelikkuse kajastumi-
Be ja Erxiditike "Utoepieas™ . @ = . .u

Utoopia kirjeldus ja majanduselu. .

° . . e L]

Uniskondlik=-poliitiline kord Utoopias

® . - 0

Kultuuri ja ideoloogia kisimused "Utoopias"

*

Kokkuvdte - T. Morus utopistliku sotsialismi
SSIBANIANG o L e e o e e

Kirjandase msioesgtik. . . . L

10.

25.

44.
56.
T2
92.

.109.
1834




