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Sissejuhatus

Eelmise sajandi kolmekiimnendate aastate algust ehk suure majanduskriisi aega
iseloomustasid nii Eestis kui mujal Euroopas jarsud muudatused. Eestis korraldasid
tolleaegne riigivanem Konstantin Pidts ja kindral Johan Laidoner 12. mirtsil 1934

sOjavéelise riigipoorde, millele jargnes autoritaarvdoimu ajajérk ehk nn vaikiv ajastu.

1920. aastate Eestis puudus kehtiva pShiseaduse kohaselt riigipea institutsioon.
Kuna aga parlamendiriihmi oli palju, olid erimeelsused kerged tekkima — Eestil oli
iseseisvumisest kuni Riigikogu t66 katkestamiseni riigipdordejargselt kokku 20 valitsust.
Nendest 12 lagunesid valitsusesiseste vastuolude tottu.! Sedavord tihe valitsuste
vahetamine (kus isikukoosseis monel juhul eriti ei muutunud) tekitas iihiskonnas

voorandumist poliitikutest.

Kuigi pohiseaduse muutmise vajadusest hakati 1920. aastate keskpaigast alates {iha
rohkem avalikult rddkima, hakati sellega tdsisemalt tegelema alles parast vabadussojalaste
liikkumise esilekerkimist. Kaks esimest pohiseaduse muutmise eelndud, mis olid esitatud
Riigikogu poolt, hddletanute enamust ei pdlvinud. Kolmandal rahvahédletusel 1933. aasta
oktoobris, kus kodanike otsustada oli vabadussdjalaste koostatud pdhiseaduse muutmise

eelndu, sai see iilekaaluka heakskiidu.

Uue pohiseaduse kohaselt tuli otsevalimistel valida riigipea ning 50-liikmeline
parlament. Riigipea kandidaadi iilesseadmiseks tuli koguda 10 000 allkirja.
Allkirjakogumine algas 5. martsil ning kestis tegelikult 20. maértsini, sest 19. maértsil
kuulutas Pits valimised edasiliikatuks. 21. martsil vottis ka valimiste peakomitee vastu

otsuse senine héddltekogumine tiihistada ja valimistoimingud Idpetada.

Historiograafia

Vastavat ajajirku on uuritud iisna palju nii Eestis kui védljaspool Eestit.? Esimene tdsisem
uurimus antud teemaga seotud siindmuste kohta parineb Rein Marandi sulest. Marandi

kdsitleb oma raamatu | o0sas Eesti Vabadussdjalaste Keskliidu loomist, pohiseaduse

! Migi, A. 1951. Kuidas valitseti Eestis. Stockholm: Tarvik, Ik 67.

? Nimetagem siinkohal mdned olulisemad autorid, kes aga toetusallkirjade arvu pole esitanud: Ténu Parming
»The Collapse of Liberal Democracy and the Rise Of Authoritarianism in Estonia“ (1975); Olaf Kuuli
»Vapsidest Isamaaliiduni. FaSismi ja fasismivastase voitluse ajaloost kodanlikus Eestis“ (1976); Evald
Uustalu ,,Eesti rahva ajalugu (2005); Jaak Valge ,,Veel kord Konstantin Pdtsi suhetest Moskvaga® (2010) ja
Laszl6 Komaromi ,,Parliaments and popular law-making: the German and Estonian experience in the
interwar years* (2014).



muutmise Kkatseid, vabadussdjalaste pohiseadusekava ja kihutustood, mida tehti
rahvahaaletusel, ning miks otsustati peale suurt voitu siiski poliitikasse siirduda. Marandi
on senistest kisitlustest kdige pdhjalikumalt analiitisinud ka riigivanema kandidaatide
soovitusallkirjade kogumise kampaaniat ja sellega kaasnenud kihutust66d. Marandi on
oma t00s esitanud jargmised soovitusallkirjade kogumise kampaania tulemused: 11. mértsi
(ehk riigip6ordele eelnenud) oOhtul: Andres Larka 52 436, Johan Laidoner 18 220,
Konstantin Péts 8 969 ja August Rei 2 786 allkirja. Lopptulemuseks (20. mértsi seisuga) on
Marandi pakkunud jargmised arvud: Larka 64 658, Laidoner 38 493, Pits 18 577 ja Rei
5071 allkirja ehk suhtarvudes vastavalt 51%, 30%, 15% ja 4% (allkirju andis ligikaudu
127 000 inimest — kuuendik héilediguslikest kodanikest, keda oli 739 416).> Autor on 11.
martsi tulemusi esitades viidanud 15. mértsi Soome ajalehele Ajan Suunta ja 20. mértsi
16pptulemuste puhul 23. mirtsi Postimehele ning 22. mértsi Pievalehele.* Marandi teose |

osa 10peb 12. mértsi siindmuste kirjeldamise ja riigipodrde pdhjuste analiiiisiga.

Andres Kasekamp on kirjutanud pdhjalikult vabadussojalastest ja nende tegevusest,
samuti meeleoludest, mis valitsesid nii uue pdhiseaduse rahvahailetusel kui ka riigivanema
kandidaatide soovitusallkirjade kogumisel. Soovitusallkirjade kogumisest on Kasekamp
tabelina vélja toonud kandidaatide tulemused Tallinnas ja Tartus ning iileriigilised
tulemused arvuliselt ja protsentides. Autor on tuginenud 23. martsi Postimehe ja Rein
Marandi andmetele. Kasekamp esitab Marandiga samasugused 20. martsi iildtulemused,
ent esitab tulemused ka kahe suurema linna kohta: Larka Tallinnas 25 163, Tartus 10 039;
Laidoner Tallinnas 3 439, Tartus 1 627; Pats Tallinnas 1 823, Tartus 505; Rei Tallinnas
1562, Tartus 223.°> Kasekamp oletab, et kuigi Larka vditis pika puuga soovitusallkirjade
kogumise, poleks ta riigivanema valimiste | voorus absoluutset enamust saanud ja 1l

voorus oleks Laidoner suutnud Larkat Pitsi ja Rei abiga vdita.’

1934. aasta siindmustest on kirjutatud ka ,,Eesti ajaloo* VI koites. Lisaks
riigipdordele eelnenud ja jargnenud slindmustele kirjutatakse siin ka riigivanema

kandidaatide soovitusallkirjade kogumise kampaaniast. Siin esitatud tulemused erinevad

¥ Marandi, R. 1991. Must-valge lipu all. Vabadusséjalaste liikumine Eestis 1929-1937. |. Legaalne periood
(1929-1934). Stockholm: Stockholmi Ulikool, 1k 393.

* Samas, Ik 403. Marandi esitab ka Ernst Kirsi 1990. aasta artiklis ,,Poliitilisest laibast presidendiks* ajalehes
Edasi esitatud tulemused, millede puhul on Kirs viidanud samale 23. maértsi Postimehele, aga esitab veidi
teistusugused arvud: Larka 65 341, Laidoner 37 795, Pits 18 647 ja Rei 5 248 allkirja.

> Kasekamp, A. 2000. The Radical Right in Interwar Estonia. Chippenham: Antony Rowe, Ik 62.

® Samas, Ik 63.



veidi varasematest. Allkirjade kogumiskampaania jooksul sai selle jargi Larka 62 070,
Laidoner 38 066, Pits 18 501 ja Rei 4 983 allkirja.” llmselt on siin arvestatud allkirju 20.
martsini. Viiteid kone all olevas késitluses ei ole. Kui kasutada Rein Marandi kasutatavat
allkirja andnud kodanike iildnumbrit, mis oli umbes 127 000, saame suhtarvudeks: Larka
48,8%, Laidoner 29,9%, Pits 14,5% ja Rei 3,9%, mis ei erine vdga palju Marandi esitatud

suhtarvudest.

Toivo U. Raun on oma iildkisitluses ,,Estonia and the Estonians samuti kirjutanud
riigivanema valimiskampaaniast ja analiilisinud 12. mértsi riigipdoret. Soovitusallkirjade
kogumise tulemustest on ta vélja toonud, et Larka sai rohkem allkirju kui tema kolm
vastaskandidaati kokku. Viidates 13. mairtsi Pédevalehe andmetele on esimese néddala
tulemusena esitatud, et Larkale anti 52 346 ja iilejadnud kolmele kandidaadile 29 975

allkirja.®

Jaak Valge on soovitusallkirjade kogumise kampaania tulemustest esialgu
Kirjutanud oma kahes artiklis. Artiklis ,,12. mérts, Konstantin Péts ja Moskva“ on ta toonud
vélja 7. mirtsi tulemused, viidates 8. maértsi Voitluse andmetele. Larka oli Valge artikli
kohaselt saanud 27 130 allkirja ja teised kolm kandidaati kokku 8 066 allkirja. Seejérel on
ta toonud vélja sarnaselt Marandiga 13. mértsi Voitlusele viidates 11. maértsi tulemused:
Larka 52 436, Laidoner 18 220, Pits 8 969 ja Rei 2 786 allkirja. Viidates Rein Marandile
on ta esitanud ka 13pptulemuse.” Loomulikult on ka see Marandiga sarnane. Samad 11.
maértsi tulemused, viidates Marandile, on Valge esitanud ka oma artiklis ,,Foreign

Involvement and Loss of Democracy, Estonia 1934«.*°

Enn Tarvel on koguteoses ,,Eesti rahva ajalugu® samuti kirjutanud 1933. —1934.
aasta Eesti sisepoliitilistest stindmustest. Autor pakub soovitusallkirjade kogumise
kampaania 1opptulemusi protsentides: Larka 50% (suurelt osalt Tallinnas), Laidoner 31%
(peamiselt maakondades), Pdts 15% ja Rei 4% Nagu néha, on need arvud ldhedased

teiste autorite esitatud tulemustele, kuid siiski tihegagi neist ei kattu. Viiteid autor ei esita.

” Pajur, A. Tannberg, T. (Tegevtoim.). Eesti ajalugu VI kéide: Vabadussdjast taasiseseisvumiseni. 2005,
Tartu: llmamaa, Ik 91.

¥ Raun, T. U. 2001. Estonia and the Estonians. Stanford: Hoover Press Publication, Ik 118.

% Valge, J. 2007. 12. mdirts, Konstantin Piéits ja Moskva. Tuna nr 2, Ik 45-46.

19 valge, J. 2011. Foreign Involvement and Loss of Democracy, Estonia 1934. Journal of Contemporary
History, 46:788, Ik 792.

1 Tarvel, E. 2018. Eesti rahva ajalugu. Tallinn:Varrak, Ik 226.
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Uks virskemaid teoseid, mis kisitleb pdhjalikult ka antud t66s uurimise all olevaid
sindmusi, on Ago Pajuri poliitiline biograafia Konstantin Pitsist."> Autor on kirjutanud
koigist riigivanema kandidaatidest ning andnud iilevaate kogumiskampaania ajal toimunud
sindmustest ja meeleoludest. Tulemustest esitab autor esmalt ajalehe Voitluse
eritelegrammi andmed, mille kohaselt Larka toetuseks oli 5. mértsi Shtuks antud 15 065
allkirja, ja 21. mértsi hommikused andmed kdigi kandidaatide kohta, mispuhul on viidatud

,Eesti ajaloo* VI koitele. Ent autor on mérkinud, et need andmed on mittetiielikud. ™

Jaak Valge sulest on hiljuti ilmunud teos Eesti poliitikast — ,,Eesti parlament 1917—
1940%, kus autor analiiiisib eelkdige meie seadusandliku voimu arengut, otsuseid ja t66d,
ent ka riigivanema soovitusallkirjade kogumise kampaaniat ja riigipdorde tagamaid. 11.
martsi puhul esitab ta sellesama 13. mértsi Voitluse tulemused, nagu ka Marandi ja ta ise
oma varasemetes artiklites. Valge on esitanud veel Tartumaal 11. maértsil antud allkirjade
arvud: Pitsile 958, Laidonerile 512, Larkale 388 ja Reile 61 toetusallkirja. Lisaks
Tartumaa tulemustele on Valge toonud vilja, kui palju anti kandidaatidele 11. maértsil
allkirju kolmes linnas: Tallinnas, Tartus ja Narvas. Larka sai neis vastavalt 1737, 811 ja
139 toetusallkirja, Laidoner 313, 113 ja 122, Péts 186, 16 ja 5 ning Rei 185, 20 ja 0.
Mainitud linnade tulemuste puhul on Valge viidanud kéesoleva t66 autori poolt esialgselt

kokku arvestatud mittetdielikele allkirjalehtedele.14

Nagu néha, esitatakse tulemusi peamiselt kokkuvdtvalt kas 11. maértsi voi 20. (21.)
martsi seisuga. Detailsemalt on Ago Pajur (2018) esitanud Larka tulemuse esimesel péeval
viidates Voitlusele, Jaak Valge (2019) on esitanud 11. mirtsil kandidaatidele antud
allkirjade hulga kolmes linnas, viidates kdesoleva t60 autorile ja Andres Kasekamp on
esitanud allkirjade hulga Tallinnas ja Tartus, viidates Postimehele ning Rein Marandile. 11.
mirtsi tulemused on esitanud Rein Marandi, Toivo U. Raun ja Jaak Valge, kusjuures
Marandi ja Valge andmed on samad: esimene viitab Ajan Suuntale ja teine Vaitlusele, mis
andsidki samad tulemused. Samasuguse tulemuse esitab ka Raun, kes viitab Pdevalehe
andmetele. Lopptulemuste osas on esitanud samad arvud (kokku u 127 000 allakirjutajat)
Marandi, Kasekamp ja Valge, sealjuures Marandi on viidanud Postimehe ja Péevalehe

andmetele, Kasekamp ja Valge Marandi andmetele. Veidi teised 1opptulemused (kokku u

2 pajur, A. 2018. Konstantin Pits. Poliitiline biograafia. 1l osa: riigimees (1917-1956). Tartu: Rahvusarhiiv.
13 Samas, Ik 449.

“valge, J. 2019. Eesti Parlament 1917-1940. Poliitiline ajalugu. Tallinn: Eesti Rahvusraamatukogu, 1k 434-
435.



123 000 allakirjutajat) esitab ,,Eesti ajaloo* VI koites ja oma monograafias Ago Pajur. Enn
Tarveli esitatud suhtarvud, nagu iilal mérgitud, on 50%, 31%, 15% ja 4%. Marandi
16pptulemused, millele erinevad autorid viitavad, on suhtarvudes 51% (50,9%), 30%
(30,3%), 15% (14,6%) ja 4% (3,9%). ,Eesti ajaloo” VI koite ja Ago Pajuri esitatud
tulemuste suhtarvud on 50,2%, 30,7%, 14,9% ja 4%. Nagu ndha, valitseb isegi
kokkuvotvate arvude osas ebakdla. Allikad, millele andmeid esitades toetutakse, pole eriti

mitmekesised voi puuduvad viited neile sootuks.

Probleemipiistitus ja too iilesehitus

Kéesolevas t66s keskendutakse vahetult 12. martsi riigipdordele eelnenud siindmustele ja
kdaimasolnud riigivanema kandidaatide soovitusallkirjade kogumise kampaaniale, mida
viidi 1abi uue pohiseaduse kohaselt ning tulise poliitilise vditluse tdhe all. Antud siindmuste
uurimine ja kajastamine on ldbi ajaloo muutunud ja tekitab siiani ajaloolastes vaidlusi.
Nagu ndeme, on riigivanema kandidaatide soovitusallkirjade kogumise kampaania
tulemusi kajastatud mitmesuguselt. Publikatsioonide seas esineb erinevaid arve, kuigi 11.
martsi Ohtu ja 10pptulemuste suhtarvud on iimardades ldhedased. Algviited suunavad
omaaegsetele ajalehtedele, mille puhul ei saa kindel olla, et need tulemusi erapooletult

kajastasid.

Kuigi antud kampaania tulemusi ei tohi iile tdhtsustada, olid need siiski rahva
meelsuse viljundiks ja andsid kandidaatidele vahetu tagasiside nende populaarsusest.
Allkirjade hulga jéargi voisid kandidaadid teha jdreldusi enda toetuse (ja vdimalike
16pptulemuste) kohta. Samuti on tdpsete andmete puhul voimalik teha ettevaatlikke oletusi
kandidaatide meeskondade aktiivsuse vO1 kandidaatide endi toetuse kohta erinevates

piirkondades.

Ténapédeva ajaloolaste donneks on antud allkirjalehed suures osas Rahvusarhiivis
sdilinud, seega on voimalik uurida neid ldhemalt ja avaldada andmed kandidaatidest pdeva
ning omavalitsuse kaupa. Kiesoleva t66 eesmirgiks on kontrollida riigivanema
kandidaatide soovitusallkirjade kogumise kampaania tulemusi, neid analiiiisida ja vorrelda
kandidaatide trende erinevates piirkondades, {ihtlasi pakkudes allkirjakampaania

tapsustatud tulemusi ka selle teema tulevastele uurijatele.



T66 koosneb kahest osast: esimeses osas avatakse riigivanema kandidaatide
soovitusallkirjade kogumise kampaania tagamaid — poliitilist olukorda, kandidaatide tausta

ja kampaania sisu; teine osa tegeleb séilinud soovitusallkirjade analiiiisi ja vordlusega.

Allikad

Too pohiallikateks on Rahvusarhiivis sdilinud 1934. aasta riigivanema kandidaatide
soovitusallkirjade kogumise kampaania allkirjalehed.® Pole alust arvata, et neid oleks
moonutatud, seega on tegemist usaldusvdirsete allikatega. Ainsaks, ent suureks

probleemiks on asjaolu, et koik allkirjalehed ei ole sdilinud.

Soovitusallkirjade kogumise kampaania paremini moistmiseks on antud toos
uuritud ka teisi riigivanema ja VI Riigikogu kooseisu valimistega seotud dokumente. Need
on leitavad Riigikogu V koosseisu allarhiivist (ERA.80.) 12. sarjast. Autorit on huvitanud
eelkdige valimiste peakomitee dokumendid, ringkonnakomitee teadaanded hédlediguslike
kodanike kohta ja allkirjalehtede tagastamisega seotud kirjavahetus. Samuti on antud t66s

kasutatud nii 1933. kui ka 1934. aasta Riigi Teatajat.

Toos on kasutatud ka 1934. aasta ajalehti. Kokkuvotvalt voib 6elda, et peaaegu
koik vidljaanded olid valinud iihe voi kaks kandidaati, keda toetati, kutsudes rahvast iiles
tema poolt allkirja andma ning samal ajal kritiseerides vastaskandidaate. Viljaannetest
seisid Johan Laidoneri taga néiteks Voru Maaleht, Voru Teataja, Kaja, Louna-Eesti, Vaba
Maa, Sakala, Pdevaleht ja Postimees. Konstantin Pitsi toetasid samuti Kaja ja Paevaleht,
lisaks Herold, Maa Hédl, Teataja, Vaba Sona, Oma Maa ja Rahvaleht. Sotsialistide
kandidaati August Reid toetasid Saaremaa ajaleht Rahva H&idl ja sotsialistide endi
viljaanne Rahva Sona. Andres Larkat toetas Laéne Teataja ja loomulikult vabadussdjalaste
ajaleht Voitlus. Lisaks tuleb ajalehtede vordlusest vélja see, et ajalehed kajastasid tulemusi

kas neile sobiva nurga alt voi avaldasid erinevaid andmeid.

> Rahvusarhiivis sdilinud allkirjade lehed. Kodanike allkirjad Andres Larka riigivanema kandidaadiks
esitamise kohta: ERA.80.5.2139, ERA.80.5.2139a, ERA.80.5.2139b, ERA.80.5.2139c, ERA.80.5.2139d,
ERA.80.5.213%. Kodanike allkirjad Johan Laidoneri riigivanema kandidaadiks esitamise kohta:
ERA.80.5.2211, ERA.80.5.2137, ERA.80.5.2137a, ERA.80.5.2137b, ERA.80.5.2137c. Kodanike allkirjad
Konstantin Pétsi riigivanemaks esitamise kohta: ERA.80.5.2136, ERA.80.2136a. Kodanike allkirjad August
Rei riigivanemaks esitamise kohta: ERA.80.5.2138.



Allkirjade korrastamisel omavalitsuste kaupa on kasutatud Liivi Uueti teatmikku
,Eesti haldusjaotus 20. sajandil“16 ning valimisringkondade iilevaadet héélediguslike

kodanike kohta riigivanema ja riigikogu valimistel®’.

Lisaks arhiivimaterjalidele ja perioodikale on kéesolevas uurimuses kasutatud
kolme siindmustest osavotja hilisemas elus avaldatud malestusi. Kasutatud on
vabadussdjalaste propagandameistri ja hilisema Eesti Omavalitsuse juhi Hjalmar Mie'®,
sOjavidelase ja ettevotja William Tomingase19 ning Uhinenud P&llumeeste juhi llmar
Raamoti?® milestusi. Antud publikatsioonidesse tuleb suhtuda allikakriitiliselt, kuna
tegemist on omaaegsete iihiskonnategelastega, kes koik olid iiht- voi teisipidi antud
stindmuste ja inimestega seotud ning on enda mélestused alles hiljem paguluses avaldanud.
Neist on William Tomingas esitanud ka allkirjakampaania 10pptulemused 21. maértsi
seisuga: Larka 62 070 (50,4%), Laidoner 38 066 (30,7%), Pits 18 501 (14,9%) ja Rei
4983 (4,0%) allkirja.”* Antud tulemustes pole arvestatud Pirnu linna. Tomingas on
viidanud 23. mértsi Postimehele.

Tausta loomiseks on kasutatud ka omaaegse ajakirjaniku ja poliitiku Eduard

Laamani teost ,Konstantin Pits: poliitika- ja riigimees“22

«23

ning Artur Miégi ,,Kuidas
valitseti Eestis Molemad autorid on analiilisinud Eesti Vabariigi poliitikat ja
valitsemiskorda, kuid nende jédreldused on tihtilugu subjektiivsed. Antud teostes pole
pikemalt rddgitud riigivanema valimiste teemal ning puudu on ka allkirjakampaania

tulemused.

18 Uuet, L. 2002. Eesti haldusjaotus 20. sajandil. Tallinn: Eesti Omavalitsusliitude Uhendus

7 Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2215. Ringkonnakomiteede teadaanded hailediguslike kodanike arvu kohta.
8 Mie, H. 1993. Kuidas koik teostus. Minu mdlestusi. Stockholm: Vilis-Eesti & EMP.

9 Tomingas, W. 1992. Milestused. Vaikiv ajastu Eestis. Tallinn: Olion.

2 Raamot, I. 2013. Mdlestused. Tallinn: Varrak.

2! Tomingas, W. 1992, Ik 389.

22 Laaman, E. 1949. Konstantin Pits: poliitika ja riigimees. Stockholm: Vaba-Eesti Kirjastus.

2 Migi, A. 1951. Kuidas valitseti Eestis. Stockholm: Tarvik.
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I Riigivanema kandidaatide iilesseadmise soovitusallkirjade kogumise kampaania

1.1. Uue pohiseaduse rakendamine, tulevaste valimiste kord

Hoolimata sellest, et vabadussdjalaste propaganda oli tdsiselt héiritud 11. augustil
kehtestatud kaitseseisukorra tottu, voeti 14.—16. oktoobril 1933 toimunud rahvahééletusel,
mis oli juba kolmas kahe aasta jooksul, vastu vabadussdjalaste poolt koostatud pohiseaduse
muutmise kava. Pohiseaduse muudatuse vastuvotmiseks oli vaja 50% poolthdéli koigi
hédlediguslike kodanike arvust. Eelmisel rahvahéiletusel oli Riigikogu poolt esitatud kava
jaoks pohiseaduse muutmise kvoorumit langetatud 30% peale, mis niitid tagasi 50% peale
tosteti. Vabadussojalaste eelndu sai 416 878 poolthdédlt ja 156 894 vastuhidilt,
hiilediguslikke kodanikke arvestati 763 073. Seega toetas eelndud 56% hiilediguslikest
kodanikest ja 73% koigist hadletanutest.*

Vabadussojalaste pohiseaduse muutmise kava edu rahvahidiletusel ei saa pidada
ainult nende enda voiduks. Eelmainitud kava toetasid Konstantin Péts ja kogupollumehed,
toetust avaldas ka kindral Johan Laidoner. Asunike Koondis andis samuti viimasel hetkel

liikmetele hiletamisel vabad kied.?

Pdev pédrast vabadussdjalaste pohiseaduse muutmise kava vastuvotmist
rahvahidiletusel astus Jaan ToOnissoni neljas valitsus tagasi. Nelja pdeva pédrast oli ametis
juba Konstantin Pétsi viies valitsus, mis jdi ka viimaseks demokraatlikult moodustatud

valitsuseks enne Eesti iseseisvuse kaotamist.

Vabadussojalaste pohiseaduse muutmise kava ei kujutanud endast vormiselt uut
pohiseadust, vaid oli 1920. aasta pdhiseaduse parandatud versioon. Arvestades aga
muudatuste mastaapsust, rddgitakse tihti sisuliselt uuest pohiseadusest. Selle esimene osa
satestas Riigikogu ja riigivanema valimiste uue korra ning riigi institutsioonide

omavahelise vahekorra. PGhiseaduse teises pooles olid kirjas tulevaste valimiste tdhtajad.

Kdige suurem muudatus vorreldes varasema pohiseadusega oli riigipea
institutsiooni loomine, kelle ametinimetuseks sai riigivanem (varem oli riigivanem olnud

valitusjuht). Riigivanema pidi valima rahvas. Pohiseaduse §58 sitestas: ,,Riigivanema

2 Eesti ajalugu VI kéide: 2005, Ik 89 ja Valge, J. 2019, Ik 402-403. Ago Pajur (2018, Ik 422) esitab veidi
teised numbrid: poolt 416 879 (72,7% kdigist osalenutest ja 56,4% hailediguslikest) ja vastu 156 891.

2 Pajur, A. 2018, Ik 421-422. Meelsuse muutumisest rahvahiiletustel vt lisaks Gortfelder, M. Valge, J.
2018. Eesti iihiskonna poliitilised hoiakud murranguaastatel 1932-1934. Ajalooline Ajakiri, nr. 2-3, Ik 145-
170.
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valib rahvas iildise, iihetaolise, otsese ja salajase héddletamise kaudu viieks aastaks. Kui
esimesel hddletamisel likski kandidaat ei saa osavdtjate héélte enamust, siis toimetatakse
teine hddletamine hiljemalt kolme kuu jooksul. Teiseks hddletamiseks voib seada iiles uusi
kandidaate. Teisel hddletamisel loetakse valituks kandidaat, kes on saanud kdige rohkem
haali. Kui mitu kandidaati on saanud iihepalju héili, loetakse valituks see, kes on vanem.
Riigivanemaks on valitav iga hddlediguslik kodanik, kes on vdhemalt neljakiimne aastane
ja seatud iiles kandidaadiks védhemalt kiimnetuhande héiledigusliku kodaniku poolt.
Riigivanema ldhem valimiskord médratakse seadusega.“ Riigivanema iilesannete hulka
kuulusid tavapdrased toimingud nagu riigi esindamine, vélislepingute sOlmimine ja
vilispoliitika juhtimine, valitsuse ja korgemate riigiametnike ametissemédramine, samuti
oli riigivanem Kkaitsevdgede korgemaks juhiks. Lisaks oli riigivanemal veto- ja
dekreedidigus ning digus Riigikogu laiali saata ja méddrata uued valimised. Riigivanem ise
aga polnud parlamendi ees vastutav ja Riigikogu ei saanud rahva mandaadiga valitud
riigivanemat sundida tagasi astuma. Riigikogu suurust vdhendati varasema 100 liikme
pealt 50 peale, volitusi pikendati aga seniselt kolmelt aastalt neljale aastale. Nagu eespool
mainitud, vois riigivanem Riigikogu laiali saata ja médrata uued valimised, kusjuures need
pidid toimuma hiljemalt kuue kuu jooksul alates madruse viljakuulutamise péaevast. Uus
pohiseadus puudutas ka valitsuse t66d — valitsuse pidi ametisse kutsuma riigivanem ja
valitsus pidi toGtama riigivanema juures ning omama nii Riigikogu kui ka riigivanema
usaldust. Riigikogul oli digus valitsusele vdi selle ministritele umbusaldust avaldada, aga
riigivanemal oli vOoimalik ka Riigikogu laiali saata. Valitsuse peamiseks tilesandeks oli

.. . . ~q - . 2
riigivanema otsuste teostamine pShiseaduslikul alusel.?®

Pohiseaduse teises osas sétestati uued Riigikogu ja riigivanema valimiste tdhtajad —
100 pdeva jooksul peale uue pdhiseaduse kehtima hakkamist. Pohiseadus hakkas kehtima
24. jaanuari siidadost. Uut pohiseadust tervitati pidulikult: Harjumaéel lasti 21 kahuripauku,
hooned kaunistati riigilippudega, lauldi hiimni, Toompea lossiplatsil rivistati aukompanii ja
kaitsevde orkester ning hommikul korraldasid vabadussdjalased ‘[(N)rvikurongkéiigu.27 Senine
riigivanem Konstantin Péts astus uue pohiseaduse kohaselt peaministrina riigivanema

ulesannetesse.

% Riigi Teataja. 1933. nr 86, art. 628, Ik 990-994.
27 pajur, A. 2018, Ik 436 ja Valge, J. 2019, Ik 410.
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Enne VI Riigikogu ja riigivanema valimisi oli aga vaja ldbi viia kohalike
omavalitsuste valimised. Need toimusid kahes osas: vallavolikogude valimised 7. ja 8.
jaanuaril ning linna- ja alevikogude valimised nddal hiljem, 14. ja 15. jaanuaril. Siin olid
vabadussodjalased edukad linnades: néiiteks said nad Tallinnas 48,6%, Tartus 47,7% ja
Narvas 43,8% hiiltest. Uleriigiliselt said vabadussdjalased linnades 41,2% hiiltest.
Samasugune edu ei saatnud vabadussdjalasi aga alevites ja valdades: alevites said nad
umbes 20% hiiltest, valdades aga vaid 10,7% haili.?® Valdades ja maapiirkondades

voidutsesid arusaadavalt agraarerakonnad: kogupdllumehed ja asunikud.”

Uue pohiseaduse tdielikuks rakendamiseks oli veel vaja vastu votta hulk digusakte:
jargnevalt voeti vastu uus riigikogu kodukord, riigivanema valimise ja valitsemise
korraldamise seadused, Riigikogu valimise, rahvahailetamise ja rahvaalgatuse seadused.®
Lisaks oli vaja korraldada riigivanema ja Riigikogu valimised. Selleks moodustatud
valimiste peakomitee andis 2. veebruaril teada enda 30. jaanuari otsusest, mis mairas
rilgivanema valimiste esimese vooru toimumiseks 22. ja 23. aprilli 1934, Riigikogu
valimisteks aga 29. ja 30. aprilli. Riigivanema kandidaatide esitamise ajad olid 23. ja 25.
veebruaril ja Riigikogu kandidaatide nimekirju voeti vastu 23., 26. ja 27. veebruaril *
Riigivanema kandidaadi iilesseadmiseks oli vaja esitada avaldus, millele oli alla kirjutanud
25 hélediguslikku kodanikku.* Enne riigivanema valimiste | vooru pidid aga riigivanema
kandidaadid tegema ldbi veel iihe protseduuri — et saada iiles seatud, pidid kandidaadid
koguma hiilediguslike kodanike seast vihemalt 10000 allkirja.*® Vabadussojalased
uritasid seda riigivanema kandidaatide soovitusallkirjade kogumist muuta justkui

,,eelvalimisteks“34

. Vabadussojalaste propagandameister Hjalmar Mie on kirjutanud, et
,»eelvalimisteks® muutumist saanuks dra hoida, kui allkirjade kogumine kandidaadile oleks

15petatud hetkel, kui 10 000 allkirja oli koos.®

%8 Marandi, R. 1991, |k 366-367.

2 Valge, J. 2019, Ik 426; Pajur, A. 2018, Ik 437; Marandi, R. 1991, Ik 366.

%0 Valge, J. 2019, Ik 425.

3! Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2131. Valimiste peakomitee koosoleku protokollid 30. jaanuar 1934, 2-4.
%2 pajur, A. 2018, Ik 439.

% Marandi, R. 1991, Ik 377.

3 Eesti ajalugu VI kéide: 2005, Ik 91.

% Mie, H. 1993, 1k 114.
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1.2. Riigivanema kandidaatide tilesseadmine

Esialgu olid vabadussdjalased riigivanema kandidaadi otsinguil avatud koostdoks ka teiste
erakondadega. Peale Andres Larka tulid kone alla kolm kandidaati, kelleks olid Jiiri
Uluots, Konstantin Pits ja Johan Laidoner.*® Uluotsaga libiraakimisi ei peetud, kuna tema
kandidatuur pakuti vilja ihise kandidaadi otsinguil asunike ja keskerakondlastega,
kelledest esimesele Uluots ei sobinud.®” Labirddkimiste kiik Konstantin Pitsiga on seni
jaanud tlsna ebaselgeks. Hjalmar Mée on viitnud, et Sirk, kes oli liiga ,,usaldav valede
inimeste suhtes®, saatis Pitsiga 1dbirddkimisi pidama Gottfried Dunkeli, kellel olevat olnud
Pétsiga juba ammusest ajast kana kitkuda. Mée véitel oli see pohjuseks, miks Pétsist ei
saanud vabadussdjalaste kandidaati ja Pits lausa haavus vabadussdjalaste peale.®® Rein
Marandi arvab, et labirddkimiste ebadnnestumise pdhjuseks oli siiski see, et Pits esitas

vabadussodjalastele vastuvdtmatuid tingimusi.39

Samal koosolekul, kus arutati Uluotsa kandidatuuri, kolas ka Johan Laidoneri nimi.
Selle oli vilja kdinud Artur Sirk ja seadnud iiles ka kaks nduet: 1) Laidoner nimetab Sirgu
peaministriks ja 2) médrab kindral Andres Larka végede iilemjuhatajaks. Antud ndudmised
esitati  Laidonerile palvega hakata vabadussodjalaste, pollumeeste-asunike ja
keskerakondlaste riigivanema kandidaadiks. Laidoner oli sellega muus osas ndus, kuid ei
soostunud Andres Larkast tegema véigede lilemjuhatajat. Vastus edastati Artur Sirgule, kes

olevat sellega leppinud.*

Edasi on pakutud mitmeid pohjendusi, miks Laidonerist siiski ei saanud
vabadussdjalaste riigivanema kandidaati. William Tomingas on kirjutanud, et Pits
intrigeeris ja suutis isegi vabadussdjalaste juhatuse liikmete meelt muuta, et nad ei toetaks
Laidoneri kandidatuuri, tegelikult kartes, et Laidoner on talle liiga vdimas vastane.** Seda
versiooni ei saa kinnitada ega iimber likata.* Valge arvates pole selge, missugused
kokkulepped Sirgul ja Laidoneril olla vdisid ning ta arvab, et Larka eelistamise pdhjusteks
oli vdimalus, et Laidoneri tabavad korruptsioonisiiiidistused, kui ka see, et nad lihtsalt

soovisid kandidaati endi hulgast. Samuti kahtleb Valge, kas Sirk sai iildse lubada

% Marandi, R. 1991, Ik 377-380.

% pajur, A. 2018, Ik 440, Raamot, I. 2013, Ik 305-324 ja Tomingas, W. 1992, Ik 358.

% Mie, H. 1993, 1k 94-95.

% Marandi, R. 1991, Ik 378.

“0 pajur, A. 2018, 1k 440, Raamot, 1. 2013, Ik 305-324 jaTomingas, W. 1992, Ik 358-359.
*! Tomingas, W. 1992, Ik 361-363.

2 Pajur, A. 2018, Ik 441.
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Laidonerile riigivanema kandidaadi positsiooni, v0i lubas ta lihtsalt, et teeb selle
pakkumise vabadussdjalaste juhatusele.43 Marandi annab samad pdhjused Larka

eelistamiseks, kuid arvab, et Sirk méingis vihemalt mingil ajal topeltmangu.**

Tegelikult olid vabadussdjalased juba 12. novembril avalikult teatanud, et nende
kandidaadiks saab Eesti Vabadussdjalaste Liidu juhatuse esimees Andres Larka. Seda tehti
Voru osakonna pidulikul avamisel. Inimesi oli kokku kogunenud umbes tuhatkond, lippude

ja orkestri saatel peeti pidulik rongkéiik.45

17. detsembril toimus Tallinnas Eesti Vabadussdjalaste Liidu kongress, kus tehti
teatavaks juhatuse otsus seada riigivanema kandidaadina iiles Andres Larka, mille

kongress ka kinnitas.*

Juba enne vabadussdjalaste kongressi, 5. detsembril, oli moodustatud Johan
Laidoneri kandidatuuri tilesseadmiseks peatoimkond, kuhu kuulusid néiteks Vabadusristi
Vendade Uhenduse eruohvitserid ja Pdevalehe toimetaja Jaan Taklaja. Peatoimkond
hakkas vélja andma ka ajalehte Rahva Tahe. 14. detsembril otsustas Asunike Koondise
keskjuhatus, et toetab samuti Johan Laidoneri kandidatuuri. 15. detsembril liitus toetusega

ka Rahvuslik Keskerakond.*’

Konstantin Péts sai toetuda kogupdllumeestele, kellede auesimees ta oli. Esmalt
otsustati tema kandidatuuri toetada 27. novembril Tartumaa pdllumeeste esinduse tdiskogu
erakorralisel koosolekul. Ametlikult seati Pits {iiles {iileriigilisel pdllumeeste tdiskogul 15.
jaanuaril 1934. Umbes samal ajal asus Pitsi kandidatuuri toetama ka Eesti Rahvuslaste
Klubide Liit ja 8. veebruaril asutati teda toetav komitee, mille asutajatena kirjutasid alla
nditeks Nikolai Kann, Jaan Masing jt. Komitee ajalehte kdima ei pannud, propaganda eest
vastututas pollumeeste kogude leht Kaja.48 Péts pidi aga pettuma lootuses, et tema

kandidatuuri toetavad ka sotsialistid.*°

Eesti Sotsialistliku Tooliste Partei valik langes hoopis nende esimehele, endisele

rilgivanemale August Reile, kes sai selle positsiooni 22. veebruaril erakonna juhatuse

* Valge, J. 2019, Ik 423-424.

* Marandi, R. 1991, Ik 378-381.

* Samas, 1k 330.

6 Samas, Ik 377.

" pajur, A. 2018, Ik 441-443 ja Marandi, R. 1991, Ik 377.
8 Tomingas, W. 1992, Ik 365.

* Pajur, A. 2018, Ik 444 ja Marandi, R. 1991, Ik 377.
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koosolekul toimunud héletusel napi hidlteenamuse tulemusena.”® See otsus kehtis ainult
riigivanema valimiste I vooru kohta. Kui teises voorus oleks dhvardanud vabadussojalaste
voit, pidi Rei kandidatuur tagasi vOetama, et toetada emba-kumba Larka

vastaskandidaati.>?

Riigivanema kandidaatide esitamise esimesel pdeval, 23. veebruaril, lackusid kohe
kolme pdhikandidaadi dokumendid: esmalt kindralmajor Andres Larka, siis kindralleitnant
Johan Laidoneri ja sel pdeval viimasena riigivanema Konstantin Patsi omad. Jargmisel
kandidaatide esitamise pdeval (25. veebruaril) saabus ka sotsialistide esimehe August Rei
esituskiri.®* Piev hiljem registreeris valimiste peakomitee riigivanema kandidaadid ja

méiras soovitusallkirjade kogumise kampaania toimumise ajaks 5.—27. mirtsi.>®

1.3. Soovitusallkirjade kogumine ja valimiskampaania

Valimisvoitlus sai hoo sisse juba enne soovitusallkirjade kogumise kampaaniat. Valimiste
perioodil pidasid enda juubelit kdik kolm peamist riigivanema kandidaati: 12. veebruaril
tahistas Johan Laidoner 50. juubelit, 23. veebruaril Konstantin Pdts 60. juubelit ja
allkirjade kogumise kampaania avapdeval, 5. mirtsil, Andres Larka oma 55. siinnipieva.”
Neid téhistati suurelt ja pidulikult — nditeks Laidoneri austamiseks peeti iile 1800 avaliku ja
mitteavaliku koosoleku ja pidulik juubelidhtu Estonia kontserdisaalis. Osalt olid need
seotud ka 15 aasta moodumisega Eesti linnade vabastamisest punavidgede kiest.

Koosolekutel ja aktustel ei jaddud kitsiks ka kiidusonadega Johan Laidonerile, kellel olid

Vabadussojas suured teened.”

Pétsi juubel iihendati aga Eesti Vabariigi 16. siinnipdevaga. Pdev algas Opilaskoori
laulmisega, selle jairgnes Toompea Valges saalis kdrgete kiilaliste dnnitluste vastu votmine.
Peale seda siirduti Estoniasse, kus peeti Patsi auks juubeliaktus ning péev 10ppes
vastuvotuga umbes 400 kiilalisega virskelt renoveeritud Kadrioru lossis. Tartus tdhistati
riigivanema siinnipdeva 4. martsil kontsert-aktusega Vanemuises. Lisaks anti vélja ka

juubeliteos Pitsi elust ja tegemistest.®® Andres Larka, kelle siinnipdev oli riigivanema

%0 pajur, A. 2019, Ik 445.

*! Marandi, R. 1991, Ik 377.

52 pajur, A. 2018, Ik 445-446.

53 Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2131. Valimiste peakomitee koosoleku protokoll nr. 3, 26. veebruar 1934, 6-7.
> Eesti ajalugu VI kéide: 2005, Ik 90-91.

> Marandi, R. 1991, Ik 386.

% pajur, A. 2018, Ik 446-449.
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kandidaatide soovitusallkirjade kampaania esimesel pdeval, 5. maértsil, sai ,,kingituseks*
vajaminevad 10 000 allkirja. Keskool teatati, et Andres Larka oli esimesel pédeval saanud

iile 15 000 soovitusallkirja.>’

Peale kandidaatide esitamist jargnes iiks tulisemaid valimisvditlusi, mida Eesti
sisepoliitika seni ndinud oli. Peamiseks kihutustod viisiks oli 1dbi ajakirjanduse enda
kandidaadi kiitmine ja vastaste maha tegemine. Vabadussdjalased otsustasid lisaks riinnata
ka ,,vanu erakondi®, sest need olid nende viitel ldbinisti korrumpeerunud ega kolvanud
tdide viima uut p(N)hiseadust.58 Lisaks triikimusta kulutamisele korraldati erinevate
toetusgruppide poolt palju kdnekoosolekuid, rongkéike ja teisi aktsioone, et end rahva seas

ndhtavaks teha.

Vastased heitsid Larkale ette segast lugu kindrali auastme saamisega®, kehva
tervist®, aga ka seda, et Larka panus vdrreldes Laidoneri ja Pétsiga oli Vabadussojas
tithine.* Viimane oli vastuseks sellele, et vabadussdjalaste propaganda alguses fiiritati

Larkast maalida pilti kui viiga suurte teenetega Vabadussdja juhist.®?

Vabadussojalased valisid enda esimeseks riinnatavaks vastaseks Johan Laidoneri.
See tekitas vabadussodjalaste hulgas hiljem konflikti, kuna Johan Laidoner oli siiski
sdjavielaste seas austatud kindral.®® Suurima hoobi andsid vabadussdjalased Laidonerile
enda 22. veebruari ajalehes Vaitlus®. Antud artikkel rézkis iile mitme lehekiilje Laidoneri
saamatust majandustegevusest. Artiklis olid vilja toodud Laidoneri &rid, sissetulekud ja
volad. Lisaks oli viidatud Harju Panga pankrotile ning sellele, et Laidoner oli lasknud oma
volgu kustutada.®® Laidoner lubas Vaitluse vastu kohtusse poorduda, kuid asi 10petati
osapoolte kokkuleppel. Vabadussojalastel oli kompromiteerivat materjali kogutud ka
Konstantin Pétsi kohta, mida nad plaanisid avaldada riigivanema soovitusallkirjade
kogumise haripunktis, kuid mis jai katki 12. mértsi sindmuste tagajirjel.®® Kahjuks pole

tdnaseni teada, mida antud materjal sisaldas voi kas see iildse olemas oli, aga on pakutud,

* Mie, H. 1993, Ik 98-99.

% Marandi, R. 1991, Ik 387.

% Niiteks Pievaleht, nr. 64, 6. mérts 1934, 1k 4 , A Larka eluloo kohta“.

%0 Niiteks Maa Haal, 5. mérts 1934, 1k 1 ,,A.Larka ei pea vastu®.

%1 pajur, A. 2018, Ik 450.

®2 Marandi, R. 1991, Ik 383.

%3 Marandi, R. 1991, Ik 387.

% Vaitlus, 22. veebruar 1934, 1k 3-4. Samas, 1k 5 iiritatakse iimber liikata Larka auastmest tingitud segadust.
% valge, J. 2019, Ik 429.

% Mie, H. 1993, Ik 100.
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et need materjalid vOisid sarnaselt Laidoneri materjalidega puudutada tema
majandustegevust.®’ August Reis ei ndinud vabadussdjalased endale vastast ja tema
rindamisega ei tegeletud. Siiski jétkusid tavapdrased vabadussdjalaste ja sotsialistide

omavahelised arveteklaarimised.

Vabadussojalased propageerisid ka Eestis suhteliselt uut kihutustoo viisi —
kdnekoosolekuid. Juba veebruari alguses korraldasid nad Tallinnas tile-eestilise
,.konelejate ja organisaatorite informatsioonkursuse®, millest vOttis osa 228
Vabadussf)jalast.68 Vabadussojalaste t00 oli organiseeritud jirgmiselt: riigivanema
valimiste kihutustodd tegid litkkmed enda maakonna piires, aga 6 peakdnelejat (kolm
vabadussojalaste juhtivat isikut: Sirk, Telg ja Mée ja kolm tdoliste esindajat: Kreek, Tois ja
Frank) pidid esinema iile Eesti. Kuna kdnekoosolekuid oli tdesti organiseeritud palju, oli
vaja peaesinejaid lausa lennukitega toimetada iihelt koosolekult teisele.”® Kuigi Eesti
vabadussojalastel ja Saksamaa natsionaalsotsialistel oli erinev ideoloogia ja eesmirk,
andsid just vabadussdjalaste lilepingutatud propagandavotted pohjuseid siitidistamaks neid
koostdds natsionaalsotsialistide voi faSistidega. Ka William Tomingas on kirjutanud, et
tema meelest tundusid narrusena vodrsilt laenatud kédetervitus, mundri ja peakatte

kandmine, marssimine ja paraaditsemine.’

Vabadussojalastele anti esimene hoop 27. veebruaril, kui Riigikogus voeti vastu
seadus, mis keelas sdjavéelastel olla liige poliitilises organisatsioonis. Keelatud oli ka
osalemine poliitilistel koosolekutel ja meeleavaldustel ning muuhulgas keelati dra ka
kandideerimine kohalikku omavalitsusse voi Riigikogusse. Selle tottu pidid mitmed
vabadussojalased valima sojavidelise karjddri ja poliitika vahel, mille tagajérjel lahkusid
paljud liikmed Eesti Vabadussdjalaste Liidust. Niiteks oli 1.-9. mirtsil ainuiiksi Tartu

osakonnast vilja astunud 303 sGjavielast.”*

2. martsil ilmunud Riigi Teatajas sétestati allkirjade andmise ja nende kontrollimise
kord. Iga hailediguslik kodanik sai toetada vaid iiht kandidaati ja seda pidi kontrollima

kohalik omavalitsus. Valimiste korra §3 ndgi ette, et kui iikski riigivanema kandidaat

%7 Valge, J. 2019, Ik 429.

% Marandi, R. 1991, Ik 391.

% Mie, H. 1993, 1k 92.

% Tomingas, W. 1992, Ik 322-323.

" Kuuli, O. 1976. Vapsidest Isamaaliiduni. Fasismi ja faSismivastase véitluse ajaloost kodanlikus Eestis.
Tallinn: Eesti Raamat, 1k 136.
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esimeses voorus enamust ei saa, siis teises voorus tohivad uuesti hédiletada vaid need
kodanikud, kelle valitud kandidaat teises voorus ei kandideeri. Juhul kui esimeses voorus
valitud kandidaat osaleb ka teises voorus, siis enam enda héélt muuta ega uuesti allkirja
anda ei saa.’” Jirgmine teadaanne miiras soovitusallkirjade kogumise perioodiks 5.—27.

mirtsi.”

Kitte joudis 5. mirts ja algas soovitusallkirjade kogumise kampaania. Hjalmar Mée
meenutab taas, kuidas vabadussodjalased said teistsuguse kohtlemise osaliseks. Nimelt oli
Tallinnas antud Laidonerile allkirjade kogumiseks kdige suurem ruum, Pitsi allkirju
kogutud Raekoja saalis, ning Larkale allkirjade kogumiseks antud vdike ruum kitsa ja
keerulise trepiga. Inimesed tulid aga allkirju andma Larka poolt, samal ajal kui teiste

kandidaatide allkirjakogumise ruumid olid tiihjad.”*

Kampaania oli joudmas enda haripunkti ja pea koik viljaanded kutsusid enda
esilehekiilgedel toetama iihte vdi teist riigivanema kandidaati.”” Samaaegselt jitkus
soositud kandidaatide ja nende tegevuste kajastamine postiivses toonis, iihtlasi seades

kahtluse alla koiki vastaskandidaatide haid omadusi.

William Tomingas on soovitusallkirjade kampaania meeleolusid Kirjeldanud
jargmiselt: ,,Selle lootusega hinges kuulas ja vaatas rahvas rahulikult pealt kdima ldinud
valimiskampaaniat, mis teda ei drritanud ega kohutanud. Kui maal oligi kohati kuulda
valjude 166ksonadega kelkimist ja kurjustamist, siis mitte mujal kui ,,linnahdrrade® poolt
korraldatud koosolekuil. Kdra ja miira tegijaks olid ikka iithed-samad vabadussdjalaste,
Pétsi ja Laidoneri komiteede konelejad ja ,korrapidajad®. Nagu 6eldud, oldi niisuguse
,meeleolu kiitmise* ja ,,rahva kaasakiskumisega® juba eelmistest kampaaniatest harjutud
ega tehtud sellest véljagi. ... Eestlase poliselt rahulik ja pdhjamaine loomus jdi piisima
tasakaalukana. Niisugune oli iildkokkuvottes meeleolu ja hoiak vaikiva ajastu eeldhtul.
Rahu, korra ja julgeoleku hoidmiseks ei vajatud kusagil politsei pingutusi. Peab iitlema, et

maal valitsev rahulik meeleolu ei kajastunud mitte samas ulatuses iilal Toompeal.«"®

"2 Riigi Teataja 2. mirts 1934, 1k 309-310.

"3 Samas, Ik 310.

™ Mie, H. 1993, 1k 114.

"> Niiteks 6. mirtsi Sakala kutsub iiles hddletama Laidoneri poolt ja sama pieva Pdevaleht kutsub allkirja

andma Pitsi poolt (pdises).
"® Tomingas, W. 1992, |k 367-368.
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1.4. 12. mértsi riigipdore ja soovitusallkirjade kogumise 1opetamine

12. mirtsiks oli allkirjade kogumine kestnud néddal aega. Selleks hetkeks oli enda allkirja
andnud védhemalt tile 82 000 hiiledigusliku kodaniku, kellest iilekaalukas osa toetas
Larkat.”” Need andmed pidid olema selleks hetkeks teada ka teistele riigivanema
kandidaatidele — Pitsile, Laidonerile ja Reile.”

12. maértsil 1934 korraldasid Konstantin Péts ja Johan Laidoner riigipdorde. IImselt
oli nende plaanidega kursis ka August Rei.” Selle pieva siindmused nigid vilja jirgmised:
kell 14 anti Tondil kaitsevde lihendatud Sppeasutuses apirantide kursustel hiire, misjérel
suunati kolm kompaniid siidalinna, Toompeale ning Eesti Vabadussdjalaste Liidu
residentside juurde Narva maanteel ja Rotermanni tehase ruumides. Aspirante toetasid ka
kohalikud kaitsevie iiksused.® William Tomingas véidab, et aspirandid ei olnud teadlikud,
kuidas neid kasutati riigipoorde elluviimiseks ja et nii monigi neist tundis hiljem
sellepirast piinlikkust.®’ Vabadussdjalaste ruumid otsiti poliitilise politsei ametnike poolt
libi ja seal viibinud vahistati (sealhulgas Mie ja Klassmann, Sirk vahistati veidi hiljem).®?
Kell 16:30 toimus Toompeal valitsuse koosolek, kus oli kohal lisaks ministritele ja
riigivanem Pitsile ka kindral Laidoner. Pidts teatas, et vabadussdjalaste tegevuse
peatamiseks on vaja rakendada erakorralisi meetmeid. Alates kella 17st hakkas riigis
kehtima kaitseseisukord ja Johan Laidoner méérati kaitsevdgede iilemjuhatajaks ning
sisekaitseiilemaks. Seejédrel vormistati uue sisekaitseiilema otsused, millega keelustati kdik
poliitilised koosolekud ja meeleavaldused. Lisaks suleti kolm organisatsiooni, nende seas
Eesti Vabadussdjalaste Liit, ja kiimme viéljaannet, sealhulgas Vaitlus.® Lisaks Tallinnas
toimunule jitkus vabadussdjalaste arreteerimine iile-eestiliselt. Puutumata ei jddnud ka
vabadussdgjalasi  toetanud ettev6tjad.84 Selle jdrgnes veel ametkonna puhastus ja
vabadussojalaste kohalike omavalitsuste valimistel saadud valla-, alevi- ja linnavolikogude
volituste tithistamine.®®> Suurem puhastus vabadussdjalastest toimus ka Kaitseliidus.®® Kaik

oli ette valmistatud suure saladuskatte all, lisaks Pétsile ja eelmainitud riigivanema

" Marandi, R. 1993, Ik 393.

"8 Samas, Ik 440.

" Valge, J. 2019, Ik 435 ja Pajur, A. 2018, Ik 452.
8 Eesti ajalugu VI koide: 2005, Ik 93.

8 Tomingas, W. 1992, Ik 375.

8 Mae, H. 1993, 1k 101.

8 pajur, A. 2018, Ik 453-455.

8 pajur, A. 2018, Ik 457-458.

& Eesti ajalugu VI kéide: 2005, 1k 93.

8 valge, J. 2019, Ik 453.
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kandidaatidele oli siindmustega kursis kohtu- ja siseminister Johan Miiller. Oletavalt on 12.
martsi siindmustega seotud ka politseiametnik Johan Sooman ja sdjavdelased Rudolf
Reimann, Paul Lill, Nikolai Reek, Johannes Roska (hiljem Orasmaa), Aleksander Jaakson
ning Gustav Jonson.?’

15. martsil toimunud Riigikogu istungil andis Péts vdga iildisi selgitusi
stindmustest, tuues pdhilise argumendina vilja seda, et vabadussdjalased olevat muutunud
ohuks riigile ja hullutanud rahva.®® Ohu all on mdeldud kahte siiiidistust, mis
vabadussodjalaste vastu olid kéiku lastud. Esimene oli, et vabadussdjalased olid ise kohe
korraldamas relvastatud riigipooret voi médssu. See vdide on tdestatult vale ja selle
dhutajaks peetakse August Reid.®® Teine siiiidistus, mida kasutasid nii Pts kui ka Laidoner
enda tegevuste digustamiseks oli, et vabadussdjalaste voimule tuleku korral vihenenuks
Eesti rahvusvaheline positsioon ja ohtu vdinuks sattuda isegi riiklik iseseisvus. Siin peeti
eelkoige silmas ohtu Noukogude Liidu poolt. Selle viite on timber liikkanud Jaak Valge, kes
on 1934. aasta slindmuste vélispoliitilisi seoseid uurides leidnud, et Moskva suhtumine
Eesti sisepoliitikasse oli tol hetkel pigem leige. Kindlasti ei planeerinud Noukogude Liit
sdjalist sekkumist vabadussdjalaste voimuletuleku korral. 16. miirtsi Riigi Teataja vaikis
toimunud  siindmustest ja langetatud otsustest.”>  Hoolimata vabadussdjalaste
tasaliilitamisest jatkus riigivanema kandidaatidele soovitusallkirjade kogumine.

19. maértsil andis Konstantin Péts védlja dekreedi, mis triikiti dra jirgmise pdeva
Riigi Teatajas.’? Dekreedi esimene paragrahviga sitestati nii Riigikogu kui riigivanema
valimiste edasiliikkamine kaitseseisukorra 16puni (uued valimised pidi korraldama
valimiste peakomitee kaitseseisukorra moodudes). Teise paragrahviga tunnistati juba
alanud valimistoimingud 10petatuks ja tulemused tiihistatatuks. Dekreet hakkas kehtima
viljaandmise hetkest ehk 19. mértsist. Seda dekreeti ei saa pidada pdhiseaduspéraseks,
kuna kehtiv pdhiseadus keelas muuta valimisseadust dekreediga.” Riigikogu juhatus
otsustas 21. maértsil tagastada riigivanema ja Riigikogu valimistel makstud kautsjonid.94

Omavalitsustes 10ppes allkirjade kogumine peale Konstantin Pétsi dekreedi ilmumist 20.

87 Pajur, A. 2018, Ik 464-465.

8 Valge, J. 2019, |k 444-445.

8 pajur, A. 2018, Ik 470-471.

% Valge, J. 2012. London, Berliin ja Moskva ning 1934. aasta riigipéére. Tuna, nr 1, Ik 38-61.

9! Riigi Teataja, nr. 21, 13. mirts 1934,

% Riigi Teataja, nr. 25, 20. mirts 1934, |k 418-419.

% Riigi Teataja. 1933. nr 86, art. 628, |k 990-994. §60 ,.... 12) ... Dekreet ei v3i muuta rahvahiiletamise,
rahvaalgatamise, Riigikogu valimise ega riigivanema valimise seadust. ...

% valge, J. 2019, Ik 451-452.
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martsi Riigi Teatajas kell 12:00. Valimiste peakomitee kinnitas sama enda 21. martsil kell
11 toimunud koosolekul. Esmalt otsustas valimiste peakomitee omavalitsustest tagasi
kutsuda koik sinna saadetud allkirjalehed ja tunnistada need tiihiseks. Teiseks otsustati
tagastada riigivanema ja riigikogu valimiste jaoks tasutud kautsjonid. Kolmandaks teatati
ringkonnakomiteedele, et nad seiskaksid ja Idpetaksid enda tegevuse.” Viimastel
koosolekutel enne enda tegevuse IOpetamist arutas valimiste peakomitee riigipoorde
jargseid kaebusi, mille esitasid vabadussdjalased Jaan Reinbach ja Theodor Rouk
vabadussodjalaste rahvaliikumise ja Andres Larka kandidatuuri takistamise kohta.%

Seega kujunes soovitusallkirjade kogumise periood jargmiseks: 5.—11. maértsil
toimus allkirjade andmine peamiselt poliitilise voitluse tédhe all. 12.—19. (kohati kuni 20.
vOi 21.) mértsini anti allkirju juba Pétsi ja Laidoneri uusi positsioone silmas pidades ja
arvestades, et vabadussdjalasi toetav tegevus vois leida ka represseerimist. Allkirjade
kogumise kampaania viimane niadal aga jéi dra, kuna valimistoimingud l0petati, tulemused
tithistati ja uusi valimisi vilja ei kuulutatud. Selleks ajaks oli allkirju andmas kdinud umbes
kuuendik hadletusdigusega kodanikest ja jddb teadmata, milliseks oleks aktiivsus
kujunenud viimasel nddalal voi millised olnuks tulemused ilma vahepealsete siindmusteta.

Ajalehtedes soovitusallkirjade kogumisest peale riigipodret enam eriti ei kirjutatud.
Vahetulemuste kajastamisega oldi algusest peale tagasihoidlikud ja erapoolikud. Peale
valimiste edasiliikkamist ja seniste tulemuste tiihistamist otsustasid aga mdned ajalehed
lausa lugejaid eksitada, justkui Johan Laidoner oleks senise toetuse pohjal valitud
riigivanemaks.®” Tegelikult tihendasid allkirjakampaania tulemused aga, et nii Larka,
Laidoner kui Pits oleks olnud riigivanema valimiste I voorus iiles seatud ja ehk oleks 27.
martsiks vajalik hulk allkirju koos olnud ka Reil. Seal oleks vditnud kas héélteenamuse
saanud kandidaat voi oleks toimunud riigivanema valimiste II voor, kus oleks voitnud
enim haéli saanud kandidaat. Ajalugu ldks aga teisiti — demokraatlikult valitud presidendi

asemel juhtis niitid Eesti kurssi autoritaarne duo.

% Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2131. Valimiste peakomitee koosoleku protokollid riigivanema ja Riigikogu VI
koosseisu valimiseks, 21. mérts 1934, 35-35p.

% Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2131. Valimiste peakomitee koosoleku protokollid riigivanema ja Riigikogu VI
koosseisu valimiseks, 36-38.

% Maaleht (Talinn: 1929-1935) nr. 34 22. mirts 1934, Ik 3.
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Il Soovitusallkirjade kogumise kampaania tulemused

2.1. Séilinud ja puuduolevad allkirjalehed

Valimiste peakomitee voOttis 21. martsil vastu otsuse kutsuda allkirjalehed koigist
omavalitsustest tagasi, kuulutada tulemused tiihiseks ja siilitada allkirjalehed kaustikuis.*®
Seejuures rohutati kirjades omavalitsusasutustele, et koik vélja jagatud allkirjalehed, ka
tiihjad, saadetaks komiteele tagasi.®® Kirjavahetus omavalitsusasutuste ja valimiste
peakomitee vahel on sdilinud Rahvusarhiivis ja sealt on jélgitav ka allkirjalehtede

tagastamise aeg.'®

Suurem osa riigivanema kandidaatide allkirjalehtedest on Rahvusarhiivis.
Kandidaatidele anti soovitusallkirju omavalitsustes nimeliselt, sh on kirjas allkirja andja
vanus. Samal real on kirjas ka allkirja andmise kuupédev. Kandidaadi nimi, kelle poolt
allkiri anti, on kirjas allkirjalehe alguses iileval.'®* Nii Andres Larka kui ka Johan
Laidoneri puhul leiame arhiivist peaaegu kdigi omavalitsuste allkirjalehed. August Rei
puhul on olemas samuti palju allkirjalehti, kuid siin on omavalitsusi, mille allkirjalehed
puuduvad, juba rohkem. Allkirjalehtede tagastamise kirjavahetusest niib, et tiihjade
lehtede tagasisaamisega omavalitsustest oli probleeme. Rei puhul on kohati raske hinnata,
kas omavalitsused pole allkirjalehti saatnud voi on tegemist kohtadega, kus ta allkirju ei
saanud ja tithjad lehed pole mingil pohjusel arhiivi joudnud. See on tdendoline, sest
arhiivis olevatel allkirjalehtedel on Reil allkirju kokku 5460, mida on juba rohkem Kkui

mitme autori toodud 16pptulemustes.

Rohkem probleeme on Konstantin Pitsi allkirjalehedega. Arhiivist on puudu Piétsi
allkirjalehed mitte ainult iiksikutest omavalitsustest vaid lausa maakondade kaupa. Kui
teistel kandidaatidel on arhiivis soovitusallkirju kokku arvestades tulemused sarnased nagu
tuuakse &dra erinevates ajaloouurimustes, siis Pétsil on arhiivis olevate allkirjalehtede
tulemus tunduvalt vdiksem. Pitsi allkirjalehtede hulgast on puudu pool Harjumaad, terve

Jarvamaa (v.a VOhmuta), Petserimaa, Pérnumaa, Valgamaa, VOrumaa ja pool

% Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2131. Valimiste peakomitee koosoleku protokollid riigivanema ja Riigikogu VI
koosseisu valimiseks, 21. mérts 1934, 35-35p.

% Niide omavalitsustetele saadetud kirjast asub samas silikus, lehel 36.

100 Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2230 ja ERA.80.5.2231. Kirjavahetus omavalitsusasutustega riigivanema
kandidaatide tilesseadmise allkirjalehtede valimiste peakomiteele tagastamise kohta. Toimik sisaldab
andmeid allkirjade arvu kohta.

101 vt ndidet allkirjalehest lisa 6.
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Viljandimaad, lisaks mitmeid omavalitsusi teistes maakondades. Kui Pétsil on
stistemaatiliselt allkirjalehti puudu, siis Reil on enamjaolt puudu tiksikud allkirjalehed igast
maakonnast. See annab alust arvata, et omavalitsustes, kus tema allkirjalehed on puudu, sai
ta O allkirja. Hilisem kontroll ajaleheandmete pohjal kinnitas osaliselt seda hiipoteesi.
Sama kehtib ka teiste kandidaatide monede omavalitsuste kohta, kus nende allkirjalehed

puuduvad.*®

Sdilinud allkirjalehtedelt on kéesoleva t66 autor allkirjad kokku lugenud,
tabuleerinud ja korrastanud kandidaatide kaupa. Igal kandidaadil on vélja toodud
tulemused koigis omavalitsustes maakondade kaupa (linnad ja alevid esimestena) perioodil
5. mérts —20. maérts. Lisaks on vilja toodud vahetulemused 11. mértsi (ehk riigipdorde-
eelse) seisuga ja Iopptulemus 20. maértsi seisuga. Puuduolevates omavalitsustes oli
voimalik ajalehtede abil osaliselt taastada ka 18. martsi seis, sest osad ajalehed esitasid
allkirjakampaania teise nddala kokkuvdtteid. Detailsed tabelid soovitusallkirjade
jagunemisest on antud to6 lisades.!®® Lisades esitatud tabelites on kokku loetud
allkirjalehtedel olevad tulemused ning neid on tdiendatud teistes arhiiviallikates leidunud

tulemustega ja omaaegsete ajalehtede poolt esitatud kattuvate tulemustega.

Ajaloouurimustes esitatakse 10pptulemust nii 20. martsi kui ka 21. mértsi seisuga.
Mones omavalitsuses on kogutud allkirju ka 22. maértsil. Seega on vaieldav, millise paeva
tulemusi lugeda n-6 10plikuks seisuks. Konstantin Pits andis juba 19. mdrtsil vélja
dekreedi, kus ta likkkas riigivanema ja Riigikogu valimised edasi. Dekreet hakkas kehtima
véljaandmise hetkest, st 19. mértsist. Seega voiks Oelda, et kehtivate allkirjade kogumise
10pp voiks olla 19. maértsil. Omavalitsusametnikud (ega ka kodanikud) ei pruukinud aga
dekreedist teada enne 20. maértsi, mil keskpédeval ilmus Riigi Teataja koos Pitsi dekreediga.
Kuid sellegi info joudmine rahva sekka vottis aega. Valimiste peakomitee vottis vastu
otsuse valimiste edasiliikkamisest ja seni antud soovitusallkirjade tiihistamisest 21. mértsil,
mil saadeti ka teade omavalitsustele teade, et allkirjalehed tuleb tagastada. Ajalehed
kirjutasid riigivanema valimiste tiihistamisest 21. madrtsil, viidates Pétsi dekreedile.*

Kéesolevas to0s voetakse 10pptulemuse aluseks 20. marts, sest valimistoimingute

1opetamisest anti teada 20. martsi keskpdeval ilmunud Riigi Teatajas, misjarel mitmetes

102 \/t tabeleid lisades 1-4.
103 \/t tabeleid lisades 1-4.
104 Niiteks Postimees (1886-1944), nr. 79, 21. mirts 1934, |k 3 ja Pdevaleht, nr. 79, 21. marts 1934, Ik 1.
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omavalitsustes allkirjade kogumine 16petati. Allkirjalehtedest on néha, et 21. ja 22. martsil
anti kandidaatidele viaga véhe toetusallkirju, seega ei oma nad iildtulemusele suurt moju.
Allpool tuuakse siiski vilja, kui palju arhiivis olevatest soovitusallkirjadest kandidaadid

konealustel paevadel said.

Allkirjade kogumine oli niisiis méératud toimuma 5. —27. mértsini. Mdned
omavalitsused aga votsid allkirju vastu juba alates 2. martsist ja tegid seda ka 3. ja 4.
martsil. Tegemist oli iliksikute omavalitsustega, ning nende hulgast nditeks Peetri vallas
olid need allkirjad maha tdmmatud. Lisaks olid mdnelpool varem allkirja andnud inimesed
ka hiljem uuesti allkirja andnud. Need allkirjad ei kehtinud ja neid pole arvesse voetud ka

antud uurimuses.

Enne 5. martsi anti kandidaatidele allkirju jargmiselt: Andres Larka toetuseks anti
2. martsil 22 allkirja, 3. martsil 135 allkirja (sh 93 Nommelt) ja 4. martsil 8 allkirja. Johan
Laidoneri toetuseks anti vastavalt 74, 20 ja 21 allkirja, Konstantin Pétsi toetuseks 12, 1 ja
1 ja August Rei toetuseks 2, 2 ja 1 allkirja. Enneaegselt korjati allkirju jargnevates
omavalitsustes: Ambla, Esna, Illuka, Jogeva vald'® Kabala, Keila alev, Kohila, Kolga,
Laatre, Leisi, Lehtse, Linnamée, Loosi, Luiste, Mde, Nomme, Peetri, Piirsalu, Rutikvere ja
Uue-Antsla. Kokku oli enne kampaania algust antud Andres Larkale 165 allkirja, millest
93 allkirja anti 3. mértsil Nommel; Johan Laidonerile 115 allkirja; Konstantin Patsile 14
allkirja (kuid tuleb arvestada, et paljud tema allkirjalehed on puudu) ja August Reile 5

allkirja.

Nagu eelpool mainitud, anti mones omavalitsuses allkirju ka peale riigivanema
dekreedi véljakuulutamist 20. martsi Riigi Teatajas. [lmselt oli see tingitud aeglasest info
levikust, poliitilisest segadusest ja sellest, et kohalike omavalitsuste ametikud ei pruukinud
kursis olla virske infoga Riigi Teatajast. Sel juhul saadi allkirjade kogumise toimingute
10petamisest teada 21. voi 22. maértsil valimiste peakomitee Kirjast. Koik allkirjalehed on

tagastatud vastusena valimiste peakomitee 21. mdrtsi koosoleku otsusele ja nende

1% Varem antud allkirjad on samadel allkirjalehtedel iilejaanud siilinud allkirjalehtedega v.a Jogeva valla
varem antud allkirjad, mis on saadetud valimiste peakomiteele tagasi hiljem. Jogeva valla kodanike varem
antud allkirjadelehed asuvad Rahvusarhiivis, ERA.80.5.2232. Kirjavahetus omavalitsusasutustega
riigivanema kandidaatide iilesseadmise allkirjalehtede valimiste peakomiteele tagastamise kohta. Toimik
sisaldab andmeid allkirjade arvu kohta. Dateerimata. Jogeva valla varem antud toetusallkirjad asuvad sdiliku
10pus koos tiihjade allkirjalehtedega.
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viljasaadetud kirjale.'®® Olemasolevatel allkirjalehtedel on 21. ja 22. miirtsil Andres Larka
saanud vastavalt 60 ja 2 allkirja, Johan Laidoner 229 ja 45, Konstantin Péts 28 (kuid paljud
allkirjalehed on puudu) ja 4 ja August Rei 40 ja 2.

Monede omavalitsuste ametnikud kontrollisid allkirjade kehtivust kohapeal ja
sdilinud allkirjalehtedel oli ndha mahatombamisi ning parandusi koos mérkustega. Osades
omavalitsustes kontrolliti allkirjade kehtivust veidi hiljem ja markused kehtetute allkirjade
(puudub hadledigus, omab kriminaalkaristust, vale omavalitsus vdi on kodanik juba
kellelegi teisele allkirja andnud) kohta on leitavad samuti Rahvusarhiivist.'” Kehtetute
allkirjade nimistus on kirjas allkirja andja nimi, kuid puudub teave, millistes
omavalitsustes toetusallkirjad on antud. Kehtetuid allkirju oli Andres Larkal 84, Johan
Laidoneril 7, Konstantin Pétsil 5 ja August Reil samuti 5. Eraldi olid vélja toodud need,
kes andsid enda allkirja kaks korda. Selliseid allkirju oli Larkal 8, Laidoneril 5, Pétsil 2 ja
Reil 6. Kokku oli seega kehtetuid toetusallkirju Larkal 92, Laidoneril 12, Pitsil 7 ja Reil
11.

Nagu mainitud, esineb kandidaatide puhul mitmeid omavalitsusi, millede
allkirjalehed on puudu. Jérgnevalt on vilja toodud iga kandidaadi kaupa koik
omavalitsused, kust on allkirjalehed arhiivist puudu. Esitatud on ka omavalitsused, mille
tulemused on hiljem muudest allikatest leitud, ning samuti Rei (ja teiste) puhul puuduvad

omavalitsused, kus kandidaat sai kindlasti 0 allkirja.

Andres Larkale antud soovitusallkirjadest on arhiivist puudu allkirjalehed
jargmistest omavalitsustest: Harjumaal — Pakri, Triigi ja Vihterpalu, Jarvamaal — Alliku,
Ambla ja Kirna, Lddnemaal — Sipa, Taebla ja Vonnu, Parnumaal — Vee ja Viluvere,
Saaremaal — Loona ja Muhu-Suure, Valgamaal — Koorkiila, Viljandimaal — Aidu, Virumaal

— Roela, Salla, Sarjatina, SOmeru ja Tudulinna, Vérumaal — Timo.

Johan Laidonerile antud soovitusallkirjadest on arhiivist puudu allkirjalehed
jargmistest omavalitsustest: Lddnemaal — Sipa, Velise, Veltsa, Vigala ja Vormsi,

Parnumaal — Jodpre, Tartumaal — Uderna, Valgamaal — Torva, Kaagjarve ja Tolliste,

106 Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2230 ja ERA.80.5.2231. Kirjavahetus omavalitsusasutustega riigivanema
kandidaatide tilesseadmise allkirjalehtede valimiste peakomiteele tagastamise kohta. Toimik sisaldab
andmeid allkirjade arvu kohta. Kirjad on omavalitsusasutustele véljasaadetud 21. ja 22. martsil valimiste
peakomitee poolt.

97 Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2230. Kirjavahetus omavalitsusasutustega riigivanema kandidaatide
ilesseadmise allkirjalehtede valimiste peakomiteele tagastamise kohta. Toimik sisaldab andmeid allkirjade
arvu kohta. Al. 2 nimestik kehtetute toetusallkirjadega, al. 5 kahekordsed allkirjaandjad.
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Viljandimaal — Uusna, Virumaal — Vihula, Vorumaal — V0dpsu, Haanja, Kahkva,

Kasaritsa, Kooraste, Mdniste, Nursi, Tsooru, Toolamaa, Urvaste ja Voru vald.

Konstantin Pétsile antud soovitusallkirjadest on arhiivist puudu allkirjalehed
jargmistest omavalitsustest: Harjumaal — Nomme, Paldiski, Keila alev, Jarvakandi,
Joeldhtme, Nehatu, Nova, Pakri, Peningi, Pranglisaarte, Raasiku, Rae, Raikiila, Rapla,
Ravila, Riisepere, Saku, Saue, Triigi, Tuhala, Varbola, Vihterpalu ja Vddna, Jirvamaal —
puuduvad 22. omavalitsuse allkirjalehed, olemas on vaid VOohmuta allkirjalehed,
Ladnemaal — Kardla, Petserimaal — on puudu kd&igi 12 omavalitsuse, sh Petseri linna
allkirjalehed, Parnumaal — on puudu koigi 45 omavalitsuse, sh Parnu linna ja alevite
allkirjalehed, Saaremaal — Limmanda, Tartumaal — Jogeva, Kallaste, Mustvee, Otepaa,
Kasepid, Peipsiddre, Tammistu, Uue-Otepdd ja Vorbuse, Valgamaal — puudu on koigi 21
omavalitsuse, sh Valga linna allkirjalehed, Viljandimaal — Poltsamaa, Suure-Jaani, Loodi,
Lustivere, Mustla, Olustvere, Pajusi, Puiatu, Pari, Péarsti, Riidaja, Rutikvere, Soosaare,
Suure-K&pu, Siirgavere, Taevere, Tarvastu, Tuhalaane, Uue-Pdltsamaa, Uue-Suislepa,
Uue-Voidu, Uusna, Vana-Poltsamaa, Vana-Suislepa, Vana-Vdidu, Vana-Ténassilma,
Vastsemdisa, Viiratsi, Viljandi vald, Vdisiku ja Oisu, Virumaal — Kose, Narva vald,
Sarjatina ja Venevere, Vorumaal — puudu on 44 omavalitsuse allkirjalehed, olemas on vaid

Nursi allkirjalehed.

August Reile antud soovitusallkirjadest on arhiivist puudu allkirjalehed jargmistest
omavalitsustest: Harjumaal — Ingliste, Jarvakandi, Kuivajoe, Nova, Pakri, Pranglisaarte,
Ravila, Vihterpalu ja Vdédna, Jairvamaal — Anna, Kuksema, Vahastu ja Vdidtsa, Lddnemaal —
Asukiila — Haimre, Sooniste, Sutlepa, Taebla, Vigala ja Vonnu, Petserimaal — Jarvesuu,
Laura, Mie ja Vilo, Pirnumaal — Enge, Kihnu, Laatre, P66gle, Reiu, Suigu, Tahkuranna ja
Volla, Tartumaal — Mustvee, Kirepi, Laiuse, Pangodi, Peipsidédre, Pilkuse, Saare,
Tammistu, Uue-Otepdd, Vara, Vesneri ja Vorbuse, Viljandimaal — Heimtali, Kabala,
Kurista, Péri, Rutikvere, Uue-Voidu, Soosaare, Siirgavere, Uusna, Vana-Voidu, Viiratsi ja
Viljandi vald, Virumaal — Haljala, Illuka, Kalvi, Kose, Saksi, Venevere ja Vohnja,

Vorumaal — Vodpsu, Lasva, Linnamée, Pdlgaste, Toolamaa, Valgjarve ja Uue-Antsla.

Nagu ndha, on kdige tdielikumalt olemas Johan Laidoneri ja Andres Larka
allkirjalehed. August Rei puhul esineb omavalitsusi, kus allkirjalenti on puudu veidi
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rohkem (kuid nagu hilisemal kontrollil selgub, sai ta paljudes neis 0 allkirja) ja

maakondade kaupa on arhiivist puudu Konstantin Pétsi allkirjalehed.

Muidugi esineb sellise hulga allkirjalehtede puhul veel mitmeid véiksemaid
puudusi. Nditeks leidus mitmel kandidaadil iiksikuid allkirjalehti, millele ei olnud mérgitud
omavalitsuse nime. Nii Laidoneri kui Larka puhul oli vdimalik need omavalitsused
tuletada, tingituna allkirjalehe paigutusest (arhiivis korrastatud samuti maakondade kaupa)
ja sellest, et iilejasinud omavalitsuste allkirjalehed maakonnast olid olemas. Ohku jiid
Pitsile antud toetusallkirjad {ihest omavalitsusest, millel puudus nimi ja mida ei olnud
voimalik iihegi maakonna alla paigutada. Kuna paljude omavalitsuste allkirjalehed Pétsile
antud toetusallkirjade hulgast on puudu, ei ole nad ka korrektselt korrastatud. Lisades
olevates tabelites on see koht siiski vélja toodud. Lisaks polnud August Rei allkirjalehel

Porkunis lisatud allkirjade andmise kuupéevi.

Peale selle, et Pitsile antud mitme piirkonna allkirjalehed on arhiivist puudu, leidub
koigi kandidaatide allkirjalentede hulgas kohti, kus allkirjalened on osaliselt kahjustatud
nditeks keskelt voi algusest. Havinenud kohtade ja pédevade taastamiseks on kasutatud
neidsamu allkirjalehti — nditeks kui algusest vdi keskelt on allkirjad havinenud, on siiski
teada, kui palju toetusallkirju sai kandidaat selles omavalitsuses kokku, sest allkirjade
andjad on allkirjalehel nummerdatud. Lisaks on kasutatud ka tagasisaadetud allkirjalehtede
vastuseid ja omaaegseid ajalehti, mille andmed Kattusid arhiivis olevate allkirjadega.
Osaliselt hdvinenud allkirjalehed olid kandidaatidel jargmistes omavalitsustes: Andres
Larkal Nommel, Kuressaares ja Polgastes; Johan Laidoneril Kapul, Irboskas, Kuljes, Vilos,
Keenis, Sangastel, Vokas, Répinas, Vana-Roosal ja Viitinas; Konstantin Patsil Alaveres,
Juurus, Piihajirvel, Raadil, Rannus, Kdol, Johvi vallas, Régaveres ja Undlas. August Reil

osaliselt hdvinenud allkirjalehti ei olnud.

Arhiivis olevatel allkirjalehtedel on perioodil 5. —20. mérts antud allkirju jargmiselt:
Larkale 66 144, Laidonerile 38 331, Pitsile 12 978 ja Reile 5 460, ehk kokku 122 913
allkirja. Nagu ndha, on nii Larka, Laidoner kui ka Rei saanud tegelikult rohkem
toetusallkirju, kui seni kirjanduses ja ajalehtedes esitatud, arvestades muidugi, et mitmete
omavalitsuste allkirjalehed on arhiivist puudu. Kui vorrelda neid tulemusi peamiselt
kasutatud 16pptulemusega, mis oli Larkal 64 658, Laidoneril 38 493, Pitsil 18 577 ja Reil
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5071 allkirja, siis Larka sai tegelikkuses vdhemalt kaks tuhat allkirja rohkem ja Rei

viahemalt 400 rohkem.

2.2. Puuduolevate allkirjade arvu leidmine teistest allikatest

Puuduolevate omavalitsuste tulemuste (ja ka osaliselt hédvinenud omavalitsuste
allkirjalehtede) selgitamisel oli esmalt abi omavalitsuste poolt valimiste peakomiteele
tagasisaadetud allkirjalehtede kokkuvotetest. Nimelt fikseerisid moned omavalitsused, kui
palju allkirjalehti v6i poognaid tagasi saadeti, moned ka kandidaatide kogutulemuse
(sealhulgas mdni omavalitsus igast maakonnast). Kahjuks ei saa poognate ja lehtede arvu
pealt teha jareldusi allkirjade kohta, kuna allkirjalehed ei olnud alati téis kirjutatud. Kiill
aga saab kasutada neid vastuseid, kus olid 16pptulemused vélja toodud. Vastuses valimiste
peakomiteele andsid kandidaatide kogutulemused Juuru, Kabala, Nehatu, Raasiku, Rapla,
Saue, Kapu, Kérdla, Asukiila, Keina, Oru, Sooniste, Torgu, Tartu linn, Elva, Alatskivi,
Jogeva vald, Meeksi, Pilkuse, Pdidla, Saare, Laius-Téhkvere, Vana-Otep'ei'eilOB, Mustla,
Adavere, Lustivere, Audru, Tori, Avanduse, Vasknarva, Voru linn, Toolamaa, Voru vald,
Valga linn, Hummuli, Karula, Kuigatsi, Laatre, Petseri linn, Irboska ja Meremie'®. See
tahendab, et kui konealustest omavalitsustest on allkirjalehed puudu v&i havinenud, siis
saame me allkirjade taastamise aluseks votta antud omavalitsuste vastused

16pptulemustega.

Teiseks on puuduolevate allkirjade arvu selgitamisel kasutatud omaaegseid ajalehti.
Antud t66s on 1dbi vaadatud Eesti olulisemad viljaanded. Tabeli tditmisel on kasutatud
vaid neid ajalehtedes esitatud andmeid, mis kattuvad arhiivis siilinud andmetega
voimalikult tapselt. Selleks on ajalehtedes avaldatud tulemusi vorreldud arhiivis olevate
tulemustega. Ajalehes esitatud tulemusi on vorreldud vdhemalt viies erinevas
omavalitsuses esitatud tulemustega vordluses allkirjalentede tulemustega kdigi
olemasolevate kandidaatide puhul. Kui nii ajalehtede tulemused kui ka allkirjalehtede
tulemused kattusid, on kasutatud antud kuupédeva viljaandes esitatud numbreid, et tdita

kandidaatide puhul esinenud liinkasid. Nii on voimalik selgitada kandidaatide tulemused

108 Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2230. Kirjavahetus omavalitsusasutustega riigivanema kandidaatide

tilesseadmise allkirjalehtede valimiste peakomiteele tagastamise kohta. 23. mirts —3. aprill 1934. Toimik
sisaldab andmeid allkirjade arvu kohta, eelmainitud omavalitsuste tulemused asuvad lehtedel 15-192.

19 Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2231. Kirjavahetus omavalitsusasutustega riigivanema kandidaatide
iilesseadmise allkirjalehtede valimiste peakomiteele tagastamise kohta. 23. mérts —23. juuni 1934. Toimik
sisaldab andmeid allkirjade arvu kohta, eelmainitud omavalitsuste tulemused asuvad lehtedel 4-197.
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mitmes omavalitsuses, kus allkirjalehed puuduvad. Ajalehtedest leiame Pétsi puhul pea
koik puuduolevad Parnumaa tulemused 18. martsi seisuga, Valgamaa tulemused osaliselt
11. martsi, osalt 18. martsi seisuga, Viljandimaa tulemused 20. martsi seisuga ja osaliselt
Vorumaa omavalitsuste tulemused nii 11. kui 20. mértsi seisuga. Allkirjade selgitamisel on
kasutatud jargmiste ajalehtede tulemusi: Vaitlus, Louna-Eesti, Maaleht, Postimees, Voru
Teataja, Rahvaleht, Vaba Sona, Parnu Pédevaleht, Sakala, Otepid Teataja ja Meie Maa.'1°
Eelmainitud ajalehtede puhul polnud véimalik kasutada neis esitatud kogutulemusi. Nende
kontrollimisel selgus, et esineb mitmeid vdiksemaid erinevusi vordluses allkirjalehtedega
ja paljude piirkondade tulemused olid avaldatud vaid osaliselt (nditeks Viljandimaalt 8
valla tulemus) voi polnud maakondlike tulemuste juures mainitud, milliseid valdu voi

aleveid on kogutulemuses arvestatud.

Andmete analiiiisil selgus, et paljud ajalehtedes toodud tulemused ei kattunud
arhiivis olevate allkirjalentedega. Monel juhul on see seletatav sellega, et omavalitsused
edastasid andmeid ajalehtedele erinevatel aegadel (moni eelmise pédeva seisuga, moni
1dunase seisuga), kuid monel juhul on mérgata ka jérjepidevaid erinevusi ja teatud juhtudel

lausa vassimist nii pealkirjades kui ka andmetes.

Viiksemaid erinevusi, mis ei olnud iihegi kandidaadi poole kaldu, esines paljudes
ajalehtedes. Seetdttu ei sobi kasutamiseks nditeks 10. mairtsi Voitluse andmed, mis
kajastasid 8. martsi tulemusi. Nii liihikese perioodi (3 pédeva) jooksul esitatud
omavalitsuste tulemuste osas esineb vorreldes arhiivis olevate allkirjalehtedega liialt palju
ebatidpsusi. Sama on nditeks 13. maértsi Jarva Teataja ja Kajaga: osad esitatud tulemused
kattuvad arhiivis olevate toetusallkirjadega téielikult, osad mitte. Erinevusi esines veel
sama pdeva Pdrnu Péevalehe, Vaba Maa ja Virumaa Teataja tulemustes. Mitmed ajalehed
esitasid ka samu andmeid, mis aga erinesid taaskord vdrdluses olemasolevate

allkirjalehtedega. Samu tulemusi esitasid nditeks Parnumaa Teataja, Saaremaa Teataja,

10 y3itlus: Eesti Vabadussdjalaste Keskliidu hailekandja, 13. mérts 1934, 1k 5. Louna-Eesti, 13. mérts 1934,
Ik 1. Louna-Eesti, 20. mérts 1934, 1k 1. Maaleht (1929-1935), 13. mirts 1934, Ik 3 (v.a Harjumaa ja
Saaremaa andmed, mis ei kattunud). Maaleht (1929-1935), 24. mirts 1934, 1k 2. Postimees (1886-1944), nr.
71, 13. mérts 1934, 1k 3. Voru Teataja, 13. mérts 1934, 1k 1. Voru Teataja, 22. mérts 1934, 1k 2. Rahvaleht
(1923-1940), 13. marts 1934, 1k 3. Vaba Sona: rahvuslik informatsioonileht ilma erakondliku kuuluvuseta,
13. mérts 1934, lk 8. Parnu Péevaleht: iihiskondlik-poliitiline ajaleht, 20. mérts 1934, lk 1. Sakala (1878-
1940), nr. 34, 22 mirts 1934, 1k 5. Otepdd Teataja : poliitiliselt erapooletu timbruskonna hédlekandja (1932-
1944), 23. mirts 1934, 1k 3. Meie Maa (1919-1944), 24. mirts 1934, lk 2 (kdik peale Laidoneri toetuseks
antud allkirjade kattuvad tdpselt, Kuressaares esitab ajaleht Laidoneri tulemuseks palju suurema tulemuse,
kui on teadaolev arv ja véiksemates valdades on samuti ajalehe andmetel Laidonerile antud veidi rohkem
allkirju).
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Tartu Maaleht, Viru Maaleht, Tapa Sonumeid, Tartumaa Teataja ja Teataja. Ei saa 6elda, et
iikski eelmainitud ajalehtedest oleks andmeid siistemaatiliselt valesti kajastanud, pigem oli
tegemist paari allkirjalise erinevusega, kuid neid esines koigi kandidaatide ja mitmete

omavalitsustega vorreldes.

Andmete tdiustamisel ei ole kaasatud ka neid ajalehtede poolt esitatud tulemusi, mis
el kattunud olemasolevatega seetottu, et andmed olid kogutud erinevatel aegadel voi ei
olnud voimalik kindlaks teha, millal tdpselt on tulemus esitatud. Nii on nditeks 9. martsi
Postimehe ja Kaja, 11. martsi Kaja ja 13. mértsi Meie Maa, Oma Maa ja Pidevalehe
viljaannetega, kus tulemusi on esitatud erinevate pdevade 1d6ikes hommikuse, 1dunase ja

Ohtuse seisuga.

Ka pérast andmete tdiendamist arhiiviallikate ja kasutuskdlblike omaaegsete
ajalehtedega ei olnud siiski voimalik selgitada puuduolevate toetusallkirjade tulemusi
taielikult. Larka, Laidoneri ja Rei puhul jadi mones maakonnas Shku veel moni iiksik
omavalitsus, kus puudusid allkirjalehed ja ajalehtede info oli puudulik voi liialt erinev
vordluses olemasolevatega tulemustega, et seda kasutada. Pitsi toetusallkirjade puhul jii
kahjuks puudu tulemusi markimisvéarsel hulgal omavalitsustest. Pétsil on peale sobivate
ajalehtede andmete kasutamist toetusallkirjade hulgast puudu veel monede Harjumaa
omavalitsuste tulemused, suur osa Jirvamaa ja Petserimaa tulemustest, mitme
omavalitsuse tulemused Vorumaalt ja iiksikud tulemused teistest maakondadest. Peale
arhiiviandmete tidiendamist sobivate ajalehtede tulemustega, saame 6elda, et kandidaatidele
on antud allkirju jargmiselt: Larkale vahemalt 67 666, Laidonerile vahemalt 39 459, Pétsile
vihemalt 18 077 ja Reile vdhemalt 5 628 toetusallkirja. Kokku andis toetusallkirja
viahemalt 130 830 hailediguslikku kodanikku. Tegelik tulemus on veelgi suurem, sest

kandidaatide (eriti Pétsi) puhul on veel mitmeid omavalitsusi, kus tulemused pole teada.

Kuna puuduolevate toetusallkirjade arvu pole enam tédpsemalt voimalik selgitada,
on kiesolevas t60s esitatud vaid kogutulemused maakondade kaupa. To6ds on
16pptulemuste esitamiseks kasutatud ka 23. maértsi Postimehe maakondade koguandmeid,
mis olid eelmainitud toetusallkirjade arvule kdige lahedasemad. Postimehes pole esitatud
Parnu ja Valga linna tulemusi. Postimehe tulemusi on kasutatud siis, kui olemasolevates
andmetes on puudujddke ja nende kogutulemused on margatavalt viiksemad, Kkui

Postimehes esitatud tulemused. Kui kandidaadi puhul on teada linnade ja maakondade
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andmed tdielikult voi juba teadaolevad toetusallkirjad iiletavad maérgatavalt Postimehe
tulemusi, siis on 1dpptulemuste esitamisel kasutatud olemasolevaid tdiendatud
arhiivitulemusi. Kahel juhul on maakonna kogutulemuse saamiseks kasutatud nii

teadaolevat toetusallkirjade tulemust kui ka Postimehe tulemust.

Jargnevas tabelis tuuakse vilja 10pptulemuste usaldusvéairsus, vorreldes eeldatavaid
10pptulemusi arhiivis sdilinud toetusallkirjadega. Esimene veerg nditab kui suur on
usaldusvéirsete allikate osakaal kédesolevas to0s esitatud kogutulemustes. Teine veerg

nditab kui suur osa neist tulemustest on kaetud arhiivis olevate toetusallkirjadega.

Tabel 1. Toetusallkirjade selgitamine

Larka |Laidoner| Pits Rei
Arhiiviallikate ja ajalehtede pohjal selgitatud
usaldusvéarsete allkirjade osakaal
10pptulemusest 95% 86% 41% 100%
Arhiiviallikate osakaal usaldusvaarsetest
allikatest 97,2% 96,4% 67,3% | 97,0%

Allikad ja arvutusalus: lisad 1-4.

Nagu ndha, voib jirgmises peatiikis esitatud tulemustest lisna tidpseks pidada nii
Larka, Laidoneri kui ka Rei 1opptulemust. Kuna Pitsile antud allkirjadega allkirjalehed
pole siilinud, ning ka puuduolevate tulemuste selgitamisega on raskusi, siis on

kogutulemus ebatdpsem.

2.3. Vordlused ja jareldused

Ajalehtedest selgub, et vabadussdjalasi siiiidistati allkirjade andmise tulemustega
manipuleerimises.***  Vabadussdjalaste  ajaleht  Vaitlus  loomulikult eitas  seda

kategooriliselt.*?

Sama Voitluse numbri jargmisel lehekiiljel siitidistati hoopis
,erakondlikku ajakirjandust* andmete varjamises.**® See oli osaliselt ka t3si — kdige
rohkem numbrilisi andmeid allkirjakampaania seisust leidus vabadussdjalaste
hailekandjas. Teised ajalehed kajastasid tihtilugu vaid neile sobivate piirkondade tulemusi
ja sedagi neile sobiva nurga alt. Lisaks vabadussdjalaste viljaandele vais tildtulemusi leida

ka Postimehest, kuid ka sealt ei puudunud tulemuste kallutatud kajastamine. Néiteks 10.

1 phevaleht, nr. 65, 7. mirts 1934, 1k 3 “Kodanikke vdrgutatakse allkirjade andmisel“ ja Postimees (1886-
1944), nr. 66, 8. mérts 1934, Ik 3“Allkirjaandjaid piiiitakse tiissata“.

12 y5itlus 8. mirts, 1k 4 ,,V3ltsimised allkirjade kohta“.

13 Samas, lk 5 ,,Rahva vdimas poolehoid oma liikumisele®.

31



martsil Postimehes ilmunud artiklis ,,Tallinnas on antud 21 607 allkirja“ on vélja toodud,
kui palju allkirju anti iga paev, aga mitte allkirjade jaotust kandidaatide vahel. Seejarel on
vélja toodud Voru tulemused, seekord kandidaatide kaupa, toonitades, et Vorus juhib sel
hetkel Laidoner. Viljandi tulemused on esitatud samuti kandidaatide kaupa, nentides, et
Larka on juhtimas, kiill aga on juurde maérgitud, et Laidoneri toetusallkirjad on
kasvutrendis, samal ajal kui Larka allkirjade kasv on peatunud. Tartu tulemuste kohta on
kirjutatud lihtsalt, et kokku on antud 8 251 allkirja.*** Laidoneril ega Pitsil polnud olukord
allkirjadega Tartus ega Tallinnas just kiita. Pétsi vdhest toetusallkirjade hulka pdhjendati
sellega, et tema pohiline toetajaskond, kes olid pdllumehed, tulevad enda allkirja alles
nidalavahetusel — st 10. ja 11. mértsil. Ajalehtedest ei puudunud ka tildistused valijaskonna

kohta, niiteks Kirjutas 6. mértsi Kaja, et maarahvas ei sallivat vabadussojalasi.™

Lopptulemuste kajastamisega olid ajalehed pigem kitsid ja kui nad seda tegid, siis
véaga uldiselt. Néiteks el sobinud kasutuseks 22. martsi Pdevalehe andmed, mis erinesid
lilalt teadaolevatest. Huvitavam lugu on 22. maértsi Tartu Maalehe, Viru Maalehe ja
Maalehega, mis koik kajastavad samu Lédnemaa tulemusi pealkirjaga ,,Kindral Laidoner
oleks wvalitud riigivanemaks®“. Seal esitatud Lddnemaa tulemused Kkattuvad teiste
kandidaatide osas peaaegu téielikult sdilinud allkirjalehtede tulemustega, kuid Laidonerile

esitab ajaleht kodigis omavalitsustes kuni mitukiimmend allkirja rohkem.

Nagu eespool mainitud, ei olnud soovitusallkirjade kogumise kampaania tulemusi
voimalik vilja selgitada nii detailselt, kui alguses loodetud. Siiski on vdimalik esitada
kandidaatide tulemused 20. mértsi seisuga kdigis maakondades. Tegelikud numbrid voisid
olla veidi suuremad, sest Postimehe esitatud tulemused oli vorreldes teadaolevate
piirkondade tulemustega veidi vdiksemad. Jargnevas tabelis tuuakse vilja, kui palju said

rilgivanema kandidaadid toetusallkirju maakondades.

Esitatud tulemused pédrinevad niisiis arhiiviallikatest ja nendega Kkattuvatest
omaaegsetest véljaannetest. Téarniga (*) tdhistatud tulemused pédrinevad 23. maértsi
Postimehest ja kahe tarniga (**) tdhistatud tulemused on leitud kasutades nii teadaolevaid
andmeid kui ka Postimehe tulemusi — niiteks Pitsi allkirjade arvutamisel Harjumaal on
kasutusele voetud teadaolev Tallinna tulemus ja Postimehes esitatud Harjumaa valdade

kogutulemus, samamoodi on leitud VValgamaa tulemus.

14 postimees 10. maérts, lk 3 ,,Tallinnas antud 21.607 allkirja®.
1s Kaja, nr. 55, 6 mérts 1934 tr. 1 ,,Maarahvas ei salli vabse*.
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Tabel 2. Kandidaatide 16pptulemused maakondade kaupa

Larka Laidoner Piits Rei
Harjumaa 29 262 7323 3 685** 1785
Jarvamaa 2 149* 2031 258 201
Ladnemaa 1 409* 3019* 1 456 202
Petserimaa 867 2449 245* 33
Pédrnumaa 4729 2742 1945 553
Saaremaa 1526 2372 930 383
Tartumaa 13 887 4936 4130 903
Valgamaa 1932 1728 338** 592
Viljandimaa 3653 4554 2 042* 272
Virumaa 5327 6 130 2 897 299
Vorumaa 3277 2 473* 1 345* 405
Kokku 68 018 39 757 19 271 5628

Allikad ja arvutusalus: lisad 1-4.

Olemasolevate allikate pdhjal saame jareldada, et kdik kandidaadid on saanud
rohkem toetusallkirju, kui on esitatud senistes uurimustes ja see tdhendab fihtlasi, et
allkirjade andmise aktiivsus aktiivsus oli suurem, kui seni ajaloo-uurimustes pakutud.
Antud tulemuste pohjal kiis toetusallkirja andmas vdhemalt 132 674 hailediguslikku
kodanikku.

Toetusallkirjade andmise aktiivsust on arvutanud vaid Rein Marandi, kes on
arvutusaluseks votnud 1933. aasta rahvahdiletuse aegse olukorra, kus hadlediguslikke
kodanikke oli 739 416. Olles votnud eelduseks, et allkirja andis umbes 127 000 kodanikku,
jareldas Marandi, et aktiivsus oli umbes kuuendik hédlediguslikest kodanikest (ehk

timberarvutatult ligikaudu 16,7%).116

Tegelikult oli héiélediguslike kodanike arv sel ajal suurem, kui Marandi arvestas.
K&iki maakondi kokku arvestades oli sel ajal hazlediguslike kodanike arvuks 774 284.*
Vottes niilid arvutusaluseks riigivanema valimiste eel esitatud hailediguslike kodanike
arvu ja uue kogutulemuse — 132 674 toetusallkirja andjat — saame me osalusprotsendiks
umbes 17,1% koigist hadlediguslikest kodanikest ehk samuti ligi kuuendik. Kandidaatide
suhtarvud uute andmetega on jargmised: Larka sai 51,2% antud allkirjadest, Laidoner

29,9%, Pits 14,5% ja Rei 4,2%. Senistest autoritest on kdige ldhedasemaid numbreid

16 Marandi, R. 1991, Ik 393 ja allikad Ik 403.

" Rahvusarhiiv, ERA.80.5.2215. Ringkonnakomiteede teadaanded hiilediguslike kodanike arvu kohta.
Kokku on arvestatud erinevate maakondade esitatud tulemused héélediguslike kodanike kohta, k.a
sOjavéelased erinevates iiksustes.
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pakkunud esmalt Rein Marandi ning hiljem Andres Kasekamp ja Jaak Valge, kes on enda
uurimustes viidanud muuhulgas ka Marandi tulemustele. Siiski on nende esitatud

tulemused viiksemad kdesolevas uurimistoos selgunud tulemustest.

Nagu eespool mainitud, ei leidunud kattuvaid andmeid 11. martsiks selgunud
kogutulemuste kohta. Seetottu on kasutatud 11. mértsi tulemuste esitamiseks vaid arhiivis
olevaid allkirjalehtede tulemusi, mida on tdiendatud vaid ajalehtede esitatud
usaldusvéirsete tulemustega. Siin tuleb arvestada, et iga kandidaadi ja iga maakonna puhul
on iiksikuid omavalitsusi, kus antud allkirjad pole teada. Pétsi toetusallkirjade puhul on 11.
martsi seisuga teadmata mitmetes omavalitsustes antud tulemused. Seetdttu on Piétsi
eeldatavad toetusallkirjade tulemused 11. mértsi seisuga arvutatud vélja proportsionaalselt,
eeldades, et allkirjad jagunesid vdrdluses 16pptulemusega sarnaselt nii neis maakondades,
kus tulemus on teada, kui ka neis, kus tdielik tulemus pole teada. Térniga (*) on tdhistatud

proportsionaalselt arvutatud tulemused.

Tabel 3. Kandidaatide tulemused 11. martsi seisuga

Larka Laidoner Piits Rei
Harjumaa 25042 5178 2 209* 1209
Jarvamaa 1 696 1142 155* 121
Lidnemaa 915 1764 933 138
Petserimaa 581 1576 147* 24
Parnumaa 3948 1718 1167* 355
Saaremaa 1122 1244 511 245
Tartumaa 11 311 3242 2767 601
Valgamaa 1723 1192 234 410
Viljandimaa 3207 3279 1 225* 209
Virumaa 4 607 3670 1685 197
Vorumaa 2 593 1801 807* 277
Kokku 56 745 25 806 11 840* 3786

Allikad ja arvutusalus: lisad 1-4.

Nagu tabelist ndha, said kandidaadid 11. mairtsi seisuga kokku vdhemalt 98 177
allkirja. Vorreldes 11. martsi ja 20. martsi andmeid ndeme, et enamus allkirju anti just
nimelt allkirjakampaania esimesel néddalal, enne 12. mairtsi siindmusi. 11. maértsiks oli
antud umbes 74% haéltest ehk peaaegu kolmveerand koigist allkirjadest. Kui vaadelda
detailsemaid omavalitsuste tulemusi, paistab, et Larka jaoks oli edukaim kampaania
esimene pdev — 5. mirts. Kolm iilejddnud kandidaati kogusid enim allkirju 11. maértsil.

Kampaania teises pooles sai Larka kiill arvuliselt palju allkirju, kuid vorreldes kdigi
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pievade keskmisega olid tema tulemused jérsus languses. Siin on pdhjendusi mitmeid —
vabadussdjalasi érgitati voimalikult vara enda allkirja andma ning 10puks oli hoog
raugenud. Lisaks hakati peale 12. mértsi represseerima vabadussdjalaste toetajaid, kes
seetdttu torkusid nimeliselt allkirja andmast. Laidoneri ja Rei poolt antud toetusallkirjade
hulk olid samuti languses, kuid laugemas ning voib eeldada, et Pétsi poolt allkirjade

andmise aktiivsus oli mdlemas kampaania pooles sarnane.
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Kokkuvote

Ajaloolased on pooranud palju tdhelepanu 1930. aastate stindmuste uurimisele. Oluliseks
poordepunktiks peetakse 12. mairtsi 1934, mil Konstantin Péts ja Johan Laidoner
korraldasid August Rei kaasteadmisel autoritaarse riigipoorde. Pole vilistatud, et
riigipddret provotseeris ka kdimasolev riigivanema kandidaatide soovitusallkirjade
kogumise kampaania, mille esimese niddala tulemused voisid tekitada Pitsis ja Laidoneris

kartuse, et Larka voidakse juba esimeses voorus valida riigivanemaks.

Soovitusallkirjade kogumise kampaaniast ja selle tulemustest on ajaloo-kirjutistes
radgitud vihem. Vaid tliksikud Eesti autorid on iildse konkreetseid arve esitanud, neist
mitmed omavahel erinevaid tulemusi. Moned autorid on piirdunud vaid suhtarvude
esitamisega voi viitnud lihtsalt, et {iks voi teine kandidaat sai rohkem allkirju. Seni esitatud
arvude aluseks on voetud erinevad Eesti ajalehed, mis aga antud perioodil ei kajastanud ei

kampaania siindmusi ega toetusallkirjade tulemusi tasakaalustatult ja objektiivselt.

Kéesoleva t60 eesmérgiks oli avada eelnimetatud soovitusallkirjade kogumise
kampaania tagamaid ja kontrollida ning tdpsustada seni esitatud kampaania tulemusi.
Tulemuste kontrollimise aluseks on kokku loetud ja korrastatud Rahvusarhiivis olevad
toetusallkirjade lehed. Selgus, et arhiivis olevatel allkirjalehtedel on kolmele kandidaadile
(Larka, Laidoner ja Rei) antud rohkem toetusallkirju, kui senised uurimused on nende
tulemuseks esitanud. Omavalitsusi, kus allkirjalehed arhiivist puudusid, esines koigil

kandidaatidel, kuid Pitsi allkirjalehed puudusid arhiivis lausa maakonniti.

Seetottu on andmete tdiendamiseks kasutusele voetud veel teisigi allikaid. Monede
omavalitsuste 16pptulemused on leitud valimiste peakomitee ja omavalitsusasutuste
vahelisest kirjavahetusest. Lisaks on andmete tdiendamiseks kasutatud omaaegseid ajalehti.
Ajalehtede tulemuste kontrollimisel ja vordlemisel leidus teatud kuupédeva viljaandeid, kus
esitatud tulemused kattusid arhiivis olevate allkirjalehtede andmetega. Nende ajalehtede
tulemusi on sel juhul kasutatud, et tdiendada puuduolevate omavalitsuste andmeid.
Kontrollimisel ilmnes, et paljude ajalehtede esitatud tulemustes olid jarjepidevad viikesed
erinevused vordluses arhiivis olevate allkirjalentede tulemustega. Ajalehtedes esitatud
erinevate tulemuste puhul ei olnud mairgata, et tulemusi oleks siistemaatiliselt moonutatud.
Pigem on need viikesed arvulised erinevused tingitud muudest pohjustest — niiteks

omavalitsused esitasid enda tulemusi erinevate péevade seisudega ja hetkeseisu polnud
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voimalik kontrollida. Kiill oli ndha tulemustega manipuleerimist pealkirjades ja seda, et
monel juhul esitati vaid nende piirkondade tulemusi, kus antud ajalehe poolt soositud
kandidaadil paremini ldks. Kindlalt saab viita, et tulemusi kajastasid vdga manipuleerivalt
22. mirtsi Tartu ja Viru Maaleht ja tileriigiline Maaleht, kus viidetakse, et Laidoner oleks
valitud riigivanemaks ja véljaanded on esitanud selle tdestuseks vaid Lddnemaa andmed.
Antud Ladnemaa andmetes kattuvad Larka, Patsi ja Rei tulemused esitatud omavalitsustes
peaaegu tdielikult arhiivis olevate toetusallkirjadega. Laidonerile on aga ajalehe andmetel
antud igas omavalitsuses mitukiimmend allkirja rohkem, kui arhiivis olevatel

toetusallkirjalehtedel.

Peale andmete tdiendamist jdi siiski teadmata veel koigi kandidaatide puhul
erinevate omavalitsuste tulemusi. Siiski saab kindlalt viita, et enda allkirja andis rohkem
kodanikke, kui seda tdnaseni arvatud. Kui seni on pakutud, et allkirja kdis andmas
vahemikus 123 — 127 tuhat hdilediguslikku kodanikku, siis tegelikkuses andis allkirja
viahemalt 132 674 hadlediguslikku kodanikku. Kdesoleva uurimistod tulemusena selgitati,
et neist 68 018 (51,2%) andis allkirja Larka toetuseks, 39 757 (29,9%) Laidoneri, 19 271
(14,5%) Pitsi ja 5 628 (4,2%) Rei toetuseks. Kasutatud on koiki olemasolevaid allikaid,

ent uute allikate ilmnemisel on voimalik neid arve tépsustada.

11. martsi Shtuks oli aga siinse uurimuse tulemusena allkirju antud jargmiselt:
Larkale 56 745, Laidonerile 25806, Pitsile 11840 ja Reile 3 786. Ka neid arve on
voimalik uute allikate ilmnemisel tidpsustada. Esimese nddalaga oli enda allkirja andnud
umbes 74% koigist kampaanias osalenud kodanikest. Peale 12. martsi riigipdoret hakkas

allkirjade andmise aktiivsus koigi kandidaatide puhul vihenema.

Riigivanema soovitusallkirjade kogumise kampaania pidi kestma 5. -27. martsini,
kuid Iopetati 20. martsil. Selleks ajaks oli allkirja andnud ca 17,1% haélediguslikest
kodanikest. Milliseks oleks kujunenud tulemused, kui poleks olnud vahepealseid
siindmuseid voi1 kampaania oleks saanud kesta I0puni, on raske ennustada. Siiski saab
Oelda, et riigivanema valimiste | voorus oleksid kindlasti iilesseatud Larka, Laidoneri ja
Pédtsi kandidatuur ja ehk oleks selleks ajaks olnud allkirjad koos ka Reil. Siis oleksid
saanud toimuma Eesti esimesed riigipea otsevalimised, kus oleks vditnud kas I voorus

haalteenamuse saanud kandidaat, voi teises voorus enim haili saanud kandidaat.
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Konealuse teema uurimisel selgitatud ja tabuleeritud andmete alusel on voimalik
teha veel mitmeid analiiiise. Néiteks on allkirjaandjad arhiivis nimeliselt fikseeritud, ning
esitatud on ka nende vanus ja elukoht. Nende pdhjal on vdimalik analiiiisida kandidaatide
toetajaid vanusegruppides ja sugude 10ikes. Lisaks on vOimalik tdpsemalt analiiiisida
haélediguslike kodanike osalusprotsente ning kandidaatide populaarsust maakondades ja

omavalitsustes erinevatel ajavahemikel.
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Summary

The collection campaign of recommendation signatures for the head of state
candidates in March 1934

The events of 1930s have been researched by numerous historians. 12 March 1934, the day
of the coup d'état by Konstantin Pits and Johan Laidoner with the acknowledgement of
August Rei, is considered an important turning point in the decade. It cannot be ruled out
that the coup d'état was partly provoked by the ongoing collection campaign of
recommendation signatures to set up candidates for the election of the head of state,
especially as the results of the first week could have indicated that Larka might have been
elected as the head of state already in the first round of the election.

The events and results of the recommendation signature collection campaign have
not been documented in detail. Only a few Estonian authors have presented direct numbers
and some of those sources contain contradictory information. Others have only presented
ratios or just stated the winner of the campaign. All the analyses have been based on

outtakes from various newspaper articles from that time, which can be biased.

The purpose of this Bachelor's thesis is to describe the background of the collection
campaign and to revise and enhance the data that has been presented so far. The sheets
containing the recommendation signatures were retrieved from the Rahvusarhiiv archives
and form the basis of this analysis. According to the data, three of the candidates (Larka,
Laidoner and Rei) obtained more signatures than previously recorded. Some of the sheets
from certain local governments were missing, but in terms of the proportion of missing
values per candidate, Konstantin Péts is a clear outlier as for him, signature sheets were

fully missing from certain provinces.

To complement the missing data, additional sources were considered. The final
results for some of the local governments were retrieved from the official letters between
the election Evaluation Committee (valimiste peakomitee) and local governments. In
addition, data from newspaper articles where the presented numbers matched the ones
collected from the archive exactly were added to the calculations. Majority of the
newspaper articles that were reviewed however contained minor mismatches and were thus
excluded. Most of the observed mismatches were minor and did not seem systematic.

Nonetheless, manipulation with newspaper headlines and bias in terms of which data to
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present was evident. For example it is clear that the publications in Tartu Maaleht and Viru
Maaleht on March 22 were manipulative as it was stated that Laidoner would have been
elected as the head of state, but only data from Lé&nemaa was presented to support the
argument. The data on Larka, Pits and Rei did closely match the data that was collected
from the archive, but Laidoner had been given dozens of additional votes.

After enhancing the data, there were still several local governments for each
candidate where the number of signatures is unknown. However, it can be concluded that
the voter turnout is higher than previously anticipated. So far, it has been estimated that the
number of eligible citizens who gave their signature was between 123 and 127 thousand.
The enhanced data shows that there were at least 132 674 eligible signatures which were
distributed as follows: 68 018 (51,2%) for Larka, 39 757 (29,9%) for Laidoner, 19 271
(14,5%) for Péts and 5 628 (4,2%) for Rei. By the evening of March 11, the signatures
were distributed as follows: 56 745 for Larka, 25 806 for Laidoner, 11 840 for Péts and
3786 for Rei. By the end of the first week, 74% of the recorded voters had given their
signature. After the coup d'état, the voter turnaround started to drop. The author has used
all the known sources, but this data could be further enhanced in the future if new sources

emerge.

The recommendation signature collection campaign should have been held from
March 5 up until March 27, but concluded on March 20. By that time, approximately
17,1% of all eligible citizens had given their signature. It is difficult to predict the outcome
had the collection of signatures continued up until March 27, with or without the coup
d'état. Still, it is evident that Larka, Laidoner and Pits collected enough signatures to be set
up as the candidate of the head of state in the first round of the election. It is also possible
that by the end of the campaign, Rei would have had enough signatures to be set up as
candidate as well. This election would have been the first direct election of the head of
state in Estonia. The winner of the election would have been determined either in the first

round by majority of votes or in the second round by who got the most votes.

The author of this thesis plans to continue their investigation and analysis on the
matter. All the signatures in the archives are accompanied by the name of the voter, their
age and the address of their residence at the time. This enables to further analyze the

distribution of supporters of each candidate by age groups and gender. The voter
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turnaround can also be further examined by investigating the popularity of each candidate

by province or by local government across different time points.
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LISAD

Andmed kandidaatide toetusallkirjade kohta on esitatud elektroonilisel andmekandjal ja
koos t60 digitaalse versiooniga.

Lisa 1. Andres Larkale antud toetusallkirjade hulk. (Pdf-versioon)
Lisa 2. Johan Laidonerile antud toetusallkirjade hulk. (Pdf-versioon)
Lisa 3. Konstantin Pétsile antud toetusallkirjade hulk. (Pdf-versioon)
Lisa 4. August Reile antud toetusallkirjade hulk. (Pdf-versioon)

Lisa 5. Riigivanema kandidaatidele antud toetusallkirjade hulk. (Excel)
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Lisa 6. Naide allkirjalehest

Allikas: Rahvusarhiiv, ERA.80.2136a. Kodanike allkirjad Konstantin Pétsi riigivanemaks esitamise kohta. Peetri vallas
antud allkirjad Konstantin Pitsi toetuseks.
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