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Tunnista ja mdiste,
Olulised nduded tunnistaja kohta,
Tunnista ja vidljakutsumise eeldused ja obligatoor-
sus kohtule,
Millal vO8ib kohus suvaliselt tunnistajaid vilja
kutsuda,
Tunnistaja viljakutsumise kbrd,
Tunnistaja ilmumise kohustuslikkus, Tunnistaja
kaasatoomine,
Tunnistaja ilmumata jéémise vBimalused,
VOime tunnista jaks olla, Taandused:

a) Enesetaandus.

b) Kohtutaandus.,

c) Vastaspoole taandus.
Tunnista ja vande-kohustus., Tunnista ja vannutamine
Ja selle moodused:

a) Vaimulik, .

b) Ilmalik,

¢) Meil kehtiv vannutamine.
Tunnista ja eraldamine.
Tunnista jate Ulekuulamine:

a) Avalikult,

b) Kinniselt,

c) Kohtus.

d) Teopaigas,

e) Asukohas - elukohas,
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12, Seletuseandmise kohustus. Tunnista ja ilekuu-
lamine ja selle moodused:
a) Asjaolude vaba seletamine.
b) Kusitlemine,
c) Vastakuti seadmine.
13. Tunnistaja seletuste protokollimine.
14, Tunnistaja titeluste kohtulilk hindamine ja
moodused:
a) Formaalne hinnang.
b) Vaba hinnang,
¢) Meil kehtiv hindamise moodus.
15. Tunnistaja tshtsus tSendite hulgas tihtsama-
tes tsiviilprotsessides:
a) Prantsusmaal,
b) Saksamaal.
16, Tunnistaja osatiéhtsus teiste tdendite hulgas
mele kehtivas tsiviilprotsessis.
17. Tunnistaja té@htsusest uldse,
18. Tunnistaja tteluste valelikkus kui pShjus sea-
dusjoulise kohtuotsuse tithistamiseks (TKS § wog
PeR, 797 p.3).

Tooks kasutatud allikad:

1l.Tsiviilprotsessi loengud - prof.T,Grinthalilt 1939a,
I sem,
2.Ustav gra¥danskago sudopraizvodstva (Svod zakonov
5.XVI t% 1, 18d.1914g).
3.Ajak,"0igus'e" vastavad artiklid,
4.T jubr jumov,J ,M.prof."Gratdanski protsess".
S5.T jutr jumov,J .M, prof. ™Ustav graZzdanskago sudoproiz-
vodstva s razjasnenijami
pravitelstvujustSago senata i
kommentari jami russkih juristov
Y1
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le Tunnistaja mdiste.

Kehtiv TKS ei anna tunnistaja mdistet tsiviil-
protsessis otseselt. Tunnistaja miste saame kaudselt,
kul arvestame seaduses tunnistaja kohta iilesseatud
olulisemaid ndudeid., Brof.J.M,Tjutrjumov omas raama-
tus "Tsiviilprotsess" 1lhk, 326 mddritleb, et tunnis-
tajateks vBivad olla protsessikdigust mitte huvitatud
kdrvalised isikud, kes annavad teated kohtule poolte
vahel vaileldava sundmuse‘iﬁelikkusest. See definit~-
sioon el ole aga kiillalt tipne, sest jHtab mérkimata
mone véga olulise nfude tunnista ja kohta ja nimelt:
et tunnistaja avaldab'ainult seda, mida tema teab
protsessitavast kisimusest (mitte aga arvamusi) -

TKS § 397; samuti ei leia selles definitsioonis mid-
ritlemist ndue, et tunnistaja avaldab oma séletuse
suuliselt ( TKS § 398)., Télelikumaks ja Onnestunuks
v8ib pidada prof. T.Grinthali tunnistaja mdistet,
milline antud tema loengutes ja mis méiritleb tunnis-
tajat tsiviilprotsessis kokkuvBttes jirgnevalt:
"Tunnistajana tsiviilprotsessis v3ib esineda kdrva-
line isik, kes el ole asjast huvitatud ja kes annab
kohtule seletust protsessitava kiisimuse faktiliste

asjaolude kohta®,




2. Olulised nduded tunnista ja kohta.

Kul analulisida tunnistaja mdistet, selgub koi-

gepealt, et tunnistajana vBib esineda:

kdrvaline isik, kes el ole asjast huvitatud,
Jédrelikult el saa tunnistajana esineda omas asjas,
Kul on keegl astunud protsessi kolmanda isikuna,
slis el saa see isik samas asjas samas protsessis
enam esineda protsessijate poolte tunnistajana, Sa-
mutl el saa protsessis esineda isik, kel on mingi
otsene jur.huvli protsessitave kiisimuse kohta m&ne
asjaosalisega. See ndue on tingitud sellest, et tun-
nistajate seletus oleks erapooletu, mida aga vaevalt
slis v8iks loota, kui tunnistajana vdiks esineda isi-
kud, kellel omal mingisugune jur,huvi protsessitava
kilsimuse teatava lahendusviisi vastu,

Kdrvalised isikud peavad seletusi andma kohtule
vahenditult Ja nimelt sellele kohtule, kes asja aru-
tab sisuliselt v8i siis teatavatel asjaoludel, milli-
sed seaduses etbtendhtud, vilmase kohtu iilesandel -
mdnele teisele kohtule v8i kohtunikule. Tunnista jate
tilekuulamine teise kohtu kaudu toimub tavaliselt slis,
kul tunnistaja ei ela asja arutaja kohtu piirkonnas,
Volib isegl esineda jﬁhtumeid, kus tunnistaja elab vi-
lismaal, sel korral kuulatakse tunnista ja lile vasta-
vas vélismaa kohtus., Selleks tuleb asja aruta jal koh-
tul poorduda kohtuministri poole, viimesele esitades

andmeid tunnistaja asukoha kohta vHlismasl ja tUhtlasi
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lisades Juure tdlgendites tunnistajale esitatavad
kiisimused tunnistéja asukoha vdlisriigli keeles, Koh=-
tuminister saadab materjalid edasi vilisministeeriu-
mile, kelle kaudu Jjatkub toiming vastava vélisriigiga,

Kollegiaalsetes kohtutes esineb sagedane tun-
nista jate Ulekunlamine kohtu tilesandel iiksiku kohtu-
liikme poolt., See moodus on leidnud rakendamist piimi-
selt just sellepdrast, et kergendada kohtute t88koor-
must ja kiirendada kohtulikku asjaajamist,

Tunnistaja v3ib tunnistust anda kohtule suuli-
selt ja selleks mésratud korras, Ei saa tunnistusena
arvestada kohtule tunnistajalt antud kirjalikke aval-
dusi v8i seletusl, erandatud juhud, kuil tunnista ja
teisiti vOimeline ei ole ehd aveldama - ndit.kurt-
bummad, tummad. Samuti ei saa kasutada tunnista ja se-
letusi, mida viimane andnud mdnes teises protsessis,
kuigi seal varem antud tunnistus kdsitab samu asja -
olusid,

Tunnista jate titlused on tdhtsad faktiliste as-
jaolude kohta. Sellepirast el oma tunnistajate arva-
mised ja seletused jur.normide ja aktide kohta mingit
téhtsust - ja siin kehtib pdhimdte: jura novit curia,
Samuti el saa tunnistajate hinnangule faktiliste as-
jaolude kohta anda mingit jur. tdhendust,

Analiiisinud tunnistaja m&istet tsiv, protsessis,
vaatleme edasi kuidas toimub tunnistaja kohtusse kut-

sumine,
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S.Tunnistajate vdljakutsumise eeldused ja

obligatoorsus kohtule.’

Et kohus saaks tunnistajat vdljakutsude, selleks
tuleb asjaosalisel avaldada kohtule sellekohane soovi-
avaldus, kas suuliselt v6i kirjalikult. Palves tuleb
mérkida tunnistaja nimi, elukoht ja elukutse ning asja-
olud, mida tunnistaja teab tdendada, Tunnistaja poolt
tdendatavate asjaolude mirkimine on tshtis selleks,
et kohus saaks veenduda, kas tunnista jalt ﬁﬁendatavad
asjaolud on kohtule asja otsustamisel sedavdrd tdht-
sad, et nende t8endamiseks tunnista jat kuulata tile,
Segell on ithel vdi teisel protsessijatest téhtis prot-
sessi sihikindel venitamine. Selle sihi saavutamiseks
putitakse anda iiles tunnistajaid, kellele protsessita-
vast sindmusest aimugl ei ole, v31 kes vihemalt mida-
gl olulist el tea ette tuua voi selgitada protsessita-
va slndmuse kohta. Seesuguste asjatute venituste vil-
timiseks annabki seadus kohtule v&imaluse kontrollida,
mida Ulesantav tunnistaja teab tdendada.

Esineb juhte, et protsessis asjaolud on juba kiil-
lalt vdlja selgitatud véi et seadus ei lubainétavaid
asjaolusid tunnistajate Utelusega iildse tdendada, vaid
nduab selleks kirjalikke dokumente, ning sageli tahe-
takse turnistajate Utelustega tdendada asjaolusid,mil=-
ledel ei ole protsessis iildse olulist tihtsust, Uldse
tahab kohus seesuguse eelteadete ndutamisega veenduda,
kas mitte tunnistajaid asjata vilja el kutsuta ja kas

seetSttu kohtul el ole Sigust kisitada TKS § 366%, mis
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vBimaldab kohtul eeltoodud juhtudel tunnistajate vil-

Jakutse palvet tagasi liikata.

4, Millal v8ib kohus suvaliselt tunnista jaid

vilja kutsuda.

Kuigl teiviilprotsessis maksab Uldiselt disposi-
tiivsuse pShimdte, mille jsrele kohtul on peamiseks
tlesandeks protsessi juhtimine Ja poolte poolt esitata=-
vatest tdenditest jérelduste Tegemine ~ esineb siiski
ka selle protsessi alal asjade liike, kus kohtu tiles-
anded on suuremad Jja kohtul on isegl Bigus omal alga-
tusel tunnistajaid vilja kutsuda. Viimaste asjade 1lii-
ki kuuluvad abielu lahutemise ja tihisteamise asjad ja
selleptrast seda 1liiki asjade ajamine el toimu puhtal
kujul vOistlusprotsessi korras Ja kohtul on nende as-

jade ajamisel vabam talitamisvBimalus.,

5. Tunnista jate viljakutsumise kord.

Kul kohus on veendunud, et poolelt palutud tun=-
nistaja vilJjakutsumine osutub tarvilikuks v&i kui abi-
elu lahutamis- ja tihistamisasjus peab kohus va jalikuks
tunnistaja vdljakutsumise - siis saadab kohus tunnig-~
tajale sellekohase kutse. Kutse saadetakse korras, nagu
see ndhtud ette TKS §§ 62-66. Kutses peab olema mérgi-
tud: protsessljate poolte nimed, asl, mille pHrast
protsessitakse, tilekuulamise koht, pHev ja tund., Kutse
saadetakse tunnistajale kahes eksemplaris, Kutse tei-

sele eks., vBetakse allkiri kutse kittesaamlse kohta ja
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see eks, saadetakse kohtule tagasi, kuna esimene eks,
judb kutsutavale., Kui kutset ei saa aéressaadile an-
da vdlja, vSib seda jitta kutsutava ma japeremehele,
ma jahoidjale v&i kutsutava kodukondlastele - kui need

ndustuvad kutset edasi andma kutsutavale,

6. Tunnistaja ilmumise kohustuslikkus.,

Tunnista ja kaasatoomine,

Kellegll ei ole digust keelduda tunnistamisest
nagu seda mirglbTS § 83 ja 370, erandatud seaduses
ettenthtud juhud, Muldugi saab tunnista jaks kohtus
olla vald see isik, kellel protsessitava stndmuse as-
jaolude kohta andmeid. Kas tunnistaja, kul ta selleks
seaduse jédrele kohustatud, tahab tunnistada vai mitte,
pole oluline, sest vandetdotuse Jérgl kohustub ta
Jmittemidagi salgema, mis ta asjast teab, Sellepirast
on turnistaja kohtusse ilmumine kohtu kutsel kohustus-
lik - erandatud jdllegi seaduses loetletud Jjuhud.,

Tunnista jaks ilmumise kohustust peetakse {this-
kondlikuks kohustuseks ja sellepsrast ilma mﬁjuvate
pShjusteta, millised seaduses loetletud, ei saa tun-
nistaja kohtusse ilmumisest loobuda, Meil kehtiv TKS
siiskl el tunne tunnistaja sunniviisilist kohtusse
toomist, kiill on aga tummistaje sunniviisiline kohtus-
se toomine sisse vBetud uuesse TKS eelndusse, ja ni-
melt juhul, kul tunnistaje esmakordsel kutsel vaban-

davate pShjusteta ei ilmu, Tundub, et tunnistaja koh-
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tusse sunniviisiline toomine vastab ka digluse ndue-
tele., Eriti on see arusaadav siis, kul vastane pool
kasutab oma mdju tunnistajale ja isegl trahvid tasub,
millega tunnistaja trahvitakse kohtusse mitteilmumise
korral,

Kuigi sagedasem tunnistaja vdl jatoomine toimub
kohtuliku kutse korras, v8ib asjaosaline tunnista ja
ka kohtusse kaasa tuva,., Kaasatoodud tunnistajast tuleb
kohtule teatada enne tunnistajate tilekuulamisele asu-
mist, et teda saaks koos teiste tunnista jatega vannu-
tada ja et ta oleks eraldatud enne teiste tunnista jate
Ulekuulamise algust kohtu istungist, ning seega takis-
tatud enne oma tﬁnnistuse andmist teiste tunnistaste

pealtkuulamisest,

7. Tunnistaja ilmumata jdimise vBimalused,

Tunnistajagal, kes asu‘%ﬂ kaugemal kui 25 km
asja arutava kohtu asukohast, v6ib paluda enda Ulekuu-
lamist ligema jaoskonnakohtuniku juures v8i oma elu-
kohas - TKS §§ 94 ja 382 alusel., Samuti on 8igus palu-
da seaduses nimetatud kdrgematel ametnikkudel tunnis-
tuse andmisel jaoskonnakohtunikule - TKS § 88 alusel,
neid ﬁlekuulata nende ametkohas, mida aga meie vasta-
vad ametnikud seni ei ole kasutanud, Kui tunnista ja
vanadust haiguse, teenistuskohustiste tiitmife voi ms-
ne muu mdjuva pdhjuse (nditeks = tulekahju, suurvee)
tottu ei saa kohtusse ilmuda, sils loetakse seesugused

1lmumata ji&mised vabandatavaiks ja neil juhtudel ei saa
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turnistajaid ilmumate jasmisel karistada, Kui aga
tunnista ja mdjuvate pdhjusteta j88b kohtusse ilmumata,
siis on kohtul Sigus tunnistajat karistada suvaliselt
50-sendist kuni 25 krooni trahviga, Samasugune trahvi-
mis®igus on kohtul ka tunnista ja teistkordsel iimumata
jdgmisel, Tunnistajad v8ib kohtusse kﬁtsuda ainult ka=-
hel korral, kuna kolmandakordseks védljakutseks puudub
kohtul Sigus, Kul tunnistaja leiab, et teda on &igu-
seta trahvitud ja et tema on kohtusse jHinud ilmumata
vabandatavail pdhjusil, on tal Sigus TKS §§ 92 ja 784
alusel esineda kohtule palvega, et trahvimddra ja va-
bastaks teda trahvist, esitades selleks kohtule vasta-
vad t8endid. Kui kohus leiab esitatud t8endid olema

- lugupeetavad vabandavaks pShjuseks, v3ib ta tunnista ja

vabastada médratud trahvist,

8, V6ime tunnistajaks olla ,- Taandused.

Eelpool vaatlesime asjaolusid, millised vabas-
tasid tunnistaja kohtusse ilmumisest., Need olid pea=-
miselt seesugused asjaolud, mis takistasid tunnista ja
liikumist - seega vilise ilmega takistused, Kui soe-
sugused takistused puuduvad, siis on tunnista ja kohus-
tatud kohtusse ilmuma, Kui tunnistaja ilmub kohtusse,
slis esineb veel terve rida tingimusi, milledele ta
peab vastama, et teda saaks ilekuulamisele vitta,

Meie teame, et mitte kBik inimesed pole v3imelised

aru saama sindmustest, mille kohta tsiviilkohtus nen-
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delt seletusi v8idaks nouda, siis, jérelikult see-
sugused inimesed ei saa‘esineda ka tunnistajatena,
Sagell el saa mdned isikud oma téhelepanekuid uldse
edasi anda, Teinekord Jéllegli léhedasest vahekorrast
asjast huvitatud isikutega tingitud, el suudeta kiil-
lalt erapooletult ja tdetruult neid tdhelepanekuid
edastada, Seesugustest asjaoludest tingituna juba
seadus méirab kindlaks, millal ja kes el saa tunnis-
tajana esineda., Teoreetiliselt Jaotatakse neid tun=-
nistajateks kdlbmata isikuid kahte suurde 1liiki ja
nimelt: 1) absoluutselt k8lbmatad, kes iildse ei saa
tunnista jatena esineda (inhabiles) Ja kes kohtu poolt
ex officio kSrvaldatakse tunnistamiselt ning 2) suh-
teliselt kdlbmatad, milliseid pooled véivad kaht-
lustada (suspecti) lshedase sugulusvahekorra Jja as-
Jast huvitavuse t8ttu pooled vdivad raluda kohut
Zeesuguseid tunnistajaid taandada,

]ﬁehtiv TKS ndeb ette kolmesuguseid taandusi:
a) enese taandus, b) kohtutaandus ja ¢e) vasfaspoole

palvel taandus.

a) Enesetaandus.

Enesetaandust kisitab TKS § 870, Selle' jirele
voivad loobuda tunnistuse andmisest otsejoones sugu-
lased astmele vaatamata, vOistle jate abikaasad, liha-
sed vennad ja Sed. Kui aga nende tunnistus on va jali-
ne mingi perekondliku akti suhtes, v3i kui nad olid
tunnista jateks kutsutud mingi akti s&lmimise Juurde,

8iis nad ei v3i keelduda tunnistamast., Taanduda v3ib
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ka see turmistaja, kes on protsessist huvitatud (st.

loodab sellest kasu),

b) Kohtutaandus.

TKS §§ 84 ja 371 loetleb tunnista jad, keda kohus
ex officio on kohustatud taandama, Siia kuuluvad: 1)hul-
lumeelsed ja isikud, kes v3imelised ei ole seletama el
sdnas ega kirjas, Siia kuuluvad ka isikud, kes oma
vaimse seisukorra kdrratuse tottu seisavad vastavate
v@imude korraldusel arstlisel katsel v5i jérelvalvel,
Seesugused tunnistajad kdrvaldab kohus omal ndengul.,
Kuid ei ole asjaosalistel keelatud abistada kohtule
t8endada, et isikud tdesti seesuguses selsukorras on =-
mis neid ei v8i lubada laste esineda tunnistajana.

2) Isikud, kelle fulisilisest vd1 vaimlisest selsu=~
korrast voib jireldada, et nad ei v&inud ta juda ja
arusaada tSendatavaid asjaolusid, Siia kuuluvad ka lap-
sed alla 7 aasta vanusega,

3) Lapsed tumnistajatena vanemate poolt v3i vastu,
Laste taandamine on tingitud just sellest, et vanemate
m8ju tO0ttu lastele on vihe usﬁtav, ot laps suudaks voi
igal juhul julgeks vanemate vastu tiit t8tt tunnistada,
Kul asudakseisukohale, et laps oma vanema vastu viiks
esineda tHisvidrtuslise tunnistajana - tekitaks see
suuri vastolusi vanemate ja laste vahel ning 1l8hestaks
Ja halvaks perekonnaelu, Ka vanemate poolt tunnista ja-
nel esinemisel vd1b kindlasti arvata, et vanemate ja
laste vahelise erilise armastus vahekorra tottu, laste
tunnistus ei suudaks kindlasti olla objektiivselt era-

pooletu. Seega v8iks laste tunnistus vanemate ja laste
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vehelist vahekorda halvendada ja selle ning vanemate

ja laste ligildasest vahekorrast tingitud vidheldasest
usaldatavusest tingituna ongi lapsed tunnistusest tsgi-
viilprotsessis kdrvaldatud,

e Vaimulikud, arstid ja advokaadid asjus, mida nei-
le on usaldatud nende ameti t3ttu., Siia 1liiki kuuluvate
isikute vabastamine neile usaldatud asjaolude avaldami-
sest on tingitud sellest, et kui nHiteks vaimulikule
usaldatud asjaolud sakramendi sasmisel viimane kohuéﬁtud
neid oleks kohtule avaldamé, slis el saaks kindlasti osa
Inimesi seeguguseid saladusi vaimulikule avaldada ja sel-

le all kannataks usuelu reeglite tHitmine,

c) Vastaspoole tasndus.

Kolmas ja sagedasem taandamise moodus on taanda-
mine vastaspoole palvel, Jirelikult igal vastaspoolel
esinejal on digus nduda tema suhtes seaduses lubatud
taandusi, Selleks kiisib kohtu eesistuja pooltelt enne
tunnista jate vannutamist, kas on pdhjust tunnistuste
taandamiseks ja kui seesuguseid olemas, avaldatakse
need pooltelt kohtule, kes neid kaaludes taandab tunnis-
taja, kul ettetoodavad taandamise pB8hjused vastavad
seaduse nduetele, Poqlte palvel vdib taandada tunnista-
misest TKS § 373 alusel:

a) sugulased - otse joones astmele vaatamata, kiilg-
Joones - esimese kolme astme sugulased ja esimese kahe
astme hdimlased ja veistja abikaasa, kes neile turnise
tajaile toetub;

b) vdistja hooldaja, samuti eestkostetay eeskost ja
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protsessis, samutl v8istja hoole alla kuuluvad isikud;
c) vﬁistjé adoptiivlapsed; :
d) isikud, kellel on ihe poolega kdimas tsiviilprot-
sess v01 kelle kasud sdltuvad asja otsustamisest selle
. poole kasuks, kes temale on toe tunud;
e) selle poole volinikud, kes neid tunnista jaks
on iiles andnud; A
f) isikud, keda kriminaalkorras on karistatud Siguse
piiramisega, s.t. kellelt on B8igus #ra vdetud olla tun-
nista jaks (Venes ka, kes kirikust olid védlja heidetud).

Vaadeldes neid taandamise aluseid, v8ib mirkida,
et ldhedane sugulusvahekord laseb oletada, et tunnistaja
el saa kiillalt erapooletult ome tunnistust anda ja v8ib
sihilikult, l#hedasest vahekorrast md juftatuna, tunnis-
tada teda tunnistajaks palunud poole kasuks,

Samuti on lugu isikute kSrvaldamisega tunnistajate
hulgast, kellel on iihe poolega kdimas protsess v6i kelle
kasud s@ltuvad asja otsustamisest the poole kasuks, Peab
téhendama, et selle taandamise aluse esimese osa juures
kuritarfitatakse sihilikult. Nimelt kui on teada, et vage
tasel on viga olulise tdhtsusega mdni tunnista ja, siis
alustatakse,selle tunnistuia/vastu mdnesugune sihilikult
otsitud tsiviilne hagi ja siis tekib digustus ﬁéuda see=
suguse tunnistuse taandamist, Muidugi ei j#d kohtul muud
ile kui tunnistaja taandada, sest seaduslik alus seesugu-
se tunnistaja tasndamiseks on tdesti olemas, On huvitav

mérkida, et isegi siis, kui Seesuguse tunnistajaga ts,
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protsessuaalne vahekord on tekkinud peale protsessi
algust - milles kedagil tumnista jana tahetakse iile kuu-
lata - ka sel juhul kuulub tunnistaja taandemisele
(Prof.Tjutr jumov. J,M.Ustav gra%danskago sudoproil-
votstva... 1hk.,940 nr.20).

Kas on siis sellest kiillalt kui pool on turnnista-
ja vastu hagi edtanud v8i tuleb veel oodata #ra, et
korvaldatud tunnistajale oleks kohtusse ilmumiseks kut-
sed saadetud Ja kitte antud, s.t. et oleks tekkinud
protsessuaalne vahekord,‘Rhigi Vene senat juba hagi
esitamist pidas kiillaldaseks, arvab B,L.Isat¥enko
(Gra%danski protsessis"t.II str.l20-121), et vahe on
sellest, kul hagi on esitatud, Selle v3ib kohus tagas-
tada selle esitajale ja protsessuaalne vahekord vdib
jadda hagi esitamisega sel korral tekkimata, ja arvab,
et ainult siis v0ib tunnistaja kdrvaldada kui poolelt
tema vastu esitatud hagi on kohtult vdetud vastu, ja
kul tumnistaja asjasse témmatud ning kui tunnistajale
on kohtu kutse saadetud tema vastu esitatud hagi suh-
tes.

Asjast huvitatud tunnistaja tasndamise pdhjuseks
on jdllegi asjaolu, et tunnistaja kartes varanduslist
kéhju, v8ib tunnistamisel olla erapoolik v3i ei ole
kﬁllait avameelne oma tunnistuse andmisel isiku suh-

tes,kellelt temal on karta md jutust,.
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9. Tunnistaja vande kohustus, vannutamine ja

selle moodused,

Uldiselt kehtib ndue, et tunnistajad tulevad tsi-
viilprotsessis kuulata tile vande all. Ainult erilistel
tingimustel ja nimelt siis, kuil protsessivad pooled on
omavahel selleks leppinud kokku v81i juhtudel nagu need
seaduses tdpselt ettendhtud vdidakse tunnistaja kuulata
file vandeta - TKS §§ 95 ja 395.- Seega kohus igal juhul
on kohustatud tunnistajad kuulama iile vandega - kul
vandeta iilekuulamiseks ei ole tehtud pooltelt algatust
Ja kui nad el ole omavahel saavutanud vastavat kokkule=-
pets Kul kohus esitatud tunnistaja vandeta ulekuulamise
avaldise ja kokkuleppe ning taanduste kohta vdtnud sei=-
sukoha, asub ta tunnistajate vannutamisele. Uldiselt
tuntakse kehte vannutamise moodust: vaimulikusja ilmali-

kus korras,

a) Vannutamine vaimulikus korras.,

Varem toimus vannutamine vaimulikus korras selle-
kohase vaimuliku poolt, Endises Vene riigis Vgimulik
vannutamise moodus o0li eriti kohuslik 8ilgeusklikele,kuna
teiseusulised vdisid vannet anda ké kohtu eesistujale,
kul vastavat vaimulikku kohtus el olnud. Vaimulikule
vad%ie omistati vene Juristidelt eriline téhtsug)kuna
arvatl, et jumala nime juures vandudes usklik imimene
tingimata on sellest siigavalt hingeliselt haaratud ja
seetdttu tunnistamisel ei suuda nil kergesti valet tun-
nlstada, Lisaks ilmaliku kohtu karistuse #hvardusele -

dhvardab seesuguse vande juures veel jumalik karistus,.
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Pealegi on jumalikud karistuse reeglid tunduvalt valje-
mad, mis dhvardavad kiadttemaksu mitmele jareletulevale
pdlvele, i

| b) Ilmalikus korras vannutamine.

Tuemal ajal on mitmesse tsiviilprotsessi seadusse
vietud sisse wimuliku vandeandmise mooduse asemele il=-
malik vandeandmise moodus. Sede arengut on eriti soo-
dustanud kiriku riigist eraldamine v8i jdllegi wvaenulik
suhtumine riigilt kirikusse iildse ( Ndukogude Vene).
Ilmaliku vandeandmise mooduse Jjuures selleks; et siin
vanne oma mdju suudaks tdiel m#iral avaldada tuleb rah-
valt eeldada korget hariduslikku ja moraalset taset.

c) Meil kehtiv vannutamine.

Meil kehtiv TKS tunneb vannet ainult ilmalikus
korras, Kuigi meil kehtiv vande andmise moodus koos=
kBlas enam a javaimuga, el saa eitada endist vaimulikku
vande andmise mooduse téhtsust. Kindlasti avaldas val-
mulikwde vande andmine vannutatavale stigavamat mdju ja
virgutas seega vannutatavat kindlamalt t8e tunnistamise-

le.

Koik tunnistamlsele ilmunud tunnistajad vannuta-
takse kohtunikult korraga. Selleks loeb kohtunik wande
sdnad ette, mida kdik tunnista jad korraga kordavad,
Kordanud vande sonad kirjutavad vande andnud tunnista-
jad sellekohasele vandetekstile alla, mis j#d&b kohtule
t8enduseks vande andmise kohta, Vandega kohustub tunnis-
taja, et ta kiesolevas asjas oma stidametunnistuse jérele

ainult puhast tdttw tunnistab, suguluse, sdpruse, isik-
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lise kasu v81l vaenu peale vaatamata ja et ta midagi
el salga, mis ta teab, meelespidades, et seadus vale-
tunnistust raske karistusega nuhtleb, Seega peab vanne
kohtule kindlustama, et ta tunnista jalt kuuleb andmeid
Ja seletusi valeldava sindmuse kohta just nii, kuidas
tunnistaja neld tajus. Vanne peab md justama tunnistajat,
et ta oma seletused annaks tdiesti puhtad, vabad iga-
sugus test mﬁjustustest ja et tunnistaja avaldaks kogu
t8e, mida ta teab, mitte aga ainult osa, mis vdib olla
poolele kasulik v3i kahjulik. Tunnistaja kohustub siidame-~
tunnistuse jérele,milline moraalselt peab tunnista jat
md justama tde tunnistamisele kuna vidliseks md justuseks
tdetunnistamisele on seaduses shvardav raske karistus.
Peale vande andmist tuletab vande vdtnud kohtu=-
nik tunnistajaile meelde, et nad ainult t8ttupeavad tun-
nistama ja hoiatab neid vale tumnistuse andmise taga=-
jergede eest. Seega veel teistkordne meeldetuletus, mis
peab aitama lithikeses vandetekstis antud kohustuse ja

selle tagajidrgede meelespidamist.

10, Tunnista jate eraldamine,

Tunnista jad vannutatud, eraldatakse nad kdik eri-
ruumé@ mille jérele kohus neid tiksikult kutsub vl ja
kohtu ette tunnistuse andmisele - TKS §§ 97,98 ja 391,-

Kuigl tunnistajad, kes kohtult iilekuulamata ei
v81l viibida kohtu istungl runmée, milles toimub tunnis-
tajate lilekuulamine - v3ivad turnistajad, kellel tunnis-
tus andmata viibida kohtu istungl ruumés asja kohtuliku
ettekandmise ajal (Prof.J.M.Tjutrjumov "Ustav gra¥dans-

kago sudoproigvotstva... 1hk,953 § 39) - mirge 2)., Meil
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kujunenud kohtulik praksis lubab aga tunnistajaid, kes
viibinud istungisaalis asja ettekandmise ajal - kohtule
poole palvel taandada. :

Kohtulikult ilekuulamata tumnista jate eraldamise
ndve on esijoones tarvilik selleks, et tunnistajad oleks
vabad teiste kohtule seletust andvate tunnistajate sele=
tuste md justusest. Kuigi iga tunnistaja vdib ja peab se-
letama kohtule tunnista jana ainult seda, mida ta isikli-
kult tajunud, vdib teise tumnistaja seletus isegi ala-
teadvuslikult mdjustada teatavaid tunnistajaid ja anda
nende tunnistustele mdjustatud virvingu. Beege, et vii-
maldada kohtule vdimalikult erapooletuid ja teistest
md justamata seletusi, mille alusel kohus kindlamini suu-
daks teha oma otsust t8e huvides toimubki tunnista jate
illekuulamine Uksikult ja tilekuulamata tunnistajad eral=

datakse tunnistajate Ulekuulamisest.

11, Tunnistajate llekuulamine.

Esimesena kuulatakse Ule hageja tunnistuéad,
appellatsioonikohtus aga appellatori tunnistajad, kuna
tksikute tumnista jate Ulekuulamise J&r jekorra miirab
kohtu eesistuja = TKS §§892 ja 393,

a) Avalikult ilekuulamine,

Uldiselt toimub tunnista jate tilekuulamine avalikul
kohtu istungil.,See avalikus korras kohtus tunnistaja iile-
kuulamine on tingitud juba meie kohtu avalikkusest., On
ju tunnistaja Ulekuulamine osa kohtu tegevusest, millega
suurel m#adral seotud kohtu otsus, ja sellepirast arusaa=-

dav ka tunnistaja tlekuunlamise avalikkus.,
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b) Kinniselt tilekuulamine.

Kul aga asja arutamine kohtult on kuulutatud kin-
niseks, siis toimub ka tummistajate tlekuulamine kinni-
sel istangul., Millal kohtuistung v8idakse kinniseks
kuulutada, need juhud on seaduses tipselt ettenshtud,
Uldised kuuluvad siia usu, moraali ja avaliku korra suh-
ted ja mitmed kiisimused perekondliku elu valdkonnast,
Kisimuse arutamise kinniseks kuulutamise korral on
kohtulikul otsustamisel ka pooltel S8igus paluda istangut
kinniseks kuulutada, Juba loomuliku jireldusena sellest,
et istang on kuuluﬁatud kinniseks = toimub siis ka tunnis-
tajate Ulekuulamine kinniselt. Kulgi asja sisuline aru-
tamine ja tunnistajate iilekuulamine toimub kinnisel is-
tangul, v@ivad pooled lubada seesugusest istangust kumb-
kb osavdtta kahel kdrvalisel isikul,

¢) Ulekuulamine kohtus.

Kohtutel on ettendhtud kindlad asupaigad. Neis
asupaikades, selleks kindlaksméiratud ruumides toimub
peamiselt ka kogu kohtulik tegevus = Jérelikult ka tun-
nista jate tilekuulamine. Sellepérést on seaduses iildise
reeglina ettendhtud tunnistajate tilekuulamine kohtus st.
kohtu alalises asukohas ja ruumes, Ajutiselt vdib aga
kohus kohtupidamiseks kasutada ka mitte alalist asupaika
vaid ajutist peatuspaika, Nii korraldavad meil jaoskonna=-
kohtud ja samuti ka ringkonnakohtud vdljasdidu istanguid
oma tegevusplirkonda, kuid viljaspoole alalist asupaika,
Neil juhtudel toimub ka tunnistajate iilekuulamine kohtus
kuid mitte selle alalises asupaigas, Ldpuks vdib esineda
veel juhte, et tunnistaja elab asja arutava kohtu tege=-

vuspiirkonnast vidljaspool - sel juhul toimub tunnista ja
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tilekuulamine j#gllegi kohtus, kuild Juba selle jaoskonna-
kohtuniku juures, kelle tegevuspiirkonnas asub tunnis-

ta ja elukoht.

d) Ulekuulamine teopaigas vdi asukohas - elukohas.

Erand juhtudel, millised seaduses loetletud, vdib
tunnista jate tilekuulamine toimuda ka tunnista jate kodus
vel tegevuspaigas, nilt.kul tunnistaja vanuse, haiguse
vol teenistuskohuste tHitmise tdttu el saa kohtusse ilmu-~
da, Sageli toimetatakse tunnistajate tlekuulamist paigal
kul seal tuleb suurem hulk tunnistajaid Ulekuulata, vdi
kuli tunnistajate tilekuulamine on ithenduses paikliku tile=-
vaatuse korraldamisega, Kuéi Uldise pdhimdtte jirele
tunnista jate Ulekuulamine peadb toimuma asja sisuliselt
otsustaja kohtu ees, v&ib kollegiaalsetes kohtutes kohus
tunnista jate Ulekuulamise ja kogu eeltodd kuni sisulise
istanguni panna tthele oma likmele (1914 a, TKS muutmise -

sead,. ).

12, Seletuseandmised kohustus, tunnista ja {ile-

kuulamine ja selle moodused,

TKS §§ 83 ja 370#%%2516 kellegil 3igust keelduda
tunnista jana seletuse andmisest,erandatud seaduses ene=
ses otseselt ettendhtud juhud. Samuti kohustab vandetSo- .
tus tunnistajat avaldama kogu t8e, mis tema teab, midagi
.salgamata. Need normid teevad tunnista jale seletuseand=-
mise kohtule kohuslikuks. Kuigi tunnista jal on teadmeid
protsessitava . siindmuse kohta ja ta siiski ei avalda neid
kohtule ja vaikib, siis eksib ta vandetSotuse vastu ja
tunmistaja on sellel korral vastutusele vdetav kriminaal
korras,

Pooled vBivad tunnistajatele kiisimisi esitada
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kdigi asjaolude kohta, mis nende arvates protsessis
kuidagi téhtsust omavad - TKS § 99 ja 400. Huvitav on
siin mérkida, et kuigl seadus vdimaldab pooltele esitada
kilsimusi, mis nende arvates tdhtsust omavad protsessita=-
va kiislmuse selgitamisel, v8ib kohus oma?néengul takis-
tada tunnista jaid seletamast asjaolusi, mis kohtu arva-
tes el kisita protsessitavaid asjaolusid ~TKS § 399.-)
Seega vOib kohus vabastada tunnistaja seletuse andmi-
sest kiisimusele, mis kiill esitatud pooltelt, kuid milleles
vastamine el ole seoses protsessitava siindmuse asjaolu=-
dega.,

a) Asjaolude vaba seletamine,

Kul kohus asub tunnistajalt seletuse kuulamisele -
lastakse tunnistaja alul vabalt seletada asjaolusid,
mida tema protsessitavast asjast teab - TKS §§'99 ja
397, Seesugune vaba seletus on tarvilik eestkitt sel-
leks, et tumnistaja saaks vabalt avaldwda, ilma et tema
kisimustest oleks mdjutatud, kdiki asjaolusid. Sage-das-
ti just vaba seletuse juures funnista ja avaldab kdige
olulisema, kuna kiisimustega vdidakse tunnista jat juhtida
korvale olulise kohte seletuse andmisest,

b) Kisitlemine,

Kui kohtule osutub tumistaja seletuses midagi
arusaametut ja segast vSib kohus esitada tunnistajale
tédlendavaid kiisimusi, Kohtu eesistuja loal kuulub kiisit-
lemise digus igale kohtu liikmele. Sama 0igus kohtu loal
kuulub ka pooltele ja nende volinikule,. kes vdivad alati
viiblda tunnistajate Ullekuulamisel. Nii toimub kdigl

tunnista jate iilekuulamine.
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.....

kunl tunnistajate lilekuulamise 18petamiseni sel istan-
gul = kui kohtu eesistuja tunnistajatel ei ole lubanud
lahkuda varem - TKS § 402, Seesugune kord on seletatav
sellega, et juba iilekuulatud turmistaja véidakse samal
istangul veel tHiendavalt tilekuulata, kul seda soovib
tunnistaja ise, v81 kul kohus leiab selle tarviliku ole-
ma poolte palvel vdi omapnﬁengul.

¢c) Vastakuti seadmine.

Sageli esineb ka tunnistajate seletusis vastuoksu-
si protsessi oluliste asjaolude kohta ja siis tulevad
tumnista jad asetada suu~-suud vastu ( ot¥naja stavka)-
TKS §§ 100 ja 404, Suu-suud vastu seadmine osutub tar-
vilikuks sageli veel siis (kohtu ndengul) kul kumbagi
poole tunnistajate Ulekuulamine el ole toimunud ihel ja
samal kohtu istangul. Sel juhul tunnistajad kutsutakse
korraga uuesti vilja, Suu-suud vastu seadmise tarviduse
otsustab kohus. |

Kuigl tunnistajad tildiselt oma seletused peavad
andma suuliselt - TKS § 398, arvab B.L.IsatSenko oma
"Gra¥danski protsessis" 1hk 191 ja 192, et ei ole sea-
duses ka keelatud inimestel, kes oma kdnevdime kaotanud,
tunnista jana seletust anda nii kuidas seda tema suudab,
kuid pea-asjalikult siiski nii, et see seletus oleks kB8i-
gile thteviisil arusaadav. Jérelikult ei peaks inimestele,
kes suuliselt ei suuda end avaldaﬁa -~ seletuse andmine
kirjalikult keelatama, Kul aga tunnistajale ei saa esi-
tada suulisi kiisimusi sellepdrast, et kiisitav suuliai

kiisimusi el suuda vastu vdtta - v8ib ka kiislmusi esitada
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kirjalikult, Kirjaoskamatal kurttummal ja tummal ei ole

keelatud seletuse andmine isegi mirkide abil,

13, Tunnista jate seletuste protokollimine.

Tunnistajate seletused protokollitakse kohtu sek-
retédrilt., Kuna protokollitud tunnistaja seletusel on
asja otsustamisel oluline tihtsus, siis tuleb igal tun=-
nistajal enne oma seletusele allakirjutamist protokolli-
tud seletus 1ldbl lugeda ja veenduda, kas see on tHpselt
nii kirja pandud, kuidas suuliselt kohtule antud,

On jdllegi viga oluline, et tunnistaja seletus,
mille ta andnud kohtule, saaks allakirjutatud just kohtu
istangul kuni'resolutsiooni allakir jutamiseni, mitte aga
hiljem ja kdrvalruumes (kantseleis). Teisiti sasks riku-
tud voimalus pooltel jalgida tunnista jate seletuste and-
mist ja neist teha vastavaid jireldusi ning oleks tthtla-
si rikutud ke lkohtu avalikku§e phimdte. Osutub aga bun-
nistaja kirjaoskamatuks, siis kirjutab seesuguse tunnis-
taja seletusele alla jaosk, kohtunik vdi kolleegiaalses
kohtus moni kohtuliige., Ka siin on olulise tahﬁsusega, et
antud ja protokollitud tumnistus saaks tunnistajale ette-
loetud., Kul tunnistaja seletus on allakir jutamata vdi ei
néhtu protokollist kas seletus on etfeloetud, siis vﬁib
see olla kassatsiooni pshjuseks, kui pooled suudavad
t8endada, et seesugune seletus ei ole tegelikult antud
seletuse kohaselt protokollitud.
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14, Tunnistaja iiteluste kohtulik hindamine

Jja moodused.

Joudnud 18pule tunnista jate Ulekuulamisega, tuleb
kohtul asja sisuliselt otsustamisel asuda hindama tunnis-
ta jate titelusi.

Siin on teoreetiliselt téhtsad kolm enam-vihem
erinevat seisukohta ja nimelt: 1) Formaalne tunnistajate
hinnang, 2) Kohtu t#ielik vabadus turmistajate hinnan-
gul ja 3) Kus kohtul tuleb talitada kahe eelmise seisu~
koha vahel,

a) Formaalné hinnang,

Formaalne tunnistajate hinnang kehtis meil kuni
1889.kohtureformini, Selle mooduse jirele oli juba sea-
duses ette ndhtud,millise kaalu v8i osatihtsuse omab
kellegl tunnistaja tdendus, Hinnang toimus siin teatud
mgdral punktide slsteemis, Et teatud asjaolu lugeda kiil=-
laldaselt tdendatuks, pidi see saama teatava arvu punkte
tdenduste n#ol, milline arv oli juba seaduses fikseeri-
tud. Uksikute tunnistajate osatihtsus v&i lui palju tea-
fava tsensuga tunnistaja tdendus punkte andis, oli samu~-
ti seadusés kindlaksmiératud: nii andis mehe tdendus nai-
sega vOrreldes pool rohkem punkte v3i ithe mehe tunnistu-
sele vastas kaks naise tunnistust., Samuti lisas tSenduse
kaalule juure teatav hariduslik, varanduslik Jja seisus-
1lik selsund. Kohtu-pool seesuguse siisteemi Juures vois
juba ette arvestada;missuguseid tunnistajaid temal tarvis,

et lugeda tSendatuks teatud asjaolu. Kohtunikul seesuguse
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aritmeetiliselt arvata kokku tunnista jate t56ndite VEEr=-
tused ja the ning teise tunnista jate t8enduste koguvd dr-
tus oligi kﬁes.

See slsteem esines Hirmusena kohtuniku tegevuse
piiramisel ja ei jitnud kohtuniku enesealgatusele mingit
vabadust materjaalse t8e otsimisel.

b) Vaba hinnang,

Eeltoodud silisteemile vastand stisteemina esineb
moodus, kus kohtule on jHetud tiielik vabadus toendite
hindamisel. Selle siisteemil jirel kohus v&ib iga t8endit
hinnata omé suva jérele, 1lma, et tal seda tarvis oleks
pShjendada, miks ta nimelt s eda ja seda t8endit selis-
tab telsele tGendile. Siin on kohtuniku omavoli, kui
nii seda nimetada, tiiesti pilramata, Siin nimetatud
moodus leiab t#napdeval veel rakendust kriminaaldiguse
alal vandekohtunikkude juures. '

c) Meil kehtiv moodus.,

lMeil kehtiv siisteem asub kahe eelmise slisteemi
vahepealstwd ja Uldiselt peetakse seda siisteemi pare-
mate protsessuesalsete seaduste aluseks, Mele kehtiva
TKS §§ 102 ja 411 jirele tuleb kohtul tunnistajate tden-
duste jdudu hinnata tunnista ja usaldatavuse, tunnistuse
selguse, tdielikkuse ja t3ensolikkuse Jérele., Need on
ka ainsad alused, millega kohtul tuleb arvestada, Ei
ole sugugil tarvilik, et tunnistaja seletus leiab siis
erilist kinnitust kuil see on kooskdlas teiste tB8enditega,

Tunnistaja seletus on iseenesest omastte iseseisev ks 5y
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t8endeist ja tuleb sellepirast ka tdiesti hinnata ob-
Jektiivselt selle jirele, kuildas ta antud mitte aga
md justatuda teistest tdenditest. Selle sifteemi. j&rele
v3ib kohtunik hinnata tdendeid oma parema sisemise
veende jérele ja see el tdmba kohtuniku tegevusele tun=
nistajate hindamisel erilisi takistusi. Samal ajal on
selles slsteemis kohtuniku omavoli pidurdatud seega,
et kohtunik, kul tema teatud t8endeid hindab eriliselt -
teistele, niidelda, eelistab, siis peab ta oma seisu-
kohta seesugusel juhul motiveerima, nagu ta seda peab
tegema otsuses, milles tunnistaja seletustega arvesta-
tud. Samuti el ole kohus kohustatud arvestama poolte
arvamist t¥endlte viirtuse kohta, vaid pdhjendades oma
otsust, arvestab tdenditega tHielikult oma sisemise
veende jérele,

Kuigi see pchimdte diguse mdistmisel t3endite
hinnangul paistab olevat kdige 8iglasem, on tarvidus
ka slin kohtuniku tegevusele tdmmata teatud piirjoo-
ned., Selleks ongl seaduses tammatﬁd selge joonelised
pilirjooned, millistel juhtudel ei ole lubatud asjaolu-
8id tunnista jatega tdendada:

1) Tunnistajate iitelused ei saa olla tSenditeks
niisuguste sindmuste puhul, milliste suhtes séaduses
selgesdnaliselt on viljendatud, millise tdenditega
neid asjaolusid saab tdendada,

Kui seadus teatava asjaolu tdendamiseks nduab
kirjalikke tdendeid, siis el saa seesugust asjaolu
tdendada tunnistaja tdenduse kaudu., Siiski on ka siin

erand v8imalik ja nimelt juhul, kui seesugune tdendav



29.

kirjalik dolument pooltest olenemata pdhjusil on hivi-
nenud, varastatud vdi kadunud, siis selle dokumendi si-
su vOldakse tdendada peale tunnista jate ka teiste tden-
ditega (TKS § 409). Sellepdrast, enne kui lasta tunnis-
taja kaudu teatavat asjaolu tdendada, tuleb teha kind-
laks, kas el ndua seadus selgesdnaliselt teataval vii-
sil selle asjaolu tdendamist, Ja ainult juhul, kui sea-
duses erilist tdendamise viisi ei ole nihtud ette, v3ib
lasta asjaolu tdendada tunnista ja kaudu,

2) Teiseks el saa tunnista jatega tmberlitkata kirja-
likke dokumente, millised teatud korras koostatud vdi
tBestatud, vilja arvatud voltsimise vaidlused. Siin
on mdeldud avalikke dokumente, mis on koostatud notariaal-
korras, Kodustest dokumentidest on vene senat silia arva-
nud veksli ja veo saate ja kaaskirjad..ﬁldiselt aga.
tundub, et senati seesugune seisukoht on liiga kitsas
Ja nagu seda Bigusega arvavad mitmed vene Juristid
(prof.Jablodkov) peaks siia lkuuluma k&ik need kirjali-
kud t8endid, kus seadus nduab teatava asjaolu tdendu~

seks kirjalikke t&endeid.

15, Tunnistaja tihtsus t8endite hulgas téhtsamates

tsiviilprotsessides.

Tunnista jate itélused tsiviilprotsessis én ks
1liik tﬁendiéd,tsiviilprotsessis lildse, Peale tunnista-
Jjate Uteluste esinevad tsiviilprotsessis mitmesugused
tdsed moodused t8enditest, Need mitmesugused tSenduste
liigid kokku moodustavadki tsiviilprotsessi aluse, mil-
lele kohus peab rajama oma Sigustmdistva otsuse vaidle-

vate poolte vahel, Neist tdenditest on sagedaminil ewsi~
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nevaid tunnistajad ja kirjalikud tdendid. Kindlasti
need liigid eksisteerisid protsessides juba igivanal
ajal, Sliski v8ib pidada suulist t8endamise moodust tun-
nistajate uiteluste kaudu tildiselt vanemaks kirjalikust
tdendamise moodusest, juba sel lihtsal pdhjusel, et va=-
nad rahvad kirjakunstis ei seisnud kuigd kdrgel tasemel.

Téanapdeva tsiviilprotsessides, tksikud riigid, tihe
v81l telse mooduse eelistamise suhtes tunduvalt erinevad.,
Siiski tuleb tthendada, et moodsam vool pooldab kirjaliku
tOendl vddrikamale kohale t&stmist ja eelistab seda tun-
nisfajate Uteluste ees, Laiemaulatusliselt on kirjalikku-
de tSendite moodus rakendamist leidnud Prantsusmaal,
a) Tunnistaja Prantsuse tsiviilprotsessis,

Prantsuse tsiviilprotsessi seaduses on otseselt ndhtud
ette, milliseid asjaolusid saab tunnista jatega tﬁendadé.
Nii keelab prantsuse tsiviilseadus (Code civil § 1341)
tunnistajate tilekuulamise protsessides, mille viirtus
iletab 150 franki (nitiid 500 fanki). Tehinguid, mille
védrtus Uletab 500 paberfranki ei saa iildse tdendada
tunnista jatega. Prantsuse seadus lubab sellest tunnista-
jate tlekuulamise keelust ainult kolm erandit:

1) kul on esitatud ndndanimetatud "ebatiielik kir jalik
tdendis s.o. vastaspoole kirjalik dokument, millest pole
véidetud asjaolusid tdielikult néha, kuld mis neid teeb
t8endoliseks (Code civil § 1347);

2) kul tekkinud juriidilise vahekorra kohta el olnud
véimalik muretseda kirjalikku tdendit, nagu kohustised,
mis tekkivad lepingute - ilesastumistest Jja lubamata
tegudest, asjade hoiuleandmisest 8nnetutel Juhtudel (tule=-
kahjudel, m#ssudel Jne.) v8i vdsrastemajades reisijate

poolt ettendhtamatul oludel sdlmitud kohustised, mille
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kohta kirjaliku dokumendi koostamine oli v&imatu, vsi
kui kirjalikud t8endid on kaotsi léinud ettenshtamatu
juhu v81 vidramatu jou tdttu (Code civil § 1348);

3) kaubandusdiguslikud vaidlused, viljaarvatud need,
mis kaubanduse-ihingu lepingust, kindlustuslepingust ja
vekslikohustisest tekivad, kul vahekorrad, mis nende vaid-
luste aluseks, pole kirjalikult fikseeritud,

Kul eelpool nimetatud, et kirjalikke tdendeid eelis-
tav vool on moodsam vool, siis tuleb siinkohal mirkida,
et prantsuse seadusandluses on see vool eksisteerinud
juba tle 360 aasta. Mis siis 0lid need tegurid, mis prant-
suse seadusandluses md justasid seda suunda,

Juba mitu sajandit tagasi n#gid prantslased, kulvdrd
kannatab Siguse otsimine ja mdistmine selle all, kui luba-
da kohtu ees tunnlstajatega tSendada igasuguseid vahekor-
dasid ja kul teiste tBendamismooduste kdrval veel eriti
eelistada tunnistajatega t8endamise moodust, Kuigi tolle-
aegistes protsessides tunnistajate vande andmine toimus
valmulikus korras ja tolleaegne inimene selle ja mitmesu-
guste telste asgjaolude t3ttu tunduvalt enam kartis vale-
tunnistamise taga jdrgi, kartis siiski prantsuée seadusand-
lus valetunnistuste hévitavat mdju 8igusmdistmisele. Selle
vdltimiseks.piiras prantsuse seadusandlus turmistajatega
tdendamise vBimalusi miinimumini.-

Mitte Uksl kartus sellep#rast, et Prantsusmaal nii-
vord kardeti valetunnistuse all Figusmdistmise kannata-
mist, vaid ka seetdttu, et suulised t8endid tunnistajate
kaudu suuresti kannatasid tdpsuses, toimuski tunnista jatega
t8endamise piiramine. Ajaga ununevad tipsused ja kui neid

kohtu Jaoks hakatakse iilessoojendama ja vdrskendama, siis
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el jéta poold avaldamate oma mdju seesugusele virsken-
damisele soovitud suunas.

Protsessides, kus asjad oma iseloomu tdttu tulid
kiirestl kohtulikule arutamisele, nimelt kaubanduslikud
asjas, oligi turnnistajatega tdendamine lubatud. Siin
vBis loota, et liuhikese vaheaja tdttu tunnista jate m#lu
oli alles virskete muljete all ja seega lubas eeldada
asjaolude tépsemat meelespidamist. Kuid arvestades asja~-
oludega, et kohtul oli juba #ildine tendents vdimalikult
kdikjal eelistada kirjalikke tdendeid suuliste tSendite
ees - leldls ka selle protsessi 1liigi alal swuliste
t8endite kasutamine vihe rakendamist,

Kulgl tunnista jatega tSendamise vdimalused olid
prantsuse seaduses piiratud, arvati sellest iuksi vihe
olevat 8lgusemdistmisele, Isegl neil juhtudel, mil tun-
nistajatega asjaolude tSendamihe oli lubatud, andis
prantsuse seadus kohtule vabad v@imalused tunnistajate
Uteluste hinnangul, Kohus vdis tumnistajaid védlja kutsuda
Ja hinnata oma vaba suva alusel, Kohus v8ls, kui leidls
selle Bigusemdistmisele tarviliku olevat, isegi poolte

poolt Ulesantud tunnistajad jitta tilekuulamata.

b) Tunnistaja Saksa tsiviilprotsessis.

Kul Prantsuse tsiviilseadused pea& eranditult iga
tdhtsama tehingu kohta ndudsid kirjalikku lepingut, siis
vastandina sellele vdimaldab Saksa tsiviilseadus enam-
Jagu tehinguid s8lmida suulise lepingu korras, On mdis-
tev, et kul tekib kohtulik vaidlus seesuguse suulise
lepingu suhtes, et sils pea ainsa tBendina saavad siin
esineda tunnistajad.oma Utelustega. Sellepdrast on ka

arusaadav, miks Saksa tsiviilprotsessis tunnistajate tite-
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lused esinevad sagedasema tdendina, Kuid ka sakslased
on ise arusaanud, et nell suulise asjaajamisega tsi-
viilvahekordade korraldamisel on mindud liiale ja taha-
vad oma vastavaid tslviilseadusi sel alal uuendada ja
parandada enam tarvitusele vittes tsiviilyahekordades
kirjalikkuse nduet. Seega loodetakse ydhendada kohtute
téékoormust ja 1liialt laialt levinenud tunnistajate tite-
luste tarvitamist tdendimaterjalina, ning mdjuda kaasa
ktlge nende pahede vihendamisele, mis kaasunud senise
mooduse rakendamisel tsiviilprotsessis., Erilist eelist
el anna Saksa tslviilprotsessi seadus tunnistajate uite-

lustele teiste tdendite suhtes tsiviilprotsessis.

16, Tunnista jate osatdhtsus telste tdendite hulgas

meie kehtivas tsiviilprotsessis,

Vaadelnud tunnistajaid tsiviilprotsessis, peatun
lthidalt tunnista jate osatdhtsuse juurest teiste tden-
dite hulgas meie kehtivas tsiviilprotsessi seaduses #ild-
S6.

Kul vaadelda tl8endeid mele kehtivas tsiviilprot-
sessl seaduses lildse, siis peab mérkima, et seadus ise-
enesest el eelista tumnista fitelust t8endina enam
teistest tdendite liikidest. Tunnistajaid v&imaldab
mele kehtiv tsiviilprotsessi seadus kasutada aga liiga
laialt Ja sellepirast leiavad tunnistaja Utelused tden-
dina laiemat rakendamist kuil ikskl teine lilk tdendeid,
Kuna aga tunnista jate Uteluste kindlus, usutavus, tép-
sus Ja tdendolikkus on sageli viga valeldavad, siis

volib selle all kannatada kohtult tde leidmine.
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Tunnista jate titeluste kaudu pllavad pooled oma
selsukorda protsessitava kiisimuse kohta selgitada, Nende
seletuse kaudu pliliab kohus leida tdde, et siis oma ot-
suses validlejate poolte suhtes seda tdde maksma panna,
Tunnistajé annab vande tdotuse, millega kohustub rddki-
me vol avaldama kohtule tdtt ja kogu tée,vmida tema
teab protsesslitava asjaolu kohta., Kohtu prak$¢ises nieme
aga sageli, et vastaspoole tunnistajate titdused on risti
iksteisele vastukdivad, Kohus seisab raskuse ees, kelle
tunnistajatele anda eelis., Kulgi TKS § 411 m#srab, et
tunnista jate tdenduse jdud misiratakse kohtult tunnistaja
usaldatavuse, tenduse selguse, télelikkuse ja usutavuse
jérele Jja et kohus peab miérkima oma otsuses alused, mil-
leks tema arvestas just teatava tunnistaja t8endiga jJa
milleks kohus eelistas seda teisele tumnistajale - on
absoluutse tSe leldmine ja maksmapanemine sageli viga
raske, Veel on huvitav mirkida, et mide kauem kestab
ajaliselt protsess, ja kaugemale ajaliselt nihkuvad
tunnistajate seletused protsessitavast sUndmusest, siis
sagell seda selgemaks, tHpsemaks ja iksikesjalikumaks
muutuvad tunnistajate teadmised protsessitava stindmus-
tiku kohta, Tavaliselt on inimese juures ikka nii, et
mida kaugemale melst teatud sindmus ajaliselt maha jHib,
mida kaugemale meie teatud sindmusest liheme, seda tume-
damaks JjHdivad meille iiksikasjad sellest siindmusest. Kohtu-
likus tegevuses ilmneb sageli aga just vastupidine nihe.
Millega seda seletada? Vististi v8ib siin Selda, et hili-
semad tumnista jad on pdhjalikumalt pulidnud meeldetule-

tada asjaolusid. Vististi ei eksi ma kui arvan, et suu-
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rel arvul seesugustest juhfudest, ka pooled, kelle
huvides tunnistaja midagi t8endab, on tunnista jad
kindlasti aidanud tema m#lu virskendamisel kord kauges
ajas olnud slndmuste suhtes. iAsjaosaline pool, teades,
milliseid asjaolusid temal kohtule tarvis tdendada,
radglb neist tunnistajale tksikasjalikult Ja siit selle
kaudu hakkab tunnistaja oma mélestusi vHrskendama ja
tavaliselt voib arvata, virskenduvadki need seesuguse=
na, nagu neid asjaosalisel kohtule tarvis tdendada., Mui~
dugi on kohtule tEhtis tumnista jate t8endust saada voi-
malikult tSetruuna ja puhtana, vaba igasugu kdrvalmd ju-
dest. Mida puhtam on turnistaja t8endus igasugusest
krvalmd judest, mida enam tunnistagja tdendus sisaldab
1siklikult tajutud asjaolude kohta Ja mida tdelikum

on olnud see tajumine, seda vidrtuslikum on seesugune
tunnista ja tdendl andmisel kohtule, seda enam aitab
seesugune tunnista ja kohtule tdita tema suurt iilesannet

- leida tode.-

17, Tunnistaja tihtsusest illdse.

Meil kehtiv tsiviilprotsessi seadus on Venemaa
pdrandus., Selle seaduse koostamist ja peajooni onktuge—
vasti mdjustanud Saksamaa sellekohased seadused ja kuna
meil kehtiva tsiviilprotsessi seaduse ilmumise ajal Vene-
maal kirjaoskamatus oll viga kdrgel ja usuti tolleaegis-
te inimeste Gilsasse hinge, siis ongl selles seaduses
t8endite liikide hulgas esikohale tdstetud tunnistajad.

Kuigi meil kehtiva tsiviilprotsessi seaduse ilmu-~
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mise ajal turnistajaile, teiste tOendite kﬁrval)seesugu—
se tdhtsuse andmine, teataval m#iral eeltoodud asjaolude
t8ttu, oli digustatud, on ténapdeval tol-ajal seesugust
selsukohta digustavad asjaolud minetanud enamiku omast
tdhtsusest,

Ei saa kurta, et meie inimeste enamik tinapieval
kir jaoskamises oleks niivdrd madalal tasemel, et ta vdime-
line ei oleks saama aru kirjalikest t8enditest., Juba sel-
lepdrast, rahva hariduslise tasemega arvestades, peaks
mell olema killalt eeldusl suulise tunnista jate osatiht-
suse vdhendamiseks ja kirjaliku vormi eelistamiseks t8en-
dusmater jalina,

Tuleb arvestada kindlasti ka sellega, et tunnistaja-
te vannutamine ilmalikus korras ei avalda {ildiselt kind-
lastl enam seda mdju tumnistajale, mida varem avaldas
tunnistaje vannutamine vaimulikus korras,- Kul ntiud vale-
vandumist ghvardab ainult karistus siin ilmas - siis vail-
muliku vannutamise mooduse juures oll lisaks maapealsele
karistusele oodata veel lisaks karistust Jumala poolt
teises 1lmas. Oeldi ja kardeti, et valetunnistaja hing
el saa taevasse vaid ldheb otse prast surma pdrgu. Kujut-
lus p&rgust oli, et see pidl olema kdige kurja ja halva
pesa, Hing seal pidi olema raskes Ja vaevalises igaveses
rihkimises. Kul veel lisaks arvestada sellega, et usuli-
sed tded tol-ajal leidsid pimedat uskumist ja vastuvdttu,
siis t8stab see tunduvalt tuinistajate vannutamise tiht-

sust Ja asetas tunnistajate osatshtsuse teiste tdendite
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kdr¥al tunduvalt vdirikamale kohale kui tdnapde v,

On harilik nthe, et peale kestvaid ja veriseid
sgdasld stdivate rahvaste moraalne tase langeb, Kindlasti
avaldas seda mdju maailmasdda ka sellest osavdtvaile rahe
vastele - muide ka meile, T8e tunnistemise asemele kerki-
vad slis inimesele esikohale enese alalhoiu instinkt ja
tung. Enese alalhoiuks ja oma olukorra parandamiseks ei
peeta midagl kalliks - seega ka tunnista jana valevandumist,
mis aga tunnistajale kuidagi on kasulik, Seega rasketel
asgadel ja selle jérele, vdib arvata, on paljude tunnistajate
seletus tugevastli mdjustatud isiklikust kasust enam kui t8e
tunnistamisest. K6ige eeltoodu pirast oleks aeg ka meil
tunnista ja osatdhtsuse piiramiseks ja eelise andmiseks
kirjalikkudele tdenditele, mis kindlasti enam peaks aitama
tagada seda, et kodanikel harvemini tekib tarvidus t3e
otsimiseks pdtrduda kohtu poole, Teiseks hdlbustaks see
ka kindlastl kohtutel kergemini oma otsustes leida tdde,

18, Tunnistaja tikeluste valelikkus kui pdhjus

seadus j8ulise kohtuotsuse tithistamiseks.

TKS §§ 792 p.2 ja 797 p.2 korraldavad ja selgitavad
asjaolusid, millised vdimaldavad tdsta palvet Riigikohtus
seadus joustunud kohtuotsuse uuesti l#bivaatamiseks, Teiste
‘asjaolude hulgas, millised vSimaldavad ja Oigustavad see~-
suguse palve esltamist on mirkimist leidnud ka tdendite
valelikkus, mis on tdendamist leidnud kriminsalkohtu vasta-
vas otsuses, Jirelikult kuuluvad siia ka valetunnistused,
mille valelikkus on kriminaslkohtus tdendamist leidnud.

Et seesugusell asja uuesti ldébivaatamise palveid, Riigikohus
saaks asja otsustanud kohtule saata uuesti ldbivaatamiseks

peab olema juba kindlasti selgitatud, et tunnistaja tdesti
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valet tumnistanud, Vihe on sellest kui asjaosalisele
kill teada on, et teatav tunnistaja valet tunnistas
vol kul tunnistaja isegli omaks vétab, et ta valet on
tunnistanud - Riigikohtul on tdhtis, et temale oleks
koos palvega esitatud seadusjduline kriminaalkohtu otsus.
' Tekib kilsimus, millise tidhtaja jooksul on pooltel
8lgus seesuguseild asja wuesti ldbivaatamise palveid esi-
tada, millised pdhjenevad kohtult t3estgtud ja seadus-
JSustunud otsustel, On loomulik, et seesuguste palvete
esitamise téhtaeg seaduses piiratud peab olema - sest
telsiti kannataks normaalne elu selle all, Seaduses ongi
ettendhtud seesuguste valetunnistusel pdhjenevate kohtu-
otsuste uuesti l¥bivaatamise palvete esitamise txht-
ajaks neli kuud arvates asjaolude teadasaamisest, Kui
aga seesuguse kohtuotsuse seadusjdustumisest on mﬁadﬁ—
nud kimme v31i enam aastaid, siis ei saa kohus seesugus=
tele asja uuesti ldbivaatamise palvele iildse kiiku anda,
kuigl Riigikohtule on esitatud tarvilikud tSendid - vale-
tunnistuse suhtes. Sgl juhul on tegemist asja tildise
iganemisega,

Ei ole huvituseta mirkida, et meie kehtiw TKS vEi-
maldab sel alal sagedasi protsesse Just selle tdttu, et
tsiviilkohtus on tunnistaja ttelustele teiste tdendite
hulgas antud suur osatéhtsus ja et Just tumnistaja tte-
lused esinevad suurema ja sagedasema t8endusmater jalina
kohtulikkude tendite hulgas. Peab eriti mainima, et as-
Jade 1liik, kus sagedemini esineb valetunnistusi - on

péranduskiisimuste juures suulised testamendid, Kuna siin
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on testamendl olemasolu ainutiksi vdimalik tSendada
tumista jate kaudu ja pealegi on siin otsustamisel sur-
nud isiku varade edaspidise omaniku kiisimus, mille oma=-
kasulisak£ Otsustamisest jéreljdénud ligemad omaksed
k81ik Uhevdrra huvitatud, siis ei pdrka asjaosalised siin
sagell tagasi tarviliste tunnistajate hankimisest, kes
volvad tSendada suulistd testamendi tegemist pHrandajalt
nende kasuks, Loodetavasti egrandab siin olukorda uus

Cre sy

tsiviilseadus, mille eelnéust(ﬁﬁiiise testamendi tege=-

mise viimalus vdlja jsetud.




