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Saateks.

Kéesoleval ajal puudub kokkuvdtlik eestikeelne materjal
sotsialistliku pdllumajanduse Skonoomika kursuse kohta. Eri-
ti vihe on eestikeelset materjali iiksikute tootmisharude Sko-
noomika probleemide osas ning olemasolev esineb mitmes eri
allikas, mis raskendab nende kasutamist iilidpilaste poolt.

Antud Oppevahend piiliab osaliselt t#ita nimetatud liinka,
koondades endasse peamised teravilja~ ja loomakasvatuse Sko-
noomikaga seoses olevad probleemid.

Antud teemadega seotud kiisimuste siigavamaks omandamiseks
on vajalik kasutada téiendavalt NLKP Keskkomitee pleenumite
materjale alates 1953. aastast, ajakirju "Sotsialistlik pdl-
lumajandus" ja "JKOHOMWKA CEABCKOTO x03aHcTBa"™ ning &dpikut
. C. Kysmmeos, M. H. I'ymepor u fl. A. JloBKOB "DKOHOMHKA conua-

AMCTHYECKOTO CeAsCcKOTo Xossiicrsa®, Mockma 1959,
Oppevahend "P&llumajanduse Skonoomika I" on mdeldud ka-

sutamiseks Majandusteaduskonna kaubandus~ ja rahandusheru nii
statsionaarsetele kui ka mittestatsionaarsetele iilidpilastele
lihikursuses "Sotsialistliku pdllumajandusee Skonoomika®.

Tartu, jaanuar 1961.

Autor.



Teema.
TERAVILJA TOOTMISE OKONOOMIKA.

I. Teravilja tootmise t&htsus Ndukogude Liidu
majanduses.

Teravilja tootmisel on keskne koht kogu sotsialistliku
pdllumajandusliku tootmise sisteemis. Kogu sotsialistliku
iilesehitustdd perioodil on olnud teravilja tootmise laienda-
mine N®ukogude Liidus iiheks téhtsamaks rahvamajanduslikuks
probleemiks. Teravili on riigi majandusliku v&imsuse alli-
kaks ja kogu pdllumajandusliku tootmise aluseks.

Ré#kides teravilja téhtsusest rahvamajanduses, néitas
V. I. Lenin juba 1921. aastal, et “alles siis, kui t&6lisriik
on kiillaldase toitlusfondi faktiline valdaja, suudab ta ma-
janduslikus suhtes seista kindlalt omal jalal, tagada suur-
té6stuse kas vdi aeglase, kuid jarjekindla taastamise,'luua
korrapérase Tinantssiisteemi".

Teravilja téhtsusest saab selgema ulevaate)kui vaadelda,
milliseks otstarbeks teravilja kasutatakse.

Esiteks, teraviljal on téhtis koht toiduainena. Igé ini-
nene peab aastas keskmiselt tarvitama leiva ja saiana 145 -
150 kg, tangude ja muude jahutoodetena 25 = 30 kg, seega kok-
ku vahetult teraviljassadusi 170 - 180 kg ( umbes 11 puu-
da ).

By

' V. I. Lenin, Teosed,32. kd., Tallinn 1955, lk. 434.
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Peale selle on teraviljal aga kiillaltki suur osat#htsus
ka teiste toiduainete, nagu maiustused jne. koostisosana.

Uksnes selleks otstarbeks kuluks 216 miljonilise elanik-
konna vajaduste rahuldamiseks umbes 2,8 - 3,0 miljardit puu-
da teravilja.

Teiseks, teraviljal on téhtis koht s8ddana locomakasva-
tuses. Teravilja téhtsus stddana suureneb aga veelgi, seoses
grandicossete iilesannetega, mis seisavad loomakasvatuse ees
kéiesoleval seitseaastakul. Just sellest seisukohast léhtudes
on teraviljamajandusel Ndukogude Liidu majanduselus, elanik-
konna vajaduste rahuldamise parandamise seisukohalt eriti
suur téhtsus.

Kolmandaks, teraviljal on té&htis koht ka tobstusliku
toorainena. Ta on lihteaineks mitmesuguste tddstussaaduste
tootmisel nagu piiritus, 8lu jne. Ka selleks otstarbeks vaja-
takse kiillaltki suures koguses teravilja.

Neljandaks. vajab riik teravilja riiklike reservide tédien-

damiseks ja véliskaubanduse arendamiseks.’

K8ik see esitab N&ukogude Liidu teraviljamajandusele vié-
ga suvred nduded, suuremad kui ihegi teise p&ilumajandusliku
kultuuri v&i saaduse osas.

Teraviljad liigitatakse, l&htudes nende majandualiku ka~—
sutamise otstarbest, kahte pdhiriihma:

1) toiduteraviljad,

2) stddateraviljad.
Niisugusel teraviljade Iiigitamisel léhtutakse sellest, mil-
liseks otstarbeks, kas toiduks inimestele v3i s8bdaks looma-
dele, iiht voi teist teravilja pdhiliselt kasutatakse.

Nii n#iiteks kuuluvad meil kasvatatavatest peamistest te-
raviljadest toiduteraviljade hulka nisu; rukis, tatar, riis,
sbddateraviljade hulka aga kaer, mais, oder.

Sellise liigituse puhul tdmmatud piir ei ole absoluutne.
Sageli kasutatakse toiduteraviljade hulka arvatud teravilju
ka sbbdaks ja vastupidi. Teravilja kuuluvuse iihte vdi teise
1iiki médrab aga see, milliseks otstarbeks antud teravilja
pdhilises osas kasutatakse.
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Peale teraviljade kasvatatakse ka kaunviljade mitmesugu-
seid liike: nagu hernes, uba, vikk, lé#ts jt., millest kaht
esimest kasutatakse peamiselt toiduke, teisi sdbdaks.

Vastavalt kasvutingimustele ja kiilviperioodile jagunevad
teraviljad tali- ja suviteraviljadeks.

Revolutsioonieelse Venemas pSllumajandus, sealhulgas ka
teraviljamajandus oli madalal arengutasemel. Nii nHiteks te-
raviljakultuuride keskmine saagikus 50 Venemasa kuﬁernangn ta=
lupoegade hingemaadel ei liletanud viimase 30 aasta jooksul
(1881 = 1912) 5 - 6 tsentnerit hektarilt. 1914. aastal alanud
I maailmas8da laostas veelgl niigi mahajéénud teraviljamajen—
dust. See viljendus kiilvipinna viéhenemises, saagikuse languses
ning selle tagajlirjel teravilja kogutoodangu tunduvas vihene-—
mises, mis viis Venemaa 1917. aasta kevadeks siigavasse toit-
luskriisi.

Pohjaliku pbdrde pdllumajandussaaduste tootmisse t3i

Suur Sotsialistlik Oktoobrirevolutsioon. Ta likvideeris maa
eraomanduse, andis maa ttbtava talurahva késutusse. Sellega

pandi alus kogu pdllumajanduse ja tema peamise haru - tera-
viljamajanduse tdusuks.

Kuid alles pérast vilismaise interventsiooni purustamist
Ja kodusdja 1dpetamist v3is NOukogude riik hakata rakendama
abindusid rahvamajanduse taastamiseks. Looduslikud tegurid,
pdud 1921. sastal ja seoses sellega teravilja kogutoodangu
langus peamistes teraviljakasvatuse piirkondades pidurdasid
pdllumajanduse taastamisprotsessi. 1922. aasta aga oli pdl-
lumajanduses, eriti teraviljakasvatuses tdusuaastaks.

Uue majanduspoliitika jérjekindel rakendamine tagas lii-
du tugevnemise t&blisklassi ja talurahva vahel, mis oli vaja—
1lik talupoegade massi kaasatdmbamiseks sotsialismi iilesehita-
misele. Kuid sellele vaatamata toimus teraviljamajanduse taas~
tamine ja edasiarendamine rasketes tingimustes. Kuni 1922,
aastani véhenes kdikide pdllumajanduslike kultuuride kiilvi=-
pind ja sdjaeelne tase saavutati alles 1929. aastaks. Kuid ka
selleks ajake ei saavutanud teraviljakultuuride kiilvipind téie-

® 1likult sdjaeelset (1913. aasta) taset.
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Tabel ¢ 707
Teraviljakultuuride kiilvipind Ndukogude Liidus
(miljonites hektarites).

Kﬁlvipind 19’3 e B ‘922- - Y 1924. a. 1 929 «8 ¢
Kokku 118,2 77,7 98,1 119,0
selle hulgas
teraviljakultuurid| 04,6 66,2 82,9 96,0

Teravilja kogutoodang moodustas 1929. aastal 717 miljo-
nit tsentnerit ehk umbes 90% 1913. aasta toodangust. Teravil-
ja kaubatoodang moodustas samal aastal ainult 63% 1913. aas~ .
‘ta kaubatoodangust. Viimane oli tingitud sellest, et viikema-—
Japidamised ja keskmikud, olles peamised teravilja tootjad,
ei suutnud kindlustada kaubateravilja mahu suurenemist, vaid
tootesid véhem kaubateravilja kui mdisnikud ja kulakud revolut-
sioonieelsel Venemsal. ;

M3isnike ja kulaklike majandite teravilja kaubalisus oli
revolutsicenieelsel perioodil umbes 47%, viéikeste ja keskmis-
te majandite teravilja keskmine kaubalisus moodustas 1926. -
1927. a. aga ainult 11,2%. Teravilja tootmine kulaklikes ma=
Jandites viéhenes tunduvalt virreldes 1913. aastaga, veel suu-
remal miiiral vihenes age ncnds poolt miliidava kaubateravilja
kogus. Teravilja tootmine kolhooasides ja sovhoosides, vaata=-
mata selle kdrgele kaubalisusele, ei kompenaeerinud sel peri-
oodil kaubateravilis tootmiee iildist vBhenemist. Kdige selle
tagajérjel vihenes kaubalisue =Gigi majandl kategooriate osas
1926. = 1927. aastatel vdrreldes 1913, aastage kahekordselt -

Kaubateravilja tootmise terav mahajédémuse niiitas, et ta-
lupoegade leislipillatud véikemajandid ei suuda kindlustada
teravilja nii kogu~ kui ka kaubatoodangu kiiret kasvu ning la-
hendada vastuolu pdllumajanduse ja sotsialistliku laiendatud
taastootmise seaduse alusel kiiresti areneva sotsialistliku
suurtétstuse vahel,
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Ainsaks digeks védljapéésuks sellest raskest olukorrast
oli V. I. Lenini poolt néidatud tee: riiklike suurettevdtete—
sovhooside loomine  ja laialipillatud individuaaltalumajapida-
miste lihendamine vabatahtlikkuse alusel kooperatiivsetesse
suurettevdtetesse - kolhoosidesse.

Kolhooside kui suurettevdtete eelised ilmnesid juba nen-
de massilise organiseerimise perioodil, kindlustades teravil-
Jjatoodangu jérsu tOusu. Nii suurenes teraviljakultuuride kiil—
vipind aastatel 1929 -~ 1931 96 miljonilt hektarilt 104,4 mil-
jonile hektarile.

Pdllumajanduslikud kooperatiivid muutusid peamisteks te=
raviljatootjateks. Kolhoosi toodangu kaubalisus tdusis ja iile-—
tas kaugelt individuasalsete viéiiketalumajapidamiste kaubalisu-
se. Ndukogude riik sai juba 1930. aastal kolhoosidelt iile poo-
le kogu teravilja kaubatoodangust.

Kolhooside teraviljamajanduse arengus etendaeid otsusta-
vat osa MTJ-d, mida rajati laialdaselt sel perioodil maa tera-
viljarajoonidesse. Teraviljaprobleemi lahendamisel oli suur
téhtsus ka sovhoosidel, eesk#éitt teraviljakasvatuse sovhoosi-
del. Nende rajamine hoogustus eriti 1928. aastal.

Kiila sotsialistlik iimberkujundamine, suurte sovhooside
Ja pdllumajanduslike kooperatiivide organiseerimine 18id eel-
dused todviljakuse tdusuks eeskétt teraviljamajanduses, kus
uut tehnikat oli rohkem ja mehhaniseerimise tase seetdttu kdr—
gem. S . 3

Stjaeelsete viisaastakute jooksul suurenes teraviljade
kiilvipind eriti Ndukogude Liidu idaosa kolhoosides ja sovhooc-
sides, mis aitas kaasa teravilja tootmise ratsionaalsemale
paiknemisele meie maal.

Kuigi selle tagajérjel kaubateravilja tootmise tase tdu-
sis, ei rahuldanud toodangu iildmaht (suhteliselt madala saagi-
kuse t&ttu) kaugeltki pidevalt areneva rahvamajanduse ja ela-
nikkonna kasvavaid vajadusi, vaatamate sellele, et kolhooside
ja sovhooside hulgast kerkisid esile eesrindlikud majandid,
kes demonstreerisid oma saavutusi saagikuse t¥stmise ja tera-
vilja kogutoodangu suurenemice osas (leliidulisel P611umajan—
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dusnéitusel 1939. - 1940. aastal.

Noukogude rahva rahuliku iilesehitustdd katkestas fadist-
liku Saksamaa poolt vallapéiistetud sdda. Rida t#htssid tera-
viljakasvatuse piirkondi okupeeriti ajutiselt, nendes piir—
kondades olevad kolhooeid, sovhoosid ja MTJ~d laastati. Laas—
tatud pdllumajanduse tsastemist alustati aga juba enne 8dja
loppemist, sZltuvalt nende piirkondade vabastamisest. E

Pérast Suure Isameasdja l&ppemist toimus pdllumajanduse
taastamine riigi abil kogu rahva kangelasliku t58ga. Nii sas~
‘vutas kiilvipind juba 1249. - 1953. aastaiks sdjaeelse taseme,
kuid saagikus jdi peaaegu 191C. ~ 1314. aastate tasemele.

J Sabe X 2
Teravilja kiilvipinnad, tegelikult sal-
vestatud saak ja kogusaak.

Teravilja | Hektari- | Teravilja ko-
kiilvipind saak gusaak miljo~
miljoni- | tsentne~ | nites puuda-
tes hek~ | rites des
- tarites

#ﬂ88:ss:-xs-::n:x::.:.:abl:ﬂl::’:'--w

1910.~1914. a. (keskmi-
selt aastas praeguse

:-:-:s---s‘-:--:a:s-----ﬁ

territooriumi jérgi) 102,5 7,0 4 380
1949.~1953.a. (kelk-i-
selt aastas) 105,2 7,7 4 942

Seega teravilja saagikus ja kogutoodang olid ainult vé-
he suurenenud, Samal ajal aga elanike arv, eriti t8dstuskes-
kustes Jja linnades suurenes tunduvalt ja ka riigi vajadus te-
ravilja jHrele kasvas suuresti. 5

Pbbrdepunktiks teraviljamajanduse ja kogu p&llumajanduse
arengus oli . NLKP Keskkomitee pleenum 1953. aasta septembris.

NLKP Keskkomitee pleenumid 1953. aasta septembrie ja

3 P8llumajanduse arendamise tulemusi viimase viie aasta
Jooksul ja pdllumajandussaaduste tootmise edasise suurendami-
se iilesanded. Seltsimees N. S. Hrudtdovi ettekanne NLKP Kesk=
komitee pleenumil 15. detsembril 1958, Tallinn 1958, lk. 13.
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" 1954. a. veebruaris-miirtsis n#itasid, et psllumajanduse jérsu
tdusu iilesande lahendamisel on eriline t&htsus teraviljamajan-
duse kui pSllumajandusliku tootmise aluse arendamisel. Tera-
vilja tootmise kasvust s8ltub elanikkonna jérjest kasvavate
vajaduste rahuldamine kdrgekvaliteediliste toiduainetega.
Loomakasvatuse areng nduab loomade varustamist sdddateravilja-—
ga. Ilme arenenud teraviljamajanduse olemasoluta ei saa isegi
suurendada tehniliste kultuuride tootmist, arendada ktdgivile—
Jjakasvatust, kartuli tootmist, luues baasi loomakasvatusele
linnade ja tdbstuskeskuste iimber. Aastast aastasse tuleb uuoi;
dada ja téiendada riiklikke‘teraviljareaerve, laiendada tera-
vilja eksporti.

Teravilja tootmise jérsu suurendamise saavutamiseks néh-
ti ette rea™majanduslike abindude rakendamine:

"esiteks, suureulatuslik uudis~ ja jHésitmaade ﬁlesh%;imi-
ne Siberis, Kasahstanis ja meie maa kaguosas;

teiseks, maisi kiilvipinna laiendamine ja saagikuse tdst-
mine, selle kultuuri edasinihkumine uutesse piirkondadesse,
kiilvipindade struktuuri revideerimine selleks, et asendada vié=
hese saagikusega kultuurid saagirohkemate teravilja- ja teiste -
pdllumajanduskultuuridega;

kolmandaks, vanadel pdllumaadel teraviljasaagi suurenda-
mine saagikuse t&stmise ja kadude véhendamise arvelv.’

NLKP Keskkomitee pleenum 1954. sasta veebruaris-mértsis,
samuti NLKP XX kongress néitasid oma otsustes, et teravilja
tootmises saavutatud tase nii teravilja kogu~ kui ka kaubatoo-
dangu osas ei kata rahvamajanduse kasvavaid vajadusi. Tekkis
lahkuminek riigi k#isutuses oleva teravilja koguse ja maa jér-—
Jest kasvava viljavajaduse vahel. Teravilja kogus, mis j&i
kolhoosidele pirast nende poolt riiklike kohustuste t#itmist,
el katnud isegi k3iki majandi vajadusi. Paljudes kolhoosides

3 P8llumajanduse arendamise tulemusi viimase viie aasta
Jooksul ja pSllumajandussaaduste tootmise edasise suurendamise
Ulesanded. Seltsimees N. S. Hrudtdovi ettekanne NLKP Keskkomi-
tee pleenumil 15. detsembril 1958, Tallinn 1958, 1k. 13.
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jaotati teravilja normipéievadele mittepiisavalt ning ei kind-
lustatud vajalikke stddateraviljavarusid loomakasvatuse aren=
guks.

Nimetatud puuduste likvideerimiseks plistitas NLKP Kesk-
komitee pleenum iilesande suurendada tunduvalt toidu~ ja s88-
dateravilja tootmist ja léhemate aastate jooksul suurendada
teravilja riiklikku varumist 35 =~ 40% vOrreldes 1953. aasta-
ga. .

Kommunistlik Partei, juhtides ilildrahvalikku vditlust te-
ravilja ja teiste pdllumajandussaaduste tootmise suurendamise
eest, kindlustas viimase viie-kuue aasta jooksul jérsu tdusu
kéigis pdllumajandusharudes. Sellele aitasid kaasea pdlluma-
Jjanduse planeerimise uue korra kehtestamine, kolhooside ja
kolhoosnikute materiaalse huvi suurendamine pSllumajandus-
saaduste tootmise vastu, kolhooside ja sovhooside tugevdami-
ne spetsialistide ja juhtiva kaadriga ja mitmesugused teised

abindud.
See kdik vdimaldas lilhikese ajage iiletada mahajéfimuse

pSllumajanduses ning tugevdada kolhooside ja sovhooside ma-
jandust. Selle pdhjal reorganiseeriti vastavalt NLKP Keskko-
mitee pleenumi otsusele 1958. aasta veebruaris MTJ=-d ja Juu-
nis samal aastal v8eti vastu otsus kehtestada p&llumajandus«
saaduste varumise uus kord ja tingimused, mis on Hérmiselt
suure tdhtsusega kolhoosikorra edasise kindlustamise seisu—
kohalt.

Teravilja tootmise ja varumise suurendamise otsustavaks
eeltingimuseks o0li uudie- ja jédétmaade lilesharimine meie maa
idarajoonides. Selle tagajérjel kasvas tunduvelt teravilja-
kultuuride kiilvipind.
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; Tabel % ek
Teraviljakultuuride kiilvipind Néukogude
Liidus (miljonites hektarites).

SRS EESTE IS EEgEEER == ."-==8=-=======1—=====8.
1913.8, |1928.a. [|1940.a, [1953.a, {1958.a., [1955.a,
= = == : cExmgnn 2 ’!!.J.BIIIISI E-mzm=m|
Teravilja-
kultuurid
kokku: | 104,6 92,2 1110,5 [106,7 125,2 [119,7
Selle hul- ’
gas:
rukis - 28,2 24,1 | 23,1 23,6 18,0 | 17,1
nisu 33,0 27,7 40,3 48,0 66,6 | 63,0
mais 252 4,4 3,6 3,5 8,1 8,7
oder 13,3 743 11,3 9,6 9,7 8,3
kaer 19,1 1252 20,2 15,3 14,8 | 44,3
tatar 2,2 2,9 2,0 2,6 1,7 1,3
hirss 355 5,7 6,0 4,1 = 2,7

Teravil jakultuuride kiilvipind laienes 1958. aastaks vir-
reldes 1913, aastaga 20,6 miljonit hektarit, sealhulgas nisu
kiilvipind 33,6 miljonit hektarit ja maisi kilvipind 5,9 mil-
jonit hektarit. Seitseaastaku eelseisvail asstail tuleb tera-—
vilja kilvipinda otsustavalt laiendada mittemustmullavtdndi
piirkondades, Vene NFSV-s ja Ukraina NSV-s vdtta aga teramai-
si alla tédiendavalt 5 miljonit hektarit. Samaasegselt teravil-
Ja kiillvipinna laiensmisega suurenes teraviljakultuuride saa-
gikus. See omakorda kindlustas teravilja kogutoodangu suure-
nemise.

II. Noukogude Liidu koht maailma teraviljatoodangus.

Reveolutsioonieelsel Venemaal oli teravili iiheks peamiseks
ekapordiartikliks. Aastatel 1901 =~ 1913 veeti teraviljasaadu-—
8i vilja keskmiselt igal aastal 655 miljonit puuda, mis moodus-
tas umbes 15% Venemaa teravilja kogutoodangust ja peaaegu 50%
kaubatoodangust. Venemaa osatihisus meailma teraviljakauban-
duses oli I maailmasdja eel umbes 25 -~ 30%. Kuid teravilja
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véljavedu sellisel hulgal ei iseloomusta veel teraviljamajan-
duse arengu taset. Teravilja vdljavedu nii suures ulatuses
oli v&imalik ainult td6tajate Hérmiselt madala tarbimise ta~
seme tingimustes. :
Kui teravilja tootmiselt iihe elaniku kohta oli Venemaa
esimeste hulgas EBuroopas, siis tarbitava teravilja koguse
poolest iilhe elaniku kohta oli ta viimaste hulgas.
Teraviljamajanduse kiire arengutempo Noukogude Liidus
kindlustas tema osa suurenemise maasilma teravilja tootmises.

Tabel 4.,
Peamiste teraviljakultuuride kiilvipind
(nisu, rukis, mais, oder, kaer, riis)
(miljonites hektarites)
F=====3=====: -3 %3 EoonssosIpEamIRnIE '88SSSIRI!217=-HR==...-.I-
Juurdekasv| Juurdekasv
1950.8.] 1955.a,.| 1958.a.] (1955.a. (1958.a.
vorreldes vérreldes
1950.8&) 195506.)
&=8=====-===d==.==== k-‘::--: S22 3 F F 3 FS.==:=.-SBI'=..‘--===.=5—
Koik kapi-
talistlikud
riigid 308,6 | 320,7 - + 12,1 -
nende
hulgas:
Usa 79,7 1957 = - 4,0
Kanada 18,8 18,4 - 0,4
Argen-
tiina 46,8 47,5 + 0,7
Réukogude
Liit 91,8 | 113,5 1117,2 + 24,7 +3,7

7

Seega kesvas kdikides kapitalistlikes maades kokku pea-

miste teraviljakultuuride kiilvipind aastail 1950 - 1955 12,1
miljonit hektarit, samal ajal Ndukogude Liidus 21,7 miljonit
hektarit ehk umbes 2 korda rohkem. ;

Nisu kui vésirtuslikuma teraviljakultuuri kiilvipind on
viimase 10 aasta jooksul olnud kapitalistlikes maades enam-
véhem stabiilne, véljs arvatud USA ja Kanada, kus nisu kiilvi-
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pind on isegi vihenenud.

Hoopis vastupidine on olukord Ndukogude Liidus, kus kdi-
gl teraviljakultuuride, eriti aga nisu kiilvipind on pidevalt
laienenud. Viimane moodustab kéesoleval ajal iile 50 protsendi
kdigi kapitalistlike maade nisu kogu kiilvipinnast.

Kiilvipinna laienemisega kaasneb ka nisu kogusaagi suure-
nemine. Nii kasvas nisu tootmine Ndukogude Liidus 1955. aas-
tal vdrreldes 1950. a, 51%, USA-s aga samal ajal vidhenes um-
bes 8%.

III. Teravilja kogusaak ja varumine NOukogude Liidus.

Teravilja kiilvipinna viéhenemine ja struktuurimuutused
sdjajérgsel perioodil avaldasid negatiivset mdju ka teravil-
Jja kogusaagi ja riikliku varumise ulatusele. Jérjekindlalt
hakkas nii kogusaak kui ka varumise maht suurenema, ténu par-
tel ja valitsuse poolt rakendatud enersilistéle abindudele,
alates 1953.a. Viie aasta jooksul, alates 1953. a., kasvas
teravilja kogusaak 71%, ulatudes 1958. aastal 8 508 miljoni
puudani. 1958. aastal kogutud teraviljasaak oli kdige kdorge-

Tabel D%
Teraviljakultuuride kiilvipind, kogusaak
Jja varumine Ndukogude Liidus.1

1958.a. vir-
1953 .a. 1958.2a. veldes 1953%
a. protsen-
tides
Teraviljakultuuride kiilvi-
pind (miljonites hektari-
tes’ 106,7 125,2 117
Teravilja kogusaak (milj.
puudades) | 5036 8508 169
Varutud teravilja (milj.
puudades) . 1899 3495 184

1 Pdllumajanduse arendamise tulemusi viimase viie aasta
jooksul ja p6llumajandussaaduste tootmise edasise suurendami-
se ililesanded. Seltsimees N. S. Hrudtdovi ettekanne NLKP Kesk-
komitee pleenumil 15. detsembril 1958, lk. 14.
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maks kogu ndukogude vdimu aastate jooksul. Aastatel 1959 =
1960 vihenes teravilja kogutoodang mdningal mé#iral halbade
ilmastikutingimuste, teraviljamajandusele viéhema téhelepanu
pbdramise jt. tegurite mdjul, moodustades néiteks 1960. aas—-
tal 8,1 miljardit puuda.

Teravilja kogusaagi suurenemine v3dimaldas t8sta varumi-
se mahtu. Ainuiiksi viie aasta jooksul suurenes teravilja va-
rumine 84% vérra (tabel 5). Sellele’aitas kaasa p&lluggjan—
dussaaduste varumissiisteemi pidev téiustamine. Ainult dige
Ja hésti organiseeritud pdllumajandussaaduste varumise siis—
teem v3ib kindlustada elanikkonna ja vastavate t6&stusharude
varustamise pdllumajandussaadustega, sealhulgas ka teravilja-
ga. NLKP KK 1961, aasta jasnuaripleenum otsustas veelgi td-
hustada pdllumajandussaaduste varumise ja kokkuostu siistee-
mi, luua selle juhtimiseks riiklik varumiskomitees Néhti et~
te vidlja tobtada kontraheerimise, kolhooside ja sovhoosidega
lepingute sdlmimise siisteem, milles oleks ette néhtud pdllu~
majandussaaduste miiiimine liikide ja tdhtaegade jérgi.

"Ukski soteialistlik maa kui t58liste ja talupoegade
voimu riik ei ole vdimalik, kui ta ei suuda tddliste ja ta-
lupoegade iihiste jdupingutustega koguda niisugust toiduaine-
te fondi, et kindlustada té¥stuses tédtavate tddliste toit-
lustamist, et omada v&imalust suunata kiimneid ja sadu tuhan-
deid tbbiis% sinna, kuhu ndukogude vdim se¢da vajalikuks peab.
Ilma selleta on tegemist ainult paljaste jutiudega. Majandu-
se tdeliseks aluseks on toiduainete fond... Kui seda fondi ei
ole, s8iis on riigivdim null., Ilma sellise fondita j&&b sot-
sialistlik poliitika ainult soovika".1 Kaubateravilja kesk-
mist aastatoodangut liksikutel perioocdidel iseloomustab tabel
6.

Tubelist 6 néhtub, et teravilja varumises on toimunud
nii kvantitatiiveed kui ka kvalitatiivsed muutused. Nii on
iihe vé#rtuslikuma teraviljakultuuri - nisu osatéhtsus kogu

1

V. 1. Lenin, Teosed, 31. kd., Tallinn 1955, lk. 469-
470. :
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Badbel 6.
Teravilja varumine Ndukogude Liidus
(milj. puudades).

Kokku kauba~- | Selle hulgas
teravili nisu
1909.-1913.a. (praegustes
piirides) 1 049 370
1936.~1940.a. 2 008 959
1949,~-1953.a. 2 315 1 178
1954 .~1958.8. 2 986 1 961

varutud teravilja lildmahus pidevalt suurenenud. 1958. aastal
varuti néiteks nisu iile 2 korra rohkem kui 1953. aastal. Se—
da viimaldas peamiselt uudis- ja jétéitmaade ililesharimine maa
idarajoonides, kus spetsialiseerimise suunake on nisu kasva-
tamine. Teravilja kogusaagi véhenemine aastatel 1959-1960
avaldas mdju ka teravilja riikliku varumise mahule. Nii varu-
~t1 néiteks 1960. aastal teravilja 2,85 miljardit puuda. Vas-
tavalt NLKP KK 1961. aasta jaanuaripleenumi otsusele tuleb
teravilja -varumist liéhemail aastail suurendada 4,2 miljardi
puudani, et kindlustada riigi k&igi vajaduste téielik rahul-
damine. Selle iilesande lahendamiseks peab andma oma osa iga
liiduvabariik, suurendades teravilja tootmist ja riigile and-
mist.

Noukogude Liidu rahvamajanduse arendamise kontrollarvu-
des sastateks 1959 = 1965 on ette n#éhtud teraviljamajanduse
edasine tdus. Seitseaasiaku viimasel aastal peab teravilja ko-
gusaak ulatuma 11 miljardile puudale aastas (180 miljonit ton-
ni). :

Maaviljeluses jééb léhematel asastatel endiselt peajooneks e
teravilja kui kogu pdllumajanduse aluse tootmise igakillgne suu-
rendamine.

Suur téhtsus elanikkonna varustamisel on kaunviljadel té-
nu nende suurele valgusisaldusele. Kuna kaunviljad rikastavad
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mulda l&mmastikuga, on nende kasvatamine téhtsaks abinduks
mulla viljakuse tdstmisel.

Laialdasemalt on tangu- ja kaunviljad nagu hirss, tatar,
lééts, eeduba jt. levinud Vene NFSV kolhoosides ja sovhoosi-
des. Vene NFSV toodab Ndukogude Liidu tanguteraviljadest 66%
Ja kaunviljadest 64%. Seejuures tansu- ja keaunviljade kasva=~
tamise pdhirajoonideks on Mustmulla-Keakrajooni oblastid, Vol-

- gamaa, Uraal ja Siber. Kaunviljade kiilvipind véhenes s&jajérg-
setel aastatel tunduvalt ja on aeglaselt taastunud, kuna tol

’perioodil kehtinud varumishinnad nimetatud saadustele ei stimu-
leerinud tootmise laiendamist. Uute kdrgendatud hindade méé~
ramine kaunvilja@ele 18i vajalikud tingimused nende tootmise
laiendamiseks l&hematel aastatel ja .jdrelikult ka kogusaagi
ning varumise mahu suurendamiseks.

IV. Vabariikide ja iiksikute piirkondade osatéhtsus
teravilja tootmises.

Teraviljakultuuride dige paigutamine maa iiksikutesse
piirkondadesse, léhtudes looduslikest ja majanduslikest tegu-—
ritest, aitab kaasa teraviljamajandusele pustitatud ililesanne~-
te téditmisele. Seeplirast ongi nimetatud probleem praegusel
ajal eriti aktuealne.

Teravilja tootmise vanad rajoonid (Ukraina NSV, Pdhja-
Kaukaasia, Mustmulla-Keskrajooni oblastid) on muutunud inten-
siivse maaviljeluse ja produktiivloomakaavatuae keskusteks.
Sellistes teraviljakasvatusrajoonides nagu Kasahstan, Siber ja
Uraal areneb teraviljamajandus seoses uudis- ja jhétmaade lles—
harimisega eriti kiiresti ning nende osatéhtsus teravilja
tootmises on jérsult tdusnud ( tabel 7).

Teravilja tootmise laiendamisel etendasid viimaste aas—~
tate jooksul juhtivat osa Vene NFSV ja Kasahhi NSV. Vene
NFSV-s on nende aastate jooksul iiles haritud umbes 15 miljo-
nit hektarit uudis- ja jatitmaad, sellest: Altai krais 2742
tuhat hektarit, Novosibirski oblastis 1496 tuhat hektarit,
Orenburgi oblastis 1473 tuhat hektarit, Stalingradi oblastis
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Tadel -7
Liiduvabariikide ja iiksikute piirkondade osa-
téhtsus teravilja toodangus (% - des).

1953. a. | 1956, a.| 1958. a
Noukogude Liit 100,0 100,0 100,0
Vene =FSV 58,5 56,4 56,1
sellest
Pohja-Kaukaasia 9,8 9,4 12,9
Volgamaa 9,0 751 10,1
Lé#ne-Siber 9,6 14,6 10,9
Uraal 10,9 9,4 5,9
Ida-Siber 346 3,9 3,0
Ukraina NSV . 25,9 18,6 22,1
Kasahhi NSV 6,6 18,7 15,6
Moldaavia NSV 1,7 1,2 1,6
Valgevene NSV 1,9 1,4 142
Gruusia NSV 4,0 0,6 0,6
Leedu NSV 0,8 0,5 0,5
Kirgiisi NSV 0,6 0,6 0,5
Usbeki NSV 0,8 0,5 0,5
AserbaidZzaani NSV 0,6 0,5 0,5
L&ati NSV 0,6 0,3 0,3
Eesti NSV . 0,3 0,2 0,2
Armeenia NSV 0,3 0,2 0,2
Tad2iki NSV 0,3 0,2 0,1
Turkmeenia NSV 0,1 0,1 0,04

1350 tuhat hektarit, Omski oblastis 1133 tuhat hektarit,
Krasnojarski krais 1 miljon hektarit, Saraatovi oblastis 875
tuhat ‘hektarit, Stavropoli krais 594 tuhat hektarit ja Rosto-
vi oblastis iile 300 tuhande hektari. Laialdasi reserve uudis-
Jja jétitmaade iilesharimiseks on veel Ida=Siberi jé Kaug-Ida
rajoonides. ;

Teravilja kiilvipinna laienemine vdimaldas suurendada te~
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- >
ravilja varumist nendes piirkondades. Sellest annab iilevaate
tabel 8. g -
Tabel 8 .

Teravilja varumine Vene nrsv--.‘

T

Varutud teravilja 1958.a. vdrrel-
(miljonites puudades)| des 1953. aas-
taga
1953 .a. 1958.a.,
e e i 4 s
Vene NFSV 1 098 1 930 176 protsenti
Sellest:
Alitai krai 29 282 . 9,6 korda
Omski oblast 36 90 253 protsenti
Novosibirski
oblast 24 : 70 293 -
Krasnojarski krai 37 60 e -
Orenburgi oblast 68 105 155 =i
Saraatovi oblast Ve 167 324 -
Stalingradi oblast 27 165 612 -t
Rostovi oblast 48 146 305 e
Krasnodari krai 105 144 137 2=+ Hen
Stavropoli krai 45 114 250 -t

Teravilja kogusaak moodustas Vene Fdderatsioonis 1960. aastal
4,8 miljardit puuda, iiletades 1959. aasta toodangu mahu 522
miljoni puuda v&rra. Riigile miiidi 1,8 miljardit puuda tera-
vilja, s.0. 158 miljonit puuda rohkem kui 1959. aastal.
Teravilje tootmise jérsuks suurendamiseks on vabariigis
suured reservid. Eriti suur on teraviljamajanduse mahajéémus
mittemustmullavéondis, kus paljud majandid olid t@ielikult
vdi osaliselt vabastatud toiduteravilja miiiimisest. Selle ta-—
gajérjel viahendati paljudes oblastites teravilja kiilvipinda

5 Pdllumajanduse arendamise tulemusi viimase viie aasta
jooksul ja pdllumajandussaaduste tootmise edasise suurendami-
ge ililesanded. Seltsimees N. S. Hrudtdovi ettekanne NLKP Kesk-
komitee pleenumil 15. detsembril 1958, lk. 17.
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ning saagid ei iiletanud paljude aastate jooksul 6 - 8 tsent-
nerit hektarilt. Vastavalt Partei KK 1961. aasta jasnuari-
plqenuni otsusele tuleb selles piirkonnas otsustavalt laien-
dada teraviljékultuhride kiilvipinda, eriti tatra, kaunvilja-
de ja teramaieiAoaas, mis vdimaldaks léhemate aastate jook-
sul suurendada teravilja kogusaaki selles vddndis 500 - 600
miljoni puuda vdrra. -

Uheks téhtsaks teravilja kogusaagi suurendamise alli-
kaks on olemasolevate niisutatavate maade parem kasutamine
ja nende vdrgu laiendamine. Ainuiiksi Volgamaal on vdimalik
tédiendavalt vélja ehitada niisutussiisteeme 2,5 miljonil hek-
taril.

Léhemate aastate jooksul peab teravilja riiklik varumi-
ne suureneme Vene Ndukogude Foderatiiveses Sotsialistlikus Va-
bariigis 2,4 miljardi puudani. i

Uheks téhtsamaks teravilja tootjaks on muutunud Kasahhi
NSV. 1958. aastal oli seal teraviljakultuuride all iile 23,2
miljoni hektari. Kaubateravilja toodangult on ta teisel ko-
hal Vene NFSV jérel. Kui uudismaade ililesharimiseni oli Ka-
sahstanis aastail 1950 - 1953 teravilja keskmine aastatoodang
k8igest 251,5 miljonit puuda, millest varuti 112 miljonit
puuda, siis uudismaade kasutuselevdtmise tagajérjel tdusis
teravilja keskmine aastatoodang vabariigis nelja aasta jook-
sul 1148 miljoni puudani ning varumine - 724 miljoni puudani
(vt. tabel 9). 1960. aastal andis Kasahhi NSV riigile 642
miljonit puuda teravilja. Liéhematel aastatel peab vabariik
andma riigile aastas keskmiselt 950 miljonit puuda teravilja.

Kaubateravilja tootmiselt on kolhmandal kohal Ukraina NSV.
Teravilja kogusaagi suurenemine toimub siin peamiselt kiilvi-
pindade struktuuri parandamise ja saagikuse t&stmise teel.
Vaga téhtsake teravilja suurendamise reserviks on koige vil-
Jakamate ja védrtuslikumate kultuuride kiilvide laiendamine
viheviljskate kultuuride koondamise arvel. Seepérast on tun-—

duvalt suurenenud maigi kiilvipind, mille all oli 1960. aas-
tal 10,5 hektarit 2,2 miljoni hektari vastu 1953. aaatal.
Sellele vaatamata on Ukraina NSV-g teravilja riigile andmise
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maht aasta-aastalt viéhenenud. Kui 1948. aastal anti riigile
613 miljonit puuda teravilja, siis 1959. aastal 451 miljonit
ja 1960. aaetal ainult 358 miljonit puuda. Teraviljatoodangu
otsustavaks suurendamiseks tuleb vabariigis vdtta teramaisi
alla umbes 3 miljonit hektarit ning tagada viéhemalt 50 tsent-
nerit maisiteri hektarilt. Juba k#esoleval aastal peab Ukraina
NSV r%}gile andma 650 - 700 miljonit puuda teravilja, suuren-
dades selleks teravilja kogusaaki saagikuse tdstmise ja kiil-
vipindade struktuuri limberkorraldamise teel 2,2 miljardi puu-
dani 1,6 miljardilt puudalt 1960. aasftal.

Tabel 2 .
Teravilja varumine Kasahhi NSV-s'.

=== == = E 2 3 3 5 3+ 3 5 3 5 3§ 3%
Varutud teravilja 1958. a. vdrreldes
miljonites puudades L 1953. aastaga
. aI . 80
Kasahhi NSV 146 950 6,5 korda rohkem
Sellest:
Akmolinski
oblast 21 221 10,7 " "
Kustanai :
oblast 28 103 3,6 . "
Koktsetavi
oblast : 18 129 7 " .
Pavliodari :
oblast 9 155 17 L .

V. Teraviljakultuuride kiilvipinna struktuur.

Téhtsaks abinduks teraviljaprobleemi lahendamisel ja te-
ravilja kogusaagi suurendamisel Ndukogude Liidus on dige kiil-
vipinna struktuuri kujundamine. Kiilvipinna struktuur peab
vastama antud piirkonna looduslikele, klimaatilistele ja ma-

L Pdllumajanduse arendamise tulemusi viimase viie aasta
jooksul ja pdllumajandussaaduste tootmise edasise suurendami-
gse lilesanded, lk. 18.
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janduslikele tingimustele.

Vaadeldes teraviljakultuuride kulvipinna struktuuri (ta-
bel 10), ilmneb, et juhtivaks kultuuriks Ndukogude Liidus on
suvinisu, haarates teravilja kogupindalast 1958. aastal 38,6%.

Tabel 10 .

Teraviljakultuuride kﬁlvipiﬁna struktuur 7
Ndukogude Liidus (%~des). =
e e e e s dzzazssssss===ssss=s======
: 1954.a. | 1956.a. 1958.a.
Rl e i S s e e e sl e
Teraviljakultuurid kokku 100,0 100,0 100,0
sellest:
suvinisu 30,0 38,3 38,6
talinisu 14,0 10,1 14,5
rukis 18,4 14,3 14,3
mais 3,8 7,2 6,5
kaer ja oder 23,6 21,0 19,6
hirss 4,9 5,0 3,0
muud tera- ja kaunviljad 5,3 4,1 345

Seejuures on nisu ja teise véértuslikuma teraviljakul-
tuuri -~ maisi osatéhtsus viimastel aastatel pidevalt suurene-
nud. Talinisu kiilvipinna ajutine véhenemine 1956. aastal oli
tingitud halbadest ilmastikutingimustest 1955 /56. aasta tal-
vel, millal nimetatud kultuur hévis reas rajoonides peaaegu
téielikult. :

Selliste madala saagikusega stddakultuuride nagu kaer jt.
kiilvipinda aga viéhendatakse ténu maisi kﬁlv{;inna nihkumisele
pdhja suunas. Nii on koondunud iile 80 protsendi kaera ja 40
protsendi odra kiilvipinnast Vene NFSV-sse. Kirovi oblastis on
. néditeks kaera all iile 540 tuhande hektari, Gorki oblastis um-
bes 300 tuhat heitarit, Kalinini oblastis 290 tubat hektarit
Jne., kusjuures kaera keskmine hektarisaak ulatus siin 6 - 8
tsentnerini. Kaera asendamine maisiga kas v&i osaliselt aitaks
suurendada sbdda kogust mitmekordseks.
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Maisi kasvatatakse "teradeks, siloks ja haljassdddaks,
kusjuures.erilist t&helepanu tuleb pddrata maisi kasvatami-
sele teradeks (Ukraina NSV, Krasnodari krai jt.).

Vdrdluseks v3ib tuua, et Ameerika Uhendriigid on suuren-
danud teravilja kogusaaki peamiselt maisi arvel, kiilvates
seda umbes 30 miljonit hektarit. Maisi osatéhtsus teravilja-
kultuuride kiilvipinnas moodustab 32 protsenti, teravilja ko=
gusaagist aga 46 protsenti.

Néukogude Liidus koristati maisi kuivadeks teradeks
1958. aastal ainult 4,4 miljoniit hektarilt,; mis moodustas
teraviljakultuuride kiilvipinnast 3,5 protsenti. Teravilja
kogusaagis oli maisi osatéhtsus 7 protsenti.

Teraviljakultuuride kiilvipinna struktuuri muutmine voi-
maldab t8sta teravilja toodangut meie maal sadu miljoneid puu-
dasid., Nii véinaldab teraviljakultuuride kiilvipinna struktuuri
muutmine maisi kasuka ainuiikei Kasahhi NSV-s saade sastas téi-.
endavalt viéhemalt 40 - 50 miljonit puuda teravilja.

Peale selle on maisil otsustav téhtsus silokultuurina,
eriti mittemustmullavddndis. Kui n#iteks 1953. aastal valmis-
tati kokku silo 31,5 miljonit tomni, siis 1958. aastal juba
948 miljonit tomni, selle hulgas maisist 108 miljonit tonni.

Maisi kilvipinna laiendamine viimastel zastatel must-
mullavédndis osaliselt nisu arvel, mittemustmullavédndis aga
kaera, odra jt. védiksema saagikusega kultuuride arvel on ai-
danud suurendada teravilja kogusaaki, paremini varustada loo~
makasvatust mahlakate stdtadega ning etendanud seega otsusta-
vat osa loomakasvatussaaduste tootmise suurendamisel.

V1. Teraviljakultuuride saagikus.

Teravilja kogusaagi suurendamise iiheks otsustavaks alli-
kaks kaasaegsetes tingimustes on teraviljakultuuride saagiku-
se t&stmine. Antud kiisimus ei ole t#htis ainult vanades tera-
viljakasvatusrajoonides, vaid on sama pakiliseks probleemiks
ka uudis- ja jéétmaade laialdase iilesharimise piirkondades.
Viimastes on eriline t#htsus piisivate saskide kindlustamisel,
sest saagikus on seal aastate jérgi veel viéiga ebailhtlane. Nii
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néiteks olid Kasahhi NSV-s saagid viimase kiinne aasta jook-
sul viiel aastal alla 6 taeﬁ%neri hektarilt.

Teravilja saagikuse ja kogusaagi ebaiihtlus sSltub nen-
des piirkondades paljudest pdhjustest, kusjuures peamisteks
on madal maaviljeluskultuur, pdllutddde mittedigeaegne 1l&bi-
viimine, puhaskesa ja siigiskiinni alahindamine, seemnekasva-
tuse halb organiseerimine, puudused mullaharimises, suured
viljakaod pdllumajanduslike kahjurite, haiguste ja mittedi-
geaegse saagikoristamise t&ttu ning orgaaniliste, mineraal-
ja baktervéetiste eﬁapiieav tarvitamine.

Teraviljakultuuride saagikuse t3stmise iilesanne ei ole
uus, kuid selle lahendamiseks ei olnud varem kiillaldaselt
vdimalusi. Niiid on need aga olemas. Pdllumajandus on varus-—
tatud suure hulga tehnikaga. Viimase iileandmine kolhoosidele
ei vdimalda ainult t3sta masinate tootlikkust, vaid loob ka
eeldused pdllumajanduslike t66de kompleksseks mehhaniseeri-
miseks teraviljakasvatuses.

Seoses keemiatdtstuse arenguga suureneb kéesoleval seit-
seaastakul tunduvalt mineraalvéetiste tootmine. Kui siiani
kasutati mineraalvéetisi pdhiliselt tehniliste kultuuride
tootmisel, siis k#éesoleval seitseaastakul néhakse ette kasuta-
da teraviljamajanduses iile 10 miljoni tonni mineraalviéetisi,
millest jétkub 30 miljoni hektari teraviljakiilvide iga-aas-
‘taseks videtamiseks.

Eraldades umbes 1/3 toodetavatest mineraalvéetistest
teraviljakasvatusele, vdimaldab see aastas saada téiendavalt
10 - 15 miljonit tonni teravilja.

Kuid p&llumajanduse kemiseerimine ei piirdu ainult mine-
raalvéetiste tootmisega. Keemiatddstuse areng vOimaldab la-
hendada sellise probleemi nagu vditlus umbrohuga. Keemiliste
vahenditega - herbitsiididega - tdddeldud teraviljakultuurid
annavad 3 - 4 tsentnerit enamsaaki hektarilt.

Véhene ei ole ka kolhooside ja sovhooside materiaalse
huvitatuse tdstmise t&htsus teravilja saagikuse ja kogusaagi
suurendamisel. Vanade varumisvormide ja hindade iiheks oluli-

. seks puuduseks oligi nimelt see, et nad ei loonud vajalikke
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tingimusi teraviljatootmise laiendamiseks. Kuigi teravilja-
majandus on iheks peamiseks p&llumajandusharuks, oli teravil-
ja tootmine isegi teraviljakasvatuse pShirajoonides real juh-
tudel kolhoosidele majanduslikult vihem soodus kul teiste
tootmisharude arendamine. Varumise uue korra ja uute varumis-—
hindade kehtestamine v3imaldab mitte ainult katta kdiki tera-
vilja tootmiseks tehtavaid kulusid, vaid ka saavﬁtadq akumu-
latsiooni kolhooside ja sovhooside tootmise edasiseks laien-
damiseks.

Kdiki neid vdimalusi ei kasuta aga tHéielikult &ra meie
pdllumajandusettevdtted ja p&llumajandust juhtivad organid.
Halvasti kasutatakse veel reas majandites tehnikat, digeaeg-
selt ja kvaliteetselt ei teostata masinate remontimist. Ainu-
iiksi 1959, aastal ei vdtnud Kasahstanis kevadistest p&llutdd-
dest osa 18 tuhat traktorit, viljakoristustdtdest aga 32 tu-
hat kombainiy 21 tuhat kogujat ja 11 tuhat viljeldikusmasi-
nat. Selle tagajérjel kestis koristusperiood 40 - 50 péeva,
tekkisid suured koristuskaod, sadu tuhandeid hektareid jéi
aga hoopis koristemata.

Sageli ei kasutata teraviljakultuuride saagikuse tdst-
miseks &#ra orgaaniliste Ja kohalike véetiste tootmise suuren-
damise voimaluei, ei pbdrata vajalikku téhelepanu mullavilja-
kuse tdstmisele.

Viimase viie aasta iiheks t&hteamake'tulemuseks on see,
et teraviljamajandusele on loodud tugev alus. Kuid sellele
vaatamata jHéHb jérgnevate aastate jooksul maaviljeluses téht-
saks ililesandeks teraviljatoodangu igakiilgne suurendamine. See
téhendeb, et kolhoosid ja sovhoosid peavad saama .igalt hekta=—
rilt keskmiselt 3 - 4 tsentnerit teravilja rohkem kui nad saa-
vad praegu.

Selleks, et toota teravilja 10 = 11 miljardit phuda aas-
tas, on vaja kasutada #&ra meie pdllumajanduses saagikuse eda-
sise t3stmise olemasolevad reservid, kuid kolhooside ja sovhoo-
side reservide efektiivsemaks kasutamiseks on tarvis rakenda-
da rida abindusid.
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. 1. Lédhematel aastatel sisse viia 8iged kiilvikorrad, rakenda-
da sellist masviljeluse siisteemi, mis vastaks majandus-
plirkondade ja iga majandi isedéirasustele.

2. Jérjekindlalt rakendada pbllumajanduaiiku tootmise spet-
gilaliseerimise ja ratsionaalse paigutamise printsiipe.

3. Rangelt j&léida pdllumajanduslike t8bde teostamise téht-
aegu. T86de organiseerimisel, t65jdu paigutamisel ja teh-
nikaga varustamisel tuleb igas majandis léhtuda sellisest
arvestusest, et teraviljakultuuride kevadkiilv teostada 5 -
6 pieva jooksul ja saagikoristamine 10 - 12 p#eva jooksul.
Suur téhtsus on sellel peamistes teraviljapiirkondades
(Siber, Kasahhi NSV, Ukraina NSV, Pdhja-Kaukaasia, Volga-
nai, Mustmulla-Keskrajooni oblastid ja Uraal), sest suur
osa neist asub ebapiisava niiskusega tsoonis.

4. Organiseerida efektiivset vditlust umbrohuga, p3llukultuu-
ride kahjurite ja haigustega.

5. Parandada teraviljakultuuride seemnekasvatust ja kindlus-
tada k&igis kolhoosides ja sovhoosides iileminek rajoonitud
suuresaagiliste viljasortide seemne kiilvamisele.

6. Laiendada orgaaniliste ja mineraalvietiste diget kasutamist.

Pdllumajanduse sotsialistlik siisteem 186i vdimalused kdr-
gete ja pilisivate saakide saamiseks. Seda kinnitab eesrindli-
ke kolhooside ja sovhcoside praktika, kes maa erinevates
piirkondades koguvad aastast aastasse kdrgeid teraviljasaake.

Paremaid saagikuse néitajaid on ssavutanud Ukraina NSV
13unacblastite kolhoosid ja sovhoosid, kes said 1958.a. tera-
viljakultuuride keskmiseks hektarisaagiks 16,9 tsentnerit,
1959.a., vaatamata ebasoodsatele ilmastikutingimustele, 15,7
tsentnerit. Seitseaastaku iilesanne, saavutada teraviljakul-
tuuride keskmiseks saagikuseks 19 - 20 tsentnerit hektarilt,
kavatsetakse tdita juba 1963. aastal. Selleks on olemas téies-
ti reaalsed vdimalused. Nii oli néiteks Stalino oblastis te-
raviljakultuuride keskmine saak kogu kiilvipinnalt viimase
kolme aasta jooksul 21 tsentnerit hektarilt aastas. Paljud
kolhoosid ja sovhoosid saavad 25 - 30 ja rohkem tsentnerit
teravilja hektari kohta. Seda, et teravilja saagikuse tost-
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miseks vabariigis on veel kasutamata vdimalusi, n#itab see,'
et saagikuse tase iilhesugustes mullastiku- ja kliimatingimus-
tes on viéga ebaiihtlane. N#itena voib tuua iihesuguste loodus-
like tingimustega kaks naabruses asuvat rajooni - Tderkassd
oblasti iaékovi ja Vinnitsa oblasti Oratovi rajooni. Teravil-
ja keskmine saagikus aastatel 1954 - 1958 moodustas iaekovi
rajoonis 22,2 tsentnerit, Oratovi rajoonis aga ainult 14,9
tsentnerit, 1959. aastal vastavalt 26,2 'ja 17,1 tsentnerit.
Samasuguselt erineb ka teiste kultuuride saagikus. ;
Ukraina NSV pdllumajandust juhtivad organid ongi vdtnud
endale iheks peaiilesandeks likvideerida lkhemate aastate jook-
gul teravilja saagikuse ebaiihtlus kolhoosides ja sovhoosides,
mis on peamiseks teravilja kogusaagi suurendamise allikaks.
Praegu tootatakse vabariigi igas kolhoosis ja sovhoosis
vélja teaduslikult pdhjendatud majandussiisteem vastavalt mul-
lastiku- ja kliimatingimustele ning pdllumajandusliku tootmi-
se spetsialiseerimisele. Teaduslike uurimisasutuste abiga on
organiseeritud laialdane muldade uurimine ja mullastikukaar-
tide koostamine koos soovitustega maade paremaks kasutamiseks.
Selline t66 on l#bi viidud juba valdavas osas majandites ja
lopetatakse sovhoosides 1960. aastal ning kolhoosides 1961.
aastal. 5
Héid teraviljasaake on saavutanud ka teiste teravilja-
kasvatuspiirkondade majandid. Nii saavutasid Uraali, Siberi
Ja Kasahstani uudis- ja jéétmaade rajoonide’eesrindlikud kol-
hoosid js sovhoosid 1958. aastal nisu keskmiseks hektarisaa=
giks 30 - 40 tsentnerit. Tdstes maaviljeluskultuuri, saadak-
se pduaste rajoonide kolhoosides ja sovhoosides isegi tuge-
vail pdua-aastail 8 - 12 tsentnerit teravilja hektarilt.
Teraviljakultuuride saagikuse t3stmise reservide olemas-
olu tdendavad ka teravilja riiklike sordiaretus- ja katsejaa-
made tddtulemused maa erinevates piirkondades. Nii saavutasid
nimetatud katsejaamad aastatel 1953 - 1958 teravilja keskmi-
seks hektarisaagiks Vene NFSV pdhjaosas 21,8 tsentnerit, loo-
deosas 22,0 tsentnerit, Mustmulla-Keskrajooni oblastites 22,3
Ja Pdhja-Kaukaasias 27,7 isentnerit, Uraalis 20,8 tsentne-

L P



rit, Lé#ne-Siberis 17,4 tsentnerit, Kaug-Idas 20,4 tsentne-
rit; Ukraina metsastepi aladel 29,7 tsentnerit, stepialadel
27,0 tsentnerit; Moldaavias 26,5 tsentnerit; Leedus 23,8
teentnerit; Létis 32,2 tsentnerit; Eestis 25,9 tsentnerit.

Viimaste aastate kogemused on néidanud, et teravilje
saagikuse tdstmise ja kadude vastu v3ditlemise téhtsaks vahen~
diks on teraviljade jaotatud koristamine. 1958. aastal koris-
tati Vene NFSV kolhoosides sellisel teel umbes 80 protsenti
kdigist toiduteraviljadest. Teravilja kahefaasiline korista-
mine vdimaldab koristuststd lébi viia rangelt tdhtaegselt,
véhendada koristuskadusid, tdsta teravilja kvaliteeti ja vé- |
hendada t66jdu kulu.

VII. Uudis~ ja jdétmaade ililesharimine.

Teravilja tootmise suurendamise otsustavaks eeltingimu-
seks, nagu mérkis seltsimees N. S. Hrudtdov NLKP KK pleenumil
1958. aasta detsembris, oli uudis- ja jé#tmaade ulatuslik iiles-—
harimine meie maa idarajoonides.

NLKP KK pleenumi otsuses 2. mértsist 1954. aastal néhti
ette laiendada aastail 1954 - 1955 teraviljakultuuride kiilvi-
-pinda uudis- ja jéétmaade iilesharimise arvel viéhemalt 13 mil-
Joni hektari vdrra ja saada 1955. aastal nendelt maadelt 1100-
1200 miljonit puuda teravilja, sealhulgas 800 - 900 miljonit
puuda kaubateravilja. y

Ainuiiksi kolme esimese aasta (1954 - 1956) jooksul hari-
sid Siberi, Kasahstani, Volgamaa ja teiste piirkondade pdllu-
majandustddtajad kogu ndukogude rahva abiga liles umbes 36 mil-
Jonit hektarit uudis- ja jé&étmaad, sellest Kasahhi NSV-s 19,9
miljonit hektarit ja Vene NFSV-s 14,9 miljonit hektarit. Nen-
de aastate jooksul rajati uudismaapiirkondades 425 suurt sov-—
hoosi keskmise kiilvipinnaga 25 -~ 30 tuhat hektarit. Selliste
suurte sovhooside tootmisnéitajad on eriti kujukad. 1954. aas-
ta jaanuaris asutati Akmolinski oblasti Atbasari rajoonis uu-
dismaale sovhoos "Dnepropetrovski". Nimetatud sovhoos haris
liles 39 tuhat hektarit uudismaad. 1959. aastal andis sovhoos
riigile 3,2 miljonit puuda teravilja, kusjuures iihe tsentne-
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ri teravilja omshinnaks o0li 2 rubla 68 kopikat. Sovhoosi ra=-
jamiseks mehutas riik 2,84 miljonit rubla. Riigi tulu nende
aastate jooksul sovhoosistr saadud toodangust oli 8;6k'mdljo~
nit rubla, koos sovhoosi kasumiga 10,2 miljonit rubla. Seega
sai riik sovhoosi toodangu realiseerimisest puhastulu 7,4
miljonit rublai Sovhoosil 611219581 aastal jubnéunbee-zooo
veisty; 56007lammast ja le 1200°sea. ¥ .

Uudismaade ilesharimine ei olnud ainult teraviljatoodan—'
gu suurendamise allikas, see oli kommunistliku kasvatuse koo-

liks ja sadade tuhandete inimeste titalaseks karastuseks.

Pgrtei kutsel siirdus uudismaasdele 350 tuhat noort, kes t&ait-
sid auga neile usaldatud ilesandes

Sellest, millist majanduslikku efekti andis ‘uudismaade
ilesharimine, annavad iilevaate N&ukogude Liidu Statistika
“Keskvalitsuse ja Rahandusministeeriumi andmed. Nende pdhjal
mahutas riik aastail 1954 - 1958 uudismaade harimisse 3,07
miljardit rubla. Samal ajavahemikul laekus iilesharitud uudis-
maade kaubateravilja toodangu arvel riigieelarvesse 4,89 mil-
jardit rubla. Siit selgub, et riik sai nimetatud perioodi
jooﬁaul puhastulu uudismaade iilesharimisest iile 1,8 miljardi
rubla. Sellest langes Vene NPFSV arvele 0,9 miljardit rubla
ja Kasahhi NSV arvele 0,9 miljardit rubla. Peale selle suu-
renesid riigi mahutuste arvel uudismaadesse sovhooside, re-
mondi~-tehnikajasmade ja varumisorganisatsioonide tootmisfon-
did umbes 2,4 miljardi rubla vdrra.

Uudis—- ja ja#itmaade iilesharimist jétketakse ka edaspidi.
Nii on Kasahhi NSV reas oblastites vdimalik veel iiles harida
4 - 5 miljonit hektarit, Vene NFSV-s 11 = 12 miljonit hekta-
rit. See vdimaldaks td#iendavalt saada 80C = 900 miljonit puu-
da teravilia. g

VIII. To6viljakuse tdstmine ja tootmiskulude
alandamine teraviljamajandusec.

Pdllumajanduse areng, pdllumajandussaaduste kogufgodan—
gu suurendamine on otseselt seotud t&6viljakuse tdusuga pdl-
lumajanduses. Noukogude vdimu 43 aasta jooksul on t66viljaku-
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se tase kolhoosides ja sovhoosides tdusnud umbes 4-kordselt.
T8oviljakuse edasise tdusu allikaiks on progressiivsete ag-
rotehniliste vdtete laialdane juurutsemine ja pdllumajandus-
like totde kompleksne mehhaniseerimine. Pidevalt levib sel-
liste agrotehniliste v3tete rakendamine nagu teraviljade kit-
sarealine ja ristkiilv, maisi ruutpesitsi kiilvamine jt.

Téhteaks t66viljakuse tdstmise ja tootmiskulude alanda-
mise allikaks teraviljamajanduses on kompleksne mehhaniseeri-
mine. Kuigi teraviljakasvatus on iliheks enam mehhaniseeritu-—
make tootmisharuks sotsialistlikus pdllumajanduses, on ka
giin veel mdned t86d madala mehhaniseerimise tasemega, eriti
teravilja koristamisel. Kompleksse mehhaniseerimise tagajér-
jel véheneb néiteks viljapeksuplatsidel t66jou kulu lihe ton-
ni teravilja kohta 9 korda, todde omahind aga 6,2 korda.

Reas rajoonides moodustab aga t66jdu kulu mehhaniseerimata
rehepeksuplatsidel viéhemalt poole kogu t68jdu kulust teravil-
ja tootmisel.

Koristustttde kompleksis on tEhtis koht pdhu koristami-
sel pdldudelt. Rea kolhooside ja sovhooside kogemused néita-
vad, et nende tdtde komplekssel mehhaniseerimisel véheneb
t58j6u kulu 3-kordselt.

Téoviljakuse tase kolhoosides. ja sovhoosides on veel
suuresti erinev. Nii néiteks oli 1957. aastal mustmullapiir-
konna kolhoosides t86jdu kulu 1 tsentneri teravilja tootmi-
sel iile 2,4 korra kdrgem kui sovhoosides, P3hja-Kaukaasias
3 korda kdrgem, Kasahstanis umbes 2,2 korda kdrgem kui sov-
hoosides. Selle tagajérjel on ka kolhoositocdangu omahind
hulga kdrgem kui sovheositoodangul. Selleks, et kolhoose &ko-
noomselt majandada, on riik sunnitud kehtestama nende jaoks
kdrgemad toodangu ostuhinnad kui sovhooside jaoks. Nii mak-
sis riik sovhoosidele néiteks 1959. aastal vilja eest 44 rub-
1la tsentnerist, kolhoosidele aga 63 rubla. Seoses sellega on -
riik sunnitud kokkuostetava toodangu eest kolhoosidele juur-
de maksma suuri summasid.

;257. aastal oli teravilja omahind Lé#&ne-Siberi kolhoo-
sides 3 rubla 70 kopikat tsentner, Ukraina NSV-s 4 rubla 30
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kopikat, Kasahhi NSV-s 5 rubla 30 kopikat. Teravilja omahin-
na selline erinevus maa eri rajoonides néitab, et ei saa ma-
jandada, ilma et pdhjalikult analiiiisitaks toodetavate saadus-
te omshinda. On tarvis, et pdllumajanduse juhtiv kaader tun-
neks pdllumajandusliku tootmise Skonocomikat, kasutaks pare-
mini” reserve ja vdimalusi toodangu omahinna alandamiseks.

Pdllumajanduse t88viljakuse tasemelt jé#b meie maa veel
tunduvalt maha Ameerika Uhendriikidest. Nii oli 1957. aastal
ajakulu 1 tsentneri teravilja tootmisel Ndukogude Liidu kol-
hoosides 7,3 korda suurem ja sovhoosides 1,8 korda suurem kui
Ameerika Uhendriikide farmides. Kui Ameerika Uhendriikide
farmides kulutati néiteks ihe tsentneri teravilja tootmiseka
keskmiselt 1 tund, siis Noukogude Liidus samal ajal kulutati
sovhoosides 1,8 tundi ja kolhoosides 7,3 tundi. T6&viljakuse
tasemest e3ltub aga otseselt teravilja omahind nii kolhoosi-
des kui ka sovhoosides.

Seega vditlus teraviljamejanduse edasise tdusu sest, te-
ravilja Okonocomsema tvotmise organiseerimise eest on kolhoo-
side ja sovhooside iliheks t&htsamaks iilesandeks kéesoleval
seitseaastakul. :

IX. Teravilja tootmine Eeati NSV-s.

Eesti NSV p@llumajandus spetsialisecerub oma valdavas
osas piimakarja- ja seakasvatusele. Selle t&ttu on loomakas~
vatuse vajadusi arvestades vilja kujunenud ka taimekasvatus-
harude strukiuur ja ulatus. Nii on teraviljamejanduse iiles-
andeks varustada Besti'pallumajandusea ttdtavat elanikkonda
toiduteraviljaga ja loomakasvatust siddateraviljage. Vasta—
valt NLKP KK 1961. aasta jaanuaripleenumi otsusele peab Ees~
ti NSV peale eelnimetatu miiiima riigile léhemate aastate jook-
sul 4 miljonit puuda teravilja, et anda oma penus riigi kdigi
vajaduste rahuldamiseks teravilja osas. Juba k@esoleval aas-
tal peab Eesti NSV riigile andme 2 miljonit puuda teravilja.
See iilesanne on tiHiesti reaalne, arvestadea, et 1953. aastal
andis Eesti NSV riigile 3,1 miljonit puuda teravilja.

Pdllumajandusliku tootmise sellise spetsialiseerimise
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suuna t3ttu on killvipindade struktuuris toimunud viimastel
aastatel mirkimisviésirsed muutused. 1939. aastal oll kogu kiil-
vipinnast teraviljakultuuride all 60,6 protsenti ja stddakul=
tuuride all ainult 27,6 protsenti. 1958. aastaks oli olukord
sel alal tunduvalt muutunud. Teravilja kiilvipind moodustas
38,2 protsenti, kuna stbdakultuuride osat&htsus oli tdusnud
47,2 protsendile. 1960. aastal o0li aga vabariigi sovhoosides
ja kolhoosides teravilja all vaid 32,5 protsenti p&llumaast.
Ke teravilja kiilvipinna struktuuris on toimunud teatud nihked.
Seda ise¢loomustavad jérgmised andmed:

Tadbe ) 1 .
Teravilja kiilvipimnna struktuur

(kdigi kategooriate majandeis, protsent kiilvipinnast).

1952, aastal | 1958. aastal 1
F==cu=== === ==== -

Talirukis 23,4 34,4
Talinisu 5,8 753
Suvinisu 1 124 12,2
Oder 17,6 20,7
Kaer 14,6 9,9
Segavili 25,0 14,0
Hernes 0,7 L2
Vikk 0,1 0,1
Tatar 0,7 0,2

100,0 ] 100,0

Nagu toodud andmetest ilmmeb, oli 1958. aastal talitera—
viljade all 41,7 protsenti ja suviteraviljade all 58,3 prot-
senti kiilvipinnast. Taliteravilja osatéhtsus suurenes 1960.
aastal veelgi, moodustades kolhoosides 44,1 protsenti teravil-
Ja kogupindalast. Samal ajal oli lubamatult véike kaunviljade
kui kdrgesaagiliste ja valgurikaste kultuuri‘e osatéhtsus.
Kuid liksikute kultuuride osatéhtsus varieerub rajooniti. Nii
on taliteraviljade osatéhtsus teravilja kiilvipinnas suurem
P8hja- ja Lééne-Eestis, Kagu-Eestis kasvatatakse talinisu ase-
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mel aga tunduvalt suuremal miliral suvinisu. Suviteraviljadest

on suurem osatéhtsus odral Li#ne-, Edela- ja PShja-Eestis,

kaeral Kagu—~Eestis, segaviljal Edela-Eestis ja tatral Kagu-

Eestis.

Loomakasvatuse kiire arengu tagamise iiheks téhtsamaks
abinduks on teravilja kogutoodangu suurendamine vabariigis.
K#esoleval seitgeaastakul tuleb vabariigis teravilja saagi-
kust je kogutoodangut tdsta sellises ulatuses, et oleks vdi-
malik rahuldada 5olhooeido Ja sovhooside vajadused toidu- ja
sbbdateravilja jHérele ning miilia riigile teravilja vihemalt
4 miljonit puuda aastas. Selleks on vajalik suurendada tera-
vilja kogutoodangut l&hematel aastatel 2,5 korda.

~ Teravilja kogutoodangu suurendamise peamiseks teeks

Eesti HSV-s on saagikuse td¥stmine. Kuigi viimastel aastatel

on teraviljakultuuride saagikus tdusnud, on see giiski veel

" ebarahuldav. Kui n#iteks 1957. aastal koguti keskmiseks te=

ravilja hektarisaagiks 8,5 tsentnerit, siis 1959. aastal ku-

Junes keskmiseks asasgike 12,4 tsentnerit, 1960. aastal 13,3

tseninerit hektarilt.Kuid ka see on veel madsl, kui vdrrelda

neid keskmisi néitajaild eesrindlike majandite sasavutustega.

Nii koguti 1960. aastal Tartu rajooni Scotaga sovhoosis te-

ravilja hektarilt keskmiselt 26,7 tsentnerit, Luunja sovhoo-

eis 17,3 tsentnerit, Rapla rajooni V. I. Lenini nimelises
kolhooeis 23 tmentnerit jne. Samal ajszl aga kujunes reas
kolhoosides, nagu Tartu rajooni Nomme, Scoranna jt. kolhoo-
sides teravilja keskmiseks hektarisaasgike alla 10 tesentneri.

Saagikuse tdstmise abindusid on k#sitletud juba eespool,
kuid Eesti NSV-s on suurema té&htsusega jérgmised:.

1) kiillvide teostamine kdrgekvaliteedilise rajoonitud sordi-
seemnega, Jdigetel tdhtaegadel ja vastavalt agrotehnika
nduetele; >

2) vdetiste, eriti orgaaniliste vietiste tootmise laiendami-
ne; . v -

3) koristustdtde digeaegne ja kvaliteetne lébiviimine.

Kérvuti saagikuse t&stmisega osutub vajalikuks suuren-
dada teraviljade osatéhtsust kiilvikorras léhemate aastate
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jooksul kdikides majandites 42 - 45 protsendini kogu pdlilu-
maast. Peamiseks reserviks on seejuures vanade pSldheinasdtti-
de iilesharimine ning sobivate jiitmaade kasutuselevdtmine.
Oluliselt tuleb muuta teravilja killvipinna strukiuuri, suu-
rendades suviviljade osatéhtsust keskmiselt 70 - 80 protsen—
dini. Viimaste aastate kogemused on n#idanud, et suuremaid
sazske annab vabariigi tingimustes oder, kui kasutada vajali-
kul hulgal orgaanilisi véetisi. Selle t&ttu tuleb odra, eri-
ti aga selle varavalmivate sortide kiilvipinda laiendada, kas-
vatades kaera ainult tugevasti leetunud happelistel muldadel
Jja soo=-uudismaadel. Laiendada tuleb samuti kaunviljade ja
tatra kiilvipinda. Viimase kasvatamisel on suuri kogemusi Ldu-
na-Eesti rajoonide majanditel.

Nimetatud abindude rakendamine vdimaldab tosta teravil-
jakultuuride saagikust ja kogusaaki ning alandada teravilja
omahinda. Teravilja omahind on aga paljudes vabariigi majan-—
dites veel kdrge: sovhoosides keskmiselt 8 rubla tsentner.
Eesrindlike majandite kogemused n#itavad, et teraviljakasva-
tuse intensiivistamisega saab teravilja tsentneri omahinda
alandada 30 - 40 protsenti.



Teema.
LOOMAKASVATUSE OKONOOMIKA.
I. Loomakasvatuse t&htsus NSV Liidu rshvamajanduses.

Loomakasvatus on kdrvuti teraviljgkasvatusega iliheks
tihtsamaks pSllumajandusharuks NOukogude Liidus. Loomakasva-
tussaadustel on suur ja pidevalt kasvav osatéhtsus sotsia-
listliku pdllumajanduse kogu— ja kaubatoodangus. Nii moodus-
tasid kolhooside rahalised tulud loomakasvatussaaduste rea-
liseerimisest 1932, aastal 22 protsenti, 1940. aastal 25
protsenti, 1957. aastal aga juba 30,3 protsenti kolhooside
kogu rahalisest tulust. P8llumajanduse kogutoodangust moodus-
tasid aga loomakasvatussaadused 1959. aastal 42,8 protsenti.

Méératledes loomakasvatuse téhtsust NSV Liidu rahvama-
janduses, sealhulgas sotsialistlikus p&llumajanduses, tuleb
mérkida, et loomakasvatus annab:

esiteks, kdrgeviédértuslikke loomakasvatussaadusi: 1liha,
piima, v&id, mune jt., millel on elanikkonna tarvete rahul-
damisel &#rmiselt suur tdhtsus. Nii vajab inimene aasta jook-
sul keskmiselt:

liha ja lihasaadusi 65 - 70 kg

piima 180 -185 kg

vdid 15 - 18 kg

mune 365 tk. jm. looma-
kasvatussaadusi;

teiseks, tihtsaid t&6stuslikke tooraineid - villa, nah-
ka, karusnahku jm., mis on té&htsaks tooraineks ,elanikkonna
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poolt tarbitavate ttbstuskaupade tootmisel. Vaadeldud téds-
tuslikke tooraineid saadakse pShilises osas loomakasvatuse
 kOrvalsaadustena, vilja arvatud karusloomakasvatus ja osali-
selt lambakasvatus;
kolmandaks, elavveojdudu kdige mitmekesisemate p&lluma-
janduslike ja mittepdllumajanduslike tbtde teostamiseks. Kdi-
ge suuremal mééral tarbib elavveojdudu pdllumajandus ise,
tunduvalt vidhemal mé#ral armee ja teised rahvamajandusharud.
Kuigi elavveojdu vajadus pdllumajanduses véheneb, ténu mehha-
niseerimise ja elektrifitseerimise taseme tdusule, on maa iik- -
sikutes piirkondades looduslike jt. tegurite t3ttu elavveo~—
#0ul killaltki suur osatkhtsus;' i
neljandaks, sdnnikut kui téhtsat orgaanilise vietise
liiki; millel on NSV Liidu mittemustmullavd®ndi paljudes
plirkondades otsustav tdhtsus k&igi pdllumajanduskultuuride
kdrgete saakide kindlustamisel. Kui allapanekuks kasutatdkse
killlsldases koguees 81gi vdi turvast, koguneb sdnniku kogus
kiillaltki suureks. Nii voidakse saada aastas keskmiselt:
iihelt veiselt 70 - 80 tsentnerit sdnnikut

" hobuselt 50 - 60 " .
" sealt . R - . "
» lambalt 7- 8 L] "

Kdrvuti sdnnikuga kasutatakse vH#rtusliku vietisena veel
virtsa, mida iihe veise kohta saadakse umbes 2,0 tsentnerit
Ja lihe hobuse kohta 0,7 tsentnerit aastas.

Peale selle tuleb arvestada asjaolu, et tunduvat osa
taimekasvatussaadustest saab inimene tarbida ainult loomakas-
vatuse kaudu. Siia kuuluvad néiteks mitmesugused sbddakultuu-—
rid, ktdgiviljapealsed, suhkrupeedi ja 8likultuuride td&tle-
migjaéitmed jt. So66dakultuuride, eriti aga mitmeaastaste hein-
taimede kasvatamine on héidavajalik mulla viljakuse sdilitami-
seks ja tdstmiseks. Loomakasvatuse arendamine vdimaldab aas~
ta jooksul iihtlasemalt ja tédielikumalt kasutada kolhooside

p -

» Elavveojdu osatéhtsus NSV Liidu p&llumajanduse ener-
glavdimsuste bilansis on véhenenud 99,2 %=1t 1916.a. 4,3 %le
1958, aastal. -
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ja sovhooside t65jdu resursse ja tootmisriistu ning tdasta t55-
viljakust sotsialistlikus p&llumajanduses.

II. Loomakasvatuse areng NSV Liidus.

Revolutsioonieelse Venemaa pdllumajanduses oli peami~-
seks tootmisharuks taimekasvatus. See tootmisharu andis 1913.
aastal tsaari-Venemaa pdllumajanduslikust kogutoodangust 63,7
protsenti, loomakasvatus 36,3 protsenti. Valdav osa loomakas-
vatusest oli koondunud mdisa- ja kulakumajandeisse. Umbes 30
protsendil talumajapidamistest el olnud iildse t88loomi ja 1/5
majanditest puudus lehm.

Seega sai Ndukogudemaa pérandina tsaari-Venemaali vEhe-
arenenud, madala produktiiveuse ja kaubalisusega loomakasva-
tuse. ;

Loomakasvatuse arendamisega seoses olevate probleemide
vaatlemisel tuleb tdhelepanu pbdrata loomakasvatuse arendami-~
se jérgmistele iselirasustele:

1) loomakasvatus on niisuguseks pdllumajandusharuks, kus iga-
sugused héired (sdjad, ikaldused taimekasvatuses jt.) an-
navad end alati tunda kdige teravamalt,

2) loomakasvatus on mitte eriti kiiretempoliselt arendatav
pdllumajandusharu, kuna kasvutempo on siin piiratud looma-
de juurdesiinni, nende kiipsusikka joudmise ja ka sbtdabaa-
sl arenguga.

Neid isedirasusi tuleb arvestada, vaadeldes ja hinnates
loomakasvatuse arengut sotsialistliku iilesehitustdd eri pe-
rioodidel.

I maailmasdja, samuti kodusdja ja vélisinterventsiooni
perioodil véhenes loomade arv tunduvalt. Alles rahulikule
iilesehitustbole iileminekul, uue majanduspoliitika tingimus-
tes hakkas loomade arv suurenema. Ndukogude riigi poolt ra-
kendatud abindude tulemusena jdudis loomade arv juba 1928,
aastaks 1916. aasta tasemele.

Loomade arvu suurenemisele vaatamata jéi aga loomakasva=-
tussaaduste ‘kaubalisus madalamaks. Piima kaubalisus moodus=—
tas 1928. aastal 15,5 protsenti, liha kaubalisus 29,2 prot-
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senti ja villa kaubalisus 30,8 protsenti (1913. sastal vasta-
valt 24,0; 41,4 ja 41,6 protsenti). Alates 1928. aastast hak-
kab loomade taastootmise tempo langema. Massilise kollektivi-
seerimise periocodil véheneb loomade arv jlrsult kulakluse kah-
Jurliku tegevuse tagajéirjel. 1933. aasta alguseks vihenes
veiste arv peaaegu 2 korda, sigade, lammaste ja kitsede arv

3 korda 1928. aastaga vdrreldes.

Kolhoosikorra vdidu tulemusena NSV Liidus hakkas looma-
kasvatus arenema laiendatud taastootmise alusel. UK(b)P XVII
kongress piistitas 1934. aastal iilesande: kiires korras aren-
dada iihisloomakasvatust sovhooside ja kolhooside baasil. Uhis-
loomakasvatuse arengut kolhoosides soodustas pdllumajandusli-
ku artelli tilppdhikirja vastuvdtmine 1935. aastal. Selles
néhti ette kollMoosnikute abimajandite je artelli iihismajandi
3ige kooskdlastamine, kohustati artelli juhatust kdrvuti tai-
mekasvatuse asrendamisega organiseerima loomakasvatusfarme,
suurendama loomade arvu, parandama loomade tduomadusi ja tost-
ma loomasde produktiiveuat. Artelli tiilippdhikirjas méérati sa-
muti kindlaks, kui palju produktiivlioomi lubatakse kasvatada
kolhoosnikute abimajandites.

Uhieloomakasvatuse arengule avaldas suurt mdju loomakas—
vatussovhooside laialdase vdrgu loomine. Aastatel 1930 - 1933
suurenes piimakarjasovhooslide arv 434-1t 769-ni, seakasvatus-
sovhooside arv 350-1t 659-nl ja lambakasvatussovhooside arv
115-1%t 204-ni. Nii loomakasvatussovhoosid kui ka paljud teis-
te tootmissuundadega sovhoosid muutusid lihikese aja jooksul
suurteks liha, pilima, villa jt. loomakasvatussaaduste toot-
Jjaiks.

1941. aastaks oli sovhoosides jt. riiklikes majandites
veiste arv 3070 tuhat, sealhulgas 1201 tuhat lehma, sigade
arv 2900 tuhat ja lammaste ning kitsede arv 6769 tuhat pead.
Sealjuures kasvas eriti kiiresti loomade arv teraviljakasva-
tus~, suhkrupeedikasvatus— ja puuvillakasvatussovhoosides.
Loomgde arvu kasvuga paranes asga ka karja kvaliteet ning see-
tottu hakkasid sovboosid jérjest suuremat abi osutama kolhoo-
sidele nende veise-, sea- ja lambakarjade t#iendamisel tdu-
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Jérjest suuremat téhelepanu hakkab riik pbbraﬁa looma~
kasvatuse arendamisele kolhoosides. Alates 1. jaanuarist
1940. aastal hakati mé#irame liha ja villa riiklikke miiligiko-
hustusi léhtudes kolhoosidele kinnistatud p8llumajandusliku
maa hulgast. 1940. aastal laiendati seda piima, naha, munade
jt. saadustele.

Uhisloomakasvatuse arendamise huvides néhti ette, et
igas kolhoosis oleks viéhemalt kaks loomakasvatusfarmi, seal-
hulgas iike veisefarm.

Partei ja valitsuse poolt rakendatud abindude tulemuse-
na suurenes NSV Liidus aastatel 1933 - 1941 veiste arv 63%,
sigade arv 2,8 korda, lammaste arv iile 2 korra. Loomdkasva-
tuse arengut nimetatud perioodil iseloomustab tabel 12.

Tabel 2
Loomade iildarv NSV Liidus
(seisuga 1. jaanuar, miljonites peades).

1916 F 1928 [ 1933 { 1941d 1946 | 1954] 1960
-::=:==.=--==a.z===:sdrsxs==== p=zcssssksz=ss ===
Veised, 58,4 66,8 | 33,5 54,5 | 47,6 | 55,8 74,2
nendest s
lehmi 28,8 33,2 | 19,4 27,8 |'22,9} 25,2 33,9
Sead 23,0 27,7 9,9 | 27,5 ]| 10,6 33,3| 53,4
Lambad 89,7 104,2 | 34,0 | 79,9 ] 58,5} 99,8|136,1

Aasta keskmine loomade juurdekasv moodustas aastatel
1933 ~ 1940 veiste osas 8 protsenti, sigade osas 23,3 prot-—
senti ja lammaste ning kitsede osas 18,1 protsenti. Seejuures
oli loomakasvatuse arengu tempo kolhoosides tunduvalt kdrgem
kui sovhoosides. Nii kasvas veiste arv kolhoosides keskmiselt
aastas 18 protsenti, sigade arv 27,0 protsenti ja lammaste
ning kitsede arv 50 protsenti.

Vaatamata loomade arvu suhteliselt kiirele suurenemisele,
ei saavutanud loomakasvatus 1941. aastakse iihegi téhtsama loo-
maliigi-osas 1928. aasta taset. Ka loomade produktiivsus jéi
tagasihoidlikuks. Piimatoodang keskmiselt lihe lehma kohta
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oli 1940. aastal 1185 kg. Samal ajal toodeti kolhooside tdu-—
farmides piima i{ihe lehma kohta keskmiselt 1921 kg. Sovhoosi-
de ja kolhooside loomakasvatusfarmides kdrgema produktiivsu-
sega tduloomade osatdhtsuse tdstmiseks organiseeriti juba

II1I viisaastaku algul tduaretussovhoosid: 170 veisekasvatus=
sovhoosi, 36 lambakasvatussovhoosi, 64 seakasvatussovhoosi -
ja 96 linnukasvatussovhoosi. Selle tagajérjel aastatel 1935~
1240 suurenes tduloomade arv NSV Liidu veisekasvatuses 3 kor-
da, lambakasvatuses 5 korda ning seakasvatuses 6 korda. Kuid
sellega tduaretuse probleem ei olnud kaugeltki veel lahenda-
tud. oy , .
Seoses iithisloomakasvatuse drenguga tdusis loomakasvatus—
saaduste kaubalisus. Nii moodustas liha kaubalisus majandite
koigi kategooriate jérgi 1937. aastal 59 protsenti, piimal

31 protsenti ja villal 75 protsenti. ;

Téhtsamate loomakasvatussaaduste kaubalisuse kasvu ta-—
kistas asjaolu, et suur osa produktiivloomadeét kuulus kol-
hoosnikute ja tt6liste ning teenistujate isiklikele abima-
Janditele, iiksiktalupidajatele ja teistele elanikkonna grup-
pidele ( tabel 13 ).

Kolhooside, sovhooside ja teiste riiklike pdllumajandus-
ettevdtete arvele langes 1941. aastal veiste arvust ainult
43,3 protsenti, sigade arvust 41,8 protsenti ja lammaste ar-—
vust 57,9 protsenti. Seega ilile 50 protsendi loomade iildarvust
kuulue individuaalsektorile, mis mdjus negatiivselt looma-
kasvatussaaduste kaubalisusele.

Loomakasvatuse arengule andis eriti rénga hoobi fasist-
liku Saksamaa kallaletung Ndukogude Liidule 1941, aastal. Pe~-
riocodil 1. jaanuarist 1941. aastal kuni 1. jaanuarini 1946.
aastal vidhenes veiste arv NSV Liidus 6,9 miljonit, sealhul~
gas lehmade arv 4,9 miljonit, lammaste ja kitsede arv 21,6
miljonit ja sigade arv 16,9 miljonit (vt. tabel 12). See
avaldas negatiiveet mdju ka toodangule,; vihendades eriti loo-
makasvatussaaduste kaubatoodangut.

S8jajérgsetel aastatel hakkas loomade arv jéllegi kas- '
vama. Ka sel perioodil abistaesid sovhoosid kolhoocse, reali-
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bel

Produktiivloomade jagunemine majandite
kategooriate jérgi

(proteentides, vdrreides antud loomalii-

gi iildarvuga, seisuga 1. jaanuar)

Sovhoosid ja teised|
riiklikud majandid

1941
1953
1958
Kolhoosid 1941
1953
1958

Kolhoosnikute
isiklikud abi-
maj. 1941

1953
1958

Teised elanik-
konnagrupid 1941

1953

Veised

Exz=====

6,5
8,2
12,5
36,8
53,4
43,7

35,3
28,8
30,7

21,4
9,6

1958

13,1

seerides neile suurel hulgal igat liiki t3uloomi.
Loomade sdjaeelne arv saavutati veisekasvatuses 1948.
aastal, lamba- ja kitsekasvatuses 1949. aastal, seakasvatu-
ses aga hiljem - 1952. aastal. Loomade produktiivsus jéi ena-
mikus kolhoosides ja sovhoosides aga stddabaasi ndrkuse jt.
tegurite tdttu madalaks ning loomakasvatussaaduste tootmine
el rahuldanud elanikkonna kasvavaid vejadusi. K&rvuti loomade
arvu suurenemisega ilihiskondlikus sektoris véhenes loomade arv
rea aastate jooksul individuaalsektoris, mis avaldas pidur-
davat mdju loomakasvatuse arengule iildse. Sellise arengusuu-
na tdttu suurenes iihiskondliku sektori osatéhtsus loomakas-
vatuses, moodustades 1. jaanuaril 1953. aastal veisekasvatu-
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4,7 1,9 | 8,9
5,9 15,6 | 11,2
9,3 21,9 20,4
20,4 29,9 | 49,0
35,0 D555-1 7652
34,2 45,0 | 58,2
45,5 31,3 | 31,8
42,8 20,4 | 10,7
39,1 23,8 | 16,8
29,4 26,9 | 10,3
16,3 745 1,9
17,4 953 4,6

13 .

Kitsed

1,1
1,2
2,4

24,0

34,0

13,6

53’4
41,0
48,1

21,5
23,8

35,9



.
ses 61,6 protsenti ja seakasvatuses 72,1 protsenti (vt. ta-—
bel 13).

Selleks, et likvideerida mahajfifimus veisekasvatuses,
vBeti 1949. aastal vastu ilhisloomakasvatuse arendamise kolme
aasta plaan aastateks 1949 - 1951, Selle plaani pdhiiilesan-
deks oli veiste arvu kui ka nende produktiivsuse suurendami~
. ne., Nii kavandati suurendada veiste arvu kolhoosjdes 34 mil-
Jonini, piimatoodangut t8sta keskmiselt 1700 - 2000 kilogram—~
mini lehma kohta 1070 kilogrammi asemel 1948. aastal. Nime—
tatud kolme aasta plaani aga ei suudetud tédita. Keskmine pii=
matoodang lehma kohta isegi langes, moodustades 1951. aastal
1027 kilogrammi. Ka veiste arv viéhenes reas oblastites ja va-
bariikides vdrreldes 1948. aastaga. Stddabaasi &éirmise maha-
Jédmuse tagajéirjel 1dppes NSV Liidus 1951. aagtal - kolmaas—
taku viimase aasta jooksul -~ 895 tuhat veist, 1340 tuhat si-
ga ja 4846 tuhat lammast.

Madala produktiivsuse ja lehmade arvu aeglase kasvu ta-
gajérjel kaevas piima iildtoodang kolme aasta jooksul ainult
8 protsenti. Ka lihatoodang suurenes ainult véhesel mé#ral
Ja sedagi peamiselt seetdttu, et suur osa veistest langes
karjast vélja s88da puudumisel.

Loomakasvatuse kolme aasta plaani mittetéitmist pdhjus—
tas rida tegureid, milledest t&htsamad on jérgmised:

esiteks, loomakasvatuse plaaniiilesannete pShjendamatu
kindlaksmiéiramine ja jaotamine erinevate piirkondade ja vaba-
riikide osas, looduslik~klimaatiliste jt. tegurite mittekiil-
laldane arvestamine stdtade tootmise laiendamiseks;

teiseks, loomakasvatuse tegeliku olukorra mittearvesta-
mine, konkreetsete abindude puudumine stddabaasi loomise,
loomakasvatuse tootmishoonete ehitamise ja t&&mahukate t&bde
mehhaniseerimise kohtaj;

kolmandaks, pdllumajandusettevdtete ja tobtajate mate-
riaalse huvitatuse printeiibi rikkumine, mis ei stimuleeri-
nud loocmakasvatuse arendamist kolhoosides ja sovhoosides.

Ka kolme aasta plaanile jérgneval 1952, aastal ei para-
nenud olukord loomakasvatuses, vaid halvenes veelgi: Loomade
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l8ppemine ja massiline tapmine jétkus seoses stddapuuduse—
ga. :

Niisugustes tingimustes toimuski NLKP Keskkomitee plee~
num 1953. aasta septembris, kus n#idati #ra kdik peamised
loomakasvatuee arengut takistavad tegurid ning miérati abi-
ndud esinenud puuduste kbrvaldﬁmiaeka.

Kuigi loomakasvatussaaduste niliigikohustuste mé&ramisel
ldhtuti majandile kinnistatud pdllumaa v3i maa-ala suurusest,
moonutati seda printsiipi varumise kéigus. See seisnes sel-
les, et eesrindlikele, hésti td6tanud majandeile médrati ta-
valiselt tunduvalt suuremad lilesanded kui halvaeti t5&tanud
majanditele. Selline praktika aga ei stimuleerinud vditlust
loomakasvatuse produktiivsuse eest ega ergutanud eesrindlik-
ke majandeid. Selles osas ei aidanud loomakasvatuse arenda=—
misele kaasa ka seni kehtinud loomakasvatussaaduste varumis-—
ja kokkuostuhinnad. Kolhoosnikute isiklikkudelt abimajandi-
telt vBetud kdrged pdllumajandussaaduste miiiginormid ja kol-
hoosnikute isikliku majapidamise suhtes rekendatud maksupo-
liitikas esinenud puudused pdhjustasid kolhoosnikute isikli-
ke lehmade, sigade ja lammaste arvu véhenemine.

Loomakasvatuse mahajitéimuse otsustavaks pBhjuseks oli
halb stétade tootmine ja varumine. Paljudes majandites oli
ndrgalt arenenud heinakasvatus, viiga madal oli loodusliku ja
pSldheina viljakus, vihe kasvatati silo valmistamiseks maisi
Jja pdevalille., Viéhe toodeti samuti stdakartulit jt. sdtda-
kultuure. TOsiseks takistuseks tdoviljakuse tdusule looma-—
kasvatusfarmides oli toomahukate t56de, eeskiétt veega varuse
tamise ja stdtade ettevalmistamise ikka veel vihene mehhani-
seerimine. Loomakasvatusfarmides oli endiselt ililekaalus vé-
heviljakas késitel tootamine.

NLKP Keskkomitee 1953. aasta septembripleenum mééras
konkreetsed abindud kdigi nimetatud puuduste kbrvéldamiseks.

Viimastel NLKP Keskkomitee pleenumitel on leidnud eda-
siarendamist ja konkretiseerimist loomakasvatuse tdusu puu-
dutavad abindud. Selles m3ttes on eriline téhtsus NLKP Keske
komitee 1954, aasta veebruari-mértsipleenumil ja 1955. aasta
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jeaanuaripleenumil, kus arutati uudis- ja jéétmaade kasutuse-

levdtmise ning loomakasvatussaaduste tootmise suurendamise

 kiisimusi. Nimetatud pleenumite rahvamajanduslik té&htsus on

Jjérgnevates otsustes:

1) médrati kindlaks stdtade tootmise konkreetsed teed, et ta-
gada loomade arvu suurenemine ja nende produktiivsuse tdus
vajalikul mééral;

2) néhti ette abindud tootmishoonete ehitamiae Jja loomakasva-
tuse mehhaniseerimistaseme t8stmise alal;

3) tsétati vélja abindud pdllumajandustddtajate materiaalse
huvi tdstmiseks loomakasvatussaaduste tootmise suurenda-

~ mise vastu;

4) néhti ette muuta pdllumajandussaaduste tootmise ja varu-
mise planeerimise korda, et luua vdimalused lksikute vaba-
riikide, oblastite, rajoonide ning kolhooside ja sovhoosi-
de initsiatiivi arendamiseks loomakasvatuses;

5) lahendati pdllumajandusettevdtete kaadriga tugevdamise
probleem.

Nii t3steti tunduvalt loomakasvatussaaduste varumis- ja
kokkuostuhindu, viéhendati loomakasvatussaaduste kohustuslik-
ke miiiginorme, kehtestati uus kord tulumeksu mééramisel kol-
hoosnikute abimajanditele, viéhendati ning hiljem kaotati loo-
makasvatussaaduste kohustuslikud miiiginormid kolhoosnikute
isiklikelt abimajanditelt ning rakendati rida teisi abindusid.

Nende abindude rakendamise tagajlirjel tdusis 1953. aas-
ta septembripleenumijéirgsel perioodil kdigi loomakasvatusha—-
rude arengu tempo. Aastatel 1954 - 1958 suurenes veiste iild-
arv 45 miljoni looma vdrra (nendest oli lehmi 8,1 miljonit),
sigade arv 15,2 miljonit ja lammaste arv 29,8 miljonit (vt.
tabel 12).

Seoses loomade arvu suurenemisega kasvas nimetatud pe=
rioodil jérsult ka loomakasvatussaaduste tootmine (vt. tabel
14). Liha tootmine (tapakaalus) suurenes 1958. aastaks 1953.
aastaga vdrreldes 1900 tuhat tonni ja piima tootmine 22 300
tﬁhat tonni, villa tootmine 85 tuhat tonni ja munatoodang 7
miljardit tikki.



Tabel 14 .
Loomakasvatussaaduste tootmine NSV Liidus.
1953.a. | 1958.a.] 1958.aastal | 1965.a
vdrreldes plaan
1953.a.
protsentides
Liha (tapakaalus, 2
miljonites 5
tonnides) 5,8 X 133 16,0
Piim (miljonites
. tonnides) 3645 58,7 169 100-105
Vill (tuhand.ton- -
nides) 235 322 136 ca 548
Munad (miljard. ‘
tiikkides 16,1 23,0 143 37,0

Loomakasvatussaaduste tootmise kasv ja kolhooside ning
sovhooside osatiéhtsuse tdus nende saaduste tootmisel soodus-
tasid loomakasvatussaaduste riikliku varumise mahu suurene-
mist. Juba 1957. aastal andsid kolhoosid ja sovhoosid 75 prot-
senti liha kaubatoodangust, 81 protsenti piima ja 88 proteen-
ti villa kaubatoodangust.

3 T abeil =155
Loomakasvatussaaduste varumine.
NSV Liidus
=.===8====S=‘=====8======.=-=8===8=== EE P s 8 P P 2 2 2 2 3 & &
( 1958,.aastal
1953.a, | 1958.a. | "J5 " ) des
“ 19938,
protsentides
2t 2 sttt F F & & 2 & =====3223?#323833884'B=====l=:==’=*
Liha (eluskaalus, miljo-
nites tonnides) 3,7 5,6 151
Piim (miljonites tonni-
des 10,6 22,1 208
Munad (miljardites tiik-
kides) 2,6 435 173
vi1l' (tuhandetes tonni-
des 195 312 160

7

seisuga 10. detsember
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Suuri edusamme saavutati loomade produktiivsuse t&stmi-
sel. Keskmine piimatoodang lehma kohta suurenes kolhoosides
1913 kilogrammini 1958. aastal 1016 kilogrammi vastu 1953.
aastal, sovhoosides aga moodustas keskmine piimatoodang 1957.
aastal 2700 kilogrammi. Kasvas ka keskmine villatoodang lam—
balt, moodustades 1956. aastal 2,5 kilogrammi kolhoosides ja
3,2 kilogrammi sovhoosides.

Aluseks vdttes viimastel aastatel saavutatud loomakas-
vatussaaduste tootmise kasvutempot, pilistitatl lilesanne léhe~
mate aastate jooksul jérele jduda Ameerika Uhendriikidele
téhtsamate loomakasvatussaaduste (vdi, 1liha, piim) tootmise
mshult iihe elaniku kohta. Téhtsamate loomakasvatussaaduste
tootmist ilihe elaniku kohta iseloomustab tabel 15.

2 abek 30

e e T e Y e T Tt

Uhe elaniku kohta
el onL e
Liha ta~] Piim voi Munad

peemmmesnaean

pakaalus kg kg tk.
kg
s EECCCTEEEESSSSSESSSESIgSISSESSSSESISESERS kss.n::b:-::::::ﬁ
NSV Liit ece.....1958.a:f 37 284 3,8 111
L 1965. a. plaan 70,0 }437-458] 5,0- 162,0
Ameerika tUhendriigid.., :
1958.a., 94 326 359 371

Suurt edu piistitatud lilesande lahendamisel on saavutatud ju-
ba seitseaastaku kahe esimese aasta jooksul. Nii kasvas li-
hatoodang (tapakealus) aastatel 1959 - 1960 1,0 miljoni ton-
ni vdrra, ulatudes 1960. aastal 8,7 miljoni tonnini ja pii-
matoodang 2,8 miljoni tonni vdrra, moodustades 1960. aastal
61,6 miljonit tonni. Samal ajal aga pilisib té&htsamate looma-
kasvatussaaduste tootmine USA-s juba rea aastate jooksul
enam=viéhem iihel tasemel.



T8 0wk L i
Téhtsamate loomakasvatussaaduste tootmine

USA-8

(tuhandetes tonnides) Y
= ==== = -—_l====‘==ﬂ Iz ====== =====1S' £ 2+ 3 -

Keskmiselt r i r
aastatel 1956.a. | 1957 .a2.} 1958.a,

1947 - 1949

l==8=================8===========;= FTIT T I3 f T3 3 ¥ % %S E==.====I
Liha 10 025 12 725 12- 2195 197 685
Piim 52 754 56 927 57 108 -} 5¢ 791
Vel 731 709 703 685

-
III. Loomakasvatuse t#htsamad tootmissuunad
NSV Liidus.

PShilisteks loomakasvatusharudeks, mida arendatakse NSV
Liidu territooriumi kdikides osades, on veisekasvatus, sea-
kasvatus, lambakasvatus ja linnukasvatus. Olenevalt loodus-
lik-klimaatilistest ja majanduslikest tingimustest on erine-
vate loomakasvatusharude osatéhtsus ning igas loomakasvatusha~
ru tootmissuunad eri tootmispiirkondades isesugused.

1. Véisekasvatus.

Veisekasvatus on itheks t&htsamaks loomakasvatusharuks
NSV Liidus, kuna ta annab elanikkonnale'niisuguseid védrtus—
likke toiduaineid nagu piim ja liha. Vastavalt sellele, kui
suur on veisekasvatuse kogutoodangus piima ja liha osatéht-—
sus, eristatakse siin jHrgmisi peamisi tootmissuundi:

a) piima tootmissuund;
b) piima-liha tootmissuundj
¢) liha-piima -t
d) 1iha -

Tootmissuuna méérab kindlaks teaduslikult pdhjendatud
pdllumajandussiisteem. Vastavalt sellele on peamisteks piima-
karjakasvatuse piirkondadeks mittemustmullavédndi keskosa,
loode~ ja pdhjapiirkonnad, Lé&ne-Siber, Uraal, Balti vabarii-
gid, Valgevene Jja Ukraina NSV. Lihaloomakasvetust arendatak-—
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se ulatuslikult Kasahstani, Siberi, Volgamaa, Pdhja-Kaukaa-—
sia ja Uraali stepipiirkondades.

Olenevalt veisekasvatuse tootmissuunast valitakee vilja
kdige sobivamad veisetdud kas piima v3i liha tootmiseks ning
teostatakse ka vastavasuunalist tduaretustddd. Nii on piima-
Jja piima-liha tootmissuunaga veisekasvatuse korral tduaretu-
se eesmiirgiks piimatoodangu suurendamine lehma kohta ja pii-
ma rasvasisalduse tdstmine, liha ja liha-piima tootmissuuna
korral aga veiste eluskaalu, bbpHevase kaalu juurdekasvu suu=- .
rendamine, liha kvaliteedl t&stmine jne.

Karja laiendatud taastootmisel on suur téhtsus veise-
karja struktuuril, s. t. veiste mitmesuguste soo-wja vanuse-
riilhmade vahekorral veiste iildarvus. Struktuuri iseloomustab
iiksikute riilhmade, eriti aga lehmade osatéhtsus veiste iild-
arvus, sest mida rohkem on lehmi, seda rohkem saadakse ka
piima.

. Karja struktuur oleneb veisekasvatuse tootmissuunast.
Téispiima ja piima-liha tootmise piirkondades on majandite
tédhtsamaks ililesandeks piima tootmine linnade ja tddstuskes—
kuste varustamiseks ja v&i ning juustu valmistamiseks. Vedu-—
de lilhendamiseks tuleb piima toota vdimalikult rohkem just
linnaléhedastes tootmistsoonides. Nendes tootmistsoonides
3 peab seetdttu lehmade osatiéhtsus karjas olema kdige suurem
Jja noorveiste osatidhtsus sellevdrra véiksem.

Kuna liha ja liha-piima tootmissuuna puhul saadakse pd-
hiliselt lihatoodangut, siis sellele vastavalt on nendes
piirkondades lehmade osatéhtsus karjas védiksem, kuid suure-
neb nuumamiseks jédetavate noorveiste arv. Neis piirkondades
tapetakse nuumatud noorveised lihaks 2 - 3 aasta vanuses,
piima tootmise piirkondades aga tapetakse osa noorveiseid
varajasemas eas.

Eoltoodﬁ t6ttu on piima tootmise piirkondades lehmade
osatédhtsus karjas umbes 60 protsenti, piima-liha tootmise
piirkondades umbes 50 protsenti ja liha ning 11ha-piima toot-
mise piirkondades umbes 40 protsenti.

Olenevalt veisekarja laiendatud taastootmise tempost
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v3ib lehmade osatéhtsus karjas olla erinev eeltoodud néitar-
vudest, kuid igal juhul peab karja struktuur olema selline,
et oleks kindlustatud nii loomade arvu suurendamise kui ka
piimatoodangu plaanide t&itmine.

Karja niiidisstruktuur piima-liha tootmissuunaga

veisekasvatuses.

Sugupullid 1,2 protsenti
Lehmad 50,0, Wi
Tiined mullikad 10,0 -
Lehmmullikad iile iihe aasta 12,0 -
Lehmmullikad alla iihe aasta 15,0 -
Pullmullikad ja kastraadid

iile ithe aasta 5,0 -
Pullmulliked ja kastraadid

alla iihe aasta 6,8 -t

kokknu 100,0 protsenti

Sellise karja struktuuri korral peetakse lehmi karjas
10 - 12 aastat ning igal aastal praagitakse vélja umbes 8-10
protsenti 1ehmadest.1 Siinjuures suurendatakse igal aastal-
lehmade arvu, et tagada karja remondi2 ja laiendatud taastoot-
mise nduete téitmine.

Laiendatud taastootmise kiire tempo tagamiseks on vaja-
lik saada igalt lehmalt ja tiinelt mullikalt elujduline vasi-
kas ning see kasvatada tootvaks loomaks. Lehmmullikate dige-
aegne paaritamine, samuti sugupullide otstarbekohane pidamine
ja kasutamine (kunstlik seemendamine) tagavad vajaliku jérg-
laste arvu saamise ning on téhtsaks vahendiks lehmade ahtruse
likvideerimisel. Suur téhtsus on lehmade ja mullikate paari-
tamise aegadel. Selleks, et tagada piima iihtlasem tootmine

3 Lehmade véljapraakimisel tuleb arvestada ka lehmade
individuaalseid omadusi. Keskmise piimatoodangu langemise kor-
ral véidakse teostada véljapraakimine tunduvalt varem, vastu-
pidisel juhul aga jéllegi hiljem.’

Karjast véljapraagitud loomade asendamist nimetatakse
karja remondiks ja lcomi-asendajaid remontloomadeks.
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aasta jooksul, vidhendada vasikate kasvuruumide vajadust ning
ihtlustada vasikatalitajate t66d, on vajalik lehmade poegimise
iihtlasem jaotamine kogu aasta véltel, viies osa poegimisi iile
kevadperioodilt suve~, sgiigis- ja ka talvekuudele. Lehmade
poegimise iihtlasem jaotamine on suure rahvamajandusliku téht-—
ausega, kuna ta soodustab elanikkonna paremat varustamist (eri-
ti linnaléhedastes tootmistsoonides) Ja piima t88tleva t8stu-
se t68 sesoonsuse viéhendamist.

Liha-piima ja liha tootmise suunaga veisekasvatuses on
t&htis otstarbekohase nuumatiiiibi valik. Kogemused néitavad,
et veistele on k¥ige sobivamaks ja odavamaks nuumatiiibiks
suvine karjamaanuum. Nii suureneb karjamaanuumal té&iskasva-
nud veiste eluskaal suvise karjatamisperioodi (120 - 150 piée-
va) jooksul 20 - 30 protsenti, noorveiste kaal aga umbes 2-
kordseks. Nuumatiiiibi valik sdltub samuti sdbdabaasi olukor-
rast je iliksikute sbtddaliikide tootmise vdimalustest antud
piirkonnas.

Veiste nuumamisel on aga liha tooimise suurendamise sei-
sukohalt Hérmiselt suur téhtsus, sest nuumatud veise elus-
ja tapakaalu suhe on tunduvalt parem kui lahjal veisel. Lah-
jalt veiselt, eluskaaluga 300 kilogrammi, saadakse umbes 120
kilogrammi liha ja 4 kilogrammi rasva. Samalt veiselt, nuu-
matuna 500-kilogrammi eluskaaluni, saadakse umbes 260 kilo-
grammi liha ja kuni 23 kilogrammi rasva.

2. Seakasvatus.

Seakasvatus on iliheks Skonoomsemaks loomakasvatusharuks
elanikkonna varustamisel kdrgekvaliteedilise lihaga. Sead,
vdrreldes teiste loomaliikidega, on varem valmivaks loomalii-
giks, on suure sigivusega, annavad palju liha ja rasva ning,
mis peamine, kasutavad iga kilogrammi liha tootmiseks viéhem
s06tasid kui teised loomaliigid. Kui 1 kilogrammi veiseliha
eluskaalu tootmiseks kulutatakse umbes 7,3 stdtithikut, siis
1 kilogrammi sealiha eluskaalu tootmiseks kulutatakse 6 - 6,3

1 S66da tootmise Skonoomikat antud teema raames bikemalt
ei k#sitleta, kuna neid vaadeldakse hiljem eraldi teemana.
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s68tiihikut. Ka elus- ja tapakaalu suhe on parem kui teiste
loomaliikide puhul. Seakasvatuses saadakse liha 60 - 66 prot-
senti eluskaalust, veisekasvatuses 42 -~ 53 protsenti.

Seakasvatuses eristatakse jérgmisi peamisi tootmissuun-
di:

a) liha (peekoni) tootmissuund;
b) poolrasva "
¢c) rasva

Tootmissuuna valik oleneb pdhiliselt scdtade tootmise
vdimalusest, s. t. milliseid sbdtasid on antud piirkonnas
otstarbekas toota ja kasutada sigade nuumamiseks. PShilistes
maisikasvatuspiirkondades (mais terana) on levinud rohkem
poolrasva ja eriti rasva tootmissuund, kargulikasvatuepiirkon—
dades aga liha tootmissuund (peekonsigade kasvatamine), osalt
aga ka poolrasva tootmissuund.

Eespool toodust léhtudes koondub sealiha tootmine koos
teravilja laialdase kasutamisega peamiselt Ukrainasse, Lééne-
Siberisse ja Moldaavia NSV-gse. Mittemustmullavodndis, Balti
vabariikides ja Valgevene NSV-s tugineb seakasvatus pdhili-
selt kartulinuumale. Seega Balti vabariikide, Ukraina NSV ja
Vene NFSV iiksikute piirkondade piihiiilesandeks seakasvatuse
alal on peekoni tootmine.

Sigade tduaretustots peetakse silmas eluskaalu t3stmise
Ja rasvatoodangu suurendamise vdimalusi, kdrget sigivust, 6&6-
péevast kaalu juurdekasvu jne.

Seakarja néidisstruktuur (aasta 1&pul).

Pdhiemised 10 protsenti
Sugukuldid 0,8 -
Remontsead (2-10 kuu vanused) 5,3 ="-
Nuumikud (2-10 kuu vanused) 38,9 ="-
Porsad (kuni 2 kuud) 45,0 "=

k o k k u 100,0 protsenti

Liha- ja rasvatoodangu suurendamise abinduks on emiste
3ige kasutamise organiséerimine. Emiste poegimine toimub ta-
valiselt 2 korda aastas. Paa{itamine tuleb organiseerida sel-

TRU R«mﬁogﬂ

-51-




liselt, et emiste esimene poegimine toimuks varakevadel, kus-—
Jjuures suveperioodil oleks vdimalik kasutada haljassbéta pdr-
saste nuumamiseksjteine poegimine aga siigisel enne talveperi-
codi kéttejoudmist.

Kuna kevadel siindinud pdrsad on iildiselt tugevamad ja
elujdulisemad, siis kasutatakse neid pShiliselt laiendatud
taastootmiseks.

3. Lambakasvatus.

Lambakasvatus on loomakasvatusharuks, mis annab rahva-
majandusele villa, nahka, liha, rasva ja teisi saadusi.
Lambakasvatussaadustel on rahvamajanduse seisukohalt
suur téhtsus, kuid kdige téhtsamaks osutub enamikus piirkon-
dades peenvilla ja poolpeenvilla ning liha tootmine.
Olenevalt lammastelt saadava pdhitoodangu laadist ja
selle védrtusest, liigitatakse k&ik lambatdud rilhmadesse.
Viimaseid nimetataksegi lambakasvatuse tootmissuundadeks.
NSV Liidu lambakasvatuses eristatakse jérgmisi tootmissuun-
ais
a) peenvilla tootmissuund
b) poolpeenvilla tootmissuund
¢) pooljémevilla -
d) jémevilla-naha G@n-
e) jémevilla-liha -
f) jémevilla-liha-piima tootmissuund

Peenvilla ja poolpeenvilla tootmissuunad on enam levi-
nenud Stavropoli ja Krasnodari krais, Rostovi, Astrahan; Ja
Stalingradi oblastis. P8hja-Kaukaasia rajoonid annavad kées=—
oleval ajal umbes 30 protsenti kogu villatoodangust, sellest
80 protsenti peen- ja poolpeenvilla. Viimastel aastatel hak-
kap peen- ja poolpeenvillalambakasvatus arenema ka Kasahsta-
nis ja teistes Kesk-Aasia vabariikides. Kesk—Aasia on ka pea-
mine karakullnahkade tootja. Jémevilla-naha, jémevilla-liha-
piima tootmissuunad on peamigelt levinenud P&hja-Kaukaasia
mégirajoonides, Taga-Kaukaasias, Kasahhi NSV-s ja NSV Liidu
pohjapoolsetes piirkondades. :
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Lambakasvatussaaduste (vill, liha, nahk jt.) tootmise
laiendamiseks on tarvie, et lambakarjas oleks kiilllaldasel ar-
vul uttesid, jHérasid, noorlambaid ja teisi soo-~ ning vanuse-
riihmi, see téhendab, et oleks locodud dige lambakarja struk-

- tuur. Lambakarja ndidisstruktuur poegimise hooaja algul oleks

Jjérgmine: )
iile 2 aasta vanuseid téiskasvanud uttesid umbes 60 %
‘alla 2 aasta vanuseid nooruttesid umbes 35 %
tOujéérasid umbes : S %

Sellise lambakarja stpuktuuri korral poegib karja iga
100 lamba kohta 75 utte, andes Jérelkasvu umbes 95-100 talle.
Peale kiillaldase jérelkasvu saamise on téhtsaks probleemiks
iilleskasvatamine ning lammaste surevuse likvidecrimine, mis
peamistes lambakasvatuspiirkondades on veel kiillaltki suur.

Kdrvuti toodangu koguse suurendamisega, tuleb suure-
mat t&hélepanu pédrata villa kui téhtsama toodanguliigi kva-
liteedi parandamisele. Selleks on olulise téhtsusega peen~
Jja poolpeenvillalammaste osatéhtsuse tOstmine kdigis téhtsa-
mates lambakasvatusrajoonides.

4. Linnukahvatus.

Linnukasvatuse téhtsus seisab selles, et ta annab ela~
nikkonnale k&rgevéiértuslikke saadusi, nagu seda on munad, li-
ha, suled ja udusuled.

S6ltuvaelt toodangu iseloomust vdivad majandite linnufar-
midel olla jérgmised tootmis— ja aretussuunad:

a) munatootmise suund. Siin on peaeesmérgiks inimtoiduks miné-
vate kanamunade tootmine;

b) muna-liha segatootmise suund, kus eesmiirgiks on nii munade
kui ka liha tootmine (n#éit. kanad, pardid);

¢) lihatootmise suund. Siin kasvatatakse parte, hanesid voi
kalkuneid liha saamiseks.

Linnukasvatuse tootmissuund s&ltub iihe vdi teise linnu-
liigi kasvatamiseks soodsate tingimuste olemasolust. Seal,
kus kasvatatakse teravilja, on otstarbekas arendada kanakas-
vatust, kus on aga olemas looduslikud veekogud vdi vdimalused
‘kunstlike veekogude rajamiseks, tuleb arendada veelindude kas-

'vatamist.
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Linnukasvatusel on suur téhtsus ka iildise lihatoodangu
suurendamise seisukohast léhtudes. Vdrreldes pdllumajandus-—
loomadega on kodulinnud kdige varavalmivamad. Nii néiteks
hakkab kana munema 5 kuu vanuselt, 2 kuu vanune part on ta-
pakiips, kaaludes 2 - 2,5 kilogrammi. Linnuliha tootmine on
samuti Skonoomne: iga kilogrammi liha kohta kulutatakse k&i-
gest 3 - 4 kilogrammi sd&tasid.

IV. Loomakasvatussaaduste tootmine 100 hektari pdllu-
majanduslikult kasutatava maa kohta.

Loomakasvatuse arengutaseme iiheks téhtsamaks ng@itajaks
on loomade arv ja loomakasvatussaaduste tootmine 100 hektari
pdllumajanduslikult kasutatava maa kohta.

Uhismaa kui k&igli majandite peamise rikkuse kasutamise
aste ‘ilmneb, kui vdrrelda majandeid 100 hektari pdllumajan-
duslikult kasutatava maa kohta toodetud saaduste hulga jérgi.
Rahvamajanduse huvid nduavad just sellist l&henemist iiksiku-
te majandite, rajoonide ja tervete tootmispiirkondade toot-
misnditajate hindamisel.

Loomakasvatussaaduste toodangut nagu piim, liha ja vill
arvestatakse kogu p&llumajanduslikult kasutatava maa - p&llu-,.
heina~ ja karjamaa -~ 100 hektari-kohta, sealiha toodangut -
pdllumaa 100 hektari kohta. Linnukasvatuse toodangut (munad)
arvestatakse teravilja kiilvipinna 100 hektari kohta.

Niisuguse arvestuse aluseks on see, et nimetatud toot-
misharud s&ltuvad otseselt vastavate kdlvikute kasutamisest
sbbtade tootmiseks.

Uhe v&i teise pdllumajandussaaduse toodangu hulk pdllu=
majanduslikult kasutatava maa 100 hektari kohta sdltub toot-
mise tsonaalsusest ja spetsialiseerimisest iihele vdi teisele
tootmisharule, mulla viljakusest jt. teguritest. Sellepéirast
el saa nduda, et eri piirkondade kolhoosid ja sovhoosid, mil-
lede pdhitootmisharud on erinevad, toodaksid 100 hektari koh-
ta vdrdselt iihte v8i teist pdllumajandussaadust. Selliselt
voib toodangut vdrrelda vaid iihesuguse tootmissuunaga piir-
kondades ja iihesuguse spetsialiseerumisega majandeis, arves-—
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tades samuti erinevusi mulla viljakuses ja teistes tootmis~
tingimustes.

Loomade arv pdllumajanduslikult kasutatava maa pinnaiihi-
ku kohta on NSV Liidus viimastel aastatel pidevalt kaavanud,
kuid NSV Liidu iiksikutes piirkondades esineb selles osas suu-
ri k&ikumisi. NSV Liidu ideosas on loomade tihedus tunduvalt
viiksem kui maa kesk- ja ldunarajoonides. Nii néiteks tuleb
Kesk-Volgamaa, LOuna-Uraali, Kasahhi NSV, Novosibirski oblas-
ti ja Altai krai kolhoosides 100 hektari pdllumajanduslikult
kasutatave maa kohta veiseid 6, nendest” lehmi 2 - 3, ai-
gu 8 - 10 ja lambaid 18 - 20. -

Kesk—-Aasia vabariikides on need arvud aga veelgi véik-

semad.
T a1 18.

Piima ja liha tootmine 100 hektari pdllumajandus— e
likult kasutatava maa kohta (tsentnerites)

3 P 1 im Liha t_g__aalus
1948.a./1953.8.] 1959.a.] 1948.a.{1953.a.] 1959.a,
= = === mEzoossssEsssmnsy
Noukogude
Liit 69 75 123 6 12 18
Vene NFSV 91 93 156 8 14 21
Ukraina NSV 135 177 344 12 2 54
Valgevene
NSV 143 178 293 14 23 44
Usbeki NSV 16 16 36 3 3 i
Kasahhi NSV 13 13 17 2 3 4
Gruusia NSV 93 104 176 16 S ) 39
AserbaidZaani
NSV 69 59 111 10 13 20
Leedu NSV 207 232 420 28 28 52
Moldaavia .
NSV 67 99 239 8 30 42
Léti NSV 278 . 329 515 19 28 50
. Kirgiisi NSV 29 26 47 5 8 10
Tad2iki NSV 40 26 50 5 7 10
Armeenia NSV 101 4122 229 : b 17 30
Turkmeenia NSV 2 = | < 0,7 1 2
Eesti NSV 210 243 423 19 24 47
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Maa vajadusfe téielikuks rahuldamiseks l&hemal ajal loo-
makasvatussaadustega on vajalik kdigepealt suurendada looma-
de arvu ja tdsta nende produktiivsust.

Loomakasvatussaaduste suurendamisel pidasid KLKP 1959.a.
deteembripleenum ning 1961. aasta jaanuaripleenum praegustes
tingimustes otsustava tédhtsusega teguriks loomade arvu kasvu.
Seega on kolhooside ja sovhooside loomakasvatuse itheks pShi-
liseks n#éitajaks loomade, eriti lehmade arv kolvikute 100 hek-
tari kohta.

Kolhooside ja sovhooside peamiseks ililesandeks loomakas—
vatuse alal on igati suurendada loomakasvatussaaduste tootmist
100 hektari pdllumajanduslikult kasutatava maa kohta, tehes
seda minimaalse t66jou ja vahendite kuluga toodanguithikule.

Loomakasvatussaaduste tootmise tasemelt on esirinnas
Ukraina NSV (vit. tabel 18), kus 100 hektari pdllumajandusli-
kult kasutatava maa kohta saadi 1959. aastal 54 tsentnerit
liha ja 344 tsentnerit piima. Lehmi oli samal ajal 100 hek-

tari kohta 17,8. Rida eesrindlikke loomakasvatusrajoone saa-
vutas aga veelgl paremaid tootmisnéitajaid. Esimeste hulgas
on Eesti NSV ja teised Balti vabariigid.

Besrindlike majandite kogemused néitavad, et peamisteks
abindudekn, mis kindlustavad pilimatoodangu kasvu 100 hektari
pdllumajanduslikult kasutatava maa kohta, on:

1) loomade arvu suurendamine,

2) ebbdabaasi tugevdamine ja esmajoones teramaisi hal-
jacmassina ja silo valmistamiseks kasutatava maisi
kiilvipinna laiendamine,

J) véljaliipsi suurendamine parema stdtmise arvel,

4) loomade pidamistingimuste ja hooldamise parandamine,

5) tBuaretustds parandamine;

6) tédmahukate td8de mehhaniseerimine ja elektrifitsee-—
rimine farmides,

7) materiaalse huvitatuse printsiibist kinnipidamine
loomakasvatusfarmide tdtajate t66 tasustamisel.

Nende abindude rakendamise tagajérjel on suur osa Vene
NFSV, Ukraina NSV ja Balti liiduvabariikide kolhoose ja sov-

56—



hoose saavutanud 100 hektari néitajate paranemise paari vii-
mase aasta jooksul.

Liha tootmise suurendamisel etendab téhtsat osa seakas-
vatuse arendaﬁine, sigade nuumamise parandamine. Seakasvatu-
se arendamisele pdbrati suurt téhelepanu NLKP Keskkomitee
detsembripléenumil 1959. aastal ja jaanuaripleenumil 1961.
aastal. Nendes otsustes ndutakse sealiha tootmise otsusta-
vat suurendamist. ' 2

Selleks, et jérele jduda Ameerika Uhendriikidele looma-
kasvatussaaduste tootmises iihe elaniku kdhta, on tarvis too-
ta pdllumajanduslikult kasutatava masa iga 100 hektari kohta
42 tsentnerit liha tapakaalus ja 141 tsentnerit piima.

1956. aastal toodeti néiteks 100 hektari kohta:

NSV Liidus Ameerika Uhendriikides
liha tapakaalus 13,3 tsentnerit 33 tsentnerit
piima 101,0 - 11 -

V6i tootmiselt iihe elaniku kohta jdudis NSV Liit Amee~
rika Uhendriikidest ette juba 1959. aastal.

Liha tootmises esineb veel mahajéémus.

Kéesoleva seitseaastaku esimestel aastatel -lahendatakse
lihatootmise suurendamise iilesanne seakasvatuse ja linnukas—
vatuse kiirendatud arendamisega. Hiljem aga vaatavnitnvviite
Ja lammaste ar®u suurendamisega niéhakse ette veise— ja lam-
baliha tootmise laiendamist. Sea~ ja linnuliha tootmise kii-
rema laiendamise v&imalusi késitleti eespool.

V. Loomakasvatusfarmide mehhaniseerimine je
elektrifitseerimine. ~

Loomakasvatusharude mahajééimuse iiheks t#hteaks pdhjuseks
Juba pikema perioodi jooksul on olnud ajakochaste loomakasva-
tushoonete ja ehitiste vihesus ja to8mahukate t85de madal
mehhaniseerimise tase.
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Loomakasvatusfarmides on suurt t86jdukulu ndudvateks t66-
deks farmide varustamine veega, stbtade ettevalmistamine,
lehmaliipe koos piima esmase to6tlemisega, farmisisene trans—
port ja lammaste piigamine.

Kuni viimase ajani on aga suur osa nimetatud téddest teh-
tud k#ésitsi. Nii néiteks oli 1958. aastaks mehhaniseeritud
kolhoosides veega varustamine 27 protsendi ja lehmade liipsmi-
ne ainult 3,6 protsendi ulatuses.

Mérgitud t6dde mehhaniseerimist ei ole ratsionaalne lébi
viia iiksikute juhuslikult valitud masinate abil. On vajalik,
et kasutatavad masinad oleksid omavahel seotud ning tingiksid
teineteist. See omakorda nduadb masinatevahelise transpordi
mehhaniseerimist ja masinate tootlikkuse siinkroniseerimist.

Pohilisemaks mehhaniseerimist ndudvaks tS6ks on farmide
varustamine kiillaldasel médéiral veega. Veisefarmide kvaliteet-
se veega kiillaldane varustamine tdstab loomade produktiivsust,
kergendab veisetalitajate t68d ja tostab toSkultuuri. Ka tu-
lekaitse seisukohalt léhtudes ei v3i vee osatéhtsust alahin-
nata. Veevarustuse organiseerimisel tuleb léhtuda kohalikest
tingimustest, kasutades éra olemasolevaid veekogusid, elekt-
rienergia puudumisel tuuleenergiat jne. Kui vesi on viidud
torustikuga selle tarbimiskohani, siis alles saab pidada vee-
ga varustamist lahendatuks. Loomade jootmine tuleb aga igas.
farmis teostada automaatselt.

S66tade ettevalmistustbtdeks loomakasvatusfarmides on
pdhu ja aganate ettevalmistamine, heinajahu ja heinaleotise
valmistamine, juur- ja mugulvilja ning jousddda ettevalmista~
mine., Stbtade ettevalmistamine on otstarbekohane 1l#ébi viia
vastavates stddatsehhides. Masinate koondamine vdimaldab neid
omavahel seostada, vihendades seega t66jou kulu ja tagab ka
ettevalmistavate stdtade parema kvaliteedi.

Stbtade ettevalmistamiseks kasutatakse mitmesuguseid pd-
hutsétlemise masinaid, veskeid ja sbbdapurustajaid, mugul=- ja
Juurvil japesijaid ning stddaaurutusagregaate, kartulipudrus-
tajaid ja veekeetjaid. 3

Palju joukulu ndudvaks t8%ks on lehmade liipsmine. Késit-
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giliips on aega ndudev ja liipsjale vésitav todoperatsioon.
Liipsi mehhaniseerimiseks kasutatakse elektriliipsimasinaid.
Lipsimasinate kasutuselevdtmine vdimaldab tdsta lipsjate t&6~-
'viljakuat 2 - 3 korda vdrreldes kéisitsiliipsiga. Teiseks tdu=-
seb ka piima kvaliteet, kuna piima saastumise v3imalused on
véiksemad. Masinliipsil annab paremaid tulemusi kahetaktiline
lipsimasin, kuna see on kdige suurema t3&jdudlusega. Tbbyil-
jakuse t&stmise huvides on vajalik mehhaniseerida ka etteval-
mistustddd lehmade liipsiks, piima toimetamine piimaruumi ja
piima esmane t56tlemine. Liipsi kompleksset mehhaniseerimist

= pole aga ratsionaalne lébi viia tavalises loomakasvatusfar—
mis, vaid vastavates liipsisaalides, mis vdivad teenindada
kaugelt suuremat arvu lehmi. Lipsisaalid 8igustavad ennast aga
ainult loomade vabapidamise korral.

Suveperioodil tuleb nasiﬁlﬁpai organiseerida ka karja-
maal. Selleks otstarbeks kasutatakse liikuvaid liipsiseadmeid,
mis tobtavad sisepdlemismootori abil. Liikuva liipsiagregaadi
koosseisus peab olema seade piima puhastamiseks, jahutamiseks
ja vahendid piima transportimiseks kas farmi v&i piimatddstus-
se.

Otstarbekohane farmisisene transport aitab kergendada
selliseid raskeid t¥id nagu sb6da vedu, allapanek je sdnniku-
vedu, piima transportimine liipsikohalt hoiukohta jne. Parmi- :
sisese transpordi mehhaniseerimise viisi mé#iravad kohalikud
tingimused, millisteks osutuvad maapinna reljeef, teede ole-
masolu jt. Transpordiks kasutatakse rippteid, maapealseid
teid kas raudteedena vdi betoneeritud teedena. Transpordiva-
hendeid v3ib heade siseteede olemasclu korral 1iikuma panna
ka mootori joul, kasutades selleks kas sisepdlemis— v&i elekt-
rimootoreid. Toomahukate t&6de mehhaniseeerimisele ptdras t&-
sisemat téhelepanu juba NLKP Keskkomitee 1955. aasta jaanu-
ripleenum, néhes ette vajaduse léhemail aastail kompleksselt
mehhaniseerida sddda ettqvalmistamise ja loomade jootmise
operatsioonid loomakasvatusfarmides.

Téomahukate t66de mehhaniseerimine farmides on t68vile=
Jjakuse tdstmise ja tootmiskulude alandamise iiheks téhtsamaks
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abinduks loomakasvatuses. Sellest annavad tunnistust paljude
majandite kogemused. Nii néiteks suurenes t66viljakus Moskva
oblasti eesrindlike kolhooside kogemuste pdhjal loomade joot—
mise mehhaniseerimise 18 - 20 korda, sddddjuurikate pesemise
mebhbaniseerimisel 5 korda; ednniku mehhaniseeritud viéljaveol
iile 3 korra jne. Suurt t66jou kulu kokkuhoidu annavad mitme-
sugused sbotade ettevalmistamise kompleksse mehhanisserimise
agregeadid ja masinad, asendades kiinnete lihisamate masinate
t66d. NEiteks sbbda ettevelmistamise agregaadid K K - 2,5
ja AK - 1,2 véhendavad t88joukulu 2 - 4 korda.

Loomakasvatusfarmide mahhaniseerimine sdltub suurel’
mééral elektrifitseerimise tasgmest, kuna pdhiliseks kasuta-
tavaks energialiigiks on elektrienergia.

1958, aasta algul kasutas NSV Liidus elektrienergiat
44,6 tuh. kolhoosi. Nendest oli elektrifitseeritud aga ai-
nult 30,5 tubh. kolhoosi, kuna iilejitnud said elekirienergiat
MTJ-de liikuvatelt elektrijaamadelt. Uldse kasutas elektri-
energiat ainult 59 protsenti kolhoosidest. Sovhoosidest oli
samal perioodil elektrifitseeritud 93 protsenti.

Pdllumajanduse elektrifitseerimise madalast tasemest on
suurel mé#iral tingitud ka puudujééigid mehhaniseerimises. Ar—
vestades antud olukorda, néhti NLKP Keskkomitee 1961. aasta
Jaanuaripleenumi otsustes ette kiirendada kolhooside elekt-
rifitseerimist ja kompleksset mehhaniseerimist, suurendades
selleks otsustavalt elektrifitseerimis— ja mehhaniseerimis-
vahendite tooimist. X

VI. Loomskasvatus Eesti NSV-s.

Pdllumajanduslike kblvikufo struktuuri ja omaduste ning
kiimesatiliste tingimuste tdttu on Eesti NSV—-s kujunenud pdhi-
liseks tootmissuunaks loomakasvatus. Selline spetsialiseeri-
mine algas juba 19. sajindi II poolel. Loomakasvatussaaduste
tootmist soodustab looduslike heina- ja karjamaade suur osa-
téhtsus, pikk karjatamisperiood jt. tegurid. :

Loomakasvatussaaduste tootmise arendamisel léhtutakse
ilesandest saada pinnaiihiku kohta v&imalikult suuremal hul-
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gal toodangut vdimalikult véiiksema t86jdu ja ~vahendite ku-
lutusega toodanguiihiku kohta. :

Vastavalt looduslikele ja majanduslikele tingimustele
arendatakse p&hiliste loomakasvatusharudena piimakarja- ja
seakasvatust. Kdrvuti nendega areneb aga ka lambakasvatus ja
linnukasvatus, véhemal mékral karusloomakasvatus ja mesindus.

Vastavalt NSV Liidu rahvama anduse arendamise kontroll-
arvudele aastaiks 1959 =~ 1965 spetsialiseerub Eesti NSV pdl-
lumajanaus ka edaspidi piima-tdukarjakasvatusel ning liha-ja
peekonikasvatusele. “ 2

Loomakasvatussaaduste ulatus, nagu eespool selgus, sdl-
tub suurel mééral produktiivloomade arvust. Produktiiviooma=—
de arvu muutumise kohta annab iilevaate tabel 19.

Tabel 19 .
Produktiivloomade arv Eesti NSV-s
(aasta 1dpu seis tuhadetes)

% 3 | 194.a. | 1949.a. | 1955.a. | 1959.a.
T+t 3t F * 1P F P T3+ E P T3 P F 2 I R PR F T E F T T ¥ P PP F T TR R OL R F R R Y OYOY Y
Veised 401,4 450,2 437,8 486,3
neist lehmi 226,5 294 ,1 263,8 291,6
Sead 196,2 279,7 279,0 472,3
Lambad ja kitsed 264 ,4 287,6 241,6 280,9

- Loomade arv viimastel aastatel on kiill suurenenud, kuid
see ei rahulda veel vajadusi, eriti aga lehmade osas. Viima~
se kahe aasta (1959 - 1960) jooksul suurenes veiste arv va=—
bariigis 9 protsenti, sealhulgas lehmade arv aga ainult 3,8
protsenti. Samal ajal kasvas sigade arv 34,5 protsenti ja
lindude arv 86 protsenti. Veiste, eriti aga lehmade arvu
aeglane kasv on suurel médéral tingitud s6bdabaasi ndrkusest
Jja t66jdu nappusest loomakasvatusfarmides ning t&dprotsessi-
de madalast mehhaniseerimise tasemest. Nii oli néiteks 1960.
aastal mehhaanilisele liipsile sovhoosides iile viidud 70 prot-
senti lehmadest, kolhoosides aga ainult 15 protsenti. -

- 100 hektari pdllumajanduslikult kasutatava maa kohta
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oli vabariigis 1958. aasta 1ldpul 23,5 veist, sealhulgas 14,8
lehma, ja 13,1 lammast. Suhteliselt kSrgem loomade arvuline
tihedus iseloomustab keskrajoone, kus 100 hektari kohta on
25 -~ 30 veist, sealhulgas 15 = 18 lehma. Kéesoleva seitseaas—
taku 18puks peab iga pdllumajandusliku maa 100 hektari kohta
olema umbes 30 - 40 veist, sealhulgas 20 =25 lehma, ja 15 lam—
mast. Eesrindlikes majandites on see tase juba praegu saavu-
tatud.

Suuremat edu on saavutatud loomade produktiivsuse alal.

Tabel 20 .
Loomakasvatuse produktiivsus Eesti NSV-s.

= SFE====S==y '======:1f.‘====‘l
1940.a. | 1950.8.)1955.8.| 1957.a.|1960.a.
== sheas== Sszfsss=czagzsss=ssxgas
Toodetud piima
lehma kohta (kg)| 1976 1754 2101 2639 2771
Toodetud villa
lamba kohta (kg) 1,8 2,5 2,2 2,9
‘| Toodetud mune
kana kohta (tk) 5 ¥ ke 74 86 136

Kerja produktiivsuse t8us on saavutatud peamiselt loo-
made parema stdtmisega, sihikindla tduaretustidga ja tduloo-
made arvu suurendamisega ning mitmesuguste progressiivsete
vdtete ja meetodite rskendamisega. 1959. aastast alates haka-
t1 ulatuslikult kasutama selliseid progressiivseid votteid
nagu veiste vabapidamine, nuumsigade pidamine suurtes gruppi-
des, lindude pidamine siigaval allapanul. lehmade mehhaaniline
lipsmine, kunstlik seemendamine jt. Jrjest laialdasemalt
areneb sotsialistlik vdistlus iliksikute majandite ja tervete
rajoonide vahel.

Veisekasvatuse produktiivsuse kohta annab iilevaate tabel
20. Arenenud loomakasvatusega rajoonides ja majandites op kar-
ja produktiiveus veelgi kdrgem. Eesrindlikes kolhoosides na=-
gu Paide rajooni "Estonia"; Elva rajooni Hellenurme, Tapa ra-
jooni "Kalevipoeg" jt. ulatus piimatoodang lehma kohta 4000«
4400 kilogrammini. Eesrindlikes sovhoosides moodustas piima-
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toodang lehma kohta iile 5000 kilogrammi. Loomakasvatuse iil-
dist arengutaset vabariigis iseloomustab tabel 21.

Tabel 21.

Téhtsamate loomakasvatussaaduste tootmine
Eeati NSV-s.

1953.a. | 1959.a. | 1965.a.

========8=============:=======d"’=.--_

Uhe elaniku kohta :
piima (kilogrammides) 489 679 1000
liha tapakaalus (kilo-
grammides) 48 74,6 120
mune (tiikkides) 134 170 200

100 hektari p&llumajandusli-
kult kasutatava maa kohta

piima (tsentnerites) 242,5 423,0 680,0
liha tapakaalus (tsent-
neritesg 23,9 46,5 81,0

100 hektari teravilja kiilvi-
pinna kohta

mune (tuhandetes tﬁkkideaj 32,8 72,9 78,0

Veisekasvatuses on Eesti NSV~s levinud kolm tdugu: ees-
ti punane, eesti mustakirju ja eesti maatdug, kusjuures suu-
rem osatéhtsus on eesti punast tdugu veistel, kellel on ras-—
vaprotsent piimas ja véljaliips kiillaltki koérge.

tle 60 protsendi vabariigis toodetavast lihast annab
seakasvatus. Seatdugudest aretatakse eesti suurt valget tdu-
gu siga ning eesti lontkdrvalist siga. Seejuures h&id tule-
musi annab nende tdugude tarberistamine. Uksikute t3uloomade
puhul kulutatakse 1 kilogrammi kaaluiive saavutamiseks 3,6 -
3,8 sbotithikut (vabariigis keskmiselt 5 - 5,5 sottithikut).

Seakasvatuse produktiivsuse tdusu iseloomustab nii pdr~
saste arvu suurenemine emise kohta kul ka 80pHevaste juurde=-
kasvude suurenemine. Kui 1955. aastal toodeti Besti NSV kol-
hoosides emise kohta ainult 3,4 tsentnerit sealiha, siis ju-
ba 1957. aastal moodustas see 8,5 tsentnerit, sovhoosides
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aga 14,3 tsentnerit. 1960. aastal saadi vabariigis keskmiselt
iga 100 emise kohta 2600 pdrsast.

Ka lambakasvatuse produktiivsuse tdstmisel on rida kol-
hoose saavutanud héid tulemusi. Ligi 200 kolhoosis iiletab
keskmine villatoodang lamba kohta 4 kilogrammi. Levinenumaks
lambatduks on Eesti NSV-s poolpeenvillaline tumedapealine
lammas ja poolpeenvillaline eesti valgepealine lammas.

Linnukasvatusest arendatakse peamiselt kanakasvatust,
kus kanade arv moodustab lindude ildarvust iile 95 protsendi.
Keskmine munatoodang kana kohta moodustab eesrindlikes majan-—
dites lile 200 muna. :

Koos loomade arvu suurenemisega ja produktiivsuse tdu-
suga on kasvanud loomakasvatussaaduste tootmine ja varumine.
Ainult kahe viimase aasta jooksul kasvas lihatoodang kdoigi
kategooriate majandeis 30 protsenti, piimatoodang 17 protsen-—
ti ja munatoodang 23 protsenti.

Tabel e s
Loomakasvatussaaduste kogutoodang Eesti NSV-s.

1950.a. | 1958.a.] 1959.a.] 1965.a.
EZSSSSoSSSSss=sss e s ssssssskassssssshssssasnn
Piim (tuhande-
tes tonnides 508 v 813 1300
Liha (tapakaalu
tuh. tonnides) 72 54 78 89 157
Munad (milj.tiik
kidee) 134 122 188 204 260
Vill (tuh. ton-
nidea) 0,8 0’6 0,6 0,7 0,3

Koos loomakasvatussaaduste tootmise kasvuga, suurenes
ka riiklik varumine. 1960. aastal miiiidi riigile 1liha 95 tu-
hat tonni, tdites liha varumise plaani 15C protsendiliselt,
piima varuti 556 tuhat tonni.

NLKP Keskkomitee 1961. aasta jaanuaripleenum kavandas
uued suured iilesanded loomakasvatussaaduste tootmisg ja va-
rumise alal léhemateks aastateks. Pleenumi otsuses néhakse
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ette Eesti NSV-g liha riikliku varumise mahuks 125 tuhat ton-
ni ja piima varumise mahuks 800 tuhat tonni.
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