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Sissejuhatus

Teise maailmasdja jooksul kéisid Eestist lile nii Noukogude okupatsioon (1940—
1941), Saksa okupatsioon (1941-1944) kui 16puks aastakiimneteks naasnud Noukogude
okupatsioon (1944-1991). Kuna Teise maailmasdja ja sealhulgas Saksa okupatsiooni
periood puudutab endiselt suurt hulka eestlasi isiklikult, siis tuntakse selle perioodiga
seotud teemade vastu suurt huvi ka véljaspool ajaloolaste ringe. Lisaks sdja- ja
poliitilisele ajaloole on iildsuses paeluvaks osutunud (tava)inimeste igapdevaelu ja
valikuid puudutavad teemad. Okupatsiooni(de) ja sdjakogemuse teema on véljaspool
akadeemilisi ringkondi rohkelt tihelepanu pilvinud.! Omamoodi mirgilise tahendusega
teoseks vOib seejuures pidada tdnapdevalgi populaarset Saksa okupatsiooni ajal
koostatud esimest Noukogude aastat kisitlevat koguteost ,,Eesti rahva kannatuste
aasta®, millest 1995. ja alles hiljuti 2012. aastal ilmusid uustriikid.?

Ulatusliku tildsuse huvi taustal tasub rohkem tdhelepanu poorata ka Saksa
okupatsiooni ajal elanud inimeste meelsusele ja hoiakutele okupatsioonivdimu suhtes.
Ajaloolaste sulest pole seni selleteemalist mahukamat uurimust ilmunud ning senine
tavateadmine on akadeemilise uurimuse tasemel kinnitamata voi limber likkkamata
jaanud. Elanikkonna meeleolud ja suhtumised moodustavad mitmetahulise ning mahuka
teemavaldkonna, mille avamiseks kasutatakse kdesolevas magistritdds propaganda
peeglit. Kuna alles eelmisel aastal tdienes Eesti ajalookirjutus pohjaliku késitlusega
Saksa okupatsiooni aegsetest propaganda institutsioonidest Eestis®, on pilguheit Eesti

elanikkonna propagandale reageeringutele lisna aktuaalne.

Eesmark ja meetod

To0 pdhieesmérgiks on esmajoones kindlaks teha, kuidas reageerisid eestlased Saksa

! Hiljutistest arengutest on mérkimisvairsed 2012. aastal ilmunud Sofi Oksaneni iisna pdhjalikult Saksa

okupatsiooni perioodi késitlev teos (Oksanen, Sofi. Kui tuvid kadusid. Tallinn 2012.) ning 2013. aasta
Vabariigi aastapdeval Eesti Rahvusringhéélingus (ERR) esmakordselt eetris olnud ,, Tuulepealse maa“
tdispika filmi mootu 13. seeria, mis on jarelvaadatav ERRi veebiarhiivist (Tuulepealne maa: ei ole
s0da noortele meestele. http://etv.err.ee/arhiiv.php?id=136361 (30.04.2013).).

Eesti rahva kannatuste aasta: koguteos: Eesti Omavalitsuse véljaanne. Tartu 2012. Vt ka Nurmis,
Kristo. Eesti rahva kannatuste aasta ja Saksa okupatsioon. — Akadeemia 2013, nr 5, Ik 892-921.
Nurmis, Kristo. Das fein geschliffene Glas: Saksa okupatsiooni aegne propaganda organisatsioon
Eestis, 1941-1944. Magistrit66. Tartu 2012.
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propagandale ning seejérel selgitada nende reaktsioonide pohjusi. Sellisena on kéesolev
t00 eelkodige mentaliteediajalooline uurimus. Matti Peltoneni jérgi on mentaliteediajaloo
moiste hdgune ning selle uurijatelgi ei ole tihtset kasitlust sellest, mida nad uurivad.
Mentaliteediajalugu ei saa pidada ideedeajalooks, kuna selle uurimisobjekt sisaldab
materjali nii motlemise kui tegevuse alalt.* Nii on ka kiesolevas to6s kisitletud iihtacgu
nii Saksa okupatsiooni ajal elanud eestlaste mottemaailma propaganda peeglis kui
kaitumisviise, mis olid teatud propagandaaktsioonide tulemuseks.

Kitsamalt eestlaste hoiakutele on antud t66s keskendutud peamiselt seetdttu, et Eesti
oli Saksa okupatsiooni perioodil kiillaltki monorahvuseline piirkond ning paratamatult
kajastavad kasutatud allikad eclkdige eestlaste meelsust.”> Vihemal méiral ja eclkdige
vordlusjoonte tdmbamiseks on puudutatud ka eelkdige Ida-Eestis elanud venekeelse
elanikkonnakihi meelsust. T66s esinevad paralleelselt eestlaste ja Eesti elanikkonna
moisted ning kui pole deldud teisiti, on Eesti elanikkonna mdistet kasutatud eestlaste
tahenduses.

Antud t66 keskne mdiste on kaheldamatult propaganda. Selle eesmarke ja ulatust on
abstraktsel teoreetilisel tasandil defineeritud erinevalt, veelgi suuremad kéirid on
propaganda mdiste teoreetiliste definitsioonide ning selle tavakésitluse vahel.
Kéesolevas t60s on aluseks voetud Garth S. Jowetti ja Victoria O 'Donnelli definitsioon,
mille jargi on propaganda sihipdrane, siistemaatiline katse kujundada arusaamu,
manipuleerida tunnetusega ning suunata kellegi kditumist saavutamaks propagandisti
huvidele vastavat reaktsiooni.® Selle jirgi on propaganda laiahaardeline nihtus, mis
kannab endast eesmirki propaganda adressaati kindlas, soovitud suunas kdituma voi
motlema panna. Tavaarusaam propagandast teadusliku késitlusega oluliselt ei haaku,
kuna propaganda on oma olemuselt abstraktne nédhtus, mille teadvustamine ja
motestamine tavainimese tasandil sdltub paljuski tema sotsiaalsest ja hariduslikust
tasemest. Seega tuleb memuaarsetes allikates propaganda kohta esitatud hinnangutesse
suhtuda véga kriitiliselt.

Too6 ldhtekohaks on propaganda késitlemine kommunikatsioonivormina. Oluline on
rohutada, et okupatsioonivoimu igasugust suhtlust elanikkonnaga voib tinglikult

propagandaks pidada, sealhulgas erinevad korraldused ja kédsud, mis tmbritseti

Peltonen, Matti. Juhtlongad ja tihe kirjeldus: Mida uut toob mentaliteediajalugu?. — Akadeemia 1991,
nr 3, Ik 571-587, siin Ik 572.

1. detsembri 1941 seisuga oli eestlasi Eesti rahvastikust 90,8%. (Statistische Monatshefte fiir den
Generalbezirk Estland 1942, nr 3-4, 1k 66-67.)

Jowett, Garth S., O'Donnell, Victoria. Propaganda and Persuasion. Thousand Oaks 2006, Ik 7.
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propagandistliku  diskursusega  eesmirgiga  elanikkonda  vastupanuta  ja
okupatsioonivoimule sobivas ulatuses neid tditma panna. Igasugune vOimude
elanikkonna poole podrdumine kandis endast selget eesmidrki suunata inimesed
okupatsioonivoimule sobival viisil kdituma. Seetottu on kdesolevas t60s késitletud ka
kiisimusi ja probleeme, mille propagandistlik aspekt esmapilgul hoomatavgi ei pruugi
olla.

To0 esimene peatiikk annab taustiilevaate Saksa okupatsioonivdimu propaganda
eesmarkidest ja -aparaadist Eestis. Jargnevad kolm peatiikki on mentaliteediajalooline
analiiiis elanikkonna reageeringutest propagandale kolme suurema valdkonna kaupa:
esmalt propaganda, mida vdib liihidalt kirjeldada kui vabastamisnarratiivi, teiseks siinse
ala majandusliku ekspluateerimise eesméirki kandnud propaganda ning kolmandaks
sOjalisele mobiliseerimisele suunatud propaganda. Korvutades neid valdkondi
propaganda defnitsiooniga voib iildjoontes tddeda, et kui teine peatiikk késitleb eestlaste
hoiakute ja suhtumiste kujundamist, siis kaks jargnevat tegelevad propaganda
praktilisemate eesmirkidega. Alapeatiikkides on vdimalusel vélja toodud reageeringute
arengud ja diinaamika okupatsiooniaastate jooksul. T60 viies peatiikk analiiiisib eelneva
kolme peatiiki pinnalt propaganda moju ja kandepinda ldhtudes Jowetti ja O Donnelli
propagandaanaliitisi kiimnest punktist: ideoloogia ja propaganda eesmirk, kontekst,
propagandisti isik, propagandaorganisatsiooni struktuur, propaganda sihtgrupp,
kasutatud meediumid, spetsiifilised votted, sihtgrupi reaktsioon, vastupropaganda,
hinnang propaganda mdjule.” Kuna elanikkonna reaktsioone kisitletakse teisest
neljanda peatiikini, siis eraldi seda teemat viimases peatiikis enam vaatluse alla e1 voeta.

Sel wviisil Eesti alal ldbi viidud propaganda komponentidena esitamine voimaldab
vilja tuua propaganda ja korvaliste tegurite vahekorra siinse elanikkonna meeleolude ja
suhtumiste kujunemisel ning selgitada vastavaid kditumisviise. Viimase punktina saab
eelneva pinnalt anda kokkuvdtva iildhinnangu Eestis 14bi viidud propaganda mdjule.

To60s on esile tdstetud propaganda neid aspekte, mis iihel vai teisel moel puudutasid
voimalikult ulatuslikke elanikkonna kihte, et mitte takerduda iiksikute huvigruppide
meelsust mojutanud teguritesse. Nii pole siinkohal eraldi késitlemist leidnud niiteks

soospetsiifiline propaganda®, aga ka koolikorraldus, mille puhul pdhjalikke muutusi ei

Jowett, O'Donnell, Propaganda and Persuasion, Ik 270.

Soospetsiifilised uurimused eestlaste okupatsioonikogemuse késitlustes voiks olla omaette kasitlemist
védriv teema, kitsamatele teemadele on seejuures ka juba tihelepanu po6ratud: vt nt Peil, Mirjam.
Ajakiri Naisele 1943-1944. — Kultuur Eestis s6ja ajal 1941-1944 = Culture in Estonia during World
War 11 1941-1944. Toim. Kaalu Kirme, Maris Kirme, Helgi Vihma. Tallinn 1998, 1k 42-49.
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joutudki 1dbi viia. Allikatest tulenevatel pdhjustel ei ole olnud véimalik rohutatult vélja
tuua erinevaid huvigruppe. Mingil médral saab iilejdéinud elanikkonnast eristada
intelligentsi, samuti on  vOimalik  vilja tuua  tOGteenistuslaste  ning
mobiliseerimiskohuslaste hoiakuid. Eelkdige mahulistel pdhjustel on kdesolevast to0st
korvale jéetud rindesddurite meelsus ja hoiakud propaganda suhtes ning piirdutud
tsiviilelanikkonna vaadete Kkésitlemisega. To0st vidlja on jddnud ka kino kui
propagandavahendi késitlemine, kuna tegemist on spetsiifilise ja mahuka valdkonnaga,
mis vajaks eraldi siivitsi uurimist.

Magistrito6 mahtu silmas pidades on Eestis 1dbi viidud propaganda olemus s.t
meediumid ning visuaalne ja retooriline kiilg jddnud pigem tagaplaanile ning neid
aspekte on puudutatud sel médral, kui see osutus vajalikuks elanikkonna reaktsioonide

motestamisel.

Historiograafia

Saksa okupatsioon oli Eestis aastaid puudulikult késitlemist leidnud, ent on viimase
kiimne aasta jooksul iiha enam tdhelepanu pilvinud ajaperiood nii Eesti ajaloolaste seas
kui ka viljaspool Eestit. Kuna akadeemilist ja mitteakadeemilist kirjandust Teise
maailmasoja siindmustest ja Saksa okupatsioonireziimidest nii lda- kui Ladne-Euroopas
on ilmunud vordlemisi palju, on siinkohal piirdutud kédesoleva t66 seisukohast
mirkimisviirsemate késitluste nimetamisega.

Okupeeritud idaalade temaatikat késitleti Ldéne ajalookirjutuses juba sdjale jargneval
paaril aastakiimnel. 1950. aastatel kirjutas okupeeritud idaalade valitsemissiisteemi
kuulunud diplomaat Otto Brautigam iilevaatliku uurimuse selle piirkonna valitsemisest,
lisaks on Brédutigam avaldanud mahuka maélestusteraamatu oma tegevusest idaalade
valitsemisel.? Klassikute positsiooni on saavutanud Seppo Myllyniemi'® ja Alexander
Dallini*! teosed. Kui esimene on oma teoses kiisitlenud okupatsioonivdimu Baltikumis,

siis Dallin on kirjutanud pdhjaliku késitluse Saksamaa poliitikast 1daaladel.

Briutigam, Otto. Uberblick iiber die besetzten Ostgebiete wihrend des 2. Weltkrieges. Tiibingen
1954; Briautigam, Otto. So hat es sich zugetragen...: ein Leben als Soldat und Diplomat. Wiirzburg
1968.

Myllyniemi, Seppo. Die Neuordnung der Baltischen Lander 1941-1944: zum nationalsozialistischen
Inhalt der deutschen Besatzungspolitik. Helsinki 1973.

1 Sks k Dallin, Alexander. Deutsche Herrschaft in Russland 1941-1945: eine Studie iiber
Besatzungspolitik. Diisseldorf 1958.
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Aastakiimneid on okupeeritud idaalasid rohkelt uuritud Lééne-Saksamaal.’® Eraldi
esiletdstmist vddrib Ortwin Buchbenderi Saksa idaalade sdjapropaganda ldbiviimist
kasitlenud teos.*® Viljaspoolt Saksamaad on mirkimisvddrne Gerald Reitlingeri
okupeeritud idaalade valitsemist kasitlenud teos.

Viimasel paaril aastakiimnel on seoses endiste idabloki ja Noukogude Liitu kuulunud
riikide arhiivide avanemisega uurimine elavnenud ning ilmunud mitmeid okupeeritud
idaalasid késitlevaid uurimusi. 1990. aastate algusesse jddb iihe esimese Eesti
arhiivimaterjalidel baseeruva uurimusena Alvin Isbergi pdhjalik monograafia eestlaste
kollaboratsioonist ja Vatbaduspl'jl'lldlustest.15 Rohkelt tdhelepanu on Lédnes viimastel
aastatel palvinud nii Ostland’i riigikomissariaat kui eraldi selle Eesti, Lati, Leedu ja
Valgevene kindralkomissariaadid. Liti ala kohta on viimastel aastatel kirjutatud kaks
olulist uurimust — Sven Jiingerkesi kultuuriajalooline uurimus okupatsioonivoimu
institutsioonidest Létis ning Katrin Reichelti holokausti temaatikale keskenduv teos.'®
Tilman Plath on uurinud td6jdu ekspluateerimise problemaatikat Baltikumis.'’
Inimsusevastaseid kuritegusid Eestis on kisitlenud Ruth Bettina Birn.*® Pigem Lééine
historiograafiasse voib paigutada ka Eesti péritolu ajaloolase Anton Weiss-Wendti
rohkelt poleemikat pohjustanud teose eestlaste osalusest holokaustis.'® Mirkimist
véadrivad veel kaks viimase kiimne aasta jooksul ilmunud kogumikku Ostland’i

riigikomissariaadi kohta, millest molemad keskenduvad paljuski inimsusevastaste

2"Vt nt Briutigam, Otto. So hat es sich zugetragen...: ein Leben als Soldat und Diplomat. Wiirzburg

1968; Handrack, Hans-Dieter. Das Reichskommissariat Ostland: Die Kulturpolitik der deutschen
Verwaltung zwischen Autonomie und Gleichschaltung. Hann. Miinden 1981; Miihlen, Patrik von
zur. Zwischen Hakenkreuz und Sowjetstern: der Nationalismus der sowjetischen Orientvdlker im
Zweiten Weltkrieg. Diisseldorf 1971; Pohl, Dieter. Die Herrschaft der Wehrmacht: deutsche
Militdrbesatzung und einheimische Bevolkerung in der Sowjetunion 1941-1944. 2. Aufl. Miinchen
2009; Schaller, Helmut. Der Nationalsozialismus und die slawische Welt. Regensburg 2002;
Zellhuber, Andreas. ,,Unsere Verwaltung treibt einer Katastrophe zu...“: Das Reichsministerium fiir
die besetzten Ostgebiete und die deutsche Besatzungsherrschaft in der Sowjetunion 1941-1945.
Miinchen 2006.

Buchbender, Ortwin. Das tonende Erz: Deutsche Propaganda gegen die Rote Armee im Zweiten
Weltkrieg. Stuttgart 1978.

Reitlinger, Gerald. Ein Haus auf Sand gebaut: Hitlers Gewaltpolitik in Ruf3land 1941-1944.
Hamburg 1962.

Vtnt Isberg, Alvin. Zu den Bedingungen des Befreiers: Kollaboration und Freiheitsstreben in dem
von Deutschland besetzten Estland 1941 bis 1944. Stockholm 1992.

Jiingerkes, Sven. Deutsche Besatzungsverwaltung in Lettland 1941-1945: eine Kommunikations-
und Kulturgeschichte nationalsozialistischer Organisationen. Konstanz 2012; Reichelt, Katrin.
Lettland unter deutscher Besatzung 1941-1944: der lettische Anteil am Holocaust. Berlin 2011.
Plath, Tilman. Zwischen Schonung und Menschenjagden: die Arbeitseinsatzpolitik in den baltischen
Generalbezirken des Reichskommissariats Ostland, 1941-1944. Essen 2012

Birn, Ruth Bettina. Die Sicherheitspolizei in Estland, 1941-1944: eine Studie zur Kollaboration im
Osten. Paderborn 2006.

Weiss-Wendt, Anton. Murder without hatred: Estonians and the Holocaust. Syracuse 2009.
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kuritegude uurimise temaatikale.”® Saksa korrapolitseid okupeeritud idaaladel on
uurinud Wolfgang Curilla.? Kiesoleva to6 kontekstis ehk olulisim lddnes ilmunud
uurimus on Babette Quinkerti Valgevenes 14dbi viidud propagandat ja selle vahekorda
terrorireziimiga késitlev monograaﬁa.22

Ladnes kirjutatud uurimustest on kdesoleva t66 kontekstis nimetamisvairsed veel
natsionaalsotsialistlikku valitsemissiisteemi kisitlevad teosed ning Teise maailmasdja ja
Euroopa diktatuurireziimide iildkéasitlused, millest siinkohal olgu mainitud vaid t66s
kasutust leidnud teosed.?®

Noukogude perioodil Eestis kirjutatu on selgelt kallutatud ja keskendunud eelkdige
fasistliku reziimi kuritegude uurimisele. Samal ajal tegeleti Teise maailmasdja temaatika
uurimisega ka pagulasringkondades, mille suureks teeneks jddb tervet Teise
maailmasdja perioodi kisitleva koguteose avaldamine, mis oli pikalt iiheks kdige
pohjalikumaks eestikeelseks Saksa okupatsiooni kisitluseks, ent mille puuduseks on
allikate nappus ning memuaarsete tekstide suur ulatus.”* Samuti paguluses kirjutasid
Evald Uustalu ja Rein Moora kiillaltki pdhjaliku késitluse Soome relvatiksustes
voidelnud eesti vabatahtlikest.?

Taasiseseisvunud Eesti esimeste aastate jooksul Saksa okupatsiooni perioodi kohta
pohjapanevaid uurimusi ei avaldatud ning eestlaste ajalooteadvus on seetottu tuginenud
paljuski memuaarsele kirjandusele.?’ Viimaste aastate jooksul on Teise maailmasdja
stindmuste ja Saksa okupatsiooni seevastu rohkelt akadeemilisi késitlusi ilmunud ning

tanuviirt t66d on tehtud eelkdige inimsusevastaste kuritegude uurimise vallas.?” Saksa

20 Collaboration and Resistance during the Holocaust: Belarus, Estonia, Latvia, Lithuania. Toim. David

Gaunt jt. Bern 2004; Reichskommissariat Ostland: Tatort und Erinnerungsobjekt. Hrsg. Sebastian
Lehmann, Robert Bohn, Uwe Danker. Paderborn 2012.

Curilla, Wolfgang. Die deutsche Ordnungspolizei und der Holocaust im Baltikum und in
WeiBrussland, 1941-1944. Paderborn 2006.

Quinkert, Babette. Propaganda und Terror in Weirussland 1941-1944: Die deutsche ,,geistige*
Kriegfiihrung gegen Zivilbevolkerung und Partisanen. Paderborn 2009.

Mazover, Mark. Hitleri impeerium. Tallinn 2012; Overy, Richard. Diktaatorid: Hitleri Saksamaa ja
Stalini Venemaa. [Tallinn] 2007; Rebentisch, Dieter. Fiihrerstaat und Verwaltung im Zweiten
Weltkrieg: Verfassungsentwicklung und Verwaltungspolitik 1939-1945. Stuttgart 1989.

Eesti riik ja rahvas Teises maailmasdjas [-X. Stockholm 1954-1962.

Uustalu, Evald, Moora, Rein. Soomepoisid: Ulevaade eesti vabatahtlike liikumisest ja sdjateest
Soomes ja kodumaal Teise maailmasdja ajal. 2. parandatud tr. Tallinn 1992,

Vt nt Angelus, Oskar. Tuhande valitseja maa: mélestusi saksa okupatsiooni ajast 1941-1944. Tallinn
11995; Kleist, Peter. Mahaméngitud voit: [mélestused]. Stockholm 1952; Mie, Hjalmar. Kuidas
koik teostus: minu mélestusi. [2. tr.]. [Muraste (Harku vald)] 2005.

Vt nt Estonia 1940-1945: reports of the Estonian International Commission for the Investigation of
Crimes Against Humanity. Koost. Toomas Hiio. Tallinn 2006; Eesti rahvastikukaotused. 11/1, Saksa
okupatsioon 1941-1944: hukatud ja vangistuses hukkunud = Population losses in Estonia. I1/1:
German occupation 1941-1944: executed and died in Prison. Koost. Indrek Paavle. Tartu 2002; Valge
raamat: eesti rahva kaotustest okupatsioonide 1ibi 1940-1991. Toim. Ulo Ennuste jt. [Tallinn] 2005.
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okupatsiooni perioodi késitlevaid uurimusi viimaste aastate jooksul ilmunud teisigi,
millest ithe podhjalikumana tasub esile tuua Meelis Maripuu monograafiat Eesti
halduskorraldusest.” Kiesoleva t66 kontekstis on mainimist véiriv veel Mati Mandeli
kasitlus sdjaajalooline kisitlus pitkapoistest®® ning Tiit Noormetsa allikapublikatsioon
metsavendadest Suveséjasso. Viiksema akadeemilise vddrtusega on moneti kunagiste
valikute digustamise pitserit kandev Eesti Lennuvidepoiste Klubi vélja antud kaheosaline
teos.*! Lithemaid kisitlusi ning rohkelt memuaarset kirjandust on ilmunud Saksa
okupatsiooni aegse rahvusliku vastupanuliikumise kohta, suurima panuse selle
teemavaldkonna uurimisse on andnud eelkdige litkumisega seotud isikud.* Ulevaatliku
kisitluse Saksa okupatsioonist on ,,Eesti ajaloo” VI koitesse kirjutanud Andres
Kasekamp ja Lauri Vahtre.*® Jirge on ootamas koguteose ,,Sdja ja rahu vahel* Saksa
okupatsiooni puudutav koide.®*

Lisaks on aastate jooksul kaitstud mitmed Saksa okupatsiooni perioodi puudutavad
iliopilastood nii Tartus kui Tallinnas. Neis uurimustes on esile tostetud mitmeid seni
tahelepanuta jadnud aspekte ning podratud tdhelepanu ka sotsiaalajaloolistele
teemadele, mis Saksa okupatsiooni perioodi silmas pidades on olnud vordlemisi

vihelevinud nahtus.* Saksa okupatsiooni perioodi puudutavaid iilidpilastéid on

8Vt nt Maripuu, Meelis. Omavalitsuseta omavalitsused: Halduskorraldus Eestis Saksa okupatsiooni
ajal 1941-1944. Doktoritd6. Tartu 2012.

Mandel, Mati. Pitka ja pitkapoisid — legendid voi tdelisus?. Tallinn 2012.

Metsavennad Suvesdjas 1941: Eesti relvastatud vastupanuliikumine Omakaitse dokumentides. Koost.
Tiit Noormets. Tallinn 2003.

Eesti koolipoisid Teises maailmasdjas. Koost. Vaino Kallas. Parnu 1999; Eesti koolipoisid Teises
maailmasdjas. II raamat. Koost. Vaino Kallas. Parnu 2000.

Vt nt Pihlau, Jaak. Vaba Eesti Vaitlusrinne ja Eesti Vabariigi taastamiskatse 1944. a septembris. —
Akadeemia 2000, nr 8, Ik 1618-1636; Villako, Kaljo. Ajardnnak. 1. osa, Mélestused lapsepdlvest
kuni 1944. aasta siigiseni. Tartu 1999; Villako, Kaljo. Uhest rahvuslikust vastupanuriihmast Saksa
ajal. — Akadeemia 1993, nr 6, Ik 1123-1141; Raag, Arno. Kduepilvede saatel: mélestusi; Saatuslikus
kolmnurgas: mélestusi 1939—-1944; Labi varemete: mélestusi 1944-1949. [Tallinn] 2010; Raag, Arno.
Uhe vastupanuliikumise grupi tegevusest. — Eesti riik ja rahvas Il maailmasdjas X. Stockholm 1962,
Ik 102-117, siin Ik 104; Andrusson, Uno. Poliitilises politseis ja rahvuslikus vastupanuliikumises:
meenutusi aastatest 1941-1944. Tallinn 2006; Sarv, Enn. Eesti vastupanuliikumise suhetest Léti ja
Leeduga Saksa okupatsiooni ajal. — Tuna 2006, nr 2, Ik 95-111; Sarv, Enn. Eesti Vabariigi
Rahvuskomitee: Tegevuse lithililevaade. — Akadeemia 1998, nr 8, Ik 1612-1619; Sarv, Enn. Eesti
Vabariigi Rahvuskomitee. — Akadeemia 2006, nr 2, Ik 338-359, Niidassoo, Kiilli. Vditlus: Enn Sarv.
,,Besti Vabariigi Rahvuskomitee: Tegevuse lithililevaade.“ —Akadeemia, 1998, nr 8, 1k 1612-1619. —
Akadeemia 1999, nr 2, Ik 405-409; Tdotan ustavaks jddda...: Eesti Vabariigi valitsus 1940-1992.
Koost. Mart Orav, Enn Nou. Tartu 2004.

% Kasekamp, Andres, Vahtre, Lauri. Saksa okupatsioon 1941-1944. — Eesti ajalugu V1. Tartu 2005, Ik
196-211.

Kéesolevas to0s on viidatud kahele nimetatud koguteose tarbeks kirjutatud tekstile, mille eest tinan
Meelis Maripuud, kes neid minuga jagas. Maripuu, Meelis. Katsed saavutada autonoomia ning kavad
Saksa okupatsioonipoliitika reformimiseks. — Soja ja rahu vahel [IV] [ilmumas]. Paavle, Indrek.
Rahvuslik vastupanuliikumine. — Sgja ja rahu vahel [IV] [ilmumas].

Vit nt Joesalu, Arvo. Kes oli Saksa vormis sddinud eesti soost sddinud vabatahtlik sddur ja miks ta
s0dis? Kas sellele on vdimalik leida iihest vastust 1dbi veteranide mélestuste?. Bakalaureusetdo. Tartu
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kirjutatud teistegi erialade esindajate poolt.*®

Uksikkisitlustest tasub kindlasti esile tdsta Eesti Sdjamuuseumi — kindral Laidoneri
muuseumi  aastaraamatutes  ilmunud  peamiselt  sdjaajaloolisi  artikleid.?’
Kultuuriajaloolistest uurimustest tduseb esile Tallinna Pedagoogikaiilikooli vélja antud
artiklikogumik.® Saksa okupatsiooni aegsest kunstielust on monograafia kirjutanud
Kaalu Kirme.*® Veel tasub esile tdsta Hain Rebase esseed mobilisatsiooni dnnestumisest
Eestist vorrelduna Leeduga, kus see ei dnnestunud.*

Saksa okupatsiooni aegse propaganda uurimisele on Eestis alles hiljuti aluse pannud
Kristo Nurmis.* Teemat on puudutanud ka Soome ajaloolane Kari Alenius, kelle
kiesoleva todga mitmeid kokkupuutepunkte omav artikkel pole veel triikivalgust
niinud.*

Eraldi véairiks esile tostmist ka lGdunanaabrite uurimisseis, kuna mitmed toonased

2006; Maasalu, Sandra. Saksa sdjavie tegevus Eestis ning suhted kohalike elanike ja asutustega
stigisest 1941 kevadeni 1944. Bakalaureusetto. Tartu 2009; Maasalu, Sandra. Eesti pdlevkivi ja
Saksamaa — stigis 1941 kuni siigis 1944. Magistrit66. Tartu 2009; Maripuu, Meelis. Teise
maailmasdja aegse juudivastase poliitika rakendamine Eestis. Magistrit6o. Tartu 2007; Siinmaa,
Jaak. Eesti Rahva Uhisabi (1941-1944). Bakalaureuset6. Tallinn 2012; Viibur, Maris.
Pealekaebamiste problemaatika Saksa okupatsiooni perioodil (1941-1944) Eestis. Bakalaureusetoo.
Tartu 2010.
% Vtnt Aas, Roland. Ajaleht ,,Eesti Sona“ juhtkirjad: (aastatel 1941—1944). Diplomitéd. Tartu 1994;
Laar, Kadri. Milu ja ajalugu: kuidas méletavad eestlased 1941. aasta suvel Eestisse saabunud Saksa
sodureid?. Bakalaureuset66. Tartu 2009; Miks, Margo. ,,Otepéda Teataja‘“ aastail 1941-1944.
Diplomitdd. Tartu 1991; Treit, Timo. Eesti Rahva Uhisabi kajastamine ajalehes Postimees 1941—
1944. Magistrit6o. Tallinn 2008; Samoldin, Andrei. Usuelu Eestis Saksa okupatsiooni ajal.
Bakalaureuset66. Tartu 2007; Unt, Marge. Kahepealise lohe embus: poliitilise plakati ikonograafia
1940-1945. a. Bakalaureusetdd. Tallinn 1999.
Hiio, Toomas. Eesti kui Wehrmacht’i operatsioonipiirkond1941-1944. Viegrupi ,,Nord*
tagalapiirkond ja 207. julgestusdiviis. — Laidoneri muuseumi aastaraamat 2005, nr 5. Tallinn 2006, 1k
115-149; Hiio, Toomas. Ulevaade 1941. aasta sdjasiindmustest Eestis. — Eesti Sdjamuuseumi —
kindral Laidoneri Muuseumi aastaraamat 2006, nr 6. Tallinn 2007, Ik 101-121; Hiio, Toomas. Eesti
iiksustest Wehrmacht'i, SSi ja politsei ning Relva-SSi alluvuses Teise maailmasdja ajal
komplekteerimisest ja formeerimisest. — Eesti sdjaajaloo aastaraamat = Estonian Yearbook of Military
History 2011, nr 1(7). Tallinn 2011, Ik 158-273; Noormets, Tiit. Suvesdda Eestis 1941. aastal. — Eesti
S&jamuuseumi — kindral Laidoneri Muuseumi aastaraamat 2006, nr 6. Tallinn 2007, Ik 123-133;
Paavle, Indrek. Eesti Omavalitsuse kujunemine 1941. aastal. — Eesti S6jamuuseumi — kindral
Laidoneri Muuseumi aastaraamat 2006, nr 6. Tallinn 2007, 1k 159-179.
3% Kultuur Eestis sdja ajal 1941-1944 = Culture in Estonia during World War 11 1941-1944. Toim. Kaalu
Kirme, Maris Kirme, Helgi Vihma. Tallinn 1998.
% Kirme, Kaalu. Muusad ei vaikinud: kunst Eestis sdja-aastail 1941-1944. [Tallinn] 2007.
0 Rebas, Hain. Miks edu — miks luhtumine?: Vordlev essee Saksa mobilisatsioonidest Eestis ja Leedus
1943. a. — Akadeemia 1996, nr 4, Ik 692-727.
Nurmis, Kristo. ,,Uhises vditluses iihine vdit!*: Saksa okupatsiooni aegsed propagandaplakatid Eestis
1941-1944. Bakalaureuset66. Tartu 2008; Nurmis, Das fein geschliffene Glas; Nurmis, Eesti rahva
kannatuste aasta; Nurmis, Kristo. Between Aspiration and Adaptation: German War Propaganda in
Occupied Estonia from 1941 till 1942. — World War Two in the Baltics. Tartu Historical Studies, vol.
4. Toim. James Corum, Olaf Mertelsmann, Kaarel Piirimée. [[lmumas]. Suur tidnu autorile nii artikli
késikirja kui mitmete véartuslike ndpundidete eest.
Alenius, Kari. The Reception of German War Propaganda in Estonia, 1941-1944. — World War Two
in the Baltics. Tartu Historical Studies, vol. 4. Toim. James Corum, Olaf Mertelsmann, Kaarel
Piirimie. [[Imumas]. Suur tdnu autorile, et ta minuga oma artikli késikirja jagas.
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arengud olid Eestis ja Létis vOrdlemisi sarnased. Latlaste uurimist6o tulemustega
tutvumise teeb keeruliseks muidugi keelebarjdir, ent positiivsena voib esile tuua, et
lisaks arvukatele ldti keeles ilmunud uurimustele on avaldatud mitmeid artikleid inglise
ja saksa keeles.*® Olulise panuse Teise maailmasdja siindmuste uurimisse on andnud
Liti ajaloolaste komisjoni toimetised (Latvijas Ve&sturnieku Komisijas Raksti).
Pohjalikku kasitlemist on lisaks okupatsiooni teistele aspektidele Litis leidnud veel
propaganda kiisimus, millele on oma uurimustes tdhelepanu pdoranud eelkdige Kaspars
Zellis**, vihemal maéral ka teised ajaloolased®.

Omaette sektsiooni historiograafias moodustavad mentaliteediajaloo kisitlused ja
propagandauuringud. Propaganda teoreetikutest peaks lisaks Jowettile ja O Donnellile
vilja tooma propagandateooria klassiku Jacques Ellul’i, kes késitleb propagandat kui
tehnikat, mis on sdltuv teaduse ja tehnika iildisest arengust.*® Propagandaga on tihedalt
seotud avaliku arvamuse temaatika, mille kohta ilmunud uurimustest véériks siinkohal
mirkimist Paul Corneri koostatud kogumik avalikust arvamusest totalitaarreziimides.*’
Naljandeid kui vdimudesse suhtumise peegeldajaid on Hitleri Saksamaa kontekstis
kisitlenud Rudolf Herzog.** Hoopis teise nurga alt on tolle perioodi Saksamaa
mentaliteeti kdsitletud Henrik Eberle uurimuses Hitlerile saadetud kirj adest.*

Eestis on meelsusaruandeid mentaliteediajaloo allikana kasutatud eelkdige

stalinismiajastu kontekstis ning kdesoleva t66 kirjutamisel on need pakkunud mdningast

* vt nt Neiburgs, Uldis. Western Allies in Latvian Public Opinion and Nazi Propaganda during the

German Occupation 1941-1945. — The Hidden and Forbidden History of Latvia under Soviet and
Nazi Occupations 1940-1991. Latvijas Vésturnieku Komisijas Raksti, nr 14, 1k 132-147.

V1t nt Zellis, Kaspars. Nacionalsocialistiskas Vacijas propaganda okupétaja Latvija (1941. gada
junijs—decembris.) — Okupéta Latvija 20. gadsimta 40. gados. Latvijas Vésturnieku Komisijas Raksti,
nr 16, Ik 235-277; Zellis, Kaspars. Nacionalsocialistiskas Vacijas propaganda okupé&taja Latvija
1942.-1943. gada. — Okupeta Latvija 1940—-1990. Latvijas Ve&sturnieku Komisijas Raksti, nr 19, lk
219-248; Zellis, Kaspars. Nacionalsocialistiskas Vacijas propaganda okupétaja Latvija 1944.—1945.
gada. — Latvijas vesture 20. gadsimta 40.—90. gados. Latvijas Vesturnieku Komisijas Raksti, nr 21, 1k
61-83.

Vt nt Kangeris, Karlis. Die Nationalsozialistischen Pliane und Propagandamassnahmen im
Generalbezirk Lettland 1941-1942. — Collaboration and Resistance during the Holocaust: Belarus,
Estonia, Latvia, Lithuania. Toim. David Gaunt jt. Bern 2004, Ik 161-186; Kangeris, Karlis. Latvijas
valststiesiskie, pilsonibas un materialo vértibu jautajumi vacu okupacijas laika (1941-1945). —
Okupacijas rezimi baltijas valstis1940—1991. Latvijas Vésturnieku Komisijas Raksti, nr 25, 1k 137—
172; Olehnovic¢s, Dmitrijs. Karikattra ka ,,kara ierocis*: dazas tendences nacionalsocialistiskaja
propaganda. — Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara 1941-1945. Latvijas Vésturnieku Komisijas
Raksti, nr 11, 1k 30-39.

Ellul, Jacques. Propaganda: the formation of men’s attitudes. New York 1973, 1k x.

Vt nt Popular Opinion in Totalitarian Regimes: fascism, Nazism, communism. Toim. Paul Corner.
Oxford 2009.

Herzog, Rudolf. Dead Funny: Telling Jokes in Hitler’s Germany. New York 2012.

Eberle, Henrik. Kirjad Hitlerile: rahvas kirjutab oma juhile: senitundmatuid dokumente Moskva
arhiividest. [Tallinn] 2008.
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metoodilist tuge.*® Memuaarseid allikaid on eestlaste Teise maailmasdja kogemuste
kisitlemisel kasutatud eelkdige etnoloogilistes uurimustes.”® Folkloorset ainest eestlaste

Saksa okupatsiooni aegsest mentaliteedist leiab Oskar Looritsa liihiuurimusest.>

Allikad

T66 analiiiitiline osa tugineb eelkdige kahe suurema allikagrupi — julgeolekupolitsei
aruannete ja mdilestuste — vordlevale kisitlusele, mida toetab erinev konteksti loov
arhiiviaines, kaasaegne ajakirjandus ning publitseeritud allikad, millest olulisematena
tuleks dra mainida ajakirja Akadeemia sarja ,, Teateid olukorra kohta Eestis* ning
mahukat dokumendikogumikku ,,Tdotan ustavaks jéiéida...“.53
Siinkohal tutvustatakse ldhemalt t60 pohiallikaid ning nende kasutamisega

kaasnevaid probleemkohti.

Saksa Julgeolekupolitsei ja SD Eestis aruanded

Meeleolude ja avaliku arvamuse uurimisel on sageli olulisemaks allikaliigiks
meeleoluraportid, mida Euroopas hakati ulatuslikumalt ja metoodilisemalt koostama
alates 19. sajandist. Diktatuurireziimides nagu natsionaalsotsialistlik Saksamaa voi
Noukogude Liit oli meeleoluraportite koostamine vdimu jaoks asendamatu vahend
elanikkonna meelsuse kontrollimisel ja suunamisel.**
Elanikkonna meeleolude jélgimisega Eestis tegeles Saksa Riigi Julgeoleku

Peaametile (Reichssicherheitshauptamt, RSHA) allunud Saksa Julgeolekupolitsei ja SD
Eestis (Sicherheitspolizei und SD), mida 1943. aasta siigiseni juhtis Martin Sandberger,

%0Vt nt Jiirjo, Indrek. Rahva reageeringud Stalini surmale, Tuna 1998, nr 1, Ik 40-49; Tammela,

Hiljar. Millest ldanlane mdtles ja radkis 1944—1950: kommunistliku partei raportid elanikkonna
meeleoludest ajalooallikana. — Ladnemaa muuseumi toimetised XII. Haapsalu 2009, 1k 145-161;
Tammela, Hiljar. Kuulujutud eelseisvast kiiiiditamisest kui mentaliteediajalooline néhtus. — Uuemaid
aspekte martsikiitiditamise uurimisest: Eesti Ajaloomuuseumi teaduskonverentsi materjale. Tallinn
2009, Ik 117-129.

Vt nt Kéresaar, Ene. Elu ideoloogiad: kollektiivne mélu ja autobiograafiline minevikutolgendus
eestlaste elulugudes. Tartu 2005; Soldiers of memory: World War 1l and its aftermath in Estonian post-
Soviet life stories. Toim. Ene Kdresaar. Amsterdam; New York 2011; Kirss, Tiina. Milujéljed ja
tolgendamisvdimalused: eestlaste elulood Saksa okupatsiooni ajast. — Vikerkaar 2006, nr 4-5, 1k 136—
149.

Loorits, Oskar. Okupatsioon rahvapilke kdverpeeglis. Tallinn 1994.

Tdotan ustavaks jddda...: Eesti Vabariigi valitsus 1940-1992. Koost. Mart Orav, Enn Nou. Tartu 2004.
Follmer, Moritz. Surveillance reports. — Reading Primary Sources: The Interpretation of Texts from
Nineteenth and Twentieth Century History. Koost. Miriam Dobson, Benjamin Ziemann, Ik 74-89, siin
Ik 74.
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tema jdrglaseks sai Bernhard Baatz. Saksa Julgeolekupolitsei ja SD Eestis koosnes
kahest sektorist: sektor A (nn Saksa sektor, juht Eduard Ullmann) ja sektor B (nn Eesti
sektor), mida juhtis Ain-Ervin Mere.> Saksa julgeolekupolitsei ja SD tdotas juba 1930.
aastatel Reich’is vilja pohjaliku rahva meeleolude jdlgimise siisteemi ja hiljem
rakendati seda ka okupeeritud piirkondades. Okupeeritud idaaladel toimus
mitmeastmeline aruannete koostamine, mille kéigus siinteesiti ja tildistati kohapealsete
referentide kuu- voi poolekuuaruanded ning saadeti need Berliini Riigi julgeoleku
peaametisse.”® Aruandlusega tegeles Eestis osakond A 1ll (erinevad elualad,
Lebensgebiete), mida juhtis samuti Sandberger.>’

Kohtadel koostatud kuu- ja poolekuuaruannete autorid on olnud eestlastest
referendid, kes olid elanikkonnaga vahetus kokkupuutes ning sisuliselt voib neid
kisitleda sellesama elanikkonna osana, mistottu olid nad pigem rahva kui
okupatsioonivoimu huvide esindajad.58 Seetdttu on aruannete vajalik podrata tdhelepanu
nende autorite motiividele teatud aspekte rohutada voi vastupidi, jitta hoopis véilja
toomata.

Kiesolevas t60s kasutatud aruandeid leidub nii Rahvusarhiivi Riigiarhiivi erinevates
fondides kui ka kompaktse koguna Saksamaa Liiduarhiivis.>® Lisaks kirjeldatud
aruandlussiisteemi kéigus tekkinud raportitele esineb arhiivides veel iiksikraporteid,
lihemaid  teateid, aruandlust sisaldavat kirjavahetust ning  piiritletud
propagandaaruandeid.® Osa Riigiarhiivis leiduvatest aruannetest on publitseeritud.®*

Ajaliselt on kohalike aruannetega paremini kaetud 1942. ja 1943. aasta. Saksa
Liiduarhiivis talletatavad iildaruanded on olulisel kohal olnud eelkdige okupatsiooni
algusperioodi késitlemisel. Horedamalt on aruannetega kaetud okupatsiooni viimane,
1944. aasta.

> Kuusik, Argo. Security Police and SD in Estonia 1941-1944. — Estonia 19401945, Ik 577-595, siin
Ik 579jj.

Eesti julgeolekupolitsei aruanded 1941-1944: Eesti iildine olukord ja rahva meeleolu Saksa
okupatsiooni perioodil politseidokumentide peeglis. Koost. Tiit Noormets. Tallinn 2002, Ik 14jj.
Kuusik, Security Police, Ik 579jj.

Vrd Annist, Sirje. Kultuur ja prefektuur. — Kultuur Eestis sdja aastail, lk 21 — 30, siin Ik 23.
Olulisematena vdiks siinkohal dra mérkida Riigiarhiivi fondi ERA R-64 (Eesti Julgeolekupolitsei)
ning Saksa Liiduarhiivi fondi BA R 58 (Reichssicherheitshauptamt).

Rohkelt voib védrtuslikku informatsiooni idaalade propaganda kohta leida Saksamaa Liiduarhiivi
fondist R 55 (Reichsministerium fiir Volksaufkldrung und Propaganda).

Eesti Julgeolekupolitsei aruanded. Publitseeritud dokumendid périnevad Riigiarhiivi fondidest ERA
R-64 (Eesti Julgeolekupolitsei), ERA R-819 (Eesti Julgeolekupolitsei ja SD Komandor Eestis) ja 4996
(Eesti Sojaveteranide Soprusiihing).

56
57
58
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Miilestused

To6s on kasutatud erinevaid publitseeritud ja publitseerimata mélestusi. Valdav osa
kasutatud maélestusi on kogutud ithenduse Eesti Elulood 2003. aastal vilja kuulutatud
eluloovoistluse ,,Minu elu Saksa ajal“ raames ning need on talletatud Eesti
Kirjandusmuuseumi Kultuuriloolises Arhiivis.®? Mitmed selle ning 2004. aastal vilja
kuulutatud eluloovdistluse ,,S6ja mdjud minu ja minu pere elus” raames kogutud
milestustest on publitseeritud.®® Publitseeritud milestustest on veel kasutamist leidnud
Lembit Kosenkraniuse koostatud kogumik® ning lennuvieabiteenistusse vérvatute
mélestustekoguGS, aga ka mitmed tiksikpublikatsioonid, mille hulka loetakse siinkohal
kogu t60s kasutatud memuaarne kirjandus, sealhulgas nditeks EO tegelaste Oskar
Angeluse ja Hjalmar Mie milestused.®® Selliste memuaaride olulisim erinevus
vorreldes kogumikes esitatud maélestustega on autorite kuulumine intelligentsi hulka
ning seeldbi ka nende korgem teadlikkus tol ajal Eestis ja maailmas toimunud
siindmustest, samuti tuleb eriti poliitiku taustaga autorite puhul rdhutada suurendatud
enesedigustusvajadust. Tiina Kirss on erinevusena vélja toonud veel asjaolu, et
tavainimeste elulugudes esineb vdrreldes avaliku elu tegelaste mélestustega rohkem
igapdevaelu kirj eldusi.®’

T60 memuaarsete allikate valimi moodustavad 80 erinevas vanuses autorite poolt
erinevatel eesmérkidel kirja pandud elulooteksti. Neist 48 pidrinevad Eesti
Kultuuriloolise Arhiivi kogudest, kusjuures 10 maélestusteteksti on publitseeritud
kogumikus ,,S6jas kasvanud poisid* ning 9 périnevad kogumikust ,,S6ja ajal kasvanud
tidrukud®. 18 teksti on publitseeritud kogumikus ,,Labida ja relvaga®“ ning 5 Eesti
Lennuvéepoiste Klubi poolt vidlja antud kogumikus ,Eesti koolipoisid Teises

maailmasdjas“. Uksikpublikatsioonidena ilmunud milestustekste on kasutatud 9. Naisi

®2° EKM EKLA fond 350.
8% Sdja ajal kasvanud tiidrukud: Eesti naiste mélestused Saksa okupatsioonist. Koost. Rutt Hinrikus.
[Tallinn] 2006; S&jas kasvanud poisid: Eesti meeste mélestused sdjast ja Saksa okupatsioonist. Koost.
Rutt Hinrikus. [Tallinn] 2011.
Labida ja relvaga: eestlastest t66l ja vditluses 11 maailmasdjas. Koost. Lembit Kosenkranius. [Tartu]
2005.
Eesti koolipoisid Teises maailmasdjas I1.
Andrusson, Poliitilises politseis; Angelus, Tuhande valitseja maa; Loorpirg, Ago. Eesti Leegionist
Venemaa vangilaagritesse: meenutusi aastatest 1942-1955. 2. tr. Tallinn 2006; Meret, Boris Hans.
Teremi jutustus ,,Estonia méassust“: sdjast, Berliinist, KZ-laagrist ja muust. Toronto 1984; Mettus,
Voldemar. Mask ja ndgu: mélupilte kahest okupatsioonist. [Lund] 1969; Mie, Kuidas kdik teostus;
Oras, Ants. Eesti saatuslikud aastad 1939-1944: [mélestused]. Tallinn 2002; Raag, Kduepilvede
saatel; Villako, Ajarannak.
Kirss, Milujiljed ja tdlgendamisvdimalused, lk 137.
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on madlestuste autorite hulgas 23 ja mehi 57.% Selline ebavordne jaotus tuleneb
mobilisatsioonipropaganda késitlemisest, mis puudutas eelkdige meessoost elanikkonda
ja selle meelsust. Mélestused on kirja pandud erineva sotsiaalse ja haridusliku taustaga
inimeste poolt ning seda on tehtud erinevatel eesmérkidel, millest tuleneb ka nende
kasutuskontekst kdesolevas t60s.

Mailestusi on peetud kiillalt problemaatiliseks allikaliigiks, kuid teisalt ka rikkalikuks
materjalikoguks.*® Ene Koresaare jirgi on elulugu jutustatud tagasivaatavalt ning
meenutatavad kogemused on integreeritud iildisesse kogemuste- ja teadmistepagasisse
ning neid hinnatakse selle taustal. Samuti on milestused mojutatud ajaloolisest
kontekstist ning seotud kollektiivse miélu sotsiaalsete struktuuridega.”® Teise
maailmasdja kogemustest taasiseseisvunud Eestis kirjutatud maélestustes on tunda
aastakiimneid kestnud Noukogude perioodi mdjusid. Samas tuleb moonda, et kuigi
eestlaste Kkollektiivne mailu hindab Noukogude voimu taustal Saksa okupatsiooni
perioodi vordlemisi positiivselt, kooruvad detailsematest malestustest vélja ka
negatiivsed aspektid ning maélestuste pdhjal kokku pandav tervikpilti ei saa tingimata
pidada kollektiivses méalus loodud kuvandi peegelpildiks.

Kindlasti on malestustekstid mojutatud teatavatest kliSeedest, mis kujunenud
aastakiimnete jooksul. Lisaks Noukogude perioodile, mille taustal kujunes vilja Saksa
okupatsiooni positiivne kuvand ning rohutatud kontrastid Noukogude Liidu kui
barbaarse ida ning Saksamaa kui kultuurse lddne vahel, saab kliSeede tekitajana
késitleda ka Eesti taasiseseisvumist, mille jérel sai nditeks vdimalikuks konelda Eesti
vabaduse eest vOitlemisest Saksa sdjavies. Selle teadvustamine loob aluse mélestuste
kriitilise pilguga labitootamiseks.

Milestustekste iseloomustavad autorite soost ja vanusest lahtuvad eripirad. Nii v3ib
nditeks nende poiste mailestustes, kes mobilisatsiooni pirast muretsema ei pidanud,
kohata seikluslikkuse ja pdnevuse aspekti, toonaste tlidrukute maélestused on
vaoshoitumad. Tolleaegsete koolidpilaste mélestustes on iseloomulikuna olulisel kohal
kooliga seotud seigad.”* Soolised erinevused torkavad arusaadavalt silma eelkdige

sOjavée ja mobilisatsiooniga seonduvate teemade puhul. Olenevalt autorite vanusest on

68
69

Vaata lisa 1.
Carlson, David. Autobiography. — Reading Primary Sources: The Interpretation of Texts from
Nineteenth and Twentieth Century History. Koost. Miriam Dobson, Benjamin Ziemann, Ik 175— 191,
siin Ik 175; vt ka Mertelsmann, Olaf. Mélu ajaloo allikana?. — Vikerkaar 2006, nr 4-5, Ik 129-135.
Koresaar, Elu ideoloogiad, Ik 14.
T Vtnt EKM EKLA 350-1694, Ella Jiirnas, 1 6; EKM EKLA 350-1571, Manivald Miiiiripeal; Kalju
Aarop. — Sdjas kasvanud poisid, 1k 86-97, siin Ik 92jj.

16



nimetatud teemad olulisel kohal meeste malestustes, samas kui naised puudutavad

teemat vaid moddaminnes, nii palju, kui see nende ldhedasi puudutas.

,, Teateid olukorra kohta Eestis*

Olulisel kohal on olnud ka ajakirja Akadeemia sari ,, Teateid olukorra kohta Eestis",
mis on ilmunud 2011. aasta algusest ning jatkub veel pérast kdesoleva t66 valmimist.
Sarjas publitseeritud dokumendid asuvad Rootsi Riigiarhiivi Balti Arhiivis (Riksarkivet,
Baltiska Arkivet). Nagu okupatsioonivoimu koostatud meeleoluaruanded, annavad
needki vahetu pildi elanikkonna meelsusest, ent sootuks erineva rohuasetusega. Arvesse
tuleb votta Soome pdgenemise motiive, mille tdttu voidi laiemate rahvakihtide
meeleolusid kogutud teadetes moonutada.

Ka on antud allikaliigi puuduseks asjaolu, et need katavad vaid okupatsiooni teist
poolt alates 1943. aastast. Samas paljuski just seetdttu on tegemist vordlemisi
asendamatu allikaga elanikkonna mobilisatsioonidesse suhtumise kisitlemisel, kuivord
julgeolekupolitsei aruannetega on okupatsiooni 1dpuperiood vordlemisi horedalt kaetud.

Uksikud Soome pdgenenute meeleolukirjeldused on publitseeritud ka koguteoses
,», Tootan ustavaks jéada...”.

* % K

Koigi kirjeldatud allikate puhul tuleb arvestada nende loomise konteksti ja loojate
motiive. Sel keerulisel ajaperioodil olid erinevate huvigruppide ja tliksikisikute hoiakud
ja ndgemused sageli diametraalselt erinevad, mis raskendab {ihe voi teise suundumuse
reegliks vo1 erandiks hindamist. Siiski on kasutatud allikate pohjal voimalik anda
kiillaltki laiahaardeline iilevaade iihiskonnas toimunud olulisematest arengutest ning
hinnata propaganda moju rahvale.

Olgu o6eldud, et eelkdige on allikates kajastatud reaktsioone tekstilisele (ajalehed,
brosiiiirid jmt) ja suulisele (koned) propagandale, visuaalset propagandat (ennekdike
plakatid) on puudutatud pigem vdhem. Niisiis niitlikustavad ka t66s kasutatud lisad

ennekodike informatiivset propagandat.

2 Vrd Hinrikus, Rutt. Eesti elulugude kogu ja selle uurimise perspektiive. — Vim ja kultuur [1.]:

[artiklikogumik]. Tartu 2003, 1k 171-213, siin Ik 193.
" Mitmesuguseid kuuldusi liigub...*: Teateid olukorra kohta Eestis 19431945 I-XXIV. — Akadeemia
2011-2013.

17



| Propaganda eesmargid ja institutsioonid

Selleks, et saaks rddkida elanikkonna reageerimisest propagandale ja selle mojudest,
tuleb kdigepealt tunda propagandasdnumi saatja eesmirke ja vahendeid nende
eesméarkide saavutamiseks. Niisiis késitlebki kdesolev peatiikk Saksa propagandale
seatud sihte, pohimdtteid ning ulatuslikku ja  mitmeharulist idaalade
propagandaaparaati, mille kéigus antakse tihtlasi vajalikku taustinfot moistmaks Saksa
okupatsiooni aegse Eesti valitsemissiisteemi olemust ja eripédrasid. Peatiikk loob
institutsionaalsed raamid Saksa okupatsiooni aegsetele Eesti iihiskondlikele oludele ja

siin 14bi viidud propagandale.

1.1. Propaganda eesmargid ja pohimotted

22. juunil 1941 Saksamaa ja Noukogude Liidu vahel alanud sdjategevuse kaigus
litkkus koos végedega vastvallutatud aladele ulatuslik propagandaaparaat. Enne
sOjakdigu algust tootati Joseph Goebbelsi juhitud propagandaministeeriumis
(Reichsministerium  fiir ~ Volksaufkldrung und  Propaganda, RMVP) vilja
propagandapdhimdtted, mis l1dhtusid eeldusest, et Noukogude Liidu alistumine toimub
kiiresti  ning  propaganda  pidi  eelkdige olema  suunatud  hilisemate
koloniseerimisplaanide ettevalmistamisele. Sellised propagandapohimdtted ei ndinud
ette vajadust késitleda allutatud idarahvaid diferentseeritult ega pidanud oluliseks
propaganda sisu ja visuaalsete efektide véljatdotamisel kohalikke eripdrasid arvestada.”

[Imselt just neist pohimdtetest lahtuvalt on niiteks Kristo Nurmis jaotanud Saksa
propagandasdnumid kahte suurde riihma: esiteks vabastamisretoorika koos
antisemiitliku ja kommunismivastase propagandaga ning teiseks Saksamaa vOimsust ja
heaolu demonstreeriv tulevikku vaatav nn Deutschland-propaganda.”

Uldjoontes on algsed idaaladele suunatud propagandasdnumid taoliselt jaotatavad,

samuti olid esialgsed propagandapdhimdtted arusaadavalt selgelt seotud

74
75

Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 35, 37j; vt ka Buchbender, Das tonende Erz, 1k 33.

Nurmis, Das fein geschliffene Glas, 1k 38j. Kiesolevas t6ds on edaspidi mdistet Deutschland-
propaganda pigem vilditud ning selles tdhenduses kasutatakse véljendit Saksamaa iilistuspropaganda,
mis annab ehk paremini edasi seda, kuidas tajus kirjeldatud retoorikat propaganda sihtmérk.
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natsionaalsotsialistliku ideoloogiaga. Kohapeal propaganda lébiviimise kdigus hakkasid
mitmed propagandapdhimodtted erinevatel pohjustel oluliselt muutuma. Kahtlemata oli
oluline roll pohimdtete muutumisel ka siisteemisisestel vastuoludel ja mitmepealisel
propagandaaparaadil, millest jargnevalt pikemalt juttu tuleb (vt 1.2.). Esmajoones on
aga siiski oluline mirkida, et ideoloogilistest tulevikuvisioonidest ldhtunud
propagandapdhimdtted ei saanudki reaalsusega kokku puutudes algsel kujul toimida.
Propaganda liihiajalisemad eesmairgid pidid arvesse votma ka okupatsioonivéimu ja
sOjapidamise praktilisi vajadusi. Siinkohal on neist vajadustest 1dhtuvalt jaotatud Saksa
propagandasonumid kolme suurde kategooriasse, mis on iihtlasi aluseks edasisele
elanikkonna reaktsioonide analiitisile:

1) Esimese suure grupi moodustas vabastamisnarratiiv. kommunismi- ja
liitlastevastase ning Saksamaa vOimsust demonstreeriva propagandaga, mille
kohustuslikuks komponendiks oli ka Hitleri isikukultus.

2) Teine olulisem propaganda kategooria oli suunatud vallutatud alade tohusa
majandusliku ekspluateerimise tagamiseks. Pikemas perspektiivis ldhtus
ekspluateerimispropaganda  koloniseerimiskavadest, selle liihiajalisem
eesmirk oli tagada sdjavée ja tsiviilametnikkonna varustamine.

3) Okupatsiooni teisel poolel muutus secoses rindeolukorra halvenemisega iiheks
olulisemaks propaganda eesmérgiks kohaliku elanikkonna relvastatud kaasamine
Noukogude Liidu vastu suunatud voitlusse. Mobiliseerimispropaganda lahknes
oluliselt Saksamaa algsetest ideoloogilistest propagandapdohimdtetest, mis
kohalike elanike kaasamist ette ei ndinud.

Ehkki detailides oli propaganda olukord erinevates vallutatud piirkondades erinev,
sobib antud jaotus iildjoontes kd&igi vallutatud idaalade propagandapdhimdtete
iseloomustamiseks.

Sojakdigu alguses ldhtus propaganda oma sisus ja vormis siiski ideoloogilistest
pohimdtetest ja koloniseerimiskavadest. Propagandapohimdtted hakkasid oluliselt
muutuma seoses rindeolukorra halvenemisega, aga eriti pérast Stalingradi lahingu
kaotust 1943. aasta alguses, samuti oli oma roll struktuurimuutustel
propagandaaparaadis (vt 1.3.).

Muutuste kdigus sOnastati idaministeeriumis uued propagandapdhimdtted, millest
tsiviilvalitsused oma nduandvas rollis ldhtuma pidid. Selles korralduses leiti, et Balti

rahvad, kes on Euroopasse integreeritud ning vaid lithikest aega bolSevike vdimu all
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olnud, vajavad teistsugust kohtlemist kui Valgevene voi Ukraina. Oluliseks peeti
reprivatiseerimist ning leiti, et see kohustaks kohalikke rahvaid jatkuvalt Saksamaa eest
voitlema. Seejuures kisitleti monevdrra erandlikuna Leedut, mis ei olevat nii Saksa-
sobralik kui Eesti ja Liti. Propaganda ei tohtinud viljendada Saksamaa
kaugeleulatuvaid eesmairke, vaid pidi esmalt rohutama, et Saksamaa on kontinendi
paistja ja uues Euroopas on igal rahval oma auviirne koht. Teiseks pidi propaganda
idarahvastele pidevalt meelde tuletama bolSevistliku diktatuuri ja kolhoosikorra
kadumist ning aluse panemist tulevase Euroopa sotsiaalselt oOiglasele korrale.
Propagandas tuli viltida kdike, mis viitaks koloniseerimiskavadele voi majanduslikule
kurnamisele. Kolmandaks peeti oluliseks tuua vélja vajadus oludele vastava karmi korra
jéarele, ent seejuures rohutada Saksa voimude seaduslikku ja diglast tegevust.
Neljandaks rohutati tooteenistuse propagandat, mis olevat oluline ka vastase laimava
propaganda vastu vditlemiseks. Vilja pidi toodama moraalse kohuse aspekt: samal ajal,
kui saksa rahvas oma verega kogu Euroopat kaitseb, on teistel rahvastel moraalne

kohustus vihemalt t66jduga sellesse vitlusse panustada.’®

1.2. Propagandaaparaat

Okupeeritud idaalade valitsemiseks kujunes vilja mitmeharuline, erinevate
eesmirkide ja  tegevusliinidega institutsioonide  voOrgustik ning ulatuslik
biirokraatiaaparaat. Dieter Rebentisch on idaaladel valitsemisorganisatsiooni
kirjeldanud kui mitmepealist ja poliikraatlikku, mille iiksikud liikmed kohati koostods ja
tihti tiksteise vastu tootasid, mille tulemuseks olid mitmed kompetentsikonﬂiktid.77
Okupatsioonivoimu teostamises osalesid mitmed voimustruktuurid. Alexander Dallin on
struktuuridevahelises konkurentsivéitiuses eristanud kaheksat osalist: esmalt parteijuht
Adolf Hitler, teiseks Martin Bormanni parteiaparaat, kolmandaks Alfred Rosenberg 17.
juulil 1941 loodud okupeeritud idaalade riigiministeeriumi eestotsas (Reichsministerium
fiir die besetzten  Ostgebiete, RMOQO), neljandana Joseph  Goebbels ja
propagandaministeerium, viiendaks vélisministeerium eesotsas Joachim von

8

Ribbentropiga, kuuendaks Hermann Goring oma neliaastakuplaaniga’™, seitsmendaks

" Bundesarchiv (BA) R 6-192, Richtlinien fiir die Propaganda in den besetzten Ostgebieten, 1 65jj.

" Rebentisch, Fiihrerstaat, 1k 310.
" Neliaastaku plaan — alates 1936. aastast tegutsenud majanduspoliitiline institutsioon Saksamaa
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Heinrich Himmleri juhitud SS ning kaheksanda osalisena Wehrmacht. Nimetatud isikute
ja instantside vahel esines nii isiklikest ebasiimpaatiatest tulenenud konflikte kui
voimuvditlust.”

Selline mitmeharuline valitsemisslisteem mdjutas tugevalt propagandakorraldust.
Propaganda ldbiviimisega tegelesid mitmed institutsioonid, millest Eesti kontekstis on
olulised  jargmised:  propagandaministeerium, idaministeerium,  \Wehrmachti
propagandaiiksused ning Eesti Omavalitsuse (EO) alluvuses tegutsenud
propagandaaparaat.

Okupeeritud idaaladele mdeldud propagandamaterjali tootmist alustati juba enne
sOjakdigu algust propagandaministeeriumi juurde loodud idaosakonnas, mida juhtis
senine RMVP Il osakonna antikommunismi referentuuri juht Eberhard Taubert. Oluline
roll propagandamaterjali véljatootamisel oli idaosakonna alluvuses tegutsenud
tolkestaabil Vineta, mis muudetigi 1942. aastal ametlikuks propagandateenistuseks
(Propagandadienst Ostraum e. V.). Paar nddalat enne idasdjakdigu algust rajatud
idarahvuste esindajatest koosnenud tdlkestaap asus tolkima ja ette valmistama tekste
raadio, lendlehtede, brosiiiiride, plakatite jmt jaoks, mis itta tungimise kaigus laiali
paisati.®® Propagandaministeeriumi idaosakonnas toodetud propagandamaterjali
idaalade rahvasteni toimetamise ja laialijagamise eest vastutasid Wehrmachti
propagandaiiksused, mis pidid lisaks sellele tditma teisigi propagandaiilesandeid.
Wehrmachti propagandaosakond allus kiill vahetult relvajoudude iilemjuhatusele, ent
suurema osa selle propagandistidest moodustasid valdavalt propagandaministeeriumi
kaudu palgatud tsiviilisikud.®

Wehrmachti propagandaaparaat jagunes rinde- ja tagalapropaganda iiksusteks ehk
vastavalt propagandakompaniideks ja -riithmadeks (vastavalt Propagandakompanien ja
Propagandastaffeln). Esimesed liikusid koos rindega ning tagala kindlustamise ja
sojavielise haldusvdoimu sisseseadmise jdrel asusid vastavas piirkonnas tegevusse

propagandariihmad. Eestis tegutses juulist kuni septembrini 1941 Wehrmacht'i 18.

majandusliku sdltumatuse ja sdjamajanduslike eesmirkide saavutamiseks. Idaalade majanduspoliitika
soltus paljuski riigimarssali ja neliaastaku plaani voliniku Hermann Goringi alluvuses tegutsenud Ida
majanduse juhtstaabist, mis tegeles okupeeritud idaalade eduka majandusliku ekspluateerimise
tagamisega ega sOltunud oma tegevuses idaminister Rosenbergist. Maripuu, Omavalitsuseta
omavalitsused, Ik 71, 104; vt ka Myllyniemi, Die Neuordnung, Ik 52j.

® Dallin, Deutsche Herrschaft, Ik 32.

8 Buchbender, Das ténende Erz, Ik 36.

81 Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 40.
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armee koosseisus tegutsenud 621. propagandakompanii.?> Septembris  vdttis
propagandaiilesanded Eesti alal iile propagandariihm, mis tegutses kahe staabiga —
Tallinnas ja Tartus.®® Tartus sisse seatud staapi juhtis sealsamas siindinud baltisaksa
paritolu Edgar Stahf, kelle 1958. aastal kirjutatud mdlestusartikkel annab hoolimata
selles leiduvatest miilitilistest hinnangutest modningast aimu propagandariihma
tegevusest Latis ja Eestis. Nii kirjutab ta niiteks, kuidas rilhma saabumisel Riiga asuti
sealset olukorda filmima ja Noukogude repressioonide ohvreid intervjueerima, et
saadud materjali propaganda huvides dra kasutada.®*

Eraldi propagandaaparaat moodustati idaministeeriumi alluvuses riigi- ja
kindralkomissaride juures tegutsenud propagandaosakondadena. Need osakonnad
allusid vormiliselt idaministeeriumi Pressi ja Rahvakasvatuse osakonnale.®®

Rinde takerdumise tottu Leningradi all vottis Eestis tsiviilvdimu sisseseadmine
rohkem aega kui tilejddnud kolmes kindralkomissariaadis. Kui need anti tsiviilvalitsuse
alla juba suvel, siis Eestis asus tsiviilvalitsus ametisse 5. detsembril 1941. Eesti ala jéi
sellegipoolest endiselt sdjaliste operatsioonide piirkonnaks ning Wehrmachtil oli siinse
piirkonna valitsemisele suur mdju. Sdjavdevoimu teostas Eestis kuni okupatsiooni
16puni mitte Wehrmachti juhataja (\WWehrmachtsbefehlshaber) Ostland’is, vaid véegrupi
Nord tagalapiirkonna juhataja. Kuni aprillini 1943 teenis sellel kohal jalavédekindral
Franz von Roques, pirast tema lahkumist kuni institutsiooni likvideerimiseni 1944.
aasta madrtsis jalavdekindral Kuno-Hans von Both.®® Sel pohjusel asus kindralkomissari
propagandaosakond siin tegevusse alles detsembris pérast Eesti ala tsiviilvalitsuse alla
andmist ning kohalikest eripdradest tingituna ei saavutanud kindralkomissari
propagandaosakond Eestis kunagi sellist ulatust kui Ostland’i riigikomissari Hinrich
Lohse loodud rohkearvulise koosseisuga propagandaaparaat.®’

Sgjavievdimude volitusel tegutses juba septembrist 1941 Eestis omamaise
administratsiooni funktsioonides Eesti Omavalitsus (EO). 15. septembril said viis EO

juhtideks (Leiter der estnischen Selbstverwaltung) nimetatud meest von Roques’ilt

82 Stahf, Edgar. Wie man Herzen erobern kann. Aus der Geschichte der Prop. Staffel Estland. — Die

Wildente 1958, nr 17, 1k 16-22, siin 1k 16. Mélestuste teksti eest volgnen tdnu Kristo Nurmisele, kes
oma magistritoos Stahfi mélestuste problemaatikal muuhulgas pikemalt peatub. Vt ka Nurmis, Das
fein geschliffene Glas, Ik 41; Buchbender, Das tonende Erz, lk 342.

8 Bundesarchiv-Militirarchiv (BA-MA) RW 4-233, Lagebericht Nr. 4, 29.09.1941, | 107.

8 Stahf, Wie man Herzen erobern kann, Ik 16.

% Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 46.

8 Maripuu, Omavalitsuseta omavalitsused, Ik 108.

% Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 46jj.
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volitused etteantud tegevusvaldkondade juhtimiseks: haridus- ja kohtudirektorina
Hjalmar Mie, sisedirektorina Oskar Angelus, majandus- ja transpordidirektorina Alfred
Vendt, sotsiaaldirektorina Otto Leesment ja pdllutdddirektorina Hans Saar. Vdegrupi
Nord tagalas oli nende ndol tegemist okupatsioonivoimu ecestlastest ametnikega, kelle
positsiooni kinnitas ka detsembris ametisse asunud kindralkomissar Karl-Siegmund
Litzmann. Samamoodi jdid ametisse sdjavdevoimu poolt ametisse kinnitatud
maavanemad ja linnapead. Ametlikult Kinnitati omamaine administratsioon Saksa riigi
haldusaparaadi osana Alfred Rosenbergi organisatsioonidekreediga 7. martsist 1942 88

Eesti Omavalitsuse alluvuses loodi juba 29. septembril propagandat ldbi viiva
ametkonnana Rahvakasvatuse osakond, mis tegutses sdjavéelise haldusvoimu ja
Wehrmachti propagandarithma ndusolekul ning nendega koostdos.>® Ametisse asunud
Saksa tsiviilvalitsus leidis niisiis eest juba toimiva propagandasiisteemi. 14. jaanuaril
1942 vottis kindralkomissari propagandaosakond sdjavéelt propaganda ldbiviimise
16plikult {ile ning ametisse asus novembris 1941 riigikomissari propagandaosakonna
juhtnodride jargi moodustatud kindralkomissari II peaosakonnale (Poliitika) alluv
propagandaosakond (Hauptabteilung Il (Politik) — Abteilung Propaganda). Struktuurilt
pidi see kopeerima riigikomissari propagandaosakonda, ent jdi koosseisult oluliselt
viiksearvulisemaks. Ehkki oma osa oli siin Eesti viiksusel, ei saa alahinnata
kindralkomissar Litzmanni poliitiliste valikute moju. Kavala taktikuna ja propaganda
tdhtsust hédsti moistvana ei hakanud ta sissetodtatud Eesti Omavalitsuse
propagandasiisteemi 16hkuma. Pohjendusega, et eestlased tulevad viga edukalt oma
joududega toime, vihendati kindralkomissari propagandaosakonna koosseisu edaspidi
veelgi. Alates 1942. aasta juunist asus Litzmann korraldama regulaarseid propaganda-
istungeid erinevate ametkondade poliitilise kditumise koordineerimiseks, et need votaks
arvesse propaganda vajadusi ega hiiriks ebasobiva kiitumisega teiste tegevust. Neil
istungitel osales aeg-ajalt ka moni EO ametnik.*

EO propagandaaparaadi eksisteerimine oli okupeeritud idaaladel erandlik ndhtus.
Saksa propagandapdhimotete jdrgi pidi kohalike osalus propaganda ldbiviimisel
piirduma paremal juhul nduandva rolliga eeldusel, et selleks on piisavalt

usaldusvairseid isikuid. Kohalike tavapdrane roll oli tdlkijate, kunstnike jmt

88
89

Maripuu, Omavalitsuseta omavalitsused, Ik 110, 170jj, 180.

EO propagandaaparaat tegutses okupatsiooni jooksul kolme nime all: Rahvakasvatuse osakond
(29.09.1941 — 1942 algus), Rahvakasvatustalitus (1942 algus — 01.12.1942) ja Rahvakasvatuse
Peavalitsus (01.12.1942 — 17.09.1944). Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 63.

Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 46j, 53.
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otsustamisprotsessist korvale jddvate ametikohtade tditmine. Néiteks Valgevenes
kasutati kohalikke esialgu tehnilise abipersonalina, alates 1942. aasta kevadest Opetati
ka idaministeeriumi poolt propagandistideks ning 1943. aastast muutus selliste
abipropagandistide kasutamine  jédrjest ulatuslikumaks. Ent omamaist
propagandaaparaati Valgevenes ei tekkinud.®* Litis kaasati kohalikke propagandiste
sisulise propaganda labiviimisse enam: seal tegeles omamaise institutsioonina
propagandakiisimustega Hariduse ja kultuuridirektooriumi kunsti ja sotsiaalvaldkonna
valitsus (hiljem kunsti ja kultuuri osakond).” Siiski jdi selle roll propaganda
labiviimisel oluliselt vdiksemaks kui EO propagandaaparaadil.

Hoolimata privilegeeritud seisusest okupeeritud idaalade kontekstis, oli EO
propagandaaparaat Saksa tsiviilvoimu késitluses siiski vaid Saksa propaganda
kdepikendus, mille ainuke eesmirk oli kohalikke olusid paremini tundes aidata kaasa
Saksa propaganda edule. EO propagandistide koolitamiseks korraldati kursuseid, mille
loengute kokkuvodtted ilmusid Rahvakasvatustalituste Toimetuste nime all. Valdavalt
kisitlesid loengud Saksamaa ajalugu ja kaasaega, natsionaalsotsialismi ajalugu,
pShimdtteid ja eesmérke (seda teatud piirini), rassipoliitikat ning rahvusvahelist juutlust

% Kohalikud propagandistid pidid olema kursis Saksa propaganda

ja bolsevismi.
pohimotete ja eesmirkidega ning tegutsema rangelt neis raamides.

Eestlastest propagandistid on oma tegevust ise enam tdhtsustada piitidnud ning
esinenud Saksa propaganda ndrkuste tundjana. Kui Saksa propaganda esmased
pohimdtted 1dhtusid tulevikku suunatud Suur-Saksamaa ideaalist ning igasugune
propagandistlik tegevus pidi toetama selle eesmirgi saavutamist, siis eestlaste silmis
pidanuks ldbiviidav propaganda olema eelkdige ratsionaalne ja selle olulisemaks voi
pea ainsaks eesmirgiks kindlustada voit Noukogude Liidu iile. Seega pidanuks
Saksamaa  idapoliitika  eesmérgiks olema  kohalike rahvaste  kaasamine
kommunismivastasesse voitlusesse, mille saavutamiseks tulnuks néiteks Eestile

autonoomia anda.” Kuna leiti, et Saksa propagandistid ei suuna kogu energiat sellesse

voitlusesse, peeti nende propagandat 1abimotlematuks ja ebadnnestunuks.

91
92
93

Vrd Quinkert, Propaganda und Terror, Ik 103 jj.

Zellis, Nacionalsocialistiskas Vacijas propaganda, Ik 237.

Aktuaalseid kiisimusi: Rahvakasvatustalituse kursuste loengute kokkuvdtteid. I. Tallinn 1942;
Ulevaateid Suur-Saksamaast: Rahvakasvatustalituse kursuste loengute kokkuvdtteid. II. Tallinn 1942;
Kasitlusi propagandast: Rahvakasvatustalituse Peavalitsuse kursuste loengute kokkuvdtteid. I11.
Tallinn 1943.

%Vt nt Eesti Riigiarhiiv (ERA) R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Parnus], jaanuar 1943, 1
2.
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Aktiivpropaganda oma vilisele efektile rajatud loosungite ja plakatitega oli
julgeolekupolitsei aruannete jirgi Eestis tiiesti sobimatu.*® Tugevat pahameelt tekitas
eestikeelse ajakirjanduse védhene tidhtsustamine, mis avaldus paberi viheses eraldamises
selle tarbeks, samal ajal kui saksakeelseid véljaandeid anti vilja oluliselt suuremates
tiraazides.”® Idaalade valitsemispohimotteid koondanud ,,Pruun mapp* sitestas nimelt,
et kohalikes keeltes ajalehti antakse esialgu vélja vaid sellises ulatuses, et kustutada
suurem uudistenilg ning edaspidine laienemine sdltuks poliitiliselt usaldusvéirsete

viljaandjate olemasolust.”

1.3. Struktuurimuutused propagandaaparaadis

Kohapealsed propagandistid, nii  Wehrmachti  propagandariihmades, EO
propagandasiisteemis kui hiljem kindralkomissari propagandaosakonnas, laveerisid
vastuoluliste propagandapohimodtete vahel ning I16ppkokkuvdttes tegutsesid paljuski
oma #randgemise jirgi. Kaootiline oli olukord propaganda ldbiviimisel pea koikjal
vallutatud idaaladel ning see oli védga histi teada ka propagandaminister Goebbelsil, kes
Rosenbergist ja tema idaministeeriumist iildises plaanis véga palju ei arvanud.

Rosenbergi nork positsioon parteiladvikus ja idaalade valitsemissiisteemis tdhendas
muuhulgas seda, et tal puudus igasugune kontroll idaaladel tehtava propaganda fiile.
Olukorras, kus idaalade propaganda teostamine kiis suuresti Wehrmachti liksuste ja
tsiviilvalitsuste parema drandgemise jirgi, ei olnud ka Goebbelsil tiit iilevaadet oma
ministeeriumist lakitatud propagandamaterjali saatuse kohta. Goebbelsi jaoks oli
situatsioon soodne, et asuda tditma oma ambitsiooni koondada kogu idapropaganda oma
ministeeriumi alluvusse.”

Hiljemalt 1942. aastal kéivitati propagandaministeeriumis aktiivne infosdda
idaministeeriumi korvale torjumiseks propaganda ldbiviimise juurest. Sel eesmérgil
koostati rohkearvuliselt aruandeid idaalade propaganda olukorrast. Liihidalt kokku

vottes oli nende pdhisisuks esiteks kahe ministeeriumi vahelise puuduliku koostoo

95
96
97
98

Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 23, 25.

Vrd Schaller, Der Nationalsozialismus, 1k 241.

BA R 90-256a, Die Zivilverwaltung in den besetzten Ostgebieten (Braune Mappe), Ik 30.

Kahe ministeeriumi vahelisest konfliktist propaganda korraldamise diguse iile Eesti kontekstis on
autor lahemalt kirjutanud artiklis Tark, Triin. Der Streit zwischen Alfred Rosenberg und Joseph
Goebbels um die Propaganda in den besetzten Ostgebieten und dessen Riickwirkungen auf Estland
1941-1944. — Forschungen zur baltischen geschichte [ilmumisel].
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todemine, mille pohisiii lasunud idaministeeriumil, ning teiseks raha eraldamise
kiisimus: propagandaministeerium kui materjalide tootja ja aktiivpropaganda libiviija
pidanuks Goebbelsi nigemuses saama loviosa idapropaganda lébiviimiseks eraldatud
vahenditest.” Aruannete jirgi olnud kogu idapropaganda korraldus Kkatastroofilises
seisukorras ning olukorra parandamiseks tulnuks esimese sammuna vabastada
kohapealsed propagandistid idaministeeriumi tapvast biirokraatiast. Neis aruannetes
esitati ettepanek luua riigi- ja kindralkomissaride juurde propagandaministeeriumi
alluvuses tegutsevad propagandaametid, mille ainsaks seoseks idaministeeriumiga oleks
jaanud poliitiliste suuniste saamine riigi- ja kindralkomissaridelt.®

Esialgu jdi propagandaministeeriumi voditlus tulemusteta. Iroonilisel kombel aitas
Goebbelsi oma eesmérgile sammukese ligemale jarsult halvenenud olukord idarindel
ning Stalingradi katastroof. Idaalad ja nende valitsemine sattus jdrsku parteiladvikus
suurema  tdhelepanu alla ning muuhulgas asuti lmber vaatama ka
propagandapdhimdtteid, mille kdigus tdi Goebbels vilja idee idaalade elanikkonna
kaasamisest kommunismivastasesse vditlusesse. Seni olid igasugused selletaolised
katsed porkunud Hitleri vastuseisule.

1943. aasta kevad ei toonud veel kaasa olulisi muutusi. Hitler ei soovinud ennast
esialgu ministeeriumidevahelisse tiilikiisimusse segada ja leidis, et piisima peaks jadma
kehtiv siisteem, mis oli ennast seni digustanud. Parteisisese voimuvoditlusega harjunud
Goebbels suutis iiha halveneva rindeolukorra taustal viia asjad nii kaugele, et 15.
augustil 1943 kutsus Hitler Rosenbergi ja Goebbelsi oma peakorterisse
,Hundikoopasse“ (Wolfschanze) ldbirddkimistele. Kohtumise tulemuseks oli Hitleri
korraldus, millega kogu idapropaganda  juhtimine laks sisuliselt
propagandaministeeriumi alluvusse.’®* Korralduse sisu vastas pea tiiclikult Goebbelsi
esialgsetele ettepanekutele ning siigav rahulolu vastuvdetud otsusega peegeldub ka tema
péevikust: Mul on edaspidi voimalus okupeeritud idaaladel vastavalt mu enda ideedele
ja kavadele ldbi viia. [....] Sellega olen ma saavutanud tegelikult koik, mida ma
saavutada tahtsin ning Rosenbergi surub see tdielikult nurka.*®* Rosenberg muidugi

asjade sellise kédiguga rahule ei jadnud ning piilidis Hitleri peakorterisse mitmeid kirju

% BAR 55-21318, Mittel fiir die Ostpropaganda, 03.06.1942.

10 BA R 55-21373, Propagandalage im Ostland; BA R 55-21373, Reformvorschlige fiir den
Propagandaapparat im Ostraum, 21.9.1942.

101 K ohtumisel osalesid peale Hitleri, Goebbelsi ja Rosenbergi veel NSDAP kantselei iillem Martin
Bormann ja riigikantselei tilem Hans Lammers. Zellhuber, Unsere Verwaltung, Ik 306.

192 Goebbels, Joseph. Die Tagebiicher, Teil I, Bd 9. Toim. Elke Frohlich. Miinchen 1993, 1k 366.
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saates olukorda muuta, ent selline tegevus jéi tulemuseta'®

Hitleri korralduse elluviimine kestis kuni 1943. aasta 16puni. Esmalt tuli likvideerida
idaministeeriumi propagandaosakonnad, luua uued propagandaametid ning leida neile
vajalik  personal. 16. septembril 1943 pandi iildjoontes paika edasine
propagandakorraldus idaaladel ning kinnitati enamik propagandaametite juhte:
Ostland’i riigikomissariaadis sai selleks senine Schleswig-Holsteini
riigipropagandaameti juht Gustav Schierholz ning Liti kindralkomissariaadis Gustav
Dressler. Eesti propagandaameti juhi méiramine liikati esialgu edasi.'® Uue struktuuri
jargi moodustati riigikomissaride juurde maapropagandaametid
(Landespropagandaamt), kindralkomissaride juurde propagandaametid
(Propagandaamt) ning piirkonnakomissaride juurde propagandareferentide ametikohad,

mis omavahel olid alluvusvahekorras.'®

Lahtiseks jédi esialgu pressikiisimus, mis jéi
jatkuvalt tsiviilvalitsuste padevusse.

Kohtadel votsid propagandaametid iile seni tsiviilvalitsuste propagandaosakondade
kisutuses olnud ruumid ja materiaalsed vahendid.'® Paljud seni tsiviilvalitsuste
teenistuses olnud  propagandistid  jdtkasid uutes struktuurides. Eestimaa
kindralkomissariaadi senise propagandaosakonna asemel asus 17. detsembril 1943
tegevusse Eestimaa propagandaamet (Propagandaamt Estland), mille juhatajaks sai
endine  Ulem-Doonau  Reichsgau'®  propagandajunt ~ Rudolf  Irkowsky.
Propagandaametite sisseseadmisega kasvas propagandistide hulk Eestis oluliselt. Uue
instantsina loodi néiteks piirkonnapropagandistide ametikohad piirkonnakomissaride
juurde (Tallinn-linn, Tartu, Kuressaare, Pirnu, Rakvere, Petseri).'®® Propagandaamet
jatkas kindralkomissariaadi propagandaosakonna algatatud propagandaistungite
korraldamist. Istungitel osalenud sakslastest ametnike osakaal kolmekordistus, samas
g.109

véhenes eestlaste osakaal ning neist kaasati niitidsest vaid usaldusvaarseimaid isikui

Goebbelsi ambitsioonidesse kuulus ka Wehrmachti propagandaaparaadi koondamine

103 Zellhuber, Unsere Verwaltung, Ik 309.

104 BA R 55-1390, Protokoll iiber die Sitzung betr. Durchfiihrung der Fiihrer-Anordnung vom 15. August
1943 (Ostpropaganda), 16.09.1943.

105 BA R 55-21374, Vereinbarung, [september 1943].

106 BA R 55-21374, Vereinbarung, [september 1943].

197 Jlem-Doonau Reichsgau (Reichsgau Oberdonau) — moodustati 1. mail 1939 endise ja ka praeguse
Ulem-Austria territooriumist.

108 Saksakeelsetes dokumentides Reval-Stadt, Dorpat, Arensburg, Pernau, Wesenberg ja Petschur.
Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 55, 159.

199 Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 56.
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oma ministeeriumi kontrolli alla."* Struktuurimuutuste kiigus kérbitigi Wehrmachti
propagandasiisteemi. 24. septembril 1943 kehtima hakanud korralduse jérgi jagati
okupeeritud idaalad kaheks: tsiviilvalitsuse alla kuuluval alal viisid propagandat 1dbi
propagandaministeeriumi  propagandaametid, rindepiirkonnas tegid seda aga
Wehrmachti  propagandakompaniid. ~ Seniste ~ Wehrmachti  propagandariihmade
teenistuses  olnud isikud pidid asuma propagandaametite  teenistusse.'!

10 Bychbender, Das ténende Erz, 1k 17].
11 BA R 55-21374, Militirische Propaganda-Abteilungen im Osten, 29.9.1943.
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Il Vabastamisnarratiiv

Saksa propaganda esmaseks viljundiks Noukogude Liidu aladele tungimisel oli
bolsevistliku ouduse 15ppemise deklareerimine. Kui mitmel pool tuli Saksa propagandal
seejuures arvestada tugeva vastupanuga kohaliku elanikkonna seas, siis Eestis sellist
probleemi ei tekkinud. Eelneva Noukogude aasta tdttu suhtus Eesti elanikkond
voimuvahetusse valdavalt positiivselt, tagantjdrele on seda siiski tdlgendatud kui valikut
halva ja viiga halva vahel.**? Okupatsiooni viltel sisaldas vabastamisnarratiiv endast
mitmeid komponente, mille iihtseks eesmérgiks oli kujundada idarahvaste kohalikule
elanikkonnale pilt onnelikust tulevikust Uue Euroopa koosseisus. Sellist eesmérki
kandnud propagandal oli kaks poolt — iihelt poolt Saksamaad ja sakslasi iilistav
retoorika ning teisalt vaenlast demoniseeriv propaganda. Loomulikult kuulus
juhiprintsiibil pohineva totalitaarreziimi propagandaretoorikasse kohustuslikus korras

Hitleri kultus ning idarahvastele tema vabastajana esitlemine.

2.1. ,Hitler — vabastaja“

Natsionaalsotsialistlik reziim tugines juhikultusele ning sellest tulenevalt oli
idaaladele suunatud propagandaretoorikas olulisel kohal Hitleri kultus. Juhikultus oli
siigava ideoloogilise taustaga ning seega voOib tddeda, et okupeeritud idaalade
kontekstis oli kohustusliku osaga propagandas, millel polnud siigavamat ja
kaugeleulatuvamat, ammugi mitte pragmaatilist eesmirki. '

Esmase juhikultuse esitlemisega okupeeritud idaaladel tegeles Wehrmachti
propagandariihm, mille iiks esimesi ilesandeid oli koigisse avalikesse hoonetesse
lippude ja lilledega kaunistatud Hitleri piltide iilesriputamine.’** Seda formaalset
iilesannet ei teostatud Eestis ilmselt vdga ulatuslikult. Propagandariihm ei pidanud
Eestis Saksa propaganda esmaste eesmirkide taitmiseks iildse viga palju pingutama.'™

Propagandariihma tegelemist koige muu kui propagandaga on oma mélestustes ilmekalt

112 Eesti koolipoisid, 1k 82; vt ka Mertelsmann, Olaf. Das ,kleinere Ubel“? Das Generalkommissariat
Estland im estnischen Vergangenheitsdiskursus. — Reichskommissariat Ostland, 1k 349-366.

3 vrd Overy, Diktaatorid, Ik 110j.

14 BA-MA RW 4-233, Lagebericht Nr. 4, 29.09.1941, | 109.

15 Vit lahemalt Nurmis, Between Aspiration and Adaptation.
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kirjeldanud EO sisedirektor Oskar Angelus, kelle viitel olevat rithm sageli lausa
pidurdanud propagandaministeeriumist saadetud materjali levikut. Uhe niitena on ta
kirjeldanud 300 000 ,,maitselageda* postkaardi hdvitamist propagandariihma juhi Edgar
Stahfi poolt. Kaart olevat kujutanud keskaegses riiitliriiiis Hitlerit valgel hobusel kirjaga
Ritter ohne Furcht und Tadel (Hirmu ja puudusteta riiiitel).*'® Taolised néited on siiski
erandlikud ega iseloomusta mingeid ulatuslikumaid tendentse propaganda ldbiviimisel,
kiill aga ehk moneti siinse propagandariihma suhtumist nii parteiladvikusse kui oma
ilesannetesse.

Massiaktsioonina viidi okupeeritud idaaladel l&bi ulatuslik, pigem manifesti
iseloomuga plakatikampaania ,Hitler, paistja!“.*'” Kampaaniaks toodeti kahesuguse
kujundusega plakateid. Uhel plakatil oli Hitlerit kujutatud paraadmundris ettenigeliku
véejuhina, kelle poosist voib aimata “renessansilikku*“ suursugusust, plakat pidi andma
aimu Saksa vdgede vditmatusest. Teisel plakatil kujutati aimatavalt sdjaviljal viibivat
Hitlerit, kelle kaugussesuunatud pilk ning kées olev binokkel viitavad iiha uute alade
vallutamisele ning teisalt idaalade kommunismist vabastamisele.'”® T&enioliselt
okupatsiooni alguses anti paralleelselt ulatusliku plakatikampaaniaga Eestis vilja dhuke
rohke pildimaterjaliga illustreeritud broSiiiir ,,Adolf Hitler — vabastaja®, mille
iilepingutatud retoorikat voiks vdrrelda Angeluse postkaardinditega.*™®

Eestlaste seas plakat erilisi emotsioone ei pohjustanud. Plakati peamine sdonum Saksa
vigede vabastajapositsioonist oli lileliigne ning plakati kujundus vdis viia paralleelide
tombamiseni Noukogude propagandaga. Julgeolekupolitsei poolt on kampaaniale antud
iiheselt negatiivne hinnang. Plakatikampaania olevat ebadnnestunud, kuna esiteks olevat
pddstja dnnetu sOna ja meenutavat eesti keeles Messiast, teiseks tekitavat see liigseid
assotsiatsioone Noukogude propagandaga.120 Leidus ka arvamusi, et sOna pddstja
meenutab liigselt saksakeelset sona Bestie (koletis).™

Hitler1 isikukultus ja selle vOrdlemine Stalini kultusega on oluliseks motiiviks ka
maélestustes. Valdavalt antakse moista, et Hitleri pilte korgelt ei hinnatud.*??

Iseloomulikuks motiiviks toonaste koolidpilaste maélestustes on Hitleri kultuse

seostamine kaltsukogumiskampaaniatega (vt 3.3.). Histi on autoritel meeles

16 Angelus, Tuhande valitseja maa, Ik 70, 72.

17 \/aata lisa 2.

118 Buchbender, Das tonende Erz, 1k 36j; Nurmis, Uhises vditluses iihine voit, 1k 24j.

19" Adolf Hitler — vabastaja [propagandatriikis]. [S. 1., 194-?].

120 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 28.

121 Astrea Sibul. — Sdja ajal kasvanud tiidrukud, 1k 88—105, siin Ik 94.

122\t nt Leo Laks. — Sjas kasvanud poisid, Ik 6285, siin Ik 74; EKM EKLA 350-1678, Saime Valo, | 7.
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kaltsukogumiskampaaniate autasustamise hetk, mis vOis maéllu sodbida sellega
kaasnenud tugeva pettumustunde tottu: Ka soja ajal koguti koolilaste poolt vanapaberit
Jja kaltse. [....] Selle eest sain raamatu mustvalges triikis ,, Hitler ja lapsed*. Oli selline
ohuke 68 leheline. Olin viiga pettunud. Oleks ometi kommigi antud!*®

Okupatsiooni algusaega ilmestasid veel julgeolekupolitsei tddemused, et eestlased ei
pooravat Juhi konedele piisavalt tdhelepanu. Leiti, et {ihelt poolt olevat selle pohjuseks
harimata ajakirjanikud, kes ei oskavat olulisi siindmusi eesti publikuni edastada, aga ka
raadioaparaatide vihesus elanikkonnas, ning teisalt ei suutvat liberaalsete eluvormidega
harjunud elanikkond Hitleri kdnede olulisust tiiel mééral tabada.'®*

Suhtumisest Hitleri isikukultusesse annab aimu ka rahvafolkloor, mis sellekohaseid
propagandakampaaniaid naeruvédristas. Naljandeid on erinevates variatsioonides
sdilinud nii aruannetes kui mélestustes, ent neid on kogunud ka nditeks Oskar Loorits.
Uks levinumaid selleteemalisi salme oli niiteks Iisakus iihe purjus mehe poolt keset 65d
lauldud Varem oli vaateaknail saapaid ja vilte, niiiid pole muud kui Hitleri pilte! **
Erinevates variatsioonides levis see iile Eesti ning oli tegelikkuses osa pikemast
lorilaulust pealkirja all ,,Soome pdgeneja Jaul« 1%

Milestuste ja aruannete pinnalt on siiski keeruline jireldada, et eestlased ei votnud
Hitleri kultust tosiselt. Milestuste autorite hoiakuid on kahtlemata mdjutanud hilisemad
kogemused ning ongi mdeldamatu eeldada, et nad vastupidist vilja tooksid.
Julgeolekupolitsei referente omakorda mojutas enesetsensuur, mistdttu elanikkonna
suhtumist Hitlerisse kas ei kisitletud voi piiiiti seda teha positiivses voi voimalikult
neutraalses votmes. Allikatest 1dhtuvate probleemide tottu tuleb elanikkonna suhtumise
mdistmiseks poorata pilgud iseseisvusaja poole, mil Hitleril ja natsidel oli Eesti
avalikkus arvamuses negatiivne kuvand. Nii eitasid ka vabadussojalased, kelle puhul
kahtlustati koost6dd sakslastega, avalikult igasuguseid sarnasusi ja kokkupuuteid

natsionaalsotsialistliku ideoloogiaga.’?’ Pole alust arvata, et Saksa okupatsiooni ajaks

oli selles kiisimuses midagi oluliselt muutunud.

123 EKM EKLA 350-1678, Saime Valo, | 7; vt ka EKM EKLA 350-1615, Karl Pettai, | 22j; EKM EKLA
350-1571, Manivald Miiiiripeal.

124 BA R 58-220, Ereignismeldung UdSSR Nr. 156, 16.01.1942, 1 177.

125 ERA R-59-1-90, Narva poliitilise politsei peareferendile, 12.02.1943, | 145; vt ka ERA R-64-1-14,
Uldine olukord ja rahva meeleolu [Petseris], jaanuar 1943, 1 13; Leelo Tamm. — Sdja ajal kasvanud
tiidrukud, 1k 61-77, siin Ik 77.

128 |_oorits, Okupatsioon rahvapilke kdverpeeglis, Ik 73j; vt ka Harri Kiibar. — Sdjas kasvanud poisid, Ik
120-130, siin 1k 124.

127 vt nt Valge, Jaak. Eesti vabadussdjalased ja Saksa natsionaalsotsialistid: ideoloogia, poliitiline
taktika ja kontaktid. — Tuna 2009, nr 3, Ik 50-62, siin Ik 53;.
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2.2. Saksamaa ulistuspropaganda

Adrmiselt oluline roll vabastamisnarratiivis oli Saksamaa vdimsust, vdidukust ja
ilimuslikkust demonstreeriva propaganda ldbiviimisel, mis algas ulatuslike
propagandakampaaniatega, ent taandus okupatsiooni 10puks sdjalisest olukorrast
tingituna pea minimaalseks. Saksamaa iilistuspropaganda narratiivi keskmesse asetus
ithelt poolt Saksamaa iilimuslikkuse ja sealse heaolu ning hea ja oiglase
ithiskonnakorralduse demonstreerimise ning teiselt poolt digustus okupatsioonivoimu
1abi viidud repressioonidele, mida pdhjendati sdjaolukorraga. Sdda kui eriolukord
voimaldas seejuures propagandaretoorikas okupatsioonivoimu kéitumist Gigustada.
Andreas Ventseli jdrgi oli valitsemise ja allumise vahekord sdjaaja tekstilises
diskursuses avalikult presenteeritud, kuna vdline oht véimule on samaaegselt oht
alluvatele.®® Eesti kontekstis ei omandanud Saksa repressiivpoliitika Sigustamine
niivord olulist positsiooni kui nditeks slaavi aladel, kus teatud elanikkonna kihtide vastu
suunatud terror oli kordades ulatuslikum kui suhteliselt rahulikus Eestis.*® Seega
keskendus siinne propagandasonum eelkdige Saksamaa glorifitseerimisele.

Tallinnas ja Tartus oli liks esimesi propagandariihma poolt 1dbi viidud kampaaniad nn
vaateaknad, mis pandi iiles Saksa armee vOimsuse demonstreerimiseks. Vaateaknad
sisaldasid Hitleri pilti, kord niddalas vahetatavat tsitaati tema teosest ,,Mein Kampf* ning
rinde litkumist demonstreerivat kaarti. Sellised vaateaknad osutusid véga populaarseks
ning Tartus vahetati peagi algselt Voidu tdnavale (tdnane Kiilini tdnav) paigutatud
vaateakna asukohta, kuna selle ees tunglev inimmass olevat liiklust takistanud.™*® Suure
toendosusega tagas vaateakende populaarsuse just rinde liikumist kajastav kaart. Rinde
litkumine oli okupatsiooni ldbivalt iiks olulisematest jututeemadest eestlaste hulgas, eriti
pidades silmas asjaolu, et rinne takerdus Eestile kiillaltki ahvardavas 1dheduses.

Edaspidi puutus elanikkond Saksamaa {listuspropagandaga kokku eelkdige
ajakirjanduse, aga ka iiksikute aktsioonide vahendusel. Igasugused aktsioonid, mis pidid
elanikkonnale Saksamaa majandusedu ja arengut demonstreerima, olid eestlaste jaoks

olgu kehitama panevad voOi lausa pahameelt pdOhjustanud — iseseisvusaega hasti

128 \fentsel, Andreas. ,Meie“ konstrueerimine Eesti poliitilises retoorikas 1940.— 1953. a. Magistrit66.
Tartu 2005, 1k 41; vt ka Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 38j.

129Vt lahemalt nt Quinkert, Propaganda und Terror.

130 BA-MA RW 4-233, Lagebericht Nr. 4, 29.09.1941, | 109; BA-MA RW 4-233, Lagebericht Nr. 5,
15.10.1941, 1 142.
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maletavad inimesed olevat toona elanud sama hésti voi pareminigi.131

1942. aastast hakkas propagandaministeeriumi idaosakonna aktiivpropaganda grupp
koostdos idaministeeriumiga Saksamaa eesrindlikkuse ja voimsuse demonstreerimiseks
korraldama idaalade elanikkonna hulgast périt propagandistidele ringreise Saksamaal,
mille kédigus tutvustati tOOstusrajatisi, vaatamisvédrsusi ning kiilastati tavalisi
sakslasi.’*” Selliste reiside propagandistlik m&ju pidi toimima kahel tasandil: iihelt poolt
oli selline reis propagandaaktsioon sellel osalenud isikute suhtes, teiselt poolt pidid
reisil osalenud omakorda oma kogemuste edastamisega teostama propagandat laiemate
elanikkonna kihtide peal, kasutades selleks nii ajakirjandust kui vahetut suhtlust.**®
Eestist saadeti Saksamaale niiteks koolidpetajaid, aga ka ajakirjanikke ja teisi
propaganda libiviimisega seotud isikuid.™* Aastaid hiljem paguluses on iiht taolist reisi
oma madlestustes kirjeldanud lavastaja Voldemar Mettus, kelle mélestustekatkest, nagu
ka ,,Puhkus ja elurddm* ajakirjas kirjutatust néhtub, kuivord 1dbimdeldud sellised reisid
olid ja kui meeldivaks piiiiti see reisikogemus teha. Mettus 1dpetab oma meenutuse
sdnadega: Einoh, suurejooneline oli Saksa propagandaministeerium igal juhul.™*> Koos
Mettusega osalesid sellel ringreisil veel Boris (Hans) Meret, Eesti Sona ks
peatoimetajatest Albert Kivikas ja Postimehe toimetaja Mart Nurk. Boris (Hans) Meret
on seejuures oma autobiograafias oletanud, et Saksa-poolse reisijuhi anglofiilsed
viljaiitlemised olid mdeldud reisiliste samasuunaliste véljenduste viljameelitamiseks.™*®

Kuna Saksamaa-reiside kogemused joudsid laiemate rahvahulkadeni vaid iiksikute
ajakirjanduses avaldatud reisikirjade ning vdhemal méiral vahetute kontaktide kaudu,
on vordlemisi keeruline kindlaks teha selliste reiside mdju laiemate rahvahulkade seas.
Kirjeldused, mis neist reisidest elanikkonnani joudsid, ei olnud Eestis kindlasti sel
médral imetlust tekitava mdjuga, nagu vdis olla analoogsetel slaavi aladele suunatud
reisikirjadel.*®’

Propagandistlikku eesmérki kandnud rindeteated olid esialgu piisavalt mojusad ning

31 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 28.

32 Quinkert, Propaganda und Terror, Ik 105jj. Vt ka Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 36.

133 vt nt Saksa todrinde kutsel Suur-Saksamaad kiilastamas. — Puhkus ja Elurdom 1943, veebruar;
Matkamérkmeid I-1V. — Eesti Sona 1943, 17.— 20. veebruar. ,,Puhkus ja elurddm* oli Kutsekogude
Keskliidu peaosakonnana loodud organisatsioon Eesti elanike vaba aja veetmise viiside
korraldamiseks. Loodi Saksamaa analoogse organisatsiooni ,,Kraft durch Freude* eeskujul. (Saateks.
— Puhkus ja Elurdom 1943, jaanuar.)

134 vt nt ERA R-81-1-55, Ulevaade Eesti koolitegelaste sdidust Berliini ja viibimisest Rankenheimi
Oppelaagris 9. 11142 —3. 1V 42, 1 1.

135 Mettus, Mask ja nigu, Ik 159.

136 Meret, Teremi jutustus, 1k 173.

137 Vrd R 55-791, Ubersetzung der Broschiire B 61 / Meine Eindriicke von der Reise nach Deutschland
im Oktober 1942; vt ka Quinkert, Propaganda und Terror, Ik 106.
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Saksamaa vditu uskujaid oli kiillaltki palju. Aja méddudes ja rinde pidurdudes kasvas
ttha enam nende inimeste hulk, kes leidsid, et Saksamaa vib kiill voita soja Noukogude

.. . ~- .. . 138
Liidu vastu, ent ei suuda voita liitlasi.

Pédrast Stalingradi lahingu kaotust 1943. aasta
alguses hakkasid pessimistlikumad meeleolud eestlaste seas itha enam levima. Uhes
malestustekatkes on viga detailselt seda meeleolude muutumist kirjeldatud: Sakslastele
voidukal ajal idarindel kuni 1942 aasta siigiseni oli vist viga vihe neid, kes kahtlesid
Saksamaa loplikus voidus ja ka peale Stalingradi ning Kurski lahinguid jdi sojategevus
ikka veel Eestimaast kaugele ja ametlik propaganda Kkiitles endiselt saksa armee
voidukusega. Meeleolu muutus drevaks, kui rinne joudis Narva joele ja venelased
korraldasid dessandi Merikiilasse 1944 aasta veebruaris. [....] Saksa propaganda
selgitas, et kaotused on ajutised, kohe tulevad kasutusele uued voimsad imerelvad, mis
Viivad Suursaksamaa véidule [....]."*° lgasugune propaganda, mida teostati Eestis 1943.
aasta algusest, asetus iiha langevate meeleolude ja suureneva pessimismi konteksti, mis
avaldas oma mdju ka  propagandasonumite vastuvotmisele. Oluliseks meelsuse
kujundajaks oli kuni s6ja 15puni elanikkonna sdjatiidimus ja iikskiksus.**°
Okupatsiooni viimasel aastal oli elanikkonna meeleolu juba viga pessimistlik ja
slivenes negatiivne suhtumine sakslastesse. Seetdttu vdhenes ka propaganda vahetu
mdju elanikkonna seas, ehkki vastselt ametisse asunud propagandaametid vastupidist
rohutada piiidsid.***  Propagandaametitest lihtunud teateid tuleb Kkisitleda siiski
kontekstis, kus nende tegevus ja kohapealsed arengud pidid digustama ldbiviidud
struktuurilisi muutusi. Julgeolekupolitsei aruandeid on 1944. aastast sdilinud vordlemisi
vihe, mistottu jadb nende pohjal tekkiv pilt paratamatult tihekiilgseks, ent olemasoleva
info pinnalt voib siiski aimata, et Saksamaa voOitu ei usutud enam pea mingites
rahvakihtides. Mingil mééral olevat elanikkonna meeleolu selles osas tdstnud teated uue
relva kasutuselevdtust.**?
Sellele ajale iseloomulikud propagandasonumid rindejoone dJgvendamisest ja

14
4.1

imerelva kasutusele votmisest on mitmetes malestustes esile toodu Uks autoritest

138 \/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 269, 270, 271, 275; ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja
rahva meeleolu [Tartus], 23.01.1943, | 19.

139 EKM EKLA 350-1612, Heino Aasma, | 3. Vt ka EKM EKLA 350-1661, Rein Kasela, | 15; EKM
EKLA 350-1553, Aksel Viljaots, 1 50.

10 v/t nt ERA R-63-1-13, Julgeolekupolitsei ja SD, EK 1, Petseri osakomando B-IV osakonna
referendile, 15.07.1944, | 576jj.

11 vt nt BA R 55-1355, Propaganda in Estland, | 126; BA R 55-21320, Werbung der estnischen Jugend
fiir den Einsatz als Luftwaffenhelfer, 03.06.1944.

142 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 290.

3 Vt nt EKM EKLA 350-1607, Heino Salm, 1 7, 12; EKM EKLA 350-1612, Heino Aasma, | 3; EKM
EKLA 350-1609, A. Lumi, | 7.
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pole mélu viarskendamiseks pidanud paljuks ka okupatsiooniaegsed ajalehed kitte votta:
Alles hiljuti lugesin tiht 1944. aasta juuli kuu Saksa aegset ,, Eesti Sona* ja seal ei olnud
Jjuttugi, et Narva on juba venelaste kdes ja et rinne on joudnud juba Emajoele. [....]
ainult gvendati méningal kohal rinnet.*** Selliste viljendite sage esinemine milestustes
on selgitatav sellega, et ajalehtede domineeriv retoorika avaldas igapéevastele
lehelugejatele iihel voi teisel kujul siiski tugevat mdju. Hoolimata mailestuste autorite
veendumusest, et taolisi rindeteateid valdavalt ei usutud, ei saa olukorra stabiilsust
rohutavate teadete mdju elanikkonna rahustamisele siiski alahinnata.

Elanikkonna meeleolud kanaliseerusid sageli propagandat naeruvéiristavasse
huumorisse ja satiiri. Rahvafolklooris omandasid rindeteated olulise koha.
Teemakohased naljandid leidsid dramérkimist ka julgeolekupolitsei aruannetes: Jookseb
mees Tallinna tdnavail ja kisendab valjusti naerdes: Kahe pdeva pdrast on soja lopp.
Kui temalt kiisitakse, et kuidas nonda, jookseb ta vastust andmata edasi ja kisendab
edasi sedasama. Jne jne. Mees olnud koik Punaarmee kaotused kokku arvestanud ja
avastanud, et Punaarmeel pole kahe pdeva pdrast enam tihtki masinat ega sodurit,
millega sodida.**

Saksamaa-propaganda kujutas okupatsiooni esimesel poolel Eestis suurejoonelisi
kampaaniaid ja igakiilgset Saksamaa vOimsuse demonstreerimist. Oluliseks
murdepunktiks sellise propagandanarratiivi muutumisel ja sdjasiindmustele keskenduva

retoorika esiletdusmisel oli Stalingradi lahingu kaotus.

2.3. Kommunismivastane propaganda

Saksa 1idaaladele suunatud propagandanarratiivis omandas {iliolulise koha
kommunismivastane propaganda. Julgeolekupolitsei aruannetes on valdavalt levitatud
seisukohta, et eestlased olid aarmiselt kommunismivastaselt meelestatud. Lihtne on teha
siinkohal eksitus, et eestlased rahvusena olidki pohimotteliselt kommunismivastased ja
seetottu valmis ulatuslikult kommunismivastasesse voitlusse panustama.

Pigem olid eestlaste hoiakud kommunismi suhtes enne Teise maailmasdja algust

vordlemisi neutraalsed, edasiste hoiakute kujunemine toimus juba Noukogude Liidu

144 EKM EKLA 350-1692, Aino Mettas, | 13. Vt ka EKM EKLA 350-1609, A. Lumi, | 7; EKM EKLA
350-1686-1, Vaike Tarjus, | 16j; EKM EKLA 350-1625, Mauno Poolakese, | 6; EKM EKLA 350-1607,
Heino Salm, 1 7, 12.

15 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja elanikkonna meeleolu [Petseris], veebruar 1943, | 58.
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loodud hirmudhkkonna taustal. Néiteks Eerik Purje on toonaseid meeleolusid méletanud
jargmiselt: Kui soda lahti ldiks, olime meie, s.t koolinoorus, iildiselt saksavaenulikult
hddlestatud. |[....] Venelased ei olnud armastatud, kuid Venemaa millegipdrast ei
tundunud eriti ohtlikuna. [....] 1940. aasta juunis toimunud riigipoére muutis moningal
mddral pilti, kuid mitte veel drastiliselt. Elasime suhtelises korvalises kolkas ja palju
vapustavamaid siindmusi kas ei joudnud meieni voi ei rabanud tdiie selgusega. Jdrsu
poorde toi 1941. aasta juunikiitiditamine ja nddalapdevad hiljem alanud Saksa-Vene
séda muutis rahva hoiaku sakslaste suhtes.**® Samuti ei saa alahinnata neid
vasakpoolselt meelestatud ringkondi, kes Noukogude voimu saabumise suhtes
positiivselt v3i neutraalselt meelestatud olid ning hiljem repressioonide ja terrori tdttu
selles pettusid. Néiteks Narva tooliste seas olnud arvestatav hulk pettunuid, kes olid
algselt lootnud kommunistliku korra kehtestamisega enda elujirge parandada.'®’
Siinkohal pole motet mirkimisvédrseks meelsuskategooriaks pidada kommuniste, kes
Venemaale evakueerusid vi vahetult sakslaste saabumise jirel hukati.'*® Samas niib
hilisemate julgeolekupolitsei aruannete pohjal, et Eestisse jéi tegutsema veel mingi hulk
kommuniste, kes iiht voi teist pidi potentsiaalselt elanikkonna meelsust mojutada voisid.

Ometi on péris tabav ajaloolase Anton Weiss-Wendti viide, et kommunismivastasus
oli ainuke iildine usk, mis koiki eestlasi iihendas soltumata nende poliitilistest

vaadetest.1*°

Kommunismivastase  propaganda  teostamine  Eestis  Saksa
okupatsioonivoimu poolt oli ddrmiselt lihtne iilesanne, mida veelgi enam lihtsustas
asjaolu, et eestlased ei tajunud kommunismivastast propagandat tegelikult
propagandana. See tdhendas seda, et Noukogude reziimi kuritegude késitlemist ei
hinnatud propagandistlikuks sammuks, vaid pigem vajalikuks meetmeks Oigluse
jaluleseadmiseks. Sellised hoiakud lihtsustasid ka infoga manipuleerimist — teadetes
kommunistlikest kuritegudest ja nende ulatusest iildjuhul ei kaheldud. Siinkohal tuleb
muidugi tdhele panna, millist tdhendust kandis propaganda mdiste tavainimese

teadvuses — propaganda pidi juba olemuslikult olema vale informatsioon, ent

igasugused kommunismivastased kirjutised, iileskutsed jmt hinnati elanikkonnas

146 EKM EKLA 350-1589, Eerik Purje, I 1; Vt ka EKM EKLA 350-1543, Albert Laurits; EKM EKLA
350-1597, i Sauvere, | 2; EKM EKLA 350-1598, Johannes Eermann, | 7.

147 BA R 58-217, Ereignismeldung UdSSR Nr. 96, 27.09.1941, | 376.

8 Juurdlusi viis 14bi ja surmaotsuseid langetas Julgeolekupolitsei, 1941. aasta suvel ka vilikohtud, mis
kohati moodustati Omakaitse iiksuste poolt juba enne sakslaste saabumist. Kokku hukati v&i hukkus
1941. aastal hinnanguliselt 4950 inimest. Kui palju oli nende hulgas kommunistlikus tegevuses
stiidistatuid, pole kindlaks tehtud, kuna sageli oli siilidistuspunkte rohkem kui iiks. (Eesti
rahvastikukaotused 11/1, 1k 14jj.)

49 Weiss-Wendt, Murder without hatred, Ik 66.
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iildjoontes digeks ja seejuures vajalikukski digluse jaluleseadmiseks.

Oigluse jaluleseadmise motiiv oli oluline 1942. aastal asutatud Aktuaalse Ajaloo
Arhiivi ja selle juurde loodud Aktuaalse Ajaloo Instituudi (alates 1943 Aktuaalse Ajaloo
Komitee) tegevuses. See organisatsioon tegeles Noukogude aasta jooksul toimunud
repressioonide uurimise ja uurimistulemuste publitseerimisega.’® Eesmirgiks oli
Noukogude aasta repressioone paljastava koguteose véljaandmine. Erinevalt Latist, kus
analoogne teos ,,Baigais gads“ (,,Oudne aasta®) anti vilja juba 1942. aasta esimesel
poolel, jdi Eestis teose valmimine venima. Esimene koide, pealkirjaga ,,Eesti rahva
kannatuste aasta“ ilmus alles 1943. aasta juunis, teine detsembris, plaanitud kolmandat

151 . .
,,Eesti rahva kannatuste aasta” sobitus oma tonaalsuselt

koidet ei joutudki vilja anda.
kahtlemata hésti toona eestlaste hulgas valitsenud kannatusnarratiivi. Keerulisem on
hinnata teose vahetut vastuvottu elanikkonna hulgas, kuna ei julgeolekupolitsei
aruannetes ega madilestustes ei ole tegemist mérkimisvéidrse teemaga. Milestuste
autoritest on nditeks Asta Luksepp siiski esile tdstnud, et raamatu vastu oli suur huvi ja

teda oli raske saada.’®

Mingi ettekujutuse teose olulisusest kaasajal voiks ehk anda
selle hilisem ja tdnapdevani kestev populaarsus, ent seejuures ei saa alahinnata hilisema
Noukogude perioodi moju, mil tegemist oli keelatud ja pdéranda all levitatava
raamatuga.

Kommunismivastase propagandaga haakub Eestis tugevalt antisemiitliku propaganda
labiviimine. Ulatuslik juudivastane kihutustod Eestis ei kidivitunudki ning vidhese
kajastatuse tottu allikates saab antisemiitlikku propagandat antud juhul késitleda vaid
kommunismivastase propaganda kontekstis. Juudivabaks kuulutatud Eestis, kus pealegi
puudusid eeldused ulatuslikuks antisemitismiks, ei peetud massilise antisemiitliku
propaganda ldbiviimist vajalikuks ning kuni okupatsiooni 1dpuni esines juudivastane
retoorika tagasihoidlikus vormis kommunismivastase propaganda kattevarjus.*>® Selle
taustal on iseloomulik, et julgeolekupolitsei aruannetes ei kajastata pea iildse
antisemiitliku propaganda Idbiviimist ja moju. Sellekohaste seisukohtade poolest jdédvad
tagasihoidlikuks ka mélestused, milles kohati kiill teemat kisitletakse, ent vdga harva
antisemiitliku propaganda votmes. Kalju Riikkeli meenutus on pea ainus, mille pinnalt

voib oletada, et kommunismivastase ja antisemiitliku retoorika seostamine vOis teatavat

%0 Klesment, Johannes. Kolm aastat iseseisvuse vditlust vodra okupatsiooni all. — Eesti riik ja rahvas
Teises maailmasdjas VIII. Stockholm [1959], 1k 7-50, siin Ik 11j.

1 Nurmis, Das fein geschliffen Glas, Ik 68j. Vt ka Nurmis, Eesti rahva kannatuste aasta.

152 EKM EKLA 350-1587, Asta Luksepp, | 13.

153 \/rd Maripuu, Teise maailmasdja aegse juudivastase poliitika rakendamine, 1k 45jj.
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mdju omada: Eks vene revolutsiooni eesotsas olid just juudid. Arvatavasti ei sallinud
sakslased juute nende poolt tehtud alttombamiste tottu ja tiidrukute vorgutamiste pdrast.
Lisaks veel meeste loikamise protseduuri tagajirjel nende erinemine saunas
pohirahvusest. 154

Okupatsiooni algusest peale esines elanikkonnas nurinaid, et sakslased tegelevad
liiga loiult kommunistide kdrvaldamisega ja lasevad koguni mitmetel Noukogude aastal
juhtivatel positsioonidel olnud isikutel ametis piisida."® Sakslaste viidetav passiivsus
kommunistide vastu voditlemisel tekitas okupatsiooni teisel poolel elanikkonna hulgas
juba tpris palju pahameelt, mis eriti kasvas olukorra taustal, kus toimusid rahvusliku
litkkumise tegelaste massilised arreteerimised. Sellekohaseid tdhelepanekuid on tehtud
julgeolekupolitsei aruannetes, ent samasuguseid ilminguid on Kkirjeldanud ka alates
1943. aastast Soome pogenenud isikud. 1944. aasta alguses Soome pdgenenud Helmut
Toigast on seal teatanud: On imelik moelda, kuidas niitid jaht aina suureneb
rahvuslikult hddlestatud inimestele, aga kommunistide jdlitamine oleks nagu kahe silma
vahele jddnud. Porandaaluseid kommunistide juhte on Saksa okupatsiooni kestes oige
vihe kiitte saadud. Samuti on kommunistliku meelsusega inimesi vanglatest vabastatud,
kuid rahvuslasi peetakse kinni, sest need on sakslaste arvates sakslastele suuremad
vaenlased.'*®

Eesti elanikkonna seas jooksis kommunismivastase propaganda seisukohalt selge
veelahe eestlaste ja lda-Eesti venelaste vahel, kellest esimesed olid oma esialgse
kommunismivastase meelestatuse tottu viga vastuvotlikud igasugusele sellesisulisele
propagandale, samas kui venelasi on peetud pigem kommunismi pooldavateks ning
kommunismivastast selgitustood lda-Eestis seetottu viheviljakaks. Rohkearvulise
venekeelse elanikkonnaga piirkondade julgeolekupolitsei aruannetes rohutatakse iisna
selgelt kohalike eestlaste ja venelaste erinevust vastuvotlikkuses kommunistlikule
vastupropagandale. Kommunistlikul propagandal leitigi mingisugust moju olevat
iiksnes venekeelse elanikkonna hulgas ning probleemsemateks piirkondadeks peeti
Venemaa piiri dérseid alasid — Narva timbrust, Peipsi lddnekallast ja Petseri imbrust.

Eestlastest kohalikud referendid on oma aruannetes piilidnud tdommata selget joont
eesti- ja venekeelsete eclanikkonna gruppide vahele, rohutades kohalike venelaste

kaldumist kommunistlikku meelsusse, aga ka nende vihest intelligentsust vorreldes

154 EKM EKLA 350-1529, Kalju Riikkel, 1 3.

1% vt nt ERA R-59-1-84, Narva prefektile, 08.11.1941, 1 102; ERA R-1060-1-3, Viljandi prefektile,
september 1941, | 13.

1% Teateid olukorra kohta Eestis VI. — Akadeemia 2011, nr 6, Ik 1195-1208, siin Ik 1201;.
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eestlastega.”®’ Kohati annavad Ida-Eestist pirinevad aruanded seejuures mdista, justkui
saaks venelase ja kommunisti vahele vordusmirgi tdmmata.’®® Selliseid hinnanguid
tuleb siiski teatava kriitikaga késitleda — aruannete koostajad vdisid teadlikult piitida
rohutada eestlaste ja venelaste vahelist ideoloogilist 1ohet. Teiseks tuleb arvestada
kultuuritausta — kui eestlaste jaoks oli oluline Euroopa kultuuriruumi kuulumine ja
Noukogude voim tdhendas sellest eemaldumist, siis kohalikud venelased, eriti
piirkondades, kus neid oli arvukamalt, kaldusid nii keeleliselt kui kultuuriliselt Vene
kultuuriruumi. See ei tdhendanud tingimata kommunistlikku meelestatust, kiill aga
valmisolekut elada pigem Noukogude kui Saksa voimu all.

Kommunistidest vaenlase kuvandi kujundamine oli propagandas edukas samm, ent
selle edu tuleb kanda mitte niivord propagandistide osava t60, vaid eelnenud
Noukogude aasta arvele. Noukogude aasta mojul olid eestlased kommunismivastasele
propagandale kiillaltki vastuvotlikud ning valdavalt ei tajunudki néiteks ajakirjanduses

viljendatud kommunismivastaseid hoiakuid propagandana.

2.4. Liitlastevastane propaganda

Lisaks kommunismivastasele propagandale teostati ka ulatuslikku ldaneliitlaste vastu
suunatud propagandat. Lati ajaloolane Uldis Neiburgs on kirjutanud, et Litis ei olnud
liitlastevastane propaganda okupatsiooni algusjédrgus prioriteet, kuna rindeedu taustal ei
peetud kohalike toetust vajalikuks. Rindeolukorra halvenedes, kui kohaliku elanikkonna
kaasamine muutus oluliseks, muutus liitlaste demoniseerimine o0saks Saksa
propagandanarratiivist: selle taustal pidi kujunema Saksamaast positiivne kuvand ning
tekkima ettekujutus diglasest séjast.">® On loomulik eeldada, et samalaadne olukord oli
iseloomulik ka Eestile. Liitlastevastane propaganda kujunes pea olulisimaks
propagandanarratiiviks 1943. aasta kevadel seoses varjatud sundmobilisatsiooni
labiviimisega. Propagandas tousis esile teema, kuidas lddneliitlased véikeseid Balti

rahvaid Stalinile maha sahkerdavad.°

157 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 99, 121, 131j, 135j, 152j, 169; ERA R-59-1-84, Narva prefektile,
11.12.1941, 1 231; ERA R-63-1-13, Lendlehed ja muu vaenulik propaganda, 28.02.1944, | 225-225p.

158 vt nt ERA R-59-1-90, Narva Pol.Pol. Referentuuri Assistent A. Vainlo Kreenholmis valitsevast rahva
meeleolust, 22.01.1943, | 14; ERA R-59-1-90, Narva poliitilise politsei peareferendile, 12.02.1943, |
145; ERA R-59-1-90, Elanikkonna iildine olukord ja meeleolu, 20.02.1943, 1 179.

19 Neiburgs, Western Allies, Ik 134.

180 Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 50.
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Liitlastevastane propaganda oli Eestis vastuolulise positsiooniga. Ehkki iildjoontes
opereeris Saksa propaganda andmetega, mille péritolu ja allikad ei olnud ka eestlaste
jaoks véga varjatud, ndib siiski, et igasugune liitlaste vastu suunatud teave eestlaste seas
enamasti uskujaid ei leidnud. Liitlaste kiisimuses pdrkus Saksa propaganda tugevalt
eestlaste seas levinud liitlasi pooldava meelsusega.

Oma osa sellise olukorra kujunemisel oli juba iseseisvusajast pdrit anglofiilsusel.
Anglofiilsuse juuri vOib ndha Vabadussdja aegses inglaste abis, mis andis
Suurbritanniale eestlaste silmis erilise positsiooni ning pani aluse usule, et inglased
Eestist hitta ei jita.'®® Tuleb ehk mirkida, et anglofiilsed meeleolud ei levinud mitte
ainult intelligentsi hulgas, vaid véga erinevates ringkondades, samuti maaelanikkonna
seas.'®

Nii polegi imestamist védrivad vdited, et 1944. aastaks olevat Saksa
okupatsioonivdoimu vaenlaste hulgas esikohal olnud inglise orientatsiooniga inimesed,
kellele jargnenud Soome orientatsiooniga ja eesti rahvuslased ning alles kolmandal
kohal olnud kommunistid ja teised vasakpoolsed.'®® Kahtlemata oli inglise orientatsioon
niigi kommunismivastaselt meelestatud Eestis okupatsioonivoimu seisukohalt suurem
probleem kui marginaalse ulatusega kommunism.

Saksa propagandale olid ulatuslikud anglofiilsed ja lddneliitlasi pooldavad meeleolud
niisiis suur viljakutse. Usna kindlalt vdib viita, et ldineliitlaste vastu suunatud
propaganda sai eestlaste seas valdavalt negatiivsete reaktsioonide osaliseks.

Julgeolekupolitsei aruannetes esineb mitmeid viiteid anglofiilsete meeleolude
levikule ja elanikkonna usule liitlaste kaitsesse. Kohati véljendusid need ilmingud véga
kummaliste kuulujuttudena. Niiteks Péarnu referendi 1943. aasta jaanuari aruandes
margiti, et kuulduste jérgi olevat inglased keelanud Noukogude vigedel Eestisse
tungida.'® Saaremaal koneldi, er kiiiditatud eestlased on Venemaal inglaste kaitse all.
Neil ei olevat seal hida midagi, siiiia saavad nad 500-700 gr. leiba pdevas ja suppi
rahuldaval hulgal. Kuulujutu tiheks levitajaks olevat olnud Kihelkonna vallas elanud
isik, kes viidetavalt saabunud hiljuti Venemaalt (ei selgu, kas tegemist oli rindelt
saabunud vabatahtlikuga voi langevarjurina Noukogude Liidust saadetud agendiga).165

Erinevate kuulujuttude tdhelepanuvéirseks iihisosaks on usk, et sakslaste idarinde

161 Meret, Teremi jutustus, Ik 128.

162 v/t nt BAR 58-221, Ereignismeldung UdSSR, 18.03.1942, | 105.

183 Teateid olukorra kohta Eestis VI, Ik 1202.

164 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Pirnus], jaanuar 1943, 12.
185 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 190.
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kokkukukkumine ei tdhenda veel Eestile ilmtingimata halba, niiteks leiti Viljandis
1943. aasta jaanuaris koguni, et Velikije Luki piirkonnas ainult veel inglise vded
sodivat.*® Petseris arvati aprillis 1943, et Eesti padstjaks saab Rootsi, kellel olevat oma
raudteepunktidesse juba kogutud tohutul arvul tanke ja laskemoona ning Rootsi
saamine Eesti padstjaks olevat néihtud ette ka piibliraamatus.™®’ Levis kuuldusi, et
kindral Johan Laidoner olla inglaste poolt vélja ndutud ja tegutsevat inglaste
sideohvitserina. MoOningate arvamuste jargi pidi ta Inglismaal viibima ja seal lausa

raadios esinema.®®

Ka president Konstantin Pétsi voimaliku Inglismaal viibimise kohta
liikus jutte: Kuuldusena on maal kuulda, et Inglismaa olla endise Eesti Vabariigi
president K. Pdtsi noudnud Venemaalt Stalinilt vilja ja Pdts pidada asuma kdesoleval
ajal Inglismaal. Niitid aga Stalin néudvat Pdtsi uuesti tagasi ja selle tagajdrjel olla
Venemaa ja Inglismaa vahel tekkinud tili. Kuuldust olevat levitanud Eesti rootslased.'®®
Vordlusena olgu mainitud, et ka Létis levisid sarnased kuuldused repressioonide ohvriks
langenud president Karlis Ulmanise Inglismaal viibimisest.'”

Ehkki kohati késitletakse aruannetes taolisi meeleolusid véga pealiskaudselt ja
igasugust ,,vaenulikku® propagandat {ihe tervikuna (Ka on ndha, et inglise orientatsioon
votab laiemates ringkonnis hoogu, millist olukorda agaralt dra kasutavad kommunistlik
propaganda suure eestluse sildi all*™), leidub ka selliseid aruandeid, milles probleemi
olemusse rohkem siiiivitakse ning eestlaste meeleolusid piilitakse selgitada niiteks
viidates tdigale, et Inglismaa ja Ameerika kunagi eestlaste eluruumile pole

pretendeerinud.!"

Nii kirjutas nditeks Rakvere poliitilise politsei referent oktoobris
1942: Dr. Mde [Eesti vabastamise I aastapdeva puhul peetud] konest osa, kus viimane
seletab, et 1939. a. siigisel, kui inglased kdisid N. Liidus ldbirdcdkimisi pidamas, on Balti
riigid Venele dra /maha/ miitidud, ei taheta nagu uskuda. Rahva hulgas seletatakse, et
ldbirddkimised N. Liidu ja Inglismaa vahel olevat sellepdrast luhtunud, kuna Inglismaa
polevat lubanud Balti riike venelastele. Kuna Eesti omariikluse ajal ajakirjanduses oli
samasuguseid arvamusi, siis paistab, et nimetatud arvamustest peetakse kinni.*"

Siinkohal tekib kiisimus, kas Saksa liitlastevastane propaganda jdi tdesti tdielikult

tahelepanuta ning mingisuguseid kahtlusi liitlaste suhtes okupatsiooni jooksul ei

166 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Viljandis], 22.01.1943, 1 30.
167 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja elanikkonna meeleolu [Petseris], aprill 1943, | 102.
168 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 217, 230j, 264.
169 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 166.
70 Neiburgs, Western Allies, 1k 140.
11 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Rakveres], mai 1943, 1 131.
172 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 271;.
1% Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 199.
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tekkinudki? Uksikuid kaheldava viirtusega viiteid voimalikele kahtlustele siiski leidub.
Niiteks Oskar Loorits on edastanud pealtkuuldud koneluse Viljandis, poe jarjekorras 5.
aprillil 1944, milles muu jutu sees olevat arutatud, et ehkki sdjaga Noukogude Liit meid
ei valluta, kuid sisse ta tulevat ikkagi, sest teised riigid lihtsalt miitivat meid Venele
maha.}’* Mais 1944 liikus ka selliseid kuuldusi: Ka on see osalt nende [arreteeritud
rahvuslaste] enamluse vastu véitlema kutsumise teene, et rinne Narva juures piisima jdii.
Neist ei ole keegi nii rumal olnud, et nad oleksid voinud jutustada — inglased ja
ameeriklased ei luba enamlastel iile Narva joe ja Peipsi tulla.*" Elanikkonna kohatisele
umbusule liitlaste suhtes on viidanud ka mitmed julgeolekupolitsei aruanded, ent nende
puhul ei saa tdielikult vélistada olukorra sakslastele soodsamana niitamist. Erinevate
aruannete teadaanded on selle koha pealt viga sarnased: tuuakse vélja, et laiemates
rahvahulkades madistetakse hukka liitlaste pommiriinnakuid, samuti vastandatakse
Saksamaa voitlust ida- ja lddnerindel: Praegu nagu varemgi ei kahelda Saksamaa
loppvoidus bolSevismi iile, kiill aga ndib Telje loppvoit anglo-sakside iile ikka enam ja
enam kahtlasemaks muutuvat.'”

Eestlaste hulgas valitses Saksa okupatsiooni ajal vordlemisi veendunud usk liitlaste
kaitsesse, mille taustal jdeti tdhelepanuta Saksa propaganda esitatud informatsioon
ladneliitlaste ja Noukogude Liidu koostdo kohta. Selle tulemust voib piltlikult 6eldes
kirjeldada kui kollektiivset mdlukaotust, mis on kujundanud miitidi tdielikus infosulus

elamisest.

* k *

Vabastamispropaganda moodustas kogu oma mitmekesisuses iihtse terviku, mille
eesmdrk ndidata uut okupatsioonivdimu pédstjana  bolSevistlikust  oudusest.
Vabastamisnarratiivi ithe poole moodustasid Saksamaa iilistuspropaganda, mis Eesti
elanikonna seas erilist tdhelepanu ei dratanud, ning orgaaniliselt selle juurde kuulunud
Hitleri isikukultus kui kohustuslik propaganda element. Seegi jéttis eestlasi pigem
tikskoikseks voi andis alust pilkelauludele ja -salmidele. Vabastamispropaganda teiseks
pooleks oli vaenlaste demoniseerimine. Kui eestlaste kommunismivastane hadlestamine
el nodudnud Saksa propagandalt suurt pingutust, siis ldédneliitlaste vastu suunatud

propagandanarratiivi ~ vOib  pidada  Saksa  propaganda  iiheks  suuremaks

1% |_oorits, Okupatsioon rahvapilke kdverpeeglis, Ik 66;.
!> Teateid olukorra kohta Eestis XVII. — Akadeemia 2012, nr 10, Ik 18971920, siin Ik 1902.
176 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 270.
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lIl Ekspluateerimispropaganda

Sdda kui eriolukord vdimaldas Saksa okupatsioonivoimul pdhjendada siinse ala
majandusliku ekspluateerimist. Uhelt poolt oli propagandal oluline roll veenmaks
elanikkonda leppima toidu ja mitmesuguste tarbekaupade puudumisega, teiselt poolt tuli
tagada elanikkonna valmidus bolsevismivastasesse voitlusse majanduslikult panustada.
Elanikkonna majanduslik panus pidi seejuures olema nii materiaalne kui toGpanus.
Propagandistliku  hoovana kasutati siinkohal osalist eraomandi taastamist.
Majanduspropagandas oli oluline roll omamaistel institutsioonidel veenmaks
elanikkonda nii kohustuslike (EO majandusdirektooriumi padevuses) kui vabatahtlikke
(Eesti Rahva Uhisabi) koormistega leppimiseks. Saksa okupatsiooni aegne majandus on
tiks selliseid valdkondi, mille puhul pole propaganda roll {iheselt tuvastatav, ent teisalt
on selge, et ilma propagandistliku tegevuseta ei olnud idaalade edukas majanduslik
ekspluateerimine voimalik.

Eesti ala majanduslik olukord Saksa okupatsiooni ajal ning elanikkonna
elutingimused on seni suhteliselt pogusat kasitlemist leidnud. Kuna tegeliku
majandussituatsiooni kindlakstegemine ilma spetsiaalse uurimuseta on osutunud véga
keerukaks, leiavad siinkohal markeerimist eelkdige aruannetes ja maletustes
véljatoodud majandusalased probleemid, mis kohati on vastuolulised ja kahtlemata

emotsioonidest ning subjektiivsetest hinnangutest mdjutatud.

3.1. Toidu ja esmatarbekaupade puuduse péhjendamine

Elanikkonna veenmine puudusega leppimiseks ei olnud propagandale lihtne
iilesanne. Esialgsed Berliini edastatud teated Eestist kirjeldasid eestlasi kannatlike ja
ohvrivalmitena, kes on valmis raskustega leppima, kui see kommunismivastasele
voitlusele kaasa aitab.’’

Edaspidi hakkasid kontrastina sellele teatele julgeolekupolitsei aruannetes
domineerima just Kirjeldused pidevast nurinast erinevate olmeprobleemide iile. Olulisel
kohal on viited ebadiglusele — nimelt levisid elanikkonna hulgas sageli nurinad selle iile,
et sakslaste ja koguni sdjavangide toiduratsioonid on korgemad kui eestlastel. 1942.

aasta kevade seisuga oli niiteks leiva norm saksa tsiviilelanikele ja sdjavangidele 650 gr

7 BA R 58-220, Ereignismeldung UdSSR, 09.01.1942, | 57.
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korgem kui eestlastele. Liha ja voi norm oli sakslastele iile kahe korra ning suhkru norm
ile kolme korra korgem kui cestlastele.}’® Levisid satiirilisel arvamused selle kohta,
kuidas ettendhtud normidega pole kellelgi voimalik ellu jadada. Nii kirjutati Parnust
1942. aasta detsembris, et liiguvad kuuldused maarusest, mille kohaselt koik need, kes 1.
jaan. 43. pole toitlustingimuste tottu vilja surnud, spekulatsiooni pdrast vastutusele
véetakse.™ 1943. aasta kevadel kirjutati monel pool naljandist, kuidas tdeline nilg
saabuvat siis, kui majandusdirektor Alfred Vendti vest Hjalmar Miele selga mahub.'®
Aruannete jirgi seostas elanikkond oma kehva majanduslikku olukorda eelkdige just
EO tegevusega, kuna see ei seisvat piisavalt eestlaste vajaduste eest. 1943. aasta aprillis
todeti nditeks Tartus, et seoses toitluskiisimuse ja olukorra jirsu halvenemisega on E.
Omavalitsuse juhi isik muutunud veelgi ebapopulaarsemaks kui oli varem.*®! Pahameele
suunamine EO-le on selgitatav sellega, et majanduskiisimustes puutusid eestlased
ennekdike kokku omamaiste institutsioonidega. Majanduspropaganda ning
majandusalaste  korralduste  edastamine  oli  suurel maidral just EO
majandusdirektooriumi vastutusalas. Seetottu oli elanikkonnal lihtne probleemides
vastutavana just omamaiseid institutsioone ndha. Iseloomulikuna levisid niiteks 1942.
aasta 10pus kuuldused, et Mée on eestlaste kolme kuu voi normid Saksamaale kinkinud,
mille eest olevat Saksa ajakirjandus ka tinu avaldanud.'®? Selline suhtumine ei saanud
siiski osaks ainult omamaistele institutsioonidele — negatiivne kuvand oli elanikkonna

|183

seas ka nditeks sakslaste juhitud GmbH-del™”, mis rahvasuus said nimetuse Greif mit

beiden Héinden (haara mélema kiega).*®*

Oluline roll elanikkonna meeleolude kujunemisel oli ajakirjanduses avaldatud teabel.
Aruannetes esineb iiksikjuhtumeid ajalehtedes ilmunu naeruviéristamisest. Nii nditeks
soovitati Lddne SOnas jalatsite sddstmiseks neid hoolikalt naelutada olukorras, kus

185

paljudel puuduvat jalatsid ning ka naelu polevat kusagilt saada.”® Arritavalt mdjusid

178 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 60.

179 Samas, Ik 253.

180 v/t nt ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Valgas], jaanuar 1943, 1 36.

181 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Tartus], 21.04.1943, | 91; vt ka ERA R-52-1-4,
Paide haruosakonna poliitilise politsei referendile, oktoober 1943, 1 2.

182 v\t nt ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Rakveres], jaanuar 1943, 1 14.

18 Toostuse ja pollumajanduse haldamiseks loodi idaaladel sakslaste juhtimisel tegutsenud ettevotted —
piiratud vastutusega tthingud (Gesellschaft mit beschrdnkter Haftung, GmbH). Eesti kontekstis on
mainimistviirivad GmbH-d niiteks pdlevkividli tootmisega tegelenud Baltische Ol GmbH ning
Landbewirtschaftungsgesellschaft Ostland GmbH, mis vdttis iile sovhooside, masina- ja
traktorijaamade ning riigimdisate juhtimise. (Isberg, Zu den Bedingungen, Ik 60j.)

184 Isberg, Zu den Bedingungen, Ik 59; ERA 4996-1-158, Jaan Pert: milestusi Saksa okupatsiooni
paevilt, I 8.

185 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 188.
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rahvale ka plakatid, millel kujutati pdrsa s66tmist lutipudelist.186

Ulatuslikumat poleemikat tekitas aga 1942. aasta oktoobris eestikeelsetes lehtes
trikitud kokkuvdte riigimarssali ja neliaastakuplaani voliniku Hermann Goringi
16ikustdanupiiha puhul peetud konest. Goringi kdne oli suunatud Saksamaa elanikkonnale
ning eestlastes pahameelt tekitavana oli selles okupeeritud idaalasid késitletud piltlikult
eldes Saksamaa viljaaidana.’®” Ehkki kdne kokkuvdte avaldati kdigis Eesti kohalikes
lehtedes, toodi sellest vilja erinevaid aspekte. Valiku tegemine oli lehtede toimetajate
padevuses, ent igal juhul pidi tekst I&bima veel tsensuuri. Lahtudes julgeolekupolitsei
aruannetest ei tekitanud Goringi kone valdavalt probleeme, ent erandlikud olid siinkohal
Léaédne-Eesti, Ida-Virumaa ja Kagu-Eesti. Teadaolevalt triikiti kone pahameelt tekitanud
osad dra Ldine Sonas ja Pdhja Kodus.'®® Igal juhul pdhjustas kdne nimetatud
piirkondades tugevaid emotsioone. Haapsalu poliitilise politsei referent kirjutas kone

i3

kohta: “Lddne Sonas” triikitult on Riigimarssal Goring omas kénes vditnud, et
toitluskiisimus okupeeritud piirkondades, mida vaenlase propaganda kirjeldab raskena,
pole seda tegelikult. Ehk seal kiill koikjal on tarvitusele voetud toitluskaardid, osutub
see, mida kaardiga saadakse, siiski ainult tdienduseks, kuna elanikud seal end
varustavad altkdekaubitsemise teel. Seepdirast on ta endale kujundanud kindla
pohimotte, millest koikumatult kinni peetakse, et esialgu ja esmajdrjekorras
hoolitsetakse saksa rahva eest. [...] Rahva seas leitakse, et need kaks asjaolu —
Riigimarssali kone ja Eestis kehtivad ametlikud korraldused ja mddrused on tdielikult
iiksteisele vastukdivad. Kiisimus — milline neist omab enam kaalu — on leidnud rahva
seas lahendust Riigimarssali kone kasuks. Leitakse, et kui juba Riigimarssal omas kones
vdidab, et mddratud normid on rahva toitlustamisel ainult tdienduseks, kuna
toitlustamine toimub altkdekaubitsemise teel, siis ei tohiks altkdiekaubitsejail olla ka
selliseid rangeid karistusi.'*°

Saksasdbralikud ringkonnad olevat piilidnud pérast konet pahameelt summutada
vaidetega, et Goringi sonu on eestikeelses ajakirjanduses valesti t61gendatud.190 Goringi
konest tekitatud negatiivsed meeleolud ei levinud siiski ilile Eesti ning lahtusid
vordlemisi kiiresti. Ehkki moned allikad kipuvad kdnele rahva meelsuse mdjutajana

vordlemisi suurt tdhtsust omistama — mainiti seda ka naiteks rahvusliku

186 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 28.

187 Viiljaaida metafoori kasutas kaasajal niiteks julgeolekupolitsei Kuressaare referent kiill Ukrainast
radkides, aga see ilmestab hdsti Saksamaa hoiakuid okupeeritud idaalade suhtes tervikuna. ERA R-64-
1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Kuressaares], 23.01.1943, 1 33.

188 Vaata lisast 3 viljavétteid kdne kokkuvdttest ajalehest PGhja Kodu ja ajalehest Sakala, milles Goringi
kdnet refereeriti neutraalsemalt.

189 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 184jj; vt ka Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 191, 205.

%9 vt nt BAR 58-222, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 27, 30.10.1942, | 272.
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vastupanuliikumise iihe grupeeringu Vaba Eesti Vditlusrinde lendlehes™®* — ei tasu selle
ulatust siiski tilehinnata. Mélestustes kirjeldatud juhtumit nditeks ei mainita.

Goringi kones esile toodud salakaubanduse ulatuslik esinemine okupeeritud idaaladel
oli okupatsioonivoimu silmis tdsine probleem.192 Nii sooviti nditeks 1942. aasta kevadel
toota salakaubanduse ja musta turu vastane valgustusfilm eesti, léti ja leedu keeles, mis
nditaks, milliseid kahjusid selline tegevus endaga kaasa toob. Seejuures soovitati filmi
tegemisel mitte r6huda kohalike rahvaste rahvuslikule uhkusele, kuna ei ole pohjust
toetada nende viikerahvaste Sovinistlikke piitidlusi ning selle asemel tuleks rohuda
kohuse tiitmisele saksa rahva ees ja bol3evismivastase vditluse huvides.'® Selline
soovitus ilmestab muuhulgas konekalt selleaegseid Saksa propagandapohimotteid
majanduskiisimustes. Dokumendist ei selgu, kas see konkreetne propagandafilm toodeti,
ent teemakohast propagandat teostati erinevates vormides ulatuslikult. Salakaubandus ja
must turg oli tdepoolest vdga levinud ning rahva seas peeti seda kujunenud olukorras

. . 194
draclamiseks paratamatuks tegevuseks.™

Olukorra muutis okupatsioonivdoimu
seisukohalt veelgi keerukamaks asjaolu, et spekuleerimisega tegelesid ka mitmed Saksa
sOjavéelased ja kohati ka ametnikud nii saksa kui eesti ametkondadest. Parnu-Viljandi
prefektuurist teatati 1943. aasta alguses, et politseiametnikel on keeruline
salakaubandusega voidelda, kuna kogukonnavanematelt ja Omakaitse juhtidelt, kes ise
samuti salakaubandusega tegelevad, ei ole neile mingit tuge loota.*®

Ehkki késitletud Goringi konest jddb mulje, justkui oleks salakaubandus olnud
eriliseks probleemiks just okupeeritud idaaladel, oli must turg oluliseks vahendiks
alatoitumuse véltimiseks ka Laddne-Euroopa okupeeritud aladel. Néiteks protesteeriti
ebapiisavate toidunormide vastu nii Norras kui Prantsusmaal. Mark Mazoveri véitel
nditasid ndljasurmajuhtumid Prantsuse ja Belgia vanglates ja vaimuhaiglastes, kui
oluline oli ligipdds alternatiivsetele varudele.'*®

Malestustest kerkivad olmeprobleemid samuti esile, ent erinevalt julgeolekupolitsei
aruannetes loodud pildist ei1 kujutata elutingimusi darmuslikult negatiivsetena.197 Samas

tuleb kohe mainida, et salakaubandus on mdlestuste autorite silmis olnud igati

191 \/aba Eesti nr 5 [1943]. — Akadeemia 2002, nr 1, Ik 157169, siin Ik 162.

192 vt nt BAR 58-222, Meldungen aus den besetzten ostgebieten Nr. 20, 11.09.1942, 1 42, 57; BA R 58-
223, Meldungen aus den besetzten Osgebieten Nr. 36, 08.01.1943, 1 17; BAR 58-223, Meldungen aus
den besetzten Osgebieten Nr. 48, 19.02.1943, | 232p.

1% BA R 55-506, Propagandafilm gegen den Schwarzhandel in den Ostgebieten, 20.03.1942, | 208j.

194 v/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 216.

1% BAR58-223, 1 232p.

19 Mazover, Hitleri impeerium, Ik 315jj.

197 vt nt Valda Valentin. — Sdja ajal kasvanud tiidrukud, lk 29-40, siin Ik 30jj; Kulla Oolberg. — S&ja ajal
kasvanud tiidrukud, 1k 41-49, siin Ik 44; Luule-Heli Piibur. — S&ja ajal kasvanud tiidrukud, 1k 172—
181, siin 1k 179.
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Oigustatud ndhtus ning kohati ei paista autorid tajuvatki, et tegemist oli siiski

1% Uhelt poolt on mdlemat nihtust vdimalik selgitada mélestuste

seaduserikkumisega.
autoriteks olnud toonaste laste vOi suhteliselt noores eas inimeste ebaadekvaatse
reaalsustaju ja/voi noorusaja idealiseerimisega, ent teiselt poolt tuleb dra markida
julgeolekupolitsei eestlastest referentide piitidu elanikkonna olukorda mustemates
toonides kirjeldada, et saavutada seeldbi okupatsioonivdimu poolt kohalikule
elanikkonnale sobivamat kéitumist. Selline arusaam vois olla naiivne, vahest ka oma
tegevust ilustav, kuid just selliseid sihte on oma milestustes rohutanud
julgeolekupolitsei ametnikuna aruandeid koostanud Jaan Pert.*®

Toiduainete ja esmatarbekaupade jagamine elanikkonnale oli Saksa okupatsiooni
perioodil normeeritud ning norme peeti sageli liiga vdikeseks ning ebadiglaseks. Selline
olukord soosis salakaubanduse levikut, mis oli okupatsioonivoimu silmis
problemaatiline ndhtus ning andis ainest selleteemaliseks propagandaks.
Salakaubandust iihiskonnast vélja juurida ei Onnestunud siiski ei propaganda ega

karistustega, kuna Kkaristavate institutsioonide esindajad olid ise salakaubandusega

seotud.

3.2. Pollumajanduse normkohustuste pohjendamine

Idaalade majanduslikuks ekspluateerimiseks kasutas Saksa okupatsioonivoim
erinevates piirkondades erinevaid meetodeid. Slaavi aladel jdeti suuresti pilisima senine
kolhoosikorraldus, mis kohaliku elanikkonna jaoks senise olukorraga vorreldes olulisi
muudatusi kaasa ei toonud.?®® Baltikumis kehtestati pdllupidajate toodangule
normkohustused, mida pohjendati eelkdige sdjaaja ja linnaelanike toitlustamise
vajadusega.

Efektiivse majandusliku ekspluateerimise normkohustuste tditmise kaudu ja
seejuures  rahva  positiivsete  meeleolude  piisimise  pidi  tagama  EO
majandusdirektooriumi tegevus.’®* Seal leiti, et selgitustéé individualistliku maamehe
juures peab olema tdiesti mdrkamatu. See peab olema kooskédlas faktidega, vastama

tbele ja olema kooskolas materiaalsusega.®®® Edukaks propagandatooks —rajati

198 v/t nt Kalju Aarop. — s6jas kasvanud poisid, lk 86-97, siin Ik 92; Ilja Kala. — S&jas kasvanud poisid, 1k
173-179, siin 1k 174.

19 ERA 4996-1-158, | 7jj.

20 \/rd Quinkert, Propaganda und Terror, Ik 214jj.

01 ERA R-66-1-305, Erlduterung zum Standpunkt des Direktoriums fiir Wirtschaft und Transportwesen
betr. wirtschaftlicher Information und Propaganda, | 4j.

202 Meret, Boris. Selgitustodst pdllumeeskonnas, Kisitlusi propagandast: Rahvakasvatustalituse kursuste
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majandusdirektoorimi alluvuses 1942. aastal majanduslike uurimuste ja propaganda
osakond ning kehtestati korraldus, mille jirgi pidid koigi direktooriumi alluvuses
tegutsenud asutuste juhatajad sellele igapdevaselt teatama eelmisel pédeval aset leidnud
koosolekutest, olulisematest {iritustest, uutest algatustest ning ettevotetele antud
korraldustest. Osakonnal pidi olema tidielik iilevaade Eestis tehtavast majandusalasest
propagandast.’®® Sisuliselt seisnes majandusdirektooriumi tehtav propaganda eelkdige
iileskutsetes normide digeaegseks tiitmiseks.?*

Maaelanikkond pidi ametlikult sdjapidamise huvides sundmiiiiki andma normeeritud
kogustes vilja jm pdllumajandustoodangut. Voimalust toodangut vabalt turustada ei
olnud esialgu ette ndhtud. Normkohustuste ulatus toonases laiemas
majandussituatsioonis vairiks kindlasti eraldi majandusajaloolist uurimust. Seni on
pérast sdda paguluses seda teemat késitlenud Harald Nurk, kes on norme liiga korgeks
ning nende tditmist pea voimatuks hinnatud.?® Kiirelt pirast Saksa vigede saabumist
kehtestatud normid olevat laostunud pollumajandusolukorras tugevalt maaelanikkonna
meeleolu halvendanud, seda enam, et seni oli plaanimajandus olnud eesti elanikkonnale
véoras.?*®

Kiire pdllumajanduse normeerimine mojus elanikkonnale ootamatult ning hiljem
polnud langenud meeleolu enam lihtne propagandaga tdsta. Litzmann, kes ilmselt
olukorra keerukust hésti tabada suutis, andis 1942. aastal talunikele loa normidest iile
jadvat toodangut vabalt turustada. See otsus viis ta riigikomissar Lohsega tdsiste
erimeelsusteni — nimelt pidas Lohse konealust korraldust Eesti toitlustusmajanduse
kokkukukkumise pohjuseks talvel 1942-43. Eestis ja Létis teostatud kontrollkdigu
tulemusena selgus véidetavalt, et eestlased ei tahtvat erinevalt latlastest kuidagi iile
normi teravilja dra anda, samuti ditsenud salakaubandus ja hangeldamine Eestis sellises
ulatuses, et seda on lausa raske ette kujutada. Talunike selline kditumine olevat
tulenenud just loast normist iilejddva viljaga oma dranigemise jargi talitada.?”’

Pollumeeste hulgas leidis selline korraldus seevastu eelkdige positiivset vastukaja.
Niiteks Pihkvas olevat korraldus toitnud pollupidajate lootusi oma talud kunagi tagasi
enda omandisse saada (reprivatiseerimisest vt 3.4.) ning see omakorda tdstnud

okupatsioonivoimu populaarsust ning talunike meeleolusid. Normkohustuste tditmine ja

loengute kokkuvdtteid I11, 1k 60—71, siin Ik 69.

203 ERA R-66-1-305, | 4j.

* Vird BAR 58-222, 1 272.

2% Nurk, Harald. Eesti majandus Saksa okupatsiooni ajal. — Eesti riik ja rahvas I maailmasdjas VIIL.
Stockholm [1959], Ik 71-122, siin Ik 84.

206 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 58.

27 BA R 91-282 Bericht iiber die Erfassungsaktion im Generalbezirk Estland unter besonderer
Beriicksichtigung der Kreise Jerven u. Wiek von La-Fiihrer Wiistenberg.
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iiletildine koostod Saksa majandusasutustega olevat selle taustal véga ladusalt
kulgenud.®®

Samas tekitasid nii normide suurused kui kokkuostuhinnad maaelanikkonna seas
valdavalt  pigem  Saksa-vaenulikke  meeleolusid.’®®  Ametlikult  pidanuks
kokkuostuhinnad olema 60% Preisimaal kehtinutest, olid aga sellest tunduvalt
viiksemad. Pdllupidajad vordlesid kokkuostuhindu iseseisvusaegsetega, mis olnud
samavéairsed Saksamaa sOjaaegsetega. See tekitanud imestust nii madalate hindade iile
olukorras, kus ametlikult rddgiti sakslaste ja eestlaste vordsusest.”® Uhtlasi soodustas
selline olukord salakaubanduse levikut.

Olukorda piiiiti parandada preemiasiisteemi kehtestamisega norme korralikult
taitvatele talunikele. Jagatavateks preemiateks olid defitsiitsed kaubad nagu paberossid,
sool, riided jmt. Ehkki pohimdtteliselt voeti selline korraldus positiivselt vastu,
domineerivad julgeolekupolitsei aruannetes siiski negatiivsed meeleolud seoses
preemiasiisteemi ebadiglusega. Juulis 1942 esines nurinaid, kuna véidetavalt said
preemiaid hilised normitiitjad, samas kui esimese korralduse tiitjad ilma jeti.”*!
Hiljem esines vastupidiseid etteheiteid: Talivilja kokkuost, mis korraldati viina ndol
antava preemia alusel, pohimaéttel, mida varem, seda rohkem viina, ei ole péllupidajate
seas leidnud hddkskiitmist. Paljud pollupidajad ei ole senini suutnud neist
mitteolenevatel pohjustel oma norme tdita, sellepdrast et olemasolevad masinad ei ole
veel suutnud peksu lopetada.”** Esines ka hoopis teistsuguseid reaktsioone. Nimelt
pakuti Narvas normide tditjatele preemiaks viina, mida moned pdllumehed olevat
tilearuseks pidanud ja véitnud, et nemad tdidavad normi muidugi esimesel voimalusel,
kuna viina andmine olevat asjata meelitamine.”™® Ka 1943. aasta kevadel levis Kirde-
Eestis pahameel, et normide tditmisega hilinenutel on vdimalus asendada toiduteravili
s60davilja voi kartuliga, samas kui normid digeaegselt tditnud talunikelt vdivat veel lisa
nduda. ™

Po6llumajanduslike normkohustuste sissendudmine oli targu delegeeritud EO-le ja
edasi kohalikele omavalitsustele, mis tdhendas, et omamaised institutsioonid leidsid
elanikkonna poolt pigem kritiseerimist ja neid ndhti sakslaste korralduste liiga agarate

tditjatena. Samas oli kindralkomissar Litzmannil voimalik pollupidajatele soodsate

208 BA R 58-220, Ereignismeldung UdSSR Nr. 165, 06.02.1942, | 308.

29 v/t nt BAR 58-222, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 23, 02.10.1942, 1126, 135.
210 BAR 58-222, | 136.

211 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 103.

212 gamas, Ik 179.

13 Samas, Ik 168.

214 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Narvas], mirts 1943, 1 68.
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madruste kehtestamisega oma populaarsust tosta. 1943. aasta kevadet voib kisitleda
teatava murdepunktina Saksa ja Eesti tsiviilasutuste kuvandis, mil Litzmanni ja Saksa
tsiviilasutuste senine suhteline populaarsus hakkas vdhenema. Nimelt hakkas erinevalt
varasemast levima arvamus, et Saksa voimukandjad ei andvat EO-le selle antud
lubaduste tditmiseks voimalust: Ka Eesti omavalitsuselt antud, mitte peetud lubadused
on meeleolu mojutanud. Osalt kantakse neid, saksa voimude stiiiks, kes selleks luba ei
andvat ja taotlevat just omavalitsuse prestiizi langust elanike silmis. Siis olevat Eesti
rahvast kergem valitseda. Kindralkomissar Lietzmannile, kes olevat kiill sobralik
eestlastele ei andvat saksa korgemad voimukandjad voimalusi rahva heaoluks palju dra
teha.”’® See médjutas tugevalt ka pdllumajandusvaldkonda ning {iha enam nihti kehvas
olukorras siiiid saksa ametkondadel.**®

[Imselt oli teavitustod ndutavate normide ja nende ulatuse kohta ebapiisav, mistdttu
tekkisid pollupidajate seas mitmesugused kuuldused. Niiteks levisid 1943. aasta alguses
kuuldused kogu pollusaagi &dravotmise seaduse kohta. Sellised kuuldused olevat
maaelanikkonna seas kohati suisa paanikat tekitanud, mistdttu peideti pdllusaaki ja
tapeti loomi. Ehkki Hjalmar Mée oma 16. jaanuaril peetud kdnes kuuldusi timber liikata
plitidis, jdi elanikkond &raootavale seisukohale ning Mie kone vdeti vastu pigem

skeptiliselt.’

Kuuldusi ohutasid tagant eestlaste véljakujunenud hoiakud sakslaste
suhtes. Nii levinud opositsioonilistes ringkondades {itlus: Mis nendega (sakslastega)
teha. Nad pole ju muutunud maailmasdjast saadik.?*® Uhtlasi levisid sageli kuuldused,
et Eestist kogutud toodang ei ldhe mitte kohaliku elanikkonna ja rinde kasutusse, vaid
veetakse Saksamaale ning rahva eksitamiseks ei peetavat paljuks ka pettemanodvreid
teha: On veel kuuldusena kuuldud, et koik kraam, mis Eestist kitte saadaval on,
veetakse Saksamaale ja nimelt puud, palgid ja loomad. Inimeste silmapetmiseks
veetavat kraam alul Venemaa poole ja siis Luugas laaditavat iimber teisele rongile ja
veetavat Saksamaale.”® Vdimalik, et taolised kahtlused said tduke eespoolt kirjeldatud
Goringi konest ning teistest analoogsetest sonavottudest Berliini tasandil, mis iiht voi

teist teed pidi Eesti elanikkonnani joudsid, ent erinevalt Goringi konest mérkimisvéérse

tahelepanu osaliseks ei saanud.

15 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Narvas], mai 1943, 1 129; vt ka ERA R-64-1-14,
Uldine olukord ja rahva meeleolu [Rakveres], mai 1943, | 133;.

216 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 273.

217 Samas, |k 266, 272; vt ka ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Narvas], veebruar 1943,
1 43; Raskused iiletatakse, kui igaiiks tdidab oma kohust. — Postimees 1943, 18. jaanuar.

218 Besti julgeolekupolitsei aruanded, lk 266. Siinkohal viidatakse Esimese maailmasdja aegsele Saksa
okupatsioonile, mille jooksul toimusid ulatuslikud rekvireerimised, millele antud tsitaadis arvatavasti
tahelepanu juhitakse.

219 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 167, 240.
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Samas on nditeks Mark Mazover leidnud, et Saksamaa pollumajanduspoliitika
Noukogude Liidus oli hale libikukkumine, mida kompenseerisid Prantsusmaa ja
kindralkubermang (Poola).?® Seega voib levinud nigemust okupeeritud idaaladel
labiviidavast erilisest kurnamispoliitikast pidada osaks kannatusnarratiivist, millel iile-
euroopalises kontekstis siiski alust polnud.

Elanikkonna meelsust podllumajandus- ja todstustoodangu ekspluateerimise
kiisimuses mdjutasid niisiis sakslastega seotud ajaloolised kogemused. Samas ei
esinenud Eestis pohimottelist vastuseisu normide tditmise suhtes, kiill aga nurinat
normide suuruse ja kokkuostuhindade iile. Pollupidajate meeleolu tdstmiseks kasutati
preemiasiisteeme ja vdimalust normist iile jédvat toodangut vabalt turustada. Uldiselt
toimis Eesti pdllumajanduse ekspluateerimine okupatsioonivdimu seisukohalt edukalt,
sest pole alust arvata, et oleks toimunud ulatuslikum normidest korvalehoidmine. Teisalt
ei suudetud pdllupidajaid propagandistlike meetoditega piisavalt veenda selles, et
normidena vdetavat toodangut kasutatakse elanikkonnale aktsepteeritavatel eesmarkidel

— s0javajaduste tarbeks ning Eesti toitlusolude parandamiseks.

3.3. Eesti Rahva Uhisabi drakasutamine ekspluateerimise
huvides

Olulist rolli majandusliku ekspluateerimise teostamisel tiitis Eesti Rahva Uhisabi
(ERU). See loodi juba 1941. aasta septembri alguses sotsiaalse abi ja korjanduste
korraldamiseks NOukogude okupatsiooni all kannatanutele. Organisatsiooni
initsiaatoriks oli ja presidendiks sai EO juht Hjalmar Mie.?*!

ERU rajati rahva omaabi organisatsioonina ning selle alustalaks oligi idee, et rahvas

aitab ennast ise.??

ERU ideoloogiliste aluste jirgi ei saanud ega tohtinudki elanikkond
oma elujdrje parandamiseks okupatsioonivoimu peale loota, kelle jaoks pidi prioriteet
olema sdjamajandusele orienteerumine. Organisatsiooni ideoloogiline suund haakus ka
laiemas plaanis natsionaalsotsialistliku ideoloogiaga — nimelt tugines ERU tegevus
rahvusterviku ideele, mille jdrgi tuli {ihiskonna iildhuvi seada ettepoole indiviidi
huvidest. Uhtlasi vottis ERU endale pdhimdtteks aidata vaid terveid ning elujoulisi

perekondi ja rahvalitkmeid |[....] aidates neid oma nou ja jouga iiletada ajutisi

220 Mazover, Hitleri impeerium, Ik 300.

221\t nt Maripuu, Omavalitsuseta omavalitsused, lk 319. Eesti Rahva Uhisabi rajamisest on Hjalmar
Mie kirjutanud oma mélestustes: Me, Kuidas kdik teostus, 1k 229jj.

Vt nt ERU tegevuse pohimdtteid ja lihtekohti. — Eesti Rahva Uhisabi Toimetused 1943, nr 1, 1k 3-6,
siin Ik 5.
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raskusi.??*

ERU olemasolu ei olnud Saksamaa poolt okupeeritud aladel midagi iilemiira
haruldast. Kohati olid taolised heategevusorganisatsioonid ainus alternatiiv {ihiskonna
taielikule kokkuvarisemisele.?* ERU tegevust voib ndha olulise sidususe tekitajana
tihiskonnas ning seeldbi okupatsioonivoimule olulise propagandavahendina.

ERU-t iseloomustab kampaaniate kaupa tegutsemine. Organisatsiooni tegevus sai
alguse veel mitteametlikust kogumiskampaaniast Noukogude aasta ohvrite aitamiseks,
millest kasvas vilja kiittepuude varumise kampaania. Hjalmar Mie on oma malestustes
tituleerinud selle védga edukaks aktsiooniks, mis lahendanud kiittekriisi kaheks

225

aastaks.”” Tegelikkuses sai edukalt kulgenud kiittepuude varumise kampaania hiljem

selgelt negatiivsete reaktsioonide osaliseks: leiti, et kogutud kiittepuud viidud Eestist
védlja, kuna aktsioonis osalenud ei olevat lubatud puudenormi Kkitte saanud.’?®
Nimetatud kampaaniatele jirgnesid juba soduritele talvevarustuse kogumise kampaania
ning véarvilise metalli kogumiskampaania sdjatdostuse tarbeks.

Selline kampaania korras tegutsemine on ERU-t iseloomustava tegurina siilinud ka
milestuste autorite mélus. Esmajoones kirjeldatakse juba eespool seoses Hitleri
isikukultusega mainitud kaltsukogumiskampaaniat, mida ulatuslikult propageeriti
koolides ja viidi 1&bi vastavaid vdistlusi. Samas kumab malestustest 1dbi suhtumine
ERU-sse kui ndudvasse, mitte andvasse organisatsiooni, millesse suhtuti pigem
negatiivselt ja koguni pilkavalt, samuti kaheldi, kas kampaaniatega kogutud esemed
jouavad dige adressaadini. Niiteks Heino Ounap on kirjutanud: Séjaviele hakati
koguma sooje riideesemeid. Seda nimetati ERU ehk Eesti Rahva Uhisabi. Selle kohta
lauldi: ,, Koik sukad, sokid, kasukad ja esemed, mis soojemad — kéik ERU kaudu
Saksamaale lieb“. Palju sellest séjavigi sai, on omaette kiisimus?*" Tiielikult
tdhelepanuta on siinkohal jdénud korjanduste vabatahtlik iseloom ning esile tdstetud
hoopis skeptiline suhtumine korjanduse algse eesmirgi tditmisse. Kaudselt toob seegi
ndide esile toiga, et Eesti elanikkond ei uskunud, et okupatsioonivoim tegutseb puhtal
kujul sojamajanduse huvides ning levisid kahtlused rodvmajanduse teostamise kohta.
Ella Jiirnas on oma milestustes vilja toonud, et kohati esines ERU suhtes tiiesti
eitavaid hoiakuid: Organiseeriti Eesti Rahva Uhisabi, sodurite varustamiseks rindel.

Minu naabritiidruk astus sellesse, sai longa opetajalt soduritele sokkide kudumiseks.

223 Abistamise juhend. — Eesti Rahva Uhisabi Toimetused 1943, nr 2, 1k 3.
224 Mazover, Hitleri impeerium, Ik 317.

22> Mie, Kuidas koik teostus, Ik 232j.

226 \/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 103, 115, 202.

22T EKM EKLA 350-1590, Heino Ounap, 1 8.
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Ema keelas dra, kdskis longa tagasi viia.”®® On ka teistsuguseid seisukohti, niiteks
Kulla Oolberg on ERU toetust positiivselt esile tdstnud.’*?

ERU saavutas eestlaste elus igal juhul vordlemisi olulise rolli. Esiteks kulgesid ERU
korraldatud vabatahtlikud kampaaniad valdavalt edukalt ning mitte vdhem oluline ei
olnud ERU tegevus abiandva organisatsioonina.”*® Samas toovad ka julgeolekupolitsei
aruanded ERU tegevust mainides vilja pigem siiski negatiivseid seiku. Nii niiteks
tekitas 1943. aasta jaanuaris Narva elanikes pahameelt ERU sooja toidu jagamise
korraldus, nimelt olevat supp keedetud kahes katlas paksu ja vedela supina, nii et paks
supp pérast keetmist vedelaga segatud pidi saama, ent levis arvamusi, et supikeetjad
jaganud oma tuttavatele ka ainult paksu suppi. Selle tulemusena saabunud kohalikule
ERU ringkonnale postkaarte, milles supikooki nimetatud solgikdogiks.?*

Samuti on ERU tegevust vorreldud Noukogude ajaga: E.R.U. poolt asutistele ja
ettevotetele laiali saadetud kohustusallkirjade lehed, milledele iga kindla kuupalgaline
teenistuja ja ametnik, kui ta néustub abistama E.R.U. kaudu oma abivajavaid
rahvuskaaslasi, annab oma allkirja. Mittenoustumise korral tuleb anda samuti allkiri
selleks, et see teatav isik ei noustu abistama oma abivajavaid rahvuskaaslasi. Inimesed
vaatavad sellisele vottele nagu kommunismiaegsetele surveabinoudele ja vordlevad
seda kommunismiaegse hddletamisega: kes vastu on, selle nimi Idheb musta
nimekirja.?* Mneti haakub selline hinnang milestustes kirjeldatuga ning annab alust
arvata, et ERU tegevust tajuti kohati vordlemisi pealesuruvana. Samas oli see
paikkonniti kahtlemata erinev ning sdltus paljuski kohalike ERU aktiivsete liikmete
Isikutest.

Vastukaaluks tekkinud pildile ERU-st kui negatiivse suhtumise osaliseks saanud
organisatsioonist tuleb veel kord rohutada, et eestlasi tdombasid massiaktsioonid edukalt
kaasa. On leitud, et 1942. aasta lisaks Eestile paralleelselt ka Latis ja Leedus toimunud
metallikogumiskampaania tulemusel oli Eestis iithe inimese kohta kogutud metalli hulk
kaks korda suurem kui Litis ja neli korda suurem kui Leedus.’®® Kaasaegseid
hinnanguid ERU-Ie ei saa hoolimata allikatest tekkivast kuvandist iiheselt negatiivseks

pidada. ERU olulisust téhtsustasid kahtlemata enam need, kes sellise organisatsiooni

olemasolust kasu said ning negatiivse suhtumise kandjaks olid pigem inimesed, kes

228 EKM EKLA 350-1694, Ella Jiirnas, 1 9.

229 Kulla Oolberg, lk 45. Vt ka Meeri Sire. — Sdja ajal kasvanud tiidrukud, 1k 266-278, siin Ik 271;
Valdeko Potisep. — Sgjas kasvanud poisid, 1k 199-210, siin Ik 206.

230 \/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 67.

21 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Narvas], jaanuar 1943, 127j.

232 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 237.

23 Myllyniemi, Die Neuordnung, Ik 140.
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pidid asetuma annetaja positsiooni.

ERU-1 oli Eesti iihiskonnas niisiis vastuoluline roll. Uhelt poolt oli see
massiorganisatsioon, mis oli kampaaniate korraldamises vdga edukas ning kujunes
abiorganisatsioonina elanikkonnale oluliseks institutsiooniks. Teiselt poolt on sai ERU
tegevus sageli negatiivsete hinnangute osaliseks, seda ndhti Saksa roovmajanduse

tditjana.

3.4. Reprivatiseerimine

19. augustil 1941 riigikomissar Lohse poolt antud korraldus sétestas eraomandi
tagastamise kui okupatsioonivdimu pohimdttelise eesmirgi. Esimesed sammud
eraomandi taastamiseks tehti sama aasta oktoobris, kui anti korraldus viikeste tootmis-
ja driettevotete iimberkorraldamise kohta. Idaministeeriumi plaanid eraomandi
tagastamiseks Baltikumis 1dksid aga vastuollu Goringi neliaastakuplaaniga, mille jirgi
pidi eraomand siinses piirkonnas tagastatama vaid iiksikjuhtudel. ldaministeeriumi
kavad el haakunud ka Hitleri koloniseerimisambitsioonide ja Baltikumi
saksastamisideedega. Need vastuolud ei puudutanud aga kuidagi suurtdostust,
pangandust ja kindlustust ning laecvandust, millele ei laienenud reprivatiseerimine iihegi
plaani jéirgi.234

Idaministeeriumi tildise poliitika osakonna juhataja Otto Briautigami mélestuste jéargi
pidi eraomandi taastamise kiisimuses tehtama vahet endistel Balti riikidel, mis vaid
aasta Noukogude Liidu poolt okupeeritud olid olnud, ning vanadel Noukogude aladel,
kus omandisuhete kindlakstegemine liiga keerukaks oleks osutunud. Noukogude Liidu
vanadel aladel ldhtus Saksa okupatsioonivoim eeldusest, et bolSevism ei tunne
eraomandit, okupeeritud idaaladel eksisteerib vaid riigiomandus ning Suur-Saksa riik
vétab Noukogude Liidu digusjirglasena selle omandi lihtsalt iile.”®

Eesti elanikkonna seisukohast oli reprivatiseerimine iiks suuremaid lootusi, mis uuele
okupatsioonivoimule pandi.236 Selle venimajddmine pdhjustas eriti sellistes elanikkonna
kihtides, keda Noukogude aastal aset leidnud riigistamised koige valusamalt puudutasid,
tugevat pettumust. Talude ja majade osaline reprivatiseerimine, tegelikult vaid endistele

omanikele kasutusse andmine, tekitas kahetisi reaktsioone. Omandidiguse taastamata

24 Myllyniemi, Die Neuordnung, Ik 219j.

%5 Briutigam, So hat es sich zugetragen, Ik 487j.

2% vt nt BAR 58-217, Ereignismeldung UdSSR. Nr. 99, 30.09.1941, | 455; BA R 58-220,
Ereignismeldung UdSSR Nr. 153, 09.01.1942, | 56; BA R 58-220, Ereignismeldung UdSSR Nr. 156,
16.01.1942, 1 173.
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jitmise suhtes ndidati iiles rahulolematust.”®’ Reprivatiseerimise venimisse suhtuti
kohati satiiriliselt: Jédrk-jdrgulise majade tagasiandmise iile inimesed muigavad ja
vaatavad sellele kui mingisugusele propagandavottele. Arvatakse et majade
tagasiandmist venitatakse Sellepdrast, et siis see teene, majade tagasiandmine, piisiks
kauem rahval meeles virskena ja iihtlasi piisiks siis ka kauem tinutunne saksa voimude
vastu.”*®

Viidetavalt olevat talude tagastamine seotud sdjavée heaks annetatud talvevarustuse
hulgaga, mis omakorda mitmetes talunikes pahameelt pdhjustas, kuna ei olevat
arvestatud talunike enda majanduslike V(N)imalusteg:{a.239 Ehkki 0igus omandi
tagasisaamisele seoti tdepoolest okupatsioonivéimu ees kohustuste tditmisega, pole
siiski alust arvata, et see oleks laienenud vabatahtlikele aktsioonidele. 1942. aasta
alguses levisid elanikkonnas veel kuuldused, et eraomandit ei tagastata mingitel
tingimustel ning ainuke vdimalus omandi tagasisaamiseks oleks see uuesti osta, milleks
endistel omanikel piisavalt raha polnud.?*°

Alates 1943. aastast muutus eraomandi tagastamise kiisimus juba osaks totaalse
sOjapidamise  kontseptsioonist ning kandis eesmirki luua soodne pinnas
mobilisatsioonide ldbiviimiseks. Korralduse eraomandi taastamiseks Eestis, Létis ja
Leedus andis idaminister Rosenberg 18. veebruaril 1943. Suurettevotete tagastamist ei
ndinud ette seegi korraldus: § 4 jirgi ei saanud tagastada ettevdtteid, mis olid olulised
avalikes huvides, eriti sojamajanduse huvides**" Korralduse jargi oli eraomandi
tagastamise eelduseks koigi okupatsioonivoimu kehtestatud kohustuste tditmine.
Eraomandi iileandmine toimus piduliku tseremooniaga, millel muuhulgas rohutati, et
omandi tagasisaamine kohustab ka tagasi andma. Viidetavalt suhtunud nii
kindralkomissar Litzmann kui talunikud sellistesse {ileandmistseremooniatesse

huumoriga.®*?

Ants Orase madlestuste jérgi dratas selline suure pidulikkusega toimunud
jark-jarguline osaline eraomandi taastamine vaid pilkeid ning kéik teadsid, et see on
vaid tithi Zest.**

Elanikkonna hulgas Rosenbergi korraldus teiste samaaegselt toimunud siindmuste

taustal suurt huvi ei dratanud ning julgeolekupolitsei aruannetes kajastatakse selle mdju

237Vt nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 59; ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu

[Péarnus], jaanuar 1943,19.

Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 209.

29 BA R 58-220, Ereignismeldung UdSSR Nr. 171, 20.02.1942, | 394.

20 BA R 58-221, Ereignismeldung UdSSR Nr. 178, 09.03.1942, | 53.

%1 BAR 6-215, Verordnungsblatt, | 8; vrd Isberg, Zu den Bedingungen, Ik 78.
Reprivatiseerimiskorralduse teksti vaata lisast 4.

2 BAR 6-215, Verordnungsblatt, | 8; Myllyniemi, Die Neuordnung, Ik 223].

3 Oras, Eesti saatuslikud aastad, Ik 195.
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minimaalselt. Tuletagem meelde, et samasse ajaperioodi jdi ka Hjalmar Mie kone
toitlus- ja pdllumajandusoludest, mille vastuvdtmist elanikkonna poolt hoopis olulisema
kiisimusena kisitleti, aga ka Stalingradi lahingu kaotuse mdjud. Mérkimata ei saa jétta
sedagi, et reaalseid omandisuhteid kdnealune méédrus samuti oluliselt ei muutnud.
Elanikkonna suhtumist reprivatiseerimiskorraldusse on kajastatud lakooniliselt ja
todetud, et korraldust tervitati iileiildiselt ning moningaid kahtlusi tekitasid vaid § 4, mis
jattis lahtiseks koikvdimalike erandite kiisimuse ning § 7, mis sidtestas eritingimused
timberasujate varade tagastamisele, tekitas eclanikkonnas kartusi Balti parunite aja
tagasitulekust.?*

Osaline ja venitatud reprivatiseerimine tekitas elanikkonnas pettumust ning selles
ndhti selgelt propagandavotet, millega okupatsioonivdim piilidis rahvas tidnutunnet
tekitada. Reprivatiseerimise kdiku ja tseremoniaalsust silmas pidades ei pruukinudki
viga ebadige ettekujutusega tegu olla. Totaalse sdja kontseptsiooni raames antud
Rosenbergi reprivatiseerimiskorraldus suurt elevust ei pdhjustanud ning iilepingutatud

tseremooniate saatel toimunud eraomandi tagastamine mdjus pigem pilkeid tekitavalt.

3.5. Toopropaganda

Majandusliku ekspluateerimise iiks vorme oli tldise todkohustuse kehtestamine.
Selle peamine eesmirk oli idaalade inimpotentsiaali Reich’i teenistusse rakendamine.
Ostland’i riigikomissariaadis kuulutati ilma rakenduseta inimestele 15. augustil 1941
vélja kohustus ennast todametites arvele votta. Pakutud toost keeldujad tuli jétta
ettendhtud toidunormideta.’*® Tegelikkuses ei suudetud elanikkonna t6ole rakendatust
piisavalt efektiivselt tagada.

Eesti puhul oli iseloomulik siiski pigem t06joupuudus ning seda eriti tugevalt
okupatsioonivdoimule prioriteetses pdlevkivitdostuses. Iseloomulik oli Eesti olukorrale
seegi, et puudus oli eelkdige meessoost t00j0u jarele, samas kui naiste seas valitses
pigem toopuudus. 1942. aasta kevadel oli toGtuna registreeritud iile 13 000 naise,
tootuid mehi oli seejuures alla 1500. Sellise olukorra pdhjuseks oli Tilman Plathi sonul
asjaolu, et juunikiiliditamisega Eestist dra viidud inimestest olid ligikaudu kaks
kolmandikku mehed.?*® Vastupidiselt Plathi seisukohale oli juunikiiiiditamisest suurem

moju taolise olukorra kujunemisele siiski pigem Noukogude aasta jooksul toimunud

24 BA R 58-224, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 45, 12.03.1943, | 16p, | 30p.

% Plath, Zwischen Schonung und Menschenjagden, 1k 230. Toomas Hiio jirgi kehtestas idaminister
Rosenberg tookohustuse 19. detsembril 1941. (Hiio, Eesti tiksustest, 1k 225.)

248 plath, Zwischen Schonung und Menschenjagden, Ik 253.
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arreteerimistel ning sundmobilisatsioonil Punaarmeesse.®*’ Tédtuid elanikke piiiiti
Eestis toole rakendada mitmesuguste aktsioonidega, mida korraldas EO
majandusdirektoorium.

Eriti teravalt kerkis t66jou probleem esile pollumajanduses. Tookdte puudust
maapiirkondades piiliti EO majandusdirektooriumi poolt 1942. aasta suvel leevendada
rakenduseta linnaelanikke kohustusliku suunamisega talutoddele. See korraldus ei
andnud siiski soovitud tagajdrgi. Talupidajad, kes korraldusest lisatodjoudu lootsid,
pidid sageli pettuma. Leiti, et pakutud t66j0ud ei ole vastavuses maat6o n?)ueteg:,r'cl.248 Oli
ka rangemaid etteheiteid: Korralduste suhtes on maal imestust dratanud kuidas oli
voimalik, et linnast maale té0jou saatmise aktsioon nii pohjalikult nurjus, et selle
tagajdrjel need, kes lootma jdid abitoojou juurdetulekule pollumajandustoddel, tdieliku
pettumuse osaliseks said. Selle asemel on rohkesti linnast pdritolevaid iilesostjaid ringi
kolamas ja tilitamas. Samad isikud nouavad tuttavailt talupidajailt toendeid, nagu
oleks nemad pollutoodel viibinud, tegelikult aga pole iihtegi pdeva pollutoodel
téétanud. Linnas aga liiguvad endiselt isikud, kellel mingit pidevat tegevust ei ole.?*
Niéiteks Kuressaares toodi vilja, et linnast maale saabunud inimesed tegelesid talunike
vditel pigem suvitamisega: Pahameelt tekitab asjaolu, et linlased mandrilt tulles
Saaremaale pollutéole, Kuressaares suvitavad, aga mitte to6od ei tee, kusjuures isegi
vdlispolitsei on voimetu seda takistama. 250

Linnaelanike maale t66le saatmise kiisimuses olid talunikud ja linlased vastandlikel
positsioonidel — kumbki huvigrupp polnud korraldusega rahul, ent pdhjused selleks olid
erinevad. Kui maaelanikkonda pahandas, et voimud ei suuda tagada korralduse tditmist
ja vdhendada tookidte puudust taludes, siis linnaelanikud olid rahulolematud, et neilt
nOutakse t60d samal ajal, kui ei tehta midagi toitlusolude parandamiseks.251
Julgeolekupolitsei Narva referent tdi nditeks vélja, et elanikkonnast kuuldub
rahulolematusi, et té6od osatakse nouda aga kodanike toitlusolude parandamisele ja
saadavate ratsioonide suurendamisele iildse ei moeldagi 22

1941. aastal kehtestatud tookohustuse esimese rakendusmééruse andis riigikomissar

alles 25. jaanuaril 1943 ning 16. veebruaril juhtnoorid selle elluviimiseks, millega

kuulutati vélja toomobilisatsioon aastatel 1919—-1924 siindinud meestele. Té6kohuslased

%7 \frd ERA R-59-1-84, Poliitilise politsei inspektorile, | 143.

248 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 59.

9 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 91.

0 Samas, Ik 112.

51 \/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 107, 142, 177; BA R 58-222, Meldungen aus den besetzten
Ostgebieten Nr. 20, 11.09.1942, | 56, 59; BA R 58-222, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr.
23,02.10.1942, 1 140.

32 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 95.
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vérvati viegrupi Nord abiteenistusse (Hilfswilliger) voi sdjamajanduse teenistusse.”>®

Esmased reaktsioonid sellele olid véidetavalt positiivsed, sest pikad kinosabad,
mittemidagitegijad kohvikutes ja tdiskohaga hangeldajad drritasid elanikkonda juba
pikalt.?>*

Samas on julgeolekupolitsei aruannete pohjal aimatav, et selget arusaama kehtestatud
tookohustuse olemusest vdhemalt esialgu elanikkonnas ei olnud. Uue korralduse
elluviimise osas valitses elanikkonnas teadmatus, nditeks Pdrnumaa elanikes tekkis
kiisimus, kas tookohustuse tditmiseks saadetakse inimesi Eestist vélja.”®® Virumaal
levisid kuuldused kdigi mobiliseeritavate kaevandustesse toole saatmisest.>® Oige pea
hakati t6Omobilisatsioonis ndgema varjatud mobilisatsiooni Eesti Leegioni
taiendamiseks, nagu on seda kisitletud ka hilisemas ajalookirjutuses (vt 4.2.).°’

Pollumajanduses t66joupuuduse leevendamiseks saadeti maale pdllutdéodele ka
koolidpilasi. Esialgu oli vihemasti linnaelanikkonna suhtumine, eriti dpilaste vanemate
poolt positiivne: leiti, et lastel avaneb seeldbi voimalus hankida linnas raskesti
kittesaadavaid toiduaineid.”® Seda aspekti on rohutanud niiteks Helju Viires: Olime ju
huvitatud, et saaks maale, soogile ldhemale, virske ohk L'imberringi.259 Pollupidajad
seevastu suhtusid iileskutsesse skeptilisemalt: leiti, et noored, kes pole pdllutéodega
harjunud, ei saa tegemist vajavate toodega hakkama. Pahameele pohjuseks oli asjaolu,
et 1943. aastast késitleti 14-aastasi noori ametlikult tdistoovoimelistena: Maamehed ei
taha leppida, et téoamet neile 14-aastase lapse todlesaatmisega loeb rahuldatuks
noudluse 1 inimese todjoule. Tegelikult ei olevat sarnane linnalaps, kes pddlegi veel
maatéoga harjumata, voimeline isegi 50% ulatuses asendama tdistoomeest.
Lastevanemate poolt avaldatakse omalt poolt kartust, et 14-aastaste tdistodjouliseks
tunnistamisega nende téokoorem maal viga raske saab olema. Palju muret tuntakse ka
tooriietuse ja todjalatsite saamise iile, millised kiisimused on veel lahendamata.*®®

Samaaegselt nende arengutega hakkasid kohati levima kuuldused, et lapsi hakatakse

Saksamaale saatma.?®

23 Hiio, Eesti iiksustest, 1k 225.

2% BAR 58-224, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 45, 12.03.1943, | 32p.

2% ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Parnus], 22.02.1943, 1 40.

26 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Rakveres], veebruar 1943, 151.

%7 BAR 58-224, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 49, 09.04.1943, | 102p. Hiio, Eesti

iiksustest, 1k 225.

Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 270.

9 Helju Viires. — Sdja ajal kasvanud tiidrukud, Ik 106-121, siin Ik 108; vt ka Leo Laks, Ik 76.

20 ERA R-64-1-14, 1 Uldine olukord ja rahva meeleolu [Pirnus], 24.05.1943, 1 147. Vt ka ERA R-64-1-
14, Uldine olukord ja elanikkonna meeleolu [Petseris], aprill 1943, 1 103; ERA R-64-1-14, Uldine
olukord ja rahva meeleolu [Valgas], aprill 1943, | 105j, ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva
meeleolu [Narvas], mai 1943, | 129.

201 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja elanikkonna meeleolu [Petseris], mai 1943, 1 124.
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Taludesse saadeti t66jouks ka sdjavange, ent seda kiisimust ei ole julgeolekupolitsei
aruannetes kuigi detailselt kajastatud. Rohkem on tihelepanu podratud sdjavangide
kasutamisele todstuses, ent seda eelkdige aspektist, kuidas sdjavangide toidunormid on
eestlastest tooliste normidest ebadiglaselt k6rgemad.262 Sojavangide kasutamisest
to0jouna taludes on rohkem kirjutatud madlestustes, milles on vilja toodud nii
positiivseid kui negatiivseid aspekte. Naiteks Walter Kajak on leidnud, et sdjavangid
olid pererahvaga nagu iihte kasvanud.** Endla Kanneli kogemus on teistsugune: Meile
anti vang tooliseks. See oli siinge, altkulmu pornitsev mustapdine noormees. Oli minu
onn, et isa tal hoolsalt silma peal hoidis, temaga rddkis. To6d tegi ta just nii palju, kui
kiisti. Ema kartis teda samuti kui mina.”®* On selge, et kokkupuuted ja kogemused
taludesse toole saadetud sdjavangidega olidki véga erinevad ning soltusid eelkdige nii
vangide kui nende to6andjate isikuomadustest. Naiteks Lore Tiik on vastukaaluks Endla
Kannelile meenutanud, kuidas tema naaberkiilas iihte peresse t06le saadetud venelasest
sOjavang oli tubli téomees ja oppis eesti keelegi pdris dra.”®

Elanikkonna to6le rakendamine tdi kaasa kahetisi reaktsioone. Uhelt poolt levisid
elanikkonnas seisukohad, et to6tud tuleb igal juhul erinevate meetmetega toole
rakendada ning seega kiideti okupatsioonivdoimu sammud pdhimdtteliselt heaks, kiill
aga ei oldud rahul korralduste tegeliku elluviimisega. Korralduste poolt vahetult
puudutatud inimesed seevastu leidsid, et okupatsioonivoimu loodud elutingimuste

juures olid kasutatud meetmed inimeste t66le sundimiseks ebadiglased.

3.6. Riigi Tooteenistuse propaganda

Riigi tooteenistuse (Reichsarbeitsdienst, RAD) alged Saksamaal ulatusid 1920.
aastate teise poolde, mil seoses majanduslike raskustega organiseerisid erinevad
institutsioonid toolaagreid, et pakkuda teenistust endistele sdjavidelastele ja suurele
hulgale todtutele. 11. juulil 1934 nimetati taolised toolaagrid ametlikult riigi
tooteenistuseks ning 1935. aasta suvel tehti see noorukitele vanuses 18-25
266

kohustuslikuks.

Okupeeritud idaaladelt voeti RAD-1 teenistusse ainult rassiliselt kolblikke isikuid,

%62 \/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, 1k 204, 220.

263 Walter Kajak. — Sdjas kasvanud poisid, 1k 146-155, siin Ik 152.

264 Endla Kannel. — S&ja ajal kasvanud tiidrukud, 1k 122-136, siin Ik 132.
265 | ore Tiik. — Sja ajal kasvanud tiidrukud, 1k 206-215, siin Ik 214.

266 | abida ja relvaga, Ik 9.
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keda nihti {ihtlasi vahendina kaugemaleulatuvate rassiideoloogiliste eesmairkide
elluviimisel — piitides vddrtuslikku elementi tdoteenistuse kaudu saksastada.?®’
Propaganda seisukohast oli RAD-il kaks olulist aspekti: iihelt poolt eeldas RAD-i
viarbamine vastavasisulise propaganda lébiviimist, teisalt pidi Riigi To6teenistus ka ise
tditma  propagandistlikku  eesmérki olles mingil méadral osa Saksamaa
tilistuspropagandast (vt lahemalt 2.2.). Jargnevalt on reaktsioone RAD-ile vaadeldud
molemast aspektist.

RAD-i korval moodustasid teise kategooria sageli sunniviisiliselt Saksamaale t66le
saadetud nn idatoolised (Ostarbeiter), kelle t66- ja elutingimused Saksamaal olid
kahtlemata oluliselt kehvemad kui riigitooteenistuslastel, kes elasid ja tootasid
sakslastega samades tingimustes. Slaavi aladelt vérvati inimesi Saksamaale todle sageli
massidena. Niiteks Valgevenest viidi Saksamaale tihtekokku ligikaudu 380 000 t66list.
Idatoolisteks virbamiseks korraldati seal 1942. aasta kevadest siigiseni ulatuslik
propagandakampaania, mis loodetud edu siiski ei toonud. Paralleelselt kampaaniaga
toimusid ka sunniviisilised virbamised, mis votsid haarangute ilme.?*®

Eesti oli tooteenistusse votmise kiisimuses monevorra eriparasel positsioonil. Kuna
toopuudus Eestis oli pea olematu ning Kirde-Eesti podlevkivitoostus oma
toojouvajadusega okupatsioonivoimu prioriteet, siis olid siit tooteenistusse ndutavad
inimhulgad viiksemad kui mujal Baltikumis. T66jou Eestist véljaviimise vastu olid nii
EO, Saksa tsiviilvalitsus, armeegrupp Nord, Baltdl ning hiljem seoses
mobilisatsioonidega ka SS.?*°

Sellegipoolest saadeti juba 1941. aasta septembris Eestist Saksamaa
todstusettevitetesse 250 meest.?’ Edaspidi muutus tooteenistusse vdrbamine iiha
ulatuslikumaks, milles olulist rolli mingis ndue ldbida iilikooli astumiseks
riigitooteenistus. Kokku kdis Eestist Riigi tdoteenistuses umbes 1000 poissi ja 100
tiidrukut, enamasti iiheaastase ‘[éjélepinguga.271 Lisaks suundus Eestist Saksamaale toole
lisaks RAD-i raames toimunud varbamistele hulk inimesi idatodlise sildi all, kuid siin ei
toimunud siiski slaavi aladega vorreldavaid massikampaaniaid ega sundvérbamist. Selle
peamiseks pdhjuseks voib pidada eespoolmainitud t66j0upuudust ja ka erinevate Saksa

instantside vastuseisu to6jou Eestist vdljaviimise suhtes.

Erinevalt eelmises alapeatiikis kasitletud tildisest tookohustusest, mis sai valdavalt

%7 plath, Zwischen Schonung und Menschenjagden, 1k 264, 269.

268 Quinkert, Propaganda und Terror, Ik 257, 260jj; vt ka Plath, Zwischen Schonung und
Menschenjagden, 1k 264.

29 plath, Zwischen Schonung und Menschenjagden, Ik 199; vt ka BA R 58-222, | 58;.

270 plath, Zwischen Schonung und Menschenjagden, Ik 241.

2 Labida ja relvaga, Ik 7.
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negatiivse suhtumise osaliseks, voib riigitdoteenistuse suhtes tiheldada vordlemisi palju
positiivseid hoiakuid. Positiivsena on mélestustes esile tdstetud voimalust maailma ndha
ja uusi kogemusi omandada: Mina tean ainult iihte tiitarlast, kes oli aasta Saksamaal,
Berliinis. See oli minu naabritalu peretiitar Aino. Mdletan tema muljeid. Téotas tihes
kohvikus ja oli eluga rahul. Sai tutvuda linnaga ja iildise eluoluga. Sai selgeks saksa
keele. Saksa ajal sai vidga vihe ringi litkuda ja Aino vottis téoteenistust kui

turismireisi.?’?

Tuuakse siiski vidlja ka negatiivsemaid aspekte, eelkdige t66- ja
elutingimuste kohta: 1943. aastast tuli kohustus alates 18 aastastele minna saksa
riigitooteenistusse. Juba 1942 a, kes soovis iilikoolis oppida, pidi kdima enne
riigitéoteenistuses. [....] Eesti noored, kes kdisid ldbi saksa téoteenistuse Saksamaal,
seda elu seal eriti ei kiitnud. To6 oli raske, toitlustamine kehv.”"

Tooteenistustes kdinute mélestuste pohjal vaib tddeda, et naiste ja meeste kogemused
tooteenistusest on vordlemisi erinevad. Naiste kirjeldused tddteenistusest on pigem
positiivsed, mehed toovad enam vélja negatiivseid aspekte. Milestuste pdhjal selgub, et
naiste elu- ja to6tingimused olid sageli oluliselt kergemad kui meestel.?”* Teiselt poolt
mojutas meeste mélestusi kindlasti ka asjaolu, et vdga tihti vérvati tooteenistuslased
pérast teenistuse 10ppu sgj avikke.?

Kaasajal oli suhtumine Saksamaale t60jou virbamisse valdavalt negatiivne, mis
to0joupuuduse olukorras on tdiesti moistetav. Kohati toimusid todteenistusse astuda
soovijate vastu suunatud vigivallaaktid. Uhest taolisest juhtumist teatati 1942. aasta
martsis Péarnust, kus eakaaslaste végivalla ohvriks langenud RAD-i soovijad oma
avaldused tagasi votsid.””® Endel Kalja oli ndide noorest, kes paljuski ldhedaste
vastuseisu tottu tooteenistusest loobus: Alul soovisin seda ise, minna vabatahtlikult kogu
hingest, aga kui komisjon lopuks seljataga ja paberidki koik tehtud, hakkasin kartma
ning jdtsin minemata. Muidugi oli pohjusi palju, eks oma roll ka sakslaste taganemisel
koigil rinnetel ja etteaimatav soja kaotamine. Teiseks ja mulle viga oluliseks sai aga
koduste, sugulaste ning soprade hoiatav keelitamine, et dra enam mine ja nii ma

deserteerusingi tookord, ning kuulsin, et neid poisse oli veel teisigi, kes seekord tagasi

ei liinud, nagu ka mina.*’" Seevastu Ants Lepiku vanemad soovitasid tal téoteenistusse

272 EKM EKLA 350-1587, Asta Luksepp, | 12.

273 EKM EKLA 350-1598, Johannes Eermann, | 35j.

2% \/t nt Alli Kaar-Vihi. — Labida ja relvaga, Ik 55-61; Hilda Kauber-Truupere. — Labida ja relvaga, Ik
107-112; Tiina Pérlin-Bougas. — Labida ja relvaga, Ik 335-336; Mai Sorra-Kreem. — Labida ja
relvaga, Ik 410—412; Harri Jogisalu. — Sdjas kasvanud poisid, Ik 39-51, siin Ik 46.

25 \/t nt Paul Kaska. — Labida ja relvaga, Ik 102-107; Vladislav Walter Kojalo. — Labida ja relvaga, Ik
160-165; Valter Kongats. — Labida ja relvaga, Ik 165-171.

2® BA R 58-221, Ereignismeldung UdSSR. Nr. 183, 20.03.1942, | 111.

27" Endel Kalja. — Labida ja relvaga, Ik 62—64, siin Ik 63.
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astuda, mida Lepik ka tegi.?"®

1943. aasta kevadel levis elanikkonnas pahameel, et noori tiitarlapsi tahetakse saata
Saksamaale majateenijateks, samal ajal, kui Eestis valitseb tdsine tookite puudus.””

Viljaspool Eestit tooteenistuse ldbimise ndue haridustee jétkamiseks pohjustas
tugevat vastuseisu Tartu Ulikoolis. Ulikool esitas kategoorilises toonis ettepaneku, et
tooteenistuskohustust eeldusena {iilikooli astumiseks oleks vdimalik ldbida ka Eestis.
Kuna iilikooli juhtkonna jaoks oli tegemist pohimottelise kiisimusega, siis voeti vastu ka
noori, kes polnud tooteenistust 1dbinud. Ka pérast tooteenistusameti tehtud pdohjalikku
kontrolli ei olevat tihtki {ilidpilast tooteenistuse ldbimist kinnitava tdendi puudumisel
iilikoolist vilja arvatud.?®

Pohjused, miks iihiskonnas wvalitsenud negatiivse suhtumise taustal siiski
tooteenistuse kasuks otsustati, olid erinevad. Eelkdige oli oluline just edasidppimise
faktor, seda enam, et alternatiiviks tooteenistusele oleks olnud sdjavdgi. Selline
kogemus oli niiteks Harri Jogisalul, kes eelistas suvesdjas osalenuna sel korral
tdoteenistuse kasuks, et seejirel iilikooli Sppima asuda.?®* EImar Kell on meenutanud, et
edasidppimisvoimaluse tdttu ning sdjavidest piddsemiseks ldksid Narva Gilimnaasiumi
opilased terve klassiga tdoteenistusse.?®? Kohati levisid ka kuuldused, et toSteenistusse
astunuid enam sdjavikke ei vdeta. Selle lootusega astus todteenistusse niiteks Ulo
Kadaja.?®® Too6teenistusse astuma kutsunud propaganda roll ei olnud kindlasti
tahtsusetu, nii nditeks on Juhan Lepasaar on meenutanud, et 1942. aasta alguses
tooteenistuse iileskutset lugenuna vottis ta selle meeleldi vastu, sest inimene tahtis ju
maailma néiha. Lepasaare sonul ei pidanud ta pettuma.?®* Samamoodi on Peeter Pruuli
oma mélestustes mdista andnud, et talle voisid moju avaldada ajalehtedes avaldatud
iileskutsed.”®

Kohati esines teateid tOOteenistusse astuda soovijate mdjutamisest sdjavie
abiteenistuse suunas: 10. mail anti otsustada, kas lihete todteenistusse voi sojavie
abiteenistusse. Selle juures tehti kaunis imelikku kihutustood. Uks eestlane seletas

poistele, et eesti noormehi olevat téoteenistuses rohkesti surma saanud. [....] Suurem

28 Ants Lepik. — Labida ja relvaga, Ik 243247, siin Ik 243.

" ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Haapsalus], 19.05.1943, 1 144.

280 Kauri, Hans. E. V. Tartu Ulikool okupatsioonide ajal. — Eesti riik ja rahvas Teises maailmasdjas X.
Stockholm [1962], Ik 45-65, siin Ik 56j; VVt ka Uiirike, Madis. Ulidpilaskond okupatsioonide
keerises. — Eesti riik ja rahvas Teises maailmasdjas X. Stockholm [1962], 1k 69—76, siin Ik 75.

%81 Harri Jogisalu, Ik 45; vt ka Paul Kaska, |k 102; Erich Kimber. — Labida ja relvaga, Ik 147—151, siin Ik
147; Arnold Klement. — Labida ja relvaga, Ik 151-155, siin Ik 151.

%82 Elmar Kell. — Labida ja relvaga, Ik 112134, siin Ik 126.

28 {Jlo Kadaja. — Labida ja relvaga, Ik 61-62, siin Ik 61.

284 Juhan Lepasaar. — Labida ja relvaga, Ik 241-243, siin Ik 241.

%85 \/rd Peeter Pruuli. — Labida ja relvaga, Ik 351-356, siin Ik 351.
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28 (Varjatud mobilisatsioonidest ja sdjavie

osa valis siis sojavie abiteenistuse.
abiteenistusest vaata ldhemalt alapeatiikki 4.2.) ToOdOteenistuses osalenute elu- ja
tootingimuste kohta esines samuti negatiivseid hinnanguid. Nii oli juunis 1944 Soome
suundunud Bernhard Schmuul Danzigis (pracgune Gdansk) viidetavalt kokku puutunud
eesti tooteenistuslastega, kes olnud valdavalt naised, kuna mehed olid enamikus koik
jalga lasknud. Tooteenistuslased olevat kurtnud oma elu- ja tootingimuste iile,
sakslastega polevat 1dbi saadud, tdhtaja moodumisel polevat neid teenistusest
vabastatud, vaid viidetud, et teenida tuleb sdja 15puni.?®” Sarnaseid teadaandeid esines
ka julgeolekupolitsei aruannetes. Parnu 1942. aasta jaanuari aruandes todeti iihelt poolt,
et tooteenistuslaste muljeid saaks édra kasutada propaganda huvides, kiill aga mitte halbu
muljeid, nagu see on olnud hiljuti Schleswig-Holsteinist saabunute juures ebakohase
limberkéimise tottu seal ¢

Kogemused tooteenistusest olid vdga erinevad ning soltusid paljuski sellest, kuhu ja
millist t60d tegema keegi saadeti, aga ka sellest, mis sai tooteenistuslasest pirast
teenistusaja l0ppemist. Mobiliseerimine sdjavikke teenistuse jarel muutis kogemuse
tervikuna vordlemisi negatiivseks. ToOteenistusse astumiseks mojutas noori
propagandast olulisemal maiédral selle lidbimise kohustus edasidppimiseks, samuti
voimalus seeldbi sdjavidkke astumist véltida voi edasi liikata. Kuna tooteenistuses
kdimine oli lisna populaarne, siis okupatsioonivdim sai seda sellegipoolest kisitleda
propagandaeduna. To6teenistuse kogemuse propagandistlik voi lausa ideoloogiline kiilg

jai siiski soovitud tulemuseta, ent okupatsiooni teisel poolel ei omanudki see uute

propagandavajaduste taustal enam kuigi suurt tdhendust.

* * *

Saksa okupatsiooni aegne majandusproblemaatika on propaganda aspektist
keeruliselt hinnatav. Alati ei ole selgelt ja {iheselt {ihes vai teises kiisimuses propaganda
rolli tabada. Kokkuvdtvalt voib tddeda, et pilt on kirju ning elanikkonna reaktsioonid
olenevalt konkreetsest probleemkiisimusest seinast seina. Okupatsioonivdimu korraldusi
taideti kiill pidevate nurinate saatel, toidu- ja esmatarbekaupade puudusega piiiiti toime
tulla salakaubanduse toel, mille vastu suunatud propaganda jdi soovitud tulemusteta.
Reprivatiseerimine, mis toimus osaliselt ja jirk-jargult ning I6puks suure pidulikkuse

saatel, oli propagandaaktsioonina kokkuvdttes ebadnnestunud ning selle kaudu

28 Teateid olukorra kohta Eestis 1V, — Akadeemia 2011, nr 4, Ik 801-823, siin Ik 812.
87 Teateid olukorra kohta Eestis XIX. — Akadeemia 2012, nr 12, Ik 22892304, siin Ik 2300.
%88 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Pirnus], jaanuar 1943, 1 4.
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elanikkonna meeleolu tdsta ei suudetud. Elanikkonna t66le rakendamine nii Eestis kui
véljaspool Eestit tekitas samuti kahetisi reaktsioone, domineerivaks jdid pigem
negatiivsed meeleolud. Samas ei esinenud majanduskiisimustes ka méarkimisvaarset
vastupanu ning lildjoontes saavutas okupatsioonivoim eesmérgi siinset ala efektiivselt

ekspluateerida.
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IV Mobiliseerimispropaganda

Mobiliseerimispropaganda omandas suurema tdhtsuse okupatsiooni teisel poolel, mil
halvenenud rindeolukorra tdttu muutus iiha olulisemaks idaalade elanikkonna
kaasamine vditlusse Noukogude Liidu vastu. Sellegipoolest on kidesoleva peatiiki
alguspunktiks 1941. aasta suvesdoda. Kogu okupatsiooniperioodi kdsitlemise eesmérgiks
on tuua vélja, kuidas jouti mobilisatsioonide véljakuulutamise ajaks valitsenud
tthiskondlike tingimusteni, mis paljuski modjutasid mobiliseerimispropagandale

reageerimist.

4.1. Voitlusvalmiduse diinaamika

Kuni Wehrmachti saatis idarindel edu, ei tulnud idaalade elanikkonna ulatuslikum
kaasamine kommunismivastasesse voitlusesse kone alla. Mitmetele parteiliidritele,
sealhulgas Hitlerile oli vastuvdetamatu alavddrtuslike idarahvaste voitlemine kiilg-kiilje
korval Saksa soduritega. Idaministeeriumi iildise poliitika osakonna juhataja Otto
Brautigami sonutsi olevat Hitleri seisukoht selles kiisimuses olnud: Kes sakslasi aidata
soovib, peaks saksa vabrikutesse minema, et saksa sodureid rindeteenistuseks vabaks

teha.?®°

Toomas Hiio jargi taotlesid sakslased vabu kdsi Euroopa ja maailma
timberkorraldamiseks pdrast soja voidukat loppu ning seetottu hoiduti kuni soja viimase
aastani igasugustest kokkulepetest. Saksa relvaiiksuste formeerimine ldhtus ennekdike
rassipoliitikast, mille muutumise tingis vajadus uute sddurite jirele.’°

Siiski vérvati juba suvesQja kidigus erinevatesse Saksa relvaiiksustesse eestlastest
vabatahtlikke, kuna kohalikke olusid tundvate teejuhtide kasutamine osutus keelust
hoolimata moddapddsmatuks. Kuni Eesti vallutamiseni tegutses lahingiiksuste
koosseisus kuni 2000 eestlast. Kdik 1941. aasta suvel moodustatud eesti liksused saadeti
stigisel siiski laiali.?®! 1941. aasta suvel tegelesid Eesti ala puhastamisega maha jdénud
punaarmeelastest ka kohalikul initsiatiivil moodustatud iiksused, mida hakati nimetama
Omakaitseks. Omakaitse, mis ei kuulunud Saksa relvajdudude koosseisu, jdi Saksa

okupatsiooni ajal piisima ning sai Eesti Omavalitsuse Politsei ja Omakaitse Valitsuse

28 Brautigam, So hat es sich zugetragen, Ik 435.
2% Hiio, Eesti iiksustest, Ik 161.
21 Samas, Ik 162.
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loomisega iihtse struktuuri ja keskse juhtimise.”®® Sellest kujunes 1942. aastaks
vabatahtlik territoriaalne massiorganisatsioon.?*

Omakaitse oli kohati viga populaarne just noorte meeste seas. Nditeks Guido Targo
astus Omakaitsesse vdga noorelt, juba 15-aastaselt, ent oma mélestustes ei selgita ta
sellise valiku pdhjuseid, rohutades vaid, et Omakaitsesse astumine oli vabatahtlik ning
Peedul (Elva ldhistel) koosnes see valdavalt noortest poistest.”** Tahtele kodumaa
kaitsele asuda lisandus teismeliste noormeeste puhul kindlasti sageli seiklusjanu. Guido
Targo oli muuseas ilmekas ndide voitlusvalmiduse kahanemisest okupatsiooni véltel
ning tema motivatsioon ei tousnud ka 1944. aasta augustis, mil véeteenistusest
korvalehoidumist voib pidada pigem erandlikuks ndhtuseks (vt 4.5.). Oma teguviisi
pohjenduseks on Targo toonud teadvustamise, et sdda on nagunii kaotatud.*

Alates stigisest 1941 hakati kohalikesest elanikest moodustama relvatiksusi politsei,
vihemal maéadral Wehrmachti ja aasta hiljem ka SS-i koosseisus. Selliseid {iiksusi
nimetati esialgu Schutzmannschaft’ideks, mille eestikeelse vastena on kasutatud
nimetust kaitseriihm, -meeskond voi ka kaitsepataljon. Schutzmannschaft’i moiste
haarab endasse tegelikult ka eestikeelses kirjanduses rohkem levinud vilispolitsei,
tuletdrje ja Omakaitse. Eestlaste valmisolek Saksa relvajoududes Noukogude Liidu
vastu voidelda oli okupatsiooni algusperioodil kiillaltki suur. Eestlastest vabatahtlike
viarbamine Saksa relvaiiksustesse oli seetdttu vordlemisi intensiivne ning 1942. aastaks
oli potentsiaalsete uute vabatahtlike hulk tugevalt vdhenenud. Kindralkomissar
Litzmann tddes 1943. aasta aprillis, et eestlaste sdjaline potentsiaal on suures osas juba
kasutuses.*®

Suvesdja kaigus tekkinud Omakaitse iiksused lootsid teenistust jdtkata koostoos
sakslastega, samuti leidus hulgaliselt uusi vabatahtlikke, kes soovinuks Saksa tliksustes
voidelda. Kui esialgu oli olulisel kohal lootus sakslaste abiga iseseisvus taastada, siis
hiljem suurenes sundvalikute roll — Saksa voimud kehtestasid {iildise t66- ja
teenistuskohustuse ning samuti pédstis sdjavikke astumine paljud t('ji')puuduses‘[.297
Moningatel juhtudel voib sdjavikke astumist selgitada ka seiklusjanu vOi mingitele
isiklikele probleemide lahenduse otsimisega.’®® Heino Karusoo, kes Punaarmeesse

mobiliseerimise viltimiseks metsa varjus, liitus sakslaste saabumisel nende

22 Omakaitse kohta vt lihemalt Noormets, Suvesdda, 1k 123-133.
29 Noormets, Metsavennad suvesdjas, lk 77.

2% Guido Targo. — Sdjas kasvanud poisid, Ik 180—198, siin Ik 182j.
2% Samas, Ik 196.

2% Hijo, Eesti iiksustest, 1k 166jj.

27 \/rd Hiio, Eesti tiksustest, 1k 170j.

2% \V/t nt Heino Henning. — Labida ja relvaga, Ik 26-50, siin Ik 28.
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relvaiiksustega ning nédib, et ta on seda sammu pidanud iseenesestmoistetavaks ning
selgitusi mitte vajavaks: Soja puhkedes pagesin metsa, et mitte lasta end mobiliseerida
Punaarmeesse. [....] Kui sakslased saabusid, liksin nendega kaasa. 299

Samas tuleb tddeda, et okupatsiooni kestel vdhenes sujuvalt eestlaste valmisolek
Saksa relvajoududes voditlemiseks, mida on selgitatud erinevate pohjustega. Esiteks
hakkasid elanikkonnas iisna kiiresti levima arvamused, et Saksa okupatsioonivdoim ei
ole osanud piisavalt dra kasutada eestlaste valmisolekut kommunismivastasesse
voitlusse panustada ning eestlastest vabatahtlike halva kohtlemisega ning nende
kaugematesse rindepiirkondadesse saatmisega on eestlaste voitlusvaimu pigem
vdhendatud. Teiseks oluliseks teguriks oli ebakindlus tuleviku suhtes — kas ja millisel
kujul oleks pérast Saksamaa voitu Eesti iseseisvus taastatud.

Laias laastus voib vditlusvoimelise elanikkonna kihi jagadagi kahte suuremasse
rithma. Kui iihed tegid valiku kahe halva vahel ja astusid sakslaste teenistusse, siis
Saksa sdjavies sddimise suhtes vastumeelsust tundvad mehed pdgenesid Soome.®
Soome pdgenemine algas juba okupatsiooni algusjargus ning aja jooksul muutus see
suundumus iiha massilisemaks saavutades tipptaseme 1943. aasta kevadel seoses
varjatud mobilisatsiooni ldbiviimisega (Todokohustuse sildi all 1dbi viidud
mobilisatsioonist vt 3.5. ja 4.2.).** Soome pdgenenutest on niiteks Pdivo Kasekamp
oma mailestustes ilmekalt kirjeldanud toonaseid valikuid. Kasekamp lébis iilikooli
astumiseks todteenistuse Saksamaal, kuna ei soovinud Saksa sdjavikke astuda, pérast
tooteenistust astus Tartu Ulikooli arstiteaduskonda, ent suundus sobiva vdimaluse
saabumisel Soome. Kasekampi mélestuste jiargi oli Soome joudnutel valida kolme
voimaluse vahel: Kas minna edasi Rootsi, jddda eraisikuna Soome voi astuda
vabatahtlikult Soome armeesse. Enamusele noortest meestest kui patriootidele ei tulnud
kéne alla muu kui astumine armeesse.*? Sarnane kogemus on ka Erich Kimberil, kes on
leidnud, et just okupatsioonivéimu poliitika 161 soodsa pinnase Soome suundumiseks,
seda enam, et otsest hddaohtu vaenlaselt meie kodupinnal ei olnud, sest sojarinne oli
kaugel Venemaal.®® Julgeolekupolitsei teenistuses olnud ja samal ajal rahvusliku
litkkumisega seotud olnud Uno Andrusson on oma mélestustes samuti puudutanud

toonaseid valikuid ning pidanud tldiseks suundumuseks, et noored soovisid sdjast osa

299
300
301
302

Heino Karusoo. — Labida ja relvaga, Ik 68-71, siin Ik 68.

Vrd Loorpérg, Eesti Leegionist Venemaa vangilaagritesse, 1k 12.
Uustalu, Moora, Soomepoisid, Ik 26.

Pdivo Kasekamp. — Labida ja relvaga, 1k 71-102, siin Ik 74.

%93 Erich Kimber, Ik 147.
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votta, ent mitte teha seda Saksa s6javéies.304 See on kujunenud iildtunnustatud
pohjenduseks Soomepoiste teguviisile.

On leitud, et Baltikumi rahvaste valmisolek koostodks sakslastega vihenes vastavalt
sellele, mida keerulisemaks muutus Saksamaa positsioon rindel.*® Eelneva p&hjal vaib
tdodeda, et kuni rinne polnud veel dhvardavas kauguses, vastas selline hinnang Eesti

kontekstis tegelikkusele vordlemisi hésti.

4.2. Eesti Leegion

28. augustil 1942 kuulutati vdlja virbamine Eesti SS-leegioni, mida hiljem tdiendati
varjatud ja otseste mobilisatsioonidega.’*®® Samal ajal hakkasid 13ppema esimeste
eestlastest vabatahtlike iiheaastased lepingud ning mitmed sddurid ei olnud huvitatud
edasi teenimisest olukorras, kus Eesti riigi tulevane staatus polnud selge. Samuti
véljendati vabatahtlike poolt imestust, et tagalas pole inimeste majandusliku olukorra
parandamiseks midagi ette voetud.’*” Mitmed vabatahtlikud soovisid parast lepingu
16ppu koju pdorduda, ent tihti ei antud neile selleks luba. Sellised arengud tekitasid nii
vabatahtlike hulgas kui tsiviilelanikkonnas pahameelt.’®® Kohati sooviti senine leping
1opetada just selleks, et jatkata teenistust leegioni ridades, samuti esines lootusi, et
senised vabatahtlike liksused liidetakse leegioniga.309

Mboningate arvamuste jirgi lasti dige hetk leegioni loomiseks modda — juba
teenistuses olnud eestlastel oli tekkinud tiilpimus ning ebavordne kohtlemine tekitas
vastumeelsust sakslastega koos sddimise suhtes.*'® Teisalt pandi vastloodud Eesti
Leegionile lootusi olukorra paranemiseks. Selles ndhti okupatsioonivoimu head tahet
rindel voitlevad eestlased thte viaeiliksusesse koondada, tunnustada eesti sodurite
saavutusi ning saavutada eestlaste vordne kohtlemine vorreldes Saksamaa ja tema
liitlaste sdduritega. Nende lootuste taustal tekitas elanikkonnas umbusku asjaolu, et
leegioni astuda soovijaid registreeriti  sandarmeeriates (Saksa korrapolitsei

maapiirkondades), mitte eesti politseiasutustes. Leiti, et okupatsioonivoim peaks nii

%4 Andrusson, Poliitilises politseis, Ik 57; vt ka Vello Valdes. — Sdjas kasvanud poisid, 1k 238—244, siin
Ik 238.

%05 Zunda, Antonijs. Collaboration in German-Occupied Latvia: Assessments of the Historical
Literature. — Collaboration and Resistance Turing the Holocaust, 1k 111-126, siin Ik 116j; vt ka Hiio,
Eesti tiksustest, 1k 171.

%6 Hijo, Eesti iiksustest, 1k 169.

307 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 129.

%% Samas, Ik 139, 140.

%9 Samas, Ik 151, 162, 168.

319 Samas, Ik 130, 174.
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palju usaldust iiles nditama, et eesti rahvusliku leegioni formeerijaks oleks moni eesti
asutus. Teisalt tostis leegioni loomine moningatel andmetel eestlaste rahvuslikku
eneseuhkust seelibi, et litlastel ja leedukatel veel analoogset relvaiiksust polnud.**

Leegioni vélja kuulutades rohutas kindralkomissar Litzmann, kuidas vastloodud
leegion vordsustub juba olemasolevate soome, rootsi, norra, taani, hollandi ja belgia
rahvuslike iiksustega Saksa relvajoudude teenistuses.**? Ideoloogiliselt oli tegemist
justkui suure tunnustusega — seni ei olnud Balti rahvaid rassiliselt SS-kolbulikuks
peetud.>"

Selle taustal tekib kiisimus, millised olid Ladne-Euroopa rahvaste motiivid Relva-SS-
iga ihinemiseks ning kuivord vois seejuures rolli méngida propaganda? Levinud on
seisukoht, et erinevate rahvuste esindajad hinesid Saksa vigedega
kommunismivastases voitluses osalemiseks. Esile on veel tdstetud ideelist Kriisi ja
parlamentaarse valitsemisvormi digsuses kahtlemist mitmetes Euroopa riikides. Uued
ideed, sealhulgas natsionaalsotsialism, mdjunud selliste kahtluste taustal kutsuvalt.
Lisaks kommunismivastasusele vois germaani péritolu rahvaste esindajaid mingil
méiral mojutada rassipuhtuse ja germaanlaste iilimuslikkuse idee.®** Eesti puhul ei ole
viimatinimetatud pdhjused mirkimisvadrsed, kiill aga vOib sarnasusi leida
kommunismivastase voitluse ideest. Teisalt ei saa lddneeurooplaste puhul jille seda
motiivi iile tdhtsustada, kuna moneti vois Ladne-Euroopa riikidest pirit veteranide
hoiakuid mdjutada Teise maailmasdja jirel kasvanud Noukogude Liidu vastaste
meeleolude tous.

Esimesed leegiondrid saadeti teele suure pidulikkusega, mida véga pikaks ajaks siiski
ei jatkunud. Eesti Leegioni ohvitser ja hiljem Tsehhi porgus hukkunud Paul Maitla, kes
juba Saksa relvajoududes vditles, liitus leegioniga oktoobris. Oma pédevikus kirjutas ta,
kuidas otse rindelt tulnule ja 1dbi Eesti Debica véljadppelaagrisse sditnule ei leidunud
enam iihtki kieviibet.*"

Uldiselt lahtusid positiivsed meeleolud leegioni suhtes iisna kiiresti vastavalt teadete

11 vt nt BAR 58-222, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 27, 30.10.1942, | 271; Eesti
julgeolekupolitsei aruanded, Ik 151.

312 Eesti saab oma leegioni. — Eesti Sdna 1942, 30. august.

313 Kott, Matthew. Rekrutierung der Waffen-SS im Reichskommissariat Ostland: Der Versuch einer
schwer fassbaren Synthese. — Reichskommissariat Ostland, Ik 117-145, siin Ik 121.

31 vird Agte, Patrick. Europas Freiwillige der Waffen-SS: Biographien aller Inhaber des Ritterkreuzes,
des Deutschen Kreuzes in Gold, der Ehrenblattspange und der Nahkampfspange in Gold, die keine
Deutschen waren: européische Freiwillige aus den Niederlanden, Belgien, Frankreich, Danemark,
Norwegen, Schweden, Finnland, Lettland, Estland und Ungarn. Pluwig 2000, Ik 6, 8jj. Antud teosele
tuleb muidugi 1aheneda kriitilise pilguga, kuivdrd selle autorit ja teose vélja andnud kirjastust on
peetud paremddarmuslike vaadete esindajateks. Siiski annab see moningase pildi Ladne-Euroopa SS-
vabatahtlike motiividest.

315 Sinimigede sangari Paul Maitla pievik. — Kultuur ja Elu lisavéljaanne 2001, nr 2(464), 1k 13.
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saabumisega leegioni tegevusest. Leiti, et leegionédre koheldavat halvasti, neid piilitakse

316 1 s4nemaal imestati

germaniseerida, leegionil ei olevat eestlastest ohvitsere jne.
1943. aasta alguses, et iihelgi asutusel ei ole piisavat iilevaadet leegioni astunutest. Nii
ei saanud ka sealne ERU teha midagi leegioniride perekondade aitamiseks, ehkki sellise
abi vOimalus oli vélja kuulutatud. Samuti olevat propaganda leegioni varbamiseks
leidnud tagasihoidlikku vastukaja, kuna seni pole konkreetselt viljendatud, mis ootab
Eestit kui vdikerahvast pdrast teljeriikide soja voitu ning kas ja kui palju siis iildse
enam arvestatakse seda, mida on saavutatud ,, Eesti Leegioni “ poolt.317

Seoses Eesti Leegioni loomisega hakkasid levima ka esimesed kuuldused
mobilisatsioonist, mis pidavat tulema siis, kui leegioni piisavalt vabatahtlikke ei tule.®
Virumaal levisid kuuldused peatsest mobilisatsioonist 1943. aasta alguses paralleelselt
rinde halveneva olukorraga ning kuulujuttudega Pihkva evakueerimisest ja Velikije Luki
langemisest.  Mobilisatsioonikuuldustele  andsid  hoogu  juurde  sagenenud
pommitamised.*'® Leidus ka vdimalikku mobilisatsiooni skeptilisemalt suhtujaid, kelle
seisukoha pdhjenduseks oli arvamus, et mobilisatsiooniealisi on vdhe ning liihikese
ajaga oleks neist raske moodustada distsiplineeritud ja vastupanuvoimelist vieosa.

320

Samas viljendati valmisolekut vajadusel siiski relv haarata.”” Juba 1942. aasta 15pul

levisid kuuldused, et sakslased kavatsevad venelasi lasta veelkord siia sisse tungida, et
sundida seega eestlasi kaasa véitlema.***

Samas hakkas 1943. aasta alguses hoolimata mobilisatsioonikuuldustest leegioni
populaarsus mdnevorra kasvama. Levis koguni arvamusi, et kui mobilisatsioon sel
hetkel vélja kuulutataks, siis mindaks sellega kaasa ning iihenduses sellega igalt poolt
enam ei mainita Eesti iseseisvuse tingimust, nagu see tildiselt veel moni aeg tagasi
stindis. Ollakse nous voitlema viimseni bolSevismi vastu, seda eriti maal, kuna on
saanud selgeks, et bolsevismi tagasisaabumisel niigi elu kadunud on kéigil.322 Selliste
meeleolude levikut on vdimalik selgitada drastiliselt halvenenud rindeolukorraga ning
Stalingradi  katastroofiga, mis vdOis elanikkonna seas mdningast paanikat ja
meeltesegadust tekitada. Rinde stabiliseerudes véhenes elanikkonna vditlusvalmidus

taas.

Moju vois avaldada ka leegioni heaks tehtava propaganda suurendamine. Nii

316 BA R 58-224, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 45, 12.03.1943, | 21p; Vt ka ERA R-64-
1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Rakveres], veebruar 1943, |1 51.

317 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Haapsalus], jaanuar 1943, 117.

318 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 130, 146j, 157, 158, 159, 174.

319 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Rakveres], jaanuar 1943, | 14.

20 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Narvas], jaanuar 1943, 126.

%21 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 249.

%22 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Parnus], 22.02.1943, 1 39.
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kuulutati 30. jaanuaril 1943 vilja Eesti Leegioni Soprade Seltsi (ELSS) asutamine.’?

Huvi leegioni vastu olevat moningate aruannetes véljendatud arvamuste jéargi kasvanud
seoses nooremate aastakdikude toomobilisatsiooniga, mis mitmed téomobilisatsiooni
alla kuulujad vabatahtlikult leegioniga iihinema pani. Pédrast t6omobilisatsiooni
véljakuulutamist olevat umbkaudu 15-18% tookohustuslikest noormeestest teinud

avalduse leegioniga liitumiseks.***

Nagu eespoolgi vilja toodud, néhti
toomobilisatsioonis varjatud mobilisatsiooni Eesti Leegioni tdiendamiseks, mille taustal
tekitas Parnus 1943. aasta martsis elevust ohvitseride ja allohvitseride koondamine
tookohuslaste Véiljaéppeks.325 Nagu eespool ndidatud, muutus 1943. aastal aga iiha
iseloomulikumaks ndhtuseks, et sdjavdest pddsemiseks voOi selle edasiliikkamiseks
eelistati astuda tooteenistusse. Kui mitmetes mélestustes on tdepoolest nii mdista antud,
siis vastuolulisena mdjuvad aruannetes esitatud védited Eesti Leegionisse astuda
soovijate hulga suurenemisest. Millest sellised vastuolud tingitud olid, on keeruline
hinnata. On selge, et inimeste valikud olidki erinevad — kahtlemata oli neidki, kes
toomobilisatsiooni viljakuulutamisel tdesti leegionisse astumiseks avalduse tegid.
Pohjus, miks aruannete autorid on just seda levinud ndhtusena esitanud, voib peituda
piitides leegionit elanikkonna seas populaarsemana ndidata, saavutamaks selle abil
okupatsioonivdimult mingisuguseid jareleandmisi.

Eesti Leegioni viljakuulutamine propagandistliku sammuna tostis ajutiselt eestlaste
meeleolu ning iihtlasi t61 Saksa sdjajoududele siinsest piirkonnast uusi mehi. Teisalt
lahtusid leegioni loomisega tdusnud meeleolud kiiresti ning kui leegioni kui sellise
olemasolu sai rahva poolt tildiselt positiivse vastukaja osaliseks, siis mitmed leegioniga
seotud aspektid nagu eestlaste kohtlemine, eestlastest ohvitseride puudumine jmt
tekitasid elanikkonnas pahameelt. Propagandistliku sammuna téitis Eesti Leegioni

loomine oma eesmarki siiski hésti.

4.3. Eesti iseseisvuse kiisimus mobilisatsioonipropaganda
osana

Saksamaa ja Noukogude Liidu vahelise sdjategevusega algas terve 1941. aasta suve

jooksul levinud Eesti elanikkonna tugev lootus, et sakslaste saabumisega taastatakse

%23 Hiio, Eesti iiksustest, Ik 225.

24 BA R 58-224, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 49, 09.04.1943, | 102p; ERA R-64-1-14,
Uldine olukord ja rahva meeleolu [Viljandis], 22.03.1943, 1 75.

325 ERA R-64-1-14, Eesti Julgeolekupolitsei B IIT Osakonna Parnu Vilisbiiroo eriettekanne, 26.03.1943, |
60.
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Eesti iseseisvus. Pohjused selleks olid olenevalt elanikkonna kihist erinevad. Néiteks
Postimehe toimetaja Arno Raagi sdnul uskus intelligents, et sakslased ei taha korrata
1918. aasta okupatsiooni ajal tehtud viga, mil Baltimaid tdielikult Saksamaaga liita
taheti.®*® Olenevalt piirkonnast vois 1941. aasta suvel illusiooni Eesti iseseisvuse
peatsest taastamisest tekitada olukord, kus N&ukogude vOdim oli piirkonnast juba
likvideeritud, ent sakslased polnud veel kohale joudnud. Parnumaal vdis teatav moju
lootuste kujunemisele elanikkonnas olla ennast Eesti Vabariigi volinikuks tituleerinud
kolonel Viktor Koerni tegevusel. Véimuvaakum valitses suvel 1941 mujalgi Eestis ning
selle tingimustes taastati kohaliku algatusena mitmete (maa)omavalitsuste tegevus, mis
16i kuvandi kohalikest omavalitsustest kui eesti asutustest. Segadused halduskorralduses
ja iseseisvusaegsete omavalitsustegelaste vordlemisi omavoliline ametisseasumine vois
tugevalt mojutada infosulus maaelanikkonnas levinud vdimalikku usku iseseisvuse
peatsesse taastamisse, seda enam, et enamik isehakanud omavalitsusjuhtidest ka Saksa
sdjavievoimu poolt ametisse jaeti.?’

Idaalade koloniseerimist kavandanud Saksamaa plaanidesse Balti riikide iseseisvuse
taastamine ei kuulunud. Okupatsioonivdim eitas igasuguste poliitiliste huvide olemasolu

Eesti alal®?®

ning seda hoolimata 29. juulist 1941 périnevast Jiri Uluotsa
memorandumist, milles ta pidas enda kohuseks uue Eesti valitsuse loomist. Ehkki
memorandum jdi ametliku vastuseta, joudis see siiski sakslasteni ning suuliselt ja
eraviisiliselt edastatud vastus oli selgelt eitav.*?°

Usna Kiiresti hakkasid iseseisvuslootused elanikkonnas kaduma. Kuuldused, et
Eestile aja jooksul mingil kujul iseseisvus v0i1 autonoomia siiski antakse, samas el
hadbunud. 1942. aasta Vabariigi aastapdeva (nimetati Saksa okupatsiooni ajal timber
vabaduspdevaks) puhul pidas kindralkomissar Litzmann kdne, millest Eesti elanikkond
olevat oodanud, et Juht selle pdeva puhul eesti rahvale suure iillatuse valmistavat.
Kodnest oodati Eesti iseseisvaks kuulutamist ning koigi eestlastest sdjavangide vabaks
laskmist.**® Ka aasta hiljem oodati Vabariigi aastapieva puhul Eesti iseseisvuse

taastamist.** Saksa propagandal vdis selliste meeleolude kujunemisel iisna oluline roll

olla, kuna propagandaretoorikas jieti Eesti tuleviku kiisimus lahtiseks.

326
327

Raag, Kouepilvede saatel, 1k 313.

Maripuu, Omavalitsuseta omavalitsused, lk 131j, 267.

%28 BAR 58-215, Ereignismeldung UdSSR. Nr. 40, 01.08.1941, | 127.

329 Kant, Edgar. Jiiri Uluotsa memorandum Eesti seisundi kohta 29. juulist 1941. — Eesti riik ja rahvas Il
maailmasdjas VI. Stockholm [1958], 1k 7-20, siin Ik 18.

%0 BA R 58-221, Ereignismeldung UdSSR Nr. 174, 27.02.1942, 1 3.

31 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Pirnus], 22.02.1943, 1 40; ERA R-64-1-14, Uldine

olukord ja rahva meeleolu [Narvas], veebruar 1943, | 44; ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva

meeleolu [Viljandis], 19.02.1943, | 47; ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja elanikkonna meeleolu

[Petseris], veebruar 1943, | 57.
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1943. aastast ei olnud kuuldused Eestile vGimaliku autonoomia andmisest sugugi
tdiesti alusetud. 1943. aastal kaisid parteiladvikus tdsised arutelud Baltimaadele
autonoomia andmise voimalikkuse iile. Idaminister Rosenberg koostas nende arengute
kédigus vastavasisulise deklaratsiooni eesti ja lati rahvale, mis kiill avalikustamiseni ei
joudnudki, kuna Baltikumile autonoomia andmise iile peetud konelused jdid Berliinis

korduvalt tulemusteta.3*?

Eestis tekitas rohkelt segadust eesti péritolu avantiiristi
Edmund Oisi (eestipdraselt Ois) tegevus. Oktoobri keskel 1943 piiiidis Litzmanni
volitusel tegutsenud Ois saavutada saavutada Uluotsa ja Kanti allkirju
bolSevismivastasele lileskutsele, mida arvati vajalik olevat rahvusvahelise arvamuse
kujundamiseks oktoobris-novembris toimunud liitlasriikide Moskva konverentsi taustal.
Eesti poliitikute ja tihiskonnategelaste vastus oli selgelt eitav ning anti moista, et
eestlaste aktiivse kommunismivastase voitluse tagaks riikliku iseseisvuse taastamine.

Voimukoridorides toimunud autonoomiakonelused lekkisid kuulujuttudena rahva
sekka. Petseris levis juunis 1943 kuuldus, et Eestis olevat moodustatud uus illegaalne
Eesti Omavalitsus ning Méde ei jddvat enam oma ametisse, vaid on siirdunud
Saksamaale tervist parandama. Samuti olevat (tdiesti pohjendatud) kuulduste jargi
sakslaste tahelepanu niiiid Jiiri Uluotsale liikunud.®**

Oktoobris 1943, mdni aeg enne iihe aastakéigu sundmobilisatsiooni véljakuulutamist,
hakkasid levima kuuldused, et 21. oktoobril olevat ajalehtedele tehtud korraldus varuda
ruumi ihe tihtsa deklaratsiooni jaoks. Arvati, et selleks pidanud olema vabariigiaegsete
tegelaste — eesotsas Uluotsaga — iileskutse kommunismivastaseks voitluseks.
Deklaratsioonist loodeti Eestile autonoomiat, milleks olevat toimunud sakslaste
labirddkimised mitmete Eesti riigitegelastega, mis 10ppkokkuvottes ebadnnestusid ning
deklaratsioonile alla ei kirjutatud. Seetdttu jaanud ka ajalehtedes tdhtis deklaratsioon

ilmumata.®®

Intelligentsi seas olevat pérast 1925. aastakdigu mobilisatsiooni vilja
kuulutamist levinud info kindralkomissari ja EO juhtivate isikute erindupidamisest ja
iildiste probleemide arutamisest, millel olevat sakslaste poolt pakutud Eestile poliitilist
ja kultuurilist iseseisvust, samas kui majanduselu juhtimine pidi jddma Saksa asutustele.
Ehkki eestlaste poolt olevat pakkumine tagasi lilkatud véitega, et neil pole rahva volitust

selliste otsuste tegemiseks, olevat mingi kokkulepe siiski saavutatud ning

%32 BAR 55-1435, Deklaration an das Estnische Volk; Kangeris, Karlis. Latvijas valststiesiskie,
pilsonibas un materialo vértibu jautajumi vacu okupacijas laika (1941-1945). — Okupacijas reZimi
baltijas valstis1940—1991. Latvijas Vésturnieku Komisijas Raksti, nr 25, 1k 137-172, siin Ik 149.

%33 \/rd Maripuu, Katsed saavutada autonoomia; vt ka Klesment, Kolm aastat iseseisvuse vditlust, Ik 17.

3% ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja elanikkonna meeleolu [Petseris], juuni 1943, 1153.

%% Teateid olukorra kohta Eestis. — Akadeemia 2011, nr 1, Ik 161-184, siin Ik 169jj.
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moodustamisel olevat valitsus senise EO baasil.**® Paremini informeeritud intelligentsi
kaudu levisid kuuldused vdimuinstitutsioonides toimunust ka laiemate elanikkonna
kihtideni.

Ajutiselt tostsid sellised kuuldused elanikkonna meeleolu, ent senise olukorra
plsimine tekitas pettumust ja omakorda meeleolu langust. 21. oktoobrile pandud
lootuste tditumata jadmine pohjustas elanikkonnas pettumust, ent sellegipoolest levisid
endiselt seisukohad, et mingil kujul iseseisvus Eestile antakse ning selle teostamist
takistavat mitmesugused asjaolud nagu haldusaparaadi koostamine voi majanduslikud
raskused.>*’

Paralleelselt iseseisvusideede levikuga elanikkonnas siivenesid 1943. aasta siigisel
veelgi kuuldused mobilisatsiooni peatsest véljakuulutamisest. Kuuldustele lisasid hoogu
Hjalmar Mée ldikusténupiiha puhul peetud kone ja Johannes Soodla nimetamine eesti
iiksuste kindralinspektoriks.®® Erinevalt kevadest oli niiiid juba valdav suhtumine
mobilisatsiooni negatiivne. Leiti, et EO-l ja sakslastel ei ole piisavalt legitiimsust
mobilisatsiooni 1dbi viia ning mobilisatsiooni ldbiviimisel ei olevat EO-l ka politseilt ja
Omakaitselt abi loota, sest molemad olevat rahvaga itihemeelsed. Julgeolekupolitsei
aruannetes vahendatud hinnangute jirgi pidi mobilisatsioon dnnestuma vaid iseseisvuse

1'339

viljakuulutamise Kairid elanikkonna ootuste ja reaalsuse vahel olid seda suuremad,

et 27. oktoobrist oodati mobilisatsiooni véljakuulutamise asemel hoopis iseseisvuse
kuulutust.**°

Autonoomia oli hoob, mis vdinuks olla asendamatu vahend eestlaste tegudele
toukamiseks ning kehva majandusliku olukorraga leppima veenmiseks. Niiteks Narva
intelligentsi seas olevat liikunud jargmine seisukoht: Kui meile konkreetsels deldakse, et
peale soja loppu Eesti saab autonoomia ning ta voib oma sisemisi asju ise korraldada,
siis voime meie ka iile pdeva leiba saada, sest meie teame, mille eest kannatame, kuid
Uus-Euroopa ning meie ebamddrane seisukoht seal on kauge tuleviku muusika, mis
realistlikku eestlast ei koida.>*" Enn Rebane on oma detsembris antud teates olukorrast
Eestis véitnud, et iihe Saksa agendi poolt olla iihel avameelsuse momendil 6eldud, et

iseseisvusideega mangitavatki selleks, et tekitada elanikkonna seas positiivset meeleolu

ja luua moraalset alust mobilisatsioonidele. Samamoodi viitis Rebane, et kuuldustel

%36 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 284.

37 samas, 1k 280j.

38 Hiio, eesti iiksustest, 1k 73.

%39 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 281.

0 samas, Ik 283.

¥ ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Narvas], jaanuar 1943, 125.
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iseseisvuse andmisest oligi mdju ja uskujaid olnud.3#?

Autonoomiakavade taustal muutus ka Saksa propagandaretoorika
eestlastekesksemaks ning nii  kuulutas 1925. aastal siindinud noormeeste
sundmobilisatsiooni 26. oktoobril 1943 , Estonia‘“ saalis ilma iihegi sakslase kohaloluta
suverddnseks sammuks.**® Detsembris jirgnes 1924. aastakdigu mobilisatsioon ning
sellegi méiruse allkirjastas Mie.?** Eestlaste esiletdstmist propagandaretoorikas niitab
veel samal ajal ,,Eesti rahva kannatuste aasta* teise koite ilmumise tagant kiirustamine.
Kristo Nurmis on leidnud, et selle artiklite valik ndis olevat tehtud mobilisatsiooni
propagandavajaduste jargi — kui teose esimene koide 10ppes maakondade vabastamisega
Saksa sOjavie ja eestlaste koostods, siis teise kdite avaartikkel kirjeldas metsavendade
iseseisvat voitlust.>*

Elanikkonnas ei jddnud sakslaste puudumine mobilisatsiooni véljakuulutamise
juurest mérkamatuks, ent reaktsioon ei olnud siiski ehk selline, nagu okupatsioonivoim
eeldanuks. Mobilisatsiooni ei peetud hoolimata sakslaste ndilisest taandumisest
legitiimseks. Elanikkonnas levisid arvamused, et mobilisatsioon oleks rahva seas
soojema vastuvotu leidnud, kui selle kuulutanuks vélja rahva silmis legitiimne valitsus
vOi riigivanem. Seejuures torkab silma vastutuse liikkamine Hjalmar Miele: rahva
ettekujutuses oli kohati just tema see, kes mobilisatsioonile seaduslikku ilmet anda
tahtis.>*

Mobilisatsiooni alla kuulunud noormeeste pohjused mobilisatsioonikutset jirgida
olid erinevad. Naiteks Kalju Saks on meenutanud, et oli Saksa propagandast hirmutatud:
Koik eestlased tapetakse maha [....] Milline arusaam oleks voinud vilja kujuneda
noorukil, kelle elus iiks valitsus vahetus teisega: tapsid venelased, tapsid sakslased,
tapsid eestlased ... Kes on kes? Kelle vastu, kelle poolt olla?.*’

Mobilisatsiooni viljakuulutamise jérel tekitas elanikkonnas segadust mobiliseeritute
saatmine véljadppeks Poola. Elanikkonna seisukohalt ldks see vastuollu Mie sonadega
mobilisatsioonist kui esimesest sammust suverddnsuse poole. Samuti pdhjustas segadust
mobiliseeritutele esitatud nodue kirjutada alla dokumendile, mille jiargi nad on

vabatahtlikult sdjavidkke astunud. Levisid arvamused, et sellise sammuga piiiiti

342
343

Tdotan ustavaks jadda, 1k 935;j.

Esimene ajalooline samm suverdénsuse poole. — Eesti Sona 1943, 28. oktoober. Vaata lisa 5.
%% Hiio, Besti iiksustest, 1k 233.

%5 Nurmis, Eesti rahva kannatuste aasta, Ik 905.

%4 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 283;.

7 Kalju Saks. — Sajas kasvanud poisid, 1k 98-109, siin Ik 106.
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vilismaailma eest ebaseaduslikku sundmobilisatsiooni Varjata.348

Iseseisvusjuttude tdielikku hddbumist on tdheldatud 1944. aasta suvel, mil
abstraktsete ideede asemel mojutasid elanikkonna meelsust pigem toimuvad
sojasiindmused: Eelnimetatud rasketest olukordadest ja pdevaprobleemidest tingituna
on ka raugenud kuuldused FEesti iseseisvusest, ei ole kiill loobutud sellest ideest, kuid
elanikkonna tihelepanu ja joud on suunatud raskele voitlusele elu ja surma peale.
Teisalt osutatakse sellele, et iseseisvusprobleemi puudutamine on mottetu, kuna saksa

poolt ei ole niikuinii mingit vastutulekut oodata.3*°

4.4. Juri Uluotsa raadioesinemine

1944. aasta alguseks joudis rinne Eesti piirini, mis kiirendas mobilisatsiooni
labiviimist Eestis. Sakslaste eesmirk oli rinnet Eesti piiril kinni hoida, esiteks
Noukogude laevastiku Ladnemerele padsemise véltimiseks ning teiseks Kirde-Eesti
polevkivitddstuse kaigushoidmiseks. Seetdttu kuulutas seegi kord Hjalmar Mie 30.
jaanuaril 1944 vilja tildmobilisatsiooni, millega kutsuti kaitseteenistusse 1904.-1923.

aastal siindinud mehed.*!

Olgu 6eldud, et koik mobilisatsioonikédsud 1dhtusid Berliinist
ning midagi ei toimunud Mée isiklikul initsiatiivil.

Uldmobilisatsiooni onnestumiseks lasti kéaiku itha radikaalsemad
propagandameetmed. Olulisel kohal oli eestlaste seas miiiidi loomine oma iseseisvuse
eest voitlemisest. Okupatsioonivdim oli mitmel korral piitidnud enda huvides &ra
kasutada viimast iseseisvusaegset peaministrit Jiiri Uluotsa, ent nagu eespool ndidatud,
el onnestunud see pikka aega.

Jiirt Uluotsal oli elanikkonnas piisavalt ikooniline kuvand, mis Saksa propaganda
jaoks védrtuslikuks osutus. Niisiis kujunes oluliseks murdepunktiks véljakuulutatud
mobilisatsiooni onnestumisel Jiri Uluotsaga tehtud raadiointervjuu, mis oli eetris 7.
veebruaril 1944. Intervjuus avaldas Uluots tdielikku toetust mobilisatsioonile ja kutsus
iiles sellega liituma. Intervjuu tekst ilmus jirgnevatel pievadel ka ajalehtedes.®*? Oluline
on mérkida, et kuigi Uluotsa esinemine oli igal juhul Saksa propagandavote, toimus see

rahvusliku litkumise tegelaste ndusolekul. >

348 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 283, 286;.

9 samas, Ik 307.

%0 Besti pdlevkivitdostuse tihtsusest Saksamaa seisukohalt vt nt Maasalu, Eesti pdlevkivi.
%1 Maripuu, Omavalitsuseta omavalitsused, Ik 257j; Hiio, Eesti iiksustest, 1k 234.

%52 \/aata Uluotsa intervjuu teksti lisast 6.

%3 Vt nt Tootan ustavaks jadda, 1k 54; Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 126.
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Kuna julgeolekupolitsei aruandeid on 1944. aasta kohta horedalt, ei saa nende pohjal
Uluotsa esinemise olulisust ja mdju hinnata. Huvitavana saab vast esile tosta 1944. aasta
juuni  koondaruannet Eesti kohta, milles Uluotsa esinemist ja selle moju
mobilisatsioonile ei meenutatagi ning tddetakse hoopis, et asjaomased ametiasutused ei
ole osanud kasutada oma kaastodtajatena rahva poolt armastatud isikuid, kellel on
rahva usaldus ja kes rddgiksid rahvale nii delda siidamest siidamesse, samas ise
tiihjadesse propagandafraasidesse kadumata.** Ehkki pohjapanevateks jireldusteks
sellest hinnangust ei piisa, ndib, et pikemas perspektiivis ei hinnatud Uluotsa esinemist
okupatsioonivoimu poolt iileméddra korgelt.

Soome pdgenenud isikud vahendasid rahva reaktsioone Uluotsa esinemisele kui
negatiivseid. Leiti, et Uluots oli olnud vériseva hidlega ning sellest jadnud mulje, et ta
on vidgisi mikrofoni ette toodud ning talle sdnad suhu pandud.®*® Samuti arvati, et
Uluotsa esinemine olevat avaldanud soovitule hoopis vastupidist mdju. Moningate
arvamuste jirgi loodetud aga Uluotsa esinemisest jdllegi Eesti iseseisvuse
viljakuulutamist.®®

Veebruari 10pus hakati seoses mobilisatsiooni eduka kulgemisega Uluotsa esinemise
mdju iimber hindama. Uhe kirjasaatja teatel olnud mobilisatsiooni iile ootuste histi
dnnestumine puhtalt Uluotsa ja tema tmber koondunud ringkondade teene.*’
Rahvuslikku vastupanuliikumisse kuulunud Enn Sarv on samuti leidnud, et
mobilisatsioon Onnestus just Uluotsa toetuse t5ttu.>*® Siiski leidus ka neid, kes jaid
arvamuse juurde, et Uluotsa esinemine avaldas soovitule vastupidist mdju ning
mobilisatsioon Snnestus vaid Punaarmee lihenemise t5ttu.®*® Mobilisatsioon kulges
pérast Uluotsa esinemist tdepoolest ka sakslaste silmis {ile ootuste edukalt. Sellega liitus
ligikaudu 38 000 meest.

Samas ei ole nditeks Toomas Hiio Uluotsa esinemisele erilist tdhtsust omistanud.
Esiteks on ta vilja toonud, et 1904.-10. ja 1919.-23. aastatel siindinud noormehed pidid
madruse jargi vastuvOotupunktidesse ilmuma 6.—11. veebruarini, mistdttu saab
vastuvotupunktidesse ilmumise hoogustumist pérast Uluotsa raadioesinemist vihemalt
osaliselt selgitada sellega, et suurel osal mobiliseeritavatest ei olnud sinna varem asja.

Teiseks on Hiio leidnud, et mobilisatsiooni Oonnestumise juures on olulisemal kohal

34 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 294.

%5 Teateid olukorra kohta Eestis V11. — Akadeemia 2011, nr 8, Ik 15731592, siin Ik 1588, 1591.
%% Teateid olukorra kohta Eestis VI11. — Akadeemia 2011, nr 9, Ik 17691784, siin Ik 1771j, 1782j.
%7 Mitmesuguseid kuuldusi liigub XI. — Akadeemia 2012, nr 3, Ik 547-576, siin Ik 554.

%8 Sarv, Eesti Vabariigi Rahvuskomitee: Tegevuse lithiiilevaade, 1k 1616.

%9 Mitmesuguseid kuuldusi liigub XI11. — Akadeemia 2012, nr 5, Ik 943-959, siin Ik 951.

%0 Myllyniemi, Die Neuordnung, Ik 275j; vt ka Hiio, Eesti iiksustest, 1k 241.
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asjaolu, et tegemist oli kdsuga, mille rikkumine oli karistatav ning mobilisatsioonist
hoidumine pidi toimuma viga teadlikult oma olukorda ja vdimalusi hinnates.**" Samas
oli terve okupatsiooni véltel ning ka pérast Uluotsa esinemist mobilisatsioonidest
korvalehoidjate hulk siiski piisavalt suur, mistottu pole motet Hiio esitatud
ratsionaalsuse argumenti iile tahtsustada.>®?

Ka Hiio argumente korvale jéttes ei ole voimalik védga iiheselt hinnata, millises
ulatuses Uluotsa raadioesinemine mobilisatsiooni dnnestumisele moju avaldas. Kiill aga
on alust arvata, et selline esinemine vois tekitada ulatuslikult levinud illusiooni Eesti
mobilisatsioonist ning ettekujutuse, et sellega liitumine tdhendaks eelkdige Eesti
vabaduse, mitte Saksa riigi eest sddimist.**® On iisna selge, et Uluotsa legitiimsus rahva
seas ja usaldus tema suhtes oli kiillalt korge ning seetdttu vdeti temapoolset
mobilisatsiooniiileskutset tdsisemalt kui mobilisatsioonide véljakuulutamist Mée poolt,
kellel elanikkonna seas sdérast usaldust polnud.364

Olenemata pdohjustest, miks just Uluotsa raadioesinemise jarel mobilisatsioon hoo
sisse sai, on selge, et okupatsioonivéimu seisukohalt digustas taolise propagandavdtte
kasutamine ennast ja eesméirk suurel méddral saavutati. Voldemar Kurese koostatud
olukirjeldus Eestist iseloomustab seda jargnevalt: Kordan veel, et meie maal valitseb
niitid suhteliselt ,,rahu*. Litzmann on saavutanud, et maa mobiliseerus. Tagala ei ole
sakslastele enam dhvardav. Rahvuslike ringkondade isamaaline kihutustoé on osaliselt
likvideerinud ,,metsavendluse* ja ,,rohelise kaardi* ja koik relvakandelised mehed on
koonduspunktide ja iiksikute viieosade kaudu sakslaste peos. Ja seda neil oligi vaja.*®®

Mobilisatsiooni Onnestumine ei tihendanud tegelikult seda, et meelestatus selle
suhtes oleks oluliselt positiivsemaks muutunud. Pigem tajuti Uluotsa esinemise jirel
senisest enam olukorra kriitilisust. Mértsis muutus elanikkonna hulgas juba iisna
valdavaks hirm Punaarmee sissetungi ees, mida Saksa propaganda omakorda tagant
dhutas. %

Pea paanika Ohutamisena kirjeldatav motiiv lisandus propagandanarratiivi 1944.
aasta kevadel pérast Punaarmee joudmist Eesti pinnale. Senise rindeolukorra ilustamine
ja elanikkonna rahustamine tdienes paljuski punaarmeelaste metsikuste kirjeldustega.

Ehkki taolised olukirjeldused ei saanud kuidagi olla Saksa propaganda eesmérkides,

%1 Hiio, Besti iiksustest, 1k 171, 235.

%62 Naiteks Tartumaal arvati juulis 1944 mobilisatsioonist kdrvale hoidjate arvuks 163 ning véejooksikute
hulgaks 240. (ERA R-60-1-54, EK I Tartu osakomando Ulemale, 05.06.1944, 1 15.)

%3 \/rd Klesment, Kolm aastat iseseisvuse voitlust, 1k 21.

%4 Vrd Mitmesuguseid kuuldusi liigub XI, Ik 554.

%% Samas, Ik 557.

306 Vt nt Mitmesuguseid kuuldusi liigub XII. — Akadeemia 2012, nr 4, Ik 753-768, siin Ik 760.
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leiti rahva seas, et neid kasutati teadlikult mobilisatsiooni dnnestumiseks ning kohati on
lausa arvatud, et sakslased lasknud rindel teadlikult ldheneda selleks, et mobilisatsioon
edukam oleks. Moningate arvamuste jéargi ei olnud kirjeldused enamlaste toime pandud
metsikustest  usutavad, kuna ei  ldhe kokku  enamlaste tavapiraste
tegutsemismeetoditega, mida arvati hdsti tundvat: Ei taha uskuda, et sissetungivale
Punavdiele on antud kisk asuda kohe naisi, lapsi ja raukasid tapma. Kui sakslased
enamlaste talitusviise nii lihtsatena meile tahavad kirjeldada, siis ei drata see usaldusSt
ja tekitab vastupidist moju. Teame viga hdsti, enamlaste peenendatud
morvamisaparaadid ja organid NKVD kujul jouavad kohale hiljem. Kui meile ldihemaid
toendusi ei tooda, siis jddvad eelnimetatud hirmutegude kirjeldused sakslaste liialdatud
ja viga halvaks ja algeliseks propagandaks.®®’ Sellise propaganda eesmirk olevat
eestlasi ulatuslikumalt rindele sundida, mis olevat paremini saavutatav korrektse ja

siglase kohtlemisega.3®®

Paanikadhutamise moment tuleb kohati vilja ka milestustest:
Saksa propaganda suurendas ka inimeste hirmusid kirjeldades venelaste hirmutegusid
nende kallal, kes rindel sattusid vangi nende kitte. Kuid sellel propagandal oli ka
toepohi olemas.®

Kui piitida paanikaohutamises propagandistlikku eesmérki ndha, siis erilist tulemust
see igal juhul ei andnud — maéarkimisvdarne hulk mobiliseeritud meestest deserteerus
varakevadel. Saksa propaganda otsis uut vahendit olukorra parandamiseks ning selleks
leiti sobivat 1944. aasta kevadel Eestisse saabunud Johan Pitka, kes seni oli sakslaste
silmis olnud ebasoovitav isik. Niiiid usuti, et Pitka autoriteet suudab maojutada suurt
hulka Saksa sojavdest deserteerunud ja end varjavaid mehi taas rindele minema.>"
Pitka saabumist Eestisse olevat aga hoopis imestusega teadvustatud ning antud moista,
et ta on eestlastele kaugeks jddnud. Pikalt Eestist eemal viibinud isikuna ei olnud Pitkal
rahva silmis ka sellist stimboli viddrtust nagu Jiiri Uluotsal, mistdttu jitsid tema
sonavotud elanikonna esialgu pigem kiilmaks. Seda iseloomustab hésti iitlus:
Kanadalane Pitka tuli sakslasele Mdele kiilla ja meil ei ole nendega midagi tegemist.>™

1944. aasta suvel alustas Pitka ringreise modda Eestit, mille kdigus pidas mitmeid
voitlusele iiles kutsuvaid konesid.*”> Selleks ajaks oli suhtumine Pitkasse juba
monevdrra paranenud ja tema koned said positiivsema vastuvotu osaliseks. Niiteks

Kalju Aarop on leidnud, et Pitka Vastseliinas peetud kone oli viga tasakaalukas ja

%7 Mitmesuguseid kuuldusi liigub XVI11. — Akadeemia 2012, nr 11, Ik 2085-2112, siin Ik 2091.
%8 Samas.
%9 EKM EKLA 350-1596, Tdnis Johanson, 1 55.
30 Mandel, Pitka ja pitkapoisid, Ik 15.
1 Mitmesuguseid kuuldusi liigub XVI1II, Ik 2088.
372 Mandel, Pitka ja pitkapoisid, Ik 17j.
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rahulik, oli tunda siimpaatiat lidneliitlaste suhtes.>”® Walter Kajak on Pitka ringreise
meenutanud neutraalsemalt, ent temagi pidas Pitka konet sititavaks ning on
meenutanud Pitka kdne lootusi sisendavat tooni.*”*

Sellise olukorra taustal oli Uluotsa raadioesinemine vaid Kinnituseks, et olukord on
tdepoolest kriitiline ja vajab reageerimist mobilisatsiooniga iihinemise ndol. Seetdttu ei

ole motet selle rolli ka iile tdhtsustada — meile pole teada, milliseks kujunenuks

mobilisatsiooni tulemused ilma Uluotsa sdnavotuta.

4.5. Rahvusliku liikumise toetus mobiliseerimisele

Oluline murdepunkt mobiliseerimiskiisimuses oli rahvusliku vastupanuliikumise
asumine mobilisatsiooni toetama, mis toimus 1944. aasta jooksul. Okupatsiooni algusest
alates  erinevate rihmitustena  porandaalusena  tegutsenud  liikumine  oli
okupatsiooniaega labivalt dhutanud elanikkonda passiivsele vastupanule. Grupeeringute
eesmirkide alusel on Indrek Paavle jaotanud rahvusliku vastupanuliikumise
legalistlikuks ja kolmanda tee suunaks. Esimene koondus Jiiri Uluotsa iimber ja pidas
esmatdhtsaks Oigusliku jirjepidevuse piisimist, teine lootis iseseisvuse taastada

lddneriikide abiga.®"

Kuna esimene suund ei seadnud endale eesmaérgiks aktiivset
propagandistlikku tegevust, siis jdi selle olemasolu ja tegevus elanikkonna seisukohalt
varjule voi ddrmisel juhul kuulujuttude tasemele. Kolmanda tee riihmitused tegelesid
seevastu aktiivse vastupropagandaga. Liikumise olulisemad rakukesed, mis omavahel
tihedalt seotud polnud, tegutsesid Tallinnas ja Tartus.

Oma sonumit levitasid rihmitused vidikese tiraaziga ja kéest kétte antavate
lendlehtedega ning vdhemal mééral ilmselt ka kuulujuttude lendulaskmisega. Kaks
aktiivsemat riihmitust — Vaba Eesti Vditlusrinne Tallinnas ja Hugo Treffneri
Gilimnaasiumi vilistlastest koosnenud grupeering Tartus — andsid vélja regulaarselt
ilmuvaid triikiseid Vaba Eesti ning Voitlev Eestlane. Juhuslikumalt andsid triikiseid
vilja ka teised rilhmitused. Tartus olid vastupanuliikumise ja lendlehtede

véljaandmisega seotud ka Postimehe ajakirjanikud (Arno Raag, Valter Niilus, Arvo

Méigi).376 Lendlentedes  kutsuti  iiles hoiduma  relvastatud  vastupanust

73 Kalju Aarop, Ik 96.

374 \Walter Kajak, Ik 154.

%5 paavle, Rahvuslik vastupanuliikumine.

%% Raag, Kduepilvede saatel, Ik 325jj. Postimees oli juba ,,vaikival ajastul opositsioonilise meelsuse
kandja ning vottis sarnase positsiooni ka Saksa okupatsiooni tingimustes. Opositsioonilisust ei saadud
tsensuuri tottu ajaleheveergudel kiill otseselt viljendada, kiill aga kasutati ,,ridade vahelt kirjutamist.
Vt ldhemalt nt Vaan, Laura. Propagandatalitus Eesti Vabariigis autoritaarsel ajajargul. Magistrit60.
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okupatsioonivoimule, et véltida relvade drakorjamist rahvalt, teha samal ajal voimudega
vaid minimaalset koostodd, mobilisatsioonide viljakuulutamise jérel soovitati neist
hoiduda.*”” Samas ei olnud laiemad massid rahvusliku liikumise retoorikaga piisavalt
tuttavad, kuivord suurem osa lendlehti levisid peamiselt intelligentsi ringkondades kéest
katte ning kaugemad maapiirkonnad jdid neist tdielikult puutumata.

1944. aasta jooksul hakkas rahvuslik liikumine rinde Eestisse joudmise tottu
mobilisatsiooni toetama. Olukorra muutumist nditlikustab ilmekalt Ernst Kulli
vastupanuriihmituse koostatud ja levitatud lendleht Vabadusvditlus, mida anti vilja kaks
numbrit. Kui 1943. aasta detsembris vélja antud esimene number, mis oli ,,dgedalt
saksavastane ja kutsus mehi {iles mobilisatsiooni eest varjuma, siis 1944. aasta
jaanuaris valminud ja samalaadse retoorikaga teise numbri levitamisest loobuti, kuna
vahepeal oli vilja kuulutatud iildmobilisatsioon ja Uluots oli seda toetama asunud.>®

Augustis asus vahepeal moodustatud Eesti Vabariigi Rahvuskomitee levitama
vilisdelegatsiooni koostatud deklaratsiooni ,,Eesti rahvale!* ja ,,Korraldust nr 1*, milles
keelati kategooriliselt mobilisatsioonist kdrvalehoidmine.*”® Erinevalt varasematest
vordlemisi tagasihoidlike tiraazidega lendlehtedest asuti seda massiliselt levitama ning
lendlehtede iileskleepimisel osales ka omakaitselasi ja kohalikke politseinikke. Ehkki
lendlehti asuti vdimude poolt kiiresti kdrvaldama, judis rahvas neid siiski lugeda.*®
Esimesed reaktsioonid olid pigem skeptilised: Rahvas suhtus kaunis umbusklikult
tileskutsetesse. Siin viljendus eestlase iseloom, kelle pohiomaduseks on piltlikult oeldes:
siga el osteta kotis. Kiisiti koigepealt, kes see rahvuskomitee on, ja paljud kaldusid
arvamisele, et need teadaanded on sakslaste provokatsioon metsavendade
vdljameelitamiseks. Lisati veel jdrgmist juurde: on raske uskuda, et kuidas
porandaalune organisatsioon saab nii suurel hulgal iileskutseid triikkida nii heal
paberil ja nii korralikult, missugused need toepoolest ka olid. [....] Omalt poolt
[Johannes Klesment voi Harri Anelin — T.T.] voin kinnitada, et need olid toesti
Rahvuskomitee teadaanded ja mitte mingisugune provokatsioon.*®! Rahva umbusu
ttheks pohjuseks vois olla senine vdhene kokkupuude rahvusliku liikumisega
propagandaga, mis polnud kuni selle hetkeni kuigi aktiivne olnud ning niiiidne

massikampaania vOis seetdttu elanikkonnas segadust tekitada. Nagu tsitaadist vilja

Tartu 2005, Ik 79; Raag, Kduepilvede saatel, 1k 344jj.

7 Vt nt Tdotan ustavaks jddda, 1k 568; Vaba Eesti, nr 6, mérts 1943. — Akadeemia 2000, nr 9, 1k 1887—
1897, siin Ik 1893; Vaba Eesti, nr 8, juuni 1943. — Akadeemia 2000, nr 10, Ik 2200-2208, siin Ik 2202;
Vaba Eesti, nr 9, november 1943. — Akadeemia 2000, nr 10, Ik 2200-2208, siin Ik 2206.

378 paavle, Rahvuslik vastupanuliikumine; vt ka Tdotan ustavaks jédda, 1k 939-946, 1033-1039.

3% Nimetatud miiiirilehed on publitseeritud. (Tdotan ustavaks jaada, 1k 71jj, 1252jj.)

%80 paavle, Rahvuslik vastupanuliikumine.

381 Mitmesuguseid kuuldusi liigub XXI11. — Akadeemia 2013, nr 4, Ik 751-768, siin Ik 753.
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lugeda vais, ei olnud teadmine rahvuskomitee olemasolust elanikkonnas vdga levinud.

Teiste arvamuste jirgi tekitasid iileskutsed elanikkonnas suurt elevust ja tdid kaasa
rahvuslike meeleolude tdusu: Rahvuskomitee teadaannete viljapanek 66l vastu 8.
augustit tekitas igal pool suurt elevust. See oli iillatuseks ka sakslastele, kes ndisid
arvamisel olevat, et Rahvuskomitee organisatsioon on loplikult segi 166dud. Uleskutsete
ilmumine téestas vastupidist. Uleskutseid loeti viiga suure huviga. Kui politsei hakkas
neid maha vétma, tegid sellele ménes kohas lendlehtede lugejad takistusi.>®

1944. aasta augustiks oli valmisolek Saksa relvajoududesse astuda eelkdige
nooremas polvkonnas juba vdga korge. 1927. aastakdigu mobilisatsiooni kéigus astus
vabatahtlikult lennuvde abiteenistusse ka hulgaliselt nooremaid poisse. Moningatel
andmetel oli 3000 teenistusse vdetud poisist iga neljas vabatahtlik.*®?

Juba juunis pidas propagandaameti juht Rudolf Irkowsky onnestunud kampaaniat
lennuvde abiteenistusse védrbamiseks oma toovoiduks, ehkki tipptaset ja soovitud
véarvatute hulka polnud selleks hetkeks veel saavutatud ning leiti, et seda polegi
voimalik saavutada.®®*

Huvitav on vabatahtlikult teenistusse astunud Ulo Karula kogemus: Kuna ma olin
stindinud 1929. aastal, oli mul lennuvde abiteenistusse astumiseks vaja vanemate
kirjalikku nousolekut. Oma emalt polnud mul lootustki seda saada. Kuid siis tuli mulle
appi koolivend Oskar Kask, kes samuti oli noorem ja kes tegi nii endale kui ka mulle
korralikud ,,vanemate allkirjadega nousolekud.®®® llmselt ei olnud tema kogemus
erandlik.*® Torkab silma, kuidas mobiliseeritavate poiste vanemad on virbamisele
pigem vastu olnud. Néiteks Reinhold Jiirgensoni ema oli teda rongile saates soovitanud
arstilt vabastust paluda, ent Jlirgenson seevastu rodmustas, et ta teenistuseks kolblikuks
tunnistati.®®’ Selline vastuseis oli arvatavasti eelkoige isiklikku, mitte pohimottelist
laadi.

Rahva meeleoludele vois moju avaldada ka Soome pdgenenud eestlastest
moodustatud Jalavéeriigemendi nr 200 Eestisse tagasi pdordumine. Tsiviilisikute hulgas

oli tegemist ilmselgelt elevust tekitanud siindmusega. Naiiteks Valda Valentin on

kirjutanud, kuidas Keilas oli soomepoistel tiidrukute hulgas eriline populaarsus ja oli,

%82 Samas, Ik 760; vrd Paavle, Rahvuslik vastupanuliikumine; vt ka Tootan ustavaks jadda, Ik 1272.

%83 Besti koolipoisid Teises maailmasdjas II, Ik 8.

%4 Vrd BA R 55-21320, Werbung der estnischen Jugend fiir den Einsatz als Luftwaffenhelfer,
03.06.1944.

%5 Ulo Karula. — Eesti koolipoisid Teises maailmasdjas II, 1k 45-54, siin Ik 45.

%8 Vrd Viino Kuub. — Eesti koolipoisid Teises maailmasdjas II, Ik 80-82, siin Ik 80.

%87 Reinhold Jiirgenson. — Eesti koolipoisid Teises maailmasdjas II, 1k 72-79, siin Ik 72; Vit ka Evald
Vaabel. — Eesti koolipoisid Teises maailmasdjas II, 1k 136-140, siin Ik 137.
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kellega tantsida ja vestelda.*®®

Mobilisatsiooni edu ja rahvusliku liitkumise positsioonimuutuse vahel ei ole samas
motet kindlat pdhjuslikku seost otsida. Nagu eespool nédidatud, ei ole vdimalik kindlaks
teha rahvusliku litkumise propaganda kandepinda elanikkonna seas. Nii pole ime, et
augustis tdnavatel levitatud lendlehtedest saadud teave voeti vastu pigem skeptiliste
meeleoludega. Elanikkonda mobiliseeris ithe eesmérgi nimel tegutsema eelkdige
olukorra kriitilisus ning erinevad {leskutsed vditlusse asuda kinnitasid vaid
alternatiivsete voimaluste puudumist.

* K K

Eestlaste suhtumine Saksa sdjajoududesse virbamisse oli diinaamiline ndhtus.
Ideoloogiliselt ei olnud idarahvaste kasutamine Saksa sdjavdes soositud, ent
rindeolukorra muutumine sundis sakslasi sellesse pohimdttesse korrektiive tegema. Ka
eestlaste endi valmisolek Saksa relvajoududes voidelda oli muutuv néhtus ning Saksa
propagandal oli siinkohal vordlemisi oluline roll. Nii tdstsid elanikkonna meeleolu Eesti
Leegioni loomine 1942. aastal, Stalingradi katastroofiga seotud vditlusiileskutsed ning
16puks 1944. aastal tugevalt aktiviseerunud propaganda mobilisatsioonide toetuseks.
Samas leidus igasugusest propagandast hoolimata rohkelt mehi, kes polnud huvitatud

Saksa sdjavies voitlemisest ning leidsid alternatiivi Soome pdgenemises.

%88 \alda Valentin. — Sdja ajal kasvanud tiidrukud, Ik 29-40, siin Ik 39.
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V Propaganda moju ja kandepind Eestis

Kéesolev peatiikk analiilisib Saksa propagandat ja selle mdju tervikuna ldhtudes
Jowett't — O'Donnelli kiimnepunktisest analiiiisiskaalast. Lébi kédiakse koik punktid
peale elanikkonna reaktsioonide analiilisipunkti, millest l4htusid eelnevad kolm
peatiikki. Analiilisi toetavatele t00s varem esitatud ndidetele on jargnevalt viidatud

sulgudesse paigutatud ristviidetega.

5.1. Propaganda eesmark ja tulemused

Saksa idaaladel tehtava propaganda eesmirgid muutusid sdja kéigus ning laias
laastus saab nende osas eristada kahte perioodi: sdja algus ligikaudu 1942. aasta 16puni,
mil idaalasid n#hti tulevikus koloniseeritava alana, millest 1dhtuvalt ei olnud oluline
propaganda ldbiviimisel idaalade elanikkonda etnilistest ja kultuurilistest kaalutlustest
tulenevalt diferentseerida; rindeolukorra halvenemine (murdepunktiks Stalingradi
lahingu  kaotus) muutis iihtdkki oluliseks idaalade rahvaste kaasamise
kommunismivastasesse vOitlusesse. Kitsamalt vdetuna oli esimesel perioodil
propaganda eesmargiks thusa majandusliku ekspluateerimise tagamine, teisel poolel
mobiliseerimise dnnestumine.

Nii majanduslik ekspluateerimine kui mobiliseerimine kulgesid Eestis edukalt. Tuleb
todeda, et eestlased tditsid, kiill sageli vastumeelselt, aga olulise vastupanuta
okupatsioonivdimu korraldusi kuni mobilisatsioonideni vélja, samamoodi suhtusid nad
kiill nurina saatel vordlemisi moistvalt toidu ja esmatarbekaupade puudusesse.
Aruannete ega mdélestuste pohjal ei ole voimalik tdheldada passiivse vastupanu (see
tdhendab okupatsioonivoimu korralduste eiramist) ulatuslikumat levikut.

Viga hédsti onnestus okupatsioonivdimul Eesti elanikkond oma huvides rakendada
mitmesuguste kampaaniate ldbiviimisega (vt 3.3.). Ehkki sageli olid reaktsioonid
kampaaniatele endile negatiivsed voi suhtuti umbusklikult nende tagajargedesse, ldksid
kampaaniad rahvale siiski korda. Okupatsioonivoimu seisukohalt oli tegemist nditega
idaalade Oonnestunud ekspluateerimisest. Ka pdllumajanduse normkohustuste tditmisest
korvale hoidmine ei olnud massiline ega véiga problemaatiline néhtus (vt 3.2.). Selle
taustal ei olnudki viga olulised julgeolekupolitsei aruannetes esile tdstetud probleemid,

et propaganda ei arvesta kohalike eripidradega ning ldbiviidavad kampaaniad mojuvad
85



eestlastele naeruvadrselt voi lausa vihastamapanevalt (vt 3.1.).

Okupatsiooni teine pool, mil propaganda olulise eesmérgina kerkis esile Eesti
elanikkonna ulatuslikum kaasamine Noukogude Liidu vastasesse sotta, ei olnud
okupatsioonivoimu seisukohalt enam nii edukas. Kuigi voitlustahe ja valmisolek Saksa
relvajoududes teenimiseks voi sakslastega koostooks oli okupatsiooni alguses suhteliselt
korge, hakkas see edaspidi jdrjekindlalt langema. Kohati levisid arvamused, et
okupatsioonivdim ei olegi osanud elanikkonna positiivset meelestatust dra kasutada (vt
4.1.). Olukorras, kus Saksa sdjajoudude jaoks muutus oluliseks idarahvaste ulatuslikum
sojaline kaasamine, oli eestlaste voitlustahe siigavas madalseisus ning Eesti Leegioni
loomise tliheks tagajérjeks oli hoogustunud Soome pdgenemine (vt 4.1. ja 4.2.).

Olukord muutus 1944. aasta alguseks, mil rinne joudis Eesti piirini. Vdimu
seisukohalt muutus rinde pilisimine polevkivitodstuse kédigus hoidmiseks ja Noukogude
laevastiku Lédnemerele péddsemise viltimiseks iilioluliseks ning seetottu lasti kéiku
radikaalsemad propagandameetmed, sealhulgas iseseisvusaegsete ja rahvale oluliseks
peetud isikute drakasutamine (vt 4.4.). Tulemus kujunes vOimule soodsaks — rinnet
suudeti hoida 14bi terve 1944. aasta suve, kohalikest elanikest koondati rindele
arvestatav inimmass.

Ainutiksi voimu eesmérkidest ldhtudes voib propagandat tulemust niisiis sakslastele

ootuspéraseks pidada.

5.2. Konteksti moju

Elanikkonna eelhoiakutest rddkides on esimene tdik, millele peab tdhelepanu
poorama, 1940-1941 Noukogude aasta kogemus, eriti 14. juuni kiiiiditamise
operatsiooni ldbiviimine napilt enne Saksamaa ja Noukogude Liidu vahelise sdja
puhkemist. Selle kdigus muutus tdielikult ,,vaenlase kuju eestlaste silmis: senine
ajalooline vaen Eestis aastasadu elanud baltisaksa iilemkihi vastu poordus pea iile6o
vihaks Noukogude Liidu suhtes.’® Milestuskirjanduses on see oluliseks motiiviks.
Niéiteks Johannes Eermann on toonaseid meeleolusid kirjeldanud nii: Mdletan kodus kui
kiilas talumeeste tuliseid vaidlusi Eesti tuleviku iile. Meeleolud ei olnud koige saksa
sobralikumad. Hitlerit peeti agressoriks nagu Stalinitki. 700 aastat saksa moisnike
voimutsemist Maarjamaal ei olnud veel ununenud. Seda hakkasid alles muutuma

panema punavoimude julmus ja terroriaktid alates 1940. a arreteerimistega, mille

%9 Vt lihemalt nt Mertelsmann, Olaf. How the Russians Turned into the Image of the ,National
Enemy* of the Estonians. — Pro Ethnologia 2005, nr 19, Ik 43-58.
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tipptulemuseks oli 1941. a 14. juuni suurkiiiiditamine. Voiks édelda, et 14. juuni 1941, a
muutis 24 tunni jooksul kogu rahva meeleolu ja rahvavaenlaseks nr 1 sai vene
bolsevism.**

Oluline on siinkohal vélja tuua, et ajaloolised vastuolud eestlaste ja sakslaste vahel ei
olnud sellegipoolest Saksa okupatsiooni alguseks tdielikult kadunud, ehkki esimene
Eesti ala kidsitlev Wehrmachti propagandariihma oluraport andis mdista, et erinevalt
latlastest ei kipu eestlased kuidagi eestlaste ja baltisakslaste vanadele vastuoludele
viitama ning baltisaksluse peatiikk olevat Eestis 1oppenud.** On selge, et teatud pinged
ja vastuolud eestlaste ja baltisakslaste vahel kandusid iseseisvusajast okupatsiooniaega
ning vdimendusid kohati. Propaganda seisukohalt véaariks markimist Viljandi timbruses
1943. aasta algul levinud arvamused, et kogu senine aeglane allaminek koost6ds
sakslastega olevat siinsete pahatahtlike baltisakslaste piilidluste ja sammude tulemuseks
ja tuleks ainuiiksi nende arvele panna.392 Sellest ndhtub vordlemisi levinud balti- ja
riigisakslaste eristamine eestlaste poolt. Kui baltisakslaste vastu tunti vdidetavalt selgelt
vihkamist, siis riigisakslasi peeti teesklevalt sopradeks.>*

Suhtumine baltisakslastesse, aga ka Esimese maailmasdja aegse Saksa okupatsiooni
kogemus (vt 3.2.) 161 pinnase eestlaste umbusklikule suhtumisele okupatsioonivdoimu
tegevuse ja korralduste suhtes. Sellele lisandusid juba iseseisvusajast péarinevad
anglofiilsed meeleolud, mis aitasid kaasa eestlaste liitlastesdbralike meeleolude
kujunemiseks. Kuna okupatsiooni alguses sai iisna kiiresti selgeks, et Saksamaa Eesti
iseseisvust ei taasta, hakati iseseisvuse garantiisid otsima véljaspoolt. 14. augustil 1941
alla kirjutatud Atlandi harta oli teine oluline aspekt, mis eestlasi pilke liitlaste poole
pOdrama pani.394 Selle tulemusena kujunes Saksa liitlastevastane propaganda tdielikuks
ebadnnestumiseks ega toonud kaasa elanikkonnas soovitud meelsuse kujunemist (vt
2.4.).

Hoolimata taoliste meeleolude levikust peeti Saksa okupatsioonivoimu paratamatuks
koostdopartneriks iihise vaenlase vastu ning selle teadvustamine oli markimisvéaarseks
teguriks, miks nurinatest ja umbusust hoolimata okupatsioonivdoimu korraldusi tdideti.
Ent vdib-olla lisandub Noukogude aasta kogemusele teisigi tegureid?

Siingi tuleb tdhelepanuvdirse aspektina esile tuua kampaaniate suurt tihtsust ja

3% EKM EKLA 350-1598, Johannes Eermann, | 7; vt ka EKM EKLA 350-1615, Karl Pettai, | 39; EKM
EKLA 350-1589, Eerik Purje, I 1.

%1 RW 4-233, Lagebericht Nr. 4, 29.09.1941, | 108.

%2 ERA R-64-1-14, Uldine olukord ja rahva meeleolu [Viljandis], 22.01.1943, 1 30.

3% Noormets, Ik 87.

394 Atlandi hartas deklareeriti rahvaste digust valida endale ise sobiv valitsemisvorm. Eestis tdlgendati
seda iihe olulisema iseseisvusgarantiina ning ladneliitlastele pandud lootusi on mélestustes sageli
pohjendatud just sellega.
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edukat labiviimist. Julgeolekupolitsei aruannetes on tddetud, kuidas eestlased olid
Baltikumi rahvastest aktiivseimad sojavajaduste tditmiseks mdeldud aktsioonides
osalejad. Samal ajal ei jdeta rOhutamata, et eriti suurt tahet néitasid eestlased {iles neis
ettevotmistes, mis olid neile endile kasulikud nagu kiittepuude hankimise aktsioon voi
kalapiiiigiaktsioon 1942. aasta kevadel.*® Need kaks tdhelepanekut annavad moista, et
eestlasi vois kaasa tdmmata kampaania kui nihtus omaette. Mérkimisviirne on ka ERU
ideeline taust. Hjalmar Mée maélestuste jargi parines selle idee Vabadussdja aegsest
Uhisabist.>® Seda asjaolu ja kampaaniate suurt populaarsust korvutades néib, et
kujunenud olukorra ajaloolisi juuri viiks otsida veelgi kaugemalt — miks mitte nditeks
arkamisaegsest seltsitegevusest ja sellest alguse saanud eestlaste {iihistegevuse
traditsioonidest.

Nii tulenes ajaloolisest kontekstist iihelt poolt negatiivne suhtumine sakslastesse, ent
samaaegselt olid ka eestlaste koostodl sakslastega ajaloolised juured — liihemas
perspektiivis Noukogude aasta kogemus, laiemas plaanis traditsiooniliseks kujunenud

kaitumisviisid ja tavad.

5.3. Propagandisti isik — Litzmann ja Mae propagandistidena

Kui Kristo Nurmis on oma magistritoés tdhelepanu pithendanud EO

propagandistidele Boris Meretile ja Juhan Libele®¥’

, siis elanikkonna meelsust ja
reaktsioone silmas pidades ei olnud tegemist viga mirkimisvairsete isikutega. Pigem
tasub n-6 propagandistidena esile tuua kindralkomissar Litzmanni ja EO juhi Hjalmar
Maie isikuid.

Julgeolekupolitsei aruannetes on kindralkomissari konesid peetud kohati parimaks
Saksa propagandaks.®®® Litzmanni ennast on samuti hinnatud elanikkonna hulgas
vordlemisi populaarseks. Ilmselt pole tdesti pdhjust Litzmanni eestlastele viga
ebastimpaatseks isikuks pidada, ent millega sddrast populaarsust selgitada, vottes
arvesse, et okupatsioonivoim juba olemuslikult ei saa okupeeritud rahvas erilist
slimpaatiat dratada? Kari Alenius on Litzmanni aruannetest peegelduvat populaarsust
selgitanud fenomeniga, mille puhul kriitilistes situatsioonides ndidatakse korgema

tasandi liidrite iiles suhtes pigem usaldust, samas kui madalama astme juhte peetakse

probleemide pdhjustajaks ja nende eest vastutavaks. Endise Vene impeeriumi alalt

3% Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 27.

%% Mie, Kuidas kdik teostus, 1k 230.

%7 Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 100jj.

%% vt nt BAR 58-222, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr. 27, 30.10.1942, | 271.
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parinevate rahvaste puhul on selle fenomeni puhul kasutatud ka ,,hea tsaari* metafoori,
kusjuures Saksa okupatsiooni ajal asetus ,hea tsaari“ positsiooni Litzmann.**® Ent
vahest oli hoopis suurem roll Litzmanni poolt teadlikult astutud sammudel, millega ta
oma populaarsust tostis? Sellist eesmirki kandis niditeks Litzmanni kiilaskdik Haapsalu
lastekodusse 1942. aasta suvel, mida kajastati ulatuslikult ka Eesti Sonas ning teisteski
ajalehtedes. Selle kiilaskidiguga siivendanud Litzmann rahvalikku kuvandit.*® Oma
konedes oskas ta sageli vilja tuua seda, mida eesti rahvas kuulda lootis (vt 3.2.). Nditeks
on kiidetud tema 23. aprillil 1942 peetud konet, mille puhul tdsteti esile, et
kindralkomissar Lietzmann kui voora rahva liige on aru saanud Eesti rahva ldibielatud
raskustest ja annab julget lootust tulevaste eluraskuste vastu.*®*

Seevastu Hjalmar Mée positsioon propagandistina on kahetine. Méed on nii
julgeolekupolitsei aruannetes kui mélestustes hinnatud vordlemisi iiheselt negatiivselt.
Mie, kes oma vabadussodjalase taustaga ja vapside esiletostmisega Saksa okupatsiooni
ajal vastandus viimastele iseseisvusaegsetele riigijuhtidele, omandas okupatsiooni
negatiivse poole kehastaja rolli. Omal kombel oli see Saksa propaganda poolt ka osav,
ent mitte ilmtingimata teadlik like — Mée ja EO pihta oli lihtne suunata frustratsiooni,
siiidistades neid néditeks okupatsioonivoimu kéepikenduseks olemises ja sakslastele
kingituste tegemises (vt 3.1.).

Hjalmar Mée kui propagandisti kuvandi medali teise poole moodustab ERU tegevuse
edukas kéivitumine ning selle korraldatud kogumiskampaaniad (vt 3.3.). Kuna nende
ndol oli tegemist paljuski tema initsiatiiviga, ei saa teda propagandistina téielikult
libikukkunuks pidada. Samas tuleb silmas pidada sedagi, et ERU ja Mie negatiivne
kuvand oli elanikkonna arusaamades vordlemisi iihte sulandunud, samal ajal kui ERU
positiivsel esiletdstmisel ei seostatud seda Mée isikuga. Niisiis jdi Mde propagandistina

selgelt Litzmanni varju.

5.4. Propagandaorganisatsiooni moju

Nagu esimeses peatiikis ndidatud, oli idaalade propagandaaparaat suurema 0sa
okupatsiooni perioodist vordlemisi killustatud ning selle tiksikud osad tegutsesid
erinevate huvide ja pohimdtete alusel. Propaganda ei toiminud Eestis seetdttu kunagi

taielikult koloniseerimise ettevalmistamise toena. Kindralkomissar Litzmanni isik oli

%9 Alenius, The Reception of German War Propaganda, Ik 13.
40 BA R 58-222, Meldungen aus den besetzten Ostgebieten Nr 19, 04.09.1942, | 32.
01 ERA R-1060-1-5, Tarvatu-Mustla jsk. Politseikomissarile, 07.05.1942, | 280.
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siinkohal olulise tdhtsusega ning nagu eelmises alapeatiikis ndidatud, oli tema
propagandistlikel sammudel ka tulemust.

Saksa tsiviilvalitsuse seisukohalt oli mitmete propagandaiilesannete delegeerimine
omamaistele asutustele dnnestunud otsus. Uhelt poolt tagas see propagandas kohalike
olude ja eripdrade arvestamise ning teisalt kandis vastutuse voimaliku edutu propaganda
eest omamaistele institutsioonidele. Uldjoontes sai EO propagandaaparaat oma
kohustustega vordlemisi edukalt hakkama, oli ka juba korduvalt esile tdstetud
kampaaniate edukus suuresti just omamaiste institutsioonide donnestumine (vt 3.3.).

Samas ei sOltunud elanikkonna reaktsioonid kuigivord sellest, millistest
institutsioonidest propaganda lihtus. Uldjuhul ei tehtud Saksa ja EO propagandal vahet,
rddkimata erinevate Saksa propagandaaparaadi instantside eristamisest. Nagu
sissejuhatuses toonitatud, oli propaganda elanikkonna silmis ebaméddrane ja
informatsioon, mille puhul oli rahval vdimalus otsustada selle usutavuse voi
mitteusutavuse iile. See, et propaganda ldbiviimise taga oli ulatuslik silisteem, jii

elanikkonnale pigem tabamatuks.

5.5. Propaganda sihtgrupp

Propaganda sihtgrupiks olid Eesti alal ennekdike eestlased terviklikult késitletava
etnilise grupina ning Ida-Eestis sellele vastanduva grupina kohalik venekeelne
elanikkond. Nende kahe grupi vastandlikus (vt 2.3.) annab ldhtekoha selgitamaks
sthtgrupi eripdrade moju propagandale. Eestlasi on julgeolekupolitsei aruannetes
hinnatud Saksa propagandale oluliselt vastuvotlikumaks kui venelasi, kelle kohta todeti
sageli, et nad ootavad Noukogude voimu naasmist. Kas seda olulist erinevust saab tdesti
selgitada vaid sellega, et Eesti venelased olid oluliselt kommunismimeelsemad Kui
eestlased?

Téahelepanuvédrse aspekti sellele kiisimusele vastamiseks leiab eesti péritolu Rootsi
ajaloolase Hain Rebase kisitlusest, milles on vaatluse alla voetud mobilisatsiooni
onnestumise pohjused Eestis ja Létis vorrelduna selle ebadnnestumisega Leedus. Rebas
on piilidnud muuhulgas selgitada sellise olukorra kujunemise pdhjuseid pikemas
perspektiivis ning ta on vélja toonud kultuuriruumi aspekti. Rebase hinnangul olid Eesti
ja Lati rohkearvulise baltisaksa rahvusgrupi kaudu integreeritud Saksa kultuuriruumi,
samuti osati neis riikides saksa keelt, mis lihtsustas okupatsioonivdimuga suhtlemist ja

tiksteisest aru saamist, samas kui Leedus oli vdiksearvuline saksa vihemus elanud riigi
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1dunapiiril ning rahva kollektiivne mélu oli kantud suurviirstiriigi miitoloogiast. Samas
oli oma roll ka Klaipeda (Memeli) tagasisaamisel esimesel Noukogude aastal, mis tegi
leedukad Noukogude Liidu suhtes keskmiselt sdbralikumaks kui eestlased ja latlased,
kellel sellist kogemust ei olnud.*%?

Hain Rebase tdlgendust voOib tabavaks hinnata seisukohast, et eestlased (ja ka
latlased) identifitseerisid ennast Euroopa kultuuriruumi litkmetena ning tagasi idanaabri
mojusfddri langemise vdimalus ndis seetdttu piisavalt hirmutavana, pannes nad oma
harjunud kultuuriruumi nimel aktiivsemalt voditlema. Kultuuriruumi olulisus esineb
levinud motiivina ka mitmetes mailestustes. Naiteks kirjeldab Kalju Aarop Noukogude
voimu naasmist kiillalt virvikates toonides: Niipea kui Vene sojavdgi sisse tuli, algasid
kohe vargused, roovimised, vigistamised. Koik, mis Vene soldatitele meeldis, varastati
voi voeti jouga. Inimesed ei julgenud esialgu mitu pdeva oma varandusega metsast
vdlja tulla, kuid kaua sa ikka metsas oled. Esimene asi, mis meid kodus tervitas, oli suur
haisev sitahunnik toas laua peal — noukogulik tervitus kuradi eesti fasistidele. Seega oli
kohe selge, et Eestimaal on alanud uus okupatsioon, kus okupantidel on hoopis
teistsugused tavad ja kombed kui eurooplastest sakslastel.**®

Ida-Eesti venelased seevastu identifitseerisid ennast pigem idapoolse, vene
kultuuriruumi litkmetena ning olenemata poliitilistest vaadetest ei olnud nende
kultuuritausta silmas pidades Noukogude vdoimu naasmine niivord problemaatiline kui
eestlastele (vt 2.3.).

Saksa propaganda ei eristanud samas neid kahte sihtgruppi ning propagandaretoorika
oli Eestis ennekdike eestlastest ldhtuv. See omakorda suurendas I0het eestlaste ja
venelaste suhtumises Saksa okupatsioonivoimu.

Eestlaste kuulumine Euroopa kultuuriruumi ja sakslaste pidamine selle ainsaks
vahetuks garantiiks muutis eestlased propagandale vastuvotlikumaks ja tegi nad

altimaks koostddle okupatsioonivoimuga.

5.6. Meediumi roll

Pea kdigi kisitletud teemade puhul on néha, et olulisim propagandavahend on olnud
ajakirjandus.  Ajakirjandus oli  esmaseks infovahendajaks elanikkonna ja

okupatsioonivdoimu vahel. Selle kaudu joudsid elanikkonnani okupatsioonivéimu

42 Rebas, Hain. Miks edu — miks luhtumine?: Vérdlev essee Saksa mobilisatsioonidest Eestis ja Leedus
1943. a. — Akadeemia 1996, nr 4, Ik 692-727, siin Ik 720jj.
%8 Kalju Aarop, Ik 97.
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korraldused, iilevaade maailmas ja rindel toimuvast ning otseselt propagandistliku
iseloomu kandnud tekstid, milliste hulka kuulusid néiteks ka reisikirjad Saksamaalt (vt
2.2.). Ehkki kohati suhtusid inimesed ajalehtedes ilmuvasse infosse teatava umbusuga,
loeti lehti siiski meelsasti ning peeti oluliseks teabeallikaks.***

Saksa idapropaganda olulisemaks meediumiks oli seevastu vélisele efektile rohunud
aktiivpropaganda, mille keskme moodustasid massiivsed plakatikampaaniad. Kuna
sojakdigu alguses idarahvastel vahet ei tehtud, avaldus see ka propagandas, mille
lahtekohaks oli harimatu ja alavéértuslik slaavlane. Edaspidi hakati Balti rahvaste jaoks
eraldi plakateid tootma.*®

Julgeolekupolitsei aruannetes ei peetud plakatipropagandat tervikuna eestlaste jaoks
kdige sobivamaks mdjutusvahendiks. Esimene suure kriitika osaliseks saanud aktsioon
oli ka iiks esimesi propagandaaktsioone okupeeritud Eestis iildse, nagu see ilmnes
alapeatiikis 2.1. késitletud kampaania ,,Hitler, paéstja!* puhul. Plakatite puhul olevat
elanikkond konstateeritud sarnasust kommunistliku propagandaga, kus kujutatakse vaid
tiht iseenesest moistetavat fakti 406

Raadio et olnud propagandavahendina  eriti  mirkimisvddrne, kuna
okupatsioonivoimu ametliku ringhdilingu Landessender Revali saatjad olid vordlemisi
ndrgad ega edastanud kvaliteetset raadiosignaali.”” Lisaks tehnilistele pdhjustele vdis
selle taga olla ka okupatsioonivdimu suhteliselt iikskdikne suhtumine raadiosse kui
propagandavahendisse. Raadio osutus propagandakanalina oluliseks alles 1944. aasta
veebruaris seoses Jiri Uluotsa intervjuuga. Siiski oli seegi suurema levikuga ja selle
vorra ilmselgelt modjusam jargmistel pédevadel ajalehtedes ilmunud tekstina.
Raadioesinemise mdju vdis ajalehes ilmunud intervjuuga vorreldes kahandada veel
Uluotsa vérisev hadl, mis tekitas kahtluse, et ta ei kdnele vabatahtlikult (vt 4.4.).

Propagandavahenditena kasutati Eestis lisaks nimetatutele vihemal maéédral teisigi
meediume. Nende tdhtsus elanikkonna ulatusliku mdjutajana jdi siiski vordlemisi
marginaalseks ning vidhese kajastatuse tottu allikates on nende moju kohta keeruline
siigavamaid jdreldusi teha (liksikndidetena on alapeatiikis 2.2. késitletud
vaateaknapropagandat ja reisikirju).

Olulisimaks propagandameediumiks Saksa okupatsiooni ajal tuleb niisiis pidada

triikiajakirjandust. Seejuures ei saa markimata jétta, et ajaleht oli pea ainuke regulaarne

%4 \/t nt EKM EKLA 350-1550, Aksel Mark, | 17; EKM EKLA 350-1621 Hans Uba; EKM EKLA 350-
1598, Johannes Eermann, | 37j.

% Nurmis, Das fein geschliffene Glas, Ik 38.

% Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 28.

7 vt nt ERA R-59-1-84, Ettekanne Narva Prefektuuri Poliitilise Politsei Juhile, 26.11.1941, | 178p; ERA
R-59-1-84, Narva Prefektile, 04.12.1941, | 224.
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propagandavahend, mis joudis, vahel kiill hilinemisega, ka kaugematesse

maapiirkondadesse.

5.7. Eritehnikate moju

Erinevate tehnikate kasutamine propaganda ldbiviimisel oli okupatsiooni jooksul
diinaamiline. Okupatsiooni algusperioodi iseloomustas rohke aktiivpropaganda
kasutamine, edaspidi ilmselt paljuski kindralkomissar Litzmanni valikute tottu selle
osakaal vdhenes ning okupatsiooni 10pus kerkisid esile seni mdeldamatuks peetud
vahendid.

Litzmann, aga ka omamaine propagandaaparaat pani  varjatumale
propagandatehnikale suurt rdhku ning see andis tulemusi, mis véljendus esialgu nditeks
ERU tegevuse kiivitumises (vt 3.3.). Litzmann tegi propagandateadliku juhina mitmeid
propagandareise Eesti erinevatesse piirkondadesse ning tema juba kirjeldatud (vt 5.3.)
suhteliselt suur populaarsus niitas, et sellised sammud ei saanud mojuta olla.

Pidevad koned ja raadioesinemised nii Litzmanni kui Méie poolt, mis
okupatsioonivoimu rahvast iilemddra kaugeneda ei lasknud, tditsid samuti oma
propagandistlikku eesmérki vordlemisi hdsti. Julgeolekupolitsei aruannetest ndhtub
konede rahustav mdju ning lisaks sellele on tdhelepanuvéddrne voimutegelaste
esinemistele pikemas perspektiivis jargnenud pettumus (lubaduste tditmata jatmine vmt
pOhjusel,vt 3.2.), mille tottu saab oletada, et konede vahetu moju ei olnud sugugi
olematu.

Propagandistliku efektiga oli Litzmanni prddniku-meetod eestlastega suhtlemisel,
mis viljendus nditeks pollupidajatele antud loas normidest iilejdédva toodangu vabaks
turustamiseks, samuti kehtestatud preemiasiisteemid normide korralikult tiitjatele (vt
3.2.). Mainimisviirne on kahtlemata veel normide tditmise ja talude reprivatiseerimise
sidumine (vt 3.4.). Ehkki reprivatiseerimise ldbiviimine ei olnud ainuiiksi Litzmanni
padevuses, oli elanikkonnal seda kerge seostada tema kui kohapealse kdorgeima
voimukandja isikuga.

Mobiliseerimispropaganda  ldbiviimisel = kasutati  osava  tehnikana  dra
iseseisvusaegseid riigitegelasi, eelkdige Jiiri Uluotsa ja Johan Pitkat (vt 4.4.), samuti
méngiti retoorilise ideega Eesti tulevikust Uue Euroopa koosseisus ja voimalikust
autonoomiast, mis hoidis okupatsiooni viltel elanikkonna lootused korgel (vt 4.3.).

Kindlasti ei saa propagandavahendina vilistada eestlaste eneseteadvuse tdstmise
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katseid, mis véljendus nditeks eestlaste tunnistamises Riigi todteenistusse sobivaks ning
leegionikdlbulikuks (vt 3.6. ja 4.2.). Ehkki allikatest ei ole vdimalik iiheselt tuvastada
sellise propaganda mdju, voib oletada, et tulemusi selles siiski oli.

Ehkki selliste votete kasutamise kohta pole voimalik iiheseid jéareldusi teha, ei saa
vilistada, et elanikkonna koostédvalmiduse tagamisel ning okupatsioonivéimu mdistva

suhtumise kujunemisel oli ka neil teguritel moningane roll.

5.8. Vastupropaganda moju

Vaenulikuks propagandaks pidas okupatsioonivoim igasugust kolmandatest allikatest
lahtuvat sdnumit, mis vois sakslaste huve Eestis kahjustada. On selge, et eestlased ei
elanud ainult Saksa propaganda loodud infoviljas ja suletuna viljastpoolt tulevale
teabele. Eestlased, kes leidsid, et adekvaatne info oli vdimalik kokku panna vaid
voimalikult erinevate allikate p6hjal408, olid vastupropagandale seetdttu vordlemisi
vastuvotlikud. Vastupropaganda tdhendas elanikkonnale niisiis alternatiivset infoallikat.
Vastupropaganda mojust radkides on oluline poorata tihelepanu selle levikule.

Levinuim meedium vastupropagandaga kokku puutumisel oli raadio ning seda
hoolimata sellest, et raadioaparaatide omamine ei olnud toonases Eestis massiline
ndhtus. Suureks takistuseks ei olnud ka patareide puudus, mida piiiiti sageli lahendada
omavalmistatud anoodidega.’”® Tmselt oli kiillaltki levinud néhtus, et vilisjaamade
saateid kéidi kuulamas suurema seltskonnaga raadioaparaati omavate inimeste juures:
Ei mdleta enam, kelle kdest, aga ilmselt kelleltki vallamajas téotavalt inimeselt kuulsin,
et sama kiila saunakiilas on kellelgi olemas raadioaparaat ja seal kdivat koos inimesi

410 Ndnevorra

Leningradis tootava raadiojaama eestikeelset saadet kuulamas.
tillatuslikult oli Noukogude Liidu saatjate kuulamine seejuures oluliselt levinum néhtus
kui lddne saatjate kuulamine. Lddne saatjaid kuulas samas véidetavalt vaid eriline

rafineeritud grupp haritlasi.***

Viga levinud ja okupatsioonivoimu poolt eriti
problemaatiliseks peetud oli Soome saatjate kuulamine kuni 1943. aastani, mil Soomes
10petati sakslaste survel eestikeelsete saadete edastamine.

Erinevad lendlehed, mida levitasid nii Noukogude Liit kui rahvuslik

vastupanuliikumine, raadioga vorreldavat tdhtsust ei omandanud. Kui kommunistliku

408 \/t nt EKM EKLA 350-1564, Hans Karro, | 17; EKM EKLA 350-1658, Alma Eliste, | 16; EKM
EKLA 350-1691, Manivald Kirst, | 14.
“99 v/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 260.
#0 EKM EKLA 350-1658, Alma Eliste, | 16.
1 ERAR-64-1-14, 1 4.
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sisuga lendlehed ei suutnud elanikkonnaga sama tasandit saavutada, siis rahvusliku
litkumise lendlehepropaganda jii tagasihoidlikuks eelkdige ulatuse poolest — lendlehti
levitati kdes kitte vordlemisi kitsastes ringides (vt 4.5.).

Okupatsioonivoimu  seisukohalt oli lisaks vilisraadiojaamade kuulamisele
problemaatiliseks vastupropaganda alla liigitavaks ndhtuseks ka elanikkonnas ringelnud
kuulujutud, mis said alguse erinevatest infokildudest. Kuulujutud said enamasti alguse
siit ja sealt kogunenud infokildude pinnalt. Igasuguste kuulduste tihtsust elanikkonna
meelsuse kujunemisele ei saa alahinnata. Tihti v3is tegemist olla ainsa infokanaliga,
mida trilkimeediat ja ringhdilingut umbusaldav inimene usaldusvéirseks pidas.
Kuulujutud sobitusid keskmise eestlase maailmapilti edukamalt kui ametlik propaganda
ning ka mugandusid vastavalt levitajate maailmavaatele ja toekspidamistele.

Juttude sisu pohjal ndhtub, et arusaamade kujundamine ja tunnetusega
manipuleerimine ei donnestunud okupatsioonivoimul alati kdige paremini. Ténapédeva
perspektiivist olid kuulujutud kohati fantastilise sisuga ning vastandusid
okupatsioonivoimu ametlikule informatsioonile. Nii olevat Saaremaal Kihelkonna
vallas keegi Venemaalt saabunud isik levitanud juttu, kuidas kitiditatud eestlased on
Venemaal inglaste kaitse all.*** Samuti tuletati mitmel pool meelde omaaegse ennustaja
Jarva-Jaani ettekuulutusi. Tema ennustus Rootsi moéoga pealejadmisest toitis
elanikkonnas kuuldusi, et peagi okupeeritakse Eesti Rootsi poolt ning iildse saab Rootsi
selles sojas Eesti pddstjaks. Kuulujuttude hulgas on neutraalse Rootsi sdja aktiivseks
osaliseks tegemine vordlemisi levinud nihtus.**®

Uksikute propagandaaktsioonide ebaedu pdhjusi vdib sageli niha just rahva seas
litkunud kuulujuttudes. Kohati jai ametlik info elanikkonnale segaseks, mis soodustas
moonutatud teavet levitavate kuulujuttude teket. Taoline juhtum oli nditeks 1943. aasta
alguses tildise toomobilisatsiooni véljakuulutamisega kaasnenud kuuldus sellest, kuidas
lapsi hakatakse massiliselt Saksamaale saatma (vt 3.5.). Elanikkonnas levinud arvamus,
et erinevatest allikatest on voimalik kokku panna adekvaatne tervikpilt, ei pidanud
niisiis paika ning ka pdhjendamatu usk ldédneliitlaste kaitsesse on eelkdige selgitatav
puuduliku silinteesiga fragmentaarsest ja vastuolulisest infost, mitte niivord sunnitud
infosulus elamisega ja eestlaste lollitamisega liitlaste poolt, nagu annab mdista
iildlevinud kollektiivne amneesia.

Igal juhul vdhendas vastupropaganda ja alternatiivsete infokanalite olemasolu ning

nende aktiivne kasutamine okupatsioonivoimu ametliku teabe usaldusviaérsust. Saksa

2 Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 190.
13 \/t nt Eesti julgeolekupolitsei aruanded, Ik 92j, 109, 243, 264, 277.
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propaganda oli vordlemisi vOimetu vastupropaganda kaudu saadud teavet limber
likkama, samuti ei suudetud vastupropaganda levikut tokestada. Tervikuna ei olnud

sellel siinse ala haldamisele ja ekspluateerimisele siiski kuigi suurt mdju.

5.9. Uldhinnang teostatud propaganda mdjule

Kokkuvotvalt vaib tdodeda, et Saksa okupatsioonivdim saavutas Eestis suurel mairal
siinsele alale seatud eesmirgid. Eesti oli lihtsalt hallatav ning ekspluateeritav piirkond,
mille elanikkond oli suhteliselt rahulik ning koostddaldis. Sellise olukorra saavutamine
oli tingitud kahe teguri siinteetilisest mdjust. Uhe poole neist moodustasid soodsad
eeltingimused, mis olid seotud eestlaste Noukogude aasta kogemuse ning kultuurilise
identiteediga. Teiselt poolt oli oluline roll propagandal, mis kindralkomissar Litzmanni
valikute tulemusena oli paljuski delegeeritud omamaistele institutsioonidele, Saksa
propagandaaparaadi positsioon oli tema poolt tagaplaanile jéetud. Nende otsuste
tulemusena oli Eestis 14bi viidud propaganda vordlemisi paindlikult kohalikke olusid
arvesse vottev.

Ehkki eestlaste kditumine ei olnud okupatsioonivoimule problemaatiline, ei olnud
suhtumine ja hoiakud okupatsioonivdoimu suhtes siiski sugugi tiheselt positiivsed.
Eestlaste ajalooteadvus késitles sakslasi poliste vaenlastena ning seda suutis Noukogude
aasta muuta vaid sel maédral, et eestlased kisitlesid sakslasi pragmaatiliselt sunnitud
koostddpartnerina iihise vaenlase vastu.

Saksa propaganda ei suutnud okupatsiooni viltel kujundada ulatuslikku positiivset
suhtumist sakslaste ja okupatsioonivoimu suhtes, mis paljuski véljendus suhtumises
laaneliitlastesse, kelles ndhti Eesti iseseisvuse garantiid, mida voib tdnapédeva kontekstis
omamoodi naiivsuseks pidada. Saksa propaganda iiheks suuremaks ebadnnestumiseks
voibki pidada liitlaste vastu suunatud propagandat, mida elanikkonnas tdsiselt ei voetud
ning mis jdi tdhelepanuta lausa sel médral, et pérast sdda kujunes vélja miiiit eestlaste

elamisest infosulus ja tiielikkus teadmatuses.
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Kokkuvote

Kéesolev t66 vottis vaatluse alla eestlaste reaktsioonid propagandale vastuolulisel
Teise maailmasdja aegse Saksa okupatsiooni perioodil. Seejuures késitleti propagandat
kui okupatsioonivoimu rahvaga suhtlemise vahendit ehk teisiti Oeldes konkreetse
kommunikatsioonivormina. T66 tugineb eelkdige julgeolekupolitsei aruannete ja Saksa
okupatsiooni perioodi kogenud inimeste milestuste vordlevale analiilisile, mida
slinteesiti erinevate tdiendavate ja konteksti loovate allikatega.

Too oli iihelt poolt mentaliteediajalooline uurimus, mis vottes aluseks kolm
olulisemat propaganda valdkonda, analiiiisis allikates kirjeldatud meeleolusid ning
reaktsioone vastavalt konkreetsetele propagandaaktsioonidele. Viimane peatiikk annab
laiema hinnangu Saksa propagandale Eestis ning selleni joudmiseks kasutati Garth S.
Jowett’i ja Victoria O’'Donnell’i kiimnest punktist koosnevat propagandaanaliiiisi
skeemi.

Eesti oli Saksa okupatsioonivdoimu seisukohalt vordlemisi rahulik piirkond, kus
polnud vajalik ulatusliku propaganda abil rahva meelsust suunata. Siinne elanikkond oli
Saksa soOjavdevoimude ja sdjavielaste suhtes suhteliselt positiivselt meelestatud,
monevdrra vihem positiivselt suhtuti tsiviilvdimudesse, ent igal juhul oli suur osa
elanikkonnast valmis vidhemalt okupatsiooni algusjargus kommunismivastasesse
voitlusesse vabatahtlikult panustama.

Reaktsioonid propagandale tuleb asetada propaganda defineerimise konteksti. Eesti
elanikkond defineeris propagandat valdavalt 14bi dige-vale mdiste. Vordlemisi véhe
tajuti propaganda eesmdrki — rahvas teatud viisil kdituma panna, pigem kaisitleti
propagandat kui mingit tGele mitte vastavat teavet, mille tdesuses elanikkonda veenda
piiiitakse. Seejuures on oluliseks peetud rohutada, et eestlased iihel voi teisel pdhjusel
propagandat ei uskunud. Selline lihtsustatud propagandataju on sageli iseloomulik ka
julgeolekupolitsei referentidele, kes elanikkonna meeleoluaruandeid koostasid.
Lihtsustatud propagandatajust ldhtuvad ka nende hinnangud propaganda mdjule ja
ulatusele. Nii on okupatsiooni algusele iseloomulik, et hoolimata okupatsioonivoimu
seisukohast pea ideaalsest olukorrast, mis Eestis tol hetkel valitses, on propaganda
olukorda ja mdju aruannetes hinnatud pigem kehvaks.

Saksa propagandasonumid vOib laias laastus jagada kolme suurde rithma:

vabastamispropaganda, ekspluateerimispropaganda ning mobiliseerimispropaganda.
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Vabastamispropaganda osutus Eestis voOrdlemisi ebavajalikuks — sakslasi peeti
vabastajateks ilma igasuguse propagandata. Samas oli vabastamispropaganda moneti
manifesti iseloomuga ning sellel polnud selget elanikkonda suunavat eesmarki. Taoline
kohustuslik manifestatiivne element Saksa propagandas oli Hitleri isikukultus, mis Eesti
elanikkonna seas erilist kdlapinda ei leidnud, kui iiksikud pilkelaulud ja -salmid vilja
arvata. Monevorra teistsugune roll oli kommunismivastasel propagandal, mida eestlased
Noukogude aasta taustal ei tajunudki niivord propagandana, vaid olulise ja vajaliku
teemakaisitlusena. Kommunismivastased aktsioonid, aga ka kommunistide vastu
suunatud repressioonid kiideti sageli heaks. Teisiti suhtuti lddneliitlaste vastasesse
propagandasse. Sakslaste eitav suhtumine Eesti iseseisvusesse tekitas elanikkonnas
veendumuse, et Saksamaa ei ole Eesti iseseisvuse garantii ning sellises rollis ndhti
meelsasti ladneliitlasi eesotsas Suurbritannia ja USA-ga. Suurbritannia abi Eestile
Vabadussdjas ning iseseisvusajal tihiskonnas siivenenud anglofiilsed meeleolud
suurendasid brittide vastu iles ndidatud usaldust, mida Saksa propaganda oluliselt
véhendada ei suutnud.

Saksa okupatsiooni aegne majandusproblemaatika on vdga mitmetahuline ning tihest
hinnangut ekspluateerimispropagandale seetdttu anda ei saa. Olulise rolli omandas
siinkohal omamaiste institutsioonide tegevus ning keerulise olukorra eest vastutavaks
peetigi sageli just EO ja sellega seotud organisatsioone. Niiteks Eesti Rahva Uhisabi
osutus iihelt poolt tihiskonnas suure tdhtsuse saavutanud institutsiooniks ning selle
korraldatud kogumiskampaaniad olid edukad, ent teisalt olid hinnangud ERU
tegevusele pigem kriitilised ning mélestustes on ERU mitmete kogumisaktsioonide
kaudu séilinud eelkdige saava, mitte andva organisatsioonina.

Ekspluateerimispropaganda teine pool ehk elanikkonna veenmine majanduslike
raskustega leppimiseks ja talunike veenmine normkohustuste tditmiseks on vastupidiselt
ERU-le saanud allikates nii positiivseid kui negatiivseid peegeldusi. Kui okupatsiooni
esimest poolt iseloomustasid rahva mdistva suhtumise kirjeldused, siis hiljem kajastati
ulatuslikumat rahulolematust kehtiva olukorraga. Saksa vdimu eesmérke silmas pidades
oli Eesti ala ekspluateerimine siiski lildjoontes edukas, sest markimisviérset vastupanu
okupatsioonivoimu korraldustele ei tekkinud ning seda hoolimata rahvusliku
vastupanulitkumise levitatud iileskutsetest voimudega minimaalselt koost6od teha.
Vastupropaganda vidhese kandepinna pohjuseks vois olla selle marginaalne levik eriti
maapiirkondades, mida okupatsioonivdimu korraldused eelkdige puudutasid.

Mobiliseerimispropaganda saavutas ulatuslikuma tdhtsuse alates 1943. aasta siigisest,

kui kuulutati vélja iildmobilisatsioon. Eestlasi védrvati militaarteenistusse kiill juba
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okupatsiooni algusest peale, ent propagandas see aspekt tol ajal kuigivord ei kajastunud,
kuivord natsiideoloogia ei ndinud ette idaalade elanikkonna kasutamist sdjalise jouna.
Mobiliseerimispropaganda korgaeg kattus wulatuslike struktuurimuutuste jirgse
perioodiga okupeeritud idaalade propagandaaparaadis. Propaganda teostamine oli
taielikult viidud riigi- ja kindralkomissaride alluvusest propagandaministeeriumi
alluvuses tegutsenud propagandaametite piddevusse. Uued ametkonnad tegutsesid
varasemast tunduvalt suurema koosseisuga ning nende pohieesmérgiks kujunes
kohaliku elanikkonna kaasamine bolSevismivastasesse voitlusesse. Selle eesmargi
saavutamiseks kaasati retoorikasse Eestile iseseisvuse andmise kavad ning
propagandistliku triumfina korraldati raadiointervjuu Eesti riikliku jérjepidevuse
kandjaks peetud Jiiri Uluotsaga, mille mdju mobilisatsiooni ldbiviimisele ei saa siiski
iile hinnata ning mobilisatsiooni dnnestumise pohjuste selgitamisel tuleb arvesse votta
ka rinde joudmist Eesti pinnale.

Saksa propaganda tiitis Eestis edukalt oma praktilised eesmirgid — saavutati siinse
ala edukas ekspluateerimine, elanikkonna rahumeelne suhtumine okupatsioonivdimu
ning okupatsiooni viimasel aastal ka sdjaline mobiliseerimine, ehkki see sai hoo sisse
alles rinde joudmisega Eesti pinnale.

Samas ei suudetud tagada eestlaste tdielikult positiivset meelestatust sakslaste ja
okupatsioonivdimu suhtes, millel olid nii ajaloolised kui poliitilised pdhjused. Uhelt
poolt varjutasid okupatsioonivdimu suhtlemist eestlastega viimaste eelarvamused, mille
tingisid eelkdige aastasadu Eestis eksisteerinud baltisaksa tlilemkiht ning vdhemal
madral ka milestused Esimese maailmasdja aegsest Saksa okupatsioonist. Teisalt
halvendas eestlaste suhtumist okupatsioonivoimu teadvustamine, et Saksamaa ei plaani
Eesti iseseisvust taastada, mis oli tdukeks iseseisvuse garantiide otsimiseks ladneliitlaste
hulgast. Juba iseseisvusajal levinud anglofiilsed meeleolud ladusid selliste hoiakute
kujunemisele pdhja. Selle taustal jdi tdhelepanuta ja unustati pérast sdda pea tdielikult
okupatsioonivoimu levitatud informatsioon liitlaste ja Noukogude Liidu koost66 kohta.

Oluline on silmas pidada, et Eesti elanikkond ei elanud Saksa okupatsiooni ajal
infosulus ning siin 1&bi viidud propaganda ei toiminud vaakumis, vaid selle 1dbiviimisel
oli Saksa propagandistidel vajalik lisaks tiihiskondlikule kontekstile arvesse votta
alternatiivseid infovooge. Paljuski voib Saksa propaganda suutmatust elanikkonna
arvamusi ja suhtumisi kujundada selgitada just sellega, et viliseid infovooge ei
suudetud esiteks minimeerida ning teiseks nende vahendusel saadus teavet {imber
liikata.

Kédesolev magistritoo tegi pdgusa sissevaate eestlaste Saksa okupatsiooni aegsete
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meelsusesse. Propaganda ulatuse ja moju kiisimused kuuluvad orgaaniliselt iildise
mentaliteediproblemaatika konteksti, mis védriks kahtlemata veelgi pdhjalikumat
késitlust. Kdesolev uurimus suutis vastused leida vaid tiksikutele kiisimustele, mis antud
teemaga tegeledes esile kerkivad. Seega voiks kdesolev magistritoo olla lahtepunktiks
edasistele pohjalikumatele iildkésitlustele voi teatud aspekte detailsemalt lahkavatele
tiksikuurimustele. Omaette pohjalikku késitlust vaariks nditeks julgeolekupolitsei
aruanded allikaliigina ning seejuures eriti kohtadel koostatud aruannete ning Berliini
joudnud koondraportite vordlus. Lahemat sissevaadet vajaksid kahtlemata mitmed
teisedki aspektid, mida kéesolev t66 vaid pogusalt puudutada joudis, sealhulgas nditeks

kuulujuttude levik ja nende mdju, samuti liitlastesse suhtumise kiisimus.
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Zusammenfassung

Die Reaktionen der estnischen Bevilkerung auf der deutschen

Propaganda im besetzten Estland 1941-1944

Wiéhrend des Zweiten Weltkrieges tiberrollten Estland zwei GroBméchte — die
Sowjetunion und nationalsozialistisches Deutschland. Die ganze Periode des Zweiten
Weltkrieges und somit auch die Periode der deutschen Besatzung betrifft noch eine
grofe Menge von Esten und deshalb besteht die Interesse an diese Ara nicht nur in der
Historikerkreisen. In der estnischsprachen Geschichtsschreibung fehlt noch eine
umfassende mentalitits- oder alltagsgeschichtliche Studie, obwohl genau an diesen
Themen grofere Interesse bestehen konnte.

Weil dieses Themengebiet fiir Masterarbeit zu umfangreich ist, wird hiermit die
Mentalitdt der Esten im Propagandaspiegel behandelt. Das Ziel der Arbeit ist erstens
festzustellen, wie die estnische Bevolkerung auf die deutsche Propaganda reagierte und
zweitens die Ursachen dieser Reaktionen zu erldutern. Eng verkniipft sind einerseits die
Denkweise und andererseits das Verhalten der Bevolkerung und so behandelt diese
mentalititsgeschichtliche Studie beide Seiten miteinander verbunden. Die Studie
konzentriert sich hauptséchlich auf die Reaktionen der Esten, aber im Vergleich wird
auch die Stimmung der im Ostlichen Teil Estland gelebten Russen behandelt.

Das Basis der Analyse ist die Definition der Propaganda von Garth S. Jowett und
Victoria O Donnell, wonach kann man das Ziel der Propaganda als zweiteilig sehen —
einerseits versucht Propaganda die Wahrnehmung des/der Rezipienten zu beeinflussen
und die Kognitionen zu manipulieren, andererseits ist das Ziel des Propagandisten das
Verhalten des Publikums zu verdndern und damit dessen eigene Bediirfnisse zu erfiillen.
Der theoretischen Rahmen bilden die von Jowett und O'Donnell formulierten zehn
Punkte zur Anlyse von Propaganda: Ideologie und Absicht der Propaganda-Kampagne,
der Kontext, Identifikation des Propagandisten, die Struktur der Organisation, das
Zielpublikum, Auswahl der Medien, Spezielle Techniken, Reaktionen des Publikums,
Gegenpropaganda und schlieBlich Effekte und Auswertung.

Die Quellen der vergleichenden Analyse sind erstens die Tatigkeits- und
Lageberichte aus allen Ebenen der deutschen Sicherheitspolizei und des SD in Estland
und zweitens die Erinnerungen, meistens aus dem Estnischen Kulturhistorischem
Archiv (ECHA): Bestand 350 — Estnische Lebensgeschichten (Eesti Elulood) und
teilweise publizierte Memoiren. Zum Teil wird auch die Publikationsreihe der
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Zeitschrift Akadeemia verwendet: seit dem Jahr 2011 erscheinen reguldr die in den
Jahren 1943-1945 meistens in Finnland zusammengelegte Meldungen aus Estland, die
sich heutzutage im schwedischen Riksarkivet befinden.

In dem ersten Abschnitt wurden die allgemeinen Ziele und Richtlinien der deutschen
Propaganda und der Propagandaapparat mit seinen inneren Wandlungen behandelt. Der
Propaganda- wie auch Verwaltungsapparat in den besetzten Ostgebieten war vielkopfig
und durch mehreren Kompetenzkonflikten geprdgt. In Estland befand sich auch der
umfangreiche landeseigene Propagandaapparat, der im Zusammenarbeit mit deutschen
Zivilverwaltung und Generalkommissar Karl-Siegmund Litzmann wirkte.

Die Propaganda, die im Generalbezirk Estland durchgefiihrt wurde, kann man in drei
Teile Glieder: die Befreiungspropaganda mit Hitler-Kult, die \erherrlichung
Deutschland und Propaganda gegen Feind d.h. sowohl gegen Sowjetunion und gegen
Westallierten; die Propaganda, die das Ziel hatte eine efektive wirtschaftliche
Ausnutzung der besetzten Ostgebieten gewihrleisten und drittens die militérische
Werbung, die besonders wichtig in der zweiten Hélfte des Okkupationszeit war.

Bevor man die Reaktionen auf dieser Propaganda beschreiben konnte, sollte man
eine Kleinigkeit erkldren und zwar die Weise, wie die Bevdlkerung selbst die
Propaganda wahrgenommen hat. Die Propaganda wurde meistens als die falsche
Information gesehen und so ist es karakteristisch, dass in den Bericheten und Memoiren
oft ausgedriickt wurde, wie man die Propaganda nicht glaubte. So sollte man es kritisch
beurteilen, wenn die Propaganda in den Quellen als erfolglos bezeichnet wird.

Eher sollte man dabei beachten, dass Estland ein ruhiges und leicht verwaltendes
Gebiet war, wo die umfangreiche Propaganda {liberhaupt nicht so notig war um das
Verhalten der Bevolkerung in gewiinschte Richtung zu drehen.

Die Reaktionen der Bevolkerung auf Propaganda sind natiirlich ambivalent und
dieser Situation beruht auf historischen Griinden. Als Feinde haben die Esten historisch
die Deutschen bezeichnen und dieses Bild wurde erst durch das Jahr der
Sowjetherrschaft, aber vor allem durch Massendeportierung kurz bevor das Anfang des
Krieges zwischen Deutschland und Sowjetunion. So haben die Esten die deutschen
Soldaten auch ohne Propaganda als Befreier gesehen. Spater waren die Esten aufgrund
dieser Erfahrung empfanglich fiir antikommunistischer Propaganda. Im Gegensatz dazu
hatte keine besondere Wirkung die gegen die Westallierten gerichtete Propaganda. Die
Westallierten wurde man in Estland als die einzige Garantie der Unabhingigkeit
gesehen. Merkwiirdig ist, dass die Meldungen der deutschen Propaganda iiber die

Zusammenarbeit zwischen Sowjetunion und Westallierten fast allgemein iibersehen
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wurden und nach dem Krieg wurde ein Mythos entstanden, als ob man in Estland in
gewisser Unkenntnis gelebt hétte.

Die Wirtschaftspropaganda war in Estland in GroBlen und Ganzen gelungen.
Natiirlich hat auch diese Medaille zwei Teilen. In diesem Gebiet spielten wichtige Rolle
die landeseigenen Institutionen — vor allem das Wirtschaftsdirektorium der Estnischen
Selbstverwaltung (Eesti Omavalitsus) und Estnische Selbsthilfe (Eesti Rahva Uhisabi).
Beide wurden von der Bevdlkerung oft kritisiert und negativ bewertet, waren aber in
ihrer Tétigkeit ziemlich erfolgreich. Die Esten zeigten meistens Verstandnis fiir Mangel
an Lebensmittel und die Ladwirte haben ihre Pflichten erfiillen.

Die Werbung der Ostvolker fiir Militdrdienst wurde besonders wichtig erst ab Ende
des 1942. Jahres in Bezug auf die Verschlechterung der Frontlage. Die Stimmung der
Esten, die am Anfang der deutschen Besatzung ziemlich kampfbereit waren, war nicht
mehr so hoch. Die im Spéatsommer 1942 gegriindete Estnische Legion hatte nur eine
geringe Popularitit. In der zweiten Hailfte des 1943. Jahres versuchte die Propaganda
eine Illusion der Selbststindigkeit Estlands zu erzeugen. So wurde die Mobilisierung
des Jahrgangs 1925 von den Ersten Landesdirektor Hjalmar Méde bekannt gegeben.
Diese hat aber keine erwartete Wirkung, da Estnische Selbstverwaltung nicht als genug
legitim gesehen wurde. Am Anfang des 1944. Jahres erreichte die Rote Armee estnische
Grenze und die Mobilisierungen, die nachdem bekanntgegeben wurden, liefen schon
ziemlich erfolgreich. Einigermallen hatte dabei propagandistische Wirkung das am 7.
Februar 1944 ausgestrahlte Rundfunkinterview mit dem letzten Ministerpriasident der
Estnischen Republik Jiiri Uluots. Besonders wichtig aus der Perspektive der
Okkupationsmacht war die Front in Estland festzuhalten und die Mobilisierung der
einheimischen Bevolkerung war dabei liberhaupt nicht unwichtig.

Im Grof3en und Ganzen erfiillte die deutsche Propaganda in Estland ihre bedeutende
Ziele — die wirtschaftliche Ausnutzung war ziemlich erfolgreich und die Mobilisierung
der Esten gelingte im Sommer 1944 besser als die Okkupationsmacht gewiinscht hétte.
Die Versuche die Wahrnehmung und Denkweise der Esten zu beeinflussen hat dagegen
eher gescheitert — die Esten nahmen deutsche Okkupationsmacht nur als ein
unvermeidlicher Partner gegen Sowjetunion.

Diese Studie konnte nur ein Teil der Mentalitit der estnischen Bevdlkerung in der
Zeit der deutschen Besatzung zu erldautern. Die Mentalitiat der damals gelebten Esten
hitte eine umfangreichere Forschung verdient. Beantworten wurden nur wenige Fragen,
die man stellen konnte. So konnte diese Masterarbeit der Ausgangspunkt einer weiteren

Forschung sein.
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Riigimarssal Goring koneles Saksa 16ikuspiihal
[....]
Koneldes toitlustamisolukorrast okupeeritud maa-alades, iitles Goring, et vaenlase
propaganda réégib kiill seal valitsevast viga raskest toitlustamisolukorrast, tegelikult ei
ole aga seal olnud kaugeltki nii halb. Kiill seati ka seal tshekid koikjal sisse. Aga see,
mida seal tshekkidega ostetakse, on lisatoit, ja peamiselt elatutakse seal
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vastaste vahendite tottu tekivad raskused, siis teadku kdik: kui nélgitakse, siis mitte
kunagi Saksamaal. Saksa todline ja see, kes Saksamaal to6tab, on toitlustamise suhtes
paremini varustatud. See peab olema vankumatult kindel. Vaatamata koigele, mida
saadakse vallutatud aladelt, jd&b kodumaa 16ikus varustamisel otsustavaks teguriks.
Saksamaa on téna onnelikus olukorras, et kogu Saksa sdjavégi, likskdik millisel rindel
ta asub, varustatakse toitluse suhtes ainult vallutatud aladelt, nii et kodumaa 16ikus v3ib
minna rahvale, ja kasvaval hulgal tuleb sellele lisandeid vallutatud maadest.
[-.]
Votsime venelastelt 4ra nende parimad piirkonnad. Plaanitsesime seda juba ette ja
votsime selle, mis oli otstarbekohane. Tuleb aeg, kus joutakse dratundmisele, kuivord
tarvilikuks praegune voitlus osutub. Oli talumatu kauemini viibida selles hirmsas
ruumikitsikuses, milles elasime. Ka rahu korral oleks saksa rahva toitmine pikapeale
voimatuks osutunud. Pidime ruumikitsikusest vilja saama.

[..]

Sakala 09.10.1942:41

Saksamaa on iiletanud toitlusraskused

Riigimarssal Hermann Goring koneles Saksa 16ikustédnupiiha puhul
[....]
Raskeimad kiisimused on ka toitluse alal juba lahendatud. Niitidsest alates muutub
olukord pidevalt paremaks, kusjuures kiisimus seisneb veel vaid organiseerimises.
Votsime venelastelt dra nende paremad piirkonnad. Plaanitsesime seda juba ette ja
votsime selle, mis oli otstarbekohane. Tuleb aeg, kus joutakse dratundmisele, kuivord
tarvilikuks praegune voitlus osutub. Oli talumatu kauemini viibida selles hirmsas
ruumikitsikuses, milles elasime. Ka rahu korral oleks saksa rahva toitmine pikapeale
vOimatuks osutunud. Pidime ruumikitsikusest vélja saama.

[..]

M5 Ader ja mdok kindlustavad vidu. — Pohja Kodu 1942, 8. oktoober.
416 Saksamaa on iiletanud toitlustusraskused. — Sakala 1942, 9. oktoober.
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Lisa 4: Rosenbergi 18. veebruari 1943
reprivatiseerimiskorraldus*"’

Maiirus eraomandi taastamiseks
Berliin, 20 veebruaril.
Riigiminister Alfred Rosenberg avaldas neliaastaku kava voliniku ndusolekul 18.
veebruaril 1943. a. midruse eraomandi taastamiseks Eesti, Ldti ja Leedu
kindralkomissariaatides. Seega on teostatud otsustav ja nende kindralkomissariaatide
elanikele ka kohustav akt. Madrus on sdnastatud jargmiselt:
Vabastatud Idaalade Riigiministeeriumi

MAARUS

18. veebruarist 1943 eraomandi taastamise kohta Eesti, Liti ja Leedu
kindralkomissariaatides.
Eesti, Lati ja Leedu kindralkomissariaatides luuakse kdesolevaga eeldused Noukogude
Liidu poolt teostatud majanduslike sundabindude kdrvaldamiseks.
Eraomandi taastamine toimub selle ootusega, et omanikud oma omandist tuletuvaid
kohustusi eriti Saksa sdjamajanduse vastu ka tdidavad.
Juhi poolt 17. juulil 1941 avaldatud méddruse 8. paragrahvi pohjal uuesti vabastatud
idapiirkondade valitsemise kohta ja 28. mail 1942 avaldatud mairuse 2. paragrahvi 2.
16ike pdhjal majanduslike erivolituste kohta vabastatud idapiirkonnis mééran
neliaastaku kava voliniku ndusolekul:
§ 1. — Eraomandus Eesti, Liti ja Leedu kindralkomissariaatides on iildiselt jille lubatud.
Maaomandite ametid alustavad jdlle oma tegevust, avades Kkinnistus- ja
hiipoteegiraamatud uuesti.
§ 2. — Kohalikele elanikele, kelledelt nende omandid Noukogude valitsuse
sundabindudega vdorandati, antakse niihdsti hoonestatud kui ka hoonestamata maatiikid
omanike vastaval palvel tagasi.
Omandite taastamine toimub halduslikul teel ja joustub omandiiiriku kitteandmisega.
§ 3. — Need sooviavaldajad, kes niihésti poliitiliselt kui ka majanduslikult on kolblikeks
osutunud, seatakse seejuures esijarjekorda.
§ 4. — Omandi taastamine on vOimatu niivord ja niikaua, kui seda keelavad avalikud,
eriti aga sdjamajanduse huvid. Samadel pdhjustel vdib omandi taastamine toimuda ka
ainult osakaupa.
§ 5. — Kui endine omanik on surnud, antakse omand {ile périjaile.
§ 6. — Asidigused maatiikkide kohta taaselustuvad omandi tagasiandmise puhul ta
oiguslikule omanikule vdi selle périjale uuesti.
§ 7. — Natsionaliseeritud varanduste, era- voi avaliku diguse juriidiliste isikute, saksa
timberasujate ja Saksa riigikodanike vOi1 ka jareliimberasujate kohta avaldatakse
erimadrused.
§ 8. — Idaalade riigikomissar avaldab kéesoleva médruse teostamiseks tarvilikud
oiguslikud ja halduslikud eeskirjad.
Maiirus joustub avaldamisega.
Berliinis, 18. veebruaril 1943.
Vabastatud Idaalade riigiminister
Rosenberg

7 Maisrus eraomandi taastamiseks. — Eesti Sona 1943, 25. veebruar.
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Lisa 5: Hjalmar Mae kone 27. oktoobril 1943 1925. aastakaigu
mobiliseerimise vilja kuulutamisel**®

Esimene ajalooline samm suverdansuse poole

Tallinnas eile toimunud laiaulatuslikul ametkoosolekul, millest osa votsid iile
kogu maa Tallinna kogunenud kohalike omavalitsuste juhid, omakaitse tilemad
kui ka politseiprefektid, kuulutas Eesti Omavalitsuse juht dr. Mée vilja kdigi
1925. a. slindinud meeskodanike kutsumise kaitseteenistusse. Estonia
Kontsertsaalis toimunud ametkoosolekul peetud pikemas kones véljendas Eesti
Omavalitsuse juht dr. Mde muu hulgas jargmist:
Tervitan koigepealt meie koikide nimel siin meie keskel viibivat esindust meie
rindevditlejaist, kes esimestest pidevadest peale on vdidelnud ja kogu selle aja on
viibinud rindel, mehi, kellede rinda ehivad vaprusmérgid ja mehi, kes oma kohust meie
rahva eest on tditnud ja praegu meile au teevad oma esindusega meie hulgas!
(Kiiduavaldused.)
Meie eesti rahval on vanast ajast peale olnud kombeks, et neil hetkedel, mis rahva elus
on tdsisemad, astuvad rahva vanemad kokku ja peavad nodu, teevad endale hetke
tosiduse selgeks ja selle jarele astuvad mehiseid samme, mis tarvis on oma rahva ja
kodumaa eest téita.
Olen iikskord varem juba teid siia ruumi kokku palunud. M66dunud aasta kevadel, siis,
kui meie rahval seisis nilg silme ees, siis oli minu kohus teid kokku kutsuda, teile kogu
toeline olukord selgitada. Ja meie iihiseks kohuseks oli kdigi oma abindudega selle eest
hoolitseda, et seda &hvardavat nélga ei tuleks. Meie rahvas on oma [kaks soOna
loetamatud — T. T.] ja mo6dunud aastal korvaldati see suur hidaoht meie rahvalt.
Praegu seisame jille meie rahvale tdsise hetke ees. Seepirast peame niitidki viga tdsise
meelega endale siidamesse vOtma seda olukorda, mis meie rahval ees seisab, ja igaiiks
vastavalt sellele oma kohuseid oma kodumaa ja rahva vastu tditma. Meie omariikluse
ajal olime kogu maailma poolt imetletud tulemusi saavutanud nii oma kultuuri kui oma
majanduse ja kogu oma rahvusliku elu véljaarendamise alal.
Meie eesti rahvas on ndidanud, et temal on seljataga tuhandeaastane ajalugu, mis
oli tdis onnelikke ja onnetuid hetki, mis oli tdis raskeid ja kergeid ajajirke, mis oli
tdis kannatusi, aga mis oli ka tdis t6dd ja selle t60 tulemusi.
Seepdrast oli endastmdistetav, et eesti rahvas selle lithikese iseseisvusaja jooksul
saavutas tulemusi, mida teised rahvad pikemate ajajarkude jooksul on korda saatnud.
Koik need tulemused, mida meie rahvas on mitmel sajandil teostanud, muutusid aga
1940. a. kommunistide Eestisse sissetuleku 14bi tditsa vadrtusetuiks ja tiihiseiks.
1940. a. Eestimaa okupeerimisel enamluse ldbi kadus koik see, mida me pika aja kestel
suure hoole ja armastusega olime teinud. Meil oli siis selge, et ei ole mitte koik see,
mida me igapdevase todga, mida me hoole ja oma armastusega valmistasime, mitte
kiillaldaseks kindlustuseks sellele, et see jaib piisima.
Saksamaa, kes voitleb enamluse vastu ja peab torjevoitlust kogu Euroopa ja ka meie
kodumaa eest idarindel Noukogude Liidu vastu, see on ainuke vdimutegur, mis
kindlustab elu ja olemasolu niihdsti meie rahvale kui ka saksa rahvale ja teistele
Euroopa rahvastele. Ja kui meie vabatahtlikud Saksa sdjavées, rindel ja igasugustes
formatsioonides on vdidelnud, siis on nad vdidelnud selle tahtega ja selle teadmisega
teha koik, mis mees v3ib teha, et Eesti maa jddks eestlastele ja et eesti rahvas jddks
alles.

8 Esimene ajalooline samm suveriinsuse poole. — Eesti Sna 1943, 28. oktoober.
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Meie endised liitlased jitsid meid kaitseta

Kui me Vabadussdjas relvaga kées ja oma vere ja vaprusega voitsime endale kdtte oma
riikliku iseseisvuse, siis oli see tdhelepanuviiriv silmapilk eesti rahva ajaloos. Aga me
teame, et selleks, et seda omariiklust sdilitada, on meil tarvis maailmas seista mitte tiksi,
vaid omada liitlane, kes niisuguse hddaohu korral, millele me ise ei joua vastu panna,
tuleks meile appi.
Lepingud riikide vahel omavad véirtuse ainult siis, kui nende taga seisab iihine huvi ja
ithine tahe. Niipea kui see tihine huvi ja {ihine tahe on kadunud, on lepingud ainult tiikkk
védrtuseta paberit. Seda ndgime 1940. a., kuivdrra kergelt sai lepingut murda ja kuivorra
saatuslik oli see meie kodumaale. Tol ajal,
kui enamlased meie maa okupeerisid, olime vilispoliitiliselt vdga Onnetus
konstellatsioonis, sest meie liitlased ja sdbrad olid meid maha jatnud, kuna neil ei
olnud huvi meid kaitsta.
Pidime suure iilevéimu ees alistuma ja meie rahvas pidi minema vastu hdvimisele.
Kodigepealt jdime selle okupatsiooni lédbi ilma meile kéttevdidetud riiklikust
iseseisvusest, siis aga pidi jargnema meie rahva hivitamine.
Praegu, kui meenutame 1939. ja 1940. aastat, siis on teil kdigil meeles, kuidas siis suust
suhu piiiti lansseerida kuulujutte ja propagandat, et see Noukogude Liit ei ole mitte
enam samasugune, nagu ta oli 1918. aastal, mil teda tundma Oppisime, vaid et niiiid on
Noukogude Liit midagi muud. Et teda ei ole enam vaja karta, et ta ei ole niisugune
morvar meie rahva vastu nagu 1918. ja 1919. aastal.
Praegu levitab Noukogude Liidu propaganda igasugustel teedel sedasama kuulujuttu ja
sedasama selgitust, nagu tollal. Et need kogemused, mis olid meil seni Noukogude
Liidust, ei vasta praegustele oludele, vaid praecgu olevat Noukogude Liit teistsuguseks
muutunud. Noukogude Liit on uuesti asunud vale ja pettuse teele, et meie rahvast viia
hukatusse ja hdvingusse.
Need mehed siin meie hulgas, kes sdja algusest peale kuni moni pédev tagasi on kogu aja
eesliinil voidelnud selle Noukogude Liidub vastu, need teavad, et seal ei ole muutunud
midagi ja et nad pédevast pdeva ja 00st 00sse vditlevad ja kannatavad kaotusi, aga
saavutavad ka tulemusi Noukogude vigede vastu. Nad teavad, et eesti rahval ja Eesti
maal ei ole muud kui hdving oodata siis, kui eesti rahvas peaks uuesti Noukogude Liidu
alla sattuma. Teame, et meie rahvas tdnapdeval on suures mures. Ta on mures
sellepérast, et ta nieb, kuidas arenevad stindmused idarindel, ja ta on mures sellepérast,
et meie kodumaa voiks uuesti sattuda sdjatallermaaks. Ta on mures, kuidas saaks
voitlusse kaasa liiiia nii palju, kui meie rahvuslik joud seda lubab.
Teame, et tdnapdeval ei ole maailmas tUhtki vOimutegurit, kes on vodimeline
Noukogude vdimule vastu panema, kui ainult Saksamaa, ega ole {ihtki
voimutegurit, kes oleks vdimeline Noukogude siisteemi hévitama, kui vaid
Saksamaa.

Eesti brigaad on teel meie rindele

Kui 1941. a. meie kodumaa vabastati selles voitluses enamluse vastu hddaohust, mis
meie rahval silme ees seisis, asusid endastmdistetavalt Saksa sdjavde ridadesse eesti
mehed, kes oma siidametunnistuse kohuseks pidasid olla mehena véljas, kui on tarvis
kodumaa eest vdidelda. Nad on sdja algusest peale rindel vdidelnud, aga nad vditlesid
ilma Eesti nimeta, sest nad olid Saksa sdjavée osa.

Kuigi neile on langenud suurt kiitust nende vapra vditluse eest, siis on see osaks
langenud nendele isiklikult, véliselt aga sellele véeosale, kelle raamides nad vditlesid.
Seepirast oli tarvis luua Eesti rahvuslik véeosa, kes kannab Eesti nime ja teeb vditluses
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au eesti rahvale ja Eesti kodumaale. Ja nonda
oli iiheks suureks poliitiliseks tulemuseks, kui saksa rahva juhi otsusega
moodustati Eesti leegion Eesti nime kandva rahvusliku védeosana. See Eesti
leegion on arendanud endast esimese Eesti rahvusliku vdeosa ja Eesti brigaad on
praegu teel meie rindele, teel vditlusse meie kodumaa eest.
Kui Eesti brigaadil ei olnud véljadppe pérast voimalust kohe rindele asuda, siis {iks osa
temast — ,,Narva“ pataljon — rakendati iihte nn. tunnustatud rahvaste diviisi, see on diviis
,, Viikingisse®, mille koosseisu kuuluvad vaid esindusmeeskonnad kdigilt Euroopa
tunnustatud kultuurrahvailt. Eesti rahvas arvati nende rahvaste hulka ja eesti
esindusmeeskond, ,,Narva“ pataljon, ldks voitlema koos selle diviisiga idarindele.
Te olete kdik, niihésti ringhddlingust kui ka ajakirjanduse kaudu kuulnud Eesti ,,Narva“
pataljoni voitlejate imetegudest vapruse alal ja te teate, et eestlane ei voinudki teisiti
oma mehist meelt ja vditlustahet viljendada kui ainult niisuguse mehise vditlusega.
Elame praegu véga tosisel ajajargul. Igatliks meist ndeb ja tunnetab, et meie kodumaa on
sattunud olukorda, kus ta voiks ohustatud olla. Seepdrast peame meiegi igaiiks sel
tosisel hetkel mehiselt voitlema ja tditma seda, mis on meie kohuseks.
Meie rindevditlejad teavad, mis tihendab see voitlus, ja meie rindevditlejad iitlevad ka,
et nii kaua kui tikski mees neist elus on, ei astu iikski vaenlane Eesti pinnale. Aga peame
olema teadlikud, et me ei tohi {iksi Saksa sdjavde kohuseks jitta meie kodumaa eest
voidelda, vaid peame kogu oma olemisega ja kodu oma rahvusliku voimega 166ma
kaasa sellesse voitlusse, ainult siis voime olla kindlasti teadlikud, et meie oma kodumaa
eest oleme teinud koik, mis seisab meie voimuses.
Meie esimeseks lilesandeks on seepirast eesti rahvas, kes kaotas oma iseseisvuse
enamliku okupatsiooni 1dbi, muuta jdlle relvakandvaks rahvaks. See on esimene ja
tédhtsaim tihe rahva iseolemises ja elus ta elu kindlustuseks.
Ja seepirast on nimetatud ametisse Eesti vdeosade kindralinspektor, kelle isiku alla on
koondatud koik relvakandvad eestlased. Olen téna alla kirjutanud korraldusele, millega
jélle seatakse sisse sdjavéeline dppus koolis ja viljaspool kooli, nagu see meil varemalt
meie noorsoo kasvatamisel oli, et eesti rahvas kasvatataks relvakandvaks rahvaks.
Iga rahva iseolemise ja iga rahva elu ja vditluse pohialuseks on rahva kaitseteenistuse-
kohustus. Selle kaitseteenistuse-kohustuse elluviimiseks ja maksmapanemiseks on
minul Saksa riigi vOimudelt antud luba vilja kuulutada kaitseteenistuse-kohustus
sellega, et minu méidrusega koik eesti mehed, kes on siindinud 1925. aastal, kuuluvad
tdnase pdevaga mobilisatsiooni alla. Olen seepérast tdna ,,Ametlikus Teatajas®, mis
pérast teile kétte antakse, avaldanud kaks méarust.
Esimene nédeb ette, et koik 1925. aastal siindinud eesti meeskodanikud kuuluvad
kaitseteenistuse-kohustuse alla. Selle kaitseteenistuse-kohustuse ldbiviimine on pandud
kindralinspektori peale, kes seda teostab vastavate Eesti kaitseteenistusseaduste ja
eeskirjade jargi.

Aeg on saabunud, mil kodumaa meid kutsub

Kindralinspektor voib anda tarvilikke médrusi ja tal on voli ja vOimupiir nende
kiisimuste lahendamiseks, mis seejuures on tarvilikud. Mairuses on ette ndhtud, et koik
need isikud, kes Kkaitseteenistuse-kohustusest tahavad korvale hoida voi kes neid
kaitseteenistuse-kohustuse tditmises tahavad takistada, langevad Eesti Sd&javie
kriminaalseaduste jérgi karistuse alla kuni surmanuhtluseni.
Teise maidrusega on moodustatud kindralinspektori juures sdjaerikohus. Selle
sojaerikohtu ja karistusnormide aluseks on eestiaegsed sdjakaristuse seadused ja on ette
ndhtud, et tema otsused otsekohe joustuvad.
Koik need oOigused, mis olid nende seaduste jédrgi sdjavdgede iilemjuhatajal ja
kaitseministril, 1dhevad iile kindralinspektorile.
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See samm, mis on praegu meie rahva tdsise olukorra ja meie tuleviku pérast

astuma, ja seepérast seisame praegu koos ajaloolisel hetkel.
Kui meil oli mitte kaua aega tagasi 10ikuspiiha, siis {itlesin, et siis, kui pold kutsub, peab
pollumees minema pdllule, sest see on tema kohus. Kui ta seda ei tee, siis ei anna pdld
temale ka midagi. Niilid on see aeg, kus kodumaa meid kutsub, kétte joudnud, ja niitid
peab sellele kutsele jargnema igaiiks, kelle kohuseks see on.
Teie, kes te kannate vastutavat juhtimist praegu eesti rahva hulgas ja meie kodumaal,
teie kohuseks on hoolitseda selle eest, et see rahvuslik kidsk 1925. a. siindinud meeste
mobiliseerimiseks tiidetaks.
Ja niitid, kui asume selle ajaloolise sammu tditmisele, palun teid piisti tousta ja me
tahame titelda, et me igaiiks tdidame oma kohust, mis meile peale on pandud, ja tahame
oma kodumaa ja rahva saatuse kanda Jumala ette ja temalt paluda:

Su iile Jumal valvaku,

mu kallis isamaa.

Ta olgu Sinu kaitseja

ja votku rohkest” Onnista,

mis iial ette votad Sa,

mu Kkallis isamaa!l
Harra kindralinspektor, palun teid asuda oma ametikohuste tditmisele ja teatada oma
jargnevad korraldused ning sammud. (Kiiduavaldused.)
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Lisa 6: Jiiri Uluotsa 7. veebruari 1944 raadiointervjuu**®

»Praegune olukord on eesti rahvale darmiselt tosine« — iitleb prof. J.
Uluots

,»lga eesti rahva liige on praegusel saatusraskel ajal oma rahva saatuse kaasaotsustaja.” —
»Ainult tihiselt ja koondatud joul saab rahvas endakaitset teostada.*

»Mobilisatsioon peab toimuma just praegu*

Eile Shtul andis ringhdélingu Tallinna saatja edasi intervjuu prof. JiriUluotsaga.
Selles usutluses avaldas J. Uluotsa oma seisukohti praeguse olukorra suhtes, puudutades
lahemalt hddaohtu, mis eesti rahvast tosiselt dhvardab, tarvet koondatud jouga ennast
kaitsta, mobilisatsiooni ldbiviimise vajadust jne. Avaldame allpool usutleja poolt
esitatud kiisimused ja prof. Uluotsa vastused nendele.

Mis teie, hérra prof. Uluots, peate eesti rahva suhtes praegusel ajal koige tihtsamaks?
— Minu arvamise jdrgi on kdimasolev Teine Maailmasdda eesti rahva kohta praegusel
ajal koige tdhtsam siindmus. Sellepérast et sdjastindmuste kéigust ja tulemustest soltub
eesti rahva ldhem ja kaugem tulevik ning eriti just olevik.

Miks peate soda just eesti rahva o l e v i k u kohta tihtsaks?

— Sellepérast, et sdjastindmustik ei seisa enam Eesti maa-alast kaugel, vaid ulatub
uuesti Eesti piiridesse. Kui bolSevistlikul Venel ldheks korda veel kaugemale Eesti
pinnale tungida, siis praeguse idas tarvitatava sdjapidamisviisi jargi on teada, mis
siinniks. Kogu Eesti maa-alal talud ja kiilad, alevid ja linnad pdletatakse ning rahvas
hévitatakse voi viiakse vOorastesse maadesse asumisele.

Nii siis teie peate praegust olukorda eesti rahvale viga tosiseks?

— Jah, pean praegust olukorda darmiselt tosiseks, iiheks kdige tdsisemaks, mis
eesti rahva ajaloos tildse on olnud. Eesti rahva elu ja surma kiisimus on otsustamisel.
Kes on otsustajad?

— Suured rahvad ja riigid oma tohutute sdjajdududega ndivad olevat esmajoones
otsustajad.

Kas teie tahtsite iitelda, et viikesed rahvad ei ole oma saatuse iile kaasa otsustajad?

— Palun minu eelmist iitlust mitte valesti mdista. Minu arusaamise jargi ka vihemad ja
viikesed rahvad on esinenud ja esinevad maailma-ajaloos sama paratamatusega nagu
viahemad, viikesed ja darmiselt vidikesed kehad ja kehakesed taevalaotuses, taime- ja
loomariigis ning ka koigil neil on oma elutungid ja digused elule targalt korraldatud
maailmakorras.

Teie tahate sellega iitelda, et ka praeguses tohutus sojalises heitluses ja selle heitluse
tulemustes on ka vdikestel rahvastel oma osad tdita ja nad on siindmuste kdigus ja
lopptulemustes kaasa otsustajad?

— Jah, olete mind tdiesti Gigesti moistnud. Tahaksin iitelda veel rohkemgi. Minu
arusaamise jdrgi suured rahvad ja riigid tekivadki ja piisivad sel viisil, et nad vdhematele
ja viikestele rahvastele on oma eludigused vdoimaldanud ja nonda toonud suuremaid
joude ka sdjalisteks heitlusteks.

Kas teie seega arvate, et ka eesti rahvas on praegusel otsustaval ajal oma saatuse
kaasaotsustaja?

— Taiesti kindlasti on eesti rahvas oma praegusel saatusraskel ajal oma saatuse
kaasaotsustajaks. Ja ka iga eesti rahva liige on kaasaotsustaja.

419 ,Praegune olukord on eesti rahvale diarmiselt tdsine* — {itleb prof. J. Uluots. — Eesti Sona 1944, 8.
veebruar.
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Kuidas teie seda kaasaotsustamist motlete?

— Motlen seda ndnda palju kui see otsustamine eesti rahvale ja tema liikmetele on
vOimaldatud.

Kas ma tohiksin paluda monele tiksikkiisimusele vastust?

— Palun.

Praegu toimetatakse mobilisatsiooni ja kas teie ei avaldaks oma arvamist selle kohta?

— Varem juba fitlesin, et pracgu on eesti rahvas ddrmiselt tdsises olukorras. Ka kdige
vihema olevuse ja koige véiksemagi rahva iirgne ja loomulik digus on ennast kaitsta
riindamise vastu. Uksikult vdi viikeste hulgakestega ei jduta ennast kaitsta. Ainult {i h i
selt ja koondatud jo ulsaab rahvas endakaitset teostada. Seepirast toetan
taielikult mobilisatsiooni head kordaminekut. Motlen, et sel viisil eestlased omaendi
joududega on vajaduse kohaselt voimelised kaitsma oma maad ja oma rahvast, oma
isasid ja emasid, oma ddesid ja vendi, oma poegi ja tiitreid.

Kas Teie peate voimalikuks ka teissuguseid motteid ja vditeid mobilisatsiooni suhtes?

— Olen koiki moeldavaid motteid ja vditeid selles suhtes kaalunud. Praegu midagi ei
kaalu tiles vajadust mobilisatsiooni teostada.

Kas te tahate sellega iitelda, et mobilisatsioonil on veel rohkem tihendust kui eespool
toodud rahva endakaitse idast tuleva kommunistliku riinnaku vastu?

— Jah, ma tahan rohkemgi iitelda. Mobilisatsiooni heal kordaminekul ja selle
tulemusena rohkel arvul kogunenud, voimalikult hésti relvastatud ja oma maa ja rahva
piire ja eluaset kaitsvail Eesti sojalistel joududel on hoopis suurem tdahendus, kui seda
siin avaldada jouaksin ja saaksin. Paluksin selles suhtes olla tdiesti veendunud.

Kas teie arvate, et mobilisatsioon on tarvilik praegu, hoolimata sellest, et Saksa
sojavded ja voimud on meie maal?

— Minu arvamise jargi mobilisatsioon peab toimuma just praecgu, Eesti ja Saksa
vahekorrad saavad leida korraldamist edaspidi. S&jalist joudu on praegu vaja. Kui
kommunistlik vdim meie maa ja rahva vallutab, siis on kdik kadunud: ei ole siis enam
voimalik eestlastel ennast mobiliseerida ega ka eestlastel midagi korraldada.

Kas te tahate viimase iitelusega vihjata sellele, mis juba algul iitlesite, nimelt, et
praegune aeg on otsustav Eestile mitte ainult oleviku, vaid ka tuleviku suhtes?

— Tahan titelda jargmist: Millisel viisil me oma rahva elu tulevikus ka ei kujutaks ja
millist head ja ilusat Eestit me ka oma mottes ja siidames ei kannaks kui oma kallimat
vara, on koige selle tulevase elava Eesti eeltingimuseks ikka see, et kommunistlik
ndukogude voimmeie maale ei pddsekskuni rahu saabumiseni ja selle rahu
kindlustamiseni. Seda ei tohi me ka lihekski sekundiks unustada, muidu eksime riangalt
ja hukkume olevikus iihes oma tuleviku-lootustega. Kui meie aga seda ei unusta ja
praegu kiiresti ja targalt talitame, siis minu parema arusaamise jirgi tdituvad Eesti
lootused ka tulevikus ja Eesti piisib. Jumal aita eesti rahvast ja igat tema liiget!
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