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SISSEJUHATUS

OMANDI SAAMISE VIISIDEST ULDISELT

Need juriidilised faktid, mille olelul
objektiivne Gigus tunnustab subjekti omandidi-
gust asjale, moodustavad omandi saamise viisi.
Tsiviildiguse teoorias esineb mitu omandi saami-
se viiside klassifikatsiooni, tshtsaim on neist
originaarse omandamise eraldamine derivatiive—
sest 1/, See eristamine leiab laisldast kisit-
elu niihdsti rooma- kui ka tsiviildiguses. Sel-
le klassifikatsiooni iildine alus seisab olundis,
kas omandiBigus on s8ltuvuses eelmise omaniku
Sigusest. Originaarsel omandamisel omatakse oman-—
didigus objektile, mis enne ei kuulunud kellele-
gi. Derivatiivsel omandamisel omab Figussubjekt
omandidiguse objektile, mis varem kuulus kelle-
gl kolmanda omandisse. Originaarse ja derivatiive

1)Dernburg, Pandekten I, § 201.
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se omandamisviiside eristamine omab suurt tiht-
sust saadud omandi sisu tipseks mééramiseks.Ori—.
ginaarses omandamises Siguse omandamine siinnib
ex novo, seega oma absoluutses tiiuslikkuses ,
kuivdrt see pole piiratud Tiguskorra poolt. De-
rivatiivsel omandamisel esineb ilhe Jigussubjek-
ti omandidiguse filekanne uuele 0igussubjektile,
nii et muutus toimub vaid subjektides, sest Fi-
gus ldheb iile uuele subjektile samas seisundis,
millisena ta esines eelmise subjekti juures, sa-
mades piirides, samas kvalifikatsioonis pOhimdt-
te alusel: nemo pdMs iuris transferre potest

quam ipse habet 2).

USUCAPIO SEISUND ORIGINAARSE JA DERI-
VATIIVSE ONANDAMISE SUHTES.

Usucapio on pdhilise tidhendusega instituut
rooma diguses ja kaugelt kdige keerukam omanda-
misviis oma struktuurilt ja ajaloolise arengu
poolést. See omandamisviis on omapirane oma il-
dise iseloomu poolest, samuti suhtumises kOiki-
desse teistesse omandamisviisidesse, seepidrast

2) Dernmburg I, § 212.
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tuleb tema silistemaatilise seisundi miZramiseks
teostada klassifikatsioon. Tema liigitelul oman-
damise originaarsetesse v0i derivatiivsetesse
viisidesse valitsevad lahkarvamused, kuid mood-
sad kirjanikud peavad ;ida ildiselt originaar-

seks omandamisviisiks . N&dib, et nende arvamus
on Jigem, sest 0igus asjale omatakse ex novo ja
seepidrast pole vaja tOendada eelkiijate Sigusi.
Otse wvastupidi, usucapio on miiratudki eelkidia
iguste tOendamisest vabastamiseks.

Kuid esineb ka asjaolusid, mis niiliselt
eeldavad suktsessiooni olelu. Usukapeerimiseks
ei ole vajalik sellist suhet poolte vahel, mis
iseenesest tooks omandiﬁigusé tilemineku, aga pool-
te vaheline suhe, iusta causa, kerkib ometi klas-
sikalises ja Justinani Jiguses possessio saami-
se Bigustamiseks. Kuigi siin ei ole juriidilist
suktessiooni selles mGttes, et omatakse oma &i-
gused endiselt omanikult, esineb siiski vahetu
ajaline suktsessioon, seet et tBeliselt kuulub
asi endise omanikule kuni usucapio viimse momen-
dini. Alles usucapio'ks vajalikd {grvikute esi-
3) Dermburg I, lk. 478; Wolff, Lehrbuch des biir-
gerlichen Rechts. Das Sachenrecht lk. 230. Plank,

Biirgerliches Gesetzbuch III, § 900; Tjutrjumov,
Grazdanskoe pravo 1927., 1lk. 187. y
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nemisel toimub endise omaniku asendumine uuega.
Ldpuks usukapiendi omand seondub endise omaniku
omandiga ja allub samadele piiridele, sest piisi-
ma j&ddivad kasutusvaldused, pandidigused, hiipotee-
gid ja teda koormavad servituudid.
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I 4460,

IGAMISE EAHENDUS ULDISELT JA ERITI UK-
SIXKUTE MAADE OIGUSTES.

Tegeliku olukorra juriidiliseks muutumise
aluseks on jédrgmine oluad: kui teatud olukord pii-
sib kaua aega vaidlematult, siis on selle olukor-
ra kasutaja huvitatud, et olukord oleks kestev,
Kui selle olma kaudu puudutakse kellegi digusi,
mis aga jitab Sigustatu iikskdikseks, siis tekib
eeldus, et tal pole huvi oma Siguste kaitseks 4).

Nende kilisimuste m#&rustamisel peab seadus-
andlus arvestama iheltpoolt esimese poole soovi,
olevat olukorda mitte muuta ja teiseltpoolt kait-
set, mida ta tagab igale Gigustatule seile digus-
te rikkumisel. Igamise instituudi juures seadus-
andlus .eelistab eluvahekordade kontinuiteedi,pi-
devuse kaitset. See mdte on ka valdusekaitse alu-
seks, kus tS8elist Oiguslikku olukorda Kiisimata
kaitstakse valdajat ta valduse rikkumisel§)E1u_

4) Dernburg I; Tjutrjumov, 1lk. 187, Planiol,
Traite' élémentaire de droit civil I, 1922.a.,
5) BES § 682 j.j.

-
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vahekordade pidevuse momendile lisandub veel ki-
siteldava instituudi teine otstarb, milleks on
omaniku abistamine omandiSiguse kaitsmisel kolman-
date kallaletungide vastu. Sageli muutub ajajook-
sul omaniku ja kO0igi selle eelkiijate omandidigu~
se tBendamine ( probatio diabolica ) kiisitavaks,
kuid igamise tarvikute olelul v3ib omandiBigust
tdendada igamisega, millega langeb kSigi eelmiste
omanike omaﬂdk6iguse tdendamise vajadus. Need kaks
PShimdtet on kogu aeg usucapio motiiviks, kord suu-
remal, kord vihemal mH&ral.

a) Usucapio tadhendus roo-
ma .3 iguse s. Kogu Euroopa kultuuri msju-
aluste maade Jiguskord omab oma lshted rooma Figu-
ses. Allikate poolt k&Esiteldavale instituudile
omistatud motiiv seisab vajaduses 15petada oman-

di kindlusetus, anda Jiguslikku tagatist valdaja-
le. Praktikas eristati kaks tiitipilist ja erinevat
usucapio funktsiooni: usuecapio't kasutas valdaja,
kes 0li asja omandanud mitteomanikult, s.o. sellelt,
kes tema iile ei olnud omanik ega ka Gigustatud v35-
randamaé)vﬁi usucapio leidis kasutamist Juhtumil,
Rui oli omatud res mancipi ilma mancipatio vﬁi?gup
re cessio'ta.'Esimesel juhtumil o0li usucapio ees-
mirk kOrvaldada Oigus-lause mdju: nemo plus iuris

By WelIR) Ik 225,
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transferre potest quam ipse habet, sest selle
0iguslause t3ttu oli vBimatu isegi heausklikult
saada omandit selleks Jigustamatult isikult. Oman-
daja pidi seepdrast, juhtumil, kui ta ei saanud
kasutada exceptio rei venditae et traditae'ts,toe-
tuma usucapiole, et kaitsta ennast omaniku rei
vindicatio vastu. Teisel juhtumil tuli toetuda usu-
capiole karmide omandidiguse {ileandmisvormide vil-
timiseks.

Usucapiole kohast possessiot nimetatakse
sageli possessiw ad usucapionem, mis omab teatud
pidepunkti allikais. Aga tBeliselt rooma termin,
mis oli iildiselt tarvitusel klassikalise Jiguse
epohhil, on possessio bona fidei 7). See tiitel
vastab mSlemaile tdhendatud usucapio funktsiooni-
dele.

bp) Usucapio t8hendus BES-es.
BES-es on germanistlike pShimdtete seadustikku
sissevitmisega usucapio instituut vdiksema tihen-
dusega kui rooma Jiguses. Rooma Jiguses omandidi-
guse iilekanne selleks Jigustamatu isiku poolt ei
omanud soovituid Siguslikke tagajirgi. Oige oma-
nik vdis rei vindicatio'ga asja’ajal vidlja nduda.
Usucapio funktsioon oli teatud tingimustel selle

7) Bonfante, Rooma @tguse ajalugu, lk. 387.
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vidltimine, s.o. erandi moodustamine kehtivaist
8iguskorra iildreegleist. BES on aga loobunud roo-
ma Siguse tildpShimdttest, mille jirele omandidi-
gust voib iile kanda ainult selleks Oigustatu-
omanik vdi selle esindaja. BES-e § 923 toob suu-
re erandi tollesse roomadiguslikkn pShimdttesse,
vilistades rei vindicatio juhtumil, kui vallasasi
on iile antud kolmandale heausklikule valdajale
isiku poolt, kellele omanik on vallasasja usalda-
nud 8)
vallasvara suhtes teatud tingimustel selleks O0i-
gustamatu isiku poolt tile kanda iganemiseta.$§ 828
vilistab expressis verbis ililaltoodud juhtumi iga-

usucapro’

nemise moju alt. Kill on s#ilinud aga funktsioon

. Seega on BES-e jdrgi vOimalik omandidigust

digustamatu isiku poolt kinnisvara omandidiguse
iilekandmisel. BES-e § 812 jirgi loetakse kinnis-
asja omanikuks see,kes on sellena kantud kinnis-
tusraamatusse ja see v0ib omanikuna k#sutada oman-
dit. Kui kinnistusraamatus on ekslikult tdhenda-
tud omanikuna selleks Bigustamatu, siis v0ib see
ometi kisutada seda kinnisvara, kuid omandidigu-
se saab omandaja alles pdrast igamise 18ppu ja
ainult hea usu juures.

Usucapio teine funktsioon - vormivigade
k3rvaldamine omandamisel,esineb BES-es eelmisest

8) Hand muss Hand wahren; vt. Wolff, lk. 225,
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funktsioonist olulisemana ja tdihtsamana, niihis-
ti vallasagja kui ka kinnisasja omandamisel. Kui
kinnisasja vO3randamisel jhetakse tiitmata omandi-
Siguse iileminekuks h&davajalik kinnistusraamatu-
line sissekanne ( § 809 ), siis omandaja saab pa-
randada seda vormiviga igamisega. Kui keegi on
tditnud kinnisasja igamiseks kOik tarvikud, siis
v8ib ta taotleda kinnistu tema nimele kinnistamist,
olgugi et kinnistusraamatus on omanikuna mirgitud
keegi teine isik 9)
on ngidanud, et igamisvalduse instituudi kdsitlus
on meie oludes leidnud Oige suurt levikut viga
mitmesugustel juhtumeil, eriti aga kinnisasjade

. Tegelik elu ja kohtupraksis

juures 10).

gk B subatahal bE.aa & mathad k asdid® B

e elnd us jddb vallasasjade igamine peaaegu
endiseks, toob aga jérsu ja radikaalse murrangu
kinnisasjade igamisse. TsSe-s on praktiline vEHT-
tus tunduvalt vdiksem kui BES-es.

Kui BES ei tee vahet kinnis- ja vallasasja-
de igamise vahel, siis TsSe-s on 1&bi viidud terav

eraldamine.

9) Poom, Igamisvaldus Tsiviilseadustiku 1936.a.
eelndus, Oigus nr. 5,1937.a., 1lk. 193.
10) Poom, 1lk. 195 j.j.
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Vallasasjade igamist reguleerivad §§ 9%6-
-943, mis enam-vihem rajanevad BES-e vastavaile
reeglitele. Rooma 8igusega vSrreldes on BES-es
§ 923 t3ttu igamisinstituut mirksa kitsam, sest
heausklik omandaja saab omandidiguse Jigustamata
isiku poolt vGOrandatud asjale otsekohe, ilma iga-
mise vajaduseta, kul asi on viimasele omaniku poolt
usaldatud ( § 828 ). BES-e § 923 on laiendatud ku-
jul tile vBetud TsSe-sse. TsSe § 935 m#dritleb val-
1asésja omandidiguse tekkimige momendina uue oma-
niku k#es silmapilgu, mil see on asja valduses
kaitstud valduse eeskirjade jargi ( § 866 j.j. ).
Kuid erandina, milles seisabki TsSe laiem seisu-
koht, lubatakse 8iguse kaitset valduse kaudu ka
siis, kui asi ei ole ainult usaldatud omanikult
6igﬁstamatule vodrandajale, vaid kui see asi on
varastatud, kadunud v8i muul viisil ilma endise
valdaja tahteta k#est ldinund. See erandjuhtum esi-
neb eelpool nimetatud asjade ostmisel sama 1liiki
asjade kauplusest ( § 869 ). Bt TsSe lubab maini-
tud juhtumil kaitset ka rodvitud jne. asjadele,
siis vdlistab ta sellega need asjad igamise mdju
- alt, andes omandidiguse neile otsekohe ja seevdr-
ra on igamise tdhenduse ulatus kitsam BES-e omast.

Igamine evib siin téhendpst peamiselt teo-
viimetuile voi teov@imetute poolt asja itileandmi-
sel, samuti asja lileandmisel isiku poolt, kes ei .
evi kehtivat v00randamise volitust v3i omaniku
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poolt, kellel puudub vd8drandamisdigus, nt. vara-
tthenduse puhul ei v0i naine vdOrandada oma vara
(§319). v

Suure erandi kehtiva tsiviil®igusega vOrrel-
des teeb TsSe sellega, et laiendab igamise mdju ka
varastatud, kaduhud v8i muul viisil ilma omaniku
tahteta kiest 1liinud asjadele. Ainult igamisaeg on
siin viis aastat ( 88 869 ja 9%6 ). Wiib tegemist
olevat rooma Jigusest pArineva erakorralise igami—
sega, kus nouti ainult head usku 1),

Kinnisasjade igamisel kaotab TsSe praegukeh-
tiva igamisvalduse instituudi ja seab selle aseme-
le vilismaistel eeskujudel kinnistusraamatulise iga-
mise, n.n. tabulaarigamise, mille puhul ndutakse
teatud aeg kestnud sissekannet kinnistusraamatusse
jé vallatava kinnisasja heausulist, vahetpidamatut
ja vaidlusetut valdamist sama aja jooksul. Td&htaja
msodumisega muutub ka Sigustamatu sissekanne vaiel-
damatuks ( § 951 )122 Et siin mSutakse igamisval-
daja sissekannet kinnistusraamatusse, siis on iga-
mise instituut vidga kitsendatud sissekande avaliku
usaldatavuse tdttu. Kolmas v3ib toetuda valdaja
sissekantud omandidigusele. Ainult sissekantud val-

11) Dernburg I, § 219, mirkus 15.
12) Poom, 1lk. 194.
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daja esineb omanikuna ja v0ib omandidigust iileanda,
mis laseb kolmandas heausklikus tekkida omandidi-
guse uuesti, kui lileandmine on teostunud k3igi nSue-
te kohaselt, erilist igamist ei ole vaja. Tabulaar-
igamine v&iks rakendamist leida nt. siis, kui oman-
didiguse lilekandmisel kinnistusraamatu sissekanne

on tithine,

Tabulaarigamise kdrval on § 952 erandlikult
misranud, et , kui keegi valdab kolmkiimmend aastat
Vahetpidamatalt ja vaidluseta maatiikki, mis ei ole
kantud kinnistusraamatusse v3i mille omaMtide ei
nghtu kinnistusraamafust|vai oli selle valduse al-
gusel surnud voi surnuks tunnhstatud, siis vOib
valdaja nduda, et ta kantaks omanikuna kinnistus-
raamatusse ". See on n.n. kontrabulaarigamine, mis
ndib olevat peaaegu tdhtsusetu praktiliselt. Teda
vo0ib vOtta ka erilise omandamisviisina viljakutse
korras. Viljakutse on lubatud pdrast kolmekiimne-
aastast valdust, kul omanikku pole kinnistusraama-
tusse iildse kantud v0i kui sissekantud omanik on
valduse algul surnud v0i surnuks tunnustatud. Seda
juhtub viaga harva.

Kisitletud kinnisasjade igamiseviisid on Ts
Se—-sse gisse vBetud kinnistusraamatu tdhtsuse, eri-
ti usaldatavuse tOstmiseks. Ei tulevat mingil moel
Sigeks ega otstarbekaks pidada, et samal ajal kin-
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nisasja omanikuks on see, kes on kantud kinnistus-
raamatusse ja samuti see, kes on selle kinnisasja

15

omanud igamisega .

d) Tgamise t&htsus 5aksa

0 i guses on viiksem kul meie kehtivas tsiviil-
seadustikus, oluliselt vidiksema ja teissuguse md-
jupiirkonnaga kui rooma Jdiguses. Sest heausklik oman-
daja sasb BEB § 932j.j. jérgi otsekohe vallasasja-
le omandidiguse, nii et igamist pole wvaja.

Ta sdilitab aga oma tihenduse peamiselt ka-
dunud asjade vOOrandamisel ja traditio juures, kui
ilheks pooleks on alaealine v8i kui pole omaniku
JE&EPQSt vodrandamiseks, selle olelu aga ekslikult
vdi kui traditio toimub omaniku poolt, kelle kisu-
tusvdime on piiratud 14).

Mis puutub kinnisasjade igamisse BGB § 900
jérgi, mis eeldab, et igamisWaldaja oleks kinnis-
tusraamatusse sisse kantud, siis on tema praktili-
ne tihendus vidga piiratud kinnistusraamatu avaliku
usu pShimdtte tdttu ( BGB § 892 ). Vaid sissekan-

tud isik esineb omanikuna ja vO0ib omandidigust iile
anda. Kui kinnisasja v@0randamine sissekantud mit-

13) vt. Seletuskiri Tsiviilscadustiku 19%6.a. eel-
ndu juurde; Poom, lk. 194 j.j.
14) Wolff, lk. 225; Planck, § 937.
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teomaniku poolt toimub kSigiti nSuete kohaselt kol-
mandale heausklikule, siis tekib selles omandili-
gus uuesti, erilist igamist pole vaja. BGB § 900
leiab kohaldamist nt. kui omandamine on aset leid-
nud tiihise sissekande kokkuleppe ( Einigung ) alu-
sel.

Peasegu tdhtsusetu on nn. Kontratabularer-
sitzung BGB § 92} jirgi. Siin omatakse kinnisvara
30 aastase valduse jdrele viljakutse korras. Vilja-
kutse on ainult siis lubatud, kui kinnistusraama-.
tusse ei ole omanikku iildse sisse kantud v3i kui
see on ammu surnud v0i teadmata Zraolija ja kui 30
aasta jooksul omaniku ndusolekut vajav kinnistus-
raamatu sissekanne ei ole toimunud. Selliseid juh-
tumeid ei esine sageli. Sagedaim on 1ldpuks siiski
juhtum, et kinnisasja vOdrandamisel pooled kas hoo-
letusest voi kulude vdltimiseks jatavad sissekande
teostamata. Kui siis pika aja jédrele tekib vajadus
omandaja sissekandmiseks ja on vOOrandaja vahe peal
surnud ja tema pédrijad tundmatud vSi kdttesaamatud,
siis tekivad raskused, mida saab viltida vaid iga-~

misega § 927 jargi.

e) Sveitsi Biguses ei ole vallasasjade iga-
miseks kuigi laialdast ala. Ta on muutunud enamikul



- 20

juhtumeil iilearuseks ZGB art. 714 II 1ldbi iihendu-
ses art. 93%-ga, mille jédrgi asja heausklik oman-
daja saab selle omanikuks, isegi kuif¢vdOrandajale
usaidati ilma iilekandmiseks Oigustamata. Selle art.
sisu vastab niisiis BES-e § 923, TS eelndu § 868

ja BGB § 9%32-1le. Seejdrgi v0ib vallaku igamine aset
leida iliksnes juhtumeil, kus omandaja ei ole saanud
omanikuks heausklikust valdusest hoolimata.

Kinniku igamisest tunneb Helveetsia Tigus
ka kahte 1iiki, nimelt harilik ehk tabulaarigamine
( Tabularersitzung ) %GB art. 661 ja erakorraline
ehk kontratabulaarigamine ( Kontratabularersitzung)
ZGB art. 662..

Mis puutub harilikku kinnisasja igamisse
art. 661 jargi, siis on temaga nagu BGB § 900 jarg-
se igamisega. Ka tema tdhtsust vidhendab tunduvalt
kinnistusraamatu sissekande avalik usk ( art. 973 )

Erskorraline igamine ( art. 662 ) vastab oma-
korda BGB § 927 Kontratabulaf%itzung'ile. Ka selle
tdhendus on vidikene, sest on tegemist ometi igami-
sega, mis teosgtub kinnistusraamatu kSrval v3i vil-
jasbool seda, mingil juhtumil aga kinnistusraamatu
vastu. Art. 662 tagab erakordse igamise vaid jarg-
misel kolmel juhtumil: 1. kui kinnikut pole iildse

kinnistusraamatusse iiles vBetud, 2. kui kinnik on
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kinnistusraamatusse liles vBetud, kuid selles puu-
duvad andmed omaniku kohta ja 3. kui kinnik on
kinnistusraamatuscse iiles vBetud, ka omanik on sel-
les tihendatud, kes aga juba 30 aastase igamise
alguses oli surnud voi kadunuks tunnustatud.

£) Code civil tunneb ainult igamist kinnis—
asjadele, mitte vallasasjadele. Vallaku igamist
pole iildiselt vaja C.c. art. 2279 tdttu, kus valla-
ku valdus loetakse tiitliks s.o. valdaja loetakse
omanikuks ning omandifigus vOOrandamisel saadakse
kohe, iikekdik kas vOOrandaja on vidrandamiseks §i-
gustatud voi mitte. C.c. ei tunne BES § 923, BGB
£ 932 ja ZGB art. 714 II-le vastavat normi.

Kinnisvara igamine on C.c. jérgi palju tiht-
sam kui meil, Saksas ja §veitsis, kuna Prantsusmaal
punduvad iildised ja lhtlased kinnistusraamatud ava-
liku usuga. Prantsuse Sigus tundis varem ainult
transkriptsiooniregistrit, mis oli miiratud omandi-
diguse ja selle koormatuste, viljaarvatud hiipoteegid,
sigsekandmiseks ja inskriptsiooniregistrit hiipotee-
kide ja privileegide sissekandmiseks. Kumbki regis-
ter ei omanud avalikku usaldust. Seadustega 1918.
ja 1921. aastast on aga need registrid kaota-
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tud 15). Igamise tdhtsust nditab eriti asjaolu, et
ta on vahendiks omanikule oma omandiSiguse tJen-
damisel. Tavaliselt omatakse omandidigus kinnikule
igustoiminguga v0i lilleandmisaktiga eelmise omani-
ku poolt ( art. 711, 712 C.c. ). Selleks aga, et
see Bigustoiming v8i tileandmisakt omaks seaduslik-
ke tagajsirgi, peavad nad tulenema selleks Tigusta-
tult, omanikult, s.0. ta peab asja olema omanud tei-
selt, kés oli omenik. Ei tule tOendada mitte ai-
nult Sigustoimingu voi ileandmisakti olelu ( C.c.
art. 1315 j.j.) vaid ka seda, et ka Giguseelkii-

ja oli vaieldava eseme omanik, et ka selle Jigus-
eelkiia oli omanik jne. " Probatio diabolica " vil-
ditakse aga igamisele toetumisega, mis kergendab
t0endamist 16 . On nimelt vaja ainult tSendada, et
ilhes eelkdijas leiavad aset igamise eeldused. See-
ga on too saanud omanikuks, samuti tema jarglased.
Igamisele vBib toetuda ka see omanik, kes on kao-

tanud t3endid oma omandamisé kohta.

15) Wolff, § 26 Anm. 8.
16) Planiel I, 2644 j.j.
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Igamine Jja asegun ine.

Igamise ja aegumise instituudid, mida sea-
dustes kisitletakse erikohtadel ja oma eeldustes
teineteisest erinevad, ilmestavad oma diguslikes
toimeis teatud sugulust. MOlemate sitetega muude-
takse olukord, mis tegelikult teatud aeg piisis,
oma pShialustes aga teatud puuet ilmestas, Sigus-
korra poolt tunnustatuks ja seega vaieldamatuks.

Vitte iga Oigust ei saa omada tegeliku olu-
korra pisiva jitkumise viditmisega, vastavad juh-
tumid on kindlapiirilised ja loeteldud seadustes.
Neist juhtumeist k¥ige sagedamini esinevad ndude
aegumisse puutuvad mi&rused, BES-es kisiteldud
§ %3618 j.j.. Selle instituudi mdju on suhteliselt
ndrk, ta loob ainult exceptio, andes vOlgnikule
giguse loobuda sammest, kuna ta ndude, millele ta
vastati, jatab puutumata.

Oma mdjult tugevam on vallas- ja kinnisas-
jade igamine, normeeritud BES-e § 819 j.j. poolt.
Siin kustub digustatu ndude aegumisega ka tema
igus, iihtlasi on seaduse normide 1l&bi tingitud
3iguse positiivne tekkimine vastaspoolele.

tfflemineku-astme ndude aegumise ja igamise
vahel moodustab piiratud asidigustest vabanemine
igamise teel - usucapio libertatis, mida BES jt.
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tunnevad servituutidest ( BES § 1284 ), reaalkoor-
matwstest ( 8% 1317-1319 ), pandidigustest ( § 1422),
viljaostudigustest ( § 1648 ) jne. vabanemises.
Uheltpoolt tdhendab usucapio libertatis rohkem kui
ainult exceptio't tekitav aegumine: ta toob nimelt
asjadel olevate Tiguste kustumise; teiseltpoolt ei
stinnita ta 8igust nagu igamine, mis loob omandidi-
guse, vaid pShjustab ainult vallatava asja vabas-

tamise teatud koormatisest.

ER AN X" vl " ¥YIad s 1T 1A

agezgzunine Ja igasniline.

Et teravamalt esile t3sta igamise, mis loob
Siguse ja aegumise vahet, mis tdhendab vaid diguse
teostamise takistust, tuleb rei vindicatio aegumist
vOrrelda igamisega, kuna seejuures mBlemate insti-
tuutide tunnused ilmnevad eriti selgelt.

Kui keegi valdab v33rast asja kauem kui kiim-
me aastat, igamistarvikute puuete t3ttu ei saa ta
omandifigust igamisega sellele, sest BES-e § 3618
Jej. Jirgi on omaniku rei vindicatio aegunud ning
valdaja exceptio t0ttu ei saa ta teostada oma 6igﬁg%.

17) vt.ka BES §%619, mille jargi rei vindicatio ae-
gub ainult bona fidei valdaja juures.
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Omanik ei ole kaotanud oma Sigust, see on vaid toi-
meta. Siin on aga siiski v®imalus, et omandidigus
muutub jédlle tdiielikuks, sest et aegumine eviﬁe;e-
latiivsel moju, kui Ezegi teine saab asja valduse,
ilma et oleks senise Digusjdrglane. Siin ei v8i uus
valdaja, kui tal pole asja kiimme aastat vallanud,

esitada omaniku rei vindicatio'le aegumisvaiet.

Igamisega sellevastu omeb valdaja igamisaja
mssdumisel omandidiguse, ilma et ta tarvitseks se-
da teostada ja omab selle isegi teadmata, muidu
puuduks tal hea usk. Seega kustub ka endise oma-
niku omandidigus, paratamatu igamisvaldaja omandi-
0iguse tekkimise Jjdreldus, sest dvorum in solidum

dominium esse non potest.



I3 4 A G U,
USUCAPIO ROOMA OIGUSES.
S e N e A S 0 e A

n.g e apilao.

Justiniani Jiguse usucapio tuletub kahe eri-
neva figusinstituudi Uhendumisest, mis juba enne
Justiniani o0lid aste-astmelt assimileerunud: kvi-
riitlik usucapio ja longi temporis praescriptio 18).

Usucapio on puht kviriitlik instituut. 12
tahvli seadus, mis miZrustas seda instituuti, sankt-
sioneeris kiillalt liihikese ajaperioodi selleks val-
duse kaudu: kaks aastat maatiikkkide jaoks, iiks aas-
ta teiste asjade jaoks 19). "Teiste asjade" hulka
arvati servituudid, naised ja pdrand, kaheldakse
aga, kas maatiikkide all mSeldi ehitusi. Klassikali-
ses epohhis on toimunud siiski rida muutusi: naise
usus on kadunud, usucapio pro herede on muundunud
pidrandi iiksikuile esemetele, mitte enam pdrandile,
servituutide usucapio on kaotatud, esineb ainult
jdde - usucapio libertatis, seega klassikalised ju-

183 Dernburg I, § 219, 1lk. 514; Bonfante, lk. 387.
19) Dernburg I, & 219, Bonfante, 1lk. 171 ja 387.
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ristid vOivad erﬂg;da objektidena res soli ehk fun-
di ja aedes iihelt poolt, res mobiles teiselt poolt.
12 tahvli norm oli: usus auctoritas fundi biennium,
ceterarum ferum annus esgto.

Usucapio piirid. Usucapio't saa-
vad kasutada ainult rooma kodanikud. 12 tahvli sea-
duses olid plistitatud usucapio piirid juhtumite sel-
ge miZramisega, millal ei vdinud esineda usucapio.
Usucapio mdju alt olid vHlistatud kdik need esemed,
mis ei v0inud olla eraomandis, nagu res extra com-
mercium, varasemas Oiguses ka provintsiaalsed maa-
tikid, millele ei olnud tsiviilset omandit ega sel-
le saasmisviise. PH#le nende olid vilistatud iter
limitare - tee, mis lahutas maatiikke, naise poolt
ilma tudor auctoritas'eta vodrandatud res mancipi,
res furtiva ja res%@ossessae.

Usucapio ndudis klassikalisel ajastul kaks
pbhitarvikut: iusta causa ja bona fides. Arenenud
0iguse juures esineb mbte, et possessio ad usuca-
pionem ei tohi kahjustada kellegi Oigusi. See pdhi-
méte vidljendub iusta causa ndude pistitamises 20).
Viimme progress selles saavutati possessori bona
fidese nSudmises, ndutakse, et possessor oleks tead-

misel, et ta possessio ei riku teiste Jigusi 21).

20) Dernburg I, § 219.
21) Dernburg I, § 219.
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Praescriptio longi temporis

ehk longae possessionis.

Aegade muutumisegé ei vastanud usucapio mo-
ningate puuete t6tfu enam oludele, milledeks oli
usucapio liithike aeg, sobimatus suurele itlhiskonnale,
viga, mida Oigusteadus piilidis parandada tarvikute
raskendamisega, preetorlik jurisdiktsioon aga res-
titutio in integrum'i lubamisega Hiarmisel juhtumil.
Nende k8rval avaldus suur tithik. #lles iiks tsiviil-
se omandi saamisviise, oli ta kohaldatav aimelt
itaalia maatiikkidele 22). v

Vahend selle liinga tditmiseks oli praescrip-
tio longi temporis ehk longa possessionis. Praesc-
riptio on exceptio tdhendusega. Instituudi algmed
on imperiaalsed, ei ole andmeid ta esinemisest en-
ne $everaste epohhi. Longi temporis praescriptio
ndib olevat siindinud proviﬁ%is ja kohaldatud algme-
liselt vaid provinsi maatiikkidele.

Samasugune instituudi provintslik iseloom
avaldub ka tema kohaldamises. Longi temporis praesc-
riptio ei olnud instituut omandamise iseloomuga, :
nagu usucapio, 8ieti aga instituut diguse kustumis-
iseloomuga, nagu ajaliselt palju hilisem hagide
aegumine. Ta on possessori exceptio 23) selle vas-—

22; Bonfante, lk. 387.
2%3) Dernburg I, § 219, Bonfante, 1lk. 3%88..
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tu, kes nduab asja tagasi pdrast teatud aja mssdu-
mist, mis oli kiillalt pikk: 10 aastat juuresoleva-
tele, 20 aastat draolevatele. Imstituudi iseloom
tuletub ka tema vOrdlusest usucapioga, mis pole ra-
Jatud vastase tegevusetusele vaid valdusele. Longi
temporis praescriptio ei ndudnud usucapio tarvikuid.
On kaheldav, kas alguses nduti iusta causa't, vBi
0li kiillalt idstum initium possesgsionis'est, s.0.
valduse saamine nec vi, nec clam, nec precario; veel
kaheldavam on, kas nduti bona fides't. Alles rooma-
hellenilises ajajérgus, alates GordiaMisest, longi
temporis praescriptio vSttis omaks usucapio't pii-
ritlevad tarvikud, samuti samastati ta sellele efek-
tide poolest w4 . Rooma Jiguse viimases fazsis olid
kaks instituuti teineteisele niivdrd& lzhenenud, et
tditsid samu funktsioone; erinevus seisis ainult
selles, et provintsimaades kohaldati iildiselt lon-
gl temporis praescriptio't, kuna usucapio kohaldus
vaid Ifaalia maades, s.o0.' mis asusid Itaalias vdi
provintsides, millele oli antud imts italicum'i pri-

vileeg 25).

Esndaple Ja longil tenvo~-
1.8 D2 a&8B &2 L 0:b:d.0 08 8w
damine.

Idas toimus rooma Jiguse viimane areng ja

24) Dernmburg I, § 219, 1k. 515; Windscheid I,§ 175.
25) Bonfante, 1lk. 361.
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kahe iilalkdsitatud instituudi itthendamine. Usuca-
pio muutus vallaku omaendamisviisiks iiheaastase val-
dusega, praescriptio kinniku valdaja kaitsevahen-
diks kiimne- v3i kahekiimme aastase valduse Jérgi 262
Aeg oli kiips reformiks ja Justinian iihendas kvi-
riitliku instiduudi rooma- hellenilisega. Konsti-
tutsiooniga a. 529 moodustas ta longi temporis
praescriptio omandi saamise viisiks ja konstitut-
siooniga a. 531 ithendas selle usucapioga, laienda-
des vallasasjade suhtes nSuetavat aega thelt kol-
mele aastale. Uhtlasi tasandas erisuse kahe insti-
tuudi vahel, iihendades uues instituudis mdlemete
tarvikud 275. Siiski on just allikais nimetus usu-
capio pidevalt seotud vallasasjadega, kuna kinnis-
asjade kohta k#ib longi temporis preescreiptio,
kuigi siin pilisib kahtlus, et klassikalised tekstid
on interpoleeritud. Stee terménoloogia laseb eelda-
da,et Justinian ei ole otseselt teostanud kahe ins-
tituudi itihendamise, vaid miHranud ithe kinnis-, tei-
se vallasasjale.

Usuecapio tarvikud ' dusest i-
niagni diguwsesn.

Usucapio tarvikud on: 1) possessio, 2) aeg,

26) Dernburg I, § 219, 1k.515; Windscheid I,§ 175;
Bonfante, 1k.3%88.

27) Dernburg I, § 219, 1lk.515; Windscheid I,§ 175;
Bonfante, 1k.388.
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s.0. valduse kestus, 3) res habilis, mille all mdel-
dakse ka usucapio objektiivseid piire, 4) iusta
causa ehk iustus titulus ja 5) bona fides.

a. Valdus. Usucapio jaoks on vajalik
asja valdus, s.o0. tema pidamine tahtega nagu oma,
juriidilistcei ole vaja 28), Aegu, mis pole koha-
sed valdamiseks, mis nt. on kaotanud oma individu-
aalse olemasolu teise piraldiseks muutumisega, el
saa usukapeerida. Ehituse usucapio'ga ei omata iiht-
lasi omandidigust ehitusega itthendtud kolmanda isi-
ku materjalile. Nii et pirast ehituse 10hkumist :
voib omanik materjali revinditseerida. Siiski, ju-
ba alanud usucapio ei lakka materjali iihendamise-
3 29)

b. A e g. NOutav aeg kinnisasjade suhtes on
kiimme aastat juuresolevate, s.o. samas provintsis
elavate juures, kakskiimmend aastat Zraolevate va-
hel. Vallasasjade suhtes on tdhtaeg kolm aastat 302
Ajaarvutamine on n.n. tsiviilne, mis arvestab tdis-
piaevi, mitte a momento ad momentum ehk nafuraalne
arvestus. Siin maksab tsiviiigse arvestuse juures
siiski pehmendus viimase pdeva suhtes, mis arves-
tatakse tervena, kuigi vaevalt alanud - dies coep-
tus pro compteto habetur 31),

28) Dernburg I §§ 220, 219; Windscheid I, § 175 a.
29) Dernburg I g 220. :
30) Dernburg I § 221; Windscheid I § 180.
31) Dernburg I § 89.
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Valduse katkemine katkestab ka usucapio 322
Tavatsetakse eristada interruptio naturale ja in-
terruptio cisvile, ehk kiill viimane termin ei esi-
nenud roomlaste juures. Interruptio't nimetatakse
ka usurpatio'ks. Interruptio naturale esineb, kui
mingil pOhjusel valdus tdeliselt kaob nt. valdu-
sest vdljaajamine, orja manumissio jt. Naturaalselt
katkenud valdus ei kasuta jHtkamist ja uus valdus
peab omama omakorda usucapio tarvikuid. Interruptio
tsiviilne viis ei esinenud muistse usucapio juures.
Esitatud hagi, s.o0. litis contestatio ei katkesta-
nud usucapio't. Sellevastu longi temporis praescrip-
tio katkestus 1itis contestatio'st ja Justiniani
O0iguses isegi protestist. Justiniani Jigusshagi esi-
tamine katkestab ka usucapio, kuigi sellel katke-
misel on relatiivne tihendus, s.o. vaid hageja ka-
suks 327, ..

Sane e @ die imitpors’neigls i lgne
nem jJa aceessio posse s~
s ionis.

Kiisimuse lahendamiseks, kas usucapio l1ldpeta-
migeks v0ib juurdf liita ka eelkidija aega, tuled
eraldada kaks omandamiseviisi: pdrandi omandamine,
mille juurde liituvaiﬂ%eised‘universaalsed succes-

Windscheid I, § 180.

32) Dernburg I, § 221;
Windscheid I, § 181.

33) Dernburg I, & 20117

3
?
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sio'd ja iga teine omandamine, nimelt omandamine
n.n. singulaarsel tiitlil. MSlemal juhtumil on kii-
simuse lahendamise tulemused pdhjalikult erinevad.
Successio in possessionem ja accessio pos-
sessionis on kaks erinevat instituuti. Esimedle on
normaalne, tavalise laadiga, teine aga anomaalne,
hilisema piritoluga, kehtitatud Justiniani poolt.
On selge, et successio ei ole siindinud valduse jaoks
ega ka usucapio jaoks, accessio temporis aga on

tekkinud ainult valduse ja usucapio jaoks.

Suceessio in possessionen
ehk in wuwsucapionem on pi-

randaja possessio ad usucapionem tBeline jatkamine,
nii et pérandéja ja pirija possessio'd ndivad t&p-
selt nagu iiks ilhtlane possessio 34). Allikad v&El-
jendavad seda selgelt, Celdes possessionem ehk usu-
capionem continuare, in usucapionem succedere jne.
Possessio ad usucapionem siinnib paratamatult, ipso
iure, valdus liheb iile sama tiitliga, samade puue-
tega, sama bona fidei vdi mala fidei kvalifikatsioo-
niga, mis esines ka pirandaja juures. Sageli esi-
neb see piérija kahjuks, sest tema isiklik hea usk,
teadmatus valduse puuetest ei kSrvalda puudeid p&-
randijdtja valduse juures. Teiseltpoolt, kuigi p#-

rija on mala fides, usucapio ei lakka, sest parija

34) Dernburg I, § 221, 1lk. 523; Windscheid I,%§ 181.
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astub tipselt surnu bona fidei poscsessio'sse ja bo-
na fides't ei nduta rohkem kui possessio per usu-
capionem'i alguses.

Usucapio jatkub ka possessio vakantsuse ajal,
seega v0ib usukapeeritav ese muutuda omandiks ka
sellel ajal, kuid mitta rikkudes pShimStet: sine
possessiggg?%zhtingere non potest.

Apcess io posgssessionis
e hk temporis on oluliselt erinev succes-

sio in usucapionem'ist 35)

. 9iin ei esine Oigusjirg-
lase #@stumine iihtlasse possessio'sse, vaid kahe pos-
sesgio iithendamine. Vastupidiselt successio in usu-
capionem' ile on tema anomaalne instituut, tema alg-
med ulatuvad ajaloolistesse aegadesse, sest ta on
preetorlik instituut. Accessio possessionis ei ole
siindinud tsiviilse ja kviriitliku usucapio jaoks,
vaid ta kohaldati esmalt longi temporis praescriptio'
le. Klassikalisel ajastul iihe Severuse ja Caracalla
konstitutsiooniga kohaldati ta ka usucapio'le, al-
gul vaid ostu- miiligi tiitli suhtes. Accessio posses-
sionis'e 1ildistamine kOigile omandamise pdhjustele,
ka tasutuile, on toimunud Justiniani poolt.

e lemadbe Lanwmbpdcdamiact £°4%e
erinev regileger imine. Accessio

35) Dernburg I, § 221, lk. 523%; Windscheid I,% 181.
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-
possessionisé reeglid on vastandid sucé;sio reegli-
tele. Accessio possessionis eeldab kahte eri valdust
mis ihinevad. Eel-k#ija valduse kasutamiseks on vaja
et usukapient omaks valduse usukapioks k&igi nduta-
vate tarvikutega. Ta algab uut usucapio’t, ei astu

mitte eelkdija omasse, liksnes sellele uuele usucapio‘le
v3ib ta kasutada aega, mille jooksul on vallanud ta

eelki#ija. Accessio possesseionis ehk temporis ei siinni
ipso iure, ei toimu paratamatult ja véltimatule, v a i
pooltevabatahtega, tuleb Selda, et

kahe possessio iihendamine on absoluutselt fakultatiivne
Ei ole mdeldav, et accessio possessiomis v8iks kohustad

valdajat ihendema eelkéija usucapio’ks sobimatut val-

dust enese valdusega, muutes ka enese valduse usucapi-

36)

o ks kdlbmatuks . V3ib-olla seetdttu, et accessio

on usucapio’le kohaldatud alles hilisemas ajas, on
accessio normeerimine kiillalt valju. Siin on vajalik

reaalne side eelkidija ja jareltulija vahel, kehtiv
digustoiming, vahel ometi ldbati ka putatiivset tiit-
1lit, kui¥ ei olnud puudutatud toimingu sisemised tar-
vikud, vaid isiku vOime, nt. kui toiming oli sdlmitud
hulluga.

Ainult iihes ainsas tarvikus accessio possessioni

langeb kokku successio in usucapionemiga: nSutakse, et
keka valdust oleksid jatkuvad, ei tohi olla kontinui-
teedi 13ppemist eelkédija ja tegeli-

36) Dernburg I, § 221, lk. 523.
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ku valdaja wvahel.

Res habil is. Asi peab olema vallatav, et
olla sobiv usucapio'le 37). Klassikaline ®igus tun-
dis kitsendusi objektide suhtes vidhe, kuid longi
temporis praescriptio on loonud terve rea arvukaid
keelde, mdjustatud mitmesugustest ajendeist.

Tahtsaim usucapio'st vElistatud asjade 1liik
on res extra commercium ( res sacrae, sandﬁe, reli-
giosae, publicae ), kuna need pole kohased eraoman-—
diks 38).

Oluline on ka keeld, mis puudutab rsdvitud
voi varastatud asju: res vi possessae ja res fur-
39). See on ainuke 12 tahvli poolt sanktsio-
neeritud keeld, mis jii ka Justiniani Sigusse. Sa-
ma keelu plistitab ka lex Atinia, kuid arvatakse, et
ta on vaid korranud 12 tahvli seaduste poolt fik-
seeritud nduet.

tivae

Lex Atinia m8&ras, et asi kaotab varastatud
asja ilme asja sattumisega tema Tige omaniku vOi-
mu alla - reversio ad dominum. Asi v3ib sattuda
omaniku v8imu alla mitmel viisil. On vajaline, et
ta oleks omanud sellega tdieliku ja kindla posses-
sio ja omanik oleks seejuures teadev, et tema vOi-
mu alla ps8rdunud asi on tdpselt too, mis temalt
on y§ovitud voi varastatud. Aga on ka kiillalt, et

37; Dernburg I, § 220.

38) Dernburg I, § 220; Windscheid I, § 182.

39) Dernburg I, 38§ 219,220; Windscheid I, §182,Bon-
fante, 1k, 388.




- 37

omanik oleks omanud vGimaluse asja revinditseerida,
ganmuti et tutor vdi curator oleks teadmisel, et asi
on sattunud alaealise v0i hullumeelse maija. Res vi
possessae evivad ldentset kiésitelu res furtivae'ga.
Edasi on usucapio mdju alt vilistatud jSuga
vallatud kinnikud kuni nende sattumiseni omaniku
voimu alla, vaieldavad piirid, riigi, regentide ja
alaealiste asjad hilisemadé Siguses. Samuti ka kiri-

ku ja heategevate asutiste kinnisasjad 40).

J usta c¢caus a. Kdige vanem ja tildi-
sem teooria selles suhtes annab jirgmise definit-
siooni: wvaldus tuleb omada sellisel alusel, mis
iseenesest annab vOimaluse omandi vahetuks omanda-
miseks, ehk killl antud juhtumil viliste takistuste
t0ttu valduse omandamine ei toonud enesega vahetut
omandi saamist 41).

Et aru saada usucapio iusta causast, tuleb
l&htuda usucapio mSistest. See instituut tihendabd
omandamist valduse kaudu, mis on kitsendatud mdnin-
gate keeldudega, et vdltida pahe siinnitamist teis-
te diguste rikkumisega. Muistne Sigus ndudis, nagu
eespool nigime, Oiguse rikkumise puudumist wvalduse
saamise aktis: et asi ei oleks varastatud, milline
téhendus varguse muistse laia mdiste juures ei puu-

40) Dernburg I, § 220.
41) Grimm, Lektsii po dogme rimskago prava, § 127.
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dutanud ainult vallasasju, vaid ka kinnisasju,Ci-
gusteadus ilihendas need valduse saamise piirid
iusta possessio mdistes, s.0. posces-
sios, mis omandatud sine vitio. Aga too piir oli
puhtalt negatiivne, sest mitte possessor ei pida-
nud tdendama, et ei ole varastanud,see tSendus
lenges vastaspoolele, kes ndudis asja pirast iga-
misasja modumist. Kui aga hakati ndudma vastaspoo-
le Oiguste sdilitamise positiivset tOendamist, il-
mus iusta causa. Nii on iusta causa too suhe, mis
Pogitiiveelt tOendab teise Biguste rikkumise puu-
dumise possessio saamisel, Sigustades nii tekkinud
valdust ad usucapionem 425.

Justa causa'ks on peamiselt Gigustoimingud,
mille kOrval on ka teist liiki tiitleid, nt. pro
43)

Vanemas diguses nduti Sigustoimingu kehtivust,
hil jem hakati arvestama ka tegelikult s3lmitud, kuid
tihist toimingut, nt. asja miiiik hullumeelse poolt.
I8puks pole vaja toimingu s®lmimist, on kiillalt

herede, pro derelictio

)

selle ekslikust kujutamisest - putatiivtiitlist 44)
; L) A
Bona £ides on usucap1q(%arv1k,
rohkem sisemise tihendusega ja seisab arvamuses,

42) Dernburg I, § 220, lk. 519; Windscheid I, 178
43) Dernburg I, & 220, Windscheid I, § 179.
44) Dernbrug I, § 220, Windscheid I, § 178.
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0ieti eksituses v0i vales usus, et asja valdusse
vOotmisega ei kahjustata teise Jigusi 45). On pliti-
tud seletada rooma Oiguse suhtes, et bona fides
seisab usus, nagu oleks keegi saanud omanikuks -
— opinio domini. Selle mdtte k3lbmatuse tdenda-
miseks rooma Oiguse seisundilt jéatkub juhtumist,
et usucapio iikks oluline funktsioon oli traditio
ex iusta causa kaudu omatud res mancipi omandiks
muutumine. 0l1i aga ilmselt selge, et traditio ei
suuda res mancipi suhtes {ile anda omandidigust,
seega el saanud tekkida ka opinio domini. Peale
selle juhtumi on neid terve rida ka Justiniani
iguses, kus valdaja teab vaiiga histi, et ta ku-
nagi pole saanud omanikuks, kuid sellest hoolima-
ta usukapeerib. Hea usk peab pdhinema v a b a n-
datavale eksimusele, milleks ei
voi alla Siguslik eksimus. On vajaline bona fide-
se olelu valdamise alguses ainult, kanoonilises
8iguses aga kogu igamise ajal. Ainult kahtlused
valduse Oiguslikkuses pole olulised 46).

Brakorral ine
igamine .
lalkisitatud tavalise igamise kSrvale 13i

45) Dernburg I, § 220; Windscheid I, § 176.
46) Dernburg I, § 220; Windscheid I, 8§ 177.
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Justinian a. 528 erakorralise igamise nende kasuks,
kes 0lid igatavat asja vallanud kolmkiimmend voi
nelikiimmend asastat. Tavalisest usucapio nduetest
esineb siin ainult hea usk. Omaniku rei vindica-
tio aegumise t8ttu vdisid nad ka varem neile kuu-
luva vaide t3ttu kasutada asja nagu oma, aga asja
kolmandate k#tte sattumisel v3is omanik selle vHl-
Ja hapeda. Justinian andis tihendatud reformiga
neile tdieliku omendidiguse ndutav aeg vallatud
asjale, muutes seega vaide omandiBiguseks 47).
Erakorraline igamine algab silmapilgust, mil v&ib
esitada omandihagi ja 18peb kolmekiimne, erandli-
kult neljékﬁmne aastaga.Erakorralisele igamisele
allubad ka varastatud ja rsovitud asjad, kuid era-
omandile sobimatuid asju ei saa omandada ka sel-

lel teel.

47) Dernburg I, §8 219, 222; Windscheid I, 1k.
912; § 183.
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IGAMINE BES-ES JA TEISTES SEADUSTIKES.

Kogu Euroopa kultuuri mdjualuste maade Ji-
guskord omab oma lihted rooma Jiguses. Rooma Jigu-
sest on ka ki#sitatav Sigusinstituut iile vetud keh-
tivaisse tsiviilseadustikesse, olles enam v3di vi-
hem muudetud Gigdée, rahvusliku Oiguse sdtete jJa
muude olundite poolt, mille t3ttu ei ole kGigis
seadustikes vaja rooma Siguses esinenud igamise
tarvikuid. Tldiselt piisivad aga rooma Jiguse iga-
mise pﬁhifhsemad tarvikud, valdus ja aeg. Vasta-
valt sellele tuleb igamise all mSelda omandi saa-
mist seaduses Moutud aeg plisinud valduéega 48).
Neile pShitarvikuile lisandatekse erimaade Jigus—
kordades s@@remal vO0i vdhemal mdiral lisaelemente,
mis toovad enesega igamise erinevuse vastavalt eri-
maade Oiguskordadele. Nii BES mSistab igamise all
omandi saamise viisi, mis rajatud vaieldamatule
Ja katkematule seaduses miiratu ajavahemik kest-

48) Dernburg I, § 219.
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nud omandivaldusele 49,

Eelolevas k&sitelus vOetakse aluseks igamine
BES-e j&drgi, vaadeldakse ta iiksikuid tarvikuid, kus-
juures iga iiksiku BES-e igamisinstituudi tarviku
kdsitlusele jdrgneb vastava tarviku iseloom ja olu-
lisus Tsiviilseadustiku 19%6.a. eelndu, BGB, ZEB

Ja C.c. Jirgi.

JGAMISE TARVIKUD BES-ES JA TEISTES
SEADUSTIKES.

il R Gl I 6 o

g+ ¥ @ lidea 8 BR8~.0 8.

Nagu rooma Oiguses, nii ka BES-es on iiheks
olulisemaks igamise tarvikuks asja valdus. Tuleb
meenutada, et igamine rajaneb olmale, et tegelik
o0lukord oleks vdimalikult lihedane tekkivale &i-
gusele, mistdttu igamisvaldaja peab asja valdama
kui temale kuuluvat, nii et kolmandale ei oleks
ilmne tema eraldamine omanikust. Valdus BE8-es on

49) Tjutrjumov, lk. 188.
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omandivaldus, s.o. peab toimuma tahtega vallata
asja kui oma - animo domini. Ainult omandivaldus
annab absoluutse dispositsiooni asja enese ﬁle5o).
Omandivaldus on teatud asjale omandidiguse fakti-
line teostamine. Seega vilistatakse valdusest pan-
diusaldaja, prekarist, sekvestrarius jt., nad on

ainult detentorid, asja pidajad 51)

. Ka igamiseks
peab olema tdielik omandivaldus ( § 846 ). Igami-
sele alluvad seega ainult sellised asjad, mida
saab vallata, mis pole kaotanud oma individuaalse
olemasolu, nagu asjade kogumigf ja asja koossei-
sudsisesd 22/ . 3
ook bcadt
Tgamisvaldust v3ib teostada kas omanik voi
ka esindaja kaudu 53), sest ka viimasel juhtumil
esineb valdus omandivaldaja ja mitte valduse te-
geliku teostaja ndmel. Kui nt. pandiandja ei ole
pandiesem#& omanik, vaid igamisvadaja, siis v0ib
ta hoolimata pandiseadmisest viia oma igamise
18pule isegi siis, kui ta asja valduse on iilean-
nud pandiusaldajale ( § 1440 ) 54). Omakorda pan-
diusaldaja, asja hoidja ega kasutaja, samuti mitte

ka nende pidrijad el saa asja igamise teel omaks,

50) Erdmenn , 1lk. 89 j.j. ;

51) Erdmann, lk. 98, T%utrjumov, lk. 1881
Erdmann, 1lk. 164, Tjutrjumov, lk. 188.

53) Erdmann, lk. 104.

54) Erdmann, lk. 399, Tjutrjumov, lk. 190.
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sest nad ei valda asja oma nimel, vaid teostavad
teise esindajana valdust ( § 831 ) Reegli alusel:
nemo sibi causam possessionis mutare potest, ei
saa nad vaikivalt loobuda senisest valduse tiit-
list ja hakata valdama nagu omanik. Valdamise tah-
te muutumise avaldumine peab siindima reaalsete te-

55)

gudega selle vastu, kelle nimefvallatakse Xui
see, kelle nimel asja vallati, ei olnud ise oma-
nik, vaid igamiswaldaja, siis teostub igamine ka
siis, kui asja valdus on edasi antud mdne tiitli
alusel. Valdamine teise nimel ei v3i aga mingil
viisil viia iseseisva Jiguse omandamiséle peeta-
vale asjale, kuigi teise nimel valdaja oleks teda
pidanud kogu igamise kulgemise kestusel 56).
Valduse tOendamise kohustus lasub igamis-
valdajal. TSendamise kergendamiseks on seadus piis—
titanud presumptsiooni: on kiillalt alg-~ ja 1l8pp-
momendi tOendamisest, vahepealset katkematut val-

dust esldstakse ( § 862y 5T

b. Valdus TsSe-s ja te i s tee & s-
t e s seadustike s.

Et valdus on igamise pShiline tarvik, siis

55) Dernburg I, § 179
56) Senati seletus 1893.a. 27. sept.
57) Erdmann, lk. 182; Tjutrjumov, lk. 194.
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tunnevad teda k0ik tsiviilseadustikud, mis k&sita-
vad igamist. TsSe-s nSuavad valduse olelu § 951,
952 ja 936. BGB eeskujul ndutakse asja valdamist
oma asjana ( Bigenbesitz ). Piisib ka eeldus, et
teatava ajavdlte algul ja 10pul olnud valdusest
oletatakse, et valdus on olnud ka vaheajal (§ 939)
‘ Saksa Oiguses on selle iile, mida tuleb mdel-
da Eigenbesitz'i all, kujunenud kaks teocordiat.Nil
subjektivistid ldhtuvad tahtest. Eigenbesitzer on
see, kellel on valduse teostamise tahe nagu oma
Oigusest. Objektivistid peavad kiillaldaseks, kui
ainult vdlised olundid lasevad oletadsa omandit58).
Nad pShjendavad oma vaadet viitega, et subjektivis-
tide poolt ndutud tahet on viga raske tSendada.
Aga need raskused el tohiks olla sellised, et sub-
jektiivset momenti Eigenbesitz'i juures lildse vi-
listada. Sest kaitset vH#rib ometi Eigenbesitzer,
kellel on kindel tahéﬁgma asjana vallata. Niilisus
ainult vei juba seepdrast kaitset vidirida, et mdn-
da v3idaks tema enese tahte vastu kaitseta.

Valitsev arvamus suhtub seepdrast eitavalt
objektiiveesse teooriasse ja peab igamiseks vaja-
likuks tahet vallata asja oma asjana 59 .

58) Wolff, lk. 22; Standinger § 872.
593 Yolrr,. 1x. 22.
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Kes vdidab igamiseks vajaliku valduse olemasolu,
peab tema olelu valitseva arvamuse jirgi tOenda-
ma 60).

Ka Sveitsi Biguse jdrele peab igamisvaldus
olema Eigenbesitz‘( ZGB art. 920 , ). Nagu BGB-s
peab valdaja omama animus domini, sest valdus peab
miatuma omendiks.

Prantsuse Oiguses ndutakse igamisvalduseks
animus domini ( art. 2229 )61). Nagu Saksa ja Sveit-
si Biguses ei moodusta v33ra nimel valdamine ( pos-—
session précaire v5i detention a tetre précaire )
mingit alust igamisele, nii on ka Prantsuse Oigu-
ses. C.c. art. 2230 jdrgi plsib omandivalduses vii-
ratav eeldus. Juhtumil aga, kui valdus on kord muu-
tunud v38ral nimel valdamiseks, eeldatakse valdust
sellisena ( art. 2231 ). Omandivaldus peab C.c.
art. 2229 jsrgi olema " publique, s.o. et igaiks
voi vdhemalt omanik vOiks teada saada tema esine-
mist. Edasi peab olema ta " non équiVOque')et iga-
misvalduse mitmesugused tunnused ilmustaksid sel-
geltba kindlalt igamisvaldaja poolt teostatud olma-

n

dest. " Non équivoque on valdus, kui antud val-

daja kasutustoimingud ndivad kahtlemata asifiguse

vél jendamistena, animus domini avaldistena 62).

60) vrdl. BGB &8 900 ja 937 konstruktsioonij;Planck,
937

61) Planiél T, 2649 Jud«
62) Planiol 25’ 2284,
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IGAMISE ESE.
a.) I gamise ese BE S-e s.

Et muuta tegelikku valdust igamisega omandikse,
ndutakse valduseks kohast eset, s.o0. omandidigust
igamise teel saab omandada vaid sellistele asjade-
le, mida v3ib vallata, mispdrast ei saa omada oman-

63). Seega on

didigust igamisega asjade kogumeile
objektiivne 8igus eraldanud Jiguseobjektidest tea-
tud liigi, mis on valduseks kohane. Kuid nendes
teeb objektiivne Tigus omakorda veel lihe kitsendu-
se, nimelt ei ole igatavad need esemed, mis ei vOi
olla eraomandis ( § 821 ), nagu 8hk, merevesi, ava-
likud teed, avalikud platsid jt. Et valdust tuleb
teostada omandina, s.o. omal nimel, iseseisvalt, -
aga mitte lepingupoolena, esindajana, siis muidu-
gi rentnik, eluaegne valdaja, hooldaja, volinikud
jt. isikud, kes teostavad valdust teise nimel il-
ma omandamise tahteta, ei saa omada omandidigust
igamisega.

Peale {ilaltoodud tildlaadiliste kitsendus-
te igamisobjektides tunneb BES veel selgesOnali-
81 keelde mdningate esemete suhtes, kusjuures nende
keeldude aluseks on kas asja eriline Jiguslik loo-
mus, asja saamisviis v3i omaniku isiku eriline ju-

63) Tjutrjumov, lk. 188; Erdmann, lk. 176.
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riidiline kvalifikatsioon.

Tgamisele ei allu vaieldav piirid&irne maa-
riba, selle omandamist ei v0i t0endada igamisega
( § 827 ). Vajalik on siin 1) hageja ja kostja
maatiikkide naabrus selles ulatuses, milles tekkis
vaidlus, 2) vaieldava maariba piirid€ mirkimatus
ja 3) lahkarvamus poolte vahel selle maaosa kuulu-
vuses. Iga vaidlus maavalduse piiridest oma loo-
mult sisaldab eneses ka omandiBiguse vaidluse maa-
tiikile, h¥lmatud vaieldavast piirist 64).

Rooma Oigusest on sisse vOetud igamisekeeld
varastatud, roovitud ja jOuga omatud asjadele, mi-
da ei saa igamise teel omandiks isegi kolmandad
igikud, kellele on asjad iile l#inud. Ulaltoodud
asja iseloom kaob asja sattumisega uuesti omaniku
Yaldusse - reversio ad dominum ( § 826 ). Seejuures
niib seaduse sdtte jirele olevat oluline, et re-
versio toimuks &d domin@im. Asi v8ib sattuda omani-
ku v3imu alla mitmel wmiisil, kuid seejuures on
vajalik, et ta oleks saanud tdieliku ja kindla
Yalduse veendega, et asi on tdpselt too, mis on
temal 1liinud kaduma. Kuid n&ib olegat kiillalt
omaniku teadmisest, et tal on vOimalus oma asja
valdusse saamiseks nt. omandihagi esitamisega.

Longi temporis praeseriptio'st ja rooma-
~hellenilisest epohhist mdjustatult vidlistati roo-

64) vt. Senati seletus 21. veebr. 1894.
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ma Siguses usucapio mdju alt riigi asjad ( res fis-
cals ), printsepsi asjad ja kirikute ning heatege-
vate asutiste kinnisasjad. Fiskaalsete asjade iga-
miskeeld, kuuludes oma algmeilt klassikalisse 0i-
gusteadusse, on BES-es kOrvaldatud expressis ver-

bis § 322 poolt. Kill piisib aga BES-es Justiniani
poolt loodud igamiskeeld kirikute ja heategevate asu-

.

’Kennis - ’l‘—é'

tiste suhtes ja isegi laiendatult, sest keeld hdl-
mab nimetatud asutiste kdiki asju. Eestimmal kasu-
tavad seda keeldu seaduse teksti jdrgi ka linnasei-
sused ( § 825 ). On aga ilmne, et viimé%gtgété on
kaotafud Seisuste kaotamise.seadusega. Ndib, et
ka kirikute ja heategevate asutiste kasuks loodud
keeld on kaotatud pdliiseaduse vastavate normidega.
V&drandamise keeldudizzign absoluutse tdhen-
dusega seaduslik keeld, muud cevivad joudu alles
pdrast kinnistusraamatusse kandmist ( § 823,82465)
BES-es vgé? igamisvalduse teel iile minna

ka obrokidigus '

b Igamise ese TsgSe~-8 Ja
vilismadistes
e

gre grdiu'e t 1k e 8.

I TsSe eristab teravalt vallasagja igamise kinnis-

—

65) Erdmann, lk. 177.
66) vt. Riigikohtu seletus 19%8.a.
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asjade omast. Vallasasja igamist kdsitab § 9%6 j.j.
§ 95 ammb asja mSiste— asjad on kehalised esemed.
Seega § 936 ei puuduta:

1) kinnisvarasid ( erireeglid §§ 951 ja 952)

2) kehatuid esemeid, nii et immateriaalsed
varandusdigused ( nt. amtoridigus ) on niisama vé-
he igatavad kui kOrgelt isiklikud Oigused, nt. ini-
mese nimi. Ka asjade kogumid, nt. kari, raamatuko-
gu, ei allu igamisele, see peab puudutama iiksikuid
asjade kogumit moodustavaid esemeid. ' ‘
7agﬁJ§ 102 jargi ei vdi asja olulised osad allu-~
da<ilma peaasjata, sest olulised osad jagavad pea-
asju saatust. Asja pdraldiste iseseisev igamine
on aga voimalik. BES-es takistas asja valduse saa-
mine varguse ja réovimise teel igamist. TsSe ei tun-
ne sellgst keeldu 67). BES eraldab igamisel res in
commercio ja res extra commer01um, TesSe ei tee sel-
list jaotust, sest Siguse uldmoteﬁest tuletub,et
vaid eraomandis olev asi saab dlla igamise esemeks.
Ka kirikute asjade suhtes ei ole erandit, nood as-
jad v8ivad aga kuuluda eraomandisse ning seega al-
luda ka igamisele. Seega TsSe ei tunne erilist res
habelis'e mdistet nagu ka BGB ja %GB 8),

Ka BEB-s allub vallasasjade igamime eraldi

67) Plank, § 900.
68) Wolff, 1lk. 225 j.j.
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reguleerimisele ( § 937 ). A sjad BGB jérgi on sa-
muti kehalised asjad ( § 90 ). K&ik mis Seldud Ts-
Se vallasasja igamise kohta, kehtib ka siin.

Sveitsi Biguse jirgi toimub vallasasja iga-
mine ZGB art 728 jirgi, erandeid iildreeglist esi-
neb ka siin. Igamﬁ%% on vilistatud kehatud esemed,
asjade kogumid ja ké&ibelt kOrvaldatud asjad. Viimas-
test on osa oma loomult k¥ibele sobimatud, osalt
'gellised, milliste omandamine, valdamine v0i k&i-
bele laskmine on eraisikutele seaduse 15bi keela-
tud. ’

Prantsuse Oiguses ei tunta vallasasjade iga-
mist. C.c. art. 2279 tédidab selle tiihiku.

ITI Vallasasjade igamisest erineb TsSe-s
ja vdlismaistes seadustes tunduvalt kinnisasjade
igamine.

Kinnisasjade igamine on TsSe-s ( $§§ 951 ja
952 ) ja BGB-s korraldatud peaaegu tdiesti sarma-
selt ( BGB &8 900 ja 927 ) Igamisest on vilista-
tud need maatiikid, mis ei ole kantud kinnistustaa-
matusse, kuna mdlemad seadustikud tunnevad vaid
kinnistusraamatulist igamist ja viljaspool seda
igamist ei ole. Peale omandiBiguse kohaldatakse
BGB tabulaarigamist ka sellistele kinnistusraama-
tusse sissekantud Sigustele, mis Sigustavad maatii-
ki valdust voi millede teostamine on kaitstud val-

{ Ex bkl wav. Tart
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dusekaitse eeskirjade jargi. BGB § 900, jidrgi tule-
vad kOne alla igamisvOimeliste teiste Oigustena ,
mis Sigustavad valdust - vilikasutus ( BGB § 10%6 )
elamudigus ( § -1093) Jt. Mningad piiratud asidi-
gused nagu estueesfigus, reaalkoormatised, hiipoteek,
Grundschuld ja Rentenschuld pole iildse igatavad °9)

Sveitsi Siguses on kinnisvara igamine regu-
leeritud ZG6B art. 661 ja 662. Kinnistusraamatusse
sissekandmata maatiikid ei ole igatavad: Igamine
ulatub, nagu Saksa Oiguses, ka mOnedele piiratud
asititgustele 707,

Prantsuse 0iguses on kinnisasjade igamine
ette nshtud C.c. art. 2265 ja 2262. C.c. art.2262
jérgi on sellised kinnisasjad igamatud " qui ne
sont point dans le commerce ". Nende asjade hulka
kuuluvad nimelt avalikud teed ja platsid, raudteed
Jt. Varem o0lid iildiselt riigi, avalike asutiste ja
omavalitsuste kinnisvarad igamatud. See eesdigus-
tatud olund on kOrvaldatud C.c. art. 2227 l&bie
Tavalisele v3i erakorralisele igamisele alluvad
kSik asjad, mis art. 518-525 jirgi kuuluvad kinnis-
asjade hulka. Samuti ka art. 526 tihendatud vilika-
sutus kinnikule.Servituutidd juures on kehtiv art.
691 pshimdte, mille jarele " les servitudes conti-

69) Wolff, lk. 150; Planck, § 900.

T70) vrdl+ 268 art. T31,, 7832, 919,, 746,, 776
ja 781, 4 i 22 27 3
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nues non apparentes et les servitudes disconti-
nuse, apparentes on non apparentes" ei voi tek-
kida igamisega ega ka iidse igamisega. Prantsuse
Sigus tunneb vaid " servitudes co#tinues et appa-
rentes " igamist ( C.c. art. 690 ). Seaduse selge-
s0nal ifie sditte tO0ttu kohaldub neile erakordge

( 30-aastane ) igamine.

0IGUSLIK ALUS ( IUSTUS TITULUS )
a. 0'igun @l 1%k “aka's BRE e

Uheks BES-e poolt ndutud jgamise tarvikuks
on iustus titulus, valduse Tiguslik alus. BES-e
§ 829 annab selle tarvidku definitsiooni. Justus
titulus on see juriidiline alus, mis iseenesest
vOiks plistitada omandidiguse, aga antud juhtumil
erilistel tekistustel ei oma tagajsirjena omandi-

Thidy! Sessuines Selev dniterie.

0iguse omandamist
ta,et reeglipdtaselt tiitel peab tSeliselt esine-
ma ja ainult eramdlikema teostub igamime ka selleta,
kui tiitli ekslik eeldamine Sigust@b eriliste olu-

de kaudu. Vastavalt iilaldelduldé teleb eraldada

71)Grimm ,8 127,FErdman,lk.167,Tjutrjumov,1lk.189;
Fitting,Ueber das Wesen des Titels bei der Er-
sitzung. Archiv f. eiv. Praxis,k.5,1868 ja 1869,
k.55, 5. :
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titulus verus titulus putativus'est 72). Tiitel
on vidline olmnd, mis laseb igamisvaldaja omandi-
oigust, i%ﬁﬂ@gSt niida Sigustatuna. Justus titu-
luse mdistecei jatku ka BES-es ilhest {ildisest de-
finitsioonist, vaid ta seab iiles konkreetsed k-
sikjuhtumid, mille esinemine on kiillaldaseks val-
duse, tavalises olukorras aga omandidiguse lle-
mineku eelduseks. See itksikjuhtumite esile too-
mine annab Opetusele tiitlist kasuistliku iseloo-
mu. '

Tiitliks v3ib olla Biguslik toiming, mis
tavaliselt annab lile omandiliguse. Seepidrast nt.
valdus soosingulepingu ( precarium, BES § 3765 )
alusel ei muutu igamise teel omandi®iguseks.Soo-
singusaaja ei saa asja omandiks selle valdamise-
ga, kuigi ta on heas usus igamisaja jooksul,sest
et soosinguleping oma ilmelt ei ole suunatud soo-

73). Samuti po-

singuks antud asja vOOrandamisele
le igatav ka maatiikk, mis antud kasutamiseks kruWt-
rendi ( obroki ) alusel.

Nagu eespool deldud, ei ole seadusand%é
BES-es leppinud Sigusliku aluse definitsiooniga,
vaid on toonud iiksikasjaliselt alused, mis vO0i-
vad esineda igamise valduse juures, Nende hulka

kuuluvad niihisti originaarsed, kui ka derivatiiv-

72) Pitting, 1k3%, Erdman. lk. 169.
73) Senati seletus 29. okt. 1891l.
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sed omandi saamise viisid. Originaarseist on siin
nimetatud okupeerimine ja juurdekasv. Derivatiiv-
sete all on toodud kOik juriidilised toimingud ,
iihekiilgsed kui ka kahekiilgsed, nt. testaiment,le-
gaat, kaasavara, piarandileping, kink, ost, vahe-
tus, laen jt..Bdasi on toodud iibe alusena seadus-
Jargne pirimine, mille t3ttu pdrija v0ib omandada
igamisega piarandis leiduvaid v3draid asju. Kuid
n8ib digena, et seejuures pirimine ei ole siiski
pirija tiitliks. Ta jétkab ainult surnu valdust,
mis kandub iile temale kSige tiitliga ja pirija
jétkab valdust kas ostjana, kingisaajana jne.,
vastavalt sellele, kas psrandaja oli asja omanda-
nud iihel voi teisel tiitlil. Ka seadusjOusse as-
tunud kohtuotsus, millega valdajale on mSistetud
omandidigus, on igamistiitlina kiillaldane .Viima-
ne juhtum erinevat Erdmani arvates {ilddiguse ena-
miku arvamusest, sest kohtuotsusega el loodavat,
vaid ainult tunnustatavat omandidigust 74)
tlaltoodud tiitlite iseloomustavaks jooneks on
see, et valdus toimub valdaja enese nimel, oman-
divaldusena - animo domini. Seevastu aga valda-
mine pandikreeditorina, hoidjana v0i kasutajana
ei ole kiillaldane omendidiguse tekkimiseks iga-
mise teel, sest valdamine toimub siin teise ni-

74) Brdman, lk. 168 j.j.
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mel ( § 831 ). Teise nimel valdus ei ole aga min-
gil juhtumil vOimeline asjale iseseisva Jiguse
loomiseks, kuigi ta igamiseks nSutava aja vél%g%.
Sest nt. see, kes rendib asja, ei oma seejuures
tahet dmandidiguse ilileandmiseks. .

Oiguslik tiitel peab soovitud efekté saa-
vutamiseks olema kehtiv, eriti nduab seadus vas-
tava toiminguliigi jaoks ette ni#htud vorminduete
taitmist ( § 832 ). Kuid viimane ndue puudutab
‘ainult neid toiminguid, kus seadusega on ette kir-
jutatud eriline vorm, milliseid BES-es esineb aga
vérdlemisi vihe, mt. testament, abieluleping. 0i-
guslik tiitel ei tohi olla kehtetu ka nt. seetdt-
tu, et vOSrandamine on toimunud seadusliku keelu
vastu, sest ei v3i eksida Giguses, kuid eksimus
faktis on mdjute dgamise kulgemisele ( § 833 )76)

Omandamise tiitel v3ib olla sdlmitud eda-
giliikkava tingimusega. Vastava tiitli toime algab
siis tingimuse teostumisest ( § 837 ). Aramuutev
tingimus evib igamiseks kohase efekti juba giis,
kui tingimus on h¥ljuvas olekus. Kyi aga tingi-
mus teostub, siis tiitel on kustutatud tagasiula-

tuvalt, mis toob enesega ka igamise 15ppemise
( §838) 77),

75) Senati seletus 27.sept. 189%.; Tjutrjumov,
1k.190.

76; Erdman, lk. 177 ja 170.

77) Erdman, lk. 170.
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Igamine v3ib BES-es toimuda ka tdelise
tiitli puudumisel, titulus putativus'e esinemi-
sel, mille all mBeldakse sellist tiitlit,mille
olelu usutakse, mis aga ei esine reaalselt 782
Sellisena esineb tegelikult s®lmitud, aga tihi-
ne toiming nt. miilija hullumeelsuse, alaealisu-
se t6ttu, samuti ka testament, mis tiuhistatud
hilisema, seni veel tundmatu testamendiga, mis
axvaﬁétakse palju hiljem. BES-es on ettekujutus
toimingust kiillaldane, kui selline ettekujutus
on rajatud erilisele olukorrale ( § 835 ). Nou-
takse oludest Sigustatud vabandatavat eksitust
( probabilis error ), mis on pdhjustanud igamis-
valdajat eeldama tétud 0iguslikku alust 79
mise toimele on tdihtsusetu ka eksimus tiitli 1ii-
gis, kiillalt on, kui tiitel on vaid olemas (§834)
Oiguslikku alust ei ole vaja Eestimaa linnaSigu-
ses vallaku suhtes, kes t3endab selle, omab ot-
sekohe omandifiguse igamisele viitamata ( §865 ).

. Iga-

Muudel juhtudel peab igamisvaldaja vaidluse kor-
ral tSendama igusliku aluse, vilja arvatud Ees-
timaa maadigus, kus seda eeldatakse kuni vastu-
pidise tBendamiseni ( § 864) 80)

78) Erdmann, lk. 169; Dernburg § 220; Planiol T,
1k.85%.

79) Erdmenn, lk. 170.

80) Erdmann, lk. 182 j.j-
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b. O iguslik alus TsSe-sja

RgY Vil piailey Vabinds ARt avotr W heigs D

Kuigi TsSe asub iildiselt BGB ja ZGB sei-
sundil igamise viisidg€ ja tarvikute k#sitelu