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Sissejuhatus

Rahvardivasteks nimetatakse eesti talurahva 19. sajandi pidulikku rdivastust.
Mairgilise tdhenduse sai see juba {lile-eelmise sajandi 10pul, mil drksamad rahvusliku
litkkumise aktivistid manitsesid eestlasi mitte hiilgama nii ainuomast talupojardivastust.
Eestlasi kutsuti kandma oma roivaid uhkusega pidupuhkudel, niiteks rahvuslikel {iritustel
ja laulupidudel (Virv, 2008). Sealt edasi olemegi rahvardivaid kui eestluse marki kalliks
pidanud.

Rahvardivad jagatakse paikkondlike eripirade kaupa nelja suuremasse gruppi:
Pohja-Eesti, Louna-Eesti, Ladne-Eesti ja saared. Piirkondade sees esinevad veel eristuvad
grupid nagu setod Louna-Eestis vOi néiteks saarte rdivaid saab saab igal saarel kisitleda
tdiesti eriilmelise grupina. Lopuks saab vaadelda rahvardivaid kihelkondade kaupa, sest
inimeste litkkuvus oli vdike ning rdivastega seotud tavad kujunesid kihelkonniti.

Olles lopetanud aastal 2011. aastal Tartus Eesti Rahva Muuseumi juures
rahvardivaste valmistajate kooli, uurides ja tehes Maarja-Magdaleena 19. sajandi
keskpaiga rahvardivaid, siivenes minu huvi rahvardivaste vastu. Pérast seda olen tellinud
vOi valmistanud erinevate POhja-Tartumaa kihelkondade rdivaid oma juhendatud riihmade
rahvatantsijatele. Aastal 2012 hakkasime Tarbatu vilistlasrithma naistega endale tegema
Helme kihelkonna rahvariideid. Kultuurkapitali abiga saime soetada seelikud ja v66d ning
poest materjalid {ilejidnud esemete isetegemiseks. Kuna minul oli ainsana olemas
rahvardivakooli kogemus, seadsin sammud Eesti Rahva Muuseumi (edaspidi ERM)
uurimissaali poole Veski tdnaval, et uurida Helme sdrki ERM 18444.

Mind paelus selle sdrgi esikinnis, mis on konstrueeritud lisaribasid kasutamata
samast esitiiki kangast. Kinniseddrete voltimise tottu ette keskele jadnud kanga iilejadk on
omakorda volditud. Nii tekib kinnise alla voldikimp ja see on kaetud viikese kinni tepitud
nelinurkse riidelapiga. Hoolimata sellest, et me ei leidnud vilistlasriihma naistega kusagilt
Opetust, kuidas sellist siarki dmmelda, otsustasime siiski originaalse 10ike kasuks. Sealt
edasi olen aastaid jilginud, kuidas teised on Helme sédrgi esikinnist dmmelnud. Selle
uurimuse kéigus selgus, et seda kinnist on originaalitruult tehtud ARSis (Kull, vestlus
ARSI tootajaga, 25.04.2022), kuid mérksa rohkem on silma hakanud mingil moel
mugandatud voi muudetud Helme sdrgikinnise variant.

Kihelkondades, kus ndobitav esikinnis on kaunistatud piirkonnale omanédolise

rahvusliku tikandiga nagu néiteks Muhus voi Lihulas, tunneme ndobitava kinnisega sirke


https://www.zotero.org/google-docs/?VWeNrJ

eksimatult rahvardivastena. Kiill aga on lihtsalt valged, sarnase ldikega sérgid iilejadnud
Eesti kihelkondadest, sattunud vaeslapse rolli.

Esimene probleem on, et rahvardiva komplektide koostajad jatavad sageli sellised
sargid valikust vélja. Kuna noobiliistuga sérkide kohta on vidhe teavet, siis valides
pilupalistusega vOi noddbitava sidrgi vahel, valitakse turvaliselt esimene. See viib
iiheiilbaliste rahvardivakostiilimide tekkimiseni ning kaotab meie piarandi mitmekesisuse.
Seda ka kihelkondades, kus muuseumiesemete hulgas on mitmeid voimalikke valikuid.

Teine probleem on see, et kui noobitava esikinnisega sirk valitakse kiill vélja, siis
el jdrgita esikinnise originaalkonstruktsiooni. Tavalise pilu-palistusega t66deldud
esikinnise juurde tehakse originaalis nodbiliistuga sérgi tikandid ja kaunistused (Kull,
vestlus rahvardivakooli 10petanuga, 21.09.2021). Noopidega kinnise mittekasutamine
ahendab rahvardivaste detailirohkust ning siivendab tdendamata arvamust, et noobiliistuga
sark ei saa olla vana ning viib ebavajaliku ajastute segamiseni. Samas riédgitakse iiha
rohkem sellest, et rahvardivaid tuleb teha ajastutruult.

Kolmas voimalik muremuster on see, et tehakse kiill ndopidega esikinnis, aga ei
osata mérgata ja teha seda algupirasel viisil. Kinnis konstrueeritakse pigem vastavalt
tanapdevasele dmblustehnoloogiale kasutades lisaribasid (voib leida mitmeid néiteid, kui
otsida selle sama Helme sdrgi fotosid Internetist). Selline ldhenemine jidtab meid
vaesemaks tehnoloogiliste valikute osas, mis sarnaselt mitmekiilgsetele kaunistamise
votetele on samuti osa meie parandiloost.

Seega saan uurimisprobleemina soOnastada, et meil puudub teadmine, kui palju
selliseid sirke lisaks kone all olnud Helme sérgile veel muuseumisse kogutud on. Samuti
puuduvad Opetused, kuidas selliseid sdrke originaalitruult taasluua. Me ei tea, mis ajastust
sellised sdrgid on, vdi miks neid enam teha ei osata.

Antud t60 uuritavaks objektiks on ndbitava esikinnisega rahvardivasdrk. See on
iga sérk, mille esikinnisel on kas kasutatud kinnituseks n66pe (mdnel iiksikul juhul trukke)
voi mille esihdlma on volditud, saavutades samast kangast liist ning mis jadb ajaliselt
samadesse piiridesse rahvardivaste aktiivse kandmisega ehk 19. sajandisse ja mones
piitkonnas ka 20. sajandi algusesse. Erilise vaatluse all on praeguseks kadunud
omblustehnoloogia, kus sisseldikeline noobiliistuga kinnis on loodud samast esitiiki
kangast.

Algsesse valimisse kuuluvad kdoik ERMi kogudes olevad ndobiliistuga sirgid,
kaasa arvatud need, mis jddvad ajaliselt véljapoole antud t60 uurimisobjekti ehk on

hilisemad, kui rahvardivaste aktiivse kandmise aeg. Selline valim annab teavet uurimise



objekti kohta ning vdimaldab paremini vélja tuua arengut ja muutusi rahvardivasirgi
konstruktsioonis. Kuna me ei tea, millised sdrkidest saame lugeda rahvardivaks ja kas
sellist sdrki tehti ka hiljem, oli kasulik uurida 14bi koik kogutud sdrgid. Valim on valiidne,
sest ERMi esemekogu on kdige suurem Eestis, see holmab piirkonnana tervet Eestit ning
kogu uuritavat ajaperioodi.

Kombineeritud uurimuse eesmérk on téita tiihimik eesti rahvardivaste dmblemise
traditsioonides, otsides vastuseid kolmele uurimiskiisimusele:

1. Millised on Eesti Rahva Muuseumis sdilinud nddbiliistuga sérgid?
2. Kas ja millised nodbiliistuga sirgid on rahvardivad?
3. Milline on ndobiliistuga rahvardivasirkide Omblemise tehnoloogia?

Esimese uurimiskiisimuse jaoks viin ldbi parandtehnoloogilise esemeuurimuse, kus
ERMi kogudest vaatan lébi ning tdhendan iiles kdik ndobitava esikinnisega sdrgid. Kasutan
inventeerimiskaarti keskkonnas forms.google.com, mille kaudu saan andmed konverteerida
tabelarvutusprogrammi nende lihtsamaks vordlemiseks. Parandtehnoloogiliseks teeb minu
uurimise ldhenemisviis, kus praktikuna vaatlen esemeid peaasjalikult kiisimusega, kuidas
need on tehtud. Leitud sdrgid liigendan tiilipide alusel ning lisan igale tiilibile omase
konstruktsioonilise voltimise joonise.

Teisele uurimiskiisimusele vastamiseks médratlen, mis on rahvardivad ning vordlen
valmistamise aastat ja 10ikelist arengut, mille olen saanud esemeuurimuse kaigus.

Kolmandale uurimiskiisimusele vastamiseks kasutan pérandtehnoloogilist
praktikapohist meetodit, kus ise lébi katsetades ja joonistades taasloon nodbiliistudega
sirkide dmblemistehnoloogia ning kirjeldan seda.

T66 tulemused on vaartuslikud koikidele, keda huvitavad rahvardivad. Aitan seda
tood kirjutades kaasa, et rahvardivaid tehtaks iiha pohjalikuma uurimise pinnalt ning et
meie tdnapédeval tehtavate rahvardivaste mitmekesisus kasvaks. Teiseks saavad minu to0st
kasu koik Omblushuvilised. Aitan taasluua vdga lihtsa sisseldikega esikinnise
tehnoloogilise lahenduse, mille teostamine on joukohane paljudele ning mille tegemise
oskus on vajunud unustuse hdolma.

To6 on jagatud kolmeks peatiikiks. Neist esimeses anna iilevaate kdigest, mis on
seni teada noOoObitava esikinnisega sdrgist. Vaatan iile varasema uurimisloo
rahvardivasirkide kohta ning uurin ja analiiiisin 20. sajandi dmblusopikuid, et taibata,
millal selline esikinnise konstrueerimise viis on katkenud. Peatun dmblusterminoloogial
ning selgitan lahti rahvardivasdrgi osade nimetused. Uurin ning analiilisin ERMi

etnograafilise arhiivi materjale.



T60 teises osas kirjeldan ldhemalt tehtud esemeuurimust, tépsustan ja pdhjendan
valimi moodustamist ning selgitan pdhjalikult lahti t66 meetodi. Annan iilevaate kdikidest
uuritud sdrkidest piirkonna ning asjatu vaates. Jaotan uuritud nddbitavad kinnised tiitipide
alusel ning esitlen neid koos joonistega iga tiilibi kohta.

Kolmandas sisupeatiikis tdmban joone rahvardivaste ja linnamoelise rdivastuse
vahele. Analiilisin rahvardivaid kui kultuurilist konstruktsiooni ning jouan rahvardivaste
madramise mudelini. Selgitan lahti selle mudeli toimimispShimdtted. Sisupeatiiki viimases
alapeatiikis kirjeldan, millistel alustel olen vilja todtanud ndobitava esikinnisega
rahvardivasirgi metoodilise materjali ning kuidas ja milliseid aspekte kaaludes siindisid
t00 juurde kuuluvad etnograafilised joonised.

Too6le on lisatud kolm lisa. Esimene neist on inventeerimisankeet, mida kasutasin
muuseumiesemete kaardistamisel. Teine on suur tabel koikidest valimis olnud Eesti Rahva
Muuseumis olevatest ndobitava esikinnisega sédrkidest. Tabelis on maérkus sérkide
valmistamisaja tdendosuse kohta, kui olen seda iile kontrollinud; kommentaar, mis tegin
muuseumis seda sdrki uurides ning analiiiisipunktid, mis votsin aluseks hinnates, kas
tegemist on rahvardivaga voi mitte. Kolmas lisa on metoodiline materjal noobiliistuga
sargikinniste Opetamiseks. See koosneb neljast kinnise Omblemise Opetusest ning
etnograafilistest joonistest iga dpetuse jérel.

Tahan tidnada juhendajat ning oma perekonda toe ja kaasamdtlemise eest. Siiras
tdnu kuulub emale, kes abistas muuseumiesemete taustakontrollis ning aitas kaasa motelda
to0 10plikul viimistlemisel. Ténan Siiri Reimanni abi eest voltide terminoloogia teemal
ning modiste — suunatud noorvolt — vdljamotlemise eest. Olen slidamest tidnulik oma
tooandjale ning kooliperele Jogeva Pohikoolis, kes on kaasa elanud minu kaheaastasele
teekonnale parandkultuuri loovaid rakendusi otsides. Loodan, et minu magistritdd paotab
ukse rahvardivaste kohta kogutud muuseumimaterjali veelgi pohjalikumale ning

tehnilisemale 1dbimotestamisele.



1. Noobiliistuga sirk

Rahvardivakomplekti kuulus nii naistel kui meestel asendamatu osana sérk. See oli
koige alumine kiht rdivastusest, mida soojal ajal eestlased ei hibenenud kasutada ka ainsa
kehakattena.

Tulenevalt inimese anatoomiast, kus inimpea on suurem kui kael, oli mingit tiiiipi
kinnise tegemine sérkidele paratamatu. Kinniseta sdrgid said voimalikuks alles trikotaazi
kasutuselevotuga marksa hiljem. Selleks, et roivas tuleks iile pea ning hiljem jiédks kaela
juures ilusti timber, peab olema tehtud mingi avaus — sisseldige. Mugavam ja soojem on,
kui selle avause saab pédrast rdiva selgapanemist sulgeda. 19. sajandi alguse sérkidel
kasutatakse esikinnise sulgemiseks vitssolge, nodrijuppi voi sirgi kiilge punutud paelakesi
ehk soltuseid. Hiljem hakatakse kasutama noope, alguses krae voi krackandi ja
varrukavirvli kinnitamiseks, hiljem ka kinnise dértel.

Selles peatiikis annan iilevaate terminoloogia kohta, et iihemotteliselt aru saada
nodbitava kinnise ja rahvardivasdrkide teemast. Vaatlen pdhjalikult 1dbi levinumad
omblusopikud 20. sajandist, sooviga avastada aeg, mil kaob Opikutest sisseldikelise
esikinnise lihest kangast konstrueerimine ning aru saada, kuidas dpikutes, kus teemat veel
késitletud on, seda tipselt tehakse. Vaatlen 1dbi kdik mulle teadaolevad rahvardivaid ning
nende dmblemist vo1 komplektide koostamist késitlevad raamatud. Keskendun sellele, kas
ja kui palju on raamatutes pakutud noobitava esikinnisega sirke ning kuidas on selgitatud
nende valmistamist. Peatiiki viimases osas uurin ERMi etnograafilise arhiivi materjalidest,

kui palju on mérkmeid ndobiliistuga sirgist sealsetesse kasikirjadesse talletatud.

1.1 Terminoloogia

Rahvardiva sirk on naistel poole sdédreni ning meestel reisi kattev linasest kangast
ommeldud talurahva roivaese. Meestesdrk dmmeldi lihest kangast, naistesdrk oli tehtud
kahest vOi ka kolmest erinevast kangast, kus iilemine ehk pihaosa oli mmeldud peenemast
ja valgemast linasest ning jalgu kattev sirgialane jimedamast ja takusemast kangast.
Monel juhul oli sirgidetailide ehk kétiste ja krae (voi ka varrukate) kangaks kasutatud veel
kolmandatki linast. Kdige levinum rahvardivasirk oli T-kujulise kaelaavaga ning koosnes
pihaosast ja alasest. Rahvardivasdrke eristab tiAnapdevastest naiste pluusidest ja
meestesdrkidest nende pikkus ning mitme konstruktsioonidetaili, nagu kaenlalapp ja

kaelalapp olemasolu.



Kaenlalapp on ajaloolise 16ikega sérkidele lisatud nelinurkne detail, mis dmmeldi
varrukapiras kahte kiilgnevat dart pidi varrukadmbluse vahele (vt joonis 1). See andis
piisava avarus- ja liikkumisvaru muidu nelinurksena viljaldigatud varrukatele.
Murdetekstides on kasutatud ka modistet kaenlalatt, kainlatilt voi kaendla alose lapi.
Niiteks on Liiganuselt kogutud lause selle kohta, et ilma kaenlalappideta sdrk vdib
rebeneda: “Kainla tildu pidi panema, muudu revestis sérgi I6hki” (,,kaenla/latt®, s.a.).

Kaelalapp on ajaloolise 10ikega sdrgi kolmnurkne konstruktsioonidetail, mis
ommeldi dlaku kaelapoolsemasse osasse, et anda muidu nelinurksetest tiikkidest 16igatud
sargile Olakalle (vt joonis 1). Kaelalapp vodis olla dmmeldud nii dlaku alla voi vahele. On
sirke, kus kaelalappi ennast polegi lisatud, aga dlaku alla kaelapoolsele osale on 16igatud
2,5-3 cm siigavune raks.

Kinnis on rdivaesemele tehtud suletav avaus, et eset oleks vdimalik selga panna.
Termin tuleneb rdivaosa kinni-lahti omadusest ning seda kasutavad koik 20. sajandi
omblemisdpikud (Gorelov et al., 1971; Hékkinen, 1924; Kivilo, 1983; Orlova & Veenpere,
2011; Ormesson, 1934; Varma, 1930; Warma, 1940).

Sisseldikeline kinnis on ajaloolistel sdrkidel esinev kinnisetiiiip, kus esitiiki keskele
on kinnise jaoks 10igatud avaus. See vdis tuleneda sellest, et sdrgid olid pikad ja kangas
vaartuslik (enamasti ise kootud). Esimene tdnapdevane ehk iileni lahtikdivate holmadega
noobitav sirk oli midagi nii erilist, et 1871. aastal vottis Londonis meeste riideid tootev
firma Brown, Davis & Co sellele patendi (Thomas, 2021). Sisseldige on selles t60s esitiiki
keskele suunaga kaeluse poolt naba poole modda 16imeldnga 16igatud avaus. Sisseldikeline
kinnis on sellise avause todtlemisel saadud viimistletud kinnis valmis esemel. Tiilipilise
rahvardivasargi sisseldikelise kinnise servad olid tehtud pilupalistusega ning kinnis suleti
vidikese sdle voi niidist punutud noorikeste ehk sdltustega.

No6op on kinnisedetail, mille abil on vdimalik kinnis sulgeda. Maailma vanimad
noobid on leitud kiviajast. Keskaegseid noobileide Eesti alade villastel esemetel kajastas
Jaana Ratas oma magistritoos (Ratas, 2021). Pole teada, millal hakatakse kasutama nodope
eesti ajaloolistele sirkidel. Inglismaa alussirkidele ilmuvad n66bid juba 17. sajandi keskel.
Enne seda on kdik kinnitused tehtud samamoodi paelade ja ndodrikestega (Cunnington &
Cunnington, 1951).

Noobiliistuga kinnis on ndobitav kinnis, millel n6dbid asetsevad sisseldikelise
kinnise serval, mitte ainult krael. Noobiliistuga kinnise osad on noobiliist ja

kaunistusdetailid, mis vdivad olla nii tikandid, kui ka pitsid, paelad ja/vdi ndorvoldid.
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Nodobiliist on rdiva kinnise osa, millest 14bi noobitakse voi mille kiiljes on n66bid
(,,no0biliist™, 2009). Téanapdevased dOmblusdpikud késitlevad liistuga kinnisena ainult iihte
polo-sirkidele tehtavat kinnisetiiiipi, kus kinnise darte kiilge dmmeldakse kahepoolne liist.
Selles t60s on aluseks vdetud laiem termin ning ndobiliist tdhistab koiki ndobiliistuga
kinnise konstruktsiooni detaile, milleks on n66bid ja nddpaugud, laia palistusega podratud
sisseldike serv voi rinnalapp, nabalapp vdi seda asendav teping ning voldikimp vai selle
puudumine. Selline lai mdistekésitlus on pdhjendatud, sest kdik need detailid on iiksteisest
soltuvad. Naiteks vastavalt sellele, kas sisseldike ddre tootlemisel on kasutatud lisakangast
(rinnalappi) voi on see tehtud laia palistusena, tuleb noobiliistu allosa omakorda kas ilma
voltideta voi voldikimbuga.

Nabalapp on murdesonastiku jargi “véike lapike naistesérgi rinnaldhiku all”.
Magistritods uuritud 154-st sdrgist 71 sdrgil on kinnise alla dmmeldud viike lapike. Kui
arvestada keskmise rinnaga naise naba kauguseks kurgu alt 40 sentimeetrit, siis
nabalappidega sérkidest 48-1 jddb naba sellest iihe kuni kiimne sentimeetri kaugusele
(rinnalShiku stigavus valmis sdrgil 25-36 cm). Leian, et murdesona on tore ning annab
viaga ilusasti edasi nii detaili asukoha sdrgil kui selle, et tegemist on véikese riidest
detailiga. Samuti digustab murdesdna kasutamist see, et tdnapdeva omblusteadmistes ei
esine sellist detaili ning rahvardiva sdrgi detailidel on mitmel nimetuses just -lapi liide.
Siinses t00s tdhistab sona rinnaldhiku alla dmmeldud lappi olenemata sérgi kandja soost
(vtjoonis 1).

Rinnalapp on Liinemaa ja Muhu rahvardivasirkide rinnaesisel olev kaunistatud
detail (vt joonis 1). Sama terminit kasutavad ka Lddnemaa ja Muhu rahvardivaid
tutvustavad raamatud (Kabur et al., 2010; Piiri et al., 2020).

Voldikimp on voltide kogum. Nodbiliistuga sirgil tekib voldikimp sisseldikelise
kinnise alla, kuna 15ikeéddrtest on keeratud kangas palistuse jaoks sisse.

Passe ehk Kklatstiikk on sérgildike detail, mis katab dlad ning ulatub selja tagant
kuni abaluude keskkohani (vt joonis 1). Téanapdeva triiksdrkide tiiiipiline 1dike
konstrueerimise viis, eriti aga meeste sarkidel, on selline, kus passe osa tehakse voodriga
ning lihekordne seljatiikk dmmeldakse kahe kihi vahele. Tanapdevase triiksirgi passe on
kujutatud joonisel 1. MurdesOnastikus on sellist detaili nimetatud klatstiikiks: “meeste
hammil es 0ld klatstiikkii nigu niitid (Kanepi)” (,,klatstiikk®, s.a.). Murdesona teadmine on
oluline, et arhiiviallikaid uurides aru saada, mida on kirjeldatud. Termin on oluline, sest

paljudel Lihula ja ka monel Muhu sérgil on dlalapid asendatud passega. Sérki eest vaadates
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(nditeks muis.ee fotol), voib jidda mulje, et sdrgil on dlalapid, kuid tagantvaates on niha

hoopis passe kasutamist.

Joonis 1. Rahvaroivasdrgi levinud loikedetailid Lihula sérgi ERM A 585:35 nditel ning

passega tinapdeva meestesdrk tagantvaates. Autorijoonis

kaelalapp

kaenlalapp

IR
1 W{‘}'&" i
‘\i wl“, i’ f

rinnalapp —

nabalapp

Noorvolt on kuni 0,5 cm laiune kaunistusvolt, mis v3ib olla dmmeldud peenikese
ithepoolse voldina 1dbi kangapoolte nn suunatud n6oérvoldina va4i ainult kanga paremalt
poolt. 1983. aasta dmblemisOpiku kohaselt on ndéorvolt 0,1-0,2 cm laiune moekohane
kanga paremalt poolt dmmeldud kaunistusdetail, “mis dmmeldakse detailide 16ime- voi
koeldnga suunas, diagonaalsed, ruudukujulised, sirgjoonelised voi ka sakilised.” (Kivilo,
1983, 1k 53). Mitmel ndobiliistuga sirgil on kinnise korvale dmmeldud peenikesed 0,5 cm
laiused kaunistusvoldid. Lahemal uurimisel selgub, et neid volte on ajaloolistele sédrkidele
dmmeldud kahel moel, kuigi need nievad vilja samasugused. Uhed on dmmeldud
sarnaselt Kivilo opiku selgitusele kanga paremalt poolelt. Selliselt dmmeldud voldil ei jaa
pahemal poolel dmblust ndha ning neid saab nimetada nddrvoldiks. Mitmel sdrgil aga on
peenike volt esmalt digesse suunda maha murtud ning siis Ommeldud kinni 1&bi kolme
kangakihi. Selliselt dmmeldud volt on oma olemuselt ikkagi nd6rvolt, kuid niiiid on ta ténu

14bidmblusele suunatud noorvolt.

1.2 Lisakangata konstrueeritud sisseldikelise kinnise kadumise lugu

Muuseumiesemete pilte vaadates on arusaadav, et 19. ja 20. sajandi alguses on
osatud vidga laialdaselt teha sellist pooliku esikinnise konstruktsiooni, kus kinniseéérte
keeramisest tulenev avarusvaru on kas volditud voi kroogitud ning kaetud nabalapiga.

Ténapdeval ei oska sellist konstruktsiooni tihti teha ka rahvardivastele spetsialiseerunud
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asjatundjad. Vastus kiisimusele, kuhu kadus teadmine lisakangata ndobitavast kinnisest,
peitub eelmise sajandi dOmblemise dpikutes.

1924. aastal vélja antud Opetajatele ja koolitajatele moeldud kooli ja seminaaride
Opperaamat “Naiskasitood”, Opetab valmistama viite erinevat tiitipi kinnist (Hakkinen,
1924, 1k 59-67):

— Kinnis kitsaste dédrepalistustega;

— Kinnis laiade dédrepalistustega;

— Uhe laia kandiga valmistatud kinnis;

— Kinnis, mille mdlemad &ired on kdvendatud riidesiiluga, mis pddlmise
kinnise ddrele on kandiks, alumisele aga vérvliks;

— Kinnis, mille mélematel dértel on eraldi varvlid.

Antud uurimuse raames on huvipakkuvad kaks esimest (joonis 2). Kinnis kitsaste
ddarepalistustega on pohimotteliselt varasematel rahvardivasirkidel esinev esikinnis, mis
tehakse voimalikult kitsas ning kinnisepdhjas kitseneb veelgi. Kinnisepohi tikitakse iile
nodpaugupistes ning “rebenemise vastu ithendame mdlemad &dédred veel sillaga, mille

kaugus on pohjast iiks sentimeeter” (Hékkinen, 1924, lk 60).

Joonis 2. [ ja Il kinnisetiiiip 1924. aasta omblusopikust (Hdikkinen, 1924)

e ce e e .o

A R

~ Pilt nr. 43.
~ Kinnis II valmina.

Teisena Opetatud laiade ddrepalistustega kinnis on aga just see, millele antud t66
keskendub. Autor soovitab sedatiilipi kinnist teha meestesdrkidele voi poisikeste sérkidel,

kuid naiste riietuse juures on sellist kinnisetiilipi “harva vaja” (Hikkinen, 1924, 1k 60).
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Selles 1924. aasta dpetuses on olulised dra mirkida voi tdhele panna, et kaks kinnise poolt
tehakse erineva laiusega. Alumiseks jddv sisseldike pool keeratakse nii vdike kui voimalik
ning pealmine jadb vdhemalt 2 cm laiune (vt. joonis 2). Palistuse all iilejddnud riidest
soovitatakse teha iiks vOi kaks volti ning katta need otstest diagonaalselt 16igatud lapiga,
mida autor nimetab kandiks. Kanti voib olla vajadus ka pikendada kui kinnise kdrvale on
tehtud noorvolte: “Kandi pikkus ripub édra veel sellest, kas kinnise mdlematel pooltel on
ommeldud riidesse kaunistavad voldid. Kui see nii on, katab kant ka nende otsad, muidu
ulatub ta 1-2 sm. kaugemale kaetavatest kddnetest. Kandi tikime kinni &ére pailt, niidi
otsad ajame pahemal pool ndela jéirele ja pistame nad riiddesse” (Hikkinen, 1924, 1k 62).

Siit ilmneb, et nodrvoltide kasutamine selliste kinniste juures on tavaline. Kogu
toOprotsessis margib 1924. aasta raamatu autor iihe kriitilise koha, kus voib-olla on vaja
horisontaalset sisseldiget suurendada (tehes volte kinnise all olevasse kangasse).

Jargmine viga levinud dmblusdpik ilmub 1930. aastal, kui Anni Varma annab vilja
“Omblustodde tehnika I”. Kinniseid kisitleb selles raamatus terve 9. peatiikk, kus ta
selgitab lahti kiimme erinevat kinnise dmblemise viisi. Nendest kiimnest teine, kolmas ja
neljas kinnis haakuvad selle magistritod teemaga. Olgu dra mainitud, et sarnaselt Elna
Hiakkinenile on ka tema esimene kinnise tlilip /ihtne kinnis, kuid kui Elna Hékkinen
nimetas rebenemise vastu tikitavat kahte holmapoolt ihendavat ning nédpaugupistetega
iiletikitavat niiditihendust sisseldike pohjas sillaks, siis Anni Varma nimetab seda niidist
kinnitiseks (Varma, 1930, lk 84).

Anni Varma raamatu teine kinnise tiilip on laiapalistuslik kinnis Iopetisnurgaga.
See on kinnis, mille puhul sisseldike alla moodustunud voldid jaetakse iiksnes liistu
lahtikdivale poolele ning volditakse nii, et valmis esemel nii paremalt kui ka pahemalt
poolelt ulatub volt kuni nidhtava ddreni (joonis 3). See on voltimiseks huvitav siisteem, sest

jatab noobiliistule teatava paindlikkuse laiuse osas.
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Joonis 3. Anni Varma raamatus lk 84 ndha olev joonis laiapalistuslikust kinnisest
lopetisnurgaga vasakul ning kdesoleva to6 autori selgitustega joonis paremal pool (siin ja
edaspidi on koik selle magistritoo jaoks tehtud voltimisjoonised ristloike vaated sdrgi eest

Jja iilevalt alla)

liistu pahemal poolel

) . volt, mille
kohakuti olev voldiserv

suurust
saab muula,
ilma et see

-~ valja
) paistaks
R

liistu esimese
aarega kohakuti
olev voldiserv

Opetuses on dra toodud ka mirge, et sisemise hdlma palistus dmmeldakse 15puni
ning pealmise palistuse Omblus Idpetatakse 0,5 cm enne ristldiget. Voldikimp
viimistletakse viisnurkse tepinguga nagu niha ka joonisel 3.

Anni Varma (1930) raamatus toodud kolmas kinnise tiitip on laiapalistuslik kinnis
poonaga. See on pdhimotteliselt sama kinnis, mida ka Elna Hékkinen oma raamatus
tutvustas. Isegi niipalju sama, et lausa iiks joonis on vdetud Anni Varma raamatusse kuus
aastat varem ilmunud Elna Hékkineni raamatust. Teksti lugedes ilmneb aga, et Anni Varma
soovitab teha palistuse mdlemad pooled 3 cm laiused. Kangajdiagi kohta kirjutab Varma:
“voldid asetame korrapdraselt vastandvoltidena, mille harjad 1onga moédda” ning “nii
saame keskkohast kummalegi poole kaks erisligavuses volti, millistest vélimised
stigavamad, kuid mille harjad tulevad jitkuks palistuséére voltidele” (Varma, 1930, lk 85).

Nagu on aru saada ka kinnise nimetusest, nimetab autor kinnise alla pealetepitavat

kangajuppi poonaks (joonis 4).
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Joonis 4. Anni Varma raamatus toodud teine laiapalistuslik kinnisetiitip - laiapalistuslik
kinnis poonaga koos kéesoleva t66 autori poolt joonistatud ristloikega. (Varma, 1930, lk

85)

sisemiste voltide
sugavust saab muuta

Viimane antud t66 raames oluline 1930. aasta raamatus Opetatav kinnis on
laiapalistuslik kinnis voltidega. Sellel kinnisel ommeldakse alumine holm tipselt
samamoodi, aga pealmine holm tehakse nii, et kinnise iiks serv on peenike volt, mille
vahele pooratakse ka 10ikeddr. Alt volditakse kinnis sarnaselt teisele kinnisetiitibile, ainult
selle vahega, et peenike volt, mis tehti kinnise liistu dérele, volditakse samamoodi sisse ka
kanga {ilejadgile (joonis 5). Kinnise alumise otsa soovitab Varma tdddelda samasuguse

viisnurkse tepinguga.

Joonis 5. Kinnis, mille iiheks liistudidireks on noérvolt. Vasakpoolne joonis Varma (1930)

paremal pool autori joonis

(

Liistu teiseks ddreks on keeratud peenikene volt
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1934. aastal on Linda Ormesson kirjutanud Opetusraamatu “Pesu dmblemine ja
kaunistamine”, mille neljandas “meespesu pildirikkas valmistamise dpetuses iihes moode,
16igete joonestamise, materjali ja kaunistamise valimise dpetusega” (Ormesson, 1934, 1k 3)
leiame ka nodbitava esikinnisega sdrgi. Mehe sérgi dmblemist kisitleb ta kokku kaheksal
lehekiiljel ning sdrgikinnise juures toob vélja “moodsama” kinnise, millel kasutab iihele
holmapoolele lisariba ning “lihtsama kinnise”, mis autori méirkuse kohaselt on “sobiv
riidele, mille mdlemad pooled mustrilt voi varvilt sarnased on”. (Ormesson, 1934, 1k 76)
Jargneb kolm 16iku Omblemisjuhiseid, koos tipsete modtudega, kuidas teha
tagasipooratavate osade sisseldikeid. Teksti ilmestavad kolm joonist (Joonis 6). Jooniselt
on ndha, et mdlemad kinnisepoole palistused on sama laiad ning kinnise alla dmmeldakse

kahe sentimeetri laiune pikiriidest 16igatud riba.

Joonis 6. Volditav kinnis 1934. aasta omblusopikus (Ormesson, 1934, lk 75)

1940. aastal ilmub teine osa Anni Varma (niiiid kiill Warma) dmblemise Opikust.
Selle viiendas peatiikis késitleb ta kinniste dmblemist ning niiiid on neid kokku 21.
Lihtkinnise pohjas tehtavat niidist tugevdust nimetab Anni Warma seekord lisaks niidist
kinnistisele ka lukuks. Palju ponevam on aga lugu 1930. aastal vilja pakutud kolme
laiapalistuslike kinnise tiiiibiga, sest neid enam selles raamatus ei ole. Kusjuures 1k 174 on
veel olemas seesama 1924. aasta Elna Héakkineni raamatust “laenatud” joonis, mille all on

selgitus “rinnalapiga kinnis”, aga tekstist saab lugeda, kuidas kinnise konstrueerimisel
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“tarvitame lappi, mille pikkuseks on kinnise sisseldige pluss kaks-kolm sentimeetrit”
(Warma, 1940, 1k 173). Ehk siis tegelikult iihtegi ilma lisakangata kinnist selles raamatus
enam pole. Ning iiks ja seesama joonis on liikunud raamatust raamatusse vahetades vaid
pildi allkirju: 1924 “Kinnis II valmina” (vt joonis 2), 1930 “Kinnis pddnaga” ning 1940
“Rinnalapiga kinnis”. Tekst, mida see joonis peaks illustreerima, Opetab Anni Warma
viimases raamatus aga tinapdeva moistes tegema 1dikekohase kandiga kinnist.

1971. aastal ilmunud “Naiste ja laste kergete roivaste Omblemise tehnoloogia”
tutvustab kokku kolme tiiiipi kinniseid. Sisseldikelisi kinniseid loetleb autor viiel
lehekiiljel: katteriidega ddrestatav sisseldikeline kinnis, {ihe ribaga kinnis, kahe ribaga
kinnis, kahe kandiga nddpaukudega kinnis, kahe liistuga kinnis. Volditud ning sajandi
alguse raamatutes nimetatud “laiapalistuslikku kinnist” enam ei Opetata. (Gorelov et al.,
1971)

1983. aastal ilmunud Liivia Kiviloo Omblusdpik jagab 15 erineva kinnise
Oomblemise Opetust kuid ajaloolist sdrgikinnist nende hulgast samamoodi ei leia (Kivilo,
1983).

Nagu néha, kadus samast kangast volditud sisseldikeline kinnis 1940. aasta dpikust.
Kusjuures kone all oleva dmblemisdpiku autor on seesama, kes kiimme aastat varem
kirjutas raamatusse kolm sellist tiiiipi kinnist. Olukorda vdib pdhjendada ka sellega, et
Anni Varma (Warma) raamatud on erineva suunitlusega. Esimene neist kandis alapealkirja
“Pesutdo kdsiraamat” ning teine “Roivatdo oppe ja kdsiraamat”. Samas alustab ta molemat
kinnise peatiikki késitsi tehtavast lihtkinnisest ning kasutab mdlemas raamatus 1924. aastal
Linda Hikkineni poolt avaldatud joonist. Fakt on igatahes see, et alates 1940. aastast edasi

mina oma uurimise kéigus selletiiiibilisi kinniseid enam dmblusdpikutest ei leidnud.

1.3 Varasem uurimislugu noobitavast rahvaroivasirgist

Selleks, et saada aimu, kuidas on varasemad autorid késitlenud nodbiliistuga 19.
sajandi sdrke, peame 14bi vaatama kogu senise rahvardiva-alase uurimisloo.

Esimene etnograafiline iilevaade meie rahvardivastest ehk Ilmari Mannineni
peaaegu viiesajalehekiiljeline suurteos “Eesti rahvariiete ajalugu”, on iiles ehitatud
esemetiiiipide, mitte kihelkondade kaupa. Sirgi peatiiki naistesirgi osa alustab autor
meenutusega, et 19. sajandil kantud sdrki ei peetud ainult alusriideks, vaid see vois olla
“ainsaks kehakatteks, nimelt ja kdigepealt naistel.” (Manninen, 1927, 1k 121). Edasi toob ta

vilja sédrkide arenguloo, jagades sirgid laias laastus kolmeks: Halliste kihelkonna
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ratashamed, alasega sérgid ning ilma varrukateta Pohja-Eesti sérgid. Sellest raamatust voib
leida ainult iihe vihje nodbiliistuga kinnisele. Ilmari Manninen kirjeldab naistesdrgi
sisseloike alumist osa nii: “Loike otsa alla oli tehtud véike auguke ning selle déred
palistuspistega kinni Ommeldud. See oli niinimetatud nabamulk (Rongu, Roduge).
Monikord oli samal kohal véike lapike, nabalapp. Audrus oli nabalapist allpool tiks volt”
(Manninen, 1927, 1k 126). Selline sirk, millel on kinnise all volt, saab loogiliselt olla ainult
noobiliistuga sirk, kuid kahjuks selle vihjega koik piirdubki. Naistesédrgi peatiikile
jargnevas meestesdrgi osas Manninen enam rinnaldhiku detailidel ei peatu. Setu sérkidele
ja nende arengule piihendab ta terve eraldi alapeatiiki. PGhjaliku iilevaate 16pus nendib, et
sarkide alla tuleb liigitada ka setude riitid (sukman ja kitasnik), kuna esemetel puuduvad
holmad ning ees on sisseldikeline kinnis (Manninen, 1927, 1k 144). Antud t66 neid siiski
sdrgina ei kisitle.

Jargmiseks olulisteks verstapostiks rahvardivaloos saab 1938. aastal ilmunud Helmi
Kurriku tlevaade “Eesti Rahvardivad”. See on esimene raamat, kuhu on lisatud ka
tegemise Opetused ning 1diked. Antud raamatut saatis tohutu menu ning see jdigi ainsaks
allikaks viliseesti kogukonnale, kes pdgenes siit 1944. aastal. Kurriku raamatus on
kirjeldatud 104 naiste ning 30 meeste rahvardiva komplekti, kusjuures juba eessdnas
rohutab autor, et “Koik selles raamatus leiduvad kirjeldused ja juhised vastavad tdpselt
muuseumides leiduvatele originaalidele ja muudele usaldusvédrsetele allikatele” (Kurrik,
1938, eessona) Kurrik eristab oma raamatus kuut erinevat sirgi 10iget: mandril ja saartel
laialt levinud samatiiiibiline sdrk, Halliste ja Karksi sirk, setu vanem, setu uuem,
Peipsiddrne ja poluvertsikute sirk. Vaadates komplektide juurde viljapakutud sirke, on
noobiliistuga variant lisatud uuema Muhu naise, Kirbla naise, Kirbla mehe, Helme naise
(seesama ERM 18444), Pdlva naise ja Vonnu naise komplekti juurde (Kurrik, 1938).

Noobiliistu nimetab Helmi Kurrik mitme iilalloetletud sdrgi juures “kinnitisriba
rinnaesisel”. Aramirkimist védrib seegi, et kuigi selles raamatus on pigem tipselt
selgitatud ka esemete valmistamist, siis Helme kihelkonnast kogutud sérgile on Kurrik
andnud soovituse 10igata noobiliistu jaoks 3x29,5 sentimeetrine riba, jittes markimata (ja
toendoliselt ka mérkamata), et tegelikult on tegemist esitiiki kangast tagasipdoratud
noobiliistu konstruktsiooniga. Samamoodi ei ole dpetust juures Polva kihelkonna sirgil.
On mirgitud vaid: “1 nodp krae otsas. Rinna ees 33 sm pikkune kahekordne kinnitisriba;
suletav 6 niidist n6obiga. Mdlemal pool 3 sm laiune valge riba ja samas pikkuses 2 sm
laiune pdimpilu.” (Kurrik, 1938) Kahjuks Vonnu kihelkonna sérgi kirjeldust ja

originaaleset omavahel vorrelda ei saa, sest sdilinud ongi vaid foto Helmi Kurriku
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raamatus ning sellelt ei ole vdimalik ndobiliistu alumisest osast midagi liistu
konstrueerimise meetodite kohta vélja lugeda.

Vaatamata viikestele puudustele viisid need kaks peaaegu kiimneaastase vahega
ilmunud rahvardivaraamatut rahvardivaste valmistamise suuna 20. sajandi alguses levinud
stiliseeritud “Eesti kostiliiimilt” tagasi muuseumisse kogutud originaalesemetele ja seega
etnograafilisele teadustoole pohinevale kisitlusele. Aasta parast Helmi Kurriku raamatu
ilmumist algas teine maailmasdda, mis Eesti jaoks tdi kaasa okupatsioonide aja ja veelgi
suurema janunemise iseseisvusajal vilja kujunenud rahvuslike siimbolite jirele. Onneks
lubas loosung “sisult sotsialistlik, vormilt rahvuslik” edasist teadust6dd ning 1957. aastal
ilmus jiargmine rahvardivaste iilevaade, mille vastutav toimetaja oli arheoloog Harri Moora
(Moora et al, 1957). Raamat algab sonadega: “Eesti suurte rahvaluulekogude kdrval on
rahvardivad ja nende ornamentika hindamatu tdhtsusega varaaidaks tdnapdeva uue,
sotsialistliku  kultuuri ehitamisel”. Vaatamata siin-seal ja Onneks peaasjalikult
sissejuhatuses esinevast sotsialistlikust loosunglikkusest, on selle raamatu tugevuseks viga
pohjalik ajaloolise rdiva kirjeldus ka 14bi varasemate sajandite.

Selles raamatus on vdhem komplekte (39) ning noobiliistuga sdrgid on pakutud
tiiiipiliselt Lihula neiu ja Muhu naise komplektide juurde. Ullatav on aga see, et Mulgi
rahvardivaste sissejuhatuses on toodud joonis just ndoobiliistuga Tarvastu kihelkonna sérgist
(ERM 6095), mille all on ekslikult kirjas, et sirk on kaunistatud valge tikandiga.
Samamoodi ei ole joonisel korrektselt kujutatud sdrgi 15iget, sest noobiliistu all olev osa
kukub sirgelt ilma lisavoldita. Tegelikult on aga sdrgil pahemale poolele jadv nodbiliistu
volt dmmeldud sérgipiha ja alase {ihendusdmbluse vahele.

1968. aastal avaldab Elle Kuigo (hilisem Elle Vunder) Etnograafiamuuseumi
aastaraamatus oma iilevaate Eesti rahvardiva sérkidest: “Eesti sarkide 1dikest 19. sajandil ja
20. sajandi alguses” (Kuigo, 1968). See on seni kdige pdhjalikum ainult konkreetsele
teemale piihendunud iilevaade. Ta teeb oma iilevaate sellel hetkel muuseumis olnud 260
sdrgi pohjal, eristades ratashame tiilipi sérke, paigutades sajandi keskpaika nii kaelusekandi
kui mahapooratud kraega sirgid, tuues eraldi védlja PShja-Tartumaalt Torma kihelkonnast
kogutud vaheledmmeldud o6lalappidega sirgid ja Pérnumaalt ning Nissi kihelkonnast
kogutud kaelaaugust tagasikeeratud Olalappidega sérgid. Samas kisitleb ta noobiliistuga
sarke rahvardivana iiksnes Muhu, Lihula ja Ldinemaa kontekstis ning tilejddnute kohta
leiab artikli 10pust 10igu: “XIX sajandi viimasel veerandil ja XX sajandi algul
traditsioonilisi jooni siilitav sirgildige lihtsustus tunduvalt. Ule kogu Kisitletava

territooriumi siilitasid naistesirgid XIX sajandi 16pul kiill samasuguse 1dike ja tegumoe kui
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sajandi keskel, kuid samal ajal ilmus mitmeidki uuendusi lihtsustumise suunas. Sargidlale
ommeldi sageli veel dlalapid, kuid pikapeale need kadusid. Kaelaava 1dige siilis endiselt
T-kujulisena ning kroogitud kaeluse kiilge ommeldi tavaliselt kitsas kantpael. Endise
palistatud rinnaldike peale 6mmeldi sageli kitsad 2—3 cm laiused riideribad, mille
kinnitamiseks kasutati noope. Endiste pikkade varrukate asemele dmmeldi poolpikad voi
lihikesed varrukad.” (Kuigo, 1968) Taaskord on noobiliistude tdeline konstruktsioon
jaanud tabamata, kirjeldades neid sarnaselt Helmi Kurrikule lisaribasid kasutades saadud
rinnaldhikuna.

Kui etnograafiamuuseumi aastaraamatut, kus ilmus Elle Kuigo sérgildike iilevaade,
lugesid pigem asjast huvitatud, siis jargmine kogu rahva teos, mis mojutas
markimisvairselt meie arusaama sellest, mis on rahvardivas, ilmus 1981. aastal etnoloog
Aino Voolma ja kostlitimikunstnikust rahvardivaste restaureerija Melanie Kaarma sulest.
Raamatus on pakutud 87 komplekti ning neist kdigist on joonistatud imeilusad pildid iga
peatiiki algusesse. See on raamat, mis jirgnevateks aastateks pani paika suunad Eesti
rahvardivaste Omblemises. Raamat ilmus just enne 1985. aastal alanud perestroika ja
glasnosti litkkumist, mille ajal eestlaste rahvustunne ja 10puks omariikluski ditsele puhkes.

Raamatu sissejuhatuses on joonistena toodud &dra 10 erinevat naistesdrgi ldiget:
tuunikalaadne Halliste ja Karksi sédrk; kaelusekandiga sark; kraega sirk; krookpaelaga sérk;
ilma varrukateta ja krookpaelaga sérk; ilma varrukateta kolmnurkse kaelusega sirk; setu
vanem sérk; setu uuem sérk; Torma vaheledmmeldud dlalappidega sirk; Lihula rinnalapiga
sark. Meestesérkide 16ikeid on joonistel kuus: mulgi kaukaga hame; dlalappide ja kraega
siark; kaelalappidega sdrk; korge plistkraega sirk; noobitava liistuga sark; setu meeste sirk.
Kuigi joonisel 102 toodud ndobiliistuga sdrk on konstruktsiooni mottes viga oOigesti
joonistatud, siis tekstis on taaskord tehtud sisuline viga ning kirjutatud, et “kinniseldohik
kaeti nodbitava liistuga” (Kaarma & Voolma, 1981, lk 45). Komplektidest on ndobiliistuga
siark pakutud Hargla mehele (ERM A58:42), Nissi mehele (ERM 12888, Viike-Maarja)
ning tiiipiliselt ka Vigala, Kirbla, Lihula naisele ja Lihula mehele; Muhu 20. sajandi alguse
roivastele; Muhu 1930-ndate aastate naise roivastele.

Noukogudeaegse rahvardivaste alase ndustamise koondumine laulupeo
peakomisjoni ja hiljem selle juurde moodustatud rahvardivasektsiooni juurde 16i olukorra,
kus véga palju toodeti ja ka taheti efektseid “munderkonstiitime” (Virv, 2008) ning 1981.
aasta raamatu ilmumine kinnistas iildsuse arusaama iga kihelkonna kindlast komplektist.
Muutus on toimunud viimase kahekiimne aasta jooksul, kus tidnu rahvardivakoolide

populaarsuse kasvule, pdhjalike piirkondlike rahvardivaraamatute ilmumisele (nditeks
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Meite Muhu mustrid 2010; Rahvardivaid Vooremaa veerelt 2014; Vana-Tartumaa
rahvardivad 2014; Mulgi rahvariided 2015; Vindra kihelkonna rahvardivad 2016; Virumaa
rahvardivad 2017; Parnumaa rahvardivad 2017; Lidnemaa kihelkondade rahvardivad 2020
jt.), muuseumimaterjalide kergemale kéttesaadavusele (nt muis.ee) ja rahvardiva
nduandekodade loomisele on suund rahvardivaste mitmekesistumisele.

Neid uuemaid raamatuid ldbi vaadates leiab noobiliistuga sirke monest raamatust
rohkem, monest vihem. Nii nditeks on Mulgi rahvardiva raamatus kahel fotol nddbiliistuga
sdrk, aga tekstis on toodud Helme sédrgi juures sonasonaline tsitaat Elle Kuigo 1968. aasta
artiklist ja Tarvastu sdrgi juures on lithem versioon, mainides lisatud 2,5-3 cm laiust liistu
(Jurgen, 2015, 1k 142, 439). Pirnumaa rahvardivaraamatus on aga ndobiliistuga sirke
soovitatud kaheksal korral ning raamatu 10pus toodud joonistel on korval tdiesti dige
selgitus: “Kurrutatud varrukate, volditud esikinnise ja piistkraega sirk.” (Kont et al., 2017,
lk 264) Teisest kiiljest jédlle on sama raamatu Varbla kihelkonna juurde pakutud sirk ERM
A 621:199, mida illustreerib foto muuseumisirgi koopiast (Kont et al., 2017, lk 46), aga
hoolimata nodbiliistu alumisele otsale asetatud varrukast, on ndha, et fotol oleva sirgi
nodbiliist on tehnoloogiliselt dmmeldud nii, nagu me tidnapdeval sdrke dmbleme ja mitte
koopiana muuseumisérgist.

Kodige rohkem noobiliistuga sirke leiab Léddnemaa raamatust. Siit vOib lugeda, et
19. sajandi alguse sidrgid olid kaelusest tihti paelaga kokku kroogitud, aga sajandi
keskpaigast hakkas Lihulas, Kirblas ja Vigalas levima piistkrae ja vasakult ndobitava
rinnalapiga sargimood (Piiri et al., 2020, 1k 27).

Sirgildike-teemalise magistritdd on 2016. aastal kaitsnud Ulle Palumets. Tema t56
peamine fookus oli erinevatel tdnapédevastel sédrgi taasloomisega seotud protsessidel. Ta
osales oma 10putdd raames erinevatel kursutel ja Oppis meistri kde all ning ise ldbi
katsetades valmistas viis sdrki. Neist esimene on Aliise Karu (hilisema nimega Aliise
Moora) kirjelduse jirgi taastatud Harju-Jaani naisesérk (Palumets, 2017, 1k 28). Selles
tooosas on kaks aspekti, mida minu hinnangul on Ulle Palumets valesti tdlgendanud.
Esimene neist on fakt, et etnograafilise arhiivi kirjelduses on rddgitud olalappidest, mille
kiilge esi ja tagumine osa on kroogitud. Palumets viitab Torma kihelkonna jt peipsidérsete
kihelkondade vaheledmmeldud dlalappidega sérkidele, aga minu meelest see vordlus ei
pade, sest need sdrgid on siiski kiiljelt sirgete oOlalappidega. Lisaks on vahemaa
Harju-Jaaniga védga suur. Pigem voib sarnasusi otsida kaelaavast tagasikeeratud
olalappidega siarkidega. Omakorda pakun hoopis vilja, et tegelikult oli tegemist klatstiiki

ehk passega sdrgiga, mida noor tudengineiu, kes Aliise Karu toona oli, ei osanud tdhele
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panna. Nii tekkiski kirjeldus sérgist, mille dlalappide ja krae kiilge oli kangas kroogitud.
Teine detail, millele tahaksin vastu vaielda, on sama sirgi esikinnise konstruktsioon.
Palumets on teinud sdrgi, millele dmbleb nabalapi, kuid jédtab esikinnise palistusepooled
tiksteise peale tostmata. Tema sdrgi esikinnisel jdib niimoodi kahe kinnisepoole vahele
silma jirgi sentimeetrilaiune avaus ning nabalapi alla sirge kangas (Palumets, 2017, 1k 24),

kuid sellist kinnist muuseumides olevate sérkide hulgas ei leidu.

1.4. Etnograafilise arhiivi materjalid noobiliistuga sirkide kohta

Liikudes tagasi algallikate juurde, uurisin 1&bi ERMi etnograafilisse arhiivi kogutud
materjalid rahvardivasédrkide kohta. Skanneerisin sdrki puudutava materjali endale telefoni
abiga pdf-failidena ning anliilisisin neid. Vairtuslikuks materjaliks osutusid kahe
etnograafi kogutud teated. Elle Kuigo on 1966. aasta suvel kdinud vilitdddel ning tema
ainult sdrke puudutav materjal on kokku 149 lehekiilge pikk.

Allikat analiilisides otsisin mirkmeid kas nabalapist voi noopidest sargikinnisel
(liksiku n66bi mainimisest libisesin {ile). Huvitav oli lugeda klatstiikkidest ning arvestades,
et Elle Kuigo ise tdi muutusena vélja sdrgivarruka liihenemise jélgisin sedagi teemat. Elle
Kuigo kogutud materjal on niivord mahukas, et kindlasti vaériks pohjalikumatki kisitlust
kui antud t66 vOimaldab. Kokkuvotvalt tooksin vélja moned punktid, mis allikat 1&bi
tootades silma hakkasid.

Suurem osa kiisitletud vanadest inimestest kirjeldab sirgitiilipide kulgu ajas nii:
vanaemal oli pilupalistusega ning alasest ja pihaosast koosnev séirk, emal oli plistkrae ja
eest noopidega vahest ka liihikeste varrukatega sdrk. Kiisitletaval endal oli juba tihti
broderiiga kaunistatud Slapaeltega alussérk.

Mind f{illatas, et ka kitsa noobiliistuga sérgil nimetatakse detailina rinnalappi ning
selline terminikasutus on valdav, mitte monel iiksikul korral. Niiteks 1893. aastal siindinud
Kasu Anna on Saarde kihelkonnas radkinud, kuidas tema vanaema kandis ratashame tiiiipi
sarki, kuid 1890-1900 kantud sidrkide kohta on vilitdddel olnud etnograaf kirja pannud
jargmist: “Sdrgil oli nelinurkne dlalapp ja kitsas ligi 2 cm laiune rinnalapp. Viimane
kattis rinnaldhandiku, mis kinnitati 3—4 noobiga (ERM EA 113:3/168-314). Ka Kdpu
kihelkonnast on kogutud teade noobiliistu rinnalapiks nimetamise kohta: “sligavat
rinnaldiget kattis rinnalapp” (ibid). Termini kasutamine on niivord valdav ja mitte ainult
Ladnemaa kihelkondades, et tekib kahtlus, ega uurija uuritavatele termineid suhu pole

pannud. Oma uurimise kéigus leidsin kitsast lisakangaga nodbiliistu muuseumiesemete
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hulgas vdga véhe. Tiilipilisem on ikka see, et liistuserv on pdoratud esitiiki kangast.
Kahjuks ei saa seda kunagi teada ning alati ongi vdimalus, et ndobiliistu kutsuti
rinnalapiks, olenemata selle laiusest vOi konstrueerimise viisist. Igatahes kerkis siit huvitav
kiisimus, mis vist vastuseta dhku jaabki.

Kolmas asi, mis silma jii, on see, et Elle Kuigo on kiisinud ka dlalappide kuju
kohta ning vastuse tavaliselt kirja pannud jargmisel moel: 0-kujuline dlalapp. Teemat
uurinuna pakun, et selline mérgistus viitab Olakuldikele, kus Olalapp pole mitte
ristkiilikukujuline ja otsast kroogitud/kurrutatud, vaid kus olaku nurgad on juba maha
16igatud. Samas ka ristkiilikukujuline Slalapp moodustab pirast krookimist/kurrutamist
samasuguse kuju. Seega ei saa allikat lugedes 16puni kindel olla, kumba 6lakuldiget on
moeldud, ning mélestuste jagajagi vOis asjast hoopis teisiti aru saada kui mélestuste
kirjapanija.

Teine kogum materjale, mis osutusid antud t66s heaks allikaks, olid Aino Voolma,
Sirje Reiteli, Marge Vasari, Ali Venesaare, Tiina V4ti ja paljude teiste poolt kogutud
andmed rahvardivaste kohta. Nad on 1970datel aastatel kiisitlenud eakaid inimesi ning
vormistanud kiisitluste vastused omakorda kasikirjalisteks vihikuteks. On néha, et inimesi
kiisitledes on aluseks olnud kindel kiisitluskava, sest alati alustati sargist. Tanu sellele on
need materjalid ka mulle lihtsalt jélgitavad.

Toon vilja moned allikakatked, kus on nodbiliistuga sirki kirjeldatud. See ei ole
kindlasti ammendav iilevaade, pigem proovin tuua allikaniiteid ilmestamaks kihelkondi,
kust esemematerjali sdilinud ei ole.

Vigala kihelkonnast on kirja pandud 1891. aastal siindinud Liisu Laasi mailestus
noobiliistuga sérgist: “Krae asemel ca 2 sorme laiune &dir, ees 3-4 noopi” (ERM EA
125:2/325-400).

Saaremaalt leian teateid kolmest kihelkonnast. Liisa Tdht Kérla kihelkonnast
meenutab, et “sirk oli iilevalt umbes 20 cm pikkuses lahti ja kinnitati nd6pidega”. Ida
Lohmus Mustjala kihelkonnast Kiidema kiilast jutustab, kuidas pealmise sirgi “rinna eest
oli sérgil kitsas riba, millele olid dmmeldud ka n66bid”. P6éide kihelkonnas meenutavad
noobiliistuga sdrki Darja Koha: “Lohendik siigav, 10peb dra viikese voldiga. Kinnitati 3
tina- vOi linasest riidest noobiga” ja Pauline Kirch: “eest kinnitati sdrk pisikeste valgete
kivindopidega” (ERM EA 125:1/5-324).

Viga huvitava iilevaate noobiliistuga sérkide dmblemisest leiab 1883. aastal Audru
kihelkonnas siindinud Marie Joosti kirjeldustest. Tema sdnul pandud ta noorena iihe

meesrdtsepa juurde Omblemist Oppima, et ta Opiks masinaga sulastele sdrke dmblema.
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1897.-98. aastate paiku ostetud talle ka dmblusmasin. Marie Joost kirjeldab tdpselt oma
1903. aastal Ommeldud sédrki, millel on 6x36 cm suurune rinnalapp ja kahel pool seda
noorvoldid. EA-s on sellest sdrgist ka joonis. Noobiliistuga kinnis on ndha ka jooniselt, kus
kujutatud Marie Joosti 1940. aastal dmmeldud lihtsat alussdrki. Marie Joosti mees oli
ratsep, 1906. aastal toonud ta timbruskonda uued sirgi 1doiked ja hakkas meestele sérke
omblema. Sellest uuemamoelisest meestesdrgist on ka joonis, millelt on hésti ndha, et
tegemist on noobiliistu, nabalapi ja kahe voldiga sédrgiga. (ERM EA 185/13-25)

Ambla kihelkonnast on Marie Raude rddkinud, et meestesirgi “eest kinniselohiku
ddred ka murti ja tikiti nagu niilid masinaga. Krae pealt ja iilemine &ir ka tikiti.
Kinnituseks oli meesteséirgil kaks noopi — iiks krae otsas, teine rinnaesisel” (ERM EA
216:1/11-298).

Kui korvale jiatta moni kiisitav moment Elle Kuigo kogutud materjalide juures,
toendas etnograafilises arhiivis talletatu, et noobiliistuga sérgid olid laialt levinud, sest
infokilde nende kohta leidsin ka Saaremaalt ja Pohja-Eestist. Kindlasti viiriks
etnograafilises arhiivis talletatu eraldi uurimistddd. Uks suund vdiks olla Elle Kuigo, aga
ka teiste etnoloogide kogutud rohkearvulise materjali ldbitootamine nii, et otsida iiles

allikates mainitud emade ja vanaemade siinniaastad.
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2. Noobiliistuga sirkide levik, tehnoloogia ja tiipoloogia

Kdige suurem kogu rahvardivaid on ERMis. Seal hoitakse kokku 796 rahvardivaste
hulka liigitatud sérki, lisaks erinevad sdrgikatked (ERM uurimisaal, e-kiri 14. mérts 2022).
Sarkidest ligi viiendiku moodustavad nodbitava esikinnisega sérgid. Kindlasti on
noobiliistuga sirke kogutud teistessegi Eesti muuseumidesse, kuid antud t66 keskendub
ERMi kogule. Eesti Rahva Muuseumi kogu on kodige suurem, katab kogu Eesti
territooriumi ning terve uuritava perioodi. Jargnevalt kirjeldan tehtud esemeuurimuse

metoodikat ning esitlen saadud tulemusi.

2.1 Valim ja meetod

Pérandtehnoloogiline uurimisviis keskendub eseme konstruktsiooni ja selle
valmistamise protsessi iiksikasjadele (Joeste et al., 2020). Pirandtehnoloog l&dheneb
esemele ning tema peamine kiisimus on kuidas, tilejdédnud kiisisonad nagu milline ja miks
kaasnevad sellest. Pdrandtehnoloogiline ldhivaatlus holmab endas “véliste tunnuste
detailset kaardistamist: moodud, kaal, vormi kirjeldus (kahe- voi kolmemdodtmelisus,
simmeetria jm), vdrvus ja virvaine miidramine, kaunistused (ornamendid jm
ehisdetailid), materjal ja tooraine, seisukord (uus, vana, kulunud) jne, olenevalt taotletavast
detailsuse astmest ja veelgi enam — olenevalt konkreetsest esemest ja sellest, mida tema
puhul detailselt vaadelda annab” (JGeste et al., 2020, lk 31).

Kéesoleva t60 valimisse kuuluvad koik ERMi kogus olevad nodbitava kinnisega
sdrgid, kaasa arvatud need, mis ajaliselt jddvad viljapoole antud t66 uurimisobjekti ehk on
hilisemad kui rahvardivaste aktiivse kandmise aeg. Selline valim annab teavet uurimise
objekti kohta ning vOimaldab paremini vélja tuua arengut ja muutusi rahvardiva sirgi
konstruktsioonis. Valim on valiidne, sest ERMi esemekogu on kdige suurem Eestis, ta
hdélmab piirkonnana tervet Eestit ning kogu uuritavat ajaperioodi.

Antud t66 10pliku valimi moodustasid 154 ndobitava kinnisega sarki Eesti Rahva
Muuseumis (vt Lisa 2). Valimi moodustamiseks tddtasin ldbi muuseumi veebivirava
muis.ee ning vaatasin ldbi koik otsingusdna ‘“‘sdrk” alt vidlja tulnud tulemused. Olgu
kutsuti sdrke kéisteks. See apsakas selgus t60 valmimise l0pusirgel ning kuna kiirel
vaatlusel tundus, et see jdi Saaremaa ainsaks noobiliistuga esemeks, jii ta ootama edasist

uurimist. Otsingu “sirk” tulemuste pdhjal koostasin endale kaks nimekirja. Uhte nimekirja
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kirjutasin siarginumbrid, millel oli foto jérgi aru saada, et tegemist on ndobiliistuga. Teise
nimekirja kirjutasin sdrginumbrid, millel muis.ee fotode pohjal ei olnud liistu
konstrueerimise meetodit voimalik kindlaks teha. Teise nimekirja alusel palusin muuseumi
esemekogu hoidjal juba koguderuumis vaadata, milline sdrk vastab minu uurimise
kriteeriumitele ning milline mitte. Sellel moel lisandus valimisse liks sdrk. Veel jdid
valimist vélja seitse sédrki, mis asusid plisinditusel ning seega ei olnud neid vdimalik
uurida. Kahel piisinditusel olnud sérgil jii kindlaks tegemata ka see, kas neil on néobitav
kinnis vOi mitte. Vaatlesin sérke ka piisindituse vitriinist aga mannekeenid olid riietatud nii,
et sirgi rinnaesist kattis kas ratt, kampsun vdi muu pealmine rdivas.

Edasi grupeerisin valimi moodustunud sirgid 10—15 kaupa riihmadesse ning tellisin
need uurimissaali, kirjutades sellekohase e-maili muuseumi koguhoidjatele. Muuseumis
kasutasin Google Form ankeeti, mille olin varasemalt koostanud (vt LISA 1). Ankeeti vélja
tootades olid minu pohimdtted jargmised:

1) Vaatlen sidrke vdimalikult pohjalikult, sddstes neid mitmekordsest hoidlast
vilja toomisest;

2) Ei dubleeri juba MUIS keskkonda kantud andmeid, vaid salvestan ankeedis
eseme muis.ee aadressi;

3) Minu fookus on varem uurimata tehnoloogilis-praktilistel aspektidel
(noobiliistu konstrueerimise viis, ndopide arv ja paiknemine esikinnisel,
kaenlalapi olemasolu ja suurus, 0lalapi suurus ja kuju, kaelalapi voi dlalapi
aluse sisseldike olemasolu, kiiljedmblus, alumise ddre dmblus, kisitsi voi
masinaga tehtud Omblused, materjal puuvill voi lina), jittes andmetest
korvale sarkide kaunistamise detailid;

4) Iga sidrgi juurde kogusin ka vabas vormis kokkuvotte pealkirjaga “Veel
lisamérkusi selle sdrgi kohta”, sinna kirjutasin oma isikliku kogemuse ja
tunnetuse, mis just selle sérgi juures minu jaoks kdige olulisem oli.

Muuseumis avasin laual oleva eseme kirje MUIS keskkonnas ning tditsin arvutis
ankeedi. Kuigi minu t66 keskmes ei ole sirkide kaunistused, siis 1dhtudes oma pShimdttest,
et iga sdrk jouab minu ette uurimislauale vaid iiks kord, tegin igast sdrgist ka fotod.
Proovisin teha esimese foto nii, et sérgile kinnitatud esemenumber jédks kaadrisse.
Jargnevad fotod tegin tikanditest, ldhemalt esikinnisest, varrukaotsast ning monel sargil ka
kaelanlapi dmblustest sidrgi pahemal poolel.

Keerulisemate ja huvitavamate esikinniste kohta joonistasin programmis Google

Keep visandid. Kasutasin selleks digitaalse pliiatsiga tahvelarvutit, mille eelis muuseumis
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lubatud hariliku pliiatsi ees on see, et saan kohe joonistada/kirjutada vérviliselt, ilma
muuseumieset ohustamata. Selliseid jooniseid tegin kokku 70 tiikki ning need on aluseks
antud t00s olevale etnograafiliste joonistega metoodilisele materjalile (vt LISA 3).
Visandeid joonistades tegin kdigepealt kindlaks, kas kinnise all on kanga {ilejdék.
See annab aimu, kas kasutatud on lisakangast vOi mitte. Sealt edasi uurisin pdhjalikult
kinnise paremat ja pahemat poolt. Selle jargi, kas dmblus on mdlemal pool ndha voi mitte,
saab nditeks aru, kas noorvolt on 0mmeldud 1dbi kanga suunatud ndorvoldina voi ainult
kanga paremalt poolelt. Joonisel 7 on ndha, kuidas tdhistasin oma visanditel kahte tiiiipi
noorvoldid ja késitsi palistuspistetega kinnitatud palistusddre. Masindmbluse ja kisitsi
tehtud tikkpiste vahel joonistel vahet ei teinud, sest mdlema meetodi parem pool nédeb
sarnane vélja ning see on markeeritud katkendliku joonega nagu on nédha joonis 7 kahel

vasakpoolsel detailil.

Joonis 7. Erinevad néorvoltide ja 6mbluste markeerimise viisid minu visanditel.

Autori joonis

———

ANEN \\\\\\\\\V

Vasakule suunatud noorvolt Kanga paremalt poolelt Palistuspistetega ommeldud
ga | I I g
tepitud noorvolt palistus

Eskiise joonistades oli mul kaks eesmarki. Esimene neist oli mérkida iiles, kuidas
on kangast volditud, voi lisakangast kasutatud kinniseliistu v6i rinnalapi moodustamiseks.
Seda on vdimalik kindlaks teha vaatluse abil, pannes téhele, kummale poolele kangast on
keeratud Omblusvaru ning kummale mitte. Nii joonistasingi eskiisidele iilemise &ére
kangaserva looklemise nagu see vdiks vilja ndha krae voi kaelusekandi Gmbluse vahel.

Palju keerulisem on aru saada, kuidas tdpselt on volditud kanga iilejadk

kinniseliistu all. Selle kindlakstegemisel kasutasin meetodit, kus sisestasin molema kie
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sormed kahelt poolt voltidesse ning piilidsin kombates aru saada, kuidas nideks vélja
voldikimbu ristldige (joonis 8), abiks taju sellest kui kaugele ulatuvad sdrmed ning kus nad
asuvad iiksteise suhtes. Vajadusel ja keerulisemate kinniste juures joonistasin kohe eskiisi
korvale ka voldikimbu ristldike. Kdikidel minu joonistatud ristldigetel on vaatesuund sirgi

vastas seistes eest alla, sest see on loogiline dmblustoo asetus laual.

Joonis 8. Helme sdrgi ERM 18444 voldikimbu kompamine kahe kde sormede abil ning
sellesama voldikimbu ristloige (joonise selguse mottes on kdied kujutatud ilma muuseumis

noutavate valgete kinnasteta). Autori joonis

Edasi korrastasin andmed Google Sheet tabelis. Selleks vaatasin kiisimuste kaupa
iile kogu andmestiku. Kui samale kiisimusele oli vastatud sisu poolest sarnaselt, viisin need
kirjapildis samaks. Seejdrel analiiiisisin andmeid. Loendasin sarnaseid vastuseid erinevate
tiitipide kaupa.

Minu analiilisis on vdga oluline koht muuseumis olevate esemete valmistamise
aastatel. Olen teadlik, et need voivad olla subjektiivsed ning sdltuda kogumisaktis osalenud
inimeste milestustest vdi oletustest. Uldjuhul on kindlam mératleda valmistamisaega, kui
muuseumisse kogudes on teada olnud eseme looja. Seda miletatakse kergemini ning
tanapdeval on meetrika andmed kiillaltki lihtsalt kontrollitavad. Selle t66 valimi puhul oli
konkreetne valmistamise aasta mérgitud 109 sdrgi andmetes. Kontrollisin ja tdpsustasin
erinevaid andmebaase kasutades nendest 80 sdrgi tulmeraamatus esinevad faktid — kiila,

talu ja inimeste nimed ning véidetava valmistamisaja tdendosuse. Kontrollimiseks
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kasutasin maa-ameti lehel olevaid ajaloolisi maakaarte, andmebaasi veebilehel geni.com,
rahvusarhiivi veebikeskkonnas Saaga digiteeritud hingeloendeid ja kirikuraamatuid ning
nimede levikut ja muutmist puudutavat onomastika lehekiilge. Muhu esemete
kontrollimisel  kasutasin  lisaks  kodu-uurimuslikku  veebilehekiilge  aadressil
muhu.rehepapp.com. Juhul, kui aastaarv tdpsustus, on see maérgitud lisades olevas

kasutatud muuseumiesemete nimekirjas (vt LISA 2).

2.2 Noobiliistuga sarkide levik ja tehnoloogia

Uuritud 154-st sérgist 87 olid naiste sdrgid ning 63 meeste sirgid. Neli sérki olid
tehtud lapsele.

Viéga suur osa uuritud sérkidest olid valmistatud Muhus v8i mones Lddnemaa
kihelkonnas. Uldse puudusid Saaremaa sirgid ning ka Harjumaalt ja Virumaalt oli sirke
viga vihe. Ulejidnud sirgid jaotusid peaaegu iihtlaselt Eesti kaardile (vt joonis 9). Sellist
valimi koondumist Muhu ja L&inemaa kihelkondadesse vois ette aimata. Nende
piirkondade suurem noobiliistuga sdrkide kogus voimaldab tulevikus analiiiisida

ndobiliistude muutumist ajas tihe piirkonna raames.

Joonis 9. Muuseumis uuritud 154 sdrgi jagunemine kihelkondade kaardile (kaardilt

puuduvad kaks sdrki, millel ei olnud teada tdpne kihelkond). Autori joonis
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Kodige varasem valimis olnud ndobiliistuga sérk on valmistatud juba 1840. aastal

ning koige hilisem sada aastat hiljem — 1940. aastal (vt joonis 10).

Joonis 10. Valimis olnud sdrkide jagunemine ajajoonel vastavalt valmistusaastale
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See, et noobiliistuga sérgid jaotuvad ERMi esemete jargi tdpselt saja aasta peale,
oligi vast kdige suurem avastus. Ka selliste sérkide kéibelt kadumine teise maailmasdja
ajal 1940. aastal on huvitav, sest see on sama aeg, mil kaob dmblusdpikutest sellise kinnise
tegemisopetus.

102 sérgi materjal on linane, 44 sirki on valmistatud puuvillast ja 8 sérgil on kas
erinevad detailid erinevast materjalist voi polnud materjali vdoimalik visuaalsel vaatlusel
méiirata. Ajajoonele jaotub sérgi kanga koostis nii, et linaseid sidrke on tehtud 14bi kogu
uuritava saja aasta, aga puuvill sidrgi materjalina kerkib pilti alates 1880. aastast (vt joonis

11).

Joonis 11. Uuritud sdrkide jaotumine ajajoonele sdrgi kanga koostise jirgi

|
|
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® Puuvillane

154st uuritud sdrgist puudusid kaenlalapid 30 sdrgil. Neist 11 sirgi andmetes

puudub valmistamisaasta. Ulejisinud kakskiimmend on jaotatud valmistamisaasta jérgi
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ajajoonele joonisel 12. Ajajoonelt voib nédha, kuidas kaenlalapp hakkab kaduma alates
1890. aastast. Kogu valimis oli paar huvitavat sérki, millel kaenlalapp ei olnud eraldi
kangast, vaid oli varrukaga koos vilja ldigatud. Kui sellised erandid kdorvale jitta, siis
keskmiselt oli valimis olnud kaenlalapiga sédrkide kaenlalapi iihe kiilje pikkus (ilma
omblusvarudeta) lapsesérkidel 3—4,5 cm. Naisesérkidel oli kaenlalapi kiiljepikkus 3—12
cm, millest kaalutud keskmine oli 7,85 cm ning meestesirkide kaenlalapi pikkus oli 4,5-13
cm ja kaalutud keskmine 8 cm. Muidugi ei anna rahavardivaste valmistajale need numbrid
muud teadmist, kui et meestesérgi kaenlalapid on veidi suuremad. Sérki reaalselt taasluues,

tuleb ikkagi vaadata iile selle konkreetse sidrgi moddud.

Joonis 12. /lma kaenlalapita sdrkide valmistamise aastad ajajoonel
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Muuseumis sérke uurides jii silma, et osadel sdrkidel on o6lalapid asendatud kuni
seljani ulatuva passega. Selliselt konstrueeritud séirke oli kokku 31 ning kui jaotada
ajajoonele need, millel on valmistamisaasta maérgitud, on pilt {isna sarnane ilma
kaenlalapita sdrkide graafikule (vt Joonis 13). Voiks ju arvata, et tdendoliselt on tegemist
samade sarkidega, kuid 13 sérki, mille dlavodde on lahendatud passega, ei kinnita seda

oletust, sest neil on kaenlalapid olemas.

Joonis 13. Passega sdrkide jaotumine ajajoonele valmistamise aasta jdrgi

1840 1850 1860 1870 1880  18go 1900 1910 1920 1930 1940

Selleks, et vorrelda omavahel sirkide valmistamise aastat ning kinniselohiku

sligavust jaotan sirgid kdigepealt meeste- ja naiste- ja lastesarkideks. Meestesédrkide osas
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mingit seaduspira vélja ei tule, need on lébi saja aasta tehtud 20-30 sentimeetri siigavuse
kinniseldikega (iihe erandiga skaala kummaski otsas). Naiste sirkide kinniseldhiku pikkuse
kohta saab aga delda, et kuni aastani 1890 on sérkide esikinnised vahemikus 20-35
sentimeetrit (kaks sirki on ka 19 cm). Alates 1890. aastast hakkab tiilipilise rinnaldhiku

stigavuse korval figureerima ka palju lithem 14—-19 cm pikkune kinnis (joonis 14).

Joonis 14. Naistesdrgi [ohiku stigavuse muutumine aastakiimnete loikes
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Moeldes tagasi Elle Kuigo (1968) sirgildike artiklis olnud lausele selle kohta,
kuidas sajandi 16puks sérgildoige tunduvalt lihtsustus, iitleksin mina oma uurimistulemuste
pohjal hoopis nii, et alates 19. sajandi keskpaigast hakkab levima ning sajandi 16puks saab
viga populaarseks nodbiliistuga sirk. Suuremad muutused sirgimoes toimuvad aga
1890ndatel aastatel, kui itha rohkem sdrke Oommeldakse puuvillasest riidest, sarkidelt

hakkavad tasapisi kaduma kaenlalapid, Olalapid asenduvad seljani ulatuva passega ning

naistesérgi rinnalohikud lithenevad.
2.3 Noobiliistu tiiiibid

Jargnevalt kirjeldan uurimuse kéigus esile kerkinud ndobiliistude konstrueerimise
tiitibid. Tuleb tdhele panna, et need sdrgid (vdi vdhemalt suurem osa neist) ei ole
ommeldud kasutades Opetusraamatuid, mistdttu osutus tiilipide méadramine kohati
keerulisemaks, kui ma eeldasin. Variatiivsus on lihtsalt niivord suur. Lopptulemusena
kirjeldan kuus erinevat ndobiliistu tiitipi. Joudsin kuuese jaotuseni pigem t60 hilises etapis.
Proovisin koguaeg jooksvalt muuseumis aru saada, milliste tunnuste alusel on nddbiliiste

voimalik eristada. Esialgu jaotasin kinnised lisakangata ning lisakangaga, aga jooksin
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ummikusse, sest on selliseid Muhu ja Ladnemaa sédrke, kus on kasutatud lisakangast
rinnalapi néol aga seal all on konstruktsiooni poolest ilma lisakangata kinnis. Jargmisena
mangisin 14dbi jaotuse, kus tegin eraldi jaotused liistu ddre voltimise kohta ning nabalapi
alla jadva voldikimbu koha. Ldpuks joudsin ldbi siinteesi tulemuseni, kus enamikel
juhtudel eristab kinniseid sisseldike all oleva voldikimbu loomise siisteem ning teistest
erinevad rinnalapiga sérgid, millele 15in kaks oma kategooriat. Loplik jaotus on noobiliistu

tiitipide kaupa lahti selgitatud jargnevates alapeatiikkides.

2.3.1 Ette volditud kimbuga néobiliist. Sellist tiilipi sdrke on kdige vihem. Terve valimi
peale oli neli sdrki, mille kangavaru on ette risti volditud ja iiks sérk, mille kangavaru oli
volditud ette iihele poole. Kinnis moodustub, kui kahele poole kinnisevaru tekitada kanga
pundid ning siis need iiksteise peale ette voltida (vt joonis 15). Veidi meenutab toovottelt
kingapaela sidumist. Seda tiilipi on kaks kdige vanemat ldbiuuritud sirki ning ka koige
uuem seda tiilipi sirk on Ommeldud juba 1885. aastal Harglas (ERM A 58:42), mis on
palju varasem, kui suurem osa valimi moodustanud sirkidel. Seega saab nentida, et selline

kinnise voltimise viis on kdige varasem.

Joonis 15. Ette volditud kimbuga néobiliistu voldikimbu libiloige. Autori joonis

=

2.3.2 Taha volditud kimbuga no6biliist. See on kdige levinum noobiliistu tiiiip. Tavaliselt
moodustub selle nodbiliistu voltimisviisiga pahemale poolele vastandvolt (vt joonis 16).
Monel sérgil on volte tehtud mitu ning need jédljendavad noobiliistu korval olnud
ndorvoltide asukohti. Sellist tiitipi sdrke on kokku 43. Kui kangavaru on suurem, voib iiks
taha volditud pool jddda teise voldi sisse (vt joonis 16). Selliseid suurema voldivaruga
kinniseid oli kaheksa ning neid on tehnoloogiliselt lihtsam taasluua veidi teisel meetodil

kui tiitipilist taha volditud kinnist. Samas kuna tagantjdrele ei ole vdimalik tuvastada,



33

kummal meetodil kinnis on saadud, liigitan ka need kaheksa taha volditud noobiliistu alla.

Vaata kahte moodust voldikimbu tegemiseks 3. lisast.

Joonis 16. Taha volditud kimbuga néobiliistu voldikimbu libiloiked. Autori joonis

%N -

1 -

2.3.3 Kroogitud kimbuga néobiliist. Uks viga huvitav ning seni kirjandusest puudunud
noobiliistu tlilip on kroogitud kimbuga ndobiliist (vt joonis 17). Selliseid sérke oli valimi
hulgas 7. Seda noobiliistu tiilipi on kdige lihtsam teha, see on lihtne ja loogiline ning hésti

hoomatav ka algajale dmblejale.

Joonis 17. Kroogitud kimbuga noobiliistu voldikimbu ldbiloige. Autori joonis

2.3.4 Noorvoldiga nodobiliist. Uuritud valimis oli kokku 13 selletiilibilist sargikinnist.
Sedasama kinnist kirjeldas Anni Varma oma esimeses raamatus kui laiapalistuslik kinnis
voltidega. Leian, et see nimetus on segadusseajav, kuna koikidel kinnistel peab midagi
volditud olema. See kinnis tekib nii, et kinniseliistu iihele poolele keeratakse noorvolt (vt
joonis 18). Kuna kinnise all sellelt voldi poolelt jatkub sama viikese siigavusega lahtine
volt, siis kogu avarusvaru on kinnise allosas volditud teisele poole. Noorvoldiga ndobiliistu
konstrueerimisele kulub vihem kangast, mistottu liistu alumises osas jadbki vihem varu,
mida voltida. See on ka iiks selline kinnis, mille saab konstrueerida ilma nabalappi

kasutamata, kinnitades voldikimbu vaid tepinguga.
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Joonis 18. Noorvoldiga néobiliistu voldikimbu libiloiked. Autori joonis

TN

2.3.5 Rinnalapi ja nabalapiga néobiliist. See on iiks sirk Muhust vdi Ladinemaa
piirkonnast, kus rinnaesist katab juba suurem tikitud ilulapp, kuid lapi all piisib tegelikult
veel varasem volditud voi kroogitud kangavaru. Sellest annab méarku kinnise alla jadavad
voldid vai krooked ning suur nabalapp. Vaata etnograafililisi jooniseid nendest kinnistest

Lisast 3.

2.3.6 Rinnalapiga noobiliist. See on Muhu voi Ladnemaa tiilipi sérk, kus rinnaesist katab
uhke tikitud lapp. Lapp on dmmeldud kanga timber ning katab ise puudujddva rinnaldhiku
palistamisest tekkinud avause. Noobiliistu iseloomustab, et rinnalapi alla volte voi
krookeid ei jd4 ja nabalappi Odmmeldud ei ole. Vaata etnograafilisi jooniseid nendest

kinnistest Lisast 3.



35

3. Noobiliistuga sark kui rahvardéivas

Uha rohkem jduab muuseumitesse esemeid erakogudest, millel on kaasas palju
vihem infot kui 20. sajandi alguses kogutud esemetel. Tihti ei ole teada, kes eseme on
teinud, voi millal see on valmistatud. Sellisel juhul peame eseme enda jérgi méddrama, kas
tegemist on rahvardivaga voi mitte.

Jargnevas peatiikis proovin 1dbi rahvardiva kujunemise aru saada, mis on meie
jaoks rahvardivas. Pakun vilja teooria, kuidas rahvardivaid maédratleda ning jouan
tulemuseni, millised minu ldbito6tatud valimist olid rahvardivasérgid. Selgitan lahti,
millistel alustel olen loonud metoodilised materjalid noobiliistuga rahvardivasirkide

Opetamiseks.

3.1 Rahvaroivas kui kultuuriline konstruktsioon

Kiisimusele, kas ndobiliistuga sidrk on ka rahvardivas, vastust otsides, peame aru
saama, mis iildse on rahvardivas. Kas rahvardivas on kindel, staatiline ja muutumatu voi
saame me seda taasluues ja uurides minna iiha siigavamale ning liigitada rahvardiva hulka
ka esemeid, mida nende muuseumidesse kogumise ajal rahvardivaks ei arvatud?

Meie rahvardivaste kui konstruktsiooni siind jddb 18. sajandi 106ppu, kus iildises
rahvusluse tousus Euroopas ja Herderi Leedu talutiidruku fanatismis pooras korgklass oma
pilgud talupojakultuuri kui millegi eksootilise poole. Tollased sakslastest entusiastid
késitlevad talupojakultuuri iihtse diskursusena, kuid tiheks uurimisobjektiks teiste seas on
ka talupoja riietus. Nii kirjeldab August Wilhelm Hupel oma Eesti- ja Liivimaa topograafia
teises osas talupoegade riietust ning meieni on joudnud hindamatud Johann Christoph
Brotze joonistused talurahvast. Muidugi ei nimetata siis veel uuritavat rahvardivaks vaid
lihtsalt talupoegade rdivastuseks.

Suurema kolapinna eestlaste endi seas ning oma nime saab rahvardivas 19. sajandi
viimasel veerandil. Vdga hea kokkuvdtte &drkamisaegsetest iileskutsetest rahvardivaid
rohkem kanda koostas Ilmari Manninen oma rahvariide raamatu sissejuhatuses. Selles
peatiikis viitab ta neljateistkiimnele erinevale ajaleheartiklile aastatest 1882-1925: 3
Postimehe artiklit, 3 Linda ja 6 Sakala artiklit, mis kutsuvad eestlasi rahvardivaste voi ka
rahvusliku kuue kandmisele piduriidena ning iileskutsele vastanduvad artiklid Péevalehes

ja ajalehes Vaba Maa, kusjuures just viimased on kirjutatud aastatel 1900-1925
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(Manninen, 1927). Tuleb meeles pidada, et 19. sajandi 10pus ehk &rkamisajal tehtud
iileskutse on veel rahvardivaaegne, inimestel on need riided kirstus olemas.

Rahvardivaste ajastu 10pule on viga raske mingit 10plikku ja piiritlevat aastaarvu
vélja pakkuda. Nagu juba enne mainisin, on piirkondi, kus rahvardivaste kandmine kestab
palju kauem, seega seal on ka hilisemad moesuunad arvatud rahvardiva hulka. Aga
iilejadnud piirkonnad, kus iildiselt mindi linnamoele varem? Millised esemed muuseumis
on veel rahvardivad? Kas voib olla ka nii, et esemed, mida 20. sajandi alguse muuseumi
kogumisretkedel kdinud tudengid ei pidanud enam rahvardivaks, voiksid seda tegelikult
siiski olla? Naiteks sitsjakk, mis tdnapdeval on kujunenud asendamatuks Kihnu rahvardiva
osaks. Teateid vOi fotosid sitsjakkidest koos triibuseelikuga leiab {iha rohkematest
kihelkondadest. Teemat on uurinud ka Inna Raud ning Véndra rahvardivaraamatus toonud
vélja sitsjaki kui sajandi 10pu rahvardiva osa (Raud, 2016). Seda teemat avardab veelgi
kéesoleval aastal Aivi Tamme poolt kaitstav magistritod Liddnemaa ja saarte sitsist jakkide
kohta (Tamm, 2022). Pakun vilja, et samasuguse staatusega on ka noobiliistuga sark. Kuna
noobiliistuga sdrkide valmistamise mood ja oskus kestab kauem kui rahvardivaste
kandmise periood, siis on kogujad selle alguses korvale jatnud. Vai siis kogunud ainult
tikanditega variante ja iilejddnud arvanud liiga moodsateks. Selle tdestuseks vaib olla pilt
minu 1903. aastal siindinud vana-vana-vanaisast Julius Hingist, kes istub sellel tdenéoliselt
1918. aasta paiku tehtud fotol paremal ning tema t60sdrgi rinnaesisel on niha esitdhtedega

tikitud nabalapp (Joonis 19).

Joonis 19. Foto autori esivanematest suviste talutéode puhkehetkel. Esireas Kadri ja

Julius Hink Paistu kihelkonnas 1918. aastal. Perekonnaalbum



https://www.zotero.org/google-docs/?EHHh3q
https://www.zotero.org/google-docs/?ARUkFu
https://www.zotero.org/google-docs/?oLPA3Y
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Peame rahvardivaste kandmisaja 10ppu otsides arvesse votma ka seda, et piir ei
jookse mitte ainult kindlate aastaarvude vahel, vaid ka generatsioonide vahelt. Inimene
vOtab omaks rdivad, mis on moes tema noorusajal. Vanemad inimesed kipuvad kandma
mitu-kiimmet aastat vanu asju. Eelmise aastasaja alguses, 1922. aastal kogumisretkel
kdinud tudeng teeb umbes samasugust t66d kui mina teeksin praegu inimeste kodusid
modda kéies ja Moskva olimpiamangude-aegseid riideid ning esemeid kiisides. Ma arvan,
et ma leiaksin neid. Sellel 1918. aasta perefotol on nédha, kuidas minu 1868. aastal
siindinud vana-vana-vana-vanaema Kadri on selga pannud triibuseeliku ja kampsunit?
meenutava pihakatte (vt joonis 19).

Kuigi piiri ongi raske tdmmata, siis iihel hetkel muutub mood ikkagi nii palju, et
rahvrdivaste igapdevane kandmine jddb kdorvale ning algab protsess kujunemaks selleks,
mis rahvardivad niitid meie jaoks tdhendavad — pidurdivas ja siimbol ehk kultuuriline
konstruktsioon.

Arkamisaja jirgselt elab rahvardivas libi madalseisu. 20. sajandi alguses levib
arvamus, et rahvardivaste propageerimine hoiab meid tagasi ning takistab
moderniseerumist. Populaarseks saab Pohja-Eesti rahvardivastest kujundatud “eesti
kostiitim”, kus veidi iile polve ulatuvale kitsale triibuseelikule on lisatud rahvardiva kéiste
jargi stiliseeritud pluus (Varv, 2008). Sellest hoolimata, et autentseid rdivaid kanda ei
taheta, kantakse seda mugandust auga laulupidudel ja tantsupidudel. Iseseisva Eesti
Vabariigi aeg on see, mil saab hoo sisse rahvuslike elementide ja mustrite kasutamine
autoriloomingus. Seda leiab nii nahkehistdos kui portselanimaalilt. Eesti Rahva Muuseumi
eksponaatide seas on iiks puutelaud ja vitriin, millel saab tutvuda rahvakunsti
originaaleseme ja 1920ndate interpretatsiooni omavaheliste seostega.

Noukogude ajal kasvab iihest kiiljest rahvariiete hindamine meie ja eestluse
slimbolina, samas kinnistub teadmine kihelkondlikest rahvardiva komplektidest kui
kindlate esemete kogumist. Rahvardivaid oskavad teha tiksikud, mistottu tehnoloogiline
variatiivsus kaob. Omblemise, tikkimise, kdladega kudumise v&i kirivod kudumise oskus
el kandu enam polvest-pdlve koos oma perekonna nippide ja noksudega, vaid omandatakse
raamatutest. Raamatud aga mugandavad rahvardivast vastavaks hetkemoele.

1957. aastal ilmunud raamat on esimene, milles hakatakse jagama soovitust
mugandada sédrkide 16ikeid. Komplektide koostamisel kasutatud originaalid on antud
sirgete loigete ning originaalmdotudega, aga raamatu keskel, kohe pérast komplektide ja
piitkondade tutvustamist on kiimnel lehekiiljel peatiikk: “Rahvardivaste Idigete

kohandamine kaasaegsel kasutamisel”. PGhjendus selle peatiiki sissejuhatuses selgitab, et


https://www.zotero.org/google-docs/?g16Feu
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rahvardivas arenes ise (Halliste sérgile lisanduvad T-kujuline kaeluse 16ige ning kaenlalapp
ja viimasena kraelapp ehk tdnapdeva moistes kaelalapp). “Lahtudes sellest voime maérkida,
et meie rahvardivas on ldigete konstruktsioonilt 1dbi teinud teatud arengu, mis on tingitud
praktilistest kogemustest ja vajadusest kohandada loikeid vastavalt inimese kehale.
Toetudes 10igete konstruktsiooni iildisele arengule, ei tule tapselt kinni pidada albumis
antud, muuseumis leiduvatest originaalldigetest, vaid neid ldikeid voOib kohandada
vastavalt niitidisajal kasutatavatele 10igete konstruktsioonidele, silmas pidades, et ei ldheks
kaduma rahvakunstile rajatud rdivaste eriilme ja nende ilmekas omapédra. Piiliame hoida
oma rahvardivaste omapdra mitte sellepdrast, et nad on vanad, vaid sellepérast, et neis
peitub kunstivéirtusi, mis kunagi ei aegu” (Moora et al., 1957, 1k 216). J4én seisukohale, et
rahvardivaste “ilmekas omapédra” seisneb ka ajaloolises ldikes, konstruktsioonis ja
tehnoloogias. Eriti kuna see on iiks viis saada infot ka eseme ajastu kohta. Eriti absurdseks
ldhevad rahvardivaste 10iked pirast selle raamatu ilmumist. 1960. aastal ilmunud
rahvardivaste Omblemist Opetavas bukletis on varrukaldiked antud kellukese-kujulised
(Kruusi, 1960). Lisaks raamatutele tuleb ndukogude perioodist dra mainida ka Ars-1 ja
UKU tegevus. Esimene neist oli Tallinnas tegutsev Eesti NSV Kunstifondi Tallinna
Kombinaat Ars, mille tekstiili alliiksus tegeles ka rahvardivaste uurimise ja
valmistamisega. Rahvardiva komplekte valmistati ka rahvardivameistrite koondises UKU.
Moningaid sellel ajal tehtud komplekte uurinuna, voib 6elda, et aegajalt nii Ars kui UKU
muutsid voi mugandasid rahvardivaste Omblustehnilisi lahendusi.

Eriliselt armsaks saab rahvardivas paljudele taasiseseisvumise perioodil. See on
aeg, kus kdik tahavad kanda rahvardivaid piduriidena ka aktustel ja koolide 16petamistel.
Palju hakatakse rahvardivaid ise tegema, abiks 1981. aastal ilmunud rahvardivaraamat.

Eriti pohjaliku siivenemise rahvardivaste tehnoloogilistesse aspektidesse on toonud
21. sajand. Uhelt poolt on seda ehk pdhjustanud rahvardivakoolides osalevate inimeste
suur arv ning teisalt Tartu Ulikooli Viljandi Kultuuriakadeemia uurimistédd, mis

keskenduvad péarantehnoloogiale.

3.2 Rahvaroivasiarkide mairatlemise teoreetilised alused

Meil on iiha tihedamini vaja otsustada, kas mingi vana ese kuulub rahvardivaste
hulka voi1 mitte. Olles 1dbi to6tanud mitmeid rahvardivaste alaseid raamatuid, pakuksin
vélja jirgmise teooria. Leian, et rahvardivaste autentsust voi ajastutruudust kajastavad

kolm aspekti:


https://www.zotero.org/google-docs/?M4tVSF
https://www.zotero.org/google-docs/?JLl7iS
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- Rahvardivaste kandmise aeg. Peame jélgima millises piirkonnas ning kui kaua
rahvardivaid kanti. Néiteks Muhu saarel saame rahvardivaks lugeda veel 1930.
aastal valmistatud eseme, kuid sama ei kehti Maarja-Magdaleena kohta.

- Piirkondlik eripdra. Rahvardivaste kandmise ajale on omane kihelkondlik eripéra.
See on viis kaunistada esemeid oma kohaliku traditsiooni jargi.

- Tehnoloogia ja materjal. Mida pohjalikumalt me uurime, milline on meie
rahvardiva pdrand, seda kindlamalt oskame Oelda, et sellist materjali, 16iget vo1
tehnilist votet rahvardivaste kandmise ajal ei kasutatud. On ammu tuntud tdde, et
atlaskoelised triibuseelikud on palju hilisemad ning ei kuulu enam rahvardivaste
hulka. Samamoodi on igal esemel oma ajalooline tehnoloogia ja materjal, mis
teevad selle autentseks.

Minu teooria on selline, et me saame teatava kindlusega viita, et tegemist on
rahvardivaga, kui nendest kolmest tingimusest on kaetud vdhemalt kaks. Vaatlen kdiki
toodud aspekte lahemalt.

Rahvardivaste kandmise aja médratlemine voi tdpsemalt rahvardivaste kandmise
kadumise maédratlemine on piirkonnapohine. Kahjuks puudub ammendav iilevaade, mis
kisitleks kogu Eestit. Toendoliselt on siin ainest jirgmisteks uurimistoddeks. Kindlusega
saab véita, et Muhus kadus rahvardivaseelik igapdevasest kandmisest kahe ilmasdja vahel,
jaades veel monda aega kasutusele piduriidena (Kabur et al., 2010, lk 17). Seega Muhu
esemete puhul loen rahvardivaks veel kuni 1930 valmistatud esemed. Ladnemaa raamatus
on kirjas, et “mones Ladnemaa paigas kanti rahvardivaid veel 20. sajandi alguseski, naised
panid selga tdiskomplekti rdivaid, mehed tdiendasid oma linlikku {ilikonda tikandiga
sarkide ja varviroomsate sokkidega” (Piiri et al., 2020, 1k 22). Kuna raamat jatab tdpsema
iilemineku aja lahtiseks, siis saan siinkohal otsa vaadata enda kogutud andmetele ning
iitelda, et kuni 1925. aastani on Lainemaa kihelkondades dmmeldud piirkonnale
omandoliseid sdrke. Seega loen selle rahvardivaste ajastu 10puks Lédnemaal. Mulgimaal
kannavad sarnaselt Lad&nemaale naised kauem rahvardivad kui mehed. Kahjuks Mulgi
rahvardivaste raamatus kindlat perioodi vilja toodud ei ole. On vaid mainitud, et kodige
kauem piisib kasutusel pikk-kuub. Raamatut sirvides ning rahvardivais inimeste fotosid
vaadates tundub see piir olevat 1890—1900 (Jiirgen, 2015). Arvestan kéesoleva t60 juures
seda piirina, kuid ka see vajaks edasist uurimist. PArnumaa rahvardivastel tuuakse vélja, et
linna timbrusesse jddvates kihelkondades linnastus ka rahvardivas kiiremini. Tdpsemalt
seda protsessi jille méératletud ei ole (Kont et al., 2017). Véndra rahvardiva raamatus on

pakutud komplekt ka 20. sajandi algusesse (Raud, 2016). Vana-Tartumaa rahvardivaste


https://www.zotero.org/google-docs/?EhyW2T
https://www.zotero.org/google-docs/?v34fzQ
https://www.zotero.org/google-docs/?19zIPm
https://www.zotero.org/google-docs/?xwPuXW
https://www.zotero.org/google-docs/?3C5ZhH
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raamatust leian fotod rahvardivais inimestest aastatest 1874 ja 1880 (Piiri, 2014, 1k 5),
kirjalikke viiteid sellele, millal rahvardivad kéibelt kaovad, kahjuks ei leia. Samas kisitleb
autor igal pool 18. ja 19. sajandi rdivaid, mis vihjavad, et selles piirkonnas rahvardivaste
kandmine hddbub enne 1900. aastat. Loen Louna-Eesti rahvardivaste 10plikuks ajapiiriks
1880.

Isedralik piirkondlik eripdra on nendel sdrkidel, millel on tikand. Piirkonnale
iseloomulikku tikandit on raske mitte mirgata kdikidel Muhu esemetel ja samamoodi on
viaga dratuntav Lddnemaa piirkond ja mulkide punane tikand. Probleemne on pigem nn
valge sérk ehk sérgid kihelkondadest, kus kanti valgeid, kaunistusteta sdrke. Niiteks kuidas
médratleda Tartu-Maarja valget meestesdrki, kui selles piirkonnas on sirgid alati olnud
valged. Otsustasin médrata sellise sdrgi ikkagi kihelkondliku eripdraga sirgiks.

Noobiliistuga kinnise tehnoloogia osas on vastavalt tehtud esemeuurimusele
silmatorkavalt “uued” sdrgid, millel on passe ning puudub kaenlalapp. Samasse
kategooriasse ldheb ka puuvillase materjali kasutamine. Loen nende esinemise (kaenlalapi
puhul siis mitte-esinemise) sérkidel selleks, et tehnoloogia ja materjal ei vasta enam
rahvardivaste kandmise ajale.

Sellisel kolmik-kriteeriumi teoorial on kaheksa vdimalikku kombinatsiooni. Kaks
ddrmust — kdik tunnused on olemas voi siis pole iihtegi tunnust — ei tekita vaidlusi. Alles
jaab veel kuus varianti. Kolm varianti on sellised, kus ainult iiks kategooriatest on olemas.
Viidan, et siis ei ole tegemist rahvardivaga. Néiteks: on olemas dige aeg, aga kasutatakse
valesid materjale voi toovotteid, puuduvad kihelkondlikud eripdrad. Sellisel juhul voib
kahelda ka aja digsuses. Vi siis teadmata on aeg, puuduvad kihelkondlikud eripirad aga
sdrgil on kaenlalapid. Sellele kirjeldusele voiks vastata ka tdnapdeval Ommeldud
stiliseering, mis kindlasti rahvardivas ei ole. Samas kui kaks kriteeriumit kolmest on
kaetud, saame lisna suure tdendosusega Oelda, et tegemist on rahvardivaga. Niiteks ajastu
on Oige, materjal ja tehnoloogia ka. Voi ajastu on dige ja piirkondlik eripdra ka,
tehnoloogias aga on kasutusel palju uuemaid vétteid. Siia alla paigutuvad Muhu 20. sajandi
rahvardivasargid, mis on suuremalt jaolt tehtud just puuvillasest kangast. Hoolimata sellest,
et neil on olemas iiksnes kaks marget kolmest, saame need kindlusega lugeda
rahvardivasteks. Sama teooria abil on vdimalik pohjendada ka seda, miks ténapdeval
rahvardivaid tehes me peame jargima nii piirkondlikku eripéra kui ka diget tehnoloogiat ja
materjali. Sest nii saame kaks kolmest (ajas rdnnata me ei oska ning seda enam taotleda

pole voimalik) ja vGime nentida, et tegemist on rahvardivaga.


https://www.zotero.org/google-docs/?3DgI14
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Libi nende kolme aspekti oma valimit kaaludes osutusid kindlasti
rahvardivasirkideks 106 eset. Kogu valimi ulatuses tehtud kaalumise protsess on
dokumenteeritud Lisas 2. Probleemkohana voi teooria ndrkusena saan vélja tuua
erandjuhu, kui tegemist on hilisemal ajal linnamoele {ile ldinud piirkonnaga, niiteks
Muhuga, aga tdpne valmistamise aasta pole teada. Sellisel sérgil vdivad olla hilisemad
konstruktsioonidetailid nagu passe. Nii on see juba kaotanud kaks punkti kolmest ja
seetottu rahvardivaks ei klassifitseeru. Sellisel sdrgil tuletasin tdendolise kandmisaja
sdrgikaunistuste jdrgi, mis on voimalik ainult piisavalt suure koguse selle kihelkonna

esemete olemasolu korral.

3.3 Noobiliistuga rahvarodivasirkide metoodilise materjali viljatootamise alused

Antud t66 tulemusena on koostatud neli detailset ndobitava kinnise dmblemise
juhendit. Juhend on koostatud nelja vdahemtuntud noobiliistu konstrueerimiseks. Juba
rahvardivavalmistajatele tuttavad rinnalapiga kinnised on metoodilises materjalis esindatud
joonistena.

Vaatamata sellele, et itha enam materjali ja Opetusi kolib internetti, on tdOprotsessis
siiski hindamatu véirtusega ka see, kui igaiiks saab juhiseid vaadata enda laual olevalt
toolehelt. Samamoodi on paberil vilja prinditud materjal oluline ka vanemale
generatsioonile, keda késitoo-rahva hulgas on palju.

Toojuhendite loomisel olen silmas pidanud, et need oleksid sonastatud liihidalt ning
konkreetselt. Selleks, et olla kindel, millises jirjekorras tdoetapid kirjeldada, valmistasin
enda jaoks tooproovid. Samuti oli toGproovide tegemine oluline, et mérgata kitsaskohti,
mida pidin juhendis tdpsemalt ning selgemalt vilja tooma. Todjuhendeid illustreerisin
joonistega. Neid on lihtsam lugeda, sest nii on vihem infomiira kui td6proovidest tehtud
fotodel.

Noobiliistu tiitipide dmblemisjuhendeid saadab minu koostatud ja joonistatud
etnograafiliste jooniste kogu ndobiliistuga rahvardivasdrkidest (vt lisa 3), kogusse kuulub
30 etnograafilist joonist. Joonised on tehtud digetes proportsioonides ning mddduna on
margitud kinniseldike siigavus, mille abil on vdimalik teada saada ka kinnise laius voi
kaunistusdetailide kaugus iiksteisest. Kdige olulisem osa joonisest on kaeluse voltimise
skeem kinnise iilaservas. Selle alusel saab aru, kuidas peab antud kinnist voltima. Joonised

on tehtud pohimdttega, et iga nodbiliistu tiilipi illustreeriks rohkem kui iiks etnograafilist
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voltimisjoonist. Ette volditud ning kroogitud ndobiliistul kahjuks vdga palju rahvardivaste

nditeid tuua pole.
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Kokkuvote

Noobiliistuga siark on jddnud vélja kdikidest rahvardiva iildkésitlustest. Sellele on
kill viidatud mitmetes 20. sajandil kirjutatud artiklis ja rahvardivaraamatus, kuid alati on
mainitud siis lisaribasid. Tegelikult on peaaegu koik ajaloolised nodbiliistud konstrueeritud
lisaribasid kasutamata, voltides noOdbiliistu samast esitiikki kangast. Lisakangast on
kasutatud vdga palju Muhu ja Li4nemaa rinnalapiga sirkidel, kuid ka neil on variante, kus
rinnalapi alla on peidetud ilma lisakangata konstrueeritud kinnis. Osadel sama piirkonna
sarkidel on kasutatud nabalappi ning nabalapi all olev kangas on kroogitud vai volditud.

Eelmise sajandi alguse dmblemisdpikutes on lisakangata konstrueeritud kinnised
veel olemas, aga kaovad jdddavalt alates 1940. aasta Omblemise késiraamatust ning juba
1934. aasta késiraamatus vihjatakse sellele kui “lihtsale” kinnisele, mis vastandub
moodsale kinnisele.

Kédesoleva t00 esimene uurimiskiisimus oli: milliseid ndobiliistuga sdrke on
kogutud ERMi. Vastus on, et valimi moodustunud 154 sédrgi pohjal saab Gelda, et
muuseumis on sajandi jagu sdrke, vanim neist valmistatud juba 1840. aastal ning uuem
sada aastat hiljem. Noobiliistuga sirke on vdga palju kogutud Muhust ja Lidnemaalt,
tilejadnud Louna-Eesti kihelkonnad on iihtlaselt, aga horedalt kaetud. Sarkide juures voib
tdheldada, et 1890. aasta paiku toimuvad mitmed olulised muudatused: hakkab kaduma
kaenlalapp, iiha rohkem kasutatakse sarkide valmistamisel puuvillast kangast ning 6lalapid
asenduvad passe ehk klatstiikiga. Veel vOib maérgata naistesdrgi rinnalShiku sisseldike
liihenemist. Uuritud valimi pohjal todtasin vélja kuus noobiliistu tiilipi: ette volditud
kimbuga noobiliist, taha volditud kimbuga no6obiliist, kroogitud kimbuga ndobiliist,
nodrvoldiga ndobiliist, rinnalapiga noobiliist ja viimasena rinnalapi ning nabalapiga
noobiliist.

Teine uurimiskiisimus oli seotud sellega, kas me saame ndobiliistuga sérke
rahvardivaks lugeda. Uurimiskiisimuse vastuseni joudsin analiiiisides rahvardivaste
tdhendust meie jaoks ning luues teooria, mille abil saab méiirata, kas tegemist on
rahvardivaga. Tegemist on kolmest-kaks teooriaga, kus eseme puhul analiiiisitakse selle
piitkonna rahvardivaste kandmisajale vastavust, piirkondliku eripdra olemasolu ning
ajastutruude tehnoloogiate ja materjalide kasutamist. Vilja todtatud teooria pohjal osutusid
antud valimist rahvardivasteks 106 sarki, mis on iillatavalt suur number.

Kolmandale pédrandtehnoloogilise uurimiskiisimusele vastust otsides katsetasin 14bi

koik kuus ajaloolistel sdrkidel esinenud noobiliistu konstrueerimise tiiiipi ning 16in nelja
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vihemlevinud tiiiibi kohta detailse dmblemisdpetuse. Omblemisdpetuse loomise metoodika
on lahti selgitatud viimases sisupeatiiki viimases alapeatiikis. Metoodilist materjali saadab
etnograafiliste jooniste kogu, millelt on ndha konkreetse sédrgi voltimisskeem ning
dratuntav sérgi kaunistus.

Uurimus jattis minu jaoks palju otsi ka lahtiseks ning oleksin tinulik, kui keegi
uuriks teemat edasi. Minu t60 tulemusel selgus, et meil oleks vaja tdpsemat ja
piirkonnapdhist iilevaadet, millal kusagil rahvardivas kéibelt kadus. Need andmed on
olemas etnograafilises arhiivis inimeste méalestuste ndol oma emast v3i vanaemast, kes veel
rahvardivaid kandsid. Antud t66 mahust ja lilesandepiistitusest jdi aga selline analiiiis vélja.

Kindlasti aitab antud magistritod rikastada meie teadmisi Eesti rahvardivastest.
Loodan, et minu t660 on alles algus muuseumis leiduvate rahvardivaesemete

parandtehnoloogilisele uurimisele. Ootama jiid ju lilejdanud 646 sirki.
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Estonian Historical Shirts with a Front Placket. A Craft Research into the

Construction of Folk Costume Shirt Fronts

By Tiina Kull

The idea for this research was born after trying to reconstruct an historical shirt for
the Helme Parish. The particular shirt was constructed in an unknown way that was
impossible to find any explanatory material upon. When nowadays we construct the front
placket using extra stripes of fabric, the front placket of this shirt was constructed by
rolling the edges of that same front piece. Because of doing so a wide opening was left
underneath the front centre cut, that was then folded and covered with a small piece of
fabric.

There are regions in Estonia like Muhu or Lihula and other parts of Western
Estonia that have bib-shirt-like folk costume shirts that the folk costume community are
familiar with. Shirts with buttoned front plackets in other regions are often ignored. So
much so that I know examples of that same Helme shirt made with extra stripes of fabric or
a shirt from another region made using the embroidery and embellishment of the museum
example, but replacing the placket with older unbuttoned narrow embroidered edge.

The problem for this research is stated, that we know little about buttoned front
placket shirts among the vast material that we have collected to the museums. Estonian
National Museum holds about 800 items, described as folk costume shirts. About a fifth of
them are with buttoned plackets.

Research questions for this thesis are:

1) What kind of buttoned front placket shirts are kept in the Estonian National

Museum?

2) Are all (or some) of those shirts made in the same era that we can consider them
folk costumes?
3) How to reconstruct and make such shirts?

Approaching these questions a practice based research was carried out at The
National Museum of Estonia. There were 154 items that met the criteria out of 800. They
were searched out from Museums Public Portal - a webpage muis.ee, then grouped by 10
to 15 and ordered to the research hall at the museum. Once at the museum, each item was

thoroughly investigated lead by the question how. All the data was typed in a Google Form
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for a more convenient analysis afterwards. Pictures of each shirt were taken and more than
60 sketches about the ways to fold the front placket were made along the way.

A large number of shirts originated from Muhu Parish or Ldinemaa parishes.
That could be predicted as these are the regions famous for their lavish embroidery.
Outcome from the research was that these shirts are made for a hundred years, oldest was
from 1840 and the last one from 1940. That same year was the year that this kind of front
placket was left out of any sewing books in Estonia. Items suggested that in around 1890
changes to the pattern of the shirt started to come.

Second part of the thesis was about analysing the meaning of folk costumes for us
and creating a theory to determine if they are indeed folk costumes. There are three
aspects in which the object is analysed according to the time of wearing the folk costumes
of the region, the existence of regional specifics and the use of technologies and materials.
According to the developed theory, where two out three must match, 106 shirts from this
selection turned out to be folk costumes, which is a surprisingly large number.

In search for the answer to the third research question, I tested all six types of
placket constructions on historical shirts and created detailed hand-outs for the four less
common types. The methodology for creating these is explained in the last subchapter of
the chapter. The methodological material is accompanied by a collection of ethnographic
drawings, which show the folding scheme of a specific shirt and the embroidery of the
shirt.

This master's thesis hopes to enrich our knowledge of Estonian folk costumes. I
want to believe that my work is just the beginning of the practice-based research of folk

costumes. The remaining 646 shirts are still waiting.
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Lisa 1. Inventeerimiskaart muuseumiesemete kaardistamiseks



NOOBILISTUGA RAHVAROIVA SARK

ULDTABEL

*Required

1. Muuseumi number *

2. Muis aadress: *

3. Kas on rahvaroivasark?

Jah kindlasti
Ei ole

Pole kindel
Other:

4. Valmistamise aeg *

Mark only one oval.

1800-1825
1825-1850
1850-1875
1875-1900
1900-1925
1925-1950
Kogutud 1900-1910
Kogutud 1911-1930
Kogutud 1931-1950

Kogutud hiljem kui 1950

5. Tapne aasta

6. Kihelkond: *



7. Tulp

Tick all that apply.

|:| Alt pealedbmmeldud lapiga noobiliist

|| Alt 1abismblusega téddeldud ndébiliist

|:| Eraldi kangast n6obiliist (volte pole)

|| Lihula/Muhu tiitipi nébiliist (volte pole)

|| Lihula/Muhu titipi nésbiliist voltidega

|:| Nn Helme tilpi néobiliist (ette volditud varuga)

|:| Nn Laiuse tiiipi noobiliist (liistu liks pool on hoopis nd6rvolt)
|:| Kroogitud varuga noobiliist

|:| Eest risti lapitud noobiliist

|:| Taha volditud ndobiliist

|:| Other:

8. Noorvoldid kaeluse korval

Tick all that apply.

|:| Puuduvad

|| Uks volt kummalgi pool

|:| Kaks volti kummalgi pool

|:| Kolm volti kummalgi pool

|:| Kinnis moodustab iihe "voldi"

|:| Voldid on dmmeldud kanga paremalt poolt, mitte Iabi kanga

|:| Other:

9. Kaeluse I6ike sugavus

10. Noop

Mark only one oval.

() lima nédpideta
() Uks nébp iileval
() Peitensébid liistul
() Mitu né6pi

Q 1+2 (krael+esiliistul)
C H2+2 (krael+esiliistul)

Q Other:




11.  Sugu

Mark only one oval.

D Naine
D Mees
@ Laps
(" DEitea

12.  Omblused

Mark only one oval.

() Kasitsi

D Masinaga

D Ei tea

@ Késitsi ja masinaga

C) Other:

13.  Kangas
Mark only one oval.
D Linane

D Puuvill
@ Other:

14. Kuljedmblus

Mark only one oval.

C) Koeddr ilma puhta palistuseta

C) Kappdmblus
C) Kappdmblus koedarega

D Inglise pesudmblus



15.

16.

17.

18.

19.

Oladmblus

Mark only one oval.

On dmblus
Ei ole dmblust
Vahele 6mmeldud &lalapp

Seljani ulatuv passe

Olalapp

Mark only one oval.

Puudub

Sirge tikk

Otstest kolmnurkne
Passe (vt 6ladmblus)

Other:

Kaelalapp

Mark only one oval.

Puudub
Jaab dlalapi alla
On vélja néha

Other:

Kaenlalapi Uhe kulje pikkus

Alane

Mark only one oval.

Samast kangast
Jamedamast kangast
Puudub aga on olemas olnud
IIma alaseta

Meestesargi pikkus

Other:



20. All&ar

D Koeserv
D Palistus
|| Kiilud

|| Lhikud

D Other:

21. Kaunistused

|| varvilised tikandid

[] Valged peale tikitud tikandid

D Pilutikand

D Sissekootud kaunistusmuster

|| Pitsid

D Kaunistatud vaid tepinguridadega vdi kaunistused puuduvad

D Other:

22. Veel lisamarkusi selle sargi kohta:

This content is neither created nor endorsed by Google.

Google Forms


https://www.google.com/forms/about/?utm_source=product&utm_medium=forms_logo&utm_campaign=forms

Lisa 2. Loetelu magistritoos kasutatud etnograafilistest esemetest



LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 555:16

ERM A 565:340

ERM A 585:35

ERM A 621:60

ERM A 681:62

ERM A 698:26

Muis aadress:

muis.ee/etimuseaalview/467581

1705

mui

0074

mui

mui

03

3

32

Kihelkond:

Lihula

Nissi

Lihula

Karuse

Lihula

Hanila

Aasta

1910

1890

1888

1900

1910

1866

Aasta kontrolli tulemus

Jah, aastaarv klapib. Uleandja
on olemas, stindinud sellel ajal,
mis MUISis margitud. Tegemise
hetkel on olnud 18 ja
(leandmise hetkel 1953. aastal
61-aastane.

Tiina Wohlmann on Riisipere
hingeloendites olemas.
Sindinud 1868, leer 1885,
abielu 1889/93. Seega on
aastaarv tegemise osas
loogiline, aga lleandja pole
enam seesama Tiina
tdenéoliselt olnud, sest on
selleks ajaks ligi 100-aastane.
Genist Ules ei leidnud.

Vanaisa suri 1938 ja stindinud
pidi olema enne 1858 aastat.
Tuudi kiila on vahepeal olnud ka
Karuse kihelkonnas.
Hingeloenditest suutsin leida
Priidu Radiko (https://www.geni.
com/people/Priidu-
Raadiko/6000000008106410736
A

{hrough=6000000007423488255
) kelle isa vGiks olla see
salapérane vanaisa. aaa suri

Isikud on genis olemas, Melanie
on suindinud aastal 1888, seega
véidetaval valmistamisaastal
olnud 12-aastane. Smaas miski
selle vastu ka ei raagi.

1886 slindinud Maria Jogismaa
tiitar on Alma Mégist, kes ise
siindis aastal 1919. Sellest
tulenevalt voib olla pakutud ka
aeg, sest ema ennast enam
1975 aastal elus pole. Sargi
oleks nagu valmistanud 24-
aastane naine.

Leian lles Liisu Lobjaka, kes on
stindinud 1870. Marta Valsbergi
ei leia Uldse. Tahab veel
otsimist. Leidsin Kasekilas
slindinud Liisu Lobjakas s 1850,
surn 1940. Tema lapselaps
Martha Valsberg s 1907, https:
/lwww.geni.com/people/Martha-
Valsberg/600000001855786001
8

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

See on see sark, mis Tarbatu pohirihmal ka on, ehk
siis see, mida on eelmisel sajandil palju tehtud...

Sargil on ilusad sinise-ruudulised n66bid. Kéik
rahvardivaséargi tunnused on olemas - tihedad
ndelkurrud varrukaotstes ja kaelusel, takune alane,
kaenlalapp. Samas paljud 6mblused on tehtud
dmblusmasinaga (kaenlalapp varrukale on
ommeldud masinaga aga varrukas sargi kiilge
kasitsi, varrukalohikud kasitsi, ) ning kangas on
muutunud pehmeks ja topiliseks, mis viitab
puuvillale.

Nelja erinevat sorti néépe. Suure nddbiliistu lapiga,
millele on tikitud nimetéhed. Olad on huvitavad ja
veidid meenutavad seda Laiuse sarki, mida keegi
teinud ei ole. Nédrvoldid kinnise korval.

Huvitava konstruktsiooniga sérk, kus kaks
kinnisepoolsemat néorvolti on pikemad kui neli
jargmist. Kinnise kattuv osa on véga véike. N66bid
on kasitsi tehtud. Kasutatud on juurdelisatud
noobiliistu.

Uli-luksusliku varspistetikandiga kaunistatud sark.
Tikand on nii esilapil kui imber selle. Varrukavarvlid
on uhked ja kérged (4 nédbiga), kaunistatud
samasuguse tikandiga. On naha, et sarki on tehtud
Umber, sest varrukatele on varvlile lisatud 3cm
laiendus, mille jaoks on kurdusid lahti harutatud ning
vingupeala samuti lisatud laiendusel pole.
Rinnaldhiku ava jaab lisatud lapi keskele ning lisatud
lapp koosneb kahest erinevast kangatukist. Kas
tegemist oli kanga puudujaagiga voi tahtliku teadliku
konstruktsiooniga - ei tea.

Varrukate ja krae aares on peenikesest niidist
heegeldatud pits. Olakuid katab kas heegelpits v&i
poepits. Varrukavarvlid, ja esikinnis on pdimpilu
tikandiga. Esikinnist eristab teistest see, et
kaunistuseks on dmmeldud (ebapraktilised) n6obid
ka teisele poole kinniselappi. Alase kiiljesiilud on
vaga laiad, mistdttu sark laieneb margatavalt.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

. Kaenlalapi iihe TEHNO.
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA
Linane Sirge tikk on
Puuvill Sirge tiikk on 2
Linane Sirge tiikk 13
Linane Sirge tiikk 9
Linane Sirge tiikk 0
Linane Sirge tiikk 11



http://muis.ee/et/museaalview/467581
https://www.muis.ee/et/museaalview/471705
https://www.muis.ee/et/museaalview/470074
https://www.muis.ee/et/museaalview/480886
https://www.muis.ee/et/museaalview/500103
https://www.muis.ee/et/museaalview/497332

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM 12888

ERM A 838:32

ERM A 640:212

ERM A 585:43

ERM A 555:88

ERM A 799:2

Muis aadress:

Kihelkond:

mui

mui 37

mui 0083

mui

N}

93

5

Véike-M

Karuse

Mérjamaa

Lihula

Lihula

Lihula

ja

Aasta

1878

1920

1890

1910

1920

Aasta kontrolli tulemus

Anna Kalda on siindinud 1869
ning tema tiitar Lena Rosalie
Kalda on siindinud 1891. aastal.
See tahendaks, et ema oli selle
sargi teinud, kui ta oli 9-aastane.

On olemas 2 Efriede Saardet,
kellel on tapselt sama siinni ja
surmaaasta, Uhele on isa Jaan
Saarde, teisele on ta &i. Lisaks
veel Vend ja mehevend Jaan
Saarde, aga nad on sininud-
surnud Audrus??? Mérjamaa
kihelkonna Kasti kiilas on
olemas Saarde talu.

Andmed kontrollitud ja diged.
(geni, maakaardid, kirikuraamat)
Sargi kandja stindis 1855,
sumra-aastat ei dneestunud
leida. Sargi valmistamise aeg
reaalne

Andmeid kontrollimiseks liga
véhe. Aga kuna sérgi on teinud
annetaja ja oma pulmadeks,
pole pdhjust perioodis kahelda.

Véga raske kontrollida, ei
leidnud dihtegi Liisa Odbikut, On
ainult 1897. aastal stindinud
Liisa Oépitk Kirikukiilast. Sel
juhul on séark tehtud siiski
maérksa hiljem kui 1900. Kui Liisa
oli ise andja 1988, siis ongi
kahtlane, et ta selle 1900 tegi.
Pigem 1920 paiku.

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Tundub pigem meestesark kui naiste. Alasedmblust
ka pole, koik Uiks sama kangas. Krae on IGigatud
kerge kaarega. Esikinnise alt kroogitud. Kaelalapp
on diagonaalriidest.

Véga eriline sark. Kogumisandmetel tsaariaegne.
Kummaline on véike immargune tasku rinnas ja
seljatagunee passe. Samas on sargil olemas
kaenlalapid.

Sargikaelus on Uimara kaarena I16igatud, puuduvad
kaenlalapid. Viitab hilisemale moele. Samamoodi on
noéorvoldid dmmeldud paremalt poolt kokku, mitte
tepitud maha labi sargi.

Sargil on varrukaotstes kurrud aga kaelus on
kaarega, kaenlalapp puudub ning kinnis on teisele
poole. Kaunistusndébid on ka teisel kiiljel. Taga on
passe.

Korge plstkrae, Lihula tilpi tikandid lisalapil aga
kinnis jookseb tikandi vahelt tsentrist (ehk kummagi
hélma kiiljes oma lapp). Olemas on kinnise
vastandvolt. Kinnise all on veel iiks lisalapp. Muidu
rahvardivasérgi tunnused olemas - kurrud,
kaenlalapid, varrukavarvlid.

Pustkrael on varspistes tepinguread ning kaelus on
tihedalt kurrutatud. Kaelalappi ennast pole, aga
pohikangale on tehtud sisselbiked, mis on puhtana
té6deldud peitpistetega dlaku kiilge. Varrukaotsad
on tihedalt kurrutatud ning katist kaunistab keskelt
liks kitsas poimpilu rida. Esikinnis on alt
pealedmmeldud lapiga ning kahe néérvoldiga, mis
on dmmeldud kanga paremalt poolt.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kaenlalapi iihe

A . . TEHNO-
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA

Otstest
Linane kolmnurkne 9
Puuvill Passega 11 1
Linane Passega 0 0
Puuvill Passega 0 2
Linane Sirge tiikk 6
Jaéan kahtlema
linase ja puuvilla
vahel, akki on segu.
Kangas on robustne
ja jéik, varvuselt
hallikas. Natukene
esineb sellist
"karvast" udemekihti
kangapinnal, mis
voiks viidata . "
puuvillale. Sirge tiikk 7 2



https://www.muis.ee/et/museaalview/648896
https://www.muis.ee/et/museaalview/608620
https://www.muis.ee/et/museaalview/496737
https://www.muis.ee/et/museaalview/470083
https://www.muis.ee/et/museaalview/467793
https://www.muis.ee/et/museaalview/536415

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi

number Muis aadress:

ERM A 635:153

ERM A 634:4 i 03
ERM A 621:26 muis 9937
ERM 18444 y mui 4
ERM 13751 mui

ERM 12431

Kihelkond: Aasta Aasta kontrolli tulemus

Pdoiavere kila pole olemas.
Pdlema-Aadu talu asub Péikvas.
Kirikuraamatus on nimetatud
isikute elukohaks P6ikva.
Uleandja ema, kes sérgi tegi, oli
Leena Hirtentreu
(Rosenstrauch), stind 1857, surn
1835 (stind kontrollitud

Tiri 1870 kirikuraamatust

Sargi Uleandja on teada, aga
selle jargi ei saa teha mingeid

Mihkli - jareldusi valmistamisaja osas.

Kaik vastab toele. kontrollitud
Lihula 1887 geni.com ja kirikuraamatud.

Ann Martin, neiuna Peddak,
slindis 1868, esimene laps
slindis 1890, Aga Sargi tegija on
stindinud Vana-Ténassiimas
Tarvastu khk, lainud mehele
Helme kihelkonda Riidaja
Hansumatu tallu. Ttar Anu
Martin siindis 1891-1961. Kaik
andmed kontrollitud geni ja
Helme 1893—189€ kirikuraamatud.

Ei 6nnestunud kindlaks teha
selle nime esinemist P6lva
kandis. Pélva kihlekonnas on
levinud nimekuju Andreimann.
Perekonnanime Andrei esineb
kdige rohkem Paistu kandis,
veidi mujal ka. Kui annetaja ise
tegi, siis pakuks, et on veidi
hilisem, vo6i oli ta andes toesti

Pélva 1843 90-nendates aastates.

[

Ei 6nnestunud kontrollida, kas

Méelooga talus on elanud

Stamm Mari. Leitav on

Méelooga talu ja ka mitu sobivat

Mari Stammi nimelist inimest
Rdngu 1870 Rangu khk.

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Véga huvitav sark. Eriti see kinniGmmeldud volt
kaeluse I6pus. Varrukad on ka huvitavalt vaga suurte
voltidega, mitte kurdudega. Lisaks tunduvad
varrukad lihikesed. Samas kéatised on piisavalt
vaikesed, et mitte mahutuda randmest tilespoole.
Kogumisandmetes on kirjas, et 1860 siindinud ema
tegi enda lapsepdlves, mis viib oletuseni, et &kki ongi
tegemist lapse v6i nooruki sargiga. Ka siruulatus ei
ole séargil vaga suur. Pakuksin ka, et tegmist on
t60séargiga, sest linane on raske ning takune. Alane
suisa kotiriidest.

[
Kullaltki kérge pii ning vaga ebatavaliselt vaike
rinnalapp. Selline Iihike, mittte kitsas. Natuke ka
hoiab tasapindeslt lilesse, samas véibolla seljas
istub veidi rinnakamale naisele just vaga héasti.
Kaeluses on klaasist veidi kollakad n66bid ning
varrukatel valge riidega kaetud nn pesunoobid.
Kaeluse konstruktsioonis midagi ebatavalist ei ole.

Varrukaotsad on vaga luksusliku ja tlevoolava
tikandiga, nagu Lihulale kohane. Kaeluselapp on
aga kitsam, geomeetrilisem ja seega ka
minimalistlikum. Konstruktsioonis midagi keerulist ei
ole.

Esimene seda tiilipi sérk, millega mina olen kokku
puutunud. Niitd teistega vorreldes tundub kaelus
vaga stigav. Voltimise tiitipi olen seni veel Uhel sargil
néinud. Ja sark ise on suurem kui ma méletan. Me
vist vilistlasriihma sérgid tegime proportsioonides
vaiksemad. Kuskil peab mul selle sargi téiskirjeldus
ka olema.

Véga huvitav sark. Esiteks noobiliistudega sarkide
kontekstis vaga varane. N66bid on niidist tikitud.
Liistu all puudub igasugune teping, voldid on lihtsalt
paari pistega kinnitatud. N66paegud on kasitsi
©mmeldud. Varrukapéaras on sissekootud muster.
Kinnise kérval ja kétisel on mitmerealine pdimpilu.
Teen hasti palju pilte. :)

Jalle vahva véaga varane sark. N
kadunud, seega ei tea, kas olid 0bid.
Varrukavarvlitel on soltuste augud. Esikinnisel lapi all
on kroogitud, mitte volditud. Ning eraldi lapp kaab ka
kinnisekrooked pahemalt poolt.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kaenlalapi iihe TEHNO.
Kangas Olalapp kiilje pikkus  |Loocia
Linane Sirge tiikk 9
Linane Sirge tiikk 9 2
Linane Sirge tiikk 12
V]
Linane Sirge tiikk 10
Linane Sirge tiikk 5
Linane Sirge tiikk 8



https://www.muis.ee/et/museaalview/489874
https://www.muis.ee/et/museaalview/487893
https://www.muis.ee/et/museaalview/479937
http://geni.com/
http://geni.com/
https://www.muis.ee/et/museaalview/647427
https://www.muis.ee/et/museaalview/653549
https://www.muis.ee/et/museaalview/648451

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM 2757

ERM 4819

ERMA 328:4

ERM A 565:24

ERMA681:10

ERM 6095

Muis aadress:

mui

mui

7978

mui

mui

73

346

Kihelkond:

Muhu

Muhu

Muhu

Pélva

Lihula

Tarvastu

Aasta

1912

1909

1895

1910

1880

Aasta kontrolli tulemus

Uleandmisaeg vastab veel
rahvardivaste kandmise ajale.

Tegemisaeg véaga loogiline, aga
isikud mitte kontrollitavad. Karl
Eilau on périt Réngust, kogutud
Kihelkonnalt, parit sérk Kéinast,
tehtud Muhus. Kolkasid on
Muhus sadu, see on nii levinud
nimi. Sidet Kaina ja
Kihelkonnaga ei suutnud
tuvastada.

Siin on ileandjaks mérgitud
Ingel Tarvis, aga tegemiskohaks
just tema elukoht. Jaab
segaseks, kes andis kelle sargi,
aga kuna sargil on aastanumber
siis on see ju kindel.Kila peab
olema Rootsivere, mitte
Rootsikiila. Ingel Tarvis abiellus
1913. lvan Tarvisega Rootsivere
Kastiku-Jaagu talust, stindis
Koguva Jurna talus Ingel
Schmuul (s 1894-1987). Julie

Toéenadosus on, et tegemist on
Helene* Adelheid Hein

(Waggul), s 1880. Vagula kandis
on ainult Haraka talu, Harakd
talu ei nae, voimalik, et see on
murdes. Ajaliselt viks olla
tdendone. Huvitav pilt ja lisainfo
https://www.ra.ee/fotis/index.
php/et/photo/view?

id=7047458& xr=5b61a671977a2

1886 slindinud Maria Jogismaa
tiitar on Alma Mégist, kes ise
siindis aastal 1919. Sellest
tulenevalt voib olla pakutud ka
aeg, sest ema ennast enam
1975 aastal elus pole. Sargi
oleks nagu valmistanud 24-
aastane naine.

Nimi liiga sagedasti esinev ja
tapne talu-kila puudu. Ei saa
kontrollida. Annetajaga ei
suutnud ka seost leida.

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Tuupiline Muhu sark. Kaelus ka pole midagi selles
méttes erilist. Vasakult poolt lisakangas, mis péorab
ette lapiks. Joonist isegi ei teinud. Proovin palju pilte
teha.

Noobiliist jalle taiesti tilpiline. Joonist ei tee, teen
palju pilte. Armsad vaiksed lappvoldid on igalpool.
JA muidugi masintikandiga kaunistusmustter on ka
super!

Jalle tiitipiline Muhu kinnitus.

Vé&ga véga huvitav sark, kus noobiliistu kinnitused on
tehtud pilutikandiga.

Geomeetriliste ristpistetikanditega véga rohkete
ndorvoltidega meeste sark Lihulast. Eriline on
ndobiliistu pealmine pool (parem) ja see, et vasakul
pool on kitsas palistuse &ar keeratud peale poole.
Muidu kontsruktsioonis midagi erilist pole.

Vaga ilus mulkide sark. Varruka I6hikud on toredad -
kahekorde pilurida keskelt punasega. Noobiliist on
vaga lihtne (vGib-olla sobib tiheks tubiks) -
vasakpoolne hdlm on pédratud peale kanga
paremale poolele, parempoolne hdlm on kitsa
palistusega. Alt on vasakpoolne I6igatud L-tahe
kujuliselt ning &ared palistatud sisse peitu. Lisavolt
on pddratud sargi pahemale poolele ning kinni
tepitud pahemalt poolelt. Veidi jaab pisteid nédha ka
kanga paremale poolele.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on

. Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-

Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?
Otstest

Puuvill kolmnurkne 5 2
Otstest

Puuvill kolmnurkne 55 2
Otstest

Linane kolmnurkne 7

Linane Sirge tiikk 7

Linane Passega 12 2

Linane Sirge tiikk 12



https://www.muis.ee/et/museaalview/508341
https://www.muis.ee/et/museaalview/547194
https://www.muis.ee/et/museaalview/577978
https://www.muis.ee/et/museaalview/469807
https://www.muis.ee/et/museaalview/497173
https://www.muis.ee/et/museaalview/547346

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi

number Muis aadress:

ERM A 644:34 mui 055
ERM A 220:2 https://www.mui

ERM A 599:261 m 1
ERM A 606:69 mi 0273
ERM A 644:37 mui 058
ERMA509:4714  hup mui 65

Kihelkond:

Paistu

Tarvastu

Paistu

Paistu

Paistu

Kdpu

Aasta

1920-1940

enne 1920

parast 188

enne 1895

Aasta kontrolli tulemus

Ida Rosalie Kélvet, s 1909, surn
1996. Kahjuks pole legendi, nii
et ei tea, kas annetaja tegi sargi
ise. dateering tdenéone.

Kaartidel on Tarvastu khk
Kuressaare kiilas Hendriku voi
vanematel ka Hindriku talu, aga
mittte Endriku. Ann Léétse ei
6nnestunud tuvastada. Laatse
nimelisi sealkandis kdill on
elanud. selline tekst http:/galerii.
kirmus.ee/koobas/index.php?
module=300&0p=2&id=33598&jr
k=7099 Ja 1936 on talu mérgitud
surmakohaks Jaan Viklksile, aga
seost Ann Laétseaa ei leia.

foto annetajast https://www.
muis.ee/museaalview/711081.
Siin on segadus. annetaja.
kirjutab, et seda kandis ta ema
ema on geni jargselt Epp
juhanson-Sova (vois olla
kirikuraamatus ka Evdokia), aga
surnud on ta 1935. Ehk siis
tegija on ilmselt Epp Juhanson-
Sova, siind 1859, surn 1935.
Muisis on ilmselt aastanumbrites

minai mahakiriutusviaa. sest on

Kahjuks kontrollimatu, selline
talu on olemas ja nimi Lapp
esineb ka, aga otsi kokku viia ei
onnestu. Dateering tdenaline,
kui oletada, et koguti 1968
vanemalt inimeselt, kelle ema.

Ida Rosalie Kdlvet, s 1909, surn
1996. Kahjuks pole legendi, nii
ei tea, kas annetaja tegi sargi

t
1920-1940 ise. dateering toendone.

1858

Vead: ei ole Paura talu, on
Pauna talu, oleks justkui Tipu
kila, aga on Halliste joe aéares,
ehk kunagi oli ka Halliste kiila,
aga kahtlen. Villem Reimanniga
seotud, ka tema on siindinud
Pauna talus, Tipu kila, Képu
khk. Kahjuks jaab tegija
salapéraseks, on vaheusutay, et
see pole Marie Reimann (Maire
on liiga kaasaegne nimi). Aga
véibolla ka Mari Reimann.

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Otseselt nagu ei kuule valimisse, sest on ilma

noobiliistuta. Kahel pool on sissekeeratud palistused.

ja ees keskel OMBLUS! Selles méttes nagu jélle
kuulub valimisse, et kuidas on lahendatud probleem,
et kangast jaab le... Aga vaga huvitav séark,
arvestades, et on puuvillane ja sik-sakk paelaga
kaunistatud. Varrukapéras on lappvoldid. Joonist ei
tee, fotod teen. Téendoliselt saab valja tuua kui
sargi, mis toestab edasise uurimise vajalikkust.

Omblused hasti peene niidiga ning tihedad tikkpisteread. Kangas
tundub jame puuvill, kuigi MUIS pakub linast (ja natukene raégib
linase kasuks ka seljal asetsev sissekootud punane triibuke
vihjates isekootud kangale, sest kui palju eestlased puvillastt
kangastt kudusid?). NoGbiliist on mélemalt pool lai ja peale
keeratud. Varu on volditud tihele poole sérgi pahemal kiiljel.
Katised, dlakud ja krae on peenemast puuvillasest kangast.
Tikandi niit tundub ka nendel detailidel 6rnalt teist tooni. Lisaks on
nendel detailidel palju rohkem masinadmblust, aga mitte kaik!. Nii
et ei teagi, kas on hiliem juurde pandud véi asendatud Vi siis on
kangastt vahe olnud ja kohe nii tehtud. Parem varrukas on ka
pealt 5mblusega, mis vihjab kanga nappusele niikuinii.

Véga huvitav noobiliist, kus linasele liistule on

kaunistuseks? peale dmmeldud puuvillane valge liist.

Samast puuvillasest kangast on tehtud ka krae ja
Blakud. Kdik 6mblused on masinaga tehtud. Ja
tundub, nagu ndédbiliist poleks ette keeratud, sest
liistu pahemal poolel on mingi volt. Ei suuda hetkel
hasti aru saada, mis eesmargil tehtud ja kuidas...
Teen joonise ja fotod ka.

Katised, kaelus ja 6lakud on peenest puuvillasest
kangast, Glejaanu linane. Kinnise liist on etapilise
tegemise kohta tegin minijoonised kinnise joonise
korvale. Tikand vaga uhke ei ole.

See on juba hilisem sark. Kaelus on sligavale sisse
16igatud ning puuduvad kaenlalapid. Olal on
seljattiikini ulatuv passe. Sellegipoolest on noobiliist
toddeldud nii, et jaab kahele poole volt. Ehk Ulejaav
kangas on volditud sargi paremal pool ning kaetud
nelinurkse lapiga.

Hasti lai sérk. Kasutatud on metalli ja kangaga ostundope.
Esiliistu tegemine on ka huvitav, sest kasutatud on
lisakangast. Veidi tekkis kiisimus, et akki on vanale sargile
hiliem uus néépidega liist ja kaelus pandud. Aga samas
nad tunduvad véga sarnasest kangas... All on néha, et
noobiliist on peale 6mmeldud esikinnisele, mis on ilust
hasti kitsalt palistatud. Seega jah, sellele sargile on
noobiliist hiliem juurde tehtud. Varrukaparas on lappvoldid.
Varrukasuus on hasti ilusad ja korrektsed kurr samas
kaeluses on (isna suvaline krooge, mis jélle r:
erinevast kaekirjast.
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PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
. Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA roivas?
Otstest
Puuvill kolmnurkne 10.5 0
Puuvill Sirge tiikk 10.5 2
Varrukad &ra
Otstest rebenenud, ei
Linane kolmnurkne tea 3
Linane Sirge tiikk 7 3
Ma ei tea kumb,
vaga raske
kangas ning D
veidi on ndha
topilisi udemeid,
toon on pigem
kollakas. Pigem
puuvill. Passega 0 0
Linane Sirge tiikk 8 3


https://www.muis.ee/et/museaalview/487055
https://www.muis.ee/et/museaalview/544086
https://www.muis.ee/et/museaalview/480651
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/museaalview/711081.
https://www.muis.ee/et/museaalview/470273
https://www.muis.ee/et/museaalview/487058
https://www.muis.ee/et/museaalview/507065

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 563:831

ERM A 58:42

ERM 5748

ERM 514

ERM 7319

ERM A 509:5013

Muis aadress:

mui

1943

hitps:/

29

mui

&
2

mui

hitps:/

mui

Kihelkond:

Noa-Rootsi

Hargla

Pihalepa

Rannu

Tori

Tostamaa

Aasta

1900

1885

1842

1900

Aasta kontrolli tulemus

Tegija nimi eestistati 1938,
varem oli Adman (onomastika).
Ei leidnud sidet annetaja ja
tegija vahel, tegija ilmselt Aliide
Aermaa (stind 1908, maetud
Noarootsi kalmistule, mees
eestindas nime). Dateerida ei
onnestu, sest pole teada, kas
sargi tegi Aliide ise voi keegi
teine.https://www.geni.
com/people/Madis-
Aermaa/6000000010685140402

Ann Kirschenberge on Ménistes
mitu-mitu, kuna miitija ise on
lapsena teinud, siis voiks
oletada, et daatumiga ei eksitud.

Partsi kiilas on Sihvri talu téiesti
olemas. Ei 6nnestunud leida
sobivat Anu Eskot. Neid Eskosid
tundub terve Piihalepa khk tais
oleva :)

pole mingeid andmeid, ei tea,
mille jérgi on dateeritud?

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Helme tiilipi pealepoole keeratud voldiga. Esikinnise
|6pulapp on huvitava ja teistsuguse kujuga. Sinised
plastiknéobid. Esikinnise 16pulapi alt on volt
kinnitraageldatud (tegin foto ka). See voib viidata nii
toovottele kui ka sellele, et keegi on hiliem tahtnud et
sirgelt plsiks. Muidu on tugev linane. Kaeluses ees
kurde véi krookeid pole. Varrukaotstes on veel
kurrud ning kaenlalapid on ka ilusti olemas + see et
dlga pole lahti I6igatud vaid passe on lisatud peale
poole.

Piivisilma pistes tikanditega kaunistatud sark. Krae
16ige on nodbisalkudega. Vaga ilus meestesérk.
Tasub kindlasti rahvardivastega teha. Hasti tugevast
kangast. Isetehtud n66bid.

Vaga véga jamedast kangast (all dmbluse vahel
oleks nagu isegi kdrre tiikke linases sees). Ullatavalt
varane sark. Pole veel ndinud Uhtegi sarki, millel
oleksid &lalapid allapoole dmmeldud. Toimne kangas
on ka huvitav, sellist pole ka mérganud. Pigem lai
plistkrae ja I6ikelt vaga kitsad varrukad. Noobiliist on
taha keskele kokku volditud, ei ole Helme tidipi.

Kiillaltki jamedast kangast. Krae on I6igatud
nodbisalguga. Noobiliist on pigem kitsas ja né6bid
on niidist ise tehtud. K6ik dmblused on kasitsi. On
néha, et alane on olemas olnud, sest allaére juures
on narmendavaid niidiotsi. Kaenlalapid on pigem
suured ning 6lalapp on katki I6igatud ja siis selle
vahele pandud kaelalapp.

llus peenest linasest naitsesark. Varrukaotstes
vingupael. Uks vaheseid sérke, kus olen ndinud, et
kiliedmblus on tikkpistega, mitte tleloomispistega.
Katiseid kaunistavad tikkpiste read sarnaselt sellele
Uhele Laiuse sérgile.

Vaga lahe sark, kus on punased ristpiste ja
ristikpiste? kaunistused, kohati tundub nagu 16ngi
pole lugeda viitsitud ja siis muster kergelt lappab.
Esiliist on Laiuse tllipi aga kummalgi pool liistu on
noorvolt ka. Varrukaotsad on osalisel kurrutamata ja
sirged, see on huvitav. Kaelus on Usna siigavale
ringjalt sisse I6igatud.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kangas

Linane

Linane

Linane toimne
kangas. Vaga-
vaga jame

Linane

Linane

Linane

Olalapp

Passega

Otstest
kolmnurkne

Sissepoole
ommeldud
otstest
kolmnurkne
Blalapp

Otstest
kolmnurkne

Sirge tukk

Otstest
kolmnurkne

Kaenlalapi iihe

kiilje pikkus

TEHNO-
LOOGIA

Kas on
rahva-
roivas?


https://www.muis.ee/et/museaalview/481943
https://www.muis.ee/et/museaalview/542729
https://www.muis.ee/et/museaalview/548593
https://www.muis.ee/et/museaalview/523695
https://www.muis.ee/et/museaalview/560303
https://www.muis.ee/et/museaalview/502249

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number Muis aadress: Kihelkond:  Aasta Aasta kontrolli tulemus
kdik andmed klapivad, jai
vanatldrukuks, nii et selle jargi
ei saa ka otsustada, millal sark
ERM A 554:39 muis ee/etmuseaalview/467228 Muhu 1914 tehtud.
Kahjuks ei selgu, millest on
tuletatud selline tegemisaasta.
Parnu-Jaagupi kandis on elanud
Juhkami nimelisi inimesi, aga
konkreetset Marie Juhkamit ei
suutnud tuvastada, andmeid
liiga véhe. Aga kuna kogutud
Péarnu- 1954, ehk on tegemisaeg siiski
ERM A 564:1261  https:iwww.mui ursa71 - Jaagupi 1860 |reaalselt kirja pandud.
Pole kontrollitav, andmeid liiga
vahe. Kust tuli daatum,
ERM A 564:1311 Jwww.mui 4119 Parnu 1860 | ebaselge.
Kuna krael on sarnaselt
Pilistvere, Pdltsamaa ja Kolga-
Jaanile lai pdimpilus osa, arvan,
2 Teada et sérk on kuskilt sellest
£ . piirkonnast, kahjuks kihelkond
ainult koguja teada ei ole, teada on vaid
Al~eksander koguja Aleksander P&rk (https:
Pork - //et.wikipedia.
Voisikust org/wiki/Aleksander_P%C3%
ERM A 446:911 v mui 6 Viljandimaalt BS5rk).
? Koguja ka
ERMA510:73 e m teadmata
ERMA565:480  https:/iww.mui 73629 Méarjamaa

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Huvitav on ndha Muhu sarki, mis ei ole tulpiline vaid
on kahepoolse liistuga ning lisakangast pole lisatud.
Seda sarki oleks isa ka ménus mmelda, sest
enamus on masinaga dmblemine (peaaegu koik
kaunistused on pealedmmeldud pael). Tikand on
ainult rinnaldhiku lapil nimetahtede naol.

Kaelus on selles méttes huvitav, et on pealepoole
keeratud nagu Helme, aga alt on katki Idigatud ja
siis peale pdodratud osale alla ka puhas palistus
tehtud. Voltimisega on samamoodi, et viks olla
tapselt nagu Helme aga tegelikult on sellised
peaaegu et suvalised voldid kinni 5mmeldud.
Varrukaotstes sirged tikkpisteread nagu sellel Gihel
Laiuse sargil on.

Ulilahe vaga paljude néérkaunistustega sark.
Kusjuures Usna vana sérk - 1860!. See on ju
kindlasti rahvaréiva aega kuuluv. Né6rvoldid on
kasitsi tikitud ja nii, et ainult paremalt poolt.

Vaga ilus sark, millel on kdik rahvardivasargi
tunnused olemas. Kurrud, kaenlalapp, tikandid.
Huvitav on ka see, et esiliistul pole né6paukusid ega
naha mingeid muid kohti, kust sarki kinnitatud oleks.
Kas ongi olnud kasutamata sark? Alumine aar on
linase niidiga lle vérutud, aga alasest pole ka marki
(pisteauke ja harutamisest jaégnud niidijuppe pole,
mis tavaliselt on). Pilistvere rahvardivaste juurde
voiks minu meelest taiesti julgelt teha. Kuna
esikinnis on alt lahtine, siis joonist ei tee. Fotod teen.

Esimene ja siiani ainus sark, kus ma naen kaares I6igatud
kaeava + kaenlalappi. Vaga huvitav A-Iikeline sark, kus
vasakult kiiljelt esi ja seljatiikilt valja I6igatud kolmnurkne
siil on teistpidi paremale kiiljele juurde dmmeldud, nii et
kanga enda koeserv jookseb sirgelt parema 6la pealt
tlevalt alla. Sargil on poolvarrukad, mille otsas on
pilupalistus ning huvitav kahekordne kaelalapp. Esikinnis
on té6deldud lisakangaga. Kaeluse juures on ees veidi
kurdusid ka. Kahju, et ki ja tapne i
teada pole. Tegin joonise ja fotod.

Vaike puuvillane lapsesark. Kogutud inimeselt, kes
1959 aastal suri, seega kui tegemist on ta enda
beebisargiga, siis voib olla selline umbes
sajandivahetuse oma. Aga véib vabalt olla ka
hilisem. Lisaks sellele, et sargil on 8ladmblus, on
huvitav ka kiiljedmblus, mida vasakul kiiljel polegi ja
pareemale kiljele on juurde lisatud 5cm laiune
kangariba nii ette kui taha. Kaelusekandil on kangas
toodud tagant ette ning Ulejaév kangas volditud
pahemale poolele vastandvoldina. Teen joonise ja
fotod.

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-

Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA roivas?

Otstest
Puuvill kolmnurkne 4 2
Linane Sirge tiikk 6 3
Linane Sirge tiikk 8 3
Linane Sirge tiikk 10.5 2
Linane Sirge tiikk 10 1

Esitukist tulevad

Bdmblusvarud on

kinnitatud pealtpool

ile tagumise tiki ning

tagatiikist tulevad D

omblusvarud altpoolt

iile esimese, nii

moodustud kitsas

kergelt diagonaalne

dlalapp aga tegelikult

) lisakangast kasutatud

Puuvill pole. 0 1



http://muis.ee/et/museaalview/467228
https://www.muis.ee/et/museaalview/473471
https://www.muis.ee/et/museaalview/474419
https://www.muis.ee/et/museaalview/568449
https://www.muis.ee/et/museaalview/506789
https://www.muis.ee/et/museaalview/473629

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 565:1493

ERM A 566:45

ERM A 566:124

ERM A 566:154

ERM A 566:237

ERM A 566:418

Muis aadress:

hitps://www.muis ee/et/museaalview/481158

muis.ee/et/museaalview/475568

hitps://www.muis ee/et/museaalview/484115

mui 148
mui 0828
hitp: mui 4636

Kihelkond:

Vormsi

Audru

Mérjamaa

Mérjamaa

Vigala

Vigala

Aasta

Aasta kontrolli tulemus

1860-1880

Kahjuks ei 6nnestunud selgitada Triina Kasperi
siinniaastat ega mehele minekut, sest sellise
nimega inimest selles kiilas ei leidu. Voimalik,
et nimekuju on kirjutatud teisiti, aastal 1874 on
Audru abielumeetrika jargi abiellunud keegi
Tiina Ado Kasperiga, aga see on liga vahe
t6endatud, et on sama inimene. KUla ja
talunimed on sellisena esinenud. Ella Kasper
on siindinud aastal 1912, sellele vitab toend
1936. aasta Audru valla elanike nimekiriades
(Koos siinniaegadega). Pakutud ajavahemik
on ebaloogiline, Loogiliseks voiks lugeda
18601880, kuna tegi 1912, aastal stinidnud
inimese vanaema oma pulmadeks.

1900

Véga oluline on seosobjekt -
triibuseelik, kus on kirjas, kuidas
sérki kanti. Esineb mitmeid
nimekujusid Hellmann,
Elmannjne. Kindlaks tehtud
Aliide markuse tadi Leenu
Ellmann, stindinud 1877. Seega
v6ib dateering olla ka veidi isegi
varasem, aga Vvoib ka olla 1900.
Andmed kontrollitud geni ja
kirikuraamatud.

1903

Kuna on lapse ristimissark ja
slinniaasta on 1903, siis klapib.

1880

Usutavasti oli tegija nimi
tegelikult Ann Jaar (s 1851,
abiellus 1870 Jaan Jaariga) Ka
annetaja oli Ann Jaar (siindinud
1891) Tegija oli annetaja
vanaisa teine naine. Kontrollitud
Vigala abielumeetrikast, genist.

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Kirjelduses kirjas meesteséargina aga varruka
imbermd6t tundub selleks liiga vaike (voi oli vaga
véike mees), kde-Ui ainult 32 cm. Kangas on toimne,
mitte labane. JA dlalapp ja kaelalapp on ka
huvitavad. Joonist ei tee, sest sailinud jupi alusel ei
saa esiliistu konstruktsiooni aimata. Fotod teen.

Lisaks sellele, et kaelusetiilip on vaga huvitav (nagu >
Laiuse nodrvoldiga, aga ei olegi kokku lapitud) on “,
tegemist tdendoliselt Uisna vana sargiga. Ei tea, kas

uuemate Audru riiete juurde on seda sarki tehtud voi

mitte. Joonis + fotod.

Tundub nagu téitsa uut tilpi kaelus. Teen joonise ja
fotod ka. Varrukas tundub jalle véga kitsas. Aga akki
vanasi inimesed olidki palju peenemad.

Eriti nunnu vaikelapse peaaegu beebi sark.

Tinaaukudega nédbid, kogu sérk kasitsi Smmeldud,

selline totaalne harduse hetk tuleb peale kui selliseid

esemeid nded. Et kunagi aastal 1900 on keegi

dmmelnud kasitsi oma beebile sellise sargikese.

No&abiliistu méttes kroogitud liistuga taiesti puhtas

tlilibis. :) Teen joonise ja teen fotod, Uritan fotodele

ka méddud peale saada, kuigi muisis on ka olemas. -

Lisakangast esiliistul kasutatud pole. Liistul on neli
Omblust, millest arest lugedes teine on nahtav
ainult sargi paremalt poolt. Vaga huvitav. Muidu ilus
vana sark. Valmistaja on Maria Volk (siind 1985)
(geni.com/people/Marie-
Visk/6000000011931115619). Seega valmistatud
pigem 1900 ja parast. Aga kuna kindlat aega pole
juurde lisatud, siis l1aheb kirja kui 1960 kogutud.
Joonis + fotod

Esikinnises on mingi kala, millele praegu pihta ei
saa, et miks nii tehti. Selliseid sarke on veel olnud.
Muu tundub loogiline. Véibolla ainult kahtleks sargi
vanuses 1880, sest on masinaga 6mmeldud. Fotod -
+ joonis.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
. Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?
Allapoole
ommeldud suur
Linane oOlalapp 7 1
Linane Sirge tiikk 6.5 3
Linane Sirge tiikk 5.5 2
Puuvill Sirge tiikk 4.5 2
Linane Sirge tiikk 6.5 2
Kaelus tundub
linane, llejaénu
paks puuvill,
sest ndha on
sellist kerget
puuvilla udet. Sirge tiikk 6 3



https://www.muis.ee/et/museaalview/481158
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 566:446

ERM A 566:461

ERM A 566:550

ERM A 605:11

ERM A 605:10

ERM A 605:9

Muis aadress:

mui

4669

90

mui

5589

mui

37

mui

Kihelkond:

Vigala

Vigala

Kullamaa

Viru-Jaagupi

Viru-Jaagupi

Viru-Jaagupi

Aasta

Aasta kontrolli tulemus

1900-1910

Andja Salme Miralda Konnapere
(1914-1996), eseme sai tadilt.
Salmel oli kaks tadi: Ann
Reimer, s 1875 ja Riino Mirme
1884. Kuna ei tea, kumba tadi
parandus, sis on dateering

téiesti reaalne.

1890

Leian tegija Genist iles,
stindinud 1871 (muisis mérgitud
1870). Muisis valmistamiseks
margitud aasta ku ita oli 20-
aastane, ehk klapib.

1900

Ei 6nnestunud isikuid tuvastada.
Kuna sark on kogutud hilja, véib
oletada, et daatumid on

loogilised.

AJASTU

PAIK-

Vahetu muuseumi uurimiskogemus KOND

Kaelus ise lihtsa Laiuse tllbiga. Sark kaunistatud
punase ja sinise tikandiga ning katise otsad
heegeldusega ja allaare kiilud samuti heegeldatud.
Joonis + fotod.

Esikinnis tutipiline Laiuse. Isegi see peitpistetega
keeramisvaru ja néorvoldi &are kokkuémbleemine on
samamoodi. Joonis+ fotod.

Toéenaoliselt olnud té6sérk. Puvillane ja hasi kehva
kvaliteediga kangas (sodi ka paistab). N66biliist on
lisakangaga. Joonist ei tee. Fotod on, nende jargi
vob hiliem teha.

asti lihtne jamedakoeline kangas. Tundub hilisem
to66sark. Noobiliist on volditud nii et néeb sarnane
valja Helme sérgile aga tegelikult on volt niipalju
laiem, et taga on vastandvolt ja ees nii nagu Helme.
Kaelus on I6ikejérgne ja tundub véga palju uuem.
Kaenlalappe ka pole. Joonis + fotod.

Tore néha kroogitud varuga sarki. Muidu tundub
vaga uus. Kaelus on I6ikekohane ja kaenlalappi
pole. Joonis + fotod.

Lihtne hilisem meestesark. Vaga sarnane teiste V-
Jaagupi sarkidele, mida téna olen vaadanud. Joonis
+ lldfoto

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

. Kaenlalapi iihe TEHNO.

Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA

Kaelus on

puuvill,

llejaénud sérk  Otstest

linane kolmnurkne 9.5

Puuvill Sirge tikk 6.5 2
Otstest

Puuvill kolmnurkne 3 0
Selja taha

Linane ulatuv passe 0 0

Linane Passega 0 0

Linane Passega 0 0



https://www.muis.ee/et/museaalview/474669
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 599:334

ERM A 599:163

ERM A 586:138

ERM A 590:6

ERM A 590:5

ERM A 590:3

Muis aadress:

mui

1640

hitps:/

/478739

1023

mui

6783

mui

6782

hitp:

mui

1476780

Kihelkond:

Simuna

Tartu-Maarja

Kodavere

Kullamaa

Mihkli

Vigala

Aasta

1917

1899

1905

1913

1890 voi
hiliem

Aasta kontrolli tulemus

Haiba nime esineb Simuna
kandis palju. Mai Haiba ei olnud
tuvastatav. Kuna sérgi tegi
ombleja, siis ehk on daatum
suhteliselt téene, st andja

maletas detaile sargi saamisest.

Kogutud 1916, aga selle jérgi ei
oska Utelda, millal tehtud. Tegija
nime ka margitud pole.

Oige nimi iimselt Jaan Reili
siindis 1868, Kavastu. Abiellus
1899. Liine Reili, neiuna Aid
slindis 1880 ja suri 1912.
Kirikuraamatud, abielumeetrika,
Kodavere kogudus. Kuna sark
on kingitud pulmas aiale Karl
Reilile (s 1838-1921), kes oli sel
ajal kiillalt eakas, vanus 61 a,
siis voib oletada, et ratsep
6mbles sargi vanade tavade
kohaselt ia see anti iile

Kontrollimisel selgus, et Jogisoo
vallas oli kiill lepiku talu, aga Lati
kila ei asu Jogisoo vallas, ega
ka mitte Kullamaa kihelkonnas,
vaid Vigala kihelkonnas. Kas siin
on mingi viga, on raske arvata.
Aga geoameti ajaloolistelt
kaartidelt selgub selline info.
Maria Baumanni ei suuda
tuvastada, Baumanni nimelisi
inimesi on Kullamaa kihelkonnas
mitu perekonda. Kuna inimene

Koguduste nimeregistris ei ole
Mihkli kihelkonnas
perekonnanime Luus. Ei ole
tuvastatav. Asukojht on reaalne,
Jarve kila on olnud Koonga
vallas. Dateering véib olla siiski
reaalne.

Ei suutnud Kivi-Vigala vallas
tuvastada Palina kiila, on ainult
Palase kila, Palase kilas on
olemas ka Lepiku talu
(tuvastatud ajaloolistelt
kaartidelt). Perekonnanime
Maaja ei naita ei koguduse
nimeloend ega ka onomastika
lehekiilg. Isik pole tuvastatud.
Sargi dateering on loogiline,
arvestades kogumisaega.
Voimalik. et Liisu ia Maaia on

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Peen ratsepasark. Ummarguse esipassega.

Vaga huvitav rahvardivasark. Esikinnis on pdératud
diagonaalsena, andes niimoodi juurde avarust
kehaosale. Vaga ilusti teostatud ka, kasitsi aga vaga
korrektselt dmmeldud. KAenlalapp on enplkkusellste
kiilgedega. Proovin hasti palju fotosid teha, sest jaa
minu piirkonda. MArgusele voiks vabalt sellise sargi
teha :D.

Sarnane Tartu-Maarja sargile, kus ette on keeratud
diagonaalselt, saades nii rohkem avarusvaru voole.
Esikinnise alusele lapile on ka Upris huvitav teping
tehtud. Teen joonise ja proovin teha palju pilte, sest
on minu piirkonna ese.

Lihula tulpi sark vaga suurte kaenlalappidega.
Ristpistetikandiga. Varrukas paljude lappvoltidega ja
rinnale ja&b ka hasti palju kurde. Joonist ei tee, fotod
teen.

Kaelus tundub selline huvitav, sest oleks nagu
poleks dmbleja osanud miskit peale hakata ja siis
lihtsalt jattis otsa tootlemata. Fotod. Joonist ei tee.

Nii tore on kohata Helme tuipi kinnitusi :D. MA vist
isegi haalitsesin kui selle avastasin :D.

\ﬁ

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
. Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA roivas?
Puuvill Passega 0
Otstest
Linane kolmnurkne 16.5 2
Otstest
Linane kolmnurkne 4.5 2
V|
Linane Sirge tiikk 12 3
Linane Sirge tukk 6 3
Linane Sirge tiikk 5 3
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 585:48

ERM A 618:231

ERMA618:217

ERM A 618:120

ERM A 618:69

ERMA618:216

Muis aadress:

mui

0088

hitps:/

1357

1340

mui

mui

4186

hitp:

mui

1471339

Kihelkond:

Lihula

Vigala

Vigala

Kullamaa

Kullamaa

Vigala

Aasta

1910

Aasta kontrolli tulemus

Viiu Soert, neiuna Room,
stndinud Kirblas 1894, 6de on
Mari Room s 1891 Lihulas. pere
ilmselt siis kolinud? Karneli talu
aida foto on ka
Vabadhumuuseumi arhiivis, seal
on allkiri - Teadur Elle Vunder ja
pernaine mari Antson, mitte
Hantson https://www.e-varamu
eel/item/VFTEBD66JWGNHBGZ
TONCXKDW5AIPKOHS sargi
daatumi v6ib luaeda usutavak:

1940

Sérgi tegija Mari Vaarpuu on
siindinud 1904 ja on annetaja
Kai Vaarpuu venna Madis
Vaarpuu naine. (kontrollitud
kirikuraamatud ja geni.com

Daatum véiks olla toendone.

1906

Kai Vaarpuu isa Madis Vaarpuu
(1848-1920) onu Jaan Waarpu
152, surm pole teada. Dateering
on loogiline, kui kinkija rohkem
ei tapsustanud, kui et sarke oli
mitu valmis tehtud.

1915

Floristika arhiivi pohjal on Oige
nimi Maria Preimann, stindinud
umbes 1904, kogumine 1929
Oomkiila Arma talus. Sargi
valmistamise aeg reaalne. http:
Ilkivike.kirmus.eef/index.php?
pid=FO-14017-11304-
2292580id=0&t=1&module=400
&op=3

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Vahva ja killaltki kergesti tehtav rahvardivasark.
Broderiipitsidega. Kaelusel miskit erilist pole.

Jamedast linasest meestesark, millel pole
kaenlalappe. Krae on timar ning 16ikekohase
kandiga. limselgelt hilisem sark, mis vast pole
rahvardivas. Samas on kangas raske linane, mis
Voib olla kodus kootud. Sjaaeg ka... Ei tea.

On olemas kéik tingimused, et olla rahvardivasark.
Kaenlalapid on, 6ladmblust pole. N6é6rvoldid on
ainult kanga paremalt poolt tehtud.

Joonist ei tee, volt on sarnane, tagant keskele
lapitud, nii et Ulekatet ei ole. Rinnalapile on tikitud
tahed J.R.

Selline huvitav ja hasti suvaline
kaelusekonstruktsioon tundub. Uhelt poolt on nagu
Laiuse ja paremalt poolt dmmeldud voltidega. Teiselt
poolt on nagu Helme pealekeeratud ja siis on
kogemata? liiga palju néérvolte tehtud. JA siis ks
volt on kogemata kaeluse vahele ka valet pidid sisse
oSmmeldud, nii et hoiab teisele poole (alt on liistulapi
vahele Uigelt poolt Smmeldud) Aga kuidagi
siimmeetriat kiill selle sérgi kaeluse juures pole.
Teen fotod ja joonise.

Hasti ilus kasitvd. Omblused ja tepingud on iile iihe
niidi peenikese niidiga tehtud. Kurrud on ime-ime
peenikesed. Vaga lahe sark. Teen palju fotosid.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kangas Olalapp

Linane Sirge tiikk

Linane Puudub

Puuvilla karva ei

nae, aga varvus

on kollakam kui | Otstest

linasel. kolmnurkne

Puuvill Passega
Otstest

Linane kolmnurkne

Mulle tundub, et
sark ise on puuvill ja
alane on linane.
Uhest augu kohast
on natukene puuvilla
moodi karvane ja
krudiseb ka puuvilla
moodi. Samuti on
koeaar selline
vabrikukootud kanga
oma. Sirge tiikk

Kaenlalapi iihe
kiilje pikkus

8.5

6.5

TEHNO-
LOOGIA

Kas on
rahva-
roivas?
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERMA618:83

ERM A 617:106

ERMA616:112

ERM A 616:147

ERMA616:35

ERM A 615:39

Muis aadress:

mui

7030

mui

7971

1814

7005

Kihelkond:

Kullamaa

Vigala

Mihkli

Mihkli

Kirbla

Muhu

Aasta

Aasta kontrolli tulemus

1900

tegija nimi on eestindatud,
varem Wreintaal, stindinud
1884, dateering on loogiline.
Kontrollitud geni ja
kirikuraamatud

1905

Tegijat ei dnnestunud tuvastada,
kuid sellise perekonnanimega
peresid on Kirbla kihelkonnas
mitmeid. Usutavasti dateeritud
oBigesti.

1890

Aastaarv ei ole kontrollitav, aga
on reaalne.

parast
1900

Marie Vellamée 1909-1985,
sargi tegija on arvatavasti tema
amm Mari Vellmann, siindinud
1872. Kui nii, siis on nimi valesti
kirjutatud (mis on isegi loogiline,
sest kdlab sarnaselt ja ka
kirjapilt suht srnane kasikirjas.
Tegemisaeg on loogiline, véib
olla ka pisut varem. Kontrollitud
kiriky d, geni.com

1905

Tegijat ei 6nnestunud tuvastada,
kuid sellise perekonnanimega
peresid on Kirbla kihelkonnas
mitmeid. Usutavasti dateeritud

1880

digesti.

Eleena Vaartnou (Elena/ingel
Véaartnou, s Auvaart) (1855—
1941) Abiellus Soonda kiilla, oli
ka Muhu tuntud lauluema. 1880
on sellise tikandiga sargi jaoks
taiesti reaalne aeg, tegija vanust
arvestades ka.

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Sellel sargil on iihel pool IGigatud kaenlalapp
varrukakangast. Ma pole sellist asja veel nainud!
Kaelus selles méttes midagi huvitavat pole, et on
eraldi kangast lisaliistuga. Joonist ei tee, teen
fotosid.

Vaga nunnu vaikese ndobiliistuga séark. Mélemal
pool peale keeratud ning I&bi tepitud, né6pauk on

paralleelne &érega ehk piistine. Teen pilte, joonist ei

tee.

Toosérk sirgete varrukatega. Noobiliist on
pealepoole keeratud kahe lihtsa poolega aga huvitav
on alumine voltimine, kus on kaks volti Uksteise otsa
tehtud.

Selline hasti kare ja rustikaalne sark. Koi
krahvardivasargi tunnused on olemas. Teen joonise
ka. Fotod ka.

Véga lahe Lihula tiitipi sark, kus vastaspool on
pealekeeratud liistuga ning lapp on tagant kasutatud
mingit jdmedamat kangast ka. L

Vaga kihvt vanemat tiilipi Muhu sérk. Selline tunne,
et kas Muhu lapp voiski areneda néobiliistu moest.
Ttegelikulttt kiill on konstrueeritud lisakangast
kasutades. een palju fotosid. Joonist ei tee.

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kaenlalapi iihe TEHNO.
Kangas Olalapp kiilje pikkus  |Loocia
Linane Sirge tiikk 8
Puuvill Sirge tiikk 10.5 2
Otstest
Linane kolmnurkne 5 2
Otstest
Linane kolmnurkne 11
a
Puuvill Sirge tiikk 8 2
Linane Sirge tiikk 6
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
Muuseumi Al Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
number Muis aadress: Kihelkond:  Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uuri KOND Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?
W
a W/ |
Tegija ei olnud Ullatuslikult Hastti kulunud sark. Tuuakse karbi sisse asetatuna. g
tapselt tuvastatav, aga kuna ise Lahedad niidist n6obid. Veel on huvitav see, et peale {
sargi andnud, siis on arvatavasti volditud esiliist on alumistest nurkadest ara keeratud.
ERM A 618:85 1204 Kullamaa 1930 | dateeritud Gigesti. Teen joonise ka. Fotod ka. Linane Sirge tiikk 5 2
a O
lima varrukateta sark, véga ara lagunenud. Liist on
ERMA617:41 Kullamaa Puudub kirje muisis. ilma voltideta ja véga véga liihike. Linane Sirge tiikk - 1
Kiila nimes ilmselt viga, peaks
olema Udruma. Tegija nimi on
eestindatud, varem Wreintaal,
slindinud 1884, dateering on
umbes loogiline. Kontrollitud geni ja Liistu lapp lahedalt ristidega labi tepitud. Teen
ERM A 618:77 mu 4195 Kullamaa 1905 kirikuraamatud joonise ka. Fotod ka. Linane Sirge tiikk 9
Kirjes on viga, peab olema
Russalu kila, mitte Ruusalu, ZENES N
Uueveski talu on dige. / \
Mitirisepp Leena eluaastad / |
oiged, tema isa (kellele
oletatavalt vdis sark kuuluda) on
Jakob Muirisepp (s 1854-1932), D D D
Uueveski talu peremees. . _ . N
Kontrollitud. Sérgi dateering véib Lihtne 6hukesest puuvillast sark. Kaelus on
olla tbendoselt varasem, sest isa lisakangaga konstrueeritud, volti rinnal pole. Kaks
L suri juba 1932.  https:/www. pesundopi, ks kinnisel ja teine Uleval kraekandil. i . N
ERMA623:218  hupssiwwwmuis eeletmusesaiviewissszor  Nissi 1940 qeni]mmrnmnh,/ |ﬂinh_Mohc3on Joonist ei tee, teen fotod. Puuvill Sirge tiikk 0 0
Oige nimekuju Siindema. Sargi
valmistaja Mathilde Siindema (s
1904-1969), kandja tema
abikaasa Priidik Stindema (s D Hasti karedast kangast. Muisis on lisamérkus, et oli D D
1902-1976). Andmed kaasavarana saadud kangast tehtud. Kaelus on juba
kontrollitud. Sargi tegemise Umaras kaares sisse I6igatud. Noobiliistuvolt on taha
aastaarv reaalne. Talu asus lapitud ning tagant kinni mmeldud. Liistu &&r on
Salajcel, kontrollitud keeratud allapoole, mitte peale. Teen joonise ja
ERM A 622:119 1861 Laane-Nigula 1924 |kirikuraamat. moned pildid. Linane Puudub 7 0
O
Tegija Liisa Ambros 1860-
umbes 1958, oli annetaja amm. Hasti koredast materjalist sérk, varrukad, kaelus,
Dateering voib olla dige voi ka olakud ja nodbiliist on veidi peenemast lisasest.
varasem. Tegija oli Lisakangas, selles méttes ndobiliistu juures midagi
ERM A 622:76 ozs  Noa-Rootsi 1900 |rannarootslane. huvitavat pole. Linane Sirge tiikk 5 2



https://www.muis.ee/et/museaalview/474204
https://www.muis.ee/et/museaalview/484637
https://www.muis.ee/et/museaalview/474195
https://www.muis.ee/et/museaalview/488727
https://www.muis.ee/et/museaalview/481861
https://www.muis.ee/et/museaalview/470474

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Muuseumi
number Muis aadress: Kihelkond: Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uuri
Esimene sérk, millel on peiten66bid liistul. Noobiliistu
peale on 6mmeldud kaunistuspael, mis peaidab
noobid. llusad voldid kummalgi pool ning esiliist on
keeratud veidi nagu oli ERM A 509:5013 Téstamaa
ERM A 621:244 9920  Varbla 1890 | Dateering reaalne sérgil.
Vaga lahe sark, kus ilusad niidist ndobid ja
Pole kontrollitav, sest tegijat pole heegeldatud otsaga varrukad. Tundub, et esineb
maérgitud. Kusmani nimi on selline seaduspéra, et kui esiliist on altt
Varbla kandis levinud. Minna labidmblusega tdddeldud, siis peab olema pigem
Kusmani ei suutnud tuvastada. Laiuse tllipi, sest muidu. oleks ju labildigatud koht
Voib oletada, et sérk on enam- naha. Igatahes on vaga tore sark. Kindlasti tasuks
ERM A 621:200 so72  Varbla 1900 | vahem &igesti dateeritud. rahvardivaste tegijatel seda teha.
Kontrollitud Taalbergid Véga lahe sark, kus on korralikud kurrud ja tepingud.
(Thalbergid) elasid Saulepa valla Varruka otstes on sélmtagid ja tetpingud. llusad
matsi kiilas. Sargi dateering vdib niidist né6bid. Teen fotosid, joonist ei tee, pShimdte
ERM A 621:199 mui s Varbla 1900 | olla ka veidi varasem. on sama nagu eelmisel sargil.
Miina Koppel siindis 1889, seega legendi
jérgi voiks olla sérgi dateering veidi
varasem. Kontrollitud geni. cm ja elanike
loend 1941 + siind kirikuraamatu jéirgi. (V]
https://www.ra.ee/dgs/browser.php?
{ iid=11070125 i 1
00&hix=318&Nly 1
048img=era4312_001_0000007_00100_
L 14797 Lihtne iihele poole volditud ndobiliistuga sérk. Muidu
ERMA621:119  hipswwwmuis.eeletmuseaaviews7zo7s  Hanila 1909 | ecofsdb ilusti kasitsi 5mmeldud. Joonist ei tee, fotod teen.
Oletatavlt on tegemist Jaan Otskiviga,
kes stindis Hanila kihelkonnas ja kolis
noorena Karuse kihelkonda, stindinud
1891. Nimi eestistatud 1936, varem
Gutman. Kui tegemist selle mehega, siis
on sargi dateering vale, peaks olema
hilisemja see o|5k5_ ka Igogiline, kqi
mees ise oma sargi andis. Kontroliitud Ette risti volditud varuga nédbiliist. Lahedad niidist
.. geni.com ja kirikuraamatud, nime muutus ey N N L
parast valla dokument. Oletatav dateering noobid, kus kogu ring ei ole niidiga taidetud. Kas
ERM A 621:70 Karuse 1900 1910-1920 passe viitab sellele, et enam ei ole rahvardivasark?
Lihtne meestesark. Ette lapitud ndobiliistu varuga.
ERM A 621:67 Karuse andmed puuduvad Teen fotod.

Kas on
Kaenlalapi iihe rahva-
N |Kangas Olalapp kiilje pikkus  |lcoon  |rdivas?
a
Puuvill Passega 10.5 2
Otstest
Linane kolmnurkne 8
Otstest
Linane kolmnurkne 9
Linane Sirge tiikk 6
Linane Passega 5 1
Linane Passega 5 0
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
Muuseumi Al Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
number Muis aadress: Kihelkond:  Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uurimi KOND Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?
Véga ilus pilupalistusega sark. Teen fotosid, joonist
ERM A 618:258 i iewsrizss  Kirbla Valmistanu Maria \ i vaja teha pole. Linane Sirge tiikk 8
Katiseotsad on ilusad pilupalistusega. Kinnis ise on
ERM A 621:60 i i Karuse 1900 lintsam. Linane Sirge tikk 9
Karuse/Hanil
ERM A 621:104/ab 7059 @ 1900 Kaks tiikikest, hasti ilus, hasti rabal. Linane Sirge tikk 9
ERMA621:142  hupssiwwwmuis eeleymusesanviewszsoto  Lihula 1911 Linane Sirge tiikk 9.5
See nabalapile tikitud "llmar" on nii armas. Muidu
sark tundub vaga uuema poolne. Stigava
ERM A 622:225 i i Martna 1936 sisseldigatud kaelusega. Linane Passega 0 0
O a
ERM A 621:65 i i Karuse u 1912 Linane Passega 0 1
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https://www.muis.ee/et/museaalview/471386
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number Muis aadress: Kihelkond:  Aasta Aasta kontrolli tulemus
ERM A 622:187 ) mui i Ridala 1926
ERM A 624:127 https://www.mui 1682 Marjamaa 1878
ERM A 634:24 mui s76  Kirbla

Koik andmed klapivad,
ERM A 634:102 fhwww mu s  Muhu 1905 tegemisaeg reaalne
ERM A 634:21 e muis g73  Kirbla
ERM A 629:98 http mui uszeo  Laiuse

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Hasti nunnu vaike lastesark. Uurisin pdhjalikult ning
tegin eraldi keep markme selle sargi kohta, sest siit
on niipalju 6ppida 6mblustehnikate kohta.

Suur ja kangest materjalist (selleparast puuvill)
meestesark. Vaga toredad punase ringiga néébid.

Eest on naha, et tikand on &ra harutatud, miks ei tea. |

Vai et siis miks on nii koledasti harutatud, et
punased I6ngad on nédha jaanud ja neid pole vélja
nokitud? Muidu ilusad tihedad kurrud ja kenad
vaikesed pisted. Kaeluse tepingud on mingi huvitava
pistega. Teen joonise ja fotod. Esimene sark, kus on
noorvoltideks kasutatud kahte tehnikat, nii eestpoolt
dmmeldud kui labi kanga volditud.

Muhu meestesark, millel on kinnis dlal, mitte ees.
Samas ette on butafoorina teehtud kogu
noobiliistuga esikinnise kaadervark: Kinniselapp,
voldid, simmeetriline kaunistus. Teen palju fotosid,
aga joonist ei tee. Esilapp on seest nii segane, et ma
ei saa aru, mis seal mille peale on 6mmeldud ja
miks.

Vahva sérk, kus tikandiga osad on tikitud veidi
peenemale kangale ning siis peale dmmeldud. Teen
fotod, teen joonise.

Hiline sark, millel on kaelus I6igatud juba Gmar alla.
Kaenlalapid puuduvad ning &lalappe asendab
passe.

e,

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
. Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA roivas?
Puuvill Passega 0 0
Otstest
Puuvill kolmnurkne 4.3 2
Puuvill Sirge tiikk 12 1
Otstest
Puuvill kolmnurkne 7 2
Puuvill Sirge tiikk 7 1
Puuvill Passega 0 1
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
Muuseumi Al Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
number Muis aadress: Kihelkond:  Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uurimi KOND Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?
|
O O
Hilisema |6ikega sark. NB Kas varaeim hiline !
ERM A 624:135 i i 601 Marjamaa 1894 sark???? Puuvill Passega 0 1
; ’\ AT
m -
\\\;
llus sérk, aga kaelus on lisakangaga. Uks &ar kiill on
ERM A 634:25 i i 77 Kirbla 1900 keeratud p&hikangast. Teen fotod. Linane Sirge tikk 8
\ a
ERM A 634:40 0a  Kirbla enne 1920 Teen fotod. X - Puuvill Sirge tikk 5 2
O
ERM A 634:22 https://www.muis eeletmuseaalviewas7sza | Kirbla Fotod Linane Sirge tiikk 9 2
Ny
0
ERM A 634:23 i i 7: Kirbla Fotod. Ja trukkidega sark :D. ) Linane Sirge tiikk 7 2
O
Palamuse sérk. Huvitav. Joonis on ja fotod on hasti
detailsed. Aga kas on rahvardivaséark? Varrukad on
kitsad ja esikinnis on imelik. Samas kaelalapp on ja Otstest
ERM A 629:232 i i Palamuse muud... Linane kolmnurkne 7 1
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https://www.muis.ee/et/museaalview/491691
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 633:89

ERM A 643:209

ERM A 650:38

ERM A 644:234

ERM A 649:181

ERM A 642:29

Muis aadress:

muis.ee/et/museaalview/486860

hitp: mui

mui

mui

hitp: mui

Aasta kontrolli tulemus

Maria Hinto (1909-1975) siindis Kallaste
Kopli, abiellus Tartusse Tal ei ole tadi
Irina Rehepappi, vaid 6de Irina
Rehepapp ( s 1902, surnud 1896,
mehele ei ldinud, elas Kallaste Koplil,
Kallaste Koplil pole tihtegi teist Irinat j
iikski teine Hinto Maria tadi pole ka
siindinud 1869. Kuna sérgil on initsiaalid
IR, siis vdis selle teha siiski Irina
Rehepapp, aga umbes aastal 1917—
1922, ka sérgi valjanagemine Klapiks

1903 -> 19 seliiste daatumitega paremini)

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Pildid.

Taiesti moodne ratsepasark. Ohukesest puuvillast.
Rinna passe teisest ja jgmeedamast kangast.

Ohukesest puuvillast ratsepaséark.

Toosark 1930-datest aastatest. Kaelus on huvitav, Uks

pool on ette keeratud, teine Laiuse tiilipi néérvoldiga. Alt

on volditud taha, aga Uks lisavolt on veel voldi vahele

tehtud. Kiiliedmblus on ka huvitav - kappdmblus.

koeé&arega, aga peidus on hargnev osa. Mis tdhendab, et |
lai kangas on I6igatud kaheks nii et kummaski kiiljes on '\ I
hel tikil koeaar ning see on kappdmblusel katma pandud.

Véaga vahva sark. Tekitab kiisimusi, tikandite jargi
loeks rahvardivaks, 16ike jargi nagu pole seda.
Aastaarvu ja kihelkonna jargi ka mitte. Noobiliist
Helme tulpi, mélemad liistupooled peale keeratud.
No6orvoldid dmmeldud kanga paremalt poolt. Tegin
fotosid ja joonise.

Lihtne t60sérk. Néobiliist molemalt kiiljelt peale
lapitud. Ulejadk on taha volditud.

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kangas

Puuvill

Puuvill

Puuvill

Linane

Puuvill

Linane

Olalapp

Otstest

kolmnurkne

Passega

Passega

Passega

Passega

Passega

Kas on
Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
kiilje pikkus LOOGIA roivas?
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on

Muuseumi Al Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
number Muis aadress: Kihelkond:  Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uurimi KOND Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?

Vahva pika Helme tiitipi kaelusega hilisem

meestesark. Aga kui on kihelkonnast, kus naised

samal ajal rahvardivaid kandsid, kas siis on "
ERM A 640:212 i i 3 Mérjamaa rahvardivas? Linane Passega 0 0

Lihula tiitipi sark, kus all on tavaline ettepoole

volditud nodbiliist, koos né6pidega ja siis peale on

ommeldud kaunistuslapp, mis kaib kiljelt kinni
ERMA634:147 i Kirbla 1913 trukkidega. Linane Sirge tiikk 7.5

Noabiliist asub veidi kiljel. Ette on peale 6mmeldud

kolm lisakangast kaunistatud juppi. Kaunistatud

nagu rahvardivasark, aga kaenlalappi polee ning on
ERM A 634:144 mui 51 Kirbla passega :D. Tegin fotod. Puuvill Passega 0 1

sark, millel on iiks hdIm ette keeratud ja
ERMAG34:136  hupssmwwwmuis eeletmusesaiviewsssots  Kirbla 1918 teine kaetud lisalapiga. Teen fotod. Linane Sirge tiikk 13
0
Otstest
ERM A 634:137 i i 1 Kirbla Teen fotod. Linane kolmnurkne 9.5 2
Otstest

ERM A 634:134 i i 11 Kirbla 1922 Tegin fotod. Vahva kahevarviline tikand. Linane kolmnurkne 1
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http://muis.ee/et/museaalview/487854
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on

Muuseumi
number Muis aadress: Kihelkond: Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uurimi
Kolme lisalapiga Lihula tutpi séark. All on
vasakpoolne hdlm taha keeratud ning saadud
ERM A 634:133 0 Kirbla 1903 isa on kroogitud nagu Puhja tiiiip. Fotod.
Véaga vahva Helme tiitipi kinnisega vahepealse aja
ERM A 634:117 Kirbla 1921 sérk. Passe + op. Fotod.
Vaga uhke suur tikand. Esiliistu voltimise méttes
ERM A 661:231 Lihula 1900 titpiline Lihula naide :D. Fotod
PASSEGA MUHU SARK! Jéllee selline huvitav
ERMA651:3 hitps:/fwww.muis.ee/etmuseaalviewaoosta  Muhu 1926 tilemineku sé&rk. Fotod.
See on taieega nagu vana rahvardivasark. Kahjuks
aasta on aga liiga hiline 1920. N66rvoldid I6ppevad
ERM A 640:133 \ liina 1920 Aastaarv klapib. ka huvitavalt ebastimmetriliselt. Fotod.
Uliilus valge sajandivahetuse sark. Sisemisel liistul
n6obid puuduvad. Pilutikandiga lapil on n66bid.
ERM A 634:114 Kirbla 1900 Kilapib Fotod.

Kaenlalapi iihe rahva-
N |Kangas Olalapp kiilje pikkus  |lcoon  |rdivas?
Sirge ja otstest
krookimata
kandiline tiikk,
mis on
kaelalappi
pannes katki
Linane I6igatud. 9
a
Linane Passega 9 2
Puuvill Sirge tikk 11
a
Puuvill Passega 6 2
Linane Sirge tiikk 4 2
Otstest
Linane kolmnurkne 11
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 692:60

ERM A 697:43

ERMA681:112

ERMA681:113

ERM A 681:61

ERM A 680:24

Muis aadress:

mui

310

hitps:/ mui

0

189

mui

190

mui

102

hitp: mui

172

Kihelkond: Aasta Aasta kontrolli tulemus

Tostamaa

Parnu-

Jaagupi 1940 Kiapib
kuna séargil on aastanumber, siis

Muhu 1910 pole métet rohkem kontrollida
Andmed klapivad, Elena mees
oli Isaak Tamm. Kas on
nimetahed I.T ? Isaak Tammel
oli 3 naist, viimane neist Elena
Tamm. Eelmine naine suri 1915.
Kui sargi tegi Elena Tamm oma
mehele siis ehk 1916_1917

Muhu enne 1917 voiks sobida.

Lihula 1890 Klapib

Urvaste 1900 Kilapib

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Vaga 6hukesest puuvillast ratsepasark. Kaelus on
mmargune, varrukaotsad immargused ja seljataga
on passe. Fotod.

Teine selline séark, millel on kaenlalapp varrukaga
samast kangast vélja I6igatud. Sark on valmistatud
aastal 1940 ning korjamisel on kogutud juurde
kirjeldus: "Valmistas kinkija 43 aastat tagasi isa
Martin Reimanile. Sellised sargid olid seljas
rehepeksu ajal. Isa ei ole aga seda kandnud." Fotod.

Vaga vahva Muhu meestesark. Monogrammiga ning
liistulapiga. Kas on vahepealne etapp enne kandilise
lapiga sarke? Voiks taitsa ise ka teha. Jélle selline
vahva projekt, kus saab ainult 6mblusmasinaga
odmmelda. Pohjalikud fotod ja skeem ka.

Vahva hasti suure rinnaesisega Muhu sark.
Kiiliepaanidega. Nagu on ka Lihula sarke olnud.
Fotod.

Uhke Lihula pulmasérk. Need suured pdimpilud on
Uha enam huvitavad. Ma ei usu, et neid tehti parast
kanga valmis kudumist. Fotod.

Hasti lihtne té6sark tundub. Kiiliel on kappémblus,
see tundub huvitav, et kuidas kaenlalapp on
lahendatud v6i muud 8mblustehnilised sélmpunktid.
Teen fotod.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kangas

Puuvill

Linane

Puuvill

Puuvill

Linane

Linane

Olalapp

Passega

Passega

Otstest
kolmnurkne

Otstest

kolmnurkne

Sirge tukk

Sirge tikk

Kaenlalapi iihe
kiilje pikkus

TEHNO-
LOOGIA

Kas on
rahva-
roivas?
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
Muuseumi Al Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
number Muis aadress: Kihelkond:  Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uurimi KOND Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?
O O
Kolmnurksete otsadega ratsepasark. Varrukatel on
ERMA677:68 Suure-Jaani mansetinddpide kohad. Fotod. Linane Passega 0 1
O | O
Vahva Muhu sérk. Kaelus on tiilibilt maruigav ;). Otstest
ERMA681:171 75 Muhu Fotod. Puuvill kolmnurkne 6.5 1
O i a
[
Ulidge diagonaalteping. Aga on passe, seega pigem
hiline sark. Taiesti kandmata, veel targeldusest?
ERM A 681:191 121 Muhu kange. Fotod. Puuvill Passega 8 1
Hasti pehmeks kulunud puuvill. Liisutl on isegi
véiksema laiusega liistupool tehtud kasutades Otstest
ERMA681:147  hupssiwwwmuis eeletmusesaiviewsostas  Muhu lisakangast. Fotod. Puuvill kolmnurkne 7 1
a
Hasti pikk ja Ulevalt vaga véike sark. Kiilu algavad
juba poole sérgi pealt. Ulevalt palju kroogitud ka.
ERM A 681:65 1 Lihula 1910 Kontrollitud ja kéik klapib Massu vallaga seotud. Vt legend. Fotod. Puuvill Sirge tiikk 8 2
Lihtne hallist linasest toosark. aga kaelus on
lisakanga ja lapiga nagu Lihula tikitud sarkide
ERM A 681:11 186 Lihula 1900 Ei leia. puhulgi. Hasti laiad kiilud. Fotod. Linane Sirge tikk 10
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https://www.muis.ee/et/museaalview/497186

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Muuseumi
number Muis aadress: Kihelkond: Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uurimi

Véaga tapne sissekanne. llus péimpiluga Kirbla sark. Jalle Ulevalt hasti kitsas,
ERM A 681:43 152 Kirbla 1911 Kontrollitud. alt hasti lai. Kiilud on ka kiiljedmblusega. Fotod.

Koik andmed on kontrollitud ja

oiged. Ajaliselt voib sérk olla ka

Bige pisut hilisem, aga Maria

vdis teha selle ka 14 aastaselt.

Seda enam, et tikandite poolest Vahva vanemat tilipi Muhu sark langitud
ERM A 681:38 mui i 146 Muhu 1890 on s&rk vanemat tiilipi. tikanditega. Fotod.

Andmed kontrollitud, kuna

dateering on hiljem kui 1890, siis

arvestades sargi kaunistusi, on

loogilisem 20 saj esimene voi

teine kiimnend. 1900-1915 Vahva Muhu sérk masintepingutega. Age néépide
ERM A 681:39 147 Muhu parast 189 Pakuksin sinna vahesse. asetus kinnitusel. Moodustab nagu preesi. Fotod.

Vahva lihtne sark. Pahemal poolele keeratud

ERM A 663:28 hitps://www.muis. eeletimuseaalview/495071 | V lina listuga. Uldfoto.

Andmei on vahe, seetottu llus Lihula sark, aga noobiliist on igavalt tavaline :D.
ERM A 661:236 72 Lihula 1900 kontrollida on raske Fotod.

B Varrukaga samast kangast kaenlalapp. Diagonaalis
Pérnu- pooratud esikinnis, sarnane Tartu-Maarja

ERM A 697:43 Jaagupi meestesérgile. Fotod.

Kas on
Kaenlalapi iihe rahva-
N |Kangas Olalapp kiilje pikkus  |lcoon  |rdivas?
Linane Sirge tiikk 9
Otstest
Linane kolmnurkne 6
a
Puuvill Sirge tikk 6.5 2
Otstest
Linane kolmnurkne 6.5 2
Linane Sirge tiikk 8
Linane Passega 8 0
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https://www.muis.ee/et/museaalview/499152
http://muis.ee/et/museaalview/499146
https://www.muis.ee/et/museaalview/499147
https://www.muis.ee/et/museaalview/495071
https://www.muis.ee/et/museaalview/488172
https://www.muis.ee/museaalview/495380

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM 7319

ERM A 744:3

ERM A 745:53

ERMA732:4

ERM A 220:2

ERM A 722:10

Muis aadress:

hitps://www.muis ee/museaalview/560303

hitps://www.muis ee/museaalview/537514

hitps://www.muis ee/museaalview/538227

https://www.muis.ee/museaalview/538170

hitps://www.muis ee/museaalview/544086

hitps://www.muis ee/museaalview/530065

Kihelkond: Aasta Aasta kontrolli tulemus

Talu on olemas, seal on
Tori enne 1912 praegugi puhkekeskus.

Koguja on olnud ileandja
abikaasa. Seega aastad vist
tbesed. https://maaleht.delfi.
ee/artikkel/84368573/elmar-
savila-kogusse-kuulunud-
museaalid-sunnivad-taas-
motlema-sindi-muuseumi-
Tori 1930 laiendamisele

Tegemisaasta on ilmselt veidi

hilisem, sellele viitab sargi tikand

ja ka see, et sark on tikitud

mehele, aga tegija abiellus
Muhu 1903 aastal 1911.

Kinkija mehe vanaisa olevat

Otepaa 1890 kandnud
Tarvastu enne 1920
Varbla

AJASTU

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Kindlasti vanem sérk kui 1914. Kéik varasema
rahvardivaséargi tunnused on olemas. Joonis + fotod.

Luihikeste varrukatega to0sark voi 66sark tundub.
Fotod.

Kaunis Muhu meestesérk. Teen joonise ja teen
fotod. Hasti suur sérk on.

lima kaenlalapita, immarguse kaelusega ning
seljataguse passega.

Varrukaotsad, kaelusekant ja 6lakud palju valgemast
ning peenemast kangast. Omblusi vaatasin tiikk
aega, tundub, nagu oleks veidi kehv Gmblusmasin
olnud, vahepeal on taga nagu 6mblusmasin ning
vahepeal diagonaalselt lksteise sisse minevad
pisted, nagu oleks kasitsi. Kuna krael on vaga
vaikesed ja tihedad pisted, siis tundub, et lihtsalt
kehvasti seadistatud dmblusmasin. Fotod, joonis.

Tundub lihtne todsark. Aga taiesti kdik rahvardiva-
tunnused olemas.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
. Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA réivas?
Linane Sirge tiikk 6 2
Linane Sirge tikk 7 1
Puuvill Passega 5 2
Linane Passega 0 0
Linane Sirge tiikk 10 2
Linane Sirge tiikk 10 2
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https://www.muis.ee/museaalview/560303
https://www.muis.ee/museaalview/537514
https://www.muis.ee/museaalview/538227
https://www.muis.ee/museaalview/538170
https://www.muis.ee/museaalview/544086
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LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Muuseumi
number Muis aadress: Kihelkond: Aasta Aasta kontrolli AJASTU Vahetu i uurimi
ERM A 716:154 Kullamaa Pealedmmeldud lapiga vanemat tuiipi sark. Fotod.
Viga vahva kroogitud varuga sark. Uks pool on
ERM A 716:102 Kirbla lisakangaga ning teine keeratud. Fotod ja joonis.
Hilisem meestesark, mis ei ole enam rahvardivasark.
ERMA716:101 mu Kirbla Fotod.
Leian sargi valmistanud naise.
On stindinud 1837, seega aasta Varrukatel on tagid ka. Muidu véga vinge sark. Vana.
ERMA703:12 hitps://www.muis. ee/museaalview/489597 Audru 1868 vagagi loogiline Joonis + Fotod.
ERM A 698:97 Lihula llus Lihula sérk. Fotod.
Varruka otstes on tagid. Muisis on margitud
meestesargina aga see pole kindlasti meesteséark!.
ERM A 698:7 19 Lihula Fotod.

Kas on
Kaenlalapi iihe rahva-

N |Kangas Olalapp kiilje pikkus  |lcoen  |rdivas?
Linane Sirge tiikk 9 2
Linane Sirge tiikk 8 2

AN \
< Linane Passega 0 0
Linane Sirge tiikk 8

Linane Sirge tiikk 9 2
Linane Sirge tiikk 12 2

25


https://www.muis.ee/museaalview/490632
https://www.muis.ee/museaalview/489648
https://www.muis.ee/museaalview/489647
https://www.muis.ee/museaalview/489597
https://www.muis.ee/museaalview/498349
https://www.muis.ee/museaalview/498319

LISA 2. Loetelu magistritdés kasutatud etnograafilistest esemetest

Muuseumi
number

ERM A 698:3

ERM A 764:98

ERM 2149

ERM 3965

Muis aadress:

hitps://www.muis ee/museaalview/497336

hitps://www.muis ee/museaalview/534043

fwww.mui 101

30

hitp: mui

Kihelkond:

Lihula

Tostamaa

Laiuse

Kodavere

Aasta

Aasta kontrolli tulemus

AJASTU

Legendis on vastuolu. Anna-Marie tegi
pojale noorpdlvesargi aastal 1895, kui
poeg siindis 1903. https://www.geni.
com/photo/view/6000000011207173638
?

album_type=photos_of_me&photo_id=6
000000043607203933 Kaik andmed on
Kontrollitud ja iged, jarelikult on sargi
valmistamisaeg vale, see peaks olema
1920 | mitte 1895, vaid 1920 véi veidi hiljiem.

1933

Kontrollin, aga ei suuda leiada,
1850 kas aasta on téene

limselt on kohanimi vale Kokaru
asemel peaks olema Kokora.
Kokora Tedrekiilas on suur
suguvdsa Poolakese nimelisi
inimesi, aga kahjuks ei tule valja
ohtegi Liisu Poolakese nimelist.
Seega pole kontrollitav ka
dateering. Mis v6ib olla kil
reaalne, sest on Usna lahedane
1891 |kogumisajaga.

Vahetu muuseumi uurimiskogemus

Vahva broderiipitsiga sark. Huvitav, et on nii vana.
Tekib kiisimus, et milline on kdige vanem
Ummarguse kaelusega ning passega sark?

Ulinunnu lapsesark. Esimene, millelt leian
I6ikekohase kandi!!!! Kaenlalapid on olemas. Passe
on olemas aga esikinnis on voltide ja né6rvoltidega.
Nunnu. Fotod.

KAenlalapi pikkus v&ib olla veidi teine. Tegin
sissekande piltide pohjal, muu on tdetruu. Joonis on
mul olemas, fotod ka (29.02.21).

Véga huvitav noobiliistuga sark, kus piluread
jooksevad paralleelselt esikinnisega. Ulalapid
puuduvad, selle asemel on vahele dmmeldud
pilutatud tiikid. Alt on veidi diagonaalselt voldikimp

satitud ja siis kinni 8mmeldud. Nabalappi ei ole.

PAIK-
KOND

Tiina Kull. Nédbiliistuga rahvardivasargid Eestis.

Kas on
. Kaenlalapi iihe TEHNO. rahva-
Kangas Olalapp kiilje pikkus LOOGIA roivas?
Puuvill Passega 0 1
Puuvill Passega 3 0
Otstest
Linane kolmnurkne 6 3
Vaheledmmeld
Linane ud, piludega 0 2
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Lisa 3. Noobiliistuga rahvardivasdrkide esikinniste metoodiline materjal



Kroogitud kimbuga 4 | N

néobiliist '

See on noobiliistu tiiiip, kus kinnise alumise osa peab kindlasti katma nabalapiga. Vanasti rahvaréivaid
tehes, ei muretsenud meie vaaremad narmendavate ddrte pérast. Meile on réivaeseme puhas pahem
pool oluline. Antud kinnisetiiiipi on kohandatud véimalikult puhta ja ilusa tulemuse saavutamiseks.
Kinnisekonstruktsioon “kaotab” kangast 11,5 cm laiust. Opetus on loodud 3,5 cm laiuse kinnise
tegemiseks.

1. EELTOOD

- Vota kangas ette PAREM pool iileval ning kaelusepool sinu poole

- Mirgi kanga keskkoht

- Joonista korvaloleva joonise jargi kanga paremale poolele abi- ja l6ikejooned, mille pikkus arvuta vale-
miga: JOONE PIKKUS = KINNISELOHIKU PIKKUS + KAELAKAARE SUGAVUS

________ 1
r=——-"=-=-=-—=-0c______  __-==--7 |
| - W - T A
|
|
|
|
|
! sisseloike
| .
: pikkus
| +
I kaelakaare
I stigavus
|
3,5 em 0,5 + 3,5 em | 0,5+ 3,5 cm 3,5 em
- - oo ol -
| |  / |
KESKKOHT
2. KINNIS

- Loika kinnis mooda loikejoont lahti

- Poora ja triigi kinnisepohja jaav lauge kolmnurk kanga paremale poolele maha
- Tee kummalegi kinnisepoolele lai palistus. Tepi palistusedired.

- Poora palistuse allservas diagonaalne kangavaru liistu peale ning pressi

- Tosta liistuservad tiksteise peale ning kinnita nodpndelte voi traagelniidiga

- Kroogi kangavaru

- Loika vélja ja 6mble peale nabalapp
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Kirbla, aeg ?
2

Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning moodtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike siigavus.



ERM 12431

Rongu, 1870

A
\ 4

wJ W.M.

Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning modtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike stigavus.



ERM A 624:127
Marjamaa, 1878

[1.5 em

Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning modtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike stigavus.
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Joonise autor
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Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning modtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike stigavus.



Ette volditud kimbuga % | N

néobiliist '

See on noobiliistu tiiiip, kus kinnise alumist osa ei kaeta nabalapiga, sest palistus keeratakse kanga pa-
hemale poolele. Kinnisekonstruktsioon “kaotab” kangast 11,5 cm laiust. Opetus on loodud 3,5 cm laiuse
kinnise tegemiseks. Ette volditud kimbuga noobiliist esineb koige vanematel noobiliistuga sarkidel.

1. EELTOOD

- Vota kangas ette PAHEM pool tileval ning kaelusepool sinu poole

- Mirgi kanga keskkoht

- Joonista korvaloleva joonise jargi kanga pahemale poolele abi- ja l6ikejooned, mille pikkus arvuta vale-
miga: JOONE PIKKUS = KINNISELOHIKU PIKKUS + KAELAKAARE SUGAVUS

sisseloike
pikkus

+
kaelakaare
sugavus

- -
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
l
I 0,5+ 3,5 cm

>l »
> ’

0,5 + 3,5 em

A

KESKKOHT

2. KINNIS

- Loika kinnis mooda loikejoont lahti

- Tee kummalegi kinnisepoolele lai palistus kanga pahemale poolele. Tepi palistuseddred.

- Vota kangas parem pool iileval enda ette ning murra moélemale poolele kinniseava kangas sama joont
moodda nagu palistusddr (tekivad nagu kingapaela sidumise lipsukesed)

- Vota kangavaru ning voldi need keskele iiksteise peale

- Kinnita n66pnoealadega

- Tepi
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Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning modtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike stigavus.



Taha volditud kimbuga % | N

néobiliist '

See on noobiliistu tiilip, kus kinnise alumise osa peab kindlasti katma nabalapiga. Kinnisekonstruktsio-
on “kaotab” kangast 11,5 cm laiust. Opetus on loodud 3,5 cm laiuse kinnise tegemiseks. Taha volditud
kimbuga n6obiliistu on voimalik teha ka tépselt ssmamoodi nagu ette volditud kimbuga noobiliistu.
Selleks tuleb t66 enne voltimist teistpidi keerata. Siinses juhendis on aga antud selline meetod, kus t66d
vahepeal teistpidi keerama ei pea.

1. EELTOOD

- Vota kangas ette PAREM pool iileval ning kaelusepool sinu poole

- Mirgi kanga keskkoht

- Joonista korvaloleva joonise jargi kanga paremale poolele abi- ja l6ikejooned, mille pikkus arvuta vale-
miga: JOONE PIKKUS = KINNISELOHIKU PIKKUS + KAELAKAARE SUGAVUS

sisseloike
pikkus

+
kaelakaare
sugavus

- -
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
l
[ 0,5+ 3,5 cm

>l »
| ’

0,5 + 3,5 em

A

KESKKOHT

2. KINNIS

- Loika kinnis mooda loikejoont lahti

- Tee kummalegi kinnisepoolele lai palistus. Tepi palistuseddred.

- Tosta liistuservad iiksteise peale ning kinnita nd6pndelte voi traagelniidiga
- Vota kangavaru ning voldi alguses terve kimp vasakule

- Niitid poora vasakule pooratud kimp pooleks ja murra pool sellest paremale
- Loika vélja ja mble peale nabalapp




ERM 18444
Helme, 1895
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Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.



Noorvoldiga 2% 1

noobiliist

See on noobiliistu tiitip, kus ei pea kinnise alumist osa katma nabalapiga, vaid piisab tepingust. Monedel
originaalsarkidel on nabalapp kiill olemas, kuid tihti ei ole kinnisealane siis volditud sellele kinnisele
iseloomulikult.

1. EELTOOD

- Kéige lihtsam on teha kinnis valmis veel sirgele kangatiikile, siis ei pea arvutama, kui palju esitiikk kes-
kelt kitamaks laheb ning kaelakaare saab sisse 16igata {imaralt juba valmis kinnisele. Kui sul on siiski vaja
tiikid enne vilja 16igata, siis selles opetuses ldheb kinnisele “kaduma” 9 cm ning liistu laius jaab 3,5 cm

- Vota kangas ette pahem pool iileval ning kaelusepool sinu poole

- Mirgi tooproovi pahemale poolele keskkoht viikese kriipsukesena

- Joonista korvaloleva joonise jargi kanga pahemale poolele abi- ja l6ikejooned, mille pikkus arvuta vale-
miga: JOONE PIKKUS = KINNISELOHIKU PIKKUS + KAELAKAARE SUGAVUS

A
\ _ W
A

NOORVOLT PALISTUSED I
|
|
|
|
|
: sisseloike
| pikkus
| +
I kaelakaare
I stigavus

l
3,5 em 2,5 em :
- | —>]
| \ 4
> KESKKOHT D
1 em 0,5+ 1 cm

2. NOORVOLT

- Aseta kangas triiklauale pahem pool iiles

- Voldi ja triigi keskkohast vasakule jaav volt keskme suunas:
- Népista sirgelt tiles kdige vasakpoolsem joon

- Tosta ja triigi kinni koige lahema joone peale
- Tepi kinnipressitud volt kanga paremalt poolt voldiharjast 4mm kauguselt
- Pressi




3. PALISTUSED

- Loika lahti Y-tahe kujuline joon
- Murra ja triigi vasakpoolne dér nii, et murdejoon kulgeb
moodda kangale margitud joont

- Tee paremale kahekordne palistus
- Pressi parempoolne dér kéigepealt 0,5 cm laiuselt jooneni
- Murra edasi, nii et murdejoon jadb kangale margitud joonele

- Palista 4mm kauguselt ddrest
- Pressi
- Poora kangatiiki parem pool peale ning pressi iilemine véike
kolmnurkne osa kanga paremale poolele

4. VOLTIMINE

- Aseta kangatiikk jdlle lauale nii, et pahem pool on
peal ning kinnis enda poole

- Haara kangatiiki paremast servast ning voldi ta
vasakule poolele nii, et kinnisepilust nded
esimesena dmmeldud voldi 6mblust. (vt joonis)

- Sdti voldi 6mblus ja kinnisepilu parempoolne dér
tapselt korvuti

- Pressi

- Omble kisitsi iileloomispistetega voldi dmbluse ja
kinnisepilu ddr omavahel kokku (vt joonis)

- Pressi

- Tepi tekkinud murdeéér 15cm ulatuses 4mm
servast kinni (vt joonis)

4. VIIMISTLUS

- Poora kinnis lahti nii, et n6opauguliist ja noobiliist oleksid
tapselt kohakuti

- Pressi

- Tepi paremalt poolt kinnise alumisele osale ristkiilik

- Pressi kogu t66proov
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ERM 2149
Laiuse, 1850
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Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning modtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike stigavus.
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ERM A 554
Muhu, 1914

A

Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.



Rinnalapiga noobiliistud
ja

Rinnalapi ning nabalapiga
noobiliistud



ERM A 681:62

Lihula, 1910

-esy

Joonise autor
Tiina Kull 2022

sisseldike stigavus.

sargikinnise

antud valmis

joonistatud proportsioonis ning mootkavana on

biliistuga sirgikinnis on

No66
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ERM A 328:4
Muhu, 1909
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning moodtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike siigavus.
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Hanila, 11866
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning moodtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike siigavus.
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Karuse, 1900
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Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning modtkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike stigavus.
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.



ERM A 634:133
Kirbla, 1905

34 ecm

Joonise autor Tiina Kull 2022 I \

Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning mootkavana on antud valmis sargikinnise sissel6ike siigavus.
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Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning mootkavana on antud valmis sargikinnise sissel6ike siigavus.
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Muhu, 1910

A

wo e

\

4

Joonise autor
Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sargikinnis on joonistatud proportsioonis ning modtkavana on antud valmis sargikinnise sisseloike stigavus.
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Kirbla, aeg?
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning méoétkavana on antud valmis sargikinnise sisseldike stigavus.
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ERM A 681
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Joonise autor Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.
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ERM A 633

Muhu, 1903
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Joonise autor Tiina Kull 2022

Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.
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Noobiliistuga sdrgikinnis on joonistatud proportsioonis ning médtkavana on antud valmis sdrgikinnise sisseloike siigavus.
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