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Kiesoleva t65 illesandeks on kidsitleda dokumentide
v6ltsimise siititegu dogmeatiliselt. Mainitud stiitegu oma
loomult on olnud erﬂ?jastuis ja erﬂ?ahvaste juures viga
erinev, Samuti on ka tthed kriminsalseadustikud omis sts-
teemes kisitlenud antud sitiitegu koos teiste samaleaadse-
tega - nagu kelmus ja pettus, ent feised on loonud doku-
mentide voltsimise siititeost eri_institundi, kisitledes
seda eri?eatukis})

Meie kehtivas Giguses kisitgb dokumentide voltsi-
mist peamiselt Krp\, 21. peatitkk.

Kdesolev tod piirdub aga kehtiva Kr§ . dokumen-
tide voltsimist késitlevate téhtsamate paragrahvidega,

vottes aluseks KrS:©.8§ 409.
PoMa e ekl gl oA

T6e moonutamine vCi varjamine ei moodusta ise=-
enesest veel siiliteo, killl on ta aga vahendiks mtinede
seaduse poolt kaitstud hiiviste voi huvide rikkumiseks.
Samuti ei peitu veltsimise loomus avaliku usu ja usal-

duse rikkumises; olgugi n#it., et rahe téhtede jirele-

tegemine ja levitamine kdigutab usaldust kdikide seda

1) ZiZ%ilenko, &R, Podlog clorumnton, $.- Pew 1900, te 7.
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1iiki rahatéhtede suhtes ja voib isegi neid liikvelt
v%élji%’dr’juda!')(kui jéreletegemine oli niiverd txiuslik).
Kuid ka sel juhul ei peitu kehju olemus mitte ainult
usalduse kdigutamises, vaid sellega seotud tthiskond-
liku ja riikliku krediidi halvamises, mille all ken-
natavad nii kaubenduslikud, kui ka krediittehingud.

Sellepdrest tulebki dokumentide v@&ltsimise kuri-
tegeliﬁﬁét otsida kahjus ja ohus reaalsetele hiivistele
ja huvidele, mida kaitseb riik.

Lastes thiskondlisee kiibesse jireletehtuid ese-
meid, mis sarnased Gigetega, voi timbeNtehes séme sihi-
ga oigeid seda liiki esemeid, v6i endes seaduses ette-
néhtud kuju sellele, millele sellise kuju endmine oli
keelatud, loob, muudab v&i hivitab stiiidlane teatud
jur. suhete alused ja tihes sellega neil pdhjenevaid
digusi ja kohustusi.

Sellepﬁrést on selliste tegevuste karistatavuse
aluseks kahi vdi oht, mis tekib tiksikute kodanikkude
isikligﬁ% V6l varandusliggg'ﬁigus+ele, kui ka tihis-

kondlikkudele ja riiklikkudele huvidele. Et dokumen-

——— s et

&) N.S. Tegantsev UNS.Riga 1922, 14k, 909/910
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tide Vﬁi?%imine voib olla, mitmesuguste Giguste ja
huvide rikkumise vahendiks, siis kaob siin siiiiteo
objekti ithtlus, mis on #ldiseks aluseks siiiitegude
grupeerimisel. Dokumendi vdltsimise siliteo seob aga
tervikuks eainuitksi teoviis ja vahendid. Jirelikult
dokumendi voltsimise siititeo juriidiline konstrukti-
sioon oleks 1) dokumendi jéreleéegemine 2) Bige doku-
mendi Umbertegemine ja 3) Vale andmete sisendemine
dokumentaal sesse vormi. Viimane ei moodusta iseene-
sest veel mil¥egi riigi poolt keitstud kindla huvi
rikkumist; kuid lastes valed andmed juriidilisse kii-
besse, veib selline dokumendi veltsimise tegevus olla
vahendiks mitmesuguste diguste ja Gigussuhete rikku-
misele. Selleks,et viia tegua) dokumentide v6ltsimise
stititegude gruppi,on vajalik,1) et kahju v6i ohu tekita-
mise vahendiks oleks dokument ja 2) et sellise doku-
mendi kuritegelik kasutamise viis seisaks jirele-

vol ﬁmbértegemises. Seega tBe moonutamises, olgugi

et ta on sihitud teistele kahju tekitamiseks, ent
pole soovitatud dokumendis, ei kuulu dokumentide

véltsimise siiutegude gruppi.

3) b, tr.940, =t
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Kui dokumentide v©ltsimine omab vaid ettevalmistava

tghenduse mingi teist 1iiki sutiteo kordasaatmiseks, kus

Ulidlane kasutab jirele- voi tmbertehtud dokumenti, sel

Jjuhul v@ib siin esineda kas reaal- vdil ideaalkonkurent;%)
Dokumentide vdltsimine vGib olla kas:

1) materjaalne vl 2) intellektuaalne,

Mater jaalset dokumendi véltsimist késitavad Krd .
§§ 409, 410. Tegevus seisneb siin dokumendiﬁ) jdrel- voi
Umbertegemises. Jireltegemine on vosral nimel dokumendi
koostemine (ka fiktiivse isiku nimel), kuna tmbertegemise
all tuleb moista olemasoleva tdelise dokumendi sisu muut-
mist olulise osa juurdelisamise, kustutamise v&i tmber-
muutmise kaudu.a)

Jireletegemine (voltskoostemine) ja tmbertegemine
(ebastamine) erinevad sellega, et jikektegemine kujutab
endast uue ebaehtsa dokumendi koostamist, tmbertegemine
aga juba elemasoleva ehtsa dokumendi moonutamist, je et
esimesel juhul pole mdeldav tegijana dokumendi tweline
autor, killl on see viimal ik age teise juures. ¥Kr$S. on

eradokumendi jérel- ja tmbertegemise pohikoosseis antud

H) ib,4r. ) .5) k:Saovman. jor k. oo, knimivoalieactobiiay ..
Tallinny 4933 Lo o, b)ib, =z,



ol S

§ 409, emetliku dokumendi jirele ja lmbertegemise pehi-
koosseis § 410. *)

Neile kahele voltsimisliigile (mater jaalsele) pole
oluline dokumendi sisu vastavus voi mittevastawus tdele.
9iin on oluline vaid dokumendi formaalse ehtsuse moonuta-
mine.

Intellektuaalne v6ltsimine seisneb formaalselt ehtsa
jo ©ige dokumendi sisu voltsimises. Krd”. funneb kull
ametalalist intellektuaslset v6ltsimist (6§ 628, 629),
el tunne aga 11ldist intellektuaalse v6ltsimise teokoos=
seisu, mis htlmeks igasuguse formaalselt ehtsa dokumendi
valmistuse.

Intellektuaalset viltsimist eraisikute poolt kisit-
leb Krs .§§ 418 ja 414 jirgnevalt: 1) Teadvalt veletun-
nistuse viljaandmist tervisliku seisukorra kohta riigl
v6i omavalitsuse teenistuses mitteseisva arsti poolt
(§ 413); 2) Toele mittevastavalt sisustatud dokumendi
kinnitust eraisiku poolt, kui selline kinnitus oli sea-
duslikult ndutev (§ 414 p.2.)?):3) Seaduse pchjal peeta-
vate kaubaraamatute,resp.'kaubaarvete valesisustamist

(§ 414 p.3)?{

})H]\r'lstaT é'UOqum osavet . amdiatoadt Infellrduoalad vels-
sinasenb, (. ws 4033 3, (A'. lol
8) ib., . 45Z



R

Pchimttteliselt aga on valesisustus eraisiku
poolt, kes Gigustatud dokumenti koostema, karistamat;'
tegu; kiill voib ta teatovatel tingimustel olla karis-
tatav kui kelmus véi kui usalduse kuritarvitamine jmfl)

Intellektuaalne vﬁitsimine erineb materjaalsest
sellega, et ta eeldab dokumendi formaalset ehtsust.
Voltsimise olufeotemwse) moodusteb siin just see, mis
materjaalse wltsimise juures on ebaoluline, s.o. -doku-
mendl sisu moonutemine ja tdele mittevastavate andmete
naigutemine sellesse. Sellest jdreldub, et intellek-
tuaalne valtsimine eeldab tegijena paratametult doku-
mendi koostajat.

hine nii materjesalsele kui intellektuaalsele
véltsimisele on vaid véltsitav ese - dokumentﬂn.

- Beltoodu pohjal voime konstateeridayet Kr8 . on
antud kﬁik.eeldused ameﬁhlase intellektuaalse viltsi-
mise kisituseks erideliktina ja nimelt: 1) Kr8 . ei
tunne sellist intellektuaalse wltsimise tildteokoosseisu,
mis holmaks smetalast intellektuaalset voltsimist kvali-
fitseeritud voi priviligeeritud, voi ka lihtselt kasuist-
liku juhtumina; samuti 2) puudub Krd'. k&iki voltsimise

erijuhtumeid h6lmav viltsimise Uldteokoosseis ja 3) amet-

alene intellektuaalne viltsimine ei kujuta endast eri-

Q) b, Le. Ol 40k .1 .. M) Tagantsev-JakobiopierRyle YO,
ta) [ hodf. ’ et
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teokoosseisu mingist ka eraisikute poolt toimepandavast
dokument ide voltsimise eriliigist, s.o. jdrele- ja Umber-

tegemisest¥>

T PDokaumen@l nabse t e,

Dokumentide v6ltsimine piirdub vaid nende mater-
jealsete esemete vGltsimisega, mida loetakse dokumenti-
deks?w

Dokumendiks laiemess mottes nimetatakse igat mater-
jealset eset, mis tdendeb, meenutab v6i viiteb mingide
siindmusele. Ent seda mdistet tuleb piirata dokumentide
v6ltsimise siiiteo juures, nii sisult kuvi ka vormilt.
Sisulised piiritlused kiivad stindmuste liigi kohta, mida
peab antud ese tsendama, et tGendav ese esineks dokumen-
dina juriidilises mdttes. Dokument aga juriidilises mot-
tes on vaid niisugune ese, mis tdendab mingeid juriidi-
lisi stindmusi ja suhteid, @igusi ja kohustusi. Knid siin-
juures tuleb veel arvestada neid tingimusi, millede saa-
bumisega teatud ese muutub dokumendiks, ja teiseks tuleb

Y
arvesse votte eseme materjsalseid omadusi/.

19HKris tal, oy cit, b 408, 10" .
(8) Tegantsev-Jekobi, djv. ok, Y. @12
) ibid .
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Vaterjeelsed esemed viivad esineda dokumentidena
juriidilises méttes kas isiku tahtel, kes omistab neile
esemetele nende vormimuutmisegéig vl muul-viisil tden-
dusliku tihenduse juriidiliste relevantsete fal-tide
suhtes; vii siis nad omandavad sellise téhenduse ise-
enesest, nihtuste loomuliku k#igu joul ilma inimese
tahteta? Eriti sageliesinevad viimased juhtumid-kriminaal-
6iguses,nagu: virskelt meharaiutud puude kdnnud toenda-
vad puude raiumist, pidevik, erakirjavahetus, mis toenda-
vad kellegi poolt tehtud velga, arve mittetasumist jne. -
nad omavad juriidilise protsessuaalse tGendise tidhenduse,
ent neid el saa lugeda dokumentideks, mida kisitab Kra‘.
viltsimise objektina, sest et asiAGendite viltsimine
kuulub teist 1iiki siititegude hulka.

Dokumendi all mdeldakse aga vaid materjaalsét eset,
mis¥mitiratud t6endama inimese juriidilisi suhteid, digusi
j& kohustusi. Sellist tGenduslikku iseloomu peab antud
ese evima mitte ainult%% subjektiivselt isiku silmis, kes
talle omistanud sellise tihenduse, vaid objektiivselt
teiste silmis; ta peab tdendama olnut v6i olemasolevat,

: 2 18
v6l seda,mis peab olema®’,

T e . e R LT
18) b, e Quy- L
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Dokumendi osadeks on: 1) dokumendi kehs - aine,
millest dokument kui asi koosneb ja 2) dokumendi sisu -
dokumendi keha kuju veéi dokumendil leiduvad mdrgid. Do-
kumendi keha suhtes pole oluline on see paber, louend,

metall

1, puu, kivi jm,

Sisu jirgi dokumendid jagunevad: 1) siimboolseiks
dokumentideks (monumenta) - millel dokumendi sisu m##rab
asja kuju voi mingisugused mirgid kehal (piirikivid jne.)
ja 2) kirjalikeks dokumentideks (Scrinturaz - millel do-
kumendi sisu on dretihendatud kirjamérkides? Kn$' . jérgi
kuuluved dokumendi mtistesse vaid kirjalikud dokumendidy)

"Kirjalikud" ei t#henda sugugl seda, et nad oleksid
kirjutatud kéega, vaid need viivad esineda litografeeritu-
tena, tritkitutena jne.

Vo6ltsida saab nii dokumenti ennast, kui ka selle
:iikirje, sest ka drekiri voib teatud tingimustel protses-
susalsete seaduste kohaselt esineds tﬁendﬁsena, muidugi
on iseenesest mBistetav, et #rakirja voltsimine mellis-
test dokumentidest, millede #rakirjal pole mingit jurii-
dilist‘téhenduSt, ei k#l dokumendi v@ltsimise alle, nagu

néiteks sellise dokumendi #rakirja v6ltsimine, mis omab

et

1 b, g
E Saarmann-Matto, o et'., . oy




10=

juriidilise t&henduse vaid siis, kui neid esitatakse alg-

dokumentide (podlinnik) nﬁol?ﬁ

IR SH it ea saunbh ek,
e

Dokumentide v81ltsij# sub jektina voib siitidivuse
tildtingimuste olemasolul esineda iga isik. Seega ei evi
dokumendi v6ltsimine mingeid erinevusi vdrreldes teisfe
stittegudega, sest norm, mis nouab kirjalikkude aktide
purtumatust, mis todendavad teatud stindmusi, milledel on
Giguslik tzhendus, on makseV'iga isiku kohta, kes iildse
viib olla siiliteo subjéktiks.zd

Kehtiv Krd". kisitfeb,pesle moningate er"andite, doku-
mentide v6ltsimise subjektidena nii eraisikuid, kui ka
riigi- ja omavelitsuse teenijaid. See vahetegu subjektide
vahel el evi 2 ga mingit mdju nende vastutusele,

Aktiivsubjektiks dokumendi jtrel- v6i timbertege-
mise juures voib olla isik, kes valmistas (kirjutas)
v6i tegi iimber antud teksti?\ ja osaviotu iildreeglite
pchjal ka kidik ‘need isikud,kes teda abistasid, samuti ka

- kdik need, kes koostasid (ﬁngaggilgsid) teksti sisu voi

parandvsedprUidugi peab siin silmaqbidama, et antud siiti-
™

opncid, i e oty )
19 Tagantsev-Jakobi, Nk.915. 2@21?11enko lk.025

2 Wagsntsev-JakobfTIE{9l8
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teo loomu kohaselt viib osutuda voimalikuksyet isik, kes
0oli vdltsimise vahenditu kordasaatja, vdib sooritatud teo
eest olla mittevastutav kui ta polnud iildse teadlik v&lt-
simisest (nt. Umberkirjuteja kes toimib heas usus),kuna
aga teised osavitjad langevad karistuse allaib. Nii jérele-
kui ka tmbertegemine eeldab muidugi, et dokumendi koostab
isik, kes pole selleks 6iguétatud. |
Dokumendi valmistamist tuleb kwalifitseerida siiti-
teona: 1) kui ta on koostatud viljamdeldud (fiktiivse)
isiku v0l asutise poolt, sest siisei saa olla mdeldav
nende nousolek selleks%3 2) viljeaantud toelise isiku
poolt, kuid vastu tema tahtmist ja ilma mingi volitusetas
Vastavalt cellele el saa dokumentd bidada materjaal;
ety il £ T |
- selt jareltehtuksy mis on kirjutatud voi allﬁklr3utatud
selle isiku poolt, kelle nimel ta on koostatud, olgugi et
allakirjutaja tahtlikult muutis oma kﬁékirja, vei et ta
asetes dokumenti valed teated ja tegi seda mingl kuriteht<
liku sihiga. Te vEib kiill vastutade vajalikkude tingimuste
olelu korral kelmuse voi aktilise vale (akTOBus NOED )

eest, kuid tema teos el sisaldu mafterjaalne jireletegemine.

i%).ﬂhi‘“m9~“:"f‘ SIS e L
2!3_) I‘L.) qu :



Semuti tuleb lahendada entud kilsimus toeliste
dokument ide imbertegemise korral. Velitsusvoimu pabe-
rite iimbertegemine ja muutmine, mis on kord%%aadetud
seaduse poolt vastava pgdevusega varustatud isiku poolt,
ei ole sﬁnteg&q); samuti pole v&ltsimine eradokumentide
muutmine, mis on kordasaadetud selle isiku ndusolekul,
kellelt dokument lihtub {ncxorur ). Dokument, mis aga
kellegi poolt kirjutatud ja juba omanud jou, irdub

-selle koostaja voimu alt. Seepirast tema muutmine voi
tmbertegemine vastu dokumendi pidaja tahet ja nous-
olekut on meter jaalne v&ltsimine, Ndit.: veksli vil ja-
andja, kes hiljem omavoliliselt vekslipidaja ndusole-
kuta muudab vekslisumma v&i Umber teeb tiéhtaja, vastu-

O
tab nagu voltsimise eest?
I¥e T'a h t .l ass

Dokumentide véltsimine kuulub nende sitiitegude
hulke, mis saadetakse korda tahtlikult. Peab ju siiti-

tegi ja dokumentide veltsimise juhul olema teadlik, et

ta koostab v6i Timber\teeh dokumendi ja teotseb selle
sihigd®)
20} ib s nbiev - SRR o el w

18) $b.y 1k.921.
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Et dokumentide véltsimise keristatavus seisneb
selliste dokumentide sdeseviimises tsiviilsesse kiibesse,
millised seadusvastaselt muudavad olemasolevaid Gigus=-
suhteid, sellega loovad suure ohu Giguskorra plisivusse
Ja kindlusesse - siis siiitegija peab omama erilise sihi
et tervitade jirele v6i timbertehtud dokumenti tGeliste
asemel, v6i peab olema vihemal t teadlik, et nad selleks
on mﬁﬁratud?})

Jirelikult eeldab dokumentide koostamine v&i tmber-
tegemine kuritegeliku tahtluse uldtingimusi, s.o. 1) siiii-
tegija peeb olema teadlik, et tema poolt koostatav v&i
imbertehtav paber on dokument ja et seda toimitskse velt-
simis sihiga, s.t. teadlikult voi ilma selle isiku v&i
asutuse soovita, kelle poolt ta koostatud, ja et muuda-
tused, mis dokumendis ettevGetud, omavad juriidilist tdhen-
dust nende’ Gigussuhete ja 6iguste suhtes, mida toesta-
takse vdi tdendatakse dokumendiga,

2) On tarvilik et véltsimine toimuks stititegi ja soo=-
vil, v6i vihemalt mitte vastu vi imase tahtmist, nii et ta
ei oleks feotsenud surve, pettuse, v©i eksimuse mogulzy

Péﬁle ldise tahtluse peab tegemist olema spetsi-
aalse 1tlusega ja nimelt;;siht tarvitada voltsitud doku-

3o
mentl dige asemel.” Seega dokumendi jéreltegemine naljaks

2)iby, %) ib. ) 29) 6,001 8 e 1

®tiaiil g
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voi oma osavuse niitamiseks el kuulu selle siititeo alla.
V&ltsitud dokumendi tarvitamisel peab stiidlane olema tead-
lik et ta kasufab veltsitud dokumente. Kul aga siiiidlane
tahtis kasutada, voi kasutas v6ltsitud dokumentl mingi
mun kuritegeliku sihiga, siis on tegemist ideaalkonku--

rentsigél). : A .

Vo Tev koo s s el 8,

Jirgnevalt votame vaatlusele iiksikute téhtsamate
voltsimist kdsitavate KPS”.§§ e ttenghtud teokoosseisud-

§ 409. Siiidlast selles, et ta dokumendi, mis v&ib
toendade Giguse v@i kohustuse tekkimist, muntumist voi
kustumist, tegl jirele voi tmber Gige dokumendi péhe
tarvitamise sihiga, voi teadis, et ta tegu oli miuratud
selleks sihiks., '

Dokumendi véltsimine voib olla tdieline, mis esi-
neb paimiselt jHreletegemise juures, vGi osaline. Olulise
osana tuleks mainida allkirja, aega, kohta, viirtust jne.
Kui dokumendi olemasolu on s6ltuv vormintuete tditmisest,
siis peab ka jireletehtud dokument olema koostatud kujuli-
selt vastavate ntuete kohaselt. Umbertegemine el tohi

dokumenti vormiliselt tihiseks teha, sest vastasel korral

31) Tegohteev—Tekobi 1k.922.



oleks tegemist dokumendi rikkumisega. V&ltsimine on
teid saadetudyg koostamise vGi timbertegemise teostamisegae
Teokoosseisule pole oluline, kas v@ltsitud dokumenti
mehutatud andmed vastesid toele voi olid valed. Eeltoodud
on kehtiv ka Krd . § 410 kohta, selle vahega, etg§6410?&53
on meil tegemist emetliku dokumendi jirele- v&i iimbertege-
misega?ﬂ

Intellektuaalset dokumendi voltsimist kisitéevad
Krg . §§ 414 ja 628, Krg'. § 414 p.l ilmneb,et riigi- voi
omavalitsuse teenija on vaid vahendiks sisuliselt vale-
dokumendi koostamisel; et asjaolu, mis dokumenti sisse
kentil, kuulus seaduspéraselt tdendemiseks eraisiku, ja
nimelt siiidlase kaudu, ja et dokumendi koostaja - riigi-
vol omavalitsuse teenija enne dokumendi koostamise 16ppu
ei taibanud vﬁltsimist.B%

§ 414 p.2. - et dokument oli sitrast 1iiki, mis
seaduse pohjal nouab teenistwja allkirja, kusjuures on
kskdik, kas teenistaja allkiri t@endas dokumendi sisu,

dokumendi olemasolu, allkirja ehtsust voi allekirjutaja

. Op-€lh, ' b
w Saarmann=Ma t't‘c%’TE. 202.33 )&M 1k 202 3 203 «
3") ',"b-J : 1k.206.
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teo - vol Gigusviimet. Ebattde voib aset leida ka kdige
nende asjaolude kohta eraldi.

§ 414 p-3. - on nouetavyet voltsiti vaid selliseid
kaubaarveid veil kaubarasmatuid, millede koostamine oli
vastavale isikule seaduse pohjal kohuslik ja millédel
- 0li nn, formealse tdenduse joud, kui need dokumendid

olid koostatud vastavatele asutustele (kohus, maksuamet,
konkurssivalitsus jne.), kes neid toendusena olid kohus-
tatud vestu vGtma,

Punkt 1 ja 2 ettendhtud teokoosseisud on tiide
saadetud dokumendi koostamisega, p.3. - vaid resamatute
v6i arvete esitamisegaig.

§ 628 kusitleb teenistusalast intellektuaalset
dokumendi voltsimist. P.1 alusel dokumendi koostamiseks

el vdi lugeda #rekirja valmistamist, kitll aga selle
tdestamist,

Voltsitud dokumendi tarvitamine esineb Krg -es
iseselsva siliiteona §4415-&ss. Tarvitamine on igasugune
tegu, millega teisel isikul v&imaldatakse tajuda vEltsi-
tud dokumenti; piisab isegi ettentitamisest voi ette-

lugemisest. Pole vajaline,et teine isik usuks dokumendi

B e e 1k.207.
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ehtsust. Teokoosseis esineb ka siis,kul 1sik, kellele
v6ltsitud dokument ettaﬁhidati,viibimata taipas v@ltsi=-
mist. Tervitamine el haara aga viiltsitud dokumendl hoid-
mist. Semuti el ole tarvitamine véltsitud dokumendl &ra=
kirja, v6i tolke esitamine, vdi edasiandmine, kiill aga
viltsitud dokumendi esitamine, nt.notarile vastava #ra=-
kirja, v6i tolke tegemiseks, v6i nende kinnitamiseks.m
Samuti ei saa olla tegemist tarvitamisega ainult suulise
seletuse korrel dokumendi olemasolu kohta ilma vihﬁast
etf%F%itamata.

Ledii vl xe,

Dokumentide vGltsimise normistik on omaaegsel Riigi-
kogu koosolekul leidnud Oigus—poliitilist kristiseeringut
tolleaegse rahvasaadiku A.Rei poolt. Sotsialistina t6i
A.Rei Kr§7.21 peatiikif II lugemisel Riigikogus ette § 410
ja 412, Ta rchutas, et need kaks §§-i1 mitmeti kaunis
suuri kahtlusi tekitavad. Kuritegude liigitamine nende
kahe paragrahvi vehel on viga kdikuv ja kesuistlik, Nii
monegi dokumendi kohta, mis ettenthtud § 412-das tundub,
et oleks Gigem vastavat kuritegu sellest $-ist ille viia
¥ 410-de ella, kus keristusmiir kdrgem,

Tol ajal oli riigi avelilkude maksude je loivude

alal (tollipanama) tehtud kelmusi, mis riigile v&ib olla

A W o iE e Ex bibl. univ. Tarl,
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koguni kimneid miljoneid meksma l#inud,

Sellepdrast oli kartus, et kui uus kriminasalsea-
dustik mek sma hakkab, kas el satuks mtned tihtsad doku-
mendid, millega riigile n#iteks tollimaksude alal hiigla-
kahjusid tehtud, ka § 410 gssemel § 412 alla, mis véimal-
dab stitidlastel vordlemisi kerge karistusega pdiseda.
Riigikogu pleenum arvestas toodud viimalusega ja pt.21
¢ 410 tithes ettepandud parandusega anti nihtava hiilte-
enamusega tagasi komisjonft) Seadus aga voeti III luge-

misel siiski vastu muutusteta.

31) Agoeddt, keiminaalseodustin, Tallinyy 1929 1Nk, 203, vil javitted

Riigikogu protokollidest.
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