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Kokkuvote
Eesti lasteaiaOpetajate arvamused 5-7aastaste laste minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna
kujutamisest joonistuses.
Bakalaureusetoo uurimisprobleem tuleneb vajadusest lapse minapildi kujutamist ja kaasaegse
elutempo, meedia, lahutuste ja vagivalla moju laste joonistustes teadlikumalt jalgida.
Bakalaureusetoo eesmargiks oli vélja selgitada Eesti lasteaiadpetajate arvamused 5-7aastaste laste
minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest joonistuses ning kuidas
lasteaiaOpetajad arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga. To0 esimeses pooles
antakse teoreetiline iilevaade teemast ning t60 teine pool keskendub ldbiviidud uurimusele.
Tulemustest selgus, et lasteaiadpetajad peavad lapse "mina" ja perekonna kujutamist minapildi
kujunemisel oluliseks ning leiavad, et keskkonnast ja erinevatest sidevahenditest saadud impulsid
kajastuvad joonistustes. Uuringus osalenud Opetajad peavad laste joonistuste jalgimist oluliseks ja
arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga.
Votmesdnad: joonistamine, kunstiline areng, 5-7-aastased lapsed, minapildi kujunemine,
perekonna ja keskkonna kujutamine
Abstract
Estonian kindergarten teachers' opinions about the self-image, people, family relationships and
environment of 5-7-year-old children in drawings.

The research problem of the bachelor's thesis stems from the need to more consciously observe
the depiction of the child's self-image and the influence of the modern pace of life, media,
divorces and violence in children's drawings. The aim of the bachelor's thesis was to find out the
opinions of Estonian kindergarten teachers about the self-image of 5-7-year-old children, people,
family relationships and the environment in their drawings, and how kindergarten teachers
consider the information from children's drawings. The first part of the paper gives a theoretical
overview of the topic, and the second part of the paper focuses on the conducted research. The
results revealed that kindergarten teachers consider the child's "self" and the family's image to be
important in the formation of self-image and find that the impulses received from the
environment and various means of communication are reflected in the drawings. Those who
participated in the study consider it important to monitor children's drawings and consider the
information from children's drawings.
Keywords: drawing, artistic development, 5-7 year old children, formation of self-image,

representation of family and environment
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Sissejuhatus

Me elame tihiskonnas, kus on kiire elutempo, lahutused, 16hkised perekonnad ja massimeedia
tugev pealetung loomulikule keskkonnale. Lapsed joonistavad pilte endast, perekonnast,
peresuhetest, lemmikloomadest (Di Leo, 1983, 2012) ning ekraanimeediast tulnud
informatsioonist ja keskkonnast (Kommer, 2014). Lapse 1dhim ja intiimsem sotsiaalne keskkond
on tema perekond (Juske, 2004). Laste joonistused perekonnast on vairtuslikud ja kdnekad
materjalid, mis peegeldavad lapse vaatevinklist perekonnaliikmete vahelisi suhteid (Di Leo,
2012; Edwards, 2016), naitavad, kuidas laps ennast perekonnas tunneb, milline on tema roll,
millised on suhted ema-isa ja ddede-vendade vahel (Juske, 2004; Children's artistic development,
2015; Edwards, 2016).

Vogotski on 6elnud, et peamiseks loominguliigiks véikestel lastel on joonistamine
(Vogotski, 2016). Joonistamine kuulub Koolieelse lasteasutuse riikliku dppekava kunsti
valdkonda (Koolieelse lasteasutuse riiklik..., 2008). Joonistamine on liheks laste keeleks ehk
lihtsaim visuaalne viljendusvahend ning kuna laste sOnavara on piiratud, siis nad viljendavad ja
tolgendavad oma motteid, tundeid, soove, hirme ja end limbritsevat keskkonda joonistuste kaudu
(Oll, 2009; Hsu, 2014; Edwards, 2016; Tartes-Babkina, 2018). Goodnow viidab, et laste
joonistused on nagu jadmagi, mille viaike pealmine osa on meile nihtav valminud joonistusena
paberi, aga suurem osa on “paberi taga” ning nadhtamatu osa mdistmiseks peame uurima, kuidas
laps joonistab (Goodnow, 1977, viidatud Laak, 1991 j).

Laste joonistusi on uurinud teadlased, psithholoogid ja kunstiteadlased, pedagoogid - Di
Leo, Kellogg, Freeman, Piaget’, Goodnow, Arnheim, Vdgotski, Juske, Laak, Vahter, Edwards ja
Tartes-Babkina. Nad on uurinud loovust ja kujutlusvoimet, kultuuride vahelisi sarnasusi, laste
joonistamisoskuse arengut, inimese kujutamist, lapse ja perekonna vahelisi suhteid, mina-ruumi
ja vélisruumi, normikohast joonistamist ja laste joonistuste tdlgendamise voimalusi. Antud
teemat on oluline uurida, kuna koolieelses eas kujuneb lapse minapilt, mis mdjutab inimest kogu
elu ja on oluline teada saada lapse minapildi kujunemisest ja selle toetamisest. Autorile
teadaolevalt ei ole Eesti lasteaiadpetajate arvamusi 5-7aastaste laste minapildi kujunemisest ning
inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest joonistuses sellisel kujul uuritud. Kiesoleva
bakalaureusetoos tuuakse vélja, millised on lasteaiadpetajate arvamused lapse minapildi
kujunemisest, mis inimeste ja keskkonna kujutamist mojutab, kuidas see viljendub joonistustes

ning kuidas lasteaiadpetajad arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga.
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1. Joonistamise olulisus ning lasteaiadpetaja roll lapse kunstilises arengus
Laps viibib lasteaias suurema osa oma paevast. Lapse arengus on oluline iimbritsev keskkond,
kus laps viibib ja inimesed tema timber. Alusharidusel on viaga oluline roll, sest lasteaias luuakse
vundament kogu jargnevaks kooliteeks (Jiiriméde & Treier, 2008).

Kunst on lapse jaoks igapdevane loominguline tegevus (Vahter, 2017; Hul, 2019), kus
laps saab palju uusi kogemusi ning dpib tundma ennast ja iimbritsevat maailma (Vahter, 2005;
Edwards, 2016). Joonistamine kuulub Koolieelse lasteasutuse riikliku dppekava kunsti valdkonda
(Koolieelse lasteasutuse riiklik..., 2008). Joonistamine on laste esimene lihtsaim
enesevaljendusvahend (Papandreou, 2014) ning keel, mille abil nad valjendavad ja tdlgendavad
timbritsevat keskkonda (Oll, 2009; Supsakova, 2017). Joonistamine on mingile pinnale jélje
tekitamine joonistusvahendiga (Edwards, 2016; Vaas, 2022). Joonistusoskus on lapse iiheks
tahtsamaks suhtlusvahendiks ning kunstiline areng vajab pidevat jalgimist ja suunamist, et lastel
oleks tagatud mitmekiilgne areng (Edwards, 2016; Supsakova, 2017; Viks, 2019).

Viikestel lastel on peamiseks loominguliigiks joonistamine (Vogotski, 2016). Kuna laste
sOnavara on piiratud, voimaldab joonistamine lastel vaadelda timbritsevat keskkonda, viljendada
enda motteid, tundeid, soove, kogemusi ja hirme joonistuste kaudu (Di Leo, 1983; Hsu, 2014;
Edwards, 2016; Vogotski, 2016; Markov, 2017; Tartes-Babkina, 2018). Laps, kes muidu ei
pruugi teistega suhelda, voib oma joonistatud pildiga védga palju 6elda (Edwards, 2016). Freeman
vididab, et kui lapsed joonistavad, siis nad lahendavad iilesandeid ning iihesugusel arengutasemel
olevad lapsed kalduvad kasutama tihesuguseid lahendusi (Freeman, 1980, viidatud Laak, 1991 j).
Piaget’ arvates joonistab laps seda, mida ta teab, aga Arnheimi arvates joonistab laps seda, mida
ndeb (Arnheim, 1974, viidatud Laak, 1991 j). Selleparast joonistavad lapsed tihti liigseid detaile,
mida nad tegelikult ei nide, ja vastupidi, jatavad vahele paljut, mida kahtlemata nievad, aga
peavad kujutatava asja suhtes mitteoluliseks (Hsu, 2014; Vogotski, 2016). Need seisukohad
viljendavad, et lapse joonistus on seotud vanuse, arengu ja kogemustega (Laak, 1991).

Eelkooliealised lapsed viljendavad end pigem joonistades kui kirjutades (Juske, 2004).
Pilti peetakse tdhenduslikumaks ja otsekohesemaks kui tinglikku maérki ehk sona, sest radkides
voOi kirjutades voib laps petta ja sonadega keerutama hakata, aga joonistustes tulevad paljud asjad
marksa selgemini vélja. Joonistustes viljendub spontaalselt ja otsekohesemalt, mis suulisel
kiisitlusel alati valja ei tule (Juske, 2004; Edwards, 2016). Koolieelses eas muutub lapsel jarjest

olulisemaks kae juhtimisoskus ning joonistamise kaudu on voimalik seda arendada (Karvonen,
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2007). Joonistamisoskuse arendamise toetamiseks on tihtis, et laps on motiveeritud joonistama ja
on sellest huvitatud (DeFauw, 2016). Joonistamise kdigus areneb lapsel silma ja kde koostoo
(Juske 2004; D1 Leo, 2012; Hul, 2019; Kosheleva, 2019; Peenmotoorika, s.a.).

Kui Opetaja julgustab lapsi kunstiga tegelema, siis julgustab ta neid tundma iseennast,
oma keha ning erinevaid tooriistu ja tehnikaid (Hsu, 2014; Hul, 2019). Laste kunstitodd on
omandolised ja ainulaadsed. Sisemine motiveeritus ja loomulik huvi paneb lapse tegutsema.
Opetaja peab meeles pidama, et lapse kunstitdd on lapse kunstitdo algusest 1dpuni (Vahter, 2008).
Koolieelikutele ei ole vaja dpetada asju tdpselt kujutama, neile on vaja anda voimalus luua,
proovida ja katsetada (Vahter, 2017). Kunstivahendeid kasitsedes areneb lapsel ruumiline
motlemine, koha-, vormi-, materjali- ja varvitaju (Juske, 2004; Vahter, 2005).

Koolieelses lasteasutuses juhendab lasteaiadpetaja kunstitegevusi. Lasteaiadpetaja
peamisteks iilesanneteks on laste loomingut jilgida, pakkuda kunstitegevuseks mitmekiilgseid
voimalusi toetamaks last kunstilises arengus (Vahter, 2008, 2017; Vaas 2022). Lasteaiadpetaja
peab planeerima kunstilisi tegevusi eesmargistatult ja arvestama lasteaia, rithma ja laste
eriparaga. Kunstitegevuse eesmargiks on lapse areng, mitte ei ole teha pilt voi lilesanne antud
teemal (Tuulmets, 2005). Opetaja peab libi mdtlema ja planeerima nii kunstitegevuse sisu,
eesmérgid, eeldatavad Opitulemused, iilesande, materjalid, 10imingu kui ka antud tegevuseks
kuluva aja (Koolieelse lasteasutuse riiklik..., 2008) ja valima sobilikud t6ovahendid (Oll, 2009;
Kosheleva, 2019).

Opetaja iilesanne on jilgida, mida ja kuidas lapsed kujutavad ning kuulata laste selgitusi
(Markov, 2017). Vestlused kunstist on laste arengule tihtsad, sest Dewey vaidab, lapsed ei Opi
kogemustest, vaid kogemuste lile motisklemisest (Dewey, 2005). Kui Opetaja markab laste
joonistustes pahaendelisi méirke, ei tohiks tolgendust iihe vo1 kahe joonistuse pohjal teha, vaid

pikema perioodi jooksul lapsi ja joonistusi jdlgida ning selgitusi kuulata (Tartes-Babkina, 2018).

2. Lapse minapilt joonistustes
2.1 Joonistamisoskuse kujunemine
Joonistamisoskuse kujunemist on uurinud palju uuritud. Goodnow véidab, et laste joonistused on
nagu jadmagi, mille vaike pealmine osa on meile ndhtav ainult valmis joonistusena paberil, aga
suurem osa on “paberi taga” ning nahtamatu osa moistmiseks peame uurima, kuidas laps

joonistab (Goodnow, 1977, viidatud Laak, 1991 j). Joonistused muutuvad lapse kasvades,
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arenedes ja kogemusi saades, nditeks neljaaastase lapse joonistused erinevad seitsmeaastase lapse
to0st lisna palju (Laak, 1991).

Arnheim, Fljorina, Goodnow, Kellogg ja Vogotski on vilja toonud, et laps hakkab
joonistama umbes kahe-aastaselt, kui ta veab paberile arusaamatuid jooni ja kriipse (Juske, 2004).
Joonistamise esimest etappi nimetatakse spontaanseks joonistamiseks ehk kritseldamiseks, kus
lapse joonistus ei kujuta ega viljenda midagi, vaid on lihtsalt motoorne tegevus, kus laps liigutab
katt juhuslikult edasi-tagasi (Juske, 2004; Vahter, 2008; Edwards, 2016; Hul, 2019).
Kritseldamine on lapse arengus téhtis, sest see arendab ladusaid ja rahulikke liigutusi, aitab luua
elementaarseid kujutisi (Vahter, 2017) ning mida rohkem lapsed kritseldavad, seda paremini nad
suudavad kontrollida joonistamisvahendit ja selle liikkumist paberil (Hul, 2019).

Esimene kujund, mida laps joonistama hakkab, on ringjas kujund ehk karakull (D1 Leo,
1983, 2012; Juske, 2004). Umbes kolme ja poole aastaselt hakkab laps taipama, et see, mida ta
kujutab, voib tegelikult midagi tihendada (Juske, 2004; Di Leo, 2012). Esialgu on laste
joonistustes pohiliseks kujundiks ring, sest seda on lihtsam joonistada kui kolmnurka voi ruutu
(D1 Leo, 1983, 2012; Juske, 2004). 4—5aastased lapsed hakkavad kasutama lisaks ringile ka teisi
geomeetrilisi kujundeid (Juske, 2004), nditeks ruutu, ovaali ja ristkiilikut (Laak, 1992; Vahter,
2008). Laps hakkab kasutama kolme voi1 nelja kujundit ning kombineerib nendest inimese, koera,

auto voi midagi muud. Tasapisi hakkab lapse minapilt ja keskkond viljenduma joonistustes.

2.2 Figuuri joonistamine
On leitud, et lapse esimene dratuntav joonistus tavaliselt on inimkuju (Laak, 1992; Vahter, 2008;
Di Leo, 2012; Supsakova, 2017), mis koosneb ringist ja kahest voi neljast sirgest (Laak, 1992).
Seda inimesesarnast kujutist nimetatakse peajalgseks (Laak, 1991) ehk skemaatiliseks olendiks
(Vogotski, 2016). Viikelapsed joonistavad sageli peajalgseid ehk pea kiilge on lisatud jasemed,
kuid keha puudub (Laak, 1991; Juske, 2004). Lapsed voivad lisada peajalgsele iseloomulikke
tunnuseid, nditeks silmad, nina, suu, korvad ja 1segi juuksed (Di Leo, 1983, 2012; Einon, 2003).
Nelja- kuni viieaastaste laste joonistustes voivad veel puududa inimfiguuridel kded, see
on selles vanuses normaalne (Di Leo, 2012). See voib tuleneda sellest, et lapsed joonistavad
inimest tlalt alla, jarjestuses pea - kere - jalad, aga tagasipdordumist ei tehta, et kési joonistada
ning need jaavadki sageli joonistamata (Laak, 1991). Teadlased arvavad, et laps valib inimest

joonistades vaid koige olulisemad tunnused ning seetottu tekivad ka peajalgsed (Juske, 2004;
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Vogotski, 2016). Kellogg viidab, et lapsed joonistavad kiteta inimesi seepérast, et need figuurid
lihtsalt meeldivad neile ning nad suhtuvad enda joonistusse vordlemisi kriitiliselt, mdtlevad “pole
kunagi nainud, et kellelgi oleksid kded pea kiiljes”, kuid jatkavad endiselt peajalgsete
joonistamist. Peajalgsete staadium voib piirduda mone paevaga voi isegi lihe-kahe joonistusega,
sageli joonistavad nad aga pikka aega (Kellogg, 1970, viidatud Laak, 1991 j).

Nelja- ja viieaastased lapsed kujutavad tihti enda joonistustes hiigelsuurt pead, mis on
tihti kehast suurem (Di Leo, 2012). Tavaliselt lapsed joonistavad pea ebaproportsionaalselt suure,
kuna see domineerib figuuril (D1 Leo, 1983). Uurimused on ndidanud, et vanuse kasvades ei
hakka lapsed joonistama viiksemat pead, hoopis kere “kasvab pikemaks™ (Laak, 1991).

Kui vormide kujutamise etapis kombineeris laps erinevaid kujundeid liheks objektiks, siis
pildi etapis hakkab laps erinevaid kujundeid iihtseks pildiks ithendama. Pildi etapis muutub lapse
jaoks oluliseks ka to6 tdhendus ja nad hakkavad poorama rohkem tahelepanu sellele, et pilt oleks
teistelegi meelepérane (Vahter, 2008). Joonistused inimesest on alati samasugused, olenemata
sellest, kas lapse ees on inimene voi ta joonistab malu jargi (Di Leo, 2012; Vogotski, 2016).

Goodnow pooras erilist tahelepanu sellele, et mingi elemendi joonistamine voi
mittejoonistamine voib soltuda sellest, millises jarjekorras inimest joonistatakse (Laak, 1991).
Goodnow t01 vilja selle, et esimesena joonistatud elemendid seavad teatud piirangud jargmiste
elementide joonistamisele, sest lapsed eelistavad enamasti joonistada nii, et erinevad elemendid
ei 101kuks, nditeks mone elemendid joonistamiseks ei1 pruugi ruumi jddda (Laak, 1991).
Esimesena joonistatud elemendid on paberil eelisolukorras, sest alguses oli nende joonistamiseks
ruumi terve paberileht, aga jargnevate osade joonistamisel tuleb lapsel arvestada sellega, mis on
juba joonistatud ja kui palju see ruumi vottis (Laak, 1991; Edwards, 2016; Vaas 2022).

5-6aastased lapsed hakkavad detailide ja kehaosade joonistamisele teadlikult rohku
poorama ehk nende joonistustes alguses eristuvad selgelt pea ja keha, siis tulevad kded-jalad,
need asetuvad Oigetesse kohtadesse ning hiljem lisanduvad juba sormed, juuksed ja teised detailid
(Juske, 2004; D1 Leo, 2012). Laste joonistustes peetakse oluliseks niitajaks kate asendit (Juske,
2004). Teadlased on leidnud, et 67 protsenti viieaastastest joonistavad alati kded (D1 Leo, 2012).
Kéte puudumine lile kuue aasta vanuste laste joonistustes voib viidata pelglikkusele, passiivsele
voi vaimsele ebakiipsusele (D1 Leo, 2012). 90 protsenti kiimneaastastest lastest joonistavad alati

kaed, sest kite puudumine néitab suurt korvalekallet (Juske, 2004).
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2.3 Graafiliselt viljendatud kindlus- ja ebakindlustunne

Viikelastele meeldib joonistada inimesi, sest nad peavad neid kodige olulistemaks (Di Leo, 2012).
Iseenda, ema-isa, 0e-venna vo1 iildse mehe vO1 naise kujutamiseks kasutavad lapsed graafilisi
marke (Juske, 2004). Lapsed kujutavad joonistustes stereotiilipe ehk konventsionaalseid tdhistusi:
naistel on pikad juuksed, seljas kolmnurkne kleit, punasega rohutatud suu (Di Leo, 1983; Juske,
2004).

Teadlased on leidnud, et kui paluda lapsel inimest joonistada, siis nad joonistavad endaga
samast soost inimese (Juske, 2004; Di Leo, 2012; Edwards, 2016). Vastassoo kujutamise
eelistamine voib viidata segadusele soorollides (D1 Leo, 2012). Segadus soorollidega voib
tuleneda sellest, et lapse eest on pidevalt hoolitsenud ainult naised vo1 mehed ning on puudunud
voimalus vastassoo tundmadppimiseks (Juske, 2004; Di Leo, 2012). Alguses viidatakse soole
juuste pikkusega, hiljem ilmnevad erinevused riietuses vo1 mone muu objektiga, nditeks ehetega
voi relvadega (D1 Leo, 2012).

Lapse joonistused inimestest védljendavad alateadlikult nende emotsioone ja tundeid (D1
Leo, 2012; Hsu, 2014). Ebakindlad voi murelikud lapsed joonistavad pisikesi figuure, mis
katavad ainult vaikese osa paberist. Hasti kohanenud lapsed joonistavad vabalt, rodmsalt kujutisi,

mis viljendavad suuruse, voolavuse ja silmatorkavusega drevuse puudumist (D1 Leo, 2012).

3. Perekonna kujutamine ja lapse ""mina" perepildil
Lasteaiadpetaja roll ja kohustus on laste joonistusi laste arengu seisukohalt jalgida. Laste
kunstilise arengu kiirus on erinev, kuid juba 5-7-aastaste laste joonistuste kaudu saab infot lapse
minapildi ning peresuhete kohta (Juske, 2004; Di Leo, 2012; Edwards, 2016). Laste joonistused
perekonnast peegeldavad perekonnaliitkmetevahelisi suhteid laste vaatevinklist (D1 Leo, 2012;
Edwards, 2016; Tartes-Babkina, 2018). Laste joonistusi on voimalik uurida mitme meetodi abil,
koige lihtsam, levinum ja vanem laste joonistuste uurimise meetod on vabajoonistus (Laak, 1991;
Edwards, 2016). Vabajoonistusena peetakse silmas neid joonistusi, mida lapsed on joonistanud
enda initsiatiivil vOi tdiskasvanu palvel (Laak, 1991). Lapsele ei tohiks oelda, et ta ka ennast
perepildile joonistaks, sest kui seda 6elda, siis nulliks joonistuse kdige tahenduslikuma aspekti -
kuidas ndeb laps ennast perepildil ja kas iildse ning kes on tema elus kodige tdhtsamad (D1 Leo,

2012; Carmela et al., 2019).
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Kui paluda lastel joonistada pilt perekonnast, siis hakkab enamik lapsi kohklematult
tegutsema. Nooremad lapsed joonistavad tavaliselt pereliikmed otsevaates, lihes voi kahes reas
teineteise korvale ritta seatuna (Di Leo, 2012; Carmela et al., 2019). Laps v0ib joonistada endale
olulise perelitkme viimasena, sest soovib koigepealt kiiresti kdik tilejadnud litkmed pildile
joonistada, et hiljem saaks rahulikult olulisele inimesele keskenduda (Tartes-Babkina, 2018).
Noorematel lastel védljendub tdhtsus suuruses ja paigutuses, kus vahem tihtis perekonnaliige asub
rea 10pus voi on iildse vilja jaetud (Laak, 1991; Juske, 2004; Di Leo, 2012; Edwards, 2016).
Juske (2004) ja D1 Leo (2012) vaidavad, et sugulust méaaratlevad riietuse sarnasus voi paiknemise
lahedus; korvale lilkkkamist tahistab rivi [0ppu seadmine, joonistamata jatmine vo1 nditeks de voi
venna ussikesena kujutamine. Tunnete kujutamine on enamasti siimboolne, aga voib olla ka
detailne (Di Leo, 2012). Nagu on see kehaosa, mis viljendab laste joonistustes emotsioone
(Edwards, 2016).

Opetaja vdib paluda lapsel joonistada inimene ning jilgida, mis soost inimese laps
esimesena joonistab (D1 Leo, 2012). Teiseks voib Opetaja paluda lapselt, et ta joonistaks
vastassugupoole (D1 Leo, 1983). Kolmandaks voib Opetaja lapsele oelda, et ta joonistaks pildi
oma perekonnast (D1 Leo, 1983, 2012). Kes joonistatakse vOi kes jaetakse vélja, soltub ainult
lapsest (Di Leo, 1983, 2012; Juske, 2004). Tavaliselt lapsed joonistavad vasakult paremale ning
koige hinnatuma pereliikme vasakule voi keskele (Edwards, 2016). Perekonna joonistamisel
esineb hierarhilises jarjestuses isa, ema ja kahanevas jarjekorras lapsed - vanemast lapsest
nooremani (Edwards, 2016). Perepildist saab vilja lugeda, kas laps peab ennast perekonna osaks
vOi mitte, kas ta joonistab ka ennast voi jatab vilja (Di Leo, 1983; Edwards, 2016; Carmela et al.,
2019). Kui laps end perepildile e1 joonistanud, voib paluda tal lisada ka ennast (D1 Leo, 1983).

Enamik lapsi joonistab perepildile koik perelitkmed, sageli ka kassi ja koera (Juske, 2004;
Di Leo, 2012; Edwards, 2016). Perekonna joonistusest voib nidha, millisel positsioonil tunneb
ennast laps nende inimestega, kes mangivad tema elus téhtsat rolli (Einon, 2003; Di Leo, 2012).
Ebatavaline on see, kui laps joonistab oma perekonna ja jatab mone perelitkme kujutamata (D1
Leo, 2012; Edwards, 2016). Kui laps “unustas” perelitkme joonistada, siis véljendab see
negatiivset suhtumist perelitkmesse, eemaletdukamist voi siimboolset vilistamist (Juske, 2004;
Di Leo, 2012; Edwards, 2016). Koolieelses eas lapse lemmik kujutamisobjekt on ta ise. Enda
valistamine perepildilt voib olla tahtlik vo1 teadvustamata (D1 Leo, 1983). Kui laps jatab end

perekonnalitkmete rivi 10ppu ja seda mitte tagasihoidlikkuse, vaid enda tdhtsusetu seisundi
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viljendamiseks, ning kui koik teised perelitkmed on kronoloogilises jarjestuses ja joonistajaks
pole noorim laps, siis on see tdhelepanuvaarne (D1 Leo, 2012; Juske, 2004; Edwards, 2016).

Lapse perepildil suurelt kujutatud perekonnaliige voib tegelikkuses olla tisnagi viikest
kasvu (D1 Leo, 2012). Kui perekonnaliitkmed ei ole joonistatud kronoloogilises jarjestuses, siis
kipub laps paigutama ennast kdige lemmikuma vanema voi 0e-venna korvale (Juske, 2004; Di
Leo, 2012; Carmela et al., 2019). Lapse poolehoiule teise pereliikme suhtes voib viidata
roivastus, mis on erinev iilejddnud perekonnalitkmetest ja sarnane, vaid selle liikkmega, tavaliselt
selle 0e vO1 vennaga, kellega laps saab hésti 14bi (D1 Leo, 2012).

Lahutus on lastele traumeeriv kogemus, mis mdjutab iga vanuseriihma lapsi, kuid eriti
paistab see vilja viikelaste joonistustes (Juske, 2004; Di Leo, 2012; Carmela et al., 2019).
Enamik lahutusi leiab aset siis, kui lapsed on veel iisna vaikesed (Di Leo, 2012). Perekonna
joonistustest voib vilja lugeda mitmesuguseid emotsionaalseid ilileelamisi ja vastakaid tundeid
(Juske, 2004; Di Leo, 2012). Perekonna joonistamisel on sel puhul tiiiipiline, et 4ra ldinud 1sa voi
ema unustatakse voi joonistatakse ta kuskile pildi serva viiksena (Juske, 2004; Edwards, 2016).
Laste perekonna joonistuste jalgmisel on kodu oluline (Juske, 2004). Kui laps joonistab pere koos
majaga, siis on tavaliselt pere majas sees ja dra ldinud isa vO1 ema majast valjas, niiteks katusel

(Juske, 2004). Inimese puudumine laste joonistustest on ebaharilik (Juske, 2004; Di Leo, 2012).

4. Keskkonna kujutamine lapse joonistustes
Tanapaeva tihiskonnas on lapsed igapaevaselt imbritsetud paljudest sidevahenditest (arvuti,
tahvelarvuti, televiisor, nutitelefon, raadio) ning selle vahendatud sisust, mille sisu nad oma
vihese elukogemuse, teadmiste ja piiratud oskuste tottu adekvaatselt hinnata ei suuda (Kommer,
2014). Lapsed saavad sidevahenditest vaadata nii laste kui ka taiskasvanute filme, telesaateid,
uudiseid, reklaame, fotosid ja videoid sotsiaalmeedia kanalites, méngida erinevad telefoni-,
arvuti- ja videominge ning kiilastada erinevad meedia keskkondi ja kuulata muusikat (Vinter,
2013; Kommer, 2014). Sidevahendite kasutamisel on lastel eeskujuks vanemad, ded-vennad,
lasteaiadpetajad ja eakaaslased (Vinter, 2013). Ekraanimeediast tulev sisu voib olla kahjulik kui
ka kasulik ja arendav - see koik soltub sellest, mida laps vaatab. Sidevahendite vahendatud sisust
leiavad lapsed endale eeskujusid, kelle moodi tahetakse olla (Vinter, 2013). Lapsed dpivad
timbritsevast keskkonnast, kuidas peaks kadituma ning sisu tolgendamine mojutab oluliselt laste

vaartusi, hoilakuid ja suhteid pereringis (Veisson et al., 2009; Children's artistic development,
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2015). Ekraanimeedia parsib laste loovust ja kui lapsele ei meeldi koolieelses eas joonistamine,
siis kaob ka huvi kunsti vastu (Supsakova, 2017).

Lapsed joonistavad seda, mis on neile oluline - inimkuju (D1 Leo, 1983, 2012; Juske,
2004; Edwards, 2016). Lapse arenedes teeb inimese kujutamine labi paris palju muutusi (Juske,
2004; Edwards, 2016), kuid inimkuju on lapsepdlvejoonistustes alati pildi keskseks motiiviks,
millele voivad olla lisatud majad, lilled, puud, podsad, loodusnihtused, loomad, erinevad
masinad (Einon, 2003; Di Leo, 2012; Hsu, 2014), transport ja riigi siimbolid (Supsakova, 2017).
Ekraanimeedia sisu on alati mitmeti tdlgendatav ja lapsed voivad eeldada, et koik mis sealt tuleb,
on tegelikkus ja kdike seda vOib ka reaalsuses leida. Koik see véljendub ka joonistuste
temaatikas, naiteks poisid joonistavad rohkem masinaid, ehitisi, kosmosepilte, aga tiidrukud
inimesi, printsesse ja lilli (Laak, 1991).

Nelja- ja viieaastaselt kasutab laps kompositsiooni, kuid pilt koosneb eraldi osadest.
Selles vanuses lastel kujundid otsekui holjuvad pildil ja to66 kdigus pooratakse lehte (D1 Leo,
1983; Laak, 1991; Juske, 2004; Edwards, 2016). Laps ei poora alguses tihelepanu detailide
asukohale, vaid joonistab esemeid sinna, kus ruumi on ja vaatab, et koik detailid olemas oleksid
(Juske, 2004; Vahter, 2008). Uks silmatorkavamaid muutusi, mis toimub viie- ja kuueaastaste
laste joonistustes on see, et esemed e1 holju enam pildil suvaliselt ringi, vaid koonduvad iihele
joonele ehk nad kasutavad ritta paigutatud kompositsiooni. Alguses joondavad lapsed inimesed,
majad ja puud paberi alumise serva jargi, hiljem tdhistab paberi alumise serva kohale tommatud
joon maapinda, kus inimesed ja objektid paiknevad. (D1 Leo, 1983; Laak, 1991; Juske, 2004)

Kui laps oskab juba midagi kujutada, siis hakkab tema kujutamise varamu kiiresti
taienema, nditeks kujutab oma kodu ja lahiiimbruse maastikku. Tavaliselt joonistavad lapsed pildi
ilaossa sinise taeva, alla rohelise maapinna ning maa ja taeva vahele jaib valge tiihi ruum, kuigi
lapsed teavad hésti, et “taevas ulatub maani” (Laak, 1991). Nelja- ja viieaastased lapsed
joonistavad juba maju, kuid vanuse kasvades muutuvad laste joonistused palju detailsemaks.
Majadele joonistatakse uksed ja aknad (Einon, 2003).

Vogotski vdidab, et loomad ja inimesed on lastele enim meeldivamad objektid, mida nad
oma joonistustel kujutavad (Vogotski, 2016). Lapsed eelistavad tuttavaid esemeid ja figuure
joonistada teatud kindlas orientatsioonis, néditeks inimest ja maja eestvaates, autot, hobust ja paati
kiilgvaates (Laak, 1991). Lapsed e1 kasuta peajalgset vormi ainult inimese, vaid ka loomade

kujutamiseks. Lapse esimesed katsetused joonistada inimest ja loomi e1 pruugi erineda millegi
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muu kui ainult saba poolest, néiteks kassi, koera voi hobuse horisontaalne figuur joonistatakse
samasuguse peajalgsena kui inimese vertikaalne figuur (Laak, 1991). Laps voib samastuda iga
oleva inimese vOi objektiga, olgu see taim, maja, loom voi laev (Tartes-Babkina, 2018).

RoOo0msad ja ennast hasti tundvad lapsed tdiendavad sageli pilti paikesega. Tavaliselt on
paike pildi tilaservas, sageli kujutatud poolkaarena, millest véljuvaid kiirt kujutatakse joontega.
Mbonikord voib paikesel olla ka naeratav ndagu (Di Leo, 2012). Laste puhul on ebatavaline, kui
nad lisavad joonistusele tormipilvi vo1 varvivad paikese tumedaks. Neid pahaendelisi mérke voib
ndha kurvameelsete laste joonistustes, kes ei saa kaaslastega 1dbi vo1 on seotud perekonnas
toimuvaga, nditeks lahutusega (Di Leo, 2012). Vormi iilesehituse juures on varvil eriline
tahendus (Supsakova, 2017). Normikohaseks peetakse heledamaid, erksamaid ja kiillastumaid
toone, aga tumedate varvide eelistamine viitab probleemidele (Juske, 2004). Kuue- ja
seitsmeaastased lapsed joonistavad veel seda, mida nad teavad, mitte seda, mida nad ndevad
(Juske, 2004).

Bakalaureusetoo uurimisprobleem tuleneb vajadusest lapse minapildi kujutamist ja
kaasaegse elutempo, meedia, lahutuste ja vagivalla moju laste joonistustes teadlikumalt jalgida.
Antud teemat on oluline uurida, kuna koolieelses eas kujuneb lapse minapilt, mis mdjutab inimest
kogu elu ja on oluline teada saada lapse minapildi kujunemisest ja selle toetamisest.
Bakalaureusetoo eesmargiks on vilja selgitada Eesti lasteaiadpetajate arvamused 5-7aastaste laste
minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest joonistuses ning kuidas
lasteaiadpetajad arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga. Tulenevalt to0
eesmargist, plstitas autor jairgmised uurimiskiisimused:

1. Kuidas viljendub Eesti lasteaiadpetajate arvates lapse minapildi kujunemine ning
inimeste ja keskkonna kujutamine laste joonistustes?

2. Mil viisil lasteaiadpetajate arvates kajastuvad 5-7aastaste laste joonistustes peresuhted ja
vilise keskkonna mojud?

3. Kuivord lasteaiadpetajad arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga?

5. Metoodika
Uurimuses kasutati kombineeritud meetodit, mis sisaldab nii kvantitatiivset kui ka kvalitatiivset
uurimismeetodit (Creswell & Plano Clark, 2011), sest seda teemat oli vahe uuritud ja sooviti

siigavamalt Opetajate arvamusi uurida. Uurimuses kasutati kvantitatiivset uurimismeetodit, sest
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see vdimaldas uurida suurt valimit ning tulemusi iildistada (Ounapuu, 2014). Uurimuses kasutati
lisaks kvalitatiivset uurimismeetodit, sest avatud kiisimused eeldasid subjektiivset vastust,
vastajatele anti voimalus kiisimustikus enda vastuseid kommenteerida ning uurimuses osalendud
lasteaiadpetajad kasutasid seda viaga palju. Kdesolevas bakalaureusetoos kasutati digitaalset
kiisimustiku, kus uuringus osalejad said vastata 27 kiisimusele ning uuritavatel oli voimalik oma
vastuseid tdpsustada. Uurimuse tarbeks koguti andmeid Eesti lasteaiadpetajatelt ning saadud

tulemusi sai lildistada Eesti lasteaiadpetajatele.

5.1 Valim

Valimi moodustamiseks kasutati mittetoendosuslikku meetodit ja mugavusvalimit (Rammer,
2014). Uurimist0o eesmérgi saavutamiseks kasutati mugavusvalimit, sest see oli tdhusaim ja
kiireim viis koguda lithikese ajaperioodi viltel voimalikult paljude lasteaiadpetajate arvamusi
(Galloway, 2005). Kiisimustik saadeti e-maili teel 470 Eestis tegutsevasse lasteaeda palvega
jagada kiisimustikku neil tootavate lasteaiadpetajatega. Osad saadetud e-mailid ei joudnud
lasteaedadesse kohale, vaid tulid teatega tagasi, et kirju ei ole voimalik meili aadressidele saata.
Esimese vastamise perioodi jooksul saadeti kdikidesse 470 lasteaeda kutsed ja mone aja parast
meeldetuletused. Mairatud vastamise perioodi I6puks oli vastuseid 167, kuna soov oli saada
voimalikult erinevaid vastuseid, siis otsustati vastamisperioodi pikendada ja kutsuti
lasteaiadpetajaid Facebooki gruppides “Lasteaednike ideed” ja “Lasteaednikud” kiisimustikule

vastama. Valimisse kuulus 286 Eestis tootavat lasteaiadpetajat ning kdik vastused laksid arvesse.

5.2 Andmekogumine

Andmeid koguti digitaalse kiisimustikuga, sest see voimaldas vastamisperioodi jooksul koguda
voimalikult suure hulga lasteaiadpetajate arvamusi (Beilmann, 2020) ning jouda lithema ajaga
rohkemate uuritavateni (McLeod, 2018). Andmete kogumiseks kasutati autori poolt koostatud
kiisimustikku (vt lisa 1). Kiisimustiku koostamisega alustati 2022. aasta novembris. Kiisimustik
koostati Google Formsis tuginedes bakalaureusetdo eesmaérgile, uurimiskiisimustele ja teema
teoreetilisele iilevaatele. Enne pilootuuringu Ibiviimist parandati koostdos juhendajaga
kiisimustikku. Kiisimustik koosnes viiest tausta kiisimusest, 21 pohikiisimusest ja 10 tdiendavast
kiisimusest. Taustakiisimustes koguti andmeid vastajate soo, vanuse, toostaazi, haridustaseme ja

tootamise maakonna kohta. Pohikiisimused olid jaotatud viieks plokiks: joonistamisoskuse seos
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lapse arengu ja minapildi kujunemisega; laste minapildi kujunemine ja tdienemine; perekonna
kujutamine ja peresuhete kajastamine joonistustes; viliskeskkonna mojud 5-7aastaste laste
joonistustes; laste joonistustest tulnud informatsioon.

Uheteistkiimnel kiisimusel tuli dpetajatel valida vastus skaalal iihest viieni. Neli kiisimust
oli jarjestamisega, kus Opetajad pidid vastusevariante jarjestama tihtsuse jarjekorras. Neli
kiisimust oli valikvastustega, kus oli voimalik valida mitu varianti ning ise variante valja
pakkuda. Kolme kiisimuse puhul tuli dpetajatel oma arvamust avaldada voi variante ise vélja
pakkuda. Tdiendavates kiisimustes paluti lasteaiadpetajatel pohjendada eelnevat vastust. Enne
kiisimustiku lasteaedadesse saatmist viidi valiidsuse suurendamiseks labi pilootuuring.
Pilootuuringus osales neli Tartumaa lasteaiadpetajat, kelle kaest saadi tagasisidet kiisimustiku
kohta. Pilootuuringus osalenud opetajate vastuseid kasutati hiljem tulemuste esitamisel.
Pilootuuringus osalenud Opetajatel ei olnud soovitusi kiisimustiku muutmiseks ning kiisimustik
saadeti uuritavatele laiali. Uuringus osalejatele saadeti elektrooniline kiisimustik, kus oli kirjas
uurija tutvustus, uuringu eesmark, kirjeldus, tdhtaeg, tinusdnad ning uurija kontaktandmed
lisakiisimuste jaoks. Lisaks eclnevale teavitati lasteaiadpetajaid, et uuringus osalemine on
vabatahtlik, kiisimustiku vastuseid ei seostata vastajate isikuandmete ja tookohtadega ning
vastajatele on tagatud konfidentsiaalsus. Uurimuseks vajalikke andmeid koguti ajavahemikul
27.veebruar kuni 31.mérts 2023. aastal. Vastajatele anoniiiimsuse tagamiseks ei kiisitud
uuritavatelt nime ning vanust ja to0staazi markimiseks tuli valida sobiv vahemik. Taustkiisimusi

kasutati ainult kokkuvotlikul kujul valimi kirjeldamiseks.

5.3 Andmeanaliiiis

Peale andmete kogumist korrastati Google Forms platvormil saadud tulemused MS Office 365
Excel programmiga, sonalised tunnused kodeeriti numbrilisteks ning numbrilistest vairtustest
koostati andmeid koondav tabel. Seejérel sisestati andmetabel andmeto6tlusprogrammi JASP.
Numbrilisi andmeid toodeldi JASP analiitisiprogrammiga, mis on tasuta, kasutajasobralik ja
avatud lahtekoodiga statistilise analiilisi programm (JASP Team, 2023). Elektroonilise
kiisimustikuga saadud numbrilisi andmed analiiiisiti kvantitatiivselt kirjeldava statistika meetodil.
Kolme avatud kiisimustega kogutud sonaliste andmete analiilisimisel kasutati kvalitatiivset
induktiivset sisuanaliiiisi. Kvalitatiivses sisuanaliiiisis prooviti kogutud andmete sisu motesta.

Kolme avatud kiisimustega kogutud sonaliste andmete andmeanaliiiisi alustati andmete
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korrastamise ja ettevalmistamisega kodeerimisprotsessiks. Lasteaiadpetajate arvamused kopeeriti
kiisimuste kaupa eraldi Wordi dokumentidesse. Vastajad margistati kiisimustikule vastamise
jirjekorranumbriga (nditeks Google Formsis esimesena vastanud lasteaiadpetaja sai nimeks O1).
Tulemuste peatiikis kasutatakse saadud nimetust tsitaatide viitamisel. Korrastatud andmetega
Wordi dokumendid laaditi iiles andmetdotlusprogrammi QCAmap (Mayring & Fenzl, s.a.), kus
alustati andmete kodeerimisega, mirgistades tihenduslikud tiksused, milleks olid olulised sonad
ja laused. Tabelis 1 on toodud ndide tahenduslike liksuste leidmisest ja koodide moodustamisest

andmeanaliilisi kdigus. Tabelis on esitatud tdhenduslik iiksus tumedas kirjas.

Tabel 1. Naide tihenduslike liksuste leidmisest ja koodide moodustamisest teise

uurimiskiisimuse pdhjal.

Opetajate vastusest tihenduslike iiksuste méiratlemine Kood

089: Teemad on muutunud muinasjuttudest rohkem Multifilmidest tegelaste
animategelaste maailma. Aga iildse joonistatakse vahem. joonistamine

097: Kui laps miingib palju arvutiminge, siis joonistused on Arvutiméangudest
rohkem kandilised voi ebaméérased, tumedad. On tunda, kui tegelaste joonistamine

laps viibib rohkem oues, looduses, siis ka joonistustel rohkem
paikest, pilvi, puid, lilli. Ehk mida laps nieb, tajub, seda rohkem

kajastub see tema joonistustest.

Sarnase sisuga koodid koondati kokku ning kategoriseeriti ehk anti moodustunud kategooriale
nimi. Lisa 2 on toodud néited kategooriate moodustamisest, analiilisist tulenenud koodidele.
Kvalitatiivses sisuanaliiiisi usaldusvairsuse tagamiseks kasutati korduvkodeerimist.
Korduvkodeerimist tehti kasitsi (vt lisa 3). Tulemuste illustreerimiseks on toodud
lasteaiadpetajate kirjalike tsitaate. Tsitaate on vihesel mééral toimetatud, tuues esile vaid
tulemuste illustreerimiseks olulisim. Vastanute tsitaatides on parandatud digekirjavead voi
tsitaate lithendatud. Liihendatud tsitaatides on kasutatud marget /.../. Tsitaatide 10ppu on lisatud

sulgudesse vastaja tunnus (nditeks O1).
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6. Tulemused
6.1 Taustakiisimuste tulemused
Uuringus osales 286 Eestis to0tavat naissoost lasteaiadpetajat. Lasteaiadpetajate vanused jaotusid
tisnagi vordselt. Uhegi vanusevahemiku esinemissagedus ei olnud iile 34% ega alla 9%. Kdige
rohkem oli vastajaid vanuses 51— 60aastat (33,2%) ning kdige vihem vanuses 20—30aastat

(9,4%) (vt joonis 1).
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Joonis 1. Uuringus osalenud lasteaiadpetajate vanuseline jaotus.
Uuringus osalenud lasteaiadpetajate to0staaz jagunes vastajate vahel erinevalt. Alla {ihe aastase
toOstaaziga vastajaid oli 11 (3,8%). 51 vastanut oli 1-5aastase (17,8%), 45 vastanut 6-10aastase
(15,7%), 45 vastanut 11-15aastase (15,7%), 32 vastanut 16-20aastase (11,2%), 20 vastanut 21-
25aastase (7%), 24 vastanut 26-30aastase (8,4%) ning 58 vastanut 31 vOi rohkem aastase (20,3%)
to0staaziga.

Igast Eesti maakonnast saadi vihemalt kolm vastajat (vt joonis 2), seejuures 47,2%
vastanutest tootavad Harju ja Tartu maakondadest ning iilejaanud 52,8% vastajatest jagunesid

teiste Eesti maakondade vahel ara.
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Joonis 2. Uuringus osalenud lasteaiadpetajate jaotus maakondade vahel.
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6.2 Pohikiisimuste tulemused

Pohikiisimuste tulemustes antakse tulemustest iilevaade uurimiskiisimuste kaupa.

6.2.1 Kuidas viljendub Eesti lasteaiaopetajate arvates lapse minapildi kujunemine ning
inimeste ja keskkonna kujutamine laste joonistustes?

Esimesele uurimiskiisimusele otsiti vastust kuue kiisimusega. Uuringus osalenud lasteaiadpetajad
said joonistamisoskuse véitele joonistusoskus on laste iiheks tihtsamaks suhtlusvahendiks ning
kunstiline areng vajab pidevat jdlgimist ja suunamist, et lastel oleks tagatud mitmekiilgne areng
hinnangu anda punktiskaalal 1-5ni1, kus 1 tdhendas ei ole ndus ning 5 tdhendas taiesti ndus (vt
joonis 3). Vastajatest e1 olnud ndus voi pigem ei olnud ndus 17 lasteaiadpetajat (5,9%). Nii ja naa
vastas 27 lasteaiadpetajat (9,4%). Vastajatest olid pigem nous vOi tdiesti ndus 242 lasteaiadpetajat
(84,7%). Pohjendustest selgus, et lasteaiaOpetajate arvates ei pea lapse kunstilist arengut pidevalt
suunama, vaid jalgima, et saaks aru, mis last huvitab, et voimaldada talle mitmekiilgset ja
inspireerivat keskkonda. Joonistamisoskus on peamine suhtlusvahend ning liigsel suunamisel ja
arendamisel vOib lapse loov mote hadbuda ja eneseviljendusse tekkida ebakindlus. Oli ka
pakutud, et lapsed on erinevad, on lapsi, kes vajavad suunamist ja on lapsi, kes tildse e1 vaja

suunamist ning moni laps ei1 armasta iildse joonistada ja siis on raske ka teda joonistama suunata.
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Joonis 3. Uuringus osalenud lasteaiadpetajate hinnangud laste joonistusoskusele.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said véitele joonistamine voimaldab lastel vaadelda
umbritsevat keskkonda ja viljendada enda motteid, tundeid, soove ja hirme hinnangu anda
punktiskaalal 1-5ni , kus 1 tdhendas ei ole ndus ning 5 tdhendas tiiesti ndus (vt joonis 4).
Vastajatest pigem ei olnud nous 3 lasteaiadpetajat (1%). Nii ja naa vastas 7 lasteaiadpetajat
(2,4%). Vastajatest olid pigem ndus voi tdiesti ndus 276 lasteaiadpetajat (96,5%). Opetajad tdid

erinevaid pohjendusi, nditeks joonistamise kaudu véljendab laps oma tundeid ja motteid paremini
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kui kone kaudu. Laps kel on annet, kujutab rodmuga ja saab tulemuse, lapsel kel pole huvi, see
protsessi ei naudi ja tulemust ei saa. Oli ka pakutud, et kui laps on kéeliselt nork, ei suuda ta end
joonistades viljendada ning enda emotsioone ja tundeid saab viljendada ka teisi meetodeid
kasutades, kunst on iiks voimalustest. Lisaks eelnevale leiti, et lapsed elavad enamasti labielatud

kogemused, tunded, soovid, hirmud vilja just mangudes, aga kinnisemad lapsed joonistades.
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Joonis 4. Opetajate hinnangud keskkonna, mdtete, tunnete, soovide ja hirmude viljendamisele.
Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said vaitele tihesugusel arengutasemel olevad lapsed
kalduvad kasutama tihesuguseid lahendusi hinnangu anda punktiskaalal 1-5ni , kus 1 tdhendas ei
ole ndus ning 5 tdhendas tiiesti ndus (vt joonis 5). Vastajatest e1 olnud ndus vo1 pigem ei olnud
nous 121 lasteaiadpetajat (42,3%). Nii ja naa vastas 28 lasteaiadpetajat (9,8%). Vastajatest olid
pigem ndus vai tiiesti ndus 137 lasteaiadpetajat (47,9%). Opetajate arvates oleneb joonistamisel
lahenduste kasutamine lapse loovusest, sest moned lapsed on loovamad ning on avatud julgemalt
katsetama uusi vdimalusi. Uksteise kdrval istuvad lapsed matkivad sageli iiksteist ja sellisel juhul
voivad lahendused olla ka tihesugused. Loovamate laste kunstitood tulevad erinevamad. Oli ka
pakutud, et lapsed kasutavad iihesuguseid lahendusi, nende t60d on sarnasemad detailide rohkuse

kohapealt, kuid viisid ja tehnikad on neil siiski erinevad.
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Joonis 5. Uuringus osalenud lasteaiadpetajate hinnangud lahenduste iile.
Uuringus osalenud lasteaiadpetajad pidid jarjestama tahtsuse jarjekorras kiisimuse mida

jdrgnevast loetelust lapsed koige enam joonistavad? vastused, punktiskaalal 1-6ni, kus 1
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tahendas, et lapsed joonistavad koige viahem ning 6 tdhendas, et lapsed joonistavad kdige enam

(vt joonis 6). Kdige enam joonistatakse pereliikmeid (99 vastanud) ja keskkonda (75 vastanut).
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Joonis 6. Uuringus osalenud Opetajate hinnangud laste joonistuste kohta.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad pidid jarjestama kiisimuse millises jdarjestuses
hakkavad lapsed kehaosi figuuriks kokku joonistama? vastused, punktiskaalal 1-6ni, kus 1
tahendas, et lapsed joonistavad kdige esimesena ning 6 tdhendas, et lapsed joonistavad koige
vilmasena (vt joonis 7). Lapsed joonistavad kehaosi figuuriks kokku kdige esimesena pea (220
vastanud), teisena keha (137 vastanut) ja kolmandana (128 vastanut) voi neljandana (61 vastanut)
kded. Kolmandana (101 vastanut) voi neljandana (87 vastanut) jalad, viiendana sormed (146

vastanut) ning kuuendana varbad (213 vastanut).
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Joonis 7. Lasteaiadpetajate hinnangud laste kehaosade figuuriks kokku joonistamisele.
Uuringus osalenud lasteaiadpetajad pidid jarjestama kiisimuse millises jdrjestuses
hakkavad lapsed pea detaile joonistama? vastused, punktiskaalal 1-6ni1, kus 1 tdhendas, et lapsed

joonistavad kdige esimesena ning 6 tahendas, et lapsed joonistavad kdige viimasena (vt joonis 8).
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Lapsed joonistavad pea detailidest kdige esimesena silmad (218 vastanud), teisena suu (141
vastanut), kolmandana nina (117 vastanut), neljandana juuksed (94 vastanut), viiendana korvad

(107 vastanut) ning kuuendana kulmud (172 vastanut).
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Joonis 8. Uuringus osalenud Opetajate hinnangud laste pea detaile joonistamisele.

6.2.2 Mil viisil lasteaiadpetajate arvates kajastuvad S-7aastaste laste joonistustes peresuhted
ja vilise keskkonna méjud?

Teisele uurimiskiisimusele otsiti vastust seitsme kiisimusega. Uuringus osalenud lasteaiadpetajad
said véitele laste joonistused perekonnast on vddrtuslikud ja konekad materjalid, mis
peegeldavad lapse vaatevinklist perekonnaliikmete vahelisi suhteid, nditavad, kuidas laps ennast
perekonnas tunneb, milline on tema roll, millised on suhted ema-isa ja 6dede-vendade vahel
hinnangu anda punktiskaalal 1-5ni1, kus 1 tdhendas ei ole ndus ning 5 tdhendas tdiesti ndus (vt
joonis 9). Vastajatest pigem ei olnud ndus 11 lasteaiadpetajat (3,8%). Nii ja naa vastas 16
lasteaiadpetajat (5,6%). Vastajatest olid pigem ndus voi tdiesti ndus 259 lasteaiadpetajat (90,5%).
Opetajad pdhjendasid, et laste joonistused perekonnast annavad informatsiooni peresuhetest, aga
suhetest tiieliku pildi saamiseks peaks laste joonistamist ja joonistusi pikema aja jooksul jdlgima
ning kuulama laste selgitusi. Tolgenduste tegemisega tuleks olla viaga ettevaatlik, muidu voib
valesid jareldusi teha ning tuleb arvestada, et lastel pole tdiskasvanute kogemusi. Lisaks pakuti

ka, et lapsel voivad moned perelitkmed pildilt puududa, sest paberipinnal vois saada ruum otsa.



Opetajate arvamused minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest joonistuses 22

154
150
105
100
50
0 11 16 I
0 — ||

ei ole pigem ei niijanaa pigem  tdiesti
nous ole ndus olen ndus ndus

Joonis 9. Lasteaiadpetajate hinnangud laste joonistustes esinevatele peresuhetele.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said kuuelele véitele laste perepildi joonistamine
hinnangu anda (vt joonis 10). Selleks kasutati punktiskaalat, kus 1 tdhendas ei ole ndus ning 5
tahendas tiiesti nous. POhjendustest selgus, et laste iseenda paigutusel on viaga erinevaid
jarjekordi. Monikord paigutavad lapsed ennast rivi 10ppu kui joonistusel on kujutatud
pereliitkmed pikkuse vO1 vanuselises jirjekorras ning figuuride suurused soltuvad sellest, kui palju
on paberil ruumi. Esimene inimene on kdige suurem, sest ruumi on palju ja viimane ruumi
puuduse tottu voib olla viga viike. Pigem joonistab laps ennast alati pildi keskele ning teised
pereliikmed enda iimber. Opetajad olid mirganud, et lapsed unustavad iseennast tihti perepildile
joonistada. Opetajate arvates poolehoidu sarnase rdivastusega ei tule tihti ette, tavaliselt mainivad
lapsed perelitkmete lemmikriideid voi1 kujutavad joonistustes neid riideid, millega perelitkmed
enamuse ajast riides kiivad. Opetajad olid ka mirganud, et lapsed joonistavad end isa ja ema

vahele, 10ppu pigem mitte.
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Joonis 10. Uuringus osalenud dpetajate hinnangud kuuele viitele.
Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said vaitele kui paluda lastel inimest joonistada, siis

nad joonistavad endaga samast soost inimese hinnangu anda punktiskaalal 1-5ni , kus 1 tdhendas
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ei ole nous ning 5 tdhendas tdiesti ndus (vt joonis 11). Vastajatest ei olnud ndus voi pigem ei
olnud nous 44 lasteaiadpetajat (15,3%). Nii ja naa vastas 25 lasteaiadpetajat (8,7%). Vastajatest
olid pigem ndus voi tdiesti ndus 217 lasteaiadpetajat (75,9%). Pohjendustest selgus, et
lasteaiadpetajate arvates ei ole midravaks inimese sugu, vaid lapse vanus ja suhe inimesega, mida
lahedasem suhe ja stigavam lapse kiindumus, seda enam laps seda inimest joonistab. Oli ka
pakutud, et lapsed joonistavad iihesuguseid inimesi ning péarast lapsed raagivad, kes on kes.

Lisaks eelnevale pohjendati, et polnud varem seda véidet tihele pannud ega moelnud selle peale.
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Joonis 11. Uuringus osalenud dpetajate hinnangud samast soost inimese joonistamise kohta.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said vaitele lapsed kasutavad joonistades iseennast,
ema-isa, ode-venda voi iildse meest voi naist stereotiitipe ehk konventsionaalseid tihistusi.
Nditeks naistel on pikad juuksed, seljas kolmnurkne kleit, punasega rohutatud suu hinnangu anda
punktiskaalal 1-5ni , kus 1 tdhendas ei ole ndus ning 5 tdhendas tiiesti ndus (vt joonis 12).
Vastajatest ei olnud ndus vo1 pigem ei olnud ndus 28 lasteaiadpetajat (9,8%). Nii ja naa vastas 14
lasteaiadpetajat (4,9%). Vastajatest olid pigem ndus voi tiiesti nous 244 lasteaiadpetajat (85,3%).
Pdhjendustest selgus, et lasteaiadpetajad on mérganud, et lapsed joonistavad seda, mida nad
nievad ehk lapsed mirkavad ja joonistavad palju tegelikke detaile. Opetajad on mirganud, et
kleidid on pigem sitsi-satsilised kui kolmnurksed. Pakuti ka, et stereotiiiibid meediast (nt
arvutimangud) muudavad neid stereotiilipe, mis oli toodud {iilaltoodud viites.

Armastatud inimese kujutamisel ei ole oluline see, kas tal on nditeks kleit seljas voi
huuled virvitud, laps tahab seda inimest joonistada lihtsalt viga kaunina. Kui poisid on
mdrganud nditeks kodus, et neid armastav ema vdilja minnes ennast kauniks teeb,
joonistab ta ka pildile sellise kauni ema. Kas emal on piiksid jalas voi seelik seljas, ei oma
mingit téihtsust. (O1)

/.../ Paljudel lastel on koik inimesed joonistustes tihesugused: liihikeste juustega ja piiksid
Jjalas. Kui kiisida milline on ema, siis joonistab pikemad juuksed voi punase suu. Moni
laps teeb kohe ema ja 6e tuntavalt teistsugusena. (012)
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Joonis 12. Uuringus osalenud dpetajate hinnangud laste joonistustes esinevatele stereotiiiipidele.
Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said loetelust anda tiheteistkiimnele punktile
hinnangu, milliseid objekte, esemeid ja ndhtusi esineb laste joonistustes, punktiskaalal 1-5ni, kus
1 tdhendas mitte kunagi ning 5 tdhendas alati (vt joonis 13). Laste joonistustes esineb sageli maja,
kodu (167 vastanut), lilli (158 vastanut), loodusnéhtuseid (134 vastanut), lemmikloomi (156
vastanut) ja autosid (113 vastanut). Monikord erinevaid hooneid, néiteks lasteaeda (117 vastanut)
ning puid ja podsaid (121 vastanut). Harva esineb metsloomi (145 vastanut), bussi, trammi, trolli

jarongi (146 vastanut), veesoidukeid (145 vastanut) ning lennumasinaid (144 vastanut).
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Joonis 13. Uuringus osalenud Opetajate hinnangud laste joonistustes kujutatu kohta.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad pidid loetelust valima, mis annavad lastele
Jjoonistamiseks impulsi ning lisaks oli voimalus panna kirja teisi variante, mida loetelus polnud
(vt joonis 14). Vastanute arvates annavad koige enam joonistamiseks inpulsi arvutimangud (204

vastanut), laste filmid (202 vastanut), telefonimiangud (185 vastanut) ja videoméngud (143
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vastanut). Muude variantidena pakuti multifilmitegelasi, koomikseid, raamatute ja muinasjuttude
kangelasi, stinnipdevapidusi, kingitusi, teatrietendusi, kunstindituseid, muuseume, linnaruumi

arhitektuuri ja pargialasid, loodus- ja teadusfilme ja lapsele aktuaalseid huvipakkuvaid teemasid.
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Joonis 14. Uuringus osalenud dpetajate hinnangud, mis annavad lastele joonistamiseks impulsi.

Jargmise kiisimuse puhul tuli Opetajatel nimetada, kuidas sidevahendid ja nende sisu on
mojutanud laste joonistusi (vt lisa 2 ja lisa 3). Lasteaiadpetajate avatud kiisimuse vastuste pohjal
selgus, et lapsed joonistavad sidevahendeid (arvuti, tahvelarvuti, televiisor, nutitelefon),
sidevahenditest nihtud tegelasi ning selle vahendatud sisust tulnud informatsiooni. Opetajad
leidsid ka, et sidevahendid on laste joonistusi mojutanud nii positiivselt kui ka negatiivselt ning
muutnud nii inimeste ja loomade valimust. Naiteks kirjutasid opetajad:

Lapsed joonistavad aeg-ajalt tiiskasvanu kéitte mobiiltelefoni, tuppa arvuti. (O11)
Joonistatakse sageli arvutimdngude tegelasi, keda on minul endal keeruline nimetada,
kuid laps teab tdpselt, mis on nimi ja mida teeb. Sageli on tegelased agressiivse
kéiitumisega, joulised ja hirmudratava vilimusega. (O36)

Uudiste sisu seoses sojaga on mojutanud laste omavaheliste vestluste teemasid ja seda
kajastatakse ka kunstitoodes. (O8)

Sojateemalised joonistused, siinged viirvid ja kujutatud katkiseid inimesi/hooneid. (020)
Monda last on erinevate sidevahendite kasutamine arendanud, ta julgeb ennast
vdljendada ja olla loov. Samuti voib éelda, et mone lapse loovust on erinevate
sidevahendite pidev kasutamine pérssinud. (067)

Arvutimdngu mdngitakse lasteaias ldbi joonistamise (arvutimdngu ju pole, seega
joonistatakse ise). (0148)

Lapsed ei oska, ei taha enam joonistada. (0102)

Muutunud on vormid, niiiteks inimesed on kandiliste peadega ja kehadega. (035)
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6.2.3 Kuivord lasteaiadpetajad arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga?
Kolmandale uurimiskiisimusele otsiti vastust viie kiisimusega. Uuringus osalenud opetajatel tuli
hinnata laste joonistuste jdlgimise olulisust punktiskaalal 1-5ni1, kus 1 tdhendas, et ei ole tildse
oluline ning 5 tihendas, et on viga oluline (vt joonis 15). Ule poole lasteaiadpetajate pidasid laste
joonistuste jalgimist vaga oluliseks (50,7%) ning 129 vastanut oluliseks (45,1%). POhjendustest
selgus, et lasteaiadpetajate arvates on laste joonistusi huvitav ja oluline jalgida ning joonistamise
kaudu viljendab laps oma tundeid ja mdtteid paremini kui kone kaudu. Lisaks opetajad

viljendasid, et neil puudub vastav kvalifikatsioon, et laste joonistusi selliselt analiiiisida.
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Joonis 15. Uuringus osalenud opetajate hinnangud laste joonistuste jalgimisele.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said viitele laste joonistused on nagu jdadamdgi, mille
vdike pealmine osa on meile ndhtav ainult valmis joonistusena paberil, aga suurem osa on
“paberi taga” ning ndihtamatu osa moistmiseks peame uurima, kuidas lapsed joonistavad
hinnangu anda punktiskaalal 1-5ni1, kus 1 tdhendas ei ole ndus ning 5 tdhendas tiiesti ndus (vt
joonis 16). Vastajatest ei olnud ndus voi pigem ei olnud ndus 18 lasteaiadpetajat (6,3%). Nii ja
naa vastas 11 lasteaiadpetajat (3,8%). Vastajatest olid pigem nous voi tdiesti ndus 257
lasteaiadpetajat (89,9%). POhjendustest selgus, et lasteaiadpetajate arvates on joonistused iiks osa
eneseviljendusest ja joonistuste kaudu niieb tdelisi emotsioone ja probleeme. Opetajad arvasid
ka, et ei1 tule jalgida kuidas joonistatakse, vaid mida lapsed joonistavad ja pildi kohta riddgivad.

Minu meelest pole niivord oluline mitte see, kuidas lapsed joonistavad (st mida laps koige
enne kujutas, mida suuremana, mida vdiksemana jms, sest sellel voivad ollad mingid viiga
loogilised selgitused, nditeks ruumi polnud rohkem, paber oli vdiike vms), vaid hoopis see,
mida laps ise oma pildi kohta rddgib ja kuidas pohjendab. (02)

Laste joonistuste kaudu ndiete toelisi emotsioone ja tuvastate probleeme. (04)

Laste joonistused voivad peegeldada selgelt emotsionaalseid/sotsiaalseid murekohti, kuid
samas voivad nad olla ka (lapse maoistes) viga konkreetsed ja ilma tagamotteta roomsad
pildid. Teatav analiiiis piltide juures (sh lapsega koos) on siiski kiillaltki oluline. (012)



Opetajate arvamused minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest joonistuses 27

160
140

134
123
120
100
80
60
0 18 11
20 5
[] -

eiole pigemei niijanaa pigem taiesti
ndus  ole ndus olen ndus ndus

Joonis 16. Uuringus osalenud lasteaiadpetajate hinnangud laste joonistamise uurimise kohta.
Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said loetelust valida, mida nad on tiheldanud laste
joonistustes ning lisaks oli vOimalus panna kirja teisi variante, mida loetelus polnud (vt joonis
17). Lasteaiadpetajad on koige rohkem tdheldanud laste joonistustes soda (42,3%), vanemate
lahutust (33,6%) ja surma (24,5%). Muude variantidena pakuti 1dheduse puudumist, vanemate
eemalolekut, muudatusi perekonnas, peresuhteid, mille keskel laps on (tiilid, elukaaslase
vahetus), vagivalda, Onnetusi, tulekahjusid, haiget saamisi, kurbust, muresid, drevusi, hirme,
tundeid, emotsioone, tujusid, verd, vagivaldseid multifilme, arvuti- ja telefoniminge ning hirmu

tekitavaid tegelasi, koletisi, globaalseid Onnetusi, kosmost, tulnukaid ja intiimseid tegevusi.
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Joonis 17. Uuringus osalenud Opetajate taheldused laste joonistustes.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad said loetelust valida, mida nad teevad, kui nad
mdrkavad laste joonistuses pahaendelisi mdrke ning lisaks oli neil voimalus panna kirja teisi
variante, mida loetelus polnud (vt joonis 18). Lasteaiadpetajad vestlevad lapsega joonistusest
(87,8%), vaatlevad teatud perioodi jooksul last (77,3%) ja rddgivad vanematega (67,8%). Muude
variantidena pakuti olukorra hindamist, soovitatakse vanematel jilgida hoolega meedia sisu, mida

nende lapsed kodus vaatavad, lastakse lapsel oma joonistusest ridkida, et seda paremini mdista,
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paarilisega vestlemist, annavad lapsele mdista, et ka negatiivsed tunded on aktsepteeritud ja pole
vaja enda tundeid peitu panna. Lisaks Opetajad kirjutasid ka, et neil pole padevust hinnata

joonistustel ndhtut.
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Joonis 18. Uuringus osalenud Opetajate tegevused, kui nad markavad laste joonistustes
pahaendelisi marke.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad pidid kiisimuse mida jdrgnevast loetelust saab
lasteaiaopetaja lapse joonistamisoskuse arendamiseks teha? loetelus jarjestama tahtsuse
jarjekorras viis vastus (vt joonis 19). Selleks kasutati punktiskaalat, kus 1 tdhendas tihtis ning 5
tahendas koige tdhtsam. Lasteaiadpetajate arvates on joonistamise arendamiseks koige tahtsam
pakkuda lapsele vajalike materjale ja toovahendeid (169 vastajat) ning vestelda kujutatu iile ja
lasta lapsel kirjeldada oma t66d (168 vastajat).

Pakkuda tegevuse m[’
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Joonis 19. Uuringus osalenud dpetajate hinnangud laste joonistamisoskuse arendamise kohta.
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Arutelu
Bakalaureusetoo eesmargiks oli vilja selgitada Eesti lasteaiadpetajate arvamused 5-7aastaste laste
minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest joonistuses ning kuidas
lasteaiadpetajad arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga. Jargnevalt arutletakse
uurimiskiisimuste kaupa uurimistulemuste iile, sidudes saadud tulemusi teoreetiliste
lahtekohtadega. Seejarel tuuakse vélja kdesoleva uurimustoo praktiline vaartus ja piirangud ning
pakutakse edasisteks uurimissuundadeks soovitusi.

Esimene uurimiskiisimus: kuidas valjendub Eesti lasteaiadpetajate arvates lapse
minapildi kujunemine ning inimeste ja keskkonna kujutamine laste joonistustes?
Tulemustest selgus, et uuringus osalenud lasteaiadpetajad peavad joonistamist kui lapse
suhtluskeelt oluliseks ning inimeste ja keskkonna kujutamine véljendab lapse minapildi
kujunemist. Kdige enam joonistavad lapsed perekonda, keskkonda ja ennast ning figuuride ja
objektide joonistamine tdieneb ja muutub sdltuvalt lapse vanusest ja loovusest. Neid seisukohti
on viljendanud ka Laak (1991), kes on 6elnud, et lapse joonistus on seotud tema enda vanuse,
arengu ja kogemustega.

Lasteaiadpetajad olid ndus, et joonistusoskus on laste liheks tahtsamaks suhtlusvahendiks
ning seda on véitnud ka Edwards (2016), Supsakova (2017) ja Viks (2019). Uuringust tulenevalt
el pea lasteaiaOpetajate arvates lapse kunstilist arengut pidevalt suunama, vaid jalgima, et saaks
aru, mis last huvitab, et voimaldada mitmekiilgset ja inspireerivat keskkonda. See laheb Edwardi
(2016), Supsakova (2017) ja Viksi (2019) viitega vastuollu - nemad vaitsid, et kunstiline areng
vajab pidevat jilgimist ja suunamist. Opetajad leidsid, et liigsel suunamisel ja arendamisel vdib
lapse loov mote hadbuda ja eneseviljendusse tekkida ebakindlus. Vastustest selgus, et lapsed on
erinevad, on lapsi, kes vajavad suunamist ja on lapsi, kes iildse ei vaja suunamist ning moni laps
el armasta lildse joonistada ja siis on raske ka teda joonistama suunata. Sellest voib jareldada, et
kui Opetaja julgustab lapsi kunstiga tegelema, siis julgustab ta neid tundma iseennast (Hsu, 2014;
Hul, 2019), aga kui lapsele e1 meeldi koolieelses eas joonistamine, siis kaob ka huvi kunsti vastu
(Supsakova, 2017).

Opetajad ndustusid allikate (Di Leo, 1983; Hsu, 2014; Edwards, 2016; Vdgotski, 2016;
Markov, 2017; Tartes-Babkina, 2018) véitega, et joonistamine voimaldab lastel vaadelda
timbritsevat keskkonda ja viljendada enda motteid, tundeid, soove ja hirme. Lasteaiadpetajate

arvates vialjendavad lapsed joonistamise kaudu oma tundeid ja motteid paremini kui kone kaudu.
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Lisaks eelnevale leiti, et lapsed elavad enamasti Idbielatud kogemused, tunded, soovid, hirmud
vilja just mangudes, aga kinnisemad lapsed joonistades. Seda on leidnud ka Juske (2004),
Edwards (2016) ja Vogotski (2016), et joonistades jaddvustab laps paberile oma tunded ja
kogemused ning kuna laste sOnavara on piiratud, siis nad viljendavad oma matteid ja tundeid
joonistuste kaudu. LasteaiaOpetajate vastustest ilmnes, et laps kel on annet, kujutab rodmuga ja
saab tulemuse, lapsel kel pole huvi, see protsessi ei naudi ja tulemust ei saa. Seda on leidnud ka
DeFauw (2016), kes on 6elnud, et joonistamisoskuse arendamise toetamiseks on téhtis, et laps on
motiveeritud joonistama ja on sellest huvitatud. Teooriast ilmneb, et kui laps ei suuda ennast
lingvistiliselt védljendada, siis ta vdljendab ennast visuaalselt, kuid lasteaiadpetajad pakkusid, et
kui laps on kéeliselt nork, siis viljendab ta enda emotsioone ja tundeid mitte joonistamise
meetodeid kasutades. Kuna joonistamise kdigus areneb lapsel silma ja kde koostoo (Juske 2004;
Di Leo, 2012; Hul, 2019; Kosheleva, 2019; Peenmotoorika, s.a.), siis peaksid lapsed rohkem
joonistama. Saab viita, et laps, kes muidu ei pruugi teistega suhelda, voib oma joonistatud pildiga
viga palju oelda (Edwards, 2016).

Viitega, et lihesugusel arengutasemel olevad lapsed kalduvad kasutama iithesuguseid
lahendusi (Freeman, 1980, viidatud Laak, 1991 j), jagunesid arvamused pooleks. Pohjendustest
selgus, et lasteaiadpetajate arvates oleneb joonistamisel lahenduste kasutamine lapse loovusest,
sest moned lapsed on avatud julgemalt katsetama uusi voimalusi. Samuti leiti, et 1dhestiku
tegutsevad lapsed matkivad iiksteise t0id ja sellisel juhul voivad lahendused olla ka iihesugused.
Pohjenduste pohjal saab jareldada, et osad lapsed joonistavad seda, mida nad teavad, aga osad
lapsed seda, mida ndevad (Arnheim, 1974, viidatud Laak, 1991 j). Selleparast joonistavad lapsed
tihti liigseid detaile, mida nad tegelikult ei née, ja vastupidi, jatavad vahele paljut, mida
kahtlemata ndevad, aga peavad kujutatava asja suhtes mitteoluliseks (Vogotski, 2016).

Opetajate vastustest ilmnes, et kdige enam joonistavad lapsed pereliikmeid, keskkonda ja
ennast. See vOib tuleneda sellest, et lapse 1dhim ja intiimsem sotsiaalne keskkond on tema
perekond (Juske, 2004). Perekonna joonistusest voib ndha, millisel positsioonil tunneb ennast
laps nende inimestega, kes mingivad tema elus tihtsat rolli (Einon, 2003; Di Leo, 2012).
Koolieelses eas lapse lemmik kujutamisobjekt on ta ise (Di Leo, 1983) voi iiletildiselt inimesed
(Vogotski, 2016). Seda on leidnud ka Di Leo (1983, 2012), Juske (2004) ja Edwards (2016), kes
vaitsid, et lapsed joonistavad seda, mis on neile oluline - inimkuju. Inimkuju on

lapsepdlvejoonistustes alati pildi keskseks motiiviks, millele voivad olla lisatud majad, lilled,
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puud, poodsad, loodusnihtused, lemmikloomad, loomad, erinevad masinad (Einon, 2003; Di Leo,
2012; Hsu, 2014), transport ja riigi stimbolid (Supsakova, 2017) - keskkond (vt lisa 4, joonis 20).

Lapse esimene dratuntav joonistus tavaliselt on inimkuju (Laak, 1992; Vahter, 2008; D1
Leo, 2012; Supsakova, 2017) ehk peajalgne (Laak, 1991) ehk pea kiilge on lisatud jasemed, kuid
keha puudub (Laak, 1991; Juske, 2004). Viieaastaste laste joonistustes voivad veel puududa
inimfiguuridel kied, see on selles vanuses normaalne (Di Leo, 2012) (vt lisa 4, joonis 21) ning
lapsed kujutavad tihti enda joonistustes hiigelsuurt pead, mis on kehast suurem (Di Leo, 2012) ja
vanuse kasvades e1 hakka lapsed joonistama vaiksemat pead, hoopis kere “kasvab pikemaks”
(Laak, 1991). See voib tuleneda sellest, et lapsed joonistavad inimest iilalt alla, jarjestuses pea -
kere - jalad, aga tagasipoordumist ei tehta, et kisi joonistada ning need jaavadki sageli
joonistamata (Laak, 1991). Juske (2004) ja Di Leo (2012) leidsid, et 5-6aastased lapsed hakkavad
detailide ja kehaosade joonistamisele teadlikult rohku poorama ehk nende joonistustes alguses
eristuvad selgelt pea ja keha, siis tulevad kided-jalad, need asetuvad digetesse kohtadesse ning
hiljem lisanduvad juba s6rmed, juuksed ja teised detailid. Uuringu tulemuste pdhjal saab viita, et
lapsed joonistavad enda voO1 perelitkmete kehaosi figuuriks kokku koige esimesena pea, teisena
keha ja kolmandana voi neljandana kied, kolmandana voi1 neljandana jalad, viiendana sdrmed
ning kuuendana varbad.

Nagu on see kehaosa, mis véljendab laste joonistustes emotsioone (Edwards, 2016). Di
Leo (1983, 2012) ja Einon (2003) on leidnud, et lapsed lisavad figuuridele iseloomulikke
tunnuseid, nditeks silmad, nina, suu, korvad ja juuksed. Uurimuse tulemusena selgus, et lapsed
joonistavad pea detailidest kdige esimesena silmad, teisena suu, kolmandana nina, neljandana
juuksed, viiendana kdrvad ning kuuendana kulmud.

Teine uurimiskiisimus: mil viisil lasteaiadépetajate arvates kajastuvad 5-7aastaste
laste joonistustes peresuhted ja vilise keskkonna méjud? Tulemustest selgus, et laste
joonistused kajastavad peresuhteid, viliskeskkond ja meedia mdjutavad lapse minapildi
kujunemist ja erinevatest sidevahenditest saadud impulss kajastub nii peresuhete kui keskkonna
kujutamises.

Viitega, et laste joonistused perekonnast on vairtuslikud ja konekad materjalid, mis
peegeldavad lapse vaatevinklist perekonnaliikmete vahelisi suhteid (Di Leo, 2012; Tartes-
Babkina, 2018), niditavad, kuidas laps ennast perekonnas tunneb, milline on tema roll, millised on

suhted ema-isa ja 0dede-vendade vahel (Juske, 2004; Children's artistic development, 2015), oli
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enamus Opetajad nous. POhjendustest selgus, et lasteaiadpetajate arvates annavad perekonna
joonistused informatsiooni peresuhetest, aga et suhetest tdieliku pilti saada, peaks laste
joonistamist ja joonistusi pikema aja jooksul jalgima ning kuulama laste selgitusi. Sellest saab
jareldada, et vabajoonistustes, kus laps joonistab enda initsiatiivil vo1 tdiskasvanu palvel (Laak,
1991), néitab, kas ja kuidas laps ndeb ennast osana perekonnast ning kes on tema elus koige
tahtsamad (D1 Leo, 2012; Edwards, 2016; Carmela et al., 2019).

Opetajad leidsid, et lapsed paigutavad perepildile figuure erinevas jirjestuses ning sageli
joonistatakse ka koduloomad (vt lisa 4, joonis 22). Ka Juske (2004), Di Leo (2012) ja Edwards
(2016) on leidnud, et lapsed joonistavad sageli perepildile kassi ja koera. Lasteaiadpetajate
pOhjendustest selgus, et monikord paigutavad lapsed ennast rivi 10ppu kui joonistusel on
kujutatud perelitkmed pikkuse voi vanuselises jarjekorras ja figuuride suurused soltuvad sellest,
kui palju on paberil ruumi ning seda on vaitnud ka Laak (1991), Juske (2004), Di Leo (2012) ja
Edwards (2016). Esimene inimene on kdige suurem, sest ruumi on palju ja viimane ruumi
puuduse tottu voib olla viaga viike (Juske, 2004; Vahter, 2008) voi iildse vélja jaetud (Laak,
1991; Juske, 2004; D1 Leo, 2012; Edwards, 2016).

Opetajate arvates poolehoidu sarnase rdivastusega ei tule tihti ette, tavaliselt mainivad
lapsed perelitkmete lemmikriideid voi kujutavad joonistustes neid riideid, millega perelitkmed
enamuse ajast riides kdivad. See on vastuolus Di Leoga (2012), kes on viitnud, et lapse
poolehoiule teise pereliikme suhtes viitab sarnane roivastus.

Opetajad olid viitega, et lapsed joonistavad pereliikmed otsevaates iiksteise kdrvale ritta
seatuna (Di Leo, 2012; Carmela et al., 2019) ndus (vt lisa 4, joonis 23). Lasteaiadpetajate
vastustest ilmnes, et lapsed unustavad tihti iseennast perepildile joonistada. See voib tuleneda
sellest, et laps on noorim perekonnaliige, paberile ruumi ei jagunud voi tunneb laps end vihem
tahtsa perekonnalitkmena ja jitab ennast joonistamata (Laak, 1991; Juske, 2004; Di Leo, 2012;
Edwards, 2016). Opetajad olid mérganud, et lapsed joonistavad end isa ja ema vahele, 16ppu
pigem mitte. Tavaliselt joonistavad lapsed pereliikmed otsevaates, lihes vOi kahes reas teineteise
korvale ritta seatuna (D1 Leo, 2012; Carmela et al., 2019) ehk nad kasutavad ritta paigutatud
kompositsiooni (Di Leo, 1983; Laak, 1991; Juske, 2004) ning pigem joonistavad ennast alati pildi
keskele ja teised perelitkmed enda timber (Edwards, 2016). Perekonna joonistamisel esineb
hierarhilises jarjestuses isa, ema ja kahanevas jarjekorras lapsed - vanemast lapsest nooremani

(Edwards, 2016).
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Uurimuse tulemusena selgus, et kui paluda inimest joonistada, siis lapsed joonistavad nii
endaga samast soost kui ka vastassoost inimese. Opetajate arvates ei ole midravaks inimese sugu,
vaid lapse vanus ja suhe inimesega, mida ldhedasem suhe ja siigavam lapse kiindumus, seda
enam laps seda inimest joonistab. See ldheb vastuollu Di Leoga, kes viitis, et vastassoo
kujutamise eelistamine voib viidata segadusele soorollides (D1 Leo, 2012). Oli ka pakutud, et
lapsed joonistavad iihesuguseid inimesi ning parast radgivad, kes on kes.

Uuringus osalenud lasteaiadpetajad noustusid allikate (D1 Leo, 1983; Juske, 2004)
viitega, et lapsed kasutavad joonistades iseennast, ema-isa, 0de-venda voi tildse meest vOi naist
stereotiitipe ehk konventsionaalseid tahistusi. POhjendustest selgus, et lasteaiadpetajad on
marganud Arnheimile (1974) sarnaselt, et lapsed joonistavad seda, mida nad ndaevad ehk lapsed
mirkavad ja joonistavad palju tegelikke detaile. Opetajad on mirganud, et kleidid on pigem sitsi-
satsilised kui kolmnurksed. See ldheb Di Leo (1983) ja Juske (2004) seisukohtadega vastuollu.
Pakuti ka, et stereotiiiibid meediast (nditeks arvutimdangud) muudavad neid stereotiiiipe.

Di Leo (2012) viitis, et lapsed joonistavad lemmikloomi, maju, lilli, puid, pddsaid,
piikest ja pilvi. Opetajate arvates laste joonistustes esineb sageli maja, kodu, lilli,
loodusnédhtuseid, lemmikloomi ja autosid. Monikord erinevaid hooneid, nditeks lasteaeda ning
puid ja poodsaid. Harva esineb metsloomi, bussi, trammi, trolli ja rongi, veesdidukeid ning
lennumasinaid. Sellest voib jareldada, et lapsed joonistavad seda, mida nad enda timber oluliseks
peavad ja mida ndevad. Linnastumise tingimustes ei ole metsloomad ja loodus lastele enam nii
vahetu keskkond kui varem.

Tanapieval saavad lapsed sidevahenditest vaadata nii laste kui ka tiiskasvanute filme,
telesaateid, uudiseid, reklaame, fotosid ja videoid sotsiaalmeedia kanalites, mangida erinevad
telefoni-, arvuti- ja videoménge ning kiilastada erinevad meedia keskkondi ja kuulata muusikat
(Vinter, 2013; Kommer, 2014). Uuringus osalenud lasteaiadpetajate arvates annavad kdige enam
joonistamiseks impulsi arvutimangud, laste filmid, telefonimédngud ja videomingud.

Lasteaiadpetajad on méarganud Kommerile (2014) ja Vinterile (2013) sarnaselt, et
sidevahendid ja nende sisu on mdjutanud laste joonistusi, nditeks lapsed joonistavad
sidevahendeid - arvuti, tahvelarvuti, televiisor, nutitelefon, sidevahenditest nihtud tegelasi ning
selle vahendatud sisust tulnud informatsiooni. PGhjendustest selgus, et sidevahendid on laste
joonistusi mojutanud nii positiivselt kui ka negatiivselt ning muutnud nii inimeste ja loomade

valimust, niditeks loomad ja inimesed on muutunud kandilistemaks. Seda on leidnud ka Vinter
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(2013), kes on 6elnud, et sidevahendite kasutamisel on lastel eeskujuks vanemad, ded-vennad,
lasteaiadpetajad ja eakaaslased, vahendatud sisust leiavad lapsed endale eeskujusid, kelle moodi
tahetakse olla ning ekraanimeediast tulev sisu voib olla kahjulik vo1 kasulik ja arendav - see koik
soltub sellest, mida laps vaatab. Sellest voib jareldada, et tdnapdeva tihiskonnas on lapsed
igapdevaselt iimbritsetud paljudest sidevahenditest ning selle vahendatud sisust (Kommer, 2014).
Lapsed saavad joonistamiseks impulsi nendest sidevahenditest, mis on neile hésti kéttesaadavad
ning laste joonistused muutuvad sidevahendites ndhtu sarnasteks.

Kolmas uurimiskiisimus: kuivord lasteaiadopetajad arvestavad laste joonistustest
tulnud informatsiooniga? Tulemustest selgus, et peaaegu koik uuringus osalenud
lasteaiadpetajad peavad laste joonistuste jalgimist oluliseks voi vaga oluliseks, jalgivad laste
joonistusi ja arvestavad laste joonistustest tulnud informatsiooniga. Lasteaiadpetajate arvates on
laste joonistamist ja joonistusi huvitav ja oluline jilgida. Opetajad pdhjendasid oma arvamust Oll
(2009), Hsu (2014), Edwards (2016) ja Tartes-Babkina (2018) sarnaselt, et joonistamise kaudu
viljendab laps oma tundeid ja motteid paremini kui kone kaudu.

Opetajad ndustusid Goodnow viitega, et laste joonistused on nagu jiamigi, mille viike
pealmine osa on meile ndhtav ainult valmis joonistused paberil, aga suurem osa on “paberi taga”
ning ndhtamatu osa mdistmiseks peame uurima, kuidas laps joonistab (Goodnow, 1977, viidatud
Laak, 1991 j). Opetajate pdhjendustest selgus, et joonistused on iiks osa eneseviljendusest ja
joonistuste kaudu néeb tdelisi emotsioone ja probleeme ning ka Papandreou (2014) on 6elnud, et.
joonistamine on iiks laste esimesi eneseviljendusvahendeid. Di Leo (2012) ja Hsu (2014) on ka
leidnud, et laste joonistused inimestest véljendavad alateadlikult nende emotsioone ja tundeid.
Opetajad arvasid, et ei tule jilgida kuidas joonistatakse, vaid mida lapsed joonistavad ja pildi
kohta radgivad. Ka Riiklikus dppekavas haarab kunstiopetus enda alla vestlused kunstist
(Koolieelse lasteasutuse riiklik..., 2008; Oll, 2009; Vaas 2022) ning vestlused kunstist on laste
arengule viga tihtsad, sest Dewey véidab, lapsed ei1 0pi kogemustest, vaid kogemuste iile
motisklemisest (Dewey, 2005).

LasteaiaOpetajad olid laste joonistustes kdige rohkem tdheldanud sdda, vanemate lahutust
ja surma. Kuna me elame iihiskonnas, kus on kiire elutempo, lahutused, 16hkised perekonnad ja
massimeedia tugev pealetung loomulikule keskkonnale, siis saab viita, et koik need kaasaegse
situatsiooni tegurid mojutavad psiihholoogilisest seisukohast perekondi ja traumeerivad lapsi.

Lapsed ndevad meediast pilte, videoid ja kuulevad sdja kohta kiivat infot ning joonistavad seda.
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Seda on leidnud ka Di Leo ja Kommer, kes on 6elnud lapsed joonistavad pilte endast,
perekonnast, peresuhetest, lemmikloomadest, vaesusest, haigustest (D1 Leo, 1983, 2012) ning
ckraanimeediast tulnud informatsioonist ja keskkonnast (Kommer, 2014).

Kui lasteaiadpetajad markavad lapse joonistuses pahaendelisi méarke, siis nad vestlevad
lapsega joonistusest, vaatlevad teatud perioodi jooksul last ja riigivad vanematega. Opetajad
arvasid Tartes-Babkina (2018) sarnaselt, et tolgendusi ei tohiks iihe vdi kahe joonistuse pohjal
teha, vaid pikema perioodi jooksul last ja lapse joonistusi jilgima ning kuulama, mida laps
joonistuse kohta rddgib. On leitud, et esimesena joonistatud elemendid on paberil eelisolukorras,
sest alguses oli nende joonistamiseks ruumi terve paberileht, aga jargnevate osade joonistamisel
tuleb lapsel arvestada sellega, mis on juba joonistatud ja kui palju see ruumi vottis (Laak, 1991;
Edwards, 2016; Vaas 2022) - seega kui lapse perepildilt puudub pereliige, siis tuleks lapse kaest
kiisida, kas tal sai ruum paberil otsa voi e1 soovinud pereliiget joonistada.

Opetaja peamisteks iilesanneteks on laste loomingut jélgida, pakkuda kunstitegevuseks
mitmekiilgseid voimalusi toetamaks lapsi kunstilises arengus (Vahter, 2008, 2017; Vaas 2022) ja
valima sobilikud to6vahendid (Oll, 2009; Kosheleva, 2019). Lasteaiadpetajate arvates on
joonistamise arendamiseks koige tihtsam pakkuda lastele vajalike materjale ja toovahendeid ning
vestelda kujutatu iile ja lasta lastel kirjeldada oma t606d. Kuna lapsed viibivad lasteaias suurema
osa oma paevast ja viljendavad end pigem joonistades kui kirjutades (Juske, 2004), siis on laste
kirjeldused kujutatu iile ehk Opetaja ja laste vahelised vestlused kunstitoodest laste arengule viga
tahtsad (Dewey, 2005).

Kéesoleva t00 praktiline vaartus seisneb selles, et Eestis pole viimastel aastatel uuritud,
kuidas laste joonistused kajastavad peresuhteid, valiskeskkonda ja meedia mojusid lapse
minapildi kujunemisel. Bakalaureusetoost saavad lasteaiadpetajad teavet, kuidas arvestada laste
joonistustest tulnud informatsiooniga toetamaks laste arengut.

Bakalaureusetoo iiheks piiranguks oli see, et saadetud e-mailid e1 joudnud koikidesse
Eestis tegutsevatesse lasteaedadesse kohale, vaid tulid tagasi teatega, et kirju ei ole voimalik
meili aadressidele saata. Teise piiranguna voib vélja tuua etteantud mahus pilisimuse. Andmete
kogumisel oleks alternatiiviks olnud intervjuude ldbiviimine, lisaks kiisimustikule intervjuude
labiviimine voi laste joonistamise jalgimine, mis oleks voimaldanud veelgi mitmekesisemat

andmestikku. Intervjuu oleks voimaldanud tapsustada lasteaiadpetajate antud vastuseid. Vottes



Opetajate arvamused minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest joonistuses 36

arvesse t00 mahukust ja kuna kiisimustikuga kogutud tulemusi jai vilja, ei olnud see kédesolevas

bakalaureusetoos otstarbekas ning annab voimaluse jatku-uuringuks.

Tanusonad
Soovin tdnada enda bakalaureusetoo juhendajat Ave Avalot suunamise ja igakiilgse juhendamise
eest. Tanan koiki, kes jagasid minu kiisimustikku, et see jouaks lasteaiadpetajateni ning koiki
kiisimustiku vastajaid, kes panustasid kdesoleva bakalaureusetod valmimisse, tinu kellele antud
uurimus sai tookal ajahetkel valmida. Lisaks soovin tdnada Karmen Kalki, kes andis t66

valmimise kaigus ndu ja abi.

Autorsuse Kinnitus
Kinnitan, et olen koostanud ise kdesoleva loputoo ning toonud korrektselt vilja teiste autorite ja
toetajate panuse. T66 on koostatud lihtudes Tartu Ulikooli haridusteaduste instituudi [6put6é

nouetest ning on kooskolas heade akadeemiliste tavadega.

Raina Kinsigo
/allkivjastatud digitaalselt/
23.05.2023
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Lisad
Lisa 1. Kiisimustik
Lugupeetud lasteaiadpetaja!
Olen Tartu Ulikooli Koolieelse lasteasutuse dpetaja eriala tudeng Raina Kinsigo. Viin
bakalaureusetoo raames 1dbi Eesti koolieelse lasteasutuse Opetajate seas kiisitluse. Palun Teil
vastata kédesolevale kiisimustikule, mille eesmérgiks on vilja selgitada Eesti lasteaiadpetajate
arvamused 5-7aastaste laste minapildi, inimeste, peresuhete ja keskkonna kujutamisest
joonistuses. Kiisimustik on anoniilimne ning sellele vastamine votab aega umbes 15—20 minutit.
Kiisimustiku vastuseid ei seostata vastajate isikuandmete ja tookohtadega. Vastajatele on tagatud
konfidentsiaalsus.
Teie vastused on viga olulised. Olen viga tdnulik koigile vastajatele!
Kiisimuste korral saab minuga iihendust votta e-maili teel: raina.kinsigo@ut.ee

Raina Kinsigo

Taustaandmed

1. Teie sugu:
e Naine
e Mees

2. Millisesse vahemikku jaab Teie vanus?
e 2(0-30aastane
e 3]-40aastane
e 4]-50aastane
o 5]-60aastane
e 61 vOi rohkem aastane

3. Mitu aastat Te olete lasteaiadpetajana tootanud?
e Alla1 aasta
e [-Saastat
® 06-10aastat
e |1-15aastat
e [6-20aastat
e 2]-25aastat



e 26-3(0aastat
e 31 v0i rohkem aastat
4. Milline on Teie haridustase?
e keskharidus
e bakalaureus voi sellega vordsustatud haridus
e magister vOi sellega vOrdsustatud haridus
e doktor voi sellega vordsustatud haridus
5. Mis maakonnas Te hetkel tootate?
e Harju maakonnas
e Hiiu maakonnas
e [da-Viru maakonnas
e Jarva maakonnas
e JOgeva maakonnas
e [idne maakonnas
e [aidne-Viru maakonnas
e Pirnu maakonnas
e Pdlva maakonnas
e Rapla maakonnas
e Saare maakonnas
e Tartu maakonnas
e Valga maakonnas
e Viljandi maakonnas

e VOru maakonnas

Joonistamisoskuse seos lapse arengu ja minapildi kujunemisega
6. Joonistusoskus on laste iiheks tdhtsamaks suhtlusvahendiks ning kunstiline areng vajab
pidevat jalgimist ja suunamist, et lastel oleks tagatud mitmekiilgne areng.
1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei ole ndus; 3 —nii ja naa; 4 — pigem olen ndus; 5 — tdiesti
nous
Kui vastasite eelmisele vaitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega

motlesite.



7. Joonistamine vOoimaldab lastel vaadelda timbritsevat keskkonda ja viljendada enda
motteid, tundeid, soove ja hirme.
1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei1 ole ndus; 3 — nii ja naa; 4 — pigem olen ndus; 5 — taiesti
nous
Kui vastasite eelmisele viitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega
motlesite.

8. Uhesugusel arengutasemel olevad lapsed kalduvad kasutama iihesuguseid lahendusi.
1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei ole ndus; 3 — nii ja naa; 4 — pigem olen nous; 5 — tiiesti
nous
Kui vastasite eelmisele vaitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega
motlesite.

9. Joonistamise kdigus areneb lastel silma ja kie koostd0 ning see soodustab laste kéelist
arengut, mille kdigus luuakse seoseid ja arenevad motlemine, fantasia ja nigemismalu.
1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei ole ndus; 3 — nii ja naa; 4 — pigem olen nous; 5 — tiiesti
nous
Kui vastasite eelmisele vaitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega

motlesite.

Laste minapildi kujunemine ja tiienemine
10. Mida jargnevast loetelust lapsed kdige enam joonistavad? Jarjesta tahtsuse jarjekorras
(1 — lapsed joonistavad kodige vihem; 6 — lapsed joonistavad kdige enam)
® cnnast
e perelitkkmeid
e lemmikloomi
e peresuhteid (suhted ema-isa ja 6dede-vendade vahel)
e ckraanimeediast (televiisor, arvuti, nutitelefon, tahvelarvuti) tulnud informatsiooni
e keskkonda (loodus, majad, transpordivahendid)
11. Millises jarjestuses hakkavad lapsed kehaosi figuuriks kokku joonistama? Jarjesta.
(1 — lapsed joonistavad koige esimesena; 6 — lapsed joonistavad kdige viimasena)
® pea

e keha



e kied

e jalad
e sOrmed
e varbad

12. Millises jarjestuses hakkavad lapsed pea detaile joonistama? Jarjesta.

(1 — lapsed joonistavad kdige esimesena; 6 — lapsed joonistavad kdige viimasena)

e silmad
® nina

® suu

e korvad
e juuksed
e kulmud

13. Kui paluda lastel inimest joonistada, siis nad joonistavad endaga samast soost inimese.
1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei ole ndus; 3 — nii ja naa; 4 — pigem olen nous; 5 — tiiesti
nous
Kui vastasite eelmisele vaitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega
motlesite.

14. Lapsed kasutavad joonistades iseennast, ema-isa, dde-venda voi iildse meest vOi naist
stereotiilipe ehk konventsionaalseid tdhistusi. Niiteks naistel on pikad juuksed, seljas
kolmnurkne kleit, punasega rohutatud suu.

1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei1 ole ndus; 3 — nii ja naa; 4 — pigem olen ndus; 5 — tiiesti
nous
Kui vastasite eelmisele viitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega

motlesite.

Perekonna kujutamine ja peresuhete kajastamine joonistustes
15. Laste joonistused perekonnast on vairtuslikud ja konekad materjalid, mis peegeldavad
lapse vaatevinklist perekonnalitkmete vahelisi suhteid, niitavad, kuidas laps ennast
perekonnas tunneb, milline on tema roll, millised on suhted ema-isa ja 6dede-vendade

vahel.



1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei ole ndus; 3 — nii ja naa; 4 — pigem olen nous; 5 — tiiesti
nous
Kui vastasite eelmisele vaitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega
motlesite.
16. Kas olete vaitega nous?
1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei ole ndus; 3 — nii ja naa; 4 — pigem olen nous; 5 — tiiesti
nous
1) Enamik lapsi joonistab perepildile kdik perelitkmed, sageli ka kassi ja koera
2) Lapsed viljendavad isiku vo1 perelitkme tahtsust perepildil suuruse ja paigutusega
3) Lapse poolehoiule teise perelitkme suhtes viitab sarnane rdivastus
4) Lapsed joonistavad perelitkmed otsevaates iiksteise korvale ritta seatuna
5) Tavaliselt ei joonista laps ennast perekonnaliikmete rivi 10ppu
6) Laps paigutab joonistusel iseenda kdige lemmikuma vanema voi de-venna korvale
Kui vastasite eelmisel kiisimusel “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega

motlesite.

Viliskeskkonna mojud 5-7aastaste laste joonistustes
17. Mida jargnevast loetelust esineb laste joonistustes?
(1 — mitte kunagi ; 2 — harva; 3 — monikord; 4 — sageli ; 5 — alati)
e maja, kodu
e majad (erinevad hooned, niiteks lasteaed)
o lilled
e puud ja pdosad
e Jloodusnihtused (piike, pilved, vihm, vikerkaar, lumi)
e lemmikloomad
e metsloomad
e auto
® buss, tramm, troll, rong
e veesoidukid (laev, paat)
e |ennumasinad (helikopter, lennuk)

18. Nimetage objekte ja esemeid mida veel olete marganud laste joonistustes.



19. Ténapéaeva iihiskonnas on lapsed igapdevaselt timbritsetud paljudest sidevahenditest
(arvuti, tahvelarvuti, televiisor, nutitelefon, raadio) ning selle vahendatud sisust. Milline
jargmine loetelust annab lastele joonistamiseks impulsi?

e laste filmid

e taiskasvanute filmid

e videod sotsiaalmeedia kanalites
e fotod sotsiaalmeedia kanalites
e uudised

e telesaated

e rcklaamid

e telefonimédngud

e arvutimdngud

e videomingud

e muusika

e crinevad meedia keskkonnad
e muu

20. Nimetage, kuidas sidevahendid ja nende sisu on mdjutanud laste joonistusi?

Laste joonistustest tulnud informatsioon

21. Hinnake jargneval skaala 1-5n1, kui oluline on Teie arvates laste joonistusi jalgida.

1 — ei ole iildse oluline; 2 — ei1 ole eriti oluline; 3 — nii ja naa; 4 — on oluline; 5 — on vdga
oluline

Kui vastasite eelmisele viitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega
motlesite.

22. Laste joonistused on nagu jidmagi, mille viike pealmine osa on meile ndhtav ainult
valmis joonistusena paberil, aga suurem osa on “paberi taga” ning nihtamatu osa
moistmiseks peame uurima, kuidas lapsed joonistavad.

1 — ei ole ndus; 2 — pigem ei ole ndus; 3 —nii ja naa; 4 — pigem olen ndus; 5 — tdiesti
nous
Kui vastasite eelmisele vaitele “nii ja naa”, siis palun pohjendage, mis Te sellega

motlesite.



23. Mida jargnevast loetelust olete tdheldanud laste joonistustes?
e haigused
® soda
® surm
e vanemate lahutus
e perevigivald
e laste omavaheline kiusamine
e laste ahistamine taiskasvanute poolt
e Jloomade piinamine
® vaesus
e muu
24. Mida Opetajana teete, kui mirkate laste joonistuses pahaendelisi marke (haigused, sdda,
surm, vanemate lahutus, vagivald, vaesus)?
e vestlen lapsega joonistusest
e vaatlen teatud perioodi jooksul last
® riigin vanematega
e raagin juhtkonnaga
e poordun spetsialisti poole
e jddn neutraalseks ja ei sekku
e jitan selle lapsevanemate lahendada
e proovin kunstitegevuseks positiivseid impulsse anda
e muu
25. Mida jargnevast loetelust saab lasteaiadpetaja lapse joonistamisoskuse arendamiseks
teha? Jarjesta tihtsuse jarjekorras.
(1 — tahtis; 5 — koige tdhtsam)
e pakkuda tegevuse alustamiseks mitmesuguseid impulsse
e alustada kunstitilesandeid vaatlusega
e juhendada ja suunata
e pakkuda lapsele vajalike materjale ja to6vahendeid
e vestelda kujutatu tile ja lasta lapsel kirjeldada oma t66d

26. Kas sooviksite antud uurimuse teema kohta veel midagi lisada/tdiendada?



Ténan, et aitasite minu bakalaureuset66 uurimust 1abi viia!

27. Kui soovite hiljem saada infot uuringu tulemuste kohta, siis jatke siia enda meiliaadress:



Lisa 2. Koodid ja kategooriad

Koodid

Kategooria

E1 ole mojutanud
Ei1 oska 6elda
On mojutanud

Liiga keeruline vastata

Sidevahendid ja nende sisu mojutused laste

joonistustes

Arvutimingudest tegelaste joonistamine
Telefonimingudest tegelaste joonistamine
Multifilmidest tegelaste joonistamine
Filmitegelaste joonistamine

Videotest nihtu joonistamine
Lemmik/tuntud tegelaste joonistamine
Lapsed joonistavad seda, mida nad on
kuulnud, ndinud ja kogenud

Lapsed joonistavad sidevahendeid

Sidevahenditest nihtud tegelaste joonistamine

Sidevahendite joonistamine

Lapsed joonistavad seda, mis tundub neile
huvitav

Uudistes kajastunud sdjateema
Uhiskonnas ja sotsiaalmeedias aktuaalsed
teemad

Televiisorist ndhtu joonistamine (kaasa

arvatud reklaamid)

Sidevahenditest tulnud informatsioon

Arendab loovust

ja saavad inspiratsiooni

sonu

Lapsed Opivad 1dbi sidevahendite joonistama

Kirjutavad joonistuste juurde voorkeelseid

Sidevahendite positiivsed mdjud

Vigivald

Sidevahendite negatiivsed mojud




Agressiivsus

Hirmutunne

Stinged varvid

Loovuse parssimine

Piisivuse puudumine

Pliiatsihoiu halvenemine

Lapsed e1 soovi enam joonistada
Laps kujutab ennast tegelasena
Joonistatakse asju, mida soovitakse endale
saada

Taiskasvanute eeskuju sidevahendite

kasutamisel

Joonistustes inimeste kujutamine kandilistena

Loomade loomuliku vilimuse muutumine

Sidevahenditest nihtu pdhjal joonistamise

muutumine




Lisa 3. Kisitsi kontrollitud koodid ja virvidega margitud kategooriad

D hapaniivmws (4 vastwst)

(L rumutinane (W vostusst) o * |
P2 Assubimavaudint teaglaste jponstonaing (68 VQAtwj;e)
(VP apsed foonistawsaed /edeon ) wad tomcld veids huwctan- (?vmm)

DM fclcdest teaplate foonintoumine (HE vasstst)
(C)usrdirster kesgostivnud Aé‘jatccw\)a\ (A0 vonstust)
j Srtant 1S veustunt
g :Eo'u:lioyuv:vt:h Zj%u(« reolaxadnamelite Rardownained (3vestust)
2 Soonirtuseod on mikutiunnd viglredebsereda (1S vastunt)
1Q)Ei oska Seleln (15 veustusst) | "
m LOUP/WJ &OOVW/M}QJ rece ) wieden vied on kww@mmd,vﬁdimuof 60‘ Po?sz\o( (VMW)
LCMDMO( \\oovw'/ytmtﬂao( &V\/\ME/-&,«,MO{ tw&dovy: y\ M‘/‘M‘A (3""Va/>‘ﬁws‘t)
» v{,v\okue v (4 vmw_pt)
ibctegelonte  Joonistanine ( 8 veutunt)
(45 )Loovine porunimine (10 vevstunt) 5 sl
AT eldonimeingudet teglote joontsteumine (34 v
H%M yoorwrtiste yunrele varLednecd Asna (1 varstun)
19 Asemdal Loovert (4% vantont)
) joonintewsad Araghc enclo e%fé,«fu (4 vevsbun)
2Q) O m5jutinud (48 vosstiast)
(24 )1 nCrmante Rujutoumine Bovdbintons (¢ vevstost)
€W JRIr TN B eorwtine Biindmun (A vevstuns) |
[2Yulinkormans o Astvoedimedon oltuaodred teevmad (43 vevstust)
(ADTeleviinoncst widitin jpornintownine (1S voustiust)
(2 S} convintodedese onjr o wAlolon roovitelene windede rsocdden (4 vertun)
(20) Tawdosnodink  dsnaitud wetneged (18 vetont)
R Lopmd & 50ovi o  joonistads (Hvostunst)
[29) Evda Bujutonmine  teggloseen (2 veustunt)
@ Pinivene  prndunnmaiine (inwv&wyf;)
50) Plicatnihoine haluenenmine (4 veustivs)
() Lapnd joonistowand redevedaandesd (9 vmwgt) |
32 Lapnzd gpived ki ridvedhndite poniastoven o Aaaved (2 veustunst)
L pineiioonc '
!C::W\md.» &oow\w&%m Vol v une wwatuwinone (1 \/WA)

videotest Wikt &OOW\’Ata\vavu, (2 VM)



Lisa 4. Naited laste joonistatud perepiltidest

Joonis 21. Seitsmeaastase lapse joonistatud perepilt (Kinsigo, 2023).



Joonis 22. Seitsmeaastase lapse joonistatud perepilt (Kinsigo, 2023).
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Joonis 23. Viieaastase lapse joonistatud perepilt (Kinsigo, 2023).
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