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Eessonaks

1. mdrtsil 1955. a. maeti Tallinna Rahumde kalmistule omaaegne
Lutheri vabriku téoline Aleksander Rehe.

Kui 1908. a. Julius Rossfeldti juhtimisel alustas pidevat tegevust
Lutheri Rahvamaja toolisnditering, oli Aleksander Rehe iiks selle ndite-
ringi entusiaste. Aleksander Rehe oli iiks neist, kes esimese toolisndite-
ringi traditsioone jdtkasid «Valvajas», Tema matus té6i kokku inimesi,
kes polnud aastaid iiksteist ndinud. 3

Vana vditluskaaslase matuste jarel kiipses allesolejail veendumus,
et on viimane aeg pddsta seda mitmeti huvitavat ja kodanliku teatri-
ajaloo poolt «unustatud» toéd, mille keskuseks oli kunagine Lutheri
«teemaja» ja mille hingeks oli Julius Rossfeldti ddrmiselt mitmekiilgne
isiksus. .

Poole sajandiga on asjaosaliste read kahetsusvddrselt hoérenenud ja
tohutu hulk isiklikke mdlestusi paratamatult tuhmunud. Jargnevad lehe-
kiiljed on katseks tutvustada Lutheri Rahvamaja nditeringi tegevus-
perioodi aastail 1908—1914. Autorid on piiiidnud tuletada kogutud mater-
jalist esialgseid jdreldusi ja hinnanguid, mis loodetavasti kinnituvad
seda enam, mida ulatuslikumalt koguneb wvastavat dokumentaalset ja
suulist faktimaterijali,

Sellepdrast loodavad autorid kdesolevale lisandada iilevaate ndite-
ringi hilisemast tegevusest ja on tdnulikud ko6igi asjasse puutuvate
materjalide ja ndpundidete eest, mille saamist nad loodavad nende
ridade lugejailt. ‘

Olgu siinkohal oeldud siiras tdnu Lutheri Rahvamaja nditlejale
Rosalie Tomsonile, Julius Rossfeldti lesele Berta Jansonile ja tiitrele
Leida Rossfeldt-Hermanile ning Julie Pdoogelmannile nende poolt auto-
reile osutatud abi ja koGigi sonaliste ning dokumentaalsete materjalide
eest. Nendeta poleks kdesoleva iilevaate valmimine vdimalik olnud, sest
ithe autori isiklikud mdlestused Julius Rossfeldtist ja tema to0st poleks
olnud selleks kiillaldased.

Autorid
Tallinnas
1. juulil 1957






I peatiikk

TALLINNA TOOLISKOND JA LAVA ENNE JA PARAST
1905. A. REVOLUTSIOONI

Revolutsioonieelse veerandsajandi jooksul tousis Tallinna elanike arv
50 000-1t 1880. a. 90 000-le 1905. a. Kahekiimne viie aastaga oli linna
elanikkond seega kasvanud 80 protsenti.

Toostustoolisi oli 1880. a. Tallinnas vaevalt tuhat. 1905. a. oli Tallin-
nas aga juba ainuiliksi suurtoostuse toolisi iile kaheksa tuhande. Seega
kasvas to0stustooliste arv linnas sama ajavahemiku jooksul enam kui
kiimnekordseks, nende osa linna koguelanikkonnas tdusis aga kahelt
protsendilt 1880. a. vihemalt viieteistkiimnele protsendile 1905. a.

Vaadeldavail aastail toimus joudsamini kui kunagi varem senise kau-
bandusliku ja késitoise Tallinna industrialiseerumise protsess. Niisuguse
nihkega linna majanduses kaasnes muidugi niisama kiire proletarisee-
rumine linna elanikkonnas. Selle protsessi intensiivsus viljendub sel-
gesti iiksnes arvulisiski andmeis. Ent aina kasvavas toolismassis toimus
samal ajal ka siigav kvalitatiivne muutus. Tsaari-Venemaa ja eriti
Peterburi t66liste klassiteadvuse ja revolutsioonilisuse areng haaras vara-
kult kaasa ka tol ajal suhteliselt arenenud todstusega Baltimaad. Mee-
nutagem selle arengu jouliste vdljendustena kuulsat Kreenholmi streiki
1872. a. ning hilisemaid suuri streike Kreenholmis 1882. a. ja terves reas
vabrikuis aastail 1897—1900. 7

Sajandivahetuse paiku oli Tallinn oma toostusettevotete ulatuselt
moddunud Narvast ja muutunud siis ka Eesti toolisliikumise keskuseks.
Edasi oli aastail 1901—1903 nimelt siin pandud M. I. Kalinini poolt alus
marksistlikele toolisringidele. Koige selle tdottu ldks Tallinna t6oliskond
1905. a. revolutsioonile vastu niisugusel voitluskiipsuse ja organiseerituse
tasemel, mis ei jddnud maha teiste tsaari-Venemaa toostuslinnade omast.

Vélja arvatud proletariaadi poliitilised ja vidhesed profe%sior/xaalsed
organisatsioonid, piisisid samal ajal koik kultuurilised ja ideoloogilised
votmepositsioonid linnas endiselt kodanluse kédes. Uheks selliseks linna
sotsiaalses palges toimunud muutusi alles ignoreerivaks kultuuriteguriks
oli ka Tallinna lava.



Eestikeelse nditemédnguga tegeles sajandivahetusel Tallinnas ainult
paar-kolm asjaarmastajate néiteriihma. Silmapaistvamad neist olid rea
seltside poolt loodud ja sel ajal dige juhusliku ning voolava koossei-
suga lavakollektiivid «Estonia», «Lootuse», «Pandorini» ja Tallinna
Karskuskuratooriumi juures. Juhuslike joududega neist nditeriithmadest
korraldas aeg-ajalt mone nditedhtu ka karskusselts «Valvaja».

Koigi mainitud organisatsioonide liikmeskonnas olid ménevorra esin-
datud ka toolised. Seltside liikmeskondade pohimassil oli aga ilmselt
vaikekodanlik vérving. Esmajoones oli siia koondunud vaikesi maja-
omanikke, pisipoodnikke ja ettevotjaid-kéasitoolisi. Intelligents oli seltsi-
des esindatud peamiselt kooliopetajate ja ametnike n&dol. Veel korvali-
sem kui seltside iildliikmeskonnas oli tddliste osatdhtsus nende juhtivate
organite koosseisus — seltside eestseisused koosnesid peaaegu puhtal
kujul véikekodanluse ja kodanluse esindajaist.

Sellele vastavalt olid 1865. a. asutatud «Estonia», 1877. a. asutatud
«Lootus» ja 1902. a. asutatud «Pandorin» Tallinna vadikekodanluse koos-
kdimise kohtadeks, peoohtute toimumise paikadeks, seltsiliikmete ja
nende tuttavate poolkinnisteks napsitamislokaalideks ja kaardi- ning
lotomédngu-porguteks. Veel sajandi 16pul oli enam-viahem sellele vaimule
vastav ka kogu neis seltsides harrastatav lavatoo. Muidugi, nditeméng
oli seltside tegevuse koige «kultuuralisem» liin. Nagu titleb Jaan K ar-
ner oma raamatus «Eesti nditelava 19. aastasajal»', oli selle naditeméan-
gutegemise ililesandeks «seltside timber koondunud «rahvast» — tOusvat
eesti linnakodanikku — niitemingu abil dpetada ja kasvatada».? Opeta-
misfunktsiooni korval oli siin aga tdeliselt tdhtsamaks ikkagi lihtsalt
16bustamisiilesanne. Kasvatuslik moment, kuivord teda selles tegevuses
sisalduski, piirdus raamidega, millised talle seadis seltside iihiskondlik
olemus: valise kasvatuse osas sai siin juttu olla ainult teatud kadaka-
saksliku honguga kommetekoolist, sisemise, ideoloogilise méju osas aga
liksnes samasuguse elukisituse populariseerimisest.? On selge, et prole-
tariaadi seisukohalt oli esimene korvalise tdhtsusega, teine aga otseselt
ohtlik.

1 Jaan Kdrner, Eesti nditelava 19. aastasajal, Tallinn, 1923.

2 Samas, 1lk. 10. .

3 «Lootuse» seltsi 60-ndale aastapdevale plihendatud kirjutises margib «Uudis-
leht» nr. 52, 14. mairtsist 1937: «Klubielu arendamisele pandi seltsis suurt réhku.
Ulelinnalise kuulsuse omasid seltsi tantsudhtud, voi tolleaegse nimetusega «Soi-
ree’d». Seltsi juhatus valis ametisse erilise tantsumeistri, kelle lilesandeks oli val-
vata, et ohtutel e. slinniks midagi peene tooni vastu. Tantsudohtutele paéa-
ses ainult kindlaksmiaédratud riietuses — mustas saba-
kuues. Sddrsaabastega ja ilma kaelasidemeta oli sisse-
pédds igailihele suletud.

Tantsu juures koik mehed pidid kandma valgeid kindaid. Kord tantsinud
keegi seltsi liige paljaste kitega. Kohe oli jaol tantsumeister mirkusega. Teine
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Karskusseltsina erines 1898. a. asutatud «Valvaja» teistest seltsidest
kiill monevorra oma eesmargilt ja sisemiselt 6hkkonnalt, oma sotsiaalselt
palgelt aga kuulus ta nendega pdhiliselt iihte rivvi. Sama kehtib ka sel-
leaegse «Valvaja» ja Karskuskuratooriumi néiteménguliste iirituste
kohta.

On selge, et ideoloogiliselt vdikekodanliku ndhtusena seisis seltside
lavategevus ka kunstiliselt {ipris madalal tasemel. Uldiselt viljeldi siin
samu «kunstitraditsioone», mida oli Tartus oma langusperioodi jooksul
esindanud Wiera teater, s. o. pseudoromantikat voi janti. Erinevus oli
vahest ainult selles, et Tartu lava oli tdinu oma kauaaegsele tegevusele
omandanud selles laadis isegi teatava meisterlikkuse, kuna Tallinna noo-
remail ja juhusliku koosseisu ning juhtkonnaga niiteseltskondadel seegi
puudus.

Muidugi takistas seltsilavade ideoloogilist ja kunstilist arengut omalt
poolt ka see range kitsenduste ja jarelevalve siisteem, mille varal tsaa-
rireziim piiilidis ennetada vGimalikke pahempoolsuse ja rahvuslikkuse
avaldumisi laval. Seltsid, olid nad oma iihiskondlikult palgelt kui lojaal-
sed tahes, pidid néditeméngu harrastamiseks hankima kubernerilt selleko-
hase loa. Ka vastava loaga varustatud seltsid pidid oma né&iteringide
tegevuse tédpselt kohandama «Eesti asjaarmastajate nédite-
ringipdhikirja» kui kehtiva normaalpdhikirja nduetega. Olgu selle
pohikirja tekstist toodud siin tolkes moned iseloomulikumad viljavotted.?

Pohikirja esimese paragrahvi juurde kuulus neli karakteerset
markust:

Mdrkus 1. Dramaatilisi ettekandeid, kontserte ja ilulugemisi
ei tohi korraldada muidu kui ainult kohaliku politseiiilemuse iga-
kordsel erilisel loal. Esitada v0ib ainult neid nditemdnge, mis on
lubatud Triikiasjade Peavalitsuse juures asuva lavatsensuuri poolt,
ja sealjuures ilma igasuguse korvalekaldumiseta tsensuuri poolt
heakskiidetud originaalist.

Mdrkus 2. Ringi komitee on kohustatud O&igeaegselt infor-
meerima kohalikku politseiiilemust kdigist korraldatavaist kokku-
tulekuist ja iildse jdlgima vastaval alal uldiselt kehtivaid ja hari-
likke mddrusi.

aga vastas, et ega mul kiilm ei ole, et peaksin kindaid kandma. Selle mirkuse
eest saadeti mees saalist jalamaid vidljan»

Vrd. ka «<Pdevaleht» nr. 52, 2. (16.) mértsist 1912., kirjutist «Saksa selts see
«Pandorin»: «Nelja~#eva ohtul tahtsivad «Pandorini», kus seekord tidie auruga
«Lotti» méngiti, méned maamehed, kes kained ja oma piihapieva {ilikondades
olivad, sisse minna, kuid nad ei teadnud, et «Pandorin» sakste selts on, kuhu
ainult triikpesu-kandjad herrased sisse vdivad pddseda, mitte aga maamehed,
pealegi kus kahel nendest sddrega saapad jalas olivad, mida seltsi teener koguni
lubamatuks pidas ja — nad saadeti tuldud teed tagasi...»

4J. Parmi, Eesti n#ditelava ajalugu, St. Peterburg 1904, Lisa.
Yerapb 5CTOHCKATO JPaMaTHYECKAro KPYIKHA. ; y s
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Mdrkus 3. Lavaletoodavate nditemdngude afisid peavad
olema digeaegselt saadetud Triikiasjade Peavalitsusele.

Mdarkus 4. Politsei esindaja jaoks mdadratakse igal ringi poolt
korraldataval avalikul Shtul sellekohane tugitool.

Pohikirja paragrahv 4 aga médras, et

Sonavotud ringi litkmete iildkoosolekul ja lavakomitee istun-
geil, samuti kogu asjaajamine selles komitees toimub ainuiiksi
vene keeles.

Juba sajandivahetuse eel hakkab Tallinna seltsides ilmnema teatud
sotsiaalse eristumise tendents. Samal ajal kui teised seltsid iildiselt sdi-
litavad oma véikekodanliku palge, hakkab arenev kodanlus ja kodan-
lik eesti haritlaskond aina enam koonduma «Estonia» iimber.? «Estonias»
hakatakse osutama nditemingule teiste seltsidega vorreldes rohkem tdhe-
lepanu. «Estonia» néditeringi asuvad todle sellised arenemisvoimelised
nditlejad, nagu Aleksander Trilljairv, Theodor Altermann, Julius Ross-
feldt, Betty Kuuskmann, Paul Pinna ja terve rida teisi. Kdige selle tule-
musena kasvab «Estonia» lavakollektiiv niitid kiiresti mooda teiste selt-
side omist, et juba 1906. a. kujuneda professionaalseks teatriks ja selli-
sena kodanliku eesti teatri iiheks nurgakiviks.

Tallinna proletariaadile osutub see teater sisuliselt niisama
vooraks vbdi koguni vooramaks kui teiste seltside lavad. Oma arenevate
lavatehniliste vdoimete ja vdimalustega suudaks «Estonia» kiill puhuti
toolispublikut endale ldhendada. Revolutsiooni kiinnisel ja revolutsiooni
ajal teeb teater ka repertuaari valikuga sellesuunalisi katseid, kuid piisi-
vat tulemust need ei anna. «Estonia» pohiline kodanlikkus on liiga ilmne.
Ka Maksim Gorki «Pohjas» lavastamisega saavutatud ajutine populaar-
sus ei saa «Estonia» teatrit kui sellist t60lispublikule omaseks muuta.

«Estonia» esilekerkimine toob kaasa paremate lavajoudude koondu-
mise nimelt sinna. Teiste seltsilavade niigi kesine tase langeb selle taga-
jarjel veelgi. Samal ajal aga jatkub Tallinna t6oliskonna arvuline
kasvamine ja veelgi kiiremini tema poliitiliste ja kultuuriliste ndouete
areng.

1905. a. revolutsioon avab neile ndudeile 16puks teostumistee. Koigi
tooliskonna poliitiliste ja kultuuriliste vajaduste seas tostab revolutsioon
esile ka proletaarse 1ava hadavajalikkuse,

Revolutsiooniline proletariaat vajas oma, proletaarseid klassieesmarke
teenivat lava koigepealt selle tottu, et olemasolevad lavad tema noudeile
ei vastanud: ta vajas oma lava kui ideoloogilist tribiiiini.

5§ Jaan Kédrner, «<Estonia» kuuskimmend aastat. Kroonika
1865—1925, Tallinn, 1925, 1k, 32. Vt. ka H. Peets, «<kEstonia» teatri- ja
kontserthoone ajalugu, Tallinn, 1938, 1k. 8.
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Neil pohjustel otsustab VSDTP Tallinna Linnakomi-
tee 1905. a. oktoobris organiseerida «A/S Lutheri puidu-
javineerivabrikurrahvamajajuurdetooliste kultuu-
riklubi janaiteringi®

Selle iirituse otsene teostamine satub aga arusaadavail pohjustel rah-
vamaja peremehe, Lutheri vabrikuvalitsuse vastuseisule. Viimane asub
koigi vahenditega takistama sdnalist kultuuritééd rahvamajas, sest
«niisugustest konedest voida peagi dssitused tousta».”

Revolutsiooni liitiasaamine ja sellele jdrgnev reaktsioon koos poliiti-
liste survevahendite d@drmise teravnemisega teevad vastava organiseeri-
misto6 esialgu voimatuks, kuid vajadus proletaarse lava jarele jaab
plisima. Revolutsiooni kogemustega varustatud, voitluse kdigus aina
enam avardunud silmaringiga t66lisi rahuldab seltsilavadel pakutav jan-
tide vo6i «muinasjutuliste ilundituste» tiilipi repertuaar niiiid senisest
veelgi vdhem. Ajal, kus «kontrrevolutsiooni pealetung oli kdimas ka
ideoloogilisel rindel», kus «esile kerkis kari moodsaid autoreid, kes «Kkri-
tiseerisid» ja «tegid maha» marksismi, teotasid revolutsiooni ja irvitasid
tema tile»,® ajal, kus Stolopini reZiim vedas poomisnéori téolisliikumise
kaelal, sellisel ajal vajadus proletaarse lava jarele mitte ainult piisis,
vaid teravnes.

1905. a. revolutsiooni kdik tegi laiadele toolishulkadele selgeks kahe
suure iihiskondlik-poliitilise 16he olemasolu. Esiteks said to6lised revo-
lutsiooni kaigus praktiliselt ja loplikult teadlikuks lepitamatust 1ohest
kodanluse, ka koige liberaalsema ja progressiivsema kodanluse, ja prole-
tariaadi vahel. Teiseks aga sai proletariaadile niitid selgeks ka 1ohe
enamlaste ja vidhemlaste vahel. Seda vere hinnaga saavutatud suhete-
selgust pidi just proletariaadi koige teadlikum, tGsirevolutsiooniline osa

6 Julius Rossfeldti Autobiograafia, tema lese B. Jansoni valduses.

7 Vt. «<Pdevaleht», 30. nov. (13. dets.) 1905. Vrd. ka «<Waatleja» nr. 27,
5. (18:) juunil 1906: «Lutheri vabriku soogimaja».

Pidu toimepanemise luba saamine vabrikuvalitsuselt oli aga viga raske —
olivad ju todlised vaheajal vabamate voolude tagajirjel sddgimaja saalis koos-
oleku dra pidanud ja seal oma asju arutanud, mis vabriku valitsusele viga vihe
meeldis. Ometi viimaks saadi pidu toimepanemiseks luba, kuid pidutoimkonnas ei
tohtinud mitte ainult toolised olla, vaid seal pidivad ka meistrid ja isegi vab-
riku omaniku poeg istuma, muidu vdida ju todlised pidu sissetuleku moni teab
missuguse kardetava otstarbe peale mi#drata. Pidul pidi ka kone peetama, kuid
selle kohta kinnitati vabriku valitsuse poolt mitu korda, et selles mitte midagi
kohutavat ei tohi olla.

Niilid moistetakse hukka, et tellitud on vdimulikud lehed, ja 1dpetatakse:
... vabrikuvalitsus tahab see hoolekandja olla, kes #ra miirab, mida to66-
lised lugema ja teadma peavad. Kuid ta hoolekandmine liheb veel kaugemale:
pPeab alalise korrapidaja kdrval meistrid igal 1dunal s66-
gimajas vahi peal, et t66lised mitte mdoni teab mis eneste
vahel.ei rdligiks.i.»

8UK(@MP ajaloo liihikursus, Tallinn, 1952, lk. 92,



reaktsiooniaja sogastavate mojude vastu koigi vahenditega siivendama
ja kaitsma. ;

Proletaarne lava pidi olema sellise massilise selgitus- ja kasvatustoo
tohusamaid vahendeid.

II peatiikk
TEATER LUTHERI RAHVAMAJAS
1.Uldisi markmeid

Eelnevas iseloomustati lithidalt Tallinna t66liste suhteid lavaga
1905. a. revolutsiooni eel ja jédrel. Selles olustikus olid tuldised eeldused
spetsiifiliselt t6 61iste lavakunstilisteks tritusteks juba antud. Niisu- -
guste lirituste teostumiseks oli vaja veel moningaid konkreetseid tingi-
musi. Oli vaja koigepealt reaktsiooniaegse survereziimi moningat «vési-
mist». Edasi oli vaja suhteliselt arvukat, enam-vidhem stabiilse koostisega
ja majanduslikult vdhegi rahuldavamais tingimustes asetsevat t6oliskol-
lektiivi. Peale selle oli muidugi vaja teatritegemiseks hadapéraseidki
ruumilis-tehnilisi voimalusi. Ja 16puks oli vaja initsiaatorit, kel piisaks
oskust ja energiat asja mitte ainult alustada, vaid ettendhtavaist raskus-
“test hoolimata jitkata ja arendada.

Kollektiiviks, mille pinnal proletaarse asjaarmastajate teatri mote Tal-
linnas ikkagi teoks sai, oli juba mainitud «Aktsiaselts A. M. Lutheri»
puidu- ja vineerivabriku kollektiiv.

See 1883. a. asutatud vabrik oli oma veerandsajandi-pikkuse tegevuse
jooksul joudnud Tallinna suurimate kiitiste hulka. Juba sajandi algul
ldhenes tooliste arv siin tuhandele. 1908. a. tootas siin 1200 t66list. Kui I
revolutsioonijargsete aastate majanduskriis oluliselt halvendas ennekdike
Tallinna metallitodliste 166- ja palgaolusid, suutis Lutheri vabrik oma
tegevust kriisiaastail isegi mérgatavalt laiendada. Majanduslikult eduka
suurkéitise toolised olid teistega vorreldes suhteliselt paremini kaitstud
tooseisakute, palgakidrpimiste ja vallandamisohtude vastu. Seda esiteks.
Teiseks — Kkiitisele, mille aastane kasusumma ulatus néditeks 1908. aastal
kuuekiimne protsendini terve Tallinna linna aastatulust ning mis toetas
mitmesuguseid «heategevaid» asutusi linnas viietuhanderublalise aasta-
subsiidiumiga,®’ polnud muidugi majanduslikult raske osutada oma t66-
liste kultuuriiiritusele moningat «vastutulekut».

9«Pdevaleht» 1909, nr-d 164 ja 180.
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Mis puutub asja tehnilistesse ja eriti ruumilistesse voimalustesse, siis
olid ka need Luthéri vabriku juures erandlikult soodsad. Lutheri t&olis-
tel oli kasutada neil aastail ainuke vabriku-rahvamaja Tallinnas. See
rahvamaja, mis asetses vabriku naabruses, Louna tdnavas nr. 17, oli ehi-
tatud 1904. aastal. Raha selleks saadi vabriku direktori ja kaasomaniku
insener Karl Lutheri varandusest. Surres 1903. a. oli viimane oma tes-
tamendis eraldanud vajaliku summa rahvamaja ehituseks. Sellisest
posthuumsest suurejoonelisusest hoolimata oli Karl Luther olnud mees,
keda ajaleht «Teataja» oma nekroloogis nimetab «oma aja lapseks»,

Lutheri rahva-
maja
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«kellele need vaated veresse olivad kasvanud, mis ta vanemate ajal
maksivad».’ Muide, kui Berliinis surnud peremehe pdorm toodi Tallinna
jaamast tema korterisse, kdsutati vabriku toolised kiill spaleerina tdna-
vaile, kuid toolistel, kelle rivist kirst juba moodunud, keelati sellele
jargneda. Vabriku inimestest tohtisid kirstu saata ainult ametnikud.
«Teataja» asjakohaselt iroonilist mérget modda toimus see sellepdrast, et
«toolise bluusat ja ametniku torukiibarat ei armastata mitte iitheskoos

ndha...»1t
Rahvamaja valmis sellest hoolimata. Rahvas teadis sealjuures konelda,

et peremehe testament oli midranud mitte ainult rahvamaja ehitamiseks
vajaliku summa, vaid et seal oli pandud sdnaselgelt kirja ka ehitatava
rahvamaja eesmirk — «kasvatada toolisi kristlikus ja oma peremehele
meelepdrases vaimus» Peab tunnistama, et toda eesmérki teenis rahva-
maja edaspidi kiill halvasti. Seda edukamalt hakkas ta aga varsti tegut-
sema teises sihis — t00lisklassi mobiliseerimisel voitluses koigi pere-
meeste vastu. : =

Initsiaatoriks, kes 1908. aastal tegi Lutheri vabrikus 16plikult teoks t66-
liste nditeringi asutamise motte, oli Julius Ross feld t. Rossfeldti nime
me kohtame ka eesti kutselise teatri ajaloos. Andmed tema eluloo
ja tegevuse kohta voOiksid ja peaksid aga olema sootuks tédielikumad,
kui nad seni on.

Julius Rossfeldt slindis 9. augustil 1875 Paldiskis kaubalaevastiku
madruse perekonnas. 1887. a. l0petab ta mneljaklassilise linna-algkooli.
Samal aastal, kaheteistkiimne aasta vanusena, asub ta kokapoisina téole
kaubalaevastiku aurikul «Dvina». Ja jargmised kaksteist aastat tootab
Rossfeldt tervel real Vene ja védlismaa laevadel laevapoisina, kiitjana,
olitajana ja noorem- ning vanemmadrusena. 1899. a., sel ajal kahekiimne
nelja aastasena, on ta sunnitud meremehe kutsest loobuma. Ta haiges-
tub dgedalt reumasse ja peab tervislikel pohjustel asuma kuivale maale.

Kaheteistkiimneaastane elukool on Julius Rossfeldtist seks ajaks
kujundanud juba kiipse mehe. Ta on saanud omaenese nahal tunda koiki
rivi-meremehe elu raskusi. Ja ta on ndinud koigi nende raskuste sama-
laadilisust ja korduvust erivérviliste lippude all soitvail laevadel ja
mitmeteistkiimne tema poolt ndhtud riigi sadamais ja linnades. Ent kok-
kupuude nende raskustega ei piirdu Rossfeldti juures mitte ainult nende
kogemise ja nédgemisega. Rossfeldt paneb koik ndhtu tallele, et hiljem
neist kogemustest teha pohjapanevaid jareldusi. Samast meremehe-elust
toob ta {ihtlasi kaasa ka tdhtsa lisandi oma tagasihoidlikule 1ild-
haridusele — {iisnagi tohusad teadmised keeltes: juba sel ajal valdab ta

10 «Teataja» 1903, nr. 126.
11 «Teataja» 1903, nr. 128.
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Julius Rossfeldt

voorkeeltest peale vene keele viga histi ka saksa ja rahuldaval maééral
inglise keelt.

1899. aastal asub Rossfeldt ekspediitori abina toole Tallinna sadamas
firma Bornhold ja Co juures — ja lahkub siit juba jargmisel aastal, et
minna todlisena todle Lutheri vabrikusse. See on Rossfeldti juures aar-
miselt iseloomulik fakt: tal olid koik vdimalused saada selleks, mis tol
ajal tema lopmatu paljudele nii-6elda sotsiaalseile saatuskaaslastele oli
lausa ideaal — lugupeetud ametnikuks! Ja ometi — ei mingite valiste
konfliktide tottu, vaid just omaenda algatusel ja valikul loobub ta dkki
koigist vaikekodanliku karjadri valjavaateist ning podrdub tagasi kesk-
konda, kust ta Gieti polnud joudnudki veel véljuda, — proletariaati.

13



Ning ta astub.niisuguse sammu muide sellest hoolimata, et t66tingimu-
sed Lutheri vabrikus kindlasti hoopis vihem soodustasid hoogsat enese-
harimist6od, mida ta niiiid jitkas veel innukamalt kui juba oma mere-
mehe-aastail.

Juba kuivale maale asumisel, 1899. aastal on Rossfeldt sobralikus
vahekorras «Lootuse» seltsi tolleaegse esimehe ja niitejuhi Aleksander
Kreeniga. Nad on perekonnatuttavad. Kreeni pealekidimisel liheb Ross-
feldt «Lootusesse», ent esialgu ei vota ta seda «teatrikremplit» kuigi
tosiselt — esineb kiill, kuid korvalise tdhtsusega rollides, ja sedagi ndib
ta tegevat mitte «Lootuse», ka mitte teatriarmastuse pirast, vaid roh-
kem oma sobra Kreeni tottu, kellel alati pole kiepirast kdigi osade tait-
jaid. Peab veel meeles pidama, et Rossfeldt oli tuttav paremate teatri-
tega, kui seda vois olla «Lootus», ning kahtlemata tundis monevorra ka:
head draamakirjandust.®> Polnud tal siis erilist pohjust pidada tolleaeg-
set «Lootuse» lava oma ideaaliks.

Tema enda hilisemat jutustust méoda sai ta asjassesuhtumises poor-
depunktiks jargmine lugu. Juhuslikult kuulis ta kord pealt kahe «Loo-
tuse» tegelase omavahelist jutuajamist, milles molemad avaldasid arva-
mist, et Rossfeldti-taolisest viletsast néitlejast ei saa kunagi «asja».
Rossfeldt otsustab niitid tdestada vastupidist, asub siidamega asja juurde
ja pddstabki avalduma oma lavalise talendi. Teatrikunsti tehnikat hak-
kab ta Gppima Aleksander Trilljarvelt, kes varsti tuli uueks «Lootuse»
nditejuhiks. Trilljdrve juhtimisel «Lootuses» lavastatud tiikkides saab
Rossfeldt ka oma esimesed kandvad osad.

Rossfeldt ise pidas hiljem oma tdeliseks lavaliseks debiiiidiks esine-
mist Trilljarve poolt «Lootuses» lavastatud Sudermanni «Jaanitules»
1900. aastal. TOustes niilid kiiresti «Lootuse» silmapaistvamate niitlejate
hulka, hakkab Rossfeldt peagi esinema ka teistel Tallinna lavadel. Oli
see ju tolleaegsetele seltside néditeseltskondadele tavaline, et iihed ja samad
néitlejad esinesid iihtaegu mitmetel lavadel. 1900. a. lavastab «Estonia»
néitejuht Thal «Estonias» Minna Canthi «Anna-Liisa», milles peaosades
esinevad Thal ise, Betty Joggis (Kuuskmann) ja Rossfeldt. Jirgnevail
aastail toestab Rossfeldt rea kandvate osade tditmisega niihisti «Loo-
tuse» kui ka «Estonia» lavadel oma professionaalse meisterlikkuse iilla-
tavat tousu. Voib kindlasti véita, et temast just neil aastail kujunes iiks
sajandialguse silmapaistvamaid eesti karakterniitlejaid.

1902. a. toimuvad «Estonia» seltsis mitmed {imberkorraldused, mis
véljenduvad ka seltsi tugevnevas huvis lavatos vastu. Jargneval, 1903.
aastal kutsutakse Rossfeldt «Estonia» néitetrupi liikmeks. Sellele eelne-

12 Leida Rossfeldti andmeil.
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«P8hjas» esietendus «Estonia» laval 1903. a@. Ristiga mdrgitud — Julius Rossfeldt Klestsi
osas




i

nud kiipsemisaastate silmapaistvamaks viljaks on Rossfeldti osa Mak-
sim Gorki «Pohjas» selle esilavastusel «Estonias» 1903. aastal. Rossfeldt
esines siin Klestsi osas. Selle lavastuse kohta iifleb muuseas Paul Pinna
oma 1947. a. ilmunud «Malestustes»:

«See koosseis oli isegi meie praeguste nduete jdargi hiilgav... Ka
Julius Rossfeldt oma hiiglakogu ja hdilega andis seni iiletamata
Klestsi eesti lavadel.»'s

«Estonias» esines Roésfeldt 1905. aasta aprilli alguseni, mingides ikka
kandvais osades. «Haritud inimeste» ettekande puhul loeme «Teatajast»:

«Mdngimine liks sama hdsti, nagu «Estonias» ikka. 'Peaosad‘oli-
vad herra Pinna (Osten-Urv) meiu Ohaka ja Pollu [Rossfeldti
pseudoniiiim. Autorite mdrkus.] kdes.»*

Max Dreyeri «Armuunendod» etendust kommenteeritakse samas:

«Endist viisi heasti mingisivad Osten-Urv, Ohakas ja Pold. Ule-
uldises mdangus oli nagu isedraline moénus kokkukéla.» ®

Mais 1905. a. lahkus «Estoniast» lavakollektiivi pahempoolselt haales-
tatud osa. Lahkus Rossfeldt, lahkus Thal, kes seitse aastat oli téotanud
«Estonia» niitejuhina, ja rida teisi. «Teataja» nr. 211, 28. sept. 1905,
maérgib sellega seoses:

«Meie peame siin tihendama, et «Estonia» endised tegelased
niitid nagu kahes leeris on.Uhed on endid herra Pinna timber
kogunud ja mingivad «Estonias», teised mdngivad herra Thali
juhatusel Kdsitooliste Seltsis.»

On ilmne, et «Estonia» teatritrupis toimunud lohenemine oli
«Estoniasse» jddnuile vigagi suureks kaotuseks. Ja nihtub, et viimased
seda 16henemist piiiidsid avalikkuse ees varjata monikord koguni vale-
informatsiooni levitamisega. Iseloomulik on ses suhtes kuulutus, mis
ilmus «Teatajas» 11. okt. 1905: -

«Sellega teatame, et meie «Estonias» nditemdngus «Tondid»
tegevad ei olnud ja ka Peterburis ei saa olema ja et meie nimed
ilma meie teadmata miiiirilehtedele on ilmunud.

Aleksander Trilljirv (Kihnel)
Julius Rossfeldt (Pold).»

13 Paul Pinna, «Miadlestused» I, Tallinn, 1947, 1k. 31.
12 «Teataja» nr. 3. aprillil 1905.
15 «Teataja» nr. 68, 29. mirtsil, 1905.
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Septembris 1905 astub Rossfeldt VSDTP liikmeks.!®* Uhes teiste
«Estoniast» lahkunud niitlejatega'” organiseerib Rossfeldt revolutsioo-
nilise pdhitooniga teatrietendusi peaaegu koigis Tallinna seltsides. Nii
kantakse «Lootuses» neljal korral ette Minna Canthi «Onnetuse lapsed»,
mispuhul ajalehest loeme:

«Nagu juba varem siinkohal tdhendatud, langeb eelnimetatud
ndidend oma sisu poolest, milles praegusel ajal nii pdnevaks kKuju-
nenud tooliste kiisimust tdoliste seisukohalt Giglaselt ja tsna vdr-
vikalt kujutatakse, niisuguste kirjandustoodete hulka, millede
tundmadppimist igaiihele soojalt soovitada voib, Et seesugust tosist
kiisimust meie nditelava kaudu senini pea sugugi pole selgitatud,
sellepdrast vdime loota, et see etendus drateenitud tdhelepanemist
saab leidma, pealegi voime juurde lisada, et see toode esimestel
kordadel 29. ja 30. oktoobril nende samade nditlejate poolt dige
ladusasti ja noudekohaselt ette kanti.»'®

Ajutises Linnateatris kantfakse ette August Strindbergi «Isa» ja Ger-
hart Hauptmanni «Elga». Mdlemad leiavad kaasaegse arvustuse poolt tdit
tunnustust.!® 19. méirtsil 1906 tuuakse esmakordselt «Lootuses» lavale
Octave Mirbeau «Jean Roule». 4. aprillil 1906 esietendub Max Dreyeri
draama «Seitsmeteistkiimne aastased». Mdlema revolutsiooniaasta valtel
leiab suurt poolehoidu nii Kasitooliste Seltsis kui ka «Valvajas» iihel
ajal repertuaaris piisiv Kaarle Halme draama «Murdunud». 29. oktoobril
1906 tuuakse Kasitooliste Seltsis lavale Octave Mirbeau «Kulla orjad».

Nii kasutas Rossfeldt — revolutsiondir, agitaator, organisaator ja
nditleja — maksimaalselt olemasolevaid tegutsemisvoimalusi. Ent mitte
ainult teatriga ei tegele Rossfeldt neil esimese revolutsiooni aastail.
28. septembril 1905 korraldab VSDTP Tallinna komitee «Estonia» saa-
lis peo tootatooliste perekondade toetuseks. Rossfeldt on iiks selle peo
organiseerijaid. Seda pidu késitlevas ajaleheinformatsioonis kirjutab
«Teataja»: ‘

«Tidhendama peab, et see ettevdte isedranis tooliste ringkonda-
des head vastukola leidis, sest piletid olivad juba eelmiiiigil pea
viimseni dra ostetud, kuna esimene pidukuulutus alles laupdeval
ajalehes ilmuda vois. «Estonia» saal oli rahvast tdis. Toolised oli-
vad saali oma kaunite lippudega dra ehtinud. Nende seast paistis
isedranis iiks silma. See kujutab tousvat pdikest, mille eel vab-

16 J, Rossfeldti Autobiograafia.

e 17 Need on Aleksander Trilljdrv, Julius Griinberg, Olga Vistrik-Teetsov, Vaht-
rik, Thal, Suusik jt.
18 «Teataja» nr. 250, 19. nov. 1905.
19 «Teataja» nr. 216, 4. okt. 1905.
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riku korstnad suitsevad. Pdikese kullased kiired ldhevad iile lipu
laiali. Lipu teises nurgas on kahe toomehe kujud ndha, kellel
kirved kdes. Lipul on kiri: «Valgusele — vdidule!» peal. Nahtavaste
on lipp puutdéé vabriku — vist Lutheri vabriku tooliste oma. See
peenemaitseline kunstitéo lihtsates joontes tombas kiill kdikide
piduliste pilgud enese peale.

Kujutused on lihtsalt, tarbekohaselt ldigatud riidetiikkidest
lipu peale dmmeldud ja ombluse kohad tumedama, kitsa paelaga
kinni kaetud — moodsa stiili reeglite jdrele. Lipp on herra Laip-
manni juures N. Triigi joonistatud ja ka tema juhatuse ja ndpu-
ndidete jdarele dmmeldud.»?

Ajalukku ldks see lipp moni aasta hiljem, kui Rossfeldti tooleasumi-

sega Lutheri rahvamajas sellest lipust sai rahvamaja lavaeesriide kesk-
mine osa.

Nagu teada, kehtestati 11. detsembril 1905 Eestimaal s6jaseadus.

Reaktsioon alustas pealetungi. Otsekohe jargneb voimude poolt rida sel-
lesuunalisi administratiivseid samme. Ajaleht «<K oit» téatab:

18

«Nagu saksa lehed teatavad olla Balti kindralkuberneri poolt
kisk antud, et mitte iiksi linnades vaid ka maal mitte iiksi seltsid
vaid ka erainimesed koiksuguste pidustuste puhul, nagu pulmade,
ristsete, matuste jne. korral Kkreispolitsei poolt luba peavad
palumanr.??

«Eila 6htul kell 6 tulivad 100 kasakat Peterburist erarongiga
meie linna».?®

«Triki inspektorid ja tsensorid olla meil pdevil, nagu Riia Saksa
lehed teatavad, ettekirjutuse saanud pahempoolsete ajalehtede,
isedranis Ldti ja Eesti omade peale, teravamat tdhelepanemist po6-
rata, sest et meed ajalehed kirjatoosi avaldada, mis Balti kuber-
mangude tegevust laidavad, sihilikult valgustavad, ja valeteateid
toovad, iiht osa elanikka teise wastu ning iileiildse wvaesemaid
rahvakihtisid joukamate vastu iilesdssitavad.

Et sarnased kirjutused ainult pahandust siinnitavad, siis pan- .
nakse ajalehed, kes sddraseid kirjutusi toovad, séjaseaduse pohjal
kinni.»*

«Baltimaade kindralkuberner on politseiametnikkudele kdsu
andnud hoolega selle jdrele valvata, et sdjaseaduse kestvuse ajaks
Baltimaalt vdljasaadetud isikud siia tagasi ei tuleks.»

«Eeluurimine Tartu Sotsiaaldemokraatliku toolistepartei liik-
mete vastu olla, nagu «Rig. Ztg.» teatab, niiiid sandarmivalitsuses
lopetatud. Kinnivdetud olla umbes 60 isikut. Peastiiidlased olla
vdljamaale pdgeneda saanud».2®

21 «Teataja» nr. 210, 21. sept. 1905.
22 «<K 0it» nr. 34, 12. veebr. 1907.

28 «Teataja» nr. 122, 12. juunil 1907.
24 «<Koit» nr. 49, 5. juulil 1907.



«Tallinna Eesti Kdisitooliste Abiandmise Selts — Rossfeldti pea-
mine tegevuspaik. Autorite mdarkus) on kindralkuberneri poolt
poliitilise kihutustoo pdrast sdjaseaduse kestvuse ajaks kinni
pandud»?

Kui meenutada, et 1906/7. a. toimub seeriaviisi kohtuprotsesse moi-
sate iilevotmisest osavotnute wvastu, kusjuures ajalehed toovad iiksik-
asjalisi kirjeldusi Rahuméel jarjest toimunud mahalaskmistest, «Pamjat
Azova» revolutsiooniliste madruste hukkamisest Tallinnas Kuberneri
Aias jne. jne., siis saab tdepoolest selgeks, et ainus voimalik «teater» sel
ajal oli riigiduumade kokkukutsumine ja laialiajamine...

Alates 1906. a. kuni siigiseni 1907 elab Rossfeldt poolillegaalset elu.

Siigisel 1907 otsustab Rossfeldt astuda seekord juba kutselise «Esto-
nia» néitetrupi liikmeks. Selle sammu motiivide kohta puuduvad kiill
niihésti dokumentaalsed kui ka suulistel malestustel péhinevad andmed.
Ent iihelt poolt kogu Rossfeldti poliitiline ning lavaline tegevus sel
perioodil ja teiselt poolt momendi lavatoo-voimaluste iseloom lasevad
teha ainult iihe jdrelduse: Rossfeldt tahtis jouda selgusele, kas on eeldusi
«Estonia» lava ideoloogiliseks iimbersuunamiseks.

Nii saabki Rossfeldtist «Estonia» kolmas ndaitejuht, kusjuures Pinna
juhatab operetti, Altermann komoédiat ja Rossfeldt draamat.?” Sel hoo-
ajal lavastab Rossfeldt siin kaheksa ndidendit. Asjaolu, et Rossfeldt hoo-
limata poliitilisist antipaatiaist «Estonias» avasiili vastu voetakse, néditab,
et Rossfeldti oldi sunnitud tunnistama kui niitlejat ja lavastajat. Pinna
kinnitab muide ka oma «Mailestustes», et nende mélemate koostéotamise
aegadel «Estonias» olid seal koik kandvamad osad tema, s. o. Pinna ja
Rossfeldti kdes.”®

Ent vahekorrad «Estonias» on sellest hoolimata pinevad, Ja kui
«Estonia» demokraatlikum tiib 1908. a. kevadel teatris Paul Pinna vastu
uuesti revolutsiooni teeb, siis on Rossfeldt jargneva uue pereheitmise
juhte. ‘

Rossfeldt poordub tagasi t66le Lutheri vabrikusse. Et vabrikuvalitsus
temast kui heast toéolisest omamoodi ka lugu peab ja — mis peaasi! —
et tsaarivalitsusel niiiid jalle igapidi «jalad all» on, votab vabrikuvalitsus
Rossfeldti todle ja annab isegi vabriku rahvamaja néiteringile tegutse-
misloa, kusjuures ring 90% ulatuses peab koosnema Lutheri toolistest.

Kuni Rossfeldt tegutses «Estonias», jdeti ta ametivoimude poolt rahule.

2 «Koit» nr. 53, 19. juulil 1907.

26 «K oit» nr. 55 26. juulil 1907.

27 Pinna «Milestused» I, 1k. 44, 48 jt.
28 Samas
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Niipea kui ta aga asub jatkama oma tegevust Lutheri rahvamajas, ta
areteeritakse! See siinnib oktoobris 1908.?° Rossfeldtide korteris toimeta-
takse ldbiotsimine ja Rossfeldt jdab ise vahi alla sama aasta detsemb-
rini. Siis ta vabastatakse — siiiitoendite puudusel, ning niiid asub ta
juba 10plikult Lutheri rahvamaja nditeringi organiseerimisele. ;

Kuigi pooldav suhtumine n'éjteringisse on t6oliste hulgas ilildine ning
aktiivseidki asjahuvilisi leidub ohtrasti, on vabriku perekas kollektiivis
algseimategi lavakogemustega inimesi ikkagi minimaalselt.

Naiiteringi esimesteks liikmeteks olid Julius ja Anette Rossfeldti®
korval Lutheri vabriku toolised Jirkman, Kitsing, Repnau, Bombas,
Rehe, Tedre ja Treufeldt. Esimeste seas oli ka Voldemar Assafeldt, kes
hiljem siirdus t66le «Dvigateli» vabrikusse, kuid jitkas méngimist nai-
teringis.

On selge, et sellise piiratud koosseisuga ei saanud nditering asuda
vahegi noudlikumate iilesannete kallale. Kuni ringi tegevus suutis lavale
kaasa tommata uusi voimekaid inimesi t60liste hulgast, pidi ring leidma
endale vabrikuvalitsuse kitsendustest hoolimata tdiendust valjastpoolt.
Esmajoones vidrbab Rossfeldt nditeringi liikkmeks Raudteevalitsuse kir-
jutaja Arnold Kombergi, kes on sel ajal Tallinna seltsilavadel juba saa-
vutamas populaarsust nditlejana ja konferansjeena. Kogenumaist nait-
lejaist hakkab ringi t00s innukalt kaasa 106ma abielupaar Maimu ja
Heino Anto. Molematega tootas Rossfeldt koos «Estonias», kust Antod
temaga thtaegu lahkusid. Tootades sel ajal postiametnikuna, jatkab
Heino Anto (1882—1956) niiitid lavatood, tegeleb ka nididendite tolkijana
ja osutub rea aastate jooksul koguni pédris viljakaks ning sageli méngi-
tud néitekirjanikuks.

Naiteringis hakkab 1911. aastast esinema Rosalie Tomson, kes téotas
tollal majateenijana. Naiteringi aktiivsemaiks ja ilmetandvamaiks liik-
meiks saavad silmapaistvalt andekas niitleja ja hilisemail aastail nédite-
juht Alfred Umberg ja tema naine Marta Umberg.

Kuigi loeteldud inimestest koik ei liitunud ringiga iiledd, oli ring
ometi varsti joudnud koosseisuni, millega vdis hakata joudu proovima
juba ulatuslikuma ja noudlikuma repertuaari kallal.

Peremehe milestuseks nimetati Lutheri rahvamaja ametlikult «Inse-
ner Karl Lutheri majaks». To0lised kutsusid seda aga lihtsalt Lutheri
teemajaks — nonda sellepdrast, et l0unastel toovaheaegadel jagati siin
toolistele kuuma vett. Rahvamaja usna avarat saali, kus leidus ruumi

20 Rossfeldti Autobiograafia.
30 Anette Rossfeldt, siind. Kaermann, pirit Tallinnast, alustas mingi-
mist «Lootuse» laval 1900. a. Lihemalt temast edaspidi.
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«Estonia» kollektiiv hooajal 1907/08. Vasakult paremale: istuvad — Julius Rossfeldt, Anette

Rossfeldt, Paul Pinna, Maimu Anto, Netty Adler; seisavad — August Michelson, Liidia Adler,

Eduard Kurnim, Johannes Johanson, Theodor Altermann, Otto Hermann, August Kuuskmann,
Heino Anto ja Betty Kuuskmann




kuni viiesajale inimesele, oli seni kasutatud peamiselt peo- ja tantsu-
ohtute korraldamiseks. Teinekord oli siin peetud to6listele ka moni popu-
laarteaduslik loeng voi — kasvatustoo «kristlikku vaimu» silmas pidades
— moni usulise sisuga ettekanne, kusjuures viimaste tulust pool ldks
linnamisjoni tasku. Pédeval, vabriku todtundide joocksul, oli rahvamaija
saal kasutusel pdevase lastekoduna vabriku tooliste laste jaoks. Néaitering
avas niiiid rahvamaja t66s uue suuna.

RO6biti nditeringiga hakkasid rahvamaja juures peagi senisest hoog-
samini t66le ka laulukoor ja puhkpilliorkester, mis tollal muidugi kan-
dis alles «pasunakoori» nimetust. Néditering andis etendusi keskmiselt
kord kuus, samuti esinesid kord kuus ka laulukoor ja orkester, nii et
ndite- ja muusikadhtuid korraldati vaheldumisi kahen&ddalaste vaheae-
gadega.

Vabrikuvalitsuse abi tooliste kultuuritiritusele piirdus sellega, et néi-
tering sai kasutada lava, lavaeesriide, valgustuse, milleks neil aastail oli
alles gaasivalgustus, ja kahed kehvad kulissid. Neist kujutas liks metsa
ja teine iihelt poolt maja, teiselt poolt tuba. Kui iliks esimesi Tallinna
teatripioneere A. Pert oma malestustes kurdab, et «Lootuse» selts, kus
Pert 1883. a. hakkas oma trupiga esinema, ei pakkunud talle rohkem ega
vihem kui kolm katkist kulissi,* siis voib Oelda, et Lutheri vabrik pol-
nud oma toodliste vastu kuigivord suurejoonelisem. Vabrikuvalitsus andis
etendusohtuiks néditeringi k#sutusse kaks lavatoolist. Viimased olid aga
ette ndhtud peamiselt selleks, et parast etendust lava lahti votta ja iihes
kulissidega rahvamaja hoovis asetsevasse kuuri toimetada. Selle toédga
said lavatoolised sageli valmis alles hommikul kella neljaks- viieks. Nii-
sugust saalipuhastust noudis vabrikuvalitsus selleks, et tooliste lapsed,
kes, nagu 6eldud, padeval viibisid rahvamaja ruumides, ei leiaks seal eest
jalgi tdiskasvanute teatritegemisest ega nakatuks niimoodi «ilmalikest
16budest».?? I e

Etendused toimusid enamasti piihapédeviti algusega kell kuus voi seitse.
Vaatuste vaheaegadel méngis vabriku puhkpilliorkester sakslasest kon-
toriametniku A. Kruppi juhatusel. Pdrast etendust laoti toolid korgesse
riita, mis eraldas saali uksepoolse osa, kus asetsesid riidevarnad, suurtest
paeplaatidest saaliporand tehti kiilinlarasvaga libedaks ja algas tants.
Kehakosutuseks oli majahoidjg juures avatud alkoholita einelaud.

Etendused ldksid alati viimse voOimaluseni tdiskiilutud saalile, kus-
juures publik koosnes peaaegu eranditult oma vabriku todlistest ja nende
perekonnaliikmeist. On selge, et selliseist Ohtuist osavott ndudis oma-

3t Jaan Kadrner, Eesti niditelava 19. aastasajal, Tallinn, 1923.
32 Rosalie Tomsoni andmeil.
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jagu pingutust vaatajailtki, kelle enamusel olid seljataga nagu ka ees iihe-
teistkiimnetunniste toopdevade niddalad. Kuivord rohkem ndudsid need
ohtud aga energiat ja ennastsalgavat tegutsemistahet asjaosalistelt endilt!

Niiteringlastel tuli leida aega algsete lavateadmiste omandamiseks,
osade Oppimiseks ja proovideks. Kostiiiimid tuli moistagi hankida naitle-
jail endil. Ja mitte ainult kostiitimid, grimm ja vdhemad rekvisiidid —
- isegi vajalikud mdoobliesemed, voodid-kapid tuli kodust kaasa tuua ja
pirast muidugi sinna tagasi tassida — see viimane olnud koige raskem!

Kogu selle t66 hingeks, repertuaari hankijaks, naitlejate Opetajaks,
niiteringi «administraatoriks», naitejuhiks, lavastajaks, dekoraatoriks ja
kostiimeerijaks kui ka tiiheks ringi silmapaistvamaks néitlejaks oli
ammendamatu energiaga Julius Rossfeldt. Tasulise abipersonali ainuke-
seks esindajaks oli grimeerija, kellena tegeles sakslasest «friseur» Campe.

Niiteringile vabrikuvalitsuse poolt antud «statuut» négi ette, et eten-
duste sissetulekust pidi pool minema vahetult vabriku kidsutusse. Teine
pool ldks vabriku juures oleva erilise kassa korraldusse, kes siis hoo-
aja 1opul jaotas niitlejaile nende osade arvu ja wulatuse jargi kolme-
kuni viierublaseid preemiasummakesi.®

2. Repertuaar ja publik

Toimuvaist etendustest teadustas tavaliselt-omatehtud afis§ vabrikus.
Kuulutusi ajalehtedes esialgu ei avaldatud, sest see oli seotud kuluga,
publikut aga leidus nagunii alati rohkem, kui ruum suutis mahutada.
Pirastpoole aga hakati agitatsiooni eesmérgil siiski avaldama ka kuu-
lutusi. Et néiteringi tegevuse esimesse, 1908/1909. a. hooajasse puutuvad
mailestusmaterjalid on mitmeti liinklikud, siis on seda ka andmed eriti
selle hooaja repertuaarist. '

Teadaolevalt oli sel hooajal mitmevaatuslikest nédidenditest repertu-
aaris koigepealt Jakob Liivi (1859—1938) kolmevaatuslik rahvatiikk
«Kolmat aega vallavanem». See niidend oli tol ajal vdga populaarne ja
piisis moneteistkiimne aasta jooksul mitmete lavade repertuaaris. Valla-
vanema valimiste iimber puhkev ausa enamuse voditlus ebaausa véhe-
muse vastu andis siin suhteliselt ilmekale kiilatiiipide galeriile kiillaltki
kaasakiskuva tegevusraami. Teiseks teadaolevaks mitmevaatuslikuks
niidendiks oli sel hooajal hollandi romanisti ja'dramaturgi Herman Hei-
jermansi «Seitsmes kidsk». Heijermans (1865—1924) oli sajandi

38 Rosalie Tomsoni andmeil.
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algul Lé&#dne-Euroopa progressiivseil lavadel vidga populaarne autor,
kelle teoseid veel 1920-ndail aastail anti védlja ka Noukogude Liidus.
Tema joulised toolistiilibid ja sotsiaalne protestipaatos tegid ta tiie
endastmoistetavusega ka tiiheks Lutheri lava menukamaks autoriks.
Heijermansi «Seitsmendat kdsku» mangiti Lutheri laval «Kuuenda kisu»
nime all. Nagu ndhtub maéirkest, mille «Estonia» teatribiiroo seda niiden-
dit oma repertuaari vottes jaanuaris 1910 ajalehtedes avaldas, esitas
Lutheri nditering ndidendi moningate lithendustega®.

Uhevaatuslikest naljamédngudest on sellelt hooajalt mainida Octave
Mirbeau «Koolera».

Jéargnevat, 1909/10. a. hooaega alustab Lutheri rahvamaja niitering
tol ajal kuulsa Arthur Schnitzleri draamaga «Elujanu» («Der Ruf
" des Lebens»).

Viinlane Schnitzler (1862—1931), moneti ibsenlik lavalise atmosfdari
ja psiihholoogiliste pooltoonide meister, oli tol ajal parajasti oma kuul-
suse tipul. Lutheri rahvamaja esinemine «Elujanuga» osutab kahtlemata
repertuaarivaliku vérskusetaotlusi, kuigi tuleb moéonda, et draama ise,
tisna konstrueeritud tegevuse ja juustest kistud teatraalsete situatsiooni-
dega, ei kuulu ei Schnitzleri kui autori ega Rossfeldti kui repertuaari-
valija paremikku. «Elujanu» kantakse ette Tallinna Karskuskuratooriumi
poolt korraldatud teatridhtul. Olgu siinkohal niiitena toodud vastava eten-
duse kuulutus, nagu ta leidub «Pidevalehes» nr. 212, 17. (30.) sep-
tembrist 1909 (vt. k. 25).

Hooaja jooksul esitatakse mitmevaatuslikest ndidenditest kolmel kor-
ral veel Rudolf Blaumanise naljaming neljas vaatuses «Magusast
‘pudelist». See Blaumanise (1863—1908), iihe ldti realismi rajaja kiila-
komoodia tolgiti M. Pukitsa poolt 1908. a. eesti keelde ja sai meie lava-
del peagi populaarseks. Tiikki kannab hea lavaline tempo, koomiliste
situatsioonide ohtrus ja eluline tiilibistik, ennekoike mahlakate talu-
sulaste kolmik. Peale selle esitatakse Heino Anto draama kolmes vaa-
tuses «Kui torm vaikib» kahel korral ja sama autori draama  neljas
wvaatuses «Poud» tihel korral. Need etendused toimuvad koéik Lutheri rah-
vamajas. «Lootuse» ruumides esitab nditering Tallinna Eesti Kasitooliste
Avitamise Seltsi. poolt korraldatud teatriohtul veel Minna Canthi
neljavaatusliku ndidendi «Roinila talus».

Minna Canth (1844—1897) on teatavasti iiks soome realistliku draa-
makirjanduse klassikuid. Tema «Roinila talus» oli Lutheri lava jaoks

3t «Pdevaleht» nr. 8 12.(25.) jaan. 1910. Nididendi iimbernimetamine toimus
muide celleks, et vidljendada nididendi pealkirjaga tema pdhiprobleemi ka meie
publikule. Seitsmes kisk teatud hollandi reformeeritute katekismuses vastab nimelt
Lutheri katekismuse kuuendale — abielurikkumist keelavale késule.
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aktuaalne eriti sulase-peremehe vahekordade joulise kujutamise tottu,
mis vajaliku aktsentueeringu varal voisid saada otse nakatava kolavuse.
Peale selle esitatakse neljal puhul rahvamaja ruumides ja iihel puhul
. karskusseltsi «Valvaja» ruumides iihevaatuslikke naljaménge, millede

repertuaar sel hooajal koosneb kolmest palast®. Uhevaatuslikke nalja-
maéange esitatakse sel hooajal ja ka jargnevail segaeeskavaliste pidu-
ohtute raames.

Hooajal 1910/11 leiduvad mitmevaatuslikest néidenditest repertuaa-
ris Maksim Gorki «Pohjas» kahel korral rahvamaja ruumides, Georg

35 Need on «Babeli keelte segadus», «Abieluaasta esimesed p#evad» ja Falkovski
«Kirjutavad»,
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Engeli kolmevaatuslik draama «Siigavuse kohal» kahel korral, kord
rahvamajas, kord «Valvaja» ruumides, Richard Skovronneki nelja-
vaatuslik draama «Metisamajas» kolmel korral, kaks korda rahvama-
jas, kord «Lootuse» ruumides. «Lootuses» toimunud etendus korralda-
takse, nagu vastavas ajalehekuulutuses on Oeldud, «védljamaal edasi
oppiva noore kunstniku toetuseks». Etendusega toetatavaks kunstnikuks
oli Eduard Sormus. Veel maingitakse sel hooajal Jakob Liivi
ndidendit «Kolmat korda wvallavanem» kahel korral, Heijermansi

Julius Rossfeldt
metsaiilema osas
Skovronneki
«Metsamajas»
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neljavaatuslikku draamat «Lootus Onnistuse peale» kahel korral
ja Leonid Andrejevi (1871—1919) neljavaatuslikku draamat «Meie
elupdevad» («Inimese elu») kahel korral, kord «Estonias», kord «Val-
vaja» ruumides.

Uhevaatuslikke naljaminge esitatakse sel hooajal seitsmel korral ja
nende repertuaar sisaldab viis pala®.

Hooaeg 1911/12 algab Heijermansi juba mainitud néidendiga
«Seitsmes kidsk». Avaetendusena mingitakse seda ndidendit, nagu aja-
lehekuulutusest ndhtub, kuuendat korda. Mitmevaatuslikest nédidendi-
test jargnevad sel hooajal Kossorotovi neljavaatuslik draama «Keva-
dine voolus», mida ette kantakse iihel korral rahvamajas ja iihel korral
«Valvaja» ruumides, ning Fritz Stavenhageni kolmevaatuslik draama
«Mewsi ema», mida esitatakse «Pandorini» ruumides iihel korral.

Fritz Stavenhagen (1876—1906), Hamburgi voorimehe poeg, oli
huvitavamaid n#dhtusi saksa sajandialguse realistlikus dramaturgias.
«Mewsi ema», tema peateos, on voimsate karakterite draama Elbe kalu-
rite elust, mille nimipeategelase kunstilist terviklikkust on sageli vor-
reldud ema Wolffeni omaga Hauptmanni «Piibrinahksest kasukast».

Edasi mingitakse Heijermansi draamat «Lootus Onnistuse peale»
«Valvaja» ruumides iihel korral ja Max Halbe kolmevaatuslikku draa-
mat «Voolus» («Der Strom») kahel korral.

Max Halbe (1862—1944) sai kuulsaks oma draamaga «Noorus»
(1893), mis oli omal ajal saksa naturalistlik-realistliku dramaturgia
populaarsemaid teoseid. Tema tuntumate teoste hulka kuuluvad ka
draamad «Jaidminek» («Eisgang») ja «Jogi» («Der Strom», 1904). «Voo-
luse» nime all mingiti Lutheri laval nimelt viimast. See on péranditiili
iimber puhkev perekonnadraama, mille siimboolse iilesandega taustaks
(nagu «Jddminekuski») on jddminek Wisla joel — mis pakkus lavasta-
jale darmiselt avaraid voimalusi allteksti sotsiaalseks varjundamiseks.

Uhel korral mingitakse peale selle Schonthani ndidendit «Kuld-
Amblik». Kergemast laadist esitatakse iihtlasi Oskar Waltheri ja Leo
Steini rahvatiikki «H#rrad pojad» kolmel korral, kaks korda rahva-
majas, kord Tallinna Eesti Kisitooliste Avitamise Seltsi poolt korral-
datud teatridhtul «Valvaja» ruumides. Sama seltsi poolt korraldatud
teatridhtul esitatakse iihel korral «Estonia» ruumides Ludvig Fulda
kolmevaatuslik ndidend «Kaotatud paradiis».

Sakslane Fulda (1862—1939) oli sajandi algul populaarsete komoo-

36 Need on «Tee ldbi akna», «V0it nr. 11680» ja «Diana», milledest esimest kahte
esitatakse kahel korral, tsaar Peeter I milestussamba avamise puhul korraldada
kistud tasuta rahvapidustuste raames, edasi «Diana», «Ravitsemisel» ja R. Holsti
«Poissmehed».
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diate ja hiljem sotsiaalse pohitooniga draamade autor, kelle kodanlus-
kriitiline element pakkus sihikindlale lavastajale vdhemasti meie tolle-
aegseis oludes mitmeidki tédnuvédidrseid pidepunkte sotsiaalsete pdeva-
probleemide kui mitte lahendamiseks, siis igatahes motlema ergutavaks
riivamiseks.

Loeteldud kaheteistkiimne mitmevaatusliku etenduse koérval on iihe-
vaatuslikud . naljaméngud sel hooajal esindatud kahe palaga®.

Sel hooajal esitatakse «Valvaja» ruumides ja «Valvaja» naiterithma
poolt kahel korral, 2. ja 14. veebruaril 1912, Maksim Gorki «Pdhjas».
Mainime neid etendusi siin sellepdrast, et mdlemal juhul taidavad
kandvaid osi Lutheri rahvamaja nditeringist «laenutatud» néitlejad.
Uhtlasi kutsutakse molemaks etenduseks Julius Rossfeldt asendama
«Valvaja» tolleaegset nditejuhti Heino Antot.

Hooajal 1912/13 esitab Lutheri rahvamaja néitering iihel korral
Gogoli «Kosjad», kahel korral «Valvaja» ruumides Fulda «Kaotatud
paradiisi», kord «Valvaja» ruumides ja kord rahvamajas Jakob Liivi
kolmevaatusliku ndidendi «Pilved» ning kahel korral rahvamajas ja
kord Tallinna Treialite Seltsi poolt korraldatud niditemingudhtul «Loo-
tuse» ruumides Heijermiansi kolmevaatusliku draama «Tulge minu
juurde koik, kes te vaevatud ja koormatud olete». Veel esitatakse
Andrejevi «Meie elupdevad», Kossorotovi «Kevadine voolus» ja Blau-
manise «Magusast pudelist», iga ndidend rahvamaja ruumides iihel-kor-
ral. Kahel korral kantakse sealsamas ette Alfhild Agrelli kolmevaatus-
lik ndidend «Uksinda» ja iihel korral sama autori kahevaatuslik draama
«Paastetud».

Liihitiikkidest méngitakse sel hooajal iihel puhul B. Koéleri minia-
tlitirdraamat «Antje» ja kahte iihevaatuslikku naljamangu®.

Hooajal 1913/14 esinevad ndéiteringi repertuaaris jargmised mitme-
vaatuslikud nédidendid: iihel korral Heino Anto draama «Kui torm
vaikib», mida nditering oli ménginud juba 1910. aastal, kuid mis niitid
tuli esitamisele autori poolt iimbertéotatud kujul, kolmel korral Her-
mann Faberi kolmevaatuslik ndidend «Vaba tahtmine», kolmel kor-
ral Sandor Hegediisi kolmevaatuslik draama «Mortsukas» — kahel
korral rahvamajas, iiks kord «Lootuse» ruumides, ja kahel Kkorral
Jiuri Orgussaare (1857—1912) kolmevaatuslik nididend «Teder mulle,
suled sulle». Edasi maingitakse 9. veebruaril 1914 esmakordselt
E. T8irikovi tragoodiat «Juudid». Selle etendusega tdhistavad Julius
ja Amnette Rossfeldt {ihtlasi oma lavategevuse viieteistkiimnendat
Lt e

37 Need on «Kui naised nutavad» ja «Uhe nodbi pérast».
33 «Kui naised nutavad» ja «Uhe noédbi pirast».
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aastapdeva. Seda siindmust kavatseb nditering sama etendusega
margitseda kiill juba 26. jaanuaril, ajalehtedes avaldatakse wvastavad
kuulutusedki, siis aga saabub teade, et 21. jaanuaril on Saksamaal sur-
nud iiks vabriku peremehi. Nii saab juubelietendus toimuda alles
9. veebruaril. Muide, peaaegu samaaegselt, nimelt 24. jaanuaril 1914, ta-
histab Paul Pinna «Estonias» ka oma lavategevuse viieteistkiimnendat
aastapdeva. Tema juubelietenduseks on — «Estonia» tolleaegsele laa-
dile kohasemalt — Wilhelmi ja Griinbaumi operett Kalmani muusikaga
«Mustlaste méngupealik». g

Tsirikovi «Juute» méangib Lutheri rahvamaja néditering 1914. a. keva-
del veel kahel korral, neist iiks kord Tallinna Treialite Seltsi poolt
korraldatud teatriohtul «Lootuse» ruumides. Peale selle méngitakse
ithel korral Rudolf Presberi kolmevaatuslikku draamat «Venus
Anadyomene», Engeli varemmaingitud draamat «Siigavuse kohal» —
jdllegi Tallinna Treialite Seltsi teatriGhtul «Lootuses» iihel korral ja
16puks veel, samuti iihel korral, Waltheri ja Steini juba mainitud
- rahvandidendit «Hérrad pojad».

Uhevaatuslikke naljaminge pakub see hooaeg viis, milledest igaiihte
esitatakse iihel puhul®.

1914. aasta kevadega 10peb nditeringi tegevus Lutheri rahvamajas.
Suvel puhkenud Esimene maailmaséda toob kaasa rea avalike hoonete
votmise sdjavde kidsutusse, ennekdike sbjavdehaiglate tarbeks. 7. (20.)
septembril 1914 toimub kuberneri juuresolekul «Peeter Suure Merekind-
luse haigemaja» avamine «Estonia» kontserdisaalipoolses tiivas. S6javégi
votab oma kisutusse hooneid ka Tallinna kiitistelt. Sel moel asub iiks
loodavaid sdjavdelaatsarette ka Lutheri vabriku  rahvamajja, ja seni
peamiselt rahvamaja ruumides esinenud nditering on sunnitud oma
tegevuse moneks ajaks katkestama.

Piitiame teha siin mdningaid kokkuvotteid koigepealt néiteringi 166
nii-6elda mahulisest kiiljest vaadeldud perioodil. Meenutagem seal-
juures veel kord, et iilaltoodud repertuaariloetelu pole tédielik ning et
nditeringi tegevuse esimene, 1908/09. a. hooaeg ses suhtes dOieti ei tulegi
arvesse. Ulalpool on niiteringi repertuaari peale mone erandi loeteldud
ainult ajalehekuulutustes leiduvail andmeil. Ent just oma tegevuse
algperioodil piirdus niitering etendustest teatamisel, nagu deldud, oma-
tehtud afisSidega. Ajalehekuulutusi hakati jérjekindlamalt avaldama
alles alates 1910. a. Selle tottu puuduvad toodud loetelus nditeks
Bjornsoni ja Sudermanni ndidendid. On aga teada, et vaa-

39 «Ritsep», «Vabaks mdistetud», «Kosja», «Aiamamma tuleb» ja Roderich
Benedixi «Juuksepats».
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deldud ajavahemikul ka neid autoreid mingiti®®. Edasi on teada, et
vaadeldud hooaegadel kanti ette veel Blaumanise «Arakadunud poega»
ja Kano y Masasi «Passionariat»¥.

Jatame siinkohal korvale nditeringi poolt esitatud lithindidendid.
Valdavas enamuses kuuluvad need odavate iihevaatuslike naljamidngude
tilipi. Naiteringi iildises toomahus kujutavad nad endast kiimnist selle-
aegsetel seltsilavadel valitsenud maitsele. Vaatleme siinkohal néiteringi
seda peamist t6616iku, mis koosnes kuuel, andmete puudulikkuse t6ttu
aga praktiliselt viiel hooajal méngitud tGsisemaist ndidendeist. Moistagi
loeme sealjuures viimaste hulka ka rea sisult 16busaid.

Teadaolevalt andis néaitering vaadeldud aastail kakskiimmend ka-
heksa tdismetraazilist lavastust. Sealjuures sisaldavad ajalehekuulutu-
sed andmeid kuuekiimne nelja kogu ohtut tditnud etenduse kohta.

Niidenditest on esikohal Herman Heijermansi «Seitsmes kask» kuue
etendusega ning ka autoreist Heijermans kolme ndidendi ja kaheteist-
kiimne etendusega. Teisel kohal on etendustest Blaumanise «Magusast
pudelist» nelja etendusega, autoreist aga Jakob Liiv viie etendusega.
Muide, kodumaise néditekirjanduse osa Eesti laval oli vaadeldavail aas-
tail valusaks ja paljuvaieldud kiisimuseks *’. Selgub, et Lutheri rahva-
maja kuuekiimne neljast tervet ohtut tditnud etendusest oli eesti auto-
reilt iliksteist, niisiis umbes seitseteist protsenti.

Neid etendusi kiilastanud publiku hulga kohta paraku puudub sta-
tistika. Kiill on aga teada, et Lutheri rahvamaja saal, mis ju alati
mahutas iihevorra kuni viissada inimest, oli koigil etendustel iihte-
moodi viimse véimaluseni tdis. Tuli ette, et piletite 16ppemise tottu jai
saali ukse taha mitusada inimest, magu juhtus nditeks Heijer-
mansi draama «Tulge minu juure koik, kes te vaevatud ja koormatud
olete» etendusel*®. Horedamalt polnud vaatajaid ka neil etendustel, mis
toimusid muudes ruumides, nditeks «Estonia» saalis korraldatud teatri-
ohtuil. Voib siis kiill julgesti delda, et meil kuuel resp. viiel hooajal
vaatas maditeringi etendusi vdhemalt kolmkiimmend tuhat inimest.
Rohutame, et siin on juttu ainult puht-teatridhtute publikust. Peopro-
grammide raames nditeringi poolt esitatud lithinaljaméngude publikut
kaasa arvates touseb see arv vdhemalt viiekiimne tuhandeni.

Toome niiiid moningad paralleelid «Estonia» labiloiketoost — ndi-
teks hooajal 1910/11.

0 «Pdevaleht» nr. 34, 1914, a.

41 Vt, «Tallinna TeataJ a» nr. 32, 8.(21.) veebr. 1914, a.

42 Vrd. «<Pdevaleht» nr.201, 31. aug. (13. sept.) 1912, E(duard) W(ilde) (?) artik-
lit «Eestx teater ja algupédrane naltekirja.ndus»

8BVt «Tallinna Teataja» nr. 278, 4.(17.) dets. 1912.
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Lutheri rahvamaja nditering 1914, a.



«Estonia» andis sel hooajal 26 lavastusest 101 etendust. Neist oli
operette 48 ja draamasid ning komooddiaid 53. Kuigi seda hooaega voib
repertuaérilt pidada vana «Estonia» soliidseimaks hooajaks®, oli «Esto-
nia» repertuaari iildisest kesisusest samaaegu enam kui ohtrasti juttu?.
Ent koneleme molema lava sisulisest vordlusest allpool. Olgu siinkohal
juhitud tdhelepanu veel ainult sellele, et «Estonia» 53-st sdnalavastus-
etendusest méngiti eesti autoreid kuuel korral. Sonalavastuste osas
oli siin eesti autorite pdralt niisiis 11 protsenti. Pidades aga silmas, et
«Estonia» 160 kogumahust moodustasid eranditult vooramaised operetid
ligemale poole, langeb see «nditaja» kuuele protsendile. Vaadeldaval

hooajal oli «Estonia» keskmiseks kiilastajate arvuks operetietendustel
486, draama- ja komoodiaetendustel 364 inimest. Enam kui seitsme-
sajale vaatajale ldks kuus etendust, vdhem kui kahesajale {iiheksa.
Teatrisaal mahutas sealjuures umbes 750 vaatajat.

Et «Estonia» keskmine publik sotsiaalselt sootuks erines Lutheri
rahvamaja teatripublikust, seda need arvud muidugi ei tbesta ja see
on nendetagi teada. Need arvud niditavad aga kahtlemata seda, et Lut-
heri rahvamaja nditering oli oma publiku hulgas vorratult populaar-
sem kui «Estonia» omas. Miks — sellest tuleb juttu alamal.

3. Ajakirjanduse suhtumine

Mbdni sona on vaja konelda ka sellest, kas ja kuivord puudutab
nditeringi tegevust tolleaegne ajakirjandus.

Ainsaks vaadeldaval perioodil Tallinnas ilmunud véljaandeks, mis
piilidis tédita teatriajakirja kohuseid, oli J. Parmi poolt asutatud ni-
dalaleht «<Nditelava». Seda lehte ilmus 1909.—1910. a. moniteistkiim-
mend numbrit. Kuigi leht 1910. aasta algul ldks Paul Pinna ja Theodor
Altermanni kitte, sailitas ta taielikult oma esialgse iisnagi pealiskaudse
laadi.

Lutheri rahvamaja nditeringi tegevust mainib «N&itelava» oma
kroonikaveerul mitmel korral. Sealjuures aetakse moningais selliseis
markmeis see néitering segi Tallinna Karskuskuratooriumi cmaga. Tei-
sal margitakse, et «Lutheri rahvamajas olla kaks naljamingukest «Uhe
toa ililirnikud» ja «Isemeelsus» kaunis ladusalt iile nditelava libisenud».

21 Sel aastal lavastatakse Shakespeare’i «Othello», Ibseni «Nora» ja «Seltskonna
toed», Hauptmanni «Ro<e Bernd», Sudermanni «Soodoma hukatus» ja «Liblikate
lahing» jne. Vrd. ka milestuskoguteoses Theodor Altermann, 1k. 33 jj.

4% Vrd. «<Pdevaleht» nr. 11, 14.(27.) jaan. 1912.: «...Inimese digus on nutta
ja naerda... Kuid inimesed, kes alati nutavad ja alati naeravad, hakkavad mdle-
mad slidame peale. Sellepdrast ei meeldi ka «Estonia» teater, et ta nii palju
naerab...» Vt. ka «<Pédevaleht» nr. 35 1912,
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Pikim selline kroonikamérge leidub «Naitelavas» nr. 8, 1910. aastast,
kus koneldakse Heino Anto nadidendi «Podud» esietendusest Lutheri
rahvamajas 4. aprillil 1910. Mérkes rédédgitakse oOieti mitte etendusest,
vaid ndidendist ja ennustatakse viimasele «ldbiloomist».

Vaadeldaval perioodil ilmus Tallinnas kaks kuus korda né&dalas
valjaantavat eesti lehte — «Pdevaleht» ja «Tallinna Teataja».

Peab iitlema, et peale tasu eest avaldatud kuulutuste ignoreerib
«P#evaleht» Lutheri rahvamaja niiteringi tegevust peaaegu tédiesti.
Kiill toob ta pikkades artiklites jooksvat informatsiooni «Estonia»
lavastustest, seeriakaupa iiksikasjalisi kirjeldusi «Osaiihisus Estonia»
koosolekutest ja pateetilisi iileskutseid uue «Estonia» teatrimaja ehita-
mise kasuks. On muidugi moistetav, et neil aastail hoogsalt viike-
kodanlikust kodanlikuks muutuv «Estonia» leidis endale «Pdevalehe»
niol innuka ajakirjandusliku mentori. Kogu see «Estoniar-kampaania
stinnib tiiiipiliselt kodanliku retsepti jérgi, millel hilisema «rahvuster-
vikluse» asemel on neil aastail pealkirjaks alles «eesti rahva iihine asi».

Samal ajal kui «Pdevaleht» oma «Estonia»-ohinasse, eriti teatri
repertuaarivalikust koneldes, on sunnitud.poetama kriitilisi maérkusi,
samal ajal kui ta Tallinna seltsilavade tegevuse iildse hukka mdistab,
ei saa ta aga siiski médda minna Lutheri rahvamaja nditeringi 166
konstateerimisest ja «omast kohast» ka selle tunnustamisest. «Pdeva-
leht» nr. 190, 22. aug. (4. sept.) 1909, kirjutab:

«Kuigi noor Tallinna Eesti teater Eesti seltskonna iseteadwamaks
muutumise libi ikka kindlamale alusele nihkub, wdib meie selts-
konnaelus weel palju niisuguseid warjukiilgesid leida, millest iikski
teatri sdber waikides ei tohiks mooda minna. Kui palju asjata jou
kulutust ei ole meie seltside tegewuses margata? Iaa selts katsub
omale woimalikult laia tegewuswilja muretseda. Woetakse pohjus-
kirjasse mditemingu, laulu ja muusika luba sisse, kuid kui palju
siis iileiildse dra suudetakse teha, kui iga ringkond ja selts koigi
asjadega tegemist teeb, sellest ei kiisita. Nonda ndeme siis, et need
nditemdngudhtud, mis waljaspool «Estoniat» senini toime on pan-
dud, milgil tingimusel kunstindudeid tdita ei suuda.

Et niisugune tegewus meie seltskonna maitset rikub, peaks igale
motlejale selge olema. Sellest seisukohast tuleb miisuguseid Shtuid
kui eduwastalisi ndhtusi hukka moista. Niiid kuuldub, et eesolew
hooaeg selletaoliste teatriseltskondade poolest dige rikkaks dhwar-
dada minna.

Nii tahta k&igepealt Lutheri rahwamaja nditlejate seltskond
endises sihis edasi tootada. Kuigi ka tdhendatud nditemdnguring-
kond koigi nimetatud puuduste all kannatab, on temal siiski
omast kohast eludigust. Lutheri rahwamajas kdijad on toodliste
ringkonnast, kellel harwa wdimalikuks saab «Estoniasse» pddseda
— juba maa kauguse pdrast.»
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Oeldu osutub muidugi paljus iihekiilgseks. V&Adr on kas voi see, et
tooliste «Estoniast» eemalejddmise pohjust ndhakse mitte «Estonia» kal-
liduses ja tema pohilises kodanlikkuses, vaid maa kaugu-
ses! Oigesti on aga nidhtud seda, et Lutheri rahvamaja néitering
seltside omadest printsipiaalselt erines, kuna ta t6otas mitte vaike-
kodanlastest ja antvarkidest publiku, vaid puhtal kujul toolistest koos-
neva vaatajaskonna jaoks.

Spetsiaalselt Lutheri rahvamaja nrditeringile piihendatud artikleid
leiame sel ajavahemikul «P#evalehes» iiheainsa. See kdisitleb Julius
ja Anette Rossfeldti viieteistkiimne-aastase lavategevuse juubeli eten-
dust 9. veebruaril 1914, kus méngiti TSirikovi «Juute». Artikkel on
avaldatud «Pdevalehes» nr. 34, 11. (24.) veebr. 1914, ja kannab peal-
kirja «Lutheri rahvamajas» ning autorimirki -er. Seal kirjutatakse
muuseas:

«Piihapiewal piihitses nditejuht Julius Rossfeldt oma prouaga
.15-aastast nditelawalise tegewuse juubelipiewa.

Awar saal oli tungil rahwast tdis. Tuntud kahwatanud sonad
eesriidel — «Walgusele — wdidule!» — paistawad tdina selgemini
silma kui harilikult. Just kui tahaks mad nmdidata, et see haridus-
t60, mis h. Rossfeldt oma nditeseltskonnaga kaheksa [dieti kuus]

“aastat Lutheri rahwamajas on teinud, mitte wdike ei ole.

Aastate jooksul on ta piiiidnud siin lihtrahwale toid ette kanda,
mis harilikult piisiwad paremate draamateatrite repertuaaris: Hei-
jermans, Bjornstierne [peab olema: Bjornson], Leonid Andrejew
ei ole Lutheri rahwamajale woorad.

Ka tinaseks on juubilarid siigawat wene realelu kdsitawa tra-
godia E. TSirikowi «Juudid» walinud. Kaks drapddstwat woolust —
sotsialismus, mis koéikidele waewatutele uut elu tdéotab ja sionis-
mus, mis ainult réhutud juuta maapealsesse rahuriiki wiib — pea-
wad siin woitlust.»

Sellega piirdub artikli iildhinnanguline osa. Jargneb juba iiksikute
nditlejate 166 monesonaline iseloomustus «Juutide» lavastuses. Olgu
sellest esitatud siin olulisem:

«Rabbi Nachmanis ti hr. Rossfeldt koik meed iseloomulikud
jooned wilja, mis igal inimesel on, kes oma raRwa tulewiku sisse
usub. Ta on prohwet, kelle ergutamist umbrusele igapdew tar-
wis ldheb, kes kdik andeks annab, ainult mitte seda — kui juut
oma rahwuse maha salgab.

Nachmanist saab kdige paremini wana kellaparandaja Frenkel,
hra Umberg, aru. Ta on kiill lastelt uusi Opetusesonu kuulnud, et
kord koik waewatud ja koormatud wditluses endi diguste eest iihi-
neda woiwad, kuid ta ei usu seda. — Sest kuidas w0ib draneetud
ristiinimene, kes juba emarinnast iihes piimaga juutidewihkamist
sisse imeb, «juudindraka» eest wilja astuda. Seda ei suuda tema
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arwates isegi niisugune mees, nagu Beresin, rahutuste pdrast iili-
koolist widljaheidetud wene tilidpilane. ..
Frenkel on elus juba kiillalt raskeid pdewi iile elanud ... kuid
ta ei murdu. Ja niisugusena seisis hr. Umberg oma kohal.
Boruchi osa oli kahjuks wodrastes kdtes. Hr. Assafeldt wdib kill
kiila wanamehi ja merekarusid hdsti mdngida, kuid mitte noort

Tsirikovi «Juudid» Lutheri rahvamaja laval 11. (24.) veebruaril 1914.

3=

uliopilast. Selle eest ei jatnud aga Boruchi kolleeg Beresin, hra
Null [Rossfeldti poeg, Harald Rossfeldt. Aut.] midagi soowida. Ka
[Frenkeli tiitre] Leaga, pr. Anto, ja Schloimega, wana Frenkeli
sell, hra Komberg, woib rahule jddda. Olgugi, et esimene reageeris
ka seekord, magu harilikult oma tasase hddle juures weidi norgalt
ka sisemiste iileelamiste peale, kuna teine uurmaakri sellina wahe-
tewahel ikka seda tuntud mnoort asjaarmastajat wdlja paista
laskis. Isersar, wabrikutooline, hr. Kiidemann, nditas tdsiselt, et ta
uut usku usub.

Kahiuks oli pr. Rossfeldtil sedawdrd wdike osa, et tema
kohta head ega halba itelda ei oska. Hulgal ajal ei ole Lutheri
rahwamajas enam nii head kokkumdingu olnud kui iileeile. Wist
oli seekord proowisid rohkem peetud kui harilikult.

Jubilaridele annetati rohkesti kingitusi... wabriku tooliste,
meistrite ja nditelawa. kaastegelaste poolt.»
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Teine kohalik p‘cievale&it, «Tallinna Teataja», mis alustas ilmu-
mist veebruaris 1910, osutab Lutheri rahvamaja nditeringile suh-
teliselt hoopis sagedamat tdhelepanu. Peale kuulutuste ja jooksvate
kroonikaméirgete toob «Tallinna Teataja» ajavahemikul veebruarist
1910 kuni veebruarini 1914 k imm e mitmesuguse pikkusega kirjutist
Lutheri rahvamaja ndiiteringi iiksikuist etendustest. Neile koigile on
pohiliselt iseloomulikud kaks joont: nad arvustavad tiksikute néitle-
jate monesuguseid puudusi voi lavastaja tehnilisi vaaratusi, kuid tun-
nustavad samal ajal, ja kohati lausa slimpaatiaga, nditeringi t66d kui
koguiiritust. Muide asjaolust, et «Tallinna Teataja» oli Lutheri rahva-
maja suhtes marksa tdhelepanelikum, ei saa teha jareldust, nagu oleks
«Tallinna Teataja» olnud sel ajal «Pédevalehest» mingil mé&dral progres-
siivsemaks ajaleheks. Neil aastail «Tallinna Teataja» toimetuses té6tanud
A. Veiler ja A. Kastra piilidsid tooliste ellu puutuvaist kiisimustest
kirjutamisega iiksnes laiendada oma lehe lugejaskonda. Iseloomustus,
mille Jaan Anvelt andis revolutsioonieelsete aastate «Teatajale», kehtib
tdiel miidral ka vaadeldava perioodi «Tallinna Teataja» suhtes: «T606lis-
kiisimust puudutas «Teataja»...ainult niipalju, kuipalju seda lugejate-
tooliste pdrast hddasti vaja oli ja kuipalju vabameelne kodanlus, nimelt
selleaegsed katkiste pilikste haritlased tooliste noudmisi Oiglasteks
pidasid.»*a ;

«Tallinna Teataja» nr. 42, 5. (17.) aprillist 1910, avaldab kir-
jutise Heino Anto ndidendi «Poud» esietendusest Lutherf rahvamajas.
Pirast sisureferaati, milles osutatakse, et kompositsioonilt on teos
pigem teatud tiiiipidegalerii kui nédidend, mis peab kujutama iihistege-
vuse tekkimist ja arenemist kalurikiilas, Oeldakse:

«Mis ettekandmisesse puutub, oleme Rossfeldti juhatusel ware-
malt paremaid ettekandeid ndinud ja mendega tdiesti rahule jdd-
nud, aga laupiewase kohta ei wdi seda tdesti mitte iitelda.»

Parast iiksikute osatditmiste liithidat iseloomustust 1opetatakse kir-
jutis jargmise otsusega:
«Siia juurde peab aga siiski tihendama, et J. Rossfeldti ndite-
seltskond, mis asjaarmastajatest koos sezsab peaaegu ainuke dilet-
tantide nazteseltskond Tallinnas on, mida waadata woib.»

«Tallinna Teataja» nr. 210, 25. okt. (7. nov.) 1910, kirjutab:

«Moodaldinud  sesonil oli Lutheri rahwamajas nditetiikkide
widljawalik wiga dnnestanud, nii et seal talwe jooksul dige tdsisid

45, Jaan Anvelt, koguteoses «1905 Eestis», Leningrad, 1926, lk. 46.
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ja tuumakaid tiikkisid ndha sai. Ka tdnawu kdib nditejuht hr.
Rossfeldt sedasama rada...

g Uks sarnastest tiikkidest, mis nditejuhi kordaldinud wdljawali-
kust head tunnistust annab, on ka Georg Engeli draama «Siiga-
wuse kohal» — piithapdewa 6htul kanti see ette.»

Edasi pakub Kkirjutis liihikese sisureferaadi:

«Tiikk kujutab moore opetaja ja walju usumehe Holmi hinge-
lisi tileelamisi, kes kdlbmata elukombete pdrast ametist taganda-
tud pastor Siiwerti asemele ithte Pohjamere ddres liiwaseljandi-
kul olewasse kalameeste kiilasse ametisse tuleb ja seal wvalju
kdsusdonast kinnipidamise ja leppimata kohtumdistjana oma kogu-
duse hingeelu tahab parandada ja rahwast ondsaks teha. Tema
elutood aga langewad kokku, ja rahwas hakkab kanget kdsumeest
wihkama. Siis murrawad kange tormi libi mdssama pandud mere-
wood tammi, mille noor pastor rannakaitseks laskis ehitada, wesi
touseb jdrjeste korgemale ja dhwardab koiki iiksikul liiwaseljan-
dikul olewas Opetajamajas wiibijaid oma hélma tommata. Surm
seisab koigil silmaees. Wana ametist lahtilastud pastor, kes Kiill
kélwatute elukombetega aga heasiidamline on, ei kaota meelekind-
lust, on rahuline, troostib teisi ja annab lootust peasemise peale.
Usumees pastor Holm aga wdiriseb surma ees ja ei suuda kuidagi
selle moéttega leppida, et mone tunni pdrast ajaliku eluga tuleb
jumalaga jdtta. Waljuks kolbluskohtunikuks jdadb ta aga  siiski.
Langenud kiilatiidrukule Stine Rossile, kes just tammi lagunemise
eel Opetajamajasse tuli ja sealt ka enam dra ei pddsenud, ei anna
Holm tema eksitusi mitte andeks, ehk kiill Stine neid l6puks siida-
mest kahetseb. See waljus ajab Stine niikaugele, et ta enese mas-
sawatesse woogudesse heidab. Ja siis mdrkab Holm wiimaks oma
eksitust.»

Uksikute osatditmiste kohta 6eldakse edasi:

«Mingiti iisna hdsti. Hirrad Umberg (Holm) ja Rossfeldt (Sii-
wert) oliwad mblemad oma osade sisse tunginud ja suutsiwad
karakterlisi kujusid luua. Sedasama peab ka pr. Anto (Stina)
kohta iitlema: kahju ainult, et tal diktsioon kiillalt selge ei olnud
ja nii palju sénu kaduma ldks.

Hr. Assafeldtil (kdster) ja pr. Rossfeldtil (Holmi pereemand) oli-
wad kiill enam korwalised osad, kuid neid wdib ka igatahes kiit-
walt nimetada.»

«Tallinna Teataja» nr. 217, 2. (15.) novembrist 1910, koneldes sama
naidendi teistkordsest ettekandest, kirjutab muuseas:

«Hr. Rossfeldti nditeseltskond on ainus nditeseltskond Tallinnas
asjaarmastajate hulgast, keda iildse waadata, wahest isegi
heameelega waadata, wdib. Laupidewane ettekanne kinnitas seda
arwamist jillegi ja mditas, et Rossfeldt oma truppega ka tdsiste
tiikkide kallale asuda wdib.»
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«Tallinna Teatajas» nr. 235, 23. novembrist (6. dets.) 1910, avalda-
tud kirjutis R. Skovronneki né#idendi «Metsamajas» esitusest, kinni-
tab taas,

«et J. Rossfeldt oma nditeseltskonnaga mitte iiksi iihewaatus-
lisi naljamdangusi iile «laudade ei pruugi weeretada», waid et ta
ka tdsisemate tiikkide kallale asuda v&ib.»

Muuseas tehakse siin iiks kahtlemata pohjendatud tdhelepanek:

«Kokkumding oli kaunis ladus, kusjuures aga siiski kohe silma
puutus, et naisterahwaste joud J. Rossfeldti truppes kaugelt nor-
gemad on kui meesterahwaste omad.»

Kirjutise 16pus Oeldakse:

«Ka Lutheri rahwamaja publikum kaswab, sest enam ei ole
naermine koige siigawamates ja podrutawamates kohtades nonda.
wali kui waremalt, Kahjuks naerdakse aga weel siiski.»

Siinkohal tuleb lisada, et tdnapdeval, kus teatripubliku distsipliini
probleemi Oieti enam ei olegi, voib selline «tunnustus» tunduda enam
kui kummaline. Olgu sellepdrast meenutatud, et vaadeldavail aastail
oli teatripubliku ké&itumise kiisimus meil veel védgagi terav. Umbes
samal ajal kurtis «Pdevaleht», et rahvas «Estonias» Ibseni «Nora» eten-
dustel Erna Villmeri suurepdrasest mingust hoolimata laginal
naeris . . A% ’

Teatrihooajast 1911/12 ei too «Tallinna Teataja» Lutheri rahva-
maja nditeringi kohta ihtki arvustust. Esimene selline ilmub
jalle lehes nr. 211, 17. (30.) sept. 1912. Selles puudutatakse hooaja ava-
ohtut, kus ettekandmisele tulid Alfhild Agrelli kahevaatuslik draama
«Padstetud» ja B. Koleri miniatililirdraama «Antje». Kirjutise alguses .
oeldakse: /

«Eila awas ka «To0liste teater», kui seda nonda nimetada woib,
Lutheri rahwamajas kahe draamaga oma hooaja. Sisse astudes
nded kohe, et saalis moned wdikesed muudatused ette on wdetud:
elektri looklampide walgus on kadunud, selle asemel ripuwad
pehmed niitlambid kroonliihtrites laest alla — ruum on palju
kodusem. Mone aja kohta nied jdlle neid tuttawaid ndgusid: ukse
wahel pistab piletiwdtja sulle kie pihku, orkestrist naeratawad
tuttawad ndod wastu.»

Molemad etendused saavad selles kirjutises tublisti sarjata ning
ndib, et mitte péris teenimatult. See tundub seda usutavam, et neid

46 «<Pdevaleht» nr. 1, 1911.
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laidetakse ootamatult soojade sOnade taustal, koneldes rahvamaja
orkestrist:

«Suwe jooksul on muusikakoori kokkusead magu miha natu-
kene muutunud — kuid tuum on siiski wana. Omajagu aukartust
dratab see koor — mitte just mdngu poolest — waid kokkusead:
Seal on mehi, kes pdewal roostetanud katlakeres meesid paigale
panewad, mehi, kes kuuma ahju ees leiba kiipsetawad — ja Ohtul
;corraga nded sa neid elektriwalgusel, noodipult ees, pasun kaen-
as...»

Viimatitsiteeritud pala kannab autorimérki -er, nagu rida teisigi
Lutheri rahvamaja kisitlevaid kirjutisi. Seda tidhelepandavam on jirg-
mine nditeringi puudutav artikkel, mis leidub «Tallinna Teatajas»
nr. 278, 4. (17.) detsembrist 1912, ning kannab autorimérki A. T. Esi-
teks véljendub stumpaatia proletaarse naiteringi vastu siin veelgi
ilmsemalt. Teiseks, korratakse siin, ja niitid juba teise autori poolt,
motet, et Lutheri rahvamaja toeliselt on juba tooliste teater.
Pealkirja all «Nditemingudhtu Lutheri rahwamajas» kirjutab A. T.:

«Lutheri rahwamaja nimetaks ma heameelega «tooliste teat-
riks». Terwe see timbrus ja Ohukond awaldawad kohe uksest
sisse astudes teatawal mddral moju. Tousew pdikene nditelawa
eesriide peal, tugewalt puhutud marss tooliste koori poolt — koik
see on tOsiste ja karedate mdgudega kokkukdlas, kes juttu wes-
tes etenduse algust ootawad.

«Té6rahwast suudab enamaste ainult operett ja kdige kergem
jant «Estoniasse» tommata.» Nonda tdendas hiljuti «Pdewaleht».
Ja just nagu kiuste kannab Rossfeldti mnditeseltskond draamasi
ette ja ndhtawasti kiusu pdrast on ka saal alati téorahwast tun-
gil tdis. Muuga seda enam seletada ei saa, kui «Pdewalehe» tben-
dusi uskuma jddda.

Herman Heijermansi draama «Tulge minu juure koik, kes te
weewatud ja koormatud olete» on 1iiks niisugustest tdddest,
mida Mmeie juures «sihilikuks» nimetatakse ja sellepdrast ilma
suurema waewata «seltskonna» jaoks kolbmatuks tunnistatakse.»

Jargneb kokkuvote draama sisust:

«Selles draamas pdrkab katoliku kiriku Opetus tosise eluga
kokku. Uks noor katoliku preester Nansen wdtab «Jumala ees
abielusse astunud» noore Rita, kes minestanult preesiri trepi ette
maha langenud, oma korterisse, kus Rital laps siinnib. Terwe kiila
kogudus sattub preestri kuulmata hdbematuse ja patu pdrast
drewusse, Nanseni hea sdober preester Bronk ei suuda ka sellega
leppida, et «seltskonna korra ja kiriku miiiiride 6onestaja» Nan-
seni katuse all warju leidis. Ta kaebab piiskopile. Kogudus hak-
kab Nanseni wastu mdssama, wiskab' tema maja aknad puruks.
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Piiskop laseb Nanseni preestri koha pealt lahti. Rita laps sureb
dra, sest et Janetja, kelle kditte laps imetada anti, «wdrdja» lehma-
lauta oli asetanud ...

Nansen tahab Ritat kirikule tagasi wdita, ta algab tema kallal
kihutustood, kuid asjata. Rita jddb oma sotsialistlistele waade-
tele kindlaks. Nansen hakkab jdrelemdtlema, elab hingelisi poru-
tusi iile. Ta ndeb seda silmakirjalikkust ja alatust, mis teda imb-
ritsewad. Wiimaks, kui Rita mees sinna tuleb, iitlewad nad Nan-
senile: «Sa tuled tingimata meie sekka». Nansen ei wasta sdnagi.
Ta tahab Bronkiga dra leppida, aga wiimane ei anna talle kitt,
sest tosisel kirikusulased ei kolba langenud patusele kdtt anda.
Nansen lahkub oma koha pealt. Sellega lopeb tiikk.»

Lopuks kommenteeritakse lithidalt liksikute néitlejate méngu:

«Peaosad selles draamas on kiillalt rasked ja mdéuawad nditle-
jatelt tubliste joupingutust. Isedranis Rita osa, kus hingelised
porutused ithes réemudega wahelduwad. Maimu Anto elas sage-
dasti selles osas oma nditlemisele otse kaasa. Isedranis meeldiw
ja kaasakiskuw oli ta armastuse awaldamises looduseilu ja pdikese
wastu,

Alfons Umberg (preester Nansen) oli oma osas mojuawaldaw.
Tosised osad ndiwad tema kdes isedranis onnestuma.

Julius Rossfeldt (preester Bronk) oli tiiipilik usumees, Kkes
kirikukuue taha koéik kitsarinnaluse ja wdikluse kindla rahuga
kinni katab. 2

Ka Woldemar Assafeldt paistis oma wdimete poolest silma
kiriku kellamehe Laagebiri osa ette kandes. Nork oli Heino Anto
Dr. Keerti osas. Teistel nditlejatel olid wdhemad osad, mis neile
woimalust ei andnud oma wdimist ndidata.»

«Tallinna Teataja» nr. 277, 2. (15.) dets. 1913, leidub .jdrgmine marge:

«Lutheri rahwamaja nditeseltskond esines pithapdewa ohtul uue
titkiga: kanti ette Sandor won Hegediisi fantastiline kolmejdrgu-
line draama «Mortsukas». Wordlemisi suurem tegelaste arv
oli tarwiliseks teinud wuusi joudusid juurde wotta, kelle wodi-
mine aga ndhtawaste liiga wdhe on wdlja arenenud. Nonda
ndituseks koneles hr. Helmar*” sekretdri osas just kui oleks
ta raamatust lugenud; nondasama hrad Pombas ja Treufeld olid
puised ja oskamatud. Wanad tegelased selle eest olid tdieste oma
«sdiduwees» ja mdingisid laitmatult. Hra Rossfeldt wiis raske Ser-
bani osa hakatusest l0puni hooga ja kaasakiskuwalt ldibi, nonda-
sama mingis ka hra Umberg kui Dr. Danieli oma osast tdie aru-
saamisega. Neiu Thomsonil oli kiill wdike osa (Clarisse), aga selle-
gipdrast suutis ta tdhelepanu dratada.

47 Helmar oli néditeringlase Repnau poolt kasutatud lavanimi.
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Lutheri rahvamaja nditering jaanuaris 1914..Vasakult *paremale: istuvad — Mdannik, Saks,
A. Rossfeldt, J. Rossfeldt, Kiidemann; seisavad — Zeitung, ?, ?, Assafeldt, Marie Jiirkmann,
Maimu Anto, Komberg, Rehe, Umberg, Poljanski (?)




Kui tiiki sisu jarele otsustada, siis peab jdllegi tunnistama, et
wdljawalik oli dnnestanud.»

«Tallinna Teataja» nr. 32, 8. (21.) veebr. 1914, toob &ra pikema

kirjutise autorimirgiga A. C.

Pealkirja all: «Anette ja Julius Rossfeldti 15. a. néitelavalise tege-

vuse puhul» Geldakse muuseas:

«Sellel juubelil, on weel teine tdhtsus, millest siin waikides
kuidagi mooda ei tahaks minna. Kui wiimase wiie aasta jooksul
«K. Lutheri maja» tooliste keskel sagedaste «tboliste teatriks» on
nimetama hakatud, saame sellest alles siis aru, kui Julius Ross-
feldti tegewust nditejuhina K. Lutheri majas wdhe ldhemalt
tdhele panna.

1908. a. astus J. Rossfeldt Lutheri wabrikusse teenistusse ja
wottis iihtlasi nditejuhi kohused enese peale. Selleaegne pidu
toimkond, millest toolised osa wdtsid, otsustas ainult tésiste ndite-
mangude peale rohku panna. Sellest ajast algades on J. R. juha-
tusel ja tooliste otsekohesel kaastegewusel terwe rida tooliste

waadetele ldhedal seiswate paremate kirjanikkude toid -ette
kantud...

See 160, mis Anette ja Julius Rossfeldt K. Lutheri maja ndite-
lawal teinud, on tdsine kultuuratod. Isedranis meie kitsastes ja
rohkete toketega piiratud oludes, kus tootegijatel sagedaste joud
raugemas ja hing kinni jddmas, on igasugune kultuuratéd, mis
tooliste ridades arusaamist kaswatab, kiimnekordselt terwitatud.
Toolised, kes sarnast kultuuratééd hinnata suudawad, méistawad
sellest ka lugu pidada. Oeldagu mis tahes aga idu tooliste teatri
tekkimiseks on juuri hakanud ajama! Tarwis ainult edespidist
agarat t66d weel ja aeg ei ole kaugel kus tooliste keskel tarwidus
oma teatri, oma rahwamaja jarele suuremaks kaswab ja
tuhanded Eesti toolised arusaamisega toolistemaja nurgakiwi
kindlal kdel paigale seadawad.»

Viimase vaadeldavasse perioodi kuuluva palana Lutheri rahvamaja

néiteringi iile toob «Tallinna Teataja» nr. 34, 11. (24.) veebr. 1914,
mérke E. TSirikovi «Juutide» esietenduse kohta, sama juubelietenduse

kohta, mille kisitlust «Péevalehes» eelpool tsiteeriti. «Tallinna Teataja»
kirjutab muuseas:
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«Saal oli tungil rahwast tazs Paljud pidid ruumipuudusel tagasi
minema. Ettekanne oli histi libi toétatud. Huwitaw oli ndha,
kuidas to0lised oma osadesse olid suutnud tungida ja heade taga-
3a1'gedega neid ette kandsid. Hiilgawalt kandsid Julius Rossfeldt
ja A. Umberg oma osad ette.»



4. Nditeringi ideoloogia ja selle teostamise
vahendid

Esimese maailmasGja eelseil aastail oli «Estonia» moisteks, mis
Tallinna jouduvotva kodanluse meelest jadgitult ammendas kogu tde-
lise Tallinna eesti teatri. Sellele teatrile seadis kodanlus iilesandeks,
olla koigile tOestuseks eesti rahva korgesti euroopalikust kultuurist.
Pole pohjust salata, et «Estonia» tegi palju. Palju nii head kui ka
halba. Head, kuivord ta tousis eesti kutselise teatri nurgakiviks, halba,
kuivord ta suurelt osalt oli ikkagi iiksnes kodanluse representatsiooni-
teatriks.

Tallinna seltside, «Lootuse», «Pandorini», «Lennuki» ja sel ajajérgul
ka «Valvaja» lavad teenisid nende seltside timber koondunud pohiliselt
védikekodanlike ringide vajadusi ja viljendasid sedamédda ka viimaste
maitset. Nende kultuurilooliselt tdhtsusetuks iilesandeks oli «natuke
kasvatada ja palju amiiseerida». Seltside lavad olid ennekdike Tallinna
vaikekodanluse lobustuse paikadeks.

Viimaste korval oli Lutheri rahvamaja néiitering Tallinna ainu-
keseks proletaarseks lavakollektiiviks. Eespool esitatud ajalehe-
tsitaatidest on selge, et selles mottes moistis tema spetsiifikat ka kaas-
aegne kodanlik ajakirjandus. Tosi, nditering oli oma sotsiaalselt koos-
tiselt voibolla kirjuvditu: tooliste korval olid siin esindatud poolprofes-
sionaalsed niditlejad, ametnikud ja literaadid.

Kui me siinkohal koneleme Lutheri rahvamaja néiteringist kui pro-
letaarsest lavakollektiivist, siis tuleb silmas pidada, et peale ta enese
ning ta publiku sotsiaalse koostise mé#dras tema proletaarsuse esma-
joones ringi tegevuse ideoloogiline suund.

Nagu Geldud, loodi miitering VSDTP Tallinna Linnakomitee otsusel,
kes seadis talle iilesande voGidelda kodanlike lavade ideoloogilise mdju
vastu tooliskonnas. Tuleb Kkiisida, milliste vahenditega ja millise eduga
nditering seda iilesannet tditis?

Enne kui nditering vois asuda kaugemaleulatuvate sihtide taotlemi-
sele, pidi ta Opetama t66lisi head teatrit moistma. Publiku Gpetamiseks
pidi néitering ise Oppima. On selge, et tdhtsaimaks teguriks molema-
suunalises t60s oli hoolikalt valitud repertuaar. Arusaadavalt seadis
nditeringi kunstiline kogenematus ja tehniliste voimaluste piiratus
ringi to6le suhteliselt tagasihoidlikud piirid. Oigus oli siiski Karl Men-
ningul, kui ta viitis, et to0lised suudavad moista paremat teatrikunsti
kui seda pakub kodanlik lava®. Ajal, kus Mihkel Martna alles

B «Pédevaleht» nr. 84, 1910, referaati K. Menningi konest «T65lised ja
kunst», peetud «Estonias» 11. martsil 1910.
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saksa «Freie Volksbiihne't» meie oludes korgeks eeskujuks seadis?, oli
Rossfeldt Lutheri rahvamajas juba tegutsemas kui toelises tooliste
teatris.

Niisiis — iiheks ringi t66 pohijooneks oli piitid repertuaari tuumaku-
sele. Tosi, ilihevaatuslike naljamédngude maéangimisega maksis nditering
kiill ajamaitsele hddavajalikku tribuuti. Selle eest vboib aga oOelda, et
tdaismetraazilistes lavastustes puudus «rdamps» tdiesti. Lutheri rahva-
majas puudusid nii «Estonia» «Pdorased 06d» kui ka tolleaegseil seltsi-
lavadel sdranud dramaturgiaparlid, nagu «Jenoveva», «Tuline silk ja
hapu pirakas» voi «Loreida, metsakuninga tiitar ehk vaimude armas-
tus, Eesti muinaslooline ilunditus neljas jargus...» Kuivord lubasid
nditeringi piiratud joud ja kehtivad tsensuuriolud, piitidis néitering
pakkuda kaasaja paremaid ja vadrskemaid autoreid. Ent sealjuures 1ah-
tus ta nende valikul esmajoones sellest, kuivord neist oli kasu klassi-
voitlusele. Naditering eelistas ennekdike probleemdraamasid, aga vii-
maste seast mitte niivord psiihholoogilisi, kuivord sotsiaalseid. Ja
nende hulgas eelistas ta selliseid, kus sotsiaalse probleemi taustal 16i
lavale soOnaselgelt sisse neil aastail védgagi riskantne sotsialism.

Ent Lutheri rahvamaja uus kvaliteet ei vidljendunud mitte ainult
selles, mida siin méngiti. Paljusid vaadeldavad perioodil Lutheri
rahvamajas antud tiikke maingiti enam-vdhem samaaegu ka «Estonias»
ja seltside lavadel. Uhiskondliku iilekohtu, réhujate ja rohutute igi-
vana probleem tungis ilihel voi teisel maidras koikidele lavadele, kus
sellekchaseid tiikke tildse esitati. Kiisimuse nael on selles, kuidas
sellistele ndidenditele ldhenes Lutheri nditering ja kuidas tegid seda
teised lavakollektiivid.

Me ei kavatse viita, et Lutheri rahvamaja naitering oli oma mangu-
tehniliselt tasemelt «Estonia» omast parem. On aga vaieldamatu, et
oma pohilises Zzanris — sotsiaalses draamas — oli tema mdjujoud
«Estonia» omast vorratult tugevam. See tuli sellest, et Lutheri rahva-
majas ei olnud neile draamadele antud tolgendus, nagu kodanlikes
teatreis, passiivne, kahetsev ja moraliseeriv, vaid oli aktiivne, hukka-
moistev ja voitlev. See tuli sellest, et Julius Rossfeldti ja Alfred
Umbergi juhtimisel tehti Lutheri rahvamajas jarjekindluselt ja ulatu-
selt eesti teatri ajaloos igatahes esmakordne draamarepertuaari
marksistliku lahtimoétestamise katse. Et mitte ainult
nditeringi juhid vaid ka valdav enamus tema néitlejaist kas juba olid
vdi peagi kujunesid lidbini klassiteadlikeks inimesteks, siis andis nii-

9 «Padevaleht» nr. 210, 1913, M(ihkel) M(artna) kirjutist «Kas ja kuidas oleks
waba rahwa teater Eestis woimalik?» -
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sugune draamarepertuaarile ldhenemine terve rea tunnustusviirseid
dnnestumisi niihédsti kogulavastustes kui ka iiksikosade tditmises. Vii-
mast seda enam, et niiteringi kuulus mitmeid silmapaistvalt andekaid
lavajoude. Julius Rossfeldti ja Alfred Umbergi poolt loodud positiivsed
voitlejatiilibid, Anette Rossfeldti hingestatud kiilanaised ja Julius Ross-
feldti ning Voldemar Assafeldti ekspluataatorite-karakterid kuuluvad
oma tdisverelisuse ja eluldheduse poolest kahtlemata parimate saavu-
tuste hulka eesti omaaegsel laval.

Inimesed, kes Lutheri niiteringi t66le neil aastail kaasa elasid, méile-
tavad tdnapdevani paljusid repliike siin nidhtud niidendeist, just kdige
voitlevamaid, ja siittivad meenutades, kuivord siidamest neid omal
ajal Lutheri lavalt 6eldi ja kuidas nad saalis tungisid siidameisse. Neil
inimestel on alles selgesti meeles Alfred Umbergi suurepidrane Geert
Heijermansi draamas «Lootus Onnistuse peale». Geeri on vditleja, kes
iseloomustab oma saatust sGnadega:

«Et diglases wihas iihel hdbematul lurjusel, kes mu pruuti libuks
julges nimetada, paar wigast hammast lahti pérutasin, selle eest,
et kirjandust lugesin, mis meile ei sobinud, sain wangirauad.»
Geert viskab laevaomaniku oma toast vélja sonadega:
«Laewal wdid mind kidsutada. Aga siin toas olen ma ise kapten.»
Geert vaidleb Bossiga:
«Teie annate palga, mina t66. Muu ei ldhe korda meie wahel!
Maoistate? » J

Boss: Kes annab teile siiiia?

Geert: Kes piiiiab teile merest kalu? Kes mdngib oma eluga?
Kes jitab oma ema ja naise kerjama? ... Terwest piiiigist saa-
me Mmeie 25, teie 75 protsenti — meie teeme to60, teie istute
mugawalt kodus. Teie laew on ju kindlustatud. ..

Vo6i meenutagem kas voi selliseid repliike Ludwig Fulda tervikuna
tisna kompromisslikust «Kadunud paradiisist», repliike vabrikuomaniku

ja tema toodliste esindajate vahel:

Franke: ... Meil seisab nuga kardetawalt kaela peal, paruni-
herra. Kui teie meid ei usu, siis kiisige siin herra Arndtilt (s. o.
wabriku meistrilt, Autorite markus).

Krawus: Ei, Franke, Meie peame omad asjad ise lidbi wiima. See
oleks paha, kui meie wodra abi peale peaksime lootma.

Bermnardi (wabrikuomanik, enese kohta): Niisugune ei nie mitte
mees wdlja, kes teid réhuda ja niilgida tahaks. Kannatage
minuga, usaldage mind. Teie asi on kdige paremates kdtes.

Kraus: Weel parem, kui ta meie eneste kites on. 5t

50 Tsitaadid raamatust H. Heijermans, «Lootus Onnistusele», Eestistanud
B. Kangermann, Tallinn 1940.

51 Tsitaadid raamatust L. Fulda, Kadunud paradiis, nditeming kolmes jir-
gus, Viljandi 1911.
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Vastava rohuga antuina kuulusid sellised repliigid arvukate lavalt
kuuldud lausete hulka, millel sel ajal oli otseste poliitiliste loosungite
toime.

Proletaarse niditekirjanduse puudumise ja kehtivate tsensuuriolude
{ottu sai nditering muidugi mingida ainult seda, mida mangiti ka
kodanlikes teatreis. Ent valides sellest repertuaarist véimalust moodda
progressiivseima, piilidis ta ka seda viimast avada uudsel viisil. Samal
ajal kui kodanlikud lavad piilidsid retusSeerida iihiskondlike vastuolude
probleemi, samal ajal kui autoridki sageli andsid sellele probleemile
liksnes korvalise tdhtsuse ja pakkusid sellele lepitavaid lahendusret-
septe, plilidis Lutheri nditering motestada neidsamu nédidendeid just
sotsiaalsete probleemide teritatud esiletostmisega. Selle t6ttu said siin
kodanlike lavade samaaegsete esitustega vorreldes uue varvi ja kola-
jou mitte ainult niisugused lavateosed nagu Heijermansi «Seitsmes
kdsk» v6i Fulda «Kaotatud paradiis».

Lopuks saavutas Lutheri nditering oma moéjujéu muidugi selle tottu,
et siin to6listest lavakollektiiv mingis toolistest publikule, et siin lava
ja saali kokkukuuluvus cli terviklikum kui iitheski teises teatris — et
Lutheri rahvamaja vaatajaskond vajas ja ootas nimelt niisugust nai-
dendite lahtimdtestamist, nagu talle siin pakuti.

Nagu eelpool juba Oeldi, oli nditeks Max Halbe draama «Jogi», mis
Lutheri laval ldks «Vooluse» nime all, puhtakujuline perekonna-
draama. Asja naelaks on siin vendade konflikt isa parandi {imber:
vanem vend on korvaldanud surnud isa viimase testamendi ja sellega
eemaldanud kaks nooremat venda isa Wisla-ddrse maaomandi pari-
misest. Tekkivate kahtluspingete ja pettuse paljastumise taustal toimub
samaaegne jddminek joel, mis &hvardab purustada kaitsetammi ja
uputada tegevuspaigaks oleva moisa.

Néidendi s6lm, pédrandustiili, pakub métlevale vaatajale juba ise
ainet juuirdlemiseks «pitha eraomandi» mojust inimloomustele — kuigi
autor on mingist eraomandi voi kodanliku périmisdiguse kriitikast
16pmatu kaugel. Ent sihiteadliku lavastaja k#des pidi perekonnadraama
moneti siimboolne taust — jddmineku purustav stithia — paratama-
tult omandama iihiskondliku ja nimelt {iliselgesti revolutsioonilise
kolavuse. Kujuteldagu - Lutheri laval kas voi selliseid repliike
tollest ndidendist — unustamata sealjuures, et nad kolasid 1911. aasta
dngistavas 0hus ning et nende taga hodgus Julius Rossfeldti lavastaja-
ning voitlejatahe®:

52 Tsitaadid raamatust Max H albe, Jddminek (Jogi), kolmevaatuslik draama,
Tolkinud Heino Anto, Tallinn 1927. Olgu siin juhitud tdhelepanu sellele, et Halbe

draamale «Strom» (J6gi) on siin n#htavasti tolkija eksituse tottu pandud tiilapeal~
kirjaks sama autori hoopis teise draama («Eisgang») nimetus.
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Ulrichs: Ma iutlen ikka, joel on aega kiillalt. V6ib kaua kesta,
enne kui ta tuleb. Aga ta tuleb kord! Ja mida kauem ta viibib,
seda kindlamini ta tuleb. See on m in u arvamine.

Proua Doorn: Tahetakse ju teda reguleerida?

Ulrichs (naerab): Joge reguleerida? Voi see kurivaim kuulab,
kas teda reguleeritakse v6i mitte. Ta teeb, mis t e m a tahab! Noh,
mul iikstapuha! Eks ole tosi, Jakob? Meile molemile on see tiks-
tapuha! Meil pole midagi kaotada, mii voi teisiti.

Heinrich (vottes peast miitsi puistab kuube): Tere, Renate!
Kuuled sa, kuidas torm mollab?!

Renate: Ma armastan vdga, kui vdljas nii mithab ja hulub. Ma
moétlen siis, ilmas peab midagi muutuma.

Peeter: Mis teeb jogi?

Jakob: See lamab ja luurab!

Peeter: Jdd ei liigu veel?

Jakob: Aeg-ajalt kostab jdd seest praksumist. Siis on koik jdlle
vaikne.,

Peeter: Need on esimesed mdrgid...

Ulrichs: Mis siinnib joega, kui ta aeg tdis on?

Heinrich: Te tahate oOelda, et jid hakkab liikuma?

Ulrichs: Nii, mehikene, jid hakkab liikuma! Ta v6ib olla veel
ei tea kui kova, aga kui ta tund on tulnud, hakkab ta litkuma.
Ja mulle ndib, et see tund on varsti kdes.

Renate (kibedusega): Usud sa mii kindlasti oma onne sisse?
Heinrich: Tingimata, Renate! Seda peadb iga vditleja. Kes
voita tahab, peab vankumatult oma onnetihe peale lootma.

Ulrichs: (Peetrile, tousva vihaga): Sa ei tarvitse mulle mu natu-
kest s60ki ming jooki ja katusekambrit ette heita. Seda pole ma
tdesti mitte kingituseks saanud. Kellele olen ma varahommikust
hilja 6htuni rithkinud? Kelle pdrast on mu liikkmed kanged ja mu
sooned paistes? ... Vasta mulle, mehike? (On Peetri ette astunud,
vaatab talle vaenulikult otsa). Noh, sa ei title midagi? Sa arvad,
et sina oled hdrra ja mina sulane. Pane tdhele, inimeselaps! Ka
mulle ei ole kitki juures lauldud, et mind kord kerjuse puusdr-
gis hauda kantakse. Ja kus sina kord oma otsa leiad, seda sa
praegu ei tea. Voib olla hoopis mujal, kui ise arvad.

Vahendite hulgas, millega Lutheri lava pilitidis teatrit toodlistele
lihendada, ei tohi unustada ka teatripiletite hinda. «Estonias» ‘maksid
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odavaimad piletid harilikult kolmkiimmend kopikat, kallimate hind
ulatus aga monikord koguni kahe rublani. Seevastu Lutheri rahva-
majas maksid parimad kohad nelikiimmend kuni viiskiimmend kopi-
kat, odavaimad kakskiimmend kopikat. Sageli kasutati siin aga
nummerdamata kohtade siisteemi hinnasoodustustega vabriku enda
toolistele: meeskodanikele viljastpoolt wvabriku kollektiivi maksis
pilet viiskiimmend, meeskodanikele vabriku kollektiivist ja nais-
kodanikele viéljastpoolt kolmkiimmend viis; naiskodanikele vabriku
kollektiivist aga kakskiimmend kopikat. Paljudel etendustel oli nume-
reeritud ainult osa kohti, mis maksid siis nelikiimmend kopikaf. Nume-
reerimata kohad maksid sel juhul samale kolmele vaatajate kategoo-
riale vastavalt kolmkiimmend, kakskiimmend ja kaksteist kopikat %

Eespool oli juttu sellest, et vaadeldaval perioodil kiilastas Lutheri
rahvamaja nditeringi teatriohtuid kiill umbes kolmkiimmend tuhat
vaatajat. Suure osa sellest kiilastajate koguarvust moodustas. muidugi
nii-6elda korduv ja varsti alatiseks muutunud publik Lutheri vabriku
enda tooliste hulgast. Veelgi laiema kolapinna saavutamiseks viis aga
nditering varsti oma tegevuse ka Lutheri rahvamajast vélja. RO6biti
repertuaariloeteluga mainiti eespool ka etenduspaiku ja vastavaid
teatriohtuid korraldanud organisatsioone. On iseloomulik, et kaheks
organisatsiooniks, kelle teatrikunstilise «Sefina» néditering wvaljaspool
rahvamaja toimunud etendustel peamiselt esines, olid nimelt Tallinna
Treialite Selts ja Tallinna Eesti Kiésitodliste
Avitamise Selts. Neist oli esimene, kiill viikesearvulise liikmes-
konnaga organisatsioon, iiks poliitiliselt kiipsemaid ja selle tottu suut-
likumaid modistma naiteringi ideoloogilisi taotlusi. Teine sisaldas oma
liikmeskonnas selleaegsete toolisorganisatsioonidega vorreldes vahest
kdige enam viikekodanlikke elemente, oli aga oma rohkem kui tuhande
liikmega iiheks suuremaks Tallinna eesti seltsiks. Igatahes kuulus ta
nende organisatsioonide hulka, kes keeldusid toetamast uue «Estonia»
teatrimaja ehitust kui kodanlikku tritust.

Lavakollektiivi t66 edukuse viliseks moddupuuks on moistagi kol-
lektiivi populaarsus. Koigest eespool Geldust tohiks olla selge, et see
Lutheri niiteringi puhul — arvestades néiteringi tootingimusi — oli
maksimaalne. Publiku suhtumise iseloomustuseks ei tarvitse vist siin
enam meenutada ajalehtede Opetlikke noomitusi Lutheri teatrirahvale,

53 Teatripiletite hind méngis mdistagi suurt osa mitte ainult t66lispubliku hulgas
Lutheri rahvamajas, vaid isegi mirgatavalt rahakama teatrirahvaga «Estonias».
«Paevaleht» nr. 12, 1914, a., kirjutab: «Rublast kallimate piletite ostjaid on isegi
esietenduste ajal koigist monikiimmend, kuna teatriskdijate suur enamus alati
allarublalisi platsisid tarvitab.»
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et «metsik plaksutamine kurbméingu jarele koguni siindmata on» .

Lavakollektiivi populaarsus omakorda sdltub ennekdike sellest, mil
maaral tema ideoloogia vastab publiku enamuse vajadustele. Nimelt
selle t6ttu saigi Lutheri nditering kujuneda, nagu eespool juba Oeldi,
oma publiku hulgas populaarsemaks Kkui oli «Estonia» teater oma
vaatajaskonnas. Lutheri teatripublik oli sotsiaalselt sootuks iihtlasem
kui «Estonia» selleaegne kiilastajaskond. Lutheri rahvamajas kiisid t66-
lised, kiill individuaalselt erinevad oma poliitiliselt kiipsuselt ja kunsti
moistmise tasemelt, kuid pohiliste klassitunnuste poolest iihtsed. Ena-
muse vajadused olid siin védga suurel méaaral koikide omad. «Estonia»
publiku pohimassi moodustasid aga neil aastail kiiresti diferentseeruv
linnakodanlus ja intelligents. See oli mitmet tiilipi Westmannide ja
Sandrite kirju galerii, mis Piibelehtede kaudu ulatus - proletariaadi
viaikekodanlustuva servani vélja. Sellise teatrirahva puhul oli para-
tamatu, et see, mis iihtedele meeldis, jattis teised kiilmaks.

Kirjeldades «Estonia» uue teatrimaja avamise pidustusi 1913. a.,
avaldas «Postimees» imestust, et maaelanikud seal véga horedalt
esindatud olid, hoopis horedamalt kui «Postimehe» arvates «Vanemuise»
uue hoone avamisel 1906. a. Seda «Postimehe» vididet kommenteerides
teeb «Tallinna Teataja» nr. 197, 30. aug. (12. sept.) 1913, vigagi silma-
paistva tdhelepaneku:

«Asi on selles, et meie seltskond wiimasel ajal ikka enam ja
enam laguneb, erineb, differentseerib, nii et tletildised aated na-
gu rahwateatri moéte jne. kaugeltki weel ei joua seda loodusjou-
likku lagunemist iiles kaaluda. Kui maa juba aastate eest «Wane-
muise» awamisel mitte kogu ome rahwa vaid ainult. talupere-
meeste poolt esitatud oli, pole see muud kui asjade paratamata
edenemine, et praegu Tallinnas ka taluperemeeste ja linna-
kodanikkude wahel erinemist tundub.»

Jadb iile ainult lisada, et «erinemist tundus» sel ajal vdga teravalt
ka juba linnakodanluse enda ridades. Seevastu Lutheri niiteringi pub-
1lik, kes kuulus proletariaadi klassiteadlikku ossa, piisis ideoloogiliselt
homogeensena. Voitlus vdhemlike ja sotslike elementide vastu néite-
ringi iimber koonduvas publikus seisis alles ees. See kerkis esile niite-
ringi tegevuse edaspidisel laienemisel ja tuleb sedamoéoda vaatlemisele
meie mirkmete jargmistes osades.

Niiteringi té6le vaadeldud perioodil on voimalik Giget hinnangut
anda ainult siis, kui lakkamatult peetakse silmas neid takistusi, mida

54 «Tallinna Teataja» nr. 277, 2.(15.) dets. 1913.

2 49



tema teele veeretasid mitmesugused ametlikud ja ebaametlikud voimud.
Aastail 1910—14 niiteks Kkaristati J. Rossfeldti administratiivkorras
politseimeistri poolt kahel puhul rahatrahviga — tsensuur1norm1de rik-
kumise eest Lutheri rahvamaja laval .

Peale otseselt nditeringisse puutuvate siindmuste olid ringi t660hk-
konnale karakteersed ka Lutheri tooliste korduvad streigivoitlused
vaadeldud aastail. Parast revolutsiooniaastate korglainet ja 1909.—10. a.
madalseisu niitas streigiliikumise hoog 1912. aastal, Leena slindmuste
tagajarjel, jarsku tousu.

1912. aasta kevadel toimub ka suurim vaadeldava perioodi streik
Lutheri vabrikus. Moned «Tallinna Teatajas» streigi kohta avaldatud
read iseloomustavad suurepiraselt vabrikus tol ajal valitsenud meele-
olusid. «Tallinna Teataja» nr. 65, 15. (28.) martsist 1912, kirjutab:

«Kesknddalal streikisiwad juba umbes 300 toolist (kastijaos-
kond) 209, wdrra palgakdrgendust ndudes. Ldbirdikimistel on
sitamaani ainult niipalju tagajdrge olnud, et wanematele toolis-
tele, kes kauemat aega wabnkus t66d on temud 10 kopzkat plewa
kohta juure panna lubati.

Neljapdewa hommikul uhmesiwad streikijatega ka umbes 100
toolist kartongijaoskonnast, wabriku iilemusele tiikitoohindade
korgendamise noudmist ette pannes. Moned jaoskonnad tegiwad,
et neid strezkwatest lahutada, lukus uste taga tood. Meeleolu iile
wabriku on dige drew. Ah)ukut]atel ja iihel osal hoowitGolistel
on ilma streigita palka korgendatud...

Kui mujal streik ilma politseita, rahulikult ldbi liheb, wab-
rikuwalitsus surweabindudest eemale hoiab, nagu «Dwigatelis»,
siis mdeme meie Lutheri juures niiiid just wastupidist: keskndda-
lal oli iihe saadiku korteris juba ldbiotsimine, néudmiskirjade al-
lakirjutajad kutsuti shandarmiwalitsusesse, ratsalinnawahid
kihutawad mééda Pdrnu maanteed edasi tagasi, jalalinnawahid ei
luba tiksikuid toolisi kdnniteedel seisatama jddda, kuna wabriku
oma politsei, pristawi-abi Friedega eesotsas, tooliste wdljakdigu-
kohtasid moéoda lendlehti otsides ringi kdib.»

«Pdevaleht» nr. 62 samast aastast teatab, et Lutheri streigist votab
osa 700 kuni 800 toolist.

Koneldes néditeringi ideoloogiast ja selle teostamise vahendeist, ei saa
moodduda néaiteringi tegevuse sellest osast, mis ei avaldunud vahetult
laval.

Peale ideoloogilise voitlusiilesande oli néitering saanud VSDTP Tal-
linna Linnakomiteelt veel teise: varustada teatridhtuilt
laekuvatest summadest partei linna- ja vabriku-

55 Rossfeldti Autobiograafia.
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komiteed ning toetada poliitilistel pohjustel rep-
resseeritavaid toolisi®e.

On selge, et kirjeldatud olustikus oli selle iilesande tditmine kiil-
laltki raske, sest nditeringi «finantsreZiimi» tikkus kontrollima mitte
uksnes vabrikuvalitsus, vaid ka politsei. Ometi leiti nii summasid kui
ka teid sellegi iilesande tditmiseks. Selleks korraldati etendusi valjas-
pool rahvamaja, esineti valenimede all jne. Lutheri rahvamaja néiite-
ringi pidutoimkonna sellelaadiline finantstegevus elavnes eriti 1912.
aasta kevadel, kui uuesti vottis hoogu to6liste viljasaatmine niihasti
viarskete poliitiliste pattude pérast kui ka arvetediendusena varemate
aegade eest. Nii oli kord politsei saanud andmeid, et niditeringi tulu
kasutatakse «kahtlaseks» otstarbeks. Jarjekordse etenduse puhul ilmu-
sid politseiametnikud kontrollima néaiteringi kassat. Kassa tiilelugemisel
selgus, et seal leiduv summa tunduvalt iiletas esitada olevate pileti-
kontsude hinna... Olukorra péaédstis nditeringlane Liik, seletades, et
tema oli juba enne piletite miiligi algust andnud kassasse wvahetus-
rahaks vastava summa oma isiklikku raha, mida just tuligi tagasi
noudma. ..

Sellised lisasummad kassas olid nditeringi etendustel sagedaseks nidh-
tuseks. Toolistest teatripublik teadis laekuvate piletirahade otstarvet
ja piletite eest maksti enamasti ikka rohkem: kui oli nende ametlik
hind.»

Kokkuvottena néiteringi toost vaadeldud perioodil olgu siin alla
kriipsutatud tema sisuline pohisaavutus — fakt, et rajati silmapaist-
valt vOoimekas proletaarne lavakollektiiv, millele ei tarvitse otsida aja-
loolist paika ega mimetust hilisemate uurijate plitidlikkus — fakt, et
rajati see, millele enam kui neljakiimne aasta eest leidsid nime to6lised
ise — t66liste teater

Selle teatri juhti saab praegu olemasolevail andmeil iseloomustada
ainult kbdige iildisemais joontes:

Julius Rossfeldti vilistest, fiilisilistest eeldustest tuleb koigepealt
toonitada imposantset kasvu. Ta oli iile 180 sm pikk ja silmapaistvalt
hea kujuga.

Tavaliselt on igal nditlejal tema viliste eelduste hulgas moni, mille
eripdra ja niidelda koitvus on talle eriliselt omane. On niitlejaid silma-
paistvalt meeldiva vidlimusega, 6eldakse, et ka sugestiivse pilguga, tuge-
vate hiileliste eeldustega jne. Rossfeldt kuulus kahtlemata nimelt vii-
maste hulka. Tal oli haruldaselt tugev h&idl. Kaasaegsed, kellel on
olnud ohtrasti juhust hilisemate vOrdluste tegemiseks, kinnitavad, et

56 Vt, Julius Rossfeldti Autobiograafia.
57 Rosalie Tomsoni andmeil.
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kiillap vist koige joulisem h&dl meie draamalavadel iildse. Eraelus
tarvitas ta seda kiilluslikku hé&idlematerjali teinekord lausa pillavalt.
Valjusti konelemine oli talle nii omane, et — kuigi ta abielu oli lipris
kooskolaline — korterinaabrid kahetsesid tagaselja ta naist, kelle mees,
nagu lébi seinte kuuldus, kodus aina riidlevat... Laval seevastu osu-
tus, et Rossfeldti hdal oli ka ddrmiselt moduleeruv. Kuigi ta oma hédile-
list joudu tundes pani selle sobivais paigus tdiel médral mingu, ei lask-
nud ta kuulajais kunagi tekkida kahtlust selles, et taktikiillane piiri-
tunne seda hailt alati valitses.

Et Rossfeldt inimesena oli esmajoones voitlejanatuur, siis on selge,
et nimelt voitlejakujud ka tema lavalises kehastuses koige paremini
onnestusid. Tema parimaks saavutuseks Lutheri rahvamajas méangitud
repertuaaris tuleb pidada rabi Nachmani osa TSirikovi «Juutides».

On kindel, et Rossfeldtil 6nnestus kdige paremini see, mis isegi meie
tdnapédeva teatreis paraku tihti ebadnnestub — positiivse kangelase
kuju. Millega seda seletada?

Isiklike malestuste poShjal Rossfeldtist kui néiitlejast ja lavastajast
tundub see seletuvat koigepealt jargmisega: voideldes laval printsiibi
eest, hoidus Rossfeldt printsiibistamast, inimesi ja piitidis inimlikustada
printsiipe. Rossfeldt, kellele ta tookordsete voitlusiilesannete lahenda-
misel vdhema vastupanu tee, tee deklaratiivsete skeemide juurde,
oleks olnud sootuks vabandatavam kui tdnapdeval meile, viltis seda
teed piinlikult. Ta piilidis alati ndha ja ndidata pohimétteid kandvate
inimeste inimlikku mitmekiilgsust. Ta ei puhunud inimestest ideedega
hinge vilja, vaid puhus ideedele sisse kujutatavate inimeste hinge.

Mobni sona Rossfeldtist-lavastajast. Paraku pole sidilinud mingeid
kirjalikke materjale, millede kaudu oleks voimalik heita pilku Ross-
feldti kui lavastaja «koogisaladustesse». Ka suulised milestused tema
toost lavastuste ettevalmistamisel, néiitlejate juhendamisel, proovidel,
iiksikasjalisemad mélestused kogu kulissidetagusest tooohkkonnast Ross-
feldti laval esialgu peaaegu puuduvad. Seda iildist ohkkonda saab
praegu iseloomustada ehk ainult {ihe asjaosalise sonadega: «Oldi seltsi-
mehed ja tehti kuradimoodi t66d!» Voiks mainida ainult veel iihte
meeldejddnud {iiksikasja, mis voGib-olla ongi omal viisil pohiline: kui
nditleja ldks Rossfeldti juurde ja kiisis, mida tuleb antud
rollis teha, siis tlitles Rossfeldt: «Tuleb mitte teha, vaid olla.
Hakka pihta sellest, et istud maha ja motled jarele, kus sa antud tege-
lasena voOiksid olla siindinud. Moétle jéarele, missugustes tingimustes sa
antud tegelasena oled elanud oma elu — lavale astumise minutini.»

Umberkehastumise ja koguni kdigi sotsiaalsete juurteni ulatuva
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lmberkehastumise ndue oli sel ajal kahtlemata suur lavastuslik saa-
vutus. -

Jaab iile lisada, et kuigi Rossfeldt ise, Umberg ja moned teised oma
nditlejalikelt voimeilt tunduvalt iiletasid Lutheri lavakollektiivi kesk-
mise taseme ja sellega eeldused staarisiisteemi tekkimiseks ei puudu-
nud, puudusid sellest slisteemist endast rahvamajas ometi pisimadki
jdljed. Voimalikult orgaaniline ansambliming oli iiks Rossfeldti kui
lavastaja poOhilisi noudeid.

Me toome ehk Rossfeldti kui inimese meie kaasajale ligemale, kui
litleme mone sona Rossfeldti kodusest ohkkonnast.

Rossfeldtide korter Tallinnas Lutheri vabriku vastas, Jaaksoni
majas, koosnes kolmest toast, milledel olid valged varvimata porandad.
Need porandad -— nagu iildse kogu vajaliku t66 perekonmas — hoidis
korras Anette Rossfeldt, sest keegi teine ei suutnud neid nii valgeks
kiilirida, magu nad pidid olema. Huumorit jatkus Anette Rossfeldtil
alati:

«Millal sa neid porandaid kiitirid?»

«Streikide ja proovide vaheajal.»

«Téidesaatev véim» ses kuueliikmelises perekonnas oli Anette Ross-
feldt. Peale koige leidis ta veel aega teha oivalist ndputéod, mille eest
Tallinna néituselt t6i koju hobemedali.

Ent pohiliselt olid molemad Rossfeldtid siiski koigepealt entusiastli-
kud nditlejad. Nonda olid teatri- ja kunstihuvid siin juba nagu pere-
kondlikuks traditsiooniks.

Lahutamatuks osaks Rossfeldtidest oli elav kirjanduse — Julius
Rossfeldtil just draamakirjanduse — harrastus. Julius Rossfeldti lem-
mikautoreiks olid eriti Ibsen ja Sudermann, viimase teostest enne-
koike «Liblikate lahing». Molemad Rossfeldtid olid iihtlasi suured muu-
sikasobrad. Peale selle tegid kodus muusikat ka nende modlemad tiit-
red, poeg Harri ja kasupoeg Leo. Nende korteris toimusid sageli péris
kodused kontserdid laste ja mende koolikaaslaste osavotul. Lapsed kor-
raldasid koduseid néditeméngu- ja deklamatsiooniohtuid. Programmid
olid oma joonistatud. Lapsed hakkasid aga varakult kaasa mingima
ka toelises teatris. Poeg Harri oli kolmeaastane, kui ta juba «debiitee-
ris» Lutheri laval, méngides kaasa «Passionarias». Pidevalt méingis
kaasa tlitar Leida. Ja kui eespool tarvitati sellist pretensioonikat sona
nagu «perekondlik teatritraditsioon», siis kiillaltki tohusa alusega:
Moskvas, Obrastsovi nukuteatris mingib praegu kolm Rossfeldti pere-
konnaliiget, tiitretlitar kaasa arvatud.
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Meie, noukogude inimeste traditsioonid on vditlustraditsioonid. Meil
on oma kindlad pdhimétted ja need jdrjest rikastuvad ajaloo kédigus.
Traditsioonide kandjateks on inimesed. Sellepidrast ei ole meile vaja
. abstraktseid arutlusi méddunud péevist, vaid aktiivset kasvatustood —
suurepdraste elavate faktide kaasabil, kasvatustood, mis annab reaal-
seid tagajdrgi tdna.

Mineviku silmapaistvate tegelaste hindamisel pole me tihti kuigi
tagasihoidlikud sonadega, nagu: siititav, tulihingeline, ammendamatu
energiaga ja leppimatult printsipiaalne... Aga mida digemad need
sonad iseloomustatava puhul on, seda enam tunned nende rittaladu-
misel, kuidas nende taha nagu kiilma helgiga voobakorra alla kaovad
liha, veri ja sdde — kaob suurepirane elav inimene. Siis kerkib nagu
vajadus mingite uute, elavamate sdnade jirele. Just sellist vajadust
tuntakse ka Rossfeldtidest koneldes. Me tahaksime veendunud olla, et
Rossfeldtide monograafia kirjutamise iilesanne varem-hiljem piistita-
takse ja teostatakse. Toelise ja koigekiilgse hinnangu saab neile anda
alles seal. Kuid on vGimatu juba praegu jitta alla kriipsutamata kdige
olulisemat:

Rossfeldt oli meie esimene niitleja-kommunist.
Rossfeldt oli meie esimene lavastaja-kommunist,
Rossfeldt oli meie toeliselt proletaarse teatri looja.
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