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Liihikokkuvote

Magistritod keskendub end homoseksuaalsena identifitseerinud eesti keelt emakeelena
konelevate meeste kone akustilistele tunnustele, vorreldes neid end heteroseksuaalsena
identifitseerinud meeste ja naiste omadega. Stereotiiiip, et homoseksuaalsed mehed radgivad
naiselikult, on motiveeritud suurest hulgast peamiselt inglise keelt késitlevatest uurimustest.
Varem pole eesti keeles sarnaseid uurimusi tehtud. Siinse t66 eesmérk on tuvastada voimalikke
akustilisi tunnuseid, mis iseloomustavad homosecksuaalsete meeste konet eesti keeles.
Uuringusse kaasati ka heteroseksuaalsete meeste ja naiste riihmad, et uurida, kas
homoseksuaalsete meeste kone on feminiinsem vorreldes heteroseksuaalsete meestega.
Analiitisitud materjal koosneb 11 homoseksuaalse mehe, 5 heteroseksuaalse mehe ja 13
heteroseksuaalse naise loetud lausetest. Varasematest uuringutest ldhtuvalt keskenduti
jargmistele akustilistele tunnustele: keskmine pohitooni (FO) korgus, pohitooni varieeruvus
(standardhilve), pohitooni ulatus ja hiile kvaliteedi varieerumine (kérin); eesti keele kdigi
itheksa vokaali kvaliteet (formantvéirtused, F1, F2 ja F3), vokaali kestus kolmes viltes,
sibilandi spektraalsed tunnused (gravitatsioonikese ja asiimmeetriakordaja). Tulemusest selgub,
et kolme rithma vahel domineerivad soolised fiisioloogilised erinevused, iildiselt ei leitud
homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel olulisi erinevusi, ent mone akustilise
tunnuse puhul kalduvad homoseksuaalsed mehed heteroseksuaalsete naiste poole, nt keskmine

pohitoon ja sibilandi spektri gravitatsioonikese.

Votmesonad: sotsiofoneetika, pdhitoon, vokaal, sibilant, kirisev hail
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Sissejuhatus

Arusaam, et homoseksuaalsed mehed ridgivad teistmoodi kui heteroseksuaalsed mehed, on
plisiv stereotiilip erinevates kultuurides ja ajastutes. Seda on kujutatud meedias, igapdevastes
vestluses, nt dokumentaarfilmis pealkirjaga ,,Do I sound gay*, (Thrope 2014).

Sugu, seksuaalsus ja foneetiline varieerumine on {iks olulisi fookusi sotsiofoneetikas ning
on oluliselt mojutanud valdkonna kujunemist. Huvi foneetilise varieerumise, soo ja
seksuaalsuse vahekorra vastu on pikka aega olnud tugev ja osaliselt seotud nn ,,geilt
kélava“ (sounding gay) néhtusega (Podesva & Kajino 2014: 104). Sellegipoolest on selle
ndhtuse uurimine suhteliselt liihikese ajalooga, ja alles viimastel kolmel aastakiimnetel on
hakatud pdhjalikult uurima, kas ja millised akustilised tunnused eristavad homoseksuaalsete ja
heteroseksuaalsete meeste konet.

Kuna seksuaalne sdttumus ei ole otseselt tuvastatav, on teadlased piitidnud leida sellele
kaudseid akustilisi vihjeid. Sageli on uuringud 1dhtunud soolistele ootustele mittevastavusest
(gender nonconfirmity), mille kohaselt vdivad homoseksuaalsed mehed rddkida rohkem
heteroseksuaalsete naiste kui heteroseksuaalsete meeste moodi.

Homoseksuaalsete meeste kdnet on palju uuritud inglise keeles erinevate ldhenemistega, nt
akustiline analiiiis ja seksuaalse sdttumuse taju (nt Gaudio 1994; Munson jt 2006; Rogers &
Smyth 2003). Peale akustika ja taju uurimise on homoseksuaalsete meeste kone uuritud ka stiili
varieerumise (style-shifting) vahendina ldhtudes kuulajate (audience design), kdnelejate
(speaker design) ja suhtluse kohanemise (communication accommodation) seisukohast
(Podesva 2007). Taolised uuringud on ldbi viidud ka teistes keeltes, nt hollandi keel
(Vanpoucke jt 2018), taani keel (Pharao & Maegaard 2017; Pharao jt 2014) jm, keskendudes
tunnustele nt podhitoon (fundamental frequency), sibilandi /s/ varieerumine, vokaali
produktsioon jne. Need on ndidanud aga vastakaid tulemusi. Pohjusteks vdiks olla andmete
kogumisviis, homoseksuaalsete meeste kdne kontekstitundlikkus, {iihiskondlikud ning
kultuurilised erinevused jne. Konelejate kdnemaneerid vdivad erineda soltuvalt isegi
konkreetsest keelest, sest igal keelel on oma foneetiline siisteem ja kultuurilised normid.
Seetdttu on vaja teha tdiendavaid uurimisi erinevates keeltes.

Seni polegi eesti keeles homoseksuaalsete meeste kdne eripdrasid uuritud. Siinse empiirilise
magistritdd eesmirgiks on tuvastada voimalikke kone akustilisi erinevusi eesti keelt
emakeelena kdnelevate homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel. Selleks, et
uurida, kas homoseksuaalsete meeste kone eirab soolisi ootusi ¢ feminiseerub, vorreldakse

nende konet eesti keelt emakeelena konelevate heteroseksuaalsete naistega. T6O esitab
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uurimiskiisimise, millised foneetilised tunnused iseloomustavad eesti keelt emakeelena
konelevate homoseksuaalsete meeste konet lugemiskatse pohjal. Kdesolevas uurimistoos
kasutatud andmestikud ja muud materjalid on kéttesaadavad DataDOI keskkonnas (Hao &
Lippus 2026).

Teistes keeltes tehtud varasemate uuringute tulemuste jirgi keskendutakse jiargmistele
akustilistele tunnustele: keskmine pdhitooni (FO) kdrgus, pdhitooni varieeruvus (standardhélve,
SD), pdhitooni ulatus ja hédle kvaliteedi varieerumine (kérin); eesti keele kdigi iiheksa vokaali
kvaliteet (formantvdartused, F1 ning F2), vokaali kestus kolmes viltes, sibilandi spektraalsed
tunnused (gravitatsioonikese ja asiimmeetriakordaja). T60 piistitab vastavalt hiipoteese:

1. Enamiku akustiliste tunnuste (keskmise FO, FO standardhédlve, FO ulatus, vokaalide F1
ja F2, vokaalide kestus, vokaaliruumi laienemine ning sibilandi gravitatsioonikese)
puhul oodatakse, et vadrtused on kdrgeimad heteroseksuaalsetel naistel ja madalaimad
heteroseksuaalsetel meestel, homoseksuaalsetel meestel vahepealsel kohal.

2. Sibilandi asiimmeetriakordaja ja kdrina osakaalu puhul on kdige kdrgemad véértused
heteroseksuaalsetel meestel, seejarel homoseksuaalsetel meestel ja kdige madalamad

heteroseksuaalsetel naistel.



1. Teoreetilisi aluseid: sotsiofoneetika, sugu ja seksuaalsus

1.1. Foneetika ja sotsiaalsed faktorid

Foneetika keskendub hédlduse fiisioloogilistele ja fiiiisikalistele aspektidele, nt kdnetrakti
toimimisele, konehelide akustilistele omadustele ja universaalsetele mustritele. Viimaste
aastakiimnete jooksul on foneetikud aga mdistnud, et nad ei suuda oma pdhikiisimustele
taielikult vastata ilma sotsiaalseid tegureid arvesse votmata (Munson 2010; Pierrehumbert
2006). Sotsiofoneetika keskendub keelevarieerumise foneetilistele aspektidele ja ithiskonna
mojule foneetilisele varieerumisele. Peale metoodikate, mida foneetikas kasutatakse (nt
akustiline analiilis, tajukatse jm), l&htuvad sotsiofoneetilised uuringud sageli ka
variatiivsussotsiolingvistikast (variationist sociolinguistics), mille eesmirk on tuvastada,
dokumenteerida ja seletada sotsiolingvistilisi keelelisi muutujaid (linguistic variable, vt
Tagliamonte 2006), mis varieeruvad slistemaatiliselt nii keelesiseste piirangute (internal or
linguistic constraints) kui ka sotsiaalsete piirangute (external or social constraints) suhtes.

Haidlduse varieerumine ei ole pelgalt juhuslik ega puhtalt fiisioloogiline, vaid
siistemaatiliselt struktureeritud sotsiaalsete kategooriate alusel. Paljud varasemad
variatiivsussotsiolingvistilised uuringud késitlesid foneetilist ja fonoloogilist keelevarieerumist
ja pakkusid empiirilisi tdendeid sotsiofoneetikale, nt Labov (1966) on leidnud, et foneetilised
tunnused (nt vokaalijirgse /r/ olemasolu) ei varieeru mitte ainult keelelise konteksti, vaid ka
koneleja sotsiaalse klassi ja olukorrast soltuva stiili jdrgi. Sotsiofoneetiline ldhenemine
varieerumisele erineb variatiivsussotsiolingvistilisest 1dhenemisest selle poolest, et
sotsiolingvistilistes uurimustes koheldakse foneetilisi variaableid kategoriaalsena (nt /t/
realiseerumine kui [t], [?], [c] jne), sotsiofoneetiliste uurimuste puhul moddetakse akustilisi
véddrtuseid nagu nt segmendi spektri gravitatsioonikeset (center of gravity, CoG), formante
(formant, nt F1 ja F2), helilisusviivet (voice onset time, VOT) jm (Villarreal jt 2020).

Paljud sotsiofoneetilised uuringud on arvestanud makrosotsiaalsete (macro-social)
faktoritega, nt piirkond, sotsiaalne klass, etniline kuuluvus, vanus, sugu, seksuaalsus jt,
samas on mdistetud, et need faktorid vdivad keeleti ja kultuuriti toimida erinvalt (Kendal jt
2023), nt kériseva hééle (creaky voice) kasutus erinevates keeltes.

Kaérisev hail on iiks mittemodaalseid hiilelaade, mida iseloomustab tihedalt kokku surutud
hédélekurdude ebakorrapédrane ja madala sagedusega vibreerimine (Gordon & Ladefoged 2001).

Kaérisev ja modaalne héél eristavad mones keeles foneeme (nt kwakw’ala keeles, Boas 1947).



Kaérisev hdil voib eesti keeles esineda sdna- ja lausungildppudes, rohututes silpides voi lébi
terve lausungi (Aare, Lippus & Simko 2017).

Mittekontrastiivse (non-contrastive) kériseva hiidle kasutus voib kanda erinevaid
funktsioone ja sotsiaalseid tdhendusi soltuvalt kultuuriruumist. Briti inglise keele puhul
kasutavad kérisevat hdélt rohkem meessoost kdnelejad (Henton & Bladon 1988; Stuart-Smith
1999), ameerika inglise keeles on leitud, et naised kasutavad rohkem kérisevat hadlt kui mehed
(Yuasa 2010; Wolk, Abdelli-Beruh & Slavin 2012), ent mandariini keeles ei leitud erinevusi
meessoost ja naissoost kdnelejate vahel (Kuang 2018). Kériseva hiile kasutus voib samuti
mojutada tajutud konelejate atraktiivsust: ameerika inglise keele keskkonnas on kériseva
hddlega naiskonelejaid hinnatud negatiivsemalt kui kédriseva hiddlega meeskonelejaid
(Anderson jt 2014; Ligon jt 2019), aga sellist mdju atraktiivsusele ei leitud mandariini keeles
(Li & Lai 2025). Varasemad uuringud eesti keele kohta (Aare & Lippus 2017; Aare, Lippus &
Simko 2017) on niidanud, et kirisev hiil esineb rohkem meessoost kdnelejatel, ning vihem
juhul, kui vestluspartner on kdnelejast vanem mees. Selline asjaolu on seostatud konelejate

dominantsusega.

1.2. Soolised tegurid sotsiofoneetikas

Sugu ja seksuaalsus mdjutavad keelekasutust. Robin Lakoff (1973) tdi raamatus ,,Language
and women’s place* vilja, et naised kasutavad rohkem pehmendajaid (nt sort of, kind of),
kiisjjatkuga vormistatud kiisimusi (fag question), intensiivistajaid (nt so, very), tousvat
intonatsiooni viitlausetes, viisakat keelevormi jt ning vildivad tugevat vandumist. Selle
pOhjusena on pakutud naiste marginaliseeritud staatust ja tihiskonna ootust, et nad oleksid
lugupidavad. Sotsiolingvistilised uurimused on ka nididanud, et naised kasutavad rohkem
standardseid ja prestiizseid keelevorme kui mehed, aga samas toovad rohkem uuendusi ja on
keelemuutuste kiivitajaks. Seda kutsutakse sooparadoksiks (gender paradox) (Labov 1990).

Foneetilistest aspektidest on mirgatud ka soolisi erinevusi hddlduse tasandil:
heteroseksuaalsetel naistel korgem pohitoon ja suurem diinaamika, rohkem kihisevat
hailt (breathiness), korgemad vokaaliformandid, suurem vokaaliruumi (vowel space) jne,

mis tuleneb bioloogilistest erinevustest meeste ja naiste vahel.



Ninadds .

Suudds . A Keeleselg
Keeletipp, D Pehme suulagi
Ulahuul - __ /A \" N
— hg“ _ _____ ————Kurgunibu
Hambad < "‘ -—__K#&va suulagi
Alahuul —— " ( n ~~— Hambasombud
Loug - — - e ._ ) Neeludds
Kéri (hiilekurrud) " Kéripealis
Hingetoru -—"" N Soogitoru
Kopsud . .

Diafragma.
\
\

Joonis 1. Konetrakti skeem. (Lippus 2026, Joonis Anton Malmi).

Pérast puberteeti kasvab meeste kdnetrakt kiiremini ja suuremaks kui naiste oma, umbes
14—-16 cm meestel ja 11-13 cm naistel. Meeste pikemad héélekurrud vibreerivad aeglasemalt
kui naiste oma, mistdttu on meestel madalam pohitoon, eri keeltes meestel umbes 120 Hz ja
naistel umbes 200 Hz (nt Stevens 2000; Titze 1989; Traunmiiller & Eriksson 1995). Viikesem
kori ja konetrakt lubab rohkem liikumispaindlikkust ja resonantssagedust, mille tulemusena on
naistel suurem pohitooni diinaamika ja formantsagedused (nt Fant 1970; Fitch & Giedd 1999).
Aga Henton (1989) on leidnud, et pédrast pohitooni védrtuste logaritmimist kaob diinaamikas
sooline erinevus dra.

Kuna dhemad hédlepaelad ei sulgu tdielikult hadle tekitamise ajal, jddb sageli tagumine
hiilepilu (glottis) avatuks. Sellest tulenev dhuvool tekitab aspiratsiooni miira, mis tajutakse
kdhinana. Uurimised on ka kinnitatud, et hddlepilu mittetéielik sulgumine on naistel sagedasem
kui meestel (nt Klatt &Klatt 1990; S6dersten & Lindestad 1990).

Mckerns ja Bzoch (1970) kasutasid rontgenfilmimist ja vaatlesid pehme suulae liitkumist
kone ajal ning leidsid soolisi erinevusi. Vorreldes naistega on meestel pehme suulagi pikem,
pehme suulae ja neelu vaheline nurk on teravam (vt joonis 2), ning selle tagajérjel vdivad

lihased erinevalt liikuda, mille tagajdrel on naistel tugev nasaalsus kui meestel. Seda kinnitavad
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eri keeltes 14bi viidud uuringud (vt Abou-Elsaad jt 2012, araabia keeles; Park jt 2014, korea
keeles; Rochet & Rochet1998, inglise ja prantsuse keeles).

Joonis 2. Naiste pehme suulagi (vasak) ja meeste (parem) pehme suulagi. Katkejooned tihistavad

pehme suulae asendit rahuolekus, nooled néitavad litkumissuundi. (Mckerns & Bzoch 1970)

1.3. Soolised normid ja soolistele ootustele mittevastavus

Soolised normid on {iihiskonna poolt kujutatud ootused, kéitumised ja omadused
indiviididele vastavalt nende bioloogilisele soole. Normid miéravad, kuidas inimesed peaksid
kdituma, rddkima ja end vidljendama, ning neid norme hoitakse iileval sotsiaalse suhtluse,
institutsionaalsete praktikate ja ideoloogiliste diskursuste kaudu (Eckert & McConnell-Ginet
2003; West & Zimmerman 1987). Kdne valdkonnas kujundavad soolised normid foneetilisi
mustreid selle pohjal, milliseid akustilisi tunnuseid tajutakse ,,meheliku® voi ,,naiselikuna®,
ning suunavad konelejaid neid mustreid oma identiteedi véljendamise osana omaks vdtma voi
neile vastu votma. Keele omandamisel omandatakse ka soolisi norme: fiisioloogilised
erinevused poiste ja tiidrukute vahel tulevad esile puberteedieas, aga enne seda juba esineb
pohitooni erinevus poiste ja tiidrukute vahel, mida ei saa seletada bioloogiliselt, st tegu on
opitud sotsiaalse kditumisega (Graddol & Swann 1983). Bioloogilised tingimused méaravad
varieeruvuse ulatust, muud tegurid piiravad, mis variant realiseeritakse (Podesva & Kajino
2014).

Soolised normid ei ole kultuuriti ja keeleti iihesugused, vaid muutuvad aja, kogukonna, ja
kontekstiga. Seos kdrge hdile ja naiselikkuse ning madala héiéle ja mehelikkuse vahel on laialt
levinud ja paljudes kultuurides eeldatakse, et naised rddgivad oluliselt kdrgema héélega kui
mehed; teistes kultuurides on see erinevus aga minimaalne (Bezooijeni 1995). Ohala (1984)
»sageduskoodi® (frequency code) teooria kohaselt seostatakse madalat helikdrgust suuruse ja
dominantsusega ning korget helikdrgust viiksuse ja alistuvusega. See pohinebki imetajate
iihisel evolutsioonilisel paritolul, kuid kultuurid vdivad seda tugevdada voi ndrgendada. Eesti

kontekstis on leidnud, et mehed kasutavad sagedamini madalamat helikorgust ja kdrisevat haélt,
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mis voivad olla maskuliinsuse markerid, ja votavad endale rohkem kdneaega, mis voib viidata
domineerivamale rollile. (Aare & Lippus 2017)

Soolistele ootustele mittevastavus viitab asjaolule, kus inimese sooline eneseviljendus e
viis, kuidas sooliselt esitletakse end vilismaailmale, ei vasta iihiskonna ootuspirastele
binaarsetele soolistele normidele (Turban 2018: 3). Inimese seksuaalse sdttumuse kohta
voidakse teha oletusi, kuid monikord see ei vasta tegelikkusele (Henry 2024). Soolistele
ootustele mittevastavusest 1dhtuvalt on uuritud mitut homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete
meeste eriparade aspekti:

Kehakuju: madalam v66 ja puusaiimbermdddu suhe (waist-to-hip ratio, WHR) seostud
naissoo ja naiselikkusega, kuid korgem madalam v66 ja puusaiimbermdddu suhe seostub
meessoo ja mehelikkusega (Johnson & Tassinary 2005). Varasemad uuringud on leidnud, et
homoseksuaalsetel meestel on madalam WHR kui heteroseksuaalsetel meestel (Johnson jt
2007), ja homoseksuaalsetel naistel, kes identifitseerisid end ,,mehelikuna® (ingliskeelses
tekstis on kasutatud termin butch , mis teatud alamkultuurides tdhendab maskuliinset
homoseksuaalset naist), on aga kdrgem madalam v60 ja puusaiimbermdddu suhe kui
heteroseksuaalsetel naistel (Singh jt 1999).

Kehaliikumine: kdnnistiilid erinevad sdltuvalt soost. Naised konnivad tavaliselt puusade
litkkumisega (hip sway), ent mehed dlgade litkumisega (shoulder swagger) (Johnson, Tassinary
2005). Lick, Johnson ja Gill (2013) leidsid, et katseisikud liigitasid sagedamini
homoseksuaalseid mehi naiseks ja homoseksuaalseid naisi meheks sagedamini kui

heteroseksuaalseid mehi ja naisi.

1.4. Muud ldhenemised homoseksuaalsete meeste kone eripiradele

Siinne magistritoo kisitleb seksuaalset identiteeti stabiilse muutujana, kuid méned uuringud
votavad arvesse ka performatiivsust (performativity), st sooline identiteet ei ole staatiline vaid
seda saab praktika kaudu luua (Butler 1990).

Penelope Eckert (2012) jagab variatiivsussotsiolingvistikat kolmeks faasiks e laineks
uurimisparadigma jargi. Esimene laine vottis sotsiaalteaduste perspektiivi, et keelelisi
muutujaid (linguistic variable) seletada, nt soo, vanuse, etniline kuuluvuse, sotsiaalse klass jms
moju keelevarieerumisele. Esimest lainet juhib Labov ja 1960. aastatel tehtud uuringud (nt
Labov 1966), mille kohaselt inimesed kasutavad erinevaid keelendeid, sest nad kuuluvad

erinevatesse kogukondadesse. Teise laine algatas Milroy (1980). Teises laines uuriti esimese
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laine pdhjal veel kohalikke kogukondi, sotsiaalseid vorgustikke ja alamkultuure, tehes
etnograafilisi valitoid.

Kolmas laine juhib tdhelepanu mitte puhtalt keelelisele muutujale, vaid stiili varieerumisele.
Lisaks keskendub ka keelematerjalile, mida kdnelejad kasutavad sotsiaalsete tdhenduste, nt
tiitipisiku (persona) loomiseks. Podesva (2007) tehtud juhtumiuuring illustreerib, et inimesed
voivad foneetilisi tunnuseid kasutada teatud suhtlussituatsioonides teatud diskursustes teatud
eesmarkidel, nt falsetti kasutatakse peamiselt koos karjumisega (4hh! Stop it!), iillatuse ja
erutuse viljendamisel (1'm so excited about your little vent thing), hinnangu avaldamisel (You
people are just so screwed up), tsiteerimisel (Like, ‘I haven’t studied for an hour now.’) ja loo
rddkimisel, et kaasata kuulajaid (And this other kid, like two minutes later, has a little gun,

completely seperate area).

1.5. Varasemates uuringutes Kirjeldatud homoseksuaalsete meeste konet

iseloomustavaid tunnuseid

1.5.1. Pohitoon (F0)

PdShitoon méngib olulist rolli sotsiofoneetilistes uurimistoddes seoses soo ja seksuaalsusega.
Enamik uuringuid, milles on uuritud konelejate keskmist pdhitooni, ei leidnud mingit erinevust
homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel (nt Gaudio 1994; Rendall, Vasey &
McKenzie 2007; Smyth, Jacobs & Rogers 2003; Suire jt 2020). Baeck, Corthals ja Borsel (2011)
leidsid, et hollandi keeles on homoseksuaalsetel meestel statistiliselt kdrgem keskmine
pohitoon ja varieeruvus, ent erinevus oli siiski vdike, keskmise pohitooni puhul umbes 10 Hz
javarieeruvus langes ikka meeste normaalsesse vahemikku. Suire jt (2020) leidsid, et prantsuse
keelt emakeelena konelevatel homoseksuaalsetel meestel on heteromeestega vorreldes suurem
pohitooni varieeruvus, mille viértused kaldusid homoseksuaalsete naiste poole.

Pohitoon mojutab seksuaalse sdttumuse tajumist. Korgem pdhitoon ja suurem pohitooni
vahemik seostub tihti naiselikkuse ja homoseksuaalsusega (Gaudio 1994; Smyth, Jacobs &
Rogers 2003). Kuulajad vdivad hinnata kdnelejate seksuaalset sdttumust suure tdpsusega, kuid
pohitoon ise ei ole ainuke tunnus, vaid hindamisel arvestatakse teiste tunnuste, nt sibilandi
kestusega (Levon 2006, 2007).

Homoseksuaalsed mehed ei kasuta tihtlast ,,gei haélt™ 1abi erinevate kontekstide. Pohitooni

korgus ja varieeruvus on kombineeritud erineval viisil sdltuvalt situatsioonidest, nt Podesva
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juhtumiuuringust pohitoon varieerumise kohta iihe kdneleja piires (2007) selgus, et keel on

stiilne vahend, mida konelejad kasutavad strateegiliselt, mitte kui muutumatut markerit.

1.5.2. Vokaalid

Ka vokaalide hédldust on uuritud kui voimaliku seksuaalse sdttumusega seotud tunnus, mis
kajastub nt formantides, kestuses jm. Formandid on seotud kdnelejate konetrakti suurusega, ja
nagu pdhitoongi viitavad formandid ka konelejate keha modtmetele (Dommelen & Moxnes
1995; Levon 2006, 2007). Formandid kajastavad ka vokaali produktsiooniselgust, mis seisneb
selles, kui selgelt vokaalid vokaaliruumis tiksteisest eristuvad. Suurem vokaaliruum téhistab
suuremat artikulatoorset pinget, laiemat vokaalide hajuvust ja vdiksemat katvust. Levinud
stereotliiibi ~ kohaselt  iseloomustab  homoseksuaalset ~ kdnet  hiiperartikulatsioon
(hyperarticulation) ja palju uuringuid on leidnud selle kohta tdendeid (nt Pierrehumbert jt 2004;
Roger & Smyth 2003). Munson jt (2006) aga leidsid, et homoseksuaalsetel meestel oli ainult
/¢/ ja [/ puhul F1 véartus korgem kui heteroseksuaalsetel meestel.

Kuigi akustilised analiilisid néitasid, et moningad vokaalid eristavad seksuaalset sattumust,
ei eksisteeri erinevus ,geilt kdlava“ ja ,heterolt kolava® hédle vahel vokaalikvaliteedi
hajuvuses (vowel space extension) (Johnson & Tracy 2014). Kachel, Simpson ja Steffens (2018)
uurisid vokaalide produktsiooni saksa homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel.
Homoseksuaalsed mehed hééldasid /a/ ja /e/ madalama F1 véirtusega kui heteroseksuaalsed

mehed, kuid seoses tajutud seksuaalse sdttumusega polnud need erinevused olulised.

1.5.3. Sibilant

Eespool hiildatud /s/ e [st] (fronted /s/) on inglise keeles pdhjalikumalt uuritud
sotsiofoneetikas koigi sibilandi variantide hulgas. Stereotiiiip, et homoseksuaalsetel meestel on
eespool haildatud /s/, on motiveerinud arvukaid uurimisi, kus uuritakse, kas homoseksuaalsed
mehed haildavad hailikut /s/ teisiti kui heteroseksuaalsed mehed ning kas kuulajad kasutavad
sibilantide omadusi tajutud seksuaalse sdttumuse hindamiseks.

Homoseksuaalsed mehed kipuvad /s/ hadlikut hiiperartikuleerima, nt korgema tippsageduse,
pikema kestuse ja negatiivsema asiimmeetriakordajaga (Linville 1998; Munson & McDonald
2005), mida tajutakse teravana. Teravalt hiddldatud sibilant seostub tihti naiselikkusega, mis
vOib edasi viidata kdnelejate seksuaalset siattumust (nt Boyd, Fruehwald & Hall-Lew 2021;
Lindeman 2024; Munson 2010). Pharao jt (2014) uurisid Kopenhaageni taani keeles
hammastavahelise ja alveolaarse /s/ sotsiaalse omaduse taju ja leidsid, et esimest varianti

seostati naiselikkuse ja homoseksuaalsusega, ent ainult ,,kaasaaegse Kopenhaageni* (modern
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Copenhagen) registris, mitte ,tdnava keele* (street language) registris. Veel on leitud, et
palataliseeritud /t/ voib mdjutada [s+] sotsiaalset tdlgendust nt naiselikkust (Pharao, Maegaard

2017).

1.5.4. Haalelaad

Hailelaadi varieerumist seksuaalse sdttumusega seoses kasitlevaid uuringuid on suhteliselt
vihe, aga need toovad vélja, et homoseksuaalsed mehed ja transsoolised inimesed vdivad seda
kasutada stiili konstrueerimise vahend, nt identiteedi loomiseks. Zimman (2013) leidis oma
to0s Kalifornia kdnelejate néditel homoseksuaalsetel ja transsoolistel meestel rohkem kériseva
hidle kasutust kui heteroseksuaalsetel meestel. Tema véitel on kérisev hédl, nagu muudki
foneetilised tunnused, osa ,stilistilisest brikolaazist* (stylistic bricolage), mille kaudu
konelejad loovad soolisi presentatsioone, mis vdivad normatiivseid ootusi rikkuda.
Transsoolistel meeste puhul aitab kdrisev hddl vahendada tajutud helikdrgust ja esindada
meheliku hidlekvaliteeti, eriti kombineeritult muude tunnustega (Zimman 2017, 2018).

Mendoza-Dentoni (2011) etnograafiline uurimus Chicana/o ,,gdng* tiidrukute kohta néitas,
et kdrisevat héélt kasutati ,,hardcore* persoona markeerimiseks. Need omadused on iseenesest
soolised ja vdivad pdimuda seksuaalsusega keerulisel viisil, nt ,,sitkus‘ (toughness) ja ,.kohalik
autentsus® (local authencity). Kuigi see uuring ei kisitle otseselt homoseksuaalseid mehi,
illustreerib see, kuidas kéarisevat hailt saab kasutada mittestandardsete sooliste identiteetide
konstrueerimiseks, mis on sageli seksuaalse sattumusega seotud implikatsioon.

Lisaks on uuritud hiile sagedushilbe (jitter) ning harmooniliste ja miira suhte (Harmonics-
to-Noise Ratio, HNR) seost seksuaalse sdttumusega. Hadle sagedushédlve niitab héile sageduse
ebakorrapérasust, mis on kuuldeliselt seotud karedusega (roughness). Harmooniliste ja miira
suhe viitab hiile kdhisevusele (breathiness). Suire jt (2020) leidsid, et homoseksuaalsetel
meestel on madalam harmooniliste ja miira suhe kui heteroseksuaalsetel meestel, samas hééle
sagedushilve ei erinenud. Holmes, Rieger ja Paulmann (2024) leidsid sarnase tulemuse, et
homoseksuaalsetel meestel on heteroseksuaalsetest meestest madalam harmooniliste ja miira
suhe, ja vastupidiselt homoseksuaalsetel naistel korgem hadle sagedushélve kui

heteroseksuaalsetel naistel.

1.5.5. Muud tunnused

Nasaalsuse mdju on mainitud dokumentaarfilmis ,,Do I sound gay?*, nimelt kdrgem
nasaalsustase iseloomustab mdne homoseksuaalse mehe konet ameerika inglise keeles.

Tavaliselt viitab nasaalsus nasalisatsioonile, e kui palju héélt tuleb rdékimisel ninast ja suust
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(Lehes jt 2018). Korgemat nasaalsust vOib tajuda feminiinsena ja seeldbi seostuda
homoseksuaalsusega hispaania keeles (Mack 2010), kuid hollandi keeles tehtud uuringus
(Vanpoucke jt 2018) ei leitud nasaalsuse olulist erinevust homoseksuaalsete meeste ja
heteroseksuaalsete meeste vahel.

Peale vokaalide hiiperartikulatsiooni on vélja toodud, et ,.geilt kolava®“ hééle puhul
hiiperartikuleeritakse ka konsonante, nt lateraal /1/ (Rogers & Smyth 2003). Crist (1997) niitas,
et homoseksuaalsed mehed silistemaatiliselt pikendavad teatud konsonante (/1/, /s/, /sp/, /sk/),
kui nad stereotiilipi kehastavad. Esposito (2020) leidis, et naistel ja homoseksuaalsetel meestel
on rohkem pikendatud fraasildpus asuva rohutu silbi (phrase-final posttonic lengthening), mida

tajutakse naiselikuma ja ekstravagantsemana (flamboyant).
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2. Materjal ja meetod

2.1. Materjal

Analiiisitava materjali kogumiseks viidi ldbi lugemiskatse. Katse ldbiviimine on

kooskdlastatud Tartu Ulikooli teaduseetika komitees (kooskdlastus 1/T-6). Lugemiskatses oli

kokku 45 stiimulit, milles esinevad uuritavad tunnused kas lausete alguses vo

1 10pus. Katse

toimus Tartu Ulikooli foneetika laboris. Katse kiigus esitati katseisikule kontekstikirjeldus,

millega tutvumise jérel pidi ta lugema stiimullause valju hdilega. Instruktsioon oli esitada

stiimullauset nii, nagu ta seda iitleks vastavas situatsioonis (vt tabel 1). Kontekstikirjelduse

eesmadrgiks on vihendada kontrollitud keskkonnas ebaloomulikkust ja aidaks pool-spontaansed

koned saada. Katse viidi 14bi programmiga Praat (Boersma & Weenink 2026), ning

kuvatdmmist vaata joonis 3. Lugemiskatses salvestati keelejuhtide kone akustilist heli.

Tabel 1. Stiimuli presentatsioon

s00d liiga palju. Pidrast astud kaalu peal ja | sellest oma | mirkisin e

nied, et kaalud rohkem kui enne. sObrale: tabelisse.

Kontekstikirjeldus Juhis Testlaused

Sinu sobral on alati talvel kuivad huuled. Sa titled Huulte  kuivus on
Ta tahab teada, kuidas sa tegeled kuiva | talle: kergesti viihendatav
huulega. rasvase kreemiga.

Sa pead juba pikka aega dieeti. Patupdeval Sa  radgid Raske siidamega

nda  kaalu

Sinu sobral on talvel alati kuivad huuled. Ta
tahab teada, kuidas sa tegeled kuiva huulega.
Sa vastad:

(8/45) Edasi

Joonis 3. Kuvatdommis katse ekraanipildist kontekstikirjeldusega
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Huulte kuivus on kergesti vahendatav rasvase kreemiga.

(8/45)

Joonis 4. Kuvatdmmis katse ekraanipildist stiimullausega

Keelejuhte vérvati peamiselt sotsiaalmeediakanalite kaudu. Esmalt jagati katsekutset
Facebooki ja Instagrami sihitud gruppi. Teiseks saadeti kutse Tartu Ulikooli e-posti loenditesse.
Lisaks kasutati lumepallivalimit: igal katses osalejal paluti katses osalemist teistele sobivatele
isikutele soovitada. Katsekutses informeeriti, et katsesse oodatakse heteroseksuaalseid mehi ja
naisi ning homoseksuaalseid mehi. Valimi moodustas kokku 37 keelejuhti (19 meest ja 18
naist). Enne katse toimumist paluti keelejuhil téita taustakiisimustik, kiisimustega vanuse,
elukdigu, hariduse, soo, seksuaalse sdttumuse jms kohta. Andmete analiilisimisel vdeti arvesse
ainult neid andmeid osalejatelt, kes ei raportinud konehdiret. Analiilisivalimisse jdi nende
kriteeriumite alusel 11 homoseksuaalset meest, 5 heteroseksuaalset meest ja 13
heteroseksuaalset naist.

Kone salvestuses leiti kdneiiksuste piirid, kasutades autosegmenteerijat WebMAUS! (Kisler,
Reichel & Schiel2017). Kdrina mérgendamiseks kasutati Pythoni teeki creapy (versioon 0.0.2),
mis on moeldud kérina tuvastamiseks (Paierl jt 2023). Iga kdoneleja puhul jooksutati kérina

tuvastaja erinevate parameetritega koneleja soole vastavalt, vaata tabelit 2.

!https://clarin.phonetik.uni-muenchen.de/BASWebServices/interface/ WebMAUSBasic
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Tabel 2. Kérina tuvastamise teegi parameetrid

Teegi konfiguratsioon Vairtus

Soomudel (gender model) Meessoost koneleja: gender model="all*

13

Naissoost kdneleja: gender model="female

Kaérina tdendosuse kosteldvi (creaky creak threshold=0.7

probability threshold)

Nullpunkti  iiletamise sageduse zer_threshold=0.12

kosteldvi (zero-crossing rate threshold)

Analiiiisi  aknasuurus  (analysis block size=0.04 (40 ms)

window size)

Samm (step) hop_size=0.01 (10 ms)

Kairina tuvastaja lisas vastavasse TextGridi uue intervallikihi nimega ,,creapy®, kus mérgiga
,c tihistab kérina vahemikku. Nii autosegmenteerija ka kédrina tuvastaja ei toota 100%
tdpsusega, seega tuleb pdrast automaatset mirgendamist kisitsi korrigeerida. Kérina
kontrollimisel eemaldati need kdrinavahemikud, mis oli mérgitud helitute hddlikute peale nt
[s], [k/g], [p/b], [t/d] jne. Helilises kontekstis vdivad klusiilid realiseerida helilisena ja sel juhul

jédid mirgendused alles.

2.2. Meetod

Siinses t60s kasutati nii akustilist analiiiisi kui ka kvantitatiivseid meetodeid. Akustiline
analiiiis toimus Programmis Praat. Iga koneleja puhul arvutati jirgmised mddtmised Praati
skripti abil:

Pohitoon: modaalse helilaadi puhul 1) iga lausungi puhul keskmine FO konelejate kaupa,
teisendatud pooltooni skaalale 2) iga lausungi puhul FO standardhédlve pooltooni alusel ja 3)
iga lausungi puhul FO ulatus 5% ja 95% kvartiili véértus, teisendatud pooltooni skaalale.

Pooltooni skaalale teisendamiseks voeti aluseks 50 Hz jargmise valemiga:

pooltoon = 12 log, <5f—0)

Vokaal: eri vildete puhul 1) vokaali F1, F2 ning F3 viirtused ja 2) vokaali kestus
Sibilant: sibilandi /s/ spektri gravitatsioonikese ja astimmeetriakordaja

Kiirin: Kérina osakaalu suma {ile kdigi lausungite
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Kvantitatiivne analiiiis viidi 14bi tarkvaras R (R Core Team 2026). Enne kvantitatiivset
analiilisi toodeldi toorandmeid. Kuna Praat v3ib formandi mddtmisel teha mddtmisvigu, eriti
vokaalide puhul, mille formandid on tiksteisele ldhedased. Selleks, et voimalikke modtmisvigu
vilistada, jdeti vélja vokaaligruppide kaupa need mdotmised, mille F1, F2 voi F3 viirtus jéi
véljaspoole kahte standardhilvet rithma keskmisest. Pédrast mootmisvigade eemaldamist
arvutati iga vokaalikategooria F1, F2 ning F3 barkides ja logaritmitud kestust kdnelejate kaupa.
Lisaks arvutati keskmist eukleidilist kaugust F1/F2 vokaaliruumi keskpunktist. Spektri
gravitatsioonikeskme ja astimmeetriakordaja vordlemiseks arvutati ka iga kdneleja keskmine
védrtus. Kérina osakaalu puhul rakendati arkussiinus-ruutjuure-teisendust, nii et muuta
muutuja jaotust normaaljaotusele 1dhedasemaks.

Akustiliste tunnuste vordlemiseks kasutati lineaarse regressiooni mudelit (Imer4, Bates jt

2015), milles rithm oli fikseeritud efekt ja individuaalne varieeruvus juhuslik efekt.
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3. Tulemused

3.1. Pohitoon

3.1.1. Keskmine pohitoon

Tabelis 3 on esitatud iga rithma keskmist FO ja standardhélvet iga kdneleja keskmise pdhjal.
Homoseksuaalsetel meestel on keskmiselt 0.28 pooltooni kdrgem keskmine FO kui

heteroseksuaalsetest meestest, aga 11.17 pooltooni madalam kui heteroseksuaalsetest naistest.

Tabel 3. Iga riihma keskmine FO ja standardhélve

Homoseksuaalsed Heteroseksuaalsed Heteroseksuaalsed
mehed mehed naised
(n=11)M+ SD (n=5)M=SD (n=13)M+SD
Keskmine FO 13.54 £ 2.34 13.17 £1.72 24.71 +£1.82

Keskmise FO vordlemiseks kasutati lineaarset regressiooni segamudelit, mille juhuslikeks
faktoriteks olid kdneleja ja lause. Joonis 4 kujutab hinnangulisi marginaalkeskmisi pérast
juhustike faktorite kontrollimist. Heteroseksuaalsetel naistel on kdrgeim pooltooni véértus
(24.70), sellele jargnevad homoseksuaalsed mehed (13.54) ja heteroseksuaalsed mehed (13.17).
III tiitipi ANOVA tdendab, et rithmal on keskmisele pohitoonile oluline iildefekt (F(2, 26) =
138.36, p < 0.001).

25
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Keskmine FO (pooltoon)

homoseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed naised

Grupid

Joonis 5. Keskmise FO hinnangulised marginaalkeskmised
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Mudeli hinnangud (vt tabel 5) niitasid, et homoseksuaalsete meeste (vabaliige) ja
heteroseksuaalsete meeste (edasi: HM) vahel ei ole olulist erinevust (hinnang = -0.37, p =
0.707), samas heteroseksuaalsete naiste (edasi: HN) keskmine FO on oluliselt kdrgem (hinnang
=11.17, p <0.001). Juhuslike faktorite analiilis nditab, et enamik keskmise FO varieerumisest
tuleneb kdnelejatevahelistest erinevustest (var = 3.28), kusjuures lausete sisu mdju (var = 0.15)
on véiksem kui jadk (var = 0.99).

Tabel 4. Keskmise F0 lineaarse regressiooni segamudeli tulemus

Hinnang | Standardviga | Vabadusastmete arv | t vddrtus | Pr(>t|)
(vabaliige) | 13.5383 0.5511 26.5850 24.564 | <0.001 | ***
grupp:HM | -0.3731 0.9804 25.9995 -0.381 0.707
grupp:HN | 11.1707 0.7447 25.9995 15.001 | <0.001 | *#**

3.1.2. Pohitooni varieerumine

Tabel 5 niitab iga rithma keskmist FO standardhédlvet ja selle standardhélvet.

Homoseksuaalsetel meestel on heteroseksuaalsetest meestes 0.24 kdrgem standardhélve, ja

heteroseksuaalsetest naistest 0.13 korgem.

Tabel 5. Iga riihma FO standardhélve ja selle standardhéilve

Homoseksuaalsed Heteroseksuaalsed Heteroseksuaalsed
mehed (n=11) mehed (n =5) naised (n = 13)
M+ SD M+ SD M+ SD
FO standardhilve 2.28£0.92 2.04 £0.61 2.15+0.61

FO standardhidlbe vordlemiseks kasutati lineaarset regressiooni segamudelit, mille
juhuslikeks faktoriteks olid koneleja ja lause. Joonis 5 niditab hinnangulisi marginaalkeskmisi
parast juhustike faktorite kontrollimist. Homoseksuaalsetel meeste on korgeim pooltooni
standardhdlve (2.28), sellele jargnevad homoseksuaalsed naised (2.15) ja heteroseksuaalsed
mehed (2.04). III tiitipi ANOVA osutab, et pdhitooni standardhilbel ei olnud olulist rithma
iildefekti (F(2, 26) = 0.44, p = 0.648).
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FO standardhalve (pooltoon)

homoseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed naised

Grupid

Joonis 6. FO standardhéilbe hinnangulised marginaalkeskmised

Mudeli hinnangud (vt tabel 6) néitasid, et homoseksuaalsete meeste FO standardhélve ei
= 0.382) ega

heteroseksuaalsetest naistest (hinnang =-0.13, p = 0.525). Juhuslike faktorite analiiiisi kohaselt

erine oluliselt

heteroseksuaalsetest meestest (hinnang =

-0.24, p

tuleneb erinevus peamiselt konelejate erinevusest (var = 0.252) ja muudest faktoritest (var =

0.294), lausesisu mdju on viga (var = 0.032).

Tabel 6. FO varicerumise lineaarse regressiooni segamudeli tulemus

Hinnang | Standardviga | Vabadusastmete arv | t vddrtus | Pr(>t|)
(vabaliige) | 2.2809 0.1557 27.5799 14.654 | <0.001 | ***
grupp:HM | -0.2438 0.2743 26.0021 -0.889 0.382
grupp:HN | -0.1344 0.2084 26.0021 -0.645 0.525
3.1.3. Pohitooni ulatus
Tabel 7 illustreerib iga rithma keskmist FO ulatust ja selle standardhélvet.

Homoseksuaalsetel meestel on heteroseksuaalsetest meestes 0.85 pooltooni suurem FO ulatus,

ja heteroseksuaalsetest naistest 0.49 suurem.

Tabel 7. Iga riihma FO ulatus ja selle standardhélve

Homoseksuaalsed Heteroseksuaalsed Heteroseksuaalsed
mehed (n=11) mehed (n =5) naised (n = 13)
M+ SD M+ SD M+ SD
FO ulatus 7.58 £2.99 6.73 £1.99 7.09+2.15
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FO ulatuse vordlemiseks kasutati lineaarset regressiooni segamudelit, mille juhuslikeks
faktoriteks olid koneleja ja lause. Joonis 6 esitab hinnangulisi marginaalkeskmisi pérast
juhustike faktorite kontrollimist. Homoseksuaalsetel meeste on kdrgeim pooltooni ulatus
(7.58), sellele jargnevad homoseksuaalsed naised (7.09) ja heteroseksuaalsed mehed (6.73). 11
tiitipit ANOVA osutab, et pohitooni standardhélbel ei olnud olulist riihma tildefekti (F(2, 26) =
0.54, p=0.59).

FO ulatus (pooltoon)

homoseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed naised

Grupid
Joonis 7. FO ulatuse hinnangulised marginaalkeskmised
Mudeli tulemus (vt tabel 8) néitab, et homoseksuaalsete meeste FO ulatus ei erine oluliselt
heteroseksuaalsetest meestest (hinnang = -0.86, p = 0.34) ega heteroseksuaalsetest naistest
(hinnang = -0.49, p = 0.47). Juhuslikud faktorid nditavad, et enamik varieeruvusi tuleneb
konelejast (var = 2.59) ja muust tegurist (var = 3.44), lausesisu mdju on viike (var = 0.39).

Tabel 8. FO ulatuse lineaarse regressiooni segamudeli tulemus

Hinnang | Standardviga | Vabadusastmete t vadrtus | Pr(>t))
arv
(vabaliige) | 7.5842 0.5015 27.8662 15.124 | <0.001 | *%**
Grupp:HM | -0.8559 0.8814 26.0001 -0.971 0.340
Grupp:HN | -0.4949 0.6694 26.0001 -0.739 0.466

3.2. Vokaalid

Joonis 7 ja 8 illustreerib vokaalide keskmisi F1, F2 ja F3 véirtusi kolme rithma vahel. Joonis

7 niitab, et heteroseksuaalsetel naistel on suurem vokaaliruum, nt madala vokaali /e/ ja /a/
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puhul on kdrgem F1 véirtus, mone eesvokaali puhul on kdorgem F2 véértus, nt /i/, /y/ jm.

Homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahelised erinevused on palju vdiksemad kui

soolised erinevused, aga mone labiaalse ja keskvokaali F1 ja F2 védrtus on heteroseksuaalsetele

naistele lihedased. Jooniselt 8 on ndha, et heteroseksuaalsetel naistel on tildiselt korgem F3

vaartus kui heteroseksuaalsete ja homoseksuaalsetel meestel liihema kdnetrakti tottu. Samal

ajal on vaadelda, et mone vokaali puhul omavad homoseksuaalsed mehed kdrgemat F3 vdirtust

kui heteroseksuaalsed mehed, nt /a/ ja /e/.
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Joonis 8. Vokaalide F1-F2 formantruumis vastavalt viltele
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Joonis 9. F2-F3 formantruumis vastavalt viltele

3.2.1. Vokaali formandid

Vokaalide F1, F2 ja F3 viirtuste vordlemiseks kasutati regressiooni segamudelit, mis vdtab
vokaalikategooria, riihma ja nende koosmdju fikseeritud faktorina ning koneleja ja lause
juhusliku faktorina. III tiitipi ANOVA néitab, et fikseeritud faktorid mojutavad vokaalide F1,
F2 ja F3 (koik p < 0.001).

Tukey post-hoc testid vordlesid paariviisiliselt iga vokaali gruppidevahelisi erinevusi, ning
selgus, et olulised erinevused tulenevad peamiselt soolisest erinevusest meeste ja naiste vahel
v.a. vokaali /u/ F2 (p > 0.05). Homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel ei
avaldunud ei F1, F2 ega F3 véirtuses oluline erinevus (p > 0.05) v.a. vokaali /e/ F2, mille p-
védrtus jaab piiri peale (p = 0.06): homoseksuaalsetel meestel on see 0.36 barki madalam

vorreldes heteroselsuaalsete meestega.

3.2.2. Vokaaliruumi hajuvus

Tabelis 9 on illustreeritud iga riilhma keskmise vokaaliruumi hajuvuse véirtust ja
standardhédlvet. Heteroseksuaalsetel naistel on suurim vokaaliruumi hajuvus, samuti on
homoseksuaalsetel meestel vdikseim vokaaliruumi hajuvus. Jooniselt 9 selgub, et kolme rithma

vahel on suur kattuvus.

26



Tabel 9. Vokaaliruumi kirjeldavad andmed

Homoseksuaalsed | Heteroseksuaalsed | Heteroseksuaalsed
mehed (n=11) mehed (n =5) naised (n = 13)
M + SD M+ SD M+ SD

Vokaaliruumi hajuvus 1.77+0.31 1.87+0.16 2.00+0.21
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Joonis 10. Vokaaliruumi hajuvus

Vokaaliruumi hajuvuse vordlemiseks kasutati lineaarset regressiooni mudelit. III tiiiipi

ANOVA niitab, et on olemas riihmavaheline erinevus, kuid ei ole statistiliselt oluline (p =

0.07). Mudeli tulemus (vt tabel 10) niitab, et heteroseksuaalsetel meestel on keskmiselt 0.1

bargi vorra suurem vokaaliruumi hajuvus kui homoseksuaalsetel meestel, ent ei ole statistiliselt

oluline (p = 0.47); heteroseksuaalsetel naistel on homoseksuaalsetest meestest 0.24 bargi vorra

suurem vokaaliruumi hajuvus (see on statistiliselt oluline, p = 0.02).

Tabel 10. Vokaaliruumi hajuvuse regressiooni mudeli tulemus

Hinnang | Standardviga | tvalue Pr(>|t))
(vabaliige) 1.7696 0.0736 24.043 <0.001 ook
Grupp: HM 0.0968 0.1317 0.735 0.4688
Grupp: HN 0.2393 0.1000 2.393 0.0242 *
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3.2.3. Vokaali kestus

Vokaali keskmist kestust ja standardhidlvet on esitatud tabelis 11. Homoseksuaalsetel
meestel on pikem keskmine vokaalikestus kui heteroseskuaalsetest meestest kodigis kolmes
véltes, ning véadrtused kalduvad heteroseksuaalsete nasite poole. Vokaali kestuse
riihmavahelise erinevuse vordlemiseks lineaarset regressiooni segamudelit, mis votab vildet ja
rihma fikseeritud faktorina ning lause ja koneleja erinevust juhusliku faktorina. Joonis 10
esitab hinnangulisi marginaalkeskmisi pérast juhustike faktorite kontrollimist. Jooniselt selgus,
et kolmel rithmal on kdigis véltes kattuvus suurel méaéral. I1I tiitipi ANOVA néitab, et vokaali
kestuse erinevus tuleneb oluliselt véltest (F(2, 4178.3) = 3949.38, p < 0.001), mitte rithmast
(F(2,26.0)=0.57, p> 0.57).

Tabel 11. Vokaali kestus (enne logaritmist, ms)

Homoseksuaalsed mehed Heteroseksuaalsed Heteroseksuaalsed
(n=11) mehed (n =5) naised (n = 13)
M=SD M=SD M+ SD
Q1 72.63 +£9.12 66.10 £4.14 70.17 £9.32
Q2 128.28 +16.08 120.31 + 8.78 126.97 + 19.04
Q3 157.95 +23.00 145.31 +3.03 160.02 +25.70
a1 Q2 o3
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Joonis 11. Vokaalikestuse hinnangulised marginaalkeskmised kolmes viltes
Mudeli tulemus (vt tabel 11) néitas vilte olulist mdju vokaalikestusele, riihma erinevus ei

osutunud oluliseks (p > 0.05), kuid riihma ja vélte koosmdju osutus osaliselt oluliseks. Tukey
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post-hoc test vordles paariviisiliselt iga vélte puhul riihma erinevust, mis kinnitas, et kestuse
erinevus tuleneb viéltest, mitte riihmast (kdik p > 0.05).

Tabel 12. Vokaalikestuse lineaarse regressiooni mudeli tulemus

Hinnang | Standardviga | Vabadusastmete arv | tvddrtus | Pr(>|t))

(vabaliige) | 4.22253 0.04265 36.72288 99.004 | <0.001 | ***
grupp:HM | -0.09369 0.07100 27.98632 -1.319 0.1977
grupp:HN | -0.02773 0.05394 27.99918 -0.514 0.6112

valde:q2 | 0.60624 0.01406 4020.85722 43.118 | <0.001 | ***

valde:q3 | 0.80786 0.01439 4038.03610 56.126 | <0.001 | ***
HM:q2 0.03927 0.02414 3994.76804 1.627 0.1039
HN:q2 0.01208 0.01841 3994.96059 0.656 0.5118
HM:q3 0.03347 0.02419 3994.66927 1.383 0.1667

HN:q3 0.04248 0.01842 3995.07503 2.306 0.0212 *

3.3. Sibilant

3.3.1. Spektri gravitatsioonikese

Tabelis 13 on esitatud iga riihma keskmine spektri gravitatsioonikeskme védrtus (Hz) ja
standardhélve, mis on arvutatud iga kdneleja keskmise pdhjal. Homoseksuaalsetel meestel
(4612.6 Hz) on kdrgem véaértus kui heteroseksuaalsetel meestel (4445.7 Hz), kuid madalam kui
heteroseksuaalsetel naistel (5398.5 Hz).

Tabel 13. Spektri gravitatsioonikeskme keskmine (Hz) ja standardhilve

Homoseksuaalsed Heteroseksuaalsed Heteroseksuaalsed
mehed (n=11) mehed (n =5) naised (n = 13)
M+ SD M + SD M + SD
Spektri 4612.61 = 807.23 4445.65 +233.81 5398.53 + 666.82
gravitatsioonikese
Gravitatsioonikeskme grupidevahelise erinevuse vordlemiseks kasutati lineaarset

regressiooni segamudelit (juhuslikud faktorid: koneleja ja lause). Joonis 11 kujutab
hinnangulisi marginaalkeskmisi pédrast juhustike faktorite kontrollimist. Heteroseksuaalsetel
naistel on selgelt korgeim véartus (5422.7 Hz), jirgnevad kui homoseksuaalsed mehed (4637.7
Hz) ja heteroseksuaalsed mehed (4472.5 Hz). III tiilipi ANOVA nditas, grupierinevus on
statistiliselt oluline (F(2, 26.043) = 5.53, p = 0.01).
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Joonis 12. Spektri gravitatsioonikeskme hinnangulised marginaalkeskmised

Mudeli hinnangud (vt tabel 14) néitasid, et heteroseksuaalsetel meestel on
homoseksuaalsetest meestest keskmiselt umbes 165.1 Hz madalam  spektri
gravitatsioonikeskme viirtus, kuid see erinevus pole statistiliselt oluline (p = 0.66).

Heteroseksuaalsetel naistel on homoseksuaalsetest meestest umbes 785.0 Hz kdrgem véirtus

(p <0.009).
Tabel 14. Spektri gravitatsioonikeskme lineaarse regressiooni segamudeli tulemus
Hinnang | Standardviga | Vabadusast- t vaartus Pr(>|t))
mete arv
(vabaliige) 4637.67 257.09 42.07 18.039 <0.001 otk
grupp: HM -165.13 366.71 26.05 -0.450 0.6562
grupp: HN 785.00 278.57 26.06 2.818 0.0091 *x

3.3.2. Spektri asiimmeetriakordaja

Tabelis 15 on esitatud iga riihma keskmist spektri asiimmeetriakordaja ja standardhélve, mis

on arvutatud iga koneleja keskmise alusel. Homoseksuaalsetel meestel kdige madalam

keskmine (1.13), heteroseksuaalsetel meestel 1.43 ja heteroseksuaalsetel naistel 1.47.

Tabel 15. Spektri astimmeetriakordaja keskmine ja standardhélve

Homoseksuaalsed Heteroseksuaalsed | Heteroseksuaalsed
mehed (n=11) mehed (n =5) naised (n = 13)
M+ SD M+ SD M+ SD
Asiimmeetriakordaja 1.13+0.38 1.43+0.27 1.47+0.37
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Gruppide erinevuse vordlemiseks kasutati lineaarset regressiooni segamudelit (juhuslikud
faktorid: koneleja ja lause). Joonis 12 nditab hinnangulisi marginaalkeskmisi pérast juhustike
faktorite kontrollimist: heteroseksuaalsetel naistel (1. 46) on koige korgem véirtus, millele

jargnevad heteroseksuaalsed mehed (1.42) ja homoseksuaalsed mehed (1.12).

o

o

o

N

Asummeetriakordaja (Hinnanguline Marginaalkeskmine)
5

homoseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed mehed heteroseksuaalsed naised

Grupid
Joonis 13. Spektri asiimmeetriakordaja hinnangulised marginaalkeskmised
IIT tiiipi ANOVA toob vilja, et grupierinevus ei ole statistiliselt oluline (F(2,26) = 2.81, p
= 0.078). Mudeli hinnangud (vt tabel 16) niitasid, et homoseksuaalsete meeste ja
heteroseksuaalsete meeste vaheline erinevus ei ole oluline (hinnang = 0.34, p = 0.13).
Heteroseksuaalsete naiste ja homoseksuaalsete meeste erinevus on aga oluline (hinnang = 0.34,
p=0.03).

Tabel 16. Spektri astimmeetriakordaja lineaarse regressiooni segamudeli tulemus

Hinnang | Standardviga | Vabadusast-mete t vadrtus | Pr(>t|)
arv
(vabaliige) | 1.1183 0.1191 30.5131 9.388 | <0.001 | ***
grupp: HM | 0.3040 0.1962 26.1083 1.550 |0.1332
grupp: HN | 0.3394 0.1491 26.1850 2.276 |0.0313 *

3.4. Kirin

Tabelis 13 on esitatud kirina osakaalu (%) riihmade keskmised ja standardhélbed (enne
arkussiinus-ruutjuure-teisendust). Homoseksuaalsetel meestel on keskmiselt
heteroseksuaalsete meestega vorreldes suurem kérina osakaal. Heteroseksuaalsetel naistel on

koige viiksem kirina osakaal. Joonis 12 nditab andmete jaotust. Meeste ja naiste riihma vahel
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ei ole kattuvust.

homoseksuaalsete meeste rithmas on tiks ddrmusvaartus (55.71%).

Heteroseksuaalsetel meestel esineb suurem varieeruvus, samas

Tabel 17. Kérina osakaal enne arkussiinus-ruutjuure-teisendus (%)

Homoseksuaalsed Heteroseksuaalsed Heteroseksuaalsed
mehed (n=11) mehed (n =5) naised (n = 13)
M+ SD M+ SD M+ SD
Kaérina osakaal 18.7 £13.06 17.8 £ 8.86 517+2.71
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Joonis 14. Kirina osakaal
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Kaérina osakaalu rithmadevaheliseks vordlemiseks kasutati lineaarset regressiooni mudelit,

kus voeti teisendatud osakaalu viirtused. III tiilipi ANOVA néitas olulist rithma tildefekti

(F(2,26) = 13.2, p < 0.001).

Mudeli hinnangud (vt tabel 18) néitasid, et homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste

vahel ei ole statistiliselt olulist erinevust (hinnang = -0.0066, p = 0.91). Samas on

heteroseksuaalsetel naistel madalam kérina osakaal vorreldes homoseksuaalsete meestega

(hinnang = -0.2125, p<0.001). Mudeli hinnangute pdhjal teisenduse tagasipdoramisel saadi, et

heteroseksuaalsed naised kasutavad kidrinat umbes 12.84% viahem kui homoseksuaalsed mehed.

Tabel 18. Kérina lineaarse regressiooni mudeli tulemus

Hinnang Standardviga t value Pr(>|t))
(vabaliige) 0.433426 0.033085 13.100 <0.001 ook
grupp: HM -0.006563 0.059184 -0.111 0.913
grupp: HN -0.212450 0.044954 -4.726 <0.001 ook
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4. Arutelu

Kédesoleva magistritod eesmdrk oli uurida, kas eesti keelt emakeelena konelevate
homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste kdnes esineb erinevusi akustilistes tunnustes,
mida on varem teiste keelte uuringute jérgi seostatud seksuaalse sdttumusega, eelkdige
keskmise hiédlekorgus ja selle diinaamika, vokaalide formantviértused, sibilandi /s/ spektri
gravitatsioonikese ning asiimmeetriakordaja, ja kérina osakaal. Uurimus viidi libi
lugemiskatse paradigma abil. Fiisioloogiliste erinevuste vordlemiseks kaasati uuringusse ka
heteroseksuaalsete naiste rithm, et uurida, kas homoseksuaalsete meeste kones esineb

feminisatsioon.

4.1. Tulemuste kokkuvote

Peamised tulemused on selged ja {ihtlased koigi akustiliste tunnuste puhul, st
homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel ei leitud statistiliselt olulist
erinevust. Seevastu olid madrgatavad soolised erinevused meeste ja naiste vahel.
Heteroseksuaalsetel naistel oli mdlema meesrithmaga vorreldes oluliselt kdrgem keskmine FO
(umbes 11 pooltooni vorra), korgemad formantide sagedused enamiku vokaalide puhul ja
suurem vokaaliruumi hajuvus. Need tulemused kinnitavad kone ja artikulatsiooni osas hasti
tuntud fiisioloogilisi soolisi erinevusi, seeldbi kinnitades uurimistéos kasutatud
mootmismeetodite kehtivust ja tundlikkust.

Sellele vaatamata, kas uuriti keskmine pohitooni kdrgus, pohitooni varieeruvus, pohitooni
ulatus ja héaidlelaadi varieerumine (kédrin); eesti keele koigi iiheksa vokaali kvaliteet
(formantvéartused, F1, F2, F3), vokaaliruumi hajuvus, vokaali kestus kolmes viltes, sibilandi
spektraalsed tunnused (gravitatsioonikese ja asiimmeetriakordaja), ei leitud iiheski vordluses
statistilist olulist erinevust homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel (kdik p >

0.05), v.a. vokaal / @ /, mille p véirtus jiéb piiri vahele (0.06).

4.2. Tulemuste télgendamine varasemate uuringute valguses

Siinses t60s ei Onnestunud tuvastada erinevusi homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete
meeste vahel, mojub olevat vastuolus mitme varasemate uuringutega, nt Pierrehumbert jt (2004)
teatasid, et Ameerika inglise keelt emakeelena konelevate homoseksuaalsete meeste
vokaaliruum on suurem kui heteroseksuaalsete meeste oma, mis on seotud

hiiperartikulatsiooniga. Suire jt (2020) leidsid, prantsuse homoseksuaalsetel meestel on suurem
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pohitooni standardhilve kui heteroseksuaalsetel meestel. Munson jt (2006) dokumenteerisid
korduvalt erinevusi /s/ spektraalse gravitatsioonikese ja asiimmeetriakordaja osas ameerika
inglise keelt emakeelena konelevate homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel. Aga
selles uurimistdds ei suutnud selliseid mustreid eesti keeles korrata. Jirgmised vdimalikud

seletused on vilja pakutud.

4.2.1. Keele-spetsiifiline foneetiline ja fonoloogiline iilesehitus

Eesti keeles on olemas kolmeastmeline pikkuse vastandus nii vokaalides kui ka
konsonantides. Selline prosoodiline omadus vdib piirata seda, kuidas kdnelejad saaksid oma
konet sotsiaalse identiteedi konstrueerimise eesmérgil moduleerida. Kui kdnelejad peavad juba
hoolikalt kontrollima segmentide kestust, et mirkida leksikaalseid erinevust, jadb
,vaba“ sotsiofoneetilise varieerumise (nt vokaali ddrmuslik pikendamine) ruum véheseks.
Teiste sonadega, kestuse kinnistumine leksikaalsel tasandil voib varjata mis tahes sotsiaalselt

motiveeritud pikendamist, mida on vaadeldud keeltes, kus polegi sellist pikkusevastandust.

4.2.2. Lugemiskatse paradigma ja kontrollitud keskkond

Analiitisi materjalideks on foneetikalaboris 1dbi viidud lugemisekatse abil kogutud
salvestised. Loetud kone on kontrollitud keskkonnas tavaliselt hoolikam, standardkeelele
lihedasem ja vdhem varieeruv kui spontaanne vestlus. Just vabas, kontrollimata kdnes peaksid
sotsiolingvistilised tunnused ilmnema koige sagedamini. Asjaolu, et kdesolevas loetud kdne
korpuses ei olnud homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahelisi erinevusi, et vilista
selliste erinevuste olemasolu loomulikus dialoogis. Enne jdrelduse tegemist, et Eesti
homoseksuaalsed mehed ei kasuta mingit eristuvat foneetilist stiili, on vaja ldbi viia edasisi

uuringuid, mis kasutavad spontaanseid monolooge vdi vestlusi.

4.2.3. Viike valimisuurus ja vihendatud statistiline eristusvoime

Heteroseksuaalsete meeste valim koosnes vaid viiest katseisikust, samas kui
homoseksuaalsete meeste ja heteroseksuaalsete naiste riihmad olid statistiliselt voimsamad
(vastavaltn=11 jan = 13). Viikeste valimite puhul on paratamatult tegemist madala statistilise
voimsusega, mis suurendab II tiilipi vea riski, st jadvad tdelised erinevused tuvastamata.

Tasub vilja tuua, kuigi kdesoleva uuringu pdhjal ei olnud need erinevused statistiliselt
olulised, mdtmetel juhtudel erinesidki tegelikkusena homoseksuaalsete meeste keskmised

akustilised mootmised heteroseksuaalsetest meestest, nt keskmine pohitoon ja
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gravitatsioonikese. Selle uuringu kordamine suurema ja paremini tasakaalustatud valimiga

annaks kindlamaid toendeid.

4.2.4. Sotsiokultuuri kontekst

Eesti on viimastel paaril aastakiimnetel ldbinud kiireid {ihiskondlikke muutusi. Suhtumine
seksuaalvihemustesse on muutunud sallivamaks, kuid iseloomuliku
,homoseksuaalne* konestiili vdljendamine ei pruugi olla {ihiskonnas nii soositud, vdi isegi
laialt tunnustatud kui POhja-Ameerikas voi Ladne-Euroopas. Juhul, kui homoseksuaalsed
mehed ei vOta eesti kultuurikeskkonnas siistemaatiliselt omaks ,homoseksuaalsuse
identiteediga® seotud foneetilisi jooni, siis ei ole akustilisi erinevusi oodata. Selliste erinevuste
puudumine voib viidata sellele, et seos seksuaalse sattumuse ja kdne vahel ei ole universaalne,
seda mojutavad keelele ja kogukonnale omased soolised normid ja oodatud soolised

eneseviljendused.

4.3. Uuringu piirangud

Tuleb tddeda, et sellel uurimusel on mdningaid piiranguid. Esiteks piirab heteroseksuaalsete
meeste viike rithm selle populatsiooni kohta tehtud jérelduste iildistatavust. Asjaolu, et ei
onnestunud piisavalt palju heteroseksuaalseid mehi kaasata, vOib tuleneda keelejuhtide
virbamisviisist, mis v0is neid teha uuringu suhtes umbusklikuks. Teiseks voib loetud kdne
kasutamine spontaanse vestluse asemel vdhendada sotsiaalselt olulist varieerumist. Ka
keelejuhid teatasid, et katsestiimulid mdjusid tehislikult, kuigi kontekstikirjeldused aitasid
ebaloomulikkust vdhendada. Selline olukord mdjutas arvatavasti ka varieerumise esinemise
voimalust. Kolmandaks, kuigi kontrolliti kérina mérgendust Kkésitsi, voivad moned
klassifitseerimisvead (nii valepositiivsed kui ka valenegatiivsed) siiski olla andmestikku
jdanud. Neljandaks esineb kdrge tagavokaali /u/ formantide modtmistes aegajalt F1 ja F2
kokkulangemiset. Selle probleemi lahendamiseks kontrolliti andmeid késitsi ning eemaldati
need vokaalid, mille F1, F2 voi F3 viartus jii keskmisest tile kahe standardhélbe, ent moned

juhuslikud mdotmisvead voivad olla alles jadnud.

4.4. Edasiseks uuringuks

Nulltulemused ei tdhenda seda, et seksuaalne sdttumus ei mojuta kunagi kdnemustrit, vaid

pigem rohutavad seda, sellised mdjud ei ole universaalsed, iihesugused ega kohustuslikud.
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Selleks, et uurida seksuaalse sdttumuse ja kone varieerumise vahelisi seoseid, on soovitatud
edasiseks uuringuks koguda suurem ja tasakaalustatum andmestik, kus on eriti rohkem
heteroseksuaalseid mehi, homogeensema taustaga, nt vanus, haridus jt. On oluline koguda
loetud teksti kdrval loomulikku ja spontaanset konet (nt monoloog voi vaba vestlus) ning
laiendada akustilist analiiiisi tdiendavatele tunnustele, nt hdéle sagedushdlve, harmooniliste ja
miira suhe jne. Suurema valimi puhul saaks uurida sotsiaalse vOrgustiku seost akustiliste
tunnustega rithmasisesel varieerumisel. Peale akustilise analiiiisi v3iks 14bi viia tajukatse, kus
eesti keelt emakeelena konelevad kuulajad peavad hindama kdnelejate kone atraktiivsust,

sealhulgas tajutud seksuaalset sattumust.
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Kokkuvote

Kédesolev magistritod uurib, kas end homoseksuaalsetena identifitseeritud eesti keelt
emakeelena kdnelevate meeste kdne akustilised tunnused eristuvad heteroseksuaalsete meeste
omadest. T60 koosneb neljast peatiikist.

Esimeses peatiikis antakse teoreetiline iilevaade soo seksuaalsuse rollist foneetilistes
varieerumistes ja varasemate uuringute tulemustest. Sugu ja seksuaalsus méngib olulist rolli
foneetiliste varieerumiste uurimisel. Kone kannab mitte ainult keelelist informatsiooni, vaid ka
sotsiaalset identiteeti. Varasemad uuringud homoseksuaalsete meeste kdne eripirade kohta
keskenduvad peamiselt hddlekorgusele, vokaali formantidele ja kestusele, sibilandi spektri
gravitatsioonikeskmele ning asiimmeetriakordajale jm. Kuigi paljud uuringud on esitanud
homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste kdne akustilisi erinevusi nt inglise ja prantsuse
keeles, ei pruugi tulemused olla universaalsed ja tihtipeale olenevad keelest, registrist ja
sotsiokutuurilisest kontekstist. Samuti késitletakse ka olulisi moisteid nt feminisatsioon,
hiiperartikulatsioon, dpitud kéitumislik kdnemuster jt.

Teine peatiikk kirjeldab uurimistéd materjali ja meetodit. Kdnekorpusest koosneb 11
homoseksuaalse mehe, 5 heteroseksuaalse mehe ja 13 heteroseksuaalse naise loetud lausetest.
Selles peatiikis tutvustatakse ka akustilise analiiiisi kédiku, sealhulgas pohitooni keskmise ja
ulatuse, vokaaliformantide (F1, F2 ja F3 koigis iliheksas vokaalis), vokaali kestuse,
vokaaliruumi hajuvuse, sibilandi spektri gravitatsiooni ning astimmeetriakordaja ja kérina
osakaalu lausungites modtmist ja kontrollimist. Lisaks seletatakse lineaarse regressiooni
mudeli kasutamist kvantitatiivseks analiiiisiks.

Kolmas peatiikk esitleb uurimistod tulemust, mille kohaselt ei leitud statistilist olulist
erinevust homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel koigis akustilistes tunnustes.
Selle asemel eristuvad enamiku akustiliste tunnuste puhul heteroseksuaalsed naised oluliselt
nii homoseksuaalsetest kui ka heteroseksuaalsetest meestest, mis kinnitas oodatud soolisi
erinevusi. Peatiikis esitatakse ka segamudelite juhuslikud efektid, mis niditavad, et peamine
varieerumise allikas on kdnelejate vaheline erinevus, samas konelejasisese ja stiimuli-pohise
varieerumine on peaaegu olematu.

Viimases peatiikis antakse tulemuste tdlgendused. Siinse uuringu kohaselt leiti vaadeldud
tunnuste osas erinevusi meeste ja naiste vahel, aga homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete
meeste vahel ei osutunud erinevused oluliseks. Mingil mééral v3ib varieerumist piirata ka moni
keelespetsiifiline foneetiline ja fonoloogiline erijoon, nt eesti keeles esineb kolmeastmeline

vokaali ja konsonandi pikkus. Lugemiskatse iilesanne kontrollitud keskkonnas vdib varjata
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sotsiaalselt motiveeritud varieerumist. Ka arvestatakse heteroseksuaalsete meeste riihma
véikese valimiga, mis voib vdhendada statistilise testi vOimsust. Samuti vdib mojutada
sotsiokultuuriline kontekst, mil maéadral on ,naiselik konemuster vastu voetud. Siinse
uurimistdo tulemuse ja varasemate muude keelte uuringute tulemustega vorreldes todetakse, et
seksuaalse sdttumuse ja konemustri vaheline seos ei ole universaalne, vaid seostub tugevasti
keelelise ja sotsiaalse kontekstiga. Viimaseks on vélja toodud siinse magistritdod piirangud ja
edasised sammud. Ldpetuseks saab jdreldada, et siinses magistritdos ei leitud eesti keeles

homoseksuaalsete ja heteroseksuaalsete meeste vahel akustilisi erinevusi.
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Summary. Phonetic characteristics of Estonian gay men’s speech: an

acoustic analysis.

The goal of this master’s thesis was to analyse the acoustic features that characterise
Estonian gay men speech in comparison with those of heterosexual men and women.
Stereotype that homosexuality violates traditional gender roles, i.e. gay men are feminine, is
widespread and has motivated abundant studies on the potential differences between gay and
heterosexual men on many social and biological aspects. Most studies are carried out among
English speaking populations and have shown mixed results, so there is a necessity for cross-
linguistic research. The research question of current thesis is, what phonetic features
characterize gay men, who speak Estonian as their first language, based on a reading task.

According to previous studies, ascoustic analysis was conducted focusing on the
following features: average pitch, pitch range, pitch variation, vowel formants (F1, F2 and F3),
vowel duration in, vowel space extension, sibilant /s/ spectral center of gravity, skewness and
creaky voice. Analysed materials consist of sentences read by 11 gay men, 5 heterosexual men
and 13 heterosexual women. For quantative analysis, linear regression models were applied in
the statistical software R (R Core Team 2026) using package Imer4 (Bates jt 2015).

The results show that sex/gender differences between males and females are dominant
factors for most features. No significant differences were found between gay men and
heterosexual men, except a marginally significant difference of F2 of vowel /o/ (p = 0.06).
However, in some cases the acoustic measures of gay men are actually higher than heterosexual
men, for example, average pitch and spectral Center of Gravity.

This thesis failed to detect acoustic analysis between gay men and heterosexual men, the
result of which can be attributed to the following factors. Firstly, certain language-specific
phonetic and phonological features may limit phonetic variation, like the Estonian ternaty
quantity system. Secondly, a reading task conducted in a controlled environment may mask
socially motivated variation. Thirdly, the small sample size of heterosexual man group might
reduce the statistical power of the tests. Lastly, the sociocultural context may also influence the
extent to which a “feminine” speech pattern is accepted. Comparing the results of current study
with those of previous studies in other languages, it can be concluded that the relationship
between sexual orientation and speech pattern is not universal but is strongly linked to

linguistic and social context. For future studies of such topic in Estonian, it is worth extending
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materials to natural spontaous speech recordings and focusing on other acoustic features such

as jitter and HNR.
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