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PRAEFATIO.

Ut de Cornelio Nepote lanc dissertationcth ede-
rem, non voluntate mea, sed temporum 1:ece;sitatc
adductus sum. Alind saltem suadebar animus. Jam
pridem enim opcram meam in vitam Thebanorunt
summi iflius Epamivondac enarrandam colfercham,
quumque safis amplam rerum copiam haberem ad
bunc finem necessaviarum, ot ad vifum, ut par crat,
eclcbrandum colligerem vires; cxtémplo inopinatis
quibusdam rationibus intercedentibus, inceptd dese
tera et ad alium rém animum appellere coactus sum.

Quae res per mili molesta duplici potissimum erat

*X caysa: argumcnum cobm per se pulcherrimnm
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aque utilissimum iam satis animum alliciebat, wm
ctiam ad id tractandum a Morgensternio viro sum-

mo, pracceptore benevolentissimo, excitabar.

Sed quae iam nuuc ad rem tractandam collecia
habeo, quaeque olim proximus feret dies, si digna
vidcbuntnr, quae promantur in Incem, et viri ca-
rissimi voluntali, et propriis studiis obtemperans ¢la-
beorare non negligam.

Quid in hac dissertatione de Corn., Nep. a wo-
bis praestitum eit, facillimum est cuique opus iudi-
care, Qnapropte; aliis omnibus missie, munc libros
quibue qui Gorn. ornare velit indigeat, quibusque
ipsi etiffm ex parte adiun sumus, non omnes, sed
maieris utique ponderis, percensebimus,

Anliquorum ulilissima quaeque collegic Bardi-
lius in ed. C. N. a se parata T, 1. ibique eius
propriam disscrtationem posilam, iterum ilcrumque

legere ne ueglipas.

C. J. G. Mosche. Ueher Corn. Nep., iu li-
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Jul, Ifeld Prolegg. ad vitam Auici quae val-

£0 C N. adseribitur.  Vratisl, 1826,

J. C. Daehne Disputatio de YV, eXC. im]‘\p.
C. .N., non Aem. Trobo, attribuendis. :8'37.

His ommibus accessit Ferd. Baniii de C. N.
vita et scriptis commémalio. Quodliublirgi ] :’;'. (%
Concessa mihi autem fuit a Jid. Net'z;o, viro do-
ctissimo, Ad eam diligenmiius excutiendam iam non
ampling tempus mihi ad id neccssarinm suppetebat.
Jam enim ad typothetam fere hic libellus meuns de-
latus erat, quanda ea mihi wti comigit. Quod eo
aegrius fero, quod Raukius ingenii acumine et eru-
dittene insigni pollens, imter adversarios hunius opi-
nionis quam sequor, pomendus est. Commentatio
haec in duas potissimum divisa est partes: aitera in
vita. . N. enarranda versatur, scripta percenset ac
scrutatur altera. Uiramgue praecessit brevior guae-

dam introductio, tractans tum dc causis quae scri-

plorem compulerint ad hoc scribendi gemus arripi-
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endunt, tum quo animio hae res claborari tum so-
leant tuin dcbeant, enarrans.  Haec quum mihi ma-
xima ex parte vehemeuter arriserit tamen non tota
persupsin. Ubi cnim ad yy. exc. impp. commemo-
randas delains est p. 5 addit, opus hoc Aemilio
Probo abindicatum et C. N, esse adacriptum Lam-
bini potissimum auetoritate; huoc antem ne id guis
dem demonsirasse, a Corm. Nepote librum, huic ab
or.rmi parte similem, scriptum extitisse. Quod ad me
atiuet cqniflem non assequor, cur nom eodem iure
ii qui Aem. Probum defenduut, ita sist interrogan-
di. Deinde haec tanta securitas ac fidncia nescio
cui gennri argumentoram inmitatur, Mihi sane rem
apud Apimum repulanii, argumentaque peusitauti,
nullius lantum pondus esse apparuit, ut eam qui
contraria arripiat credatque, eobruar awque atterat.
Quamobrem aut ab ipso Rankio olim clarierem rei
expositionem ¢xspeciem, aut Rinckii illing opus lau-

datum, quo sine dubio Rankius nmunc conientus sir,
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quam citisime leglssc cupiam. - Ambae autem llae
dissertationis pdries, tam quae -de vita, quam quae
dé“opei'i%u's-'(k*'ﬁ-.'agat; displicere non.potﬂeh‘xm,
nisi- qreod - in- hac -posteriere, atbirrio potins gquam
inditio usum fhisse =cfec1ide!im; quum ex omuibusy
quotquor Corneélio apponantur, operibus de diobus
tantum constafe opinetur, Clhronicon ‘enim libros
e -opus’ de wiris illustr, sota C. N. giné dilla du-
bitattone concedl posse comiendit. Uberioti in hanc
c‘nmmehtﬂﬁ’oﬁe‘m:ﬁisrplisiriani ‘in praesens supersede.

mus, ne ﬁﬁea'-bpellae ingtum ‘thodom excedant.

s



Quis leger haec? — Min tu jstud ais? Nemo hercule. —
: Nemo
Fel duo, vel nemo,

1.

[Jil)l‘l‘ll’ll qui latinitatis studiosae iuventuti fere pri-
mus in mauus radi selet, quem et ipse olim tauto
studio traclavi, simnlatque uberiorem quandam no-
titiam de latinarum litterarum fatis acquirere cocpi
miratus sum ad nostram Usque aetatem auctore yjo-
dam certo carere, jam huic adscribi iam illi, iam
ed Romanarnm artium laetissima tempora referri,
iam in ultimae aetalis scriplorum seriem miserrime
detrudi; longum per temqus divdixa opiniones di-
vulsas, fortes uirinque patrones extitisse, de re ta-
men ipsa nihil certi constitutum esse. Trolecto [ere
nullum aliud in teta antiquitate invenitur opus, de
quo tam multa a viris-doctis in utramyque pariem
sint disputata, quam multae, eaeque diversissimae
de hueias libelli fatis forminaque opiniones cxiant

Sive enim aucteris nomen atyue actatem, sive li

1
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belli indelem ac naturam, sive eius virtutcs ac vi-
lia spectas; dicl vix potest, quanta in iis ingit opi-
nionum varietas, iudiciorutuque inconstantia. Equi-
dem non is sum qui sperare awsim, difficultates
guae doctissimos viros impediverint me tollere posse.
Me tamen non deterret magna auctoritatum copia,
aui quid prefecto in tanto philologiae studio inve-
niri potest, quod nom saepius a varils viris declis
variae ac late tractatum sit? Saepe etiam maximae
difiicultates animos addcre solent.

Has quibus opus hoc vitarum excelleniiuvm
imperatorum laborat, contemplanti mihi venit in
mentem doctornm virorum disputatiouibns me quo-
q1 € immiscere, et quoniam semper mobis libentius
quam aliis credere solemus, propriis viribus tene-
bras, quibus obvelutum sit opus, dissipare conari:
ac st denique nil aliorum hic causa perfecerimus,
tamen suscepti nos nen poenitebit laboris.

Quis jgitar sit auctor libelli appellandus, guac-
runt vv. dd. prope ex hoc inde tempare, quo [ri-
mum repatum sindinm bonarum artinm, ad antiqui-
1atis quoque doctrinam interius cognoscendam ho-
mines adegit. Investigantl enim primo aspectu talia
argumenta ses¢ offerunt; «quae in diversissimas par-
tes indicium trahere videamar., e duobus autem

viris antiquitatis potissimum est cogitatum: alter erat
Gorunelins Nepos, aureae scriptor actatis; alter Ae-

milius Probus, qui Theodosio imperante saec. IV
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post Chr. vixit. Immensam profecto, quod unus-
quisque facile perspicit, hos inter vires tama di-
versitate aetaiis disinnctos in indicandi, seniiendi-
que ratjone, in sermonis usu e colore intercedere
debebat discrimen. Quod eo maiorem merito ad-
mirationem excitat, quum tam diversis scriptoribus
vy. dd. opinione idem opus assignetur. Quid igi-
tur? nullane‘ mali medicina? adeone res omnes ad
id necessariae desiderantur, ut animum despondea-
mus, atq‘ue ullum remedium laboranti hute rei af-
ferri posse negemus? minime vero, non ita omni-
bus adminiculis caremus, ut ab inquirendo in rem
tam facile dimoveri nos padamur. Verum ob ocn-
les habemns, dum ne partium studie corripiamaur,
dum ne novitatis amorem pluris quam ipsam veri-
tatem faciamus. Neque obliviscamur unamquam-
que aeiatem viros edere medioctes, dtque auream
latinitatis aetatem non taninm aureoes homines pro.
tulisse, pariter ab ingenii lande ac morum candi-
dorum commendatos ). Amntequam tamen meam
sententiam in lucem protraham, age primum argu-
menta guae in utrinsque viri rem aliquid facere
videantur, exponam; iisque recte perpensis, verita-

tem investigare conabor.

1} Haec Heldii potissimum causa anootata sunt. Qi
qualemn sibi finxerit Cosuelium Nepotem, postea quo-
que observandi oceasio erin



Aemilit Probi ') nomen, quem alii libri
Aemylium, aliv IHlemylium, alii denique Fm:-
I vocant, in nounullis codd, mss. extare ii tes-
tantur, quibus cepia data est eorum tractandorum 2),
Primae 'tunc ediliones hanc librorum auctoriiatem
sequutae omnes Acmilium Probum exhibebant, ita
tamen ut Corn. Nep. nomen non adderent. Atgue
omues eruditissimi viri acerrime partes Aemilii lon.
gum per tempus tuebaniur. TFirmabaot eorum opi-
nionem versiculi addiii in fine cod. ms. Burgoensis,
quosque alii etiam duo tresve repetiverunt, qui
scriptoris et nomen Aemilinm Probum et aetatem
sub Theodosio notare credebantur, Hornm ineptiam
versiculorum ostendit iam Lambinus in praefatione
ad Corn, Nep, Versus vero hi sunt:

Yade liber noster, fato meliore memento,

- Cum leget haec dominus, te sciat esse meum,

Nec imeas fulvo scrictos diademate crines,
Ridentes blandum vel pietate oculos.

Communis cunectis hominum sed regna tenere

Se meminit, vincit hinc magis ille homines.

1) Sic vulgo libri edit. Aemylium habet cod. ms., Da-
nielis; sic legit Hieronymus Magius Miscell. IV. 15,
Haemyliuom e¢od. Leid. Emilium exhibet cod., Voss.
Chart. B. et axen,

2) Norante Buchnero anmotat, ad praef. init, nusquam

solum Probi nomen invenitur: imo in omnibus Cor-

nelianum simul legitur.



Ornenfur steriles: facilis tectura libelli,
Theodosio et doctis carmina muda placent:
Si rogat anclorem, paullatim detege nostrum
Tunc domino momen: me sciat csse Frobum.
Corpore in boc manus est gentiricis, avigne, meaque:
Felices, domini quae meruere manus.

Haec sunt argumenta, ﬁuae iis externa quam
dicunt crisis suppeditabar.  Quae guum fulcire co-
narentur, ad opus ipsum se converierunt, quo dili-
geater tractato naevis quibusdam in stile, vocabulis
insolitis et apud OCiceronem non usitatis, dicendi
rationibus, soli huic anctori propriis, iusto plus offen-
di coeptisunt. Sed iam pridem multi eorum sagaci-
ores, qui Aemilium Probum anctorem esse contende-
bant, variis difficultatibus impliciti, quum qno se
reciperent, non haberemi, nihil cerli se de his re-
bus statucre posse fatebantur. Quamvis enim haec
argumenta salis per se firma esse opinarentur, eo ta-
men offendebantur, quod auctor hic Theodosiani
saeculi, T. Attici mentionem fecerit, ut sni aeqnalis
€l amici. Id enim in praefationis initio’ab auctore
factum esse videbant, ubi sic legitur: ,,Nom dubito
nfore plerosque, Atiice” cet. Quod quum nulle
modoe cum eorum opinione comniungi potuisser, le-
gendi rationem corrigebaut. Hieronymms Magins
(Miscell. IV. 5) emendabat, qui Atticae hoc ge-
nus scripiurae, cod. ms. cuiusdam, ut aiebat, au-
ctoritate f{refus, quem solus vidit; nemo enim prae-
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ter enm lale quid in msi. se legisse testatur.® Gete-
rum quam inepte id fecerit, quisque facile iutelliger,
Qui tamen non videt, libenter eum ad Lambinum
dimitto in praefatione, hac de re copiose disseren-
tem. Imo ne id quidem explicare poteraut, unde
scriptor aetatis Theodosianae stilum ac sermonem
sibi tam purum, simplicem illum colorem, ac va-
tivum, illam eententiarum salnbritatern conquisive-
rit. His et multis aliis difficultatibus guas iis suppe-
ditabat libeilus, impediri sese videbant. Sic dubi.
tantes quid statueremt, nescio quae vv, dd. sum
“hallucinati. Instar omminm erit Hieronymus Magi-
us i epist. ad Greg. Angelerium et Panlum Ligi-
um ¥). Rem varie iuvertende wmodo Aemilium
sunm Probum aureae scriptorem faciebat aetans,
alii vero Probo cuidam versiculos assignabar, hos
autem aiebat ab indocto quodam librario illi aura-
to Probo Aemilio esse suppesitos: mode Probum
Theodosii credebat aequalem, Atticum autem, cuius
meutio fit in libello, noxn illum T. Pamponinm esse,
sed alium quendam, qui a. 400. cum Caesario cos.
fuisse perhibelr #), Et quo lberius ila sibi hariola-

ri liceret, satis ingemme init. epist. suae professus

1) Epiatcla haec inveniwr in editione Com. Nep. a Ber-
dilio parata p. LXXL sqq.

2) Magius enim cousiiciebat in vita Catonis i, 5., Ti-
wm Pomponium inscitia librarii esse adscripium,
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est, sibi de vero libelli aﬁclore, deque cius aetate
plane nil certi compertum esse. Haee tamen vyv.
dd. dubitatio haud longum tempus postea mansit:
Lambinua enim ), qui primus uberins patrocininm
Cornelii suscepit, sustwtit eam de medio, ex eins-
que temporibus Cornelio Nepoti liber hic a pluri-
mis adiudicabatur. Haud omnine tamen nomen
Aemilii erat deletaum, in editisque libris una cum
Coruelii nomine comparuit: ut in ed. J'o.isavaronis,
Aemilius Probus sew Cornelius Nepos, Sic el
Andr. Schottns aliique septimo decimo saeculo. Sed
eos qui ira libram imscripserunt, illa coniunctione
sey mon aliud quid notasse quam sew potius,
scias,

Verum enim vere uil semper homines cxtite-
runt, qui novis rebus stndendo glotiam sibi inde
comparare sperarent, sic et proximis temporibus ex-
ortus est Rinckius, qui Cornelic Nepoti librum
hune omnium consensu adscriptum  auferre, Aemi-
lioque reddere voluit. Non contigit mihi tam esse
felici, ut quum nunc quae de vitis excell. impp.
sentiam, describo, eo etiam utar subsidio. Huic
Rinckio respondit Joel Kohen Tergestinus: sed
hunc etiam librum nos in wsum vecare non pot-

1) Sensit id primus omnpium, quod equidem sciam,
Obertus Gifanivg. cf. o3 index Lucretianus v, re-

Jutatus.
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uisse veliementer dolemus !). Equidem nunguam
satis  wmirari potere, gquomodo tandemm Rinckius
post perfeclissimos illos Lambini aliorumque labaores
de Aemilio quaedam somniare potuwerit, quum vel
diligentissime mihi haec- perscrutanti ne minimum
quidem argumentum apparuerit, quod partes Aemi-
lii defendere videretnr, praeter haec quae iam no-
tavi antea, quae qualia sint, quam infirma ac frti-
lia, per se patet. ~Eorum debilitatem iam pancis
demoustravimus nounulla iu sequentibus  addituri.
Idem tamen Rinckius tam inconsiderate egit, ut
quum reliquas vitas Gorn, Nep. abiudicarit, Auwici
vitam, quae et sententiarum natura et sermonis at-
(ue orationis colore simillima reliquarum est, ge-
nninam statuerit. Sensit hoc Jul. FHeldius, et in
libro, quem tam landavimus Antici quoque vitam
Corn. Nep. ut taunto scriptore indignam sostait,  Fe
quo facilius lectori imponat, primo ceteros omnes
quodcunque Cory. Nep. partes tnili sunt vehemen-
ter carpit, deinde quam pulcherrimis celoribus ima-
pine Corn. Nep., de ingeuio utique adumbrata, li-
hellum vitarum excell. impp. pariter atque ipsam il-
lam Attici vitam, opus miserrimum nervis omuino

et omui pulchritudine desiitutum esse dicit. Huius

1} Avgebant desiderium, quae Jo. Christoph. Daehne
de libello ille Rinckii praef, suae p, X, sdoquutus est.
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argumenta ceferre alias non negligemus, nunc unde
-egresst sumus redewmiles,

Atque elumbes illos versiculos iterum revacan-
tes, ne cui magnam guandam auctoritatem habere
videantur, panca addemus. Etenim videmus, quos-
dam eorum causa in errorem esse indnctos.  Atqui
consideranii eos diligentius cuique spero apparebit,
€os ne ypv gnidem de lbrl vere aticlore comtincre,
Verba enim ut vade liber noster, et te serat
esse menm, €t st rogal auctorem, paullatim
detege nostrum T'um domino nomen: me sci-
at esse Probum, ultimo hornm versiculorum sanis
superguc refulata esse videntur. Quid enim signiﬁ_cat
illud Corpore in fioc manus est genitrieis, avi-
que, meaqgue, uisi Probum huuc, quicunque sit,
fateri se auctorem tantam describendi libelli esse et
vidert debere. Ne somniasse quidem ungquam vide-
tur hic librarins, tantam sibi olim gleriam futuram,
nt’ quae descripserit solnum, a henevolis +viris sibi
adindicarentur. Haec erat etiam Lambinl in praefa-
tione ad Corn. Nep. exposita sententia: cul de meo
adiecerim, Trobum illum non descripsisse tantum
quae apud Corn. Nep. invenerit, ¢ed in eo quoque
operam suam collocasse, ut Corneliana breviore
quadam forma exhiberet. Haec vero quomodo a
nobis sint iutellecra, iam tum explicabimus, quan-
do uberins hac de re <disserendi occasionem nacti

fuerimus: de ipso hoc opere quod nunc possidemus
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loquuturi. Imo ipsa etiam horum versiculorum au-
ctoritas non sine causa suspectd est, wut repetitornm ga
quibusdam tantum codd. solo RBurgeusi praeeumte.
Ex altera parie guanta gquamque insignis cohors ar-
gomentorum, quae librum Corn, Nep. vindicent
Nam praeter codd. mss. auctoritalemm nequaquam
negligendam aliis etiam indiciis eo ducimur, Sive
enim gtilum spectas in tali liuguae corruptissimae
depravatione, quae Theedesii erat aetate, innume-
ris barbaris insolentissimisque tam singulis vocaba-
lis quam dicendi modis hispidae, aique a pristino
candore hen quanmm diversae, uude sibi, quaeso,
scriptor tamtam amoenitatem oris comparasset? Sive
sententias: quum in judicandi ratione, cuncta ad
civilinm turbarum modum, quae tunc imperium
vexabant, perversa erant et corrupta, scilicer hig
Probus omuinm suorum aequalinm felicissimius so-
lns et indicii acumen et sententiarum gravitatem ac
veritatem servare potaisse putandus est? Quam multa
habet libellus quae eius aetatem vel evidentissime
demonsirent, vel monere satis firmiter videantusr:
quid vero magis docet his verbis, quae praef. imit,
teguntur ,,Non dubito fore plerosque, Attice*:
nisi huc Magii illiue magicam artem in usum vo-
caveris, profecie vim et anctoritatem his verhis de.
negare non polueris.  Atlicam vero non alium nisi
T. Pomponium a scriptore hic commemorari doce-

mur his in vita Cat, (IIL 5): ,,buins de vita et mori-
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»bus plura in eo libro persequnti. sumus, guem se-
pparatim de eo' fecimus rogatu 7, Pomponii At-
slzez®, Excute ipsam Anici vitam, et quam inuu-
mera invenies quae luce clarius probent, auctorem
operis nen solum aequalem T, Pomponii Attici, sed
etiam amicum et {amiliarem fuisse. Quae omnia
singillatim persequutus essem, nisi viderem eorum
tantam vim esse ac naturam, ut s¢ ipsa statim ai-
tentius legeuti offerant, et nisi vererer candidi le-
ctoris, i quem unguam libellus hic nactus fuerit,
patientia abuti. Ne igitur quae per se plana sunt
explicando tempus incassum teramns, age prema-
mus alia quaedam argnmenta, quibus si horum aun-
ctoritas nou angeatur, amplificetur tamen, Saepenu-
mero enim solet scriptor noster reg gestas exterarum
civitatum enarrando, in suae quoque, patriae sta.
tom ocules couveriere, easque cum suis comparare,
Tunc vero non difficile est eruere, quamnam po-
tissimum aetatem Romanae reipublicae in animoe ha-
buerit. Ftepim luculentissime apparet, eum nulla
alia tempora imperii Romani spectare, nisi nltima
illa liberae reipublicae: quando, necquicquam re-
luctantibus bonorum omnium conatibus, tot summis
miseriis calamilatibusque obruia, ad finem vergere
coepit, ac devique viribus- suis spoliata, earum
magnitudini misere succubuit. Conferatur velim lo-
cug inter mulios alios in Miltiade VI, ubi de ho-

noribus Atheniensium  antiquissimis, quibus prae-



12

stantissimas virtute viros orpabaut, et de posteriori-
bue loquitur, hosque cnm suae actatis praemiis a
poputo destinari solitis comparat. Nonne haec aperte
designant, populum Romanum, wuon illum cascum,
in honoribus praemiisque distribnendis parcum et
circumspectum, nemini plaudentem, visi qui suis
viriwibus ac, patriae amore publicam sibi compara-
verit gloriam; sed effusum  atque inconsideratum
modo hune modo illom laudibus et honoribus ex-
ornantem, prouti quis dolis animos eorum allicien-
do suam pravitatem melins celaverit.  Num vero
haec ex aitera parte cum Theodosii temporibus com-
parari possunt, ubi voluutas arbitriumgue imperato-
ris pro legibus erat? Er (Agesil. IV) ubi posiquam
de pietate Agesilai obedicmiiaque erga eos qui rei-
publicae praeerant, loquutus est, hdec addit:
»Cuins exemplmm utinam imperatores nostri sequi
avoluissenrss  Ridiculum profecto (uisset, si haec
scriptor Theodosii aetate florens pronuntiasset, nulla
enim occasio eiusmodi exclamationum a quopiam
suppeditari poterat, tunc quande omnia wnins nutu
regebantur. Nonne vides Caesaris lic studia, alio-
rumgue qui contrariam bonis viris partem tueban-
tur, in animo scriptorem habuisse? Dicat, velim,
aliquis, quid de illo loco (in Eumene i1} judicari
debeat, nbi gloria militaris Macedonum cum Ro-
mana sui temporis ab anctore comparatur. At haec

nisi summus esset adulator, nulle pacto de Theo-
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dosii temporibus. pronuutiare poterat.  Quid de iljo
(Eum. VL 2), ubi milimum Macedonum jusolen-
tiam cum andacia Romauorum veteranorum contu-
lit? num potest alia quaelibet aectas, nisi Astici
Gaesarisque netari? omnibus notissima sunt quae e
iis a Ciccrone (Philipp. II) narrantur, quaeque alii
prodiderunt,  Sed cur singules lecos excito et inde
argumenta conquiro? Etenim haec est totius operis
indoles, hoc ingenium, ut nos tum de rebus indi-
candi ratione, tum singulis sententiis, tam in mo-
ribus describendis et cum sua actate comparandis,
fere umaquaque pagina evidentissime doceat, ane
clorem nuila alia nist ea aetate vixisse, quam uos
guream appellare solemus: et qunidem .tum polissi-
mum, quande libera respublica summam adepta
gloriam singuiorum regnandi cupidorum conatibus
debilitari coepit ac frangt.

Praeterea legat quis praeclaram praefaiionem,
et unusquisque beue moratus sentiet, €am uon ab
alio quogqnam scriptam esse nisi ab eo qui anrea
aetate vixerit. Tales enim ibi mores Romanorum
adambrantur, qui in hanc tantummodo aetatem
quadrent nulli alii accomodari queant. Nimis sane
longum tempus hic detineremur, si singulas res enu.
merare ef considerare vellemus: satis est monere,
praeter commemorata a nobis complura alia inveniri,
pracsertim in Diene, Eumene, Attico, quae huc po.

tissimnin faciant. Accedit quod quum permuliérum
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historicorum mentio apud eum fiat, nungqnam com-
memoretur, qui aurea aetate sit posterior, ut Dio
Cassins, Plutarchus aliique. Negue ullam videmns
causam, quin id Theodosii aeqnalis facere potuerit.
S§i haec omnia conferas argumenta et mnita alia
quae tanc suppeditare tibi conabimur quando de
stili ac linguae huins libelli ratione sermo institue-’
fur, auenteque perpendas, minime dubitamns guin
am nobis'cum contra hos steteris qui Probo fave-
runt. De Probo autem ita sentio, eum non confe-
cisse librum sed exscripsisse tantum, eique nihil
toto hoc opere deberi, nisi forte permmariones non-
nullas et naevos quosdam exceperist sed de his
alias uberiuse. Cui vero ex anrea illa aetate libel-
lum hunc tribuas? equidem existimo consentienti
omuium fere mss. tesiimonico Coruelio Nepoti, de
quo aliognin etiam notitias, quae te hoe ferant, in-
veneris, t¢, nisi summe harioleris, abiudicare non

posse,

1.

De Cornelio autem Nepote, aurexe aetalis scri-
ptore, perexignas habemus notitias, Panca nobis de
eo esse ab antiquis relata, iure mireris: nam et
gente illpariy et scriptoris lande, clarns erat. Lor-
neliorum enim gentem Romae clarissimam [nisse

guis ignorat. In qua quum plebei, parriciique es-
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sent, quanam lege Cornelium Nepotem detruserit
Hieldins iuter plebeios, equidem wuon perspicie.
Ipse eum patricium aun plebeium appellem nescio.
Praenomen Cornelid Nepotis fugit nos, negligentia
mique librariorum omissum: Romanos guippe om-
nes id habuisse, nemo est quin teneat. Caio ¢i prae-
nomen feisse valde verisimilis coniectura est, guod
quam una littera O, notetur, facillime ante sequen-
tem eandem liiteram in nomine Cornelius excidere
poierat. Haec aniiquiorum opinio maltis quoque
~ recentiornm non  displicuit.  Cornelinm swomornm
in republica virorum familiaritate usum fuisse, mul-
tis firmisque docemur indiciis. Teste enin A. Gellio
{NN. AA, XV. 28. pr.) M. Ciceronis ,ut qui maxi-
pyme amicus familiarisque Mit“: idem eins epistolae
ad Ciceronem docent, quarum Lactantins (fil. 15.)
mentionem fecit: idem Giceronis epistolarum ad Cor-
nelium fragmenta demeusirant, quorum nobis copi-
am fecernnt Macrobius (Sarurn. II. 1.), Suetonins in
Caes., Priscianus, Ammianns Marcellinus, quae in
Gorn. Nep, edit. a Bardilio comparata vol. IL. p.
246. teguntur. A Catullo Cornelinm in deliciis ha-
"bitum fuisse, ex carmine eius primo, quo snum
opus Cornelic dedicavit, videbis, Cum Atiico antem
tam couinncte vivebat, ut ei librum de vitis excell,
impp. consecrasset, et M. Catonis vitam eius rogatu
conscripsisset, ipeum etiam Pompontum litteris cele-

brasgset. Ttaque amicitize monumentum firmissimum
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vitam eius a se scriptam reliquit.  Ila vero ingemi-
um summi viri, vita et facta sunt in ea adumbra-
ta, w a nemine id fieri poraisse cxistimes, nist ab
€o quocmm Attiens coniunctissme familirissimeque
degerit. Quin ipse iu vita Attici (XIIL 7.) testatur,
se rchus eius domesticis interfuisse, proptereaque
non audita ab alique sed a se visa referrc.

Quo magis etiam admirationem movet silentinm
quod in tota antiquitate vel de paTentibus eius,
vel de die natali, vel denique {do omnibus rebus
yuae eum spectent observatur.  Satis probabiliter
yuidem fHeldins temporis rationes computasse vide-
tnr. (Prolegg. p. 4. nota 4.). Is natum Coro. Nep. in-
tra sepluagesimos annos saecnli septimi U. c. evin-
cit. (Errore quodam apud Heldium L. L sext7 saeculi
scriptum esse videtur). Neque haec ratio ab aliis
de eius vita notitits abhorret 1), Tenemr praete-
rea eum nunquam senatoriam diguitatem adeptum
fuisse (Phu. epist. Y. 2.). Unde facillime coniicere
possumus, éum non magnorum honorum cupidum,
fori sirepitum omni studio fugisse, ac potius secre-
lam vitam litierisque in domestica trangnillitate de-
ditam, coluisse. Hostiliam, Veronensiom vicum,
G. J, FPossio duce, qui etiam Alexandrum Be-
cellum ent sequuius, patriam eins faisse plerique

1) Sullae eum tempora attigisse, Tzschuckeus suo modo
probare voluit, cf. procem, in C. N, p. VI,
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omnes credidere ). Heldius & L aliam, non ita
scilicet usitatam, huic vulgari praeferendam censet,
in eaque re Rezzonici (disquisitiones Plinianae vol,
IL p. 58 vestigiis insistit adeoque eum Parmae na-
tum esse persnadere vult. Sed quum neque suam
sententiam ad liquidum perducere potuerit, neque
illam &alteram Vossianam labefactare, haud enim
incredibile est Padi accolam hunc appellari qui Ve-
ronae sit natns, litem adhuc snb iudice esse putem.
Anno 1V. principatns Augnsti enm inclarnisse scribit
Hieronymus Chron. Eusebiano. Neque id magis
notum est, quando diem obierit supremum. Plini-
us (H. N. IX. 29. et X. 23.) refert, eum divi Au-~
gusti principatu esse defunctum. Eadem fere do-
cuit familiaritas eius cum Tito Pompouio Attico,
Cicerone, aliisque: guibns se omnibus superstitem
fuisse ipse perhibet. Cainllo eum superstitem fuisse,
demonstrabit tibi locus in Attico ¢. XII; Ciceroni,
ibid. ¢. XVI; Auico e. XIX, ubi sic est loqunina:
»Nunc quoniam fortuna nos superstites ei (Attico)
»eise volunit cet. quae nom dixisser pute, nisi ipse
etiam provecta iam fuisset aetate. Alioquin enim hia
verbis nullus locus erar. Quid enim? si tunc in-
venili aut virili aetate floreret, credisne ei in men-

tem talia quaedam venire potuisse ), Atricus antem

1) Ipde a Catullo Italus (carm. L), ab Ausonic Gellue
.(epist. XX1V.) vocatur.
a) Eadem aliis argumentis Tzschuckeus probare cona-

ed
4
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maior septuagenario e vita decessit Cn. Domittio
Ahencbarbe, C. Sosie Goss, 722. U. G, 52, a. Chr.
(Att. vita exir.), Idem vulgo philesophiam contem-
piisse creditur: quod quomodo iutelligi debeat ip-
sum illu@ fragm,, quod nos hac de re certigres
reddit abunde docet (Fragm. V. 2 ex Lactant. IIL
div. instit. ¢ XV. 10.). Magna eum docirinae
copia instrmctum fuisse, tum varietas operum gquae
acripsisse traditur, tum mulitudo insignis diversissi-
marnm notitiarum, quae exX paucissimis fragmeniis
elucet, salis superque evincit

Jam vero illa amicorum copia, egramque suo
tempore przestantissimorum optimorumgue virerum,
eius spavissimum ingénium, animum amore &rga
patriam ac bonos omupes inflammatnm ostendunt. 1d
etiam praeclarae eius vitae excell. impp. probant: ni-
hil enim magis quam virtutem animique bonitatem
in viris quos enarravit spectabat. Ipse novis rebus
tamultibusque, si quis alins, minime studnit: et
gnum iis viveret temporibus, quibuns sibi maximas
divitias potentiamque comparare potuisset, si modo
a¢ iia adiunxisset, qui tunc dominationem occupa-
bant; bonornm paries tneri maluit, eamque virtu-

tem; quam lanto opere in Attico landavit, ipse

tus est: argumenta eius ex ipso libro sumra sunt:
ex Timol, L. 5. Ages. XVIL 4. 5. Eunene VIII, a.
fragm. V. &,
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studiosissime in vita coneervasse videtur. Hanc ima-
ginem C. N. ex operibus eins, aliisque fonmtibus
concinnavimus. Sed unde Heldius (p. 20.) colores
ad eam adumbrandam conquisiverit, non asgequi-
mur, - Verba haec potissimum ,qollets ac diligens
— sententia deditui®, consulio de ingenio apposila

€gse putamus.

L.

Opus quod nunc sub nomine Cernelii Nepous .
possidemus, de vitis excellentium imperatorum
inecriptum *) XXIV. vitas singnlormm virorum ex
variis gentibus complectitur, et quidem wundecim
Athenienses, ires Lacedaemonios, duos Thebanos,
unum Syracusannm, uoumque Cotinthium; quatvor
barharos et duos Romanos. Practer has XXIV. vilas
parvos libellus exstar tribus capiribus consans de
regibus, His omnibus praefixa est praefatio: bre-
¥is illa quidem sed docta, viri sapiemis ingeninm,
¢ rerum exponendarum rationem , praeclare os.
tendens,

Sed omper hae vitze ita nunc dispositae suny,

ut nulla gentium, quibus sint viri oriundi, ralio

¥)  Variant libri in speris imcriptione exhibenda,  Alii

de vita exe. bapp.; ahi vita exe. impp. ok ineipp,
ad operis exerdium a Lardilio editi.
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habeatur. Et nna Athenienses, Spartani aliique qua-
si per saturam enarrantur. Inde extilerunt ronuul-
li ¥), qui rationem geplium s¢equutl vitas has or-
dinare tentarunt: et unicuique diligentius rem con-
templanti, non sine causa id observatum esse, fa-
cile puto apparebit. Hahet enim nescio quid con-
torti haec perturbatio, atque permixia vitarum dis-
positio, in qua neque wullam rationem gentium ha-
bitam fuisse omnpino negari potest, neque €x aliera
parte ordinem hunc religiose observatum asseri.
Negue raro moneri in ipso libello & scriptore vi-
demur, vitas secundum gentes, quibus singuli viri
orti sint ordinatas fnisse. Longum foret rem con-
finuo totam retractare, praesertim quwm id iam
Tiizeus diligenter exsequutus sit {cf. Titzei Bibl.
class. IL p. 30 sqq.). Titzens hic argumentis 1, 1,
allatis, adductns est ad vulgarem rationem omitten-
dam, arripiendamque eam quam invenisse sibi vi-

ens est 2). Orde hic secundum Titzei opinionem,

1) cf. Titzeum in introduct. ad Corn. Nep.

2) cf. Titze l. I. Ordo quem is inatituit hic fere erat:
cborum: ducebant Aihenienses, hoa sequebantur La-
cedaemonii. hos Thebani, hos Syracusani, hos Co.
rinthii, hos Semibarbarus Eumenes, post hone in-
cedebant barbari Hamilear et Hannibal: extremus
erat Datames. Titzeus hane dispositionem in edi-
tione sua servavit, argumentia eius landarunt Bardi-
lius p. CIIL et Daebne praef. ad ed. p. XI, cete-
rum ordinem vulgarem in ed. retinentes.
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media demum, quam dicunt, aetate eversus est a
quedam chrencicgiae iusio amantiore: cui ne ipse
quidém eubscribere dubitarem. Sunt tamen alii
scopuli quibns hanc rem appelli videam, quique
me vetent in Titzei opinionem pedibus ire. Sed
de his postea. Accedit quod, quum orde vulgaris
ex lougo iam tempore usitatissimus sit, ita eum in
editionibus immutare, foret movas veteribus difficul-
taics addere.

Omnes hae vitae peculiari quadam commen-
dantur proprietate, summa narrandi brevitate et
concinnitate,  Attiei vita ceteris omnibus longior
est copiosiorque; quod naturae rei valde consenta-
neum esse¢ vides: hunius enim vita diutius et accu-
ratins auctor occupari debebat, cuius socielatem,
familiaritatem, amicitiam erar expertus. Haec ta-
men res ipsa permovit nonnullos vv. dd. ad aliam
quandam coniecturam tentandam 1), Nam hi om-
nino melins se facturos esse opinabaniur, si ne pla-
ne nomen Aemilii Probi extingueretur, Cornelii
Nepotis scripta ab eo, uti Trogum ad Justino, in
compendinm redacta esse statnissent. Alebat eornm
opinionem brevitas eximia quam habet libellns,

quaeque in vita Attici non ita clare aique in cete-

1) ¢f, Barthium XXIV. 18, et XXV, 15, Adversario-
rum: eund, ad Statit Thebaid. Il. v, arg. Scheelli-
um in opere histoire de Ja Lint, Romaine vol. 1,
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Tis apparet, quamobrem hanc solam genuina forma
ad nos pervenisse contendebant, ceteras plns minns
a Probo immutatas, omnes in compendium redacias.
Credere enim noluerunt, haunc insignem brevitatem
qua libellus commendatur, ulle modo genminam
esse posse, Sed il mihi mon animadvertisse viden-
tur, Cornelinm Nepotem singulari studio brevita-
tem hanc sectalum esse.  ODbliti snnt illivs iudicii
quod Cawllus in primo epigrammate de chronicis
ipsius protulit. Haud viderunt, scriptorem ipsum
id saepissime testatum esse. Sexcentos enim locos
afferam, quibus aunctor brevitatem sibi cordi esie
fatetur. Inter alios verc permultos videas velim
praefationis finem: ,,sed plura persequi tum magni-
wtiwdo voluminis prohiber, wm¢ cet. Lysandrum
1. Epaminondam 1V, exir, Alcibiadem II. Timothe-
eum 1V, 2. Pelopidam iuit. Datame 1. 2. dicit ,,de
que hoc plura referemus*: atqui tota haec vita XL
capitibus constat: nil igitur mirum si aliae, gquibus
€0 maiorem brevitatem studiosius quaerebat, longe sunt
breviores. Hannibale V. 3. Aliquando ita brevis est,
ut inde sibi obscuritatis vitmperationem consciscat.
Si quis exemplum quaerit, habet in Dione VIL 3,
ubi ita presse sensa sua explicavit, ut a Bardilio
proplerea negligentiae argueretur, gquod quasi con-
ira se ipsim dixisset. Res tamen mobis non ita se
habere videtnr atque eam Bardilius intellexit. Ei

quidem assentimur, paullo obscurius senteutiam enar-
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ratam esse; ita tamen ut imelligi queat. Sententiam
vero in hoc loco hanc inesse credo: bona optima-
tibus ademra vulgo, militibusque dispertivit; defici-
entibus verc divifiis in amicorum suorum posses-
siones manus porrexit: sed his etiam exhaustis, mi-
lites quam se non eadem frui sorle viderent, in-
dignabundi propter celerem sortis permutationem
iras animo concepernnt. Id enim verba ,quarum
srerum cura frangebaturé® notare videntur, et ,,de
»se ab 1is male existimari, quorum paulle aniea
win coelum fuerat elatns laudibus®, Atque sic fa-
ctum esty, ut hi quoque quorum antea benevolemia
usus est, ab eo desciscerent.

Nusquam vero, ut ad Barthii opinionem rever-
tamur, ulum alind argumenlums praeter hane bre-
vitalem apparet, quo se niti posse Barthins aliique
qui eins opinionem sequuti sunt, dicerent. At hoc
ipsum argumentum quam sit debile, aliis quoque
rebus evincitur, Nam et summa illa concinnitas,
quae brevitatem assidue comitatur, longe alia sua-
det,  Tra fgitmr fit, nt brevitas ipsa nullam compen-
dii notam prae se ferat, His de causis melins id
fore rai sumns, Barthii conieciuram non csse ge-
quendam, imo ut vauam omnino deserendam  Fieri
quidem potuisse, ut Probus Corn. Nepotem locis
nonnulis, sed potius ut uegligens librarius inter-
polaverit, libenter concedimns. Operis enim quan.

dam particulam, quie ci optima apparuerit eum ad
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describendum sumpsisse, et nulla Corneliani ordi-
nis ratione habita, quemadmodum visum {fuerit,
composuisse coniicimus, Etepim ita opinamur, -
bellum, qui nunc est, maioris cuinadam opetis et
magni quidem particulam esse, ex variis eius libris
collectum et compositum. Ilud vero maius quod-
dam opus olim extilisse mon est quod dubites: id
nen solwm ipsa libelli indoles innait, sed etiam
gramimaticorum 1estimonia probant. Inscribebarur
autem de viris zllustribus: pluribusque librie con-
stabat. Etenim librum XIII. a Gellio (NN. AA.1L. 8.)
et a Macrobio (Saturn. proocmio eir,) commemorari
videmus: [ibri XV, et XVI, operis eiusdem, apud
Charisium (I. coll. 115 et 114.) fit mentio.

Huius maxima pars temporis injuria nobis ere-
pta est. Argumentum verco operis illins de viris
illustribus, nemo est quin ex ipso nomine divi-
nare queat, illud occupainm fuisse describendis vi-
tis praestantissimorum omni vitae genere viro-
rum, gquerum praeclara facinora, virintes ac vitia,
suis quaeque coloribus adumbrata, alios docere de-
bebant. Atqui jam simile quid in hoc libre, quem
nuac sub nomine Gorn. Nep. habemus, nos possi-
dere videmur, in quo enarrantur viiae excellenlinm
imperatorum. Hic non alia ralione a maiore jllo
opere differr, mnisi quod illud praeter excellentea
imperatores, quos hic liber compleciitur, alivs etiam
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viros domestica aut civili gloria insignes praedica-
bat. Hinc et pace, sapientia doctrinaque claros,
sive alio quovis mode de patria sua optime meritos,
celebrabat, idque non in una quadam civitate, seq
in omnibus Graecis barbarisque gentibus. Sed quum
vitis exterarum nationim occuparetur, gno tandem
modo sucs praelerire potuisset? imo in celeberrima pa-
tria sua, permulis excelleniissimis viris ahundame
quornm comphures gentilitatis etiam sanctissimo vin-
culo cum ipso coniuncti erant, summaque omnium
rerum gloria instructie, eo uberiorem fontem, co
praeclariera argumenta inveniebat ad sui operis co-
piam accumulandam. Quid quod idem ipsius etiam
auctoris verbis confirmatnr? Hannibale enim extr,
haec scripsit: ,ted nunc tempus est hwius Lbri
nlacere finem et Romanorum explicare Impera-
stores: quo facilius collntis utrorumpue factis,
nqui viri praeferendi sint, possit iudicari. Quum
vero tot gentinm tam multes vires enarraret, nil
mirum si et limites operis laliores essent. iluiua
igitur maioris operis nos particulam quandam pos-
sidere puto, et quidem si quid comieclura comnari
licet, unum eins librum integrum et aliornm fra-
gmenia. Quod que iustius esse credam, adducor
aliis locts compluribus in ipso nostre libello extan-
tibus, imprimis autem velim quis hosce duos locos
auente contempletur. Alterum praef, extr.: puare

»ad propesitumn veniemus ¢t foc exponemus {ibro
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de viia excellemtium imperatorum *): et Epam. IV,
6. pquoniam wno hoe volumine vins excellenti.
wim virornm fcomphirium] 2) concludere cousti-
ptuimusté, Quid vero his verbis scriptoris dictnm sit,
equidem pute neminem latere posse. Facile enim
erietur eiusmodi seutentia, hoc uno volumine con-
cludendas esse vitas exc. impp. idque a ceteris om-
nibus volumiuibue esse seinngendum: volumen ho¢
autem nihil aliud esse nisi hunc nostrum Corn.
libellum. Idem suadent ipsa illa argnmems =&
Tizeo 1. 1. allata quae quam apertissime de-
monstrant: in hoec nostro  Corneliane opusculo
particulas ex variis locis conquisitas inveniri. Vide
Timoth. extr. ubi vocabulum dyx potissimum rem
nostram uemr: neyne negligenda est levior quae-
dam sni excusatio, cur etiam Thocionem imperato-
ribus excellentibus immiscuerit. Phoe. init. His ad-
de Alcib, exir. et alia complura, quae diligenti le-
ctori sua se sponte offeruni.  Firmat praeterea no-
stram  coniecturam libelli inscribendi ratio, quam
libri aliquot mss. exhibuere. God. Danielis scribit
»de excellentibus ducibus (imperatoribus) extera-
Fnt gentium“. Libri mss. Bibl. S. Trin. Cantabr,
pariter. Similiter Vossianus A. Cod. ms, membra-
naceuns: idem Vess. B. Chart. idem Axen. Hanc

equidem codicum auctoritatem non spernendam esse

1) Nulla, puto, erit auctoritas cod, Uitrai. qui Schotto,
teate verha haee prastermisit.
2} Vocab. complurium deest in multis mss,
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existimo, hunc codicnm consensum vel de nomine
libri corrigendo mos monere puto, ita ut ad ver-
ba de vitis excellentium imperatorum, quae vule
go legumar, addawr exterarum gentium vel si-
mile quiddam.

Erat vero, ui fallor, opus illud magnum ita
compositum, ut temporum gentiumque rationem se-
quutum varios praestantissimos viros exponeret. Adeo-
que ex antiquissimis illis temporibus facta heronm
Graecorum, quornm magnus erat numerus ac splen-
dor, dein Romanoruin enarrabat. Sed ei semper
Romanos magis cordi fnisse yuam alios, per se pa-
tet, horum igitur heroes regesque fusius percensuis.
se¢ putandus est. Atque ita iam libri nounuili illius
operis explebantur. Tum vero vitae excelleniinm
imperatorum, qui in wvariis exteris gentibus clari
eraut facti proxime sequebantur: quae ut videtur
tribus libris constabant, celebrabantque Atheniensi-
um, Spartanorum et reliquernm Graecorum, ac de-
nigue barbarorum fortissimum quemque. Horum
partem nos possidere maiorem pute, in his quae
nunc sub nomine vitarum excellemiium imperato-
rum circumferuntur: et quidem Athenienses qui ex-
plicabat, librum integrum: huius qui Spartanos ali-
osque Graeces complectebatur partem guandam: ger-
tii denique, qui in barbaris crat occupatus, fra.
gmeunta in Hamilcare, Hannibale, Eumene, Datame.

Hos excipiebar singularis liber de regibus. Libel-
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lus hic qui inscribitur de J'egibu.s, quem nos nunc
liabemus, permultas excitavit dobitationes, Si eum
cum ceteris CGoru. Nepotis scripiis comparas, stiloe
quidetn, quanium in tam brevi opuscule observare
licet, ceteris similis, nimia brevitate et desulioria
quadam expouendarum rerum ratioue mnon item:
omni scilicet est ornatu ac vigere orationis, quem
nunquam Cornelius in sua brevitate plane neglexit,
privatus, Quamvis enim hoc notissimum sit, Cor-
neliumn Nepotem ubique brevitati vel maxime stu-
duisse, nulla tameu imperatoris vita huic succin-
ctae complutium regum enumerationi par brevitate
inyenitur. Adde verba, quae iwmitio et in fine li-
belli huius legusntur, et nil miraberis, enm tania-
rum dubitationum viris doctis fuisse causam.
Virorum doctornm opiniones de hoc libelle
hae fere fuernnt: Bosius et Cellarius purarune, ab
aliis vitas illas regum couscripias, a Nepote hic
commemorari: gquae opinio Hewsingeri et Bardilii
tulit assensum. Lambinus aumem Vossiusque (de
hist. Latin. I. 14} contendebant, a Goruelio Nepote
illum malorem librum singularem de regibus fuis-
se compositum, simunl statuentes, haec eliam pauca
quae hoc nomine nunc iusigniuntur, Cornelio nos
ipsi debere. Harum opiunionum wveulri subscribam:
altera enim, qua Cornclius aliorum auctorum scripta
in anino habuisse censetur, ideo mibi ridicula vi-

detur esse guod, quum Coernelium  fatis superque
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scriptum esse de Cyro, Dario Hystaspis, de Xerxe
et de omnibus gquotquot ibi enumerati sine, existi-
magse statuat {cf, finem libelli de regib.), simul sus.
tinere videatur, eum ignorasse, de alita, quornm
vitas ipse copiosius exposuit, complura aliorum
scripta extitisse; alteram propierea repudiandam esse
indico, quod Nepos omuino aliter solet ad suos
provocare libros, uti in Dione (IIL 2.} Catone exir,
videre licet. 1bi enim aperte e sui operis men-
tionem facere ait. Hoc iam Cellarins observavis,
(cf. quae iu sua edit: ad. h. L libelli init. annota-
vit). Quodsi a doctornm  opinionibus  discessi,
dicam quid ipse hac [de re seutiam. Er hoc
me potissimum ab iis differre video, quod quum
uiraque Cornelimm Nepotem auctorem libelli nun-
cupet, ego alinm quendam eXquirendum esse eXisti-
mem. Quare hoc nostro opusculo Coruelianum Ii-
brum commemorari, libenter concedo, sed non ab
ipso Nepote. Sic enim aio, totum hunc libellum
nos Aemilio Probo debere. Hic guum & posterio-
ribus permulta de rtegibnus utraque lingua tradila
viderer, ut sibi utigne laborem in describendo Gor-
nelio minueret, satius duxit haec in compendium
redigere. Verum ex ipso Cornelii libro quasdam
sententias dicendique genera contulit, alque inde
haec ria capita condidit et composuit. Alioguin
enim Cornelius sibi ipsi inconstams et inaequalis

in enarrandis rebus extitisset: neque verba illa
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quae im fine libelli leguntar, omnine serum ismn
fibrarium dedecent, Hamilcarem vero et Hanoiba-
lem ideo fortasse non praeteriit, quod eos et cete-
ris memoria posteritatis digniores crederet, et de iis
non ita mnlta ab aliis relarr esse videret. Ceterum
veram excogitare causam non tam est {acile; sua
enim quemque indicandi agendique ratic decen
Libellum hunc plerique omnes mss. a Timecleonte
non separant, solo Vossiano B. excepto, qui libel-
lum hunc seiungit, et de regibus inseribit. Jam
vero Romanorum quoque res gestas eum celebrasse,
idque singulari guodam libro, nemini non persua-
debit locus Hannib. exir. quem iam alibi lauda-
vimus. Quod quum tam firme steterit argumento,
ex altera etiam parte, horum wnumerum pariter ac
singularum vitarum magnimdinem, ceterarnm gen-
tium copiam superasse, coniicere proclive esr. Ipse
enim Romanus, FFTUM pgestaTuin novitate, guarum
aliae patrum suorum memoria gestae sont, alias
ipse testis vidit, amplitudine patriaeque amore in-
flammatus, in suorum popularium praestantissimis
factis adumbrandis, quo efficacius jam labenii
reipublicae succurreret, longe copiosior atque ube-
rior quam in ceteris necessaric esse debebat. In
hos libros valde verisimiiiter referas illnd fragmen-
tum, quod a Servie (ad Aen. . 363.) habemus, ubi
de partibus veteris Carthaginis ex Cornelio Nep.

retulit. Gornelic autem Scipionum fortasse aliqnis
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occasionem hac de re lequendi suppeditarit, Ho-
rum vero vitae iuter ceteras Cornelium non prae-
teriisse nulli dubitationi obnoxium est. Hortaba-
tur enim, praeter summorum in fepublica yirornm
praeclarissima facinora, propria causa, gentilitaiis
couiunctio. Hic, non alibi wsquam, olim fuisse re.
lata, quae Plutarchus ex Cornelio in Luculle {c.
439, in Graccho (c. 21), in Marcello {c. 30.), in
comparatione Marcelli cum Pelopida, servavit, pro-
babiliter couniicias.

His igitur rebns aliquot libros expletos fuisse,
profecto uon est qued mireris, si abundam materis
em claraque respicis facta. Horum tamen librorum
nullae ad nos pervenerunt reliquige, practer has
quas indicavimus, Catonis vitam huc non per-
tinere, mox probare tentabimus; Abicum eliam
Yuis unquam bene sanua imperatoribus accensere
velit?

Sed ne hic quidem finis erat rerum libris illis de
vitis illustrium virorum tractatarum. Ergo si quid tibi
nostri hucusque non displicnere conatus, agedum
blteriora persequi perge, Jam vero mnobis iter hoc
ingredi paramibus ipse Cornelius facem praeferre
non recusat, hisque verbis (Dione I, 2.) admonet:
»Sed de hoc (Philisto) in eo meo libro plura sunt
weXposita, qui de historicis Graecis conscripius
»eat*, Parumne his effutus est, ut temerariam esse
Coniecturam credas, Nepolis olim librum de histo-
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ricis Oraecis exiitisse? Num vero buic etiam lo-
cum inter reliquos de viris illugtribus libros ne-
gabis? Quem libram de historicis Graecis a Cor-
nelio Nepote compositum (wisse, quum iam f{ere
dubitari nequeat, facile, puté, quisque in eam
incurrat opinionem, Romauis etiam historicis enar-
randis ab eodem Cornelio aliquaatum temporis fuisse
consecratum.  Quid, quod certiora etiam vestigia
expiscari contigit? Ecce autem fragmenta Nepolis
dum evolyvis, ex Gellii libre XI. 28, unum allaium
vides, quod ex Gornelii virorum illnsirium libro
XIII. Gellii codex ms. Tornaesii desumtum esse
testatut; quodque praeterea rei quam narrat natura
ad satietatem -evincit, olim operis de historicis la«
tinis particnlam fuisse, Id iam ante Cellarius est
suspicatus, qui hanc partem ad vitam Catonis per-
tinnisse credidit, innuneus ter Catonem a Cornelio
descriptum fuisse. Hanc enim quae nunc de Cato-
ne succincta narratio habetur, neque cum natitia
de Catone historiae scriptore, neque cum vita illa,
gquam T. Pomponii Attici precibus excitatus condi-
derit, permiscendam esse. Quam Cellarii opinionem
ex parte probo, €X parte vero ei non assentior.
Nil enim impedit, quo minues credamus, quam T.
Pomponii regatu confecerit, eandem esse atque il-
lam, cui locus in libris de viris illnstr. dams eral.
Quod vero dixerat, ex Catonis vita hang pe.u'licu-
lam excerptam esse, id unumquemque libenter col-
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Jaudamrnm opiner. Clarnm enim eum historicum
fuisse, antiqui posteris prodidere. Mains autem
quoddam volumen constitnisse, docet ipse Corneling
sub finem huius brevioris, quam de Catone habe-
mus, nolitiae. Quos libros de historicis latinis
in virornm illusirium serie si forte duo tresve prae-
terea, de aliis quoque scriptoribus claris tam Lati-
nis quam Graecis exceperint, iam erat ille numerns
XVI. a Charisio commewmoratus sive uno alterove
maior, omnino expletus,

Huic autem ipsi quam nunc habemus succin-
ctac de vita Catonis neoliliae, guem locum juter Ne-
potis scripta assigucin, equidem sum incertus. Quon-
ddm eam non ecdem quo nmic est loco collocalam
ab auctore fuisse, et aliande huc esse vel a Probo
vel.ab alio quedam librarie relatam, et natura et
color dissimilis nos credere iubent. Noli enim pu-
tare, hanc tantulam vitae Catonis, qui tam vario
landum genere excelluir, descriptionem unguam
Cornelio saiisfecisse. Scriptionem hane Heldius ine-
ptam quandam ‘compilationem appellavil, celerum
de nawra eins nihil lequutus. Sed nisi {allor, re-
Pressisset hoc suum iudicium, si sibi in memoriam
Tevocasset, huius simillimam init. Ciceronis acade-
micornm prierum de Luculle narrationem; et si
quae couniectura nunc adipisci conamur, feri un-
quam potuisse credidisset, Fquidem ita scutio, bre-

Viorem hanc notitiam olim vel in libris cxemplo-

-
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rum, vel in alio quedam Nepotis opere, occasione
daia telatam fuisse. Avget hanc suspicioncm no-
stram id etiam, quod vita haec varios locos in
codd. mss. occupat: iam enim praepouitur Attici
vitae, quod quidem fit sarpins, jam ei postpanitur,
Factum hoc vides in codd. Uffenbachiano, Mendo-
sjano, nqui er Burgensis er Schoppianus appellamr,
ac denique in Vossiano membran. A.

Auici vita, gquam philelegornm quidam selam
genuinam Cornelii esse aicbant, iuter opera Corne-
lii Nep. ulimum sclet obtinere locum. Haec ma-
gnitndine, ot rerum narrdtarum copia, et expositie-
nis ratione, ceteris Corn. Nepotis superstitibus vitis
praestat.  Constat enim capp. 22., quam ceferarum
maximae Hannibalis, Eumenis 13. capp. non exce-
dant, Aristidis 3. tanmm capp. sit comprehensa,
Din quidem partim hzec sola genuinum Cornelii
opus esse, partim cum reliquis omnibus credita est.
Primua eam Jul. Tleldius Prolegg. argumentis, ut
aiebat, ex ipsa hac vita petitis, commotus CGornelio
denegare voluit, Nolim piofecto hic eins argumen-
1a omsia Tecoqilere: non enim tapfi suat, quanti ea
ductor ipse aestimayii, Generalem antem si guis
guaesiverit conspectnm, hrevi rem ita complectar.
Primo codd. mss., qui omnes Gornelio Nepoti libel-
Ium asserunt, nullam fidem habendam esse conten-
dit: dacnit quippe nos aetas nosira coram auctori-

natem perquam {ragilem esse. At qnis tamen nullis
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aliis argumentis id efilagitantibus, unquam Heldio
id condonabit? Jam vero protinus itz2 rem tracrar:
Quum ab ipso, quisquis ille sit, vitae anctore pro-
nuntiatum sit, se Attici familiaritate wsum {uisse, et
rebus interfuisse domesticis, inde iam necessario
exspectari debere, vitae imaginem quam uberrimam
¢t copiosissimam fore, ¢t omui genere notitiarum
de eo referiam. Aiqui hic vitae scriptor nil iradit
de praeceptoribas Attici, quum Athenis esset, quos
ex Cicerone novimus; nil de eo, unde ei cognomen
Attico sit datam; nil de die natali; nil de parenti-
bus. Verum culm vero ita de scriptore alique in-
dicare, erit profecto nimiam sibi in eum arrogare
potestatem. Itz enim non indices scriptoris, sed
magistri potius fierl velle videremur, —— At fech
harc Tacitus, Suetouins. — Coucedo, et addo: Cor-
nelius tamen non fecit, indeque wnihil de auctori-
tate condounanda vel deneganda couniicere ausim.
Num, quaeso, polest unquam maier vel minor co-
pPta rerum narratarim verum auctorem aunt falsari-
um prodere? FEt qmd vewat, falsarivm guendam
wotitiarum conquirere farraginem immensam, cague
suum qualecunque refercire opusculum.  Ttane quis
credat crisi imponi posse? At equidem nunquam
cnmn Tacito nosirum scripterem comparabo: ex hac
enim comparatione Nepos lemge inferior exihit.
Languidus autem et garrulus Suclonius, omnine

aliam prac se fert scriptonis indolem atque Nepos.
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Qutd si tibi proferantur loci ex Tlutarche, quos
scriptor hic vilae iguotns imitatus fuerir, satisne
probatum esse pates, vilam hanc ab Cornelio Ne-
pote compositam non esse, ita quis ex Heldii sen-
tentia interrogare potuisset. ~— Atqui non sum cre-
B Kol
dulus, neque ‘ppell labori ime ipse hoes locos
evolyam, quos si tu etiam inspicere velia, ex Hel-
dio hic tibi excitabo. (cf. Held. p. 26 sq.) Jamque
hos locos conferri inbet: Viiam Att. L 5. et Plur.
Cic. 2. inde a verbis savwa 4322ws. V. A, XIL 5.
et Plut. Cic. 3. &gy cet. Atqni his lectis, equi-
dem judicinin meum supprimam, tuam lector bene-
vole, hac de te opinionem securc exspectans. Egqni-
dem nullam praeterea causam perspicio, cur potius
a Corn. id faclum esse quam a Plutarcho credamus,
Sed idem Heldius alius etiam scriptorem isium v,
Atre [ori argunit. que facilins falsarium  quendam,
declamatorem iusulsum huve qualemcungue scripto-
rem esse eviocat.  Priores duas praefationis seclio-
nes furlive hoc resplendere colore, ait, ¢t Giceront
subreptas. Jam vero hos tibl lecos ipsos referam,
quo faciling videre possis, quam iniuste cperit vir

doctus *). (cf. Tleldium Frolegg. p. 48. 5q.). Jamgue

1 cf. Praef, C. N. r et 2. ,,Non dubite fore pleros-
que, Attice, qui hoc genus gcripurac leve e non
saus dignum swmnmorum virornm personis judicent,
quam seluum tegent, quis musicam docuerit Epami-
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me ulterins singula persequi, augusiiae loci er tem-
Poris penuria vetant. Unum liceat mihi commemo.-
rare, Heldimm argumenta haec sua paullo cupidius
€ss¢ aucupalum et maiorem in iis vim inesse arbitra-
tum quam quae demonstrari posset. Unam tantum v, d,
movit dificultaiem (p. 21. nota 32.) quae si prohara
fuisset, sola insignem de operis fide dubitationem
iniecisset. Vidit tamen Heldius ipse, eam forliter
sustineri nop posse, ueque ultesing eam est perse-
fquattus,

nondam; aur in eius virtutibue commemorari, sal-
tasse eum commade, ecienterque tibiis canlasse,
Sed hi erunt fere, qui expertes litterarum Graeca-
‘ room oikil rectum, nisi quod ipsorum moribus con-
veniat, putabune+. Cie. fin, ban, et mal. L 1. e 1,
»Non eram nescius, Drute, quum, quae surnnss in-
* geniis exdquisitaque doctring philosophi gracco sers
mone ractavissent, ea laiiniy Jitterts mandaretuvs,
Jore, ut hic noster laber in varias reprehensiancs
incurreret: nam quibusdam et iis quidem non in-
docris toturmn hor displicet philosopbari: guidam au-
tem id non totmn reprehendunt, si remissius agator:
sed tantom studium, tamque fmultam operain ponen-
dam in eo non arbitrapwr. Erunt ctiam et ki
guidem eruditi Graecis litteris, qui se dicant in
Graecis legendis operam malle consumere. [ostre.
mo aliquos futures suspicor, qui me ad alias lutes
ras vocent: genus hoc scribendi, ctsi sit elegans,
personac et dignitatis esse negent'. Verba quac
hic notata sunt, ipse Hellins notavit, scilicet ut si-
guificaret, in ijs illam singularem similitudisem, quae
scriptorem V, Aw, omaino vincat, et esse ot obser
vari debere,
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Mihi quidem tam genuinus hic est liber, ut
ne minimam guidem dunbuationem lure eXcitari
posse credam. Sive enim aetatem Geruelil Attcique
ac ratienes quibus inter se {funerint, consideremus:
sunt hae profecto tales ut mostram sententiam defen-
dant: aequalem enith, amicumque Attici hmimum,
Cornelium fuisse wovimus; sive rerum dispositionem
in bac vita tractarum spectemus, hauc ita institui
aucter, wt gnae maximi sint momenti a tenerrima
inde aetate ad diem usque perducat extremum, id.
que non temporis rationem sed rerum momenta se-
quutns. Res vero ommes ita enarrantur, ut ab ipso
taptummodo earum teste enarrari queant: ingenium
et mamra summi et bonitate praestantis virli pul-
cherrime et accuratissime exponuntur; si denique
stilum ac sermonem comemplemur, hi sunt quales
gurea exspectes aetate, quales a Cornelio exigas,

Perperam vero Aulcl vitam vitis excellentium
imperaternm apponi, quum res ipsa docet ac ratio
evincit, tum et codd. nonnullorum auctoritale con-
firmatur.  Atticus enim nunquam, imperator exiitii:
docirinae sapientidgeque amore inflammatus, tolum
se ad haec studia contulit, neque unquam bellicam
gloriam quaerere in avime habuir. Quare quid hic
Atticus inter imperatores ducesque belle claros po-
situg sibi velit? Quod ad codd. attiner, iam amea
vidimus, ubi de Catonis vita sermo crat, eos

haerere in loco Catonis Atllicique vitis designan-
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do.  Monehimus nunc, in cod. Voss. Ghart. qui B,
dicitur emnine vitam hanc Attict desiderari. Cere-
Tum vita Atticl iam postea scripta esse videiur, quan-
do ceterae ad finem perductae erant, aingu]isque
libris dispositae: atque ommino scparatim erat edita,

Toti aniem huic opusculo gnod nunc est, prac-
fixa est praefatio, gquam non illud magnum de vi-
ris illusiribus opus, sed nostrum tamtum de excell.
impp. librum spectasse, his docemur, quae Goru.
Nepos ipse in fine prael. istius eloquuins esr. »ua-
Te ad propositum®. cet. Hac praefatione libellum
vostrum T. Pompouie Attico dicavit amico. Simili
modo singulis etiam fortasse libris praefaiioncs prae-
positae erant, quibus eos aliis suis sacrabat amicis.
MHic est libellus quem nos sub nomise C. N. possi-
demus, haec sunt quae de eius f(ortuna fatisque
existimamns, Quorum si quis brevierem sumtnam
yuaerit, ita quodammeode faciemus. Libellum Cor-
nelii Nepotis, quem nunc wrackimus, €X recensione
yuasi Aemilii Probi noa habere: delectum igitur,
ordinem ac singularum yiarum dJdispositionem Probo
isti deberi: idquc ab eo ipso his verbis confirmari,
corpore in hos manus est genilricis, avique,
Meaqgue: singula auiem scripta practer libellum de
Fegibus, qui fortasse Trobi sis, purum putum Cor-

nelimm redolere.
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IV,

Pessime id a nonnullis factum est, quod gquum
ad indicium de anctore guoliber ferendum accesse-
rint, nullam temporum quibus ille circumscriptus
fuerir, quum sua componerer, aetatisque qua vixe-
rit, ac denique hominum querum consuetudine usus
3it, rarionem habuerint, er omnine scriptorem ita
indicare voluerini, ut si ille ipsorum aeiate vixis-
set, ipsorumque usus esset temporibus. Id iis, qui
nostrum Cornelium judicaverunt, ex parte accidisse
video. Nos conwra antequam de ipsius virtutibus
sermo instituetur, age primum in apimum tempora
illa quibus vixit, revocemus, osten®amusque consi-
lium, quod in condendis his vitis habere potuerit.
Hic quidem summo opere dolendum est, multorum
e¢ius opernm praegrandem ijacturam factam esse:
quae si nobis praesto fuissent, longe instiorem ima-
ginem ingenii ipsius concinnare potuissemus, atque
id punc fieri potest. Quam misero et quam deplo-
rando statu Cornelii temporibus respublica versaia
sit Romana, quantisque laboribus emecta, omuibus
aliunde perquam notum esse putamus, Debellatis
fere omnibug exteris hostibus qui de principain
certare possent, ac fere totine orbis terrarum domi-
ni facti, quum iam meme amplins ad debellandum
restabat, in se ipsos Romaui infesta converternut

tela, Et quae antea in nocentissimos sibi hostes,
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iune Romaui in Romanos arma parabant. Indies
angebatur numerns hominum, qui novis rebus stu-
dentes in ruina eversae lihertatis patriae suae sibi
dominationem paraturos sperarent. Crescebat ho-
ram gopia. Necquicquam boni eorum studiis sese
opponere cupiebant: in upius devicti lecum plures
succedebant. Et quod semper hominibns proprinm
fuit, wmnc quogue accidisse videmr. Nam magis
in malum quam in bonum proni, lucrum sibi quac-
rentes, dum pairiae rem wminime curant, sensim
partes bonorum deserere, ad contrariosque migrare
coeperunt. Miserabatur vir optimus hanc deploran-
dam illis temporibus reipnblicae conditionem, e
quia ei alio modo opem ferre mon poterat, hauc
sibi eius adinvandae elegit ratienem, wut antiquo-
Tum sumIorum Virorum enatrarel virtites, easque
suis aequalibus ad imitandum proponc-ef. Bonorum
parva manus erat: horum etiam complures ad prae-
clare loquendun: quam ad agendum alacriores. Ex-
citare animos eorum voluit, quoque id melins
perficeret, praestantissima iis exempla elegit. Hiuc
etiam in describendis eorum vitis wvirtuztem belli-
cam ac domesticam, artes quibus vicloria parari,
partaque retineri possint, et qui denique iis wi
oporiuerit, ostendit, In Pausania, Timetheo, Pelo-
pida, Timolconte, cives suos docere conatus est,
quomodo singulorum potentiae, ne nimis cresceret,

celerosque imperio suo parcre cogeret, succurrere
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debicrenr. Quin ot non g minutaram hisletarum
copia, qnam nomtullorum praeclaverum facineram
accuralissima, pressa tamen, expositione coutentus
est.  Singula facta guae summam docis ingenii ala-
eritatem ostendant, rationes quarum  ope hostibus
supcrioves extiterint, copiosissime euarrat. Neque
talibus rebus inbiat, qunac in omnia iempora qua-
dreut, sed iis quae potissimum sua actate cives do-
cere ac rectam, ils agendi viam aperite possint
occupatur.

Hoc eius institutum, hoc studium in opere cou-
cinnaude fuisse, ei qui diligeuter opusculun trac-
rar apparet. Has autem omnes res lam clare et
perspicue expounit, tam facili ad intelligendum mo-
do, ut nilil lectorem hac ex parie moretur. Sua-
vilatem eins et gratiam, illamque inimitabilem sim-
plicitatern quds mon sentit? ,,Hunc secandum Cice-
ronem* Wytteubachio teste 7). ,Simplicis nalivae-
que yenustalis causa maxime mirabaturt Ruhukeni-
us ille philologlae auntistes , hnius dotes, propter
igunorationem vel materiae vel proprictatis minus
quam pav esset & mullis percipi et dolebat, er ut
quoddam bouorum sindiorum damnnin moeleste {ere-
bat*t,  Simpliciias biacc amem cins non tenuis illa

et icinua est, imo Horibus erativuls sententiarumgue

1}y Vits Ruliakenti p. 125,
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copia won 1are adornatur.  Aliquando etiam as-
surgit, ita tamen ut umngpram sui diesimilis fiar, et
pe inde delabi potius, quam descendere in vulga-
rem et sibi propriam dicendi rationem videatur.
Si quis orudtum quaerit, evolvat Alcibiadem, Epa-
minomtant, " Dionwem, et inveniet hanc quam nuuc
eins praedicamus laudem. Brevitati quam studue-

rit, supra iam wonsiravimus.

Restat, ut nunc, gnando de stili Corneliani
virunibus sermo est, de ipsius linguae natura pau-
ca moneantur: hanc enim iam saepiuns, qoasi per
iranneusam adspicicienres sirictim collaudavimus, et
grave nobis argumentum ad opus hoc Cornelio re-
stitwendum esse duximus.  Aliquotics iam hoec di-
ctum a unobis erat, lingnam eius esse talem, quae
vel maxime in auream quadrer aetatem, nec differ-
re a Ciceroniouo modo dicendi, nisi peculiari gquo-
dam orationis colore, alignot formis, quae Cicero-
mis uon sint proprize. Nos quidem putamus, haue
rem breviter et hoc loco singulis exemplis omnine pro-
bari ac deocori non posse: Est enim hoc negotinm eo-
rum, qui edendo Cornelio occupati, occasionem hahe-
ant, singula perscrutandi, comparandi, probandi. NWe-
bis hic breviter rem absolvere liceat. Non iuter-
pretis enim muncre fungimnr, sed disputamus de ani-
versa Cornelianae dictionis indole. Ne mualta, audy

quo rem decliecany + sumt loci nounully, singula voca-
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bula, quae sua insolentia, torsas castigatorum ser-
monis naevorum aures male alficiebant. 81 quis
vocabuly non admodum trita quaerit, inveniet in
Cimoue (IL 5). wScyrum pacuefecit, sessores
veteres eiecit*. Primum istnd vocabulum vacnefe-
cit, nescio quomodo teligionem cuidam excitare
potuerit: mam ianvenitur quidem ap. Gic. bis Caiil.
1. 6 et 7: apud Cornelinm ipsum legitur eliam in
Timol. Aheram illud sessor quod hoc tantum loco
nostro apud Cornelinm exlat, apud vemiunem, solo
Horatio ercepto. ,In vacuo laeins sessor plausorque
theatrots, (Ep. II. 2. 130). TPraeter lacc duo etiam
vocabulum Ingrafiéis Themist (IV. 4) curas inter-
pretum movit. Sed legas quae ad h. 1. ab aliis
disputata sunt: mibhi quidem itli satis persuascrunt,
vocabulom purum putum Jatinum esse, e1 opiime
Ciceronis temporibus convenire. Haunnibale (VI 2))
in praesentiarum. Sic cedd, mss. omues. A viris
doclis viarie do hec vocabulo est discepratum. Vide
Perizenium ad Sanctii. Mivervam (1L 5. 8., qui
hanc dicendi rationem defendere studuis, et Cella-
rinm in Antibarbaro v. qui conira cum Qissernii.
cf. Goerenz. ad Gic, Fim L 19, 1. 770 I dissenti-
ewibus doctorum iudiciis, egemer meam opinionem
interponere non ansinn Sed sl r4men necessario alj-
quid est dicendum, [ueor mibi lectionem corru-
ptam esse videri, guum et corrmnpi facile {uerit, et

aliter Latini loqui soliti sint.  Ipse Corn in proe-
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sens, in praesenit ut Alcib. 1V. dixin et alibi. cf,
Cortium ad Sall. Catil. 16, 2. — Sed iam haec eti-
am auulisse aufficiar. Quid tamen de omni hoc
disputationum genere senliam, loquantur alii pro me,
quorum auctoritate hac¢ in re magni pendo.
ot e s e . qoid antem

Caecilio Plautoque dabit Romanus, ademinm

Virgilio Varioque? ego cur acquirere pauca,

Si possum, invideor? cum lingua Catonis et Enni

Sermonem patcinm dilaverit, et nova rernm

Nomina protulevit. cet, X).

Totus enim hic locus ita est comparatus, ut
omnibus his respondeat, qui mordicus arrepta vo.
cabula usitatiora sola landant, omnia variora furca
expellenda esse censent, quique credere nolumi,
Caornelium Nepotem vel alium quendam codem inre
atque Ciceronem nova vocabula proferre potmisse,

Alius maturae sunt guae Tzschuckeus incuriae
C. Nepotis obiicit, frequentem saepe eodem sermo-
nis circnitn similinm vocabulorum repetitionem: ut
Themistocle (1L 8.) , reliquum: oppidum relinguuns,
et alia quaedam. (cf. Tzschuckeum. procem. c. 6.).
Ea vero quanquam non it magni momeuti sune,
non omnino tamen in scriptore bonae notae collay-

dem. Eodem fere spectant quae Heldius p. 47 sq.

1} Horat. A, I 55 sq. Similiter Cicere de orat. L.
XXXIV. med. ,,Quibus Jectis et sp.
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nerito castigat.  Sed quam iusipienter Cornelins a
uonnullis reprehendainr, quod ita loguutus est pa-
Lio temeraria (Timoth. 111 4 et ratio deinens
(Paus. 1L, 1.), perspicere, hand difficile est. Oh-
lii quippe erant, ratiosem nponuunguam idem ac
viam modumque valere. Sed jam tempus est huins
rei facere finem; omnia enim singillatim enodare, non
hinius est loci: hrevier quaecnnque deogusiare, parum
iuvahit; praesertim quum haec omnia uberins iam
ab interpretibus snis quaerque locis exposila sint.
Non iuter volgares kil landes poni debere pu-
to, quod Gornelius mon ex suae aetatis indole de
Tebus, gnas exponit, iudicat, sed in cuinsque, guam
cparrat indeolem ac natnram sese iusinual; in cau-
sas rernm inquirit, harum quae sint facia rationem
modumque persequitur; singulotum imperatorom in-
geninm wovit, ct brevissime luculeniissimeque ob
oculos lectoris pouerd solet, temporis rativne habita
ac populorum couditione perspecta, de eventibua
iudicat; de institmlis mofibusque mouner, ot cum iis
quac in sua e patria essent, comparat. Huius
rei exemplum legas praef. exir. Epaminonda I
extr, 1L 3. Qua ratione artes imperatornm enu-
cleet, instar omminm habebis Datam. Eumen: nam
omies enumerare locos, qui plurimi sint, praelec
necessitatem esse censeo.  In viri imagine conficien-
da eximius; ommues enim cius virlutes presse, accu-

rate, enucleate percurrity et dum animi dotes expli-
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cat, ne corporis quidem praetermini patitur, Quod
quum saepius fecerit, fecit id maxime in Epami-
nonda, Alcibiade, Dione, Iphicrate. Idem severns
vitiorum index: id enim perfectae imaginis redden-
dae causa, quam diligemissime instituendom esse
arbitratur, suum cunigque assignare, wut etiam vir-
tutis splendor eo c¢larius eluceat: putat haec etiam
ad condocefaciendos homines plurimum conlerre,
si teterrimo vitioram vwulin, infelicique eveutu a
similibus deterreantar. (cf. prec ceteris Paunsan.).
Quam ob rem iniustissimwn Lrasmi indicium esse
puto, qui eum candidum encomiasiant omnium
quorum vitam enarrat, non listoriographum
gppellabat.  Est ille quidem in laudes quam in re-
prehensionem promptior.  Id unusquisque, qui vel
summis labiis Cornelinm tetigit, novit et concedin
Sed alind gunid ferente eius proposito, num patia-
mur eum continuo mordaci dente vires summos ro-
dere? Respondeat velim Erasmus, qua tandem ra.
tione permulta vitia invenire potuerit in iis viris
qui decus ac lumen suarum civitatum extitere, et
quorum vilia’' cum pulcherrimis virtutibus collata
plane evanescunt, Sed si vel inyeniri pornissent,
mehercule quisque Cornelizm praeter necessitatem
sibi obtrectatoris crimen countrahere iure existimasser,
improbassetque, guod in praestantissimis viris studiose
naevos quosdam pusiilos conquireret, et quasi macu-

las in sole.
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De fide historica C. N. loguuturus diligentiorem
lectorem ad J. J. flisely Aissertationem, inter
alia opera ad rem nostram necessaria, allatam, ab-
legandum esse censeo. FEst enim erndiie scripta,
quanquam in nonnullis iudicii acumen iure desi-
deratur. JIs vero scriptorem vitarnm excellentium
impp. ab aliis in rebus gestis enarrandis non valde
dissentire docuit; ubi vero discesserit, aliis quibus-
dam quam ceteros fomibus nsum fuisse. Non sem-
per tamen omni uegligentiae macula carer Gorueli-
us. Neque potest par a scriptore vetere in omni-
bus rebus accuratio exigi, atque ab postrum aliyno.
Quis enim non facile discrimen illud perspicit,
quod mnostrates inter er antignos intercedil; guum nos
tam f{acili usu omninm mnecessartorum fontium ancti
simus, antiqui uon item. Quapropter singularis ti-
miditas  eritico nunquam  sais commendatur, in
maiore aut minore alicul libre auctoritatis pondere
adindicando, nt ne leviter discrepantium opinio-
num alteram condemuet, ad coelum tollat alte-
ram. Ceterum Corneling Nepos quo maior sibi fi-
des haberctur ipse jam satis prospexit. Non raro
enim ut narrationis auctoritatem augerer, digito
monstravit fontes, nude refata hauserit. Thucydidi
se credere dixit 1. 1. 4 et 9. L. 10, 4. IV, 2. 3. Ei-
dem, quem una cum Theopompe ¢t Timaco laudat
VII. il. 1. Theopompum a se ceteris anteponi Iphicr.

IIL. 2. Plaweni fidem tribuit de amore Socratis
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Alcib. VII, 2. 2. Xenophounti XVII, 1. 1. Dinonem
IX. 5. 4 commemorat. Multos sibi {ontes suppetcre
tradis VIL 1. 1. XV. 4. 5. Hanuibale XIIL 5. ait se plo-
rimum Sileno et Sosilo credere, De tempore Hannibalis
exitii Auicam, Polybium, Sulpicium tesies habet. Ho-
rmm omniam ct alioruin, quos silentlo praeteriir, tesii
monia comnparare, quod sit visum verius eligere, faserat
Praeter haec enim, quae satis et ipsa sunt multa, alia
etiam invenies ubi tacite praestantissimornm histori-
corum vestigia presserit Cornelius. Continna eornm
tracldlione eornm senicniias nonnunquam suas fech
quodammodo: vehui XV, 5. 5. y,,paritur pax bellots,
satis fideliter Thucydidenm illud & wohéuoy pdv yop
eipyyn maARoy Befwiovras eXprossisse videtur.

Verum est quod mireris historicorum patrem
illum Herodotum, quum tet alii excitati sint, silen-
tio ub eo praetermissum, Id etiam admirationem
anget, qued insigniter ab Herodoto aliguando est
digresaus,  Locos contulit Hisely, qui ad Miltiadem
uberius hanc rem iractavit. Varie hac de re a yy.
dd. est iudicatum: iam enim existimabaut, eum He-
rodote credere nolnisse, jam memoriae defectn ah
eo aberrasse. Alii denique neuwirum horum iniun-
gere volentes, docebant omnine Herodotum ei igno-
tum fuisse. Sed quam iniuste hi Iudicaveriot, vix
dignum est quod commemoretur.  Quomodo enim

decus illud historicorum, cniquam doctornm igne-

4
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tum csse poferat, quum eum  omnes rerum  periti
continue manibus tractarent? Uirnm vero Heredo-
tum neglexerit, an memoriae lapsu ab eo aberrave-
rit, neutiquam statni posse puto, Arqui horum al-
teratrnm accidisse vides. Alil fortasse ei foutes ad-
erant, quos sequi mallet, nobis ignotos. Tam au-
dacter eum sive negligeutiae, sive inscitiae accusare,
insolontis est.  Iissensit ab aliis etiam scriptoribns:
quod accidisse exemplis probabe ut Vi a Xeno-
phonte, yui Hellew. 115 4. 7-—10 rem aliter narrat.
Sed hic etiam alios habnisse fontes putandus est.
Unde enim haurire posset, fontes ei non defuerc;
quidni veritatem maluerit Jqyuam falsum, non asse-
yiuor; quodsi eius dJdocirinam speciamus, veram a
falso discernere potis erat. Naturac forrasse huma-
nae imbecillitate aliquando lapsus est.  Sed haec
non in vitiie ponenda, quae aut incuria fudit,
aut humana parum cavit nafura,

Quamobrem si universam Cornelii fidem spe-
ctamns, satis magna haec quidem est et nullo modo
despectui habenda.  Idber de vitis excellentinm
imperatornm, propter insignes virtutes, guibus com-
mendatar, praescrtim propter illam  simplicissimam
ac {acillimam pulcherrimarum rerum expositionem,
stirliosae potissimum inventutis gremio foveri debet.
Praeclara enim facra quac coutinet, animes eorum

alent, summa facilitas omnia hdec eorum intelle-
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intelligant scriplores efticict,

V.

Ex maguo olim Cornelianotum operum nume-
ro, tantnlum nobis nunc superest, quantum hoc
parvalo velnmine continetur. Haec quibus tempus
pepercit, summum nobis deperditarum excitam de-
siderium, Quaniuin enim thesaurum munc ignoia-
rum rerum Cornelius suppeditasset, st cius scripa
quac tautam iacluram sunt perpessa, feliciore even-
tu ad nos pervenisseut! [Frofecto non ita muliae
res, tam in Gracca quam in Romana antiguitate
nos laterent. Taucis nunc deperdita illa opera per-
currere libet; quoniam de nonnullis eormm iam in
superioribus quaedam expogita sumt, plurima auntem
obscuriora suut, quam ut [usius de iis tracrari possit.

1. Omuiuin Cornelii operium maximi momenti
itlud fuisse videtur

a) quod virorum illusirium vitas enarrabat,
de quo supra pluribus egimus.

b) Alind eins opws Chronicorum libri wes
numere: <ui ves al antiquissimis emporibus usque
ad ipsius tempora gesias complectebantur.  Opus il-
iud summa bhrevitate, ut omnia Caorpeliana, erat

commendatum.  Gatuilus Carm, 1.
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s . ... quum ausus es unus Itatorum
Omne acvum tribus explicare chartis,
Doctis, Jupiter, et laboriosis!

Wud ¢ribus chartis equidem cum aliis pro
tribus libris dictum esse existimo, neque eos laudo
qui tribus chartis at {ribus verbis pro quam
brevissime usurpatum esse credunt, Gellins (NN.
AA, XVIL =21. 5) librum primum chrenicornm com.
memoral, ergo et alii erant necessario. Opus loc
tam virili actate Cornellum composuisse ut credam,
his Catlli 1. 1. verbis adducor.

“veseanaa . Namgue tn dolebas
Meas esse aliguid putare nugas,
Jam tam, yuum ansus es unus Italorum cet.

¢) Libri exemplorum. Ex quinto eorum Gel-
lius servavit frapmentum (VIL 18. 11}, Praeter quod
duo tamum vocabula a Sosipatre Charisio (I, P L9,
Gramm. ed., Putsch.} sunt relata. Haec fragmento-
ram penuria lmpedit nos in argumento operis totius
cruendo. Res quasdam ex hisioria illiud breviter
explicasse mon temporis, sed rei de qua agebatur,
ratione habita, ac propterea, quod exempla quae-
dam ad imitandum complecteretur, libros exemplo-
rum, appellatum esse, verisimile est. Huius operis
partem esse Catouis vitam, quam nanc habemns,
antea dixi. Neque omnino id falso dixisse videor.

51 quis cnim alius, CGate ille, unicuiyuc Romane-



65
rum pracstantissimuim  viriuis exemplum et videba-
tur et erar.

a) Lpistolae Cornelii ad Ciceronem. Lac-
iant. div. inst. 11, 15, 10,

e) ¥ita Ciceronts, Plaribus constabat libris.
Gellius (XV.28.pr.) enim primum eins Bbrum com-
memoravit, Hanc singulari loco posuerim, non vi-
rornm illnstrinm libris immiscuerim!, cetcras enim
omnes magpitudine superabat. Huwius vitac fra-
gmenta ab Heusingero inventa et inter libros de hi-
storicis relata sumt 7). Huins praeterea dno fra-
gmenta habemus: alteram servavit Gellius 1. 1., alie-
rum Hierenym. epist. 71 ad Pammachinm. ¢. 4.

f) Suctonius de iltustribus Gramm. e¢. 4. Secri-
psisse Cornelium, libenm quo distingueret [iiteratum
ab erudito, memoriae tradidit

En tibi Gornelii Nepotis opera deperdila om-
nia quorum nomina novimus. Sed practer haec
multa alia extitisse, nos tam Romauni quam Graeci
docent auctores, eaque i1om historici tum Geo-
graphici argumenti.  Quam rem fragmentornm col-
leciione excussa probabis, si voles.

Fragmenta eins primus collegit_4ndreas Schot-
tus: plurima exhibemt Bardilius in ed. Corn. Nep.

1) Bardilius ea in ed. sua repetiit, T, 1L, Fragm. ¢ V.
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Vol. IL o1 quae post cum Corn. editicites paraiae
sunt.

2) Jam vero quaedam spuria ac supposita Gor-
nelii scripta brevi absolvamus.

a) hali quondam critici, Hermolaus Barba-
rus, Janus Parrhasius aliique, opus quod de vi-
ris illustribus urbis Romae inscribitur, comple.
ctiturque  viros inde a Proca usque ad Pompeium
clarissimos, incerti auctoris dum esse videbaut, no-
minis similitudine permoti, Cornelio Nepotl adscri-
pserunt.  Aldus Manuius Plinio minori id adiadi-
cabat. Nuac iure posiliminio Aurelio Fictori vv.
dd. consensu est restitutam. DPrimus id docuit A,
Schottus singulari commentatione in durelium
Victorem.

b) Aliud, epus, cnius auctorem Cornelinm face-
re voluerunt, est Historia Daretis Plrygii, quam
graece scriptam, Corneling in latinum veriisse puta-
batur. Legebatur sang in veit. codd. Mss, nowmen
cuinsdam Cornelii: testis est Andreas Schottus.
(epist. ad lectorem edit. Corn. praeposita.) Sed lin-
gua, qua hec opus conscriptum ¢st, omuine aure-
am aetatern non sapit, neque ullo modo, doctorum
iudicio, Coruelio iniungi petest. Joseplo Fscano
Britanno, qui saec. XI1L injt. vixit, opus hoc deberi
Guilkelmi Camdeni etiam Britanni historicl, testimo-

nio, quod Schotus L. L affert, cvincitur,
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Tam vero et Diclys Cretensis ab eo latinus
factus dicebatur, et Lpistola Alexandri M. ad
Aristotelem scripta, Quae guoniam iuc'pﬁ}m a ne-
mine iam amplias creduntur, nos quoque iis non de-
tinebimur,

Habes iam, lector doctissime, quae vel proprie
stadio rebus exploratis, vel aliorum sequutus iudi-
cia, de Cornelic Nepoie disputanda csse censui,
In quibus si forte non whique nobis verilaiem ex-
guirere contigit, eins tamen in toto hoc opnscn!c;
studiosi fuimus. Jam vero vale, ¢t haec qualiacun.

que benevole accipe.

Rerum capita.

Praefatio. .
I. De vero libri, qui sub nomine Cornelii Nepo.

tis venit, auctore erucudo.

II. Vita Cornelii Nepotis.

11l Interior operis quod Corneclio Nepoti adscribi-
tur coguitio. .

IV, Instimium quod anctor iv comscribendis vitis
habnisse putanduns est. ~— Stilns, Brevimi sin-
duit. Erasmi iniquum de Gornelio Nepote in-
dicinm relelliar.  Fides historica Cornelii Ne-
potis. Fontes.

V. Cornelii Nepotis opera 1) deperdita 2) falso
supposita,



TIHESES.

1. Peccatur magno opere ab iis
nostratium, qui opera sna publici iuris
facturi latino scrmone in iis conficiendis
utuntur.

II. Mili in latina lingna non ma-
ior Ciceronis auctoritas quam DPlauti aut
Terentii, Sallustii aut Livii: imo Tacito
ctiam tam libenter utor latinitatis ma-
gistro, quam illo summo oratorum.

III. Historiae fides valde suspecta:
neque alia est origo huins vnlgaris opi-
nionis; in posteritate demum res gestas
recte intelligi et certo teneri posse, nisi
quod ex variis rumoribus anditionihusque,.
quac testibus oculatis nota fuerint, con-
trariis extinetis vel certe comminutis,
wnum quoddam ad posteros perfertur, et
ut verum arripitor ac retinctur.

IV. Graeca lingna ad ediscendum
quam latina facilior est.






