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SISSEJUHATUS.

Noukogude rahva suureks eesmirgiks on kommunistliku
Uhiskonna ililesehitamine.Selle hiiglasliku iilesande realisee-
rimisel muutub jédrjest olulisemaks ideoloogiline t6&.

NLKP programmis Seldakse:'"Mida korgem: on ilhiskonnaliikmete
teadlikkus,seda tdielikumalt ja laialdasemalt areneb nende
loominguline aktiivsus kommunismi materiaal-tehnilise haasi
loomisel,kommunistlike tédvormide ja uute inimestefvahelisté
suhete arendamisel ning seda kiiremini ja edukamalt toimub
jirelikult kommunismi ehitamise tilesannete tditmine".’

Et kasvatada t@elisi kommunismiehitajaid,ttteviku-
thiskonna igakiilgselt arenenud liikmeid,btuleb kasvatada
avara iihiskondlik-poliitilise silmaringiga inimesi,kes oiges-
ti moistavad meie limber toimuvaid elunihtusi Ja poliitilisi
slindmusi ning 160vad aktiivselt kaasa iihiskonna ees seisva-
te lilesannete lahendamisel,

Aktiivse kommunismiehitaja kasvatamine on pikaajaline
Protsess,millele pannakse alus varajastest eluaastatest
alates.Selle iilesandega tegelevad nii kool,kodu kui iildsus.
Kuigi iihiskonna osavott laste kasvatamisest jirjest laieneb,
Jd&b lapse pohiliseks Jja esimeseks kasvabtajaks siiski pere-

kond .

1 NIKP programm,lk.104.
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Laste kasvatamine on nBukogude kodanike téhtsamaid
ithiskondlikke kohustusi.Iga lapsevanem on i{ihiskonna ees
vastutav oma laste kasvatamise eest.Seejuures ei tohi
lUhiskondlik ja perekondlik kasvatus olla vastuolus,vaid
Peavad harmoneeruma.Perekond peab alati toetama iihiskond—
liku kasvatuse organiseerivat alggtust.1
Kui kodupoolset toetust ei ole,ei kanna ka kooli taotlused
vajalikku viljae

Kommunismiehitaja kasvatamisel on viga tdhtis huvi
dratamine kaasaja iihiskondlik-~poliitilise elu vastu.Uhis-—
koddlik-poliitilised siindmused ei ldhe mirksmatult lastest
mssda,kuigi neil pole veel tipset arusasmist kujunenud.2
Lastele on vajalik selgitada looduses ja iihickonnas valitse-
vaid seoseid ning soltuvusi ning Bpetada lapsi orienteeruma
nghtuste thjustes.

Juba algklasside Opilastega tuleb vestelda kaasaja
téhtsamatest stndmustest kodu -ja vilismaal.Sageli on opi-
laste teadmised piiratud ja segased.Vastavalt oma tunne-
tuse eripdrale haaravad nad nshtuste pealispinda,iiksikuid
eriti ilmekaid vOi lastepdraseid detaile,joudmata nihtuste

olemuseni.Nad ei oska veel teha oigeid jéreldusi.

1.S.Kisselgofs ' A.S Makarenko perekondlikust kasvatusest ',
"Noukogude Kool™",nr.3,1963,1k.163.

2. 3.I.Kozsop, [lo/mMTHYECKOE BOCIATaHIE MWISIUAX MKOJBHEKOB,

"HavaspHasa mrosa", Hp. 3,1972,.07p,15,
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Sellepidrast peavad tédiskasvanud laste arusaamist,suhtu-
mist ja hinnanguid oigesti suunama.Selles osas piésevad vane-
mad lapsele tunduvalt lihemale kui kool,mistottu langeb
Just kodule véga oluline osa lapse iihiskondlik~poliitilise
silmaringi kujundamisel.Perekond on esimene agent,mis hakkab
isiksust mojustama juba selle Eujunemise algjérgu3.1

Probleem kodu osast noorema kooliea Opilaste iihiskond-
likfpoliitilise teadvuse kujunemisel on ulatuslik ja keeru~
kas .Kéesolev t65 puudutab vaid selle monda aspekbis

Kdesoleva t60 eesmargiks on:

1) selgitada vdlja algklassi opilaste iihiskondlik-poliiti=-
line silmaring;

2) uurida noorema kooliea Bpilaste iilhiskondlik-poliitilist
silmaringi kujundavaid tegureid Tartu tingimustes;

3) jilgida seost opilaste silmaringi ja kodu mojutuste
vahel,

T56 pohineb opilastelt kogutud andmeile ja vastavasisu-
lisele kirjandusele.Vajalike andmete saamiseks viisime
204~264det5.1972.as ja 20e=24.mirtsini 1973, a. Tartu linna
kolme keskkooli(Tartu I,III ja VIII Keskkool) 284 algklasside
Opilase hulgas lébi ankeedi(vt.lisa 2),testi ja vestluse.

Tartu IIT Keskoolis valisime uurimiseks Opilasi koiki-
dest klassikomplektidest,arvestusega,et iga klassiriihma kohta
tuleks 30 opilaste

1 P.Kenkmann ,Isiksuse sotsialiseerumisest,

"Maailmavaate kujunemisest korgemas koolis",lk.47.
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Seejuures jilgisime,et uuritavate opilaste oppeedukus
oleks libildikes vastav antud klassirthma Oppeedukusele,
Sebs et oleks esindatud sama protsent viga hea,keskmise Ja
halva oppeedukusega lapsi(vt.lisa 1).

Tartu I ja VIII Keskkoolis valisime uurimiseks kesk~—
mise oppeedukusega klasside opilased.

Koigis kolmes koolis viisime nii ankeedi,testi kui
ka vestlused 13bi Oppetundide ajal.Et klassid oleksid vord-
setest tingimustes,viis uurimused 14bi t66 autor klassi Z
opetajate juuresolekul.Kiisimused esitati suuliselt.Opilased
vastasid nii ankeedi kui ka testi kﬁsimustele-kirjalikult.

Ajavahemikul 13317.aprillini 1973.a. korraldasime
ankeet-kﬁgitluse Tertu VIII Keskkooli algklasside lastevane-
matele(vt.lisa 3).Laste kaudu saatsime lastevanematele
masinkirjas kﬁsimustikud,mille nad pérast vastamist lastega
tagasi saatsid. |

760 esimeses peatilkis antakse lilevaade Tartu linna
koolide algklasside opilaste iihiskondlik-poliitilistest
teadmistes@.ﬁelle peatiiki koostamisel on l&htutud testi
vastustest.

766 teises peatilkis késitletakse lapse tthiskondlik=-
poliitilise silmaringi kujunemisest mojustavaid tegureid
kodus ja antakse iilevaade noorema kooliea opilaste ihis-
kondlik-poliitilise silmaringi kujunemistingimustest

Tartu opilaste kodudes.
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Selle peatilkki koostamisel on aluseks voetud opilas—
te ja lastevanemate ankeetide vastused ja vastavaalane

kir,j andus .

Laste arengu Oige suunamine eeldab lastevanemate
endi avarat ilhiskondlik-poliitilist silmaringi.Ka‘on pere-
kondlikul kasvatusel Qma spetsiifika ja metoodika.Seegg
vajavad lastevanemad pedagoogilisi teadmisi ja oskusie
Neil pohjustel on vaja perekonda suunata laste iihiskondlik-
Poliitilisel kasvabamisel, »

Koiki neid kiisimusi on késitlenud nBukogulik
Pedagoogiline kirjandus.

Vastavasisulist eestikeelset kirjandust on ilmunud
vordlemisi vihe.Enamuses teostes ja artiklites kisitletakse
keskmise voi vanema kooliea opilaste iihiskondlik-poliitili-
Se kasvatuse kiisimusi,

Noorema koolilapse vanemad saavad abi I.,Undi koostatud
artiklite kogumikust'"Kodusest kasvatusest",kus on éré@oodud
A.Liimi"artikkel"Ideelis-poliitilisest kasvatusest pere-
konnas".Artiklis k#sitletakse lastes ideelise veendumuse,
Sotsialistliku patriotismi,internatsionalismi,iihiskondliku
aktiivsuse ja poliitiliselt avara silmaringi véljakujunemist.

Samas kogumikus leidub I.Undi artikkel'"Laps ja raa-

mat",milles on vaadeldud lapse lugemishuvide arenemist.
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H.Palametsa artikkel"Meie opilased,kodud ja filmi-
kunst" kisitleb filmikunsti kui lastele ja noortele kiige
mojusamat kunstiliiki.Siin n8idatakse muu hulgas ka fil-
mide moistmise eripédra noorema kooliea Bpilaste poolt.

A.Elango kirjutis"Kuidas kodu voiks avaradada laste
silmaringi® pakub huvitavaid nditeid vestlustest lastega
imbritseva elu teemadel ja_ka raamatust kui laste silma-
ringi avaradavast tegurist.

E.Lukase"Laste moraalse palge kujundamisest" lelab
lapsevanem motteid patriotismitunde kasvatamise kohta.

Vanemate suunava sona ja eeskuju téhtsusest vBib luge~
da V.Maanso™ Vanemate eeskujust ja suunavast sonast".

Vene keeles pakub materjali patriotismi kasvatamisest

ROPORCERE 1.7, Kympsmernro"BocmiTanne COBETCKOTO  ~HATDPHOTA3MA
y nerTed B CEMBE . =

Uksikuid artikleid algklassi opilaste ihiskondlik-
poliitilisest kasvatusest toovad &ra ajakirjad"NBukogude
Naine" ja "Noukogude Kool". 7

Ajekirja “N‘éukogude Naine" 1969.a. 10.numbris on
A.Elango artikkel "Kuidas meie perekondades lapsi kasva-
tatakse",milles késitletakse kodu osa laste silmaringi
avardajanae.

Tdeelis-poliitilise kasvatuse kiisimusest voib luge-

da ka "Noukogude Naise" 1965.a. 4-st numbrist,mis toob &ra

A Tammeoru artikli"Kas rddgite kodus poliitikast™.
Motteid televisiooni osast lapse elus jagab H.Palamets
artiklis "Neljas perekonnaliige" ajekirja "Noukogude Naine"

1973.a. aprillikuu numbris.
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Ajekirja "Noukogude Kool" kirjutised annavad pohili-
selt materjali pedagoogidele.Lastevanematele pakub arva-
tavasti huvi R.Uringi artikkel" Televisiooni ja raadio
osa lapse elus",milles kisitletakse pohiliselt televisioo-
ni moju lapse arengule.

Venekeelne ajekiri"Cempg y mrosa" Pakub materja-
li televisiooni osast laste ilhiskondlik-poliitilises kasva-
tuses.

Kiisimus noorema kooliea Bpilasté ﬁhiskondlikﬁpoliiti—
lise silmaringi kujundamisest vajab veel uurimist ja selgi-
tamist,kuna kirjandus ei tee seda piisavalt;Kéesolevas :
t06s ongi piilitud selgitada antud probleemi iikeikuid aspekte.

Kéesolev t86 vOiks olla abiks lastevanematele,alg-
klasside opetajatele ja 4.klassi ajaloodopetajatele Opilaste
thiskondlik-poliitilise silmaringi tundmaoppimisel ning

kujundamisel.
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I peatiikk.
NOOREMA KOOLIEA UPILASTE UHISKONDLIK-POLIITILISEST

SILMARINGIST.

Noorema kooliea opilaste iihiskondlik-poliitilise silme~
ringi véljaselgitamiseks viisime 20.~26,detsembrini 1972.a.
Tartu ITI Keskkoolis ja 20.-24.mirtsini 1973.a. Tartu I ja
VIII Keskkoolis 1&bi kirjaliku too(besti) «Selle. - kiisimus-—
tele vastasid 120 1.~4.klassi Opilast Tartu ITI Keskkoolist
ja 194 24-4, klassi opilast Tartu I ja VIII Keskkoolist
(kummastki koolist 97 opilast).Kokku saime vastused 314-l1t
Opilaselt.Kdesolevas t60s kasutame 284-1t tpilaselt saadud
andmeid.

Kiisimuste velikul lihtusime jérgmistest pohimotetiest:

1) et kilsimused haaraksid kaasaegse iihiskondlik-polii-
tilise elu mitmeid valdkondij;

2) et kiisimustele saaks anda lilhikese ja konkreetse
vVastuses

3) et kiisimused puudutaksid koige aktuaalsemaid vélis-
poliitilisi simidmusi(soda Viethamis,Ameerika Uhendriikide
Presidendi valimised)j

4) kiisimused kultuuri alalt valisime nii,et lapsed

Saaksid kasutada oma isiklikke tihelepanekuid(teatri~ja

1. Et 1973.a. mirtsis libiviidud test ei anna andmeid esimes—
te klasside kohta,siis kasutame kogu peatikis ka Tartu III
Keskkooli kohta andmeid ainult 2-4. klassi osas(kokku
90 opilaselt). :
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kinokiilastustel,televisioonisaadete Jjalgimisel,ilukir-
janduse lugemisel),kuid ka informatsiooniallikatest
saadud andmeidj
5)kiisimuste esitamisel jilgisime pohimdtet
"ldhemalt kaugemale.
Nei le pohimotetele vastavalt esitasime Tartu III
Keskkooli opilastele jidrgmise kiisimustik ‘us
1)Kus sa oled kdinud Eestis viljaspool Tartut?
2)Kui palju on maad Tartust Tallinna?
3)Kas sa oled kidinud vidljaspool Eesti NSV-d?Kus?
4)Millised on meie naaberriigid?
5)Kus toimusid viimased suvised ja talvised oliimpia—~
mangud?
6)Kes eestlastest said oliimpia kuldmedali?Mis alal?
7)Keda kutsutakse kosmonaudiks?Nimeta moni kosmonaut !
8) Nimeta kirjanikke!
9) Nimeta n8itlejaid!
10) Kas praegu on kusagil soda?
Kui on,siis nimeta,kus.

11) Kes on Ameerika Uhendriikide president?

Vastavalt kiisimuste aktuaalsuse printsiibile ja poliiti-

lises elus toimunud muubustele tuli 1973.a. mértsis teha
moningaid muudatusi testi ldbiviimisel Tartu I ja VIII

Kesﬁ%olis.




Nimelt:

1) 10. kiisimus"Kas praegu on kusagil soda?Kui on ,siis
nimeta,kus." asendabi kiilsimusega "Kus loppes hiljuti
soda(solmiti rahu)?"

2) lisaks esitati 12,klisimus'Kes meie nditiejatest sai
neil psevil 80.-aastaseks?

Saadud vastuste analiiisimisel grupeeriti kiisimused

Jjérgmiselt:
1) geograafia alalt - 1»2,3. ja 4 kiisimus,
2) vilispoliitika valdkonnast— 10. ja 11« kiisimus,
3) kultuuri valdkonnast - 72,8,9,12.klisimus,
4) spordi valdkonnast - 5,ja 6.kiisimus.

Asume jargnevalt saadud vastuste analiilisimisele.

1.0pilaste geograafiaalasest silmaringist.

Neli esimest klisimust puudutavad Bpilaste geograafia~
alast silmaringi ja on seotud moistetega "Eesti NSV",
NSV Liit"/liiduvabariik","riik"ylinn","asula".

Antud vastuste pohjal on iga algklassi Opilane
k#inud keskmiselt 3,7-s Eesti NSV linnas.Seejuures on

erinevus koolide vahel kiillalt suur(vbt.tabel 1).
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: Tabel 1. . :
- Besti NSV linnadepggiggtatus Tartu algklasside opil,

5p11as— Rimes! Himes:Uiges~, Dema | VAlSS=} Gany
. ;gatud! babudjti vasy %-des vg;tar’ %-des
{ arv innu; lin- ﬁwmd, !mﬂ 3
1 'kokku nu opilasi ! 1. !
* : Kesk—; ! ¢ Opils
! 1 mlselt i ! i
! 1 ! opilat : !
! ! se kok- ! q
I KK. 97 99 5.8 99 1K 18 18,6

IIT ¥k, 90 P26 A% 15 16,7
VIII Kk. 97 07 31 68 69,7 33 3043

KOKKU 284 1038 3.7 218 78,1 66 21,9

Koige rohkem kiilastatud linnu nimetasid Tartu I Kesk-
kooli opilased(keskmiselt 5,2 linna opilase kohta).Koige
vihem olid védljaspool Tartut kéinud Tertu IIT Keskkooli
Opilased.Siin tuli iga opilase kohta 2,6 kiilastatud linna,
mis on 2 korda vihem Tartu I Keskkooli vastavast niitajast.
Keskmisest tasemest(3,7 linna Bpilase‘kohta) jéid madalama—
le nii Tartu III Keskkool(2,6) kui ka Tartu VIII Keskkool
(3:1)%

Koige rohkem olid Opilased k#inud Tallinnas: 195 opi-
last,s.0. 68,3% 284-st;jédrgnevad:

Pirnu 109 Opilast ,5.0. 38,2 %
Elva 84 ol Se00 2934 %
V?ru 72 " Se0e 25,2 %
Viljandi

Otepaa 41 " 5061yl %
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Samale kiisimusele palusime vastata ka lastevane-
maid.Kuna ankeedi viisime 18bi ainult Tartu VIII Keskkooli
lastevanemate seas,siis vardlgme neid andmeid Tartu VIII

Keskkooli opilaste vastustega.

Kiilastatud linnu Tartu VIII Keskkooli
opilase kohta,

Tabel 2.
. ! :
Klass 1 Opilaste i Lastevanemate ! Erinevus
2 2,2 4,0 +1,8
5 2,9 3,2 +0,3
4, 4,3 4,5 +0,2
Keskmiselt i 3,9 +0,8

bpilased on vorreldes vanematega nimetanud keskmi-
selt 0,8 linna opilase kohta vihem.Eriti suur on erinevus
Opilaste ja nende vanemate vastustes 2i klassi puhul-1,8
linna.,Erinevus 3.-4eklassi osas on suhteliselt viike.
Ilmselt ei jéta reisid noorema lapse millu nii tugevat

Jélge kui vanema lapse puhule.

ﬁlevaatg samas kiisimuses klassiriihmade osas annab

Jérgmine tabel,



el

Eesti NSV linnade kiilastatus

(klasside 0sas)a

Tabel 3,

s T ¥pi | Nime-INime-TOiges—'Sama IVales—! Sama
‘ !Kool ! laste!tatud!tatud!ti vasth-des !ti vasth-des
" ot ! punk-! punk-!{anud ! Ifanud !

. ! Ite Ite fopily ! lopil, !

: : Ikokkuljjhe !arv ! jaxv !

! : ! lopil.! ‘ I !

e : y Ikxohtal : . !
s S B S b 0 . A B v e P ok A e
2. k1:IKK? 35 135 3,8 26 74,3 9 25,7
III kk 30 25 0,83 21 70 9 30
VIII kk.33 7l 2,2 29 87,9 4 12,1
98 2% el 78 774 22 22,6
3ekl.I kk. 37 182 4,9 30 81 7 19
IIT kke 30 86 2,86 28 93,3 o 6,7

VI kS %0 88 2,9 16 53,3 W 469

——

97 356 3,6 74 7 5

III kk. 30 121 5,06 26 86,7 & 1343

. TEIT k. W . A5 .4 &  §LE i 32,4
89 448 5.2 66 Y 1N 1749

284 1038 3,7 218 78,1 66 21,9

Kiilastatud linnade arv suurenes vastavalt Bpilaste vanu-~
Sele,Nii oli iga 2.klassi 5pilane k&inud keskmiselt 2,3 lin-

nas,3.klassi opilane 3,6 =8 ja 4.klassi opilane 5,2-s linnas,
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Igas klassiriimas paistis silma Tartu I Keskkool.
Koige vihem olid liikunud Tartu III Keskkooli 2,klasside
opilased.Nii oli Tartu I Keskkooli 2.klassi Opilame
kiilastanud 4,6 korda rohkem ja Tartu VIII Keskkooli 2.klas-
si opilame 2,7 korda rohkem linnu kui Tartu III Keskkooli
2.klassi opilane.Kui Tartu III ja VIII Keskkooli 3.ja 4.
klasside Oopilased olid nimetanud linnu enam-vihem vordselt,
siis ka siin oli Tartu I Keskkooli Opilane maininud keskmi-
selt 1,7 korda enam linnu kul eespoolnimetatud koolide
opilased.

Igas klassis leidus Opilasi,kes polnud veel omandanud
moistet"Eesti NSV".Kui 2.ja 3.klassis polnud nimetatud
moistet koolis otseselt kdsitletudy siis 3.klassis II pool-
aastal Opitakse loodusopetuses teemat "Eesti NSV",mistottu

4.klasside Opilased oleksid ootustekohaselt pidanud vihem
eksima kui 2.ja 3.klasside opilased.Testi vastused aga nii-
tasid,et kuigi 4.klassi opilaste Oigete vastuste protsent
(82,1) oli 4,7 % vorra korgem kui 2.klassil ja 6,2 % vorra
korgem kui 3.klassil,nimetasid siiski 1% neljandate klassi-—
de oOpilastest Eesti NSV linnadena Leningradi,Riiat,Moskvat,
Pihkvat jne.2.ja 3.klasside opilaste oigete vastuste
Protsent oli enamvihem vordne(1,5% 2.klassi kasuks).
KBige rohkem eksiti Jjdrgmiste linnade nimetamisega

Eesti NSV linnadena:
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Riia i 25 opilast 284-5t,5.0. 8,8 %
Pihkva - g . o . 449 %
Leningrad 12 " > . 442 %

Teistest rohkem eksimusi oli Tartu VIII Keskkooli opi-
lastel: 30,3 % opilastest oli vastanud valesti.digete vastus-
te protsent oli korgeim Tartu III Keskkoolil(83,3%).

Selle kilsimusega on lihedalt seotud ka teines

Ligi 70% opilastest oli k#inud Tallinnas.Kisimusele,kui
Palju maad on Tartust Tallinna,anti véga mitmesuguseid vastu-
seid,alates 15 km-st ja lopetades 800 km-gae.Sellele kiisimu~
sele ei vastanud 92 Opilast,mis moodustab 32,2% opilaste
lildarvust.Seejuures mittevastajate arv vihenes laste vanuse
Suurenemisele vastavalb.

6igeks lugesime vastused 160-210 kmykuna sel puhul on
lapsel juba enamvéhem Bige ettekujutus kaugustest olemas,

Bellise arvestuse jérgi tuleks oigeks lugedas:

2.klassidest 25 opilase vastus - 25,7 %
3«klassidest 52 . - 53,6 %
4.klassidest 51 o - 56,1 %

Kokku 128 " 44y8 %

Neist 128-st Opilasest andsid taiesti tépseid vastu-
Seid 2.klassist 5 opilast

3.klassist 22 "

4.klassist 10 "

Kokku 37 " ehk.12,95%
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Eeltoodust nieme,et enamikul algklasside Opilastest :

pole geograafiliste kauguste tajumine valja kujunenud.
Opilaste geograafiaalaseid teadmisi peegeldab ka
kiisimus,kus opilased on kiinud vdljaspool Eestit.

Suur protsent opilastest oli kiinud viljaspool
koduvabariigi piire.Kokku oli vaadeldud 284-st Opilagest
kdinud védljaspool Eestit 130,5.0,»46,1 %esuurt erinevust
selles osas koolide vahel polnud.Kdigi kolme kooli Opilas—
test oli enamvahem vordne protsent kdinud valjaspool meie
Vabariiki,. :

Erinevused olid‘aga klasside osas.Sellest annab
ilevaate joonisZt.Koige vdhem olid teisi liiduvabariike
kiilastanud 2.klasside opilased(27,8%).Jérsult tousis
vdljaspool Egsti NSV piire kdinud Opilaste arv alates
3.klassist,kus vastav protsent oli 22,7 vorra korgem
2.klasside omast.t.klassi osas oli see protsent veelgl
kBrgem;juurdekasv 3J.klassiga vorreldes oli 8,9 %

Vordlemisi suured oli erinevused sama klassi opilaste
Puhul eri koolides.

Teistest klassidest oli korgeim protsent Tartu I Kesk-
k001i1-37,1,mis on 15,9 % vorra suurem Tartu VIII Keskkooli
Ja 13,8 % vorra suurem Tartu III Keskkooli omast e

Kolmanda klassi opilaste hulgast oli korgeim protsent
(63,3) Tartu VIII Keskkoolil.Nimetatud protsent on 22,8 ja

13,3 vorra suurem kui vastavate klasside protsent Tartu

I ja IIT Keskkoolile
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Neljandates klassides olid koige rohkem kiinud
viljaspool Eestit Tartu I Keskkooli Opilased- 72%.See
protsent on 8,7 vorra suurem kui Tartu III Keskkooli ja
22 % vorra suurem kui Tartu VIII Keskkooli vastav ni&itaja.

Koige enam olid meie Opilased kiinud L&ti NSV linna-
des,97 opilast 284-st(S.0e 33,95 %) nimetasidki neid,
kus juures umbes pooled neist-50 opilast,s.0e 17,5 % mai-
nisid Riiat.Jérgnevad ¥ene NFSV linnad-Leningrad,kus oli
kiiinud 1% e.37 Spilast,Pihkva(7,7% e.22 bpilast),Moskva
(643% e.18 Opilast) jne.

3eja 4.klasside osas Jjaéb rohkem kiilastatud linnade
Jérjekord samaks.2.klassi opilased 0lid aga koige rohkem
kiinud L&ti NSV linnades ja Pihkvas.Ka vanematelt saadud
Vastuste pohjal olid lapsed kidinud koige rohkem Riias,

Leningradis ,Pihkvas.
V&ljaspool ENSV-d kdinud opilasi(protsentides).

Tabel 4.
Klass | Opilaste andmeil : Lastevanemate ; Erinevus
andmeil :
e ! ! !
2. 21,2 5315 +32,3
30 63,3 ?3,3 +1O’O
4 50,0 57,0 +7,40
Kesknm, 44,8 6446 +19,8

Lastevanemate andmetel oli valjaspool Eestit kéigud

Opilaste arv 19,8 % vorra suurem kui opilaste andmeil,
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Arvatavasti ei teadnud osa opilasi,et nende poolt
kiilastatud linnad asuvad viljaspool Eestit.2;klassi Opilaste
milust oli kustunud rohkem kiilastatud linnu kui 3.ja 4.
klassi opilastel.Sellest,et reisid ei jdta nooremate laste
mgllu siligavamaid jélgi,annab tunnistust vestlus Tartu I
Keskkooli 2b klassi 6pilasega§kes oli koos emaga kidinud
eelmisel suvel TSehhoslovakkias.Opilane méletas reisist
vaid seda,et soitis toredas vagunis,kus sai ka magada.

Ka sellele kiisimusele vastates on osa Opilasi segi '
ajanud Eesti NSV ja teiste liiduvabariikide piirid.Nii oli
22 opilast(7,7 % 284-st) andnud vastusena rea Eesti NSV
linnu ja asulaid.Seejuures oli koige rohkem nimetatud
Tallinna(15 opilast).

Koolidest o0lid Tartu III Keskkooli opilased eksinud
koige rohkem,nimelt 3 korda rohkem kui Tartu I Keskkooli
6Pilased ja 2 korda rohkem kui Tartu VIII Keskkooli opila-
Sed.

Viimane selle grupi kiisimus noudis meie naaberriikide
nimetamist .Selle iilesandega oli péris oigesti toime tul-
nud ainult 18,2 % opilastest$33,6 % opilastest pole selle-
le kiisimusele vastanud}49,7 % on aga andnud kas vééra vastu-
Se voi nimetanud oigete riikide korval ka valesid.Sellele
kiisimusele vastati kogu testi ulatuses koige halvemini

Tartu ITT Keskkooli ja Tartu I Keskkooli opilased

0lid digeid vastuseid andnud enamvihem vordselt(vastavalt

21,9 ja 19,7 %)«
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Hoopis vihem opilasi vastas oigesti Tartu VIII Kesk-
koolis(11,4%). Neljandate klasside opilased andsid oigeid
vastuseid tunduvalt rohkem kui kolmandate klasside Opila-
sed,Arvatavasti annab siin tunda kooli mojus
1) 4,klassi opilased opivad juba ajalugu,mille esimestes
tundides on naaberriikidest jubttuj
2) eesti keele !ja kirjanduse tundides saavad opilased
teadmisi nagberriikidest;
3)loodusdpetuses 3.klassi II poolaastal seoses mandrite
Oppimisega juhitakse opilaste téhelepanu ka NSVL asendile

Ja tema nasberriikideles

Opilaste teadmised naaberriikide kohtas

Tabel 5.
N TP L L LR LB OE L T
AL ) ! ! fged - (Paes
RS ! lopilis 1. . ! ! fopilasil
24 98 3 B 58 BN 45 46,4
3. 97 13- 13,4 25 25,8 59 6048
4, 89 W W3 2 35 38,5

e ——

Koklku 284 49 18,2 96 33,6 139 49,7

Veel suurem oli erinevus teiste Jja kolmendate klasside
Opilaste vahel(3.klasside opilastel oli 4;3 korda rohkem
Oigeid vastuseid kui 2.klasside opilastel).

Meie naaberriikidest oli koige rohkem nimetatud Soomet
(70 Bpilast,s.o. 24,5 % vastanud opilastest) ja Rootsit
(20 Spilastyseoe 7%)e
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Pooled opilastest nimetasid nasberriikide korval
ka neid riike,mis seda pole,linnu nii nasberliiduvabarii-
kidest kui ka Eestist,vennasliiduvabariike.Liiduvabariike
on nimetatud 169 korral.Koige enam teadsid neid 4.kl.0opila-
sed,kes nimgtasid neid umbes 3 korda rohkem kui 2.ja 3.klassi-
de Opilased.

Véike osa Opilastest(2,45 %) nimetas riike,mis pole
‘meie nasbrid.Niiteks:India,Inglismaa,Ssksamaa,Vietnam.
Seejuures vaid iike neist oli 4.klassi Opilane.Ka linnu pole
neljanda klassi opilased pakkunud nasberriikidena peale
tihe opilase,kes nimetas Riiat.Seda viga tegid aga 45 opilast
teistest ja kolmendatest klassidest,seega 23% nende klassi-
de Opilastest.Nad nimetasid nasberriikidena jérgmisi linnu:
Riia,Moskva,Kannas,Leningrad,Peking,Helsingi.Seejuures olid
Dimetatud linnade hulgas ka Eesti NSV linnad(nimetatud
14 juhul):Tallinn,Elva,Voru,Pirnu,Viljendi,Valga.

Kolm Opilast 2.ja 3.klassist pidasid meie naaberrii-
8iks koguni NOukogude Liitu ja 3 opilast Eesti NSV-d.
Eelpooltoodust voib jéreldada,et riigi moiste on selles
as alles kujunemis jirgus,seetottu vigagi ebatépne,laiali-

Valguv, , .
ao%pilaste silmaringist vialispoliitika valdkonnas.
Testi liébiviimise ajal Tartu III Keskkoolis 1972.a.

detsembris oli vdlispoliitikas sktuaalsemateks kiisimusteks:
1) soda Vietnamis(kiis diplomaatiline voitlus rahulsbirsgki-
Wiste kijsimuses)

2) USA-s toimusid dsja presidendivalimised.
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1973.a. jaanuari Lopul aga kirjutati alla
Vietnami rahukokkuleppelee
Arvestasime pohimotet,et kiilsimused peavad puuduta-

ma koige aktuaalsemaid siindmusi tihiskondlik-poliitilise
elu alal ning et oleks veimalik vorrelda erinevate koolide
opilaste silmaringi.Seetottu esitasime testis vélispolii-
tika kohta 2 kiisimust: 10s ja 11. Neist 11.kilisimus oli
molema testimise ajal sama:"Kes on Ameerika Uhendriikide
President?"

10. kiisimus oli aga erinev.

Tartu III Keskkooli opilastele esitatud kiisimusele
"Kas praegu on kusagil soda? Kui on,siis nimeta,kus.”

andsid Opilased jirgmisi vastuseid.

Tartu III Keskkooli opilaste teadmised

s0ja kohta Vietnamis.

Tabel 6.

S e ‘ § Klass . T Yokku ! 7
o g II pxir 4 "

Vietnamis 14 18 19 51 56;2
On ,aga ei tea,kus 1 0 3 4 4y7
Ei tea,kas on 10 o - 15 16,6
Ei ole kusagil - v 6 6 6,8
‘(If‘:iﬁﬁ? valesti e . : R g

Veidi iile poolte opilaste vastasid bigestie1/4 Opi-

lastest aga ei teadnud,kas kusagil k&ib soda voi mittes
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4,7 % lastest oli kiill kuulnud,et kusagil soda on, -
kuid nad ei teadnud,kus nimelt.Uksikud Opilased iitlesid
ﬁldiselt—lBunas,vélismaali

Moned 3.klassi opilased on arvatavasti segi ajanud
mineviku -~ja olevikusiindmused ning nimetanud Berliini,

Tartu I ja VIII Keskkooli Opilastel tuli vastata
kiisimusele ,kus 1oppes hiljuti soda.

147 opilast 194-st(seega 75% vastanud opilastest)
andis kiisimusele oOige vastusena Vietnami.Vastamata jattis
37 Opilast(neist 30 Tartu VIII Keskkoolist),s.o; 19 %
Valesti vastas 10 opilast(5%).Teistest paremini vastasid
Tartu I Keskkooli opilased,kellel oli 19% vorra rohkem
Oigeid vastuseid kui Tartu VIII Keskkooli Opilastel.Suuri
erinevusi oli ka iksikute klasside osas.Naiteks Tartu I
Keskkooli 2.klassi Opilased andsid kilsimusele 80% oigeid
vastuseid,Tartu VIII Keskkooli 2.klassi oOigete vastuste
Protsent oli aga ainult 30,3e3.Ja 4.klasside osas pole: -
erinevused nii teravad.

Et molemad kiisimused nouavad sama vastust Jja on oma
Sisult véga lshedased,on neid iildprotsentide arvestamisel
Vaadatud koos.

Kokkuvottes andis 6% opilastest(197 Opilast 284-st)
Oige vastuse kilsimusele sbja kohta Vietnamis.

Vestamata jittis 60 opilast  s.od 21,5 %

Valesti vastas 27 . 307 9,5 %

————

Kokku ei teadnud | ;
Vastust 87 opilast Se0e 31 7%
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Teine vélispoliitikaalane kiisimus noudis Ameerika
hendriikide presidendi nimetamist.

Kijsimusele antud 284-st vastusest olid oiged 111,
seega 3%.Vastust ei andnud 57,9 % opilastest(165),vales—
ti vastas aga 8 opilast,8e043,1 %.Nii Tartu III kui ka
VIII Keskkooli opilased vastasid vordselt: 3.4 % kumbagi
kooli opilastest vastasid oigesti.Tartu I Keskkooli Opila-
sed andsid aga 14,4 % vorra rohkem Oigeid vastuseid,kus-—
juures suhteliselt paremad olid 2.ja 3.klassi vastused.
Valesti vastanud opilased pakuvad tuntumaid riigitegelasi
Noukogude Liidust,Prantsusmaalt ja Kuubast.

Valispoliitiliste siindmuste tundmises toimub jarsk
murrang kolmandates klassides,kus Bigete vastuste protsent
kasvah teiste klasside tasemega vorreldes peaaegu kahe~
kordseks.Vastamata jatmine Jja valesti vastamine kahaneb
samavord jirsult.

Tartu opilaste teadmised vidlispoliitika=

alates kiisimustes. .
Tabel 7.

arv % arv %o arv %
Vietnam 52 < 53,1 97 794 9 - NS
Valesti 11 1142 8 8,3 5 5,6
Vastamata 35 5.9 11 12,3 15 16,9
Nixon 19 19,4 41 42,3 ST 59,3
Valesti 6 6,1 0 0 2 2.2

Vastamata 73 74,5 56 57,7 36 40,5
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Need kiisimused olid tol ajal aktuaalsed.Iga péev
kirjutati nende kohta ajalehtedes;réégiti raadios Ja tele-
visioonis.Ootustekohaselt oleksiduépilased pidanud andma
tunduvalt rohkem o0igeid vastuseid.Et aga nii suur protsent
Spilastest(61) neid siiski ei teadnud,voib sellest jérel-
dada,et noorema kooliea Opilane ei osgka iseseivalt
orienteeruda kiillalt suures informatsioonihulgas Jja vajab

téiskasvanute,eelkaige koduste,juhendamist Jja suunamist,

3.0pilaste silmaringist kultuurilvaldkonnas.

Kiisimused kultuuri valdkonnas olid seotud moistetega
"kosmonaut", "kirjanik", "™nditleja",kus juures esimest
moistet lasti ka selgitada.

Kiisimustes oli noutud,et lapsed selgitaksid,mida nad
moistavad sona "kosmonaut" all.Samuti oli vaja nimetada
kosmonaute,kirjanikke ja nditlejaid nimeliselt.Osa kiisit-
letud opilastest vastas ka kiisimws eles'Kes meie néitle-
jaist sai hiljuti 80maastaseks¥'s

Kiisimusele "Keda kutsutakse kosmonaudiks?". antud

Vastustest lugesime 01geks Jjérgmised:
1) k&ib kosmoses(lendab masilmaruumim67 opilast, s.o.23,2 %
2) lendab teistele pl aneetidele,Kuule- 22 Opilastese047,7%
3) kosmoslaeva juht - 14 Opilast, S.0.4,9 %
4) kosmoseuuri ja 11 Opilasty S.0e3,9%

Kokku andis oigeid vastuseid 39,7 % opilastest
(114 opilast).
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Liiga laia voi ebam#irase seletuse andsid 13 Opi-
last(4,6%): julged mehed.voi naised,kangelased,lendurid,
sojavielased,lendavad ohus.

Kuna 55,75% Opilastest ei osanud kiisimusele vastata,
oli mitteteadjate protsent kiillalt korge(60,35).

Uigete vastuste arv kasvas paralleelselt Opilaste
Vanuse kasvugé.

Kosmonaute teadsid nimeliselt 77,6 % Opilastest,kus-
Juures jidllegi oli reegliks,et mida vanem on klass,seda
rohkem toodi nimesid.Keolide seast oli Oigete vastuste
Poolest silmapaistvaim Jjéllegi Tartu I Keskkool,.

Populaarsemaid kosmonaute algklasside opilaste hulgas
0lid Juri Gagarin,keda nimetasid 207 Opilast, S.0s 72,5 %
284-st ,German Titov(vastavalt 74 ja 25,9) ja Valentina
Tereskova( 48 ja 1644),

Kosmonautide populaarsuse ilildjédrjestusega langes ;
tédielikult kokku ka jirjestus koolide ja klassiriihmade kaupa.

Jérgmine kiisimus noudis kirjanike nimetamist.Dpilaste
VaStused andsid nende silmaringist selles osas jéirgmise
pildi, ‘

Uhtki kirjanikku ei osanud nimetada 41 Opilast(14,35%).
Peamised vastamatajitjad olid Tartu III Keskkooliz.klgsside
apilased,kes moodustavad 50% mittevastanud opilastest,

Koige vihem vastamata jitnud opilasi oli Tartu I Keskkoolis
(4,1%) ,kus ainult 4 Opilast 2b-klassist ei osanud kiisimusele

Vastata,
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ilejssnud 85,65% opilastest nimetasid kirjanikke
viga erineval hulgal: 1-12 kirjanikku opilase kohta.
Keskmiselt tuli iga opilase kohta 2,8 kirjanikku(keskmise'
arvestamisel on kaasa arvatud ka need opilased,kes ei tead-
nud iihtki nime).Uldise keskmisega vordne oli ka Tartu VIII
Keskkooli keskmine nditaja.Paremaid teadmisi nditasid Tartu
I Keskkooli opilased(keskmine niitaja 3,9 kirjanikku opilase
kohta) ja halvemaid Tartu III Keskkooli opilased(keskmiselt
1,9 kirjanikku opilase kohta). ‘

Klassiriihmade vastuseid vorreldes ilmmes,et koige
rohkem opilasi,kes ei teadnud iihtk i kirjanikku,oli
2.klassides(35 Bpilast'e-Ba%).Samal ajallj.klassides oli
See protsent vaid 1,03 ja 4.klassides 5,6.

3.ja 4.klasside Opilased nimetasid kirjanikke
vordselt-keskmiselt 3,7 kirjanikku Bpilase kohta;2.k1assi~
de dpilased aga iile 3 korra vihem(1,2 nime Opilase kohta).

Koige tuntumad kirjanikud laste hulgas olid:
O.Luts(teda nimetasid 106 Opilast,s.o. 37,1 %) ja E.Raud
(101 dpilast,s.0s 35,4 %) e

Jérgnevad: E.Niit -~ 88 opilasty 8.0. 30,8 %
A.Lindgren - & " 540+ 21 %
H.Msnd - 53 " 800018,6 %
J .Snuul - 39 " glod 13,7 %

Ka niitlejaid tuli ainult nimetada.Sellele kilisimusele
Vastas 65,3 % opilastest(185),vastamata jitsid 99 opilast,
8.0, 34,7 %.Opilastest,kes ei teadnud nimetada iihtki néitle-

jabt,moodust asid umbes 50% 2.klasside opilased.
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Nende seas oli tépselt 2 korda rohkem mittevastanud
Opilasi kui 3~tes klassides.

Tartu I Keskkooli&oli kiisimusele vastanud opilaste
Protsent korgem kui teistes koolides ja ka keskmiselt iga
opilase kohta nimetatud nditlejate arv oli Koige suurem.
Viimane oli 2,1 nime opilase kohta.Samal ajal jiid nii
Tartu III Keskkool kui ka Tartu VIII Keskkool selle néitaja
osas allspoole keskmist taset-1,5 nime Opilase kohta,Tartu
III Keskkoolis oli see 1,1 ja Tartu VIII Keskkoolis 1,4.

Ka selle kiisimuse osas olid 3.klasside opilaste tead-

mised tublisti paremad kui 2.klasside opilastel(vt.tabel 8).
Nimetatud nditlejaid Opilase kohbta.

Tabel 8.

Klase T i IIT | VIIT | keskmiselt
2. 0’6 035 005 0’5
34 2,2 141 1,8 1,7
4y 3,4 1,8 1,8 2;3
Kokku Keskmiselt 2,1 2 O 1,4 1>

Nii nimetasid koikides uuritud koolides 3.klasside :
Bpilased 2-4 korda rohkem nditlejaid kui 2.klasside 6pilased.
Edasimingk. kolmandalt klassilt neljandale polnud kaugeltki
nii suur.Keskmiselt nimetas iga teise klassi Opilane iile 3

korra vihem nditlejaid kui seda tegi kolmanda klassi Opilane.
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" Tuntumad n&itlejad klassirﬁhmade kaupa on :

1) 2.klassids: H,Sallo,keda nimetasid 11 opilast
K.Neem " 6 opilast
T.Aav " 4 n
: S JMikulski " 4 "
2) 3.klassid:  H.Sallo " 4%
J.Jidrvet " 10 "
S .Nommik " 9 "
3) 4.klassids S.Mikulski . 20 "
K.Neem " 17 "
H.Sallo " 15 n
J.Jirvet " 13 "

KSikide klasside opilaste vastuste pohjal tehtud kokku_
votte jérgi tundis koige rohkem Opilasi H.Sallot.feda
nimetasid 41 Opilast.Jidrgnesid S.Mikulski(31),K.Neem(30),
J'Jérvet(24),T,Aav(23),S.Reek(19),S.Nammik(15),E.Abel(12);
K.Kalkun(11) ja J.Nikulin(10).

. Uksikud Opilased asendasid nditleja nime filmi
tegelase nimega:Surik,Hens Kloss.

2/3 opilastest olid Oppinud nditlejaid tundma televi-
siooni kaudu(vt.tabel 9.).

bpilaste tubtvumine nditlejatega
(opilaste arv %-des). :
Tabel 9,

! |

1
Sallojlikulski Neem jJérvet| Aav| Reek (Keskm.

Televisi- 78,3 70,1 22,4 90,5 91,2 49,0 67,3
n -

Teater 21,7 0 77:6 2,6 &8 51,0 27,9
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Tartu I ja VIII Keskkooli 194 Opilast vastasid
kﬁsimusele"Kes meie naitlejatest sai neil paevil 80-aast a~
seks?".Digesti teadis seda 47,9 %(93 opilast).Paremini
vastasid Tartu I Keskkooli opilased.Nimelt oli selle kooli
Opilastel oigeid vastuseid 17,5 % vorra rohkem kui Tartu
VIII Keskkooli opilastel.Vastamata oli kiisimus 89 opila-
sel(45,9),seejuures Tartu VIII Keskkooli opilastel 9,3 %
Verra rohkem. Valesti vastasid 12 Opilast e.6,2 %,jéllegl
Tartu VIII Keskkooli opilased 8,2 % vorra rohkems

Koige rohkem oigeid vastuseid sai neljandatelt klassi-
delt,kus 66,1 % Opilastest vastas Oigesti.Kolmandate klassi-

de edumaa 2.klasside ees oli 18,4 %.Veidi véiksem oli vahe

3eja 4.klasside vahel=16,9 %.

Opilaste teadmised He.Lauri juubeli kohta.

Tabel 10, |
T{lass 1! Digeid 1! g:_g:;i Valesti+ : Bama %-des
iy ' 1 vastuseld! 1 vastamata '
23 21 30,8 9+38 13,2+56
3 33 49,2 1+33 1,6+49,2 i

4 39 66,1 2418 3,4+30,5

93 47,9 12+89 642+45,9
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4, Opilaste silmaringist spordi valdkonnas.

Spordi alal antud kiisimused noudsid viimaste suviste ja
talviste olimpiamingude asukoha ja eestlaste nimetamist,
kes said oliimpia kuldmedali(oli vaja nimetada ka ala).

Digeks vastuseks loeti taliolimpia puhul Jaapan ja
Sapporo,suviste puhul Saksamaa ja Miinchen.

Talioliimpiamingude toimumise kohta teadis 27,7 % opi-
lastest (79 Bpilast).Parimaid vastuseid andsid Tartu I Kesk- ‘
kooli opilased,kellel oigete vastuste protsent oli 40,2 i
Tartu IIT Keskkooli 23,1 ja Tartu VIII Keskkooli 19,6 % ees, {
Vastamata jéi see kiisimus 155 Opilasel(s.0e 54,3%),vdéralt
oli aga vastanud 50 Opilast(18%).Védralt vastanud opilas-
test 20,8.ts 7% nimetasid suﬁiste ningude kohae

Selle kiisimuse tundmisel oli jéllegi vahematel Opilas—

tel oigeid vastuseid rohkem(vt.tabel 11)s

Tartu Opilaste teadmised taliolimpiamingude

kohtae :
Tabel 11.

o |
T Oigeid!Sama | Vastawloama | Vales—; Sama

_f}aés i gzigu,i%-des i mata 5%—des § %% {1 gides
2 9@ 19 66 67,3 15 1543
3e 23 23,7 1 52,5 23 23,7
ys 39 42,9 38 41,8 12 14,2

Kokku ja kesk=
miselt 79 27,7 155 5%,3 50 18
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Suviste olimpiamingude koha nimetasid oigesti
75 Opilast,so. 26,3 %(Teistest tublim oli jille Tartu I Kesk-
kool 33 % oigete vastustega).Vastamata jéi kiisimus 190 opi-
lasel,seega 67% Opilastest.Valesti vastanute protsent
oli 6,7(19 opilast).Valede vastuste hulgas toodi talioliimpia
toimumise koht 3 opilase vastuses(1 %)

Tundub,et opilastele oli moju avaldanud Eesti TV oma
Saatesarjaga " 10 olimpiastarti',sest kokku 13 Opilast
(4,6%) nimetasid oliimpiamiingude toimumiskohana Tallinna#

Tunduvalt parem o0li olukord teise kilisimuse 0sas.
45,5 % dpilastest teadis,et meie Jaan Talts sai oliimpia
kuldmedali,kus juures 41% 5pilastest markis Bigesti ka medali
Saavutamise ala.14,8 opilastest nimetas J.Tarmakut ja 12%
Deist ka alas ;

Selle kiisimuse puhul olid 3.ja 4.klasside opilaste
teadmised enamviihem vordsed(47,4% ja 51,7 %).Tunduvalt mada-
lamad olid aga 2.klasside opilaste teadmised(24,5%) «
2¢ja 3.klasside osas oli erinevus koolide vshel suur.Kui
Tartu I Keskkooli 2-b kl.opilased voisid edukalt voistelda
isegi neljandate klassidega,siis Tartu III Keskkooli ja
VIII Keskkooli 2.klasside opilaste teadmised olid vastavalt
3 korda ja 5 korda madalamad.

Kiisimusele ei vastanud 40,3 % opilastest(115).Eriti
Suur vastemata jétmise protsent oli Tartu III Keskkoolil-
56,1, |
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Et saada iilevaadet,millistes kiisimustes on Opilas— -
te silmaring avaram,vordleme oigete vastuste protsenti

koikide kiisimuste osas.

6pilaste teadmised kogu testi osase

Tabel 12+
G oa ! P ! ! Vasta~ !
Kiisimus Digete (Grupi Valede
! ! ! mata ! ShaSaatin
1

te % ! % i &
I Geograafia alal
Naaberriigid 18,2 3.5 33,6 4947
Vahemaa 44,8 32 23,2
IT Vilispoliitika
valdkonnas .
Soda Vietnamis . 68,9 21,5 9,5
Ameerika Uhendr. : 53,9 :
president 329 57,9 3,1
IIT Kultuuri vald—-
konnas
Definitsioon kosmone 39,7 55,8 446
Kosmonaute nimet, 7746 22,54 0
Kirjanikke nimet. 85,65 63,2 447 0
Niitlejaid nimet. 65,3 34,7 0
Juubilar 47,9 45,9 6,2
IV Spordivaldkonnas
Oliimpiamséngud 27 60,5 6,5
Medal+ala 44 H 40,3 18,7

Vorrelnud oigete vastuste,vagtamata jatnud opilas—

te ja valesti vastanud opilaste protsente,voime teha

Jérgmised jéreldused:

Kbige paremad olid opilaste teadmised kultuuri alal,

kus oigete vastuste protsent on 63,2.
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Selles valdkonnas tunti koige enam kirjanikke.
Vorreldes néitlejateégﬁkirjanikke 20% vorra paremini.
Kui kirjanikke el teadnud nimetada 14,35% Bpilastest,siis
niitlejate osas jéi vastus volgu 34,7 %-1 Opilastest.
Kosmonaute tunti vaid 8% vorra vihem kui kirjanikke.,

Jérgnes vidlispoliitika 53,9 %-ga.Rohkem te at s0ja kohta

Vietnamis, Sellele kiisimusele anti oigeid vastuseid 17,2 % vor-

ra rohkem kui teisele vdlispoliitikaalasele kiisimusele.
Spordivallas olid opilaste teadmised eelmistest vald—
kondadest tunduvalt madalamad-34 % Oigeid vastuseid.
Paremad olid teadmised olﬁmpiavégtjate koht ae.Miinchen ja
Sapporo olid enamvihem vordselt tuntud olimpiamingude labi-
viimise kohtadena(protsendid vastavalt 26,3 ja 27,7).
Suhteliselt kitsam oli opilaste geograafiaalane silmaring,
kuigi opilased on kiillalt palju liikunud Eesti NSV-s ja
ka vidljaspool selle piire.

Erinevate koolide opilaste silmaring oli erinev.

Digete vastuste protsendid koolide kaupa.

Tabel 13.
e I i T11 F T
FENL i T 1 i
1 % ’ grupi : % fgrupi i % {8rupi
: 1 keskms. i 3 keskm,. 1 !keskm,%
E B S, T B SR S "
I geograafia
Valdkonnast 21,9 11,4 25,2
Nagberriigid 19,7 A d 34,2 33 ’
Vahemaa 5.7 38 ’

IT valispolii-
tika valdkonnast



Koikide koolide Opilastel oli koige rohkem teadmisi
kultuuri alalt.Sellele jargneb vdlispoliitika.

1 : & { 3 } 4 ! 6 i b i

Soda Vietnamis S 66
Ameerika Uh.pre- 9543 i) 20
: Sident 4-8’4 3‘4’1 34'

LIT Kultuuri vald- |

konnast

Defin.kosmonaut.

kohta » . 50,5 23,1 58,7
Kosmonat.nimet, 82,5 69,2 80,5
Kirjanikke nimet. 95,9 70,9 75,8 58,5 8595 65,3
Nditlejaid nimet. 69,1 66 62,9
Juubilar 56,7 - 3942

IV Spordi vald—-

konnast

Medal+ala 5045 35,2 37,1

Koolide osas olid avarama silmaringiga lapsed

Tartu I Keskkoolis,kus 9 kilsimuse puhul vastati teistest

koolidest tunduvalt paremini.Selle kooli opilaste teadmi-
sed o0lid koigis neljas uuritud valdkonnas korgemad kui
teiste koolide 5pilaste1.

Jargnesid Tartu VIII Keskkooli ja siis kBige kitsama
silmaringiga Tartu III Keskkooli Opilased.

Erinevus 2.ja 3.klassi Bpilasbe te admistes oli tundu-

valt suurem kui 3.ja 4.klassi opilaste te admistes.
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Opilaste teadmised klasside loikes(protsentides).

Tabel 14,
] T T
P i ;?:gzas ¢ 1% o i:;zas ‘
fvrd.2.,kl1} ! vrd.3.kl.
I Naaberriigid 18  ALA 4. . B 408
 Vahemaa 2547 53,6 +27,9 56,1 +2,5
e rnaEmRe L STt Seeh R T e
II Soda Vletnamls ; - 7 7843 +25,3 75,9 m2,1
Ameerika Uh.presid. 19,4 42,2 +22,8 5245 +10,3
Keskmine s 1A sao e G082 +A8 o4,2 +4
IIT Definitsioon ;
kosmonat. 10,5 15,4 +4,9 18,6 +3,2
Kosmonaudid 86,7 93,4 +6,7 9745 +4,1
Kirjanikud 64 98,1 +34,1 Yot =3,7
Niitlejad 44,9 92,2 3+28,2 80,0 +8,8
Juubilar , 3048 49,2 +18,4 66,1 +16,9
Keskmine 47,4 65,7 41843 7143 +546
IV Olimpiamingud 132 237 +% 41,8 +18,1
Medal+ala 24,5 47,4  +22,9 51,7 +4,3
Keskmine = 19,1 35,5 +16,4 46,7 +11,2

~ Upilaste teadmised kasvasid pidevalt klassist

klassi.Nii oli Bigete vastuste keskmine nditaja '

a) geograafia alal 19,1 % vorra

b) valispoliitika alal 24 % vorra

¢) kultuuri alal 18,3 % vorra

d) spordi alal 16,4 % vorra 3.klassis suurem kui 2.klassis.
Vastavad nditajad olid ka 4.klassis suuremad kui

3=s, :

Kui vorrelda oigete vastuste protsendi tousu 3.ja 4.klas-

sis,siis selgub,et 3.klassis on see tous vorreldes 2.klassi-

ga olnud 1,5-6 korda suurem kui 4.klassis vorreldes 3.klassi-

ga(keskmiselt 3 korda).

i
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II peatiikk.
NOOREMA KOOLIEA OPILASTE UHISKONDLIK-POLIITILIST

STIIMARINGI KUJUNDAVATEST TEGURITEST KODUS .

Laste tihiskondlik-poliitiline kasvatus on keeruline
ja paljutahuline protsess.Uheks peamiseks teguriks selles
on last iimbritsev noukogude tegelikkus,meie ihiskondlik
elu,majanduslik arenemine,sotsiaalne ja teaduslik-tehniline

1

Progress. Kooli ja sotsiaalse keskkonna korval suureneb

ﬁ%ekonna kasvatuslik osa.Perekond on esimene agent,mis
hekkab isiksust mojustama just selle kujunemise algjirgus .-
P.Kenkmann jagab kodu ja perekonna moju lapse isiksuse
kujunemisel 2 riihmas

1) k0igi perekonnaliikmete,eelkoige vanemate teadlikud kas—

vatuslikud mojustused,millel on esmajirguline tihtsus;

2) mitteteadlikud mojustuseds

a)perekonna emotsionaalne atmosféér,mis kujuneb perekonna

koigi liikmete omavahelistes subebtes;

b) perekond kui laiema sotsiaalse keskkonna(iithiskonna)
€sindajas

¢) perekond kui vahendaja lapse ja sotsiaalse éﬁgékonna
Vahel (perekonna kaudu lﬁlitub laps tema Jaoks uutesse {ihis~

kondliku elu sfidridesse).

.

= P.Kenkmann,Isiksuse sotsialiseerumisest, '
"Maailmavaate kujunemisest korgemas koolls",lk.47

7H.C.Mappesgo, [poGieMH MeTONEKE HCCIeNOBAHHA Impomecca
HrefiHO-NOJMTHYECKOTO BOCHHTAHNSA MKOJBHHKOB, -
"Copercrag memarormka", 1972, Hp.II, cTp.75.
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Kaasajal on kujunenud olukord,kus sotsialiseerumis-
protsessis kasvab viikeste gruppide(sealhulgas ka perekonna)
osatiéhtsus .Samal ajal on meie koduses kasvatusestgiaizgg
muudatusi,mis raskendavad kodul selle osa taitmist.

H.Liimetsa andmetel1 on tunduvalt suurenenud elanik-—
konna rakendatus kutsetddsse,mis omakorda toob kaasa koduse
kontrolli ja jédrelvalve norgenemise laste iile.Vanematel
pole enam voimalik pidevalt jélgida ja suunata oma laste
Ja nende kaaslaste tegevust.

Koduse kasvatuse olukord on muutunud ka seoses nihetega
keskkonna strukbuuris.Sagenevate abielulahutuste tottu _
kasvatab paljudes perekondades lapsi vaid iks vanemaist;
Sagedamini ema.Naiteks elas meie uurimisalustest opilastest
13,6 % isatas

Kodu iildisele kasvatuslikule olukorrale avaldab moju
ka raadio ja televisiooni laialdane levik.Zellest voib
eeldada positiivset moju laste teadmiste ja silmaringi
avardamisele.Kui aga puudub vanematepoolne suunamine Jja
raadiole ning eriti televiisorile kulutatakse ﬁlémééra palju
aega,vaib nende mBju kujuneda harmoonilist arengut pidurda-
Vaks,

Perekonnas kuulub lapse ﬁhiskondlik~p&liitilise silma~
ringi kujundamisel peamine osa vanematele.Nende motte -Jja
elulaad omavad lapse lhiskondlik-poliitilise arengu

Seisukohalt suurt tédhtsuste.

——

1 H.Liimets,Ettekanne kasvatustdd sektsiooniss'"Noukogude
K001” nre7.,1968, 1k 523524,
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Olulised on nende mojutused ja eeskuju;NBukoggde

perekond paneb kindla aluse lapse patriotismitundele.
See on voimalik siis,kui vanemad ise hindavad Oigesti
meie majanduse ja iihiskondliku elu edusamme,kanelevad
neist tunnustava;t,heakskiitvalt,vBtavad ise osa ihis-
kondlikust tooste

"Vanemate iihiskondlik kditumine on koige obtsustavam
asi.Arge motelge,et kasvatate last ainulb siis,kui te
temaga vestlete,teda Opetate voi teda xisite.Te kasvatate
teda oma elu igal hetkel,isegi siis,kui teid pole kodus.
Kuidas te riietute,kuidas te konelete teiste inimestega
ja teistest inimestest,kuidas te roomustate voi kurb olete,
kuidas te kohtlete sopru ja vaenlasi,kuidas te naeratate,
ajalehte loete-koigel sellel on lapse seisukohalt suur
tihtsus"l. Leps el saa tihti aru talle sbstraktsete mdistete
sisust,kuid ta tabab kiillalt tépselt téaiskasvanu emmotsio-
naalse hoisku antud kiisimuses ja votab selle omaks .

Lsrmiselt oluliseks teguriks lapse sisemaailma vélja-
kujunemisel on laste ja vanemate vaheline elav suhtlemine.
Tihti péérduvad lapsed vanemabte poole iihe voi teise kﬁsig‘
nusega.Vanemate kohus on neile voimaluse piirides vastata;
Ka sel juhul,kui lapsed ei kiisi,peab kodu nende silmaringi
rikastama koige mitmekesisema informatsiooniga.Lastele
antavad seletused peavad olema joukohasedynende eale Vasta-

vVad ja varasematele teadmistele tuginevade

———

1 A.8,Makarenko, lke. 15
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Igal sobival voimalusel tuleb lapsi Opetada
iseseisvalt vaatlema‘@a moistma tmbritsevat elu ja elunsh-
tusi,négema siindnuste vshelisi seoseid,nende pohjusi ja
tagajidrgi.Seejuures on oluline,et vanemate ja laste vaheli-
sel vestlusel poleks moraalijutluse voi opetussonade luge-
mise ilmet.H.Liimets soovitab kujundada traditsiooni,kus
ohtu -voi lounalauas koik perekonnaliikmed jutustavad oma
Pédevastest toddest ja elamustest,'Kuna kxonelusi tekib siin
kéigest,mida keegi koges voi kuulis,on siin iikks paremaid
voimalusi lastes oigete hinnangute,suhtumiste kujundamiseks
tmbritseva elu siindmuste suurde kirevusse.Koik see ei

kanna mingi moraalijutluse ega Opetussonade lugemise ilmet",’
Mirkimisvidrne koht lapse toekspidamiste kujunemisel

Ja silmaringi arenemisel on ka mitmesuguste riiklike Jja
Perekondlike btahtpievade tahistamisel perekonnas.

Mojusaks teguriks lapse iUhiskondlik-poliitilise silma~
Tingi arenemisel on massikommunikatsioon.Massikommunikatsi-
oonivahendid on ténapdeva pBukogude inimese igapéevased
kaaslased ja informeerijad.Nende kaudu saab ka laps infor-
Matsiooni,kus juures sellega kiéib kaasas kogu tema isiksuse
kujunemine s

Varajastel eluaastatel el ole laps massikommunikatsioo-
Divahendite kasutamisel jseseisev.Ta kuulab raadiost voi
Vaatab televiisorist seda,mis huvitab isa ja ema voi vane—
maid ddesid-vendi,kuuleb katkendeid ajakirjandusest vanemate-

Vahelise vestluse kaudu Jjnee

——

1 H.Liimets, ‘Traditsioonide osa perekondlikus kasvatuses,

. "Koduse kasvatuse kilsimusi™,lk.43,
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Teadlikult ja iseseisvalt hakkab ta massikommuni-
katsiooni vahendeid kasutama koolieas.Kodu iilesandeks
jéb lapsi suunatas

Samuti tuleks lagpsi juhtida kino,teatri ja lastekirjan-
duse juurde,sest koik need allikad avaldaved moju laste
motetele,tunnetele,annavad uusi teadmisi ja avaldavad
seega moju laste veendumuste kujunemiseles

Lapsi tuleks viia muuseumi,nditusele ja meie kodu- '
maa looduslikult voi ajalooliselt téhtsatesse paikadesse,
kuna ka see arendab nende silmaringi;

Jirgnevalt vaatasime lihemalt moningaid neist
tegureist ,mis avaldavad moju nooremate klasside opilas—
tele nende kodudes.Aluseks on voetud Tartu linna algklassi-
de opilaste ja nende vanemate hulgas ldbi viidud ankeetide
andmed.Opilaste poolt antud vastustesse tuleb sellejuures
suhtuda kiillalt kriitiliselt,kuna nendes esines ilmseid
liialdusi.Nditeks kinnitasid moned lapsed,et nad vaatavad
televiisorit keskmiselt 10 tundi pdevas,loevad iga péev
100 lehekiilge juturaamatuljne.Monikord voib selliste
liialduste pohjuseks olla uhkeldamise,silmapaistmise piiiie,
Sagedamini aga oskamatus Oigeid suurusastmeid valida,enda

tegevust ajaliselt voi ruumiliselt oigesti mootas
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1;Televisionn Bpilaste ithiskondlik-poliitilise

silmaringi kujundajaca .

Televiisor oli kodus 284-st kiisitletud opilasest
269~1(94,75%) ,sealhulgas 9 opilase kodus(3,15%) oli
kaks televiisorit.Tartu I ja III Keskkoolis oli vordsel
protsendil opilastest kodus televiisor.Teistest koolidest
peaaegu poole rohkem leidus Tartu VIII Keskkoolis kodusid,
kus polnud televiisorit. |

Televibioonisaadete vaatamiseks kulutatud aja kohta

saame ililevaate Jjargmisest tabelist.,

Televisioonisaadete jéalgimisele kuluv aeg paéevas

(koolide loikes).
Tabel 15 .

Kool ! 6pi-i v“g%_!y,aat ab tunde paevas f B8] Kesk=

! =3 ! ‘1‘“1“E“T;%‘"T'E"T""S““‘ ! miselk
-y lasista ! ! 1 ! 1 !

TXxe 97 I 17 2. 6. 8 K 10

4y 1% 17,527733% 1645% 842% 1143% 10,5% 30
Q
III Kk. 90 6 & a2 8 8 2 |
646% 1544% 30,8 24,2 11 848 242 % 2,5
70 44

VIII Kk.97 6 23 % 0 N j g g 2,8
692% 24y3% 19,6% 20,6 11,3 10,3 8,3
6445

KOKKU 284 16 54 79 58 29 29 20 2,8

596% 19%  27,7% 20,3 10,2 40,2 7,1
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Keskmiselt vaatas iga Opilane televiisorit 2,8 tundi -
péevas .Keskmisest :ohkem aega kulutasid selleks Tartu X
Keskkooli opilased.Koige vihem aega vaatasid televiisorit
Tartu III Keskkooli Opilased.67% Kiisitletuist jilgis tele-
Saateid 4-3 tundi pievas.Keskmisest tunduvalt rohkem aega
kulutasid televiisori vaatamiseks 27,5 % opilastest.

Klassiriihmade loikes istusid koige kauem televiisori
ees 3.klasside lapsed-3,5 tundi pievase.2.klasside Opilas—
tel kulus selleks keskmisest pool tundi vidhem(2,3 tundi);‘
74,4% 2.,klassi Opilastest vaatas televiisorit 1-3 tundi
piéevas,samal ajal kui 3.klassis suurenes Jérsult nende
Opilaste arv,kes sellele tunduvalt rohkem aega pithendasid-
40,2 % 3.klassi Opilastest ja 26,4% 4.klassi opilastest
vaatasid televiisorit 4 ja enam tundi pdevase.

Telesaadete jélgimisele kuluv aeg
(klasside loikes),

Tabel 16.
g T 0pill.. | Tundl paevas I Kokku JKeskmi-
Klass - Ei
! arv ivaa— OF o Sy gy } tunde iselb
: ! s | i ! ! enam
2e 98 10 27 30 16 15 207 2,3

10,1%27,5% 30,6% 1643% 15,5%

¥Woogp- TR G B W g 3
2% 1y3% 23,7% 23,7% 40,2%

4, 89 & .M 24. 253 2,8
4,5% 17,6% 28465 21,% 26,4%
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Vordluseks voib mirkida,et USA-s vaatavad nocrema
kooliea Opilased televiisorit umbes 2 tundi picbas.
Vorreldes nende andmetega kulub meie lastel tunduvalt
rohkem vabast ajast televiisorilé.E.Gluékova arvates2
(laste hiigieeniinstituudi uurimuste alusel) on nooremale
koolieale lubatav televiisori vaatamise aeg iliks tund pde—
vas.Seejuures aga mitte iga pdev,vaid ainult 2-3 korda ndda~
las,seega 2-3 tundi nddalas. '

Vaatluse all olnud Tartu laste puhul on aga ig‘hepéie-—
Vane vaatamise aeg vordne soovitatava ajaga nédalas.

Televisioon mojutab tugevalt laste vaba aja struktuu-
ri,vaimset arengut,tundeelu ja sotsialiseerumist.See on
ajendanud teadlasi neid probleeme ldhemalt murima.Uurimuste

tulemused on paraku vasturédikivad. Osa teadlasi vaidab,et
televigioon on igati positiivne ndhtus ,et ta arendab last
igakiilgselt (L. Pressmann) .Teised aga leiavad,et televisioon
mojub lapsele negatiivselt$ halveneb Oppeedukus,kingub
tervis,laps muutub passiivseks(E.Andrejeva).

Kestvam televiisori vaatamine kutsub enamuse laste
puhul esile ebasoovitavad kaasndhud:viheneb laste liikuvus
ja nad viibivad vihe virskes ohus,mingudele jiib vihe aega
voi ei jai seda oleti lildses.Tartu opilaste seas lébi viidud
ankeedi andmetel kulutavad viga paljud meie lapsed suure-
a osa vabast ajast televiisprile,vaadates telesaateid

hiliséhtuni.

1 RyUring, Televisiooni ja raadio osa lapse elus, —
"Noukogude Kool nre3,1972, . 1k.191.

E.lnymeoBa, Ha#iymre cBop mporpammy, — "CemMpa M mroxa"
1970, HpP.7, CTP.R7.
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Peale opilase vaba aja mBjustab televisioon tugevalt’
ka laste vaimset arengut.

1) Laste huvide ring kitseneb,huvi Oppetss vastu véhenebﬂ
2)0n levinud arvamus,et kaasaegsed lapsed teavad palju

ja on viga arenenud.Tegelikult teavad nad kiill palju asja-
de vdlisest kiiljest,asjade~nihtuste olemus aga ja&b lastele
endiselt vihetuntuks.> :

Sama motet kinnitab ka R,Uring: " Televisioon arendab
last laiuti,nitte stigavuti.Laps teeb koigest veidike,aga
mitte millestki midagi pohjalikult™.Nii voib laps areneda
pealiskaudseks ja huvituks'. :

Ka L.Pressmann véidab,et tihti on laste teadmised

kiill. avarad,kuid see—eest pealiskaudsed.
3) Lastel jésb véhem aega raamatute lugemiseks.Televisiooni

ja ilukirjandust vaadatakse sageli antagonismidena.Siin-
juures langeb osa uurijate poolehoid raamatule,osal tele-
visioonile . Nii niiteks toob E.Andrejeva esile raamatu ja
televisiooni kaudu saadud informatsiooni erinevused,rohuta—
des raamatu informatsioohirikkust ning thlemistgsénavara
ja konet arendavat osa. :

Vastupidisel seisukohal on L,Pressmann,kes kinnitab,et
pooled kirjsndusalased teadmised on lapsed sasnud mitte raa-

matu,vaid televiisori kaudu.

y — s *

1 EQvokkinepv’Televisioon Ja Bpilased,;— :
"Norkogude Kool,nr,1,1970, .. 1k.25.

° E.Ammpeesa, Mroro Jm oHE SEHapT?, - "CeMBS E mKoxNa",
1970, mp.II, crp.36-37.
3 I.lpeccman, Her, oOHM He NAacCHBEH, -~ “CeMss M mKoxa",
- I971, mp.I, crp. 34-35.
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Ta rohutab,et televiisor aitab vanematel opetada

last iseseisvalt motlema.
Televisioon avaldab moju ka lapse sotsialiseerumisele.

Esitagem selle kohta moned arvamused kirjandusest:
Kui laps on iiliaktiivne televiisorivaataja,siis mojub
see halvasti tema sotsialiseerumisele-juba selleparast,et
tal jddb praktiliselt viga vidhe aega ilimbritseva keskkonna-
ga suhtlemiseks.lgapadevane tundide kaupa televiisori ees :
istumine eemaldab perekonnaliikmeid iliksteisest .E.Andrejeva
rohutab,et mitte mingisugune televiisorist saadud infor-
matsioon ei asenda seda hingelis-—emotsionaalset Jja vaimset
vaesumist,milleni viib léhedaste inimeste vaheliste suhete
vaegsus,seda eriti laste puhul,

RJUring vdidab,et telesaated voivad olla sotsiaalse
kiitumise oppimissituatsioonideks,mis pakuvad lapsele otse-
kui mudeli,kuidas iihele voi teisele #drritajale reageerida,
mida ihes voi teises olukorras teha.Seejuures kahtleb ta,
kas lapsed votavad alati omaks just hea ja Oige kéitumis-
mudeli,aga mitte halva ja hukkamoistu véddrivas

W.Schrammi uurimuste pohjal tutvustavad telesaated
lapsi alati tadiskasvanute probleemidega palju varem,kui
Seda nouab lapse normaslne areng Jja nii monigi kord_loo-
vad nad lastele véidra kujubtluse taiskasvanute elust;

Igal juhul ei Kiida ikski uurija heaks laste lle-
niiremist istumist televiisori ees,vaid nad arvavad,et mida
madalam on laste arengutase,kitsam nende huvidering,seda

vihem akbtiivsed nad on ja seda enam aega pithendavad had
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telev:i.sioonile.v"‘l

Tartu eespoolnimetatud kolme kooli andmetele voime
aga kinnitada(jélgimata seejuures muid tegureid),et
opilased,kes veedavad televiisori ees rohkem aega;on
paremini informeeritud.Nii vaatasid Tartu I Keskkooli
algklasside Opilased oma eakaaslastest rohkem Gelevii-
sorit ja andsid ka koigi te sti kégimuste kohta paremaid
vastuseid.Samal ajal jalgisid Tartu III Keskkooli 5pi}ar
sed televiisorit vihem ja vastasid teistest norgemini.
Tartu VIII Keskkooli Bpilased 0lid keskmised(nii kohalt
kui ka nditaiailt) nii televiisori vaatamises kui ka
bigete vastuste andmises.llmneb tugev séos televiisori
vaatamise ja opilase informeerituse vahel.Seega voime
kinnitada,et televisioon on tohus vahend meie opilaste
silmaringi Jja toekspidamiste kujundamisel;

Televisiooni vahetu moju soltub mitmesuguste tingi-
muste kokkulangemisest.Paljugi oleneb se}lest,kuidas
kodu televisiooni oma laste ellu liilitab. Eelkoige tuleb
jalgida kahte komponenti-saate sisu ja saate Jjalgimiseks
kulutatud aegae

L.Pressmann arvab,ct "telemasnia" on eelkoige vane-
mate jirelemotlematu suhtumise tulemuseks.Laps ei tohiks
vaadata Gtelesaateid ilma valikut a.Tema jaoks tuleks

koostada kodune programmn voimalikult terve nddala peale.

'i T.TanougEH, A ecm OH ero He GHIO, - "Cempda ¥ mroJa",
1970, =p.8, crp. 16.
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Loomulikult tuleb selles programmis teha monikord
muudatusi,kuna ka vanemad el oska alati ette arvata
iilhe voi teise saate sisu.

Kodude suunava osa selgitamiseks laste telesaadete
valikul analiilisisime lastevanemate vastuseid ankeedi
6.kiisimusele(vt.tabel 17).92-st vanemast vastasid 5,
et nende laps ei vaata televiisorit.Ulejddnud perekonda—
des otsustas 54 opilast(59%) ise,mida nad televiisorist‘
vaatasid.Lisades siia veel need 3,3 opilastest,kes seda
tavadiselt ise teevad,saame 62,3 %.Seega on ligi 2/3
bpilastest saatekava valikus téiesti iseseisvad.Selles
ogasu£eaaegu tédiesti kokkulangevad nditaiad 2.kui ka
4. klassi Bpilaégg(erinevus ainult 1%) «Lapsi suunavad
saadete valikul 19 vanemab,s.0e 20,7 % kﬁsitletud
92-st lapsevanemast .Seejuures suunatakse 3e.ja 4eklassi

Opilasi tunduvalt rohkem kui 2.klassi Opilasie

Televisiooni saatekava valik,

Tabel 17.

KlassUpil.Tel. Saate _ valib

arv ei Laps%gmdﬂna“ koos Laste-bna- Vane- Sama

vaa~ mu- Vvane-saa~ mu= mad %-des
ta des ses mabte-teid ses
laps ga  valib vane~-
: ise ise mad
FRCRE R e 5 1546
S W B8 R SR e oy B 8 26,7
a2 3 0 18. 80 2 3 1 0 6 20,0
92 S5 & Dy 3 6 3 2 9 20,7

14 ‘
3,3% 6,5% 3’3%’ 2,2%)
14,3
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3,3 % lapsevanemaist laseb lastesaadete hulgast lapsel
endal meeldivaid saateid valida,kuid suunab ise tédiskasva~
nutele mé&dratud saadete valikub,

Ankeedi andmete thjal jédlgivad ainult 32% vanemaist,
mida nende laps televiisorist vaatab ja kui palju ta selle-
le aega kulutab.2/3 lastevanemaid annavad lastele selles
klisimuses téiestimﬁggd;Olukord on seega rahuldavast veel
kaugel,kuna peale telesaadete vaatamise ajalise ja sisuli-
se kontrolli on lastevanemate iilesandeks ka saadete soovi-
tamine Jja saadetesse kriitilise suhtumise kujundamine.

Tavaliselt otsib laps kaugnigemisest meelelahutust
ja informatsiooni.lemmiksaadetena mainitakse pohiliselt
viit saadete 1iild,mis jéivad samadeks koigis kiisitle-
tud klassidese.

Bsikohal on kindla8itlastesaated,mida lapsed on
maininud eelissaaadetena 2,6 korda rohkem kui jargnevatb
lemmiksaadet«

Siinjuures on mirgatav,et kaige enan lastesaadete
eelistajad on 2.klasside opilaste hulgas.Iga jérgmise
klassiga kaotab lastesaade teatud osa oma austajatest,kes
tunnevagd ikka enam huvi téiskasvenutele mié&ratud saadete
vastu. Nii nieme,et mingufilmidest huvitatute arv kasvah
3.klassis 3.korda ja 4.klassis 4 korda 2.klassiga vorrel—

des ,Umbes samas vahekorras ilmneb neis klassides ka huvi

"Horoskoobi " vastu.

Tartu Ulikooli Raamatukogu
ARHIIVKOGU
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Vorreldes erinevate klasside Opilaste kiindumust
méngu -ja multifilmidesse nideme,et 2.,klassis vaatavad Bpi—
lased meelsamini multifilme(lemmiksaatena on neid nime-
tatud 2,6 korda rohkem kui mingufilme).Seevastu 3.ja 4.klas—
si opilaste huvi multifilmide vastu on hoopis viiksem.
Nii nimetavad 3.ja 4.klassi opilased lemmiksaadetena mingu—
filme 2,4 korda sagedamini kui multifilme.

Teatrietendused on lemmiksaadeteks 14,7%-le apilasf‘
test,kusjuures klasside osas erilist vahet ei ole mérgata;

Kiisimusele jattis vastamata 4,6 % opilastest.

2.Raadio opilaste ilhiskondlik-poliitilise silma—

ringi kujundajana.

Seoses televisiooni hoogsa levikuga on véhenenud raadio
kuulamine kodudes.Et aga raadiol on oma kindel koht igas
berekonnas,sellest annab tunnistust raadioaparaatide arv

meie Bpilaste kodudes .
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Raadioaparaatide arv

opilaste kodudes.

Tabel 18, :
raadiote arvl O % 9 I 2 R 5 5 Ja iKok;ku
kool/klass ! i § ; ! enam !
2.k1le 2 1M 10 5 1 1 30
3.k1. 1 12 14 2 1 - 30
4 %1 - 14 12 1 3 - 30

3 37 36 8 5 3 90
39336 41,1% 40% 8,% 5,56% 1,1% 100%
Tartu IxKke :
2-b - 13 10 10 1 1 35
3-b - 13 15 5 3 1 37
4.p - 10 7 6 1 1 25
- 36 32 21 > 3 97
37,06% 32,96% . 3,09  100%
21,63% 5415%
Tartu VIII Kke.
2-b 3 9 18 2 1 o 33
3-b - 8 16 5 1 - 30
4-p 1 9 5 g 5 1 34
58 4 26 47 12 7 1 97
4,12% 26,78% 48,41% 12,36% 1,03% 100%
7 921%
KORKU 7 99 1?15 4 i 5 284
245% 3H,65% 405257;124 6,95% 2,057 100%

3 (]
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Tabelist nihtub,et 284—st kiisitletud opilasest
oli 277-1 kodus 1-8 raadiot(keskmiselt tuli perekonna
kohta 2,3 raadiaparaati).Jérelikult 97,5 % opilastest
saab kodus jilgida lastele mi#ratud saateid.? Opilasel
(25%) polmud kodus raadiot,kuid enamusel neist oli voima-
lus lastesaateid kuulata naabrite voi tuttavate juures.

Opilased kuulevad nii lastele,noortele kui ka
tdiskasvanutele mbeldud saateid,kuna raadio mingib palju-
des Peredes hommikust Shtuni,olles meeldivaks helitaustaks.
muule tegevusele,sagell isegi oppimisele,sest "ega raadio
ei sega lildse", nagu iitlesid Tartu III Keskkooli 3;klassi
poisid~tidrukud.Lemmiks aadetena nimetasid lapsed oo kol
ge muusikalist tundis143 opilast ,s.0. 50,1 % vastanud
Opilastest.Hilisemas vestluses viitsid nad,et neile meel-
dib just muusikalise tunni soovikontsert,kus on "ilusad
laulud".Ilmselt on meie estraadimuusika tase vastav laste
maitsele,sest samalaadilisi elamusi otsivad nad ka
televisioonisagtgst“"Horoskoop";Jérgnesid lastesaated
(117 opilast, s.0. 41%) Jja kuuldemingusaated(103 opilast—
36%) g

Paistab silma 3.ja 4.klassi Opilaste $uu huvi muusi-
kalise tunni vastu. Tagaplaanile Jjd&dvad nii lastesaated
xui ka kuuldemingud.2.klassi opilased eelistavad laste-
saateid teistele saadetele,kuid kuulavad huviga ka teisi.

Lemmiks aateid ei‘nimetg 18 opilast,mis moodustab
6,3 % kiisitletud Opilastest Enamus neist on teise ja 3s

klassi opilaseds
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. 3eAjakiriandus Bpilaste thiskondlik=poliitilise silma=-

ringl kujundajande

Ajakirjandusele kuulub meie {ihiskondlikus elus
tdhtis koht.Lapsi tuleb Jjuba maast-madalast harjutada
ajalehtede ja ajakirjadega kui esmajirguliste informatsigo-
niallikatega.Algklasside opilastel on téiskasvanutele
moeldud ajalehtede sisu veel raske moista,kuid mohed
3.~4e klassi Opilased lehitsevad juba neidki.POhiliselt
on algklasside Bpilaste lugenismaterjaliks,alates 1.klassi
2.oppeveerandist(mil lugemisoskus juba enamvihem kies)
ajakiri "Msheke™.On muidugi ka iiksikuid lapsi,kes juba
kooli minnes oskavad ladusalt lugeda,olles juba omal joul
"Pdhekesega' tuttavad.'"Tdhekese"loetavust niitab jirgnev
tabel(tabel 19),millest ilmneb,et "Tihekest' loeb 88,4%
Opilastest(251 opilast 284-st),kusjuures 158 Opilasel,
Se0s 55,6 %-1 on "Téheke" tellitud.Koige rohkem loevad ja
tellivad seda ajakirja Tartu VIII Keskkooli Bpilased.
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Laste_ajakirjanduse tellimine ja lugemine.

Tabel 19 .
Kool ; Kl.; pily "Diheke" I ghgen
1 { arv L—Te limine! emine iTeLlimine] Lugemine
1 telli+BE1 :Loe 1 g 1ith oeblEL
! feod f o4 £} !

SRR TR L R, U L R SR e
*. sy P x® 7 B e § 5.
a9 W Bewir G 8 7

T

97 46 54 & 5 a0 5. 66 34 ~
% 100 47,4 52,6 84,5 15,5 58,7 68,1 31,9

41,3
taie adiiw. 5 A ® b 6 BT 13
3. 30 1% 16 25 59 gy 2. B
4, 30 14 16 . 28 2 13 13 28 2

90 43 SN WS 65 67 23
% 100 47,3 52,7 8548 14,2 2745 7245 7447 2543

Tartu
VIII Kke2=D 33 ki 2 32 | 13 20 13 20

3-b 30 A 27 s 1 1. &
hath - B 2113 32 2 o 10 90

+ W0

9 e B 91 6 = A3 6.3
% 100 71,1 - 2859 93,7 633 55,6 44,4 65,9 34,1

- e o o o o S o Sy v o o e $ROS W T O A SOt S S S U e S o S W e S S ) S -
e e o e e o oo o S o S s, 0o, S, o, vt WO Sl S Sy i i S, S A e, s e e i o e o, o o ——— o] 0, O T, WO i W, W21 T S

284 158 126 - 251 . 33 M9 - 165 207 87
% 100 55,6 44,4 88,4 11,6 41,9 58,1 72,9 27,1

Tarbu I ja IIT Keskkooli opilased tellivad 23,8 %
ja loevad 8% vidhem kui Tartu VIII Keskkooli opilased.
Klasside 10oikes tellib ja loeb "Tihekest " gBige enam
2. klass-64,9% opilastes tellidb ja 92% loeb.'"Tdhekese"

tellimine ja ka lugemine viheneb jérgmistes klassides
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vastavalt 13%5,16% ja 4 %,8% vorras

Lasteajakirjanduse tellimine ja lugemine

(klasside loikes).
Tabel 20.

M heke “Sade”

Klass Opi1. Telli~ Lugemine Tellimine Lugemine
arv pine

2e 98 B3 -3 9N 8 0 53 45
% 100 64,9 36,1 91,6 8,4 31,9 68,1 54 46

3s 97 51. 46. 86 14 40 5 68 29
% 100 52,5 47,5 88,6 11,4 41,2 58,8 70 30
hq 89 &% A5 T3 4 48 M 76 13

% 100 49,350,784 16 53,8 46,2 85,1 9

KOKKU 284 158 126 251 33 119 165 207 87
% 100 55,6 4444 88,4 11,6 41,9 58,1 7249 27 41
Tavaliselt astuvad Opilased 34.klassis pioneeriorga-
nisatsiooni ja koos sellega saavad neist ka pioneeride
hislekandja "Sddeme" lugejad.Sellega on ka seletabtav 3.ja
4.klassi opilaste huvi langus "Téhekese" suhtes,millest
annab btunnistust tabel 20. Nagu "zhekest", nii tellitakse

ka "Sidet" Tartu VIII Keskoolis rohkem kul teistes koolides,

pimelt 55,6 % opilastest,kuid nende lugemisel jaddakse
teiste koolide opilastele alla. Klassiriihmade osas on ndha,
et "Sademe" lugejate ja tellijate arv touseb .klassist

klassi jarjekindlalte
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50%-1 opilastest on tellitud nii "Tdheke" kui ka
"gide".Uks nimetatuist on tellitud 28,9 %-1,21%-1 Opilas—
test pole tellitud kumbagi.70,6 % Opilastest loeb molemat
véljaannet.Uht neist loeb 25,8% lastest«3,6% aga ei loe
kumbagi.e

Lasteajakirjanduse lugemine #ratab opilastes uusi huvi-
sis Jja seab gende ette hukgaliselt kiisimusi,millel on vaja
leida vastus.Kui kodus on kombeks loetu iile omavahel motteid
vahetada,siis astub ka laps oma motete ja klisimustega Julgelt
vilja.Sellised vestlused,kui neid oskuslikult suunata,on
lapsele tosise ja mojuva tihiskondlik-poliitilise kasvatuse
kooliks;Sellepérast on kasulik,et ka vanemad heidaksid
pilgu aeg-ajalt ajalehte voi ajakirja,et juhtida lapse tdhe-

lepanu monele artiklile.]

4.,Kino opilaste iihiskondlik-~poliikilise silmaringi
kuijundajana.

Koikidest kunstiliikidest on filmikunst noorte hulgas
populaarseim, Filmid on kujunenud ténapdeval iiheks koige
efektiivsemaks ideede,elamuste ja teadmiste edasiandmise
mooduseks.2 Opilaste erakordselt suur huvi filmikunsti vas-
tu on iildtuntud.H.Palametsa andmetel tuli 1962.2. Z—11.kl.
Opilase kohta keskmiselt 76,4 kinokiilastust aasta8.3

1 A.Elango, Kui®ASkodu voiks avardada laste silmaringi,
1k, 29, =
2 H.Palamets, OUpilased ja filmikunst ,1lk.339.

3 H.Palamets, Opilased ja filmikunst,lk.9.
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A.Kriisa sndmetel kiis 1966.a. opilane keskmiselt
70 korda aastas kinos. H.Palametsa kisitluste alusel
aga tuli 1968.a. samades klassides 56,1 kinokiilastust
aastas.Selline tagasiminek esines kinokﬁlastuste,mitte
aga nahtud filmide osas,sest 19631968, a. muutus televii-r
sor paljudele opilastele'kodukinoks",kus enamasti iga
péev oli voimalik vasdata filme molemast programmiste.
Noorema kooliea opilaste kohta paraku vordlusandmed puudu-
vad.Meie ankeedi kohaselt kiis iga algklasside opilane
aastas keskmiselt 41 korda kinos.Tegelikult nievad Opila-
sed palju rohkem filme,arvestades,et ka televiisorist
vaadatﬁ%i?sageli mingufilme(27 %'5pilastest nimetas oma
lemmiksaadetena just mingufilme).Algklasside Opilaste

kinokiilastuste sageduse kohta annab iilevaate tabel 21.

7 A, Kriisa, Xoolinoored ja kinokunst,

- "Noukogude Kool", 1966, nr.3, lk,206,
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Tartu Opilaste kinokiilastuste sagedus,

Tabel 1.
i Kesk-
KOOIiQPa;;j Ei | korda _ kuus ! e
oA gt 2 T8 Y 1R TR ¥y TN
g Ki- ! ! ! ! ! 1 !
! nos ! !} ! ! i ! ! st !

I 97 8(8,2%) 9 9,3 W 14,4 45 155 25 25,8 26 25,8 347

ek 90 33

I3 5 8.5 ‘48 e A4 4y 30 33 4 w330

YL 37 =4 2 206 7 %29 T 63 s5i alE SN
(27,8%)

284 48 16 5,6 38 $E3 W 2 80 28 63 21,9 3

(16,8%)
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Seega nieme,et 83,2 % opilastest kdisid regulaarselt
kinos.Nendest pohiline osa(59,2%) 1-4 korda kuus.Uldse
ei killastanud kino 48 Spilast 284-st(s.0.16,8%).Agaramad
kinokiilastajad oli Tartu I Keskkooli Opilased,kes vaata-
sid keskmiselt 3,7 filmi kuus.Neile jérgnesid Tartu Yiil
Keskkooli lapsed35 korraga ja Tartu III Keskkooli opila—
sed 3 kinokillastusega kuus,.Keskmiselt tuli iga Opilase

kohta 3,4 kinoklilastust kuu jooksul.
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Kinokiilastuste sagedus(klasside loikes), Tabel 22.
| T Keskmi~
Klass® Opi-; EL kii ! xorda k uu s oy
! lasi, : . 1. ¥ T 1 T ! T e B
d axvi B 1 % 2 % 3 % 4 % O g g -4

! ! ! s 1 ! ! ! ! ! ! ! enanm
2. .98 . P 19 8 A 1 154 83 B2 B S 14,6 _ 2,6
3 97 A% A28 . 9 93 W A B 8,2 29 [29.9 % 24,8 3,5
A .89 .5 856 8§ 56 1 183 1B 2.3 3 2w % B0 o gD

o84 A8 16,8 16 5.6 B 13,3 3B 12,3 & = 63 21,9 3%
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Mida vanem klass,seda vihem on opilasi,kes iildse
ei kii kinos.Kui 2.klassi opilastest ei kéinud kinos
30,9 %,siis 4.klassi opilaste hulgas on neid ainult 5 4 6%
seega 6 korda vihem.Samuti on vanemate klasside puhul
kinokﬁlastuste sagedus suurenenud:
2.klassi Opilane kdis kinos 2,6 korda kuus,
3.klassi Opilane kdis kinos 3,5 korda kuus
4 ,klassi opilane " 4,2 korda kuus

Lapsed vaatavad nii lastele kui ka taiskasvanutele
mbeldud filme.Lastefilme moistavad nad téielikult voi
suuremas osas.Tdiskasvanutele moeldud filmide osas egineb
lapse filmitunnetus pohjalikult tédiskasvenu omast.Laps
moistab as Ju ja ndhtusi oma kujunevast maailmgpildist
lihtudes.Tihti on tema tolgendus viir ja pinnaline.
Paljugi olulist j&&b talle hoopis mérkamatuks,semal ajal
kui korvalised seigad tombavad endale kogu tdhelepanu.
Niiteks Tartu III Keskkooli 1~4.klassi opilaste ihiskiilas-
tusel kinos "Komsomol" 1970.a. #ratas ajaloolises filmis
"Ema siida" Opilaste hulgas erilist t&helepanu ekraanile
ilmunud kass.Kassist,kes pani kogu saalitéie lapsi kilkama,
radgiti vaimustusega ka pérast filmi.

H.Palametsa arvates asuvad noorema kooliea 6pil§sed

tsiskasvanute filmide osas episoodide moistmise zatfstmel;./l
See on tingitud nii Opilaste vihestest elukogemustest

kui ka vene keele mitteoskamisest.

1 H.Palamets, Opilased ja filmikunst, lk.27
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Saades filmist tdiskasvanubtest tunduvalt vahem
informatsiooni ,loob ta filmist omamoodi luul§loos
Lemmikfilmidena mainiti eelkoige filmi "Helisev
muusika"(nimetatud 45 opilase poolt,s.o0. 15,8 % Opilaste
lemmikfilm) .Jérgnes "Pipi" (36 Opilast)’
"lees nagu orkester" (33 opilast)

"Kaalul on rohkem® (25 " )
kui elu"

32 last on nimetanud multifilme™Oota sal"
HJ

Klap51de loikes oli mnieifilmlde jarjestus

erinev, -
2.klass 3;klass 4.,klass
1."Helisev muusika" "fees nagu orkester""Kaalul on
2."0ota sal" "Pipi Pikksukk" Sk e
s * "Helisev muusika"
3.'"Pipi Pikksukk" "Oota sal™ "Mees nagu

orkester"
"Werekivi®
"Oot4a sal”

Pohjusena,miks iiks film teistest rohkem meeldis,
toi enamuses lapsi esile,et "filmis sai nalja",film oli
naljakag(71 Opilast,s. 0o 25%) e

Ponevuse tottu meeldis film 30 lapsele(11%). 19 opilast
(647%) pidasid filmi meeldivaks,kuna see "on huvitav".Ka
seda,et film oli virviline voi et seal olid ilusad laulud,
toodi iiksikutel juhtudel pohjendus eks o

Alates 2.klassidega ja lopetades 4-ga paigutavad opi-
lased filmi meeldivuse_pﬁhjusena esikohale nalja,seejérel

ponevuse ja huvitavuses

1 bpilased ei erista kaht filmi,vaid nimetavad oma
lemmiktegelast Pipit.
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_ Kﬁsimusele lemmikfilmi kohta jétsid vastamata
15 Spilast,s.0. 5, 25%%

5e.Teater 5pilaste silmaringi kujundajana.

Teatris oli kiinud 284-st opilasest 280,ehk 98,6 %.
4 Opilast(1,4%) polnud teatris ainsatki etendust vaada-
nud.280-st teatris k&dinud lapsest on 233 seal viibinqd
kaskﬁénemate,kooli voi klassiga iihiskiilastuste puhul.
47 opilast,s.o0. 16,5%, pole aga koos isa~emaga kordagi .
teatrit kiilastanud,vaid on kasutanud ainult tihiskiilastuste.
Rohkem on vanemabtega teatris kdinud 3.Jja #.klassi opila~
sed-85%,2.klassi Opilased aga 9% véhem. u

Agaramad teatriskidijad on Tartu I Keskkooli lapsed.
Siin on oma moju avaldanud ka asjaolu,et selles koolis
on koige rohkem lastevanemaid,kes lapsi on ise teatrisse
viinud.KBige viiksemat huvi on teatrikiilastuste vastu
niéidanud Tartu VIII Keskkooli lapsevanemade :

Nihtud etendusi loetlesid opilased kiillaltki palju.
Koige enam vaadatud(voi vihemalt koige rohkem meelde-
jéddnud) oli eluroomus etendus "Karlsson tembutab jalle",

mida mainis 108 opilast(37,8% vastajaist).

Jargnesid:
"Saabastega kass" 90 opilast
"Pipi Pikksgqukk" 83 s
"Kolm niu.sta sulge" : 81 B

"Naksitrallid" &4 o
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"Helepunane lilleke" 53 Bpilast
"Kaval=Ants Jja Vanapagan" 48 S
"Uks ullike liks réndama" 47 "
"Lumivalgeke ja 7 pdialpoissi 41 i

2.klassi Opilased nimetasid koige sagedamini

"Saabastega kassi",3.ja 4.klassi opilased aga Karlssoni

tembutusi,
Tartu Bpilaste lemmiketendused.
Tabel 23.
klass Opila— Naidend Nimeta- Niidend  Opilasi
si pud .
opil. s
2 %8 gzggi-Ants ja Vena- 14\\ KarlSsSoheses 36
Pipi-Pikksukk 10 /P Pipi-Pikksukk 33
Karlsson tembutab /| Kolm musta
Jjélle 9 / sulge ‘ 28
3 97  Pipi-Pikksukk 12 \ Kaval—-AntSe.. 26
Kolm musta sulge 11 / Helepunane 17
lilleke :
Karlsson tembutab Neksitrallid 16

jalle 1 Saabastega kass 10

e 89 %gf%gson tembutab 16

Kolm musta sulge 13
Pipi Pikksukk 1./

Kiisimusele,miks antud etendus teistest rohkem meeldis,
vastasid koikide klasside Opilased et "seal sal nalja"
("oli naljakas").Teisel kohal olid mone tegelase meeldivad
omadused,iseloomujooned voi vélimus;NéiteksWPqpins oli
kaval"‘Seal oli nii armas kass ja kurjad vennad","Pipi oli

vahva","Seal oli koletis","Neil olid vanaaegsed riided",
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"Seal oli ilus tlidruk","Karlsson oli histi paks ja
armas",ﬁne;

Kolmandal kohal olid vastused,kus etendust :
deldi meeldivabk lihtsalt selleparast,et "oli huvitav'.
~ Niisugused olid pohjendused koikide klasside

osas.Vaid ilksikud Opilased kiitsid n#itlejate head
mingu,ilusaid laule ja "ilusat lava'.

Moned 3eJa 4. klassi Bpilased tooqu vélja omapoolse
suhtumise JNditeks meeldis iihele 4.klassi opilasele
etendus "Sinine kutsikas¥ sellepédrast,et "kutsikat ei
armastanud keegi,kuid 1opuks sai ta endale peremehe",
voi Olav V-le Tartu VIII Keskkooli 3-~b klassist
"Tare~tareke",sest "seal elati liksmeeles ja sBpruses;

voideldi iihiselt vaghlase vastu".

6:Ilukirjandusé.épilast¢ ﬁhiskondliképoliitilise

silmaringi kujundajana .

Ilukirjandus on kiillaltki oluliseks teguriks

noorema kooliea lapse vaimsel arendamisel.Tavaliselt
on lapsed;kes rohkesti loevad ka avarama silmaringiga;

Kiisitletud 284-st Opilasest luges 282 pidevalt
juturasmatuid.Ainult 2 Opilast Tartu I Keskkooli 2-b
klassist litlesid,et nad ei loe jérjekindlalt.Ankeedi
pohjal saime andmed péevas keskmiselt loetud lehekillge-
de arvu kohta.Need arvud on koolide osas EKiillaltki
erinevad(ilmselt liialdatud): kui iga Tartu I Keskkooli
Opilane viidab end lugevat keskmiselt 22 lehekiilge
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pievas ja Tartu VIII Keskkooli opilane 19 lehekiilge,
siis Tartu III Keskkooli opilane loeb ainult 11 Lehe-
kiilge .Suur enamus Opilastest(76,6%) loeb pievas
ﬁ420 lehekiilge. 7

2.ja 3.klassi opilased loevad enam-vihem vordselt
14-15 lehekiilge péevas.4.klassi Opilased aga tunduvalt
rohkem —keskmiselt 23 lehekiilge.

Ilukirjanduse Lugemist soodustab lapse isiklike
raamatute olemasolu.Raamatute omamine Jja nende qurasé
hoidmine kasvatab lastes austust trikisona vastu?Véike
isiklik rasmatukogu teeb lapsele lugemismaterjali kerges=—
ti kdttesaadavaks.Lapsel on vBimalus_korduvalt tagasi
pddrduda oma lemmikkangelaste juurde.Kisitletud 284-st
opilasest oli 283~1 isiklikke raamatuid,mille hulk kilindis
3-4 rgamatust 500-ni.Keskmiselt oli igal Tartu I Keskkoo-
1i Opilasel 118 raamatut |
IIT Keskkooli Opilasel 58 rasmatut
VIII " " 82 "
2.klassi Opilastel oli keskmiselt 78 raamatut

g - " ) i 0 96 1
5 1" s 1 85 n
Uldse keskmiselt 86 raamatut

Lastevanemate hulgas korraldatud ankeedist ilmmes,
et peaaegu igas kodus oli olemas suurem vBi vaiksen

rasmatukogu(30 -st raamatust 1200-ni) 3

1 AJElango, ‘Kuidas kodu voiks avardada laste silmaringi,
1k.28.
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16 vanemat ei andnud sellele kiisimusele vastust.
Voib oletada,et nendes kodudes pole raamatuid.Saadud
andmete pohjal oli igas kodus keskmiselt 233 raamatut.

21 Spilasé kodus 92-st(23,4%) on ENE,mida ka lastel on
vajaduse korral voimalik kasutada.

Lisaks isiklikele raamatubtele pakuvad hulgaliselt
lugemismaterjali ka kooli raamatukogu ja linna lasteraa~
matukogu.Kiisitletud opilastest laenutasid kooli kogust
rasmatuid 211 Opilast,s.0. 73,%%.Koige enam kasutasid
oma kooli raamatukogu VIII Keskkooli opilased(95,8%) «Pea~
aegu poole vidhem kasutavad kooli raamatukogu I Keskkooli
opilased.Klassiriihmade vahel erilist vahet kooli raamatu—
kogust laenutamiselpole.23,7-26,8 % kbigist klassirihma—
dest on oma kooli raamatukogu lugejateks.

Linna asteraamatukogu kasutatakse 3,2 korda vihem
kui kooli raamatukogusid.

Raamatukogu kasutamine Bpilaste poolte.

: ’.{.‘ab@l 24 .
Kool : Opile i Kooli rasmatu- ! Linna Lasteraa-
, &V - kogu  matukogu
1 I"'Ei lae-!Laenu~!
! ei laenu—
! 1 %:gnu y nuta tab !
1 97 48 49 25 -
4Oy 44% 50,47%  2548%  Th,2%
IIT 90 70 20 21 69
= 23% 23,1%  75,9%
VIII 97 - 4 20 77
95,8 4y2% 20,68  79,4%
Kokku 284 211 | 66 218

73+,% 264,1% 23,1  76,9%



Klassiriihmade osas saame selles osas lilevaabte Jargmisest

tabeliste.

Rasmatukogu kasutamjine opilaste poolt
(klasside loikes).

: : :
Klass ! Kool £ *Kooll raamatukogu! Linna Lasteraa=-
! iﬁgila’i ! matukogu
2 TH1 lae~ !Laenu~ I!..
! L - ¢~ o S U
! : itggn“ inuta ybab ] %a e
2 I 35 22 3 12 23
il 30 26 4 10 20
VIII 33 30 3 5 28
98 78 20 27 |
80 44% 20,6% 27 48% 7242%
3 i 37 18 19 12 25
s 178 2 30 21 9 6 24
VIII 30 29 1 10 20
97 68 29 28 69 .
70% 30% 28 4 % 71,1%
4 I 25 8 17 c | 24
4 L 30 23 7 5 25
VIII 3 34 Qo 5 29
89 65 2L g & 78
P44 2% 25 ,8% 12,4% 87 4%
284 211 73 66 218

73,9  26,1%  23,1%  76,%
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Agaramad laenutojad olid 2.klas=i ovilased.Koige
vihem laenutajaid oli aga 4.klassi opilaste hulgas.Kui
o.klasside opilastest oli kooli raamatukogu kasutajaiks
80,4% ja linna raamatukogu kasubajaiks 27,8 % Opilastest,
siis 4.klassi Bpilastes’c laenutas raamatuid kooli raamatu-
kogust 6,2 % vihen ja linna raamatukogust koguni 15,4% vahem
Opilasi.Selles eas hakkavad lastele meeldima eriti lood,
kus fentastiline on ilhendatud seikluslikkusega.Sellepdrast
ongi selle-ealiste laste lemmikraamatuiks '"Pipi Pikksukk",
"aikevend ja Karlsson kabuselt",'Viplala" jt.Igivanaks
ja alati ponevaks teemaks on koolipoiste —ja tldrukute
elul "Kevade™) «

Ankeedis nimetabl lemmikraamatun&eelkaige :
A.Lindgreni "Pipi Pikksul;ka".ﬁeda teost nimetas oma lemmik-
raamatuna 56 opilast,s.o0. 19,6 %.Tublisti tahapoole jai
sama autori "Vdikevend Ja Karlsson katuselt",mida mainis
15 bpilast.Jérgnesid sageduse jérjekorras

A.M.6. Schmielt "Viplala®

ALindgren "Meisterdetektiiv Blomkvist"
O.Luts "Kevade"
E.Rawd "Naksitrallid"

A,Lindgreni "Pipi Pikksukk" oli esikohal igas
klassis’ ja klassiriihmas.lMiks see raamab meeldis? Vastuseks
oli koige sagedamini:"seal sai nalja("oli naljakas™) ,
"see raamat oli huvitav'"joll ponev" voi meeldis moni

raamatu tegelane.
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Informatsiooniallikate,kirjandusteoste,filmide Jja
teatrietenduste arendav moju on lapsele suurem kuil laps
sasb loetust-ndhtust hiljem venematega vesteldes.
Lestevenemate hulgas libiviidud ankeedi 7.kiisimusele
antud vastused annavad meile selles osas ettekujutuse.
olukorrast Tartu noorema kooliea Opilaste kodudes. |
74 lapsevanemat vastas kisimusele jaatavalt.Seega
80,4% lastest vahetavad ndhtu iile motteid vanemategas
2.k1l. 80%
3.kl. 90%
4,kle 76,77%
Véga harva voi mitte kunagi el ridgi sellest lastega
18 vanemat(s.0« 19,5 %).Sellises olukorras on 1/4 2.ja

4.klassi opilasi ja 1/10 3.kl.opilasi.

e —

7 kiisimus:" Kas Teil on kombeks vestelda ndhtud niidendi,

£ilmi,televisioonisaate iile lapsega?”
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7. Juudest opilaste ﬁhiskc;ndlik-poliitilis‘t silmafingi ;

mojustavatest teguritest;

Lapse maailmapildi kujunemises on suur tahtsus
tema iihiskondliku aktiivsuse arendamisel{Lapsevanemad
peavad igati toetama laste osavottu iihiskondlike organi-
satsioonide t88st.Oluline on ka vanemate suhtumine lapse
iihiskondlikesse llesannetesse.

Lapsel tuleks lasta pérast oktoobrilaste téhekese
voi pioneeririihma koondust kodus jutustada nihtust-koge-
tust ning vajaduse korral anda talle nou.Vanemate huvi
ja tunnustus hdsti tédidetud pioneeriililesande puhul on
tohusaks kasvatusvahendiks.

Kiisitletud algklasside opilastest olid 89,3% kas
pioneerid vBi oktoobrilapsed.Vestlusest lastega selgus,
et vaid 33% venemaist tundis huvi oma lapse kui pioneeri
voi oktoobrilapse tegevuse vastu.Nendele vanematele jutusta—
vad lapsed oma t66st pioneeririihmas Jja oktqobrilaste
tihekeses.Ulejddnud 67% lastest seda el tee.

Mitmesugustest ringidest osavotu kohta saime
andmeid klassipievikute kaudu.lisaks sellele on Tartu
VIII Keskkoolis lastevanemate ankeedis selle kohta
8. kiisimus: "Milliste klassi -voi koolivaliste ringide
(asutuste) toost votab osa Teie laps?"

Klassipdevikute siigiseste andmete alusel vottis
mitmesuguste ringide td0st osa 55% opilastest .Enam

huvi tuntakse muusika ja spordiringide vastue.
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Vorreldes VIII Keskkooli siigisesi andmeid vanemate
vastustega,selgub,et III oppeveerandi 1opuks oli ringide
t55st osavotvate opilaste arv vihenenud 7% vOTrTa.

Lastevanemate ankeedist saame vastuse ka kiisimusele,
milliseid nditusi voi muuseume on laps 1972. . ja 1973.2.
kiilastanud.Nii selgub,et 74% vanematest on viinud oma
lapsi muuseumidesse ja nditustele.Nimetatud aasta jooksul
pole niitusi ja muuseume kiilastanud 24 Opilast 92-st(26%).
KBige rohkem on kiilastatud Tartu Zgoloogiamuuseumi(64 %
opilastest) ja.Kunstimuuseumi(12%);ﬁksikud lapsed on
kiinud ka teistes linnades mitmesugustes muuseumides
{Tallinna Meremuuseum ja Linnamuuseum,Leningradis Ermitaaz,
lMeremuuseum Jnee)e

Koigi eespoolvaadeldud tegurite moju lastele ole-
neb suurel miiral koduste suhtumisest ja oskusest nende
tegurite positiivset moju kasutada,kodu lildisest kasvatus-
likust ohkkonnast.Opilaste koduse kasvatuse olukorda
on raske vdlja selgitada.Seepdrast lahtume eelé%gﬁiéi,
et kodune kasvatus(eriti laste silmaringi osas) soltub
suuresti wanemate endi iildisest arengust,nende seisundist
iihiskonnas.Ligildhedasi andmeid lastevanemate haridusliku
taseme kohta piilidsime saada klassipdevikutest,otsustades
opilaste vanemate tdGkohtade jérgi.Beldades,et vanemad
téotavad vastavalt omandatud elukutsetele,saime Jérgmised
niditajad.Tartu I Keskkoolis vaatluse all olnud lastest

pérines 74,4% kodudest,kus kasvoi ihelgi vanematest



- .

fidi olema vidhemalt keskharidus.Tartu III ja VIII Kesk-
koolis oli vastav bditaja tunduvalt madalam(39% Jja 34,3%).
Siin on kahtlemata-iiks thjustest,miks Tartu I Keskkooli
opilaste iihiskondlik-poliitiline silmaring on ka tundu-
valt avaram kui Tartu III ja VIII Keskkooli opilastel
(vrd.lk.#§§§1);

| Klasside 10ikes pérines 45,1% 2.klassi opilastest
kodudest kus vihemalt lihel venematest pidi olema kesk-
haridus.3.klasside opilased olid tunduvalt soodsamates
tingimustes~vanemabte hariduse vastav nditaja ulatus 60,8%.
See aitab moningal miiral seletada jirsku tousu Opilaste
ithiskondlik-poliitilistes teadmistes.3. klassides.Ootus~
parast edasimgnekub 4.klassi Bpilaste taseme odas aga
pidurdab ilmselt asjaolu,et vaid 44,7% 4.klasside Opilastest
pirinevad kodudest,kus viéhemalt ihel vanematest oli eelda-
tavalt keskharidus.

Selline soltuvus vanemabte hariduse ja laste
{ihiskondlik-poliitilise silmaringi vehel annab pohjust
loota,et seoses ilildisele keskharidusele ilileminekuga suure-
neb edaspidi ka meie kodude positiivne osa leste silma-

ringi kujundemisel.

Belteodud faktidest voime teha jirgmised
Jjareldused:

Televisiooni Jjalgimise voimalus on 94,7 % Bpilastest.
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Lapsed vaatavad televiisorit tunduvalt kauem,
kui laste hiigieeniinstituudi uurijate arvates on luba-
tav(nédalése soovitatava televiisori vaatamise aja kasu~
tavad meie lapsed &ira keskmiselt tihe pievaga)

Seejuures ilmneb tugev sSeos televiisori vaatanis e
aja Jja Opilaste informeerituse vshel.Tartu I Kesgkkooli
Bpilased,kes vaatasid III Keskkooli Bpilastest poole tunni
vorra pievas televiisorit kauem,olid {thiskondlik=poliiti-
lisest elust tunduvalt paremini informeeritud.

Televisiooni saatekava valikus olid 2/3 Opilastest
tiiesti iseseisvad.Algklasside opilaste lemmiksaadeteks
on lastesaated.Mida vanemad on 5pilased,s§da enam Jjalgi—
vad nad tidiskasvanutele méidratuid saateid.

97,5% opilastest on kodus raadio.Lapsed kuulavad
nii lastele kui ka tdiskasvanuile moeldud saateid.Lemmik-

ssateks on neile muusikalise tunni soovikontserdid.

Rohkem kui pooled Opilastest tellivad laste-ajakir-
ju ja —ajalehti.?Téhekesel" on lugejaid 88,4% ja '"Sademel"
72,9 opilastest.Umbes 50% opilastest loeb nii "T&hekest"

kui ka "Sddet".

Mingufilmid on opilaste hulgas viga populaarsed.
Iga algklasside opilane k#ib keskmiselt 41 korda aastas
kinos .Mida vanem klass,seda sagedamini kililastavad
opilased kino:

2¢kle 2,6 korda kuu jooksul

301{1. 3,5 xdp e
4.kl. 4’2 - ] -
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Lisaks gellele vaabavad opilased mingufilme
televiisorist.27% opilastest nimetas oma lemmiksaatena
just mingufilme.Algklasside opilased on téiskasvanute
filmide moistmisel veel episocodide moistmise astmel,
Nad otsivad filmist eelkoige nalja ja anevust;Lemmik-
filmideks on " Helisev muusika'y"Pipi Pikksukk",'lees
nagu orkester",

Teatris on k&inud 98,6% opilastest,16,5 % vanemaist
pole oma last kordagi teatrisse viinud.Lemmiketendusteks
on lastel "Karlsson katuselt","Pipi Pikksukk" ja'Kolm
musta sulge".

Rohuv enamus opilastest loeb pidevalt juturaamatuid
ja neil on ka oma vaikesed isiklikud raamatukogud,
milles on keskmiselt 86 raamatut.73,9 % opilastest lae-
nutab raamatuid kooli raamatukogust,23% linna lasteraa—
natukogust.Algklasside opilastele meeldivad jutud,kus
fantaasia on iihendatud seikluslikkusega.Lemmikraamatuiks
on A.Lingreni "Pipi Pikksukk" ja "Vdikevend ja Karlsson

katuselt ",

1.Tartu linna algklasside Opilased on informatsiooni-
allikatega kiillaldaselt varustatud. :
2.Vanemate osa informatsiooni valikul on véike.Omenda-
tud informatsioonist Oiget arusasmist ei kontrolli

20% lapsevanemaist.Samuti ei anna nad lapsele selgita-
vat ja tépsustavat informatsiooni.Selles suunas tuleks

edaspidi kodu osa tugevdada.



Kokkqute.

Noore polvkonna kasvatamisel on oluline huvi dratami-
ne kaasaja lhiskondlik-poliitilise elu vastu. Opilaste
‘silmaringi avardamisel langeb suur osa perekonnale, kesﬂ

peab igati toetama iithiskondlikku kasvatust,

Kdesoleva t60 eesmirgiks on vdlja selgitada noorema
kooliea Opilaste iithiskondlik-poliitilise silmaringi ja
uurida selle kujunemise tingimusi Tartu opilaste kodudes.
Pllidsime egile tuua ka mSningaid seoseid opilaste silma-
ringi ja koduste tingimuste vahel,

Vajalike faktiliste andmete saamiseks viisime 20, =
26.dets.1972.a, ja 20. - 24, mirtsini 1973.a. Tartu I,
1II ja VIII Keskkooli 284 algklassi opilase hulgas 1idbi
ankeedi, testi ja vestluse, Ankeet-kiisitluse korraldasime
ka 92-le Tartu VIIT Keskkooli lapsevanemale,

T80 esimeses peatiikis antakse testi vastuste alusel
Ulevaade Tartu koolide algklasside opilaste iihiskondlik—
poliitiliste teadmiste tasemest.

Teises peatiikis kisitletakse thiskondlik-poliitilist
silmaringi kujundavaid tegureid Tartu opilaste kodudes.
Aluseks on voetud Spilaste Ja lastevanemate ankectide vag-
tuged ja vastav kirjandus,

Ankeedl andmetel on Tartu koolide algklassi opilased
informatsiooniallikatega kiillaldaselt varustatud. o4, 7%-1

opilastest on televisioonisaadete jilgimise voimalus.



Raadio on 97,5% opilaste kodudes. Rohkem kui pooled Opi-
lastest tellivad lasteajakirju ja - ajalehti, Algklassi
opilased kiivad kinos keskmiselt 3,4 korda kuus. Teatrit
on kiilastatud 98,6% Spilastest. Rohuv emamus lastest loeb
pidevalt lastekirjandust, Lisaks isiklikele rasmatutele
loetakse ke kooli ja linnalasteraamatukogu rasmatuld.
Laenutajaid on vastavalt 73,9 ja 237 kiisitletud Spilastest.

Seevastu test niditas, et opilaste iihiskondlik-poliiti-
line silmaring pole veel vastavuses informatsiooniallika~
te kasutamise vOoimalusega.

Koige parvemad olid opilaste teadmised kultuuri alel.
Siin andis 63,2% opilastest Oigeid vastuseid, Monevorra
' vihem tunti vdlispoliitilisi pohikiisimusi (53,9% opilas-
test vastas Oigesti). Tunduvalt nSrgpmad olid npilaste
teadmised spordi ja geograafia alal (vastavalt 34% ja
31,5%).

Opilased on kiill palju liikunud nii Eesti NSVes kud ka
vidljaspool selle piire, kuid pole veel kindlalt omand&Q
nud moisteid "Eesti NSV" ja "NSV Liit", Ka riigi moiste
on selles eas alles kujunemisjirgus, seetottu végagi eba~
tipne ja laialivalguv. Enamikul algklasside opilastest
pole geograafilise vahemeaa Oige tajumine vilja kujunenud.
(Néiteks Tartu-Tallinna vahemasks pakutakse nii 15 km
kui ka 800 km), &

Ilmnes thiskondlik-poliitilise silmaringi erinev tase
koolide ja klasside loikes, Teistest tunduvalt awa:dén



gilmaringiga olid Tartu I Keskkooli opilased. Klasside
osas vois mirgata 3.klassi Opilaste iihiskondlik-poliiti~-
liste teadmiste jirsku kasvu vorreldes 2.klassiga.

| Soltuvus informatsiconiallikate kasutamise ja iihiskonde
1ik-poliitilise informeerituse vahel oli ilmne: teistest
rohkem kasutasid informatsiooniallikaid Tartu I Keskkooli
opilased (televiisor, kino, ilukirjandus).

Opilaste Uhiskondlik-poliitilise informeerimise kiillalte
ki madala taseme peamine pohjus on arvatavasti selles, et
lapsed on jdetud informatsioonirohkuses omapead. Vanemate
osa informatsiooni valikul on viiike. Vaid 32 % lapsevane-
maist suunab dma lapsi televisiooni saatekava valikul,

20% vanemaist el vestle kunagi oma lastega vaadatud nididen-
di, filmi, telesaate voi loetud raamatu iile. Seetdttu ei
ole neil lilevaadet, kas laps saab omandatud informatsioo-
nist oigesti aru. Samuti ei anna nad lapsele tiiendavat
informatsiooni, mis on aga eriti nooremas koolieas hida=
vajalik,

Selles osas tuleks edaspidi kodu osa tugevdada,

Opilase silmaringi kujunemisel on oluline osa kodusel
Ohkkonnal., Selgus soltuvus vanemate haridustaseme ja las—
te silmaringi vahel, Avarama silmaringiga lapsed (Tartu
I Kk, opilased ja 3.klasside opilased) pirinesid kodudest,
kus eeldatavalt vdhemalt iihel vanemaist oli keskharidus,

Jirelikult voib loota, et seoses iileminekuga lildisele
keskharidusele, paranab edaspidi moju laste silmaringi

ku junemisel,
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Peszowme.

B BOCIATAHEE MOJOIOTO IOKOJEHAS OCOGEHHO BaKHHM
ABJIAETCA IPOCYEIEHNE MHTEpeca K OOleCTBEHHO— HOJMTAYeC—
KO¥ RUBHE.DOJBIYD DPOJE B PACHHPEHNN KPyrosopa yualliXCH
ATpaeT CeMbs,KOTOpad IOJkHE NOLNEepRABaTh o6meCcTBEHHOE
BOCIHATaHLE.

[empo HacTosuell padoTH ABAAETCH BHHBACHAE YDOBHA
oGi1e CTBEHHO—IOJA TAYECKOTO KPYyTro30pa yualixcs MIamuero
NKOJBHOTO BO3pAcTa W HCCJENOBaHAE YCJAOBMA HX DasBATHAA
B moMamHrx ycuaosBmsx I'. Tapry.CresnaHa momarka BHABHTD
HEKOTODPYD CBS3h KPyrosopa Yyyauxcd C IOMallHAMA yCJo—
BAAMA

[I HaKOMeHAs HeoCXOIMMOTO HaKTHYeCKOI'o MaTepuaJa
B nepuon 20-26.mexadpsa 1972 roma # 20-24.mapra 1973 roma
B I,IIT u JIII TaprycKuX CpeﬂHﬂX‘mKOJax OHJIA [IPOBELEHH
QHKETH,TeCTH I 0ecel Cpeil <84 yUeHUKOB HavaJBHHX KJIaCCOB.
DBrJa OpoBeleHa aHKeTa~ BOIPOCHAK CpPEelH 92 pomurTeeil
Tapryckoii Y111 Cpemmell mKOJH.

B mepBofi yacTu pacOTH H& OCHOBE TECTOBHX OTBETOB
nmeeTcs 0630p YPOBHA. 0CNeCTBEHHO~IDMTAYE CLIX BHaHAH
yaammxcs TapTyCKUX MKOI B HaYalbHHX KJIaccax.TecT IOKasad,
yT0 OGUECTREHHO~IOJATHIESCKIN KPYyTro30p yYalxcd eme He

COOTBETCTBYET HOJydaemoil MHDOpMAIM .
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Bo Bropofi gacT: paCoTH IaeTca 0030p yCJIOBEmA
pa3BUTAS OGECTBEHHO—IOMITHISCKATO Kpyrosopa TapryCrUX
yuammxcs IoMa, B OCHOBY MOJIOKEHH OTBETH ydaliXcd X
pomuTesefl Ha BOIPOCH SHKET U COOTBETCTByDNAS JUTEPaTyDa.

[lo magHHM aHKETH yJaluxcd HavalbHHX KJIaCCOB
TapTyCRUX WKOJ TOCTATOYHO OCGEeCHeYeHH UCTOYHIKaMA AHHOPMa~
min. ¥ 94,7 % yyanmxcsd BCTH BO3MOEHOCTS CJEINUATE 32 [Eepe-—
rauaMy [0 TeJIeBH30pYy.Pamno ecrh y 94,2?% yanHXCH.BOﬂﬁme-
[IOJIOBUHH VUaWAXCH BHIMCHBAOT NETCKHAE KYPHAJH U Ta3§TH.
VYeHIKN HauYaNbHHX KJISCCOB IIOCEemanT KEHO B cpenmgeM 3,4 pasa
B Mecsii, TeaTp nocemaer 98,6 % yuammxcd.llomosisomnee GOMb—
MeHCTBO meTefl MOCTOSHHO WATAET NEeTCKYyD JHTeparypy.Hapsamy
¢ JUUHHMA KHATGMY UYATADT I KHATY N3 MKOJBHOE M TOPOICKOH
OnGIUOTERN /I3 onpomeHHHx merefl GepyT KHUTHM M3 OUOCJMOTEK
coorBercrBenno 73,9 n 23%/Cavme Jyumme 3HAHUS ITOKa32JH
yyamuxcd B OOJacTH KyJIbTYPH.3HeCh 63,2% y4YelUXcs HaJu

OpaBUJIBHHE OTBETH.HEeMHOTO XyXxe p835ﬂp8iOTCH B BOIpPOCax

BHEIHEH HOﬂMTﬂKM/58:9% yYaNIXCA OTBETHH IIPABHJIBHO/ .
SHOUNTENBHO HiEe CH/ BHAHUA yuamuxcsa B OOJaCTH cHopTa
n reorpadmn/cooreercrBenno 34% u 31,5 %/.

Xors yuammxcsa MHOTO €3I KaK IO JCTOHHMM,TaK
n BHe ee,0HN eme He ofJamaym moHaTusavu oCCP mCCCP;HOHHTﬂe
TOCyIapcTBa TOXE B DTOM BO3pacTe elle HaXONUTCA B HaYaslb-—
HOM DTalle,0ueHb HeTOYHOe I pacImBYaroe., Y GOJBINEHCTBA
yYamuxCcsA HaYaIbHHX KJIaCCOB eme He CHopMUPOBAjoCh MOHSITHE

paccTosHNdA. /ganpumep paccrosmue Tapry-Tammy .
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nHpemraraercs wm I5 kM mm 800 KM, BHABIJIOCE Das/ivie
B ypoBHe OOCleCTBEHHO~IOJMATAYECKOTO Kpyro3opa B pasJitd-
HHX MKOJIaX ¢ KJaccax.boJiee HUPOKKEe KPyro30poM OTIIYaIICh
yqémMXCH I Cpenuefi mrosus rop. Tapry.OCOOeHHO 3aMeTeH pes-—
Kuii pocT OOWEeCTBEHHO- [TOJMTHYECKHX 3HaHM# B 3-MX KJIaccax
10 CPaBHEHAD C yUEHHKaM) 2-X KJIaccoB.Haumro OHJa 3aBUCH—
MOCTL OOGHEeCTBEHHO~IIOJATUYECKIX 3HaHNA OT MCHONb30BaHASA
MCTOUHAKOB MHPopMammm: yueHuru Tapryckoii I Cpemuefl mKOJH
GoJplle IPYTAX HOJBH3YOTCA HCTOYHIKAMA uHPOpMAaI/ TeJIEBAB0D,
KWHO , XyLO%€CTBEHHAA smreparypa/.laBHAS OPAYNAHS TOBOJBHO-
TaKM HENKOI'0 YPOBHA 0OleCTBEHHO~IIOJHATAYECKNX 3HAHUA y4a~
MUIXCH OYEBANHO 38KANOYAETCA X B TOM,4YTO LETH MPEINCTABJICHH
camum cebe.Poss pomuTeseli B BHOODE MHDODMAIAA HEBEJAKE.
ToABKO §2 % HampapiseT mereil B BHOOpe TeJNSBA3MOHHHX
nepenay4, 20 % pomureineil He deceﬂyef C IeThMA O IIPOCHMO-
TPEHHOH nepenaqe,63%%§§§ é§§ O OpouMTaHHOW KHUTE. [[09TOMY
y HUX HeT W [pefocTapjeHus O TOM,IDaBJBHO JH KX peGeHoi
[IOHAMaeT yBULEHHOE I ycnumﬁﬂﬁoefﬁaﬂme POIATEJA He JIanT
neTaM NONOJHATENBHO! MHPOPMAINM,YTO OYeHb HYEHO B MISM
MKOJBHOM BO3pacre. B oTOM é§g$§§e OBJI0 GH HeoOXOIZMO
B IajbHefimeM ymeguTh STOMy OOJbIEe BHIMAHKA JOMa.

B fopMEpOBaHAN MADPOBO33DEHAS yYalUXCH BaRHYD POJB

A3TpaeT IOMallHasd OCCTaHOBKA. lleTcru# Kpyro30p HaXOIATCHA
B 34BHCAMOCTA K OT o6pasoBamusg pomuresneil.C Gosee MAPOKAM

KpyTO30pOM OKA3aHACE ners/ C© CpeIHSS mKOJ2 M yYeHEK 3 K./
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. DOIUTEJM KOTOPHX/XOTS OH OIMH 13 Hux/ HMeJH CpeIHee
0Gpa30BaH, €.

CrenoBaresbHO , MOXHO HAUIEeATHCH,YTO B CBA3HM C Iepe-—
XOIOM K BCeoOmeMy cpelHeMy O0Opa30BaHUl MOBHUKTCA BIASHIE

moma Ha (QOpMEpOBaHMe KpyTrosopa mereil.



Lisa 1.

Uuritavate Bpilaste valik

Tartu III Keskkoolis.

Klass ; Klassirihma; , ; Jalitud ,; Kokku

'  oppeedukus ° * opilaste
: ! ! ! arv !

2 Hea Jja viaga 32 b
hea
Keskmine 63 19 30
Halb 5 2

3e Hea Jja vaga. 16 5
hea
Keskmine 74 22 30
Halb 10 3

4, Hea ja véga
hea 9 6
Keskmine 68 20 o
Halb 2 Gt 4
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Ankeet opilastele.

1.Mitu raadiot on sinu kodus?

2.Milliseid raadiosaateid kuulad meelsamini?

B,Kas sinu kodus on televiisor?

4,Mitu tundi psevas sa vaatad televiisorit?
5.Milliseid sasateid vaatad televiisorist koige meelsaming?
6.Mitu korda kuu jooksul sa k&aid kinos?

7;Millised filmid meeldisid sulle koige rohkem?Miks?
8.Kas sa oled kdinud teatris?

9.Kas sa oled kidinud teatris koos vanemabtega?
10.Milliseid etendusi sa oled teatris ndinud?
11.Milline etendus meeldis sulle koige rohkem?Miks?
12.Kas sul on tellitud ajakiri "Téheke"?

13.Kas sa loed "Téljekest"? '

14 .Kas sul on tellitud pioneeride ajaleht '"Siéde"?
45,Kas sa loed "Sddet™?

16.Kas sa loed jubturaamatuid?

17, Mitu jutubaamatut on sul endal?

18.Mitu lehekiilge sa loed péevas?

ﬁ9.Kas sa laenutad rasmatuid kooli raamatukogust?

20+ >y - " linna lasteraamatukogust?

>1.Milline jutt voi raamat meeldis sulle koige rohkem?Miks?
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Lisa 3.

Ankeet lastevanemabtele.

1.Millistes Eesti NSV linnades(peale Tartu) on kéinud
Teie laps?

2,Millistes linnades vdljaspool Eestit on kdinud Teie
laps?

3.Milliseid nditusi voi muuseume olete kiilastanud oma
lapsega 1972/73 aastal?

4,Kui palju on Teie kodus rasmatuid(sajalise tépsusega)?
Nendest lasteraamatuid?

5.Kas Teil on kodus ENE?

6.,Kas TV-saateid vaatamiseks valib laps ise voi suunate
teda Teie?

7.Kas Teil on kombeks vestelda nihtud niidendi,filmi,
TV-saate iile lapsega?

8.lilliste klassi —voi koolivdliste ringide(asutuste)

t56st vobtab osa Tele laps?
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Kirjasnduse loetelu.

NLKP programm,Tln.1968.

Elango,A. Kuidas kodu voiks avardada laste silmaringi,
Tlne1956.

Elango,A. Kuidas meie perekondades lapsi kasvatataksey
"oukogude Naine",1969,nr.10.

Hiie,E. Opilaste ideoloogilise kasvatuse moningaid
pedagoogilis—psiihholoogilisi aspektes
"Noukogude Kool™,1971 ,nr.2.

Ilves,A. Opilane ja televiisoxm="Boukogude Opetaja",

1067,28.jaan.

Indre,K. Seos algklasside oppeedukuse,intellektuaalse
koolikiipsuse ning sotsiaalse arengu vahel;
"Noukogude Kool",1969, . nr.7.

Kallemaa,K. Televisioon ja opllased;"Eda31",1968 10+ juuli.

Kenkmann,P. Isiksuse sotsialiseerumisesty-Maailmavaate

| kujunemisest korgemas koolis,Tartu,1970.

Kisselgof,S. A.S.Makarenko perekondlikust kasvatusest;

Mibukogude Kool",1963,nT43.
Kon,Te5o Isiksuse sotsioloogia,Tln.1971

Kool,kodu ja uldsusr"Noukogude K001,1968,nr.10,
Kriisa,A. Koolinoored ja kinokunst4- ~"Noukogude Kool™,

: 1966,nT« 3.
Levitov,N.D. Lapse —ja pedagoogiline psiilhholoogia,Tln, 1968
Liim,A. Ideelis-poliitilisest kasvatusest perekonnass

; Kodusest kasvatuses,Tln,1967,
Liiuets,Hs. Ettekanne kasvatustdd sektsioonis;-
pNoukogude Kool",1968 ,nr.Z.
Traditsioonide osa perekondlikus kasvatbusess
Koduse kasvatuse kisimusi,Tln.,1956.

Liimets,H.

Lukas, B, Laste moraalse palge kujundamisest,Tln.1968
Lulla,V. Moningaid lapse sotsiaalse vdidrarengu probleemes

"NBukogude Kool",19724. . nTe5.



Maanso,V.
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Vanemate eeskujust ja suunavast sonast,
Tln.1969.

Makarenko,A.S, Kasvatus perekonnas~Valitud pedagoogilised

Mottus,H.

Pa.lamets ,Ho

Palamets ,He

Palamets, He

Palamets He
Tammeorg, Ae

Ternozo.

Unt,I. .

- Uring,Re .
Vallner,A.

dunpeera b,

boxonny, JI. Y.

Tagoukna I.

TapyHOB J.

Tuymgosa E.

teosed,T1n.1948.
Lapse kujunemine isiksuseks;"Moukogude Kool",
1971,n1re5.
Meie Opilased ja televisioony
"Edasi',1968,14. sept.
Meie Opilased,kodud ja filmikunstKodusest
kasvatusestyTln,1967.
Neljas perekonnaliiges"Noukogude Naine",
1973,nr 44
Opilased ja filmikunst,Tartu,1969.
Kas riddgite kodus poliitikasty"Noukogude
Naine",1965,nr.4.
Motteid opilaste iihiskondliku ja poliitilise
aktiivsuse kasvatamisesty— .
"Noukogude Kool}) 1964,nr. 3

Laps ja raamaty~Kodusest kasvatuses,Tln.1967.
Lapsed ja raadio-"Noukogude Kool",1967,nr.7.
Ideoloogiline kasvatUS‘algapetusear
"Noukogude Kool",1960,nr.8

MHoTO JM OHE 3HaWT?-"Cembsa u mxosa",I970,Hp.II.

JmYHOCTE ¥ ee (OPMEPOBAHIE B IETCKOM
BO3pacre,i, 1968,

A scim OH ero He Owio— " CeMbs # mEosa",
1970,H1p. 8.

lelicTBeHHOE CpEICTBO HIeliHOH BaKaKm
yuamuxca~"HaponHoe o6pasopanue™,l972 HpP.2.
Haiimare cBon mporpammy— " CeMbg m mroJa",
$970,Hp. 7.

SymarysioB B.l. BcecowsHas MIOHEDPCKoS @PraHn3aIpa NMEHN

B.M. Jlenupa- mxoJsa o6leCcTBeHHO~I0JM THYECKOTO

BocmuTaEnsg rereil- " CoBercras memarorumka",
$972,Hp.5.
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llormrnueckoe BoCOUTAHAE MISIIAX MKOJLEAKOB —
"HayajpHaa meosa" ,1972,Hp.3.

Hynpsmenko II.J.BocoiTaHie COBETCKOT'O HATPHOTHAZMA y Inerei

JepunHa U,
MappeHro 1.C.

lIpeccman J.

Pomanana J.1.

Pymvsaiesa, T

Tepexosa T,

B cembe,llenuHrpam,1964 .

,,,,,

IIpoGrevH MeTONHKV MCCIENOBaHUs IpoIecca
UNefHO-MOJM THYECKOTO BOCIUTAHAA MKOJBHUKOB,—
"CoBerckas nemaroruksa",I1972, Hp.II.
Her,oHn He MaccUBHH-~ "Cemba n mgoxa" I97I,Hp.
2 4
Brme ypoBeHB HIEfHO-IOJM TMYECKOTO BOCHH~
TaHAs WKOJBHAKOB~ "Havasspas mkosa",I1972,
Hp.9.
4ro uuTarh,KaK yMTarh— "CeMBS WM mKoJa,
I 0012,
Umem B rearp!- "Cempa 1 mgoJsa"
1972,Hp. 3.
“YesoBex u oGmecrso”, 1971, Hp. 9.
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