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SISSEJUHATUS

Kodanliku diktatuuri tingimustes vois Eestimaa Kom-
munistlik Partei, kelle tegevus oli «demokraatlikus» Eesti
vabariigis keelatud, tegutseda ainult siigaval poranda all.
Seetottu oli tema tegevuse edukuse tihtsaimaks tingimu-
seks illegaalse t66 oskuslik iihendamine legaalse tdoga.
Selle iilesande teostamisel lihtus EKP kapitalistlike
maade kommunistlikele parteidele V. I. Lenini poolt teo-
ses ««Pahempoolsuses lastehaigus kommunismis» antud
juhendeist ja vastavatest Kominterni otsustest. Illegaalse
ja legaalse t66 oskusliku iihendamise kujukaks toendiks on
see, et EKP suutis juba kodanliku -diktatuuri algaastail
viia legaalsete ametiiihingute kaudu oma esindajad kodan-
likku parlamenti (Riigikogusse) ja omavalitsustesse (maa-
konna- ja vallandukogudesse ning alevi- ja linnavolikogu-
desse), kus need endid avalikult kommunistlike tdoliste
rithmadeks nimetasid.

Kdesoleva brosiiiiri eesmdrgiks on anda arhiivi- ja teiste
materjalide analiiiisi alusel lihike iilevaade kommunist-
liku fraktsiooni loomisest ja tegevusest kodanlikus Riigi-
kogus sdjajirgse revolutsioonilise kriisi perioodil (1920—
1924). Seejuures on endastmdistetav, et kaesolevas liihi-
keses brosiiiiris ei ole voimalik esitada antud kisimuse
pohjalikku ning ammendavat kdsitlust.

Kuni kéiesoleva ajani on kommunistliku fraktsiooni tege-
vusele kodanlikus Riigikogus vaadeldaval perioodil triiki-
sonas piihendatud vaid iiks tsna lithike spetsiaalartikkel.!
Pealegi kannatab see artikkel, mis ilmus juba 1954. aastal,
tunduval mddral isikukuliusest tulenevate puuduste all.
(Niiteks nimede vihesus, mis oli tingitud sellest, et tollal
ei olnud voimalik tervet rida isikuid nimetada.) Peale selle
esineb mainitud artiklis ka iksikuid faktilisi vigu ja eba-
tapsusi.

Kommunistliku fraktsiooni loomist ja selle tegevust

1 H. Saarniit, Kommunistliku fraktsiooni tegevus Eesti kodan-
likus riigikogus aastail 1920—1924, «Eesti Kommunist», 1954, nr. 8,
1k. 31-—38.



kodanlikus Riigikogus neil aastail on aga iisna pogusalt
ja kokkusurutult kdsitletud nii iihekéitelise «Eesti NSV
ajalooy XII peatiiki «Eesti kodanlik-natsionalistliku dikta-
tuuri perioodil (1920—1924)» 2. paragrahvis (autor
A. Liebman) kui ka vaadeldava ‘perioodi revolutsioonilise
;}6itéuse iiksikkisimustele pithendatud broSiiirides ja artik-
eis.

Kuid iildkokkuvottes on kommunistliku fraktsiooni loo-
mist ja selle tegevust kodanliku Eesti parlamendis —
Riigikogus — seni meie ajaloolaste poolt triikisonas veel
vihe ja puudulikult valgustatud.

Brosiiiiri koostamisel lahtus autor marksistlik-leninliku
metodoloogia alustest ja Kominterni ning Noukogude
Liidu Kommunistliku Partei kongresside, konverentside ja
pleenumite otsustest.

Asendamatuiks allikaiks bro$iiiri  koostamisel olid
nii EKP Keskkomitee illegaalsed viljaanded (eelkdige
EKP hdadlekandja «Kommunist» ja tema lendlehed) kui ka
legaalne téélisajakirjandus (nagu ajakiri «Rohutute Hadl,
ajalehed . «Punane Tdht», «Toélines, «Tdorahva Hadls,
«T96 Lipp» jt.).

Péhiliste algallikatena on brosiiiiri koostamisel kasu-
tatud Eesti NSV Oktoobrirevolutsiooni ja Sotsialistliku
Ulesehitustoo Riiklikus Keskarhiivis sdilitatavaid kodan-
liku Eesti riiklike ja teiste asutuste ning organisatsioonide
(nagu I ja II Riigikogu, Siseministeeriumi, T66- ja Hoole-
kandeministeeriumi, Korgema Sojakohtu, Tallinna Metalli-
téoliste Ametiithingu, Tartu Ametiiihingute Kesknoukogu
jt.) arhiivimaterjale. Peale selle on kasutatud allikatena
ka EKP Keskkomitee Partei Ajaloo Instituudi Parteiarhiivi
ning Eesti NSV Tallinna Linna ja Harju Rajooni Riikliku
Arhiivi materjale. Samuti on brosiiiri koostamisel kasu-
tatud 1 ja Il Riigikogu koosolekute iriikitud protokolle.

Autor avaldab tinu ajalooteaduste kandidaatidele
H. Arumadaele, O. Elangole ja A. Liebmanile, kes tegid
vddrtuslikke kriitilisi mdrkusi, mis on arvesse voetud kaes-
oleva brostiiiri loplikul viimistlemisel.

.2 Vt. nditeks A. Lebbin, Eestimaa Kommunistlik Partei voitlu-
ses toorahva iihisrinde eest (1921—1924), Tallinn 1959, k. 11—13 ja
35—36; A. Sunila, 1924. aasta 1. detsembri iilestous, Tallinn 1959,
lk. 10—11 ja 24; A. Liebman, EKP esimene kongress, «Eesti Bol-
Sevik» 1948, nr. 1 1k. 72—74; A. Liebman, Eestimaa Kommunist-
liku Partei teine kongress, «Eesti BolSevik» 1948, nr. 7, lk. 59—60 jt.
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1. KOMMUNISTLIKU PARTEI OSAVOTT I RIIGIKOGU
VALIMISTEST JA SELLE TULEMUSED

Kodanliku diktatuuri kehtestamisega algas eesti rahva
ajaloos nii majandusliku ja poliitilise kui ka kultuurilise
elu seisukohalt siinge ajajark.

Asjaolu, et eesti kodanlus paédses voimule vaid Amee-
rika Uhendriikide ja Ldane-Euroopa imperialistide otsesel
toetusel, madidras kodanliku vabariigi edasise arengu.
suuna. Kodanlik Eesti oli oma tekkemomendist alates nii
majanduslikult kui ka poliitiliselt soltuv imperialistlikest
suurriikidest. See soltuvus méédras juba ette maa majan-
dusliku viletsuse kasvu ning té6rahva olukorra pideva hal-
venemise.?

Eesti muutus kodanliku diktatuuri tingimustes Lédane-
Euroopa imperialistlike suurriikide poolkolooniaks. See oli
Eesti Noukogude Venemaast vigivaldse lahtirebimise ja
monopolistliku kapitalismi siisteemi liilitamise otseseks
tagajérjeks.

1920. aasta juunis vottis kodanlik Asutav Kogu vastu
Pohiseaduse, millega kodanlik-natsionalistlik diktatuur sai
n.-6. oma seadusandliku kinnituse. Pohiseaduses deklaree-
riti isikupuutumatust, koigi kodanike iithediguslikkust sea-
duse ees ning iithingute, koosolekute, sona-, triiki- ja teisi
demokraatlikke vabadusi. Koik see oli tingitud sellest, et
klassijoudude vahekord vahetult parast Oktoobrirevolut-
siooni ja kodusoja 16ppu ei voimaldanud teistsuguse pohi-
seaduse vastuvotmist. Kuid toorahva suhtes ei viidud iilal-
mainitud Gigusi ja vabadusi kunagi ellu. Hoolimata Pohi-
seadusega lubatud poliitilistest digustest, pidas kaitsepolit-
sei koos teiste politsei- ja kohtuorganite ning sojavie
vastuluurega alalist jahti illegaalse Eestimaa Kommunist-
liku Partei (EKP) liikmetele, to6lisorganisatsioonidele,
toolisajakirjandusele ja toolisliikumise tegelastele.

3 Kodanliku Eesti majandusliku ja poliitilise olukorra kohta kasi-
teldaval perioodil vt. ldhemalt H. Saarniit, Kodanlik Eesti soja-
jargse revolutsioonilise kriisi aastail (1920—1924), Tallinn 1958.
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1920. aasta Pohiseaduse jargi oli Eestis korgemaks sea-
dusandlikuks voimuks kolmeks aastaks valitav iihekojaline
parlament, Riigikogu, kuhu kuulus 100 liiget.

30. juulil 1920 mairas Asutav Kogu 1 Riigikogu valimi-
sed sama aasta 27.—29. novembrile.

Lahtudes kogu maailma proletariaadi geniaalse juhi
V. I. Lenini seisukohast, et «...kodanliku demokraatia
vormide drakasutamine on meile kohustuslik niikaua kui
to0lisklassi voitlus kogu voimu eest ei ole pdevakorral,»*
otsustas Kommunistliku Partei Keskkomitee juba 6. augus-
til osa votta I Riigikogu valimistest.® Seejuures méarati
kindlaks partei poolt valimiskampaania ajal tehtava agi-
tatsiooni pohisuund jargnevalt: «Kommunistline partei
peab oma kihutustéo valimistel rajama niisugustele alus-
tele, et see iikskodiksed kihid kisuks poliitilisesse voitlusesse
kodanluse vastu, iihtlasi aga mitte mingisuguseid parla-
mentlisi pettelootusi ei kiilvaks hulkadesse ... umbes kui
voiks toorahvas valimissedeli abil voimu votta, vaid see
kihutust6d peab hulki — vastupidi — tooma arusaamisele,
et kommunistide riigikogusse minemine ainult iiks abindu
ja iiks jérk on klassivoitluse arenemises klassisdjani ja
noukogude korra maksma panemiseni.»®

EKP pidas seega Riigikogu kasutamist vaid itheks voit-
luse vormiks, mis on allutatud véaljaspool parlamenti pee-
tava revolutsioonilise voitluse eesmérkidele ja iilesanne-
{ele. Peaeesmirgina Riigikogu tribiiiini kasutamisel seadis
partei iiles toorahva laiade hulkade poliitilise kasvatamise
ning nende ettevalmistamise kodanluse voimu kukutami-
seks ja proletariaadi diktatuuri kehtestamiseks. Et Kommu-
nistliku Partei tegevus oli kodanlikus Eestis keelatud, siis
ei saanud partei Riigikogu valimistel esineda oma kandi-
daatide nimekirjaga, vaid pidi neist osa votma Tallinna
Ametiithingute Kesknoukogu kaudu. Partei Keskkomitee
juhtimisel ja ndpunditeil organiseeris Tallinna Ametiiihin-
gute Kesknoukogu 27. septembril Tallinna ametiiihingute
juhatuste ning vabrikute ja tehaste t6dlisvanemate iihise
koosoleku Riigikogu valimistest osavotmise kiisimuse

4 V.1 Lenin, Teosed, 28. kd., Tallinn 1955, 1k. 385.

5 ENSV Oktoobrirevolutsiooni ja Sotsialistliku Ulesehitust66 Riik-
lik Keskarhiiv (edaspidi lih. ORRKA), EKP Keskkomitee iileskutsete
ja lendlehtede kollektsioon, «Kommunisti» lendleht nr. 18, 1920.

6 ORRKA, EKP Keskkomitee {ileskutsete ja lendlehtede kollekt-
sicon, «Kommunisti» lendleht nr. 18, 1920.
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arutamiseks.” Koosolekul, kus iihel hadlel otsustati eelseis-
vatest Riigikogu valimistest osa votta, asuti seisukohale,
et Tallinna Ametiithingute Kesknoukogu, kelle revolutsioo-
nilist tegevust toetasid ja pooldasid laiad té6rahva hulgad
ka mujal Eestis, esineb oma nimekirjadega mitte ainult
Tallinnas ja Harjumaal, vaid voimaluse korral koigis kiim-
nes valimisringkonnas. Koosolek volitas Kesknoukogu
juhatust antud kiisimuses ldbirddkimisi pidama maakond-
like toolisithingute juhatustega. Edasi noudis koosolek, et
saadikukandidaatideks seataks iiles ainult revolutsioonili-
ses voitluses silmapaistnud toolisi.

Otsekohe parast koosolekut hakkas Tallinna Ametiiihin-
gute Kesknoukogu tegema laialdast selgitustood vastu-
voetud otsuste ellurakendamiseks. Avaldati mitu iileskut-
set ning organiseeriti terve rida koosolekuid, kus toolis-
tele selgitati Riigikogu valimistest osavotu vajadust ning
sellega seoses olevaid iilesandeid. Samal ajal asus Tal-
linna Ametiiihingute Kesknoukogu tihedas koost6os par-
tei Keskkomiteega koostama Riigikogu saadikukandidaa-
tide nimekirju, kuhu Keskkomitee otsusel kanti nii par-
teilasi kui ka parteituid revolutsioonilise klassivoitluse alu-
sel seisvaid toolisi. Koigepealt koostas Kesknoukogu koos
vastavate ringkondade todlisorganisatsioonide esindaja-
tega saadikukandidaatide nimekirjad. Seejuures kanti
nimekirjadesse Eesti todlisliikumises silmapaistnud seltsi-
mehi nii Tallinnast kui ka kohapealt, sealsete todlisorga-
nisatsioonide ettepanekul. Seejarel arutati valimisringkon-
nas kandideerijate nimekiri selle ringkonna téoliskoosole-
kutel 14bi, kus siis kandidaadid 16plikult kindlaks méarati.

Et Saaremaal 1919. aasta veebruaris toimunud t66rahva
iilestousu verise mahasurumise ning sellele jargnenud
halastamatu valge terrori tagajéarjel hukkus vihemalt 250
voitlejats, nende hulgas rida silmapaisivaid revolutsio-
naare, siis ei suudetud Saaremaa valimisringkonnas esi-
tada Tallinna Ametiithingute Kesknoukogu nimekirja. Ka
Voru—Valga—Petseri valimisringkonnas ei ldinud korda
esitada Kesknoukogu nimekirju. Selle tingis asjaolu, et
neis piirkondades kaua aega kestnud sojategevuse tottu ei

7 EKP Keskkomitee Partei Ajaloo Instituudi Parteiarhiiv (edas-
pidi liih. EKPA), Eestimaa Kommunistliku Partei Venemaa Biiroo,
i 24 nim. 1, s.-i. 204, 1. 101.

8 A. Sunila, Saaremaa toorahva iilestous 1919. aastal, Tallinn
1954, lk. 66.



suudetud 1920. aastal veel kuigi markimisvaérselt paran-
dada vilismaise sojalise interventsiooni perioodil partei- ja
téolisorganisatsioonidele 166dud raskeid haavu. Virumaa
(kus asus polevkivi- ja tsemenditééstuse rajoon) ja Lédne-
maa valimisringkonnas annulleeriti aga Tallinna Ameti-
ithingute Kesknoukogu nimekirjad nende «seadusele mitte-
vastavuse» pérast. Seega onnestus Tallinna Ametiiihin-
gute Kesknoukogu nimekirjad esitada ainult kuues (Tal-
linna, Harju-, Jarva-, Pdrnu-, Viljandi- ja Tartumaa) vali-
misringkonnas, kusjuures neisse oli kantud saadiku-
kandidaatidena parteiliikmed ja klassiteadlikud tédlised,
kes olid klassivoitluses oma meelekindlust ja truudust t66-
lisklassile tegelikult iiles ndidanud. Nii naiteks kandidee-
risid Tallinna valimisringkonnas tuntud t&6lisliikumise
tegelased Johannes Soans, Jaan Santa, Johannes Allikso,
Johannes Vanja, Eduard Kagu, Paula Jérv, Sergei Andre-
jev jt.; Viljandimaa valimisringkonnas Jaan Tomp, Johan-
nes Reesen, Johan Teng jt.; Pdrnumaa valimisringkonnas
Kristjan Looper jt.

Pirast nimekirjade registreerimist algas aktiivne agi-
tatsioon oma saadikukandidaatide eest. Samaaegselt t606-
liskandidaatide eest agiteerimisega jitkasid kommunistid
ja klassiteadlikud tédlised toorahva hulgas iisna laiaula-
tuslikku  poliitilist selgitust6éd, kusjuures konkreetsete
faktide abil armutult paljastati nii kodanlikku kurnamis-
korda ja Eestis valitsevat voltsdemokraatiat kui ka viike-
kodanlike «tddlisparteide»®, nagu Eesti Sotsiaaldemo-
kraatliku Téoliste Partei (rahva keeles sotside) ja Eesti
Iseseisva Sotsialistliku Tooliste Partei (rahva keeles ise-
sotside) liidrite oportunismi ning vaid sonades véljendu-
vat «revolutsoonilisust». Visa vditluse tulemusena nii
kodanliku valitsuse kui kodanlike ja védikekodanlike partei-
dega ilmus 11. novembril 1920 Tallinna Ametiiihingute
Kesknoukogu héilekandja, ajakirja «Rohutute Haal» esi-
mene number. Legaalse toolisajakirja ilmumisel otse vali-
miste eel oli suur tdhtsus. See voimaldas tunduvalt tohus-
tada valimiseelset agitatsiooni. Reas artikleis («Tdoliste

9 Nii EKP voitlusest viikekodanlike parteidega kui ka nende ole-
muse kohta vt. lihemalt A. Liebman, EKP taktika isedrasustest
viikekodanlike parteide suhtes aastail 1921—1922, «Eesti Kommunist»>
1958, nr. 1, lk. 51—64; A. Lebbin, EKP voitlus viikekodanlike par-
teide reformistliku olemuse vastu, toolisklassi iihtsuse eest (1920—
1923. a.), Tallinn 1958.
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klass ja riigikogu valimised», «Mis me riigikogus tegema
hakkame» jt.) selgitati toorahvale, miks ta peab minema
valimiskastide juurde, kuigi ta ei saavuta Riigikogu kaudu
enda vabastamist kapitali voimu alt.

Eriti suurt tdhelepanu piithendati ajakirjas sotside liid-
rite toorahva vastaste tegude, nende oportunismi ning
Asutavas Kogus kodanlusega teostatud kokkuleppepolii-
tika paljastamisele. Sellistest kirjutustest tuleb esile tosta
ceskitt ajakirja 18. novembri numbris avaldatud V. Kin-
gissepa artiklit «Juudaste ndopildid», kus konkreetsete
faktide abil nédidati sotside partei juhtide poolt vélismaise
sojalise interventsiooni ja kodusoja aastail teostatud kuri-
tegusid ja toolisklassi huvide reetmist.!® Ka isesotside
liidrite koikuv poliitika, nende oportunism ja tegelikust
revolutsioonilisest  voitlusest - ning  té6rahvahulkadest
eemalehoidmine leidis ajakirjas asjalikku kritiseerimist.!!

Koikides ajakirja valimiseelsetes numbrites,'? kus tera-
valt paljastati nii kodanliku Eesti «iseseisvuse» kui ka
«demokraatia» toelist olemust, kutsuti toorahvast iiles
hidletama Riigikogu valimistel Tallinna Ametiithingute
Kesknoukogu nimekirjade poolt, sest neis on «linna ja
maatdoline . . . iiksteisele kde wulatanud kogu toéoérahva
vabastamiseks.»'® Selleks et agiteerida laiu toorahva hulki
valimistel andma oma hédled Tallinna Ametiithingute
Kesknoukogu nimekirjadele, avaldati ajakirjas {ilevaateid
valimiseelsetest todliskoosolekutest, kus Kesknoukogu
nimekirjad iikksmeelselt tunnistati kogu téorahva nimekirja-
deks ning kutsuti koiki tootajaid iiles hddletama nende
poolt. Nii néiteks avaldati ajakirjas iillevaade 1. novembril
vaguniehitustehases «Dvigatel» toimunud t66liste iildkoos-
olekust (kus konedega esinesid kommunistid J. Allikse,
A. Sommerling jt.) ja ka seal iihel hédilel vastuvoetud
resolutsioon, milles oli kokkuvoetult esitatud Kommunist-
liku Partei valimiseelne platvorm.!4

1920. aasta novembri algul illegaalselt toimunud EKP
I kongress kiitis iiksmeelselt heaks Keskkomitee otsuse
Riigikogu valimistest osavotu kohta ning avaldas iiles-
kutse Eesti toorahvale. Selles mirgiti, et kongress tunnis-
tab vajalikuks, et Riigikogus oleks revolutsiooniline t66-

10 «Rohutute Hails 1920, nr. 2, k. 256—27.

11 Vt. naiteks «Rohutute Hail» 1920, nr. 1, 1k. 8.
12 Valimiste eel ilmus kolm ajakirja numbrit.

13 «Rohutute Haal» 1920, nr. 1, 1k. 9.

14 Sealsamas, nr. 3, lk. 55.



liste rithm, kes juhinduks Kominterni otsustest, ning kut-
sus toolisi iiles hddletama Tallinna Ametiithingute Kesk-
noukogu nimekirja poolt, sest Tallinna ametiithingud ja
nende Kesknoukogu olid ndidanud oma ustavust Kom-
interni pohimotetele.!s

Valimiste tulemused kinnitavad, et Eesti toolisklass.
jargneski EKP iileskutsele. Hoolimata julmast valgest ter-
rorist said Tallinna Ametiithingute Kesknoukogu nimekir-
jad kuues valimisringkonnas kokku 24 849 héalt ehk 5,3%
antud hailte {ildarvust.’® Kaks kolmandikku, s. o. suurema
osa antud hédiltest said Tallinna Ametiithingute Kesknou-
kogu nimekirjad linnades, kuna maal (vilja arvatud rida
Harjumaa valdu — Kohila, Raikkiila, Kabala jt.,'” kus
Kesknoukogu nimekiri saavutas antud héilte poolest esi-
koha), saadi iildiselt vdhe héili.'® See oli tingitud asja-
olust, et partei mdju oli sellal maal, kus tdotas iildiselt
vihe parteikollektiive, veel suhteliselt nork. Tallinnas saa-
vutas aga Ametiithingute Kesknoukogu nimekiri esikoha,
saades 48571 antud hailest 14 278 hialt ehk umbes 29%.1°
Sotsidele anti Tallinnas vaid 2755 héélt ehk 5,7% ja ise-
sotsidele 2341 hiilt ehk 4,8%.2° Vorreldes 1919. aastal toi-
munud Asutava Kogu valimistega langes Tallinnas sotsi-
dele antud hédilte arv 5 ja isesotside oma 2 korda. Koik
see niitab, et kodanliku Eesti tdhtsaimas t66stus- ja kau-
banduslinnas Tallinnas olid vidikekodanlikud «tdolispar-
teid» kaotanud proletariaadi toetuse. Viimane oli kindlalt
koondunud EKP vaitluslipu alla. «Kuid Tallinna todliste
voidul ei puudu ka vilispoliitiline tahtsus», kirjutati aja-
kirjas «Rohutute Hédédl» Riigikogu valimiste tulemusi ana-
litiisivas artiklis «Riigikogu valimised ja klassijoudude
vahekord». «Eesti kodanlus on ikka sellega kelkinud, et
tema pealinn on juba Peeter Suure ajast Venemaale
aknaks olnud Euroopasse. Niiiid aga vaatab sellest aknast
Euroopasse kommunisti pale! See teeb Eesti kodanlusele
raskeks Euroopa proletariaati usus hoida, nagu valitseks
tema maal kodurahu ja paradiislik ondsus. Klasside vastu-

15 ORRKA, EKP Keskkomitee iileskutsete ja lendlehtede kollekt-
sicon, EKP kongressi iileskutse Eesti td6rahvale riigikogu valimiste-
asjus, november 1920.

16 I Riigikogu valimised 5.—7. mail 1923, Tallinn 1923, 1k. 70.

17 «Sotsiaaldemokraat» nr. 244, 30. novembril 1920.

18 «Rohutute Hail» 1920, nr. 5, 1k. 82.

19 I Riigikogu valimised 5.—7. mail 1923, lk. 70.

20 «Rohutute Hail» 1920, nr. 4, lk. 66.
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olud ja toorahva rohumine Eestis on Tallinna proleta-
riaadi hddletamise kaudu teatavaks saanud terve maailma
rohututele ja kurnatutele.»?!

Uldkokkuvottes langes sotsidele antud haélte arv I Riigi-
kogu valimistel 48% vorra, vorreldes nende hddltega, mis
neile anti 1919. aasta kevadel toimunud Asutava Kogu
valimistel. Kuid sellise rdnga kaotuse osaliseks said sotsid
eelkoige linnades, kuna aga maal nende positsioon jédi
paliudes kohtades veel kiillaltki tugevaks. See aga nai-
tab, et EKP-] seisis maal ees veel suur revolutsiooniline
selgitustoo, selleks et isoleerida sotsid maatéorahvast. Kui
Asutava Kogu valimistel Té6erakonnale anti 114 879 héalt,
siis I Riigikogu valimistel sai ta vaid 99 030 hdilt ehk
14% vorra vahem.22 Kuid sellest kaotusest hoolimata saa-
vutas Tooerakond valimistel antud héédlte arvu poolest
esikoha, saades Riigikogus 22 kohta. Talle jargnes kula-
kute ja linna suurkodanluse partei — Pollumeestekogud |
« 21 kohaga (20,8% valimistel antud haéltest). Vordluseks
olgu deldud, et Asutava Kogu valimistel sai kulakute par-
tei — Maaliit vaid 6,5% antud hédiltest.?? Valimiste tule- .
mused peegeldasid seega uut klassijoudude vahekorda, mis
oli tekkinud Eestis kodusdja ja vilismaise interventsiooni
tagajarjel. ;

Kuid teiselt poolt néditasid Riigikogu valimised ka t66-
lisklassi klassiteadvuse tunduvat kasvu 1919. aastaga vor-.
reldes. Valimistel anti 74 968 hdilt (s. o. umbes 3 korda
rohkem kui Asutava Kogu valimistel) Tallinna Ameti-
ithingute Keskndukogu ja isesotside nimekirjadele, kes
oma loosungites toetasid III Internatsionaali. Isesotside
parteile, kes ka ldks valimistele Kominterni loosungite all,
ehkki seda vaid vormiliselt, anti 50 119 hailt.2%. Esitatud
faktid kinnitavad, et proletariaadi korval toetas Kom-
interni seisukohti ka osa klassivoitluses veel kogenema-
tust talurahvast ja linna vdikekodanlusest, kelle arvel just
isesotsid hdali said. Tallinna Ametiithingute Kesknoukogu
nimekirjade alusel valiti Riigikogusse Johannes Soans,
Jaan Santa, Johannes Allikso, Johannes Vanja (koik Tal-
linna toolised) ja Jaan Reinberg (pops Rapla vallast
Harjumaal). Seega oli viie to6lissaadiku hulgas neli t66list

21 «Rohutute Haal» 1920, ur. 4, lk. 66.

22 Eesti Entsiiklopeedia N, Tartu 1933, v. 665.
23 Sealsamas.

24 Sealsamas, v. 666.
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ja iiks kehvik. Vordluseks olgu mainitud, et sotside 18-ne
ja isesotside 11-ne saadiku hulgas ei olnud iihtegi to6list.

31. detsembril 1920 toimus Tallinna Ametiiihingute
Kesknoukogu nimekirjade alusel Riigikogusse valitud t60-
lissaadikute esimene koosolek, kus otsustati endid avali-
kult nimetada Riigikogu kommunistlikuks todliste riih-
maks, kusjuures selle esimeheks valiti J. Allikso, abiks
J. Vanja ja sekretiriks viljastpoolt rithma P. Raudsepp.”
See naitab, et EKP tiitis auga Kominterni II kongressil
kapitalistlike riikide kommunistlike parteide ette seatud
voitlusiilesande — luua kodanlikes parlamentides kommu-
nistlikud fraktsioonid.

Vastavalt oma esimese koosoleku otsusele saatis Riigi-
kogu kommunistlik fraktsioon Kominternile alljargneva
tervitustelegrammi: «Raske ja valurikka voitluse jdrele
liks Eesti proletariaadil korda oma esitajaid Eesti kodan-
lisse Riigikogusse saata, et sundida parlamentlisi lobise-
jaid ka tooliste klassihuvisid kuulama, ja Riigikogu ldbi
toolisi klassivoitlusele ettevalmistada.

Sel puhul tervitab Eesti Riigikogu Kommunistline T66-
listerithm kolmandat Kommunistlist Internatsionaali, kui
ainumat Kklassiteadlikult organiseeritud todliste esitust
maailmas» .2

Sellele vastas Kominterni Téitevkomitee 19. jaanuaril
1921 jargneva telegrammiga: «Kommunistlise Internatsio-
- naali Taidesaatev Komitee tervitab Eesti revolutsioonilisi
toolisi ja Kommunistlist toolisteriihma.

Kommunistline liikumine on suure moraalilise voidu
saanud niisugusel maal, kus valge terrori abiga kodanline
kildkond valitseb, mida ka kollased sotsiaal-demokraadid
toetavad.»?” :

2. KOMMUNISTLIKU FRAKTSIOONI TEGEVUS 1 RIIGIKOGUS
AASTAIL 1921—1923

1920. aasta novembri 16pul valitud I Riigikogu tuli
kokku 4. jaanuaril 1921. Kokkutulnutele esitasid 5 t66lis-
saadikut oma esimese koosoleku otsuse alusel alljargneva
teadaande: «Tallinna Ametiithisuste Kesknoéukogu nime-
kirjade jdrele Riigikogusse valitud Riigikogu saadikud

25 «Rohutute Haal» 1921, nr. 9, lk. 151—152.
26 Sealsamas, nr. 8, lk. 141—142.
27 Sealsamas, nr. 13, lk. 206,
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annavad sellega teada, et nende rithm ennast nimetab
Eesti Riigikogn Kommunistliseks Téolisterithmaks».2

Esimese kodanliku Riigikogu kokkuastumise puhul
avaldas V. Kingissepp ajakirjas «Rohutute Haal» artikli
«Kaks ilma», kus ta kutsus tdérahvast tihedate voitlus-
valmis ridadena koonduma Riigikogu kommunistliku
fraktsiooni {imber.?

Eesti toorahvas jirgneski iileskutsele. Kommunistlikule
fraktsioonile saadetud kirjades paljastati kodanluse rahva-
vaenulikku tegevust ja mahhinatsioone, kirjeldati tooliste
rasket majanduslikku ja poliitilist olukorda ning esitati
ettepanekuid ja noudmisi selle parandamiseks. :

Nii nditeks saatis Raikkiila valla (Harjumaal) t&6lis-
ithing varsti parast Riigikogu kokkuastumist, 15. jaanua-
ril 1921, kommunistlikule fraktsioonile kirja, milles nouti,
et kommunistlik fraktsioon voitleks Riigikogus balti paru-
nitelt voorandatud moisate tootavale talurahvale andmise,
poliitiliste vangide amnesteerimise ning elunduetele vas-
tavate palganormide kehtestamise eest. Edasi nouti, et
kommunistlik fraktsioon iihineks Kominterniga ning
annaks oma tegevusest aru tédlistele. Kirjas margiti, et
sotsid ja isesotsid ei viinud Asutavas Kogus lédbi iilalmai-
nitud noudmisi, kuigi nad selleks toorahvale valimiste eel
andsid kindlaid lubadusi.?

Riigikogu kommunistlik fraktsioon koostas talle saade-
tud kirjade alusel téérahva elulistele huvidele vastavad
seaduseelnoud ning aruparimised kodanluse rahvavaenu-
liku poliitika ja tegevuse paljastamiseks.

Riigikogu kokkutuleku puhul avaldati ajakirjas «Rohu-
tute Hail» samuti artikkel «Saadikud kontrolli alla!» Sel-
les analiiiisiti 1920. aasta suvel Moskvas toimunud Kom-
interni II kongressi otsuste3! alusel iisna {iksikasjalikult
kommunistliku fraktsiooni iilesandeid kodanlikus Riigi-
kogus. Artiklis rohutati tdie printsipiaalsusega, et t6dlis-
saadik ei tohi mingil juhul piirduda ainult revolutsiooni-
lise tegevusega Riigikogus, vaid tal tuleb sammuda ka

28 | Riigikogu 1. istungjirgu protokoll (edaspidi lith. istj. prot.)
2 o ds

29 V. Kingissepp, Voitlus ameerika-inglise imperialistide ja
nende kisilaste vastu, Tallinn 1953, 1k. 89.

30 «Rohutute Haal» 1921, nr. 11, lk. 188—189.

31 Kongressil vastuvoetud otsuse «Kommunistlikud parteid ja
parlamentarism» kohta vt. ldhemalt «Kommynucthrueckuii Murepraunno-
Haa B flokymenTax 1919--1932», Mocksa 1933, crp. 113—119.
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viljaspool parlamenti peetava revolutsioonilise voitluse
esiridades. Seejuures tuleb tal rakendada kogu oma ener-
gia ning kasutada parlamendi tribiiiini selleks, et mobili-
seerida kogu toorahvas aktiivsesse voitlusse kodanluse
voimu kukutamiseks. «Saadik peab kogu aja todliste hulka
jddma», oeldi artiklis. «Alalised aruanded valijatele —
ithisustes, vabrikutes, koosolekutel, — kihutust6o, t66liste
ajakirjanduse toetamine kaastooga, masside organiseeri-
mine — see on todlisesitaja {ilesanne.»3?

Asjaolu, et J. Allikso juba 7. jaanuaril 1921 Tallinna
Metallitéoliste Ametiiihingu volinike koosolekul esines
aruandega Riigikogu esimese koosoleku kohta,® niitab, et
kommunistlik fraktsioon asus energiliselt lahendama talle
piistitatud iilesandeid.

Oma tegevuses ldhtus Riigikogu kommunistlik frakt-
sioon Kominterni II kongressi otsustest ja juhenditest
kommunistide t66 kohta kodanlikes parlamentides.

Kommunistliku fraktsiooni liikmed kasutasid parla-
mendi tribiiiini ja saadiku 6igusi EKP ja Kominterni pohi-
motete propageerimiseks Eesti to6tava rahva hulgas, tema
poliitilise teadlikkuse tostmiseks ja mobiliseerimiseks eel-
seisvaks otsustavaks lahinguks kodanliku diktatuuri kuku-
tamiseks ja noukogude voimu taaskehtestamiseks.

Kogu kommunistliku fraktsiooni tegevust Riigikogus
juhtis ja suunas EKP Keskkomitee Kominterni otsuste
alusel. Selleks anti kommunistlikule fraktsioonile konk-
reetseid juhendeid ja ndpunditeid koikides tema poolt Rii-
gikogus iilestostetud kiisimustes. Nii néditeks saatis Kesk-
komitee Poliitbiiroo 9. jaanuaril 1921 kommunistlikule
fraktsioonile kirja, milles tehti talle {ilesandeks alata Riigi-
kogus aktiivset voitlust sojaseisukorra kaotamise ja polii-
tiliste vangide amnesteerimise eest, kusjuures selle teosta-
miseks anti vastavad juhendid. EKP Keskkomitee Poliit-
biiroo liikmete vahel teostatud téojaotuse alusel lasus
kommunistliku fraktsiooni tegevuse juhtimine ja suuna-
mine V. Kingissepa olgadel. Ta valmistas kommunistlikele
saadikuile konede, seaduseelnoude ja arupdrimiste tekste
ning andis nende valmistamiseks vajalikke juhendeid.3*
24, jaanuaril 1921 saatis V. Kingissepp kommunistliku

32 «Rohutute Haal» 1921, nr. 8, lk. 134.

33 ORRKA, Tallinna Metallitooliste Ametiithing, f. 1766, nim. 1,
s.-d. 1, 1, 3a,

3¢ ORRKA, Korgem Sojakohus, f. 927, s.-ii. 51, L. 17.
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fraktsiooni sekretédrile P. Raudsepale kirja, milles seati
fraktsiooni ette iihe tdhtsama vbitlusiilesandena téorahva
revolutsioonilise tegevuse organiseerimine kohtadel. Kir-
jas rohutati, et «...organiseerimise t66 on iiks osa ja iiks
tihtsam osa sellest revolutsioonilisest parlamentarismu-
sest, mida meie saadikud riigikogus peavad tegema. Kogu
maa ja teiste linnade proletariaadi organiseerimistoo pea-
raskus lasub riigikogu liikmetel, kui ainsate legaalsete
isikute peale, keda meie selles t66s voime liikuma
panna.»®® Paar pdeva hiljem, 26. jaanuaril 1921, saadeti
kommunistlikule fraktsioonile juba kiri koos konkreetse
organiseerimistoo kavaga. Koigepealt tuli seda t66d alus-
tada Jarvamaal, seejarel Tartumaal, Pédrnumaal jne.
Kirjas, millest selgub, et reas maakondades olid frakt-
siooni liikmed juba kdinud selgitustodéd tegemas, rohu-
tati, et niiiid tuleb asuda tosiselt ja kavakindlalt organi-
seerimistdole maal. Seejuures margiti, et «Kommunist-
lise Internatsionaali II kongressi resolutsioon «Revo-
lutsiooniline parlamentarism»3 olgu- aluseks teie tead-
mistele parlamentlises t66s ja iga saadik teadku seda
peast.»¥”

Ulalesitatud kava kohaselt asuski Riigikogu kommunist-
lik fraktsioon maakondades teostama revolutsioonilist sel-
gitus- ja organiseerimist6od. Selleks oli kogu Eesti EKP
Keskkomitee poolt jaotatud fraktsiooni liikmete wvahel.
Kommunistliku fraktsiooni liikmed pidasid maakondades
tegutsevate illegaalsete parteiorganisatsioonide vastuta-
vate tootajatega alalist tihendust.®

Kokkutulnud Riigikogus alustas kommunistlik frakt-
sioon EKP Keskkomitee juhtimisel kohe aktiivset voitlust
toorahva vastu suunatud sojaseisukorra kaotamise, t66-
trahva raske majandusliku olukorra parandamise ning
talle Pohiseaduses ettendhtud demokraatlike Oiguste ja
vabaduste kindlustamise eest.

Juba 13. jaanuaril 1921 sai Riigikogu juhatus kommu-
nistlikult fraktsioonilt seaduseelnou, milles nouti soja-

. Seisukorra viivitamatut kaotamist.3® Et sojaseisukorra kao-’

35 ORRKA Riigikogu, f. 80, nim. 1, s.-ii. 176, 1. 15.

36 Selle kohta vt. ldhemalt <«KomMmynucTHueckuii Murepnanuonan
B8 jpokymenrax 1919—1932, Mocksa 1933, crp. 118—119.

37 ORRKA, i. 927, 1922—1940, s.-ii. 51, 1. 21.

38 EKPA, f. 24, nim. 1, s.-ii. 204, 1. 106 ja ORRKA, f. 927, 1922—
1940, s.-ii. 51, 1. 22.

39 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 213, 1. 26.
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tamist noudis ja pooldas kogu td6rahvas, siis ei julgenud
Riigikogu juhatus seaduseelnou laualaekasse matta, vaid
esitas selle 18. jaanuaril 1921 arutamiseks. Samal péeval
oli Riigikogus arutusel ka isesotside riigikoguriihma ette-
panek sojaseisukorra kaotamise kohta.* «Soja ajal oli teil
ettekdandeid olemas, niiiid aga, kus soda 1opetatud, ei ole
mingit pohjust sdjaseisukorra jitkamiseks,» iitles kommu-
nistliku fraktsiooni esimees J. Allikso oma sonavotus sea-
cuseelnou pohjendamiseks. «Praegu on sojaseadus ainult
teatud kildkonna huvide kaitseks. Toolised ei saa praegu
mingisuguseid noudmisi avaldada, sojaseadus avaldab
selleks oma moju, et neid tiirmidesse saata, niisama ka
maalt vilja moista ... Kommunistline Té6listeriihm nouab,
et sdjaseadus tingimata dra kaotataks, kui tahetakse
maksma panna iihediguslist korda.»*! Kulakute ja linna
suurkodanluse partei, Pollumeestekogude liider J. Uluots
alustas kohe dgedat vasturiinnakut sojaseisukorra kaota-
mise vastu, joudes seejuures koguni sellise jabura viiteni,
et Pohiseaduse alusel seadusandlikku voimu teostaval
Riigikogul ei olevat iildse digust sGjaseisukorda kaotada.*?
J. Uluotsa ettepanekul liikkatigi tagasi nii kommunistliku
fraktsiooni seaduseelndu kui ka isesotside ettepanek soja-
seisukorra kaotamise kohta.*3 Arvestades asjaolu, et soja-
seisukorra kaotamisest oli elavalt huvitatud kogu té6rah-
vas, esitasid ka sotsid 17. jaanuaril 1921 arupérimise
sojaseisukorra kohta. Selles niidati, et sojaseisukorra
kehtimine rahuajal on vastuolus nii Pohiseadusega kui ka
teiste  kehtivate seadustega. Kodanlikult valitsuselt
nouti vastust kiisimusele, mida ta kavatseb sojaseisukorra
kaotamiseks teha.** Arupirimise esitamisega astusid sotsid
demagoogilise sammu selleks, et pidurdada oma moju
pidevat langust toorahva hulgas. Sotside arupédrimist
kasutas kommunistlik fraktsioon selleks, et jédlle nouda
sojaseisukorra viivitamatut kaotamist. Nii esitas J. Allikso
arupdrimise arutamisel 25. jaanuaril 1921 alljdrgneva
ettepaneku: «Riigikogu otsustab: Ajutise Valitsuse poolt
viljakuulutatud sojaseisukord kestab kuni 25. jaanuarini e
1921. a. kella 12-ni 66sel ja on sellest silmapilgust lope-

40 | Riigikogu 1. istj. prot. nr. 3, v. 35—36 ja 40—4l.
41 Sealsamas, v. 41.

42 Sealsamas, v. 36.

43 Sealsamas, v. 40—41.

44 Sealsamas, v. 50—51.
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tatud.»* Riigikogu liikkas tagasi nii kommunistliku frakt-
siooni kui ka isesotside ettepaneku (milles nouti sdjaseisu-
korra kaotamist 3 pdeva jooksul) ning vottis vastu 166-
erakondlase J. Seljamaa ettepaneku, milles tunnistati
valitsuse poolt arupdrimisele antud vastus rahuldavaks.
Valitsuse nimel aruparimisele vastates asus téoerakondla-
sest siseminister L. Olesk aga seisukohale, et sojaseisu-
kord ei olevat maksvate seadustega vastuolus.

Seega kiitis Riigikogu kodanlik enamus heaks valitsuse
seisukoha sojaseisukorra edasikehtimise kohta, tallates
koige hdbematumal kombel jalgade alla Pohiseaduses
toorahvale tootatud demokraatlikud vabadused ja 0i-
gused.

Kuid iiha laienev téorahva revolutsiooniline liikumine,
kus kesksel kohal oli sojaseisukorra kaotamise ning t606-
rahvale poliitiliste oiguste ja vabaduste kindlustamise
noudmine, sundis kodanlikku valitsust siiski varsti asuma
sojaseisukorra osalisele piiramisele. Kodanliku valitsuse
méadrusega 18. mértsist 1921 kaotati so6jaseisukord Lédne-
ja Parnumaal ning Haapsalus.*6 Maiarusega 13. juulist
1921 kaotati sojaseisukord Kuressaare, Pérnu ja Paide lin-
nas ning Saare- ja Jirvamaal, vilja arvatud raudteede
piirkonnad koigis neis linnades ja maakondades ning
Tapa alevis.#” 30. septembril 1921 kaotati sojaseisukord ka
Valga linnas ja maakonnas ning Viljandi linnas ja maa-
konnas, vilja arvatud mainitud alade raudteede piir-
konnad.#®

Seega nédeme, et Riigikogu kommunistliku fraktsiooni
aktiivne voitlus sojaseisukorra kaotamise eest, mida toe-
tas kogu todrahvas, sundis kodanlikku valitsust kaotama
1921. aastal terves reas maakondades ja linnades soja-
seisukorra. Kuigi sojaseisukorda ei kaotatud tdhtsamates
toostuskeskustes (Tallinn, Narva jt.) ning asulates, tuleb
celle osalist kaotamist hinnata siiski markimisvdarse
jareleandmisena, mida valitsev kodanlus oli sunnitud t66-
lisklassile tegema iiha aktiviseeruva revolutsioonilise lii-
kumise survel.

15. jaanuaril 1921. aastal esitas kommunistlik fraktsioon
Riigikogu juhatusele ka seaduseelnou poliitilistele vangi-

45 1 Riigikogu 1. istj. prot. nr. 4, v. 86.
46 «Riigi Teataja» 1921, nr. 20, Ik. 121.
47 Sealsamas, nr. 61, lk. 364.
48 Sealsamas, nr. 86, lk. 514.

2 H. Saarniit 17



dele amnestia andmiseks.*® Seaduseelnou jargi kuulusid
amnesteerimisele koik poliitilised vangid, kusjuures vil-
jaspool Eestit asuvatele poliitilistele vangidele kindlustati
piiramatu ning takistamatu Eestisse tagasituleku oigus.
Kodanlik Riigikogu muidugi ei votnud seda seaduseelnou
vastu.

Selleks, et takistada kommunistlikul fraktsioonil ja
toolisorganisatsioonidel téorahva edukat organiseerimist
‘ning pidurdada iiha hoogustuvat revolutsioonilist liiku-
mist, otsustasid kodanlikud voimud Tallinna Ametiiihin-
gute Keskndukogult jt. té6lisorganisatsioonidelt dra votta
Toolismaja hoone (Suur-Karja tdnavas nr. 18), mille
kodanlus oli sunnitud 1918. aasta 16pul voimule saades
neile kasutada andma. Nii teatas T66- ja Hoolekande-
ministeerium 1&. jaanuaril 1921 Tallinna Ametiiihingute
Keskndoukogule, et td5- ja hoolekandeministri otsusega
17. jaanuarist 1921 antakse Suur-Karja tdnavas nr. 18
asuv maja tagasi tema endisele omanikule a/s Eesti
Laenupangale, kellelt see 1918. aasta detsembris oli rekvi-
reeritud. Seetdttu kohustati kirjas Tallinna Ametiiihin-
gute Kesknoukogu maja Laenupangale iile andma. Selline
otsus kutsus tédliste hulgas esile enneolematu pahameele-
tormi, ning nad alustasid aktiivset voitlust maja t66lis-
organisatsioonidele jitmise eest. Nii toimus 27. jaanuaril
1921 Tallinna Téolismajas seal asuva 23 todlisorganisat-
siooni protestikoosolek, kus otsustati kodanlikult valitsu-
selt nouda maja Laenupangale tagastamise méadruse tiihis-
tamist. Koosolek kohustas kommunistliku fraktsiooni ja
Eesti Iseseisva Sotsialistliku Todliste Partei riigikogu-
riihma esitama seaduseelnou Toédlismaja voorandamiseks
Laenupangalt toélisorganisatsioonidele.®

Ulalesitatud otsust toetasid véiljaspool Tallinna 49 t66-
lisithingut, nende hulgas terve rida maatdoliste iihinguid
(nagu Rapla, Raasiku, Raikkiila, Viimsi (Harjumaal),
Oisu, Kabala, Tuhalaane (Viljandimaal), Oru (Pérnu-
maal) * jt.)8 Todlisorganisatsioonide poolt vastuvoetud
otsustest ldhtudes esitaski kommunistlik fraktsioon koos
isesotside riigikogurithmaga seaduseelnou Suur-Karja
tinavas nr. 18 oleva maja rekvireerimiseks.?? Selle jargi

49 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 213, 1. 27.

50 [ Riigikogu 1. istj. prot. nr. 9, v. 217—218.
&1 Sealsamas, v. 218.

52 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 916, 1. 1.
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tuli a/s. Eesti Laenupangalt voorandatud maja anda iga-
vesele rendile Tallinna Ametiithingute Kesknoukogule voi
Tallinna ametiithingute poolt valitud majakomiteele. Riigi-
kogu juhatus ei julgenud seaduseelnou, mille esitamist
noudis nii linna- kui ka maaproletariaat, kdiku andmata
jétta, vaid esitas selle pédrast moningat viivitamist
1. martsil- 1921 arutamiseks. Riigikogu andis seaduseel-
rou iildkomisjonile seisukohavotmiseks. Viimane otsustas
3. martsil 1921 esitada seaduseelndu Riigikogule tagasi-
lilkkamiseks pohjendusega, et Pohiseaduse jarele olevat
Eesti «vabariigis» igaiihe varandus kindlustatud.®® Seda
ettepanekut arutati Riigikogus 15. mértsil 1921, kusjuures
toimusid dgedad vaidlused seaduseelndu esitajate ning
kodanlike ja vidikekodanlike parteide esindajate vahel.
Esimesena vottis sona J. Vanja, kes oma hdsti argumen-
teeritud kones noudis seaduseelnou vastuvotmist, paljas-
tades seejuures suurepdraselt nii kodanliku demokraatia
toelist olemust kui ka kodanliku valitsuse toorahvavastast
sisepoliitikat =~ ning Noukogude-vastast vilispoliitikat.
Pirast dgedaid vaidlusi vottiski Riigikogu vastu iild-
komisjoni ettepaneku. Seejuures on huvitav markida, et
J. Vanja ettepanecku poolt anti 26 h&alt, kuigi kommu-
nistlikul fraktsioonil ja isesotsidel oli kokku vaid ‘16
kohta. See aga néitab, et olukorras, kus seaduseelnou toe-
tasid laiad linna- ja maaproletariaadi hulgad, oli isegi osa
sotside riigikogurithmast (kuhu kuulus 18 isikut) sunni-
tud héddletama kommunistide ettepaneku poolt, et end
toorahva ees mitte 16plikult kompromiteerida. Hoolimata
sellest, et ToG6lismaja voorandamise seaduseelnou vastu
ei voetud, oli selle arutamisel Riigikogus siiski suur tdht-
sus. Arutelu néitas toorahva laiadele hulkadele kujukalt,
et Riigikogu on niisamasugune toérahva rohumise vahend
nagu kogu kodanlik riigiaparaat. Seetottu ei saavuta t60-
rahvas kodanlikult Riigikogult todlisorganisatsioonidele
edukaks tegutsemiseks vajalike ruumide kindlustamist.
Ka 1921. aasta veebruaris toimunud omavalitsuste
(linnavolikogude ja maakonnanoukogude) valimistest vot-
tis EKP osa Tallinna Ametiiihingute Kesknoukogu, Parnu-
maa Ametiiihingute Kesknoukogu jt. té6lisorganisatsioo-
nide kaudu, kusjuures valimiskampaaniat juhtis ja suu-
nas partei Keskkomitee ndpunditel Riigikogu kommunist-

53 1 Riigikogu 1. istj. prot. nr. 13, v. 459—460.
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lik fraktsioon. Selleks et takistada kommunistlikul frakt-
sioonil selgitustéd teostamist, sulges siseminister 12. veeb-
_ruaril 1921 Tallinna Ametiithingute Kesknoukogu haile-
kandja «Rohutute Hadl», kus téotajaile selgitati-omavalit-
sustest osavotu vajadust ja eesmirke. Kodanlusele valmis-
tas samuti suurt pahameelt asjaolu, et ajakiri koondas
toorahva iitha tihedamini EKP timber, avaldades pidevalt
iilevaateid kommunistliku fraktsiooni revolutsioonilisest
tegevusest kodanlikus Riigikogus. Kuid repressioonidest
hoolimata tegid kommunistliku fraktsiooni liikmed parla-
mendisaadiku Gigusi kasutades valimiste eel (66rahva
hulgas laialdast agitatsioonitood. See andis hiid taga-
jirgi, nagu kinnitavad omavalitsuste valimiste tulemu-
sed.

26. ja 27. veebruaril 1921 toimunud Tallinna linnavoli-
kogu valimistel saavutas Tallinna Ametiithingute Kesk-
noukogu nimekiri antud héilte poolest taas esikoha, kus-
juures ta sdi linnavolikogu 101-st kohast 28 kohta.5* Linna-
~volikogusse valiti J. Vanja, P. Raudsepp, A. Sommerling,
J. Samra, J. Kurgemaa, J. Truumann, Ed. Ambos, S. And-
rejev, K. Kuusk jt., kes moodustasid kommunistliku frakt-
siooni.®® Narvas saavutas ametiithingute nimekiri teise
koha, saades linnavolikogusse 6 mandaati.® Kolmandale
kohale tulid ametiithingute nimekirjad Parnus ja Viljandis,
kusjuures esimeses saadi linnavolikogus 7 ning teises
3 kohta.5” Valimiste tulemusena suudeti ametiithingute
esindajad viia ka Valga linnavolikogusse ning Harju-,
Pérnu- ja Viljandi maakonnanoukogusse.

Riigikogu ja omavalitsuste kommunistlike fraktsioonide
jarjekindel ja ennastsalgav voitlus té6rahva huvide eest
ning nende poolt téérahva hulgas teostatud selgitustoo
tostsid jarsult toorahva klassiteadlikkust ja revolutsiooni-
list aktiivsust. Selle otseseks tagajdrjeks oli toolisliiku-
mise kiire laienemine. Kui 1920. aastal toimus 27 streiki,
siis 1921. aastal oli neid juba 53.5 Seejuures algas 1921.
aastal streigiliikumine, erinevalt eelnevast aastast, reas
toostusharudes poliitiliste streikidega.

54 ORRKA, Siseministeerium, f. 14, nim. 1, s-i. 683, 1. 1.

55 Eesti NSV Tallinna Linna ja Harju Rajooni Riiklik Arhiiv (edas-
pidi lith. TLA), Tallinna linnavalitsus, i. 82, nim. 2, s.-ii. 3, 1. 51—52.

56 ORRKA, f. 14, nim. 1, s.-ii. 683, 1. 12.

57 Sealsamas, 1. 21 ja 27.

58 Festi NSV ajalugu (Koige vanemast ajast tanapéevani), Teine
triikkk, Tallinn 1957, lk. 437.
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Olles itha kasvava revolutsioonilise liikumise tottu hir-
mul, alustas kodanlus laiaulatuslikku pealetungi, kusjuu-
res kdige jimedamal kombel rikuti kommunistlike frakt-
sioonide liikmete saadikuodigusi.

18. mirtsil 1921 tosteti kodanlike voimude poolt Toolis-
majast (mille voorandamiseks esitatud seaduseelnou Riigi-
kogu tagasi liikkas®®) vilja Tallinna Ametiiithingute Kesk-
noukogu jt. toolisorganisatsioonid. Viljatostmisel tarvita-
sid politseivoimud téorahva kallal darmist végivalda.
Ratsapolitsei ajas hobustega rahvale otsa, kusjuures nuu-
tidega peksti isegi naisterahvaid. Kuid politseinike johkra
vigivalla ohvriks ei langenud sel pdeval ainuiiksi t66lised,
vaid ka kommunistliku fraktsiooni esimees J. Allikso, kes
oli tdnavale tostetud toolisorganisatsioonide mocbli juures
valvel. Ka talle tungisid politseinikud kallale, kuigi
J. Allikso neile teatas, et ta on Riigikogu liige. Sealjuures
peksti teda samuti nuutidega ning areteeriti, kuid lasti
arestimajja viimisel siiski vabaks. Neile johkraile vigi-
vallaaktidele vastul6ogi andmiseks esines kommunistliku
fraktsiooni esimehe abi J. Vanja juba 18. martsil 192160
Riigikogus vastava erakorralise teadaandega.®’ Selles nii-
dati, et politseinike poolt t66liste ja Riigikogu saadiku kal-
lal kordasaadetud védgivallaaktid kinnitavad veenvalt, et
‘toorahvale ja tema esindajaile pole kindlustatud Pohisea-
duses ettendhtud isikupuutumatus ning teised demckraat-
likud oigused ja vabadused. Seejuures tegi J. Vanja ette-
paneku vastu votta erakorraline teadaanne ja selle aruta-
misele asuda, et tooliste ja nende saadiku kallal kordasaa-
detud vagivald hukka moista ning siitidlased vastutusele
votta. Kuid Riigikogu kodanlik enamus liikkas ettepaneku
tagasi, kiites seega toorahva kallal teostatud johkra oma-
voli heaks. Samal koosolekul esitas kommunistlik fraktsi-
oon ka arupédrimise fraktsiooni esimehe J. Allikso kallal
politseinike poolt végivalla tarvitamise kohta, mis kodan-
like parteide hédiltega samuti tagasi litkati®? Kuid 19.
rdrtsil toimunud koosolekul noudis J. Vanja eelmisel pée-
val tagasilitkatud arupdrimise uuesti pdevakorda votmist,

59 Selle kohta vt. lahemalt kaesoleva t66 lk. 18—19. '

60 18 martsil 1921 toimus Riigikogu koosolek parast lounat, kuna
aga toclisorganisatsioonide Téolismajast véljatostmise juures todliste
ia Riigikogu liikme J. Allikso kallal vigivalla tarvitamine leidis aset
juba sama pdeva hommikul.

61 | Riigikogu 1. istj. prot. nr. 15, v. 604-—605.

62 Sealsamas, prot. nr. 16, v. 623—624 ja 627.
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kusjuures ta rohutas, et toolisklassi «...kannatus voib kat-
keda, sest meie nieme, et need politseinikud saavad iihte-
lugu ikka rohkem huvi ja joudu edaspidiseks peksmiseks
just selle tottu, et nendele jagatakse koige selle eest tanu
ja kiitust.»®® Kartus toolisklassi kannatuse katkemise
pirast sundiski kodanlust aruparimise Riigikogus l6puks
siiski vastu votma. Seejuures piiiiti aga selle arutamist
igati edasi lilkkata. Kuid toorahva revolutsioonilise voit-
luse survel tuli 14. aprillil 1921, s. o. umbes péarast kuu-
ajalist viivitamist siiski asuda arupdrimise arutamisele.
Oma vastuses arupdrimisele digustas siseminister K. Ein-
bund (hiljem Eenpalu) igati politseivoimude tegevust,
piiiides politseinike endi iilestunnistuste pika ja laialdase
tsiteerimisega kujutada asja nii, nagu oleks J. Allikso
naistega tiilitsenud ja seega avalikku korda rikkunud.
Kuid J. Allikso litkkas oma sonavotus iimber politseinike
poolt endi digustuseks véljamoeldud «tiili naistega», nii-
dates seejuures, kuivord kaugel tosioludest oli siseministri
vastus arupirimisele. Ta markis, et tema poolt iilesantud
tunnistajaist ei kuulatud 12 iildse iile® Lopuks esitas
J. Allikso jdrgneva ettepaneku: «Vabariigi Valitsuse vas-
tust rkl. Allikso peksmise ja areteerimise asjus dra kuula-
tes, tunnistab Riigikogu, et niisugused politseivoimude
seadusvastased teguviisid siseministri rahulolemist teeni-
vad ja et nimetatud isikupuutumatus siseministri poolt
sihilikult organiseeritud oli, sellepdrast ei ldhe Riigikogu
pdevakorras edasi, enne kui seadusterikkumiste juhataja,
siseminister, ja koik, kes temaga solidaarsed on, tagasi on
astunud ja Riigikogu liikmete isikupuutumatus jalule sea-
takse».65

Seega noudis kommunistlik fraktsioon siseministri ja
politseinike, kes J. Allikso kallal vdgivalda tarvitasid, val-
landamist ning isikupuutumatuse kindlustamist koigile
Riigikogu liikmetele.
* Siseministri vastust asus aktiivselt toetama Rahvaera-
konna liider J. Tonisson, kes oma sonavotus igati oigustas
politseinike vigivaldset tegevust. Seejuures oli ta darmi-
selt vihane kommunistliku fraktsiooni peale, kes poliitilis-
tel eesmirkidel piifidvat arupdrimistega 6onestada «vaba-

63 | Riigikogu 1. istj. prot. nr. 18, v. 722.

64 Ule kuulati vaid 3 tunnistajat, kes koik toendasid, et politseini-
kud J. Alliksod peksid.

65 ] Riigikogu 2. istj. prot. nr. 23 (5), v. 1028.
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riigi» politseid. Seetottu esitas ta nn. lihtillemineku vor-
meli, milles mérgiti, et dra kuulanud valitsuse esindaja -
vastuse arupirimisele, ldheb Riigikogu péevakorras edasi.
Selle vormeli vastuvotmise ning eespool mainitud kommu-
nistliku  fraktsiooni  ettepaneku  tagasiliikkkamisega
21. aprillil 1921 kiitis kodanlik Riigikogu politseinike
johkra omavoli toolisklassi ja nende saadiku kallal heaks,
tallates seega jalge alla 1920. aasta Pohiseaduse.

Sotsid tegid sellegi arupérimise puhul alatut dema-
googiat. Nad tunnistasid oma sonavottudes siseministri
vastuse arupirimisele kiill mitterahuldavaks ja polit-
seinike tegevuse seadusvastaseks, kuid ei toetanud kommu-
nistliku fraktsiooni noudmist, et need végivallatsejad val-
landataks. Vastupidi, hddlte killustamise eesmérgil esita-
sid nad koguni omapoolse ettepaneku, milles siseministri
vastus lihtsalt mitterahuldavaks tunnistati. Kuid oma ette-
panekus olid sotsid sunnitud faktide survel siiski konsta-
teerima «...et polilsei enda poolt korraldatud juurdlust
selles asjas kuidagi erapooletuks ei saa tunnistada ja et
selle uurimise andmed kaugeltki {imber ei liikka Riigi-
kogu liikme peksmise fakti...».5

Eriti massiliseks muutusid kodanluse vigivallaaktid t66-
rahva kallal 1921. aasta aprillis. Suleti Ule-Eestimaaline
Noorproletaarlaste Uhing, kusjuures selle juhtivad tegela-
sed areteeriti. Keelati Tallinna Ametiiihingute Kesknou-
kogu tegevus ning selle juhatuse liikmed areteeriti.
19. aprillil teostati kaitsepolitsei poolt ebaseaduslik lébi-
otsimine Riigikogu kommunistliku fraktsiooni ruumes ja
iraktsiooni liikmete korterites, kusjuures viidi dra koik
fraktsiooni dokumendid. Tallinna linnavolikogu kommu-
nistliku fraktsiooni 28 liikmest areteeriti 26. Samuti are-
teeriti 1921. aasta kevadel ja suvel Narvas, Pidrnus, Vil-
jandimaal jm. linnavolikogude ja maakonnanoukogude
kommunistlikke saadikuid ning Riigikogu ja omavalitsuste
toorahva saadikukandidaate.

Kommunistlik fraktsioon asus Riigikogus kodanluse
vigivallaaktidele vapralt vastulééke andma, organiseeri-
des samal ajal kohtadel todorahva voitlust maratseva
kodanluse vastu. Nii esitas kommunistlik fraktsioon
21. aprillil arupérimise seaduslikul alusel té6tanud Ule-
Eestimaalise Noorproletaarlaste Uhingu sulgemise ning

66 1 Riigikogu 2. istj. prot. nr. 23 (5), v. 1034.
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kommunistliku fraktsiooni ruumes ja fraktsiooni liikmete
korterites teostatud ebaseaduslike ldbiotsimiste kohta.
28. aprillil esitasid nad arupédrimise Tallinna linnavoli-
kogu kommunistliku fraktsiooni ja Tallinna Ametiihingute
Kesknoukogu juhatuse liikmete areteerimise kohta jne.®”
Viimases aruparimises oOeldi, et kommunistlik fraktsioon
ndeb iilalmainitud ebaseaduslikes ldbiotsimistes ja aretee-
rimistes «...kodanikuvabaduse kurjemat rikkumist, tea-
tud rithma linnupriiks tunnistamist ja darmist vdgivalda
toolisklassi kallal, kes areteeritud isikud linnavolikogusse
ja Kesknoukogusse valisid .. .».% Tervel real Riigikogu
koosolekutel litkati aruparimiste pdevakorda votmine
tagasi. Kuid kommunistliku fraktsiooni ennastsalgav
voitlus nende péevakorda votmise eest, mida toetasid
toorahva laiad hulgad, sundis kodanlust neid arupéri-
misi Riigikogu koosolekul 6. mail 1921 siiski arutusele
votma.

Arupidrimistele vastates oigustas siseminister K. Ein-
bund igati kodanlike voimude johkrat végivalda téérahva
ja tema esindajate kallal ning teatas 1opuks, et ta loobub
kaitsepolitseinikke vastutusele votmast, sest selleks ei ole-
vat mingit alust. Kommunistliku fraktsiooni tungival nou-
del, keda siseministri vastus ei rahuldanud, tuli Riigikogu
juhatusel avada ldbirddkimised, mis toimusid mitmel
koosolekul. Libirddkimistel tekkisid kommunistliku frakt-
siooni ja kodanluse esindajate vahel dgedad vaidlused.
Oma sonavottudes noudsid kommunistliku fraktsiooni
liikmed kodanlikult valitsuselt ebaseaduslikke areteerimisi
teostanud kaitsepolitseinike karistamist, Tallinna linna-
volikogu kommunistlikule fraktsioonile Pohiseaduses t6o-
tatud tegevusvabaduse kindlustamist, Riigikogu kommu-
nistliku fraktsiooni liikmete ja ruumide puutumatuse
garanteerimist ning toolisnoorsoole samasugust iihingu-
tesse koondumise vabadust, nagu oli kodanlikul noorsool.
Kuna kodanlike parteide esindajail oli voimatu timber
liikata kommunistide hésti argumenteeritud konedes ette-
toodud fakte, mis armutult paljastasid kodanluse t606-
rahvavastast tegevust, siis dhvardas peaminister K. Pits
12. mail 1921 toimunud Riigikogu koosolekul kommunist-
likku fraktsiooni valge terrori tugevdamisega vaikima
sundida. Seejuures teatas ta, et ta ei porka tagasi repres-

67 | Riigikogu 2. istj. prot. nr. 34 (16), v. 1659, 1662 ja 1666.
68 Sealsamas, v. 1666.
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sioonidest «riigi ja rahva huvides» isegi sel juhul, kui ta
énese poeg revolutsioonilisele teele satuks.®® Kuid pea-
ministri dhvardus ei kohutanud kedagi, t66lisesindajad
asusid oma konedes veelgi teravamalt kritiseerima kodan-
likku kurnamiskorda. Vastates K. Patsi dhvardusele, iitles
J. Vanja: «Mina aga iitlen, et mis ka teie ette ei votaks
oma olemasolemise pikenduseks — need meetodid 1dhevad
teil ainult kallimaks, ja toolisklass ootab silmapilku, mil-
lal neid ahelaid purustada voib ja ka teid sinna Rahumde
(koht, kus kodanlus téorahva esindajaid massiliselt huk-
kas — H. S.) poole saata voiks.»™

Kommunistliku fraktsiooni ettepanek, milles tunnistati
siseministri vastu mitterahuldavaks ning nouti t66lisklassi
ja tema esindajate represseerijate kohtu alla andmist ning
toorahvale poliitiliste 6iguste kindlustamist, litkati kodan-
liku Riigikogu poolt loomulikult tagasi.

Sotsid méngisid ka nende arupédrimiste puhul kahepaik-
set mdngu — nad esitasid oma ettepaneku, milles dema-
googiliselt tunnistati siseministri vastus kiill mitterahul-
davaks, kuid ei noutud samal ajal nende karistamist,
keds ';(?6rahva ja tema esindajate kallal végivalda tarvita-
St

Parteiorganisatsioonide ja kommunistliku fraktsiooni
juhtimisel organiseerisid ametiiihingud té6rahvahulki voit-
lusse 1921. aasta kevadel ja suvel massiliselt areteeritud
toolissaadikute, -saadikukandidaatide ja ametiithingutege-
laste vabastamise ning toorahvale poliitiliste diguste kind-
lustamise eest. Selle voitluse survel tuli kodanlusel juunis
lubada Tallinna Ametiithingute Kesknoukogu 66 uuesti
jdtkamist ning kutsuda areteeritud kommunistlike fraktsi-
oonide liikmete asemele uued todlissaadikud. Seejuures
vabastati isegi osa areteerituid. Nii néiteks vottis kodanlik
Riigikogu parast pikki vaidlusi 3. novembril 1921 vastu
otsuse Eduard Kigu ja Villem Tiidemani vanglast vabas-
tamise kohta, et nad saaksid asuda Riigikogu liikme
kohuste téditmisele areteeritud saadikute J. Allikso ja
J. Santa asemel.”? E. Kdgu asuski 1921. a. novembris Riigi-
kogu liikme kohuseid téditma, kuna aga V. Tiideman
12. novembril oma volitustest loobus. Tema asemele otsus-

69 T Riigikogu 2. istj. prot. nr. 37 (19), v. 1890.
70 1 Riigikogu 3. istj. prot. nr.40 (1), v. 21.
71 Sealsamas, v. 32.

72 ] Riigikogu 4. istj. prot. nr. 74 (11), v. 467.
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tas Riigikogu juhatus 14. novembril kutsuda Jaan Leeto.”™
Et viimane oli areteeritud, siis tuli kodanlikul Riigikogul
toorahva survel 16. detsembril vastu votta otsus tema
vabastamise kohta.™

Voideldes aktiivselt téorahvale poliitiliste vabaduste
kindlustamise -eest, esitasid kommunistliku fraktsiooni
liilkmed J. Vanja, J. Soans ja E. Kidgu 8. novembril 1921
seaduseelnou, milles oli ette ndhtud valitsusevastastesse
rithmitustesse kuuluvate Riigikogu ja omavalitsuste t66-
lissaadikute ja nende kandidaatide isikupuutumatuse ning
koikide demokraatlike oiguste seaduslik kindlustamine.”™
Seletuskirjas seaduseelnou pohjendamiseks anti iiksikasja-
lik {ilevaade Riigikogu ja omavalitsuste kommunistlike
fraktsioonide liilkmete ebaseaduslikest areteerimistest, kus-
juures mirgiti, et «...valitsus on loonud téélisesindajate
vastu kunstlikult {ilespuhutud siiiidistuse, et klassiteadli-
ced té6lised ei saaks oma asemikkude ldbi segada valitse-
vaid klassisid nende voimuvalitsemise teostamises proleta-
riaadi iile. :

Kommunistline Todlisteriihm leiab, et valitsevad erakon-
nad peaksid kindlustama koigi klasside esitajate isiku-
puutumatuse, kui nad tahavad piisida oma demokraat-
lise vabariigi pohiseaduse alusel...» 7® Selle seaduseelnou
iagasiliilkkamisega 15. novembril 1921 téendas kodanlik
Riigikogu veelkordselt, et ta ei kavatsegi kindlustada Po-
hiseaduses etteniihtud isikupuutumatust tédlissaadikuile.”

3. detsembril 1921 sai Riigikogu kantselei kommunistli-
kult fraktsioonilt taas seaduseelnou toolissaadikute ning
nende kandidaatide vastu tostetud poliitiliste siiiidistuste
tithistamise kohta. Seaduseelndu pohjenduseks juurdelisa-
tud seletuskirjas rohutati, et toolisklassi poolt Riigi-
kogusse ja omavalitsustesse valitud toolissaadikud on
rohuvas enamuses poliitiliste siiiitegude ettekdéndel are-
teeritud, kusjuures prokuratuur pole koigist joupingutus-
test hoolimata suutnud fabritseerida neile mingit konk-
reetset siiiidistust. Toolissaadikute areteerimisega on aga
kdige jamedamalt rikutud toérahva valimisdigust.”® Ka

78 ORRKA, {. 80, nim. 1, s.-ii. 465, 1. 106.

74 ] Riigikegu 4. istj. prot. nr. 90 (27), v. 1096.
75 ORRKA, s. 80, nim. 1, s.-ii. 931, L. 1.

76 Sealsamas, 1. 2.

77 1 Riigikogu 4. istj. prot. nr. 76 (13), v. 518.
78 ORRKA, {. 80, nim. 1, s.-ii. 934, 1. 1.
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see seaduseelnou liikati kodanliku Riigikogu poolt 9. det-
sembril 1921 tagasi.”®

Ulaltoodud seaduseelnoude esitamisega toestas kommu-
nistlik fraktsioon toorahvale, et ta ei saavuta kodanlikult
Riigikogult poliitiliste diguste kindlustamist ega 166lis-
saadikute vabastamist, vaid selleks on tarvis taaskehtes-
tada Eestis noukogude voim.

1921. aastal haaras Ladne-Euroopa kapitalistlikke suur-
riike vaevav terav sojajdrgne majanduskriis osaliselt oma
voimusesse ka nendest soltuva kodanliku Eesti majanduse.
Selle tagajirjel kasvas 1921. aasta hilissuvel ja siigisel
tunduvalt t6opuudus, mis t6i kaasa téorahva olukorra
iildise halvenemise. Seetottu asus kommunistlik fraktsioon
1921. aasta siigisel eriti aktiivselt voitlema t6orahva raske
majandusliku olukorra parandamise eest.

11. novembril 1921 esitasid J. Vanja, J. Soans ja
E. Kdgu seaduseelnou tootatoclistele riikliku elatusraha
maksmise kohta,®® mille aga Riigikogu 15. novembril
tagasi liikkas.®! Seejdrel esitas. kommunistlik fraktsioon
3. detsembril 1921 seaduseelnou tootatoodlistele ja nende
perekondadele ithekordse abiraha maksmiseks. Selleks tuli
Too- ja Hoolekandeministeeriumile maédrata erakorralist
krediiti 50 miljonit marka. Toetuse véljajagamist toota-
toolistele pidi teostama too6lisorganisatsioonide esinda-
jaist koosnev iilemaaline komisjon ja vastavad maakonna-
komisjonid. «Maksev iihiskondlik kord on rajatud t66lis-
klassi kurnamisele», Oeldi seletuskirjas seaduseelnou
pohjendamiseks. «Selleparast oleks sellega ainult tibatil-
luke murdosa tddlisklassile tagasi antud, kui see iihiskond
oma riigi ldbi téo6tatoolistele 50 miljonit marka iihekord-
set abiraha maéaaraks.»® Edasi niidati, et seda summat on
vordlemisi kerge kokku saada kaitsepolitsei ja Sojaminis-
teeriumi vidljaminekute ning Vélisministeeriumi ja riigi-
vanema suurte esinduskulude karpimise teel. Seda sea-
duseelnou ei juletud otsekohe tagasi liikata, vaid see anti
9. detsembril 1921 Riigikogu téokaitse- ja rahaasjanduse
komisjoni.®

Molemad komisjonid leidsid pdrast neli kuud kestnud

79 1 Riigikogu 4. isti. prot. nr. 86 (23), v. 891.
80 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 932, 1. 1.

81 T Riigikogu 4. istj. prot. nr. 76(13), v. 517.
82 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 936, 1. 1.

8 | Riigikogu 4. istj. prot. nr. 86(23), v. 901.
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seaduseelnou «arutamist», et see tuleb tagasi liikata temas
esinevate «puuduste» pérast3* 27, aprillil 1922 toimunud
Riigikogu koosolekul liikatigi seaduseelnou tagasi.®s

13. detsembril 1921 esitas kommunistlik fraktsioon
Riigikogule vastuvotmiseks otsuse, et viimane ei l6peta
istungjarku enne, kui on vastu voetud téotatooliste riik-
liku kindlustamise seadus.®® Ka selle ettepaneku liikkas
Riigikogu pirast kaua kestnud tormilisi vaidlusi 28. mért-
sil 1922 tagasi.®”

Koigi kommunistliku fraktsiooni poolt esitatud seadus-
eelndude tagasililkkamise tagajarjel veendusid t&dorahva
laiad hulgad kindlalt selles, et nad ei saavuta kodanlikult
Riigikogult todtatooliste riiklikku kindlustamist.

Ennastsalgavalt voitles kommunistiik fraktsioon Riigi-
kogus ka tooliste viletsate korteriolude parandamise ning
toolisorganisatsioonide poolt viljatédtatud, elatusmiini-
mumile vastava téotasu alammédra seadusliku kehtesta-
mise eest. Nii nditeks esitas kommunistlik fraktsioon
3. detsembril 1921 seaduseelnou, mille jargi tuli Siseminis-
teeriumile méirata erakorralist krediiti 500 miljonit marka
laenu andmiseks (tdhtajaga 50 aastat) Tallinna, Narva ja
Tartu linnavalitsustele toclistele korterite ehitamiseks.®
Kuid Riigikogu liikkas seaduseelnou 8. detsembril 1921
tagasi,®® toendades sellega, et ta ei kavatse midagi teha
tooliste korteriolude parandamiseks. Samuti liikati 8. det-
sembril 1921 tagasi kommunistliku fraktsiooni poolt esita-
tud seaduseelnou elatusmiinimumile vastava to6tasu
alammaiira kindlaksmddramise kohta.® Sellega toendas
Riigikogu tdérahvale, et ta ei kavatsegi kindlustada t66-
tajaile Pohiseaduse 25-ndas paragrahvis lubatud inimvaa-
rilist {ilalpidamist.
 1921. aasta novembris ja detsembris esitatud arvukate
seaduseelnoudega toestas kommunistlik fraktsioon Eesti
toorahvale, et Kominterni II1 kongressil viljatéétatud
koigi tootajate ithisrinde taktika rakendamine on kodan-
lusevastases voitluses hddavajalik. Nende seaduseelnou-
dega valmistati iihtlasi praktiliselt ette Eesti Toorahva

84 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 936, 1. 7 ja 9.

85 [ Riigikogu 6. istj. prot. nr. 118(2), v. 113.
86 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 937, L. 1.

87 I Riigikogu 5. istj. prot. nr. 103(13), v. 690.
88 ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 935, 1. 1.

89 | Riigikogu 4. istj. prot. nr. 85(22), v. 852.

90 Sealsamas, v. 846.
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Uhise Véerinde loomist. Nii poordus Riigikogu kommu-
nistlik fraktsioon 1921. aasta novembris Tallinna Vabri-
kute ja Tehaste Tédlisvanemate Noukogu poole ettepane-
kuga toetada fraktsiooni poolt Riigikogule esitatud je
tulevikus esitatavaid seaduseelnousid. Todlisvanemate
Noukogu iihines ettepanekuga ja p66rdus omalt poolt T66-
erakonna, Eesti Sotsiaaldemokraatliku To6o6liste Partei ja
Eesti Iseseisva Sotsialistliku Tooliste Partei riigikogu-
rithma poole iileskutsega toetada kommunistliku frakt-
siooni seaduseelnousid. Toderakonna ja sotside riigikogu-
rithm keeldusid seda tegemast, kuna aga isesotside rithm
otsustas seaduseelndusid toetada.®! 30. novembril 1921
toimus Tallinna vabrikute ja tehaste toolisvanemate iile-
linnaline koosolek, kus otsustati pédrduda iileskutsega
koigi Eesti toéoliste poole toetada Riigikogu kommunist-
liku fraktsiooni seaduseelndusid. Selle ettepanekuga {ihi-
nesid Tallinna, Narva, Parnu ja Viljandi todliste koosole-

kud.92 Seega tekkis Riigikogu kommunistliku fraktsiooni
" initsiatiivil esimene laialdasem to6tajate konkreetsete
?éudmiste kava, mille eest toolised hakkasid iihiselt voit-
ema.

4. ja 5. jaanuaril 1922 toimus vastutavate parteitdota-
jate iilemaaline illegaalne noupidamine, kus Kominterni
Tiitevkomitee poolt 1921. aasta detsembris véljatéstatud
iithisrinde teesidest ning Eestis valitsevast konkreetsest
olukorrast ldhtudes tédtati «12 noudmise» néol vilja konk:
reetne programm Eesti Téorahva Uhise Véerinde loomi-
seks.9 Niiiidsest peale algas iihisrinde taktika teostamine
EKP juhtimise! laia] rindel, kusjuures legaalseteks iihis- '
rinde organiseerimistod keskusteks kujunesid Riigikogu
kommunistlik fraktsioon ja Tallinna Ametiithingute Kesk-
noukogu.

Laial rindel iihisrinde taktika teostamisele asumine tos-
tis EKP ning revolutsiooniliste tddlisorganisatsioonide
ette iihe tdhtsama voitlusiilesandena legaalse todlisajalehe
asutamise. Niisugune ajaleht oli hddavajalik selleks, et

91 A. Liebm an, Eestimaa Kommunistliku Partei loomise ajaloost
(veebruar 1920 — aprill 1922), Tallinn 1960, lk. 262—263.

92 Sealsamas, lk. 263.

93 Eesti Toorahva Uhise Vierinde kohta vt. lahemalt A. Lieb-
man, Eesti Téorahva Uhine Vierinne, «Rahva Hadl» nr. 32(4304),
7. jaanuaril 1957 ja- A. Lebbin, Eestimaa Kommunistlik Partei
voitluses toorahva iihisrinde eest (1921—1924), Tallinn 1959.
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selgitada tootajaile {ihisrinde taktika olemust ja selle
rakendamise vajadust, mobiliseerida kogu linna ja maa
toorahvas aktiivsele voitlusele {ihisrinde platvormi eest.
Riigikogu kommunistliku fraktsiooni ja osa Eesti Iseseis-
va Sotsialistliku Tooliste Partei riigikogurithma liikmete
vahel saavutatud kokkuleppe alusel®® hakkaski 1. veebrua-
ril 1922 regulaarselt ilmuma {ihisrinde hdélekandja «Tal-
linna To66line».% Selle proovinumber, kus oli avaldatud
nelja toéolisorganisatsiooni ja kahe tooliste iildkoosoleku
allkirjadega iileskutse kogu Eesti toorahva iihise vderinde
loomiseks ja iihisrinde «12 noudmist», ilmus juba 20. jaa-
nuaril 1922. Ajalehes leidsid valgustamist koik iihise vée-
rinde taktika elluviimisega seotud probleemid. Seejuures
pithendati peatdhelepanu koigi ekspluateeritavate kihtide
mobiliseerimisele aktiivsesse voitlusse iithisrinde platvormi
teostamise eest. Konkreetsete faktide abil selgitati t66ta-
jaile, et nii linna- kui ka maaproletariaat ja téotav talu-
rahvas saavutab oma igapédevaste noudmiste eest voidel-
aes edu vaid sel juhul, kui kogu Eesti toorahvas kodanluse
vastu vilja astub tihedas ja itksimeelses klassiliidus.

Toorahva koondamisel thisrinde lipu alla ei piirdunud
kommunistlik fraktsioon ainult Riigikogu tribiiiini ja t60-
lisajalehe kasutamisega, vaid organiseeris selleks linna-
des ja maal ka terve rea todliskoosolekuid. Seal selgitati
tootajaile nii iihisrinde olemust kui ka selle teostamise
hddavajalikkust. ‘

Arvestades sotside ja Tooerakonna liidrite vordlemisi
suurt moju organiseerimata téérahva hulgas, tegid Riigi-
kogu kommunistlik fraktsioon ja toéolisorganisatsioonid
ithise vderinde organiseerimisel neile korduvalt ettepane-
kuid koost6o alustamiseks. Kuid sotside ja Tooderakonna
liidrite poolt neid ettepanekuid vastu ei voetud, mis veenis
toorahvast selles, et nad on vaid sonades téérahva huvide
kaitsjad, tegudes aga kodanluse ustavad teenrid. Seetottu
ithinesid isegi veel sotside ja tooerakondlaste moju all ole-
vate toorahva organisatsioonide Iihtliikmed EKP poolt
koostatud Toéorahva Uhise Véerinde platvormiga.

Nii «12 noudmise» elulisust kui ka kommunistliku frakt-

94 A. Liebman, Eestimaa Kommunistliku Partei loomise aja-
loost (veebruar 1920 — aprill 1922), lk. 273.

95 Ajalehe tegevuse ja selle tahtsuse kohta vt. lahemalt H. Saar-
niit, «Tallinna Té&bline». (Eesti ajakirjanduse ajaloost), «Rahva
Hail» nr. 104(4682), 4. mail 1958.
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siooni, Tallinna Ametiithingute Kesknoukogu jt. toolisor-
ganisatsioonide sunurt organiseerimis- ja selgitustéod toen-
dab eredalt see, et rohuv osa organiseeritud toorah-
vast suudeti kolmme kuu jooksul koondada iihisrinde
lipu alla.

° Uheaegselt tootavate kihtide koondamisega Toorahva
Uhise Vierinde lipu alla voitles kommunistlik fraktsioon
Riigikogus ennastsalgavalt «I12 noudmise» elluviimise
eest. Nii esitas kommunistlik fraktsioon 29. martsil 1922
seaduseelnou rea 1920. aasta Pohiseaduse paragrahvide
(24, 25 ja 34) muutmiseks ja tdiendamiseks. Nende para-
grahvide muutmisega taotleti juba 12 noudmises esitatud
ettepanekute — balti parunitelt voorandatud moisate eest
tasu mittemaksmise, inimvéérilist iilalpidamist kindlus-
tava tootasu alamméira ning todtava talurahva rendimak-
sust vabastamise fikseerimist Pohiseaduses.® Kuigi sea-
duseelnou toetas enamus Eesti toorahvast, litkkkas kodan-
lus sotside kaasabil selle Riigikogus tagasi ning ei kor-
raldanud rahvahédéletust nende noudmiste vastuvotmiseks.

Selleks et demonstreerida kodanlusele to66rahva laiaula-
tuslikku koondumist Téorahva Uhise Véerinde lipu alla
ning sundida kodanlust asuma {ihisrinde noudmiste tait-
misele, asus Riigikogu kommunistlik frakisioon koos t66-
lisorganisatsioonidega juba aprilli algul ette valmistama
maidemonstratsioonide ldbiviimist kogu maal.

1. mail 1922 toimusidki kogu maal Té6rahva Uhise Vie-
rinde loosungite all voimsad demonstratsioonid, kuigi
kodanlus terve rea vagivallaaktidega (nagu iihisrinde
hadlekandja «Tallinna Tooline» sulgemine ja loosungite
ning lippude riiiistamine «Tooliste Keldris» 28. aprillil
jne.) piiiidis dra hoida tootajate revolutsioonilisi vilja-
astumisi sel pdeval. Tallinnas vottis maidemonstratsioo-
nist osa iile 20000 to6taja ligi 100 lipu ja loosungiga.
Demonstratsioon, mille eesotsas sammus Riigikogu kom-
munistlik fraktsioon punase lipu ja loosungitega, liikus
labi linna Kadriorgu, kus «Russalka» juures toimus suur
miiting. Esimesena esines kommunistliku fraktsiooni esi-
mees J. Vanja, kes oma kone algul mirkis, et tdna
demonstreerib téorahva iithine véderinne oma joudu kurna-
jate vastu. Seejirel mélestati tema ettepanekul neid, kes
olid langenud voitluses téorahva voimu eest. «Kodanlus

96 ORRKA, f{. 80, nim. 1, s.-ii. 938, 1. 1.
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motles Tallinna toolisi jatta punaste lippudeta tinavuseks
1. maiks», méarkis J. Vanja oma kones. «Kodanlus riiiistas
tooliste maja, sulges ajakirjanduse suu ja vottis punased
lipud kaasa. Kuid toorahval jatkub punast riiet ja jétkub
ka julgust hiiida: Maha kurnajad, elagu t60-
rahva iithine viderind!»” Edasi markis koneleja, et -
toorahvas, kel jatkub joudu kodanluse vigivalla vastu
voitlemiseks, 160b edukalt tagasi kurnajate riinnaku.
J. Vania hiiiidsonad: «Elagu t66rahva nouko-
gude vabariik!» mattusid demonstrantide tormiliste
kiiduavalduste merre, kusjuures nende juubeldused ja
elaguhiiiided Noukogude Vabariigile jatkusid ka veel siis,
kui tooliskoor laulis «Internatsionaali». Oma kone 16pul
noudis J. Vanja demonstrantide tormiliste kiiduavalduste
saatel koigi toolisklassi huvide eest voitlejate vabastamist.
Seejérel esines kommunistliku fraktsiooni liige E. Kigu,
kes noudis oma kdnes rahva nimel EKP-le tegevusvaba-
dust. Seejuures rohutas koneleja, «...et tdna voib kodan-
lus niha, et todliste esindajail on seljatagune ja need
noudmised, mis esitatud riigikogus, on kogu todlisklassi
noudmised».?® Tallinna tooliste maidemonstratsioonist
votsid osa ka Viimsi maatoolised. Ka Paides vottis tooliste
korval demonstratsioonist osa suur hulk timbruskonna
maatoolisi Koigist, Védaitsalt, Sdreverest ja mujalt. Maa-
t6orahva hésti organiseeritud maidemonstratsioon toimus
Saaremaal Uuemoisa vallas.

061 vastu 3. maid 1922 ldks kodanlusel reetmise tottu
korda areteerida ja pédrast metsikut piinamist tappa EKP
Keskkomitee sekretar V. Kingissepp. Teatele tema morva-
misest vastasid eesti to6lised protestistreikidega.®® Kom-
munistlik fraktsioon (A. Leevald, J. Vanja ja E. Kigu)
esitas V. Kingissepa elajaliku morvamise kohta arupéri-
mise, mille pdevakorda votmisega aga Riigikogu juhatus
mitmesuguseid ettekddndeid kasutades kaua aega viivi-
tas. Kuid revolutsioonilise liikumise survel olid nad 16puks
sunnitud arupdrimise 15. juunil 1922 pédevakorda votma,
kodanliku enamuse héidltega liikkati see aga Riigikogu
poolt tagasi.’® Samuti jdid Riigikogu ja kodanlik valitsus

97 «Punane Taht» nr. 1, 5. mail 1922.

98 Sealsamas.

99 ORRKA, To66- ja Hoolekandeministeerium, f. 2000, nim. 1,
s.-ii. 1133, 1. 46 ja f. 1766, nim, 1, s.-ii. I, 1..39.

100 | Riigikogu 7. istj. prot. nr. 133(3), v. 102—111.
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kurdiks kommunistliku fraktsiooni noudmisele, et V. Kin-
_ gissepa morvareid karmilt karistataks.

Kodanlus lootis, et V. Kingissepa morvamise, sellele
jargnenud illegaalse triikikoja ning todlisorganisatsioo-
nide riilistamise ja «115 protsessi»!?! lavastamise abil on
onnestunud hdvitada revolutsiooniline todlisliikumine ja
selle juht — Eestimaa Kommunistlik Partei.

J. Anveldi, O. Réstase, J. Kreuksi jt. juhtimisel toimus
aga parteisidemete taastamine, uute konspiratiivkorterite
muretsemine ning té6rahva edukas mobiliseerimine mérat-
sevale reaktsioonile vastuléogi andmiseks.

Riigikogu kommunistliku fraktsiooni juhtimisel algas.
laiaulatuslik voitius «115 protsessi» kohtuotsuse seadus-
vastaseks tunnistamise ning koigi areteeritud toolissaadi-
kute vabastamise eest.

1922, aasta juunis toimusid kogu maal todliste ja t60lis-
organisatsioonide koosolekud, kus Riigikogult nouti:
1) koigi nende seaduste kaotamist, mis téorahva huvide
eest voitlemist kui kuritéod karistavad, 2) koigile t6olis-
saadikuile nende saadikukohuste téditmise vo6imaldamist
igal tingimusel kuni volitusaja I6puni ning 3) sojaring-
konnakohtu «115 protsessil» tehtud otsuse tithistamist.102

Riigikogu kommunistliku fraktsiooni aktiivne voitlus
sojaseisukorra kaotamise eest kogu maal sundis kodanlust
1922. aastal kahel korral (veebruaris ja septembris) teos-
tama sojaseisukorra osalist piiramist.!® Alates 1922. aasta
septembrist jdi sojaseisukord kehtima Tallinnas, Nommel,
Noukogude Venemaa piiriddrsel maa-alal (sealhulgas
kogu Petserimaa), raudteede solmpunktides ning reas
Harjumaa valdades, mis asusid mere &ddres ja Tallinna
timbruses. Kuigi ka niiiid ei kaotatud s6jaseisukorda tdht-
samates toostuskeskustes, tuleb selle osalist kaotamist hin-
nata siiski t0sise jareleandmisena, mida kodanlus oli sun-
nitud toolisklassile tegema {ihisrinde lipu all iiha laie-
neva revolutsioonilise voitluse survel. Neis piirkondades,

101 «115 protsessil» 19.—27. maini 1922 olid kohtualusteks pdhi-
liselt 1921. aasta kevadel ja suvel areteeritud Riigikogu ja omavalit-
suste kommunistlike fraktsioonide liikmed ja saadikukandidaadid,.
suletud Noorproletaarlaste Chingu ning ametiihingute jt. t66lisorga-
nisatsioonide juhtivad tegelased.

102 Vi, nditeks ORRKA, f. 80, nim. 1, s.-ii. 1510, lehed 2—3 ja
5—10. :

103 «Riigi Teataja» 1922, nr. 19, 1k. 101—102 ja nr. 115/116,

1k. 581.
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kus sojaseisukord kaotati, kergenes toérahva revolutsioo-
nilise voitluse ‘organiseerimine ja juhtimine margatavalt.

29. septembril 1922 heideti Riigikogu juhatuse otsusel
Riigikogust vilja «l115 protsessil» kaheksaks aastaks
sunnitddle moistetud kommunistliku fraktsiooni liikmed
J. Vanja, A. Leevald ja J. Teng.'** Riigikogu ei kasutanud
{66lissaadikute suhtes isegi seadusega ettendhiud abi-
nou — karistuse kandmise edasiliikkamist volituste 1oppe-
miseni, radkimata nende karistusest vabastamisest, nagu
seda noudis téérahvas kogu maal. Samal kuupdeval kut-
suti J. Vanja ja A. Leevaldi asemele Riigikogusse viimased
toorahva saadikukandidaadid — J. Reesen ja J. Tomp.
Selle asemel, et tdita kogu téorahva oigustatud noudmine
ning vabastada vangistatud todlissaadikud ja saadikukan-
didaadid, otsustasid kodanlased 2. oktoobril 1922 kutsuda
J. Tengi asemele toorahvast «esindama» Rahvaerakonna
liidri J. Jaaksoni.!% 6. detsembril 1922 heideti Riigikogust
juhatuse otsusega viélja ka E. Kigu ja S. Andrejev,!%
kes moisteti 21. oktoobril 1922 sojaringkonnakohtu otsu-
sega molemad mitmeks aastaks sunnitoole. Nende asemele
kutsuti «toolisesindajaks» vaimulike poliitilise partei,
Kristliku Rahvaerakonna liider L. Raudkepp ning Pollu-
meestekogude esindaja A. Maurer.'"” Esitatud faktid ise-
loomustavad eredalt kodanlikus Eestis kehtinud demokraa-
tia toelist, rahvavastast olemust.

1922. aasta lopust alates kuulusid seega Riigikogu kom-
~ munistliku fraktsiooni vaid kaks liiget — J. Tomp ja
J. Reesen, kes tiheda koostoo tottu Eesti Iseseisva Sotsia-
listliku Tooliste Partei revolutsiooniliste juhtide P. Keerdo
ja A. Hanseniga moodustasid tegelikult tihise kommunist-

liku rithma.'%® ;

104 ORRKA, i. 80, nim. 1, s.-ii. 466, 1. 137.

105 Sealsamas, 1. 139.

106 Sealsamas, 1. 183.

107 [ Riigikogu 8. istj. prot. nr. 175(33), v. 1273—1274.

108 1922 aasta aprillis toimunud Eesti Iseseisva Sotsialistliku To6-
liste Partei (EISTP) III kongressil korvaldati revolutsiooniliste liht-
liikkmete poolt oportunistlik juhtkond ning valiti uus, réhuvas ocsas
revolutsiondéridest (S. Andrejev, J. Kamberg, A. Mahlberg, A. Rein-
son, A. Hansen, A. Janson jt.) koosnev Keskkomitee. Niiiidsest peale
asus EISTP aktiivsesse voitlusse kodanluse vastu ning tootas koos
EKP-ga, kusjuures parempoolsed oportunistid heideti parteist vilja,
sest nad ei allunud kongressi otsustele. Parteist viljaheidetud opor-
tunistide poolt moodustati aga 1922. aasta juulis uus partei — Ise-
seisey Sotsialistlik Tooliste Partei (ISTP), mida rahvas kutsus mets-
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Voideldes aktiivselt {ihisrinde 12 noudmise teostamise
eest, esitasid J. Reesen, P. Keerdo ja J. Tomp 17. jaanua-
ril 1923 Riigikogu juhatusele taas seaduseelnou koikide
poliitvangide amnesteerimiseks,'® mille aga Riigikogu
25. jaanuaril 1923 tagasi liikkas.!'® 1923. aasta jaanuaris
esitati samuti kuus arupérimist, mis késitlesid toolisorga-
nisatsioonide terroriseerimist kaitsepolitsei poolt, todliste
karskusseltsi «Valvaja» tédnavale tostmist jm. Koik
see on eredaks néiteks selle kohta, kuivord ennastsalgavalt
ja aktiivselt J. Tomp, J. Reesen, P. Keerdo ja A. Hansen,
kes olid todlisliikumise silmapaistvaiks juhtideks, voitlesid
kodanlikus Riigikogus téérahva huvide eest.

Et linnavolikogude kommunistlikud fraktsioonid olid
alaliste areteeriniiste tulemusena peaaegu téielikult likvi-
deeritud, siis noudis Riigikogu kommunistlik fraktsioon,
rohkearvuliste {66liskoosolekute otsustele toetudes, uute
valimiste ldbiviimist. 2. veebruaril 1923 esitasid J. Reesen
ja J. Tomp Riigikogule selle kohta vastava seaduseel-
nou,!! mis aga 8. veebruaril tagasi liikati.!!?

17.—19. veebruaril 1923 usudpetuse kiisimuses toimunud
rahvahdiletuse tagajarjel tuli [ Riigikogul martsi algul
ennetdhtaegselt laiali minna.

3. EESTI TOORAHVA UHISE VAERINDE HIILGAV VOIT
I RIIGIKOGU VALIMISTEL '

II Riigikogu valimistest, mis toimusid 5.—7. mail 1923,
vottis EKP osa tema