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Voo der Censur gestattet, — Dorpat, den 26. Mirz 1880.
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Der Politiker, dessen principloses Wicken
den Zusammenstoss der socialen Elemente vor-
bereitet, gleicht dem Weichensteller des Bahn-
hofes, dessen Nachlissigkeit den Zusammenstoss
mehrer Zige herbeitdthrt. —

H. von Samson ,,Zur Verstindiguog®,
Seite 32, nach Alfred Fouillde.

Mitte December vorigen Jahres beabsichtigte ich Einiges
aus meinen Betrachtungen bei Beurtheilung der kurze Zeit
vorher erschienenen Abhandlung ,,Zur Verstindigung® von
H. von Samson in der Rigaschen Zeitung der Oeffentlichkeit
zu iibergeben, musste dieses Vorhaben aber aufgeben, weil
der Herr Herausgeber jenes Blattes ,sich nicht in der Lage
,befand, diese Betrachtungen in seiner Zeitung erscheinen zu
»lassen, da dieselben sich nur auf einen speciellen und dazu
»auch schon von M. von Oettingen in seiner Gegenschrift ')
»beriicksichtigtan Punkt der von Samson’schen Verfassungs-
,construction beziehen, — er*“, der Herr Herausgeber der
erwihnten Zeitung aber ,zunichst die Aufgabe habe, eine
,von allgemeineren Gesichtspunkten ausgehende Besprechuug
»Zl bringen.*

Jene der Rigaschen Zeitung, nur in so weit sie mir un-
vermeidlich erschienen, zur Veriffentlichung ibermittelten

1) ,Eine Babylonische Verstindigung® beleuchtet von Max von
Octtingen. Riga, Druck und Verlag von Alexander Stahl,
1.
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Betrachtungen d. d. Dorpat 12. December 1879, gab ich da-
mals nicht ausfibrlicher, eben weil die an demselben Tage in
den Dorpater Buchhandel gekommene Broschiire ,eine Baby-
lonische Verstindigung* beleuchtet von Max von Oetiingen,
denselben Gegenstand bereits eingehender behandelt hatte. -
Indess bevor mein in Rede stehender Artikel in der hier nach-
folgenden, um Einiges verinderten und erweiterten Fassung
in Druck gegeben werden konnte, erreichte mich, gleich-
zeitig mit dem Riickempfange des der Rigaschen Zeitung
iibersandten Manuscriptes desselben, die briefliche Mittheilung
des Herrn Verfassers der Abhandlung ,,Zur Verstindigung*, ,,dass
,.er auf die Beleuchtung , Einer Babylonischen Verstindigung*
,— welche den auch von mir gegen ihn (miindlich) erhobenen
,,Einwand ?) enthalte, in einem ,offenen Briefe an den Herrn
»Max von Qettingen erwidert resp. dieselbe zuriickgewiesen und
,seine Erwiderung in den Druck gegeben habe** u. s. w.

Das Weihnachts- und Neujahrs-Fest waren da und der
Janunar-Monat dieses Jahres brachte ,,Babel“ iiber Acten!
Einige Worte iber Dilettantismus, Anonymitit und Agrar-
fragen von Fr. Bienemann, Riga, Moscau, Odessa. Verlag von
F. Deubner. —

Wenn ich schon gehalten war das Erscheinen jenes
»offenen Briefes* abzuwarten, so liess der Titel der letzt-
angefiihrten Broschiire eine Gegenschrift gegen den ungenannten,
aber wohlbekannten Verfasser von ,,Babel* in Livland, wie
gegen ,,Zur Verstindigung* von H. von Samson und andere

2) Diese briefliche Aeusserung des Herrn H. von Samson gegen
mich musste hier angefithrt werden, obwohl dieselbe dem Sachverhalt
nach einen Irrthum enthilt. — Der Verfasser einer Abhandlung darf,
wenn ihm, wie damals meinerseits geschah, miindlich Widerspruch ange-
kiindigt wird, doch wohl nicht der Annahme verfallen, der Widersacher
habe, indem er Einwidnde ausgesprochen, sich dadurch weitergehender
Opposition begeben, —
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bereits frither erschienene anonyme Broschiiren vermuthen,
was mich veranlasste, auch diese Gegenschrift des Herrn
Fr. Bienemann kennen zu lernen, bevor ich mit meiner
Meinungséusserung an die Oeffentlichkeit trat. — Mittlerweile
hatte der mitangegriffene Herr E. von Mensenkampff in seiner
»Autonomie und Selbstverwaltung‘* nach H. von Samson’s ,,Zur
Verstindigung*, Dorpat im Februar 1830 — den Herrn Ver-
stindiger, wie M. von Oettingen und Fr. Bienemann es ge-
than, von seinen Gesichtspunkten aus auch widerlegt, und
brachte die Rigasche Zeitung dieses Jahres in ihren Nummern
23 bis 36 die J. E. B. gezeichnete kritische Uebersicht tiber
die Verstindigungsverwirrungen der Broschiire ,,Zur Verstin-
dighng“ und die seitherigen Entwirrungen derselben durch
dritte Personen. —

Nach diesen soeben aufgefiihrten sachgemissen Wider-
legungen und Beurtheilungen ist ein nochmaliges Auftreten
gegen die Broschiire ,,Zur Verstindigung* und den ihr nach-
folgenden ,,offenen Brief* ihres Verfassers nur noch zulissig,
falls bisher unbeleuchtet gelassene Momente zu behandeln
bleiben oder bestehende politische Rechte noch zn wenig
betont erscheinen.

Indem ich nun, als Livldndischer Landsasse im zur Zeit
noch rechtsgiiltigen Sinn, von meinen Betrachtungen bei Be-
urtheilung der ofterwihnten Broschiire II. von Samson’s die
nachstehenden der Oeffentlichkeit iibergebe, wiinsche ich
lediglich die von dieser Stellung aus berechtigten Einwiirfe
gegen diese Broschiire und die Selbstwiderlegungen derselben
hervorzuheben.




Der Mensch ist mit seinen wunderbaren Begabungen
nicht allein nicht zur Unfehlbarkeit befihigt, sondern in
manigfaltigster und widersprechendster Richtung zu Gedanken,
Worten und Werken, welche bald absolut, bald relativ sich
von jenem Ideal entfernen.

So lange Gedankenbewegungen rein ideell bleiben, sind
sie unangreifbar, weltpressfrei, — gehen sie aber zu Worten
und Werken iiber, so verfallen sie der Beurtheilung jedes
betrachtenden Mitmenschen, der Gesellschaft, des Staates.

Die Beziehung obiger Sitze zu der aus der Gedauken-
welt zur That gebrachten, gegen Ende des vorigen Jahres
in den Buchhandel gekommenen Broschiire ,,Zur Verstindi-
gung‘* muss dahin festgestellt werden, dass zwar jeder denkende
Leser dieser Schrift an sich berechtigt ist, dieselbe zu be-
urtheilen, zu billigen oder zu missbilligen, dass aber die Moral,
die Rathschlige und Vorschlige derselben anzunehmen oder
zu verwerfen dem und denen zukommt, deren Interessen

sie beriihrt.
Die Broschiire ,,Zur Verstindigung* zeugt von vielerlei

Wissen, enthdlt manchen gliicklichen Gedanken, manche
Ausgleich anstrebenden Vorschlige und Rathschlige. — Sie
ist zugleich so lebhaft geschrieben, dass der Leser ihren
Inhalt mit gespanntester Aufmerksamkeit verfolgt, aufnimmt,
und endlich tberblickt.

Ist der Leser aber bis zur Umschau und Priifung gelangt,
s0 gewahrt er, dass die Schrift bestehende kandes- und
staatsrechtliche Disciplinen mit leichtwerthigen Voraussetzun-



gen und ebensolchen rhetorischen Manévern durcheinander
und iibereinander stellt, hier willkiihrlich erweitert und ver-
tieft, dort mindert und verkiirzt, oder durch erfundene Dis-
ciplinen ersetzt; bestehende politische Rechte todtschweigen
will oder durch unhaltbare Behauptungen in Abrede stellt,?)
priceptorartige Ausstellungen an Institutionen, am Stinde-
leben, an Stinderechten, an Zeit- und anderen Schriften macht;
fortwihrend den in Behandlung genommenen Verhiltnissen und
Dingen Splitter ausreissend, ohne den im eigenen Auge
steckenden Balken zu fiihlen.

Es ergeben sich dem Leser drei wesentliche Richtungen
dieser Schrift: Einerseits hewegt sich dieselbe in landes-
staat- und landschaftlichen allgemeinen Theorien. — Anderer-
seits tritt sie speciell fir Wohl und Wehe des staatlichen
und politischen Lebens der Ostseeprovinzen ein, von denen sie
Livland eingehender behandelt; ja sie bedenkt, mit werglei-
chend herangezogenen bestehenden und als in Aussicht stehend
angenommenen, eitel erdachten Institutionen, das ganze Rus-
sische Reich?), — Sie zieht den Reichsadel, nachdem sie
den gegenwirtig (aber doch wohl nur zeitweilig) an Land-
giiterbesitz verarmten Theil desselben als ,Kleinbiirger* aus
der politischen Reichsatmosphare zum grossten Theil hat ver-
schwinden sehen®), — sie zieht den grossgrundbesitzlichen
Reichsadel ausschliesslich ins Interesse des ostseeprovinziellen
indigenen Adels und arrangirt dann fiir Adel und Bauer, auf

3; Und doch wird auf Seite 15 gesagt ,Beiderseits wird {ibersehen,
dass die unerlissliche Aufrechterhaltung des status quo auf dem politischen
Gebiete sehr wohl vereinbar ist mit der unerldsslich gewordenen Aende-
rung iv der administrativen Spihre.

4) Seite 28, —
5) Seite 29. —
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Kosten der iibrigen Stinde im Reiche wie in den Provinzen®)
ein landesstaatliches und landschaftliches zweistockiges Ge-
biaude in amalgamirendem Renaissancestile?). — Es soll in
Livland nur ein Stand, der dort immatriculirte grossgrund-
besitzliche Adel politische Stellung haben und, landschaftlich,
d. h. nur auf rein wirtschaftliichem Gebiete — sollen zwei Stinde
bestehen: derselbe Adel und der besitzliche Bauer, unter der
Aegide ihrer, nur aus der Mitte des ersteren wihlbaren und
gewihlten Prisidenten. — Dieselbe landesstaat- und landschaft-
liche Einrichtung wird den iibrigen Provinzen des Reiches even-
tuell zugedacht und dann diese damit motivirt, dass, wie schon
oben angedeutet, dem Russischen, vererst von seinen ver-
armten Gliedern gereinigten, Reichsadel die eventuelle gleiche,
»ausschliesslich politischbetraute** Stellung, wie dem ostsee-
provinziellen Indigenatsadel in Aussicht gestellt ist; ferner
damit, dass der russische Bauer bei Einfihrung der Semstwo
— weil noch nicht reif zu politischer Machtstellung — in den
Landschaftsinstitutionen ,,einstweilen ohne Vollzugsgewalt auf
staatsbiirgerlichen Fuss gestellt worden** — Ausser dem Adel,
dem besitzlichen Bauer, dem Industriellen und dem duarch die
Allerhdchst eingefiihrte Stidteordnung gleichberechtigten Stiadter
aller Stinde, giebt es dann im Landesstaat und der Landschaft
Nichts als — Luft!8)

Auf die neuerlich bereits wesentlich erginzten Artikel
32, 84 und 100 des Provinzialrechtes Theil II sich stiitzend,

6) Seite 29 unten — ,es existiren eben durchaus keine anderen
Elemente, auf welche zu diesem Zwecke zuriickgegriffen werden kénnte
etc. Und wo bleiben die biirgerlichen Grossgrundbesitzer in den Pro-
vinzen des Reiches?

7) Seite 80. —

8) Gegen die auf Seite 33 vom Verfasser und auch von der Wissen-
schaft zur Entwickelung des Menschen fiir unentbehrlich gehaltene Thei-
lung der Arbeit wird wohl Niemand etwas aufzustellen haben, aber gegen
willkithrliche Wahl der Arbeiter ist fiiglich wohl Einwand zu erheben.
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stellt die Broschiire ,. Zur Verstindigung“ Seite 43, 44, 45,
46, 47 und 48 verschiedentlich Rechtsstellungen des in-
digenen Livlindischen Adels und ,Landesstaates” als gegen-
wirtig unalterirt und provinzialgesetzlich ,,vollkommen de-
finirt** hin, 9 wihrend der Punkt 3 des Art. 32 und
Art. 84 Punkt 8 Theil II dieses Gesetzbuches bereits im
Jahre 1871 durch den am 26. Februar desselben
Jahres Allerhochst bestitigten Ostseecomité-Be-
schiuss (Senatsbefehl vom 11. Mirz) zu Gunsten
der activen und passiven Wahlberechtigung der
in Livland nicht immatriculirten adeligen wie
auch aller i{ibrigen nichtadeligen Rittergutsbe-
sitzer, wesentlich verdndert und ergidnzt sind. — So-
mit versucht dieselbe Abhandlung, um die Selbstverwaltung
in Livland nach ibrer fagon zurechtstutzen zu konuen, ein in
dieser Provinz bereits gesetzlich politisch mitthitiges Ele-
ment, den rittergutsbesitzlichen, der értlichen Adelscorporation
nicht angehorigen Landsassen, aus der ihm von der Liv-
lindischen Ritterschaft, wie obenerwihnt, durch wesentlich er-
weitertes actives und passives Wahlrecht gebotenen und mit-
telst Allerhdchstbestitigten Ostseecomité-Beschlusses confirmir-
ten politischen ,,Vertrauensstellung* herauszuschweigen und
spricht auf Seite 49 (Abs. 1 v. o.) von einfacher und
natirlicher Losung thres Verfassungsproblems.*
Sie itbergeht, trotz ihrer sichtlich angestrebten staatsrechtlich
und staatswirthschaftlich schipferischen Griindlichkeit und Ge-
setzeskunde, mit Stillschweigen, dass die Livldndische Ritter-
schaft — anlisslich des im Jahre 1878 eingebrachten Antrages
eines nicht zu ihrer Adelscorporation gehorigen Livldndischen
Gutsbesitzers, — mittelst Landtagsbeschlusses desselben Jahres

9) Seite 37 unten, letzter Absatz.
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durch authentiche Interpretation ) des Art. 100 Theil IT
des Provinzialrechts, obige erweiterte Vertrauensstellung des
grossgrundbesitzlichen, nach der Schrift ,,Zur Verstindigung*
minimalbesitzlichen,'") Landsassen, wohl in Wiirdigung seiner
angestammten, aber im vorigen Jahrhunderte abhanden ge-
brachten politischen Stellung'?) und in Wiirdigung des empfun-
denen Bediirfnisses, festzustellen beschlossen hat.') — Dass
diesem Landtagsbeschlusse bekanntlich bisher die ministrielle
Bestitigung — welche, den Reichsgesetzen conform, in zweiter
Instanz vom Reichsrathe zu erwégen ist und in hochster In-
stanz von der unumschrinkten Macht und Gnade Seiner Maje-
stit des Kaisers abhdngt — vorenthalten worden, diirfte
ein einzelnes Landtagsglied wohl nicht berechtigen diesen Land-
tagsbeschluss in einer der Oeffentlichkeit iibergebenen Abhand-
lung génzlich zu iibersehen und in Vergessenheit zu stellen. ') '3)

10) Wie die dem Herrn Verfasser der Schrift ,,Zur Verstindigung*
damals in originali vertraulich bekanntgegebene officielle Eroffnung des
Livlindischen Landraths-Collegiums an den vorerwihnten Antragsteller
wortlich besagt.

11) Vergleiche Seite 44, zweiter Absatz.

12) Vergleiche die Landtagsordnungen vom 5. September 1647 Art. 2;
vom 17. Juni 1742, Tit. 11 § 3, Tit. VI §8; vom 6. Mirz 1774 § 4 ebendas.
Tit. VI § 1 und § 8; siche Hupel's Nordische Miscellaneen Bd. 7.

13) Die auf Seite 51, leszter Absatz unten, bis 52 erster Absatz, aus-
gesprochene Anschauung ist eben nur eine Hypothese und geschicht-
lich unrichtig.

14) Hingegen wird dem mit erweiterten Rechten ausgestatteten
rittergutshesitzlicheu Landsassen Seite 53 zugemuthet, sich durch Erwei-
terung des im Art. 100 Theil II des Provinzialrechts gegebenen Begriffes
nLandsasse“ zur Classe der besitzlichen Bauern abschieben zu
lassen. Dasselbe geschieht weiter bis auf Seite 62 mit der unrichtigen
Behauptung ,,das wiren altlivlindische Verfassungszustinde.*

15) Seite 64 wirft diese Abhandlung behufs Herstellung der ,,alten
Verfassung*, den Landsassen und den Litteraten aus dem activen und
passiven Wahlrecht, angefangen vom Hofsgerichtsprisidenten bis zum
Landrichler und Assessor, und aus allen ihm eingeriumten landespolizei-
lichen Aemtern etc. heraus.
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Zu der dritten Richtung der Schrift ,,Zur Verstindi-
gung* kommend, muss ich ihre in allen Schattirungen politi-
scher Glaubensbekenntnisse umherschillernden Sophistereien
und allzu hiufig sachverhaltwidrigen Behauptungen und Ar-
gumentationen bedauern. — Proben derartiger Missverstindi-
gungs- und Verwirrungsmittel bietet sie in so grosser Zahl,
dass nicht alle blosgelegt werden, sondern nur die wesent-
lichsten in Betracht gezogen werden kénnen.

Seite 22 bringt dem Leser die geistreiche, charakterisi-
rende Erinnerung an den grossen Herrscher, der Livland un-
ter das Russische Scepter gebracht, indem sie das ihr vorher-
gehende, bereits von Fr. Bienemann in seinem ,,Babel* {iber
Acten! gebiithrend beleuchtete, vergleichende Raisonnement
iiber staatliche Berechtigung Livlands und Finnlands
durch folgenden Satz zu kronen versucht: ,,Wie wollte man
»auch sentimentale Motive, wie wollte man Anderes, als ver-
,standesmissig berechnende, gewissermassen mathematische
,Erwigungen der, im eminenten Sinne practischen Zielen zu-
»gewandten, Geistesrichtung des grossen Herrschers unterschie-
,ben, unter dessen Ausspicien unser Landesrecht, in seinen
,noch heute giiltigen, und wohl noch dauernden, Grundziigen
,.befestigt worden etc.** — Diese gelegentliche Schilderung der
Geistesrichtung jenes Grossen Herrschers ist an und fiir sich
eine geschichtlich anerkannte, hier sehr geistreich ausgesprochene,
aber leider zur unrechten Zeit und Sache herangezogene,
denn die als noch heute giiltig und wohl noch dau-
ernd angegebenen Grundziige unseres Landesrechts
sind von dem Zahne und dem Geiste der Zeit wesent-
lich zersetzte.

Wenn man staatsrechtlich argumentirt, darf man That-
sachen nicht maskiren! —
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Das auf den Seiten 37, 44, 51 und 134 Gesagte bietet recht
bedeutende staatrechtswidrige und provinzialrechtswidrige Er-
findungen und gewiss unabsichtliche Entstellungen. — Wenn
der Baltischen Ritterschaft, nach der Ausfiihrung anf Seite
44, die Aufnahme in ihre Adelsmatrikeln ,,in souverdiner Weise
anheimgegeben® wire, so misste dieselbe den Adel von sich
aus verleihen konnen, wihrend diese Ritterschaft auch nicht ein-
mal befugt ist den Adel durch Ausschluss aus ihren Matrikeln zu
nehmen. — Ebenso wenig ist dieser Ritterschaft anheimge-
geben die Aufnahme in ihre Matrikel ,,in fast bedingungsloser
Weise zu bestimmen*, da in Liviand, Estland und auf der
Insel Qesel erst drei Viertheile, in Kurland aber erst mehr
als die Hilfte der Stimmen der Adelsversammlungen iiber
solche Reception eines Reichs - oder eines von Sr. Mijestit
demKaiser anerkannten auswirtigen Edelmaunes entscheiden. '6)
Somit ist durch Schluss der Matrikel dem Baltischen Adel weder
eine,,couverine‘‘ noch eine , fast bedingungslose*, ja nicht einmal
eine willkithrliche, sondern allenfalls eine bedingte, hiufig dem
Zufall ausgesetzte Aufnahme in seine Matrikeln zugegeben'?), —

Von einem derartigen Wahne darf zu Ende des 19.
Jahrhunderts kein Edelmann, vom reichsunmittelbaren Magnaten
abwirts, befangen oder bethért werden, sobald er auch nur
encyclopddische Bildung erworben. Ob er auf nachsiind-
flutliche, ob auf vor- oder nachchristliche Adelsbriefe sich
stiitzt, ob er die Reihe seiner Ahnen durch Jahrhunderte oder
Jahrtausende zéhit, oder ein mit zeitlosem Adel begnadigter
Ritter ist, — kein schlichter Ritter und keine Ritterschaft
kann das sein oder werden, was sie nie gewesen, es sei denn,

16) Vergleiche Provinzialrecht Theil IT. Art. 8, 10—20.

17) Nur bei solcher Sachlage konnte formliche Zurtickweisung un-
bescholtener, ja im Staate und in den Wissenschaften hochverdienter
Edelleute in der Receptionsgeschichte vorkommen.
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dass sie regierende Fiirsten liefere, welche mit der Uebernahme
des Hoheitsrechtes aus dem Verbande des Lehns-oder Allodial-
Adels heraustreten und nur dann ,souverin® wiirden, wenn
sie Herrscher geworden. — Es giebt nur souverine Herrscher,
Vilker und Staaten und diese haben Hoheitsrechte; — der
Adel im Dienste dieser Souverdne hat dadurch weder Hoheits-
rechte bekommen, noch kano er iiberhaupt in souveriner Weise
handeln, so lange man etwa zugelassene oder befestigte stin-
dische Willkihr nicht anders als eben Willkiihr heissen darf.

Auf Seite 51 zuriickkommend, muss noch hervor-
gehoben werden, dass die in ihren zwei letzten Absitzen,
ebenso wie die auf Seite 52 und 53 aufgebaute Sehlussfolgerung
einen sprechenden Nachweis missverstandener Positionen bringt,
denn der grosse Herrscher hat die Entwickelung unserer Land-
schaft entschieden besser vorbereitet und ermoglicht, als der
von der Broschiire ,zur Verstindigung® in Frage gebrachte
(angebliche) ,,Plan und das Muster, nach welchem unsere
, Vorzeit diese Entwickelung unserer Landschaft auszuarbeiten
»begonnen* haben soll. — Es ist mindestens originell zu
nennen, wenn der Herr Verstindiger, anstatt nicht un-
wahrscheinlich vorgekommene politische Intriguen als Schopfer
der Artikel 100 und 104 des I Theiles des Provinzialgesetzes
anzuerkennen oder errathen zu lassen, Seite 51 letzter Absatz,
sagt: ,,Es ist klar, dass man bei Schliessung der Adelsmatrikel
eine das politische Gebiet allein berithrende und be-
riicksichtigende Maassregel entweder nur beab-
sichtigte, oder dass man diesen Act in der Folge
nur in diesem Sinne hat verstanden wissen
wollen* etc.

Es ist vielmehr klar, dass der Sinn des hier hervorge-
hobenen Satzes der Schrift ,,Zur Verstindigung®, in Verbindung
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mit dem geschickt gebrauchten Worte ,,man‘‘, zu politisch ge-
schichtlichen Trugschliissen verleitet.

Das von dem grossen Herrscher in seiner Capitulation
mit Livland im Jahre 1710 gewiirdigte und von seinen erha-
benen Nachfolgern durch Bestidtigung der Matrikelschliessung
sanctionirte Streben der Ritter- und Landschaft, — von
auswiirts andringende heterogene Elemente sichten resp. ab-
wehren zu konnen, — darf doch wohl nicht dahin miss-
deutet werden, dass die Kaiserlich Russische Regierung den von
Alters her und auch zu jener Zeit in diesem Lande politisch-
mitthitigen, als Rittergutsbesitzer mit dem einheimischen Adel
politisch gleichberechtigten, ihm aber nicht zugehérigen, adeli-
gen oder biirgerlichen Landsassen an diesen Berechtigungen
absichtlich hat verkiirzen, oder gar aus denselben hat ver-
dringen lassen wollen.

Geschichtliche Thatsache ist, dass ,,man®, d. h. die Ritter-
schaft, solche Verkiirzung resp. Verdringung spiter allerdings
in Absicht genommen und glicklich durchgesetzt hat und
dass in einem wohlbekannten Fall Livlindische Landsassen
solchem Ergebnisse im vorigen Jahrhundert an competenter
Stelle entgegengetreten sind, sowie dass einer unter ihnen, be-
reits factisch ans Ziel gelangt, sich durch Aufnahme in die
Livlandische Adelscorporation hat neutralisiren lassen.

Seite 52 unten und 53 oben stosst die Broschiire ,,Zur
Verstindigung'* der Geschichte Livlands wiederum vor den
Kopf, indem sie sagt: ,,Spiter ist, — wie die Anmerkung zum
»Art. 100 besagt — das Recht der Zugehorigkeit zur Landschaft
mauch auf biirgerliche Rittergutsbesitzer (Pfandhalter) ausge-
y»dehnt worden.* — Nun, die einzige Zurechtstellung dieser
provinzialrechtlich historischen Unwahrheit wire, wenn etwa
der Setzer der Schrift ,Zur Verstdndigung' nachtriglich
als Druckfehler bekennen wollte, dass zwischen den Worten
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,»(Pfandhalter) und ,,ausgedehnt das Wort ,wiederum* von
ihm ausgelassen worden! '%)

Wenn es in ,Zur Verstindigung* auf Seite 45 unten
heisst: ,,Entziehen kann man Jemandem nur was er besitzt'.
und wenn dann Seite 60 unten ebendaseclbst gesagt wird:
,entsprechend der Grundidee unseres Landestaates miisste
nsolche Reform sein; das ist die allererste Bedingung sine qua
,oon. Darauf ist vor Allem der Ton zu legen, wenn zur Er-
»weiterung der zweiten Frage iibergegangen wird: ,,unter wel-
,chen Umstinden eine Erweiterung der Landschaft* (wohl
orichtiger Schméalerung der seitherigen), ,, moglich
und gefahrlos wire*, — so erweisen alle diese Raisonne-
ments, dass der Herr Verstindiger den Livldndischen Land-
sassen in dem zur Zeit rechtsgiiltigen Begriffe aus seiner
gegenwirtigen Rechtsstellung verdringen will.

Seite 72 unten heisst es: ,,Nahe liegt es zu erwarten, dass
zu ihrer Consolidirung den Adelsverbinden der Russischen
Gouvernements das Recht der Cooptation zugesprochen werde,
wodurch ein Apalogon der Matrikelschliessung gegeben wire.*
Nun, Herr H. von Samson ist sicherlich besser unterrichtet,
weiss aber von der Adelsverfassung im Reiche viel zu wenig,
denn das Recht der Cooptation besteht auch fiir die Adels-
verbinde der tbrigen Russischen Gouvernements und haben
diese Verbiande auch die Befugniss einen sich meldenden be-
sitzlichen Edelmann im Ballotement durchfallen zu lassen oder
zuriickzuweisen.

Seite 80 letzter Absatz spricht wortlich aus: ,,Und
»endlich: handeln wir nicht am verniinftigsten und am meisten

18) Vergleiche die Landtagsordnungen vom 5. Septbr. 1647 Art 2;
von 1742 d. d. 17. Juni Titel II § 3 und Titel VI § 8 und vom 6. Mirz
1774 § 4; ebendaselbst Titel VI § 1 und § 8; siehe auch Hupels Nor-
dische Miscellaneen Band 7.
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,,pflichtgemiss zur Wahrung des Landrechts, wenn wir von
mjeder principiellen Aenderung unseres Landesrechtes ginz-
,lich absehen; wenn wir die Aenderung keines einzigen Para-
»graphen des Provinzialcodex in Aussicht nehmen u. s. w.*
Diesen Ausfall gegen von der Livlandischen Ritterschaft selbst
beschlossene und bereits Allerhichst bestitigte Abdnderungen
des Livlandischen Provinzialrechtes hitte der Herr H.vonSamson
wohl in einem Antrage an den Landtag formuliren kénnen,
durfte sich aber mit ihm schwerlich in so vermessener Weise
an die Oeffentlichkeit wagen. Ein AllerhGchst sanctionirtes
Gesetz darf eben so wenig in dffentlicher Schrift als nicht vorhan-
den angesehen werden, als ein Landtagsbeschluss vor seiner
Authebung durch die nichstfolgende Laudtagsversammlung.

Seite 116 unten u. ff. bis zum letzten Absatze der Seite
118 im Anhange der Broschiire ,,Zur Verstindigung,* bringt
eine richtige Selbstbezeichnung des Mangels an politischer
Reife des Herrn Verstindigers, wie beim Vergleichen seiner
Eingangs angefiihrten Schriften aus dessen politisch litterairi-
scher Thitigkeit jedem aufmerksamen Leser ersichtlich.

Der Punkt 23 des Anhanges und seine Fortsetzung auf
Seite 125 bis zum ersten Absatz, auch Seite 142 bis 147 des
Punktes 24, wéren in ihrem Durcheinander politischer Raison-
nements wahrhaft unertriglich, wenn sie nieht bereits von
mehren baltischen Patrioten in ihr Nichts zuriickgewiesen
worden wiren,

Wenn vorstehend aufgefiihrte und angezogene Maskirun-
gen und Spiegelfechtereien durch vergessene Beriicksichtigung
der den Livlindischen Provinzialcodex gesetzlich erginzenden
Bestimmungen moglich gemacht wurden, so ist die Broschiire
wZur Verstindigung® in ibrem Entstehen ein ebenso sicherer
Todescandidat gewesen, als wenn, im entgegengesetzten Kalle,
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die thatsichliche, unlengbare Anbahnung der Emendation des
Livlindischen Provinzialrechtes absichtlich hinter den Coulissen
versteckt worden wire.

Diese absichtliche oder unabsichtliche Verletzung der
verfassungsmissigen Rechte der Landsassen, mit welcher
die ganze Proposition steht und fillt, miisste aber, sobald
Herr H. von Samson — nach dem zum Motto vorliegender
Betrachtungen aus seiner Abhandlung ,,Zur Verstindigung*
entlehnten Gleichnisse Alfred Fouillee’s — dennoch ,,der Poli-
»tiker geworden sein oder werden solite, der dem Weichen-
.steller des Bahnhofes gleicht, dessen Nachliissigkeit den
.Zusammenstoss mehrever Ziige herbeifibrt*, — diese Ver-
letzung miisste von Seiten der Landsassen dem entschiedensten
Wiederspruche begegnen.

Hiatte die Broschiire des Herrn H. von Samson hin-
gegen in der durchsie in Aussicht genommenen ,, Verstindigung*,
— den — seit bald einem Jahrzehnt von der Livlindischen
Ritterschaft durch die vorangefiihrten bestitigten oder der
Allerhtchsten Bestatigung noch harrenden Landtagsbeschliisse
angefangenen und angebahnten — Ausgleich politischer und
administrativer Gegensiitze im Lande nicht iibersehen oder
unberiicksichtigt gelassen, hatte sie nachgewiesen, dass die
in Livland, wie in jeder Landesverfassung mit standischer
Vertretung, gegensiitzlich auftretenden Parteirichtungen, auch
bereits hierorts das landesstaatliche und landschaftliche Leben
zweckmissig zurechtzustellen und auszubauen begonnen, wire
endlich dabei ein fir Livland,K und seine Schwesterprovin-
zen anologes Beispiel in der Geschichte gesucht worden,
so wire man auf den Staat Mecklenburg gekommen,
in welchem die vollstindige Gleichberechtigung jedes
Rittergutsbesitzers, ohne Unterschied des Standes, in

politischer und administrativer Hinsicht seit alter Zeit
2
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bestanden hat und besteht'9). Dort hat sich diese Gleich-
berechtigung in sofern bewidhrt und befestigt, als die soge-
pannten biirgerlichen Rittergutsbesitzer durch die seit Jahr-
hunderten erworbenen, in Vorzeiten exclusiv adelizen Rechte,
welche ihnen der Ritterguts-Besitzerwerb, mit Ausnahme des
Recipirungsrechtes in die Matrikel, also nahezu unbeschrinkt
mitbrachte und auch noch zur Zeit mitbringt — alle in der
Broschiire ,,Zur Verstindigung® dem Livlindischen indigenen
Adel verliehen gewesenen und bisher unalterirt zustchend sein
sollenden, politischen und standischen Rechte und Berechtigun-
gen besassen und noch besitzen. Die Folge dieser altmecklen-
burgischen Stellung der biirgerlichen Rittergutsbesitzer ist nicht
allein in keiner Beziehung eine unheilbringende, Reibungen
der beiden verschiedenstidndischen gleichberechtigten Elemente
veranlassende, den dortigen Adel beschrinkende gewesen oder
geworden, sondern vielmehr eine die Aristokratie stiitzende
und durchweg die biirgerlichen Rittergutsbesitzer zu jeder
staatsbiirgerlichen und patriotischen ,,Vertrauensstellung* ete.
befithigende, ausbildende und in ihnen fortdauernd sich be-
wihrende geblieben. — Bisher ist dem Mecklenburgschen
Landesadel von diesen birgerlichen Mitarbeitern in seiner con-
servativen Thitigkeit die Moglichkeit eines Vorwurfs |, politi-
schen Armuths-Selbstzeugnisses* noch nicht aufgestellt, oder
die Nothwendigkeit eines derartigen Bekenntnisses zugeschoben
worden?°). — Dadurch hitte diese Schrift des Herrn H. von
Samson, wenn iberhaupt noch néthig, zur weiteren Verstin-
digung der zur Zeit rechtlich dem Landtage der Livlindischen
Riteer- und Landschaft angehorigen Glieder sowohl des gross-

1) Vergleiche: Wiggers in Bluntschli’s Staatsworterbuch,
Band 6, Seite 565 ff. und den Mecklenburgschen Erbvereleich vom
18. April 1755, '

20) Seite 37 unten und Seite 38.
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grundbesitzlichen indigenen als auch des besitzlichen Russi-
schen Reichs- wie auslindischen Adels und der anderen zu
dem Grossgrundbesitze (Rittergutsbeésitze) zugelassenen, noch
im vorigen Jahrhundert mit dem Adel gleichberechtigt gewe-
senen Stinde, beitragen konnen.

Das der Livlindischen Ritterschaft auf Seite 42 der
» verstindigung:vorgespiegelteSchreckbild des,,ibren bekannten
,,Metallwerth unter Umstéinden schidigenden ,,,,Messings** von
,ungarantirtemWerthe und Haltbartkeit,** mochte doch wohl eben
nur ein solches und zwar. ein phantomartiges sein, entzieht
sich aber hier aus Opportunititsgrinden der nachweislich
unschwierigen Aufdeckung seiner Entzauberungsformel.

Der auch in anderen 6ffentlichen Schriftstiicken consta-
tirte Durchbruch des Herrn H. vou Samson durch alle mog-
lichen und unméglichen politischen Meinungslager, stellt in
dem an den Herrn Max von Oettingen gerichteten ,offenen
Briefe* fast Alles von ihm, dem Herrn H. von Samson, bis
dahin Gesagte in Abrede und wirft dem Herrn M. von Oettingen
fast Alles von ihm Nichtgesagte vor. —

Soeben bringt die ,offene Antwort* auf den ,offe-
nen Brief* H. von Samsons, von Max von Oettingen, Riga
Druck und Verlag von Alexander Stahl, unter Anderem die
sachliche Beleuchtung der hier beriihrten Widerspriiche aus-
filhrlich; sie bringt aber auch wiederum den Nachweis, dass
inmitten der Livlandischen Ritterschaft gerechte Wahrung der
seit einem Jahrzehnt eingehaltenen Aufbesserung des politi-
schen Lebens im Lande gepflegt, dass umsichtig freisinnige
Fortentwickelung befiirwortet und widersinnige Angriffe und
Ausfalle in offentlichem Worte zuriickgewiesen werden.

Schliesslich muss hier noch der Meinung und Hoff-
nung Ausdruck gegeben werden, dass die Missverhiltnisse,
welche in Livland und seinen Schwesterprovinzen hervor-

o=
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gegangen sind aus der zu Anfang dieses Jahrtausendes vorhanden
gewesenen einheitlichen nationalen Natur ihrer Bevodlkerung
und der Einwirkung spiter hinzugekommener Bevolkerungs-
gruppen, wie auch aus der im Laufe der Zeit entstandenen
staatlichen Fiigung dieser Lande, bei den gegenwirtigen
Verhiltnissen keinen Livldnder von Einsicht und patriotischem
Wirken zu Missverstindnissen und Zerwiirfnissen auf politischem
Gebiete verleiten durften und diirfen. — Die Livlindische
Ritterschait aber wird, das muss vertrauensvoll gehofft werden,
dem Verstandigungsversuche des Herrn H. von Samson gegen-
iiber, ihr einmal begonnenes Werk der Richtigstellung der
Berechtigungen des rittergutsbesitzlicher Landsassenstandes
nicht aufgeben, sondern denselben, zur Abwehr fremder
Angriffe und im Interesse der Landeswohlfabrt, in den-
jenigen politischen Rechten zu schitzen wissen, die ihm
der Herr ,Verstindiger* direct und indirect abhanden zu
bringen unternommen hat. —

Langensee, im Mirz 1880.
Carl von Roth.



