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1. INDLEDNING

Min store interesse for forfatteren Hans Christian Andersen tog sin begyndelse i barndommen, da
jeg lyttede til hans eventyr og lidt senere laeste dem selv. Hans Christian Andersen er et af
Danmarks stgrste symboler. Jeg, som mange andre, har laest og elsket hans eventyr siden

barndommen, mens H.C. Andersens varker for voksne har varet ukendte for mig indtil for nylig.

Da jeg leerte det danske sprog gav det mig mulighed for at leese hans veerker pa originalsproget.
Sa da jeg begyndte at leese eventyr pa dansk, bemarkede jeg, at pa en made er forskellige fra
hvad jeg tidligere har laest pa russisk. Dette interesserede mig, fordi jeg ikke havde set sadanne

forskelle i oversattelser af hans noveller og romaner for.

Beslutningen blev taget, om at jeg ville analysere Hans Christian Andersens verker for bgrn og
voksne, hvor jeg forsgger at finde forskellene mellem oversettelserne. Det var ngdvendigt at
sammenligne overszttelser af to vaerker, og valget faldt pa eventyret”Tommelise” og romanen

“Improvisatoren”. Begge varker blev farst trykt i ar 1835.

For at forsta hvilke forskelle der er mellem de to oversattelser, besluttede jeg at finde
oversattelsestransformationer i hver oversattelse og se pa forskelle mellem oversattelsen af

veerker for bgrn og veerker for voksne.

Denne bacheloropgave er bygget op pa felgende made:

| farste del giver jeg en forklaring pa det valgte emne og formalet med opgaven.
Den anden del bestar af teoretisk materiale.

Tredje del er en analyse af oversattelsen af ”Improvisatoren”.

Fjerde del indholder analysen af oversettelsen af ”Tommelise”.

Sidste del er en sammenligning af de to overseettelser.



1.2 Formal

Denne bacheloropgaves formal er at se pa hvilken made oversattere oversatter verker for
voksne og pa hvilken made de oversatter vaerker for bgrn set i lyset af
oversettelsestransformationer. Jeg vil finde ud af, om der er nogle forskelle mellem de to slags
oversettelser, hvor eksemplerne jeg anvender er to af Hans Christian Andersens varker:

romanen “Improvisatoren” og eventyret "Tommelise”.

Jeg vil undersgge hvilke oversettelsestransformationer, som finder sted i oversattelsen
af’Improvisatoren” og oversattelsen af "Tommelise” og sammenligne oversattelserne i lyset af

dette.



2. TEORI

2.1 Forklaringer

| dette kapitel giver jeg forklaringer pa nogle vigtige termer.

Ord for ord oversattelse er en oversattelse, hvor hvert ord er oversat pa samme made og med samme

ordstillingen, som i originalteksten, uden &ndringer.

Oversattelsestransformationer er transformationer, som oversettere foretager for at kunne oversette

materiale.

Diminutive suffikser er suffikser, som giver ord gnskede emotionelle treek. De kan betyde, at nogen er lille

eller nogen na&vnes kerligt.

Realia er et kultur-specifikt element.

2.2 Materiale

Undersggelsesmaterialet i denne bacheloropgave er to veerker af Hans Christian Andersen:
Eventyret "Tommelise”, som forst blev trykt i ar 1835 i samlingen kaldet ” Eventyr, fortalte for
Born. Ferste Samling.” og romanen “Improvisatoren”, som ogsé ferst blev trykt i 1835. Saledes

repraesenterer disse vaerker H.C.Andersens litteratur for begrn og voksne.

Andre ngdvendige materialer er oversettelser til russisk af disse veerker: ”JIu3ox ¢ Bepiok” 0g
“VmmnpoBuzarop”, som blev oversat af Anna og Peter Hansen og publiceret i «CoGpanue

counnenuii Augepcena B 4 Tomax» (pa dansk: Samling af Andersens verker i 4 voluminer).

Denne samling blev oprindelig publiceret i 1899, og var skrevet pa pree-revolutionart russisk
sprog. Pa grund af det vil jeg bruge en anden version af denne bog, som blev trykt i 1995 pa

moderne russisk sprog.

Jeg bruger ogsa bogen*“sI3pik u nepepoa™ (pa dansk: Sprog og overszattelse) af Leonid

Barhudarov til klassifikation af oversattelsestransformationer.



2.2.1 Valg af overseettere

Valget af oversettelse er ikke tilfeeldigt og det var ret indlysende for mig, hvordan et valg af

forskellige oversattere kan pavirke det endelige resultat.

Der er tre grunde til at jeg har valgt veerker, som begge er oversat af Anna og Peter Hansen. Farst
og fremmest ville jeg sagrge for, at forskellene mellem oversattelserne af bgrne- og
vokenlitteraturen ikke pavirkes af en oversetters personlige stil. Dette var grunden til at veelge

overseattelser af de samme oversattere.

Den anden grund var det faktum, at Anna og Peter Hansen var de fgrste overseettere, som
oversatte fra originalsproget. Indtil da var alle H.C.Andersens veerker blevet oversat fra tysk
sprog. (A. og P. Hansen 1995: 5)

Den tredje og sidste grund er, at Peter Hansen kommer fra Danmark, mens hans kone kommer
fra Rusland. De har arbejdet sammen og derfor kunnet videreformidle alle fordelene fra
originalen. (A. og P. Hansen 1995: 5)

2.3 Metode

Farst har jeg valgt eksempler pa oversattelsestransformationer fra romanen ,,Improvisatoren og
analyseret hvert eksempel for at forklare a&endringer og pregve at forstd hvorfor oversatterne har
foretaget disse oversattelsestransformationer, hvilken betydning de har og resultatet det giver (pa
hvilken maden de pavirker teksten). Eftersom det ikke er muligt at analysere hele romanen i
denne bacheloropgave, besluttede jeg at fokusere pa forste kapitel af “Improvisatoren‘ .

Efter det har jeg valgt den klassificeringen af oversettelsestransformationerne, som er mest
logisk efter min mening. Jeg falger den klassificering, som er opfundet af Leonid Barhudarov.
Jeg fordelte derefter alle eksempler efter type af transformationer. | slutningen af kapitlet har
lavet en analyse af hele kapitlet generelt og pravet at finde de vigtigste treek og tendenser af alle

oversettelsestransformationerne i oversattelsen af “Improvisatoren®.

Det naste skridt var en analyse af eventyret “Tommelise”. Den blev analyseret pa samme made

som “Improvisatoren”: Farst og fremmest fandt jeg eksempler pa oversattelsestransformationer
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og analyserede hvert eksempel for at prgve at forsta betydningen og den pavirkning den har.

Dernaest analyserede jeg hele kapitlet.

| efterfolgende kapitel sammenligner jeg begge oversettelser i lyset af

oversattelsestransformationerne.

Til at finde det preecise antal ord i teksterne, har jeg brugt Microsoft Office Word.

2.4 Overseettelsestransformationer (som defineret af Barhudarov)

| denne BA-opgave vil jeg tage udgangspunkt i klassificeringen af
oversattelsestransformationer som defineret af Leonid Barhudarov (1923-1985), som var en
kendt ligvist og specialist i oversattelsesteori. Mange af hans verker er blevet oversat til

fremmedsprog.*

Hans klassificering af overseettelsestransformationer, er efter min mening, den mest ngjagtige.
Efter Leonid Barhudarovs mening findes der fire typer oversettelsestransformationer:
transposition, udskiftning, tilfgjelse og udeladelse. Nogle typer er opdelt i underkategorier.

Transposition er denne type transformation, hvor der forekommer en &ndring i placeringen af de
sproglige elementer i den oversatte tekst i forhold til originalteksten. Elementer, der er involveret
i denne type transformation er: 1. ord; 2. kombinationer af ord; 3. hovedsatninger og

ledsatninger; 4. hele s&tninger i en tekst.

Udskiftning er en type transformation, som betyder, at en oversatter udskifter tekstelementer.
Det geelder for: 1. former af ord; 2. ordklasse; 3. grundled i en s&tning; 4. syntaktiske
udskiftninger; 5. leksikalske udskiftninger; 6. kompensation.

Tilfgjelse er en transformation, som tilfgjer ord til den oversatte tekst.

Udeladelse er det modsatte af tilfgjelse. Det er karakteriseret ved ord i originalteksten, som ikke

er oversat.

"http://ru.hayazg.info/Bapxyaapos_JleoHns,_CrenaHosuy
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Leonid Barhudarov bemarker, at det nogle gange er meget sveert at forsta hvilken type

oversattelsestransformationer man behandler.

2.5 Overseettelse af bgrnelitteratur

| forhold til overseettelser af litteratur for voksne, er oversettelse af bgrnelitteratur blevet
undersggt meget mindre. Desuden findes der helt forskellige meninger om oversettelse af
barnelitteratur. Nogle forskere siger, at oversettere skal abne andre kulturer for barn og

overseattelser skal veere:

Being imaginatively, intellectually and culturally linked to people of other cultures, other

languages (Flugge 1994:18)
Mens andre forskere har helt forskellige meninger:

The preference for acceptability is connected with properties of the target group: children with
their imperfect reading abilities and limited experience of life are not expected to tolerate as

much stranginess and foreignness as adult readers. (Puurtinen 1994:84)

Jeg vil tage dette i betragtning i min analyse.



3. ANALYSE AF OVERSATTELSEN AF ZIMPROVISATOREN”

| dette kapitel vil jeg analysere oversettelsen af H.C. Andersens ”Improvisatoren” til russisk.
Jeg vil tage nogle seetninger eller dele af de setninger, der fungerer bedst for at vise forskellige
transformationer i oversattelsen — som eksempel. Hvert eksempel er analyseret, for at give en

forstaelse af baggrunden for transformationerne og den mening, de har.

3.1 Transposition

3.1.1. Transposition af ord
* vore Madre (s. 4)
Mamepu nawwu (S. 5)

| dette eksempel andres en ordstilling, selv om den kunne forblive den samme, som pa dansk.

Sadanne ordstillinger virker i russisk oversattelse som en litterzer stil.
* vi far selv (s. 6)
Ipesicoe movt camu (S. 7)

Ordet for” bliver det farste i oversattelsen, selvom ordstillingen kunne forblive samme, som i

originalteksten.

3.2 Udskiftning

3.2.1. Former af ord
« lille Celle (s. 6)

Keneuky (s. 7)
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Oversatterne har brugt diminutiv i stedet for adjektivet "lille” og @ndret formen af ordet “celle”,
som pa russisk hedder “xenss”. Pa russisk kan diminutiv betyde, at nogen er lille, men det var

ogsa muligt at oversztte dette udtryk ord for ord.

3.2.2. Ordklasse
* betragter jeg hele mit Livs Drama (s. 3)
Oxeamue dice 630pom Opamy eceil moetl xncusnu (S.5)

| den russiske oversattelse bruges ikke en finit form af verbet “at betragte” (pa russisk:
oxsaruth), men en anden ordklasse - neenpuuactue (pa engelsk: transgressive), som er afledt af

et verbum. Transgressivitet giver tekster littereert treek (Kosnrynosa 2000: 54).

3.2.3. Grundled i en se&tning
» Naturen havde givet mig et blgdt, fromt Sind (s. 5)
Jywa y menss om npupoowl 6wina msekas, onazovecmusas (S. 6)

| originalteksten er ordet naturen” saetningens subjekt og ordet ’sind” objekt, men i
oversettelsen er det omvent: Subjekt blev objekt. Det er muligt at oversatte denne satning ord
for ord og det vil blive en helt normal s&tning, men oversatterne besluttede at a&ndre det.

» Madonna som heavedes af Englene op (s. 6)
anzenst 6ozrnocunu boeopoouyy (S. 7)

| dette eksempel blev subjektet ”af Englene” objektet “anrensr”, og objektet "Madonna” blev
subjektet i overseettelsen - “boropoauity*. Denne satning kunne veere forblivet den samme i den

russiske oversattelse.
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3.2.4. Syntaktiske udskiftiniger
« Der var saa sort og feelt, hvor han boede (s. 10)
JKun on epsazmno, 2aoko (S. 9)

Dette er et eksempel pa en syntaktisk udskiftning, hvor grunden er umuligheden i at oversatte

den ord for ord, fordi sadanne syntaktiske konstruktioner (der..., hvor...) ikke bruges pa russisk

sprog.

3.2.5. Leksikalske udskiftninger
« 0g Du er min egen Engel!« (s. 4)
A mut — mou xepyeumuuk'!» (S. 6)

Der sker en udskiftning af ordene ““ egen engel“ med ordene ,,moii xepyBumumk" i dette
eksempel. Ordet “xepyBumunx® er afledt af ordet“xepysum* (pa dansk: kerub) med hjzlp af
suffikset «-umk». Ordet ”xepyBum” betyder ,,engel af hgjeste rang* (ToskoBBIi ciOBaphb
pycckoro si3bika), mens ordet ,,xepyBumunk” betyder ”smukke barn“ (bosib1moit TogK0BO-
bpaseonornyeckuii ciioBaps Muxenbcona). Ordet ,,egen® er ikke oversat, fordi det ikke ville

fungere pa russisk i denne satning.
* hvilket fromt Barn jeg var (s. 5)
Kaxou s onazouecmusviil manbuuk (S. 6)

Ordet “barn* udskiftes med ordet “manpuux* (pa dansk: dreng). Ordet barn har en mere generel

betydning, end ordet dreng, sa man kan sige, at oversatterne bruger et mere ngjagtigt ord.

3.3 Tilfgjelse
* Min fgrste Omgivelse (s. 3)

Ilepsas obcmanosxka moeeo demcmea (S. 5)
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Her findes ordet ”nerctBo” (pa dansk: barndom) i den russiske oversattelse, men har ikke en
parallel i originalteksten. Grunden til dette er ordet ,,omgivelse, som ikke har en direkte parallel
pa russisk. Oversatterne bruger ordet ,,nercrso* for at forklare ordet ,,06cranoska“ (pa dansk:

situation), som ikke har samme betydning.

3.4 Udeladelser

* Tritonen temmer den sprudlende Muslingskal (s. 3)
MpUmMoHr OnPoKudbLEaem pakosumy (S. b)

Overseetterne formidler ikke ordet ” sprudlende” i oversettelsen og bruger ikke udskiftning for at
kompensere for de mistede ord. Beslutningen om at udelade disse ord er ikke forbundet med
strukturen af det russiske sprog, med grammatik, og der findes en russisk parallel til dette ord (pa

russisk: cepkaroruii).

3.5 Diverse

Jeg afslutter med at lave kategorien “’diverse”, fordi nogle eksempler indholder mere, end en type

oversattelsestransformation.

« alt i min Barneverden skjgd den op som Urt, og voxte siden (4)
Ono 6blL10 nocesno 60 MHe, ewe Ko20a s ObLl pebernkom, paspociocs ¢ mex nop (5)

| dette eksempel fungerer flere typer oversattelsestransformationer samtidig: leksikalske
udskiftninger, syntaktiske udskiftninger og udeladelser. I den russiske tekst bliver saetningen
upersonlig, hvilket udtrykkes med et upersonligt verbum ,,6pu10 mocestHo* uden personmarkar.
Ordet ,,Barneverden‘ udskiftes med > eme xorma s 6611 pebenxom” (pa dansk: da jeg var barn)
og det @ndrer den syntaktiske konstruktion (i den russiske tekst opstar der en ledsztning). Orde

“urt” er ikke oversat til russisk.
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« Een af mine farste Erindringer peger hen derpaa. (s. 4)

Bom oono uz nepevlx Moux 6OCI’IOMMHGHML7, yorce ACHO yKasvlearouiee Ha omy 4epmy moezo

xapakmepa (S. 5)

Oversatterne bruger yderligere ord, som forklarer originalsztningen: ,,sor” (pa dansk: her),
yake acHO” (pa dansk: allerede klart), “uepTy Moero xapakrepa” (pa dansk: mine karaktertraek).
Der bruges ogsa transgressivet “ysssiBaromee” i stedet for verbet peger”, og det giver satningen

et littereert treek.
« Jeg var nu den Klogere og svarede (s.4)
A, kak camviil cmapuiuti u ymuolil, 06wsacuu (S. 5-6)

Dette eksempel indholder en leksikalsk udkiftning, en syntaktisk udskiftning og en tilfgjelse.
Oversetterne tilfgjer ordet crapmmii” (pa dansk: den &ldste) baseret pa oplysninger fra
tidligere (der alle var yngre end jeg). Ordet ”svarede” udskiftes med det mere specifikke ord
»o6wscann” (pa dansk: forklarede). Det hjaelper til at forklare situationen ved at give flere

detajler.
« vi fandt det tomt (s. 4)
Mnaoenya Hucyca mvi na ynomsanymom kpecme He Hawau (. 6)

Undertiden er det sveert at sige hvilken transformationen der foregar. Dette eksempel viser, at
oversatterne nogen gange andrer teksten i en sadan grad, at det ser helt forskelligt ud. |

oversattelsen udskiftes ”fandt det tomt” med ”” Mnanenua Mucyca Ha yOMSHYTOM KpecTe He
nanun” (dansk: (vi) fandt ikke barn Jesus pa neevnte kors), sa oversetterne har brugt en mere

udfarlig og detaljeret beskrivelse.
* han boede hos de Dgde (s. 6)

OH 8edb nocmosHHO Ol 8 00wenuu ¢ mepmevimu (S. 7)

Der findes en tilfajelse i dette eksempel: ”Bens mocrosuuo” (pa dansk: faktisk hele tiden) opstar i

oversattelsen. En anden &ndring, som findes der, er den leksikalske udskifning: "boede” bliver
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65611 B o6mennn” (pa dansk: var i kommunikation). Igen opstar der i oversattelsen en

detajlegrad, der ikke er til stede i originalteksten.

* jeg var selsomt grebet (s. 6)

A Obin coecem nodasnen, yenemern (S. 7)

| dette eksempel i oversattelsen opstar ordet “coscem* (pa dansk: helt, ganske), som ikke har en
parallel i originalteksten. ”Salsomt grebet” bliver “nogasnen, yrueren” (pa dansk: deprimeret,

nedslaet). Saledes viser dette eksempel en leksikalsk udskiftning og en tilfgjelse.

3.6 Resultater af kapitlet

| overseettelsen af Anna og Peter Hansen af Hans Christian Andersens “Improvisatoren‘ findes
der mange forskellige oversettelsestransformationer. En af de mest bemaerkelsesverdige er
tendensen til at give flere detajler, forklare og tilfgje information. Anna og Peter Hansen gnsker
at formidle al informationen fra originalteksten videre til oversattelsen og samtidig tilfgjer de
detajler, som ikke blev brugt i originalteksten eller var brugt fer, hvor oversetterne sa gentager
det.

Der opstar flere typer muligheder, som oversatterne bruger for at tilfgje detajler. Farste type er
en simpel tilfgjelse, som bestar af brug af ord, som ikke findes i originalteksten. Nogle gange er
det ngdvendigt, fordi de russiske ord ikke har helt samme betydning, som de danske. For

eksempel, Min forste Omgivelse (s. 3)/[lepsas o6cmanoska moe2o demcmea (s. 5).

Nogle gange bruger oversetterne information, som var givet far i teksten og gentager den igen.
For eksempel: Jeg var nu den Klogere og svarede (s.4) / A, kax camotii cmapuwiuit u ymHuwlil,
obvacnun (s. 5-6). | det samme eksempel opstar en anden type @ndringer, som hjelper til at give
detajler - konkrete definitioner. Oversetterne har brugt ordet “o6ssacuun® (pa dansk: forklarede)
i stedet for at oversatte ordet ”svarede”. Séledes kunne Anna og Peter Hansen bruge et ord med
en mere ngjagtig betydning. Samme &ndring forekommer i dette eksempel: hvilket fromt Barn
jeg var (s. 5)/ kaxoti s 6racouecmuswiii manvuuk (S. 6), hvor ordet ’barn” skiftes ud med ordet

“manpunk” (pa dansk:dreng)
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En anden egenskab ved oversettelsestransformationerne er, at de hjelper den russiske
oversettelse til at virke mere litteraer. Det kan vaere transposition, som hjalper teksten til at se
mere littereer ud (for eksempel, vore Madre (s. 4)/ Mamepu nawu (s. 5)), eller udskiftning af
ordklasse (betragter jeg hele mit Livs Drama (S. 3)/Oxeamue sice 630pom opamy sceii moei

arcusnu (8.5)). Oversatterne andrer teksten, sa den ser mere kompliceret ud sprogligt og bliver

mere egnet for voksne.
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4. ANALYSE AF OVERSATTELSEN AF , TOMMELISE*

| dette kapitel vil jeg analysere oversettelsen af Hans Christian Andersens "Tommelise” ”JIu3ok

¢ Bepiok” pa samme made, som jeg gjorde med “Improvisatoren”.

4.1 Udskiftning

4.1.1. Former af ord
* have sig et lille bitte Barn (s.5)
nMeTh peoéHouka (s. 30)

Ordet barn” bliver til et ord med diminutivt suffiks ”pe6€nouxa” i overseattelsen. | dette
eksempel bliver ordet "lille bitte” ikke oversat ord for ord, men oversatterne udskifter det med

diminutivt suffiks ”-ouk”. Som et resultat bliver denne del af setningen kortere.

« En nydelig lakeret Valdngdskal fik hun til Vugge, blaa Violblade vare hendes Matrasser og et
Rosenblad hendes Overdyne (s. 6)

bnecmawasn nakuposannasn ckopiynka epeykozo opexa Ovlia eé Kobl0envKol, 2o1yovie huanku

mampayem, a ienecmok po3vi ooesivlyem (S. 30)

Diminutive suffikser (ckopaymnka med suffikset —k, konsioenbroi med suffikset — k, oxesutbiiem
med suffikset — i) mgder man tre gange i seetningen. Ordene i den danske tekst har ikke nogen

paralleler til disse suffikser.

4.1.2. Grundled i en seetning

* sov hun om Natten (s. 5)

eé yknaowvteanu na nouw (S. 30)
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| den russiske oversettelse bliver ’sov hun” til “eé yknaxssanu™ (pa dansk: hun lagdes), og det
ger den russiske satning upersonlig. En ord for ord overseettelse var mulig, men kun hvis
subjektet ”hun” bliver til objekt.

4.1.3 Leksikalske udskiftninger
« Der var engang en Kone (s. 5)
Kuna-ovina scenwuna (S. 30)

Oversettelsen af den farste seetning i eventyret begynder med en leksikalsk udskiftning:“der var
engang“ bliver til “xuna-6uu1a“ (pa dansk: levede-var). Sadanne kombinationer af ord er et
karakteristisk treek ved russiske folkeeventyr — nasten alle russiske folkeeventyr begynder med
det.

* saa gjerne vilde have (s.5)
cmpax Kak xomenocw (s. 30)

| dette eksempel udskiftes ordkombinationen “saa gjerne” med “crpax xak” (pa dansk: frygt som
(i overfart betydning: meget)). ”Crpax kak” er ikke et litteraert udtryk, det bruges i talesprog.

» gav Hexen tolv Skilling (s. 6)
oana kondyuve osenaoyams zpoutei (S. 30)

Oversatterne har brugt ordet rpomeit™ (mgnten, der var i brug i Rusland fra 1657 til 1917) i
stedet for ordet “skilling”. Det er et eksempel pa leksikalsk udskiftning af danske realia.
Overseetterne bruger ikke et udenlandsk ord, men udskifter det i stedet med et andet ord, som er

velkendt for leeserne.
« kyssede den pa de smukke rgde og gule blade (s. 6)

noyenosana kpacusvie nécmpute nenecmku (S. 30)
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” Rode og gule” udskiftes i den russiske tekst med ordet “nécrprie” (pa dansk: brogede), saledes

forbliver indtrykket af flere farver, men oversattelsen bliver kortere.
« voksede der en dejlig stor blomst op, den sa ganske ud, som en tulipan (s. 6)
8bLPOC OONBULON, YYOeCHbLIL Y6emoK, 8pode mioavnana (S. 30)

| den russisk tekst bliver > den s ganske ud, som” til “Bpoze” (pa dansk: ligesom). Det er en

leksikalsk udskiftning, som gar teksten kortere.

4.2 Tilfgjelser
* gik hun hen til en gammel Hex (s. 5)
omnpasunace Kk 00O cmapoi konoyuve (S. 30)

| den russiske oversattelse tilfgjes ordet “onnoii” (pa dansk: en (antal)), selvom der i den danske

tekst kun bruges artiklen ”en”, som ikke har en parallel i russisk sprog og ikke kan overszttes.

4.3 Udeladelser

* de brede gronne Blade, der see ud som de flyde oven paa Vandet (s. 5)
WUpoKUe 3eléHble TUCMbsL nAA8au no noeepxrocmu 600wt (S. 30)

I dette eksempel ” der see ud som de” bliver sprunget over i oversattelsen, selvom den ikke er

bundet til leksikalske eller grammatiske egenskaber i russisk sprog.
» midt inde i Blomsten, paa den grgnne Stol, sad (s. 6)
6 camotl yaweuke cuoena (S. 30)

”Paa den grenne Stol” er en detajle, der ikke er oversat til russisk, selvom der findes leksikalske

paralleler i russisk sprog.
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4.4 Diverse

Dette er den starste kategori, fordi det ofte er ret umuligt at adskille bare en type

oversattelsestransformation.

» men hun vidste slet ikke, hvor hun skulde faae et fra (s. 5)
0a 20e e2o 63amo (S. 30)

Man kan se, at der i dette eksempel opstar to typer oversattelsestransformationer, som er bundet
sammen: udeladelse og syntaktisk udskiftning. Oversatterne har ikke oversat ” hun vidste slet
ikke” til russisk og det har endret den syntaktiske konstruktion. Den russiske setning har heller
ikke et subjekt.

« Det var en dejlig kone til min sgn (s.7)
Bom ocena moemy coinky (s. 31)

Her ser man udeladelse, udskiftning af ord form og leksikalsk udskiftning. I dette eksempel er
ordet ,,dejlig* blev sprunget over, selvom det er muligt at oversette dette ord (pa russisk:
uynecHas), ,,det var en® bliver ,,sot* (pa dansk: her), mens det var muligt at oversette det ord for
ord. De to transformationer ger oversettelsen kortere. Der er ogsa et diminutivt suffiks i ordet
”coiaky” (siffikset —k), selvom det ikke har en parallel i den danske tekst.

Dette er et af de fa eksempler, hvor den russiske oversattelse blev lengere. Det skete pa grund af
brugen af gentagelser, som opstar i oversattelsen: ’ganske alene” bliver ”oana-oguémenpka”
(det er leksikalsk udskiftning) og “greed” bliver “ropsko, ropsko miakana” (pa dansk: bitterligt-
bitterligt graed (han/hun)), saledes er det en tilfgjelse. Der er ogsa endringer i ordstillingen, pa

det gronne blad” har en ny position i oversattelsen.
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* 0g saa tog hun fat i Valdngdskallen, hvor Tommelise sov, og hoppede bort med hende gjennem

Ruden, ned i Haven (s. 7)
83514 OPEXOBYIO CKOPIYNKY C O@BOUKOU U 8bINPLICHYIA Yepe3 OKHO 6 cao (S. 31)

| dette eksempel bliver “hvor Tommelise sov” til ’c nesoukoii” (pa dansk: med pigen). Ordene
“hun” og “med hende” er ikke oversat til russisk, selvom det ikke har en grund, som er forbundet
med egenskaber i russisk sprog . Alt dette gor den russiske oversattelse kortere.

» Saa toge de den nydelige lille Seng (s. 9)
Onu 6351U XOpouieHbKyo Kposamky (S. 31)

Ordet saa“ bliver udeladt i oversattelsen, ordene ,lille Seng* far diminutivt suffiks ,,xpoBaTky*
(suffikset — k). Pa grund af disse andringer er der faerre ord i den russiske oversattelse. Ogsa
adjektivet ” nydelige” har diminutivt suffiks i oversettelsen (xopomenskyto, suffikset —enpk) 0g
der er @ndret ordstilling ("toge de” bliver “onu B3su*). Det var muligt at holde samme

ordstilling, som pa dansk, men det ville sa virke som en mere litteraer stil.

4.5 Resultater af kapitel

De mest bemarkelsesvardige treek ved oversattelsen af eventyret "Tommelise* er, at nasten alle
eksampler pa forskellige oversattelsestransformationer gar teksen kortere. Nogle gange giver
overseatterne samme information, som i originalteksten, men med feerre ord (for eksempel: men
hun vidste slet ikke, hvor hun skulde faae et fra (s. 5)/ 0a 20e e2o 63amw (s. 30)). Det hjelper til at

udtrykke en betydning, men samtidig gare den russiske oversattelse kortere.

En anden valgmulighed for at gare oversettelsen kortere er udeladelse af ord (for eksempel: Det
var en dejlig kone til min sgn (s.7)/ Bom sicena moemy coinxy (s. 31), hvor ordet “dejlig* ikke
bliver oversat til russisk sprog) og ej heller dele af seetninger (for eksempel: midt inde i
Blomsten, paa den grenne Stol, sad (s. 6)/ 6 camoit uaweuxe cuoena (s. 30)). Anna og Peter
Hansen oversatte her ikke hele setningerne, men kun en del af dem. Det igen gar teksten meget

kortere.
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Der findes en anden egenskab i oversattelsen af “Tommelise* — brugen af diminutive suffikser.
Der findes mange eksempler pa brugen af diminutive suffikser i den russiske oversattelse. Der er
to kategorier: Oversetterne har brugt diminutive suffikser i stedet for andre ord eller de har brugt
diminutive suffikser selvom der ikke findes paralleler til diminutive suffikser i den danske tekst.

Farste kategori, som er kendetegnet ved udskiftningen af ordet “lille” med et diminutivt suffiks,
ger ogsa oversattelsen kortere, s man kan sige, at det har to funktioner. For eksempel, Saa toge

de den nydelige lille Seng (s. 9)/ Onu 63s1u xopowenvkyio kposamky (s. 31).

Anden kategori er kendetegnet bare ved tilfgjelse af diminutive suffikser i den russiske
oversattelse, selvom der ikke er nogen parallel i originalteksen (som ordet ,,lille). For eksempel,
viser: Det var en dejlig kone til min sgn (s.7)/ Bom sicena moemy cotuky (S. 31), at der ikke er

nogen leksikalsk eller grammatisk grund til at bruge diminutivt suffiks.

Disse to tendenser er typiske for russiske folkeeventyr. Russiske folkeeventyr er korte:
“Cectpuna Anénymka u 6paren Mpanymka® (pa dansk: “Sester Alenushka og bror Ivanushka”)
indholder 611 ord, “I'ycu-ne6emu* (pa dansk: “Ges-svaner”) indholder 645 ord, “Kypouxka
Ps6a“ (pa dansk: “Spattet hgne*) indholder 328 ord og at der findes mange diminutive suffikser
(-x, -eHBK, -0uk og si videre) i navneord og adjektiver er ogsa typiske treek ved russiske

folkeeventyr.

Der findes ogsa nogle udtryk, som man mader i russiske folkeeventyr meget ofte. For eksempel,
&ndres begyndelsen af "Tommelise”: Der var engang en Kone (s. 5) bliver ZKuna-6vi1a
acenwuna (s. 30). Kuma-ouina er en af de mest typiske begyndelser i russiske folkeeventyr.
Overseettere laver leksikalske udskiftninger og tilfgjelser for at bruge gentagelser, som man
mgder dem i russiske eventyr: For eksempel, i denne s&tning opstar der to gentagelser: ganske
alene og graed pa det grenne blad (s. 7)/ oona-oounéwenvka na 3enénom nucme u 20pvKo,

2opvko naaxana (S. 31).

99

| overseettelsen sker der ligeledes udskiftning af realia (“skilling” blev rpomeii”), og det gar

oversettelsen mere adapteret til russiske barn.

? http://bibliofond.ru/view.aspx?id=466764
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Man kan sige, at eventyret "Tommelise” er oversat pa en sarlig made, som gar at det ligner et
typisk russisk folkeeventyr i flere henseender: Den oversatte tekst har tendens til at blive
afkortet, der findes udtryk, der er almindelige for russiske folkeeventyr og der er mange

diminutive suffikser i navneord og adjektiver.

Pa grund af det ser oversettelsen af “Tommelise” ikke helt ud som en fremmet historie for

russiske leesere, i stedet kan de finde noget bekendt i teksten.
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5. SAMMENLIGNING AF OVERSATTELSERNE

Efter at have analyseret oversattelsestransformationer og tendenser i begge veerker: Eventyret
“Tommelise* og romanen “Improvisatoren‘, som repraesenterer litteratur for bgrn og voksne, kan

jeg endelig sammenligne dem.

De tendenser, som findes i oversattelserne af “Tommelise* og “Improvisatoren‘ er forskellige.
2308 ord i ortiginalteksten “Tommelise* pa dansk blev til 1875 ord i den russiske overseettelse,
mens forste kapitel af “Improvisatoren®, som indholder 2321 ord blev til 2141 ord i
oversettelsen. Grunden til dette er, at “Tommelise* har trek, der gor at den ligger tet pa russiske
folkeeventyr: En afkortelse af teksten, mens der findes en helt forskellig tendens i oversattelsen
af “Improvisatoren‘ — at oversetterne ofte giver flere detajler, end der er givet i originalteksten

og alt forklares.

Et andet track, som oversattelsen af “Tommelise™ har — meget hyppig brug af diminutive
suffikser i navneord og adjektiver — findes ikke i oversattelsen af romanen “Improvisatoren®.
Diminutive suffikser er snarere undtagelser i oversettelsen af romanen og betyder her kun, at
nogen er lille, mens oversatterne i oversattelsen af eventyret har brugt diminutive suffikser

meget ofte og de har falelsesbetonede traek.

Selvom oversettelsen af “Improvisatoren® har tendens til forklaringer, brug af flere detajler og
nogle leksikalske udskiftninger, ligger oversattelsen ret teet pa originalteksten og den giver
samme indtryk, som “Improvisatoren“ pa dansk. Imidlertid findes der i overseettelsen af
“Tommelise* udtryk, som giver et indtryk, som er forskelligt fra det indtryk, som originalteksten
giver. De forskellige udtryk, som er typiske for russiske folkeeventyr mgder man ogsa i

overseattelsen af “Tommelise* og det gar teksten meget adapteret til russiske laesere.

Desuden findes der i oversattelsen af “Improvisatoren oversattelsestransformationer, som far
teksten til at virke littereer (brug af transgressivitet og passende ordstilling), mens det i
oversattelsen af “Tommelise* er omvendt. Oversetterne bruger folkelige udtryk, som ikke

mgdes i det litteraere sprog.
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5.1 Konklusion

Som konklusion kan man sige, at oversatterne har oversat varkerne for bgrn og voksne pa
forskellige mader. Oversattelsen af “Tommelise* er adapteret til russiske bgrn og virker som et
russisk folkeeventyr, mens oversattelsen af romanen “Improvisatoren‘ virker som et veerk for

voksne og giver samme indtryk, som originalteksten.
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6. RESUMEE

Kéesoleva bakalaureuset6d pealkiri on ,,Erinevused H. C. Anderseni laste- ja taiskasvanute
teoste tolgete vahel ”Poial-Liisi® ja “Improvisaatori® niitel. Selle bakalauruset66 eesmérk on
uurida, kas laste- ja tdiskasvanute kirjandust télgitakse (htemoodi vdi erinevalt, lahtudes
tolkimise transformatsioonidest kahes teoses — muinasjutt ‘“Pdial-Liisi” ja romaan

“Improvisaator”.

T66 koosneb viiest osast: sissejuhatus, teoreetiline osa, “Improvisaatori” tolke analiilis, “Poial-

Liisi” tolke analiiiis ja tolgete vordlus.

Tolkimistransformatsioonide liigitamiseks kasutatakse Leonid Barhudarovi
tdlkimistranformatsioonide klassifikatsiooni, lisades uue segatulbi, millesse kuuluvad naited

mitu erinevate transformatsioonidega.
Sissejuhatuses selgitakse teema valikut ja bakalauruset66 eesmarki.

“Poial-Liisi” ja “Improvisaatori” analiiiiside struktuur on samasugune, koosnedes molema puhul
kahest tdhtsamast osast. Esimene osa on rajatud Leonid Barhudarovi télkimistransformatsioonide
klassifikatsioonile ja selles osas anallisitakse tGlkimistransformatsioonide naiteid, et uurida, kui
see on vdimalik, mis nende tdhendus on ja mismoodi nad mdjutavad t6lketeksti. Teises osas

“Resultaat” uuritakse tolkimistransformatsioone iildiselt, et leida tdhtsamaid tendentse.

“Improvisaatori” tolke tdhtsaimad tendentsid on informatsiooni lisamine ja seletamine. “Poial-
Liisi” tolke tdhtsaimaid tendentse leitakse ka vene muinasjuttudest. Need on lithendamine,
deminutiivsufiksite kasutamine ja monede valjendite kasutamine, mis on tulpilised vene

rahvamuinasjuttudele.

Viiendas osas vorreldakse kahte tdlget ja kdrvutatakse nende olulisemaid tendentse. VVordlemine
nditas, et peaaegu sama soOnade arv saab “Poéial-Liisi” tolkes palju véiksemaks kui
“Improvisaatori” tolkes. Deminitiivsufiksite kasutamine on tiilipiline ainult muinasjuttu tdlkele,

kuid romaanist leitakse seda harva. Tudpiliste vene véljendite kasutamine on omane ainult
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”Poial-Liisi” tdlkele, “Improvisaatori” tolkes kasutati aga viljendeid, mis jatavad sama mulje

nagu teos taani keeles.

Kokkuvotteks on kirjutatud, et H.C. Anderseni teosed lastele ja téiskasvanutele on tdlgitud
erinevalt. Uldiselt on muinasjutu télge originaalist kaugem ja vene lugejate jaoks rohkem
tuttavate joontega kui romaani tolge.
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