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Kas raamatuga uude aastatuhandesse?

Anne Valmas
Eesti Akadeemiline Raamatukogu

Aasta 2000 tahab olla pidulik kokkuvdte sellest (ihes mottes siiski ilusast ajastust —
raamatusajandist Eestis ja maailmas, Utleb |Gppeva sajandi viimases “Keeles ja Kirjanduses”
Hando Runnel. Muidugi on raamat vanem kui sajand ja selle mdju kogu maailmakultuuri
arengule on raske alahinnata. Ja veel kord Runnelile viidates — just raamatutarkus kasvatab
meid headeks, tarkadeks, kolbelisteks inimesteks. Kuid ohtu raamatu osatdhtsuse
viahenemisele ennustatakse aina sagedamini. Arvata ja ennustada vOib paljugi, ent
omamoodi péérdelisel ajal elame tdepoolest. Ukskdik kui suured arvutisdbrad me ka oleme,
ilma raamatuta on raske hakkama saada, kui triikisdnast lugu peame. Ja vastupidi — (ha
raskemaks ldheb elu ilma arvutita nii kirjutaval kui ka lugeval inimesel.

Raske Oelda, kas eestlane loeb Uldiselt rohkem voi vahem kui kiimme aastat tagasi, kuid
selge on, et koju ostab ta kirjandust tunduvalt vihem. Uhtelugu suletakse raamatupoode,
kodudes leidub ahtamalt raamatuid, kui neid lldse on, ja laste side raamatuga I6dveneb.
Peresid, kus raha napib, on liiga palju ning seal pole ei raamatut ega arvutit. Joukatel aga ei
jaa arvuti korval tihti raamatutele enam ruumi, sest pealesurutav motteviis Utleb ju, et
internet toob maailma koju katte. Kahju neist inimestest, kel jadb olemata oma lapsepdlve
lemmikraamat, kelle tundeelus pole kohta raamatul, mille kaanepildid ja varvikad lehekiiljed
kangastuvad kogu elu. Olemata jaab Ulev tunne keerata lehte ja pdnevusega oodata uusi
sindmusi, pilte. Kas seda vahetut kontakti paberiga saab asendada tuim sinine ekraan?

Ka raamatukogudele on ennustatud I6ppu niisugusel kujul, nagu neid silamaani tunneme.
Ometi loetakse raamatukogudes jarjest rohkem. Ajalehed ja ajakirjad loetakse rabalateks,
teame pikki jarjekordi ilukirjandusele ja 6ppekirjanduse nappust. Ja see on nii mitte ainult
meil Eestis, vaid ka laias maailmas, kus arvutiasjandus palju kauem kasutusel ja
kattesaadavam kui siin.

Kuid paratamatult mdjutab uus aeg jarjest sligavamalt raamatukogude tdnapdeva ja
tulevikku, térjudes eemale nostalgilised tunded raamatu ilust ja volust. Enam ei raagita
[Gputult ruumipuudusest kogudes ja seda mitmel pShjusel — raamat maksab ja ruum
maksab ning moélema arvel tuleb kokku hoida. Ruumi tuleb otstarbekalt kasutada ja seda
saab ja tuleb teha kogusid otsustavamalt puhastades. Me ei pea enam hoidma
mittekasutatava veneaegse raamatu mitmeid eksemplare ja vananenud perioodikat
erinevates Eesti raamatukogudes. Koost66 raamatukogude vahel omandab laiema
tahenduse, sest meie Uhist Eesti riigi raha tuleb sihiparaselt kasutada. Aeg on meilgi eneselt
kiisima hakata, missugune on Uhe raamatu hoidmise hind, ja nii monedki vanad otsused
vaarivad llevaatamist.



Uue vGorkeelse teaduskirjanduse tellimine nduab tOsist koordineeritust, eriti kehtib see
hirmkalli perioodika kohta. Esimesed sammud selles suunas on tehtud. Firma EBSCO
vahendusel hangiti komplekt elektronajakirju, mida kasutavad kdik teadusraamatukogud.
Uusi pakkumisi tuleb Giha juurde ja meie kohus on langetada digeid otsustusi. Jarjest rohkem
peame motlema kokkulepetele ning mitte ainult Eesti raamatukogude vahel, vaid ka
laiemalt, naaberriikide vahel. Arvutiajastu Uheks oluliseks marksdnaks peakski olema
koostdd. Kui suudaksime selle juures olla liksteise suhtes sallivad ja mdistaksime, et kui Gihel
raamatukogul on raha kirjanduse muretsemiseks pisutki rohkem kui teisel, siis tdhendab see,
et meil koigil on raha rohkem ja vdéidame me koik, eelkdige lugeja, asugu ta siis Tartus,
Tallinnas voi Narvas. Kdik me vajame rohkem teavet maailmast ja arvutiajastu annab selle
paris lihtsalt katte.

Kuigi mikrofilmimine ja digiteerimine annab ruumi osas suurt kokkuhoidu, loobub lugeja
vanade ajalehtede sirvimisest vdga vastumeelselt, kui Uldse loobuda tahab, varskest
ajalehest radkimata. Ometi on see karm otsus lugejate térksusele vaatamata juba tehtud, kui
tahame, et vanad ajalehed ja ajakirjad Uldse plisima jadavad. Paberperioodika sailitamine
tulevikus on veel lahendamata kiisimus. Niisugune hoidla tuleb tdendoliselt luua, nagu seda
paljud riigid teinud on, ja kindlasti loodussdbralikumas keskkonnas kui seda on linnad voi
nende ldhilimbrus. Siingi on veel labimdeldud otsused vastu votmata — ELNET Konsortsiumil
on kavas alustada vanade ajalehtede mikrofilmide digiteerimisega, et selle kaudu oleks
[6puks info ajalehtedest tdistekstidena vorgu kaudu kattesaadav. Kas digiteerimine
tdepoolest peab kaima labi mikrofilmimise ja kas see kohutavalt kallis t66 on digustatud? Kas
ei piisaks esialgu mikrofilmidest? Kas ei tuleks alustada hoopis vahendusinfost —
analtitilisest retrospektiivsest rahvusbibliograafiast? Siia juurde (ks hiljutine tdhelepanek
Austraalia Riigiraamatukogust Sydneys. Minu kiisimusele ajalehtede digiteerimise kohta
vastati, et neil on hasti valja arendatud mikrofilmimise siisteem ja digiteerimine olla nende
jaoks liiga kallis. Kahjuks ei ole praegu tagatud digitaalkoopiate sdilivus. Kas ei peaks
niisuguste otsustustega kaasnema ka tdsised majanduslikud arvestused? Austraalia
elatustase on kiimmekond korda kdrgem meie omast. Kas oleme neid kisimusi piisavalt
kaalunud, kuna otsuseid peame langetama mitte ainult endi, vaid ka tulevaste pdlvede
jaoks?

Arvutiajastu ja kataloogid. Elektronkataloog on suureparane abivahend koondkataloogina,
eriti siis, kui seda saab kasutada raamatukogudest eemal olles, selgitamaks, kas ja kus ks voi
teine triikis asub. Mida kiiremini elektronkataloogi raamatuid sisestada j6uame, seda
avatumad oleme raamatukogude kaudu iseendale ja kogu maailmale. Sirvides Eesti interneti
lehekilgi, tundub, et oleks aeg hakata motlema Eesti teadusraamatukogude
elektronkataloogi Ghendamisele Eesti tuntumate internetivaravatega Delfi, Neti, Index jt.
Praegusel ajal suure lllatusena tulevad tuntud eesti autorite raamatud katte maailma
internetiportaalide, nditeks Altavista ja Yahoo kaudu koguni eestikeelsetena, paraku mitte
Eestist.



Esmalilesandeks peaks siiski olema liita Ghe serveri alla elektronkataloogi Tartu ja Tallinna
osa. Kahest kohast otsimine on tiilikas ja aegandudev, tOsiselt takistab see llevaate saamist
ka analtutiliselt bibliografeeritud perioodikast, mis on Tallinna ja Tartu vahel jaotatud. Kuigi
elektronkataloogi tuleb kasutada otsinguteks (iha sagedamini, tunnetan praegu kill
kaartkataloogi eeliseid, mis on esialgu kindlam ja selgem oma traditsioonilise liigisisese
jarjestusega. Et elektronkataloog oleks lugejatele lihtsalt ja loogiliselt kasutatav, peaks see
olema tunduvalt paremini slstematiseeritud. Autori jargi otsides on autori kirjutatud,
koostatud, toimetatud teosed segamini artiklitega ja lugejal on (isna raske selget pilti saada,
mis on mis. Loodan, et ka meil sdilivad kaartkataloogid veel vahemalt monikimmend aastat,
nagu naiteks Austraalia Riigiraamatukogus, kus elektronkataloog toimib alates aastast 1980,
kuid kaartkataloog on endiselt aktiivselt kasutatav. Paistsid silma pikad jarjekorrad
lugejaterminalide juures, kuigi viimaste arv ei olnud vaike. Kaartkataloogi juures lugejad
Uksteist ei seganud ja ka selle sirvijaid oli piisavalt.

Bibliograafiate koostajana tean, missugust kergendust on arvutiajastu sellesse t60sse
toonud. Ei taha mdeldagi veel alles kiimne aasta tagusele tegevusele, mil tuli kaartidele
bibliografeerida, seejarel pikad nimekirjad mitmekordselt masinal Umber kirjutada ja
korduvalt toimetada. See kdik on méddunud otsekui halb unendgu ja noorem pdlvkond ei
kujuta niisugust t66d enam ettegi. Arvutiajastu annab vdimaluse lihtsalt uusi andmeid
jooksvalt lisada igasse bibliograafiasse ja peame jarjest enam aru pidama, mida Uldse
trikituna vajame.

Aga otsing. Kuigi info on paremini kattesaadav, on probleeme niddki. Kdik vajalik ei ole siiski
piisavalt lihtsalt leitav, otsislisteemid raamatukogudes keerukad ja raskesti kasutatavad, info
paikneb laiali erinevates baasides ja me isegi ei tea tdpselt, kust mida leida, lugejatest-
teabevajajatest radkimata. Kust leida nditeks Eestis bibliografeeritavate ajalehtede nimekirja,
kuigi neid bibliografeeritakse Eesti Rahvusraamatukogus andmebaasidesse Littera, Majpol ja
mujalegi. Kas ei vOiks see info olla nditeks Rahvusraamatukogu kodulehekiljel?
Elektronkataloogi sisestatakse ka ajakirjade artiklite kirjeid, kuid kuidas teab kasutaja,
missuguseid ajakirju Uldse bibliografeeritakse ja kust saab ta teada, mida otsida Tallinna,
mida Tartu serveri kaudu. Kas selle kohta ei vOiks saada infot kohe elektronkataloogi
sisenedes? Omaette kisimus on, kas artiklid peavad olema ikka Uheskoos raamatutega ja
kuidas ning missuguste valjaannete artiklite taistekstid tldse on kattesaadavad?

Murelikuks teeb see, et nilidseks on analiitiline retrospektiivne rahvusbibliograafia
Rahvusraamatukogus I0petatud. Seda jatkatakse vaid Eesti Kirjandusmuuseumi
Arhiivraamatukogus, kus majanduslik olukord Eesti raamatukogudest kindlasti kdige
kasinam. Ometi on just see info veel kaua ajaloo uurijatele asendamatu ja darmiselt vajalik,
mida naitab vana perioodika vaga aktiivne kasutamine igas raamatukogus, kus seda leidub.
Nagu juba eelpool mainitud, peaks liks esimesi (ilesandeid olema teha elektroonilisel kujul
kattesaadavaks nii Tallinnas kui ka Tartus bibliografeeritu, sest on see ju meie retrospektiivse
rahvusbibliograafia darmiselt tarvilik osa, mida ei suudetud kopeerida ajal, kui vastav tehnika
oli nigel.



Arvutiajastu annab bibliograafiale hoopis uue elu ja arvan, et see ongi arvutielu, sest jooksev
rahvusbibliograafia on elektroonilisel kujul hoopis hdlpsamini kasutatav kui kunagine |Gputu
kroonikate sirvimine. Kumuleeritud kujul olemasolev bibliograafia vdiks olla triikivariandina
ainult vdib-olla kimneaasta nimestikena, kui sedagi vajatakse. Eriala- ja eriti
personaalnimestike vajadus triikinimestikena peaks margatavalt vahenema, sest tldjuhul on
nende kasutajaskond Usna piiratud, samuti on arvutiversioonis bibliograafia pidevalt kdige
varskemate andmetega taiendatav.

Igasugusel vahendusinfol on elektroonilisel kujul oma kindel ja asendamatu koht. Teada
saada, kas ja kus raamat, ajakiri voi artikkel asub, on arvuti vahendusel kiirem ja kdeparasem.
Samal ajal tuleb laheneda oma otsustustele ka lugejapoolselt, plldes ette ndaha kasutaja
oskusi ja teadmisi, sest muidu vdib vajalik ja olemasolev teave jaada leidmata.
Raamatukogude poolt nduab see ldbikaalutud otsuseid ja kokkuleppeid, sest t66tame mitte
Uksnes tanase, vaid ka tulevase lugeja jaoks.

Tekst, mida tahan lugeda, millesse sliveneda, tagasi vaadata, monikord ka markusi teha,
nduab minu jaoks paberit. llusat raamatut, eriti luulekogu tahan kdes hoida, nautida seda kui
kunstiteost, tunnetades niiviisi luulet hoopis tdiuslikumalt. Soovin, et ka uuel ajal jadks
raamat mu laste ja lapselaste raamaturiiulile.

Eesti rahvusbibliograafia — uue aastatuhande vialjakutsed

Janne Andresoo
Eesti Rahvusraamatukogu

Nii pika perspektiivi kdsitlemine on vaga pretensioonikas ettevétmine, kuid tundub, nagu
annaks aastatuhande vahetus selleks loa voi mdningase Gigustuse.

Tanapdeva analldisides ja tulevikuvisioone luues tuleb paratamatult kasvéi korraks heita pilk
moodunule. See, mis eesti rahvusbibliograafial seljataga on, mahub umbes poolteise sajandi
sisse, kui alustada J. H. Rosenplénterist, edasi Opetatud Eesti Selts ja A. J. Schwabe kataloog
Chronologisches Verzeichniss aller in der Bibliothek der Gelehrten Estnischen Gesellschaft sich
befindenden estnischen Druckschriften (Dorpat, 1867). Kuni jouame Eesti raamatute
dldnimestikuni, mille eessénas Utleb Friedrich Puksoo, et “... puudub seniajani rahvusliku
bibliograafia pohi — eesti raamatute Uldnimestik. ... On ilmunud koguke ko&iksuguseid
raamatute nimekirju, peaasjalikult kirjastajate ja raamatukaupmeeste poolt, nii vanemast kui
uuemast ajast, kuid sistemaatilist llevaadet teataval ajajargul ilmunud kirjanduse kohta
pakub ainult bibliograafiline ajakiri KniZnaja Letopis (KHuxcHas Jlemonuce), kus koik
Venemaal ilmunud raamatud loendati, ka Eesti raamatud 1907.a.—1917-aastani”. Siinkohal ei
saa nimetamata jatta Richard Antikut, kui kdneks on eesti rahvusbibliograafia ja isedranis
Eesti raamatute lldnimestik.



Eesti raamatute iildnimestikule jargnes 50 aastat Raamatukroonikaid, kill riikliku
bibliograafia haadlekandjana. Ning sajandi viimasest kimnendist jatkus taas jooksva
rahvusbibliograafia koostamine tema 0&ige nime all. Ajal, mil sdna rahvusbibliograafia
asendas riiklik bibliograafia, koostati siiski ka rahvusbibliograafiat — retrospektiivset
rahvusbibliograafiat, mida seostame Endel Annuse nimega.

Eesti rahvusbibliograafia kujunes algusest peale eestikeelsete triikiste bibliograafiaks, mis oli
tingitud eesti rahvusliku kultuuri ja kirjanduse arengust. Eesti raamatute Uldnimestik
registreeris algul ainult eestikeelseid trikiseid ning eraldi N6ukogude Venemaal ilmunuid.
Alates 1934. aastast lisandus Eesti raamatu (lildnimestikku eraldi reana Eestis ilmunud
vOorkeelne kirjandus.

Noukogude Eestis hakkas kehtima triikiste riiklik bibliograafiline arvestus territoriaalsel
printsiibil ning registreeriv bibliograafia asus tditma ndukogude totaalse tsensuuri
Ulesandeid. Eesti taasiseseisvumise jarel kehtis jooksva rahvusbibliograafia koostamisel
monda aega territoriaalsuse pohimd&te. Viimased aastad holmab aga jooksev
rahvusbibliograafia Eestis kdigis keeltes ilmunud teoseid ning valjaspool Eestit eesti keeles
ilmunud teoseid.

Kuigi J. H. Rosenplanterist alates on bibliograafilistes to6des plilitud registreerida ka eesti
keelt, eestlasi ja Eestit puudutavaid triikiseid, pole seda tanaseni jarjekindlalt ja
ammendavalt tehtud. Voib vist vaita, et Estonica on (ks enim poleemikat tekitanud
rahvusbibliograafiaga seotud teema, mis kandub kindlasti edasi ka uude aastatuhandesse.
Kisimusi on ennekdike tekitanud mdistete Estica ja Estonica maaratlemine ning nende
seotus rahvusbibliograafiaga. Kdesoleval ajal moodustab Estonica raamatute
rahvusbibliograafias eraldi osa, mis sisaldab valjaspool Eestit ilmunud eesti (ja eesti paritolu)
autorite tolkeid teistes keeltes ning peamiselt Eestit ja eestlasi kasitlevaid mujal avaldatud
vOorkeelseid trikiseid. Jooksva rahvusbibliograafia aastanimestik Muusika registreerib nii
Eesti kui ka Estonica’na kasitatavad (s.o. mujal ilmunud eesti vGi eesti paritolu autori voi
interpreedi loomingut sisaldavad) trukitud noodid ja helisalvestised tiheskoos. Alates sellest
aastast kajastatakse Estonica’t ka Perioodika nimestikus, registreerides mujal ilmunud ning
peamiselt Eestit kasitlevad jadavéljaanded.

Vaadeldes rahvusbibliograafia vdljaandeid, tuleb tddeda, et trikinimestik pole olnud juba
monda aega ainus bibliograafilise informatsiooni kandja. Vaatamata teiste kandjate
atraktiivsusele, on see vorm sedavord sobiv, et domineerida paljude kasutajate meeltes.
Samas on mitmeid argumente, mis rdagivad trikinimestiku vastu — suur paberi kulu, kui
rahvusbibliograafiat antakse valja liihikese intervalliga, samuti vGib otsing trikivaljaandes
osutuda aegandudvaks. Rahvusbibliograafia elektroonilisel kujul viitab aga otsingu
suurematele vdimalustele. 1998. aastal Kopenhaagenis peetud rahvusbibliograafia talituste
konverentsi  soovitustes seisab kirjas, et rahvusbibliograafia teenistus peab
rahvusbibliograafiat valja andma kas (ihel vGi enamal fidsilisel kandjal, 1dhtudes kasutajate
vajadustest (kaasa arvatud erivajadustega kasutajad) ja rakendama seejuures
rahvusvaheliselt tunnustatud standardeid. Praegu antakse Eestis valja ainult trikitud

6



rahvusbibliograafiat. Jooksva rahvusbibliograafia nimestike seeriad on jargmised: raamatud,
perioodika, muusika, ametlikud valjaanded ja kaardid. Eesti Rahvusraamatukogus
kavandatakse lahitulevikus pakkuda rahvusbibliograafia andmebaasile juurdepaasu
sidusrepiimis. Rahvusbibliograafia kirjed on juba praegugi kattesaadavad ELNET Konsortsiumi
elektronkataloogis, kuid seal nad ei moodusta Uhtset tervikut, olles lihtsalt Gheks osaks
teadusraamatukogude koondkataloogis. Sellega seonduvalt tuleb lisada, et mitmeid
probleeme on tekitanud rahvusbibliograafia kirjete avatus parandamisele ja tdiendamisele,
mistottu (ha enam leiab kinnitust idee eraldada koondkataloogist rahvusbibliograafia
andmebaas. See vdimaldaks rahvusbibliograafia koostajatel ise 16puni vastutada loodud
kirjete eest, kartmata, et neid kogemata keegi muuta vdiks. Lisaks trikitud nimestikele ning
rahvusbibliograafia sidusandmebaasile on kavas ka rahvusbibliograafia valjaandmine CD-
ROM-il v6i mdnel muul moodsal infokandjal. Tanapdevasel elektroonilisel kandjal vilja antav
rahvusbibliograafia peaks hélmama ajaliselt pikemat perioodi, et end nii valjaandjale kui ka
kasutajale paremini dra tasuda. Teatud mottes voib eeltéoks pidada aasta tagasi
Rahvusraamatukogus alustatud retroprojekte: 1) 1945-1991 ilmunud Eesti raamatute
retrospektiivset konverteerimist, 2) 1918-1940 ilmunud eestikeelsete raamatute
rekataloogimist ning 3) 1945-1993 ilmunud Eesti perioodika rekataloogimist. Nimetatud
projektides on osalejateks koik ELNET Konsortsiumi raamatukogud, kes lisavad
leidumusandmed ja aitavad mitmesuguseid andmeid tapsustada.

Rahvusbibliograafia, taites rahvusliku malu rolli, on seotud selles peegelduvate teavikute —
rahvusteavikute — kaekdiguga. Rahvusteaviku mdiste on peaasjalikult maaratletud
sundeksemplari seadusega, mis kehtestati Eestis 1997. aastal (peaasjalikult seetsGttu, et
mujal eesti keeles ilmunud valjaanded, mis Eesti sundeksemplaride hulka ei kuulu, loetakse
samuti rahvusteavikuks). Seadusega kuuluvad kogumisele, registreerimisele ja hoiustamisele
Eestis valmistatud triikised, audiovisuaalteavikud. 1998. aastal lisandusid sundeksemplari
seadusesse fllsilisel kandjal elektroonilised teavikud (CD-ROM-id, disketid). Rahvusteavikud
uutel infokandjatel on endaga kaasa toonud uue probleemide ringi ja see on nende
sailitamisega seonduv. Paberile trikitud raamatu puhul on sdilimise tagamisel suurimaks
ohuks paberi happelisus, mille tagajarjel ta mone aastakimne parast tolmuks voib
pudeneda. Kui trikiste puhul piirduvad probleemid peamiselt fidlsilise sailitamisega, siis
audiovisuaalsete ja elektrooniliste teavikute sdilitamine tdhendab ennekdike informatsiooni
alleshoidmist, mis nduab info salvestamist uuele kandjale vdi uude formaati. Hetkel ei
valmista videolindile vGi disketile jdadvustatud teabe kattesaamine veel raskusi, aga viie
aasta parast... Et elektroonilistest teavikutest on sundeksemplari seadusega kaetud Uiksnes
flusilisel kandjal olevad, on Uhest kiljest pShjendatav elektrooniliste vorguvaljaannete
sailitamise ressursimahukusega, teisest kiiljest keerustab olukorda autoridigusega seotud
kiisimuste ring. Kindel on see, et vorguvdljaanded paadsevad eesti rahvusbibliograafia
“vorgust” Gksnes ajutiselt ning osa neist registreeritakse rahvusbibliograafias juba praegu —
nimelt rahvusvaheliste standardnumbritega varustatud elektroonilised jadavéljaanded ja
raamatud. Mottekas ning odavam on Gppida teiste riikide kogemustest, et seejarel asuda
vdlja té6tama Eesti vorguvaljaannete registreerimise ja sdilitamise korda. Eeltdona on Eesti
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Rahvusraamatukogu rahvusbibliograafia keskuses alustatud elektrooniliste vérguvaljaannete
ja nende kirjastajate valjaselgitamist ning anallilisimist. Ees seisab lahenduste leidmine
vorguvaljaannete komplekteerimiseks, registreerimiseks ja arhiveerimiseks. Valja tuleb
tootada valikukriteeriumid, mida pidada elektrooniliste vorguvaljaannete puhul
rahvusteavikuks ning mis jatta rahvusbibliograafias registreerimata. Paralleele saab tdmmata
trikiste valikupohimotetega. Omadused, mille jargi teavik kuulub rahvusbibliograafiasse,
vGib Uldsonaliselt kokku votta jargmiselt: 1) kasutajaskond ei ole kitsalt piiritletud, 2)
eksemplarid on ildkattesaadavad, 3) teaviku maht vastab kindlale suurusele. Vastavalt
nendele tunnustele ei kuulu rahvusbibliograafias registreerimisele piiratud levikuga ja ajutise
iseloomuga teavikud ning need materjalid, mis pole kaetud sundeksemplari seadusega.
Elektrooniliste teavikute puhul vdib tekkida vastuolu kattesaadavuse ja registreerimise vahel
ja tostatuda kiisimus, kas registreerida valjaannet, millele puudub juurdepdds. Seejuures
tuleb silmas pidada, et elektroonilisi vorguvialjaandeid véib taiel maaral rahvusteavikuna
kasitleda alles siis, kui sundeksemplari seadust on vastavas osas tdiendatud. Need on
probleemid, mis ootavad lahendusi uuel sajandil.

Rahvushbibliograafia  temaatika on tihedasti seotud kirjastajate, trikikodade,
raamatukaubastajate tegevusega.

1995. aastal Euroopa rahvusraamatukogudes labiviidud uuringutest selgus, et hoolimata
Uhistest Oiguslikest struktuuridest toimub sundeksemplariga varustamine paremini seal, kus
raamatukogud on loonud (ihise huvideringi erinevate kaasal6djate — raamatukogude,
kirjastajate, tootjate — vahel. Eriti sellega, et pakuvad Oigeaegselt ja efektiivset
rahvusbibliograafia teenust. Teisisdnu, vahe voib tdmmata nende riikide vahele, kes hoolikalt
Uhendavad vahendid (sundeksemplari) eesmargiga (rahvusbibliograafia teenused), ja nende
vahele, kes ndevad sundeksemplari kui eesmarki iseendas. On Utlematagi selge, et kui ei
oleks kirjastajaid, ei oleks vaja rahvusbibliograafiat. lImselgelt kipub sundeksemplari seadus
kallale kirjastajate-tootjate eraomandile. Siit ka pdhjus, miks rahvusbibliograafia teenistused
peavad kirjastajatega tihedat koost6dd tegema. Uheks koostdévormiks on rahvuslikud
eelkataloogimise programmid (CIP — cataloguing-in-publication), milles kirjastaja
informeerib rahvusbibliograafia teenistust ilmuma hakkavast raamatust (vO0i muust
teavikust). See vGimaldab (hest kiljest jalgida sundeksemplari saabumist, teisalt
informeerida huvilisi ilmuma hakkavatest valjaannetest, teenides seega reklaami eesmarke.
Eesti Rahvusraamatukogus tegutsev ISBN keskus alustas eelkataloogimist kdesoleva aasta
alguses, mille p6hjal hakatakse Rahvusraamatukogu kodulehekiiljel valja andma nimestikku
lImuma hakkavad raamatud. Rahvusraamatukogu on valmis tulevikus hakkama
koostoopartneriks ka raamatuturu (Books-in-Print) kataloogidele, kui raamatumiitijad ning
kirjastajad selleks soovi ja tahet liles nditavad.

Mida me siis ikkagi ootame rahvusbibliograafialt uuel aastatuhandel? Millist rolli hakkab ta
mangima infolhiskonnas?



Rahvusbibliograafia, olles eesmarkidelt alalhoidev, séilitav, ei saa ega tohigi oma olemuselt
muutuda. Kindlasti tuleb olla valmis nendeks muutusteks, mis rahvusbibliograafia kaudu
loovad uusi véimalusi ligipaasuks meie rahvuslikule malule.

Kasutatud kirjandus

1. Eesti raamatute Uldnimestik 1924. a. alates. Tartu : Eesti Kirjanduse Selts, [1929].
554 lk.
2. National bibliographies and books in print catalogues : report, conclusions and

background documents to the seminars held in Strasbourg and Frankfurt-am-
Main 26—30 June 1995. Strasbourg : Council of Europe, 1996. 179 Ik.

3. The recommendations of the international conference on national bibliographic
services, Copenhagen, November 1998. Copenhagen : IFLA, 1999.

Raamatukogu aastal (20)00 p. kr. — olemus ja nahtumus

Juri Jars
Tallinna Tehnikaiilikooli Raamatukogu

Olemus ja nahtumus on filosoofia kategooriad. Olemus ehk entiteet on nahtuse
eksisteerimise seesmine alus, ndahtust maaravate plsivate oluliste elementide, seoste ja
suhete kogum, mida me tunnetame teoreetilise motlemise teel. Nahtumuse moodustavad
nadhtuse vilised tunnused, omadused ja seosed, mida me tunnetame vahetult, empiiriliselt.
Kaesolev ettekanne ei ole filosoofiline traktaat, vaid eeskatt motisklus sellest, et
raamatukogu olemus ei ole oluliselt muutunud meie eluajal, eelmisel sajandil ega eelmistel
aastatuhandetel. Sellisena tuleb ta kaasa votta ka aastasse (20)00 p. Kr. ja algavasse
aastatuhandesse. Tavaparatu kirjaviis on ajendatud aasta 2000 (A2T) arvutivea kartuse
globaalsest kampaaniast, kuigi usun, et Eestis pole raamatukogusid, mille arvutististeem
tootaks nidd aastas 1900 véi koguni 0000. Aja kulg on pidev ja peatumatu, mis Ghikutes me
seda moddame ja kus on nullpunkt, on tegelikult kokkuleppe kisimus. Vdib olla mangib
digitaalne gregooriuse kalender meile vingerpussi hoopis 29. veebruaril?

Nahtumus raamatukogust on aegade jooksul tublisti teisenenud tdnu mitmesuguste
tehnoloogiate arengule, mis omakorda on vdimaldanud kasutusele votta (iha paremaid ja
mahukamaid infokandjaid. Viidates elektrooniliste infokandjate vdidukaigule viimasel
poolsajandil on mitmed mdotlejad jdudnud tehnokraatliku jarelduseni, et raamatukogul pole
infolhiskonnas kohta. Sellega peaks siiski ettevaatlik olema, sest teatavasti on olemuse ja
nahtumuse vahel dialektiline vastuolu, mille darmuslikuks ilminguks on ndilikkus —
ndahtumus, mis valjendab olemust moonutatult, mitteadekvaatselt.



Kas raamatukogu olemus soltub infokandjatest, mida ta kogub, tooétleb, sdilitab ja
vahendab?

Ninive raamatukogus (700 e. Kr.), aga ka Uruki, Nippuri ja Lagalli raamatukogus (4000 e. Kr.)
ei olnud Uhtegi raamatut, kuid neis sisaldunud infokandjad — savitahvlid — osutusid nii
vastupidavateks, et neid ei hdvitanud tuli, niiskus, sGjad ega narilised. Ka Aleksandria (300 e.
Kr.) ja Teeba (1300 e. Kr.) raamatukogus ei olnud Uhtegi raamatut ning kahjuks on tuld ja
niiskust kartvaid paputrusrulle vahe sdilinud. Sellele vaatamata ei sea keegi kahtluse alla, et
Aleksandrias oli antiikmaailma suurim raamatukogu. Ka Pergamoni raamatukogus (100 e.
Kr.) ei olnud Uhtegi raamatut, aga seal asus antiikaja suurim pargamentkasikirjade kogu.
Pargamendi vdidulepaas tekitas papudrusrullile voistleja, tanapaeva raamatukoite algkuju,
koodeksi.

Paber leiutati Hiinas aastal 105 p. Kr., kuid joudis Euroopasse alles 12. sajandil. Nii
paradoksaalne kui see ka pole — raamatukogu selle sdna kdige otsesemas tdhenduses tekkis
Euroopas pimedal keskajal, kuid kasikirjaline raamat ei suutnud Ghiskonna infovajadusi kuigi
kaua rahuldada. 1440. aastal leiutas Johan Gutenberg menetluse trikiste paljundamiseks
liilkuvate trukitGlpide ja trikipressi abil. Paberimasina leiutamine 1799. aastal pohjustas
paberi odavnemise ja raamatutoodangu kasvu. Siitpeale hakkasid jarjekindlalt kasvama ka
raamatukogud, mis sisaldavad trikiseid.

1928. aastal valmistas firma “Eastman Kodak” spetsiaalse mikrofilmikaamera, mis muutis
massiliseks mikrokandjate kasutamise. Elektronarvuti loomine ja areng XIX sajandi teisel
poolel pani aluse digitaalkandjate levikule. Alates 1956. aastast kui firma IBM kasutas
esmakordselt magnetkettaid, on need pidevalt tdiustunud ja kuuluvad koigi arvutite
riistvarasse. Lasertehnoloogial pdhinevad infokandjad hakkasid arenema 1970-ndate aastate
teisel poolel. Kui esiklaps CD-ROM mahutas 650 MB, siis sajandildpu DVD mahutab 18,8 GB.
Loetletud tehnoloogilised edusammud on taas muutnud nahtumust raamatukogust — on
tekkinud heterogeensed raamatukogud, mis lisaks trikistele sisaldavad mikro-, magnet- ja
optilisi kandjaid.

Arvutivorkude hoogne areng 1990-ndatel aastatel on loonud eeldused hajutatud
elektrooniliste ressursside kasutamiseks. Seega on vdimalik luua virtuaalne raamatukogu,
mis koosneb viitelinkidest ja ei oma mingeid ressursse raamatutest rdaakimata. Siinkohal
kiputakse unustama, et keegi peab ka elektroonilisi ressursse genereerima,
siistematiseerima, haldama ja arhiveerima ning et nende kasutamise eest tuleb maksta.

Kokkuvotteks — infokandjad sisaldavad teavet, olenemata nende kujust voi vormist ja teabe
sisuline vaartus ei olene kandjast, millele teave on jaadvustatud. Kiill aga oleneb kandjast
otsingu kiirus, sdilitustihiku maht ja maksumus ning sailivusaeg.

Milles seisneb raamatukogu olemus?

Raamatukogu olemuse on 1931. aastal lUhidalt, tapselt ja elegantselt formuleerinud India
suurmees Shiyali Ramamrita Ranganathan:
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1. Raamatud on kasutamiseks.

2. Igale lugejale oma raamat.

3. Igale raamatule oma lugeja.

4, Saasta lugeja aega.

5. Raamatukogu on kasvav organism.

Nendele viiele Ranganathani seadusele on ka praegu raske lisada kuuendat ilma
olemasolevaid kordamata. Kui Ranganathani “raamat” ja “lugeja” ei ole infoajastul piisavalt
tapsed terminid, vdib need asendada uuematega:

1. Teave on kasutamiseks.

2. Igale kasutajale oma teavik.

3. Igale teavikule oma kasutaja.

4, Saasta kasutaja aega.

5. Teabekogu on kasvav organism.

Sisuliselt ei muutu midagi. Infolhiskonna joud peitub iga tema liikme teadmistes. Kuni pusib
vajadus teadmiste jarele, pusib vajadus raamatukogu kui teabe vahendaja jarele. Peaks
olema vastatud ka kiisimus — kas raamatukogus peavad olema ainult raamatud? Vordle —
kas arvuti on ainult arvutamiseks? Mis puudutab infokandjaid, siis igal ajastul on oma
kandjad ja raamatukogu komplekteerimisel tuleks ka tanapaeval jargida printsiipi — parim
sisu parimas vormis. Darwin on 6elnud, et loodus ei tee oma arengus hippeid. Infokandjate
areng teeb kill. Viimaste hiipete otseseks pdhjuseks on elektronarvuti loomine ja kiire
areng.

Raamatukogu automatiseerimine: miiidid ja tegelikkus

Uks enamlevinud miiiit parineb 1945. aastast, kui ajakirjas Atlantic Monthly ilmus Vannevar
Bushi artikkel As We May Think, milles autor kirjeldab Memexi-nimelist seadet. Memex
koosneb arvutist, kus on realiseeritud loomuliku keele assotsiatiivsetel seostel pdhinev
otsislisteem, ning elektromehaanilisest mikrofilmiarhiivist, kust otsitunnuse pdhjal leitakse
Oige rull, asetatakse see lugerisse ja keritakse vajalik kaader ekraanile. Artikli kirjutamise ajal
tegid arvutid vaid arvutustehteid, kuid esimesed releearvutid ja raadiolampidel to6tavad
mammutarvutid olid tdepoolest olemas. Memex jdi ehitamata, kuigi 1960-ndatel ja
1970-ndatel aastatel analoogilisi monstrumeid ilma erilise eduta katsetati.

Raamatukogu kui automatiseerimise objekti hakati tOsiselt uurima 1960-ndatel aastatel
USA-s, kus 1962. aastal ilmus ka esimene sellealane monograafia (Schultheiss, L. A,
Culberston, D. S., Heiliger, E. M. Advanced data processing in libraries. New York : Scarecrow
Press, 1962). Esimene erialaajakiri Program. News of Computers in Libraries hakkas 1967.
aastal ilmuma Suurbritannias. Aasta hiljem alustas USA-s ilmumist Journal of Library
Automation. 1960-ndatel aastatel rakendati arvutit peamiselt Uksikute t66protsesside
holbustamiseks (trikikataloogide ja loendite koostamine, kataloogikaartide valmistamine,
perioodika saabumise registreerimine), ilmusid esimesed magnetlintidel levitatavad
andmebaasid, Kongressi Raamatukogu todtas valja Uhtlustatud MARC-vormingu
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raalkataloogide loomiseks ja bibliograafiakirjete levitamiseks. Integreeritud moodulitega
raamatukoguslisteemide loomine sai dige hoo sisse 1970-ndatel aastatel, kui voeti
kasutusele miniarvutid ja on-line-repiimis andmetootlus muutus Uldkattesaadavaks.
Personaalarvutite laialdane kasutuselevott 1980-ndatel aastatel téi turule hulgaliselt uusi
raamatukoguslisteeme ja nende tegijaid. 1990-ndatel aastatel kujunes aga konkurents
sedavord tugevaks, et paljudel vaiksematel tegijatel tuli pood kinni panna.

Kus asuvad Eesti raamatukogud selles valdkonnas maailmakaardil? Mitu aastat me kellestki
ees vdi taga oleme? Piidmaks sellele kiisimusele vastata, kasutan TTU Raamatukogu
andmeid. Arvan, et vdikese ajalise halbega on kdik meie suuremad raamatukogud labinud
Uldjoontes sarnase arengu.

IT rakendamine ja sellel baseeruvad teenused ( )TTU Raamatukogus
1977 algas TTU arvutuskeskuse suurarvutite kasutamine.
1985 loodi raamatukogu automatiseerimisgrupp.
1987 raamatukoguhoidjate esimesed arvutikursused;
Ulikooli teadusosakonna personaalarvutil valmis esimene andmebaas.

Neid aastaid voiks nimetada ettevalmistusperioodiks. Selgus, et suurarvuti meie lilesannete
lahendamiseks ei sobi. Puudus (ihendus arvutuskeskusega ja sobiv tarkvara. Sai selgeks, mida
kujutab endast personaalarvuti ja mida temaga teha saab.

1990 esimesed oma arvutid PC-XT 286 ja Micro-CDS/ISIS tarkvara.

1991 kaugotsingud Eesti Infoinstituudi andmebaasidest PC ja modemiga; algas
siistemaatiline andmebaaside loomine.

1992 esimesed CD-ROM andmebaasid.
1993 esimesed CD-ROM lugerid.

Onnestus hankida esimesed arvutid, alustada andmebaasirakenduste viljatédtamist ja
sistemaatilist andmete sisestamist. Kohtvorgu puudumine hakkas igapdevast tood Uha
rohkem hairima.

1994 Interneti pusiihendus raamatukogu peahoones;

teenused lugejale: Internet, CD-ROM ja oma andmebaasid.
1995 kohtvdrgu rajamine raamatukogu peahoones.
1996 esimene WWW kodulehekiilg;

vorguithendus raamatukogu kolmes Mustamé&e hoones.

Esimesed piiratud ulatuses teenused lugejale. Oluline oli Internetilihenduse loomine ja
kohtvorgu véljaehitamine.

1997 CD-ROM andmebaaside vorgukasutus;
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WWW infoserver eesti ja inglise keeles.
1998 ligipaas artiklite taistekstidele Ulikooli arvutivorgu kaudu;

integreeritud raamatukogusiisteemi INNOPAC Gppimine ja kohandamine.
1999 algas kirjete sisestamine INNOPAC-i andmebaasi;

INNOPAC-i avalik kataloog Internetis kdigile kattesaadayv;

kohtvdrgu labilaskevdime ja turvalisuse suurendamine;

uue generatsiooni WWW infoserver.

Seda perioodi iseloomustab pakutavate teenuste kvalitatiivselt uus tase ja orienteeritus
tavakasutajale. Kataloogikaartide masinal kirjutamise asemel arvutisse MARC-kirjete
sisestamine tahendab seda, et infotehnoloogia on traditsioonilised raamatukogu
to6protsessid pdhjalikult pea peale podranud.

2000 kaartkataloogide retrospektiivne konversioon;
INNOPAC-i kdigi moodulite ja vdimaluste kasutuselevott;
digitaalraamatukogu pilootprojekt;
virtuaalraamatukogu pilootprojekt.

Mida Oelda kokkuvotteks? Arvan, et meil pole sugugi halvasti ldinud — oleme Eesti
teadusraamatukogud maailmakaardile maha markinud. Teades, kui vahe Eesti riigi raha
selleks on kulutatud, tuleks 6elda, et saavutused on suureparased. Muid jareldusi voib igaliks
ise teha. Kisimus on rohkem selles, kellega tahame ennast vorrelda — kas Latiga voi
Ameerika Uhendriikidega. Tegelikult tuleb kokkuvdtteks ©elda, et info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia areng on muutunud sedavord kiireks, et vahegi arvestataval
tasemel pusimiseks tuleb pidevalt midagi paremaks teha ja edasi arendada. Eriti oleks vaja
teha investeeringuid, sest naiteks kolm aastat tagasi ostetud arvuti on tdnaseks juba
tudtavalt jouetuks muutunud. Arengu kiirusest saab mingi llevaate, kui vorrelda, milliseid
personaalarvuteid hankisid Eesti teadusraamatukogud mullu ja kiimme aastat tagasi.

Aasta Protsessor Protsessori taktsagedus Muutmalu Kovaketas Hind USD
1999 Intel Pl 450 MHz 64 MB 6,4 GB 1200
1990 Intel 8088 4,7 MHz 640 KB 20 MB 1500

Kiimne aastaga on protsessori taktsagedus kasvanud peaaegu 100 korda, muutmalu tapselt
100 korda ja kdvaketas Ule 300 korra, kusjuures hind on 20 protsenti langenud, sisaldades ka
vorguvalmiduse ja CD-ROM lugeri, mis kimme aastat tagasi puudusid. See pole veel kdik —
1990. aasta arvutil oli 12-tolline monokroomkuvar ja Hercules-graafikakaart, 1999. aasta
arvutil on 15-tolline varvikuvar ja SVGA-graafika koos videokiirendiga.

Vorgutamise ajalugu on meie raamatukogudes veelgi liihem, ulatudes 6—7 aastani, kuid selle
lihikese ajaga on areng toimunud poodrase kiirusega. Saavutatud tulemus on ehk rahuldav
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kohtvorgus — 10 megabitilt 100 megabitile sekundis, mis vGimaldab ka multimeediat
edastada. Laivorgus jatab edastuskiirus endiselt (ja ilmselt ka edaspidi) paremat soovida, sest
ribalaiust on kill juurde tulnud, aga ka edastatava info mahud ja kasutajaskond kasvavad
pidevalt. Veebi vanus on ainult 4-5 aastat, kuid selle ajaga on suuremad raamatukogud ara
proovinud juba mitu veebiserveri pdlvkonda ning algeliste kodulehekiilgede asemele on
suudetud luua rohkeid ressursse ja teenuseid pakkuvad veebisaidid.

Kas arvutist saab raamatu ja raamatukogu asendaja?

Vannevar Bushi Memexist ei saanud asja, kuid infotehnoloogia on vahepeal suuri edusamme
teinud. Tehnoloogilise poole pealt on selleks vaja:

o kerget, odavat, kvaliteetse ekraanipildiga elektroonilist lugemisseadet (infoseadet),
mille saaks igale poole kaasa votta;

e serverit ja massmaluseadet, kus raamatuvarad (elektroonilised taistekstid koos
illustratsioonide, otsististeemi ja muu sellisega) paiknevad;

e traadita sidet lugemisseadme ja serveri vahel.

PShimotteliselt on kdik need komponendid (sllearvuti, serverid, mobiiltelefon) juba praegu
olemas ja pole kahtlust, et jargmise viie aasta jooksul arendatakse lugemisseadmeid veelgi
kompaktsemaks, kvaliteetsemaks ja integreeritumaks, mis vdimaldab ka diivanil lebades
elektroonilisi raamatuid lugeda. Ka lamedad vedelkristallkuvarid ja pikaealised akud peaksid
masstootmises mdnevorra odavamaks minema. Tasuliste infoteenuste pakkujad seadistavad
Uha vdimsamaid servereid ja tdiendavad pidevalt oma elektrooniliste taistekstide ressursse.
See on omakorda pannud aluse nn. Print-on-Demand-teenusele, mis vodimaldab
operatiivselt, paindlikult ja vastavalt noudlusele tirapeerida trikitud teavikuid.
Trikitoodangu vahenemist ega printerite tootmise vahenemist ei ole siiski tdheldatud.

Mainitud suundumustele vaatamata pole pdhjust arvata, et kogu trikitud raamatutoodang
viidaks digitaalsele kujule lahema kiimne aasta jooksul. Probleemiks on ka praegune traadita
side kiirus, mis ei ole piisav veebisaitide sirvimiseks ja videopiltide edastamiseks, kuid kiillap
toob ka siin aeg lahendused. Teiselt poolt on vaja ka tarbijat-ostjat-lugejat, kes sellise
teenuse omaks votab ja on voimeline selle eest maksma.

Maailma raamatukogudes on juba paarkimmend aastat otsitud vastust kiisimusele — kas
omada (teavikut) véi omada ligipdasu (teavikule). Ligipaasu all moeldakse teaviku hankimist
raamatukogudevahelise laenutuse (RVL) teel mingist teisest raamatukogust voi siis ligipdasu
hankimist (kasutajalitsentside ostu) teaviku elektroonilisele tdistekstile Interneti kaudu. On
Usna lihtne ja selge, et kui k&ik tahaksid omada ainult ligipdasu, siis tekib tellimuste
kuhjumine nendes raamatukogudes, mis omavad trikitud teavikut (kui selliseid veel lldse
on). Pealegi on rahvusvaheline RVL aeglane ja kallis teenus.

Viimastel aastatel on mitmed Eesti teadusraamatukogud ostnud on-line-ligipdaasu ajakirjade
elektroonilistele taistekstidele. Et rahalised vahendid on piiratud, tuleb enamasti vastavate
paberajakirjade tellimine I6petada. Arvestades praegust side kiirust ja kvaliteeti, katkeb
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selline lahendus siiski ohtu, et igal suvalisel ajahetkel ameerika host’il paiknevaid taistekste
lihtsalt ei saa katte. Veelgi hullem on olukord, kui nditeks raamatukogu eelarvet
vahendatakse ja jargmisel aastal pole vdimalik ligipddasu eest maksta — siis katkeb
ajakirjakomplektide jarjepidevus. Meie raamatukogudes pole ka piisavalt lugejaile mdeldud
arvutitookohti elektrooniliste taistekstide kasutamiseks.

Tehnokraatlik nahtumus elektroonilisest, digitaalsest voi virtuaalsest raamatukogust pdhineb
sageli sellel, et raamatukogu kasitletakse kui mittemateriaalset objekti, mille arvelt saab
kovasti raha kokku hoida — pole vaja t66tajaid, pole vaja hoidlaid, pole vaja lugemissaale.
Kui nldd korraks filosoofia juurde tagasi tulla, siis tegemist on ilmse dialektilise vastuoluga
olemuse ja nahtumuse vahel — seda nimetatakse nailikkuseks. Tode on lihthe — mitte
millestki ei saa mitte midagi.

Konversioon ja soltumatus

Aastatuhandevahetust Eesti raamatukogudes vdiks ka vaadelda kui totaalset konversiooni
kdige laiemas tdahenduses. Siia alla mahuvad kaartkataloogi kirjete retrospektiivne
sisestamine elektronkataloogi, andmete tarkvaraline teisendamine tagamaks Uhilduvuse eri
sisteemide vahel, Umberkorraldused riist- ja tarkvarakeskkonnas ning |6pptulemusena ka
Uhest usust teise siirdumine — maotlen tootajate Umberdpet ja arusaamade muutumist, mille
tingis raamatukoguto6 pohiprotsesside reorganiseerimine. Konversioon eeldab Uhtsete
mangureeglite olemasolu ja jargimist ning tugevat koost6dd nii raamatukogude kui ka
persoonide tasandil. Uhtsetele reeglitele ileminek ei ole kunagi kdigile meeltm&dda ja
kompromisside tegemine tahendaks nagu sdltumatuse tiikikaupa loovutamist.

Kas raamatukogu saab olla taiesti sdltumatu? Voiks alustada ka teises plaanis — kas Eesti riik
on sOltumatu? Jah, praeguse pbdhiseaduse jargi kill, aga teatavasti on seoses Euroopa Liitu
astumisega tdstatatud kiisimus pdhiseaduse muutmisest. Eesti riigipiir on kill pliha ja
puutumatu, kuid gripiviirus tuleb ikka Ule piiri Latist meile, tkskdik kui vdaga me seda ka ei
tahaks. Kas to6taja on soltumatu? Eks ikka t66andjaga peab mingi kompromissi saavutama.
Mone aasta eest lugesin Ulikooli Ghe lugupeetud kolleegi tooruumi ukselt jargmise sisuga
silti: “Juhan Juurikas, sOltumatu” (nimi on valja mdéeldud). Loomulikult tundsin huvi, mida see
“soltumatu” tdhendab. Ta vastas: “See tdhendab seda, et minust ei olene siin enam mitte
midagi.” Hea nali kill, aga paar aastat hiljem ei olenenudki — polnud silti ukse peal ja deldi,
et ei toota enam meil. Kas raamatukogu on séltumatu? Kindlasti mitte, aga kui mdni siiski on,
siis arvatavasti dnnetu.

Nii nagu loodusseaduste toimet ei saa valtida, ei saa ka ignoreerida rahvusvahelisi
infotehnoloogia- ja raamatukogustandardeid, mis on Uhised kdigile — teadus-, rahva-, kooli-
ja erialaraamatukogudele. Naiteks, kui rahvaraamatukogude Kirjasto 3000 toetaks Z39.50
standardit, oleks vdimalik INNOPAC-i andmebaasist kirjeid alla laadida ja kasutada neid oma
siisteemis lahtekirjetena. Ténapdeva maailmas on palju asju, mille puhul taieliku sdltumatuse
taotlemine tdhendaks eraldatust, millestki ilmajaamist, progressist taandumist,
majanduslikke raskusi ja kokkuvdttes absurdi.
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Alafinantseerimise tingimustes on (iheks vOtmekisimuseks raamatukogudevaheline
toojaotus ja koostod, mille pdhieesmargiks on ressursside optimaalne kasutamine. Alguse
saab see komplekteerimise koordineerimisest. T60jaotuse valem on lihtne — rohkem
spetsialiseerumist, universaalsus tahendab (ksteise tegevuse dubleerimist. Eesti
ressursiraamatukogude (teaduslike keskraamatukogude) komplekteerimisvaldkonnad ja
vastutusalad maarati kindlaks enam kui 5 aastat tagasi, kuid aeg on teinud mitmeid
korrektiive ja vastutusalad vajavad tapsustamist. Praegu on raske hinnata, mil maaral need
raamatukogud on oma Ulesandeid taditnud voi suutnud seda teha. Viimane aeg on kiivitada
Uhtsel metoodikal pdhinev kogude hindamise ja arendamise programm, mille raames
maaratletakse ka komplekteerimissiigavus. Selleks on tutvutud ameeriklaste Conspectus-
metoodikaga ja tehtud ettevalmistusi juba paar aastat. Teavikute komplekteerimise
koordineerimisest ja kogude kooperatiivsest arendamisest vdidavad kindlasti koigi
raamatukogude lugejad.

Kuidas raamatukogu-tiipoloogiat parandada?

Peeter Olesk
Riigikogu

Tupoloogilist Iahenemisviisi ei maksa karta, vastupidi, tihtipeale on see koguni hadavajalik.
Tlpoloogilise ldahenemisviisi all pean ma kaesoleval korral silmas uurimisaluste (voi
suhtealuste) objektide sellist kirjeldamist, kus mingi suurema terviku osi kdrvutatakse
Uhtaegu Ulevalt alla ja alt Ules. Teisisdnu, tlipoloogilises lahenemisviisis on hierarhia
molemas suunas, Ullenev ja alanev, omavahel vordne. Selliselt ehitatud tilpoloogia
individualiseerib nii palju, kui piisab, ja lildistab sedavérd, kuivord on vajalik.

Ulikooli raamatukogu inimesed miletavad ning teised saavad niiiid kohe teada, et kuni 1999.
a. kevadeni kasutasin ma oma kolleegidest kéneldes kdigi kuuldes niisugust tlpoloogilist
kirjeldust, mis kindlasti ei ole raamatukogunduses tavaline. See oli sligavalt individuaalne,
kuid see ei olnud kunagi subjektiveeritud. Tahestiku jargi kuulusid tlipoloogilisse nimestikku:

Kavalpea
Loukoer

Suli

Sautsuja
Tup
Vanamutt
Vaba kasakas
Varblane
Vollaroog
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Vorukael

Oli ainult Uks tllibinimi, mida ma avalikult ei kasutanud; aususe nimel olgu ka see dra
toodud: Kanaema.

Ei maleta, et keegi oleks tulnud kiisima: miks ma olen Tilp? Ei olnud ka kedagi, kes oleks
noudnud: miks ei ole mind nende tllpide hulgas? Ja ei olnud Uhtegi juhtu, kus mulle oleks
oeldud: hea kill, mina vdin ju Vollaroog olla, aga too teine ei ole Kavalpea, tema on Suli.
Vastupidi, kui ma Uhel koosolekul, mis tegelikult polnud mitte koosolek, vaid slinnipdeva-
istung (vOi -seisang), litlesin Urve Tdnnovile, et tema on Sautsuja, siis see ei tekitanud Mare
Rannas, kes vottis sOna parast mind, mingit vooristust, vaid ta hakkas seda tlipoloogilist
iseloomustust otsekohe arendama ja soovis siiralt: “Sautsu aga edasi!”. Ning Rein Saukas
hakkas oma kirjadele alla kirjutama mitte enam “Rein Saukas”, vaid “1/2 kassakas Rein
Saukas”.

See, mida ma kirjeldasin, on peaaegu-tiipoloogia. Range tiipoloogia teeb Uksikutel tiilipidel
vahet sammuga, mille pikkus on defineeritud. Range tiipoloogia defineerib juba ette ka selle
suurema terviku, mille sees ta Uksikuid tllpe eristab. Minu puhtempiiriline ehk
fenomenoloogiline tiipoloogia kirjeldas kolleege, pliidmata samas hdlmata neid kdiki. See ei
defineerinud Uhtegi tlpi, vaid funktsionaliseeris neid sellise metafoori kaudu, mis pakkus
vdlja virtuaalse identiteedi. See ei olnud regulaarne: ta ei postuleerinud, kui suur on vahe Suli
ja Vaba kasaka vahel, ja ta ei fikseerinud, et see vahe peab olema samasugune ka Loukoera
ja Vanamuti vahel. See ei olnud ka hierarhiseeriv: Vanamutt ei olnud vahem autoriteetne kui
nait. Loukoer ja Varblane ei olnud alamal kui Tuip. Ja 16puks ei olnud see ka normatiivne,
sest miski ei 6elnud, et keegi peab olema Vorukael ja et see on halb, kui keegi on nait. Suli.
Mind huvitas mobiilne tervik.

Tlpoloogia ei pea vilistama normi kehtestamist. Kui ma siiski taotlesin, et tlipoloogia ei
oleks normatiivne, siis eeskatt ajaloolistel pdhjustel. Eesti (ihiskond ei ole vaba hirmust
selliste tlipoloogiliste iseloomustuste ees, millele antakse negatiivselt normatiivne tahendus.

27 "

Nait “kulak”, “faBlistide kasilane”, “kodanlik natsionalist”, “reaktsiooniline emigrant”, “valel

III

poolel sddinu”, uusimal ajal “ajaloolane”, “kaitseliitlane” jne. Maaratluse “tousik” jargi ei saa
karistada — ehkki see on kahtlemata halvustav. Seevastu nait. maaratluse “metsavend” jargi
on represseeritud ja nagu hasti teada, ka neid, kes ei olnud metsavennad. Polnud mingit
ratsionaalset pShjust seda hirmu Tartu Ulikooli Raamatukogus siivendada — eriti olukorras,
kus Tartu Ulikooli rektor (em.) prof. Peeter Tulviste oli kdigi kuuldes likooli raamatukogu
Vohma Lihakombinaadiga juba vorrelnud. Samas kui emotsioonidest vaba normatiivne
tipoloogia oleks ndudnud kollektiivi kirjeldamist seinast seina, milleks ei olnud tungivat

praktilist vajadust.

Teisiti on lugu aksiomaatilise tlipoloogiaga, millesse norm on nii-6elda juba sisse kirjutatud.
Ent mulle tundub, nagu ei oleks raamatukogude aksiomaatiline tlipoloogia meile ka edaspidi
joukohane. Raamatukogud mahuvad kahe darmuse vahele. Raamatukogu on olemas siis, kui
on olemas vdahemasti (ks triikis. Kui see puudub, siis raamatukogu veel ei ole. Minu kasitlus
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saab moistetavamaks, kui see ks triikis on nditeks antoloogia ehk valik suuremast hulgast
tekstidest. Kuid see on kdrvaline. Raamatukogu tekib alates esimesest trikisest. Aga me ei
ole suutelised maaratlema, mis enam ei ole raamatukogu. Teed teise darmusse tahistab
internet, vorgustik, kuhu mahuvad pdhimdotteliselt kdik trikised, ka need, mida veel ei ole.
Tunduvalt elulahedasem on tlpologiseerida neid raamatukogusid, mis on meil reaalselt
olemas, tehes seda nii, et me ei sea esikohale nende halduslikku soéltuvust — mis on
ajalooliselt ju vaga muutuv ja on pealegi enamasti raamatukoguviline kategooria — ning
vOttes Uhtlasi aluseks need teenused, mille tditmist lugeja ja Uhiskond peamiselt ootabki.
Vastasel korral jaab nii, et teaduslike raamatukogude probleem taandatakse pelgalt sellele,
kas kdrgemal Oppeasutusel on oma raamatukogu voi ei, ja kogu raamatukogu tiipoloogia
nonda, nagu seda normatiivsena rakendatakse naiteks raamatukogustatistikas.

Viimase trobikonna aasta kestes on Eesti raamatukogundust modjutanud oluliselt neli
protsessi — kolm raamatukogunduse sees, ks kdrval. Kolm esimest on:

1. RR 1988-1998
2. RR 1988-1999
3. rr 1988-1997

RR ... madrgib Rahvusraamatukogu arendamist tema nimetuse rakendamisest
Rahvusraamatukogu 2. seaduse kehtestamiseni. See on institutsiooniline areng.

RR ... margib rahvaraamatukogude arengut keelatud kirjanduse loetelude kaotamisest kuni
Tartu Maakonna Keskraamatukogu kolimiseni  Koérvekilla. Mitmete maakonna
keskraamatukogude (nait. Viljandi) saatus on veel voi endiselt lahendamata, kuid oli juba
sellal, 1990. aastate algupoolel, ebaloomulik, et Tartus tdsteti maakondlik kogu “lihtsalt”
Uhest ebakindlast ruumist teise — nagu olekski see kogu lahendus.

rr ... margib rahvusraamatukogu kui Estonica, s.o. Eestit puudutava trikise kogumise ja
korraldamise pohimdtete kompleksi arengut alates erihoiufondide kaotamisest kuni
sundeksemplari seaduse rakendamiseni aastast 1997.

Nende protsesside kdrvale tuleb neljandana asetada akadeemilise lugeja kasv. Akadeemilise
lugeja all mdistan ma raamatukogu seda kasutajat, kes eeldab, et temast saab Laane mdistes
akadeemik, gradueeritud korgharidusega haritlane. Absoluutarvudes ei tarvitse niisuguse
lugeja kasv nidida vdga markantsena. 1990. aastal oli Tartu Ulikoolis (ilidpilasi 8020, 1998.
aastal oli neid 9160. 1990. aastal oli Tartu Ulikoolis 104 professorit, 1998. aastal 123. Need
muutused ei ole r&hutatult radikaalsed, kuid kui 1989 oli Tartu Ulikoolis filoloogilisi
professuure ~12 ja 1999 on neid 21 ja kui 1989. aastal oli Eestis ~7 kdrgkooli ja 1999. aastal
on neid 46, siis need kasvud on hippelised. Lugejaid, kes vajab kirjandust kuni
doktorioppeni, s.t. generatiivsete uuringute kaivitamiseni, on rohkem. Jarelikult saab
suurema koormuse ka raamatukogu, mis kindlustab lugejahuvi rahuldamise suuremas
diapasoonis. See aga tdhendab, et tuleb loobuda eelarvamusest, mille jargi on teaduslik
raamatukogu spetsialiseeritud, rahvaraamatukoguga vorreldes piiratuma lugejaskonnaga
raamatukogu. Teaduslik, s.o. teaduse huvides komplekteeritud ja teaduse nimel arendatud
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raamatukogu on meie pdevil universaalistatud raamatukogu ning tema arengut teiste
raamatukogude hulgas moddab see, missugune on tema

kogude avatus,
kogude universaalsus,
lugeja-hierarhia rahuldatus,

P wnN PR

rahvusraamatukogu pohimdtte rakendatus.

Kogude avatuse all motlen ma kogude kattesaadavust nii 66pdevas kui ka téonadalas
kohapeal ja vdljaspool. Kogude universaalsuse all on silmas peetud raamatukogu
traditsiooniliste kogude ja andmebaaside ulatuvust entsiiklopeediliste huvidega lugeja
soovide rahuldamiseni. Lugeja-hierarhia rahuldatust tdhistab raamatukogu vdime pakkuda
trikisbna suvalist tulpi kasutajale — olgu see siis koolilaps voi professor.
Rahvusraamatukogu pohimotte all peetakse siinkohal silmas Estonica kogumist ja
sistematiseerimist nii, nagu on Uhiskondlikult kokku lepitud — muidugi tingimusel, et
Estonica’t kogutakse vdimalikult ammendavalt.

Mida rohkem on loetletud nelja nduet garanteeritud, seda kdrgem on vastava raamatukogu
jark. Pohimotteliselt on véimalik tagada neid ndudeid ka seadusandlikult, kuid oluline on,
kuidas on need nduded kindlustatud tegelikkuses. Raamatukogu on seda teaduslikum, mida
enam ta eelpool toodud nelja ndude tditmist kindlustab.
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