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SISSEJUHATUS
Ajakiri ,,Merendus® ilmus Merevide Ohvitseride Kogu viljaandena aastatel 1933-40 ja selle

ndol oli ja on jatkuvalt tegemist ainsa eestikeelse meresdjandusliku erialase
perioodikaviljaandega, kus avaldatud kirjutised kujutavad endast kdige olulisemat allikat

Eesti meresgjalise mdtteloo kohta.

Ajakiri ,,Merendus® on leidnud Eesti Teise maailmasdja eelse merelise riigikaitse uurijate
poolt kasutamist allikana tollaste siindmuste, olude ja inimeste uurimisel’. ,Merenduse*
véljaandjate, kaastooliste, ilmunud materjalide analiiiisi ja lildisemalt ajakirja enda lugu

seni iseseisva uurimisobjektina kasitletud ei ole.

Kuigi olin ajakirja ,,Merendus* olemasolust teadlik juba varasest nooruspdlvest, kerkis
,»Merendus® minu huviorbiiti tosisemalt alles mone aasta eest, kui tekkis voOimalus
pohjalikumalt tutvuda ajakirjas avaldatud kirjutistega. Lugedes pea kaheksa aastakiimne
eest kirjapandud motteid, tekkis lisaks tddemusele, et nii monedki toonased merekaitsega
seotud teemad pakuvad huvi veel tdnapdevalgi, ka iiha siivenev huvi saada teada, kuidas oli
merevaeohvitseridel enne Teist maailmasdda dnnestunud kiivitada ja kdigus hoida erialast
ajakirja. Stivenedes kiisimuste loetelu tiha pikenes — niiteks, kes olid ajakirja kaastodtajad,
milline oli nende teenistuskdik, kas ohvitseride haridus- ja teenistusalane taust vois
mojutada nende aktiivsust ajakirjale kaastoode tegemisel, kuidas toimus ajakirja
rahastamine, milline oli ajakirjas késitletud teemadering jne. Otsustasin kasutada libi
aegade ainukest eestikeelset merevielist erialast ajakirja teadusliku uurimisto6 objektina
oma ajaloodpingutes ja minu kaugemaks sihiks on ,,Merenduse* uurimisel katsuda leida
vastuseid kiisimusele — kas tdnapideva merevideohvitseridel oleks midagi dppida oma Teise
maailmasdja eelsetelt ametivendadelt? Oma proseminaritéds® uurisin ,,Merenduse
asutamise, viljaandmise ja kirjutiste autoritega seotud kiisimusi. Bakalaureusetodga soovin

astuda ,,Merenduse” uurimisel sammu edasi ja tegeleda ajakirjas avaldatud kirjutiste

! Naiteks: Naber, Reet. Eesti Merejdudude juhatajad 1918-1940: Lithielulood. Tartu: Kaitsevie Uhendatud
Oppeasutused ja AS Kirjastus Elmatar, 2004; Urb, Taavi. Merevde allohvitserid 1918-1939.
Bakalaureuset66. Tartu, 2006. Oun, Mati; Walter, Hannes; Sammalsoo, Peedu. Vditlused Ladnemerel 1918-
1919: Suurbritannia ja Eesti lacvastik Vabadussdjas. Tallinn: Olion, 2003; Gerndorf, C. Kiilalised merelt:
Eesti Vabariiki aastail 1920-1939 kiilastanud sdéjalacvad. Tallinn: Olion, 2009; Kokk, Ragnar. Eesti
Merejoudude allveelaevad ja allveelaevnikud. Tartu: Kaitsevie Uhendatud Oppeasutused ja AS Kirjastus
Elmatar, 2006; Ojalo, Hanno; Sammalsoo, Peedu; Oun, Mati. Vaitlused Peipsil ja Emajoel 1234-1944.
Tallinn: Grenader, 2012

2 Laanetu, Liivo. Mereasjanduslik ajakiri ,,Merendus® 1933-1940. Proseminaritdo. Tartu, 2014



uurimisega. Keskendun eelkdige sojanduslikele kirjutistele, tipsemalt kirjutistes avalduva

meresdjalise motte uurimisele.

Uurimisto6 eesmirk on uurida, millisel moel avaldus meresdjaline mote ajakirjas
»Merendus® ilmunud kirjutistes. Kasutatud allikate ja kirjanduse pdhjal ei ole dnnestunud
tuvastada, milline on sgjalise motte mdiste universaalne definitsioon. Sdjaliste mdtlejatena
on ecelistatud esitleda eeclkdige sbja strateegilist ja operatsioonitasandit® mdjutanud
kirjatdde autoreid ning sdjalise mottena nende loomingut®, kuid samas pole mingit
pOhjust mitte pidada sdjalisteks motlejateks ka sdja madalamaid tasandeid késitlenud
autoreid. Uurimistd mahu tottu on siiski eelkdige uuritud neid kirjutisi, mis késitlesid
meresdja, meresdjapidamise ja merelise riigikaitse korgemaid tasandeid. Seetdttu ei ole
uuritud kirjutisi, mis kasitlesid liksnes merevietaktikalisi vOi protseduurilisi kiisimusi,
vilja arvatud juhul, kui need osutusid uurimisiilesannete seisukohalt relevantseteks.
Uurimisvéljast on jddnud samuti vilja sdjaajaloolised kirjutised, mis pelgalt kirjeldavad
minevikusiindmusi ja kus puuduvad kirjutise autori kokkuvotted, mis oleksid uurimist6o

seisukohalt relevantsed.

Ajakirja enda, selle autorite ja suhete puhul teiste riigikaitseliste ning merendusalaste
vdljeannetega on kasutatud ka véljendit meresojanduslikud kirjutised. Sellistena on
kasitletud lisaks eelmainitutele ka teisi meresdjapidamist ja sellega seonduvat holmavaid
Kirjutisi. Nende hulka ei ole arvatud pelgalt siindumisi kirjeldavaid sdjaajaloolisi ega

liihemaid, iiksnes kirjeldavaid iilevaateid vilislaevastikest.

Meresdjalise mdtte kui uurimistdo objektina kisitletakse uurimistoos ajakirjas ,,Merendus*
merelise riigikaitse, meresdja ja meresdjapidamise teemadel avaldatud arvamusi,
seisukohti, ettepanekuid ja teisi asjakohaseid motteavaldusi. Uurimist6d eesmargist

tulenevalt olen piistitanud jairgmised uurimisiilesanded:

1) selgitada vilja, millised olid ,,Merenduse” suhted ja sidemed teiste riigikaitseliste ja
merendusalaste ajakirjadega;

2) selgitada vilja, kes autoritest on kasitletavad olulisemate meresdjaliste motlejatena;

® Eristatakse soja strateegilist, operatsiooni- ja taktikalist tasandit. Mdned autorid eristavad veel ka neljandat
— toimingu- ehk tehnilise tasandi nimetust kandvat ja taktikalisest madalamal paiknevat sdja tasandit.
Geoffrey Till. Merevdim: Teejuht 21. sajandisse. Teine viljaanne. Tallinn: Riigikaitse raamatukogu, 2012.
Lk 134-135

* Niiteks sdjandusteooria uurijad ajaloolased Azar Gat ja Martin van Creveld kiisitlevad sdjaliste motlejatena
autoreid, kes on tegelenud strateegilise v3i operatsioonitasandi mdtestamisega vdi on etendanud olulist rolli
nende arendamisel (Azar Gat. A History of Military Thought: From the Enlightenment to the Cold War. New
York: Oxford University Press, 2001; Martin van Creveld. Krig og krigsteori. Kebenhavn: Gyldendal, 2003).
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3) selgitada vélja, millised olid ,,Merenduses* avaldatud olulisemad merelise riigikaitse ja
meresdjapidamise alased seisukohad;
4) analiiisida  olulisemaid ,,Merenduses avaldatud merelise riigikaitse ja

meresdjapidamise alaseid seisukohti.

Uurimistdod on jaotatud kolmeks osaks (peatiikiks). Esimeses o0sas tutvustatakse
olulisemaid tahke ajakirja asutamisest ja  viljaandmisest ning  uuritakse
merevieohvitseridest autoreid. Teises osas késitletakse merelise riigikaitse alaseid kirjutisi.

Kolmandas osas uuritakse meresdjapidamisega seotud kirjutisi.

Kuna ,,Merenduse autorid ei ole alati olnud meresdjandusliku terminoloogia kasutamisel
jarjepidevad, samuti vois teatud viljendite tdhendus soltuda autori isiklikest eelistustes,
ning mirkimisvddrne osa tolleaegsest oskussOnavarast on tdnapdeva keelekasutuse
seisukohalt iganenud, siis on uurimistoos eelistatud tdnapdevaseid termineid. Vajadusel on

véljendi algkuju lisatud joonealuse markusena.

Ajakirja uurimisel pohineva uurimist60 puhul on peamine allikas loomulikult ajakiri ise.
Proseminaritdd tarbeks tootasin 1dbi kodik ajakirja numbrid, ning selle pohjal koostasin
iiksikasjaliku kirjutiste tdieliku loetelu ja kommenteeritud tilevaate, mis sisaldab andmeid
iga iiksiku kirjutise kohta koos asjakohase liihitutvustuse, asukohaviite, autori andmete,
markmed illustratsioonide kohta ning uurija enda kommentaarid ja mérkused. Kuna
tegemist on kéesoleva uurimistod formaadi jaoks liiga mahuka materjaliga, siis on see
jadnud juhendaja soovitusel todle lisamata. 2013. aasta novembris edastasin eelmainitud
kirjutiste tdieliku tilevaate Kaitsevde peastaabi peabibliograafile, kelle kinnitusel hakatakse
seal toodud andmeid sisestama 2014. aasta jooksul Eesti artikliotsingu andmebaasi ISE.
Bakalaureusetod tarbeks koostasin iiksnes meresdjanduslikena késitletavate kirjutiste

loendi.

Teiste allikatena olen uurimistods kasutanud {ilekaalukalt riigiarhiivi materjale.
Ohvitseride keskkogu ja ohvitseride kogude fondi (fond 700) uurimisel selgus tosiasi, et
ajakirja ,,Merendus” toimetuse enda dokumentatsioon anti juba 1940. aastal iile
Punalipulisele Balti laevastikule ja ei ole seetdttu vihemalt Eestis kéttesaadav. Seetottu
kujunesid ajakirja uurimisel peamisteks allikateks Merevde Obhvitseride Kogu
tildkoosolekute, juhatuse koosolekute ja revisjonikomisjoni koosolekute protokollid, kust
péarineb enamus ajakirja asutamise, eesméirkide, vdljaandmise, toimetuse ja majandusliku

olukorra kohta kiivat infot. Olulisemate autorite eluloolised andmed on koostatud



peamiselt Merejoudude Staabi (fond 527) fondides olevate ohvitseride teenistustoimikute

pohjal.

,Merendust“ ennast kisitlevate allikatena on kasutatud Reet Naberi uurimistodd
merejoudude juhatajatest® ning asjakohaseid teatmeteoseid®. Merevieohvitseride sdjalise
hariduse viljaselgitamisel on kasutatud Andres Seene Eesti sjalise hariduse kujunemise ja
arenemise ning Kérgema Sojakooli teemalisi uurimistsid.” Merevieohvitseridest autorite
andmete tdpsustamisel on kasutatud ka Peedu Sammalsoo uurimistodd merejoudude
insenermehaanikutest® ja Eesti Séjamuuseumi ohvitseride andmekogu®. Laevastiku
uuendamise protsessi tagamaade uurimisel kasutasin Ragnar Koka uurimist6od Eesti
allveelaevadest ja allveelaevnikest.'® Eesti ja Soome salajase sdjalise koostdd

tutvustamiseks on kasutatud Jari Leskise uurimistod kahe maa merejdudude koostddst. ™

Uurisin teistest riigikaitselistest ajakirjadest — ,,Sodur” ja ,,Kaitse Kodu!“ — valitud
aastakdikudest (1927-40) ning ajakirjadest ,,Soduri Lisa®“ ja ,,SGjateadlane”, milline oli
olukord merelise riigikaitse teemaliste kaastoode avaldamisega sdjavde ametlikes
hidlekandjates. Kasutatud on ka {ihte ajalehes ,,Vaba Maa‘“ 1933. aastal ilmunud kirjutist,
kus késitletakse laevastiku uuendamise temaatikat. ,,Sodurist® (1922-23, 1934) pirinevad
ka tdiendavad kommentaarid teatud teemadele (merejoud vs Ohujoud; Eesti

geostrateegiline olukord).

Tuginedes ajakirja ,,Merendus® uurimise pikaajalisele eesmargile — selgitada vilja, mida
on tdnapdeva merevieohvitseridel Oppida oma eelkdijatelt, on uurimiseesmarkide
saavutamisel ldhtutud kaasaegsest sdjandusteooriast, mille tutvustamisel ja uurimistdo

kdigus argumenteerimisel on kasutatud Edward Luttwaki'?, Geoffrey Tilli® ja Milan

° Naber, Reet. Eesti Merejdudude juhatajad 1918-1940: Liihielulood. Tartu: Kaitsevie Uhendatud
Oppeasutused ja AS Kirjastus Elmatar, 2004

® Eestikeelne ajakirjandus 1766-1940, I, A-N. Toimetanud Endel Annus ja Tiina Loogvili. Tallinn: Eesti
Akadeemiline Raamatukogu, 2002; Mereleksikon. Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1996

" Seene, Andres. Korgem Sdjakool 1921-1940. — KVUOA Toimetised 2008, nr 9, Ik 9-112; Seene, Andres.
Eesti sdjavie ohvitseride ettevalmistamise siisteemi kujunemine ja areng 1919-1940. — KVUOA Toimetised
2013, nr 17, Ik 7-80

8 Sammalsoo, Peedu. Eesti merevde insenermehaanikud aastail 1918-1940. — Eesti Meremuuseumi
Toimetised 5. Tallinn: Teaduste Akadeemia Kirjastus, 2006, Ik 32-45

° Besti Séjamuuseum — kindral Laidoneri Muuseum. Ohvitseride andmekogu: Eesti ohvitserid 1918-1940,
http://prosopos.esm.ee/

1% Kokk, Ragnar. Eesti Merejdudude allveelaevad ja allveelaevnikud. Tartu: Kaitsevie Uhendatud
Oppeasutused ja AS Kirjastus Elmatar, 2006

' Leskinen, Jari. Vendade riigisaladus. Tallinn: Sinisukk, 2000

2 Luttwak, Edward N. Strateegia: sdja ja rahu loogika. Tallinn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 2006

B3 Till, Geoffrey. Merevdim: Teejuht 21. sajandisse. Teine viljaanne. Tallinn: Riigikaitse raamatukogu, 2012
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Vego™ toodes esitatud seisukohti. Kasutatud on ka meresdja klassiku Julian Corbetti®
seisukohti. Meresdjaliste mdistete puhul on kasutatud samuti NATOs kasutusel olevaid

definitsioone.*®

Eestikeelse tiAnapdevase terminoloogia tipsustamisel on kasutatud Kaitsevie
terminoloogiakomisjoni soovitatud keelendeid kajastavat kodulehte!’ ning kasutatud

mdistete defineerimisel olen lihtunud vdimalusel Eesti keele seletavas sdnaraamatust. '8

Kuna merenduse ja merelise riigikaitse nidol on Eestis tegemist suhteliselt vdheuuritud
valdkondadega, siis tundub eeltoodu pdhjal t66d jaguvat nii monekski jérgnevaks
uurimistooks. Edasist uurimist viddrivad koik olulisemad ,,Merenduses viljatoodud
merelise riigikaitse ja meresdjapidamise alased seisukohad. Uurida tasub nii seda, kuivord
voisid neis avalduvad mottekdigud olla kujundatud omas ajas aktuaalsete vilismaiste
teooriate ja eeskujude poolt kui ka seda, mida voiksid tdnapdevased merevielased votta iile

oma eelkaijatelt.

Eraldi soovin tinada vanemleitnant Ott Laanemetsa, kes voimaldas uurimistoo valtel
piiramata ajaks kasutada oma isiklikku "Merenduse" kdikide aastakéikude téielikku kogu,
mis 161 eeldused uurimist6d peamise allika pdhjalikumaks tundmadppimiseks vorreldes

néteks raamatukogus todtamisega.

Jargnevalt selgitatakse merelise riigikaitse, meresdja ja meresdjapidamise késitlust
uurimistoés ning selgitatakse uurimistdé seisukohalt olulisemaid sdjandusteoreetilisi

moisteid.

Riigikaitse on defineeritud kui riikliku julgeoleku tagamine, riigi suverddnsuse kaitse;
selleks rakendatavate riiklike abinéude siisteem.’® Milan Vego jirgi on merevéepoliitika
ndol tegemist kogumiga koikidest riigi korgeimate poliitiliste ja merevéeliste juhtide poolt
langetatud poliitilistest, diplomaatilistest, finantsilistest, sotsiaalsetest, aga ka puhtalt
sOjalistest otsustest, mis avaldavad moju riigi tildisele merenduslikule olukorrale, merevie

suurusele (sealhulgas laevastiku koosseisule ja personali arvukusele) ja merelise

4 Vego, Milan N. Naval Strategy and Operations in Narrow Seas. Second, revised edition. Cass series: Naval
policy and history; No 5. London: Frank Cass Publishers, 2003

1> Corbett, Julian S. Principles of Maritime Strategy. Mineola, New York: Dover Publications, Inc., 2004

1 AJP 3.1 (Inclusive Change 1). Allied Joint Maritime Operations. April 2004

7 Kaitsevie terminoloogiakomisjon, http://mt.legaltext.ee/militerm/ Kasutatud 16.04.2014

18 Besti keele seletav sdnaraamat, http://www.eki.ee/dict/ekss/ Kasutatud 2.05.2014

19 Eesti keele seletav sdnaraamat. http://www.eki.ee/dict/ekss/ Kasutatud 2.05.2014
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riigikaitse”® organisatsioonile. Vego selgitab, et erinevalt mereviestrateegiast on
merevédepoliitika olulisel mddral mojutatud riigi sisepoliitikast, kuid samas on oluline
teada, et riigi sise- ja vilispoliitika on omavahel seotud. Merevde suurus ja sdjalised
voimekused soltuvad peamiselt riigi toostuslikust voimsusest, rahastamise suutlikkusest
ning riigi poliitilise juhtkonna tahte olemasolust eraldada laevastiku laiendamiseks ja
moderniseerimiseks ressursse. Vego jargi miiratleb riigi vélispoliitika mereviepoliitika
vilised raamid ning sisepoliitilistest teguritest sdltub merevédepoliitika eesmérkide

saavutamine.?*

Meresoda on defineeritud kui sdjalaevastiku (ja lennuvie) lahingutegevus merel ja
rannikualal.?? Sdjalise motte olemust uurinud James Storri jirgi on praktilise sdjategevuse
seisukohalt oluline eristada omavahel sdda (ing.k. war), mis tihendab riikidevahelist
kollektiivset relvastatud végivalda ja sOjapidamist (ing.k. warfare), mis tdhendab
riikidevahelise kollektiivse relvastatud vigivalla teostamist.”® Storr on seisukohal, et
sodade uurimine on peamiselt ajalooga seotud valdkond, kuid sdjapidamine ja seeldbi ka
sdjandusteooria on seotud eelkdige meetodite ja metodoloogia uurimisega.?* Uurimistdos
on meresdjapidamisena kisitletud meresdja teostamist. Meresdjapidamise meetodite ja
metodoloogia puhul on uurimistdds uuritud eelkdige nende olemasolu ldhtuvalt

meresdjateoreetilistest moistetest.

Milan Vego mdtestab mereviestrateegiana® merelisel tandril sdjalise jou kasutamise
kunsti, oskusi ja teadmisi eesmdrgiga saavutada sdjalise strateegia merelisi aspekte.
Mereviestrateegia moodustab lahutamatu osa riigi kaitsestrateegiast ja riiklikust sdjalisest
strateegiast. Mereviestrateegia mdiédratleb muuhulgas riiklikus sojalises strateegias
kehtestatud merelise keskkonnaga seotud strateegiliste eesmirkide saavutamiseks
vajalikud eeldused: baaside asukohtade valik, iileiildise meresdjapidamise kontseptsiooni
véljaarendamine, primaarse ja sekundaarse tandri médidramine, merelise jou olemasolu

vajaduse midramine erinevatel tandritel.?®

% QOriginaalis maritime forces.

21 \/ego 2003, Ik 2

%2 Eesti keele seletav sonaraamat. http://www.eki.ee/dict/ekss/ Kasutatud 2.05.2014

% Storr 2009, Ik 7

> Storr 2009, Ik 8-9

% Kuigi Edward Luttwak nimetab mereviestrateegiat kui .iihe vieliigi strateegiat nn ebastrateegiaks
(Luttwak 2006, Ik 196, 199-203), ei paku ta mingit alternatiivset keelendit selle kohta, mida Milan Vego
argumenteeritult nimetab mereviestrateegiaks.

% \/ego 2003, Ik 2
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Kuni 19. sajandini keskendus meresdjaline mote sdja taktikalisele tasandile (lahingukunst)
ehk laevastiku juhtimisele lahingus. Alates 19. sajandi 10pust hakati sjategevust merel
késitlema tildisest sdjandusteooriast tulenevalt ka strateegilises ja poliitilises kontekstis
(sdjakunst). Kahe maailmasdja vahel lisandus strateegilise ja taktikalise tasandi vahele neid
kahte iihendav operatsioonitasand (operatiivkunst).”’ 20. sajandi alguseks viljakujunenud
kontseptsiooni jdrgi oli iga merevde peamiseks eesmirgiks haarata ja sdilitada
rnereﬁlemvéim,28 mis tdhendas ihe laevastiku absoluutset domineerimist merel. Briti
meresdjateoreetik  Julian Corbett kirjutas Esimese maailmasdja  kiinnisel, et
meresojapidamise eesmdrk peab olema alati kas otseselt voi kaudselt mereiilemvoimu
saavutamine voi siis takistada selle saavutamist vaenlase poolt™®. Mereiillemv3im tihendas
Corbetti sonul ei midagi muud kui mereliste {ihendusteede kontrollimist nii sojalistel kui
majanduslikel eesmirkidel.*® Corbetti hinnangul oli aga tiicliku mereiilemvdimu
saavutamine keeruline, sest see varieerus erinevate tegurite (neist olulisimad ajalised ja
ruumilised) tottu.®! Tema ideede mdjul vdeti kasutusele uus mdiste mereala valdamine,*
mis tdhendab mereiilemvoimu mingil konkreetsel ajavahemikul mingis konkreetses
kohas.*®* Mereiilemvdim annab merejdududele vabaduse kasutada mereala oma huvides ja
takistada vaenlasel selle hoivamist. Téieliku mereiilemvdimu saavutamine on vdimalik

iiksnes vastase merejdudude hivitamise v5i kdrvaldamisega.®

Merehdive takistamise all moistetakse olukorda, kui iiks osapooltest, olemata ise voimeline
valdama mingit [maaratud] mereala, takistab samal ajal teisel [osapoolel] sellesama

mereala valdamist.*®®

Merehodive takistamine, mis ei sea eesmirgiks mereala valdamist,
vaid seisneb iiksnes vastase mereala valitsemise takistamises 1dbi asiimmeetrilise kahju
tekitamise, vOib olla kas mereala valdamise alternatiiviks vOi siis mereala valdamise
taienduseks. Merehdive takistamine on eelistatud [kontseptsiooniks] eelkdige véiksematele
kaitsele orienteeritud merevidgedele, eriti kui nad peavad silmitsi seisma endast

markimisvéérselt tugevamate joududega. %

2T Till 2012, Ik 134-135

% \/ego 2003, Ik 110; Till 2012, Ik 238-239
2 Corbett 2004, Ik 87

% Corbett 2004, 1k 90

3 Corbett 2004, Ik 102

2 Till 2012, 1k 248-249; Vego 2003, Ik 110
¥ AP 3.1, 1k 1-8

¥ AP 3.1, 1k 1-8

® AP 3.1, 1k 1-8

% Till 2012, Ik 251



Milan Vego jirgi eristatakse meresdjapidamises kolme pohilist meetodit —
merevietaktikalisi tegevusi, suuri merevieoperatsioone ja sdjakiike.®” Merevietaktikaliste
tegevuste moistet kohaldatakse koikide merejoudude rakendamist kisitlevate tegevuste
kohta alates merepatrullimisest ja —seirest kuni merelahinguni. Merejoudude taktikalise

rakendamise pdhilised meetodid on riinnakud, 166gid, kokkupdrked ja lahingud. %8

Julian Corbetti hinnangul tihendas kaitse meresdjas® kas strateegilisel vdi taktikalisel
tasandil otsustavate tegevuste viltimist, eesmargiga hoida oma laevastikku selleks puhuks,
kui olukord on arenenud endale soodsamaks. Merejoudude seiskohalt oli oluline tagada, et
otsest tegevust viltiv laevastik piisiks aktiivse ja tarmukana. Kdige paremini sobis sellist
kaitsetegevust iseloomustama kontseptsioon redulaevastikust.** Milan Vego jirgi
mdistetakse redulaevastikuna® iiht meresdjapidamise meetodit, mis seisneb norgema
laevastiku teadlikus hoidumises otsesest lahingutegevusest endast tugevama vastasega
eesmirgiga viltida oma joudude hdvitamist. Teadmine, et teise poole laevastik on jatkuvalt
olemas ja valmis tegutsema, takistab tugevamal poolel kasutamast mereala oma
eesmarkide saavutamiseks, sest tugevama joud on seeldbi seotud ndorgema poole laevastiku
otsimisega vdi siis peavad olema valmis tdrjuma vdimalikke riindeid.* Geoffrey Till toob
esile moned redulaevastikule iseloomulikud tegutsemisviisid: pideva kimbutamise ja eest
lipsamise abil voetakse tugevamalt vastaselt voimalus oma iileoleku vilju tdiel maaral
nautida; saavutada mereiilemvoim kaudseid teed pidi ja vihemalt esialgu viltida lahingut.
Selline ldhenemine sobib s§jaliselt ndrgemale osapoolele, kes tavapidrasel wviisil

merelilemvoimu saavutada voi vaidlustada ei loodagi.43

%" Originaalis: naval tactical actions, major naval operations, campaigns. Vego 2003, Ik 129

% Originaalis: attacks, strikes, engagements, battles. (Tdlge: http://mt.legaltext.ee/militerm Kasutatud
16.04.2014) Vego 2003, Ik 129

% Qriginaalis: naval defence.

“O Corbett 2004, Ik 213-214

! Ingliskeelse termini fleet-in-being eestikeelseks eelisterminiks soovitab Kaitsevie terminoloogiakomisjon
redulaevastik (http://mt.legaltext.ee/militerm/ Kasutatud 16.04.2014). G.Tilli tdlkija on eelistanud kasutada
viljendit laevastiku kohalolu.

“2\/ego 2003, Ik 206-212

“Till 2012, 1k 282-283
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1. AJAKIRI ,MERENDUS*

Materjale, kus oleks leidnud késitlemist ajakiri ,,Merendus® ise, on Onnestunud leida
iillatavalt vdhe. ,,Merendust™ on mainitud teatmeteoses ,,Eesti ajakirjandus 1766-1940°*.
»Merenduse® olemasolu ei leia mainimist ,,Eesti Entsiiklopeedia® 1934. aasta ega 1995.

aasta viljaannetes, kus oleks vdinud vastav mirksona alfabeetiliselt ilmuda.

»Merenduse* kohta on teadaolevalt vaid kaks triikisdnas ilmunud hinnangut. Esimene neist
on ,,Mereleksikoni® samanimeline artikkel, mis sedastab: , Merendus*, 1933-40 Tallinnas
ilmunud merendusajakiri, Merevie Ohvitseride Liitkogu viljaanne. Oli algselt méeldud
koigile merekutsealade inimestele (ka sportlastele), kuid peagi sisaldas valdavalt
meresojanduslikke artikleid. Ilmumissagedus 6 korda a-s®. Teine hinnang pirineb
mereajaloolase Reet Naberi merejdudude juhatajate lithielulugude raamatust: Grenzil*® oli
merejoudude juhatajana kasutada merekaitse seisukohtade propageerimiseks ka
erialaviljaanne. 1933. aastal Ohvitseride Liitkogu viljaandmisel ning merejoudude staabi
toimetusel ilmuma hakanud mereasjandusliku ajakirja ,, Merendus* esimese numbri
saatesonas kirjutas Grenz [...]. Loomulikult jitkus tava merejoudude probleeme kdsitleda

ka ajakirjas ,,Sodur’.

1.1.  Ajakirja asutamine ja eesmirgid

Koik Eesti sojavde ohvitseride kogud tegutsesid Vabariigi ohvitseridekogude pdhikirja
alusel, mille pohjal igaiiks koostas oma videosa eripdra arvestava kodukorra. Ajakiri
»Merendus® omanik ja viljaandja oli Merevde Ohvitseride Kogu (edaspidi ka MOK voi
Kogu). Jargnevalt selgitatakse, milline oli Kogu tegevuse eesmérk, kuidas oli korraldatud

juhtimine ja millised olid olulisemad saavutused oma tegutsemise jooksul.

Kogud olid juriidilistest isikutest kaitsevde asutused, mille iilesandeks oli koondada
ohvitsere ja sdjavieametnikke®®. Uhtlasi tuli tagada oma lilkmete isamaaline vaimsus ning

hoolitseda nende nii seltskondliku kui ka sdjavéelise kasvatuse ja arengu eest, kuid samuti

#  Merendus on iihtlasi iiks viheseid viljaandeid, mille kohta seal illustreerivat materjali avaldatakse.
Eestikeelne ajakirjandus 1766-1940 2002, 1k 425-426

*> Mereleksikon 1996, Ik 266

*® Mereviekapten Valentin Martin Grenz; oli merejdudude juhataja aastatel 1932-38.

*" Naber 2004, Ik 100

*® Ilma sdjavielise auastmeta isikud, kes teenisid sdjaviies peamiselt tagalateenistuse ametikohtadel. Teenisid
ohvitseri ametikohtadel ja kandsid vormiriietust. Nimetati ka kaitsevdeametnikeks soltuvalt sellest, kas riigi
relvajoudusid nimetati parasjagu sojavdeks voi kaitsevdeks.
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pidid kogud vdimaldama oma liikmetele majanduslikku omaabi®. Olulisel kohal oli
finantstegevus — omaabi korras tegutses liikmetele rahalist toetust vdimaldav hoiu-
laenuiihisus, samuti vdisid ohvitseride kogudel olla oma ettevotted, milleks Merevie
Ohvitseride Kogu puhul oli ajakiri ,Merendus“*®. Uldkoosolekul valiti Kogu juhatus,
revisjonikomisjon, majavanem ja ajakirja toimetuse liikmed®. Kogu suuremate
saavutustena on toodud esile tenniseplatside muretsemist, purjejahi soetamist, oma
litkkmetele mitmete majandusliku iseloomuga soodustuste loomist ning ajakirja ,,Merendus

asutamist.>® Aastatel 1929-38 kandis MOK nimetust Merevie Ohvitseride Liitkogu.

Merevde ajakirja mainiti esmakordselt Kogu juhatuse 27. oktoobri 1932 koosoleku
protokollis, kus oma ajakirja asutamise motte algatajatel paluti esitada lahti Kirjutatud
kavad ja kalkulatsioonid juhatusele arutamiseks ning otsustamiseks>. Kahjuks ei ole
kasutatud allikate pohjal voimalik tuvastada, kes konkreetselt merevie ajakirja loomise
motte autoriteks olid. 8. novembril 1932 toimus jdrgmine juhatuse koosolek, kus pérast
kirjalike ettepanekutega tutvumist ja tdiendavate selgituste &dra kuulamist otsustati
pohimdtteliselt ajakirja asutajate initsiatiivi toetada ning esitada see 10plikuks
otsustamiseks iildkoosolekule. Kaptenleitnant Vassili Martsonil®* paluti tegeleda tiiendava

selgitustddga ning valmistada ette vastav ettekanne iildkoosolekul esitlemiseks.>

22. novembril 1932 oli merevde ajakirja asutamise kiisimus iihe pédevakorrapunktina
arutlusel Kogu iildkoosolekul. Loeti ette initsiaatorite poordumine, kus olid vilja toodud
ajakirja viljaandmise pohjused ning eesmargid, mida ajakiri peaks taotlema:

1) merevde tihtsuse selgitamine ja laevastiku uuendamise idee propageerimine;

2) merevde isiklise koosseisu silmaringi ja teadmiste laiendamine;

3) ergutada inimesi iseseisvale toéle ja motlemisele;

* Vabariigi ohvitseridekogude pohikiri. 07.12.1927. — RT 1927, 112, |k 1213-1223. Kuigi Vabariigi
ohvitseridekogude pohikirja muudeti korduvalt, jdi kogude pShiolemus samaks.

%0 MOK sai tulu ka talle kuuluva purjejahi ,,Eha* véljarentimisest.

* Juhatusse kuulusid esimees, abiesimees, juhatuse liige (tavaliselt 1-2) ja juhatuse liikmekandidaadid
(tavaliselt 1-2). Valimistel vihem haili saanut nimetati kandidaadiks (vGi tagavaraliikmeks). Sekretéir ja
laekahoidja nimetati juhatuse liikmete ja liikmekandidaatide seast. Igal aastal juhatuse liikmeid ja
liilkmekandidaate ei valitudki (vt Lisa 2). Revisjonikomisjoni valiti tavaliselt viis liiget ja kaks tagavaraliiget;
ajakirja toimetusse — peatoimetaja, toimetaja ja majandustoimetaja (toimetuse liikmete kohta vt Lisa 3).
*2J.S. Ulevaade Merevie Ohvitseride Kogust Merevie XX aastapievaks. — Merendus 1938, nr 6, Ik 322-323
> Merevie Ohvitseride Liitkogu juhatuse koosoleku protokoll 27.10.1932. — ERA 700.1.448, |31

> Tol hetkel Merejoudude Staabi iilema kohusetiitja (eluloolisi andmeid vt Lisa 10). Eestistatult uus nimi
Valev Mere. Milline oli V. Martsoni tdpne roll ajakirja asutamise juures, on praeguses uurimisseisus
teadmata.

% Merevie Ohvitseride Liitkogu juhatuse koosoleku protokoll 08.11.1932. — ERA.700.1.448, | 32
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4) raskused, millistega seotud ,,Soduris * kiijutamine.56

Ajakirja asutamise otsus voeti lildkoosolekul vastu iihehdilselt, ning avaldati pShimdttelist
toetust algatajate esitatud eesmarkidele ja lisati omalt poolt, et ajakiri peab olema sisult
enamikus populaarne. Pirast pikemat teemakohast arutelu otsustati ithehéélselt: 1) alustada
ajakirja viljaandmist 1. jaanuarist 1933 eeldusel, et on leitud vdhemalt 400 tellijat; 2)
volitada juhatust laenama ajakirja toimetusele 400 krooni; 3) teha kogu liikmetele ajakirja
tellimine kohustuslikuks®; 4) valida iiks pea- ja neli tegevtoimetajat™; 5) ajakirja sisu
korraldamine anda {iilesandeks toimetusele; 6) ajakirja nimi jétta toimetuse ja Kogu
juhatuse valida; 7) kaastootajate leidmine ja teiste organisatsioonidega kontakti loomine
jdeti samuti toimetuse iilesandeks.*® Uldkoosolek valis iihehdilselt ajakirja peatoimetajaks
juhatuse ettepanekul kaptenleitnant Vassili Martsoni ning tegevtoimetaja®® valimine jieti
tema hooleks. 8. veebruaril 1933 toimus Kogu juhatuse koosolek, kus ainsa
paevakorrapunktina otsustati lugeda ajakirja toimetuse poolt esitatud kalkulatsioonid

rahuldavaks ning edastada otsus vieosaiilemale® kinnitamiseks.®

Uue ajakirja eesmérgid sonastati 1933. aastas madrtsis triikkivalgust ndinud esimese numbri
juhtkirjas, mille autoriteks on mérgitud Kogu juhatus®® ja toimetuse liikkmed: Juba mitmeid
aastaid on litkunud merenduslikes ringkonnis mote asutada ajakiri, mis piitiaks siduda
rohkem iiksteisega merendusest huvitatud ringkondi, koondades need iihise ajakirja iimber.
Seepdrast Merevie Ohvitseride Liitkogu otsustas hakata vdilja andma ajakirja, mis tahab
merendusele lihedalseisvaid ringkondi ohutada iihistundele, dratada huvi merenduse
vastu laiemais rahvahulgis iildse olenemata nende elukutsest [...]. Kdesolev ajakiri [...]
piitiab anda koigile asjahuvilisile voimaluse eelpool toodud kiisimuste selgitamiseks, oma
vaadete avaldamiseks, uuenduste ja ideede propageerimiseks, vastastikuseks

informatsiooniks jne. [...] Ajakiri tahab aidata kéiki meremehe-kutsega isikuid, olgu see

% Merevie Ohvitseride Liitkogu iildkoosoleku protokoll 22.11.1932. — ERA 700.1.443, 1 18

¥ MOK liikmete tipne arv ei ole praeguses uurimisseisus teada, kuid iildkoosoleku protokollides kajastuvate
osalejate arvude mainimise pdhjal vois see olla hinnanguliselt 50-60.

%8 vaimalik, et seotud ajakirja asutamise initsiaatorite arvuga (1+4).

% Merevie Ohvitseride Liitkogu juhatuse koosoleku protokoll 08.02.1933. — ERA.700.1.448, | 33-34

% Esineb vasturiikivus iildkoosoleku otsuste vahel (neli Vs iiks tegevtoimetaja). Tegelikult valis peatoimetaja
endale ainult iihe tegevtoimetaja.

8! Tulenevalt Vabariigi ohvitserikogude seadusest vajasid kdik otsused jGustumiseks vieosaiilema kinnitust.
MOK puhul, mis koondas mitme vieosa digustes oleva iiksuse ohvitsere, tditsid ,,Merenduse* ilmumise
ajavahemikul 1932-40 vieosaiilema iilesandeid kas Merejoudude Staabi voi Merejdudude Baasi tilemad.

% Merevie Ohvitseride Liitkogu juhatuse koosoleku protokoll 08.02.1933. — ERA.700.1.448, | 33-34

8 Kuna 1933.a mirtsi alguses toimus korraline Kogu iildkoosolek, kus valiti uus juhatus, ja ei ole tipselt
teada, millisel kuupédeval ajakirja esimene number ilmus, siis seetdttu ei ole vdoimalik tuvastada, millise
juhatuse koosseisuga tegemist oli.
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merejoududes, kaubalaevastikus voi nendega seotud alades, ning merisportlasi teadmiste

tiiendamisel ja silmaringi laiendamisel [...]**.

Ajakirja eesmirki tdpsustati 1935. aastal Kogu kodukorra tdiendustega, mis hdlmasid

paljuski just ,,Merendusega“ seonduvat:

a) tdiendada merekaitse alal tegutsevate isikute teadmisi ja laiendada nende silmapiiri nii
riigikaitselisis kui ka iildmerenduslisis kiisimusis;

b) siduda meie merekaitsel tegutsevaid isikuid teiste merenduse alal tegutsevate
ringkondadega ja rahvaga, soodustada nende ringkondade iiksteisest arusaamist ja

ergutada neid tarvilikuks koostoks merekaitse alal. ®

»Merendus* ilmus ajavahemikul 1933-40 sagedusega kuus korda aastas. Esimene number
ilmus maértsis 1933, viimane 21. juunil 1940. 1940. aastal joudis ilmuda ainult kolm
numbrit. Kokku négi triikivalgust 45 ajakirja numbrit. Alates 1934 nr 3 hakati mérkima
numbri ilmumiskuupédeva, varem piirduti lihtsalt kuu mainimisega. Ajakirja hind piisis
kogu ilmumise jooksul muutumatu — tiksiknumber maksis 50 senti, poolaastatellimus 1,50

krooni ja aastatellimus 3,00 krooni.

[lmusid 16ppenud aastakdigu kdoiki artikleid hdlmavad sisukokkuvotted. Tegemist oli uue
aasta esimese numbriga kaasasolnud eraldi lisalehtedega, 10ppenud aasta jooksul avaldatud
kirjutised olid toimetuse poolt jaotatud erinevateks kategooriateks: 1) tldsisulised, 2)
sojaasjanduslikud, 3) sdjaajaloolised, 4) merekaubanduslikud, 5) diguslikud, 6) tehnilised,
7) meresportlikud, 8) vested. Uldsisulised, sdjaasjanduslikud, sdjaajaloolised, tehnilised ja
meresportlikud kategooriad olid esindatud koikides aastakdikudes. Aastatel 1936-1937

sisukokkuvdtted ei ilmunud.%®

1.2.  Ajakirja toimetus ning merevieohvitseridest autorid

Toimetuse t66d juhtis peatoimetaja, kes oli ihtlasi ka vastutav toimetaja.®” Esimene
peatoimetaja kaptenleitnant Vassili Martson nimetati ametisse 22. novembril 1932
Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosolekul ning vastavalt seal antud volitusele vois ta ise

valida endale tegevtoimetaja ja ajakirja asjaajaja®. 25. aprillil 1935 vdeti iildkoosolekul

% Lugupeetud lugejaile! - Merendus 1933, nr 1, Ik 1

% Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll 25.04.1935. — ERA.700.1.443, | 46

% Eestikeelne ajakirjandus 1766-1940 2002, Ik 425-426

8 Mereviie Ohvitseride Kogus kasutati libivalt nimetust peatoimetaja, kuid politseivalitsusele kord aastas
esitatavas taotluses tuli vastavalt triikkiseadusele dra niidata ajakirja vastutav toimetaja. lImselt sellest ka
molema nimetuse kohati paralleelne kasutamine.

% Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll 22.11.1932. — ERA 700.1.443, 1 18
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vastu ,,Merenduse” kodukord, mis jdi kehtima ajakirja védljaandmise I6puni. IImselt
toimetuse sOltumatuse siilitamiseks ning voimalik, et ka vOimude lahususe printsiibi
alalhoidmiseks négi ajakirja kodukord ette piirangu, mille kohaselt ei véinud [enam] saada
peatoimetajaks Merevde Ohvitseride Kogu videosaiilem, juhatuse esimees voi abiesimees
ega revisjonikomisjoni liikmed®. Loodi ka teise tegevtoimetaja ning majanduse asjaajaja
kohad.” Viimane nimetati 1939. aastal imber majandustoimetajaks. Kui peatoimetaja pidi
ameti maha panema enne jargmist korralist iildkoosolekut, siis mééras tema kohusetditja
juhatus.”t Juhatus midras kohusetditiad ka teiste toimetuse liikmete ootamatute

.”? Toimetuse liikmed”® valiti iga-aastasel Merevie Ohvitseride Kogu

tagasiastumiste korra
iildkoosolekul, kuid kandidaadid pidid saama koigepealt Kogu juhatuse heakskiidu, kes
nad seejarel esitas iildkoosolekule kinnitamiseks. Seda, et iildkoosolekutel toimus
tdepoolest valimine, mitte pelk kietdstmine, tdendavad juhtumid leitnant Richard Koka’
ja leitnant Oskar Valdrega™, kes mdlemad kogenud tegevtoimetajatena ei kogunud
enamuse toetust oma kandidatuurile. Eraldi vdirib esiletoomist vanemleitnant Johannes
lvalo,”® kes valiti alates 1935. aastast kuni ajakirja likvideerimiseni igal aastal
tegevtoimetajaks, olles seeldbi staazikaim toimetuseliige. Ei ole teada, et toimetuse

litkmeks olemine oleks kedagi vabastanud igapédevaste teenistusiilesannete tditmisest.

21. veebruaril 1936 esitas Merevie Ohvitseride Kogu juhatus tildkoosolekule ettepaneku
asutada ajakirja kolleegium, mis koosneks merevie ametkondade ja merevie
iileajateenijate liitkogu esindajatest. Kolleegium oleks pidanud kogunema toimetuse kutsel
enne iga numbri ilmumist ning arutama ldbi ja avaldama oma seisukoha toimetuse poolt
ettevalmistatud ajakirja sisu ja rahaliste kalkulatsioonide kohta. Ettepanek kiideti heaks

ning kolleegiumi asutamine, koosseis ja selle tegevuse midramine jieti juhatuse hooleks. ”’

% Niiteks peatoimetaja mereviekapten Rudolf Borgmann astus jaanuaris 1935 tagasi parast seda, kui oli
madratud Merejoudude Staabi iilemaks ehk Kogu jaoks vieosaiilemaks. Voimalik, et vdeosaiilema ja
peatoimetaja ametikohtade lahushoidmise vajadus oli mingil moel seotud kogemusega esimese peatoimetaja
kaptenleitnant Martsoni ametis olemise ajast, kes oli samal ajal iihtlasi Kogu vieosaiilem.

" Merevie Ohvitseride Liitkogu iildkoosoleku protokoll 27.03.1935. — ERA.700.1.443, 41p-43p

™ Vanemleitnant Kurt Linnebergi miiramine peatoimetaja kohusetiitjaks, kui vanemleitnant Santpank asus
Oppima Soome Korgemasse Sojakooli. Merevie Ohvitseride Kogu juhatuse koosoleku protokoll 14.10.1935.
—ERA.700.1.448, 1 80

" Yeitnant Oskar Valdre asemel nimetati tegevtoimetajaks vanemleitnant August Vares. Merevie
Ohvitseride Kogu juhatuse koosoleku protokoll 30.09.1936. — ERA.700.1.448, 1 78.

" Toimetuse liikmete kohta vt Lisa 3.

™ Kandideeris 1937.a tegevtoimetajaks, kuid ei osutunud valituks. Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku
protokoll 21.02.1937. — ERA.700.1.444, 1 16. Eluloolisi andmeid vt Lisa 10.

® Ei osutunud 1938.a tegevtoimetajana tagasivalituks. Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll
24.03.1938. — ERA.700.1.444, 1 23

" Eluloolisi andmeid vt Lisa 10.

" Merevie Ohvitseride Kogu 21.02.1934 iildkoosoleku protokoll. — ERA 700.1.444, 1 1-2
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Toimetuse kolleegiumi mainiti edaspidi ainult {ihel korral — sama aasta aprillis seoses

iileskutsega kaastoode vaistlusega.’®

Autorite identiteedi tuvastamise voimalikkuse alusel jagunesid ,,Merenduses* avaldatud
kirjutised: 1) tuvastatud ehk oma nimel; 2) toimetuse nimel; 3) arvatavate autorite (nt
varjunime all avaldanud autorid) ja 4) tuvastamata autorite poolt avaldatud kaastoddeks.

Oma nime all avaldatud autorid saab jagada kolme suuremasse rithma: 1) sdjavielased; 2)

tsiviilisikud, 3) vilisautorid.

Tsiviilautoritest rohkem kui pooled olid kas merendustegelased voi insenerid. Vélisautorite
seas olid iilekaalus soomlased.”® Kdige suurema autorite riithma (kokku 55) moodustasid
aga soOjavdelased, keda teenistuskohtade ja auastmegruppide pdhjal saab liigitada

merejoudude ohvitserideks, maavieohvitserideks® ja allohvitserideks®".

Merejoudude ohvitsere vOis nende esmase sdjalise tasemehariduse pohjal jagada
merevaeohvitserideks (laevastiku riviohvitserid, insenermehaanikud) ning merekindluste
ohvitserideks (seal teenivad maavielise tasemeharidusega ohvitserid)®. Merevieohvitserid
voisid teenida ka merekindlustes, kuid merekindluste ohvitseride teenimise kohta
laevastikus andmed puuduvad. Merejoudude ohvitserid ja nende seas omakorda
merevdeohvitserid moodustasid 43 autoriga oodatult suurima rithma nii sdjavéelaste kui ka

autorite seas iileiildse.®

»Merenduse* kaastdoliste kohta on ainsaks teadaolevaks allikaks ajakiri ise, kuid sageli on
autori tdisnime asemel kirjas vaid initsiaalid, hiitidnimi, iiksik tdht, liksik silp voi autor on
jaanud koguni téielikult anoniilimseks. Autori tdisnime mitteavaldamise néol on tegemist
1930ndatel ja varemgi laialt levinud kombega. V3is esineda ka seda, et sama initsiaali taga
peitusid erinevad isikud. Paljude pseudoniiiimide ja tdhejdrjendite puhul ei ole dnnestunud

autori isikut tuvastada®. Lisaks on terve rida kaastoid ildse ilma igasuguse viiteta

"8 Toimetus. Lugupeetud kaastodlised ja lugejad. — Merendus 1936, nr 2, Ik 42

™ Tegemist oli mitte eraldi ,,Merenduse jaoks valminud kaastoodega, vaid vilisajakirjandusest tolgitud
materjalidega.

8 Teadaolevalt oli neid ainult kaks — kindralmajor Juhan Tdrvand kirjutas S&javigede Staabi iilemana uue
ajakirja ilmumise puhul tervituse ning kapten Jaan Lepp avaldas Allveelacvastiku Sihtkapitali sekretérina
regulaarselt iilevaateid sihtkapitali t66st

8 Kokku viis Merejoudude allohvitseri.

8 Autorite seas olid ka Merejoududes teeninud sanitaarohvitser kolonelleitnant Heinrich Multer ning
sojavdeametnikud Eduard Mestapa ja Jaan Raabe.

8 Merevieohvitseridest tuvastatud autorite kohta vt Lisa 4.

8 Eesti Kirjandusmuuseumi biograafilisest andmebaasist ISIK (http://www2.kirmus.ee/biblioserver/isik/) oli
abi iiksnes iihe autori — Eduard Avik — tuvastamisel
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autorlusele. Kéesoleva t66 kdigus on peetud toendoliseks ja usutavaks, et initsiaalide ja
erinevate tdhekombinatsioonide taga on 18 erinevat merevieohvitseri, kellest enamus (14)

olid avaldanud kirjutisi ka oma nime all.®

Huvitavaid jareldusi pakub erinevate merevieohvitseride erialaajakirjas kaasaloomise
aktiivsuse vordlemine nende esmatasandi sdjalise hariduse omandamise p(~)hja1.86 Arvesse
on voetud nii tuvastatud kui ka arvatavad autorid, ning dra on toodud iga sojalise hariduse

pohise rithma osakaal merevéeohvitseridest autorite seast tervikuna.®’

I lend 9 19,1 %
Il lend 3 6,4 %
I lend 16 34 %
Teised 16 34 %
Insenermehaanikud 3 6.4 %
Kokku 47 100 %
Kui vorrelda omavahel iiksnes I-l11 lennu ja insenermehaanikuid ehk Eesti oma sdjalise

haridussiisteemi l4dbinuid, siis selgub, et ,,Merenduse® kaastooliste seas oli 50% I lennu
1opetajatest, 18,7% 1II lennu Idpetajatest, 80% III lennu Idpetajatest ja 50%
insenermehaanikute lennu 15petajatest.®® Kumbki toodud vérdlus ei kajasta aga autorite

individuaalset panust ajakirjas avaldatu osas.

Vottes arvesse iiksnes meresdjanduslikena kisitletavate kirjutiste (kokku 185 Kirjutist)®
autorlust, jattes sealt vidlja tuvastamata ja autorite todd, kes ei ole merevideohvitserid
(kokku 33 Kirjutist), siis selgub, et iilejadnud 152 Kirjutise peamised autorid olid
vanemleitnant Johannes Ivalo (31% kdikidest taolistest kirjutistest), kaptenmajor Johannes
Santpank®™ (10,6%) ja vanemleitnant Richard Kokk (8%). lvalo, Santpank ja Kokk

8 Tuvastamata merevieohvitseridest autorite kohta vt Lisa 5.

8 Eestis Iopetasid iihtekokku 4 lendu riviohvitsere (I lend (18 ohv.) — 1921.a, Il lend (16 ohv.) — 1924. a, 11
lend (20 ohv.) — 1928. a, IV lend (13 ohv.) — 1940. a) ja 1 lend insenermehaanikuid (1923.a; 6 ohv.). Teised
mereviaeohvitserid 1dbisid oma esmase sdjalise tasemehariduse kas Vene tsaarilacvastikus voi pérast
Vabadussdda Eestis alalisvde ohvitseride kursustel (iildjuhul oli tegemist tsiviilmerekooli 10petanutega, kes
labisid lithemaajalise véljadppe). 1934. aastal 1opetasid kaks Eesti vilisdppurit Soomes meresdjakooli ning
1935. aastal atesteeriti kaadriohvitserideks kaks kdrgema tehnilise haridusega insenermehaanikut (Seene
2013, 1k 20; Sammalsoo 2006, Ik 32-45).

8 vilja on jietud IV lend, kes arusaadavatel pdhjustel ei joudnud veel kaastodlisteks saada, samuti ka
Soomes Oppinud ohvitserid ja kaadriohvitserideks atesteeritud insenermehaanikud.

8 (Osakaalu arvutamisel on lihtutud iiksnes 15petajate iildarvust, ning ei ole vdetud arvesse ajakirja ilmumise
ajaks tegevteenistusest voi elust lahkunuid.

& Meresdjanduslike kirjutiste loendit vt Lisa 6.

* Eluloolisi andmeid vt Lisa 10.
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kirjutasid seega kolme peale kokku ligikaudu poole koikidest ,,Merenduses” ilmunud
meresdjanduslikest kirjutistes. Seega ei ole kahtlust, et just nemad ning nende kirjutised ja
seeldbi nende motted moodustasid kandva osa ,,Merenduse® kui merevielise erialase
véljaande sisulisest selgroost. Erinevate lendude ohvitseride kaasaloomise aktiivsust

vorreldes jadb silma eelkdige suur — umbes neljakordne — erinevus 11 ja I11 lennu vahel.

Kui vaadelda autoreid toimetuse poolt kasutatud kirjutiste kategooriate 16ikes, siis enim
sdjaasjanduslikke kirjutisi avaldanud autorid olid loomulikult Santpank, Ivalo ja Kokk.®
Sojaajalooliste kirjutiste kategoorias véérib esiletoomist mereviaekapten Jaan Usin oma
pdhjalike milestustega Peipsi laevastiku divisjoni sdjateest Vabadussdjas® ja Johannes
Ivalo, kes paistis silma pohjalike (peamiselt Maailmasdja) meresdjaliste operatsioonide
analiiisimisega. Merekaubanduslikel teemadel oli agaraim Kkirjutaja leitnant Arthur
Jiirgenthal, tehnilistel vanemleitnant Rudolf Priikkel ja meresportlikel kaptenmajor Mihkel

Piigert.

1936. a aprillis avaldas toimetus iileskutse kaastoode voistlusele, kus jagamisele 1aks kolm
auhinda — I koht 75 krooni, 11 koht 40 krooni ja 11l koht 25 krooni. Anti ka 23 teemat, mis
olid nii meresdjanduslikud, tildmerendusalased kui ka teisi vdeliikide holmavad. Osavotjad
pidid olema ajakirja tellijad ning t66d pidid kdsitlema peamiselt meie olusid, kuid ei tohi
sisaldada salajasi andmeid.”® Kaastoode vaistluse tulemusi ei ole kasutatud allikate pShjal
olnud vdimalik tuvastada, kuigi nditeks 1936 nr 6 ja 1937 nr 1 ilmunud leitnant Johannes
Ivalo artikkel ,,A-laevade vastuabindud, nende areng ja kasutamine™ vastab iileskutses

esitatud nduetele.®*

Ajakirjale rohkem kaastood tegema kutsus juba esimene peatoimetaja kaptenleitnant
Vassili Martson ning juba pédrast esimest tegevusaastat avaldati soovi, et ajakirjas ilmuks
ka kergema sisuga artikleid ning et ohvitserid tegeleksid ajakirja tdhtsuse ja otstarbe
tutvustamisega ka allohvitseride seas.”® 21. oktoobril 1938 Merevide Ohvitseride Kogu

iildkoosolekul andis vanemleitnant August Vares teada, et ajakirja levitamisel ja

% Keskmisest viljakamad autorid, kelle kirjutisi uurimistods ei kisitleta, olid ka naiteks kaptenmajor Kurt
Linneberg, vanemleitnant Rudolf Hiiesaar (Israel) ja kaptenleitnant Eustaatius (Jevstafi) Miido.

% J. Usin. Kuidas siindis ja arenes Peipsi laevastiku divisjon. — Merendus 1933, nr 6, Ik 169-174; J.U. Peipsi
laevastiku divisjon Pihkva vallutamisel maikuus 1919.a. — Merendus 1934, nr 1, Ik 7-12; Merendus 1934, nr
2, Ik 42-45; J.U. Peipsi laevastiku divisjon Pihkva operatsioonis ja Murometsa lahing 13.oktoobril 1919.a. —
Merendus 1934, nr 3, Ik 86-90; Merendus 1934, nr 4, Ik 119-122

% Toimetus. Lugupeetud kaastoolised ja lugejad! — Merendus 1936, nr 2, Ik 41-42

% 3. Ivalo. A-laevade vastuabindud, nende areng ja kasutamine. — Merendus 1936, nr 6, Ik 221-225; 1937, nr
1,1k 8-13

% Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll 14.03.1934. — ERA 700.1.443, 1 31
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propageerimisel tehakse etteheiteid ajakirja sisu lhekiilgsuse pérast. ,, Kdsitatakse ainult
sojanduslikke kiisimusi. Tahaks kdsitada ka merekaubandust, merekooli ja veeteede
kiisimusi. Avaldab soovi, et piititaks luua vastav kaastoéliste vork*. Majandustoimetaja
leitnant Arthur Jiirgenthal informeeris kohalviibijaid raskustest, mis takistavad ajakirja
sisulist laiendamist.®® Kahjuks ei ole tipsemalt teada, milliseid konkreetseid probleeme
silmas peeti. 16. veebruaril 1940 tundis peatoimetaja vanemleitnant Richard Kokk Kogu
iildkoosolekul muret kaastodde vihesuse iile ning tegi ettepaneku, et iga Kogu liige esitaks

aastas vihemalt iihe kaastoo ajakirjas avaldamiseks.®’

1.3.  Suhted teiste riigikaitseliste ja merenduslike viljaannetega
Sojavdgede Staabi poolt vilja antud sdjavéelastele suunatud erialases ajakirjas ,,Sodur*
meresdjandust ja merelist riigikaitset kdsitlevaid ja teenistust Merejoududes kajastavaid

kirjutisi kiill avaldati, kuid nende arv kdikus aastate jooksul mérkimisviirselt.”

Aastatel 1926-34 avaldati ,,Soduri® sisukorras NN merevieteemaliste kirjutiste andmed kiill
omaette alajaotusena, kuid seda tehti alles tagantjarele ehk aasta 16pus. Oktoobrist 1932
kuni augustini 1933 ilmus ,,S0duris* rubriik ,,Merevie alalt“®®. Tundub, et merevielaste
ajakiri vois olla sojavde ametliku hiddlekandja silmis pigem nn noorema venna rollis, sest
kui nditeks ,,Merenduse” toimetus avaldas 1934. aastal ,,Soduri” 15. ilmumisaastapdeva
puhul omalt poolt tervituse, kasutades pdordumisel otseselt viljendit vanem vend'®, siis
,,S0duris* ei mainitud ,,Merendust” mitte kunagi. ,,S0duris* avaldatud merevieteemaliste
kirjutiste arvu aastate 16ikes vdrreldes'® joonistub selgelt vilja, et nende avaldamise
absoluutne tipp (29) oli 1933. aastal ehk siis samal ajal, kui ilmumist alustas ,,Merendus®.
Sellele jiargnes aga langus 1930ndate alguse tasemele (tosinkond kirjutist aastas), ning
parast 1936. aastat ilmus ,,S0duris“ igal aastal iha vihem merevéeteemalisi kirjutisi. 1940.

aastal avaldati ,,Soduri* veergudel kodigest kolm antud valdkonda késitlevat kirjutist.

Sojavdgede Staabi viljaandmisel ilmusid erinevatel ajavahemikel ka kaks kitsamalt

sojateaduslikele kirjutistele spetsialiseerunud ajakirja — ,,Soduri Lisa*“ (1921-23), kus

% Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll 21.10.1938. — ERA.700.1.444, | 29

% Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll 16.02.1940. — ERA.700.1.444, | 37-38. Merevie
Ohvitseride Kogu liikmete arv ei praeguses uurimisseisus tapselt teada, kuid iildkoosolekute protokollidele
tuginedes vdis see olla hinnanguliselt umbes 60-70. Kui iga koguliige oleks avaldanud vdhemalt iihe kaast6o
aastas ning olemasolevate autorite avaldamine jatkunuks sama intensiivsusega, siis R. Koka iileskutse
jargmisega oleks kaasnenud ajakirja mahu markimisvaarne kasv.

% Soduris“ 1927-40 avaldatud merevieteemaliste kirjutiste kohta vt Lisa 8.

% Sodur 1932 nr 29-30, 40-41, 42-43, 44-45-46, 51-52; 1933 nr 11-12, 29-30, 31-32

100 Ajakirja ,,Merenduse® toimetuse tervitus. — Sodur 1934, nr 12-13, Ik 355

101 vt Lisa 8: Merevieteemalised kirjutised ajakirjas ,,Sddur 1927-40
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avaldati lihtekokku neli merevde ja merevaepoliitika alast kirjutist ning ,,Sjateadlane*
(1925, 1938-40), kus ei ilmunud mitte tihtegi meresdjandusliku sisuga kaast6od.
Vabatahtliku riigikaitseorganisatsiooni  Kaitseliidu ajakiri ,,Kaitse Kodu!“ toimis
organisatsioonisisese hiddlekandjana, kus ilmunud sdjandusteemalised kirjutised olid
eelkdige iildhariva iseloomuga. Aastatel 1932-40 seal kiill avaldati merendusliku ja
meresdjandusliku sisuga kirjutisi, kuid peamiselt kajastati merekaitseliidu iiksuste ja
Allveelaevade Sihtkapitali tegemisi. Eraldi voib esile tuua 1937. aasta nr 10, mida voiks
nimetada suisa ,,mere-erinumbriks™ ning kus oli avaldatud tihtekokku viis merenduse ja
merekaitseliidu teemalist kirjutist.’® 1938-39 ilmusid mdned meresdjandust ja
merevierelvastust tutvustavad kirjutised, mille autorite seas oli ka merevieohvitsere'®,
Kasutatud allikate pdhjal ei ole vdimalik tuvastada mitte mingeid suhteid ega sidemeid

'L‘

»Merenduse* ning ,,Sojateadlase* voi ,,Kaitse Kodu!* vahel.

»Merenduse® koikide eksemplaride pdisesse oli vidljaande nime alla lisatud tdiendava
iseloomustusena — mereasjanduslik ajakiri. Suhted teise merendusalase ajakirjaga

«104 i paista olevat olnud tihedamad kui ,,Soduriga“, kuid kindlasti oli

,,Laevandus
sOjalaevastiku ja kaubalaevastiku hddlekandjate suhetes rohkem emotsioone. 1936. aasta
aprillis avaldas ,,Merenduse* toimetus juhtkirja, kus véljendati muret tekkinud olukorra iile
merendusalaste ajakirjade omavahelisel suhtlemisel. Merevaeohvitserid, kes olid huvitatud
merekaitseliste kiisimuste avalikust arutelust, olid juba ,,Merenduse® loomise koidikul
teinud ,,Laevandusele® kui sisult koige lihemal seisvale ajakirjale ettepaneku. hakata seal
avaldama merekaitselisi kirjutisi. ,,Laevandus™ olevat vastanud, et ajakiri votaks sel puhul
vastu koik mereasjanduslikud kaastood, vilja arvatud s 6 j a | i s i, s.o. merekaitse
kiisimusi kdsitlevad. Vastaspoole seisukoht ei olnud merevielastele vastuvoetav ning
seetOttu jitkati omaenda ajakirja vdljaandmist. Toimetus avaldas kahetsust ka selle {ile, et
merekaitseliitlaste seas ei ole ,,Merendus® populaarne, ning et eelneva vastuseisu valguses
paistab imelikuna merekaitseliitlase J. K.1% ileskutse ,Laevanduse* veergudel koikide

Eesti merendusajakirjade koondumiseks ,,Laevanduse* kaante vahele.'%

192 Kaitse Kodu! 1938, nr 10: E. Avik. Merenduspieva iilesanded. Lk 307-308; A. Vares. Merekaitseliit kui
side sojalaevastiku ja kaubalaevastiku vahel. Lk 311-312; A. Vares. Meri toob oma rahvale donne. Lk 318-
320; V.H. Lootsiasjandus praegu ja vanasti. Lk 323-325; Sdjadraama merel. Lk 329-330

103 A, Vares. Merekaitse ajaloolised alused. — Kaitse Kodu! 1938, nr 13, Ik 455-460; J. Ivalo. Suurriikide
huvidest ja ettevalmistusist tdhtsamail mereteil. — Kaitse Kodu! 1938, nr 10, Ik 342-347

1041920-1940 ilmunud merenduslik ajakiri; kandnud ka nimetusi ,Laevandus ja Kalaasjandus“ ning
,Laevandus ja Kalandus®.

195 v 3imalik, et Kaitseliidu peastaabi mereiiksuste jaoskonna pealik vanemleitnant Jaan Klaar.

1% Toimetus. Lugupeetud kaastoolised ja lugejad! - Merendus 1936, nr 2, Ik 41-42
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Uhinemismdtteid siiski maha ei maetud, mida kinnitab 24. mirtsil 1938 Merevie
Ohvitseride Kogu tildkoosoleku ldbirddkimistel ithe teemana arutluse all olnud ettepanek
ajakirjade ,,Merendus* ja ,,Laevandus® ithendamiseks. Ettepanek voeti vastu iihehéilselt,
kuid tingimusega, et ldbirddkimisi ses suhtes Kogu juhatus voib alata ainult siis, kui see

«

ettepanek tuleb ajakirja ,, Laevanduse toimetuse™® véi vdljaandja poolt.108 Edasiste
sellekohaste kontaktide voi sammude kohta praeguses uurimisfaasis informatsioon puudub.
,Laevanduse“ ja ,,Merenduse vahelise voimaliku konflikti olemasolu pigem kinnitab kui
kahandab ka tdsiasi, et Eesti Entsiiklopeedias, mille merenduse osa toimetajaks oli

109

,Laevanduse™ tegevtoimetaja August Gustavson™, €i mainita merevdelaste ajakirja

olemasolu.

»Merenduses” avaldati iihtekokku ligikaudu 750 kirjutist. Ajakirjas ilmus keskmiselt
umbes 16 Kkirjutist ajakirja numbri kohta (mis teeb ligikaudu 100 kirjutist aastas) ja neist
omakorda umbes neljandik olid meresdjanduslikud. ,,Merenduses” avaldatud
meresdjanduslike kirjutiste™® arvu vdrdlemisel teistes riigikaitselistes viljaannetes
avaldatuga joonistub vilja selge tddemus, et merevéaelise erialaajakirja jarele oli ndudlus
olemas ning et tdnu ,,Merenduse” asutamisele sai selline ndhtus nagu eestikeelne
meresdjaline ajakirjandus iildse vOimalikuks. Meresdjanduslike kirjutiste puhul tuleb
selgelt esile nende arvukuse jirsk tdus alates 1936. aastast ning korgajaks voib pidada
aastaid 1937-39, kui ilmus keskmiselt 36 sellist kirjutist aastas ehk 6 kirjutist ajakirja
numbri kohta. Vordlemisel ilmneb ka tosiasi, et 1940. aastal vdhenes drastiliselt nii
meresdjanduslike kirjutiste arv ,,Merenduses® (iihtekokku 8 kirjutist) kui ka merevéeliste

kirjutiste arv ,,Soduris“ (3 kirjutist).

Kui merevideteemaliste kirjutiste  kokkukuivamist ,,Soduris* saaks pdhjendada
,Merenduse* muutumisega iiha olulisemaks merekaitse hadlekandjaks, siis
meredjanduslike kirjutiste sedavord ulatuslikule vdhenemisele ,,Merenduse™ enda
veergudel tuleks otsida teistsuguseid selgitusi. Tundub tdendoline, et vahemalt mingit rolli
etendas siinjuures 1939. aasta siigisel markantselt muutunud Eesti julgeolekupoliitiline
olukord, millega kaasnes senise neutraalsuse iilesiitlemine ja vooOrvigede oma

territooriumile lubamine. Kas kirjutiste vihenemine oli tingitud iiksnes sellistest nn

107" Laevanduse kauaaegne tegevtoimetaja oli Vabadussdja ajal merevdes ohvitserina teeninud August
Gustavson. Mereleksikon, 1996, Ik 85

1% Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll 24.03.1938. — ERA.700.1.444, | 24

1% Mereleksikon 1996, Ik 85

10\t Lisa 7: Meresdjanduslikud kirjutised ajakirjas ,,Merendus* 1933-40
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vélistest teguritest vOi peaks seda vaatama kooskdlas nn sisemiste teguritega, nagu niiteks
kurtmisega kaastootajate vdhesuse iile, millele viimasena osundas peatoimetaja

111
0

vanemleitnant Richard Kokk veebruaris 19407, voib praeguses uurimisseisus iiksnes

oletada.

1.4.  Ajakirja likvideerimine
28. augustil 1940 toimunud Merevide Ohvitseride Kogu juhatuse koosolekul, millest vottis

12 osa ka Kogu likvideerimiskomisjon'®, oli muuhulgas

lisaks juhatuse esindajatele
pdevakorras ajakirja ,,Merendus® tegevuse ldpetamine. Otsustati ajakiri likvideerida ning
selle varad kanda Kogu arvele. Tellimuste ettemaks tuli soovijatele septembrikuu jooksul
tagasi maksta. Neljale teenistusest lahkunud koguliikmele, sealhulgas ajakirja
peatoimetajale Richard Kokale, otsustati annetada milestusesemed. Ulejdéinud lahkunud
liikmetel kustutati milestuseseme véirtuse ulatuses nende volg Kogu laenu-hoiukassale. ***
23. septembri 1940 seisuga oli Kogu hoiuarvel Tallinna Linnapangas 1127,99 krooni ning
,Merenduse“ jooksval arvel 192,82 krooni ja hoiuarvel 2182,63 krooni.
Likvideerimiskomisjoni otsustas nimetatud summasid kasutada Merevide Ohvitseride Kogu
laenu-hoiukassale volgu olevate liikmete rahaliste kohustuste kustutamiseks, sest
tulenevalt litkkmete timberpaigutamisest madalapalgalisematele ametkohtadele voi koguni
tegevteenistusest vabastamisest vdisid neid ees oodata majanduslikud raskused. > V5lglasi
oli kokku 26 ja nende koondvdlg oli 4207 krooni.'*® Merevie Ohvitseride Kogu
likvideerimise komisjon otsustas oma 16ppkoosolekul 16. detsembril 1940 Kogu ja selle

iirituste likvideerimise kohta protokollida jargmist:

Merevie ohvitseride iiritus: ajakiri ,,Merendus* lugeda likvideerituks arvates
08.10.1940.a. Kuna ,,Merenduse* arveraamatud ja kirjavahetus vastavate ametisikute
draoleku tottu kiire tilekolimise puhul voeti iile PBL voimude poolt, ja neid enam pdrast

sealt kdtte saada voimalikuks ei osutunud, voeti komisjoni poolt , Merenduse"

" Merevie Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokoll 16.02.1940. — ERA.700.1.444, | 37-38

"2juhatuse abiesimees kaptenmajor Kurt Linneberg, lackahoidja vanemleitnant Verner Vili, sekretér
vanemleitnant Rudolf Rosimannus.

3 Komisjoni esimees kaptenmajor Albert Lukas, liikmed kaptenmajor Johannes Roden ja vanemleitnant
Alfred Péddbus. Merejoudude juhataja kédskkiri nr 243, 24.08.1940. — ERA.700.1.478, 1 1. Oktoobris méarati
komisjoni uueks koosseisuks esimees kaptenmajor Peeter Mei ning liikmeteks kaptenmajor Johannes Pals ja
vanemleitnant Rudolf Rosimannus. Merejoudude Baasi iilema kdskkiri nr 94, 12.10.1940. — ERA. 700.1.478,
110

4 Merevie Ohvitseride Kogu juhatuse koosoleku protokoll 28.08.1940. — ERA.700.1.469, | 7

15 Merevie Ohvitseride Kogu likvideerimiskomisjoni koosoleku protokoll 23.09.1940. — ERA.700.1.478, 1 3
18 Suurim volglane oli Arved Taru (340 kr), viikseim Alfred Pontak (16 kr). Keskmine vdlasumma jii
umbes 200 kr piiridesse. Merevde Ohvitseride Kogu likvideerimiskomisjoni koosoleku protokolli lisa
23.09.1940. - ERA.700.1.478, 1 4
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likvideerimise aluseks kogu endise juhatuse poolt esitatud ,,Merenduse* bilanss, seisuga

01.09.1940.a, kusjuures kassa ja jooksev arve said lopetatud iilekandmise teel kogu

e 1er .. 117
kassaraamatusse ,, Merenduse *“ likvideerimise arvele.

17 Merevie Ohvitseride Kogu likvideerimiskomisjoni koosoleku protokoll 16.12.1940. — ERA.700.1.477, |
25
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2. KIRJUTISED MERELISEST RIIGIKAITSEST

Jargnevalt selgitatakse vélja, millised olid ,,Merenduses™ avaldatud olulisemad merelist
riigikaitset, sealhulgas eelkdige merendus- ja mereviepoliitikat™® ning merejdudude rolli

kasitlevad seisukohad ning kes olid nende autorid.

2.1.  Mereviepoliitika

,Merendus® alustas ilmumist 1933. aastal ehk siis, kui Euroopas ja kogu maailmas oli 1dbi
saamas Esimesele maailmasodjale (edaspidi Maailmasdda) jiargnenud {hiskondlikus ja
majanduselus tasakaalutu, kuid rahvusvahelises suhetes ja sdjanduses stabiilne periood. Kogu
ajakirja ilmumise perioodil toimus rahvusvahelistes suhetes ning vilis- ja julgeolekupoliitikas
pidev pingete eskaleerumine ning muutused suurriikidevahelistes jouvahekordades, millega
kaasnesid omakorda konfliktid (nt Hispaania kodusdda, Saksamaa piiride laienemine, Teine
maailmasdda). ,,Merenduses” ilmunud kirjutiste pohjal selgub, et Eesti merevdeohvitserid
jélgisid tdhelepanelikult maailmas toimuvad siindmusi ning analiiiisisid nii poliitilisi arenguid

kui nendega kaasnenud sdjalisi sindmusi.™*®

0 avaldatud

1934. aastal refereeris vanemleitnant Johannes Santpank vilisajakirjanduses®?
seisukohti merepoliitika olemuse iile, kus toodi ajaloolisi niiteid merepoliitika tohusast ja
mittetOhusast kasutamisest ning selgitati, milline peaks olema merevéde roll merepoliitika

juures. Santpank tdi esile selge seose riigi huvide (vilispoliitika, merepoliitika) ja nende

18 Merenduse* autorid kasutasid libivalt viljendit merepoliitika, mist5ttu ei ole vdimalik igal iiksikjuhtumil

kindlaks teha, kas silmas peeti merenduspoliitikat (maritime policy) vdi merevéepoliitikat (naval policy). Seetdttu
el ole kirjutiste autorite seisukohtade selgitamisel muudetud nende endi poolt kasutatud véljendit, kuigi see on
tdnapdevaks mdistena iganenud.

19 v, Vili. Londoni 1936. a merekokkulepe. — Merendus 1936, nr 4, Ik 175-160; A. Jiirgenthal. Inglise-Saksa
mereviekokkulepe ja Balti riigid. — Merendus 1935, nr 4, lk 121-122; J. Santpank. Ulevaade merevie
kokkulepetest péarast Maailmasdda. — Merendus 1937, nr 6, Ik 330-336; R. Israel. Inglise-Vene mereleping
1937.a. — Merendus 1938 nr 1, Ik 39-43; J. Santpank. Vahemere probleem. — Merendus 1938, nr 1, 1k 5-10; 1938,
nr 2, Ik 80-92; J. Santpank. Vahemere probleem ja ,,Anschluss®. — Merendus 1938, nr 3, Ik 121-123; J. Santpank.
Hispaania kodusdda ajaloolisel taustal. — Merendus 1938, nr 5, Ik 137-143; A. Péabus. Balti meri iiksikute riikide
elus ja laevastiku soetamise pohialused. — Merendus 1938, nr 6, Ik 352-353; A. Vares. Ahvenamaa saarte
relvastamine. — Merendus 1939, nr 1, Ik 37-40; Iv. Saksamaa md6dunud septembri kavatsustest Ladnemerel. —
Merendus 1939, nr 2, Ik 79-81; R. J. Kokk. Meresdjaline iilevaade 1939. aastast. — Merendus 1940, nr 1, Ik 11-
23; R. J. Kokk. Meresdjaline tilevaade. — Merendus 1940, nr 3, 1k 109-114; A. Péibus. Praeguse sdja kui
kurnamissdja stindmusi. — Merendus 1940, nr 2, 1k 55-58

120 Kirjutisele on lisatud mirkus: Vabalt télgitud United States Naval Institute Proceedings 1934.a auhinnatud
toost.
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teostamise vahendite (merejoud) vahel ning toonitas vajadust hoida merejoudusid kui

laevastiku arendamise eest vastutajaid kursis arengutega poliitilisel tasandil.*?

Kdige enam viirib mereviepoliitika teemadel sonavotjana esiletoomist vanemleitnant Richard
Kokk. Kui Santpank refereeris oma vastavateemalises kirjutises iiksnes vélisajakirjandust, siis
Koka sulest parineb ,,Merenduse® veergudel avaldatud ainus algupérane Eesti autori kirjutis
merejoudude ja vilispoliitika omavahelistest suhetest, mis sisaldas ka tdhelepanu viirivaid

122

jareldusi Eesti kohta™*, mille paikapidavuses vdis veenduda 1939. aasta septembris. Ta

osundas varem ilmunud kirjutisele®®

merepoliitika olemusest ja tdoi 20. sajandi
rahvusvahelistest suhetest mitmeid juhtumeid, kus valispoliitilised ettevotmised on nurjunud,
kuna poliitikud ei ole osanud digesti kasutada riigi merejoudu voi ka vastupidise néite, kuidas
Saksamaal oli onnestunud oskusliku merevéepoliitikaga saavutada Tiirgi astumine keskriikide

poolel Maailmasotta.

Kokk jireldas, et kuigi on selge, et Eesti ise ei hakka oma merejoudusid kasutama
vilispoliitiliste aktsioonide korraldamiseks, siis tuleb Eestil olla valmis selleks, et kaitsta oma
erapooletust [teiste riikide] taoliste surveaktsioonide eest. Ta soovitas rahvusvaheliste
konfliktide puhul, kus Eestit ei sunnita otseselt enesckaitsele asuma, lahtuda relvastatud
enesekaitse printsiibist. Erilist tdhelepanu tuli tema arvates poorata merelistele konfliktidele:
Ma arvan, et neil juhtumeil just eriline tihendus on meie merejoul. Vilispoliitilise
sundaktsiooni voimalused mere poolt on mdrksa suuremad kui maa poolt. Seepdrast meie

merejou suurus ei ole ka vdlispoliitiliselt niivord tdhtsusetu kui seda esialgu voiks arvata 12

Richard Kokk avaldas edaspidi ka mitmeid iilevaateid merevéepoliitiliste arengute kohta nii
iildisemas plaanis suurriikide vahel*®® kui ka Lééinemere piirkonnas*®. 1938. aastal avaldas
Kokk artikli Eesti neutraalseks jadmise vOimalustest sdja korral, kus analiilisis tekkinud
rahvusvahelist olukorda ning Ladnemere ddrse vdikeriigi voimalusi oma neutraalsust kaitsta.

Kokk toonitas, et ,,Merendus“ oli oma alguspidevadest saadik rohutanud erapooletuse

121).S. Merepoliitika alused. — Merendus 1934, nr 3, Ik 65-67

122 R. Kokk. Merejoud vilispoliitilise tegurina. — Merendus 1934, nr 4, Ik 97-100

123 ).S. Merepoliitika alused. — Merendus 1934, nr 3, Ik 65-67

124 R. Kokk. Merejoud vilispoliitilise tegurina. — Merendus 1934, nr 4, Ik 100

125 R. Kokk. Lihema tuleviku merepoliitilisi probleeme. — Merendus 1934, nr 6, 178-183
126 B Kokk. Mirkmeid Balti mere merepoliitikast. — Merendus 1935, nr 6, 1k 187-188
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sdilitamist kui laevastiku tihte tdhtsaimat {ilesannet ning kutsus aega viitmata {iles kaaluma

. . ix . 127
voimalusi merejoudude suurendamiseks.

1939. aasta septembris pdrast Teise maailmasdja vallapddsemist asetleidnud siindmustega
leidsid kinnitust 6 aastat varem tehtud Richard Koka jareldused, et suure tdendosusega voivad
Eesti neutraalsust riindavad vilispoliitilised sundaktsioonid tabada mere, mitte maa poolt.
Poola allveelaeva ,,Orzel” pdgenemise juhtum ning Noukogude Liidu poolt fabritseeritud
tsiviillaevade ,,Metallist® ja ,,Pioneer riindamised osutusid nendeks vdlispoliitilisteks
sundaktsioonideks, mida hakati kasutama Eesti mojutamisel neutraliteedist loobumiseks ja
Noukogude Liiduga vastastikuse abistamise pakti sOlmimiseks, mis osutus esimeseks
oluliseks sammuks teel iseseisvuse kaotuseni 1940. aasta juunis. Selle iile, kas Richard Koka
poolt soovitatud relvastatud enesekaitse printsiibi rakendamine oleks méarkimisvéarselt
muutnud Eesti vastase surve iseloomu, voib tagantjirele liksnes spekuleerida. Tdendoliselt
oleks relvastatud kaitsel olnud siiski tliksnes siimboolne mdju, sest Eesti ei olnud sojaliselt
tugev ja mis k&ige olulisem, riigil puudusid liitlased, kelle abi peale sojalise konflikti korral

loota.

2.2.  Merejoudude roll riigikaitses ja laevastiku uuendamine

Ajakirja kdige esimeses numbris pohistas toonane Merejoudude juhataja mereviekapten

Valentin Grenz mdningad seisukohad, mis ei muutunud voi mida ei liikkatud timber hilisemate

merelise riigikaitse ja merevie rolli iile arutlenud autorite téodes: '

1) Eesti vajas merekaitset, sest oli mereriik (tema merepiir oli maismaa omast
markimisvaarselt pikem; kaubalaevastik iiha suurenes; majanduses olulisel kohal
véliskaubandus, mis toimus valdavalt meritsi; meri oli riigile suur tuluallikas).

2) Merekaitse koosnes laevastikust, mere-, maa- ja Ohujoududest, rannakindlustest ja
miinitdketest. Merekaitse iilesandeks oli mereliste tithendusteede kasutamise tagamine,
ranniku kaitsmine vaenlase riinnakute eest ja dessanditorje. Merekaitse ndudis vde- ja

relvaliikide koosto6d.

27 R. J. Kokk. Meie neutraliteet ja selle kaitsmine merel. — Merendus 1938, nr 5, Ik 158-160
2\, Grenz. Merekaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 1, Ik 6-7
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3) Eesti laevastik oli Vabadussdja ajal juhuslikult komplekteeritud, mistottu ei olnud
suuteline tditma talle pandud [v0i temalt oodatavat] rolli merekaitses. Eesti vajas
laevastikku, mis oleks olnud ehitatud just siinseid vajadusi ja voimalusi silmas pidades.

4) Tohus riigikaitse tagas Eestile usutava sGjalise heidutuse ja riigi rahvusvahelise

usaldusvéairsuse.

Grenz pidi ajakirja veergudel selgitama ja imber lilkkama ka seisukohti, mille kohaselt
suudaksid Shujoud asendada merejoudusid. Ta selgitas, et kuna Eestil on mereriigina oluline
tagada oma mereliste ithendusteede kasutamine, siis ainult lennuvdega merelise vaenlase vastu
tegutsedes on kiill voimalik jagu saada pealvee- kuid mitte allveelaevadest. Samuti teeks oma
merejoudude puudumine tunduvalt lihtsamaks vaenlase merejoudude poolt rannikualade
pommitamise ja meredessandi teostamise, sest Ohujoudude vastu saadetaks samuti ohujoud
ning vaenlase laevastikul oleksid vabad kéded tegutsemiseks. Grenz rohutas, et riigikaitses
parima tulemi saamiseks tuleks erinevaid sdjalisi voimekusi omavahel kombineerida, mitte
asendada iihte teisega.'®® Kuigi Grenz ise ei nimetanud, mis pdhjustas taolise kirjutise
avaldamise vajaduse, on 1934. aastal ,,Soduri* veergudel toimunud vanemleitnant Johannes

130

Santpanki ja lennuvdelase major Voldemar Posti vahelist debatti™" jdlgides ilmne, et tegemist

oli Eesti sGjavies aktuaalse teemaga. ™

Merelise riigikaitse iilesehituse ja laevastiku uuendamise vajaduste osas vottis 1933. aastal
jouliselt sona ka tookordne Merejoudude Staabi iilem kaptenleitnant Vassili Martson, kes
esitas selge visiooni, kuidas peaks olema korraldatud Eesti mereline riigikaitse ning milliseid

iilesandeid ja millise koosseisuga peaks laevastik olema suuteline tiitma.™*? Martson toonitas,

129\, Grenz. Kas mere- vdi 5hujdud? — Merendus 1933, nr 6, Ik 153-154

130 1934. aastal pidas vanemleitnant Johannes Santpank ,,Sduri“ veergudel maha viitluse major Voldemar
Postiga lennukite kasutamise rollist mere- ja rannakaitses, mis oli tildse iiks pikimaid tolles ajakirjas ilmunud
mottevahetusi erinevate autorite vahel (vt V. Post. Lennuk ranna- ja merekaitse relvana. — Sodur 1934, nr 35/36,
Ik 900-910; J. Sandbank. Vastuseks major V. Posti kirjutisele ,,Lennuk ranna- ja merekaitse relvana‘“. — Sédur
1934, nr 39/40, 1k 1003-1006; V. Post. Mirkusi van.-leitnant J. Sandbank’i vastuse kohta kirjutisele ,,Lennuk
ranna- ja merekaitse relvana“. — Sodur 1934, nr 43, Ik 1106-1109; J. Sandbank. Tédiendav vastus major V. Posti
kirjutisele ,,Lennuk ranna- ja merekaitse relvana“ ja minu vastuse peale toodud markukstele. — Sédur 1934, nr
46/47, 1k 1189-1192).

Bl Laev vs lennuk temaatikaga tehti ,,Soduris“ algust juba 1922.a (vt A. Steinberg. Mdnda sdjalacva ja
hiidroplaani tihistest tilesannetest. — Sédur 1922, nr 9, Ik 4-6)

¥V, Martson. Rannakaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 33. Ik 25-28
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et meil leidub vdga vihe inimesi ja ringkondi, kel on selge ettekujutus ja arusaamine meie

rannakaitse tihtsusest ja vajadustest.*>

Martsoni hinnangul ei saanud tinu tugevale Briti laevastikule Eesti laiem avalikkus
Vabadussdja ajal aru, et sdjaline oht dhvardas ka mere poolt, mistottu puudus avalikkuse
toetus tugeva rannakaitse olemasoluks ning nédgi lahendusena ette avalikkuse seas igakiilgse
teavitustoo labiviimist, kus selgitataks rannakaitse tdhendust ja sellekohaste vahendite
soetamise vajadust. Ta juhtis tdhelepanu, et Eesti rannakaitse esmane kaitsevdime enne
voimalike liitlaste saabumist on mérksa viletsam kui Létil ja Soomel. Peamise merelt 1dhtuva
ohuna ndgi ta rannikualade pommitamist laevastiku peajoudude poolt ning Martsoni
hinnangul oleksid Eestil vastase lahingulaevade vastu vditlemiseks reaalsed voimalused
tiksnes allveelaevade olemasolul. Dessanditorje seisukohalt rohutas ta, et maavagi iiksinda ei
ole suuteline lisaks maarindele kaitsma ka Eesti pikka rannajoont ning et oluline on hdvitada
dessantiiksused juba merel. Selle iilesande tditmiseks sobisid tema hinnangul Eestile kdige
paremini mootor-torpeedopaadid (MTP)™**, mis edu saavutamiseks oleksid pidanud tegutsema
iiksnes 00siti ja halva ilmaga. MTP-sid koos allveelaevadega, mida oleks saanud edukalt
rakendada ka vdimaliku blokaadi murdmiseks, pidas Martson kaheks Eesti vajadustele ja
voimalustele sobivamaks laevatiilibiks. Teiste laevastikule vajalike sdjaliste vdimekandjatena

o . 135
to1 ta esile luurelaevade

ja -lennukite, vahilaevade ja mootorpaatide, miiniveeskjate,
suurtiikipaatide ja [miini]traalerite olemasolu. Rahuajal oleks pidanud laevastik koosnema
iiksnes allveelaevadest, MTP-dest, miiniveeskjaist, luurelaevadest ja lennukitest, kusjuures
eelisjdrjekorras tuli soetada allveelaevad ja MTP-d. Koik tilejdédnud laevatiilibid oleksid
rahuajal reservis ja nad kuuluksid rannakaitsesse kaasamisele {iksnes sojaolukorras.
Rannakaitses kiirreageerimisvoime tagamiseks pidas Martson vajalikuks Soome eeskujulik
reservvielastega mehitatud merekaitseliidu moodustamist. Seoses reservvielastega kritiseeris

ta teravalt Eesti merevide reservohvitseride ettevalmistamise aluseid, nimetades

133 v, Martson. Rannakaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 2, Ik 25

134 Merenduse autorid kasutasid sageli mootor-torpeedopaatide kohta lithendit MTP. Seda kasutatakse ka
uurimistoos.

135 Martson ei selgitanud, mida ta pidas silmas viljendiga luurelaevad.
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ebanormaalseks, et kaubalaevastiku juhtide asemel saavad reservohvitserideks ilma eelneva

merealase hariduseta ja iiksnes keskharidusndude tiitmise alusel valitud isikud. **°

Terava kriitika osaks sai ka merelise riigikaitse riiklik korraldatus. Piirivalvamisega seotud
iilesannete tarvis piirivalve juurde eraldi laevastiku loomist nimetas Martson mitte joudude
koondamiseks, vaid nende killustamiseks rannakaitses. Tdiendava argumendina tdi Martson
esile, et merevégi saaks piirivalve iilesannetega hésti hakkama, pealegi oleks sellest olnud
otseselt kasu laevastiku merepraktikale, kuna seni pidi sdjalaevastik erinevalt piirivalvest
vahendite puudusel sageli sadamas viibima. Tohusa rannakaitse korraldamiseks oleks tulnud
kaitselaevastikule anda juba rahuajal koik riiklikud tilesanded merel, mis oleks taganud
joudude koondamise, kergendanuks kaitsekavade véljatootamist, ning toonuks kulude

kokkuhoiu.*®’

Voib ilma liialdamata viita, et Vassili Martsoni 1933. aastal kirjapandu kehtib Eesti merelise
riigikaitse riikliku korralduse osas olemuslikult muutumatul kujul ka 80 aastat hiljem ehk
tanapdeval, sest jatkuvalt valitseb merelises riigikaitses joudude killustatus, merelised
riiklikud tilesanded on jaotatud mitme ministeeriumi ja nende valitsemisalas olevate laevastike
vahel. Samaks on jddnud ka probleem merelise riigikaitse tdhtsuse ja selle arendamisega

seotud vajaduste mdistmise osas laiema avalikkuse seas.*®

Kuigi 1933. aasta 10pul oli Riigikogu votnud vastu seaduse, millega méérati krediit
sOjalaevastiku uuendamiseks ning paika oli pandud ka uute soetamisele tulevate iiksuste
tiiibid — need pidid olema allveelaevad, MTP-d ja miiniveeskjad*®, siis laevastiku
uuendamise teema ,,Merenduse* veergudel mitte ei vaibunud, vaid sai pigem hoogu juurde.
Samas oli laevastiku uuendamise propageerimine olnud ka iiks ,,Merenduse asutamise

initsiaatorite poolt 1932. aastal esitatud eesmérkidest loodavale ajakirjale.140

" v/, Martson. Rannakaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 33, Ik 25-28

7V, Martson. Rannakaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 33, Ik 28

38 Uurimisto autori isiklikud kogemused teenistusest merevies alates 1994. aastast.

139 V. Grenz. Matteid merevie XVI aastapdeva puhul. — Merendus 1934, nr 6, Ik 170; Laevastiku iileschitamise
timber. — Vaba Maa, 21.12.1933, nr 299, Ik 3

0 Merevie Ohvitseride Liitkogu iildkoosoleku protokoll 22.11.1932. — ERA 700.1.443, 1 18
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Mereliste lihendusteede tagamine oli Eestile iihtviisi eluliselt vajalik nii rahu- ka sdjaajal,

leidis vanemleitnant Johannes Santpank.'*

Rahuajal soltus sellest riigi valiskaubandus, millest
95% kulges meritsi, ning sdjaajal oleks viliskaubandusele lisandunud ka vélisabi saabumise
tagamine. Santpanki hinnangul v&is merejoudude iilesanded jaotada peamisteks — mereliste
ithendusteede kasutamise kindlustamine ja pealinna kaitse merelt lahtuva ohu eest — ning
korvalisteks — vaenlase merekaubanduse takistamine; luure- ja valveteenistus jt iilesanded.'*?
Mereteede olulisust Eesti riigi seisukohalt rohutas Santpank veel 1940. aastal Merejoudude

juhataja ametikohal olles.*®

Johannes Santpank oli seisukohal, et laevastiku uuendamiseks oli hddavajalik eeldus selle
vajaduse teadvustamine iihiskonnas ja kodanike toetuse saavutamine.’** Santpanki sulest
périnesid veel mitmedKi teised kirjutised, kus ta selgitas ja pohjendas laevastiku uuendamise
vajalikkust**®. Santpanki seisukohti allveelaevade soetamise ja neile piistitatavate iilesannete

osas'*® selgitatakse lihemalt meresdda ja meresdjapidamist kisitlevas peatiikis.

Santpank oli esimene, kes kirjutas ,,Merenduses* allveelaevadest ja voib Gelda, et tal dnnestus
1933. aastal sonastada kontseptuaalsed pdhialused, millele tuginevalt Eesti iildse peaks seda
relvasiisteemi omama. Ta osundas, et FEesti oludes on allveelaeva pddtihtsus tema

olemasolu,**’

mis tdhendab, et allveelaevade omamine aitab méarkimisvadrselt tosta riigile

vajaliku sojalise heidutuse usutavust. Santpank toi esile peamised iilesanded, milliseid

ilesandeid see vaesemehe relv peaks sdjaolukorras tiitma:

1) mereliste iihendusteede kasutamise tagamine (takistada vaenlasel blokaadi teostamist,
riinnates selleks vastase joudusid, ning kasutades kergete joudude (hdvitajad ja kiired

[torpeedo]laevad) vastu tegutsemisel miine ja peajoudude vastu torpeedosid;

41 3. sandbank. Meie merekaitse vajadus. — Merendus 1935, nr 3, Ik 76-79

1423, sandbank. Meie merejdudude siinnist, arengust ja iilesannetest. — Merendus 1933, nr 6, Ik 162

143 1 S. Kindlustades mereteede kasutamise, kindlustame oma rahvale elamisvéimaluse. — Merendus 1940, nr 2,
Ik 53-55

144 3. Sandbank. Meie merekaitse vajadus. — Merendus 1935, nr 3, Ik 76-79

145 3. Sandbank. Arutlusi ,,MTP*“-de kasutamisest Eesti oludes. — Merendus 1933, nr 2, Ik 28-31; J. Sandbank.
Eesti allveelaev. — Merendus 1933, nr 4, Ik 96-99; J. Sandbank. Meie merejoudude siinnist, arengust ja
iilesannetest. — Merendus 1933, nr 6, Ik 159-165; J.S. Kindlustades mereteede kasutamise, kindlustame oma
rahvale elamisvdimaluse. — Merendus 1940, nr 2, Ik 53-55

148 3. Sandbank. Eesti allveelaev. — Merendus 1933, nr 4, 1k 96-99

147 3. Sandbank. Eesti allveelaev. — Merendus 1933, nr 4, 1k 96-99
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2) rannakaitse toetamine: a) riinnata Tallinna mere poolt pommitavaid merejoudusid, mis
asuvad viljaspool merekindluste suurtiikkide laskeulatust); b) nurjata vaenlase
meredessantoperatsioon, riilnnates dessantlaevastikku juba iilesdidu ajal ja enne kui vastane
jouab oma riindejoud maale paisata;

3) vastase merekaubanduse tokestamine (tegutsemispiirkond ainult Soome laht; kaubalaevade
asemel rlinnata saatelaevu);

4) vaenlase [s0ja]lacvade hdvitamine miinide ja torpeedodega;

5) luure- ja valveteenistus;

6) miiniveeskamisoperatsioonid. **®

Santpank analiiiisis ka mainitud iilesannetega toimetulemiseks vajalikke omadusi ja tegureid,
mida oleks tulnud allveelacvade soetamise juures arvesse votta — Kiirus, tegevusraadius,

149

sukeldumissiigavus, relvastus.”™ Tema hinnangul oleks pidanud Eesti soetama vahemalt kolm

allveelaeva. ™

Laevastiku uuendamise vajadus ning MTP-de ja allveelaevade soetamise vajalikkus tundusid
,Merenduses™ avaldatud kirjutiste pdhjal olevat aastatel 1933-36 merevées laialt levinud ja
tildtunnustatud seisukohad. Sel teemal avaldasid arvamust veel vanemleitnandid Verner Vellig
(vili), Richard Kokk ja Johannes Ivalo ning kaptenmajor Nikolai Valge.*™ Seda, et huvi
MTP-de soetamise vastu ei kuulunud iiksnes {iiksikute erialase mottetodga tegelevate
ohvitseride parusmaale, vaid leidis kdlapinda ka teiste merevéelaste seas, kinnitab instruktor
A. Arnemanni 1936. aastal avaldatud kirjutis MTP-de soetamisest Suurbritannias™®. Pirast
allveelaevade hanke reaalsuseks saamist 1937. aastal laevastiku uuendamise teemaliste

kirjutiste arv vihenes.

148 7, Sandbank. Eesti allveelaev. — Merendus 1933, nr 4, Ik 96-99

1491934, a madrati J. Santpank hangitavate allveelacvade allvee taktikalisti omadusi hindava komisjoni liikmeks.
Komisjon soovitas suuremat ja eelmainitud iilesannete tditmisel vdimekamat laeva kui Santpank oma artiklis.
(Kokk 2006, Ik 28-31).

0], sandbank. Eesti allveelagv. — Merendus 1933, nr 4, Ik 99

LV, Vellig. Mdningaid allveelaevade kasutamisvdimalusi tulevikusdjas. — Merendus 1933, nr 4, |k 100-104; R.
Kokk. Mérkmeid Balti mere merepoliitikast. — Merendus 1935, nr 6, Ik 187-188; Jv. Eduka meresdja tingimusi
viikese laevastikuga. — Merendus 1935, nr 1, 1k 9-10; Jv. Mérkmeid véikese laevastiku viljadppest. — Merendus
1935, nr 2, lk 45-48; J. Ivalo. Miarkmeid vidikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, 1k 95-97; N. Valge. Kas
tanapdeva M TP on kohane kasutamiseks meie oludes? — Merendus 1936, nr 5, 1k 170-173

2 A, Arnemann. Uued MTP-d Briti merevies. — Merendus 1936, nr 6, Ik 227-228
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Selguse huvides on oluline mérkida, et laevastiku uuendamine just MTP-de ja allveelaevadega
ei olnud mitte ,,Merenduse” ringkondades tekkinud idee, vaid tegemist oli juba 1920ndate
esimesel poolel alanud protsessiga. 1933. aastal soovitas nimetatud laevatiiiipide hankimist
Riigikaitse Ndukogu ja nende ostmist toetasid nii Riigikogu V koosseis kui ka valitsus.'*®
Allveelaevad ja MTP-d etendasid olulist rolli Eesti ja Soome vahelises salajases sojalises
koostdos, mis ndgi ette Soome lahe sulgemise merekindluste ja laevastiku abiga Noukogude

Liidule. Eestilt oodati panustamist iihisesse kaitseplaani kahe allveelaeva ja kolme MTP-ga.'**

1938. aastal ilmus leitnant Alfred Padbuselt merekaitse aluseid kasitlev Kirjutis, kus ta viitis,
et iga riigi merejoud peavad kajastama riigi mereliste huvide iseloomu ja nende koosseis peab
olema kooskdlas huvide kaitsmise vajadusega. Padbus selgitas, et merejoudusid ei ole vaja
selleks, et kaitsta monda tiksikut geograafilist punkti riinnakute eest merelt, sest see punkt
voib olla kergesti 6hust hivitatav, ja et riigi huvid on mirksa laiemad kui konkreetne punkt,

mida pealegi voiks edukalt kaitsta moni teine vieliik voi siis koostoos teiste vieliikidega. **°

Péadbus rohutas, et merejoudude (st sdjalaevastik ja merekindlused) iilesanded olid mérksa
laiemad: 1) mereliste ithendusteede tagamine (oluline polnud siinjuures mitte alaline, vaid
iiksnes vajaduspdhine mereiilemvoim);*®° 2) rannakaitse; 3) maavigede tiibade julgestamine,
vastase tiibade pommitamine jt. Eelmainitud iilesanded oleksid pidanud olema aluseks
laevastiku ehitusprogrammile, mille alusel oleks teostunud edasised arengud ja
lagvahanked.*’

kahes 1939. aastal avaldatud artiklis®2.

Padbus arendas oma ideid rannakaitse tohustamise kohta edasi ja avaldas need

Pideva merelisest riigikaitsest ja laevastiku uuendamisest kirjutamise kohta arvas kaptenmajor
Santpank 1939. aasta alguses: On kuni tiiituseni kirjutatud ja koneldud meie merekaitse, eriti

meie laevastiku tilesandeist iildisel riigikaitsel. On jdlle ja jdlle toonitatud meie laevastiku

153 Kokk 2006, 1k 13-27. R. Kokk selgitas olulisemaid tegureid ja asjaolusid allveelaevade hanke aastatepikkuses
ettevalmistusprotsessis ning Allveelaevastiku Sihtkapitali kogutud vahendite kasutamisest.

15 |_eskinen 2000, Ik 177-189

155 A. Piibus. Balti meri iiksikute riikide elus ja laevastiku soetamise pShialused. — Merendus 1938, nr 6, Ik 352-
353

1% Selge Corbetti mdju (vajaduspShine, mitte alaline mereiilemvdim ehk mereala valdamine konkreetsel ajal ja
konkreetses kohas).

57 A. Paibus. Balti meri iiksikute riikide elus ja laevastiku soetamise pShialused. — Merendus 1938, nr 6, Ik 352-
353

18 A. Paibus. Rannakaitse loomisest viikeriigi mootudes. — Merendus 1939, nr 2, Ik 59-62; Merendus 1939, nr
3, Ik 103-109
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uuendamise ja tiiendamise vajadust. Eviti on seda tehtud , Merenduse veergudel.*® Ta
todes, et laevastiku uuendamisel olid suurimaks takistuseks riigi piiratud finantsvahendid ning
analiiisis, kuidas oleks voimalik sojalist voimekust tdsta, ilma et sellega kaasneks tdiendavate
ressursside kaasamise vajadust. Santpank vordles Noukogude Liidu, Soome ja Ameerika
Uhendriikide mereviie ja piirivalve laevastike vdimekusi ning jdudis jireldusele, et kuigi
sarnaselt Eestiga oli vaadeldud riikides riigikaitselased ja piirivalvamise {ilesanded
eraldiseisvate organisatsioonide alluvuses, siis erinevalt Eestist omasid teiste vaatlusaluste
riikkide piirivalvelaevad sOjalisi vdimekusi ning nende rakendamine sdjaliste iilesannete
taitmisel oli seetdttu reaalselt teostatav. Tema hinnangul oleks Piirivalvele sobinud kdige
paremini sdjalaevad ning ka Veeteede Talituse iilesannete tditmisega oleksid sdjalaevad

hakkama saanud. %°

Santpank tegi ettepaneku, et Eesti voiks hankida Veeteede Talituse ja Piirivalve iilesannete
taitmiseks sdjalaevad, millega oleks kaasnenud sdjalacvastiku ja iildise riigikaitse
markimisvddrne tugevdamine. Ta toonitas, et kuigi Veeteede Talituse laevade juures oli
arvestatud riigikaitseliste vajadustega, oli see saanud voimalikuks {iksnes tdnu hetkel
ametikohal oleva direktori*®* isiklikule merekaitsealasele huvile ja vastutulelikkusele.
Santpank oli seisukohal, et kuigi kdik riigilaevastiku laevad peaksid olema eelkdige sdjaliste
iilesannete tditmiseks sobivad ning omama kindlaid sdjalisi voimekusi, siis nende allutamist
Merejoududele rahuajal pidas ta vajalikuks iiksnes siis, kui see osutub rahalise kokkuhoiu
seisukohalt otstarbekaks. Oluliseks pidas ta merevdeohvitseride praktiseerimist teistes
riigilaevastikes, mis oli vajalik Eesti mereala parema tundmadppimise seisukohalt. Santpanki
hinnangul oli koigi riigile kuuluvate laevastike riigikaitsesse tohusaks kaasamiseks vajalik

e e e .1 162
vastav otsus riigivoimu tasandil.

Pdhjalikult esitles 1939. aasta alguses oma seisukohti vieliikide koostddst merepiiri kaitsmisel
leitnant Karl Iman, kelle hinnangul ei olnud tulenevalt riigi rahalistest voimalustest voimalik
rajada sellist merevdge, mis oleks tulnud iseseisvalt, ilma teiste véeliikide abita, toime

merelise riigikaitse iilesannete ja meresdjaliste operatsioonide teostamisega. Ta oli seisukohal,

159 7. Santpank. Koik riigile kuuluvad laevad meie merekaitse todsse. — Merendus 1939, nr 1, Ik 5

160 3. Santpank. K&ik riigile kuuluvad laevad meie merekaitse todsse. — Merendus 1939, nr 1, Ik 5-9

181 Veeteede Talituse direktor oli Eduard Avik. Vabadussdja ajal merevies insenermehaanik, vanemleitnant.
Kaitseliidu Tallinna Sadama malevkonna pealik.

162y, Santpank. Kdik riigile kuuluvad laevad meie merekaitse t66sse. — Merendus 1939, nr 1, 1k 5-9
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et merepiiri kaitsmisest peavad osa votma koik vieliigid'®, ning midrava tihtsusega oli
seejuures nende omavahelise koostd6 suutlikkus ja tsentraliseeritud juhtimise véimekus. Koik
see ndoudis komponentidelt teineteise sojaliste voimekuste tundmist ning valtida tuli kellegi

ala- voi iilehindamist iihiste eesmirkide saavutamisel.'®*

Eraldi peab mainima veel merekaitseliiduga seonduvat. Eelkdige paistab silma tosiasi, et
merekaitseliidu temaatikat kajastati viiga vihe. Kdige rohkem kirjutati sellest 1933-34% ehk
merekaitseliidu iiksuste loomise perioodil ning merejoud vdisid omada antud protsessi
kdivitamisel initsiatiivi, nagu voib aimata Richard Koka poolt 1933. aastal Merejoudude
Staabis peetud merekaitseliidu voimalikkuse teemal peetud ettekande tekstist, mis lithendatud
kujul avaldati ,,Merenduses“.*® 1934. aastal kiis leitnant Boris Petrov (Palango) vilja isegi
rannakaitseliidu asutamise idee.’®” 1936. aastal kaastddde vdistluse iileskutses pidas ajakirja
toimetus vajalikuks esile tuua, et arusaamatuks jidb vaid asjaolu, et merekaitseliitlased seni
vdga vihesel arvul tellivad ,,Merendust*, kuigi viimane esijoones kdsitleb just merekaitsega

. . 168
seotud kiisimusi, rddkimata mereasjandusse puutuvatest aladest.

Uuesti leidis merekaitseliit seoses riigikaitse arendamisega késitlemist alles 1939. aastal, kui
vanemleitnant Eduard Jaanson tegi ettepaneku merendukogu moodustamiseks, kuhu oleksid
kuulunud nii  Merejoudude, merekaitseliidu, Veeteede  Talituse,  Piirivalve,
majandusministeeriumi kui ka laevaomanike esindajad. Tegemist oli totaalkaitse pShimdtetest
lahtuva ettepanekuga eesmirgiga kasutada riigikaitseks koiki olemasolevaid vahendeid ja
vOoimalusi. Merendukogu oleks hakanud koondama riigikaitse, merenduse ja laevanduse
valdkondade esindajaid, selle eesotsas oleks seisnud merejoudude juhataja ning merendukogu
oleks moodustanud riigikaitse ndukogu juures omaette osakonna. Merendukogu padevusse
oleks kuulunud kdikide olulisemate riiklike mereliste kiisimuste kooskdlastamine ja riigikaitse

ndukogu ndustamine merelise riigikaitse alal.'®®

193 Iman mainis véeliikidena merevige, rannakindlusi, hujéude ja maaviige.

164 K Iman. Vieliikide koostdost riigi merepiiride kaitsel. — Merendus. 1939, nr 1, Ik 9-14

165 v/, Martson. Rannakaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 2, Ik 25-28; R. Gildeman. Merekaitseliidu
aastategevuse lilevaade. — Merendus 1934, nr 4, Ik 107-110

1% R. Kokk. Merekaitseliidu asutamise vdimalusi. — Merendus 1933, nr 3, Ik 59-64

167 B Petrov. Meie ida-ranniku kaitseprobleeme. — Merendus 1934, nr 1, Ik 12-16.

1% Toimetus. Lugupeetud kaastoélised ja lugejad. — Merendus 1936, nr 2, Ik 41

1%9 Ed. Jaanson. Arutlus ,,Merendukogu* vajadusest. — Merendus 1939, nr 4, Ik 149-153
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3. KIRJUTISED MERESOJAST JA MERESOJAPIDAMISEST

Jargnevalt selgitatakse vélja, millised olid ,,Merenduses‘ avaldatud olulisemad meresoda ja
meresdjapidamist kisitlevad seisukohad ning kes olid nende autorid. Merelise riigikaitse
teemadel kirjutanud ,,Merenduse® autorite valdava seisukoha jargi olid Eesti merejoudude
peamine roll riigikaitses osalemine rannakaitses ja peamine {ilesanne mereliste
ithendusteede kasutamise tagamine. Meresdja ja meresdjapidamise osas oli rannakaitse
seetdOttu merevaeohvitseride poolt ,,Merenduses* iilekaalukalt enim kajastust ja kasitlemist

leidnud valdkond.

3.1. Rannakaitsekiisimused ,,Merenduse“ veergudel
Geoffrey Till nimetab rannakaitset, mille tegevuskeskkond on eelkdige rannikuveed ja
sellega piirnevad maismaa-alad, alternatiivstrateegiaks nn pdris-merevéestrateegiale, mis

.19 Merenduses“ avaldatud motete

keskendub peamiselt sdjategevusele avamere
analtiiisimist ei tee kergemaks iihtse terminoloogia puudumine autorite sonakasutuses.
1936. aastal ilmunud Eesti Entsiiklopeedia vastavas artiklis oli rannakaitse defineeritud kui
sojaline kaitse kallaletungide vastu merelt s.o. vaenuliste sojalaevastikkude ja dessantide
vastu, r-e moodustavad vastavad laevastikud, ranna- e. merekindlused, rannapatareid,
mere mineerimine ja r-ks mddratud maa- ja lennuvie osad.*™ Probleeme tekitab kirjutiste
autorite poolt viljendi merekaitse kasutamine, mille definitsiooni ei ole dnnestunud leida
ithestki kasutatud allikast. Autorid kasutasid viljendit merekaitse nii rannakaitsega
samatihenduslikult'’?, kui ka rannakaitse vastandina'”. Samas kasutati nii rannakaitset kui
ka merekaitset kogu merelise riigikaitse ildnimetusena’™. Kuna molema viljendi
kasutamine on ka tinapédeval Eesti kaitsevédes juhuslik ning selle tdhendus soltub eelkdige
konkreetsest kasutajast ja kasutamise kontekstist, vOimaldades seeldbi subjektiivsete

tolgenduste tekke, siis on uurimistdd seisukohalt vajalik luua selge(m) raamistik, kuidas

viljendeid rannakaitse ja merekaitse késitleda.

0Tl 2012, 1k 125, 129

"1 Eesti Entsiiklopeedia, VII kd. Tartu: Loodus, 1936. Lk 22

172 Naiteks: V. Grenz. Merekaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 1, Ik 6-7; V. Mere. Meie merekaitse
suundadest. — Merendus 1938, nr 6, 1k 304-305; J. Santpank. Koik riigile kuuluvad laevad meie merekaitse
toosse. — Merendus 1939, nr 1, Ik 5-9

' R. Roosimannus. Millistel pShimdtetel peaksime teostama oma merejoudude iilesehitamist. — Merendus
1938, nr 1, Ik 2-4

7% Naiteks: V. Grenz. Mdtteid merevie XVI aastapdeva puhul — Merendus 1934, nr 6, Ik 170; V. Martson.
Rannakaitse kiisimusi. — Merendus 1933, nr 2, |k 25-28
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»Merenduses“ avaldatud kirjutiste sisu pohjal voib kokkuvdtvalt véita, et nii rannakaitsel
kui ka merekaitsel*” oli kaks paralleelselt kiibinud tdhendust:
1) merelise riigikaitse iildnimetus;

2) rannakaitse kitsamas tahenduses selliselt, nagu see oli eespool defineeritud.'"®

Jargnevalt selgitatakse vilja, millised kdik olulisemad seisukohad, mis rannakaitse kohta

,Merenduses* avaldati ja kes olid selliste kirjutiste autorid.

3.2.  Rannakaitse geopoliitilisest ja -strateegilisest seisukohast

Kaptenmajor Johannes Santpank ja vanemleitnant Richard Kokk olid ,,Merenduse* autorite
seast ainsad, kes ldhenesid rannakaitsele mitte ainult Eesti keskselt, vaid hindasid selle
arvestamise olulisusest rannakaitses/merekaitses Kirjutasid pogusalt ka Johannes Ivalo ja

Rudolf Rosimannus.*”’

Johannes Santpank rohutas geograafilise asukoha kasutamist merekaitse'’® arendamisel:
1) Soome lahe ja Riia lahe sulgemise voimalus; 2) votmetdhtsusega oli Ladne-Eesti
saarestiku valdamine; 3) Eesti merelise geograafia eripdrade tundmine ja drakasutamine.
Santpanki hinnangul ei olnud kohalike olude oskuslikul drakasutamisel vajalik arvuliselt

suure laevastiku olemasolu.'™

Vanemleitnant Richard Kokk jareldas 1935. aastal Saksamaa ja Noukogude Liidu merelise
voimsuse kasvu analiilisides, et tdendoliselt loovad need modlemad suurriigid endale
taisvoimekustega laevastikud, mille abil hakatakse ellu viima ofensiivset merevéepoliitikat.
Ulejéddnud riigid keskenduvad seevastu defensiivsele mereviepoliitikale, mille peamisteks
eesmirkideks oleks iiksnes oma merekaubanduse ja ranniku kaitse. Koka hinnangul
suurenes seetottu vajadus Eestile kuuluvate, kuid Lddnemerel hegemooniat taotlema
hakkavate suurriikide seisukohalt strateegiliselt oluliste geograafiliste punktide — Laéne-
Eesti saarestiku, Naissaare ja Aegna — merelise kaitse tShusamaks tagamiseks.’® Kuigi

Koka seisukohad olid paremini argumenteeritud, ei saa vélistada, et teda voisid Eesti saarte

17> Erandi kohta vt p 3.6. Mere vaba kasutamine.

176 Sisuliselt samasuguses tihenduses on viljendeid rannakaitse ja merekaitse kasutanud ka Johan Pitka (vt
Laevastiku iilesehitamise timber. — Vaba Maa, 21.12.1933, nr 299, Ik 3)

Y73, Ivalo. Mirkmeid viikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 97; R. Roosimannus. Millistel
pohimoétetel peaksime teostama oma merejoudude tilesehitamist. — Merendus 1938, nr 1, Ik 4

178 Sjiin ja edaspidi on kasutatud autori enda kasutatud viljendit.

179 3. Sandbank. Meie merekaitse vajadus. — Merendus 1935, nr 3, Ik 76-79

180 R . Kokk. Mirkmeid Balti mere merepoliitikast. 1935, nr 6, 1k 187-188
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sOjalisest seisukohast hindamisel mdjutada nditeks Santpanki monevorra varasemad

sellekohased arvamusavaldused. 8!

1937. aastal avaldati kokkuvdte Santpanki samal aastal Soome korgemas sdjakoolis

kirjutatud 15put66 Ladne-Eesti saarestiku'®

meresdjalisest tdhtsusest, kus ta oli arendanud
edasi oma paari aasta taguseid motteid selle piirkonna geostrateegilisest tdhendusest.
Loputdos uuris Santpank, millist strateegilist tihendust omab see Eestile kuuluv saarestik
koikide Ladnemere ddrsete riikide, kuid eelkdige NSV Liidu, Saksamaa, Rootsi, Soome ja
Eesti seisukohalt. Autori hinnangul oli tegemist sojalises mdttes kogu regiooni mastaabis
ilimalt olulise piirkonnaga, mistottu Eesti on sunnitud muutma saarestiku nii sopradele kui
ka vaenlastele raskesti kittesaadavaks *® Kuigi kindralstaabiohvitseri haridusega ohvitsere
oli autorite seas teisigi,’® siis Santpanki 15putd6 oli teadaolevalt ainus, mille kokkuvdte

,,Merenduses avaldati.

3.3.  Aktiivne rannakaitse

Vastukaaluks Noukogude Liidu ja Saksamaa vodimalikule omavahelisele eesootavale
voitlusele hegemoonia pdrast Lddnemerel oli Richard Kokk ennustanud teiste sama
regiooni riikide keskendumist defensiivsele merevidepoliitikale, mille peamisteks

eesmirkideks oleks olnud iiksnes oma merekaubanduse ja ranniku kaitse. '*

Tema hinnangul oli aktiivse rannakaitse teostamiseks méédravad kaks omadust: 1) kiirus,
mis kompenseerib iiksuste vdhesuse, tagab [taktikalise] tillatusmomendi ja vdimaldab
vajadusel taanduda iilekaaluka vastase eest;'®® 2) relvastus, millega oleks vdimalik
ohustada vastast (Eesti voimalustest tulenevalt oleks sobinud selliseks relvaks iiksnes

torpeedo).*®’

Kokk t0i esile moned olulised printsiibid, millest Eesti laevastik peaks meresodjas lahtuma:

181 Noukogude Liidu seisukohale, et Lainemerel iilemvdimu saavutamise eelduseks oli Soome lahe ja Eesti

saarestiku merekitsuse tdiielik valitsemine, oli ,,Soduris* juhitud tdhelepanu juba 1923. a (M. Kuidas
Noukogude Wene hindab Baltimere ja ta laevastiku tahtsust. — Sodur 1923, nr 11, 1k 1-2

182 gantpank kasutas ise nimetust Eesti Léicnemere saarestik.

185, Santpank. Eesti Ladnemere saarestiku meresdjaline téhtsus. — Merendus 1937, nr 6, 1k 278-284

184 Merenduse* autoritest olid Eesti Kdrgema Sojakooli 16petanud viitekirja kaitsmisega vanemleitnandid
Alfred Padbus, Rudolf Rosimannus ja Peeter Kaseoru ning viitekirja kaitsmata mereviaekapten Valev Mere,
kaptenmajor Peeter Mei ja vanemleitnant Bruno Bloom. Seene 2008, 1k 9-112

185 R . Kokk. Mirkmeid Balti mere merepoliitikast. — Merendus 1935, nr 6, Ik 187

188 _ennuvéelane major V. Post rohutas samuti aktiivse kaitse olulisust nii rannakaitses kui ka sdjapidamisel
iileiildse, nimetades liikuvat ja viimse vOimaluseni aktiivset kaitset koguni meie sojalise doktriini
pohialuseks. V. Post. Mirkusi van.-leitnant J. Sandbank’i vastuse kohta kirjutisele ,,Lennuk ranna- ja
merekaitse relvana‘. — Sodur 1934, nr 43, Ik 1106

87 R, Kokk. Mirkmeid Balti mere merepoliitikast. — Merendus 1935, nr 6, Ik 188
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1) mereiilemvaim ei ole eesmark omaette;

2) viltida otsest kokkupdrget vastasega;

3) aktiivne rannakaitse, mida iseloomustab tihe koost66 merekindlustega;

4) tihe kontakt lennuviega;

5) kiirete aktiiviiksuste (MTP-d) kasutamine paralleelselt allveelaevade ja miini-
veeskjatega;

6) miinivéljade kasutamine;

7) iksuste juhtide vdiga hea meretandri tundmine ning suutlikkus tegutseda rasketes

ilmastikutingimustes (torm, halb ja piiratud néhtavus).*®

3.4. Rannakaitse viikesdja kontseptsioon

Koige siivenenumalt tegeles Eesti merevéele sobiva merevdestrateegia motestamisega
vanemleitnant Johannes Ivalo, kes sulest pérines hinnanguliselt umbes {iks kolmandik
koikidest ,,Merenduses” avaldatud meresdjanduslikest Kkirjutistest. Tema Kirjutised
kasitlesid eelkdige soja taktikalist tasandit — erinevate laevatiilipide taktika, relvastisteemid,
sOjaajaloolised analiiiisid, iilevaated vélislaevastikest ja nende tegevustest jt. Jargnevalt
keskendutakse tema poolt kirjapandud meresdjapidamise kontseptuaalsetele alustele, ning
selgitatakse vilja, milles seisnesid nende olulisimad seisukohad ja milles need véljendusid.
Kuigi Ivalo ei koondanud kunagi kdiki oma vaadeldavaid motteavaldusi iihte kirjutisse, siis
uurimistods kisitletakse neid iihtse tervikuna ja nende kohta kasutatakse koondnimetust

vdikesdja kontseptsioon.

Eesti sOjalaevastikku 1935. aastal iseloomustas Johannes Ivalo Vabadussdja kiigus

juhuslikult kujunenuna®®

. Autori hinnangul ei vastanud laevastiku olemasolevad iiksused
Eesti rannakaitse vajadustele, kuid sellegipoolest olid nad osutunud vajalikeks
platvormideks kollektiivse viljadppega alustamiseks ja hiljem saavutatud viljadppetaseme
alalhoidmiseks. Ivalo rohutas, et Maailmasoja pohjalikud opised ja kiire areng
meresojanduses kohustavad meid votma seniseid pohimotteid merepiiri kaitse alal teatud

parandustega.’®

Ivalo oli kriitiline Eesti laevastiku viljadppe ja seal rakendatud taktika osas, nimetades

seda kiill ohvitserkonna iildisi so6jalisi omadusi arendavaks, kuid rohutas, et seeldbi ei too

188 R. Kokk. Mirkmeid Balti mere merepoliitikast. — Merendus 1935, nr 6, Ik 188. Kokk kasutas viljendit
merevalitsemine.

189 Eesti sGjalaevastiku koosseisu kohta vt Lisa 9.

190 Jy. Miarkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 45
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me oma vdljadppesse juurde midagi originaalset ehk midagi sellist, mis erineks vaenlase
vdljaoppest. Parimal juhul suudame suurte pingutustega endid alal hoida vastase tasemel.
Meresoja ajaloost on aga teada, et voitluses tugevama vastasega oli vdiikesel laevastikul
alati mingi valdkond voi tegevus, kus ta oli vastasest parem — nditeks viljaope, energiline
pealetung, osav olukorra kasutamine voi lihtsalt endale kasuliku olukorra loomise oskus.
Oleks asjata loota, et vdiksem laevastik saavutaks pdeval hea nihtavuse korral, kasutades
samasugust taktikat, kuid omades néorgemat relvastust, edu endast tugevama vastase
suhtes.®! Seetdttu oli oluline, et tuginedes Eesti olukorrale ja olemasolevatele v3imalustele
médratletaks dra, millises kitsamas suunas tuleks hakata edaspidi laevastiku tegevust
suunama ja intensiivistama. Valitud tegevussuunast oleksid pidanud edaspidi lahtuma koik
laevastiku operatiivsed kaalutlused. Ivalo mainis siinkohal ka protsessiga kaasnevat
laevastiku uuendamist, mis koos sthipérase ja just Eesti oludele sobiva véljadppega annaks
meie vdikesele kaitselaevastikule teda kandva pohimotte, mis viimasel ajal kipub

kaduma.'%?

Ivalo viitis, et vdike laevastik jouab tdita temale mddratud iilesandeid, kui need ei ole liiga
méttetud. *** Kuigi antud seisukoha edasine pdhjendus ning teemaarendus kirjutistes
puudub, tundub olevat tdendoline, et mottetute iilesannetena on autor pidanud silmas
eelkdige selliseid iilesandeid, mille tditmine takistab laevastikul olemast edukas voitluses
endast tugevama vastasega. Samas ei saa vilistada, et see vOis viidata autori
seisukohtadele, mille kohaselt laevastiku pohiiilesanne ei tohiks olla merekindluste

toetamine.***

Ivalo kasutas oma kontseptuaalsetes tekstides ldbivalt viljendit rannakaitse,
mistottu ei ole kahtlust, et tema kontseptsiooni tuleb tdlgendada just sellest

merestrateegiast lahtuvalt.

Peamiselt Maailmasdja kogemustele tuginedes selgitas Johannes Ivalo, et Maailmasdjas
paisati segamini senised teooriad edu saavutamisest meresdjas. Uhemddtmeline
lahinguruum, kus voit merelise vastase iile saavutati otsustava merelahingu voi blokaadiga,
oli kadunud poordumatult minevikku, kuna meresdja keskkond oli muutunud
kolmemdotmeliseks — igat mere operatsiooni tuleb kindlustada vastase pealvee-, allvee- ja

Shujoudude vastu® Tvalo joudis jireldusele, et muutunud olukorras, viikese riigi

91 Jy. Miarkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46

192 Jy. Miarkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 45-46
193 Jv. Bduka meresdja tingimusi viikese laevastikuga. — Merendus 1935, nr 1, Ik 9
194 Jy. Miarkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46-47
1957, Ivalo. Mirkmeid viikesjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 95
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seisukohalt vaadates, voiks meid huvitada vaid vdikesoda merel ja ka tuleviku olukorras.
196

Ivalo selgitas, et viljendi vdikesoda ndol on tegemist vélismaisest erialakirjandusest
laenatud terminiga (petite guerre, small war, der Kleinkrieg).*" Ivalo tutvustas viikesdja
kasitlusi saksa-, itaalia- ja ingliskeelses erialakirjanduses'®®, peatudes muuhulgas viikesdja
operatsioonitiiiipide kirjeldamisel ning lisas, et vdikesdja puhul on tegemist palju vaidlusi
tekitanud temaatikaga. Ta kirjeldas Itaalia meresojateoreetilisi seisukohti, mille kohaselt
juhul kui iihe osapoole kaitselaevastik [laevastiku peajoud] on iiksnes natuke ndrgem teise
poole omast, vdiks esimene taotleda iilemvdimu merel voi pitiida takistada merehdivet'®.
Kui aga iihe poole kaitselaevastik on teise poole kaitselaevastikust mérgatavalt ndrgem,

siis tuleks norgemal poolel kaitselaevastiku kasutamisest loobuda ja selle asemel

opereerida liksnes torpeedoiiksustega.200

Tuginedes vilismaisele erialakirjandusele, pakkus Ivalo vélja definitsiooni: vdikesdja all
merel tuleb moista koiki operatsioone, mis teostatakse laevastiku vdikeste joududega.

Laevastiku viikesed joud moodustuvad nii pealvee- kui ka a-laevadest®®*

ja nende
koondistest, millede pearelvadeks on torpeedod ja miinid. %% Sdltuvalt riigi merejdudude
koosseisust, voisid viikesdjas opereerida ka ristlejad ja lennuvégi. Viikesdja operatsioonid
pidid olema tingimata kooskolas laevastiku [peajoudude] muu tegevusega. Ivalo sdnastas
merelise vidikesdja kaks peamist iilesannet: 1) vastase merejoudude operatsioonide
hdirimine; 2) vastase merejoudude norgestamine ja vésitamine eesmargiga luua soodsaid

vdimalusi enda jdudude aktiivseteks operatsioonideks.’”® Eeltoodu pdhjal on ilmne, et

Ivalo pidas silmas merehdive takistamisel pdhinevat meresdjapidamise kontseptsiooni.

196
J.

o Ivalo. Méarkmeid véikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, 1k 95

" Ivalo selgitas, et refereeris viikesdda iseloomustades samanimelist artiklit G.v.Alteni saksakeelsest
sojandusentsiiklopeediast. llmselt oli tegemist teatmeteosega Georg von Alten. Handbuch fiir Heer und
Flotte: Enzyklopddie der Kriegswissenschaften und Verwandter Gebiete (1909-1912).

19 Teenistustoimiku andmetel valdas Ivalo vodrkeeltest vene keelt ning saksa ja inglise keelt vihesel miiral
(vt Lisa 10: Eluloolisi andmeid).

%9 Tvalo kasutas viljendeid merevalitsemine ja tugevamal vastasel mere valitsemise takistamine.

% Tlmne paralleel Maailmasdja aegsetele meresdjalistele operatsioonidele Aadria merel, kus just sellist
lahenemist kasutas Itaalia merevde vastu edukalt Austria laevastik.

21 Merenduse® autorid kasutasid sageli allveelacva asemel liihendit a-laev.

202 3. Ivalo. Miarkmeid viikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 95-96

203 3. Ivalo. Mirkmeid viikesjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 96
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Viikese laevastiku koosseis pidi vastama oma tegutsemispiirkonnale ning koosnema

arvukatest?®

kergetest joududest. Laevastiku kaitstud baseerumine tuli hésti 1dbi mdelda ja
laevastiku kasutuses oleks pidanud olema soovitavalt kaks voi isegi rohkem baasi (Kuigi
darmisel juhul voinuks leppida ka iiksainsa baasiga), mille puhul oleks olnud koige
olulisem nende kaitstus nii mere-, maa- kui ka Ghuriinnakute eest. Erilist tdhelepanu
tulnuks pOorata Ohuriinnakutele, sest jérjepidev riindamine kergete joududega sunniks

vastast paratamatult vastutegevusele.?*

Ivalo o1 vélja, et vdikesdja edu soltub suuresti baaside iseloomust ja oluline oleks tagada
voimalikult paljude laevateede olemasolu, mida omad joud saaksid kasutada baasidest
viljumiseks.?® Baaside paiknemine etendas olulist rolli ka kergete jdudude poolt

teostatavate operatsioonide piirkonna ja tegutsemiseks kuluva aja méidratlemisel.?”’

Tuginedes Austria ja Suurbritannia Maailmasdja-aegsele kogemusele jareldas Ivalo, et ka
Eesti merejoududele sobiksid allveelaevad ja lennukid. Eriti vajalikuks pidas ta aga

torpeedodega relvastatud rannakaitse kiirmootorpaatide hankimist*®

ning rohutas, et Eesti
laevastiku koosseisu ei tohiks kuuluda iihtegi iiksust, mille olemasolu on kahtlane voi pole

kiillaldaselt pohjendatud *®

Ivalo hinnangud laevastiku koosseisu osas ei olnud originaalsed, sest nn kergete joudude
soetamine oli juba valitsuse tasandil otsustatud ja merejoududes iildtunnustatud. Uus oli
aga see, et Ivalo pdhjendas kergete joudude soetamist argumentidega, mis rajanesid
meresdjateoorial, vilismaises erialakirjanduses toodud seisukohtadel, meresdjaajaloo
Opistel ja vilisriikide kogemuse analiiiisil. Teised sel teemal sdna votnud autorid piirdusid
ildjuhul merejoudude/rannakaitse iilesannetele ja/voi riigi  Ohukesele rahakotile

viitamisega.

Ivalo toonitas, et iiksnes kiillaldase rahastamise korral on tagatud efektiivne sdjaline

tegevus merel.”® Ta selgitas, et laevastiku hea viljadpe merel nduab kulukaid praktilisi

24 Tmselt pidas Ivalo silmas kergete jdudude olemasolu sellisel hulgal, et nendega oleks vdimalik teostada
tulemuslikke mereoperatsioone, mitte aga mingit konkreetset absoluutarvu. Tundub tdendoline, et viljend
vdike laevastik vois olla ka (peamiselt) kergetest jdududest koosneva laevastiku siinoniitimiks. Igal juhul oli
viike (voi ka nérk) laevastik alati viiksem kui tugev laevastik.

% Jy. Eduka meresdja tingimusi viikese lacvastikuga. — Merendus 1935, nr 1, Ik 10

206 3 valo. Mirkmeid véikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 96

27 3. Ivalo. Mirkmeid véikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 97

%8 Jy. Eduka meresdja tingimusi viikese lacvastikuga. — Merendus 1935, nr 1, Ik 10; Jv. Mirkmeid viikese
laevastiku véljadppest. — Merendus 1935, nr 2, 1k 48

209 3. Ivalo. Mirkmeid viikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 97

2193, valo. Mirkmeid viikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 97
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harjutusi, kaasaegseid relvi ja platvorme merel opereerimiseks, mistottu ka viikese
laevastiku iilalpidamiseks peavad olema tagatud kiillaldased eelarvelised ressursid.
Ressursside puudumisega kaasneb paratamatult laevastiku vananemine, lahinguvoime
langus ning, mis peamine, laevastik ei ole enam suuteline tditma talle sdja ajal
pistitatavaid iilesandeid. Ressursside puudumise tottu piirati aeg-ajalt Eesti laevastiku
navigatsiooniperioodi, mistottu niigi lithike vdljadppeaeg merel asendus tegevusega kalda
adres. Ivalo toonitas, et laevastiku hea viljadpe ja selle alalhoidmine on eluliselt vajalik

211

just neile riikidele, kes on sdja korral sunnitud endid varustama mereteid mé6da“—, mis oli

ilmne vihje Eestile.

Johannes Ivalo jargi oli oluline, et Eesti laevastik valiks endale mingi kitsa tegevusala,
eesmargiga saavutada sel alal oletatava vastase suhtes tuntav ililekaal ning luua ja arendada
vilja oma laevastikule sobiv ja asjakohane taktika. Tema hinnangul oli selge, et kuna
taktikalisel tasandil (merelahingus) on voidu eelduseks ootamatult, digel ajal ja diges kohas
ning otsustavalt teostatud pealetung, siis tuleks vastase riindamine votta vdikese laevastiku
kergete iiksuste taktika aluseks. Selline lihenemine ndudis omakorda arvukate kergete
iiksuste olemasolu. Tuginedes ajaloolisele praktikale tdi Ivalo samuti vélja nn direktiivi,
mille kohaselt peaks nork ja vidike laevastik nodrgestama vastast oma sagedaste

operatsioonidega selleks, et teda seejdrel endale soodsal ajal ja kohas riinnata.

Sojaajaloolistele argumentidele toetudes esitles Ivalo aktiivse kaitse eeliseid vorreldes
passiivse kaitsega. Tema arvates tuli kindlasti eelistada aktiivset kaitset, kusjuures
otsustava tdhtsusega oli eelnev méératlemine [korgemal juhtimistasandil], milliste
operatsioonidega on voimalik luua endale soodus olukord ning mida on vdimalik seeldbi
saavutada. Ivalo rohutas, et kuna ndrgem laevastik osutub lahingus tugevamaks ja suudab
endast muidu iilekaalukama vastase hivitada iiksnes siis, kui vdiksem ja ndorgem laevastik
tegeleb energiliselt ja vahetpidamatult taktikaliselt soodsate olukordade otsimisega selleks,
et alustada rinnakut voi pealetungi.’’? Samuti t3i ta esile, et vastaspoole riindamisel

saavutatakse parimad tulemused ainult dige eesmirgi — vastase norgad kiiljed — valikul.?*®

Viikesel laevastikul tuli hoiduda sattumast iilekaaluka vastasega otsustavasse

suurtiikilahingusse®*. Viikese ja viheste ressurssidega leppima pidava laevastiku

21 yy, Mirkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 45

212 yy, Miarkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46

213 Jy. Eduka meresdja tingimusi viikese laevastikuga. — Merendus 1935, nr 1, Ik 10
214 3. Ivalo. Mirkmeid viikesdjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 96
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peamiseks relvaks sobis eelkdige torpeedo, millega tuli soodsa taktikalise momenti
pidevalt otsida ja selle leidmise korral vaenlast riinnata. Edu aluseks pidi olema lisaks
mandoverdusvabaduse ja iillatusmomendi tagavale suurele kiirusele ka taktikaliste votete
nagu udustamine ehk suitsukatete tekitamine, eesmérgiga varjata enda lahenemist ja jouda
vaenlasele voimalikult 1dhedale, tagades seeldbi torpeedoriinnaku Onnestumise suurema

toendosuse.

Lisaks kunstlikult tekitatud piiratud ndhtavusele pidi véike laevastik jarjekindlalt dppima ja
harjutama, kuidas kasutada loomulikku halba ndhtavust (66pimedus, udu, tormine ilm)
enda huvides taktikaliselt soodsa olukorra avastamiseks. Sellest tulenevalt tegi Ivalo
ettepaneku pikendada laevastiku navigatsiooniperioodi ning hakata viljadpet ldbi viima
just stigiseti, sest soodsa suvise ilmastikuga ei olnud vdimalik [tOetruult] harjutada
tegutsemist halva ilma korral.”*® Vaenlase operatsioonide hairimiseks ja mereliste
ithendusteede takistamiseks sobis viikesele laevastikule miinitdkete veeskamine.?™® Samuti
oli vdikesdjas sobiv teostada vaenlase merejoudude hivitamiseks tihisoperatsioone koos

dhujdududega.?’

Ivalo kirjutas, et kaitseiilesannete tditmisel saab vidike laevastik kasutada ka miinivélju ja
merekindlusi. Koostoo merekindlustega pidi olema tihe, kuigi sellega kaasnes laevastikule
rida spetsiifilisi ndudmisi®*®. Siiski ei pidanud Ivalo merekindlustega koostdod laevastiku
peamiseks Tlilesandeks. Tema hinnangul oli just merekindluste {ilesanne toetada
laevastikku, vabastades laevastiku teatud rannakaitse rajoonide kaitsmise kohustusest ning
vdimaldades seeldbi laevastikule suuremat aktiivsust.”® Ivalo oli vanemleitnant Rudolf
Rosimannuse korval iiks védhestest autoritest, kes sellist arvamust avaldas, kusjuures,
erinevalt Rosimannusest, oli Ivalo kontseptsioon seotud rannakaitsega, mitte ei

vastandunud sellele.

Viikese laevastiku eduka tegevuse iiheks eeltingimuseks pidas Ivalo asjakohaselt
organiseeritud rdieliku luure olemasolu, mis ei tugineks mitte pealveelaevadelt, vaid

eelkdige  allveelaevadelt, lennukitelt ja  raadiopeilingaatorjaamadelt  saadud

215 Jy, Mirkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46

218 5 Ivalo. Mirkmeid véikesjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 96

27 3. Ivalo. Mirkmeid viikesojast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 96; Iv. Kombineeritud 160k lennuviega ja
mootor-torpeedopaatidega. — Merendus 1938, nr 5, 1k 144-147

28 voimalik, et Ivalo pidas silmas niiteks laevastiku tuletoetust kaldaiiksustele voi siis rannakaitset
tldisemalt.

219 Jy, Mirkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46-47
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informatsioonile.??°

Vajadus tohusa mereluure jarele oli tingitud ka pohimdottest, mille
kohaselt norgema laevastiku edu soltus pidevast taktikaliselt soodsa olukorra otsimisest ja
selle drakasutamise oskusest. Selline tegutsemine ndudis aga tépseid luureandmeid vastase

kohta.??!

Viikese laevastiku eduka tegutsemise liheks peamiseks eelduseks pidas Johannes Ivalo
kérgema juhatuse ddrmist jarjekindlust piistitatud eesmirkidest kinnipidamisel.?”” Juhtide
puhul pidas ta taktikalises olukorras edu saavutamisel olulisteks tingimuseks nende
energilisust ja otsustusvdoimet, tuues vilja, et vdhese otsustusvdimega juhid suudavad
iiksnes harva dra tabada soodsat olukorda ja momenti vastase riindamiseks.??® Tagamaks
arusaamatuste valtimist juhtide hulgas, tuli taktikaliselt soodsa olukorra mdiste eelnevalt

defineerida ja seda kdikidele selgitada.?**

Leitnant Ivalo joudis jareldusele, et vidikesdda on viga tohus sdjapidamisviis norgemale
laevastikule, tegutsemaks endast tugevama ja teda ohustava laevastiku vastu. Viikesdjas
edukas olemiseks tuli sellega seotud tegevusi tundma Oppida ning podrata suurt tahelepanu
laevastiku isikkoosseisu véljadppele, kasvatamaks julgust, otsustusvoimet, ettevotlikkust,
initsiatiivi ja teisi omadusi. Ivalo asus seisukohale, et tulenevalt Eesti geograafilisest

225

asukohast®” ja ranna iseloomust, geopoliitilisest olukorrast ning vdordlemisi piiratud

. o ~ . ~e . . . oo . 22
ressurssidest, on viikesdda merel Eestile kdige sobivamaks rannakaitse tagamise viisiks.??°

Johannes Ivalo kirjutiste labivaks teemaks oli vdikese (v0i ka norga) laevastiku voimaluste
uurimine ja véljaselgitamine tugeva laevastiku vastu tegutsemisel. Tegemist oli
Kirjutistega, mille sisu mitmetahulisus v3ib pealiskaudsema ldhenemise korral
mirkamatuks jddda. Kuigi autor rOhutas nditeks ithe oma artikli pealkirjas keskendumist
laevastiku viljadppele, oli peamiselt tegemist siiski arutluskdikude ja ettepanekutega

sellest, millise sojapidamisviisi valik, sobiva taktika arendamine, eelmainitut toetava

220 Jy. Eduka meresdja tingimusi viikese laevastikuga. — Merendus 1935, nr 1, Ik 9

22! yy, Mirkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46

22 Jy. Eduka meresdja tingimusi véikese laevastikuga. — Merendus 1935, nr 1, Ik 10. Ivalo ei tipsustanud,
kes moodustasid nn kdrgema juhatuse ja millise tasandi eesmirke oli silmas peetud. Toendoliselt viitas ta
eelkdige mereoperatsioonide eest vastutavale juhtimistasandile.

223 Jy, Mirkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46

224 Jy. Miarkmeid viikese laevastiku viljadppest. — Merendus 1935, nr 2, Ik 46. Toensoliselt pidas Ivalo
silmas taktikalist tasandit.

5 pidas silmas Soome lahte. Viimase sarnasusele Aadria merega, kus toimusid Maailmasdjas edukad
vaikesGja operatsioonid, oli ta juhtinud tdhelepanu juba varemgi (vt Jv. Eduka meresdja tingimusi véikese
laevastikuga. — Merendus 1935, nr 1, Ik 10)

226 3. Ivalo. Mirkmeid viikesjast merel. — Merendus 1936, nr 3, Ik 97
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véljadppe ldbiviimine ja ohvitserkonna mdttemallide muutumine olnuks vajalik, et Eesti

sOjalaevastikul tekiks lootus edule voitluses lilekaaluka vastasega.

Ehkki Ivalo ei koondanud omi Eestile sobiva sdjapidamisviisi kohaseid mdtteid kunagi
ithte kirjutisse, on ilmne, et vaadeldud artiklites toimus pidev teemaarendus, kus algsed
pohjendamata seisukohad votsid hilisemates kirjutistes tiha selgema vormi ning ei ole

kahtlust, et Ivalo joudis teatud kontseptsiooni loomiseni.

Ivalo joudis meresdja ajaloolistele ja kaasacgse meresdja teoreetilistele argumentidele
tuginedes seisukohale, et vidikesdda koos sellele omaste operatsioonitiiiipide ning
originaalse taktikaga voiks olla Eesti laevastiku nn ametlik sdjapidamisviis. See omakorda
oleks middranud dra ka laevastiku koosseisu uuendamise vajadused ning véljadppe
eesmargid. Erinevate laevatiilipide ja relvasiisteemide kasutamisest ja taktikast kirjutasid
ka teised ohvitserid, kuid Ivalo erines nendest selle poolest, et tema seisukohad rajanesid
meresOjateoreetilisel voi sdjaajaloolisel argumentatsioonil. Lisaks sobiva sdjapidamisviisi
pohjendamisele pakkus ta ka vélja sellele sobiva taktika v&i siis vdhemalt taktika
loomiseks ja arendamiseks sobivad lahtekohad ja printsiibid. Kuigi Ivalo kirjutas erinevate
laevatiiiipide ja lennuvde iihendoperatsioonide olulisusest rannakaitses, oli ta oma
kontseptsioonis keskendunud eelkdige aktiiviiksuste ehk Kkiirete MTP-de rakendamisele

merevaetaktikalistes tegevustes.

Rangelt vottes ei olnud Johannes Ivalo kontseptsioon véikesdjast ja edukalt tugevamale
vastu hakkavast véikesest laevastikust algupédrane, sest see tugines eelkdige vélismaistel
eeskujudel ja tdhelepanekutel Maailmasdja mereoperatsioonidest. Ivalo puhul on oluline
markida, et vaadeldud kontseptuaalsed seisukohad avaldas ta oma esimestes ,,Merenduses*
avaldatud artiklites. Hilisemates meresdjanduslikes kirjutistes ta kiill analiiiisis korduvalt
kergete joudude tegevustega seonduvat, kuid neis puuduvad selged viited véikesdja
kontseptsiooni edasiarendamisele. lgal juhul vadrib Ivalo esiletoomist kui ,,Merenduses®
koige jarjepidevamalt, slivenenumalt, silisteemsemalt ning meresdjateooriale ja
meresdjaajaloole tuginevalt meresdjapidamist uurinud ja Eesti laevastikule sobivaima

sOjapidamisviisi otsimise ja motestamisega tegelenud merevaeohvitser.
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3.5. Redulaevastik ja rannakaitsekoondis

1939. aasta esimesel poolaastal avaldati leitnant Alfred Piabuse®’ kaks kirjutist,?*® kus ta
esimese ja {ihtlasi ainukese autorina kirjutas otseselt redulaevastikust kui Eestile sobivast
lahenemisviisist. Péadbus argumenteeris viikeriigi rannakaitse iilesehitamise teemal,
rOhutades samas, et tegemist on iiksnes puhtteoreetiliste kaalutlustega ning lisas, et kui
ollakse nork merel ja ei suudeta vastast suruda oma rannikust aupaklikku kaugusse, siis
peab ometi otsima ja leidma mooduse, kuidas kaitsta oma rannikut, randa vastase
sissetungi eest.’?® Piibus oligi ainuke merevideohvitser, kes késitles ,,Merenduses*

rannakaitset mitte ainult mere, vaid ka maa poolt ldhtuvalt.

Péadbus sOnastas rannakaitse eesmirgina ranniku ja territoriaalvete puutumatuse tagamise
ning seda tagavate relvajoudude organiseerimisel tuli ldhtuda kas saareriigi voi
rannikuriigi?®® seisukohalt. Rannikuriik ei saanud rannakaitsejdudude organiseerimisel
piirduda saareriigi kombel iiksnes laevastiku omamisega, vaid pidi seda tdiendama
merekindlustega. Padbuse hinnangul kujutasid merekindlused endast kiill tugevat joudu,
kuid oma paiksuse tottu olid nad staatilised ja neil puudus taktikaliselt seisukohalt
vaartuslik omadus — liikuvus. Merekindlused olid tema arvates vodimelised tditma
rannakaitse tilesandeid — torjuma dessantiiksusi ja rannikualasid pommitavaid pealveejoude

— iiksnes siis, kui nad olid suutelised kaitsma end Shuriinnakute eest.*

Viikeriigi rannakaitse laevastikul tuli oma vdhese arvukuse tottu véltida koondumist ja
tegutseda voimalikult hajusalt ning tegutseda redulaevastikuna.?*? Laevastik pidi hargnema
ja tegutsema sellises formatsioonis, mis oleks taganud piistitatud iilesande kdige
otstarbekohasema tditmise ning olema seal, kus teda kdige rohkem vajatakse. Samas oli

oluline kindlustada, et laevastik jécks iihe tahtega juhitavaks, painduvaks tervikuks >

Péadbus pohjendas, et maavigede kasutamine rannakaitsel on tulenevalt nende vihesest
mobiilsusest ebatohus ning nditeks dessandi torjumisel, kus ajaline tegur etendab eriti

olulist rolli, oleks maavidgede kasutamine vdhese efektiivsusega. Tema hinnangul oleks

22 Eluloolisi andmeid vt Lisa 10.

28 A. Piibus. Rannakaitse loomisest viikeriigi mootudes. — Merendus 1939, nr 2, Ik 59-62; Merendus 1939,
nr 3, Ik 103-109

229 A Padbus. Rannakaitse loomisest viikeriigi moGtudes. — Merendus 1939, nr 3, 1k 109

%0 pasbus kasutas viljendeid saarriik ja manner-mereriik.

21 A Pidbus. Rannakaitse loomisest viikeriigi moGtudes. — Merendus 1939, nr 2, 1k 60-61

232 p4ibus kasutas ingliskeelset véljendit fleet in being.

3 A. Pagbus. Rannakaitse loomisest viikeriigi modtudes. — Merendus 1939, nr 2, Ik 60-61
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% mille

olnud koige tdhusam votta rannakaitses kasutusele lilkuv rannakaitsekoondis,?
suuruse midramisel tuli ldhtuda kaitstava rannajoone pikkusest, ranniku fiitisilistest
omadustest ning teede ja litklemisvdimaluste olemasolust rannikul. Umbes 300 km pikkuse
rannajoone kaitsmiseks tulnuks Péddbuse hinnangul lillitada koondise koosseisu
motoriseeritud rannakaitsepataljon ja vihemalt iiks jalavdekompanii, samuti miinipildujad,
tankitdrjepiissid ja vihemalt 100 mm kaliibriga motoriseeritud suurtiikid. Péébus td1 vélja
isnagi iiksikasjalikud hinnangud vajamineva relvastuse osas, kirjeldas koondise tegevuse
holbustamiseks vajalike ettevalmistuste tegemist, sealhulgas fortifikatsioonide, teedevorgu,
side ning véljadppe osas. Rannikukoondise peamiseks iilesandeks oli dessanditorje ning

kiilma ja lumerohke talve ja mere jadtumise korral oleks selle iilesanded olnud peatatud.?*

Rannakaitse juhtimine oleks pidanud Péddbuse hinnangul olema kindlasti allutatud
merejoududele, sest maavédes puudusid meresdjapidamises kompetentsed isikud; rannik
moodustab sojaliselt terviku, kuid maavéelise juhtimise korral liigendataks see
administratiivsetel pohjustel erinevateks piirkondadeks; rannakaitse tegevus ja juhtimine
oleks killustatud mitme organisatsiooni vahel, kelle omavahelises koostdos voib ette tulla
raskusi. Pddbus oli veendunud, et viikeriigi kogu rannakaitse — laevastik, merekindlused,

rannakaitsekoondis — tuleb allutada iihele juhile.?*®

Kasutatud allikate pdhjal ei ole teada, millist kolapinda leidsid Alfred Pédbuse motted
Eesti rannakaitse tdhusama korraldamise kohta. Kdrgema Sojakooli 10petanuna oli Pdédbus
toendoliselt vorreldes enamuse merevdeohvitseridega paremini kursis sdjapidamisega
maismaal ning on tdendoline, et tema mottekdike rannakaitsekoondise osas aitasid
kujundada nii tema teenistuskdik, millest suurema osa veetis ta merekindlustes kui ka

staabiohvitseridpingud.

Muidu hésti argumenteeritud idee puhul tekitab kiisimusi vaid tédhelepanek, et autor jattis

taielikult kdsitlemata laevastiku voimaliku koost6o rannakaitsekoondisega.

3.6.  Mere vaba kasutamine
Merekaitset voib ,,Merenduses™ avaldatu pdhjal defineerida Kui rannakaitse siinoniitimi.

Silmatorkava erandi moodustas leitnant Rudolf Rosimannus®®’, kes kasutas viljendit

238 A Padbus. Rannakaitse loomisest viikeriigi mdGtudes. — Merendus 1939, nr 2, 1k 62

25 A, Piibus. Rannakaitse loomisest véikeriigi mootudes. — Merendus 1939, nr 3, Ik 103-106
236 A, Paibus. Rannakaitse loomisest viikeriigi modtudes. — Merendus 1939, nr 3, Ik 109

#7 Eluloolisi andmeid vt Lisa 10.
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merekaitse argumenteeritult ja teadlikult rannakaitsele vastanduvalt.”® Tema poolt

kirjapandu pohjal voib merekaitset defineerida kui aktiivset kaitsetegevust meresojas,

eesmargiga kaitsta oma huve meretandril ning takistada vastasel mereala hoivamist.

Jargnevalt selgitatakse vilja, millised olid olulisemad Rudolf Rosimannuse seisukohad

merekaitse 0sas.

1938. aastal vottis ,,Merenduse™ veergudel moneks aastaks vaikusse vajunud merejoudude
iilesehitamise teema uuesti iiles feitnant Rudolf Rosimannus, osundades, et kuigi
merejoududel oli olemas juba ammu viljatootatud programm?®® laevastiku uuendamiseks,
siis viimaste aastatega olid selles suhtes aset leidnud muudatused ja {imberhindamised. Ta
toi vilja, et sOja korral oleks mere- ja ohujoududel tiita liksnes maajoudusid toetav roll,

mistdttu kolme pShivéeliigi koostod pidi olema véimalikult tihe.?*

Kuna meri oli soja korral Eesti peamiseks ithendusteeks vélismaaga, siis pidid merejoud
tagama mereliste ihendusteede kasutamise, mis ei pidanud olema ilmtingimata alaline
(véimaldada iiksikutel hetkedelgi). Rosimannuse hinnangul tuli olla valmis tegutsema
iilekaaluka vastase vastu, kuid ei olnud alust arvata, et tlekaalukas vastane suudaks
kehtestada merel tdieliku tilemvoimu, mis vélistaks teistel mere kasutamise. Seetdttu tuli
Eestil keskenduda mere vabale kasutamisele, mida omakorda soosis tema arvates riigi

geograafiline ja sdjalis-strateegiline asukoht.?*

Rosimannuse kodige olulisem sdnum oli vajadus merejoudude jérele, mis suudaksid tagada
mere vaba kasutamise, ning tema hinnangul oleks tulnud loobuda senistest arusaamadest,
mis keskendusid liigselt rannakaitsega tegelemisele. Rannakaitse ndol oli Rosimannuse
kinnitusel tegemist Ulksnes merejoudude lisaiilesandega. Fookuse vahetamine
merejoududes rannakaitselt mere vabale kasutamisele noudis aga tema hinnangul
timberorienteerumist mentaliteedis. Mere vaba kasutamise tagamiseks vajasid merejoud

lisaks sOjalaevastikule ka omaenda koosseisulist merelennuvdge, mille véljund oleks

%8 R. Roosimannus. Millistel pShimdtetel peaksime teostama oma merejdudude iilesehitamist. — Merendus
1938, nr 1, Ik 1-4

%9 Viidates 1933. a ilmunud kirjutisele: V. Grenz. — Merendus 1933, nr 1, Ik 6-7

#0 R, Roosimannus. Millistel pdhimdtetel peaksime teostama oma merejdudude iilesehitamist. — Merendus
1938, nr 1, Ik 2-3

#1 R, Roosimannus. Millistel pdhimdtetel peaksime teostama oma merejdudude iilesehitamist. — Merendus
1938, nr1, 1k 4
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seisnenud vaatluse ja luure teostamises. Samuti oleks tulnud sdjalaevastikku tdiendada

konvoiteenistuseks sobivate ja allveetdrjega toimetulevate sdjalacvadega.?*?

Rudolf Rosimannus eristus selgelt kdikidest ,,Merenduses® meresdjapidamisest kirjutanud
autoritest selle poolest, et oli ainus, kes astus selgelt vilja laevastiku teisejargulise rolli
vastu rannakaitses. Kui Johannes Ivalo t0i esile, et merekindluste toetamine ei tohi olla
laevastikku koormav iilesanne, siis Rosimannus asus seisukohale, et hoopis merekindlused

peaksid laevastikku toetama.

Rosimannus eristus teistest autoritest ka selle poolest, et kuigi keegi ei kahelnud
ohutoetuse vajaduses mereoperatsioonide teostamisel, siis tema astus sammu edasi ning
koneles merejdudude koosseisu kuuluva merelennuvie vajadusest.?”® Kuigi ka kdik
tilejadnud autorid olid seisukohal, et merejoudude peamine iilesanne oli mereliste
ithendusteede kasutamise tagamine, siis Rosimannus oli esimene ja ainus, kes kirjutas, et
just mere vaba kasutamise tagamine (st tegevus avamerel), mitte rannakaitse (tegevus

rannikumerel ja rannikuga piirneval maismaal) peaks olema laevastiku peamine tilesanne.

Varasemalt oli sarnaseid seisukohti avaldanud Johannes Santpank®**, kuid tema kisitles
seejuures eelkdige merejoudude iilesandeid, mitte meresdjapidamist. Santpanki Kirjutised
meresdjandusest vajavad kindlasti edasist pdhjalikumat uurimist, selgitamaks vilja, kas ka
tema sellekohased seisukohad on kisitletavad merekaitselistena samas tdhenduses

Rosimannuse omadega.

#2 R. Roosimannus. Millistel pdhimdtetel peaksime teostama oma merejdudude iilesehitamist. — Merendus
1938, nr1, 1k 4

#3 Merelennukite kui merekaitse abindude soetamise vajadusest pérast seda, kui on viidud 13pule
allveelaevade ja MTP-de hankimine, kirjutas ka J. Santpank oma viitluses lennuvéelase V. Postiga (J.
Sandbank. Tdiendav vastus major V. Posti kirjutisele ,,Lennuk ranna- ja merekaitse relvana“ ja minu vastuse
peale toodud mérkukstele. — Sodur 1934, nr 46/47, 1k 1192)

4. Sandbank. Meie merejdudude siinnist, arengust ja tilesannetest. — Merendus 1933, nr 6, Ik 162
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KOKKUVOTE

Ajakiri ,,Merendus® alustas ilmumist 1933. aasta martsis Mereviae Ohvitseride Kogu
védljaandena. Otsus asutada merevée ajakiri voeti vastu 1932. aasta novembris Merevie
Ohvitseride Kogu iildkoosolekul. Ajakirja eesmdrgiks oli tinapdevast konepruuki
kasutades laiapindse merelise riigikaitse toetamine, ning viljaanne pidi toimima {ithendava
sillana riigikaitseliste ja muude merendusringkondade vahel, avardades iihtlasi oma
sihtgrupi teadmisi ja silmaringi merekaitselistes ning iildmerendusalastes kiisimustes.
,Merendus® ilmus aastatel 1933-40 sagedusega kuus korda aastas, ning kokku joudis

ilmuda 45 ajakirja numbrit.

Merevie Ohvitseride Kogu likvideeriti okupatsioonivoimude korraldusel 31. augustil 1940,
kuid varade 10plik iileandmine kestis kuni detsembrini. Likvideerijad olid vastavasse
komisjoni mddratud merevieohvitserid ise, kes tegid oma t66d pdohjalikult ja tédpselt.
Merevde Ohvitseride Kogu enda ja ,,Merenduse pangaarvetel olevat raha otsustati
kasutada Kogu laenu-hoiukassale volgu olevate liikmete kohustuste kustutamiseks. Ajakiri
,Merendus“, mille viimane number ndgi trikivalgust 21. juunil 1940, loeti

likvideerimiskomisjoni otsusega tagantjarele likvideerituks alates 8. oktoobrist 1940.

Sojavédgede Staabi ametlikus véljaandes ajakirjas ,,Sodur merevédeteemalisi kirjutisi kiill
avaldati, kuid nende ilmumissagedus oli hiiplik. Kitsamalt sdjateaduslikele kirjutistele
spetsialiseerunud ajakirjas ,,Sojateadlane®, mida andis samuti vélja Sdjavigede Staap, ei
ilmunud mitte iihtegi meresdjanduslikku késitlust. Kaitseliidu liikmetele orienteeritud
ajakirjas ,,Kaitse Kodu!* avaldati lisaks merekaitseliidu liksuste tegemisi kajastavatele

kirjutistele ka tiksikuid iildhariva suunitlusega lithemaid kaastdid meresdjast.

Suhted ,,Soduriga“ ei saa kindlasti mitte nimetada tihedateks. Kuigi ,,Merenduse® autorid
avaldasid oma kirjutisi ka ,,Soduris”, algas pdrast merevde ajakirja asutamist
merevaeteemaliste Kirjutiste selge viahenemise tendents ,,Soduri veergudel. Suhted
merendusalase véljaandega ,,Laevandus® olid pingelised. Merevielased toetasid kahe
ajakirja liitumist, kuid teise poole huvipuuduse tottu ei saanud sellest asja. Liitumine
,Laevandusega“, kes ei soovinud avaldada riigikaitselisi kirjutisi, ei oleks sobinud ka
»Merenduse* eesmirgiga. Kas merendusajakirjade tihinemise liivajooksmise puhul oli
tegemist pdohimodtete voi muu tasandi konfliktiga ,,Laevanduse* ja ,,Merenduse*

viljaandjate vahel, vOib tagantjirele ainult oletada. ,Merenduse” piisimajdédmine
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ajakirjandusmaastikule tundub olevat seega lisnagi juhuste kokkulangemise ja vdibolla
koguni Ttksikisiku tasandi vastasseisule taandatav. Suhteid riigikaitseliste ajakirjade

,,Sojateadlane” ja ,,Kaitse Kodu!* ei ole kasutatud allikate pdhja voimalik tuvastada.

Meresojaline mote avaldus ,,Merenduse” veergudel eelkdige aruteludes merelise
riigikaitse, meresdja ja meresdjapidamise teemadel. Uks enim kisitlemist leidnud valdkond
oli laevastiku uuendamine, millele pithendati kdige rohkem tédhelepanu perioodil 1933-36
ehk siis enne allveelaevade hanke reaalsuseks saamist. Kuigi korgeimal poliitilisel tasandil
oli juba 1933. aastal otsustatud, et soetatakse allveelaevad ja kiired MTP-d, siis
,Merenduse* autorid avaldasid iiha uusi kirjutisi, kus pdhjendati ikka ja jdlle, miks just

need nn kerged joud on Eestile vajalikud.

Vaid vihesed autorid pohjendasid ja argumenteerisid oma seisukohti, kasutades selleks kas
meresdjateooriat, meresdjaajaloo Opiseid, vélismaist erialakirjandust voi vélisriikide
kogemusi. Selliste autoritena vairivad esiletoomist kaptenmajor Johannes Santpank,
vanemleitnant Richard Kokk, vanemleitnant Johannes Ivalo, vanemleitnant Rudolf
Rosimannus ja vanemleitnant Alfred Padbus. Ivalo, Santpank ja Kokk olid kolm koige
viljakamat meresdjanduslikel teemadel kirjutanud autorit, kellelt pédrineb iihtekokku
ligikaudu pool koigist ,,Merenduses” ilmunud vastavatest kirjutistest. Kui vaadelda
merevdeohvitseridest ,,Merenduse™ autoreid sdjakooli Idpetamise lendude 1dikes, siis
tiletavad III lennu ohvitserid oma kaastoode avaldamise aktiivsuselt selgelt oma varem

16petanud kolleege.

Kuna ,,Merenduse puhul oli tegemist merevielise erialase viljaandega, siis vOib oelda, et
just kaptenmajor Johannes Santpank, vanemleitnant Johannes Ivalo, vanemleitnant Richard
Kokk ning eelkdige III lennu ohvitserid olid koige olulisemad meresdjalise mdtte

avaldajad ja kujundajad selles ajakirjas.

Kuigi autoritel voisid olla erinevad arvamused ja pdhjendused, vdib vélja tuua mdningad

ihised seisukohad:

1) Eesti laevastiku peamine iilesanne oli mereliste tihendusteede kasutamise tagamine nii
rahu- kui ka sojaajal;

2) Eesti laevastiku koosseis oli juhuslik ja ei vastanud vajadusetele;

3) riigi rahakoti paksus oli kdige midravam tegur laevastiku uuendamisel;

4) Eesti laevastik pidi koosnema nn kergetest joududest (eelkdige allveelaevad ja

torpeedopaadid);

51



5) véeliikidevahelise koostdo olulisus meresdjapidamises.

Eesti merevéepoliitikast loetu pohjal kindlasti rddkida ei saa. Merevdepoliitikale kdige
lahemalseisvama iiksikotsusena vGib esile tuua laevastiku valitsuse poolt vastu voetud
uuendamise programmi, millega sisuliselt méératleti laevastikus arendatavad sojalised
voimekused. Oluline tdhelepanek on ka see, et laevastiku uuendamise programmi
olemuslikult ei muudetud. Mida pingelisemaks hakkas kujunema Euroopa
julgeolekupoliitiline olukord ja mida tajutavamaks muutus vdimalik sdjaline oht, seda
enam hakkasid Merejoudude juhid tuletama meelde totaalkaitse pohimotete rakendamise
vajadust merelises riigikaitses. Toonased probleemid riigile kuuluvate laevastike allumises
erinevate ministeeriumide ja ametkondade vahel ning riigikaitseliste huvide vdhene

arvestamine on dratuntavad ka tdnases Eestis.

Enamus ohvitsere avaldasid oma meresdjapidamise teemalisi motteid 14bi rannakaitse
ideelise raamistiku, kuid vaid vdhesed argumenteerisid pohjalikult oma seisukohti. Kdige
kontseptuaalsemalt ldhenes meresdjapidamisele vanemleitnant Johannes Ivalo, kelle
kirjutiste pdhjal on vdimalik konstrueerida nn viikesdja kontseptsioon. Selle ldhtealuseks
oli pohimdte, et ka vdiksem ja sgjaliselt norgem laevastik v3ib hakata endast tugevamale
potentsiaalsele vaenlasele tulemuslikult vastu ja olla isegi edukas. Siiski oli see moeldav
tiksnes juhul, kui véiksem laevastik oli rahuajal ennast pdhjalikult ja sihikindlalt tulevaseks
sOjaks ettevalmistanud. SGjaks ettevalmistus tdhendas eelkdige loobumist standardsetest
lahendustest ning keskendumist mingile tiksikule sdjapidamisvaldkonnale/meetodile, et siis
ennast sel alal teadlikult arendades ning oskusi pidevalt tdiendades ja lihvides saavutada
seeldbi eelis vastase suhtes merevietaktikalises tegevuses. Ivalo véérib esiletoomist kui

meresdjapidamise uurimisele kdige enam plihendunud ,,Merenduse* autor.

Laevastiku uuendamise programm, mida hakati ellu viima alates 1933. aastast, oli
koostatud rannakaitse vajadusi silmas pidades. Kuna rannakaitse puhul toimub sdjategevus
rannikumeres ja sellega piirneval maismaal, siis edukaks tegutsemiseks oli oluline
véeliikide (mere-, maa- ja ohujoud) ja relvaliikide (nt sojalaevastik, merekindlused)
omavaheline tohus koost6o. Vottes arvesse sdjalaevastiku vihest tegelikku sojalist

vOimekust, siis tundub viéeliikide lileselt korraldatud rannakaitse olevat olnud Eestile sobiv.

Osa autoreid kasutasid viljendeid merekaitse ja rannakaitse samatidhenduslikena.
»Merenduses® kirjutatu pdhjal ei ole kahtlust, et rannakaitset oleks vdinud nimetada Eesti

merevaestrateegiaks, kuigi keegi otseselt sellist nimetust ei kasutanud. Laevastiku roll
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oleks olnud toetada merekindlusi ning eelkdige oleks olnud tegemist pealinna kaitsega.
Ainsa rannakaitsele vastanduva ideestiku — nn mere vaba kasutamist tagava merekaitse —
autor oli vanemleitnant Rudolf Rosimannus. Erinevalt teistest autoritest rohutas ta, et kuna
mereliste ihendusteede kasutamise tagamine on laevastiku olemasolu eesmirk, siis peab
see olema ka laevastiku peamine iilesanne ning rdohutas, et tuleks loobuda laevastiku

liigsest koormamisest rannakaitsega.

Soltumata sellest, kas autorid ldhtusid rannakaitse voi mere vaba kasutamist tagava
merekaitse ideestikust, oldi ithel ndul, et Eesti lacvastiku peamine kontseptsioon oleks
olnud merehdive takistamine. Samuti esineb autorite toodes redulaevastiku kontseptsiooni

eelistamisele viitavaid mottekdike ning aktiivsel kaitsel rajaneva sojapidamise eelistamist.

Eesti-Soome salajasele meresdjalisele koostoole Soome lahe sulgemiseks ,,Merendusest®
tihtegi viidet ei leia, mis ei ole aga siiski iillatav, sest tegemist oligi ju avalikustamisele

mittekuuluva teabega.

Merevde Ohvitseride Kogu poolt viljaantud ajakiri ,,Merendus® on heaks niiteks selle
kohta, kuidas ka véike voib olla suur. ,,Merenduse* ndol on tegemist 1930ndate cestikeelse
meresdjalise motte koige olulisema allikaga, mille veergudel ilmunud kirjutiste ldhem
uurimine mitte ainult ei kaardista tolleaegseid tegemisi ja arenguid, vaid iihtlasi annab oma

panuse Eesti merelise riigikaitse kontseptuaalsele arendamisele tinapaeval.
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SUMMARY
Naval thought in the magazine “Merendus” 1933-40

The magazine “Merendus” (Maritime Affairs or Maritime Review), issued between 1933-
40, is the only naval magazine ever published in Estonia and in Estonian language. The
naval and maritime component of Estonian Defence Forces during the era between World
Wars was the Naval Forces, that consisted of two branches — the fleet (also called the navy)

and coastal fortresses.

Owner of the magazine “Merendus” was Naval Officers Association (Merevdie Ohvitseride
Kogu) that was the official body for officers in the navy. Naval Officers Association as
well other similar organisations within defence forces connected both line officers and
administrative officers. The mission of those organisations was to secure patriotic mindset
among its members, and to promote personal development and maintenance of both the
officer's professional and social skills. Officers associations also provided economical and
financial support to its members, and were allowed to establish their own commercial
enterprises. Naval magazine “Merendus” was an example of such kind of a commercial

enterprise instituted by officers.

The highest authority for Naval Officers Association was the commanding officer
(vdeosaiilem), that was not elected but appointed by naval authorities. General assemblies
of all members were kept annually, and during those meetings a chairman and other
members of the managing board were elected. Also editors of the “Merendus” (a chief
editor, two managing editors and a financial editor) were elected annually by the general
assembly. Decisions made by the general assembly or managing board had to be approved

by the commanding officer, before they came into force.

Establishment of a naval magazine was first mentioned in October 1932, and respective
decision was made in November 1932 by the general assembly. The objective for the new
magazine was to support establishment of comprehensive approach to naval defence, and
to act as connecting element between the naval and maritime communities in the country.
The magazine also had the task broaden target audience’s horizons in matters related to the
naval warfare and maritime affairs in general. Soviet authorities closed down Estonian

Naval Officers Association on 31% of August 1940.
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“Merendus” was published six times a year between 1933-40. The first exemplar of
“Merendus” was published on March 1933, and the last one on 21 of June 1940. In total
there were 45 numbers of the magazine issued, and total number of published articles, and
other materials was about 750. Published materials were categorized by editors as follows:
1) general affairs; 2) naval affairs and warfare; 3) naval history; 4) merchant navy; 5)

technical; 6) maritime sports.

Other Estonian military magazines “Sodur” (The Soldier; 1919-40), “Soduri Lisa” (1921-
23), “Sojateadlane” (The Military Scientist; 1925, 1938-40) were all issued by the General
Staff, and compared to “Merendus” were not commercial enterprises. Although materials
related to naval affairs and warfare were published in “Sodur” and “Soduri Lisa”, the total
number of such materials was limited and they were not published frequently. Estonian
Defence League, a volunteer based defence organisation, issued its own magazine “Kaitse
Kodu!” (Defend Your Home!; 1924-40). In “Kaitse Kodu!” a limited number of materials

related to maritime and naval affairs were published.

The relationships between “Merendus” and other military magazines were not strong, but
in case of a maritime magazine “Laevandus” (Shipping; 1920-40) the case was opposite.
“Merendus” had made at least two proposals to “Laevandus” to join their magazines, but
both of those proposals were rejected, since “Laevandus” was not interested in publishing
of materials related to warfare and national defence. It was against the objective of the
naval magazine, and Naval Officers Association continued publishing of “Merendus” as an

independent enterprise.

For purpose of this thesis, the naval thought is defined as ideas presented in articles written
on naval component of the national defence, war at sea, and naval warfare, and published
in magazine “Merendus”. One of the most popular topics covered was the need for renewal
of the fleet, and most of materials regarding this topic were published between 1933-36. In
years 1936-37 Estonian Navy acquired two submarines, and this successful procurement of
those underwater warfare weapon systems was the most remarkable change in the fleet's
renewal process. Although renewal of the fleet with light forces (e.g. submarines, coastal
torpedo boats) was decided already in 1933 by the highest political level and this decision
remained unchanged until the loss of independency on 1940, the naval officers wrote a
remarkable number of articles about why the navy needed light forces, and for what

purposes submarines and torpedo boats could be successfully used for. Only a minority
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among the authors based their argumentation on naval theory, lessons from naval history,

foreign naval writings, or on foreign naval experiences.

Lieutenant Commander Johannes Santpank (former name Sandbank), and Lieutenants
Senior Grade Johannes Ivalo, Richard Kokk, Alfred Pddbus, Rudolf Rosimannus were
among the most remarkable authors. They all used argumentation based on theory, history,
etc. in their writings. Ivalo, Santpank and Kokk were three most productive authors writing
on naval issues, and they produced about half of the writings published in “Merendus”

about naval affairs.

Most active group of authors in “Merendus” were obviously naval officers. Among them
officers who graduated the class of 1928 (between Wordl Wars four classes of naval line
officers were graduated in total — Class | (1921), Class Il (1924), Class Ill (1928), and
Class 1V (1940; also one class of naval engineers graduated in 1923) kept the first place.
There is no doubt that Lieutenant Commander Johannes Santpank, Lieutenant Senior
Grade Johannes Ivalo, Lieutenant Senior Grade Richard Kokk, and primarily officers from
Class 111 were the most productive and influential authors in publishing and hence shaping

the Estonian naval thought in “Merendus”.

Although authors had different views and arguments, it is possible to highlight a number of

common positions:

1) mission of the Estonian navy was to secure the use of sea lines of communications;

2) the Estonian fleet consisted of units, which had been procured randomly and could not
be efficiently used in naval defence;

3) the most important argument in conjunction to renewal of the fleet was the financial
ability of the country to make such defence procurements;

4) the Estonian fleet should consist of light forces;

5) importance of jointness (coordinated use of all required components and branches of the
defence forces) in coastal defence.

Most of the authors agreed, that the main warfare concept for the navy should be sea

denial.

Lieutenant Commander Johannes Santpank’s writings expanded upon a great number of
topics from international security affairs, naval policy, and naval strategy to tactics. He was
the only naval officer, whose thesis from War College was published in “Merendus”. In

one of his writings Santpank substantiated the raison d'étre for Estonian submarines.
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Santpank also wrote a number of articles about what mission and tasks should the navy
have. He and Captain (Navy) Valev Mere were the spokespersons for total defence, and
argued for more command and control for the naval forces in respect to maritime national

defence.

Lieutenant Senior Grade Richard Kokk followed closely international politics and naval
policy, and wrote frequently, how changes in balance of power between great naval powers
could affect Estonia. Kokk predicted already on 1933 that probability of an aggression
against Estonian neutrality from the sea is much higher than that from the landside. This
was exactly the case in 1939, when Soviet Union used provocative situations at sea to force
Estonia to abandon its neutrality policy. Kokk also wrote about importance of active naval

defence.

Estonia did not have a formulated naval policy. Decision made on 1933 on the highest
political level to renew fleet with light forces that in essence defined the war fighting
capabilities for the naval forces in the future, was a single act that could be seen as the
closest point of approach to a naval policy. When the general security situation in Europe
became worse in the second half of the 1930’s, and when the possibility for an upcoming
war became more real and dangerous, the leading officers of the naval forces began to
write more about the need to use total defence principles (use of all kind of vessels for
defence purposes; join all governmental maritime agencies under an umbrella led by naval

forces; etc.) also in naval component of the national defence.

Majority of officers, who wrote about naval warfare, did it based on thoughts of coastal
defence, but only few of them used ground and solid argumentation for their ideas
expressed in the naval magazine. Officer, who in his writings used the most conceptual
approach, was Lieutenant Senior Grade Johannes Ivalo. Based on his early writings (period
of 1935-36), it is possible to construct a concept of small war. This concept was build on
an idea, which stated, that also a small and weak fleet can resist a potentially much

stronger adversary, and can even be successful in its actions against the stronger one.

To be successful against a much stronger adversary, the weaker fleet has to be thoroughly
prepared for a possible war in the future. Preparation for the war meant first and foremost
abandoning of standard solutions and focusing on a selected particular war fighting area or
method. And thereafter only by conscious development of knowledge and skills regarding

this selected war fighting area or method, one could reach a vantage in naval tactical
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actions against the adversary. Johannes lvalo also deserves to be mentioned “as the most

distinguished writer in naval warfare affairs among authors in ,,Merendus.

Lieutenant Senior Grade Alfred Padbus was the only naval officer, who in his writings
approached to coastal defence from the perspective of a force based on land. He was
convinced that due to a weak fleet, the coastal defence should have been based on a coastal
defence force (rannakaitsekoondis), which was a motorised enhanced battalion size unit,
armed primarily with light artillery. Pddbus was the only author, who stated that the fleet

must use concept of fleet-in-being.

The fleet renewal program, put into practice as 1933, was composed to fulfil demands of
coastal defence, that could be characterised as generally accepted naval strategy in Estonia.
Combat operations in coastal defence are conducted in both maritime and littoral domains,
which means that for the optimum outcome there is a requirement of effective jointness
between different components (navy, army, air force) and branches (e.g. fleet, coastal
fortresses) of the defence forces. Considering the limited fighting capability of Estonian
naval forces, a joint organised coastal defence seems to be the best solution in case of

Estonia.

Most of the authors did agree, that the role of the fleet in coastal defence was to support the
coastal fortresses. One author only — Lieutenant Senior Grade Rudolf Rosimannus —
expressed different opinion for that matter. According to him, the coastal fortresses should
support the fleet, not opposite. Rosimannus explained that if mission of the fleet was to
secure the use of sea lines of communication, it should also be the fleet's primary task
instead of supporting coastal fortresses. Rosimannus was the first author, who stressed the

importance of an organic naval air arm for the naval forces.

The naval magazine “Merendus” is the most important source for Estonian naval thought
during the pre-World War Il period. A close research of the naval thought not only maps
the developments and activities from that era, but it also supports to development of the
essential conceptual groundwork for national defence in the maritime and littoral domain

in modern Estonia.
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LISA 1: AJAKIRJA ,MERENDUS* KRONOLOOGIA
Appendix 1: Chronology of the magazine ,,Merendus*

27.10.1932

22.11.1932

Mirts 1933
13.04.1933
1934

Veebr 1935
Veebr 1935

25.04.1935

21.02.1936

21.06.1936

1936

1936

24.03.1938

1938

8.04.1939
21.06.1940

28.08.1940

Merevie ajakirja asutamiskavatsuse esmamainimine.

Merevde ajakirja asutamise otsustamine Merevde Ohvitseride Kogu
peakoosolekul ja esimese peatoimetaja valimine.

[lmub ajakirja esimene number. Triikitakse Tallinnas triikikojas ,, Taht™.
Merevie Ohvitseride Kogu laenab ajakirjale 350 krooni.

Ajakirja sissetulekud on esmakordselt suuremad kui véaljaminekud.

Ajakirja triikkimine antakse iile ,,Tallinna Kivitriikikojale R. Tohver & Ko*.
Senise lihe asemel hakkab olema korraga kaks tegevtoimetajat.

Merevie Ohvitseride Kogu tildkoosolekul voetakse vastu ajakirja kodukord
(Kogu kodukorra iihe osana).

Koiki toimetuse litkmeid hakatakse valima Merevde Ohvitseride Kogu
iildkoosolekul.

Merevde Ohvitseride Kogu iildkoosolekul otsustatakse luua toimetuse
kolleegium, kuid puuduvad andmed selle ellu rakendamise kohta.

Kirjatoode voistlus.

Miitiakse maksimaalne arv ajakirja iiksiknumbreid — 197. Ajakirja tulud
tiletavad esmakordselt Kogu enda tulusid.

Merevde Ohvitseride Kogu iildkoosolek annab pdhimottelise ndusoleku
ajakirjade ,,Merendus” ja ,Laevandus“ {iihendamiseks, kuid puuduvad
andmed edasiste arengute osas.

Saavutatakse maksimaalne aastatellimuste arv — 547. Lisaks on kaks
aastatellimust vilismaale. Ajakirja tuludest toetakse Merevde Ohvitseride
Kogu 1100 krooniga, aitamaks katta merevde 20. aastapdeva tdhistamisega
seotud véljaminekuid.

Majanduse asjaajajat hakatakse nimetama majandustoimetajaks.
IImub ajakirja viimane number.

Merevde Ohvitseride Kogu juhatuse ja Kogu likvideerimise komisjoni
otsusega ajakirja viljaandmine IGpetatakse; selle varad kantakse Kogu
arvele.
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16.12.1940 Merevde Ohvitseride Kogu likvideerimise komisjon loeb oma
16ppkoosolekul ajakirja tagantjdrele likvideerituks alates 08.10.1940.

Allikad: Merendus 1933-40; Merevde Ohvitseride Kogu iildkoosoleku protokollid. —
ERA.700.1.443 ja 444; Merevie Ohvitseride Liitkogu juhatuse koosoleku protokollid. —

ERA.700.1.448; Merevie Ohvitseride Kogu likvideerimise komisjoni protokollid. —
ERA.700.1.477 ja 478.
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LISA 2: MEREVAE OHVITSERIDE KOGU JUHATUSE LIIKMED 1932-40
Appendix 2: Members of managing board of Naval Officers Association (1932-40)

Esimees merevidekapten Rudolf Borgmann; abiesimees vanemleitnant
16.02.32- Johannes Sandbank; liilkmed vanemleitnant Albert Lukas, vanemleitnant
05.03.33 Bruno Linneberg, vanemleitnant Alfred Pontak; liikmekandidaat
kaptenmajor Kurt Strobel

Esimees kaptenleitnant Vassilil Martson; abiesimees kaptenmajor Joosep
06.03.33- Pruun; lilkmed vanemleitnant Johannes Sandbank, vanemleitnant Albert
13.03.34 Lukas; lilkmekandidaadid kaptenmajor Hermann Liikane, vanemleitnant
Alfred Pontak

245

Esimees mereviekapten Rudolf Borgmann, kaptenmajor Joosep Pruun®™;
14.03.34- abiesimees kaptenmajor Hermann Liikane; liilkmed vanemleitnant Mihkel
24.04.35 Piigert, vanemleitnant Ferdinand Schmiedehelm; liikmekandidaadid
leitnant Richard Kokk, vanemleitnant Alfred Pontak

Esimees kaptenmajor Andrei Erikson; abiesimees vanemleitnant Bruno

;ggggg Linneberg; liilkmed vanemleitnant Albert Lukas; liikmekandidaadid:
vanemleitnant Kurt Linneberg, leitnant Villem Kirotar

21.02.36- Esimees kaptenmajor Andrei Erikson®*®; abiesimees kaptenmajor Joosep

02.03.37 Pruun; liige vanemleitnant Mihkel Piigert

04.03.37- Esimee's'vanemleitnzfmt Albert Lukas; abie.s'imees van_emleftnar!t Kurt

93.03.38 Prees; liige vanemleitnant August Vares; lilkkmekandidaadid leitnant
Verner Barengrub, leitnant Karl Iman

24.03.38- Esimees ?; abiesimees ka_ptenmajor Mihkel Piig_ert; Iiikm(_ed kaptenmajor

28.03.39%47 Alfred Pontak, kaptenmajor Johannes Roden; lilkkmekandidaadid
kaptenmajor Ferdinand Schmiedehelm, kaptenmajor K. Sddsk

99.03.39- Esimees kaptenmajor Johannes Santpank; abiesimees kaptenmajor

15.02.40 Ferdinand Schmiedehelm; liikmed vanemleitnant Verner Vili,
vanemleitnant Verner Puurand; liikmekandidaat vanemleitnant Paul Porre

16.02.40- Esimees kaptenmajor Ferdinand Schmiedehelm; abiesimees kaptenmajor

31.08.40 Kurt Linneberg; liige vanemleitnant Rudolf Rosimannus

Allikas: Merevie Ohvitseride Kogu tildkoosoleku protokollid. — ERA.700.1.443 ja 444.

#5 Seoses Merejoudude Staabi iilema iilesannetesse asumisega pidi mereviekapten Borgmann vabastama
Kogu esimehe ametikoha ja uueks esimeheks valiti erakorralisel iildkoosolekul 07.12.1934 kaptenmajor
Pruun.

8 21.02.1936 valiti Kogu iildkoosolekul esimeheks kaptenleitnant Martson, aga vieosa iilem jittis selle
otsuse kinnitamata, kuna selgus, et ta on samaaegselt Korgema Sojakooli ohvitseride kogu tegevliige.
16.03.1936 toimus erakorraline iildkoosolek, kus esimeheks valiti kaptenmajor Erikson.

7 Kogu iildkoosolekul protokoll ei sisalda informatsiooni juhatuse esimehe valimise kohta.
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LISA 3: AJAKIRJA ,MERENDUS* TOIMETUSE LIIKMED 1932-40
Appendix 3: Editors of the magazine ,,Merendus* (1932-40)

Peatoimetaja

Tegevtoimetaja

Tegevtoimetaja

Majandustoimetaja

kaptenleitnant
Vassili Martson
22.11.32-31.05.34

leitnant
Richard Kokk
1933-?.02.35

merevaekapten
Rudolf Borgmann
19.07.34-11.01.35

leitnant
Oskar Valdre
?.02.35-29.09.36

vanemleitnant
Johannes Ivalo
?.02.35-2.08.40

sOjavdeametnik
Johannes Treiberg
?.02.35-20.02.36

vanemleitnant vanemleitnant sOjavieametnik
Johannes Santpank | August Vares Jaan Raabe
12.01.-18.10.35 30.09.36-20.02.37 21.02.-7.07.36
vanemleitnant leitnant sOjavideametnik

Kurt Linneberg
19.10.35-31.03.38

Oskar Valdre
21.02.37-24.03.38

Benjamin Ménnik
?.07.36-20.02.37

kaptenmajor
Johannes Santpank
01.04.38-14.04.39

vanemleitnant
Richard Kokk
24.03.38-07.04.39

leitnant
Arthur Jiirgenthal
21.02.37-?.11.39

vanemleitnant
Richard Kokk
15.04.39-7.08.40

vanemleitnant
Oskar Valdre
08.04.39-7.08.40

vanemleitnant
Jiiri Lagus
16.02.-7.08.40

Allikas: Merevie Ohvitseride Kogu tildkoosoleku protokollid. — ERA.700.1.443 ja 444.
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LISA 4: MEREVAEOHVITSERIDEST TUVASTATUD AUTORID
Appendix 4: ldentified authors, naval officers

Perekonnanimi Eesnimi Auaste Mirkused
1 Anton Karl Vanemleitnant
2 Borgmann (Linnuste) | Rudolf Mereviekapten
3 Béarengrub Verner Vanemleitnant 111 lend
4 Gildeman (Sinivee) Rudolf (Enno) Kaptenleitnant
5 Grenz Valentin Merevéekapten
6 Hiiesaar (Israel) Rudolf Vanemleitnant 11 lend
7 Iman Karl Vanemleitnant 11 lend
8 Ivalo (Ivasc¢enko) Johannes-Friedrich | Vanemleitnant 111 lend
9 Jaanson Eduard Vanemleitnant 111 lend
10 | Johverd (Joffert) Riho (Richard) Vanemleitnant Insenermehaanik
11 | Jirgenthal Arthur Leitnant 11 lend
12 | Kaseoru (Birkenthal) | Peeter Vanemleitnant 111 lend
13 | Kokk Richard-Johannes | Vanemleitnant Il lend
14 | Kull Georg Vanemleitnant Insenermehaanik
15 | Képp Verner Vanemleitnant Insenermehaanik
16 | Kérner Hendrik Leitnant 11 lend
17 | Lagus (Laagus) Jiiri (Georg) Vanemleitnant
18 | Loosberg Johannes Kaptenleitnant
19 | Liikane Hermann Kaptenleitnant
20 | Linneberg Kurt Kaptenmajor | lend
21 | Martinson Aleksander Vanemleitnant
22 | Mei Peeter Kaptenmajor
23 | Mere (Martson) Valev (Vassili) Mereviekapten
24 | Miido Eustaatius Kaptenleitnant
25 | Palango (Petrov) Boris Vanemleitnant Il lend
26 | Piigert Mihkel Kaptenmajor
27 | Pitka Johan Kontradmiral
28 | Pontak Alfred Kaptenmajor | lend
29 | Prees Kurt Kaptenmajor | lend
30 | Pruun Joosep Kaptenmajor
31 Pn.l.kkel (Briickel, Rudolf Vanemleitnant Insenermehaanik
Briikkel)
32 | Puurand (Puurmann) | Verner Vanemleitnant 11 lend
33 | Paibus Alfred Vanemleitnant 111 lend
34 Rosmannus Rudolf Vanemleitnant I11 lend
(Roosimannus)
35 | Saar Eduard Vanemleitnant Il lend
36 | Salza Hermann Kontradmiral
Alexander
37 | Santpank (Sandbank) | Johannes Kaptenmajor | lend
38 | Taru (Treimund) Arvo (Arved) Kaptenmajor | lend
39 | Usin Jaan Mereviekapten
40 | Valge Nikolai Kaptenmajor | lend
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41 | Vares August Kaptenmajor | lend

42 | Vili (Vellig) Verner Vanemleitnant Il lend

43 | Weizenberg Joann Kaptenmajor I lend
Mairkused:

I lend — 1921. aastal Merevie Kadettide Kooli rivijaoskonna 1opetajad

Il lend — 1924. aastal Merevie Kadettide Kooli rivijaoskonna 16petajad

I lend — 1928. aastal Sdjaviie Uhendatud Oppeasutuste merevie rahuaegse kursuse

1dpetajad
Insenermehaanik — 1923. aastal Merevie Kadettide Kooli mehaanikajaoskonna Iopetajad

Allikad:: Merendus 1933-40; Sammalsoo 2006, Ik 32-45; Ohvitseride andmekogu: Eesti
ohvitserid 1918-1940, http://prosopos.esm.ee/ Kasutatud 28.04.2013
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LISA5: MEREVAEOHVITSERIDEST ARVATAVAD AUTORID
Appendix 5: Supposed authors, naval officers

Jnr:< Pseudoniiiim/lithend Arvatav autor/mirkused
1 AlJ. Arthur Jirgenthal, leitnant; I11 lend
2 AN. Arnold Nael, leitnant
3 A.P. Alfred Pontak, kaptenmajor; I lend
4 B.B. Bruno Bloom, vanemleitnant; Il lend
5 E. M-pa Eduard Metsapa, sdjavieametnik
6 -el, R.B. Rudolf Priikkel, vanemleitnant; insenermehaanik
7 F.S. Ferdinand Schmiedehelm, kaptenmajor; | lend
8 ;:;éljv" T v vt Johannes Ivalo, vanemleitnant; 111 lend
9 J Voldemar Jakobson, leitnant
10 | JJ.,LL Juhan Jansen, vanemleitnant
11 |JS.,S. Johannes Santpank, kaptenmajor; | lend
12 | J.U. Jaan Usin, merevdekapten
13 K.I. Karl Iman, vanemleitnant; I11 lend
13 -ld-, LDR., -LDR, O.V. Oskar Valdre, vanemleitnant; Il lend
14 | M.P,P. Mihkel Piigert, kaptenmajor
15 R.K., Rk. Richard Kokk, vanemleitnant; I11 lend
16 | V.B. Verner Birengrub, vanemleitnant; 111 lend
17 | V.K. Villem Kirotar, leitnant; 111 lend
18 | V.P. Verner Puurand, vanemleitnant; 111 lend
Mairkused:

| lend — 1921. aastal Mereviae Kadettide Kooli rivijaoskonna Iopetajad

Il lend — 1924. aastal Merevde Kadettide Kooli rivijaoskonna 1dpetajad

11 lend — 1928. aastal Sdjavie Uhendatud Oppeasutuste merevie rahuaegse kursuse
16petajad
Insenermehaanik — 1923. aastal Merevie Kadettide Kooli mehaanikajaoskonna lopetajad

Allikad:: Merendus 1933-40; Sammalsoo 2006, Ik 32-45; Ohvitseride andmekogu: Eesti
ohvitserid 1918-1940,

http://prosopos.esm.ee/ Kasutatud 28.04.2013
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LISA 6: AJAKIRJAS ,, MERENDUS*“ ILMUNUD MERESOJANDUSLIKE KIRJUTISTE
LOEND

Appendix 6: Naval writings (naval warfare, national defence, naval policy, international

politics, naval strategy, naval tactics, naval history, and other naval matters of interest)

published in the magazine ,,Merendus*

Jnrrk Aasta | Nr Autor Pealkiri
1 1933 | 1 | V. Grenz Merekaitse kiisimusi
9 1933 | 1 | 1\/‘1‘6.nir.1.ga.1id méfkmeid mer.ejéudude arengust
vélisriikides viimase 15.a jooksul
3 1933 | 2 | V. Martson Rannakaitse kiisimusi
4 1933 | 2 | J. Sandbank Arutlusi ,, MTP“-de kasutamisest Eesti oludes
5 1933 | 2 | A.Pontak Hiidrofoonide tarvitamine kaldajaamadelt
6 1933 | 3 | R. Kokk Merekaitseliidu asutamise voimalusi
7 1933 | 4 | V. Martson Meie merejoudude organisatsioonist
8 1933 | 4 | J. Sandbank Eesti allveelaev
9 1933 | 4 | V. Vellig Méni'ngai~d' allveelaevade kasutamisvoimalusi
tulevikusdjas
10 1933 | 5 | A.Pontak Allveelaevade tulevikust
11 1933 | 6 | V.Grenz Kas mere- voi 6hujoud?
12 1933 | 6 | J. Sandbank Meie merejoudude siinnist, arengust ja iilesannetest
13 1934 | 1 | B. Petrov Meie ida-ranniku kaitseprobleeme
14 1934 | 1 | V.Puurman Allveelaeva tabekindel torpeedotamine
15 1934 | 2 | JS. Valisriikide laeva-artilleeria
16 1934 | 3 | J.S. Merepoliitika alused
17 1934 | 3 | E. Miido Udustamine laevalt
18 1934 | 4 | R. Kokk Merejoud vilispoliitilise tegurina
19 1934 | 4 | R. Gildeman Merekaitseliidu aastategevuse lilevaade
20 1934 | 4 | V. Vellig Episoode allveelaevade tegevusest Maailmasojas
21 1934 | 5 | J. Sandbank Koondise kaitse meremarsil
22 1934 | 6 | V.Grenz Motteid merevie X VI aastapdeva puhul
23 1934 | 6 | E. Miido Meie kaitselaevade jaotusest
24 1934 | 6 | R. Kokk Lahema tuleviku merepoliitilisi probleeme
25 1934 | 6 | S-n Soome ja Baltimere poliitika
26 1935 | 1 | Jv. Eduka meresoja tingimusi viikese laevastikuga
97 1935 | 1 |- Ven? laevastiku miinide-veeskamise operatsioonid
Balti merel aastail 1914-1917
28 1935 | 2 | K. Linneberg Kodanik ja kaitselaevastik
29 1935 | 2 | Jv. Mairkmeid viikese laevastiku véljadppest
Vene laevastiku miinide-veeskamise operatsioonid
30 1195 1 1 - Balti merel aastail 1914-1917
31 1935 | 3 | J. Sandbank Meie merekaitse vajadus
32 1935 | 3 | K. Linneberg Allveesoda
33 1935 | 3 | - Pohimdtted OK korra kokkuseadmiseks kaubalaevas
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34 1935 | 4 | A.Jiirgenthal Inglise-Saksa mereviekokkulepe ja Balti riigid
Mairkmeid destroierite ja torpeedopaatide

35 1935 | 4 | J.L torpeedokiirusest ja laskeulatusest Maailmasoja
kogemusil

36 1935 | 5 | K. Linneberg Miin allveesdja relvana

37 1935 | 6 | R. Kokk, Itn Mirkmeid Balti mere merepoliitikast

38 1935 | 6 | K. Linneberg Ennustusi ja oletusi tuleviku sdjalaevastikkude kohta

39 1935 | 6 | Livalo Balti riilfide lfuemate destroierite taktikaliste
elementide vordlus

40 1936 | 1 | E. Miido Torpedeerimine pealvee laevalt

A1 1936 | 1 | J1valo Va_ateid_lahingulaevade, ristlejate ja destroierite
artilleeriale

42 1936 | 2 | E. Miido Torpeedorelva kasutamise tingimusi pealveelaevalt

43 1036 | 2 | Iv. W. C.Iiurchilli’vaateid maailmasojaaegsele inglise
merejoudude juhatusele

44 1936 | 3 | J.lvalo Mairkmeid véikesojast merel

45 1936 | 3 | K.Prees Torpeedo arenemise tase praegusajal

46 1936 | 3 | J.lvalo Mirkmeid a-laevade ehituse alalt

47 1936 | 3 | V.vili Jutlandi lahingu 20-da aastapéeva puhul

48 1936 | 3 | R. Rosimannus Blokaad

49 1936 | 3 | J. Rahola Jaalohkuja kasutamine allveelaevade emalaevana

50 1936 | 4 | K.A.Linneberg Miin Maailmasdjas

51 1936 | 4 | K.Prees Ohurelva omadusi ja iildisi iilesandeid

52 1936 | 4 | Iv. Lennukite kasutamine miinivéljade avastamiseks

53 1936 | 4 | - Allveelaevade taktikast

54 1936 | 4 | V.vili Londoni 1936.a merekokkulepe

55 1936 | 5 | E.Miido Erinevate tilesannetega laevade koondiste juhtimisest

56 1936 | 5 | N. Valge Kas tdnapdeva MTP on kohane kasutamiseks meie
oludes?

57 1936 | 5 | K.A.Linneberg Miin Maailmasdjas
Torpeedolasked ja merelennuvie kasutamine

58 1936 | 5 [ JV. vilisriikide laevastikkude manoovreil

59 1936 | 5 | N.Valge Pérnu sadama sulgemine 20.aug.1915.a

60 1936 | 5 | H.Kérner Sojagaaside oht ja kaitse meresdjas

61 1936 | 5 | V.Birengrub Raadiotelegr?le.lﬁ kasu_tamine Maailmasodjas
merestrateegiliselt seisukohalt

62 1936 | 6 | K.A.Linneberg Miin Maailmasdjas

63 1936 | 6 | E.Saar Mirkmeid passiiv-miiniveeskjaist

64 1936 | 6 | J.lvalo A-laevade vastuabindud, nende areng ja kasutamine

65 1936 | 6 | A.Arnemann Uued MTP-d Briti merevies

66 1036 | 6 | - Raadiotelegr?z_iﬁ kasqtamine Maailmasodjas
merestrateegiliselt seisukohalt

67 1036 | 6 | Iv. Merevé%eohvitseride ettevalmistamine Saksa
laevastikus

68 1037 | 1 | R, Johverd Edusammud sdjalaevade ehituse arengus pérast

Maailmasdda
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69 1937 | 1 | J.lvalo A-laevade vastuabindud, nende areng ja kasutamine

70 1937 | 1 | Jv. Traalimisoperatsioone Aadria meres

71 1037 | 1 |- Raadiotelegrnglfi kasu_tamine Maailmasdjas
merestrateegiliselt seisukohalt

79 1937 | 2 | 3Pruun h/{f.:ie kaubalae'vastik.u. téihtfgs ja kasutamise
vOimalused (ning viisid) sdja korral

73 1937 | 2 | -lv. Tanapdeva suurriikide laevastikest

74 1937 | 2 | Iv Mirkmeid 6ise merelahingu taktikast

75 1937 | 2 | R.lIsrael Raadiopeilimise vOoimalusi laevades ja kaldajaamades

76 1937 | 2 | F.Pau Helgiheitja rannasuurtiikivée abivahendina

77 1937 | 2 | R.lsrael MTP-de operatsioone Aadria meres 1916-1918.a

78 1937 | 2 | R Jshverd Edus_amm1~1d sOjalaevade ehituse arengus pérast
Maailmasoda

79 1937 | 3 | M.Jaaskeldinen Maailm relvastub — milleks?

80 1937 | 3 | J.lvalo Blokeerimisoperatsioonidest Maailmasdja kogemusil

81 1937 | 3 | - Varjatud traalimine

82 1937 | 3 | Iv. Laevade ohukaitse- (6k) relvade valikust

83 1937 | 3 | KL Suitsukatteist

84 1937 | 3 | F.Pau Helgiheitja rannasuurtiikivée abivahendina

85 1037 | 3 |- Memuaare Maailmasdja operatsioonidest PGhjameres
1916.a

86 1937 | 3 | v, Saksa laev'z.is'tilfu komplekteerimisest merevéelastega
ja nende valjadppest

87 1937 | 3 | - Mere osa Hispaania kodusdjas

88 1937 | 4 |, A-laev a—_laevade vasturelvana (Maailmasoja
kogemusil)

89 1937 | 4 | - Blokeerimisoperatsioonidest Maailmasdja kogemusil

90 1937 | 3 | - Varjatud traalimisest

01 1037 | 4 | RIsrael Maailmasdj a- ja kaasaegsed abivahendid dessantide
maalesaatmiseks

92 1937 | 4 |- Memuaare Maailmasdja operatsioonidest POhjameres
1916.a.

93 1937 | 4 | - Mairkmeid kaugelt juhitavaist mootorpaatidest

94 1937 | 5 | Iv. Moningaid pdhimotteid traalereist ja traalimisest

95 1937 | 5 | R Israel Aerruil seisYzl_te laevade dhukaitse organisatsioonist
kaitsmata reidil

96 1937 | 5 | P. Miirata liikuvate kiirpaatide probleemist

97 1937 | 6 | J. Santpank Eesti Ladnemere saarestiku meresdjaline tdhtsus

98 1937 | 6 | v Méir'kn'leid juhi .t('jbstf-nereoperats'iooni voi lahingu
juhtimisel Maailmasdja kogemusil

99 1937 | 6 | G. Lagus Séjalaeya komanddr (rahvusvahelise diguse kisitusel
— rahuajal)

100 1937 | 6 | Ksv. Side tahtsus sakslaste kaotuses Helgolandis

101 1937 | 6 | N.Valge A-laeva torpeedoataagist pimedas

102 1937 | 6 | R.Kokk Kaubalaevastik soja korral

103 1937 | 6 | Ksv. Memuaare Inglise juhatuse vigadest Maailmasojas
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104 1937 | 6 | J. Santpank Ulevaade merevie kokkulepetest pirast Maailmasdda

105 | 1937 | 6 | R.lsrael Siititepommid ja —miirsud

106 1037 | 6 | Ksv. Memuaare'sakszl 'rneres()ja agentuurluureteenistuse
kohta Maailmasojas

107 1937 | 6 | O.V. Inglise a-laeva ,,K-13*“ uppumine Gareloch’is

108 1938 | 1 | R. Roosimannus Milli.sfel p6hj1‘1'[16tete‘l peéksime teostama oma
merejoudude iilesehitamist

109 1938 | 1 | J. Santpank Vahemere probleem

110 | 1938 | 1 | Iv. Laevastikkude arengust viimase 20 aasta jooksul

111 1938 | 1 | Iv. Suurte kiiruste paremusest

112 1938 | 1 | EVP. Rann‘z‘l l?af[smi s.est kallaletungide vastu merelt ja Shust
suurtiikivie abil
Adm. SuSon’i ja kaaslaste tegevus tiirgi laevastiku

113 | 1938 | 1 | Iv. ettevalmistamiseks sdjategevuseks 1914.a. ning
laevastiku esimene operatsioon

114 | 1938 | 1 | R.lsrael Inglise-Vene mereleping 1937.a

115 | 1938 | 2 | J. Santpank Operg:[iivse ja tehnilise juhtimise vahekord
merejoududes

116 | 1938 | 2 | - N. Vene merejoud

117 | 1938 | 2 | H.Pedaste Merekindlused tulevikus

118 | 1938 | 2 | J. Santpank Vahemere probleem
Maailmasdja mdju mererelvastisele ja laevatiiiipidele,

119 1938 | 2 | Iv. nende tdnapdevane areng ning meresdja vormide
edaspidise arengu tendentse

120 | 1938 | 3 | J. Santpank Vahemere probleem ja ,,Anschluss®
Maailmasdja mdju mererelvastisele ja laevatiilipidele,

121 3 | Iv. nende tdnapdevane areng ning meresdja vormide
edaspidise arengu tendentse

122 1938 | 3 | - Ulevaade miinide arengust vilismaal

123 | 1938 | 3 | Jv. Tiikike a-laevade taktikalisest navigatsioonist

124 | 1938 | 3 |- P‘('ea!vee—. ning a—l.aevad~e‘ koostdost a-laevade
hévitamisel Maailmasojas

125 | 1938 | 3 | - Pédstmisviise pohjavajunud a-laevalt

126 | 1938 | 4 | A.Piibus Blokaad kui kurnamissdja vahend Maailmasojas

127 1938 | 4 | R.Kokk Mairkmeid allveelaevade arengust

128 1938 | 4 | Iv. Miiniveeskmisest tulevikusdja olukorras

129 1038 | 4 | v, hi[emuaare Dover’i t61.<ke keii.tsest ja saksa destroierite
riinnakust sellele Maailmasdjas

130 1938 | 5 | J. Santpank Hispaania kodusoja ajaloolisel taustal

131 1038 | 5 | Iv. Kombineeritud lt')ék_lennuv‘aega ja
mootortorpeedopaatidega

132 1938 | 5 | R. Kokk Mairkmeid allveelaevade arengust

133 1938 | 5 | A.Padbus Uks dessantoperatsioon ja selle dpised

134 | 1938 | 5 | R. Hiiesaar Laevaartilleeria-tule korrigeerimine lennuki andmetel

135 | 1938 | 5 | R. Kokk Meie neutraliteet ja selle kaitsmine merel

136 1938 | 5 | JJ. Erapooletusest meresdjas
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137 1938 | 5 | Iv. Kas tdnapdeval tuleb arvestada veel rammimist?

138 | 1938 | 6 | V. Mere Meie merekaitse suundadest

139 | 1938 | & | JIvalo Inglise Iae~\{ast|}<u pperatsmonldest Balti merel
Vabadussoja paevil

140 | 1938 | 6 | A Pasbus Balti m‘erl u£<s1'kute riikide elus ja laevastiku
soetamise pohialused

141 1939 | 1 | J. Santpank Koik riigile kuuluvad laevad meie merekaitse todsse

142 1939 | 1 | Kilman Vieliikide koostd0st merepiiride kaitsel

143 | 1939 | 1 | Iv. Maskeerimisest merel

144 | 1939 | 1 | P.Kaseoru S&jakonterbant

145 | 1939 | 1 | Iv. Ténapdeva dessandi-transport-vahenditest

146 | 1939 | 1 | R. Hiiesaar Ohujdudude iilesanded dessantoperatsioonis

147 1939 | 1 | JJ. Sddijate digused meresdjas

148 | 1939 | 1 | A.Vares Ahvenamaa saarte relvastamine

149 1939 | 2 | A.Piidbus Rannakaitse loomisest viikeriigi modtudes

150 | 1939 | 2 | J.lvalo Suurriikide laevastikud

151 1939 | 2 | P.Kaseoru S&jakonterbant

152 1939 | 2 | JJ. Sddijate digused meresdjas

153 | 1939 | 2 | Jvalo Saksa merejoudude operatiivplaanid 1870. kuni
1918.a

154 | 1939 | 2 | J.lvalo Téanapéeva uus Saksa laevastik

155 | 1939 | 2 | Iv. Sa'l'lfsamaa moddunud septembri kavatsustest
Laanemerel

156 | 1939 | 3 | A.Padbus Rannakaitse loomisest viikeriigi modtudes
Saksa allveeveeskjate miiniveeskmise

157 1989 ) 3 | v, operatsioonidest Vahemeres 1915. ja 1916.a

158 1939 | 3 | -x- N. Vene Ladnemere lacvastik

159 | 1939 | 3 | G. Keck Norra merejoud

160 | 1939 | 3 | 3.1valo Saksa merejoudude operatiivplaanid 1870. kuni
1918.a

161 1939 | 3 | R. Rosimannus MTP-d Hispaania kodusdjas

162 1939 | 4 | Ed. Jaanson Arutlus ,,Merendukogu* vajadusest

163 | 1939 | 4 | A Piibus Merfl mo_oda teostuvate vigede veo tehniline
sooritamine

164 1939 | 4 |iv MTP k(imaTldf)nde véljadppest mereteatri
tundmadppimise alal

. <tiliste il te Giht

165 1939 | 4 | B. Palango Momngatt_:.b.alhs iliste tilesannete tdhtsamad
lahendusviisid

166 1939 | 4 | R.K. Mirkmeid allveelacvade meeskondade padstetoodest

167 | 1939 | 4 |, Taktlka{itorl kasutamisest udu- vdi suitsukatete
teostamisel

168 1939 | 5 | P. Kaseoru \?J afius1 ja noudf:ld kaubalaevastiku juhtkonna
sOjalise ettevalmistuse alal

169 1939 | 5 | A Piibus MerFl mo_oda teostuvate viagede veo tehniline
sooritamine

170 1939 | 5 | Iv. Moningaid puudusi ja opiseid Austria kergete joudude
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operatsioonis Durazzo vastu 29.12.15.a.

171 | 1939 | 5 | H. Pedaste Belgia ranna kaitse 1914.-1918.a.

172 | 1939 | 5 | J. Lagus Kaubalaevade konvoeerimine

173 1939 | 6 | JJ. Sojakonterbant ja erapooletusevastased teened

174 | 1939 | 6 | Iv. Destroierilt kéigul iile parda kukkunu paastmine

175 | 1939 | 6 | EVP. Pohimétteid _tel?mhste véeliikide rahuaegsest
komplekteerimisest

176 | 1939 | 6 | H.Pedaste Belgia ranna kaitse 1914.-1918.a.

177 | 1939 | 6 | R.K. Kuidas hukkus ,, Thetis*

178 | 1940 | 1 | R.J.Kokk Merejoudude iilevaade 1939. aastast

179 | 1040 | 1 |, Saksa a-laevade kasutamisest 1917.aasta esimesel
poolel

180 | 1040 | 2 |3s Klndlustades. m?reteede kasutamise, kindlustame oma
rahvale elamisvGimaluse

181 1940 | 2 | A.Paibus Praeguse so6ja kui kurnamissodja stindmusi

182 1940 | 2 | H.Kirner Raadlc')' ultraliihilaine ala ja selle kasutamisvdimalusi
merevées

183 1940 | 2 | va. Mon.lngalil.ots‘l‘lsta\{a tahtsus‘ega sidepuudusi ja —vigu
Maailmasdja téhtsaimas lahingus

184 | 1940 | 3 | R.J.Kokk Meresdjaline {ilevaade

185 1940 | 3 | v, Sojalaevade veeviljasurvest ja kaubalaecvade tonnaazi

méadramisest

Allikas: ,,Merendus‘““ 1933-40
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LISA 7: MERESOJANDUSLIKUD KIRJUTISED AJAKIRJAS , MERENDUS* 1933-40
Appendix 7: Naval writings in the magazine ,,Merendus® (1933-40)

45

1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940

Allikas: Merendus 1933-40
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LISA 8: MEREVAETEEMALISED KIRJUTISED AJAKIRJAS ,,SODUR* 1927-40
Appendix 8: Writings regarding naval forces and naval warfare in the magazine ,,Sodur*
(1927-40)

35
30
25
20
15

10

1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940

Merekaitset, rannakaitset, merejoudude véeosi, laevastikuvisiite jt sarnased teemasid
kasitlenud Kirjutised.

Allikas: Sodur 1927-40
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LISA 9: EESTI SOJALAEVASTIKU KOOSSEIS

Appendix 9: Composition of Estonian navy

1936 (rahuaegne koosseis)

Merelaevastiku Peipsi

Laevatiiiibid divisjon ja laevastiku Kokku
s0jasadam divisjon

Allveelaevad* (2) - (2)
Torpeedopaadid 1 - 1
Suurtiikilaevad 2 2 4
Miiniveeskjad- 5 i 5
traalerid
Miinitraalerid 2 - 2
Abilaevad 4 - 4
Kokku 11 2 15

* Allveelaevad joudsid Eestisse alles 1937.a.

1939 (sdjaaegne koosseis; koos reserv- ja rekvireeritavate liksustega)

Merelaevastiku Peipsi
Laevatiiiibid divisjon ja laevastiku Kokku
sojasadam divisjon

Allveelaevad 2 - 2
Torpeedopaadid 1 - 1
Suurtiikilaevad 2 5 7
Miiniveeskjad- 5 i 5
traalerid

Miinitraalerid 3 - 3
Abilaevad 7 - 7
Jadmurdjad 3 - 3
Mootorlaev 1 - 1
Kokku 21 5 26

Allikas: Soja ja rahu vahel 2004, Ik 445-446, 449, 465
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LISA 10: ELULOOLISI ANDMEID
Appendix 10: Biographical data

Valev Meri

Siindinud 16.12.1893 Seli (Seliste) vallas Parnumaal
Muud nimekujud: kuni 1936.a Vassili Martson

Auaste: mereviekapten (1936)
Uldharidus: kesk (Paldiski kolmeklassiline merekool; dppinud ka Kuressaare merekoolis)

Sojaline haridus ja véljadpe: sdjaaegne lipnike kursus, I Balti merevde ekipaaz (1915);

alalisvde merevdeohvitseride kursus (1925); juhtimise ja staabiteenistuse kursus (véitekirja
kirjutamata), Korgem Sojakool (01.10.1934-29.09.1936)

Teenistuskiik:

01.11.1914 — 26.04.1918 Vene sojavies (1915-1918 miinitraaleritel nr 14 ja 17 vahiiilem)
Alates 26.11.1918 Eesti kaitsevies

1918-1920 suurtiikilaev ,,Lembit*: vahiiilem, signaaliohvitser, vanemohvitser

1921-1922 havitaja ,,Vambola“ vanemohvitser

1922 suurtiikilaeva ,,Meeme* komandor

1923-1927 hévitaja ,,Vambola“ komandér; ajutiselt Merevde Ekipaazi dppekursuste iilem
1924-1926 Merejoudude sporditoimkonna esimees

1927 Merejoudude Staabis

1927-1929 Merekindluste iilema kohusetiitja

1929-1932 havitaja ,,Lennuk* komandor

1932-1934 Merejoudude Staabi lilema kohusetditja

1934 juuni-august: seoses Korgemasse Sdjakooli kandideerimiseks ndutava teenistusstaazi
omandamisega juhtimise ja staabiteenistuse praktikal maajoudude vieosades

1934-1936 Korgemas Sdjakoolis juhtimise ja staabiteenistuse VII dppekursusel

1936 Merekindluste iilem

1937-1938 Merejoudude Staabi iilem

1938-1939 Merejoudude juhataja

Allikas: Valev Meri teenistustoimik. — ERA.527.1.656
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Johannes Santpank
Stindinud 29.09.1901 Kdnnu vallas Harjumaal
Muud nimekujud: kuni 1935.a Sandbank (esines ka nimekuju Sandpank)

Auaste: kaptenmajor (1938)
Uldharidus: kesk (Tallinna kaubanduskool, Kismu merekool)
Sojaline haridus ja véljadpe: Merevide Kadettide Kooli rahuaegne kursus (27.11.1919-

20.12.1921); navigatsiooni-, suurtiiki- ja elektrialane véljadpe Suurbritannias (HMS
Excellent, HMS Vernon; 29.10.1922-10.12.1923); suurtiikiohvitseride kursus (1926);
suurtiikialane véljadpe Suurbritannias (28.12.1927-14.12.1928); taktikaohvitseri kursus
Soome Meresdjakoolis (laivastoupseerien taktillinen kurssi, Merisotakoulu; 03.11.1932-
08.04.1933); Soome Korgema Sojakooli meresdja osakond (02.10.1935-20.09.1937)
Teenistuskdik:

1918 4. jalavdepolgus vabatahtlik

1919 havitajal ,,Lennuk: komandeeritud merekooli 10petama, seejarel arvatud
meredpilaste ja hiljem sdjakooli merevie klassi nimekirja

1921-1922 Merevde Kadettide Kool: kursuse ohvitser, kooli adjutant; komandeeritud
Aegnasaare komandantuuri ja navigatsiooniks suurtiikilacvale ,,Lembit ja havitajale
,,Lennuk*

1922 suurtiikilaev ,,Lembit“: vanema suurtiikiohvitseri kohusetiitja, rooduiilem

1922-1923 Inglismaal navigatsiooni-, suurtiiki- ja elektrialasel viljadppel (HMS Excellent,
HMS Vernon). Sooritas eksamid 1924

1924 Merevie Ekipaazis

1924-1927, 1928-1929 hivitaja ,,Lennuk®: spetsialisti kohusetditja kahuralal (artillerist),
komanddri abi kohusetéitja

1927-1928 suurtiikialasel véljadppel Suurbritannias

1929-1932, 1933-1935 Merejoudude Baas: suurtiikiohvitseri kohusetditja, lihiajaliselt
miiniohvitseri kohusetditja

1932-1933 merevéeohvitseride tdienduskursusel Soome meresdjakoolis

1935-1937 Soome Kdrgemas Sojakoolis

1937-1939 Merejoudude Staabi navigatsiooniohvitseri kohusetiitja, navigatsiooniohvitser
1938-1939: Merelaevastiku Divisjoni juhtimiseks vajaliku staazi omandamiseks
torpeedopaadi ,,Sulev* komanddri kohusetiitja

1939-1940 Merejoudude juhataja
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Muu teenistusalane tegevus

1924 Merevie sporditoimkonna esimees

1924/1925, 1925/1926 merevie jungide komendoride klassi juhataja ja lektor
1924, 1925, 1926 noorte ettevalmistuse kursuse kahurala klassi juhataja ja lektor
1929 meremairustiku koostamise komisjoni liige

1929 merevie aspirantide teoreetilise kursuse lektor

1931 merevéde suurtiikiohvitseride kursuse juhataja ja lektor

Valitud korduvalt merevie ohvitseride aukohtu liikmeks ja tagavaraliikmeks

Voorkeelte valdamine: kones — inglise, prantsuse, saksa, soome, vene; kirjas — inglise,

saksa, soome, vene

Muu tegevus
Tallinna Jahtklubi liige®*®

Allikas: Johannes Santpanki teenistustoimik. — ERA.527.1.765

248 Naber 2004, Ik 123
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Johannes-Friedrich lvalo

Siindinud 31.05.1902 Kihelkonna vallas Saaremaal
Muud nimekujud: kuni 1934.a Ivaséenko

Auaste: vanemleitnant (1940)
Uldharidus: Saare maakonna {ihisgiimnaasium

Sdjaline haridus ja véljadpe: Sdjavie Uhendatud Oppeasutuste rahuaegne merevie kursus

(07.07.1925-29.04.1928); miini-torpeedo ohvitseride ettevalmistuse kursus (1930);

raadiotehnika kursus (1931); kuulipildurite tiienduskursus Ohukaitse suurtiikiviegrupi
juures (1932); Merekindluste ohvitseride erialaline tdienduskursus (1937)

Teenistuskaik:

1928 Merevie Ekipaazi riihmaiilem

1929-1932 hédvitaja ,,Lennuk*: spetsialisti kohusetéitja miini-torpeedoalal, kompanii {ilema
kohusetditja

1932-1935 suurtiikilaev ,,Laine: komandéri abi kohusetditja, komandori kohusetéitja
1935-1939 suurtiikilaev ,,Mardus®: komandori kohusetditja; komandeeritud ajutiselt
Merevie Oppekompaniisse, Aegnasaare komandantuuri, miinitraalerite ,Vaindlo“ ja
,,Keri“ komandori kohusetiitjaks

1939 torpeedopaat ,,Sulev* spetsialist

1939 Merejoudude Staabis

Muu teenistusalane tegevus:

1931, 1932, 1933 artilleeriaala spetsialistide kursuse lektor

1932 Merelaevastiku Divisjoni iileajateenijate kuulipildurite kursuse juhataja ja lektor
1934, 1935, 1936 artileeriaeriala lektor madrustele

1934 dhukaitse meeskonna opetamise kursuse lektor

1934 Merelaevastiku Divisjoni ohvitseride informatsiooni loengute lektor Ohukaitse
kuulipildujate alal

Sporditoimkonna liige erinevates teenistuskohtades

Vodrkeelte valdamine: kdnes — vene (vdhesel médral saksa ja inglise); kirjas — vene

Varasem tegevus:

1922-1925 Saaremaal Kihelkonna valla algkooli dpetaja

Allikas: Johannes Ivalo teenistustoimik. — ERA.527.1.522
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Richard-Johannes Kokk

Siindinud 01.10.1904 Tallinnas

Auaste: vanemleitnant (1939)

Uldharidus: Jakob Vestholmi poeglaste era-humanitaargiimnaasium (1924)

S&jaline haridus ja viljadpe: Sdjavie Uhendatud Oppeasutuste rahuaegne merevie kursus
(07.07.1925-29.04.1928);  miini-torpeedo  ohvitseride  kursus  (1930); allveelaeva

operatsioonideohvitseri véljadpe Suurbritannias (course of instruction in the operation

administration and maintenance of submarine, HMS Dolphin; 16.01.-04.04.1935);
merevaeohvitseride taktikaala tdienduskursus (1938)

Teenistuskaik:

1928 abilaev ,,Sakala“ komandori kohusetiitja, lithiajaliselt abilaeva ,,Kompass®“ komandori
kohusetditja

1929 Merevie Ekipaazis, lithiajaliselt Sdjasadama vanemraamatupidaja kohusetditja
1930-1932 havitaja ,,Vambola“: kompanii iilem, miini-torpeedo spetsialisti abi kohusetiitja
1932-1933 Merejoudude Baasis

1933-1936 Merejoudude Staabis: lihetatud liihiajaliselt Merevie Oppekompaniisse, baasi
tookoja ililema ajutiseks kohusetditjaks, Aegnasaare komandantuuri, abilaeva ,Jaan Poska“
komandori kohusetéitjaks, sdjasadama tuukerohvitseri kohusetditjaks

1936-1940 allveelaev ,Lembit“: komandori abi kohusetditja, komandori abi, ajutine
komandor, insener-mehaaniku ajutine kohusetiitja

Muu teenistusalane tegevus:

1933 eesti keele lektor laevastiku tdiendamiseks ettendhtud kursusel

Voorkeelte valdamine: kones — inglise, vene, saksa; kirjas — inglise, vene, saksa

Allikas: Richard Kokka teenistustoimik. — ERA.527.1.55
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Rudolf Rosimannus

Siindinud 02.09.1906
Auaste: vanemleitnant (1939)
Uldharidus: Jakob Vestholmi poeglaste era-humanitaargiimnaasium (1925)

S&jaline haridus ja viljadpe: Sdjavie Uhendatud Oppeasutuste rahuaegne merevie kursus

(1928); miini-torpeedo  ohvitseride kursus raadiotehnika alal (1931); merevie
suurtiikiohvitseride kursus (1932); Sajavie Uhendatud Oppeasutuses kompaniiiilemate kursus
(1933); Korgema Sojakooli sjamajanduse ala kursus (1937)

Teenistuskaik:

1928-31 suurtiikilaev ,,Laine*: vahililem ja komandori abi kohusetéitja; méaratud samal ajal
m/p ,,Suurop® spetsialisti abiks; ldhetatud lithiajaliselt Merevde Ekipaazi; ajutine komandor;
Merejoudude Baasi relvastuslao ja miini-torpeedo tookoja ajutine iilem

1931-34 Merejoudude Staabis: merevde Oppekompaniis rithmaililema kohusetiitja,
kompaniiiilema ajutine abi majanduse alal, kompaniiiilema ajutine iilem, madrustepoe ajutine
juhataja; miinipanijal ,,Suurop® navigatsioonil; teenistuspraktikal maaviagede viaeosades
1934-37 Korgema Sojakooli sdjamajanduse ala I dppekursusel

1937-39 Sgjavdgede Staabis: II osakonna iilema késutuses; kdskudetditja ohvitser

1939-40 Merejoudude Staabis: ajutine navigatsiooniohvitser; navigatsiooniohvitser; 1.
jaoskonna iilem; liihiajaliselt Staabi ajutine tilem

01.10.1940 — Merejdudude Baasis iile koosseisu

Voorkeelte valdamine: kdnes — vene, saksa; kirjas — ?

Allikas: Rudolf Rosimannuse teenistustoimik. — ERA.527.1.746
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Alfred Paidbus

Siindinud 12.05.1906
Auaste: vanemleitnant (1939)
Uldharidus: Narva Uhis-kommertsgiimnaasium (1925)

Sdjaline haridus ja véljadpe: Sdjavie Uhendatud Oppeasutuste rahuaegne merevie kursus

(1928); Kdrgema Sojakooli sdjamajanduse ala kursus (1937)

Teenistuskaik:

1928-30 Aegnasaare komandantuuris: rannapatarei nr 1 rithmaiilem; liihiajaliselt tornide I
ja Il iilema ajutine abi; ajutine sideiilem

1930-33 Suurupi komandantuuris: adjutant ja laekahoidja; liithiajaliselt Suurupi
komandantuuri ajutine majandusiilem ja ajutine sideiilem; rannapatarei nr 6 ajutine iilem
1933-34 Merejoudude Staabis: merevde Oppekompanii ajutine rihmaiilem; l&dhetatud
maavigede vieosadesse teenistuspraktikale

1934-37 Korgema Sdjakooli sdjamajanduse ala I dppekursusel

1937 Aegnasaare komandantuuris: ajutine arveohvitser; ajutine vara-toitlusohvitser; ajutine
majandusiilem

1937-38 Merejoudude Baasis: majandusiilema kédsutuses; ajutine suurtiikiohvitser;
liihiajaliselt abilaeva ,,Kompass* komandori ajutine abi

1938 Merejoudude Staabis: liihiajaliselt ajutine adjutant; lihiajaliselt Suurupi
komandantuuris; lithiajaliselt Sojavigede Staabis kadskudetiitja ohvitser

1938 Merejoudude Baasis: lithiajaliselt ajutine laoiilem

1938-39 Sojavdgede Staabis: lithiajaliselt kadskudetditja ohvitser; liihiajaliselt ldhetatud
Merejoudude Staapi; liihiajaliselt Merejoudude Baasi ajutine sekretdr; lihetatud Naissaare
komandantuuri

1939-40 Merelaevastiku Divisjonis: liihiajaliselt traaleri ,,Vaindlo® komanddr; lithiajaliselt
Merejoudude Staabis ajutine adjutant

1940 Merejoudude Staap: 11 jaoskonna iilem

11.09.1940 Merejoudude Staabi I1I jaoskonna ajutine iilem

02.10.1940 valvelaev ,,Pikker*

Allikas: Alfred Pidbuse teenistustoimik. — ERA.527.2.30
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