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SISSEJUHATUS

Magistritods uurin, kuidas 1939. aasta hilissuvel ja sugisel Eestiga seotud
ajaloostindmused — Molotov-Ribbentropi pakt (MRP), Il maailmasGja algus, Eesti Vabariigi
ja Noukogude Liidu vastastikuse abistamise pakt’, Ndukogude maavagede sissemarss
Eestisse? -, on malestusjutustustes lahti métestatud. Selle teema uurimiseks olen kasutanud
erinevas ajas ja ruumis Kirjutatud maélestusjutustusi: paguluses (1960-1980) Kirjutatud
malestusi, ENSV ajal (vahemikus 1960-1980) kirjutatud maélestusi ning 1986-1989. aastal
Eesti Muinsuskaitse Seltsi (EMS) fondi kogutud maélestusi.

Olenemata sellest, et mdned kirjutajad on oma malestused kirja pannud paguluses ja teised
Eestis, mis oli N6ukogude Liidu poolt okupeeritud, analliisin malestusi lahtuvalt ajast ja
ruumist ning jalgin kuidas on mélestustes tdlgendatud 1939. aasta stigise sundmusi. Lahenen
malestustele parimusliku ajaloo vaatepunktist, poorates tahelepanu siindmuse Kkirjelduse

juures kogemustele ning tdlgendustele.

Juba bakalaureusetdds “Malu ja ajalugu: kuidas maéletavad eestlased 1941. aasta suvel
Eestisse saabunud Saksa s6dureid* huvitas mind, kuidas Uht sindmust on erinevatel aegadel
tblgendatud. Nonda tekkis mul soov sindmuste uurimisega jatkata. Kuna lahiajaloo
sindmused on mulle alati huvi pakkunud ning siiani on Eesti ajaloos diskussiooni tekitavaks
olnud 1939. aasta otsused, nditeks “Haaletu alistumine” (lImjarv 2010), “Post-Communist
Transition in Civil-Military Relations. The Case of Estonia” (Maigre 2005), siis minu
esmane soov oli uurida Eesti Vabariigi ja Noukogude Liidu vastastikuse abistamise pakti.
Lisaks oli plaan vétta uurimuse alla ainult Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondis leiduvad
malestused. Lahemalt EMS fondi mélestustega tutvudes avastasin, et baaside lepingut oli
mainitud suhteliselt vahe — heal juhul kdigest (ks-kaks lauset. Samas markasin, et
malestustes oli baaside lepingu juures voi asemel Kirjutatud kas Molotovi-Ribbentropi
paktist, 11 maailmas@ja algusest ning NOukogude Liidu végede sissemarsist. SeetGttu

otsustasin nimetatud stindmused ka uurimusse lisada.

20. sajandi 16pu, 21. sajandi alguse rahvuslikus narratiivis on nendele stindmustele
iseseisvuse kaotuse tdttu omistatud oluline tahendus (vt Lindpere 2009). Kisimus, kuidas

Eesti kaotas oma iseseisvuse, on jatkuvalt aktuaalne ning kuigi 1939. aasta sugise sindmused

Eesti Vabariigi ja Noukogude Liidu vastastikuse abistamise pakti on ametlik dokumendi nimetus, samale
paktile viidates kasutan t6ds terminit baaside leping
2 Olen teadlik, et Ndukogude Liidu vagede ulatuslikum sissetulek toimus 1940. aasta juunis.



moodustavad sellest narratiivist vaid the osa, pakub nende ldhem uurimine endiselt huvi.
Paratamatult puudutatakse selles t6ds 1939. aasta sugisel toimunud poliitilisi sindmusi,
millest Glevaate andmisel tuginen 21. sajandi alguses Eestis esitatud ajaloondgemusele. Seda

selleks, et paremini mdista malestusjutustustes kirjeldatut.

Poliitilist ajalugu puudutavates uurimustes on vélja toodud, et 1939. aasta siigise sindmused
Kesk- ja lda-Euroopas mojutasid nii Euroopa kui ka kogu maailma saatust. Kesksele kohale
neist sindmustest on tostetud NoOukogude Liidu ja Saksamaa vaheline mittekallaletungi
leping koos salajase lisaprotokolliga ehk rahvakeeli Molotov-Ribbentropi paktiga (MRP).
Read ja Fisher on arvamusel, et see aitas paljuski kaasa jargnevate sindmuste kéivitumisele,

sh 1l maailmasdja puhkemisele. (Read & Fisher 1988)

Jargnevalt annan 1939. aasta siigise stindmustest tlevaate® nii nagu seda on esitatud 21.
sajandil gumnaasiumiastme ajaloodpikus (Pajur, Tannberg 2006), mis annab ulevaate
tolleaegsete siindmuste kaigust. Lisaks aitab see paremini mdista praeguse ja hilisema
ajalookasitluse erinevusi. Koolidpikud on ka theks avaliku diskursuse heaks peegeldajaks
(Wertsch 2002).

Nii toovad Pajur ja Tannberg vélja dpikus jargmised siindmused: 23. augustil 1939 sdImiti
Molotovi-Ribbentropi pakt. Paktile lisandunud salaprotokolliga jagasid Saksamaa ja
Noukogude Liit omavahel lda-Euroopa: N&ukogude Liidu huvisfaéri laksid Ida-Poola,
Soome, Eesti, Lati ja Bessaraabia; Saksamaale jaid Ulejaanud Poola alad ja Leedu. Teine
maailmasdda algas 1. septembril, mil Saksa vaed tungisid Poolasse. Peatselt riindas Poolat ka
Punaarmee. Eesti valitsus séilitas maailmasdja puhkedes neutraliteedi, véltimaks
relvakonflikti. 15. septembril Tallinna sadamasse sisenenud Poola allveelaev “Orzelist” sai
Moskvale hea ettekddne, millega seati Eesti neutraliteedi kiisimus kahtluse alla. 24.
septembril esitati kaubanduskokkuleppe sdlmimiseks Moskva s@itnud Eesti valisministrile
Karl Selterile ndudmine allkirjastada vastastikuse abistamise pakt, mis annaks N6ukogude
Liidule Giguse luua Eesti territooriumil sdjabaasid. 28. septembril 1939 I6ppesid Moskvaga
labirdékimised baaside lepingu allkirjastamisega. Osapooled lubasid hoiduda teineteise vastu
suunatud koalitsioonidest ning osustada vastastikust abi kallaletungi voi selle ohu korral.
Eesti andis NoOukogude Liidule rendile maa-alad merevéebaaside loomiseks. Moskva
omakorda kohustus miima Eestile soodustingimustel mitmesugust relvastust. 12. oktoobril

saabusid Tallinna sadamasse kolm Vene miinilaeva, millele jargnesid Balti s6jalaevastiku

3 Ulevaatlik tabel 1939. aasta siindmustest on ka LISA 1 all.



pohijoud. NOukogude maavagede sissemarss Eestisse algas 18. oktoobril. Narva l&histel
riigipiiri Uletanud punavéed liikusid Paldiskisse ja Haapsallu; Irboska juures tle piiri tulnud
Uksused suundusid Voru, Parnu ja Virtsu kaudu Saare- ja Hiiumaale. (Pajur; Tannberg 2006:
72-76)

TO6O eesmark

1939. aasta sugise stindmused on t66 keskseks teemaks valitud eelkdige huvist selle vastu,
kuidas malestustes on thiskonnas toimuvaid muutusi tdlgendatud. Lisaks esindavad enamik
to0s uuritavad malestusi sotsiaalset ehk kogukondlikku lahenemist Eesti ajaloole ning need

on mdjutanud ka uue ametliku ajaloo kujunemist.

T6O eesmargiks on uurida, kuidas eri ajal ning eri kontekstides on 1939. aasta slgise
sindmusi kirjeldatud — mis stindmused on esil ning mis siindmused on jaanud tagaplaanile.
Lisaks soovin vaadata, kuidas ajaloolisest sundmustest saab parimusliku ajaloo stindmus.
Analidsis toetun parimusliku ajaloo uurija Alessandro Portelli  jutustamistasanditele ning
podran téhelepanu sellele, kuidas maélestustes kajastuvad institutsionaalne, sotsiaalne ja

individuaalne tasand.

Uurimuslugu

Ajalooliselt on 1939. aasta slgise siindmusi uurinud Tanel Saun magistritéds “1939.-1940.
aastate poordeliste sindmuste mju lidpilasorganisatsioonidele” (2011). Antud t66 toetub
akadeemiliste ~ organisatsioonide  koosolekute  protokollidele,  referaatidele ja
kdnekoosolekutele. T6ds on pooratud téhelepanu pigem sellele, kuidas akadeemilised
organisatsioonid toimuvasse suhtusid ning kuidas need sindmused mdGjutasid
organisatsioonide siseelu. T66s ilmneb, et 1939. aasta stigise sindmusi on protokollides vahe
kajastatud - nii on vaid thel Eesti Ulidpilaste Seltsi koosolekul arutletud pikemalt kodumaa

tuleviku ja selle kaitsmise Gle ning, et selles kiisimuses puudus tiksmeel.

Suurt thelepanu on palvinud 1939. aasta sindmustest aga Molotovi-Ribbentrop pakt. 1939.
aasta MRP meedia kajastust on lahemalt uuritud Kristiina Mudri bakalaureusetoos “MRP
komemoratsioonipraktikate kujunemine Eesti meedias: representatsioonide vordlus 1989.

aasta ajalehes “Edasi” ning 1999 ja 2009. aasta ajalehtedes “Postimees””(2011). T00
7



eesmargiks oli uurida, kuidas MRP aastapdevade tahistamist erinevatel aegadel kirjeldatakse.
Mduur joudis t60s arusaamani, et ajalise distantsiga on representatsioon MRP-st muutunud
laiahaardelisemaks ja tasakaalustatumaks. Veel on meedia kajastus voetud uurimise alla
kogumikus “The Curving Mirror of Time” ilmunud Ene Kdresaare, Kristiina Mudri ning
Tiiu Kreegipuu artiklis “Journalistic commemoration of Molotov-Ribbentrop Pact in Estonia
1989-2009” (2013).

Lisaks on ilmunud ka artiklite kogumik ”Europe 70 years after The Molotov-Ribbentrop
pact” (2009), mis toetub 2009. aastal Euroopa Parlamendis Balti riikide poolt korraldatud
samanimelisele konverentsi ettekannetele. Artikli kogumiku uldiseks sénumiks on olnud

MRP mdju Balti riikidele, réhutades selle juures just kommunismi kuritegusid.

Militaar-tsiviilsuhteid Eestis on Merle Maigre analliisinud oma magistritdds “Post-
Communist Transition in Civil-Military Relations. The Case of Estonia” (2005). T060
fookuses on sOjavaelaste ja riigiametnike riigikaitseline suhtekorraldus. Uurimuses on esile
tbusnud mudt, et poliitikud mudsid Eesti NSV Liidule maha ehk siis riik loovutati 1939.
aastal ilma vastuhakuta. See mult on omakorda mdjutanud sdjavéelaste suhtumist poliitikute

otsustesse tdnapéeval ning raskendab 1&bi viia uusi tsiviil-miilitaarreforme.

Lisaks sellele, kuidas on 1939. aasta sundmusi kasitletud poliit-ajaloolistes uurimustes, olen
vaadanud ka seda, kuidas N. Liidu historiograafias 1939. aasta slgise sundmusi ja
Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel sdlmitud lepingut kajastati. Nii “Eesti NSV ajalugu”
(Naan 1952) kui ka “Eesti NSV ajaloodpik kdrgkoolidele” (1980) dpikutes on 1939. aasta
stigise sundmused seotud 1940. aasta sotsialistliku revolutsiooniga Eestis ning neid kirjeldati
osana revolutsioonilise kriisi kujunemisel. 1952. aasta Opikus pole Molotovi-Ribbentropi
pakti kohta midagi mainitud. Kull on aga see sisse toodud 1980. aasta Gpikus, kus on pakt
ara mainitud ning lisatud selgitus: “Sellega vdeti imperialstlikelt riikidelt v6imalus luua
thtne NBukogude-vastane rinne ja NSV Liit voitis aega oma kaitsevdime kindlustamiseks.
Uhtlasi kdrvaldas see leping ajutiselt ohu, et hiterlased okupeerivad Baltimaad.” (Eesti NSV
ajalugu 11 osa 1980: 34)

Kummaski dpikus ei ole 11 maailmasd@ja algusele pdoratud erilist tdhelepanu. limselt seet6ttu,
et NSV Liidu jaoks algas “péris” s6da 1941. aasta 22. juunil NSV Liidu ja Saksamaa
vahelise konfliktiga. Sellest on NGukogude Eestis avaldatud mitmeid mélestuskogumikke, nt

“Suure v@itluse algus” (1956), “Uhises rivis, iihise vaenlase vastu” (1969).



1939. aasta siigise stindmusi on kasitletud paguluses ilmunud ajalooraamatutes. Nii on
naiteks dara mainitud juba 1946. aastal ilmunud ajaloodpikus MRP salaprotokoll, avades

sellega tee Ulejaanud 1939. aasta sugise sundmuste kajastamisele (Ojamaa, Vemper 1946).

Eestis kirjutati 1939. aasta slgise sundmustest pikemalt alles peale seda, kui Moskvas oli
MRP salajaste lisaprotokollide olemasolu ametlikult tunnustatud 1989. aasta 18pul (Lindpere
2009: 19-22). Esimeseks pdhjalikumaks kasitluseks oli Eestis “Kodu lugu | ja 1I”
(Laar,Valk,Vahtre 1989), mis tugines vastavates osades peamiselt paguluses ilmunud
ajalookirjandusele (Eesti riik ja rahvas Il maailmas6jas. Il koide 1955) ning Eesti
Muinsuskaitse Seltsi ajalooparimuse kaigus laekunud materjalidele, mis asuvad praegu Eesti
Muinsuskaitse fondis Eesti Kirjandusmuuseumi Kultuuriloolises Arhiivis (EKLA, f 342).
Molotov-Ribbentrop paktile anti selles kasitluses kandev roll. Laar, Valk ja Vahtre toovad
oma kaésitluses vilja, et Eestil polnud peale MRP alla kirjutamist enam tegevusvabadust ning
jargnevad otsused suruti 1939. aasta slgisel Eestile lihtsalt peale. See diskursus on Eesti
historiograafias ja ka avalikus arutelus suuremate muudatusteta pisinud tanapaevani. Kuigi
vahepeal on ilmunud arvukalt uusi artikleid ning mdni raamatki, mis Eesti valitsuse poolt
1939. aasta sigisel langetatud otsustesse kriitiliselt suhtuvad, nt “Haéletu
alistumine.”(llmjarv 2010), kuid need on seni kaasa toonud vaid véikseid muudatusi.
Poliitilise ajaloo kasitlustes on viimasel ajal kerkitanud tles kiisimusi ning on avatud vaidlus

sellest, kas Eestil oli ka mingeid muid lahendusvariante (Ojalo 2010).

Lisaks poliitilise ajaloo kasitlustele on viimasel ajal hakatud uurima, mis rolli on MRP
Euroopa rahvaste malukultuuris etendanud. Artiklite kogumikus “Der Hitler-Stalin-Pakt
1939 in den Erinnerungskulturen der Europder” (2011) on Jan Lipinsky vaadelnud néiteks,
kuidas Ida- ja Kesk-Euroopa rahvad 1939. aastal pakti salajasest lisaprotokollist teada said
ning millist rolli on see eri maade historiograafias etendanud. Lipinsky vaidab, et muude
tegurite korval aitasid pakti salajase protokolli tingimusi valgustada Eestis 1939. aastal
kohalikud baltisakslased, kes olid Berliinist vastavat informatsiooni saanud. Mis puutub aga
hilisemasse historiograafiasse, siis ji juba salajase lisaprotokolli enda olemasolu Néukogude
Liidus tabuteemaks. Seda polnud olemas ka NSVL satelliitriikide historiograafias. Lipinsky
toob vélja seiga, et kui La&nes voidi salajasest lisaprotokollist raakides silm kinni pigistada,

siis Ndukogude Liidus kas voi selle eest vangi panna. (Lipinsky 2011: 49-84)

Lipinsky pdorab suurt tdhelepanu pagulaste toéle MRP lisaprotokollide avalikustamisel ning

nende tahtsusele avalikus vastupanuliikumises, mis oli eriti tugev Balti riikides. MRP



salajased lisaprotokollid etendasid suurt osa ka Baltimaade iseseisvuse taastamisel ning
Noukogude Liidu lagunemisel. (Lipinsky 2011: 49-84)

Seni on 1939. aasta sundmusi uuritud ajalooliste perioodide narrativiseerimise kaudu 1l
maailmas6ja kontekstis. Lisaks on parimuslikus ajaloos uuritud mitmeid teisi ajaloolisi
perioode ning stindmusi. Jargnevalt annangi lihillevaate senistest sindmuste uurimustest

parimuslikus ajaloos.

Parimusliku ajaloo perspektiivist on sindmuse mdistet lahti motestanud Kirsti Salmi-
Niklander ja Tiiu Jaago. Soome folklorist ja parimusliku ajaloo uurija Kirsti Salmi-Niklander
on vaadelnud siindmuse erinevaid tahendusi ajalooteaduses, antropoloogias ja jutustamise
kontekstis, milles jouab ta jareldusele, et erinevustest hoolimata allub sindmuse
madratlemine teatud Uldpdhimotetele. Esmalt, sindmusel on kindel algus ja 18pp; teiseks,
sindmusel on nimi ja kolmandaks, sindmusel on teatud seos perioodide vdi murrangutega
uldises ajavoolus (Salmi-Niklander 2009: 22). Samas vdib sundmuse olemus olla palju
laiahaardelisem. Nii on Tiiu Jaago vaadanud omaette sindmusena esitamistegevust. Jaago on
kasitlenud sindmusena nii filmi esitamist kui ka filmimist (Jaago 2010a). Jaago jaoks voib

ka meenutamise situatsioon ise olla sindmus (vt Jaago 2010b).

Stindmuse uurimisel saab oluliseks raamistik, milles see esitatatud. Tiiu Jaago on toonud
valja, et sundmuse (antud juhul siis Kihnu traditsioonilisest pulmast filmi esitamine)
esitamise ajast ei saa moodda vaadata sindmuse esitamise (filmimise) ajal olnud valistest
mdjuteguritest. Lisaks on Jaago r6hutanud, et ka hilisem aeg ja koht mdjutab siindmuse
interpretatsiooni. (Jaago 2010: 367 — 382)

Mineviku erinevaid esitusviise ja nende seostamist jutustamise eesmérkidega on vaadelnud
Tiiu Jaago artiklis “Stindmus - mis-juhtus-kisimus tdsielulugudes”(2010). Jaago tddeb, et eri
valdkondades voidakse uurimisel kasutada kill identseid v&i sama thdpi allikaid, ent
allikatele esitatakse siiski erinevaid kusimusi. Poliit-ajaloolises kasitluses keskendutakse
jutuvélisele sindmusele (mis téepoolest juhtus), parimuslikus ajaloos aga sindmusest saadud
kogemusele ja selle esitusviisidele (narratiivsusele). Nii vdidakse suhestada oma lugu teiste
olemasolevate ajalooesitustega, ent vdib ka vastupidi — késitletav ajaloosiindmus on
paigutatud suhtesse Kirjutaja elukaiguga. Minevikusiindmuste ja nende tdlgenduste uurimine
lahtub peaasjalikult kolmest marksdnast — sindmus, kogemus, tdéhendus ning omavahelisest
seotusest (suindmus ei ole ainult jutustatav sindmus, vaid ka jutustamine ise). ( Jaago 2010:
183 - 204)
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Il maailmas6ja jargse ajajargu uurimisega on tegelenud veel Eda Kalmre (2007) ja Ene
Kdresaar (2005). Kalmre kisimus allikatele on, kuidas kogeti v6imu vahetust ja kuidas
Noukogude vdimust tdnapdeval radgitakse. Kbresaare uurib, mida on tdstetud esile eestlaste
ldhiajaloo-kogumuses, mida Gtlevad Eesti 20. sajandi ajaloost tekkinud ajaloopildid
identiteedi ja “maélukultuuri” kohta ndukogudejargses Eestis. Md&lemas uurimises on
tdhelepanu juhitud kontekstile, mil jutustused kirjutatud on ehk siis minevikukirjeldused
s6ltuvad kirjutamisajast. Kalmre on uurinud stindmust folkloristika kaudu ning keskendub
kuulujuttudes esinevate sumbolite lahtimGtestamisele. Ene Kdresaar on see-eest seadnud
eesmargiks leida ndukogude aja tldisem kujutamisviis — lugude ideoloogia. Ideoloogiat on
Kdresaar votnud tdlgendamisena. Samas on podranud Koresaar tdhelepanu I18hele, mis tekib
jutustaja mdistmise ja ideoloogia vahel, st uurimises on kohtunud kaks interpretatsiooni:

uurija ja elulookirjutaja oma. (K@resaar 2005: 31-36)

Ajaloosiindmust on lahemalt uurinud Anne Heimo. Heimo on uuritavaks objektiks votnud
1918. aasta kodusGja sundmused Sammatis. Heimo lahenemisviisist lahtudes on ajalugu
pidevalt loodav minevikutblgendus ning on sotsiaalses suhtluses loodud. Ta réhutab, et ei saa
eeldada, et kohalikud, ametlikud, teaduslikud jne ajaloopildid oleksid teineteisest eraldatud.
Nii on Anne Heimo kasitlenud ajalooesituste omavahelisi mdjusuhteid ning vaadanud
inimesi kui ajaloo loojaid. (Heimo 2010, Jaago 2011b: 152-158 kaudu)

Allessandro Portelli ajaloost jutustamise mudelile on omaelulooliste allikate anallilsis
eeelnevalt toetunud Tiiu Jaago ja Ene Koresaar artiklis “Complementarity of sources in
studying adaptation: an oral history viewpoint“ (2008) ning Kirsti JGesalu ja Ene Kdresaare
“Privaatne ja avalik ndukogude aja mdistmises hes keskastme juhi eluloo naitel* (2011).
Jaago ja Koresaare t60s on tods votnud uurimise alla kaks erinevat tldpi allikat — Uks
omaelulooline jutustust, teine Ndukogude kohtutoimik. Koéresaare ja Joesalu (2011) fookuses
oli kiisimus, kuidas ndukogudeaegne argielu maailmast on omaeluloolises jutustes Kirjutatud.
Madlemas t6ds on Portelli mudelile toetudes soovitud avada seda, kuidas ndukogude ametlik

ja privaatne sfadr omavahel suhestuvad.

Kéesolevas t00s toetun senistele etnoloogia ja folkloristika uuringutele, kus on stindmuse
uurimisel réhku pooratud kontekstile, ajale ning jutu/teksti loojale. Stindmuse t6lgendus ei
pruugi alati jaada Uhte valdkonda kinni - selles v@ib leida nii kultuurilisi, ajaloolisi,

teaduslikke, sotsiaalseid jne majutusi.
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Kéesolevas to6s olen vaatluse alla votnud poliit-ajaloolised sindmused, millele l&henen
parimusliku ajaloo vaatevinklist. Ajaloo uurimisvaldkonnas on siindmus, protsess ja periood
pbhikategooriad, mille omavahelisi seoseid késitletakse harva. Nii v6ib nditeks Prantsuse
revolutsioon olla the teadlase silmis sundmus, teisele protsess ning kolmandale periood
(Kalela 2000: 127). Salmi-Niklanderi jaoks on ajaloostindmused selgepiirilised, nimedega ja
(konkreetse) alguse ja I6puga dateeritud. Samas leiab ta, et antropoloogi defineeritud
sindmus on konkreetne ja sageli argisem kui ajaloolase siindmus. (Salmi-Niklander 2009:
21).

Siinses t66s on nii ajaloo kui ka antropoloogia siindmuse mdiste omavahel p&imunud.
Uuritavates malestusjutustustes on Kirjeldatud ajaloostiindmusi, mis on maélestuses ajaliselt
ara fikseeritud, enamasti pandud mingi peatiiki (perioodi) kirjelduse juurde. Samas on
malestustesse kaasatud argisem pool, st antud sindmusele omapoolne raamistik. SeetGttu
olen l&henenud malestusjutustustele parimusliku ajaloost vaatenurgast ning pdo6ran

tahelepanu sellele, kuidas on ajaloolisi sindmusi mélestusjutustustes télgendatud.

Huvitav on jélgida, kuidas on individuaalsel-kogukondlikul tasnadil ajaloosiindmusi
malesetusjutustuses esitatud. Seda enam, et sindmuste télgendus ei lainud kokku Eesti NSV
ametliku ajalookasitlusega. Seetdttu soovin podrata téhelepanu sellele, kuidas
malestusjutustuste individuaalsed kogemused mdjutavad kollektiivset malu ning vice versa.
Malu keerukuse paremini moistmiseks kasitlen jargnevalt kollektiivse, individuaalse ning
ametliku mélu omavahelisi suhteid ning isiku-subjekti tahtsust malestusjutustuse

kujunemisel.

Ajaloolise parimuse mdistmisel on olulist rolli etendanud sotsioloog Maurice Halbwachsi
raamatus “On Collective Memory” (Halbwachs 1992), kus ta toob vélja teesi, et
individuaalne malu on alati vaid osa kollektiivsest voi grupi teadvusest. Mélu v@ib tunduda
isiklikuna meie jaoks, kuid on alati méjutatud-jagatud grupi - perekonna, sotsiaalse grupi
vOi isegi rahvuse - maélestuste poolt. Halbwachsi silmis on individuaalne malu mdjutatud
kollektiivsest malust ega eksisteeri iksinda. (Halbwasch 1992, Abrams 2010: 95 kaudu)

Samas ei saa jatta tdhelepanuta individuaalse méalu olulisust ning selle autonoomsust vélistest

mdjutustest. Abrams leiab, et individuaalse mélu kaudu on edastatud emotsionaalset pagasit.
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Emotsionaalse pagasi all on mdelnud seda, kuidas indiviidi on mdjutanud labielatud
kogemused, kuidas ta on end valjendanud verbaalselt/kirjalikult ning kuidas on tajunud
kultuuri (Abrams 2010: 54). Seega tuleb arvestada isiklike labielamiste ning nende seosega
thiskonnaga. Jarjest rohkem levib kaasajal nii kollektiivse kui ka individuaalse mélu
thendamine ehk nende vahelise vastastikuse sdltuvuse réhutamine. Mélu kujunebki pigem

valja suhtlemisel nende kahe suuna vahel (Abrams 2010: 97).

Vahet tuleb teha ka kollektiivse mélu ja avaliku ehk institutsionaalse malu vahel, nagu
parimusliku ajaloo uurija Alessandro Portelli rdhutab. Demokraatlikus thiskonnas kujuneb
ametlik ajalugu valja v6imu kaasabil: ajakirjanduse, koolidpikute, teleseriaalide jargi
(Portelli 1991, Abrams 2010: 10 kaudu ). Nii vdib ametlik diskursus mdjutada ka malestuste
sisu. Joan Scott on vaitnud, et omaeluloolised allikad ei saa kunagi edastada objektiivset tdde
ilma Uhelegi suuremale diskursusele toetumata. Ta réhutab, et kogemus tuleb esile erinevate
diskursuste kaudu. (Scott 1992, Abrams 2010: 55 kaudu) Ka Skultans on toonud viélja, et
malestustes on kasutatud kattesaadavaid kultuurilisi ressursse. Nii vdib olla oma kogemus
kohandatud avalike tekstidest saadud teadmistega. (Skultans 1998: 29-45) Sellel kombel on

avaliku ehk institutsionaalse malu méju markamatu, kuid ikkagi tajutav.

Soome folklorist Ulla-Maija Peltonen on juhtinud samuti tahelepanu avalikule teadmisele,
mis kattub Portelli avaliku ehk institutsionaalse maluga. Avaliku teadmise k&rval on
Peltonen vélja toonud veel nn teise teadmise, mis jaguneb kaheks: vaikseks ja vastu-/nérgaks
teadmiseks. Teise teadmise all on Peltonen réhutanud isiku kogemuslikku poolt, mis on
seotud nii maletamise, vaikimise kui ka unustamisega. (Peltonen 2009: 14-19) Teist
teadmist vOib siis ka vaadata kui individuaalset malu. Peltonen on r6hutanud, et teise
teadmise kaudu vdib jouda informatsioonini, mida ametlikud kanalid ei edasta (Peltonen
2009: 18). Samas see teadmine vdib olla pikka aega mahavaikitud vo6i hoitud endale, nagu
seda Peltoneni on seda valja toonud endise GULAGI vangi Tauno mélestuste uurimises.
Mingitest kogemustest raakimise taga voib olla kartus véi lihtsalt soov mitte kurnata teisi
oma raske looga. Uks pd&hjus, miks kardetakse nn teisest teadmisest radkida, vdib olla
tingitud sellest, et totalitaarsetes Uhiskondades plutakse ametlikku malu muuta
ainuvaldavaks ning individuaalse malu kandjaid voidakse kdérvaldada kasvoi fulsilisel teel
(Abrams 2010: 101-102). Ent see oleneb palju ka thiskonnast.

Pdhjalikumalt on kollektiivse ja individuaalse maluga tegelenud Allessandro Portelli, kes
Kinnitab, et siingi areneb mélu vélja suhtluses nende kahe vahel. Portelli on pdhjalikult

uurinud Il maailmasdja ajal 1944. aastal Itaalias Saksa végede poolt toime pandud
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repressioone ning kinnitab, et nende maélestustalitused kujutavad endas erinevate malude
porkumisvélja. Kui ametlik ehk institutsionaalne mélu néeb langenutes kangelasi ning
stiidistab nende hukkumises saksa végesid, siis kogukondlik ehk sotsiaalne malu naeb asju
teisiti ning peab suldlasteks kommunistlikke partisane, kelle riinnakud sakslaste vastu t6id
kaasa repressioonid kohalike elanike hulgas. Veel radikaalsem on selles suhtes ohvrite
omaste poolt kantud individuaalne malu. (Portelli 1991 , Abrams: 2010:101-102 kaudu)

Individuaalse ja kollektiivse malu suhte vaatamine labi subjektsuse on maélestusjutustuste
mdistmisel olulisel kohal. Kuna olen v6tnud uurimise alla maélestusjutusted, mis on
Kirjutatud Ndukogude ajal, siis vaatan ka seda, kuidas ndukogude v8imu all oleva isikut seni
mdistetud on. Seda enam, et NOukogude ajal valitses diskursus, milles on indiviid
tagaplaanile seatud ning kus eeldatakse, et isik defineerib end kommunismi ideoloogia

kaudu.

Madistmaks avaliku diskursuse mdju malestusjutustustele, on Igal Halfin (2011) uurinud
ldhemalt bolsevike omaelulooolisi allikaid ning joudnud jareldusele, et mélestustes on
sulandunud kokku isiklik (privaatne) ja proletariaadi/partei (avalik) lugu. Halfini sdnul ei saa
malestusjutustustes privaatset ja avalikku tasandit teineteisest eraldada. (Halfin 2011: 157-
166) Nii on ka Chatterjee ja Petrone r8hutanud, et NOukogude Liidu isiku (sovieedi)
uurimisel ei saa eeldada, et kdik votsid ametliku kasitluse poolt nn loodud bolsevistliku
omadused isiku omaks ning et Ghiskonnas puudus igasugune privaatne eluviis. Pigem
avaldusid isiklikud tdekspidamised erinevates vormides — nt sotsiaalsetes suhetes
uhiskorterites, kasarmutes, suvilates jne, mis andis soodsa pinna loomaks uusi identiteete.
(Chatterjee & Petrone 2008: 986) Seega ei saa eeldada, et Noukogude Liidu ajal kirjutatud
malestusjutustused  kajastavad ainuiiksi  sovietlikku ideoloogiat, neis leidub ka
kogukondlikku ning individuaalset mélu. Nii ka tuleb antud t606s esile kahes grupis — ENSV
ja EMS kogutud mélestustujutustes, et kirjutamisel pole lahtutud ametlikust ajalookasitlusest
vaid pigem kogukondlikust mélust, mis on tekkinud inimeste l&bikaimise ja suhtlemise
tulemusel. Inimesed vahetavad oma individuaalseid kogemusi, need levivad teatud

uhiskondlikus grupis ning moodustavad niimoodi kogukondliku malu (Abrams 2010: 102).

Malestusjutustustes kollektiivse ja individuaalse mélu suhte uurimisel tuleb téhelepanu
pOdrata seega subjektile ehk Kirjutajale enesele. Selleks, et mdista isikut kui sellist, on Choi
Chatterjee ja Karen Petrone (2008) valja toonud Jerrold Seigeli Sigismund Freudile ja ladne
filosoofiatraditsioonile toetuva kaasaegse isiku mudeli, millel on kolm tasandit. Esimene

neist viitab isiku puhul bioloogilisele olendile, kellel on materiaalsed ja kehalised vajadused;
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teiseks isikule, kes on mdjutatud sotsiaalsetest diskursusest ja kultuuri koodidest;
kolmandaks reflektiivsele isikule, kes on eneseteadlik. (Chatterjee & Petrone 2008: 967). Nii

ei ole mdjutatud isik ainutiksi avalikust ehk ametlikust diskursusest.

See, mis mélule — kas ametlikule, kollektiivsele voi isikikule — on malestusjutustustes
toetutud, uurib Alessandro Portelli. Nii on ta jaotanud jutustamistasandi® kolmeks —
ametlikuks (institutsioon, ,,nemad* positsiooni), kogukondlik (l&him Gmbruskond, ,,meie*
positsioon) ning isiklikuks (,,mina“ positsioon). Kui Kirjutaja on toetunud kdige enam
isiklikule tasandile, vBib eeldada, et kirjutaja on ise oma loo kangelane. Samas kui narratiivis
on lahtunud kogukondlikust voi isiklikust jutustamistasandist, viitab see sellele, et ta pole nii
enesekindel enda loos ning jatnud enese seisukohad tagaplaanile. (Portelli 1997: 45-58, 35,
Abrams 2010: 116 kaudu)

Malestujutustuses vdib seega esineda samaaegsel nii ametlik, kogukondlik kui ka isiklik

malu. See, mis malu neist kdige enam esil on, s6ltub aga kirjutajast kui subjektist endast.

Parimuslik ajalugu esitab kiisimused “mida on raagitud?”, “kuidas on raagitud?”, “miks on
raagitud?” ning “mida see tahendab?” (Abrams 2008: 1). Parimusliku ajaloo kaudu
soovitakse jouda ka selliste stindmuste ja kogemuste juurde, millest vdivad ametlikud ajaloo
dokumendid mdoda vaadata. (Salmi-Niklander 2009: 19) Nii ka antud t66s soovin ndidata

erinevate inimeste télgendusi toimunule ega soovi toetuda ainult ametlikele dokumentidele.

Mineviku tdlgendused on seotud kirjutaja(jutustaja) enda kogemuste ja teadmistega ning
sellega, mil viisil ta neid on talletanud. Niedermulleri arvates toetub Kirjutaja isiklikule
kogemusele, mitte kollektiivsetele faktidele. Samas tGdeb ta siiski, et indiviid on osa
uhiskonnast ning on sellest mdjutatud. (Niedermiller 1988: 454) Seega annab autor
malestuste kaudu edasi isiklikku arusaama reaalsusest. Nagu eelpool tddesin, on Maurice
Halbwachs rdhutanud, et malestusi konstrueeritakse thiskonnagruppides — st sotsiaalsed
grupid madravad, mis on ,,mélestusvaarne* ja mis mitte. Vastavalt sotsiaalsele kontekstile on
antud indiviidile raamid, mille piires meenutada ja méletada. Samas ei valista Halbwachs

seda, et individuaalne malu vdib korraga kuuluda mitmesse kollektiivsesse méllu. (Miztal

* lahemalt on jutustamistasandid lahti seletatud meetodi all.
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2003: 101-102). Seega tekib kusimus, kuivérd on omavahel eristatud isiklik kogemus

kogukondlikust kogemusest ning kas mélestustesse on kaasatud ka ametlikku teadmist.

Selleks, et moista paremini tdlgendusi stindmustest, toetun allikaid uurides Portelli
jutustamismudelile. Portelli eraldab tekstis kolm tasandit: institutsionaalne, sotsiaalne ja
isiklik. Kuigi ta on toonud valja erinevad tasandid, réhutab ta siiski, et neid omavahel
taielikult eraldada ei saa — (ks tasand (ksi ei kannaks s6numit edasi. Institutsionaalsel
tasandil on tekst kirjutatud umbisikulises vormis ning véljendab seda, mis toimus riigi vOi
rahva tasandil. Sotsiaalne tasand h&lmab endas Umbruskonda, kogukonda (kila, naabrid)
ning t66 keskkonda. Tekstis on wldiselt kasutatud sotsiaalsele tasandile viitamises “meie”
vormi. Isiklikul tasandil on toetutud kodule ja perele, lisaks veel sindmustele nagu nt sind,

surm, lapsed jne. Keeleliselt on isiklikul tasandil kasutatud ,,mina‘“ vormi. (Portelli 1997: 27)

Niedermuller leiab, et malestusi (elu ajalugusid) uurides tuleb téhelpanu juhtida sellele,
milliseid sundmusi on autor soovinud kirjeldada ning milliseid on ta maha vaikinud

(NiederMuller 1988: 457). Samale aspektile pooran tahelepanu ka kaesolevas analiilsis.

Malestusi uurides olen poodranud tahelepanu 1939. aasta slgise sundmustele: MRP, Il
maailmas6ja algus, baaside leping ja NOukogude Liidu vagede sissemarss. Malestuste
analliusis olen toetunud Portelli jutustamismudelile, mis on antud t66 raames kujunenud

jargnevalt:

1) Institutsionaalne tasand, mis edastab riiklikku suhtumist ning mida on nimetatud ka
ametlikuks ajalooks. Institutsionaalne tasand valjendub  riigimeeste tegevuses,
uldsuses levinud arvamuste edastamises, raadiost/ajalehest saadud informatsioonis
jne. Institutsiooni tasandi alla kuulub veel NOukogude Liidu, Saksamaa VvOi
Laaneriikide tegevuse Kkirjeldus. Kuigi Portelli on valja toonud, et institutsiooni
tasandil kasutatakse umbisikulist vormi, siis uuritavate tekstide sees on mdiste
“meie” all mGeldud ka Eesti Vabariiki.

2) Sotsiaalne tasand annab sissevaate kogukonda, kuhu jutustaja kuulub — nt sGjavéelane
Kirjeldab sGjavée staabis toimunud tegevust ja arutelusi; Ulidpilane edastab
tartlaste/noorte hoiakuid. Tihti on ,meie” all on viidatud eestlaste kui rahva
arvamusele.

3) Isiklikul tasandil on toodud valja kirjutaja enda kui ka lahedaste inimeste tegevused
ning arvamused.

Lisaks olen maélestusi analliiisides podranud téhelepanu Fairgloughi poolt esitatud

kisimustele slindmuse uurimuses: 1) mis stindmused on vélja toodud, mis valja jaetud; 2)
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kuivord detailselt on sundmust Kirjeldatud; 3) mis jarjekorras siindmused esinevad; 4) kas
leidub veel lisateavet (selgitusi, pdhjuseid, hinnanguid) siindmuste kohta (Fairglough 2003:
24)

Oma t6ds olen kdik malestused koondanud Uhe mdiste alla — malestusjutustused ehk
(eluloolised) malestused. Rutt Hinrikus on eluloolisi malestusi (Lebenserinnerungen)
nimetanud minevikust jutustavateks autobiograafiateks. (Hinrikus 2003: 172). Kuna ka
enamus autoreid on oma Kirjutisi nimetanud maélestusteks, siis leian, et antud uurimuses on

see sobiv tldnimetus.

Salmi-Niklander on sundmusest lahtuvalt jaotanud jutustused kolmeks: sundmusjutustus,
malestusjutustus ja kogemusjutustus. Sundmusjutustuses on teemadeks tavaparased
sindmused, mis toimusid lahiminevikus — nt matkad, peod, vGistlused. Malestusjutustuse
keskmes on nn suured kogemused — nt sind v&i dramaatiline ajalooline murrang.
Kogemusjutustus on seotud meenutaja elu olulisemate siindmustega. (Salmi-Niklander 20009:

20). Siinses t06s kasutavad allikad kvalifitseeruvad enam jaolt malestusjutustustena.

T60s kasutatavad maélestused on Ules ehitatud kronoloogiliselt ning enamasti keskendunud
mingile perioodile. Tihti pole mélestustes kirjutamisaega valja joutud ning valja on jaanud
andmed jutustaja enese péritolu ja perekonna kohta. Malestustes on kirjeldatud pigem elu
(aja)lugu. Abrams on réhutanud, et elu ajalugu on kronoloogiliselt Gles ehitatud jutustus
inimese elust, mis keskendub erinevatele elu episoodidele (Abrams 2010: 40). Nii ka mitmed
uurimise alla olevad malestused (nditeks Luts, Kasak, Roots, Karp) on (les ehitatud
episoodidena, mis omakorda on jaotatud véaiksemateks teemadeks (nt Alfred Lutsu
malestuste suurema teema “Ohud kerkivad silmapiirile” alla kuulub 10 alapeattikki, esimene

neist nimega “Punaarmee demonstreerib Eesti piiril. Saksamaa naitab huvi” ).>

Etnoloogias on rdhutatud, et tks tdlgendus pole a priori parem eelmistest. Vastavalt ajale,
kogemustele ja kontekstile luuakse uusi télgendusi. Aja jooksul v6ib muutuda see, mida
maletatakse ja kuidas seda maletatakse (Abrams 2010: 102). Malus kombineeruvad

omavahel minevik, vahepealsed kogemused ning olevik. Jutustamisel saab oluliseks aeg ja

® Lahemalt malestjutustuste Glesehitusest kirjutan jargnevates peatiikkides autorite tutvustuste juures
17



kontekst, millal narratiiv kirjutatud on. Narratiivi on haaratud nii olevik kui ka suhtumine
minevikku. Arusaama minevikust mdjutavad mitmed avalikud tekstid kui ka grupid, kuhu
indiviid kuulub. Uks tdlgendus minevikust pole kdrgemal teisest tGlgendusest. Uurija on ka
ise ajas muutuv. Nii v8ib uurija mingeid néhtusi télgendada erinevalt. Samas Andrews on
rohutanud, et olenemata ajast ja kontekstist ei muutu Uks tdlgendus teisest tbesemaks.
(Andrews 2008: 37-39) Seet6ttu pooran tdhelepanu mélestusi uurides ajale ja ruumile, mille
alusel olen ka uuritavad malestused kolme gruppi jaganud: 1) paguluses Kirjutatud
malestused; 2) ENSV ajal kirjutatud malestused; 3) EMS fondi saadetud maélestused. Kuigi
kdik malestused on kirjutatud Noukogude okupatsiooni ajal, on nende loomiskontekst olnud

erinev.

Kadiki uurimise all olevaid malestusjutustusi seob omavahel see, et neis toimub ajaloo nn
valgete laikude taitmine. Eesti NSV ajal kirjutatud malestustes pole lahtutud sel ajal olnud
ametliku ajaloo tblgendusest ning edastatud on just nn teist teadmist stindmustest (vt
Peltonen 2008). Toosse kaasasin ka paguluses ilmunud malestused, kuna need on esimesed
allikad, mida on hilisemas ajaloo Umberkirjutamises kasutatud (nt Kullo Arjakas 1989
Vikerkaare artiklis “1939. aasta vélispoliitika*“ viitab teiste allikate seas ka Alfred Lutsu
malestustele). Lisaks on huvitav nentida, et kdik uuritavad malestused muutusid Eesti

Vabariigi taasiseseisvumisega osaks ametliku ajaloo kasitlusest.

Paguluses ilmunutest valisin vélja neli malestust: Alfred Lutsu “Heitluse keerises 1.”
(kirjutatud 1960/70ndatel ning publitseeritud 1975), Elias Kasaku “Malestusi” (kirjutatud
paguluses 1960ndatel Kanadas, publitseeritud Eestis 2011), Gustav Ranga ‘“Laiemasse
maailma” (Kirjutatud Rootsis 1970ndatel, publitseeritud 1988), IImar Talve “Kevad Eestis”
(kirjutatud Soomes 1980nda alguses, publitseeritud 2007). Autorid on sundinud 19. sajandi
I6pus, 20. sajandi esimesel kahel kimnendil, ning kBik nad on kdrgharidusega (kaks neist

akadeemikud; kaks sdjavae taustaga), siinniaastad vahemikus 1896-1919.

ENSV ajal kirjutatud maélestustest olen todsse valinud neli, mis kdik on publitseeritud
taasiseseisvunud Eestis. Valituks osutusid jargnevad: Elsbet Parek ,,...ja pdlvest pdlveni
kajab. Malestused (kirjutatud 1960ndatel, publitseeritud 2010), Edvald Loosaar “Eesti mehe
lugu” (Kkirjutatud 1970ndatel, publitseeritud 2006), Peep Karp ,,Eesti omariikluse 18pp.
Meenutusi ja kommentaare aastailt 1939-1945“ (80ndatel kirjutatud®), Harald Roots ,,Kui

® Autori valduses on 1980ndatel kirjutatud versioon. Hiljem on Peep Kérpi malestused publitseeritud “Kui
ditsengule jargnes having: meenutusi ja kommentaare Eestimaal 1934-1945” (1996) Suuri muutusi
publitseeritud ja 80ndatel kirjutatud méalestuste vahel pole.
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vOitluseta murdus madk* (kirjutatud 1970ndatel, publitseeritud 1993). Autorid on sundinud
20. sajandi esimesel kahel kimnendil (sunniaastad vahemikus 1902-1913) ning koéik on

omandanud kdrghariduse.

Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondis tutvusin lahemalt 100 allikaga’, millest lahemaks
analliusiks valisin valja 12. Valiku aluseks sai see, et malestuses oleks védhemalt Uhest
uurimise all olevast sindmuses Kirjutatud (vt lahemalt Lisa 2). 1980. aastate teisel poolel on
EMS allikate autorid enda kohta vaga vahe informatsiooni jaganud. Olemasoleva
informatsiooni pohjal oli EMS toodud malestuste autorid stindinud 20. sajandi esimesel
kahel kimnendil (v.a Uiks autor, snd 1943). Stinniaastad on vahemikus 1913-1934.

EMS malestused eraldasin 1960-1980. aastail Eesti NSV-s kirjutatud malestustes seetdttu, et
neil on olnud erinev loomislugu. EMS fondi koguti malestusi suure tleskutse alusel, seevastu
Noukogude Liidu ajal Kirjutatud mélestused on Ules kirjutatud rohkem omal algatusel ning
kindla eesmargiga jatta jaddvustus moodunud ajast ka tulevastele pdlvedele. Lisaks on
oluline mérkida ka seda, et kirjutatud malestused olid mdeldud lugemiseks vaid lahedastele,
EMS omad aga laiemale publikule. Allikaid eristab ka see, et Eesti NSV grupi malestused on
Kirjutatud vahemikus 1960-1980, EMS grupi omad aga 1980ndate 18pus. Kuna malestused
on Kirjutatud erineval ajal, siis on huvitav jalgida, kuivord sarnased vOi erinevad vdivad

malestusjutustustes olevad télgendused olla.

Sissejuhatuses tutvustasin t60 eesmarki, teema senist uurimuslugu, teoreetilist raamistikku

ning meetodit. Seejarel andsin levaate analulsiks valitud malestusjutustustest.

Esimeses peatikis tutvustan avalikku teadmist 1939. sugise sindmusest ajavahemikus 1939-

1989. Seda sooviga tuua esile erinevuse avaliku ja nn teise teadmise vahel.

Teises peatlkis olen uurimise alla voétnud nelja paguluses ilmunud maélestusjutustust.
Kirjeldan allikate loomiskonteksti ja autoreid. Lisaks analliusin, kuidas on 1939. aasta stigise

sindmusi nendes malestustes t6lgendatud.
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Kolmandas peatiikis analulsin nelja ENSV ajal kirjutatud malestusi, Kirjeldan allikate
loomiskonteksti ja autoreid. Lisaks analiilisin, kuidas on 1939. aasta sugise sindmusi nendes

malestustes télgendatud.

Neljandas peatiikis kasitlen kolmeteistkiimne Kirjandusmuuseumi Kultuuriloolises
arhiivi Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondi malestusi. Kirjeldan allikate loomiskonteksti ja
autoreid. Lisaks analiilisin, kuidas on 1939. aasta slgise sundmusi nende malestustes

télgendatud.

Kokkuvaottes esitan diskussiooni, kus toon vélja, kuidas on individuaalse-kollektiivse malu
suhe uuritavates malestusjutustustes edastatud ning millisel viisil on malestustes ajaloolisi

sindmusi télgendatud.
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1. AVALIK TEADMINE 1939. AASTA SUNDMUSTEST EESTIS PERIOODIL 1939-
1989

Kéesolevas peatiikis vaatan lahemalt, mis oli avalik teadmine ehk ametlik malu 1939. aasta
sligise sundmustest Eestis perioodil 1939-1989. Peatiikis toon valja, mis muutused on
toimunud Eestis avalikus teadmises ning kuidas aja jooksul on tBlgendused sundmustest
muutunud. Kuna olen mélestusjutustustele lahenenud Portelli jutustamismudeli kaudu, kus
uheks tasandiks on institutsionaalne tasand, siis antud peatlikk annab hea sissevaate sellele,

mis ametlikule teadmisele malestustes toetutud on.

Ametlik teadmine tugines 1939. aastal Eestis ajalehtedes ning raadios avaldatud
informatsioonile, mélemad olid valitsuse kontrolli all ning esitasid selle seisukohti. Kui
malestustes on lahtutud inistitutsionaalsetest seisukohtadest, peegeldavad nad tavaliselt
1939.aastal ajakirjanduses avaldatud arvamusi. Uhiskonnas levis siiski ka erinevaid
kuulujutte, mille peegeldust me vdime kohata malestusjutustes kogukondlikul tasandil
jutustamise juures. Individuaalset méalu mojutasid aga isiklikud kogemused, nt Ndukogude
Liidu lennukite tungimine Eesti dhuruumi, mida inimesed ise pealt néagid, kuid millist infot

avalikult ei jagatud. Jargnevalt annan llevaate avalikust teadmisest 1939. aasta sindmustest.

Selles peatiikis olen kasitlenud peamiselt 1939. aasta slgisel, mil sindmused aset leidsid,
ning 1980ndate 16pus levinud avalikku teadmist. Kuna ENSV ajalookésitluses (kuni
1980ndate keskpaigani) on neist vahe kirjutatud, olen sel ajal olnud avalikule teadmisele
ldhenenud fragmantaarsemalt. Perioodile 1987-89 pdodrasin tahelepanu seet6tu, kuna see
kattub kolmanda grupi ehk Eesti Muinsuskaitse fondi kogutud malestuste loomise ajaga.
Selle abil saab naha, kuidas Uhiskonna muutused mdéjutasid EMS fondi mélestusjutustuste

Sisu.

1939. aasta slgisel elas Eesti Vabariik juba mdnda aega autoritaarse susteemi tingimustes,
mille Gheks osaks oli vGimude pea téielik kontroll meedia tle. Halliki Harro-Loit on Eesti
meedia 0Biguslikku regulatsiooni uurides, toonud autoritaarse reziimi puhul vilja, et
uhiskonda joudvat informatsiooni kontrolliti ja selekteeriti nii palju, kui see tehniliselt
vlimalik oli ning seda poliitiliselt vajalikuks peeti. Riigipoolse vaatenurga kajastamiseks
moodustati juba 1934. aastal peale riigipdoret. Riiklik Propaganda Talitus ning valitsuse
poolseid seisukohti kajastav ajaleht Uus Eesti. llmumist jatkasid aga ka kvaliteetlehed, nagu
naiteks Pdevaleht ja ,Postimees”. Harro-Loit lisab, et aja jooksul kujunes Riiklikust

Propaganda Talitusest sisuliselt lehti tsenseeriv asutus, mis tugines erinevatele seadustele, et
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vOBimaldada piirata riigivdimu laimavaid kirjutisi. Neile seadustele ja mééarustele tuginedes
kasvatas riigivdim kontrolli avaldatava Ule, tekitades ndiliselt sGltumatutes valjaannetes
tugeva enesetsensuuri véltimaks nende sulgemist vBimude poolt. Kuna viljaanded ei
soovinud astuda samme, mis oleks vdinud kaasa tuua nende sulgemise ja seega suure arilise
kahju, Uritati Uldiselt vdimude korraldusi-soovitusi vabatahtlikult téita. (Harro-Loit 1994:
61-83)

Ajakirjanduslikud véljaanded vdisid vélispoliitika ja sdja kohta edastada ainult riikliku
infoagentuuri Eesti Telegraafi Agentuuri poolt vahendatud sénumeid. Ajaloolane Meelis
Sauaek on ndidanud, et kui Il maailmasdja algust kasitleti ajalehtedes uldiselt Usna
pobhjalikult, siis peagi tbusis selgelt esile Eesti erapooletuse r6hutamine. Sellele tuginedes
arendati lehtedes ka seisukohta, et just erapooletus aitab, mainitud on vaid allveelaev ,,Orzel”
pdgenemine. Sellest stindmusest ajalehtede juhtkirjades pikemalt ei peatuta ning allveelaeva

lugu vaadati pigem kui méoduva tahtsusega vahejuhtumit (Saueauk 2010 : 10-11)

Kontroll ajakirjanduses ilmuva informatsiooni lle tugevnes veel enam ajal, mil nn. baaside
lepingu sBlmimine joudis otsustavasse faasi. Ajakirjandus ei tohtinud kajastada Eesti imber
tekkinud olukorda, sdjaohtu. Puudutada ei tohtinud ka NSV Liidu agressiivset poliitikat ega
tema sOjadhvardusi. Moskvas peetavaid labirdaakimisi kajastati minimaalselt, NSV Liidu

ndudmisi ega Eesti ees seisvaid valikuid ei kajastatud. (Saueauk 2010: 9-12).

Kuidas valitsuse kontroll ajakirjanduse Ule toimis, on paguluses meenutanud Postimehe
ajakirjanik Arno Raag (1971) jargmiselt: ,,M0ni padev parast Ulalnimetatud valitsuse
koosolekut [mobilisatsiooni véljakuulutamise arutelu — K.L] kutsus Eenpalu ajalehtede
toimetajad enese juurde pressikonverentsile, kus kdneles valitsuse seisukohast pidada valjut
erapooletust ja ndudis, et sbjakirjelduste avaldamisel ei simpatiseeritaks tiht ega teist poolt.
Peame vBtma omaks erapooletu maa mdtteviisi ja taktika. ,,Tooge kirjeldusi sellest, kuidas
elasid erapooletud riigid eelmise maailmasdja ajal. Harjutage ka meie inimesi erapooletu
seisukohalt sdjasiindmusi vaatlema™. (---) Iga paev tuli Tallinnast korraldusi, mitte rangalt
ja mitte kuidagi provotseerivalt kirjutada Tassi poolt levitatud sttdistuste vastu vdi hoopiski
mitte kirjutada. Kui Selter parast Moskvasse saabumist kohe temale esitatud baaside-
ndudmisega jargmisel paeval tagasi tuli, anti ajalehtede peatoimetajaile salajane
informatsioon Moskva ndudmistest, kuid kategoorilise korraldusega sellest vaikida”. (Raag
1971: 254)

Saueauk on juhtinud téhelepanu sellele, et 1939. aasta sugise juhtkirju vaadates vois lugejale

jaada mulje, et Eestis pole midagi lahti. Pdevalehes ilmus vaid paari lauseline Péevalehte
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teade ,Eesti protest N. Liidule”, kus teatati, et Eesti on esitanud Ndukogude Liidule
ametliku protesti neutraliteedi korduva rikkumisest Ndukogude sdjalennukite poolt 26. ja
27.septembril. Jargmisel paeva hommikul sai lehtede esikllge kaunistavat baaside lepingu

teksti vaadates lugejatele selgeks, mis toimus. (Saueauk 2010 : 10)

Parast Il maailmasGda hakati Laanes ja paguluses 1939. aasta sugise sundmustest juba
varakult avalikult kirjutama ja radkima. MRP lisaprotokoll esimest korda taispikkuses
avaldati juba 1948. aastal USA riigidepartemangu poolt. Ndukogude Liit nimetas sellist
aktsiooni “ajaloo voltsimiseks” ning protokolli olemasolu ei tunnistanud. Sama seisukoht oli

totalitaarsetes Uhiskonnas kohustuslik ka koigile ajaloolastele. (Lindpere 2009: 9)

Eesti NSV ajalooGpikutes on antud stindmusi késitletud pigem Glevaatlikult. Nii 1954. aasta
kui ka 1980. aasta ajaloodpikutes on 1939. aasta slgise sindmused paigutatud 1940. aastal
Eestis toimunud sotsialistliku revolutsiooni alla. Nimetatud stiindmused on olnud osaks
revolutsioonilise kriisi kujunemisel. Erinevus tuleb kahe Opiku vahel sisse Molotovi-
Ribbentropi paktist kirjutamisel, 6igemini mittekirjutamisel. MRP-d on alles mainitud 1980.
aasta Opikus. Samas wldises kasitluses mingit suurt muutust pole — pdhirdhk on fasistliku
Saksamaa suldistamisel. Nii pole nditeks ka Il maailmasdja juures mainitud Ndukogude
kallaletungi Poolale. Baaside lepingust kirjutamisel on réhutatud, et Ndukogude Liit aitas

Eestit sattumast “fasistliku Saksamaa jargmise ohvri ossa” (Eesti NSV ajalugu 11 1980: 216).

Eesti NSV-s hakati 1939. aasta sligise sindmustest aktiivsemalt radkima alates 1987. aastast.
Selle algatuse andjaks sai Hirvepargis 23. augustil 1987 toimunud MRP-AEG miiting. MRP-
AEG oli oma algtbuke saanud 1975. aastal toimunud Helsingis julgeoleku- ja
koostd6konverentsist®, mille jargi oli Ndukogude represiivpoliitikat véimalik médta ja
kritiseerida. Sellest haarasid kinni dissidentide grupid, kes 16id nn Helsingi gruppe, millega
informeetiti L&&nt inimdiguste rikkumistest Ndukogude Liidus. Inimdigused oli teema, mis
omakorda voimaldas Ghendada eri rahvusest, usust ja Uhsikonnaklassidest dissidente. Nii sai
juba 1979. aasta 23. augustil silmapaistvamaks Balti riikide aktsioonis Balti apelli lakitamine
Atlandi hartale allkirjastanud riikidele. NOGukogude Liidule, Saksa Demokraatliku
Vabariigile, Saksa valitsusele ning Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni peasekretarile.
Saadetud maérgukirjas kutsuti avalikustama Molotovi-Ribbentropi lisaprotokolli ja
likvideerima tagajarjed. Selle tulemusel mdistis Euroopa Parlament 13. jaanuaril 1983 hukka

Balti riikide okupeerimise NOukogude Liidu poolt ja nduti Balti riikide iseseisvuse

® Helsingis julgeoleku- ja koostdokonverentsil asustati Euroopa Julgeoleku- ja Koostdéorganisatsiooni (OSCE),
kuhu ténaseks kuulub 57 riiki Euroopast, Kesk-Aasiast ja PGhja-Ameerikast.
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taastamist. Balti apelli tulemusel vastupanuliikumised Balti riikides elavnesid. Samas aga
Noukogude Liidu repressioonid dissidentide, eriti Helsingi gruppide vastu, tdusis. (Tannberg
2007: 14-18)

Muudatusi Uhiskonda t6i 1985. aastal uueks NLKP parteijuhiks saanud Mihhail
Gorbatsovist. Gorbatsov madistis, et riigi padsmiseks oli vaja sisse viia uusi reforme. Nii
alustas ta uutmise ning avalikustamisega. Uheks otsuseks oli poliitbiirool vabastada
kolmandiku poliitvangidest. Nende seas vabanesid 1987. aastal Eesti poliitvangid Tiit
Madisson, Heiki Ahonen, Lagle Parek ja Jan Korb, kes asutasid 15. augustil 1987. aastal
Molotovi-Ribbentropi Pakti Avalikustamise Eesti Grupi (MRP-AEG). (Tannberg 2007: 23)

MRP-AEG organiseeris 23. augustil 1987 Hirvepargi kénekoosoleku, mille eesmargiks oli
juhtida tahelepanu NGukogude Liidu ja Saksamaa vahel sdlmitud mittekalleltungi lepingust
ja selle salajastest lisaprotokollidest. See oli esimene kord, kus ENSV-s avalikult réagiti
salaprotokollidest. (Tannberg 2007: 35).

Olenemata 1987. aastal alustatud avalikustamise poliitikast, suuri muutusi 1939. aasta stigise
sindmuste t6lgendamisel ei toimunud. Gorbatsov hoidis endiselt kinni nGukogude ametlikust
ajalookasitlusest, mille jargi liitusid Balti riigid N6ukogude liiduga vahatahtlikult. Nii on
veel 1989. aasta septembris NKLP Keskkomitee pleeniumil peasekretdr delnud, et Balti
riikide vabatahtlikult liitumist pole pdhjust kahtluse alla seada. Samas vaid paar kuud hiljem
- 24. detsember 1989 kuulutas NOukogude Liidu Rahvasaadikute Kongress MRP
lisaprotokollid ebaseaduslikuks ja kehtetuks. (Tannberg 2007: 23)

Kokkuvdtlikult voib 0Oelda, et 1939. Aasta stndmustest hakati rohkem ré&kima alles
1980ndate I6pus. 1939. aastal, kui sundmused aset leidsid, kontrolliti juba meedias
kajastatavat informatsiooni. Nii oli peamine réhk 1l maailma s6ja algusel, baaside lepingul
ning Ndukogude vagede sissemarsil. Suuri muutusi stindmuste kajastamisel ei toimunud
mdni kimmend aastat. Seega Eesti NSV-s avalikult 1939. aasta siindmustest vaga vabalt ei
raagitud. Pigem levis nn teine teadmine ehk kogukondlik méalu privaatsemas 6hkkonnas. Nn
teine teadmine toetus isiklikele kogemustele ning 1939. aastal ajakirjanduses ilmunud
informatsioonile. Tdendoliselt mdjutasid teist teadmist ka pagulusest Eestisse levinud
kirjandus. Alles 1980ndate 16pus toimus Ndukogude Eestis nd ametliku kasitluse murdmine.
Seega see teadmine, mis enne oli mitteametlik teadmine hakkas alates 1980. aastate 18pust
muutuma institutsionaalseks maluks. Nii on selle muutusi toodud juba sisse EMS fondi

kogutud malestusjutustusse sisse.
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2. PAGULUSES KIRJUTATUD MALESTUSJUTUSTUSED

Selle peatiiki uurimisaliseks on paguluses Kirja pandud malestused ehk maélestusjutustused.
Peatiikis tutvustan malestusjutustuse Gldist loomiskonteksti. Teises alapeatiikis annan
Ulevaate malestusjutustustest ning tutvustan nende autorite elukéiku. Seejarel anallisin
malestustesjutustustes kajastatud 1939. aasta slgise stndmusi Portelli jutustamismudeli
tasandite kaudu, mille eesmargiks on esile tuua lisaks nn ametlikule teadmisele ka
kogukondliku ja individuaalse teadmise tasandi seisukohti MRP-st, Il maailmasdja algusest,

baaside lepingust ning Ndukogude Liidu vagede sissemarsist.

2.1. Mélestusjutustuste loomise kontekst

Kdik uuritavad malestused on kirja pandud erinevates riikides: Rootsis (Alfred Lutsu ja
Gustav Rénki malestused), Soomes (llmar Talve maélestused), Ameerikas ( Elias Kasak

alustas malestuste kirjutamisega Saksamaal juba).

1939. aasta siindmused pakkusid paguluses vd@imalusi erinevateks lahenemisteks. Kuigi
otsest ideoloogilist survet véliseestlastele polnud ja késitlused said Ushagi vabalt ilmuda,
eksisteerisid siiski teatavad paguluskonna enda poolt kehtestatud piirangud, muu hulgas ka

paguluses avaldatud mélestustele.

Paguluses levinud arvamused kujunesid valja ametlike Eesti Vabariigi jarjepidevust
kandvate institutsioonide — nagu nt eksiilvalitsused ning Eesti Vabariigi diplomaatilised
esindajad - mojul. Pérast Il maailmasdda olid pagulastele kattesaadavad andmed NSV Liidu
ja Saksamaa mittekalletungilepingu lisaprotokollist, mis sellest ajast alates muutusid osaks
pagulaskonna ametlikust ehk institutsionaalsest malust. Loomulikult ka 11 maailmasdja
algust, baaside lepingut ning NOukogude Liidu ja Eesti vastastikuse abistamispakti ja
Noukogude végede sissemarssi kasitleti teises noodis, kui Eesti NSV-s ilmunud
ajaloodpikutes seda tehti. Samas, paguluses rdhutati pigem Uhtehoidevat suhtumist
sindmustesse, see tahendab, et valitsuse otsuste ja sdjavae juhtkonna tehtud otsuste Ule ei
vaieldud, neid ei kritiseeritud. Tdendoliselt vdis selle pdhjuseks olla soov hoida Giksmeelsust

ja kultuuri kestvust.
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Selles alapeatiikis annan lihikese Ulevaate malestusjutustuste autorite Alfred Lutsu, Elias
Kasaku, Gustav Réanki ja llmar Talve elukéigust ning teen Ulevaate malestusjutustuste

ulesehitusest, et paremini mdista, mis kontekstis on uuritavaid stindmusi esitatud.

Alfred Luts siindis 1899. aastal Viljandimaal Helmes. Koolipoisina siirdus vabatahtlikult
Vabadussotta. Parast Vabadussdda komandeeriti ta Eesti Vabariigi Sdjakooli esimesele
kursusele, mille I6petas ohvitserina. Hiljem I6petas Korgema S6jakooli. 1939. aastal oli
Sdjavagede Staabi | osakonna (operatiiv) Ulem. Parast Eesti okupeerimist méarati ta 182.
Eesti Laskurdiviisi luurejaoskonna tlemaks ning hiljem ulendati kindralleitnandiks. Saksa
okupatsiooni ajal 1941. aastal madrati Luts Tallinna Omakaitse juhiks. 1941. aasta 18pus
tootas politseiprefektina Pihkvas ning 1942. aasta augustist samal ametipostil Saaremaal.
1944, aastal méaarati ta aga Eesti SS kindralinspektuuri staabitlemaks. 1944. aasta sugisel

pdgenes perega Rootsi. Hiljem, 1986. Aastal laks edasi USA-sse elama.

Alfred Lutsu malestused “Heitluste keerises” keskenduvad ajavahemikule 1939-1944.
Malestused jagunevad teemade jargi kolme peatlkki: “Eesti riigikaitse”, “Ohud kerkivad
silmapiirile” ning “N. Liit okupeerib Eesti” ning need omakorda liigituvad alateemade jargi
23 vaiksemaks alapeatiikiks. Peamiselt on malestustes kirjeldatud institutsiooni seisukohti
Ulemjuhataja Johan Laidoneri karakteri kaudu. Samas on milestustes antud edasi

sOjavaelaste kasuahelale alluva kogukonna métteid-Kkirjeldusi.

Teise teema esimene alapeatiikk “Punaarmee demonstreerib Eesti piiril. Saksamaa nditab
oma huvi” keskendub NoOukogude Liidu ning Saksamaa kaitumise kirjeldamisele. Peatiiki
I6pus on dra mainitud MRP, kus r6huasetus on just salajasel lisaprotokollil. Teine alapeatiikk
“1. september 1939. Saksa-Poola s6da” viitab juba nimes, et kirjutatud on Il maailmasdja
algusest. Jargnevad neli alapeatikki “N. Liit nbuab baase”,”Kas sdda vd@i alitsumine?
Sdjavagede Ulemjuhataja operatiivkask nr 1”, “Pineva ooteaja meeleolusid ja sundmusi”,
“Eesti alistub N. Liidu baaside ndudmisele” fokuseerivad NOukogude Liidu ja Eesti
Vabariigi vastastikuse abistamispakti sélmimisega seonduvat. Nii on Kirjeldatud lepingu
s6lmimisele eelnevat kui ka jargnevat perioodi ning pakti tulemina jargnenud Ndukogude
vagede sissemarssi Eestisse. Malestuste Ulesehitus on kronoloogiline toetudes olulistele
konkreetsetele siindmustele-situatsioonidele. Alfred Lutsu mélestused “Heitluste keerises”

publitseeriti 1975. aastal.
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Teiseks kaésitletavaks uurimisaliseks on s6javéelase kolonel Elias Kasaku (sund 1896)
malestused. Kasaks slindis Tartumaal Plhajarve vallas llmjarve Mdisas kupja pojana. Ta
Oppis Tartumaal Aru ministeeriumikoolis, 18petas Tartu seminari ning 1916. aastal Moksva
Aleksei sBjakooli. Hiljem labis ka Eesti Vabariigi ohvitseride taienduskursused, Oppis
Korgemas Sojakoolis ning I8petas 1938. aastal Tartu Ulikooli digusteaduskonna. Esimese
maailmas6ja ajal teenis Kasak roodutilemana Vene s6javédes. Venemaa kodusdjas sddis ta
1918. a Ukraina ja Vene vabatahtlike végedes. Vabadussfjast vOttis Kasak o0sa
roodulilemana ja tdotas varustusvalitsuses. Seejérel oli ta allohvitseride kursuse ohvitser,
Narva, Valga ja Tallinna raudteejaama komandat ning s6javagede staabi 11l osakonna ulem.
1926-1934 tootas Kodrgema Sobjakooli lektorina. 1934-1939 oli raudtee talituse
ekspluatatsiooniameti juhataja ning 1939-1940 oli ta samas asutuses talituse abidirektor.
1939. aastal Ulendati Kasak koloneliks. Parast Eesti vabariigi okupeerimist todtas Kasak
edasi sdjavagede staabis ja seejarel Tallinna jalavae sdjakoolis. Ndukogude luure vottis ta
oma haardesse, sooviga temast vormida valisagent, ning saatis ta Soome. Sealne
kaitsepolitsei arreteeris Kasaku ning saatis Tallinna tagasi, kus Saksa v8imud ta vangistasid.
1944. aastal, parast teistkordset Tallinna koonduslaagrist vabanemist, alustas ta t6od
Omakaitse juhtide koolis Kehtnas. 1944. aasta sugisel pdgenes Kasak Saksamaale, kust
1950. aastal asus timber Ameerika Uhendriikidesse. Ameerika Uhendriikides tootas ta lihtsa
laotdolise ja ametnikuna. Lisaks oli Kasak Eesti Punase Risti Il jargu | astme (1934),
Kotkaristi 111 klassi (1935), Valgetéhe 11 klassi (1938) teenetemérgi ja mitme Vene sdjaau-
margi kavaler. (Hiio 2011). Kasak suri 1985. aastal Chicagos.

Elias Kasaku maélestused jagunevad temaatiliselt seitsmeks peatiikiks ning on Ulesehitatud
kronoloogiliselt. Kdigepealt on sind, koolipdlv ning seejarel vanadus ja pagulus.
Publitseeritud on vaid teatud osa Kasaku malestustest, mis keskendusid aastatele
ajavahemikus 1939-50. Publitseeritud mélestused on jaotatud neljaks peatikiks: “Teenimine
teedeministeeriumis (kuni 28. juunini 1940.a), “Punase ja pruuni véimu all”, “N&rgeneva
Saksa v@imu all” ning “Pdgenikuna Saksamaal”. Ulejaanud alapeatiikid on pealkirjastatud
vastavalt sellele, kus Kasak ise parasjagu viibis — nt “Viibimine Soomes”, “Tallinna

kooduslaagris”.

Kasaku mélestused on kiill sdjavéaelase omad, kuid need ei esinda Ulemjuhataja institutsiooni
ega sOjavaelaste kogukonna seisukohti. Kasaku malestused on vdrreldes Lutsuga

isiklikumad, kuna ta avaldab malestustes ka omaenda seisukohti.
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Malestuste esimeses o0sas antakse (Ulevaade 1939. aasta sigise poliitilis-ajaloolistest
sindmustest ning neile on juba peatikkide pealkirjades viidatud. Peatikis “Teise
maailmas6ja puhkemine. N. Liidu sdjalised baasid Eestis” leiavad kajastamist kdik antud

uurimuses analutsitud pdhistindmused ning need on esitatud kronoloogiliselt.

Kolmandaks olen valinud Eesti etnoloogia Uhe rajaja Gustav Ré&nga (sind 1902) -
malestused. Rank stindis Saaremaal Karja kihelkonna Nédmme kiilas Orga talus. 1921. aastal
omandas ta Kuressaares algkoolidpetaja kutse. 1925. aastal alustas Rank 6pinguid Tartu
Ulikooli filosoofiateaduskonnas ning paralleelselt Gpingutega asus 1926. aastal t66le Eesti
Rahva Muuseumis. 1931. aastaks oli ta Glikooli juba l8petanud ning asunud tddle Eesti
Rahva Muuseumi rahvateaduse osakonna juhatajana. 1939. aastal sai Rangast Tartu Ulikooli
adjunktprofessor ning jargnenud sdja-aastatel taitis ta ka Eesti Rahva Muuseumi direktori
lilesandeid.’ 1944. aasta siigisel pdgenes Rank Rootsi, kus jatkas t66d oma erialal
Stockholmi  Rahvateaduslikus Instituudis ning 1955-1969 oli Stochkolmi Ulikooli
etnoloogiadotsent. Pensionile jaades jatkas Rank akadeemilise t66ga, Kirjutades mitmeid
uurimusi ja artikleid. Gustav Rank pani oma maélestused kirja kahes jargus: 1970ndatel ja
1980ndatel aastatel Rootsis.

Gustav Rénga “Laiemasse maailma”(1988) on jarg varemilmunud malestustele “Sest
Ummargusest maailmast”(1979). Esimeses publitseeritud maélestustes on Gustav Rank
Kirjutanud lapsep6lve maailmast ning koolidpetaja ametist Saaremaal. “Laiemasse maailma”
on jatk eelnevalt ilmunud maélestusele, kus autor on votnud alguspunktiks 1914. aasta,
viidates sellega | maailmas6ja algusele. Uurimise all olevad malestused on jaotatud
temaatiliselt kuueks: “Saatuslik 1.august 1914, “Sdduri- ja Oppeaastad Tallinnas”, “Tartu
aastad”, “Uues tuultepdorises”, “Uus algus” ning “Pauguluseestlus”. Gustav Rank on oma
malestustes Kirjeldanud nii lapsepdlve Saaremaal kui ka sellel jargnenud aega Tartus. Rank
on malestuses soovinud edastada autentselt métteid ja tundmusi ajast, mil sindmused aset
leidsid.

19309. aasta sligise suindmused kajastuvad teemana “Uues tuuletepddrises” peatikis “Satume
jarjekordsesse Vene haardesse”. Terve peatikk on puhendatud Il maailmasdja alguse
sindmustele ning nende mdjule Eestis. Nii 1914. kui ka 1939. aastat on Rank nimetanud
saatuseaastaks. RGhuasetus on peaasjalikult riigis toimuvate siindmuste kajastamisel ning

peatlkist on valja jaetud kooli- ja tooelu.

® Lahemalt on kasitlenud Gustav Ranga poolt labiviidud valitsid 1920ndatel Marleen Némmela (vt N6émmela
2007a ja 2007h)
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Neljandaks uurimisaliseks on valitud etnoloog Ilmar Talve (siind 1919) malestused. Talve
stindis Mga alevis, Peterburi kubermangus, kasvas lles Tapal, kus omandas keskhariduse.
1938. aastal astus ta Tartu Ulikooli filosoofiateaduskonda ning 1940. aastal alustas ka tooga
Eesti Rahva Muuseumis. 1943. aastal pdgenes Talve Saksa mobilisatsiooni eest Soome ning
osales vabatahtlikult Jatkus6jas.1944. aastal podrdus koos soomepoistega Eesti, kus Saksa
okupatsioonivdimud ta vahistasid ning saatsid Saksamaale. 1944-1945 oli ta Saksamaal
voortooliste laagris Flensburgis, kust 1945. aastal pdgenes Rootsi.'® 1945. aastast alustas ta
t66d PBhjamaade Muuseumis assistendina. 1947-1951 jatkas ta etnograafia eriala 6pinguid
Stockholmi Ulikoolis. 1959. aastal kolis ta Soome Turu linna, kus to6tas aastatel 1960-1962
Turu Ulikooli dotsendina, 1962. aastast tlendati ta professoriks. 1968. aastast jatkas ta

teadustegevust emeriitprofessorina ning uuris pdhjalikult todlis- ja linnaolustiku.

Ilmar Talve kirjutas mélestusi 7 aastat, ajavahemikus 1989-1996 Turus. Ajavahemikus 1997-
1999 publitseeriti Talve kolm maélestuskoidet: “'Kevad Eestis”, "Kutsumatu kilaline" ja
"Kolmas kodumaa". Todsse valisin ma “Kevad Eestis” malestused, mis ilmusid Eestis 1997.
aastal. Malestusesse on Talve sisse toonud oma tollaseid métteid ning tundeid. “Kevad
Eestis” on uuritavatest malestustes kdige enam lahedal mdistele autobiograafia. Kui v@rrelda

teiste mélestusjutustustega, on siin isiklik vaatevinkel kbige rohkem esil.

“Kevad Eestis” on jagatud Oheteistkiimneks peatlikiks: “Motivatsioon”, “Kui kdik algas”,
“Sugujuures Virumaa laanepiiril”, “Vanemad”, “Linn, kus elasime”, “Koolitee algus”,
“GUmnaasiumiaastad”, “Alma Mater Tartuensis”, “Okupatsioonide ja sbja Tartus”,
“Esimene maapagu: Soome”, “Eesti sligis”. Peatlikkide sees on veel hetkejutustused, millele

pole eraldi pealkirju antud, vaid lihtsalt antud number.

1939. aasta siligise stindmustest on Talve kirjutanud peatikis “Alma Mater Tartuensis”.
Nagu ka peatlikk viitab, on selles peatikis kirjeldatud 0likoolielu Tartus, millesse on
haaratud seigad Gppetdost ning ka seltsielust. Peatiikis on Gldiselt esil dppetdd — eksamite
sooritamine. Esiplaanil on ka Ulidpilasseltsis “Veljesto”, kus veetis enamuse oma vabaajast.
Nonda on 1939. aasta siindmused pigem teiste tegevuste keskele asetatud ega pole niiivord
esile tdstetud nagu Kasaku, Lutsu ja Ranga mélestusjutustustes. Samas on stidmused - MRP-

st, 11 maailmasGja algusest baaside leping — koondatud kohta tihte episoodi nr 35.

10 Sellest perioodist on Talvel ilmunud humoorikas romaan “Juhansoni reisid” (1959)
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Jargnevalt analulsin mélestusi Portelli jutustamise mudeli kaudu, pannes stindmused
kindlasse ajalisse jarjekorda. Alustan sellest, mida on kirjutatud MRP-st ja selle salajasest
lisaprotokollist, Il maailmasdja algusest, baaside lepingust ning Néukogude Liidu vagede

sissemarsist 1939. aastal.

Molotov-Ribbentropi paktist kirjutades on k&ik autorid toonud sisse salaprotokolli ning selle
mdju Eestile. Seda mainides on jutustuses selgesti eristatud see, et sellest saadi alles hiljem
teada. Sama on taheldanud ka ajaloolane Zetterberg (2009), et mitmetes malestustes on

MRP salaprotokoll asetatud Il maailmasdjaga seonduvate sindmuste keskele.

Paguluses ilmunud malestustes kasitletakse MRP-d uldiselt institutsiooni ehk ametliku ajaloo

seisukohalt. MRP on mélestuste autorite jaoks olnud jargmiste sindmuste kéivitaja.

Kdiki paguluses kirjutatud mélestusi analtiiisides vBib 6elda, et MRP —d on kasitletud nii
institutsioonilisel, sotsiaalsel kui ka isiklikul tasandil. Isklikul ja gurpi tasandil on kirjutatud

kdige enam Gustav Ranga malestustes.

Molotovi-Ribbentropi paktist kirjutades on Gustav Rank kui ka Elias Kasaku mélestustes on
sindmusse haaratud tuleviku positsioon. Nii tuleb mélestustes esile, et véidetavalt tajuti juba

siis, et MRP vdib avaldada ohtu Eesti iseseisvusele.

Kdikides kirjeldustes on ara mainitud MRP-ga kaasnenud salaprotokoll ning selle mdju
Eestile. NGukogude Liidu ja Saksamaa vahelise lepingu ootamatust on vélja toonud vaid
Kasak: “Meie olime kindlad Saksamaa kommunismivastases hoiakus ja ei oletanud koostd6d
Saksa ja N. Vene vahel. Vene-Saksa kokkulepe ja laaneliitlaste vedamine ninapidi oli taielik
ootamatus. Vdis arvata, et Saksamaa tegi Venele soodustusi. Kuid milliseid? Kdik see réhus
meid.” (Kasak 2011: 8) Antud tekstilBigus tekitab kisimus valjendid “vdis arvata” ja “meid”.
Véljendis “vdis arvata” on tunda oleviku mdjutusi sindmuse meenutamisel. Selle

tekstildigus valjendi “meie” all on aga téendoliselt mbeldud riiki-valitsust, mitte rahvast.
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Alfred Luts on Molotov-Ribbentropi paktist radkides viidanud hoopis Saksa allikale - Walter
Hoferi Die Entfessenglung des zweiten Weltkrieges mit Dokumenten (1960) -, millele
toetudes annab llhikese kirjelduse kindral Halderi kilaskaigust Eestisse enne Molotov-
Ribbentropi pakti sdlmimist. Allika kaudu viitab Luts sellele, et kindral Halderi kilaskaigu
eesmark oli anda Eestile nd hinnang ( Luts 1975: 85).

Grupi tasandil on Molotov-Ribbentropi paktist Kirjutatud suhteliselt vahe. Ainult Talve ja

Réanga malestustes leiab vihjeid ihiskonnas toimunud arutelude kohta.

Ulidpilane Talve viitab malestustes vaid Glidpilasseltsi “Veljesto” liikmetele, kellega kuulas
raadiot. Selles seltskonnas t6i sindmusest arutelu kaasa pigem muremétteid: “Me kdik olime
mures, kuid tahtsime ometi olla optimistid ja me ei oodanud, et kohe midagi juhtuda voiks”
(Talve 1997: 195)

Gustav Ranga malestustes on kirjutatud siingest meeleolust, mis levis tema tutvusringkonnas.
Nii on maélestustes &ra toodud vestlused Tartu kohvikuist, kus ‘“heietati edasi oma

sassilainud métteldngu, mis kuhugile valja ei viinud” ( Rénk: 1988: 70).

Isiklikul tasandil on toodud valja pigem hetki ja olukordi, millega kaasajal tegeleti. Nii
naiteks Gustav Rénk otsis lohutust kohvikuist ja tutvusringkonnast. Oma meeleolu ja
hinnangut tookordsetele arevatele hetkedele on meenutaja edastanud nditeks ilma kirjelduse

kaudu *“...ilmad olid masendavalt soojad, tais kirbet suitsuvingu™ ( Rénk 1988: 70).

Elias Kasak ning llmar Talve on isiklikul tasandil suhteliselt véhe kirjutanud. Meenutatakse
juhtumeid, mis tookord aset leidsid. Kasak sai kdsu minna Sdjavdgede Staapi ning sai
noomida, et oli puhkuse ajal votnud. Talve aga tegi samal ajal likoolis eksamit ning veetis

aega ulidpilasseltsis Veljesto.

Maailmas6ja alguse stindmustest on kirjutatud kdigis malestustes. Institutsionaalsel tasandil

on rohk asetatud Poola rindamisele. Alfred Lutsu malestuses on tdhelepanu juhitud ka
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allveelaeva Orzeli pdgenemisele Tallinnast. Nii institutsionaalsel kui ka grupi tasandil on
vOetud arutelu alla mobilisatsiooni kiisimus. Luts on sellest radkinud riigimeeste tasandil, ent
Kasak on lisanud ka tdokaaslastega toimunud arutelu. Kasak on ainuke autor, kelle
malestustes esineb ka grupi tasand. 1l maailma s@ja alguse stindmustest on isiklikul tasandil

Kirjutatud ainult Kasaku ja Talve mélestustes.

Kdik autorid on ara maininud Il maailmasd@ja alguse - 1. septembril 1939 Saksamaa riindas
Poolat. Kadige pdhjalikumalt on maailmas@ja algusest Kirjutatud Elias Kasaku malestustes.
Tema malestustes on Kirjeldatud 1l maailmas6ja alguse stundmuste ahelat: enne sdda
toimunud Poola-Saksa suhtlus; Poola rindamine; Prantsusmaa ja Saksamaa sotta astumine.
Kasaku mélestustes on toodud valja ka see, kuidas Eestis sGjale reageeriti — sdjavaelaste
puhkused katkestati ning vaikselt Uksikké&skudega jagati Ulesandeid, et tugevdada sdjalist
valmisolekut. Lisaks detailsele kirjeldusele ettevalmistustest, tduseb esile ka mobilisatsiooni
kisimus, mille kohta Kasak kirjutab: “Laidoner on mobilisatsiooni poolt, kuid president
lootis kisimusi rahulikult lahendada, vahemalt esialgu. Ja nii me siis vaatlesime
mobilisatsiooni- ja kaitsekavasid ja hoidusime kdigest, mis vihjas sdjale.” (Kasak 2011: 11-
12). “Meie” all on siis siiski viidatud sGjavéelastele ehk grupi tasandile. Siin avaldub
taaskord koht, kus on institutsionaalne ja sotsiaalne tasand omavahel tihedalt pGimunud.

Seda ennekdike lahtuvalt kirjutaja enese positsioneeringust.

Luts on oma maélestustes tdhelepanu pddranud allveelaeva Orzeli pdgenemisele Tallinnast.
Lutsu malestuses on kirjutatud, et NGukogude Liit vottis seda kui Eesti sdtta sekkumist.
Alfred Lutsu mélestuses on valja toonud uudis Moskva raadiost ning ta on nimetanud
selliseid uudiseid Eesti vastaseks propagandaks:

“Seega algas Moskva raadios Eesti vastu sihitud propaganda, mis muutus jarjest
teravamaks ja agressiivsemaks. Poola allveelaeva pdgenemine Tallinnast oli N.
Liidule teretulnud stindmus, mis tuli nagu tellimise peale ajal, mil ta Eestis ja teistes
Balti riikides asus oma varem planeeritud kava teostamisele. Juba paar paeva hiljem
loeti Moskva raadios ette N. Liidu telegraafiagentuuri TASS-i telegramm, milles
oOeldi, et Poola allveelaevu on nahtud Soome lahes, et nende baasid arvatakse asuvat
Eesti rannikul ja et Baltimere punalaevastikule on antud korraldus vaenulike
sOjalaevade jalitamiseks.” (Luts 1975: 85-86)

Lutsu maélestustes on Kirjeldatud ka tool valitsenud meeleolu — selle kaudu on antud
sissevaade ametlike kaikude tagatuppa. Malestustes on kirjeldatud seda, kuidas Merejéudude

juhataja oli péérdunud Sjavae Staabi poole sooviga saada juhtndore situatsiooniks, kus
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,Orzeli* pdgeneb. Ulemjuhataja juures olla ka tdstatunud mdte mineerimisest, ent

Ulemjuhataja Laidoneri soov oli siiski rahu sailitada. (Luts 1975: 86)

Sotsiaalne tasand tuleb esile ainult Kasaku maélestuses, kus on edastatud t06l aset leidnud
arutelusid. Nii on Kasaku malestustes kirjeldatud 1. septembril Ulemjuhataja juures
toimunud ndupidamist, mille teemaks oli riigi kaitsekord ning mobilisatsioon. Ndupidamisel
jagunesid arvamused kaheks: “R&huv enamus paistis olevat mobilisatsiooni ja riigi
kaitsekorra seadmise poolel. Olid ka mdne kdhklejad, kes arvasid, et meie Eesti kellelgi ees

ei ole ja meid jaetakse rahule.” (Kasak 2011: 11)

Isikliku seisukoha alanud sdja suhtes leiab vaid Talve ja Kasaku malestustest, kus tuntakse
muret nii enda kui ka kodumaa saatuse pérast. Nii on llmar Talve 1939. aasta 1. septembrist
Kirjutades toonud valja oma esimese muremdtte, mis teda haaras, kui ta Postimehe maja
juures luges s@ja kohta telegrammi, - see oli seotud mobilisatsiooniga: “Ma seisin seal tikk
aega ja maletan, et ma mdtlesin, et sellest tuleb suur sdda, ja kes sellest s6jast eluga vélja
tuleb? Ma olin kaheklimne aastane ja mu vend oli seitseteist. Me olime sdja jaoks parajas
vanuses!” (Talve 1997: 196)

Noutut olekut maailmas toimuva suhtes ilmneb Talve arutelus tuleviku Ule, kus akitselt koik:
“...tundus akki tihine ja méttetu” (Talve 1997: 196) ning kuidas s6da voib tuleviku plaane

mdjutada.

Isikliku seisukoha on toonud s6ja alguse siindmuste kohta vélja Kasak, kes avaldab oma
arvamust 1. septembril 1939 Ulemjuhataja juures toimunud ndupidamisel:

“Rohuv enamus paistis olevat mobilisatsiooni ja riigi kaitsekorda seadmise poolt. /.../
Kd&ige enam hadaldas lennuvée tlem kindral Richard Tomberg, kuna s6ja t6ttu meie
ei saanud Inglismaalt tellitud lennukeid. Tema kujutusel sdja esimesel paeval kdik
meie linnad pdlevad ja raudtee lakkab tegutsemast. Segasin vahehilidega Tombergi
hirmukbnet. Minu arvates 1. septembril oleksime tegelikult saama segamatult
teostada mobilisatsiooni ja seada riigi kaitsekorda. Seda kahjuks ei tehtud. Ainult
kasutusvaelased kutsuti kokku, stindis ju see vaikselt tksikkorras.” (Kasak 2011: 11)

Siin astub Kasak selgelt vastu paguluskonnas levinud ametlikule ehk initsutsionaalsele

tasandile, kritiseerides mobilisatsiooni mitte valja kuulutamist.
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Baaside lepingust on Kirjutanud kdigis anallilsitud teostes ning igal tasandil. Riigi ja
valitsuse suhtumist saab hasti valja lugeda Lutsu ja Kasaku maélestustest. See eest isiklikul
tasandil on nad Kkirjutanud napisdnaliselt. Tépselt vastupidiselt on Rédnga ja Talve
malestustega, kus sindmusest Kkirjeldamise peamine rohk on isiklikul tasandil ning
institutsionaalsele tasandile on viidatud véhe. Sotsiaalsel tasandil on arutatud “rahva”
arvamuse Ule ning antakse madista, et Uhiskonnas puudus iksmeel baaside lepingu s6lmimise

suhtes.

Institutsioonaalsel tasandil on kirjeldatud siindmuste kaiku: on toonud vélja, et algselt pidi
Karl Selter Moskvas sdlmima kaubanduslepingu. Selle asemel hakati Eestile peale suruma
vastastikuse abistamise pakti N6ukogude Liiduga. Nii Luts kui ka Kasak on viidanud, et

Moskva-poolne ,,selgitus” seisnes selles, et Eesti pole suutnud neutraliteeti sailitada.

Kasak ja Luts on oma maélestustes viidanud sellele, et Ndukogude Liidu nGudmine baaside
rajamiseks ei tulnud Eestile Gllatusena — NGukogude Liit oli juba eelnevalt tunginud nii Eesti
mere- kui ka Shuruumi. Abistamise paktis nahti loomulikult ka ohumaérke. Kasak on
iseloomustanud seda jargnevalt:

“Vene laevastiku ja lennuvae sissetungid Eesti aladele sagenesid ning piiri taga
seisid suured punavae hulgad. Oli karta kdige halvemat. Meie valitsus ja parlament
otsustasid raske sldamega alustada labiraakimisi. See oli raske 160k Eesti
iseseisvusele ja keegi ei teinud illusioone. Seati aga kindel ndue, et Tallinna ei tule
Vene baase ja liit Venega ei tohi pakkuda v@imalusi sekkuda Eesti sisepoliitikasse
ega muuta meie majanduslikku elukorraldust.” (Kasak 2011: 12)

Institutsionaalsel tasandil on toodud sisse president Patsi ning kaitsevae juhataja Laidoneri ja
kindralleitnant Reegi arvamused. Kaks viimast olid Lutsu Kirjelduse kohaselt valmis
vabaduse eest sddima:

“Sgjavagede Ulemjuhataja kindral Laidoner, kelle &lgadel lasus raske
vastutuskoorem, oli sel pineval ooteajal, nagu alati, rahulik oma kaitumises ja kindel
antavates kaskudes ja korraldustes. Ta lahtus meie lahema tuleviku vahekordades N.
Liiduga olukorra realiteedist — kui tuleb sdda, siis me s6dime, kui saavutatakse
Moskvas kokkulepe, siis talitame selle jargi. Samal seisukohal asus ka SGjavagede
staabi tlem kindralleitnant Reek.”( Luts 1975: 89)

Riigiametnike seisukoha on vélja toonud ka Kasak, kes vastupidiselt Lutsule arutab, miks

president oli ndus baaside lepinguga:
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“Aga vlib-olla oli Gigus meie vanal presidendil. kes lootis vahendada meie
inimkaotusi ja vGita aega? Uks oli aga kindel — Vene sai pool Poolat ja Balti riigid
oma valdusse kombineerimistega, kandes Oige vaikseid kaotusi ja raskusi. See oli
halb asjaolu ja 6hutas metslast enam edaspidiseks haaramiseks.” ( Kasak 2011: 14)

Luts on kirjeldanud toimunut SGjavée Staabis. Mdistagi oli staabis 1939. aasta sugisel arev
olemine, mida vdib tunnetada ka Lutsu malestusi lugedes. Lutsu malestustes on pdhir6hk
kandunud Ulemjuhataja tegevuse selgitamisele. Ulemjuhataja tegevuse kaudu tuleb
malestuses esile institutsionaalne tasand. Malestusjutustustes on vélja toodud N6ukogude
Liidu poolt Eesti riigipiiri rikkumine. Kuigi kaitsekava nditas ette, et sellises situatsioonis
peas vastu hakkama, otsustas Ulemjuhataja mitte taita maaratud kasku. Ulemjuhataja
pdhjendus toimunule oli jargnev: “...meie vastuaktsioon muudab vahekorrad N. Liiduga veel
teravamaks ja see kutsub esile veel suurema surve meie vastu. Ulemjuhataja arvas, et antud
olukorras on parem olla araootav.” (Luts 1975: 87) Luts on viidanud ka Ulemjuhataja
kommentaarile baaside lepingu kohta, milles peab oluliseks, et tagataks rahu ja samas ka
iseseisvus:

“N. Liidu poolt ndutud baaside ja abistamispakti asjus tegi meile SGjavagede staabis
teatavaks Ulemjuhataja, kes 0tles: ,,NGustume baaside abistamispaktiga, kui meie
siseasjadesse ei segata ja Eesti iseseisvus jaab plsima. Vastasel korral haarame
relvad.” (Luts 1975: 89)
Antud Kirjelduses pdimuvad omavahel nii institutsionaalne kui ka sotsiaalne tasand.
Institutsionaalne seisukoht valjendub Ulemjuhataja sdnavottudes. Samas Ulemjuhataja koned
on edasi antud “me” vormis. “Me” vorm peaks viitama kill sotsiaalsele tasandile, ent antud

kontekstis on moeldud selle all riiki-valitsust.

Sotsiaalsel tasandil on Kirjeldatud stindmust kahel viisil: kas siis on pddratud téhelepanu
konkreetsele grupile vBi on vdetud kasutusele valjendid “meie”/“rahvas”, millega viidatakse
eestlastele. VVorreldes Lutsu ja Kasaku malestustega, on Rank ja Talve thiskonna seisukohast
vaga vahe kirjutanud. Lutsu ja Kasaku informeeritust saab selgitada paljuski nende
tookohaga sOjavées. Nii tuleb eriti eredalt esile Rdnga malestustes viide sellele, et

uhiskonnas levisid kdiksugused kuulujutud ega teatud, mis tapselt toimub:

“Uhel septembri hommikul tuli mu dde nutuse n&oga valjast ja jutustas, mis ta poes
kuulnud: venelased olevat okupeerinud juba Saaremaa. Rahustasin teda, et kuuldusi
on niud mitmesuguseid, mis k3ik ei tarvitse tdele vastata. Endal jai aga sama kahtlus
slidamesse, saades lisa veel sellest, et meie ,,Postimees*, mis alati oli ilmunud
varahommikul postkasti, jéudis téana sinna alles kella tihe paiku.” (Rénk 1988: 71)
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Talve on oma mélestustes ara maininud, et baaside lepingust kuulis ta ulidpilasseltsis
“Veljesto”, kus koos organisatsiooni liikmetega raadiot kuulas. Talve on edastanud ka
ulidpilaste reaktsiooni uudisesse, et “keeldumine oleks ilma kahtluseta tdhendanud s6da”
(Talve 1997: 197) Kdike — nii Punaarmee lennukite lendamist kui ka Moskvas kaike, voeti

pigem dllatusena: “...meid oli Gllatatud tle 66 n-6 magamise pealt” (Talve 1997: 197)

Luts on sotsiaalsel tasandil edastanud sdjavdgede staabis valitsenud meeleolu. Olulisim
teema staabis oli olnud s6jaks valmisolek. Nii on Luts toonud oma mélestustes valja Staabis
valitsenud arvamuse baaside lepingu sGlmimisest, mis oli NOukogude Liidu suhtes

skeptiline:

“Meie sOjavae juhtkond, kellel oli rohkem kogemusi kommunistidega ja nagid
slindmuste arengut kaugemale ette, ei uskunud, et N. Liit peab oma lubadusi vdi
sOlmitud lepinguid. Konelustes Sdjavagede staabi ja vaeosade juhtkonnaga
peegeldus tol ajal kdikjal rusutud meeleolu, mure ja lootusetus. Meie tajusime, et me
maailm on kokku varisemas, et Eesti Vabariik on surmaohus. See tunne oli kdigil,
kuid reageerimine paljudel juhtudel erinev.” (Luts 1975: 100)
Kuna Luts tootas 1939. aasta siigisel Sdjavae Staabis, kirjutatakse seetdttu ka rohkem sdjaks
valimistumisest “seni me tegime ainult ettevalmistusi kattekava rakendamiseks ja riigikaitse
uldiseks valmisolekuks™ (Luts 1975: 100) ja samas k&rvale on toodud sisse lootusetu olukord
“Eestil on lootusetu tksinda sbdida N. Liiduga, pealegi, kus vastaspoolelt pakutakse meile
koostdolepingut. Eriti veel rahva praeguse meeleolu juures, mis pooldab kokkulepet” (Luts
1975: 100-101). Viimase lauses on taas rohutatud, et sdjast ja suurest verevalamisesest
sooviti padseda. Ka Kasak on oma malestustes lihidalt kirjeldanud Sdjavéae staabis toimunut
ning on maininud, et sai juba Vabadussdjas olnud Lutsu kaaslastelt, kes 1939. aastal olid

ohvitserid ja kolonelid, kinnitust sGjavde hea olukorra kohta.

Baaside lepingust kirjutades on malestustes kasutatud véljendid “meie” ning “rahvas”.
Sellega on pigem soovitud edasta dldist hoiakut ja vast ka rdhutada, et puudus Uksmeelne
arvamus. Eriti selgelt tuleb see esile Kasaku malestustes, kus autor toob valja kolme grupi
eriseisukohad — 1) kaitseliitlased, kes ootasid kutset s6tta ning kes hiljem heitsid valitsusele
ette N. Liidu nduetele alistumist; 2) linlased ja to6liskond, kes olid valitsuse poolel ning 3)
vaike grupp haritlasi, kes olid “vaikselt mGnevdrra opositsioonis”. (Kasak 2011: 14) Ka Luts

on viidanud, et antud olukorras ootasid véeosad vaid kasku tegutsemiseks (Luts 1975: 98)

Luts ise on aga jaganud rahva arvamuse kaheks: (hed, kes arvasid, et “parem siis juba
lahingus langeda, kui surra punaste morvarite kée l1abi” (Luts 1975: 99) ning teised, kes
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arvasid, et “N. Liiduga tuleb igal juhul kokku leppida, sest iga kokkulepe on parem kui sdda,
mis Kindlasti 16peb meile katastroofiga ja kommunistlikule reziimile omase havitustooga
eestlaste kallal.” (Luts 1975: 99) Viimast seisukohta on p6hjendatud veel arvamusega, et
“...pealegi s6da on N. Liidule teretulnud vbimaluseks, et hdvitada korraga suurt osa meie
rahvast.” (Luts 1975: 100)

Kui Kasak on kirjeldanud, et ““rahvas vottis tollaegset olukorda tdsisena, kuid puudus
paanika” (Kasak 2011: 14), siis Luts on just vastupidisel seisukohal, réhutades valitsenud
arevat olekut: “Viimastel paevadel enne Eesti ja N. Liidu vahelise nn. vastastikuse
abistamise pakti allakirjutamist lahenes Eestis narvipinge haripunktile. Inimeste nagudel
peegeldus mure ja hirm ning kéikidel oli sama kisimus — kas tuleb niid s6da, vai alistume
venelaste ndudmistele? Meie inimeste narvilisus tolles olukorras oli mdistetav, sest peale
muu olid veel meeles dudsed elamused punaarmee sdjakaigust Eestisse Vabadussdja ajal.
Nidd olid samad roévmdrvarid juba Eesti Gmber piiranud maalt, merelt ja Ghust ning seega
asetanud noa meie kdrile, ndudsid meilt sdjalisi baase ja ,,vastastikuse abistamise pakti”
(Luts 1975: 98)

Akadeemik Talve aga annab mdista, et rahva seas baaside lepingust kuulmine t8i hoopiski
pinge languse. Talve on toonud vélja valitsuse usaldamise: “Muidugi oli kdigile selge, et kui
venelased niud sisse lasti, olid meie kaitsevbimalused juba vaga piiratud. Md&eldi ka, nii
nagu valitsuski, et keegi ei tea, kuidas see kaimasolev suur sdda veel léheb, ja ehk vbidame
niiviisi aega.” (Talve 1997: 198)

Talve malestustes ilmneb ka hilisem ehk kirjutamisaegne perspektiiv, mis on mineviku
sindmustest raakimisse kaasatud. Nii meenutab Talve mélestustes arutelu, mis paguluses on
aset leidnud: “Loomulikult on seda lepingut ja kdike, mis sellega Gihenduses, hiljem uuesti
arutatud, kaalutud ja Kkritiseeritudki, ja siis paratamatult ikka hilisemate sindmuste ja
kogemuste md@ju all. Kahtlemata oleks meie sbjavagi ja rahvas valmis olnud vditlema, sest

oma riigi kaitsmisest oli nii palju raagitud.” (Talve 1997: 198)

Ka Lutsu maélestustest leiab kirjutamisajal levinud suhtumise baaside lepingusse: “Too
kdlava nimega vastastikune abistamise pakt ei abistanud muidugi mitte meid, vaid N. Liitu,
luues eeldused Eesti edaspidiseks kergeks vallutamiseks. Olime niitd kujunenud N. Liidule
jahisaagiks, sest peale teiste Balti riikide “baasitamist™, loodetavate s6jaliste eeliste ja
kommunismi ekspandeerimise, sisaldas seisund ka majanduslikke hiivesid. Eestis oli tol ajal
kullaldaselt materiaalseid vaartusi roévimiseks. Seda ka N. Liit peatselt tegi. Eesti rahva

poolt loodud vaartuste rodvimine teostati samal barbaarsel viisil, nagu oli sindinud
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sajandite jooksul minevikus. Varandused voeti ara,inimesi mdrvati ja veeti vangi- ja
orjalaagritesse.” (Luts 1975: 104-105)

Isiklikul tasandil on Kasaku ja Lutsu malestused seotud totkohaga — mida tehti v6i keda
nahti. Samas on Luts ainuke, kes pole kirjeldanud enda suhtumist baaside lepingusse. Nii

Kasak, Talve kui Rank on mélestustes kirjeldanud enese hoiakut baaside lepingusse.

Rank on oma suhtumist baaside lepingusse véljendanud Postimehes ilmunud pildi kaudu, kus
positsioneerisid korvuti Jossif Stalin ja Konstantin Péts : “/../ eluks ajaks meelde on jaanud
Josif Stalini salakavalalt naeratav nagu. Seda pilti oli ju ennegi nahtud, ent siin, meie alati
tosise riigimeheliku presidendi kdrval, sisendas see diktaatorlik irvitus vagisi mulje
uleolevast vormikonest, mis tahtis 6elda, et ,,nudd oled mul ometi kord kées!* ( Rénk 1988:
71)

Nii Ranga kui ka Talve malestused on baaside lepingu kirjeldamisel pigem depressiivsed.
Rank on malestustes kirjeldanud, et uudised mdjusid talle masendavalt ning lohutuse
leidmiseks haaras ta riiulist kriminaalromaanid. Ka Talve malestused jatkavad sarnaselt
Ranga malestustega - Ushagi dramaatiliste nootidega: “Tulin oma tudengituppa aarmiselt
masendatult ja kirjutasin sellel 66sel kirja vanematele ja markisin paberile méningaid asju,
mida testamendiks oleks v6inud pidada.” (Talve 1997: 198)

Talve maélestustes on seoses baaside lepinguga vélja toodud mobilisatsiooni véimalikkus
ning sotta minek. Grupi tasandil t6i juba Talve vélja, et suhtumisi oli mitmeid, ent talle see
suurt meelerahu ei pakkunud. Nii on Talve Uhtse méotteviisi puudumises (selles, et kdik
polnud ndus relva haarama) suldistanud valitsust: “Ma usun, et tUksmeel oleks lsna suur
olnud, kuigi Patsi valitsuse tegevus ja ,,vaikiv aeg* olid uksmeelt ka kullaltki vahendanud.”
(Talve 1997: 198) Mobilisatsiooni tle pikem arutelu vdib Talvel olla tingitud sellest, et ta oli

valitud grupis ainuke, kes ka ise rindel oli.

Luts on toonud valja situatsioonid, milles ta ise viibis, kui séImiti baaside lepingut, ja mida ta
seal kuulis. Mélestuses on keskendutud sellele, mida teised Utlesid v6i tegid. Lutsu enda
arvamused on aga maélestuses jaanud tagaplaanile ning toodud sisse kas siis sOprade vOi

konkreetsete inimeste kaudu. Nii paistab baaside lepingu Kirjeldamise juures eriliselt silma
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Kirjeldus oma s6brast kolonel Koernist, kellega Luts puutus kokku 27. septembril. Lutsu
malestustes on Koerni kirjeldatud kui vaga olulist inimest. Eriti tuleb see vilja Koerni'!
kilaskaigu Kirjelduses: “Kolonel Koern tuli Peastaapi ning teatas, et on saanud loa
luhiajaliseks Narvast eemalviibimiseks, et oma pere Narvast ara tuua. Ta Utles: “Panin uue
mundri selga, t6in ka oma pere Narvast ara ja usu, Luts — nii kaua kui ma elan, pusib
esimene jalavae rligement oma positsioonidel Narva rindel. Selles vdid olla kindel.”/.../ Vana
vditluskaaslase kulaskaik osakonda ja tema julgustavad sdnad olid mulle tol ajal, kus

lootusetus kippus maad votma, ks helgemaid silmapilke.” (Luts 1975: 101)

Kasak on toonud valja llesanded, mida ta pidi t6ol taitma. Nii kéis ta nii 27. kui ka 28.
septembril erinevatel rahustamisreisidel. Veel tegi ettekande Ulemjuhatajale olukorrast
raudteel ja maanteedetranspordi alal. Oma toimetuste Kkirjelduste kdrval on Kasaku
malestustes vélja toodud isiklik arvamust baaside lepingust, mis ei kattunud valitsuse omaga:
“Minu seekordne arvamine ehk digemini tunne oli, et alistume liig kergelt. Tundus, nagu

olime liig kinni oma elu ja heaolu hoidmises” (Kasak 2011: 14)

Noukogude Liidu védgede sissemarsist on kirjutanud oma malestustes ainult Alfred Luts ja
Elias Kasak. Juba baaside lepingu kirjeldamisel on mélestustes kasutatud véljendeid “meie”
ja rahvas”. Ndukogude Liidu vagede sissemarsiga aga on tulnud kasutusele lisaks valjend
“nemad”, mille all on mdeldud siis venelasi. Malestustes on toimunud ilmselge etniline
eristamine ning antud sellega ka hinnanguid. Isiklikul tasandil on kirjeldatud to6ulesannete

taitmist ning Noukogude Liidu sddureid.

Médlemad autorid nii Luts kui Kasak on toonud vélja tapse stindmuse Kkirjelduse — 18.
oktoobril tuli N6ukogude Liidu sbjavagi Eesti. Peamiselt on kirjeldatud detailselt valitsuse
otsuseid ja kéaske, mida enne véagede saabumist pidi tditma. Oluline seik mélema jutustuses
on see, et maanteed pidid 18. oktoobril olema liiklemiseks taiesti vabad — st eraliiklus

konkreetsetel teedel oli keelatud.

11 Kolonel Koern irritas 1941. aastal taastada Eesti Vabariiki ning langes 19. juulil 1941 Audru lahingus
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Huvitava informatsioonina paistab vélja Lutsu malestuses koht, kus tuuakse vélja, et
Punaarmee vastuvott Eesti piiril pidi olema pidulik: “Kohal pidi olema kohalik diviisitilem,
kes pidi Utlema punaarmeele sellekohase tervituse ja orkester pidi mangima Eesti ja N. Liidu

hiimne, suurtukivagi pidi andma 21 aupauku.” ( Luts 1975: 120)

Nii Luts kui ka Kasak on sotsiaalsel tasandil toonud sisse vastandumise venelastega: meie vs
nemad. Meie ja rahva all ndhakse eestlasi ning nemad all venelasi. Nii ilmnebki just etniline

eristumine ning vene s6dureid on kirjeldatud halvustavalt.

Kuigi eelnevalt oli Luts institutsionaalsel tasandil toonud valja korralduse N6ukogude
vagede pidulikuks vastuvatuks, siis tekstis hiljem ta sellestsamast korraldusest nii positiivses
noodis ei Kirjuta. Luts toob Vélja, et talle ja ta kaaslastele tekitas pahameelt korraldus, mille
jargi pidid nad Punaarmeele sodgikeetmiseks puid viima, neid valvama ning piiril

auavaldusega vastu vGtma. Selle tlesande taitmisega tuleb selge meie-nemad eristus esile:

“Ka kohapeal diviisides kutsus Tombergi korraldus valja imestus ja pahameelt. Seda
taiesti digustatult — me olime oma verivaenlasele naidatud auavaldustes lainud liiale,
sundides diviisitlemaid piiril orkestri ja tervituskdnedega Moskva rédvjoukusid vastu
vitma. See oli alandav mitte ainult diviisiilematele, vaid meile kdigile. Pealegi
suhtusid venelased sellisesse vastuvdttu korgilt ja Glevalt, nagu hiljem diviiside
vastavatest ettekannetest selgus.” (Luts 1975: 120)

Eestlaste suhtumist Vene vagede sissemarssi on ka Kasak edastanud pigem negatiivses
vOtmes: “...v0ib imesta, et meie rahvas oskas tagasitdmbunult ndidata oma pdlgust, sest
kogu teekonna kestel ei olnud pealtvaatajaid. Venelasi nagu ei nahtud. Ainult Petserimaal
mdne vene kiila serval oli ndha inimeste gruppe ja isegi olnud mdned lehvitajad.” ( Kasak
2011: 23)

Lisaks on Kasak réhutanud umbusku Ndukogude Liidu vastu:

,Olime nlud suure idanaabri liitlased ja pidime laskma punavédel asuda meie
pinnale, olgugi kindlaks maaratud kohtadesse. See aeg oli igale eestlasele raske.
Olime surve tottu liitlased rahvaga, keda me pormugi ei usaldanud ja sellelt pika
ajaloo kestel olime talunud ainult halba. See tekitas muret tuleviku suhtes. Eriti raske
oli see neile, kel tuli venelastega koos todtada ja neile sBbraliku nagu naidata.”
(Kasak 2011: 27)

Luts on omakorda toonud vélja Parnus nahtud rahva hoiaku Punaarmee sissemarsist Ule
Parnu Suursilla. Suurt tahelepanu on juhitud antud I8igus just Parnu Suursillale ning selle

kaudu ka suhtumist toimuvasse edastatud: “Parnu rahvas oli uhke oma nagusale Suursillale.

40



Meenutati, et sild sai valmis umbes aasta eest ja avati 6. Novembril 1938. Rahvas oli vihane,
et punaarmee tankid silda vigastasid. Sild havines 1944. aasta sigisel, mil pdgenevad Saksa
vaed selle dhkisid.” (Luts 1975: 124)

Isiklikul tasandil on viidatud pigem asjaoludele, et kus miskil paeval viibiti ning kellega koos
oldi. Nii naiteks selgub Kasaku malestustusi lugedes, et venelaste liikumist Kahala kiila ja

Jagala silla vahel jélgis ta koos kindral Traksmaaga. (Kasak 2011: 23).

Mitmes kohas on Kasak rdhutanud vene sddurite korratust, millega viidatakse N6ukogude
Liidu vagede saamatusele ning kust kumab labi teada tuntud ,,oleks suudetud vastu hakata“.

Sellist hoiakut on kirjeldanud nii Kasak kui ka Luts.

“See kuulus punavagi oli samasugune korratu kui omaaegne digeusklik tsaari vagi.
Meile avanev pilt oli nii halb, et aarmiselt rahulik kindral Traksmaa ei suutnud
hoiduda ja s6nas vihaga: ““Ja sellistele narakatele meie alistusime.” Kuidas see kari
oleks tegutsenud lahingkorras?” ( Kasak 2011: 23)

“Kahepaevased tahelepanekud ja muljeid vaid kinnitasid senist uldist arvamust —
punaarmee ei saanud kiidelda oma materiaalosa vaartusega ega ka mitte
mootorijuhtide valjadppe pohjalikkusega.” (Luts 1975: 124-125)

Hoiak sellest, et oleks v@inud vastu hakata on laialt olnud kéibel ka hilisemal ajal,
taasisesisvunud Eestis. See mudt on levinud sBjavéelaste seas ning mdjutab tsiviil-militaar

osakondade omavabhelisi suhteid. (Maigre 2005)

Paguluses kirjutatud malestustes on kdige suurem tahelepanu koondunud Néukogude Liidu
ja Eesti Vabariigi mittekallaletungi lepingule. Sellest on raékinud kdik autorid koigil
jutustamistasanditel. Lisaks on kdik autorid maininud dra Molotov-Ribbentropi pakti ning 1l
maailmas6ja alguse. MRP-st Kirjutamisel on sisse toodud teadmine salaprorokollist. Kuigi
see on esitatud kronoloogiliselt teiste sindmuste keskel, on siiski tegu tagantjargi
teadmisega. Vahest tahelepanu on malestustes pdoratud NOukogude vagede sissemarsile.

Kirjeldust selle kohta leiab vaid sdjavaelaste Kasaku ja Lutsu mélestustest.

Siindmuste tblgendused on mdjutatud autorite enese positsioneeringust. Kas on kirjeldatud

sindmusi todalasest vaatevinklist (suurem rdhk insitutsioonil, kogukonnal) v&i siis
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isiklikumast. Nii on sdjavaelaste Kasaku ja Lutsu sundmuste tdlgendused enamasti
tookesksed, samas aga etnoloogid Talve ja Réank on edastanud Tartus valitsenud

meeleolusid.
Uldises plaanis v&ib paguluses ilmunud mélestusjutustused jagada kaheks.

Esimest suunda neist voiks pidada nn ametlikuks. See tunnistas kdhklematult digeks Eesti
riigijuhtide ning kdrgemate sdjavaelaste otsused. Mingit kriitikat nende suhtes ei tehtud.
Eesti iseseisvuse kaotus oli selle kasitluse kohaselt vaid vélisjoudude t66, milles Eestis endal
mingit osa polnud. Nii kadusid meenutustest kdik vahegi ebameeldivad faktid, mida
inimesed tbepoolest ka unustasid vGi ei teadnud. Naiteks kéibis tees, et Moskva meelitas
minister Selteri Moskvasse, et talle siin nGudmisi esitada, liitlased olevat selles olukorras
Eesti aga tdiesti Uksi jatnud. Eesti podrdus kull nende poole abi jarele, kuid see likati tagasi.
Késitlemist leidis ka kusimus 1939. aasta plaanidest s@jaliselt NSVL survele vastu astuda.
Pikemalt nende Gle arutamata loeti vastuhakku siiski mottetuks ja kahjulikuks, mis oleks
vOinud vaid viia uute kaotusteni.  Sellesse suunda vdib paigutada Lutsu, teatava

mdondustega ka Talve ning Rdnga mélestused.

Teine suund oli Eesti riigijuhtide suhtes mdnevorra Kriitilisem, kasitledes ka ametlikust
suunast erinevaid fakte. Nagu nditeks seda, et Selter laks Moskvasse omal algatusel vGi et
Eesti kelleltki abi ei kisinud. Nii voib leida malestustjutustustes ka kriitikat otseselt Eesti
rilgijuhtide otsuse kohta vastupanuta alistuda. Need malestused tekitasid otsese skandaali.
(Toomingas 1961, Ots 1981) lImselt seet6ttu jaid paguluses moned maélestused ainult
kasikirja ning on ilmunud taasiseseisvunud Eesti Vabariigis. Siia alla v8ib paigutada Eliask

Kasaku malestused.
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3. ENSV AJAL KIRJUTATUD MALESTUSJUTUSTUSED

Selles peatiikis olen v@tnud uurimise alla neli Eesti NSV-s Kirjutatud malestusjutustust:
Elsber Pareku, Peep Karpi, Evald Loosaare ning Harald Rootsi malestused. Esmalt annan
ulevaate mélestusjutustuste loomiskontekstist, seejarel tutvustan malestusjutustuste autoreid
ja mélestuste Ulesehitust. Kolmandas alapeatiikis anallsin Portelli mudelile toetudes

malestusjutustustes 1939. aasta sugise sundmusi.

ENSV ajal kirjutatud malestuste keerukust on edastanud Astrid Reinla jargnevalt:

,NOuk. Liidus ei tohtinud sugugi mitte iga inimene memuaare kirjutada. Kullap oli
kirjastustel selle kohta omad eeskirjad. V@ib-olla ei olnud ka. Otsustati ehk iga kord
eraldi, kes ja mida tohib méletada. Ja kui, siis millistes piirides. Maletamine oli juba
iseenesest kuritegu, kirjapanemine veel kahekordne. Sest kdik oli juba kirja pandud —
ajaloodpikus naiteks. Hulk enamasti anontumseid isikuid oli ametis kollektiivmalu
mosaiikpannoo loomisega. ““Eesti Raamatus™ korrektorina todtades lugesime mingi
ELKNU ajalugu kasitleva raamatu poognaid. Tuli teine, kolmaski korrektuur,
“revisjongi” tuli, ja mitte trikivigade parast — ikka muudkui asendati tihtesid nimesid
teistega, muudeti daatumeid, sGnastati imber hinnanguid, ja seda Upriski lihikese
ajavahemiku valtel. Mingid instantsid ei jaanud ega jaanud rahule; sindmused, mis
olid aset leidnud aastakiimnete eest, ei olnud ikka veel 18plikult stindinud, nad vdisid
paigutada ajas ette voi tahapoole, inimesed, kes neis sindmustes osalesid, vdisid ihe
suletdmbega kaduda ja mdnel teisel lehekiljel ootamatult vélja ilmuda — voi ka tldse
mitte ilmuda nagu rahulolematu romanisti kéae all. Valjamdeldud ajalugu ei kannata
memuaare. Valjamdeldud riik motleb ise oma kodanike eest, motleb vélja ka nende
malestused.” (Reinla 1990: 998)

Antud téosse voetud mélestused on kirjutatud Gles olenemata keerulistest oludest. Uurimise
all olevatest maélestustes on kirjutatud sindmustest, mida NGukogude Liidu ametlikus
ajalookasitluses ei leidunud. Mélestustesse on kaasatud teemasid, nagu MRP salaprotokoll,
metsavendlus jms — need on teemad, mis oleks v@inud tuua kaasa Kirjutajale probleeme.
Sellele vaatamata panid inimesed oma elust kirja pdhjalikud ning terviklikud lood, hoides
neid vaid pereringis. Neis antakse Ulevaade mitte ainult enda kogemustest, vaid on soovitud

edastada olnut, pédrates réhku Ndukogude okupatsiooni olemusele.

T60s kasutatud elulood on kdik avaldatud parast Eesti taasieseisvumist. Nii nditeks on Peep
Kérp puhendanud oma malestused lastelastele ning Harald Roots on palunud t66d mitte

avaldada enne enda ja oma abikaasa surma. Kui Eesti Vabariik oli taastatud, siis avaldati
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Rootsi mélestused abikaasa Marta loal Kanadas. Ent miitigile siis raamat ei tulnud ning oli
mdeldud kinkimiseks. (Raiend 1993: VIII)

Siinses peatikis tutvustan nelja Eesti NSV ajal kirjutatud maélestjutuste autorit — Elsbet

Parekut, Evald Loosaart, Harald Rootsi ning Peep Karpi.

Elsbet Parek (sind 1902) oli parit Tartust haritlaste perekonnast, néditleja titar. Ta Gppis
Tartu Ulikoolis ning liikus kirjandusringkonnas. Parek abiellus sdjavaelasega ning asus
elama Parnusse. Péarnus osales ta aktiivselt kohalikus kultuurielus ning oli hea tuttav poeet
Johannes Vares-Barbarusega ning tema naisega. Pareku mees oli kapten Karl Parek, kes
arreteeriti 24. juunil ja hukati 3. juulil 1941. aastal. 1949. aastal kitdati Parek koos kahe
tltre ja emaga Siberisse. 1951. aastal saadeti tagasi Eestisse, kus kohus madistis talle 18 aastat
vangistust. Parek vabanes Harku vanglast 1953. aastal. T66 ja elupaiga otsingutel joudis
Parek Tdrile, kus alguses tootas Sarevere tehnikumi ehitusel normeerijana ja hiljem Turi
artellis dmblustsehhi juhatajana. 1960. aastal laks Parek pensionile, ent jatkas aktiivselt
vaimse tooga — tegeles kodu-uurimisliikumises ning tdotas ka kunstiajaloolasena Tartu

Restaureerimisvalitsuses. 1960ndatel aastatel kirjutas Parek oma mélestused.

Pareki maélestused “...ja pOlvest pdlveni kajab” jaguneb kuueks eluetapiliseks peatikiks:
“Tartu — minu lapsepdlve linn. 1907-1916”, “Minu koolipdlve Tallinn. 1916-1922”, “Tartu —
minu dlikoolilinn. 1922-1926”, “Malestusi P&rnust. 1931-1939”, “Malestusi Parnus. 1939-
19447, “Malestusi Parnust. 1944-1949”. Nii nagu ka peatlikkide jaotus juba néitab, lahtuvad
Pareku malestused Kirjutaja mina-positsioonist. Parek on jaanud paljude teemade
kirjeldamisel diskreetseks ning hoiab hinnangute andmisega tagasi. Malestuste lugemisel on
tunda teatud ettevaatlikkust. Ko&ige pohjalikumalt Kirjutab Parek inimestest, kes
Kirjutamishetkeks juba surnud olid — Barbarused, Heiti Talvik - lisades iseenda mdtteid ja

seda, mida ta nainud oli.

1939. aasta sundmustest on Kirjutatud peatikis “Malestusi Parnus. 1939-1944”. Antud
sindmused pole maélestustes esikohal ning toodud pigem Uhe vaiksema osana sisse. Kdik
sindmused on esitatud kronoloogiliselt. Il maailmas6ja juures on pikemalt kirjutatud ka
baltisakslaste lahkumisest. 11 maailmas6ja algusest kirjutamisel on p&dratud téhelepanu

rohkem eluolu kirjeldustele ning kuidas Parek ise ja tema lahedased sundmusi tajusid.
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Evald Loosaar sindis 1910. aastal Petserist viie kilomeetri kaugusel Pomedkovo kiilas
talupidaja Karl Lepikovi pojana. Loosaarel oli veel (ks vanem d&de ning kolm nooremat
venda. Kaheksa-aastaselt laks Loosaar Petseri 6-klassilisse kooli, kus 6pingud I6ppesid
Vabaduss@ja tottu juba teises klassis. 1920-30ndatel oli ta talupidaja. 11 maailmas6ja ajal
teenis Saksa sBjavdes, Punaarmees ja sattus ka Siberisse vangilaagri. 1950ndatel alustas
Loosaar t60d Orava sovhoosis. Seal tootas ta kokku 11 aastat. Pérast seda lahkus Loosaar

riigitdolt ning suundus pensionipdlve nautima. Loosaar suri 1979. aastal.

Loosaare malestustes on publitseeritud 2006. aastal vaid Uks osa. Publitseeritud mélestused
on koondatud pealkirja alla “Eesti mehe lugu”. Terviklik malestuste kasikiri asub Eesti
Muinsuskaitse Seltsi fondis (EKLA, f 342, M 72: 259). PGhjuseks, miks maélestused
publitseeriti osaliselt, on malestuste toimetaja M. Laari pShendanud sellega, et Loosaare

malestuste kasikiri olid vdga mahukas.

Uldiselt toetuvad Loosaare malestused autori poolt peetud péevikutele. Pérast Loosaare
surma, aga perekond havitas kirjutatud péeviud. PGhjuseks toodi hirm repressioonide ees.
Veel vBib eeldada, et Loosaare malestused on kirjutatud ajavahemik “1973-1977”. Samad

aastaarvud on nimelt kasikirja juurde Kirjutatud. Sel ajal elas Loosaar elas Oraval.

Loosaare publitseeritud malestused “Eesti mehe lugu” jaguneb 23 eluetapiliseks
teemablokiks: “Eesti Vabariigi I6puaastad”, “Vabariigi 16pp”, “Aasta hirmuvalitsust”,
“Sakslased Eestis”, “Omakaitses”, “Haaranguist”, “Valveteenistusest”, “Saksa sGjavées”,
“Surmahingus”, “Kodu ja kuludis”, “Punaarmees”, “Eesti korpuses”, “Rasked ajad”,
“Metsavennad ja NKVD”, “Rasked ajad jatkuvad”, “Kolhoosis”, “Arreteeritud”, “Léabi
mitme vangla sunnitéélaagrisse”, “Sunnitédlaagrites”, “Dubovka sunnité6laagris”, “Kodutee
vabadusse”, “Ldpetus ja kommentaarid”. Loosaar on mélestusi kirjutades toetunud iseenda ja
maakogukonna seisukohtadele. Malestused tuginevad peamiselt siindmustele ja
olukordadele, mida autor ise on kogenud. Kaudsele ehk kusagilt kuuldud informatsioonile on

malestustes enamasti ka viidatud.

~ 7

1939. aasta sugise sundmusi kajastatakse teemablokis “Vabariigi 18pp”. Molotov-
Ribbentropi pakti kasitletakse alapeatlkis “Siseminister Veermaa Oraval”, 1l maailmasdja
alguse stindmuste Ule arutletakse alapeatiikis “Teise maailmasdja algus” ning baaside lepingu

teemat on kaésitletud alapeatiikis “Surve Balti riikidele ja baasid. Talves6da”.

Loosaar on vélja toonud siseministri poolt peetud kdne Oraval 1939. aastal Véidupiihal, kus

ta Kirjeldab kdne sisu, mis arutleb Eesti tuleviku tle ning spekuleerib, mis ohtu v@ib endas
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kanda NOukogude Liit. Loosaar on siseministri kdne kaudu sisse toonud hiljem s@lmitud
MRP. MRP-st raakides on Loosaar valja toonud, et: “Balti riikide suhtes jaeti Ndukogude
Liidule vabad kéed.”” (Loosaar 2006: 6)

Jargmised stindmused tulevad jarjest jutuna — selle all métlen seda, et arvamusi ja seisukohti
on kirjeldatud lahtudes sindmuste kronoloogiast. Nii Il maailmasd@ja algusest kui ka baaside
lepingust  Kkirjutamisel on dra mainitud kohad, kus informatsiooni kuuldi ning edastatud

seisukohad, mida Loosaar ja tema lahedased sellest arvasid.

Malestuste autor Harald Roots siindis 1905. aastal Harjumaal Kurna vallas Parasmaée kiilas,
kus ta vanemad pidasid talu. Lisaks temale kasvasid peres veel kaks vanemat ja tiks noorem
vend ning 6de. Alg- ja keskhariduse omandas Roots Tallinnas ja astus 1922. aastal s6jakooli.
1932. aastal 16petas Kdrgema Sdjakooli, mille jarel teenis lihemat aega kasundusohvitserina
Merekindluste staabis, seejarel 3. Diviisi staabis | jaoskonnaililema abina ja kuus aastat
Sbjavagede Staabis. Viimaseks ametiks sOjavaes jai vaeosallema abi. Roots viibis
todllesannetega seonduvalt Moskva lahedal, kus ta 1941. aastal arreteeriti ning viidi koos 14
Eesti ohvitseriga Norilskisse Lama vangilaagrisse sunnitddle. Sealt vabanes ta 1949. aasta
suvel. 1955. aastal kolis Roots Léatisse oma abikaasa juurde. 1962. aastal sai ta elamisloa

Tallinnasse, kuhu ta tagasi kolis ning kus veetis oma vanaduspdlve.

Harald Rootsi mélestused “Kui v@itluseta murdus médk” puudutavad kahte autori eluetapilist
perioodi ja tulenevalt sellest jagatud kahte peatiikki: “Teenistus kbrgetes staapides”, mille
alla kuulub viis alapeatukki, ning “Vangina ja vabana Polaarmaal”, mille alla kuulub neli
alapeatiikki. Mélestusestele eelneb lihike sissejuhatus, kus autor on andnud endast lihikese
elulookirjelduse kuni 1l maailmas@jani. Roots lahtub mélestustes peamiselt kogukonna ehk
sOjavae staabi suhtumisest ja isiklikust vaatevinklist. Lugedes on tunda, et Roots on tutvunud
paguluses valja antud raamatutega. néiteks ,,Eesti riik ja rahvas Il maailmasdjas“. Lisaks on
ta oma malestuste I8pus dra maininud, et on tuttav ka Alfred Lutsu kirjutatud malestustega®?
oma onupoegade Kirjade kaudu, kes elasid Stockholmis. Seega nendib, et on kursis sellega,
millest Alfred Luts oma malestustes kirjutas.*® 1gal juhul on ka Rootsi malestustes esil
samasugused faktid nagu paguluses ametlikes: nagu naiteks vaide, et Moskva kutsus Eesti
valisministri kaubanduslepingut alla kirjutama. Dokumenteeritud stindmuste kéik nditab aga

seda, et Eesti saatis ise oma esindaja Moksva. (Ojalo 2010: 35)

12 uts on Rootsi kritiseerinud ja nimetanud oma mélestustes Rootsi punaseks.
13 Harald Roots ja Alfred Luts on todalaselt kokkupuutunud ning kirjutanud vastastikku teineteisest oma
mélestustes. Omavaheline labisaamine polnud just kiita ning on ka malestused viitavad sellele.
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Il maailmas6ja algus, baaside leping ning N6ukogude Liidu vagede sissemarss on vélja
toodud peatiiki “Teenistus kdrgetes staapides” alapeatikis “Stndmuste keerises”. Roots on
malestustes edastanud t66l ehk siis sdjavae staabis kuuldut, nahtut ja kogetut. Antud peatiikk
ei ole oma sundmuste ja olemuse poolest erinev teistest, st et kdik alapeatikid “Teenistus

kdrgetes staapides” on kirjutatud todelust ja —olust.

Neljandaks valitud malestuste autor, Virumaa ajakirjanik Peep Karp (sund 1913) tdo6tas
Virumaa Teatajas vahemikus 1937-1941 ajakirjanikuna. 1941. aastal varjas end Kkuni
vBimuvahetuseni metsas. Saksa okupatsiooni ajal oli ka Virumaa Teataja peatoimetaja.
Noukogude vBimu taastulemise ajal oli Kérbil soov pdgeneda, ent see plaan luhtus ning ta
varjas end mdnda aega metsas. 1945. aastal arreteeriti Kérp NKVD poolt ning saadeti
kiimneks aastaks Venemaale vangi. PBhjuseks toodi see, et todtas ajakirjanikuna ning oli
Kirjutanud 1940-1941. aasta sundmustest artikleid. Alles 80ndate I6pus hakkas Peep Kérp
uuesti artikelid kirjutama. Esimesed tema sulest ilmunud artiklid keskendusid Eesti Vabariigi
ajaloole. Hilisemates artiklites on késitlenud ka 1990ndatel péaevakajalisemaid teemasid.
1996-1999 kuulus Kérp ka Rakvere linnavolikogusse. 2000ndate alguses oli Karp veel
aktiivse Kirjutaja, kelle artiklid ilmusid peamiselt Valis-Eesti ajalehtedes. ( Kesknadal
11.06.2003)*

Siinses t96s olen kasutanud Peep Karpi kasikirja'® “Eesti omariikluse 16pp. Meenutusi ja
kommentaare 1939-1945”, mis on kirjutatud 1980ndate esimesel poolel. Eesti Vabariigi
iseseisvumisega on Karpi malestused ka publitseeritud kolmes osas: “Kui Gitsengule jargnes
having: meenutusi ja kommentaare elust Eestimaal 1934-1945.” (1996), “Piletita kilmale
maale” (1991), “Virumaa kroonikad 1940-1941”(2001). Uurimise all olev kasikiri on
jaotatud 43 peatikiks: “Viimased vabadusaastad”, “Majanduselu reorganiseerimine”,
“Laiahaardeline kultuurielu”, “Poliitiline stabiliseerumine”, “Valispoliitiline neutraliteet”,
“Moskva-Berliini kokkulepe”, “Venelased tulevad”, “Algas Soome Talvesdda”, “Eesti
I6plik okupeerimine”, “Valimis-farss”, “Eesti iseseisvuse likvideerimine”, “Uus pohiseadus,
uus elulaad”, “Rahva varade riigistamine”, “Eesti Sdjavagi lakkab olemast”, “Virumaa
Teataja suleti”, “Malestussammaste I6hkumine”, “Elu seadmine Venemaa mustri jargi”,
“Partei sinu juhtijana”, “Passiivne vastupanu”, “Eesti rahva suurkidditamine”, “Sdda algas”,
“Saksa okupatsiooniaeg”, “Kattemaks”, “Eluvajaduste piiramine”, “Jalle lehemees”, “Soome

Jatkus6da”, “To6 peatoimetajana”, “Rahvuslik 18henemine”, “Mobilisatsioon”, “Tallinna

4 Kesknédalas 2003. aasta juunis ilmunud artikkel andis viimase sissevaate Karpi tegevustesse.
15 peep Karpi kasikiri “Eesti omariikluse 16pp. Meenutusi ja kommentaare 1939-1945” on minu perekonna
valduses.

47



barbaarne pommitamine”, “Hjalmar Mae kulaskéik”, “Vennatapu-sdda”, “Admiral Pitka
tegutseb”, “Isa surm”, “Soome Kkapituleerus”, “Pdgenemine”, “Jalle metsavend”, “Jélle
Virumaale varjule”, “Uksinda punkris”, “Haarang”, “S6da |6ppes”, “Metsaelu viimased

péevad”, “Metsavendlus”.

Malestusjutustuste esimene pool on kirjutatud kroonika stiilis. Soovitud on edastada just
Eestis toimunud poliitlisi sindmusi. Selle vdrra on isiklik elu malestuste esimesel poolel
tagaplaanil, mainitud pigem mdddaminnes. Rohkem tbuseb esile isiklikus elus toimuv aga

malestuste 16pus, kus autor Kirjeldab p6genemise plaane ning elu metsas.

Malestuste 18pus on valja toodud faktilise materjali nimistu mainitud kirjatd6 jaoks:
“Virumaa Teataja” aastakdigud 1940-1945, Eesti aadress-raamat 1938-1939, Koguteos
“Eesti rahva kannatuste-aasta” (1943), Mannerheimi memuaarid Talve- ja Jatkusdjast, H.
Arumde “V0itlus Balti liidu loomise imber 1919-1925”, Ed. Ahas “Vabarussdja kangelaste
maélestussambad” (1928), V. Truhhanovski “Winston Churchill”.

1939. aasta siligise sundmustest on Peep Kérpi malestustes Kirjutatud peatiikis “Moskva-
Berliini kokkulepe” ning “Venelased tulevad”. Mdlemas peatiikis on esikohal siindmuste
kaigu Kkirjeldus. R6hk on asetatud Eesti riigimeeste seisukohtadele ning ka eraldi Eesti riigi
kaasaja situatsiooni Kirjeldamisele. Vaid “Venelased tulevad” peatikis on lisatud ka ajakirja

toimetuses kaasajal valitsenud suhtumine.

Eesti NSV-s kirjutatud malestusjutustustuste analtiiisis olen lahtunud sindmuste
kronoloogilisest jarjekorrast ning joatanud need neljaks osaks: Molotov-Ribbentropi pakt, Il
maailmas6ja algus, baaside leping, NGukogude vagede sissemarss. Stindmuste analtitsis olen
toetunud Portelli jutustamismudelile, tuues vélja malestusjutustuste institutsionaalse,

sotsiaalse ja individuaalse tasandi.

MRP on jadnud ENSV ajal kirjutatud mélestustes praktiliselt tdhelepanuta. Pdhjuseks voib
olla see, et sindmusest teati vahe ning see oli kirjutamise ajaks veel liig segane - kindlad

faktid, millele toetuda, puudusid. Nii nditeks Gustav Naani poolt kirjutatud ,Eesti NSV
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ajaloo“(1952) raamatus pole MRP-st midagi kirjutatud. Samas ei saa kindlalt vaita, et
malestuste autorid jatsid MRP-st kirjutamata teadmatuse parast. V@imalik on ka see, et otsus

mitte Kirjutada, tehti ettevaatusest.

Ainult Karp on mélestustes MRP &ra mainitud ja seda ka institutsionaalsel tasandil. Ta on
rohutanud, et MRP tuli kdigile suure dllatusena. Lisaks on &ra mainitud, et sellega jagati
maailm omavahelisteks mdjusfadrideks otsustamaks teiste rahvaste saatuse Ule ning et
“maailma avalikkus ei teadnud aga veel kokkuleppe salajastest satetest” (Karp: 12). Nii on
ka Karp sarnaselt paguluses Kirjutatud malestustele viidanud salaprotokollile no

Kirjutamisaegse teadmisega.

Suhetest NOGukogude Liiduga ja Saksamaaga on Kirjutatud Loosaare maélestustes. Tema
malestustes on vélja toodud 23. juunil 1939. aastal Oraval Vd&idupiha tahistamine, kus
kdnega esines siseminister Veermaa. Loosaar on oma malestustes varvikalt iseloomustanud
Veermaa kdnet, mis réékis nii Saksamaa agressiivsest tegevusest kui ka N6ukogude Liidu
vaenulisest hoiakust Eesti vastu. Lisaks on malestustes dra mainitud, et sel hetkel kais juba
Moskvas kauplemine Balti riikidele garantii andmisest. (Loosaar 2006: 5) Salajasele

lisaprotokollile aga viited puuduvad.

Il maailmasdja alguse stindmusi on kirjeldatud k&igis malestustes. Kuna sdja algus eestlasi
konkreetselt ei puudutanud, siis on ka malestustes kirja pandu pigem institutsionaalsel kui
kogukondlikul-isiklikul tasandil. Malestustes on peamine rohk asetatud Poola olukorra
analliusile. Kogukondlikul tasandil kirjutatu viitab sellele, et sdda ei osatud ette naha.
Isiklikul tasandil on vaid Kirjutatud Pareku ja Loosaare malestuses, kus on keskendutud

eluolu kirjeldamisele.

Kdikides mélestustes on institutsionaalsel tasandil sdda dra mainitud. Kérp on maélestustes
edastanud Ulevaatliku siindmuste kaigu: alguses riindas Poolat Saksamaa ning seejérel
Noukogude Liit. Pareku ja Rootsi mélestustes on Kirjeldatud Balti riikide olukorda septembri

alguses.

E. Pareku malestustes on sdja algusega seoses tbdetud, et “lGppesid kbik lootused, et
Euroopa idaosa saaks jaada kdrvale pealerulluvaist rasketest siindmustest. Kardetud séda

oli joudnud Balti merele.” (Parek 2010: 251) Malestustes ilmneb majandusliku olukorra
49



kardinaalne muutus “Juba 19. Septembril seati vabariigis sisse suhkrukaardid, mille alusel
hakati suhkrut miima — 1 kg inimesele kuus.” (Parek 2010: 252)

Rootsi maélestustes réhutatakse Balti riikide situatsiooni keerukust ning ta toov vdlja
Noukogude Liidu huvi Eesti vastu. Jutu sees tuleb sisse vdrdlus varasemate aegadega ja
mainitakse, et Ndukogude Liit tegi juba varem Katseid Balti riike vallutada. Ulistatud on just
varasemates olukordades olnud eestlaste voitlusvaimu, vaprust, viidatud on ka valisabile.
(Roots 1993: 95-96) Loosaare malestustes on see eest vélja toodud, et Eesti Vabariigi

valitsus deklareeris, et Eesti jadb 11 maailmas6jas erapooletuks.

Loosaar nendib veel oma maélestustes, et Poola riindamisega muutus rahvusvaheline olukord:
»,moisteti, et riikide puutumatuse ja suveraansuse ajad on modddas; kdiksugused lepingud

kaotasid oma vaartuse.” (Loosaar 2006: 8)

Sotsiaalsel tasandil on kirjutanud Karp, Parek ja Loosaar. Il maailmasdja algusest on
pohjalikult kirjutanud Loosaar oma malestuses, kus on edastatud nii tutvusringkonna kui

Uldist eestlaste seas levinud hoiakut.

Pareku malestustes on tema tutvusringkond Poola riindamisse hirmuga suhtunud. Poolat
nahti kui suurt ja tugevat rajariiki L&&ne ja Ida vahel: ”See, kui kiiresti riik vallutati viis
meeleolud nullpunkti” (Parek 2010: 250) Seda sama on téheldanud ka Peep Karp oma
malestuses ning lisanud kartuse, et sdda vaib jouda ka Eesti:

“Jalgisime suure rahutusega Poola sundmusi. Kas s6da kandub meieni? Kas
suudavad meid sGjakoledustest paasta deklaratiivsed dokumendid ja véljendnid
neutraliteedi-poliitikast?” (Karp: 13)

Parek on toonud maélestustes vélja, et parast 11 maailmas6ja puhkemist algas importkaupade
(suhkru, riisi, soola, petrooleumi, villa, riiete, niidi) massiline kokkuostmine ning loodeti, et
kokkuostetud defitsiit-tarbeainetega saab igavesti hakkama. Parek on oma malestustes
pidanud sellist hoiakut naiivseks. Kauba kokkuostmine on toodud valja ka Loosaare
malestustes, kus on mainitud, et hindade téusmisega hakkasid kohalikud kilamehed

importkaupa tagavaraks ostma.

Loosaar mainib &ra, et tutvusringkonnas loeti hoolega ajalehti ning kuulati raadiot, kust sai
informatsiooni sBja kohta. Peamiselt kéis arutelu Poola situatsiooni tle — kas NGukogude Liit

ldheb Poolale appi v&i mitte. Nii oldi arvamusel, et parast Molotov-Ribbentrop pakti
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s6lmimist, pole lootustki, et Ndukogude Liit Poolat ldheks toetama. Samas arvati, et:
’Venemaa pealtvaatajaks ei jad ega lase Saksal oma piire Venemaa lahedale viia. Nad,
venelased ja sakslased, on vaenlased, kes tihti ajaloo valtel on vastamisi teineteisega

sOjajalal olnud.” ( Loosaar 2006: 8)

Loosaar on oma malestustes Kirjeldanud arutelu séprade Taani ja Juhaniga. Ka see vestlus oli
ajendatud  stindmustest Poolas ning sdpruskonnale tundub selline sindmus endiselt
uskumatuna: ,,...nagu ei tahtnud uskuda, et 20.sajandi tsiviliseeritud inimesed nii julmad
vdivad olla.” (Loosaar 2006: 8) Sellele lisandus veel jargmine arutelu - kas ka Ndukogude
Liit ja Saksamaa v@ivad omavahel vastamisi minna. Mélestustes on arvamused jagunenud
kaheks, grupid on eraldatud vanuse jargi. Nii on malestuses mainitud, et vanemad mehed
arvasid, et séda Ndukogude Liidu ja Saksamaa vahel on vaid aja kiisimus. Nooremad olid
selles kiisimuses kahtlevamal seisukohal ning enamasti jagasid arvamust, et maailm on kahe
suurriigi vahel &ra jagatud: ,,... eks neil ole siis rahvaid ja maid killalt valitseda.” (Loosaar
2006: 9)

Vaid Pareku ja Loosaare malestustes leiab isiklikke seiku sdja algusega seoses. Pareku
malestustes on tdbmmatud paralleel 1939. aasta septembrikuu ilma ja piiblisdna vahele.
Lisaks on Parek &ra maininud, et sGja puhkemisel oli ta 37-aastane. Koduperenaisena on
peamine réhk maélestustes asetatud majandusliku seisu muutuste Kirjeldamisele. Nii on ka
Parek oma malestustes vélja toonud, mida ja kui palju ta endale tagavaraks soetas: “Mina
tellisin Majandusuhisusest 100 kg suhkrut, 10 kg soola, 10 kg riisi ja 2 pakki
steariinkunlaid — selle koguse panin dra puutumatu tagavarana. Mees ostis paar head
meetrit Inglise Ulikonna- ja mantliriiet. See oli kdik. Ei saa ju ennast aastateks varustada.” (
Parek 2010: 251)

Loosaar on malestustes kirjutanud, et kuulis sGjast oma naabrilt Otto Tompilt, kes omakorda
kuulis seda Orava kilas. Loosaar on kirjutanud, et s6jateade erutas teda vaga ja aimas justkui
ette, et rahulik elu on nuldsest Ibi.

“Ma olin sja algpaeval pdllul t6ol, kui minu Uleaedne naaber Otto Tomp tuli minu
juurde ja Utles, et sdda on alanud, kuna tema tuli praegu Oravalt ja seal raagiti
Saksa-Poola sfja puhkemisest. SGjateade millegiparast erutas mind vaga, aimasin
nagu ette, et niilid on rahulik elu vist 1abi. Ohtul arutasime naabritega Taani (Taaniel
Hirve) pool olukorda ja jdudsime pea Uhele otsusele, et Poola riik on 18bi.”” (Loosaar
2006: 7)
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Malestustes on baaside lepingu s6lmimist seostatud Eesti iseseisvuse 18puga. Nii Kérpi kui
ka Rootsi malestuste ,,nemad* kirjeldusviisi toetub mdneski kohas paguluses ilmunud
malestustele. Peamiselt on kirjeldatud slindmust institutsionaalsel tasandil, kus peamiseks
arutelu teemaks on valitsuse seisukoha kirjeldamine. Nii on nditeks Harald Roots pdhjalikult
Kirjeldanud oma malestustes Laidoneri kaitumist 1939. aasta Il poolel. Pareku malestustes

see eest Uhtegi vihjet baaside lepingule ei leia ning kirjeldatud on thiskonnas toimuvat.

Roots toob oma mélestusjutustustes esile, et Ndukogude Liidul oli soov juba pikemat aega
Eesti vallutada ning ta ootas selleks soodsat hetke. Rootsi malestustes tuleb valja, et 1939.
aasta septembrikuu keskpaiku koondas NOukogude Liit piiri juurde suuri sdjalisi joude,
millele jargnes valisministrile saadetud kutse tulla Moskvasse kaubalepingut allakirjutama.

Nii on ndha Rootsi malestusjutustuses margatavat tuleviku positsiooni sissetoomist.

Rootsi mélestustes on dra mainitud Laidoneri ettevalmistusi Ndukogude Liidu vdimalikuks
rinnakuks. Nii on dra toodud, et Laidoneril oli soov kohtuda Lé&ti SGjaministri kindraliga
Balodis, millest Lati loobus. Veel saame teada, et Laidoner saatis kolonel Maasingu
Saksamaale tegema paringut, kas Saksamaa osutaks Eestile sdjalist abi juhtumil, kui
Noukogude Liit Eestit riindaks. Sellise informatsiooni sisse toomine viitab ka sellele, et
Molotov-Ribbentropi salapakt polnud kirjutaja jaoks teada. Baaside lepingust kirjutades on
Roots juhtinud tahelepanu just Laidoneri kditumisele ja arvamustele seoses Noukogude
Liidule vastuhakkamisega. Nii on toodud sisse erinevaid sGnavltte juba enne baaside

lepingut.

Kérpi mélestustes on késitletud Eesti riigijuhtide dilemmat: kas alustada sdda vGi mitte. Nii
on Kérp mélestustes oletanud, et riigijuhid nédgid, et Eesti poleks suutnud kuigi kaua vastu
panna ligi 200 korda suuremale vaenlasele ning oleks seejuures veel kandnud hulga

inimohvreid.

Sama seisukoha on oma malestustes valja toonud ka Roots, kes selgitab valitsuse otsust
sellega, et peamine Ulesanne olevat olnud hoida Eesti rahvast ja riiki tervena. Valitsuse

silmis tdhendas Noukogude Liidu ettepaneku s6lmida baaside leping tagasilikkamine ohtu
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ning arvati, et rahvale olevat vbéimatu selgeks teha, miks peaks s6dima Venemaaga, kes

pakub liitu ja kaitset. Viivitamine oleks vaid halvendanud olukorda. ( Roots 2010: 103)

Nii Karpi kui ka Rootsi malestusjutustustes nenditakse, et baaside lepingu s@lmimise
peamiseks ettekaandeks sai Poola allveelaeva pdgenemine, mis Molotovi silmis nditas, et
“Eesti valitsus ei hoolivat kuigi palju Ndukogude Liidu julgeolekust.” (Roots 1993: 103)
Noukogude Liit ndgi ainsa lahendusena asutada Eesti territooriumile oma laevastikke ja
lennuvéebaase. Lisaks on mdlemas malestustes on réhutatud Ndukogude Liidu lubadust, et
abistamispakt ei toovat Eestile mingeid ohte. NO6ukogude Liit lubas, et Eestile jaab

iseseisvus, oma valitsus, parlament, vélis- ja sisepoliitika, sGjavédgi ja majanduslik kord.

Ka Loosaar on dra maininud baaside lepingu siindmuste kéigu. Selle kirjeldamisel hakkab
silma autori poolne sdnade kasutus, mis edastab hoiakut toimunusse. Nii on Loosaar
kasutanud valjendeid ,,surve”, ,ahvardus®, ,peale sunnitud“ ,,surve ja ahvarduse sunnil olid
Balti riikide valitsused sunnitud punase Venemaa ndudmised vastu vétma“. (Loosaar 2006:
10)

Kogukonna tasandil on baaside lepingust kirjutades viidatud konkreetsele grupile, ( Roots ja
noored sdjavaelased) voi rahvale (Uhiskond-kogukond ). Malestusjutustustel tuleb esile see,

kuidas nad muutusi tajusid.

Rootsi maélestustes on Kkirjeldatud noorte sdjavaelaste suhtumist baaside lepingusse. Nii
saame teada, et noored olid sGjaks valmis ning valitsuse otsus, et sdda ei tule, mdjus neile
rabavalt. Malestustes on Roots niisugust valitsuse otsust seostanud Eesti iseseisvuse 18puga.

“Meie, nooremad mehed, olime valmis sdjaks. Olime ju Ules kasvanud rahvuslikus
vaimus ja kogu oma teadliku elu piihendanud oma maa ja rahva kaitsmisele, olgu see
nii raske ning ohvriterikas kui tahes. Kas tfesti see kdik 16peb ilma vditluseta? Kui
oli selgunud Vabariigi Valitsuse otsus, rivistas osakonnaulem Luts meid ules ja
lausus: ““S@da ei tule”. See teade mdjus rabavalt, sest ta tdhendas kapituleerimist
ning meie riikliku iseseisvuse 18pu algust. Noruspai laksime vaikselt laiali. T60 ei
laabunud, sest see oli kaotanud oma métte”. (Roots 1993: 101-102)

Loosaare malestustest selgub ka rahva reaktsioon baaside lepingule. Vélja on toodud kolm

arvamust: 1) enamus oli seisukohale, et valitsus otsustas valesti; 2) mdned Uksikud olid
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erapooletud; 3) vaiksem seltskond oli aga arvamusel, et valitsus tegi 6ige otsuse. Viimast on

malestustes selgitatud sellega, et Ndukogude Liiduga sddimine oleks viinud kdik hukatusse.

Loosaare malestustes on téhelepanu pdoratud ka majanduslikele muutustele — “Inimesed
ostsid igasugu varki kokku, eriti tarbeaineid tagavaraks” (Loosaar 2006: 10), riigikaitse -
“Hakati tasapisi piiri kindlustama, suurendati relvastust ja sdjavage” (Loosaar 2006: 10).
Loosaare malestustes on ara mainitud ka see, et ajakirjandus kajastas muutusi pessimistlikus
toonis ning riigiametnike kdned keskendusid kodumaa (htsuse temaatikale. Antud I6igud

toovad just esile seda, kuidas kogukonnale méjusid toimunud muutused.

Arvamuste erisusele vaatamata, ilmneb Loosaare maélestustes, et Umbritsev ringkond négi
siiski NOGukogude Liidu baasides ohtu riigile ning selle Ule toimus pidevaid arutelusid.
Aruteludes olevat joutud jareldusele, et olukord oli ,,nGukogude valitsuse poolt jéhkra surve
ja poolenisti jouga peale surutud vark“ (Loosaar 2006: 11). Loosaare malestustes on

valitsenud situatsiooni vorreldud pahaloomulise kasvajaga, mis vGtab (iha enam véimust.

Kérpi malestustes on toodud sisse rahva arvamus toimunust. Nii on malestustes usutud, et
Noukogude Liit hakkab baaside lepingu satteid ausalt tditma. Seda arvamust on p&hjendatud

sellega, et ei osatud tunnetada Ndukogude Liidu "imperialistlikke ambitsioone” (Kéarp: 17)

Pareku malestused samast ajast pole pikad ning annavad edasi Uhiskonnas valitsenud
hoiakut. Tema malestustes on tunda kerget masendusnooti. Baaside lepingu teemat pole
malestustes puudutatud. Selle asemel on juhitud tdhelepanu Ghiskonnas toimuvale. Nii on ta
ara maininud, et Poola allveelaeva alusel esitas NSVL Eestile pretensioone. Veel on
malestustes pdoratud tahelepanu ,,Endla®“ teatri dramatiseeringule A. Kivika romaanist
»Nimed marmortahvlil“ ning et Parnu linnapea Hendrik Soo sai stidamerabanduse, kui négi
NSVL lennukeid Eesti 6huruumis lendamas. Viimase juhtumi juurde on aga andnud
hinnangu, kus haigus ,,pdastis“ Hendrik Soo Ulekuulamistest ja vangilaagritest, mis said

hiljem osaks kdigile Eesti Vabariigi riigi- ja poliitikategelastele. ( Parek 2010: 251).

Uurimise all olevatest mélestustest on baaside lepingust isiklikul tasandil kirjutatud ainult
Loosaare mélestustes. Samas, kirjutaja moétted on kaalutlevad: kuidas antud olukorda oleks
saanud paremini lahendada — ,,Olin ise ka valitsuse jareleandmise vastu, kuid kaine mdistus

utles siiski, et antud olukorras ei oleks valitsus midagi mdistlikumat suutnud teha.” (Loosaar
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2006: 11) Loosaare malestustes on réhutatud, et oli vaid lootus, et ndukogude valitsus peab

kinni lubadusest mitte sekkuda riigi siseasjadesse.

Kérpi, Rootsi ja Loosaare mélestused on Kirjeldanud siindmust rohkem institutsionaalsel
tasandil ehk siis kirjeldanud vdorvagede sissemarsi tseremooniat ning mis korraldusi jagati
kaitsevéelastele ja rahvale. Pareku malestustes tduseb esile aga uhiskonnas valitsenud

meeleolu kirjeldus.

Kui tldiselt on Kérp oma malestustes stindmuste Kirjelduste juures jatnud mainimata oma
elukutse, siis Punaarmee sissemarsist kirjutades on ta toonud vélja ajalehe Virumaa Teataja
toimetuses toimunud arutelu. Pareku malestuses on samas isiklik ja kogukondlik tasand

pdimunud.

Rootsi ja Kérpi mélestustes on dra mainitud fakt, et 18. oktoobrit, mil Punaarmee Uletas
riigipiiri Narva taga ja Irboskas. MGlemas malestuses on ka kirjutatud, et tseremoonia juures
olid kérgemad s6javéelased, aukompaniid, orkestrid ning peeti kdnesid. Kéarpi mélestuses on
veel kirjeldatud sissemarsi organisatoorset poolt:

“Korra hoidmiseks ja vdimalike intsidentide valtimiseks paigutati Gletuleku
kohtadesse ja maanteede &ares, kus liikusid venelaste kolonnid, kaitseliidu
relvastatud patrullid. Kogu rahvale anti ametlik korraldus kohelda sissemarssivaid
venelasi kui sbpru ja kilalisi. Vene vagede liikumisteed olid Eesti transport-
vahenditele suletud.” ( Kérp: 18)

Samas, kumbki kirjutajatest ei viita, et nad oleksid seal kohapeal olnud. Malestusjutustustes

on kirjutatud slindmusest nagu ulelldisest teadmisest — pole viidatud, kust informatsioon

périneb.

Loosaare mélestustes on pddratud suuremat tdhelepanu Punaarmee sdjavarustuse ja sddurite
meeleolu kirjeldamisele: “Maanteedel liikusid logisevad, bensiinist haisevad veoautod, mida
juhtisid maardunud soldatid.” (Loosaar 2006: 10) Veel on Loosaare malestustes tdhelepanu
juhitud Ndukogude Liidu lennukitele ning nende lendamisele Eesti 6huruumis. Nii on &ra
mainitud, et igast tlelennust oli SGjavagede Staap informeeritud. Nordinult on Loosaar oma
malestustes vélja toonud tdsiasja, et sel hetkel “/.../ oli ju tegemist ikkagi veel iseseisva Eesti

Vabariigi territooriumiga, mida idanaaber silmakirjatsedes tunnustas.” ( Loosaar 2006 : 11)
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Parek Kirjutab oma malestustes, et oktoobris sai ajalehtedest lugeda N&ukogude Liidu
plaanist ehitada baase Saaremaale, Hiiumaale ja Paldiskisse; ning et kbik see toimub Eesti
valitsuse ndusolekul:

“Oktoobri 18pul pdrutas koiki teade: NSV Liit nbuab endale baase meie
territooriumil. Koigi ajalehtede esikllgedel seisis suurte tahtedega, et vabariigi
valitsus on otsustanud selle ndude tdita — anda NSV Liidule baaside ehitamseks
territooriumi — Saaremaal, Hiiumaal ja Paldiskis. Kommentaare oli véhe: seisti
paratamatuse ees. Sama stindis ka Latis ja Leedu. /../. Vene soomusvaeosad tulid idas
ule piiri ja liikusid kindlaksmaaratud marsruudil oma baaside poole. Teid palistasid
kaitseliitlaste spaleerid.” (Parek 2011: 257)

Sotsiaalsel tasandil suhtumist toimunusse on Kirjeldatud vaid Karpi ja Pareku maélestustes.
Kérpi malestustes Kirjeldatakse Virumaa Teataja toimetuses toimunud arutelu punaarmee
sissemarsiga tekkinud kusimuste le. Arutelu kaigus esitatakse teineteisele rohkesti kiisimusi
— “Kes suudab kontrollida sissemarssivate punaarmeelaste arvu? Kes teab venelaste tdelisi
eesmarke ja kavatsusi? Kas me pole sellest momendist okupeeritud maa, kui riigipiir
avatakse N Liidu vagedele?”” (Karp 1996: 18) Antud allikas kisimustele vastuseid vélja ei

ole pakutudki, kull aga on edasi antud pigem negatiivne hoiak.

Pareku maélestused kajastavad nii isiklikku kui ka lahikonna suhtumist stindmusesse.
Tasandid on omavahel sulandunud. Isiklik seisukoht on pandud l&ahikonnast jutustava teksti
sisse. Nii on malestustes ainult mainitud, et Punaarmee sissemarssi, mida ei tema ega ka ta
ldhedased vaatama ei ldinud. Ka Parek tddeb, et vagede sissemarsiga tajuti Uhiskonnas Balti

riikide iseseisvuse 18ppu.

ENSV ajal kirjutatud maélestustes on enim réhku pdératud 1l maailmasdja algusele ning
Noukogude Liidu ja Eesti Vabariigi mittekallaletungi lepingule. Vdhem on kajastatud

Molotov-Ribbentropi pakti ja Noukogude vagede sissemarsiga seotud sindmusi.

Eesti NSV malestjustustustes omab sundmuste tdlgendamisel olulist rolli see, kuidas autor
end ise on positsioneerinud. Nii on kultuuriringkondades liikunud Pareku malestused

keskendunud rohkem (hiskonnas toimuvale, Rootsi  malestused see eest sdjavae
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tegutsemisele ja Loosaar on oma maélestustes rohu asetanud eelkdige enda ning lahedaste

tegevuse kirjeldamisele ning Karpi malestused on suunatud riigi otsuste analtiiisimisele.

Malestusjutustes tuleb rohkesti esile sellist informatsiooni, mida tol ajal ametlikest allikatest
ei olnud vdimalik leida. Nii on naiteks Il maailmas6ja puhul réhutatud just selle ootamatust
ning Kirjutajaid on sokeerinud asjaolu, kui kiiresti Poola Saksamaa ja Ndukogude Liidu poolt

havitati.

Eesti Vabariigi ja NOukogude Liidu vastastikuse abistamispakti puhul ilmneb
institutsionaalsel tasandil arutelu valitsuse otsuse digsuse dle. Jaanud on mulje, et
malestusjutustustes on jaanud selguseta, mille alusel valitsus otsustas pakti sdlmimise
kasuks. Eriti eredalt valjendub see baaside lepingu s6lmimise aruteludel sotsiaalsel tasandil,
millega ndidatakse, et (htne meelsus Uhiskonnas puudus. Samas pole Uheski
malestusjutustustuses selget ja Uhest seisukohta selle kohta, kas sel hetkel valitsus toimis

valesti vdi digesti — seisukoht on jaetud lahtiseks.

Vorreldes paguluses ja ENSV ajal kirjutatud maélestusi, tuleb suur kontrast sisse Molotov-
Ribbentropi paktist Kirjutamisel. Nii on MRP salapaktist Kirjutatud vaid Peep Karpi
malestustes. Peab veel dra mainima, et Peep Karpi maélestustes leidub teisigi viiteid
paguluses ilmunud kirjandusele. Samas peab nentima, et kBigi teiste sundmuste kirjeldamisel
pole institutsionaalsel tasandil esitatud N6ukogude Liidu ametlikku seisukohta. Seda on
vlimalik vélja lugeda nii hinnangutest kui ka sdnakasutusest. Noukogude vagede sissemarsil

on keskmes pigem kokkupuuted sdduritega ning kuidas oli korraldatud nende sissemarss.
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4. EESTI MUINSUSKAITSE SELTSI KOGUTUD MALESTUSJUTUSTUSED

Eesti Muinsuskaitse Seltsi poolt kogutud mélestusjutustused périnevad 1980.aastate I6pust..
Esmal tutvustan antud malestusjutustuste loomiskonteksti, seejarel annan Ulevaate autoritest
ja malestustjutustuse Ulesehitusest. Kolmandas alapeatiikis analiilisin, kuidas on kirjeldatud

19309. aasta sugise sundmusi Portelli jutustamistasandile toetudes.

4.1. Malestusjutustuste loomiskontekst

EMS allikad on Kirjutatud ajavahemikus 1986-1989 ning aja poolest kuuluvad need lood nn
nihkeperioodi alla. Olles tutvunud lahemalt erinevate EMS allikatega, on nédha, et mitmetes
malestustes on suhtumine sindmustesse — nt véimu vahetusse — juba teistsugune. Samas see
ei tahenda, et kdik lood oleks samas votmes kirjutatud. Leidub ka “tsensuuri all Kirjutatud
elulugusid” (vt Lilljestrom 2004), kus on jaanud alles N&ukogude-aegne suhtumine

toimunusse.*®

EMS ajalooparimuse aktsiooni kaudu kogutud elulugudes tuleb téhelepanu juhtida
kogumisraamidele. Ka Pauliina Latvala on toonud vilja, et vastajad loovad kogumisele
raamid, millega on seotud erinevad ettekujutused kogumise eesmargist ja isedranis tekstide
vastuvdtjatest ja lugejatest. (Latvala 2005: 247) Varreldes suulise materjali kogumisega ei
sekku Kirjalik juhend nii aktiivselt teksti loomeprotsessi, see on intiimsem ning loo valimine
vOib toimuba mitmes etapis ( Jaago 2010: 162). Nii ei saa ka EMS puhul m6dda vaadata
parimuse kogumisloost. 1986nda aasta suvest alustati parimuse kogumisega nn valitoo
kaigus — koguti materjali kiisimustikule toetudes. Parimuse kogumine sai suurema hoo sisse
aga 1988. aasta 10. martsi “Maalehes”, kus kutsuti kirjutama oma kodukoha ja vanemate

kohta, lapsepdlvest, tolleaegsest maa (linna) eluolust, matusevéljadest, ohvrikividest ja -

16 Raske on spekuleerida, millal see n avanemise murdepunkt tipselt toimus. Paljuski vdib see sltuda
inimesest endast. EMS fondis lugesin iithe vanema naisterahva paevikut, mida pidas aastast 1984 kuni
1988. Paevikus leidub meenutusi minevikule, ent oma arvamust ja suhtumist enne 88ndat aastat ei
avalda. Sissekannete sisu muutus parast 1988. aasta oktoobrit: Oktoober 1988. Aga! M66dunud mdne
viimase aasta kestel on aeg tdesti teisemaks saanud ja seda hoopis ettendgemata teisemaks! On
jarjekordne Eesti rahva drkamise aeg vabaduse poole ja seda suure hooga. ... Ja avalikustamisega. See
tundub nagu unendgu ja ei mitte tegelikkus. On loodud mitmeid uusi, ajakohaseid organisatsiooni nt :
Eestimaa Rahvarinne, Eesti Loomeliit ( n, EKLA F 342 M 86: 343, 1k 225)
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allikatest, lahinguvaljadest ja muust perekonda, kodu ja kodukohta puudutavat. Lisaks veel
malestusi koolipBlvest, koolidest ja koolimeistritest, nende edasisest saatusest, kohalikust
usuelust, KirikuBpetajatest, nende osast kohalikus kultuurielus, suhted rahvaga; malestused
talurahva rahutustest, 1905. ja 1917. aasta saksa okupatsioonist, lahingutest 1918-1919;
oodati malestusi ka 1920-1940 ajavahemiku kohta: tollasest poliitiliselt elust, majanduslikust
arengust,  toolise-talumehe-ametniku  argipdevast,  maareformist ja  Uhistusest,
todlisliikumisest; malestusi tollasest seltsielust, kooridest-orkestritest, nditeméangudest jms
rahvamajade ehitamisest, seltsitegelastest ja nende saatusest. Samuti kutsuti Kirjutama ka
1939-40 pdordelised stundmustest, valimistest 1940.aasta suvel, ndukogude reformist,
maareformist, 1941.aasta kluditamist, sdjategevust Eestis 1941-44 ja Umberkorraldusest
peale s6da. (Laar 1988 : 10) Loodud kogumise raamistiku tdttu radgivad EMS allikad védga

erinevaid lugusid.

EMS parimuse kogumisele andis indu juurde dhiskonnas toimuvad muutused, mis
julgustasid mineviku kogemustest ldhemalt ka kirjutada. Anepaio on toonud vilja, et
oluliseks sai vdimude tunnustus minevikule — 1989. aastal Arnold Ruutli esimene
péérdumine Eesti Televisioonis seoses martsikiditamise 40. aastapdevaga ja kolme tollase
vlBimuorgani “Pdordumine Eestimaa elanike poole” juunikulditamise aastapaeval. Seoses
sellega Eestis alles algas aktiivsem represseeritute labikaimine ja Uhiselt minevikku
rekonstrueerimine. (Anepaio 2003: 210-11) Poliitiliste muutuste tagajérjel tekkinud eufooria
julgustas inimesi julgemalt radkima teemadest, millest nad polnud varem raakinud (Skultans
1998: 14).

1980. aastate I6pus parimuse korjamisel oli paljudel elulugude keskmeks né oma rahva
ajaloo kirjutamine. Seda vdib valja tuua Mart Laari Oleskutses Eestile ,.tegeliku“ ajaloo
tagasi andmises: “Pannes kirja kas iseenda v0i vanemate-vanavanemate malestused, on
igauhel vBimalus kaasa aidata meie ajaloo rahvale tagasi andmisel. Sest moodustub ju
nendest Uksikutest inimsaatustest mosaiik, Eesti ajalugu.” (Laar 1988a : 11-13) Selle
tulemusena hakati kirjutama stindmustest, millest eelnevalt ei saadud réaékida, naiteks vene

vagede sissetulek, kiuditamine.

Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondis on kokku saadetud Gle 1700 séiliku. T60 jaoks vaatasin l&bi

100 malestust, millest vaid kolmeteistkimnes malestustes oli Kirjutatud MRP-st, I
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maailmas6ja algusest, baaside lepingust ning Néukogude vagede sissemarsist.” Uurimiseks

valitud kolmeteistkiimnest malestusest, on kuus kirjutatud meeste, seitse naiste poolt.

Malestusjutuste autorid on jatnud (v.a. Armilde ja Heino) oma eluloo Kirjelduse tagaplaanile.
Malestusjutustustes on edastatud informatsioon vanuse, elukoha ning t66 kohta vaid teksti
sees. Antud andmete pdhjal vdib Oelda, et keskmine Kirjutaja sinniaasta on olnud 1922.

(tdpsemad andmed on Tabelis nr 2)

Kolmeteistkiimnest malestujutustusest on 11 keskendunud the kindla perioodi kujutamisele.
Periood tavaliselt algab 1939. aastaga ja 10peb 1944. aastaga Kaks autorid — Armilde
(EKLA, f 342, M 94:373) ning Heino ( EKLA, f 342, M 90: 353) on kirjutanud pikemalt,
alustanud sunnist ning joudnud jutustustega peaaegu kirjutamisaega. Kdik jutustused on
edastanud kogukondlikku ning isiklikku vaatevinklit. Malestusjutustused, mis keskenduvad
perioodile 1939-1944, on olnud soov edastada kogetut ja néhtud. Eriti on oma malestuste
juures réhutanud Elmar, et soovib “juhtida téhelepanu ajaloolistele valedele, mida juba
ammugi levitati, kui ajaloolisi tddesid” (EKLA, f 342, M 369/1, Ik 1). Malestuste perioodi
valik on téenédoliselt olnud ka seotud sellega, et mélestused on kirjutatud ajavahemikus 1988-
1989, kus Uhiskonnas olid uleval “valgete laikude” tditmine ning ka MRP salaprotokolli

avalikustamine on aktuaalne.

Eesti  Muinsuskaitse  Seltsi  malestujutustusi  uurides olen  toetunud  Portelli
jutustamistasanditele. Jargnevalt olen vétnud uurimise alla kronoloogilises jarjekorras 1939.
aasta stgise stindmused: Molotov-Ribbentropi pakt, Il maailmas@ja algus, Ndukogude Liidu

ja Eesti Vabariigi vastastikuse abistamispakt, Néukogude vagede sissemarss.

Molotov Ribbentropi paktist on kirjutatud vaid kolmes mélestuses, kus peamiselt
pOdratud téhelepanu salaprotokollile ja millal sellest teada saadi, kuna see teadasaamise

fakt oli nahtavasti just ka Kirjutamise ajal aktuaalne.

7 Tabelis nr 1 on toodud valja tapsemalt, mis stindmustest on malestustes kirjutatud.
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Sotsiaalsel tasandil on kirjutatud MRPst kahes malestuses, kus tahelepanu suunatud
salaprotokollile. Jaan on mélestustes réhutatud just seda, et lisaprotokollist ei oldud teda
koos teiste ajateenijatega informeeritud:  “...lisaprotokollist ei teadnud vahemalt
ajateenijad midagi”( EKLA, f 342, M 52:155, Ik 2) Samas Elmar on aga oma malestuses
ara maininud, et “...salaprotokoll oli avalik saladus ning kdik teadsid sellest. ( EKLA, f
342, M 93: 369, Ik 3).

Kas ta tapselt mdtleb kdige all eestlasi vdi lahimat tutvusringkonda, on malestuses raske

valja lugeda. Pigem on jaanud mulje, et sellega viidatud on pigem grupile.

Ka isiklikul tasandil saab MRP-st kirjutades oluliseks just salaprotokoll ning sellest
kuulmine. Nii on Jaan (EKLA, f 342, M 52: 155, snd 1918) maininud, et ta sai MRP
juurde kuuluvast salaprotokollist teada alles Gorbatsovi vdimutuleku ajal, mil see

avalikustati.

Elmari (EKLA, f 432, M 93: 369; snd 1925) malestuste isiklikul tasandil on kirjutatud, et
23. augustil 1939 sOitis ta perega Narva-JOesuust tagasi Tallinna. Lisaks mainib
malestustes, et MRP-st palju ei radgitud ning kuulis sellest tdiskasvanute omavahelisest
jutust. Kui grupi tasandil on Elmari maélestustes réhutanud just salaprotokolli, siis

isiklikul tasandil sellele midagi juurde lisatud pole.

Ka Heino (EKLA, f 342, M 90: 353; snd 1913) malestustes on Kirjutatud MRP
salapaktist, ent see tuleb pigem hilisema teadmisena sisse. Nimelt malestustes on toonud
valja, et naastes augusti 18pus Poolas kaidud dpingutelt Eestisse, ei teadnud ta, et: “Eesti
saatus oli juba selleks hetkeks salapaktiga otsustatud” (EKLA, f 342, M 90: 353, Ik 6)

Seda allikat lugedes jallegi ilmneb, et salapaktist saadi teada alles hiljem.

Il maailmasdja algusest on kirjutatud kuues allikas. Il maailmasdja alguse kdrval
hakatakse malestustes vaikselt arutlema ka Eesti riigikaitse ile. Uldiselt on I

maailmas6ja algusest kirjutatud vaga vahe. Institutsionaalsel tasandil on antud dldine
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sindmuste kirjeldus ning mingit hinnangut sellele lisaks ei leia. Kollektiivsel tasandil
kerkib esile arutelu Eesti tuleviku Ule, milles joutakse arvamusele, et kodumaad tuleb
vOoOrvagede eest kaitsta. Isiklikul tasandil on Il maailmasdja algusest kirjutatud vaid

kahes allikas ning sedagi suhteliselt napilt, avaldamata omapoolset seisukohta.

Institutsiooni tasand tuleb esile Heino (EKLA, f 342, M 90: 353, snd 1913) ja Armilde
(EKLA, f 342, M 94:373) malestustes, kus on &ra toodud, et 1. septembril 1939. aastal
rindas Saksamaa Poolat. Heino malestustes on toodud vélja tdpsem Kirjeldus
sindmusest: Inglismaa ja Prantsusmaa kuulutasid sGja Saksamaale; Venemaa rlindas
Poolat idast. Armilde malestustes on réhutatud seda, et Euroopas toimuvate sindmuste

arengut jalgiti ka Eestis.

Vaid Jaani (EKLA, f 342, M 52:155, snd 1918) ja Peetri (EKLA, f 342, M 52: 147; snd
1923) malestustes tuleb esile konkreetse grupiga seotud arvamus. Jaani (EKLA, f 342, M
52:155, snd 1918), kes oli 1939. aastal ajateenija, maélestustes kirjeldatakse Eesti
Kaitsevde suhtumist 11 maailmasétta. Uldine suhtumine stindmusesse oli vaga halvustav.
Lisaks arutlesid Jaani malestuste jargi kaitsevaelased ka Poolale abi osutamist. Jaani
malestustes on valja toodud riihmaillema arvamus, et: “...meie Eestimaa on ise varsti
haddaohus, me I8petame kursuse varem, et oleksime valmis oma Isamaad kaitsma”
(EKLA, f 342, M 52:155, Ik 4). Antud plaan ka taideti. Malestusjutustuses on “meie” all
silmas peetud kaitsevaelasi. Kuigi rihmailema késk viitab ka ametlikule tasandile, siis
antud juhul on need grupitegevusega péimunud. Kuna antud korraldus puudutas ainult

Uhe kursuse kaitsevaelasi, siis seet6ttu olen paigutanud selle ka grupi tasandile.

Peetri (EKLA, f 342, M 52: 147; snd 1923) malestustes on Kirjutatud riigikaitse tunnist,
kus autori klassikaaslastes véljendub viha sakslaste ja Hitleri vastu. Meeleolu, mida on
Kirjeldatud, oli sakslaste-vastane: “Oleme valmis astuma vabatahtlikult sdjavakke, et
kasvdi hammastega labi narida Hitleri kéri.” (snd 1925, EKLA f 342, M 52: 156, Ik 1)

Armilde (EKLA, f 342, M 94:373) mélestuses on dra mainitud, et nii noored kui ka vanad
olid mures tuleviku pérast. Erilist muret on aga vélja toodud noorte meeste pérast: “eriti
mehed kellede nooruslik edasipludev ind sai varjatud kahtluse kui méttetusega” (EKLA f
342, M 94: 373, 1k 27)
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Elmari (EKLA, f 342, M 90: 353, snd 1925) malestuses on grupi tasandil toimunut edasi
antud eestlaste kui rahva vaatevinklist. Nii ilmneb allikast, et eestlased olid tllatunud, kui
No6ukogude Liit riindas Poolat ning asus Saksamaad toetama. Lisaks on dra mainitud, et

eestlaste haritlaskond oli Hitleri-vastane.

Isiklikul tasandil on pddratud rohkem tahelepanu tegevustele ja olukordadele, kus ise
oldi. Nii on Maimu (EKLA, f 342, M 50:147, snd 1920) mélestuses dra mainitud, et kui
sOda algas, oli ta saanud 19-aastaseks. Peetri. (EKLA, f 342, M 52: 147; snd 1923)
malestuses ilmneb, et sdjast kuulis poes ménginud raadiost. Lisaks on avaldanud

arvamust, et vaevalt Eestigi s6jast Saksamaaga paaseb.

Vorreldes sBja alguse kirjeldamisega on vastuhaku teemat palju enam réhutatud baaside
lepingust kirjutamisel. Baaside lepingust on Kirjutatud kimnes allikas. Sindmuse
Kirjeldamise juures vdib malestustes margata ajaloo Umberhindamist — Kirjutamisel pole
jargitud NGukogude Liidus ilmunud ajaloodpikute ja —raamatute t6lgendusi. Eriti selgelt
tuleb see valja institutsiooni tasandil. Seega vOib oletada, et kirjutamisel on kas siis
toetutud 1939. aastal levinud informatsioonile v&i paguluses ilmunud erinevatele
allikatele (nt Alfred Luts malestused, “Eesti rahvas ja riik 11 maailmas6jas” jne). Uurijana
pigem kaldun arvama, et 1980ndate 18pus Kirjutatud maélestusi v&is nn ametlik
informatsioon toetuda hoopiski paguluses kirjutatud erinevatele ajalugu kasitlevatele
teostele, mis omakorda toetuvad madlestustele. Sedasi paguluses ilmunud kirjandusele
viitamist vdib kohata ka 1980ndate I6pus kirjutatud artiklites, nditeks Killo Arjakas
1988. aasta Vikerkaare 11 numbri artiklis “1939. aasta Eesti valispoliitikas. 111” on

mitmeid kordi viidatud Alfred Luts malestustele.

Institutsionaalsel tasandil keerleb arutelu kaitsevéde ja valitsuse arvamuse erinevuse Ule
seoses baaside lepingu sGlmimisega. Allikatest ilmneb, et kaitsevégi oli valmis vastu
hakkama, ent valitsus tahtis sdda dra hoida. Grupi tasandil on podratud tahelepanu
tldisele murele ja teadmatusele tuleviku suhtes. Isiklikul tasandil on allikates veel

pOdratud tdhelepanu ka tagantjargi toimunud aruteludele - kas see kdik oli seda vaart.
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Institutsionaalsel tasandil on sundmustes réégitud kuues mélestuses. Sindmuse
kirjeldamisel vaga detailidesse ei laskuta ning pigem on baaside lepingut konstateeritud
kui fakti, et Eesti ja NSV Liidu vahel sdlmitud pakt. Samas pole on Heino malestuses
antud mdista, et muud vdimalust polnud: “Bolsevikud pressisid Balti riikidelt valja nn
abistamispaktid ja tdid vaelksused baasidesse, mis olime sunnitud neile loovutama.”
(EKLA, f 342, M 90: 353, Ik 2, snd 1913) Armilde malestustes Kirjutatud, et:
“Kahekiimne kaheksandal septembril, 1939 oldi sunnitud andma Venele Iluba
baasideloomiseks Eestis” (EKLA, f 342 M 94:373, Ik 2 ) (samal noodil on Kirjutatud

kuues allikas)

Kolmes omaeluloolises allikas tuleb esile kaitsevée ja valitsuse eri arvamused baaside
lepingust. Neis on vdidetud, et kaitsevagi soovis NSV Liidule vastu hakata, ent valitsus
soovis olukorda rahumeelselt lahendada: ““Kuigi meie kaitsevael oli relvi vaga vahe, oli
meie kaitsevagi meelestatud Vene sBjavae sissetungile vastu hakata. Kuna Eesti valitsus
veendus, et vastuhakkamine mitme sajakordse suurema vene sGjavaele on Eestimaa
hukutamine, sest Vene valitsus lubas Eestimaa havitada.” (EKLA, f 342, M 52: 155, Ik 3,
Peeter, snd 1923 ) Nii on ka Elmari mélestustes r6hutatud, et Eesti valitsus kahtles selles,
kas on vaja vastu hakata. Elmari mélestustes on valitsust tugevalt kritiseeritud ning
vaidetud, et valitsus ei suutnud omale seljatagust organiseerida, olenemata sellest, et:
“...kindlad tundemargid N. Liidu agressiivsusest ja valelikkusest olid juba siis teada”
(EKLA, f 342, M 93: 369, Ik 4, EImar, sn 1925)

Maimu maélestustes on kirjeldatud erinevad hoiakuid labi kahe riigitegelase - Laidoneri ja
Patsi: “Nii oligi, et kaks riigi tahtsat juhti olid eriarvamustel. Pats lootis oma rahva
verevalamist ara hoida, Laidoner tahtis vastu hakata “ (EKLA, f 342, M 50: 147, Ik 2,
snd 1920)

Sotsiaalsel tasandil on malestustes péoratud tdhelepanu nii enda tutvusringkonnale Kkui
konkreetsele grupile voi siis eestlastele kui rahvale. Viimase puhul on taaskord tegu

etnilise vastandamisega — meie (eestlased) vs nemad (venelased/L&as).

Uldiselt on grupi tasandil baaside lepingust radgitud vahe, vaid kolmes allikas.

Malestustes on toodud valja vastuhaku kisimus. See ilmneb Maimu mélestustes, kus on
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Kirjutatud, et: “...ka meie, tutarlapsed olime valmis oma kodumaad ja vabadust kaitsma.”
(EKLA, f 342, M 50:147, 1k 3, snd 1920).

Maimu mélestustes on Kirjutatud veel, et: “...rahva enamus kull ei olnud nende poolt ega
nendega liitmise poolt, vaid Uksikud “madsid”” meid maha” ( EKLA, f 342, M 50:147, Ik
3, snd 1920). Samas Ingridi malestustes on mainitud, et lepingusse suhtuti tldise murega
ning loodeti sellest parimat. Viimase puhul on lisatud aga sulgudusse selgitus, et:
“puudusid ju kogemused” (EKLA, f 342, M 146: 1131/1, snd 1923/24)

Elmari malestustes r6hutatud seda, et Eesti ei alistunud Ndukogude Liidu ettepanekule
vabatahtlikult:

“Havitage meie traditsioonid ja laastage talud. Tore on siis Uheskoos nalgida!”
Selgus, et umbes sellise sooviga pdordusid Balti rahvad Moskva poole. Niud
utelge, kui te véhegi normaalne inimene olete, kas on see voimalik? Muidugi ei
ole. Kuid imelikul kombel vajab seegi ““dokumentaalset tGestamist™, et asi nii ei
olnud. Terve Venemaa teab, et eestlased nii toimisid. Keegi ei suuda neile selgeks
teha, et nii pole nad toiminud ja nii ei toimi Ukski riik. Ka tkski inimene ei lahe
teisele pakkuma oma maja, vara, oma naist ja lapsi. Kas teile ei tundu, et kdik see
on ju hullumeelsus? /.../ Kdik inimesed, terve rahvas teadis, kuidas meile suruti
peale nn. baaside leping — ainult ajaloolased tahavad selle mdistmiseks
dokumente.” (EKLA, f 342, M 93: 369, lk 4, snd 1925 )

Isiklik vaatevinkel on vélja toodud neljas malestuses. Mainitud on &ra kas siis suhtumine
tehtud lepingusse, voi toodud vélja konkreetne situatsioon, mis leidis aset 28. septembril
1939.

Isiklikku suhtumist baaside lepingusse on kirjeldatud kahes maélestuses. Nii on Elmar

[1]

enda malestustes kommenteerinud oma isa arvamust: “..mu isa Utles, et kdik see

komuuna vark on vale ja vastukarva inimlikule loogikale. Ta teadis isegi seda ette
ennustada, et — neist pole midagi tegijat.” (EKLA, f 342, M 93: 369, Ik 4, snd 1925)

Teistsugust lahenemist kohtab aga Peetri mélestustes, kus kill ndustutakse, et antud

lepingust head ei oodatud, ent Eestis valitsenud olukord polnud ka meeltmédda:

“Mina isiklikult ei lootnud ka sellest asjast eriti head, aga siidamepdhjas tundsin
ka rahuldust, et kui karbitaksegi natuke rikaste riibu ja kdrkust, siis ei ole see
sugugi paha. Minul kui vaesel inimesel ei ole midagi kaotada. Esialgu ndukogude
vdim meie siseasjadesse ei seganud ja elu laks edasi vanas vaimus.” (EKLA, f
342, M 22: 59, Ik 45, snd 1923)
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Ingrid (EKLA, 342, M 1131/1, snd 1923/1924) on oma malestuses maininud, et pakti

s6lmimise paeval sditis ta perega Narva-Joesuust tagasi Tallinna.

Huvitava seiga pakti s6Imimise ajast on kirju pannud Maimu oma malestustes, kus ta on
Kirjeldanud merevées viibinud abikaasa labielamistest pakti s6lmimise péeval: “...ta
raakis, et kasklused vahelduvad véga lihikeste ajavahemikkude jarele — kord — tulistada,
siis — mitte tulistada, niisugune olukord oli ka piiril.” (EKLA, f 342, M 50: 147, Ik 2, snd
1920)

Maimu toob oma maélestuste vélja ka kirjutamisajal (1980. aastate 18pp) valitsenud
arvamuse: “...jah, ausam oleks olnud surra oma isamaa vabaduse eest vBideldes, kui et
surra vangis, metsatéddel, asumisel, piinamisel vGi vGdra riigi eest vBideldes surra
vodral maal.” (EKLA, f 342, M 50: 147, Ik 2, snd 1920)

Noukogude Liidu vagede sissemarsist on kbige enam kirjutatud isiklikul tasandil, kus on
Kirjeldatud Punaarmee sodureid ja nende kaasasid. Vaid kahes allikas on dra mainitud
I6putunnetus seoses vodrvagede sissemarsiga. Institutsiooni ja grupi tasandil on antud
sindmusest suhteliselt véhe Kirjutatud. Institutsiooni tasandil on dra mainitud valitsuse
poolt antud kasud, kuidas tuleb védrvagesid vastu votta. Eraldi vajab vélja toomist Peetri
(EKLA, f 342, M 22: 59, snd 1923) ja Elmari (EKLA, f 342, M 93: 369, snd 1925)
malestusjutustused, Kkus institutsionaalne ja grupi tasandid on omavahel p&imunud.
Selleks, et mdista tasandite pdimumist paremini, olen konkreetseid tekstindited veidike

Iahemalt uurinud.

Konkreetset institutsionaalset eristust grupi tasandist ilmneb llhidalt kolmes malestuses
— Leida (EKLA, f 342, M 137: 1001/b, snd -), Maimu ( EKLA, f 342, M 50: 147, snd
1920), Kristeli (EKLA, F 342, M 53: 160, snd 1920) omas.

Leida maélestustes on dara mainitud, et 1939. a. siigisel saabusid esimesed Ndukogude
vaeosad Eestisse. Kristeli ja Maimu malestustes on vélja toodud, et Kkaitseliitlased pidid
maanteede &dres korda hoidma. Kristeli mélestustes on veel lisatud, et eraisikud ei

tohtinud teel olla.
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Nii Peetri (EKLA, f 342, M 22: 59, snd 1914) kui ka Elmari (EKLA , f 342, M 93: 369,
snd 1925) maélestustes on kokku p&imunud grupi ja institutsionaalne tasand. Juba
eelnevalt on Elmari malestustes esile tulnud rahva seisukoht ja selle vérdlemine ametlike
allikatega. Siin voibki lahtuda Elmari malestuste algusesse lisatud kommentaariga, et
soovib: “...anda edasi seda, mis tegelikult juhtus” (EKLA , f 342, M 93: 369,lk 1)

Peetri maélestused on Kirjutatud Kkaitseliitlase vaatevinklist ja tihedalt seotud
institutsioonidega, siis antud juhul on grupi tasand pigem viimase varju jaanud. Peetri
malestused keskenduvad Kkaitseliitlastele, kes oli kohustatud valitsuse poolt antud
kaskude taitma. SeetGttu on paljuski vdimu poolt antud kasud kui ka Kaitseliitlaste
tegevus omavahel seotud: *...1939. aastal, arvatavasti oktoobrikuus, anti meile,
kaitseliitlastele kask, ilmuda veel samal 6htul rihma kogenemiskohta. Vormiriietuses,
kaasa vétta pliss. Seal tehti teatavaks, et peame veel 66sel minema Pihkva ibitee'® aarde
madratud teelBigule.” (EKLA, f 342, M 22: 59, |k 44).

IiImekalt valjendub see kohe esimeses lauses, kus on kirjutatud “anti késk, mis viitab
institutsioonile ja “meile, kaitseliitlastele”, mis viitab konkreetselt tihele grupile ja selle

tegevusele.

Ka antud malestusjutustuses pole valjend “meie” puhul viidatud ainult kaitsevaelastele,
vaid ka Eestile, eestlastele kui thele rahvusele, riigile. Ilmekalt on see véljendunud
jargnevas ldigus:
“Homme hommikul hakkavad meile sisse sditma Noukogude Liidu Punaarmee
Uksused. See toimub kokkuleppe alusel meie valitsusega ja meie peame meile
maaratud teeldigu oma valve alla vtma. Ei tohi lubada Uhtegi eraisikut tulla tee
aarde, sest meie vastutame oma peaga, kui keegi hull virutab kiviga labis6itva

auto pihta voi teeb mdne teise rumaluse. Kask on antud kindral Laidoneri poolt ja
tuleb tapselt taita.” (EKLA, f 342, M 22: 59, Ik 44).

Uldiselt on Peeter pooranud NOukogude vigede sissemarssist Kirjutades réhku
kaitsevéelaste tegevusele. Nii on dra mainitud, et nad pidid Bubrovka kdila juures votma
kohad sisse ning valvet pidama. Lisaks on Peeter toonud valja kokkupuute Vene

sOduritega:

“Katsusime nendega ka juttu teha. Nad vastasid meie kiisimustele vaga lihidalt.

18 Toenaoliselt on tegemist ibeteega ehk mulla- véi liivateega.
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Vastused olid koigil tapselt Ghesugused. lImselt oli ndha, et neile oli enne meie
maale sditu tehtud vaga kdva Oppus: millele vastata, kuidas vastata, mida
radkida. Oli taitsa selge, et kdik need sdnad oli neile suhu pandud. Nende
sissesdit kestis kaks paeva.” (EKLA, f 342, M 22: 59, Ik 45).

Selles 18igus ilmneb taaskord etniline eristus. Sellist suhtumist leiab pea igas allikas, kus

on Kirjutatud v6drvoimu sdduritest lahemalt.

Elmari malestustes on grupi tasandit viidatud erinevaid sdnu kasutades, néiteks “rahvas™,
“eestlased””. Malestusi lugedes on jaanud mulje, et Elmari malestustes on jutustaja

samastanud end rahva arvamusega.

Institutsionaalsel tasandil on Elmar mélestustes dra toodud, et “...Piirivdaravad avati ja
mangiti Eesti himni ja Internatsionaali. Punavéed ujutasid Ule terve Eestimaa. Rahvast
ei lubatud vaatama. Vene sddurid olid mornid ja kurjakuulutavad.” (EKLA, f 342, M 93:
369, Ik 3-4)."° Selles teksti naites ilmneb ametlik tasand umbisikuliselt — “avati, mangiti”.

Lisaks on margata etnilist eristumist.

Elmari malestustes ilmneb, et venelased umbusaldasid eestlasi ning neil oli keelatud
eestlastega radkimine. See sama véide tuleb esile ka isiklikul tasandil. Seoses sellega, et
venelased ei tohtinud eestlastega raakida, on Elmar vilja toonud veel (he seiga, mida

teised malestuste kirjutajad ei ole esile toonud:

“...sissemarssivatel vagedel keelatud ka teed kisida. Tallinna maantee nurgalt
pOoras peatanav, Joala téanav, jarsult vasakule. Venelased arvasid vist, et kullap
tuleb ikka peatanavat moodda sbita. Nad poordusid vasakule. Uletanud raudtee,
viis peatanav labi Kreenholmi, Kulgu sadamasse, kus 18ppes jarsult sadamakaiga.
Udusel suveddl polnud sadamakaid méargata. Esimene auto sGitis taiskaigul
sadamasillalt sisse. Kuid tagant-tulijad seda ei marganud ja sditsid esimese jarele
kbik samuti sadamasillalt sisse. Kui palju seal mehi uppus, seda pole teada, kuid
terve jargmise paeva koogiti veest valja autosid.” (EKLA, f 342, M 93: 369, Ik 4)

Elmari mélestustes on kritiseeritud venelaste varustust ja antud selle negatiivne hinnang:

“Maéletan kuidas naerdi N. Liidu autosid, kui need Narva saabusid. Niisuguseid
vananenud masinaid ei tootnud laas juba ammugi. KGik, mis N. Liidust saabus oli
kuidagi vilets, ndotu ja nigel. Seevastu Eesti tootis kvaliteetset kaupa” ( EKLA, f
342, M 93: 369, Ik 5)

Viimases teksti 18igus on aga kasutatud institutsionaalset ja isiklikku tasandit p6imunult.
Isiklik tasand on toodud valja kohe esimese sdnas “maletan”, ent kogu Ulejaénud jutt on

Kirja pandud umbisikuliselt.

1% Elmar oli parit Narvast ning tema mélestused toetuvad kohapeal toimunule.
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Kogukonna tasandil konkreetsemalt on Vene vagede sissemarsist Kirjutatud vaid Ragnari
(EKLA, f 342, M 80: 315, snd 1934) madlestusjutustustes, kus saarlaste arvamus

Noukogude végede kohta on halvustavas toonis edastatud:

“Vanemad inimesed juba siis arutasid, et mis meie riigist kill saab, sest paljudel
oli teada endised okupatsiooni ajad. Kuna Eesti oli olnud nagu geograafiline
I6bunaine koigi teiste jaoks, aga mitte eestlastele. Ainult 22. Aastat saime olla
omaette. Hiljem oli kuulda kui saabusid vene ohvitseride naised siia, et toodi neid
laevaga Roomasaarele ja sealt viidi Vaikese linna peale. See on meie Kuressaare
lossi ees kindlustusbastion. Vaikese linna peal riietati nad Umber, ses nii neid
linna ei lubatud ilmuda, kui mdelda — eks nad siis hirmsates kaltsudes olid.”
(EKLA, f 342, M 80: 315, Ik 6)

Isiklikul tasandil on Vene végede sissemarsist kirjutatud seitsmes allikas. Allikates on
Kirjeldatakse NSV Liidu vagede saabumist ja seda sindmust seostatud seda samal ajal

Kirjutaja enda elus toimuvaga.

Uldiselt on NSV Liidu armeed kirjeldatud negatiivsetes toonides. Nii v&ib tuua valja J
(EKLA, f 342, M 111: 688, snd 1928) malestustes esineva suhtumise:

“IImatud, rohelised, nende peal istusid pissid kaes vene sdjavéelased, pilotkad
peas. Nad tundusid mulle kuidagi vaga vaikesed ja kdhnad, ndost tumedad, ei
sarnanenud sugugi nende meestega, keda oli harjunud igapaev nagema.” (EKLA,
f 342, M 111: 688, Ik 2)

Olenemata sellest, et eelnevatel tasanditel on mainitud ara Punaarmeega suhtluskeeld
ning kask hoiduda maanteedest eemale, on isiklikul tasandil kirjeldatud just nimelt Vene

soduritega kokkupuuteid.

Maimu (EKLA, f 342, M 50: 147, snd 1925) malestuses on toodud valja situatsioon, kus
Uks vene sddur olevat lainud Ght tudrukut suudlema ning selle peale tldruk olevat

sulitanud talle nakku.

Elmari (EKLA, f 342, M 93: 369, snd 1925) mélestustes on Kirjeldatud autori isa
kokkupuuteid vene ohvitseridega ning vilja toodud nende jutu sisu. Jutuajamised
keskendusid poliitikale ning tulevikule. Jutuajamised olevat aga 16ppenud alati sellega, et

olukord laheb pigem halvemaks:
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“Kuid imelikul kombel (tles venelane alati 18puks, sligava ohkega: “Niid teil
kaob koik ara!” - “Kuidas kaob &ara? Meil on ju talud, kus toodetakse
toiduaineid. Meil on toitu killuses. Riigil on salvedes mitme aasta viljavaru.
Vaadake meie trugeu. Kas on millestki puudud?”” — ““Kdik on Gige, aga nuld kaob
teilt kbik ara!” kinnitas jallegi venelane. Nii see jutuajamine kestis — ikka I6ppes
sellega, et “teil kaob kdik ara”. Kullap venelane juba teadis, millega see asi
16peb.”” (EKLA, f 342, M 93: 369, Ik 4)

J malestustes on vélja toodud I8putunnetus, kus autor on maininud vestlust oma
sbbrannaga: “...kas tunned, ei saa enam nii vabalt hingata, nagu varem? Sdbranna oli
minuga Uhel ndul”. (EKLA, f 342, M 111: 688, snd 1928)

J (EKLA, f 342, M 111: 688, snd 1928) kui ka Ragnari (EKLA, f 342, M 80: 315, snd
1934) malestustes on viidatud lahisugulasele, kelle jutu jargi olevat vene ohvitseride
naised kandnud pidudel siidodsarke. Samas 66sargijutt oli pigem levinud kuulujutu
tasandil ega saa olla kindel, et antud maélestuste autorite lahisugulased seda tdesti ise

négid.

J on oma mélestustes réhutanud eestlaste ja venelaste erinevaid arusaami: “lgal sammul
paistis valja nende kultuuritus nii kaitumises kui olmes.” (EKLA, f 342, M 111: 688, Ik
4).

Vene vdgede sissemarssi on Ene Koresaar (2005) vaadanud kui kultuurikonflikti-
katkestust. Kdresaare silmis tuleb etnilise ja kultuurilise konflikti teema 1980ndate 16pus
ja 1990ndatel kirjutatud elulugudes sisse seoses NOukogude vagede sissemarsiga
Eestisse. (Kdresaar 97-99) Elulugudes on olnud esil oma ja vdora eristus; suhtutud on
sOduritesse vooristavalt. Sarnaselt EMS malestustele, on ka Kdresaare uurimise all olnud
elulugudes Punaarmee sodureid Kirjeldatud rapastena, ignorantsetena, ebameeldivalt

kaituvatena jne.

Eesti Muinsuskaitse Seltsi foni 12 mélestuses on kirjutatud kdige pikemalt baaside lepingust
ja Noukogude Liidu végede sissemarsist. VO0rvéagede sissetuleku Kirjelduste juures tuleb

kdige enam esile just 1dputunnetus.
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80ndate I6pus kirjutatud méalestusjutustuses on esil MRP salaprotokoll. Kui vorrelda EMS ja
ENSV ajal kirjutatud malestusi, siis EMS malestustes on arutatud salaprotokolli Ule juba
rohkem. On néha, et informatsioon on avalikuks muutunud ning ollakse julgemad mineviku

siindmustest ka Kirjutama.

Paljuski v@ib see olla seotud sellega, et Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondi kujunemine langes
ajaliselt ametliku mélu muutumise aega 1986-1989. aastatessse, aega mil “vana” ametlik
ajalugu oli juba kadunud, uut polnud veel aga tekkinud. 1987. aastal 23. augustil toimus
esimene avalik demonstratsioon MRP pakti avalikustamiseks, samal péeval tekkis MRP
AEG ( Molotovi-Ribbentropi Avalikustamise Eesti Grupp). MRP avalikustamist hakkasid
ndudma ka teised liikumised ning selle ndudmisega Uhinesid kdik kolm Balti riiki. Pakti

avalikustamine sai teoks 1989. aasta I6pul. ( Tannberg 2007)

Ka EMS fondi maélestustes on Kirjeldatud kogukondlikul tasandil sokki, mis vallandus Il
maailmas6ja puhkemisega ning Poola vallutamisega Ndukogude Liidu ja Saksamaa poolt.
Samas on EMS malestusjutustustes mainitud, et 1939. aasta stgisel oli valdavaks veel

Hitleri-vastane meelsus.

Baaside lepingus on sarnaselt ENSV madlestustega arutletud selle (le, et kas oleks véinud

vastu hakata ning kas oleks suudetud vastu seista Néukogude Liidule.

Noukogude Liidu vagede sissemarsil tuleb EMS maélestusjutusustes eriti esile just etniline

eristumine — meie vs nemad.

Eesti Muinsuskaitse Seltsi malestusi lugedes on jaanud mulje, et kirjutajateni olid ka
pagulases ilmunud t66d levinud ning mojutnud neid. Nii kannavad mitmed mélestused

marke, et nende koostamisel on kasutatud paguluses ilmunud allikaid.
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KOKKUVOTE JA DISKUSSIOON

Kéesolevas t6os olen votnud uurimise alla malestusjutustused, mille keskmes on suured
kogemused — nt siind v6i dramaatiline ajalooline murrang. Uurimistods keskendusin Eesti
rahvuslikus narratiivis aset leidnud murrangulistele sindmustele nagu Ndukogude Liidu ja
Saksamaa mittekallaletungileping, Il maailmas6ja algus, N6ukogude Liidu ja Eesti Vabariigi
vastastikuse abistamise pakt ning Ndukogude vagede sissemarss Eestisse. To0s on késitletud
ajaloolis-poliitilisi stindmusi péarimusliku ajaloo vaatevinklist ning pdoératud tahelepanu

sellele, kuidas malestusjutustustes on sindmusi télgendatud.

Eesti kaasaegses rahvuslikus ajaloonarratiivis on 1939. aasta siigise siindmustele antud
iseseisvuse kaotuse tottu oluline tahendus. Uurimise all olevad siindmused moodustavad aga
Eesti iseseisvuse kaotusest vaid Uhe olulise osa ning nende lahem késitlemine pakub huvi
jatkuvalt. Uurijana pakub mulle huvi just see, kuidas on neid sundmusi eri aegadel ja
erinevates kontekstides loodud malestusjutustustes tdlgendatud ning millised neist on esile

tostetud ja millised jaanud tagaplaanile.

Rakendasin maélestusjutustuste narratiivsel anallisil Alessandro Portelli jutustamismudelit,
et uurida, kuidas luuakse ajaloolise siindmuse kogemuse pdhjal méletamislugu: kuidas
avalduvad ja suhestuvad narratiivis erinevad vaatepunktid, tegelased ja tegevusruumid.
Selleks eristasin Portellit jargides maélestusjutustuses institutsionaalse ehk ametliku,
sotsiaalse ja personaalse ehk isikliku tasandi ning vaatasin, kuivérd nad on pdimunud ning

Uksteisest mdjutatud.

Lahtudes sellest, millises ajaloolises ja sotsiaalses kontekstis on analliisitud malestusjutused
Kirja pandud, jaotasin oma allikad kolme gruppi. Esimeses grupis on uurimise all neli
paguluses kirja pandud malestust, teises grupis on neli Néukogude Eestis “p6randa all” Kirja
pandud maélestust ning kolmandas kaksteist Eesti Muinsuskaitse Seltsi poolt aastatel 1986-
1989 kogutud maélestust. Valikuid tehes lahtusin sellest, et kdigis oleks kirjutatud vahemalt
Uhest 1939. aasta sigise stindmusest. Teisalt esindavad need malestusjutustused Kkirjutamise
hetkel mitteametlikku ajalugu, mistdttu on valja jadnud ENSV ajal avaldatud nn ametlikust

ajalookasitlusest lahtunud mélestused.

Uurimuse esimeses peattikis olen eraldi keskendunud ametlikule ehk avalikule teadmisele
1939. aasta stigise sundmustest ning selle muutumisele aja jooksul. Nende tdlgendused on

mdjutatud Uhiskonnas alates 80ndate aastate 18pus toimunud pd6rdelistest sindmustest. Nii
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naiteks Hirvepargi koosolekul 1987. aastal radgiti esimest korda avalikult MRP-st, mis
mdjutas ka avalikku teadmist ning omakorda seda, kuidas sindmused malestustes paigutusid.
Uurimusse on kaasatud maélestused, mis pole ladhtunud Eesti NSV ametlikust
ajalookasitlusest ning neis on edastatud néukogude ajalooteadmise suhtes nn teist teadmist
(vrdl Peltonen 2008). Seetdttu on avaliku teadmise kujunemise lahem analuls vajalik, et

maista, millele on malestustes institutsionaalsel tasandil toetutud.

T60 teises peatiikis malestusi uurides ilmneb, et 1939. aasta stigise sindmused moodustavad
inimeste jutustustes osa pikemast narratiivist, mis Kirjeldab Eesti iseseisvuse kadumist.
Analidsi tulemusena joonistusid nimetatud kolmes allikagrupis valja jargmised tendentsid
sellest, kuidas 1939. aasta sugise ajaloosundmused on saanud parimusliku ajaloo

siindmusteks.

Paguluses kirja pandud mélestustes (kirjutatud 1960ndatel, 70ndatel ja 80ndatel) on
uldjoontes ara mainitud kBik 1939. aasta sligise sindmused ning esitatud need kolme tasandi
kaudu. Institutsionaalsel tasandil on sundmuste tdlgendamisel olnud réhk stindmusekaigu
Kirjeldusel (lahtudes eelkdige riigi ja sOjavae tasandist), sotsiaalsel tasandil on edastatud
sOjavaelaste ning haritlaste arvamusi ja hoiakuid ning isiklikul tasandil Kirjeldatud pigem

Kirjutaja enda argipéevaseid toimetusi.

Vdimalik, et Uks pBhjus, miks paguluses kirjutatud malestusjutustuses on késitletud 1939.
aasta siigise stindmusi, on sisetunne ja kohustus sailitada rahvuslikku narratiivi ning hoida
eestlaste Uhtset kogukonna tunnet. Tdendoliselt on see ka tiks pdhjuseid, miks paguluses kirja
pandud malestustes pole valitsuse tehtud otsuseid niivdrd kritiseeritud, nagu seda on tehtud

taasiseseisvunud Eestis kirjutatud malestustes.

Kirjutamiskonteksti mdju pagulasmalestustele avaldub eriti MRP sindmuse tdlgendusel.
Paguluses kirjutatud malestuste autoritel oli ligipdas nii Eesti NSV kui ka Lé&éne
ajalookasitlusele. Ent sindmusest institutsionaalsel tasandil jutustades on toetutud Laane
avalikule teabele: juba 1948. aastal avalikustati USA-s MRP salaprotokoll, paguluses 1946.
aasta ajalooOpikus on ka see juba dra mainitud ning see teadmine on kaasatud ka

malestustesse.

Paguluses kirjutatud malestuste autorid kuuluvad sdjavaelaste (Elias Kasak ja Alfred Luts) ja
akadeemikute (Gustav Rank ja Ilmar Talve) hulka. Mélestusjutustustes avaldus ka nende
autoripositsioon. Nii on paguluses kirja pandud mélestuste autorite ametialase tausta

mdjutusi selgelt tunda. Sdjavaelased on 1939. aasta sugise sundmusi tdlgendanud
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institutsionaalsest vaatepunktist (nende t66 oli seotud ka valitsuse poolt antud kaskude ja
korraldustega). Haritlaste malestustes on omavahel pdimunud aga isiklik ja sotsiaalne tasand,

jattes ametliku suindmuste kasitluse pigem tagaplaanile.

Nii s@javaelaste kui ka haritlaste maélestustes on edastatud sotsiaalse tasandi kaudu
uhiskonnas levinud arvamusi ja hoiakuid. Nii edastatakse paguluses Kkirja pandud
malestustes, et MRP tuli kodanikele Gllatusena ning hakati muretsema riigi tuleviku pérast.
Selle sindmuse kirjutamise juures on selgelt tunda maélestuses kajastuvat minevik-olevik-
tulevik tasandid. See téhendab, et kuigi on rédagitud mineviku slindmustest, on nende
Kirjutamise momenti kaasatud ka tuleviku méjutused, millest oldi teadlikud Kirjutamisajal. I
maailmas6ja algusega seotakse arutelu mobilisatsiooni vajalikkuse ning s@ja arahoidmise
vOimaluse Ule . Malestusjutustuste lugemisel selgub, et Ghine seisukoht selles kiisimuses aga
puudus. Baaside lepingu sundmuse all on juba konkreetsemalt Uleval kisimus
vastuhakkamisest ning diskussioon v@imalikust s6jaohust. Malestustes on mainitud ka
uhiskonnas esinenud eriarvamusi, kuid autorite endi seisukoht selles osas jaéb selgusetuks.
(v.a. Elias Kasak, kes kritiseeris tehtud otsust). Noukogude vagede sissemarsist on kirjutatud
vaid sdjavaelaste malestustes, réhuasetusega just tdokéaskude taitmise kohustusele. Siin on nii
ametlik kui ka sotsiaalne tasand omavahel tihedalt seotud. Vorreldes sellega, kuidas
sOjavaelased on meenutanud eelnevaid stindmusi, véaljendavad nad N&ukogude sddurite

Kirjeldamisega siin ka isiklikku hinnangut.

Kolmandas peatiikis vaatasin, millised jutustamisstrateegiad on esil Eesti NSV-s Kirjutatud
malestustes. Eesti NSV-s “sahtlisse” kirjutatud mélestustes tuleb sarnaselt paguluses Kirja
pandud maélestustega aja ja kirjutamiskonteksti mdju esile eriti MRP siindmuse
tdlgendamisel. Nii on MRP-st kirjutatud vaid Peep Kérpi malestustes, mis ainsana selles
grupis on Kkirja pandud 1980. aastate alguses; teised malestused on Kirjutatud 1960-70.
aastatel. See oli aeg, mil tehti esimesi katseid Balti riikides MRP salaprotokolli
avalikustamiseks ning alustati esimeste dissidentide (nn Helsingi) gruppide loomisega.
Samas ilmnes ENSV-s kirjutatud malestusi uurides, et institutsionaalsel tasandil pole
lahtutud ka kirjutamisaja ametlikust ajalookasitlusest. Pigem on edastatud 1939. aasta
avalikku teavet — see tuleb esile just Harald Rootsi (sdjavaelase taustaga) ning Peep Karpi
(ajakirjaniku taustaga) maélestustes. Siinjuures peab markima, et tulenevalt oma igapéevase
ametikohustuste taitmise iseloomust oli neil ligipads valitsuse kaskude tagamaadele. Isiklik
ja ametlik mélu on omavahel pdimunud subjekti ehk autori kaudu. Kirjutaja on kaasanud
malestustesse oma ametist tuleneva teadmise, mis on l&hedalt olnud seotud 1939. aasta

valitsuse seisukohtadega.
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ENSV-s kirjutatud maélestuste autorite taust on erinev paguluses kirjutanud malestuste
autorite omast: Harald Roots (sdjavaelase taustaga), Elsbet Parek (haritlane), Peep Karp
(ajakirjanik) ning Evald Loosaar (maamees). Nii on ajakirjaniku ja sdjavaelase malestustes
esil institutsionaalne ning sotsiaalne tasand, haritlase ja maamehe mélestustes esil aga isiklik

ning sotsiaalne tasand.

Siin tooksin eraldi vélja malestustes ilmnenud hoiakud ja arvamused 1939. aasta siigise
slindmuste kohta, mida mélestustes edastatakse sotsiaalse tasandi kaudu. Malestustes on
toodud vélja, et Il maailmas6ja puhkemine mdjutas Eestit majanduslikult — tarbekaupades
valitses defitsiit ning hirmuga osteti suurel hulgal kaupu méaaramatuks ajaks ette. Méalestustes
edastatakse mdtisklusi selle tle, mis vdib Poola riindamisele jargneda ning arutletakse selle
tle, kuidas Ndukogude Liidu ja Saksamaa suhted tulevikus kujunevad. Baaside lepingu
Kirjeldustes on sarnaselt pagulaste malestustega Uleval No6ukogude Liidule vastuhaku
kisimus; siingi valitseb arvamuste paljusust. Roots on r6hutanud, et sGjavaelased olid valmis
s6dima. Samas on Karp maininud, et usuti NGukogude Liidu lubadusse tdita ausalt baaside
lepingu tingimusi. Pareku malestustes on edastatud Gldist masendunud meeleolu. Loosaar
aga nendib, et otsus polnud meeltm6dda, ent maistlikumat valjateed situatsioonist ka poleks
olnud. Viimasest sindmusest - Ndukogude vagede sissmarsist - on kirjutatud sotsiaalsel

tasandil napisdnaliselt ning edastatud pigem pdlglikku suhtumist sindmusse.

Viimases peatikis on analliusitud Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondi kogutud maélestusi. Eesti
Muinsuskaitse Seltsi fondi kogutud mélestused on kirjutatud Eesti NSV-s, ajavahemikus
1986-1989. See on ajavahemik, mil Uhiskonnas toimunud suurte muutuste ning reformide
valguses on paljudele minevikusiindmustele antud uus tdlgendus ning need kajastuvad ka

malestusjutustustes.

Kdige selgemini ilmneb kirjutamisaja mdju MRP tblgenduse juures. Nii on EMS saabunud
malestustes podratud rdhku salaprotokolli olemusele ning sellele, millal sellest esimest korda
kuuldi. EMS kogumisaktsioon nimelt toimus samal ajal, kui Uhiskonnas toimus mineviku
sindmuste Umberhindamine ning suurt réhku pdorati MRP salaprotokolli avalikustamisele
1987.-1989. aastatel.

Vorreldes glasnosti ajal (1986-1989) kirjutatud malestuste ning sula ajal (1960-1980)
Kirjutatud malestustes on nédha muutust baaside lepingu kirjeldamise osas. EMS fondi
kogutud malestustes on palju selgemini tunda baaside lepingu kirjelduste juures negatiivset
hoiakut NOukogude Liidu suhtes. Nii on r6hutatud, et bolsevikud surusid Eestile

abistamispakti peale.
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Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondi malestused on kirjutatud erineva taustaga inimeste poolt
ning seetdttu ei eristu nad elukutse pdhjal nagu eelnevate gruppide malestusjutustused. Nii
on ka raske méarata subjekti-isiku tahtsust siindmuste tdlgendamisel. Seega esil pole enam
isiklik tasand ehk ,,mina“ positsioon. EMSi mélestustes on esiplaanil pigem just kogukondlik

tasand ning sellega on toodud esile rahva hoiakuid 1939. aasta siindmuste osas.

EMS fondi malestustes on Il maailmasdja algusest Kirjutatades avaldatud kartust, mille
kohaselt puudutavat sdjaoht ka Eestit. Baaside lepingust Kirjutades on sarnaselt eelmiste
gruppidega Uleval vastuhaku teema. EMS fondi korjatud maélestustes on vaid véhestes
Kirjeldatud stindmuste Ule toimunud arutelu. Valdavalt domineerib arvamus, et “...oldi
valmis oma kodumaad ja vabadust kaitsma” - seega valmisolek vastuhakuks, mida
varasemates maélestustes ei oldud niivord esile tdstetud. Ndukogude véagede sissemarsil on
suhtumist stindmusesse véljendatud ndukogude s6durite kaudu, kirjeldades nendega
kokkupuuteid vdi nende varustust. VVorreldes teiste gruppide malestustega, on siin sédurite
olemust ja valjandgemist vdga pohjalikult selgitatud ning seda isiklikul tasandil (enamasti

suhtumist edastatud sotsiaalsel tasandil).

Kokkuvotteks voib jareldada, et kuigi kdigis analtlsitud allikagruppides on 1939. aasta
sligise sundmustest radgitud, kerkivad nende hulgas esile just MRP ning baaside leping.
MRP puhul on fookuses salaprotokollist teadmise probleem. Sellega seoses avaldub selgelt,
kuidas aeg ja kontekst on mdjutanud malestuste Kirjutamist ja sindmuse t6lgendust. Baaside
lepingu tdlgendus eristub sotsiaalse tasandi rdhutatuse poolest, seda eriti pagulaste
malestuses ja ENSV-s kirjutatud maélestustes: tuuakse valja, et Uhiskonnas puudus
Uksmeelsus sGtta astumise suhtes. Eesti Muinsuskaitse Seltsi malestusjutustustes on aga
edastatud julgemalt arvamust vastuhakkamise osas, st oldi valmis astuma sdtta Ndukogude

Liidu vastu.

Sundmuste tdlgenduste analiilisis sai oluliseks see, kas mélestuste edastamise keskmesse on
seatud Kirjutaja isiklik kogemus vG@i on kirjutaja edastanud Ghiskonnas valitsenud arvamust.
Kui mélestus pohineb jutustaja isiklikul kogemusel, on stindmuste kirjeldamisel toodud sisse
rohkem isiklikku ning sotsiaalset tasandit, mis on tihti ka omavahel péimunud: kui aga
edastatakse sindmuse puhul valitsenud arvamust Ghiskonnas, siis on rdhuasetus ametlikul
ehk institutsionaalsel tasandil. Sotsiaalne tasand ehk kollektiivne teadmine, millesse vdivad
olla pdimitud nii institutsionaalne kui personaalne tasand, on maélestusjutustustes aga alati

olemas.
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SUMMARY

Interpretation of groundbreaking 1939 autumn events in life histories

The current work researches life histories — sometimes also known as personal narratives —,
that concentrate on the groundbreaking events in the history of Estonia. The study at hand
discusses the events of the autumn of 1939: the Treaty of Non-aggression between Germany
and the Soviet Union (the Molotov—Ribbentrop Pact, hereinafter as MRP), the beginning of
World War 11, the Soviet-Estonian Mutual Assistance Treaty and the entrance of Soviet
troops to Estonia. Though the thesis focuses on the events of political history, the analysis
embraces them from the point of view of oral history by shedding light on how those events
have been interpreted in personal narratives. As a researcher, | am most interested in the
interpretation of these events at different times and in different contexts. This is why it is
important to take note of the events which have attracted the core attention of the narrators,

and the ones which have stayed in the background.

The analysis is based on the modes of history-telling developed by Alessandro Portelli and
his take on differentiating between the institutional (formal), social and personal layers of
oral history and how these are intertwined and affect each other. This, in turn, inspired me to
categorize my sources into three groups depending on the historical and social context of the
narratives. The first group consists of four personal narratives written in diaspora, the second
is formed of four personal narratives written ,,underground” in Soviet Estonia and lastly of
twelve narratives collected by the Estonian Heritage Society during 1986-1989. All sources
describe at least one of the events of the autumn of 1939, though the particular choice of
sources can be explained by the wish to depict unofficial history which is why | have not

included narratives published during the times of ESSR.

The first chapter of this research paper concentrates on the official, or what can be called the
public knowledge of the events of the autumn of 1939. The interpretations given to these
events are constantly influenced by new revelations, experiences and events taking place
later in the history, such as the first public debate on the MRP in Estonia in 1987. The
analysis of the public knowledge that is more widespread is important to later understand the

institutional layers that set the tone in the chosen sources.

Starting in the second chapter with the life histories written in diaspora, the following

tendencies were revealed when looking at how the historical events of 1939 have become
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part of the oral history. All three layers of Portelli’s history-telling modes are present in these
narratives authored by either military personnel or academics — in addition to their personal
daily routines; institutional as well as social depictions of life can be detected. The possible
reason for people having touched upon the events of 1939 in their memoirs might have been
the pressing moral obligation to maintain the national narrative and the sense of community.
One may also get the impression that there is less criticism towards the actions of the
government than in the memoirs written after re-independence. The importance of the
context is well seen in the interpretations of the MRP events as the access to the historical
approaches of both the Estonian SSR as well as the Western world shaped the émigrés’
understanding of events. The depictions of the past-presence-future in the memoirs are not
strictly confined, and the apprehensions about the future coincide with the reflections at the
time of writing of the personal narratives, like whether certain decisions, if taken, could have

altered the course of events.

The third chapter looks into the strategies of narratives in the life histories written in the
Estonian SSR. Only one of the memoirs, written in the early 1980s addressed the events of
MRP, although others were written during the early attempts to disclose the secret protocol
and the formations of the so-called Helsinki Groups in the 1960s and 70s. However, a closer
study showed that the narratives were not guided by the official historical view. The
memoirs mostly derive substance from the public domain of knowledge despite the authors,
like Harald Roots (military background) and Peep Karp (journalistic background) having
some access to the official government orders. This has resulted in a unique intertwinement

of personal and official memory.

The last chapter analyses the life histories collected by the Estonian Heritage Society
(hereinafter EHS) that were also written in the Estonian SSR between 1986-1989 when a lot
had changed in the society since many historical events had been re-assessed and new
reforms had been passed. The latter narratives depict a much more negative picture of the
Mutual Assistance Treaty and the Soviet Union than the narratives studied in the third
chapter. The prevailing influences in the works collected by the EHS seem to be the societal
ones and that of the nation-wide stance towards the events of the autumn of 1939. For
example, there is a distinct view of having been prepared for defiance back in 1939 though

this was not as vocal in the earlier narratives.

In conclusion, the central focus of the historical events of the year 1939 in the life histories

dwells mostly around the MRP and the Mutual Assistance Treaty. When it comes to the
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secret protocol to the MRP, the various stages of awareness over time show the evident swift
how time and context shape the writing of memoirs and interpretation of events. The
interpretations given to the events surrounding the Mutual Assistance Pact are somewhat
polarized, especially between the memoirs written in diaspora and the ones by the people in

the ESSR on the questions of unanimity whether to enter into a war.

In terms of the analysis, it became important to make a distinction whether the protagonist
was the author him/herself or whether the narrative was in fact the story of a state/society.
The former brings in more of the personal and social layers into the history-telling, whereas
the latter draws emphasis to the institutional layer. Social layer, or better the collective
knowledge in which the institutional and personal layers are interwoven, however,

accompanies the life histories at all times.
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Lisa 1. Tabel 1939. aasta suigise siindmustest

Kuupaev Stndmuse kirjeldus ajalooGpikust “Eesti ajalugu 11" ( Pajur, Tannberg
2006)

23. august Mol otovi-Ribbentropi pakt

1939 Salaprotokolligajagasid Néukogude Liit ning Saksamaa | da-Euroopa

Noukogude Liidu huvisfééri laksid |da-Poola, Soome, Eesti, Léti ja
Bessaraabia
Saksamaa huvisfaari |aksid Laane-PoolajaLeedu

1. september
1939

Saksamaa riindab Poolat

3. september
1939

Prantsusmaa ja Inglismaa kuulutavad Saksamaale sbja

15. september
1939

Tallinna sadamasse siseneb Poola allveelaev Orzel

17. september
1939

No&ukogude Liit rindab Poolat

24. september
1939

Moskva sBitnud Eesti valisministrile esitatakse kaubanduskokkul epe
sdlmimise asemel soov allkirjastada vastastikuse abistamise pakt Eesti ja
No6ukogude Liidu vahel.

28. september
1939

L &birdakimised Moskvafa |6ppesid baaside |epingu allkirjastamisega.
Osapooled lubasid hoiduda teinetei se vastu suunatud koalitsioonidest ning
osutada vastastikust abi kallaletungi v6i ohu korral. Eesti andis N6ukogude
Liidule rendile maa-alad merevéebaasi de | oomiseks Saaremaal, Hiiumaal
jaPaldiski imbruses. Moskva omakorda kohustus miiuma Eestile
soodustingimustel relvastust. Tapsustati ka baasi desse toovate vagede
suurus — 25 000 meest.

12. oktoober
1939

Tallinna saabuvad kolm Vene miinilaeva, millele jargnesid Balti
sOjalaevastiku pdhijdud.

18. oktoober
1939

Algab Narvalahistel Néukogude maavagede sissemarss Eestisse. Narva
lahistel riigipiiri Uletanud punavéed liikusid Paldiskisse ja Haapsallu;
Irboska juures le piiri tulnud Uksused suundusid V6ru, Parnu ja Virtsu
kaudu Saaremaale ja Hiilumaale. Esialgu paigutati Eestisse 14 000
punavael ast ja 337 soomusmasinat.
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Lisa 2. Sindmuste esinemine Eesti Muinsuskaitse Seltsi fondi (EKLA f342)
malestusjutustustes

Allikas MRP Il maailmasdja | Baaside NSVL sissemarss
algus leping

M 52: 155 Jaan X X X

M 93: 369 Elmar X X X X
M 90: 353 Heino X X X

M 50:147 Maimu X X

M 52:156 Peeter X X

M 111:688 J X
M 94:373 Armilde X X X
M 22:59 Peeter X X
M 55: 174 Aino X
M 53:160 Kristel X X
M 137: 1001/b Leida X X
M 146: 1131/1 Ingrid X
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Lisa 3. Tausta-andmed Eesti Muinsuskaitse Seltsi (EKLA £342)
malestusjutustuse autoritest

Sailik + Sugu Siinniaasta Paritolu/ Haridus/T66koht
Kirjutaja nimi
M 52: 155 Jaan | m u. 1918-1920 - Eesti Kaitsvae ajateenija
(kui ajateenija 1.mérts 1939-31.august
oli?) 1940- aga muud infot
hilisema aja kohta?
M 93: 369 m 1925 Narva ETV kunstnik-lavastaja
Elmar
M 90: 353 m 1913 tlikoolis Gppis ehitus- j a
Heino mehaanikateaduskonna
ehitusosakonnas
M 50:147 n 1920 Tallinn -
Maimu
M 52:156 m 1923 - -
Peeter
M 111:688J n 1928 Uues- -
Rannamdisas
M 94:373 n Tartumaa koduperenaine
Armilde
M 22:59 Peeter | m 1914 Viljandimaa pblluharija, kais ka
ajateenistues
M 53:160 n 1920 Pamma kiila
Kristel
M 137:1001/b | n Tallinn -
Leida
M 146: 1131/1 | n 1941 oli Tallinn -
Ingrid koolitldruk, u
1924
M 55: 174 Aino | n 1924 Kadrina kaitseliidus kodutitar
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Lihtlitsents 10put66 reprodutseerimiseks ja 16putoo iildsusele kittesaadavaks
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Mina, Kadri Laar (isikukood: 48603010300)

1. annan Tartu Ulikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose
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mille juhendajad on vanemteadur Ene Koéresaar ja teadur Kirsti Joesalu.

1.1.reprodutseerimiseks sailitamise ja Uldsusele kattesaadavaks tegemise eesmargil,
sealhulgas digitaalarhiivi DSpace-is lisamise eesmargil kuni autoriBiguse kehtivuse
tahtaja 16ppemiseni;

1.2.0ldsusele kattesaadavaks tegemiseks (Glikooli veebikeskkonna kaudu, sealhulgas
digitaalarhiivi DSpace’i kaudu kuni autoridiguse kehtivuse tahtaja I6ppemiseni.

2. olen teadlik, et punktis 1 nimetatud digused jaévad alles ka autorile.
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