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Avalikkudest raamatukogudest’).

Suurimaiks vaimseiks varaaitadeks on raamatukogud, kuhu on
talletatud koigi rahvaste geniaalsemate ja targemate inimeste
motteid rohkem kui iikski meist neid jouab sealt oma eluaja jook-
sul ammutada.

Eesti Vabariigis on suurimaks raamatukoguks Tartu Ulikooli
raamatukogu umbes 700 000 koitega. Sellele jargneb ,Eesti Rah-
vuslik Arhiivraamatukogu® Tartus umbes 140 000 koitega. Need
molemad on eri iilesannetega kogud ning seisavad eesjoones tea-
duslikkude uurijate késutuses.

1925. aasta 1. jaanuarist hakkas meil kehtima avalikkude raa-
matukogude seadus, mis tegi valdadele, alevitele ja linnadele kohu-
seks asutada ning iilal pidada raamatukogusid niisugusel arvul,
et need oleksid kéttesaadavad koigile kogukonna kodanikkudele.
Sellised omavalitsuste poolt asutatud ja iilalpeetavad raamatu-
kogud moodustavad iile riigi avalikkude raamatukogude vorgu
ning neist on raamatute tarvitamine koigile omavalitsuse piirkon-
nas elavaile kodanikele vaba ning tasuta. Ainult koéitekuludeks
voetakse vdikest maksu. Selliseid avalikke raamatukogusid oli
Riigi Statistika Keskbiiroo koige virskemail andmeil 31. III
1937. aastal iile riigi 724, nendest maal 683 ja linnades 41 raamatu-
kogu?). Seda arvu ei saa pidada veel kiillaldaseks, sest tege-
likult peaks maal avaliku raamatukogu tegevuspiirkond iithtima
ligilahedale kooliringkonnaga. Talvel, lugemise hooajal, on maa-
inimestel koige tihedamad sidemed just koolidega. Algkoole

') Jargnev Kkirjutis on lithendatud kujul ette kantud Riigi Ring-
haalingus 28. IX 1938.

?) Uute linnade avalikud raamatukogu on neis ja ka jargnevais arvu-
des arvestatud koos maa andmetega, kuna vastavad kokkuvotted on koosta-
tud sellistena.



oli aga maal 1936./37. oppeaastal 1105. Seega peaks meie avalik-
kude raamatukogude vork maal tdienema veel 422 raamatukogu
vorra. Kasvamine on aga vdga visa. Nii on 1934./35. aasta vahel
maale asutatud 4, 1935./36. aasta vahel 4 ja 1936./37. aasta vahel 5
avalikku raamatukogu. Loomulikult tuleb meil pidevalt uusi
raamatukogusid juurde asutada. Peale valdade iimberkorralda-
mise tuleks asuda kohe ka avalikkude raamatukogude vorgu tdie-
likule valjaarendamisele. See on iiks tdhtsamaid rahvahariduse
korraldamise probleeme, mis ldhemas tulevikus tuleb Kkiiresti ja
otstarbekohaselt lahendada. Avalikkude raamatukogude asuta-
mise kord on vastavas seaduses ja maéairustes ette ndhtud, mis-
parast pole meil selle juures vaja ldhemalt peatuda.

On taiesti loomulik, et algkoolist ellu astuv noor peaks ennast
edasi arendama ja tdiendama sama kooli ringkonnas leiduva ava-
liku raamatukogu abil. Ja kuna meil valdav enamik rahvast
jadb algkooli haridusega, siis on selle tdiendamine iseseisva luge-
mise teel liks suuremaid rahvahariduslikke iilesandeid. Kuid prae-
gusegi avalikkude raamatukogude vorgu tiheduse juures on raa-
matukogu viidud rahvale kaunis ldhedale ning tehtud seal leidu-
vad teosed kodanikkudele kiattesaadavaks. Neid voimalusi peaks
kasutama iga edasipiilidlik inimene. Kahjuks pole see aga nii.
31. IIT 37 oli meie avalikkudel raamatukogudel lugejaid koigest
114 564, s. 0. 10,3% kogu rahvastikust (maal 8% ja linnas 15,8%).
Seega pole iga kahe leibkonna kohta wveel Uhtki lugejat, sest
1934. a. rahvaloetluse andmeil oli meil 257 712 leibkonda. Koige
suurem oli lugejate protsent Tallinnas, kus see tousis 24,7% ja
koige vdiksem Tapal — 2,6%.

Roomustaval kombel on aga avalikkude raamatukogude luge-
jate arv jarjekindlasti kasvanud. Naiteks 1927./28. aastal oli
lugejaid 64 090 (5,9%, maal 5,8% ja linnas 6,0%); 1931./32. aastal
87421 (7,9%, maal 8,0% ja linnas 7,7%); 1935./36. aastal 110 946
(9,9%, maal 7,7% ja linnas 15,4%). 1933./34. aastal hakkas luge-
jate arv kasvama eriti joudsasti linnades, nii et sealne lugejate
protsent iiletab tunduvalt iileriigilise keskmise.

Samuti joudsasti on kasvanud ka laenutatud raamatute arv.
Kui 1927./28. aastal laenutati avalikkudest raamatukogudest iildse
1317 428 raamatut, s. o. 120,8 teost iga 100 elaniku kohta v&i 20,5
teost iga lugeja kohta, siis oli see arv 1936./37. aastal 1901 411, s. o.
170,2 raamatut iga 100 elaniku kohta voi 16,6 raamatut iga lugeja
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kohta. Neid arve ei saa meie pidada aga kuigi suureks, kuigi
need iiletavad niiteks Soome ja Norra vastavad arvud, kus
1936./37. aastal laenutati esimeses 137 ja teises 142 raamatut 100
elaniku kohta, kuna Taanis nditeks laenutati samal ajal 257 koi-
det iga saja elaniku kohta.

Meil tuleb teha veel palju selgitust6od, enne kui avalikkude
raamatukogude kasutamine touseb vajalikule korgusele.

Seaduse jargi on avalikkude raamatukogude iilalpidajaks ja
majanduslikkude kulude kandjaks kohalikud omavalitsused, kuid
seaduse § 8 jargi ka ,riigi poolt méaaratakse iga aasta eelarve kor-
ras avalikkude raamatukogude toetuseks vdhemalt niisama suur
summa kui omavalitsus on méadranud raamatukogude tarvis eel-
misel eelarve-aastal, kuid mitte iile 20 000 sendi iihele raamatu-
kogule. Riigi poolt madratud summad ldhevad ainult kirjanduse
muretsemiseks.*

Seda voimalust kasutasid alguses vidga paljud omavalitsused
ja méaidrasid oma uutele dsjaasutatud raamatukogudele aastas toe-
tust 200 krooni. Sel puhul saadi aastas 400 krooni kulutada Kkir-
janduse muretsemiseks, millest piisas uudisteoste ostmiseks ning
moningal mé#idral tagant jarele vanemategi teoste soetamiseks. Nii
kasvasid uued omavalitsuste raamatukogud joudsasti ning laksid
oma koidete arvuga mone aastaga modda palju vanemaist koha-
likkudest seltside raamatukogudest, mis polnud voetud avalikkude
raamatukogude vorku.

See hoogne areng kestis kuni kriisi-aastateni, millal riik ei
suutnud enam tidita seaduses ettendhtud kohustusi ja kirpis ava-
likkude raamatukogude toetussummasid. Omavalitsused olid sel-
lest virgad votma eeskuju. Nii langesid avalikkude raamatu-
kogude toetussummad ja iihtlasi ka raamatukogude tdienemine
jarsku. Kui naiteks 1928./29. eelarveaastal kulutati maaraamatu-
kogudele iildse 122400 krooni ja 1930./31. eelarveaastal veel
118 200, siis langes kulutus jarsku 1931./32. eelarveaastal 78 400
kroonile, mis tasemel see piisis paar-kolm aastat. Tagasiminek oli
peamiselt uute raamatute muretsemise, s. o. raamatukogude téie-
nemise arvel.

Kord valmistatud pettumust on viga raske heaks teha. Veel
raskem aga nédib olevat avalikkude raamatukogude toetusi jélle
uuesti iiles viia endisele tasemele. Nende iilesviimine oleneb ju
eesjoones omavalitsustest. Kui need hakkavad jille méirama
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suuremaid toetussummasid avalikkudele raamatukogudele, siis
laheb sellele jarele ka riik. Kui jallegi tekiks omavalitsustege-
lastes piilidlus saada riigilt oma raamatukogule toetust 200 krooni,
mis on iga omavalitsuse piirkonda viljaspoolt 200 krooni eest
vaimsete varade sissetoomine, mis jaab selle piirkonna kodanik-
kude kasutamiseks, siis vahest voiks loota uuesti raamatukogude
toetussummade tousmist endisele korgusele.

Seadusandja on ndhtavasti meelega teinud avalikkude raama-
tukogude riiklikud toetussummad olenevaks omavalitsuste omast.
Sellega on tahetud koputada omavalitsustegelaste kultuuri ja hari-
duspiitidlikkusele ning raamatusobralikkusele. Kes oskavad vaim-
seid vaartusi hinnata ja nende soetamiseks on valmis ka ise kulu-
tusi kandma, nendele aitab ka riik heal meelel kaasa: Kes aga ei
oska nendest hiivedest suurt lugu pidada ning katsuvad Kkiisi-
musest iile saada ainult seaduse tditmise korras, maarates raamatu-
kogudele ainult miinimumsumma, s. 0. 2 senti hinge pealt, nendele
aitab kaasa ka riik vastavalt vdhem. Omavalitsuse tegelased
peaksid oskama seda olukorda Gieti hinnata ja voimalikult kat-
suma oma avalikkude raamatukogude toetussummad tosta 200
kroonile. Selle summa saab mahutada ka koige tagasihoidlikumasse
eelarvesse. Et seda aga pole tehtud, on rohkem hea tahtmise ja
arusaamise kui raha puudus. On kiillalt omavalitsusi, kellel
kaunis suured kapitalide reservid seisavad pankades, kuid avalik-
kudele raamatukogudele madratakse ikkagi ainult seaduses ette-
ndhtud miinimumnorm. Nii ei varustata end vaimsete relvadega,
milledega vodidakse kindlustada kultuurilist iseseisvust.

Kahjuks ka , Raamatuaasta“ ei suutnud tosta meie avalikku-
dele raamatukogudele kulutatud summasid endisele tasemele. Nii
on Statistika Keskbiiroo andmeil 1934./35. eelarveaastal kuluta-
tud tildse maa avalikkudele raamatukogudele 89908 krooni,
1935./36. eelarveaastal 86269 krooni ja 1936./37. eelarveaastal
82 396 krooni, s. 0. natuke iile kahe kolmandiku sellest, mis kulu-
tati 1928./29. eelarveaastal. Neist summadest on ldinud uute
raamatute muretsemiseks vastavalt 55 190 kr.; 53 603 kr.; 52 633 kr.
Me né@eme siin jarjekindlat tagasiminekut. On viimne aeg asuda
seda tagasiminekut pidurdama, muidu voib kujuneda meie maa
avalikkude raamatukogude seisukord katastroofiliseks ja avalikud
raamatukogud eksisteerivad rohkem nimepidi. Nende rahva-
hariduslik véartus langeb miinimumini.
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Kuna varsti laheneb uute eelarvete koostamine, siis oleks
omavalitsustegelastel viimne aeg voOtta pédevakorrale avalikkude
raamatukogude toetussummade suurendamise kiisimus. Eelarvesse
tuleks votta vahemalt 200 kr. iga raamatukogu kohta, mis teeks
tildse 136 000 kr. 1936./37. eelarveaasta 39764 kr. asemel. See
summa teeks umbes 16—17 senti iga maaelaniku kohta. Kui nen-
dele arvestada juurde veel riigi- ja eraasutiste summad, siis saak-
sid avalikud raamatukogud end tdiendada ka nende raamatutega,
mis varemail aegadel jadnud summade puudusel muretsemata.

Suhteliselt on olnud meie seni avalikkudele raamatukogudele
tehtud kulutused liigagi véikesed, koigist summadest kokku
umbes 20 senti 1 elaniku kohta. Soomes kulutatakse naiteks
raamatukogudele 1 elaniku kohta {ile 30 sendi ja Taanis iile
80 sendi.

Raamatukogude toetuste vdhenemises on siiidi ka tiksikud
kirjastused, kes just kriisi aastail tottasid kustutama oma kiilmu-
nud laenusid ning nende katteks Haridusministeeriumi kaudu
lakitasid avalikkudele raamatukogudele riigi toetuse arvel ladu-
des seisvaid raamatuid, milledest juba raamatukogudes varem
olid omal arvel muretsetud eksemplarid olemas. Selle iile pahan-
dasid vaga paljud omavalitsuse tegelased ja ka avalikkude raa-
matukogude juhatajad. Loomulikult tihendas see teatud tagasi-
minekut, sest vihe leidus raamatukogusid, kus sel kujul antud
dubletid olid tarvilikud. Nende koitmine vottis aga raamatu-
kogudelt sellegi vdahese raha, mis nad olid suutnud hankida muu-
dest allikaist.

Koigist takistustest hoolimata on avalikkudes raamatukogudes
absoluutne raamatute arv kasvanud vordlemisi joudsasti, kuigi
see pole suutnud sammu pidada jooksva kirjandusturuga ega tege-
likkude vajadustega. Kuid suhteliselt lugejate arvuga vorreldes
on see kasv viike; kui nditeks 1928. aastal olid keskmiselt iga
lugeja kohta 6 raamatut (maal 5,9 ja linnades 6,4), siis 1937. aastal
oli iga lugeja kohta 7 raamatut (maal 9 ja linnades 5). Kiillalt
leidub veel kogusid, milledes pole koiki Haridusministeeriumi
poolt avalikkudele raamatukogudele esimeses jarjekorras soovita-
tud teoseid. Eriti on see maksev just rakendus- ja populaarteadus-
likkude raamatute kohta. Kui naiteks 1928. a. 31. III oli avalik-
kudes raamatukogudes iildse 380 462 koidet (maal 254 341 koidet),
siis oli see arv 1937. a. samal ajal 827 054 koidet (nendest maal
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569 150 koidet), s. o. keskmiselt 1142 koidet ithe kogu kohta (lin-
nas 6290, maal 833 koidet), iga saja elaniku kohta aga ainult
74 koidet. Nii pole meil veel avalikkudes raamatukogudes iga
Vabariigi kodaniku kohta %/, raamatutki, millist arvu ei saa
pidada mitte suureks.

Vahemarkusena olgu tdhendatud, et ,Raamatuaasta“ pole
maérgatavat moju avaldanud avalikkude raamatukogude koidete
arvu kasvule, nagu seda vois arvata eriti propageeritud raamatute
annetamise tagajarjel. Kui naiteks 1930. ja 1931. aasta vahel suu-
renesid avalikud raamatukogud iimmarguselt 65000 koite vorra,
siis on need 1934. ja 1935. aasta vahel suurenenud iimmarguselt
55000 koite vorra, 1935. ning 1936. aasta vahel Ummarguselt
47000 koite vorra ja 1936. ning 1937. aasta vahel lUmmarguselt
35000 koite vorra. Seega ei suudetud ,,Raamatuaastal raamatu-
annetustega ka kogude aastast juurdekasvu tosta ennekriisiaegsele
tasemele. Oma kurvastuseks peame nentima aga raamatukogude
kasvu jarjekindlat tagasiminekut, mis on jarjest vidhenevate sum-
made juures paratamatu.

Mis aga meid avalikkude raamatukogude juures praegu koige
rohkem motlema paneb, see on nende sisuline koostis. Raamatute
valikuga pole meie avalikud raamatukogud kunagi hiilanud. Siin
ei tahaks ma peatuda mitte niipalju iiksikute raamatukogude sisu-
lisel koostisel, kui juhtida tdhelepanu just iildistele protsentuaal-
setele suhteile iiksikute raamatute liikide vahel.

Teatavasti on meie avalikes raamatukogudes maksev kiim-
nend-liigitus, s. 0. raamatukogu on holpsamaks kisitluseks teoste
sisu jargi jagatud kiimnesse liiki: 0 — ilukirjandus, 1 — iildteosed,
2 — usu-, motte- ja kasvatusteadus, 3 — iihiskonna- ja digusteadus,
4 — keele- ning kirjandusteadus ja kunst, 5 — matemaatika, loo-
dus- ja arstiteadus, 6 — rakendusteadused, 7 — maade- ja rah-
vasteteadus, 8 — ajalugu, 9 — lastekirjandus.

1937. a. statistiliste kokkuvotete jargi on avalikes raamatu-
kogudes 62,0% ilukirjandust (maal veel koguni 64,2%), 35,6% tea-
duslikku kirjandust, s. o. koiki litkke 1—8 kokku (maal 34,2%) ja
2,4% lastekirjandust — 9. liiki (maal 1,6%).

Need protsentuaalsed vahekorrad néitavad kogude sisusta-
misel adrmist iihekiilgsust. Siit voib jéareldada, et meie rahvas
on ilma elukutseteta, ilma teaduslike ja praktiliste huvideta, kes
loeb peamiselt ainult ilukirjandust. Meie teame, et eestlane on
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vordlemisi praktiliste kalduvustega, kes oma aega oskab otstarbe-
kohaselt ning tulusalt kasutada. Miks teeb ta seda siis raamatu-
lugemise juures teisiti ja loeb aina ilukirjandust? Kas siin pole
stitidi mitte koolid ja ka raamatukogude juhatajad? Vahest nad
pole osanud rahvast juhtida oieti lugema ja oma teadmisi tédien-
dama ning oskusi varskendama populaarteaduslikkude ja raken-
duslikkude teoste kaudu? Asjaomastes ringides tuleks see kiisi-
mus votta pohjalikumale kaalumisele ja selgitamisele. Nii ei voi
lasta edasi areneda meie raamatukogundust, muidu on mone-
kiimne aasta pédrast meie avalikud raamatukogud tdidetud ainult
ilukirjandusega ning teaduslikud teosed surutud sealt taiesti
valja. Seda voib vaita statistiliste andmete pohjal, sest alles
1928. aastal oli ilukirjanduse osatdhtsus avalikkudes raamatukogu-
des 56,8%, teaduslikkude raamatute oma 40,4% ja lastekirjanduse
oma 2,8% — seega on iitheksa aasta jooksul ilukirjanduse osataht-
suse tous 5,2%. Voiks oletada, et see olukord on tingitud meie
raamatuturu iildisest seisukorrast ja haridusministeeriumi poolt
avalikkudele raamatukogudele soovitatud raamatute nimestikust,
mida pidevalt on avaldatud 1932. aastast (1929. a. ilmunud teo-
seist) peale alusena avalikkude raamatukogude tdiendamiseks.
Kuid see pole nii. Ilukirjandus moodustab meil iildse ilmuvaist
teoseist umbes 25% (1928. a. 31%, 1934. a. 23,7% ja 1935. a. 25,2%).

Haridusministeeriumi poolt oli avalikkudele raamatukogudele
soovitatud kuni 31. XII 37 iildse 1629 teost, neist 729 esimeses ja
900 teises jarjekorras. Sisuliselt oli esimeses jarjekorras soovita-
tud ilukirjandust 232 teost ehk 31,82%, teaduslikke (liike 1—8)
398 teost ehk 54,60% ja lastekirjandust (9. liik) 99 teost ehk 13,58%.
Teises jarjekorras soovitatud raamatuist oli ilukirjandust 319 teost
ehk 35,44%, teaduslikke 486 teost ehk 54,00% ja lastekirjandust
95 teost ehk 10,56%. Seega on haridusministeeriumi poolt ava-
likkudele raamatukogudele soovitatud teoseist keskmiselt ainult
33,82% ilukirjanduslikud, kuna teaduslikkke teoseid on koguni
54,27% ja lastekirjandust 11,91%. Need arvud on sootuks lahku-
minevad avalikkude raamatukogude tegelikust koostisest.

Koigest sellest tuleb jareldada, et meie avalikke raamatu-
kogusid pole sisustatud kiillalt asjatundlikult ega mitmekesiselt.
Pole dra kasutatud meie raamatuturu ildisi vdimalusi raamatu-
kogude sisulise védartuse ja mitmekiilgsuse tostmiseks tdies ulatu-
ses. Nii kogude juhatajad kui nende tegevuse jarele valvajad
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pole votnud oma suurt ja vastutusrikast rahvahariduslikku iiles-
annet tdie tosiduse ega kiillalt selge arusaamisega.

Loetud kirjanduste protsentarvud néditavad aga veelgi enam
motlemapanevat pilti. Nii on 1936./37. tegevusaastal avalikkudest
raamatukogudest lugeda voetud raamatud olnud 78,8% ilukirjan-
dus, 18,2% teaduslikud teosed ja 3,1% lastekirjandus. Ka luge-
mises ndeme jarjekindlat ilukirjanduse tousu ja teaduslikkude
teoste tagasiminekut. Nii moodustasid naiteks 1927./28. aastal
teaduslikud teosed laenatud raamatuist 21,4% ja 1934./35. aastal
20,0%. Ja huvitav on, et just maal on loetud rohkem ilukirjan-
dust, nimelt 85,9% ja teaduslikku ainult 11,8%. Kbige suurem
teadusliku kirjanduse lugeja on Tallinn — 25,6%, kodige vaiksem
linnadest Nomme — 4,1%, koige suurem maadest Vorumaa —
18,9% ja koige vdiksem Petserimaa — 8,5%.

Me voime maéargata ka seda, kus on raamatukogud rikkaliku-
malt sisustatud teadusliku kirjandusega, seal loetakse seda ka roh-
kem. Niiteks maakondadest on Vorumaa avalikkudel raamatu-
kogudel teaduslikkude teoste osatdhtsus koige suurem, nimelt
37,8%. Seal on loetud ka teaduslikke teoseid maakondadest koige
rohkem — 18,9%, mis on 7,1% iile maa keskmise.” Kuna Petseri-
maal loeti teaduslikku kirjandust koige vahem, siis on seal kogu-
des selle osatdhtsus ka koige viaiksem, nimelt 26,6%, seega 7,6%
alla maa keskmise.

Lugupeetud avalikkude raamatukogude kasutajad, sisustajad
ja juhtijad! Ulalesitatud arvud peaksid panema meid koiki tosi-
selt motlema. Kas meie rahval siis toesti pole mingisugust teadus-
likku voi kutselist huvi, mille alal ta peaks ennast tdiendama ja
tahaks tdiendada raamatute abil, et ta nii iilekaaluliselt loeb ainult
ilukirjandust? Sellega ei taheta eitada ilukirjanduse suurt tdht-
sust rahvuslikus kasvatuses ja eneseharimist6s, vaid on juhitud
tdhelepanu selle liiga suurele osatéhtsusele. Eneseharimine ega
-kasvatamine pole mitte {ihekiilgne omaduste arendamine, vaid
koigekiilgne ja harmooniline ning sisemist terviklust taotlev kava-
kindel tegevus koigi inimkonna kultuurvéirtuste omandamisel.

Kuna avalikud raamatukogud on meil iiheks tdhtsamaks enese-
harimise vahendiks ja rahvusliku kasvatustoo teguriks, siis tuleks
hoolitseda ka nende asutamise ja tdiendamise ning sisustamise
mitmekiilgsuse eest erilise hoolega.
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Kboige eelmise kokkuvdttena tuleb iitelda, et haridus- ja kul-
tuurpoliitikas tuleb poorata suuremat tdhelepanu avalikkudele
raamatukogudele, mis on koolist elluastunud noortele ja ka vana-
dele tdahtsaks enesearendamise ja -tdiendamise allikaks. Iga niiii-
disaja inimene omandab suurema protsendi oma teadmistest triiki-
sona kaudu. Raamat on iga kodaniku eluteel tdhtsam saatja, ope-
taja, arendaja, elamuste- ja teadmistehulga tdiendaja ning vérs-
kendaja. Kool annab raamatu kasutamiseks ainult vajalikke
oskusi. Ukski inimene ei saa elus labi ainult koolis opitud tead-
mistega. Need ununevad ning vajavad jirjest areneva elu ning
teaduste tottu pidevat varskendamist ning tdiendamist raamatute
kaudu. Diplomharitlaste produtseerimine, kes pérast kooli 16peta-
mist kaotavad kontakti raamatutega, pole kooli iilesanne. Meie
hariduspoliitika peaks sellest hoiduma ja katsuma inimesi voima-
likult rohkem iihendusse viia raamatutega.

Raamatu kultuurilist tédhtsust on koikjal korgelt hinnatud.
Seda on nimetatud rahva vaimseks relvaks voitluses oma iseseis-
vuse ja rahvusliku olemasolu eest. Meilgi pistitati ,,Raamatu-
aastal” riigijuhtide poolt viga siigavamotteline tdhissona ,Relv
ja raamat késikdes”, mis tdhendab raamatu suurt hindamist, eriti
rahva enesekaitse ja teiste kultuurrahvaste peres vaarikalt piisi-
mise seisukohalt.

Kuid meie teame, et ka koige paremad relvad on siis kasutu-
mad, kui need roostetavad tarvitamatult ladudes, kui neid ei osa-
tagi Oieti ning otstarbekohaselt kéasitella. Iga relv, olgu see piiss,
suurtiikk, tank v6i pommipilduja muutub alles dige ja oskusliku
tarvitaja kdes vaartuslikuks kaitsevahendiks.

Sama voime iitelda ka vaimse relva — raamatu kohta. Seni
kui need seisavad ladudes kasutamatult, ei moodusta nad mingi-
sugust vaimset kaitsejoudu. Ainult oskusliku tarvitaja kdes muu-
tuvad nad voimsaks kaitsevahendiks, suureks rahvuslikuks kul-
tuurijouks. Seepérast tuleb ka raamat viia igasse majja, nagu
seda teiste relvadega on teinud ,Kaitseliit“. Rahvas peab raama-
tut 6ppima samuti teadlikult ja oskuslikult kasutama kui iga teistki
relva, mis on hiddavajalikuks enesekaitse vahendiks. Sellest on
tuletatud ka teine ,,Raamatuaasta“ piistitatud hiitidlause: ,,Raamat
rahva sekka!“ On aeg asuda selle tosisele teostamisele. Parimaks
vahendiks ja digemaks teeks selle vadrtusliku mairgusona teosta-
miseks on raamatukogunduse arendamine.
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Me peame: 1) arendama vilja 16plikul kujul oma avalikkude
raamatukogude vorgu, nii et igas kooliringkonnas asuks iiks ava-
lik raamatukogu.

2) Peame tunduvalt suurendama avalikkude raamatukogude
toetusi, nii omavalitsuse kui ka riigisummade arvel, et raamatu-
kogud saaksid end varustada tarvilikul médral kirjandusega.

3) Peame teadlikult ja asjatundlikult hoolitsema avalikkude
raamatukogude sisulise koostise mitmekesisuse eest.

4) Peame pidevalt kasvatama raamatukogudele teadlikke
lugejaid.
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Opilasraamatukogudest’).

Opilasraamatukogudele on meil avalikult vdga vdhe tahele-
panu piihendatud. Kui neid on kasiteldud, siis peamiselt korral-
duse ja liigitamise seisukohast, kusjuures raamatukogude sisuline
olemus on jidnud peaaegu tiiesti puudutamata. Kuid oma kul-
tuurilise ja rahvaharidusliku t&htsuse poolest on Opilasraamatu-
kogud niisama laialdase kandepinnaga kui avalikud ja isiklikud
raamatukogudki. Julgeksin viita, et need on isegi veel tdhtsamad,
sest nende kaudu peavad tulema avalikkude raamatukogude tead-
likud kasutajad ja isiklikkude raamatukogude asutajad. Koolist
peavad vorsuma isikud, kes panevad pohja meie talude ja pere-
kondade isiklikkudele raamatukogudele, mis vana Varraku tarku-
sena parandatakse pidevalt tdiendatult polvest pdlve, isadelt poe-
gadele, muutudes nii eesti kodu uhkuseks ja ammutamatuks vara-
muks.

Kuna iile 78% eesti rahvast on vaid kas tédieliku voi osalise alg-
kooli haridusega, siis vaadelgem eesjoones algkoolide Opilasraama-
tukogusid kui kdige suurema ning maiaidravama mojuga tegureid
meie rahva hariduslikus kaigus. Vordlevalt aga puudutame ka
kesk- ja tdienduskoolide opilasraamatukogusid.

Algkoolide Opilasraamatukogude tdhtsust on hakatud meil
juba Oige varakult hindama. Esimesi markmeid selle kohta leiame
1879. aasta ,Perno Postimehes®, mille 2. numbris kirjutatakse:
»Kui koolist terava vaimuga, moéistlikud poisid vilja tulema pea-
vad, siis on paa noudmine, et nad endid kirja varaga aegsasti tut-
vustavad ja oma silmaringi oppetlikke raamatuid lugedes laien-
davad; mitte sel kombel ei ole seda loota nagu mitmes kohas prae-

') Jargnev Kkirjutis on Ilithendatud kujul ette kantud Riigi Ring-
hédlingus 22. X 1938.
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gugi veel leida, et lastel koolis mingisugust ilmalikku raamatut ei
ole lugeda, ehk ,,Laulud ja loud“ ainu iiksinda. Raamatud, mis laps
kooli raamatute korvas kiatte saab, annavad lapsele nagu uut elu,
dratavad ta vaimu ja teritavad ta moistust. Seda on targemad
mehed juba ammu dra tunnud ja sellepidrast ei leia meie mitte
tihtegi tdhtsamad linna kooli, kellel oppijate jaoks mitte raamatu-
kogu ei oleks. Kui meie Eesti koolid ka sdétud sihile saada ja tosist
vilja kanda tahavad, siis peavad nad enestele ilma ajaviitmata raa-
matu kogud muretsema.*

Seda nouet tditsid ka paljud koolid omaalgatuse korras. Kor-
raldati kooliraamatukogu heaks pidusid ja korjati annetusi, millest
rahvas lahkesti osa vottis, kuna elati veel darkamisaegse rahvusliku
vaimustuse tdhe all. ;

Esimesed ametlikud korraldused meie koolide Gpilasraamatu-
kogude asutamiseks tulid venestusajal 1890-ndate aastate alguses.
Venestajad said aru, milline suur tdhtsus on oOpilaste meelsuse
arendamisel ja kujundamisel vabalt loetavail raamatuil. Nad tot-
tasid seda usinasti kasutama ja asusid kiiresti koolidele venekeel-
seid Opilasraamatukogusid soetama, et nende abil saavutada venes-
tust6os tohusamaid tulemusi. Tolleaegses ajakirjanduses leidub
rohkesti sonumeid, kus réagitakse, et koolide inspektorid on iilem-
koolivalitsuselt ehk ,kroonult“ abirahasid noutanud kiilakoolide
opilaste ,,venekeelsete lugemisraamatute-kogu“ asutamiseks. Sa-
muti mérgitakse ka sageli koolidele tervete venekeelsete raamatu-
kogude kinkimist. Vorumaa koolide inspektor on 1894. aasta
,Postimehe* (nr. 70) teate jargi isegi iilemtalurahva komissari
kaudu sundinud vallandukogusid mé#drama toetust koolide raa-
matukogudele, millele mitmed vallad aga olevat vastu pannud.

On siis ka selge, et tol ajal tditusid meie koolide raamatu-
kogud peamiselt venekeelsete raamatutega, millede iilesanne oli
venestusele kaasa aitamine, Opilaste meelsuse kujundamine vene
vaimus ja nende voorutamine oma rahvast.

Seda kurba seisukorda kinnitavad ka arvulised andmed.
1911. aasta ametlikkude aruannete jargi Piarnumaa koolide kohta
iiksikasjalikke kokkuvotteid tehes, kirjutab Mart Raud jargmist:
, Ulelildse on 7284 koolilapse kohta 1136 Eesti keelset raamatut, nii
et iga raamatu peale ligi 7 koolilast tuleb® ). Kuid iiksikuis kihel-
kondades on seisukord veelgi halvem. Nii mérgitakse, et Hdadde-
T 1) Eesti Kultura II“, lk. 149.
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meeste kihelkonnas tuleb 30 opilast ithe eestikeelse raamatu kohta.
Autor imestab: ,,Péris muinasloolised arvud: kogu Vandra kihel-
konna koolides ei leidu enam Eesti keelseid raamatud kui 100,
Saardes 49, Haddemeestel 22“1). Keskmiselt on aga kogu Parnu-
maal 1—2 raamatut iithe lapse kohta, kroonu- ja vene kirikukooli-
des aga kuni 4—5 raamatut lapse kohta. Need arvud néitavad
suurt venekeelsete raamatute iilekaalu.

Meil pole pohjust arvata, et teistes maakondades see pilt oleks
olnud parem, kuigi meil nende kohta pole kidepérast otseseid arvu-
lisi andmeid. Pigemini voiksime oletada, et seal oli olukord veelgi
kurvem, sest Pdrnumaa, eesotsas Vandraga, sammus rahvuskultuu-
riliselt esirinnas.

Samas kirjutises margib ka Mart Raud: ,,Mis tdhendus raama-
tul ja raamatukogul koolides on, seda ei ole tarvis seletada.

Kuid niipalju peab koigile selge olema, et laps koolis koige
vahemalt 1ugema peab Oppima. Lugemise opetamine ei tdhenda
aga iiksi lugemise tehnikat, tdhtede ja silpide kokkupanemist sona-
deks ja sonade ithendamist lauseteks, vaid ta tdhendab ka loetava
tiiki sisusse tungimist, lugemise himu kasvatamist. Seda ei saa keele
opetamise tundidel iiksi katte, vaid lapsel peab voimalik olema ka
vahepeal lugeda. Ja laps tahab lugeda ja loeb heameelega — tar-
vis ainult lugemise-materjal kiatte muretseda ja korraldada.

Sellepérast on kooliraamatukogu iiks niisugustest koolielu alg-
nouetest, ilma milleta korralikku kooli ette ei saa kjutada.“ ?)

Ka meie iseseisvusaegses koolis leidsid need pohimoétted tun-
nustamist. Asutava Kogu poolt vastuvoetud ,, Avalikkude algkoo-
lide seaduse“ (RT 75/76, 1920) § 44 oeldi: ,Igas algkoolis peavad
olema tarvilikud O0ppeabindud ja opilaste ning opetajate raamatu-
kogud. Haridusministeerium seab kokku nende G&ppeabinoude
nimekirja, mille muretsemine on sunduslik kooli iilevalpidajale“.
See nimestik ilmus 1921. aasta 29. detsembril ja seal sees mainiti
ka ,lastekirjanduse raamatukogu®, mille soetamine oli sunduslik
hiljemalt 1925. aastaks. 1922. aastal avaldas haridusministeerium
ka koolikogudele soovitatud raamatute nimestiku, milles leidus
425 alg- ja keskkoolidele soovitatud raamatut.

Riigi Statistika Keskbiiroo kokkuvétete jargi oli 1923./24. oppe-
aastal 1086 algkoolil raamatukogu (kokku 213.263 eksemplariga),

1) ,,EBesti Kultura II, lk. 148.
*) ,,Eesti Kultura II“, lk. 143—144.
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kuna 321 ehk 22,5% koolidel need veel puudusid. Opilasi oli aga
samal ajal algkoolides 120.863. Seega tuli iga Opilase kohta kesk-
miselt 1,76 raamatut, millist arvu ei saanud pidada kuidagi kiillal-
daseks.

Keskkoolide raamatukogud olid samal ajal veidi paremas seisu-
korras, sest 86 keskkoolil oli opilasraamatukogudes kokku 155.486
raamatut, seega ligi 10 raamatut iihe opilase kohta.

On pohjust arvata, et suur osa neist raamatuist figureeris kiill
nimestikus, kuid tegelikult olid juba ammu ,,dra loetud“ voi ménel
muul pohjusel muutunud opilastele tarvitamiskdlbmatuks. Tolle-
aegse tegeliku Opetajana tean ja tunnen Opilasraamatukogude
seisukorda, mis oli ddrmiselt vilets. Valitses peaaegu samasugune
olukord, nagu enne iseseisvust. Nimestikkudes oli arvele vdetud
koik raamatud, nii vanad venekeelsed kui ka igasugused Kkirjas-
tuste ja raamatukaupluste kataloogid, mitmesuguste ajakirjade
liksiknumbrid ja teosed, mis olid muutunud juba tdiesti lugemis-
kolbmatuks voi kogust sootuks kadunud. Ka omavalitsused ei
hoolitsenud algkoolide raamatukogude eest. Nime jarele oli see
kogu olemas ja seega nende poolt seadusendue tdidetud. Raamatu-
kogu sisulise olemuse eest tundsid aga viaga vdhesed omavalitsu-
sed olevat kohustatud hoolitsema. Ainult iksikud energilised
koolijuhatajad suutsid vajalikke summasid suruda kooli eelarvesse
ja hoida oma kooli opilasraamatukogu ajanouete korgusel.

25. oktoobril 1935 anti haridusministeeriumi poolt ,,Avalik-
kude algkoolide seadetega ja Oppeabindudega varustamise maarus*
(RT 95—1935), mis kohustas kooliiilevalpidaja hiljemalt 1. augus-
tiks 1938 muretsema igale koolile ,laste-, noorsoo- ja populaartea-
duslikke raamatuid opilastele lugemiseks Haridusministeeriumi
poolt soovitatud ja lubatud raamatute hulgast iga klassikomplekti
kohta vihemalt 100 erinimelist raamatut.“ See arv pole iseenesest
suur. Kui meed 100 ,erinimelist raamatut“ oleksid aga ka koik
toesti vaartuslikud lastekohased teosed, siis poleks asi veel koige
kurvem.

Kuid sellegi madruse tditmisest on paljudes kohtades iile saa-
dud niiviisi, et nimestikus peetakse ka neid teoseid, mis enam kui-
dagi ei voiks kanda raamatu nime, millede tdhti mustuse korra alt
vaevalt ndeb veel lugeda, voi milledest olemas ainult iiksikud kesk-
mised lehed ja timbritsevad kaaned. Nende ridade kirjutajal on
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olnud voimalus isiklikult tutvuda vaga paljude koolide Gpilasraa-
matukogudega ja ilaléeldu on vélja kasvanud just tegelikku-
dest kogemustest, kuid seda kinnitavad ka arvulised andmed.

Koige viimaste ja varskemate kokkuvotete jargi, mis tehtud
1937./38. oppeaasta 16puks, oli meil maa algkoolides 85.685 Gpilast
ja Opilasraamatukogudes kokku 411.573 raamatut, seega keskmi-
selt 4,8 raamatut iihe Opilase kohta.

Linna algkoolides oli seisukord pisut parem: 117.213 raamatut
20.396 opilase kohta ehk keskmiselt 5,7 raamatut iihe Opilase peale.
Kuid ka linna algkoolid olid oOpilasraamatukogude suhtes palju
halvemas seisukorras kui niit. vidhemusrahvuste algkoolid, kus
samal ajal oli 13.763 raamatut ja 1159 opilast, seega 11,9 raamatut
keskmiselt iihe opilase kohta.

Opilasraamatukogude suhtes koige halvemas seisukorras on
Valga-, Voru- ja Petserimaa, kus igaiihes tuleb keskmiselt 2,9 raa-
matut iihe Opilase kohta. Palju parem pole seisukord ka Nomme
linnas, kus iihe oOpilase kohta oOpilasraamatukogus on keskmiselt
3 raamatut.

Teistest kaugele véljaulatuv on Viljandi linn, kus algkoolide
Opilasraamatukogud paistavad olevat rahuldavas olukorras, kuna
andmete jargi seal on 12,5 raamatut keskmiselt iga Opilase kohta,
milline arv tletab isegi vihemusrahvaste keskmise.

Koiki neid arve, s. o. raamatute hulka ei saa meie pidada kau-
geltki veel kiillaldaseks ega reaalseks, sest ka tdnapédeval on veel
opilasraamatukogudes raamatuina arvestatud teoseid, mis pole
enam kasutamiskolvulised ega Opilastekohased. Oleks viimane
aeg asuda ebakohaste ja lagunenud raamatute korvaldamisele 6pi-
lasraamatukogudest.

Suuliselt saadud andmeil on seda juba tehtud Vorumaa kooli-
des. Need 2,9 raamatut, mis Vorumaa koolides on keskmiselt opi-
lase kohta, on kasutamiskolvuline oOpilastekohane vaartkirjandus.
Sama puhastust66d peaks tehtama ka koigis teistes maakondades ja
linnades. Raamatute arvu ajutine langemine ei peaks sel puhul
kedagi kohutama.

Tunduvalt paremas seisukorras paistavad olevat keskkoolide
opilasraamatukogud. 1937./38. oppeaasta 16pul oli maakeskkoolides
56.328 raamatut ja 3420 opilast, s. o. keskmiselt 16,5 raamatut iga
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opilase kohta, ja linnakeskkoolides 177.363 raamatut ning 11022
opilast, s. o. keskmiselt 16,1 raamatut Gpilase kohta.

Opilasraamatukogude suhtes koige paremas seisukorras on
Narva linn ja Saaremaa. Esimeses on keskmiselt 30 ja teises 29,9
raamatut iithe Opilase kohta. Ainult juudi vdhemusrahvuse kesk-
koolid suudavad neid arve iiletada oma 32,4 raamatuga keskmiselt
ithe Opilase kohta.

Seevastu sootuks viletsas seisukorras on aga Petserimaa, Vil-
jandi linna ja Vorumaa keskkoolid, kus esimeses tuleb iithe opilase
kohta keskmiselt 4,2, teises 5,3 ja kolmandas 7 raamatut. Enamikus
teistes keskkoolides koigub raamatute keskmine arv iihe oOpilase
kohta 10 ja 20 vahel.

Téienduskoolide opilasraamatukogudes oli samal ajal maal
7075 raamatut ja 904 Opilast, keskmiselt seega 7,8 raamatut opilase
kohta, ja linnas 2174 raamatut ning 395 Opilast, keskmiselt seega
5,5 raamatut Opilase kohta.

Ule riigi oli 1937./38. Oppeaasta 16puks Opilasraamatukogudes
kokku 805.443 raamatut. Kui me siit saksa ja juudi vdhemusrah-
vuste koolide raamatute arvu — 33.717 — maha arvame, jadks alg-,
tiaiendus- ja keskkoolide oOpilasraamatukogudesse kokku 771.726
raamatut.

Mooda minnes olgu margitud, et K./U. ,Loodus“ kinkis 1931.
aastal haridusministeeriumi kaudu koolidele 417.995 raamatut.
Samuti on ka teised kirjastused koolidele kinkinud rohkesti raa-
matuid. Seega on omavalitsuste summadega koolidele muretsetud
raamatute arv oige viike. Ka statistilised andmed néditavad, et
omavalitsused kulutavad niiteks algkoolide opilasraamatukogudele
ddrmiselt vahe.

Riigi Statistika Keskbiiroo kokkuvotete jargi on oppevahen-
dite ja raamatukogude peale kulutatud 1925./26.—1934./35. Gppe-
aastani keskmiselt 2% aastas kogu algkoolidele tarvitatud summa-
dest. 1930./31.—1934./35. Oppeaasta, s. o. viie aasta keskmine kulu-
tus oli koguni veel 1,7%. Kboige rohkem on Oppevahenditele ja
raamatukogudele kulutatud 1925./26. oppeaastal — 2,5% ja koige
vahem 1932./33. oppeaastal — 1,4%. 1935./36. oppeaastal on kulu-
tatud 1,9%. Asjatundjate koolide-inspektorite arvates langeb sel-
lest 1,9%-ist 1,2% Oppeabindude soetamiseks, 0,2% Opetajate raa-
matukogu tdiendamiseks ja 0,5% opilaste raamatukogudele.
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Kui me need arvud muudaksime veidi reaalsemaks, siis voik-
sime ilitelda, et algkoolides kulutatakse oOpilasraamatukogu tdien-
damiseks aastas keskmiselt 29,3 senti Opilase kohta, s. o. 0,5%
kogu oOpilase peale kulutatud summast. Linnas on see kulutus
veidi suurem iileriigilisest keskmisest, umbes 37 senti Opilase
kohta. Kui meil iile riigi keskmiselt kulutatakse iga algkooliopi-
lase peale 59 krooni (maal 55 ja linnas 75 krooni), kas me saame
siis iitelda, et Opilasraamatukogule kulutatud summa moodustab
sellest oma 0,5%-ga iildse mingisuguse nimetamisvéaarse osa? See
on niivord vaike, et selle jargi ei saa kuidagi anda Opilasraamatu-
kogule mingisugust tdhtsust kooli Opetus- ega kasvatustoos.

Kui omavalitsused annavad algkoolidele 5, 10, 15 krooni aastas
opilasraamatukogu tdiendamiseks, kas siis iildse saab juttu olla
raamatukogu tdiendamisest: see vdike summa kulub vanade raa-
matute asendamiseks uutega, sest olemasolevail andmeil ei pea alg-
kooli opilasraamatukogus vahegi loetav teos vastu iile 3—4 aasta.

Nii on meie algkoolides Opilasraamatukogud otse katastroofi-
lises seisukorras. Nende kasvatuslik ja opetuslik vdartus on lan-
genud peaaegu nullile. Siin ei saa juttu olla lugemishimu
kasvatamisest, millele pani eriti rohku praegune algkoolide pea-
inspektor Mart Raud eelpoolmainitud kirjutises. Lapsed tahavad
lugeda, aga neile pole paljudes kohtades midagi lugeda anda. Pole
siis ka ime, et meie algkool ei kasvata oma Opilastes kiillaldaselt
armastust raamatu vastu, ei vii neid kontakti raamatuga ega Gpeta
neid parast kooli raamatute kaudu oma haridust tdiendama ning
jatkama.

Veidi paranemist on toonud siin vahest viimane aasta, sest alg-
koolid pidid 1. augustiks 1938 tditma haridusministeeriumi poolt
iilesseatud normi ja iga klassikomplekti kohta soetama 100 erinime-
list raamatut. Seetottu on 1937./38. Oppeaastal maa-algkoolides
opilasraamatukogusse juurde muretsetud 37.606 raamatut, s. o.
keskmiselt 33,6 raamatut kooli kohta ehk 0,4 raamatut iga opilase
kohta. Linna-algkoolides muretseti samal ajal juurde 8966 raa-
matut, s. 0. kooli kohta keskmiselt 90,8 ja opilase kohta ka 0,4 raa-
matut. Vahemusrahvuste koolides on aga samal ajal juurde mu-
retsetud keskmiselt 0,5 raamatut opilase kohta.

Keskkoolid on ka siin olnud tunduvalt paremas seisukorras.
Nendel on vdimalik olnud opilasraamatukogu tdiendamiseks kulu-
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tada peaaegu alati iile 1 krooni Opilase kohta. Nii on 1937./38.
oppeaastal maakeskkoolides muretsetud Opilasraamatukogusse
keskmiselt 0,8 raamatut ja linna keskkoolides 0,9 raamatut iga
opilase kohta. Samuti on ka varemail aastail keskkoolidel olnud
voimalus Opilasraamatukogudele rohkem kulutada. Nii niiteks
moodustasid raamatukogudele ja oppeabindudele kulutatud sum-
mad 1925./26.—29./30. oppeaasta vahel aastas keskmiselt 3,4%
keskkoolidele kulutatud summadest. 1935./36. Gppeaastal kulutati
maa-keskkoolides selleks 3,7% jne.

Pole vist vaga suur méargist moodalaskmine oletus, et need ette-
heited, mis on tehtud meie koolile Opilaste norgalt véljalaskmise
ja opilaste teadmiste ning arenemise madala taseme pérast, on
suurel mairal tingitud opilasraamatukogude halvast seisukorrast.
Siin ei seata asja korda ega paasteta midagi kooli reformimise ega
oppekavade muutmisega, vaid Opilasraamatukogud tulevad seada
korda ja varustada koigi meil olemasolevate vaartuslikkude laste-
ja noorsooraamatutega. Iga kooli juures tuleb vabalt ammutatav
teadmiste- ja elamustesalv — oOpilasraamatukogu — taita koige
selle hea ja joukohasega, mida suudab pakkuda meie laste- ja noor-
sookirjandus.

Seda paraku pole sugugi nii vahe kui esialgu voiks arvata.
Kahel viimasel aastal on haridusministeerium pidevalt koos ava-
likkudele raamatukogudele soovitatud raamatute nimestikuga aval-
danud ka koolide Opilasraamatukogudele soovitatud raamatute
nimestiku. Peale nende on ilmunud veel kaks mahukamat nimes-
tikku, iiks 1933. aastal (HMT 15—1933) ja teine 1937. aastal (HMT
4-—1937). Need nimestikud haaravad koik teosed, mida haridus-
ministeeriumi asjatundjad on pidanud kohaseks soovitada meie
kirjavarast koolidele.

Kuna pedagoogiliselt peetakse paremaks Opilasraamatukogusid
korraldada klasside jéarele ja et maal enamikus kooles (kuni 80%)
ithes komplektis kaks voi enam klassi, siis on mainitud nimestikud
korraldatud ka selle jarele. Nii olid haridusministeeriumi poolt kuni
kéesoleva Gppeaasta alguseni algkooli I ja II klassi opilasraamatu-
kogule soovitatud 123 raamatut, III ja V klassile 198 raamatut,
V ja VI ning progiimnaasiumi I ja II klassile 382 raamatut.
Progiimnaasiumi vanemaile klassidele, reaalkoolidele ja mitme-
sugustele kutsekoolidele 419 raamatut, glimnaasiumidele ja kor-
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gemaile kutsekoolidele 323 raamatut ning peale selle keskkoolidele
ja giimnaasiumidele iihiselt veel 264 teost, peale nende veel aja-
kirju ja ajalehti. See arv pole meie oludes sugugi vaike, kuigi
mainitud teoste hulgast tuleks terve rida, millede triikid loppenud
ja mis keeleliselt viga vananenud, maha kustutada.

Kuid peale selle voivad ,,Kooli raamatute tarvitusele votmise
korralduse” (HMT nr. 2—1938) § 26 jargi Oppendukogud kahe
lilkme ettepanekul oOpilasraamatukogudesse muretseda ka neid
teoseid, mis vastavais nimestikes puuduvad, kuid Opilastele voik-
sid olla tarvilikud ning kasulikud. Seda voimalust on soovitav
kasutada eriti nendes koolides, mis to6tavad erilistes tingimustes.

Meie koigi iihiseks huviks peaks olema koolide opilasraamatu-
kogude taseme tostmine ja sisuline rikastamine, nii et need kuju-
neksid toesti sellisteks kasvatuse ja Opilasi arendavaks teguriks,
nagu nad peaksid olema. Kui me seda suudaksime teha, siis
vahest kaoks paljugi nurinat, mida seni kooli kohta on olnud iili-
kiilluses. Iga lapsevanem, Opetaja, hariduse- ja seltskonnatege-
lane peaks olema sellest kiisimusest huvitatud. Kui me alghari-
duse peale kulutame aastas miljoneid kroone (1935./36. Gppeaastal
kulutati nditeks 6.288.382 krooni), siis peame selle eest katsuma
saada ka maksimaalset. Saavutised on ikkagi poolikud, kui hea-
dest ja uutest koolimajadest ning tublide Gpetajate hoole alt, opi-
lasraamatukogude puudulikkuse tottu astuvad ellu opilased vii-
kese vaimse pagasiga. Kulutatud suured summad tunduvad osa-
liselt mahavisatuina.

On ju to6si, et viga suuri kulusid nouab omavalitsustelt praegu
uute koolimajade ehitamine, mis on moddapadsmatu, kuid selle-
pérast ei saa unustada kooli varustamist teiste hadavajalike tarve-
tega. Kool uues ja uhkes majas ilma korraliku oOpilasraamatu-
koguta jaab ikkagi kehvaks kooliks, mis laseb ellu poolikult ette-
valmistatud kodanikke, seal varustatakse ikkagi inimesi ainult
diplomiga, mis toendab teatud hariduslikku taset, mida aga tegeli-
kult pole selles vairtuses olemas.

Kui asjatundjate arvates oleks vaja 600—700 tuhat krooni sel-
leks, et meie algkoolide raamatukogusid viia tasemele, mida voi-
maldab meie praegune raamatuturg, siis peaks need summad ka
kusagilt leitama. Kui seda ei suuda teha iiksi omavalitsused, siis
peaks ithekordset abi leitama teisel teel. Ei usu, et algkoolide dpi-
lasraamatukogude toetamise kiisimus oleks rahvahariduse ja
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rahvuskultuurilisest seisukohast vaiksema tdhtsusega, kui niiteks
teatrite toetamine, milleks riik Statistika Keskbiiroo andmeil
1935./36. eelarve-aastal kulutas 280.755 kr., makstes seega igale
kutselise teatri kiilastajale kiilastamiskorra pealt juurde 56 senti.
Need juurdemaksud on iiksikuil aastail olnud veelgi suuremad,
— ,Vanemuises“ nditeks 1931./32. hooajal 181 senti igale vaata-
jale. Seega pole tahetud eitada teatrite toetamise vajadust, vaid
on nididatud, et meil suudetakse kultuuriliseks toetuseks kulutada
oige tohusaid summasid, kui seda peetakse vajalikuks. Algkoolide
oOpilasraamatukogud, kui védga tdhtsad rahvuskultuurilised tegu-
rid, on seni kahjuks nii omavalitsuste kui riigi toetuste suhtes jaa-
nud kahe silma vahele. Nende tdiendamisest on seni mééda min-
dud sundtaite korras, mida aga ei tohiks slindida. °

Seni kui omavalitsused ja riik suudavad appi tulla Opilas-
raamatukogude ajanouete korgusele tostmiseks, peaksid koolid ja
lastevanemad ise katsuma hoolitseda oOpilastele lugemismaterjali
muretsemise eest. Palju voiks siin teha Opilaste raamatuklubi-
dega. Viikesi summasid ohverdades voiksid Opilased rithmadeks
kokku astudes tellida nii monedki head raamatud, mida pérast
koigi klubi liikkmete poolt ldbilugemist voidakse oma vahel dra
jagada ja mii juba koolipolves aluse panna ka oma isiklikule raa-
matukogule. On selge, et seisukorra parandamiseks praeguses
olukorras tuleb midagi kiiresti ette votta. Hea tahtmise juures
kool, lapsevanemad ja omavalitsuse tegelased voivad lahendada
praeguse Opilaste lugemismaterjali poua ja meie kasvavale noor-
soole teha kittesaaadvaks koigi aegade kultuuri kandja ning siili-
taja — raamatu.
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SISU:

1. Avalikkudest raamatukogudest .
2. Opilasraamatukogudest

Lk.
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