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BBer Zweck der Heransgabe des vorliegenden
Schriftchens besteht, ausser der Erftillung einer gesetz-
lichen Bestimmung, welcher es sein Enistehen ver-
dankt, — in einer korzen Zusammenstellung dessen,
was bei uns fitr die Kenntniss der in Russland der
Land- und Forstwirthschaft schidlichen Tnsecten ge-
than ist. Zu diesem Ende sind die land- und forst-
wirthschaftlichen Journale, die in Russland edirt wur-
den und werden, so wie cinige fiir die Entomologie
wichtigen Zeitschriften, von mir durchgesehen, und die
Notizen, die ich ganz zerstreut darin fand, gesammelt
worden. Wenn auch dic Resultate, zu denen ich nach
ciner genaueren Durchsicht des Materials gelangt, nicht
die glianzendsten sind, so trioste ich mich dennoch da-
mit, dass vielleicht meine Arbeit keine ganz nutzlose
‘sein wird, da sie stets Hinweise auf das von mir be-
nutzte Material enthdlt, was Anderen, die, mit gris-
seren entomologischen Vorkenntnissen ausgeriistef, spa-
ter darin mit mchr Erfolg arbeiten werden, die lang-
weilige Mithe des Aufsuchens erspart.

Folgende Zeitschriften bin ich durchgegangen:
1) Journal des Ministeriums des Tnnern; in russischer
Sprache. 1829—-1857. (Wird in Folgendem durch die Buch-

staben K. M. pu. 1. bezeichnet werden.)
1% .
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2) Journal des Ministeriumg der Reichsdomiinen: in

russ. Sprache. 1841—1857. (K. M. I'. 1)

' 3) Die Verhandlungen der Kais. Freien Ockonomischen
Gesellschaft, (Tpyast Mmn. - Boapbsaro Jromomudeckaro
O6mectsa). 1765—1857. (Tp. Ix. O6mL.) *)

&) Mittheilungen der K. Erexen Oekonomischen Ge-
sellschaft; in deutscher Sprache. 1844&—1837.*%)

8) Forst-Journal (Mbemoii ypuars). 183k—1851.
(1. 3R *) .

6) Forst- und Jagdzeitung (I'asera l%bcosop;c'rna i
oxoter). 1855—1857. (I'. 1. u ox.)

N Agronomlsche Zeitung . (3emaezbabyecran L'a-
zera). 1834—1857. (3. I') )

8) - Journal der Moskauschen Landwirthschaftlichen Ge-
sellschaft; unter verschiedenen Titeln.- (3emaea. sMypuars,
m3aapacvplii Mock. O6mecreoms C. Xozaiicrsa; JK.
Ceabcraro xosaiicrsa m ObnesoicTsa). 1‘32I~—485’7
(Mock. K. C. X.)

- 9) Schriflen der laudwirthschaftlichen Gesellschatt des
stidlichen Russlands (3aumckn O6miecrba C. X. 10mmoil
Pocciu). Dieses Journal erschien sehr unregelmissig. (3arm.
0.C X 0 P)

10) Schriften der Gorygorezkischen landw. Anstalt.
(3anmcrn Topuiropbnrare 3emiesbisveckaro Mucrn-
TyTa). 1852185

®)  Nach den fir diose Zeilschrifi herausgegebenen Inhalisverzeichnissen :
1) von Liwotow fiir 17653 — 1811. 2) von Wssewolodow fitr 17656 — 1848
inel. 3) von Grohmann fiv 1830 —1854 incl. — Auf diese Weise haben
wir fiir den Jabrgang 1849 kein Verzeichniss!

¥¥)  Nach dem von Th. Schnee zusammengesteliten Inhaltsverzeichuisse,
fiir 18441856 iucl.

%) Fir 1846 —1851, nach einem gedruckten Verzeichnisse.

+) Fir die in der 3. T, von 1834—1843 incl. entbaltenen Artikel existirt ein
besonders gedrucktes Verzeichniss, (s. 3. I. 1844, & 51), welches ich nirgends
finden kKonnte. Es soll iibrigens, einer mimadlichen Mittheilung zufolge, so schlecht
zusammengesetzt Sein, dass es leicht zu enthehren ist.
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11)  Unterhaltungsblatt fir die deutschen Ansiedler im
sudlichen Russland; in deutscher Sprache. 1846—1857.
(Unterh. - Bl)

12) Landwirthschaftliche Mittheilungen fir das Kur-
landische Gouverncment. 18401857, (Kurl. landw. Mitth.)

13) Verhandlungen der lividndischen gemeinniitzigen
und skonomischen Societiit. 1802—1808. "Dasselbe Journal,
unter dem Titel: Oekonomisches Repertorium fiir Livland,
1808 — 1822, und: Jahrbiicher der Landwirthschaft; svon
1825 bis zum Ende ihrer Herausgabe.

14) Bulletin de la Société Impériale - des Naturalistes
de Moscou. 41829—1857. (Bull. de M.)

18) Der Bote fur Naturwissenschaften, von der Mos-
kauer Gesellschaft herausgegeben (BBCTHHED ecTecTBeH-
HbIXD HAyKb, u3zapaempii Mmn. Mockopckmms Obme-
creoms Wcmsitarereit Mpnpoasr). 1854 —1857. -

- 16) Etudes entomologiques, par V. de Motchoulsky.
1852—1857. (Etudes entom.) ’

Die mir vom Hrn. Akademiker Brandt gutigst
zur Disposition gestellten handschriftlichen Akten der
Akademie der Wissenschaften, habe ich, wegen Man-
gels an Zeit, leider niclit benutzen kénnen. — Noth-
wendig wire ¢s jedenfalls, bei einer ausfithrlicheren
Bearbeitung dieses Gegenstandes dic Papiere durchzu-
sehen, die daritber im Ministerium der Reichsdomiénen
(im Departement der Landwirthschalt und im Forst-
Déepartement) vorhanden sind.

Viel Mithe und Arheit bietet, bei der Durchsicht
der Journale, der Umstand, dass von ‘den meisten
kein Inhaltsverzeichniss existirt; bei manchen nicht
einmal fir jeden einzelnen Jahrgang. Das erschwert
das Aufsuchen der Artikel bedeutend. Darum wire



sehr zu wiinschen, dass alle 5 bis 10 Jabre, solche |
Verzeichnisse von allen russischen Zeitungen und Jour-
nalen gedruckt und besonders verkauft wirden. Dic
oben benannten Verzeichnisse sind die einzigen, die
mir bekannt sind. Zudem sind sie alle nur alphabe-
tisch geordnet, was wieder das Aufsuchen sehr er-
schwert. Warum erscheinen keine Verzeichnisse nach
den in deu Journalen enthaltenen Gegenstinden ge-
ordnet? Schade, dass man sich bei uns so oft mit ei-
ner halben Arbeit zufrieden gibt!

Unser Schriftchen zerfillt in zwei Theile, einen
einleitenden und einen systematischen. Wir verheh-
len uns nicht, dass namentlich der einleitende Theil
gar Vieles zu wiinschen itbrig lisst. Er hitte mehr
nach einein Plane ausgearbeitet werden massen. Um-
stinde , die zu erkliren nicht hier der Ort ist,
verhinderten uns leider, diesen cinleitenden Theil in
weniger aphoristischer und -planloser Weise zu geben.

Dorpat, im Mai 1858.
. : Fr. Th. Kioppen.




Die Frage, was bei uus iberhaupt fir Entomologie
gethan ist, wollen wir nur kurz beriithren, und verweisen
den, der mehr dariiber wissen will, auf eine schon ltere
Schrift, die von unserem bekannten Entomologen V. von
Motschulsky im J. 1846 hcrausgegchen ist; sie fihrt den
Titel : Die coleopterologischen Verhiltnisse und die Kiifer
Russlands. (Aus dem Bull. de M.) Hier findet der Leser
Notizen ubher naturwissenschaltliche Reisen und Relsende,
einige historische Angaben iiber russische Entomologen,
’\Iachrichten uber oleopteroloaische Sammlungen; ferner
Bemerkungen iitber die geographische Verbreitung der Ka-
fer etc. Man kann bedauern, dass iiber die oeographlsche
Verbreitung der uhrigen Ordnunoen der Insectén in Russ-
land nichts gesagt ist, . wie dum wir iiberhaupt darither
fast gar nichts besitzen. Auf S. 85 klagt Hr. von Mo-
tschulsky iiher die Auslinder, welche dte in Rassland er-
schienenen Werke nicht benutzen, und fahrt einige Beispiele
an. Wir wollen hier ein Geoenbelsplel geben, welches be-
weist, dgss zu ciner gewissen Zeil man im Auslande (und
namentllch in Frankrewh) fleissig den russischen Forschun-
gen im Gebiete der Entomolome folgte. =~ Wir sprechen von
der Herausgabe des Bulletin de la Soc. des Naluralistes de
Moscou in Paus im J. 1836, mit Kuplertafeln, welche sché-
ner sind, als die in Moskau Uestodlenen 1). Wir haben die-
ses theure Werk in Petersbmg, in einer Privatbibliothek ge-
sehen, und  theilen dmsf" Notiz hier deshalb mit, weil die

1) Dgr velistindige Titel ist fo]g*emlex Bulletin de la  Société Imperiale
des Naturalistes de Moscou. — Tome premwr — Partie entomologique. Tome
I & VL Anmnée 182§— 1833, prix: 25 . & Paris, chez Lequien fils Tibraire.
Quai des Augustins, 1836. (Tiré a cent exemplaires). )
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Existenz jenes Buchs wol Vielen giinzlich unbekannt sein
wird. Ob ein zweiter Theil je erschienen ist, dariiber wis-
sen wir nichts zu sagen. :

Ausser in dem Werke von Motschulsky, finden wir
Notizen iiber russische Entomologen und Entouiologie im
Bulletin de Moscou, T. I, 1829, p. 2, — und in einer ganz
neuen Schrift in russischer Sprache, von dem Baron L.
von der Osten-Sacken, die zuerst im Journal des Ministe-
riums der Volksaufklirung (1857), und neuerdings beson-
ders ahgedruckt ist2). Sie hehandelt die Kenntmss der
Petersburger entomologischen Fauna und enthiilt Bemerkun-
gen iiber die geographische Verbreitung der Insecten, fer-
ner eine historische Uebersicht des Studiums der Petersbur-
ger Insecten - Fauna, und endlich eine Aufzihlung der bis
jetzt um Petersburg gefundenen und  bestimmten Kerfe;
hier sind vorziiglich die Kiifer behandelt; was die Schmet-
“terlinge betuﬁt, so wird auf den Katalog von Fixsen und
den neueren viel vollstindigeren von J. C. Sievers verwie-
sen. Die tibrigen Ordnungen der Insecten sind bisher sehr
wenig bearbeitet, ja erst in den letzten Jahren fing man an
Dipteren und Hemipteren zu sammeln; mit den Petershurger
- Orthopteren,. Neuropteren und Hymenopteren hat sich kaum
Jemand beschiftigt. Wi nehmen die Schrift des Hrn. Ba-
ron- Osten-Sacken um so dankbarer auf, als in russischer
Sprache bis jetzl nichts dem Aehnliches gedruckt war.

Bedeutend vorgearbeitet hatte fir die Zusammenstellung
einer Petershurger Fauna, A. D. Hummel, der, wie hekannt,
im Laufe mehrer Jahre (1821 --1829) seine Essais entoma-
logiques 3) herausgab, nach deren Muster jetzt Hr. V. von
Motschulsky seine Etudes entomologiques seit dem Jahre
1852 erscheinen lasst.

Wenn wir einzelne Faunen und Monographieen abrech-
nen, so bleibt susserst wenig, was bei uns an besonderen
Biichern iiher Entomologie gedruckt ist. Alles was wir dar-

2} Der russische Titel ist: Oqepxm COBPEMEHHATO COCTOAHIA INO3HARIA
saTOMOXOTHUECKOH ®ayHr1 okpecrnoctern C. Ilerep6ypra. Cu6. 1858.

3) Es existiren von diesem jetzt seltenen Werke im Ganzen 7 Hefte, —
n den Manuscripten, die Hummel hmterlasaen, ist noch vieles Interessante, die
‘Petersburger Fauna betreffend , entkalten.
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iiber besifzen — und es ist nicht so wenig — beschrinkt
sich ausschliesslich auf Journalliteratur. Die Griinde dafur
sind nicht schwer aufzufinden und haben ihre Wurzeln na-
mentlich im Mangel an Bildung der Buchhindler, als Ver-
leger, die iitherall ein Risico wiahnen und sich hochst un-
gern zur Herausgabe von wissenschaftlichen Biichern ent-
schliessen, deren Wichtigkeit und Brauchbarkeit sie durchaus
nicht beurtheilen konnen.

Was die Journale betrifft, so bleibt das hauptsichlichste
das Bulletin de la Société Imp. des Naturalistes de Moscou,
welches vom Jahre 1829 an ununterbrochen erscheint4).
Es wiirc zu wiinschen, dass ein allgemeines Inhaltsverzeich-
niss fiir die dreissig Jahrginge, und zwar nach den Gegen-
stinden geordnet, herausgegehen wiirde. Unmdéglich konnen
wir uns hier darauf einlassen, den Werth der verschiedenen
Journale zu beurtheilen, und begniigen uns damit, noch auf
die Schriften der Kaisl. Akademie der Wissenschaften und
der Naturforscher-Vereine in Riga und Dorpat hinzuweisen.

Wenden wir uns zur Literatur der schidlichen Insecten
in Russland, so stossen wir auf dieselben Bedingungen, wie
bei der allgemeinen Entomologie. Auch hier ' besitzen wir
an besonderen Biichern fast gar nichts und Alles, was wir
haben, reducirt sich auf die Artikel und Angaben in den
landwirthschaftlichen und anderen Journalen 3). .

An einzelnen Biichern konnen wir nur zwei Werke
nennen: ,

1) ,,0 Bpesnpixs HackroMbIXE“ (Ueber schadliche In-
secten), vom Gelehrten-Comité des Ministeriums der Reichs-
domiinen herausgegeben. Erster Theil. Schmetterlinge 1845 6).
Zweiter Theil. Kafer 1851, vom Obersien Sscmenow be-
arbeitet. Dieses Buch wurde auf Befehl des Ministeriums

v

4) Die Gesellschaft der Naturforscher in Moskau wurde am 25, Juli 1805
von Fischer von Waldheim gegriindet. Vor 1829 gab sie mit grossen Unterbre-
chungen Memoiren heraus, die theilweise 1812 verbrannt sind.

5) Hier miissen wir hervorheben, dass Hr. v. Motschulsky in seinen
Etudes entomologiques im J. 1837 ein besonderes Kapitel den schiddliehen und
niilzlichen Insecten widmet. Es ist gewiss ein guter Schritt vorwirts, wenn
wir die Insecten, die uns den Schaden zufitgen, vichtig bestimmt erhalten, —

6) Es ist nicht gesagt, von wem dieser Theil bearbeitet isti jedenfalls aber
wurde die Arbeit nicht von General Bulmerineq geleitet, wie Ratzeburg
(die Waldverderber ete. 4. Aufl., 2. Cursus, 8. 50) sagt.



ausgearbeitet und enthilt meistens Ausziige aus Ratzeburg,
mit Notizen tber den Schaden, den verschiedene Insecten in
Russland angerichtet. So viel das Buch auch zu wiinschen
itbrig ldsst — da von cigenen Beobachtungen und Untersu-
chungen nicht die Rede ist, — so ist doch sehr zu bé-
dauvern, das der dritte Theil noch auf sich warten lLisst;
um so mehr, als das Buch, ohne Zweifel, manchen Nutzen
gestiftet. Dieser dritte Theil soll alle ibrigen Ordnungen der
Insecten zusammen enthalten.

2) ,,O BpeABEIXD # 101e3HbIX'D HacbKoMbIXD. ¢ Coun-

aenie B. Mogyascraro. Rumrxa I. Co6. 1856, (Ueber
schiidliche und niitzliche Insecten von V. von Motschulsky.
Erstes Buch, 1856). Dieses Buch enthilt 4 besondere
Artikel: 1) Ueber die dem Weizen schidlichen Gallmiicken
(Cecidomyia). 2) Ueber die Heuschrecken und die Mittel -
ihrer Vertilgung. 3) Ueber die den Leguminosen schidli-
chen Samenkifer (Bruchus). Alle diese 3 Artikel sind mit
Abbildungen versehen. 4) Ueber die natiirlichen Seidenge-
spinnste. . -
Der Hauptartikel. an Umfang und an Bedeutung fiir
Russland ist der iiber die Heuschrecken. Wir finden darin
u. A. schr interessante historische Data tiber das Erschei-
nen dieser Verwiister in verschiedenen Lindern. Schade,
dass der Herr Verfasser nicht die Quellen angiebt, die er
zu seiner Arbeit benutzt. Die meisten historischen Anga-
ben sind aus einem sehr guten Artikel uber die Heuschre-
cken geschopft, der in der Stettiner Entomologischen Zei-
tung 1843 (Nr. 6 und 7) von Keferstein gegeben ist. Ver-
schiedene Griinde, deren Auseinandersetzung npicht hierher
gehort, verhindern leider den Herrn Verfasser in dem ange-
fangenen Werke fortzufahren.

In der Vorrede spricht Herr von Motschulsky iiber
den Mangel an naturwissenschaftlicher Bildung bei den Land-
wirthen in Russlaud. ,Wenn die Landwirthe iiber den
Schaden klagen, der ihnen von der ,Flicge* (Momka) oder
dem ,,Wurme« (4epsb) zugefiigt wird, so ist Niemand in
der Welt im Stande zu bestimmen, was das fir ein Thier
gewesen, und noch weniger Mittel anzugeben, wie diesen
- schédlichen Insecten zu begegnen. Die vollstandige Unkennt-
niss selbst der hauptsiichlichsten Ordnungen der Insecten,



—_— A

wie sie bei fast allen unseren Landwirthen anzutreffen ist,
benimmt natiirlicherweise die Moglichkeit unserer Landwirth-
schaft einen Nutzen zu bringen, so lange unsere Guishe-
sitzer keine Lust haben, sich I\enntnlsce in der Entomelogie
zu verschaffen.

Wie aber, fragen wir, konnen sich die Landwirthe
entomologische Kenntnisse verschaffen, wenn wir so wenig
in russischer Sprache ther diese Wissenschalt besitzen ?
Monographieen, wie sie Hr. von Motschulsky liefert,
tragen, ohne Zweifel, viel zur Verbreitung dieser Kenntmbqe
in Rus&land bei. &bcx damit- ist es noch nicht abgethan.
Ueber die Organc der Insectlen, dieses wichtige Moment zur
systematischen Bestimmung der Thiere, besitzen wir nichts
Ordentliches in russischer Sprache: zwar ist kurz davon
gesprochen 1) im Buche, das vom Gelehrten - Comité des
Ministeriums der Reichsdominen herausgegeben, und 2) im
JA¥enoii caosapp (Forst-Worterbuch). Beide Abhandlun-
gen haben aber, ausser der Kiirze, mit welcher dieser Ge-
genstand behandelt ist, noch den Fehler, dass Abbildungen
die zur Bestimmung der Species dienen konnen, nicht vor-
handen sind. - -

In dieser Hinsicht wiire zu rathen, den einleitenden
Theil aus Nordlinger’s Buch: ,Die kleinen Feinde der Land-
wirthschaft“ 7) wortlich zu iibersetzen, obschon es  wiin-
schenswerth wire, das ganze Buch von Nordlinger in's
Russische zu itbertragen, da in dem, was wir besitzen, die
Aufmerksamkeit hauptsichlich nar auf die Forstinsecten ge-
richtet ist. Die Uebersetzung dieses Buches, so wie anderer
ausldndischer Schriften, (z. B. Bouché, Naturgeschichte der
schidlichen und niitzlichen Garteninsecten, Berlin 1833, und
Ratzeburg’'s neueste Auflage der Waldverderber, Berlin
1856) ist auch aus anderen Ursachen anzurathen. Es scheint
uns niamlich, dass das Publicum und die landwirthschaftlichen
Gesellschaften kein Zutrauen zu den inlidndischen Entomolo-
gen besitzen. Da einmal dieses Vorurtheil existirt, und fiir
jetzt unitberwiltigende Schwierigkeiten in den Weg legt, so.

7) Stattgart und Augsburg 1855, Der einleitende Th. ist 60 Seiten atark.
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wiirden Uebersetzungen von anerkannt guten Biichern im
Augenblicke mehr Nutzen bringen, als Original - Aufsitze.
Wir sprachen vorhin uber den ginzlichen Man-
gel an naturwissenschaftlichen Kenntnissen bei den meisten
russnschen Landwirthen.  Sind sic aber immer selbst daran
schuld? — Es mangelt uns an ordentlichen Lehrern der
Naturgeschichte in den Gymnasien und anderen Schulen 8).
Nicht das Ableiern der lateinischen, russischen und deutschen
Namen wird die Kenntniss der Naturgegenstinde zu Wege
bringen. Nein! Es ist Zeit einmal bei uns sich von diesen
systematischen Nomenclaturen los zu machen. Der Lehrer
muss seive Schiler in's Feld und in den Wald fithren. Er
muss ihnen in der grinenden und lebendigen Natur selbst
die Pflanzen und Thiere erkliren, er muss sie auf das Leben
derselben aufmerksam machen. Dann hat es einen Werth
und kann Nutzen stiften. Und sollte die Ausfithrung dieses
wirklich mit so grossen Schwierigkeiten verbunden sein ?
Aber vor Allem muss der Lehrer selbst mit dem Gegen-
slande vertraut sein. ‘Und dann muss er so gestellt sein,
dass er sein Fach nicht nur nebenbei betreibt, um fur ein
Paar Stunden mehr bezahlt zu bekommen. Die Lehrer,
welche in den Schulen in der Naturgeschichte unterrichten,
sind oft nur ganz oberflichlich gebildet. Freilich harigt die-
ses davon ab, was sic wieder fiir Lehrer in den Universi-
titen gehabt, und da ist es, bei niherer Betrachtung, an
manchen Orten noch zxemhch mangelhaft damit bestellt.
Wir 8rinnern uns, vor 2 bis 3 Jahren in dem Zoologi-
schen Museum einer der ersten russischen Universititen die
Insecten dermassen geordnet gesehen zu haben, dass ein
Herkules - Kifer oder drgl. stets in der Mitte jedes Kastens,
und um ihn herum strahlenformig immer kleinere Insecten

gesteckt waren! — Derselbe Mann, der so viel isthetischen
Sinn in der Gruppirung der lusecten entwickelt, — ein sehr
bekannter Professor der Naturwissenschaften ?), — hat ein

,

8] War doch Lis ganz ver Kurzem in der deutschen Hauptschule zu St.
Petri in Petersburg der Lehrer fir Geschichte und’ Geographie ipso jure zugleich
auch Lehrer fir Naturgeschichte!

9) Wir setzen dieses Wort im Plural, da er iiber Zoologie, Anatomie,
Geologie, Paldontologie u. s, w, geschrieben,



Programm zusammengestellt, nach welchem die Naturgeschichte
in den wveiblichen Schulanstalten vorgelragen werden soll.
Dieses Programm ist gedruckt19), scheint aber nicht in den
Handel gekommen zu sein; es kam uns zufiillig in die Hinde,
und da kaum Viele es zu Gesicht bekommen, so wollen wir,
um alle Vorwiirfc als sei unser Tadeln ungerecht, von uns
abzuweisen, hier etwas daraus mittheilen 11). Auf S. 18 z.B.
finden wir die Eintheilung der Vogel. ,Sie zerfallen in 1)
ausschliesslich Juftbewohnende und zugleich Raubvogel, die
in gebirgigen oder sebr hochgelegenen Wiildern leben —
der Adler, der Geier, der Falke, die Eule. 2) Die kleinen
Waldvogel (,abcHBIA MeIRiA nvamkun): a) die Singvogel
— Kanarienvogel, Zeisige, Tinken; b) Insectenfresser —,
Schwalben, Spechite, Kuckuck; ¢) an Affen erinnernde —
(mamoMuBaomia o6e3bAHD) - Papageien; d) die kleinsten
unter den Vogeln — Kolibri. 3) Landbewohner: a) Lauf-
vigel — der Strauss; b) hithnerartige — Tauben, Hithner,
Phasane, Rebhiihner, Haselhithner. 4) Sumpf- oder Stelz-
viigel — Reiher, Kraniche, Schuepfen. 35) Wasservigel:
a) fliegende — Pelikane, Giinse, Enten, Sturmvégel; b)
schwimmende —- Pinguine.* — Oder, auf S. 19, ,Eintheilung
der Amphibien: 1) Kidechsen, 2) Schildkrten, 3) Frosche,
4) Amphibien der unterirdischen Gewisser (Proteus, Siren).“
Wo aber bleiben dic Schlangen ? — Wir enthalten uns jeg-
lichet weiteren Bemerkung ; das Angefiihrie spricht fiir sich.
Nach dieser Abschweifung, die uns nicht ganz unnéthig
schien, wenden wir uns zu den Massregeln, die bei uns zur
Abwendung des* voun Insecten veriibten oder zu veritbenden
Schadens getroffen sind oder getroffen werden kénnen.  In der
Gesctzsammlung'2) finden wir Verordnungen, jedoch nur di€
Heuschrecken betreffend. Im Swod, Th. 1L 13), ist dic Rede
von den Anzeigen, welche in den (Gouvernementszeitungen
zu drucken sind; u. A. sollen sie auch Anzeigen Uher das

10) Unter dem Fitel : Ilporpansta upencpasania Kb KEHCKUXD YUESHRIXE
aapegeniaxnp Kypea o mpomssegesiaxs npuposot. Cnb, 1855,
11) Wir theilen die Uebersetzung wortlich mit.

12) Csogp 3axonoss, T. XI1I, cr. 264, und IIpuioxenia ke cr, 264:
lipasmia 06% merpedrenin caparun; ags 18 Punkten bestehend.

13) Ca sar, T, I, en crates 755.0f.
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Erscheinen von Heuschrecken und anderer schadlicher In-
secten, und iiber die Miltel ibrer Vertilgung enthalten.

Aus diesem sehen wir den Wunsch der Regierung,
dem Schaden der Insecten vorzubeugen oder abzubelfen.
Doch ist es mit diesem allein nicht gethan. Ausser einer
griindlichen Verbesserung des Unterrichts in den verschie-
denen Lehranstalten, sind noch andere Mittel moglich, die,
unserem Ermessen nach, wenigstens theilweise und rascher
zum Ziele fiuhren konnen: ,

1. Es konnen Sammlungen aller, der Land- nnd Forst-
wirthschaft schidlichen Insecten, in allen ihren Metamor-
phosen, zusammengestellt werden, sammt dem Frasse ele.
(z. B. Rindenstiicke mit den Gingen der verschiedenen
Bostrichus - Arten). Diese Sammlungen, die fiir's Erste, aus
Mangel an inlindischem Material, aus dem Auslande ver-
schrieben werden konnten, missten in die Lehrfermen und
Kronsforsteien geschickt werden. Dieses wiirde den Bauer,
der die Ferme besucht, nicht nur mit den fraglichen Gegen-
stinden bekannt machen, sondern wiirde ihn, ohne Zweifel,
anfeuern, selbst den Raupenfrass etc. zu beobachten, und
Exemplare der zerstorenden Insecten nach der Ferme oder.
der niichstliegenden Kreisbehorde zu schicken. ,,0Obgleich
der Bauer noch nicht gebildet genug ist, den Naturforscher
im eigentlichen Sinnc zu machen, so sind doch die schar-
fen Sinne desselben zu einzelnen Beobachtungen, fiir den
Naturforscher schr zu gebrauchen, und wer lebt wohl mehr
in der freien Natur als der Bauer, wo er also viel sehen
kann, wenn er nur daraul aufmerksam gemacht wird, was er
sehen soll 14).% Uebrigens wiirden solche Sammlungen, in ver-
schiedenen Theilen des Reichs aufgestell, nicht den Bauern
allein, sondern auch den umwohnenden Gutshesitzern zwei-
felsohne von Nutzen sein.

~ Ueber Sammlungen schidlicher Insecten in Russland
haben wir nur zwei kurze Nachrichten, die wir hier mit-
theilen wollen. ® , -

1) Die Zusammenslellung einer solchen Sammiung hat
in Odessa (im Locale der Jandwirthschaftlichen Gesellschaft

14) Die Worte des Dr. v, Luce, im Neuen Ockonomischen Repertorium
{for Livlana) 1, Bd. 1812,
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fiir das siidliche Russland) begonnen. S. die Schriften die-
ser Gesellschaft, vom Jahre 1834. (3am. O.C.X.10. P. 1854, -
¢. 35—37, im Berichte f{ir das Jabir 1883). Hier wird auch
von der gewiss lobenswerthen Massregel gesprochen, die
Doubletten, mit der Bestimmung der Thiere, den Landwirthen
des studlichen Russlands, auf ihre Bitte, zuzustellon.

2) In den Kurl landw. Mitth. 1855, Nr. 19, wird da-
von gesprochen, dass der Hr. Forstrevident Harff der Ge-
sellschaft eine , Naturalien -Sammlung“ von den in Kurland
schidlichen und niitzlichen Forstinsecten vorlegte. (Aus dem
Protocoll der Sitzung der kurl. landw. Gesellschaft vom 6.
Oct. 1855.) ‘

Diés ist auch,.so viel mir bekannt, Alles, — Eine Pri-
vatsammlung dieser Art, die des Herrn von Bulmerincq
in St. Petersburg, habe ich, wegen seiner Abreise in’s Aus-
land, nicht zu sehen bekommen, Das Material zur Samm-
lung soll' aus dem Auslande verschrieben- sein. Dazu
gehoren freilich Mittel, die nicht einem Jeden zu Gebote
stehen. o

Nicht unerwihnt will ich es hier lassen, dass Hr. M é-
nétriés gerne einen Platz im Museum der Kais. Akademie
der Wissenschaften demjenigen anweisen wiirde, der die
in Russland schidlichen und niitzlichen Insecten, so weit
das Material reicht, fir alle Besucher sichilich, aufstellen
wollte.

0. Eme zweite Massregel wiirde in der Beschieuni--
gung der Mittheilungen itber Raupenfrass etc. bestehen.
Kein Mensch wird bezweifeln, dass oft von einer rascher
oder langsamer erfolglen Mittheilung und Antwort einer
Behorde an die andere das Wohl und Wehe ganzer Lian-
derstrecken abhingt. Es wire darum sehr zu wiinschen,
dass bei uns diese Mittheilungen rasch crfolgten, um so
mehr, als einerseits die weiten Dimensionen, die das Land
bietet und der complicirte Geschiiftsgang in den Behdrden
schon an sich ~genug Schwierigkeiten in den Weg legen,
andererseils aber die mangelhaft abgefassten Berichte der
unteren Behdrden wieder Fragen und Erliuterungen veran-
lassen, die ungeheuer viel Zeit rauben. Konnten nicht die
Berichte, die an Ort und Stelle abgefasst werden, mit- Um-~
gehung der sonst iiblichen Formalitiiten, direct ‘an das Ge-
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lehrten-Comité des Ministeriums der Reichsdominen, oder
itberhaupl an diejenige Behorde, von der die Verordnung der
Massregeln gegen den Schaden abhingt, geschickt wexden"
Zur Vermeidung von Nachfragen miissten einem genauen Be-
richte iiber die Art des Schadens, immer Exemplare der als
schiidlich erkannten Insecten beigegeben sein. Es wire gul,
wenn den Forstern und anderen Beamten, nach ihrer Stellung,
wie bei Waldbrinden geschieht, auch in ganz hesonderen
Fillen beim Erscheinen schidlicher Insecten gewisse Rechte
eingeriumt wiirden, die sie befihigten von sich aus, obne
weitere Anfragen, bei drohender Gefahr einzuschreiten.

Ausser der Vereinfachung des Geschiiftsganges werden
entschieden Eisenbahnen und 'Telegraphen 'dazu beitragen,
die Nachrichten und Antworten rascher zu transportiren,
wie denn der Telegraph in Preussen z. B. wirklich zu die-
sem Zwecke benutzt ist.

HI.  Drittens wiire von einer Massregel zu sprechen,
die z. B. in Frankreich iblich ist. Es besoldet dort nim-
lich die Regierung Entomologen von Fach besonders da-
fir, um sie jedes Mal nach den Orien zu schicken, wo In-
secten grade grossen Schadeu anrichten. Diese Minner ha-
ben den Auftrag genau die Lebensweise der Raupen u. s.
w. zu studiren und der Regierang ihre Beobachtungen und
Resultate mitzutheilen. Niemand wird bezweifeln, dass nach
einer genauen Kenntnissnahme der Lebensweisc der schid-
lichen Insecten, auch die Mittel zur Vertilgung derselben
leichter gefunden werden konnen. -— Wir verhehlen uns
nicht, dass diese Massregel, so vortreftlich sie an sich ist,
bei den Dimensionen unsers Vaterlandes und bei dem Man-
gel an guten Communicationsmitteln bedeutend schwieriger
“durchzufithren ist, als in Frankreich.

IV. Vierlens wiire eine Massregel zu nennen, von der
wir schon oben (S. 11) gesprochen haben, und die im Ue-
bersetzen anerkannt guter Biicher tiber schiidliche Insecten
besteht. Wir haben auch auf die Bucher hmgewmsen wel~
che zu ithersetzen wiiren.

Zugleich wire es wiinschenswerth, dass die Regierung
die Vorhaben inlindischer Entomologen unterstiitze. An
Kriften fehlt es uns sicher nicht, es fehlt aber an den Mit-
teln, diese Krifte zu entwickeln.
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V. Endlich weisen wir auf eine Massregel hin, die
Hr. von Motschulsky in seinem Buche uber schudliche
Insecten 1%) vorschligt. Sie besteht namlich in der Ver-
sicherung der Felder gegen den Schaden, den die Heu-
schrecken im siidlichen Russland anrichten und in der An-
legung eines besonderen Kapitals zn diesem Zwecke.

Wir wollen hier noch eines Gegenstandes kurz geden-
ken, der oft Ursache der Besprechung geworden. Man
muss dabei nicht vergessen, dass das, was wir hier zu
sagen haben, keine Neuigkeiten enthalten kann und soll; es
ist uns einfach darum zu thun hier auf eine Frage zu ant-
worten, die noch hiufig genug von praktischen Landwirthen
in Russland aufgeworfer wird, -— ob gegen die schadli-
chen Insecten iberhaupt etwas anzufangen ist? Besser, als
wir es irgend thun konnten, hat Ratzeburg auf diese
Frage geantworlet und wir wollen seine Worte hier wie-
dergeben 16):  Ich begreife nicht, wie man immer wieder
von Zeit zu Zeit fragt, ob gegen Forstinsecten et-
was mit Erfolg zu unternehmen sei? Glickliche
Erfolge, die man bei mehreren der schidlichsten Insecten
unzweifelhaft errungen hat, sprechen deutlich genug,
und die meisten deutschen Regierungen, besonders die
Preussische, so wie praktisch wie theoretisch gebildete
Forstminner, unter ithnen der Nestor Pfeil, machen eine
sorgfaltige Ueherwachung der schidlichen Insecten zur
strengen Pflicht. Man konnte also nur fragen: Kann man
immer auf sichern Erfolg rechnen? Den Erfolg immer
voraus zu hestimmen ist man ebenso wenig im Stande, wie
der Arzt, welcher einc Krankheit anfingt zu behandeln®.
Was aber von den Forstinsecten gesagt ist, gilt natiirlich
auch fir die der Landwirthschaft schidlichen Kerfe.

Welche Mittel nun angewandt werden sollen, das er-
fordert ein hesonderes Studium wund zugleich praktische
Einsicht,

15) O capanus, 8, 78.

16) Die Waldverderber und ihve Feinde, 4. Aufl. Berlin 1836. Theoreti-
scher Cursus, S, 43, in einer Anmerkung.

2



Bei dem Erscheinen mancher Insecten ist Einigkeit im
Begegnen eine nothwendige Bedingung. Wir lesen oft bit-
tere Klagen siidrussischer Landwirthe, dass alle ihre Be-
‘mithungen, den Heuschrecken entgegenzuwirken, durch die
Nachlassigkeit und Faalheit ihrer Nachbarn zu Schanden
geworden. — Besonders aber ist eine Art bedenklich, wie
viele Landwirthe den Heuschrecken begegnen, indem sie
nimlich durch Herbeischaffung der verschiedensten Instru-
mente den grossten Lirm machen, um die Thiere zu ver-
scheuchen. Ist denn das eine Vertilgung der Heuschrecken?
Heisst das, fragen wir, auf eine wiirdige Weise seinen Mit-
menschen gegenither handeln, denen man die Plage auf den
Hals schickt? Da hat uns das Beispiel des bekannten Land-
wirthen Skarshinskij sehr gefreut, der ganz anderer
Ansichten ist, als seine Nachbarn, wovon er aufrichtig in
seiner lehrreichen und unterhaltenden Erzéhlung uber die
Heuschrecken spricht. 17)

Ueber die Wichtigkeit des Studimms der Entomologie
wollen wir keine Worle verlieren. Ks sei uns nur erlaubt
einige Data iiber die Anzabl der Inseclen wiederzugeben,
woraus sie von selbst hervorgeht. ,Im Ganzen hat Deutsch-
land gegen 20,000 Insectenarten '8).  Die Hymenopteren
und Coleopteren sind am reichslen vertreten, erstere we-
nigstens mit 6000 Arten, letztere ectwas iiber 5000. Von
den iibrigen kommen ca. 3000 auf die Lepidoptera, 4000 19)
auf Diptera, 700 Hemiptera, 300 Neuroptera und 100 Or-
thoptera.“ -—— Zum Vergleich schreiben wir die Zahlen aus,
die Hr. Baron R. von der Osten-Sacken fiir Petershurg
annimmt, wobei slets das wahrscheinliche Minimum hingestelit
wird. Ueber die mangelhaften Angaben fiir einige Ordnun-
gen vgl. oben S. 8. '

17) Cxasauie o Capanus, Crapwunckaro, In den 3an. O. C. X, 1. P.
1853. s, 130146, -

18) Ratzeburg, die Waldverderber etc. 4te Aufl. Theoret. Curs., 8. 42.
19) Low nimmt fiar Deutschland ca. 7000 Arten Diptera an. . Ocrens-

g:ﬁxgm, Ouepxs coepeM. COCTOARIA NO3IHAHIA SHTOMOAOT. PAYHBI OKPECTHOCTEH
-3, S. 206.

[Y
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Zahl der Arten, die aufge- Das wahrscheinliche

Ordnungen. funden und bestimmt sind. Minimum der Arten.
Coleoptera 1,700 2,700
Lepidoptera i 1,000 1,300
Diptera 400 , 3,000
Orthoptera
Hemiptera :
Neuroptera 200 1,000 (7)
Aptera Lin.

Hymenoptera 299 2,000 (?)
Im Ganzen 3,300 ’ 10,000

Diese Zahlen werden hoffentlich diejenigen von der
Wichtigkeit des Studiums der Entomologic tiberzeugen, die
den Nutzen desselben leugnen. Den Nutzen aber jetzt be-
streiten kann nur Unkenntniss oder hoser Wille. , Wer et-
was tiefer in diese Wissenschaft eindringt, also auch ihre
Theorieen, ihren allgemeinen Theil kennen lernt, hat den
Vortheil, sich auch im angewandten oder praktischen
Theile der Entomologie leichter bewegen, in allen unvor-
hergesehenen Fallen sich leicht helfen und auch nutz-
liche Biicher gebrauchen zu konnen. Er gleicht dann dem
Arzte, welcher einem Routinier gegeniiber, nach wis-
senschaftlichen Griinden hande]t.29)«

Ununiitz wire es sich hier itber die Wichtigkeit der
angewandten Entomologie und speziell der Kenntniss der
schiidlichen Insecten' zu verbreiten. Wer weiss nicht von
den furchterlichen Verheerungen der Zugheuschrecken im
sidlichen Russland? Wer kennt nicht den ungebeuren
Schaden, den in unseren Gegenden die Wintersaateule fast
jiahrlich anrichtet? Wer hat nicht vom letzten Erscheinen
der Nonne in Preussen, Polen und den westlichen Gouver-
nements, auf einem Raume von mehr als 400 [ Meilen,
gehort ?

20) Ratzeburg, die Waldverderber ete. 4te Aufl, Theoret, Cursus, S, 2,

9%
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In Folgendem geben wir eine systematische Ueber-
sicht aller der in -Russland schiadlichen Insecten, tber
welche wir Notizen in Journalen gefunden. Es leuchtet
ein, dass dieses nur ein #usserst geringer Theil dessen ist,
was von Insecten wirklich in Russland schidlich auftritt.
Wer aber hat sie beobachtet?

Alle unsere Kenntniss der schidlichen Insecten redu-
cirt sich hauptsiichlich auf Coleopteren und Lepidopteren.
Aus den ibrigen Ordnungen bhesitzen wir fast nichts, wenn
ich die Nachrichten iiber die Heuschrecken und einige No-
tizen tiber Dipteren abrechne, dic in den Kurl. landw. Mit-
theilungen von Kawall gegeben sind.

Ein anderer, wic uns scheint, nichl ganz unwichtiger
Grund fiir die geringe Anzahl der beobachteten Insecten ist,
namentlich fiir die Forstthiere, darin zu suchen, dass wir,
vorziglich im Norden, so viel Wald besitzen, dass der
Schaden * erst hemerkt wird, wenn er Tausende von Des-
sjatinen umfasst. Eine der wichtigsten Ursachen der Armuth
unserer Literatur und unserer Kenntnissc iiber russische
Forstinsecten ist aber in der Armuth unserer Literatur tber
Forstwirthschaft selbst zu suchen. Schlagen wir z. B. das
Verzeichniss der Abhandlungen auf, die in den ,Mittheilun-
gen der K. Freien Oekonomischen Gesellschaft zu St. Pe-
tersburg” vom Jahre 1844 bis 1856 gedruckt worden, so
finden wir auf 8. 26 und 27, vuler der Rubrik , Forstwis-
senchaft und Forstwirthschaft* nur 20 Artikel (in 13 Jah-
ren!), von welchen mehre kaum genannt zn werden verdie-
nen (z. B. Verleihung einer goldenen Medaille fir die For-
derung des Gartenbaues und der Forstwirthschaft; feierlicher
Akt in dem St. Petersburger Forst- und Messinstitute, u. s.
w.). Man muss nicht vergessen, dass die Forstwirthschaft
zu den Gegenstinden der Beschiftigung der K. Freien Ocko-
nomischen Gesellchaft gehorl. Und wie sieht es mit den
Forstjournalen aus? Ein Journal erschien vom Jahre 1833
bis 1851, wo seine Herausgabe aus Griinden, die uns un-
bekannt sind, unterblieb. Dann kamen 3 volle Jahre (1852,
53 und 54%), in welchen in Russland nicht ein einziges Forst-
journal existirte! Erst im Jahre 1855 begann die Heraus-
gabe der Forst- und Jagdzeitung. Es ist nicht unsere
Sache, diese Zeitung zu beurtheilen, aber bedauern miissen



wir, das wir darin ofters den Beweis grosser Nachlissig-
keit gefunden 21).

Es liegt nicht in unserer Absicht, und ist auch nicht
der Zweck dieser Schrift, die Mittel anzugeben, die gegen
dieses oder jenes Thier mit und ohne Erfolg angewandt
wurden und werden. Dazu wire ein Werk von mehren
Binden erforderlich, zumal wenn man sich auf eine Kritik
aller der zum Theil ganz unsinnigen Recepte einlassen wollte,
die tiglich auftauchen. Zugleich miissen wir bemerken, dass
wir nur von den dem Walde, dem Felde und dem Garten
schidlichen Insecten zu sprechen haben, und uns nicht in
eine Aufziithlung der die Menschen und Thiere belistigen-
den Kerfe einlassen wollen.

Wir lassen, wir wiederholen es, nur diejenigen Insec-
ten folgen, von denen uns ein Name iberliefert ist, oder
wo annitherungsweise das Thier bestimmt werden konnte.
Ungeheuer viel Angaben finden sich in den Journalen, die
zu gar nichts zu gebrauchen sind, indem weder ein Nanie,
noch die geringste Beschreibung zugefugt ist.

21) So z. B, im Jahrgange 1856, J¥ 45, wo in einem Artikel iiber die
Liparis dispar auf das Allen bekannte Buch von Ratzeburg ,,die Waldverderber
und ihre Feinde‘‘ hingewiesen wird; im Artikel steht: ,,die Waldvandarbar und
ihre‘* (1). Und doch war der damalige Redacteur der Zeitung ein Deutscher (!).
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Aufzéhlung der in Russland
“als schiidlich bekannt gewordenen Insecten.

L. Coleoptera.

A. Pentamer a.
o) Fam. Carabicini

1. Zabrus gibbus F. Vgl. Nordlinger. 8. 63.

Es ist noch sehr zu bezweifeln, ob die Larven dieses
Kfers, aus einer carnivoren Familie, wirklich dem Getreide
schidlich seien, oder ob nicht Verwechslungen im Spiele
sind. Die Annahme fiir die Schidlichkeit ruht auf Germar’s
Angaben im -Magazin der Entomologie, 1. Jahrgang. 1. Helt,
4843. Graf Mannerheim meint, die von Germar beobach-
teten Larven gehorten zur Gattung Lampyris. Steven jedoch
behauptet, dass der Zabrus g. in der Krym auf seinem
Gute einen geringen Schaden angerichtet. Dieses ist die
einzige Angabe, die wir aus Russland kennen. Jedenfalls
bleibt es noch der Zukunft zu entscheiden, ob der Zabrus
g. wirklich zu den schadlichen Insecten zu zihlen ser
Ratzeburg22) spricht sich gegen diese Annahme aus.

) Fam. Lamellicornia (Scarabaeides).

1. Epicometis (Cetonia) hirtella L. Bei Nordlinger geschieht
— — hirta F. der Ep.h. keine Erwiihnung.

Russisch : xysra, xysbra.
Einer der schidlichsten Kifer; in Bessarabien23), der
Krym, dem Cherssonschen 24) und Jekaterinosslawschen Gouvt.
Schon Bober erwihnt seiner als schidlich in der Krym 25).

22) VForstinsecten, Th. T, 8. 23,

23) K. M. T. W, Tb. 32 (1849); ib. Th. 46 (1853); 3am. O. C. X.
ro. P, 1852,

24) K. M. I. H. Th. 18 (1846); ib. Th. 20 (1846).
25) Tp. B. 9k, O6m. Th. 49 (1794).
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Georgi (Beschreibg. des Russ. Reichs. Th.3.) sagt, er kom~
me am Terek, in den Wolga-Steppen und am untern Dnjepr
vor. Er schadet den Fruchthbdumen (immer die Bliithen an-
fallend), dem Weine 26) in Bessarabien und den Roggen-
feldern. Interessante Data finden wir iiber die Verwiistun-
gen der C. h. in Bessarabien, wo sie vom Ende April an
bis Mitte Mai erscheint, in den 3an. O. C. X. 1. P. 1852,
(von Tardent). Der Kifer crschien hier, nach den Angaben
des Hrn. Gelehrten Giartners Déngingk, in Kischinew 27):

| 1845 © 4846 | 18E7T | 1848 | 1849 | 4830
DM D M DM | D M| D |M|D l M.
2ty sl v es v qol vt vl v
| 4854 | 1852 | 1853 | 854 | 1855 | 1856
DM | D|M | D|M|D | M| D|M|D \ M.
19l v 10| v |27 1v |13 VI25| 1v |26 |1V

Aonmerkung 1. Die Angaben fir das Erscheinen einzel-
ner Insecten bei Kischinew beziehen sich auf den neuen
Styl.

Anmerkung 2. Hiulig wird in den Journalen von Kifern
(,xyarn*“) gesprochen, die die Kornihren ,,aussaugen‘ und
dadurch im siidlichen und siidwestlichen Russland vielen
Schaden anrichten.  Ohne Zweifel ist hier von mehren
Species die Rede. Ein Theil der Verwistungen konnte
wol der Cetonia hirta, ein anderer Theil den verschiede-
nen Anisoplien -Arten zugeschrieben werden.

2. Osxythyrea stictica L.

Kommt in ungeheurer Menge im siidlichen Russland vor,
und konnte, bei ihnlicher Lebensart mit Cetonia hirta, wol
schiadlich werden.  Doch ist uns keine Angabe in dieser
Hinsicht bekannt. Nach Motschulsky (Etudes ent. 1857)
nihrt sie sich von den Blitthen der Disteln.

263 3am, O. C. X. 0. P. 1854,
27) Bull, de Moscou, 1857. JF 3,
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3. Cetonia aurate L. Russisch: Guamuns.

Wird vom Agronomen Reidemeister als schidlich im
Gouvt. Chersson erwithnt28); ist nach Nordlinger (8. 106)
ohne landwirthschaftliche Bedeutung.  Nach miindlicher
Ueberlieferung des Hrn. Prof. Asmuss wird C. aurata den
Rosen und dem Steinobste (Morellen) in Dorpat schudlich.

4. Phyllopertha horticola L.

Ist ohne Zweifel itber ganz Russland verbreitet und
kann (s. Nordlinger. S. 105) verwiistend auftreten. Bei St.
Petersburg kommt dieser Kifer in manchen Jahren (so z. B.
~im J. 1824, nach Hummel) in ungeheuren Massen vor; tritt
im Gouvt. Tomsk schadlich auf 29). (?)

5. Anisopiia fruticola F. Vgl. Nordlinger. 8. 106.

Die Verbreitung dieses Insects scheint eine sehr grosse
zu sein. Es liegen Nachrichten ither seine Schiudlichkeit vor
aus der Krym, wo schon Béber von seinen Verwiistungen
spricht 39); aus dem nordlichen Theile des Taurischen Gouvts.
(im J. 1848) 31), aus den Gouvts. Mogilew (im J. 1855, auf
Roggen) 32) und Tomsk 29). (?)

6. .Anisoplia agricola F. Vgl. Nordlinger. S. 106.

Ist hauptsiichlich im stdlichen Russland dem Getreide
sehr schidlich; greift Roggen und Weizen an, ,,den milchi-
gen Saft aus den Korpnern aussaugend.“ In den Gouvts.
Podolien, Chersson, Taurien (1841; im Verein mit An.
austriaca und fruticola), Ssaratow (1842)33); ferner in Bes-
sarabien34), den Gouvts. Kiew 35) und Tomsk 2?).(?)

28) JK. M. I, M. Tn. 18. (1846).

29) K. M. sm. g Th. 17 (1847).

30) Tp. B. 9x. O6ur, Th. 49 (1794).

31) Vgl das Buch ,,0 Bpesubixs machkombixs‘‘ Th. II, S. 163,
32) 3. T. 1855, J#¥ 100 und Etudes entom. 1837.

33) ,,0 Bp. Bacsk.'* Th. 1I, 8. 164.

34) K. M. TI. W 7Tn 32 (1849).

35) ib. Th. 46 (1853).
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7. Anisoplia [rumentaria Step.

Wahrscheinlich mit den Andern vorkommend. Ob nicht
eine Variefiit der Anisoplia agricola? (Vgl. dasBuch ,,0 Bpean.
HacbroMbixp®, Th. IL S. 164).

8. Anisoplia arvicola Ol

Nach Ménétriés im nordlichen Theile des Gouverne-
ments Taurien dem Getreide schadlich.

9. Anisoplia Austriaca Herbst.

Dem Getreide sehr schidlich. In den Gouvts. Taurien,
Chersson, Podolien, Bessarabien 36) und Tschernigow (hier
im J. 1857)37). Im Gouvt. Chersson erschien der Kifer
im J. 1846 zur Zeit, wo das Getreide blithte, und ver-
witstete, in den Gegenden zwischen dem Bug und dem
Dnjestr, den Roggen und Weizen dermassen, dass diese
abgemaht und zu Heu verbraucht werden mussten 38). Nach
der Bemerkung von Ménétriés in den Etudes entom. 1857,
p- 76, vihrt sich die An. ausiriaca vom Bliithenstaube
der' Getrcidearten. An. austriaca erschien zugleich mit A.
agricola, nach Dongingk’s Beobachtung, in Bessarabien im
J. 1853, im zweiten Viertel des Juni39),

10. Anisoplia Zwickii Fisch. und

11. Anisoplia deserticola Fisch., Vgl. das Buch ,,0 epeo-
nowws racproemsivs, Th, Il S, 168 und 169. Ob
sie schidlich sind?

Anmerkung. Aof S. 23 erwihnten wir bereits, dass
oft von Kifern gesprochen wird, die im siidlichen und
westlichen Russland das Getreide verwiisten, ohne dass sie
naher bezeichnet sind. Ohne Zweifel ist hier oft von Ani-
soplia- Arten die Rede. So wird von .,110.1€Bp14 Maifku‘** im
Gouvt. Chersson gesprochen (K. M. BH. a. Th. 27, 1849),

36) S. das Buch ,,O Bpesn, Hacsk.* Th. II, 8, 167. -
37) Etudes entom. 1857, p, 76.

38) K. M. T. K. Th. 21 (1846).

39) 3an. O. C. X. 10, P. 1853,



welche Kifer wahrscheinlich hieher gehéren (An. agricola ?)
u. s. w. — Der grosse Schaden, den diese Thiere anrich-
ten und dic verschiedenen Xnvaben in Hinsicht™ ihrer Le-
bensweise -— die Einem behaupten, sic ndhren. sich von
den Kornern, die Andern — vom Blitthenstaube, (vgl. auch
Nordlinger, S. 106) — gaben im J. 1857 dem Gelehr-
ten-Comité des Ministeriums der Reichsdoménen die Veran-
lassung, einen Preis fur eine Arbeit utber die Anisoplia-Ar-
ten auszuschreiben. Der Termin fir die Zusendung der
Arbeiten ist auf den 1. Juni 1861 festgesetzt4?). — Auch
von der landwirthschaftlichen Gesellschaft fir Stid-Russland
ist im J. 1857 cine Preisaufgabe gestelli: ,Kin Mittel zu
finden, wie das Getreide vor den Anisoplia austriaca
(kycbra) 41), welche die Korner in den Aehren aussaugen,
zu bewahren.* —

12,  Melolontha vulgaris F. Russisch: Matickics myws,
TPYUWs, MK,

Es ist eigen, dass von diesem bekannten Feinde der
Land- und Forstwirthe, die Angaben aus Russland so spir-
lich sind. — Interessant ist die Beobachtung Biittner's in
Kurland, — wo der Maikifer dem Roggen 42) und den
10—15jshrigen Kicfern 43) schadet, — dass der Epngerling
ofters erst im Bten Jahre, und spiter sogar, sich in den
Kifer verwandelt 44); in Deutschland braucht er -4 Jahre
dazu; in siidlicheren Gegenden, wie in der Schweiz und in
Bessarabien 45) nur 3 Jahre. — Ausser aus Kurland be-
sitzen wir Nachrichten tber den Schaden des Maikifers
aus den Gouvernements Tschernigow 46) (1841), Chersson

40) K. M. . WL Tn. 63 (1857).

41) Dieses ist das einzige Mal, dass wir den russischen Namen Kyceka
(kyska) eimer Anisoplia-Art heigelegt finden; soust ist darunter stets die Cetonia
hirta gemeint.

42) Kurl. landw. Mitth, 1835, JF {1,

43) J, . 1843, 1Th. 1.

44) Kurl. landw. Mitth. 1855, JF 1.

43) 3am, O, C, X. w, P. 1854, ¢
46) I, K. 1843, Th. 1.
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und Perm (?), wo die Engerlinge im J. 1842 den Roggen
sehr verwiistet haben sollen. In Bessarabien, wo er dem
Weine schadet47), erschien er, nach Ddngingk’s Beo-
bachtungen 48):

1845 | 1846 | 1847 | 1848 | 1849 | 1850

D. M | D M DM D[N DJM|D|M
ro| v |26 1v 23| v ]ai| | ree | 3]V

1851 1852 1853 1854 1855 1856

D.|M|D|M | D|M|D|[M|D|M DIM
23| 1v |es| v| 3| vies|w| sl vi|w

13.  Melolontha hippocastani F.

Ohne Zweifel in den Angahen mit dem vorigen zu-
sammengeworfen und verwechselt. Im Norden scheint M.
hippocastani vorherrschend zu sein.

14. ‘R/ziéotrogus solstitialis L. Russ. Heanoeckité ryxs?

Schadet im siidlichen Russland den Feldfriichten. Die
Beobachtungen des Kolonisten P, Eberts (aus der Kolonie
Rastatt) 49), nach welchen der Brachkafer nur die Feld-
sticke angreift, welche von Heu- und Brachfeldern umge-
ben sind, — bediirfen wol weiterer Bestitigung; Rh. solstitia-
lis scheint durch ganz Russland verbreitet zu sein; bei
Petersburg kommt er hiufig vor. Im Juni 4853 sah ich
ihn hier Abends zu Hunderten, in der Nihe der Poklon-
naja Gora, um junge Kiefern schwirren.

Anmerkung. In den Etudes entom. 1852, p. 74,
heisst es, dass Rhizotrogus-Larven (die Species ist nicht
angegeben) im Herbste 1851 im Gouvernement Woronesh
viel Getreide verwiistet haben. ,Man habe bemerkt, dass
die Larve noch bei einer Temperatur von — 3° R. sich in

47) 3an. O. C. X, 10, P. 1854,
48) Bull, de Moscou. 1857, J¥ 3,
49) Unterbaltungshlatt 1847, J¥ 6.



" der Erde bewege und fresse. 3° Kilte wird die Lufttem-
peratur gewesen sein; schade, dass die Angabe iber die
Bodentemperatur fehlt.

15. Hoplia graminicola I

Als dem Getreide schidlich im Gouverment Tomsk ge-
nannt 39) (?) :

16. Pentodon {Geotrupes) punclatus Fillers?

Als schadlich im Gouvernement Chersson vom Agrono-
men Reidemeister angegeben®1). Er soll die Warzeln des
Mais und des Panicum italicum abfressen.

17. Lethrus cephalotes F. Vgl. Nérdlinger. 8. 92,
Russ. Toaoseacmriic nozkopmss (gewiss keine Volks-
benennung); eo.uosars, nposeys, rpacrwis. (Die letz-
teren Namen in den Jar. 0. C. X. r0. P. 1854).

Im siidlichen Russland, dem Weinstocke, dem Leine,
m den Girten den Blumenbeeten, ferner den jungen Baum-
anpflanzungen schidlich. Lebt in den kaspischen trocknen
Steppen, an der Wolga und dem Ural52); um Nikolajew
und am Dnjestr hiufig;, an sandigen Orten 53); soll in der
Krym nicht vorkommen 3%) (?). Ferner im Gouvernement
Chersson 55), wo er bei Berisslaw den jungen Eschenpflan-
zen bedeutend geschadet 56); im Kaukasus 37) und in Bess-
arabien 58), wo er in Weinbergen furchtbare Verwiistungen
anrichtet 52). Endlich in den Gouvernements Charkow, Je-

ot
>
s

A, M. mu. a. Th. 17 (1847).

K. M. T. M. Th. 18 (1846).

Georgi, Beschreihuﬁg des Russ. Reichs, Th. 3.
3, T. 1834. wr. 17,

ib. der Artikel ist von Steven!

A, M, L. B Th, 18 (1846).

A K. 1846, Nr. 7.

dan. Kask. O6m. C. X. 1856, Nr. 2.

58) K. M. I'. 1. Th. 46. (1853).

59) 3am O. C. X. 0. P. 1854,
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katerinosslaw und Podolien €2). Wir finden iiber den Le-
thrus cephalotes einen kleinen Artikel von Dongingk im
A, M. I'. B, Th. 4% (4852). Alle Angaben iiber ihn
stimmen mit der von Sturm iberein, dass er die jungen
Knospen des Weinstocks abkneipt und seine Beute riick-
wirts in sein Loch trigt. — In Odessa erschien der Kifer
im J. 1849 am 12. April; in Kischinew, nach Déngingk’s
Beobachtungen 61):

1845 | 1846 | 1847 | 1848 | 4849 | 1850 |
D] M| D. \ MDD |M!D|M!|ID|MID[M
cslaviatlm| 2] a2l 1v]0]1v

18510 | 1852 | 1853 | 185k | 1835 | 1856

D.[M I D |[MI|D|M|D|M|D]|M|D]|M

QI ML 34 | U A7 M| 7 IV |2k I| 5|1V,

Er verschwindet in Bessarabien Ende Juli.

y) Fam, Buprestides.

Es ist sehr merkwiirdig, dass tiber den Schaden von
Agrilus-Arten, wie solcher hiufig an Wald- und Obstbéiumen
vorkommt, keine einzige Notiz vorliegt. Alles, was ich iiber
Buprestiden gefunden, beschrinkt sich auf Anthaxia 4-punctata
und noch eine Buprestis-Species, die dem Berichterstatter
unbekannt war und nicht niher bezeichnet ist, welche beide
in den Wildern des Ssimbirskischen Gouvernements als
schidlich beobachtet wurden 62).

Nicht minder arm ist unsere Kenntniss der schidlichen
Kifer aus der

d) Fam. Elaterides. Russ. Illexxyns:.

Alles, was wir davon besitzen, reducirt sich auf:

60) s. das Bueh ,,0 BpéAH. Hacke.‘‘ Th. II, S, 174.
61) Buil. de Moscou. 1857, A" 3,
62) A, K, 1841, Th I
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1)  Agriotes segetis Bjerk.
— lineatus L.
—_ striatus F.

Mit Bestimmtheit geschieht seiner nur ein Paar Mal
Erwihnung, und zwar, mit wenigen Ausnahmen, im westli-
chen Russland. Seine Larve, der Drathwurm, erwies sich als
schadlich in Gorki (im Mogilew’schen Gouvernement) 63),
in Estland 64) (im Jahre 1852), wo er, nach Ansicht der
Bauern, seit dem J. 1839, d. h. seitdem der Kartoffelbau
sich verbreitet hat, erschienen ist. Ferner in Kurland 69),
wo er nicht nur der Gerste, dem Hafer, Roggen und Wei-
zen, sondern auch den Kartoffeln, dem Salat u. s. w. ge-
schadet €6); endlich in Wolhynien 67).  Wahrscheinlich ge-
horen hieher die Zerstérungen an Katoffeln im Gouverne-
ment Wologda, von einer Larve veriibt, welche Herr von
Bulmerincq als die eines Elater bestimmt hat 68). -

Noch mehre Beispiele liegen uns vor, wo von Elater-
Larven die Rede ist; doch ithergehen wir sie, da die Bestim-
mung derselben auf nichts zu fussen scheint. Kawall 69)
macht die nicht ungegriindete Bemerkung, dass die Larven,
die gewohnlich fiir die von Agriotes segetis gehalten wer-
den, auch anderen Elater-Arten angehoren mogen.

2) Agriotes obscurus L.
_— variabilis F.

Ob schidlich 69)?

3) Corymbites pectinicornis L.

Ob schidlich 69)? Kawall sah iho in Kurland an
Roggenkérnern fressen.

i ——.

63) K. M. T. W, 1843, A 5.

64) 3. I'. 1853. A 16.

65) Kurl. landw. Micth., 1846, J#9,

66) ib. 1855, S 11. .
67) Tp. Ix. O6m. Th. 96. (1852).

68) 3. I'. 1855, W 19,

69) XKurl. landw. Mitth, 1855, J° 11,
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? 4y Athous hwrtus Herbst.
—  niger Gyll

In Wolhynien 70),

e) Fam Melyrides.

1) Enicopus (Dasytes) hirtus L.
- — ater F.

Im Gouvernement Chersson?1). Ob wirklich schudlich ?

B Heteromera.

¢ Fam Tenebrionites.

t 1. Pytho depressus L. Russ. soarors?

Im Mock. /K. C. X. u Osue. 1842, Nr. 3, ist, in
einem Artikel eines Grafen Tolstol, von einem Kifer die
Rede, dessen Larven den Kiefern im Parke von Ssokol’-
niki, unmittelbar bei Moskau, im Jahre 1839, viel Schaden
zugefiigt. Dieser Kiifer ist dort Lycus violacens L. genannt.
So ein Thier gibl es, unseres Wissens, nicht. Aus der bei-
gelegten Abbildung konnte man nichis ersehen, da das voll-
standige Insect sehr schlecht gezeichnet ist. Nach einem
Exemplar, das Herr Ménétriés in die Hinde bekam, be-
stimmte er es als Pytho depressus. Dieses Thier soll in
ungeheurer Menge im Walde nach seinem Ausschliipfen um-
hergeflogen sein. Der Grosse und Farbe nach stimmt Pytho
depressus mit dem dort beschriehenen Thiere uberein; die
Larve isl der naturlichen dhnlich gezeichnet. Dieses ist
das erste Beispiel, das wir kennen, wo P. depressus in sol-
cher Menge sich gezeigt, dass er schadlich werden konnte.
Zudem war es bis jelzt angenommen, dass er nur angegan-
gene Biume und nicht gesunde bewohne. Wie dem auch
sei, die Notiz ist nicht uninteressant, und es wire wiln-
schenswerth, dass #hnliche Beobachtungen sich wiederholen

70) Tp. B, Dx. O6m. Tn. 96 (1852).
71) K. M. T, M. Tn, 18 (1846).
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sollten. Graf Tolstoi erwihnt, dass dieser Kifer oftersin
den Wildern des Wladimir'schen Gouvernements vorkomme.

Indem wir Dieses mittheilen, verhehlen wir uns nicht,
dass hier vielleicht von einem ganz andern Thiere die Rede
ist, und Graf Tolstoi moglicherweise dieses Thier mit den
wahren Verwlstern verwechselt hal; die Data sind aber zu
sparlich, um aus ihnen etwas Besseres folgern zu konnen.

7) Fam. Meloides.

. ort .
D Mﬂ“b"”% ii;za’billif Pall.

Kommt im siidlichen Russland und Sibirien vor. Ueber
den von diesem Inscet angerichteten Schaden liegen Nachrich-
ten vor: aus Bessarabien72), aus den Gouvernements Chers-
son 73) und Ssaratow 74), wo dieser Kifer mit andern My-
labris-Arten sich in Menge auf den verschiedensten Pflanzen
zeigte und durch seine Menge Schaden anrichiete. In Bes-
sarabien und dem Gouvernement Chersson litt besonders
das Wintergetreide.

quadripuncéata L.
melanura Pall.

1 2) Mylabris

Mit der M. variabilis schadete dieser Kifer dem Win-
tergeireide im Gouvernement Chersson 73) und verschiede-
nen Gemiisepflanzen im Gouvernement Ssaratow 74).

3) Mylabris Fuesslini Panz.
Bei Ssaratow; den Gemiisepflanzen schidlich 74).

4) Mylabris 14-punctata Billb.

Bei Ssaratow, mit den ubrigen, den Gemiisepflanzen
schadlich 74).  Im Jahre 1831 frass unweit Ssarepta, vor
Steven’s Augen, ein ungeheurer Zug von dieser Mylabris
ein Kartoffelfeld so vollstindig ab, dass nur die dicken

72) 8. das Buch ,,0 p. wacse.‘ Th. IL §. 184,
73) JK. M. I. H. Tn. 18 (1846).
74) Tpyast B. Dx. Obm. Th. 99 (1852).
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Stengel stehen blieben75). Steven filgt hinzu, dass diese
Mylabris auch Tabak verzehre.

Anmerkung. Es mogen noch mechre Mylabris-Arten
schidlich auftreten, namentlich in Sud - Sibirien, wo es de-
ren viele giebt, aber die Nachrichten fehlen uns dartiber.
Jedenfalls sind andere Species auch in Menge erschienen,
wobhei aber der Schaden nicht heobachtet wurde. So sagt
Dieses Herr von Steven, in dem eben berithrten Artikel?3),
von Mylabris sericea.

3) Lytta vesicatoria L., Russ. IHInancraz myxa.

Die Verbreitung der spanischen Fliege ist eine sehr
grosse ; sie kommt im mittleren und siidlichen Russland und
in Sibirien vor. Nordlich geht sie bis Dorpat. Der Schaden,
den sie anrichtel, mag in Garten zuweilen bedeutend sein;
es wird dariiber schon in einem altern Jahrgange der Ver-
handlungen der Freien Oekonomischen Gesellschaft geklagt?6).
In der Gartenschule in Pensa soll ihre Menge jihrlich zu-
nehmen; aus der Baumschule bei Woronesh wird auch uber
sie geklagt; hier erschien sie im J. 1854 am 28. Juni 77).
Sie erscheint hauptsiichlich auf Eschen, Syringa, Lonicera
tatarica und dem Hartriegel. In Kischinew, wo sie in man-
chen Jahren sehr h#ufig vorkommt und die Eschen ganz
entblattert, crschicn sic nach Doungingk’s Beobach-
tungen 78):

1845 | 1846 | 1847 | 1848 | 1849 | 1850
D.|M!D|M|D|MID|M!D|M D|M
A IV16] V [18| V 14| V]| 6] V 1

1851 | 1852 | 4853 [ 1854 | 1855 | 1856
D.| M| D.]M.| D] M |D|M|D]M|D
9] V| fehlte | 4] VI|4k]| VI|2k] V|26

75) 5. €. von Steven’s Enfomologische Erinnerungen im Bull. de Hos-
cou, 1845, ¥ 3, 8. 28],

76) Tp. B. Ok, O6m. Th, 55,
77) Nach einer ungedruckten Ueherlieferung.
78) Bull. de Moscon. 1857, JI¥ 3.
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6. Epicauta erythrocephala F.

Im Jahre 1856 erwies sie sich als sehr schiudlich i
Gouvernement Jekaterinosslaw und bei Lenkoran”) Hier
ist dieses Insect als schrecklich vBrwisstend in den Indigo-
pflanzungen - (Indigofera argentea) des Herrn Kosizkij auf-
getreten, von denen 161 Dessjatinen vernichtet wurden.
luglelch wurde das Kzaut der Kartoffeln vollstindig abge-
fressen. Die Nachrichten iiher dieses schidliche Insect sind
zu neu, als dass irgend etwas Bestimmties dariiber gesagt
werden konnte. '

7. Epicauta ambusta Pallas.
Soll in Daurien schidlich werden 79).

C. Tetramera.
3) Fam Curculionites.

1. Bruchus pist L. I'opoxeswrs (Ob ein Volksname?)
Im Gouvernement Jekalerinosslav 89),

2.  Bruchus intermedius Motsch.
In den mittleren Gouvernements.

3. Bruchus seminarius I..
* — granarius Schh.

Im Gouvernement Tschernigow.

Anmervkung 1. Usber die Bruchus-Arten vergleiche
den Artikel von Motschulsky in seinem Buche ,,Q Bpea-
HBIX'h ¥ 104€3HbIXD Hackromplxp“. Hier finden wir
interessante Notizen iiber die Vitalitit dieser kleinen Kiifer.

Anmerkung 2. Eine Bruchus-Art, die nicht bestimmt
ist, wird als den Erbseun schidlich im Gouvernement Chers-
son genannt. Es bleibt unentschieden, welche Species es
gewesen, jedenfalls nicht Bruchus pisi 81),

79) Ftudes entom. 1857, p. 76.
80) K. M. T. H. Tn. 46 (1833).
81) K. M. I, U, Th, 18 (1846).
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4. Rhynchites bacchus I..

Schadet dem Weinstocke in Bessarabien 82); doch soll
der Schaden nicht gross sein 83).

5. Rhynchites rubens. ?
Dem Weinstocke in Bessarabien schidlich 82).

6. Rhynchites beiulae L.

Im siidlichen Russland 83).

Anmerkung. Im Artikel von Tardent 82) iher
die in Bessarabien dem Weine schidlichen Insecten ist noch
eine Rhynchites- Art angefithrt, die besonders bei Acker-
man auftritt. Den Namen ,cirinea konnen wir nirgends
unterhringen.

7. Apion frumentarium L.

Ob der sogenannte rothe Kornwurm wirklich in dem
Masse schadlich auftritt, als man ihm gewdohnlich zuschreibt ?
Dariitber siehe eine Notiz in den Kurl landw. Mitth. 1853,
Nr. 11; dieses ist mit mehr Bestimmtheit bezweifelt bei
Nordlinger, S. 143.

8. Sitona (Sitones) lineata L.

In den Kurl. landw. Mitth. 1887, Nr. 2, ist folgende
Notiz von Kawall daritber enthalten: ,S. 1. tindet sich
hiufig in Kurland. Er frisst den jungen 2 bis 3 Zoll hohen
Erbsenpflanzen alle Blitter und sogar die zarten Theile des
Stengels weg, hemmt den Wuchs und tédtet viele Pflanzen.”

9. Sitona canina Gyll.
- octopunciata Gerin.
Die einzige Notiz daritber finden wir in Steven’s
Entomologischen Erinnerungen #4), Herr v. Steven beob-
achtete, dass die jungen Blatter von Erbsen im Kichen-

82) Ban. O. C. X. 10, P, 1854,
83) 3. T. 1834 Nn 17.

84) Bull. de Moscou. 1845. Nr. 3.
3%
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garten von S. c¢. stark angefressen werden. Leider ist der
Ort der Beobachtung nicht angegeben. Ueber Sitona-Arten
vergleiche Nsrdlinger, S. 147

10. Cleonus punctiveniris Germ.

Richtet schreckliche Verwiistungen in den Runkelrii-
bensaaten an. Im Kijew'schen Gouvernement, im Jahre
1853 85).

Anmerkung. Iu einem Berichte von Prof. Petz-
holdt uher seine Reise im Jahre 1855, der im Jouarnal
des Ministeriums der YVolksaufklirung 86) abgedruckt ist, ist
von mehren Curculionen die Rede, welche die Runkelrithen-
felder vernichteten, wobei ohne Zweifel auch mehre Cleo-
nus-Arten im Spiele warcn. —- Endlich wird 87) voun einem
»grauen Risselkifer (cbppiii 3041r0HOCHKD) gesprochen,
der wieder die jungen Runkelrithen verheerte. unter wel-

chem gewiss eine Cleonus - Art zu verstehen jst. — Die
Grosse des Schadens, den die Cleonus-Arten mitsammt der
Agrotis segetum, im Kijew'schen Gouvernement — (alle 3

Angaben heziehen sich auf dieses Gouvernement), — an-
richten, kann schon daraus bhemessen werden, dass der
Graf Bobrynskij, der bekannle Forderer der russischen
Runkelriitbenzuckerfabrikation, eine ansehnliche Pramie fiir
die Auffindung eines Mittels zur Begeguung dieser Thiere
festgesetzt hat 86),

11.  Hylobius abietis [. (Curculio pini bei Ratzeburg.)

Eine einzige Notiz (!) liegt dber den Schaden dieses
gefahrlichen Forstfeindes vor, und zwar aus den Wildern
des Gouvernements Ssimbirsk 88).

Der Grund des Mangels an Nachirichten iber den
Schaden dieses Thieres, so wie auch der Bostrichus- und
Hylesinus - Arten ist wol in den ungeheuren Waldstrecken

85) K. M. T. H. Th. 46 (1853).
86) K. M. Hap. IIpocs. 1856, Ni. 3.
87) JK. M. . K. Th. 62 (1857},
88) JL JK. 1841. Th. 11



zu suchen, die Russland besitzt, wo denn der Schaden ver-
haltnissmiissig weniger fithibar ist.  Vergleiche 8. 20.

12. Phytonomus polygoni F.

In einem Artikel eines Hrn. Unkowskij, in den Ver-
handlungen der Freien skonomischen Gesellschaft89), ist
von einer Larve die Rede, die das Getreide verwistet. Nach
Angabe des Hrn. Unkowskij sei es ,Bombix calligino-
sa“(1?) gewesen. Die-in die okonomische Gesellschaft ge-
schickten Exemplare sollen sich als Larven von Ph. p. erwiesen
haben. Unzweifelhaft scheint es zu sein, dass Ph. p. an Rog-
gen einigen Schaden anrichte. Ich fand seine Puppe und
den Kifer in vielen Exemplaren an Roggenihren bei St.
Petersburg.

13. Phyllobius mali. F.

Ucber die Verwiistungen der Erbsensaaten im Gouver-
nement Ssimbirsk durch diesen Kafer(?) im Jahre 1852 ha-
ben wir einen nicht uninteressanten Artikel im Journal der
Moskauer landwirthschaftlichen Gesellschaft 29). — Ueber
seinen Schaden an Apfelbdiumen etc. liegt keine Notiz vor.

14. Otiorrhynchus Marquardtic Fald.

In den Orangerieen von Zarskoje Sselo von Falder-
mann aufgefunden und beschrieben 91), wo er namentlich
den Pfirsichbéumen schadet. Spiter ist er dort immer wie-
der gesammelt worden. Sein Vaterland soll Dalmatien sein,
von wo ihn Dahl unter dem Namen O. centromaculatus
mitgebracht hat 92).

15. Otiorrhynchus sulcatus F.

. Ebenso wie der O. Marquardtii, in Orangericen in der
Umgegend von St. Petershurg von J. Kuschakewitsch

89) Tp. B. Ox. O6m. 1849, Th. 1,

90) Mock. . C. X. a# Oeues, 1856. Nr, 6.

91) Bull. scient. de VAcad. Imp, des sciences de St, Petershowrg. T. I, Nr. 23.
92) Ftudes entom, 1852, p. 15.
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entdeckt. Soll sich nicht im Freien in St. Petersburg finden 93).
Der O. s. kommt nach Gyllenhal in Schweden vor.

16. Otiorrhynchus asphaltinus Germ.
— tauricus Stev.!
Russisch: crocaps.?

Findet sich in der Krym, wo er dem Weinstocke scha-
det, indem er Nachts die jungen Knospen abbeisst; soll auch
in der Steppe um Sympheropol vorkommen 94). Den Tag
tiher ist er selten zu finden, da er sich in der Erde aufhalt.
Besonders in den Weinbergen bei Aluschta schidlich; soll
erst im Jahre 1833 erschienen sein®5). Steven meint,
die einzige Art der Vertilgung konne im Sammeln der Thiere,
Nachts bei Lampenschein, bestehen. O. asphaltinus schadet
dem Weine auch im Kaukasus?¢). In Bessarabien scheint er
nicht vorzukommen, da er unter den dem Weinstocke schad-
lichen Insecten von Tardent (3am. O. C. X. 0. P. 1854)
nicht aufgezeichnet ist.

17. Pissodes notatus F.
In den Wildern des Gouvernements Ssimbirsk97).

18. Sitophilus granarius L. (Calandra granaria.)
* Russisch : Xunousii zepes 98).

Ist an vielen Orten in Getreidemagazinen, Speichern
etc. gefunden, wo er zum Theil grossen Schaden anrichtet.
In Krementschug 29), Riga109), in den Gouvernements Jeka-
terinosslaw 191), Chersson 1°2) und 'in Bessarabien.

93) Etudes entom. 1853, p, 25.

94) 3. I’ 1834, Nr. 17.

95) K. M. T. H. Th, 10 (1844).

96) 3an. Kaek. Q6m. C. X. 1856, Nr. I.
97) A. K. 1841. Th. ul.

98) Der Name , xuB6mbifi uepms‘ ist ein ganz unbezeichnender. So nennt
Gorskij (K. M. sn. 4. 1837, Th. 26, 8. T4) die Raupe der Agrotis exclama-
tionis aueh , xaB6HEIT wepBBL ‘.

99) K. M. om. a4 Th. 14 (1834).
100) ib. Th. 28 (1838).

101) K. M. . H. . 29 (1848).
102) ib, Th. 46 (1853).
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5) Fam. Xylophagi.

Vgl. tiber den Mangel der Angaben, 8. 36 bei Hylo—
bius abietis.

1. Dendroctonus piniperda L.

Ist in den Gouvernements Rjasan, Tambow, Wladimir
und um St. Petersburg gefunden 193); iyher den Umfang
scines Schadens daselbst ist nichts gesagt. In Kurland, wo
er in grossem Massstabe verbreitet ist, fallen ihm die von
Noctua (Trachea) piniperda angegangenen Kiefernbestinde
anheim 1°4). — Georgi (Beschreibung des Russ. Reichs, 3
Theil, S. 2001) sagt, D. p. schade einzelnen Biumen. im Ko-
lvwan’schen Elzoebnge der Schaden sei aben in Russland
im Allgemeinen gering.

2. Hylastes ater Payk.
In Kurland 104),

3. Hylastes palliatus Gyll.

Vernichtete im Frithjahre 4836, im Vereine mit mehren
Bostrichus - Arten, viele Bdume im Bjélostotkschen Parke im
Gouvernement Grodno 1905).

4. Bostrichus typographus L.
— octodentatus Gyll.

Ohne Zweifel kommt er in Menge iherall vor und
richtet grosse Verwiistungen an; solcher Fille wird és viele
geben, aber erstens, wie schon frither erwihnt, beésitzen
wir noch 8o sehr \1el Wald, und zweitens wird am Mangel
an Nachrichten uber ihn auch der Umstand schuld sein,
dass man die Ursachen der Verwiistungen anw Ott und Stelle
nicht kennt 106) und dass die Bostrichus—Arte’n, ihrer Klein-
heit wegen, zweifelsohne, oft itbersehen werden.

103) A, JK. 1835, Th. 1.

104) Kurl. landw. Mitth, 1855, Nr. 19,
105) K. M. eu. 4. Th. 21 (1836).
106) Vgl dariver JA. K. 1834, Th, L
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Eine einzige Notiz, wo die Namen typographus und
octodentatus (und zwar als getrennte Species) vorkommen,
liegt aus dem Bjelostock’schen Parke vor107),

5. Bosirichus stenograplues Duft,

In den Wildern des Gouvernements Ssimbirsk 108) und
in Kurland. Hier hat er in den letzten Jahren grosse Ver-
heerungen angerichtet 109),

6. Bostrichus laricis F., und
7. Bostrichus bidens F.

Beide in den Wildern des Gouvernements Ssimbirgk 108)
und in Kurland 109) mit B. stenographus.

Anmerkung. In den Journalen finden sich noch ein Paar
Stellen, wo von den Verwiistungen von Bostrichus-Arten
gesprochen wird, die aber nicht niher bezeichnet sind.
So im Gouvernement Twer in den Jahren 1832 und
1833 119); ferner im Gouvernement Tula, wo an 15,000
Eichenbiume im Jahre 1842 durch dieselben verdorben
wurden111).

x) Fam. Chrysomelina

1. FEumolpus vitis F.

Findet sich in Bessarabien selten, soll jedoch, nach
Tardent’s Angabe 112), wenn er in Massen den Weinstock
yiberfillt, demselben bedeutenden Schaden zufiigen. Im
Kaukasus ist er selten!13); aus der Krym liegen keine
Nachrichten vor.

2. Chrysomela lucide OL
In Bessarabien dem Weine schidlich 112),

107) K. M. su. 4. Th. 21 (1836).

108) . K. 1841, Th. INL

109) Xurl. landw. Mitth. 1855, Nr. 19.
110) . K. 1834, Thr. IIL .

111y K. M. I'. 1. Th. 4. (1842).

112) 3anm. O. C. X, r0. P, 1854,

113) 3an. Kasx, O6m. C. X. 1856, Nr. IL.
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3. Agelastica alni L.

Wir besitzen gar keinen Bericht, aus irgend einer Ge-
gend, uber ihre Schidlichkeit; sie tritt aber, ohne Zweifel,
wie auch Lina populi, manchmal verderbend auf. Im Jahre
1851, Ende Juli, sah ich dieses Thier in ungeheuren Massen,
nordlich von Petersburg, wo der mit Erlen bewachsene
Abhang zu einem der Seen im Toxowa'schen Kirchspiele von
den Larven der Ag. alni ganz abgefressen war.

4. Haltica oleracea L.
Russ, Semranan Grove, mowrapa, srowars.

Aus den verschiedensten Gouvts. haben wir Nachrichten
ither die Verwiistungen dieser Thierchen; gewiss aber wer-
den mehre Species zusammengeworfen.

Im Jahre 4841 zerstorten sie, im Vereine mit Cassida
affinis, die Runkelriibensaaten in den mittleren Gouverne-
- ments (Tula, Rjasan, Tambow, Pensa, Kursk, Charkow und
Woronesh) 114). In demselben Jahre (1841) schadete der
Erdfloh im Gouvt. Tula der Kohisaat; im J. 1848 im Gouvt.
Kursk dem Hanfe 115),

5.. Psylliodes hyoscyami L. ?

Verwtstete im J. 1842 im Gouvt. Orel die Anpflan-
zangen des Hanfes 115),

Aunmerkung. Ueber die Erdflshe sind noch mehre Anga-
ben, aber ohne nihere Bezeichnung, vorhanden. So sind
sic schon von Bober, als in der Krym schadlich, ge-
nannt. ‘Im Kijewschen Gouvt. vernichteten sie (?) die Run-
kelriibensaaten in mehren Jahren 116). Ob die im Buche
»( BpejHbIXs HachkoMp1xbh ™ aufgezeichneten Angaben
sich wirklich auf H. oleracea beziehen, konnen wir nicht
mit Bestimmtheit sagen. Jedenfalls treten noch mehre
Haltica - Arten als schidlich auf.

114) K. M. T. . Th. 4 (1842).
115) Dariiber im Buche: ,,O Bp. machr.¢ Th. II, S. 68,

116) K. M. sn. 4. Th. 35 :1851); hier wird von sehr Kleinen Kifern
gesprochen , wahrscheinlich eine Haltica-Art; auch im JK. M. I'. ¥, Th. 46.
(1853).
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6. Cassida nebulosa I.
—  affinis F.
Russ. Semarnoii xaons. ?

Verwiistete im J. 1844, mit Haltica oleracea zusammen,
di¢ Runkelriibensaaten in vielen Gouvts. (s. H. ol)*). Zu-
erst erschien die C. n. im J. 1840 auf einer Atriplex - Art
(,)[eﬁe'z[a), vermehrte sich auf eine schreckliche Weise und
frass die Blitter der Runkelriiben auf weiten Strecken gHnz-
lich ab. Tm J. 1842 schadete sic den Quinoa-Saaten im
Pensa'schen Kronsgarten 117).  Aus dem Gouvt. Chersson
liegen dieselben Berichte @ber furchtbare Verwitstungen der
Runkelriibensaaten vor. Das Begiessen mit Theerwasser
scheint hier etwas geholfen zu haben 118). Bei Petersburg
warf sich C. nebulosa, aus Mangel an Nahrung, aaf die
Blatter des Hopfens 119),

II. Lepidoptera.
A. Rhopalocera.
«) Fam. Papilionides.

1. Vanessa cardui L.

Ueber dieses interessante Thier, welches tiber alle fiinf
Welttheile verbreitet ist und in manchen Jahren an vielen
Orten (z. B. bei Petersburg) in Massen auftritt, in anderen
Jahren aber wieder ganz feblt, finden wir eine Notiz von
C. von Steven in der Russischen Agronomischen Zei-
tung 120), Die Raupe dieses Schmetierlings erschien An-
fang Juni 1840 in furchtbarer Menge in mehren Kreiseu des

e St —— s o ———

#) K. M, I'. M. Th, 4. (1842).
117) K. M. . 1. Tb. 6. (1842).

118) Dariiber ein recht guter Artike! vom Agronomen Reidemepistar ib,
Th., 18, (1846).

119y Bthass entomi. 1857, y. 79.
120) 3. T. 1840. Nr. 90.



Gouvts. Poltawa und wurde den Gemisegirten schidlich 121),
Hr. von Steven hat einmal in Sympheropol grosse Wol-
ken von diesem Schmetterlinge vorbeiziehen sehen.

2. Pontia crataegi L. Russisch: Gosprunuya.

Tritt im stidlichen Russland schidlich aof 122). In
Bessarabien, wo die Raupe des Baumreisslings vorziiglich
den Apfel-, Birnen~ und Pflaumenbiumen schadet 123), er-
schien er, nach Dongingk’s Beobachtungen, im Jahre 1851
am 7. Mai124), im Jahre 1853 am 5. Juni!25). — Pal=
las 126) erzihlt, er habe sie im Mai 1769 an der Wolga
in solchen Massen gesehen, dass sie die Luft wie Schnee-
flocken erfiillten.

3. Pontia (Preris) brassicae L. Russisch: ,,zepes nanycm-
nurst (JK. M.en. 0.Th. 20. 1847) 5 ,,0ad0rk SroAARER
(3.I..1852, Nr. 13); gewdihnlich ,,xanyemunsi zepers.

Dass der Kohlweissling in ilteren Zeiten verheerend
aufgetreten ist, bezeugen Georgi (Beschreibg. des Russ.
Reichs, Th. 3.) und ein Artikel in den Verhandlungen der
Freien Oeconomischen Gesellschaft 127). Ueber den Scha-
den, den er in neuwerer Zeit verschiedenen Gewichsen zu-
gefiigt, besitzen wir mehre Nachrichten, und der Schmetter-
ling scheint uber ganz Russland verbreitet zu sein. In
Estland, Livland 128) und Kurland; in der fritheren Provinz
Bjelostock, wo die Raupen im Jahre 1839 die Erbsen abge-
fressen haben sollen 129); in der Umgegend von Moskau 139);

121) 3. I. 1840, Nr. 64 und JK. M. Bu. a. 1841, Nr. 1.
122) 3am. O. C. X. ro. P. 1844, Ku, 1.

123) ib. 1848, S. 657, und JK. M. I. H. Th. 32 (1849).
124) 3am. O. C. 0. P, 1851, 8. 262.

125) b, 1853, s. 613.

- 120) Reise durch verschied. Provinzen des Russ. Beichs, 2. Aufl. vom J.
1801, Tu. I, S. 186,

127) Tp. 9x. O6m. Th. 32 (1780).

128) 3. I. 1835, Nr. 84.

120) S. das Buch ,,0 Bp. macex.‘* Th. 1, S. 210,
130) K. M. sB. 4. Th. 20 (1847),
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in Gorki, im Gouvernement Mogilew, im Jahre 1846, wo in
den Gemisegirten aller Kohl vernichtet warde 131); in
Weissrussland, Bessarabien und dem Gouvernemcnt Chors-
son 132)(?); endlich im Gouvernement Kostroma 133). In
Kischinew erschien Pieris brassicae, nach Dongingk's
Beobachtung, im Jahre 1853 am 30. Mirz 134),

Anmerkung. Ueber ecin massenhafles Erscheinen des
Kohlweisslings liegen zwei Nachrichten vor: 1) in Kur-
land, im Jahre 1847, ,Schneeflocken gleich*133), und 2)
in Estland. Hier erschienen sie bei Reval vom 18. bis
zam 30. Mait36) und am 30. August 1852137), aus
N. W. kommend. Die Schiffer crzihlten, sie hitten auf
dem Meere dichte Wolken dieses Schmetterlings gesehen.
Die Rauape von Pieris br. richtete in demselben Jahre bei
Reval furchtbare Verwiistungen an, und zwar an Kohl
und an Riiben.

In demselben Jahve wurde in Reval eine merkwirdige
Erscheinung beobachtet, die vielleicht mit dem massenhaften
Avuftreten der P. brassicae und anderer Raupen 138) zusam-
menhingt. Wir sprechen von den dichten Wolken der Li-
bellen, welche, auf Strecken von vielen Wersten vom Meere
kommend, die Sonne verdunkelten. Sie wurden am 25.
und 28, Mai 4852, zwischen 5 und 6 Uhr Abends: beo-
bachtet 139), Schade, dass die Notizen darither unvoll-
standig sind; Motschulsky sagt, sie seien von S. O. ge-

131) K. M. I'' 1. Th. 21 (1846).
132) iv. Th. 46 (1853).

133) 3. I'. 1857, Nr. 4.

134) 3am 0. C. X, . P. 1853.
135) Kurl. landw. Mitth. 1847, Nr. 18.
136) 3. T'. 1853. Nr. 16.

~ 137) Etudes entom. 1852, p. 75, Schade, dass Hr. von Motschulsky
die Quelle nicht angiebt, von wo er die letzte Notiz bezogen.

) 138) Namentlich wird von einer schwarzbraunen Raupe gesprochen, welche
in solel’ einer Menge auftrat, dass das Gras auf mehren der Stadt gehdrigen
Heuschligen bis zur Wurzel abgefressen war. s, 3. T'. 1853, Nr. 16,

139) ib. und Etudes entom. 1852, p. 75. Nach einer Notiz von Mot-
schulsky waren es Libellula vulgata , Jdepressa und quadrimaculata, -
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kommen; dem widerspricht die Angabe von Hrn. von
Mavdell in der Russ. Agronomischen Zeitung. Sollten
sie vom Meere gekommen und nach drei Tagen wieder
zurtickgeflogen sein?

Ein solches massenhaftes Erscheinen von Libellen ist auch
(ungefihr um das J. 1830) bei Libau heobachtet, wo sie 7
Tage lang lings dem Strande von Norden nach Siiden vor-
beizogen. (Nach einer mindlichen Angabe des Hrn. Studio-
sus Chr. Woldemar).

4. Pontia (Pieris) rapae L.

Wahrscheinlich oft mit P. hrassicae auftretend und mit
ihm verwechselt. In-Bessarabien erschien der Ritbenweiss-
ling, nach Dongingk’s Beobachtung, im J. 1853 am 31.
Mirz 140). Mit P. brasicae und P. sinapis soll er im J.
1839 in der Provinz Bjelostock die Erbsen befressen
haben 141), ’

B. Heterocera.
) Fam. Sphingides.

1. Procris (Atychia) ampelophaga Hibn.

Schadet bedeutend den Weinbergen in der Krym 142);
ferner in Bessarabien 143) und im Kaukasus 144).

2. Deilephila elpenor [. und
3. Deilephila porcellus L.

Die Raupen dieser beiden Falter, die iiber ganz Russ-
land verbreitet zu sein scheinen, sollen in Bessarabien dem
Weinstocke einigen Schaden zufiigen.

140) 3an. O. C, X. 0. P. 1853.
141) s, das Buch: ,,0 Bp. macsk.‘‘ Th. 1, 8. 210

142) 3. T. 1834, Nr. 17 und ein Mehres im Buche ,, O »pi Hacek.‘‘ 8,
201, . . .

- 143) 3anm O. C. X. 0. P. 1854,
144) 3an. Kaek. O6m. C. X. 1856, Nr, I
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) Fam. Bombycides.

1. Gastropacha quercifolia L.

Schadet um Odessa den Pyrus-Arten und der Apri-
kose (Prunus armeniana)148).

2. Gastropacha populi L.

Findet sich in der Gegend von Odessa, auf Populus py-
ramidalis (dilatata) und schadet diesen Biumen 145).

3. Gastropacha pini L.

Ist tiber ganz Russland verbreitet. und reicht bis nach
Fionland und pach Irkutsk. Zum ersten Mal liess der Kie-
fernspinner in den Vierziger Jahren von sich sprechen, wo
ein grossartiger Frass, von ihm herrithrend, in den Gou-
vernements Tschernigow und Kijew Statt fand, der sich
auch auf das Gouvernement Minsk verbreitete. Es ist dar-
ither viel Gedrucktes und Ungedrucktes geschrieben, und es
scheint uns, dass, Dank diesem Frasse, zum ersten Mal, an
wirklich energische Massregeln gedacht wurde, wie den
schidlichen Insecten zu begeguen. Schon 1839 zeigten sich
die Raupen des Kiefernspinners mehr als' gewdshalich, und
obgleich im J. 1840 an 1000 Dessjatinen 146) von ihnen
vernichlet wurden, so nahm man von ihnen gar keine No-
tiz, was nur durch die Neuheit der Sache zu entschuldigen
ist. Im J. 1841, als dic Raupen sich auf eine erschreckende
Weise vermehrt halten und Tausende von Dessjatinen
(15,000) der schonsten Kiefernwilder kahl abgefressen wur-
den, da trafen die klaglichsten Berichte in Petersburg ein,
da musste Rath geschafft werden 147). — Im Gouverne-
ment Minsk trat der Kiefernspinner im J. 1842 verhee-
rend auf.

145) 3am. O. C. X. 10, P. 1837.

146) Nach einer Angabe im J. JK. 1843, Th. 11, S. 83, soilen sich die
Raupen von G. pini im J. 1840 im Gouvernement Tschernigow schon auf einem
Raume ven 6000 Dessjatinen (?) gezeigt haben.

147) Vgl itber diesen Frass a) JK. M. mu. a. Tn. 41, (1841); v) K. M.

L. B, Th. 4. (1842); c) /. K, 1843, Th, I und 4) das Buch ,,0 Bp. HacsK. <
Th& I’ S. 520
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Aus anderen Theilen Russlands besitzen wir nur spir-
liche Nachrichten iiber G. p. Im Gouvernement St. Peters-
burg sollen diese Raupen grossen Schaden angerichtet ha-
ben 148), Ferner in den Gouvernements Nishnij-Nowgorod
und Kasan in den Jahren 1843, 1844 und 1845, wo an
10,000 Dessjatinen alten Kiefernwaldes vollstindig abge-
fressen wurden 149).

4. Gastropacha neustria L.

Schadet im sudlichen Russland verschiedenen Biu-
men 15%), In der Krym trat der Ringelspinner in den Obst-
girten sehr verheerend auf, in den Jahren 1826, 27 und
28 (1828 verschwand er; nach den Angaben, die vorliegen,
soll er verhungert sein) (‘?)151) ferner daselbst in den Jah-
ren 1842 152) und 1849 153), In Bessarabien figt er den
Obsthidumen bedeutenden Schaden zu 154).

5. Gastropacha vrocessionea I..

Schadet im sitdlichen Russland den Obstbdumen 153%).
Ob diese Raupe im Gouvernement Ssaratow im Jahre 1842
die Eichenbiume entlaubt156), oder eine andere, lassen wir
dahingestellt; im betreffenden Artikel werden die Raupen
,II0Mm0BbLA cobaukn” (des Popen Hindchen) genannt.

Anmerkung. Dicser Name ,10NOBBIA cOGAUKR’ — ein
Name, vom Volke gegeben — mag wol nicht der G.
processionea allein bu gelegt werden, sondern wahr-
scheinlich vielen behaarten Raupen; so wird unter diesem

148; 1. JK. 1844, Th. 1. Das Jahr der Verwilstungen ist nicht angegeben,
149) L JR. 183), Th. IL
150) 3au. O. C. X, 10 P, 1844, Bueh 4.

151) 8. d. Buch ,,O ep. mackx.* Th. I, S, 66. Ueber das Verschwinden
der Raupen s, spiiter m der Anmerkung zu Liparis monacha.

132) b,
153) JK. M. I'. H. Th. 35, 1850,
154) 3anm, O. C. X. 0. P. 1852.

155) Dariber 5. ) 3am. O. C. X. 10. P, 1844, Buch 4, b) Unterhal-
tungsblatt 1847, Nr. 7 und ¢) ib. 1853. Nr, 5. ’

156) J. K. 1843. Th, 11
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Namen in der Agronom. Zeitung (3. I'. 1840, Nr. %4)
eine dem Getreide schidliche Raupe erwihnt.

6. Cossus ligniperda F.
Schidlich im siidlichen Russland 157),

7. Cossus Terebra F.

Ueber dieses Thier finden wir eine Notiz von A. Be-
cker aus Ssarepta138):  Die Verwiistungen der Cossus-
Tercbra-Raupen in einem Eichenwiildchen kommen im Laufe
des Sommers recht zum Vorschein, indem bei einigen Stir-
men viele der hochsten von ihnen durchfressenen griinen
Biume mitten entzwei brachen; andere niedrigere Baume
waren durch ihre Durchigcherungen theils schon abgestor-
ben, theils dem Hinsterben nahe.©

8. Pygaera bucephala L.

In Livland, im Fellin'schen Kreise, frassen die Raupen
des Mondvogels auf einem Gute im Jahre 1847 alle Blitter
auf den Birken ab159). Bei Odessa schaden sie den ver-
schiedenen Quercus-Arten, ferner Juglans nigra americana
und Tilia europaea 169).

9. Liparis salicis L.

Scheint in ganz Russland vorzukommen und reicht bis
Petersburg. Schadlich im stdlichen Russland161), und na-
mentlich in den Giirten der Krym162); ferner in Kurland163),
wo er sich in den Jahren 1835 bis 1839 so vermehrt hatte,
dass die Weiden auf mehre Meilen in der Umgegend von
Mitau entlaubt waren 164),

157y 3an. O. G, X, 0. P. 1844, Bueh L.

158) Bull. de Moscou, 1855, Nr. 2, 8, 469, im Artiket: ,,Einige naturhi-
storische Mittheilungen von dem J. 1854.¢

159) K. M. su. 5. Th. 20, (1847), s. 138.

160) 3amn. O. C. X, w. P. 1857, 8. 513.

161) ib. 1844, Buch 2,

162) K. M. I'. . Th, 24, (1847).

163) JA. JK. 184}, Tn. 11, 8. {11,

164) b, 1844, Th. 1.
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10. Liparis dispar L.

Aus vielen Theilen Russlands liegen Nachrichten iber
ihre Verheerungen vor. Schon Georgil6%) erwihnt den
Schaden, den L. d. den Fruchtbiumen in Livland und in der
Krym zufigt. In der Krym ist sie den Wildern (im Jahre
1842)166) ynd den Obstgirten 167) verderblich, Ferner in
Bessarabien 168) ; hier erschienen die Raupen bei Kischinew,
im Fruhjahre 1852, zu Millionen und frassen in Girten und
Wildern alle Biiume kahl; aus' Mangel an Nahrung befras-
sen sie zuletzt sogar die Rinde der jungen Triebe 169). Bei
Odessa 170) auf Acer tataricum (HeR.1ens), Ulmus campestris
(6epects), Ulmus effusa (BaA3b), Quercus pedunculata, Q.
robur, Crataegus oxyacantha (rioa%, GOAPLINHANES) und
auf einigen Fruchtbiumen. Endlich im Gouvernement Ka-
san, im Jahre 1852, auf Eichen, Linden und Birken 171)
und im Gouvernement Rjasan172).

11. Liparis monacha L.

Ueber ganz Russland verbreitet, bis Petersburg hinauf-
reichend. Aus dlteren Zeiten ist eine Angabe tiber das
schiadliche Auftreten der Nonne, im J. 1827, zu heiden Sei-
ten der Diina, in Kurland und im Gouvernement Witebsk
vorhanden 173). In neueren Zeiten hat sie sich ofters und
in verschiedenen Gegenden gezeigt; so ist sie als schiidlich
im sudlichen Russland genannt 174); in den Jahren 1847
und 1848 hauste sie im Gouvernement Orel 175), wo 14,000

165) Beschreibung des Russ. Reichs, Th. 3.

§66) S. das Buch ,,O sp. macsr,‘‘ Th. I, 8. 56 und 57. Sie sollen hier
ausser vergchiedenen Laubbiumen auch die Cypressen angegangen sein.

167) . M. I'. . Th. 24, (1847).
168) 3an. O. C. X. 0. P. 1852,

169) K. M. I'. H. Th. 45. (1852), in der klimatolegischen Uebersicht des
Frithjahrs 1852 in Bessarabien, von Déngingk.

170) 3an. O. C. X. 0. P. 1857, 8. 513,

171) K. M. T H, 7h. 46, (1853).

172) Tas. Jsco n Ox. 1856, Nr, 45.

173) s. das Buch ,,O Bp. macsr.‘‘ Th. I, 8, 91,
174) 3am O, C. X. 1. P. 1844, Bucnh 2.

175y . AR, 1849, Nr. 34,



Dessjatinen Fichtenwaldungen von ihr abgefressen wurden;
ferner im Gouvernement Orenburg, im Tscheljabin'schen
Kreise, auf 20 Werst Ldange und 7 Werst Breite 176). —
Endlich in neuester Zeit hat sie viel voun sich sprechen las-
sen, durch ihren enormen Frass in Preussen, Polen und ei-
nigen westlichen Gouvernements. Wo der Frass in gros-
sem Massstabe begonnen, das bleibt dunkel. Ratze-
burg 177) sagt: ,Die Schmetterlinge (der Nonne) waren
hier (in Ostpreussen) im J. 1852 von Polen her eingedrungen‘.
In Polen ist man der umgekehrten Ausicht. Sie scheint von Po-
len aus, iiber, Ostpreussen nach dem Gouvernement Kowno und
Kurland gegangen zu sein. Die erste Natiz daritber in russi-
schen Journalen finden wir, wie es scheint, in der Forst- uand
Jagd-Zeitung vom J. 1886. 178) Hier werden die Gutshe-
sitzer im woestlichen Russland ermahnt, ihre Massregeln zu
treffen, da die Nonne bereits in drohender Menge aus Preus-
sen nach Polen und dem Gouvernement Kowno. heriiberge-
kommen sei. Sie verbreitele sich ferner nach den Gou-
vernements Grodno und Wina179), und nahm, nach
den Nachrichten im Anfange des Jahres 1857, in
Russland allein  ( mit Ausschluss Polens) an 2 Mil-
lionen Dessjatinen (gegen 100 [)Meilen) Wald ein, vor-
ziglich Fichten, aber auch Kicfern und Laubholz (Eichen,
Linden und Birken) angreifend 189). — Schade, dass un-
sere Kenntniss ttber diesen- neueslen Frass der Nonne so
mangelhaft ist; wir wissen nur noch, dass die Kiisten-
strecke zwischen Polangen und Liban von ihr eingenom-
men ist 181) ,+ und dass sie durch den Grobin'schen Kreis
immer tiefer nach Kurland schreitet 182). Es wurde, so
viel wir wissen, ein Forstoffizier an die Orle geschickt, wo

176) Nach einer ungedrueklen Ueberliefernng.

177) Die Waldverderber etc. 4te Aufl. Nachtrige, S. 106.
178) Tas. Jdsc, u Ox. 1836, Nr. 31.

179) iv. 1857, Nr. 48.

_180y In einer besonderen Beilage zur Tas, Jse. n Ox,, vom 24, Januar
1857, die L. monacha betreffend.

181) K. M. I. H. Th, 62, (1857},
182) inland 1858, Nr. 16.
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die Nonne am #rgsten verwistend auftrat; iber die Resul-
tate dieser Sendung wissen wir nichts und ist auch leider
nichts dartiber gedruckt worden, und doch hitlen interes-
sante Beobachtungen angestellt werden konnen!

Anmerkung. In Preussen bestitigle sich, beim letzien
Frasse der Nonne, eine Erfabhrung, die lingst gemacht
ist. Wir fihren daritber Ratzeburg's Worte an 183):
,Bei der Beurtheilung klimatischer und meteorologischer
Finflissc muss man hedenken, dass die meisten schid-
lichen Insecten, besonders Raupen, nachdem sie (schon
von frither her begiinstigt) 4 Jabr (Vorjahr) sich an-
gemeldet haben, 3 Jahre stark fressen und im folgenden
(Nachjahr) wieder verschwinden — mit seltenen Aus-
nahmen eines noch linger dauernden Frasses.“ Im Jjahre
"”!‘832 waren die Schmetterlinge von Polen aus in Preussen
‘cingedrungen; die Jahre 1853 54 und 85 waren hier
die Hauptjahre; ,im Jahre 1855 wiithete der Frass am
"heftlgslen Das Jahr 1856 erweckte neue Besorgnisse,
als um die Mitte des Juni das piotzliche Absterben zahl-
loser Raupen durch den Telegraphen gemeldet svur-
den“ 184). Jnleressant wire es, wenn ihnliche Beob-
achtungen. bei uns das rithselhafte plotzliche Absterben
der Raupen bestutigen wiirden, dessen Ursache frither
in der unffeheuren Xermohrung “der Schmarotzer (Ich-
neumonen) gesucht wurde, wiihrend es jetzt erwiesen zu
sein scheint, dass dic Ichneumonen solche Raupen be-
fallen, die durch irgend eine unerkkirte Ursache schon
krank sind, und so eine sichere Beuie ihrer Feinde wer-
den 185),

12.  Liparis chrysorriicea L.

" Schon von Georgi, als zuoweilen den Obstbiumen
schadend, erwihnt. In den Jahren 1840 186) 1850 und

183 “pie Waldverdexber und ibre Feinde. 4. Aufl. Zweiler Cursns, $. 28,
184) ib. Nachirige, 8. 106.°
185) vel. ib. 8. 49 und an andern Orten.
186) s. das Buch ,,0 Bp, "EACEK.‘* Th, I, S. 60,
4%



1851 187) in Bessarabien; in den Jahren 1841 wund
1842 in Podolien hauptsichlich den Obstbdumen, unter
den Waldbsiumen aber vorziglich den Eichen schid-
lich188); jm Jahre 4844 wieder in Podolien wund im
Gouvernement Ssaratow, (nach einer ungedruckten Ueber-
lieferung); in der Krym 189), In den Jahren 1848
bis 1850 wiithelen die Raupen in den Eichenwildern des
Gouvernements Kursk, wo sie im Jahre 1850 auf dieselbe
rithselhafte Weise verschwanden, wie wir es eben von L.
monacha erwihnt haben 199).  Bei Odessa 191} werden
vorzuiglich ihre Opfer die verschiedenen Quercus - Arten,
dann Robinia pseudoacacia, Crataegus oxyacantha und Ju-
glans regia americana.

13. Liparis auriflua F. Russisch: paxumosan Gajgria,
vom Velke im Gouvernement Kursk benannt, (nach giper
Weidenart paxwma , anf welcher die Raupen sich vor-
“ziiglich finden).

In grosser Menge im Gouvernement Kursk, im Jahre
1848, auf verschiedenen Weidenarten 192),

14. Orgyia pudibunda L.

Ist tiber ganz Russland verbreitet. Schadete im Jalire
1845 im Gouvernement Kursk den Eichen, Espen, Hasel-, -
Apfel- und Birnbiumen. (Nach einer ungedruckten Ueber-
lieferung.) '

15. ZEuprepia caje L.
Schadet bei Odessa den Eschen u. s. w.191),

16. Zeuzera aesculi L.
Im siidlichen Russland schédlich 193), -

187) Sam, O, C. X. 10. P, 1852
188) s. das Buch ,,O Bp. Hacwx.¥ Th, I, 8. 60,
©189) UK. M. T. HL Th. 24. (1847).
190) vgl. dariiber K, M, T. M. Th. 37. (1850). wnd A, K, 1851, Nr. 7.,
191y 3an. O. C. X. 10. P. 1837, 8. 513.
192) Tas. JAsc, m Ox, 1856, Nr. 50.
193) 3am O. C, X, 1. P, 1844, Buch 4.
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d) Fam. Noctuae.

1. Acronycta tridens L.

Bei Odessa auf Cerasus Mahaleb, Prunus- und Pyrus-
Arten 19%),

o

2. Acronycla rumicis L.

Bei Odessa, schadet wenig 194),

3. Acronyeta aceris L.

Bei Odessa 19%), aul Acer tataricum (HeRJIeH'L) Acer
platanoides (x1eHB), Acer pseudoplatanus (ABop») und Quer-
cus robur.

4. Episemma graminis L.

In Kurland trat diese Raupe in den Jahren 1787 und
1819 verwiistend auf; in Estland vernichtete sie, im J. 1829,
eine Menge Erbsen- und Leinsaaten 195). Georgi 19€)
spricht davon, dass sie den Heuschligen. schadlich wird.
Aus. neuerer Zeit ist uns nur eine i\naabe aus dem Gouvt.
Rjasan bekannt, wo sie, im J. 4847 bedeutenden Schaden
angerichtet haben soll 197)

5. Agrots tritici L. und
6. Agrotis crassa Hibn.

Bexde schadeten im J. 1852 den Weizensaaten in Est—
land 198),

Anmerkung. Ueber Episema graminis und Agrotis tritici
finden wir dlterc Beobachtungen von Drumpelmann,
in den Abhandlungen der livlindischen gemeinniitzigen
und oOkonomischen Societidl, im 4. Bande, 1804.

194) 3San. O, C. X, 10. P, 1857, 8. 513.

193) s. das Buch ,,0 rp. mactu.' Th. 1, 8. 133,
196) Beschreibung des Russ. Reichs, Th. 3, s, 2097.
197) 3. I. 1847, Nr. 86.

198) Etuder entom, 1852 wnd 3, I, 1853, Nr. 16.
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7. Adgrotis segetum F. (Bombyx ecaliginosa Esp.)

Das was die 7Zugheuschrecke fur das siidliche Russ-
Tand, ist A. segetum [iir das mittlere und nordliche. Der
Schaden, den die Raupen der Wintersaateule in manchen
Jahren angenuhtet, ist furchterlich. In dlteren Zeiten fiel
der ﬁ‘whd( en, den diese Raupen den Winlersaaten zufiigien,
mehr auf, als der von irgend einem andern sdmdhchen In-
sect. Dahel finden wir auch mehre altere Angaben tber
dieses Thier, das die Aufmerksamkeit der Staatsminner und
der }and\\nthschalthchen Gesellschaften auf sich lenkte. Bo -
ber hielt im J. 1792 in der K. Freien Oekonomischen Ge-
sellschaft zu St. Petershurg eine Rede ither A. segetum, wo-
bei er den Schaden, den .diese Plage des ganzen Nordens“
auf den Feldern verursacht, auf Millionen anschlug 199). Na-
mentlich schien die Raupe, im Anfange des Jahrhunderts, in
den Ostscelindern zu wiithen. Fast in jedem Jahre em-
pfanden mehre Gegenden Est-, Liv- und Kurlands die Ver-
wiistungen des sogenannten Kornwurms. ,Im J. 1803 setzte
die livl. skonomische Societit einen Preis von ‘25 Ducaten
auf die Beantwortung der Frage: 1) Wie viele Arten von
Kornwirrmern gibt es, welche im Herbst das Roggengras
vernichten? wie ist ihre Gestalt, Yerwandlung und Verpup-
pung beschaffen und wie ist das vollkommene Insect von
jedem gestaltct? 2) Welche Mittel sind am bewiihriesten
gefunden, ihren Verwiistungen Einhall zu thun, und aufl
welche Art kann dies Insect vertilgt oder unschidlicher ge-
macht werden 290), u. s. w. Ohne Zweifel, wie man auch
aus den ferneren Jahrgiingen des Repertoriums sieht, ist hier
von Agr. segetum die Rede. Ueberhaupt bot der ,Acker-
wurm® im Anfange dieses Jahrhunderts viel Stoff zu Be-
sprechungen im Oekonom. Repertorium, und nicht uninteres-
sant ist es, den verschiedenen Anpsichten, die dort ausge-
sprochen sind, zu folgen. — ,Einem Allerhgchsten Befehl
zufolge, welcher der Freien Oekonomischen Gesellschaft zu
St. Petersburg durch den Minister des Innern, Graf Kotschu-
bei, im J. 1806, ersffnet wurde, die Aufsuchung von Mitteln

199) Tp. B. Ix. O6m. Th. 46, (1792) . 106—118.
200) Oekonomisches Repertorium fiir Liefland. 2. Bd, 1808, s, 428.

.
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gegen die Ackerwiirmer betreffend, welche im J. 1805 im
Jamburgschen Kreise des St. Petersburger Gouvernements
viele Wintersaaten verwlistet, itbertrug die Gesellschaft diese
Sache mehren ihrer Mitglieder zur Durchsicht, welche auch
thre  Meinungen uber diesen Gegenstand abgaben; diese
Meinungen der Hrn. Mitglieder wurden dem Minister iiber-
geben, um sie Sr. Kaiserlichen Majestit vorzusteilen 201).«
Aus Diesem sehen® wir, fir wie wichtig dieser Gegen-
stand gehalten wurde. Nun wollen wir einige iltere Anga-
ben iiber das Auftreten der Wintersaateule folgen lassen 202).

1790, in Kurland 203), in ausserodentlicher Menge.
1795, im Gouvernement St. Petersburg (,,In Kaporien,
in Ingermannland®) 204),
1805, im Gouvernement St. Petersburg, im Jamburg'-
schen Kreise.
1809
1811
1812 ¢ In Estland 20%), in besonders grosser Menge.
18414 :
1819 .
1819, in Kurland 293), in ausserordentlicher Menge.
1824, im Gouvernement Tambhow 2°99),
1829, im Gouvernement Olonez 207),
1831
1834
Yon nun an liegen fast von jedem Jahre mehr oder
weniger kligliche Berichte vor298),  Es wiirde uns zu weit

in Estland 20%), in besonders grosser Menge.

201) Tp. B, 9k, 6w, Th. 38, {1808). Sau. abauifi, 8. 3 -18. Es fol-
gen darauf die Meinungen von § Mitgliedern der Gesellschaft,

202) Die Angabe aus Podolien (,,in Roxolania‘“) vom J. 1638, und die
von Pallas, vom J, 1768, zwischen der Wolga und Ssura (s, in der Abhand-
des Prof. Gorskij im YK M. su. 4. Th, 26,-1837) ibergenen wir, weil es
ungewiss ist, welcher Agrotis- Arl die hier hesproclienen Raupen zugezdhlt wer-
den sollen.

203) Kurl. Jandw. Mitth. 1853, Nr. 11,
204) OcKonom. Repertorium fiur Liefland, 4. Bd. 1809, . 488.

203) s. das Buch ,,O pp. macts.‘t Th, 1, 5. 127,

206) Mock. M. C. X. Nr. 12, (1824). s, 373.

207) . M, Bm. a. Th. I, (1829). 8. 451.

208) Fast in jedem Jahrgange des JK. M. su. 4, und des ;K. M, I. n.

N
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fuhren, alle Angaben hier mitzutheilen und die Citate wiren
ohne Ende. Die Wintersaateule kommt in allen mittleren
und nordlichen Gouvernements (selbst im Gouvernement
Archangel) vor.

In vielen Gouvernements verwilstete sie die Roggen-
saaten im Jahre 1843. Besonders verheerend trat sie im
Jahre 1846 auf einem Raume von 18 Gouvernements auf209)
1847 amh in vielen Gegenden; 1853 in Kurland’l"), in
ausserordentlicher Menge. Auch aus Sibirien haben wir
einige Nachrichten tiber Agr. segetum; es ist iibrigens die
Frage, ob in den Angaben immer die Wintersaateule ge-
meint ist. )

8. Agrotis exclamationis L.

In den Jahren 1836 und 1837 wiithete diese Raupe
im Gouvernement Wilna211); ferner (rat sie verheerend
auf im Gouvernement Wjatka212) im Jahre 4838, worauf
selbst die Aufmerksamkeit Sr. Majestidt des Kaisers gelenkt
wurde. Es ist die Frage, ob diese Raupen nicht der Agro-
tis segetum angehorten. Im K. M. Bm. 1. Th. 31 (1839)
wird auch von den Massregeln gesprochen, welche gegen
diese Saatenverwister zu nehmen seien; diese Massregeln
wurden vom Scientivischen Comité des Ministeriums den
Reichsdomiinen vorgeschlagen, und hestehen in nichis wei-
ter, als einer wortlichen Wiederholung der von Gorskij
angerathenen Mittel, wobei die klimatische Verschiedenheit
zwischen den Gouvernements Wilna und Wijatka gar nicht
in Betracht gezogen ist. Im Herbste 4852 verwiisteten
diese Raupen die Wintersaaten im Charkow’schen Gouver-
nement 213). Im Gouvernement Wologda sollen sie den
Kartoffeln geschadet haben 214) (9). '

209) Daritber ein Artikel im Mock. 3. C. X. 1847, Ni. 4. von Rouillier
und Fahrenkohl; auch besonders abgedruckt.

210) Kurl, landw. Mitth. 18553, Nr. 11.

211) Dariiber ein Artikel von Prof. Gorskij im K. M. Ba. a. Th. 26.
(1837). Die Gutsbesitzer im Gouvernement Wilna hatten Angst!, dass aus den
Raupen HeuschrecKen entstehen witrden!

212) vgl. das Buch ,,O Bp. mactr.‘‘ Th. 1, S. 108, aus dem JK. M. su.
4 Th. 31, (1839).

213) Tp. B. 9x. Oéur. Th. 103, (1853).
214) 3, T. 1855, Nr. 19.
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9. Agrotis valligera F. Vgl Nirdlinger, S, 288,

~Diese dem Getreide schidliche Raupe lebt vorzuglich
von den Wurzeln der Scabiosa arvensis, und von hier scheint
sie sich, aus Mangel an Nahrung, auf die Wurzeln des Ge-
treides zu verbreiten 215)

10. Trachea piniperda Esp.

In ungeheuren Massen verwusteten die Raupen dieser
Eule, im Jahre 1827, im Verein mit Liparis monacha, die
Nadelholzbestinde zu beiden Seiten der Diina, auf zwei Gittern,
dem Grafen Plater - Sieberg gehorig (in den Gouverne-
ments Witebsk und Kurland 216).  In Kurland . wo sie sich
ofters gezeigt, trat sie im Jahre 1842 verderblich auf und
vernichtete schone, 60 —70jihrige Kieferwaldungen217). Im -
Gouvernement Kijew in den Jahren 1837 und 1842 218);
im Gouvernement Wilna im Jahre 1842219); im Gouverne-
ment Twer, im Jahre 1852, auf trockenen Stellen 229),

A1, Plusia ggmma L.

Scheint ither ganz Russland verbreitet zu sein. Sie
schadéte im Jahre 4829 in Estland dem Lcine und den
Erbsen; 1im Jahre 1839 im Gouvernement Perm; in diesem
selben Jahre belrass sie in Wolhynien den Lein, den Buch-
weizen und die Erbsen221), Im Jahre 4833 vernichtcten
diese Raupen im Gouvernement Mogilew die Erbsen und
Wicken, ferner den Hanf, Lein Kohl und das ubrige
Gemiise; sie frassen aber auch die Blatter des Raphanus
Raphanistrum 222), In Kurland schadet sie dem Hanfe, dem
Leine und den Erbsen223).

215) Etudes entom. 1857. p. 80. ]
216) s. dariiber im Buche ,,0 spesnrixs mactkounixs‘’, Th. I, S. 98u. 99.

217) Im Buche ,,0 Bp. mackkomeixb¢, Th. 1, S, 100 una J. ¥K. 1844,
Th, 1.

218y ,,0 Bp. macex,‘“, Th. I, 8. 100.

219) Nach einer ungedruckten Ueberlieferung.

220 K. M. mm. 2. Th. 39, (1852).

221) Alle drei Angaben aus dem Buche ,,0 Bp. mactk.*‘ Th, 1, 8. 118,
222) K. M. . 1. 7Th, 25, (1847).

223) Kurl, landw, Mitth. 1857, Nr. 2,



12, Orthosia cerasi F.
- stabilts Hibn. ?
Yon Bober als in der Krym schiadlich genanut.  S.
Tp. B. 9x. O6mr. Th. 49 (1794).

¢) Fam. Geometrae.

Die Angaben itber den von Spannern verursachten Scha-
den belaufen sich beinahe auf Null  Wir wissen mit Be-
stimmtheit nur von einer Species, die als schidlich ge-
nannt ist.

1. Acidalia brumaric Esp. (gewodhnlich unter dem Namen
Geometra brumata L. erwiahnt), )

Dieser Spanner scheint in ganz Russland vorzukom-

men. In Kurland fiigte er in den Jahren 1844 und 1845

den Obstbaumen, Haseln etc. bedeulenden Schaden zu 22%);

in Bessarabien ist er den Obstbdiumen sehr schidlich 225),

Von ihm wurden bei Petersburg, im Friithjahre 1856 viele
Linden kahl gefressen 226),

Anmerkung. Mehre Spanner-Arten kommen in Menge
vor, so z. B. Fidonia piniaria, bei Petersburg im J.
1856 226); aber iiber den Schaden, den sie den Wil-
dern zufiigen, ist nichts gesagt. '

- C. Microlepidoptera.

¢) Fam. Pyralides.

1. Pyralis vitis ?

Schadet in Bessarabien dem Weinstocke 227); soll, nach
Steven, in der Krym nicht vorkommen 228).

224) Kurl. landw, Mitth, 1846, Ni. 9.
225) Jan. O. C. X, 0. P, 1852.
226) Etudes entom. 1856, p. 87.
227) 3an, O. C. X, w. P. 1834.
228) 3. T. 1834, Nr. 17.
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2. Scopula frumentalis O. Tr.
— repandalis Hiibn.

Nach Pallas 229) soll diese Raupe bei Kasan (im I.
17687?) den Wintersaaten geschadet haben, indem sie das
keimende Getreide bis zur Wurzel abfrass. Kawall230)
vermuthet, es mogte darunter die Scopula sticticalis ge-
meint sein. Sc. frum. kommt in Kurland selten vor, findet
sich auch bei Petersburg.

3. Scopula sticticalis L.
Pyralis fuscalis Hubn.
— tetragonalis Steph.

Nach Eversmann ist dieser Schmetterling gemein
“bei Kasan, Ssaratow und Orenburg; die Raupe verzehrt
die Gewichse der Felder, selbst die Futterkriuter, den Gar-
tenkohl und hesonders die Erbsen 230). Sie findet sich
auch in Kurland und bei Petersburg. Im J. 1855 trat diese
Raupe im Gouvernement Rjasan verderblich auf; sie frass
alles Gemuse und vernichtele namentlich die Runkelri-
ben 231),

4. Scopula margaritalis T'r.

Uns liegt keine inlindische Notiz vor. Die Raupe soll
sich von dem +weichen, unreifen Samen der Cruciferen
(Raphanus sativus, Brassica rapa etc.) nihren und zuweilen
schidlich werden. ,,Der Schmetterling kommt in den mei-
sten Gegenden von Deutschland, Ungarn und der Ukraine
vor. Hitbner erziblt, die Raupe komme in der Ukraine
auf Sysimbrium- und Iberis-Arten nicht selten vor 232). Es

Cow

229) Reise durch versch. Provinzen des Russ. Reichs. Th. I, S. 80.
230) Kuwl landw. Mitth. 1855, Nr. 11.

231) 3. I'. 1856, Nr. 24. — Hr. von Motschulsky (Etudes entom.
1856, p. 79) sagt, die Raupe habe fast @iberall im sitdlichen Russland
die Runkelriibenfelder verwiistet. Schade wieder, dass die Quelle dieser Nachricht
picht angegeben ist; uns ist jene einzige Notiz, von Schischkow, aus dem
Gouvernement Rjasan, bekannt.

232) Verhandlungen des Zoologisch-botanischen Vereins in Wien. Bd. IIL
Jabr 1853. 8. 117.
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wire interessant dic Raupe im sudlichen Russland zu be-
obachten. ‘

5. Botys forficalis L.

Im J. 1855 richteten die Raupen dieses Schmetterlings
im Kijew'schen Gouvernement an Runkelrithensaaten, in Ge-
misegirten und an Baumschulen die furchterlichsten Ver-
wiistungen an233), Von 53,000 Obsbiumchen im Kijew’-
schen Kronsgarten blieben nur 10,000 in einem mise-
rablen Zustande nach. Die Raupen waren in solchen Mas-
sen, dass sie in den Stadten die Strassen und die Hiuser-
mauern dicht bedeckten. Sie frassen Alles, was thnen in
den Weg kam, u. A. auch mit Gier das stachliche Xanthium
spinosum 234),

6. Asopia farinalis L.

- Ohne Zweifel fugt dieses Thier in Russland den Mehl-
vorrdthen Schaden zu. In einer Anmerkung zu Tinea gra-
nella im Buche iiber schidliche Insektien, das vom Ministe-
rium der Reichsdomiinen herausgegehen 235%), ist die Vermu-
thung aufgestellt, dass die Raupen dieser Motte in Polen
im J. 1843 in Mehlmagazinen gehaust haben und sehr
schadlich geworden, und nicht die der Tinea granella, wie
in einer Polnischen Zeitung gesagt ist.

n) Fam. Tortricides.

1. Tortrix viridana L.

Ueber ganz Russland verbreitet, vom Finnischen Meer-
busen bis zum Schwarzen Meere 236). In Kurland befras-
sen die Raupen dieses Wicklers mehre Jahre hintereinander
die Blitter 100 bis 120-jahriger Eichen, wodurch die
Wipfel vertrockneten 237). Im Gouvernement Tula frassen

233) JK. M. I'. K. Th. 60. (1836).

234} 3. T. 1856, Nr. 16,

235) ,,0 Bp, mackk.‘’, Th. I, 8. 196,

236) Georgi, Beschreibung des Russ. Reichs, Th. 3, 8. 2104.
.237) A R, 1844, Th. L
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die Raupen, im J. 1846, dic Eichen iganz kahl238)  Bej
Narwa waren sie im J. 1856 auf Eichen in grosser
Menge 239),

2. Tor‘ll‘i&“Ber'gmanniamz L.
—_ rosana Hiibn.
Bei Petersburg in grosser Menge auf Rosen, deren
- Bliitter sie zusammenrollen und zerknittern249),

3. Coccyx resinana L. und
y

4. Coccyx turionana L.

Sollen beide zuweilen bei Petershurg merklich schid-
lich werden 241),

5. Carpocapsa pomonana L.

In den. Jahren 4840—1844 warden die Obstgirten
auf einem Gute im Luga’schen Kreise des Petersburger Gou-
vernements von einer Raupe verheert, die, nach der Mei-
nung der 2ten Abtheilung der Freien Ockonomischen Ge-
sellschaft dem obigen Schmetterlinge angehorte 242).

6. Tortrix (?) Holmzana L. Vgl. Nérdlinger, S. 333.

Bober spricht von dem Schaden, den diese Raupe
den Pflaumenbiiumen in der Krym zugefiigt 243),

7. Tortrix (?) uvana Of.
— wvae Henn.
— Roserana Treil. ]
Tinea ambiguella Hibn. Vgl. Nordlinger S. 355.
Unter dem letzteren Namen ist dieser Wickler als in
Bessarabien dem Weine sehr schidlich aufgezeichnet in den

Ban. O. C. X. 0o P. 1854,

238) K. M. I. M. tn. 20, (1846).
230) Etudes entom. 1856, p. 40,
240) iv. 1857, p. 80.

241) A, WK, 1844, Th. L

242) Tp. B. Ok, Oy, 1849, Th. I
243) ib. Th, 49, (1794).
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9 Fam. Tineidae.

1. Galleria cereana L.

— cerella & .

- melonella L. 2 Vgl. Nordlinger 8. 364.
Russ., Meméauwya, JOMsiatud, KA0Texs. '

Nachrichten uber dicse den Bienenstocken schidliche
Motte liegen vor aus den Gouverncments Perm, Tam-

bow 244) und Kaluga 24%). In letzterem Gouvernement
soll der Schaden recht bedeutend gewesen sein.

2. Hyponomeuta evonymella Hibn.

Im siidlichen Russland den Obstgirten sehr schad-
lich246); in der Krym247). Ueber die Parasiten der
Raupe siehe Etudes entom. 1852, p. T1.

3. Hyponomeuta padella I.

Schon Bober erwihnt dieses Thier, als in der Krym
schidlich 248); hier trat sie dflers den Obstgirten verderb-
lich auf 247). Im ganzen siidlichen Russland schidlich 246);
im Jahre 1842 war sie hier in besonders grosser
Menge 249). Ferner bei Odessa 259), bei Moskau 251) und
Petersburg 252)  hier in den Jahren 1856 und 1857 auf
Prunus padus.

4. Hpyponomeula cognatella Hiibn.

Mit der Hyp. evonymella zusammen im siidlichen Russ-

244) s, im Buche ,,0 ppeanmix® Hactk. Th. I, S. 173. . Interessant
sind die Beobachtungen aus dem Gouvernement Tambow.

245) Etudes entom. 1336, p. 79.

246) a) Jam. O. C. X. 10. P, 1844, Bueh 4; b) Unterhaltungsblatt, 1847,
Nr, 7 und ¢) ib. 1833, Nr. 5. Hier unter dem Namen ,,Spindelraupe‘’.

247) K. M. . U, mn. 24, (1847).

248) Tp. B. 3x. O6m. Th. 49, (1794),

249) Unterbaltangsbl. 1846. Nr. 6.

250) 3an. O. C. X. 1. P, 1857, 8. 513,

251y Tas. Jse. n Ox, 1856, NNr. 22 und 25.
252) Etudes entom. 1836, p. 87 und 1857, p. 80.
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land, und im Moskauschen ~ Gouvernement, Bei Peters-
burg schadete diese Motte im Jahre 1857 den Apfel-
biumen.

5. Hyponomeuta malinella ?

Ueber die durch sie hervorgebrachten schrecklichen
Verwiistungen an Apfelbdumen in Sstavropol (im Kaukasus)
im Mai 1857 siehe in den 3Jam. Rask. O6m. C. X. 1858,
Nr. L

6. Argyresthia pruniella I..
In der.Krym den Girten schidlich *).

7. Coleophora laricella H.

Die Raupen dieser Motte sollen bei Petersburg im
warmen Mai 1842 den Nadeln der jungen, 15 — 16jiirigen
Larchenbsiume so sehr geschadet haben, dass diese von
Weitem. wie weiss angestrichen aussahen 253). Tm Jahre
1853 waren sie wieder in Menge bei Petershurg 254),

8. Elachista complanella ?
Im siidlichen Russland als schidlich genannt 255),

9. Alucita granella L.

In den Verhandlungen der Freien Oekonomischen Ge-
sellschaft wird unter diesem Namen mehre Mal von einer
Raupe gesprochen, welche im August 1843 im Gouverne-
ment Wologda die Saaten zerstort habe 256). Hier sind
ganz interessanite Details, aber zweifelsohne ist nicht von
Tinea granella die Rede, da diese, nach allen Angaben, die
wir kennen, (siehe z B. bei Nordlinger, S. 373) nur
im aufgespeicherten Getreide vorkommt. Ebenso wenig

e

#) K. M. T W, R 240 (1847).

253) L K. 1844, Th. I

254) Etndes entom. 1833, p. 26.

255) 3dam. O. C. X. w0, P. 1844, Buch 4.

256) Tp. B. 9x, O6u. Th. 65, s, 220; Th, 66, S, 315 und Th, 67,
8. 1-66, .
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mag Tinea granella in einer Polnischen Zeitung gemeint
sein, wo es heisst, dass sie in Mehlvorrithen bedeutenden
Schaden angerichtet; vgl. oben Asopia farinalis, S. 60. —
Die einzige Angabe, die iibrig bleibt, ist die von Kawall
in den Kurl. landw. Mitth. 1855, Nr. 3, wo es heisst, dass
diese Motte in Windau, Libau, Riga und Reval in Speichern
nicht selten 1st.

Wir haben bereits fruher, (S. 8), davon gesprochen,
dass unsere Kenntniss der schidlichen Insecten, ausser den
Kifern und Schmetterlingen, sich so gut wie auf nichts be-
liaft. Der Grund dazu ist einfach darin zu suchen, dass
bei uns hochst Wenige sich mit den iibrigen Iusecten-
ordnungen beschiftigt habcn, und tiberdies einige an Arten
sehr reiche Ordnungen, wie die Hymenopteren, wenig
schidliche Thiere aufzuweisen haben.

II1. Hymenoptera.

) Fam. Tenthredinidae.
1. Cimbex variabilis Klug.

Kommt bei Petersburg in Menge vor; als den Birken
schidlich aufgefithrt 257).

2. Loplyrus pini L.

Ist oftmals in Kurland verderblich aufge(reten258);
ferner im Gouvernement Moskau, auf einem Raume von
400 Dessjatinen 259), wo diese Blattwespe 200jibrige

257) Etudes entom. 1856, p. 87.
258) val, J. JK. 1838. Th, 11I; ib. 1841, Th, L. und ib, 1844, Th. I,
259) ib. 1843. Th, 1L



—_— BB —

Kiefernhestiinde verwustet haben soll 26°).  Bei Petershurg
richtet sie, angeblich mit andern Tenthredinen (T. rufus,
laricis, socins) im Vereine, einigen Schaden an 260); jmy
Jahre 1847 war sie hier, wie auch an andern Orten, z. B.
bei Moskau, in grosser Menge 261). In der Umgegend von
Charkow hatte sie sich im Jabre 1848 in ausserordenticher
Menge vermehrt 262). Im Gouvernement Tschernigow, wo
sie im Jahre 1844 den Forsten schadete 263), vermehrte sie
sich im Jahre 4850 in ungeheurer Menge und trat ver-
derblich auf 264). Im Jahre 4837 endlich schadete sie den
Kiefernwaldungen im Gouvernement Wilna 265),

Anmerkung Da in den Journalen fast nie Beschreibun-
gen der als schidlich erkannten Insecten sich finden, so
ist es schwierig zu bestimmen, ob nicht unter Lophyrus
pini ofters andere Tenthredinen gemeint sind, wie z B.
Lyda erythrocephala, pratensis und campestris. Ueber
die Tenthredinen vergleiche Ratzeburg, ,die Waldver-
derber und ihre Feinde“, 4te Aufl. S. 55 und 58, und
Nérdlinger ,Die kleinen Feinde der Landwirthschaft®,
S. 395 ff.

3. Cephus pygmaeus L.

Mag ofters dem Getreide schidlich werden, doch fehlen
die Nachrichten dariiber. Beobachtungen uber das Thier,
in Kurland von Baron Félkersahm angestelit, finden wir
in der Russ. Agronom. Zeitung vom Jahre 1850 266)  Hier
wird auch von seinem Feinde, einem Inzect aus der Ordnung
der Dipteren (?) gesprochen.

Vergleiche Nordlinger, S. 394 und die Notiz in den
Kurl. landw. Mitth. 1855, Nr. §1.

2605 A, JK. 1844, Th. 1.
261) ib. 1848, Nr. 1.

262) Daritber ein Arfikel von Professor Tschernjajew; im JA, /R, 1849,
Nr. 29 and 30.

263) K. M. en. a Th 7. (1844). 8. 275 und 472,
264) b, Th, 32, 1850. . 473

265) 3. I'. 1857, Nr, 6.

266) in. 1850, Nr. 19.
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Dieses ist Alles, was wir uber den Schaden von Hy-
menopteren in Russland in den Journalen gefunden! Die
Ameisen nehmen wir aus, von deren oft nur scheinbarer
Schidlichkeit ofters und gewdohnlich sehr ungeniigende
Nachrichten in den Zeitschriften zerstreut sind; die meisten
Angaben, wo von Ameisen die Rede ist, heschrinken sich
auf Recepte gegen dieselben, ohne dass ither den wirklich
vertibten Schaden die Rede ist. — Vergleiche den interes-
santen Artikel ither Ameisen, bei Nordlinger, S. 422 bis
£29.

1V. Orthoplera™.

) Fam. Achetidae.

1. Gryllotalpa vulgaris Latr. Russisch: Medenora: semn-
wanott pars (Erdkrebs); searaanori cgeprors ; letzitere
Benennung im Gouvernement Nishaij-Nowgorod.

“-Die Maulwurfsgrille scheint  uber das ganze sidliche
und mittlere Russland verbreitet zu sein, und reicht bis
Kurland hinauf **).  Die Nachrichten ther den von ihr
veritbten Schaden sind ziemlich spivlich. In Wolhynien267);
im Gouvernement Chersson 268). Im Gouvernement Tambow
soll sie den Kartofleln nachtheilig geworden sein 269).  Im
Gouvernement Nishnij-Nowgorod schadele sic in den Jabren
1856 und 1857 u. A. den Arbusen279),

Vergl. Nordlinger. S, 154 — 158 und Ratzehurg
,Die Waldverderder® ete. 4. Aufl. S, 37— 44,

*#)  Was die Familien Labiduiidae (Forficuling, und Blattidae beirifft, so
liegen einestheils keine Nachrichien @ber ihren Schaden vor, anderntheils werden
die Blatta-Arten nur in Hidusern schidlich und ihre Betrachtung gehort also nicht
hieher. .

##) 0 Kurh, landw, Mitth, 1853, »Np. 11

267) K. M. nu. a. Th. 1. (18432

268) . M. I. . mu. 18. (1846).

269) Tp. B. Ox, O6ur. Th, 102, (1853). 6b Gryllotalpa vulgaris gemeint ist?
270y 3. I'; 1857, Nr. 55,
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2. Acheta domestica L. Russiseh: ceeprors.

‘Wird zuweilen in den Orangerieen schadlnch. Vergl.
3. I'. 1857. Nr. 11,

B) Fam. Locustidae.

1. Locusta viridissima L. wud

. Decticus verrucivorus 1.

Haben beide im Jahre 1857 die Gemiisegirten im Len-
koran’schen Kreise des Gouvernements Schemacha ver-
wiistet 271} Lelztere Art soll im Jahre 1842 im Gouver-
nemenl Tschernigow geschadet haben272).  Aaf der Sud-
seite des Altai-Gebirges soll D. verrucivorus zur wahren
Landplage werden 273),

) Fam. Gryllidae,

1. Caloptenus (C all{ptamue) Ftalicus L. In ilirem Larven-
zustande wird sie unter dem Namen rodstana 274%) (etwa
»Pferdcheuns fibersetzt) aufgefihrt; (s. Motschulsky
O capanemw. 5. 45).

Ueber die Verheerungen dieser Heuschirecke haben wir
Nachrichten aus dem sudhchen und ostlichen Russland, bis
tief nach Sibirien (wenn wir namlich annehmen, daSa die
.. Ko6p1aRa‘ wirklich der C. italicas ist; unserer Ansicht nach
dirften unter dem als ,,RoGpraRa* anfgefithrten Thiere wohl
mehre Species za versieben sein). — Unter dem Namen der
Halienischen Heuschrecke haben wir Nachrichten aus dem
Sitden, mit nur zwei Ausnahmen 275), unter dem Namen

B

271) Buil. de I'Acad. des sciences de $t, Pelershourg. Tome XVI, 1857,
A 190 (379). :

272) SK. M. sn, 4. Th, 1. (1843).

273) Vgl den Anihel @ber Honschrecken von Keferstein, in der Slettiner
Euntomo), Zeitung. 1843, s. 175,

974) Zu bemerken ist. dass unter dem Namen ,,mo0ntina‘t die russischen
Gelehrten die Cicaden-Arten verstehen, Die Volkshenennung scheint wns natiir-
Heher zu sein,

275) ) In den Efades entein. 1852, aus dem Gomvernement Ssamara.
) Pallas spricht, in seiner Beise dusch verschiedene Theile des Russ. Reichs,

5%
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,,KOGBLIKA* aber durchweg aus dem Osten. Merkwirdiger
Weise besitzen wir gar keine Nachrichten itber dieses Thier
aus dem Stdwesten, da es doch im westlichen Europa, sei-
nem Namen zufolge, cigentlich zu Hause sein miisste. — Im
Stiden: in den Gouvernements Tschernigow, Chersson, Tan-
rien und bei Lenkoran. Im Osten: in den Gouvernements
Ssamara, Ssimbirsk, Kasan, Perm und Orenburg; ferner in
Sibirien: in den Gouvernements Tomsk, Jenissejsk, Irkutsk,
in der Transhaikal'schen Provinz, bei Nertschinsk und im
Barabinschen Bezirke. Es wiirde uns zu weit fithren, niher
auf die Details einzugehen, und wir begnuigen uns, in einer
Anmerkung die Stcllen in den Joumalen anzugeben, welche
von C. italicus handeln276).  Manchmal war der Schaden
den die ,,Ko0bTARA" angerichtet, recht bedeutend: so z. B.
im Gouvernement Orcuburg im Jahre 1843 und im Gouver-
nement Tomsk im Jahre 1846,
Vergl. Motschulsky .0 capanabs. S. §5—350.

2. Oedipoda (Pacliyiylus) mrg/alw s L. Russisch: capania:
capana in dev Krym (s in der 3. I'. 1842, Nr. 71):
im Sslawonischen npyau und npysu. (l'eher diese Be-
nennung s. unten in der Anmclkung 2.3  Ueher andere
rassische Benennungen vergl. in der Aumerkung 1.

Ueber kein schadliches Thier, die Winlersaateule nicht
ausgenommen, finden sich so viele Notizen in den Journalen,
wie iher die Zugheuschrecke. Aus den iltesten Zeiten be-
sitzen wir Angaben uber den Schaden der Oedipoda migra-
toria in Russland. Die crste N vachricht, aus russischen Chro-
niken geschopft, datirt vom Jahre 1094 277) aus dem Kijew-

dass, unter andern Heuschrecken, ungefligelte €. italicus in nubeschreivlichen
Massen, wm Mitte Juni 1771, die Steppe unweit Ssemipafatinsk hedeckten.  Vel.
den Keferstein'schen Artikel, 8, 175,

276)  2) Ven €. itaticus: ¥, Mosn, a0 The 1o (1883): b, oo 11, (1843):
ib. Th. 23. (1848}; /A M_T. I wu. 18, (1846); ib. Th. 42. {1852); Bull, de
YAcad. des sciences de St, Petesshourg. ¥, XVI, I857. Nr. 18: Etudes entom.
1852, p. T4. ) ven ,KoGeaxa‘s: Moci. Semres. K. 1831, ~r, 7; K. M,
BH. & Th, 3. (1830); iv. Tu. 3. (1843): in. Th.16. (1846); ib. Th. 23. (1848);:
ib. Th, 28. (1849); b, wh. 35, (J&31): ib. Tn. 36, (1831); ib. Th. 40, (1852 :
ib. Th. 1. (1833);-JK. M. 17, M, i 9. :1843),

277) Keferstein, in seinem mehrmals berithrten Artikel , und nach ihm
Motschulsky in seiner Schrift ,,O capanrm“, s. 8, sprechen vem J, 1084,
Wit haben aher dies¢ Angabe nirgends in russischen Joumaleu gefunden und be-
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schen Firstenthume; ferner im Jahre darauf — 1095 und
1103278). Nun kommt eine grosse Leere in den Angaben,
die hochst wahrscheinlich etwas ausgefullt wird, wenn man
unsere Chroniken genau studiren wird 272). In den Jahren
1333—1336, 1475 und 1527 wurde Polen von ihnen ver-
heert 280) . 1543 verwisteten sie Littauen und Polen; 1650
erschienen sie im westlichen Russland, Littauen und Polen;
1690 richteten sie furchtbare Verwiistungen in Polen, Lit-
tauen und Russland an.

1710 (circa) in Bessarabien281).

1747 und 1748 verheerten die Heuschrecken die Ukrai-
ne und das siidliche Russland. :

1749 und 1750 in Polen.

1756 und 1757 verwisteten sic Kleinrussland 282)

1770 von Pallas am Irtysch angetroffen.

1771 beobachtele er sie in der Gegend von Ssemipa-
latinsk, zusammen mit Gryllus verrucivorus und
striatulus. ‘ -

1783, 4799 und 1800 im Gouvernement Chersson 281),

1799 in Kleinrussland 283).

1802 sollen bhesonders viele Henschrecken gewesen
sein 284), : ’

1803 in Kleinrussland 2832). '

1805 und 1806 im Gouvernement Poltawa 282),

zweifeln sie deshall, — In der Chronik ist vem J, 1094 gesagt: upiigomma
upysn Ha Pyccryo semso, mbcana aprycra 2610, n noazoma BCKO Tpasy &
MHOLO ®HTA ¥ HE GB CEro CIGIUE@HO BO AHEXT uepsnixs va Dycn, axa ppabeTa
oun Hama® S, in der 3. . 1836, Nr. 9.

278) Ueber diese drei Angaben vgl. 7K. M. e, a0 Th, 1. (1843).

279) Bei Karamsin wird nieht @ber Verwiistungen von Heuschrecken
gesprochen,

280) Die meisten der Alieven Augaben simd demt Keferstein’schen Arti-
kel entlehnt.

281) 3. T. 1856, Ni. 8. Wiy wapen ungefibe 1710, da hier von Heu-
schrecken die Rede ist; welehe das Lager KarDs XII in Bessarabien fiberfielen.

282) Tp. B. Ok, Odw. Th. 63, {i1816). und 3. . 1856, Nr. 9,

283) Ban. O, C. X, . P, 1833, 1n der interessanten Beschreibung von -
Skarshinskij ,,Crazanie o Capanan’’,

284) K, M, su. 4. Th, 1. (1843
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1812—1816 in Kicinrussland283); und besonders ver-
heerend im Jahre 1813286)

1821 in den Gouvernements Chersson, Charkow, Kursk
und im Lande der Donischen Kosaken, so wis
auch in Transkaukasien 287),

1823 in furchtbaren Massen in Bessarabien, von
Tschernjawsky beobachtet 287).

Von 4823 ab, 7 Jahre lang, traten sie verderblich in
den Gouvernements Kijew, Podolien und Poltawa

" auf; besonders war das Jahr 1824 furchtbar 286},

1826 in unglaublichen Massen und schrecklich ver-
wistend in der Krym?288),

1830 und 4831 in Podolien 289),

Von den dreissiger Jahren an besitzen wir fast von
jedem Jahre aus verschiedenen Gegenden Russlands Nach-
richten iber den mehr oder minder grossen von Heu-
schrecken vertibten Schaden. Es durfte uns zu weit fith-
ren, hier alle diese Angaben zusammenzustellen 290).  Hier
wollen wir nur noch einige Bemerkungen iiber die Heu-
schrecken folgen lassen.

Die Zug- oder Wanderheuschrecken treten in allen
sidlichen und vielen mittleren Gouvernements auf, bis tief
nach Sibirien reichend: In ganz Transkaukasien; in den Gou-

285) Tp. B. 9x. O6m. Th, 68 (1826).
286) 3anm, O, C. X, 0. P. 1833,

287) S. Motschulsky, ,,O capamus‘‘, 8. 14. — Im J. 1823 wurden
von der Regiernng zur Vertilgung der Heuschrecken, 100,000 Rubel B. Ass. her-
gegeben, Vel Co. 3ax. T. XI{, IIpusoxenie kv cr. 264,

288) Im Keferstein’schen Artikel, S. 184,
»
289) 3. I. 1853, Nr. 44.

290) in den Journalen des Ministeriums des Innern und des M, der Reichs-
doménen finden sich fast in allen Jahrgingen Notizen iiber Heuschrecken, die
leicht machzuschlagen sind. Griossere Artikel itber Capaﬂqa sind folgende: 1) O
capapus, Ilosropunka Yepwascraro; in der 4tg llocpesnnrs. 1842, Nr, 2
und 3; 2) 3amsyania o capauub, A, Apxuuosa in der 3. I\ 1842, N 42
—46 incl.; 3) Crasanie o capasys, Cxapwuucraro, i den 3an, O, C.
X, ro, P, 1853, 8. 131—146. 4) Caparua u cuocobur ea Herpebaenis (unter-
sehrieven H. W.) in der 3. T, 1856. Nr, 9--13 incl. = Endlich 5) ein besonderer
Artikel von Hrn, V. von Motschulsky: ,,0 capanus M cpescTsaxs Kb es
ucTpebaentio’, woriiber wir friiher (S. 10) gesprochen.
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vernements Sstawropol, Taurien, Chersson, Jekaterinosslaw,
Podohen, Wolhynien, Kijew, Fachexm@’o“ Po]tawa Chalkow
in der Provinz Bessarabien, im L(m(k der Don’ schen Kosa-
ken: ferner in den Gouvernemenis Astraclian, Ssamara, Ssa-
ratow, Ssimbirsk, Orenburg, Tambow, Woronesh, Kursk,
Orel; ferner_in Sibirien: im Gouvernement Irkutsk; bei Olek-
minsk. Als die nordlichsten_ Grenzen ihres Erscheinens ha-
ben wir gefunden: 1) das Gouverncment Kowno, wo sie
Ende Mai 1850 nach Kurland und Preussen zu vorbeige-
flogen sein sollen291), und 2) das Gouvernement Kaluga,
wo sie im Jahre 1885 an Baumschulen bedeutenden Scha-
den veriibt haben 292). Dor Autor des Artikels, welcher von
Mantis (!) spricht, meint, dass dic Heuschreckenbrut an Ort
und Stelle aus Eiern entschlipft sei, dic mit dem Heu dahin-
gebracht wiren. — Nordlicher kommen Zugheuschrecken
nur ganz vereinzelt .vor, so in Kurland, (Kurl landw. Mitth.
1855. Nr. 11.) und in St. Petersburg, wo ein paar Mal
Exemplare der Oedipoda migratoria gefunden wurden.

In der Krym erschienen sic im J. 1852 schon am 15.
Februar293); bei Perekop sollen sie im Jahre 1850 zwei-
mal den Eiern entschliipft scin, im Frithling und im August-
Monat 294).(?)

In Bessarabien crschien Oed. migratoria, nach den Beob-
achtungen Dongingk's295):

1845 | 186 | 1847 | 1848 | 1849 | 48:50”

M. D M D[ M|D M| D M M.
47] VIL| 311 Vi3l v ]26] vilas Vil 2 ViR |
1851 | lb)“) ( 1853 | 1854 1855 | 1836
D. M | D. ' I MDD ML D, | M.
i fehlte fehlte 19 \II fehlte 11 1 VHI| fehlte

291) K. M. s, gomie 31 (18305

202)  Taas. Tbe. 1 Ox. 1856, Nr. 13 und 14, und von hier im JK, M.
. I, Th, 59, (1836), Die erste Nachiicht daven war in den Mock, BbzoMoCTH
vom J. 1855, Beilage zu Ni. 93, gegeben.

293) 3. I'. 1832, Nr, 37, Ob hier ven Ocd, migratoria die Rede ist?
294) ib. 1850, Nr, T4, ObL das erste Mal Oed. migratoria?
293) Bull, de Moscon 1857, N. 3.
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In den Jahren 1846, 47, 48296) und 55 waren sie
hier in furchterlichen Schaaren, welche das Tageslicht ver-
finsterten; wo sie sich niederliessen, war der Boden von
ihnen ein Fuss hoch und mehr bedeckt. Dongingk hat
pnie bemerkt, dass die Heuschrecken das Laub der Biaume
frassen; das Gegentheil wird aus Sympheropol gemeldet 297),

und fand auch im Gouvernement Kaluga Statt (s. oben) 298),
Meistens sind es die Wiesen und Felder, dic vou diesem
furchterlichen Feinde der Landwirthe befallen werden; diese
aber werden in unglaublich kurzer Zeit von einem Heu-
schreckenhaufen kahl gefressen.

Ueber die Ziige und die Brutstellen der Heuschrecken
besitzen wir aus Russland leider selir wenig Beobachtungen,
und es bleibt da noch viel zu thun. Wir wollen hier, in
Ermangelung russischer Angaben, einige Stellen darither aus
dem vortrefflichen, oftmals berithrten Artikel von Keferstein
(Entom. Zeitung 1843, S 223) wiedergeben: ,Schranck
glaubt, dass die Heuschrecken, da wo sie sich verheerend
zeigen, auch geboren wiren. Gryllus migratorius findet
sich bis zum 60° nordlicher Breite, bei Berlin ist er hei-
misch®, etc. Da wo dieses Insect in neuester Zeit verwii-
stend aufgetreten ist, namentlich in der Mark, einem Theil
von Schlesien, der Lausitz und des Grossherzogthums Po-
sen findet sich ein zur Fortpflanzung desselben geeigne-
ter sandiger Boden.* ,Wird die Fortpflanzung der Heu-
schrecken durch meteorologische Verhiiltnisse, namentlich
duch mehrere auf einander folgende trockene und heisse
Jahre befordert, dann vermehren sie sich so stark, dass
sie zur Landplage werden.* ,,Ob das Heer der Heuschrecken,
das aus Arabien ausgeht, in eben dem Jahre Europa er-
reichen kann, oder ob das zweite und dritte Geschlecht den
Zug fortsetzen, kann ich nicht sagen.“

Es wire wiinschenswerth, dass in Russland in dieser

206) In denselben Jahren in Menge in Podolien; s, 3. I'. 1853, Nr. 44,
297) K. M, I, ¥, Th. 40. (1851.)

298} Ob von einor und derselben Species “die Rede ist? Ganz gewiss ist
es, dass unter Capanza in den Berichten ofters der Call. italicus gemeint ist; aber
leider besitzen wir wenig Untersuchungen dariiber, von welchen Species an be-
stimmten Orten die Verwiistungen herrithren.
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Hinsicht Beobachtungen gemacht wiirden; und zwar mijssen
sie gewissenhaft angestellt werden. Solche Beobachtungen, wie
sie z. B. im Journal des Ministeriums der Reichsdomunen
vom Jahre 1846 299) gegeben sind, wo von Heuschreckep
die Rede ist, welche von Kleinasien her tber das Meer
nach der Krym gekommen seien, sind im hochsten Grade
zu bezweifeln. ’

Ueber die Mittel der Vertilgung der Heuschrecken ist
bei uns viel geschrieben” worden und Alles kommt zuletzt
darauf hinaus, dass der Ort genau bemerkt werden muss,
wo die Heuschrecken ihre Brut ablegen; diese Orte sind
zur Brutzeit leicht dadurch zu erkennen, dass man eine
Menge todter Weibchen auf ihnen findet. Diese Orte wer-
den im Frithjabre scharf im Auge behalten; wenn nun die
Heuschreckenlarven aus den Eiern gekrochen, und, noch
klein, sich zur Nacht in Haufen sammeln, werden sie mit
Leichtigkeit mittels verschiedener. Instrumente getddtet. Es
kann nicht unsere Aufgabe sein, den Werth und dic Wir-
kung aller dieser Instrumente hier zu betrachten.

Anmerkung 1. Wir haben bereits oben bemerkt, dass
unter dem Namen capamda, ohne Zweifel, ofters ver-
schiedene Species gemeint sind. Es kommen aber auch
mchre russische Localbenennungen vor, die sich theils
auf Oed. migratoria, theils auf andere Heuschreckenarten
beziehen, und die wir nicht unterzubringen wissen. So
ist oft von ,Ky3Heumkn“ die Rede; worunter zweifels-
ohne mehre Gryllus-Arten zu verstehen sind; ferner kom-
men die Namen ,cra4ry,” ,KOHARA und ,IPY3HKH"
vor. Ueber letztern Namen vgl. Anm. 2.

Anmerkung 2. Unter dem Namen npy3uks, npys3si und
npycukx finden wir mehrmals schidliche Heuschrecken-
arten aus dem siidlichen Russland aufgefithrt. Der Name
ist vom Sslawonischen npyrm, upysm (Heuschrecken)
hergeleitet; dieser Name aber stammt vom Worte mpbl-
rath (springen) und entspricht den deutschen Benenaun-
gen ,,Sprengsel”,  Hipfer“ und der franzosischen ,saute-

299) K. M. I'. H, ™h. 21, (1846].
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relle. — Zu welchen Arten gehorven aber die als ,mpy-
3UKu‘ aufgefithrten Thiere 7 Die Antwort fallt ungent-
gend aus. Tn der 3. I 1842, Nr. 71, ist geradezu ge-
sagt, dass ,upysmen“ und ,junge Zugheaschrecken"
(soll wol sein Heuschreckenlarven) dasselbe sei. Dem
aber widerspricht eine Angabe in derselben Zeitung vom
Jahre 1831 (3. T'. 1851, Nr. 90), aus welcher folgt, dass
die ,upysukn“ und die Zugheuschrecken zweierlei Thiere
sind. In einer Notiz im . M. T'. H. Th. 9 (1843),
ist wieder gesagt, dass unter ,,mpysukn‘ der Calliptamus
italicus zu verstehen sei.  Wir Jassen also die Frage
dahingestellt , his sic an Ort und Stelle untersucht
wird.

Anmerkung 3. Nicht uninteressant wire es die Nach-
richten iiber die natiirlichen Feinde der Heuschrecken zu-
sammenzustellen. Unter ihnen stehen obenan die Rosen-
staare (Pastor roseus). Pallas beobachtete sie am Irtysch,
wo sie Kamennoi Skworez (Felsenstaar) genannt wer-
den399). Sie sind die steten Begleiter der Heuschrecken
und vernichten sie mit Gier3°1). Nach Odessa kommen
sie zuweilen schon um Mitte April; nicht alle Jahre sind
sie hier gleich hiufig; so waren ihrer im Jahre 1833
nur sehr wenige; in den Jahren 1835, 37 und 38 er-
schienen sie in ungeheurer Menge. Wo sie erscheinen,
werden sie fur Vorboten der Heuschreken gehalten; so
in der Krym, in Bessarabien und bei Odessa; hier lie-
fert das Jahr 1838 aber den Beweis, dass Dieses nicht
immer eintrifft; die Rosenslaare kamen in Massen,
die Heuschrecken aber bliehen aus302), Bekannt ist
der in Transkaukasien iibliche Gebrauch, Wasser vom
Brannen des heiligen Jakob auf dem Ararat zu holen,
welches die Rosenstaare anlocken soll 393). — Unter den

300) Reise durch verschied, Provinzen des Russ. BReichs im J, 1771, Th.
11, S, 491, -

301) vgl. Crasanie o capanus in den 3an. O. C. X, ro. P, 1853, und
Tpyast Komyucciu 21s onncania ryd. Kiescraro yuednaro oxpyra. T. 11, c. 50.
Im Kijew'schen Gouvernement heisst’ der Rosenstaar — WIPHKYHE.

302) Aus einem Briefe von Prof. Nordmann an die Herren Akademiker Bé r
und Brandt, in den 3an, O, C. X, 10, P. 1844, Bueh 4, 8, 153.

303) Vgl. Motschulsky ,,0 capanus®, S, 51,
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Vigeln haben die Heuschrecken ihre Feinde noch im ge-
wohnlichen Staare, im Storche 3°4) und im Raben.
Skarshinskij spricht noch von einem fitnften Vogel,
der eifrig die ,capanga“ verfolgt, und den er ,Octpo-
KpbLIKa“ (Spitzfliigel) nennt; es ist uns unmoglich anzu-
geben, welcher Vogel darunter gemeint ist395). Ueber
mehre Vogel, denen die Heuschrecken im Gouvernement
Astrachan als Nahrung dienen, s. in der 3. I'. 1856,
Nr. 36. — Ausser den Vogeln haben die Heuschrecken
thre Feinde aus andern Thierklassen, s. z. B. unter den
Insecten; es liegt daruber leider nur eine einzige Notiz
vor (im Artikel von Skarshinskij), und auch die ist
50 ungeniigend, dass wir sie nicht gebrauchen konnen.

Anmerkung & Auwsser jenen zwei Species — Callipta-
mus Jtalicus und Oedipoda migratoria, -— die vorziglich
den Feldern bedentenden Schaden zuofiigen und hesser
beobachtet sind, finden wir mehre Arten in den Journa-
len erwihnt, deren Schidlichkeit noch zweifelhaft ist und
die oft die Ziige der andern Heuschrecken begleiten. Es
wiire sehr interessant in dieser Hinsicht Beobachtungen
anzustellen.

So werden als im Taurischen Gouvernement
auftretend erwiihnt:

1. Acridium stridulum L.; soll schiadlich werden 306),

2. Acridium atrum Eichw. sollen mit Acridinm stridu-
3. Tryxalis nasutus L. lam zusammen aufgetreten
4. Tryaalis eximius Eichew. sein 306 ),

Ferner in Taurien3°?) und im Gouvernement
Schemacha (der fruheren Kaspischen Provinz) 308) (2):

3. Gryllus vastator Stev.

304) S. Seite T4, Note 301 und 3. I'. 1833, Nr. 44.

3053) Weder im Russ. Akadem. Worterbuche , noch bei Pallas (Zoogra-
phia etc.), noch im Verzeichnisse der imiKijow schen Gouvernement vorkommenden
Vigel von Kessler habe ich diese Benennung finden Konuen.

306y 3. I. 1843, Nr. 61.

307) K. M, sm. 4. The 11, (1845); ib, Th, 23, (1848); K. M. I'. H. Th.
2. (1852). ‘

308y K. M. Bu. A, Th, 17. (1847).



Im Gouvernement Tschernigow:

6. Gryllus muricatus Pall. und
7. Gryllus variabilis Pall.

Beide befanden sich mit in den Zugen der schidlichen
Heuschrecken 309).
In Podolien:
8. Gomphocerus cruciatus Charp.
Als schidlich genannt 3190).
In Sibirien:
3. Gryllus striatulus !

Warde am Baikal, bei Irkutsk und am Irtysch von Pal-
las mit Decticus verrucivorus und Oedipoda migratoria beo-
bachtet. Vergl. den Keferstein'schen Artikel, S. 175.

V. Hemiplera.

Dic Nachrichten iber den von Hemipteren veriibten
Schaden sind ungemein mangelhaft und beschrinken sich
auf nur 3 Angaben, von denen eine auf die wanzenartigen
und zwei auf die blattlausartigen Thiere kommen.

A. Heteroptera.
x) Fam. Pentatomidae.

1. EBurydema decoratum Pz. Russ. Kazapra.

Ein einziges Mal finden wir dieses Thier erwihnt.
Unweit Ssaratow hat diese Wanze, durch Aussaugen
der Pflanzen, im J. 1852, an Kohi, Radiesen und Riiben

309) K. M. su. 4, Th. 1. (1843).
310) iv. Th. 23. (1848),
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grossen Schaden angerichtet 311). — Ueber dihnliche Ver-
whistungen an Kohlpflanzen in Schweden im J. 1760 durch
Eurydema oleraceum, nach der Angabe von Degeer, spricht
auch Nordlinger (auf'S. 468).

B. Homoptera.
£) Fam. Aphididae.

Aphis ? (Species nicht angegeben).

Ueber den von Aphis-Arten angerichleten Schaden be-
sitzen wir nur ganz spirliche Notizen. Einmal fiigten sie
den Quinoa-Saaten im Pensa’schen Kronsgarten grossen
Schaden zu312); ein anderes Mal finden wir sie als im
Gouvernement Jekaterinosslaw schidlich auf Robinia pseu-
doacacia erwihnt313),

VI. Diplera®. )

«) Fam. Tipulidae.

1. Cecidomyia destructor Say, die Hessenfliege.

Kommt hochst wahbrscheinlich auch in Russland vor,
dem Weizen und anderen Getreidearten (?) schadend.

2. Cecidomyia funesta Hotsch.

Ist von Motschulsky (,,0 KoMapooGpasHBIX'D MYHI-
raxp®, S. 14) als dem Weizen in den Gouvernements Ssim-
birsk und Ssaratow schiidlich aufgefithrt. Hier wird auch

311) Tp. B, 3x. O6ur. Th, 99, (1852), u. Ktudes entom, 1852, p. 71 u. T4,
312) K. M. I I Th, 6. (1842).

313) v, Th. 39, 151,

#)  Ueber den Schaden, den die Miicken etc. den Menschen und Thiersn
sufitgen, werden Wwir hier selbstverstipdlich nicht reden,
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von ihrem Feinde, dem Platygaster funestus Motsch. ge-
sprochen. Vergleiche auch Etudes entom. 1852, p. 23.

Anmerkung Wir besitzen keine positiven Nachrichten
ither C. destructor; mehrmals wird aber in den Journa-
len von Yerwistungen gesprochen, die (wahrseheinlich)
Cecidomyia-Arten vertibt; aber nicht an Weizen, sondern
an Roggen. So hat Hr. Zeckert im Gouvernement Mo-
gilew dieselben beobachtet, sammt ihren Feinden aus
den Hymenopteren (wahrscheinlich ein Platyvgaster) 314).
So wird315) von einer Cecidomyia-Art gesprochen, die
im Herbste 1832 im Gouvernement Charkow den Rog-
gensaaten bedeutenden Schaden zugefugt. Die Eier wur-
den dort Anfang August gelegt, und im October verpupp-
ten sich die Larven. Dic Cecidomyvia soll dort zweimal
im Jahr, im Frithling und im Herbste, erscheinen. In
Kurland scheint die C. destructor nicht vorzukommen 316);

3. Uipale? (Species nicht angegeben).

Es betrifit die Beschidigungen, die von einer Larve dem
Hafer in den stdlichen Gouvernements zugefligt waurden.
Der damalige Redacteur der Russ. Agronomischen Zeitung,
Herr Ussow, meint 317), es seien Tipula-Larven gewesen,
ganzlich daruber schweigend, was ihn zu dieser Annahme
bewegt. Da man ans der dirftigen Notiz durchaus nichts
errathen kanu, so ziehen wir jene Angabe schr in Frage.

Anmcrkung.  Kawall316) spricht sich gegen die An-
nahme aus, dass es die Tipula-Maden seien, ywelche dem
Roggen schaden, obwohl sie auf zerstorten Feldern nicht
selten gefunden werden. , Diese (die Tipula-Maden) sind
nur wegen der im Boden faulenden Stoffe hineingekom-
men, haben selber nicht den Schader veraalasst, sondern

314) K. ML T ML ww, 23, 1847, im Artikel ven Hil, Zellinsky:
,,Uebersicht einiger Giter in den Gouvernements Megilew und Witehsk, ™

315) Tp. B. Ok Odm. vhe 103, 1833, der Charkow'sehen Gouvernementse
Zeitang entlehnt; in einem Artikel von Prof, Czernavy.

316) Xurl, landw. Mitth, 1833, Nr. 11,
317) 3. I\, 1834, Nr, 15 una 20.




eben wegen der ausfanlenden Roggenwurzeln ejn figr
sich gedeihliches Erdreich gefunden®.

Vergleiche tibrigens Nordlinger, S. 532 und 536.

4. Sciara? (Species nicht angegeben).

Auch die Notiz iiber zwei Sciara-Arten 318}, von
Herrn Fischer, friherem Director des botanischen Gar-
tens in St. Petersburg, angeblich im Gouvernement Witebsk
,wahrscheinlich sehr schiidlich®, ziehen wir sehr in Zweifel,
wie alle die von Fischer in jenem Artikel gelieferten An-
gaben (wie wir es auch bei mehren Anisoplia - Arlen
u. s. w. gethan). .

5. Dilophus femoratus Meig.

Daritber finden wir von Kawall 319) folgende Notiz:
»Nach bereits in Germar's Magazin fiir die Entomologie,
im 4ten Bande, p. 411, dann in Okens Isis, 1838, von
Buttner gegebenen Nachrichten, vernichtete die Larve im
Jahre 1819 sein ganzes Roggenfeld, und zog er die Fliege
durch Verwaundlung in Menge. {o Livland hat Gimmerthal
die Fliege nicht gefunden. Mir ist sie bei Pussen wohl
vorgekommen, aher selten®.

6. Fibiu fiorivelanes [

Soll den Obsthiaumen geschadet haben 320)
Vergleiche Nordlinger, 8. 545,

) ¥am. Muscidae.

"1 Anthomyia brassicae, die Koblfliege.

Tritt in Kuvland fur verschiedene Koblarten und Som-
merraps verwustend aul ®21). Baron Folkersahm sagt

318) A, M. s, 4, th. 17, (1847).
319y RKuwil, landw, Mitth. 1855, Nr. 11,
320) F¥iudes entom. 1856, p. 80,

321) Bull, de Moseou 1835, Nr, 3, 8, 281: in eiuem Artikel von Baron
¥olkersahm aus Papenhof.
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itber sie u. A. Folgendes: ,Das einzig hewihrte Mittel, sie
zu vertilgen und den Schaden zu vermindern, welchen dies
schidliche Insect anrichtet, besteht darin, das man den gan-
zen Boden der Kohipflanzungen mit Kohlenkiein bestreue,
und nur hin und wieder einzelne Flecken leer lasse. Die
Fliege vermeidet jedenfalls alle Orte, wo der Boden mit
Kohle bedeckt ist und lisst hier die Pflanzen in Rauhe.
Desto stirker aber wendet sie sich nach denjenigen Stellen,
wo der Boden kohlenfrei ist, und hier fallen in vermehrter
Menge uber die Pflanzen ihre sie vernichtenden Giiste her.
Bald fangen die Pflanzen zu welken an und miissen dann
sogleich ausgezogen nnd verfiittert werden. Dies ist das
einzige erprobte Mittel sich mit einem geringen Opfer eines
kleinen Theils seiner Erndte vor diesem Feinde zu schiitzen,
was ich selbst aus. eigener Erfahrung zur Nulzanwen-
dong Aonderer bestens empfehlen kann“. — Wir lassen
es dahingestellt , in  wie weit dieses Mittel wirklich
wirksam ist, und geben es nur desshalb hier, weil wir es
bei Nordlinger (8. 561) nicht fanden, we ausserdem ge-
sagt ist, dass bis jetzt ein recht wirksames und praktisch
anwendbares Mittel zar Vertilgung der Kohlifliege noch nicht
gefunden sel.

2. Chlorops (Oscinis) frit. L.

In Kurland der Gerste schadlich. ,Ist 1825 von C.
R. Buttner beobachtet worden; je eine kleine Made in
einem Korn der Aehre®322),

Vgl. Nordlinger, S. 566.

3. Chiorops cincta Meig-

»Ihre Made soll, nach Bittner, im J. 1837, in Kur--
land, auf den Roggenfeldern bedeutende Verwiistungen an-
gerichtet haben. Die Fliege erschien aus der Puppe am
12. Juni«322),

4. Clhlorops laeta Meig.

thre Maden sind in Kurland, im J. 1835, in jungen
Roggenschossen gefunden 322),

322) Kuil, landw, Mitth, 1855, v, 11,
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Anm e'rk.u ng. Diese beiden (j‘hlo‘s'og)f - Arten sind wahy-
schemhclh‘ fruher uater dem Namen Chl lincata aufgelithrt
wordenp 323),

5. Clilorops lineata [
— pumilionis Gmel.

Wir finden dariiber von Kawall323) TFolgendes~
,C. R Buttner schreibt miv: Chl I ist der #Hrgste Gersten-
feind, den ich kenne, denn die Made vernichtet bisweilen
ganze Gerstenfelder und fast durch ganz Kurland. Wenn
die Aehren nicht aus dem Schafte hervorzatreiben ver-
mogen, so ist es fast immer durch die Chlorops - Made
bewirkt ©

Eine andere im hochsten Grade problematische Notiz
finden wir dariiber in der 3. 1", 1850, Nr. 103, aus dem
Gouvernement Tambow.

Anmerkung 1. Ueber die Verwiistungen dieser Fliege in
Frankreich vergl. in russischen Journalen: 1).in der 3. I'.
1850, Nr. 7; 2) in der 3. T'. 1855, Nr. 13, und 3) im
Btcrnurs ecrects. HayRs Mock. O6m. Henpirareaei
HPHPOABT, 1855. Nr. 5. (Mit Abbildungen.)

Anmerkung 2. In den Journalen sind zu wiederholten
Malen Nachrichten iiber Fliegen enthalten, welche ver-
schiedenen Getreidearten schaden. So wird von einer
,, Haferfliege“ gesprochen 324); in Podolien hat eine
,schwarze Fliege® (4epHas mymra) dem Sommerge-
treide, vorziiglich dem Hafer, geschadet 325), u. s. w.
Einige hieher gehorige Notizen finden sich in dem ofters
beriihrten Artikel von Kawall in den Kurl. landw. Mitth.
18585, Nr. 11,

323) Kurl. landw, mitth. 1855, Nr, 11,
324) iv. 1846, Nr. 9 und 1855, Nr. 11,
325) K. M. B, 4. Th, 31, (1830).



Nachirag.

Der Umstand, dass zwischen dem Druck und dem Er-
scheinen meiner Schrift ein linger als vierteljahriger Zeit-
raum liegt, bietet mir die Maglichkeit dar im Folgenden ein-
zelne Fehler und Tluchtigkeiten zu verbessern; obschon
es vielleicht gerathener gewesen wire, den gesammten
einleitenden Theil durchaus umzunarbeiten um nachher drucken
zu lassen. .

Auch finde ich es nothwendig bei Gelegenheit dieses
zweiten Vorwortes noch einmal auf den Zweck meiner Ar-
beit hinzuweisen, da derselbe missverstanden werden konnte.
Es lag gar nicht in meiner Absicht eine Aufziahlung der
factisch schiidlichen Insecten Russlands zu geben; da wiirde
mein Verzeichniss ein sehr unvollstindiges scin. Vielmehr
bestand der Zwetck desselben darin ein Verzeichniss der -
jenigen Insecten zu geben, von denen in den Journalen
und betreffenden Biichern die Rede ist. Dass deren so we-
nige sind — ist nicht meine Schuld. Ob dieser mein Zweck
ein verfehlter ist, das mogen Leute von Fach beurtheilen.
Mir scheint es, dass cine solche Aufzihlung, wie ich sie
gegeben, wenn sie fruher gar nicht oder unvollstindig vor-
handen war, nothwendig ist, um, mit Benutzung der betref-
fenden Citate, als Basis zu weiteren Arbeiten zu dienen.
Die Schwierigkeiten einer derartigen Aufziihlung koonen nar
Solche beurtheilen, welche das unerquickliche Suchen in
Journalen, die theilwecise manches nicht eben Wissenschaft-
liche enthalten, kennen. Den Satz vor Augen behaltend, dass
man nur dann eine Sache beurtheilen kann, wenn man
weiss, womit man zu thun hat, stand ich nicht ab von mei-
nem Vorsaize und suchte die Materialien, die sonst unbe-
kannt verloren gehen, zusammenzustellen. Leider aber
schmilern meine mangelhaften entomologischen Kenntnisse

&
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bedeutend den Werth des Schriftchens.  Auf die Frage,
warum ich nicht diese Zusammenstellung einem An-
deren tberlassen, der mit weniger Mithe mehr gegeben
hitte, antworte ich: weil sich Keiner dazu findet; was schon
der Umstand beweist, dass die Herausgabe der Theile des
Werks tber schidliche Insecten, welche vom Gelehrten-Co-
mité des DMinisteriums der Reichsdominen ausgeht, in so
grossen Zwischenriumen erfolgt, (wie auf S. 9 meines
Schriftchens zu sehen ist).

Dorpat, im September 1858. Fro The Kdppen.

Verzeichniss der aunfgefundenen

Druckfehler.
S. 13, Z. 9 v. u. anstatt Swod — lese Sswod
, 24, ., 4 v. o das — dass
, 26, ,, 4 v. o. Einem -— Einen
» 3%, 15 v. o. violacems — violaceus
., 43, ,, 6 v. o. Baumreissling — Baumweissling
» 5% , 415 und statt ,schien die Raupe zu wiithen* ].
» 16 v. o. ,scheint die Raupe gewiithet zu haben.
» 54, 12 v. u. nach dem Worte ,gemacht werden®
ist ein ? zu stellen.
~, 58, ,, 10 v. u. Abhand — Abhandlung
» 69, ,, 12 v. u. nachdem Worte gamra einen . zusetzen.
» 71, ., 2 v. u das erste — beide
. 12, , 21 v. 0. Da — ,Da
» 18, ., 40 v. 0. s. — so.

Nachtrége und Verbesserungen.

Zu S. 9. Es beruht auf einem Irrthum, wenn ich
den Wunsch ausspreche, es muchte ein systematisches In-
haltsverzeichniss des Bulletin de Moscou erscheinen. Ein
solches existirt schon seit 3 Jahren und zwar unter folgen-
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dem Titel: Table systématique des mémoires et deg notices
contenus dans les XVI volumes des mémoires et Jag XXVIIT
volumes du bulletin. Dieses Verzeichuiss ist abgedruckt im
Rapport sur les travaux de la Sociélé Impériale des Naty-
ralistes de Moscou, 1855, welcher Bericht zur 50-juhrigen
Stiftungsfeier der Gesellschaft herausgegeben wurde. 0b
derselbe in den Buchhandel gekommen, weiss ich nicht zu
sagen.

Zu S. 43. Nach der neuen Ausgabe des Sswod vom
J. 4857 ist es der Artikel 267, der uber die Vertilgung der
Heuschrecken handelt.

In der grossen Gesctzsammlung (Hoxmoe co6pa11ie
3akoHOBD) sind wenige Ukase enthalten, welche die Heu-
schrecken betreffen.  Bis zum J. 1830 sind es folgende:

1) T. XI1, Nr. 9807, Itona 23. 1748 r. — O mb-
paxs A1a merpedienid capamgm.

2) T. XU, Nr. 962§, Iroma 6. 1749 r. — O
croco6axs Kb HCKOpeHenilo capamud pp bEaoropoa-
croft TyGepHin.

3) T. XXVII, Nr. 20,333, lLioaa 17. 1802 1. —
061 merpebienin capamid U 0 m1ath 3a codupadie ea
CEMANE.

4) T. XXV1II, Nr. 20,392, Aprycra 28. 1802 r.
— O pacuopameniaxs Kb HCTPeOIeHII0 CApaHTIL.

5) T. XXXV, Nr. 29,577, Asrycra 8. 1823 r.
— O wbpaxs k3 mcrpebreniio B Hopopocciiickoms
rpab capaHdIm. .

6) T. XXXIX, Nr. 29,731, T'emnapa 14 182% 1.
— O cnocobaxs Eb HCTpedIcHiio capandi.

Das hiufige Wiederkehren schidlicher lnsecten, und,
wie es scheint, namentlich des Ackerwurms (Agrotis sege-
tum), veranlassten das Ministerium der Reichsdomdnen eine
besondere aus 20 Punkten bestehende Instruction zu drucken
und dicselbe an die betreffenden Gouvernements- uud Kreis-
Behsrden zu senden. In  deutscher Sprache erschien sie
unter dem Titel: ,Instruction fiir diejenigen Personen, welche
iiher Raupenfrass auf den Feldern zu berichten haben. St
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Pelersburg 1839“*). Wir lassen es dahingesteilt, inwie-
fern diese Instruction ihrem Zwecke entsprach und densel-
ben erreicht hat. Iedenfalls scheint sie uns zu wenig um-
fassend zu sein; auf die so wichtigen Anisoplien-Arten ist
z. B. gar keine Riicksicht genommen. Es wire zu wiin-
schen, dass eine neue und respective verdnderte Auflage
dieser Instruction erschiene. _

Zu S. 32. Es ist vicllcicht nicht uonntthig zu bemer-
ken, dass alle Mylabris- Arten als volikommene Insecten
schidlich sind.

Zu S. 35. Rhynchites rubens Meg. ist ein Synonym
des Rh. auoratus Scop. Schh,, wie mir Hr. Ménétriés bemerkt,
dem ich viele Berichtigungen, namentlich was Autoren-Na-
men betrifft, verdanke.

Zu S. 39. Es unterliegt keinem Zweifel, dass noch
viele Xylophagen unsern Wildern sehr schidlich werden,
so z. B. in Kurland Dendroctonus minimus, Xyloterus linea~
tus u. 5. W. u s. w. Auch ist es, bei den ungeheuren Di-
mensionen Russlands, hochst wahrscheinlich, dass neue
Bostrichus-Arten entdeckt und die an sich schon grosse
Anzahl derselben (vgl. Ratzeburg's Forstinsecten und Nord-
linger’'s Nachtrag zu .denselben) noch vermehrt wird.

Zu S. k1, zur Anmerkung 146: Wir konnen nicht
umhin, hier zu wiederholen, wie nothwendig es ist, Exem-
piare der verwiistenden Insecten den Berichien mitzugeben.
,»Sehr kleine* Kiifer konnen den verschiedensten Familien
angehoren. Es wire z. B. moglich, dass die kleine Atoma-
ria linegris, die im westlichen Europa furchtbare Ver-
heerungen der Runkelrtibenfelder angerichtet, auch bei uns
gefihrlich wird. .

Zu S. 2. Hier ist gesagt, dass Vanessa cardui in ein-
zelnen Jalirgtingen hei Petershurg in Massen auftritt. Der
Ausdruck ,in Massen* durfle in .recht hiufig* zu indern
sein.

Zu S. 33. -Bei Acronycta tridens ist die Autorbezeich-
nung L. in Roes. umzuindern.

Anmerkung Im Folgenden wird die Menge der Aende-

#) Russisch: Hacrasiesie aunawe, A0eTabastonpuMn (BBA HIT O HECB-
KOMBIXE, BPEAHBIXD HHBAHBINE pacTeniamp, Cud, 1839,
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rungen an Autorpamen unangenchm auffailen. Meine
Schuld dabei besteht darin, dass ich Quellen benutzte,
die sich spater als nicht richtig erwiesen; theilweise stan-
den mir auch die nothwendigen Hiilfsmittel nicht zu Ge-
bote, woher auch manche Genus-Namen mir fremd blie-
ben. Wenn es auch kein grosses Ungliick ist, einen ilte-
ren Genus-Namen zu gebrauchen, so hab’ ich mich doch

bemiiht, bei den Schmetterlingen in Folgendem immer die
neueren hinzozufiigen.

Zu S. 88. Was die Noctua cerasi F. belrifft, die
Boeber erwihnt, so ist es eine fragliche Species. Die Spe-
cies stabilis Hiibn. ist eine bestimmte und hiite voraus, —
das Fragezeichen aber nach cerasi F. gestellt werden
miissen.

Ebendahin. Pyralis vitis? — Was ist das fir ein
Thier? Trotz alles Suchens kann ich es nirgends unterbrin-
gen. Dies ist wol die verwundbarste Stelle im Schrifichen,
und ich gestehe gern, dass es iibereilt war, das Thier mit
aufzunehmen.

Zu S. 59. Soll sein Scopula frumentalis L.
— repandalis V. V.

ferner: Scopula margaritalis W. F.

Zu S. 60 und 61. Da die Autor- und Genus-Namen
mehrfach zu idndern sind, so wollen wir die Species der
Familie Tortricides noch einmal hier wiedergeben, und uns
dabei an Duponchel’s Katalog halten: '

1) Tortrix viridana L.

Bergmanniana L.
rosana Hibn.

2) Argyrotoza
3) Argyroloza Holmiana L.

4) Coccyx resinana F.

5y Coceyx turionana Iibn.

6) Carpocapsa pomonana . V.
7 g Coclvlis Roserana Fril.

Tinea ambiguella Hibn.

Zu S. 62. Galleria cerella F.
Duponchel schreibt mellonella.
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Zu 5. 63. FHyponomeuta (hei Duponchel Tischeria) com-
planella Hibn.

Zu S. 65. Lophyrus pini soll im Jahre 1842 im Gouv.
Kijew und bei Petersburg, im Bezirke der Lissin’schen forst-
wirthschaftlichen Anstalt, verderblich aufgetreten sein. (Nach
einer ungedruckten Ueberlieferung).

Zu S. 66 ff. Was die Orthopteren betrifft, so sind
mehrfache Aenderungen nothwendig geworden. Wir wer-
den uns dabei an das Werk von Leop. Fischer in Freiburg
halten, welches im Jahre 1853 unter dem Titel ,Orthoptera
Europaca“ erschienen ist.

Zu S. 67. Acheta domestica — Gryllus domesticus bei
Fischer Fr.

Ebendahin. Im Gouv. Perm soll Dectlicus verrucivo-
rus mit Arcyptera (Stethophyma) cothurnatum Creutzer im
J. 1844 den Feldern hedeutenden Schaden zugefiigt haben.
(Nach einer ungedruckten Ueberlieferung).

Zu S. 68. Oedipoda migratoria.  Zur Unterscheidung
anderer Heuschrecken, von denen viele im Russischen ca-
pamga genannt werden, heisst diese 3axeTnaa oder mepe-
JeTHaA capaunda.

Zu S. 69. Im J. 1690 waren dic Heuschrecken na-
meantlich in furchtbaren Massen in Wolhynien; s. den Arti-
kel von Sstoikowitsch, S. 8.

Ebendahin. Dass die in den Jahren 1747 und 1748
durch Oed. migratoria "angerichteten Verwiistungen gross
gewesen, beweisen schon die Ukase aus jenen Jahren.
(Vgl. oben S. Iil). Ueber die Verheerungen in diesen Jah-
ren exislirl ein besonderes Werk: ,Sammlung merkwiirdiger
Nachrichten von den landverderblichen Heuschrecken, welche
anno 1747 und 1748 aus der Tiirkei in Siebenbiirgen, Un-
garn und Polen eingedrungen etc. Frankfurt a. M., 1750, in
8o, 110 S.

Zu S. '70, zur Anmerkung 290: Ein ilterer nicht un-
bedeutender Artikel iber Heuschrecken, der namentlich meh-
-ren spiitern Aufsiitzen als Grundlage diente, ist in unserm
Verzeichnisse ausgelassen. Der Verfasser ist ein Hr. Sstoi-
kowitsch. Der Artikel ist unter folgendem Titel erschienen:
O capanad u cmocobaxs merpedrenia ea. Ae. Croiiko-
paaa, Cod. 1825, in 4°.
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Zu S. 74, zur Anm. 293: Vgl. brigens Sstoikowitsch,
S. 27,.wo es heisst, dass die Heuschrecken im M:irz zu er-
scheinen beginnen.

Zu S. 76. Dem hier gegebenen Verzeichnisse von
Orthopteren figen wir noch eine Species hinzu:

10. Arcyptera (Stethophyma) cothurnatum Creutzer.

Im J. 1844 soll dieses Thier den Feldern im Gouver-
nement Perm einen nicht unbetrichtlichen Schaden zugefugt
haben.

Zu S. '75 und 76. Da die Genus-Namen in unserem
Verzeichnisse der Orthopteren mehrfach veraltet sind, so
geben wir in Folgendem ein Verzeichniss der im europii-
schen Russland als schidlich beobachteten Heuschrecken,
und halten uns dabei an das oben citirte Werk von Leop.
Fischer. Die einzig genannte sibirische Art, Gryllus stria-
tulus, bleibt nicht eingereiht. Was die Species Gryllus
vastator Stev. betrifft, so hdhen wir sie nicht bei L. Fischer
gefunden; wol aber als fragliche Species Gr. vastator Fisch.
de W. Die Arten Acridium atrum Eichw. und Tryxalis
eximius Eichw. fehlen bei L. Fischer und deshalb sehen
wir sie auch als fraglich an.

Folgendes ist das Verzeichniss:

1) Fam. Gryllodea Burm.

Gen. Gryllotalpa Latr.
vulgaris Latr,

Gen. Gryllus Burm. (excl.)
domesticus L.

2y Fam. Locustina Burm.

Gen. Locusta Serv.
viridissima L.

Gen. Decticus Serv.
verrucivorus L.

3) Fam. Acridiodea Burm.

Gen. Tryxalis Charp.
nasuta L.
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Gen. Stenobothrus Fisch. Fr.
Subgen. Stauronotus Fisch. Fr.
j craciatus Charp.
| 2 vastator Fisch de W.
Subgen. Stethophyma Fisch. Fr.
variegatum Sulzer.
cothurnatum Creutzer
Gen. Caloptenus Burm.
italicus L.
Gen. Pachytylus Ficber.
migratorius L.
stridalus L.
Gen. Oedipoda Burm.
variabilis Pall.
Gen. Thrinchus Fisch. de W.
muricatus Pall.

Thesen.

1. Die Weckung der Infelligens der Bauern ist fiir
das Aufblithen-der Lmlwi:iltsclmft nicht weniger noth-

~awendiy, als dée Gestattung eines Eigenthumsrechts an
G: und und Boden.

2. Die Vermehrung der Bediirfnisse zum Luxus
und Comfort unter den Bauern ist das Haupimitlel sur
Flebung unserer Stidie,

3. Der Stallmist kenn durch hunsthche Diingungs-
mittel vollstanohg erselst werden.

. Hefer kann sich nicht in Roggen verwandeln.

-

5. Mir ist, im Gegensatze su Schleiden, sehr
umwahrscheinlich, dass es Pflansen gebe, die sich von
der Luft allein néhren kinnen.

6. Liebig’s Behauptung, der Kohlensiure - Gehall
der Luft sei begrenst, ist irrig.
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