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Esisona

Kiesolev broshiiiir on tekkind -praktilisest toost,
mitmeaastasest ,Kalevipoja* kasitamisest koolis. Ta
siht on esijoones olla abinduks opilasile ,Kalevipoja*
oppimisel. Omas piiratud raamis ta muidugi ei késita
puudutatud kiisimusi tarvilises ulatuses, aga ta iiles-
anne on juba siiski tdidetud, kui ta aitab #ratada
huvi ,Kalevipoja“ ja ,Kalevala“ vastu.

,Kalevipoega“ on voimata pieti moista ,Kale-
valata*. ,Kalevala“ peab meie koolis vairilise koha
omandama, sest et ta samal méadral Eesti kui Soome
rahva teos on. Sissejuhatavaks eeltooks nende lugude
moistmiseks on aga pdhjalik ja igakiilgne rahvaluule
tundmadppimine, milleta ,Kalevipojale® ja ,Kalevalale*
{ahenemine iildse mottetu oleks. ,Kaleyipoja“ vaat-
lemine siindigu rahvaluule foonil. Vaid sellelaadiline
kisitus annab dpilasile oige pildi ,Kalevipojast® ja
ayab 10puks uksed kauge ,Kalevala® imeriiki!

Tanuga tuletan meele eestikeelseist toist J.
Aaviku, F. Tuglase, V. Veski ja prof. Eiseni kirjutusi,
mis mulle selle huvitava aine kasitamisel koolis
suureks abiks on olnud.

Joulukuu 1921 a,






Kalevipoja“ saamislugtt.

Koige vanemad teated Kalevipojast leiame Rosen-
planteri ajakirja , Beitrage* IX. vihus ilmund Kniipi-
feri markusest, Knilpiferi teadete jdrel on Kalevipoeg
kuri hiiglaolevus, kes maa sigiduse hivitab, maad
viljakandmatuimaks tehes ning kes naisi taga kiusab
ja Kristusega voitleb. « Ka Wiedemann teab Kalevi-
pojast umbes sedasama radkida.

1836 a. jubtis ajakirjas ,Inlandis* praost Schiid-
16ifel Kalevipoja aineile tdhelepanu. Schitdloifel aval-
das Kalevipojast . teateid tuues soovi, et inimesi lei«
duks, kes olevaid aineid = tdiendaks. J. Schultz-
Bertram juhtis 1838 aastal Eesti Opetatud Seltsis
Kalevalast® riakides sellele tahelepanu, et Eestiski
sellelaadilisi eepose aineid olemas on. Jargmisel
aastal pidas Fahlmann Eesti Opetatud Seltsis Kalevi-
poja ainete iile kone. Siit paile hakkab Fahlmann
E. Opetatud Seltsi soovil Kalevipoja aineid korjama.
Fahlmann saatis sobrule ning asjast huvitatud tutta-
vaile palved, et need teda eepose ainete korjamises
sitaksid. Eepose otsustas Fahlmann Heraklese te-
gude eeskujul 12. lukku jaotada. Enne aga, kui
Fahlmann midagi olulist suutis korda saata, 1dpetas
surm ta 180. (i



F. R. Kreutzwald jitkas ta t66d. Kreutzwald
hakkas kohe laule ja muinasjutulisi mélestusi ko-
guma, mis kuidagi Kalevipojaga iihenduses olid. Ta
vottis kaks teekonda Setumaale ette, kus tal korda
liks hulk laule koguda. Kreutzwald asus suure hoo-
lega to6le, hakkas kogutud aineid korraldama ja
tervikuks kokku liitma. Kauase ja raske t66 viljana
ilmus viimaks 18571861 a. siigisel Tartus saksa-
keelse tolkega varustatud ,Kalevipoja® viljaanne.

Raamat oli haritlastele madratud. See FEesti
Opetatud  Seltsi viljaandel ilmund raamat oli kallis
ja lihtrahvale kattesaamatu. - Kreutzwald tahtis ,Kalevi-
poega“ ka rahvale kittesaadavaks teha. / See oli aga
triikikulude ja raskete tsensuurolude pirast iiliraske,
Viimaks leidis Kreutzwald Soomes Kuopio linnas
,»Kalevipojale* triikkija, Pikkade sekelduste ja wviivi-
tuste jdrele ilmus ,Kalevipoja*“ eestikeelne rahva-
vdljaanne 1862 aastal. 12. juunil saatis Kreutzwald
esimesed , Kalevipoja‘ eksemplaarid 'Vérust miiiigiks
valja.



Kalevipoeg ja Kalevala.

Me ei saa muidu ,,Kalevipojast® aru, ega voi ta
eritlemisele asuda, kui me teda mitte ,Kalevala“
tagapohjal ei vaatle. Voime ,,Kalevipoega“ ainult
., Kalevala® valgusel maista.

Nagu unemad uurimised selgeks on teind, ei
ole ,Kalevala* mitte .ihtlane ning tervikuline Soome
canva loodud epopea. ,,Kalevala‘ on fiksikute kange-
las-lugude ja teiste rahvaluule liikide, nagu pulma-
jaitlude, lausumiste jme. osava iihendamise kaudu
tekkind eepos. ,Kalevala® ained on ,,Kalevala“ kokku-
sasdja Elias  Lonnrot rahvasuust rahvalaulu-runo-
yormilisina kogund. Need iiksikud laulud on fta
enese lnuletatud sidnvate jatkudega ithendand. Enne
Lonnroti oli tritkis runosid avaldand Soome haridus-
tegelane Topelius oma 1822 - 1836  aastail = ilmund
Soome rahvalanlude viiejaolises = kogus. Aga juba
enne seda (1820 a.) tegi prof. R. von Becker katse
_oma kogutud laule, mis Viinamoisest radkisid, ter-
vikuks liita. Neist toist ongi Lonnrot oma idee
saand. Ta ise titleb ,,Kalevala* esisonas: ,,Peab
tunnistama, et ilma Topeliuse ja von Beckeri eel-
thodeta ,,Kalevala®, voib olla, iialgi ei oleks ilmund.
Kes oleks Topeliuse juhatuseta voind arvata, et
runosid tuleb korjama minna karjalaste juure Vene-

9



maale. Kes oleks voind mdelda, et runod iitheskoos
terviku sfinnitavad, kui von Becker ei oleks seda
ndidand.“ * Neist sonust nieme, et , Kalevala® iihtlase
tervikulise epopea mote juba enne Lonnroti t6od
olemas oli. ,Kalevala“ ilmus aastal 1835. Ta oli
kaheteistkiimne tuhande vérsiline ning oli 32. runosse
jagatud. 1849 a. ilmus ,Kalevala® uus triikk
50-nes runos. ;

Lénnrot oli vahepail hoolega runosid kogund.
Sel kombel voimaldus uue tritki suurendamine ning
laiendamine, : :

Samasuguseist aineist umbes on » Kalevipogki“
kokkn szetud. Vahe seisab ainult selles, et Kreutz-
waldil ,Kalevipoja“ ainestik mitte virsivormilisena tar-
vitada ei olnud, vaid suuremalt osalt iiksikuist proosa-
lugndest virsidesse tuli valada. Rahvalaulu teisendite
arv, mis Kreutzwaldil tarvitada oli, ulatas ehk umbes. .
2000-ni.

~ Féhimann kavatses ,Kaleyipoja“ esiteks seitsme,
siis aga kaheteistkiimne loolisena.

Kreutzwald peatas esialgn ka Fihlmanui jaotuse
juures. Pérast aga suurendas ta lugude arvu kunni
kahekiimneni. Virside arv ,Kalevipojas“ ulatab
20.000-ni, ;

,Kalevala® runode vorm on samasugune, kut
Soome-Karjala rahvalaulu vorm fildse ). Virs seisab
koos neljast trohhiusest. Nende samade reeglitega
on ka ehtne Eesti rahvalaul kokkukolas. See virsi-

*) Rahvaluule ja ,Kalevipoja* keelelist, virsitehnilist j’a
stiililist kiilge kasitavad jirgmised to0d laiemas ulatuses:

J. Aavik; Eesti rahvusliku suurteose keel, Kreutzwald-Aavik:
Parandatud Kalevipoeg, J. Aavik: Valik rehvalaule. J, W. Weski:
»Kalevipoja* parandamiseastmed. (E. Kirjandus 1918.)
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moot on parit arvatavasti Uhis - Soome ajast, kus
eestlased ja soomlased koos iihena rahvana elades
iihtlast keelt kdnelesid. Selle varsimoddu kava oleks
jargmine :

{
J»V‘J, | iy D g

Esimene virsijalg voib aga ka erandlikult pikem
olla. Ta voib olla daktitiililine ehk dipiirhiikiline

b

’ : ’
v\.(d.—,v[

L el in

Lisaks neile vdrsivormi variatsioonidele tulevad
veel teised voimalused, mis rahvaluulet elustavad.
Need on nimelt tsesuuriks nimetatud lausetakti 10p-
pemine virsitakti sees, ning varsi- ja lausetakti iihes-
koos loppemine, ehk dierees.

Korvalekaldumised  sest trohhailisest moodust
esinevad harva. Teises ehk kolmandas varsijalas voib
arukorral esineda daktiisililine jalg ehk kahe silbi
asemel voib jala siinnitada iiksainus pika taishaali-
kuga iihesilbiline sona (kuu, maa). Lisaks veldud
reeglitele tuleb tahele panna, et laulu skandeeriti.
S. 0. varsis on ainuvalitsejad varsirohud, mitte sona-
rohud. See viimane asjaolu tekitab aga pailtndha
iksluises ja surnud rahvaluule vormis huvitava liiku-
mise, vahelduse ja elu. See on selefatav sellega, et
rahvalaulu alati viisiga koos ta;vitati, s, 0. lauldi.

Nagu uurijad tdhele on pannud, ei esine sona
pikk esisilp kunagi ehtsas rahvalaulus vérsirdhutumas
kohas (Pikk silp- kus pikk vokaal ehk diftong olemas,.
ehk kus vokaalile jargneb pikk komnsonant, kaksik-
konsonant ehk k, p, 1). Samuti ei voi liihikene sona
esisilp olla virsirohulises kohas. Erandid neist reeg-
leist tulevad ette ‘ainult esimeses virsijalas.
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Vead ,Kalevipoja“ virsitehnikas
' ja keeles.

Et Kreutzwaldi ~paivil Uhis-Soome varsitehnika
-alal nurimused puudusid, ei olnud Kreutzwald Eesti
tahvalaulu meetrika noudeist mitte teadlik, Ta koige-
pailt ei pa rahvalaulu skandeerimise voimalusi sil-
mas. Sest tuleb see, et Kreutzwald »Kalevipojas*
enamasti tarvitab kdll neljajalgist trohhdust, kuid sel -
on tooniline, mitte prosoodiline réhusiisteem. Sona-
ja virsir6hud langevad alati iihte. See isedrasus
votab ,,Kalevipoja‘* varsilt ta elu ja litkuvuse, virsi
igavaks ja surnuks tehes. i

Kreutzvald teeb aga seski virsiehituses jame-
«daid vigu. Ta jatab varsi tihti poolikuks, ehk kuhjab
sinna fileliigsed silbid. Ta eksib aga ka alatihti eel-
toodud rahvalaulu pohireeglite vastu  Ta tarvitab
pikka sona esisilpi vdrsirdhutumas kohas (niit. ,;Vaa-
deldes réomu riinkalta). ;

Noue, et lihike sonasilp ei tohi olla varsirdhi-
lises kohas, on jaind koguni tiahelepanemata. , Kalevi-
‘poeg* kubiseb sellelaadilisist vigadest — nait. »Uks
neid ema imetanud“), Viimase reegli seisukohast
vaadatuna on ligi pool ,Kalevipoja“ virsidest vigased.
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Ei ole Kreutzwald ka  alliteratsioonist ja paral-
lelismist, neist Eesti rahvalaulu kaunimaist ehteist
kiillalt lugu pidand. Ta on neid ,Kalevipojas* liig
vihe tarvitand, kuna aga rahvalaul neid igal sammul
silmas peab. .

Kreutzwald oli nork keelemees. Isedranis viga-

" seks muutub ta keel sest ajast saadik, kui ta Ahrensi

unt kirjaviisi hakkab tarvitama. Fahlmann, kellel
keeletunne peenem oli, noomib omis erakirjus tihti
Kreutzwaldi sellepdrast. Ta juhib tidhelepanu sellele,
et {ikskdik on, missuguses kirjaviisis kirjutada, peab
ainult jarjekindel olema. Kreutzwaldil puudus see
jarjekindlus. Ta isegi kahtles oma ,Kalevipoja“
keeles. Sellepirast saatis ta kisikirja enne triikkimist
Wiedemanni kitte parandamiseks. Wiedemann kui
keelemees oli aga suur ainult teoorias. Tegelikus
kénekeeles, kui tal seda tarvitada tuli, ei ole ta iialgi
hiilgand. Wiedemann on ,Kalevipoega“ vihe, ehk
mitte sugugi parandand.

Kreutzwald mairkas, et rahvaluules isekeel -valit-
seb, mis konekeelest padasjalikult oma pikkade
lIoppudega erineb. Et tal arhhailisest grammatikast
iilevaadet ei olnud, tarvitab ta neid pikemaid 10ppe
valesti. Ta annab iihele vormile mitu eri tahendust
ja on nende tarvitamisel otse kohutavalt ebajérjekindel.
Nimetame siin tihtsamad vyead: Uldise drkamisaja
keeleveana puudub ka ,Kalevipojas“ omadus- ja
nimisdna kongrueerimine: parema pédevade pajatust
(pro paremate), laia laante (pro laiade), lendav kiiru-
sega toodi (pro lendava). Kreutzwald ei kiddna sonu
Gieti. Ta tarvitab iiht vormi tihti mitme kaasuse
tahenduses, Tarvitab tihti vidrkaasusi (kes oli kiilma
kamberila pro kamberissa, tarretanud tubadela pro
tubadessa jne),
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Et virsimdot teatud varsipikkuse ette Kirjutas,
tuli tihti sénu kas pikendada, ehk lihendada. Liihen-
damisest siinnivad vormid nagu: imedam (pro ime-
likum), pulgad tugev terasesta jne.

Pikendamisel tarvitab ta isedranis — da: d ja
— na: d. Endise osastava kidnde 16pu abil moo-
dustab ta nimetava kdinde: isada, onuda, odeda jne.
 Isegi omastav kaine saajakse — da ja — na abil:

-emada, sinuda, vaskena, mehina jne.

. — da esineb ka sisseiitlevas: piheda, taluda.
-Samuti seesfitlevas: seisis kui tamme maruda (pro
marussa).

Veel suur hulk teisigi 511pe on Kreutzvaldil
sonade pikendamiseks kaepdrast. Tihti siinnitab ta
neist uued imelikud vormid: Tuli pdike parganale
(pro pargana — olev kiine).

Ta asetab nad sOna keskeleg1 kenadamad
{= kenamad), kasvatasi (= kasvas), rindanesse
{= rinda, rinnasse), parsidele (= parsile).

— nessa ja — nekse verbilopule on antud ligi-
kaudu tosin tdhendust.

Ta on:
*1. Tegeviku vdimaluskone 16pp :

Kas ehk kuskil kididavada jalarada leida-
nessa (pro voiks ehk leida).

2. Oleviku kindel "kdneviis:
Pihus praegu paistanessa (pro paistab).
3. Tegeviku lihtminevik:

(Kui ma murul minginessa (mangisin).
4, Tehtaviku olevik:

Verega sind vdidanessa (vditakse).
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5. Tehtaviku lihtminevik:

Kui teil tuba tehtanessa (tehti).
6. Tehtaviku eitav koneviis:

Torni neist ei tehtanessa (ei tehta).
7. Oleviku kesksona : ;

 Mirkasin ma miidisemist .
Kaugelt kdva kostanessa (kostvat).

8. Maiirolulise osastav:

Vooras vois ehk viravassa
iiksisilmi ootanessa (oodata).

9. Madrolulise seesiitlev :
Livest iile lihtenessa (minnes).
10. Kohtolulise sisseiitlev :
Kes laheb neidu péastenessa (pddstma).
11, Teo nimisona:
Kodupoole kaidanesse (kdimist, kondimist).
Tegelikult on — nessa, — nesse meie rahva-

luules ainult tegeviku vdimaluskdne tdhenduses:
paistanessa = v0iks ehk paista.

Kohtolulise seesiitiev on vana seesiitleva 15pu
— gsa asemel — maies: tdusemaies (== tousemassa).

Sonu tuletades tarvitab Kreutzwald — us liite
asemel — dus abil sinnitatud vorme: imedus, vi-
hadus, tasudus jne.

Objekt kubiseb partitivismest :
Viskas varese poegada (= poja),
lapulista vdeti laeva (lapuline).
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Tuleb ette palju germanisme:

Saa ei kaua kestemaie,

Kes kui kukekene korvis (Hahn im Korbe),
Kuulsin Mardust kiljatama (kiljatavat),
Kaugelt niden kodu kasvama (kasvavat).

Kreutzwald ei ole ka Eesti rahvaluule siintaksi

silmas pidand. = Ta lause on tihtigi selguseta ja
ebamaddrane.
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Eesti ained ,Kalevalas®

Soome vanemad Gpetlased pidasid Soome rahva-
luule siinnipaigaks Altai maid. Parastpoole peeti
seks Vene-Karjalat. Téanu Julius ja Kaarle Krohni
uurimusile on niiiid teadus ses veendund, et Soome
rahvaluule péditeose ,Kalevala“ aineid mitte iihe
maanurga rahva looduks ei tule pidada. J. Krohn
tegi oma , Kalevala‘“ uurimusis kindlaks, et , Kalevala‘
Soome, Karjala ja Eesti aineist koos seisab. Soome
joudsid Eesti rahvalaulud nonda nimetatud rahva-
luule rdndamise kaudu. '

Kunni koolihariduse tungimiseni laiadesse hul-
kadesse elas rahvaluule rahva kones, meeles. Sail
parandus ta vanemailt lapsile. Vanemate laulikute
laulud jdid nooremale pdlvele meele, kes nad oma-
korda jareltulevale soole edasi andis. Endise aja
kitsaste liikumisvoéimaluste padle vaatamata sai laul
lauliku ringkonnas tuttavaks ning lagunes ajajooksul
laiali. Sellele laulu laialivaigumisele aitasid kaasa
mitmesugused peod ja muud rahvakogumised, nagu
pulmad, varrud, laadad, talgud jne. Rahvalaul kandus
sel teel kiilast kiilla, kihelkonnast kihelkonda. Ei
vOi arvata, et see rahvalaulu rdnnak 14abi kodumaa
ruttu ja iihtlaselt ldks. See on kestnud aastakiimm-
neid ja voib olla sadugi aastaid. Paigast paika
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rinnates teisenmes muidugi laulu sisu ja esialgne
yorm. Laul kaotas mdned jooned ja omadused, sai
aga teised juure, mis ta kuju esialgsega vorreldes
tihti tundmatuseni muutsid.

Nagu lauluteisendite vordlemise jarele vGib
otsustada on iildine rdndamissiht Ohtust hommi-
kusse olnud. Murdepiirid ei suutnud laulu rdnnakut
takistada.

Suur looduslik takistus idas—-Peipsi——lahutas
laulutee kahte harru. <

Lounapool riandasid Eesti amed setude juure,
pohjas aga tungisid nad Ingeri kaudu Karjalasse.
Labi Ingeri rdnnates soomestus laulude keel ja oli
Karjalasse joudes juba koguni teisekolaline, kui
alguses. Laul muutus siin liiategi selletéttu, et laul-
jaiks enam naised ei olnud, nagu Eestis, vaid habe-
mikud taadid, kelle tunde’ ja vaimulaad sootu teine
oli, kui nendeni joudnud laulu esialgseil lauljail
Need uued lauljad valasid laulu enam mehelikku
elementi. Oma ridnnaku teisel poolel, s. o. Ingerist
Karjalasse valgudes, kaotas rahvalaul selleidbi oma
esialgse liiirilise iseloomu. Laulu eepiline kiilg, ta
luustik, tihenes ja tdienes. Ta stindmustik rikastus
ja laul muutus enam jutustavaks mehisemaks. Eesti
esialgsest lirilisest meeleolust vo6i lihtsast kordus-
laulust sai siinge ja suurepidrane kangelaslugu.

Kaarle Krohni arvamise jirele on umbes kahe-
kiimne tdhtsama ,,Kalevala®“ laulu kodu Eestis. Need
laulud, miliede ainestik Eestist parit, on Krohni
arvamisel jiargmised: 1. Loomine, 2. Suur tamm,
3. Nuttes kojutulek, 4. Pisarate veeremine, 5. Kolm
kiigu, 6. Taevakehade kosimine, 7. Venepuu otsimine,
8. Vanemate haualkdimine, 9. Sepal ehete valmista-
mine, 10. Toonelt kosimine, 11. Imetdod, 12. Suur
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tharg, 13. Humal ja oder, 14. Lapse vaatamine, 15,
Surmasonumed, 16. Ristitud mets, 17. Kuidne neid,
18. Venna laevasoit, 19. Kandle siind, 20. Mareti
lugu. Sest nimestikust selgub, et ligikaudu pool
,Kalevala“ aineist Eesti algupira on. Et aga ,Kale-
vala®“ praegune kuju nende liiiriliste ainetega vorrel-
des koguni uuena ja véodrana paistab, on selle eel-
pool niidatud laulwrindamise iseloomuga seletatav.

M. J. Eisen vordleb seda riandamisteed Eestist
Soome veeretatava lumipalliga, mis esialgu koguni
viike on. Eesti ja Ingeri naised veeretavad lumi-
palli kunni Karjalani, kus mehed ta suurena miena
lumirikastele pohja viljadele likkavad. See maigi ei
seisa aga puhtast lumest koos. Teel on ta endasse
palju voorast materjaali, kivey puid ja muud teelolevat
votnud. Kuid see koik kokku siinnitab madratuma
mie, surematuma teose.

« Prof. K. Krohn iitleb, et ilma selle teise arene-
mis-jarguta ning Eesti-Soome-Ingeri ainete kokku-
liitumiseta Karjalas ei kellegi kisis ,Kalevala“ ei
oleks siindind. ”

K. Krohni arvamise jarele on ,Kalevala* aine-
stik vordlemisi noor.

Paganuse laule on ainuit méned tiksikud Soome
omade seas. Meilt saadud laulude siinniajaks oletab
K. Krohn katoolilise aja. Oma viited pdhjendab ta
teisenditele, kus tegelasiks Piibli isikud on. Nende
asemele olevat Karjalas paganuse nimed astund. Ka
keskajal asutatud linnade ja paikade nimed nditavat
laulude keskajast piritolu, Samuti laules esinev
kristlik kombedpetus.

Sellele viitele vaidleb M. J. Eisen vastu, kes
téendab, et just katoolilisel ajal uue usu laiali-
laotajad on katsund seda paganusega lepitada. Miito-
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loogias ja rahvaluules pirisid ristiusu tegelased
omale tihti koha, ja endised paganuse jutustused
kaisid niiid nende kohta.

Ka toendab Eisen, et rahvaluule rindamis- ja
Oitseaeg mitte parast 1617 a. Stolbovo rahu ei
olnud, nagu Krohn oletab, vaid ammu enne seda;
ajal kus olud seks soodsamad véisid olla, kui 17
aastasaaja raskel ja pimedal orjaajal.



nKalevala“ moju ,,Kalevipojale*.

Kreutzwald tutvus ,Kalevalaga® 1853, aastal.
,Kalevala“ ilmus 1835, aastal; Kreutzwaldile jéi ta
aga Soome keele oskamattuse tottu kunni ,Kalevala“
Saksa keele tolkimiseni kittesaamatumaks. 1853,
aastal kirjutab Kreutzwald Eesti Opetatud Seltsi sekre-
tadrile. E. Sachsendalile, kelle kaudu Kreutzwald
1852. aastal ilmund Saksakeelse ,Kalevala“ oli saand,
kirja, kus ta oma vaated ,Kalevala* paile
avaldab.

Ses kirjas avaldab ta arvamise, et ,Kaleyala“
‘mitte ehtne rahvaluule, mitte aastasadu Soome rahva
suus piisind eepos ei ole, vaid James Macphersoni
,Ossianilauludele* sarnanev teos, mis iiksikuist aineist
vabalt kokkuliidetud. Ka iitleb Kreutzwald, et sel

teel Eestiski oleks vdimalik eepos luma. Tarvis

ainult tema kogus olevaile ,Kalevipoja“ lauludele
siduvad vaheliilid luuletada ja eepos olekski valmis.

Varsi saab aga Kreutzwald asjast teise kasituse.
Setumaal kiies oli ta iihe laulu iiles Kkirjutand, kus
Kalevi ja Sulevi nimi ette tuleb. Uhtlasi oli laulik
teatand, et see katke pikemast ununend luuleloost
parit on. Sest arvas Kreutzwald, et Eestis kunagi
-dihtlane tervikuline eepos on olnud.
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Proosa kujul temani ulatand muinasjutest arvas
ta, et need esialgu eepose osad on olnud, mis unus-
tamisel ja muil pdhjusil proosakujulisiks on saand.
Need muinasjutud otsustas Kreutzwald rahvalaulu
vormiliseks muudetuina eeposesse liita.

Sellel kokkuliitmise t66]1 on ,Kalevala“ nihta-
vasti alaliseks eeskujuks olnud.

Kreutzwald arvas, et kui Lonnrotil ja Macpher-
sonil oli 6igus rahvaluule ainetel rahvaluuleks peetav
teos luua, siis temal samasugune o&igus on Kalevi-
poja ainetega vabalt {imber kiia.

Kuid ,Kalevala“ on ,Kalevipoega“ sonaliseltgi
mojund. Loetleme niituks méned kohad, kus' ,Kale-
vala“ moju selgesti paistab.

,Kalevala“ sona, mis esimeses loos kangelaste
kasupaigana on nimetatud, on Eestis koguni tund-
matu, ,Kalevala® moju paistab Linda abiotsimisest
lepatriinu kaudu. Samasugusel kombel lendab ,Kale-
valas“ mesilane arstiabi tooma,

Noore ,Kalevipoja“ miahkmeist viljatulek ja
kiire kasvamine on ,Kalevala® otsekohene jiljendus
Enam-vihem ,Kalevala* méjuasiused kohad on veel
ndituseks lugu suure hirja tapmisest, vaskmees meres,
suur tamm, veresulgumine ja ussikahju arstimine
sonade abil jne. Mones kohas on Kreutzwald, ,Kale-
vala“ eeskuju enam-vdhem silmas pidades, ,Kale-
vala“ katked pea sonasOnalt imber jutustand, teisis
paigus aga on ta laenand ainult métte ning annab
selle suurema voi vihema vabadusega edasi. Olgugi,
et ,Kalevala“ méju ,Kalevipoja“ paile salata ei saa,
on Hreutzwald siiski koguni teiselaadilise t66 teind.
kui seda ,Kalevala“ on.

Niihdsti ,Kalevipoja“ kui ka ,Kaleyala* loojad
olid end vaesusest iilesvdidelnud arstid. Kumbki
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neist ei ole oma td¢plaani ja motet ise leidnud.
Kreutzvald paris selle Fahlmannilt, Lonnrot aga Tope-
liuselt ja von Beckerilt. Need kokkujuhtumised on
aga ainult vilised. Nende meeste iseloomud ja
motteilmad erinesid iiksteisest teravasti. Kreutzwald
oli kabineti teadlane, haritlane, kes rahvast kaugel
seisis. . Selle toenduseks voOime meele tuletada ta
kirjutatud raamatuid ja nende keelt. Kreutzwald ei
ole suutnud tungida rahva loomisphiihholoogiasse.
Selleks oli ta isiklik loomisvoim liig tugev. Ta ei
suntnud oma haritud maitset, meeleolu ja subjek-
tiivsust alla suruda. Sellepirast ei ole taka suutnud
rahvalauliku sarnaseks saada, ega selle kombel luua.
Ta on jaind rahvaluule kollektiivsest autorist —
rahvast eemalseisvaks isiklikuks loojaks. Monel
teisel alal, teises aines ja teises stiilis ettevoetud
teoses on see omadus olnud Kreutzwaldi tugevamaks
kiiljeks; siin aga on see saand ta norkuseks.

,Kalevala“ onneks oli aga Lonnrot koguni teist,
sugune mees. Tal olid koik need rahvalauliku oma-
dused olemas, mis Kreutzwaldil puudusid. Tal oli
koigepaalt koguni teistsugune arusaamine rahvaluulest,
Kui iseloomustav on ses suhtes iiks vidike anekdoot
Lonnroti elust: Soome talumees tuleb ta juure rohtu
paluma, Pulbri saades kahtleb selle aitamisvdimus,
sest ta ei olevat niind, millal arst pulbrile tarvilised
sonad paile luges. ,Noh,“ vastab Lonnrot, “ega ma
seda siis iga pulbri parast hakka tegema, ma loen
sonad juba tervele naelale korraga.© Siin ndeme, et
see ebausk viga valusasti Lonnroti siidamesse ei
tungindki. Kui teistsuguse vastuse oleks aga Kreutz-
wald vissisti mehele annud. Tuletagem seks meele
see raamatute hulk, kus Kreutzwaldil ainult dpetlikud
sihid on. Ta on neis alati selle kallal ametis, et
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mond paha kommet, harjumust vai ebausku vilja
juurida. Ta nagi ebausus ja rahvaarvamisis ainult
nende halbu killgi — haridust takistavat ja tagasi-
kiskuvat joudu. Ta ei tundnud neis rahvapsiihholoogia
hingeShku ja luulet. Rahvaluule korjamise teekonnil
reisis Lonnrot tihti jala pdevade ja nadalate kaupa
modda Karjala soid ja metsi imber, olles alalises
kokkupuutumses runolauljatega. Ta ise sarnanenes
nii vdga neile sest ta oskas hulga laule paast, ning
ise midagi luues liikkus ta loomine just samu teid ja
seadusi mooda, kui rahvalauliku oma.

Itaallane, ,Kalevala® uurija Comparetti iitleb, et
.Kalevalas“ peagu iikski laul mdne teisendiga kokku
ei lange. Lonnrot on teisendite paremad ja ehtsemad
osad iheks liitnud, seda alati_ runolaulja instinktiga
tehes.
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Kalevipoja algupira.

Vaevalt oli ,,Kalevipoeg* ilmund, kui dpetlased
kohe ta uurimisele ja eritlemisele asusid. Koige-
pdilt tombas Kalevipoja nimi tihelepanu oma piile,
Esimest korda esineb see nimi 1818 aastal Hupeli
sOnastikus. Samakolaline nimi on Soomes ,,Caleuan-
poiat* kujulisena juba 1551 a.-ilmund ,.Uue Testa-
mendi“ Soome usundit kdsitavas eeskdones olemas.

See Soome Kalevanpoeg ja meie Kalevipoeg
on iiks ja sama isik. Nime ja kangelase algkuju
algupdra ei ole teadus suutnud veel kindlaks méirata.
Teine Soome 17. aastasajast pirit teade iitleb, et
Kalevanpojad maad kiindnud ja linnu ehitand (1663 a.
praost S. Cajanus). Kalevipoegi on Soomes kaks-
teistkiimmend. Muu seas on Soni-Kullervo, Hiisi,
Vidindmoéinen ja Ilmarinen Kaleva poegadeks nime-
tatud. Soomes tuntakse ka Kalevapoja kiviviskamisi,
ning viimase nimi on tihti mitmesuguste kohtadega
ithendatud.

Ka venelasil leiame Kalevi' kolalise sona. 13.
aastasajast pirit olev kroonika (Tpouuxasa JIbronucs)
'1a4gib Konwisanw'i linnast Tshuudimaal. See Kolo-
vanj on Opetlaste arvamise jiarele Tallinn. KonbiBaub
ise kolaks meiekeelsena Kalevan. — n' on sdnas
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vana omastava kdinde 16pp. Nimi tZhendab jarje-
likult Kaleva linna.

Paile selle tunnevad vene 6pimmua’d Honeisa-
Hoeuu’i nimelist kangelast.

Kolovanovitshi tuntakse aga ainult maaaladel,
mis Soome-sugu rahvastega kokku puutuvad. Nahta-
vasti, ei ole eestlased-soomlased mitte venelasilt
Kalevit laenand, vaid venelased on oma Koldvano-
vitshi ja Kolovanji sdnad Kalevan sonast tuletand.

E. N. Setdla toendab, et Kalev Leedust laena-
tud, ning seppa tihendab. Oma viite pohjendusena
toob ta ette Eestist saadud lastelaulude teisendid,
milledest iiks jargmiselt kolab:

Kits kiila karja,

iile mere marja,

t6i mulle heinu,
mina heina lehmale,
lehm mulle piima,
mina piima porsale
porsas mulle kiilje,
mina kiilje kiilale,
kiilla mulle kakku,
mina kaku Kaleville,
Kalev mulle rauda jne.

Et laulus Kalev rauda annab, siis arvab Se-
tala, et Kalev sepp on. Leedu keeles on sepp aga
kalvis. Kalvis sona oleks umbes Uhis-Soome ajal
laenatud, sest sel ajal on Soome keeled palju muidki
sonu Leedust laenand.

Kuigi see seletus, tosi peaks olema, siis et ole
ometi Leedust muud laenatud, kui Kalevi nimi. Jutnd
ja laulud Kalevipojast oleks ehk alles hilisemal ajal
tekkind. Eestis on Kalevipoja ained padasjalikult
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lugude kujul olemas. Soomes on Kalevipojast ka-
eepilisi laulukatkeid olemas. Eisen oletab, et Soocmes.
ja Eestis need laulud ja lood umbes iihel ajal on-
siindind.

Kalevipoja tegude ajalooline alus jasb muidugl
tundmatumaks. Seda enam, et lood, kus praegu
Kalevipojast jutt on, esialgu sugugi temaga iihen-
duses et olnud. Kalevipoeg on siit esialgiste
tegelaste nimed vidlja torjund, ise asemele astudes.

Eisen on Kalevipoega puutuvaid teisendeid
ja aineid paarikiimne aasta jooksul kogund.- Ta jagab
rahvasuust saadud Kalevipoja ained nelja gruppi:
1. jutud maamocndusist, 2. ehitamised, 8. teekdi-
mised, 4. voitlused vastastega ja kiviviskamised.

Maale annab Kalevipoeg kas tahes ehk taht-
mata teise kuju. Nii n#ituseks siinnitab ta raske
jalaastumine ja kiire kdik soid. Ka hulga jarvi ja
migesid on Kalevipoeg mitmesugusel teel siinnitand.
Rahvas teab ka tihti Kalevipoja ehitusettevotteist
rddkida. Kalevipoeg ehitab linnu, sildu ja teid.
labi vete. Ehituslugudega ldhedas iihenduses on
Kalevipoja rdndamised. Neis kuuleme, et Kalevi-
poeg koigist vesist jala l4dbi ldheb, Omil rdnnakuil
vaenlastega kokku puutudes tarvitab ta sojariistuks
kive. Eisen tunneb 40 kivi, mis Kalevipoeg rahva-
jutu jdrele visand.

Kalevipoja surm on teisendites mitmesugune.
Mones sureb Kalevipoeg loomulikku surma, teisis
tapavad vaenlased ta magamise ajal, raiuvad Kalevi-
poja jalad, et see verejooksust sureb, Uhes teisendis
muudab vanapagan enese hobuseks, millele Kalevi-
poeg selga istub. Hobune kihutab pdrgu poole.
Haal taevast hiiiiab: Ristipoeg, kdsi piita! Kalevipoeg
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1606b kde piita ja jaab sinna igavesti porgu vérava-
yahiks.

Need on tahtsamad teated, mis rahvas mineva
aastasaja l6pul Kalevipojast teadis. Nende abil ei
ole voimalik kuigi palju Kalevipoja = saamislugu
valgustada,

Kalevanpoja, meie Kalevipoja jilgi otsides
joudis E. N. Setala uuele teele.

Ta arvas Kalevipoja algkuju fihes Soome jutus
leidvat, milles munast siindind tugevast poisist raagi-
takse. Kesti Kalevipoja aineid uurides leidis ka Eisen
hulga sellelaadilisi jutte, mis Kalevipojaga ihenduses.
Need jutud on liitudes ja vastastikku tdienedes Kalevi-
poja aineile mitmesugust materjaali annud. Tahtsa-
mad seesugused lood on jutud tugevast poisist ja
‘kolmest kasuvennast.

Tugeva poisi ja ta teisendite siindmustik on
péddjoonis jargmine. Vaesel mehel kasvab poeg iiles.
‘See on nii tugev, et koik inimesed, ka vanemad, teda
kardavad. Et poisist lahti saada, saadetakse ta karu
‘pesale puid raiuma.’ Poeg raiub puu ja toob karu
koju. Kuningas saadab poisi porgu sarvikult kulda
tooma. Poiss toob kdik kulla sarvikult 4ra, annab
ta kuningale. Pirast seda juhtub ta reisides kolme
kange mehega kokku. Need heidavad talle kaaslasiks.
Metsas leiavad nad tiihja maja, kuhu elama asuvad.
Uks jaab koju suppi keetma, teised lihevad metsa
t60le. Tuleb vdike mehike, s60b paja tiihjaks, peksab
keetjat. Nonda juhtub koikidega. Tugev poiss aga
votab sarviku, kui see ka teda narrima tuleb kinni
da peksab labi. Parast paneb ta mehe oma tubaka-
toosi vangi. Pea koigis tugeva poisi jutes langeb
siindmustik piddjoonis iihte. Raagitakse poisi tuge-
vusest, tappa tahtmisest, vanapaganaga voitlemisest.
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Soome Kullervo on tugeva poisi jutest palju ained:
laenand.

Kolme kasuvenna lugudes siinnib harilikult
imekala sé0mise tagajérjel proual, tidrukul ja kassil
ehk monel muul loomal poeg. Pojad on iilitugevad.
Koige kangem on harilikult looma poeg. Kasu-
vennad kasvavad fiheskoos iiles ja lahevad rindama.
Leiavad metsast maja. Uks vend jaib sooki keetma.
Hall mees peksab keetja 1abi. Koige tugevam vend
peksab sarviku enese 14bi. Sarvik kaob august
maa alla. Kassi ehk pulli poeg laheb niiiid maa alla.
Paistab sailt kolm neidu. Neiud on poisile abiks, -
kui see vanapaganaga vditleb. Nad vahetavad nimelt
vanapagana jou- ja norkusejoogi pudelid #ra.*) Poiss
havitab kuradi soo. Maa paile tagasi paasedes kosib
iihe kuninga tiitre omale naiseks. Suurem hulk selle
jutu teisendeid tunneb maa all kaimise lugu. Siit
ongi nahtavasti Kalevipoja maa all kidimine parit.
»Kalevipojas* esinevad vendade asemel Kalevipoja
kaaslased kangelase saatjatena. Ka tugeva poisi
juttude allmaa kiéimised on arvatavasti sest juttude:
ringist pdrit.

*) Vaata: M. J. Eisen: Kalevipoja esiisad.



,Kalevipoja® kompositsioon ja
tegelased.

Kreutzwald tahtis ,Kalevipojas“ anda pildi Eesti
-muinasajast, Ta kui ratsionalist vihkas seda vaimu-
pimedust ja kitsarinnalist olekut, mille lapsed tema-
aegsed pastorid olid. Sellepdrast oli talle see koik
vastik, mis rahwaluules ristiusu kultuuriga seotud ehk
sugulane oli.” Ta on tahtnud ,Kalevipojas“ niidata
paganuse kultuuri. Ta on tahtnud anda pildi vabalt
elavast rahvast ja selle traagilisest saatusest. See
oli raske iilesanne, Rahvaluules puudusid selle kasita-
miseks igasugused eepilised ained.

Sellepdrast ei leia meie ,Kalevipojast“ Eesti
muinasilma, ei ole sail koige algelisematki pilti aja-
loost. Kreutzwald niditab meile Kalevipoega tumedas
ja ebamidrases valguses ja fmbruses. Kreutzwald
leides Kalevala sonast eeskuju, valis Kalevipoja
eepose kangelaseks. Rahvaluule tunneb aga Onne-
tumal kombel just Kalevipoega koige vahem. Liiatigi
ei olnud see rahvaluule Kalevipoeg sugugi seda laadi
-ega loomu, nagu me ta Kreutzwaldi teosest leiame.
Sest tekivad mitmesugused vastolud ja ebakohad
-eeposes, millede juures allpool peatame.
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Ka puudub ,Kalevipojas* kindel iihendav side,
mis kdik ained, tegelased ja olud oma iimber kokku
tombaks. Puudub tegevus, siindmus v6i siht, mille
-ettevaimistuseks eelmised lood oleks ja millé taga-
jargedest ja ‘mdojudest Jargmxsed lood loogiliselt vilja
hoovaks.

Meie ei saa iihtki tahtsamat Kalevipoja  tegu
seesuguseks eepose keskkohaks pidada. Ukskoik
missuguse ,Kalevipoja“ siindmuse me vétame —
leiame ikkagi, et see teiste tegudega orgaaniliselt
seotud ei ole.

Kui seks keskkohaks ema otsimine oleks -siis
jddksid orgaanilise ihtluse poéhimdtte seisukchast
vaadetuna jargnevad lood tarbetumaiks. Kui aga
seks Sarviku aheldamine oleks — siis ei oleks eel-
misi lugusid vaja. Me voiksime mdnegi ,Kaleyipoja*
loo kohad ara vahetada, vdi mone loo koguni vilja
jatta, ilma et eepos selle all kannataks. Koguni
vastuoksa.  Eepose sindmustikku v6iks sel teel
tihendada ja ileiildine pilt saaks seetdttu otsejoone-
lisem ja selgem. ,,Kalevalaski“ vottis Lonnrot teise
triiki ilmumisel muutused ette, kus ta leidis vdimaliku
olevat iiksikuid lugusid kohast teise asetada, nénda
kuidas ta leidis parema olevat. ;

Sest ndeme, et ,Kalevipoeg* kindel tervik ei ole.
Ta on iiksikute kangelaslugude kogu, milledest iihed
ainelt vanemad, teised nooremad omn.

Kui siin korval sest iileval toodud iihtluse néu-
dest vilja minnes ,Kalevala juures peatame, siis
ndeme, et ,Kalevalas“ eepose keskkohaks ja koiki
lugusid ihendavaks liliks voiks. ehk Sammo lugu
olla. Sammo Iloomise tarvidus kasvab eelmisist. lu-
gudest vilja, ning pirast heitlevad koik kangelased
fihelmeelel selle imeveski Soome toomise eest. Koju
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toodud Sammo tiikid saadavad Soome rahvale igavese
onne, mida kangelased Louhe vastu kaitsevad: nad
vabastavad paikese Pohjolast ja muretsevad kadund
tule tagasi. Ning kui uus aeg — ristiusk — Mar-
jatta poja ndol maale tuleb, siis jatab lahkuv ,Kale-
vala® piategelane kandliga ihes laulu igaveseks
milestuseks oma tegudest soomlasile.

Kui ,Kalevipoega“ loeme, siis vddrastab meid
koigepaalt Kalevipoja saatus. Eepost lugedes saame
Kalevipojast kisituse kui hadst valitsejast. Ilma et
ta iiksikuid tegusid hakkaksime loetlema, teame et
ta haa eest voitles. Tema koige suuremaks tooks
oli Sarviku aheldamine.

Parast surma ei saa aga temale mitte teiste
kangelaste loomulik saatus osaks, nagn me seda
tahaksime naha. Kalevipoeg peab taeva piduliste
seast lahkuma ja vangina seda valvama minema,
kelle-ta ise vangistand. Kalevipoja elu ja tegusid
arvesse Vvottes peame iitlema, et see eepose 1opp
kangelasele iilekohtune on.

See Gnnetu vastolu tuleb sest, et rahvasuw
Kalevipoeg Kreutzwaldi kdes koguni teistsuguseks on
muutund. Juba koige vanemrad teated Kalevipojast
kirjeldavad teda kui pahaloomulist hiigiast. Kniipfier
ja Wiedemann teavad, et Kalevipoja kiind maa sigi-
matumaks muutnud, et ta naisi taga ajand, et ta
Kristusega voidelnud ja et Kristus ta viimaks sohu
heitnud ja saarmaks muutnud.

Uhes teisendis laseb Jumal Kalevipoja iilbe
vastuse eest porguviravasse kinni jiada. See on
arusaadav ja moistetav, et seda halba hiiglast ndnda
nuheldi. Kalevipoeg on aga vabaduse ja rahvadnne
idee kandjaks tehtud, ning sellepdrast tundub see
iilekohtune 10pp eeposes suurena veana, hoolimata
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sest, et sada vastolu -uue onnepolve - algamisega
Kalevipoja kojutulekul hidks katsutakse teha.

Et Kreutzwaldi ,Kalevipoeg“ rahvaluule kange-
lasest omalt loomult lahku liheb, et Kreutzwald oli
sunnitud ta selguseta ja ebamiirasesse {imbrusse pai-
gutama, siis ei voind ta ka Kalevipoja psiihholoogiast
ja iseloomu kmdla;oonehselt kujutada ega ldbi viia.

Kalevipoeg on riigivalitseja. Riigist ega ta ise-
loomust ei anta meile mingisugust pilti. = Selleparast
puudub meil ka alus, kust Kalevipoega kui valit-
sejat ndha. Meie ndeme Kalevipoega haruldaset
sutire kasvuga ja tugeva kehajouga inimesena,

Uldse on Kalevipoja puht inimlikud igapaised
toimingud tihti liigagi tugevasti rohutatud, Seesugu-
sena omadusena paistab meile Kalevipoja magamis-
tung, mille pidle Kreutzwald palju sonu raiskab.
Pohjuseks sellele on asjaolu, et rahvas Kalevipoega
just sest kiiljest tundis. Oli ju Kalevipoeg hulga
malestusmdrke, oma magamiskohti -— Kalevipoja
sdnge — mdlestusiks parandand., |

Kalevipoja = iseloomus on siiski teatud. piirini
jarjekindlus olemas, Me ndeme Kalevipoega ausa-
meelsena ja valet ning pettust vihkavana. Ta on
alati. valmis abitumaid ja norku aitama. ‘Siia sekka
kolab aga ka monigi lahkheli, Nagu niituseks kava-
luse, noiavéimu tarvitamine Sarvikuga vdideldes, mis
arvatavasti  kolme  kasuvenna jutest Kreutzwaldi
»Kalevipoega® on siirdund. Oma antud séna peab
ta alati, ka siis, kui see talle kahjugi toob. Vaen-
lased kipuvad harilikult esimesina temale kallale. Nii
ndeme tiifibilist pohjamaalase iseloomu ja aeglast
meelt kokkupdrkes sortsilastega. Kui aga Kalevi-
poeg kord vihha satub, ei pea ta ses enam piiri.
Moistus kaotab siis oma juhtiva jou ja kangelane on
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ainult oma metsikute kirepuhangute tdugata. Ta
moistus on jéuga vorreldes iildse véhe atenend. Me
nieme, et ta tihtsamad teod mitte ei ole miski idee,
pohimotte jirele iiles sdetud eesmirkide teostamine,
vaid nad on monikord koguni juhuslikel asjaoludel
siindind. Teda juhib fataalne, paratamatu saatus,
millele kangelane alistub. Kordasaadetud kuritegude
tulevat karistust aimates ldheb Kalevipoja elu Onne-
tuse ja salameelse kurbuse tihe all meist mooda.
Kalevipoja iseloom on praegusel kujul Kreutzwaldi,
selle inimest armastava mottetarga, selle valgustus-
aja mehe mottet6d vili. Tema Kalevipoja ja selle
hiiglase vahel, keda rahvasuu tunneb, on iilepddse-
matu  kuristik. Nagu eelpool nigime, kasvab sest
ainekisitusest eepose vastoluline 16pp yilja.

,Kalevala® kangelaste iseloomud sellevastu on
selle isikulise loomist6o ~ning vaatlemisviisi taga-
jargedest vabad. Saal on karakterid palju selgemini
joonistatud. Selgemini koigepaalt selletottu, et sail
kangelaste sisemist ilma sugugi ainult paljaste sona-
dega ei jutustata. Meie nieme nende hingeelu ja
métlemisyiisi nende tegudes, Votame niituseks ema-
armastuse molemas eeposes. ,Kalevipoeg“ padseb
Lindast rigkides vordlemisi kergelt iile. Ta ainult
iitleb, et Linda viburitva vibutelles oli kangeid poegi
kasvatand. Koik ema r66mud ja mured, Onned ja
valud jadvad meile nende iildiste sonade taga nige-
matumaiks. Lemminkdise ema meele tuletades pais-
tab meile koguni teine pilt. Meie nieme siin ema-
armastuse, mis koigist takistusist hoolimata poja
onnetust aimates selle jalle iiles otsib ja koju aitab.
Surmagi voidab see emaarm. Ehk taletagem meele
Kullervo ema sdnad, mis ta oma eksisammudest
vaeyatud pojale iitleb:
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Ei sa moista eide meeld4,
arvaja emé4 siiddnda :
kiill nutan mina sinuda,
kai ju kuulen koolnudeksi,
viesta viheneniiksi,
sordunudeksi sugusta:
toa nutan ma ndrelle,
porandlauad lainehille,
kujad koiki kallakille,
laudad koiki ldngakille,
lumed itken hiilangoksi,
hiilangod suliksi maiksi,
sulad maad rohetaviksi
rohtuvad valastaviksi.

(V. Ridala tolge.)

Kuna juba eepose pditegelase kuju vordlemisi
norkade didrjoontega on piiratud, siis peab seda veel
enam teiste tegelaste — Kalevipoja sdprade kohta
tunnistama. Voiksime iildisis sonus nende kolme
kangelase soprusest Kalevipoja vastu riddkida. Ndeme
ka Alevipoja lobusat iseloomu, Sulevipoja julgust
ning vahvust, Olevipoja kaalutud ja asjalikku motle-
misviisi ja praktilist vaimu. See oleks mis meile
neist silma paistab.

Kalevipoega ennast voiksime looduse iilijoudu-
dega voitleva inimesega ning viliste vaenlastega heit-
leva rahvaga vorrelda. Kaks poolt voitlevad: hid
ja kuri. Rahvageenius, kes rahva olemasolu eest
viljas on ja teiselt poolt selle rahva vaenlased —
Sarvik kurja kehasfusena ja raudmehed alla heitvana
jouna. Niisama leiame need kaks vastaspoolt ka
,Kalevalas®. Uhel pool ,,Kalevala® kangelased Vaini-
moinen, Ilmarinen ja Lemminkdinen, — teisel pool

3%
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pime Pohjala oma vigedega — haigustega, tobe-
dega, kurivaimu Hiisi riigiga ja Pohjala perenaise
Louhe-llpotare — lumede tiitre ja ta véega, Need
kaks poolt on niihasti siin kui séil alalises heitluses.
Kalevipoeg aheldab Sarviku, Kalevala kangelased
toovad Sammo kivimaest! Kuna ,Kalevipojas“ 1opu-
poole rohkem poliitiline voitlus — sdda raudmeestega
tahtsaks saab, ndeme ,Kalevalas“ enam inimese heit-
lust looduse védgedega.

Poliitilised olud ei puutund vordlemisi kerge-
mais oludes elavat soomlast nii valusasti. Seda
enam tegu oli tal karmi loodusega, — pohja végeva
voimu Kiilmaga, kelle varajane hingetdombus tihtigi
koik ahvardas hivitada, mis inimene kaljulisel pinnal
oma kitega oli korda saatnud. Sellest siis seegi, et
Scomele jahu jahvatav imeveski — Sampo nii kallis
on. Vilja vadrtuse nideme ka Joukahaise lunastus-
hinnast, mis ta Viinamoisele pakub. Lubab talle
enne sdiduriistad, siis hobuse; kulla ja viimaks leiva,
Kui seegi ei aita, lubab ta 0e Aino. Siin n#eme, et
vilja vidartusest oieti {iks asi vaid iile kdis — pere-

konna Onn.
\
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Kaunid. kohad  ,Kalevipojas*.

Oma ilusate piltidega ja kujudega kiib ,Kale-
vala“ ,Kalevipojast* kaugele ette. Uks Soome eepose
ilus omadus on ta kangelaste lauluarmastus. ,Kale:
vala“ laul "on harilikult maagilise vdega ndialaul,
lausumine. "Tuletagem meele niisuguseid kohti ,Kale-
valas“ nagu Viinamaise ja Joukahaise kokkupuutumine
voi Lemminkdise ' ja Pohjala peremehe  laulmine,
Samasugune laulmine esineb tihti ka Eesti rahva-
luules, kus' laulik mere maieks, mere kivid killingiks
laulab. « Vahe seisab ses, et Eestis see rahvalaulu
aine ainult lauliku liiiirilise ,mina“ timber liigub,
Soome lauludes aga maagiliseks noialauluks on iile-
nend. Teistsuguseid laule ,Kalevala“ ei tunnistagi.
Viindmoéinen  nimetab koik muu laulmise naiste aja-
viiteks ja habesuile mittekohaseks toiminguks.

Kalevipojas lauldakse harvemini, Uks ilusamaist
laulukirjeldusist rdzdgib kolme jahilttuleva Kalevipoja
laulust, « Kolme venna lauludel on tildjoonis samad
omadused, mis rahvaluulegi Iuule — llo — omadused
iitleb olevat. Kordkorraline meeleolu téus on siin -
seeldbi saavutatud, et iga venna laulust kordamoéoda
rdadkides laul ikka ja ikka vdgevamaks muutub, Ngp-
rema venna laul, mis Taara tammikust kélab on
vigevaim, Ta laulab linnud lepikusse, I6okesed lage-
dale. Mered miiravad, paed pauguvad, kaljud kaja-
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vad laulust. Laul pillutab pilved ja ulatab taevasse
tagasi: sinna kust ta kord rahvaluule arvates on
tulnud. ,Kalevalas® ja ,Kalevipojas“ on palju iilla-
tavaid pilte, millede po6rane suurendus mitte haava-
vana ei tundu, vaid neisse poimitud ilusate vord-
luste ning muude luuleabindude varal ilustatuna ise-
suguse veetluse omavad. Nii nédituseks, tamme
raiumise lugu, suure harja tapmine; Kalevipoja hobuse
kirjeldus ja palju muidki kohti.

Isesugune tume ja raskemeelne ohk lehvib
meile ,Sissejuhatusest* vastu. Oma varjatud kur-
buses lubab see eeltuleva loo kurb-tdsist iseloomu
juba ette aimata. Tidis tantsuhoogi on esimeses
loos leiduv Salme ja Linda pulmalugu oma ala-
kasvavate korduvate tantsukirjeldustega, kosilaste
loetlemisega ja nende karakteriseerimisega. -

Samasugune hoog ja sammurutt kostab ka ven-
dade jahiloost. Seda muljet siivendab isedranis
kerge ja mdnglev stiil, millega nimetatud jahikidik on
kirjeldatud.

Kolmanda loo 16pul leiame kauni katke mere
ja lainte mangust, millega inimese elulaineid vorrel-
dakse, mis Ohtuvilul muruvaiba alla veerevad,

llusate litiiriliste piltide poolest on ka merest
kolav uppund Saarepiiga laul tahelepanemisvairt.

Teistest kaunimatest kohtadest olgu veel nime-
tatud vendade jumalagajitt parast voiduviskamist ja
soit ilma otsa, kus julged ja laiajoonelised pildid
tiksteise jdrele on reastatud.

Eriti tuleb nimetada ,Kalevipoja* inimsust.
Pugdub taiesti ,Niebelungenlied'i“ verejinuline tasu-
misvaim ning metstk i{imberkdimine voidetud vaen-
lasega, nagu see Saksa eeposes ja ka greeklaste
Jlliases“ ette tuleb.
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Kokkuvéte.

Eeltoodud harutused kokku vottes saame »Kalevi-
pojast umbes jargmise pildi.

»Kalevipoeg“ -ei ole rahvaeepos, vaid tod, mis
eepilis-litiirilist rahvalaulest ja muinasjutu alusel
loodud kunstrahvalaulu katkeist kokku on sietud.”)

,Kalevipoeg“ ei ole ka sisuliselt rahva loodud
tervik, vaid paljudest erisisulisist aineist kokku-
liidetud teos. :

Need molemad eeltoodud asjaolud lubavad
meid ,Kalevipoega“ kunstrahvaluuleks nimetada,
mille tooresmaterjaalid kiill suuremalt jaolt rahvas
on annud, mis praegusel knjul aga iihe mehe loodud
t6o on. -

,Kalevipojal“ ei ole seda kunstilist vidrtust,
mis ,Kalevalal“, sellepirast, et Kreutzwaldi aegne
keel viljakujunemata oli ning et Kreutzwaldi loo-
dud kunst-rahvaluule katked rahvalaulu odiget
tooni ei taba. Kreutzwald ei oskand rahvaluulet
instinktiivselt jiljendada, teadlikult jdljendamiseks
puudus tal aga yana grammatika ja arhhailise virsi

*) G. Suits nimetab ,Kalevipoega® oma ,Eesti Lugemise-
raamatus® 1 jao eeskOmes ,mitte rahvaeepeseks, vaid rahvus-
likuks eeposeks®.
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tarvitamisoskus, Need molemad olid sel ajal veel
selgitamata.

,Kalevipoeg® ei ole sellepdrast kunstlisest kiil-
jest vaadatuna iildse vdga suure vadrtusega ega td-
hendusega. Sellepirast ei ole ta ka meie kirjandusse
kuigi siigavaid jilgi jatnud. Ta mdju on aga olnud
mootmatu suur hoopis teisel alal. Selle moju ldhe-
dale ei kiiiini ithegi Eesti teose moju.

,Kalevipoeg® on nimelt rahvuslikku iseteadvust
4ratavalt ja kasvatavalt mdjund. Paranevad majan-
duslikud olud olid selle iseteadvuse idus ja eba-
madraseis 16kkeis juba siinnitand. ,Kalevipoeg*“ sai
aga scks teoseks, mis neile tahetele ja piiiideile
kindla vormi andis.

Ta ithendas siiamaalsed eksivad ja kobavad ra-
jad ' iiheks sirgeks laiaks teeks rahvusliku ise-
olemise poole.

Saksa soost Balti luuletaja Schultz-Bertram oli
Eesti Opetatud Seltsis ,Kalevalast“ rddkides ditelnud:

,Motelge, missugust iilestostvat mdju maha-
sotkutud rahvasse drgand teadvus avaldab, et temal
ajalooline olemine ja suurus on olnud. Kas ei oleks
tema meelest niisamuti, kui et kerjajale akisti Oel-
dakse: Sa oled kuningapoeg! Sest kas rohkem vastu-
vaidlemata tunnistust ihe rahva ajaloolisest tdht-
susest voib olemas olla, kui et temal oma vagimehe-
laul on?

. . Kuidas peaksime meie périsorjusest lahti-
moistetud, aga oma alaea ja arguse koorma all
edasiigava rahva vaimlist uuestisindimist koige
tugevamini edustama? Andkem rahyale lugulaul ja
© ajalugu, ja voit on meie péralt”.

Eepos anti ja rahvas tundis toes‘u et ta
kungngapoeg oli. Uus elu tousis. ,Kalevipoeg“ sai
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nende uute eluavalduste ihendavaks liiliks. Mis
sest, et teadus pidrast selle unistuse kuninglikust
siindimisest imber lilkkas ja selgeks tegi, et , Kalevi-
poeg“ tdsine rahvaeepos ei ole. See ekslik arvamine
oli oma t60 teind. Maarahvas oli ta md6jul end
toesti kuningapoja kohaselt iileval pidand, — ta on
saand rahvuseks,

o6
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Nimetan allpool moned kattesaadavamad ja
tahtsamad eestikeelsed’ t66d, mis siin riivatud kiisi-
musi iiksikasjalisemalt selgitavad, ehk muidu ,Kalevi-
poja“ moistmiseks tarvilised on:

M. J. Eisen: Hesti osa ,Kalevalas“ (Eesti
Kirjand. 1910).

J. Eisen: ,Kalevala* moju ,Kalevipoja“
kohta. (Eesti Kirjandus 1913).

J. Eisen: Viinalised. (Eesti Kirjandus
1914).

J. Eisen: Kristlikud ained ,Kalevipojas®
(Eesti Kirjandus 1911).

J. Eisen: Mis teadis rahvas 19. aastasaja
lopupoolel ,Kalevipojast“.~ (Eesti Kirjan-
dus 1911).

J. Eisen: Kalevipoja esiisad.

. Reiman: ,Kalevipoja Esiandeks“. (Eesti

Kirjandus 1911).
— ,Kalevipoja“ juubel. (Eesti Kirjand. 1911,
lhk. 417).
M. Lipp: Elias Lonnrot, ,Kalevala® kirja-
paneja. (Eesti Kirjand. 1910).
M. Kam pmann: Kalevala eepose sisu, (Eesti
Kirjand. 1910).
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O. Kallas: Kalevala ja - eestlased, (Eesti
Kirjandus. 1910).

M. J. Eisen: Prof. E N. Setdld — Kullervo.
Hamlet. (Eesti Kirjand, 1912).

J. Kurrik: Kolm suurt lugu

K Leetberg: Kaui pikait on »Kalevipoeg«
rahvaluuletus.

8 TR »Kalevipoeg*“ rahvaeeposena ja
kunstitoona. (Eesti Kirjand, 1911).

J W. Weski: ~Kalevipoja“ ' parandamise-
astmed. (Eesti Ki{jandus 1918—1819).

Fr. Tuglas: Kriitika 1

J- Aavik: Besti rahvasliky suurteose keel.

Kreutzwald-Aavik: Parandatud  Kalevi-
poeg.
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