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KODANLIKU EESTI VALISKAUBANDUS AASTAIL 1919—1920
H Pauts
Sissejuhatus

Vaatamata suhtelisele noorusele on Eesti NSV oma majanduse
sotsialistlikul ulesehitamisel juba saavutanud suuri ja hinnatavaid
vodite. Vdga oluline, 6igemini, mé&arav on sealjuures olnud iga-
kilgne tihe koostdd teiste vennasvabariikidega; tdnu nende oma-
kasupludmatule ja sdbralikule abile on U(hiselt veeretatud teelt
nii monigi takistus.

Lahtudes sotsialistliku tootmisviisi olemusest ja majandusgeo-
graafilistest kaalutlustest peame seda kdike — arve ja fakte esi-
tamatagi — tdiesti endastmdistetavaks. Kuid vaevalt pool inim-
pdlve tagasi, pédrast Esimest maailmasfda, oli eesti rahvas sunni-
tud oma majanduslikke sidemeid teiste maadega kujundama hoopis
teistsugustel alustel.

Kéesolevas vdtamegi vaatluse alla kodanliku Eesti valiskau-
banduse aastaist 1919—1920. T6&si kull, nimetatud ajavahemikku
iseloomustavad eriolukorrad, mistdttu see pole vdrreldav hilise-
mate aastatega; kodanliku Eesti valiskaubanduse spetsiifilised joo-
ned avalduvad veel ndrgalt. Kuid meid huvitabki praegu esmalt
ainult see, missugune oli vdaliskaubanduse iseloom 1919. aastal,
s. 0. sdjaolukorras, ajal, mil tavaliselt kogu rahva joupingutused
on suunatud ihe eesmdrgi saavutamisele — sdja v@idukale I8pe-
tamisele. Teiseks ja peamiselt huvitab meid kdsimus, millist alust
hakati véliskaubandusele ja selle edasisele arengule rajama
1920-ndal kui Gleminekuaastal.

Arvulise materjali osas toetub uurimus pd&hiliselt kodanliku
Eesti statistikale ja erakondadevaheliste tulide kédigus ajaleheveer-
gudele joudnud paljastustele. Arvestades allikaid tuleb andmeisse
suhtuda muidugi kriitiliselt, sest eriti ametliku statistika osas vdib
kohati t&heldada tegelikkuse moonutamise, varjamise ja ilusta-
mise tendentsi.



1 Import ja eksport 1919. aastal

a) Uldine valiskaubanduslik olukord

Kodanlikul valitsusel tuli alates oma olemasolu esimestest pée-
vadest meeleheitlikult klammerduda valisabile. Todliste ja talu-
rahva enamiku umbusklik ja vaenulik suhtumine kodanlikku valit-
susse mitmesuguste vastupanuvormide néol tagalas ja Uha viha-
sema vditlusega rindel tegi kodanluse poliitilise véimu olemasolu
ilma suurema valisabita elavjdus nadalate, koguni pé&evade kisi-
museks. Kodanlusel puudus kodusdja pidamiseks sisepoliitiline
baas.

Palju parem ei olnud olukord ka majanduslikult.

Kodanlik valitsus péris tsaari-Venemaalt tdhelepandavalt are-
nenud suurtdédstuse, mida tdiendas rida kesk- ja suur hulk véike-
toostuse ettevotteid. Kuid sdjaolukorras eesti tédtava rahva vdit-
lusiiksustega ja NO6ukogude Venemaaga puudusid tootmise potent-
siaali nimetamisvaadrseks kasutamiseks igasugused vdimalused.
Uheks oluliseks pdhjuseks oli asjaolu, et peamine osa suurtdodstu-
sest, eriti metalli- ja keemiatddstus, baseerus juurdeveetaval toor-
ainel. Venemaa kui toorainebaas langes valja, kuid import L&&ne-
Euroopastki osutus peaaegu v@imatuks Uhest kiljest vastava lae-
vatonnaaZi puudumise, teisest kiljest toorainete defitsiitsuse vdi
valuuta puudumise tottu. Analoogiline oli olukord kutte- ja méar-
deainetega. Pealegi oli suur osa kvalifitseeritud vabrikutddlisi
lahkunud té6pinkide juurest ja voitles rindel. J&relejddnud takis-
tasid igati tootmist ja pdhjustasid tervete vdelksuste tagalasse
jatmist sisemiste rahutuste valtimiseks.

Toostusliku  tootmise katastroofilisest langusest kodanliku
vBimu tingimustes 1919. a. tunnistab juba ainulksi see, et nditeks
Tallinnas asuvates vabrikutes todtas 1919. a. mais endise 25000
toolise asemel ainult umbes 7000 to6list. Eesti vabrikutddliste
arvus olid jargmised nihked: 1

Tooliste arv Tooliste mak- % maksi-
Tootmisala 1919. a. simumarv m&marvust
mértsis 1914.—1918. a.

Metallitodstus 4435 20962 21,1
Puuvillatédstus 3742 5895 62,7
Villatoostus 1611 1780 90,0
Lina- ja kanepitdédstus 1335 1747 76,3
Paberitdostus 1496 2169 70,0
Puidutodstus 380 1983 19,0

..... Seega langes sOjaliselt tdhtsaimas tdoostusharus — metalli-

oostuses tooliste arv ligi viiekordselt. M6nes teises tddstus-

1 «Vaba Maa» nr. 155, 25. VII 1919 andmeil.



harus oli téoliste arvu langemine kill tunduvalt tagasihoidlikum,
kuid faktiliselt kannatasid need tootmisalad tugeva alakoorma-

tuse all. Selle kui iseloomuliku nahtuse kohta annab Ulevaate
tabel 1
Tabel 1
Toostuslik tootmine kodanlikus Eestis 1919. a.5
. M6dt-  Normaalvdim- . N[\Iormaal-
Tootmisala iihik Sus aastas Toodeti 1919. a. vbimsuse ka-
sutamise %
A B 1 2 3

Puuvillatddstus arssin 108 000 000 13 869 050 13,0
Kalevitédstus 2 000 000 441720 22,1
Linatddstus

a) jameriie 340 000 24 675 7,3

b) peenriie 310 000 97 396 31,9
Koietoostus puud 29 000 2 110 73
Paberitodstus ile 2000 000 456 005 22,8
Tselluloositédstus F80 000 115 820 17,0
Puumassitdéostus 585 000 210 674 36,0
Als. «Lutheri» puidu-

téostus todtas Umber

toorest puud jalg3 2 850 000 94 530 3,3
Saeveskid 5 800 000 350 000 6,0
Nahatddstus:

pargiti nahku tk. 236 000 80 000 33,9
Tsemenditddstus tinder 700 000 15 407 2,2
Klaasitoostus:

aknaklaasi puud 40 000 9 500 23,8
Tellisetoostus tk. 18 000 000 1500 000 8,3
Lubjatfdstus:

kustutamata

lupja puud 3000 000 139 529 4,7
Laevatehased 800 000 — (seisid)
Keemiatdostus:

6li ja varnitsat 20 000 5000 25,0
Tuletikutodstus toos 60 000 000 33 000 000 55,0
6llevabrikud pudel 14 000 000 40 000 03
Piiritusepuhastus kraad 60 000 000 1927 857 3,6

Esitatud andmete alusel vdib 6elda, et mbned to6stused pdhi-
liselt seisid.

Ka po6llumajanduslikus tootmises ei olnud olukord parem.
Tooliste-talupoegade vdimu poolt védljaantud maa natsionalisee-
rimise seadus tuhistati ja asendati kodanliku reaktsioonilise maa-
reformiga. Sellegi rakendamisega viivitati sihilikult, mistdttu p6l-
lumajanduslik tootmine Eestis ka muude ebasoodsate tingimuste
olemasolul kokkuvdttes kujunes selliseks, et endine pdllumajan-
dussaadusi valjavedav maa oli sunnitud neid ise importima. Nii
pidi kodanlik valitsus iga kuu sisse vedama keskmiselt 3000 tonni
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toiduaineid,2 millest aga kaugeltki ei piisanud. Majandusliku olu-
korra lihidaks iseloomustamiseks vOib kasutada kodanliku valit-
suse Uhe hdadlekandja Ulestunnistust: «.. linnades valitseb kohu-
tav todpuudus — tddlised on sunnitud tédta olekus ja vaevlevad
viletsuses. Maal kiratseb suur osa rahvast maanélja all, mislabi
linnade toitlusolud iseédranis kannatavad.»3

Majandusliku laose vastu otsis valitsus abi impordist. Kuid
siingi oli takistusi. Inglise, Prantsuse ja Ameerika imperia-
lism andis kodanlikule valitsusele heldek&elisemat abi ainult sdja-
varustuse osas4, sest sellega teenindati otseselt tsaari-Venemaa
taastamise ja proletariaadi diktatuuri kukutamise huve. Toetu-
sega elanikkonna traagilise olukorra leevendamiseks ja majan-
dusliku elu organiseerimiseks rinde tagalas oldi palju ettevaatli-
kum, sest uhest kiljest plsis siin otsene ja véga reaalne oht kao-
tada antu kodanliku Eesti kokkuvarisemisel tédlisarmee l6okide
all; teisest kiljest arvestati — vastavalt imperialistide eesmaérki-
dele —, et Vene imperialismi taastumise korral pole vastutajat
vBlgade eest. Sellistes tingimustes olid véalislaenude tegemise vdi-
malused véaga kitsad, jarelikult ka import vastavalt takistatud.
Impordi arendamine ekspordi baasil oli vadga piiratud nii toot-
mis- kui ka turustamisraskuste t6ttu. Nii kujunes véliskaubanduse
korraldamise keerdkisimuseks eeskdtt valuuta, sest kodanliku
Eesti raha kui maksevahendit vélisriikides 1919. aastal harili-
kult ei tunnustatud.

Kdneldes maksevahendeist tuleb rdéhutada rahanduse &&rmist
segasust 1919. aastal. Maksevahendeid oli palju ja kursid eba-
kindlad. Ringluses olid saksa riigimargad, ober-ostmargad ja
-rublad, soome margad, vene tsaari- ja duumarahad, «kerenskid»
jt. Eesti rahana liikusid Eesti riigikassa lUhiajalised kohustused.6
Rahva maksujéud ei katnud tohutuid vdaljaminekuid. T&htsama-
teks riigi sissetuleku allikateks olid vélislaenud. Siselaenude rea-
liseerimised ebabnnestusid: tédtav rahvas keeldus toetamast
kodanluse majandusaparaati. Kodanlus ise enamikus suhtus algu-
sest peale pessimistlikult oma lendulastud «iseseisvuse» loosun-
gisse ja majanduslikult joukam osa andus tagalas prassimistele
ja spekulatsioonile. Siselaenudest olulisem oli paberraha vélja-
andmine (nimepidi olid 18puks olemas oma riigipank ja omad
rahaméargid), mida tehti ikka ja jalle, kisimata, kas selle jarele

2 «Eesti majandus», vihk X (1927), Tallinn, 1928 materjalide alusel.

3 «Vaba Maa» nr. 87, 15. IV 1919.

4 Kodusdja-aastail Inglismaalt saadud laenust, mis ulatus 1115000
naelsterlingini, kohustuti kulutama s6javarustuse ostmiseks ca 90%. Ameerika
Uhendriikidelt saadud ca 16 miljonist dollarist liks relvastuse ostmiseks 75%.
Analoogiline oli olukord laenuga Prantsusmaalt.

5 Kodanliku valitsuse Kaubandus- ja Toodstusministeeriumi statistikaosa-
konna andmeil, avaldatud ajalehes «Vaba Maa» nr. 106, 14. V 1920.

6 Alates 2. maist 1919. a. kuulutati Eesti mark ainsaks seaduslikuks mak-
sevahendiks, kuid see ei I8petanud automaatselt rahalist virr-varri.
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oli majanduslikus ringlemises vajadust. 11 kuu jooksul 1919. a.
suurenes raha hulk 32-kordseks, t6ustes 16,5 miljonilt margalt
528,7 miljonile margale. Tous jatkus veel ligi kahe aasta jook-
sul.7 Selle t8ttu suvenes inflatsioon ja pidevalt tdusid kaupade
hinnad, kusjuures peamiseks kannatajaks oli lihtne t66line. T60-
lised vditlesid kull palkade tousu eest, kuid see ei andnud soovi-
tud tulemusi. lIsegi vastupidi — juba Uksnes kuuldused palga
tdstmise taotlustest olid ahnitsejatele-spekulantidele hindade
edasise tostmise aluseks.

b) Véaliskaubanduse organisatsioon ja apa
raats8

Et valiskaubandus teenindas eesk&tt rinde huve, kodanluse
diktatuuri kehtestamise huve, siis organisatsiooniliselt anti valis-
kaubanduse korraldamine selleks Kaubandus- ja Tdédstusminis-
teeriumi juurde loodud valiskaubanduse komisjoni ulesandeks.
See samm ei tdhendanud aga kaubanduse natsionaliseerimist, vaid
nimetatud komisjoni funktsiooniks jai erakaupade impordi-eks-
pordi korraldamine véga defitsiitse valisvaluuta kui peamise vélis-
kaubandusliku maksevahendi kasutamise reguleerimiseks. Sellega
seoses kutsuti rahvast (les tagasihoidlikkusele tarbimises, ees-
katt ehte- ja luksuskaupade osas. Loomulikult mdeldi selles ules-
kutses «rahva» all joukamat kodanlust ja spekulante. Alates

29. 1l 1919. a. anti véliskaubanduse komisjonile uus nimi — lit-
sentskomisjon. See r8hutab juba tdpsemalt komisjoni kitsapiirilist
tulesannet — vélja- vOi sisseveolubade-litsentside andmist era-

kaupmeestele. Uksikute toodete eksport v@i import oli siiski riigi
monopoliks. Nii nditeks omas komisjon ainudigust lina ja lina-
seemne ekspordiks, tee, kohvi ja suhkru impordiks.

Sellise monopoliga oli valitsusel v8imalus reguleerida ja kont-
rollida Uhest kiljest tdhtsama eksportkauba ja teisest Kkuljest
mdnede olulisemate importkaupade-toiduainete liikumist dle pii-
ride. Kuid erinevalt litsentsidest (millega saavutati |8ppeks sama
eesmark) oli komisjonil nende kaupade suhtes tdita ka kogumise
ja territoriaalse jaotamise funktsioon siseriigis.9 Sealjuures lina
ja linaseemne kokkuost valitsuse poolt oli tingitud eeskatt asja-
olust, et erakaupmehed ei julgenud «riskeerida». Seet6ttu oldi
sunnitud seda ala «monopoliseerima», kusjuures litsentskomisjon
tootas jargmiselt: muds vélismaal lina ette &ra (s6lmis mduugi-
lepingu) ja siis alles teostas kokkuostu siseriigis.

7 «Eesti Statistika», 1922, lk. 206.

8 Ulevaate koostamiseks on kasutatud jargmisi allikaid: a) «Riigi Tea-
taja» nr. 8, 1919, lk. 59; nr. 14, 1919, Ik. 109; nr. 43, 1919, lk. 337—338; nr. 64,
1919, k. 505—508; nr. 65/66, 1920, Ik. 523—524; nr. 175/176, 1920, lk. 1393—
1395; b) «Eesti Statistika», 1922, nr. 5; c) koguteos «Eesti», Tartu, 1926, ptk.
«Eesti tollipoliitika».

9 Jaotamine toimus dieti Toitlusministeeriumi kaudu. See ministeerium
loodi sBja algul ja kaotati 1921. a.



Taolised monopolid kui valitsuse, eeskatt Kaubandus- ja Tdéos-
tusministeeriumi tegevust «asjatult koormavad» (lesanded kao-
tati esimesel véimalusel. Nii anti monopol lina ja linaseemne
ekspordis 13. dets. 1919. a. méarusega Uksikutele eesdigustatud
firmadele, mistdttu tédhelepandavad kasumid laekusid nuidd mitte
enam riigikassasse, vaid Uksikute suurdrimeeste taskutesse. Mono-
polid sisseveo osas tuhistusid vaba sisseveokorra kehtestamisega
1 V 1921. a., mil ametlikult kaotati lubade sisteem 10 ja kauple-
mine monopoolseski osas anti lle eraisikuile.

1919. a. suvel likvideeriti litsentskomisjon ja moodustati vélis-
kaubanduse ndukogu. Uks erinevusi, vorreldes litsentskomisjo-
niga, seisnes selles, et koosseis suurenes: ndukogu liikmeiks olid
Uksikute ministeeriumide ja kaupmeeste ning tddsturite ringkon-
dade esindajad. Valiskaubanduse ndukogu tegevuse aluseks olid
ajutised madrused, millede sisu oli lihidalt jargmine:

a) vadljavedu ja transiit ilma vdaliskaubanduse ndukogu loata
on keelatud; valjaveoluba v@ivad saada ainult 1 jargu éri-
tunnistusega d&rid ja todstused kuni 4. klassi dritunnistu-
sega (incl.);

b) on keelatud luksusesemete ja teiste mittevajalike kaupade
(veinid, alkohol jt.) sissevedu; sissevedu toimub uldiselt
lubadega.

Selline organisatsiooniline muudatus véliskaubanduse juhti-
mises pidi korvaldama senised massilised vaarndhtused lubade-
litsentside andmises Kaubandus- ja Toéo6stusministeeriumi vaike-
seliikmelise &rimeestest litsentskomisjoni poolt. Viimane ei pida-
nud kuigi rangelt silmas ei riiklikke ega kaupmeeste ja todsturite
laiemate ringide huve, vaid l&ks Uksikute soosimise ja lubadega
ning kaupadega spekuleerimise teele.

Tegelikult ei muutunud olukord paremaks véliskaubanduse
ndukogugi tegevusega. Sisuliseks muudatuseks oli vaid speku-
latsiooni baasi laienemine — kaitstud olid suurema grupi huvid.

Viliskaubanduse ndukogu (heks funktsiooniks oli valitsuse
tellimuste ja miulkide organiseerimine. Tegelikult anti see funkt-
sioon eeskatt sisseostude osas 1919. a. suvel spetsiaalselt loodud
organile — Riigi Kaubaagentuurile, mis kandis lihendatult nime-
tust «Erkat».1l Edasi oli nimetatud ndukogu (lesandeks valuuta
kontrolli teostamine, kusjulires eksportédéri poolt saadud valuuta
kasutamine pidi toimuma (ldjoontes jargmiselt: valuuta tuleb
anda Eesti Panka 12 eksportddril on Gigus teatavat osa valuutast

kasutada impordiks the kuu jooksul; kasutamata valuuta ostab
pank pdaevakursi alusel.

Tegelikult likvideerus see juba 1920. a. I6pul
j1 Likvideeriti 1921. a.

Kodanliku valitsuse emissioonidigusega pank.



c) Valiskaubanduse kdaive 1919. a

Vaadeldes véliskaubanduse kéibe peamisi nditajaid tabelis 2
ndeme, et 1919. aastal transiit Gldse puudus.13 Transiidi ld&ne-ida
suund (transiit Venemaale ja Venemaalt) oli suletud sdjaolukorra
téttu. POhja-l1duna suund (néit. Soomest Latti) eksisteeris, kuid
niivérd tagasihoidlikult ja juhuslikult, et statistika neid nditajaid
ei registreerinud. Nii koosnes uldkaive oieti impordist ja ekspor-
dist, kusjuures uldkédibe nditajad on vdga tagasihoidlikud. Silma-
torkav on néhtus, et import rahalises véljenduses uletas ekspordi
kahekordselt, millist asjaolu v8ib mdista eespool kasitlemist leid-

Tabel 2
Viliskaubanduse kéive 1919.—1920. a.4

1919. a. 1920. a.

milj. mk-des tonnides milj. mk-des tonnides

1 Import 782,4 46 789 1395,2 88 699
2. Eksport 389,4 34 802 1228,4 137 791
3. Kaive (import + eksport) 11718 81 591 2623,6 226 490
Import dletab ekspordi +393,0 + 11987 +166,8 -49 092
Osatéhtsus kaibes:
a) impordil 67,7 57,3 53,2 39,2
b) ekspordil 32,3 42,7 46,8 60,8
4. Transiit — — 28 019
Tabel 3
Valiskaubanduse kdibe struktuur 1919.—1920. a.B5
(tonnides)
1919. a. 1920. a.
Rihma Rihma Rihma Rihma
osat. EKks- osat. osat. Eks- osat.
Import impor- port eks- Import impor- port eks-
dis pordis dis pordis
A. Toiduained, joogid, 43526 93,0 15478 44,5 33646 38,0 27974 20,2
tubakas
B. Toorained ja pool- 1211 2,6 17967 51,6 21843 25,0 79030 57,5
tooted
C. Valmissaadused 2052 4,4 1447 3,9 33210 37,0 30787 22,3
D. Elusloomad (arv) 6 —
Kokku 46789 100,0 34802 100,0 88699 100,0 137791 100,0
13 Siinjuures ei leia puudutamist transiidi spekulatiivne vorm kui mitte-
ametlik, samuti sdjavéevarustus nditeks Pdhja-Ld&dne armeele jt.
14 Andmed tabelis «Eesti Statistika», 1922, nr. 5 ja «Eesti majandus»,

vihk X (1927) materjalide alusel.

Hindade muutuste moju pole kdrvaldatud,

s. 0. andmed on perioodide tegelikes hindades. 1919. a. andmeid kui ebatdp-
seid tuleb vdtta orienteerivatena.
15 «Eesti majandus», vihk X (1927), Tallinn, 1928 materjalide alusel.

Arvud ei hdlma imporditud sdjamaterjale.



nud majandusliku Uldolukorra iseloomustuse valgusel. Impordi
tagasihoidlikum dlekaal ekspordist tonnide jargi tuleneb kau-
pade struktuurist.

Késitledes kaibe struktuuri nelja pdhirihma alusel 16 néhtub
(tabel 3), et impordis on valdav toiduainete osatdhtsus — 93%
impordist. Toorained ja té6stuskaubad moodustavad kokku ainult
7% impordist. Need nditajad konelevad, et kodanlik valitsus ei
suutnud organiseerida Eesti kui pdhiliselt agraarmaa elanikkonna
toitlustamist sisemiste ressurssidega. On selge, et mdnede toidu-
ainete suhtes, mida ei saa toota kohapeal, on import alati endast-
mdistetav. Kuid antud juhtumil ndeme, et nditeks jahu veeti
1919. aastal sisse 2448,9 tuh. puuda (tabel 4). Pikemaajaline sdja-
olukord avaldas pd@llumajandusele muidugi oma mdju keskmiste
saakide langemise naol véetise ja todriistade, samuti kohati t66j6u
vadhesuse tdttu. Kuid rddkimata sellest, et parema organiseerimis-
t6d puhul oleks vBinud nimetatud puuduste mdju tunduvalt lee-
vendada, peab rdhutama, et kilvipindade dldsuurus oli aastate
jooksul tugevasti langenud. Osalt juba séddistunud mdisamaade
valjajagamist maanéljas ja tdéota talupoegade massidele — vaja-
dus selleks oli juba kategooriline — venitati aga igasuguste pGh-
jendustega. Samaaegselt Toitlusministeerium ei koormanud
talundeid teravilja mulgikohustustega Oiglaselt, vaid paigutas
kapitalistlik-kulakliku kihi kehvikute ja keskmikega vd&rreldes
soodsamasse olukorda. Kulakutel jatkus vilja suurejooneliseks
spekuleerimiseks ja sdilitamiseks-varjamiseks.

Nii vdiski kujuneda vajadus teraviljasaaduste suuremaulatus-
likuks impordiks, kusjuures todliste ndlga ja viletsust see nime-
tamisvéaarselt korvaldada ei suutnud — l&ks ju peamine osa rin-
dele. Maailmaturu konjunktuur toidukaupade osas kujunes aga
ostjaile Uldiselt soodsamaks kui varem: maailmas6ja |dppemisel
suurenes toiduainete tootmine kiiremini kui vaesunud elanikkonna
ostuvdimelise ndudmise maht, mistdttu hinnad hakkasid langema.
Eestis olid hinnad aga suhteliselt tunduvalt kGrgemad. See mee-
litas vélismaisi suurdrimehi tegema senisest soodsamaid pakku-
misi, mille baasil kujunesid mitmedki toiduainete ostmise tehin-
gud ja mahhinatsioonid.ls

Mis puutub toorainetesse ja toostustoodetesse, siis siin kajas-
tub kodanliku valitsuse téielik majanduslik pankrott. Tehased
vajasid tooraineid ja abimaterjale, tddriistu, pdllumajandus vajas
véetisi ja pdllutéoriistu, elanikkond vajas riietust jne. Kuid olles
I6hkunud majandusliku terviku Venemaaga, ei suutnud kodanlus
luua osast uut tervikut. Olukorra leevendamiseks podrduti kordu-
valt abi saamise palvetega Ld&ne imperialistide poole. Kuid nende

tahpl «/VamieemaS statistikas sageli kasutatav ruhmitusviis (vt
siiski iseloomustada 16nklikke andmeid- suudab perioodi dldkujul

17 Sellest ligemalt Ik-1 12.
10



Tabel 4
Tahtsamad kaubad impordis ja ekspordis 1919.—1920. a..18
A. Impordis

1919. a. tuh. 1920. a. 1921. a.

puudades  p. puudades | o tuh. puudades g,

Teravili 132,3 2,5 416,8 4,4
Jahu 2448,9 86,7 1,6 812,5 8,7
Suhkur 91,2 1131 2.1 683,8 7,3
Sool 117,1 1103,3 20,3 828,3 8,8
Petrooleum 93,3 320,5 6,0 2343 2,5
Heeringad ja silgud — 563,0 10,4 859,0 9,1

Vill, puuvill ja villa-
puuvillakaubad 24,4 88,5 16 168,9 1,8
Raud ja rauakaubad — 186,5 3,5 761,3 8,1
Kivisisi 73,9 809,6 14,9 1654,8 17,7
Nahakaup 7.6 23,2 0.4 56,5 0,6
Pdllutédmasinad 134,6 2,5 146,1 1,6
Muud masinad — 78,8 15 218,0 2,3
Véetusained — 481,3 8,9 214,9 2,3
Loomatoit — 0,0 0,0 37,1 0,4
Puumass ja tselluloos — 156,0 2,9 264,6 2,8
Paber, igasugune — 44,3 0,8 34,2 0,4
Muud — 1093,5 20,1 1989,3 21,2
R ; 54153 100 9380,3 100

B. Ekspordis

Paber ja papp 21,9 819,3 9,8 739,9 10,2
Paberi tooraine - 350,8 4,2 52,5 0,7
Piiritus 83,4 84,5 1,0 42,6 0,6
(1667100 1)

Tsement 66,5 325.6 3,9 448,8 6,2
Vineer — 207,4 2,4 142,2 1,9
Kartul 861,6 1587,0 18,8 1194,8 16,4
Kartulijahu — — — 23,3 0,3
Linad, takud 665,5 228,2 2,7 339,9 4.7
Linaseeme — 11,4 78,0 1,0
Metsamaterjal 4313 4048,8 48,2 3468,4 47,6
Rukis ja rukkijahu _ — 361,3 4.8
Kaer, oder . _ " 12,5 0,1
Puuvili  (dunad) — 15.1 0,2 74,4 1,2
Tekstiilkaup — 316,1 3,8 60,3 0,8
Muud — 275,4 3.3 107,8 1,5

1 8409,2 I 100 | 7291,3 100

18 «Eesti Statistika», 1922, nr. 5, |k. 37, 41. Tabelisse on avarama vdrd-

luse v@imaldamiseks lisatud andmed ka 1921. a. kui esimese vabakaubanduse
aasta kohta, mil load ei mdjutanud ké&ibe mahu ja struktuuri kujunemist.
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«abi» taotles esialgu kitsaid, Eestile igati vaenulikke sdjalisi ees-
marke. Eesti majandusliku tegevuse elustamine oli neile suhteli-
selt tdhtsusetu kisimus.

Terava importimisvajaduse, valislaenude piiratuse ja valuuta
védhesuse olukorras olnuks tingimata vaja ulatuslikku eksport-
kaubandust. Seda aga valitsus organiseerida ei suuthud eeskatt
miinimumini ahenenud tootmisbaasi tdttu.

Struktuurselt langeb tle 50% ekspordist toorainete ja pooltoo-
dete arvele (metsamaterjal ja lina kui p6himised) ning ligi 50%
toiduainete arvele (domineerisid kartul ja piiritus) Kahe rihma
vahele jdab toostustoodete rihm ca 4%-lise osatdhtsusega. Seega
valmissaadused véljaveos, vdib delda, puudusid.

Importkaupade detailsem struktuur, kvali
teet ja realiseerimine. Importkaupade detailsem struk-
tuur ndhtub tabelist 4. Seega statistiliste andmete alusel ilmneb,
et impordis eksisteeris ainult 7 kaupa v6i kaubarihma: jahu, sool,
suhkur, petrooleum jt. — k&ik, arvestades kujunenud olukorda,
vaga vajalikud. Tegelikult oli import tunduvalt ulatuslikum, ees-
katt mittevajalike kaupade osas. Lubasid selleks, vastandlikult
reklaamitud kaubanduspoliitikale, andis usinasti nii véliskauban-
duse kui ka hilisem litsentskomisjon ja isegi valiskaubanduse
ndukogu. Néiteks kurdab 1919. a. augustis osa ajakirjandusest,19
et antakse lubasid apelsinide, sidrunite, kompoti, marmelaadi,
I6hnadli jms. sisseveoks; jalatseid (mis puudusid kaubandusvor-
gus juba kaua aega) aga ei tule. Seega teenis tunduv osa nii vdga
defitsiitsest valisvaluutast pillava kodanluse kapriisseid huve,
jattes tdhele panemata rahva vajadused ja viletsused. Taoline
nédhtus impordi struktuuris vd@is tuleneda ainult vastutavate amet-
nike ostetavusest ja kaasspekuleerimisest. Vialiskaubanduse ndu-
kogu loomine tdi Uksikutele suurspekulantidele néhtavasti ainult
selle pahe, et «mé&arimiseks» kulus suuremaid summasid. Ent I6p-
pude I8puks maksis tarbija need kulud Kkinni.

Eeltoodust selgub, et ametlik statistika varjas impordi struk-
tuuri negatiivseid jooni.

Toidukaupade osas, nagu varem vihjatud, kujunes pakkumine
impordiks kaunis soodsaks. Kuid see ei mdjunud kaupade kvali-
teeti t@stvalt. Importéérid koos valitsuse ametnikega, eeskatt aga
riiklik «Erkat» ise, pidasid péris sihilikult jahti halvemakvalitee-
dilistele kaubapartiidele véalismaal. Hindu vdltsides imporditi need
kdrgendatud hindadega ja lasti siseturul mulgile taisvaartusli-
kena. Naiteks osteti Ameerika Uhendriikidelt Prantsusmaal vas-
tava s@javarustuse likvideerimise komisjoni kaudu suures kogu-
ses kaupu, nagu reklaamiti, «soodsate» hindadega. Tegelikult oli
nende hulgas suur osa mittevajalikku, suur osa toiduaineist aga
riknenud ja isegi niivord, et tuli maha matta. Vastates selle kohta
jareleparimisele Asutavas Kogus, puikles aruandja (Ander-

19 Nait. «Vaba Maa» nr. 168, 9. VIII 1919.
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kopp) tdest kbrvale pealiskaudse seletusega, Oeldes: « uhes
meile tarvilise kaubaga oleme sunnitud olnud ka seda kaupa
vastu vBtma, mis mitte h&dasti tarvis polnud.» 20 Teine néide. See-
sama kurikuulus «Erkat» ostis 1920. a. I6pul «Esthonian-Ameri-
can Oil Co»-lIt 2000 tonni rukkeid maksumusega 31 milj. mk.2
Maksu t&htaega oskas «Erkat» lasta (le minna, mist6ttu riik
maksis trahvi 2,4 milj. mk. Selles imelikus teraviljaostus ndib ole-
vat kokkumdngu mitme vdttega: 1) tonni hind oli kérge, 2) hind
tdusis imelikust lepingust tuletatud trahviga ja 3) kontroll, mis
toimus parast ostutehingut, avastas, et vili on k&lbmatu, haisev,
segatud umbrohujatetega. Kedagi aga vastutusele ei vdetud.

Kui palju kahju taoliste operatsioonidega kohalikud &rimehed
oma «demokraatlikule vabariigile» tegid, selle kohta valitsus kui
kaudne kaasosanik statistikat ei pidanud.

Usin kasumijaht esines kaupade hindade muutumise baasil.
Tavaline oli n&htus, et kaubad seisid tolliladudes mitmeid néda-
laid ja kuid — lubade ootel. See tdhendab, kaup oli ammugi Tal-
linna sadamasse imporditud, kuid seda ei lastud miuugile, sest
puudus luba impordiks! Aeglane asjaajamine lubade andmisel
oli ndiline, hindade tdusu ootus (ja need tbusid kaupade vdahe-
suse baasil) aga tegelik seismise p6hjus.2 Kui suuri kasumeid
arimehed-spekulandid vdisid kaubalt saada, sellest annab tea-
tava ettekujutuse spekulantide (he omavahelise tuli vastukaja
ajakirjanduses. Ilmnes, et Uks lubas suhkrut mida jaehinnaga
20 mk. nael, teine aga — 8 mk. nael23; m6lemad hinnad olid seal-
juures «diglased», «ametlikud», «mittespekulatiivsed».

Et kehtis kaardisisteem, siis said toolised t&htsamaid toidu-
aineid tSekkide alusel (kas rahas ostes vdi naturaalkujul palgaks).
Kaardisiisteem aga pani hindade avalikule tdstmisele teatava
piiri. Kasumite suurendamiseks vdltsiti tSekke, s. t. néidati, nagu
oleksid kaubad juba realiseeritud (tSekid olid riigiametnike mah-
hinatsioonist osavotul juba «laekunud»), tegelikult liikusid need,
eriti leib ja suhkur, althdlma-turule. Sedalaadi vote oli Uks hébe-
matumaid rikastumisviise ndlgiva elanikkonna kulul, sest viimane
pidi nditeks seadusega lubatud leivanormi kdattesaamiseks
maksma ettendhtust mitmekordselt kdrgemat hinda.

Esitatud ndide iseloomustab eluliselt tdhtsate importkaupade
realiseerimist linnaelanikkonnale, kuid ka maaelanikkonna suhtes
tehti karjuvat dlekohut. Naiteks jaotati imporditud toiduaineid
(heeringad jt.) maarajoonide vahel selle jargi, kuidas tks voi teine

20 «Vaba Maa» nr. 183, 27. VIII 1919.

2 «Vaba Maa» nr. 209, 11. VIII 1921

2 Tihti seisid kaubad ka tollide alanemise ootel. Tuleb réhutada, et valit-
sus puddis ametlikult seadusandlusega spekulatsiooni t&htsamate rahvatarbe-
kaupade osas pidurdada. Nait. keelati kaupade laondamine hinnatdusu ootel
(«Riigi Teataja» nr. 14/15, 1920, Ik. 107—109, jt.). Kuid ndrga kontrolli ja
madalate karistusmdédrade to6ttu polnud taolistel sammudel suuri tulemusi.

23 «Vaba Maa» nr. 195 10. IX 1919.
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territoorium oli andnud Toitlusministeeriumile teravilja. Nii oli
eelistatud olukorras Viljandimaa sealsete kulakute ja hallparu-
nite ndol, kuna viljavaesemad maakohad oma kehvikumassidega
jaid varustamises tagaplaanile.

Eksportkaupade struktuur. Eksporditud kaupade
nomenklatuur oli vdga kitsas, piirdudes 6 kaubaartikliga (tabel
4). Toostustooteist on esindatud kolm nimetust: a) paber ja papp,
b) tsement ja c) piiritus. Eksporditud kogused, peale piirituse,
pole nimetamisvéddrsed. Ka piirituse suhtes tuleb markida, et selle
eksport (83,4 tuh. tonni ehk 1667 100 1) ei toonud sisse sellisel
hulgal valisvaluutat, nagu loodeti, ja sel lihtsal p8hjusel, et oda-
vahinnaline eksportpiiritus véaljus kull Tallinna sadamast, kuid
poordus 06 katte all salakaubana Eesti rannikule tagasi.2 Peab
markima, et valitsus tegi mdningaid katseid sellise salakauban-
duse takistamiseks. Nii kehtestati kord, mille p&hjal laevakapten
tagasi tulles pidi esitama téendavad dokumendid selle kohta, kuhu
piiritus pandud. Algul langesidki mdned vastavate dokumentide
puudumisel karistuse alla. Hiljem aga leiti spekulantide poolt
valjapdds: pdrast piirituse realiseerimist uputati laev merel «kdigi
paberitega». Vana purjeka hind oli 10—25 tuh. mk., koorma eest
saadi aga vihemalt 100 tuh. mk.!

Tsemendil ja a/s. «Lutheri» vineeri- ja mddblivabriku saadus-
tel olnuks turgu valismaal, kuid sahkerdajad kaubanduslikes esin-
dustes kulutasid oma aja tulusamatele operatsioonidele toidu-
ainete liinis. Neid puudutas see véhe, et nimetatud toostuses sei-
sid juba kuude kaupa suured kaubakogused realiseerimise ootel
ja eeské&tt rahaliste raskuste tdttu oldi sunnitud vabrikuid sul-
gema.

Vastavalt kujunenud poliitilisele ja majanduslikule sdltuvu-
sele ning spekulatiivsete tehingute véimalustele toimus peamine
kaubavahetus Inglismaa, Ameerika Uhendriikide ja Prantsus-
maaga.

2. Import ja eksport 1920. aastal

a) Uldine valiskaubanduslik olukord

Interventide tédkide abil pisis kodanliku valitsuse vdaerinne.
1919. a. Idpuks kujunes aga majanduslik olukord niivérd raskeks
ja rahva meeleolu s6ja vastu niivérd vaenulikuks, et kodanlus
ei julgenud revolutsiooniplahvatuse kartusel wUhist sdda liitlastega
jatkata™ Ta oli sunnitud jarele andma td6tajate ndudmistele IGpe-
tada s6da, kuigi see interventsioonirindesse tekkinud mdra tottu

nud Ararifsuse Ja Ameerika imperialistidele sugugi ei meeldi-

na* ja* lri <s W~ ifherputY ats  asjaoluks  oli  «keeluseadus», mille alusel
a ja piirituse muu Panlkkonnale JaIma arstitaheta oli keelatud.



2. Il 1920. a. kirjutati alla rahulepingule Ndukogude Venemaa
ja kodanliku Eesti vahel. Sellega seoses kerkib kiusimus — milli-
seks kujunes olukord sojalt rahule Glemineku aasta I8puks?

Toostuslikus tootmises teatas kodanluse propa-
ganda-aparaat suurest edust. Nii olevat tootmine 1920. a. jooksul
mitmekordistunud, olevat asutatud terve rida uusi tédstusettevdt-
teid jne. Tegelikult, nagu n&htub tabelist 5, on m6nede toodete osas
saavutatud kull toodangu suurenemist, kuid arvestades 1919. a.
kui sdja-aasta vdga madalat produktsiooni, pole mingit alust
uhkustada selle kahe- vdi kolmekordistumisega kogu 1920. a. jook-
sul. Samal ajal ei voi jadda markamatuks, et mitmetel aladel on
tootmine jadnud endisele, 1919. a. tasemele {ndit. tsemendi- ja
keemiatodstus) vOi koguni langenud (néit. kalevi- ja linavabri-
-kuis). Pealegi nahtub tabelist, et statistikal pole dieti midagi esi-
tada metallitoostuse alal, mistdttu toostusliku tootmise Ullevaates
suurtoostuse vdimsamad kaitised puuduvad.

Tabel 5
Toostuslik tootmine 1919. ja 1920. a. suhtarvudesb

1919. a. 1913. a. 1920. a. 1919.a.

suhtes (%) suhtes (%)
Puuvillavabrikud 12,83 118
Kalevivabrikud 24,18 33
Linavabrikud jamedat riiet 7,25 75
Paberivabrikud paberit 21,3 166
tselluloosi 17,03 170
Puumassivabrikud puumassi 36,01 120
Paberossikestade vabrikud 56 100
Toore puu Umbertddt. («Luther») 8.21 554
Saeveskid 6,03 400
Nahavabrikud 33,82 220
Tsemendivabrikud 2,2 110
Telliskivivabrikud 8,96 225
Lubjavabrikud 4 4,78 140
Keemiatddstus 17,3 100

Puu ja sbde destilleerimise mitmesug. harud 29,38 47,76
Piirituse puhast. 3,21 1350

Metallitodstuse Kkiratsemisest ja paigaltammumisest annab
tlevaate tabel 6, millest n&htub, et todliste arv metallitodstuses
pisis Uldiselt 1919. a. tasemel. Mdningane tBus esines puidu-,
tsemendi- ja telliskivitodstuses, s. o. tootmisalades, mis baseeru-
sid kodumaisel toorainel.

Pé6llumajanduses jatkas maareform tigusammude
tegemist. Eelistatud jarjekorras said maad — ja nimelt juurde —
kodanluse ustavamad ké&silased kodusBjas. Kogutoodang 1920. aas-
tal ei suuda nimetamisvadérselt tletada 1919. a. madalat taset.

2% Kaubandus- ja To0stusministeeriumi statistikaosakonna andmeil, aval-
datud ajalehes «Vaba Maa» nr. 92, 11. IV 1921.
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Tabel 6

Tooliste arvu liikumine tahtsamates suurtdostuse ettevotetes kodanliku Eesti
algusaastail®

1913 — 1921 1922
1914 1919 1920 1 VI 1 VI
Puidutédstus als-. «Lut-
her» 2000 203 565 867 547
Tsemenditehas «Port-
Kunda» 510 140 335 552 723
«Aserin» 802 88 107 284 155
Loksa telliskivivabrik 250 58 75 117 189
Als. «Silva» lubjatehas
Tamsalus 250 11 25 25
Inglise-Balti a/s. laeva-
ehit. ja mehaaniline
tehas Tallinnas 5000 242 308 560 859
Tallinna Sadamatehased 1848 — 1304 1011 447
«Peetritehas» (Nobless-
ner) 1250 457 428 428 349
Elektri-meh. t6dstus als.
«Volta» 1250 seisis seisis 18 21
Masinaehituse vabrik
als. «Franz Krulb 450 160 200 287 354
Metallito6stus als. «llma-
rine» 400 144 202 284 258
Tartu Telefonivabrik, als. 200 29 76 90 112
Vagunitehas als. «Dviga-
tel» 1827 391 456 506
Raudtee peatehased Tal-
linnas 863 764 789 736 655
Tallinna keemiavabrik
als. «Mayer» 360 215 170 107 99
Als. Rotermanni jahu-
veski ja leivavabrik 177 120 88 258 10

Majanduslik desorganiseeritus kajastub riigi finantsili
ses olukorras. 1920. a. eelarve ja selle tditmine kujunes taht-
samate tulude osas jargmiseks:27

,Plaan“ Tegelik Taitm. %

Kokku tuh. mk. 1404 000 1210 000 86,4
Sellest: tulumaks 129 189 15 374 11,9

ari- ja toostusmaks 65 295 39 509 60,5

tempel-, kohtu- ja kantselei-

maks 21 913 70 812 3232

tollirahad 35 000 47 958 137,0

tubaka aktsiis 14 000 18 000 128,6

tuletikkude, jookide, piirituse

ja eetri aktsiisid 245 708 395 000 160,7

kaubandus- ja tddstusettevdt-

ed 455 533 261 502 57,4
m e/L * LLU21! a*’ kohta. 12' Tabelisse on Pandud vordluseks and-

21 Valjavotete pdhjal 1921 a. 1 poole ajalehtedest.
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Tabelist ndhtub selgelt kapitalistliku majanduse plaanide eba-
reaalsus. Tegelikud tulud kaubandus-téodstusettevdtteilt moodus-
tasid plaanilistest ca 57%. Puudujaak tulenes asjaolust, et ei suu-
detud tootmist viia sellisele k&rgusele, mis oleks moodustanud
73 ennesBjaaegsest v@imsusest (nagu oli loodetud). Rahva vae-
sust iseloomustab tulumaksu plaani tditmine umbes 12% ulatuses.
Tunduvat Uletamist esines aktsiisides ja tollimaksus. Viimane
nédhtus kannab valiskaubanduse bilansi suhtes negatiivset ise-
loomu — imporditi eeldatust rohkem.

Eelarve tasakaalustamiseks jatkus rahamadrkide emissioon, mis
stivendas inflatsiooni. Suutmata organiseerida sisemisi reserve
majanduslikuks Ulesehituseks, orienteeruti valislaenudele ja valis-
kapitalile. 1. jaanuariks 1921. a. tdusid valislaenud riigi suuruse
ja majandusliku kandevdime suhtes kolossaalse summani —
6 548 489 948,1 Eesti margani.2B Allikate suhtes oli laen jarg-
mine 29:

Laenu andja Ru?]?ka Summa Eesti markades
Ameerika Uhendriigid dollar 12213 377,88 4 494 523 059,8
Ameerikale maksmata

%% 1606 810,55 591 306 282,4
Ameerika abiandmise

komitee 1793 086,00 659 855 648,00

maksmata %% 233 481,21 85 921 085,3

Inglismaa naelst. 251 000,00 385 285 000,00
Prantsusmaa frank 10 000 000,00 297 500 000,00
Taani (Ameerika abiand- Taani

mise komitee kaudu) kroon 463 930,24 34 098 872,6

6 548 489 948,1

Seega juba 1920. a. 16puks oli kodanlik Eesti Ameerika, Inglis-
maa ja Prantsusmaa voOlaorjuses. Sellele tdienduseks tehti ulatus-
likke ettevalmistusi eesk&tt Inglise kapitali impordiks — hingit-
seva toostuse mahamuiimiseks véliskapitalile. Saksamaa raske
koorem reparatsioonide ja sisemiste majanduslike ning poliitiliste
segaduste n&ol sundis teda Eesti koloniseerimisest kapitali abil
esialgu korvale jaama, kuid mitte tdiesti: ta hakkas vallutama
positsioone panganduses, saavutades 1921. a. Idpuks aktsiate
omandamise teel seda, et kolm suuremat panka olid faktiliselt
Saksa pangad.

Kodanlik valitsus négi valisvaluutas oma elu eliksiiri, kuid
valuutat kasutada ta ei osanud. Kdnelemata kaubanduslikust tege-
vusest otseselt, tuleb deldu tdenduseks markida paari asjaolu:

28 Arvestatud 26. dets. 1920. a. kursil.
29 «Eesti Statistika», nr. 1—2, 1922, lk. 206.

2 TRU Toimetised nr. 68 17



1) Eesti sai N6ukogude Venemaalt rahulepingu p6hjal 15 milj.
kuldrublad), mille viimane tépselt ja digeaegselt ule andis. Sel-
lest middi 1920. a. septembris 5 milj. kuldrubla Inglismaale
700 000 Inglise naela eest. Saadud raha kulutati peamiselt valmis-
saaduste impordiks.

Pealegi ei saadud ké&tte 700 000 naela, vaid palju vahem, sest
osa kullast (3—5 milj. Emk. védartuses) «kadus» laevalt.3

Seega ostis valitsus kulla eest valmistooteid olukorras, kus
Eesti Pank ei omanud margale killaldast kullakatet. Selline nah-
tus ei tulenenud loomulikult niivdord kodanlike majandus- ja riigi-
meeste oskamatusest, kuivord just pildest kiiresti rikastuda riigi
ja rahva arvel mustade ja salajaste tehingute teel.

2) Samal ajal kui valitsus pidas jahti naelsterlingeile, kui
terve maksebilansi véljaarendamise poliitika asemel aeti valuuta-
puitdmise poliitikat, «ei ndinud» ta liikmed kaua aega, kuidas
spekulandid Eestis valuutat miljonite viisi kokku ostsid ja seda
diplomaatlikes pakkides Saksamaale vedasid. Valuuta hankimi-
sel abistasid spekulante kohalikud pangad, eriti Scheeli pank.2

Taolisel majanduslikul taustal pole midagi imestada, et to6-
lised pidevalt nurisesid, streikisid ja palka juurde ndéudsid. Eesti
sai kuulsaks oma madala elatustasemega, kusjuures tooliste t66-
tasu oli alla elatusmiinimumi. Nii oli tédtasude ja elatusmiini-
mumi vahekord 1920. a. juunis jargmine:

elatusmiinimum — 2020.72 mk.

palga alammaéar kuus:

a) lihttoolisel- — 1571 mk. (s. 0. 75%)
b) oskustdolisel — 1729 mk. (s. o. 85,5%).

Kui toéolised ndudsid palkade tdstmist ca 6000 margani kuus,
siis pistis kodanlik ajakirjandus hurjutama, nimetades ndudmist
elatusmiinimumi pd&hjal absurdseks ja kommunistlikuks propa-
gandaks. Tegelikult olid tédliste nbudmised tdiesti pbhjendatud ja
tagasihoidlikud, sest toiduaineid ja teisi vajalikke elatusvahen-
deid polnud dldreeglina v@imalik saada elatusmiinimumis arves-
tatud hindadega.

Tooliste palgad olid niivérd naeruvaarselt madalad, et kodan-
liku ajakirjanduse andmeil ameeriklased korra paris tdsiselt kavat-
senud Eestist laevu tellida: t60stuse madalamat tehnilist varus-
tatust Eestis ja toormaterjali vedu Ameerikast siia peaaegu kom-
penseerisid vahed tédtasudes.

Elanikkonna darmise viletsuse iseloomustamiseks toome veel
Uhe néite: vastav ankeet 1920. a. novembris selgitas, et Eestis

si p+e "osMs.tunduvalt Eesti marga kurssi.

AT caCr/unHTA » kN u3 suidlasi «ei leitud»: siis sunnib see oletama mdne
valitsuslilkme osavottu kuliavargusest.

«Vaba Maa» nr. 229, 7. X 1920.
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oli 107 671 abitarvitajat last, nendest 73 linnades ja 23 maal.3
Abivajajaist pidas hoolekanne ilal ainult 2009 last.

b) Valiskaubanduse kéaive 1920. a.

Seoses sdjaolukorra I8ppemisega toimus véliskaubandusliku
tegevuse elavnemine. Kogukdive t6usis 1171,8 milj. margalt
1919. a. 2623,6 milj. margale 1920. a. (tabel 2, Ik. 9), s. 0. umbes
kahekordseks (223,8%). Td&us naturaalkujul oli veelgi suurem,
nimelt 277,5%. Ekspordi dinaamika oli impordist kiirem, kuid
bilansi passiivsust see kaotada ei suutnud — import Uletas eks-
pordi 166,8 milj. margaga.

Kodanliku valitsuse «plaanis» aga oli impordi ja ekspordi
vahekord nahtud ette hoopis teistsugusena. Nii pidi import olema
329Q000 naelsterlingit ja eksport — 3825000 naelsterlingit.3

Arvestades need nditajad 1920. a. martsi margakursi alusel
(«plaani» avaldamise aeg) Umber Eesti markadeks (1 naelster-
ling = 310 Emk.) pidanuksid arvud olema jargmised:

import — 1019,9 milj. mk. (oli tegelikult 13952 milj. mk.),
eksport — 11858 ,, I ” 1228,4 n )

Seega kadibebilansi tasakaalustamisest aktiivses suunas ei tul-
nud midagi véalja. Hiljem kodanlikud majandusmehed «leidsid»
sellele pdhjenduse, véites, et Ulesehitamise ajajargul véliskauban-
duse bilanss pidavatki olema passiivne. Selles seisukohas oli oma-
jagu tdde, sest see argument t6endab loobumist endisest tootmis-
struktuurist ja uleminekut agraarsele suunale (hes piiratud vaike-
ja kesktdostusega kas imporditava vdi kohaliku tooraine baasil.

Nelja p6hirihma Il&bilGikes (tabel 3, lk. 9) oli toiduainete
import 1919. aastaga vorreldes marksa langenud, kuid uletas
siiski sama kaubarihma ekspordi. Toorainete ning pooltoodete ja
valmissaaduste rithmad suurenesid nii impordis kui ka ekspordis,
kusjuures ekspordis valmissaaduste naturaalnditaja Uletas toidu-
ainete oma. Ekspordis uletasid toorained ja pooltooted valmissaa-
dusi rohkem kui kahekordselt. Impordis hdlmasid valmissaadu-
sed ule '/3 impordist.

Need oleksid esialgsed méarkmed kéibe struktuuri kohta. Kuid
tdsiseid jareldusi nende andmete alusel teha ei saa, sest 1) ndi-
tajate naturaalne vorm ¥ ei véimalda 6iget vdrdlust, 2) 1920. aasta
véaliskaubandusliku ké&ibe struktuur ei saanud lubadesisteemi
eksisteerimise tdttu kujuneda vabalt, 3) majanduse arengus oli
veel tunda tugevat Uleminekuperioodi mdju, mistdttu struktuuris

B «Vaba Maa» nr. 270, 25. Xl 1920.

3 «Vaba Maa» nr. 51, 4. 11l 1920. Iseloomustav on vdliskaubanduse kdibe
védljendamine vélisvaluutas (marga kurss oli véga ebastabiilne).

$H Struktuuri osas kodanlik statistika oma puudulikkuse, kuid ka hindade
tugevate muutuste tdttu ligemaid andmeid rahalises néitajas 1919. ja 1920. a.
kohta ei toonud.
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vOis olla juhuslikkuse momenti, ja 4) kdibe ké&sitlus ainult nelja
pbhirihma valgusel ei kénele struktuurist kuigi selget keelt.

Kéibe struktuuri kohta naturaalkujul vdib tabeli 4 (lk. 11)
pdhjal teha mdningaid tdpsemaid jareldusi.

Impordi struktuuris olid ikka veel tugevasti esikohal
toiduained (ca 38% impordist), kusjuures sool moodustas umbes
50% toiduaineist. VOorreldes 1919. aastaga vahenes teravilja ja
jahu import ca 10 kordselt, mis on' seletatav teraviljatoodangu
kaubalisuse mdninga suurenemisega omamaises po&llumajanduses.

Jargmisel kohal impordis olid 28,5%-lise osatdhtsusega Kkivi-
siisi, petrooleum ja mitmesugused muud kuttematerjalid, samuti
0lid ja mé&dardeained. Ainutksi kivistusi andis impordis ca 13260
tonni, moodustades toorainete ja pooltoodete rihmast (suurus
21 843 tonni) Ule 60%. Seega on selge, et toorainet Eestis tdotle-
miseks imporditi vaga piiratult. Tahtsamatena esinesid raud ja
puuvill, kuid, nagu tddstuse iseloomustuses markisime, mittekll-
laldastes kogustes.

Valmistooteist olid t&htsaimad véetusained, petrooleum, p6l-
lutéémasinad ja -riistad ning mitmesugused muud masinad. Kui
nendest kahe esimese aine import oli majanduslikult pdhjendatud,
siis pOllutddriistade osas (mida imporditi ca 2206 tonni) naitasid
kalkulatsioonid ja katsed, et kodumaine metallitddstus vastava
kohandamisega oli v@imeline tootma vdhemalt sama hinna ja
kvaliteediga tooteid. Ent selle asemel, et kodumaist tootmist elav-
dada, laskuti kergemeelselt ja jareleandlikult ldaneriikide t&0s-
turitele meeleparasele valmissaaduste importimisele. Taoline
kaubanduspoliitika muidugi raskendas pdllumajanduse varusta-
mist tooriistadega ja 16i aluse pdllumajanduse mehhaniseerimise
mahajadmusele. Muudest masinatest imporditi méningal maaral
transpordivahendeid ja téodstusseadmeid vaike- ja kesktodstuse
jaoks, kuid viimaste osas ulatuses, mis ei katnud amortiseerumist.

Impordi struktuuris puudus 0dieti igasugune l&bimdeldud kava
ja rahvamajanduslik ettendgelikkus (mis kapitalistliku majan-
duse puhul on I8puks endastmd@istetav) Naditeks pidi imporditama:

teravilja 1220,0 tuh. puuda (imporditi 132,3 tuh. puuda),
SUhkrUt 7312 7”7 ” ( 7 11371 7”7 7”7 Ll
SOOIa 97610 ” ” ( ” 110313 ” ” )'

Edasi on iseloomustav, et lubadeslsteemi (valitsuse kontrolli)
olukorras maa ujutati tle markiseti ja muu tihja-tdhjaga, samal
ajal aga puudus nafta viljapeksuks ja toodstused seisid tooraine
puudusel; imporditud seemned jdudsid kohale péarast kilvi, jne.®
Uhtlasi jatkus nahtus, et valitsuse monopolid suhkrule, soolale,
kohvile tegelikult suurendasid spekulatsiooni. «Erkat» ja sdjavée
varustusvalitsus kui peamised riiklikud organid valiskaubandus-

& Viljavotete pohjal ajalehtedest.
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likus tegevuses olid suurimad spekuleerijad |a rahva vara pilla-
jad. Ebakvaliteetsete tarbeainete lood olid sageli seoses iust nen-
dega.¥

Pikast kuritegude sarjast puudutame ligemalt (hte skandaal-
semat, mis avalikkusele sai tuttavaks «veriste sinelite» loo nime
all. Lugu oli luhidalt jargmine.

Uks suurkapitalistidest Puhkidest, olles 1920. aastal «Erkat’i»
agendiks Londonis, ostis firmalt Williams & Co sdjavaele riide-
varustust, mis ei vastanud lepingus maérgitud kaubaproovidele.
Esemed olid katkised, mdardunud, vereplekkidega, véikesed ja
muude puudustega. Enam-vadhem korras oli ainult 15%.38 Tellitud
50 000 komplektist joudis Puhk Tallinna saata 20 000 komplekti,
enne kui kuritegu avastati ja leping tuhistati. Imelik on sealjuures
see, et asi tuli kohtulikule arutusele alles 1929. aastal ja seda
just avalikkuse survel. Paar erakonnalehtegi, réddkimata todliste
haédlekandjaist, olid varem korduvalt sellele ja mo6nele muulegi
Puhki tehingule t&helepanu juhtinud, kuid esialgu tulemusteta
(kui vélja arvata &dhvardused Puhki poolt siidistajaid «au haa-
vamise eest» vastutusele vd&tta, mida ta «Pdevalehe» suhtes
tegigi).

Et tehing aastaid hoidis todtajate meeli &revil, siis avalikkust
kartes ja teda rahustada puudes tegi kodanlik kohus erandi mit-
mete analoogiliste n&htuste reas ja mdistis Puhki kdest kahjude
katteks riigile ca 267 000 krooni, kuigi tegelik kahju oli ligi
448 000 kr. Nagu oli uUldine suurpetturite puhul, ka seekord siud-
last vanglasse ei pandud.

Et siin oli tegemist sihiliku isikliku kasu saamisega ja oma-
vahelise kokkuménguga Puhki ja firma vahel, ndahtub juba sellest,
et lepingu pdhjal oli ostjal (Puhkil) 6igus kaupa Inglismaal kont-
rollida. «Alibi» saamiseks Puhk aga siirdus parajaks ajaks mand-
rile puhkusele

Olgu mérgitud, et Puhkide nimega oli seotud ka rida vélja-
veokeelu rikkumisi juba 1919. aastal, kusjuures «spetsialiteediks»
olid peamiselt kompvekid ja sigurid.

Kuid seoses impordi struktuuriga lubatagu veel (ks naide
«riiklikust Glesehitustédst»: «humaansuse ja kristliku inimarmas-
tuse» nimel (tegelikult ameerikaliku propagandavdttena uute tur-
gude vallutamiseks) imporditi mdningates kogustes Ameerika abi
kingituste ndol puudustkannatajaile.30 Ka Kuressaarde) suunati
selliseid pakikesi, kusjuures suur osa nendest jagati valja —
kohalikele parunitele, kes neid edasi milsid. Asja avalikuks tulek

37 Tuleb teatava imestusega maérkida, et ametlikult ei loetud «Erkati»
juhtivaid tootajaid riigiametnikeks («Riigi Teataja» nr. 175/176, 1920, lk. 1394).
Ndhtavasti oli seda valitsuse tdlgendust (1920. a. septembrist) vaja anda valit-
suse vastutamatuse saavutamiseks «Erkati» mahhinatsioonide suhtes.

B «Paevaleht» nr. 60, 3. 11l 1929.

P Koosnesid peamiselt Ameerika kapitalistide kantud riideist.

40 Nuudne Kingissepa.
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tekitas rahvas nii suurt viha, et tdnavad téitusid &rritunud ini-
mestega. Politsei ei julgenud valja ilmuda. Ehmunud valitsuse esin-
dajad telegrafeerisid ndukisimiseks Tallinna.4l

Ekspordi struktuuris olid tdhtsamad: kartul (1587,0 tuh.
puuda; vt. tabel 4, Ik. 11), metsamaterjal, linad-takud, paber ja
papp, paberi tooraine, tsement, piiritus, vineer ja tekstiilkaup. Val-
javeetavate toodete nimistu on 1919. aastaga vdrreldes pikenenud,
kuid endiselt silmapaistev on toorainete ja pooltoodete domineeri-
mine. Valmistooteist on nimetamisvadrsed ainult piiritus, tse-
ment ja osalt tekstiilkaup (millest suur % oli siiski pooltooteid
Ibnga jm. ndol) Seega kajastub ekspordis téiesti toorainet ja
pooltooteid andva maa iseloom.

Ekspordi korraldamisel ei ldhtutud ratsionaalseist kaalutlus-
test. Nii tegutses valitsus metsamaterjalide ekspordis téiesti roov-
majanduslikult, jatkates sdjaperioodil niigi kokkukuivanud metsa-
massiivide mahav6tmist ulatuses, kus metsa juurdekasv jai kau-
gelt maha raiest.

Teine ndide. Kartulite eksport 1919/1920. a. vahetusel, eriti
1920. aasta varakevadel, oleks vdinud olla palju ulatuslikum.
Ndudmine valisturul oli soodne, kartulisaak Uletas sisemaised tar-
vidused. Kuid valitsus piiras véljavedu, mistdttu 1920. a. kevadel
médanesid suured kogused kartuleid ja veeti talupoegade poolt
metsa. Mdisates héavitati sadu tuhandeid puudasid kartuleid. Pii-
rituse- ja tarklisetodstuse vdimsust Ulejddkide todtlemiseks ei t6s-
tetud.

Kolmas naide. Anti lubasid toornahkade valjaveoks, samal ajal
tundis neist puudust kodumaine nahatddstus.

Véadliskaubanduslik kaive riikide 1dikes. Vé-
liskaubanduste sidemete kujunemine sai tugeva tduke rahu-
lepingu sdlmimisega Nd&ukogude Venemaaga. Mitmesuguste kapi-
talistlike maade valitsuste esindajate ja todsturite vdi nende
kasilaste «ekskursioonid» ja tutvumisreisid Eestisse olid 8ige sage-
dased. Oli ju iga kapitalistlik riik, iga toostus, iga toostur suure-
mal vBi vdhemal mé&éral koormatud turukisimuse murega. Senini
tohutuid kasumeid toovat s@jakonjunktuuri ei suudetud sailitada
ka interventsiooniga Venemaale. Siseturg oli elanikkonna ostu-
vOime &armise piiratuse toéttu tootmise potentsiaali suhtes Kkitsas,
valiskaubanduslikud sidemed aga pika sdjaperioodi jooksul katke-
nud. Nidd pidi ruttama.

Kodanlik valitsus Eestis oli sellisest huvist Eesti vastu véga
meelitatud ja avas taolistele kilalistele uksed pérani. Laenude ja
majandusliku «abi» tdotamise baasil kujunesidki valiskaubandus-
likud sidemed, milles Eestile oli p&hiliselt ette ndhtud v&tta vastu
toostuskaupu-valmistooteid ja anda tooraineid v6i pooltooteid
kohaliku tooraine baasil.

4 «Vaba Maa» nr. 166, 28. VII 1920. Kisimuse lahendust ei 6nnestunud
autoril selgitada.
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Esimese kaubalepingu s6Imis valitsus Inglismaaga (20. juu-
lil 1920. a.) Sealsed kapitalistid olid Eesti majanduslikust vallu-
tamisest huvitatud kahel peamisel eesmérgil: 1) kindlustada Eesti
naol endale valisturgu; 2) kindlustada endale kaubanduslike side-
mete pidamine Venemaaga (le Eesti. Et Eesti valitsus oli Inglis-
maast juba laenu tdttu majanduslikus sdltuvuses (mida kavatseti
laenude né&ol veelgi suurendada), siis see esimene kaubaleping
kujunes Eestile ebasoodsaks, 6igemini orjastavaks. Nimelt sol-
miti leping enamsoodustuse alusel, millest kasu sai eeskétt ja
ainult Inglismaa. Nii anti lepingu pdhjal digus Briti alamaile
asuda Eestisse, siin &ri ajada, toostusi asutada jne. Seega oli
Inglismaale garanteeritud Eesti suhtes eelistatuim olukord, mis
valisriigil vdib dldse olla. Mdningaid vastuoigusi omas Eestigi,
naiteks Eesti alamatele diguse Inglismaal t6dstusi asutada (!) &
jne. Kuid taolised «8igused» olid lihtsalt absurdsed, lepingu orjas-
tavat iseloomu maskeerivad klauslid rahva petmiseks.

Kuigi see jai 1920. a. Eesti esimeseks ja viimaseks kaubale-
pinguks, toimus kaubanduslik Il&bikdimine juhuslike tehingute
alusel mitme riigiga.

Impordis olid koguseliselt peaaegu vordselt esikohtadel Ing-
lismaa ja Saksamaa (vastavad arvud olid 4419,3 ja 1603,5 tuh.
puuda). Ekspordis seevastu oli Inglismaa teistest kaugel ees,
hdlmates ca 45% ekspordist. Saksamaa oli umbes 4%-ga (sna
tagaplaanil. Impordis olid veel silmapaistvamad Rootsi, Amee-
rika Uhendriigid, Norra, Taani ja Soome, ekspordis — No&uko-
gude Venemaa, Soome, Rootsi.

Inglismaalt imporditi eesk&tt kivisiutt, tekstiilkaupu ja metal-

litdostuse tooteid, Saksamaalt — metallitddstuse tooteid, keemia-
saadusi jt. Vastu anti: Inglismaale — eeskédtt metsamaterjale,
Saksamaale — peamiselt toiduaineid.

Majanduslikud sidemed NOukogude Vene
maaga ja transiit. Rahulepingu artiklis XVI (esimese
lisa p. 2) on muuseas oeldud, et «lepinguosalised on ndus algama
vOimalikult Kiiresti peale selle rahulepingu ratifitseerimist I&bi-
radkimisi kaubalepingu saavutamiseks».43 Edasi n&hti rahulepin-
gus ette, et majanduslike sidemete sdlmimisel vdetakse aluseks
«enamsoodustamise tingimus oma riigi territooriumil teise lepin-
guosalise kodanikkude, kaubanduse-tédstuse ja rahaasjanduse
ettevGtete ja Uhisuste, laevade ja nende koormate, maapinna too-
dete, p6llumajanduse ning todstuse saaduste kohta, samuti ka
oma kaupade valja- ja sisseveo suhtes teise lepinguosalise terri-
tooriumile».4

Jérelikult olid loodud soodsad alused kaubavahetuseks No&u-
kogude Venemaaga. Rahulepingu md&lemapoolne ratifitseerimine

L «Riigi Teataja» nr. 173/154, 1920, Ik. 1220— 1224 materjalide pdhjal.
43 Rahuleping Eesti ja Venemaa vahel, Tartu, 1920, lk. 14 (lisa I, p. 2j.
44 Sealsamas, lisa I, p. 2a.

23



toimus Kkiiresti, kuid mida veel 1920. a. I6puks polnud, see oli
kaubaleping. Ometi oli selle vastu huvi mdlemapoolne ja vastas-
tikuse kasulikkuse v@imalustega. N&ukogude Venemaad huvita-
sid eeskdatt Eesti tekstiilitodstus ja vaguniehitustehase tegevus,
kuid ka Eestist saadavad p6llumajandussaadused. Eesti oleks
saanud NO&ukogude Venest tooraineid tellimuste tditmiseks ja
mitmesuguseid muid tooteid, ka kulda, mille jarele kodanlik riik
tundis pidevat janu. Olukorra paremaks mdistmiseks tuleb mér-
kida, et 1920. a. | poolel puudusid Ndukogude Venemaal ametli-
kud majanduslikud sidemed kapitalistliku Euroopaga. Seetdttu
oli NGukogude Venemaa ausast ja tihedast majanduslikust koos-
toost Eestiga veelgi rohkem huvitatud.

Mida tegi aga kodanlik valitsus? Selle asemel, et kasutada
erakordselt soodsat olukorda oma majanduse Ulesehitamiseks ja
elanikkonna olukorra parandamiseks majandusliku koost66 kaudu
Ndukogude Venemaaga, peeti jahti naelte ja dollarite peale, et
nende eest lddne poolt midagi osta. Nimelt just «midagi», sest
sageli oli kaup alavdartuslik, ost majanduslikult p8hjendamatu
ja tihti teostatud igasuguste kahtlaste vaheltkauplejate vahendu-
sel. Kaubavahetus idanaabriga toimus tdiesti juhuslikult, UKksi-
kute igakordsete ldbirddkimiste alusel, kusjuures kodanliku
Eesti valitsus tavaliselt hoidus kérvale, andes kaubanduslike ope-
ratsioonide teostamise eraisikute ké&tte. Sellega sigines kauban-
duslike tehingute juurde spekulante, mis &ratas NoOukogude valit-
suse umbusaldust ja sundis tedagi tagasitémbumisele.

Eesti kodanlikus ajakirjanduses valitses pidevalt laim ning
mdnitav ja ironiseeriv toon ndukogude v&imu vastu, mis oli
kaudne vaenulikkuse avaldus Eesti valitsuse poolt. No6ukoguli-
kult mdtlevate, isegi venemaasObralike kodanike suhtes raken-
dati survet, repressioone ja tagakiusamist. Sellega sihilikult takis-
tati tihedamate ja sdbralike suhete kujunemist kahe valitsuse
vahel. P0O0ti suvendada isolatsiooni, dhutada vaenu, et sel teel
takistada progressiivsete ideede levikut Eestis.

Avalikult ja otseselt kodanlik valitsus oma poliitikat Nduko-
gude Venemaa suhtes véljendada ei saanud, sest see oleks sise-
mist kriisi jarsult sdvendanud. Seet6ttu kasutati varjatumaid
votteid. Majanduslike sidemete kujundamisel seisnesid need viivi-
tamistes, l&birddkimiste kunstlikus venitamises jne., kusjuures
siudlaseks pudti tembeldada NOukogude valitsust. Ometi taitis
viimane piinliku tadpsusega endale vdetud rahvusvahelisi kohus-
tusi, mis on olnud alati N&ukogude valitsuse valispoliitika (ks
pdhiprintsiipe. Seda oli korduvalt sunnitud tunnistama isegi
kodanlik ajakirjandus (nditeks 15 milj. kuldrubla dleandmisel,
vaguniringe korraldamisel jt.). Samuti oli kodanlikule valitsusele
Eestis selge, et majanduslike lepingute s6Imimisel No&ukogude
Venemaa ei ignoreeri partneri huvisid ega loobu vastastikuse
kasulikkuse printsiibist.

Majandusliku koost6d varjatud saboteerimist kodanliku Eesti

24



valitsuse poolt iseloomustab kujukalt N8ukogude Venemaa vedu-
rite remontimise organiseerimine Tallinnas. To6puuduses olev
«Dvigatel» ja teised metallitdostused oleksid Venemaalt vd@inud
saada sadu vedureid remondiks, mis oleks pikemaks ajaks kind-
lustanud t66d sadadele todlistele. Avalik &draltlemine olnuks ene-
setapmine, uus kodusdda vahest juba teistsuguste tulemustega.
Interventsiooni ja kodusdja I8petamist Venemaal ndukogude
voimu kasuks tuli aga takistada. Siis leitigi pdhjusi kokkuleppe
sdlmimise viivitamiseks kill hinna, kull toormaterjali, kill remon-
di tédhtaja kisimuses. Kui No&ukogude valitsuse vastutulelikku-
sega kdik taolised takistused olid I8puks kdrvaldatud ja kokku-
lepe sdlmitud esialgselt ca 300 veduri remontimiseks, siis selgus,
et toormaterjali transportimiseks pole Eestil anda killaldasel
arvul vaguneid (lepingu p6hjal pidi transport toimuma Eesti vee-
revkoosseisuga). Nii alustatigi t66d suurte viivitustega ja ainult
Uksikute vedurite juures.

Esitatu selgituseks tuleb lisada, et Eesti vagunipark todtas
tavaliselt tugeva alakoormatusega. Kuid nuud &kki leiti olevat
vajalikuma neid saata opteerunuid’vedama.

Seoses opteerimisega peab puudutama veel (ht joont kodan-
liku valitsuse poliitikas. Nimelt oli rahulepingu p6hjal ette ndhtud
opteerumine, muidugi vabatahtlikkuse alusel. Kuigi v6is eeldada
pidevat t66puudust, saadeti Venemaale terve rida agente sealsete
eestlaste seas kihutustédd tegema opteerumise kasuks.s Kodu-
sbja keerises orienteerumise kaotanud inimestest paljud Kirju-
tasidki valmis vastavad sooviavaldused, kuid hiljem ca 23 nen-
dest loobus.

Taolise majandus- ja kaubanduspoliitika baasil jai Eesti
import ja eksport NOukogude Venemaa suunas tagasihoidlikuks.
Nii imporditi Venemaalt 1920. aastal 9,1 tuh. puuda ja eksporditi
1299,5 tuh. puuda.46 Ekspordis olid tadhtsal kohal toiduained ja
paberitddstuse tooted. Viimase rihma kohta peab Utlema, et Eesti
paberitodstuse tdisvereline tegevus oli méeldav ainult Venemaa
turu olemasolul.

Tunduvalt elavam tegevus oli 1920. a. transiitkaubanduses.
Selle korraldamiseks ndis Eesti valitsusel jatkuvat huvi ja tahet.
Tallinna ja Paldiski sadamas tehti transiitkdibe suurendamise
eelduste loomiseks ulatuslikke kohandamistdid. Majanduslikus
mdttes on selline hool arusaadav: laevadele, sadamatele ja raud-
teele jatkub t66d, laekub sissetulekuid ja valuutat. Eesti kujuneb
teataval mdaéaral kaubanduslikuks keskuseks Laane-Euroopa ja
Ndukogude Venemaa vahel. Kuid et selline majanduspoliitika

4 Siin taotles kodanlus ilmselt tddtute reservarmee suurendamist, et pidada
edukamat voitlust kasumite tdstmiseks palkade alandamise arvel.

46 Teiste andmete jargi eksporditi 1255,7 tuh. puuda (vt. tabel 7, lk. 26).
Spekulatsiooniga seoses osa léddnest Eestisse imporditud kaupadest ldks Eesti
eksportkaubana Venemaale. Selline ndhtus esines eriti toiduainete puhul.
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tundub vasturddkivana varemdeldule, siis olukorra selgitamiseks
tuleb viidata paarile olulisele momendile: esiteks ei julgenud
kodanlik valitsus oma vabariigi eksisteerimise huvides Vene-
maalt tdielikult v&tta Peeter Suure loodud «akent» Euroopasse,
teiseks oli kodanliku Eesti «valistugi» Inglismaa huvitatud kau-
banduslike sidemete pidamisest Venemaaga ka Balti mere ja (ht-
lasi Eesti kaudu. Pealegi oli Eesti kohustatud t&itma rahulepingus
fikseeritud sétteid transiidi korraldamiseks.

Transiitkdive 1920. aastal ulatus 1709,2 tuh. puudani, sellest
Venemaale 1494,8 tuh. puuda ja Venemaalt ca 215,0 tuh. puuda.&
Seega hd6lmas NO&Gukogude Venemaa kogu Eesti transiidi, kusjuu-
res transiit NOukogude Venemaale Ule Eesti moodustas 28,6%
tema sisseveost49 (transiidi struktuuri kohta vt. tabel 7). Kui
Venemaa impordist lahutada kdive Murmanski kaudu, mis oli
ca 2 milj. puuda, siis lUlejddnust moodustas Eesti transiit 76%,
milline ndaitaja on kuillaltki tdhelepandav

Tabel 7
Eksport ja transiit NOukogude Venemaale 1920. a.®
(tuh. puudades)

Eksport  Transiit Ay Vg%l;nkggls]cljgine
Eestist .
sissevedu
Toidu- ja maitseained 877,6 198,4 1076,0 12116
Saadused loomariigist — 85,4 85,4 99,9
Puit ja puidutdéostuse tooted,
taimed ja seemned 30,2 0,5 30,7 46,3
Paber, trukitod- ja Kkirjutusma-
terjal 346,6 29,6 376,2 519,7
Tekstiil- ja riidekaubad — 125,2 125,2 106,1(?)
Metallkaubad, metallid, masi-
nad ja instrumendid 0,9 787,5 788,4 760,3 (?)
Kivid, mullad ja nende saadu-
sed — 22,3 22,3 21,4(?)
Kutteained, so6ed, 6lid, rasvad 0,3 80,0 80,3 2270,0
Keemiakaubad 0,0 120,6 120,6 124,2
Muud kaubad 0,0 454 454 63,2

[* 12557 1* 14948 ~ 27505 a*5223,4

«Eesti Statistika» 1922, nr. 1— 2, |k. 138, 141.

Eesti eksport Venemaale moodustas NOukogude Vene sisseveost 24%,
seega on need kaks nditajat peaaegu vdrdsed. Kuid rahaliste nditajate vahe
oleks suurem — transiidi kasuks. Huvitav on siiski maérkida, et kokku andis
testi (Eesti eksport + transiit-Venemaale) 52,6% NG&ukogude Vene sisseveost.

{;HQ on andme Lolha/t\??;a'sﬁjréaﬁ\?a’a.' 2’ Ik- 141 andmeil. Nagu tabelist nah-
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Kodus6ja- ja rahuajale ulemineku perioodi vaatlusest nahtub,
et valiskaubandus oli ulatuselt vaga tagasihoidlik ja juhusliku
iseloomuga. Olukorda arvestades tuleb seda (ldjoontes lugeda
mdistetavaks. Uhtlasi peab aga markima, et juba sel perioodil
ilmnes valiskaubanduses jooni, mis olid sellele omased kogu
kodanliku Eesti eksisteerimise jooksul. Eeskatt tuleb vihjata tea-
tavatele siimptoomidele kéivete struktuuris.

Peale nimetatu tuleb perioodi véliskaubanduse iseloomusta-
vamateks joonteks madrkida jargmisi nahtusi.

1 Soltuvus Lda&ne imperialistidest ja selle stvenemine.

2. Ohjeldamatu spekulatsioon rahva viletsuse arvel, kusjuures
sellest votavad aktiivselt ja karistamatult osa nii oma- kui ka
védlismaised &rimehed.®

3. Kapitalistidest ja nende mdotteosalistest koosneva riigiapa-
raadi tegevus véliskaubandusega seotud kisimustes kiire isikliku
rikastumise eesmaérgil; rahva, UOhiskonna huvide allutamine isik-
likele huvidele.

4. Kindla, sihiparase, labim&eldud, rahvamajanduslikult terve
kaubanduspoliitika puudumine; kéibe kujunemine rea stiihiliste
tegurite mojustusel,, digemini — maksimaalsete kasumite saamise
ja joukama kodanluse kapriissete soovide rahuldamise eesmargil.

5. Hea tahte puudumine majanduslikuks koostédks Nd&ukogude
Venemaaga, Oigemini, Ndukogude Venemaa ignoreerimine.

Koéik need né&htused esinesid vaga kurva majandusliku olu-
korra tingimustes, mist6ttu nende inetu pale kerkib esile eriti
reljeefselt.

Saabunud 14. X1I 1957.

50 Tépsustuseks tuleb markida, et karistamist siiski esines, kuid peaaegu
eranditult ainult védiksemate spekulantide suhtes (vt. Asutava Kogu 1920. a.
Il istungjargu protokoll nr. 109, Ik. 473). Nii andis riigikontroll kohtu alla:
1919. a. 20 ametnikku, 1920. a. — 28 ametnikku (Asutava Kogu 1920. a. V istung-
jargu protokoll nr. 164, lk. 459 — 460). Nende kuritodd olid aga suhteliselt
vaikesed.
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BHELWIHAA TOProBNA BYPXYA3HOW 3CTOHWUW B
1919—1920 r. 1.

X. MayTe

Pestome

AcToHckas CCP pgocTturna 3a KOpPOTKWA CPOK 6ONbWIMX pe3ynbTa-
TOB B XO3SMUCTBEHHOM CcTpouTenbcTBe. Onpegenswwum (HakTopom
3TUX YCMNexoB $BNAETCA pPasHOCTOPOHHee B3aMMHOE COTPYLHMYECTBO
3cToHckoli CCP ¢ apyrmmu 6GpaTckuMu pecnyb6nukamm.

B ycnoBusax coumanuiama TaKue 3KOHOMWYECKWE CBA3WM BMOJHE 3a-
KOHOMepHbl. OfHako coBceM HefaBHO — nocne [lepBoil MWUpOBOIA
BOMHbI — 3CTOHCKWIA Hapo[ BbIHYXX/EH 6bl/1 CTPOUTb CBOU XO35IACTBEH-
Hble OTHOLUEHMSA Ha COBCEM APYrMX Havanax.

Bo BHewHei Toprosne 1919 roja HY>XHO MPeXAe BCEro OTMETUTb
TO, 4TO OypXXya3HOe MNpaBUTENbCTBO BbIHYXAEHO ObINO 00pPaTUTbLCH
K BHelWHelW nomowwm. Y 6ypxyasuum OTCYTCTBOBAM KaK XO3SMACTBEH-
Has, Tak W BHyTpunonutuyeckas 6asa ANA BeAeHWs BOIHbI, MO3TOMY
3aBMCUMOCTb OT 3anafHbiX WMMNEepuanucToB HameTunacb cpasy ¢
nepBbIX AHEN CyullecTBOBaHWA OYpXya3HOro npasuTenbcTBa. Bypxy-
asHoe NpaBMTeNbCTBO YyHac/ae4oBano OT Lapckoli Poccum [oBOMBHO
pasBUTYI0 KPYMHYI MPOMbILWIEHHOCTb, KOTOPY, OAHAKO, Hefb3s
6b110 MCMONb30BaTb BO BpeMSA BOWHbl. TsAXxenas MPOMbILIEHHOCTb,
0Cco06eHHO MeTannyprus, 6asuposanacb Ha NPMBO3HOM cbipbe, a Poc-
cus, Kak cbipbeBas 6asa, Tenepb OTMana, M cBA3W c 3anagHoi EBpo-
Mol No pasn4YHbIM MpuunHam (ManOTOHHAXHOCTb Kopabnei, gegu-
LUTHOCTb CbipbS U OTCYTCTBME BasitOTbl) HEe 6blIY B JOCTATOYHON Me-
pe HanaxeHbl. [M0fOXeHWe B CebCKOM XO03ANCTBe ObIN0 He nyule.
3akoH paboue-KpPeCTbAHCKOr0 MpaBUTeNbCTBA O HaLMOHanuM3auumm
3eMn Obll OTMEHEH W 3aMEHEeH PeakUMOHHOW arpapHoin pedopmoii,
C npoBefeHuem KoTopoli wmeanunu. CTpaHa, paHee BbIBO3MBLIAS
CeNbCKOX03ANCTBEHHYIO MPOAYKLMIO, BblHYXAeHa 6bina Tenepb cama
ee MMMNOPTMPOBaTh.

B ycnoBusxX 3KOHOMUYECKON paspyxu Oyp>Kya3HOe npaBUTENbCTBO
UCKano BbIXo4a B MMMOPTE Ha 6a3e BHEWHUX 3aliMOB. 3ailiMbl HY>XHbI
661NN BOOPYXEHMA, 4YTO6bI BHECTU CBOW BkNag B 60pbOYy C AMKTa-
Typoii nponetapuata B Poccunl C uenbio NOAYUHEHWSA TOPrOBAM WH-
TepecaM (poOHTa W AMKTaTypbl 6ypXyasuu, MpaBUTENbCTBO COCpPeAo-
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TOYMNO YNpaBfieHWe U PerynupoBaHue BHELWHEW TOProBaM B CBOMX py-
Kax. OKCMOPT U WMMMOPT BaKHEWINX TOBApPOB SIBASIUCL MOHOMONUEN
rocygapctea. [ns BbiBO3a M BBO3a OCTafibHbIX TOBApOB YacTHbIM TOP-
roBUam Obln BblifaHbl NULEH3UN.

BHewHss Toproens B 1919 rogy vMeeT cleaylolyme 4yepTbl:

1) HeBbicOKMe nokasaTenu o60poTa, MMNOPT MpeBbillaeT 3KCNOPT
BABOE;

2) B MMNopTe AOMMHWMPYIOT NPOLOBO/ILCTBEHHbIe ToBapbl (93%).
T. K. 6ypXya3HOoe NpaBUTENbCTBO OblJI0 HE B COCTOSHUM MPOKOPMUTH
HaceneHve ObIBLIEA arpapHON CTpaHbl;

3) MMMAOPT MHOrUX Heo6XoAUMbIX TOBapoB (Cbipbe, OAexaa, YAo-
6peHus) 6blN OrpaHMYeH BO3MOXHOCTAMU MPaBUTENbCTBA; 3KOHOMMU-
4yecKoe efAMHCTBO C Poccumeil ObINO HapyweHo, a umnepuanuctel 3a-
najga He CYMTanM 3KOHOMWKY ICTOHUWU AN ceba BaKHbIM BOMPOCOM.

4) BypXya3HOe MPaBUTENLCTBO He B COCTOSHUM O6bIIO OpraHu-
30BaTb 3HAYMTENbHbIA 3KCNOPT, T. K. MPENATCTBOBAAN Y3KWA NpoM3Boa-
CTBEHHbIV 6a3nc, orpaHWUYeHHOCTb BastOThbl U BHEWHWX 3aliMOB.

5) BB03 nNpeaMETOB POCKOLWW W APYrMX TOBAapOB He MepBoii Heob-
XxoaumocTn (BUHa ¥ Ap.) Obln 3anpelieH, HO pas3pelleHne Ha UX BBO3
6bIN0 Nerko noayymtb. Takum 06pa3oM, 3HauMTenbHas 4vacTb gedu-
LUTHON BHELUHEl BantoThbl Wa Ha yAOBNETBOPEHWE MPUXOTEN OypXYy-
asuu.

6) WmnopT npofoBONLCTBEHHbLIX TOBApPOB COMPOBOXAANCA LINPO-
KON cnekynsauueid Kak €O CTOPOHbI CBOMX, TaK M CO CTOPOHbI 3arpa-
HWYHbIX TOProBLEB, a TakKXe C y4yacTuem npefcTaBUTeNeil npaBUTeNb-
cTBa. VMnopTHoe npofoBO/ILCTBME YacTo 6bINO0 HU3KOr0 KayecTBsa.
BWHOBHUKKN, KaK MpaBWn0, K OTBETCTBEHHOCTW He MPUBMIEKANNCH.

Taenoe 3KOHOMUYECKOE MOMOXEHME W BpaxaebHOe OTHOLIEHME
HaceseHMs K MPOAO/DKEHWHD BOWMHbI 3acTaBuanM O6ypXKyasHOoe MpaBu-
TeNbCTBO 3aKMOUNTb MUPHBIA JOTrOBOP.

Takum o6pasom 1920 ropg cTan nepexofHbIM rogom. B 3To Bpems
3aMeyaeTcs HEKOTOpPOe OXWBAEHWE B MNPOMbILAEHHOM MNPOM3BOACTBE
(KpoMe MeTanypruy4eckoid NpOMBbILIIEHHOCTHN). B cenbckoM X03fii-
CTBE MeponpusaTMs 3eMenbHON petopMbl MPOBOAMANCH, HO OYEHb Mef-
NeHHbIMW Temnamu. ®UHAHCOBOE MNOMOXKEHWe rocyfapcrTea 6bi10 TA-
XenbiM, pocfa BHELWHAS 3af0/KEHHOCTb, YyCWawuaacb WHOAALKUA.
Byp>Xya3Haa 3CTOHMA yXe uyepe3 ABa roga Oblna B JONroBoW Kaba-
ne y Amepukun, AHramm n ®paHuuu.

15 MUNIMOHOB 30M10TbIX Py6/ieil, NOMyYeHHbIe HA OCHOBE MUPHOrO
porosopa oT CoBeTcKoil Poccum, 6binnm pacTpayeHbl. lMonoxeHue pa-
60unx xapaktepusyetcs 6e3paboTuLen M HWU3KOW 3apabOTHOW MNaToun.

BHewHAs Ttoproena B 1920 rogy umeeT clefylouime 4epTbl:

1) BHeWHEeTOpProBbIi 060POT YBENNYMACA KaK B OTHOLIEHUN 3K-
CrnopTa, Tak W B OTHOLWEHWN MMMOpPTa; 6anaHc Obl1 MO-MPEXHeMy nac-
CUBHbIM.

2) KOHTpoNb CO CTOPOHbI MpaBuTenbCcTBa 6bl1 0cnabfieH; MOHO-
MOAMS rOCyAapcTBa Ha 3KCMOPT BaXKHEWLWNUX M34ennit 6bina OTMEHEHA.
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B pesynbTate 3TOro npubbiaM TEKIW He B FOCYAAPCTBEHHYIO KasHy,
a B KapMaHbl TOProBLiEB.

3) CTpyKTypa 060pOTOB MoKa elle He MOCTOSIHHA. Y[eNbHblli BeC
NpPOAOBONbCTBEHHbIX TOBApOB B MWMMOPTE YMEHbLINACSA, HO BMECTO
3TOr0 BCe €& BBO3ATCHA ApPYyruve TOBapbl, KOTOPble TakKXe MOrau 6bl
NMpoM3BOAMTLCS Ha MecTe. BMeCTO 0XWB/IEHWA OTeYeCTBEHHOW Mpo-
MbILW/JIEHHOCTW CTanuM MMNOPTMPOBaTb FOTOBbIE W3AENUS.

4) WmnopTtupoBanu 6e3 Kakoro-nm6o npogymaHHoro nnaHa. Ha-
pAgYy C HEeoO6XoAMMONM MpPOAYKUMEl BBO3UAN U HEHYXHYH.

5) TpogomkaeTca CAEKyAAUMUsA; B YEPHbIX MaxuUHaLMAaAX MO-Npex-
HeMy yu4yacTBYKT W FOCyAapCTBEHHbIE LO/DKHOCTHbIE Nuua.

6) [naBHbIM 06pa3oM WMMOPTUPYOTCA CAUPT, LEMEHT W Tek-
CTU/bHble ToBapbl. B akcnopTe gomMuHuUpyeT cbipbe (KapTogenb, ape-
BeCMHa u Ap.) u nonydabpukatbl (aHepa, npsxa, KapToH u gp.).

7) BHewHAs TOProeas noka ele MNPONCXOAMT B BMAE Cchnyuvaii-
HbIX cgenok. B TeueHue roga 6bi 3aK/NOYEH TONbKO OLWH TOPrOBbIN
foroBop (c AHIrAunein), HO U TOT OblN AN DCTOHUU KabanbHbIM.

8) WrHopupytouwlee OTHOLWEHWE GypXKya3Hoil 3IcToHum K CoBeT-
CKO Poccum npensaTcTBOBANO HOPMasbHOMY 3KOHOMWUYECKOMY CO-
TPYAHMYECTBY cocefHMX cTpaH. Bmecto coTpygHmuecTBa ¢ COBETCKOWA
Poccueit B MHTepecax BOCCTAHOBMAEHWS HApPOAHOr0 XO03SIACTBA W yNy4-
LWEHNA NOMOXeHWA Hapofa, Obin M3bpaH NyTb, KOTOPbLIA Ben K 3aBU-
CMMOCTW OT 3amafHblX WMMepuUanncToB.

B 3ak/itouyeHMe MOXHO CKas3aTb, YTO BHELWIHAS TOProens 6ypXyas-
HOM JCTOHMW B TOAbI TPaXXAAHCKOM BOWHbLI, a TakXe W B Mepexoj-
HoM 1920 rogy 6blna B 06UWIEM Mano pas3BMTa M HOCUNA CAyYaiHbI
XapakTep.

YXe B 3TO BpeMs BO BHELIHE/ TOProBje 3aMeTHbl YepThbl, Xapak-
TepHble ANS BCEro nepuoja CyLieCTBOBaHMA OYypXXyasHOW ICTOHWW.
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DER AUBENHANDEL DES BURGERLICHEN ESTLANDS IN
DEN JAHREN 1919—1920

H. Pauts

Zusammenfassung

Das Jahr 1919 stand fir die Regierung des birgerlichen Est-
lands im Zeichen des Biurgerkrieges.

Die wirtschaftliche Lage war duBerst schwierig. Im Vergleiche
zum Vorkriegsstand war die industrielle Produktion, die in der
Hauptsache auf eingefiihrten Rohstoffen basierte, verhdngnisvoll
zusammengeschrumpft. Die landwirtschaftliche Produktion war
ebenfalls auf ein Niveau herabgesunken, das weder die Erndh-
rung der BevoOlkerung noch die Versorgung der entsprechenden
Industriezweige mit Rohstoffen sicherstellen konnte.

In diesen Verhdaltnissen erwuchs ein dringendes Bedurfnis
nach einem ausgedehnten Import, dem sich jedoch Hindernisse
vornehmlich in Gestalt einer durch AuBenanleihen und den nied-
rigen Stand der Produktion bedingten Einschrank.ung des Exports
entgegenstellten. Die AuBenhandelsumsdatze fiur das Jahr 1919
waren demnach sehr bescheiden, die Bilanz war passiv.

Auch im Import machten sich ausgesprochene unwirtschaftliche
Tendenzen bemerkbar. Einen relativ groBen Teil der eingefiihrten
Industriewaren bildeten Luxusgegenstdnde, die den Launen und
der Verschwendungssucht der Bourgeoisie Rechnung trugen;
die Einfuhr von Nahrungsmitteln gab AnlaB zu reger Spekula-
tion sowohl hinsichtlich der Preise ais auch der Qualitat.

Die seitens der Regierung Uber den AuBenhandel ausgelibte
Kontrolle hatte nicht den gewilnschten Erfolg.

Das Jahr 1920 bildete eine Ubergangsperiode von der Kriegs-
zur Friedenswirtschaft. Die Produktion wurde um ein weniges
reger, die AuBenhandelsumsétze stiegen. Der Import Uberwog
nach wie vor den Export, obgleich im «Plan» das Gegenteil vor-
gesehen war.

In diesem Jahr lieB die Regierungskontrolle uber den AuBen-
handel fihlbar nach. Das staatliche Monopol im Export der
wichtigeren Erzeugnisse wurde aufgehoben, weswegen der dabei
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entstandene Profit nun nicht mehr der Staatskasse zugute kam,
sondern die Taschen der Privatkaufleute fullte.

In der Struktur der Warenumsédtze machte sich, besonders im
Import, noch immer das Fehlen eines wohldurchdachten Planes
auf weite Sicht bemerkbar. Die MiBstdnde des vorhergehenden
Jahres waren nicht beseitigt, und immer deutlicher trat eine die
Interessen der westlichen Imperialisten wahrende Tendenz zutage
— die Ausfuhr von Rohstoffen und Halbfabrikaten und die Ein-
fuhr von Fertigerzeugnissen.

Die AuBenhandelsbeziehungen zu anderen Lé&ndern waren
noch sehr zufélliger Art. Nur ein Handelsabkommen (mit Eng-
land) wurde abgeschlossen und auch dieses war fir Estland
auBerst unvorteilhaft.

GroBe Mdglichkeiten fir eine Belebung des Wirtschaftslebens
bot der Friedensvertrag mit SowjetruBland. Statt wvon dieser
gunstigen Gelegenheit Gebrauch zu machen, wéahlte die Regie-
rung des birgerlichen Estlands einen anderen Weg, den Weg der
Nichtbeachtung ihres groBen 0Ostlichen Nachbars.
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KAUBANDUSETTEVOTETE RENTAABLUSE STATISTILISE
ANALUUSIMISE METOODIKAST

U. Mereste
1

Kaubandusettevdtete majandusliku tegevuse rentaabluse saa-
vutamine on isemajandamismeetodi rakendamise peamisi ndudeid.
Vaatamata rentaabluse tohutule tdhtsusele on selle diferentseeritud
anallGisimisele nii kaubanduse praktikas kui ka erialases teoree-
tilises kirjanduses seni plhendatud suhteliselt vdhe tdhelepanu.
Tavaliselt piirdutakse rentaablustaseme (-protsendi) valjaarvu-
tamisega ning selle vdrdlemisega vastava plaanilise vdi eelmi-
sest perioodist périneva nditajaga. Rentaablustaset vaadeldakse
seejuures kui ettevdtte t60 kvaliteedi finantsilist koondkarakteris-
tikut, mida analliisimisel tavaliselt ei liigendata.

Esineb véaarkasitus, nagu olekski rentaabluse ndol tegemist
ainult teatud protsendi vO6i nditajaga, mistdttu selle detail-
sem vaatlemine polevat vajalik. Sellise arvamuse kujunemisele
ndib olevat kaasa aidanud praktikas laia leviku omandanud pruuk
vdljenduda sageli mitte kullalt tdpselt «rentaabluse tase», «ndi-
taja» vOi «protsent», vaid lihemalt — lihtsalt «rentaablus».

Sadrane kunstlikult kitsendatud kasitus esineb ka kirjanduses,
kus kohati defineeritakse rentaablust kui teatud suuruste vahet vdi
jagatist. Naiteks: «Rentaablus on vdrdeline realiseeritud hinna-
tédiendi tasemega ja poéordvdrdeline kédibekulude tasemega.» 1 On
tdiesti arusaadav, et n6nda vGib médaratleda vaid rentaablus n &i
tajat, teatud statistilist arvsuurust, mitte aga ettevdtte majan-
duslike suhete valdkonnas esinevat ndhtust, «sotsialistliku aku-
mulatsiooni seaduse avaldumist kaubalis-rahaliste suhete tingi-
mustes».2 Mistahes statistiline nditaja vBib rentaablust vaid mdota,
arvudes véljendada. Analuis, mille kdigus maéaaratakse 0ksikute
tegurite mo6ju ulatus sunteetiliste rentaablusnditajate kujunemi-
sel, ei ole seega mingi arvu viljatu I8hestamine, vaid reaalsete asja-

1 M. Bakanov ja I. Solomovit§ Ettevitte majandusliku tegevuse

anallls, Tallinn 1954, lk. 259.
2 W. H. beprep, Bonpocbl peHTabenbHOCTM TrOCYJapCTBEHHON PO3HWUYHOIA

Toproenun, Kwues 1956, 1k. 3.
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olude kvantiteedi uurimine, mis mdjustasid rentaabluse kui objek-
tiivse majandusliku néhtuse kujunemist.

Rentaablilt t66tava ettevdtte pdhitunnuseks on tema majandus-
liku tegevuse resultaadina tekkiv ettevotte puhastulu, mis realisee-
rub sotsialistliku rahvamajanduse konkreetsetes tingimustes kasu-
mina. EttevOtte tegevus on seda rentaablim (resp. tasuvam), mida
suurem on kasum. Seega on kasum loomulikuks rentaablus-
naitajaks.

Kaubandusettevdtte pdhiline rentaablusnéitaja — kasum —
kujuneb vahena realiseeritud kaupade miugihindades avaldatud
maksumuse ja Uhenduses kéibe organiseerimisega kaubandusette-
vOttes tekkinud kdikide kulude vahel, kaasa arvatud kaupade mak-
sumus soetamishinnas. Nii kaupade ostu- kui realiseerimis-(jae-)
hind on kas otseselt vdi kaudselt mé&dratud, s6ltumata ettevotte
tegevusest. Seetdttu on kaubandusettevdtte ainsaks vahendite alli-
kaks, mille arvel ta v8ib katta oma kulusid ning taotleda ettevotte
puhastulu, ostu- ja realiseerimishinna vahena laekuv hinnatdiend
(jaehinnast arvutatava kaubandusliku mahahindluse vG@i todstuse
hulgihinnale lisatava juurdehindluse kujul) Kaubandusliku hinna-
tdiendi summast kaetakse koik kaupade soetamis-, sdilitamis- ja
realiseerimiskulud, kaasa arvatud kulud kaubandusettevdtte ma-
jandamiseks ning kaubanduslikust tegevusest tulenevad kohustus-
likud maksed maksude, I8ivude jne. ndol. Seega avaldub kasum
kaubandusettevdtte konkreetsetes tddtingimustes vahena hinna-
tdiendi ja kdibekulude summa vahel; mitmesuguste rentaabluse
kujunemisel t&htsate tegurite m6ju avaldub kasumile hinnatédiendi
ja kéibekulude summa kaudu.

Et erineva kdibe mahuga kaubandusettevGtete ja erinevate
perioodide kohta teada olevad kasumi summad pole absoluutsuu-
rustena vdrreldavad, tekib vajadus suhtelise rentaablusnai-
taja jarele. Sellena kasutatakse rentaablustaset, kasumi
absoluutsumma ja kdibe maksumuse jagatist.3

Kaubandusettevdtete majandusliku tegevuse kvaliteedi véljen-
dajana on rentaablus alternatiivne tunnus. .Mingi konkreetse ette-
vOtte tegevus vdib olla kas tasuv v8i mittetasuv. Rentaabluse eri-
nevatest astmetest ning vaadeldavate ettevdtete diferentsimisest
rentaabluse alusel on kitsamas mdttes vdimalik kdnelda ainult
rentaablilt téotavate ettevdtete suhtes, s. o. nende ettevdtete suh-
tes, mille puhul esitatud alternatiivne kisimus on lahendatud
positiivselt.

Teiselt poolt véljendub rentaabluses ja rentaablusnditajates

3 Praktikas kasutatakse samas tdhenduses tavaliselt termineid «rentaab-
lusprotsent» samuti «kdibekulude protsent» ja «hinnatdiendi protsent», mis on
aga ebasoovitav, sest selline véaljend teeb protsentuaalse vormi neile nditajaile
obligatoorseks. Statistilistes arvutustes osutub otstarbekamaks kasutada vas-
tavaid néitarve vahetu suhte kujul. Siin ja edaspidi mdistetakse «tasemete»
all vahetu suhtena avaldatud suhtarve, mida protsentides avaldamiseks tuleb
korrutada sajaga.
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ettevOtte isemajandamise aste. Kuigi rentaabluse saavutamine on
isemajandamise tadhtsamaid ndéudeid, ei eita kahjumiga t66tamine
isemajandamismeetodi rakendamist. Viimasel juhul on mdeldav
ka negatiivse vadartusega rentaablusnditaja, mis absoluutarvuna
esineb kahjumi ndédol, suhtarvuna negatiivse rentaablustaseme
néol.

Seega esineb rentaablus alternatiivsel kujul kvalitatiivses
mottes (tasuvuse iseloomustajana), kuna kvantitatiivses mattes
(nditajana, isemajandamise juurutamise astme iseloomustajana)
vdib esineda rentaablus mistahes vaartusega.

Rentaablustasemest on elimineeritud kaibe mahu (maksu-
muse) otsene mdju, mistdttu see on objektiivselt vdrreldav mis-
tahes erineva suurusega ettevdtte puhul. See aga ei tdhenda, et
rentaablustasemes Uldse ei kajastuks kaibe mahu muutumisest
tingitud asjaolud. Hinnatdiendi ja k&ibekulude tasemete samaks
jaédes ei poOhjusta k&ibe maksumuse suurenemine ei rentaablus-
taseme tdusu ega langust. Seega on rentaablustasemest kd&rval-
datud kédibe mahu otsene, kvantitatiivne mdju. Samaaeg-
selt tdheldatakse uurimustes konkreetsete ettevGtete rentaablus-
tasemete s@ltuvust kdibe mahust.4 See tdhendab, et rentaablusta-
semes kajastub kdibe mahu majanduslik mdéju — asjaolu,
et kdibe mahu suurenedes (teatud piirini) vdimaldub suhteliselt
otstarbekamalt kasutada t6dj6udu, tdielikumalt koormata sead-
meid, tohusamalt ekspluateerida ettevOtete ruume jne. Selles aval-
dub ilmekalt rentaablustaseme Kkui ettevdtte t60 majanduslikku
efektiivsust iseloomustava nditaja iseloom.

Peale kasumi ja rentaablustaseme kui pdhiliste rentaablus-
nditajate esitatakse mdnede autorite poolt rentaablusnditajana
veel kéibekulude ja hinnatdiendi absoluutsummad 5_See tundub
olevat metoodiliselt ebajarjekindel ja ka sisuliselt pdhjendamatu.
Nimetatud néitajad on ikkagi (ja ainult) kaibekulusid ja reali-
seeritud hinnatédiendit iseloomustavaiks suurusteks. Asjaolu, et
kasum neist s@ltub, ei ole kiillaldane p6hjus nende késitlemiseks
rentaablusnditajatena. Tekib kisimus: kui lugeda neid rentaab-
lusnditajaiks, miks siis mitte vaadelda sellistena ka kéibekulude
taset ja hinnatdiendi taset?

Kuigi kasum on pdhilisi rentaablusnéditajaid ning rentaabluse
analliisimisel kujuneb kasumi jaotamine uksikute tegurite vahel
Uheks pdhiprobleemiks, on siiski ebafige samastada kaubandus-
ettevdtte rentaabluse analuilsi kasumiplaani tditmise anallisiga,
nagu seda on tehtud mdningais ettevGtete majandusliku tegevuse
analuusi kursustes.6 Need kisimused ei ole oma mahult vdrdsed,
sest rentaabluse dinaamikat tuleb uurida ka eelmise (resp. eel-

4 N. H. beprep, op. eit, k. 5.

5 WM. H. PaysoB, W M. Tutenbb6aym, CTaTUCTMKA COBETCKOW TOProB-
nm, Mocksa 1956, Ik. 269.

6 M. Bakanov ja I. Solomovits, op. eit, lk. 269 jj.
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miste) perioodide tegelike andmete suhtes nii absoluutsetes Kkui
suhtelistes néitajates ja mitte ainult plaani suhtes ning p&hiliselt
absoluutseis naditajais, mida eeldab kasumiplaani téitmise ana-.
lids. Kisimuse sellise asetuse puhul kujuneb rentaabluse ana-
liusimise probleemistik hoopis ulatuslikumaks, sellesse mahub
muuhulgas nii kasumiplaani tditmise analtlds kui ka plaanimise
digsuse ja plaani reaalsuse analius.

Kaubandusettevdtete majandusliku tegevuse finantstulemuste
6konoomilisel ja statistilisel analliisimisel talitatakse tavaliselt
jargmiselt. Uuritakse suhteliselt pdhjalikult kaibekulusid, tehes
kindlaks mitmesuguste tegurite mdéju kdibekulude summale. See-
jarel tutvutakse poOgusalt realiseeritud hinnatdiendi summaga,
mida ldhemalt ei analliisita, ja arvutatakse hinnatdiendi kesk-
mine tase. LO&puks leitakse kasum hinnatdiendi ja kéibekulude
absoluutsummade vahena ning rentaablustase kas varem Kirjel-
datud viisil v8i hinnatdiendi taseme ning kdibekulude taseme
vahena, mida samuti Uksikasjalisemalt ei analuisita.

Osutades sellele, et tingimustes, kus hinnad ja hinnatdiendid
madratakse riigi poolt, taandub kogu ettevdtte t66 rentaabluse
tdstmiseks tegelikult kéibekulude alandamisele, kantakse paha-
tihti k&ibekulude analtlsimisel saavutatud tulemused mehaani-
liselt Ule rentaablusele.

On kull o6ige, et «k&ibekulude sdéstmine vdljendab ettevdtte
rentaabluse reaalset tdusu»,7 ent seda ainult kaibe pisiva struk-
tuuri ja muutumatute hinnatdiendimé&arade puhul. Eriti kaibe
struktuur on aga védga muutuv. Seejuures v8ib mingi teatud nihe
kdibe sortimendilises struktuuris kutsuda esile hinnatdiendi sum-
mas ja kdibekulude summas erineva ulatuse ja suunaga muutusil
mida pole vdimalik Uksikasjalise analulisita avastada ega kind-
laks maddrata. Seepérast ei saa ké&ibekulude analliis asendada
rentaabluse analtisi ega ole ka ké&ibekulude uurimisel avastatud
tegurite mdjuulatused rentaablusele mehaaniliselt (lekantavad.
VOib esineda juhtumeid, kus kdibekulude tase struktuurinihete
mdjul langeb, rentaablustase samaaegselt aga ei tduse, nagu seda
vOiks arvata, vaid langeb samuti.

Mitmesuguseid tegureid, mis mdjustavad kaubandusettevdtte
rentaablust, vbib jagada kahte riihma: ettevGtte t60st mitteolene-
vad ehk objektiivsed tegurid, nagu valitsuse poolt kindlaks-
madratud kaupade, materjalide, kltuse jne. hinnad, kaubandus-
tootajate tootasumddrad ja toohinded, teenuste tariifid, maksu-
madrad jne., ning ettevdtte to6st olenevad ehk n. 6. subjek-
tiivsed tegurid, nagu tdoviljakus, t66 organiseerimise kvali-
teet, ruumide ja seadmete &rakasutamine jne. Tooviljakuse téus,
tod organiseerimise tdiustamine, seadmete parem é&rakasutamine
jt. on kdrvuti kdibe mahu suurenemisega rentaabluse tBstmise

7 A. 4. MakapoB, ®uHaHCMpOBaHWEe W KpeguTOoBaHWe COBETCKON ToOp-
rosnn, Mocksa 1955, Ik. 79.
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peamised teed. Kaubandusettevdtte finantside korraldus tagab,
et subjektiivsete tegurite arvel on vdimalik rentaablust
tosta Gldjuhul vaid siis, kui ettevdtte t60 kvaliteet selle tagajarjel
paraneb. Kdibe sortimendiline struktuur on ainsaks teguriks, mille
md&jul vdib rentaablus teatud ulatuses tdusta, ilma ei t66 kvali-
teet paraneks. Kui suureneb kérgema hinnatdiendiméadraga ning
antud ettevdtte todtingimustes  suhteliselt vadiksemaid kulusid
pdhjustavate kaupade osatdhtsus kaibes, tduseb ka rentaablus.
Vastupidise iseloomuga struktuurinihete puhul on vdimalik, et
rentaabluse tase langeb, vaatamata sellele et t6d ei ole halvene-
nud, vaid voib-olla isegi paranenud.

Kdibe struktuuri sellisest mdjust rentaablusnéditajale kui ette-
vOtte t66 kvaliteedi sinteetilisele kajastajale tuleneb struktuuri-
nihete uurimise suur téhtsus. Pddramata t&helepanu kéibe struk-
tuuris toimunud nihetele pole vbimalik digesti hinnata ettevdtte
t6od.

Eespool kirjeldatud tédjarjestus, mida praktikas kaubandus-
ettevdtete majandusliku tegevuse finantstulemuste analtusimisel
kasutatakse, on tdiesti Oigustatud, sest realiseeritud kaupadelt
laekunud hinnatdiendi ning kéibe arendamisega seotud
kdibekulude summa analluls peab kahtlemata eel
nema rentaabluse analltUsile. Selleta pole rentaab-
luse moéistmine vdimalik. Piisav ei ole aga see vahene pdhjalikkus,
millega teostatakse hinnatdiendi ja rentaabluse analtusi, vorrel-
des kaibekulude analuusiga, samuti see, et kdibekulusid ja hinna-
tdiendeid analulsitakse sageli erinevaid meetodeid kasutades
ning erinevates suundades.

Et tagada rentaabluse (Uksikasjalise analGlsimise v0ima-
likkust, tuleb nii kdibekulusid kui ka laekuvaid
hinnatdiendeid anallGisida UOhtse metoodika
alusel, uurida samade tegurite md&ju nii hinnatdiendi kui ka Kkai-
bekulude summale. Kdesolevas t66s on tehtud katset kirjeldada
vOimalikke printsipiaalseid aluseid taoliseks ana-
IGusiks, taotlemata siiski mingi otsese «retsepti» andmist selle
meetodi praktiliseks rakendamiseks.

Rentaabluse analiusimisele vdib asuda mitmes suunas. On
vOimalik valida erinevaid tegurite rihmi, mille ulatuses madara-
takse kindlaks uUksiktegurite mo&ju rentaablusele. Kéesolevas t60s
on sellisteks teguriteks valitud k&ibe maht (maksumus), hinna-
tédiendi, kdibekulude ja rentaabluse Utldtasemed7a uUksikute kau-
barihmade vdi kaupade hinnatdiendi, kéibekulude ja rentaabluse
individuaaltasemed ning kdaibe sortimendiline struktuur.

Rentaabluse analuusimise eelduseks loetletud tegurite 1&bildi-
kes on andmete omamine kéibekulude kohta Uksikute kaubarih-

7a «Tasemena» mdistetakse nii siin kui kogu jargnevas késitluses suh
telist taset. «Absoluutse taseme» mdistes kasutatakse «absoluutsumma» voi
«-arv»,
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made kaupa. Et kaubandusettevOtte raamatupidamisarvestus sel-
liseid andmeid ei paiku, tuleb need hankida kas spetsiaalse
statistilise arvestusega vO6i valjavottelist vaatlusmeetodit kasu-
tades. Kisimus kdaibekulude arvestamisest kaupade vdi kauba-
rihmade labildikes on nbukogude kaubandusstatistikas juba pike-
mat aega akuutne8 Kdesolevas tods ei ole puudutatud nimetatud
andmete hankimise viisi, mis on omaette probleemiks ja nduaks
pikemat kasitlust. On eeldatud, et andmed uksikute kaubarih-
made vdi kaupade ké&ibekulude kohta on olemas ja piisavalt te-
parased.

Anallius viiakse labi kolmes jargus: realiseeritud hinnatdiendi
analuts, kdibekulude analtiiis (eeletapid) ja rentaabluse analuis
(kokkuvdtteline, Uldistav etapp). Vaatamata sellele, et kogu ana-
lidsi metoodika on kujundatud eesmargiga selgitada I&dhemalt
uksikute tegurite mdju ulatust rentaablusele, omavad k&ik vahe-
tulemused iseseisvat tdhtsust ning on kasutatavad jarelduste
tegemiseks hinnatdiendi ja kdaibekulude dunaamika” kohta.

Hinnatdiendi analididsimisel ldhtutakse kaupade
realiseerimisest laekunud kaubandusliku hinnatdiendi absoluut-
summast ja ké&ibe maksumusest. Té&histades mingi kaubathiku
realiseerimisel laekuva hinnatdiendi individuaalsumma — h,
kauba hinna — p, kauba koguse — ¢, vbib kogu laekunud hinna-
tdiendi absoluutsummat kirjutada 2 hqg. Et

J = QH, (:D

kus oh on hinnatdiendi individuaaltase (teisiti hinnatdiendimaér),

vdib hinnatdiendi Uldsummat kirjutada veel 2gnpq.

Realiseeritud hinnatdiendi absoluutsumma dinaamikat iseloo-
mustava indeksi |Ih saame aruande- ja baasiperioodi hinnatédiendi
summade jagatisena, s. o.

@

kus indeksi lugeja ja nimetaja vahe {2hxgx— 2h0g0) annab hinna-
tdiendi summa absoluutse juurdekasvu 9

8 Vt. M. TeHeH6aym, O Bbl6OPOUYHbIX 06CNefOBAHMAX B CTaTUCTUKe CO-
BETCKON TOproenu, BecTHWK cTatucTtuku 1954, Ne 3, lk. 24; W. H. Bepre p, op.
eit., lk. 13; M. N. 3acnaBckuii, W Jl. bab6bkoB, AHanu3 u peBuU3ns Xo-
39CTBEHHOW [JeAaTenbHocTM Topra, Mocksa 1940, lk. 298 jj.; jm.

9 Olenevalt analiisimisega taotletavast eesmadrgist v6ib baasiperioodi and-
med asendada nii siin kui edaspidi plaaniandmetega. Tulemusena saadakse
hinnatdiendi dunaamika plaani suhtes, n. 6. hinnatdiendi- (edaspidi aga ka
kasumi- jne.) plaani taitmise naitajad.
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Hinnatdiendi (ldtaseme TH leiame hinnatdiendi summa ja
kdibe maksumuse Zpq suhtena, s. o.

T _ 2hq
TIL,~-Wg 3)

Sisuliselt on hinnatdiendi Uldtase uksikkaupade hinnatdiendi indi-
viduaaltasemete kaalutud aritmeetiline keskmine (nn. keskmine
hinnatdiendi protsent), mis avaldub tdie selgusega, kui kirjutada
valem (3) kujul

T _ 2-QPg
H spq
Hinnatdiendi taseme dinaamikat véljendava indeksi (IT”)

vOib leida aruande- ja baasiperioodi hinnatdiendi tasemete suh-
tena, s. o.

H JHO

Kummalgi indeksil on oma erinev funktsioon hinnatdiendi
dinaamika véljendamisel. Hinnatdiendi summa indeks iseloo-
mustab kaubanduslikust tegevusest laekuva kogutulu muutumist,
mis mojustab ettevdtte rentaablust ainult kasumi kaudu. Toetu-
des absoluutarvudes avaldatud nditajaile, on see otseses sdltu-
vuses kdibe maksumusest. Hinnatdiendi taseme indeksis see-
vastu kajastub kaubakdibe suhtelise tulukuse muutumine.l0 Kdaibe
maksumuse, sellega Uhtlasi ka kdaibe fllsilise mahu ja kaupade
hindade muutumise moju selles indeksis ei avaldu.

Hinnatdiendi summa ja taseme indeksid on omavahel seotud
kdibe maksumuse indeksi kaudu. Kui avaldada hinnatdiendi
taseme indeks murruna esitatud tasemete jagatisena ning tei-
sendada seda avaldist, siis saame

i ZPrePoVo . ZQhWi # 2,p\q\
™ AP\AX "Poro XprfMo 3posio
s. t
1h = Ith Ipge (6)

Oletame, et mingi kaubandusettevdtte kohta, mis realiseerib
kolme erinevat kaupa (naide on metoodilistel kaalutlustel liht-
sustatud), on teada jargmised andmed.

0 Vaadeldes laekunud hinnatdiendi summat kaubandusettevotte kogu
tuluna (vt. ka M. Bakanov, I. Solomovits, op. eit, Ik. 289), mbistame
suhtelise tulukusena kdibe teatud maksumuse kohta laekuvat hinnatdiendit.
Seega tuleb eristada «suhtelist tulukust» siin kasutatud mdistes «tasuvusest»,
mis kattub (ldjoontes «rentaablusega».
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Tabel 1

J(é Kaive Hind (rbl.) Kaibe maksu- Hinnatdiendi- Hinnatdiendi
M (tuh- nat. h.) ' mus (tuh. rbl.) maar summa (tuh. rbl.)
| 1 | 1 | 1 | 1 | 1l
«
X % Po Pi PoQo  PiQi Qo Qhi PhoPodo  QhiP\Q\
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
A 200 300 5.00 450 1000 1350 0.20 0.20 200 270
B 200 250 4.00 4.00 800 1000 0.12 0.12 96 120
C 100 200 3.00 3.00 300 600 0.08 0.12 24 72
| 2100 2950 j 320 462

Vaadeldavas ettevdttes on hinnatadiendi absoluutsumma suure-
nenud 44,4% {IH= 462: 320 = 1,44375) ehk 142000 rbl. vdrra
(462 000 — 320 000) Muutunud on ka hinnatdiendi Uldtase {THI=

462 :2950 = 0,15661; THo= 320 :2100 = 0,15238). Hinnataiendi
taseme indeksist selgub, et ké&ibe suhteline tulukus on t6usnud
keskmiselt 2,3% (fTfJ= 0,15661 :0,15238 = 1,02278). Valemis (6)

ndidatud seos kehtib (teades, et Ipg— 1,40476 on 1,40476 1,02278
= 1,44375).

Né&ite materjalide ldhemal vaatlemisel selgub, et kauba «C»
hinnatdiendi individuaaltaseme suurenemisega Uheaegselt on
muutunud ka ké&ibe struktuur See annab pd&hjust oletada,.et hin-
natdiendi tldtaseme muutumine on teatud ulatuses olnud mdjus-
tatud ka kéibe struktuurist. Kummagi teguri mdju ulatuse selgi-
tamiseks tuleb konstrueerida vastavad indeksid. Pidades silmas
vajadust sdilitada uute indeksite lugejate ja nimetajate hismdot-
sust hinnatdiendi taseme indeksiga (et tagada vdimalust hinna-
taiendi Gldtaseme absoluutse juurdekasvu jaotamiseks uksikute
tegurite vahel), toetume seejuures tinglikule hinnatdiendi tase-
mele, mis sarnaneb oma koostiselt ldhteindeksis esinevate hinna-
tdienditasemetega. Sel otstarbel kasutatava hinnatdiendi ting-
liku taseme tuletame eeldusel, et kaupade ké&ibed on muutunud,
hinnatdiendi individuaaltasemed aga mitte. Hinnatdiendi abso-
luutsumma aruandeperioodi kdibelt baasiperioodi hinnatéiendi
individuaaltasemetega on ZQhrP\q\ ning aruandeperioodi tinglik
hinnatdiendi tase seega

‘ptingl.___ - 9u0° "\

Tw> - ~WIT (7)

Jagades aruandeperioodi tegeliku hinnatdiendi taseme sama
perioodi tingliku tasemega, saame indeksi, milles ei kajastu aru-
andeperioodi kaubakéibe struktuuri muutumine, kall aga hinna-
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tdiendi individuaaltasemete muutumine baasiperioodi suhtes.
Seega vdime toda indeksit nimetada hinnatdiendi taseme
plsiva struktuuri indeksiks, s o

" t,,.
puUs. str.___ Hi

®)

Selle indeksi sisu avaneb kd&ige selgemalt, kui kirjutada ta
kujul:

(9)

IImneb, et hinnatdiendi taseme pusiva struktuuri indeksi ndol on
tegemist digupoolest agregaatindeksiga, kus muutuvateks suu-
rusteks, mille dinaamiikat indeks mdddab, on hinnatdiendi indi-
viduaaltasemed, kaaludeks Uksikute kaupade maksumuste osa-
tdhtsused kéibe Uldmaksumusest.

Aruandeperioodi tingliku hinnatdienditaseme ja baasiperioodi
hinnatdiendi taseme suhe md&ddab seevastu just kdibe struk
tuuris toimunud nihete md&ju hinnatdiendi 0(ldtasemele. Hin -
natdiendi taseme struktuurinihete indeks on
seega:

ehk teisiti avaldatud kujul

(11)

kus muutuvate suurustena esinevad kaupade osatdhtsused kéibes,
kaaludena hinnatdiendi individuaaltasemed.

Hinnatdiendi taseme pusiva struktuuri ja struktuurinihete
indeksid moodustavad sisteemi

mida on hdlpus tbestada nii valemite (8) ja (10) kui ka (9) ja
(11) alusel.
Esitatud néite andmetel on hinnatdiendi trnglik tase 0,14847

(T4?7*1 = 438 :2950) Hinnatdiendi taseme plsiva struktuuri
indeks on vastavalt 1,05483 (/£"'str‘= 0,15661 :0,14847) ja struk-
tuurinihete indeks 0,97434 (/”~ = 0,14847:0,15238). Seega on
struktuurinihete tagajérjel hinnatdiendi uldtase langenud ca 3,6%,
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hinnatdiendimédrade muutumise to6ttu tdusnud ca 5,5%. Indeksi-
tes esinevate tasemete vdOrdlemine v@imaldab mé&érata samade
tegurite moéju absoluutset ulatust. Nii on hinnatdiendi uldtase
struktuurinihete tagajarjel langenud 0,00391 vdrra ja hinnatéien-
dim&drade muutumise tagajérjel tdusnud 0,00814 vdrra.

Kdibekulude summa ja taseme, kasumi ning rentaablustaseme
dinaamikat vdaljendavad indeksid konstrueeritakse analoogiliselt
vastavatele hinnatdiendi analulsimisel kasutatud indeksitele. See
tagab.ki anallusimismeetodite Uhtsuse, mis on eelduseks kdikide
jarelduste seostamiseks analiilisi I6ppetapis.

Esitame luhidalt vastavad indeksid nii 0dldkujul valemitena
kui ka eespool toodud konkreetse arvndite kohta. K&ik vajalikud
tdiendavad andmed ja arvutused on koondatud tabeli 1 veergu-

desse 11— 19.
Tabel 1 (jarg)

Kéibekulud Kasum
c (tuh. rbl) Qo — (tuh. rbl.) PmMO
£ QhJPtf1 | 1 —°En  QkoPrti | " _ T¥h ouPQl
< Pasdo Poslo
§ boso kil TOS WA
X 11 12 13 14 15 16 17 18 19
A 270 150 189 0,15  202.50 50 81 0,05 67.50
B 120 80 100 0,10 100.00 16 20 0,02 20.01)
C 48 30 54 0,10 60.00 —6 18  —0,02 —12.00
438 260 343 362.50 60 119 75.50
Kéibekulude absoluutsumma ja kasumi indeksid leitakse
<2
Ja
'™ (2 1)

2mQg0”’

kus k on kaubathiku kaibekulude ja m kasumi individuaalsumma.
Meie néite kohaselt on:

1,31923 ja /n,= ~ = 1,98333.

il Valemite analoogilisuse rdhutamiseks téhistame kujult varemkasutatu-
tega sarnanevad jarjekordsed valemid sama numbriga, mida kandis taoline
avaldis esmakordsel esinemisel, lisades sellele uue jarjekorratdhisena tddetapi
numbri 11 voéi IlI.
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Kéibekulude ja rentaablustasemed:

2kq
TK 94 3 1)
Ja
n 2 mq
e 3 1)
260
T ypp 012381, TM= o0,  0,02857;
343
TK  jeny 011627, TM= oo =0,04034,
Kéibekulude ja rentaablustaseme indeksid:
=+ G 1
ja
e (5 1)
0,11627 0,04034

Nagu kaubakdibe maksumuse indeks seob hinnatdiendi summa
ja taseme indeksit (vt. valem (6) Ik. 39), nii seob ta ka kaibe-
kulude summa ja taseme ning kasumi summa ja rentaablustaseme
indekseid.

k= 1ps’ 1K (6 1)
Jn = Ipg’h M (6 111)

Kéibekulude ja rentaabluse tinglikud tasemed:

Iti gl. Zpici (7 1)
ja
" = 'g‘\]z‘" 7 1)

362,5 ) 755
Tk o950  0,12288; Tjnfl= 2950— 0,02559,

kus Qo on kaibekulude ja Qma rentaabluse baasiperioodi individu-
aaltase, s. o.



ja
= (1 W)

Individuaaltasemete muutumise mdju ulatust kaibekulude ja
rentaabluse Uldtasemetele mdddavad pisiva struktuuri indeksid:

= (8 H)
ja
-[. 0,11627
Ne N = (002288= 0,94621;
a7 ... 0,04034
Jtm '— 0,02559 = ' 1.57640.
Struktuurinihete indeksid:
Ik = - o (KO 1)
ja
10 111
1MO ( )
Js‘r-= 0*12288 __q QQ24Q-
TK  0,12381
L = 502857 = D.89569-
Seejuures on (vt. valem (12) Ik. 41)
1Tk = p*-«r- a2 1
ja
IrM= 1 7 dlr- ItM, (a2 1)
S. 0.

/7%= 0,94621 0,99249 = 0,93910;
ITm= 1,57640 0,89569= 1,41197

Tdiendavaid analilsimise ja arvutuste kontrollimise vdima*
lusi pakub kdigi esinevate tasemete vahel sdiliv seos, mille jargi
mistahes rentaablustase vdrdub vastava hinnatdienditaseme ja
kdibekulude taseme vahega.

Th— Tk = Tme (13)
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Nii saame:
77= THo- T Ko= 0,15238 — 0,12381 =0,02857;
T™M =? THk— TK = 0,15661 — 0,11627 =f 0,04034;
Tmx¥1= THI— T%gL= 0,14847 — 0,12288 = 0,02559.

Leitud indeksid, absoluutsummad ja tasemed vdimaldavad teha
mitmesuguseid jareldusi vaadeldava kaubandusettevdtte rentaab-
luse kujunemise ja seda mdjustanud tegurite kohta. Markigem
siin vaid moéned pd&hilisemad.

Ettevdtte kasum on suurenenud 98,3% (Im— 1,983). See on

tingitud ilmselt kdibe mahu suurenemisest 40,5% (lpg= 1,405)
ja realiseeritud hinnatdiendi summa suurenemisest kiirema tem-

poga kui toimus ké&ibekulude suurenemine (Ilh= 1,444, IK=
= 1,319) Viimane asjaolu kajastub rentaabluse 0ldtaseme tdu-
sus 41,2% ning hinnatdiendi ja kdaibekulude taseme indeksites.
Hinnatdiendi summa suurenes mitte ainult kaibekuludest, vaid
ka kdibe mahust kiirema tempoga seepdrast, et keskmine hinna-
taiendimdér tdusis 2,3%. Hinnatdiendi Uldtaseme tbus oli tingi-
tud seejuures peamiselt kauba «C» hinnatdiendimadra téstmisest;

selle arvel tdusis Uldtase 5,5% (Ir(1'str— 1,055). Kaibe struk-

tuuris omandasid suurema osatdhtsuse madalama hinnatdiendiga
kaubad, mistdttu struktuurinihete tagajérjel kaibe suhteline tulu-

kus langes 2,6% (TR = 0,974). Kéibekulude suhteline s&ast
on saavutatud peamiselt kaupade individuaalsete kdibekulude
vahendamise arvel 5,4%, mis on kokkuhoiureZiimi juurutamise
tulemuseks ning tbestab t66 tunduvat paranemist ettevdttes.
Samaaegselt on rentaabluse tGusmist soodustanud pisut ka kdibe
suhtelise kulukuse langemine sortimendilise struktuuri muutu-
mise tagajarjel — 0,8%, viimane ei suuda aga korvata struktuu-
rinihete negatiivset mdéju hinnatdiendi dldtasemele (—2,6%).
Kdigi nimetatud asjaolude tdttu on ettevGtte keskmine rentaab-
lustase baasiperioodiga voOrreldes tdusnud 41,2%, kusjuures pea-
aegu vdrdses ulatuses toimunud keskmise hinnatdiendiméara
(hinnatdiendi individuaaltasemete) tdstmine ja ettevGtte poolt
saavutatud kaibekulude individuaaltasemete alandamine mdjus-

tasid rentaablustaset tdusma kokku 57,6% (&0'str= 1,576).
Rentaablustase olekski tdusnud niipalju, kui ettevdttele ebasood-
sad nihked kéibe sortimendilises struktuuris poleks p&hjustanud
rentaabluse langust 10,4% (/77=0,896).

Kuivadest arvandmetest tksi ei piisa, et anda kdikidele loet-
letud nihetele ja muutustele majanduslikust aspektist ammenda-
vat kvalitatiivset hinnangut. Teades tdiendavalt andmeid kdibe
sortimendilise struktuuri vastavusest plaanilisele struktuurile
ning tarbijaskonna ndudmistele baasi- ja aruandeperioodil, and-
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meid ostjate teenindamise kultuuri, kaubandustidtajate to6joud-
luse, seadmete, ruumide ja kaubandusinventari kasutamise efek-
tiivsuse jne. kohta, on eeltoodud andmetele toetuvat analulsi vdi-
malik mddramatult sivendada, mitmekilgsustada ja edasi aren-
dada. Kombineerides kaubandus6konoomikas késitletavaid ma-
jandusliku analtulsi mitmekesiseid vdtteid siin esitatud indeksi-
meetodi rakendustega, on v@imalik vdalja tddtada t6husaid abi-
ndusid kaubandusettevdtte t66 edasiseks parandamiseks ja selle
rentaabluse téstmiseks.

3

Eri kisimuse moodustab rentaablustaseme ja kasumi abso-
luutse juurdekasvu jaotamine Uksikute tegurite vahel vastavalt
nende moju ulatusele. Kdesolevas ei peatuta kahtlustel, kas abso-
luutse juurdekasvu jaotamine indeksimeetodi vdi selle teisendi,
ahelasendusmeetodi alusel on uldse vdimalik,122 samuti mitte pal-
judel teistel selle probleemiga seotud uldist laadi kusimustel,13
vaid peetakse silmas sellise jaotamise tdiesti kaheldama
tut tunnetuslikku tdhtsust iisegi niisugusel juhul, kui seda ei ole
vB@imalik sooritada eriti range tépsusega.

Rentaablustase kujutab endast arvu, mis kajastab kdigi uksik-
tegurite mdju rentaablusele suhtelises véljenduses, vdrdlevalt
kdibe mahuga. Sellest jareldub, et rentaablustaseme absoluutse
juurdekasvuna tuleb k&sitada selle vdartuse suurenemist (v8i vahe-
nemist) aruande- ja baasiperioodi tasemete vahe vdrra, mida vdib
védljendada kas vahetu suhtena, nagu on antud k&ik tasemed ees-
pool, vdi protsendina, nagu seda tavatsetakse teha praktikas. Vii-
masel juhul tuleb aga teravalt silmas pidada rentaablusindeksite
ja absoluutsete juurdekasvude protsentides avaldatud véartuste
sisulist erisust.

Rentaablustaseme absoluutse juurdekasvu jaotamisel toetume
seosele, mille jargi rentaablustaseme dinaamika s@ltub rentaab-
luse individuaaltasemete ja kéibe struktuuri muutumisest (12 III).
Selle alusel peab rentaablustaseme Uldine absoluutne juurdekasv
olema v&rdne nende tegurite arvel tekkinud osajuurdekasvude
summaga, S. o.

NTm = MQM)TM £ A{LL)Twm,

kus ATM on rentaablustaseme dldjuurdekasv, (Qm) tdhistab osa-
juurdekasvu individuaalsete rentaablustasemete ja (yj) Kkéibe
struktuuris toimunud nihete arvel.

Valemitest (12) ja (12 Il) selgub, et samadest teguritest sol-
tuvad ka hinnatdiendi ja kaibekulude Uldtasemed.

2 A N PotwTeitH, MMpo6nembl NpOMbIWIEHHOR CcTaTUCTUKK, 4acTb I,
FocnonnTusgar, 1947, lk. 275. — ' CaBka, Ewe o mMeToge [AeHHbIX NOAcCTa-
HOBOK |, Byxrantepckuii yuet, 1955, Ne 8, Ik. 17.

13 Vt. Byxrantepckuii yuet, 1955,nr. 2, lk. 19—23; nr. 8, lk. 17—19; nr. 10,
Ik. 53—54.
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Kasutades tavalist vdtet indeksites Uhendatud suuruste alusel
absoluutarvudes véljendatud jarelduste tegemiseks, toetume nii
rentaabluse, hinnatdiendi kui ka kaibekulude uldtasemete juurde-
kasvude jaotamisel vastavatele plsiva struktuuri ja struktuuri-
nihete indeksitele. Selgub, et rentaabluse individuaaltasemete
muutumise moju vdib tuletada aruandeperioodi tegeliku ja ting-
liku rentaablustaseme vahena (vt. valem 8 IIl), s. o.

Wwr)T, = TMI— K 1if ,

kuna mdlemas nimetatud tasemes esineb aruandeperioodi too-
dangu struktuur, erinevad on vaid rentaabluse individuaaltase-
med. Aruandeperioodi tingliku ja baasiperioodi tegeliku rentaab-
lustaseme vahe seevastu esindab just struktuurinihete mdju ren-
taabluse uldtasemele (vt. valem 10 Ill), s. o.

Samasugust ldhenemisviisi kasutades on v@imalik samade
tegurite vahel jaotada ka hinnatdiendi ja k&ibekulude uldtasemete
juurdekasvud.

Ulevaatlikkuse huvides on koikide tasemete juurdekasvude
lilgendamiseks kasutatavad valemid ning dhtlasi ka arvutamis-
tulemused meie poolt esitatud néite andmetel koondatud tabe-

lisse 2.
Tabel 2
Rentaablustaseme juurdekasvu jaotamine tegurite vahel

Hinnatdiendi, kdaibe-

Tehte kulude ja rentaab- Kaibe struktuuris
mérk luse individuaal- toimunud nihete Kokku
tasemete muutu- moju
mise moju
1 2 3
=
23 ,
. %g A{QN)TH= THi~ Tk* A{y)th —tHi tHo ATH= tHi - tHq
SS5e 47M)7"N = +0,00814 A{y>TH ——0,00391 ATH= + 0,00423
— [
Ig5E
S @
2@ . ..
. %é A{QK)TK = TKi~ TKi J(iP)TK=TKI- Ta ATK=TK -T Ki
22 A{ok)TK= —°m&] TK= - 000093 A7>= — 0,00754
=
L o
25 |
_ Eg AQM)AM = . ~ Tmo ATM — TMi — TMo
‘é_‘g A{9T)TM = +b>01475 J'I{LI,>)TM= - 0,00298 ,UITM = + 0,01177
x:s
j-t___ j-tingl.
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Tabelist ilmneb, et seos (13), mille jargi rentaablustase vor-
dub hinnatdiendi ja kéibekulude taseme vahega, avaldub (ksik-
tegurite mojul tekkinud osajuurdekasvude vahel uuel kujul:

A0 TM — A(An) TH — A(QK)TT( ;
AW TM= O{y)TH — A w)Tk-

See tdhendab, et mingi teguri md&jul tekkinud rentaablustaseme
juurdekasv on vdrdne sama teguri mdjuulatuste vahega hinna-
taiendi tasemele ja kdibekulude tasemele.

Tabel v@imaldab anda rentaabluse dldtaseme dinaamikale
diferentsitud iseloomustust kolmest erinevast aspektist, néidata,
kuidas mojustasid rentaablust:

1) hinnatdiendi ja ké&ibekulude' Gldtasemete muutumine (s. o
2 teguri l&bilGikes, veerg 3);

2) rentaabluse individuaaltasemed ja kdibe struktuuris toimu-
nud nihked (s. o. 2 teguri l&bildikes, 3. rida);

3) hinnatdiendiméérad, kaibekulude individuaaltasemed, kaibe
struktuuris toimunud nihked hinnatdiendi uUldtaseme ja Kkéibe-
kulude tldtaseme kaudu (s. o. 4 teguri labildikes, veerud 1 ja 2
read 1ja 2)

Vaadeldes rentaabluse (ldtaseme tdusu viimasena margitud
véimalust kasutades, v@ib tabeli andmetel Oelda, et rentaabluse
tdus ca 1,18% voOrra on saavutatud mitme erisuunalise ja erine-
vat mojuulatust omava teguri mdju kombineerumise tulemusena.
Seejuures

a) Uksikute kaupade hinnatdiendimédéarade (meil
kauba «C» hinnatdiendiméé&ra) t8stmise tagajar-
jel rentaablustase tdusis

-1-0,81% vorra;

b) kaupade kdibekulude individuaaltasemete alane-

mise tagajarjel rentaablustase tdusis
+0,66% vorra;
c) kéibe sortimendilises struktuuris toimunud nihete
mdjul rentaablustase langes kokku
—0,30% vorra,
selle hulgas
sortimendinihete mdju arvel hinnatdiendi tase-
mele
—0,39% vdorra,
sortimendinihete mdju arvel kéibekulude ld-
tasemele
+0,09% vdorra.

IImneb, et kaubandusettevftte tegevusest mittesdltuv asjaolu,
hinnatdiendiméara tdstmine, on avaldanud otsustavaimat mdju
ettevdtte kaubandusliku tegevuse rentaabluse kujunemisele. Sama-
aegselt on paranenud aga ka ettevOtte tdé6, mida tBendab kaibe-
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kulude individuaaltasemete langemise arvel saavutatud rentaab-
lustaseme tous (-)-0,66% vorra) Sortimendinihete mdju on ette-
vOtte tegevuse rentaablusele olnud ebasoodus — on suurenenud
vahemtasuvate kaupade osatdhtsus kéibes. Selline nihe on tekki-
nud just vdhemtulukate (s. o. madalama hinnatdiendimdéraga)
kaupade osatdhtsuse suurenemise t8ttu. Samaaegselt on vahene-
nud ka kulukamate kaupade osatdhtsus, mis on ilmselt seoses
kdibekulude individuaaltasemete alanemisega.

Kasumi kui absoluutse rentaablusnditaja juurdekasv (rub-
lades) iseloomustab otseselt rentaabluse dinaamikat kdikide seda
mdjustavate tegurite toimel. Erinevalt rentaablustasemest aval-
dub kasumi juurdekasvus ka kdibe mahu (maksumuse) muutu-
mise mdoju.

Nagu rentaablustaseme, nii ka kasumi absoluutset juurde-
kasvu vdib asuda liigendama mitmes suunas. Nii vdib vaadelda
seda s@ltuvana kdibe maksumuse ja rentaabluse lldtaseme diinaa-
mikast (6 Ill1), kusjuures kasumi {Uldjuurdekasv AZmq esineb
summana

ASmq - A(pg)Zmg -J- A(TM)2mgq,

kus A(pg) Zmg on kdibe maksumuse muutumisest tingitud kasumi
juurdekasv ja A{TM)2mqg kasumi suurenemine, tingituna rentaab-
luse Uldtaseme muutumisest.

Teisiti vOib vaadelda kasumi juurdekasvu hinnatdiendi ja
kdaibekulude absoluutsummade juurdekasvude vahena, s. o.

ASmqg = AZhq — ASKkq.

Lahtudes viimasena esitatud seosest liigendame tegurite vahel
esialgu hinnatdiendi juurdekasvu, seejarel kaibekulude juurde-
kasvu.

Valemi (6) jargi (Ik. 39) sdltub hinnatdiendi summa suurene-
mine vOi vahenemine eelkbige kaibe mahust ja hinnatdiendi uld-
(keskmisest) tasemest, olles mdlemast nimetatud suurusest vorde-
lises olenevuses.

Kahjuks ei saa aga esitatud indeksisisteemi kasutada
Uksikute tegurite mdjul tekkinud absoluutsete juurdekas-
vude leidmiseks. Peamiseks raskuseks on asjaolu, et kum-
maski indeksis, mis omavahel on kill majanduslikult seotud ja
iseloomustavad uhtset tervikndhtust — hinnatdiendi summa suu-
renemist, esinevad erineva majandusliku sisuga suurused. Kaibe
maksumuse indeksis (IPg) on dhendatud kaubakdibe maksumu-
sed aruande- ja baasiperioodil, hinnatdiendi taseme indeksis
(hH) samade perioodide hinnatdiendi tldtasemed; esimeses
indeksis on rublades (meie néites tuhandetes rublades) valjen-
datud absoluutarvud, teises nimetud suhtarvud. Seetdttu ei saa
tolle indeksisusteemi puhul kasutada nn. ahelasendusvdtet, mida
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rakendatakse paljudel teistel juhtudel, ndit. kédibe maksumuse,
fudsilise mahu ja hinnaindeksi puhul.

Hinnatdiendi summa ilmset sdltuvust nendest teguritest ei saa
siiski eitada. Probleem on lahendatav, kui l&heneda k&ibe maksu-
muse suurenemisele ja hinnatdiendi Oldtaseme tdusule mitte vas-
tavaid muutusi iseloomustavate indeksite koostisest ldhtudes,
vaid vaadelda neid iseseisvate, terviklike ja samaaegselt muutu-
vate komponentsuurustena, mille resultaadiks on hinnatdiendi
summa suurenemine.

Konstrueerime nimetatud suurustest uue indeksi, mis iseloo-
mustab hinnatdiendi summa dinaamikat, kujul:

Th? p&
Ta3poso

Vaatleme hinnatdiendi Uldtaset seejuures kvalitatiivse ja kdibe
maksumust kvantitatiivse tegurina. Vastavalt nfukogude statis-
tikas dldlevinud reeglile Ghism6dtsustada kvalitatiivse teguri baa-
siperioodi suurusi kvantitatiivse teguri aruandeperioodi suurus-
tega, ning kvantitatiivse teguri aruandeperioodi suurusi kvalita-
tiivse teguri baasiperioodi suurustega, saame hinnatdienditaseme

indeksi {hH) kujul
THIPig
Th? P ii *

ning kdibe maksumuse muutumise moju hinnatdiendi absoluut-
summale iseloomustava indeksi kujul

Th& iK
Tfj®poqo

Nendes indeksites on Uhendatud hinnatdiendi aruandeperioodi
tegelik ja tinglik ning baasiperioodi tegelik summa.

Saadud kolmest indeksist koosnev indeksite siisteem ei kujuta
endast midagi muud kui juba eespool kasitletud seost hinnatdiendi
ja hinnatdiendi uldtaseme ning k&ibe maksumuse indeksi vahel
teisendatud kujul.

Esitatud indeksite tuletamine on vajalik selleks, et neisse
tUhendatud absoluutsuuruste alusel teostada hinnatdiendi absoluut-
summa ligendamist tegurite vahel.

Saame hinnatdienditaseme muutumise moéju hinnatdiendi abso-
luutsummale

A(TH)2hg = THIlpxgl- TH2 p~x*=ATH2p"1

ning kaibe maksumuse muutumise absoluutse mdju hinnatdiendi
summale:

A{pq)2hg - TH'plgl— THRpOg0= THA2pqQ.
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Meie ndite andmetel on seega:
A{T,,)Shg = — 0,00423 2950 = 12,47 ja
A(pg)Zhg = 850 0,15238 = 129,52.

Teades, et hinnatdiendi Uldtase, samuti kaibe maksumus, sol-
tuvad omakorda mitmest tegurist, on vdimalik analtisi tunduvalt
edasi arendada. Kui

ATH= A{Q)T,,-\-A{xp)TH,
siis jarelikult peaks hinnatdiendi Uldtaseme muutumise mdju hin-
natdiendi summale jaotuma omakorda kaheks.

Vastavalt sellele saame hinnatédiendi individuaaltasemete muu-
tumise mdju hinnatdiendi summale

A(@Ihg = A(@)THIp 191,
meie andmetel

A(Q)2hq = + 0,00814 2950 = + 24,01,

ja Kkéibe sortimendilise struktuuri muutumise moju hinnatdiendi
summale

Abl 2hq = A(yj)TH-2pig1,

A(yj)Zhg = — 0,00391 2950 = — 11,54.

Et hinnatdiend arvutatakse protsentides kauba hinnast kind-
late mé&&rade alusel, siis sBltub selle absoluutsumma nii kaupade
hindadest kui ka realiseeritavatest kaubakogustest. Kaubahindade
alandamine toob endaga kaasa néiteks hinnatdiendi absoluut-
summa vahenemise, kui hinnatdiendimédéarad ja kaibe fllsiline
maht jddvad muutumatuks. See tdhendab, et hinnatdiendi abso-
luutsumma dinaamika sdltuvuse uurimine nendest teguritest omab
kallaltki suurt majanduslikku téhtsust.

Kéibe maksumuse muutumise mojul tekkinud hinnatdiendi
osajuurdekasvu liigendamiseks nimetatud tegurite vahel on tar-
vis eelnevalt teada hindade ja kaibe flusilise mahu muutumise
md&ju kaibe maksumusele, mis on tuletatavad kéibe hinna- ja fuu-
silise mahu indeksitest. Meie ndite andmeil on hindade muutu-
mise m6ju k&ibe maksumusele

A(p)Zpg = — 150
ja kéibe fuusilise mahu muutumise mdju kaibe maksumusele
A{qg)2pg = + 1000.

Toetudes neile suurustele vdime tuletada hindade muutumise
md&ju hinnatdiendi summale

A(p)lhg = A(p)2pg THo= — 150 0,15238 = — 22,86
ja kaibe flusilise mahu muutumise moju hinnatdiendi summale

A{q)2hg=A{q)2pq TH= + 00 0,15238 = + 152,38.



Nii voime hinnatdiendi absoluutsumma juurdekasvu jaotada
4 teguri vahel.

Analoogiliste valemite alusel tuletatakse tUksikute tegurite toi-
mel tekkinud kaibekulude ja kasumi osajuurdekasvud. Ké&ik vas-
tavad valemid on koondatud tabelisse 3 (lk. 54), kus on toodud ka
andmed juurdekasvude jaotumise kohta meie néites. Viimastest on
nédha, et seos kasumi, hinnatdiendi ja kaibekulude summa vabhel,
millele on korduvalt viidatud ka eespool, sdilib ka siin kdigi sama
teguri mojul tekkinud osajuurdekasvude vahel. Nii vdib nditeks
Ukskdik missuguse kasitletud teguri mdju kasumi summale leida
kas otseselt, selleks spetsiaalselt tuletatud valemi abil, vdi kaud-
selt, hinnatdiendi ja ké&ibekulude vastava teguri mdjul tekkinud
osajuurdekasvude kaudu. Kdibe struktuuris toimunud nihete mdju
kasumi summale A{\p)2mq saab leida kas

A{y)Imqg = A{xp)TM-I1pxgx

VOl
A{y)2mq = A(\p)Zhq — A(ip)2kq.

Tabelisse koondatud osajuurdekasvud vdimaldavad anda
kasumi dinaamikale diferentseeritud iseloomustuse kolmest eri-
nevast aspektist, ndidata, kuidas on kasumi dinaamikat mdjus-
tanud:

1) hinnatdiendi ja kd&ibekulude absoluutsummade muutumine
(s. o. 2 teguri l&bildikes, veerg 4);

2) kdibe mahu, hinnatdiendi ja kaibekulude individuaaltase-
mete muutumine ning kaibe struktuuris toimunud nihked (s. 0.
3 teguri labildikes, rida 3);

3) kdéigi punktides 1 ja 2 loetletud tegurite mdjul (s. 0. 6—7
teguri labildikes).

Nii ilmneb, et kasumi uldsumma on suurenenud I8ppkokku-
vattes 59 000 rbl. vdrra paljude erisuunaliste ja erinevaid mdju-
ulatusi omavate tegurite kombineerumise tulemusena.

Kasumi uldist dinaamikat mdjustasid jargmised tegurid:

a) kaubahindade langemise tdttu vdhenes Kka-
sum (hinnatdiendi summa kaudu)
— 22860 rbl. vorra X
b) kaibe fulsilise mahu suurenemise tdttu suu-
renes kasum
-j- 152 380 rbl. vdrra
¢) hinnatdiendim&drade muutumise (t6stmise)
tagajarjel kasum suurenes
+ 24 010 rbl. vdrra
d) k&ibe mahu suurenemisest tingitud kéibeku-
lude summa suurenemise t6ttu kasum vdhe-
nes
— 105 240 rbl. vorra

14 Andmed t&psusega 10 rbl.



e) kdibekulude individuaaltasemete alanemise
téttu kasum suurenes
-f- 19 500 rbl. vorra
f) tulukamate (s. o. suhteliselt suuremate hin.-
natdiendimdaradega) kaupade osatdhtsuse
vahenemise tdttu kaubakdibes kasum véhe-
nes (struktuurinihete moju)
— 11530 rbl. vorra
g) kulukamate (s. o. suhteliselt suuremaid kéi-
bekulusid ndudvate) kaupade osatédhtsuse
vahenemise tdttu kaubakdibes kasum suure-
nes
-f- 2740 rbl. vorra

Kokku kasumi Gldine muutumine:
suurenemine -J- 59 000 rbl. v@rra.

Niivdrd liigendatud andmetele ettevftte kasumi ja rentaablus-
taseme dinaamikast on v@imalik ehitada Ules ulatuslikke majan-
duslikke jareldusi.

Esitatud metoodika kasumi absoluutse juurdekasvu jaotami-
seks Uksiktegurite vahel toetub indeksite susteemile, milles kva-
litatiivse teguri baasiperioodi vadartusi Uhismd&dtsustati kvanti-
tatiivse teguri aruandeperioodi védértustega. Selle tagajarjel omis-
tatakse meie poolt esitatud valemeid kasutades mdlema teguri
koosmdjul tekkinud tdiendav juurdekasv terviklikult kvantitatiiv-
sele tegurile. Nagu eespool viidatud (vt. lk. 46), on indeksi- ja
ahelasendusmeetodi kasutamist absoluutse juurdekasvu jaotami-
seks teravalt kritiseeritud muuseas just ka selle asjaolu pdrast.
Laskumata siinkohal ahelasendusmeetodi ksikasjaliste Kkésitle-
misse margime vaid, et see on lheks ja mitte ainsaks v&imaluseks
antud probleemi lahendamisel.

Oleme piirdunud sellega, et ndidata vdimalusi toetuda kau-
bandusettevbtete rentaabluse statistilisel analtlsimisel mitme-
sugustele seostele erinevate majanduslike kategooriate vahel ja
pitddnud esitada selleks sobiva metoodika pdhijooned. Kirjelda-
tud meetod v@imaldab rentaablusnéditajate liigendamist ning pal-
jude kombineeruvate uUksiktegurite modju ulatuse kindlaksmaara-
mist, mis v@ib olla abiks ettevdtte kaubandusliku tegevuse efek-
tiivsuse diferentseeritud analltsimisel. Nagu tdds esitatud arv-
naitest ilmneb, on anallusimisel sooritatavad arvutusoperatsioo-
nid piisavalt lihtsad ning vdimaldavad vahetulemuste &igsuse
kontrollimist vdga mitmes suunas.

Saabunud. 14. XII 1957.
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T& o mey

Hinnataien-

& d summale

3
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X =m
Wy ™ G

Kasumi absoluutsumma juurdekasvu jaotamine tegurite vahel

Hinnataiendi, kaibekulude Kaibe struktuuris
Kaibe maksumuse ja rentaabluse individu- toimunud nihete
muutumise moju aaltasermete_ muutumise moju

moju
1 2 3
I{pa)zhg = JZpgq THa A{Qn)Sficl J(ip)2hq = J(y) TH+Hmax
J(pg)Shg = + 129,52  J(eh)2hq = + 24,01 J(ip)Zhg = — 11,53

J(pg)2kg = J2pq'Tko  J{gK)2kg = J(gk) TKelpxax J(V)2kg = J(ip)TK-2plgl

J(pg)2kq —+105,24 J{QK)Hkq = —19,50 J(\p)2kq = —2,74
J(pg)2mq = IO j{Qm)Zmq = 4{Qm)TM-Zpigi J(¥)2mqg = J(xp)TMSplql
J(pg)2mq = 24,28 J(Qm)?mq = -1-4351 J{y)2mq ——8,79

Tabel 3

Kokku

Jzhqg = SAjft —2h(y0
J2hq =+ 142

J2kq ~ 2kgx—2k@0
J~Zkq—+ 83

d2mqg ---2T"x-- Zm(y0
Jimg =+59



O METOOMNKE CTATUCTUYECKOIO AHAJIN3A
PEHTABE/IbBHOCTW TOPIOBbIX TIPEATMPUATUNI

Y. MepecTe

Pe3tome

JocTuxeHne peHTabenbHOCTM — OAHO M3 [NaBHbIX TpeboBaHWi
MeTO4a XO3fAWCTBEHHOro pacyeta. HecmoTps Ha OrpoMHOE 3KOHOMMW-
4yeckKoe 3HayeHume peHTabenbHOCTU, Ha ee AUD(PEpPEeHUUPOBaHHbIA aHa-
nn3 obpalaetcs A0 CMX MOP M B TOProBiae W B ChNeuuanbHOW nuTe-
patype OTHOCUTE/IbHO Mano BHUMaHWA.

AHann3 peHTabenbHOCTW TECHO CBA3aH C aHanM30M W3AEpXeK 06-
paweHns ¥ TOProBbiIX HaLEHOK, HO O6bIY4HO OHM MPOBOAATCA pasnnuy-
HbIMW MeTofaMW W B Pas/IMUYHbIX HanpaBneHMAX. OTO OrpaHny4uMBaeT
BO3MOXHOCTW Yrny6/MeHHOro aHanu3a peHTabenbHocTu. MosTomy ypo-
BeHb peHTabenbHOCTM paccMaTpuBaeTcs 06ObIYHO KakK (PuHaHCOBas
CBOAHAA XapaKTepuUcTMKa KayeCTBEHHOW CTOPOHbI paboTbl MpeAnpus-
TUS, KOTOpas Npu aHanu3e He pacuneHsercs.

YT106bl MMETb BO3MOXHOCTb 60fee AeTanbHOro0 aHanuMs3a peHTa-
6enbHOCTU, HEO6XO0AMMO MNPOBECTM CTAaTUCTUYECKWUA aHann3 Kak W3-
gepxek obpaweHns, Tak M NOCTYNUBLUMX CYMM HaLeHOK Ha OCHOBe
eAVHOA MeTOAWMKW, MccnefoBaTb BO3AEACTBME OAHWUX M Tex e (aKTo-
pOB KaK Ha CYMMYy HaLEHOK, TakK W Ha U3fepXku obpalieHus.

B pestomupyemoii paboTe genaetcs MOMbITKA W30XUTb NPUHLNK-
NMuanbHble OCHOBbI METOAMKM Takoro aHanusa. [pu 3ToM B KayecTBe
(haKTOpPOB, OKa3blBAOLWMX BAUAHWE Ha peHTabeNbHOCTb, paccMaTpu-
BalTCA 06WMe OTHOCUTENbHbIe YPOBHM TOProBbIX HALEHOK, u3gep-
XeK obpalleHus u peHTabenbHOCTW, WHAMBWAYaANbHbIE YPOBHU W3-
fLepXXek obpalleHns, HaLeHOK W peHTabenbHOCTU OTAeNIbHbIX TOBa-
pOB, acCOpPTUMEHTHas CTPYyKTypa M 06bem ToBapoobopoTa.

MpegnocbinKon aHanu3a peHTabenbHOCTU B paspese MNepeyvyncneH-
HbIX (haKTOpPOB ABNAETCA HanMyme [LaHHbIX OTHOCMTE/IbHO W3AEepXeK
obpauieHna 6a3ucHOro nepuoja Mo OTAENbHbIM TpynnaM TOBapos.

AHann3 nNpoBoAMTCA WHAEKCHbIM METOLOM B Tpex 3jTamax — aHa-
NN3 peann3oBaHHbIX TOProBbIX HALEHOK, aHanu3 u3gepxek obpalye-
HuA (NpedBapuTenbHble 3Tanbl) W aHanW3 nokasaTeneid peHTabesnb-
HOCTM — T. €. YPOBHA peHTabensHOCTM u npubbinm (o06obwatrownii
jTan). HecmoTpsa Ha TO, YTO BCA MeTOAMKA, W3/I0XKeHHas B paboTe,
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npecneayeTt LUeNb BbIACHUTH MNOAPO6GHee BO3fAeiCTBME OTAeNbHbIX (hak-
TOPOB WMMEHHO Ha PeHTabeNbHOCTb, MNPOMEXYTOUYHble pPe3y/bTaThbl
MMEKT CamMOCTOATeNIbHOE 3HAYeHWe W NPUMEHWUMbl A4S BbIBOAOB OT-
HOCUTENbHO AMHAMWKW peasn3oBaHHbIX HaLEHOK WM U3fepxek obpa-
LWeHMS.

Mpu aHanuse WCNOMb3YIOTCA CReAylLlMe B3aUMOCBA3aHHble WH-
JeKCbl:

1) nHAeKcbl abCONOTHON CyMMbl TOProOBbIX HaUEHOK /#, U3aepxek
o6bpaweHns 1K u npubsbinn Im (cm. dopmyna 2, ctp. 38, 2 1l n 2 Il
CTp. 42, rae q KONMMYECTBO peann3oBaHHbIX TOBapHbIX eanHuy, h,knm

COOTBETCTBYHOLINE CPefHMEe WHAUBMAYANbHble CyMMbl HaLEHOK, u3gep-
XeK obpaweHna u npubbinn);

2) WHAeKkcbl ypoBHA HaueHok ITfi, usgepxek obpaweHuna 1TK u
peHTabenbHocTn 1Tm (cm. dopmyna 5, cTp. 39, 5 Il n 5 Il cTp. 43,
roe TH, Tk, 1 TM COOTBETCTBYHOLWME 0OLWME OTHOCUTENbHbIE YPOBHU);

3) WHAEKCbl MOCTOAHHOW  CTPYKTYpbl YPOBHA HaueHoK |0 st
YPOBHA u3gepXxek obpaweHna Ip~istr' 1 ypoBHS peHTabenbHOCTM

1~  (cm- popmyna 8, ctp. 41, 8 Il n 8 Il cTp. 44), oTpaxato-
Wwme BO3JENCTBME W3MEHEHWA WHAUBUAYaNbHbIX YPOBHEN Ha COOTBET-
cTBylolWwme o06LiMe YPOBHU. YCNOBHble YPOBHWM HALEHOK, W3LEPXKEK
obpalieHna n peHTabenbHOCTU, MCMONb30BaHHbIE B 3HAMeHaTenax ne-
PeynclieHHbIX Bbllle WHAEKCOB, BbIBOAATCA B MPEANONOXEHUN* yTO 060-
poOTbl TOBAPOB WM3MEHWNWUCb, a UHAMBUAYaANbHbIE YPOBHU HALEHOK W Ap.
0CTaNnCb HensMeHHbIMU (CM. popmyna 7, <c1p. 40, rae g— 3HaK WHAOMW-
BMAYaNbHOI0 YpPOBHS);

4) WHAEKCbl CTPYKTYPHbIX CABWUIOB YPOBHS TOProBbIX HaleHOK/",

YPOBHA M3LepXeK obpalieHuns M YPOBHA peHTabenbHoOCTU lem (cm.
topmyna 10, ctp. 41, 10 Il » 10 Il cTp. 44), oTpaxatouwue BO3AeW-
CTBME CABWIOB B aCCOPTUMEHTHOW CTPYKType TOoBapoobopoTa Ha COOT-
BETCTBYHOLWME 00OLWME YPOBHU.

Ha OCHOBe Tex e [aHHbIX BO3MOXHO MpW aHanuse pasnoXuTb
abCcoNTHLIE NPUPOCTBI NPUOLIIA U YPOBHS peHTabenbHOCTM MO (hak-
Topam. B Tabnmuax cocpefoTodeHbl (DOPMYsbl, UCNOMb30BaHHbIE ANA
pacyneHeHUs NPUPOCTOB YPOBHA peHTabenbHocTu (Tabn. 2 ctp. 47) u
npuésbinn (tTabn. 3 cTp. 54). a TakXe pe3ynbTaTbl N0 AaHHbIM NpWBeE-
[JeHHOro B pab6oTe umdpoBoro npumepa. OOWWUIA NPUPOCT NPUOBLIIN
pacuseHeH no chefylowmMm ¢GakTopam: CTOMMOCTb TOBapoobopoTa,
CTaBKW TOProBbIX HaLEHOK, WHAMBMAYa/ibHble YPOBHW W3AEPXKEK 06-
paweHuns, BAUAHUA CTPYKTYPHbIX CABUrOB B TOBapoo6opoTe uepes
CYMMbl U3fepPXeK 06palieHns N Yepe3 CYMMbl HaLEHOK.
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UBER DIE METHODEN DER STATISTISCHEN ANALYSE DER
RENTABILITAT VON HANDELSBETRIEBEN

U. Mereste
Zusammenfassung

Die Rentabilitdt eines Handelsbetriebes wird gewdhnlich ais
eine zusammengesetzte Kennziffer deF finanziellen Ergebnisse sei-
ner Leistungen betrachtet, ohne im Laufe der Analyse zergliedert
zu werden. Auch wird die Untersuchung der verschiedenen Kenn-
ziffern der Handelsspanne und Betriebskosten sowie der Rentabi-
litdt oft in sehr verschiedenen Richtungen durchgefihrt, wobei
ungleiche methodische Verfahren Anwendung finden. Dadurch
wird einer eingehenden Analyse der Rentabilitdt eine Grenze ge-
setzt, insbesondere verhindert es aber die Aufkldrung der Einwir-
kungen, welche von verschiedenen Verschiebungen in der Struk-.
tur des Warenumsatzes auf die Rentabilitdt ausgeibt werden.

Um eine Vertiefung der Analyse zu erzielen, mussen sowohl
die Handelsspanne wie die Betriebskosten und die Rentabilitét
nach den gleichen Methoden untersucht werden, d. h. es muss das
gleiche methodische Verfahren zur Untersuchung der Einwirkung
gleicher Faktoren auf alle erwé&hnten Kennziffern angewandt
werden.

Die hier resiimierte Arbeit stellt einen Versuch dar, die Grund-
lagen einer solchen Analyse zu schildern. Es sind drei Reihen ana-
loger Indizes aufgestellt, welche die Dynamik der Handelsspanne,
der Betriebskosten sowie des Gewinnes aus mehreren verschiede-
nen Aspekten kennzeichnen. Auf Grund dieser Indizes kénnen Fol-
gerungen hinsichtlich der Einwirkung verschiedener Faktoren auf
die Rentabilitdt gezogen werden.

Unter Zugrundelegung der erwédhnten Indizes sind die Mdéglich-
keiten einer Verteilung der Rentabilitdt und der Gewinnzunahme
zwischen verschiedenen Faktoren erldutert worden.

Die in dieser Arbeit geschilderte Methode ermdglicht ferner eine
Untersuchung der Einwirkung, welche die Verschiebungen sowohl
im Einsatz der Handelsspanne wie auch im individuellen Niveau
der Betriebskosten und in der Struktur des Umsatzes auf die Ren-
tabilitat ausuben.
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NAHTUSTE ABSOLUUTSE JUURDEKASVU JAOTAMISEST
ROHKEM KUI KAHE TEGURI VAHEL

U. Mereste

1. Probl ee'mi asetus

EttevGtete majandusliku tegevuse tulemused — toodangu maht
toostusettevotetes, kaubakdibe maht kaubandusettevGtetes, kasumi
summa jne. — sOltuvad paljudest mitmesugustest teguritest.
Toodangu maht tdostusettevdttes sdltub nditeks tdoliste arvust,
nende kvalifikatsioonist, todviljakusest, t6d6aja kasutamise otstar-
bekusest, masinate, toorainete, 'kituse ja elektrienergiaga varus-
tatusest, seadmete kasutamise efektiivsusest, materjali &rakasu-
tamise mdéarast jne. jne. Taolist loetelu asjaoludest, mis kdik
avaldavad moju ettevOtte to6 tulemustele, vdiks veelgi jatkata.
Praktiliselt on mitmesuguseid U(ksiktegureid, millest' toodangu
maht oleneb, vdga palju, mistdttu neid analiusimisel jaotatakse
tavaliselt metodoloogilistel kaalutlustel teatud rihmadesse. See
on seda vajalikum, et kodik tksiktegurid pole otseselt mdddetavad
vOi pole nahtusega, mida nad mojustavad, vahetult seotud.

Analiusides ettevotete majanduslikku tegevust kerkib keskse
kiisimusena probleem: millises suunas ja kui suurel maaral tin-
gis mingi uurimisobjektiks olev tegur meid huvitava néhtuse
(nait. toodangu mahu) halbimist plaani vdi mdne eelmise aasta
tasemega vdrreldes? Kisimuse lahendamist komplitseerib tundu-
valt majanduslike seoste mitmekilgsus. Vé&ga sageli p&imuvad
ettevdtte t00 erinevate aladega seotud tegurid Uksteisega vastu-
pidistes suundades ja moodustavad kombinatsioone, mida on
vBimatu lahti mdtestada Uksnes teoreetilise arutlusega, raéki-
mata teaduslikult pdhjendatud kvalitatiivse hinnangu andmisest
ettevdtte tegevusele vOi konkreetsete abinfude valjatédtamisest
selle edasiseks parandamiseks.

Statistilised meetodid, mida kasutatakse, et mdérata, Uksik-
tegurite moju tapset ulatust nadhtuse 1 Uldisele muutumisele, on

1 Terminiga «né&htus« tahistame siin dldistatult nait. ettevotte
dangu mahtu, Uhe td6lise poolt perioodis keskmiselt valmistatud toodangu
kogust, masina joudlust jne. Terminiga «juurdekasv» tahistame mingi
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nihkunud viimasel ajal majandusstatistika kdige aktuaalsemate
kisimuste hulka. See on ka tdiesti mdistetav — (ha pingsamalt
toimuv majanduslik Glesehitustéd eeldab ikka pdhjalikumat siuve-
nemist UksikettevBGtete tegevusse, et avastada veel kasutamata
reserve t00 edasiseks parandamiseks. On paris loomulik, et see-
juures tuleb kohati loobuda mdningaist harjumuslikeks kujune-
nud meetoditest vdi piirata nende kasutamisala ning otsida uusi,
teaduslikult pbéhjendatumaid menetlusi.

Viimasel ajal on kirjanduses korduvalt viidatud nn. ahelasen-
dusmeetodi poolt kasutatavate votete mittekillaldasele pdhjenda-
tusele mdnede suure analudtilise tdhtsusega Ulesannete lahenda-
misel. Airmuslik arvamus, nagu oleks ahelasendusmeetod tea-
duslikult tdiesti vale ja kdlbmatu,2 on muidugi p&hjendamatu,
nagu sellele juhiti t&helepanu ka antud kisimuses toimunud
lihikese diskussiooni I6pul ajakirjas «Byxrantepckuit yuetr»3. Uht-
lasi on aga ndidatud, et mitmete kusimuste lahendamisel on
kahest tegurist sdltuva nahtuse juurdekasvu jaotamiseks vdima-
lik kasutada ahelasenduse 3abloonilisest versioonist tunduvalt
erinevat ldhenemisviisi.

Kui ahelasendusmeetodi alusel vaadeldakse kahest tegurist
sdltuva néhtuse kogu absoluutset juurdekasvu ainult kahest osast
koosnevana, siis késitleb S. M. Jugenburg seda koosnevana
kolmest osast, millest kaks véljendavad kummagi teguri iseseis-
vat mOju (isoleeritud moju) ndhtusele, kolmas aga nende kombi-
neerumise tagajéarjel tekkinud juurdekasvu.4 Et viimast pole pdh-
just vaadelda iseseisva tegurina, jagatakse see kaheks vdrdseks
osaks, mis liidetakse tegurite varemnimetatud isoleeritud mdoju-
ulatustele. Vaatamata teatud tinglikkusele, mis sellegi meetodi
juures séilib, on see naiteks materjalikulutuste analtisimisel
hinna- ja normiteguri mdju selgitamiseks hoopis veenvam vdéte
kui siiani dldlevinud aheiasendusviis, sest ta annab Uhesuguseid
tulemusi, s@ltumata sellest, millises jarjekorras toimub tegurite
mojuulatuste méaaramine, vdi sellest, missugust suurust kasuta-
takse materjalikulutuste tingliku summa leidmisel kaaluna.

Mdlema teguri koosmdjul tekkinud juurdekasvu jaotamine
tegurite vahel vdrdsetes osades on oige vaid siis, kui mélema
teguri mdju kasv toimub lineaarselt. Seda juhtub aga vdga harva,
mistdttu seda tuleb kéasitleda erandjuhtumina. Dotsent V Valk

ndhtuse aruande- ja baasiperioodi vaartuste vahet, mis v6ib avalduda nii
positiivse kui negatiivse arvsuurusena (viimasel juhul on sisuliselt tegemist
kahanemisgl_ga).

2 Vt. T. CaBka, Ewe o meToge UeHHbIX noactaHoBoK |. Byxrantepckum
yyeT, 1953, Ne 8, Ik. 17.

* Bbyxrantepckuin yuyet, 1955, Ne 10, Ik. 53 jj.

4 C. M. FOreHb6ypr, O pa3noxeHnun abCONOTHbIX MPUPOCTOB MO (aKTO-
pam, AH CCCP OTpgeneHue 3KOHOMUYECKMX, (UMNOCOPCKUX K MNPaBOBbIX Hayk,
Y4yeHble 3anucku no crtatuctmke, Tom |, MockBa 1955, Ik. 66—83 jj. Vit

ka F C. Mills, Productivity and Economic Progress, National Bureau of
Economic Research, Occasional Paper 88, 1952, Ik. 31 jj.
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on ndidanud,_et dldjuhul, kui tegurite juurdekasvutempod pole
vGrdsed, on Oigem jaotada tegurite koosmdjul tekkiv juurde-
kasv mitte kaheks vdrdseks, vaid tegurite juurdekasvutempodega
vordelisteks osadeks.5

Nédhtuse absoluutse juurdekasvu rohkem kui kahe teguri
vahel jaotamise probleemi on Kkirjanduses seni suhteliselt vahe
puudutatud. Seni on seda poOhjalikumalt ké&sitlenud G. I. Bak
lanov6 Tema poolt esitatud originaalne metoodika p6hineb
Uhelt poolt tksiktegurite isoleeritud mdju ning tegurite koosmdju
eraldi kasitlemisel, teiselt poolt ahelasendusmeetodile iseloomu-
likul tegurite jarkjargulisel asendamisel. Et tegurite koosmojul
tekkinud juurdekasve ei jaotata osadeks, liidetakse nad kindlas
siisteemis tervenisti Uksikute tegurite isoleeritud mdjuulatustele.
Vnmasena kéasitletud tegur esineb seetdttu reegliparaselt néhtuse
mdjustajana ainult oma isoleeritud md&juga. Seega s6ltuvad ana-
liusiga saadavad tulemused jérjestusest, milles tegureid késitle-
takse.

Vaadeldes viie erineva teguri mdjust sdltuva né&htuse juurde-
kasvu jaotamist, eeldab G. |. Baklanov, et Uksiktegurid votavad
selle kujundamisest osa (a) isoleeritult ja (b) kahekaupa kombi-
neerudes. Allpool on pldtud ndidata.,, ei siin on tegemist kahe
teguri mojust sdltuva nédhtuse analliisimise metoodika meele-
valdse kohandamisega viiest tegurist s6ltuva nahtuse anallisi-
miseks.

Kéesolevas t6os tehakse 'katset anda Uhtne metoodika rohkem
kui kahest tegurist s6ltuva' ndhtuse absoluutse juurdekasvu jaota-
miseks tegurite vahel. Metoodika véljaté6tamisel on taotletud
tinglikkuse vdimalikult tdielikumat kdrvaldamist, et kindlustada
seega analuisi tulemuste tdepdrasust ja téielikku séltumatust
analGisija suvast vdi muudest korvalistest asjaoludest. Loomu-
likult vdib see dnnestuda vaid teatud ulatuses.

Seoses lahkuminevate arvamustega, mida on avaldatud sta-
tistikas ja majandusliku tegevuse analliusis Uksikute tegurite
mdju kindlaksmd&ramiseks kasutatavate meetodite kohta, tuleb
mérkida, et teatud tinglikkuse sailimine mistahes analUusimis-
meetodis ndib olevat paratamatu. Majanduslikud nédhtused, olles
oma iseloomult dhiskondliku elu avaldusteks, kujunevad ja are-
nevad Uhiskondlikus elus toimivate seaduspérasuste alusel. Mate-
maatiline kéasitlus, mis nii hésti sobib loodusseaduste ja nende
toimel tekkivate protsesside mddtmiseks ja véljendamiseks, osu-
tub seetdttu majanduslike nahtuste valdkonnas juba oma olemu-

5 V Valk, Ahelasendusmeetod ja selle kasutamine kaubandusettevdtete
rentaabluse analtisimisel, Tartu Riikliku Ulikooli Majandusteaduskond, Tartu
1956 (kasikiri).

6 T N bBaknaHoB, WHAekcbl 06bemMa NpoAyKUMM M 0b6bemMa NpPOU3BOSL-
CTBa NpomblwaeHHoro npegnpusatusa. AH CCCP OTgeneHue 3KOHOMUYECKUX, -
NOCOPCKUX M MNPaBOBbIX HayK, YueHble 3anucKy No cTaTuctuke, Tom | Mocksa
1955, Ik. 19 jj.
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selt teatavas mottes kulndimatuks. Seda tuleb arvestada ka kdik-
jal seal, kus statistika kui tGhiskonnateadus kasutab oma metodo-
loogilises osas matemaatilisi voétteid. Mitmesuguste keskmiste,
tempode, suhtarvude jne. lllitamisega statistilistesse arvutustesse
sugeneb sinna valtimatult teatud tinglikkus. Seetdttu ei saa Ukski
védhimalgi mé&dral matemaatilisele abstraktsioonile tuginev mee-
tod kajastada kdigis uUksikasjus tédiesti  d@igesti nahtuste
diinaamikat.

Loomulikult ei saa see olla pdhjuseks matemaatilisel abstrakt-
sioonil p6hinevate meetodite kasutamisest loobumiseks majan-
dusstatistikas. Hoopis vastupidi. Isegi ligikaudsed tulemused,
mida sellised statistilised meetodid v@imaldavad saavutada, on
paljude esmajargulise tédhtsusega praktiliste probleemide lahen-
damisel tohutu védartusega.

Sellest ldhtudes tuleb mistahes statistilise meetodi hindamise
kriteeriumiks seada see, kuivdrd tdielikult ta avab ndhtuste
majanduslikust iseloomust tingitud ise&rasusi, kuivord taielikult
kajastub selles paljude erinevate ja eri suundades toimivate tegu-
rite. mdjude pdimumine, mis on nii omane komplitseeritumatele
majanduslikele n&htustele.

Seades kdaesoleva t60 eesmargiks kirjeldada rohkem kui kahest
tegurist sdltuva nédhtuse juurdekasvu jaotamiseks sobivat Uhtset
meetodit (s. o. meetodit, millega oleks vd&imalik samade vdtete
abil jaotada ndahtuste absoluutset juurdekasvu kolme, nelja ja
suurema arvu tegurite vahel), pole hoopiski taotletud anda min-
git universaalset, mistahes majandusliku ndhtuse uurimiseks sobi-
vat meetodit. Selline universaalne meetod oleks méeldamatu.

Ei tohi unustada, et millist konkreetset kiisimust me ka uurik-
sime, ikka j&dvad seejuures kasutatavad analtutilised arvutus-
meetodid vaid t6husaiks abivahendeiks, mille sobivust igal Uksik-
juhul tuleb majandusliku analulsiga kontrollida.

Kisimust majanduslike né&htuste ringist, mida t66s kéasitletud
meetodi alusel on vdimalik analiiusida, on puudutatud vaid rii-
vamisi. Selle detailsem vaatlemine eeldaks hoopis p6hjalikumat
sivenemist Uksikute tootmisharude spetsiifikasse, kui see kées-
olevas, pdhiliselt kusimuse teoreetilis-metodoloogilise kiilje val-
gustamisele plihendatud t66s oleks v@imalik.

2. Tegurid, millest ndhtuse juurdekasv sdltub

Enne absoluutse juurdekasvu tegurite vahel jaotamisele asu-
mist tuleb jduda selgusele, millistest teguritest antud ndahtus
sdltub, tegurid formuleerida ja méaéarata kindlaks nende seosed.

Seatud kusimuse lahendamiseks tuleb viia l&bi uuritava majan-
dusliku kategooria sugav sisuline analils. PO6himdtteliselt
vOib mistahes keerulise koostisega majandusliku néahtuse mahtu
vaadelda sOltuvana kas kahest, kolmest, neljast vBi suuremast
arvust teguritest. Vaadeldavate tegurite arv tuleb méérata séltu-
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vait analliisimisega taotletavast eesmargist. Mitu n&htust md&jus-
tavat tegurit analutsimisel haarata, on puhtmetoodilist laadi kisi-
mus ega soltu kuidagi uuritava néhtuse iseloomust. Kill aga
soltub nahtuse iseloomust see, mitu tegurit on Gldse vdimalik
tema kasitlemisel eraldada.

Millistest konkreetsetest teguritest sdltuvana mingi majan-
dusliku ndhtuse absoluutset juurdekasvu vaadelda, oleneb teos-
tatava anallilsi eesmargist ja uuritavate majanduslike kategoo-
riate iseloomust. Pole vdimalik anda mingisugust dldiselt
kehtivat tegurite klassifikatsiooni, mille alusel vdiks liigendada
mistahes ndhtust. Kull on aga vdimalik ja vajalik formuleerida
moéningaid dldisi tingimusi, mis peavad olema tdidetud, et néh-
tuse absoluutse juurdekasvu jaotamine tegurite vahel v8iks osu-
tuda vdimalikuks. Edasises on seda pultud teha. Toetudes mdnin-
gaile konkreetseile néiteile on taotletud kirjeldada (htlasi téht-
samaid metoodilisi p6himdtteid, millest vaadeldavate tegurite sus-
teemi valjatédotamisel lahtuda.

Jaddes absoluutse juurdekasvu tegurite vahel jaotamise mee-
todi véljatodtamisel dldiselt indeksimeetodi pinnale, tuleb tegu-
ritele, millest s6ltuvana né&htuste absoluutset juurdekasvu vaadel-
dakse, esitada jargmised nduded:

1)Tegurid peavad olema néadhtuse juurdekasvuga
vahetult seotud, otseselt mdddetavad ja arvu
des valjendatavad.

On esmajargulise tdhtsusega tegureid, nagu sotsialistliku v@ist-
luse levik, tddliste kvalifikatsioon, to6oskus jne., mis véga olu-
lisel mé&aral mdéjustavad ettevdtte to6d, kuid mis ei vasta esita-
tud nduetele. Nii ei ole sotsialistliku vd@istluse levik vahetult seo-
tud toodangu mahuga: kui naiteks sotsialistliku vd@istlusega hol-
matakse 10% rohkem tod6lisi, ei saa teha veel jé&reldust, nagu
peaks seetdttu ka toodangu maht suurenema sellega mingisuguses
kindlas proportsioonis. Sotsialistliku vdistluse leviku mdju too-
dangule avaldub tdééviljakuse muutumise kaudu. Samuti on teiste
tlalnimetatud teguritega, mida ei saa otseselt m&dta ega ka
arvudes valjendada. Nimetatud tegurite mdju selgitamiseks too-
dangu mahule tuleb kasutada teisi meetodeid.

2) Pidades silmas, et «. indeksimeetod on rakendatav vaid
sellistel juhtudel, kui uuritava teguri muutumise ja tagajargede
vahel, milles see muutumine avaldub, esineb vdrdeline sdltuvus
(Ukskdik, kas péari- voi poordvordeline)»,7 saab né&htuse absoluut-
set juurdekasvu vaadelda sOltuvana vaid sellistest teguritest,
millede vddrtuste korrutis annab uuritava néah
tuse mahu (tegurite multiplikatiivsuse ndue). Tegurite moot-
Uhikute korrutis peab andma-vastavalt GOhiku, milles avaldatakse
uuritava nahtuse ja selle juurdekasvu suurust.

7 J. M. CaTyHOBCKMUWI, Bonpocbl WHAEKCHOrO MeTOAa aHanmMsa 3KOHO-

mMuyecknx siBneHnin. AH CCCP, YuyeHble 3anucku no crtatuctuke, Tom |, MockBa
1955, Ik. 49.
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Kui igasuguseid tegureid, mis tootmist mingil maaral mdjus-
tavad, on uldse véaga palju, siis on tegureid, mis vastavad esita-
tud nbuetele, vdrdlemisi piiratult. Sageli ei ole nende kindlaks-
tegemine sugugi h6lpus. Uuritava kategooria majandusliku sisu
analius peab tegema nad kindlaks ning eraldama neist konkreetse
tlesande lahendamiseks vajalikud.

Kdikidest toodud nduetele vastavatest teguritest valitakse (ks
vOi. mGned, mille muutumise moju vaadeldakse detailselt. Teiste
tegurite moju vdljendatakse kas ihe v@i paari uldistava nimetu-
sega teguri kaudu vdi lihtsalt «muude tegurite» mdjuna.

Koige levinumaks votteks, mida kasutab ahelasendusmeetod,
on nahtuse diinaamika vaatlemine sdltuvana kahest tegurist. Nii
vdib néiteks todstusettevGtte toodangu mahu dinaamikat vaa-
delda sdltuvana a) todliste keskmisest arvust, b) lhe tddlise t66-
viljakusest (s. o. keskmiselt Uhele tddlisele osanevast toodangust
perioodis)

Vaadeldava teguripaari puhul on tegurite multiplikatiivsuse
ndue rahuldatud; toodangu maht esineb tegurite vaartuste, s. o.
téoliste arvu ja Uhe todlise perioodikeskmise tooviljakuse korru-
tisena.

Teguritest esimene, tdoliste arv, on oma sisult Uhtne. Aval-
dades selle teguri mdju toodangu mahule, iseloomustame sellega
ainult teatud dhe terviklikul kujul esineva fakti — t6dliste kesk-
mise arvu — muutumise moju. Seepdrast nimetame selle ele-
mentteguriks. Todlise tdédviljakus seevastu esineb komp-
lekstegurina, millest otseselt ei kajastu seda pd&hjustav
konkreetne fakt. Ohe tddlise perioodikeskmise tdoviljakuse muu-
tumine vd@ib olla tingitud nditeks todlise poolt tehtud inimtédpée-
vade arvu muutumisest, Uhe tddlise poolt teenindatavate masi-
nate keskmise arvu ja masina keskmise jéudluse muutumisest jne.

Loetletud Uksiktegurid vdivad kompleksteguri ulatuses pd&i-
muda kdige komplitseeritumal viisil ja avaldada nahtuse Uldisele
dinaamikale vastupidiseid mdjusid. Seejuures v@ib Uksikteguri
moéju absoluutne ulatus kompleksteguri piires olla tunduvalt suu-
rem kui kompleksteguri méju ndhtusele tervikuna.

Sageli vBib vaadelda sama né&htust s6ltuvana mitmest erine-
vast teguripaarist. Toodangu mahu absoluutse juurdekasvu vaat-
lemisel vdib ké&sitleda elementtegurina mitte ainult tédliste arvu,
vaid sOltuvalt analiusiga taotletavast eesmdrgist niisama haésti
ka naiteks keskmist masinate arvu, ettevOttes to6tatud inim- voi
masintundide arvu, téédeldud tooraine kogust jne.

K®oigil juhtudel muutub ka komplekstegur, esinedes vastavalt
kas masina keskmise joudlusena perioodis, keskmiselt inim- vdi
masintunnile osaneva toodanguna, tooraine d&rakasutamise
médrana jne.

Majandusliku né&htuse statistilise analliisi sivendamise ees-
margil tuleb vdimaluse korral eraldada elementtegureid rohkem
kui UOks. lga tdiendava elernentteguri eraldamisega muutub p6h-

63



jalikult jérelejadva kompleksteguri sisu. Selle pdhjuseks on vii-
mase mahu vahenemine.

Nii on néiteks v@imalik todlise perioodikeskmisest téoviljaku-
sest eraldada elementtegurina tédlise poolt té6tatud aeg inimpée-
vades. Jarelejddv komplekstegur iseloomustab niud tédlise pée-
vakeskmist tooviljakust. Viimast on vdimalik veel omakorda I8hes-
tada. G. I. Baklanov kaésitleb nditeks tekstiiliettevotte too-
dangu mahtu sdltuvana viiest tegurist: todliste keskmisest nimis-
tulisest arvust (1), Uhe tédlise keskmisest t66tundide arvust (2),
the tédlise poolt keskmiselt teenindatavate masinate arvust (3),
masina keskmisest tunni-t66joudlusest (4), s. o. masina toodan-
gust UOhes masintunnis, ning tooraine &rakasutamise madrast
(5), millena ké&sitletakse 1 kg-st kedrusest saadava toorkanga
hulka meetrites.8

R6hutame, et meie poolt kasutatud mdoisted element- ja komp-
lekstegur tahistavad vaid nende tegurite suhtelist mahtu;
me ei eita aga seda, et elementtegurgi v@ib sdltuda omakorda
mitmesugustest asjaoludest. Nii vdib sdltuda tédliste perioodi-
keskmine arv nditeks paljudest tingimustest (mida, tdsi kill, ei
saa varem esitatud nduete kohaselt otseselt arvudes véljendada),
nagu ettevdtte varbamistegevus, tddlistele loodud t66- ja elamis-
tingimused, t66 organiseerimise tase jne., mis koik v@ivad pdh-
justada kas tooliste lahkumist ettev@ttest vdi erilist huvi sinna
todletuleku vastu. Kuigi k8igi nimetatud tegurite ldhem uurimine
vOib omada kullaltki suurt tdhtsust 'konkreetse ettevdtte majan-
dusliku tegevuse parandamiseks vajalike abinfude véljatédtami-
sel, on ometi arusaadav, et sellest ei jdrgne mingit paratamatust
kasitleda todliste arvu komplekstegurina.

Uurimisobjektiks oleva kategooria eelanaliisi k&digus toimub
nédhtust mdjustavate tegurite selgitamine teatud kindlas jar-
jekorras. Eraldanud the elementteguri, on juba teatud ula-
tuses madratud, missuguseid teisi elementtegureid on veel vbi-
malik eraldada. Vaadeldes esimese elementtegurina masinate
arvu, langeb é&ra vdimalus eraldada iseseisvaks elementteguriks
tooliste arvu ja tédtatud inimtundide arvu, sest need tegurid pole
varem' esitatud tingimuste kohaselt Uhendatavad komplekstegu-
ris ndnda, et nende korrutis masinate arvuga annaks toodangu
mahu. Kill vdib aga jarelejaddnud komplekstegurist — masina
perioodikeskmisest joudlusest — eraldada veel tdiendavalt nai-
teks: toodtatud masintundide arvu, masintunnis keskmiselt t6-
deldava tooraine koguse ja tooraine &rakasutamise mééra, seega
kokku neli tegurit.

Kindlat, antud majandusliku kategooria sisust tingitud jarje-
korda tegurite eraldamisel eeldavad ka vaadeldavate néitajate
modtihikud, mis pole lksteisest tuletatavad meelevaldses jarjes-
tuses. Vaatleme toodangu mahu absoluutset juurdekasvu meetri-

8 ' N. BaknaHoBs, op. eit, k. 19.
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tes. Eraldades esimese elementtegurina keskmise masinate arvu,
on jérelejddva kompleksteguri — masina perioodikeskmise jéud-
luse — dimensiooniks meeter/masinale perioodis. Kompleksteguri
edasisel liigendamisel on masintundide arv mdistagi masintun-
dides, masina tunnijéudlus meetrites masintunnis. Liigendades
seda omakorda, saame jarjekordseiks tegureiks toddeldava toor-
aine koguse nditeks kilogrammides tunnis ja tooraine &rakasu-
tamise mé&&ra meetrites kilogrammi kohta. Seega kujuneb raken-
datavate mdotihikute rida vaadeldud nelja teguri puhul:
(masin), (tund/masin), (kg/tund), (m/kg),

mis omavahel korrutatuna annavad meetri, s. o. Uhiku, milles
avaldame kogu néhtuse absoluutset juurdekasvu.

Valinud esimeseks elementteguriks td6liste arvu ning liigen-
dades seejarel toolise perioodikeskmise tdéoviljakuse muutumise
téotundide arvu ja tunnikeskmise tooviljakuse muutumise mojuks,
saame sootuks teistsuguse modtiuhikute rea, mis aga samuti 18pp-
tulemusena taandub meetrile, s. o.

(keskmine nimistuline td6line) X (tund/keskmine nimistuline
téoline) X (meeter/tund) = meeter.

Tegurite vaatlemine esitatud kindlas jarjekorras on metoodi-
liselt valtimatu ainult nende tuletamisel. Kuivdrd kdigi ulalkir-
jeldatud viisil leitud Uksiktegurite véaartused esinevad uksteise
suhtes kordajatena, vOib korrutamise kommutatiivsuse seaduse
alusel neid kogu Ulejddnud analtusi kéigus kéasitleda mistahes
jarjekorras. Uldjuhul ei ole mingit majanduslikku alust siduda
nende kasitlust mingi kindla jarjekorraga. Kui ahelasendusmee-
todi alusel (samuti ka G. I. Baklanovi meetodi alusel, mida
vaatleme edasises uUksikasjalisemalt) on vdimalik tegureid kogu
analiusi kéigus kasitleda ainult teatud kindlas jarjestuses, siis
tuleneb see nende analulsimismeetodite isedrasustest, mitte aga
uuritavate tegurite majanduslikust iseloomust.

3. Ndhtuse absoluutse juurdekasvu
jaotamine kolme teguri vahel

Kui mingi ndhtus, néiteks todstusettevdtte toodangu fidsiline
(resp. naturaalne) maht, sdltub kolmest tegurist, milleks on t606-
liste keskmine nimistuline arv, (he tddlise poolt tehtud tédpae-
vade arv perioodis ja tdolise keskmine paeva-tooviljakus, siis vas-
tavate tegurite korrutis kujutab endast toodangu mahtu. Seega
rahuldavad need tegurid kdiki eespool esitatud ndudeid, ning nad
vdivad olla aluseks, millele tuginedes vdib viia l&bi toodangu
mahu absoluutse juurdekasvu diferentseeritud uurimist. Tahis-
tades loetletud tegurid tdhtedega a, b ja ¢, on toodangu maht aru-
andeperioodil U\L\C\ ja baasiperioodil ath0G (vt. joonisel vasta-
vaid risttahukaid)
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Toodangu mahu juurdekasv:
Aabe — Q\b\C\ — ogh(\AQ

Nimetame selle ndhtuse (toodangu mahu) Gldjuurde-
kasvuks.

Eeldades, et aruandeperioodil muutub vaid tegur a (tédliste
keskmine nimistuline arv) ning kdik muud nditajad jddvad endi-
seks, kujuneb toodangu, mahu suuruseks aruandeperioodil aibOcO.
Vorreldes seda toodangu mahuga baasiperioodil, saame teguri
a muutumise mdéju toodangu mahule A(a)abc, eeldusel, et muu-
tus vaid tegur a, koik teised tegurid aga jaid endiseks. Teguri
ann isoleeritud mdju on seega

A(a) abc = a»Q@0— acict0= (ax— a0)b0cO= AabOcO, (D)
kus Aa= (0] —aQ on teguri individuaalne juurde-
kasv.

Teiste tegurite muutumise mdju toodangu mahule Kkujuneb
analoogiliselt. Nii saame teguri b (uhe todlise poolt tehtud t66-
paevade keskmise arvu) muutumise mdju

A(b)abc = aQAbcO (2)
ja teguri c (to6o6lise keskmise péeva-tooviljakuse) muutumise maju
A (c) abc — albOAc. 3)

Nimetame kdiki uksiktegurite absoluutseid mdjuulatusi osa
juurdekasvudeks. Joonisel 1 on vastavad osajuurdekasvud
tahistatud ruumaladega (1), (2) ja (3).

Asjaolu, et tegurid a ja b muutuvad samaaegselt, kutsub esile
toodangu mahu tédiendava suurenemise nende koosmd&jul. Eeldu-
sel, et teguri c vaartus jaab pisivaks, leiame tegurite a ja b koos-
modju A(ab)abc jargmiselt:

A(ab)abc = 1Aa AbcO. (@)

Samasugust iseseisvat mdju avaldab toodangu absoluutsele
juurdekasvule tegurite a ja ¢ ning tegurite b ja ¢ kombineeru-
mine, mille mé&arame kindlaks valemite abil jargmiselt:

A(ac)abc = AaboJc (5)
ja
A(bc)abc—alAbAc. (6)

Ent kolmest tegurist s6ltuva né&htuse absoluutset juurdekasvu
ei mdjusta Uksiktegurid mitte ainult isoleeritult ja kahekaupa
kombineerudes. Kdigi kolme teguri samaaegselt suurenedes suu-
reneb nahtuse kogumaht veel teatud suuruse vorra (joonisel

1 ruumala 7), mis tekib kdigi kolme teguri koosmdju
tagajarjel. Tahistame selle A{abc)abc, kusjuures see on

A (abc) abc = A&ADbAc. @)
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Nii jaguneb kogu absoluutne juurdekasv, l&htudes sellest, kas
seda pOhjustavad Uksikud tegurid isoleeritult v6i nende kombi-
natsioonid, seitsmeks o0Saks. Joonisel on ndha ja algebraliselt
vOib hdlpsasti tdestada, et loetletud osajuurdekasvude summa on
vdrdne uldjuurdekasvuga, s. o.

Aabe = A(a)abc -j- A(b)abc + A{c)abc -{- A{ab)abc + A(ac)abc +
-f- A{bc)abc + A{abc)abc.

See on kehtiv ka siis, kui mdni vaadeldavaist tegureist on
negatiivne (vBi on k&ik negatiivsed), mist6ttu nende mdju on
suunatud ndhtuse mahu vdhendamisele.

Esitame kirjeldatud meetodi kohta arvndite. Et I6ppkokkuvot-
tes oleks v@imalus saadud tulemusi voérrelda G. |. Baklanovi
poolt esitatud meetodiga, kasutame andmeid tema t60s «To0s-
tusettevdtete toodangu mahu ja tootmise mahu indeksid» esita-
tud néitest.9 Mugandades selle andmeid meie poolt seatud dules-
andele, késitleme elementtegurina toédliste arvu ja lhe t6dlise
poolt perioodi jooksul keskmiselt tédtatud inimtundide arvu.
Muud tegurid (vt. Ik. 64, tegurid 3, 4 ja 5) uhendame komplekste-
guriks «tédlise tunnikeskmise todviljakuse» nimetuse all.

Neil andmetel (tabel 1) on:
— toodliste arvu muutumise mdju

A(a)abc = (—20) 200 20 = —=80 000
— toodlise t6daja muutumise mdju
A{b)abc=m (—20) 20= —40000

— tbdolise tdoviljakuse muutumise mdju
A(c)abc = 100 200" 16= +320 000
Uksiktegurite isoleeritud mdjule lisanduvad
— tooliste arvu ja todlise t6daja muutumise koosmadju
A(ab)abc = (—20) (—20) 20= +8000
— tooliste keskmise nimistulise arvu ja tooliste to6-
viljakuse muutumise koosmoju

A{ac)abc = (—20) 200 16= —64000
— tooliste todaja ja tédviljakuse muutumise koosmdju
A{bc)abc = 100 (—20) 16= —32000

— kdigi kolme teguri, tooliste arvu, tddaja ja too-
viljakuse samaaegsel muutumisel tekkinud koos-
mdju toodangu mahule

A{abc)abc = (—20) (—20) 16= +6 400
Kokku +118 400

9 N N BaknaHoB, op. eit., lk. 19.
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Tabel 1

L Baasi-  Aruande- ],
Tahis 1 Teguri nimetus periood  periood Halve Indeks
a Tooliste keskmine ni-
mistuline arv 100 80 -20 0,8
b Uhe toolise poolt kesk-
miselt todtatud inim-
tundide arv perioodis 200 180 —20 0,9
[ Todlise keskmine téovil-
jakus tunnis (m) 20 36 +16 1,8
abc Toodang (m) 400 000 518 400 118 400 1,296

Analuisimisel pakuvad kahtlemata suurt huvi juba siintoodud
osajuurdekasvud, mis v@ivad olla aluseks mdnegi majanduslikult
tdhtsa jarelduse formuleerimisel.

Siiski pole alust tegurite koosmdjusid kuni I8puni vaadelda
eraldi tegurite isoleeritud mdjuulatustest, pole alust vaadelda neid
iseseisvate toodangu mahtu dikteerivate asjaoludena. Majandus-
like probleemide lahendamisel on t&htis mdadrata Uksikute tegu-
rite kogumadju ulatus néhtuse kui terviku juurdekasvus.

Eelnevast késitlusest tuleneb loogilise jareldusena, et teguri
kogum®ju ulatuse tuvastamiseks tuleb teguri isoleeritud mdojule
liita teatud osa nendest osajuurdekasvudest, mis tekkisid antud
teguri kaastoimel. Teisiti — tegurite kombineerumise tulemusena
tekkinud osajuurdekasvud tuleb jaotada tegurite vahel. See on
antud kisimuse lahendamise raames iseseisev probleem. Uhtlasi
kujuneb sellele lahenduse otsimine iseseisvaks tddetapiks Kkirjel-
datud meetodi rakendamisel.

Kui tegurite isoleeritud mdjuulatuste ning nende koosmdjul
tekkinud osajuurdekasvude leidmine kujutab endast nahtuse abso-
luutse juurdekasvu puhtakujulist analllsi, siis tegurite kogu
moju leidmine toetub saadud materjali sinteesile. Tegu-
rite koosmojul tekkinud osajuurdekasvude jaotamine uksiktegurite
vahel kujutab endast ettevalmistavat etappi taoliseks slnteesiks.

Kuidas, missugustele printsiipidele toetudes viia l&bi tegurite
koosmd@ju jaotamine? See probleem lahendatakse Uksikute autorite
poolt erinevalt, nagu juba maérkisime kahest tegurist s6ltuva néh-
tuse absoluutse juurdekasvu jaotamisel kasutatavate meetodite
refereerimisel (Jugenburg, Mills, Valk, vt. lk. 59—60)

Peame po6himdtteliselt kbdige digemaks ja otstarbekohasemaks
tegurite koosmdjul tekkinud osajuurdekasvude jaotamist vor
delisell vastavate tegurite isoleeritud mojuula
tusteg a.

Selle jarelduse tegemisel toetume eeldusele, et tegur, mis
andis isoleeritult suhteliselt suurema o0sa
ndhtuse mahu suurenemisse, mdjustab ka mit-
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me teguri koosmdjul tekkivat osajuurdekasvu
suuremal madéaral.

Niisugune l&dhenemisviis tagab kahtlemata saadavate analuil-
situlemuste kd&igiti suurema objektiivsuse kui osajuurdekasvude
jaotamine tegurite vahel vordsetes osades (Jugenburg, Mills jt.)

Tegurite koosmdjul tekkinud osajuurdekasvude jaotamiseks
tuletatakse vastav vdrdelisuskoefitsient. Seejarel lei-
takse 0Oksikute tegurite isoleeritud md&juulatustele liidetavad osad
varem arvutatud koefitsiendi ja osajuurdekasvude korrutistena.

Koefitsiendi arvutamisel lahtutakse omavahel kombineeruvate
tegurite isoleeritud mdjuulatuste absoluutvddrtustest. Tegurite a
ja b koosmdjul tekkinud osajuurdekasvust tegurile a liidetava osa

— A (a6) abc — leidmiseks tuletatakse koefitsient kujul

jJ @)abc/
fj (@)abcj -\-jJ(b) abc/

Tegurite isoleeritud mdjuulatuste absoluutvdéartuste kasutami-
sega tagame viimatikasitletud koefitsiendi kehtivuse ka siis, kui
osa tegureid on negatiivsed. Kui nditeks kahest tegurist on (uks
negatiivne, on arusaadavalt ka nende koosmdju igal juhul nega-
tilvne — néhtuse juurdekasvu mahtu vahendav. Jarelikult peavad
ka tegurite isoleeritud juurdekasvudele liidetavad osad olema nega-
tiivsed. See on v@imalik vaid siis, kui koefitsient ise ei saa omada
mingisugust marki. Naiteks toodud juhul on positiivse teguri iso-
leeritud mdju n. 6. «liiga suur», sest arvutame selle eeldusel, et
teised tegurid ei muutu (s. o. ei vahene). Negatiivse teguri isolee-
ritud mdju seevastu on «liiga véike», s. 0. vaiksem kui selle teguri
kogum®ju né&htuse iUldmahule, sest arvutame selle esialgu eeldu-
sel, et teised tegurid ei muutu (s. o. ei suurene) Liites kumma-
legi negatiivse osa nende koosmdjust, ldhendame mdélema teguri
mojuulatust nende tegelikule mdjule, mida nad avaldavad
nédhtuse uldjuurdekasvule — positiivse teguri moéju vaheneb ja
negatiivse teguri mdju suureneb.

Tegurite isoleeritud mojuulatuste absoluutvdértuste kasuta-
mine kdrvaldab méaéaramata juhtumi, mis vdib esineda, kui tegu-
rite isoleeritud mdjul tekkinud juurdekasvud on erisuunalised, ent
vOrdsed. Sel juhul pole isoleeritud mdjuulatuste naturaalvéartus-
tel pdhineva koefitsiendi alusel tegurite koosm@ju Uldse vdimalik
jaotada. Nait. kui

A(a)abc = —10, A{b)abc = +10, A(ab)abc = +500,
siis

N(“»)abc = 2 (a)ai ! d a (h)abce/1(ab)abc = =i° «500 = o0
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Kasutades kirjeldatud koefitsienti, tuleks néiteks tegurite a'ja
b koosmdjul tekkinud absoluutse juurdekasvu osa A{ab)abc jagada
kaheks:

tegurile a liidetav osa

N() abc= (j~ (@)X (+ /™ t)a»c/)-Mab)abc
ning tegurile b liidetav osa

A(f)abc= (T-_ aJ j (aft)afcc.

Meie arvnaite andmetel

A (fl)a”c — (/—80000/ + /—40000/) ' = J2-8000 = 5333.

2667

4 (*») = (/— 80080 + /—40000/) *80:0 = ¥ 8000

Samuti tuleks jaotada teised kahe teguri koosmdjul tekkinud
osajuurdekasvud.

Kolme teguri koosmojul tekkinud dldjuurdekasvu osa jaguneb
kolmeks:

tegurile a liidetav osa

/1 (d@&c)abc = {lj {a)abcl® j% th +I1~c)abc!\ d <a6c>abc’

seejarel analoogiliselt teguritele b ja ¢ liidetavad osad.
Teguri a kogumdju ndhtuse mahule A(a')abc leitakse summana:

N(aYabc= A(a)abc -j- N a~c " anc~b " (U*a)a”c

Samuti arvutatakse tegurite b ja ¢ kogumdju ulatused.

Sisuliselt annab selline jaotamisviis téiesti identseid tulemusi
osajuurdekasvude jaotamisega vdrdeliselt Uksiktegurite kasvutem-
podele, mida kahe teguri puhul on kdsitlenud dots. V Valk.10 Roh-
kem kui kahe teguri m@ju vaatlemisel, kus jargime k&esolevas t6os
kirjeldatud meetodit, on osajuurdekasvude jaotamine vdordeliselt
Uksiktegurite isoleeritud mojuulatuste absoluutvd&rtustega siiski
otstarbekam, sest see v@imaldab véltida tegurite kasvutempode
arvutamist. Selle kérval on siin kasutatud tdiendavate osajuurde-
kasvude jaotamise meetodil ka suuri sisulisi, tuletuslikke eeliseid.

Nagu teada, on statistika Uheks vddramatuks p&himdtteks, et
mistahes analutilistes arutlustes tohib kasutada ainult niisugu-
seid suurusi, millel on iseseisev méjanduslik sisu. Jaotades mitme
teguri koosmdjul tekkinud tdiendava osajuurdekasvu vdrdeliselt

0V Valk, op. eit
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to

1
1
Teguri
Tegur  isoleeritud
mdju
1
a - 80000
b — 40 000

c + 320 000

+ 200 000

teguriga
a

+ 2667

— 42 667

— 40000

Teguri moju teiste teguritega kombineerumisest

kahekaupa

teguriga
b

+ 5333

— 28 445

— 23112

teguriga

c

— 21 333

-3 555

24 888

teguritega
ab

+ 4654

+ 4654

kolmekaupa

teguritega

ac

+ 582

teguritega

bc

+ 1164

+ 1164

Kokku

- 14836

— 306

— 66458

- 81600

Tabel 2

Teguri
kogumoju
néhtusele

— 94 836

- 40306

+ 253542

+ 118400



Uksikute tegurite kasvutempodega, tuleb selleks tuletada vdrdeli-
suskoefitsient, mille nimetajas nditeks tegurite a ja b kdsitlemisel
on liidetud keskmise todliste arvu ja the tddlise poolt tehtud inim-
tundide arvu kasvutempod, tegurite b ja ¢ puhul inimtundide arvu
ja tunnitéoviljakuse kasvutempod jne. Selliste tempode summale
pole véimalik omistada mingisugust majanduslikku sisu. Juba
puhtformaalselt on niisugune ka&sitlus problemaatiline, sest
tempod (vOiksime neid vaadelda ka tegurite individuaalindeksi-
tena) on kordsed suurused ja neid ei saa liita. Seetdttu jaab kogu
avaldis sisutihjaks. Vastavate tegurite absoluutsete md&juulatuste
liitmiseks vdrdelisuskoefitsiendi nimetajas pole aga mingisugu-
seid sisulisi ega formaalseid takistusi: nad on samades naturaal-
setes Ohikutes (antud nditeks meetrites), absoluutarvudena on
nad liidetavad, nende summa iseloomustab n&htuse mahu muu-
tumist eeldusel, et teised tegurid pole muutunud ja vaadeldavad
on muutunud ainult isoleeritult.

Eeltoodud arvndites vaadeldavate lksiktegurite m6ju kombinee-
rumise tagajarjel tekkinud osajuurdekasvude jaotamise tulemused
esitame koondatult tabelis 2. Samas on toodud ka tegurite isolee-
ritud mdjuulatused ja kogumdjud.

Lahendame sama ndite G. |I. Baklanovi meetodil, eelda-
des, et né&htuse absoluutne juurdekasv so6ltub kolmest tegurist.

Uksiktegurite mdjuulatused saame vdrdsed varemkésitletud
meetodil leitud isoleeritud mdjuulatustega. Tegurite koosmdojul
tekkinud osajuurdekasvude leidmisel tuleb aga G. |. Baklanovi
jargi pidada kinni tegurite jarjestusest, mille mdééaravad tegu-
rite mo6tihikud. 1l Vastavalt sellele seisukohale kaésitletakse esi-
mesena komplekstegurit, millele liidetakse ka suurim arv tegu-
rite koosmdjul tekkinud osajuurdekasvusid.

Esimeste tegurite — todlise keskmise tunni-tédviljakuse ja
perioodis todtatud inimtundide arvu muutumise koosmdju tule-
tatakse seega jargmiselt12

[c-IT(a)] = [c; b, a\ — [c; (6); a] = {cxbxai — cOM i) —
(cjM j— CoMi) = (36 180 80 — 20 180 80)—
— (36 200 80 — 20 200 80) = 230400 — 256 000 = —25 600.

Saadud koosm6ju (—25 600) liidetakse tervikuna kompleks-
tegurile. Analoogilist arvutamismeetodit ning tegurite koosmdju
Uksikteguritele liitmise viisi kasutades saadud tulemused on koon-
datud tabelisse 3.

Vérreldes tegurite kogumajusid tabelites 2 ja 3 ilmnevad arvu-
tustulemustes suured erinevused. Nii on teguri ¢ kogumdju meie
poolt Kkirjeldatud meetodil 253542, G. 1. Baklanovi meetodil

n r N bBaknaHoB., op. eit, lk. 20.

12 Arvutamisel rakendatavat metoodikat vt. ' W. BaknaHoB, op eit,
Ik. 21—22.
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230 400, vahe — 23 142, teguri b kogumdju vastavalt —40 306 ja
—32000 (—8306) ning teguri a kogumdju —94 836 ja —80 000
(—14836) Tekkinud erisused on liiga suured selleks, et pidada
neid véhetdhtsateks korvalekaldumisteks. Koguni vastupidi —
nad vdivad pOhjustada tdiesti vaari majanduslikke jareldusi.

Tabel 3
Teiste teguritega kombineerumisest

Teguri tekkinud koosmadju Kokku

Tegur isoleeritud ) teguri
moju teglf)rlga tegl;rlga Kokku kogumadju

1 2 3 4 5

c + 320000 — 25600 — 64 000 — 89 600 -f 230 400
b — 40000 X + 8000 + 8000 — 32000
a — 80000 X ¢ X — 80000
-f 200 000 — 25600 — 56 000 — 81 600 + 118 400

Uksikasjalisemal siivenemisel ilmneb, et hélbed arvutustule-
mustes on tingitud kahest &armiselt tinglikust vottest, mida on
kasutatud viimatik&sitletud juhtumil.

1 Meetodi teoreetilisel pdhjendamisel on G. 1. Baklanov
lahtunud sellest, et kahest tegurist s6ltuva n&htuse maht suure-
neb isoleeritult kummagi teguri mdjul eraldi ning peale selle veel
kahe teguri kombineerumisel tekkiva koosmd&ju toimel.13 Vaadel-
des juhtumit, kus nédhtuse juurdekasv s8ltub rohkem kui kahest
tegurist, kantakse vaadeldav seisukoht sellele mehaaniliselt dle
ning eeldatakse, et siingi mdjustavad Uksiktegurid ndhtuse dinaa-
mikat a) isoleeritult ja b) kahekaupa kombineerudes. See pole
aga kaugeltki nii. On hdlpsasti tdestatav, et kolme teguri puhul
tekib veel tadiendav osajuurdekasv kolme teguri samaaegsest
kombineerumisest. Samuti vG@ib tbestada, et nelja teguri puhul
tekivad tegurite isoleeritud mdjuulatustele tédiendavad osajuurde-
kasvud veel nende kombineerumisest kahe-, kolme- ja neljakaupa,
jne.

Et tegurite kolmekaupa kombineerumise moju ei vaadelda, on
arvutamistulemuste tasakaalustamiseks vaja see liita mingisu-
guste tegurite koosmdjule. G. |I. Baklanovi poolt tegurite
koosm6jude arvutamiseks soovitatud valemite sisteemi kasuta-
misel liitub meie ndite puhul kolme teguri koosmdjul tekkiv osa-
juurdekasv esimesena leitava kahe teguri koosmdjule (vt. tabel 4).

Et kolme teguri koosmdjul tekkivat osajuurdekasvu mojus-
tab antud juhul ka tegur a, siis on selge, et vaadeldes seda tegu-
rite bc koosmGju hulgas, moonutatakse tegelikult viimase ise-

3T W bBaknaHoB, op. eit, lk 22.
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loomu. Teguripaari bc koosm&ju (veerg 2) —25600 m ei kajasta
seetBttu mitte ainult tegurite b ja ¢ mdju ndhtuse juurdekasvule,
vaid selles sisaldub ka teguri a mdju ulatuses, milles see
vOttis osa kolme teguri koosmdjul tekkinud osajuurdekasvu kuju-
nemisest (s. 0. +1164 m, vt. tabel 2 veerg 7)

On arusaadav, et see asjaolu on d&armiselt eksitav ja v0ib
pbhjustada tdiesti vé&ara kasituse tekkimist tegurite bc koosmé-
just, millele toetuvad majanduslikud jareldused ei saa olla pade-
vad.

Tabel 4

Tegurite koosmojul tekkiv osajuurdekasv

Kombinee-
ruvad G. I. Baklanovi jargi Kaéesolevas td6s kasutatud
tegurid . meetodil. Arvutamisjarje-
a!’.yu_t?(m 'z' (m) kord tahtsuseta
jarjekor (m)
1 2 3
bc 1 — 256(0 — 32000
ac 2- — 64 000 — 64000
ab 3. -f 8000 + 8000
— 81600 — 88000
abc 1 X + 6400
| — 81 600

Kui muuta meelevaldselt tédjarjekorda ning arvutada esmalt
tegurite ab koosmdju, liitub tegurite kolmekaupa kombineerumi-
sest tekkiv juurdekasv teguripaariga ab. Saaksime tegurite jarg-
mised koosmdjud: teguripaar bc —32000; ac —64 000 ja ab
—14400. Probleemi, kas selline todjarjekord vdimaldab saada
majanduslikult motestatud tulemusi, me siinkohal ei puuduta,
kasutame seda vaid veelkordse tBGestusena, et kolme teguri koos-
moju liitub esimesena arvutatava teguripaari koosmdgjule.

Pidades silmas, et paarikaupa vdetud tegurite koosmojusid on
objektiivselt vdimalik leida ka teistsuguses jarjekorras (mida
tdestab kaesolevas td66s kirjeldatud meetod), ei tundu &igena
G. |. Baklanovi poolt korduvalt réhutatud vaide, nagu oleks
tegurite ké&sitlemise selline jérjekord tingitud nende md&dtiuhi-
kuist.¥4 Tegurite kdsitlemise taolist jarjekorda on Kkritiseeritavas
metoodikas vaja selleks, et tagada kolme teguri samaaegsel muu-
tumisel tekkiva osajuurdekasvu liitmist just teguripaarile bc,
mitte aga monele teisele. See on iseenesest teataval maaral Gigus-
tatud, sest nii liidetakse see Ildpptulemusena komplekstegurile c

4T W baknaHoB, op. eit, lk. 19, 20, 21.
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(vt. tabel 3 Ik. 74), mis nagunii juba oma isoleeritud mdjuulatu-
sega viéljendab mitme elementteguri samaaegset moju. Tekkivat
sisulist viga see asjaolu aga muidugi ei korva.

2) Ahelasendusmeetodi n. 6. klassikalisele versioonile omase
vOtte kasutamine — tegurite koosmojul tekkinud osajuurdekas-
vude liitmine tervikuna Uhe seda mdjustanud teguri isoleeritud
mojule — &hmastab veelgi anallisimisel saadavat pilti Oksikute

tegurite kogumdju ulatusest ndhtusele.

Kui juba varem lilitus teguripaari bc kaudu teguri c kogu-
mojule ka teguri a mdju, siis niud lilitatakse sellesse veel teguri
b mdju. Meie poolt kasutatud metoodikale toetudes vdib ndidata,
et teguri ¢ kogumdjus (G. I. Baklanovi jargi) -j-230 400 on teguri
a méju —20 169 m (—21 333 + 1164) ja teguri b mdju —2973 m
ulatuses (-+-582 — 3555). Teguri b kogumdjus on teguri a mdju
+5333 m, kusjuures teguri a mdju avaldub tegelikult suuremas
ulatuses kui see ilmneb kritiseeritavat meetodit rakendades.

Nagu ndeme, esineb vaadeldud meetodite vahel suuri erine-
vusi. Eespool juba esitatud véidetele ja arutlustele toetudes peame
ndhtuse kujunemisel toimunud nihete olemust ja ulatust dldjuhul
paremini representeerivaks meetodiks esimest. Kdéesolevas td0s
esitatud meetodi eelised on seda ilmsemad, kui pidada silmas, et
kolme vb6i nelja teguri kasitlemisel ei ole ka osajuurdekasvude

tegurite vahel jaotamisega seotud t60 mahu suurenemine Kkuigi
nimetamisvaérne.

4. Ndhtuse absoluutse juurdekasvu jaotamine
rohkem kui kolme teguri vahel

Eespool on ndidatud, et sama ndahtuse (nditeks ettevdtte too-
dangu fadsilise mahu) juurdekasvu vdib vaadelda s8ltuvana ka
suuremast arvust teguritest. Selleks tuleb eelkdige eraldada komp-
lekstegurist jarjekordne elementtegur. Komplekstegurina esinevat
toolise keskmist tdoviljakust tunnis vdib jaotada kaheks: (he t66-
lise poolt té6tunnis keskmiselt kasutatavate masinate arv (d) ja
masina jéudlus tunnis (e) Mdlemast on toodangu maht vorde-
lises olenevuses; nende korrutis annab tédlise keskmise tunni-
tooviljakuse.

Probleemi kasitlemiseks sellisel kujul saame ldhteandmed (vt
tabel 5)

Tegurite a ja b isoleeritud mdju toodangu mahule on varem
leitud. Téaiendavalt tuleb leida tegurite d ja e isoleeritud mdjul
tekkinud osajuurdekasvud. Need on

A(d) abde = aObOAdeO= 100 200 0,5 8= +80 000,
A(e)abde = aohQ@QAe = 100 200 2,5 4= +200 000.
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Tabel 5

Tegurid, millest sdltub toodangu . Baasi- Aruande- u
naturaalne maht Tahis perioodil perioodil Halve
1 2 3 4

Tooliste keskmine nimistuline
arv ~ a 100 80 -20

Uhe to6lise poolt keskmiselt t66-
tatud inimtundide arv perioo-
dis b 200 180 — 20

Uhe toolise poolt todtunnis kesk-
miselt kasutatavate masinate
arv d 2,5 3,0 + 05

Masina joudlus tunnis e 8 12 + 4

Hakates maddrama (ksiktegurite kombineerumisest tingitud
osajuurdekasvusid, tuleb silmas pidada, et neli tegurit kombinee-
ruvad ja avaldavad ndhtuse mahule mdju

a) kahekaupa, mis annab 6 kombinatsiooni ab, ad, ae, bd,

be, de;

b) kolmekaupa, mis annab 4 kombinatsiooni abd, abe, bde,
ade;

¢) neljakaupa — abde.

Seega saame kokku 11 osajuurdekasvu, mis tuleb hiljem jao-
tada neid mdjustanud Uksikute tegurite vahel.

Analoogiliselt juhtumiga, kus vaatlesime nahtuse s6ltuvust
kolmest tegurist, leiame tegurite koosmdju ulatuse sel teel, et kor-
rutame koos ja Uheaegselt muutuvate tegurite juurdekasvud teiste
tegurite l&hte- (baasiperioodi) vdaéartustega. Nii leiame nditeks
tegurite a ja b koosmdoju

A(ab)abde = AaAbd0e0
ja koéigi nelja teguri koosmdju
A (abde) abde ="~AaAb AdAe.

Tabeli 5 andmetel arvutatud mitme teguri koosmdjul tekkinud
osajuurdekasvud on jargmised:

A(ab)abde = -j- 8 000 A(abd) abde = -f- 1600
A(ad) abde = — 16 000 A (abe) abde = -j- 4000
A(ac) abde = — 40 000 A (ade) abde = — 8000
A(bd)abde = — 8000 A (bde) abde = — 4000
A(be)abde = — 20 000 A (abde) abde *=-f- 800
A(de)abde = -f 40 000
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Teguri
Te- isoleeri-
gur tud
maoju
1
a — 80000
b - 40000
d + 80000
e + 200000

+ 160000

+

teguri-
ga
a

2667

8000

— 28 571

33 904

Kahekaup

teguri- teguri- t
ga ga
b d
3 4
+ 5333 - 8000 -
X — 2667 -
— 5333 X +

— 16 667 + 28571

— 16667 + 17904 —

Teiste tegurite kombineerumise mdju

a

eguri-
ga
e

11429

3333

11 429

X

3333

Kokku

- 14096

3333

1904

- 16 667

— 36 000

Kolme
teguri-  teguri-
tega tega

ab ad
ja ja
de be
7 8
- 1778 + 1000
- 500 + 320
+ 640 - 1000
+ 2500 — 4444

kaup a
teguri-

tega

ae Kokku

ja

bd

9 10
+ 640 — 138
+ 500 + 320
— 1778 + 2138
— 2500 - 4444

— 6400

nelja
kaupa

1

160

80

+ 160

400

8000

Tabel 6

Teguri
kogu-
mdju
néhtuse
Kokku  juurde-
kasvule

12 13
- 14074 — 94074
— 2933 - 42933
— 3882 + 76118

- 20711 + 179 289

-41 600 + 118400



Jaotades leitud osajuurdekasvud nirig liites nad vastavatele
teguritele, saame (ksiktegurite kogumdjud néhtusele tervikuna.
Arvutused selleks on koondatud tabelisse 6.

Et vaadelda toodangu mahu absoluutset juurdekasvu veelgi
diferentseeritumalt, sbltuvana viiest tegurist, jaotame viima-
sena kasitletud kompleksteguri e — masina keskmise j6udluse
tunnis — omakorda kaheks: ihes masintunnis toddeldud tooraine
hulgaks kilogrammides (f) ja tooraine Uhest kilogrammist saa-
dava toorkanga hulgaks meetrites (g), mis iseloomustab sisuli-
selt tooraine drakasutamise méara.

Tegurite koosmd@ju uurimisel tuleb niud arvestada, et need
kombineeruvad ja avaldavad toodangu mahu juurdekasvule madju

a) kahekaupa, mis annab 10 kombinatsiooni
ab, ad, af, ag, bd, bf, df, dg, fg, bg;

b) kolmekaupa, mis annab 10 kombinatsiooni
abd, abf, abg, adf, adg, afg, bdf, bdg, bfg, dfg;

¢) neljakaupa, mis annab 5 kombinatsiooni
abdf, abdg, abfg, adfg, bdfg;

d) viiekaupa — abdfg.

Seega kokku 26 kombinatsiooni.

Leidnud meie arvndite andmetel tegurite koosmdju ulatused
ja jaotanud nad varemkirjeldatud meetodil Uksiktegurite vahel,
saame tulemused, mis on esitatud tabelis 7 Ruumi sd&stmise ees-
margil on antud vaid kokkuvdtte veerud. Vd&rdluseks on samas
tabelis esitatud andmed samade tegurite mdjuulatuste kohta
G. I. Baklanovi jargi.5

Tabel 7
Tegurite koosmdju Tegurite kogumdju nahtuse juurde-
kokku kasvule
Teguri \
Tequr isoleeri- kahe-, kol- kéesolevas toos G. |. Baklanovi
9 tud me-, nelja- G. I. Bak- esitatud meetodil jargi
maju javiiekau- lanovi
pa kombi-  jargi absoluut- absoluut-
neerudes summa %% summa %%
1 2 3 4 5 6 7
a — 80000 — 20944 - 100944 — 2524 — 80000 — 20,00
b — 40000 — 5779 + 8000 — 45779 — 11,44 - 32000 — 8,00
d + 80000 + 2002 — 22400 + 82002 + 20,50 + 57600 + 14,40
f + 80000 + 1683 .— 10880 + 81683 + 20,42 + 69120 + 17,28
g + 100000 + 438 + 3680 4-100438 + 2511 + 103680 + 25,92
|+ 140000 — 21600 — 21600 +118400 + 29,60 + 118400 + 29,60

Tabelist 7 paistab eelkfige silma suur erinevus kdaesolevas
toéos esitatud ja G. I. Baklanovi meetodil arvutatud tegurite kogu-

5T W bBaknaHoB, op. eit, Ik. 24, tabel 3, veerud 8 ja 9.
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mdjifde vahel. P6hjuseks on samad asjaolud, mida kasitlesime
Uksikasjaliselt seoses absoluutse juurdekasvu jaotamisega kolme
teguri vahel (vt. Ik. 74). Suurema arvu tegurite korral toob selle
meetodi kasutamine endaga Uhtlasi suuremaid moonutusi, eriti
esimeste (G. 1. Baklanovi Kkasitlustes viimaste) tegurite suh-
tes. Liites viimasele tegurile g tervikuna kdik selle teguri kaastoi-
mel tekkinud osajuurdekasvud (arvult 4) me suurendame selle
mojuulatust kdigi teiste tegurite arvel. Samuti on selle vétte
tagajarjel sellises vdi teistsuguses ulatuses suurendatud ka teiste
tegurite kogumd&ju — teguri f moju nditeks a, b, d arvel,
teguri d mdju a ja b arvel, teguri b mdju a arvel. Ainsa erandi
moodustab tegur a, mis esineb oma isoleeritud, s. 0. tegelikust
vdiksema mdjuga, olenemata sellest, mitmest tegurist s6ltuvana
ndhtuse dinaamikat vaadeldakse.

Tabelitesse 6 ja 7 koondatud andmete vdrdlemine omavahel
ning tabelitega 2 ja 3 vd@imaldab teha rea t&htsaid jareldusi ja
tdhelepanekuid kasitletava meetodi kohta.

Uurimise sivendamisel, s. 0. ndhtuste absoluutse juurdekasvu
vaatlemisel s@ltuvana tha suuremast arvust teguritest, element-
tegurite isoleeritud mdjul tekkivad osajuurdekasvud ei muutu.
Kompleksteguri isoleeritud mdjul tekkinud osajuurdekasv aga
vaheneb iga jarjekordse elementteguri eraldamisel selle isoleeri-
tud mdjuulatuse ning Uhenduses uue teguriga tekkivate uute koos-
moéjude summa vorra. Nii vihenes kompleksteguri c isoleeritud mdju
(+ 320000 m) uue elementteguri d eraldamisel 120 000 m vdrra,
millest teguri d isoleeritud m6ju moodustas 80 000 m, tegurite
koosmdju suurenemine 40 000 tn (tegurite koosmdjude summa
kolme teguri puhul — 81 600, nelja teguri pyhul — 41 600).

See on téiesti loogiline. Komplekstegurist uue elementteguri
eraldamisega satub Uksikasjalisema vaatluse orbiiti rida mitme-
suguste tegurite kombineerumisel tekkivaid koosm6jusid, mida
varem kasitleti kompleksteguri raames, kus nad vastastikku kat-
tusid.

Nagu elementteguri isoleeritud mojuulatused, jadvad samaks
ka pusivalt esinevate elementtegurite koosmdjul tekkivad osajuur-
dekasvud. .Minnes le kolme teguri uurimiselt (tabel 2) nelja
teguri mdju uurimisele (tabel 6), ndeme, et tegurite a ja b koos-
mdju ulatus, samuti sellest Uksikute tegurite kogumdojule liideta-
vate osade suurused jddvad pusivaks, vaatamata sellele, mitmest
tegurist sdltuvana ndhtuse juurdekasvu vaatleme. Sama néhtus
séilib ka viie ja suurema arvu tegurite puhul, s.o.

N (ab) abc = N (ab) abde = N {ab) abdfg — /1 (ab) abdf
ja
n abc= 1 abde = .. jne.
n abc= N (% )abde = jne.
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Kompleksteguriga seotud tegurite koosmdjud seevastu muu-
tuvad. See ja uute tekkivate koosm6jude jaotamine teatud osades
ka pusivatele elementteguritele pdhjustab 0htlasi tegurite kogu-
mdjude teatava muutumise sOltuvalt vaadeldavate tegurite
arvust.

Seetdttu pole ka pusivalt esinevate elementtegurite koguma-
jud erineva arvu tegurite vaatlemisel tédiesti vordsed (ndit. teguri
b kogumdju on meie néites kolme teguri vaatlemisel — 40 306,
nelja teguri puhul — 42 933, viie teguri puhul — 45 779). Toetudes
meie poolt kirjeldatud meetodi omadustele (muuseas ka sellele,
et elementtegurite kogumdjude varieerumine tekib mitte abso-
luutse juurdekasvu vahetul analliisimisel, vaid saadud tulemuste
siinteesimisel), vBime igal Uksikul juhul saadud tulemust, mis ise-
loomustab teguri kogumdju né&htuse mahule, vaadelda jarje-
kordse ldhendina selle teguri tegelikule mdéjule. Nii peaks
analiisimisel saadud teguri kogum®ju olema seda lahem teguri
tdelisele mdjule, mida suurema arvu teguritega k&rvuti see on
leitud.

Samaaegselt avaldub reeglipdrasus, mille jargi tegurite koos-
mojul tekkinud osajuurdekasvud vdhenevad seda enam, mida suu-
remat tegurite arvu vaadeldakse. Nii néiteks on

A (abc) abc = + 6 400,
A (abde) abde = -f- 800,
A (abdfg)abdfg = -j- 80.

Uhtlasi vdhenevad ka toodud koosmdjudest lksikute tegurite
kogumdjudele lisatavad osad. See tdhendab, et tegurite suure arvu
korral ei ole tegelikult vajadust kdigi osajuurdekasvude arvuta-
miseks ja jaotamiseks. Arvutamise h6lbustamiseks vGib neist osa
jatta leidmata. Mitme teguri kombineerumisest alates see on voi-
malik, sdltub tegurite v&&rtustest baasiperioodil, nende individu-
aaljuurdekasvust ja tapsusest, millega tegurite kogum®ju soovi-
takse avaldada. .Kui nditeks viie teguri puhul avaldada tulemused
tapsusega 100 m, osutub meie ndites viie teguri koosmd&ju arvuta-
mine ja jaotamine mottetuks, sest see ei muuda tulemusi; kui aval-
dada tulemused tdpsusega 1000 m (missugune t&psus on taiesti
piisav, kui arvestada, et ndhtuse Uldjuurdekasv ulatub sadadesse
tuhandetesse), pole otstarvet ka tegurite neljakaupa kombineeru-
misel tekkivate koosmdjude leidmisel ja jaotamisel.

Selle omaduse kasutamine vdimaldab tunduvalt lihtsustada
kirjeldatud meetodi rakendamiseks vajalikke arvutusi. Sellele vaa-
tamata vBib seda veelgi suurema arvu tegurite vaatlemiseks vae-
valt soovitada, sest tegurite omavahelise kombineerumise vdima-
lused kasvavad tegurite arvu suurenedes véga Kiiresti. Tegurite
isoleeritud mojul ning omavahelise kombineerumise tagajarjel
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tekkivate osajuurdekasvude Uldarvu vdib vaadelda kombinatsioo-
nide summana m elemendist, s. o.
n

Vaadeldes 6 tegurit saame selle jargi 63 osajuurdekasvu, seitsme
teguri puhul 127 jne. On enesestki mdoistetav, et nii suure arvu
osajuurdekasvudega opereerimine osutub raskeks.

Suurema arvu tegurite Uksikasjalist uurimist voib selle mee-
todi alusel pidada otstarbekaks siis, kui analliisija kasutuses on
tdiuslikke arvutamismasinaid vo6i kui vdimaldub kasutada eespool
osutatud vdtet ja arvutamist tunduvalt lihtsustada Uhe osa koos-
mojude arvutamata jatmise teel.

See kasitletava meetodi puudus ei vdhenda siiski nimetamis-
vadrselt tema rakenduslikku t&htsust, sest valdava enamiku ma-
janduslike probleemide lahendamiseks piisab téiesti, kui vaadelda
néhtuse juurdekasvu s6ltuvana maksimaalselt kolmest, neljast voi
viiest tegurist.

Vorreldes teiste meetoditega seisab késitletud analllisimisviisi
suurim erinevus ja Uhtlasi eelis tema tunnetuslikus l&htealuses.
Ta annab vdimaluse kvantitatiivselt kindlaks mé&é&rata, kui suures
ulatuses mojustab uuritavat Gldnahtust iga analtldsimisel kasit-
letav tegur, millest see on pd&hjuslikus séltuvuses. Uhtlasi véimal-
dab ta kooskdlas dialektilise maailmakéasitusega vaadelda koiki
tegureid nende omavahelises seoses ja sOltuvuses Uksteisest, mida
teised meetodid ei v6imalda vdi vdimaldavad ainult osaliselt.

Saabunud 14. X1l 1957
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O PA3NOXEHNW ABCOJIOTHOIoO NMPUPOCTA ABJIEHUA
Mo BOJIEE YUEM ABYM ®AKTOPAM

Y. MepecTte

Pe3tome

Pe3ynbTaTbl X03NCTBEHHON AEATENbHOCTW 3aBUCAT OT MHOIMX pas-
NNYHBIX MO CBOEMY XapakTepy (aKToOpoB. AHANU3 X03AMCTBEHHONA
feATeNbHOCTU NPeanpuATUA BbIABWTaeT B Ka4yecTBe OAHOM M3 LeHT-
panbHbIX MPO6MeEM CheAytoWyr: B KakOM HanpaBfeHUM W B KaKoii
cTeneHn 06ycnoBUA TOT WAWM WHOI hakTop, ABASKOWMUIACS 06LEKTOM
nccnefoBaHUA, OTK/JOHEHME WHTepecyloWwero Hac fBaeHus (Hanp,
obbema MpPoOAyKLUMM) OT YPOBHSA KaKOro-Hubyab npefbiayliero nepuo-
fa wav nnawa.

B pestomupyemoii paboTe genaetcs NonbiTKa JaTb METOAWUKY ANs
pasnoXxeHus no akTopam abCOMOTHOrO MpMpoOCTa SB/IEHUS, 3aBUCHU-
Moro 6onee 4yem OT ABYX (haKTOpOB.

Bo BTOpoi 4acTu paboTbl paccmaTpuBaloTca 06WMe MNPUHLUNGI,
Ha OCHOBE KOTOPbIX BO3MOXHO OCYLLECTBMTb aHain3 npupocTa sABfe-
HUs No hakTopam. daKTopbl, 3aBUCUMbIM OT KOTOPbIX MpeAcTaBnseT-
€S MNpUPOCT SBNEHWSA, [O/MKHbI OblTb HEMOCPEACTBEHHO CBfA3aHbI
C ABMEHMEM, M3MEpPUMbl U Bbipasdmmbl B uudpax. MpousBegeHne 3Ha-
UeHWn (PAKTOPOB [O/DKHO paBHATbCA 06beMy sABneHus. Hanp, cpeg-
HecnMcoyHoe 4ymcio paboumx X cpefgHee KOMMYECTBO BblpabOTaHHbIX
4e/l0BEKOYACOB Ha ofgHOro paboyero X cpegHevacoBas BblpaboTka 04-
Horo pa6boyero = o06beM MpoAyKuun. OTMETUM BbILEMNEPEUYNCIEH-
Hble TpU (haKTopa NaTUHCKUMKU 6GykBamm a, b u c. Torga o6bem npo-
OyKUMK

abec

N o6WwwniA NpUpPOCT MO CpaBHEHMIO C 6GasucHbIM nepuogom (resp.
nnaHom)

Aabe = a\b\C\ — aQ0G.

B TpeTbeil 4acTu paGoTbl M3naraeTcs MeTOA Pas3NoXeHWUs Mpu-
pocTa sBNeHWs, 3aBUCUMOro OT Tpex (akTopoB. [loKa3biBaeTCcs, 4TO
Ha [MHAMWKY TaKOro SIBIeHUS BO3/eiCTBYIOT OTAeNbHbie (HaKTOpbl:
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1) m3onnpoBaHHO OT Aapyrux ¢aktopos. [onyyum oOTAeNb-
HO BAMAHWE (pakTopa a, pakTopa b u ¢aktopa ¢, T. e. TpU YyacTuu-
HbIX MPUPOCTa;

2) KOMOMHMPOBAHHO NO ABa. JTO AaeT TpuM KOMOMHaUumM —
YyacTMYHble NpUPOCTbI, 06pasoBaBlUMECH B pe3ynbTaTe COBMECTHOIO
BO3gelicTBua (hakTopoB a u b, a mc, b uc;

3) 'KOMOGMHMPOBAHHO NO TpPW. YBennyeHue (MU yMeHbLUEHWE)
obbema ABNeHWS B pe3ynbTaTe OAHOBPEMEHHOrO0 W3MEHEHWUA BCeX
Tpex (haKTopoB.

LOns wcuyucneHns wW301MPOBaHHOrO BO34eACTBUS (akTopa a Ha
obwunii obvem sBneHus (A(a)abc) npeanonaraem, 4YTO OCTa/bHble
(hakTopbl OCTalOTCH HEU3MeHHbIMU. B 3Tom cnyuae

A(a)abc — ajoCo — a0b0®d = Aab0cO0 (cm. puc. | dwmr. 1)

M3onupoBaHHble BO34elcTBMA (HaKTOPOB b M ¢ Hailgem aHa-

NOTUYHO:

A(b)abc
A (c) abc

a0AbcO (puc. | dur 2),
a0b0Ac (puc. | dwmr. 3),

Mpegnonarasd, 4To (akTOp C OCTAeTCA HEW3MEHHbIM, Haigem
BE/IMYMHY B3aMMOfelicTBMA (aKToOpoB a M b Ha o6wwuiA npupocT AB-
nenns (A(ab)abc) cnegyrwwmm ob6pasom

A(ab)abc — AaAbco (puc. I, ¢ur. 4)

AHaNorn4yHo
A(ac)abc

A(bc)abc
Bo3pgelicTBue OLHOBPEMEHHOrO W3MeHEeHMs BCeX TpexX (aKkTopos
A(abc) abc = AaAbAc (puc. I, dur. 7).

CyMMa BCEX YaCTMYHbIX MPUPOCTOB paBHa 06LEMY MPUPOCTY NB-
neHus.

XOTA nNpuBefEHHbIE YaCTWUHble MPUPOCTbI U KX CONOCTaBNEHME
npu aHanuse nNpeacTaBNAOT 3KOHOMWYECKWIA WHTEpPec, HeNnb3s 3TuUM
orpaHmymBaTbcs. Heob6bxoaumo onpegenntb COBOKYMHOEe BO3-
pencTBUE OTAENbHbIX (akTOpoB Ha sABneHue. COBOKYMHOE BO3-
aelicTBne (hakTopa onpegensieTca NyTem NpubaBneHUs K U30IMpoBaH-
HOMY BO3feiCTBMIO (DaKTOPOB OMPEAEeNeHHON [ONM M3 BCEX YaCTWy-
HbIX NPUPOCTOB, 06pa3oBaBLIMXCA BO B3aUMOAENWCTBMM C [aHHbIM
(hakToOpoM, TO €CTb — YacTW4YHble MPUPOCTbI, 06pa3oBaBLUMECS B pe-
3ynbTate B3auMofelicTBus (haKTOpOB, CleAyeT Pas3noXutb Mo ak-
TOpam.

YacTWuHble MPMPOCTbl pasfaraldTca MPONOPLMOHANLHO U30/IMPO-
BaHHOMY ab6CO/IlOTHOMY BO34ENCTBUIO COOTBETCTBYHOLWMX (HaKTOPOB.
Mpu 3Tom npegnonaraetcs, 4YTO (akTop, KOTOPbIA M30AMPOBAHHO
CpPaBHWUTENbHO 60/blUe BAUSAA Ha M3MeEHeHMe 06bema SABMEHWs, BO3-
feiAcTByeT B 6oNblieli CTeneHW WM Ha NpupocT, obpas3oBaBlIUICA B
pesynbTaTte B3aMMOLENCTBUA C APYrUMWU (haKTopamu.

AaboAc (puc. I, dur. 5),
a0AbAc  (puc. I, dur. 6).
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[ons uacTWyHOro npupocTa, 06pa3oBaBLUErocs B pe3yfbTaTe
B3aMMOJeicTBMA ¢ (hakTopaMu a U b, KoTopas NpubaBnseTcs K COBO-

KynHomy Bo3fgelicTBuio daktopa a(A abc), onpegensetca che-
AyOWMM 06pa3om:

n gons, npubaBnsemas K gaktopy b
dfd)abc=1A(a)"bl7wabg Mab)abc.

AHANOTMYHO PACUMEHSAOTCH UM OCTa/lbHble YaCTUUYHbIE MPUPOCTI.
COBOKYNHOe BO3AeliCTBME (paKTOpa a Ha siBeHue

A(@')abc = A(a)abc+ d abc -j- A(“c)abc + N abc.

AHaNOrMYHO ONpeaenstoTCa U COBOKYMHble BO34eNCTBUA (DaKTOPOB
buec

B pa6oTe npuBefeH LM(DPOBOA nNpuMMep, MO3BONAKOLWMIA 03HAKO-
MWUTBCA C TEXHWKOIM MPaKTUY4EeCKOro MPMMEHEHWS 3TOro mMetofga npu
aHanuse [eATeNbHOCTW MPeanpusaTMA U AaloWwmnii BO3MOXHOCTb COMO-
CTaBUTb pe3ynbTaTbl aHanuWsa C pesynbTaTaMmu, MOAYYEHHbIMU Ha
OCHOBE TeX >Xe WCXOAHbIX [daHHbIX MO0 MeTohy, NpPeanoXXeHHOMY
I N. BaknaHoBblM (AH CCCP, YueHble 3aNUCKN MO CTaTUCTU-
Ke, Tom |, MockBa 1955, cTp. 14—46).

B u4eTBepToOil YacTM LOKa3biBaeTCH, YTO M3/I0XKEHHbIA MeToh4 Mpu-
MEHMM W TOrga, Korga KOMu4ecTBO (DAaKTOpoB 60Nblie, — YeTblpe,
nATb. KoNnyecTBO YacTUYHbLIX MPUPOCTOB NPU YBENUYEHUU 4ynucna gak-
TOpPOB COOTBETCTBEHHO YyBenuyuBaeTcsa. Ha OCHOBe 06LWMUX BbIBOLOB O
XapaKTepuCcTUKE W3NOXEHHOr0o MeToja CCbIlaloTCA Ha HeKOTOpble BO3-
MOXHbIe NpUeMbl AN YNPOWEHNA BbIYUCNEHWUI NpyU OONbWIEM KOMK-
yecTBe (haKTOpPOB.
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ON RESOLVING THE ABSOLUTE INCREASE OF A
PHENOMENON INTO TWO OR MORE FACTORS

U. Mereste

Summary

The results of the economic activity of an enterprise depend
upo,n a variety of factors. One of the principal questions that arise
in connection with the analysis of such economic activity is the
following: in what manner and to what extent does each indivi-
dual factor cause a phenomenon (e. g. the volume of production)
to deviate in relation to a preceding period or planned level.

An attempt is made in the first part of this work to elaborate
the methods of analysing the absolute increase of a phenomenon
dependent on more than two factors.

The second part of this work deals with the general principles
which enable us to analyse the increase of a phenomenon into
separate factors. The factors upon which the increase of a pheno-
menon is regarded as dependent, must be directly connected with
the latter and capable of being measured and expressed in num-
bers. The product of the values of such factors must be equal to
the volume of the phenomenon. Thus the average number of
workers X the average number of man-hours per worker X the
volume of production per worker per hour = the volume of
production.

If we denote the three factors referred to above by a b and ¢
respectively, the volume of production is

abc
and the general increase of production in comparison with the
basic period (or the plan) is
Aabe = a\bxQ — a0b0cO.
The third part of this work diseusses the methodics of analy-
sing the increase of a phenomenon dependent on three factors.

It is shown that the individual factors affect the dynamics of such
a phenomenon as follows:
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1) in isolation from one another. Thus, we obtain the indivi-
dual influences of factor a, factor b and factor c.

2) in combinations of two. This yields three combinations in
all: partial increases resulting from the combined influences of
the factors a and b, a and ¢, b and c.

3) in combinations of three. The icrease (or decrease) of the
volume of a phenomenon as a result of the simultaneous change
of all three factors.

In calculating the extent of the isolated influence of factor a,
(A{a)abc) we assume that all the other factors remain invariable.
In this case

A(a)abc = alb0cO— aOb0G "=Aab0cO (See Fig. 1, No. 1)

The isolated influences of factors b and c are determined ana-
logically

A{b)abc = a0AbcO (See Fig. 2, No. 1)
A{c)abc = adoAco (See Fig. 3, No. 1)

Assuming that factor ¢ remains unchanged, the combined
influences of factors a and b on the total increase (A(ab)abc) of
the phenomenon takes the form

A(ab)abc— AaAbc0 (Fig. 1, No. 4).
Similarly
A(bc)abc= alAbAc (Fig. 1, No. 6).

In this case the combined influence resulting from the simul-
taneous change of all three factors is

A(abc)abc = AaAbAc (Fig- 1 No. 7).

The sum of all the partial increases is equal to the total in-
crease of the phenomenon.

Although the partial increases referred to and their mutual
comparison are of economic interest, it is not sufficient to limit
oneself to their study alone. It is necessary to determine the total
aggregate influence of the factors on the phenomenon.

The total influence of a factor is determined by adding a
certain share of each partial increase (to which the factor under
consideration has contributed) to the isolated (individual)
influence of that factor. This means that the partial increases
resulting from the combined influence of several factors must be
divided among the latter.

The partial increases must be distributed proportionally to
the isolated influences of the corresponding factors. In doing this
it is assumed that a factor which exerted a relatively greater
influence in isolation, also has a greater influence on the partial
increases arising from the combined influence of several factors.
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The share of the partial increase resultiiig from the combined
influence of factors a and b, which is added to the isolated in-
fluence of factor a (A(ab)abc), is determined as follows

) A (ab)abc

and the share that is added to factor b is

) A(ab)abc.

The other partial increases resulting from the combined in-
fluence of several factors are obtained analogically.
The total influence of the factor on the phenomenon is

A (a')abc = A{a) abc + N1 (&) abc -f A (&) abc-}-A (a”c) abc.

The total influence of factors b and c is obtained similarly.

A numerical illustration is given of the practical application
of the method in the economic analysis of an enterprise. This
renders it possible to compare our results with those obtained
from the same initial data by applying G. I. Baklanov’s method
(r N. baknaHoB, WHAekcbl o6bemMa MNpPoOAYKUMW UM 0O6bemMa Mpo-
M3BOACTBa NpoOMbilWieHHoro npegnpuatua — AH CCCP, OtgeneHue
3KOHOMMYECKUX, (UMOCOPCKUX WM MPaBOBbIX HayK, YUeHble 3anucKu
no cratuctuke, T. I, MockBa 1955, 13—46)

It is shown in the fourth part of this work that the method
described is likewise applicable when the number of factors is
greater (e. g. three, four or five). A growth in the number of
factors is accompanied in such cases by a corresponding increase
in the number of partial increases. Some ways of simplifying
calculations (when a larger number of factors is involved) are
indicated in connection with the conclusions drawn from the
general character of the method considered.
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O METOAWKE OMNPELENEHUA MUWEBOW LEHHOCTWU
NMPOAYKTOB.
1. YUNCNOBAA OLEHKA PABHOMEPHOCTW PACTIPEOENE-
HMA NMMNWEBBLIX KOMIMOHEHTOB B MULWEBbLIX
MPOAYKTAX

[ou., KaHg. xvMm. Hayk 3. PaHHak, n b. Kabyp
Il. BBepeHune

B HacToAwee BpeMa W3BECTHO, YTO Ye/l0BEKY 6e3yC/IOBHO He06Xo-
LVMMbl 0KOJI0 45 pasnuUyHbIX MULLEBbLIX KOMMOHEHTOB, a UMEHHO: 1) yr-
neBodbl (B TOM u4ucCne U Knetyatka wAW gpyrue nofo6Hble, M10X0
nepesapvBaemMble BelecTBa), 2) Xupbl (B COCTaBe WX U HEKOTOpble
HEeHaCbILEHHbIE XUPHble KUCNoThl), 3) 6enku (B cocTaBe UX A0 AecH-
TW T. H. He3aMEHWMbIX aMWHOKWUCNOT), 4) 13 MUHepaNbHbIX 3/IeMeH-
ToB U 5) 17 BUTaMUHOB. [Nd OAHON 4YeTBepPTM 3TUX 45 NULLEBbIX KOM-
MOHEHTOB onpejenieHbl 0OLWENpPU3HaHHbIE, T. H. (U3NONOTNYECKUE
NnuWeBble HOPMbl NPUMEHUTENBHO K 4YenoBeky. KonuuectBa ocCTasb-
HbIX MULLEBbIX KOMMOHEHTOB, HEO6XO4MMble 4eNOBEYECKOMY OpraHus-
MY, W3BECTHbl MEHEee TOYHO.

WTak, B HacTofllee BpemMs BCEMWU MPU3HAETCH, YTO XMMMUYECKUit
cocTtaB U (pM3MoNoruyeckne noTpebHOCTM oOpraHu3mMa [LOJKHbI ObITb
OCHOBOV Mpu OObEKTMBHOW OLEHKE MULLEBOM LEHHOCTU MpoayKToB 1
B TakoM HanpasfieHUW MHOIOKPaTHO MPesnpUHUManUCb MOMbITKA Bbl-
pasuTb MNULLEBYID LEHHOCTb KAaKUM-TO O6LWKMM YWUCNOM, XapakTepu-
3YIOLWMM HaCbIWEeHHOCTb MULLEBLIX MPOAYKTOB WAW MUK NULLEBLIMU
KOMMOHeHTamn. OfHaKoO [0 TMOCNefHEro BPEMEHM 3HAYUTENbHOro
ycnexa B 3Toi 06nacTM He ObIIO AOCTUTHYTO, HECMOTPSA Ha TO, 4TO
MMeeTcs NOTPebHOCTb B OTHOLWIEHWW Takol OueHKM2  OCHOBHOI

1 Hapsagy c¢ 3Tum, pasyMmeeTcs, NuLieBble MPOAYKTbl [O/MKHbI COOTBETCTBO-
BaTb W CaHUTApPHO-TUTMEHNYECKUM TpeboBaHMAM, UYTO O3HayaeT rnaBHbIM o06pas3om
OTCYTCTBME B MPOAYKTax SA0BUTbIX XMMWYECKUX BELLECTB W MaTOreHHbIX MUK-
po6os

2 BonpocoM onpegeneHWst OfHWM O6LWKUM WHAEKCOM 0O6Lieli NULLeBOA LEeH-
HOCTU WM «BUONOrMYECKOl  LIEHHOCTW» MPOAYKTOB 3aHMManucb, Hanpumep
X. Mutyen b P. MNMnaH k B WydaH, b KoBenbe wun gp. B Lwn
renbmanep (Die Ernahrung des deutschen Volkes, 1947) Ha cTp. 428 oTme-
YaeT, YTO «B fJasibHelileM noTpebuTenn GYAYT NpeabsBNATb HauBbICLIWe Tpebo-
HUS K TakKOW BenyumHe»
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MeTOAMKO/ CpaBHEHUS NULLEBOW LEHHOCTU OTAEeNbHbIX MULLEBLIX MpPO-
OYKTOB MeXJy cob60il ocTaBanoCb COMOCTaBAEHWE JaHHbIX XWMUYe-
CKOro aHanuMsa ux B Buae Tabnuy wmnm rpadurkos.

MeToaunKa, N03BOMAKOWAA KOAMYECTBEHHO OXBaTUTb BCE MULLEBbIE
KOMMOHEHTbI, COAepXXalimecs B MULLIEBbIX MPOAYKTaX WM B NuLLe,
6blna HefaBHO npefgnoxeHa 3. A. PaHHaKoMm 34 CyuHOCTb 370N
MeTOAMKW COCTOWT B TOM, YTO OHA MNO3BOMAET OMPEAENUTb HaCbIWEeH-
HOCTb MWLWEBbLIMUA KOMMOHEHTaMMU MNULLEBLIX MPOLYKTOB (MM NWLLW)
OfHON CyMMapHOW BennMYuMHON. MMpu 3TOM ANA BblpaXeHUs cofepxa-
Hua 12 Hambonee M3BECTHbLIX MULLEBbIX KOMMOHEHTOBS B MULLEBbLIX
NPOAYKTaxX B KayecTBe eAWHWULbI KOMMOHEHTA OblN NPUHATHI (PU3MO-
NOTNYECKNe CYTOUHblIE HOPMbl 3TUX XK€ MULEBbIX KOMMOHEHTOB. 3TW
eAnHMLbl  6blM  Ha3BaHbl CYTOYHbIMW MULWEBLIMU  3KBUBANEHTaMU
(CM3). B KauyecTBe CpaBHMBAEMbIX KOAMYECTB MULLEBbLIX MPOAYKTOB
OblIM MPUHATBI KOMM4YeCTBa MPOAYKTOB, AaloliuMe npu MX MCMOMb30-
BaHMM B opraHuame 3000 kunokanopuin. Cogepxxawmecs B TakKux M3o-
KaNlOpUAHbIX KONWMYECTBaxX OTAENbHbIX MULEBLIX MPOAYKTOB KOMWYe-
CTBa MULLEBLIX KOMMOHEHTOB, B Buae ux cymmbl (CI13), n asnsoTca
unppamun, XapakTepusyru MU B 3HaYNTENbHOW Mepe 06LLYH MuLe-
BYHO LEHHOCTb Pa3/IMUYHbIX NPOAYKTOB.

CyMMapHble Lugpbl, NoayvYaeMble TaKMM MyTeM, XOPOLIO OTpaxa-
10T 06LYH HACbILEHHOCTb Pa3INYHbIX MULEBbIX MPOAYKTOB BCEMMU
paccMaTpuBaeMbiMW MNULLEBbIMA KOMMOHeHTaMu. OfHakKo BOMPOC O
TOM, B KAKOM KOMMNYEeCTBE Pas3fiMuHble MULLEBbIe KOMMOHEHTbI, B3ATble
B OTAENbHOCTU, COAEpPXaTCsH B 3TMX MPOAYKTax, OCTAETCS OTKPbITbIM.

Mexpay Tem, NOMHOLEHHbIA [HEBHOW MWULWEBON paluOH [O/KEH
cojepxaTb BCe He0OXOAMMblE MULLEBbIE KOMMOHEHTbl B OMpejeneH-
HbIX KO/MYecTBaxX, PaBHbIX WX CYTOYHbIM HOPMaMm, T. €. paBHbIX 0f-
Homy CI3. Apyrumnm cnoBamu, C TOUKM 3peHUA opraHusma, nuua
JOMKHA ObiTb B OTHOWEHWW COLEPXAHWSA TMULLEBBIX KOMMOHEHTOB
BMO/SIHE paBHOMepHON. COCTaBUTb TaKyl MULLY Ha MPakKTUKe TeM Jier-
ye M HafexHee, yem 60/iee paBHOMEPHbIM SABMSETCA COCTAB MULLEBbIX
MPOAYKTOB, MCMNOMb30BaHHbIX ANA 3TOro. ECTECTBEHHO, YTO W KOAWde-
CTBa BCeX MULLEBbIX KOMMOHEHTOB AO/KHbI ObITb AOCTATOYHbLIMMU.

HekoTopble COBpPEMEHHble pa)MHUPOBAHHbIE MNULLEBLIE MPOAYKTHI,
Hanpumep, caxap W O6OMbWWHCTBO >XUPOB, COCTOAT B OCHOBHOM
TONbKO M3 OLHOrO NULLEBOrO KOMMOHEHTa, U MOTOMY WX COCTaB Kpai-
He OAHOPOAHbLIA. OAHAKO CyAuTb O CTEMeHW pPaBHOMEPHOCTW pacnpe-
JeNneHns nNuLLeBbIX KOMMOHEHTOB B APYruMX MNPOAYKTax, Hanpumep, B
6enoli Myke, LOBOMbHO TPyAHO. O6bLIYHO ANA 3TOr0 NPOCTO COMOCTaB-
NATCA JaHHble XMMUYECKOro cocTaBa pasfINyHbIX MPOAYKTOB, W Cy-

3 3. 4. PaHHak, O meToAnKe onpeaeneHWs MNULLEBOM LEHHOCTU MpPOAYK-
TOB, TpyfAbl Tan/NHCKOro MONUTEXHUYECKOr0o WHCTUTYTa, 1955, No 68.

4 E. Ran nak, Toiduained ja tervis (MuweBble NPOAYKTbl W 340POBbE),
Tallinn 1956.

5 Benku, Xupbl, X0poLO nepeBapuBaemble YrneBoAbl, KneTyaTKa, kanbuui,
toctop, xeneso, ButamuHbl A, Bj, Br, PP n C.
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AAT Ha rnas, KakMe M3 HUX Mo cocTaBy 60/iee paBHOMEPHbI W Kakue
MeHee. HuXe m3naraeTcs MeToguKa A1s YWCNOBOW OLEHKM paBHOMEp-
HOCTU COAEpXXaHWUs MULLEBbIX KOMMOHEHTOB B MPOAYKTaX WAW B MULLE.

2. BbiBOL KO3(h(pMumeHTa paBHOMEPHOCTU pacnpegesieHnNs
NULLEBbLIX KOMMOHEHTOB B MPOgyKTax

Ons BbiBoga (opMysbl Koa(h@uuMeHTa paBHOMEPHOCTU cocCTasa
NULWEBBLIX NPOAYKTOB MPMMEM 3a OCHOBY METOAMKY onpefefieHUs 06-
el NuWeBOl LeHHOCTW, pas3paboTaHHyt 3. [I. PaHHakoM6 W3-
NOXWM 3Ty METOAMKY B 06LieM BUfe.

Mpumem cnegytolwme o603HaYeHNA:

Q — Tpebyemas KanopuMHOCTb CYTOYHOrO MNULEBOro paumoHa (B
cpegHem Q = 3000 kkan),

i — NOpsAAKOBbIA HOMEP YYUTbIBAEMOrO MULLEBOIT0 KOMMOHEHTA,

n — oblee Yncno paccmMaTpUMBAEMbIX MULLEBLIX KOMMOHEHTOB,

fi — cyTouHasa du3smonornyeckas Hopma COOTBETCTBYHOLLEr0 MuLlie-
BOr0 KOMMOHEHTa,

Pq — KOMM4yecTBOo (B Kr) paccmaTpuBaeMoro npoaykTa, .pawowee Q
Kanopwui,

Po{— cogepxaHune COOTBETCTBYHOLLEro MWLLEBOro KOMMNOHeHTa B Pq
KunorpamMmax paccmMaTpuMBaeMoro npogykTa.

YacTHoe F] = P/, KOTOpPOe MoKa3blBaeT OTHOLUEHWEe Konuye-
Ji
CTBa MWLLEBOrO KOMMOHEHTa, cojepxaweroca B Pqg Kuiorpammax
MpoayKTa, K COOTBETCTBYIOLLE CYTOYHOW (OM3MONOTMYECKON HOpPME.
Bo3bmeM 3a efiMHWUY TO KOMIMYECTBO NULLEBOr0 KOMMOHEHTA, KOTOpOe
COOTBETCTBYET CYTOYHON HOPMe, HA30BEM 3TO CYTOYHbLIM MULLEBLIM
3KBMBaNEHTOM K 0603Hauum CI13I, Torga

A = P/ CN3= (CN3)r

Ji
MWLeBy0 LEHHOCTb HEKOTOPOro MpoAyKTa XapakTepusyeT cyMMma
w3 (CMI)k
n

/ﬂCI'IS)F: M, T. e. CyMMa OTHOCUTENbHbBIX BEIMUMH COAEPXKAHMS

BCEX YUMUTbIBAEMbIX MULLEBbIX KOMMOHEHTOB.

3t1a cymma (M) xopowo XapakTepusyeT  ypPOBEHb CYMMapHOro
COAepXaHua pasinYHbIX MNULLEBbIX KOMMOHEHTOB B MNPOAYKTax Wau
06LLYI0 HaCbILleHHOCTb OPraHWYecKoro BelecTBa MPOAYKTOB 3TUMWU
KoMnoHeHTamn. OpfHako [1 He y4uTbiBaeT, HacKO/bKO PaBHOMEPHO
WM HEPaBHOMEPHO pacnpefeneHbl MULLEBbIE KOMMOHEHTbLI B paccmar-

6 3. . PaHHaK, CM. CHOCKY 3.
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puBaeMoM  npogykte. Hanpumep, B Tabnuue, COCTaBNEHHOW
O. 1. PaHHAaKOM7, HaXo4ATCA [ABa MPOAYKTA, Y KOTOPbIX CYMMbI
(CM3)* noutn opguHakoBble, HO pacnpegeneHne (CM3)< no oTgens-
HbIM MNULWEBbLIM KOMMOHEHTAaM COBEPLUIEHHO pa3nu4yHoe. [lpuBegem
BbIAEPXKY M3 3TOW Tabnuubl:

Ta6nunya |
CofiepXaHue OTAENbHbIX MULLEBLIX KOMMOHEHTOB B [ABYX MMULLEBbLIX
npogykKrax
Pbionin xup | Orypubl

MpumepHbIe cy-
CopepxaHue NULIEBBIX KOMMO-  toynbie dusmo-

MopaaKoBbiii Muuiesble HEHTOB B M30Ka/NOpUNHBIX KO- Noruyeckme
HoMep KOMMOHEHTb! /IMHECTBAaX TMULLEBBLIX MPOAYK- HOpMbI (MpU
TOB 8, BbIpaXeHHOE B eMHWULAX  3000- Kanopwii-
CYTOUHBIX MWILEBLIX 3KBUBANEH-  Lom paumoHe)
ToB (CMD3);
1 Benku 15 100 r
2 XKunpebl 3,3 0,2 100 r
3 YcBosiemMble yr- .
*  neBofbl — I 14 405 r
4 KneTtuatka — 6,& 20r
5 Kanbuuii — 2,7 08r
6 docgop — 2,8 161
7 XKeneso — 4.3 15 mr
8 ButamnH A9 62 0 1 wmr
9 ButamuH Bj — 3,2 2 Mr
10 Butamun B2 — 4,3 2 ™Mr
11 Butamnn PP — 2,9 15 mr
12 ButamuH C — 34,5 50 mr
CymMma cyTou-
HbIX MULLEBbIX
3KBUB. 65 64
12
r(cna),

Kak BMAHO M3 Tabnuubl, PblOUil XNpP COAEPXUT TONbKO ABa KOM-
MOHEHTa M3 ABeHafLaTu pacCcMaTpuMBaeMblX, B TO BpeMs KakK B Oryp-
Lax npefcTaBfieHbl NOYTWM BCe [BeHaALaTb KOMMOHEHTOB. Y pbiObEro
Xupa obwasa cymMma nMWEBbIX KOMMOHeHToB — ~(CM3),- — wmano
paccesHa, a y OrypuoB oHa 6ofiee paccesiHa, T. . B Orypuax pacrnpe-
feneHne KOMMOHEHTOB 60/iee paBHOMEPHO.

7 E. Rannak, CM. CHOCKY 4.

8 B KauyeCcTBe W30KaNOPUIMHBLIX KOMUYECTB NPUHATBLI 327 T pbli6bero xwpa un
20500 r cbIpbIX Orypuos, fawmouune npu ucnosb3oBaHuu B opraHmsme 3000 kkan.

9 B orypuax 6e3 KOXypbl MOYTM COBCEM HET KapoTWHA; LesbHble Orypupl
UMeloT okono 17 CI3 apeKTUBHOCTU BUTaMuHa A.
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Tenepb onpefenum, Kakumu CBOWCTBaMW J0/KeH o6nagaTb Koag-
(hMLNEHT pPaBHOMEPHOCTM WIN PacCesHHOCTHU.

PaccesiHHOCTb MOXET MPUHATb ABa MpefenbHbIX 3HaAYeHUS — MakK-
CMManbHoe M MUHUManbHoe. MakcumanbHOe paccesHue 6Gypert Torga,

korga Bce (CM3), mMexay cobol paBHbI, T. €. KOrga COAepXaHuio
KaXX[0ro MuLLEeBOro KOMMOHEHTa COOTBETCTBYET O/[MHAaKOBOE KOo/nye-
ctBo CM3, — Torga 6yAeM CuMTaTbh, UTO MULLEBbIE KOMMOHEHThLI pac-
npegeneHbl MakCUMManbHO PaBHOMEPHO.

MocTaBMM YCNOBMEM, 4TO NPW MaKCUManibHOM paccesHum Koad-
(OMUNEHT PaBHOMEPHOCTU AO0/KEH NPUHATL 3HauyeHue 1L

HWXHWA npepen BenuMUMHbl KoahguumeHTa OydeT oTpaxaTb MU-
HUMaNbHYI0 paccesHOCTb (Hampumep, Yy caxapa, KOTOpbld COAepXuT
M3 BCEX MWLLEBbLIX KOMMOHEHTOB TOMbKO OAWH — yrnesoag). Torpga
b oanH (CM3)} M3 obwero ymcna n oTamMyaeTcsa OT HYNA, U OH

n
paBHsieTcA Bceid cymme ~(CIM3),-. CnepoBaTeNbHO MPpW MUHUMAasb-
i=i

HOM paccesiHAW MNPOAYKT OyaeT B N pa3 OedHee B OTHOLUEHWM
accopTMMeHTa MULLEBbIX KOMMOHEHTOB, YeM B CAy4vyae MaKCUMasbHO-
ro paccesHus. MoaToMy NOrMYHO ONpeAennTb B KauyeCcTBe MUHMMasb-
HO BeNUYMHBLI KO3h(puumeHTa paBHOMepHOCTU uwucno 1/n. CnepoBa-
TeNbHO, ecnn 0603HaYNTb KO3aPuuMeHT 6ykBo K, TO MOXHO Bbllle-
N3N0XEHHbIE YCNOBUA HanucaTb TakK:

1>K>-rI

Cnepywowum ycnosuem GyaeT, ouyeBUAHO, TpeboBaHMe, uTOGbl W3-
MeHeHMe BennuMHbl K NPOUCXOAMNO BO BCEM MNPOMEXYTKe Hemnpe-
PbIBHO.

Mpu onpefeneHun paccesHus OyAeM WUCXOAUTb U3 apugmeTUye-
CKOro CpefHero.

2 (Cn2).

MoHATHO, 4TO 4Yem 6oAbWMUMKM OYAYT OTK/IOHEHWUA OTAENbHbIX
(CN3)b ot cpepHeli BeAUYUHbl M, TeM MeHee paBHOMEPHbLI KO/u-
YecTBa OT[AE/IbHbIX MULLEBLIX KOMMOHEHTOB B paccMaTpvBaemMoM Mpo-
[yKTe U TEM MeHee OHW paccesiHbl, 1 HA06OPOT, YeM MeHblue 6yayT pas-
Hugbl (M — (CM3)*), Tem 60nee oHM paccesHbl uam Tem 6onee pas-
HOMEPHO OHW pacnpefeneHbl B NPOAYKTE.

CnepoBaTenibHO, 4eM 6onbwuMy 6yayT abCOMOTHbIE 3HAYEHUS
pasHuy, (3HaKM 3TWX pasHuL 3pecb 6e3pasnnyHbl), TeM MeHblle W
paccesHHOCTb UAN PaBHOMEPHOCTb pacnpeeneHus.

CymMmy abCOMOTHbLIX 3HAYEHWUI pasHuL 0603HaYMM

M — (Cnay
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rae BepTMKaNbHble YepPTOYKM 0603HAYAlOT, YTO pasHWMLY creayeT BCer-
ga 6paTb C MOMOXMTENbHbIM 3HaKOM, W fgaxe Torga, korga (M —
(CM3)*) cama oTpuuaTenbHas.

CnepoBaTenbHoO,

L — (Cna)<| = I(CN3), — N

NTak, yem Gonblie OyAeT cymma abCOMOTHLIX 3HAYEHWUI pasHuL,
TEM MeHee pacCesHHOCTb. HO, C Apyroii CTOPOHbI, BUAWM, 4YTO Benw-
YMHaA CYMMbl

1HM — (cnayil
7=
3aBUCUT ele u oT BennumHbl ~(CM3),-, Tak Kak

1(cna);
M= =

Ans Toro, 4tobbl NONYYMTb LMGPY, KOTOpas XapakTepu3oBana Gl
M

paccesaHue n He 3aBucena 6bl oT *(CT3)F nogenum cymmy abcontoT-
i=i

HbIX 3HAYEHWU pasHuy,
\M — (CM23),| Ha ~(CIM3),.
M — (CN9)| va ~(0N13)
Monyuum

n M- (Cng).
1=1

2 (Cno),
1=1

PaccmaTtpuBas nofiydyeHHY Apob6b, 3ameyaem, 4YTo Ap0Ob YMeHb-
laeTca, a cfefoBaTeNbHO pacCesiHWe YBENWYMBAETCH, €ClWN  YMeHb-
lWaeTcAa YMCAWUTENb; HO KoOrga paccesHue 0OygeT MaKCUMasbHbIM
(@ npm atom Kaxpgblin (CM3)r= M). TO BeANYMHA KAKIOTO
IM— (CM3),| = 0 n uncnuTenb NpeBpaTUTCA B HYNb. 3HauYeHUe xe
NCM3)* 6ypeTr Bcerga OTAMYaTbCA OT Hynsd, WU CNeaoBaTenbHo, B
cnyyae MakKCMMafibHOro paccesHus

o M- (cnay).

_2I (€cna),
1=

Ho no nepBoMy ycnoButo KO3((HULMEHT PaBHOMEPHOCTW [AOMKEH
B C/lyyae MaKCUMaNbHOrO paccesHus NpuoBpecTu 3HaueHue

KTax ==
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CnepoBaTe/NlbHO, MOXEM HanucaTtb

V. M- (cnay;
Y m- cnay,

2 (CN3),
z=l

[ecTBUTENbHO, B CllyYyae MaKCMMalbHOro paccesHus
K—1-0=1.

lMepBoe ycnoBue BbINOSHEHO.
Mo BTOpOMY YyCNOBUIO KO3(D(ULMEHT pPaBHOMEPHOCTU B Ccly4ae

MWHVMMaNbHOrO paccesiHus AO0/MKEeH NPUOBPecTM MUHUMaNbHOe 3Haue-
Hne, a MMEHHO

M - (CM3);
Amn= i = | =t

r (cna),
1=1
Ons BbiBOga 06UlEe dopmynbl KOIPhULUMEHTA YMHOXWUM BTOPOI
YneH MnpaBoOli CTOPOHbI Ha HEKOTOPbI MHOXWTENb, OTANYaOLWNIACS
OT Hyna: b~O. 3To0 He MOMELWAaeT BbIMOSHEHWIO MEPBOr0 YCN0OBUSA,

TaK KaK MHOXWUMas gpobb MpeBpaTuTCA B MEPBOM C/ly4yae B Hyfb,
ab 0=0

Monyunm
K=1—b = (1)
le(cna);
oTclofa Bbipasum b
("-1) |.<cna) n- 1 = (119 ©
12:1L|_| —(Cn?), r%1 M — (CM3);

PaccmoTpum Tenepb nogpobHee cny4vaik MWHUMANbHOIO paccesi-
Hua. Tlpyn aToM OT Hyna oTnu4yaetcd Tonbko ogumH (CrM3)*; nycTb Be-
Nn4YnHa ero o6ygeTt

(CN3) 1= a

Torpa

igi (CAQd)r= 5 n M= .
AGCONOTHbIE 3HaueHUsa pasHuy M — (CM3)H byayT cnegyolune:
n— 1 pasHuubl |M — (CM3rl= M = 3)
Tak kKak B (n — 1) cnyvae (CMN3)* = O;
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(4)

Tabnunuya 2

MpviMepbl BbIYMCNEHNST KO3((ULMEHTOB PaBHOMEPHOCTY

Pbi6uin »xunp Orypupbl
12 12
12 * 33+ 62= 65 1,5-%40,2 -|—1,4 46,5 +
1ﬂ_fl'l3): + 27+ 28+ 43+ 0+
i + 32+ 43+ 29+
+ 345= 64
12 65 _ 54 64 5 3
e 1I:1(CI'I3), =5 - %
IV
12 54—0 = 5,4 53— 15 =38
2 M— (€3, 54—3,3= 21 5.3— 02 51
5.4-0 = 5/4 53— 14 3,9
54—0 = 54 15.3— 65| 1.2
5.4-0 = 54 5.3— 27 2,6
54—0 = 54 5.3— 28 25
5.4-0 = 54 53— 43 1,0
|54 — 62| = 56,6 5.3— 0,0 5.3
5.4-0 = 54 53— 32 21
5.4-0 = 5,4 5.3— 43 1,0
5.4-0 = 54 5.3— 29 2.4
5.4-0 = 54 5,3 — 34,5 292
112,7 60,1
12
M — (CN3),.
_ i=1
Ar=1 | ®R»] — 0 53
2 2.(CN3), 1 21(4
i=i
K=0,13 K —0,53

* faHHble no (CM3) wumetoTcs B Tabnumue 1
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CnepgoBartesibHo,

12_1\M - (CO3bl = (n- 1) X (3) + (4),

3ameHuB (3) u (4) COOTBETCTBYHOLWMMU BbIPaXEHUAMWU, NONYYUM:
L f7Tn-(gNayh=\(n— 1)+ — a= 2R a.

MofcTaBUB NOMY4YeHHble BbipaXeHUa B ypaBHeHue (2), nonyymm
b=RA=%*— & =1.
n

NnoAcTaBMB 3TO B ypaBHeHue (1), nonyymm

V. M —(cnay |
/C=1— -1
224 CIJ),
=1

OueBMAHO, KO3((pULMEHT paBHOMEPHOCTU, ONpeAenseMblii nocneg-
HUM ypaBHeHUWeM, npuobpeTtaeT Tpebyemble npefefibHble 3HAYEHUA U
N3MeHseTCA HEeNpepbIBHO, 4TO WM TpeboBasocb MO YC/NOBUAM.

B KayecTBe npumepa BbIYUCAUM KOI(DPUUMEHTHI PaBHOMEPHOCTH
4ns pblbbero xupa u orypuos (tabn. 2).

3. O6bcyxaeHne pe3ynbTaToB

MpoBepka ¢opmynbl KoathduumeHTa paBHomepHocTun (K) Ha wuc-
KYCCTBEHHbIX YMC/IOBbIX NMpuMepax MokasbiBaeT, 4To K He oTpaxaeT
BCEX TOHKOCTE B XMMMYECKOM COCTaBe MULLEBLIX MPOAYKTOB. ITO W
MOHATHO, TaK KakK YMCNO0 MbIC/IMMbIX BapuUaHTOB pacnpedeneHus nu-
LLeBbIX KOMMOHEHTOB B NPOAYKTax O4YeHb 60MbLIOE, AOXOAUT A0 Gecko-
HeYyHoro 3HauveHms. OgHakKo ANS YWCNOBOrO0 OTPaXeHus 6Gonee 3ameT-
HbIX pa3/Mynii B COCTaBe MULLEBbIX NPoaykToB K BMOMHe npuemnem.

[na BbIIBNEHWS BO3MOXHOFO MPaKTUYECKOro 3HayeHUs MpuUMeHe-
HMA Ko3(uumMeHTa PaBHOMEPHOCTU B OPWEHTUPOBOYHON OLEHKE M-
WEBbIX MPOAYKTOB C pa3NMYHbIM XUMUYECKMM COCTABOM COCTaB/EHA
Tabnuua 3. Uwndpbl 2-ro crtonbua Tabnuubl OTpPaXakwT HaCbIWEeH-
HOCTb OpraHM4Yeckoro BewecTBa MNPOAYKTOB pacCMaTpuWBaeMbIMM
MULLEBBIMW KOMMOHEHTAMW, Npexae BCero 5 BMTaMWHaAMM U 3 MUHe-
panbHbIMU 3neMeHTaMu. Cnocob MOoAyyYeHUs 3TUX LUGP BbIACHAETCA U3
Tabnuupl |, a 6onee NoAapo6Hble AaHHbIE NpPeAcTaBAEHbl B MPEXHUX

pa6otax 3. A. PaHHaka 1l 3T undpsl, /2_’(CI'I:9)<, falT npea-
=i

10 CMm. cHockn 3 n 4.
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©CEND AWM

WM B CBEXEM COCTOSIHWW, a Ludpsbl

XapakTepucTuKa MULLEBOM LEHHOCTU MpPoAyKTOB

HaummeHoBaHue NULLEBbIX
NpOAYKTOB

OBoWwmn 1 (PYKTbI:

Nyk, nepo

JlyK, nepo

LLInuHaT, nncTbsa

CBekna, NucTbA
Kanycta 6enoko4vaHHas

TomaTbl

Oorypubl

CanaTt KOYaHHbI

3emMnaHuKa

Bploksa

MopkoBb CcTO/0Bas

Kanycta 6enokoyaHHas

MopkoBb cTON0Bas

KpbDKOBHUK, LeNbHble 3pe-
Nble  Arogbl

CMopogmHa KpacHas,
LuenbHble SArofbl.

BplokBsa

JINMOHBbI

AnMenbCUHbI

AnNenbCUHHBIA  COK

AnenbCcuHbI

NlyK penyatblii

BuwHn 6e3 KocTouek

Apbys3bl

Cnuebl

Mpywn

Csekna CcTosi0Bas

A6NOKN pasHble

BuHorpag

A610KN pasHble

Cymma ycBosie-
MbIX KO/INYeCTB
MULLEBbIX KOM-
MOHEHTOB U
KnetyaTku (B
eamHuuax Cri3)
B MULLEBbIX
npojykKrax

N (Cra), u
fezl

2

166C
98T
84x
70T
93e
92e
64e
56e
97e
73e
53e
3971
46T

6le

57e
30T
70e
64e
54e
2171
48*
25e
22e
18e
16e
167
18e
12e
uT

KoauymeH-
Tbl paBHO-
MepHOCTH

pacnpegene-
HUa 12-Tun
NuLLEeBbIX

KOMMOHEHTOB

K

0,72

Ta6nuya 3

MoTpebuTtensHas
nuuieBas LeH-
HOCTb MPOAYKTOB

2, (CnI)r K =

nnu

LiMdpbl ¢ OTMETKOM «C» OTHOCATCA K UPOAYKTaM, HaxoAsiLMMCS B CbIpOM

TaHHbIM TepMUYeCKW.
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45.

47.
48.

50.
51.

62.
63.

MpoayKTbl, 6oratble
6en1KaMu:

MeyeHb

LOpoxOKu, cyxue MUBHbIE

CoeBass MyKa, CpefH. XWPH.

MonoKo, CHATOe

CoeBble 600bl

Monoko, uenbHoe

Aiya, uenbHble

Tpecka 6e3 KocTel

CbIp, yepgap

TBopor, 06e3KNPeHHbIN

oBAgMHA, CpefH. YynuTaH-
HOCTU

CBVHWHa, CpefH. >XXWPHOCTU

Cenbfb, Kon4yeHas

LnpoTel B Macne

3emnsiHO  opex  (apaxwuc)

3epHOBblIE U T. M. YrfeBo-
AWCTble MPOAYKTbI:

KapTodenb

BaHaHb!

P>xxaHasa Myka, uenbHas
KyKypysa, 3epHo
MweHnYyHaa MyKa, LenbHas
Puc KOpUWYHEBbIN, LeNbHbIN
DUHVKN, CYLLEHble

JHepreTnyeckre nuLLEBbIe
NPOAYKTbI:

KyKypy3Haa Myka

MaToka M3 caxX. TPOCTHMKA
I-li aKcTpakT

MuweHnyHaa myka | copTa

BuHorpagHblin  cok

BeTunHa, 6ekoH

Puc nonupoBaHHbIiA

Meg nyenuHbIi

Macno cnvMBoYHoe

Cano CcBWMHOe, TOMNaeHoe

. Caxap 6enblii

MCKYCCTBEHHbIE  KOHUEHTpa-
Tbl NUWEBbIX KOMMOHEHTOB

MweHnYHble oTpy6U
Pbi6uii xunp

(314)T
1197

26T
34T
2271
21e
23T
23T

21T

18T
15,4
(14,7)
14,5
11,3

13,2*
14,3C
12,6
11,6
12,'3
10,2
8,6

49)T
65

0,33
0,46
0,70
0,5

0,70
0,64
0,53
0,49
0,51
0,47

0,55
0,57
0,58
0,58
0,64

0,68
0,62
0,67
0,69
0,63
0,61
0,59

0,48
0,53
0,44
0,21
0,12
0,08

0,58
0,13

9,0
8,9
8,0
7,8
6,2
51

0,1

28
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CTaBfieHMe TOMbKO O CYMMapHOM, 06LieM COAEepPXaHWWN MULEBLIX KOM-
MOHEHTOB B npogykTtax. OAHaKo MuleBble KOMMOHEHTbI pacnpepgene-
Hbl B pa3/IMyHbIX MPOAYKTaxX fAafeKo He pPaBHOMEPHO, 4YTO W MNOKa-
3biBaeT TpeTuin ctonbey Tabnuubl 3. OTW NULLIEBbIE KOMMOHEHTHI
OpraHm3m MOr 6bl MOAHOCTbIO MCMOMb30BaTb TOALKO MNpPWM TakOM CO-
YyeTaHUM MPOAYKTOB, NPU KOTOPOM MOSHOCTbIO KOMMeHcMpoBanach 6bl
HepaBHOMEPHOCTb COCTaBa OTAENbHbIX MPOAYKTOB B pauuoHe. Takoe
npeanbHoe co4vyeTaHUe MPOLYKTOB B MULLe ABNAETCA Ha NPakTUKe Mnu-
TaHUs BecbMa MasioBepOosTHbIM. O4yeBMAHO, Ha MpaKTWKe MNoTpebuTe-
nAM MpMAeTCca NpyW OPUEHTMPOBOYHOM OMNpeAeneHMM MULLEBOWA LEH-
HOCTU NPOAYKLWUW YYeCcTb HE TOMbKO OO6LLYH HACbILWEHHOCTb MPOAYK-
TOB NULLEBLIMW KOMMNOHeHTamu (cTonb6ely 2 Tabnuubl 3), HO U paBHO-
MEepPHOCTb pacnpefeneHns MNULLEBbIX KOMMOHEHTOB B Pas/IMYHbIX NPO-
pyktax (ctonbey 3 Tabn. 3). B ctonbue 4 tabnuuybl 3 npeacTaBieHO
OLHO M3 BO3MOXHbIX COYeTaHWIi Ha3BaHHbIX NapameTpoB, XapakTepwu-
3yloWmX nuuiesble NPoAyKTbl. Ona ob6weid OpueHTUPOBKM NoTpebuTte-
Nnein npu BbIGOpPE MMU MULLEBbLIX MPOAYKTOB ANS MOMHOLEHHOW nuWwm,
HECOMHEHHO, ungpbl cTonbua 4 Tabnuubl 3 sBnAOTCA 60Mee noaxopns-
WMMK, Yem LuMdpsbl cToN6L0B 2 1 3 B oTAeNbHOCTA. OfHaKo nmpu onpe-
NneHmn Habopa NuLWeBbIX NPOAYKTOB AN MOMHOLEHHOrO pauuoHa nyTem

12
pacyeTa 60/ee MNOAXOASWMMU ocCTarTcA BCe Xe uudpbl 2 (CM3I)F

(cTton6ey 2 Tabnuubl 3).

Mpu pa3paboTke METOAUKWM onpefeneHUs MULLEBOW LEHHOCTWU Npo-
OYKTOB HaMu OblJ10 y4YTEHO COfepXaHWe TO/bKO fBeHafjuaTu nule-
BbIX KOMMOHEHTOB B NpoAyKTax. [M03TOMy MOXeT BO3HWKHYTb MbIC/b,
4yTO, Hanpwumep, C/AWBOYHOE Macno W pbl6UA XKp, FNaBHbIM 06pasom
n3-3a cofepXxaHus BuTamuHa [, oTHOCMTeNbHO 6Gosnee 6oraTbl nuule-
BbIMW KOMMOHEHTaMu W 60nee paBHOMEpPHbI MO COCTaBy, Yem 3TO OT-
paxeHo Ha Tabnuue 3 (NeNe 59 m 63) OpHakKo, MOCKOAbKY MOXHO
CYAUTb MO NUTEpaTypHbIM [JaHHbIM, MOYTW BCE €CTECTBEHHbIE MuLe-
Bble MPOAYKTbl (T. €. MNPOAYKTbl, He TNy60KO paMHMPOBAHHbIE B
npouecce MPOU3BOACTBA) COAEPXAT HeMano OCTalbHbIX MULLEBbLIX
KOMMOHEHTOB, HE YYTEHHbIX B HacTosuwei paboTe, Kak u BUTaMuH [,
3TN KOMMOHEHTbI, rfaBHbIM 06pa3oM CBbile ABajLaTu BUTaMWHOB U
MUHEpaNibHbIX 3MEMEHTOB, pacnpefesieHbl K TOMY >Ke B MNpoAyKTax
6onee paBHOMEpPHO, YeM B C/IMBOYHOM Macje UM pblbbeM Xupe, KO-
TOopble ObIMM HaMW B3ATbl B KayecTBe npumepa. Takum o6pa3om, xa-
pakTepucTMKa MWLWEBLIX MNPOAYKTOB, BbiTeKawwas w3 Tabnuubl 3, u
nocne yyetra OCTanbHbIX KOMMOHEHTOB OCTaeTcs B 06LeM TaKoi Xe.

B npuHUMne MbICAUMO, 4TO AeDUUUT HEKOTOPbIX MULLEBLIX KOM-
MOHEHTOB B MWLLE, BO3HWUKWWIA B pe3ynbTate noTpe6neHWs ofHOpOA-
HbIX MULLEBLIX MPOAYKTOB, MOXHO KOMMEHCMPOBaTb NOTPe6eHUEM
MCKYCCTBEHHbIX WAW [aXe CUHTETUYECKUX BUTAMWHOB W APYIMX Nu-
WeBbIX KOMMNOHEHTOB. BO3MOXHO faXKe TMOMHOE COCTaBfieHWEe [W3TbI
13 MpenapaTtoB OTAeNbHbIX MULEBbIX KOMMOHEHTOB, KakK 3TO WHOrAa
JeiCTBUTENLHO MPaKTUKYETCS MpW KOPM/EHWU MOAOMbITHLIX >XWUBOT-
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HbIX. B Takom cnydae, pasymMeeTcsi, pa3BMBaeMas HamuW MeToAuKa on-
pefeneHnss paBHOMEPHOCTM XWMWYECKOro cOcTaBa MULLEBbIX MPOAYK-
TOB He WMMena 6bl MpakTUYeCcKOro 3HauveHus. OfHAKO BO3MOXHOCTb
3HAUYNTENILHOTO MOTPeGAeHNs B MULLE MCKYCCTBEHHbIX MULLEBLIX KOM-
MOHEHTOB WM, TeM 6osiee, MUTAHWE WCKYCCTBEHHOW CMEChI MULLEBbLIX
KOMMOHEHTOB He CO3/aeT YBEPEHHOCTM B TOM, YTO TakuMM MyTem roc-
TOSHHO MOXHO 06ecneyYnTb MOSHOLEHHOE W 3KOHOMHOE MUTaHWe Ha-
ceneHus. B cnyyae 0fH006pa3HOr0 MUTAHWA WCKYCCTBEHHbIE U [axKe
CUHTETWYECKME BWTAMUHHbIE W Apyrve npenapaTbl, €CTECTBEHHO, MO-
ryT B 3HAYWTENbHOW Mepe [OMOJHWUTL COCTaB, NUWM. O4HAKO LWKUPOKMe
C/OW HaCeNeHUsi MUTAKTCA He Mo peuentaMm W 6anaHCHbIM paccyeTam,
a PYKOBOACTBYSCb rMaBHbIM 06pa3oM 06LEeil OLEHKOW NpPOAYKTOB.

4, Pe3wme

1 MpeacTaB/ieHa MeTOAMKA YMCNOBOI XapaKTEPUCTUKU paBHOMEp-
HOCTW pacnpegeneHns nuilLeBbIX KOMMOHEHTOB B NpojykTax. BbiBe-
feHa thopmyna ana pacyeTa T. H. KO3(h(puuUMeHTa paBHOMEPHOCTU Mu-
LeBbIX MPOAYKTOB:

_21 M — (CM23),
1=
K=1

2 £"(CNYJ),

=1

2. Koa(p(uumeHTbl paBHOMEPHOCTW MNOYTW BCEX MNPUPOLHBLIX MU-

eBbIX MPOAYKTOB HaxopAatcAa B npepgenax ot 0,4 go 0,7, 7. e. OHM
3HAUYNTENIbHO  HMXKE MAKCMManbHOW BeNWYMHbI, PaBHOW  efuHMLE
[KTax— 1)- Y HekoTOopbiX papMHMpPOBaHHbLIX MPOLYKTOB, COCTOA-
WMX MOYTM WCK/HOYUTENIbHO W3 OLHOr0 MNULLEBOro KOMMOHEHTa, a
UMEHHO W3 XXWPOB WAWN YrNeBofoB, BennuuHa K npubnmxaeTca K Mu-

HUMaNbHOMY 3HauYeHWto, PaBHOMY Mpu atom N o0603Ha4aeT 4uUCo

paccMaTpUBAEMbIX MULLEBLIX KOMMOHEHTOB.
3. KoathuuneHT paBHOMEPHOCTU BASETCS [AOMONHUTENbHbIM Ma-
pPaMeTpoOM K CYMMAapHbIM 4YMCMaM COAEPXaHWUS MULLEBbIX KOMTMOHEH-

ToB B npoayktax — 2. (CM3)j. MocnegHue npeactaBneHbl B Tab-
i=i

nnue 3 Ha OCHOBe npeablgywmx pa6bot. CouyeTaHWem 3TUX [BYX Mapa-
METPOB MOXHO MONYYNUTb Of4HY YMCNOBYH BENMUUHY ANS KaXAOro MNu-
wesoro npogykta (tabn. 3), nomorawllyt noTpebutento 6onee
00BbEKTMBHO OLlEHMBATb NULLEBble MPOAYKTbI MPU COCTABAEHMMW MOJHO-
LIeHHOI AW3ThI.

MocTynuna 14. XI1 1957.
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TOITAINETE TOITEVAARTUSE MAARAMISE
METOODIKAST
II. TOIDUAINETES TOIDUKOMPONENTIDE JAGUNEVUSE
ARVULINE HINDAMINE ERI KOEFITSIENDI KAUDU

Dots., keemiatead. kand. E. Rannédk ja B. Kabur
Resimee
1 To0s esitatakse metoodika toiduainetes leiduvate vitamii-
nide jt. toidukomponentide koguste jaotuse Uhtluse arvuliseks ise-

loomustamiseks. On tuletatud valem toidukomponentide nn. vérd-
jagunevuse ehk ekvaalsuse koefitsiendi arvutamiseks toiduainetes.

< 5

M — (TPU),

22 (TPU),
iil( )
Téahistused:

n — vaadeldavate toidukomponentide koguarv;
i — vaadeldavate toidukomponentide jarjekorra number

. (tabel 1);
TPU — toidukomponentide koguste thik, mis vastab iga vaadel-
dava toidukomponendi péevasele Uhikule (normile);
M — aritmeetiline keskmine kdigi vaadeldavate toidukompo-
nentide kogustest:

2 (TPU)
1=1

2. Peaaegu k&igi looduslikkude toiduainete vd@rdjagunevuse

koefitsiendid jaavad 0,4 kuni 0,7 piiridesse, s. o. tublisti alla mak-
simaalse véartuse, mis on vdrdne (hega (Kweks = 1) Peaaegu
ainult Uhest toidukomponendist, nimelt rasvadest v@i slsivesiku-
test koosnevad moned rafineeritud toiduained on védga Uhekilg-
sed ja nende puhul on K vééartus vérdlemisi vdike v8i koguni vordne

tema minimaalse suurusega
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3. Vordjagunevuse koefitsient on tdisndavaks parameetriks

toiduainete toitevddrtuse hindamisel toidukomponentide summaar-
n

sete koguste — ~A(TPUJi korval. Viimaste arvulised suurused
i=

(varemate to6de alusel) on koondatud tabelisse 3. Korrutades neid
kahte parameetrit vdib iga toiduaine kohta saada Uhe iseloomu-
liku arvu (tarbimistoitevddrtuse; tabel 3). See kergendab tarbijal
objektiivsemalt orienteeruda toiduainete hindamisel, selleks et
koostada téisvadartuslikku toiduratsiooni.
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ON A NEW METHOD OF DETERMINING THE NUTRITION
VALUE OF FOODSTUFFS
1. THE NUMERICAL APPRAISEMENT OF THE DISTRIBU-
TION OF NUTRIENTS IN FOODSTUFFS

E. Rannak and B. Kabur

Summary

1 This paper puts forward a method for expressing in figu-

res the distribution of various amounts of vitamins and other
nutrients in foodstuffs. A common seale in the shape of an equa-
lity coefficient (C) is provided in the form of an equation:

2, M — (DRN)f
c=1 '
22 (DRN)e

where:
n indicates the total number of nutrients represented;
i stands for the position number of each nutrient taken under
consideration in table 1,

DRN, or daily ration of each nutrient (Table 1 column 5) is the
unit adopted to express the amount of the nurtrient in food-
stuffs, and

M is the arithmetical mean of the different quantities of the
nutrients represented:

2 (DRN),

M= ————-
n

2. The equality coefficients of nearly all natural foodstuffs
not exceed the limits of 0.4 to 0.7, i. e. noticeably fail short of the
maximum value, which is equivalent to a whole unit (Cmax = 1).
Certain refined foodstuffs which consist almost entirely of only
one nutrient, such as fats or carboydrates, are extremely one-sided,
and in their case the value of C is comparatively small or on

occasion may even fail to its absolute minimum |c =
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3. The equality coefficient serves as a supplementary para-
meter to the formula for the total quantity of nutrients contained
n
in various kinds of food —/i‘l(DRN),. The figures for the latter,

as calculated in previous papers, are gathered together in Table 3.
By applying both parameters it is possible to arrive at a single
typical figure for any given foodstuff (Table 3). This will assist
the consumer to form an objective estimate of the food value of
the products he purchases and, in so doing, to build up a ration
of maximum efficiency.

105



SISUKORD

. Pauts. Kodanliku Eesti valiskaubandus aastail 1919— 1920

MayTe. BHewHsAa ToproBns 6yp)kyasHoii OcToHumM B 1919— 1920 r.r.
Peslome

Pauts. Der Aussenhandel des birgerlichen Estlands in den Jahren
1919—1920. Zusammenfassung

Mereste. Kaubandusettevdtete rentaabluse statistilise analGisimise
metoodikast

MepecTte. O MeTOfMKe CTaTUCTUYECKOro aHanumsa peHTabenbHOCTU TOp-
roBblx npeanpuaTuii. Pesiome

. Mereste. Ober die Methoden der statistischen Analyse der Rentabilitat
von Handelsbetrieben. Zusammenfassung

. Mereste. Nahtuste absoluutse juurdekasvu jaotamisest rohkem kui kahe
teguri vahel

MepecTe. O pa3noXxeHun abCONOTHOrO MNpuUpocTa siBNeHUA Mo 6osiee yem
nBYM (hakTOopam. Pesome

. Mereste. On resolving the absolute increase of a phenomenon into two
or more factors. Summary

. PaHHak n B. Kabyp. O MeToguKe onpeAeneHVUs MULLEBOWA LLEHHOCTU Mpo-
LYKTOB

Rannak ja B. Kabur. Toitainete toitevddrtuse mé&aramise metoodikast.
Reslimee

. Rannak and B. Kabur. On a new method of determining the nutrition
value of foodstuffs. Summary

28

31

33

55

57

58

83

86

89

102

104



TAPTYCKUIM TOCYAAPCTBEHHbLI YHUBEPCUTET
TapTy, yn. KOnukoonwu, 18

TPYAbl MO 3KOHOMWKE

Ha 3CTOHCKOM, pyCCKOM, HEMELKOM W aHrNMNACKOM A3blKax
*

Toimetaja E. Rannak
Korrektorid E. Uuspdld ja A Pravdin

Ladumisele antud 28. 11l 1958. Trikkimisele antud
3. Il 1958. Paber 60X92, Vie. Trikipoognaid 6,75.
Trukiarv 700. MB-02723. Tellimise nr. 1055.

Hans Heidemanni nim. trikikoda, Tartu, Vallikraavi 4.

Hind rbl. 4.—



	H. Pauts. Kodanliku Eesti väliskaubandus aastail 1919—1920
	Резюме
	Zusammenfassung

	U. Mereste. Kaubandusettevõtete rentaabluse statistilise analüüsimise

metoodikast
	Резюме
	Zusammenfassung

	U. Mereste. Nähtuste absoluutse juurdekasvu jaotamisest rohkem kui kahe

teguri vahel
	Резюме
	Summary

	Э. Раннак и Б. Кабур. О методике определения пищевой ценности продуктов
	Resümee
	Summary

	Sisukord

