Tartu Ulikool
Filosoofiateaduskond

Uurali keelte dppetool

Rutt Reemann-Arro
UNGARI meg-VERBIPREFIKSI VASTETEST EESTI KEELES — TOLKE- JA
SONARAAMATUPOHISELT

Magistrit6o

Juhendajad
Anu Nurk
Boglérka Janurik

Tartu 2016



Sisukord

1. Sissejuhatus 3
2. Ungari verbiprefiksid 6
2.1. Ungari meg-verbiprefiKSiSt......c.ccvuieiiiiieeiieie et 8
2.2. Ungari prefiksverbide dpetamisest vodrkeelena dppijatele..........cooeevvevieinivennennen. 10
3. Meg-verbiprefiksi funktsioonide edastamisest eesti keeles 15
3.1. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles lihtverb..........ccccovcveeceeiieniennn. 17
3.1.1. Ungari meg-verbiprefiksi tdhendus sisaldub eesti lihtverbi semantikas voi meg-
prefiksile vastab tuletusliide ..........cccvevieriieiieiece e 18
3.1.2. Ungari meg-verbiprefiksi tihendus on eesti keeles edasi antud tdisobjekti- voi
AAVETDIAALIZA .. .ecviieciieeiee et e beeennneas 31
3.1.3. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles perfektis voi
pluskvamperfektis VErbivVOTM .........cccveeviiiiiiieciiiecee e 36
3.1.4. Ungari meg-verbiprefiksi tdhendus eestikeelses tekstis ei kajastu..................... 37
3.2. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles tihendverb............ccoeevvervennennnen. 41
3.2.1. Perfektiivsust véljendavad afiksaaladverbid ............ccoceeviiiiiniiniiniiiniinieen. 42
3.2.2. Orientatsiooniadverbid...........coccecuiriiriiriiniiiiiiiiicecce e 45
3.2.3. Seisundiadverbid ..........oouiiieiiiiiiiiie s 47
3.3. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles viljendverb............c.ccccvveeunennnee. 48
3.4. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles ahelverb............ccccoeevvveiiinnnne 50

3.5. Ungari meg-verbiprefiksiga verbile vastab eesti keeles vaba sonaiihend voi antud

tEkStIS VASLE PUUAUD......cociiieiieciee ettt e et re e e ereeeene e 52

3.5.1. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles vaba sonaiihend................... 53

3.5.2. Ungari meg-verbiprefiksiga verbil antud eestikeelses tekstis vaste puudub...... 56
4. Kokkuvote 57
Kirjandus 61
Materjali allikad ja liithendid 64
Osszefoglalas 65
Summary 69
Lisa 1. Joonised 73
Lisa 2. Meg-prefiksilisi verbe sisaldavad laused ja nende vasted eesti keeles............... 74



1. Sissejuhatus

Kéesolev magistritdo on jitk autori 2007. aastal kirjutatud bakalaureusetddle ,,Ungari
meg-verbiprefiksi vastetest eesti keeles* (Reemann-Arro 2007). Selle t66 eesmérgiks on
jatkata ungari meg-verbiprefiksi vastete uurimist eesti keeles, vaadeldes juurde sdnade
tdhendusi ungari-eesti sdnaraamatust (Seilenthal, Nurk 2010 = UES), ungari seletavast
sdnaraamatust (Magyar Ertelmez6 Kéziszotar, 2003 = EKsz) ning kdrvutades omavahel
meg-prefiksiga ja prefiksita (sama) verbi. Lisaks on eesmirk leida seaduspérasusi ja
kirja panna soovitusi prefiksite (eelkdige meg-prefiksi) kohta ungari keele Gppijale
voorkeelena, et kergemini orienteeruda ungari keelemaastikul seda Oppides ja miks
mitte ka Opetades.

Ungari ja eesti keele vordleva uurimisega on rohkem tegeletud umbes 90ndatest
aastatest alates. Samast ajast alatest peetakse ka selleteemalisi rahvusvahelisi seminare
(Riititmaa 1998b: 7).

Verbiprefiksitega seonduv on ungari keele oppimisel iiks raskemaid probleeme ning
pohjus selle teemaga jatkamiseks oli kindlasti ka see, et bakalaureuset66 ei andnud veel
kaugeltki ammendavaid vastuseid eestikeelsete vastete osas. Kasutatavat materjali
uurides (ning ungari keelega ka mujal kokku puutudes) ilmnes ka, et keeledppija jaoks
on lisna keeruline teha vahet, millal peaks kasutama prefiksiga verbi, millal aga tuleks
eelistada prefiksita varianti. Eriti probleemne on see kiisimus just meg-prefiksiliste
verbide puhul, kuna see prefiks on tdhenduselt iisna abstraktne (vorreldes teiste, suunda
nditavate verbiprefiksitega). Samuti pole vihetdhtis ka lauseehitus ning verbiprefiksite
paiknemine lauses. Seega on oluliseks mérksonaks kdesolevas t60s just Oppijakesksus.
Selles t60s tehtav analiilis vOimaldab saada infot ja teha tdhelepanekuid lisaks
keeleteaduslikele aspektidele (nt kahe keele struktuuride osas) ka keeledppijale selle
lihtsamaks omandamiseks. Teadaolevalt ei ole Eestis samal teemal sellelaadseid

uurimusi (lisaks eelnimetatule) tehtud. Kiill aga on késitletud ungari verbiprefiksite



vasteid eesti keeles iildiselt (nt Nurk 1996; Veskis 1996; Riilitmaa 1996; Kreinin 2004)
ning el-verbiprefiksi vastetest on kirjutatud magistritoo (Riititmaa 1998a).

Uuritava materjalina on kasutatud tipselt sama allikmaterjali, mida ka 2007. aasta
bakalaureusetdds — Sandor Madrai esmakordselt 1942. aastal ilmunud romaani “A
gyertyak csonkig égnek” (Budapest: Helikon Kiado, 2003) ja selle tolget “Kiiiinlad
polevad 16puni” (tlk Sander Liivak, 2002). Allikmaterjaliks on need meg-
verbiprefiksilisi verbe sisaldavad laused ja nende lausete vasted eestikeelsest tdlkest,
mis said autori poolt bakalaureusetod tarbeks vélja kirjutatud (vt lisa 2). Uuritav
allikmaterjal on selle t60 raames piisav selleks, et teha soovitud jéreldusi. Konkreetse
tolke kohta vdiks mainida seda, et meg-prefiksilisi verbe esineb iisna palju, mis on selle
prefiksi uurimiseks iseenesest hea materjal. Raamatus kirjeldatud stindmused toimuvad
minevikus, mis annab ehk pohjust kasutada rohkelt meg-prefiksilisi verbe. Tolkes
kasutatud vasted tekitavad vahel kiisitavusi, nende kohta on iiksikud kommentaarid t60s
olemas, kuid pohjalikult tolkekiisimusi selles uurimuses ei kasitleta. Meg-prefiksiliste
sonade uurimisel on mindud (bakalaureusetoost) kaugemale ja vaadeldud verbe koos
sonaraamatu (UES) vastetega ning enamust neist ka prefiksita kujul. Verbide
korvutamisel ndeme, milliseid seaduspérasusi saame seejuures vilja tuua ja kuidas
aidata keeledppijat lausete moodustamisel digete (st (meg)-prefiksiliste voi prefiksita)
verbide valimisega.

To6o6 teoreetilises osas on lithidalt kirjeldatud ungari keele verbiprefiksite iilesandeid
ning antud iilevaade meg-verbiprefiksi kujunemisest ning peamistest iilesannetest ja
kisitlustest. Eraldi peatilkina on vélja toodud ungari verbiprefiksite Opetamise
probleemsed kohad, tdhelepanekuid Opetamise teooriates ning pohilised
grammatikareeglid seoses verbiprefiksite kasutusega. Kolmandas peatiikis on
kirjeldatud meg-prefiksi funktsioonide edastamise vdimalusi eesti keeles.

Kokku esines meg-prefiksiline verb originaaltekstis 611 korral. Bakalaureusetdos
said sonad jaotatud peatiikkidesse vastavalt eestikeelsete vastete struktuurile, vottes
aluseks Tiina Riiiitmaa (1998a) magistritdd jaotuse “Ungari el-verbiprefiksi vastetest
eesti keeles”. Sonad on jdetud samadesse rithmadesse, isegi kui silivenemine ja
teistsuguste sonavastete uurimine tdi kaasa uusi teadmisi ja teisi l&henemisnurki — nii

ndeme ka raskeid kohti ja erinevaid voimalusi meg-prefiksi kasutuses/tolkimises.



Igas peatiikis toodud ndidete juures on sulgudes lause number, mille leiab t66 lisast
(Lisa 2). Lisas on &ra toodud kogu kasutada olnud materjal, kus iga lause 16pus on
lehekiilje number, kus vastav lause raamatus paikneb.

T66 meetodiks on (tdlkepohine) kontrastiivanaliiiis, kus originaalteksti korvutatakse
selle tdlkega. Rohutada tuleb kindlasti, et t60 eesmdrgiks ei ole tdlke analiilis ja
tolkeprobleemide lahkamine. Tolke vastavusi on késitletud vaid nii palju, kui see

puudutab antud t66 teemat ja on selle juures oluline.



2. Ungari verbiprefiksid

Verbiprefiksite uurimisega on ungari keeles tegeletud péris pdhjalikult (nt J. Soltész
1959; Szili 1985; Patrovics 2002; E. Kiss 2004; Szili 2006). On kisitletud prefiksite
paritolu ning prefiksite funktsioone nii sdna kui lause tasandil. Verbiprefikseid on
uuritud ka psiihholingvistilisest aspektist (nt P1éh, Juhasz Levente 2001) ning késitletud
on ka verbiprefiksite Opetamist teistesse keeltesse (nt Szarka 2002; Szili 2006; Waseda
2007).

Ungari verbiprefiksid on méérsona sarnased suhtesdnad, mis kuuluvad tavaliselt
tegusona juurde ja aitavad oma leksikaal-grammatilise rolliga kaasa tegusOnade
tdhenduse muutmisel ja modifitseerimisel. Prefiks voib muuta ka tegusona siintaktilist
timbrust. (MG 2000: 264)

Palju on arutletud ja vaieldud selle iile, millisesse sdnadegruppi verbiprefiksid
tegelikult kuuluvad. Neid on peetud miérsonadeks, suhtesdnadeks, modaalsdnadeks
(Szarka 2002: 31-32). Kiefer vididab, et prefiksverbide loomine kuulub sGnamoodustuse
hulka, kus wvahel sarnaneb see liitsona loomele, vahel sOnatuletusele, kuid pole
kummagagi péris sama. Liitsonatuletusele on prefiksverbide loomine sarnane juhul, kui
verbiprefiks voib esineda ka médrsdnana (nt tjraolvas — ujra olvas *uuesti/iile lugema’;
tovabbdolgozik — tovabb dolgozik ’edasi to6tama’). Kuid verbiprefiks ei ole siiski
enamasti iseseisev sOna. Sonamoodustusega on sarnane seetOttu, et prefiksverbi
loomisega tekib uus sOna, uus leksikaalne iiksus. Kuna sonamoodustusega tegeleb
sOnaraamat, siis on ka prefiksverbide loomine iiks sonaraamatu iilesandeid. (Kiefer
2003: 177) Anna Sérés on viitnud, et verbiprefiksite funktsioonide tdpsemaks
moistmiseks tasub neid vorrelda keeles olevate sarnaste ndhtustega (Sorés 2014: 193).

Erinevad késitlused nimetavad verbiprefikseid erineva arvu. On palju piiripealseid
tiksusi, mida ei ole lihtne klassifitseerida mingisse kindlasse sdnariihma (nt egybe, tele).

Enamik grammatikaid nimetab prefiksite arvuks umbes 70, kuid on ka késitlusi, kus



ungari keele verbiprefiksite arvuks nimetatakse 100 (nt Beothy, Altmann 1985: 187).
Verbiprefiks on iilemineku sonaliik: {ihelt poolt kui iseseisev sdna, teiselt poolt vaid
modifitseeriv element (MMNyR 1961: 264). Voiks oelda, et verbiprefiks on formaalselt
sona, funktsionaalselt aga mitte, sest iildiselt ei ole tal iseseisvat madistelist sisu (MNyK
1994: 228).

Vanimateks prefiksiteks on meg-, el-, ki-, be-, fel-, le- (Bérczi, Benkd, Berrar 1967:
397; Bedthy, Altmann 1985: 187). Need on enamasti lithenenud vormiga, algselt latiivi-
10pulised adverbid: mdge, elé, kivé, levé jne. Iseseisva midrsonana neid iildiselt enam ei
kasutata. Kiill aga voivad verbiprefiksid teatud lausekonstruktsioonides verbist eraldi
seista (nt nézd meg ’vaata (jarele)’) ning kiskivates vOi vastavates lausetes ka tdiesti
omaette, ilma verbita esineda (nt Ki! ’Vilja!’; [Megtetted? ’Kas tegid dra?’] Meg.
Tegin.”). Vanimad verbiprefiksid kujunesid vélja juba vanaungari perioodi esimesel
poolel. Esimeste ndidetena esines meg- juba XII sajandi 10pust périnevas vanimas
soome-ugri keelte kirjalikus tekstis Halotti beszéd és konyorgés (Hauakone ja palve)
ning ki- XIV sajandi alguses, vanimas soome-ugri keelte luuletuses Omagyar Mdria-
siralom (Vanaungari Maarja-itk). XV — XVI sajandi keeles olid verbiprefiksid juba
viga laias kasutuses. (Barczi, Benkd, Berrar 1967: 397-398)

Koige sagedasemad verbiprefiksid on meg-, el-, ki-, be-, fel-, le- (MMNyR 1961:
265). Nagu ndha, on kdige vanemad verbiprefiksid ka koige sagedasemad. Tahenduse
poolest eristatakse abstraktseid ja konkreetseid prefikseid. Osade prefiksite puhul
domineerib konkreetne tidhendus (nt be-, ki-), moned prefiksid on aga palju
abstraktsema sisuga (nt meg-, el-), kus ei saa Oelda, et pohifunktsioon oleks suuna
nditamine ja neil prefiksitel on mitmeid tdhendusvarjundeid. (Riititmaa 1996: 103)

Verbiprefiksid tdidavad nii sona kui lause tasandil erinevaid funktsioone. Verbi
tdhenduse kujundajana voib prefiksite funktsioonid jagada kolme suurde riihma: 1)
liikumise suuna viljendamine (benéz ‘vaatab sisse’); 2) tegevuse IOpetatuse
(perfektiivsuse) véljendamine (megirja a levelet ‘ta kirjutab kirja (valmis)’); 3) verbile
uue tdhendusvarjundi voi tdhenduse andmine — tuletisele sarnane funktsioon (megfog
’kinni haarama’, megszeret ’armuma’). Prefiksiline verb vdib véljendada algavat
(inhoatiivset), 10ppevat, kestvat (duratiivset) voi hetkelist (momentaanset) tegevust.

Prefiksiline tegusdna voib viljendada ka millegi vihendamist (lenéz valakit ‘kellelegi



tilevalt alla vaatama’) vdi suurendamist (felnéz valakire ‘kellelegi alt iiles vaatama’).
Samuti voib prefiks verbile tdiesti uue tdhenduse anda. Siintaktiliselt voib prefiks muuta
intransitiivse verbi transitiivseks ning vOib muuta transitiivse verbi rektsiooni.
(Keresztes 1997: 100-102; MG 2000: 265-266) Kéesoleva t66 puhul olulise meg-
prefiksi funktsioone vaadeldakse l&dhemalt jirgmises peatiikis.

Ungari prefiksverbide juures on mainimisvadrne ka see aspekt, et prefiksitega verbe
tekib kogu aeg juurde. Uks asi on toime tulla juba olemasolevate verbidega, aga
kohaneda tuleb ka pidevalt muutuva olukorraga, kus verbe tekib juurde ja prefikseid
tuleks kasutada oiges kontekstis, valides prefiksite seast just dige. Uute sonade
kasutamisega peab teadma, millseid prefikseid saab antud verbidega kasutada, milliseid
mitte, nt internetezik ’Internetis surfama’ verbist ei saa tuletada sona *meginternetezik
(kuna verb ei muutu transitiivseks ka prefiksi lisamisel), kiill aga on vdimalikud verbid
elinternetezik ’pikalt Internetis viibima’, kiinternetezi magat ’Internetis isu tdis
Histuma‘’. Samas on olemas verb megimélez (vmit) ’e-maili kirjutama’, mis kéitub
samuti nagu megir ’(valmis) kirjutama’ verb. Uute prefiksverbide loomisel on ka teatud
seaduspérasused, millised prefiksid mis tiilipi sonu enda korvale lubavad, nt meg-prefiks
sobib alati kasutamiseks koos vérvust maérkivate verbidega (megbarnul ’pruuniks
muutuma’), kuid mitte alati -ul/-il-1opuliste verbidega (*megtompul, tompul =

niiristuma). (Kiefer 2003: 179-181)

2.1. Ungari meg-verbiprefiksist

Ungari meg-prefiksist on ungari keeleteaduses vordlemisi palju kirjutatud (nt Budenz
1863; Perrot 1966; Betthy, Altmann 1985; Szili 1989; Szili 2001; Waseda 2007). On
vilja pakutud mitmeid erinevaid jaotusi meg-prefiksi funktsioonide eristamiseks.

Nagu eelpool mainitud, on meg- iiks vanimatest verbiprefiksitest, esinedes oma
esialgsel kujul juba XII sajandist périt kirjalikus tekstis. Praecguseks on vaid liksikute
verbide korval sdilinud meg-prefiksi esialgne médrsonaline tdhendus mogé ‘tagasi, taha’

(nt megad ‘tagasi andma’, megjon ‘tagasi tulema’) (Barczi, Benkd, Berrar 1967: 396;



TESz 1970: 874). Mdnes sdnas on esialgne tdhendus veel aimatavalt ja koos seletusega
arusaadav, nt az utat megjarni "teed (1abi) kdima’, mis ei ole tdhenduselt muud, kui ,, az
utat hatmegée jarni*“, ,,az ut hatmogott legyen” *tee jaab selja taha’(Waseda 2014).

Meg- erineb teistest verbiprefiksitest selle poolest, et ei viljenda enamasti verbiga
koos esinedes suunda (va. iiksikud juhud, vt eespool). Teistest prefiksitest enam on
meg- aga perfektiivsuse viljendajaks ja see ongi meg-prefiksi peamine funktsioon.
Koikides autorile kédttesaadavais késitlustes on l0opetatuse funktsiooni nimetatud meg-
prefiksi esmaseks iilesandeks. Meg-prefiksi funktsiooni kohta on enamasti kaks
arvamust: 1. meg-prefiksil on erinevad tdhendusvarjundid; 2. meg-prefiksil on ainult
perfektiveeriv funktsioon (Szili 1989: 55).

Bedthy ja Altmann (1985: 187-188) on meg-prefiksil eristanud {iheksat erinevat
tdhenduskategooriat, millest kaheksale on {ihiseks elemendiks perfektiivsus (ning
tiheksandas grupis on need sdnad, mis saavad meg-prefiksi lisamisel tdiesti uue
tdhenduse). Budenz (1863) eristab meg-prefiksil kolme suuremat tdhendust: 1)
perfektsiivsus; 2) mingisse seisundisse joudmine; 3) tuleviku véljendamine (oleviku
verbivormis). Szili (2001) eristab oma pdhjalikus jaotuses meg-prefiksiga verbidel viit
suuremat tidhendusriihma: 1) mingi eesmérgini joudmine; 2) kehaline voi fiilisiline
muutus; 3) psithholoogiline vdi emotsionaalne muutus; 4) derivatsioon (nn
saavutusverbide ‘achievement verbs’ tuletamine); 5) momentaanverbid. Iga riihma
puhul on Szili vdlja toonud veel viiksemate tdhendusvarjunditega alariihmad. M.
Korchmaros (2006) nendib, et meg-prefiksi roll on eelkdige aspekti muutmises, mis
seega perfektiivsuse suunas muutub. Ta toob selgelt vélja viis peamist meg-prefiksi
tilesannet: 1) tegevuse tulemuslikkuse nditamine (megtanul ’selgeks Oppima’); 2)
protsessi tdiuslikkuse nditamine (megszdrad ’(dra) kuivama’); 3) tegevuse alguse
mirkimine (megldat 'nigema’); 4) duratiivse verbi momentaanseks muutmine
(megmutat ’'nditama’); 5) alati ei lisa meg- uut tdhendusvarjundit ega muuda otseselt
verbi tdhendust, mone juba algselt momentaanse verbi puhul meg-prefiks lihtsalt
rohutab veelgi seda (megkezdodik ‘algama’). (M. Korchmaros 2006: 172)

Seega voOib oOelda, et meg-verbiprefiksi peamiseks funktsiooniks on verbide
tdhenduse l0petatuks muutmine. Kuid perfektiveeriva funktsiooni kdrval on sellel

prefiksil ka muid iilesandeid (nt momentaansuse véljendamine: megrazza a fejét *pead



raputama’; tulemuslikkuse rohutamine: megmondja a titkot ’saladust vilja iitlema’ jm).
(Kreinin 2004: 34) Nagu teistelgi ungari verbiprefiksitel, on ka meg-prefiksil oluline
stintaktiline roll: voib muuta intransitiivse verbi transitiivseks (iil; megiili a lovat
’istuma; istuma hobuse selga’ (Keresztes 1995: 88) voi ka verbi rektsiooni (nt néz
valakire vs megnéz valakit vaatama kedagi’).

Waseda Mika (2014) on meg-prefiksit vaadelnud ka selle dpetamise seisukohast ning
vilja toonud sellele prefiksile omaseid jooni, mis on just dppijale olulised. Enamasti on
meg-prefiksiga verbid lauses, kus on juba meile midagi teada-tuttavat, voi viidatakse
millelegi juba varem esinenule, nt Jdnos megirt egy cikket ’Janos kirjutas artikli
(valmis)’ — selline lause viitab mingile artiklile, millest on juba juttu olnud, see ei sobi
avalauseks (vs Janos irt egy cikket), Megérkezett egy vendég *Saabus iiks kiilaline’ —
viitab mingile kindlale kiilalisele (kes oli nt kutsutud); Erkezett egy vendég ’Saabus iiks
kiilaline’ — kiilaline saabus ootamatult, sellest pole varem juttu olnud. (Waseda 2014:
298) Selline omadus eristab meg-prefiksit ka teistest prefiksitest, kuna kuulub juba
mingi teatud teema juurde (mis ei ole ndutav enamike teiste prefiksite puhul) (Waseda
2014: 298). Sellegipoolest ei saa ldhtuda vaid iihest kriteeriumist ja on sonu/lauseid,

mille puhul on raske vahet teha, millist verbi (prefiksiga voi ilma) eelistada.

2.2. Ungari prefiksverbide 6petamisest voorkeelena oppijatele

Kindlasti ei ole igaiihel ungari prefiksverbidega seonduvat vordselt raske/kerge
omandada. Mingit voorkeelt dppima asudes, on sihtkeele omandamisel oluline roll ka
lahtekeelel endal, selle mdjul ja sihtkeele tajumisel. Teise keele omandamise ja
voorkeele dppimise alaselt on just lihtekeele mdju uurimine ilmselt enim tihelepanu
leidnud. Siiski pole véga selge see, kuidas ldhtekeel sihtkeele omandamist mojutab.
(Kaivapalu 2008: 93-94) Vdoorkeelt oppima asudes on suur moju selle omandamise
edusammudes psiihholingyvistilstel teguritel. Kaivapalu toob vilja mdiste tunnetatud
sarnasus (mis erineb fegelikust sarnasusest kui lingivstilisest nidhtusest), kus keele X
konelejate jaoks voib arusaamine keelest Y olla mingil pdhjusel lihtsam kui keele Y

konelejatele arusaamine keelest X. Paljuski soltub see ka individuaalsetest isedrasustest.
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(Kaivapalu 2008: 99) Eestlastele on suhteliselt histi mdistetav ungari keele juures
tosiasi, et tunnused ja kddndeldpud liidetakse sonatiivedele. Seevastu on aga iisna raske
moista ungari verbiprefiksite olemust, paiknevust lauses, kasutuskontekste, kuna eesti
keeles sellist ndhtust ei ole. Siin voib tulla mingu oletatav sarnasus, mis on tunnetuslik
ja ei pruugi olla tdene ning seega pdhjustada vigu (Kaivapalu 2008: 100). Vdiks niisiis
arvata, et prefiksverbide kasutamise omandamine on suures osas igal (eestlasest)
keeledppijal individuaalne — oleneb, kui palju on mingite teiste sarnaste elementidega
erinevate keelte kaudu kokku puututud, milline on kellegi keeletaju jne. Keeletaju on
oluline komponent kogu meg-prefiksi késitlemise juures. Meg-prefiksi Gigeid
kasutusviise vaid grammatika ja sOnade Oppimisega ei omandata, tegemist ei ole pelgalt
lingvistilise ndhtusega. Pikemat psiihholingivistilist ega semantilist analiiiisi kdesolev
t60 ei holma, kuid on antud teema juures kindlasti asjakohane.

Uldiselt vaib dpikutes ja muudes dpetustes leida kisitlused, mis tegelevad peamiselt
ungari prefiksite paiknemisega lauses. Lauseehitus pole sugugi vdheoluline, kuid véhe
peatutakse tdhenduslikul aspektil.

Psiihholingvistilisest aspektist on huvitav korvutada (Ungari) laste ja ungari keelt
voorkeelena Oppijate keeletunnetust. Kui Oppija emakeeles ei eksisteeri Opitava keele
mingit ndhtust (nt verbiprefikseid), siis v3ib paralleele lastekeele ja dppija keele vahele
tuua kiill. Voorkeele oppijal on kiill mingi eelnev keelekogemus teis(t)est keel(t)est
olemas. Sarnane keeledppes on nditeks see, et tuleb selgeks Oppida, millised
konstruktsioonid pole vdimalikud: nt sellise suunaga verbiprefiksid, mis rddgivad vastu
verbi poolt kodeeritud suunale. Laste vigade uurimisel on tidheldatud ka seda, et lapsed
kipuvad mingeid konstruktsioone ildistama. (Pl¢h, Juhasz 2001: 7-8) Sama teevad

ilmselt ka tdiskasvanud, kes 0pivad enda jaoks voorkeeles mingit uut ndhtust.

Jargnevalt lithidalt pohipunktid verbiprefiksite grammatika digekirja kohta:

e Ungari keeles kirjutatakse enamasti prefiks verbiga, mille juurde ta kuulub,
kokku: megvdrja *ta ootab teda’

e Paarisverbiprefiksid, mis viljendavad korduvat (frekventatiivset) tegevust,

kirjutatakse sidekriipsuga. Identsete prefiksite korral kirjutatakse teine prefiks
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verbiga kokku: meg-megdall ’korduvalt peatuma’; erinevad prefiksid jddvad
verbist eraldi: ki-be jar *sisse-vilja kdima’
e Iseloomulik on prefiksitele see, et vdivad teatud véljendites esineda ka ilma

verbita: Megértette? *Kas te saite aru sellest?” — Meg. *Jah.” (Keresztes 1997)

On mitmeid pdhjuseid, miks ja millal liigub prefiks sdnast lahku. See sdltub palju
lauseehitusest, aga ka tdhendusest ning vahel ka pelgalt grammatikareeglitest. Siin
ndeme selgelt, et on mitmeti arutletav ja vaieldav, kui ,,iseseisev* ungari verbiprefiks
ikkagi on (Kreinin 2004). Keeledppija seisukohast on sdnajirje dppimine ungari keele
juures ehk iiks keerulisemaid osi (Szarka 2002: 31).

Pohilised grammatikareeglid voiks siinkohal kirja panna jargnevalt:

Prefiks kirjutatakse verbist lahku:

e Kui moni teine sdna, niiteks abiverb, paikneb prefiksi ja verbi vahel: meg

szeretné varni ta sooviks teda dra oodata’.
e Kui prefiks on verbi jirel: nem vdrja meg ’ta ei oota teda dra’. (Keresztes 1997)
o Kiéskiva koneviisi korral: Edd meg a palacsintat! *S606 see pannkook dra!’
e FEituse korral: 4 kutya nem ette meg a palacsintat. *’Koer ei so6nud pannkooki
ira.’; Nem a kutya ette meg a palacsintat. *(Mitte) koer ei s66nud pannkooki
dra.” (Kreinin 2004)

o Kiisilausetes, (mis algavad kiisisonaga!): Ki ette meg a palacsintdt? *Kes s0i
pannkoogi dra?’
(Kreinin 2004)

Nendele reeglitele tuginedes ndib lihtne Oppida &dra prefiksverbide paiknemine
lauses. Tahenduste koha pealt ei ole aga lauseehitus alati nii lihtne ja iiheselt modistetav.
Vaib olla erinevaid pohjuseid, miks prefiks liigub verbist lahku. Oluliseks méarksonaks
on fookus — kui verb on lause fookuses, on ta enamasti prefiksiga kokku kirjutatud, kui
aga fookuses on midagi muud, siis on prefiks verbist eraldi ning fookus on verbi ees, nt
Mari a kutydjat etette meg. ’Mari s06tis koera.” — Just see on oluline, et ta koera soétis,
mitte see, et ta sOOtis.

Opetamise seisukohalt on verbiprefiksite sdnajirge mitme kandi pealt histi

kirjeldanud Péter Szarka (2002). Tema on prefiksi esinemist verbi ees voi jérel
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kirjeldanud erinevate opositsioonide kaudu. Jargnevalt tuuakse vdlja moni neist, mis
siinkirjutaja (kui keeledppija) jaoks viga praktilised ja néitlikustavad on:

e [Opetatuse — kestvuse opositsioon:

verbiprefiks + verb (kirjutatakse kokku) -> l10petatud tegevus, nt Kati
felmaszott a fara *Kati ronis puu otsa’;

verb + verbiprefiks (kirjutatakse lahku) = kestev tegevus, nt Kati mdszott
(éppen) fel a fara. *Kati ronis (just siis, parajasti) puu otsa.’

e Uldkiisilause ja erikiisilause opositsioon:

Kiisilause, mis algab kiisisOnaga, oli juba vaatluse all eespool (prefiks l1dheb
verbist lahku). Erikiisilause puhul on oluline tulemuslikkus. Kui kiisimuses on
oluline lopetatus, mille kohta soovitakse vastust saada, siis on sOnajarg:
verbiprefiks + verb, nt Felmdaszott Kati a fara? ’Kas Kati ronis puu otsa?
(vastuseks Kati felmaszott a fara).

e FEituste opositsioon:

verbiprefiks + verb, kui kogu eitust sisaldav lauseosa on rohutatud (st prefiksit
sisaladav verb ei ole lauses Oeldiseks), mitte verb ise, lause pole eitav, nt Kati
nem felmdszott a fara, hanem csak kiment az udvarra. ’Kati ei roninud puu
otsa, vaid liks lihtsalt oue.’

verb + verbiprefiks, kui tegu on eitava lausega, (prefiksverb on 6eldiseks), nt
Kati nem maszott fel a fara. *Kati ei roninud puu otsa.” Nem Kati mdszott fel a
fara (, hanem Zoli). ’Mitte Kati ei roninud puu otsa (vaid Zoli).’

e Konjunktiivi ja imperatiivi opositsioon:

Tegevuse voimalikkust viljendades kasutatakse kdskiva koneviisi vormi, kuid
prefiks kirjutatakse verbiga kokku, st verbiprefiks + verb, nt Kati azért ment ki
az udvarra, hogy felmdsszon a fara. *Kati liks seepirast due, et puu otsa
ronida.’

Konkreetse kdsu puhul kasutatakse késkiva kdneviisi vormi,

verb + verbiprefiks, nt Mdssz fel a fara! >Roni puu otsa!’

(Szarka 2002: 35-36)
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Neid opositsioone vaadeldes voib ungari keelt vodrkeelena dppija leida enda jaoks
seaduspdrasusi, mis aitavad verbiprefiksite kiisimusi seoses sOnajirjega lahendada ja
moista.

Ajaga seotud kiisimusi, mis on eriti aktuaalsed meg-prefiksit kdsitledes, on histi
kirjeldanud Szili Katalin (2006). Vahel on raske eristada situatsioone, mis on toimunud
minevikus — kas verb peaks olema perfektiivne voi mitte. Siinkohal on Szili vilja
pakkunud abistava ,,abbahagy‘‘-testi (,,sinnapaika jatmise* test). Kui lause kohta on
voimalik oelda/ette kujutada, et jéttis selle tegevuse sinnapaika, seejérel jitkas, siis ei
ole tegu perfektiivse lausega ja prefiksit tdendoliselt ei kasutata, nt 4 gyerek egész
délutan az asztal mellett iilt és a verset tanulta. *Laps istus terve pdrastlduna laua taga ja
oppis luuletust.” — Siin saab Oelda, et jéttis selle sinnapaika ja jéatkas hiljem (ei saanud
seda veel pahe Opitud); kuid lause A4 gyerek leiilt és megtanulta a verset ’Laps istus
mabha ja Oppis luuletuse pahe.” — Siin ei saa delda, et jitkas seda (kuna luuletus on juba
pahe Opitud). (Szili 2006: 200-201)

Ajaga seoses tasub veel eraldi vaadelda tulevikku ja minevikku. Perfektiivset
aspekti on mineviku lausetes palju lihtsam tajuda kui tulevikus. N: Tegnap elolvastam
egy krimit *Eile lugesin iihe krimka 14bi’; Este megirom a dolgozatot *Ohtul kirjutan t66
valmis.” Lauseid tdlkides on iisna selge, mida on tahetud 6elda. Kui aga keeledppija
tahab moodustada lauset, voib ta seda teha vigaselt, nt Ma este irom a dolgozatot *Téna
ohtul kirjutan t66d.” - Lause on grammatiliselt dige, kuid kui koneleja soovib 6elda, et
kirjutab t66 valmis, siis lause ei kajasta tdde. See on koht, mis valmistab kindlasti nii
monelegi dppurile raskusi. (Szili 2006: 202)

Nagu eelnevast voib jareldada, siis prefiksite Oppimine/Opetamine on ungari keelt
voorkeelena Oppijatele liks keerulisemaid tilesandeid — nende paiknemine lauses, nende

tdhendused ja tdhendusvarjundid.
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3. Meg-verbiprefiksi funktsioonide edastamisest eesti

keeles

Kuna on teada, et meg-prefiksi peamiseks funktsiooniks on perfektiveeriv tilesanne,
siis on oluline vaadata, kuidas saab eesti keeles viljendada 10petatust. Perfektiivsusega
seoses on palju radgitud aspekti moistest (Ritsep 1957; Seilenthal 1988; Sulkala 1996;
Szili 2006). “Aspekt on lauses véljenduv suhe situatsiooni kulgemise ja vaatluspunkti
vahel” (EKG 1993: 24). Aspekti seisukohalt jagunevad situatsioonid imperfektiivseteks
(piiritlemata) ja perfektiivseteks (piiritletud) situatsioonideks (EKG 1993: 24). Soome-
ugri keeltes ei ole aspekti viljendamiseks morfoloogilist voi derivatiivset siisteemi, kuid
see ei tee vOoimatuks tegevuse Idpetatuse vOi 10petamatuse vdljendamist. Eesti keeles
saab aspekti vdljendada osalt grammatika abil, osalt ka leksikaalsete vahenditega ning
osalt verbisemantika abil. (Sulkala 1996: 218; Rétsep 1957: 75)

Perfektiivset aspekti saab eesti keeles véljendada:

1) totaalobjektiga (nt Mees ehitas kasvuhoone, vrd Mees ehitas kasvuhoonet),

2) afiksaaladverbidega (nt dra minema);

3) teatud koha-, aja- ja seisundiméérusega (nt 7a kudus kampsuni kahe aastaga);

4) teatud tiiviverbidega (nt surema);

5) teatud minevikuvormidega (nt Nad on metsa soitnud). (Ritsep 1957: 75-76;
Seilenthal 1988: 57-58; EKG 1993: 25-27).

Perfektiivse aspektiga voib kaasneda semelfaktiivne (iihekordne) tegevuslaad, mida

saab viljendada tuletusliidete abil (nt -ata). Samuti voib kaasneda ingressiivsus, mis

viitab tegevuse algamisele ning mida saab teatud tiiviverbidele lisaks viljendada ka
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teatud adverbidega (nt kohe), saavutusverbide ma-infinitiiviga (nt Mu soovid on
tditumas). (Sulkala 1996: 224)

Ungari verbiprefikseid on kdige sagedamini vorreldud eesti afiksaaladverbidega,
mida on ka verbiprefiksiteks nimetatud (nt Seilenthal 1988). Kuid {ihest vordusmairki
nende vahele panna ei saa. Uhendverbe, mis koosnevad abimiirsdnast ja tegusdnast
kasutatakse eesti keeles tunduvalt vihem kui ungari keeles prefiksilisi verbe (Riilitmaa
1998b: 15). Ka on erinevused kirjapildis, ihendverbis kirjutatakse afiksaaladverb ja
verb tliksteisest alati lahku, ungari prefiksilises verbis aga prefiks ja verb teineteisega
kokku, juhul kui prefiks on vahetult verbi ees. Perfektiivsust mérgib afiksaaladverbidest
eelkdige dra (EKG 1993: 25; Nurk 1996; Veskis 1996). Vaib oletada, et eestikeelses
tolkes ungari keelest leidub ehk rohkem iihendverbe kui konekeeles, kuna prefiksiline
verb vOib mdjutada otsima afiksaaladverbilist vastet eesti keeles. Samas on
ilukirjanduses taunitud liigset afiksaaladverbide kasutust, mis voib jillegi anda
kallutatud tulemusi. (Riiitmaa 1996: 104-105) Juba J. Aavik soovitas oma
keeleuuenduslikus artiklis 1924. a. véljendverbe viltida ning jéitta dra rohutavad
modaalsonad (dra) unustama, (vilja) sirutama jne (Kreinin 2004: 21). Suur erinevus
eesti afiksaaladverbidel ja ungari verbiprefiksitel on ka see, et afiksaaladverbid ei saa
lauses esineda iseseisvalt, nt Kas sa said sellest aru? — *Aru. Ungari verbiprefiksid
voivad aga iseseisvalt sarnase lause vastuseks olla kiill (Meg.). Sagedasemad on
afiksaaladverbid kindlasti konekeeles. Ja kuna nad on tihti n6 vabatahtlikud, neid saab
lausest vélja jdtta, siis on eestlastele kohati moistetamatu prefiksi ndutav esinemine
lauses.

Mida abstraktsem on verbiprefiks, seda rohkem vdimalusi on selle viljendamiseks
ning seda raskem on prefiksverbe kasutada ka keeledppijal. Kuna meg-prefiksil on
ungari keeles vélja kujunenud kiillaltki abstraktne tdhendus, on selle prefiksi erinevate
vastete skaala eesti keeles véga lai. Eesti keeles vdib meg-verbiprefiksi funktsioon olla
edasi antud lihtverbiga, tuletusliitega, teatud minevikuvormidega, {ihendverbiga,
viljendverbiga, ahelverbiga, vaba sonaiihendiga, muude leksikaalsete voi grammatiliste
vahenditega. Samuti voib meg-prefiksi tdhendus eesti keeles jadda kajastumata.

Kéesolevas t66s on vaadeldud, milliseid vasteid meg-prefiksiline verb eesti keeles

omab ning ka seda, mis on vahet prefiksiga ja ilma prefiksita verbil. Sooviks on aidata
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seeldbi keeledppijal paremini orienteeruda. Tdlkest tulenevad erinevused vajaksid
veelgi pohjalikumat uurimist ja slivenemist, k.a. tdlketeooriatesse, kaasates ka erinevaid
tolkeid. Kédesoleva materjali pohjal saaks teha praegu vaid {isna oletuslikke jareldusi,
mis siivitsi ei ldhe. Ei ole uuritud, kas ja mil mééral esines neid verbe konkreetses
raamatus ilma prefiksita kujul. Seetottu on ldhtutud just prefiksiga verbidest ja ilma
prefiksita verbi vaadeldud vaid sdnaraamatust ning vordlus selle pohjal kujundatud.
Lahtekohaks olnud just keeledppija vaatepunkt — kas saame tuua mingeid

seaduspérasusi.

3.1. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles lihtverb

Eesti keeles voib ungari meg-prefiksile vastata védga erineva sisuga lihtverbe. See
peatiikk on jagatud nelja alarithma:

1) Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles lihtverb, mille tdhendus
sisaldub eesti lihtverbi semantikas voi on edasi antud tuletusliite abil;

2)  Ungari meg-prefiksi tdhendus on eesti keeles edasi antud tdisobjekti voi
adverbiaaliga;

3) Ungari meg-prefiksi tdhendus kajastub eesti keeles perfektis voi
pluskvamperfektis verbivormis;

4)  Ungari meg-verbiprefiksi tdhendusvarjund eestikeelses tekstis ei kajastu.

Kokku on meg-prefiksilise verbi vasteks lihtverb 352 korral, mis moodustab 58%
koikidest esinenud vastetest (vt joonis 1). Ka ainult erinevaid eestikeelseid vasteid
arvesse vottes on lihtverbide osakaal suur — 58,5% (vt joonis 2). Prefiksi tdhendus ei
sisaldu alati lihtverbis endas, see vOib olla edasi antud ka leksikaalsete voi
grammatiliste vahenditega vO0i1 jddda hoopis kajastumata. Suur lihtverbi esinemise
protsent néitab selgesti eesti keeles lihtverbi kasutuse eelistamist iihend-, véljend- ja

ahelverbidele.
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3.1.1. Ungari meg-verbiprefiksi tihendus sisaldub eesti lihtverbi

semantikas v0i meg-prefiksile vastab tuletusliide

Kodige sagedamini vastas vaadeldud tekstis ungari meg-verbiprefiksiga verbile eesti
keeles lihtverb. Uurimuse aluseks olnud eestikeelses tekstis esines lihtverb, mille
semantikas sisaldub ungari meg-prefiksi tdhendus, 211 korral. Neist erinevaid verbe on
ungari keeles 55 ning eesti keeles 58. Tuletusliide vastab meg-prefiksile kahel juhul,
kusjuures nii ungarikeelses kui eestikeelses tekstis esineb iiks verb. Erinevate sdnade
arvu vaadates on selge, et lihe raamatu pdhjal analiiiisi tegemine jaib teatud raamidesse,
sest paratamatult kdsitletakse mingit teemat raamatus rohkem, mis tostab teatud sarnaste
sonade arvu.

Selles sonaderiihmas on ungarikeelsed prefiksiga verbid, mille puhul prefiksi roll on
kohati raskesti moistetav ja kasutus voib olla keeruline — millal kasutada prefiksverbi ja
millal eelistada prefiksita varianti.

Verbid, mis esinesid tekstis vdhemalt 2 korda, on vaadeldud eraldi koos
sOnaraamatu néidetega. Esinemise sageduse jédrjekorras on véilja toodud verbid koos
nende vastetega UES-ist (Seilenthal, Nurk 2010), kusjuures vaatlemise aluseks on
voetud ka sama verb ilma prefiksita. Olgu 6eldud, et nii selles kui ka jdrgnevates
peatiikkides ei ole vidlja toodud koiki sdnaraamatu tdhendusi (ja seal esinevaid
viljendeid), vaid iga verbi kohta on toodud piisav arv tdhendusi, mis nditaksid 4ra selle
verbi kasutusvaldkonnad.

Koguni 48 korral esines ungarikeelses tekstis verb megd/, mille vasteks eesti keeles
on 39 korral tapma (82, 84, 125, 126, 191, 197b, 262b, 277, 286a/b, 287, 292, 299,
300a/c/d, 301, 302, 303, 304a, 308a/c, 335, 337, 358, 416a/b/c, 419b, 422, 423b/c, 425,
432a, 436a, 446a, 473, 480, 494) ning iihel korral hukkama (51c), iilejadnud juhtudel on
vasteks tihendverb.
UES vasted:
megol - vkit/vmit tapma
ol — 1. vkit/vmit tapma, ka ULEK; oli a banat mure tapab ta; 2. vkit/vmit uputama; vizbe

oli magat ennast uputama; 3. vmit vmibe matma, kulutama; rengeteg idot 6l

vmibe meeletult aega millegi peale kulutama
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Nagu sOnaraamatu vastetest ndha, siis meg-prefiksiga verbil on vaid iiks kindel
tdhendus, mis konkreetses kontekstis enamasti ka just prefiksiga variandis kasutust
leiab. Ilma prefiksita verbil on mitmeid tdhendusvarjundeid ja kasutatakse palju ka
iilekantud tdhenduses, véljendites (nt mure tapab kedagi — ei ole nii tugeva tdhendusega
kui nt inimest tapma). Selle verbi puhul ei jai ilmselt keeledppija viga sagedasse hitta.
Samasse tdhendusklassi kuulub veel iihel korral esinenud verbipaar meggyilkol/tapma
(476).

Sageduselt jargmine sellesse riihma kuuluv sdnapaar oli meghal/surema, mis esines
26 korral (18, 21, 54, 59, 158, 162, 163, 166, 171, 239, 377a, 396, 405, 407, 414a/b,
440, 465b, 478, 487, 492a/b/c, 497, 501, 502). Kokku esines verb meghal 45 korda,
tilejadnud juhtudel kuuluvad eestikeelsed vasted allpool kisitletavaisse {ihendverbide
ning vabade sOnaiihendite rithma.

UES vasted:
meghal — 1. vmiben (millessegi) surema; 2. vmité! ULEK surema; meghal az
unalomtol igavuse kitte surema

hal — surema, koolma; éhen hal nélga surema; élve vagy halva elavalt voi surnult

Ka selle verbi semantikas on juba prefiksita olemas 10petatus, nii et meg-prefiks ei
saa just kui verbi enam l0petatumaks muuta. Siinkohal tuleb vilja iiks keeruline koht
keeledppija jaoks. Eesti keeles voib selles verbis vorrelda meg-prefiksit kiill selgesti
afiksaaladverbiga dra, kuid nagu konkreetse teksti puhul ka ndha, siis ometigi
kasutatakse eesti keeles pigem lihtverbi sona vastena. Keeruliseks muudab keeledppija
jaoks asja ka see, et eksisteerib tdiesti sama verb ka ilma meg-prefiksita (hal).
Kontrollelemendiks saab kasutada afiksaaladverbi dra, mille saab lisada prefiksiga
verbiga lause tdlkesse. See kehtib kdigi siia riihma kuuluvate meghal/surema verbe

sisaldavate lausete puhul, nt

21. Aztan meghalt az asszony, sokkal késobb, hiisz év multan, s Nini apolta a sirt és a halott asszony
ruhait. (9)

Siis suri proua, palju hiljem, ja Nini kandis hoolt haua ja surnud proua riiete eest. (10)
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Lause mdte jadks samaks, kui lisada sona ’&ra’ — Siis suri proua (dra),... Verbi hal
puhul, aga afiksaaladverbi lisamine alati enam diget tulemust ei anna, nt éhen hal ‘nilga
surema’ (mitte “*ndlga dra surema’); hdsi halalt hal “kangelassurma surema’ (mitte
“*kangelassurma dra surema’). Prefiksita verbi kasutatakse palju iilekantud tdhenduses
ja véljendites, mis nduavad kindlat rektsiooni.

Ungarikeelse tegusona megeért vasteks oli 12 korral eestikeelne sdona taipama (97,
157, 236, 237, 252, 253a/b/c, 328, 329a, 332, 344a) ning 11 korral oli vasteks sona
moistma (34, 68, 111b, 216, 238, 266, 386b, 403, 424b, 458b).

UES vasted:
megért — 1. vmit aru saama, taipama; 2. vki/vmit mdistma
ért — 1. aru saama, moistma, jagama; 2. vmit vmin motlema, silmas pidama;
3. vkire/vmire vmit modtlema, osutama, silmas pidama; 4. vmihes jagama, taipama,
oskama; 5. szot érteni vkivel a) kellegagi midagi 1dbi rddkima b) kellelegi midagi
selgeks tegema c) kellegagi kokkuleppele joudma

Ka verbide megért ja ért puhul saab ldhtuda samadest punktidest, nagu mitmete
teiste verbide korral. Prefiksiga verbi kasutatakse, kui midagi konkreetset saadakse aru,

mdistetakse, kontrolliks saab sageli lisada tépsustuse seda, et, nt

157. Aztdn megértettem. (53)

Siis taipasin. (64)

Taipasin — seda, et (kontekst on konkreetne, on teada, millest réédgitakse).
Konkreetse raamatu puhul on verb megért enamasti kasutuses ka minevikuvormis.
Mones kohas on kasutatud grammatiliselt kiill olevikku, kuid stindmus on tegelikult

juba toimunud ja rddgitakse minevikust, meenutatakse, nt

329. S megértek (a), homalyosan, valami mast is: a dolgok ezen a napon
végre szo6lani kezdettek hozzam... (93)
Ja taipan (a) uduselt ka midagi muud: asjad olid sellel paeval hakanud minuga

viimaks kdnelema, midagi oli juhtunud, elu oli mind kdnetanud (b). (112)
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Selline vorm on seotud pigem raamatu sisuga ja konkreetse tdlkega, kuid siiski
nditab meile prefiksiga verbi kasutuse vdimalusi. Prefiksita verbil on vasteid rohkem ja
need on palju laiahaardelisemad, sisaldades taas mitmeid viljendeid, mis nduavad
kindlaid rektsioone ja keeledppijal vaja seega pigem lihtsalt selgeks/pdhe Oppida, nt
Ertesz magyarul? "Kas sa saad ungari keelest aru?’ ; Erti a dolgat *jagab oma t66d’; ért
a fozéshez *ta oskab siilia teha’.

13 korral esines verbipaar megcsal/petma (80, 282, 326, 420a/b, 430, 433, 434,
455a/b, 468, 469, 472a).

UES vasted :
megcsal — vkit petma, tiissama

csal — petma, tlissama, alt vedama.

Prefiksiga verb vajab eestikeelses lauses kindlasti sihitist (petma)=> keda, nt:

420. Megcsaltal-e (a), mint mondani szoktak, s 6 megesalt-e (b), a szénak valosagos, kdzonséges és
vacak értelmében? (112)
Kas sa petsid (a) teda, nagu on kombeks iitelda, v3i pettis (b) tema mind selle sona tdelises,

tavalises ja pahas tdhenduses? (135)

IIma prefiksita verbi kasutatakse pigem kdnepédraseks muutunud kindla rektsiooniga
viljendites; N: az emlékezet csal 'milu petab’; csal a vizsgan ’eksamil maha
kirjutama’.

11 korral esines sdnapaar megmond/iitlema (14, 15, 39, 48, 58a, 118, 190, 283a/c,
490, 509).

UES vasted:

megmond — 1. litlema; 2. dra rddkima;

mond — 1. vmit ttlema; 2. vmit vmirdl/ivkitol radkima 3. vkinek/vminek
(kellekski/millekski) nimetama? 4. beszédet mond kdnet pidama.

Siin voiks keeledppijale suunanditajaks olla asjaolu, et meg-prefiksit kasutatakse
juhul, kui midagi deldakse vilja, oeldakse dra, voi 6eldakse midagi vdga konkreetset

(...seda, et), nt:
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15. A falubeli postas leanya volt, gyermeket sziilt tizenhat éves koraban, és nem mondta meg soha,
senkinek, kitdl volt a gyermek. (8)
Ta oli kiilapostimehe tiitar, kuueteistkiimneselt oli ta siinnitanud poja ega 6elnud mitte kunagi mitte

kellelegi, kelle laps see oli. (9)

Selles néditelauses saab juurde mdelda ...ega delnud, (seda et,) kelle laps see oli.

39. A testér megmondta hazaja nevét. (14)

Thukaitsja iitles oma kodumaa nime. (16)

Siin vdib mdelda juurde iitles vilja (oma kodumaa nime).

490. De jol kérdeztem-e ¢s megmondtam-e mindent, amit tudnia kell ...

Aga kas ma olen histi kiisinud ja iitelnud koik, mida tuleb teada...

Selles lauses on voimalik lisada: viélja iitelnud voi dra iitelnud (koik, mida tuleb
teada...).

Prefiksita verbi mond puhul tihti neid konkreetseid tdiendusi juurde moelda ei anna
ning seda prefiksita verbi kasutatakse samuti sagedasti just viljendites, nt hiilyének
mondta ‘ta nimetas teda lolliks’; bucsut mond vkinek/vminek ‘’kellegagi/millegagi
hiivasti jatma’.

11 korral esines ka sdna megérint, millele 10 korral oli eestikeelseks vasteks
puudutama (22b, 41, 50a, 100, 104, 182, 280, 390, 394, 448) ning iihel korral sdna
puutuma (451).

UES vasted:

megerint — vkit/vmit puudutama

erint — 1. vkit/vmit puudutama, puutuma, rilvama; 2. vkit/vmit ULEK puudutama,
puutuma,  riivama;ami  engem  érintmis  minusse  puutub; 3.
mainima, puudutama; 4. ldbima; a vonat érinti ezeket a falvakat is rong 1abib ka

neid kulasid

Nagu ndha ka selle sonapaari puhul, siis meg-prefiksiga verb on kindlasti palju

konkreetsema tdhendusega, prefiksita sonal on aga mitmeid tdhendusvarjundeid ja
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kasutatakse taas viljendites (ka iilekantud tdhenduses). SOna megérint kasutatakse
lausetes, kus on vaja véljendada konkreetselt millegi puudutamist ja on teada, kes ja
mida/keda puudutab.

Ulejiinud siia riihma kuuluvad sdnad esinesid vaadeldud tekstis alla kiimne korra: 7
korral esines verbipaar megtalal/leidma (56, 132, 340, 347, 355, 491, 493).
UES vasted:
megtalal — vkit/vmit (iiles) leidma;
talal — 1. vkit/vmit, vkire/vmire leidma; 2. vmilyennek pidama; 3. kohale/pérale joudma;

4. tabama, pihta saama; 5. klappima; 6. sattuma, juhtuma.
Lausetes, kus esineb prefiksiga verb megtaldl, v3ib peaaegu eranditult mottes juurde

lisada maéarsona iiles, nt

132. Szentiil hiszem, hogy betegség, csak nem tudjak megtaldlni az okat. (48)

Nad usuvad kindlalt, et see on haigus, ainult nad ei suuda leida selle pohjust. (57)

Selles lauses saab lisada mdtteliselt juurde — ei suuda (iiles) leida...llma prefiksita
verbi juurde seda tdiendavat sdna mdelda ei saa, kasutusala on laiem (sageli viljendites)
ja mitte nii konkreetne, nt nem taldlok szavakat ‘ma ei leia sdnu’ (mitte — “*ma ei leia
sonu tiles’.

6 korral esines verbipaar megtelik/tdituma (45a, 46, 50b, 70, 345b, 389).

UES vasted:

megtelik — tdituma, tiis olema

telik — 1. tdituma, tdis saama; 2. mooduma, kuluma, kestma; 3. vmibdl jatkuma; 4.
orome telik vmiben/vkiben — midagi nautima, millestki/kellestki rdomu

leidma/tundma; 5. megteszi, ami tole telik — andma oma parimat.
Prefiksiga verb niitab taas lauses midagi konkreetset, mis tditub/on tditunud. IIma

prefiksita verb on palju iildisem, esinedes tihti kindlates véljendites (nt telik az arca — ta

on ndost limaraks ldinud).
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4 korral esinevad tekstis jargmised verbipaarid:
o megment/pddstma (105a, 109, 320, 438a)
UES vasted:
megment — vkit/vmit vkitol/vmitol (kellestki/millestki) padastma
ment — 1. vkit/vmit paddstma; 2. vmit info salvestama; 3. menti magdt end/ennast

digustama

Verb megment on sdnaraamatus vaid iihe tdhendusega ja tdhendabki konkreetselt
kedagi/midagi kellestki/millestki padstma. Ment verbi saab kasutada palju laiemalt, sh
valjendites. Vasteks on kiill ka vkit/vmit paastma, kuid kasutatakse iildises tdhenduses
(menti, ami mentheto 'ta padstab, mis pddsta annab’) voi iilekantud tdhendusega

véljendites (menti a bérét ‘'oma nahka péaédstma’).

o megparancsol/kiskima (8, 178, 226a, 471).

UES vasted:
megparancsol — vmit kdskima, kdsku andma

parancsol — 1. vkinek (kedagi) késkima, kdsutama; 2. vmit tahtma, soovima

Megparancsol — kasutatakse seega konkreetse kdsu puhul, verbi parancsol aga
tldisemalt, nt maga nem parancsol nekem - te ei kdsuta mind - ei sisalda konkreetset

késku.

o megsért/solvama (32, 168, 388a, 447a).
UES vasted:
megsert — 1. vkit/vmit vigastama; 2. vkit solvama; 3. megsérti a torvényt seadust
rikkuma

sert — 1. vmit kahjustama, haiget tegema; 2. vkit/vmit solvama; 3. vmit rikkuma
Nendel ungarikeelsetel verbidel ei ole sdnaraamatus toodud tdahenduste puhul nii

suurt erinevust tajuda kui eelnevalt véljatoodud sdnadel. Verbi megsért on nendes

konkreetse raamatu lausetes kasutatud vaid minevikuvormides, nt olid solvanud (447a),
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solvati (168). Samuti on just minevikuvormid esindatud ka sdnaraamatu néidetes (nt
megsértette a kezét olloval ta vigastas kédridega kitt’). Seega voib viita, et
minevikuvorm réhutab eriti seda prefiksi iilesannet — midratust (midagi konkreetset on
toimunud). Tdhenduse poolest on nendel verbidel mitmeid kasutusvoimalusi, kuid
siinsetes lausetes on kontekstist tingitult kasutatud megsért vastena just solvama verbi.
Oletuslikult voib viita, et prefiksita verbi vasteks on pigem vigastama/kahjustama.

Siinse allikmaterjali puhul see aga kuidagi ei kajastu.

3 korral esinesid jargmised sdnadepaarid:
o megsértodik/solvuma (29, 209b, 210a)
UES vasted:
megsértodik - vkire/vmire /vmin/vmiért solvuma, haavuma.
*sertodik — selline verb puudub sdnaraamatust (ja keelekasutusest iildse).
Seega ei pea siinkohal pead vaevama kiisimusega, millal kasutada prefiksiga verbi ja
millal mitte. Keeledppija voib ehk eksida vaid selles, et teades prefiksilist verbi, kasutab

mones teises kontekstis ekslikult verbi ka ilma prefiksita.

o megbocsat/andestama (67,231, 272)
UES vasted:
megbocsat - vmit vkinek andestama, andeks andma
bocsat - vmit/vkit vhova laskma, lubama; ka hulgaliselt erinevates véljendites
Ka nende verbide puhul on selge, millal kasutada prefiksiga verbi ja millal ilma
prefiksita verbi, kuna tdhendus on juba sdnaraamatu definitsiooni jirgi piisavalt erinev

ja voib Oelda, et prefiksil on tdhendust muutev funktsioon.

o megkovetel/noudma (145, 244b, 257)
UES vasted:
megkovetel - vkitol vmit ndudma
kévetel — vmit ndudma
Siin jadb ehk keeledppija jaoks esmapilgul veidi selgusetuks see erinevus, millal

eelistada prefiksiga verbi, millal mitte. Kuid ilmneb taas see seaduspérasus, et prefiksita
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verb on tublisti laiahaardelisem ja kasutatav ka mitmete kinnistunud viljendite puhul,
kus otseselt midagi ei ,,nduta“, nt vki/vmi figyelmet kovetel keegi/miski nduab
tdhelepanu’. Prefiksiga verbi puhul on ka sdnaraamatus vilja toodud, et keegi nduab
kelleltki midagi (vkitol vmit ).

o  meghokol/kohkuma (260c, 261, 388b).

Kasutatud sdnaraamatus (UES) puuduvad verbid meghdkol ja hokol. Eestikeelses
sonaraamatus (UES) esinevad vaid prefiksverbid hdtrahokél — (vmitol) >(ehmatusest)
tagasi kohkuma, vOpatama’ ja visszahokol — (vkitol/vmitol) *tagasi kohkuma, ehmuma’.
EKsz annab vasteteks: meghdkol — 1. (Allat) hékélve megtorpan (és hatral) ° (Looma
puhul) kohkudes peatuma (ja taganema)’ 2. (ritk) Varatlan élmény hatdasara megriad,
megzavarodik. ’(harv) ootamatult elamuse mojul ehmuma’; hokél — Megtorpanva
lassan hatral. ’Peatudes aeglaselt taganema.’ Prefiksita verb ei ole ungari
keelekasutuses tdendoliselt viga sage. Tdhenduste erinevus on selles, et hokdél vasteks
on kirjelduse juures sona lassan ’aeglaselt’, meg-prefiksiga on verb aga pigem é&kilise

tdhendusega.

2 korda esinevad tekstis:

o meglep/iillatama (327, 463).
UES vasted:
meglep - vkit/vmit (kedagi/midagi) iillatama, (kellelegi/millelegi) iillatust valmistama
lep - vmit katma

Nagu selgelt ndha, siis meg-prefiksiga verbil on hoopis teine tdhendus kui ilma
prefiksita. Keeledppija seisukohast ei ole sdOnakasutuse kiisimus odiges lauses
probleemiks. Siinkohal on oluline nentida, et ei saa kunagi alahinnata prefiksi rolli.
Teinekord vaib lause mdte iildjoontes samaks jadda, prefiksi lisamisel voi dravotmisel,
kuid selle verbi puhul on nidha, et peab teadma, mida prefiks sdnaga teeb — voib saada
tdiesti uue tdhenduse, mis ei ole teise verbiga kuidagi seotud.

Tekstis leidub mitmeid verbe, kus on ungarikeelsele verbile mitu erinevat
eestikeelset vastet vOi vastupidi. SOnaraamatu vasteid on vaadatud ldhtuvalt

ungarikeelsete verbide esinemusest, st juhul, kui verb esines mitu korda.
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. megvet/polgama (51), megvet/vihkama (111c¢)
UES vasted:
megvet — 1. megveti az agyat voodit tegema; 2. megveti az alapjat vminek millelegi alust
panema; 3. megveti a labdt valahol a) kindlalt jalga maha toetama b) ULEK
jalga maha saama; 4. vmit halvustama, pdlgama, pdlastama
vet — 1. vkit viskama heitma; 2. kiilvama; 3. vmit panema; 4. tegema; 5. szdmot vet

vmivel midagi arvesse votma; 6. foldre veti magat maha heitma

SOnaraamatuvastena on vaadeldud tekstis kasutatud tdhendus esitatud alles
viimasena (polgama). Siin miidras kontekst ning ka tdlkijapoolne eelistus just sellise
valiku. Prefiksita verbil sellist tdhendust {ildse ei esine. Voib viita, et nende kahe verbi
(megvet, vet) tdhendused ja kasutusvaldkonnad on piisavalt erinevad, et pidada neid
téiesti kaheks erinevaks (mitte pelgalt erineva tihendusvarjundiga) verbiks. Seejuures
peab aga teadma nende tdhendusi, et mitte {ihte teise asemel kasutada ja vale tulemuseni

jouda.

o megjelenik/tekkima (65), megjelenik/ilmuma (122, 475b)
UES vasted:
megjelenik — 1. vhol ilmuma; 2. (triikis) ilmuma
*jelenik — sellist verbi ilma prefiksita ei esine
Siin ei teki kiisimust, millal kasutada prefiksit, millal mitte. Verb esineb vaid
prefiksiga kujul ja ka tdhendus on iiheselt mdistetav. Peab vaid teadma, et prefiksita

verbi ei eksisteeri, et mitte seda ekslikult kasutada.

® megtorténik/siindima (444=juhtuma), megtorténik/juhtuma (371),
megtorténik/toimuma (489)
UES vasted:
megtorténik — toimuma, juhtuma, aset leidma

torténik — juhtuma, toimuma, aset leidma
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Tekstis leidub megtorténik verbile juba kolm erinevat eestikeelset vastet. Ka
sOnaraamatu vastetest voib ndha, et ilma prefiksita on verbile tdpselt samad tdhendused
antud. Siin on vaja veidi rohkem pead murda, kui tekib kiisimus, kumba ungarikeelset
verbi siis kasutada. Kehtib aga ,reegel“, et prefiksita verb on iildisem ja
laiahaardelisem, ei réddgita mingist konkreetsest stindmusest/juhtumist, nt bdrmi
torténjek is “juhtugu mistahes’; ka kiisimustes, nt Mi torténik itt? “Mis siin toimub?’; Mi
tortent veled? "Mis sinuga juhtus?’ Meg-prefiks tuleb méngu siis, kui on juttu juba

milleskti teadaolevast, tuttavast.

o megeérkezik/joudma (128), megérkezik/saabuma (323)

UES vasted:
megerkezik — saabuma, kohale joudma
érkezik — 1. saabuma; 2. KONEK érkezik vmire (kellelgi) on millekski aega

Nende verbide puhul on iisna raske tajuda erinevust meg-prefiksiga ja prefiksita verbi
vahel. Erinevus on pigem tajumise tasandil, kui ldhtuda kéesolevast allikmaterjalist.
Peab vaatama iga lauset ja konteksti eraldi, meg-prefiksil on perfektiveeriv iilesanne,
lauses kajastub kindlasti ka kes/mis kuhu saabus (konkreetsus). Verbi érkezik

kasutatakse nditeks siis, kui saabub keegi ootamatult.

o megvaltoztat/tithistama (90), megvaltoztat/muutma (384)
UES vasted:
megvaltoztat — vmit muutma
valtoztat — 1. vmin/vmit muutma; 2. vkivé/vmivé (kellekski/millekski) muutuma; 3.
vmit vahetama

Tolkija vasteks valitud verb tihistama sobiks kiill asendada ka mdne muu
variandiga, kuid see polegi siinkohal nii oluline. Prefiksiga verb osutab millelegi
konkreetsele (midagi kindlat muudetakse), prefiksita verb omab taas iildisemat
tahendust (nt dllast valtoztat ‘tookohta vahetama’) ja nduab erinevates véljendites

kindlaid rektsioone (nt valtoztat a terven “plaani muutma’).
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o megallapit/kinnitama (360), megallapit/viitma (488)
UES vasted:
megallapit — 1. vmit kindlaks tegema, vélja selgitama; 2. tddema, nentima,
sedastama; 3. kindlaks jadma
*allapit — sellist vormi sOnaraamatus ei esine.
Ka siin ei teki kiisimust verbide valiku osas. Kiill aga ei saa taas eksida, kasutades

verbi, mida polegi ungari keeles olemas.

Eestikeelsed verbid, mis olid erinevate ungarikeelsete verbide wvasteks (kuid
tdhenduselt kohati viga erineva sisuga), olid jirgmised:
megigér/lubama (28, 147=sona andma), megenged/lubama (255=luba andma),
megszall/peatuma (66=hotellis peatuma), megall/peatuma (263=seisma jddma),
megakad/peatuma (499=takerduma (pilk peatub)), megsziiletik/siindima (13), ,
megszolaltat/looma (144=heliharki lo6ma), megiit/looma (179), , megszolal/konetama

(315a, 329b), megszolit/konetama (349),

Ulejasinud  siia  riithma kuuluvad verbid esinevad tekstis ihel korral:
megsemmistil/lagunema (22a), megismer/tutvuma (37), meggyujt/siititama (103),
megszabadit/vabastama (105b), megad/alistuma (111d), megengesztel/lepitama (193),
megtilt/keelama (196), megsemmisit/hédvitama (197a), megbecsiil/austama (200),
megteremt/looma  (206),  megbdan/kahetsema  (207), megéel/kogema  (310),
megkezdodik/algama (313), megijed/ehmatama (314), megejt/tabama (338),
megallapodik/otsustama (341), megragad/haarama (367), megnyer/voitma (404),
megsebez/haavama (442), meghatdaroz/mddratlema (456), meggyozodik/veenduma
(477b), megvadol/siitidistama (500). Moni ungarikeelne verb esineb tekstis mitmel
korral, kuid eesti keeles on viljendatud teisiti ja seega kuulub monda teise alltoodud
riihma. Igat verbi siin riihmas saaks vaadelda eraldi ja kinnitada voi timber liikata
prefiksverbide tdlkimise ja kasutamise vOimalikke reegleid, kuid selle t66 raames iga
sona eraldi vaatluse alla ei tule.

Lisaks juba kirjeldatud verbidele megbocsdt/andestama ja megvet/polgama,

megvet/vihkama voiks vilja tuua need (vaid iihel korral esinenud) verbid, mille puhul
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meg-prefiksil on tdhendust muutev funktsioon. Nendel juhtudel saab rddkida
konkreetsest eestikeelsest vastest mingile meg-prefiksilisele verbile, vaadeldes prefiksita
verbi eraldi. Siin rilhmas esinesid sellistest soOnadest: megismer/tutvuma (37),
megad/alistuma (111d), megél/kogema (310), megejt/tabama (338), megvet/polgama
(51), megvet/vihkama (111c¢)

Tahenduse poolest kuuluvad siia rithma enamasti selgelt perfektiivsust/resultatiivsust
viljendavad tegusonad (nt megdl/tapma), esineb mitmeid momentaanseid (nt
megiit/looma) voi ingressiivseid (nt megjelenik/ilmuma) verbe. Suur osa selle rithma
verbe el esine enamasti ilma  meg-prefiksita (nt = meghal/surema,
megsemmistil/lagunema). Siia riihma kuulub ka ungarikeelseid verbe, mis voivad ilma
prefiksita omada sama tdhendust, muutes prefiksiga vaid lause reegleid, nt lampadt
gyujtott — meggyujtotta a lampat (Szili 2001: 278). Koiki lauseid ei ole siintaktika
reeglite vaatepunktist eraldi uuritud. Keeledppija alustab oma lauseid siiski sdnadest ja
eelkdige on eesmirk leida sonadele sobivad vasted. Enamike verbide puhul on iisna
iiheselt selge, et meg-prefiksi tdhendus sisaldub lihtverbi semantikas, kuid siiski on
siinkohal vaja kasutada subjektiivset keeletaju, mis ei pruugi alati koigil tihtida.

SOnaraamatu vasteid vaadeldes on selgelt ndha, et prefiksita verbidel esineb palju
iilekantud tdhendusega vasteid ja need on tihti iildisema sisuga. See on liks kindel
tunnus, mis muudab sonavaliku ehk keeledppijale lihtsamaks.

Koikide esinenud meg-prefiksiliste verbide arvu juures kajastub prefiksi tdhendus
eesti keeles lihtverbi semantikas 34,5% juhtudest (vt joonis 1), mis on vordlemisi suur
protsent. Selles sOnaderiihmas ilmneb eriti selgelt see, kui palju olenevad
uurimistulemused konkreetse teksti sisust. Verbid megol ja meghal esinevad kokku
tekstis 93 korral (vastavalt 48 ja 45), mis moodustab kogu verbide arvust koguni 15%.
Eestikeelsed vasted neile verbidele kiill moneti varieeruvad, kuid enamikel juhtudel
kajastub meg-prefiksi tdhendus neis verbides eesti lihtverbi semantikas. Kui votta
aluseks erinevad esinenud eestikeelsed verbid, siis pole kdesolevasse rithma kuuluvate
sonade osakaal sedavord suur. Siia sdnaderiihma kuulub kdigest 55 erinevat eestikeelset
verbi ning vaid erinevaid arvestades kajastub meg-prefiksiliste verbide tdhendus

lihtverbis 21% kdigist erinevatest vastetest (vt joonis 2). See protsent on peaaegu
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samavéérne eestikeelsete verbidega, mille puhul prefiksi tdhendust jdi kajastumata
(19,5%).
Tekstis leidub kaks lauset, kus meg-prefiksi tihendust annab eesti keeles edasi

kausatiivne tuletusliide -afa-, mis muudab verbi momentaanseks:

1. — Mit akarsz? — mondta, ¢s sértddotten megallott. (5)

“Mis sa tahad?” kiisis ta ja seisatas pahaselt. (5)

119. A fels6 1épcsdfokon egy pillanatra megallott. (44)

Ulemisel astmel ta korraks seisatas. (52)

Sellise tuletusliitega verbi kasutamisel on selge, mis on prefiksi roll verbi juures ja
millal seda kasutada. Tuletusliide ungarikeelse meg-prefiksi vastena ei ole eriti sage. Ka
konkreetse verbi (megall) puhul on selline eestikeelne vaste valikuline ja kiillalti
juhuslik, kuna antud verbile on veel teisigi voimalikke vasteid — nt kdesolevas t0s:
kinni pidama (vt 3.2.3.), seisma jddma (vt 3.4.), peatuma (vt eespool), rippu jddma (vt
3.5.1.). Verbid megall/all koos sOnaraamatu vastetega tulevad vaatluse alla t60

jargnevates peatiikkides.

3.1.2. Ungari meg-verbiprefiksi tihendus on eesti keeles edasi antud
tiisobjekti- voi adverbiaaliga

Téisobjektiga ning viisi-, koha- v3i ajamidrusega on meg-prefiksi tdhendust edasi
antud kokku 27 korral. Lausetes esinenud meg-prefiksilisi verbe eraldi sdnaraamatu
vastetega ning ilma prefiksita verbiga korvutatud ei ole. Siin on olulisem osa just lause
konstruktsioonil, mis annabki edasi selle erinevuse, mis voib tulla seoses prefiksi dra
jatmisega. See ei kehti muidugi iga lause ja sona puhul, kuid selle t66 raames uurimisele
el tule ja vajaks pohjalikumat kisitlust (lauseehituse, sdnajérje uurimist).

Vaadeldavas eestikeelses tekstis on 16 korral ungari meg-verbiprefiksi

perfektiveeriva funktsiooni edastajaks tdisobjekt (nominatiivi/genitiivi vormis objekt):

44. Bécsi festé miive volt a kép, a csaszarné arcképét is megfestette, leomld hajfonattal; a testor latta

a képet a csaszar dolgozoszobajaban, a Burgban. (15-16)
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See pilt oli Viini kunstniku t66, kes oli maalinud ka keisrinna portree vallandatud juustega; ihukaitsja
oli seda pilti ndinud Hofburgis, keisri kabinetis. (18)

78. — Minden par kesztyli — mondta Konrad —, amelyet meg kell vennem, ha kivonulunk egyiitt a
Varszinhazba, innen érkezik. (28)
“Iga kindapaar”, iitles Konrad, “mille ma pean ostma, kui me ldheme koos Lossiteatrisse, tuleb siit.

(32)

112. Ezek az éjszakai beszélgetések a hietzingi hazban idével olyan hangot iitottek meg és vertek
vissza, mintha a nevel0 és a tanitvany beszélgetnének. (37)
Need oised jutuajamised Hietzingi majas tekitasid aja jooksul sellise heli ja kajasid vastu, nagu

oleksid vestlenud kasvataja ja kasvandik. (43)

138. Te is megkaptad? (48)
Kas sina ka selle haiguse said? (58)

140. Hiaba érizte meg azt a kiilonds, kinos-gondos modort, ... (49)

Asjata on ta sdilitanud selle erilise, piinlikult hoolika maneeri, ... (59)

141. Ezt a szokast még a tabornok anyja honositotta meg (a), ... (50)

Selle kombe oli juurutanud (a) kindrali ema, ... (60)

169. Apdm megtoltotte a pince egyik szarnyat e nap emlékére ezzel a borral. (55)

Isa téitis tihe keldritiiva selle padeva milestuseks selle veiniga. (66)

209. S ha odaadja egy ifjukor minden bizalmat, egy férfikor minden aldozatkészségét, s végiil
megajandékozza (a) a masikat a legtobbel, ... (65)
Ja kui ta annab talle nooruse kogu usalduse, meheea kogu ohvrivalmiduse ja 16puks kingib (a) teisele

koige kallima, ... (80)

227. S mégis, harminc- vagy negyvenéves korukban, ugyanabban az 6radban, egyforma gydgyulési és
pusztulasi feltételek mellett kapjak meg ugyanazt a betegséget, példaul az epedmlést vagy
vakbélgyulladast. (68)

Ja ometi, kolme-neljakiimne aastaselt, iihel ja samal tunnil, saavad nad samade paranemis- ja

surmaviljavaadetega {ihe ja sama haiguse, niiteks sapiteedetove voi pimesoolepdletiku. (83)
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275. Mikor egy ember meg akar 6lni (a) egy masik embert, természetesen sok minden torténik elébb,
s nemcsak az torténik, hogy megtolti (b) és aztan felemeli fegyverét. (82)
Kui inimene tahab teise inimese dra tappa (a), juhtub loomulikult enne seda palju igasuguseid asju,

mitte inult see, et ta laeb (b) piissi ja paneb siis palge. (100)

304. Micsoda embertelen ¢és lehetetlen feltevés, hogy te, a baratok baratja, megoli (a) a baratok
baratjat, engem, akit6l mindent megkaphatott (b) az ¢letben, ... (88)
Milline ebainimlik ja vGimatu oletus, et sina, sdrade sdber, tapad (a) oma sdprade sdbra, minu, kellelt

sa oleksid voinud saada (b) kGik, ... (106)

438. Tudtam, hogy beteg, s ugy tudom, a legjobb orvosok kezelték — itt laktak a kastélyban,
hénapokon 4t, s mindent elkovettek, hogy megmentsék (a), 6k igy mondtdk: ,,Mindent megtettiink
(b) a tudomany mai allasa szerint.” (115)

Ma teadsin, et ta on haige, ja ma tean, et teda ravisid parimad arstid — nad elasid siin lossis, kuude
kaupa, ja tegid koik, et teda pidsta (a), nad ditlesid nii: “Me tegime (b) koik teaduse ténase seisu

jirgi.” (139)

479. Most eljott a pillanat, mikor megtudom a kérdésre a valaszt. (120)

Niiiid on kées see hetk, kus ma saan kiisimusele vastuse. (146)

Paaris esinenud lauses voib objekti mdista nii tdisobjekti- kui osaobjektina, kuid

pigem on need tajutavad kui genitiivobjektiga laused:

106. A testér fia halkan konyorgott, ossza meg vele Konrad vagyonat, mellyel igazaban nem tudott
mit elkezdeni. (36)
Thukaitsja poeg palus vaikselt, et Konrad jagaks temaga vara, millega ta digupoolest ei oska midagi

peale hakata. (42)

325. Az olvasmanyrél hosszan beszéltek; megkérded (a) Krisztinatol a konyv cimét, ... (91)

Te konelete loetust kaua; sa kiisid (a) Krisztinalt raamatu pealkirja, ... (110)

Uhel juhul esineb tiisobjekt eelnevas lauses ja on juurdemdeldav (139):

138. Te is megkaptad? (48)
Kas sina ka selle haiguse said? (58)
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139. Mindenki megkapja. (48)
Koik saavad. (58)

Tekstis leidub 11 lauset, kus meg-verbiprefiksi perfektiveerivale funktsioonile vastab

eesti keeles adverbiaal:

75. Ezt az eskiit sokaig megtartottak. (26)
Seda tdotust pidasid nad kaua. (30)

10. Sokszor megszamolta, pontosan tudta. (7)

Ta oli seda korduvalt méotnud ja teadis tapselt. (7)

96. Mind felfigyeltek, mert hangjaban olyan szomortsag szélalt meg, mint a szamlzottek
hanglejtésében, ... (32)

Koik markasid, et tema hddles kdlas selline nukrus nagu pagulastel, ... (37)

244. S én megtartottam (a), utolso pillanatig, ... (71)

Ja mina kandsin (a) seda viimase silmapilguni, ... (87)

291. Mikor a sors valamilyen formaban kdzvetleniil személyiségiinkhdz fordul, mintegy néven szélit
meg (a), ... (85)
Kui saatus podrdub mingis vormis vahetult meie isiku poole, otsekui kutsuks (a) meid nimepidi, ...

(103)

305. S te mégsem huztad meg a golyds fegyver ravaszat. (88)
Ja ometi ei vajutanud sa pddstikule. (106)

315. Hosszan nézett, szotlanul kerekre nyitott szemekkel, s ez a pillanat majdnem olyan hossza volt s
egészen olyan beszédes, mint a masik déleldtt, az erdében, mikor mozdulatlanul alltam és vartam,
hogy torténjen valami: megszélalj (a) vagy meghuzzad (b) a fegyver ravaszat. (90)

Ta vaatas pikal pilgul, sonatult, silmad pirani, ja see viiv oli peaaegu niisama pikk ja just niisama
kdnekas nagu iiks teine enne ldunat, metsas, kui ma olin liikumatult seisnud ja oodanud, et midagi

juhtuks: et sa mind konetaksid (a) v0i pddstikule vajutaksid (b). (109)

343. Nem akarom zavarni, majd megkérdem holnap, ... (95)

Ma ei taha teda segada, kiill ma homme kiisin, ... (115-116)
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421. Es mindenki felelt, te azzal, hogy a vadaszatot kovetd napon megszoktél a varosbol, ... (112)

Ja kdik on vastanud — sina sellega, et sa pogenesid jdrgmisel pdeval parast jahti linnast, ... (135)

474. Le kell koszonndd rangodrél, szegény vagy és Krisztina is szegény, t6lem nem fogadhattok el
semmit, nem, szokni nem tudsz vele, élni sem tudsz vele, elvenni sem tudod, szeretének megtartani
¢letveszélyes, ... (119-120)

Sa pead pagunid maha panema, sa oled vaene ja Krisztina on samuti vaene, minu kéest ei saanud te
midagi vastu votta, ei, temaga pdogeneda sa ei saa, temaga elada sa ka ei saa, teda dra votta sa ka ei saa,

teda armukesena pidada on eluohtlik, ... (145)

511. S megnézik egymast, tet6tdl talpig. (128)

Ja nad silmitsevad teineteist pealaest jalatallani. (156)

Adverbiaal annab neil juhtudel lausele mingi piiri (nt ajalise — viimase silmapilguni;
modtmelise — pealaest jalatallani), mis muudab tegevuse selliseks, et seda vdib
perfektiivsena tajuda.

Nii tdisobjekti kui ka verbe, mille puhul meg-verbiprefiksi tihendus kajastub
adverbiaalis, on vaadeldud vaid juhul, kui prefiksi tdhendus ei kajastu liht-, iithend-,
viljend- ega ahelverbis. Koiki t60s esinenud ungari meg-prefiksiga verbide vasteid
arvesse vottes on meg-prefiksi tdhendust edasi antud tdisobjekti voi adverbiaaliga 4,5%
juhtudest (vt joonis 1). Erinevaid eestikeelseid vasteid arvestades kuulub siia riihma aga
koguni 10% eestikeelsetest vastetest (vt joonis 2). Selle pdhjal voib viita, et eestikeelses
lauses mangivad olulist rolli erinevad konstruktsioonid. Kui ungari keeles kasutatakse
sihitise kddndena akusatiivi, siis eesti keeles voib seda sagedasti asendada nominatiivi
vOi genitiivi vormis objekt, tdites seega paljudel juhtudel just ungari verbiprefiksi
tilesannet, nt megtudom/saan vastuse (479). Antud verbi puhul muutub meg-prefiksi
lisamisel ka verbi tdhendus (tud/teadma ~ megtud/teada saama). Just seda tihenduse
muutumist mérgibki konkreetses lauses eestikeelne tdisobjekt — vastuse.

Selle riihma sonade puhul ilmneb eriti selgelt meg-prefiksi perfektiivsust véljendav
roll. Mdne lause/sdna puhul voib kindlasti tekkida vaidluskohti, kuhu vastav sona just
paigutada ja mis on ikkagi see, mis niitab meg-prefiksi rolli. Siin tulebki osaliselt

toetuda keeletajule ega saa igale poole ranget piiri tOmmata. Niiteks siia rithma
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paigutatud nditelause 421 (adverbiaaliks jdrgmisel pdeval), kus Oeldiseks on verb
megszoktel/pogenesid — seal on ka vdimalus juurde moelda adverb dra (...pogenesid
jargmisel pdeval dra). Sel juhul olekski juurdemdeldav adverb juba prefiksi lilesande
tditjaks. Siia rithma kuuluvate lausete/sonavastete arv on viga palju soltuv konkreetsest
tolkest, nt sellest, kui palju on kasutatud afiksaaladverbe (ja millal need lausest vilja

jaetud).

3.1.3. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles perfektis voi

pluskvamperfektis verbivorm

Aspekt on tihedalt seotud ka ajaga. Tegevuse 10petatust voib eesti keeles edasi anda
tdisminevik (Rédtsep 1957: 75). Tiina Riiiitmaa magistritoos on véidetud, et perfektis
lauset tajume tegelikult perfektiivsena, kuigi 6eldisverb voib semantikalt duratiivne olla
(Riititmaa 1998a: 48). Siiski on mainitud t66s perfektis esinevad duratiivsed sonavormid
paigutatud rithma, kus e/-prefiksi tdhendus eesti keeles ei kajastu. Kdesolevas t60s on
perfektis voi pluskvamperfektis esinevad sdnavormid paigutatud eraldi riihma, kuna
viljendavad mingit seisundit, mis on minevikus toimunu tulemus ja perfektiivsena
tajutavad. Meg-prefiksi tdhenduse kajastumist minevikus on vaadeldud vaid juhul kui
tdhendus ei kajastu juba modnes eespool késitletud rithmas voi tihend-, véljend- ega
ahelverbis. Esinenud sdnapaarid, kus vaadeldud verbide vasteteks on perfekti ja

pluskvamperfekti vormid on jargmised:

megdiihodott volna/oleks vihastanud (3), megszoptatta/oli imetanud (17), megmarta/oli
purenud (63), megorolt/oli kulutanud (77), megeskiidtem/olen tootanud (83), aludtak
meg/on maganud (85), jelent meg/olgu kdinud (136), megvartalak/olin oodanud (189,
411), megmutattak/on ndidanud (212), nem mutattad meg/ei olnud ndidanud (235),
vendegeltek meg/oli voorustatud (249), megadott/on andnud (270), megvaltozik/on
muutunud (361b), megtanitotta/olid opetanud (380), megmaradt/oli jddnud (399),
megcsodaltam/olen imestanud (406), megszovegeztem/olen sonastanud (418), éltem
meg/olen ndinud (443), megelozték/olid eelnenud (483), megszoktiink/oleme pogenenud
(503), nem mentettiink meg/pole oigustanud (504a).
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Kui tegu poleks 1opetatud tegevusega, voiks mitmel juhul kasutada eesti keeles

tdismineviku vOi ennemineviku asemel lihtminevikku, nt

399.Egy fa megmaradt a tisztason, a vadaszhaz kozelében. (108)

Uks puu oli jasinud lagendikule jahimaja lihedal. (131)

Kui antud ungarikeelses lauses oleks verbi megmaradt asemel verb maradt, oleks
verbi eestikeelseks vasteks suure tdoendosusega lihtminevikus verb jdi.

Kuna iga sdna esines vaid korra, siis kdiki lauseid eraldi vaadeldud pole. Mones
lauses on meg-prefiksi funktsiooni edastajaks kindlasti ka muid tegureid, kuid
minevikuvorm on suures osas siiski see, mis tdidab prefiksverbi {ilesannet ning minevik

ise ka teatud maéaéral tingib prefiksiga verbi kasutuse ungari keeles.

3.1.4. Ungari meg-verbiprefiksi tihendus eestikeelses tekstis ei kajastu
Eestikeelses tekstis jadb meg-verbiprefiks kajastumata kokku 90 korral. Erinevaid
ungarikeelseid verbe esines 49 ning eestikeelseid 51. Nagu mainitud, siis sdonad on
jéetud koik samadesse rithmadesse, kus nad olid bakalaureusetdd kirjutamise jargselt.
Kui niiiid vaadelda juurde sonaraamatu vasteid (ka ilma prefiksita verbide puhul), siis
on niha, kas tuleb vélja seaduspérasusi voi uusi ldhenemiskohti. Enamikel siin rithmas
olevatest ungarikeelsetest verbidest ei ole erilist tdhenduserinevust prefiksiga ja
prefiksita verbi vahel. Sonade loetelu all on vilja toodud need verbid, mis vajavad
lisaselgitusi peale sOnaraamatu vastete uurimist. Samade sonade esinemine on tdlkes
tehtud valikute paremaks tajumiseks esinenud sOnapaarides eraldi dra maérgitud.

Esinenud sdnapaarid:

megvar/ootama (4), megcsokol/suudlema (27, 53, 515), megdagad/paisuma (35),
meghajol/kummardama (38, 47, 513), megszall/oobima (40), megfuj/puhuma (45b),
megszokik/harjuma (72), megtart/hoidma (76), megérez/tundma (73, 92, 160, 161, 293,
294, 295, 296, 322, 379), megmutat/néitama (69, 71, 274a), megjelol/nditama (124),
megmond/seletama (87), megmond/ridikima (482), megmagyaradz/seletama (107, 225),
meglazul/lodvenema (89), megmozdul/liikuma (91), meglobogtat/lehvitama (93),
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megkozelit/ldhenema (98, 354b), megnéz/vaatama (101b, 123, 222a, 240, 362a/b, 363,
393, 498), megdorzsol/hooruma (113), megkovetel/jilgima (141Db),
megvaltozik/muutuma (164, 165), megkét/siduma (177a), megemel/paisutama (184),
megvitat/vaidlema (192), meghallgat/kuulama (201), meghallgat/vaikima (402),
megszervezik/korraldama (205), megtud/teadma (215, 419a, 447b), megtart/tiitma
(218), megvall/tunnistama (219), megvall/pihtima (344b), megismer/tunnistama (279,
410, 417), megismer/tundma (424a), megkér/paluma (221) megkér/kiisima (324, 351),
megkerdez/kiisima (352), meglatogat/kiilastama (228), megvéd/kaitsma (248a),
megoriz/kaitsma (256), megcéloz/sihtima (262a), megmozdul/liigutama (264),
megmozdul/nihutama (361a), megitél/hindama (297a), megzavar/segama (308b),
megkeres/otsima (342), megoszt/jagama (345c), megtesz/tegema (372, 439a),
megakadalyoz/takistama (382, 439b), megkisérel/katsetama (387),
megnyugtat/rahustama (395), megujul/uuenema (401b), megengesztel/leevendama
(435), megoregszik/vananema (462), megcsikordul/krigisema (512).

Eraldi voiks mainida verbi megbeszél, mille eestikeelseks vasteks on paaril juhul
antud arutama (412b, 413b). Ungarikeelse verbi tdhendus muutub teatud mééral meg-
verbiprefiksi lisamisega (beszél=rdcdkima). Eestikeelse verbi arutama puhul on aga tegu
duratiivse tegusdnaga, kus ei kajastu konkreetselt meg-prefiksi tdhendus (see kajastuks
juhul kui vasteks oleks nt ldbi arutama, libi rddkima) ning seega paigutatud siia rithma.

Eraldi tooks vélja jargmised sdnad:

o Megszall/oobima (40) — eestikeelses vastes ei kajastu tdesti prefiksi roll, ei
taju, et lause oleks perfektiivsem. Siin on aga tdhelepanuvddrne see, et
megszall *okupeerima, haarama, 66bima’ ja szall ’lendama, tdusma, laskuma’
on piisavalt erineva tdhendusega. Seega tuleb veel kord rohutada, et teadma
peaks nii prefiksiga kui prefiksita sona tdhendust, et neid osata oOigesti
kasutada.

o megkovetel/jdlgima (141b) — siin v4ib vaielda tolke vastavuse iile, mis kiill
pikemalt késitlusele ei tule, kuid sona vasteks voiks sobida noudma, mis

annaks ka meg-prefiksi rolli paremini edasi.
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141. ... megkovetelte (b), hogy az inasok korabeli 61tozékben jelenjenek meg...

...jélgis (b) ta, et toapoisid ilmuksid kohale...

megkot/siduma (177a) — kui vasteks oleks kinni siduma, siis oleks prefiksi roll
taidetud afiksaaladverbiga kinni. Kuid duratiivne verb siduma ei viljenda
kuidagi meg-prefiksi perfektiivsust. Seega antud tolke pdhjal kuulub verb siia
sonadegruppi.

megvitat/vaidlema (192) — Sdnaraamatu jérgi on just prefiksita verb vitat see,
mille vasteks on vaidlema, megvitat vasteks on [ldbi arutama. Siinkohal

tunduks ka paslik seda sdna vastavalt tolkida:

192. Arra a napra vagy orara, amikor mindazt, ami a maganyba kényszeritette, még

egyszer megvitathatja mindazokkal, vagy azzal, akik idejuttattak. (61)
Seda péeva voi tundi, kui ta voib koige selle iile, mis on teda iiksildusele sundinud, veel

kord vaielda kdigi nendega vdi sellega, kes teda niikaugele on viinud. (75)

Kui vasteks oleks ...vaib veel kord libi arutada koigi nendega, voi sellega...,
siis oleks meg-prefiksi rolli edastajaks orientatsiooniadverb. Vaadeldud tolkes
aga mitte.

e megtud/teadma (215, 419a, 447b) — nagu ka sOnaraamatu kirjeldused iitlevad,

siis megtud vasteks vOiks olla teada saama, mis sobiks mitmel juhul ka siin

tolkes vasteks, nt:

419. Latom, azt hiszed, szeretném megtudni (a), nem tévedek-e...

Ma nien, et ma soovin sinu arust teada (a), kas ma ei eksi...

Eesti keeles tajume lauses tihti ka ilma lisamata, kui tahame midagi teada saada.
Samas ei ole see alati nii ja verbiprefiksi roll voib jddda tdiesti mérkamatuks. Kui
selles néitelauses oleks vasteks ...ma soovin sinu arust teada saada, kas ma ei

eksi..., siis oleks prefiksi roll selge.
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o megkeres/otsima (342) — siinses tdlkes ei saa eristada meg-prefiksi rolli, ka
keres verb oleks sama vastega. Kiill aga (nagu UES iitleb) vdiks megkeres
vasteks olla iiles otsima, vilja otsima. Ka siin tolkes oleks sobilik selline

vastavus:

342. ... és megkeresem a sarga barsonyba kotott naplot.

...ja otsin kollasesse sametisse koidetud paevikut.

Selles lauses tundub, just kui meg-prefiks tahaks vdga enda vasteks seda
orientatsiooniadverbi iiles (nt...otsin kollasesse sametisse kéidetud pdeviku iiles).
o megkisérel/katsetama (387) — see verb esineb UESis vaid meg-prefiksiga
koos (tdhendus — vmit katsuma, proovima, iiritama). Verbi kisérel ei esine (ka
EKsz-is mitte) ja seega tdendoliselt ka ei kasutata. Keelekasutaja peab aga

teadma, et sellist verbi ei esine, muidu voib prefiksverbi eeskujul seda

ekslikult kasutada.
o meglobogtat/lehvitama (93), megengesztel/leevendama (435),
megcsikordul/krigisema (512) — need verbid esinevad ungari-eesti

sOnaraamatus vaid meg-prefiksita kujul, tdhendades just seda, mis on ka
kiesolevas tekstis vasteks toodud. EKsz-is on need verbid olemas:
meglobogtat — lobogtatva megmozgat ‘lehvitades liigutama’. ~ta a szél a zaszlot
‘tuul lehvitas lippu’.
Meg-prefiksiga verbi kasutatakse enamasti siis, kui keegi teine lehvitab midagi

(nt tuul lehvitab lippu). Raamatu lause:

93. Mintha a zene ldzadasa felemelte volna a butorokat, mintha a sulyos selyemfiliggényoket
meglobogtatna egy erd az ablak mogott, ... (31)

Nagu oleks muusika méaslemine moobli iiles tdstnud, nagu oleks iiks joud akna taga lehvitanud
raskeid siidkardinaid,... (36)

megengesztel = kiengesztel — dra lepitama (UES vaste). Verb kiengesztel on
olemas seega ungari-eesti sOnaraamatus. See verb nditab selgesti ka seda, et
erinevaid prefikseid pole keeruline omavahel segi ajada. Nad vdivad teinekord

tiksteist isegi asendada (ka nii erinevad prefiksid nagu ki- ja meg-).

40



megcsikordul — egyet csikordul “korraks/iihe korra kiuksuma’, ~ a kulcs a zarban
‘voti kriuksatas/kiuksatas lukuaugus’. Siin sobiks meg-prefiksi vastena hésti
kasutada kausatiivset tuletusliidet -ata.

Nagu iilaltoodud néidetest selgub, erinevad need verbid kiill prefiksita verbist,
kuid selle t66 raames jddvad need omale kohale siia riihma, kuna kdesoleva

allikmaterjali pdhjal meg-prefiksi erinevust vilja tuua ei saa.

Toos toodud eestikeelsete vastete koguarvu vaatlemisel jddb prefiksi tdhendus
kajastumata peaaegu 15% juhtudest, mis on vOrdlemisi suur osa kogu materjalist (vt
joonis 1). Selle tiheks pohjuseks on kindlasti meg-prefiksi sageli abstraktne roll, mis ei
kajastu eestikeelses tekstis. Perfektiivne meg-prefiks jddb eestikeelses tekstis tihti
kajastumata partitiivverbide (ehk piirivoimaluseta tegevust viljendavate verbide) puhul.
Eesti keel ei pea vajalikuks neil juhtudel perfektiivsust véljendada ja tegevuse
piiritletus/piiritlematus jaéb lahtiseks (nt megcéloz/sihtima, megkeres/otsima). Meg-
prefiks muudab mone intransitiivse tegusona ka transitiivseks, mis samuti ei kajastu
kuidagi eestikeelses tdhenduses (nt megkozelit valamit/ldhenema). SOnaraamatu(te)
vasteid eraldi uurides vdib tiheldada, et monel sonal, mis asetatud siia rithma, on meg-
prefiksi lisamisega tdhendus muutunud. Aga sdnu rithmitades jdid need siia rithma, kuna
selline erinevus pelgalt tekstis/tolkes kuidagi ei kajastu ja keeledppijale voib see olla
parajaks pahkliks. Samuti tuli just selle riihma verbide puhul selgelt vilja tdsiasi, et
palju soltub tolkija eelistustest, nii mdnegi sdna puhul oleks prefiksi {ilesanne

kajastunud teistsuguse tdlke korral.

3.2. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles

ithendverb

Uhendverbid on perifrastilised verbid, mis koosnevad verbist ja orientatsiooni,
seisundit vdi perfektiivsust viljendavast afiksaaladverbist. Uhendverbid jagatakse veel

ainukordseteks, mis koosnevad piiratud kombinatsioonivdimalustega osistest (nt iiles
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titlema) ja korrapdrasteks, mis kujunevad suhteliselt regulaarsel kombineerimisel (nt
kohale minema). (EKG 1993: 20-21)

Sageli ongi ungari verbiprefiksite vastetena radgitud just abimddrsonadest.
Afiksaaladverbid kuuluvad lauses verbi juurde ja annavad sellele mingi uue
tdhendusvarjundi, moodustades koos tegusdnaga uue tdihendusliku terviku (EKK 2000:
140). Abimédrsdnu on eesti keeles peetud vOOrmodjulisteks elementideks ning
kirjakeeles on neid piiiitud kasutada vihem kui konekeeles. See on kindlasti liheks
pohjuseks, miks tekstis esineb iithendverbe ka tunduvalt vihem kui ungarikeelses tekstis
prefiksilisi verbe. (Riititmaa 1998b: 15)

Vaadeldavas tekstis oli ithendverb ungari meg-prefiksiga verbi vasteks 69 korral,

esines 34 erinevat ungarikeelset ja 37 erinevat eestikeelset verbi.

3.2.1. Perfektiivsust vialjendavad afiksaaladverbid
dira:

Koige sagedasem perfektiivsusadverb on dra (EKG 1993: 21). See afiksaaladverb
esineb ka kéesolevas tekstis meg-prefiksiliste verbide vastena iihendverbide koosseisus
koige rohkem, 27 korral:
megmos/dra pesema (5), megbeszél/dra rddkima (174, 449a/b, 495), megmond/dira
radkima (431, 436b, 464a), megismer/dra tundma (2, 31, 55, 102, 116), megél/dra
tapma (130, 275a, 284, 285), megszokik/dra harjuma (127, 133, 134), megvar/dra
ootama (199, 477a), meghallira surema (143), megtorténik/dira toimuma (214),

megfertoz/dra miirgitama (281), megtorténik/dra juhtuma (391a/b).

Kuna meg-verbiprefiksil on suures osas just perfektiveeriv iilesanne, siis on iisna
ootuspdrane, et just dra oma perfektiivse iseloomuga esineb afiksaaladverbidest kdige
sagedamini, moodustades koguni 40%  kdikidest {ihendverbides esinenud
afiksaaladverbidest kokku. Mitme verbi puhul, kus ka lihtverbi semantikas tuleb vilja
meg-prefiksi perfektiivne roll, on seda veelgi rohutatud afiksaaladverbiga dra (nt
megol/dra tapma, meghalldra surema).

Siinkohal voib vordlusena tuua nditeid ka e/-prefiksist, mille vastena samuti

sagedasti afiksaaladverbi dra kasutatakse. Tiina Riilitmaa on oma magistritdos vilja
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toonud, et dra el-prefiksi vastena toob sagedasti perfektiivsuse korval kaasa ka mingi
orientatsioonitdhenduse (elmegy/dra minema, dra soitma; eldob/dra viskama) voi
omandisuhte muutuse (elvesz/dra votma) (Riititmaa 1998b: 28). Siinse materjali pdhjal
ndhtub, et selliseid tdhendusi meg-prefiksi vastena ei kajastu. Olulisim on ikkagi ainult
perfektiivsuse vdljendamine ja enamasti saab lausest ka dra lihtsalt vilja jitta. Erandiks
on siin megismer/dra tundma — seal on prefiksil ka tdhendust muutev roll ja ilma
afiksaaladverbita samas kontekstis seda sona kasutada ei saa (kuid véljendab ja rohutab

ikka perfektiivsust).

Liibi:

Ka afiksaaladverb /dbi mairgib iihendverbi koosseisus meg-verbiprefiksi vastena
perfektiivsust:
megél/ldbi elama (426, 508, 510), megrag/libi ndrima (180), meggondol/libi motlema
(188), megvizsgal/ldbi kaaluma (217), megvitat/libi vaidlema (350), megbeszél/libi
arutama (412c).

Just afiksaaladverb on siin konkreetselt prefiksi vasteks, ilma milleta oleks verbil
teine tdhendus (ja samuti enamasti ka ungarikeelsel verbil ilma prefiksita), nt
megrag/labi ndrima, kus ilma prefiksita verb rdg — purema, nirima, prefiksiga verb
megrag — peeneks nidrima, puruks nidrima, 1dbi ndrima. Nendes lausetes ei ole voimalik
ka afiksaaladverbi dra jétta, nagu seda sai dra puhul teha, lause tdhendus muutuks

enamik juhtudel valeks (nt megél/libi elama, vastena ei saa kasutada verbi él/elama).

maha:

Perfektiivne afiksaaladverb maha esineb tekstis iihes iihendverbis viiel korral,
sOnapaaris megol/maha looma (33, 81, 368, 369, 446b). Ungarikeelsel verbil megdl on
tekstis erinevaid vasteid, siin on konkreetne sonavalik tolkija teha (tapma, hukkama,

maha l6oma).
iile:

Vaadeldavas tekstis esineb afiksaaladverb iile perfektiveerivana iihendverbis kahel

juhul megél/iile elama (137, 149).
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Verbi megél vastena saab eestikeelses verbis kasutada mitut erinevat afiksaaladverbi,
tile korval ka eelnevalt nimetatud dra (megel/libi elama). Konkreetne vaste sdltub

kontekstist ja tolkija eelistusest.

vilja:

Afiksaaladverb vdlja vastab ithendverbi koosseisus meg-prefiksiga ungari verbile
tihel korral megtiir/vilja kannatama (274c).

Siinses kontekstis ei saa aga prefiksi ja afiksaaladverbi vahele vordusmérki panna,
kuna ka verbi #ir vasteks on UES-is (vkit/vmit) (vdlja) kannatama. Seega ei ole
muukeelse kasutaja jaoks véga selge, millist rolli méngib siin verbiprefiks meg. Léhtuda
tuleks taas lause konkreetsusest ja teadmisest, et prefiksita verb véljendab midagi

tildisemat, enamasti tilekantud tdhenduses, nt az iigy nem tir halasztast “asi ei kannata

edasiliikkamist’; ez a névény nem tiiri a szarazsagot “see taim ei talu kuivust’.

iiles:

Afiksaaladverb iiles esineb tekstis meg-prefiksi vastena neli korda. Enamasti mérgib
afiksaaladverb iiles suunda. Meg-verbiprefiksilise verbi vastena esinenud iihendverbis
megkeres/iiles otsima (146, 195, 375a, 445) mérgib iiles aga perfektiivset aspekti. Siin
on afiksaaladverb iisna iiheselt moistetavalt ungari meg-prefiksi vasteks, andes verbile
teise tdhenduse, samuti nagu meg: megkeres — vmit/vkit liles otsima; keres — vkit/vmit

otsima.

lahti:

Tavaliselt esineb ka afiksaaladverb lahti orientatsiooniadverbina. Tekstis esinenud
kontekstis megszabadul/lahti saama (506) on adverbi lahti roll ka selgelt perfektiivsuse
nditamine. Afiksaaladverb /ahti muudab oluliselt verbi tdhendust, mida ei saa aga meg-

prefiksi kohta 6elda. Laias laastus jddb verbi tdhendus samaks.
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UES vasted:
megszabadul — vkitél/vmitol vabanema,
szabadul — 1. vabanema, vabaks saama, lahti pddsema; 2. vkitol/vmitol vabanema, lahti
saama.

Siin on taas keeruline koht ungari keelt voorkeelena rddkijal/dppijal. Ei saa
mingitele kindlatele reeglitele toetuda, et kasutada just diget verbi, prefiksiga vdi ilma.
Peab vaatama konkreetset lauset ja ldhtuma taas sellest, et prefiksita verb on

laiahaardelisem ja {ildisem, prefiksiga verb on méératum ja konkreetsem.

3.2.2. Orientatsiooniadverbid

Neid ei esine prefiksverbi vastena kiill vdga palju, kuid kuna ka
orientatsiooniadverbe peetakse sagedasti just ungari prefiksite vasteteks, siis mdnda
verbi on vaadeldud koos sOnaraamatu vastetega eraldi, et niha, mis tulemuse see meg-
prefiksi juures ja kidesoleva materjaliga annab. Meg-prefiksi puhul ei niita
orientatsiooniadverb koos verbiga suunda, nagu enamiku teiste prefiksite puhul. Tekstis

esines seitse erinevat orientatsiooniadverbi sisaldavat tthendverbi:

megfertoz/kiilge hakkama (131);
UES vasted:
megfertoz — 1. vkit nakatama; 2. vmit saastama, miirgitama
fertoz — nakatama

Lihtuda tuleb jdlle lause kontekstist ja grammatikast. Kui rddgitakse mingist
konkreetsest haigusest, mis nakatab, siis tdenédoline on prefiksiga verbi kasutus. Kui
vaadata tolget, siis vOib olla, et prefiksverbid tingivad teatud miidral ka adverbide
kasutuse eestikeelses tolkes. Siinses tekstis oleks teistsuguse lauseehituse puhul saanud

megfertoz vasteks olla ka lihtsalt nakatama.
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mdooda:
megkeriil/moéda hiilima (472b);
Mdéoda annab siin {lisna hésti edasi prefiksi tdhendust, kui ka hiilima verbi asemel

kasutada monda muud sona (nt minema).

sisse:
megsért/sisse looma (vilk on sisse lo6nud) (186);

Seda verbi (megsért) kasitleti 1dhemalt peatiikis 3.1.1 juures. Siin on tegu viga
konkreetse véljendiga. Meg-prefiksi tdhendus tuleb ilusti vidlja orientatsiooniverbiga

sisse, kuigi viljendab perfektiivsust pigem kui orientatsiooni.

kohale:
megjelenik/kohale ilmuma (141c¢);
UES vasted:
megjelenik — 1. vhol ilmuma; 2. (triikis) ilmuma

Verbi *jelenik sdnaraamatus ei esine. Seega kasutajal eelistuskiisimusi ei teki, taas
peab aga teadma, et seda verbi kasutatakse vaid meg-prefiksiga koos. Kohale asemel
sobib kasutada ka vdlja, eelistus oleneb tdlkijast. Siin vastabki meg-prefiksile
orientatsiooniadverb, kuigi ei ndita otseselt suunda voi kohta, vaid on iilekantud
tdhenduses. Adverbi ei saa ka lausest vilja jétta. Kui verbi kasutada sdnaraamatus antud

teises tdhenduses ’(triikis) ilmuma’, siis aga orientatsiooniadverbi ei kasutata.

alt:
megbukik/alt vedama (208);

SOnaraamat  annab  vasteks ‘ebadnnestuma, 1ldbi  kukkuma’.  Kuid
orientatsiooniadverb on siin {lisna selgelt meg-prefiksi vasteks, vidljendades kiill mitte

suunda vaid esinedes tilekantud tdhenduses.
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ringi:
megfordul/ringi poorduma (364);

Ka siin on orientatsiooniadverb omal kohal ja samas iilesandes nagu meg-prefiks.
Ilma prefiksita verb fordul omab teist tdhendust (poorama, keerama). Vaid selle
tthendverbi  puhul on  meg-prefiksilise  verbi  vastena  primaarne  just

orientatsioonitdhendus.

megkeres/esile tooma (115);

Perfektiivsuse viéljendajana on sdna esile meg-prefiksi vasteks. Siin voib arutleda ka
tolke vastavuse iile, kas poleks digem/parem tdlkida seda kui vdlja otsima, kuid samasse
tdhendusgruppi jédks sona igal juhul ja tdlkeprobleeme kéesolevas to0s pikemalt ei

kisitleta.

Ka vaadeldud orientatsiooniadverbide puhul voib tddeda, et enamik neist
viljendavad antud kontekstis siiski perfektiivset aspekti, erandiks vaid iithendverbi ringi
podrduma, kus on primaarne orientatsioonitdhendus. Kui aga vaadelda selle grupi
ungarikeelseid verbe prefiksiga ja ilma, siis pelgalt sonaraamatu vastete pohjal on kohati
keeruline vahet teha ja aru saada, kumba tuleks kasutada.

Verbide alt vedama ning esile tooma puhul voiks arutleda ka tdlke vastavuse iile (kas
poleks parem/digem tdlkida neid vastavalt ebadonnestuma ja vilja otsima vms), kuid

jadgu see edaspidiste uurimuste tarbeks.

3.2.3. Seisundiadverbid

Eestikeelses tekstis leidub meg-prefiksilise verbi vastena neli erinevat

seisundiadverbi, mis on ithendverbi koosseisus:
kokku:

megszamol/kokku lugema (108), megragaszt/kokku kleepima (177b), megegyezik/kokku
langema (203b), megbeszél/kokku leppima (485).
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megall/kinni pidama (259), megtart/kinni pidama (273), megragad/kinni haarama
(366).

alles:
megmarady/alles jddma (30, 258, 400, 401), meghagylalles jdtma (9), megvan/alles
olema (117, 120).

Nende ithendverbide juures on iisna ilmne, et seisundiadverb vastab meg-prefiksile

ja véljendab perfektiivset aspekti.

Uldiselt vaib vaadeldud materjali pdhjal delda, et iihendverb esines meg-prefiksilise
ungarikeelse verbi vastena verbide koguarvu vaadates suhteliselt vihestel juhtudel. Selle
poOhjuseks voiks pidada meg-prefiksi sagedasti abstraktset tihendust, mis eesti keeles
jaab kajastumata. Ungari verbiprefiksite vasteks, mis mérgivad tihti suunda (nt ki-, be-,
fel) on tunduvalt sagedamini eesti keeles iihendverb. Kui vaadelda koiki meg-
prefiksiliste verbide eestikeelseid vasteid konkreetses tekstis, siis on iithendverbe
protsentuaalselt (11%) peaaegu vordselt viljend- ja ahelverbidega (vt joonis 1), kuid
adekvaatsema pildi annab ehk erinevate eestikeelsete vastete vaatlemine (vt joonis 2),
kus tihendverbe esineb protsentuaalselt suuremal mééral (13,5%). See nditab siiski, et
prefiksilistele verbidele, mida on sageli korvutatud eesti {ihendverbidega, voib

uhendverbide seast leida rohkem erinevaid vasteid eesti keeles.

3.3. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles

valjendverb

Viljendverbid on verbid, mis koosnevad noomeni- v0i pronoomenivormist ja verbist,
moodustades idiomaatilise tdhendusterviku, nt tdhele panema, jutule votma (EKG 1993:

20; EKK 2000: 125).
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Vaadeldava materjali hulgas leidus véljendverbe kokku 70, kusjuures erinevaid verbe
esines ungari keeles 20 ning eesti keeles 22.

Kdige sagedamini esinev sOnapaar, kus ungarikeelse verbi vasteks on véljendverb,
on aluseks voetud tekstis megért/aru saama (12a, 19, 94, 148, 150, 151, 204, 241, 242,
243, 278, 297b, 330, 345a, 383, 386a, 457, 459a/b, 460, 465a, 466, 470b, 477c, 505a/b),
esinedes kokku 26 korral. Uhel juhul on verbi megismer vasteks samuti aru saama
(461b). Sageduse pohjuseks on kindlasti ungarikeelse verbi megért viga rohke kasutus
konkreetses ungarikeelses tekstis. Kokku esines sona megeért tekstis 46 korda, eesti
keeles olid selle verbi vasteks veel juba eelpool késitletud tegusonad mdaistma ja
taipama. Viljendverb aru saama esineb teistest tunduvalt enam ilmselt seetdttu, et
annab oma kinnistunud vormiga kodige paremini edasi perfektiivset aspekti (voi selle
vdimalikkust). Uhel juhul oli verbi megért vasteks ka jirgmises peatiikis kisitletav
ahelverb.

Sagedaseks viljendverbiks tekstis on veel andeks andma (79, 88, 110, 175, 202,
222b, 229, 232, 233, 234, 274b/d, 276, 436, 441, 481, 486), esinedes 15 korral
ungarikeelse verbi megbocsat vastena. Konkreetne vaste (andeks andma voi andestama)
sOltub juba lausest ja tdlkija eelistustest. See verb oli pikemalt vaatluse all juba
lihtverbide juures, peatiikis 3.1.1.

Ulejasnud viljendverbid ei esine eestikeelses tekstis viiga sageli meg-prefiksilise
verbi vastena. Sageduselt jirgmine verbipaar on megismer/tuttavaks saama (36, 64,
267, 373, 432b). Ungarikeelsele verbile megismer on eesti keeles olenevalt kontekstist
erinevaid vasteid, mitmed neist késitletud ka eelnevates peatiikkides.

Veel leiduvad tekstis verbid megzavarodikl/jdnni jadma (7), megtantorodik/tasakaalu
kaotama (12b), megndosiil/naist votma (20), meghal/surma minema (51b),
megmarad/ellu jadma (57), megpillant/pilku heitma (114), megjegyez/kirja panema
(135), megizlel/maiku katsuma (181), megszokikljalga laskma (223) megoriil/aru
kaotama (224), megbosszul/kitte maksma (248b), megvet/pahaks panema (271a/b),
megtesz/kihla vedama (300b), megérez/haisu ninna saama (306), megitél/kohut moistma
(307), megoriil/hulluks  minema (319, 336), megkap/kdtte saama (357),
megbeszél/sirgeks rddkima (429a), megjegyez/tihele panema (450).
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Paljudel juhtudel, kus on kasutatud véljendverbi, on tegemist tdlkijapoolse stilistilise
valikuga, muutmaks teksti virvikamaks (nt megszokik/jalga laskma — vrd pogenema,
megizlel/maiku katsuma — vrd maitsma). Mdnel juhul voib aga rddkida konkreetsest
eestikeelsest vastest mingile ungari verbile (nt megbosszul/kétte maksma). Uhekordselt
esinevad vasted on iisna juhuslikud ja stilistiliselt konteksti valitud. Neid ei ole eraldi
selle t00 raames prefiksita verbiga vorreldud. Enamik neid verbe on viga
viljendusrikkad ja seega sobivad prefiksverbi vasteks. Mdne siinse verbi puhul on aga
kindlasti raske tajuda meg-prefiksiga ja prefiksita verbi erienuvst.

Viljendverbide osakaal ungari meg-prefiksilise verbi vastena (11,5% vastetest) on
enam-vidhem samavédrne ilihend- ja ahelverbidega, kui aga arvestada erinevaid
eestikeelseid vasteid, siis jddb viljendverbide osakaal vorreldes {iihendverbidega

tunduvalt viiksemaks (vt joonised 1,2).

3.4. Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles ahelverb

“Ahelverbid on perifrastilised verbid, mille sisuliseks tuumaks on infiniit. Finiitverb
véljendab infiniidiga tihistatud situatsiooni modaalsust, aspekti, kausatiivsust voi viisi”
(EKG 1993: 19).

Vaadeldud tekstis esineb ahelverb meg-prefiksilise verbi vastena 64 korral (s.o
10,5% koikidest vastetest). Nii erinevaid ungarikeelseid meg-prefiksilisi verbe kui ka
eestikeelseid ahelverbe on sealjuures 17.

Kodige enam esineb tegevuse faase (algust ja 16ppu) viljendavaid ahelverbe, eelkdige
algust véljendava verbiga hakkama:
megfajdul/valutama  hakkama  (60),  megmozdul/kéikuma  hakkama  (185),
megindul/minema hakkama (311), megszolal/konelema hakkama (423a), megért/aru
saama hakkama (392).

Verb megfajdul esinebki vaid koos prefiksiga (olemas ka verb belefdjdul *valutama
hakkama’ teatud kontekstis). Verb hakkama mirgib tegevuse algust, samuti nagu
ungarikeelses verbis prefiks meg-.

Ka verb megszolal esineb UES-is vaid prefiksiga kujul. Verb szdlal leiab kiill vaste

EKsz-is: 1. Szol, mond vmit “iitlema, lausuma midagi’; 2. Megszdlal ‘ridkima, iitlema’.

50



Kuid verbi juures on mirked, et seda kasutatakse harva, see on pigem vanamoodne ja
ilukirjanduses kasutatav sona. Tdhenduselt on ta samaviirne megszolal verbiga.

Ahelverbi aru saama hakkama koosseisus on ka viljendverb (aru saama). Kuna tegu
on siiski ahelverbiga, on see paigutatud siia riihma. Hakkama tdidab selles {ihendis aga
siiski pigem ungari méérsona lassan (lassan megértettem) lilesannet ning meg-prefiksi
tdhenduse annab edasi viljendverb aru saama.

Uldiselt annavad iilaltoodud verbid, mille koosseisus on verb hakkama, viga histi
edasi meg-prefiksiliste verbide tdhenduse — millegi alustamine, algamine.

Eestikeelses tekstis leidub meg-prefiksilise verbi vastena veel teisigi algust
viljendavaid ahelverbe: megdll/seisma jddma (43 , 99, 101a, 260a, 288, 289, 290, 359),
meggyullad/polema  siittima (408, 409), megkeres/otsima minema (194),
megtelepedik/elama asuma (254). Verbi otsima minema asemel sobiks antud kontekstis

histi kasutada ka tthendverbi iiles otsima:

194. Ha nem tudom, hogy visszajossz egy napon, valdszintileg én indulok el, tegnap vagy husz év

el6tt, hogy megkeresselek...
Kui ma ei oleks teadnud, et sa iihel paeval tagasi tuled, siis oleksin ilmselt ldinud sind otsima,

eile voi kakskiimmend aastat tagasi...

Siin vOiks lause tdlkes olla ka: ...siis oleksin ilmselt (ldinud ja) sind iiles
otsinud.. Mdlemal juhul oleks selge, milline sona tdidab meg-prefiksi rolli: otsima
minema, iiles otsima.

Tekstis esineb ka tegevuse pdhjustamist véljendavaid ahelverbe, peamiselt
kausatiivverbi  panema  koosseisus:  meggyujt/polema  panema (6, 121),
megmozgat/litkuma panema (95), aga ka megesket/tootada laskma (74),
megallit/seisatama sundima (514). Viimane ndide on veidi erandlik, kuna meg-
prefiksile vastab ahelverbis tuletusliide -ata, mitte aga finiitverb sundima. Viimane
mérgib hoopis ungari verbiliite -i¢ tdhendust. Kuna konkreetse verbi vasteks on siiski
ahelverb, on sOnapaar kdesolevasse peatiikki paigutatud.

Seitsmel korral esineb sOnapaar megismer/tundma oppima (111a, 142, 198, 211,
291b, 353, 354a, 413a). Verb megismer niditab selgelt kui erinevaid niiansse vdib

mirkida verbiprefiks meg- ilihes verbis. Vaadeldud tekstis esines sellele verbile 8
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erinevat eestikeelset vastet, tundma oppima korval veel selgeks saama, tutvuma,
tuttavaks saama, tunnistama, aru saama, tundma, dra tundma.

Viga sagedaseks ungarikeelseks verbiks on megtud, mille vastena esineb enamasti
perifrastiline verb, kus da-infinitiiv kuulub verbi saama juurde: teada saama (49, 152,
153, 154, 155, 156, 176, 213, 220, 245, 246, 247, 283b, 309, 316, 318, 325b, 333, 334,
346, 348, 356, 381, 427, 449c/d, 458a, 464b/c, 470a, 484). Uhes lauses esineb ka
sOnapaar megerez/tunda saama (321).

Uhel juhul on verbi megért(het) vasteks méista saama (365). See on perifrastiline
verb ja seega siia rithma paigutatav. Saama mérgib nimetatud verbi koosseisus aga
tegelikult ungari verbiliite -Aef funktsiooni.

Koiki erinevaid eestikeelseid vasteid arvestades on ahelverbe protsentuaalselt vaid
6% (vt joonis 2). Esinevad just sagedases kasutuses olevad ahelverbid, mida on raske ka
mingi muu verbi vOi sOnaiihendiga eesti keeles asendada. Finiitverb on enamasti
ungarikeelse pohiverbi vasteks ning infiniitverb mérgib neis tihendites just meg-prefiksi
rolli (nt megismer/tundma oppima, megérez/tunda saama). Eranditeks sellise
ilesehituse puhul olid uuritud tekstis juba mainitud sdnapaarid megallit/seisatama
sundima ja megérthet/moista saama. Raskusi voib mone sdona puhul aga valmistada just
see, kui ka prefiksita verb on sama tihendusega, mis prefiksverb, nt:
meggyullad/polema siittima — ka verb gyullad voib samuti tdhendada polema siittima;
megtelepedik/elama asuma — ka telepedik vOib olla samatdhenduslik megtelepedik

verbiga. Ungari keeles leiavad prefiksverbid aga sel juhul sagedasemat kasutust.

3.5. Ungari meg-verbiprefiksiga verbile vastab eesti keeles

vaba sonaiihend vo6i antud tekstis vaste puudub

Siia riihma kuulub kokku 57 verbi, millest 50 juhul on meg-prefiksi vasteks vaba

sonatihend ning seitsmel korral antud tekstis prefiksilisele verbile vaste puudub.
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3.5.1.

Ungari meg-prefiksiga verbile vastab eesti keeles vaba

sonaiihend

50 ungarikeelse verbi seas on 26 erinevat tegusdna, eestikeelses tekstis leidus 29

erinevat sOnaiihendit. Vabad sonaiihendid, mis vastavad meg-prefiksilisele verbile,

voivad olla erineva iilesehitusega, ning on kéesolevas t60s jagatud riihmadesse, vottes

aluseks Tiina Riititmaa (1998a) jaotuse:

1))

verbi ja translatiivis adjektiivi ithend (lause tasandil 6eldis ja seisundimééarus):

megoregedik/vanaks  jdadma (25), megoregszik/vanaks jddma (461a),
megmos/puhtaks pesema (52), megbetegedik/haigeks jddma (58, 226b, 377b),
megfiatalodik/nooreks muutuma (251), megérik/kiipseks saama (298, 331),
megfeketedik/mustaks tombuma (370), meghiivésidikljahedaks tombuma (496),
megtanit/selgeks  tegema  (378), megtanul/selgeks  oppima  (467),

megismer/selgeks saama (477d).

Verbi ja translatiivis adjektiivi ithend véljendab meg-prefiksi perfektiveerivat
funktsiooni. Enamasti lisandub ka seisundimuutus, kus verbi finiitvorm viitab
omadusele, mille suunas muutus toimub. Siia riihma kuuluvate ungarikeelsete
verbide puhul voib mérgata sarnast iilesehitust. Szili (2001) on enamiku neist
verbidest paigutanud riihma, mis véljendavad kehalist voi fiiiisilist muutust,
mingisse seisundisse joudmist. Sinna tdhendusriihma kuuluvatel verbidel on ka
sarnane iilesehitus:
meg + adjektiiv + -odik/-edik/-odik, -ul/-iil/, -it (nt meg + beteg + -edik —
megbetegedik) (Szili 2001: 274).

Sellise {ilesehitusega ungari verbide vasteid saab sagedasti eesti keeles
sonaiihendi asemel asendada ka ne-liiteliste tuletistega (nt nooreks muutuma ~
noorenema). Kuid koikide verbide puhul sellist asendusvdimalust ei olegi,
sellistel juhtudel on eriti juhuslik just konkreetse teksti tdlkevariant (nt mustaks
tombuma). Kaéesolevas soOnaloendis leidub ka teistsuguse {ilesehitusega
ungarikeelseid verbe, kus verbi iiheks osiseks ei ole adjektiiv (nt megmos,

megerik, megtanul). Eesti keeles nditab translatiivis adjektiiv ka nende verbide
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2)

vastena just seisundisse joudmist. Sonaiihendid, kus esineb adjektiiv selgeks,
mairgivad viga ilmekalt meg-prefiksi perfektiveerivat rolli — tulemusena on
midagi selge. Samas voib neid kolme ungarikeelset verbi (megtanit, megtanul,
megismer), kus eestikeelses vastes esineb adjektiiv selgeks, tolkida olenevalt
kontekstist suhteliselt erinevalt.

Kui vaadata selle riihma verbe ka ilma meg-prefiksita, siis on tajutav
tdhenduserinevus (neil verbidel, kus prefiksita vairant iildse esineb), nt verb
megoregedik on tolgitud kui vanaks jddma, verbil oregedik (=6regszik) on
sarnane tdhendus, kuid pigem tuleks see tdlkida vananema. Siin on viike
tdhenduserinevus — verbi vanaks jddma tajume perfektiivsemana, vananema
margib just kui jitkuvat protsessi. Sarnaselt saab ldheneda koigile selle grupi
verbidele, translatiiv.  annab  verbile  perfektiivse  moodte.  Verbi
*betegedik/betegszik ei ole ilma prefiksita olemas. Siin esinenud verbid
megfeketedik, meghiivésddik ei ole UES-is esindatud, EKsz annab neile vasted,
mis on tdhenduselt samad kui prefiksita verbid (ja omavad kédesolevas tekstis ka

sama tdhendust).

verbi ja nominatiivis adjektiivi thend (6eldis ja predikatiiv):

megkoszon/tanulik olema (269), megkonnyebbiil/kergem hakkama (339),
megerik/kiips olema (475a).

Ka sellised sdnaithendid annavad edasi perfektiivse meg-prefiksi tdhendust.
Eestikeelses tekstis esinevad tihendid oleme tdnulikud ja on kiips on semantikalt
staatilised, mirkides mingit seisundit, ungarikeelne verb mérgib aga seisundi
muutumist. Molemas lauses méngib ilmselt rolli ka see, et stindmused, millest

(olevikuvormis verbiga) radgitakse, on tegelikult juba minevikus toimunud, nt:

475. S egy napon, mikor a pillanat megérett...

Ja iihel pdeval, kui moment on Kiips...

Sonaiihend hakkab kergem mairgib aga ka eesti keeles seisundi muutumist,

samuti nagu ungari keeles.
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3)

4)

verbi ja nud-partitsiibi ithend (6eldis ja predikatiiv):

megszokott/on harjunud (11), megsziint/on kadunud (167, 173), meghalt/on
surnud (16, 61, 159, 170, 172, 374, 375b, 385, 397, 398, 415, 437, 452, 453,
454, 504b, 507), megvaltozott/oleks muutunud (129), megfagyott/oli jddtunud
(62), megdagadtakion paisunud (183), nem olvadt meg/pole sulanud (265).

Uhendid viitavad meg-prefiksi perfektiivsusele, kusjuures eestikeelses vastes
on situatsioon staatiline. VOoib tekkida kiisimus, miks ei kuulu antud riithma
sonad samasse gruppi eespool 3.1.3. peatiikis kisitletud sonadega, kus meg-
prefiksilisele verbile vastab eesti keele minevikuvorm. Siin riihmas mérgivad
eestikeelsed soOnaiihendid aga mingit seisundit ning on lause seisukohalt
predikatiiviks. Enamasti saab neile vormidele esitada mingi maiédratleva
kiisimuse — Milline? (nt jddtunud) Kus? (nt kadunud). Seega on antud t66 juures
peetud kodige otstarbekamaks need eraldi riihmana vélja tuua.

Nende verbide puhul tuleb keelekasutajal 1dhtuda keeletajust, millal kasutada
meg-prefiksiga verbi, millal prefiksita verbi. Selle sonadegrupi puhul ei ole see
nii keeruline. Siinsete eestikeelsete vastete puhul on ungarikeelne verb kasutatud
ka alati minevikuvormis. See muudab {ilesande lihtsamaks, tajume olukorda
perfektiivsena ja kasutada tuleb enamasti prefiksiga verbivarianti. Mones teises

kontekstis/olukorras on vahetegemine ehk keerulisem.

verbi ja seisundiadverbi iihend (6eldis ja seisundiméérus):

megfesziil/pingule tombuma (260b), megdll/rippu jddima (86), megérik/valmis
saama (412a).

Verbid tombuma, jddma ja saama viljendavad seisundimuutust. Antud
tihendites tuleb taas esile perfektiivne aspekt. Verbile megérik on mitmeid
erinevaid vasteid ja nagu ndha, on need enamik just siin vabade sOnaiihendite
juures. Meg-prefiks vOib ndidata seal mitmeid tdhendusvarjundeid, mida siis
eesti keeles tuleb erinevate sdnadega (vastavalt kontekstile) edasi anda. Samuti
vOib verbil megall olla mitmeid tdhendusi, sdltuvalt kontekstist. Kui tegusona

megall puhul on iiheselt selge prefiksiga ja prefiksita verbi tihenduserinevus,
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siis iilejddnud kahe sdna puhul peab, nagu ka varasemate alariihmade juures

kirjeldatud, 1dhtuma tajust ja kontekstist.

5) verbi jaillatiivis voi allatiivis substantiivi iihend (6eldis ja kohamé&érus):

meglatogat/kiilla minema (230), megmarkol/pihku votma (250).

6) verbi ja substantiivi iihend (6eldis ja objekt):

megvigasztal/lohutust  pakkuma (42), megoriil/roomu pakkuma (203a),
megszall/hotellituba votma (376), megkonnyebbiil/kergendust tundma (428).

Vabade sonaiihendite esinemine tolkes on sageli tdlkija poolt suhteliselt stilistiliselt
markeeritud, kuna mitmetele ungarikeelsetele meg-prefiksilistele verbidele ei olegi eesti
keeles konkreetset vastet (nt megfeketedik) ja tdlkija ldheneb lausele oma tunnetuse
jargi. Kaiki eesti keeles esinenud ungarikeelsete verbide vasteid arvestades moodustasid
vabad soOnatiihendid 8% vastetest, erinevaid vasteid vaadeldes aga 11% (vt joonised 1,
2). Seda pole sugugi vihe, kui korvutada seda protsenti véljend- ja ahelverbidega, mis
moodustasid erinevate vastete puhul vastavalt 8% ja 6% (vt joonis 2). Seega vdib
jareldada, et meg-prefiksilistel verbidel on vidga erinevaid tdhendusi ning nende

tdhenduste edastamiseks on eesti keeles kiillalt mitmekesised véljendusvahendid.

3.5.2. Ungari meg-verbiprefiksiga verbil antud eestikeelses tekstis vaste

puudub

Vaadeldud materjali hulgas on seitse lauset, kus meg-prefiksiga verbil ei ole
eestikeelses tekstis vastet (23, 24, 26, 187, 312, 317, 429b). Neis lausetes on tolkija
poolt kasutatud sedavdrd erinevaid lausekonstruktsioone originaaltekstist, et ei ole

vOimalik rddkida konkreetse verbi vastest.
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4. Kokkuvote

Kéesolev t00 annab iilevaate sellest, millised on ungari meg-prefiksiliste verbide
voimalikud vasted eesti keeles. Uuritud on (prefiksiga ja prefiksita) verbide vastavusi ka
ungari-eesti sonaraamatu (UES) vasteid korvutades. Magistritod oluliseks mérksonaks
on dppijakesksus — vaadeldud on meg-prefiksilisi verbe prefiksiga ja ilma, mis on nende
erinevus ning kuidas aidata Oppijal seda tajuda ning valida dige verb. T60st selgub,
millised on voimalikud eestikeelsed vasted meg-prefiksilistele verbidele, millised on
meg-prefiksiga ja prefiksita verbi erinevused, kuidas neid verbe kasutada ning millised
on olulisemad grammatikareeglid prefiksverbe kasutades. Uurimuslikus osas on
kasutatud kontrastiivanaliiiisi, kus originaalteksti korvutatakse selle tolkega.

Verbiprefiksite uurimisega on ungari keeles tegeletud pohjalikult. Siiski pole siiani
selge, kui palju neid arvuliselt on (~70-100) ning millisesse sOnadegruppi nad
kuuluvad. Prefiksid ei ole péris iseseisvad sdnad, kuna ei oma péris liksinda tdhendust.
Siiski saavad nad lauses tliksikult esineda. Kdige sagedasemad verbiprefiksid on meg-,
el-, ki-, be-, fel-, le- (MMNYyR 1961: 265). Prefiksitel voib olla vdga erinevaid tdhendusi
ja funktsioone.

Meg-prefiks on ungari keeles iiks vanimaid prefikseid, esinedes juba XII sajandist
parit kirjalikus tekstis. Kuid esialgne tdhendus mogé ‘tagasi, taha’ on séilinud
praeguseks vaid iiksikute verbidega koos, nt megad ’tagasi andma’. Peamiseks meg-
prefiksi iilesandeks peetakse perfektiivsuse viljendamist, kuid sellel prefiksil voib olla
véga erinevaid lilesandeid ning eesti keeles v3ib neid samuti viiga mitmeti viljendada
(nt momentaansuse viljendamine: megrdzza a fejét *pead raputama’; tulemuslikkuse
rohutamine: megmondja a titkot *saladust vilja iitlema’). Oluline on ka siintaktiline roll:
vOib muuta intransitiivse verbi transitiivseks (iil; megiili a lovat ’istuma; istuma hobuse
selga’ (Keresztes 1995: 88) voi ka verbi rektsiooni (nt néz valakire vs megnéz valakit
’vaatama kedagi’).

Voorkeelt dppima asudes on oluline roll 1dhtekeelel (milline on selle mdju sihtkeele

oppimisel) ning ka keeledppija individuaalsetel omadustel (keeletaju, erinevate keelte
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tundmine jne). See kehtib ka meg-prefiksit kisitledes. Eestlasel on {isna raske tajuda
paljude prefiksverbide erinevust prefiksita variandist, kuna eesti keeles selliseid
verbiprefikseid ei eksisteeri. Esmalt saab dra Oppida olulisemad grammatikareeglid.
Enamasti kirjutatakse prefiks verbiga, mille juurde ta kuulub, kokku. On aga rida
pohjuseid, millal prefiks laheb verbist lahku (nt kdskiva kdneviisi korral: Edd meg a
palacsintat! >S606 see pannkook dra! ; eituse korral: nem varja meg ’ta ei oota teda dra’;
kiisilausetes: Ki ette meg a palacsintat? *Kes sdi pannkoogi dra?’). Monikord on vaja
viaga pohjalikult lause sisusse siiveneda, et selgust saada, kas kirjutada prefiks verbist
lahku voi sellega kokku.

Meg-prefiksiga verbe esines allikmaterjalis 611. Sonad on jdetud samadesse
gruppidesse (ldhtudes eesti keele grammatikast), kuhu nad said jaotatud
bakalaureuset66s (Reemann-Arro 2007). Lisaks on uuritud vasteid ungari-eesti
sdnaraamatust (UES), ning vajadusel ungari seletavast sdnaraamatust (EKsz). Uurimuse
eesmirgiks ei ole tolke analiiiis, ning tdlke vastavusi on vaadeldud vaid mdne sdna
puhul. T66s on vaadeldud aspekte, mis on olulised eelkdige ungari keele oppijale.

Koige rohkem, 352 korral, on ungari meg-prefiksilise verbi eestikeelseks vasteks
lihtverb (s.0 58%). Selles riihmas oli kdige enam verbe, kus meg-prefiksi tdhendus
kajastus eestikeelse lihtverbi semantikas, kokku 211 korral (34,5%), nt megédl/tapma.
Prefiksiga ja prefiksita verbe vaadeldes selgub, et peamiseks erinevuseks on see, et
prefiksita verbidel esineb palju iilekantud tdhendusega vasteid ja need on tihti tildisema
sisuga. Mitmeid siia rithma kuuluvaid verbe ilma prefiksita peaaegu ei kasutatagi (nt
meghal/surema). 27 korral on meg-prefiksi tdhendus eesti keeles edasi antud tdisobjekti-
vOi adverbiaaliga, nt megtudom a valaszt/saan vastuse, megkérdem holnap/homme
kiisin. Selles riihmas véljendub eriti selgelt meg-prefiksi perfektiivsust viljendav roll.
Erinevaid eestikeelseid vasteid arvestades kuulub siia riihma koguni 10% eestikeelsetest
vastetest (vt joonis 2). 22 korral (4%) viljendatakse meg-prefiksi iilesannet perfektis voi
pluskvamperfektis minevikuvormiga, nt éltem meg/olen ndinud, megmaradt/oli jddnud.
90 korral jadb ungarikeelse meg-prefiksi roll eesti keeles kajastumata, see on peaaegu
15% juhtudest ja seega iisna suur osa kogu materjalist (vt joonis 1). Selle pdhjuseks on
meg-prefiksi sagedasti abstraktne tdhendus. Meg-prefiks muudab mone intransitiivse

tegusOna ka transitiivseks, mis samuti ei kajastu kuidagi eestikeelses tdhenduses (nt
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megkozelit valamit/lihenema). SOnavasteid sOnaraamatust uurides ndhtub, et mitmel
sonal on prefiksita kiill erinev tdhendus, kuid selle teadmise peab keeledppija eraldi
omandama (ning prefiksi tdhendus konrkeetses tekstis siiski ei kajastu) ja sonad on
jéetud samasse gruppi, kus paiknesid bakalaureusetoos.

Ungari verbiprefikseid on eesti keeles sagedasti vorreldud afiksaaladverbidega.
Afiksaaladverb on tihendverbi osaks ning tekstis esines kokku 69 korral meg-prefiksiga
verb, mille vasteks oli eestikeelne {ihendverb. Esinesid jargmised afiksaaladverbid:
perfektiivsust véljendavad — dra (esines kdige enam, 27 korral), ldbi, maha, iile, vilja,
tiles, lahti; orientatsiooniadverbid — kiilge, méoda, sisse, kohale, alt, ringi, esile;
seisudniadverbid — kokku, kinni, alles. Uhendverbid mirgivad meg-prefiksi vastena
eelkoige siiski perfektiivset aspekti. SOnaraamatu vasteid vaadeldes on aga prefiksiga ja
prefiksita verbil tihti raske vahet teha.

Viljendverb on meg-prefiksiga verbi vasteks kokku 70 korral. Paljudel juhtudel, kus
on kasutatud véljendverbi, on tegemist tdlkijapoolse stilistilise valikuga. Seega on just
selline arv seotud konkreetse algtekstiga ja mingit pohjapanevat jareldust nende kohta
teha ei saa. Mdoni verb esineb ka viga mitmel korral (nt esines verb megért *aru saama’
kokku 26 korral ja megbocsat *andeks andma’ 15 korral). Viljendverbide osakaal ungari
meg-prefiksilise verbi vastena on enam-vihem samavéarne tihend- ja ahelverbidega, kui
aga arvestada erinevaid eestikeelseid vasteid, siis jddb véljendverbide osakaal vorreldes
ithendverbidega tunduvalt viiksemaks (vt joonised 1,2).

Eestikeelne ahelverb on meg-prefiksilise verbi vasteks 64 korral (s.o 10,5%
koikidest vastetest), nt megfdjdul/valutama hakkama. Esinevad just sagedases kasutuses
olevad ahelverbid, mida on raske ka mingi muu verbi voi sdnaiihendiga eesti keeles
asendada. Finiitverb on enamasti ungarikeelse pohiverbi vasteks ning infiniitverb
mirgib neis TUlhendites just meg-prefiksi rolli (nt megismer/tundma oppima,
megérez/tunda saama).

50 ungarikeelsele verbile vastab eesti keeles vaba sOnaiihend (s.0 8%): nt
megoregedik/vanaks jddma, megkdszon/tinulik olema; megszokott/on harjunud,
megfesziil/pingule tombuma. Vabade sOnaiihendite esinemine tdlkes on sageli tdlkija
poolt suhteliselt stilistiliselt markeeritud. Erinevaid vasteid vaadeldes on vaba

sonaiihend meg-prefiksiga verbi vasteks koguni 11% (vt joonis 2). See nditab selgesti, et
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eesti keeles vOib meg-prefiksilisele verbile leida véga erinevaid vasteid ning (nt tdlkijal)
on voimalik véga loovalt 1dheneda.

Toost selgub, et eestikeelsete vastete skaala ungari meg-prefiksilise verbi vastena on
viaga lai. Vastete hulgas on verbe, mille puhul on lihtne teha vahet prefiksiga ja
prefiksita variandil. Samas peab oleme tdhelepanelik, et mitte eksida vale kasutusega.
Viga sageli on eesti keeles meg-prefiksi funktsioonist raske aru saada voi see voib suisa
kajastumata jddda. Tihti ei ole suurt erinevust ka (meg-)prefiksiga ja prefiksita verbi
vahel, mis pdhjustab keele kasutamise raskusi keeledppijale. Seega on meg-prefiksi
uurimine valdkond, millega voiks tegeleda veel viga palju ja siivitsi (vaadeldes ka
tolkekiisimusi, uurides kdnekeelt, kaasates psiihholingvistilisi aspekte jne). Uurimisse
voiks kaasata erinevaid tolkeid nii ungari keelde kui ungari keelest ning kindlasti ka

mitme erineva keele vordluses (lisaks eesti keelele).

60



Kirjandus

Barczi G., Benké L., Berrar J. 1967. A magyar nyelv torténete. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiado.

Beothy E., Altmann G. 1985. The Diversification of Meaning of Hungarian Verbal
Prefix meg. — Nyelvtudomany Kozlemények 87. Budapest, lk 187-196.

Budenz, Jozsef 1863. A magyar meg igekotorol. Bevezetésiil: az arja nyelvek néhany
allitélagos hatasarol a magyar nyelvre. Nyelvtudomanyi Kozlemények 2. Budapest,
Ik 161-188.

EKG 1993 = Erelt, Mati, Tiiu Erelt, Henn Saari, Ulle Viks. Eesti keele grammatika II.

Stintaks. Eesti Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut. Tallinn.

EKK 2000 = Erelt, Mati, Tiiu Erelt, Kristiina Ross 2000. Eesti keele kdsiraamat. Teine
triikk. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus.

Kaivapalu, Annekatrin 2008. Lihtekeele mdju korpuspdhine uurimine. — Oppijakeele
analiiiis: vdimalused, probleemid, vajadused. Toim. P. Elson. Tallinn: TLU Kirjastus,

1k 93—-120; http://evkk.tlu.ee/pdfs/kogumik2 2008.pdf

Keresztes Laszlo 1997. Praktiline ungari keele grammatika. Debrecen: Debreceni Nyari
Egyetem.

Kiefer Ferenc 2003. A kétféle igemddositordl. — Nyelvtudomanyi Koézlemények 100: 1k
177-186.

E. Kiss Katalin 2004. Egy igekotéelmélet vazlata. — Magyar Nyelv 1. Budapest, lk 15—
43

M. Korchmaros Valéria 2006. Lépésenként magyarul. Magyar nyelvtani kézikonyv.
Szeged: Szegedi Tudomanyegyetem.

Kreinin, Lea 2004. Ungari partikkelverbid ja nende vasted eesti keeles. Ungari-eesti
partikkelverbide sOnaraamat. — Magistritoo. Tartu;
http://dspace.ut.ee/bitstream/handle/10062/1179/Kreinin.pdf;jsessionid=B172F9DS5F
8E7D575A3FEBC4ESD8312C0?sequence=5

61



MG 2000 = Balogh Judit, Haader Lea, Keszler Borbdla, Kugler Nora, Laczko
Krisztina, Lengyel Klara. Magyar Grammatika. Szerk. Keszler Borbala. Budapest:
Egyetemi Tankonyvkiado.

MMNyR 1961 = Deme LaszIo jt. A mai magyar nyelv rendszere. Szerk. Tompa Jozsef.
Budapest: Akadémiai Kiado

MNyK 1994 = A magyar nyelv kdnyve. Szerk. A. Jasz6 Anna. Budapest: Trezor Kiadod,
lk 228-229.

Nurk, Anu 1996. On Hungarian, Finnish and German Equivalents to the Estonian
Affixal Adverb dra — SCLOMB und Mittel-Europa. Bernsteinstrasse. Szombathely:
Savaria University Press, lk 63—81.

Patrovics Peéter 2002. Néhany gondolat a magyar igekotok eredetérdl, valamint
aspektus- €s akciomindség-jelolé funkciojuk (ki)alakulasarol. — Magyar Nyelvor 4.
Budapest, 1k 481—489.

Perrot, Jean 1966. Adalékok a meg igekotd funkcidjanak vizsgalatdhoz a mai magyar
nyelvben. Nyelvtudomanyi értekezések 52.

Pléh Csaba — Juhdsz Levente Zsolt 2001. Az igekoték pszicholingvisztikajardl. — Ujabb
tanulmanyok a strukturalis magyar nyelvtan és a nyelvtorténet korébodl. Bakro-Nagy
Marianne, Banréti Zoltan, E. Kiss Katalin (toim.). Budapest: Osiris Kiadé, 1k 199—
211.

Reemann-Arro 2007. Ungari meg-verbiprefiksi vastetest eesti keeles — Bakalaureuset6o.
Tartu.

Rdtsep, Huno 1957. Aspektikategooriast eesti keeles. — Emakeele Seltsi aastaraamat III.
Toim. Paul Ariste. Tallinn: Eesti Riiklik Kirjastus, 1k 72—79.

Riiiitmaa, Tiina 1996. Ungari prefiksiga verbide vastetest eesti keeles. — Eszt-magyar
Osszevetés. Folia Estonica IV. Colloquia Contrastiva III. Savariae, lk 103—111.

Riititmaa, Tiina 1998a. Ungari el-verbiprefiksi vastetest eesti keeles. Magistrit6o uurali
keelte erialal. Tartu. (Késikiri Uurali keelte dppetoolis)

Riititmaa, Tiina 1998b. Ungari el-verbiprefiksi vasteid eesti ja kdorvutavalt soome

keeles. Szentendre: Savariae.

62



Seilenthal, Tonu 1988. Aspektist ja muust eesti ja soome keeles. — Lahivertailuja 3.
Turun yliopiston suomalaisen ja yleisen kielitieteen laitoksen julkaisuja 34. Turku, 1k
52-59.

Szarka Péter 2002. Az igekoto és szorendi helyének tanitasa a magyarban mint idegen
nyelvben *. — Hungaroldgiai Evkonyv 3, 1k 31-37.

Szili Katalin 1985. Az igekotd és az igekotds ige mibenlétérdl. — Dolgozatok a magyar
mint idegen nyelv és hungaroldgia korébol 7. Budapest: ELTE BTK Koézponti
Magyar Nyelvi Lektoratus.

Szili Katalin 1989. Imperfektiv - perfektiv igeparok a meg-igekotd kapcsan. — Folia
Hungarica 4. Esitelmid unkarin kielestd. Toim. Marta Csepregi. Helsinki:
Yliopistopaino, 1k 51-61.

Szili Katalin 2001. A perfektivitds mibenlétérdl a magyar nyelvben a meg igekotd
funkcidi kapcsan. — Magyar Nyelv 3. Budapest, 1k 262-282.

Szili  Katalin 2006. Vezérkdonyv a magyar grammatika tanitdsahoz. Budapest:
Enciklopédia Kiado.

J. Soltész Katalin 1959. Az 6si magyar igekotok. Budapest: Akadémiai Kiado.

Sulkala, Helena 1996. Expression of Aspectual Meanings in Finnish and Estonian. —
Estonian Typological Studies I. Tartu Ulikooli Eesti Keele Oppetooli Toimetised.
Ed. Mati Erelt. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastuse triikikoda, 1k 165-225.

Sorés Anna 2014.On the borders of neglected word classes From preverbs to
“satellites” via adverbs and particles*. — Word Classes. Nature, typology and
representations. Toim. Raffaele Simone, Francesca Masini. John Benjamins
Publishing Company, 1k 181-203.

TESz 1970 = A Magyar nyelv torténeti—etimoldgiai szotara II. H-O. Szerk. Benkd
Lorand. Budapest: Akadémiai Kiado.

Veskis, Leidi 1996. Adverbi 4ra vastetest ungari keeles. — Eszt-magyar dsszevetés. Folia
Estonica IV. Colloquia Contrastiva III. Savariae, 1k 125-134.

Waseda, Mika 2007. A meg igekotd hasznalatardl pragmatikai szempontbol. — A VL
Nemzetkozi Hungarologiai Kongresszus. Debrecen, 2006. augusztus 22-26.
nyelvészeti eldaddsai II. Nemzetkozi Magyarsdgtudomdnyi Tarsasag, Debrecen —

Budapest, 1k 295-300

63



Materjali allikad ja liihendid

EKsz = Magyar Ertelmezd Kéziszotar 2006. Fészerk. Pusztai Ferenc. Budapest:
Akadémiai Kiado

Marai Sandor 1942/2003. A gyertyak csonkig égnek. Budapest: Helikon Kiado.

Marai Sandor 1942/2002. Kiiiinlad pdlevad 16puni. Tlk Sander Liivak. Tallinn: Varrak.

UES = Ungari-eesti sonaraamat 2010. Peatoim. Tonu Seilenthal, Anu Nurk. Tallinn:

Eesti Keele Sihtasutus; http://www.eki.ee/dict/ues/

64



Osszefoglalas

A magyar meg 1gekotOs igek észt megfeleldirdl. Forditas- és
szotaralapu vizsgalat

Jelen mesterképzési szakdolgozat a 2007-ben megvédett alapképzési
diplomamunkam folytatasa (Reemann-Arro 2007). A magyar igekotokrol (és azok észt
megfelel6irdl) eddig mindossze néhany mesterképzési szakdolgozat sziiletett (példaul
Kreinin 2004; Riilitmaa 1998). Jelen diplomamunka azt tekinti at, milyen megfeleldi
lehetnek a magyar meg igekotds igéknek az észt nyelvben, illetve azt vizsgalja, hogy a
magyar—észt szotar (Seilenthal, Nurk 2010 = UES) és sziikség esetén az Ertelmezd
Kéziszotar (EKsz.) adatait Osszevetve milyen szomegfeleléseket talalhatunk a két
nyelvben. Szakdolgozatomban fontos szempont a tanulokdzpontisag — megvizsgalom,
mi a kiilonbség a meg igekotds igék és igekotd nélkiili alakjaik kozott, illetve azt
elemzem, hogyan lehet hozzasegiteni a nyelvtanulot ahhoz, hogy ezt a kiilonbséget
érzékelje, ¢és a megfeleld igét valassza. A szakdolgozat igyekszik valaszt adni a
kovetkezd kérdésekre: melyek a meg igekotds igék lehetséges észt megfeleldi, milyen
kiilonbségek vannak a meg igekotds és az igekotd nélkiili igék kozott, hogyan kell
ezeket az igéket hasznalni, illetve melyek az igekotds igékre vonatkoz6 fontosabb
nyelvtani szabalyok. Dolgozatomban az 6sszehasonlit6 mddszert alkalmazom az adatok
elemzésére, amelynek segitségével az eredeti miivet 6sszevetem az észt forditassal.

A magyar nyelvészeti kutatdsok nagy figyelmet szentelnek az igekotk kutatasanak.
M¢égsem sikeriilt mindezidaig tisztazni, 6sszesen hany igekotdt tarthatunk szamon (~70—
100), illetve hogy azok milyen szofajba tartoznak. Az igekotdket nem tekinthetjiik
teljesen 6nallé szavaknak, mivel nem rendelkeznek 6nallo jelentéssel. Ennek ellenére a
mondatban allhatnak magukban. A leggyakoribb igekotok meg-, el-, ki-, be-, fel-, le-
(MMNyR 1961: 265). Az igekoétok nagyon kiilonbozd jelentéssel és funkcidkkal
birhatnak.

A meg igekotd az egyik legdsibb igekotd a magyar nyelvben, mar egy 12. szazadbol
szarmazd irott szovegben is eléfordul. Ugyanakkor az eredeti mdgé ‘vissza, hatra’

jelentése mara csak kevés igében Orzodott meg, példaul megad ’visszaad’. A meg
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igekotd legfontosabb feladatanak a perfektivalast tartjak, pedig ennek az igekotdnek
nagyon kiilonb6z6 feladatai lehetnek, és ezeket az észt nyelvben is sokféleképpen lehet
kifejezni (példdul a pillanatnyisag kifejezése: megrdzza a fejét; az eredmény
hangsulyozasa: megmondja a titkot). Lényeges a mondattani szerepe is: képezhet
targyatlan igébdl targyas igét (il; megiili a lovat (Keresztes 1995: 88)) vagy
megvaltoztathatja az ige vonzatat is (példaul néz valakire vs megnéz valakit).

Az észtek szdmara sok esetben meglehetdsen nehéz felismerni a kiilonbséget a meg
1gekotds €s az igekotd nélkiili alakok kozott, mivel az €szt nyelvben ilyen igek6té nem
létezik. A legfontosabb nyelvtani szabalyokat szintén meg kell tanulni (mikor irjuk
egybe az igekotot az igével, mikor irjuk kiilon, hol helyezkedik el a mondatban). Olykor
nagyon alaposan el kell mélyedni a mondat tartalmaban, hogy vilagossa valjon, melyik
1gét kell hasznalni, és az hol helyezkedik el a mondatban.

A szakdolgozat elemz6 részéhez Mérai Sandor 4 gyertydak csonkig égnek (Budapest:
Helikon Kiado, 2003) cimli miivébdl €és annak Kiitinlad polevad Ilopuni cimi észt
forditasabol (forditotta Sander Liivak, 2002) gyiijtottem anyagot. Kiirtam a konyvben
talalhatd Osszes meg igekotds igét tartalmazod mondatot, azok észt forditasaval egyiitt
(1d. 2. melléklet). A regényben 611 meg igekotds ige fordult eld. A szavakat most is
ugyanazokba a csoportokba soroltam (az ¢észt nyelvtanbdl kiindulva), mint az
alapképzési szakdolgozatomban (Reemann-Arro 2007). A kutatdsom célja nem a
forditas elemzése volt, és a forditas pontossagat csak néhany sz6 esetében vizsgaltam. A
dolgozatban azokat a szempontokat tekintettem at, amelyek elsésorban a magyarul
tanulok szamara fontosak.

A legtobb alkalommal, 352 esetben, a magyar meg igekotds igének az észtben
egyszerii ige felel meg (58%). Ebben a csoportban a legtobb ige olyan, amelyben a meg
igekotd jelentése az észt egyszerli ige szemantikajaban tiikkr6zodott, Osszesen 211
esetben (34,5%), példaul megél/tapma. Az igekotds és az igekotd nélkiili igéket
Osszevetve lathatjuk, hogy a legfébb kiilonbség, hogy az igekdtd nélkiili igéknek sok
atvitt értelmii megfeleléjik van, és gyakran altaldnosabb jelentéstick. Az ebbe a
csoportba tartozo6 igék koziil sok igét igekotd nélkiil szinte egyaltalan nem haszndlunk
(példaul meghal/surema). 277 esetben a meg igekotd jelentését észtiil teljes targy vagy

hatdrozosz6 adja vissza, példaul megtudom a valaszt/saan vastuse, megkérdem
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holnap/homme kiisin. Ebben a csoportban kiilondsen tisztan lathatd, hogy a meg igekotd
befejezettséget fejez ki. A kiilonbozé észt megfeleldket figyelembe véve ebbe a
csoportba tartozik az észt megfeleldk tiz szazaléka (1d. 2. abra). 22 esetben (4%) a meg
igekotds alaknak az észben befejezett jelen (perfekt) vagy régmult (pluskvamperfekt)
idejt ige felel meg, példaul éltem meg/olen ndinud, megmaradt/oli jéidnud. 90 esetben
az ¢észt megfeleloben nem tiikr6z6dik a magyar meg igekotd jelentése, ez az esetek
csaknem 15%-at teszi ki, ez a teljes anyag meglehetdsen nagy része (1d. 1. abra). Ennek
az az oka, hogy a meg igekotOnek gyakran absztrakt jelentése van. A meg 1gekotod
néhany intranzitiv igét tranzitivva is alakit, ez szintén sehogyan nem tiikr6z0dik az észt
nyelvi jelentésben (példaul megkozelit valamit/lidhenema). A szémegfelelések szotari
vizsgalata azt mutatja, hogy bar tobb szonak igekotd nélkiil eltérd jelentése van, ezt a
nyelvtanulonak kiilon meg kell tanulnia, valamint a szavak ugyanazokban a
csoportokban maradtak, amelyekbe az alapképzési szakdolgozatomban keriiltek.

A magyar igekotoket az észt nyelvben gyakran az Un. affixdlis hatdrozoszokhoz
szoktak hasonlitani. Az affixalis hatdrozdszok az Osszetett igé€k részei. A szdvegben
Osszesen 69 esetben fordult eld igekotds ige, amelyeknek az észt megfeleldje Osszetett
ige volt: befejezettséget kifejezd affixdlis hatarozészok — dra (ez fordult eld a
leggyakrabban, 27 esetben), libi, maha, iile, vilja, iiles, lahti; irdnyhataroz6szok —
kiilge, modda, sisse, kohale, alt, ringi, esile; allapothatarozoszok — kokku, kinni, alles. A
meg igekotds igék megfeleldjeként az Osszetett igék is elsOsorban mégis befejezett
aspektust jelolnek. A szotari formdk vizsgéalata alapjan azonban gyakran nehéz
kiilonbséget tenni az igekotds és az igekotd nélkiili alakok kozt.

Neévszo és ige kapcsolata 70 esetben volt a meg igekotds ige megfeleldje. Tobb
esetben a forditd stilisztikai valasztasardol van szo0, ezért nem szabad ezekkel
kapcsolatban messzemend kovetkeztetéseket levonni. Néhany ige meglehetdsen
gyakran el6fordul (példaul a megért ige 6sszesen 26-szor és a megbocsdat 15-szor). A
névszo €s ige kapcsolatanak aranya a magyar meg igekotds igék megfeleldjeként tobbé-
kevésbé egyenértékli az Osszetett igékkel és két igébol allo igei kapcsolatokkal, ha
viszont figyelembe vesszikk a kiilonbozd észt megfeleloket, akkor a névszd és ige

kapcsolatanak ardnya az osszetett igékhez mérve sokkal kisebb lesz (1d. 1. és 2. dbra).
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64 esetben pedig a meg igekotds ige észt megfeleldje két ige (egy ragozott ige és
egy fonévi igenévi alakban 4ll6 ige) kapcsolata volt (10,5% az 6sszes megfeleld koziil),
példaul megfajdul/valutama hakkama. A leggyakoribb igei kapcsolatok fordulnak itt
eld, amelyeket nehéz lenne az észtben mas igével vagy igei kapcsolattal helyettesiteni.

50 magyar igének szabad szokapcsolat felel meg az észtben (8%): példaul
megoregedikivanaks jddma, megkdszon/tinulik olema. A szabad szokapcsolatok
viszonylag magas szamu megjelenése is a forditdo stilisztikai jeloltségre vald
torekvésérdl arulkodik. A kiilonb6zé megfeleldket Osszevetve lathatjuk, hogy a meg
igekotds igék megfeleldinek 11%-at teszik ki a szabad szokapcsolatok (1d. 2. abra).

A dolgozatbol kidertil, hogy a magyar meg igekotds igék észt megfeleldinek skalaja
nagyon széles. Szamos esetben nehéz felfedezni az észt megfeleloben a meg igekotd
funkciojat, de az is el6fordulhat, hogy az észt sz6 egyaltalan nem tiikrozi azt. Gyakran
nincs nagy kiilonbség a meg igekotds és az igekotd nélkiili igealakok kozott, amely
nyelvhaszndlati nehézségeket okoz a nyelvtanulonak. A meg igekotd kutatdsa olyan
tudoményteriilet tehat, amellyel nagyon sokat és behatéan lehet foglalkozni (lehetne
forditasi kérdéseket is vizsgalni, beszElt nyelvi formakat elemezni, pszicholingvisztikai
szempontokat figyelembe venni stb.). A tovabbi kutatdsokba érdemes lenne bevonni
kiilonb6z6, magyarrol észtre és észtrél magyarra forditott miiveket, valamint az észt

mellett mas nyelveket is.
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Summary

About the Estonian equivalents of the Hungarian verbal prefix
meg-. A translation- and dictionary-based analysis

This master’s thesis is a continuation of the bachelor’s thesis completed in 2007
(Reemann-Arro 2007). Not many master’s theses have been written about Hungarian
preverbs (and their equivalents in Estonian): Kreinin 2004, Riiiitmaa 1998. This thesis
provides an overview of the potential equivalents of Hungarian meg-prefixed verbs in
Estonian; the correspondence of words has also been researched by comparing the
equivalents in the Hungarian-Estonian Dictionary (Seilenthal, Nurk 2010 = UES) and in
the Hungarian Explanatory Dictionary (EKsz), if necessary. An important keyword of
this master’s thesis is learner-centeredness — both meg-prefixed verbs and the same
verbs without a prefix have been examined: how they differ and how to help the learner
perceive that and choose the right verb. By reading this thesis one will find out what are
the possible Estonian equivalents of meg-prefixed verbs, what are the differences
between meg-prefixed verbs and verbs without prefixes, how to use such verbs and
what are the most important rules of grammar when using prefixed verbs. Contrastive
analysis, where the original text is compared to its translation, has been used in the
research part.

Verbal prefixes have been thoroughly researched in Hungarian. However it is still
not clear how many such prefixes there are (~70-100) and to what word groups they
belong. Prefixes are not entirely autonomous words, since they do not have a meaning
on their own. But they still can appear in a sentence on their own. The most common
verbal prefixes are meg-, el-, ki-, be-, fel-, le- (MMNyR 1961: 265). Prefixes may have
very different meanings and functions.

Meg-prefix is one of the oldest prefixes in Hungarian, already appearing in a written
text from the 12" century. But its initial meaning mogé (‘back, behind’) has only
survived in few verbs: e.g. megad ’to give back’. The main function of meg-prefix is
considered to be expressing perfectivity, but the function of that prefix may vary greatly

and they can also be expressed in very different ways in Estonian (e.g. expressing
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momentary action: megrdzza a fejét ‘to shake one’s head’; emphasizing resultativeness:
megmondja a titkot to tell the secret’). The syntactic role is also important: it can
change an intransitive verb to a transitive one (iil; megiili a lovat ’to sit; to sit on a
horse’ (Keresztes 1995: 88)) or change the verb’s argument (e.g. néz valakire vs
megnéz valakit "to look at someone’).

For an Estonian it is quite difficult to sense the difference between many meg-
prefixed verbs and their unprefixed variants since such verbal prefixes are not present in
Estonian. The most important rules of grammar have also to be learned (when is the
prefix written as one word together with the verb and when not; position in a sentence).
But sometimes it is necessary to delve into the content of the sentence very thoroughly
to find what verb exactly to use and how it will be positioned in the sentence.

The material for the practical part of this study was gathered from Sandor Marai’s
book “A gyertyadk csonkig égnek” (“Embers”) (Budapest: Helikon Kiado, 2003) and its
translation into Estonian: ,Kiilinlad pdlevad I6puni” (translated by Sander Liivak,
2002). All sentences containing meg-prefixed verbs appearing in the book have been
collected together with their translations into Estonian (see appendix 2). There were 611
meg-prefixed verbs present in the book. The words have been left in the same groups
(on the basis of Estonian grammar) they were distributed to in the bachelor’s thesis
(Reemann-Arro 2007). The purpose of the study is not to analyze the translation and
thus the concordance of the translation has been examined for just a few words. The
aspects primarily important for the learner of Hungarian language have been examined
in the thesis.

Most often (352 times) the Estonian equivalent of a Hungarian meg-prefixed verb is
a simple verb (i.e. 58%). Most of the verbs in this group are verbs in which the meaning
of the meg-prefix is reflected in the semantics of the simple verb: 211 in total (34,5%),
e.g. megol/tapma (‘to kill’). When comparing verbs with and without prefixes the main
difference seems to be that verbs without prefixes have many equivalents with abstract
meaning and these are often more general. Several verbs belonging to this group are
almost never used without a prefix (e.g. meghal/surema ‘to die’). In 27 cases the
meaning of a meg-prefix has in Estonian been conveyed by total object or adverbial, e.g.

megtudom a valaszt/saan vastuse (‘I’ll get an answer’), megkérdem holnap/homme
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kiisin (‘I'll ask tomorrow”). In this group the meg-prefix’s role of expressing perfectivity
is particularly evident. Taking into account the different equivalents in Estonian a total
of 10% of Estonian equivalents belong to this group (see figure 2). In 22 cases (4%) the
function of the meg-prefix is expressed with a past form (perfect or past perfect), e.g.
eltem meg/olen ndinud (‘I've seen’), megmaradt/oli jddnud (‘had remained’). On 90
occasions the role of Hungarian meg-prefix is not reflected in Estonian; that is almost
15% of cases and thus quite a big portion of the material (see figure 1). The reason for
this is the often abstract meaning of the meg-prefix. The meg-prefix also changes some
intransitive verbs to transitive ones and this too is not in any way reflected in the
Estonian meaning (e.g. megkozelit valamit/lihenema ‘to approach’). When studying the
word equivalents from dictionaries it can be seen that several words have a different
meaning with the prefix; the language learner has to acquire this knowledge separately
and these words were left in the same group as in the bachelor’s thesis.

In Estonian the Hungarian verbal prefixes are often compared with affixal adverbs.
Affixal adverb is part of a phrasal verb and in the text there were a total of 69 prefixed
verbs the Estonian equivalent of which was a phrasal verb: affixal adverbs expressing
perfectivity — dra (occurred the most: 27 times), ldbi, maha, iile, vilja, iiles, lahti;
orientational adverbs — kiilge, méoda, sisse, kohale, alt, ringi, esile; adverbs of state —
kokku, kinni, alles. Phrasal verbs still primarily mark the perfective aspect of meg-
prefix. When examining the equivalents in the dictionaries it is often difficult to
distinguish between the prefixed and unprefixed verb.

A phraseological verb was the meg-prefix’s equivalent in 70 occasions. In many
cases it is the translator’s stylistic choice and no fundamental conclusions can be made
about them. Some verbs appear very often (for example the verb megért/aru saama ’to
understand’ appeared 26 times and megbocsdat/andeks andma ’to forgive’ 15 times). The
percentage of phraseological verbs as equivalents of meg-prefixed verbs is more or less
the same as for phrasal verbs and catenative verbs; when considering the different
Estonian equivalents, the percentage of phraseological verbs will be considerably
smaller comparing to phrasal verbs (see figures 1, 2).

The Estonian catenative verb is a meg-prefixed verb’s equivalent in 64 cases (that is

10.5% of all equivalents), e.g. megfdjdul/valutama hakkama ’start to ache’. The
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catenative verbs in frequent use appear in particular and they are difficult to replace
with another verb or word combination in Estonian.

For 50 Hungarian verbs the Estonian equivalent is a free word combination (i.e. 8%):
e.g. megoregedik/vanaks jdadma ’to get old’, megkoszon/tinulik olema ’to be grateful’.
The appearance of free word combinations in the translated text is also marked
relatively stylistically by the translator. When examining the different equivalents, a
free word combination is the meg-prefixed verb’s equivalent in 11% of cases (see figure
2).

This master’s thesis reveals that the spectrum of Estonian equivalents to meg-
prefixed verbs is very broad. It is often either very difficult to understand the function of
the meg-prefix in Estonian or it can even be left unreflected. There is not often a big
difference between a (meg-)prefixed verb and an unprefixed verb and for the language
learner this causes difficulties in using the language. Researching meg-prefixes is thus a
field which could be dealt with much more and in depth (also looking at translation
issues, researching spoken language, incorporating the psycholinguistic aspects, etc).
Different translations to Hungarian and from Hungarian should be incorporated into the
research. That should be done by comparing texts in several other languages (in

addition to Estonian).
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Lisa 1. Joonised

wvaste puudub
1,0%

tahendus liltvetbi
aetnatitilas tihendus
34, 5%, téis objektis wii
adwetbiaalia
4 5%

waba stnathend
3.0%

ahelverh
10,5%

viljendveth tahendus ei kajastu

11,5% 147%
ithetidweth ;
11,094 minevikrvorm \ tihendus
o 4 0% tuletusliite s

0,3%

Joonis 1. Meg-verbiprefiksiliste verbide eestikeelsete vastete koguarvu
(611 vastet) jaotumine (vaadeldud tekstis) protsentides. (Korval lihtverbi
jaotumine koguarvust lihtudes).

waste puudub tahendus
3,0% tihendus lihtverbi téis':'bjEk_tiS ‘.vﬁi
waba sonatthend semantikas adverbiaalis

11.0% 10,0%
ahelverh

a,0%

A \\_tﬁhendus el kajastu
vljenderh 19,5%

20%

thendreth

13, 5% tritievrikav ot

2,0%

Joonis 2. Meg-verbiprefiksiliste verbide erinevate eestikeelsete vastete
(270 vastet) jaotumine (vaadeldud tekstis) protsentides. (Lihtverbi
jaotumine koguarvust Lihtudes).
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Lisa 2. Meg-prefiksilisi verbe sisaldavad laused ja

nende vasted eesti keeles

10.

1.

— Mit akarsz? — mondta, és sértddotten megallott. (5)
“Mis sa tahad?” kiisis ta ja seisatas pahaselt. (5)

Megismerte az irast, atvette a levelet és zsebébe tette. (5)
Kindral tundis kéekirja dra, vottis kirja ning pistis taskusse. (5)

Te is — mondta, varatlan nyomatékkal, mintha megdiih6dott volna valamiért. (5)
»Sina ka,” iitles ta ootamatu rohuga, nagu oleks millegi peale vihastanud. (5)

A vadasz, feszes vigyazzallasban, liveges szemmel nézett utana, megvarta, amig a tdmzsi, széles
vallu alak eltiinik az emelet fordul6janak faragott kékorlatja mogott. (6)

Jaager, ikka veel valveseisangus, vaatas talle klaasjal pilgul jarele, oodates, kuni turske laiadlgne
kogu kaob trepikdéinakul nikerdistega kivibalustraadi taha. (6)

Szobéajaba ment, megmosta kezét, a magas, keskeny, tintafoltos zdld posztoval boritott allvanyhoz
lépett, ahol toll, tinta, s gondosan, milliméteres rendben egymasra helyezett, pepita mintaja
viaszosvaszon fedélbe kotott fiizetek sorakoztak, amilyenbe iskolas gyermekek irjak dolgozataikat.
(6)

Kindral 1dks oma tuppa, pesi kded édra ja astus korge, kitsa, tindiplekilise rohelise kaleviga kaetud
kirjutuspuldi juurde, millel seisid reas sulepea, tindipott ja hoolega, millimeetrise tipsusega iilestikku
laotud ruuduliste vahariidest kaantega vihikud, niisugused, kuhu koolilapsed harilikult oma harjutusi
kirjutavad. (6)

Z6lderny6s lampa allott a pulpitus kdzepén; ezt meggyujtotta, mert a szobaban s6tét volt. (6)
Keset pulti seisis rohelise kupliga lamp; kindral pani selle pélema, sest toas oli pime. (6)

Mint az iskolas tanulo, aki megzavarodik a varatlan lecke bonyodalmai kozepette, elvorosodott,
fejét hatrahajtotta, enyves szemeit behunyta. (6)

Ta ldks nédost punaseks nagu koolipoiss, kes on Oppetiiki iilesiitlemisel korraga jénni jidnud, ajas
pea kuklasse ja pani rahmast kleepuvad silmad kinni. (7)

Sok év eldtt — mar csak évtizedekben gondolkozott, nem szerette a pontos szamokat, mintha minden
szam emlékeztetné valamire, amit jobb elfeledni — megparancsolta, hogy bontsak le a két szoba
kozott a falat. (7)

Paljude aastate eest — ta mdtles niiiid vaid aastakiimnetes, ei hoolinud tépsetest arvudest, otsekui iga
arv meenutaks midagi, mida tahaks parem unustada — oli ta kiiskinud kahe toa vahelt seina maha
16hkuda. (7)

Csak az oszlopot hagytak meg, mely a kdzépso boltivet tartotta. (7)
Ainult keskmine sammas jéeti alles, sest see kandis volvi. (7)

Sokszor megszamolta, pontosan tudta. (7)
Ta oli seda korduvalt médtnud ja teadis tapselt. (7)

Mint aki megszokja a betegség térfogatat, ugy ¢lt ebben a szobaban. (7)
Ta oli selles toas elanud nagu haige, kes on oma tdvega harjunud. (8)
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

S mintha elfaradt volna, mikor kimondta e szavakat, mintha most értené meg (a), milyen sok id6
negyvenegy év és negyvenharom nap, megtantorodott (b). (7-8)

Otsekui nende sdnade véljaiitlemisest vésinud, otsekui saaks ta alles niiiid aru (a), kui pikk aeg on
nelikiimmend {iiks aastat ja nelikimmend kolm péeva, kaotas ta tasakaalu (b). (8)

Itt volt a szobaban, mikor a tAbornok megsziiletett. (8)
Ta oli siin toas, kui kindral siindis. (9)

Mintha rejtegene valamit, csontjaiban, vérében, hisdban, az id6 vagy az élet titkat, s ezt nem lehet
masoknak megmondani, nem lehet idegen nyelvre leforditani, a szavak nem birjak el ezt a titkot. (8)
Ta oleks nagu midagi peitnud, oma luudes, veres ja lihas, aja voi elu saladust, mida ei saa teistele
iitelda ega iihtegi voorkeelde tdlkida, sonad ei kannata seda saladust vilja. (9)

A falubeli postas leanya volt, gyermeket sziilt tizenhat éves koraban, és nem mondta meg soha,
senkinek, kitdl volt a gyermek. (8)

Ta oli kiilapostimehe tiitar, kuueteistkiimneselt oli ta siinnitanud poja ega 6elnud mitte kunagi mitte
kellelegi, kelle laps see oli. (9)

S mert mindig jokedvl volt, soha nem kérdezték, hogyan lehet jokedvii, mikor elment a férfi, akit
szeretett, s meghalt a gyermek, akinek a teje késziilt. (8)

Ja et ta oli alati heas tujus, ei kiisitud kunagi, kuidas ta saab olla heas tujus, kui tema mees, keda ta
armastas, oli minema ldinud, ja laps, kellel ta piim oli valminud, oli surnud. (9)

Megszoptatta ¢és felnevelte a tabornokot, s aztan elmult hetvenot esztendd. (8)
Ta oli kindralit imetanud ja tema iiles kasvatanud, ja siis oli mdddunud seitsekiimmend viis aastat.

(€))

Aztan meghalt a grofnd, a tdbornok édesanyja, s Nini ecetes ruhdval mosta a halott fehér, hideg,
nyalkds izzadsaggal belepett homlokat. (9)

Siis suri krahvinna, kindrali ema, ja Nini pesi dddikase lapiga surnu valget, kiilma, limaja higiga
kateud otsaesist. (10)

De a beteg megértette igy is. (9)
Aga haige sai ka nii aru. (10)

S aztan megndsiilt a tdbornok, és mikor hazatértek a naszatrol, Nini varta dket a kastély kapujaban.

9

Siis véttis kindral naise, ja kui nad pulmareisilt koju joudsid, ootas Nini neid lossi véravas. (10)

Aztdn meghalt az asszony, sokkal késobb, husz év multan, s Nini apolta a sirt és a halott asszony
ruhait. (9)
Siis suri proua, palju hiljem, ja Nini kandis hoolt haua ja surnud proua riiete eest. (10)

Néha ugy érezték, a haz, a targyak dsszeomlanak, ha Nini ereje nem tartja egyiitt mindezt, ahogy a
nagyon régi anyagok megsemmisiilnek (a), szétesnek, ha varatlanul megérinti (b) valaki. (9)

Vahel tundus, et maja nong asjad kukuvad kokku, kui Nini végi neid enam koos ei hoiaks, nii
lagunevad (a) ja pudenevad laiali viga vanad kangad, kui keegi neid ootamatult puudutab (b). (10)

Mikor felesége meghalt, a tabornok elutazott. (9)
Pérast naise surma soitis kindral éra. ? (10)

Harminckét éve, mikor az asszony meghalt, és a tabornok hazajott kiilfoldi utjarol, csak Nini jart e
szobakban és a cselédség, mikor — minden masodik hdnapban — tisztogattak. (9)
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Kolmekiimne kahe aasta jooksul, mis oli mdddunud naise surmast ja kindrali tagasitulekust
vélismaalt, olid neis tubades kdndinud ainult Nini ja toatiidrukud, kes neid iga kuu tagant koristasid.

an

Utols6 évben megoregedett. (10)
Ta oli viimase aastaga vanaks jadnud. (11)

Talan, mert Nini volt az els6é él0lény, aki latta a tabornokot, mikor megsziiletett, latta, a sziiletés
pillanataban, a vérben és a szennyben, ahogyan az emberek sziiletnek. (11)

Voib-olla sellepérast, et Nini oli esimene elusolend, kes kindralit parast siindi négi, ndgi teda
stinnihetkel keset verd ja liga, nagu inimesed ikka stinnivad. (13)

A tabornokhoz ment, lehajolt és megesékolta a gyliris, eres, majfoltos aggastyankezet. (11)
Ta léks kindrali juurde, kummardus ja suudles tema sdrmustatud, soonilist, plekilist raugakatt. (13)

— Megigérem — mondta a tdbornok csendesen, engedelmesen. (11)
»~Luban,” {itles kindral vaikselt ja leplikult. (13)

El6szor megsértodik. (12)
Alguses solvub. (14)

Az idében minden megmarad, de olyan szintelen lesz, mint azok a nagyon régi fényképek, melyeket
még fémlemezre rogzitettek. (12)

Aja jooksul jadb koik alles, aga muutub nii vérvituks nagu need vanad paevapildid, mida salvestati
veel metallplaadile. (14)

Forgatni kell a képet, s a vilagitas bizonyos fénytorése sziikséges hozza, hogy a vak fémlemezen
megismerjiik azt, kinek arcvondsait egyszer magéaba szivta a tiikorlap. (12)

Pilti tuleb keerata ja teatud nurga alt valgustada, et tunda pimedalt metallplaadilt dra seda, kelle
néojooned on plaat kord peeglina endasse imenud. (14)

Soha nem emlitette, hol sértették meg ¢és miért. (12)
Ta ei olnud kunagi delnud, kus ja mispérast teda oli solvatud. (14)

Mintha meg akarna 6lni valakit, s folytonosan erre a bosszura késziil. (12)
Nagu tahaks ta kedagi maha liiiia ja valmistuks alatasa selleks kattemaksuks. (14)

Arra gondolt, hogy a sziil6k nem értették meg egymast. (13)
Ta pidas silmas seda, et tema vanemad ei mdistnud teineteist. (15)

Es fazott, mert 6rokké szél jart az erdében, nyaron is, szél, melyiknek olyan ize volt, mint a hegyi
patakoknak, mikor tavasszal megdagadnak az olvad6 holétdl és aradni kezdenek. (13)

Ja kiilmetas, sest metsas puhus alaldopmata tuul, isegi suvel, tuul, millel oli selline maitse nagu
maégiojadel, kui nad talvel sulavast lumemahlast paisuvad ja voolama hakkavad. (16)

A testOr koveti szolgalatban ismerte meg: futar volt a parizsi kovetségnél az dtvenes években. (13)
Thukaitsja oli temaga tuttavaks saanud diplomaatilises teenistuses: ta oli viiekiimnendatel aastatel

olnud Pariisi saatkonnas kulleriks. (16)

Egy balon ismerte meg, és nem tehettek semmit e talalkozas ellen. (14)
Ta tutvus naisega iihel ballil, ega saanud nad selle kohtumise vastu midagi parata. (16)

Mind meghajoltak. (14)
Koik kummardasid. (16)
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

A testor megmondta hazaja nevét. (14)
Thukaitsja iitles oma kodumaa nime. (16)

Az alacsony, zold zsalus, fehér tornacos hazakat nézte, ahol megszalltak, a fajtabeli emerek hazait, a
mély kertek aljan, a hivds szobdkat, ahol minden butor olyan ismerds volt, s a szekrények szaga is.
(15)

Ta vaatas madalaid, roheliste aknaluukide ja valgete sammaspalkonitega maju, kus nad 6o6bisid,
puhasvert inimeste maju aedade siigavuses, jahedaid tube, kus iga mooblitikk oli nii tuttav, isegi
kappide 16hn. (17)

A tajat nézte, melynek maganya és szomorusaga most ugy érintette meg szivét, mint soha azelott:

...(15)

Ta vaatas maastikku, mille {iksildus ja nukrus puudutasid ta siidant nii nagu mitte kunagi varem: ...

amn

A kastély elsé idében megvigasztalta. (15)
Loss pakkus talle alguses lohutust. (18)

Ejjel 6zek és szarvasok léptek eld az erdobél, megalltak a hoban és a holdfényben, a kastély fényes
ablakai felé figyeltek, oldalt hajtott fejjel, csodalatos, kéken tiikr6z0, sotét s komoly allatszemekkel,
s hallgattak a kastélybol szivargd zenét. (15)

Obsiti tulid metsast pddrad ja kitsed, jiid kuuvalgel lumme seisma, vaatasid, pea viltu, oma ilusate,
sinakasldikeliste, tumedate ning tdsiste loomasilmadega lossi valgustatud aknaid ja kuulatsid lossist
immitsevat muusikat. (18)

Bécsi festdé miive volt a kép, a csaszarné arcképét is megfestette, leomlo hajfonattal; a testor latta a
képet a csdszar dolgozdszobdjaban, a Burgban. (15-16)

See pilt oli Viini kunstniku t66, kes oli maalinud ka keisrinna portree vallandatud juustega;
ihukaitsja oli seda pilti ndinud Hofburgis, keisri kabinetis. (18)

Szavak nélkiil harcoltak egymassal, zenével és vadaszattal, utazassal és estélyekkel, mikor kigyulladt
a kastély, mintha tiizvész langolna a termekben, s az istallok megteltek (a) a vendégfogatok lovaival
és kocsisaival, a nagy feljar6 minden negyedik lépcs6fokan, mint a kitdmott viaszemberek a
panoptikumban, merev hajduk allottak, tizenkét agas eziist gyertyatartokat emeltek maguk elé, s a
fény, a zene, az emberi sz0 és a testek illata Uigy keringett a termekben, mintha az élet valamilyen
kétségbeesett iinnepély lenne, valamilyen tragikus és fenséges iinnepség, melynek végeztével a
kiirtosok megfijjak (b) hangszeriiket és az estély résztvévoi szamara kihirdetnek egy baljos
parancsot. (16)

Nad pidasid teineteisega sOnatut vditlust, muusika ja jahiga, reisimise ja pidudhtutega, kui loss
puhkes sdrama, nagu oleks saalides 160manud tulekahi, tallid téitusid (a) kiilaliste hobustest ja
kutsaritest, suure trepi igal neljandal astmel seisid sirged haidukid nagu vahakujud panoptikumis,
hoides kées kaheteistkiimne haruga hobekiiiinlajalgu, ja saalidest tulvas wvalgust, muusikat,
kdnesuminat ja kehade ldhna, otsekui elu oleks mingi poOdrane pillerkaar, mingi traagiline
majesteetlik pidu, mille 16ppedes puhuvad (b) pasunamehed pille ning annavad pidulistele teada
pahaendelise sGnumi. (19)

Tanc kozben beszéltek, és az asszony szeme megtelt konnyekkel. (16)
Tantsu ajal nad vestlesid ja proua silmad téitusid pisaratega. (18)

Meghajolt és kezet csokolt, a haziasszonyt visszavezette a masik terembe, ahol a kiséret félkorben
allt. (16)

Ta kummardas ja suudles daami kétt, juhtis majaproua tagasi teise saali, kus seisis poolkaares
saatjaskond. (19)

De az asszony nem mondta meg. (17)
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49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Aga naine ei iitelnud. (19)

Senki nem tudta meg, mit mondott a kiraly az asszonynak, aki idegenbdl jott, és tanc kdzben elsirta
magat. (17)

Keegi ei saanud teada, mida kuningas oli lausunud vodrsilt péris prouale, kes oli tantsu ajal pisaraid
valanud. (19)

Minden haz, ahol az embereket teljes erejével érintette meg (a) a szenvedély, megtelik (b) ezzel a
homalyos tartalommal. (17)
Iga maja, kus kannatus on inimesi tdie jouga puudutanud (a), tditub (b) selle himara sisuga. (20)

A szemek almos és szomori megvetéssel néztek az id6be; régi nék léptek ezzel a pillantassal a
vérpadra, egyszerre megvetve (a) azokat, akikért meghalnak (b) s azokat is, akik megélik (c) dket.
17)

Silmad vaatasid aega unise ja nukra polgusega; selle pilguga astusid tapalavale muistsed naised,
polates (a) korraga nii neid, kelle eest nad surma liiksid (b), kui ka neid, kes nad hukkasid (c). (20)

Sziirke szeme volt és kis, keskeny, fekete bajsza; hajat, mely valamikor vords lehetett, s most
szennyes-r6t volt, mintha az id6 elfelejtette volna megmosni ezt a hajzatot, magasan feltlizve viselte.
(18)

Tal olid hallid silmad ja véikesed, kitsad, mudtad vuntsid; juuksed, mis kunagi vdisid olla punased ja
praegu olid méadrdunudrudksed, otsekui aeg oleks unustanud nad puhtaks pesta, kandis ta korgele
iiles kuhjatult. (21)

Megcsokolta a gyermeket, két fehér, csontos kezével kissé hatrahajtotta a jovevény fejét, s igy nézte
a magasbol. (18)
Ta suudles last, surus kahe valge, kondise kdega tulija pea veidi kuklasse ja vaatas seda iilevalt alla.

2n

A gyerek ugy érezte, meghal, ha ez a szag nem mulik el. (18)
Laps tundis, et ta sureb, kui see lehk ei kao. (22)

A pofaszakallas major domus nem ismerte meg a palyaudvaron, Nini gyalog allitott be a palotaba,
kezében egy horgolt szatyorral. (19)

Pdskhabemega majordoomus ei tundnud teda jaamas éra, Nini ldkspaleesse jalgsi, heegeldatud kott
kées. (22)

Ugy jott, mint ahogy a madarak koltoznek; franciaul nem tudott, az utcakat nem ismerte, soha nem
tudott felelni a kérdésre, hogyan taldlta meg az idegen varosban a hazat, mely a beteg gyermeket
rejtegette. (19)

Ta tuli nagu randlind; prantsuse keelt ta ei osanud, tdnavaid ei tundnud, ta ei osanud kunagi vastata
kiisimusele, kuidas ta oli leidnud v3dras linnas maja, mis varjas haiget last. (22)

Azt hiszem, megmarad. (19)
Ma arvan, et ta jaib ellu. (22)

Természetesen nem mondta meg (a) senki, miért betegedett meg (b) a gyermek? (19)

Muidugi ei olnud keegi iitelnud (a), miks laps oli haigeks jiadnud (b). (22)

A tabornok szeretetet akart, s mikor az idegenek fOléje hajoltak, s az a tiirhetetlen szag éradt
mindenbdl, elhatarozta, hogy inkabb meghal. (19)

Kindral oli tahtnud armastust, ja kui v3drad tema kohale kummardusid ja igalt poolt tuli seda
véljakannatamatut lehka, oli ta otsustanud parem surra. (22)

Megfajdul a fejed. (20)
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

Sul hakkab pea valutama. (23)

Evtizedek miilnak el, atmennek egy sotét szoban, melyben meghalt valaki, s egyszerre halljak a
tenger zugasat, a régi szavakat. (20)

Mooduvad aastakiimned, sa ldhed 1dbi pimeda toa, kus keegi on surnud, ning kuuled dkki mere
kohinat ja ammuseid sonu. (24)

Reggel kiirtszora ébredtek; télen néha megfagyott a mosdoviz a badogtalakban. (21)
Hommikul drgati pasunahiitiu peale; talvel oli pesuvesi plekk-kaussides monikord jadtunud. (25)

Egy szokokutbol, melynek koveit megmarta a zold moha, és penész, a viz aranysziniien
csergedezett, mert reasiitott a nap. (21)

Uhest purskkaevust, mille kive oli purenud roheline sammal ja halliuts, purskas kullakarva vett, sest
péike paistis talle peale. (25)

Tizévesek voltak, mikor megismerték egymast. (22)
Nad olid kiimneaastased, kui teineteisega tuttavaks said. (26)

Ha nevetett, szaja koriil megjelent egy széles, gyermekes, szlav vonds. (22)
Kui ta naeris, tekkis tal suu timber iiks lai, lapsik, slaaviparane joon. (26)

A testor Szent Istvan temploménak arnyékaban szallott meg, egy sotét mellékutcaban, a ,,Magyar
kiralyhoz” cimzett fogadoban, ahol mar nagyapja is lakott. (23)

Thukaitsja peatus Sankt Stephani kiriku varjus, ithes hdmaras korvaltdnavas vodrastemajas nomega
Ungari Kuninga Juures, kus oli elanud juba ta vanaisa. (27)

A gyermek szotlanul és oreges udvariassaggal élt apja mellett, mintha elviselne, és megbocsitana
valamit. (23)
Poiss jérgis isa sOnatult vanameheliku viisakusega, otsekui taluks ja andestaks talle midagi. (27)

A fit megértette, hogy valami tortént kozottiik. (24)
Poiss méistis, et nende vahel oli midagi juhtunud. (28)

Talan a francia n6 hozta a csaladba a vagyat, hogy az ember megmutassa valakinek érzéseit. (24)
Vahest oli prantslanna toonud perekonda iha, et peab kellelegi oma tundeid néitama. (28-29)

Valaki kellett, akit szeretni lehetett: Nini vagy Konrad, s akkor nem volt 1aza, nem kohécselt, sapadt,
sovany finarca megtelt rozsaszin lelkesedéssel és bizalommal. (24-25)
Oli vaja kedagi, keda saaks armastada: Nini vdi Konrad, ja siis ei olnud tal palavikku, ta ei kdhinud,
kohn ja kahvatu poisindgu tiitus roosa vaimustuse ja usaldusega. (29)

A tabornok dicsekedett Konraddal, legszivesebben mindenkinek megmutatta volna, mint egy
alkotast, mint egy remekmiivet, s ugyanakkor féltette mindenkit6l, félt, hogy elveszik t6le azt, akit
szeret. (25)

Kindral uhkeldas Konradiga, kdige meelsamini oleks ta teda koigile ndidanud nagu mond
kunstiteost, nagu Seddovrit, ja samas kartis ta Konradi pérast koiki, kartis, et temalt voetakse dra see,
keda ta armastab. (29)

Az intézetben nem sokaig ginyoltak ezt a baratsagot; megszoktak, mint egy természeti tiineményt.
(25)

Oppeasutuses ei pilgatud seda sdprust kuigi kaua; sellega harjuti nagu loodusnihtusega. (30)

Minden emberi kozdsségen beliil féltékenyen megérzik az ilyen kapcsolatokat. (26)
Igas inimkollektiivis tuntakse selliste suhete vastu kadedust. (30)
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Mikor a fitk kamaszodni ¢s malackodni kezdek, s szomoru hetvenkedéssel feszegették a felndttek
¢életének titkait, Konrad megeskette Henriket, hogy tisztan élnek. (26)

Kui poisid hakkasid kiipsema ja ropendama ning arutasid vinge hooplemisega tdiskasvanute elu
saladusi, laskis Konrad Henrikul tdotada, et nemad elavad puhtalt. (30)

Ezt az eskiit sokaig megtartottak. (26)
Seda tootust pidasid nad kaua. (30)

Henrik konnyen tanult, Konrdd nehézkesen, de amit tanult, kapzsian megtartotta, goércsos
ragaszkodassal, mint aki tudja, hogy ez minden vagyona a vilagban. (27)
Henrik oppis kergesti, Konrad raskelt, aga seda, mida ta oli Sppinud, hoidis ta ahnelt, krampliku
kiindumusega, nagu teades, et see on maailmas kogu tema varandus. (31)

A bar6 — oreg, kopasz és alazatos ember, akit meg6rolt negyvenévi galiciai szolgalat s egy lengyel
nemes nd kielégitetlen tarsadalmi becsvagya — zavartszolgalatkészséggel sietett a fiatal urak
mulattatasara. (27)

Parun — vana, kiilaspdine ja alandlik mees, keda oli kulutanud neljakiimneaastane teenistus
Galiitsias ja poola aadli soost naise tditmatu seltskondlik auahnus - ruttas kohmetu
teenistusvalmidusega noorhérrasid Id6bustama. (31)

— Minden par kesztyli — mondta Konrad —, amelyet meg kell vennem, ha kivonulunk egyiitt a
Varszinhazba, innen érkezik. (28)

“Iga kindapaar”, litles Konrad, “mille ma pean ostma, kui me ldheme koos Lossiteatrisse, tuleb siit.
(32)

— Bocsass meg — mondta a tdbornok izgatottan és fehéren. (28)
“Anna andeks,” iitles kindral erutunult, ndost valge. (33)

Mikor a bajor kivont karddal nekemjott és eszeldsen vagdalkozott, nagyon jokedviien, mintha
valamilyen kitiind tréfa lenne ez, hogy hitsdgbol nyomorékkd apritjuk egymast, eszembe jutott
anyam arca, amint minden reggel a piacra megy, hogy a szakacsné ne csalja meg két fillérrel, mert a
két fillér az év végén o6t forint, s azt elkiildheti levélben nekem...(28)

Kui baierlane tuli mulle 1&hemale ja vehkis meeletult vélja tdmmatud modgaga, ise viaga heas tujus,
otsekui oleks see kena nali, kui me teineteist iilbelt sandiks raiuksime, tuli mulle meelde ema négu,
kui ta igal hommikul turule ldheb, et virtin ei petaks teda kahe filleriga, sest kaks fillerit teeb aasta
16puks viis forinti, ja selle v3iks ta kirja sees minule saata ... (33)

S akkor csakugyan meg tudtam veolna 6lni a bajort, aki hiusagbol kart akart tenni bennem, s nem
tudta, hogy minden karcolds, amit rajtam ejt, halalos biin két ember ellen, akik Galiciaban szétlanul
felaldoztak érettem az életiiket. (28)

Ja siis oleksin ma tdesti voinud baierlase maha liiiia, kes oli tahtnud mulle {lbelt haiget teha ega
teadnud, et iga kriim, mis ta mulle teeb, on surmapatt kahe inimese vastu, kes Galiitsias minu eest
sonatult oma elu ohverdavad. (33)

Katona vagyok, azért neveltek, hogy 6lni tudjak, és megdlessem magam. (29)
Ma olen sodur, selleks on mind kasvatatud, et ma suudaksin tappa ning ennast tappa lasta. (33)
Megeskiidtem erre. (29)

Olen seda tootanud. (33)

De 6k miért viselték el mindezt, ha engem megolnek? (29)
Aga miks on nemad seda koike kannatama pidanud, kui mind tapetaks. (34)
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Huszonkét éve élnek ebben a varosban, ahol mindennek olyan fiilledt szaga van, mint egy tisztatalan
lakasban, ahol atutaz6 karavanok aludtak meg... ételszag és olcso illatszerek és szell6zetlen agyak.
(29)

Nad elavad kakskiimmend kaks aastat selles linnas, kus kdigel on nii ldppunud hais nagu répases
korteris, kus on maganud lébisditvad karavanid... toiduldhn ja odavad parfiilimid ja tuulutamata
voodid. (34)

Néha, mikor cselekedni akarok, megall a levegdben a kezem. (29)
Vahel, kui ma tahan tegutseda, jadb mu kési ohku rippu. (34)

Nem lehetett ezt szavakkal megmondani. (29)
Seda ei saanud sGnadega seletada. (34)

A zenér6l az intézetben nem beszéltek, inkabb csak eltiirték és megbocsatottak, neveldk és diakok,
mint afféle ifjukori hobortot. (30)

Muusikast dppeasutuses ei radgitud, kasvatajad ja Opilased kannatasid selle lihtalt vilja ja andsid
andeks nagu mdne nooruskapriisi. (35)

A fegyelem, amelyben ¢élt, nevelkedett, amelynek &ran rangot szerzett a vilagban, amelyet onként
vallalt, mint a hivé a biintetést és a vezeklést, ilyen pillanatokban meglazult, mintha gércsos, merev
tartas engedne testében. (30)

Distsipliin, milles ta elas ja oli iiles kasvanud, mille hinnaga saavutas siin ilmas positsiooni, mille ta
oli vabatahtlikult endale v&tnud nagu usklik karistuse ja patukahetsue, l6dvenes taolistel hetkedel,
nagu laseks kramplik, kindel hoiak keha lahti. (35-36)

A zene felbontotta koriilotte a vilagot, pillanatokra megvaltoztatta a mesterséges megegyezés
torvényeit, ilyen pillanatokban Konrad nem volt katona. (30-31)

Muusika avas tema tUmber maailma, tiihistas hetkeks kunstliku kuuletumise seaduse, taolisetel
hetkedel ei olnud Konrad sodur. (36)

Mintha minden megmozdult volna a szobaban. (31)
Koik toas oleks nagu liikunud. (36)

Apa ¢és fia is megérezték a terem sarkaban, a karosszékben, az udvarias és tlirelmes varakozasban,
hogy a két testben, az anya és Konrad testében torténik most valami. (31)

Isegi isa ja poeg tundsid saalinurgas tugitoolis viisakalt ja kannatlikult oodates, et kahes kehas, ema
ja Konradi kehas, toimub parasjagu midagi. (36)

Mintha a zene ldzaddsa felemelte volna a butorokat, mintha a stlyos selyemfiliggonyodket
meglobogtatna egy erd az ablak mogétt, ... (31)

Nagu oleks muusika méslemine moobli iiles tdstnud, nagu oleks iiks joud akna taga lehvitanud
raskeid siidkardinaid,... (36)

Megértették az udvarias hallgatok, hogy a zene veszélyes. (31)
Viisakad kuulajad said aru, et muusika on ohtlik. (36)

A “polonézfantazia” csak {lirligy volt, hogy elszabaduljanak az erék a vilagban, melyek
megmozgatnak és felrobbantanak mindent, amit az emberi rend olyan gondosan rejteget. (31)
Polonees-fantaasia oli ainult ettekdéne, et vabastada maailmas need joud, mis panevad liikuma ja
plahvatama kdik, mida inimlik kord nii hoolikalt varjab. (37)

Mind felfigyeltek, mert hangjdban olyan szomorisag szélalt meg, mint a szamizottek
hanglejtésében, mikor a honvagyrdl és az otthonroél beszélnek. (32)

Koik markasid, et tema hailes kélas selline nukrus nagu pagulastel, kui nad kdnelevad oma kodust ja
koduigatsusest. (37)
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97. Az apa mar nem élt, sok év mult el, mikor a tdbornok megértette ezt a mondatot. (32)
Isa ei elanud enam, palju aastaid oli mé6da ldinud, kui kindral taipas selle lause tdhendust. (37)

98. Konrad ,,masféle ember” volt, s titkat nem lehetett kérdésekkel megkozeliteni. (32)
Konrad oli “teistmoodi mees” ja tema saladustele ei saanud kiisimustega liiheneda. (38)

99. A testOr fia pénzdarabot nyujtott at a kocsisnak, megallt a csendes utcan, a régi kapu eldtt, lehtizta
kesztytiit, elokereste a kapukulcsot, s ugy érezte, kissé elarulta ez este is a baratot. (33)
Thukaitsja poeg andis voorimehele miindi, jdi vaikselt tdnavale vana vdrava ette seisma, tdmbas
kindad kiest, otsis taskust vdravavotit ja tundis, et on sellel dhtul oma sdbra natuke reetnud. (39)

100. De a zene, melyet Konrad szeretett, nem feledkezést akart nytjtani, hanem megérintette az
emberekben a szenvedélyeket, a bilintudatot, azt akarta, hogy az élet az emberi szivekben és
ontudatokban valosagosabb legyen. (33)

Aga see muusika, mida armastas Konrad, ei tahtnud pakkuda unustust, vaid puudutas inimeste kirgi
ja patutunnet, tahtis, et elu oleks inimeste siidametes ja eneseteadvuses tdeparasem. (39)

101.El6kereste a kapukulcsot, felnyitotta a lassan és nehézkesen tarulé, sok szaz éves kaput, végigment a
dohos, boltives 1épcsdhdz halyogos olajlampéssal vilagitott 6blos alagsoran, egy pillanatra megallt
(a) és megnézte (b) a kertet, mely fehéren fekiidt a havas holdfényben, mintha krétaval rajzoltak
volna ki helyét a targyak és jelenségek fekete hatarvonalai kozott. (34)
Ta vottis viravavotme vilja, tegi aeglaselt ja raskelt avaneva mitmesaja-aastase vdrava lahti ja kondis
tuhmide dlilampide valgel mdoda umbse volvitud trepikoja alumist korrust, jdi hetkeks seisma (a) ja
vaatas (b) aeda, mis lebas valgena lumises kuuvalguses, otsekui oleks selle koht asjade ja néhtuste
mustade piirjoonte vahele kriidiga joonistatud. (39-40)

102.A belvaros iizletei el6tt alldogalt, a majomszigeten, s dreg fidkeresek és pincérek megismerték, mert
hasonlitott apjara. (35)
Ta seisatas kesklinna poodide ees, ahvide saarel, ja vanad voorimehed ja kelnerid tundsid ta édra, sest
ta oli isa sarnane. (41)

103.Délutan négykor a kavéhazakban meggyujtottak a gazlangokat és felszolgaltdk a habos kavét,
tabornokok és hivatalnokok iiltek a torzsasztalok mellett, a nék piros arccal lapultak a bérkocsik
meélyében és a fafiitessel melegitett legénylakasok felé siettek, mert farsang volt, a szerelem ugy
lazongott és keritett a varosban, mintha egy oriasi, minden tarsadalmi osztalyt behalozo dsszeeskiivés
iigynokei tiizelnék és nyugtalanitanak a lelkeket. (35)
Ohtupoolikul kell neli siiiidati kohvikutes gaasilambid ja serveeriti vahust kohvi, kindralid ja
ametnikud istusid oma lemmiklaudades, dhetava ndoga naised varjusid voorimehetroskade stigavusse
ja ruttasid puudega soojaks kdetud poissmehekorterite poole, sest olid vastlad, armastus mollas ja
varitses linnas, nagu oleksid tohutu, kdiki iihiskonnakihte hdlmava vandendu korraldajad hinged
kuumaks kiitnud ja rahutuks muutnud. (41)

104.Az elészobaban megérintette a cserépkalyha melege, mint egy rokoni kézfogas. (36)
Eestoas puudutas teda pottahju soojus nagu sugulase kdepigistus. (42)

105.A testor fia érezte, hogy baratsagukat és szovetségiiket, mely bonyolult volt és torékeny, mint minden
végzetes emberi kapcsolat meg kell menteni (a) a pénztdl, meg kell szabaditani (b) az irigység vagy
a tapitatlansag arnyékatol is. (36)
Thukaitsja poeg tundis, et nende sdprus ja liit, mis oli keeruline ja habras nagu iga saatuslik inimsuhe,
tuli raha kaest péésta (a), kadeduse voi taktituse varjustki vabastada (b). (42)

106.A testOr fia halkan kdnyorgott, ossza meg vele Konrad vagyonat, mellyel igazdban nem tudott mit
elkezdeni. (36)
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Thukaitsja poeg palus vaikselt, et Konrad jagaks temaga vara, millega ta digupoolest ei oska midagi
peale hakata. (42)

107.Konrad megmagyarazta, hogy egyetlen fillért sem fogadhat el. (36)
Konréd seletas, et ta ei voi filleritki vastu votta. (42)

108.S mindketten tudtak, hogy ennyi az igazsag: a testér fia nem adhatott pénzt Konradnak, s el kellett

viselni, hogy jar a vildgban, rangjdhoz és nevéhez méltd6 médon ¢él, s Konrdd odahaza, a hietzingi
lakésban rantottdt vacsorazik a hét 6t estéjén, és személyesen szdmolja meg a mosasbol érkezd
fehérnémiit. (36-37)
Ja molemad teadsid, et see on dige: ihukaitsja poeg ei tohtinud anda nKonradile raha ja pidi vélja
kannatama, et tema liigub seltskonnas, elab oma auastme ja nime véériliselt, ja Konrad s66b kodus,
Hietzingi korteris, viiel dhtul nddalas munaputru ja loeb isiklikult kokku pesust saabuva aluspesu.
(43)

109.Ami félelmesebb volt, hogy a pénzén til meg kellett menteni ezt a baratsagot az életre. (37)
Hirmsam oli see, et sdprus tuli eluks ajaks paista rahast hoolimata. (43)

110.S mert szerették egymast, mindegyik megbocsatotta a masiknak az eredendé bint: Konrdd a
baratnak a vagyont, a testér fia Konrddnak a szegénységet. (37)
Ja et nad teineteist armastasid, andis kumbki neist teisele périspatu andeks: Konrad sobrale
varanduse, ihukaitsja poeg Konradile vaesuse. (43)

111.Emberi lelkek folott csak akkor tudunk teljesen uralkodni, ha megismerjiik (a), megértjiik (b) és
nagyon tapintatosan megvetjiik (c) azokat, akik kénytelenek megadni (d) magukat. (37)
Me suudame ainult siis tdielikult valitseda inimhingede iile, kui me dpime tundma (a), mdistame
(b), ja véga taktitundeliselt vihkame (c) neid, kes on sunnitud meile alistuma (d). (43)

112.Ezek az éjszakai beszélgetések a hietzingi hazban id6vel olyan hangot iitéttek meg ¢és vertek vissza,
mintha a neveld és a tanitvany beszélgetnének. (37)
Need oOised jutuajamised Hietzingi majas tekitasid aja jooksul sellise heli ja kajasid vastu, nagu
oleksid vestlenud kasvataja ja kasvandik. (43)

113.1gy kopogtatott egy napon Veronika — a tincosnd — a tibornok e név emlékére megdérzsoli most
szemét, mint aki mély alombol ocsudik és szorakozottan emlékezik. (38)
Nii koputas iihel pdeval tantsijanna Veronika — kindral héérub praegu tema nime meenutades
hajameelselt silmi nagu siigavast unest drganu. (44)

114.Mikor hazaértek, a holdfényes ¢éjszakaban, s egy domboldalrdl, a kocsi mélyébdl megpillantottak a
fehér fényben tlindoklo varost, Veronika onfeledten atdlelte mindkettejiiket. (39)
Kui kuupaistesel 661 koju sdideti ja iihelt kiinkandlvalt, troskasiigavusest, heideti pilk valges kumas
helendavale linnale, embas Veronika ennastunustavalt mdlemat noormeest. (45)

115.Egy fiokot felnyitott, megkereste Kkitiintetéseit, nézegette a vords, zold, fehér selyemmel bélelt
tokban 6rzott érdemrendeket. (39)
Ta avas iihe sahtli, toi esile oma autasud, silmitses punase, rohelise ja valge siidiga vooderdatud
karpides hoitud ordeneid. (46)

116.Tavolsaghoz szokott szeme megismerte az Giton poroszkalo kocsit. (40)
Kaugusega harjunud silm tundis teel dra tolmu keerutava hobusdiduki. (47)

117.— Megvan még? — kérdezte a tabornok. (41)
“Kas see on veel alles?” kiisis kindral. (49)

118. Valamit meg kell neked mondanom. (44)
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Ma pean sulle midagi iitlema.(52)

119.A fels6 1épcsdfokon egy pillanatra megallott. (44)
Ulemisel astmel ta korraks seisatas. (52)

120.Megvannak még? (44)
Kas need on veel alles. (52)

121.Gytjtsatok meg vacsorahoz, hadd égjenek. (44)
Pange need dhtusdogi ajaks polema, las nad pdlevad. (52)

122.A tarsalgd ajtaja felnyilt, s a nagy livegajtdo kivagasaban, az inas nyomaban, megjelent egy
oregember. (45)
Kiilalistetoa suur klaasuks paiskus lahti ja uksele ilmus toapoisi kannul vana mees. (52-53)

123.A kandallo el¢ Iéptek és egy falikar égéinek hideg, szikrazd fényében, vaksian pislogd szemekkel,
figyelmesen és szakszertien megnézték egymast. (45)
Nad istusid kamina ette ja vaatasid teineteist ihe seinaliihtri pirnide kiilmas, sédelevas valguses
tahelepanelikult ning asjalikult, &hmaselt pilkuvate silmadega. (54)

124 .Felemelte fehér kezét, bizonytalanul mutatott egy pontot a levegdben, mintha megjelolné a
vilaglirben a helyet, ahol valamikor élt. (46)
Ta t3stis valge kée, nditas ebamdéraselt Shus iiht punkti, otsekui niitaks kohta maailmaruumis, kus
ta kunagi oli elanud. (55)

125.Valamit megél az emberben. (47)
Tapab midagi inimese sees. (56)

126.— Azért mentél oda — kérdezte, mellékesen, hangstly nélkiil a tdbornok — hogy valamit megolj
magadban? (47)

“Kas léksid sinna sellepérast,” kiisis kindral méddaminnes, rdhuta, “‘et endas midagi tappa?”’ (56)

127.E16szor azt hiszed, megszokod. (47)
Koigepealt arvad, et harjud dra. (57)

128.Még fiatal voltam, mikor megérkeztem, hiszen emlékszel. (47)
Olin alles noor, kui sinna jéoudsin, méletad kiill. (57)

129.Harmadik évben érzed, nem vagy tobbé a régi, mintha életed iiteme megvaltozott volna. (47)
Kolmandal aastal tunned, et sa ei ole enam endine, et sinu eluriitm oleks nagu muutunud. (57)

130.Sokan gyilkolnak ilyenkor, vagy megdlik magukat. (47)
Paljud tapavad siis enda voi kellegi teise dra. (57)

131.De 6ket is megfertozi ez a 14z, ez a diih, melynek nincs korokozo bacilusa. (48)
Aga neilegi hakkab kiilge see palavik, see raev, millel ei ole haigusetekitajat batsilli. (57)

132.Szentiil hiszem, hogy betegség, csak nem tudjak megtalalni az okat. (48)
Nad usuvad kindlalt, et see on haigus, ainult nad ei suuda leida selle pohjust. (57)

133.Nem lehet megszokni ezeket a ndket. (48)
Nende naistega ei saa dra harjuda. (57)

134.Mosolyuk van, s egyfajta simasag lappang bériikben, mozdulataikban, mosolyukban, szokéasaikban,
ahogy kiszolgalnak, agyban és asztalndl... s mégsem lehet megszokni. (48)
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Neil on naeratus ndol ja nende nahas, liigutustes, naeratuses, kommetes, kuidas nad sind teenivad,
voodis ja lauas, peitub mingi sundimatus... ja ikka ei saa nendega dra harjuda. (57)

135.Egészen biztos, hogy a titkos nyilvantartélapon megjegyzik: ,,Trépus.” (48)
Taiesti kindel, et salajasele registreerimislehele pannakse kirja: “Troopika.” (58)

136.Mindenki gyanus, aki hosszabb id6t toltdtt a tropuson, mert hasztalan golfozott és teniszezett, itta a
whiskyt a singapore-i tarsaskorokben és hidba jelent meg idordl idére, szmokingban, egyenruhdban
és érdemrendekkel mellén, a korméanyzo estélyein: gyanus. (48)
Igaiiks, kes on olnud pikemat aega troopikas, on kahtlane, sest olgu ta pealegi golfi ja tennist tagunud
ja Singapuri seltskondades viskit visanud ja aeg-ajalt, smoking vdi munder seljas, ordenid rinnas,
kuberneri vastuvottudel kdinud: ikka on kahtlane. (58)

137.Mert megélte a tropust. (48)
Sest ta on troopika iile elanud. (58)

138.Te is megkaptad? (48)
Kas sina ka selle haiguse said? (58)

139.Mindenki megkapja. (48)
Koik saavad. (58)

140.Hiaba érizte meg azt a kiilonos, kinos-gondos modort, melyre a tropusi ember a magaszori fehér
emberek kozott Ggy vigyaz, ahogy az iszakos vigyaz tarsasagban modorara: tilsdgosan mereven
viselkedik, hogy ne észleljék rajta szendvedélyét, egészen sima, korrekt és jol nevelt... (49)
Asjata on ta sdilitanud selle erilise, piinlikult hoolika maneeri, mida troopikaelanik jélgib
endasuguste valgete inimeste hulgas, nii nagu joobnu jilgib seltskonnas oma maneeri: ta kiitub
iillearu rangelt, et tema kirge téhele ei pandaks, ta on tdiesti sundimatu, korrektne ja hastikasvatatud...
(59)

141.Ezt a szokast még a tabornok anyja honositotta meg (a), s valahdnyszor ebben a teremben étkeztek —
melynek minden egyes butordarabjat, még a tanyérokat, az arany evdeszkozoket, a kristaliivegeket,
poharakat s a falak burkolatat is hazajabol hozta az idegen asszony —, megkovetelte (b), hogy az
inasok korabeli 61t6zékben jelenjenek meg (c) és szolgaljanak fel. (50)
Selle kombe oli juurutanud (a) kindrali ema, ja iga kord, kui nad olid s66nud selles saalis — mille
viimase kui the mooblitiiki, samuti taldrikud, kullatud sédgiriistad, kristallpudelid, klaasid ja isegi
seinakatted oli vddras proua toonud oma kodumaalt —, jéilgis (b) ta, et toapoisid ilmuksid kohale (c)
ja teeniksid endisaegses riietuses. (60)

142.Ez nagy élmény lehetett szamodra, aki megismerted a tropust €s a szendvedélyt. (50)
See vais sulle olla suur elamus, sulle, kes sa oled tundma éppinud troopikat ja kirge. (61)

143.Nemsokara meghalok. (51)
Varsti suren éra. (61)

144 Kimondani ezt a szot — Bécs —, annyi volt, mint megszélaltatni egy hangvillat, s aztan figyelni, mit
hall ebb6l a hangbol a masik, akivel éppen beszéltem. (51)
Utelda seda nime — Viin — oli nagu liiiia heliharki ja siis jilgida, mida kuuleb sellest helist see teine,
kellega ma &sja olin juttu ajanud. (62)

145.Csak amennyire a szolgalat megkdveltelte. (52)
Ainult niipalju, kui teenistus néudis. (62)

146.S elutazom én is a vilagba, nézel6dni, keresni, megkeresni valamit vagy valakit. (52)
Tahtsin sdita laia ilma, ringi vaadata, otsida, millegi voi kellegi iiles otsida. (62)
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147.Megigértem apamnak, hogy végigszolgalom idémet. (52)
Ma olin isale lubanud oma aja 15puni teenida. (63)

148.Megértették ¢s elfogadtak. (52)
Nad said aru ja lasid mul minna. (63)

149.— Csak hallottad? Mi megéltiik — mondja szigortan. (52)
“Ainult kuulnud? Meie elasime selle iile,” titleb ta karmilt. (63)

150.Akkor én mar angol allampolgar voltam, de megértették, hogy nem harcolhatok sziiléhazam ellen.
(53)
Siis olin ma juba Inglise kodanik, aga nad said aru, et ma ei saa sddida oma siinnimaa vastu. (63)

151.1lyesmit 6k megértenek. (53)
Nad saavad sellistest asjadest aru. (63)

152.0tt megtudtam. (53)
Seal sain siis teada. (64)

153.Az els6k egyike voltam, aki a félszigeten megtudta. (53)
Ma olin {iks esimesi, kes sellest poolsaarel teada sai. (64)

154.Mit tudtal meg a félszigeten? (53)
Millest sa poolsaarel teada said? (64)

155.Megtudtam, hogy Oroszorszagban kitort a forradalom. (53)
Ma sain teada, et Venemaal oli puhkenud revolutsioon. (64)

156.Londonban is aznap tudtdk meg, mikor az én kulijaim, telefon és radié nélkiil, az dserd6ben, a
mocsar kdzepén. (53)
Isegi London oli sellest samal pieval teada saanud kui minu kulid ilma telefoni ja raadiota, dzunglia
keset sood. (64)

157.Aztan megértettem. (53)
Siis taipasin. (64)

158.Mikor halt meg Krisztina?(53)
Millal Krisztina suri? (64)

159.Honnan tudod, hogy meghalt Krisztina? (53)
Kust sa tead, et Krisztina on surnud? (64)

160.Megérezted, mint a kulik a forradalmat? (53)
»--.Kas sa tundsid seda nagu kulid revolutsiooni?” (64)

161.— Megéreztem? — kérdi a vendég. (54)
“Kas tundsin?” kiisib kiilaline. (64)

162.Régen halt meg? (54)
Suri ta ammu? (64)

163.Azt mondtak, vészes vérszegénységben halt meg. (54)
Oeldi, et ta suri ohtlikku verevaesusesse. (65)

164.Az ember életfeltételei megvaltoznak, s a vérkép felel erre. (54)
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Inimese elutingimused muutuvad ja verepilt koos nendega. (65)

165.Lehet, hogy elég gyakori Eurdpaban is, ha az ember életfeltételei megvaltoznak. (54)
Voib-olla tuleb seda ka Euroopas péris sageli ette, kui inimese elutingimused muutuvad. (65)

166.Tehat ezerkilencszaznyolcban halt meg — mondja végre, hangstly nélkiil, mint aki mind ez ideig
torte fejét, s kiszdmitotta a végeredményt. (54)
“(...) Nii et ta suri siis tuhande tiheksasaja kaheksandal,” iitleb ta 16puks kdlatult nagu inimene, kes
on rehkenduse kallal pead murdnud ja 16puks tulemuse kétte saanud. (65)

167.— Az én hazam — mondja a vendég — megsziint, felbomlott. (55)
“Minu kodumaa,” iitleb kiilaline, “on kadunud, purunenud. (...) ,,(66)

168.Ezt az érzést megsértették. (55)
Seda tunnet solvati. (66)

169.Apam megtodltotte a pince egyik szarnyat e nap emlékére ezzel a borral. (55)
Isa tiitis tihe keldritiiva selle pdeva milestuseks selle veiniga. (66)

170.Mind meghaltak, elmentek, feladtdk azt, amire feleskiidtiink. (55)
Koik on surnud, lahkunud, reetnud selle, mille nimel me vandusime. (66)

171.Volt egy vilag, amelyért érdemes volt élni és meghalni. (55)
Oli iiks maailm, mille eest tasus elada ja surra. (66)

172.Ez a vilag meghalt. (55)
See maailm on surnud. (66)

173.Ez a vilag szamomra ¢él, akkor is, ha a valosagban megsziint. (55)
Minu jaoks elab see maailm edasi, isegi siis, kui see tegelikult on kadunud. (67)

174.— Mikor elmentél — mondja baratsagosan a tabornok, mintha a legfontosabbat, a feszélyez6t mar
megbeszélték volna, s most mar csak tarsalognak —, sokaig azt hittiik, visszatérsz még. (56)
“Kui sa dra laksid,” iitleb kindral sdbralikult, nagu oleksid nad koige tdhtsama ja piinlikuma juba édra
radkinud ning ajaksid niilid niisama juttu, “uskusime kaua, et sa tuled veel tagasi. (68)

175.Megbocsatottuk ezt, mert tudtuk, hogy a zene fontosabb neked. (56)
Me andsime selle sulle andeks, sest teadsime, et muusika on sulle tdhtsam. (68)

176.Ezt csak késobb tudtam meg, mikor mar dregedtem. (56)
Seda ma sain alles hiljem teada, kui hakkasin juba vanaks jadma. (68)

177.Mintegy megkétik (a) az egészet, megragasztjak (b) az emlék alapanyagat. (57)
Nad nagu seovad (a) tervikut, kleebivad kokku (b) milu pohimaterjali. (69)

178.Aztan ideges leszel, megparancsolod, menjen ki a szobabol. (57)
Siis ldhed nérvi, késid tal toast vélja minna. (69)

179.Ha megiitod, néz és mosolyog. (57)
Kui sa teda 166d, siis ta vaatab sind ja naeratab. (69-70)

180.Ugy esznek, kissé csemcsegve, azzal az ahitatos és komor odaadéssal, mint mikor az ember mar nem

ér red szépen enni, fontosabb, hogy a his minden rostjat alaposan megragjak, kiszivjdk a hus
anyagabol az életerdt, melyre sziikségiik van. (58)
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Nad so6vad kergelt matsutades sellise siira ja tosise andumusega nagu siis, kui inimestel pole enam
aega ilusasti siilia, tdhtsam on iga lihakiud hoolikalt libi niirida, imeda liha mateeriast vélja elujoud,
mida ta vajab. (70)

181.A tabornok megizleli ¢s eltolja a pezsgOspoharat. (58)
Kindral katsub maiku ja liikkkab Sampanjaklaasi korvale. (71)

182.Tudod, sok mindent megérint bennem ez a zene. (59)
Tead, see muusika puudutab minus kdike nii palju. (72)

183.A vér melegebben aramlik meszes ereikben, az erek megdagadtak homlokujkon és a halantékon.
(59)
Veri voolab soojemalt nende lubjastes soontes, sooned nende otsaesisel ja meelekohtadel on
paisunud. (72)

184.A terem atmelegedett, a félig nyitott szarnyas ablakok sziirke selyemfiiggényeit megemeli a nyareste
légjarata. (59)
Saal on soojaks ldinud, suvedhtute tuulepuhang paisutab halle siidkardinaid poollahtiste tiibakende
ees. (72)

185.A nehéz, sziirke selyemfiiggdnyok lebegni kezdenek, a sulyos kristalycsillar is megmozdul, mint a
nagy hajokon, mikor kitdr a vihar. (59)
Rasked hallid siidkardinad hakkavad lehvima, kogukas kristall-lithtergi hakkab kéikuma nagu
suurtel laevadel tormi ajal. (72)

186.A villamcsapas a varosi villanytelepet sértette meg. (59)
Vilk on linna elektrijaama sisse l66nud. (72)

187.A lakdj kis asztalon feketét, szivart, palinkat allit keziik tigyébe, s egy eziist gyertyatartot,
megtiizdelve gyermekkar vastagsdgu templomi gyertyakkal, a kdlyha peremére allit. (60)
Teener seab musta kohvi, sigarid ja viina nende kdeulatusse viikesele lauale ning lapsekédsivarre
paksuste kirikukdiiinaldega hdbekiiiinlajala ahjusimsile. (73)

188.J61 meggondoltad, igaz? (60)
Oled selle histi libi méelnud, cks? (74)

189.S én megvartalak, mert nem tehettem masként. (60)
Ja mina olin sind oodanud, sest ma ei saanud teisiti. (74)

190.Megmondom neked, mit tapasztaltam egyediil az erdében, negyvenegy évben, amig te a tropuson &s
a vilagban jartal. (61)
Ma iitlen sulle, mida ma tundsin iiksi metsas, mé6dunud neljakiimne ithe aasta jooksul, kui sina
kiisid troopikas ja laias ilmas. (74)

191.Nem 61 meg senkit. (61)
Ei tapa kedagi. (75)

192.Arra a napra vagy Orara, amikor mindazt, ami a maganyba kényszeritette, még egyszer
megvitathatja mindazokkal, vagy azzal, akik idejuttattak. (61)
Seda pdeva voi tundi, kui ta voib kdige selle iile, mis on teda iiksildusele sundinud, veel kord vaielda
kdigi nendega vai sellega, kes teda niikaugele on viinud. (75)

193.Emlékeivel, azzal, hogy a magany, az id6 réviilete ne engeszteljen meg lelkében és szivében semmit.

(61)

Mailestustega, et iiksildus ja aja uim ei lepitaks tema hinges ja siidames midagi. (75)
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194.Ha nem tudom, hogy visszajossz egy napon, valosziniileg én indulok el, tegnap vagy husz év elétt,
hogy megkeresselek, London mellett, a hazadban vagy a tropuson, a malajok kozott vagy a pokol
fenekén. (62)
Kui ma ei oleks teadnud, et sa iihel paeval tagasi tuled, siis oleksin ilmselt ldinud sind otsima, eile
vOi kakskiimmend aastat tagasi, sinu poole Londoni kanti voi troopikasse malailaste keskele voi

porgu pohja. (76)

195.Mert megkerestelek volna, ezt tudod jol. (62)
Sest ma oleksin su iiles otsinud, tead kiill. (76)

196.Az én hazamban nincsen telefon, csak lenn, az intéz6 irodajaban, s nincs radiom, mert megtiltottam,
hogy a vilag szennyes és ostoba zorejét beengedjék a szobakba, ahol lakom. (62)
Minu majas ei ole telefoni, ainult all, valitseja kontoris, ega raadiot, sest ma olen keelanud lasta
maailma ripast ja tobedat kéra tubadesse, kus ma elan. (76)

197.Uj vilagrendek megsemmisithetik (a) az életformat, melyben sziilettem, s amelyben éltem, forrongé
¢és tamado er6k megolhetnek (b), elvehetik szabadsagomat és életemet. (62)
Uued maailmakorrad vdivad hivitada (a) eluvormi, milles ma olen siindinud ja elanud, méssavad ja
riindavad joud véivad mind tappa (b), minult vabaduse ja elu dra votta. (76)

198. Ami fontos, hogy én nem alkuszom a vilaggal, melyet megismertem ¢és kizartam életembdl. (62)
Tahtis on see, et ma ei kauple maailmaga, mida ma olen tundma oppinud ja oma elust vilja
lilitanud. (76)

199.Meg akartam varni, ahogy minden dolog rendjét és idejét varja az ember. (62)
Ma tahtsin selle dira oodata, nagu inimene ootab iga asja korda ja aega. (76)

200.— ,,Becsiiljétek meg ezt a baratsagot” — mondta még, komolyan. (63)
“Austage seda soprust,” lisas ta tdsiselt. (77)

201.— Meghallgatlak — mondja a vendég. (63)
“Ma kuulan sind,” {itleb kiilaline. (77)

202.Bocsass meg, ha talan kényelmetlen szimodra, amit most mondok — mondja csendesen, csaknem
melegen. (63)
,»(...) Anna andeks, kui see, mida ma praegu rddgin, on sulle ebameeldiv,” iitleb ta vaikselt, peaaegu
soojalt. (78)

203.Most nem arra az alkalmi 6rvendezésre gondolok, mellyel két ember megoriil (a) egymasnak, mert
talalkoztak, mert életik egyik szakdban bizonyos kérdésekr6l egyforman gondolkoznak, mert
hasonlo izlésiik, megegyeznek (b) kedvteléseik. (64)
Ma ei mdtle praegu seda juhuslikku r66mu, mida kaks inimest teineteisele pakuvad (a), kuna nad on
kokku saanud, kuna nad on teatud elujargus teatud kiisimustest ithtemoodi mdtelnud, kuna neil on
sarnane maitse, nende ajaviited langevad kokku (b). (78)

204.1tt a maganyban ¢és az erdében, mikor az ¢élet minden dolgat iparkodtam megérteni, mert nem volt
mas dolgom, néha gondoltam erre. (64)
Siin, iiksilduses ja metsas, kus ma olen proovinud kdikidest elu asjadest aru saada, sest mul ei ole
olnud midagi muud teha, olen ma vahel selle peale motelnud. (78)

205.Az ¢éldlények megszervezik a kolcsonds segitséget... néha nehezen kiizdik le a segitségnyujtas
akadalyait, de mindig akadnak erds, segitd hajlamu 1ények, minden eleven kdzdsségben. (64-65)
Elajad korraldavad vastastikust abi... vahel on neil raskusi abipakkumise takistustega, aga alati tuleb
ette tugevaid, abivalmis loomuga olendeid, igas elavas kogukonnas. (79)
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206.A k6z06s érdekek néha megteremtenek emberi helyzeteket, melyek hasonlitanak a baratsagra. (65)
Uhised huvid loovad vahel olukordi, mis sarnanevad sdprusega. (79)

207.Aztdn a magany el6l is szivesen elmenekiilnek az emberek mindenféle bizalmassdgba, melyet
legtobbszor megbannak ugyan, de ideig-Oraig azt hihetik, ez a bizalmassdg mar a baratsag egy
valfaja. (65)
Edasi pogenevad inimesed meelsasti ka liksilduse eest kdiksugu tutvustesse, mida nad enamasti veel
kahetsevad, aga mdnda aega arvavad nad, et see tutvus on juba {iks sdpruse alaliik. (79)

208.S ha egy barat megbukik, mert nem igazi barat, vadolhatjuk-e 6t, jellemét, gyengeségét? (65)
Ja kui tliks sober alt veab, kuna ta ei ole dige sober, kas me voime siis teda, tema iseloomu ja ndrkust
siiidistada? (79-80)

209.S ha odaadja egy ifjukor minden bizalmat, egy férfikor minden aldozatkészségét, s végiil

megajandékozza (a) a masikat a legtdbbel, amit ember adhat embernek, a vak, a foltétlen, a
szendvedélyes bizalommal, s aztan latnia kell, hogy a masik hiitlen és aljas, van-e joga megsértédni
(b), bosszut kovetelni? (65)
Ja kui ta annab talle nooruse kogu usalduse, meheea kogu ohvrivalmiduse ja 16puks kingib (a) teisele
kdige kallima, mida inimene v3ib inimesele anda, pimeda, tingimusteta ja kirgliku usaldusega, ja
peab siis ndgema, et teine on alatu ja truudusetu, — kas tal on siis digust solvuda (b), kitte maksta?
(80)

210.S ha megsértodik (a), ha bosszuért kialt, barat volt-e 6, a megcsalt (b) és elhagyott? (65)
Ja kui solvub (a) ja kitte maksab, kas ta on siin olnud sober, petetu ja mahajaetu? (80)

211.S minden kdnyvben volt egy szemernyi az igazsagbol, s minden emlék azt felelte, hogy az ember
hasztalan ismeri meg az emberi kapcsolatok igazi természetét, nem lesz bolcsebb semmiféle
ismerettdl. (66)

Ja igas raamatus oli kiibeke tott ja iga mélestus vastas, et inimene &pib asjata tundma inimsuhete
tdelist olemust, ei mingid teadmised tee teda targemaks. (80)

212.S ezért nincs is jogunk foltétlen igazsagot és hiiséget kovetelni attol, akit egyszer baratunknak
fogadtunk, akkor sem, ha az események megmutattak, hogy ez a barat hiitlen volt. (66)
Ja sellepérast ei olegi meil Gigust nduda tingimusteta tott ja truudust sellelt, kelle me oleme kunagi
sobraks votnud, isegi mitte siis, kui siindmused on néiidanud, et see sober oli truudusetu. (80)

213.Ezt nem nehéz megtudni. (66)
Seda pole raske teada saada. (81)

214.A végén minden megtortént, s ezt nem lehet félreérteni. (66)
Lopus on kodik dra toimunud ja seda ei saa valesti mdista. (81)

215.Mindig csak kovetkezmény, s ha az ember egy napon biré és itélni akar, nem érheti be a rendéri
jelentés tényeivel, meg kell tudnia azt, amit a jogaszok inditooknak neveznek. (66-67)
See on ikka ainult tagajérg, ja kui inimene on iikspdev kohtunik ja tahab kohut modista, ei saa ta
piirduda politseiteate faktidega, ta peab teadma seda, mida juristid nimetavad motiiviks. (81)

216.Szokésed tényét konny(i megérteni. (67)
Sinu pdgenemise fakti on kerge méista. (81)

217.Elhiheted, hogy az elmult negyvenegy évben minden lehetéséget folvetettem és megvizsgaltam, ami
ezt az érthetetlen 1€pést magyarazza. (67)
Usu mind, ma olen mdddunud neljakiimne iithe aastaga tdstatanud ja léibi kaalunud koik véimalused,
millega seda arusaamatut sammu seletada. (81)
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218.Nem maradtak utdnam piszkos adossagok, nem igértem senkinek olyasmit, amit nem tartottam
volna meg. (67)
Minust ei jadnud maha répaseid volgu, ma polnud kellelegi andnud mingit lubadust, mida ma poleks
tditnud. (82)

219.De ha messzeségbdl nézed azt, ami tortént, meg kell vallanod, hogy nehéz enyhébb, szelidebb szot
talalni. (67)
Aga kui sa kaugelt seda vaatad, mis juhtus, pead tunnistama, et raske on leida pehmemat, leebemat
sona. (82)

220.Alkonyatkor tudtam meg, sajatos koriilmények kozott. (67)
Péikeseloojakul sain sellest omapérastel asjaoludel teada. (82)

221.Megkértem, hagyjon egyediil a szobaban, ahol ¢ltél, az utolsé években, mikor itt szolgaltal a
varosban, kozeliinkben. (67)
Palusin tal jatta end tiiksinda tuppa, kus sa olid elanud, viimastel aastatel, kui sa siin linnas teenisid,
meie 1dhedal. (82)

222.Mindent jol megnéztem (a)... bocsasd meg (b) ezt a tapintatlan kivancsisagot. (67)
Vaatasin (a) koike teraselt... anna andeks (b) see tditmatu uudishimu. (82)

223.De valahogyan nem hittem el a valosagot, nem hittem, hogy az ember, akivel egyiitt toltdttem el az
¢let nagy szakaszat, pontosan huszonkét esztendét, a gyermekkor, az ifjusag és aztan a férfikor
legszebb éveit, megszokhetett. (67-68)
Aga millegiparast ma ei uskunud tegelikkust, ei uskunud, et mees, kellega koos ma olin veetnud
suure osa elust, tdpselt kakskiimmend kaks aastat, lapsepdlve, nooruse ja seejirgel meheea ilusamad
aastad, vois jalga lasta. (82)

224 Iparkodtam mentséget taldlni, arra gondoltam, talan nagybeteg, vagy reménykedtem, hogy
megoriiltél, vagy talan ildoznek, talan kartyaztal, vagy aljassagot kovettél el az ezred ellen, a zaszlo
ellen, szavad és becsiileted ellen. (68)

Piitidsin leida sellele digustust, mdtlesin, et sa olid ehk raskesti haige, voi lootsin, et sa olid chk aru
kaotanud, voi dkki aetakse sind taga, dkki oled sa kaarte minginud voi korda saatnud mdne alatu teo
oma riigemendi vastu, oma lipu vastu, oma sona ja au vastu. (82-83)

225.Csak egyet nem tudtam megmagyarazni: azt, hogy ellenem vétkeztél. (68)
Ainult iihte ei suutnud ma seletada: seda, et sa olid minu vastu patustanud. (83)

226.S valamilyen kiilonos élettani torvény megparancsolja (a), hogy egyszerre betegedjenek meg (b),
egyforma betegségekben szendvedjenek, akkor is, ha egyik Londonban €1, s a masik messze valahol,
idegen orszagban. (68)

Ja mingi imelik bioloogiaseadus kisib (a) neil korraga haigeks jidfdda (b) ja samu haigusi pddeda,
isegi siis, kui {iks elab Londonis ja teine kuskil kaugel, vooral maal. (83)

227.S mégis, harminc- vagy negyvenéves korukban, ugyanabban az o6raban, egyforma gyogyulasi és
pusztulasi feltételek mellett kapjak meg ugyanazt a betegséget, példaul az epedmlést vagy
vakbélgyulladast. (68)

Ja ometi, kolme-neljakiimne aastaselt, iihel ja samal tunnil, saavad nad samade paranemis- ja
surmavéljavaadetega iihe ja sama haiguse, niiteks sapiteedetdve vdi pimesoolepdletiku. (83)

228.Soha nem akartad, hogy meglatogassalak. (69)
Sa ei tahtnud kunagi, et ma sind kiilastaksin. (84)
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229.Harom évvel szokésed elbtt bérelted ki ezt a hazat — bocsass meg, latom, nem szivesen hallod ezt a
sz6t. (69)
Sa olid selle maja iitirinud kolm aastat enne pogenemist — anna andeks, ma néen, et sa ei kuula seda
sona heameelega. (84)

230.Te nem hivtal soha ebbe a lakésba, s én nem latogathattalak meg kéretlentil. (69)
Sina ei kutsunud mind kunagi sinna korterisse ja mina ei saanud sulle kutsumata kiilla minna. (85)

231.G6gos ember voltal, s nem tudtad megbocsatani nekem, hogy gazdag vagyok. (70)
Sa olid iilbe mees ega suutnud mulle seda andestada, et ma olen rikas. (85)

232.Kés6bb, mikor mult az élet, gondoltam arra is, hogy talan nem lehet a gazdagsagot megbocsatani.
(70)
Hiljem, kui elu edasi ldks, motlesin isegi, et dkki ei saa rikkust andeks anda. (85)

233.En belesziilettem, s néha még én is igy éreztem, nem lehet megbocsatani. (70)
Mina olin selle sisse stindinud ja vahel tundsin ise ka, et seda ei saa andeks anda. (85)

234.A szegények, kiilondsen az uri szegények, nem bocsatanak meg — mondja, kiilonds elégedettséggel
hangjaban. (70)
“ (...)Vaesed, eriti aristokraatlikud vaesed, ei anna andeks,” iitleb ta, imelik rahulolematus héiles.
(85)

235.Hat egy napon aztan ott alltam a hazban, melyet béreltél és berendeztél, s nem mutattad meg nckem
soha; ott alltam szobadban. (70)
Noh, iihel péeval seisin ma siis seal majas, mille sa olid iiiiriud ja sisustanud ja mida sa ei olnud
mulle kunagi nididanud; ma seisin seal sinu toas. (85)

236.Akkor megértettem, hogy csakugyan miivész vagy. (70)
Siis ma taipasin, et sa oled tdepoolest kunstnik. (85)

237.S megértettem azt is, milyen idegen lehettél kozottiink, mésfajta emberek kozott. (70)
Ja ma taipasin ka seda, kui vooras sa voisid olla meie hulgas, teistmoodi meeste hulgas. (85)

238.Nem, te nem voltal katona — s megértettem azt a mély maganyt, melyben kozottiink éltél. (70)
Ei, sina ei olnud sddur — ja ma mdistsin seda suurt iiksildust, milles sa olid meie hulgas elanud. (85)

239.Tudom, azokban az években halt meg anyad, s te 6rokoltél csaladod lengyel rokonaitol is. (70)
Ma tean, et neil aastatel suri su ema ja sa said paranduse ka oma perekonna poola sugulastelt. (86)

240.Végigmentem a szobakon, mindent alaposan megnéztem. (71)
Kondisin koik toad 14bi, vaatasin koike teraselt. (86)

241.Megértettem, hogy kozottiink ¢ltél, s mégsem tartoztal kdzénk. (71)
Sain aru, et sa elasid kiill meie hulgas, aga ometi ei kuulunud sa meie hulka. (86)

242 .Megértettem, hogy titokban épitetted ezt a remekmiivet, a lakast, minden eréddel, dacosan, elrejtve
a vilag eldl ezt a kiilonds otthont, ahol magadnak és miivészetednek éltél. (71)
Sain aru, et sa olid chitanud selle meistriteose, korteri, salaja, kdigest véest, trotsiga, varjates
ilmarahva eest seda imelikku kodu, kus sa elasid iseendale ja oma kunstile. (86)

243 .Mindezt megértettem, az elhagyott otthon ritka butorai kozott. (71)
Ma sain keset mahajéetud korteri haruldast mooblit koigest sellest aru. (86)
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244.S én megtartottam (a), utolso pillanatig, amig a szolgalat és a vilag ezt tdlem megkovetelte (b); s én
is feleltem. (71)
Ja mina kandsin (a) seda viimase silmapilguni, kuni teenistus ja maailm seda minult néudsid (b); ja
mina olen samuti vastanud. (87)

245.Mit tudtam meg, el6z6 napon, a vadaszaton? (72)
Mida ma olin teada saanud, eelmisel paeval, jahil? (87)

246.1gen, a vadaszaton tudtam meg — mondja emlékezé hangon, mintha 6nmagéanak felelne egy sokat
hanytorgatott kérdésre. (72)
“ (...) Jah, jahil sain teada, “ iitleb ta jdrelemdtlikult, otsekui vastaks iseenda paljukorrutatud
kiisimusele. (88)

247.— Mit tudtal meg a vadaszaton? — kérdi Konrad. (72)
“Mida sa jahil teada said?” kiisib Konrad. (88)

248.Az ember 061, hogy megvédjen (a) valamit, 61, hogy szerezzen valamit, 61, hogy megbosszuljon (b)
valamit. (73)
Inimene tapab, et midagi kaitsta (a), tapab, et midagi hankida, tapab, et millegi eest kiitte maksta

(b). (88)

249.Addig csaknem eurdpai modon vendégeltek meg, a hazigazda bird volt és csempész, a varos egyik
legvagyonosabb embere. (74)
Seni oli meid véorustatud peaaegu euroopalikult, peremees oli kohtunid ja salakaubavedaja, iiks
linna rikkamaid mehi. (89)

250.Talan ezzel a mozdulattal kezd6dott az ember, mikor elvalt attol a kdzéplénytol, aki volt, allat és
ember kozott... az embertudomany szerint az ember azzal a képességgel kezdddott, hogy
hiivelykujjat keresztbe tudta hajlitani, tehat megmarkolta a fegyvert, a szerszamot. (74)
Voib-olla sellest liigutusest algas inimene, kui ta eraldus tollest vahepealsest olendist, kes ta oli,
looma ja inimese vahepealne... antropoloogia jirgi algas inimene sellest voimest, et ta oskas poidla
risti painutada, seega relva ja tooriista pihku vétta. (90)

251.De szeme csillogott, az ember megfiatalodott egy pillanatra, s kdrds-koriil halalos volt a csend. (74)
Aga tema silm séras, mees oli hetkeks nooreks muutunud, ja iimberringi valitses surmavaikus. (90)

252.S akkor megértettem, hogy ezek az emberek az Olés tényéhez egészen kozel élnek még, a vér
ismerds anyag szamukra, a kés villanasa éppen olyan természetes tiinemény szamukra, mint egy nd
mosolya vagy az es6. (74-75)

Ja siis ma taipasin, et need mehed elavad veel dige 1dhedal tapmise faktile, veri on nende jaoks tuttav
aine, noa vilkumine on nende jaoks niisama loomulik néhtus nagu naise naeratus voi vihm. (90)

253.Megértettiik (a) — s azt hiszem, Krisztina is megértette (b), mert kiilondsen hallgatott e

pillanatokban, kipirult, aztan elsapadt, nehezen lélegzett, s elforditotta fejét, mintha valamilyen
szenvedélyes és érzéki jelenet akaratlan szemtanuja lenne — megértettiik (c), hogy Keleten még
ismerik az dlés szent és jelképes értelmet, s ismerik titkos, érzéki értelmét is. (75)
Me taipasime (a) — ma arvan, et Krisztina taipas (b)ka, sest ta vaikis neil hetkedel imelikult,
punastas, siis kahvatas, hingas raskelt ja pdoras pea korvale, otsekui oleks mingi kirgliku ja meelelise
stseeni tahtmatu tunnistaja — me taipasime (c), et idamaal tuntakse veel tapmise piiha ja siimboolset
motet ja tuntakse ka selle salajast, meelelist sisu. (90-91)

254 Nyugatiak vagyunk legalabbis idevandoroltak és megtelepedettek. (75)
Léadne inimesed voi vihemalt siia rannanud ja elama asunud. (91)

255.Mi is oliink, de bonyolultabban; 6liink, ahogy a térvény eldirja és megengedi. (75)
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Meie tapame ka, kuid keerulisemalt; me tapame nii, nagu seadus lubab ja ette kirjutab, (91)

256.0liink magasztos eszmények és becses emberi javak védelmében, 6liink, hogy megérizziik az
emberi egyiittélés rendjét. (75)
Me tapame dilsate aadete ja véirtuslike inimhiivede kaitseks, tapame, et Kaitsta inimliku iihiselu
korda. (91)

257.0tt is betartunk lovagias és gyakorlati rendszabalyokat, kiméljiik a vadat, amennyire ezt a helyzet
azon a vidéken megkoveteli, de a vadaszat még aldozat, torz és szertartdsos maradéka egy nagyon
régi, az emberrel egyidds vallasos cselekedetnek. (75)
Sealgi peame kinni riiiitellikest ja praktilistest korrareeglitest, sddstame loomi, niipalju kui olukord
selles kandis néuab, aga jaht on veel ohver, {ihe viga vana, inimsooga ithevanuse usulise tegevuse
moonutatud ja rituaalne jaénus. (91-92)

258.De a szertartasok bizonyos sapadt vonatkozasban megmaradtak. (76)
Aga rituaalid on teatud kahvatul kujul alles jasinud. (92)

259.S aztan megall a kocsi az erd6 mentén, leszallsz, kutyad és vadaszod csendesen kisérnek. (76)
Ja siis peetakse metsa veeres kinni, sa astud maha, su koer ja su jadger saadavad sind vaikselt. (92-
93)

260.Az allat megall (a), nem lat, nem szagol semmit, mert szemkozt jar a szél, s mégis tudja, hogy
kozelben a végzet; fejét emeli, gyongéd nyakat forditja, teste megfesziil (b), abban a csodalatos
kotottségben all eléd néhany pillanatra, mozdulatlanul, ahogy csak a végzet elétt h6kol meg (c) az
ember, tehetetleniil, mert tudja, hogy a végzet nem véletlen és nem baleset, hanem kiszamithatatlan
és nehezen érthetd osszefliggések egyik természetes kovetkezése. (77)
Loom jéib seisma (a), ta ei nde ega haista midagi, sest tuul on vastu, ja ometi teab, et 1opp on
lahedal; ta tostab pea, pdorab notket kaela, tema keha tdmbub pingule (b), ta seisab sinu ees selles
imelises seotuses mone hetke, liikkumatult, nagu inimene ainult saatuse ees kohkub (c), abitult, sest ta
teab, et saatus ei ole juhus ega Onnetus, vaid ettearvamatute ja raskesti mdistetavate seoste liks
loomulik tagajérg. (93)

261.Te is meghokolsz, a siriiben, te is kotve vagy e pillanathoz, te, a vadasz. (77)
Sinagi kohkud, tihnikus, sinagi oled seotud selle hetke kiilge, sina, jahimees. (93)

262.Ezt érezted te, talan el@szor életedben, a leshelyen, az erdében, mikor folemelted fegyvered és
megcéloztal (a) engem, hogy megéljél (b). (77)
Seda tundsid sina, vdib-olla esimest korda elus, varitsuskohas, metsas, kui sa tdstsid relva ja sihtisid
(a), et mind tappa (b). (93)

263.Ez a pillanat, mikor az éjszakdnak még nincsen tokéletesen vége, az erddben még toérténik valami, a

nagy vadaszat és készenlét, ami az éjszakai allatok életét kitolti, még nem lankadt el, a vadmacska
még lesben all, a medve utolsot fal a dogbdl, a szerelmes szarvas még visszaemlékezik a holdfényes
¢éjszaka szendvedélyes pillanataira, megall a tisztas kdzépen, ahol a szerelem parbaja lezajlott, g6gds
és csapzott, tusatol sebes fejét emeli, s koriilnéz, mint aki orokké emlékezik, izgalomtol
véralafutasos, komoly és szomort allatszemekkel a szenvedélyre. (78)
See on silmapilk, mil 66 ei ole veel tdiesti mdodas, metsas juhtub veel midagi, suur jaht ja
valmisolek, mis tdidab 66loomade elu, ei ole veel vaibunud, metskass varitseb veel, karu hammustab
raipe kiiljest viimase suutdie, armunud pdder meenutab veel kuuvalge 66 kirglikke hetki, peatub
keset lagendikku, kus oli toimunud armuduell, tdstab uhke ja pulstunud, vditluses haavata saanud pea
ja vaatab ringi nagu igavesti kirge meelde tuletades, pingest verevaeste, tdsiste ja kurbade
loomasilmadega. (95)

264.S vannak pillanatok, mikor mar nincsen éjszaka és még nincsen nappal az emberi szivben, mikor a
fenevadak eldmasznak a lélek odvas rejtekeibdl, mikor megmeozdul sziviinkben és mozdulatta alakul
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at keziinkben egy indulat, melyet hasztalan neveltiink és szeliditettiink éveken at, néha nagyon
hosszu id6n at... (78-79)

Ja on hetki, mil enam ei ole 66d ja veel ei ole pdeva inimsiidames, kui metsalised hiilivad vilja hinge
Odnsatest peidikutset, kui meie siidames liigutab end ja muutub liigutuseks kirg, mida me oleme
aastaid asjata kasvatanud ja taltsutanud, vahel viga kaua... (95)

265.Es minden hidba volt, reményteleniil tagadtuk 6nmagunk el6tt ennek az indulatnak igazi értelmét: az
indulat valosagos tartalma erdsebb volt, mint szandékaink, nem olvadt meg, tdmdr maradt. (79)
Ja kdik on olnud asjata, lootusetult tdrjume selle kire tdelist mdtet: kire tdeline sisu on olnud tugevam
kui meie kavatsused, see pole sulanud, vaid on jddnud tihkeks. (95)

266.Volt idom, iparkodtam ezt az érzést megérteni. (79)
Mul oli aega, piiiidsin seda tunnet mdista. (96)

267.Gyiloltél mar gyermekkorunkban, az elsé pillanatban, mikor megismertelek, abban a kiilonos
hazban, ahol a szdmunkra ismerds vildg kivalasztott példanyait nemesitették és idomitottak,
gytloltél, mert volt bennem valami, ami hianyzott bel6led. (79)
Sa vihkasid mind juba lapsepdlves, esimesel silmapilgul, kui me tuttavaks saime, selles ilmelikus
majas, kus meile tuntud maailma valitud isendid véairistati ja vélja Opetati, sa vihkasid mind, sest
minus oli midagi sellist, mis sinus puudus. (96)

268.De te nem birtad mindezt elviselni — mondja cséndesen és megallapité hangon. (80)
»(-..)Aga sina ei suutnud seda koike vilja kannatada”, {itleb ta vaikselt nentides. (97)

269.Gyermekek voltunk és baratok voltunk: nagy ajandék ez, készonjiik meg a sorsnak, hogy résziink
volt benne. (80)
Me olime lapsed ja me olime sobrad: see on suur kingitus, oleme saatusele tinulikud, et sellest osa
saime. (97)

270.De aztan kialakult jellemed, s nem birtad elviselni, hogy hidnyzik beldled valami, amit nekem
megadott szarmazas, nevelés, valamilyen isteni adottsag... (80)
Aga siis kujunes vilja sinu iseloom ja sa ei suutnud vélja kannatada, et sinus puudub midagi, mille
minule on andnud péritolu, kasvatus, mingi jumalik etteantus... (97)

271.Te megvetetted (a) ezt a bizalmat és baratsagot, mely felém sugarozott a vilagbol, megvetetted (b), s
ugyanakkor halalosan féltékeny voltal. (81)
Sina panid pahaks (a) seda usaldust ja sdprust, mis maailmast minu poole kiirgas, panid pahaks (b)
ja samal ajal olid surmikult armukade. (98)

272.A vilag csak azoknak bocsat meg ideig-oraig, akik sziviikben szerények és aldzatosak... (82)
Maailm andestab natukeseks ajaks ainult neile, kes on siidames tagasihoidlikud ja alandlikud... (99)

273.De férfiak kozott a baratsag mélyebb értelme éppen az dnzetlenség, az, hogy nem akarunk a masiktol
aldozatot, sem gydngédséget, nem akarunk semmit, csak megtartani egy szotlan szdvetség
egyességeit. (82)
Aga meeste vahel on sdpruse sligavam mdte just omakasupiiidmatus, see, et me ei taha teistelt ohvrit
ega peenetundelisust, me ei taha midagi, tahame ainult iihe sdnatu liidu kokkulepetest kinni pidada.
99)

274.Belenyugodtam, hogy nem mutatsz meg (a) magadbdl mindent, tiszteltem értelmed, azt a kiilonos,
keserti folényt, mely 1ényedbdl sugérzott, elhittem, hogy te is megbocsatsz (b) nekem, mint a vilag,
mert van bennem egyfajta képesség, konnyen ¢és dertisen kozeledni az emberekhez, kedveltnek lenni
ott, ahol téged csak megtiirnek (c) — megbocsatod (d), hogy tudok tegezddni a vilaggal. (82)
Leppisin sellega, et sa ei ndita (a) mulle endast koike, austasin sinu arusaamu, seda kummalist
kibedat iilbust, mida su olemus kiirgas, uskusin, et ka sina annad mulle andeks (b) nagu maailm,
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sest minus on mingisugune vdime ldheneda inimestele kergelt ja rddmsalt, olla soositud seal, kus sind
ainult vélja kannatatakse (c) — annad mulle andeks (d), et ma oskan maailmaga sina peal olla. (99)

275.Mikor egy ember meg akar 6lni (a) egy masik embert, természetesen sok minden torténik elébb, s
nemcsak az torténik, hogy megtolti (b) és aztan felemeli fegyverét. (82)
Kui inimene tahab teise inimese dra tappa (a), juhtub loomulikult enne seda palju igasuguseid asju,
mitte inult see, et ta laeb (b) piissi ja paneb siis palge. (100)

276.E1ébb torténik az is, amirdl beszéltem, az, hogy nem tudtal megbocsatani nekem, ... (82-83)
Enne juhtus ka see, millest ma radkisin, see, et sa ei suutnud mulle andeks anda, ... (100)

277.Mert egy ember nem foltétleniil abban a pillanatban a legblindsebb, mikor felemeli a fegyvert, hogy
mego6ljon valakit. (83)
Sest inimene ei ole kdige patusem tingimata sellel silmapilgul, kui ta tdstab relva, et kedagi tappa.
(100)

278.Ertsd meg, ha nem tudnad. (83)
Saa sellest aru, kui sa ehk ei tea. (101)

279.S meg kell ismerned most ennek a szonak teljes feleldsségét. (83)
Ja sa pead endale praegu tunnistama selle sona tdit vastutusrikkust. (101)

280.S az 6nemésztd szendvedély sem tudja azt az emberi 6romet nyujtani, amit egy szotlan €és tapintatos
baratsag ad azoknak, akiket megérint erejével. (83)
Isegi ennastseediv kannatus ei suuda pakkuda seda inimlikku r86mu, mida annab iiks sdnatu ja
kéegakatsutav soprus nendele, keda ta oma jouga puudutab. (101)

281.S ha nem vagyunk baratok, én nem megyek el masnap a lakdsodra, ahova soha nem hivtal, ahol a
titkot érizted, a gonosz és érthetetlen titkot, mely megfertézte baratsagunkat. (83)
Ja kui me ei ole sdbrad, ei ldhe ma jdrgmine pdev sinu korterisse, kuhu sa pole mind kunagi
kutsunud, kus sa oled hoidnud saladust, kurja ning arusaamatut saladust, mis on meie sdpruse dra
miirgitanud. (101)

282.S ha nem vagy baratom, te nem menekiilsz masnap ebbdl a varosbdl, kozelembdl, a tett szinhelyérdl,

mint a gyilkosok és gonosztevok, hanem itt maradsz, megcsalsz, elarulsz, s ez talan faj, talan sérti
hitsagom és onérzetem, de mindez nem olyan rossz, mint amit tettél, mert baratom voltal. (84)
Ja kui sa ei ole mu sober, ei pdgene sa jairgmine péev siit linnast, minu ldhedalt, siindmuskohalt nagu
mortsukas voi kurjategija, vaid jaad siia, petad mind, reedad mind, ja vahest teeb see haiget, vahest
solvab minu edevust ja enesetunnet, aga koik see ei oleks nii paha kui see, mida sa tegid, sest sa olid
mu sober. (101)

283.S most meg kell mondanom (a) neked, amit nagyon lassan tudtam meg (b), nem hittem el,
tagadtam Odnmagam elétt, meg kell mondanom (c) neked ezt a félelmes meglepetést és felfedezést:
mi most is, még mindig baratok vagyunk. (84)
Ja niiiid pean ma sulle iitlema (a), mida ma alles ajapikku teada sain
(b), mida ma ei uskunud, enesele ei tunnistanud, ma pean sulle iitlema (c) selle hirmsa {illatuse ja
avastuse: me oleme ka praegu sdbrad, ikka veel. (101)

284.Te megoltél bennem valamit, tonkretetted életemet, s még mindig baratod vagyok. (84)
Sina oled minus midagi dra tapnud, minu elu éra rikkunud, ja oled ikka veel minu sdber. (102)

285.S én megolok benned ma este valamit, s aztan visszaengedlek Londonba vagy a tropusba, vagy a
pokolba, s mindig baratom maradsz. (84)
Ja mina tapan tina ohtul sinus midagi dra ja lasen sul siis tagasi Londonisse vdi troopikasse voi
pOrgusse minna ja sa jaad ikka minu sobraks. (102)
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286.S erésebb volt, mint a szendvedély, mely a férfiakat és néket reménytelen indulattal egymas felé

hajtja, a baratsagot nem érhette csalodas, mert nem akart a masiktol semmit, a baratot meg lehetett
o6lni (a), de a baratsagot, mely gyermekkorban szovédott két ember kozott, talan még a halal sem 6li
meg (b): emléke tovabb ¢l az emberek dontudataban, mint egy néma hdstett emléke. (84)
Ja see oli tugevam kui kirg, mis mehi ja naisi lootusetus innus iiksteise poole ajab, sdprust ei saanud
tabada pettumus, sest see ei tahtnud teise kdest midagi, sdbra véis tappa (a), aga sdprust, lapsepdlves
kahe inimese vahele pdimunud sOprust, ei tapa (b) ehk isegi surm: selle mélestus elab inimese
eneseteadvuses edasi nagu tumma kangelasteo maélestus. (102)

287.S a pillanatban, mikor a fegyvert felemelted, hogy meg6ljél, ez a baratsag talan elevenebb volt
kozottiink, mint barmikor elébb, az ifjusag huszonkét esztendejében. (84)
Ja sellel silmapilgul, kui sa tdstsid relva, et mind tappa, oli see sdprus meie vahle vdib-olla elavam
kui iial varem, kahekiimne kahel noorusaastal. (102)

288.El6tted mentem, és megalltam, mert messze, haromszaz 1épéssel arrabb szarvas 1épett ki a fenyok
koziil. (85)
Ma kdndisin sinu ees ja jdin seisma, sest kaugel, kolmesaja sammu kaugusel astus kuuskede vahelt
vélja pdder. (102)

289.Mar vilagosodott, olyan dvatosan, mintha a nap fénycsapjaival tapogatna zsdkmanyat, a vilagot, s a
vad megallt a csapas szélén, fejét emelte, a siirlibe nézett, mert érezte a veszelyt. (85)
Juba hakkas valgeks minema, nii ettevaatlikult, nagu kombiks pédev valgustundlatega oma saaki,
maailma, ja loom jii raja didrde seisma, tOstis pea ja vaatas tihnikusse, sest tundis ohtu. (102)

290.Lattam a vadat, és megalltam, s te is lattad és tiz 1épéssel mogottem alltal. (85)
Ma négin looma ja jéiin seisma, ja sina ndgid ka ja seisid minust kiimme sammu tagapool. (103)

291.Mikor a sors valamilyen formaban kdzvetleniil személyiséglinkhdz fordul, mintegy néven szélit meg
(a), a szorongas ¢és a félelem aljan mindig sugérzik egyfajta vonzas, mert az ember nemcsak élni akar,
mindenaron, nem, az ember teljesen meg akarja ismerni (b) és el akarja fogadni sorsat, mindenaron,
még a veszély és pusztulas aran is. (85)
Kui saatus p6drdub mingis vormis vahetult meie isiku poole, otsekui kutsuks (a) meid nimepidi,
kiirgub hirmu ja ahastuse alt alati mingit tdmmet, sest inimene ei taha mitte ainult elada, iga hinna
eest, ei, inimene tahab oma saatust tdielikult tundma dppida (b) ja vastu votta, iga hinna eesti, isegi
ohu ja hdvingu hinna eest. (103)

292.S igy éreztél te is, néhany lépéssel mogdttem, mikor — éppen olyan igézetben, mint a vad és én, akik

elotted allottunk, 16tavolban — felhtiztad a puska ravaszat, azzal a halk és hideg kattanassal, ahogy
csak a nagyon nemes fém tud hangot adni, mikor végzetes és emberi feladatra haszndljak, példaul a
tdr, mikor érintkezik egy masik tdrrel, vagy a nemes angol fegyver, mikor felhuizzak ravaszat, hogy
megoljenek valakit. (86)
Ja seda tundsid ka sina minust méni samm tagapool, kui sa — samasuguses lummuses nagu loom ja
mina, kes me sinu ees seisime, laskekauguses — tombasid piissikuke vinna, selle tasase ja kiillma
klopsakuga, millist hddlt ainult vdga suursugune metall suudab teha, kui teda kasutatakse
saatuslikuks, mehiseks iilesandeks, nditeks pistoda, kui ta teise pistodaga kokku puutub, voi
suursugune Inglise relv, kui tal kukk vinna tdommatakse, et kedagi tappa. (103-104)

293.Mindossze az, hogy megéreztem mozdulataidat, pontosabban érzékeltem azokban a
masodpercekben mindent, mintha lattam volna, amit csinalsz. (86)
Kokkuvottes see, et ma tundsin su liigutusi, tdpsemalt, ma aistsin nendel sekunditel koike, otsekui
oleksin ndinud, mida sa teed. (104)

294.Megéreztem, hogy felemeled a fegyvert, valladhoz illeszted és célzol. (86)
Tundsin, et sa tdstad piissi, sead selle dlale ja sihid. (104)
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295.Megéreztem, hogy lehunyod fél szemed, s a puska csdve most lasst szogben fordul. (86)
Tundsin, et sa pigistad iihe silma kinni ja piissiraud po6rdub aeglase nurga all. (104)

296.Megéreztem, hogy a kezed reszket. (86)
Tundsin, et su kded virisevad. (104)

297.S olyan pontosan, ahogy csak a vadasz tud megitélni (a) egy helyzetet az erdében, tudtam azt is,
hogy ebbdl az allasbdl nem célozhatsz a szarvasra: értsd meg (b), abban a pillanatban ennek a
helyzetnek vadaszati jellege csaknem bensdségesebben érdekelt, mint emberi jellege. (86)

Ja nii tépselt, nagu ainult kiitt oskab metsas situatsiooni hinnata (a), teadsin ka seda, et sellest
positsioonist ei saa sa potra sihtida: saad aru (b), sellel silmapilgul pakkus selle situatsiooni
jahinduslik kiilg mule peaaegu siigavamat huvi kui inimlik kiilg. (104)

298.De tudtam azt is, hogy nincs médom mozdulni, mert sorsom e pillanatban mar nem filigg
elhatarozasaimtol: valami megérett, valaminek be kell kdvetkezni, annak rendje és mddja szerint.
(87)
Aga ma teadsin ka seda, et minust ei ole liikujat, sest minu saatus ei ole sellel hetkel enam minu teha:
miski oli kiipseks saanud, miski pidi jirgnema, nagu kord ja kohus. (105)

299.igy alltam, s vartam a 16vést, vartam, hogy lenyomjad a ravaszt, s megéljon egy golyd a bardtom
fegyverébdl. (87)
Nii ma seisin ja ootasin lasku, ootasin, et sa vajutaksid pédstikule ja et mind tapaks kuul sdbra
relvast. (105)

300.Leengedted a fegyvert, nagyon dvatosan, mintha a levegd surlodasa is elarulna szandékaidat, mert a

pillanat elmult, a szarvas eltlint a stirliben — latod, érdekes az, hogy még mindig megélhettél volna
(a), hiszen nem volt szemtanu a jelenetre, s nincs ember és bird, aki elitélhet, a vildg részvéte dlelt
volna koriil, ha megteszed (b), mert mi voltunk a legendés baratok, Castor és Pollux, huszonkét éve
bajtarsak joban és rosszban, mi voltunk a baratsag testet 6ltott eszményei, s ha megélsz (c), feleédd
nyujtanak minden résztvevo kezet, veled gydszolnak, mert nincs tragikusabb lény a vilag szemében,
mint az ember, aki valamilyen gordg sorsparancs végzetes akaratdbol véletleniil megolte (d)
baratjat... (87)
Sa lasid piissi alla, histi ettevaatlikult, otsekui oleks isegi 6hu hodrdumine reetnud su kavatsused,
sest dige hetk oli moddas, poder oli padrikusse kadunud — nded, huvitav, et sa oleksid ikka veel
véinud mind tappa (a), sest tunnistajaid ei olnud ja pole olemas meest ega kohtunikku, kes suudaks
sind siitidi mdista, sind oleks imbritsenud maailma kaastunne, veame kihla (b), sest me olime olnud
legendaarsed sdbrad, Castor ja Pollux, kakskiimmend kaks aastat vditluskaaslased headel ja kurjadel
paevadel, me olime sOpruse kehastunud ideaalid, ja kui sa mind tapad (c), sirutatakse sinu poole kdik
kaastundlikud kéed, jagatakse su leina, sest maailma silmis ei ole traagilisemat olendid kui mees, kes
on mingi kreeka oraakli saatuslikul tahtel juhtumisi tapnud (d) oma sdbra... (105-106)

301.Hol az ember, hol a vadhatosag, hol a pimasz, aki vadat mer emelni, vilaggd meri kialtani a
hihetetlent, hogy te szandekosan 61tél meg engem? (87)
Kus on see mees, see prokurdr, see johkard, kes julgeb esitada siilidistuse, hiilida maailmale
uskumatu teate, et sa oled mind tahtlikult tapnud? (106)

302.Pénzzel nem tartozol nekem, csaladtag vagy hazamban, ki gondolhat arra, hogy te 61tél meg? (88)
Sa ei ole mulle raha volgu, sa oled minu majas perekonnaliige; kes voiks motelda, et sina oled mind
tapnud? (106)

303.S miért is 61tél volna meg? (88)
Ja miks sa oleksidki pidanud mind tapma? (106)
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304.Micsoda embertelen és lehetetlen feltevés, hogy te, a baratok baratja, megéli (a) a baratok baratjat,
engem, akitl mindent megkaphatott (b) az életben, amire sziiksége volt, emberi és anyagi
segitséget, aki Uigy tekinthette hazamat, mint sajatjat, vagyonomat, mint testvérek a k6zos vagyont,
csaladomat, mint a fogadott gyermek neveldsziilei csaladjat? (88)
Milline ebainimlik ja vdimatu oletus, et sina, sdrade sdber, tapad (a) oma sdprade sdbra, minu,
kellelt sa oleksid voinud saada (b) koik, mida sul elus vaja ldks, inimlikku ja materiaalset abi, sina,
kes sa oleksid vdinud minu maja vaadata nagu enda oma, minu varandust nagu vendade iihist
varandust, minu perekonda nagu kasulaps kasuvanemate perekonda? (106)

305.S te mégsem huztad meg a golyods fegyver ravaszat. (88)
Ja ometi ei vajutanud sa pééstikule. (106)

306.Talan csak annyi, hogy a szarvas megérezte a veszélyt és elszokott helyérdl, s az emberi természet
olyan, hogy mindig sziiksége van targyi tirligyre egy rendkiviili cselekedet pillanataban. (88)
Vahest ainult niipalju, et pdder oli ohust haisu ninna saanud ja plehku pannud, ja inimloomus on
juba kord selline, et tal on erakordne teo hetkel ikka vaja mingit objektiivset ettekddnet. (106-107)

307.Pillanatkokrdl volt szd, ki tud itt még osztani, szétvalasztani és megitélni? (88)
See oli sekundite méng, kes oskab siin veel asjaolusid jaotada ja lahti harutada ja kohut mdista?
(107)

308.A tény, hogy meg akartal 6lni (a), s aztan, mikor a vilag egyik varatlan jelensége megzavarta (b) a
pillanatot, reszketni kezdett a kezed, és nem 61tél meg (c). (88)
Fakt, et sa tahtsid mind tappa (a), ja siis, kui iiks ootamatu vélissiindmus seda segas (b), hakkasid su
kéed vérisema ja sa ei tapnud (c) mind. (107)

309.Talén, ha abban a pillanatban arcodba nézek, megtudok mindent. (88)
Voib-olla, kui ma oleksin sulle sellel s ilmapilgul otsa vaadanud, saanuksin koik teada. (107)

310.Van egyfajta szégyenérzet, mely mindennél kinosabb, amit az ember megélhet az életben, a
szégyenérzet, melyet az dldozat érez, mikor gyilkosénak arcaba kénytelen pillantani. (88-89)
On teatud hébitunne, mis on piinavam kui kdéik muu, mida inimene vdib elus kogeda, hébitunne,
mida tunneb ohver, kui ta on sunnitud oma mdrtsukale otsa vaatama. (107)

311.Te is megindultal, gépiesen. (89)
Sina hakkasid ka minema, masinlikult. (107)

312.Mintha azt mondtad volna ezzel a hallgatassal: ,,Igen, elmulasztottam, hogy megoljelek.” (89)
Otsekui oleksid selle vaikimisega iitelnud: “Jah, ma jiin sinu tapmisega hiljaks.” (107)

313.0tt vart mar a vadasz, kutyaink, a volgyben pufogtak a puskak, a vadaszat megkezdédott. (89)
Seal ootasid meid juba jéédger ja meie koerad, orus paukusid piissid, jaht oli alanud. (107)

314.Akkor felnézett — emlékszel a szemére? 0gy tudott felnézni, mint mikor nappal lesz, teljes
vilagitassal —, s talan a gyertyafény okozta, de megijedtem arca fehérségétél. (90)
Siis vaatas ta iiles — miletad tema silmi? ta oskas niimoodi iiles vaadata, otsekui oleks saabunud
péev, tdia valgusega —, ja voib-olla oli see tingitud kiiiinaldest, aga ma ehmatasin, nihes, kui valge
on tema nigu. (108)

315.Hosszan nézett, szotlanul kerekre nyitott szemekkel, s ez a pillanat majdnem olyan hosszu volt s
egészen olyan beszédes, mint a masik délelétt, az erdében, mikor mozdulatlanul alltam és vartam,
hogy torténjen valami: megszoélalj (a) vagy meghuzzad (b) a fegyver ravaszat. (90)

Ta vaatas pikal pilgul, sdnatult, silmad pérani, ja see viiv oli peaaegu niisama pikk ja just niisama
kdnekas nagu iiks teine enne 1dunat, metsas, kui ma olin litkumatult seisnud ja oodanud, et midagi
juhtuks: et sa mind konetaksid (a) voi paistikule vajutaksid (b). (109)
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316.Arcomba nézett, olyan figyelmesen, olyan kutatéoan, mintha az életnél is fontosabb lenne, hogy
megtudja, mit gondolok e pillanatban, gondolok-e egyaltalan valamit, tudok-e valamit? (90)
Ta vaatas mulle otsa, nii tdhelepanelikult, nii uurivalt, nagu oleks talle isegi elust tihtsam teada
saada, mida ma sellel silmapilgul mdtlen, kas ma iildse midagi mdtlen, kas ma midagi tean? (109)

317.Mindig ez a legfontosabb, a zsakméanynal és az eredménynél is fontosabb: megtudni, mit gondol
rolunk az aldozat, vagy az, akit aldozatnak kiszemeltiink? (90)
See on ikka kdige tdhtsam, isegi saagist ja tulemusest tdhtsam: mida mdtleb meist ohver vdi see, keda
me ohvriks peame? (109)

318.S csakugyan, akkor délelott és délutan, ezen a kiilonds vadaszaton, mikor kissé én voltam a vad,

elszantam magam, hogy akarmit hoz is az élet, 6rokké hallgatni fogok e hajnali pillanatokrol, soha
nem szolok a két embernek, Krisztindnak és a dajkanak, kik bizalmasaim, arr6l, amit ¢ hajnalon az
erdében meg kellett tudnom. (90)
Ja tdepoolest, tollel hommikupoolikul ja Shtupoolikul, sellel imelikul jahil, kui ma ise olin natuke
jahiloom, otsustasin, et likskdik, mida elu ka ei tooks, ma vaikin igavesti nendest koidikuhetkedest,
mitte kunagi ei rdfigi ma neile kahele inimesele, keda ma usaldan, Krisztinale ja ammele, sellest,
mida ma sellel koidikul metsas olin pidanud teada saama. (109)

319.Az ember, aki hozzam tartozik, megdriilt: ezt hajtogattam, makacson, csaknem kétségbeesetten,
egész délelott és délutan, s ezzel a szemmel fogadtalak este, mikor beléptél hozzank. (90)
Mees, kes minuga kokku kuulub, on hulluks ldinud: seda ma korrutasin pdikpdiselt, pecaaegu
meeleheitlikult, terve hommikupooliku ja Shtupooliku, ja selle pilguga votsin sind 6htul vastu, kui sa
meile sisse astusid. (109)

320.Valahogy a teremtmény rangjat akartam megmenteni ezzel a feltevéssel, a teremtmény rangjat
altalaban és személyesen, mert ha épelméjii vagy, s okod volt arra — mindegy, milyen okod —, hogy
fegyvert emeljél ream, akkor mind elvesztettilk emberi rangukat, akik e hazban éltiink, Krisztina is,
én is. (90-91)
Tahtsin selle oletusega kuidagimoodi pédsta loodud olendi véirikust, loodud olendi véarikust
iildiselt ja isiklikult, sest kui sa oled terve aruga ja sul on olnud pdhjus — iikskdik, missugune pShjus —
minu vastu relv tdsta, kes me siin majas elasime, nii Krisztina kui ka mina. (109)

321.Mintha megérzett volna valamit a titokbol, mely ketténket 6sszekotdzott e hajnal ota. (91)
Otsekui oleks ta tunda saanud midagi sellest saladusest, mis meid kahte oli sellest koidikust saadik
sidunud. (110)

322.Asszonyok megérzik az ilyesmit, igy gondoltam. (91)
Naised tunnevad selliseid asju, mdtlesin. (110)

323.Aztan megérkeztél te, esti ruhaban, s vacsorahoz iiltiink. (91)
Siis saabusid sina, ohtuiilikonnas, ja me istusime lauda. (110)

324 Megkérded Krisztinat, mit olvasott este, mikor beléptél hozzank, a tarsalgoba? (91)
Sa kiisid Krisztinalt, mida ta Shtul luges, kui sa meie salongi sisse astusid. (110)

325.Az olvasmanyrol hosszan beszéltek; megkérded (a) Krisztinatol a konyv cimét, faggatod, milyen
hatéssal volt red az olvasmany, tudni akarod, milyen az élet a tropusokon, tigy viselkedsz, mint akit
nagyon érdekel ez a téma, melyrdl nem tudsz semmit — s én csak késébb tudom meg (b), a varosi
konyvkeresked6tdl, hogy ezt a konyvet s masokat is, melyek e targykorre vonatkoznak, te hozattad s
te adtad kdleson néhany nap elott Krisztindnak. (91)
Te kdnelete loetust kaua; sa kiisid (a) Krisztinalt raamatu pealkirja, parid, mis mulje see talle jéttis,
tahad teada, kuidas troopikas elatakse, kiitud nii, nagu huvitaks sind véga see teema, millest sa
midagti ei tea — ja mina saan alles hiljem teada (b), linna raamatukaupmehe kéest, et selle raamatu ja
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koik teisedki, mis seda temaatikat puudutavad, oled tuua lasknud sina ja sina oled selle mdni piev
tagasi Krisztinale laenanud. (110)

326.Késébb, mikor mar tudom, hogy megesaltok ezen az estén, visszagondolok a jelenetre, hallom az
elhangzott szavakat, s O&szinte elismeréssel fedezem f61, milyen tokéletesen szinészkedtek
mindketten. (91)
Hiljem, kui ma juba tean, et te mind sellel dhtul petsite, motlen ma selle stseeni peale tegasi, kuulen
kdlanud sonu ja avastan siira lugupidamisegam kui tdiuslikult te mdlemad néitlesite. (110-111)

327.Meglep, hogy Krisztina ilyesféle konyvet olvas. (92)
Mind iillatab, et Krisztina loeb sellist raamatut. (112)

328.Amig kdonyvet kezemben tartom, ¢jfél utan, egyediil a szobaban, mikor a két ember, kikhez apam
utan k6zom volt életemben, elment télem, egyszerre megértem, hogy ez a konyv is jeladas. (93)
Kui ma raamatut kées hoian, parast siidadod iiksinda toas olles, kui kaks inimest, kellega mul pérast
isa elus asja on olnud, olid minu juurest &ra ldinud, taipan jirsku, et ka see raamat on méirguanne.
(112)

329.S megértek (a), homalyosan, valami mast is: a dolgok ezen a napon végre szdlani kezdettek hozzam,
valami tortént, az élet megszolalt (b). (93)
Ja taipan (a) uduselt ka midagi muud: asjad olid sellel pdeval hakanud minuga viimaks kdnelema,
midagi oli juhtunud, elu oli mind kdnetanud (b). (112)

330.Mert az élet kiilonds jelbeszéde mindennel szol hozzank ilyen napokon, minden figyelmeztet, minden
jel és abra, csak meg kell érteni. (93)
Sest elu kummaline mdistukdne konetab meid taolistel pdevadel kdigega, koik dratab tdhelepanu, iga
maérk ja kujund, tuleb ainult aru saada. (112)

331.A dolgok egy napon megérnek és valaszolnak. (93)
Asjad saavad iikspéev kiipseks ja vastavad. (112)

332.S egyszerre megértem, hogy ez a kdnyv is jel és valasz. (93)
Ja jarsku taipan, et ka see raamat on maérk ja vastus. (112)

333.Egész nap iparkodtam nyugodt, mesterségesen fegyelmezett maradni, s ez sikeriilt is; Krisztina nem
tudhatott meg semmit, mikor redm nézett, sapadtan, azzal a kiilonos, kérdo pillantassal. (93)
Péev 14bi olin piitidnud jddda rahulikuks, teeseldult vaoshoituks, ja see oli ka korda ldinud; Krisztina
ei véinud midagi teada saada, kui ta mulle otsa vaatas, kahvatult, selle kummalise, kiisiva pilguga.
(113)

334.Nem tudhatta meg, nem olvashatta le arcomrol, mi tortént a vadaszaton... (93)
Ta ei vdinud teada saada, ei vGinud mu néost vilja lugeda, mis jahil oli juhtunud... (113)

335.S az igazsag annyi, hogy baratom meg akart 6Ini ezen a hajnalon. (93)
Ja tdde on see, et sdber tahtis mind sellel koidikul tappa. (113)

336.Mondom, reménykedem, hogy megériiltél. (94)
Ma iitlen: lootsin, et sa oled hulluks ldinud. (113-114)

337.0kod van arra, hogy gytilolj és megolj engem. (94)
Sul on pdhjus mind vihata ja tappa. (114)

338.A természetes és egyszerli magyardzat, hogy megejtett egy hirtelen szendvedély, rajongés és

vagyodas Krisztina irant, a téboly egy neme — de ez a feltevés oly valosziniitlen, annyira nincs
nyoma, el6jele harmunk életében, hogy el kell utasitanom. (94)
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Lihtne ja loomulik seletus on, et sind tabas ootamatu kirg, igatsus ning iha Krisztina jarele, iiks
meelehaiguse liik — aga see oletus oli ebatdendoline, sest sellest polnud mingit jdlge ega ennet meie
kolme elus, nii ei ma pidin selle tagasi likkama. (114)

339.Esztelen foltevés, hogy te és Krisztina... s csaknem megkonnyebbiilok, mikor szembenézek e
foltevéssel. (94)
Arutu oletus, et sina ja Krisztina ... ja mul hakkab peaaegu kergem, kui ma sellele oletusele otsa
vaatan. (114)

340.A gyant nem tud beférkdzni idegrendszerembe, nyugodt vagyok, ha Krisztinara gondolok, akit ugy
talaltam meg a vilagban, mint gy(jto élete és gylijteménye ritka és tokéletes darabjat, a remekmiivet,
melynek meglelése, folfedezése életének egyetlen célja és értelme volt. (95)

Kahtlus ei suuda mahtuda minu narvisiisteemi, ma olen rahulik, kui mé&tlen Krisztinale, kelle ma olen
maailmast leidnud nagu kollektsiondédr oma elu ja kollektsiooni haruldase ning tdiusliku eksemplari,
mille leidmine ja avastamine oli tema elu ainuke siht ja mote. (115)

341.A sarga barsonyba kotott naplofiizet, melyet hazassagunk elsé napjaiban adtam neki, mindent

elmond, mert megallapodtunk, hogy az érzésekrdl, vagyakrol, az emberi lélek hulladékanyagarol,
amirél nem tud az ember €16 beszéddel szdlalni, mert rostelli, vagy mellékesnek véli kimondani e
szavakat: ... (95)
Kollasesse sametisse kdidetud paevik, mille ma andsin talle abielu esimestel paevadel, {itleb kdik éra,
sest me otsustasime, et ta annab mulle ja enesele aru ka tunnetest ja motetest, tunnetest ja igatsusest,
inimhinge jddkainetest, millest inimene ei suuda haélega rddkida, kuna ta hibeneb voi peab neid sonu
iitlemise jaoks liiga téhtsusetuks: ... (115)

342.1gaz, gondolom, egy ideje elfeledkeztiink e titkos jatékrol... s felallok, elindulok a s6tét hazban,
Krisztina nappali szobajaba megyek, felnyitom az irdasztal fiokjat, ¢s megkeresem a sarga
barsonyba kotott naplot. (95)
Tosi kiill, mdtlen, moni aeg tagasi oleme selle salamingu unustanud... ja ma tousen piisti, ldhen
mdodda pimedat maja liikvele, suundun Krisztina elutuppa, teen kirjutuslaua sahtli lahti ja otsin
kollasesse sametisse koidetud paevikut. (115)

343.Nem akarom zavarni, majd megkérdem holnap, nem iizent-e szdmomra valamit a mi titkos
jeladasunkkal, a naploval? (95)
Ma ei taha teda segada, kiill ma homme Kkiisin, kas ta pole mulle midagi teada andnud meie salajaste
mérguannetega, paevikuga. (115-116)

344 Krisztina 6tlete volt, 6 kérte télem, Parizsban a naszutunkon, 6 volt az, aki vallani akart — s kés6bb,

sokkal kés6bb, mikor mar nincsen Krisztina, megértem (a), hogy csak az késziil ilyen aggalyosan a
vallomasra, a végs6 Oszinteségre, aki tudja, hogy egy napon csakugyan lesz valami az életében, amit
meg kell vallani (b). (95-96)
See oli Krisztina mdte, tema palus seda minult Pariisis pulmareisil, tema oli see, kes pihtida tahtis —
ja hiljem, palju hiljem, kui Krisztinat enam ei olnud, taipasin (a) ma, et ainult see valmistub nii
puiidlikult pihtimiseks, ddrmiseks siiruseks, kes teab, et lihel pdeval tuleb tema elus tdepoolest
midagi, mida peab pihtima (b). (116)

345.Mondom, sokkal késébb megértem (a), hogy aki igy menekiil az &szinteségbe, fél valamitdl, fél
attol, hogy egy napon megtelik (b) élete valamivel, amit nem tud megosztani (c) velem, ami igazi
titok, leirhatatlan és kimondhatatlan. (96)
Ma iitlen, palju hiljem sain aru (a), et see, kes niimoodi siirusse pdgeneb, kardab midagi, kardab, et
ithel péeval tiitub (b) tema elu millegagi, mida ta ei suuda minuga jagada (c), mis on tdeline
saladus, kirjapandamatu ja véljadeldamatu. (116)

346.Kés6bb megtudom, hogy nem szerelmes, ebben az idében sem az; csak halas. (96)
Hiljem saan teada, et ta ei ole armunud, isegi mitte sellel ajal; ainult tdnulik. (116)
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347.A vilag enyém, megtalaltam a nét, akinek, minden szavat, testének ¢és lelkének mindem iizenetét
tokéletes visszhanggal fogadom, ... (97)
Maailm on minu péralt, ma olen leidnud naise, kelle iga sdna, kelle keha ja hinge iga sdnumi vdtan
ma tédiusliku vastukajaga vastu, ... (117)

348.Aldozatot szeretnék hozni a sorsnak, nem banniam, ha kikét6kben a hazulrol érkezett posta
valamilyen anyagi vagy vilagi kellemetlenségrél is hirt adna, nem banndm, ha megtudnam, hogy
odahaza leégett a kastély, vagy anyagi veszteség ért, bankarom, aki vagyonom Orzi, rossz hirekrol
szamolna be, vagy valami hasonlo... (97)
Soovin tuua saatusele ohvri, ma ei kurdaks, kui kodust saabunud post tooks sadamatesse uudise ka
mingist materiaalsest voi seltskondlikust ebameeldivusest, ma ei kurdaks, kui saaksin teada, et
kodus on loss maha pdlenud voi mind on tabanud materiaalne kaotus, kui pankur, kes minu varandust
valvab, teataks halbu uudiseid voi midagi sellist... (117-118)

349.Vagy arrdl ir, hogy latott egy férfit Algerban, a férfi utanajott egy keskeny utcan, megszolitotta, s 6
ugy érezte, el tudna menni vele. (97)
Voi kirjutab sellest, et nidgi Alziiris iht meest, mees kdndis kitsal tinaval tema kannul ja kdnetas
teda, ja tema tundis, et ta suudaks temaga kaasa minna. (118)

350.S reank koszont az éjszaka, te elmégy tOlink, de elébb alaposan és részletesen megvitattal
Krisztindval mindent, ami a tropusra vonatkozik. (98)
Ja meie terviseks joob &0, sina ldhed meie juurest dra, aga enne oled Krisztinaga pohjalikult ja
iiksikasjalikult 1dbi vaielnud k&ik, mis puutub troopikasse. (118)

351.Elhatarozom, hogy masnap reggel folkereslek a varosban, és megkérdem... (98)
Otsustan sind jargmisel pdeval linnas iiles otsida ja kiisida... (118)

352.Megkérdezni, mit?... — mondja halkan, lekicsinyld hangstllyal, mintha kiglinyolnd énmagat. (98)
“Kiisida, aga mida?...” iitleb ta tasa, pahakspaneva rdhuga, otsekui pilkaks iseennast. (119)

353.Arra gondolok, hogy az emberek hasztalanul ismerik meg az igazsagokat, hidba szereznek
tapasztalatokat, nem tudnak valtoztatni alaptermészetiikon. (98)
Pean silmas seda, et asjata opivad inimesed tddesid tundma, asjata hangivad kogemusi, oma
pohiloomust ei suuda nad muuta. (119)

354.De a tényeket megismerni (a), a valosagot megkozeliteni (b) szavakkal is lehet, kérdéssel és
felelettel: ezért akarok beszélni veled. (98)
Aga fakte tundma 6ppida (a), toelusele liheneda (b) saab ka sonadega, kiisimuste ja vastustega:
sellepérast tahan ma sinuga réékida. (119)

355.Akkor aludtam el ilyen faradtan a volgyben, a hoban, mikor leértem a doggel a hegyekbdl; uigy
talaltak meg vadészaim, félig fagyottan, a medve teteme kozelében. (99)
Tookord jdin orus vésinult lumme magama, kui olin raipega méigedest alla joudnud; sellisena leidsid
mind minu jédgrid, pooleldi kiilmununa karu korjuse ldhedalt. (119)

356.0tt allok szobadban, és megtudom, hogy elutaztal. (99)
Seisan seal sinu toas ja saan teada, et sa oled dra sditnud. (120)

357.Csak masnap kapjuk meg leveledet az ezrednél, a levelet, melyben bejelented, hogy lemondasz
rangodrol és kiilfoldre utazol. (99)
Alles jargmisel paeval saame riigemendis kétte sinu kirja, milles sa teatad, et loobud oma auastmest
ja sdidad vélismaale. (120)
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358.Abban a pillanatban csak a szokés tényét értem, mert most mar bizonyos, hogy meg akartal 6lni,
bizonyos, hogy tortént és térténik valami, aminek igazi értelmét még nem tudom felfogni, s bizonyos
az is, hogy mindehhez nekem személy szerint végzetesen k6z6m van, mindez velem is torténik,
nemcsak veled. (99)
Sellel silmapilgul saan ma aru ainult pdgenemise faktist, sest niitid on juba kindel, et sa olid tahtnud
mind tappa, on kindel, et on juhtunud ja juhtub midagi sellist, mille toelist mdtet ma ei suuda veel
moista, ja kindel on ka see, et see kdik on saatuslikult seotud minu isikuga, see kodik juhtub ka
minuga, mitte ainult sinuga. (120)

359.— Belép, megall a kiisz6bon — mondja a tdbornok. (99)
“Ta astub sisse, jadb lavel seisma,” iitleb kindral. (120)

360.,,Elszokott” — mondja aztan, s nem var valaszt; dnmaganak mondja ezt, kijelent és megallapit. (99-
100)
“Pdgenes,” litleb ta siis ega oota vastust: ta iitleb seda iseendale, teatab ja kinnitab. (120)

361.— Ezt mondta? — kérdi a vendég, s megmozdul (a); szoborszerl tartdsa megvaltozik (b) e
pillanatban, torkat kdszoriili. (100)
“Utles ta nii?” kiisib kiilaline ja nihutab (a) end: tema raidkujulik hoiak on hetkega muutunud (b),
ta kohatab kurgu puhtaks. (121)

362.Megnézi (a) a képeket, nyugodtan, érdeklédés nélkiil, ahogy az ember megnézi (b), bucsura, azt,
amit jol ismer és sokszor latott mar. (100)
Ta vaatab (a) pilte, rahulikult, huvi tundmata, nagu inimene vaatab (b) hiivasti jittes seda, mida ta
hésti tunneb ja on juba korduvalt ndinud. (121)

363.Megnézi a széles, francia heverdt, rovidlatdoan, gégds és hunyorgd pillantassal; egy pillanatra félig
lehunyja szemét. (100)
Uhkelt silmi pilgutades vaatab ta laia prantsuse diivanit; paneb korraks silmad pooleldi kinni. (121)

364.Aztan megfordul, s szotlanul, ahogyan érkezett, elmegy a szobabdl. (100)
Siis poordub ta ringi ja ldheb sonalausumata, nagu oli tulnud, toast vilja. (121)

365.De nem lehet masképp: csak a részletesbdl érthetjiik meg a lényegest, igy tapasztaltam, a
konyvekben és az életben. (101)
Aga teisiti ei saa: ainult detailsest jutust saame olulist méista, olen seda kogenud raamatutest ja
elust. (122)

366.Hozzalépek, megragadom mellén a zubbonyt, csaknem felemelem a levegdbe e mozdulattal. (101)
Astun tema juurde, haaran tal rinnust Kinni, tdstan ta peaaegu dhku. (122)

367.Tudod, hogy o6kleimmel nem volt tanidcsos abban az id6ben megragadni valakit vagy valamit;
mindent dsszetdrtem, amit nem érintettem kiméletesen... (101)
Sa tead, et minu rusikatega ei olnud tollal mdistlik kedagi voi midagi haarata; ma 16in kdik puruks,
mida ma just ornalt ei puutunud... (123)

368.Ha nem felel, megolom. (102)
Kui ei vasta, 166n maha. (123)

369.De talan akkor is megdlom, ha felel, s talan nemcsak 6t... az ember nem ismeri ilyen pillanatokban
baratait. (102)
Aga dkki 160n ka siis maha, kui ta vastab, ja dkki mitte ainult teda... mees ei tunne sellistel hetkedel
sopra. (123)

370.A gyertyak hosszt langgal égnek fejiik folott és fiistolognek; a gyertyabél megfeketedett. (102)
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Kiiiinlad pdlevad nende pea kohal pika leegiga ja suitsevad; taht on mustaks tombunud. (124)

371.Csinalja, hivja magahoz, nem engedi el azt, aminek meg kell torténni. (102)
Teeb, kutsub ligi, ei lase minema seda, mis peab juhtuma. (124)

372.Akkor is megteszi, ha rogton, elso pillanattdl érzi és tudja, hogy amit tesz, végzetes. (102)
Ta teeb seda ka siis, kui ta kohe, esimesest pilgust tunneb ja teab, et see, mis ta teeb, on saatuslik.
(124)

373.1gy ismered meg Krisztina apjat s Krisztinat, aki tizenhét éves akkor. (103)
Nonda saad sa tuttavaks Krisztina isaga ja Krisztinaga, kes on siis seitsmeteistkiimneaastane. (125)

374.Az anya valahol, Dél-Tirolban, ahova vald, s ahol beteg szivét apolta az utolsd években, egy
szanatériumban, meghalt mar. (103)
Ta ema on kusagil Louna-Tiroolis, kust ta périt oli ja kus ta oli viimastel aastatel oma haiget siidant
ravitsenud, tihes sanatooriumis, juba surnud. (125)

375.Késébb, naszutunk végén elmegyiink Krisztindval erre a fiirdéhelyre, megkeressiikk (a) a
szanatoriumot, Krisztina latni akarja a szobat, ahol anyja meghalt (b). (103)
Hiljem, pulmareisi 10pus, kdime nendel tervisevetel Krisztinaga, otsime sanatooriumi iiles (a),
Krisztina tahab ndha tuba, kus tema ema on surnud (b). (125)

376.A Garda-t6 viragtol és narancsfatdl illatos partjain hajtunk végig, Rivaban szallunk meg, s ebéd utan
atmegytink Arcoba. (103)
Sdidame modda Garda jérve rannikut, kus 16hnavad lilled ja apelsinipuud, votame Rivas hotellitoa
ja pérast 16unasodki suundume Arcolesse. (125)

377.A nagy csendben a halvanysarga haz, ahol Krisztina anyja az utolsé években élt és meghalt (a), oly

titokzatos, mintha minden szomorusadgot magaba zarna, melyt6l az emberi szivek megbetegednek
(b), mintha a szivfajdalom Arcoban valamilyen néma cselekedet lenne, a csalddas, az élet érthetetlen
baleseteinek kdvetkezménye. (103)
Stigavas vaikuses on kahvatukollane maja, kus Krisztina ema oli viimastel aastatel elanud ja surnud
(a), nii salapérane, nagu suleks endasse kogu inimkurbuse, millest inimeste siidamed haigeks jédvad
(b), otsekui siidamevalu oleks Arcolas mingi tumm tegu, pettumus, arusaamatute eludnnetuste
tagajarg. (125)

378.Sok id6 és sok maganos oOra tanit meg rea, hogy 6rokké errdl van szo, férfi és nd, baratok, vilagi
kapcsolatok, minden ezen muilik: ezen a masféleségen, mely két partra szakitja az emberiséget. (104)
Palju aega ja tiksildasi tunde teevad mulle selgeks, et see on igavene asi, mehe ja naise, sdoprade ja
seltskondlikud suhted, kodik toimub selle pinnal: selle teistmoodi oleku pinnal, mis Idhestab inimsoo
kahte leeri. (126)

379.S akkor Arcoban megéreztem, hogy az iinnepélynek vége, Krisztina is ,,masféle”. (104)
Ja siis Arcoles tundsin, et pidu on 18bi, Krisztina on samuti “teistmoodi”. (126)

380.Es eszembe jutott apam szava, aki nem olvasott konyveket, de a magany és az élet 6t is megtanitotta
az igazsag ismeretére;... (104)
Ja mulle meenusid isa sonad, kes ei olnud raamatuid lugenud, aga iiksildus ja elu olid ka teda
opetanud tode tundma;... (126)

381.S Arcoban megtudtam még valamit. (104)
Ja Arcoles sain ma veel midagi teada. (126)
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382.0ly ritka ez, mintha a természet erdvel és fortéllyal akadalyozna meg ezt az 6sszhangot — talan, mert
a vilag teremtéséhez, az ¢élet megujulasahoz sziiksége van a fesziiltségre, mely az 6rokké egymast
keresd, ellentétes szandéku és liteml emberek kozott keletkezik. (104-105)
See on nii haruldane, nagu takistaks loodus jou ja nipiga seda kooskdla — voib-olla selleparaset, et
maailma loomiseks ja elu uuenemiseks on vaja pinget, is tekib igavesti liksteist otsivate, vastandlike
kavatsuste ja rlitmiga inimeste vahel. (126)

383.Igen, Arcoban hallottam apam hangjat, s megértettem, hogy az 6 sorsa megy bennem is tovabb,
...(105)
Jah, Arcoles kuulsin ma isa héélt ja sain aru, et tema saatus laheb minuski edasi, ...(127)

384.S mindent elérhetsz az életben, mindent legy6zhetsz magad koriil és a vilagban, mindent neked adhat
az ¢let, s te mindent elvehetsz az élettdl: csak egy ember izlését, hajlamat, életiitemét nem tudod
megvaltoztatni,... (105)

Ja sa void elus koike saavutada, koike vdita enda iimber ja maailmas, elu voib sulle kdike anda ja
sina void elult koike votta: ainult inimese maitset, kalduvust ja eluriitmi ei saa sa muuta,... (127)

385.Ezt elészor érzem, Arcoban, mikor Krisztina koriiljarja a hazat, ahol anyja meghalt. (105)
Tunnen seda esimest korda Arcoles, kui Krisztina kdnnib iimber maja, kus tema ema on surnud.
(127)

386.Hatrad6l a karosszékben, fejét tenyerébe hajtja, tehetetlen és belenyugvo mozdulattal, mint aki
megértett (a) valamit, s azt is megértette (b), hogy az emberi jellem torvényei ellen nem tehet
semmit, soha. (105)
Ta ndjatub tugitoolis tahapoole, toetab pea kéele, abitu ja lepliku liigutusega nagu ikka, kui oled
millestki aru saanud (a) ja méistnud (b) ka seda, et sa ei saa inimloomuse seaduste vastu midagi
teha, mitte kunagi. (127)

387.S 6 maga is olyan mindsithetetlen és osztalyozhatatlan volt, mintha semmiféle fajta és osztaly nem
zarna teljesen magaba, mintha a természet egyszer megkisérelt volna alkotni valamilyen 6nallo,
fiiggetlen és szabad 1ényt, valakit, akinek nincs igazi kdze osztalyhoz és szarmazashoz. (105)

Ja ta oli ka ise nii kvalifitseerimatu ja klassifitseerimatu, otsekui mitte mingisugune tdug ja klass ei
holmaks teda téielikult, otsekui oleks loodus iikskord katsetanud luua mingit iseseisvat, sdltumatut
ja vaba olevust, kedagi, kellel poleks Siget pistmist klassi ja péritoluga. (127-128)

388.Nem lehetett megsérteni (a), nem lehetett olyan helyzet elé allitani, amelytd]l meghékél (b), nem
birta el a korlatozast, semmilyen értelemben. (106)
Teda ei saanud solvata (a), teda ei saanud sellisesse olukorda panna, millest ta oleks kohkunud (b),
ta ei talunud piiramist, mitte mingis mottes. (128)

389.Emlékezel — igen, bizonyosan emlékezel —, mikor el6szor taldlkoztunk, a szobdban, ahol apjanak
hangjegyfiizetei hevertek a széles asztalon: Krisztina belépett, s a sotét kis szoba egyszerre megtelt
vilagossaggal. (106)
Miletad — jah, kindlasti méletad —, kui me esimest korda kokku saime, toas kus laial laulal vedelesid
tema isa noodivihikud: Krisztina astus sisse ja vdike pime tuba téiitus korraga valgusega. (128)

390.Senki nem tudott olyan teljesen megérinteni egy nemes szovetet, egy allatot, mint Krisztina. (106)
Keegi ei osanud nii tdiuslikult puudutada suursugust riiet vdi looma nagu Krisztina. (129)

391.Mert minden megtortént (a) azon a napon, ahogyan kellett, minden megtértént (b) harmunk kozott.
(107)
Sest koik juhtus tollel paeval dra (a), nagu juhtuma pidi, meie kolme vahel juhtus kdik dra (b).
(129)

392.Lassan megértettem egy részét annak, ami tortént. (107)
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Pikkamo6dda hakkasin juhtunu iihest osast aru saama. (130)

393.Nézd meg az arcukat, milyen kiilondsen elvaltozik, mikor zenét hallgatnak. (108)
Vaata nende ndgu, kui kummaliselt see muutub, kui nad muusikat kuulavad. (130)

394.S minthogy a zenének semmiféle szavakkal kifejezhetd értelme nincsen, valdszintileg van egy masik,
veszélyesebb értelme, ha ennyire meg tudja érinteni az embereket, akik nemcsak zenei hallés,
hanem vér és sors szerint is dsszetartoznak. (108)

Ja kuna muusikal ei ole sonadega viljendatavat motet, on tal arvatavasti mingi teine, ohtlikum mote,
kui ta suudab sedavord puudutada inimesi, kes mitte ainult muusikalise kuulmise, vaid ka vere ja
saatuse poolest iihte kuuluvad. (130)

395.— Ez megnyugtat — mondja udvariasan. (108)
“See rahustab mind,” iitleb ta viisakalt. (131)

396.Akkor mar dreg volt; kevés idovel beszélgetésiink utan meghalt. (108)
Siis oli ta juba vana; ta suri varsti parast meie vestlust. (131)

397.Mindenki meghalt és elment mar, aki fontos volt valamikor szdmomra, apam és anyam, te és
Krisztina. (108)
Kbik olid juba surnud ja lahkunud, kes olid mulle kunagi téhtsad olnud, isa ja ema, sina ja Krisztina.
(131)

398.Mindenki meghalt, s én sem voltam mar fiatal, kdzel jartam az 6tvenhez, s olyan maganos voltam,
mint a fa az erdém tisztasan, a fa, mely koriil kidontotte az erddt a haborit megel6z6 napon a vihar.
(108)
Kbik olid surnud ja minagi ei olnud enam noor, ldhenesin viiekiimnele ning olin nii iiksi nagu puu
minu metsalagendikul, puu, mille timbert torm oli sdja eeldhtul metsa maha murdnud. (131)

399.Egy fa megmaradt a tisztdson, a vadaszhaz kozelében. (108)
Uks puu oli jasinud lagendikule jahimaja lihedal. (131)

400.Meg akar maradni. (109)
Tahab alles jidda. (131)

401.Ugy latszik, az életnek, mindennek, ami él, nincs mas célja, mint a lehetd végsé iddig megmaradni
(a) és megujulni (b). (109)
Paistab, et elul ja kdigel, mis elab, ei ole muud eesmirki kui véimalikult kauaks alles jddda (a) ja
uueneda (b). (131)

402.Meghallgatott, s ennyit mondott: “Mit akarsz? Tulélted.” (109)
Ta vaikis ja titles ainult: “Mis sa tahad? Ellu jdid.” (132)

403. Akkor megértettem, hogy aki tulél valamit, annak nincs joga vadat emelni. (109)
Siis ma méistsin, et sellel, kes kuskil ellu jddb, ei ole digust siitidistust esitada. (132)

404.Aki talél valamit, az megnyerte a maga perét, nincs joga ¢és oka vadaskodni; erdsebb volt, 6 volt a
ravaszabb, er6szakosabb. (109)
Kes kuskil ellu jaéb, see on oma kohtuasja véitnud, tal pole digust ega pdhjust siiidistada; ta oli
tugevam, tema oli kavalam, vigivaldsem. (132)

405.Aztan 6 is meghalt, Krisztina apja — mondja. (109)
“Siis suri ka tema, Krisztina isa,” iitleb ta. (132)
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406.Kortlottem haltak az emberek, a halal mindenféle valfajat lattam, és néha megcsodaltam a
pusztulasi lehetéségek sokféleségét; mert a halalnak is van képzeldereje, mint az életnek. (109)
Minu imber suri inimesi, ma olen ndinud kd&iksugu surmaliike ning imestanud monikord
hukkumisvdimaluste mitmekesisuse iile; sest ka surmal on kujutlusvdime nagu elul. (132)

407.Tizmilli6 ember halt meg a haboruban, igy szamlaltak. (109)
Sdjas suri kiimme miljonit inimest, nii on kokku loetud. (132)

408.Meggyulladt a vilag, s olyan tiizzel és fiisttel égett, hogy néha azt hitte az ember, beleég minden
személyes kétely, egyéni kérdés és indulat...(109)
Maailm siittis pdlema ning poles sellise tule ja suitsuga, et vahel mdtles inimene, et koik isiklikud
kohklused, individuaalsed kiisimused ja kired podlevad sisse... (132)

409.S mult az id6, és megint meggyulladt a vilag; tudom az még ugyanaz az égés, csak most lobbant fel
megint... (110)
Aeg lidks ja maailm siittis uuesti pélema; ma tean, et see on seesama pdleng, ainult uuesti leekima
166nud... (132)

410.Ilyen er6s az emberi természet: nem tud €élni masként, felelnie kell és valaszt kell kapnia a kérdésre,
melyet élete igazi kérdésének megismert. (110)
Nii tugev on inimese loomus: ta ei saa teisiti elada, ta peab vastama ja saama vastuse kiisimusele,
mille ta on tunnistanud oma elu tdeliseks kiisimuseks. (133)

411.Ezért jottél vissza, s ezért vartalak meg. (110)
Sellepérast tulid sa tagasi ja sellepérast olin ma sind oodanud. (133)

412.Lehet, hogy a fények kialusznak a vilagban, mint e t4j folott ma éjszaka, valamilyen elemi csapés
kovetkeztében, ami mar nem is haboru, tdbb annal; lehet, hogy megérett (a) az emberek lelkében is
valami, mindenfelé a vilagon, s most elintézik és megbeszélik (b), tizzel és vassal, amit egyszer el
kell intézni és meg kell beszélni (c). (110)
Voib-olla kustuvad maailmas tuled nagu tina 606sel siin kandis, mingi looduskatastroofi tagajérjel,
mis ei ole enam sdda, vaid midagi enamat; voib-olla on ka inimeste hinges midagi valmis saanud
(a), lile kogu maailma, ja niiiid klaaritakse ja arutatakse (b), tule ja rauaga, seda, mis iikskord tuleb
dra klaarida ja lidbi arutada (c). (133)

413.Lehet, hogy ez az életforma, amelyet megismertiink (a), amibe belesziilettiink, ez a haz, ez a
vacsora, igen, még ezek a szavak is, melyekkel életiink kérdését ma este megbeszéljiik (b), mindez
mar a multé. (110)

Vaib-olla see eluviis, mida me oleme tundma éppinud (a), millesse me oleme siindinud, see maja,
see Ohtus6dk, jah, isegi need sonad, millega me oma elukiisimust tina ohtul arutame (b), see koik
kuulub juba minevikku. (133)

414.Hazajottem a haborubol, ahol mdédom lett volna meghalni (a), s nem haltam meg (b), mert a
bosszut vartam. (111)
Ma tulin sdjast, kus oleks olnud voimalik surra (a), ja ma ei surnud (b), sest ootasin kittemaksu.
(134)

415.Mindenki meghalt; mit ér még itt a bossza? (111)
Koik on surnud; mis maksab siin veel kittemaks? (134)

416.Ez éltetett, békében és habortiban, az elmult negyvenegy évben, ezért nem 6ltem meg (a) magam,
ezért nem oltek meg (b) masok, s ezért nem 6ltem meg (c) én senkit, hdla a sorsnak. (111)
See hoidis mind elus, rahuajal ja sdjas, moddunud neljakiimne iihel aastal, sellepérast ei tapnud (a)
ma ennast, sellepdrast ei tapnud (b) mind teised ja sellepérast ei tapnud (c) mina kedagi, jumal
tdnatud. (134)
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417.A bosszu annyi, hogy eljottél hozzam, a haborus vilagon at, az aknakkal megrakott tengereken at,
eljottél ide, a tett szinhelyére, hogy felelj és megismerjitk mindketten az igazsagot. (111)
Kéttemaks on see, et sa tulid minu juurde, 1dbi sddiva maailma, iile miine tdistopitud merede, tulid
siia, teo siindmuskohale, et vastata ja et me mdlemad tunnistaksime tode. (134)

418.Két kérdésre, melyeket régen megszovegeztem, az elmult évtizedekben, mikor vartalak. (111)
Kahele kiisimusele, mille ma olen sonastanud juba ammu, méddunud aastakiimnetel, kui ma sind
ootasin. (135)

419.Latom, azt hiszed, szeretném megtudni (a), nem tévedek-e, csakugyan szandékod volt-e azon a
reggelen, a vadaszaton, megélni (b) engem? (111)
Ma néen, et ma soovin sinu arust teada (a), kas ma ei eksi, kas sa kavatsesid mind tollel hommikul
jahil tdepoolest tappa (b). (135)

420.Megcsaltal-e (a), mint mondani szoktdk, s & megesalt-e (b), a szonak valdsagos, kdzonséges és
vacak értelmében? (112)
Kas sa petsid (a) teda, nagu on kombeks iitelda, voi pettis (b) tema mind selle sona tdelises, tavalises
ja pahas tdhenduses? (135)

421.Es mindenki felelt, te azzal, hogy a vadészatot kdvetd napon megszoktél a varosbol, toliink,
hivatasodtol, eldobtad a zaszlot, mint ezt régen mondtak, mikor még hittek az emberek a szavak igazi
értelmében. (112)
Ja koik on vastanud — sina sellega, et sa pdogenesid jargmisel pdeval parast jahti linnast, meie juurest,
ametist, viskasid lipu minema, nagu iitledi vanasti, kui veel usuti inimeste ja sdnade tdelisse
mottesse. (135)

422.Nem kérdem, mert biztosan tudom, hogy meg akartal akkor reggel 6Ini engem. (112)
Seda ma ei kiisi, sest ma tean kindlalt, et sa tahtsid mind tollel hommikul tappa. (135)

423.Félelmes lehet a pillanat, mikor egy ember életében megszélal (a) a kisértés, mikor egy ember
felemeli a fegyvert, hogy megélje (b) azt az embert, akihez koze van, akihez beliilr6l kétve van, s
akit valamilyen okbol meg kell dlnie (c). (112)
See hetk voib olla kohutav, kui iihe mehe elus hakkab kénelema (a) kiusatus, kui mees tdstab relva,
et tappa (b) inimene, kes talle korda ldheb, kellega ta on sisemiselt seotud ja kelle ta peab mingil
pohjusel tapma (c). (135)

424 Nem latom a félhomalyban arcodat... mar nincs sok célja 0j fényeket hozatni, a homalyban is
megismerjiik (a) és megértjiik (b) egymast, most mar, mikor elérkezett e pillanat, a bosszu
pillanata. (112)

Ma ei nde hidmaras sinu nigu ... ei ole enam motet lasta tuua uusi kiiiinlaid, me tunneme (a) ja
méistame (b) teineteist ka hdmaras, niitid, kui see hetk on juba kées, kdttemaksu hetk. (135-136)

425.Soha, egyetlen masodpercre nem kételkedtem az elmult évtizedekben, hogy akkor reggel meg
akartal 6Ini, s mindig sajnaltalak e pillanatért. (112)
Mitte kunagi, ainsatki sekundit ei ole ma mdodunud aastakiimnetel kohelnud, et sa olid tahtnud
mind tollel hommikul tappa, ja mul on sinust alati selle hetke pérast kahju olnud. (136)

426.0ly pontosan tudom, mit éreztél, mintha a te szdmodra is én éltem volna meg ¢ helyzetet, e
borzalmas kisértés pillanatat. (112)
Ma tean nii tdpselt, mida sa tundsid, nagu oleksin sinu asemel ise libi elanud selle hetke, selle
kohutava kiusatuse hetke. (136)

427.De mindez mar renddri anyag, latod... mit kezdjek ezzel a perrendtartdsszerti igazsaggal, ha
adatszertien tudom meg, amit szivemmel és értelmemmel amugy is tudok... (112)
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Aga koik see on juba politseimaterjal, nded... mida ma selle protokolli moodi tdega peale hakkan, kui
saan dokumentaalselt teada selle, mida ma siidame ja mdistusega niigi tean... (136)

428.Nem akarom, hogy megkdénnyebbiilj — mondja nyugodtan. (113)
, (...)Ma ei taha, et sa kergendust tunneksid,” {itleb ta rahulikult. (136)

429.Az igazsagot akarom, s az igazsdg most mar szdmomra nem a néhany poros €s rozzant rendori tény,
egy elhalt és elporladt ndi test egykori szendvedélyének és tévedésének titkai... mit szamit mindez a
mi szdmunkra, a férj és a szeretdé szamara, most, mikor ez a test mar nincs tobbé, s mi aggastyanok
vagyunk, megbeszéljiik (a) még egyszer a dolgokat, iparkodunk megtudni (b)az igazsagot, s aztan
megyiink a halalba, én itthon, elkeverve csontjaim dseim csontjaival, s te valahol a vilagban, London
mellett vagy a tropusokban? (113)
Ma tahan tott ja see tdde ei ole minu jaoks niilid enam moni tolmune ja rdbaldunud politseitoimik,
ithe surnud ja pdrmu varisenud naiskeha omaaegse kire ja eksimuse saladused... mis see kdik loeb
meie jaoks, abikaasa ja armukese jaoks, praegu, kui seda keha enam ei ole ja meie oleme raugad,
ridgime parem asjad veel kord sirgeks (a) ja siis l&heme surma, mina kodus, kus mu kondid
segunevad esivanemate kontidega, ja sina kusagil laias limas, Londoni ldhedal vdi troopikas? (136-
137)

430.Mit szamit az élet végen igazsag és hamissag, csalds, arulds, gyilkossagi kisérlet vagy maga a
gyilkossag, mit szamit az, hogy hol, mikor és hanyszor csalt meg veled, egyetlen bardtommal
feleségem, életem egyetlen nagy szerelme és reménysége, Krisztina? (113)

Mis loeb elu 16pus tdde ja vale, petmine, reetmine, tapmiskatse voi tapmine ise, mis loeb see, kus,
millal ja mitu korda pettis mind sinuga, minu ainsa sdbraga, minu abikaasa, minu elu ainuke suur
armastus ja lootus Krisztina? (137)

431.Megmondod ezt a szomoru és aljas igazsagot, bevallasz mindent, elmondod pontosan, hogyan
kezdddott,... (113)
Sa radgid éra selle kurva ja alatu tde, tunnistad kdik iiles, iitled tipselt, kuidas see algas,... (137)

432.Amit6] Ggy égett sziviink, hogy azt hittiik, nem lehet elviselni, belehalunk, vagy megéliink (a)

valakit — mert én is ismerem ez érzéseket, én is megismerem (b) a végso kisértés pillanatat, kevéssel
azutan, hogy elmentél, s egyediil maradtam Krisztinaval —, mindez kevesebb lesz, mint a por, melyet
a temetdk f6lott kavar és sodor a sz¢€l. (113)
See, millest poles meie siida, nii et me arvasime, et seda ei saa vilja kannatada, vaid sureme selle
kétte voi tapame (a) kedagi — sest minagi tean neid tundeid, minagi olen tuttavaks saanud (b)
viimse kiusatuse hetkega, varsti pdrast seda, kui sa olid &ra ldinud ja mina olin Krisztinaga iiksi
jédnud — koik see muutub tiihisemaks kui tolm, mida tuul surnuaedade kohal keerutab ja lennutab.
(137)

433.Most, az élet végén mar nem mernék e kérdésekre olyan hatarozottan felelni, mint feleltem volna
negyvenegy év elott, ha valaki megkérdez — negyvenegy év eldtt, mikor Krisztina ott hagyott
lakdsodban, ahol gyakran jart mar el6ttem is, ahol te mindent azért hordtal 6ssze, hogy ott Krisztinat
fogadhassad, ahol a két ember, akihez kdzom volt életemben, ilyen unalmasan elarult és megcsalt?
(114)
Niiiid, elu 16pus, ei julge ma neile kiisimustele enam nii kindlalt vastata, nagu ma oleksin vastanud
nelikiimmend iiks aastat tagasi, kui Krisztina jéttis mind sinna sinu korterisse, kus ta oli sageli kdinud
ka enne mind, kuhu sa selleparast olid koik kokku tassinud, et seal Krisztinat vastu votta, kus kaks
inimest, kes elus mulle korda 1dksid, olid mind nii hibematult, nii kdlvatult, jah, niitid ma tunnen, et
nii igavalt reetnud ja petnud? (138)

434 Alltam a titkos lakasban, mintha egy biintény jeleit szemlélném, gy bamultam a butorokat, a

heverdket... igen, mikor az ember fiatal, s felesége megcsalja egyetlen baratjaval, testvérnél is
kozelibb hozzatartozdjaval, természetesen ugy érzi, 6sszedolt koriilotte a vilag. (114)
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Seisin seal saladuslikus korteris ja nii, nagu silmitseksin kuriteo mérke, nonda vahtisin mooblit,
diivaneid... jah, kui mees on noor ja abikaasa petab teda tema ainsa sGbraga, kes on talle l1&hedasem
kui vend, on tal loomulikult tunne, et maailm variseb tema timber kokku. (138)

435.De ez elmulik... érthetetlentil mulik el, nem egyik napro6l a masikra, nem, még évek sem engesztelik
meg ezt a haragot — s a végén mégis elmulik, pontosan tigy, mint az élet. (114)
Aga see liheb mooda... see liheb mirkamatult méoda, mitte kiill pdevadega, ei, isegi aastad ei
leevenda seda viha — ja 16puks ldheb see ometi modda, tépselt nagu elugi. (138)

436.Vartam, hogy megoljem (a), vagy vartam, hogy megmondja (b) az igazat, és megbocsassak (c)...
mindenesetre vartam. (114-115)
Ootasin, et teda tappa (a), v3i ootasin, et ta tde dra rifgiks (b) ja ma annaksin talle andeks (c) ...
igatahes ma ootasin teda. (138-139)

437.Csak halottan lattam ujra, reggel, mikor Nini lizent értem, hogy hazajohetek, mert meghalt. (115)
Alles surnult nédgin teda jalle, hommikul, kui Nini saatis sona, et ma tuleksin koju, sest naine on
surnud. (139)

438.Tudtam, hogy beteg, s gy tudom, a legjobb orvosok kezelték — itt laktak a kastélyban, honapokon at,
s mindent elkdvettek, hogy megmentsék (a), 6k igy mondtak: ,,Mindent megtettiink (b) a tudomany
mai allasa szerint.” (115)
Ma teadsin, et ta on haige, ja ma tean, et teda ravisid parimad arstid — nad elasid siin lossis, kuude
kaupa, ja tegid koik, et teda pidsta (a), nad iitlesid nii: “Me tegime (b) koik teaduse ténase seisu
jargi.” (139)

439.Valoszinileg megtettek (a) egyet-mast, amire fogyatékos ismereteik modot adtak, s amit
nagyképtiségiik és hitisiguk nem akadalyozott meg (b). (115)
Kiillap nad tegid (a) midagi, mida nende puudulikud teadmised vdimaldasid ja mida nende iilbus ja
korkus ei takistanud (b). (139)

440.Nekem jelentették minden este, mi torténik a kastélyban, e nyolc éven at, eldbb is, mikor Krisztina
még nem volt beteg, s kés6bb is, mikor elhatarozta, hogy beteg lesz és meghal. (115)
Minule teatati igal Shtul, mis lossis toimub, koik need kaheksa aastat, nii alguses, kui Krisztina ei
olnud veel haige, kui ka hiljem, kui ta oli otsustanud haigeks jiédda ja surra. (139)

441.De nem segithettem Krisztinan, mert titok volt kozottink, az egyetlen titok, melyet nem lehet
megbocsatani, de nem tanacsos id6 el6tt szétbontani sem, mert nem lehet tudni, mi van az ilyen titok
aljan? (115)
Aga ma ei saanud Krisztinat aidata, sest meie vahel oli saladus, ainuke saladus, mida ei saa andeks
anda, aga pole mdistlik ka enneaegselt lahti kiskuda, sest ei vdi teada, mis on selliste saladuste all.
(139)

442 Van valami, ami ugy tud fajni, sebezni és égetni, hogy talan a halal sem tudja feloldani az ilyen
gyotrédést: ha egy ember vagy két ember megsebzi benniink azt a mély onérzetet, mely nélkiil nem
tudunk tobbé emberek maradni. (115)

On midagi, mis vdib ndnda valu teha, haavata ja poletada, et vist isegi surm ei suuda sellist piinlemist
leevendada: kui iiks inimene voi kaks inimest haavavad meis seda siigavat iseteadvust, milleta me ei
suuda enam inimesteks jadda. (139-140)

443 Ezt éltem meg. (116)
Olen seda néinud. (140)

444 Ha Krisztina lizen — akérmit iizen is —, megtorténik az akarata. (116)
Kui Krisztina sdna saadab — likskdik, mida ta teatab —, siinnib tema tahtmine. (140)
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445.Ha azt kivanja, hivjalak vissza, elmegyek, megkereslek a vilagban, visszahivlak. (116)
Kui ta soovib, kutsun sind tagasi, 1dhen otsin sind maailmast iiles ja kutsun tagasi. (140)

446.Ha azt kivanja, oljelek meg (a), felkereslek a vilag végén is, megollek (b). (116)
Kui ta soovib, tapan (a) sind, otsin su {iles kas v0i maailma otsast ja 166n maha (b). (140)

447 Mert 6 is valaki volt, a maga mddjan, n6i modon, 6t is megsértették (a) azok, akiket szeretett; egyik
azzal, hogy elszokott egy szenvedély eldl, nem volt hajland6é odaégni egy kotésben, melyrdl tudta,
hogy végzetes, a masik azzal, hogy megtudta (b) az igazsagot, vart és hallgatott. (116)

Sest tema oli samuti keegi, omamoodi, naiselikult, tedagi olid solvanud (a) need, keda ta oli
armastanud: iiks sellega, et lasi iihe kire eest jalga, polnud suuteline pdlema samas kdidikus, mille
kohta ta teadis, et see on saatuslik, teine sellega, et ta teadis (b) tott, ootas ja vaikis. (140)

448.A sors megérintett benniinket és betelt f616ttiink, s mindharman viseltiik ezt a sorsot. (116)
Saatus puudutas meid ja tditus meie kohal, ja me talusime seda saatust kdik kolmekesi. (140-141)

449.Az elébb, mikor vartalak, hogy megbeszéljiik (a), amit egyszer meg kell beszélni (b), mert nincs
mar sok idénk, megtudtam (c) a dajkatol valamit: megtudtam (d), hogy haldokolva engem hivott.
(116)
Niiiid enne, kui ma sind ootasin, et dra raidkida (a) see, mis tuleb iikskord édra réadkida (b), sest meil
ei ole enam palju aega jadnud, sain ma ammelt midagi teada (c): ma sain teada (d), et ta oli mind
surivoodil kutsunud. (141)

450.Nem téged... s ezt nem mondom elégtétellel, de nem mondom elégedetleniil sem, jegyezd meg jol.
(116)
Mitte sind... ja seda ma ei iitle rahulolevalt, aga ma ei litle seda ka rahulolematult, pane histi tihele.
(141)

451.Fiatal maradt, a magany nem csufitotta el, a betegség nem érintette meg ezt a kiilonds szépséget,
Krisztina arcanak zart és komoly dsszhangjat. (116)
Ta oli nooreks jdénud, tiksildus polnud teda inetuks teinud, haigus polnud puutunud seda kummalist
ilu, Krisztina néo kinnist ja tdsist harmooniat. (141)

452.Te a vilagban ¢éltél, s Krisztina meghalt. (116)
Sina elasid laias ilmas ja Krisztina oli surnud. (141)

453.En a maganyban, a sértddésben éltem, s Krisztina meghalt. (116)
Mina elasin iiksilduses, solvunult, ja Krisztina oli surnud. (141)

454 .Mit is mondhatott volna mast, e nyolc év utdn, mint azt, hogy meghalt. (117)
Mida muud olekski ta saanud {itelda, kaheksa aasta pirast, kui seda, et ta on surnud. (141)

455.Nem én, akit megcsalt (a) veled, nem te, aki megcsaltal (b) engem vele — csalas, micsoda sz6! (117)
Mitte mina, keda ta oli sinuga petnud (a), mitte sina, kes sa olid mind temaga petnud (b) — petmine,
milline sona! (141)

456.Vannak ilyen kész szavak, melyekkel lélekteleniil és gépiesen meghatiroz az ember bizonyos
helyzeteket. (117)
On selliseid valmis sdnu, millega inimene hingetult ja masinlikult méératleb teatud situatsioone.
(141)

457.S mikor ezt megértettem, mar késo volt. (117)
Ja kui ma sellest aru sain, oli juba hilja. (142)
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458.Mar nem maradt mas, csak a varakozas és bosszlil — most, mikor a bosszl pillanata elérkezett és a

varakozas vége, csodalkozva érzem, milyen reménytelen és értéktelen mindaz, amit még egymastol
megtudhatunk (a), bevallhatunk vagy hazudhatunk —, mindig csak a valdsagot érti meg (b) az
ember. (117)
Polnud jédanud enam midagi muud kui ainult ootamine ja kéttemaks — niiiid, kus tasumise tund on
kétte joudnud ja ootamine on lébi, tunnen imestades, kui lootusetu ja tithine on kdik, mida me véime
teineteise kdest veel teada saada (a), liles tunnistada vOi maha salata —, inimene méistab (b) ikka
ainult tode. (142)

459.S megértettem (a) ma délutan eszemmel azt, amit szivemmel mar régen megértettem (b): ezt a
hiitlenséget, ezt a csalast, kett6tok arulasat. (117)
Ja ma sain téna pérastldunal sellest moistusega aru (a), millest ma olin siidamega juba ammu aru
saanud (b): sellest truudusetusest, sellest petmisest, teie kahe reetmisest. (142)

460.Megértettem ¢s mit mondhatok errdl? (117)
Sain aru, ja mis ma selle peale 6elda oskan? (142)

461.Az ember lassan dregszik meg (a): el6szor az élethez és az emberekhez vald kedve oregszik, tudod,
lassan minden olyan valdsagos lesz, mindennek megismered (b) értelmét, minden olyan félelmesen
és unalmasan ismétlédik. (117-118)
Inimene jadb pikkamodda vanaks (a), pikkamodda saab kdik nii tdeliseks, sa saad kdige mdttest aru
(b), kdik kordub nii kohutavalt ja igavalt. (142)

462.Aztan megoregszik a tested; nem egyszerre, nem, eldszor szemed oOregszik vagy labaid vagy
gyomrod, szived. (118)
Siis vananeb sinu keha; mitte korraga, ei, kdigepealt vananevad silmad voi jalad, magu voi siida.
(142)

463.Nem torténhet tobbé semmi meglepd: még a varatlan, a szokatlan, a borzalmas sem lep meg, mert
minden esélyt ismersz, mindenre szamitottal, ssmmit nem varsz tobbé, sem rosszat, sem jot... s ez az
oregség. (118)
Enam ei saa juhtuda midagi iillatavat: ka miski ootamatu, harjumatu ja hirmuératav ei iillata sind
enam, sest sa tunned koiki juhtumeid, oled kdigega arvestanud, ei oota enam midagi, ei halba ega
head... ja see on vanadus. (143)

464.Valami ¢él még szivedben, egy emlék, valamilyen homalyos életcél, szeretnél viszontlatni valakit,
szeretnél megmondani (a) vagy megtudni (b) valamit, s tudod jol, hogy a pillanat majd eljon egy
napon, s akkor egyszerre nem is lesz olyan végzetesen fontos megtudni (c) az igazat, és valaszolni
red, mint ezt a varakozas évtizedeiben hitted. (118)
Miski elab veel sinu siidames, iiks mélestus, mingi hamar elueesmirk, sa soovid kedagi uuesti ndha,
soovid midagi édra riédkida (a) vdi teada saada (b) ja tead hésti, et see silmapilk jouab iihel paeval
kitte ja siis korraga ei olegi nii saatuslikult téhtis tdde teada saada (c) ja sellele vastata, nagu sa oled
seda uskunud ootamise aastakiimnetel. (143)

465.Az ember lassan megérti (a) a vilagot, s aztan meghal (b). (118)
Inimene saab acgamddda maailmast aru (a) ja siis sureb (b). (143)

466.Megérti a tineményeket és az emberi cselekedetek okat. (118)
Ta saab aru néhtustest ja inimeste tegude pohjustest. (143)

467.Az ¢élet majdnem érdekes, mikor megtanultad az emberek hazugsagait, s élvezni és figyelni kezded,
amint mindig mast mondanak, mint amit gondolnak és igazdn akarnak... (118)
Elu on peaaegu huvitav, kui sa oled inimeste valed selgeks dppinud ning hakkad nautima ja jilgima,
kuidas nad alati muud {itlevad kui mdtlevad ja tegelikult tahavad... (143)
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468.Krisztina megesalt, milyen egyiigyti szo! (119)
Krisztina pettis mind, kui lihtne sona! (143)

469.8S éppen veled csalt meg, milyen szanalmas lazadas! (119)
Ja ta pettis mind just sinuga, kui kahetsusvédrne mass! (143)

470.Késébb, mikor sokat megtudtam (a) és mindent megértettem (b), mert e hajotdrés anyagabol egyes
hulladékokat, arulkodoé jeleket az én maganyom szigetére is elsodort az idd, szanakozva néztem
vissza a multba,... (119)
Hiljem, kui ma olin mondagi teada saanud (a) ja kdigest aru saanud (b), sest aeg uhas iiksikuid
jadtmeid, reetlikke mirke selle laevahuku materjalist ka minu iiksilduse saarele, vaatasin ma
kahetsedes tagasi minevikku... (144)

471.... elképzelem a gyiildletet, mely eltdlti sziveteket, mikor redm gondoltok, mikor minden 1épésnél,
minden pillanatban az én hatalmamba botoltok, férji hatalmamba, foldestri hatalmamba, nagyuri
hatalmamba, tarsadalmi €s vagyoni folényembe, szolgdim seregébe, s abba, ami mindennél nagyobb
hatalom: a kotottségbe, mely megparancsolja nektek, hogy minden szerelmen és gytiloleten tul
tudjatok: nélkiilem nem tudtok teljesen €lni, sem halni. (119)

.. ma kujutan ette seda vihkamist, mis tiitis teie siidand, kui te minu peale mdtlesite, kui te igal
sammul, igal hetkel minu vdimu otsa komistasite, minu abielumehe vdimu, maaisanda voimu,
suuraadliku vdimu, tikiskondlikku ja varandusliku iileoleku, teenijate vée ja selle otsa, mis on kdiges
kdige suurem vdim: seoteuse otsa, mis késib teid {ile iga armastuse ja vihkamise teada: ilma minuta
ei saa te tdiuslikult elada ega surra. (144)

472.Ti boldogtalan szerelmesek, engem lehetett megcesalni (a), de nem lehetett megkeriilni (b); hiaba
vagyok masféle ember, harmunknak olyan kdziink van egymashoz, mint a kristalyoknak egy mértani
torvény képletén beliil. (119)
Te onnetud armunud, mind vdis petta (a), aga minust ei saanud médda hiilida (b); asjata olen
teistmoodi mees, meie kolm oleme iiksteisega nii tihedalt seotud nagu kristallid iihe
geomeetriaseaduse valemis. (144)

473.S kezed lehanyatlik a fegyverrel, mikor egy reggel meg akarsz 6Ini, mert mar nem birod ezt a
hajszat, ezt a bujkalast, ezt a nyomoruasagot... mit is tehetsz? (119)
Ja sinu kded vajuvad koos piissiga alla, kui sa tahad mind ithel hommikul tappa, sest sa ei kannata
seda tagaajamist, seda peitust, seda viletsust enam vélja... mis sa ikka teha saad? (144-145)

474.Le kell koszonndd rangodrdl, szegény vagy és Krisztina is szegény, télem nem fogadhattok el
semmit, nem, szokni nem tudsz vele, élni sem tudsz vele, elvenni sem tudod, szeretonek megtartani
életveszélyes, a halalnal is veszélyesebb: minden pillanatban szdmolnod kell az arulassal és
leleplezéssel, tartanod kell tdéle, hogy szamot kell adnod nekem, éppen nekem, a bardtnak és
testvérnek. (119-120)
Sa pead pagunid maha panema, sa oled vaene ja Krisztina on samuti vaene, minu kéest ei saanud te
midagi vastu votta, ei, temaga pdgeneda sa ei saa, temaga elada sa ka ei saa, teda dra votta sa ka ei
saa, teda armukesena pidada on eluohtlik, isegi surmast ohtlikum: iga minut pead sa arvestama
reetmise ja paljastamisega, pead hoiduma sellest, et sa pead miule aru andma, just nimelt minule,
oma sdbrale ja vennale. (145)

475.S egy napon, mikor a pillanat megérett (a) és megjelent (b) kettonk k6zo6tt valamilyen érzékelhetd
alakban, felemeled a fegyvert; s én késobb, sokszor és Oszintén sajnallak e pillanatért. (120)
Ja iihel pédeval, kui moment on kiips (a), ja mingil tajutaval kujul meie vahele ilmunud (b), tdstad sa
relva; ja minul on sinust hiljem korduvalt ja siiralt selle hetke pérast kahju. (145)

476.Rendkiviil kinos és terhes feladat lehet meggyilkolni valakit, akihez koziink van — mondja
mellékesen. (120)
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»(--.) Tappa kedagi, kes on meiega seotud, v3ib olla erakordselt raske ja koormav iilesanne,” iitleb ta
nagu muuseas. (145)

477.Minden kideriil, mert te elmentél, s mi itt maradtunk, életben, én, mert te elmulasztottad a pillanatot,
vagy a pillanat elmulasztott téged — a kettd egy és ugyanaz — s Krisztina, mert egyelére nem tehet
mast, meg Kell varnia (a) valamit, talain csak meg akar gy6zdédni (b) arrol, hogy jol hallgatunk, mi
ketten, te és én, a két férfi, akikhez kdze van, s akik félrealltak itjabol: var, amig e hallgatas igazi
értelmét megérti (c) és megismeri (d). (120)
Koik saab selgeks, sest sina oled dra ldinud ja meie siia jadnud, ellu jddnud, mina sellepérast, et sa
lasid dige hetke mooda voi lasi hetk sind modda — need kaks on iiks ja sama — ja Krisztina
sellepdrast, et esialgu ei saa ta muud teha, ta peab midagi dra ootama (a), vahest tahtis ta ainult
veenduda (b) sellest, et me hésti vait seisame, meie kaks, sina ja mina, kaks meest, kes temale korda
lahevad ja kes tema teelt kdrvale astusid: ta ootab, kuni ta selle vaikuse tdelisest mottest aru saab (c)
ja selle selgeks saab (d). (145-146)

478.S akkor meghal. (120)
Ja siis ta sureb. (146)

479.Most eljott a pillanat, mikor megtudom a kérdésre a valaszt. (120)
Niiiid on kées see hetk, kus ma saan kiisimusele vastuse. (146)

480.Felelj, kérlek: tudott Krisztina arrol, hogy te akkor reggel, a vadaszaton, meg akartal 6Ini engem?
(120)
Vasta, palun: kas Krisztina teadis, et sa tollel hommikul, jahil, tahtsid mind tappa? (146)

481.— Bocsass meg — mondja. (121)
“Anna andeks,” iitleb ta. (147)

482.Ki kellett mondanom, s most, mikor kimondtam, érzem, hogy nem jol kérdeztem, kinos helyzetet
teremtettem szdmodra, mert felelni akarsz, meg akarod mondani az igazat, s én nem jol kérdeztem.
(121)
Ma pidin selle vélja {itlema ja niiiid, kus ma olen selle vélja iitlenud, tunnen, et ma ei ole seda hésti
kiisinud, olen pannud sind piinlikku olukorda, sest sa tahad vastata, tahad tott réaikida, ja mina ei ole
hasti kiisinud. (147)

483.S nem tagadom, ¢élt lelkemben a gyanu, az elmult évtizedekben, hogy az a pillanat a hajnali erddben,
a vadaszatom, nemcsak a véletlen, az otlet, az alkalom, az alvilagi sugallat pillanata volt — nem kinos
a gyanu, hogy ezt a pillanatot megel6zték masféle pillanatok, melyek jozanok és egészen nappaliak
voltak. (121)
Ja ma ei salga, et minu hinges elas moddunud aastakiimnetel kahtlus, et see hetk varahommikuses
metsas, jahil, ei olnud ainult juhuslik, mdtte, juhuse, allilma sosistuse hetk — ei, mind piinab kahtlus,
et sellele hetkele olid eelnenud teistmoodi hetked, mis olid olnud karsked ja aset leidnud téiesti pdise
paeva ajal. (147)

484 .Mert Krisztina, mikor megtudta, hogy elszoktél, ezt mondta: ,,Gyava volt” — ez minden, amit mond,
ez az utols6 sz6, melyet hallok tdle, s ez az utolso itélet feletted is, melyet szavakkal kimond. (121)
Sest Krisztina, kui ta oli teada saanud, et sa olid pdgenenud, iitles: “ Ta oli arg” — see on koik, mis ta
iitleb, see on viimane sdna, mida tema suust kuulen, ja see on ka viimane kohtuotsus sinu iile, mille ta
sonadega titleb. (147)

485.Vagy éppen gyava volt valami méshoz, nem is az élethez és nem is a halalhoz, nem is a szokéshez,
nem is a csalashoz, nem ahhoz volt gyava, hogy elvegye Krisztinat t6lem, nem is ahhoz, hogy
lemondjon Krisztindrél, nem, egyszeriien gyava volt valamilyen nagyon egyszerii és renddrileg
mindsithetd tényhez, melyet megbeszéltek és kiterveltek, 6k ketten, feleségem, és legjobb baratom?
(121-122)
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Voi oli ta arg hoopis millekski muuks, isegi mitte eluks, isegi mitte surmaks, isegi mitte
pogenemiseks, isegi mitte petmiseks, isegi selleks ei olnud ta arg, et Krisztina minu juurest dra viia,
isegi mitte selleks, et Krisztinast loobuda, ei, ta oli lihtsalt arg mingi véga lihtsa ja politseilikult
kvalitfitseeritava fakti jaoks, mille olid kokku leppinud ja plaanitsenud nemad kahekesi, minu naine
ja minu parim sober? (147-148)

486.De az elébb nem kérdeztem pontosan, bocsass meg; ezért vagtam szavadba, mikor lattam, hogy
felelni késziilsz. (122)
Aga enne ei kiisinud ma tépselt, anna andeks; sellepérast 16ikasin sulle vahele, kui négin, et sa
valmistud vastama. (148)

487.S igy nem szeretnék meghalni. (122)
Ja ma ei soovi niimoodi surra. (148)

488.Akkor mar jobb és emberhez méltobb lenne, ha te negyvenegy év el6tt nem vagy gyava, mint
Krisztina megallapitotta; igen, emberségesebb lenne, ha egy golyo elintézi azt, amit az id6 nem
tudott elintézni: a kételyt, hogy ti dsszefogtatok ellenem a gyilkossagra, melyet te végiil gyava voltal
végrehajtani? (122)
Siis oleks juba parem ja inimesele vdédrikam olnud see, kui sa ei oleks neljakiimne tihe aasta eest nork
olnud, nagu Krisztina viitis; jah, inimlikum oleks, kui tiks kuul ajab korda selle, mida aeg ei suuda
korda ajada: kahtluse, kas teie sepitsesite koos selle mortsukatod, mida sa 16puks olid arg teoks
tegema? (148)

489.Mindig azért és ugy, mert éppen lehetett és megtortént, ennyi az igazsag. (122)
Ikka sellepérast ja ndndamoodi, sest see sai just toimuda ja toimuski, see on kogu tode. (149)

490.De jol kérdeztem-e és megmondtam-e mindent, amit tudnia kell, neki is, a tettesnek és vadlottnak,
ha az igazat akarja felelni? (123)
Aga kas ma olen hésti kiisinud ja iitelnud kdik, mida tuleb teada, ka temal, kurjategijal ja stiiialusel,
kui ta tahab tott vastata? (149)

491.Egy napon, évekkel haldla utdn, megtalaltam azt a sarga barsonyba kotott emlékkonyvet, melyet egy
¢jszakan — szamomra rendkiviil emlékezetes, a vadaszat napjat kdvetd ¢jszakan — hasztalan kerestem
irdasztala fiokjaban. (123)
Uhel pideval, aastaid pdrast tema surma, leidsin ma selle kollasesse sametisse koidetud
mélestusraamatu, mida ma olin {thel 661 — minu jaoks erakordselt meeldejddval, jahipdevale
jargnenud 601 — asjata otsinud tema kirjutslaua sahtlist. (149)

492.Aztan meghalt (a) Krisztina, és te ¢éltél, a messzeségben, s én é¢éltem, ebben a hazban, ahova
visszakoltoztem Krisztina haldla utan, mert a szobakban akartam élni és meghalni (b), ahol
sziilettem, s ahol dseim sziilettek és meghaltak (c). (123)
Siis suri (a) Krisztina ja sina elasid edasi, kaugel, ja mina elasin ka, selles majas, kuhu ma olin parast
Krisztina surma tgasi kolinud, sest ma tahtsin elada ja surra (b) tubades, kus ma olen siindinud ja kus
olid siindinud, elanud ja surnud (c) minu esivanemad. (149)

493.Elt, s én megtalaltam, késibb, sokkal késébb, egy napon, Krisztina targyai kozétt, egy dobozban,
ahol anyja elefantcsontra festett képét, apja pecsétgytirtijét, egy szal elszaradt orchideat — ezt télem
kapta valamikor — s ezt a kék szalaggal atkotott sarga konyvet rejtegette. (123)
Ta oli elanud ja mina leidsin ta hiljem, palju hiljem, iikspdev Krisztina asjade hulgast, iihest karbist,
kus ta oli varjanud oma ema portreed, mis oli maalitud elevandiluule, isa pitsatsdrmust, {iht kuivanud
orhideed — selle ta oli kunagi minult saanud — ja seda sinise paleaga kokku seotud kollast raamatut.
(150)

494.Tudott Krisztina arrél, hogy akkor reggel az erddben meg akartal 6Ini? (124)
Kas Krisztina teadis, et sa tahtsid mind tollel hommikul metsas tappa? (151)
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495.— Azt hiszem — mondja csendesen —, most mar megbeszéltiink mindent. (125)
“Ma arvan,” iitleb ta vaikselt, “et me oleme niiiid juba koik jutud dra réadkinud. (...)”(152)

496.Most érzik csak, hogy atfaztak és dideregnek; az éjszaka varatlanul meghiivosodott, a vihar, mely a
kozeli varos villanyos kdzpontjaban eloltotta a fényeket, a kastély szomszédjaban vonult el. (125)
Nad tunnevad alles niilid, et nad on idini kiilmunud ja vérisevad; 60 on ootamatult jahedaks
tombunud, torm, mis ldheduses oleva linna elektrijaamas oli tueld kustutanud, oli lossi kohalt
taandunud. (152)

497.— Elni és meghalni — feleli Konrad. (125)
“Elada ja surra,” vastab Konrad. (152)

498.Megnézni valamit? (125)
Midagi vaadata? (152)

499.— A gyertydk — mondja szorakozottan, mikor megakad szeme a kandallo peremére allitott
gyertyatarto flistdlgd csonkjain. (126)
“Kiitinlad,” iitleb ta hajameelselt, kui pilk peatub ahjusimsil kiitinlajalas suitsevatel kontidel. (153)

500.— De ha mar az elsére sem feleltél... Nézd — mondja egészen csendesen —, Krisztina apja megvadolt,
hogy tuléltem. (126)
“Aga kui sa juba esimesele ei vastanud... Vaata,” {itleb ta tdiesti tasa, “Krisztina isa siiiidistas mind
selles, et ma olin ellu jadnud.(...)”

501.Mert az ember nemcsak azzal felel, ha meghal. (126)
Sest inimene ei vasta ainult sellega, et ta sureb. (153)

502.Nem gondolod, hogy végiil mi tartozunk valamilyen siron tali feleldsséggel neki, aki mégiscsak tobb
volt, emberibb volt, mint mi ketten — tobb volt, mert meghalt, tehat valaszolt mindkettonknek, s mi
itt maradtunk az életben, s ezt nem lehet szépiteni. (126)
Kas sa ei arva, et 1dppude 16puks volgneme meie talle mingi hauataguse vastutuse, temale, kes ta oli
ometi midagi enamat, oli inimlikum kui meie kaks — ta oli midagi enamat, sest ta suri, seega vastas
meile mdlemale, ja meie jdime ellu ja seda ei saa ilustada. (153-154)

503.Belehalt abba, hogy te elmentél, belehalt abba, hogy én ittmaradtam és nem mentem feléje, belehalt
abba, hogy mi ketten, férfiak, akikhez tartozott, aljasabbak, biiszkébbek, gyavabbak, nagyhangubbak
¢és hallgatobbak voltunk, mint azt egy n6 elviselhette, megszoktiink eldle, elarultuk, mert taléltik.
(126)
Ta suri selle kitte, et sina laksid &ra, ta suri selle kétte, et mina jiin siia ega ldinud tema poole, ta suri
selle kitte, et meie kahekesi, mehed, kellele ta oli vdlgu, olime alatuma, uhkemad, aremad,
sdnakamad ja vaikivamad kui {iks naine vdis vélja kannatada, me oleme tema eest pdgenenud, oleme
ta reetnud, sest oleme ta iile elanud. (154)

504.Es azt is tudjuk, hogy minden sértddott, gyava és gégds okossagunkkal nem mentettiink meg (a)
magunknak semmit, mert 6 meghalt (b), s mi éltiink, s harmunknak koziink volt egymashoz, igy
vagy ugy, €letben és holtan. (127)

Ja me teame ka seda, et kogu oma solvunud, ara ja korgi tarkusega pole me ennast karvavortki
digustanud (a), sest tema on surnud (b) ja meie elame nind oleme kdik kolm iiksteisega seotud,
elusalt ja surnult. (154)

505.Ezt nagyon nehezen érti meg (a) az ember, s mikor megérti (b), kiilondsen nyugtalan lesz. (127)

Sellest ei saa inimene mitte kuidagi aru (a), ja kuida sellest aru saab (b), 1dheb ta imelikult rahutuks.
(154)
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506.Megszabadultal kinos helyzetekt61? (127)
Kas sa said lahti piinlikest situatsioonidest? (154)

507.A masik kérdés, hogy nem ez volt-e életiink igazi tartalma, ez a kinos vonzds egy no6hoz, aki
meghalt. (127)
Teine kiisimus on, kas mitte see pole olnud meie elu tdeline sisu, see piinlik tdomme {ihe naise poole,
kes on juba surnud. (155)

508.Mindent megéltem, mindent lattam, s erre a kérdésre nem tudok felelni. (127)
Ma olen koik libi elanud, kdike ndinud, ega oska sellele kiisimusele vastata. (155)

509.Szeretném, ha megmondanad — folytatja, oly halkan, mintha tartana tdle, hogy hata mogott all és
hallgatja szavait valaki —, mi a véleményed errdl? (127)
»(-..)Ma soovin, et sa iitleksid,” jatkab ta tasa, justkui kardaks, et tema selja taga seisab keegi ja
kuulab tema sdnu pealt, “mis sina sellest arvad? (...)”(155)

510.S ha ezt megéltiik, talan nem is €ltiink hiaba? (128)
Ja kui me selle oleme lébi elanud, siis me ehk polegi ilmaasjata elanud? (155)

511.S megnézik egymast, tet6tdl talpig. (128)
Ja nad silmitsevad teineteist pealaest jalatallani. (156)

512.A szarnyas kapu el6tt, a fehér kavicsokon megcesikordul a kocsi kereke. (128)
Kahe poolega virava ees valgel kruusal krigisevad vankri rattad. (156)

513.Szétlanul bucsuznak, néma kézfogassal; mindketten mélyen meghajolnak. (128)
Nad jétavad sdnatult hiivasti, tummalt kétt surudes; mdlemad kummardavad siigavalt. (156)

514.Az iires folt, mely Krisztina arcképének helyét jelzi, megallitja a tibornokot. (128)
Tiihi laik, mis mérgib Krisztina portree kohta, sunnib kindrali seisatama. (157)

515.Megcesokoljak egymast. (129)
Nad suudlevad teineteist. (157)
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