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Vorwort,

Die Drucklegung dieses Bandes der ,Sitzungsberichte“ ist
ermbglicht worden nur durch die materielle Unterstiitzung der
Dorpater Universitdts-Verwaltung, der dafiir auch
an dieser Stelle der aufrichtige Dank der Gelelrter Estnischen
Gesellschaft ausgesprochen sei. Desgleichen sei hier ein dffent-
licher Dank auch an die Dorpater Stadtverwaltung fiir
ihre materielle Beihilfe gerichtet.

Im November 1920 fanden sich die verloren geglaubten
ersten 5 Druckbogen eines 1914 in Druck gegebenen Bandes der
»Sitzungsberichte“ in voller Auflage in der C. Mattiesenschen
‘Druckerei vor. Diese fertigen 5 Bogen sind so, wie sie waren,
dem vorliegenden Bande vorangestellt worden; dazu kam eine
damals noch nicht in Satz genommene dazugehorige Mitteilung
des weil. Konservators K. Frey iiber Funde kufischer Miinzen in
Estland. — Der vorliegende Band enthélt also in den Hauptab-
schnitten: 1) den iiberkommenen Stoff aus den Jahren 1912 und
1918 (auf 8. 1—84), darunter vor allem die T. Christianische
Abhandlung iiber Martin Kuiwleha, 2) den Stoff aus der im
November 1919 wieder aufgenommenen regelmissigen Titigkeit
des Jahres 1919 (auf S. 85—109) und 3) das Material fiir 1920
(8. 110—197); die Jahresberichte fiir 1919 und 1920 und das
Mitglieder -Verzeichnis schliessen das Heft.

Sofort nach Bewilligung der Unterstiitzung der Universitiits-
Verwaltung am 19. November wurde das vorhandene Material
schleunig druckfertig gemacht und es wurde alsbald zur Druck-
legung geschritten. Leider hat vom 6. Druckbogen ab zu Papier
von anderer Farbe und anderer Beschaffenheit gegriffen werden
miissen; dariiber muss man in Anbetracht der durchlebten ausser-
ordentlichen Zeiten schon hinwegsehen. Bei der grossen Teue-
rung der Herstellungskosten ist nach Moglichkeit auf Ersparnisse



Iv

Bedacht genommen worden. Aus diesem Grunde wurde fiir dem
Neudruck eine kompressere Schrift gewihlt; auch wurde das zu.
druckende Material eingeschrinkt und manches, was unter an-
deren Umsténden vertdffentlicht wire, der Manuskriptensammlung
-einverleibt oder dem Worterbuch-Material iberwiesen. Darauf
hin ist auch von der Verdffentlichung eingehender Nekrologe
Abstand genommen worden, obwohl es sich um Ménner hervor-
ragendster Verdienste handelt — wie Wolfgang Schliiter, Richard
Hausmann, Georg Loeschcke, Ernst Frey, Titus Christiani und
Leopold v. Schroeder.

Mit der Erinnerung an diese Totem, deren die Gesellschalt
nie vergessen darf, trete der vorliegende Band, der nach fast
8 Jahren des Schweigens ~iederum der Aussenwelt ein Lebens-
zeichen von der Gelehrten Estnischen Gesellschaft bei der Uni-
versitdt Dorpat gibt, in den Kreis ihrer Mitglieder und der mit
ibr verbundenen, verwandten Zielen zustrebenden Vereine.

Arnold Hasselblatt,
als stellv. Sekretdr der Gel. Estn. Gesellschaft..

Dorpat, im Jannar 1921,



Jahresversammlung

derGelehrten EstnischenGesellschaft
am 18. (31.) Januar 1912

1. Begriissungsworte des Prisidenten Dr. W. Schliiter
mit Riickblick auf die Forderung archielogischer und ethno-
graphischer Arbeiten in der Gesellschaft.

(Wegen Erkrankung Dr. Schliters vom Sekretir verlesen.)

Hochgeehrte Versammlung!

Indem ich Sie zur feierlichen Begehung unseres Jahres-
tages begriisse, habe ich zun#chst einen Dank nachzuholen, den
ich bei der ihn veranlassenden Gelegenheit durch Krankheit
verhindert war, Ihnen abzustatten. Auf der letztenﬂ Monats-
sitzung haben Sie mich nicht nur wieder auf ein Jahr zu Threm
Vorsitzenden erwéhlt, sondern mich auch zum Ehrenmitgliede
der Gesellschaft ernannt. Die hohe Ehre, die Sie mir durch
diese Ernennung erwiesen haben, nehme ich mit ernstem Danke
an; Sie haben mich dadurch in eine Reihe gestellt mit M4nnern,
die entweder in Janger, unermiidlicher Arbeit das Wohl unserer
Gesellschaft gefordert haben oder durch ihre Verdienste auf wis-
senschaftlichen Gebieten, die unseren Bestrebungen nahe liegen,
eine anerkannt hervorragende Stcllung einnehmen.

Diese Eingliederung in einen Kreis so hochverdienter Vor-
bilder wird mir ein Ansporn sein, ihnen nachzustrebeh und in
meiner Arbeit fiir die Gesellschaft mich der Ehrenmitgliedschaft
wiirdig zu erweisen.

Durch diese ehrenvolle Ernennung haben Sie aber zugleich
mich auch fiir immer mit der Gesellschaft verbunden, selbst wenn
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ich gezwungen sein sollte, iiber kurz oder lang meine Tatigkeit
-als ihr Leiter einzustellen. Denn ich muss es IThnen gestehen.
ich habe Bedenken getragen, die Wiederwahl zum Prisidenten
anzunehmen ; und nur die Erwigung, dass bei dem gleichzeitigen
Wechsel im Sekretariat ein Wechsel in der Person des Vor-
sitzenden den so wiinschenswerten ununterbrochenen Zusammen-
hang in der Leitung der Geschifte empfindlich gestort hitte,
bat mich bewogen, meine Bedenken, die hauptsichlich im Zu-
stande meiner Gesundheit wurzeln, fallen zu lassen, und so nehme
ich mit herzlichstem Danke fiir Ihr Vertrauen zu meiner Persén-
lichkeit das mir aufs neue iibertragene Amt an. Freilich nicht
ohne Bangen; kann ich doch nicht einmal wissen, ob meine Ge-
sundheit es mir gestatten wird, in altgewohnter Weise zum
Jahresfest meines Amtes zu walten.

Um so mehr Anerkennung verdient es, dass mein lieber
Freund, Herr Professor Hausmann, einer Bitte meinerseits zuvor-
kommend, sich freundschaftlichst bereit erklirte, an meiner Statt
den Vortrag zum heutigen Festtage zu iibernehmen. Ein unserm
heimatlichen Boden entstammender Fund von grossem archio-
logischen Werte wird den Gegenstand seiner Darbietung bilden.

Wir werden heute wieder erfahren, welche unschitzbaren
Dienste die Archiologie zur Aufhellung des vorhistorischen Dun-
kels, das die Linder des Baltikums deckt, uns zu leisten ver-
spricht. Mit Hiilfe der in den vereinigten Sammlungen der
G. E. G. und des Zentralmuseums vaterlindischer Altertiimer
aufgespeicherten Altsachen wird es der nicht stille stehenden
Forschung hoffentlich gelingen, immer sicherer den Anteil ein-
zelner Volker, oder, sagen wir vorsichtiger: einzelner Kultur-
kreise, abzugrenzen, und so allmélich eine zuverlissige Grund-
lage zum Aufbau einer vorhistorischen Kulturgeschichte unseres
Landes zu schaffen.

Die starke Betonung der archiologischen Seite un-
serer Aufgaben, die der Gesellschaft fast den Charakter eines
ausschliesslich historischen Vereines zu geben scheint, braucht
und soll aber die Betiatigung auf dem anderen Felde unserer
Arbeit, ich nenne es kurz das ethnographische, nicht auszu-
schliessen. Die sprachlichen und volkskundlichen Forschungen,
die, dem Zwecke der Gesellschaft gemiss, sich auf das estnische
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Volk beziehen, férdern gleich der Geschichte und Archiologie
auch ihrerseits die Kenntnis der Vorzeit des von den Esten be-
wohnten Landes. Auch auf sprachlichem und volkskundlichem
Gebiete kennt die Wissenschaft keine Isolierung; Beriihrungen
haben {iberall stattgefunden, und hiniiber und heriiber hat sich
eine Beeinflussung der einen Volksseele durch die andere in
Sprache und Glauben, in Poesie nnd Sitte abgespielt. Die ort-
lichen Grenzen der Beriihrungen festzustellen, den Ausgangs-
punkt dieses gegenseitigen Einflusses nachzuweisen, sind fiir die
Wissenschaft ebenso wichtige Probleme, als die Herkunft eines
bestimmten Typus einer Fibel zu bestimmen.

Ich mochte das grade heute nachdriicklichst betonen, da
ich mich gedrungen fiihle, hier — freilich post festum — noch
einmal des Mannes dankbar zu gedenken, dem wir zwar zur
Feier seines 60. Geburtstages am 12. Dezember des eben ver-
flossenen Jahres einen kurzen Gliickwunsch gesandt haben, der
es aber als unser Ehrenmitglied, als treuver Sohn seiner Heimat,
verdient, dass hier im Zusammenhang mit der Erwihnung der
volkskundlichen Aufgaben unserer Gesellschaft seine
eigne Arbeit auf diesem Gebiete gewiirdigt wird; ich meine un-
sern Leopold v. Schrdder.

Schon im Jahre 1874 in unsere Gesellschaft eingetreten,
hat Schroder ihr wihrend seiner hiesigen Titigkeit als Lehrer
und Dozent bis zu seinem Fortgange aus der ihm so teueren
Heimat als ordentliches Mitglied angehort, worauf er in Aner-
kennung seiner Verdienste an die Gesellschaft am 7. Sept. 1894
zum Ehbrenmitgliede ernannt wurde. Seinem Studium nach
Sprachforscher, hatte er, obwohl seine wissenschaftliche Betiti-
gung hauptsichlich der Erforschung des Altindischen galt, doch
auch viel Interesse fiir das Ugrofinnische. Das Verhilt-
nis dieses Sprachstammes zu dem Indogermanischen behandelte
seine Besprechung des Koeppenschen Werkes ,MaTepiaas kb
BONPOCY O MepROHAYAJLHOR poimEB H 1epBOOHTHOMD pOJCTBE
HHJ0-eBponefickaro ¥ (HHHO-Yropckaro mleMeRR“ in den Sitzungs-
berichten fiir 1887 (Materialien zur Frage iiber die Urheimat
und Urverwandtschaft der indoeuropdischen und finnougrischen
Stammes), S. 20 ff. Abweichend vom Verfasser lehnt Schréder
einen verwandtschaftlichen Zusammenhang zwischen den beiden
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Sprachstimmen ab und erklirt die vielen auffallenden Beriih-
rungen zwischen ihnen als Entlehnungen, zu - deren Erklarung
er auf die Moglichkeit des Aufgehens eines Teiles des indoeuro-
paischen Urvolkes in die benachbarten, damals noch ein Volk
bildenden Ugrofinnen hinweist.

Aber mehr als die sprachlichen Beriihrungen interessierten
Schroder die merkwiirdigen Ubereinstimmungen zwischen in-
dogermanischen und westfinnischen Volksiiberlieferungen und
Briuchen. Nachdem er schon in den Sitzungsberichten fiir 1886
(S. 140 ff.) ,die Esten als Bewahrer alt-indogermanischer Hoch-
zeitsbriuche“ nachgewiesen hatte, verdffentlichte er in den Ver-
handlungen (Bd. XIII, V) eine umfangreiche Arbeit iiber dasselbe
Thema: ,Die Hochzeitsbriuche der Esten und einiger anderer
finnisch-ugrischer Volkerschaften in Vergleichung mit denen der
indogermanischen Volker“ in der er ein fiberaus reiches Mate-
rial iiber diesen Gegenstand zusammenstellte und einen dusserst
interessanten Zusammenhang der Hochzeitsbriuche bei Ugrofin-
nen und Indogermanen nachwies.

Ein grosses Verdienst um die Aufhellung der Entstehungs-
geschichte des Kalewipoeg und der Frage nach dem Verhiltnis
der Kreutzwaldschen Dichtung zu ihren Quellen erwarb sich
Schroder durch die Veroffentlichung (Verh. Bd. XVI) des Brief-
wechsels Kreutzwald’s mit Sachssendahl und Reinthal, in dem der
Dichter sich selber iiber seine Dichtung und ihre Zusammen-
schweissung aus nur in Bruchstiicken iiberlieferten epischen Volks-
liedern zu einem in {berlegter Composition verfassten Epos
aussert. Die im vorigen Sommer (s. Sitzgs.-B. f. 1911, S. 10)
gegen alle Erwartung (s. Schroder in Verh. XIV, S. 1) doch
aus Kreutzwald’s Nachlass ans Licht getretenen Papiere des ver-
storbenen Dichters mit den von ihin gesammelten Volksliedern
und Sagenbruchstiicken werden nun wohl eine genaue Ver-
gleichung der volksmissigen Uberlieferung mit dem Kreutz-
waldschen Werke ermoglichen und eine Bestatigung und Ergin-
zung der durch Schroders Veroffentlichung bekannt gemachten
Selbstzeugnisse des Dichters bringen.

Durch seine altindischen Studien mit der Mythologie der
Indogermanen, der er bereits mehrere wichtige Einzelabhandlungen
gewidmet hat und die er in einem zusammenfassenden Werke
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»Altarische Religion“ darzustellen im Begriff steht, aufs in-
nigste vertraut, konnte der ebenso in den finnisch-estnischen
Volksiiberlieferungen bewanderte Gelehrte nicht die mannigfachen
Beriithrungen iibersehen, die zwischen den indogermanischen und
finnischen Vorstellungen von einer iibersinnlichen Welt gottlicher
Erscheinungen bestehen. In einer erst vor einigen Jahren (S.-B.
der Wiener Ak., Phil.-Hist. Cl. Bd. 153; Wien 1906) verdffent-
lichten Abhandlung iiber ,Germanische Elben und Gotter beim
Estenvolke® hat Schrioder eine ganze Reihe von untergeordneten
Damonen, wie Wassergeister, Kobolde, schitzespendende Haus-
geister, als dem Aberglauben der nordgermanischen und estni-
schen Bevolkerung gemeinsam angehorige Bestandteile nach-
gewiesen und den Ubergang uralter Mythen, namentlich aus
dem Kreise des Donnergottes Thor und des Feuergottes Loki,
in die Sagen der Finnen und Esten wahrscheinlich gemacht.
Es ist vorauszusetzen, dass der gelehrte Verfasser der ,Altari-
schen Religion® in seinem hoffentlich bald vollendeten Werke
diese Zusammenhinge zwischen indogermanischen und ugrofin-
nischer Mythologie noch eingehender behandeln und dadurch
neues Licht iiber die vorhistorischen Beziehungen der zu diesen
Sprachstimmen gehorigen Volker verbreiten wird. —

Bei seinem aufmerksamen Achten auf alle Volksiiberliefe-
rungen wurde Schroder auch manches zugetragen, was anderen
entgangen war, und von ihm durch Versffentlichung vor siche-
rem Untergange gerettet. So verdanken wir ihm die Mitteilung
eines estnischen Mirchens vom starken Kiwi-all, das in auffal-
lender Weise an die unter vielen indogermanischen Vélkern ver-
breitete Sage vom tragisch ausgehenden Kampfe des Vaters mit
dem Sohne erinnert (S.-B. f. 1889, S. 26 ff.). In all diesen
Volksiiberlieferungen spiirte aber der feinfiihlige Dichter auch
das Poetische heraus und wusste es nachempfindend wieder zu
gestalten, wer mit Leo Schroder’s Muse“vertraut ist, wird sich
seiner anmutigen Dichtung ,Koit und Ammarik“ als einer be-
sonders strahlenden Perle unter seinen dichterischen Erzeugnis-
sen erinnern.

Auch der finnischen Dichtung schenkte er seine Teilnahme.
Durch einen Vortrag in deutscher Sprache iiber die Volkspoesie
der Finnen (S.-B. f. 1889, S. 51, ff.) machte er die Gesell-
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schaft mit den von Hermann Paul in meisterhafter Weise her-
gestellten Verdeutschungen des ,Kalewala® sowie der gleich-
falls von Lonnrot zusammengestellten ,Kanteletar, einer Samm-
lung lyrischer Volkspoesie der Finnen bekannt und verstand es,
durch gut gewihlte Proben aus den lyrischen Stiicken und durch
eine knappe Inhaltsangabe des Kalewala den Horern von dem
Geiste finnischer Poesie einen Begriff zu geben.

Schriders grosses Interesse fiir alle volkstiimlichen Eigen-
heiten der Esten lenkte seine Aufmerksamkeit aber auf die ma-
terielle Seite ihrer Kultur, wie sie in eigenartigem Hausgerit,
in selbstverfertigten Kleidungsstiicken und Schmuckgegenstinden
sich #ussert. Er fasste den Gedanken, diese Zeugnisse einer
selbstéindigen aesthetischen Veranlagung des Volkes vor dem Un-
tergange zu retten durch die Griindung eines der Gel. Estnischen
Gesellschaft anzugliedernden ethnographischen Museums.
Er ist dem Gedanken mit grossem Eifer nnd ziher Beharrlichkeit
nachgegangen, und wesentlich seiner Anregung und seinem riih-
rigen Betreiben ist es zu danken, dass die Idee zur Ausfiihrung
gelangte. Durch Bewilligung von Mitteln seitens der Universi-
tit und der livlandischen Ritterschaft konnte sofort mit dem
Ankauf von ethnographisch wertvollen Gegenstinden begonnen
und mit ihnen eine Ausstellung bei Gelegenheit des archéologi-
schen Kongresses in Riga 1896 veranstaltet werden. Fiir die
Unterbringung hier am Orte stelite die Universitat anfinglich
ein sehr geeignetes Lokal in dem grossen Sale der friiheren
akademischen Musse zur Verfiigung. Die weiteren, wenig er-
freulichen Schicksale unserer ethnographischen Sammlung zu schil-
dern, ist hier nicht am Platze; wie sie sich auch in Zukunft
gestalten mogen, das Verdienst der Idee und ihrer Ausfithrung
gebiihrt Schroder.

Noch im letzten Jahre seiner Anwesenheit in Dorpat
hat er auch selbstindig einige Ausgrabungen ausgefihrt,
nachdem er sich schon frither ofter an derartigen Unterneh-
mungen unter Leitung Professor Loeschckes beteiligt hatte.
Die Berichte iiber seine Ergebnisse finden sich in den S.-B.
f. 1894. Diese Ausgrabungen bilden Schroders letzte tatkriftige
Mitwirkung an den Arbeiten unserer Gesellschaft. Seine Teil-
nahme fiir alle unsere Bestrebungen hat unser Ehrenmitglied
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aber auch in der Ferne nicht verloren, und noch in dem mir
personlich geschickten Dankschreiben fiir das tibersandte Tele-
gramm sein ungeschwichtes Interesse besonders fir die volks-
kundlichen Forschungen der Gesellschaft hervorgehoben.

So hat sich unser I.eopold von Schroder als ein
allzeit treu an unserem Arbeitsprogramin festhaltendes Mitglied
unserer Gesellschaft erwiesen, auf das sie stolz zu sein allen
Grund hat *).

2. Der Dorpater Depotfund. Mitgeteilt von Prof. Dr.
R. Hausmann., (Eine eingehendere Darstellung dieses Fundes
enthdlt die 1913 erschienene Edition der Opuscula archaeologica
Oscari Montelio septuagenario dicata d. IX. m. sept. a. MCMXIII.)

Durch die dankenswerte Vermittelung des Oberlehrers
Dr. O. Kallas ist dem Berichterstatter ein Fund von hohem
archiologischen Interesse iibergeben, der in der Umgegend
Dorpats, etwa 12 Werst (Kilometer) von der Stadt, von einem
Arbeiter beim Saubern eines Feldes von Steinen gemacht worden
war. Dabei war der Arbeiter auf verschiedene Altsachen ge-
stossen, auf eine eiserne Lanzenspitze, ein Messer, auf Fibeln
aus dem zweiten Jahrhundert unserer Zeitrechnung, und aof andre
Inventarstiicke, wie sie bei unseren Steinreihengridbern ange-
troffen werden. Kohlenstiicke, Asche und Knochenreste lieferten
einen weitern Hinweis darauf, dass es sich hier um die Reste
eines Brandgraberfeldes gehandelt haben diirfte.

Dann aber stiess der Arbeiter beim Fortschaffen eines Steines
von der Grisse ,wie ihn ein Mann heben kann®, in 1!/, Fuss
Tiefe neben dem Stein auf einen Fund besonderer Art, der mit
dem Grabfelde augenscheinlich gar nichts zu schaffen hatte.
Ganz frei, ohne Behalter, lagen dort, zusammen mit einem dicken
Bronze-Armringe, 3 Armbrustfibeln aus Silber von kunstvoller
Arbeit und hochausgebildeter Technik (freilich nur eine unver-
letzt). Die Biigel (Korper) der Fibeln sind von mehreren gerif-
felten Ringen umschlossen, und die Teile zwischen den Ringen
mit gegitterten Goldblattchen umkleidet. Weiter lagen dort 5

#) Der zum Schluss der Sitzung verlesene Jahresbericht fiir das
Jahr 1911 ist in den S.-B. des Jahres auf S. 115 ff. veroffentlicht.
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schwere verzierte silberne Armringe von schoner Arbeit, ein
grosser Ring aus dickem gewundenen Golddraht und 11 grosse
silberne Ringe, stabrund mit eingestempelten Verzierungen,
facettiert oder gewunden, wie sie gewdhnlich als Halsringe ange-
sprochen werden, aber im vorliegenden Falle eher als Kopf-
schmuck zu deuten sind.

Ein derartiger Fund ist bisher in unseren Provinzen nicht
gemacht worden. Nur eine Armbrustfibel von derselben Aus-
stattung hat sich bei Riga (Plawnekaln) gefunden, doch #hnliche
Bronzefibeln bieten Ostpreussen und Finnland. Es handelt sich
bei den neben dem Stein gefundenen Sachen nicht um eine Toten-
beigabe, auch nicht um einen vergrabnen Schatz, da die Gegen-
stinde gleich gemustert sind, meist ganz neu, ohne Spuren von
Gcebrauch. Sie gehoren dem Depot eines H#ndlers vom Anfange
des 5. nachchristlichen Jahrhundert an.



755. Monatssitzung vom 24. Februar 1912,

Anwesend: der Prisident Dr. W. Schliiter, die Vorstands-
glieder Ed. Haller u. E. Frey und ca. 70 Mitglieder.

Die Sitzung fand wegen einer vorauszusehenden stirkeren
Beteiligung der Mitglieder nicht in den engen Riumen der Ge-
sellschaft, sondern im Saale der Mariengilde statt. Gegenstand
der Verhandlung war ein von den Herren Stadtarchivar Christiani,
Dr. R. Otto u. Reinh. Ottow gestellter Antrag, bei der wissen-
schaftlichen Weiterarbeit der Gesellschaft das Hauptgewicht auf
die Erforschung der Landesgeschichte zu verlegen und die Be-
handlung der Vorzeit und (Gegenwart des estnischen Volkes mehr
in den Hintergrund treten zu lassen.

Zur Begriindung des Antrages wurde hervorgehoben, dass
auch die Gel. Estn. Gesellschaft den verdnderten Zeitverhiltnissen
Rechnung zu tragen habe. Die Gesellschaft sei von deutschen Ge-
lehrten ins Leben gerufen worden zu einer Zeit, wo das estni-
sche Volk auf einer sehr niedrigen Kulturstufe gestanden habe.
Damals hitten die Deutschen, die stets fremnden Volkerschaften
ein besonderes Interesse entgegengebracht, sich eingehend der
estnischen Volkskunde gewidmet. Gegenwirtig aber, wo das von
den Deutschen kulturell gehobene estnische Illement sich auf allen
(Gebieten vollkommen separiere und die Deutschen aus allen
Stellungen zu verdridngen suche, sei eine weitere Arbeit im
fritheren Sinne auch innerhalb dieser Gesellschaft nicht mehr
angangig; und das umsomehr, als die Esten in eigenen, streng-
nationalen literéirischen Gesellschaften die FErforschung ihres
Volkstums selbst in die Hand genommen haben. Unter solchen
Umsténden erscheine es vollauf gerechtfertigt, dass die Deutschen,
nachdem sie fast 75 Jahre lang in der Gel. Estn. Gesellschaft
im Interesse der Esten gearbeitet, sich nunmehr der ostseepro-
vinziellen Landesgeschichte zuwenden. Der Antrag wurde mit
mit 52 gegen 6 estnische und 7 deutsche Stimmen angenommen.
Ferner war beantragt fir die Gesellschaft, deren bisherige Rium-
lichkeiten im Gebdude der sog. ,Alten Universitit“ vollkommen
unzulinglich sind, e¢ine eigene Wohnung im Hause der Grifin
Ungern-Sternberg, an der Johannisstr. N 24, zu mieten und das
der Universitiat gehorige sog. Zentralmuseum, welches bisher mit
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den Altertimern der Gesellschaft zusammen aufgestellt und ver-
waltet wurde, abzutrennen und eventuell der Universitit wieder
zu retournieren®). Auch dieser Antrag gelangte mit erheblicher
Majoritdt zur Annahme.

756. Monatssitzung vom 7. Mirz 1912.

Anwesend: vom Vorstande der Konservator und Sekretir
E. Frey, und ca. 50 Mitglieder.

In Vertretung des Prisidenten erdffnete der Sekretir als
einzig anwesendes Mitglied des Vorstandes die Sitzung mit dem
Hinweis darauf, dass der Vorstand der Gesellschaft auf eine
Person reduziert sei, da der Prasident Dr. W. Schliiter und der
Schatzmeister Oberlehrer Ed. Haller ihren schon in der Sitzung
vom 24. v. M. angekiindigten Amtsriicktritt jetzt in aller Form
vollzogen hétten und nun auch vorn dem damals erkrankten Bi-
bliothekar, Frl. Al. Wulffius, eine Riicktrittserklirung vorliege.
Im November v. J. wire schon der Sekretir Oberlehrer K. Bach
zurfickgetreten.

Zur Mitteilung gelangie das Schreiben des Rek tors der
Universitdt vom 25. v. M. von der Bestitigung des statutenge-
miss in der Dezembersitzung fiir das Jahr 1912 neu- und wie-
dergewdhlten Prisidenten Dr. Schliiter ; eine Aufforderung der
Kais. Moskauer Archiologischen Gesellschaft, den fir das
Jahr 1914 in Pleskau in Aussicht genommenen 16. archiologi-
schen Kongress zu fordern zugleich mit dem Ausschreiben ei-
ner Preisschrift iiber das Thema ,Geschichte der Entwicklung
der archiologischen Forschung in Russland“; von Seiten des
Naturforschervereins zu Rig a die Aufforderung zur Beschickung
des Baltischen Naturforschertages, der in der Osterwoche in Riga
abgehalten werden soll; seitens der Estlindischen Lite-

#) Vom Vorstande wurden die Herren E. Frey, Dr. Rich. Otto und
Reinh. Ottow beauftragt, diese Separation vorzunehmen. Die Genannten
sind dann, nach Bestdtigung des neuen Prisidenten, das ganze Jahr
1913 damit beschiiftigt gewesen. Nach Beendigung dieser Arbeit wurde
die Universitit aufgefordert Delegierte behufs Ubernahme des Zentral-
museums zu ernennen. Die Ubernahme hat aber (April 1914) noch
nicht stattgefunden.
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rarischen Gesellschaft eine solche zur Beschickung des vom
27.—80. Juni in Reval stattfindenden Historikertages; von Pro-
fessor Dr. Leopold v. Schroder in Wien, Ehrenmitglied der
Gesellschaft, ein Dankschreiben anlisslich der ihm zum 60. Ge-
burtstage am 12. Dezember v. J. von der Gesellschaft bereiteten
Ehrung.

Dann gedachte der Vorsitzende des Hinscheidens des lang-
Jahrigen Mitgliedes, Professors Alexander Berendts, dessen
Arbeiten auf dem Gebiete der heimischen Kirchengeschichte den
Gedanken nahe gelegt hatten, in ihm den Nachfolger des bis-
herigen Prisidenten, als dieser zu Ende des vorigen Jahres
ernstlich erkrankte, zu erblicken. Durch Erheben von den Sitzen
ehrten die Anwesenden das Geddchtnis des Hingeschiedenen.

Doch noch andrer Verluste fir die baltische Historiographie
hatte der Pr#sidierende Erwihnung zu tun: des ebenfalls kiirz-
lich erfolgten Todes Leonids Arbusows (Riga) und Alfred
Siegmunds (Petersburg). Ferner bot sich die Gelegenheit
an ein verdientes, lange verstorbenes Mitglied der Gesellschaft,
ihren einstigen Vizepriasidenten, den Dozenten und Oberlehrer
Dr. Aungust Hansen zu erinnern, da aus seinem Nachlass nach
dem im Dezember v. J. erfolgten Ableben seiner 95-jahrigen
Gattin durch Dr. Lezius ein Konvolut arabistischer Manuskripte
an die Gesellschaft gelangt war.

Fiir das Museum sind eingegangen von Oberlehrer Dr.
0. Kallas 15 Postkarten mit Photographien der im vorigen
Jahre im estnischen Volksmuseum stattgehabten ethnographiscﬁen
Ausstellung ; von der Familie v. Knorre das Pulverhorn eines
Forsters dieses Namens aus dem Ende des 18. Jahrhunderts.

Der Ankauf des Depotfundes (S. 7) wurde von den
Anwesenden genehmigt.

Fiir die Bibliothek sind dargebracht: von Frl. Ella v.
Schulz-Adajewski ein von ihr komponiertes estnisches Wie-
genlied mit estnischem und franzosischem Text; von Frau von
Haller der Jahrgang 1911 der Nordlivlandischen Zeitung ; durch
stud. theol. Mekler als Geschenk einer ungenannten Dame:
Petri’s ,,Neueste Gemilde von Lief- und Estland“ Leipzig 1809 ;
von Pastor Reiman zu KI. St. Johannis dessen Schrift zum
,Kalewipoeg“- Jubildum ; von Herrn Karl Martinson in Re-
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val ein Revaler Kalender von 1812 und eine Schrift von Eckarts-
hausen iiber einen Hexenprozess in alten Zeiten, Miinchen 1785.

Im Austausch sind eingegangen von der Altertumsgesell-
schaft ,Upplands fornminnes forening in Upsala“ die Jahr-
ginge ihrer Zeitschrift von 1871 an als erste Zusendung.

Von der neugegriindeten Gesellschaft ,Karolinska for-
bundet“ in Stockholm wurde der angebotene gegenseitige Schrii-
tenaustausch angenommen.

Von den Revidenten der Kasse der Geselischaft, den Herrn
Dr. Schonberg und R. Ottow wurde erklirt, dass die Kasse in
voller Ordnung befunden worden sei.

Als Mitglieder der Gesellschaft wurden folgende von Herrn
Reinhard Ottow vorgeschlagene Personen durch verdecktes Bal-
lotement aufgenommen *

Rolf v. Anrep zu Lauenhof, Max v. Anrep zu Homeln,
stud. Walter Assmuth, Ernst v. Brasch zu Aya, stud. Hermann
v. Brevern, Hermann Baron Engelhardt, Woldemar Baron Huene,
stud. Bengt Graf Igelstrom, Artur v Kymmel zu Megel, Edward
v. Lilienfeld zu Perrist, Reinhold v. Liphart zu Ratshof, Ferdi-
nand v. Liphart zu Tormahof, Erich Baron Maydell zu Kidijirw,
Frieh v. Minding zu Rasin, stud. Leo v. Zur Miihlen, Erich v
Oettingen zu Jensel, Gustav Post zu Miitta, Kurt v. Rathlef zu
Kokkora, Alfred v. Roth zu Rosthof, Woldemar v. Roth zu Tilsit,
Edgar v. Riicker zu Unnipicht, stud. Oswald v. Samson, Walther
v. Samson zu Kassinorm, Karl Baron Sass, stud. Otto v Schul-
mann, stud. Ernst Graf Stackelberg, Oskar v. Stryk zu Folck,
cand. theol. Arthur Baron Ungern-Sternberg, stud. Fred Ba-
ron Uxkiill.

Sechs von Oberlehrer O. Kallas und Druckereibesitzer K.
St zur Aufnahme in die Gesellschaft proponierte Personen er-
hielten nicht die erforderliche Majoritit.

Von den zur Besetzung der vakanten Vorstandsimter vor-
geschlagenen Herren wurden gewéhlt:

zum Prisidenten Rechtsanwalt Adalbert Volck, zum Sekre-
tir Reinhard Ottow, zum Schatzmeister Alfred von Zur Miihlen,
zum Bibliothekar Dr. med. Richard Oftto.



Jahresversammlung
am 18. (31.) Januar 1913
zur Feier des 75. Jahrestages der Stiftung.

1. Begriissungsworte des Prisidenten, Rechtsanwalts
Adalb. Volck.

Hochgeehrte Versammlung !

Nach meiner Ende November v. J. erfolgten Bestatigung
im Amte des Prisidenten der Gelehrten Estnischen Gesellschaft,
zu welchem Sie mich im Mirz erwihlt haben, habe ich nun die
Ehre, Sie zur Feier des 75-jahrigen Bestehens unserer Gesell-
schaft zu begriissen. Es fiallt mir schwer, in Erfillung der mir
gewordenen Aufgabe, Sie, meine Herren, in diesen durch die
Wissenschaft geweihten Riumen als profanus willkommen zu
heissen. Bin ich mir doch meiner Unzulidnglichkeit voll bewusst, und
der Gedanke, dass ich durch Hader und Streit zu Ihrem ersten
Vertreter geworden bin, erschwert ineine Aufgabe; denn wie
Sie Alle, so empfinde auch ich gerade am heutigen Tage, dass
die Wissenschaft abseits vom Tagesstreit stehen muss, wenn
anders sie ihre Pflicht erfiillen soll. Weniger eine Feier, als
Selbstbesinnung tut uns heute not.

Zuriickblicken in die Vergangenheit und ausschauen in die
Zukunft wollen wir in der gegebnen ernsten Stunde, um uns
dariiber Klarheit zu schaffen, ob unsere Gesellschaft sich auf
dem richtigen Wege befindet.

Heute vor 25 Jahren hat Herr Redakteur Hasselblatt einen
sachkundigen historischen Riickblick tiber die damals verflossenen
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50 Jahre unserer Gesellschaft verlesen; er wird den meisten von
Thnen bekannt sein. In der Folge werde ich einen knappen
Riickblick iiber die letzten 25 Jahre geben. Ich kann mich
darum, schon um IThre Aufmerksamkeit nicht iiber Gebiihr in
Anspruch zu nehmen, kurz fassen, wenn ich zuriickblicke in
unsre Vergangenheit.

Laut § 1 unserer Statuten hat unsere Gesellschaft den
Zweck, ,die Kenntnis der Vorzeit und Gegenwart des estni-
schen Volkes, seiner Sprache und Literatur, sowie des von ihm
bewohnten Landes zu fordern.“ In den ersten 50 Jahrenm ihres
Bestehens hat unsere Gesellschaft sich fast ausschliesslich dem
ersten Teil seiner Aufgabe, dem estnischen Volk als solchem,
vornehmlich seiner Sprache gewidmet. Ks ist bewundernswert
und rithrend zu verfolgen, mit welcher Liebe und Hingabe un-
sere Gesellschaft, in vorwiegender Zahl aus Deutschen be-
stehend, dem estnischen Volke in seinen vorgeschichtlichen und
geschichtlichen Stadien nachgegangen ist. Keine noch so ein-
faltige Sage schien zu gering, um nicht in den Bereich ernster
wissenschaftlicher Forschung gezogen zu werden. Was an Ueber-
lieferungen und Aalterer estnischer Literatur gesammelt worden
ist, verdankt das estnische Volk unserer Gesellschaft, von der
die Anregung zu neuen Studien immer wieder ausging.

Und welch eine selbstlose Freude strahlen die Berichte und
Verhandlungen aus, wenn es gelungen war, in das Geheimnis
einer Sage, in das Dunkel des estnischen Sprachgebietes Auf-
klirung und Licht zu tragen, und wenn heute das nationale Epos
»Kalewipoeg® vollstandig vorliegt, so dankt das estnische Volk
das unserer Gesellschaft.

Kin Fahlmann, der sich zu den Deutschen rechnete, ein
Kreutzwald, der auf seine deutsche Aushildung stolz war, hitten
ohne Anregung durch unsere Gesellschaft, ihren Bestrebungen
nicht gerecht werden konnen. Wahrlich, unsere Gesellschaft
kann das stolze Goethesche Wort: KEs wird die Spur von meinen
Erdentagen nicht in Aeonen untergehn -— auf sich anwenden.
Doppelt hoch ist diese Arbeit zum Wohl des Estenvolkes zu wer-
ten, wenn wir uns vergegenwirtigen, dass es in der grossen
Mehrzahl genuine Deutsche waren, die sich dieser Miihe
unterzogen.
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Die Geschichter unseres Landes weist eine einzigartige
Eigentiimlichkeit auf: wo sonst in der Geschichte ein neues
Land kolonisiert wurde, trat immer entweder Aufsaugung oder
Vernichtung der autochthonen Bevélkerung ein. Nicht so bei
uns; im Gegenteil mit Liebe und Gewissenhaftigkeit sind die
Sonderheiten der indigenen Bevilkerung geschont und gepflegt
worden ; auf diesem Fhrenblatt unserer Geschichte sind die Ver-
dienste unserer Gesellschaft fiir alle Zeiten eingetragen.

In seiner Rede vom 18. Januar 1888 in der Aula unserer
Universitit hat Professor Baudouin de Courtenay anlisslich der
50-jahrigen Jubelfeier als Vertreter des ,Hesti kirjameeste Selts“
(estnische Literatengesellschaft) unter anderem gesagt: ,Diese
erspriessliche rein wissenschaftliche Tiatigkeit der Gelehrten Est-
nischen Gesellschaft hat sehr viel zum intellektuellen und sitt-
lichen Fortschritt des estnischen Volkes beigetragen. Der be-
wusst denkende Teil des estnischen Volkes muss dafiir der Ge-
lehrten Estnischen Gesellschaft ewig dankbar sein

Die Arbeit unserer Gesellschaft in den ersten Dezennien
ihres Bestehens war geleitet von Illusionen; ,die ganze Richtung
der Zeit war naiv“, wie kein Geringerer als Schirren sich aus-
gedriickt hat. Diese Illusionen gaben den Bestrebungen Schwung,
und was Illusion war, wurde als zu verwirklichendes Ideal
empfunden. Aus Deutschland kam damals ,die Idee einer wis-
senschaftlich-politischen Auferstehung schlummernder Nationen®-
Hiberall wurde in diesem Sinne Zeugnissen der Vergangenheit
nachgespiirt, wurden Lieder und Sagen gesammelt, Gréber und
Burgwiille aufgedeckt“, wie Schirren so treffend sich ausdriickt.
Aber die Erniichterung sollte nicht ausbleiben; unser grosster
Historiker bekennt es: ,wie sich jene Hoffnungen aaf poetische
Regeneration der Volker umgestaltet haben in Theoreme und
Anspriiche politischer Auferstehung®

Schon im Jahre 1863, nach 25-jihrigem Bestehen unserer
Gesellschaft machen sich Stromungen bemerkbar, die dieser Er-
niichterung bewusst Rechnung tragen wollten. Ausschliesslich
estnisch-volkstiimliche Bestrebungen treten in den Hintergrund.
Die katastrophalen Ereignisse um die Mitte des vorigen Jahr-
hunderts hatten die alten Hoffrungen und Ideale erschiittert.

Unsere Gesellschaft beschloss durch Verbreitung deutscher
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Lern- und Lesebiicher dem Estenvolke einen Kulturzustand an-
zubahnen, um in der Zukunft nationale und soziale Gegensitze
auszugleichen, um eine Verstindigung in gegenseitiger Achtung
und Liebe herbeizufiilhren. Nirgends aber trat in der Titigkeit
unserer (resellschaft Hass oder auch nur Unwille gegeniiber der
indigenen Bevolkerung hervor; im Gegenteil, die Arbeit war,
ich mdochte sagen, von mnoch grisserer Liebe durchweht. Wie
ein wahrer Freund ging unsre Gesellschaft dem estnischen Volke
wie einem Kinde nach, um ihm seine Schmerzen abzufithlen und
zu lindern. Illusionen und ldeale traten wieder in ihre Rechte
und mit derselben Langmut wurde allen Erfahrungen zum Trotze
weitergearbeitet.

Aber man hatte doch aus der Vergangenheit gelernt, be-
sann sich darauf, dass unsere Gesellschaft auch den Zweck hatte,
»die Kenntnis des von den Esten bewohnten Landes zu fordern,
Bis dahin war dieser Aufgabe wenig nachgegangen worden, nun-
mehr trat die Erforschung der Geschichte unseres Landes mehr
in ihre Rechte. Was in dieser Hinsicht von unserer Gesellschaft,
insonderheit von den Herren Grewingk, Hausmann, Loschcke und
anderen geleistet worden ist, gehort der Geschichte an und ist
mehr oder weniger Gemeingut aller Gebildeten geworden. Gleich-
zeitig wurde aber auch nach wie vor die Kenntnis der Sprache
und Mythologie des estnischen Volkes gefordert. Die Liebe zum
estnischen Volke war nicht erstickt worden. Unter dem fast
30-jahrigen Prasidium Leo Meyers (bis 1898) wurden Sprach-
studien besonders eifrig betrieben; ich erinnere an seine Studien
fiber Ortsnamen, iiber die Etymologie des Wortes ,ei ole* u.s. w.
Die Hoffnung auf eine Verstindigung zwischen den hiesigen
Nationen lebte mnoch immer; man hoffte, dass die Liebe zur
Heimat ein friedliches und erspriessliches Zusammenarbeiten ge-
withrleisten wiirde. ,,

Schérfere Ohren glaubten Anzeichen sich anbahnender
Katastrophen wahrnehmen zu konnen. Solche Stimmen wurden
ab- und zur Ruhe verwiesen. Die Ereignisse sollten aber mit
solch brutaler Gewalt iiber unser Land hereinbrechen, dass sie
mit zwingender Konsequenz auch in die Stille wissenschaftlicher
Arbeit heriibergreifen mussten. Wir Alle, auch unsre Gesellschaft,
wurden an den Scheideweg gefiihrt.



Wieder wurden wir drmer an Ilusionen; Ideale, an denen
Viele mit heisser Liebe hingen, wurden ertotet. Nicht person-
liche Geschmacksrichtung, sondern zwingende innere Notwendig-
keit klopfte hart an unsere Tir. Auch unsere Gesellschaft, ge-
rade unsere historische Gesellschaft, sah sich vor die unbarm-
herzige Frage gestellt. sind wir noch auf dem rechten Wege?
Haben nicht auch andere Nationen ein Recht auf wissenschaftlich
fordernde Arbeit? Kommen nicht wichtige Teile unsrer Heimat
zn kurz, wenn unsre Gesellschaft sich in der Hauptsache nur an
einen Teil ihrer Aufgabe klammert, den man ungern unseren
Handen anvertraut sieht, der mit Hilfe anderer Gesellschaften ge-
férdert wird, ja von dem wir horen mfiissen, dass er nicht zu
unserem Arbeitsgebiet gehoren soll ?

Meine Herren, wer den ehernen Schritt der Geschichte iiber-
hort oder nicht richtig zu deuten versteht, iiber den geht die
Geschichte zur Tagesordnung iiber. Wir Alle, gleichviel, welcher
Nation wir angehoren, sind niichtern geworden. Die patriarcha-
lische Idylle ist zur Mythe geworden. Was der Politiker friiher
aufgiebt, darauf muss einmal anch der Mann der Wissenschaft
verzichten.

Kein Geringerer, als Schirren hat uns gemahnt ,in den
Umarmungen der Vergangenheit den Weckruf der Zukunft nicht
zu liberhoren“ Es ist unsere Pflicht, unsere Gesellschaft unter
verinderten Verhidltnissen und Voraussetzungen erreichbaren
Zielen dienstbar zu machen.

Aber ich bitte Sie, mich nicht misszuverstehen. Ich bin
heute kein Rufer zum Streit; schlecht wiren dazu Ort und Stunde
gewihlt. Als von einer Majoritdt erwihlter Prisident unserer
Gesellschaft, die letztere nicht neuen, aber bisher nur teilweise
verfolgten, in unseren Statuten begriindeten Zielen zufiihren will,
habe ich wie das Recht, so die Pflicht, gewisse Vorginge inner-
halb unserer Gesellschaft historisch zu erkliren. Ich fiihle mich
nicht als berufener Vertreter derjenigen, die das Arbeitsgebiet
unserer Gesellschaft verlegen wollen; ich kann mich aber der
Pflicht nicht entziehen diejenigen zu vertreten, die in heisser
Liebe fiir ihre Heimat unsere Gesellschaft ihren Zwecken dienst-
bar machen wollen, KEs sind Fehler gemacht worden und ich
heisse keineswegs alles gut, was nnd wie es geschah.

2
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Helfen Sie mir, meine Herren, die Arbeiten unserer Ge-
sellschaft wieder in ein ruhiges, der Wissenschaft wiirdiges Fahr-
wasser zu bringen. Ich bin nicht der Ansicht, dass hinfort nur
Deutsche in unsere (Gesellschaft aufgenommen werden sollen ; ein
wissenschaftlicher Verein kann sich nicht national isolieren. Wer
ohne Nebenzwecke reiner Wissenschaft dienen will, soll uns will-
kommen sein. Wir diirfen und miissen aber den verdinderten
Verhiiltnissen Rechnung tragen, damit nicht das uns verloren
geht, was in erster Linie deutschem Fleiss zu danken ist. Ich
verkenne dabei keineswegs die miihevollen Forschungen, die
unsere Gesellschaft Esten zu verdanken hat; was estnischem
Fleiss zu danken ist, soll ihm wissenschaftlich nicht verloren
gehen. Mein Rechtsbewusstsein ist zu sehr ausgesprochen, als
dass ich meine Hand dazu bieten konnte, den beatus possidens
zu spielen. Man braucht nicht Freund zu sein und kann doch
zusammen arbeiten, wo wissenschaftliche Forschung allein in
Frage steht. Freiherr von Stein hat ein wie fiir uns gepragtes
Wort gesprochen ,Das Gegenwartige muss aus dem Vergan-
genen entwickelt werden, wenn man ihm eine Dauer fiir die
Zukunft versichern will* Was aber aus der Vergangenheit ent-
wickelt und erklirt werden kann, hat historische Daseinsberech-
tigung. Die Geschichte liigt nicht, die Lehre, die sie uns gibt,
kann nicht entkriftet, darf nicht mit Wissen und Willen bei
Seite geschoben werden. Taten wir das, so wiirden wir uns
unsrer Zukunft vorsitzlich berauben, denn wer Lehren der Ver-
gangenheit missachtet oder nicht begreifen will, macht sich wehr-
los in der Zukunft. Solchem Unterlassen darf auch ein wissen-
schaftlicher Verein nicht Vorschub leisten. Die Resultate der
stillen, wissenschaftlichen Arbeit sollen reale Bedeutung im Leben
Aller gewinnen. Arbeitet die Wissenschaft in einer historisch
nicht zu rechtfertigenden Richtung, so kann das praktische Leben
des Einzelnen und der Gesamtheit auf ein falsches, vielleicht ein
totes Gleis gebracht werden. Die Hand, die die Weiche er-
griffen hat, um unsere Gesellschaft auf cinen andern Strang zu
leiten, ist von der Geschichte gefithrt. Dieser Strang soll un-
sere Gesellschaft auf ein weites Feld der Tatigkeit hinausfiihren,
das bisher nicht geniigend beackert worden ist. Ist nicht zum
Teil durch die Arbeit unserer Gesellschaft die Vermutung schon
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fast zur Gewissheit gediehen, dass die Ureinwohner unserer Hei-
mat Goten waren? Finden sich doch in benachbarten Lindern
dieselben Uberreste der Goten, wie bei uns? Ist es nicht unsere
Pflicht alles aufzubieten, um diese Vermutung zur unumstdss-
lichen historischen Tatsache zu machen? Ein solcher Beweis
hétte nicht nur bistorische, sondern tief greifende praktische Be-
deutung gerade gegeniiber der estnisch-lettischen Bevolkerung.

Ein solcher Beweis wiirde uns aus der ,Umarmung der
Vergangenheit“ retten. Er wiirde uns freimachen von senti-
mentalen Vorurteilen, die von der Geschichte als unwahr ge-
stempelt worden sind. Das von der ,autochthonen“ Bevolkerung
beanspruchte bevorzugte Heimatsrecht wiirde ins Gebiet der Le-
gende verwiesen werden. ,Was du ererbt von deinen Vitern,
erwirb es, um es zu besitzen“ Sorgen wir dafiir, dass wir vor
unserer Geschichte bestehen konnen.

Indem ich schliesse, kann ich nicht umhin zu gestehen, dass
es mir ein listiges Bewusstsein ist, meinen verehrten Lehrer
Dr. Schliiter, der durch 14 Jahre unserer Gesellschaft vorge-
standen hat, wenn auch gegen meinen Willen, zu verdringen.
Ich handle gewiss im Sinne von lhnen Allen, wenn ich ihm von
diescr Stelle baldige, dauernde Genesung wilnsche.

Mige es mir vergdnnt sein, die Geschéfte unserer zu re-
organisierenden Gesellschaft bald wieder berufenen Handen iiber-
geben zu konnen. Dazu erbitte ich mir Ihre Unterstiitzung.

2. Statistisches iiber die letzten 25 Jahre des Bestehens
der Gesellschaft, mitgeteilt vom Prisidenten.

Es haben 215 Monatssitzungen und die Sitzungen zar Jah-
resfeier stattgefunden. Anfangs ist nicht in bevorzugter Richtung
gearbeitet worden. Doch nachdem die Professoren Schroder und
Mever Dorpat verlassen haben, und die Lstnische Literaturge-
sellschaft in Dorpat, Eesti kirjanduse selts, ihre Glieder stirker
in Anspruch zu nehmen begann, auch ein besonderes Estnisches
Volksmuseum, Festi rahwa Museum, gegriindet worden ist, ist
der Riickgang der Estica in der Beschiftigung der Gesellschaft
immer stirker geworden.

Sieht man von ganz kurzen Mitteilungen ab, so sind Ge-
genstand der Beschiftigung gewesen und in den Sitzungsbe-

2%



20

richten und Verhandlungen deponiert worden. Estica 145 mal,
Arch#ologisches 97, Geschichte und Zubehor, nach Abzug der
Estica, 137 mal.

Ausser den Vorstandsmitgliedern, besonders den Prasiden-
ten, Sekretiren, Konservatoren, haben sich noch an den Mittei-
lungen aus dem Forschungsgebiet der Gesellschaft noch folgende
Mitglieder beteiligt. Fabrikbesitzer Fr. Amelung, Archivar T.
Christiani, Arch. Arn. Feuereisen, Prof. Dr. Hausmann, Lektor
Dr. Karl Aug. Hermann, Lehrer Joh. Jung, Oberl. Dr. O. Kallas,
Archivar H. Lichtenstein, Pastor M. Lipp, Professor Dr. G.
Loschcke, Pastor Wilh. Reimann, Prof. Dr. L. Schrider.

Im Vorstande haben fungiert:

2 Prisidenten: Prof. Dr. L. Meyer, Privatdoz. Dr. W. Schliiter.

. 7 Sekretire: A. Hasselblatt, W Schliiter, M. Bohm, H. Lich-

tenstein, E. Filaretow, E. Bach, E. Frey.

3. 9 Bibliothekare B. Kordt, R. Hasselblatt, K. v. Kiigelgen,
K. Weiner, M. Bohm, J. Sitzka, E. v. Stern, P Haller,
A. Wulffius.

4. 9 Konservatoren: O. Duhmberg, K. Duhmberg, A. v. Hof-
mann, W. Schneider, L. Goertz, W Schliter, W. Bielenstein,
K. Masing, E. Frey.

5. 8 Schatzmeister' G. Blumberg, W. Schneider, Ed. Haller.

Dazu die Glieder des im Friihjahr v. dJ. neugewshiten Vor-

standes, s. S. 12.

Von den Sammlungen sind gemehrt: die Bibliothek um

5433 Bde., die Urkunden um 18 NeNs, Karten und Pline 381,

Bilder 333, Altsachen 737, Miinzen um 3842 Accessions-Ne]Ne.

[
.

3. Vortrag Archivar T. Christiani’s iilber Martin Kuiwleha
und Herzog Magnus von Holstein.



Martin Kuiwleha und Herzog Magnus
von Holstein *).

L

Hochgeehrte Anwesende!

Das Thema, iiber welches ich heute zu Ihnen zu sprechen
die Ehre habe, griindet sich zum grissten Teil auf Protokolle
des Dorptschen Rates aus den Jahren 1584 und 1585, in denen
ein nach vielen Seiten bedeutsamer Prozess aus der Russenzeit
wiederaufgenommen und zum allendlichen Abschluss gefiihrt
wurde. Ehe ich bei anderer Gelegenheit auf diese Revision zu
polnischer Zeit eingehe, schopfe ich das Material fiir die Russen-
zeit voll und ganz aus, d. h. ich mache den Versuch aus den
Aussagen der 1584/85 abermals verhorten Zeugen ein Bild von
dem Verlauf des Prozesses in den Jahren 1570 und 1571 zu
gewinnen; und da der Ursprung des Prozesses an die Person
des Herzogs Magnus und die Stadt Dorpat gekniipft ist, so haben
wir uns allem zuvor mit den Dingen bekannt zu machen, die
sich auf ihn und unsere alte Stadt um diese Zeit beziehen.

Als Pernan am 29. April 1565 mit Hilfe der dem schwe-
dischen Regiment abgeneigten Biirger durch listigen Handstreich
eines Haufens von den Schweden nicht abgelohnter Hofleute in
die Hinde der Polen gespielt war, fiirchtete Zar Iwan IV ein
Gleiches fiir Dorpat!), — dessen Stadtschreiber mit Polen ver-
riterische Verbindungen angekniipft haben sollte — und liess

#*) Der Vortrag ist bis auf die veridnderte Einleitung und einige
Erweiterungen und Korrekturen im wesentlichen so gehalten worden,
wie er hier vorliegt.

1) L. Arbusow, Grundriss der Gesch. Liv-, Est- u. Kurl. S. 178.
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alle dorptschen Biirger, so viel ihrer noch nach der Eroberung
durch die Russen am 19. Juli 1558 vorhanden waren, jung und
alt, gesund und krank, mit Weib und Kind und Hausgesinde,
ja sogar Sterbende, am 9. Juli auf Schuten und Loddigen nach
»Wolodimer, Nisen Nowgarden, Costroma und Uglitz“ in die
Gefangenschaft wegfiihren. So berichten Russow und Nyenstede
und die Mala nova de Tarpato!), eine eindrucksvolle Flugschrift,
deren Auffindung und Verdffentlichung wir H. v. Bruiningk ver-
danken. Gegen 1000 Menschen wurden auf Befehl des Zaren
zuwider seinem verbrieften Wort, er werde die Einwohner der
Stadt unter keinen Umstinden ,verfilhren“, von Haus und Hof
und Heimat weggerissen und in eine traurige Fremde abgefiihrt.
Merkwiirdiger Weise scheint wenigstens anfinglich niemand von
den Dorpater Verschickten in Moskau, diesem Fegefeuer der zahl-
reichen liviindischen Gefangenen?2), Aufnahme gefunden zu haben;
denn Nyenstede meldet dariiber nichts, er erzahlt bloss, dass der
treffliche dorptsche Pastor Mag. Johann Wettermann seine an
Himmel und Erde verzweifelnden Gemeindeglieder in den ge-
nannten Orten zu Fuss und zu Ross unermiidlich besucht hat und
in Moskau wegen seiner Gelehrsamkeit vom Zaren in bekaunter
Weise zu Rate gezogen worden ist.

Vielleicht ist der Zar auf Wettermann von zwei beriichtigten
livlindischen Gefangenen aufmerksam gemacht worden, die aber
damals nicht mehr in Moskau und nicht mehr gefangen waren;
wer kennt sie nicht, den letzten Stiftsvogt des letzten Bischofs
von Dorpat, Hermann’s II, Elert Kruse, und den Rat desselben
Bischofs, Johann Taube? Aus driickender Gefangenschaft in Moskau
gegen das feierliche Gelobnis dem Zaren zu dienen auf freien
Fuss gesetzt, waren beide in den bedeutendsten Ort der russi-
schen Verwaltung in Livland, nach Dorpat, geschickt worden, wo
sie in ihren eigenen alten Hiusern in der Ritter- und Quappen-
strasse lebten, falls sie nicht, Kruse in Kelles und Taube in Fir,
auf dem Lande weilten oder in Geschiften, zumal nach Moskau

1) Rig. S.-B. pro 1903, H. v. Bruiningk, Uber die Abfihrung der
Einwohner Dorpats in die Gefangenschaft nach Russland 1565, nebst 3
Beilagen, auch als Separatabdruck; enthilt eine Liste der Verbannten.

2) Von denen wir leider kein zusammenfassendes Verzeichnis
besitzen.
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verreisen mussten. Unter dem Titel ,Grossfiirstlicher Riite und
Befehishaber aller Stidte in Livland !)* waren sie als Haupt-
agenten des Zaren fiir die Ausbreitung des russischen Gedan-
kens in Livland t#tig. [Ihre diplomatische Wirksamkeit erreicht
in den Jahren 1568 und 1569 den Hohepunkt, als es galt, die
fir die Sicherung und Erweiterung der russischen Herrschaft so
wichtige Stadt Reval den Schweden abspenstig zu machen und
die durch den 7-jahrigen nordischen Krieg zwischen Dinemark,
Polen und Litbeck einerseits und Schweden andrerseits im Lande
hervorgerufenen Wirren fiir Russland auszunutzen. Wihrend je-
nes zu Wasser und zu Lande ausgekdmpften Krieges war der
Zar auf den schlauen Gedanken verfallen, die Anspriiche auf sein
Erbland, wie er ja Livland immer zu nennen pflegte, in moglichst
unverfingliche, auch fiir den deutschen Kaiser annehmbare Ior-
men zu kleiden. er wollte nur Oberherr Gesamtlivlands werden,
d. h. sich damit begniigen, dass ein deutscher Fiirst als Herr
des ganzen Landes ihm den Lehnseid leiste. Aber ein solcher
Fiirst musste erst gefunden und das Land erst erobert werden;
und nachdem erstens ein Versuch, die erzstiftische Ritterschaft
mit preussischer und russischer Hilfe zur Abschiittelung des pol-
nischen Joches zu tiberreden, erfolgreich eingeleitet, dann aber
aus noch nicht aufgeklirten Griinden gescheitert?), zweitens
Reval, worauf gleich ndher einzugehen ist, gut schwedisch ge-
blieben war, und drittens Herzog Gotthard von Kurland den An-
trag, dieser Lehnsmann des Zaren zu werden, damit beantwortet
hatte, dass er seinem polnischen Oberherrn riickhaltlos davon
Mitteilung machte, richtete man russischerseits das Augenmerk
auf Herzog Magnus von Holstein, der, zwischen den Polen und
Schweden eingeklemmt und von beiden in gleicher Weise un-
freundlich behandelt, am ehesten geneigt sein mochte beim Zaren
sein Heil zu suchen.

Dass Iwan Grosnyi kein blinder Anhénger des Erfolges
war, tritt in der Behandlung Taube’s und Kruse's an den Tag,
die trotz mehrfachen Misslingens ihrer Mission mit Amtern und

1) cf. Beitriige III, Gotthard von Hansen, Johann Taube’s und
Eilart Krause’s Machinationen ete. S. 271, Genannte wertvolle Arbeit
wird hier fiir die Verhandlungen mit Reval zu Grunde gelegt.

2) Dr. Th. Schiemann, Charakterkopfe und Sittenbilder S. 15.
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Ehren und irdischen Giitern iiberschiittet und hoher geachtet
wurden als alle Bojaren in Livland, wessen sie sich nach Jahren
an der herzoglichen Tafel in Mitau — in Weinlaune — zu
rihmen nicht entblodet haben!); der Zar mochte sich sagen,
dass ein Erfolg der Taube-Kruse’schen Umtriebe nicht gering
einzuschétzen war, dass sich niimlich im ganzen Lande eine tag-
taglich an Zahl wachsende Partei gebildet hatte, die allein noch von
der Unterwerfung unter das russische Zepter Ruhe und Frieden fir
das in 12-jahrigem Kriege entsetzlich heimgesuchte Land erhoffte.

In Reval waren die Verhaltnisse fiir eine diplomatische
Aktion zum Vorteil Russlands seit 1568 dadurch besonders aus-
sichtsvoll, dass man nach der Entthronung Konig Erich’s XIV
durch seinen Bruder Johann III diesem den Treueid nicht friiher
leisten wollte, als bis Koénig Erich — und dazu liess er sich
nicht bewegen — auf den ihm geschworenen Eid verzichtet hitte.
So wandten sich denn Taube und Kruse? von Dorpat aus, zu
Anfang des Jahres 1569, an den Revaler Rat und forderten ihn
am 2. Mirz unter gleichzeitiger Mitteilung von der durch sie
bewirkten Riickkehr der armen dorptschen Gefangenen aus dem
Exil dazu auf, Abgeordnete zu einer Besprechung iiber die po-
litische Lage nach Wesenberg zu senden.

Es ist hier der Ort hervorzuheben, dass die Riickkehr der
durch den Tod an Zahl wohl recht geminderten Exilierten vom
Jahre 1565 in der Tat dank der Fiirbitte und dem Einfluss
Kruse’s und Taube’s erfolgt ist. In ihrem ersten Schreiben an
den Revaler Rat vom 5. Januar 1569 findet sich die Angabe,
»dass die Biirger des Stifts Dorpat [und] die Vertriebenen vom
Adel* ebenso wie das ganze Land durch ihre Fiirsorge vom
Elend erlost werden konnten. Das war keine leere Verheissung,
und ebensowenig wurde, als Taube und Kruse unter dem 2. Marz
1569 nach Reval schrieben: ,,So kamen alle Dorptschen Fortge-

1) Sal.Henning’s Liffl. churl. Chronik, ed.v. Th. Kallmeyer (1857) S. 63.

2) In den Wesenberger Unterhandlungen tritt Elert Kruse ganz
hinter Taube zurick. Wie G. von Hansen angibt, schreibt er sich selbst
stets Eilart Krause. Dem alten Geschlecht der Kruse’'s angehorig, wird
er von den Zeitgenossen meist Elert Kruse genanut; das Stammgut
fiihrt die Namen: Kelles, Kalles, Kallist und Kollitz; cf. Schiemann 1. c.
u. Hagemeister, Materialien ete. 1I, 96.
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fithrten [nach Dorpat] zuriick, die der Kaiserliche Wille wieder
alle restituiert hat“, von ihnen eine Unwahrheit gesagt.

In der Antwort des Revaler Rats vom 27. Mirz 1569, worin
er anzeigt, die Abgeordneten wiirden am 4. April in Wesenberg
eintreffen, spricht er auch seine Freude iiber die ,gliickliche
Wiederkunft der fortgefiihrten Dorptischen® aus. Hieranf hebt
Taube in seiner gleich zu erértenden langen Rede vom 5. April
abermals hervor, dass ,durch seine und Krause’s Fiirbitte die
Dorptischen aus der Gefangenschaft erlost seien, und zwar tut
er das, wie aus Russow’s Chronik hervorgeht, wihrend ,deutsche
Ratsherren und Biirger aus Dorpat und stattliche Bojaren“, die
spiter an der gemeinsamen Tafel sitzen, ihn und Kruse nach
Wesenberg begleitet, haben. Wie sind alle diese Behauptungen
moglich, wenn daran nichts Wahres war? Die mehrmals unter-
strichene Mitteilung von der Riickkehr der Gefangenen ist ja
ein Hauptargument der beiden Unterhiindler fiir die ehrlichen
Absichten des Zaren gegeniiber Reval, und es wire den Revalern
wahrhaftig nicht schwer gefallen, die Unwahrheit aufzudecken.
Dass sich in den Berichten der Abgeordneten an den Revaler
Magistrat nicht der geringste Zweifel an der Wahrheit dieser
Behauptungen findet, ist ein indirekter, und die Teilnahme
dorptscher Ratsherren und Biirger am Wesenberger Gastmahl
ein direkter Beweis fiir die Tatsache der Riickkehr der meisten
Exilierten vom Jahre 1565 nach Dorpat zu Ende Februar oder Anfang
Marz des Jahres 1569 : dank dem Einflusse der Taube und Kruse.

Dieses Verdienst wird dadurch nicht gemindert, dass es
zunédchst nicht alle waren, die damals heimkehrten, sondern
dass laut eines Schreibens des dorptschen Rates vom 7. Fe-
bruar 1570 die Riickkehr ,hinterbliebener Schwestern und
Briider® noch ausstehe, aber ,beide aus Kaiserlicher Milde [bald]
zuriickkehren wiirden* Diese Rilckkehr ist, wie wir sehen
werden, spatestens im Juli 1570 erfolgt. Nach Angabe des
Pastors Timan Brakel!), der schon 1559 aus Dorpat in die rus-
sische Gefangenschaft abgefithrt worden und vor 1570 hierher
zurlickgekehrt war, ist Pastor Johann Wettermann im Jahre 1570

1) Timan Brakel’'s Christlich Gesprech, herausgegeb. v. Th. von
Riekhoff, S. 14/15.
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ssampt der gemeine durch des Grossfursten Zulass wider
heimgekommen zu Dorpte, da ich — d. h. Timan Brakel — da-
mals gewesen“, und hier zu seinem Heil noch vor dem Blutbade
im Oktober 1571 an einer Pestilenz verstorben.

Brakel nimmt es nicht so genau mit den Jahresangaben, er
lasst z. B. die Verschickung der dorptschen Biirger 1564 statt
im Jahre 1565 vor sich gehen; aber hier liegt kein Grund vor
die Richtigkeit seiner Angabe zu bezweifeln, nur irrt er, wenn er
mit dem Worte ,gemeine“ mehr als deren letzten Rest versteht.
Die Riickkehr der Verbannten in zwei Partien ist durch obige
Korrespondenz besser belegt als durch die summarischen Angaben
der Chronisten und Timan Brakel’s.

Da im Jahre 1571 der 1569 wiederhergestellte Rat in be-
merkenswertem Anlass Recht spricht, so mogen hier nach den
oben herangezogenen Mala nova de Tarpato die Namen der Rats-
glieder von 1565 angefithrt worden; es ist immerhin anzuneh-
men, dass ein Teil von ihnen die alten Amter eingenommen hat.

Cathalogus der heubter der Verfiihrten etec.
I [Mitglieder des Rats].

1. H. Ewert Neystette. 2. H. Detmer Meyer. 3. H. Hein-
rich Cornelius. 4. H. Tyman Schrawe. 5. H. Harmen van Enden.
6. II. Johan Dreyer. 7. Johan Busch. 8. H. Thomas Schrawe.
9. Antonius, der schriver?),

Nach dieser Abschweifung kehren wir zu den Verhand-
lungen Taube’s und Kruse’'s mit den Revaler Abgeordneten in
Wesenberg zurlick, welche die Folie abgeben, von der sich die
Figur des Herzogs Magnus in den Jahren 1570 und 1571
deutlich abhebt.

1) Nach L. Arbusow, Livlands Geistlichkeit, ist 1571 Christo-
phorus Trope dorptscher Stadtschreiber gewesen, wohl nach Timan
Brakel 1. ¢, wo angegeben wird, dass er mitsamt dem Pastor Johann
Meyer infolge des Blutbades v. 1571 wahnsinnig geworden sei. Wie es
scheint, ist Joh. Meyer spiter wieder genesen und dann Prediger in Per-
nigel geworden, cf. Napiersky, — Kirchen und Prediger in Livland. Man
darf auch annehmen, dass er mit Wettermann und Brakel und dem estni-
schen Prediger Matthias Kempf schon im Jahre 1570 in Dorpat
titig gewesen ist.
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Es war am 5. und 6. April 1569 in Wesenberg, dass Jo-
hann Taube vor den Abgesandten des Revaler Rats, dem Syn-
dikus Conrad Dellinghausen und dem Ratmann Friedrich Sand-
stede, denen ohne sein und Kruse's Wissen 2 Vertreter des Re-
valer Statthalters Gabriel Christiernson Oxenstjerna beigesellt
waren, seine beiden wohlgesetzten Reden hieltl). Nach Darle-
gung der politischen Verhiltnisse, d. h. der Aussichtslosigkeit
reichsdeutscher Hiilfe, der Ohnmacht Livlands sich aus eigener
Kraft zu helfen, ferner des festen Entschlusses des Grossfiirsten
sein Erbland und insbesondere Reval zu erobern und endlich der
Versicherung, dass der Grossfiirst ein aufrichtiger Freund aller
Deutschen sei, z. B. selbst seinen Ursprung von einem ,Bairi-
schen Stamme“ herleite, macht Taube folgenden Ausspruch, der
Zar begehre, dass ,die Deutschen Frey sein solten, und das
kein Pol, Littawer oder Schwede in dem Lande sollen gelitten
werden. Auch sollen die Reussen selber das Landt
Reumen, Dan Ire Mt. selbst bekennen mussen, das
es sich nicht schikken wolle, das die Reussen bey
den Deutschen wohnen, viel weniger uber sie her-
schen und gebieten solten® etc. etc. Am andern Tage —
d. i. am 5. April — tragt er dann folgende erhabene Ideologie
vor' Solange sich die Stadt Reval zu Schweden halte, stinde sie
unter dem schrecklichen Zorn des Herrschers aller Reussen und
drohe den Frauen und Kindern ein unaussprechliches Ungliick ;
stelle man sich aber unter seine schiitzende Hand, so wiirden
Freiheit, Herrlichkeit und Wohlstand so gross werden, als keiner
Stadt unter der Sonnen beschieden sei. Vor Gott und aller Welt
sei die Stadt ihres Konig Erich geschworenen Kides los und
ledig, denn Erich sei entthront; unter des Zaren Herrschaft solle
die Stadt eine Kaiserlich freie Reichsstadt heissen und bleiben,
keine russischen Haupt- und Amtsleute iiber sich haben, von
keiner Steuer beschwert werden und das Narv’sche und aller
Stadte Deutschlands und anderer fremder Nationen Stapelrecht
erhalten, auch nicht mehr im Kriegsfalle zu leisten haben, als
unter ihren fritheren Herren. Der Grossfiirst verlange fir sich
selbst nur den Namen eines Schutzherrn und eine geringe Er-

1) Beitriige III, S. S. 349-—364,
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kenntlichkeit, wolle aber die Stadt gegen jedermann verteidigen,
die, wenn sie sich ihm nicht immediate zu unterwerfen geson-
nen sei, einem von ihr selbst gewihlten Fiirsten oder Manne
aus dem Adel schwiren konne, der allerdings ihm untertan
sein miisse, aber nicht anders als ein freier deutscher Fiirst oder
Herr oder als ein Kurfiirst des deutschen Reichs; wobei die Stadt
alle ihre alten Privilegien und Freiheiten so geniessen wiirde,
als ob sie dem Grossfiirsten selbst geschworen hitte. Schliesse
man einen solchen Vertrag mit ihm, so wolle er denselben nicht
nur selbst beschworen, sondern ihn auch — so unerhort das auch
wire — von der gesamten Geistlichkeit versiegeln und besté-
tigen lassen. Wiren dann die livlandischen Lande einherrig
geworden, so wolle der Grossfiirst mit dem H. Romischen Reiche
und den umliegenden Potentaten einen ewigen IFrieden schliessen
und mit ihnen vereint zum Wohle der gesamten Christenheit
deren Erbfeind, den Tiirken, vertreiben. Seine beiden S6hne
aber wolle er mit ,Christlichen deutschen Keyserinnen und
Flirstinnen“ verméhlen.

Mit der Anheimstellung sich erforderlichenfalls auch wmit
Riga in dieser Sache ins Linvernehmen zu setzen, schloss Johann
Taube seinen gefithlvollen Antrag an die Vertreter der alten
Hansestadt, die schon am ersten Beratungstage um eine schrift-
liche Eingabe der Propositionen gebeten hatten. In kluger Zu-
riickhaltung die entscheidende Antwort auf eine Beratung mit
den Gilden und dem Rate verschiebend, schieden sie unter Dan-
kesbezeugungen fiir das von den Kaiserlichen Riten ihrer Stadt
bewiesene Wohlwollen von Wesenberg.

Damit hatten aber die Bemiihungen Kruse’s und Taube's
noch nicht ihr Ende erreicht. Von dem in ihrem Kielwasser
fahrenden Dorptschen Rate unterstiitzt, richteten sie mehrmals
Schreiben an den Revaler Rat und versuchten ihn zu sich her-
iiberzuziehen. Der Rat antwortete ausweichend, um Zeit fiir die
Vollendung der Befestigungen zu gewinnen, und blieb der schwe-
dischen Krone treu. Unter dem Datum des 26. Februar 1570
erfolgte sein letztes ablehnendes Wort, und damit war denn der
Waffengang mit dem Zaren unvermeidlich geworden.

Mittlerweile hatte die Idee eines livldndischen Konigtums
von Moskau's Goaden in des Herzogs Magnus Person konkrete
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Gestalt angenommen, nachdem Taube und Kruse im Sommer
1569 mit demselben politischen Schema wie in Wesenberg an
ihn herangetreten waren. Seine vertrautesten Rite, Claus Ader-
kass und Dietrich Fahrensbach unterhandelten fiir ihn in Dorpat,
und schon im Herbst 1569 fertigte er eine stattliche Gesandt-
schaft von 34 Personen') unter der Iihrung seines Kanzlers
Conrad Baurmeister, des uns durch seine prichtigen Briefe an
seine geliebte Gattin Katharina aus dem Feldlager vor Reval
bekannten Mannes, nach Moskau ab, die nach Ausfihrung ihres
Auftrages am 27. Nov von da abreiste und am 27. Januar 1570
nach Arensburg zuriickkehrte. Ks war alles so, wie man in
Dorpat verheissen hatte, der Zar wollte Magnus und seine Erben
mit ganz Livland belehnen; die Einwohner sollten bei ihrem
Glauben und ihren Freiheiten belassen werden und nur die Stiadte
ihm jahrlich eine gering bemessene Erkenntlichkeit zahlen u. s. w.,
aber alles das nur, wenn er sich personlich zur Huldigung in
Moskau einstelle. Nun hielt’s den Herzog nicht mehr linger
in Arensburg. Von seinem ehrsiichtigen Hofprediger Christian
Schrapfer tiberredet, verschloss er allen Abmahnungen von be-
freundeter Seite sein Ohr; Ehrgeiz, Leichtsinn und Abenteuer-
lust errangen tiber Vernunft und Verstand den Sieg, und am
13. Mirz 1570 brach er nach Dorpat auf.

Hier am 23. Marz, am Griindonnerstag, anlangend, betrat
er eine Stadt, in der sichtlich neues Leben aus den Ruinen
spross. Ein betrichtlicher Teil der Verschickten von 1565 hatte
sich wieder hiuslich eingerichtet, ein Magistrat waltete seines
Amtes, und Handwerker und Kaufleute fanden wieder Arbeit und
Kundschaft. Zwar war der russische Anteil Livlands, etwa das
ehemalige Bistum Dorpat und die Gebiete von Fellin, Wesenberg
und Narva u. a. umfassend, ringsum von feindlichen Méchten
umgeben, aber von dem Arme des méchtigen Zaren erwartete
man eine baldige Niederwerfung der Feinde; und seine Zu-
sicherung, die deutsche Nation zu schiitzen und zu fordern, seine
russischen Landsleute in der Revaler Vorstadt aber ins Reich
zuriickzufiihren, damit der Deutsche keinen stérenden Wettbe-
werb zu fiirchten brauche, erweckte lebendige Hoffnung; denn

1) Busse, Herzog Magnus S. 53.
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Taube und Kruse werden nicht verfehlt haben die angeseheneren
Elemente der Stadt von diesen Aussichten in Kenntnis zu setzen.
Nun gab die Ankunft des jungen Fiirsten vielen Gelegenheit zu
mancherlei Besprechungen und Erwiagungen mit dem umgéng-
lichen Herrn. Mochten dabei in dessen Brust auch letzte Be-
denken aufsteigen, ob es nicht ein zu grosses Wagnis sei in die
Hohle des Lowen zu gehen, der noch eben in Gross-Nowgorod
seine Volksgenossen zu vielen Tausenden in grauenvoller Weise
hingeschlachtet hatte, sein personlicher Mut, seine Abenteuerlust
und jugendlicher Frohsinn schiug sie bald nieder. Tage und
Wochen gingen dariiber hin. bis er alle zur Teilnahme am Zuge
nach Moskau eingeladenen Herren vom Adel abgewartet hatte,
eine ebenso lange Zeit tiber der Vorbereitung zur Reise, der
Ausstattung der Diener und Herren mit Waffen und Kleidung.
Dies alles und die Notigung, bessere Wege und mildere Jahres-
zeit abzuwarten, gibt mitsamt der erwiinschten Gelegenheit zu
frohlichem Pokulieren und zur Bekundung huldvoller Leutselig-
keit eine ausreichende Erklirung dafiir, dass der Herzog ganze
8 Wochen in Dorpat gelebt hat und erst am Donnerstag nach
Pfingsten, am 18. Mai, mit 200 Reitern iiber Pleskau nach
Moskau abgereist ist.

Von Pleskau ab von dem Polotzker Wojewoden Michael
Jurjewitsch Lyikow und dem Felliner Wojewoden Nikita Kro-
potkin geleitet, traf Herzog Magnus ,in den ersten Tagen des
Monats Juni“!) in der Zarenstadt ein, wo ihm von seinem Ober-
herrn ein glinzender Empfang zuteil ward 2). Mehr als 2 Wochen
lang war des Jubilierens kein Ende, und der Zar rief einmal
puberlaut aus, nun wire sein ganzes Herz recht gut deutsch®

1) Busse, Herzog Magnus S. 55 ohne Quellenangabe. Nehmen wir
an, es sei der 9. Juni gewesen, so macht das bei 860 W. Entfernung
Dorpat's von Moskau, da er am 18. Mai abreiste, eine Reisedauer von 3
‘Wochen aus, pro Tag c. 41 W Lisst man ihn langsamer reisen, so wird
dadurch der moskauer Aufenthalt gekiirzt, da der Abreisetermin des 25.
Juni feststeht; dadurch wiirde sich die Angabe Nyenstede's auf S. 70
in B. II der Monum. Liv. ant., er sei bloss einige Tage vom Zaren trak-
tiert worden, als zufillig richtig erweisen.

2) u. 3) Fiir den_Moskauer Aufenthalt cf. die Chroniken von Rus-
sow und Nyenstede und fiir den Abreisetermin die Paspagnas kmura im
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Magnus wurde mit Gold und anderen Gaben {iiberschiittet, sein
Gefolge bis zu den Stalljungen reich beschenkt. Unter Zu-
sicherung wirksamster Hilfe gegen die Schweden mit dem Ko-
nigstitel geehrt, mit Schloss Oberpahlen zu seinem personlichen
Unterhalt ausgestattet und mit der Nichte des Zaren, Kuphemia
Wladjimirowna Nagaja verlobt, genoss er in vollen Ziigen das
Gliick zarischer Goldownik — d. h. Vasall — zu sein. Aber in-
mitten der Feste wurde auch der Ernst der Geschifte nicht ver-
gessen. Auf den Befehl des Zaren®) waren von Narva aus auf
der Strasse nach Reval befestigte Lager — zur Sicherung des
Provianttransports — fiir die zur Belagerung Revals bestimmten
Truppen, angelegt worden, und jetzt wurde die Hochzeit mit
Euphemia aufgeschoben, damit Magnus so bald als moglich gegen
Reval vorgehen konne. Am 25. Juni entliess ihn der Zar mit
einem Artillerie-Park, wieder in Begleitung von Lyikow und
Kropotkin, die ihn auf der Hinreise in Pleskau empfangen hatten.
Sein Gefolge hatte sich recht vermehrt, denn der Zar hatte die
gefangenen Livldnder, darunter also auch die letzten dorptschen
Exilierten, auf seine Bitten freigegeben.

Es erhebt sich nun fiir uns die Frage, ob Magnus {iber
Narva oder tiber Dorpat nach Livland zuriickgekehrt ist. Unsere
bisherigen Quellen bringen dariiber nichts; selbst Nyenstede, von
dem man das nicht erwarten sollte, schweigt hieriiber vollstandig;
und dass Gotthard von Hansen (Beitrige IIL S. 281) sagt, er
sei von Moskau ,nach Dorpat zuriickgekehrt®, hat vor Auffin-
dung seiner Quelle keine Beweiskraft. So bleibt nichts anderes
iibrig, als sich an die urkundlich bestitigte Angabe Hansen’s
(a. a. 0.), dass Magnus am 14. Aug. von Oberpahlen aus unter
dem Titel eines ,Konigs von Livland und Herrn der estnischen
und lettischen Lande“ sein erstes Manifest erlassen hat, worin
er den Harrischen Adel zur Unterwerfung auffordert, und an die

Céopuurs Cmubupekii S. 26 ; der dort genannte Ort [leGop® ist vielleicht
das alte Schloss Isen, nordlich von Luggenhusen, in der Form Isborg,
welches Haus (Beitrage III S. 276) damals von den Russen erobert war.
Karamsin macht in seiner Gesch. Russlands IIL russ. Ausg., IX Bd. Anm.
325 die unrichtige Angabe, Magn.sei im Mai und Juni in Moskau ge-
wesen, ein kleines Versehen, das durch die von uns angefiihrten Quellen
korrigiert wird.
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bekannte Tatsache zu halten, dass er am 21. Aug. im Feldlager
vor Reval angelangt ist.

Geht man nun von der Annahme aus, die Aufgabe des
jungen Konigs habe in erster Linie darin bestanden sich in das
russische Aufmarschgebiet, d. h. nach Allentacken und Wirland,
zu begeben und von hier aus den Angriff auf Reval vorzubereiten,
so wird man durch obige Tatsachen darauf gefiihrt, dass er seinen
Riickweg iiber Gross-Nowgorod und Narva eingeschlagen hat,
welcher letztere Ort von Moskau um 150 Werst weniger weit
entfernt ist als Dorpat. Aber davon abgesehen, dass der Weg
iiber Nowgorod, weil nicht vorbereitet, nicht so praktikabel war,
wie der iiber Pleskau, so wire jener Vorteil dadurch wieder
aufgehoben worden, dass die Entfernung zwischen Narva und
Oberpahlen, wo Magnus Anfang August eingetroffen sein muss,
gegen 180 W betragt, und dass er seines grossen Gefolges wegen,
um vor einem Uberfall von dem noch immer schwedischen Weis-
senstein her gesichert zu sein, sich nahe an den Peipus-See hiitte
halten milssen. Auch wiire es nicht wenig auffillig, dass die
zweite Nowgoroder Chronik, die fiir den September-Monat einen
Truppentransport durch Nowgorod meldet '), den Durchmarsch des
Konigs mitsamt der Artillerie ausser Betracht gelassen hitte.

Aber die Annahme, Magnus habe eine militdrische Aufgabe
in Wirland-Allentacken zu losen gehabt, ist itberhaupt unhaltbar.
Hier war, wie bemerkt, schon vor seiner Abreise aus Moskaun das
Erforderliche ausgefiihrt, und Magnus hatte weit besseres zu tun,
als sich in die Mitte der russischen Truppenaufstellungen zu be-
geben ; seine Aufgabe bestand vielmehr darin, in dem heutigen
Nordlivland die seinem Gliick vertrauenden Hofleute und die
unter Reinhold Rosen’s Fithrung herankommende ,Fahne liviin-
discher Junker aus dem Erzstift zu sammeln und zu organisieren
und sich an der Spitze dieser Reitergeschwader — als seiner
eigenen Kriegsmacht — mit den Russen zu vereinigen?); und
das hatte bei Oberpahlen und Weissenstein zu geschehen, vor
dessen Abschniirung an eine gesicherte Verpflegung der Bela-
gerungstruppen vor Reval nicht zu denken war. Vermutlich hatte

1) Kapamauns, Heropis rocyn. Poce., I usa. T.IX upum. 336 crp. 113.
2) Busse, 1. ¢. S, 56/57.
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er seine ganze Artillerie der ihm hier die Hand reichenden rus-
sischen Truppenabteilung, die Weissenstein belagern sollte, ab-
zutreten, ehe er nach Reval weiter marschierte und hier am 21
August das Oberkommando iibernahm, ohne zu ahnen, dass er die
Stadt 6 Monate lang vergeblich belagern, und damit der Traum
eines livlindischen Konigtums eigentlich zu Ende sein wiirde.

Unter diesem Gesichtswinkel fiihrt der Weg von Moskau
nach Oberpahlen und Reval nicht tiber Narva, sondern iiber
Pleskau, von wo aus fiir die Artillerie ein bequemer Wasserweg
bis nach Oberpahlen zu benutzen war; und auf diesem Wege
konnte Dorpat nicht umgangen werden, sondern wurde zu einem
von allen Gliedern des Gefolges und zumal dem jungen Komig
selbst, der sich hier zum ersten Mal seinen vermeintlichen Unter-
tanen in seiner jungen Glorie zu zeigen Gelegenheit erhielt, er-
sehnten Durchgangs- und Ruhepunkt vor dem Zuge gegen Reval.

Ohne Zweifel rechtzeitig beim Wojewoden oder dessen Stell-
vertreter angemeldet, wird er etwa am 24. Julil!) bei der Deut-
schen Pforte feierlich empfangen und tiber den Grossen Markt
bis zum Zarenpalast®) am Eingange zur Wage-Strasse, dort wo
das ehemals Scharte’sche, jetzt Fischmann'sche Hauns steht, ge-
leitet worden sein ; und von hier, d. h. von Dorpat aus werden seine
Eilboten ins Land gesprengt sein, um seine Getreuen und Partei-
ginger zur angesetzten Zeit nach Oberpahlen zusammenzurufen.

Verehrte Anwesende! Ich wende mich nach dieser zeit-
geschichtlichen Einleitung dem eigentlichen Thema meiner Ar-
beit zu und erdrtere zuerst die chronologische Frage, wann das
Silbergeschmeide, das corpus delicti des in unseren Ratsproto-
kollen fragmentarisch erhaltenen Kriminalprozesses, dem Holstei-
nischen Prinzen geschenkt worden ist: als er das erste Mal in
Dorpat, also, sagen wir, bloss Herzog von Holstein, oder das
zweite Mal, als er schon Konig von Livland war?

Die Protokolle geben weder Jahr noch Tag an, sie gehen
bloss von der Tatsache aus, dass dem Herzog eines Tages von
einem Manne mit deutschem Namen — er heisst Klaus Schultete
— ein kostbares Silbergeschmeide, das bei ihm hinterlegt, also

1) cf. B(eilage) D.
2) cf. B. B.
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nicht sein Eigentum war, zum Geschenk iiberreicht worden ist.
Aus dem Prozess ergibt sich, -dass an der Veruntreuung des
Depositums ausser ihm selbst Russen, Esten und Deutsche, simt-
lich der #rmeren Bevilkerung angehorig, beteiligt gewesen sind;
und aus der Zeitlage, — dass es sich allein um das Jahr 1570
handeln kann?). Fiir die Schuld- und Tatfrage, die Einleitung
und Dauer des Prozesses ist die genauere Bestimmung des Ter-
mins zwar von keiner wesentlichen Bedeutung; aber schon das
historische Interesse zwingt uns zwischen beiden genannten Ter-
minen die Wahl nach Wahrscheinlichkeitsgriinden zu treffen.

Gerade die #rmere und wohl auch zahlreichere Bevilkerung
ausserhalb der in Verfall gekommenen Stadt, zumal die Russen
jenseits des Embachs an der Revalschen Strasse, aber auch die
Esten und Deutschen an den Strassen nach Kirrumpih und Riga,
hat sich zu dieser Zeit in Abhingigkeit vom Schicksal des Hol-
steiners gefiihlt und wird ihn vor seinem Aufbruch nach Moskau
darum angegangen haben, die Russen, er moge ein gutes Wort
beim Zaren fiir sie einlegen, damit sie nicht ebenso, wie kurz
vorher die Deutschen, von Dorpat weggetiihrt wiirden, die Esten
und Deutschen, er moge in Moskau, wenn er um die Freigebung
der noch in Gefangenschaft schmachtenden Verbannten nachsuche,
z. B. auch fir die vergessemen Dienstboten und Lehrlinge Fir-
sprache einlegen. Dass dem Prinzen aber schon bei dieser Ge-
legenheit ein Geschenk iiberreicht worden wire, dagegen spricht
nicht nur die Ungewissheit der Erfillung dieser Bitten, sondern
auch die begriindete Furcht vor dem wetterwendischen und miss-
trauischen Charakter des Zaren.

Jetzt, zu Ende Juli 1570, war die Lage anders. Man hatte
es mit des Zaren anerkanntem Giinstling, seinem quasi - Schwie-
gersohne zu tun, der den Titel eines Konigs von Livland zu
fiithren berechtigt war und sich nun anschickte, mit der Er-
oberung des Landes Ernst zu machen. lch nehme an, dass ihm
auch schon jetzt in Moskau das schonste und grosste, der Jung-
frau Maria geweihte Gotteshaus Dorpat’s als Hofkirche einge-
raumt war?), und die Kunde davon bei vielen die Hoffnung ge-

1) cf. B. D.
2) Die Jesuiten, denen wir als spateren Besitzern der Marien-
Kirche diese Nachricht verdanken, kniipfen diese Bestimmung zwar an
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weckt haben wird, Magnus werde amende gar in Dorpat seine
Residenz aufschlagen. In jedem Fall ist die gesamte dorptsche
Einwohnerschaft bei seiner Riickkehr aus Moskan von noch
grosserer Hoffnungsfreudigkeit erfiillt gewesen als in den Tagen,
da er sich zum ersten Mal in Dorpat aufhielt; und da die An-
gehorigen der Esten und Deutschen in der Vorstadt erst jetzt
zuriickgekehrt sein und die Russen es offenbar seiner Fiir-
sprache beim Zaren zugesprochen haben werden?), dass sie ibr
Gast- und Wohnrecht in Dorpat unbeanstandet behielten, so hatten
alle drei Nationen Grund genug, ihm ihre Dankbarkeit durch Dar-
bringung eines Gasigeschenkes zu bezeugen, das man ihm mit der
bei solchen Gelegenheiten iiblichen Ubertreibung warum nicht gar?
im Namen der ganzen Stadf eingehindigt haben wird.

Ob Klaus Schultete Kaufmann war, wissen wir nicht, dass
er Deutscher gewesen ist, muss angenommen werden, sicher
iiberliefert ist uns nur das, — und darin besteht auch seine
historische Bedeutung — dass er der Schwiegersohn des ange-
sehenen Ksten Martin Kuiwleha war.

Was zunéchst die Etymologie des Namens ,Kuiwleha“ an-
langt, so heisst ,kuiw“ trocken und ,lehha“ Fleisch in der alten
Nebenform von liha, also bedeutet Kuiwleha trockenes, gedorr-
tes, d. h. Rauchfleisch. Diese richtige Schreibung verdanken wir
dem vermutlich aus Wernigerode stammenden Schreiber Johannes
Reinke, der nach Tobias Luntz im Mai 1586 Stadtsekretir wurde,
aber schon 1587 starb?). Der Meissener Luntz hat den Namen

seine Verheiratung mit Maria Nagaja, die 1573 in Gross-Nowgorod statt-
fand (cf. B. C.), aber gewiss mit Unrecht; denn damals war der Zar, wie
Busse 1. ¢. S. 77 aus gutem Grunde betont, keineswegs zu Geschenken
an Magnus aufgelegt, vielmehr ihm gegeniiber sehr zugekndpft.

1} Nach Timan Brakel, 1. ¢. S. 72 u. 73, aber ohne Zeitangabe,
waren in Dorpat 3 Russen zur evangelischen Lehre iibergetreten und
hatten die Prediger darum gebeten sich bei Rat und Gilden dafiir zu ver-
wenden, dass ihnen in Dorpat zu leben gestattet und vor dem Gross-
fiirsten Schutz gewidhrt werden mochte. Das Gesuch der Prediger sei
aber aus Furcht vor schlimmen Folgen abschligig beschieden worden.
,»Also musten die Armen Leut Nach ihrem Land mit kleiner Freud®, sagt
Brakel und bestitigt damit, dass der Zar auch Russen aus Dorpat hat
wegfiihren lassen.

2) 8b. der Gel. E. G. v. 1910 8. 55, und C. 7 8, 98, nach V. Lichtenstein.

%



36

ganz verunstaltet: gewdShnlich schreibt er Kuiblia, aber auch
Kuiola und noch viele andere Varianten entfliessen seiner,
mitunter auch Reinke’s Feder. Der dreiste Einzogling erlaubt
sich sogar, wie gleich erortert werden soll, in einem Protokoll
den Scherz, den estnischen Namen in mittelniederdeutscher Uber-
setzing — Martin Dreigefleisch — so einzutragen, als ob
man es mit einer ganz andern Person zu tun habe, indes ein
Martin Dreigefleisch nie und nirgendwo mehr vorkommt. Selbst
Wybers hat, freilich 2 Menschenalter spater, das auch ihm un-
bequeme Wort zu Marten Kuila entstellt.

Mit eigenartigem Wohllaut klingt Kuiwleha's Name an unser
Olr, wenn wir im 3altesten Ratsprotokollbande von der Hand
Joachim Warneke's lesen, dass Merte Kuyeleya als Mit-
glied der Trigergilde am 28. Nov. 1554 den Eid abgelegt
hat und Biirger geworden ist!). Vorausgesetzt, dass dies einige
Jahre nach Erlangung der Volljahrigkeit, die nach Rig. Stadt-
recht mit vollendetem 18. Lebensjahr eintritt, geschehen ist, so
ware Kuiwleha etwa 1530 geboren. Im Jahre 1570 muss er, wie
wir sehen werden, schon ein wohlhabender Mann gewesen sein, auch
hiitte er sonst schwerlich seine Tochter Grete an einen Deutschen
verheiraten kénnen. Ob er damals auch schon Kirchenaltester der
estnischen Gemeinde von St. Katharina neben der Jacobspforte,
als welchen wir ihn 1582 kennen lernen?), gewesen ist, ldsst
sich nicht feststellen.

Nach Wyber’s Revisionsbuch erhidlt er vom Regierungs-
kommissar Locknicki im Jahre 1582 einen Garten am Kirrum-
péhschen Wege angewiesen ®). Warum bloss einen Garten und kein
Haus? Die Antwort darauf lasst sich aus der oben erwihnten Stelle
von Luntzens Hand im Niedergerichtsprotokoll vom 5. Juni 1583
(C. 2. S. 84) entnehmen, sie lautet: ,Tim von Penten undt Mar-
tin Dreigefleisch?) haben ihre hausbrieffe vor Einen Erbaren
Rath gestellet. Darauf erkennet Ein Erbar Rath, weil es vor

1) St. Arch. C. 1. Bl 504-b.

2) Sh. d. G. E. G. v. 1910 S. 53.

3) A. 10 Bl. 110a, ohne Jahresangabe, der so wichtige Donations-
brief fehlt.

4) dreige = droge, druge = trocken.
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Zeiten ein haus gewesen, das es nuhn nicht davon kunne ge-
sundert werden, kraft inhalts unser privilegien.®

Im Revisionsbuch von Wybers findet man ndmlich unter dem
Namen ,,Tim von Benten“ die Angabe, dass derselbe ao. 1582 von
den Koniglichen Revisoren ein Haus in der Johannis-Strasse er-
halten hat, zu welchem auch ein Steinhaus in der Quappen-
Strasse gehort!). Da nun obiger Dreigefleisch doch wohl unser
Martin Kuiwleha ist, so verhalt sich die Sache so, dass Kuiwleha
sich von Locknicki ohne Mitwissen der anderen Revisoren jenes
Steinhaus in der Quappenstrasse nebst Garten am Kirrumpsh-
schen Wege hatte geben lassen, Tim von Benten aber diese
Donation mit gutem Grunde anstritt, weil das Steinhaus von
altersher zu dem Haupthause in der Johannis-Strasse gehort
hatte; und dass ihm der Rat Recht gab, hernach aber — wie
angegeben pro 1598 — trotzdem den isolierten Verkauf des
Johannis-Strassen-Hauses bewilligte?). Das konnte er ausnahms-
weise tun, da mittlerweile Kuiwleha’s gewiss nicht ein Mal in
Erinnerung gebrachtes Anrecht auf ein Haus in der Stadt den
Rat veranlasst hatte im Jahre 1590 ihm und seiner Frau die
Stadtschmiede in der Breiten Strasse zunichst als Lebtagsbesitz
und spiter mit dem Rechte der Testierung, aber unter Aus-
schluss seiner Tochter, abzutreten. Kuiwleha besass jedoch keinen
minnlichen Nachkommen und vermachte daher das Haus in der
Breiten Strasse hernach an die St. Johannis-Kirche %), den Garten
am Kirrump#@hschen Wege aber erbte seine Tochter Magdalene, die
denselben am 1. April 1609 dem Manne ihrer Tante miitterlicher-
seits, Kuntzi Jack, auftrug; mithin ist Martin Kuiwleha bis zum
Jahre 1609 bereits verstorben.

Die Begriindung seines Wohlstandes steht mit einem Be-
rufswechsel in Zusammenhang. Im Jahre 1570 beschiiftigt er
sich nidmlich mit Ackerbau und Viehzucht und wohl auch mit
Getreidehandel. Da er zu dieser Zeit seinen Gerichtsstand vor
dem griechischen Bischof hat, so kann er nicht in der Stadt

1) Auch hier fehlt leider der betr. Donationsbrief cf. A. 10.
Bl. 58a.

2) Wybers 1. c.

3) A. 10 BL 110a., ohne Angabe des Jahres.
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gelebt haben, sondern muss Pichter eines Kirchenlandes ge-
wesen sein. Dies Kirchenland lidsst sich finden, es liegt ganz
nahe bei der Stadt und hiess ehemals ,des Propstes Acker® oder
auch ,des Propstes Feld®

Wohl eine Griindung des 16. Jahrhunderts'), wird diese
Pfrinde des katholischen Propstes, nachdem die letzten Dom-
herren Dorpat verlassen hatten ), gleich in den Besitz der griechi-
schen Kirche iibergegangen sein.

Die Lage dieses sog. Propstackers kann dank einer Stelle
in Elert Kruse’s ,Bericht an den KErzbischof Wilhelm zu Riga
von den Ursachen und Bedingungen der am 18. Julii 1558
geschehenen Ubergabe der Stadt Dorpt an den Moskowiter« 3)
genau bestimmt werden. Nachdem er berichtet hat, dass die
Russen zu beiden Seiten des Embachs herangezogen kamen und
ihr Lager im Tale, etwa unterhalb Ropkoi, aufgeschlagen hatten,
fahrt er fort ,Daruf er (d. h. der Feind) in der Nacht — also
vom 10./11. Juli — eine schanze hinter der Wittenhollen
ufgeworffen, in die stadt und uf das schloss durch die Decher,
welchs nicht zu bedeuten, geschossen. Die andere folgende Nacht
-— also vom 11./12. Juli — hat er sich mit einem gethumel uf
des propstes vhelt hart fiir die stadt und so vort unter
dem berch nach der Eimbecke vor die Drenspforten?) ge-
waltig geschanzet, mit macht uf die gemelten pforten und etz-
liche Thorme geschossen, die Where den Biirgern vornemlich uf
den pforten, wie sie sich beklagt, genommen, das sie mit irem
»Geschiitz wenig ausrichten konnen*

»volgends hatt er sich nicht 3 oder 4+ Faden von Obbe-
rurter pfortenn geschantzt, auch eine Mole?), die von Steinen
gebauett und hartt an dem stadtgraben und der Einbeck ge-
legen, durch die Reussischen Hackenschiitzen ingenommen wor-

1) Zuerst genannt in C. 1 BL 177 b s. d. 31. Dez. 1551.

2) Unter den 1565 Exilierten befanden sich auch 4 thumbpfaffen,
cf. H. v. Bruiningk L c.

3) cf. K. v. Busse in Bd. L. der Mitteilungen 8. 470—72.

4) d. i. die Andreas- oder Rigische Pforte, die gleich hinter dem
heutigen Barclay-Denkmal aufragte.

5) d. i. die Dreck- oder Druckm iih e, sie lag also hart am Fluss
und schrig gegeniiber dem Dreck- oder Druckturm.
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den, die von wegen einer gewaltigen schantze, so gegen
die Deutschen pforteun!) iiber der Einbeck an der Deutschen
Brucken %) die Becke langes der Stadt hinuff %), daran ein gross
arbeit geschehen, geschlagen, nicht hatt kénnen verteidigt werden

Die an erster Stelle notwendige Schlussfolgerung aus diesen
Angaben des mit den Ortlichkeiten genau vertrauten Stiftsvogts
besteht darin, dass unter Wittenholl*) — ich ibersetze
weisser Hohlweg — der hentige Wallgraben?) von der
Ali-Strasse bis zu der vom Domberg herabkommenden Strasse
zu verstehen ist. Dieser Schluss ist zwingend, weil an der Siid-
seite des Domberges in der hier allein in Betracht kommenden
Richtung zur Drenspforte hin kein anderer Hohlweg aufzufinden
ist, hinter welchem eine Schanze zur Beschiessung der Stadt
und des Schlosses 6} angelegt werden konnte.

Diese Schanze war also auf der Anhohe gegeniiber dem
Schloss errichtet und reichte im &ussersten Osten bis zur Béschung
iiber dem Schnittpunkt der heutigen Schmal- und Alt-Strasse.
Sie war zu dem Zwecke angelegt, damit die Belagerungsartillerie,
von ihr maskiert, auf dem dahinter liegenden Plateau?) in der
Nacht vom 11. Juli unbehelligt auffahren und in die fiir sie be-
stimmten Positionen vor der heutigen Kaufstrasse zum
Embach hin vorgehen konnte. Die lings dieser Strasse
errichtete Schanzenkette wurde tags darauf bis auf 3 oder 4
Faden ®) an die Andreas-Pforte vorgeschoben, nahm also die ganze
Stidseite der Stadtmauer bis zum Druckturm unter Feuer und

1) Sie ragte empor gleich nach der Ausmiindung der Compagnie-
Str. auf den Grossen Markt.

2) Der D. Pforte gegeniiber, also etwa an der Stelle der heutigen
Steinbriicke ; zur Zeit der Belagerung natiirlich abgetragen.

3) d. h. jenseits der Briicke flussaufwirts.

4) Erhielt seinen Namen wohl von einem Turm dariiber, der etwa
witen torn hiess, spiter das weisse Rondel genannt.

5) Im 17. Jahrhundert ,Der holle weg“ genannt, siehe die
Karte von Schwengel.

6) Dort, wo heute di¢ Sternwarte mit den dazu gehorigen Ge-
biuden steht.

7) Von Elert Kruse ,berch nach der Eimbecke“ genannt.

8) In Elert Kruse’s ,,Wahrhafftiger Gegenbericht* werden 5—6
Faden angegeben, S. 16.
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zwar aus einer Entfernung, die uns fast an die Erbsenkanonen
der Kindheit gemahnt.

Nicht viel weiter tragend sind die Geschiitze der sog. gé€-
waltigen Schanze auf der anderen Seite des Embachs ge-
wesen, deren Kugeln iiber den Fluss hiniiber auf die Deutsche
Pforte und die Mauerlinie rechts und links davon bis zum Druck-
turm zu wirken hatten. Die Ausdehnung dieser Schanze ist von
Kruse nicht ganz genau angegeben, weil er sein Augenmerk
allzu sehr auf ihren oberen Teil gerichtet hat; er gibt bloss an,
dass sie an der Briicke gerade gegeniiber der Deutschen Pforte
flussaufwirts und lings dem Flussufer angelegt war. Das ist
nur so zu verstehen, dass allein ihr kleinerer Teil sich
oberhalb der 12—15 Schritte von der Deutschen Pforte entfernten )
Jetzt aber natiirlich abgetragenen Briicke etwa bis zur heutigen
Pferdestrasse, der grossere aber unterhalb derselben, immer
lings dem Embach, zur heutigen Holm-Strasse hin erstreckt hat.
Diese ,gewaltige Schanze“ hatte also den sog. Russischen
Gasthof?, welcher der deutschen Pforte gegeniiber auf dem
Holm lag, in ihrem Riicken.

Dies ergibt sich aus einer vortrefflichen Erginzung des
Kruse’schen Berichts in der wertvollen Revaler Handschrift von
Nyenstede’s Chronik, deren teilweise Verdffentlichung wir Ed.
Pabst 3) verdanken. Darin heisst es: ,Der Muschowiter
schlogh zwey schanzen davor, eine vor der Drensporten, de ander
uber der Kinbeche auf der Balbane“ Balbane kann nichts
anderes bedeuten als Warenballenplatz, d. i. der Lioschraum fiir
die Waren des Russischen Gasthofs; und es liegt wohl nahe,
dass der grossere Teil desselben der nach Pleskau und der klei-
nere der nach dem Wirzjirw zu belegene gewesen ist.

Als zweite Schlussfolgerung aus Elert Kruse’s Angaben
entnehmen wir die Tatsache, dass sich ,des Propstes Feld*
stidlich vom Wallgraben auf dem Plateau gegeniiber dem Schloss
ausgebreitet hat.

1) Franz Nyenstddt's Livl. Chronik, ed. G. Tielemann S. 72.
2) Auf seine Beschaffenheit glaube ich an dieser Stelle nicht niiher
eingehen zu sollen.

3) S. Beitriige ete. v. Ed. Pabst B. I S. 236, nach der Handschrift
von Ludwig Baron von Rossillon.
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Wenn man zur Sommerzeit im bischoflichen Schloss durch
die siidlichen Fenster blickte, so sah man hinab auf die im
Winde wogenden oder still ragenden Ahren des Propstackers, ein
stattliches Feld, das zwischen dem heutigen Wallgraben und der
damaligen rigischen Strasse bis iiber die heutige Pepler-Strasse
hinaus lag. Eine nihere Bestimmung ist an dieser Stelle nicht
vonndten , nur das muss gesagt werden, dass dieser einstige
Propstacker und d. z. griechische Kirchenacker, der sich ao. 1570
in Kuiwleha’s Pachtbesitz befunden haben muss, spiter in den
Besitz des Kaufmanns Wilhelm Péopler iibergegangen ist und den
Namen ,Poplers Land“?) noch bis iibers Jahr 1792 hinaus ge-
fihrt hat.

Nun sind wir, verehrte Anwesende, endlich so weit, dass
wir von den Umstéinden, unter denen das Geschenk an Herzog
Magnus zustande kam, reden und die daraus folgenden Wirkungen
und Weiterungen in Betracht ziehen konnen.

In Dorpat lebte im Jahre 1570 ein Handlungsgehilfe des
uns durch seine unliebsame Teilnahme am Gerstenzweigschen
(rastmahl vom Jahre 1582 bekaunt gewordenen reichen Kauf-
manns Dirich Bergmann 2), mit Namen Hans zur Hellen. Der-
selbe fuhr natirlich im Auftrage seines Herrn oft iiber Land.
Da hatte ihn wohl ein Bauerlein bei Seite genommen und ihm
ein, wer weiss wo? in der Zeiten Unrast erbeutetes kostbares
Silbergeschmeide angeboten. Fiir ein Geringes mochte er es
erstanden haben ; und wohl um vor liastiger Nachfrage gesichert
zu sein, wie und wo er es erworben habe, hatte er es seinem
Bekannten Klaus Schultete, Kuiwleha’s Schwiegersohne, zur Ver-
wahrung gegeben, bei ihm deponiert, wie es in der Rechtssprache
heigst. Klaus Schultete aber hat das ihm geschenkte Vertrauen
misshraucht und das auf 500 Taler geschitzte Geschmeide, iiber
dessen profanen oder kirchlichen Charakter wir leider auch nichts
erfahren, seinen Anverwandten und Bekannten gezeigt, — und
diese Kostbarkeit, auch Kleinodie genannt, war es nun, die

1) St. Arch,, Karte von O. G. Dreyer in der Kopie von Sengbusch
vom Jahre 1792; das Original v. 1787 ist seit lange verloren.
2) Sb. der Gel. E. Ges. 1910 S. 49/50.
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man dem jungen Konig!) zum Geschenk zu iberreichen be-
schloss.

Wie sollte man das aber anfangen, ohne dass der unge-
treue Depositar in untilgbare Verschuldung geriet oder straf-
fallig wurde ?

Man verfiel zu diesem Zweck auf den Gedanken der Aus-
stellung einer Korrealobligation, in welcher sich Schultete, durch
die an der Schenkung beteiligten Personen als Biirgen gedeckt,
verpflichten sollte, fiir einen Schadenersatz im Betrage von
500 Tal. aufzukommen. Im Prinzip der solidarischen Gesamthaft
— einer fiir alle und alle fiir einen — liegt es, dass
der Gliaubiger im Falle der Insolvenz des eigentlichen Schuldners
sich von samtlichen Biirgen denjenigen aussuchen und von ihm
die Auszahlung der ganzen Summe fordern kann ?), der ihm dazu
am geeignetsten erscheint; wenn aber kein Biirge im Stande
ist die ganze Summe zu bezahlen, so liegt es nahe, dass der
Glaubiger von dem andern Rechte®) Gebrauch macht, einige
oder auch alle Biirgen zu Teilzahlungen heranzuziehen.

Sollte nun Schultete tiberhaupt Biirgen gewinnen, so kam
es fiir ihn darauf an, mindestens einen zahlungsfahigen Biirgen
zu beschaffen, durch den sich die andern fiir gedeckt halten
konnten. Aber wer hitte wohl diese Last, die der Ubernahme
der Gesamtschuld gleichkam, freiwillig tragen wollen? So griff
man zu dem verbrecherischen Mittel den Namen Kuiwleha's mit
Hilfe dazu vielleicht durch einige Rubel gewonnener Schreiber und
Dolmetscher %) zu filschen. Konnte dann, wie man mit Erfolg durch-
zufihren hoffte, weder Schultete noch irgend einem andern
Biirgen Mitschuld am Betruge nachgewiesen werden, so hatte
Hans zur Hellen angesichts der Armut der Biirgen das Nachsehen.

Nach einer Angabe sind 6 Schreiber und ein Tolk oder
Dolmetscher, nach einer andern 6 Tolke und ein Schreiber, im

1) Beziehentlich Prinzen oder Herzog.

2) v. Bunge, die Stadt Riga im 13. u. 14. Jahrh., S. 232. und Stat.
Rigens. Lib. III tit. 14 p. 6, und Provinz. R. T. III Art. 3344.

3) Provinz. R. T. Il Art. 3345.

4) Die von den Schreibern und Dolmetschern gespielte Rolle ist so
ritselhaft, dass dariiber erst ganz zum Schluss eine bestimmtere Ver-
mutung ausgesprochen werden kann. ’
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Ganzen also 7 Personen, alles Russen, bei der Ausstellung der
in russischer Sprache abgefassten Urkunde beteiligt gewesen?).
Man darf wohl annehmen, dass sie sdmtlich Beamte aus der
Kanzlei des Wojewoden?) gewesen sein werden und dieser ihr
Amtscharakter den Mangel eines offentlichen Notars hat ersetzen
sollen. Kinen solchen hat es jener Zeit bei den Russen Dorpats
offenbar nicht gegeben, und vor den Rat konnte man diese
unsaubere Angelegenheit nicht bringen.

Uber die Vorginge beim Zustandekommen der Obligation
sind wir, wie iiber so manche andere wissenswerte Dinge, auf
blosse Vermutungen angewiesen.

Die Anstifter des arglistigen Planes, d. h. ihre Helfers-
helfer, traten wohl einen Rundgang durch die Vorstidte an und
schickten, etwa im Laufe eines Tages, die durch Inaussicht-
stellung der Biirgschaft Kuiwleha’s zur Mithiirgschaft iiberredeten
Russen und Esten und einige Deutsche in die Kanzlei des Wo-
jewoden oder in ein anderes dazun ausersehenes Quartier, wo sie
von den Schreibern und Dolmetschern mit dem Inhalt der in
ihren Hauptteilen bereits fertigen, d. h. von Schultete und
einigen Biirgen, darunter Martin Kuiwleha, unterzeichneten Obli-
gation in ihrer Muttersprache bekannt gemacht und zur Unter-
schrift gefiihrt wurden. Dass es dabei nicht zu einer gleich-
zeitigen Versammlung aller Biirgen und dementsprechender
Verlesung und Ubersetzung der ganzen Urkunde mit allen
Unterschriften in Gegenwart aller Biirgen gekommen sein kann,
sondern die Leute kamen und gingen, je nachdem ihre Zeit es
ihnen gestattete, ist fir die Ausfiihrung der Félschung von
Kuiwleha’s Unterschrift eine notwendige Voraussetzung.

Nicht mit dem Anspruch einer stilgerechten oder gar adi-
quaten Rekonstruktion, sondern allein zwecks Veranschaulichung

1) B. A. Mo 3 u. N 4.

2) Die Wojewoden wechseln meist jahrlich; mitunter fiihren die
fiir ein Jahr ernannten militdrischen Befehlshaber den Titel: ,Bospe
romoBue* Fiir 1569 u. 1570 ist in den Paspazuma kaurn kein Befehls-
haber fiir I0peess JlusoHCKil genannt, wohl aber fiir 1571, cf. Cuntup-
cRifl c6opuukn pg. 30: ,Bp IOpeeBe BB JIMBOHCKOMT : KHi3b Hukura
KHS%H BOpPHCOBD coHb lIpimmMrkoBs fAa Bacmae# Ilmmoss
OraeBB.”
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dessen, worum es sich handelt, gebe ich hier auf Grund der in
den Protokollen gemachten Angaben dem fraglichen Dokument
folgende Form in tiberwiegend moderner Sprache

Ich Endesunterzeichneter — Klaus Schultete — bezeuge
hiermit, dass ich ein mir von dem Kaufgesellen Hans zur Hellen
in Verwahrung gegebenes Silbergeschmeide, ,gewardieret auf 500
Thaler )¢, zu dem Zwecke an mich genommen habe, um es im
Namen der Einwohner Dorpats dem mit Willen Unseres Aller-
gnadigsten Herrn, des Grossfiirsten zu Moskau, mit dem Titel
eines Konigs von Livland begnadeten Herzog Magnus von Hol-
stein als Gastgeschenk darzubringen?), indem ich glaube, dass
Hans zur Hellen, der Eigentiimer der Kleinodie, hierzu nach-
triglich sich willig finden wird. Damit aber genannter Kauf-
geselle, Hans zur Hellen, nicht wider Willen um das Seinige
komme, hafte ich mit meinem gesamten Vermdgen fiir eine Be-
zahlung an ihn bis zu 500 Talern®) und bescheinige dies mit
meiner Namensunterschrift und unter Beidriickung meines Siegels?).

Folgt Name und Siegel und Datum, und darunter stehen
die Worte Desgleichen bezeugen wir, jeder Biirge mit eigener
Hand durch drei Kreuze, unter Beifiigung unserer Namen von
eines Schreibers Hand, oder durch eigene Namensunterschrift,
dass wir zur Ehrung des Konigs Magnus durch oben genanpte
Kleinodie mit unserem gesamten Vermogen — ,einer fiir alle?)*
[und alle fiir einen} — dafiir aufkommen, dass dem Kaufgesellen
Hans zur Hellen die von ihm geforderte Summe bis zu 500 Tal.
voll und ganz ausgezahlt wird.

Folgen die Unterschriften der Biirgen. Davon sind sicher
iberliefert bloss die von. Kurbitz Papa, Plintz6), Tilke Hans

1) Bleilage) A. \» 8 u. Ne 14.

2) B. AN 7.

3) B. A. Ne 14.

4) B. A. No 6 und N 7 p. 6.

5) B. A. N 14.

6) Plintz ist Deutscher gewesen, denn Petrus Plintz besass zur
angestammten Zeit ein Haus in der Breiten Strasse, cf. A. 10, Bl. 109 a,
und Jiirgen Plintz (A. 10, Bl. 123 a) ein solches seit 1582 in der Jacobs-
strasse; bei Tilke Hans ist an der estnischen Herkunft nicht zu zwei-
feln, schon eher bei Kurbitz (abgel. von ,Kiirbis*“) Papa; ecf. auch C. 1.
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und wohl auch Zickian?l), was Zicka Jahn oder Ziegenbock-Jahn
heissen soll, und die eines nicht mit Namen genannten griechi-
schen Geistlichen?!). Seine Teilnahme bezeugt, dass nament-
lich Russen Mitbiirgen geworden sein miissen. Uber das Fehlen
ihrer Namen braucht man sich nicht zu verwundern, sie hatten
eben bis zur Wiederaufnahme des Prozesses in polnischer Zeit
Dorpat lingst verlassen. Und daraus, dass das Gericht — ich
lasse es zunichst ungesagt, welches Gericht das gewesen ist —
die genannten Personen, wie liberhaupt sidmtliche Biirgen, her-
nach zu einer Anteilszahlung von je 5 Dennigen an Hans zur
Hellen gendtigt hat?), darf man wohl schliessen, dass die Zahl
der Biirgen an und {iir sich nicht gering gewesen sein kann,
aber ihre Armut sehr gross gewesen ist, da auf einen Taler
ganze 35 Dennige gehen.

Eine unabweisbare Voraussetzung der Uberreichung
des Silbergeschmeides an den ersten und letzten Konig Livlands
durch Klaus Schultete nebst Genossen und ferner der Ausstellung
der Obligation als Ersatz fiir den Verlust des Geschmeides ist
jedenfalls die Abwesenheit Hans zur Hellen’s von Dorpat wihrend
dieser Vorginge, da er mit Leichtigkeit den Schenkungsakt,
wenn nicht verhindern, so doch hiitte unwirksam machen konnen.

Dagegen war Kuiwleha zu dieser Zeit zweifellos in Dorpat.
Wire er ebenfalls abwesend gewesen, so wiirde dies Alibi ven
vornherein die Unmdglichkeit seiner Teilnahme an der Abfas-
sung der Obligation bewiesen haben. FEr ist aber nicht nur hier
gewesen, sondern hat bei der Enge der Verhiltnisse vom Zu-
standekommen der Obligation und desgleichen davon, dass er mit
unterschrieben habe, Kenntnis erhalten miissen. Wenn er trotz-
dem keine Schritte getan hat sich vor den schlimmen Folgen
dieser Tatsache zu sichern, so hat er dadurch nicht nur sein Un-
glick mit verschuldet, sondern sich auch mit dem Verdacht be-
lastet, zu der Fialschung in irgend einer Beziehung gestanden
zu haben.

Bl, 504 a, wo ein Clawes Kurwitz als Weber gleich nach Thomas Krips
Biirger wird. Im Jahre 1554 sind iiberhaupt sehr viele Esten Biirger
geworden.

1) u. 2) B. A. N 13,
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Andrerseits nahmen Schultete und die Biirgen die ganze
Angelegenheit gewiss nicht tragisch und glaubten keineswegs,
dass es zu einem grossen Prozess kommen werde. Das Ge-
schmeide war freilich auf 500 Tal. geschitzt, aber war es auch
richtig geschitzt und liess sich erwarten, dass man's dem Eigen-
timer fir diesen Preis abkaufen wirde? Am Ende verlor er
doch nur so viel, als er fiir den Ankauf verausgabt hatte, und
das mochte lingst nicht den Silberwert erreichen. Und schloss
er sich von der Teilnahme am Geschenk aus uud bestand auf
seinem Recht, so brachte man wohl so viel zusammen, als ihm
die Sache gekostet hatte. So oder @hnlich wird die Psychologie
der Schenkung gewesen sein.

Aber Hans zur Hellen macht bei seiner Riickkehr nach
Dorpat durchaus nicht gute Miene zum bosen Spiel, sondern be-
schreitet nach resultatlosen Verhandlungen wegen einer Abfin-
dungssumme sofort den Klageweg uud zwar — gegen Martin
Kuiwleha. Dass er nicht zuerst gegen Schultete vorgeht, findet
seine einfache Erklarung in dessen Insolvenz; aber warum zog
er ihn iiberhaupt nicht zur Rechenschaft? Er musste sich doch
sagen, dass es ohne Schultete’s leichtsinnige Veruntreuung des
Depositums gar nicht zur Ausfithrung des Planes mit der Obli-
gation hitte kommen kdnnen; dass Schultete dafur mindestens
einer Strafhaft unterworfen zu werden verdiente!

Hier liegt eine auffillige Liicke in der Uberlieferung vor,
denn nur an zwel Stellen wird in den Zeugenaussagen Schultete’s
iiberhaupt gedacht. Zuerst sagt Jacob Strunke, der Kleinschmied,
in Korrektur einer frithern Angabe aus, es sei ihm unbewusst,
ob Hans zur Hellen sich mit Schultete wegen des Geschmeides
vertragen habe!). Und spater beteuert Schultete’s Gattin Grete,
ihr seliger Mann habe das Silbergeschmeide von Hans zur
Hellen empfangen und es auch selbst Herzog Magnus iiber-
geben, nicht ihr Vater 2).

Diese Ausschaltung der Person Schultete’s aus dem Verlauf
des Prozesses erklart sich entweder dadurch, dass er gleich an-
fangs, also etwa im August oder Sept. 1570, plotzlich verstorben

1) B. A. N 8 p. 2.
2) B. A. Ne 12.
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ist, und diese Tatsache, weil allen Zeugen bekannt, von nieman-
dem berihrt wird, oder durch das Verlorengegangensein auf
Schultete beziiglicher Zeugenaussagen.

Hans zur Hellen verklagt also Martin Kuiwleha ) zuerst
beim Wojewoden 2), und da dieser die Klage nicht annimmt,
dem forum domicilii Kuiwleha’s entsprechend, beim griechischen
Bischof im Schloss auf dem Domberge. Kuiwleha wird in
Schuldhaft genommen, und da er die Echtheit seiner Uuter-
schrift leugnet, so wird aus dem Zivil- ein Kriminalprozess, und
wird er der Folter unterworfen. Freunde treten fiir ihn ein
und erwirken durch verhéltnismissig hohe Geldzahlungen von
je 5 Rbl. an die Folterknechte, dass man zeitweilig milder mit
ihm verfahrt 3), als es sonst geschehen wire; aber die Sache
lasst sich doch schlimm genug fiir ihn an. Verzweiflung be-
michtigt sich seiner, und er bedauert es schmerzlich, dass er
die 40 Rbl., die er anfangs Hans zur Hellen zur Abfindung an-
geboten, nicht auch wirklich ausgezahlt hat; und zu den Qualen
mannigfacher Peinigungen kommt noch der Kummer hinzu, dass
ihm der Bischof sein Hab und Gut an Getreide und Vieh pfiandet 4).

Er bleibt, wie es scheint, etwa 9 Monate lang in Unter-
suchungshaft ,auf dem Dom*?); denn die Angabe eines Zeugen,
er sei 2 Jahre lang im Gefingnis gewesen, kann bei einem
alles in allem bloss vom August 1570 bis zum 21. Oct. 1571
andauernden Prozess®) nur so verstanden werden, dass er wah-
rend zweier Jahre in Haft gewesen ist. Da die Echtheit seiner
Unterschrift nicht erwiesen werden kann, sieht sich das geist-
liche Gericht, dem der Bischof prisidiert, dem aber, weil es sich
um eine rein weltliche Angelegenheit handelt, auch Abgeordnete

1) und formell auch die anderen Biirgen; in Ne 11 sagt daher
Kuiwleha: er sei ,ein mahl verklagt mit worden*

2) B. A. No 3. — Welches Territorium bei Dorpat, etwa Techel-
fer (2), Kronsland gewesen ist, wo der Wojewode die Jurisdiktion gehabt
hiitte, ist vorderhand nicht zu sagen.

3) B. A. Ne 3 und M 4, Junte Hans und Thomas Kottanick.

4) B. A. Ne 14 und Mo 13 (,,umb alles das seine kommen*).

5) Der ganze Domberg wird schon im 16. Jahrhundert auch ,der
Dom“ genannt.

6) cf. zur Chronologie: B(eil.) D.



des Wojewoden angehort haben missen?), endlich gendtigt, ihn
Hfir unschuldig zu befinden® und auf freien Fuss zu setzen,
nachdem 200 Biirgen, darunter der Kleinschmied, mit je einem
Rubel dafiir gehaftet haben, dass er sich erforderlichenfalls
wieder vor Gericht stellen werde?); sein in Vieh und Getreide
bestehendes Mobiliarvermogen gibt aber der Bischof nicht heraus 3).

War Kuiwleha unschuldig, so mussten die Schreiber und
Tolke, entweder einige von ihnen oder alle schuldig sein. Sie
wurden daher gefanglich eingezogen und, da ihrer Folterung nicht
Erwshnung geschieht, wohl durch einen Indizienbeweis ihrer
Schuld tiberfiithrt. Da Kuiwleha, wie fast alle Biirgen, der Pope
und einige Deutsche ausgenommen, des Lesens und Schreibens
und zumal in russischer Sprache unkundig gewesen sein wird —
ist es doch noch vor einer Generation vorgekommen, dass Mos-
kauer Grosskaufleute Analphabeten waren — so handelt es sich
bei der Falschung nicht um Nachahmung seines Namenszuges,
sondern bloss um die Eintragung seiner 8 Kreuze und seines
Namens vonseiten eines Schreibers, was aber nicht ohne Mit-
wissen der andern Schreiber und Tolke geschehen sein kann.
Trotzdem niemand gestdndig gewesen zu sein scheint, hat das
bischofliche Gericht folgerichtiger Weise doch alle fiir mitschuldig
gehalten und dementsprechend bestraft.

Die Schreiber wurden zum Abhauen der rechten Hand und
die Tolke zum Ausreissen der Zunge verurteilt4), aber alle auf
Firbitten zu einer Geldstrafe, die von einem Zeugen auf je 5, von
einem andern auf je 15 Rbl. angegeben wird5), begnadigt, der
hauptschuldige Schreiber aber soll, wihrend der Haupttolk aus
dem Geféingnis fliichtete, nach einer Angabe zuerst ein Jahr vom
Bischof gefangen gehalten und dann Hans zur Hellen ausgelie-
fert, nach einer andern Angabe nicht vom Bischof, sondern von
Hans zur Hellen ein Jahr lang gefangen gehaiten und von ihm
aus Barmherzigkeit freigelassen worden sein.

1) cf. Tlpop. M. Kpacroxens, Ilepkornoe npaBo, n3aanie I-oe (1906)
pg. 207.

2) B. AL Ne 7 p. 5.

3) B. A. N 14,

4) Beides Strafen, die auch in der C. C. C. vorgesehen sind.
Sy ef. B. A Ne 3 und Ne 4.



Ich bin, verehrte Anwesende, dem Gang der Ereignisse
etwas vorausgeeilt.

Wie nicht anders zu erwarten, ist Hans zur Hellen mit
dem Verlauf des Prozesses vor des Bischofs Gericht sehr unzu-
frieden gewesen und hat sich entschlossen, die Allerhtchste
Entscheidung anzurufen. Beraten von dem nach Moskau und
Litbeck Handel treibenden Kaufmann Wilhelm Popler, der zu-
gleich angesehener zarischer Tolk war!), hat er eine von diesem
anfgesetzte Bittschrift an den Zaren — noch vor der Freilassung
Kuiwleha‘s, — selbst nach Moskau gebracht und hier auf dem
ihin von Popler angegebenen Wege eine zarische Botschaft [an
den Wojewoden] erwirkt, kraft deren der Prozess aus dem
bischoflichen Gericht zwecks Revision an den Dorptschen Rat
ibertragen wird (B. A. No. 14 p. 4).

Zur naheren Bestimmung der Zeit, wann sich diese rechts-
historisch bedeutsame Tatsache vollzogen hat, konnen 2 Zeugen-
aussagen herangezogen werden. KErstens sagt Jacob Strunke, der
Kleinschmied, aus?) ,Das Hans zur Hellen der Grossen
Thorannei wegen des Mosschowiters — soll heissen.
der Nichthefriedigung seiner Forderungsklage wegen — sich von
hier geben und zu prosequiren in dieser sachen zu seinem Vol-
mechtigen Ahnwaldt Matthie Kempfen hinter sich verlassen;*
und zweitens beschliesst Popler seine Vernehmung mit folgen-
den Worten ,Letzlichen wisse er auch, dass [als] der Tumult
mit dem Hertzog Magnus cich erhoben, Hans von der
Hellen sich hab von hier begeben miissen, und sey Kewleha
gefenglich sitzen blieben“

Ist es auch offenbar, dass der Kleinschmied hier von der
Reise Hans zur Hellen's nach Moskau redet, so verhilft uns seine
Angabe doch zu keiner Fixierung des Zeitpunktes. Wire uns
die Aussage des sicherlich ebenfalls vernommenen lutherischen
Pastors Matthias Kempf®) erhalten, so wiirden wir uns wohl ei-

1) cf. aMaTHukK Kunaomar. cHomeHik ete. B. I u. B. X s. v. Popler
(Monxeps). Der Vfr. ist eben mit einer Arbeit iiber W. Popler und das
Pépler-Land beschiaftigt, die bald abgeschlossen sein wird.

2) B. A. N 7, p. 6.

3) Nach A. 10 Bl 56-a erhilt Franz Berger von den Reviso-
ren am 1. Sept. 1582 unter dem Titel eincs deutschen Pastors an der

4
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ner befriedigenden Auskunft erfreuen konnen; so aber missen
wir abermals den schliipfrigen Weg der Konjektur beschreiten.
Aus Wilhelm Popler’s Angabe iiber die Notigung Hans zur Hel-
len’s, Dorpat zu verlassen, wahrend hier ein Tumult
mit Herzog Magnus sich ereignet und Kuiwleha
im Gefangnis zuriickbleibt, kann zwar kein direkter
Schluss auf eine Reise nach Moskau gezogen werden, aber man
erhalt daraus doch ein Recht, eine gewohnliche Geschaftsreise des
Handelsgehilfen Hans zur Hellen auszuschliessen, die weder der
Erwahnung wert war noch im Gedéchtnis des Zeugen haften ge-
blieben sein wiirde.

Nun weiss aber die Geschichte nichts von einem ,Tumult
mit dem Herzog Magnus“ um diese oder um eine andere Zeit in
Dorpat; was hat es also damit auf sich und mit dem Umstande,
dass Kuiwleha damals im Gefangnis verblieb, wihrend Hans zur
Hellen nach Moskau reiste ?

Ich sehe mich zur Annahme gezwungen, dass die durch die
Peinigung und andauernde Gefangenhaltung Kuiwleha's beunruhig-
ten Freunde desselben einen der hiufigen Aufenthalte des Herzogs
Magnus in Dorpat nach seiner Riickkehr von der Belagerung
Revals nach Oberpahien — also seit der zweiten Halfte des
Miarzmonats 15711 — dazu benutzt haben, ihn um seine Ver-
mittelung beim Bischof anzugehen, und dass sie, weil Magnus
dies entweder ablehnte oder dabei nichts herauskam, sich in
tumultuarischer Weise an ihn herangedringt und ihm Vorwiirfe
wegen Kuiwleha's Elend gemacht haben. Das wiirde uns denn auf
das Ende des Mirz oder den Anfang April fiir Hellen's Reise
nach Moskau verweisen, da der von den Rohheiten des Kriegs-
lebens angewiderte Herzog?) gewiss sobald als irgend moglich die

St. Johannis-Kirche ein Haus in der Johannis-Strasse ; also ist es moglich,
dass er schon am 29. Juli 1582 angestellt und K e m p f nach seiner Krank-
heit nicht mehr als deutscher Interims-Prediger tétiz gewesen ist. Erst
jetzt ersehe ich auch aus C. 1. (Protokoll-Band v. 1547—1555, der noch
keinen Index besitzt), dass ,Matthias Kempi* am 1. Dez. 1554 als
sundeutscher Schneider* Biirger geworden ist. cf. fiir Kempf
meine Arbeit iiber ihn in den Sb. d. G. E. G. des Jahres 1910.

1) cf. Balth. Russow, Livl. Chronik, ed. v. E. Pabst, S. 181 u. fgd.

2) cf. Busse 1. ¢. S. 62/63.
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Gelegenheit zu einer Erholung in Dorpat ergriffen haben wird.
Wie dem nun aber auch sei, das wird wohl angenommen werden
miissen, dass Hans zur Hellen’s Moskauer Reise vor der durch
Chan Dewlet Girei am 24. Mai 1571 hervorgerufenen Einische-
rung Moskaus zur Ausfithrung gekommen ist; denn nach der-
selben hitte ein dorptscher Kaufgeselle dort wohl schwerlich fiir
lingere Zeit Unterkunft gefunden und Gelegenheit dazu erhalten,
seine an und fiir sich unbedeutende Sache dem seinen Aufenthalts-
ort hdufig wechselnden Zaren vorzutragen und einen giinstigen
Bescheid zu erlangen. Diese Erwigungen machen es also wahr-
scheinlich, dass die Reise spiitestens Mitte April angetreten und
bis Ende Mai ausgefiihrt gewesen sein wird, binnen welcher
Frist Kuiwleha schon auf freien Fuss gesetzt war.

Uber den Verlauf des Revisionsverfahrens vor dem Rat er-
fahren wir noch weniger als iiber den Prozess vor dem bischof-
lichen Gericht, weil wir fast ausschliesslich auf Wilhelm Popler’s
hierfiir unzulingliche Aunssagen angewiesen sind und aus den
Protokollen h#ufig nicht ersehen kdnnen, auf welche Fragen der
Zeuge geantwortet hat. Wohl zufolge des zarischen Bescheides
kommt die Sache mit Ubergehung des Niedergerichts gleich vor
dem ,,Obergericht“, d. h. dem eigentlichen Rat, zur Verhandlung.
Dabei ist bemerkenswert, dass der Bischof zur Teilnahme an den
Sitzungen des Rates eingeladen worden zu sein scheint und daher
in der Lage gewesen ist personlich einzugreifen!). Hans zur
Hellen hat natiirlich ebenso wenig wie in der ersten Instanz,
nachdem Kuiwleha die Echtheit seiner Unterschrift bestritien
hatte, den Gegenbeweis erbringen konnen und ihm dann wohl
den Reinigungseid zugeschoben, denn Popler sagt, Kuiwleha
habe seine Unterschrift ,verleugnet und versacket“ d. h.
abgeschworen.

Demzufolge will nun der Rat denjenigen Schreiber, der
die Unterschrift gefélscht hat, mit dem Verluste der rechten Hand
bestrafen, wogegen aber der Bischof vermutlich mit der Be-
griindung Einsprache erhebt, dass er ja von ihm mitsamt den

1) B. A. Nr. 14, p. 3. Vielleicht wurde seiner Zeit auch ein Ab-
geordneter des Rates zum bischéflichen Gericht hinzugezogen; cf. S. 47/48
dieser Arbeit.
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anderen schuldigen Personen schon ausreichend bestraft sei.
Wenn hierauf die Biirgen der Obligation, darunter der griechische
Geistliche, die ,Echtheit der Handschrift* beschwiren wollen, so
kann darunter nicht mehr verstanden werden, als dass sie fir
die Ehrlichkeit der Schreiber und Tolke eintreten, ohne selbst
Zeugen dessen gewesen zu sein, wie Kuiwleha seine Kreuze ein-
zeichnete und seinen Namen hinzuschreiben liess; denn wére die
Unterzeichnung auch nur in Gegenwart ciniger Biirgen erfolgt,
so hatten diese doch von vornherein ihre Stimmen erhoben und
vor dem Eide Kuiwleha's die Echtheit derselben beschworen und
damit zu ibren und Hans zur Hellen s Gunsten den Beweis fir
Kuiwleha's Lug und Trug erbracht. Wenn sie erst jetzt, nach-
dem Kuiwleha bereits geschworen hatte, sich zur Eidesleistung
erbieten, so durfte der Rat dies nicht zulassen, um nicht Eid
gegen Eid zu stellen; es hitte also der abermaligen Einsprache
des Bischofs gegen einen solchen Eid des griechischen Geistlichen
als dem russischen Recht widersprechend, wovon Pipler berichtet,
eigentlich nicht bedurft.

Kuiwleha sagt 1584 vor dem Rate der polnischen Zeit aus.
~er habe eine Schrift, dass er unschuldig und kein Biirge sei“:
dieses Iudicat wird wohl dem Geistlichen Gericht entstammen,
obgleich es ja nicht ausgeschlossen ist, dass auch der Magistrat
des Jahres 1571 ein solches Zeugnis ausgestellt hat, nachdem
er — und das ist das wichtigste Resultat der
Revision — den Bischof zur Herausgabe des gepfindeten
Getreides und Viehes gezwungen und dasselbe Kuiwleha zuge-
sprochen hat. Aber noch ein anderes Decret des Rates scheint
die Revision zur Folge gebabt zu haben. Wie hereits erwilnt,
sagt ein Zeuge Zickian aus, jeder Biirge habe ,5 Dennige ge-
ben miissen, dass ihnen ihre Hand wiire los gegeben“?!). Diese
Entscheidung kann sich m. E. nicht auf das Geistliche Gericht,
sondern nur auf den Magistrat beziehen, der doch allein imstande
war, die zerstreut auf stidtischem Territorium lebenden Russen
und Esten und Deutschen exekutionsweise zu einer Anteilzahlung
anzuhalten; deren geringer Betrag hat freilich mehr das Aus-
sehen einer Strafzahlung fiir leichtsinnige Teilnahme an einer

1) B. A. Nr. 13.
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Gesamthaft als den Charakter einer gleichmn#ssig unter alle Biirgen
verteilten Schuldsumme zur Entschidigung Hans zur Hellen's;
dennoch scheint das beigetriebene Geld fiir ihn bestimmt gewesen
Zu sein, vorausgesetzt, dass sich die Pfindung eines Pferdes von
Zickian durch ihn auf die Beitreibung dieser 5 Dennige bezieht?!).

Fir Hans zur Hellen hat die Revision seines Prozesses
gegen Martin Kuiwleha jedenfalls ein kligliches Ende genommen,
wiahrend Kuiwleha doch wieder sein Hab und Gut zuriickerhilt
und fiir ,notlos, der Anklage frei*, erklirt wird?. Ist damit
der Prozess aber auch wirklich zu Ende?

Der letzte Zeuge, der in dieser Sache befragt worden ist,
Dirich Bergmann, der Prinzipal Hans zur Hellen’s, macht fol-
gende Aussage®): ,Es sey ihm bewusst, das Hans zur Hellen mit
Martin Kuiblia sey zu recht gangen, wisse aber nicht, ob Hans
zur Hellen recht daran gethan habe oder nicht, sondern er habe
sich bey dem Grossfursten beklaget, dass ihm der Bischof kein
recht wolte vorhelfen, worauf der Grossfiirst auch persunen alhier
gesendet, entweder er solte Martin Kuiblia dahin halten, das
er in 14 tagen solte ihn zahlen, wo nicht, solte der Bischof selbst
zahlen. Wehre aber solches gehindert worden we-
ven des Unglucks, welches sich damals erhoben®

Bergmann sagt wenig aus, es sind ja schon 14 Jahre ver-
gangen, seitdem der Prozess in russischer Zeit beendet war, aber
was er sagt, ist doch sehr wertvoll, und das Unverstindliche
amende leichter aufzukliren, als es auf den ersten Blick scheint.

Was heisst das, dass der Zar persunen hierher gesendet
habe? Ich denke, nicht mehr und nicht minder, als was Wilhelm
Popler in seiner Aussage eine Post, eine Botschaft, nennt. Der
Zar hat sich also iiber diese Sache Bericht erstatten lassen, und
was liegt wohl niher als anzunehmen, dass seine Quelle auf den
Wojewoden zuriickgeht und dieser zu Gunsten seiner Schreiber
berichtet hat. Und dass der Zar eine Entscheidung getroffen
hat, die dem Decret des Rates und dem Rechtsgang strikt zu-
widerlief, ist das nicht wieder ein echter Iwan Grosnyi mit der

1) B. A. Nr. 13
2) B. A. N 10 und N: 6.
3) B. A. Ne 15.
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Massgabe: dass Hans zur Hellen — der arme Handlungsgehilfe,
von seinem Bischof und dessen Pichter iibers Ohr gehauen ist,
und dafiir nun einer von beiden biissen soll!

Dieses Endurteil, das den Magistrat und seine Autoritit in
den Wind schligt, trifft Anfang Oktober in Dorpat ein, aber
schon am 21. Okt. kommt es zu dem Anschlag der Elert Kruse
und Johann Taube gegen die russische Herrschaft; derselbe miss-
lingt, und wer von den Deutschen nicht iiber die Klinge ge-
sprungen ist oder einen Beilhieb auf den Kopf erhalten bat oder
geflohen ist, wandert wieder nach Moskan in die Gefangenschaft,
es sei denn, dass ihm der Wojewode ein kniefillig erbetteltes
gutes Leumundszeugnis ausstellt und hier zu bleiben gestattet,
wo das Unterste zu oberst gekehrt wird; Zar Iwan IV aber
kiimmert sich nicht mehr um die Tragikomodie des Silbergeschmei-
des, das Herzog Magnus geschenkt worden war.

Der Bischof, unter dem der Prozess beginnt, wird von einem
Zeugen, Junte Hans mit Namen, Flabick genannt, ist aber nicht der
einzige Bischof gewesen, der mit dieser Sache zu tun gehabt?) hat.
Mit ihm, seheint es, ist der erste Bischof des zu Iwan Grosnyi’s
Zeiten gegriindeten griechischen Bistums Jurjew—Fellin ent-
deckt, nachdem Professor Hausmann die beiden anderen, Kornili
und Ssawwa, zuerst bei uns bekannt gemacht hat. Ich gehe auf
die Chronologie der 3 Bischéfe an einer anderen Stelle ein?) und
brauche hier bloss zu bemerken, dass wir es bei dem Namen
Flabick natiirlich mit einer Namensverdrehung in estnisch-deut-
schem Munde zu tun haben und man wird annehmen miissen, der
Bischof habe Flawi geheissen.

Der Vorhang ist gefallen, ohne dass der Schleier des Ge-
heimnisses geliiftet wire. KEs widersteht mir, die mancherlei
Vermutungen, ohne deren Hilfe nicht iiber die Spalten und Kliifte
der Zeugenaussagen hinwegzukommen war, um eine neue zu
vermehren; ich kann aber nicht wmhin, die vorsichtigst ab-
gewogenen Worte, mit denen sich Kuiwleha einfiihrte, als
von Hans zur Hellen der Prozess gegen ihn am 7. Juli 1584
zum zweiten Mal vor dem Dorptschen Rat anhingig ge-

1) B. A. Nr. 3.
2) ef. B. D.
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macht wurde, in besondere Beleuchtung zu setzen, sie lauten:
»Martin Kuiblia bitt[et], dass ihm muge respiet geben werden,
den[n] er hab eine schrift, das er unschuldig undt kein tuge
[soll heissen: kein Biirge] sei; denn die Russen die Glise
schrif{t] gemacht hetten, hetten es unrecht
gethan, wehren auch darumb lang gefeng-
lichen gehalten worden“ Unter Beriicksichtigung
der offenkundigen Absicht des Zaren Iwan IV, ob auch nur
vorfibergehend, die in Livland, also auch die in Dorpat lebenden
Russen ins Reich zuriickzufithren, damit man ihm ganz vertraue,
wage ich anzunehmen, hinter Kuiwleha's Worten stecke der Sinn.
_ganz unschuldig bin ich nicht, aber was sollte man damals machen?
Die Russen waren in Not und brauchten des Herzogs Firsorge;
da hat mein Schwiegersohn die Torheit begangen, dem Dringen
der russischen Kanzleibeamten nachzugeben, und ich habe beide
Augen zugedriickt.

I

Die zweite Revision desProzesses Hans zur Hel
len’s gegen Martin Kuiwleha.

Hans zur Hellen, mittlerweile ,sein Eigener“, wie man in
Livland zu sagen pflegt, und zugleich Kirchenvorsteher der Deut-
schen St. Johannis-Gemeinde geworden'), hat den Verlust des
(feschmeides trotz der dariiber dahingegangenen 15 Jahre nicht
verschmerzen konnen und ist den Verdacht, Kuiwleha habe einen
falschen Eid geschworen oder sei doch irgendwie an dem fiir
ihn erfolglosen Ausgang des Prozesses schuld, nicht los geworden.
Daher lisst er dem Biirgermeister Johann Grolich und dem Rats-
herrn Johann Valepage keine Ruhe, bis sie ihm die Entamierung
eines neuen Prozesses gegen Kuiwleha gestatten?), und gewinnt

1) cf. r. 2 im Stadt. Arch.

2) lch schliesse dies daraus, dass die genannten Ratsglieder dem
Kleinschmied zur Zeugenaussage willig gemacht haben (B. A. Nr. 7) und.
an seiner statt vor Gericht deponieren; sie wollen damit Hans zur Hellen
beweisen, dass sie alles in ihren Kraften Stehende fiir ihn zu tun bereit sind.
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ausserdem den Ratsherrn Ewert Windmoéller, der sein Handlungs-
gehilfe ist, zum Procurator in seiner von vornherein aussichts-
losen Sache.

Die Klage gegen Kuiwleha wird auf Grund einer Kopie
der Obligation des Jahres 1570!), die von ,vollwiirdigen Dol-
metschern® ins Deutsche tibertragen ist, von Windm®oller am 7. Juli
st. v. 1584 beim Niedergericht des Rates erhoben (B. A. Nr. 1),
worauf der vor Gericht anwesende Beklagte, Martin Kuiwleha,
sich in oben, d. h. am Schlusse des ersten Teils dieser Unter-
suchung, angezogener Weise einen Aufschub fiir seine erste Ein-
rede erbittet. Derselbe wird ihm bis zum n#chsten Donnerstag
(B. A. Nr. 1) bewilligt; aber Hans zur Hellen, beziehentlich sein
Prokurator Windméller, versiumt diesen Termin, so dass Kuiw-
leha, am 30. Juli a. c. personlich vor dem Niedergericht erschei-
nend, gegen die Erhebung der Klage einen Protest eintragen
und sich fiir sein eventuelles Nichterscheinen vor Gericht in den
nichsten Tagen salvieren lisst, weil er auf dem Lande zu tun
habe. (B. A. Nr. 2). Da er spiter mehrfach von einem Procu-
rator vertreten wird, der ihn ein Mal seinen Prinzipal nennt
(B. A. Nr. 11, p. 1), so darf man annehmen, er sei der Zeit
Getreide- und Flachshidndler gewesen.

Trotzdem erscheint er doch schon am 6. August wieder vor
Gericht, um Pik Lawer, Junte Hans und Jan Letzene in dieser Sache
verhoren zu lassen, die iiber die Verhandlungen vor dem geist-
lichen Gericht wichtige, aber sich in den Einzelheiten etwas
widersprechende Aussagen machen (B. A. Nr. 3). Schon 2 Tage
darauf macht er noch mehr Zeugen vorstellig, nimlich Thomas
Kottanick, Tonius Bier, Hans Tub und Isdan, den russischen Tolk
des Regierungskommissars Locknicki; von diesen Zeugen reicht
letzterer seine Aussagen schriftlich ein, die uns, wie ja alle
schriftlichen Eingaben, verloren gegangen ist, ein um so be-
klagenswerterer Verlust, als ganz gewiss einige Zeugenaussagen
im Protokollband C. 2 fehlen und sémtliche Aussagen doch erst
nach einem Zeitraum von 15 Jahren gemacht werden.

1) Geschlossen aus der Angabe des Kleinschmieds (B. A. Nr, 7,
p. 6), das Original sei beim Bischof geblieben; c¢f. auch B. A. Nr. 6
(Sentenz).
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Am 27 Aug. werden einige notwendige Formalien erledigt.
Kuiwleha antwortet auf die ihm nun von Windmoller formlich
vorgetragene Klage mit der Frage, ob derselbe als Procurator
Hans zur Hellen’s in jeder Hinsicht fiir seinen Auftraggeber ein-
treten wolle, was von jenem bejaht wird; worauf Kuiwleha for-
dert, dass Windmoller ebenso, wie er es zu tun bereit sei, dem
Richter die Hand darauf gebe, dass er im Falle des Unterliegens
dem obsiegenden Gegenpart die Gerichtskosten bezahlen werde.
Nachdem diese Forderung vonseiten des Gerichts fiir billig be-
funden und von beiden Parten dem Richter die Hand gegeben
worden ist, stellt Windmoller seinerseits an Kuiwleha die Forde-
rung, er solle laut der ,offenen Handschrift® — d. h. der auf
500 Taler lautenden Obligation — zahlen.

Kuiwleha erkldrt hierauf, er koénne seinen Gegenpart nicht
verstehen und bitte daher um die Erlaubnis, ihm schriftlich zu
antworten, was von Amtswegen mit der Bestimmung gestattet
wird, dass er binnen 8 Tagen Antwort zu geben habe (B. A.
Nr. 5). Dieser Termin ist ihm aber bis auf 4+ Wochen prolon-
giert worden; denn crst am 22. Sept. 1584 reicht Kuiwleha die
im Protokoll natiirlich fehlende schriftliche Antwort ein.

Nachdem nun von beiden Seiten die Erklarung abgegeben ist,
dass niemand zu dem bisher Vorgetragenen etwas Neues hinzufiigen
wolle, schreitet das Niedergericht (B. A. Nr. 6) am oben gen. Tage
zum Urteil, das m. E. folgenden Inhalt hat: weil die vorgestelite
Kopie der Original-Urkunde das in dieser angegebene Siegel
Klaus Schultete’s nicht enthiilt, so erkennt Ein Erbares Gericht
die ,Handschrift* fiir kraftlos und Martin Kuiwleha der Apklage
frei; mit anderen Worten: der Beklagte wird von der Anklage
befreit, weil der Kliger statt des Originals der Obligation bloss
die Kopie, in der das Siegel selbstverstintlich fehlt, als Beweis-
dokument vorstellig gemacht bat.

Windméller appelliert hierauf stehenden Fusses an den
Magistrat; das Niedergericht hat dem aber, gewiss nicht ohne
einen Wink von oben, keine Folge gegeben, sondern sich
bloss darauf beschrinkt, den Prozess durch Vernehmung noch
anderer Zeugen fortzusetzen. Auf Betreiben des Biirgermeisters
Grolich und des Ratsherrn Johann Valepage wird nun Jacob
Strunke, der Kleinschmied, zu den von uns im 1. Teil ausgiebigst
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herangezogenen Aussagen bewogen, die hierauf am 25. Sept. in
seinem Namen protokolliert werden (B. A. Nr. 7); aber vermutlich,
um der Form voll zu geniigen, hat dann der Kleinschmied (B. A.
Nr. 8) am 13. Nov seine Aussagen in Person wiederholt; dass
dabei der wichtigste 6. Punkt weggelassen ist, worin der Klein-
schmied berichtet, die Originalhandschrift sei im bischoflichen
Gericht deponiert worden, also jezt nicht mehr vorhanden, glaube
ich der Bequemlichkeit des Protokollisten, des Schreibers Reinke,
zugute halten zu diirfen.

Jetzt tritt eine lingere Pause im Rechtsgang ein. KErst
am 2. Febr. 1585 erscheint Kuiwlcha wieder vor Gericht und
zwar mit der Bitte um Protokollirung dessen, dass er Windmaller
und Hans zur Hellen habe zitiren lassen, sie aber nicht erschie-
nen seien; wozu der Gerichtsvogt, Werner von Ulsen, von sich
aus hinzufiigen 14sst, das Gericht habe beiden Parten auferlegt
sich binnen 8 Tagen in Freundschaft zu vertragen, widrigenfalls
sie alsdann ,durch Urteil und Sentenz geschieden werden® soll-
ten (B. A. No. 9).

Trotz des ihm abermals drohenden Misserfolges hat Hans
zur Hellen doch nicht die Hand zur Versohnung geboten, wes-
halb Kuiwleha's Prokurator am 24. Februar (B. A. Ne 10) mit
seinem schweren Geschiitz aufzieht und zu Protokoll geben lésst:
dass Kuiwleha, weil er zuerst in russischer Zeit — d. h. von
dem geistlichen Gericht — und auch jetzt von diesem Niederge-
richt — gemeint ist also der 22. Sept. 1584 (c¢f. B. A. Ne 6) —
und ferner von dem Rat — gemeint ist das Obergericht der
russichen Zeit — fiir notlos erklirt, d. i. freigesprochen sei, so
konne — weiter ldsst nun aber der Gerichtsvogt nicht mehr
schreiben, der Protokollist muss mitten im Worte ,notlos* ab-
brechen, weil das Gericht es vermutlich fiir notig befunden hat, die
Parten noch ein Mal zu einem friedlichen Vertrage aufzu-
fordern.

Dieser Versuch ist aber gleichfalls ein Sehlag ins Wasser
geblieben, da tagsdarauf der Prokurator Kuiwleha's, nachdem er
Windmoéller und Hans zur Hellen hat zitieren lassen und beide
erschienen sind, folgende Fragen an die Partei deg Klagers
richtet: 1) ob dieselbe im verflossenen Jahr die betr. Klage ge-
gen Kuiwleha erhoben und, 2) ob sie sich ante litis contestatio-
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nem '), gleich dem beklagten Part, im Falle des Unterliegens
zur Bezahlung der Prozesskosten fiir bereit erklirt habe. Nach
Bejahung dieser beiden Fragen gibt der Prokurator Kuiwleha’s
zu Protokoll : Kuiwleha sei zur Russenzeit in dieser Sache, d. h.
wegen der vermeintlichen Handschrift — gemeint ist die Un-
terschrift —— verklagt worden und habe sich vor Gericht ge-
stellt; da es nun klaren Rechtes sei, dass iiber eine res judicata
kein neues Urteil gesprochen werden konne, so bitte er, dass ihm
die unnotigen Prozesskosten, worauf er kraft Handstreckung des
Gegenparts ein Recht habe, erlegt wiirden.

Auf den Einwand des Kldgers, es handle sich gar nicht
um einen neuen Prozess, sondern allein um eine erneute Revi-
sion, entgegnet Kuiwleha’s Prokurator, dass dieser Einwand nich-
tig, eine neue Sentenz nicht mehr zuldssig und nur noch der
Mutwille des Klagers zu strafen sei.

Gleich darunter stehen die Worte: ,Sententz eodem die ac
anno* — und klafft eine nicht recht verstindliche Liicke ; denn das
lezte Wort war in der Tat gesprochen, und Hans zur Hellen hitte
nun gleich die Gerichtskosten zu zahlen angehalten werden sollen.
Wenn das dennoch wieder nicht geschehen ist, so hat er das ver-
mutlich der Fiirsprache seiner hohen Gonner, des Biirgermeisters
Grolich und der genannten Ratsherren, zu verdanken; reale Be-
deutung konnte sie aber auch nicht haben, ihr einziger Erfolg
hat darin bestanden, dass dem ohnméchtigen Kliger wieder ein
paar Strohhalme iiberreicht worden sind, d. h. abermals einige
noch nicht vernommene Zeugen zu verhdren gestattet worden ist.

Auf deren Aussagen und Namen braucht hier nicht mehr
eingegangen zu werden; allenfalls verdient es noch Erw#hnung,
dass Hans zur Hellen und seine Frau den Versuch gemacht zu
haben scheinen, die Witwe Klaus Schultete’s, Kuiwleha’s Tochter
Grete, durch das Versprechen eines neuen Kleides und eines
ungenannten Masses Roggen zur Ausage zu iiberreden: ihr Vater
Kuiwleha und nicht Schultete habe dem Herzog Magnus seiner
Zeit das Silbergeschmeide iberreicht; ferner Zickian durch einen
in Aussicht gestellten Rock zu einem Meineid zu Gunsten Hans
zur Hellen’s zu bewegen. Diese von Zickian und Grete zu Gun-

1) ef. B. A. N 11, p. 2.
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sten Kuiwleha’s gemachten Aussagen werden aber von Hans zur
Hellen durch anderer Zeugen Gegenaussagen in Abrede ge-
stellt (B. A. N¢ 12 und N 18). Auch die fiir die erste Re-
vision des Prozesses vor dem ,Obergericht® in russischer Zeit
so wertvollen und unsrerseits im 1. Teil ausgebeuteten Deposi-
tionen Wilhelm Poplers sind fiir dieses Nachspiel der zweiten und
letzten Revision des Prozesses von keinem Belang, da wir durch-
aus nicht erfahren, ob das formelle Recht zum Siege gelangte
und Hans zur Hellen zur Bezahlung der Gerichtskosten genotigt
worden ist.

Dass die beiden Gegner, der eine als Kirchenvorsteher der
deutschen Gemeinde und der andere als Altester der estmischen
Gemeinde, an der St. Johanniskirche vom 1. Mirz 1584 bis zum
25. Mirz 1586 neben einander gestanden haben und dieser je-
nem allsonntiglich die Klingbeutel-Einnahmen ausgereicht hat, das
steht aus den Rechnungsbiichern (r. 2.) fest; aber keine Kunde
meldet etwas davon, ob sie sich jemals vertragen haben.

Nachtrag. Aunf S. 26 fehlt beilm Namen Johann Busch
das Priadikat h. (= Hern.



Beilage A.

Ne 1.
C. 2. 1584 Juli 7. L(untzens) H(and) S. 309.

[tem. Hl[err] Eberdt Windtmdller!) klaget wegen
seines principalen Hans zur Hellen uber Martin Kuiblia
laut der handschrieft 2), welche Russisch und von fulwirdigen ge-
dolmetzschet worden, protestiret auch wegen seins principalen,
ferner iiber iden undt allen schaden, unkosten undt Interessen,
s0 noch darauf gehen werden.

Martin Kuiblia bittfet], das ihm muge respiet geben
werden, den[n] er hab eine schrieft %), das er unschuldig undt kein
tuge 4) sei, den[n] die Russen die Glise schrif[t] gemacht hetten,
hetten es unrecht getahn, wehren auch darumb lang gefenglichen
gehalten worden. Ihm ist dilation geben bis zukiinftigen don-
nerstag.

N 2,

C. 2. 1584 Juli 30. L.. H. S. 318.

Itein. Martin Kuiblia®) vor gerichte erschienen und
angezeigt, das Hans zur hellen seinen termin zu klagen vor-

1) Ratsherr seit 1383, ist 1602 Mai 3 bereits tot, c¢f. Sb. d. G. E.
G. v. 1910, S. 56.

2) Das ist die Kopie der Original-Obligation, s. Ne 6 und Ne 7.

3) D. h. das Judicat des bischoflichen Gerichts.

4) tuge = Zeuge, steht hier uneigentlich fiir ,Biirge“. Er will da-
mit sagen, dass sein Name unter der fraglichen Obligation zu Unrecht
steht, also auf der Urkunde gefdlscht ist, und diese aus diesem Grunde
eine Glise-Schrift, d. h. eine Falschung ist.

5) Am Rande steht von Reinkens Hand: Kuiwleha.




sessen 1) habe, er aber habe zu lande zu tuhn, derhalben bitt er
zu vorzeichnen, das er sich Einem Erbarn gericht hab presenti-
ret zu apdtwortten.

Ne 3.

C. 2. 1584 Aug. 6. L. H. S. 321.

Item. Martin Kuiblia?2) vor Gerichte erschienen undf
gebeten zu verhoren folgende Zeugnuss belangende seine sachen
mit Hans zur Hellen welche gezeugen dan[n] nach genug-
samer gerichtlicher Ermahnung bekennet undt ausgesaget haben,
als: Pik Lawer bekennet, das er nichst von der handschrift %)
wisse, sondern er wisse, das Hans zur Hellen Martin
Kuiblia vorklaget habe vor den Russen, da habe Martin
Kuiblia zwey Jar?) mussen gefangen sitzen; letzlichen aber so
hab der Russ wiederumb 7 menner setzen lassen, welche die
schrift 5) vor echt gedolckt, welchen er hat wollen lassen die
Zungen zum halse ausreissen; denjenigen aber, welcher die schrift
geschrieben, hat er wollen lassen die handt abhawen, so es nicht
wehre erbeden %) worden.

Junte Hans bekennet, das ihm wohl bewust sey, das
Hans zur Hellen erstlichen zu Schloss 7), zum andern bei dem
bischo ff geklaget habe, das Martin Kuiblia auch so der
schrief[t] halben ist gepeiniget worden, das er, Hans Junthe
aus grosser erbarmung den dieneren, welche ihme so gepeiniget,
eine Nacht 5 Rubel gegeben, das sie Martin Kuiblia mit der
peinigung verschonen solten.

Das hat der Bischof Flabick hernachmals wieder sitzen
lassen die dolmiitzschen und den schreiber und ihnen wollen die

1) vorsitten = versidumen.

2) Am Rande steht von Reinkens Hand: Kewleha Zeugverhorung.

3) d. h. vom Zustandekommen der Obligation.

4) d. h. natiirlich nur wi hrend zweier Jahre, nimlich etwa vom
Herbst 1570 bis zum Herbst 1571.

5) d. h. die Obligation mit der gefilschten Unterschrift Kuiwleha’s
den andern Biirgen fiir echt ausgegeben, ihnen als echt vorgelesen haben.

6) d. h. durch Bitten abgewendet.

7) Das ist hier der sog. ,hultzerne Palast“ des Wojewoden am
»,Grossen Markt“ der Bischof lebt im Schloss ,auf dem Dom* cf. B. B.
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zungen lassen aus dem halse aussreissen, den schreiber aber
wollen die handt abhawen, und hat ein jeder Russ den[=dem]
Bischoff, so damit zu tuhn gehabe t?), mussen 5 Rubel zu
der straffe geben, der vornembste dolck aber sey aus den ge-
fengpuss endtlaufen. Und es hette der Bischoff Hans zur Hel-
len den rechten schuldener ?) ubergeben, welchen er zuvor ein
gantz Jar gefenglichen gehalten, das Hans zur Hellen mit
ihm tuhn muge seines gefallens. Hans zur Hellen hab sich
aber seiner erbarmet und hab ihn laufen lassen.

Jan Letzene bekennet gleichfalls und saget, das er das-
jenige wolte bei seinem gewissen erhalten, was Hans Juntt
bekennet habe, den[n] es ihme gar wohl bewust sey.

Welches sie alle drey mit eydesleistung, so es von noten
sein werde, erhalten®) wollen. Item.*) hat auch schriftlich ein
gezeugnuss eingelegt, folgends also lautent:

Ne 4,
C. 2. 1584 Aug. 8. L. H. S. 324/25.

Item. Martin Kuiblia®) bitt folgende Zeugnuss zu vor-
hiren Thomas Kottanick bekennet und saget, das Martin
Kuiblia der schuldt ) wegen hab in gefengnuss gesessen und
sey der schuldt halben gepeinigt worden; (das er auch eine
Nacht hab 5 Rub. geben miissen, das er eine nacht mit der bein
ist. verschonet worden ;) das {= da] er aber sey unschuldig befun-
den worden, habe der Bischoff 6 schreiber undt den tolck lassen
gefenglichen setzen; da habe ein jeder schreiber mussen 15 Rub.
geben, das ihnen nicht seindt die hande abgehawen worden, das

1) Der Satz weist darauf hin, dass ausser ,Flabick“ noch ein an-
derer Bischof mit der Sache zu tun gehabt hat.

2) d. h. denjenigen, der die Unterschrift Kuiwleha's gefilscht hat.

3) = erholen, d. h. nochmals sagen, wiederholen.

4) Von hier ab am Rande. Dieses schriftliche Zeugnis Kuiw-
leha’s fehlt.

5) Am Rande steht von Reinken’s Hand: Kuiwleha., Das
Eingeklammerte steht auch am Rande, ist aber wieder von Lunt
zens Hand.

6) d. h. als Birge der sich zu zahlen weigert, und dafiir wird
man nicht gefoltert.
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sie solche falsche handschrift gemachet und geschrieben'); der
tolck aber sei aus der gefengnuss endtlaufen, welchen der Bischoff
hab die Zunge wollen lassen ausreissen. Das habe aber der
Bischoff den theter oder schuldener?) selbst Hans zur Hellen
uberantwortet, welcher ihn ein gantz Jar gefenglichen gehalten,
letzlichen aber selbst loss gelossen.

Tonius Baér bekennet gleiche Ding.

Hans Tub bekennet, das ihme eben solches bewust sey.
Erbietlen] sich, sofern es ihne [= ihnen] von einem Erbarn
Gericht wurde auferleget werden, das sie es wohl bey ihrem ge-
wissen erhalten wollen.

Isdan, des Heren Lochniczki tolck, bekennet gleich-
falls laut seinen [= seinem] eigenen geschrieben ubergebenf[enj
Zeugnuss 3).

N A,
C. 2. 1584 Aug. 27 L. H. 3. 332/33.

Item. Hlerr] Eberdt Windmdller begeret cine andt-
wordt von Martin Kuiblia?) auf seine vorgebrachte anklage
wegen seines principalen Hans zur Hellen.

Martin Kuiblia bitt, das h. Ebert Windmoller
aufs newe seine klage erkleren wolte, welches h. Eberdt Wind
moller getahn. Fraget aber hernachmals Martin Kuiblia.
ob h. Ebert Windmoller vollkommen an seines principalen
Hans von Hellen stele stehen wolle.

Darauf h. Eb. W sich dermassen erkleret, ja er wolle
stehen oder seinen principalen stellen. Daranf Martin gebe-
ten, Ein Erb. Gericht wolle h. E. Windm. dahin halten, das er
ein Erb. Gericht die handt darauf geben wolte, desgleichen wolte
er auch tuhn, das der obliegende [sic = unterliegende] parte den
obsiegenden die unkosten undt schaden wegen dieses process zah-

1) d. h. den Text der Obligation geschriecben und die gefilschte
Unterschrift zugelassen haben.

2) d. i. also derjenige Schreiber, der Kuiwleha’s Unterschrift ge-
filscht hatte.

3) fehlt.

4) Am Rande steht von Reinken’s Hand: Kuiwleh a.
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len solte. Welches Ein Erb. Gericht vor billich erkennet, auch
von beyden parten solches geschehen undt die handt dem ge-
richte daruf gegeben, worauf h. Eb. W. angehalten, das laut
der offenen handtschrieft ') Martin Kuiblia zahlen solle.

Martin Kuiblia antwortet, er kunne seinen Gegenteil
nicht vorstehen, derhalben bitte er, das er muge schrief[t]lichen
andtwordten.

Sen[tenz]. Ein Erb. Gericht erkennet, M. Kuiblia soll
in 8 tagen schrieftlichen andtwortten.

Ne 6.
C. 2. 1584 Sept. 22. L. H. S. 342.

Kuiwleha cum Windmollero?).

(Vor gericht wieder erschienen h. Eberd W. undt Mart.
K., und hat Mart. K. seine verandtwortung schrieftlich 3} ein-
gelegt folgends also lautende *).

Item hat damals h. Eberd Windm&ller auch gebeten
zu verzeichnen, das Martin Kuiblia gesprochen: So er
h. Eb. Wind. nichsts newes vorbringen will, das er auch nichts
news wolte andtwortten.

Er h. Windm. wolle nichst newes vorbringen.

Sent[enz]. Auf gehorete klage undt andtwort: Weil unter
der handtschrieft kein Siegel gefunden wirdt des Schulteten,
wie in der widte ®) [daneben ein Hinweisungszeichen] copey der
handschrieft gemeldet wirdt, erkennet Ein Erbar Gericht die-

') open bréf = Schuldbrief, d. h. der Kopie, da das Original im
bischéflichen Gericht verblieben ist, s. Mo 7, p. 6.

2) Diese Aufschrift von Reinken’s Hand steht am Rande. Eben-
falls am Rande stehen die eingeklammerten Sitze, sind aber bereits von
Luntzens Hand.

3) fehlt.

4) Hier steht ein Hinweisungszeichen: 8.

5) widte — wete = Urkunde ; das folgende Wort ,Cope y“ist m. E.
die Korrektur zu widte, denn es kann hier nur von einer Kopie der
Obligation die Rede sein; die Worter: ,widte, das resp. g8 Zeichen,
Copey der“ stehen iiber der Zeile beim Worte ,handtschrieft* also so:
widte g copey der
der ’ handtschrieft.
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selbe kraftloss und Martin Kuiblia der anklag frey. H.
Eberdt Wind. appelliert an Einen Erb. Radt auf stehendes
fuss von den sententz.

Anmerkung. Windméllers Appellation ist aber nicht zugelas-
sen worden, wie die hier folgenden Protokolle erweisen, die
simtlich dem Untergericht angehdren.

Ne 7.
C. 2. 1584 Sept. 251). S. 343,441

(1) H.JohannGrewlich? und h. Johan Falepa-
g enn?) bekennen, dass sie, nach dem Jacob der Kleinschmidt
bezeugt und seine wissenschaft ausgesagt, von Ihme gehort ha-
ben, das ehr gesagt gutwilligklich, dass ihme noch eingedenck
sey. dass Hanss von Hellen Kuiwleha seiner Tochter-
manne in getrewer Verwahrung gethan eine Kleinodie, so ehr
— Clauss Schulttete — Kuniwleha Tochtermanne (sic)
— Ihme abhandig gemacht, Hertzog Magno verehrt, welcher’s
auch verschenckt habe.

(2.) Auch sagt er [d. h. der Kleinschmidt], das Clauss
Schulttete nebenst seinen Burgen wegen der abhendigen
Kleinodien sich mit Hans von Hellen verglichen4).

(3.) Auch gesagt, das Kuiwleha durch Ihne, den Klein
schmidt, gemelten Hanss zur Hellen 10 Rubel geboten.

(+) Zum vierdten. Als nun Kuiwlecha in dess Gross-
firsten Rechte®) und gefangnuss] gesessen, darin Ihn Hanss
von Hellen mit Rechte®) gebracht, hab ehr zu ihm, dem Klein -
schmiede, gesagt. ,Ach dass ich die 40 Rubell dem Hanss
von Hellen nicht geben habe!“

(5.) Zum funften hab Kuiwlecha d[es] gefengnuss frey
undt entledigt sein wollen, so hab ehr 200 Burgen stellen mus-

1) Das Datum von Luntzens, das ganze Protokoll von Rein
ke’'s Hand.

2) d. bekannte Revisor und spitere Biirgermeister, cf. Sh. B. d. G.
E. G. v. 1910, S. 64.

3) gew. Valepage, Johann, Ratsherr seit 1583 (C. 2. Juli 30).

4) Cf. p. 2 in N 8, wo er dem widerspricht.

5) d. h. das bischéfliche Gericht,

6) d. h. auf rechtlicher Grundlage.
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sen, unter welchen Burgen ehr, der Kleinschmidt, einer mit
gewesen!). Damit einer nicht verderben solte, seint ihr so viel
zur Burgschaft genohmen worden, dass ihm falle der noth ein
jeder sein burgschaft mit eine Rubel hette losen konnen.

(6.) Zum 6-ten wisse ehr auch wohl, das Hans zur Hel-
len die Rechte Original-Handtschrieft?) beim Bischof des Gross-
furstfen] hab mussen ligen lassen, und auch d[er] Grossen Tho-
rannei wegen des Mosschowitters®) sich von hier geben und zu
prosequiren in dieser Sachen zu seinem Volmechtigen Ahnwaldt
Matthie Kempfen?) hinter sich verlassen.

Welches hans von hellen zu verzeichnen gebeten.

N 8.
C. 2. 158+ Nov. 13. R. H. S. 360.

Bekendtnuss Jacob Strunkenn des Kleinschmieds.

(1.) ZErstlich dass Hanss von Hellen ihm, Claus Schul-
teten, in Verwahrung gethan ein Klenodie, gewerdiret auf
funfhundert thaler, welches Klaus Schultete Hanss von
Hellen abhendig gemachet und hertzogen Magno verehret.

(2.) Zum 2. wisse ehr nicht, ob sich Claus Schultete
und Kewleha mit ihme h[ans] v. hjellen] vertragen oder nicht
wegen der gemelten Klenodien, sei Thme Unbewust.

(3.) Item. Zum Dritten Sagt auch, dass Kewleha Hanss
von hellen durch ihme, Jacob dem Kleinschmiede, 40
Rubel geboten.

(4) Item Zum 4-ten, dass Kuwleha, als er in des Gross-
fursten Recht und gefengnuss gewesen — darin ihn Hanss
von Hellen [gebracht] — zu ihme, dem Kleinschmiede,
gesprochen habe, Ach dass ich Hanss von Hellen doch die
40 Rubel gegeben hette.

1) Die Freilassung muss im April oder Mai 1571 erfolgt sein, cf.
S. 8. 48 und 50 obig. Arbeit und B. A. \i 4 als Ausgangspunkt der Berechnung,
2) c¢f. Nr. 1 und die andern Stellen, wo daher immer nur die Kopie
der Obligation gemeint sein kann.
3) Unter der ,Tyrannei* ist die Ungerechtigkeit des bischdflichen
Gerichts zu verstehen, weswegen er direkt zum Zaren reiste, cf. N 14.
4) Der erste lutherische Pastor der Polenzeit, cf. Sb. d. G. E. G.
v. 1910.

R¥*



68

() Ttem zum 5-ten. Als ehr, Kuwleha nun in dess
Grossfurst gefengnuss gesessen, hab ehr mussen 200 Bur-

gen stellen.
N 9.

C. 2. 1585 Febr. 2. R. H. S. 3981).

Martin Kuiwleha per procuratorem bitt zu verzeichnen,
dass ehr nun Windtmullern und Hans zur hellen zum
andern mahl hab citiren lassen, sey aber nicht erschienen.

Werner von Ulsen?) bitt zu verzeichnen, das Ein Er-
bar Gericht Ihnen beiden Parten auferlegt sich innerhalh 8 ta-
gen in freundschaft zu vertragen, wo aber nicht, sollen sie alsdan
durch Urtel undt Sententz gescheiden werden.

N 10.
C. 2. 1585 Febr. 1. R. H. S. 898.

Martin Kuiwleha per procuratorem sagt, das dieweil er
durch ordentlichen sentenciren nuhn zum ofteren, als erstlichen
bey dem Moschowitern, als dem ersten Gerichte, und auch bey
diesem Erb. Untergerichte, als auch beim Erbarn [scil. Rate]
nothl[os erkleret] 3)

N 11.
C. 2. 1585 Febr. 5. R. H. S. 399/400

Martin Kuwlecha per Procurator[em] sagt, das ehr
hlerrln Windmollern und seinen Principalen Hanss von
Hellen hat laden lassen. Weiln sie aber Zukegen gestanden,
fragt ehr, der Procurfator], ob nicht der Windtmiiller undt
Hanss von Hellen wegen einer handtschrift seinen Principa-
len anno 85%) verklagt habe. Sagt Ja.

1) Von hier ab neuen Stiles.

2) Gerichtsvogt seit 1583, begraben 1586 Febr. 2, V Lichtenstein.

3) Fehlt hier auch der Nachsatz, so ergibt sich doch aus dieser
Aussage, dass Kuiwleha in russischer Zeit sowohl im bischoflichen Ge-
richt als auch im Magistrat fiir unschuldig erkldrt worden ist.

4) muss heigsen: 84,
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Zum 2. ten hadt er auch gefragt, ob er nicht ante lite (sic)
contestationem 1) mit handtgebender trew die Unkosten und
schaden zu erlegen [sich] verpflichtet habe. Rp. (= responsum)
Sagt Ja. Und dagegen wer[e] es vom Kegentheil auch gesche-
hen, wer da succumbieren wurde, solte dem andern Parte die
unkosten erstaten.

Worauf Kuiwlecha per procuratorem gesagt, das er bey
Zeit der Russen ein mahl verklagt mit?) worden, hette sein
recht der vermeinten handtschrift halben ausgestanden?), und
were der Richter so ehr der Kleger zu der Zeit selbst, er wolt
sententz res judicato worden (sic)*). Nuhn ist es klares Rechtes,
dass niemandt von einer sachen solt verklagt werden, dass kein
Richter nicht uber ein gegebenes Urteil sprechen kontte; gebe-
ten, weil ehr ihn zu unnétigen unkosten gedrungen, dass ihme
dieselben laut desselben gegentheils handtstreckung solte er-
legt werden.

Hanss zur Hellen per procuratorem suum andtwortet,
die sache sey per appellationem an Kin. Erb. Rath gediehen, da-
hin sie zu verweisen gebeten nicht animo contestandi, sondern
herichtsweiss P).

Kuwlecha per procuratorem sagt, dass solches im Pro-
cess nicht zu achten, undt konte auch keine Sententz daruber
mehr gesprochen werden und nuhn nicht mehr [scil. er}, sondern
des Klegers muthwill zu strafen.

Sententz eodem die ac anno ®).

1) d. h. bevor er sich Rede und Antwort zu stehen eingelas-
sen. —— Wie man auch spiter sieht, ist Reinke iiber die lateinischen Ka-
sus-Endungen sich nicht ganz im klaren.

2) d. h. neben anderen.

3) = utstdn = sich richterliche Entscheidung gefallen lassen.

4) d. h. etwa: und wenn der Richter ebenso wie der Klidger jener
Zeit jetzt dieselben wiren, so gibe es keine andere Sentenz, als dass die
Sache eine res judicata sei — wie gleich danach expliziert wird.

5) = nicht aus Streitsucht, sondern bloss zwecks einer Revision
des Prozesses.

6) Fiir diese Sentenz sind %/ Seiten frei gelassen.
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Neo12.
C. 2. 1585 Miarz 21. L. H. S. 427

Martin Kuiblia erschienen undt die Zeugnuss, so er den
5. Aug. und 8. Aug. Anno 84 beleittetl), beeydigen lassen bis auf
Junte Hans, welcher nicht zu der stele gewesen. Bittet auch
noch ferner folgende Zeugnuss zu verhdéren: Martin Guntzke,
Reinhold Cilack [scil. bekennen:], das sie in Hans Stem
pels hause gewesen und noch andere mehr, da hab einer
Zickian?) gesprochen, das Hans zu der Hellen hausfraw sey zu
Thme nauss auf sein landt kommen undt eine flasch wein it
sich gebrocht, er aber sey nicht zu haus gewesen, sondern bey
dem schmiede, da hab sie ihn lassen alsbalde fordern, und als
er kommen, da hab sie angefangen undt ihn gebeten, er wolle
doch auf ihres Mannes seifte sein und ihm nicht zuwieder reden,
denn er kunne es wohl tuhn, es were ein geringe dingk, das
er einen eydt leistete, sie woltten ihn in allem schadloss haltten.
Darauf er geantwort, nein, er wolle seine sehle nicht beschmutzen
mitt einem falschen eyde, sondern woltte die warheit reden, denn
ihm wohl bewust were, das Martin Kuiblia lange Zeit gesessen
und were viel undt mancherley weise gepeiniget worden, daraus
er sich mundtlichen?®) gerettet und umb alls das seine
kommen.

Greth, Claus Schulteten gewesene fraw %), bekennet,
das Hans von der Hellen undt seine hausfraw sie oft las-
sen suchen, undt als sie hin kommen, haben sie sie gebeten, sie
woltt bekennen vor gericht, das jhr Vater Martin Kuiblia
das Silbergeschmeide von ihrem man[n] genommen undt hertzog
Magnus gegeben; welches, so sie es tuhn woltte, woltten ihxr
lassen einen newen rock machen undt so viel rocken geben, wo-

1) d. h. Zeugen zum Beweise beibringen. — Eine Zeugenaussage
vom 5. Aug. existiert heute nicht mehr; wahrscheinlich liegt hier aber
bloss eine Verwechselung mit dem 6. Aug. vor, ¢f. No 3 und 4!

2) d. h. Zicka Jahn.

3) d. h. durch seinen Eid.

4) Fiir die Frau eines Verstorbenen wohl ein sonderbarer Ausdruck.
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rauf sie geandtworttet, nein, sie woltt nicht wieder ihren Va-
ter einen falschen eydt schweren, den[n] ihr man[n] siliger
hab solches empfangen, hab es auch selbst hertzog Magnus
geliefert. Haben solche Zeugnuss auch alle drey gerichtlichen
beeydiget.

Ne 13,

C. 2. 1585, ohne ndheres Datum, steht aber gleich nach dem
Protokoll vom 238. Mirz und unmittelbar vor einem solchen vom
15./25. Mirz L. H. 8. 431.

Hans zur Hellen erscheinen (sic) undt begert folgende
Zeugnus zu verhoren. Peter Schrobe, Mik Gungeprick;
alle beyde bekennen, das Hans zur Hellen in Peter Schrobe
koten gesprochen zu Zickian, er solte ihm nichts zu liebe
oder zu leide, sondern was die warheit wer reden und zeugnuss
geben wegen seiner sachen mit Martin Kuiblia. Haben
auch alle beyde gehort, das Zickian gesprochen. wen[n] du
mier nicht damals hettest schaden zugefuget, das ich das
pferdt nicht hette ausgeben!) [sc. miissen], wollte ich dier wohl
zeugnuss geben, das du guet recht haben soltest. Item bekennen
alle beyde, das er gesprochen, jede[r] burge hab 5 dennig geben,
das ihnen ihre handt wer loss geben worden2). Item wehren
auch burgen gewesen: Kurbitz Papa, Plintz, Tilke
Hans. Matthias Kempf aber undt Peter Gunthe, die
hetten lang ihre sehle verschworen®). Mik aber bekennet son-
derlichen, das Zickian auch gesprochen undt auf den Rock
gegriffen das hastu mir noch nicht gegeben.

1) Doch wohl, weil er die 5 denninge nicht zahlen wollte, s. unten!

2) Eine wichtige Stelle, aus der wir ersehen, dass es zu einer Zah-
lung an Hans zur Hellen vonseiten der Biirgen gekommen ist.

3) d. h. dafiir, dass sie vom Zustandekommen der ganzen Sache
nichts wiissten; denn wenn sie sich mit unterschrieben h#tten, so wiren
sie ja auch in den Prozess verwickelt worden und hitte Kempf nicht
Hans von zur Hellen’s procurator wéhrend dessen Abwesenheit sein kon-
nen, s. \¢ 7, p. 6.
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N 14.

C. 2. 1585 April 15. R. H. mit haufigen Streichungen und Kor-
rekturen von Luntzens Hand. S. S. 442—44.

Wilhelm Popler habe das Originall) verteutschet?),
welches gelautet auf 500 thaler, wuste aber er nicht, wer es
geschrieben; ehr hab es nohr aus dem Reusch[en] Hans zur
Hellen auf teutzsch dictiret., der es selber aufgeschrieben,
welches gemelte handschrift gelautet, die 500 thaler einer vor
alle zu bezahlen.

(2.) Zum andern sey Ihme bewust, dass Kuwleha die Handt-
schrift damals vor dem Obergericht verleugnet und versacket®) habe.

(8.) Zum dritten sagt, weile ehr, der Kuwleha, die handt-
schrift verleuguet, habe das Obergerichte den {= dem] Schreiber
der bandschrift die handt wollen lassen abhauwen, welches der
Bischoff damahlen gewehret und nicht zulassen woll[en], er aber
wolle wohl darauf schweren, das er nicht wisse, wer die handt-
schrift*) geschrieben habe. Hernacher weren [sic, soll heissen.
héatten] die anderen, welche mit unterschrieben hette[n], schwe-
ren wollen. Unter welchen gewesen ein Pfaff welches der
Bischoff nit hat zulassen wollen, weiln die Russ[en] Rechte
mit bringen, dass kein Geistliche schweren muss, aber ehr hat
wobl mit seinen wahren worten erhalten wollen, doch hat man
Ihme keinen glauben geben wollen, das nemblichen die handt-
schrift Recht?®) wehre.

(4.) Zum vierten sagt Ja, das er hans von der Hel
len eine Supplication an den Grossfursten gestellet habe
dieser Sachen [scil. wegen] und das soleches sein eigen handt®)
sey; Ihme auch bewust, dass Hans von der Hellen einen

1) s. Ne 7, p. 6.
2) d. h. bei Beginn des Prozesses ao. 1570, als die Sache vor das
bischofliche Gericht kam.
3) abgeleitet von .vorsacken“— bestreiten, auch abschworen.
4) Bedeutet entweder die [gefilschte] Unterschrift Kuiwleha's oder
die ganze Urkunde mit seiner Unterschrift. Da Popler angesehener za-
rischer Tolk war, so konnte man annehmen, er habe etwas Gewisses iiber
die Herstellung der Obligation erfahren.
5) hier = echt,
6) vermutlich lag das Konzept noch vor.
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Post mit sich gebracht habe vom Grossfursten, durch welche-
res macht ehr den Kuwleha aus des Bischofs Recht ge-
nohmen und in das Obergerichte eingezogen, weil ehr vermeint,
dass Thme vom Bisehoff kein Recht wiederfahren werhe.

(5.) Zum funften sey Thme auch bewust?), dass der
Bischoff gemelten Keuwleha alle sein Vieh und getreidt
genhomen habe. Er wisse auch ferner wohl, dass der Bischoff
zu der Zeit, als der Kuwleha in seinem Rechte gehangen, Thme
sein Vieh und getreide genhomen, hernach aber, da ehr aus des
Bischofs Rechte kohmen, Ihme solches alles wieder geben
mussen, welches [hme das Obergerichte zuerkannt.

(6.) Letztlichen wisse er auch, dass [als] der Tumult mit
dem Hertzog Magnus sich erhoben, Hans von der Hel-
len sich hab von hier begeben mussen und sey Kewleha ge-
fenglich sitzen blieben.

Ne 15.
C. 2. 1585 April 26. S. 501.

»,Coram judicio, Kuiblia Sache* I.. H.

Ist ein Erbar gericht auf bitt Hans zur Hellen in Dir
[ich] Bergm[anns] behausung gangen, welcher etwas schwach
gewesen, um zu geleiten?) ein zeugnuss, was ih[m] bewust von
der Sachen, So er mit Marten Kuiblia zu der Reussen Zeit
gefurt ; welcher dan auf ferner gerichtliche ermahnung Saget,
es sey ihm — dem principal — bewust, das Hans zur Hel-
len mit Martin Kuiblia sey zu recht gangen, wisse aber
nicht, ob Hans zu der Hellen recht daran getahn habe oder
nicht, sondern er hab sich bey dem Grossfursten beklaget,
das ihm der Bischof kein recht wolte vorhelfen, worauf der
Grossfurst auch persunen [sic] alhier gesendet, endtweder er
solte Martin Kuiblia dahin halten, das er in 14 tagen solte
ihn [=ihm] zahlen, wo nicht, solte der Bischof selbst zahlen.
Wehre aber solches gehindert worden wegen des

1) Die iibergeschriebene Korrektur: ,Wisse auch ferner<
von Luntzens Hand, ist wie man sieht, iiberfliissig.
2) hier = erhalten. )



Unglucks, welches sich damals erhoben. Sonsten
wisse er nichts, den[n] er ab undt za hab reisen mussen. Solche
bekentnuss getahn an eydes stadt.

Beilage B.

1.

A. 10. Wybers, der Stadt Dorpat Revisionsbuch de annis 1582,
1601 und 1656.

Bl 11-b: Laut Lockniczky revision, auffm Pallast:
Korth Ketler | Die 3 biirgerheuser sein genomen zu des
Adam von Arke ' Grosstiirsten Pallast. Die Herren Revisoren
Bartelt Miinsterman | aber haben es zur Stadt Miintzhauss legiret.

NB. Alle heuser aufm Pallast besitzen die einwohnende
sub canone. Unter andern auch Nils Wapper, sub canone, das
gebewd ist Ihr.

Siehe auch Bl 15-a, 25-b und 64-a.

2

Cf. Verhandlungen der Gel. Estn. Ges. B. XXII, Heft 3

T. Christiani, Dorpats Erstes Privileg in polnischer Zeit, S. 3435.

Daselbst liest man im Entwurf zum Privileg Kg. Stephan's
vom 7 Dez. 1582:

»Und soll der Rath forthien mass undt macht haben, die
lehren heuser oder lehren stete sampt den verwusteten ortern auf
dem Marckte, da der Moschowiter sein hultzern Pallast hin-
gebawet gehabet, zu vergeben denen, so solches hitten, nebenst
den so auf dem Tuhmberg*.

3.

Cf. Mittheilungen aus der livl. Geschichte B. XVII, Riga 1897.
R. Hausmann, Die Monstranz des Hans Ryssenberg ete. S. 198.

»Ueber die Wohnungen des Statthalters und des Bischofs
vergleiche Heidenstein, de bello moscov. ed. Starczewski 2, 172
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~Derpati, quod praecipua aedificia, duo sunt: arcis alterum, in
quo prius Episcopus, postquam in Mosel potestatem venerat, Vla-
dica habitabat, alterum, ad principis usus factum, quod dux ipse,
privatis aliquot primariis domibus occupatis moreque suo exor-
natis, pro se exstruxerat®

Ich itbersetze: In Dorpat gibt es 2 hervorragende Gebdude.
das eine ist das Schloss, worin frither der Bischof und hernach,
als es in die Macht des Moskowiters gekommen war, der Wladyka
wohnte; das andere fiir den Gebrauch des Fiirsten hergestellt,
hatte der [Gross-]First fiir sich selbst bauen lassen, nachdem ei-
nige ansehnliche Hiuser eingezogen und nach seiner Vorschrift
ausgestattet waren.

Beilage C.

Annuae litterae Societatis Jesu anni 1585, Romae in Collegio
ejusdem Societatis 1587.

[Collegium] Derpatense, pg. 222—227: ,Adjunctae insuper
aedes quaedam caenobio, quod jam nostrum est, continentes tra-
ditumque cum area ambituque domorum ingens et augustum Dei
Matris templum, quod a magno Moscoviae duee, qui decessit,
fratri regis Daniae, qui ejus nepti nupserat, ad lutheranam labem
relictum deus nobis videlicet reservavit® Ubersetzung -

Zu dem uns bereits gehdrenden Kloster sind noch einige
angrenzende Gebiude hinzugefiigt und ist uns mitsamt dem Got-
tesacker und dem um die Héuser herumliegenden Raum der statt-
liche und ehrwiirdige Tempel der Mutter Gottes iibergeben wor-
den: derselbe war vom verstorbenen Moskauschen Grossfiirsten
dem Bruder des ddnischen Konigs, der scine Enkelin geheiratet
hatie, fiir die lutherische Seuche {iberlassen, ist nun aber von
Gott uns erhalten.
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Beilage D.

Zur Chronologie des Prozesses und des Bischofs
HFlabick*

Durch die Aussage des am 26. April 1585 (C. 2. S. £01)
im Prozess Hellen-Kuiwleha zuletzt vernommenen Zeugen Dirich
Bergmann, der betreffende Befehl Iwan Grosnyi’s an den Dorpt-
schen Magistrat (B. A. Ne 15) sei nicht mehr zur Ausfilhrung ge-
kommen: ,wegen des Unglucks, welches sich damals
erhoben®, ist der terminus ad quem dieses Prozesses unum-
stosslich festgestellt, da sich seit dem Jahre 1565 in Dorpat kein
anderes Unglick von irgendwelcher Bedeutnng ereignet hat, als
der am 12./21. Oct. 1571 misslungene Anschlag der Elert Kruse
und Johann Taube gegen die russiseche Herrschaft. Das Jabr
1565 aber kommt deshalb nicht in Frage weil Herzog Magnus
vor dem Jahre 1570 niewmals in Dorpat gewesen ist und, selbst
wenn er hier gewesen wire, nicht der geringste Anlass zu einem
Gastgeschenk an ihn vorgelegen hitte.

Man hat also zur Auffindung des terminus a quo vom 21.
Oct. 1571 riickwirts zu gehen und wird hierbei ebenso unum-
stosslich auf das Jahr 1570 gfiilhrt mit der alleinigen Unbe-
stimmtheit, ob die Ueberreichung des Silbergeschmeides und der
sich daran schliessende Beginn des Prozesses im Friihling erfolgt
ist, als Herzog Magnus unzweifelhaft in Dorpat war?!), oder Ende
Juli?), fir den sein Aufenthalt daselbst nicht belegt ist. Wi

1 u. 2) Die Angabe des I. Aufenthaltstermins Magni in Dorpat
geht auf Russow’s Chronik zuriick, woraus Nyenstede sie geschopft hat;
ihre grosse Restimmtheit erklirt sich wohl durch Revaler Spionage.
Nyenstede erweist sich fiir das Jahr 1570 als schlecht unterrichtet, muss
von Dorpat abwesend gewesen sein; vielleicht war er in Gross-Nowgorod
in Geschiften oder auch in Riga; im iibrigen ist sein Interesse nicht mehr
in Dorpat, er gedenkt nicht einmal der Riickkehr guter Freunde und Ver-
wandter ao. 1569, die Krumhusen liegt ihm wohl auch zu sehr im Sinn;
fiir Taube und Kruse hat er natiirlich iiberhaupt nichts iibrig und daher
verschweigt er ihren Anteil an der Riickkehr der Exilierten, wahrend
Russow doch wenigstens die Reaktivierung des dorptschen Rates in An-
lass der Wesenberger Verhandlungen notiert. — Worauf Busse seine
Angabe von der Ankunft Magni in Moskau zu Anfang Juni griindet, sagt
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haben uns zu Anfang vorstehender Arbeit fiir den letzteren Ter-
min entschieden und halten daran aus den dort angefiihrten
sriinden fest, obgleich die Dauer des gesamten Prozesses damit
um zwei Monate geschmilert wird. Das hat aber nichts auf sich,
weil die Angabe Pik Lawer’s (B. A. N 8), Kuiwleha habe 2
Jahre im Gefangnis gesessen, ganz gewiss ein grober Gedicht-
nisfehler ist, und man, wenn er recht hiitte, auf eine 2!/,-
jahrige Prozessdauer, d. h. auf eine Beendigung des Prozesses
im Herbst oder Wiuter 1572 hinauskdme, wann es in Dorpat, von
allen inneren Griinden gegen eine so lange Dauer abgesehen,
jedenfalls kein Unglick gegeben hat, das die Durchfiihrung eines
zarischen Befehls gehindert hitte. Kbenso wertlos sind matiir-
lich auch die anderen Zeitangaben Lawer’s und Kottanick’s
B. AL N,

Die Frage, wann ,Flabick* Bischof von Jurjew-Fellin ge-
wesen sei, hilft sowohl die innere Chronologie des Prozesses
Hellen-Kuiwleha stiitzen als auch das Problem der Griindung des
griechisch-orthodoxen Bistums Jurjew seiner Losung naher brin-
gen; denn wenn vor dem Auftauchen des erst Mitte Oktober 1570
nach Jurjew reisenden neuen Rischofs Kornili von einem Bischof
Flabick auf dem Dom Gericht gehalten und seinem Pachter Kuiw-
leha der Ernteertrag mnebst Vieh gepfiandet wird, so treten die
Monate August und September deutlich als erster Abschnitt
des Prozesses hervor, und ergibt sich andrerseits die Wahrschein-
lichkeit, dass dieser nun als erster zu beanspruchende Bischof
schon vor dem Jahre 1570 seines Amtes gewaltet hat, das Bistum

er nicht; in 14 Tagen kann Magnus nicht von Dorpat nach Moskau ge-
reist sein; also haben wir fiir die Hinreise 3 Wochen anzusetzen, so dass
er am 8. oder 9. Juni in Moskau angelangt wire. Fiir die Riickkehr sind
gewiss 4 Wochen anzunehmen, da er mit einem grossen Gefolge und der
Artillerie marschiert. Nach den Paspanseia kuurd L c. ist Magnus am
25. Juni von Moskau abgereist (hat also in Moskau c. 16 Tage gelebt)
und mithin nach Dorpat zwischen dem 23. und 25. Juli zuriickgekehrt,
so dass das Geschmeide zwischen dem 24. u. 27. Juli hitte iiberreicht
werden konnen. Nehmen wir an, Hellen sei etwa Anfang August von
seiner Geschiftsreise heimgekehrt, so wire der Prozessbeginn in den
Anfang August zu verlegen. — In Erginzung zu S. 26 bemerke ich, dass
Zar [wan IV sich eigentlich zuerst an den alten O. M. Fiirstenberg wandte,
cf. Arbusow’s Grundriss S. 162.
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mithin schon Ende der 60-er Jahre gegriindet sei und nicht erst
1570, wie die russischen Quellen angeben.

Hiergegen spricht nicht : der vollig unrussische Name ,Fla-
bick“, denn er kann nichts anderes als eine Korruptel des Na-
mens Flavian oder Flawi sein; es ist also nicht angingig ihn
als apokryph abzulehnen oder gar anzunehmen, der Bischof Kornili
habe auch Flawi geheissen, wovon die russischen Quellen nichts
wissen. Eins ist freilich moglich, dass Flawi bloss Blagotschin-
nyi (Propst) gewesen wire, aber von Junte Hans félschlich Bischof
genannt wird, ein fiir bloss 2 in Frage kommende Monate nicht
ins Gewicht fallendes Versehen; doch braucht man an der Echt-
heit, des Bischofs Flawi nicht eher zu zweifeln, als bis der
Beweis dafiir erbracht ist, dass Kornili in der Tat erster Bischof
Jurjew-Fellins gewesen ist. Sehen wir uns dafiir die betreffen-
den Quellen an!

dmrnapers, Heropia Pycckoni mepkm (1849) I1I3%,5, An-
merkung 35 sagt: ,B® 1570 r., mocad rtoro Kawp AHEQAAHACKIil
10press (Jepurs) BosBpamens 6p11b Poccim, Bb HeME yupemgeHa
kagenpa enmckona. llo HoBropogckod abronmen (y Ra-
paM3uHa 9 mp. 296,398) BB 1570 r. npubplab H3H MOCKBH BB
Hogropoxe ,Koprmailt, BoBHi Enmcronts MOpoesa Jusom-
ckaro“!). Bp jgek. 1578 r. 6slab Ha cboph BmMbert ¢b apyraMm
enacronamMa lOpeeBckil CaBBa. Bb 1582 r. radeppa saxpeira®

Hiernach sagt CtpoeB s, Cumcoks iepapxod (1877) auf
col. 1049: ,IOpreBckasi (smapxia) BB IOpvenb JduBoHCKOMB CY-
mecTBOBata BB 1570-—79 [?] r. r. KopHmai#i, emmckons, xu-
por[onmEcan®] BB 1570 (HoBropoackas abr. II, 164), 8w apryerd
1572 r. ybxass B: MOCKBRY, 6blAB TaMb ua cobopb 15 amB. 1580;
nMeroBales I0prepckift m Buassckift, 1. e. Jepurckiid n Puansckii.
Cappa, emackom® MOpheBeKiil, 20 gex. 1578 Ha coboph O
npadTerin cB. locada Boxongaro“ Worauf er seine Angabe, das
Jurjew-Felliner Bistum habe bis 1579 existiert, stiitzt, sagt Stro-
jew nicht. Wir werden aber gleich sehen, dass beide Histo-
riker ihre Angabe iiber die Begriindung des genannten Bistums

1) Die richtige Angabe 1570 geht auf obige Anmerkungen bei Ka-
ramsin zuriick, der richtig berechnet hat; nach der Ausgabe der Nowg.
Chron. v. 1879, die falsch rechnet, hidtte hier 1571 stehen miissen.
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und seine beiden einzigen (?) Bischtfe — Kornili und Ssawwa
— allein auf eine Nowgoroder Chronik zuriickfiihren.

Diese sog. 2. Nowgoroder Chronik, welche bloss 3 Daten
fir den Jurjewer Bischof Kornili bringt, ist im Jahre 1879 zum
zweiten Mal von der archiographischen Kommission in St. Peters-
burg ediert. Wenn sich diese 2. Edition nun auch anheischig
macht (cf. des Vorwort v 8. V—IX) die Fehler der 1. Ausgabe
zu korrigieren, so ist dieser Versuch mindestens nach einer Seite
als verfehlt anzusehen, da die Herausgeber bei der Umrechnung
der Dbyzantinischen Aera in christliche Jahre anstatt bei den
Daten vom 1. Sept. bis zum 31. Dez. die Zahl 5509 in Abzug
zu bringen, unterschiedslos 5508 abstrahiert haben.

Die in Betracht kommenden 8 Stellen der Hosropouckas
xbrource, usnanie apxeorpaguyeckoii KoMMuccin, CaEKTIETEPOYPID
1879, sind folgende:

1. Auf S. 101 heisst es: ,Jbra 7079-ro mbedana ox-
TA6pa 14, B cy6oTy, B Beuepy, npubxaas BH Hosropops ¢b MockBE
Baaanko, KopHunet, HoB o, ropoja lOpbeBa JIEBOHCKAro; a CTOANS
Bragpka Koprmaeil B monacteiph IOp[sle Am Rande der 2.
Edition steht das Jahr 1571; da aber 5309 von 7079 abzuziehen
ist, so liegt hier ein Fehler vor; es handelt sich um das Jahv
1570 und nicht 1571, wie mir Herr Akademiker A. [llaxma-
TOBL in einem Schreiben giitigst bestatigt.

2. Auf S. 120: ,(B. abro 7080-aro r. mBeaua [scil. aB-
rycra] Bh 20 JeHb, BB cpefy), Aa Toro xe xud nputxass B Hos-
ropogs enumckonn Roprmaefi IOpwesa JHBOHCEaro, co 00passl, KO
napo, banm xaboa.“

3. Auf S. 121: ,1ma 71oro me Mbeapa [scil. aBrycra] BB
21 leHb, B YeTBEPTOKD Ja 3a rocyiapeMt nomxban kK Mockpe
I0pseBa ropoga .lupoEckaro emmcxons Kopuuaedr us Hosropoga“

Walrend an den beiden letzten Stellen (2 u. 3) iber eine
Reise des Jurjewer Bischofs Kornili tiber Nowgorod nach Moskau
im August-Monat 1572 berichtet wird, so bezieht sich die An-
gabe in 1. auf secine Reise im Okt. 1570 von Moskau iiber Now-
gorod nach Jurjew fiir welches er, wie das Epitethon HoBoM
zeigt, eben zum Bischof ernannt worden ist. Aus der Bezeich-
nung HOBO# zu schliessen, dass er der erste Bischof des Bistums
Jurjew-Fellin gewesen und dieses daher im Jahre 1570 gegriin-
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det sei, scheint mir angesichts der im Prozess Hellen-Kuiwleha
gemachten Aussage des Junte Hans nicht mehr statthaft, es sei
denn, dass der Beweis erbracht wird, Flawi sei bloss Blagotschin-
nyi und nicht Bischof gewesen.

Fiir die Amtierungszeit des Bischofs Kornili sind allein die
Jahre 1570 (Ende Okt.) bis 1577 als sicher zu beanspruchen;
ob er noch im Jahre 1578, wann Sssawwa!) bereits Bischof von
Jurjew-Fellin war, amtiert hat, bleibt ungewiss ?). Alles in allem
steht dem nichts im Wege anzunehmen, das Bistum Jurjew-Fel-
lin sei schon vor dem Jahre 1570 gegriindet und Flawi sein
erster Bischof bis Ende Sept. oder Mitte Okt. 1570 gewesen;
im Gegenteil, — der Prozess gegen Kuiwleha kann nur vor
seinem Gericht auf dem Do eingeleitet und erst nach seinem
Abgang in die Hinde Kornili’s tibergegangen sein.

T. Christiani.
Dorpat. d. 5. April 1914.

1) Ueber ,Ssawwa“ notiere ich noch nach Crpoess 1. c.: 1) col.
442: ,CaBBa BB 1570 xupor. us®s Hrymena Ilckomo-lleuepcraro MoHacTp.,
ynom. 1572, 2) col, 385: ,CasBa’Bb 1570 nepeB. nsv CHBTOrOPCKATO H
BKOpb xHpoT. BB enuckona Tsepckoro“ Einer von diesen beiden kinnte
der spitere Dorpat-Fellin'sche Bischof gewesen sein, obgleich der Name
Caspa oft vorkommt.

2) cf. Mitteilungen B. XVII 8. 33, wo die unrichtige Angabe der
2. Edition der 2. Nowgoroder Chronik fir den Amtsantritt Kornili’s
(1571) entsprechend zu #ndern ist (i. e. 1570).



Zwei Funde kufischer Miinzen in Estland.

Von Konservator E. Frey.

Im Besitz des Herrn Wold. Pagast in Riga befindet sich
ein vor etwa 10 Jahren in der Umgegend von Weissenstein
gemachter Fund von arabischen Miinzen, kufischen Dirheins
(Drachmen), welcher zu seinem grossten Teil mit 150 Stiick
-erst nach dem Tode des Finders hat gekauft werden konnen.
Es sollen im Funde noch zerschnittene Miinzen und Bruchstiicke
¢ines breiten silbernen Armbandes gewesen sein, die der Finder
eingeschmolzen hat.

Bei der Bestimmung der Miinzen ergab sich ein Bestand
von vorherrschenden Pragungen der Statthalterdynastie der
Samariden in Transoxanien (Turkestan) vom 9. und 10. Jahr-
hundert, wie das bei Depotfunden kufischer Miinzen im Norden
Europas gewdhnlich ist. So hat der Fund von Maexhof bei
Dorpat im Museum der Gel. Estn. Gesellschaft unter 149 Dir-
hems 1388 Samaniden, der Fund von Wébs am Peipus 51 von
79 Stiick. Erfreulicher stellt sich dar der in den 1912-er
Sitzungsberichten der Rigischen Gesellschaft fiir Geschichte und
Altertumskunde verzeichnete Miinzfund von Eversmuisha mit nur
91 Samauniden unter 182 (ganzen) Dirhems von 9 Dynastien.
Im Weissensteiner Funde haben wir 183 Samaniden und ihre
friithen Nachbildungen, 1 Omajaden, 11 Abbassiden, 5 Buweihi-
den (Perser). Omajaden, iiberhaupt spérlich unter den Kufi-
Miinzen der nordischen Funde, sind auch bei uns zu Lande selten.
Frank (Bd. 18 der ,Mitteilungen“ der Rigischen Gesellschaft,
S. 850) fand in den baltischen Museen nur 5 Stiiék. Unser am
Rande gelochtes, sonst gut erhaltenes Exemplar hat die Spuren
eines angenietet gewesenen Henkels. Abgesehen von diesem einen
weit dlteren Stiick werden die Fundgenossen von den Jahren
256—3835 der Hedschra, d. i. 870—946 nach Christo umfasst.

(In den folgenden Transskriptionen der auf den Miinzen
vorkommenden Namen ist hier fiir den arabischen Laut- und

6
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Buchstaben Ajin statt des sonst gebrauchlichen spiritus asper
der griechischen Schrift iiber einer Liicke im Wort oder der
vollstindigen Ausschaltung das g angewandt, das in der baltisch-
deutschen Aussprache einiger Worter, wie lagen, bogen, trugen,
dem Ajin nahe stehen dirfte.)

A. Omajaden.

1) Geprigt in Merw im Jahre 95 der Hedschra = 714 nach
Chr. (unterm Khalifat Walid I1.).

B. Abbassiden.

2) Unter Khalif Mugatamid geprigt. Regierte 256— 279
d. H. = 870—892 n. Chr. Der Schritling ist nur auf einer Seite
geprigt. 3) Unter Mugatadid geprigt in Medinét es salam (Bagdad)
286 = 899. 4) dsgl. in Wasit 286. 5) Unter Muktafi in Basrah
2(9)2 = 905. 6) dsgl. in Enderabeh 295 = 9081!). 7) Unter ?
in 2 'h 296 = 909; die Namen durch Doppelschlag undeutlich.
8) Unter Muktadir in Isfahan 30(9?) =921. 9) Unter Prinz Abul
Gabas in Bagdad 311 = 923. 10) Unter Ben emir el mumenin
in Bagdad 3(20) = 932. 11) Unter Muttaki in Wasit 330 = 941.
12) Unter Mutiga (?). Regierte 334—363 = 946—974. Ort und Jahr
abgeschlissen.

C. Buweihiden.

Alle 6 Stiicke haben im Felde der Riickseite den Spruch:
,2Muhamad ist der Gesandte Allahs, gebe ihm Allah Segen und
Heil.“ Darnach folgt der Name des Khalifen Mutiga und der des
einen Statthalters. Der andere steht auf der Vorderseite unter
dem mit ,La Allah“ anfangenden Spruch.

13) Statthalier Gimad ed dowleh Abul Hassan (320—338 =
932—949) und Mugis ed dowleh Abul Hussein (820—3856 =
932—967), geprigt in Basrah i. J. 3835 = 946. 14) Statthalter
Ruku ed dowleh Abu Gali (320—3866 = 932—976) und Mugis ed
dowleh Abul Hussein. Ort: ? Jahr: 33-. 15) dsgl. Ort: Schiras.
Jahr: 83-. 16) dsgl. Ort: ? Jahr: 841 = 952. 17) dsgl. Ort:
Basrah. Jahr: 342 = 953.

D. Samaniden.

a) Vom Statthalter Ismail ben Achmad (279—295 =
892—907) unter Khalif Mugatadid (279289 = 892—902) ge-
prégt. 18) und 19) in Schasch (Taschkent) i. J. 281. 20) und

1) Da nach dem Katalog der Eremitage die Abbassiden in Ende-
rabeh nicht haben pragen lassen, so liegt in e 6 eine Samanidenmiinze
vor ohne den Namen des Emirs, wie in Ne 20 und 21 solche ohne den
Vatersnamen desselben Emirs.
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21) dsgl. 282, ohne Vatersnamen des Statthalters. 22) und 23)
dsgl. 283, 2—3. 24) und 25) dsgl. 284. 26) und 27) dsgl. 285.
287 28), 29) und 30) dsgl. 288. 31) Samarkand -8-. Verwil-
derte Schrift der Vorderseite. Unter Khalif Muktafi (200—295 =
902—908) geprigt in: ?  32) Schasch 290. 38) Schasch 291.
Unterm Spruch: ,La Allah“ etc. Abul Sal (?) wali ed dowleh
Abu Kasim. 384) und 35) dsgl. 292. (29)4. 86) Samarkand 290.
387) Nisabur 294. 38) und 389) ? 29- -?-. Auf letzterem ver-
wilderte Schrift der Vorderseite, bei zierlicher der Riickseite.

b) Vom Statthalter A chmad ben Ismail (295—301=907—-913)
unter Khalif Muktafi, gepr. in: 40) Schasch 294. Unter Khalif
Muktadir (295— 320 = 908-—932), gepr. in: 41) Schasch 298.
42) Schasch 297 oder 299. 43--48) Schasch 29-. (3)00. 301.
(80)1. 47—5H3) Samarkand 297. 298. 299. 300. 301. 301. 302.
54 . 55) Enderabeh 301. Unterm Namen des Statthalters : al Fadl.
56) ? ? Sehr abgeschlissene Schrift.

¢) Vom Statthalter Nasr Il ben Achmad (301 —331 =
913—942) unter Khalif Muktadir, geprigt in: 57-—64) Schasch
303. 304. 309. 313. 314. 315. 816. 3(1)6. 65—68) Schasch
3--. 8 -, ---. -8-; 2 davon verwildert. 69—78) Samarkand
4 von 302. 302? 304. 306. 312. 316. 817. 79—82) Samarkand
3—1. 3 -. 3--- 3 - 83—86) Enderabeh 306. 3810. 3--.
8 -. B87) Merw 306. 88) Nisabur 302. 89) Nisabur? 315.
90) ? 303. 91—95) ? ? Mit nicht ausgeprégten oder ver-
schlissenen Stellen.

Unter Khalif Kahir (320—322 =932—934), geprégt in.
96 u. 97) Schasch 821. 32-. 98) Samarkand 321. 99) Nisabur 322.

Unter Khalif Radi (8
323. 101—4) Samarkand 322. 323. 32-. -. 105) Nisabur 829.

Unter Khalif Muttaki (329—338 == 949—944), gepr. in:
106—108) Samarkand 323 (sic). 3831. 3(3)1. 109) Kum? 32-.
110) Schasch 82-. Die Felder mit Arabesken nachgefiillt. 111)
Schasch 32-. 112 u. 113) Barbarische Nachmiinzen ohne Ort
und Jahr.

Der Name des Khalifen und das Jahr nicht lesbar auf den

folgenden 12 114 u. 115) Schasch ? 32-. 4. 116 u. 117)
Schasch 4. ---. 118 u. 119) Samarkand - . 120) Ende-
rabeh --. 121 uw 122) ? ?. 128—125) Barbarische Nach-

miinzen ohne Ort und Jahr.

d) Vom Statthalter Nuch ben Nasr (331—3843 = 942—954)
unter den Khalifen Mustakfi (333-—334 = 944—946) und Mutiga
(834363 == 946—974), mit dem Namen des ersteren auch noch
in den Jahren des andern (Frank S. 385, Anm.), gepr. in: 126)
Schasch? (88)1. 127) ? (8)34. 128) Samarkand 334. 129)
Schasch ? 336, mit Mustakfi. 130—183) Buchara 337. 338. 338.

6*
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339 — alle mit Mustakfi. 184) Buchara 340, dsgl. und Zusatz:
Konig der Konige. 135) Buchara 840, ohne Khalifennamen. 136)
Buchara 8 -. 137) Schasch 341, mit Mustakfi, 138—148) Sa-
markand 341. 343. 3--. 1. 3—4 oder 7 oder 9. ---.

e} Von Mikail ben Dschagafar 306—308 = 918—921.
144) unter Khalif Muktadir. Die Vorderseite der Miinze hat ver-
wilderte Umschrift ohne sinngemésse Buchstaben fiir Ort und Jahr.

f) 145) Dirhem Nasr II ben Achmad mit seinem Namen
in Kursiv, geprigt in Balch im J. 315=928. Auf der Vorder-
seite unten der Spruch: Mein Geniigen ist Allah. Bestimmt von
Prof. Dr. Niitzel in Berlin durch gefl. Vermittlung Dr. M. Ebert's.

g) Dirhems ohne lesbaren Namen des Khalifen und
das Statthalters, und ohne Jahr: 146) Schasch. 147—149) Nach-
miinzen vom Samanidentypus. 150) Dgl. mit angenietetem Henkel.

Von dem Konservator des Estnischen Volksmuseums in
Dorpat, Herrn Eisenschmidt, sind mir Photographien eines
Fundes von Kufimiinzen, Dirhems, vorgelegt worden, welche
einem Funde aus Saue, Kirchspiel Kegel bei Reval, vom
August v. J. entstammen. Es sind folgende 13 Stiick abgebildet.

1 A Safariden.

1) Von Amr ben el Leis unter Khalif Mugatadid, gepriigt
in Schiras (Seistan) im Jahr 282 = 895.

- B. Samaniden.

a) Von Ismail ben Achmad: 2) unter Khalif Mugatadid,
gepragt in Schasch 286 = 899. 3) unter Muktafi, in Schasch
291 = 903 mit dem Namen Abul Hassan wali ed dowleh el wesir.
4) in Samarkand 293 = 905. 5) Ort? Jahr?

b) Von Achmad ben Ismail: 6) unter Khalif Muktadir und.
Miinzchef Radi. Ort? 295 =907. 7) in Nisabur 22(6?) = 908.

¢) Von Nasr II. ben Achmad: 8) unter Khalif Muktadir, in
Schasch 304 =916. 9) unter Khalif (nicht lesbar), in Schasch
3[16?] = 928. 10) unter Khalif Radi, in Nisabur 824 = 935.
11) Ohne Khalifennamen. Ort? Jahr? 12) Nachmiinze mit
fehlerhafter Schrift: ,Nasr ben chmd* und ungefihr ,Muktadir®

d) 18) Nachmiinze. Statt der Umschriften Halbkreise
und radiale Doppelstriche mit einander abwechselnd.

Von andrer Seite ist mitgeteilt worden, dass auch noch 2
»russische“ Miinzen im Funde gewesen sind, also wohl Byzan-
tiner oder gar Kiewer.
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Ausserordentliche Sitzung vom 23. August 1919.

Wihrend der Kriegsjahre hat jede Titigkeit der Gelehr-
ten Estnischen Gesellschaft geruht. Die Geschéftsrdume waren
unter der Zarischen Regierung auf Anordnung der Universitits-
obrigkeit geschlossen und wurden verriegelt und versiegelt ge-
halten. Beim Einzuge der Deutschen wurden zwar die R&ume
entsiegelt, doch bevor die Gesellschaft wieder ins Leben trat,
erfolgte der neue Umschwung: der Abzug der Deutschen, aber-
malige Bolschewisten-Herrschaft und die Aufrichtung der Eesti-
Republik.

Erst am 23. August 1919 wurde die Wiederaufnahme der
Arbeit der Gesellschaft auf einer, in der Wohnung des Ober-
lehrers Eduard Haller zusammengetretenen ausserordenthchen
Sitzung der Mitglieder beschlossen.

Brschienen waren 19 Herren — Ed. Haller, M. v. Giilden-
stubbe, W. Arndt, Propst Greinert, Stadtrat K. Soot, Dr. Francken,
Dir. A. Grass, Oberl. Rosenberg, Bibliothekar Duhmberg, Edg. Miil-
ler, Altermann Raphoph, Archivar T. Christiani, M. v. Lingen,
Dr. B. Ottow, Dr. med. Graubner, Dr, v. Sabler, R. Willmann,
Redakteur A. Hasselblatt und ein im Protokoll ungenannt ge-
bliebener Herr.

Oberlehrer E. Haller erdfinete — in Veriretung des durch
Krankheit am Erscheinen verhinderten einzigen in Dorpat an-
wesenden Vorstandsgliedes, des Konservators E. Frey, — die Ver-
sammlung, zu deren Leiter auf seinen Antrag der Redakteur
A. Hasselblatt gewdhlt wurde. Dieser begriisste die An-
wesenden und legte die augenblickliche aussergewdohnliche Lage
der Qesellschaft dar. Ohne Protokollbuch, ohne Kasse, ohne einen
Priasidenten und ohne einen Vorstand, auch ohne iiber ihre unter
Riegel und Schloss gesperrte Vereinsbehausung verfiigen zu kon-
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nen, trete die Gesellschaft zu dieser Sitzung zusammen. Nachdem
der Temporire Kurator der Universitit in 6ffentlicher Anzeige in
den hiesigen Zeitungen, ,Post.“ und ,Dorp. Ztg.“ (Nr. 168 vom
18. August) am 18. d. Mts. den Vorstand der Gesellschaft um
Angabe von Adresse und Bestand binnen zweier Wochen aufge-
fordert habe, miisse ungesiumt zur Bildung eines Vorstandes ge-
schritten werden — durch Neubesetzung des vakanten Amtes
eines Prisidenten und durch Neubewihlung der drei Amter eines
Sekretéirs, Schatzmeisters und Bibliothekars, deren Tréger seit dem
Einzuge der Bolschewiken in Dorpat, also seit mehr als 8 Mona-
ten, abwesend sind und deren Riickkehr hierher sehr fraglich er-
scheint. — Auf Antrag des Vorsitzenden wurde zunichst be-
schlossen, die unvt;rﬁnderten (erneuerten) Statuten vom Jahre 1863
als einzige gesetzliche Grundlage fiir die fernere Titigkeit der
Gesellschaft anzuerkennen, und sodann, alle Aemter im Vor-
stande, mit Ausnahme desjenigen des Konservators, als erledigt
anzusehen und sie neu zu bewihlen. Nachdem der letztere An-
trag nach einigen Ertrterungen, wobei insbesondere Dr. med. B.
Ottow entschieden fiir ihn eintrat, einstimmig angenommen war,
wurde zu den Wahlen geschritten.

In die Zahl der Mitglieder wurden ohne Ballotement aufge-
nommen die Herren: O. Freymuth, Pastor emer. M. J. Eisen,
Buchhalter August Kitzberg, Redakteur Anton Jiirgenstein, cand.
hist. August Sildnik und Lehrer Joh. Weske. — Zum Prisidenten
der Gesellschaft, dessen Wahl statutenmissig vom Kurator der
Universitdt zu bestitigen ist, wurde Redakteur A. Hasselblatt
(seit 43 Jahren Mitglied, 21 Jahre Bibliothekar und Sekretir der
Gesellschaft) gewidhlt; er nahm die Wahl in der Voraussetzung
an, dass die Mitglieder ihn bewusst in dem Bestreben unter-
stiitzen wiirden, der Gesellschaft eine friedlich-versthnliche Arbeit
zu ermdglichen und allen nationalen und politischen Hader ihrem
Wirken fern zu halten. — Zum Sekretir wurde Herr Otto Frey-
muth, zum Schatzmeister, nachdem der an erster Stelle dazu
vorgeschlagene Stadtrat K. Sgdt die Wahl abgelehnt hatte, Propst
Leberecht Greinert und zum Bibliothekar Dr. med. Benno
Ottow gewihlt.

Es wurde weiter beschlossen, den Hrn. Kurator der Univer-
sitdt um die alsbaldige Ubergabe der Sammlungen der Gesellschaft
und um die fernere Uberlassung -der bisherigen Réume nebst freier
Beheizung zu ersuchen. — Es sollen wiederum regelmissige Mo-
nats-Sitzungen an jedem ersten Mittwoch des Monats, beginnend
vom 5. November an, abgehalten werden. — Der jdahrliche Mit-
gliedsbeitrag (friiher 4 Rbl.) wurde auf 6 Mk., der Betrag zur ein-
maligen Ablosung der Mitgliedsbeitrdge auf 50 Mk. (ohne Riick-
sicht auf die Dauer der Zugehorigkeit zur Gesellschaft) festgesetzt.
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In Anlass seines soeben begangenen 70. Geburtstages wurde
Herr Ernst Frey in Anerkennung der hervorragenden Ver-
dienste, die er sich als Konservator und eine Zeit lang als Kon-
servator und Sekretir, wie auch als stellv. Bibliothekar um die
Gesellschaft erworben hat, zum Ehrenmitgliede erwihlt.

757. Monatssitzung vom 5. November 1919
im Gebiude der ,Alten Universitat“.

Zuschriften sind eingelaufen: Von der Kunst- und Alter-
tumsabteilung des Unterrichtsministeriums, bezw. vom Leiter des
Reichsmuseums Fr. Raud (eine lidngere Reihe von Fragen iiber
Bestand, Statuten, die Sammlungen der Gesellschaft etc., worauf
aus dem Vorstande eingehend geantwortet ist); von der Dorpater
Universititsverwaltung ; vom Kuratot der Dorpater Universitit (in
Sachen der Statuten der Gesellschaft); von der Pernauer Alter-
tumsgesellschaft; von dem ehem. Schatzmeister A. v. z. Miihlen
aus Rostock; von der Kunst- und Altertumsabteilung des Unter-
richtsministeriums in Reval.

Der Prisident A. Hasselblatt begriisst die Erschienenen,
einige alte Mitglieder und mehrere neu hinzugeiretene Kriifte, in
den altgewohnten Riumen inmitten der durch drei Generationen
herbeigeschafften Sammlungen, iiber welche die Stiirme der Zeit
erfreulicherweise nahezu spurlos hinweggegangen sind. In seiner
mehr als 40-jahrigen Zugehorigkeit zur Gesellschaft habe Redner
sich in diesen Riumen bis zur letzten Wendung im Jahre 1913
stets gewissermassen auf schweizerischem Boden gefiihlt, ndmlich
in einer Atmosphéire reiner Heimatliebe und *voller nationaler
Duldsamkeit. Der Anstoss zum Einschlagen neuer Bahnen habe
sich nicht bewihrt; nun gelte es, auf den alten Boden zuriick-
zukehren.

Der Prisident gedachte sodann der vielen Liicken, welche
das Verlassen der Heimat und der Tod in die Reihen der Gesell-
schaft gerissen, vor allem der Verluste, welche sie durch den
Hintritt zweier Ehrenmitglieder, ihres einstigen Prisidenten Dr.
Wolfgang Schliiter, 1899—1918 Prédsident und in dieser
Zeit recht eigentlich die Seele der Gesellschaft, und des Professors
Dr. Richard ‘Hausmann des unvergesslichen Baumeisters
der Baltischen Archéologie, erlitten hat. Er verwies dabei auf
die eingehenderen Nachrufe, die dem weil. Prisidenten Dr. phil.
Woligang Schliiter (geb. 9. August 1848 zu Hannover, + Ende
Januar 1919 zu Konigsberg i. Pr.) in der ,Dorp. Ztg.“ (Nr. 28
vom 18. Februar 1919) und Professor Dr. hist. Richard Haus-
mann (geb. 28. Nov. (10. Dez.) 1842 zu Werro: Dorpater stud.
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hist. 1862-—66; 1871—74 Dozent; 1874—96 Professor der Ge-
schichte an der Universitit Dorpat, 1896—98 Professor an der
Universitat Odessa, § 19. Dez. 1918 zu Dorpat) in der ,Dorp.
Ztg.* (Nr. 250 vom 21. Dez. 1918) gewidmet sind. — Die Ver-
sammlung ehrt das Andenken dieser hochverdienten Minner durch
Erheben von den Sitzen.

Weiter warf der Prasident einen Ausblick auf die Aufgaben der
néchsten Zeit. Man werde, sammelnd und forschend, die fritheren
Arbeitsgebiete nach Moglichkeit weiter zu beackern haben — die
baltische Geschichte und die Dorpater Ortsgeschichte, Sprachliches,
wie z. B. die Fortsetzung der Ortsnamenforschung, die Kultur- und
Sittengeschichte und vor allem auch die eigeéntliche Archiologie.
Daneben aber migen auch neue Zweige ihre Pflege finden, wie
etwa die Genealogie und dann namentlich das Sammeln und Auf-
arbeiten von schriftlichen und sonstigen historischen Zeugen des
durchlebten Weltkrieges.

In die Zahl der Mitglieder der Gesellschaft wurden aufge-
nommen. Direktor A. Walter, Direktor G. Wiedemann, Bank-
beamter H. Sturm, Buchhéndler E. Miiller, Oberlehrer W. Frey-
mann, Architekt A. Eichhorn, Geschichtslehrer E. Berent, Professor
Dr. med. A. Lipschiitz, Rechtsanwilie A. v. Schmidt und G. v.
Sehrwald, die Oberlehrer E. Riemer, W Schonfeldt, A. Assmuss
und Herm. v. Berg — im ganzen 14 Herren.

Der Prasident erstattete sodann Bericht iiber die wichtigsten
Vorkommnisse im Leben der Gesellschaff seit deren erstem Wie-
derzusammentreten am 23. August. Am 11. September erfolgte
die Bestiatigung des zum Présidenten gewéhlten cand. hist. Arnold
Hasselblatt durch den Kurator der Universitit. Am 16. Sep-
tember wurde durch den Hrn. Kurator P. P61d personlich im
Beisein der Herren Sekretdr Lagus, Prisidenten A. Hasselblatt,
Dr. med. B. Ottow und Bibliothekar O. Freymuth die Einweisung
des Vorstandes in das Eigentum und in die bisher verschlossenen
Riume der Gesellschaft vollzogen. Die Schliissel und Schrinke
und Biicher befinden sich in guter Ordnung. Es fehlen nur noch
das letzte Protokellbuch und die nach Riga und dann nach Rostock
ovakuierte Kasse der Gesellschaft, wihrend die Kassabiicher und
das Giro-Konto auf der Dorpater Bank zur Hand sind.

Der Konservator Ernst Frey, seit dem Augunst Ehrenmit-
glied der Gesellschaft, legte wegen schwerer Krankheit sein Amt
nieder. Nachdem ihm erneut ein Dank fiir seine Amtsfiihrung
votiert worden, wurde Direktor Georg Wiedemann, friiher
Direktor des Mitaner Museums, zum Konservator gewidhlt. —
Ferner wurde an die Stelle des vom Amte eines Schatzmeisters
zuriicktretenden Propstes L. Greinert der Bankbeamte Hermann
Sturm zum Schatzmeister gewihlt.

\\
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Auf dieser Sitzung konnten wiederum die ersten aus dem
Auslande im Schriftenaustausch eingelaufenen Drucksachen, und
zwar aus Stockholm und Helsingfors, sowie die ersten Schen
kungen vorgelegt werden. An Geschenken waren eingegangen
von Frau Prof. Lisbeth Hausmann aus dom Nachlass ihres
weil. Gatten das von ihm zu Ausgrabungen benutzte Handwerks-
zeug, einige speziell nach seinen Angaben hergestellte kleine
Schaufeln u. dgl. m., sowie eine Reihe von archiologischen Abbil-
dungen; von Frau E. v. Tidebohl das ,Familien-Gedenkblatt
an die vor 100 Jahren erfolgte Geburt des in Riga beerbten
russischen Edelmanns Eugen Nikolajewitsch Naumow, gestorben
2. Februar 1843“ (Dorpat 1875); von Dr. A. Karp in Werro:
»Lum Stiftungstage der Akademischen Musse in Dorpat. Den
1. November 1819“ (gedruckt bei J. C. Schiinmann) und ,Worte
der Erinnerung an Jak. Japhet Peronius, der Medizin Beflissenen
aus Finnland, geb. 1810, + 25. August 1830¢ (J. C. Schiin-
mann, 1830).

Stadtarchivar T. Christiani lenkte die Aufmerksamkeit
auf eine Mitteilung des Rigaer Stadtbibliothekars Nikolaus Busch
in der am 18. September abgehaltenen Sitzung der Rigaer Gesell-
schaft fiir Geschichte und Altertumskunde (,Rig. Rdsch.“ Nr. 54
vom 20. September 1919). Es handelt sich um eine Emendation
in Plinius’ ,Historia naturalis® Er tritt dafiir ein, dass statt der
verschiedenen Lesarten ,Aeningia®, ,Aepingia®, ,Aepigia® und
»Bpigia® das Wort ,Aestingia® zu lesen sei; d. h. gemeint
sel hier das Land der ,Aesti* oder ,Aestingi“. Wird diese Fest-
stellung anerkannt, so treten die ,Aesti“ um ein Jahrhundert
frither in die Geschichte ein. ’

Den Schluss der Sitzung bildete der erste Teil des weiter unten
wiedergegebenen Vortrages des Stadtarchivars T. Christiani zur
Frage: ,Wo lebten Dorpats bekannteste Biirgermeister ?“

758. Monatssitzung vom 3. Dezember 1919
in der Universitédts-Bibliothek.

Die Sitzung fand im Arbeitsraume des Oberbibliothekars der
Universitits-Bibliothek statt. Anwesend die Vorstandsglieder, Stadt-
archivar Christiani, Prof. Vasmer, Prof. Lipschiitz, Konservator
E. Eisenschmidt u. a. m. — im ganzen etwa 20 Personen.

Zuschriften wareén eingelaufen: vom Altertumsverein
olrussia® in Konigsberg und vom Kurator der Universitdt Dorpat.

Die Sitzung wurde vom Présidenten A. Hasselblatt mit
einer Darlegung der Umstinde eingeleitet, weleche zu einer Ver-
legung der Sitzung aus den R#dumen der Gesellschaft in die



Raume der Universitits-Bibliothek gefiihrt haben. Es habe sich
als unmoglich erwiesen, die stindigen Gesellschaftsraume bei der
enormen Steigerung des Preises des Heizmaterials ausreichend zu
beheizen und auch in der Beschaffung von Beleuchtung sei man
auf kaum iiberwindliche Schwierigkeiten gestossen. Da sei es denn
mit Dank zu begriissen, dass die Universitidts- und Bibliothekver-
waltung einen Raum in der altehrwiirdigen Universitits-Bibliothek
fiir die Sitzungen der Gesellschaft zur Verfiigung gestellt hitten.

Aber noch eine weitere engere Verbindung mit der Univer-
sitéts-Bibliothek sei ins Auge gefasst. Es sei ndmlich angeregt
worden, die Bibliothek der Gesellschaft zwecks bequemerer
und allseitigerer Benutzung in einen gesonderten Raum der Uni-
versitéts-Bibliothek iiberzufiihren, und zwar — vorbehaltlich der
Zustimmung des Vertreters der Universitit — etwa auf folgender
Grundlage: die Bibliothek bleibt volles Eigentum der Gesellschaft;
ihre Biicher kénnen von der Verwaltung der Universitéts-Bibliothek
nur an Mitglieder der Gesellschaft oder an solche Nichtmitglieder,
fir welche ein Mitglied oder ein Universitits-Dozierender die
Verantwortung iibernimmt, ausgeliehen werden, dabei gleichzeitig
hochstens 3 Werke und nach den fiir die Entleihungen aus der
Universitits-Bibliothek bestehenden Regeln; das Verhidltnis ist von
beiden Teilen, von der Universitdt wie von der Gesellschaft, jeder
Zeit aufklindbar. — Nach einer Debatte wurde ein derartiges Ab-
kommen einstimmig gutgeheissen und der Vorsitzende damit be-
traut, mit dem Herrn Kurator der Universitit das Erforderliche zu
vereinbaren.

Weiter wies der Prasident auf die am 1. Dezember auf dem
~ Festaktus namens der Gesellschaft durch eine Delegation erfolgte
Begliickwiinschung der Dorpater Universitdt der Estnischen
Republik zu ihrer Ersffnung hin. '(Die Begriissungsansprache des
Présidenten ist in der Nr. 265 der ,Dorp. Ztg.“ vom 5. Dezember
im Wortlaut wiedergegeben.)

Die mit einem Aufwande an Zeit und Kosten verkniipite
Anmeldung der einzelnen Sitzungen bei der stddtischen Admini-
strativ-Behorde sei nun dahin vereinfacht worden, dass das Ver-
sammlungsrecht fiir alle Monats-Sitzungen des ganzen Jahres
einmalig zugebilligt worden sei.

Der Bibliothekar des Vereins, Dr. med. B. Ottow, sah sich
gendtigt, dieses Amt niederzulegen; an seine Stelle wurde der
bisherige Sekretar, Bibliothek-Beamter Otto Freymuth, gewahit.

Rechtsanwalt G. v. Sehrwald iibergab ein von ihm zu-
sammengestelltes Heft mit Erinnerungen aus der DBolschewiken-
Zeit — seine eigenen, in der ,Dorp. Ztg.“ verdifentlichten Erleb-
nisse, die brieflichen Schilderungen W. v. Zeddelmanns aus
Werro durch Dr. W. v. Reyher; dazu



hatte der Photograph Riedel 4 darauf beziigliche photographische
Abbildungen geschenkweise gestiftet. Herrn v. Sehrwald wie auch
Herrn Riedel sprach die Gesellschaft ihren Dank aus. — Ferner
iibergab Herr v. Sehrwald von Frau Semel aus dem Nachlass
ihres verstorbenen Sohnes Mag. H. Semel als Depositum der Ge-
sellschaft mehrere von ihm zur Zeitgeschichte gesammelte Hand-
schriften, dazu auch einige Originalbriefe und einige Abschriften
von Schirrenschen Briefen.

Als ordentliche Mitglieder aufgenommen wurden 11 Herren:
Professor Lauri Kettunen, Dozent P. Baumann, Lektor J. W. Weski,
Bibliothekar Jakob Muide, cand. hist. H. Sepp, stud. philol. Albert
Saaberk, Museums-Konservator Edgar Eisenschmidt, Buchhéndler
Eduard Kriiger, Oberlehrer Heinrich v. Zeddelmann, Rechtsanwalt
Gori Post und Prof. Maximilian Vasmer. "

Hierauf nahm der Stadtarchivar T. Christiani das Wort,
um seine Mitteilungen zu Dorpats Stadtbild im 16. und 17. Jahr-
hundert unter dem Gesamttitel ,,Wo lebten Dorpats bekannteste
Biirgermeister ?“ fortzusetzen. Der Vortragende war bis etwa zur
Hilfte des von ihm mitzuteilenden Stoffes gelangt, als ein Herz-
schlag ihm das Wort von den Lippen nahm. Mitten in der Rede
brach er zusammen: ein konvulsiyisches Zucken, ein kurzes
Ré6cheln, und das Leben war entflohen. Tief erschiitternd endete
die Sitzung an der Leiche eines Mitgliedes, dem die Gesellschaft
viel verdankte und von dem sie noch vieles erhoffte.



Vortrige und lingere Mitteilungen.

Wo lebten Dorpats bekannteste Biirger-
meister?

Von Titus Christiani.

|

Unser Stadtarchiv besitzt aus dem 17. und 18. Jahrhundert
3 sog. Revisionsbiicher, das sind auf Grund offizieller Revisionen
der Besitztitel nach den Strassen geordnete Verzeichnisse der
Hauser und Hauspldtze und ihrer Besitzer, wobei die Namen und
Besitztitel der fritheren Besitzer so weit zuriickverfolgt werden,
als die Beweisdokumente das zulassen. Die beiden Revisions-
biicher von 1784—36 und Von 1758 haben von vornherein amt-
lichen Charakter gehabt, wihrend das von BM. Bartholoméus
Wybers in der Mitte des 17. Jahrhunderts abgefasste Revisions-
buch eine Privatarbeit ist, die erst im 18. Jahrhundert amtliche
Bedeutung erlangte, als nach der Neubegriindung der Stadt seit
dem Jahre 1714 die aus der Verbannung zuriickkehrenden alten
Biirger oder deren Verwandte fiir ihre Rechtseinspriiche mehrfach
keine anderen Beweise vorbringen konnten. — Das Buch, das wer
weiss von wem nach Tobolsk verschleppt war, wurde erst im
Oktober 1732 vom Regimentsfeldscher Ludolf Reichardt Holst,
nachdem ihm der Magistrat dafiir einen Geburtsbrief auf Perga-
ment ausgestellt hatte, nach Dorpat zuriickgesandt !).

Wybers bringt auf den ersten 4 Blittern seines im ganzen
142 Blatter umfassenden Werkes auf jeder linken Halbseite die
nackte Liste der Haus- oder Hausplatzbesitzer, wie sie angeblich
von Stanislaus Loknicki 1582 dem Rate vorgestellt worden ist,
tatséichlich aber, wie er sie bis zu seinem Abschiede von Dorpat
vor Ende Mirz 1585%?) gefiihrt hat, und parallel dazu auf der
rechten Halbseite die Namen der Hausbesitzer nach der Revi-
sionsliste vom 22. Mai 1601. An die Einleitung auf 4 Bliitern

1) Stadt-Archiv, C. 69 i, J. 1732 September 22. und Oktober 6.

2) A. 1, Bd. 1, 8. 79. Laut Mandat des Konigs Sigismund IIL
hatte er sich binnen 8 Wochen vor dem kgl. Gericht zu stellen, ge-
rechnet vom 21, Januar 1588.
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schliesst sich dann von Blatt 1—188 in fast gleicher Anordnung
der Strassen und Héiuser die Geschichte eines jeden Hauses oder
Hausplatzes von 1582 bis 1658, dem Todesjahre des Verfassers,
und zwar so, dass nun Strasse fiir Strasse zuerst die Hauser auf
der einen und dann die auf der andern Seite der Strasse behan-
delt und jedem Hause mindestens dabei eine ganze und nur sehr
selten bloss eine halbe Blattseile angewiesen wird.

Auf jeder Seite liest man links oben in gotischen Buch-
staben: den Strassennamen, daneben in grosseren lateinischen
Buchstaben .den Namen des Besitzers und darunter den lateini-
schen Donationsbrief von 1582 ff., der gewdhnlich 9—10 Zeilen
einnimmt, und an dessen linkem Rande der aus ihm entnommene
Name des frilheren Besitzers aus der Russen- oder der ange-
stammten Zeit verzeichnet steht; dieser Name findet sich mitunter
auch dann angegeben, wenn der Donationsbrief fehlt und der
Raum fiir ihn zwecks spiterer Eintragung freigelassen ist. Unter
dem Donationsbrief oder der leeren -Stelle fiir ihn folgen dann die
Angaben, an wen das Haus spiter vererbt, vertauscht oder ver-
kauft und aufgetragen ist, nebst den Zitaten der betreffenden
Quellenstellen in den Ratsprotokollen und bisweilen auch Ab-
schriften koniglicher Konfirmationen oder Ratsurkunden u. s. w.
Den Beschluss der ersten oder der niichsten oder gar der dritten
Seite, je nach dem Umfange der Daten und Abschriften machen
dann, meist unter der Uberschrift: ,Garten* die Angaben iiber
deren Erwerb durch Schenkung, Erbschaft, Tausch oder Verkauf
und oft recht genane Beschreibungen ihrer Lage.

So unschitzbar nun auch diese Hausergeschichte Dorpats
aus der Feder des BM. Wybers ist, ganz besonders dadurch, dass
wir bloss durch dieses ,,Revisionsbuch de annis 1582,
1601 und 1656“ — wie sein offizieller Titel lautet — zuver-
lidssige Angaben eines Augenzeugen iiber die Zahl und Lage der
in der polnischen Zeit vorhandenen Hauser und iiber die Strassen-
namen erhalten, so ist doch zu bemerken, dass 1) die im Titel
angefithrte Revisionsliste vom Jahre 1656 nicht eingetragen ist
und 2) die Angaben iiber dcn Besitzwechsel, abgesehen von klei-
neren Versehen, recht hiufig ohne Beifiigung des Jahres und
der Quellenstelle gemacht werden. Das sind fiir die Auffindung
der Lage eines fritheren Hauses um so empfindlichere Méngel,
als man hdufig nieht erkennen kann, weleher Seite der Strasse
das gesuchte Haus angehért und ob es vor oder nach einer in
Frage kommenden Querstrasse belegen ist, so dass man nun
ausserstande ist, sich nach einer genaueren Beschreibung in den
Quellen umzusehen — hat man doch auech schon damit zu rechnen,
dass so manches von Wybers zitierte Protokoll heute nicht mehr
existiert, weil der betreffende Band verloren gegangen ist.
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Bei meiner Untersuchung iiber dic Neubildung des Dorpater
Rates zur Polenzeit stiess ich wieder einmal auf beide Schenkungs-
urkunden fiir BM. Johann Grélich vom 22. Mai 1582, und
es erhob sich die Frage, wo denn seine beiden Hiuser zu suchen
sind und wo namentlich das grossere Steinhaus gelegen war, das
vor ihm dem Herzog Magnus von Holstein gehdrt hat und von
dem gesagt wird, dass es gegeniiber dem Kirchhof von St. Marien
seinen Platz hatte'). Macht es doch diese Bemerkung wahr-
scheinlich, dass der Zar, als er ihm die Marienkirche schenkte,
auch dieses Haus ihr gegeniiber angewiesen hat.

Sehen wir zu, ob es moglich ist, die Lage dieser Grolich-
schen Hauser genau zu bestimmen. Dazu ist es erforderlich, die
sich von Sitden nach Norden erstreckende Kramerstrasse — so
von altersher wegen ihrer vielen Krambuden genannt -— einer
eingehenden Betrachtung zu unterwerfen. Doch glaube ich von
einer Aufzéhlung sé@mtlicher Besitzer absehen zu sollen, um den
Gang der Untersuchung nicht allzu schleppend zu machen; ich
werde daher meist nur die ersten Besitzer aus der polnischen
Zeit nennen und sonst noch diejenigen ihrer Nachfolger, auf die
man durch die Untersuchung gefiihrt wird.

Wenn es nach Wybers’ und dem Revisionsbuch von 1758%)
feststeht, dass die Kramerstrasse vom Eingang in die Schmiede-
strasse, wie der untere Teil der heutigen Schlosstrasse hiess, bis
zur Ménchenstrasse reichte, wo die Johannisstrasse begann, mit-
hin, wie spiter gezeigt werden soll, beide Eckh#éuser am unteren
Ende der Sechlosstrasse der Westseite der Kramerstrasse an-
gehorten, so ergibt sich aus der ndheren Beschreibung der Lage
des Hermann Jansenschen Hauses, mit dem Wybers auf Blatt 48a
.die ander Seite [der] Krahmerstrasse einleitet, dass die
Hiuser dieser Reihe, also auch die Johann Grélichs, in der
Ostseite der Strasse lagen.

Den Nordrand des heutigen Grossen Marktes, der friiher
immer nur ,der Markt“ hiess, nahm in alten Zeiten vom Beginn
der heutigen Ritterstrasse an bis zum Fingang in die Kramer-
strasse die einseitige Wegge Strasse ein — so genannt
nach den hier erbauten Buden mit den warm gegessenen Wecken,
einem keilfsrmigen Weizenbrot, das sich grosser Beliebtheit er-
freute. Auf dem Schnittpunkt der Wegge- und der Kramerstrasse
stand zu Beginn der Polenzeit, gleichsam als Wahrzeichen der
Kramerstrasse, ein kleines Eckhaus mit einer Krambude3). Sie
hatte olim, wie Wybers sagt, Hans Busch gehort und war 1583
von dem ersten Revisor Stanislaus Loknieki nebst dem dazu ge-

1) IL. a. 39.
2) A. 27, 8. 152,
3) Heute : Grosser Markt 2, Haus Karl Rosenthal.
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horigen wiisten Raum an beiden Strassen dem Glaser Hermann
Jansen gegeben worden, nach dessen Tode der ganze Platz dem
Gatten seiner Schwester Entzian Jansen, ndmlich Kaspar Hohn
zufiel, der nebenan einen ihm geschenkten und einen angekauf-
ten Hausplatz zusammengezogen und darauf ein Steinhaus erbaut
hatte. Sein Sohn Hans Hohn erwarb zu diesem Erbe auch noch
das dem Ratsherrn Jiirgen Platz gehtrige Nachbarhaus hinzu, so
dass allméhlich die 4 ersten Hauspldtze auf der Ostseite der
Kramerstrasse in den Besitz der Familie Hohn (oder Huhn) ge-
kommen waren.

Der Einfachheit wegen sehe ich davon ab, ob die folgenden
Hausplétze an Loknicki allein oder an mehrere Revisoren vergeben
worden sind, und versehe sie mit einer fortlaufenden Nummer.
Der 5., vollig wiiste Hausplatz war 1584 dem Martin Hoene ge-
geben worden, der ihn 1598 an Zacharias Kessler verkaufte:
Kessler war zu arm, um der Verpilichtung zum Wiederaufbau
seines Hauses nachzukommen, aber trotz zweimaligen Besitz-
wechsels war der Platz noch 1623 wiist. Den Hausplatz N 6
mit einem Steinhause hatte sich der Schneider Lutke Niitte 1582
geben lassen; er wurde aber nach seinem Tode, da seine Erben
nach Reval zogen, kaduziert und von Johann Karl Chodkiewicz
1607 dein Fabian Potocki gegeben, der ihn 1615 an den Schuster
Marten Raske verkaufte. Dieser Verkauf ist deshalb wichtig, weil
die Kramerstrasse in dem betreffenden Protokoll unter Wieder-
holung des bereits in der Schenkungsurkunde Chodkiewiczens be-
gangenen Fehlers Marienstrasse genannt wird!) — ein Name, der
in Wybers Revisionsbuch iiberhaupt fehlt und erst im Revisions-
buch von 1734 wiederkehrt, wo an Stelle mehrerer bei Wybers
genannter Schulen-Strassen — eigentliche Schulenstrasse, Strasse
Hhinter der Schule® und ,gegen der Schule* — die’ von der
Quappenstrasse bis zur Kramerstrasse sich um die Marienkirche
herum erstreckende Strasse so genannt wird. Im Jahre 1875 hat
dann die Polizei zwecks sog. Vereinfachung weitere Namenstilgun-
gen vorgenommen 2), wodurch die Andreas- und Kramerstrasse
von der Johannis- und die Marienstrasse von der Jakobsstrasse
verschlungen worden sind. ‘

Hausplatz N 7 mit verfallenen Hiusern wurde im Februar
1583 dem Marten Schultz gegeben, dessen Witwe Anna Mar-
kowska ,ihr steinern whonhaus“ 1592 an den Buchsmeister Jiir-
gen Moller auftrigt.

Platz N¢ 8 kam 1582 an den Repschliger Jakob Kaltenecker,
dessen Sohn Matthias ihn mit dem Steinhause 1599 an den Wen-

1) A. 10, Bl 50a. .

2) Pastor Th. Pfeil, Plauderei iiber die Strassen-Namen vor 50
Jahren im alten Dorpat, 1903.
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denschen Domherrn und Wolmarschen Pfarrer Hermann Wierius
vermachte, um Gott damit seinen Dank fiir Heilung in schwerer
Krankheit abzustatten.

Mit dem Nachbarshause N 9 sind wir nun an der NW-Ecke
des grossen Hiuserviertels zwischen der Wegge- und Kiitersirasse,
der Kramer- und der Wage-Strasse, wie jener Zeit das letzte
Stiick. der heutigen Ritterstrasse zwischen Kiiterstrasse und Markt
hiess, angelangt. Dies vormals vom BM. Georg Kiel besessene
und nach dessen Tode auf Empfehlung des Dorpater Rates 1586
dem BM. Antonius Gerstenzweig von Loknicki geschenkte Haus
stiess mit einer Bude im unteren Stock oder nebenan an das
Kalteneckersche Haus in der Kramerstrasse und grenzte hinten
an das Blasius Moth gehorige erste Haus auf der Siidseite der
Kiiterstrasse ; ausserdem wird angegeben, dass es gerade gegen-
ilber den Fleischscharren der Stadt gelegen war, die sich
von - der Einmiindung der Marien- .in die Westseite der Kramer-
strasse lings der Mauer des Marien-Kirchhofs') nordwirts hin-
zogen und so gestellt waren, dass man sie, von der Kiiterstrasse
kommend, stets vor Augen hatte. Nach dem in vieler Hinsicht
wertvollen Stadtplan Norlings vom Jahre 1696 tritt das Gersten-
zweigsche Eckhaus merklich iiber die Strassenlinie hinaus und
wird wohl mehrstockig gewesen sein.

Gleichfalls den Fleischscharren gegeniiber lag auf der andern
Ecke der Kiiterstrasse ein wiister Hausplatz, dessen kiinftiger Be-
sitzer Hans Rosen 1565 nach Moskau verschleppt worden war;
auch dieser Platz — Ne 10 unserer Zihlung — war auf Empfeh-
long des Magistrats von Loknicki i. J. 15686 einem Ratsherrn
Berent Mestman mit der Bedingung gegeben worden, dass er die
von dem friilheren Donatar Lambert von Besten unterlassene Me-
lioration des verfallenen Hauses zur Ausfiihrung bringe. Ob er's
getan, bleibt zweifelhaft; dagegen findet sich die Angabe, dass
dieser wiiste Hausplatz an der Nordseite der Kiitérstrasse bis zun
Johann Grélichs Hofpforte reichte. Da sich an ihn das 1582
erhaltene, eigentlich Mestmansche Steinhaus — N 11 — das vor-
mals Gotka Honerjiger gehort hatte, schloss und darauf zuerst
das Steinhaus des Ratsherrn Johann von Céln — N 12 — und
dann wieder ein wiister Platz — N 13 — folgte, der auch Johann
von Céln gegeben- war, zu allen welchen Plétzen doch Hofe ge-
horten, so muss aus dem Hofe des Hauses N 14 (das ist das
grossere Haus Johann Grolichs) eine langgestreckte Durchfahrt
hinter den fremden Héfen bis zur Kiiterstrasse gefiihrt haben.

Was Wybers iiber Grolichs Hduser auf Blatt 54a und 54b
sagt, gehort zu den minderwertigen Stellen seiner Hausergeschichte.

1) cf. Sahmen, Altes Dorpat, S. 101.



Daraus, dass er nicht einmal angibt, dass das erste ihm
1582 geschenkte Haus vorher von Herzog Magnus besessen wor-
den ist, und nichts von der Schenkung eines zweiten
Hauses an ihn weiss, muss der Schluss gezogen werden, er habe
das Vidimus Kg. Sigismunds !I. vom 20. Februar 1596, worin
die beiden Schenkungsurkunden der Revisoren vom 22. Mai 1582
auf den Namen Johann Grolichs transsumiert werden, nicht
eingesehen.

Von dem zweiten Hause, das.in der 2. Schenkungsurkunde
in gleicher Weise wie das doch gewiss durch Schénheit oder
Soliditdt ausgezeichnete Haus des Herzogs als ,domus lapidea in
platea institorum®?) bezeichnet wird, sagt Wybers, es sei ,diss
heuschen® urspriinglich im Jahre 1582 dem Hans von Hehlen
gegeben und darauf — eine Jahresangabe fehlt wieder — von
Grolich dem Jakob Hein, ,seiner frawen Schwester Mann® ge-
kauft worden und nach des Schwagers Tode ihm erblich zuge-
fallen. Dass es sich hier um dasselbe,” ehemals dem Ratsherrn
der angestammten Zeit, Heinrich Cornelius, gehdrige Haus, wie im
Vidimus zu lesen, handelt, kann kaum bezweifelt werden, da Wy-
bers ja von diesem Hause auch sagt, es sei ,der Sankt Johannis-
Kirche mit dem grossen Hause legiert worden®, und Grélich, wie
bekannt, seine beiden einzigen, in der Kramerstrasse belegenen
Hauser der St. Johannis-Kirche vermacht hat. Immerhin bleibt
eine Unstimmigkeit bestehen, die auf eine unrichtige oder unge-
naue Angabe bei Wybers zuriickgefithrt werden muss 2).

Grolich hat aber aunch nach dem Besitz eines dritten Hauses
neben seinem kleineren Steinhause Verlangen getragen. Dasselbe
lag auf der SW-Ecke der Grossen Gildenstrasse und war 1582
einem gewissen Jakob Meimers gegeben; Meimers aber zog nach
Riga und kam seiner Verpfichtung, das Haus in Stand zu setzen,
trotz zweimaliger Zitation vonseiten des Rates nicht nach, und so
wire dieser Hausplatz wohl auch Grolich iiberlassen worden, wenn
nicht der schwedisch-polnische Erbfolgekrieg dazwischen gekom-

1) A. 10, B. 52b ist zu dieser Bezeichnung ,seu mercatorum*
hinzugefiigt. .

2) Anmerkung: Uber die Lage der beiden Hiuser, die ja
mitsamt den iibrigen Besitztiimern Grélichs von Sigismund IIl. im Jahre
1611 dem Edeln Krieger Sigismund Rogosinsky gegeben, ihm aber spiter
wieder abgenommen wurden (cf. T. Christiani, Die Neubildung des Dor-
pater Rates zu Beginn der Polenzeit, S, 49, 50) heisst es: (IL a. 39)

faciendum nobis duximus, ut eidem domos duas muratas desolatas,
post quendam Joannem Grelich ‘perduellem vacantes, in civitate nostra
Derpatensi ex opposito Cemiterii Ecclesiae - Beatae Mariae Virginis in
acie, penes domum muratam Joannis Won Kollen, quondam Advo-
cati Derpatensis, jacentes, tum et Moriz am Hak dictam etc. etc. jure
feudi daremus et conferremus, uti quidem damus et conferimus prae-
sentibus literis nostris.“ (Sahmen, Alt-Dorpat, pag. 1137.)

7
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men wére und den Herrn Biirgermeister ganz aus dem Geleise ge-
worfen hitte. Spiter gelang es einem Heiducken, sich diesen Platz
— N 16 unserer Zihlung — geben zu lassen; er geriet aber so
in Schuld beim Biirgermeister Franz Johansen, dass er ihn dem-
selben abtreten musste, und Johansen legte darauf einen Krug an.

War nun dieses Meimerssche Haus in der Tat auf der
SW-Ecke der Gr. Gildenstrasse gelegen, woran kein Zweifel sein
kann, da es bei Wybers als Eckhaus bezeichnet wird und da das
nichste Haus der Kramerstrasse, das 1592 angeblich Stenzel
Nonnert erhielt, gleichfalls ein Eckhaus, also auf der NW-Ecke
der Gr. Gildenstrasse gelegen war, so entspricht es dem heutigen
Hause der Abram und Moses Mirwitz, das wohl den meisten An-
wesenden unter dem Namen des Essenschen Hauses bekannt sein
wird, in unserer Zeit aber immer unter N 1 zur Kiterstrasse
gerechnet worden ist. Hieraus ergibt sich, -dass die den Erben
Dr. Sahmens gehdrigen beiden Héuser, N 11 und 13
der heutigen Johannisstrassé, auf den beiden Hauspldtzen des
Biirgermeisters Johann Grolich in der ehemaligen Kramerstrasse
— N 14 und 15 unserer Zihlung — stehen.

Von dem Hause Stenzel Nonnerts, das von ihm an den
Rittmeister Heinrich von Gilsen und von diesem, wie Wybers an-
gibt, an den Schlosser Werwe Hanske am 28. August 1624 ver-
kauft und aufgetragen wurde, heisst es in einem Protokoll vom
6. November desselben Jahres, es sei ,in den Johannis
Gassen an der Ecken nebenst Alexander Linsen Hause®
gelegen und von dem Stadtkammerherrn Friedrich Haneken ,dem
Hans Schlachter, Wirriba Jahns Bruder“ in Gegenwart der da-
selbst genannten Zeugen ,gerichtlich eingewiesen“ worden!). Da
es non auch von dem letzten Hause auf der Ostseite der Kramer-
strasse, das anno 1582 dem Trompeter Marczim Nojewski gegeben
wurde und oft den Besitzer gewechselt hat. bis es von Alexander
Linsen gekauft wird, in einem Protokoll vom 1. August 15962)
heisst, es sei ,in der Johans Gassen ahn der Ecke neben Peter
Nonnarts Hause gelegen“ so erkennt man, dass der von Wybers
und von Johann Jakob Sahmen3) zur Kramerstrasse gerechnete
Strassenteil zwischen der Grossen Gilden- und der Ménchenstrasse
strittiges Gebiet gewesen und, wie auch andere Stellen
erweisen, bisweilen Johannisstrasse*) genannt worden ist.

Wer des Nonnertschen Hauses Erw@hnung tut, darf aber
nicht ausser Acht lassen, dass Wybers 1) sagt, Nonnert habe es
sich 1582 von den Revisoren geben lassen, und ausserdem

1) C. 18, S. 82

2) C. 8, S. 295,

3) A. 27, S. 102 des Revisionsbuchs von 1758.
4) A. 10, BL 46b und 47b.
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2} neben der leeren Stelle fiir den fehlenden Donationsbrief ver-
merkt: ,0lim Johan Tastius.* Dieser Johann Tastius ist der-
selbe Rigische Ratsherr, der bei den Unterwerfungsverhandlungen
der Stadt Riga unter die Krone Polens 1581 zu Drobiczin und
spiater bei der Abtretung der Jakobi- und Marien-Magdalenen-
Kirche in Riga Anfang April 1582 eine entscheidende Rolle ge-
spielt hat, und, wie bekannt, von Kénig Stephan mit 2 Hiusern
in Riga und einigen Bauerfamilien ausgestattet worden ist. Bis-
her unbekannt geblieben ist es, dass ihm auch in Dorpat von den
Revisoren -im Namen des Kénigs 8 Héuser angewiesen worden
sind, die sich sidmtlich als ehemals ihm gehérig in Wybers' Revi-
sionsbuch verzeichnet finden: 1) jenes Haus in der Kramerstrasse,
2) ein Steinhaus in der Kompaniestrasse!) und 3) ein Hausplatz
mit einem Steinhause und 2 verfallenen Héusern in der Ritter-
strasse ?), der friiher Harmen Emeken gehort hat und Tastius
»im Namen der Erben vom Konig und den Revisoren angewiesen
worden ist.“ Das kann alles nur im Jahre 1582 geschehen sein,
.und Wybers, der natiirlich nie einen Donationsbrief fiir Tastius
zu Gesichte bekommen hat, irrt sich mit der Annahme,  das
Tastiussche Haus in der Kramerstrasse sei Stengel Nonnert schon
im Jabre 1582 gegeben worden. Ehe Tastius mitsamt Gotthard
Welling im Juni 1586 hingerichtet war, konnte weder Nonnert
das Haus in der Kramerstrasse noch Stanislaus Wolski das Haus
in der Kompanie- noch Anna Schrowe der Hausplatz in der Ritter-
strasse gegeben werden ; daher ist der Donationsbrief fiir Wolski
auch unter dem Datum des 22. November und der [ir Anna
Schrowe am 6. November 1586 ausgestelit. Von ihr, die mit
Hermann Emeken ndher als Tastius verwandt gewesen sein muss,
heisst es darin: das Steinhaus mit den beiden dazu gehdrigen
verfallenen Héusern und dem vorstddtischen Garten werde von
ihm, d. h. dem kgl. Sekretdr und Okonomen Stanislaus Loknicki,
auf Empfehlung des Dorpater Rates der durch Gottes gnadigen
Ratschiuss aus harter moskowitischer Gefangenschaft befreiten
tugendsamen Jungfrau Anna Schrow als der legitimen Erbin zum
Besitz iibergeben. Damit haben wir auch die Antwort auf ein
uns erhaltenes Ratsprotokoll®) vom 16. August 1586 folgenden
Wortlauts: ,,Ist das schreiben, so Johan Tastius der Junger
wegen der 3 heuser, so seinem saligen Vater von den Kb.
hern Revisoren gegeben, auch von der K. Mag. confirmiret wor-
den, an Einen Erbarn Rat gelangen lassen., verlesen worden.*
Der Rat hat eben alle 4 Hiuser nach dem Tode des Ratsherrn
Tastius kaduziert und anderweitig vergeben.

1) A. 10, BL 70 a.
2) A. 10, Bl 91 a.
3) C. 4, S. 15.

T
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Ich wende mich nun der Westseite der Kramerstrasse zu,
die, von der Schmiedestrasse bis zur Monchenstrasse reichend, zu
Johann Grélichs Zeiten und auch frilher ihr charakteristisches
Geprige durch die Fleischscharren auf der Ecke der Marien-
strasse gegeniiber der Einmiindung der Kiiterstrasse erhielt, vor
allem aber durch die seit 1582 wieder den Katholiken, insbe-
sondere im Jahre 1585 den Jesuiten eingerdumte St. Marien-Kirche
und den sie umgebenden Kirchhof, der griosser als der Kirchhof
der St. Johannis-Kirche war.

Am Siid-Eingang der Kramerstrasse lag nach Wybers
Angabe auf der SW-Ecke gegeniiber der Krambude Hermann
Jansens das 1582 einem alten Biirger der Stadt, Lorenz Dreier,
gegebene, heute sog. Luchsingersche Haus. Doch kann man sich
bei der Betrachtung des Norlingschen Stadtplanes, auf dem sich
die Nordecke der Andreas- oder Drensstrasse so vor den Eingang
der Schmiedestrasse legt, dass diese geradezu verdeckt wird,
woh!l erkldren, warum man das letzte Haus der Drensstrassé seit
dem 18. Jahrhundert zur Westseite der Kramerstrasse gerechnet
hat. Nach mannigfachem Besitzwechsel kam es 1621 an den
Altermann Johann Lessly, der es 1632 an seinen Nachbar in
der Drensstrasse, den Besitzer eines Weinkellers, Claus Russe,
verkaufte.

Sieht man jedoch, der Angabe Wybersens folgend, das Lo-
renz Dreiersche Haus fiir das erste auf der Westseite der Kramer-
strasse an, so schloss sich daran als zweites das Steinhaus Wil-
helm Buchholzens an, als drittes das Marten Mergers und als
viertes das eines Schusters Jorgen Botte, bei dem das Schusteramt
lange Zeit seine Sitzungen abgehalten hat. Nach seinem Tode
wihrend der ersten Schwedenzeit, die vom 27 Dezember 1600
bis zum 3. April 1603 dauerte, blieb es, da er keinen Erben
hatte, im Besitze des Schusteramts, wurde aber nach der Riick-
kehr der Polen vom Kommandanten Wasinsky trotz des Protestes
der Stadt c¢n Jesuiten zum Hospital bei der Marien-Kirche ge-
geben und als solches auch nachmals von den Schweden benutazt.
Das 5. Haus in dieser Reihe, ,das sich Jiirgen Feth“ aus dem
Hause derer von Fethenhof im Eekser Kirchspiel ,hatte geben
lassen“, wuide 1639 am 25. Oktober von Magnus Brinck an
Jakob Ranie und am selben Tage von diesem weiter verkauft,
wortiber das Ratsprotokoll (C. 20, S. 631) also berichtet: ,,Vor
E. E. Rath personlich erschienen der Ehrbar Jacob Rénie und
gebiihrlicher massen zu verstehen geben, wie das er Seligen
Georgen Vethen haus, nunmehr einen verfallenen wilsten raum,
gegen der Weggeschrangen uber und nebenst dem hospi-
talhausraum zu der S. Marien-Kirchen gelegen, welche er
von HE. Magno Brincken kauffsweise an sich gebracht dem
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hans Mickete poick, Schlachtern, vor 240 tahler schwedisch
wiederumb verkaufft.“

Aus dieser topographisch wichtigen Stelle entnehmen wir:
1) dass das Fethsche Haus auf der spitzwinkligen Ecke (cf. Nor-
lings Karte!) der Kramer- und Marienstrasse, also gerade gegen-
iitber dem Gerstenzweigschen Hause auf der Icke der Kiiter- und
Kramerstrasse belegen war, und 2) dass zur Schwedenzeit an der
Stelle, wo ehemals die Fleischscharren standen, sich jetzt Wegge-
buden aufgetan hatten.

Unter Ne 6 unserer Zahlung begannen dann an der andern
Ecke der Marien- und Kramerstrasse die Fleischscharren, unter
der Mauer des Marienkirchhofs wie Sahmen im Revi-
sionsbuch von 1758 besonders hervorhebt; wir wissen aber nicht,
wie weit sie sich nach Norden ausdehnten — allzu weit kann
das nicht gewesen sein, da sich sonst bei den ersten Hiusern
auf der Westseite, von der Kiiterstrassen-Ecke bis zur Ecke der
Grossen Gildenstrasse. der Vermerk finden miisste, dass sie ge-
geniiber den Fleischscharren belegen waren, dies aber nur von
dem Gerstenzweigsch®n Hause gesagt wird. Wybers gibt an, dass
nach den ,Fleischschrangen® Lademachers die spater den Jesuiten
gegebene Krambude (N 7) foigte: das muss, da die Nordost-Ecke
des Marienkirchhofs etwa gegeniiber dem Grélichschen Steinhause
belegen war, gegeniiber der heutigen Hofpforte der Sahmenschen
Hénser gewesen sein.

An die Krambude schloss sich dann M 8, ein vom BM.
Henning Lademacher, dem “Besitzer des néchsten Hauses (Ne 9),
schon frith angekauftes Haus. Die ganze Besitzlichkeit, dis meines
Erachtens bis zum Haupteingang des heutigen Nolckenschen Hauses
reichte, also noch gegeniiber der Einmiindung der Kiiter- in die
Kramerstrasse lag, wurde nach weitldutigen Verhandlungen zwischen
Rat und Gilden einerseits, die beide nur hiéchst ungern auf die
Jurisdiktion der Stadt in diesem Territorium verzichteten, und den
Patres andererseits von dem gleichnamigen zweiten Sohne des
BMs. Henning Lademacher nach des Vaters Tode mit Bewilligung
des Magistrats am 17. M#rz 1620 den Jesuiten zur Erweite
rung ihres Kollegs aufgetragen, jedoch unter der Bedin-
gung, dass die Jesuiten dafiir der Stadt einen Garten auf dem
Holm und einen andern am Steindamm abtriten, was durch den
Bevollmichtigten der Patres, ihren Amtmann Antonius Gescher,
unmittelbar darauf ebenfalls in Form eines Auftrages geschah.
Als dann aber 1625 Dorpat schwedisch wurde, wurden diese
Héuser von der Regierung kaduziert und zur Einrichtung eines
Studenten-Konvikgs verwandt, dessen Hausvater Hermann
Raudinger das Nebenhaus zum Geschenk erhielt. Nachdem R. die
Wirtschaft aufgegeben und Dorpat verlassen hatte, liess sich der
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noch vor Ertffnung der Universitit verstorbene Professor der Me-
dizin!) und Physik, Johann Raicus?), beide Hauser vom Kanzler
Johann Skytte schenken, und seine Witwe verkauite das kleinere
Haus 1689 an den BM. Joachim Warneke 3).

Wenn ich nun noch anfithre, dass die beiden nichsten Héu-
ser (\¢ 10 und 11 unserer Zihlung) bis zur Ecke der Mdnchen-
strasse, das erste dem ersten Gerichtsvogt Dorpats in polnischer
Zeit, Werner v. Olsen und das zweite dem Peter Meyer im Jahre
1582 gegeben wurden, so bin ich fiir heute am Ende meiner
Aufgabe gelangt.

IL

Die Wanderung durch die Kramerstrasse fand ihren Ab-
gchluss mit den 5 letzten Hiéusern an der Westseite: 1) und 2)
der beiden Hiuser des BMs. Henning Lademacher, die sich von
der Kirchhofsecke bis etwa zum heutigen Nolckenschen Hause
erstreckten, und 3), 4) und 5) der Hiuser des Gerichtsvogts Wer-
ner v. f)lsen, Peter Meyers und des Ratsherrn Erasmus Pauli, die
alle 3 auf dem Raume des heutigen Nolckenschen Hauses standen.
Die beiden Henningschen Hiuser, die in den Besitz der Jesuiten
iibergegangen und darauf von der schwedischen Regierung kadu-
ziert waren, dienten nach der Griindung der Academia Gustaviana
als Studenten-Konvikt, und das mitsamt einer Krambude unmittel-
bar an der Kirchhofsmauer, schrig gegeniiber Grilichs Haupthause
liegende erste Lademachersche Haus kam am 1. Mai 1639 durch
Kauf an BM. Joachim Warneke.

Joachim Warneke offenbar ein Enkel eines Joachim
Werneke, der Dorptscher Stadtsekretdr in der letzten angestamm-
ten Zeit von 1547—1555 war, da er denselben Vornamen fiihrt,
war ein Sohn des Paul Warneke, eines Sekretirs Kg. Stephans?),
und seit 1630 zuerst Lehrer am Gymnasium und seit 1632 Pro-
fessor der Mathematik an der Universitidt, als welcher er in der
Universitétsgeschichte namentlich durch den Streit mit dem Theo-
logie-Professor und mehrmaligen Rektor Andreas Virginius bekannt
geworden ist; seine Frau hatte bei einer Taufprozession, als das
Kindlein eines Professors zur Kirche getragen wurde, als iltere
Frau den Vorrang beanspruchend, die Gemahlin des Professors
Andreas Virginius nicht nur mit Worten gekrinkt, sondern auch
an den Arm gepackt und nach hinten gestossen® — ein Vor-

1) Sammlung Russischer Geschichte, Bd. IX, Stiick 1, S. 184.

2) und 3) Angabe des Ratsprotokolls vom 1. Mai 1639 in C. 20,
S. 587.

4) cf. Mittheilungen, B. 16, S. 525, wo Dr. Fr. Bienemanns An-
gaben an mehreren Stellen zu korrigieren sind.

5) cf. ,Dorpt. Ztg.“ von 1874, Ne 280.
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gang, der zu einem grossen Sturme im Wasserglase der jungen
Universitat fiihrte.

Vom 22. September 1638 ab Glied des Dorptschen Rates
und schon am 5. Oktober zum BM. gewahlt, nachdem Wybers
die Wahl abgelehnt hatte!), verzichtete er im selben Jahr auf
seii Lehramt an der Umversnat) Héufig zu Gesandtschaften
verwandt, hat er sich das grosste Verdienst um die Auswirkung
des Privilegiums der Konigin Christine vom 20. August 1646, das
er selbst iiber Riga aus Stockholm heimbrachte, erworben. Wih-
rend der Belagerung Dorpats durch die Russen von Ende Juli bis
Anfang Oktober 1656 vom Kommandanten Lars Flemming mit-
samt dem Ratsherrn Hans Schlottmann des Verrats bezichtigt und
auch gefinglich eingezogen, schliesst er nach der Ubergabe der
Stadt als wortfiihrender BM. die Speziaikapitulation mit dem Wo-
jewoden General Alekssei Nikititsch Trubetzkoi ab und erringt ein
Jahr spéter als stddtischer Abgesandter im Verein mit Schlott-
mann in Moskau das Privileg des Zaren Alekssei Michailowitsch
vom Oktober 1657, worin der Stadt vor allem das Privileg der
Konigin Christina mit bestitigt wurde. So wird man denn nicht
anstehen, Joachim Warneke neben seinem Kollegen Bartholomaeus
Wybers zu den hervorragenden Biirgermeistern Dorpats zu zéhlen.
Verstorben ist er zwischen dem 15. Juli 1661 und dem 5. August
1662 %), also 8 Jahre spiter als Wybers.

Von Joachim Warnekes Haus kommend, biegen wir links
um die Ecke des Erasmus Paulischen Hauses herum in die von
der Ménchen- bis zur Jakobsstrasse reichende Kleine Gilden-
Strasse ein und haben nun ein zwar kleines, aber nach vielen
Seiten fesselndes Stiick des aiten Dorpat vor uns.

Fhe wir es uns niher ansehen, sei dessen gedacht, dass
das Erasmus Paulische Haus ehemals jenem Hans Vegesack
gehort hat, der wegen Ubertretung der Bursprake-Vorschriften
itber den Russenhandel zum warnenden Beigpiel am 18. August
1550 zwischen 11 und 12 Uhr auf dem Markt mit dem Schwerte
hingerichtet ward. trotzdem der Ordensmeister, der Erzbischof, der
Bischof von Dorpat u. a. Fiirsprache fiir ihn eingelegt hatten 4).

Das erste, was uns in der Kleinen Gilden-Strasse beim
Blicke zum Dom hin auffillt, ist, dass sich darin insgesamt nur

1} C. 20 i. J. 1638 September 22. und Oktober 5., S. 517—521. Er
scheint anfangs gehofft zu haben, seine Professur beibehalten zu kon-
nen, da er an die BM.-Wahl ,die Condition“ kniipft, ,wo solches mit
seiner andern Koniglichen dienste ein compatibile bleibe .«

2) Mittheilungen, B. VII, S. 173, Aug. Buchholtz Verzeichnis simt-
licher Prufessoren.

3) Nach LXIa 303 und 304 und XLVIb 184 festgestellt von Hugo
Lichtenstein.

4) Gadebusch, Livl, Jahrb. I, 2, S. 396-—402.
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2 heile Hauser auf beiden Ecken an der Jakobsstrasse befinden,
alles iibrige aber zu beiden Seiten aus wiisten Plitzen besteht,
die mit Triimmern oder Strauchwerk bedeckt sind: rechter Hand,
d. i. auf der Nordseite der Strasse, sieht man hinter verfallenen
Mauern oder Schutthaufen nur die Zidune der Quappen- und
Johannisstrassen-Héauser und in der Mitte dieser Strassenlinien
das, was von dem Gebidude der Marien Gilde wie da-
mals die Kleine Gilde hiess, aus der Russenzeit ilbrig geblie-
ben war. Hieriiber sagt Wybers in seinem Revisionsbuch: ,Die
Kleine Gilde [hat] ein stiick von der Gildstuben grundt sampt
den[m] hatben brunnen dem Arent Bilrebecken dem Alten verkaufft
4iir 310 Reichsthaler in specie Anno 1651 den 28. November, und
hat E. E. Raht den Kauff geschehen und die Immision thun
lassen Anno 1651 den 4. December, Uhrsach, weill sie vorge-
geben, die Gildstuben damit wieder repariren zu
lassen, dazu dan E. E. Raht etzliche last Kalck gegeben. Ubi
Gelt und Kalek, hat man noch nicht erfahren, stehet alles noch
wiist.* Aus diesen Worten und der Uberschrift: ,Die Kleine
Gildstube nach dem Alten® ldsst sich freilich ein herber
Tadel des Biirgermeisters gegen die Saumseligkeit der Gilden-
briider herauslesen; aber wenn man von 1582—1658, also binnen
mehr als 75 Jahren, das Gildenhans nicht instand gesetzt hat, so
muss das Geb#ude doch wohl &usserlich und innerlich arg ver-
wahrlost gewesen sein. Irgendwelche Angaben iiber das friihere
Aussehen fehlen bedauerlicherweise sowohl fiir die Kleine als
auch die Grosse Gildenstube bei Wybers und ebenso in den Rats-
Protokclien, so dass wir auf dieselben Vermutungen, wie bisher,
angewiesen bleiben: die im Mittelalter erbauten Gildenhiuser seien
schon und stattlich gewesen. Das ist uns sicher iiberliefert von
der 1704 villig zerstorten, damals aber noch im Ansehen gebie-
tender Schinheit prangenden Marienkirche, deren Nordfront dem
mit dem Riicken zur Ruine der Kleinen Gildenstube gewandten
Beschauer ins Antlitz blickte, soweit sie nicht durch Hauser ver-
deckt war, die sowohl auf dem Marienkirchhof selbst als auch
auf dem im iibrigen freien Raume zwischen dem Nordrande des
Kirchhofs und der Siidseite der Kleinen Gildenstrasse lagen.

Wenn sich der Nordrand des Marienkirchhofs von dessen
Nordost-Ecke in der Kramerstrasse gegeniiber Grolichs- Haupthaus
durch das heutige Universitdtsgebdude hindurch und dabei ziem-
lich gleichlaufend mit der Kleinen Gildenstrasse bis zur Nordwest-
Ecke an der Jakobsstrasse hinzog, wie auf Norlings Karte deutlich
zu erkennen, so befanden sich nach Wybers' Angabe gerade auf
dieser Ecke des Kirchhofsgrundes zwei Hauser nebeneinander
zuerst das vom Rektor des Jesuiten-Kollegs bewohnte eigent-
liche Eckhaus und ,daneben des Jesuiter Collegii
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hauss und Mensonarium“?). Ich kann an dieser Stelle
noch nicht darauf eingehen, was an diesen Angaben Wybers
richtig ind was daran falsch ist; wir haben es heute nur mit
der Kleinen Gilden- oder der westlichen Halfte der Monchenstrasse
zu tun; so erhebt sich bloss die Frage, wie diese bejden Hiuser
gestellt waren. Ich entscheide mich dafiir, dass :ie zwar mit der
Langsfront nach dér Jakobsstrasse gerichtct waren2), aber mit der
Seitenfront unmittelbar an die Nordmauer des Kirchhofs stiessen,
weil sie dadurch den Hof in der Mitte hatten und am wenigsten
Raum vom Kirchhof wegnahmen. Des weiteren sagt Wybers iiber
diese beiden Hauser: ,Bey Schwedischer le{tz]ster Regierung vor
des Anni 1656 Ubergabe alda gewohnet der Superintendens des
Lyfflandes. Nunmehr ruiniret.* Wenn er dann gleich darauf hin-
zufiigt: ,Hie hinden Nach Der Kleinen Gilde Gassen Ist gelegen
die aite StadtsCantzley und Stadtzeughausse, so der
Lockniccki Anno 1582 dem Probst zugeeignet, habens darauf die
Jesuiten und Probst mit gebrauchet; imgleichen auch bey Schwe-
den Zeiten Priester aueh Superintendenten bekiimmert*“
[d. h. besetzt], — so versteht es sich von selbst, dass diese zur
Kleinen Gildenstrasse hiniiber blickenden Héuser am Nordrande
des Kirchhofs auf weltlichem Stadtgrund erbaut waren und erst
durch den Einfluss der Jesuiten zu geistlichen Zwecken verwandt
worden sind. Sie miissen ebenso weit von der Jakobsstrasse wie
von der Gildensirasse abgestanden haben, da sie zu keiner von
beiden gerechnet werden, reichten aber wohl mit einem ihrer Hife
his an den Hof jenes hglzernen Eckhauses .am SW.-Ende der Gil-
denstrasse, das mitsamt dem steinernen Eckhause gegeniiber und
der Ruine des Gildenhauses dieser wiisten Strasse um 1650 das
charakteristische Geprége gab.

Dies holzerne Haus war von den Revisoren 1582 zum
Hospital und Armenhaus der Marienkirche bestimmt, von den
Jesuiten aber, als sie 1585 die Marienkirche erhielten, nicht dazu
verwandt worden — teils weil der frithere Besitzer des Hauses,
Reinhold v. Stackelberg, sein LKigentumsrecht geltend machte, teils
weil ihnen, wie frither bemerkt, das hierzu besser geeignete,
lingere Zeit von der Schusterzunft eingenommene Haus in der
Kramerstrasse 1603 gegeben worden war. Uber das Geschick
dieses Holzhauses macht Wybers abschliessend folgende Angaben:
,2Anno 1625 bey Schwedischer Regierung haben es die Schwe-
dische[n] Officire besessen, zuletzt hat es der Hans Kemnitz,
Pastor vom Lande — es war Bartholomaei Pastorat — von dem
General Gustav Horn erblich aussgebethen, welcher es dem Stadts

1) A. 10, Bl 42a.
2) Die Nordecke des ersten lag also etwa der M 14 der heutigen
Jakobsstrasse gegeniiber,
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Majoren Johan Teut verheuret gehabt, nunmehr gantz wiist [und]
unbewohnet.”

Anders war es mit dem Eckhause gegeniiber bestellt, sagen
wir N 1 in der Nordseite, mit dessen reicher Vergangenheit nicht
so leicht ein zweites Haus Dorpats verglichen werden kann. Der
erste uns bekannte Besitzer BM. Heinrich Wangersem, gehort
der Zeit von 1547—55 und spiter an. Im Jahre 1582 wurde es
von den Revisoren dem Stanislaus Ruskowski, Starosten von Ober-
pahlen, gegeben, der es nach 11-jahrigem Besitz am 11. Januar
1593 dem zu seinem Nachfolger in Oberpahlens Starostei aus-
ersehenen kgl. Sekretdr Laurentius Rudomikal Dussintsky *) vor
dem Lomshaer Grodgericht verschenkt. Uber den Schenkungsakt
waren daselbst 2 Protokolle aufgenommen worden, die in zwei
vom Lomshaer Unterstarosten Gregorius Theca beglaubigten Ab-
schriften am 10. Februar 1593 von Ruskowskis und Dussintskys
Bevollméchtigten, dem Dorpater Rat zur Eintragung in dessen
Protokolle vorgestellt wurden. Einer der Bevollméchtigten war
Barthol. Wasinsky, damaliger Unterstarost von Oberpahlen, der in
derselben Stellung spéter nach Dorpat versetzt ward.

Wihrend der 1. Schwedischen Okkupation wurde das Haus
von Herzog Karl v. Sédermanland kaduziert, aber bald darauf der
Gose Koch als naher Anverwandten Heinrich Wangersems abge-
treten, die sich {freilich seines Besitzes nur kurze Zeit erfreute,
da die Polen schon 1603 wiederkehrten und das Haus Dussintsky
zuriickgaben. Als Dependenz Oberpahlens kommt es dann nach
der Wiedereroberung Dorpats durch Jacob de la Gardie 1625 @
Hermann Wrangel, der schon 1623 von Gustav Adolf mit den
Oberpablenschen Giitern belehnt worden war.

Hermann Wrangel aus dem Hause Ellistfer hatte mit dem
weiten Gewissen lividndischer Hofleute als Oberst der Diérptschen
Garnison am 27, Dezember 1600 dem Feinde die Tore gedffnet, war
dann in schwedische Dienste getreten und dank seinen kriegeri-
schen Talenten und Erfolgen bis zur Wiirde eines Feldmarschalls
emporgestiegen. Hernach schwedischer Reichsrat und zulezt Ge-
neralgouverneur von Livland seit 1642 bis zu sefnem Tode im
Jahre darauf, war er von seinen Herrschern mit Gnadengeschenken
iiberhéuft worden und hatte dazu 1641 anch noch die Odenpéh-
schen Giiter zum Besitz erhalten, abgesehen von den Liegenschaften
in Pommern und in Schweden, wo er z. B. Skokloster besass, das
er seinem ebenfalls Feldmarschall gewordenen, in Schweden ge-
borenen Sohne Karl Gustav verlieh, indess sein anderer Sohn
Generalmajor Wolmar Wrangel den livlindischen Besitz erbte, der

*) Bei diesem Wort brach der Vortragende am 3. Dezember in
der Sitzung tot zusammen. D. Her.
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im Jahre 1677 da er ohne maénnliche Erben starb, seiner Witwe
Grafin  Christine Wasaburg nur als Lebtagsbesitz zufiel. Das
Haus in der Kl. Gildenstrasse war f{ibrigens nicht ochne weiteres
in Wrangelschen Besitz iibergegangen, sondern erst nachdem Her-
mann Wrangel der geb. Gose Koch, verehelichten Andreas Nielsen,
ihr Erbrecht abgekauft hatte.

Zum Hausplatz nebenan, N 2 unserer Ziéhlung, bemerkt
Wybers: ,Dyrich von Tysenhausen Ist wiiste gefunden.
Von anno 1582 bis Anno 1658 sein 76 Jahr, da nichts ehrliches
darauf gebawet worden, sondern von heyducken und Kriegsleuten
hiiltzerne Kathen gepflanzet, auch wieder abgerissen worden, ohn-
‘angesehen Erben von Dyrich von Tysenhausen vorhanden gewesen,
sich auch bisweilen angegeben haben; fellete billich nach alten
Rechten der Stadt Fisco anheimb und hat E. E. Raht macht an-
dern zu assigniren, die der Stadt zu zier es bawen und die onera
civilia tragen konnen, lieget itzo ganz wiiste.* Das ist nicht
mehr als recht und billig, aber Wybers war es unbekannt, wie
lange dies Haus schon im Besitz der Tysenhausens gewesen war,
als er seine Bemerkung machte, ndmlich mindestens 200 Jahre,
da einem gleichnamigen Dyrich von Tysenhausen vom Bischof
Bartholomédus von Sawijerwe am 8. April 1449 ein Lehnbrief ausge-
stellt wird, worin ihm der Bischof unter anderem auch ,dat
erve in der stad to Darpte belegen bei deme lutken
ghyldestoven“?!) bestatigt. ,

An den wisten Tysenhausenschen Hausplatz schliest sich
das ebenfalls wiiste Grundstiick der Kl. Gilde an, das urspriinglich
betrichtiich grosser gewesen ist, als 1651 zu Wybers" Zeit, und
sich als langliches Rechteck bis zur Quappenstrasse erstreckt hat.
Die wirtschaftliche und politische Schwache der Handwerkerge-
meinde seit 1582 tritt dadurch deutlich an den Tag, dass sie, ohne
einen Einspruch zu erheben, die Ubertragung des Steinhauses mit
der Brautkammer (domus nuptialis) in der Quappenstrasse durch
Loknicki am 17 Mirz 1583 an den Fleischer Lucas Foss ebenso
zulésst, wie die schon 1582 von den Revisoren vollzogene Schenkung
des ihr gleichfalls gehirigen benachbarten Hauses in der Quappen- .
strasse an einen gewissen Jan Choinaczky. Erst zur Zeit der 1.
schwedischen Okkupation bemiiht sie sich ernstlich um die Wieder-
gewinnung wenigstens des Choinaczkyschen Hauses und setzt es
auch durch, dass es ihr vom Rate angewiesen wird; aber die Polen
kehren bekanntlich schon im April 1603 nach Dorpat zuriick, und
so wird das Haus entweder von Laurentius Skapy (?), Kiirschner in
Oberpahlen, der es 1586 von Choinaczky gekauft hatte, oder von
irgend einem andern Polen besetzt. Nach langem Harren zu Be-

1) v. Bruiningk und Busch, Livl. Giiterurkunden 336, S. 309.
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ginn der 2. schwedischen Okkupation wieder Besitzerin dieses
Hauses geworden, weiss die Kl.'Gilde doch nichts Besseres damit
anzufangen, als es unter Hinzufiiguug eines Teiles des ibr noch
in der Gildenstrasse verbliebenen Besitzes mitsamt dem haiben
Brunnen an Arent Bilrebeck anno 1656 zu verkaufen.

Fiir die Zeit von 1651, beziehentlich von 1658—1734 gibt
es keine Zusammenstellungen iiber den Besitzwechsel in Dorpat,
und die Revisionsbiicher von 1734 und 1758 bringen nur aus-
nahmsweise einige Angaben auf Grund der von den Besitzern ein-
gereichten Beweisdokumente.

Das Revisionsbuch von 1734 z#éhlt an der Nordseite der
Ménchenstrasse von der Monchenkirche bis zum Hause auf der
Ecke der Kleinen Gilden- und Jakobsstrasse 8 Hausplitze, von
denen der der Kleinen Gilde gehorige Platz, ,,welchen die’ Tisch-
lerin Fr. verwittwete Eggerdes bewohnet® die N 7 fiihrt. Der
Platz auf der Ecke der Johannis- und der Kleinen Gildenstrasse,
wo sich nach dem Revisionsbuch von 1758 das hdlzerne Haus
Balthasar Meyers befindet, wird hier unbeachtet gelassen, so dass
Ne 5, der sog. Oberpahlensche Hausplatz, auf den die Kayserliche
Okonomie ,wegen einer Pritension an die Grafin Wasaburg“ An-
spruch erhebt, auf dieser Ecke zu liegen kommt. Von Nt 6 heisst
es, dies sei des sel. Cimmeriers Murreus, jetzo Rickmanns Erben,
Herrn Arrendatoris Aulin Frauen Platz; derselbe er-
strecke sich zwischen dem Platz der K1 Gildstube (N 7) und
dem Oberpahlenschen Platz hinten bis zur Quappenstrasse und be-
-stehe aus zwei Teilen: der Teil arn der Quappenstrasse habe dem
Arent Bilrebeck gehért, der ihu anne 1651 lant Kaufkontrakt mit
dem Aeltermann Abraham Egler und Barthold Zuckermund von der
Kommune der Kleinen Gilde gekauft und jhn sich am 28. No-
vember 1651 habe auftragen lassen; der an der Kleinen Gilden-
strasse belegene Teil aber sei von Bilrebecks Witwe am 27. Mérz
1655 dem Féhnrich Diedrich Heideken abgekauft worden; durch
Erbgang sei dann der ganze Platz an den Rentmeister Silentz ge-
kommen und durch dessen Tochter an den Kammerier Murreus,
nach dessen Tode es von der geb. Silentz an den Aulin verschenkt
worden sel.  An diesem dokumentarisch belegt gewesenen Bericht
zu zweifeln, liegt kein Grund vor; er reicht aber nicht dazu aus
festzustellen, in welchem Umfange dieser und der auf der
anderen Seite der Gildenstube belegene Hausplatz —
d. i. M 8 und 6 der Zahlung im Revisionsbuch von 1734 und
N 1 und 4 unserer Rechnung — an die beiden Biirgermeister
kommen um derentwillen diese Untersuchung angestellt wurde.

Das Haus N 1 liegt ndmlich auf einer echten und reckten

1) A. 10 Bl. 126 b und 132 a,
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Biirgermeister-Ecke, denn ausser Heinrich Wangersem, hat es seit
1728 dem sowohl als Juristen wie als Menschen hervorragenden
BM. Johann David Gruner gehort, der, wie Gadebusch angibt,
aus einer angesehenen Gelehrtenfamilie zu Nordhausen gebiirtig,
seit dem 28. Mai 1728 BM. zu Dorpat gewesen und hier am 16. Fe-
bruar 1740 gestorben ist, nachdem er noch auf dem Sterbebett
aufs wirmste Johann Jakob Sahmen Zu seinen Nachfolger empfohlen
hatte. Das ehemals Wangersem-Ruskowskische Haus, das seit
1p82 his in die Mitte des 17 Jahrhunderts im Besitze des je-
weiligen Inhabers von Schloss Oberpahlen gewesen war, wurde
von BM. Gruner dem Caspar Kehrewieder am 4. November 1728
in St. Petersburg abgekauft, und an der Hand der Angaben im
Revisionsbuch von 1734 lisst sich die Geschichte dieses Hauses
weiter bis zur Witwe des Pastors Kemnitz zurtickverfolgen, deren
Gemahl sich das Holzhaus auf der anderen Ecke von Gustav Horn
geben liess; die Pastorswitwe muss also zu jenem Hause noch
dieses andere Eckhaus von Wolmar Baron Wrangel durch Kauf
hinzuerworben haben. Wann aber das Tysenhausensche Grund-
stiick mit Ne 1 vereinigt worden und wie die Grafin Wasaburg in
den Besitz des jenseits der Kleinen Gildenstube belegenen sog.
Oberpahlenschen Platzes gekommen ist, jiber diese und manche
andere verwickelte Frage kann ich noch nicht reden; es geniige
anzugeben, dass N 1 und 2 unserer Zéhlung im Jahre 1741
vom BM. Joh. Jakob Sahmen gekauft und N 4, d. i. der Platz
jenseits der Gildenstube, 1758 von BM. Fr. Konrad Gadebusch
kéuflich erworben worden ist.

(Hier bricht die Untersuchung des so plétzlich vom Tode
betroffenen Verfassers ab. Weiteres an Entwiirfen zum Abschluss
dieser ortsgeschichtlichen Forschungen ist im Nachlass des Ver-
storbenen nicht angetroffen worden. Der Her.)
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Jahres"versammlung am 18. (5.) Januar 1920

zur Feier des 82. Jahrestages der Stiftung

im Hauptsaale der Universitits-Bibliothek.

1. Der Priisident, cand. hist. A. Hasselblatt, begriisste
die Versammlung, zu der sich etwa 50 Mitglieder und Giiste,
darunter als Ehrengast der Universitits-Kurator P. Pold, einge-
funden hatten, mit einer weiter unten verdffentlichten Festrede.
Im ersten Teile beleuchtete er das Werden und die Arbeit der
Gel. Estn. Gesellschaft in ihren wesentlichsten Ziigen, um im
zweiten Teile seine persionlichen Eindriicke und Erinnerungen von
dem archiologischen Forschen innerhalb der Gesellschaft darzu-
bieten (s. ,, Vortrige

2. Es folgte der Jahresbericht iiber das Jahr 1919,
infolge der Nichtbesetzung des Amtes eines Sekretidrs erstattet
vom Prisidenten A. Hasselblatt (am Schluss der Vortrige und
lingeren Mitteilungen verdffentlicht).

3. Der \/01s1tzende schloss die *1tzung mit einem Dank
an die erschienen®n Mitglieder und Géste fiir die von ihnen be-
wiesene Teilnahme.

760. Monatssitzung am 4. Februar 1920.

(Alle Sitzungen des Jahres 1920 fanden, mit alleiniger Aus-
nahine der Dezember-Sitzung im grussen Saale der Universitits-
Bibliothek statt.)

Anwesend: die Glieder des Vorstandes, die Proff. Vasmer
und Kettunen u. a. — im ganzen etwa 30 Personen.

Zuschriften waren eingelaufen: vom Universitats-Kurator
P Psld, von Ch. v. Stackelberg-Abia und vom Bergischen Ge-
schichtsverein.

An Geschenken wurden dargebracht: von Frau Professor
Thekla Bursy geb. Schmidt, eine eingerahmte grosse Photo-
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graphie ihres Vaters des weil. Professors Carl Schmidt; wvon
Friedrich v. Keussler in Greifswald ein Vortrag des Professors
W. Lohlein zu Greifswald: ,Das letzte Semester der deutschen
Universitdt Dorpat® und vom Verlage Fritz Wiirtz in Berlin und
Riga Heft 1 und 2 der ,Baltischen Rundschau®“; von Hrn. Buhre
ein an einen ungenannten Adressaten (einen in Dorpat lebenden
adeligen Leutnant) gerichtetes geschiftliches Schreiben des Rigaer
Sachwalters M. v. Essen, datiert aus Riga vom 27 Dezember 1768
— ein Begleitschreiben bei Ubersendung von Dokumenten ,,mit
einem zuverlissigen Kaufmann“

Der Prisident A. Hasselblatt eroffnete die Sitzung mit
der Vorlage geschiftlicher Angelegenheiten. Es wurde beschlossen,
fir dieJahressitzung der Gesellschaft am Namen des Datums
ihrer Stiftung, ndmlich am 18. Januar auch beim jeizigen neuen
Stil festzuhalten und die Sitzung nicht etwa auf den 30. Januar
zu verlegen. — Der am 9. Januar vom Hrn, Kurator der Univer-
sitdt und dem Présidenten der Gel. Estn. Gesellschaft unterzeichnete
Vertrag iiber die Aufbewahrung und Verwaltung der Gesellschafts-
Bibliothek in der Universitdts-Bibliothek wurde zur Kenntnis der
Anwesenden gebracht.

In die Zahl der ordentlichen Mitglieder wurden aufgenommen :
Dr. phil. Viktor Gernhardt und dessen Gattin Ida, Felix Gernhardt
und dessen Gattin Kéte, Professor A. R. Cederberg, Oberbibliothekar
Friedrich Puksow, Ver. Rechtsanwait Karl Grau, Seminarlehrer
Jaan Rumma, Rechtsanwalt Wold. Hartmann, Schuldirektor Heinr.
Pantenius, Rechtsanwalt Julius Gens, Gustav v. Samson-Himmel-
stjerna, Kaufm. Friedrich Faure. Privatdozent Wilh. Ernits, Privat-
dozent August Sildnik und cand. rer. merc. Carl Rob. Heimberg.

Der Prisident brachte =zwei Mitteilangen des Hrn. Ch.
v. Stackelberg Abia zur Verlesung. Die erste enthielt den
Versuch zu einer neuen etymologischen Erkldrung des Ortsnamens
Dorpat. Im Gegensatze zn der Leo Meyerschen Deutung des
in seinen iltesten Formen Tarbete, Tarbate, Dorpte etc. lautenden
Namens unserer Stadt als ,Taarapadu® d. h. Taaras Niederung
oder TaaraM{essel, verwirft dieser Erklirungsversuch einen Zu-
sammenhang der ersten Silbe mit dem Gott Taara und setzt an
dessen Stelle das Wort taara — Hiirde oder Umz&dunung, so dass
nach dieser Hypothese Dorpat bedeuten wiirde ,Befestigung an
der Niederung® — Hieran kniipfte die Zuschrift noch einige Be-
merkungen iiber den alten Embach-Wasserweg durch den Felliner
See in den Pernau-Fluss; sie bringt die rigorose Unterdriickung
Alt-Pernaus zu Gunsten der mehr ins Land belegenen heutigen
Stadt Pernau mit dem Eingehen der erwihnten alten Wasserstrasse
in Verbindung. — Zu der ,Dorpat“-Frage lag von Dr. G.
v. Sabler ein eingehenderes Korreferat vor, in welchem der
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obige Deutungsversuch aus sprachwissenschaftlichen und sonstigen
Griinden verworfen wird. Ebenso wenig {freilich befriedige die
Meyer-Andersonsche Deutung; worauf in Wirklichkeit der Name
Dorpat zuriickzufithren, sei noch nicht erkannt worden und schwer-
lich zu erkennen. — An dieses Thema kniipfte sich eine léngere
Diskussion, an der sich namentlich die Professoren Vasmer und
Kettunen, Dr. v. Sabler, Rechtsanwalt v. Sehrwald und Pastor
Westrén-Doll beteiligten. Das Ergebnis der Debatte lasst sich
wohl in das Urteil Professor Kettunens zusemmenfassen, dass es
sich hier um ein Wort handelt, dessen Bedeutung sich auf Grund
des uns {iberkommenen sprachlichen Materials nicht mehr be-
stimmen lidsst.

Im Anschluss an diese Diskussion — bei der auch der Ver-
such erwshnt war, die Bezeichnung ,,Uynckoe osepo® (Peipus) von
ptiudisk“ = deutsch, also = ,deutscher See“ herzuleiten — wies
Rechtsanwalt v. Sehrwald auf eine in dem George Kennanschen
Buch ,Sibirien* enthaltene Mitteilung iiber ein vorgeschichtliches
Volk ,Tschudi® im Minussinsker Kreise hin. KEs heisst dort
(Teil TII, 8. 39—40) in der Beschreibung eines Ausfluges von
Minussinsk zu den Katschinski-Tataren am Abakan (Nebenfluss
des Jenissei) : :

» Die Gegend war flach und kahl; sie wire ganz un-
interessant gewesen ohne die immense Zahl von Grabhiigeln und
Monolithen, die die Landschaft, soweit das Auge reichte, bedeckten
und unverkennbare Beweise fiir den archiologischen Reichtum
dieser Gegend waren, aus der auch die Sammlung aus der Bronze-
zeit des Museums zu Minussinsk herriihrte. Einige der aufrecht
stehenden Monolithe waren vier bis fiinf Meter hoch und einen
Meter und dariiber breit; sie mochten mit vielen Miihen hierher
gebracht worden sein. Alle diese aufrechtstehenden Steine und
die Grabhiigel, wie auch die Bronzegerite, die in den Grabern ge-
funden und in den Feldern von Minussinsk ausgepfliigt wurden,
werden von den russischen Bauern einem vorgeschichtlichen Volke
zugeschrieben, das sie Tschudi nennen. Fast in jedem Bauern-
hause im Tale des oberen Jenissei werden die Kinder oder die
Hausfrau auf die Frage nach ,Tschudischen Sachen® drei oder
vier Pfeilspitzen herbeibringen oder einen Bronzegegenstand, der
aussieht wie eine Scherenhilfte, oder ein eigenartiges Messer von
Kupfer in der Form eines kurzen Bumerang mit der Schneide nach
innen wie bei einem Yatagan. “

Propst A. Westrén Doll zu St. Bartholoméi machte 4
Mitteilungen: 1) ein Verzeichnis von estnischen Personennamen
aus den dltesten Bartholomiischen Kirchenbiichern; 2) iiber die
Erklirung des Wortes ,Katku“, ,Katk®“ oder ,Katt“ in estnischen
Ortsnamen; 38) iiber drei alte — vielleicht die &ltesten hier iiber-
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haupt anzutreffenden — Leichensteine in der Bartholoméischen
Kirche: eines ,Bertel von Radifer (Ludenhof) mit einem unbe-
kannten Wappen, eines zweiten vom Jahre 1470 fiir Anders Tuwe
(Taube) und eines dritten vom Jahre 1458 fiir Gertrud Szoie
(Zoege); 4) Mitteilung iiber eine 1780 in einem Visitationsprotokoll
erwihnte Kapelle im Bartholomiischen (s. Vortrige).

761. Monatssitzung am 3. Médrz 1920.

Anwesend : die Vorstandsglieder und viele andere, im ganzen
etwa 40 Personen.

Der Priasident A. Hasselblatt ersffnet die Sitzung mit
einem Dank an die Adresse der Dorpater Stadtverwaltung
und die StV.-Versammlung fiir die Bewilligung der nachgesuchten
Subvention von 1200 Mk. jéhrlich fiir die Gesellschaft.

Als Geschenke waren eingelaufen: ein Sammelbild der
Dorpater Philologen aus den Jahren 1888—92 von Frau Thekla
Bursy geb. Schmidt; von G. v. Samson P. K. Sitskas estnisch

verfasste Geschichte der Kirche zu Saara und von Pastor emer.

M. J. Eisen dessen kiirzlich erschienenes, fast 160 Seiten um-
fassendes Buch ,Esivanemate ohverdamised“ (,,Der Vorfahren Opfer-
gebrauche®); von Propst A. Westrén Doll eine estn. Weih-
nachts-Predigt in Ansekiill ,,Joulutekond® (Reval 1861), , Uks dpetus
meite maarahwale warjurubide panemise kohta“ (Arensburg 1875)
und ein russisch-estnisches Reversal vom Jahre 1845, wie es
beim Uebertritt zur griechisch-orthodoxen Kirche vom Uebertreten-
den unterschrieben werden musste. ‘

.In die Zahl der Mitglieder wurden aufgenommen : Professor
J. Bergman, Prof. H. Oldekop, Prof. Olaf Sild und Prof. Rudolf
Gutmann, Frau Direktor Marta Wiedemann,; Dr. Cornelius Rauch
zu Sagnitz; Bankbeamter Ed. Jansen, Rechtsanwalt Werner Hassel-
blatt, der Leiter der Dorpater deutschen Volksschule Artur Goebel,
Privatdozent J. Aawik, Dozent Konst. Ramul und Inspektor und
Univ.-Lektor Kugen Bettac.

Zum Sekretdr der Gesellschaft wurde einstimmig der Rechts-
anwalt Guido v. Sehrwald gewéhlt.

- Der Prisident legte einen (aus Reval ihm iibersandten) dem
weil. Stadtarchivar Titus Christiani gewidmeten ehrenden Nach- -
ruf der in Westerds erscheinenden schwedischen Zeitung
»Westmanlands léns Tidning® (Nr. vom 22. Dez. 1919) vor; darin
werden die vielen Beziehungen, die den Hingeschiedenen mit
Schweden verkniipften, mit Wéarme betont.

Ein grosseres Unternehmen zur baltischen Architektur- und
Denkmalspflege brachte Rechtsanwalt G. v. Sehrwald in An-

8



114

regung. Er hatte im Jahre 1913 im ,Jahrbuch fiir Bildende
Kunst in den Ostseeprovinzen® im Auftrage der Gesellschaft fiir
Heimatkunde in Wenden eine systematisch angelegte, kultur-
historisch wertvolle Folge von Abbildungen der Stadt Wenden
(Totalansichten, bemerkenswerte Baudenkmiler und Baugut, ein-
zelne Hauser, Portale etc. etc.) nebst einem erlanternden Text ver-
offentlicht, und zwar auf Grund seit lingerer Zeit gesammelter
und hergesteliter Photographien. Eine #hnliche Sammlung baulich
bemerkenswerter Abbildungen hat Herr v. Sehrwald nun auch fiir
Werro zum Teil bereits zusammengebracht, und auch fiir Dor-
pat ist der erste Anfang mit der Herstellung einer Sammlung
alles baulich bhemerkenswerten Materials bereits gemacht worden.
Eine schone Aufgabe wire die Dnrchfiithrung einer Art Inventari-
sierung des Baugutes unserer Stidte, ehe etwaige Bolschewiken,
der Zahn der Zeit, moderne Baubediirfnisse etc. etc. das aus der
Vergangenheit Ueberkommene vernichten. Nun soll zunéchst fiir
Werro die Sammlung von baulich bemerkenswerten Abbildungen
zum Abschluss gebracht werden, zu welchem Zweck ein Aufwand
von einigen hundert Mark erforderlich wire. Da die Werrosche
Stadtverwaltung an dem Zustandekommen dieses Kulturwerkes in
nicht geringem Mass interessiert sein diirfte, wurde beschlossen,
namens der Gel. Estn. Gesellschaft an sie die Aufforderuug zu
richten, sich mit einer materiellen Beisteuer an diesem Werke zu
beteiligen.

Der Konservator G. Wiedemann schilderte in lingerem
Vortrage den Lebensgang, die Personlichkeit und die wissenschaft-
liche Bedeutung der Présidentin der Moskauer Archiologischen
Gesellschaft, der Grifin Prasskowja Uwarow anldsslich des
am 15. Mai 1915 begangenen 30-jihrigen Jubiliums dieser im
Mittelpunkte allen russischen archéologischen Forschens stehenden
Gesellschaft. Die glanzenden Eigenschaften der seltenen, durch
geistige und wissenschaftliche Bildung wie durch Charaktereigen-
schaften gleich ausgezeichneten gelehrten Dame und ihre erstaun-
liche Leistungstahigkeit traten in helistem Lichte hervor; zugleich
wurde die grossartige wissenschaftliche Arbeit, die von ihr, der
Prasidentin der ,Kais. Archiologischen Gesellschaft* seit dem
Jahre 1883, ausging und zu ihr zuriickstromte, in anschaulichen
Ziigen gekennzeichnet.

Vom Oberlehrer Friedrich v. Keussler aus Greifswald
waren Ergiénzungen zu der Biographie des Biirgermeisters Friedrich
Conrad Gadebusch zugeschickt (s. Vortriige).

Weiter legte der Prisident eine von Dr. H. v. Bruiningk
in der Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde zu Riga
vorgetragene Mitteilung tiber deutsch-baltische Sprach
attertimer (,Rig. Rdsch.“ Nr. 32 vom 9. Febr. 1920) vor, in
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der er unsere Gesellschaften zum Sammeln der sprachlichen Alter-
timer aus dem Wortschatz unserer Provinzialismen auffordert —
dieser verklingenden .Worte, aus denen es uns wie ,wiirzige
Heimatluft“ entgegenweht und aus denen allerhand Kulturnieder-
schlige aus weit zuriickliegenden Zeiten ihre beredte Sprache zu
uns reden.

Der Président A. Hasselblatt kniipfte hieran zustim-
mende Ausfiihrungen : ‘

Die hier gegebene Anregung zum Sammcln unseres reichen
liviindisch-deutschen Sprachgutes ist wérmstens 2zu begriissen:
ich kann nur dringend bitten, dass man sich auch in den Kreisen
unserer Geséllschaft fiir diesen Stoff interessiere. Vielleicht findet
sich einmal eine Hand, die das wertvolle, mit liebevollster Hingabe
bearbeitete, aber seltsamste Buchungeheuer, das mir je vor die
Augen gekommen ist, nimlich W v. Gutzeii’s in den wirresten
Bruchstiicken zur Verdffentlichung gebrachtes , Worterbuch der
deatschen Sprache Livlands“ vollendet und zu einem einheitlichen
Ganzen zusammengefiigt. — Einstweilen nur einige Bemerkungen
zu zweien der von Dr. H. v. Bruiningk behandelten Worte.

Das erste dieser Worte ist der ,Spicker® — ein Wort,
das uns den weiten Abstand von dem Heute zum Einst eindring-
lich ins Bewusstsein ruft. Wie anders als heute war vor 50—70
Jahren das Handwerkszeug des studierenden Musensohnes be-
schaffen! Dahin gehorte zundchst ein Federmesser; es mag
manche unter unseren heutigen Studierenden geben, die nicht
wissen, warum das Taschenmesser aueh ,F edermesser genannt
wird. Weiteg hatte der Studiosus wie jeder sonstige Schreib-
beflissene ein oder mehrere Exemplare des Objektes der feder-
messerlichen Aktion bei sich zu filhren — némlich Génsefedern
oder Génseposen. Diese waren ja das eigentliche Schreibinstru-
ment. Das Schneiden der Ginsefedern war garnicht so einfach;
es war das eine Kunst. die geiibt sein wollte: sie erforderte
einen raschen, scharfen Schnitt, um eine gute Spitze, eine ,wohl-
gespitzte“ Feder, zu erzielen — eine Feder, die einerseits nicht
pSpritzte“ was bei allzu grosser Spitzigkeit leichi eintrat, und
andererseits nicht ,klexte“ was eine zu stumpfe Spitze mit sich
brachte; dann musste sie kunstgerecht gespalten werden, auch
durfte man- nicht vergessen, die ,Seele“ aus dem ,Génsekiel® zu
entfernen. Im ganzen war das damalige Schreiben ein sehr
viel miihsameres und, trotz aller angewandten Vorsicht, ein viel
schwirzeres Geschéift als heutzutage. Die die Federpose ver-
dringende Stahlfeder wurde im ersten Viertel des vorigen Jahr-
hunderts in England erfunden; es dauerte aber noch geraume
Zeit, bis das Birminghamer Produkt auch bei uns heimisch wurde.
Ich habe noch die letzten Tage der Géansefeder erlebt und mit

8%
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ihr die Kunst des Schreibens erlernen miissen, wobei zumeist
die Mutter des Hauses das Geschift des ,Schneidens® der Fe-
der ausiibte. Auf dem Lande gestattete man sich vor 60—70
Jahren noch keineswegs iiberall die teueren Stahlfedern. Als
ich 1861 ins Gymnasium riickte, war freilich -die Stahlfeder
dort schon die Herrscherin; sie war schon in einer Mannigfaltig-
keit vorhanden, ‘welche sogar zu ,Stahlfeder-Sammiungen“ den
Anreiz bot. — Und ein weiteres Requisit war der ,Spicker”
Auch seine Sterbestunde begann vor etwa 60 Jahren zu schlagen,
fch habe noch einen ,Spicker“ besessen und benutzt; aber er
wurde schon in den 60-er Jahren durch transportable, mit einem
federnden Verschluss versehene viereckige oder rundliche Taschen-
Tintenfasser aus dem Felde geschlagen. — Zum, Schluss noch die
Bemerkung, dass mir das von Bruiningk zitierte Studentenlied
,Ach, das Exmatrikulieren etc.“ in etwas anderer Fassung ein-
gefuchst worden ist, nimlich also: ,Wohlgespitzt die scharfe
Feder Und den Spicker tintenvoll Sass ich da vor dem Katheder,
Dem der Weisheit Strom entquoll.“

Das zweite Wort, dem ich einiges hinzufiigen mdochte, ist
der ,Timpfweck“ Ich habe diese Weissbrotform immer nur
mit einem vollen f-Laut gehort. Im Estnischen allerdings wurde
das f ausgestossen; die Bezeichnung lautete ,timpsai“  Aus
meiner ersten Schiilerzeit erinnere ich mich nur der ,Timpfecke“
(es miisste richtiger heissen der ;Timpfecken® aus Wasserkringel-
teig, 1/, Kop. das Stiick). In Hapsal und in Reval erfreuten sich
die viel grésseren Timpfwecke aus demselben Teig wie die ,,Ham-
burger Kringel“, ndmliich mit Milech statt mit Wasser eingeriihrt,
grosser Behebthelt und diese Art wurde dann allch von den
Dorpater Béckern iibernommen. Die iibrigen iiblichen Kringel, die
»Butterkringel“ ,Kaneelkringel“ und — ihrem sehr schmackhaften
Original nur recht unvollkommen nachgebildeten — Wiborger
Kringel entbehrten eines Seite an Seite mit ihnen marschierenden
Timpfecks. Der Timpfeck oder richtiger der , Timpiwecken® wurde
allmihlich durch das Rosenbrot verdringt. — Eine Erinnerung an
die ,Wecken® ist hier in Dorpat heutzutage in einer Ortsbezeich-
pung nicht mehr vorhanden, wie in Reval, wo noch eben der
Weckengang seinen Namen behauptet. Doch hat es, wie noch
der verstorbene Stadtarchivar Christiani in seinem November-
Vortrage uns mitteilte, auch in Dorpat einen ,Weckengang® ge-
geben, und zwar zog er sich vom Markte von der Ecke der Ritter-
Strasse nach der Miindung der heutigen Schloss-Strasse (der
fritheren Schmiede-Strasse) hin, war also ein Teil unseres heutigen
Marktes.

Professor Lauri Kettunen gab eine Erklirung iiber die
Bedeutung und Etymologie des estnischen Wortes ,varrud“ oder
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»varud“ = Taufe. Dieses schon von Gutsleff und Hupel ange-
fiihrte Wort ist auf ,varb“. Gen. ,varva“ — Spross, Rute, Stab
zuriickzufiihren. Die ,varbad“ kommen bei den Taufgebriauchen
vielfach in Betracht: tite-varbad — Kindelbier oder Freudentrunk
bei der Geburt eines Kindes; ,tite varbaid andma“ — ,eine Be-
wirtung in der Wochenstube geben® F. Wiedemann erzihlt:
»Den Tag der Taufe gehen alle nach der Badstube, und die Tauf-
mutter oder die Hebamme gibt bei dieser Gelegenheit dem Vater
tiichtig Ruten fiir die Schmerzen, welche er der Gebdrenden ver-
anlasst hatte® — Auch der Wein ,bekommt Ruten“, d. h. er
wird ,getauft. Das ,warud® bedeutet: mit Ruten spritzen, be-
sprengen. Dem Taufling wurden also mit in Wasser getauchten
Ruten Heil- und Segenswiinsche zugesprengt. — Die Ruten spielen
auch bei anderen Vilkern und in verschiedenen Volksgebrauchen
eine bemerkenswerte Rolle.

Ein fir Vokalverlingerung sehr pridgnantes Beispiel legte in
léingerer Mitteilung stud. philol. Albert Saaberk mit der pho-
netischen Geschichte des Wortes ,Sarikas® oder ,saarikas®,
d. h. Sparren, Dachsparren dar. Phonetisch &lter als ,saarikas“
ist dasselbe Wort mit dem kurzen Vokal in der ersten Silbe. Der
Stamm des Wortes geht auf ,sarw“ zuriick — in der Bedeutung
Horn. Die auf den Bauerhidusern der alten Zeit gelegten Dach-
sparren ragten iiber die Kreuzungsstelle hinaus und erinnerten
damit an ein Gehdrn. Das Wort hat urspriinglich gelautet im
Plural ,sarwikad“ dann wurde das w ausgestossen, wie in vielen
anderen Worten, und als Kompensation fiir den Konsonantenaus-
fall tritt eine Verldngerung des Vokals in ,saarikad“ ein.

Propst A. Westrén-Doll iibergab einen estnischen Zau-
berspruch aus dem Kirchspiel St. Bartholomidi und 80 im Wiede-
mannschen Warterbuch nieht vermerkte Bezeichnungen fiir Medi-
kamente und Essenzen (s. ,Beitrdge“ unter den ,Vortrigen“ etc.).

762. Monatssitzung vom 7. April 1920.

Anwesend die Vorstandsglieder und etwa 25 andere Mit-
glieder. ’

An Geschenken liefen ein: von Pastor M. J. Eisen
dessen ,Hesti miitoloogia® (Estnische Mythologie), die erste zu-
sammenfassende estnische Gesamtmythologie (247 8.): vom 8.
Hirzelschen Verlage in Leipzig Ludwig Sehwabe: ,Dorpat vor
50 Jahren“; vom dénischen Vizekonsul, Kulturingenieur Joh.
Hoppe, eine grosse Anzahl von Exemplaren der ,Dérptschen
Ztg.“ aus dem Jahre 1807 sowie einige Nummern des ,Hamb.
Korresp.“ vom Jahre 1806 ; von Professor Lauri Kettunen seine
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wissenschaftlichen Werke — eine stattliche Zahl sprachwissenschaft-
licher Forschungen. — Ueber eine besondere Gabe erfreulichster
Art konnte diesmal berichtet werden: eine Summe von 200 Mk.
ist der Gesellschaft als Grundstock fiir das Inswerksetzen eines
Sammelwerkes von Dorpater Baukunst-Denkmélern von
einem Mitgliede, das in der Oeffentlichkeit ungenannt zu bleiben
wiinscht. dargebracht worden. — Im Namen der Gesellschaft sprach
der Vorsitzende allen Darbringern den Dank aus.

Als neue Mitglieder wurden aufgenommen: Frl. Elisabeth
v. Specht, Kulturingenieur Vizekonsul Johannes Hoppe und stud.
E. Post.

In warmen Worten gedachte der Vorsitzende A. Hassel-
blatt des schweren Verlustes, den die Gesellschaft und die
Wissenschaft durch das.Ableben des am 5. Februar zu Petersburg
verstorbenen Mitgliedes Axel v.Gernet und des am 8. Februar
zu Wien verstorbenen Ehrenmitgliedes Professors Leopold
v. Schroeder erlitten habe, indem er auf die in der ,Dorp.
Ztg.“ (Nr. 65 v. 28. Mdrz und Nr. 52 v. 6. Mirz), im ,Rev. Bot.*
und namentlich auech im ,Post.* (der Schroeder-Nekrolog von
Pastor M. J. Eisen in Nr. 45 der Morgenausgabe vom 10. Mérz)
diesen beiden Ménnern gewidmeten ehrenden Nachrufe hinwies.
Insbesondere schilderte er kurz die Bedeutung des unvergesslichen
Sprachforschers und Heimatgelehrten L. v. Schroeder, dessen
Wirken und Personlichkeit sich so schén eingefiigt habe in die
Leo Meyersche Aera des Gesellschaftslebens.

Im Anschluss hieran legte der Sekretir G. v. Sehrwald
ein von ihm zusammengestelltes vorldufiges Verzeichnis derjenigen
Mitglieder vor, welche die Gesellschaft im Laufe der letzten Jahre
dureh den Tod verloren hat; ausser den beiden Genanu-
ten sind es noch folgende 39 Mitglieder: die Ehrenmitglieder Prof.
Georg Loeschcke, Prof. L. Stieda, Prof. R. Hausmann, Dr. Wolfg.
Schliitqr, Graf J. Tolstoi, Prof. J. Aspelin, ehem. Kurator A. Ssa-
burow; die korrespondierenden Mitglieder Akademiker W Radloff,
Dr. med. Max Buch, Mag. Edw. Johannson, Dr. Oskar Lieven,
Konst. Mettig, Prof. Wilh. Lexis, Prof. Edg. Loening, Dr. Wilh.
Neumann, Oskar v. Seidlitz, Prof. Aug. Leskien, Dr. W llowaiski;
die ordentlichen Mitglieder Meinhard Hansen, Siegfried v. Kiese-
ritzky, Bibliothekar Karl Masing, Dr. phil. Erich Mattiesen, Prof.
Aug. Rauber, Friedrich v. Stryk-Morsel und Dr. phil. Friedrich
v. Stryk, Reinhold v. Moeller, Inspektor Korneling Treffner, Udo
v. Zeddelmann, Joh. Carlblom, Rob. Stillmark, Rich. v. Wahl,
Gottlieb v. Blanckenhagen, Rechtsanwalt Harry v. Broecker, Robert
B. Engelhardt, Georg Rathlef, Dr. Gustav Schonberg, dim. Direktor
Joh. Ripke, Akademiker P. Salemann und Georg Mekler. — Die Ver-
sammlung ehrte das Andenken der Toten durch Erheben von den Sitzen.
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Auf- Antrag des Vorstandes wurden einstimmig zu Ehren-
mitgliedern erwdhit: gemiss dem bis zum Kuratorium Kapustin
eingehaltenen Brauche, den jedesmaligen Kurator des Lehrbezirks
zum Ehrenmitgliede zu erwiéhlen, der Kurator der Dorpater Univer-
sitét Peter P$1d, der finnisch-ugrische Sprachforscher Dr. Emil
Setald in Helsingfors, der Reichsantiquar Professor Oskar Mon -
telius in Stockholm und dim. Oberlehrer cand. hist. Friedrich
v. Keussler in Greifswald. — Ferner wurden, unter Begriin-
dung des Antrages durch den Konservator, Direktor G. Wiede-
mann zwel jlingere finnlindische Gelehrte, der Konservator-
Adjunkt A. M. Tallgren zu Helsingfors und Dr. Julius Ailio
vom historischen Museum in Helsingfors, zu korrespondie
renden Mitgliedern gewihlt.

Der Vorsitzende legte hierauf zwei vom cand. hist. Fried-
rich v. Keussler-Greifswald iibermittelte NNr. des ,Korrespon-
denzblatt fiir niederdentsche Sprachforschung® vor, die beide auf
den weil. Préasidenten der Gesellschaft Dr. Wolfgang Schliiter
sich beziehen: die Nr. 4 vom Jahrgange 1917 enthédlt eine von
ihm niedergeschriebene hichst anziehende Jugenderinnerung iiber
das Knabenspiel des ,Dipsens“ in Hannover und die Nr. 2, Jahr-
gang 1919, einen sachkundigen Nachruf auf Schliiter als Sprach-
forscher aus der Feder C. Borchlings. — Im Anschluss hieran
iibergab der Vorsitzende ein zu seinem 25-jdhrigen Amtsjubildium
als Redakteur am 8. September 1901 von Dr. W. Schliiter
verfasstes Gelegenheitsgedicht, das unseren unvergesslichen Prisi-
denten als gemiit- und geschmackvollen Dichter und warmherzigen
baltischen Heimatmenschen kennzeichnet.

JTerner legte der Vorsitzende eine von Dr. med. E. Etzold
iibergebene, in sehr verschnorkelter Schrift abgefasste Original-
Urkunde des Pernauer Rates vom 1. September 1649 vor
eine Protokollverfiigung des Rates iiber die Zubilligung von 9
Stuhlsitzen in der Nikolai-Kirche an die Vertreter der (kleinen)
Marien-Magdalenen-Gilde. Das Schriftstiick lautet.

»EX Actis Judicialibus Regiae Civitatis Pernaviensis
sub dato I. Septembris 1649.

Erscheinen vor E. Erb. Rath Eltermann unde Elteste der
Marien Magdalenen Giilde mit freundlichem Begehren, E. Erb.
Rath wolle ihrem Eltermann unde Eltesten, wie sie vor diesem
gebethen, einen Stuel hinter ElterLeuthe unde Eltesten der Grossen
Giilden zuordnen. Daher E. Erb. Rath geantwortett, dass Ihnen
Neun Stuele — alss drey Kegen Biirgermeister unde Raths, drey
Kegen ElterLeuthe unde Eltesten Stiilte der grossen giilde unde
drei Stiilen unter der Orgelen angewiesen, womit sie, weilen es
alle herliche stellen, friedlich sein wiirden. Worinnen Elterleuthe
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unde Eltesten entlich gewilliget — bescheidentlich, da sie bey
ankunfft Herrn Biirgermeisters im Reiche wass erhalten Ihnen
dieses bis dahin vorbehaltlich sein solte und den, dass E. E. Rath
dem gemeinen Man unde denen, so nicht in Ihrer Giilde, Verboth
thun wolle, Sich ihrer angewiesenen Stiilen zu enthalten, welches
von E. E. Rath bewilliget.
Utf Befehl E. E. Raths
Secretarius Johan Meyer.“

Diese Urkunde ist in sofern nicht ohne Belang fiir die Stadt-
geschichte Pernaus, als sie zeigt, wie langsam  die "kleine oder
Marien-Magdalenen-Gilde sich von den Schrecken der Russen- und
Polen-Zeit erholt hat. 1577 war Pernau von den Russen erobert
und furchtbar verwiistet worden; erst 1588 trat die gesprengte
Grosse Gilde wieder zusammen. Die ganz verarmte Stadt wurde
dann 1609 von den Polen ercbert und aufs schwerste gebrand-
schatzt. Die Marien-Magdalenen-Gilde mag sich erst nach der Er-
oberung durch die Schweden wieder zusammengeschlossen haben.
Wie langsam sie erstarkte, zeigt, dass sie erst 1649 an die Gel-
tendmachung des von je her fiir besonders wichtig angesehenen
Anspruches auf ein Kirchengestiihl in der St. Nikolai-Kirche ging.
(Vergl. hierzu ,Sitzungsberichte“ der Gel. Estn. Ges., Jahrg. 1883,
S. 85 u. ff. und S. 80.)

Von Friedrich v. Keussler -Greifswald waren Beitrige zur .
Geschichte der schwedischen Universitdat Dorpat ein-
gelanfen (s. ,,Vortrage®).

Der Sekretar G. v. Sehrwald berichtete iiber bei der
- Universitats-Verwaltung unternommene Sechritte zur Erleichterung
der Herausgabe eines Sammelwerkes iiber Dorpater Baudenkmaler
und des n#ichsten Heftes der ,Sitzungsberichte“ der Gesellschaft.
Im Anschluss hieran {iberreichte er 80 von dem Architekten
A. Eichhorn und von ihm selbst zusammengebrachie bemerkens-
werte Ansichten von Dorpater Hiunsern, Strassenziigen u. dgl. m. —
Ferner berichtete der Sekretir iiber eine im Kiinstlerverein
sPallas“ veranstaltete Beratung, an der er als Vertreter der
Gesellschaft teilgenommen hatte; es hatte sich dabei vornehmlich
um das zu errichtende Kunstmuseum gehandelt, als dessen
Sitz von der Versammlung Dorpat befiirwortet worden. — Weiter
ilbergab er den handschriftlichen Nachlass des weil. Stadtarchi-
vars T. Christiani — ein grosses, noch ungesichtetes Konvolut
verschiedener Aufzeichnungen, Entwiirfe und angefangener Arbei-
ten. — Sodann lag eine gréssere Spende von Biichern von Ober-
lehrer H. v. Zeddelmann vor. — Der Konservator G. Wiede
mann ibergab als Geschenk des Provisors A. Hirschfeldt
eine Bestiitigungsurkunde einer fritheren Apotheke in Dorpat vom
Jahre 1795.
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Es folgte ein Vortrag von Professor M. Vasmer iiber einen
altrussischen Namen von Narva. Aus altrussischen
Chroniken des XIV., XV und XVL Jahrhunderts und aus west-
européischen Karten brachte der Vortragende Belege fiir den Namen
Rugodiv (Pyronuss) bei, Die Lokalisierung der Stadt an der
Narowa gegeniiber der Festung I wangorod, sowie die Notierung
des Orts Rugodiv an der Stelle Narvas auf den Karten lisst die
Identitdt dieses Ortes mit Narva unzweifelhaft erscheinen. Der
Name steht im Zusammenhang mit der finnischen Bezeichnung
eines Schutzgeistes des Roggens Runkoteivas die im Estni-
schen in der Form R6ngutaja und anderen Varianten erscheint.
Die betreffende Goltheit gilt auch als Schutzgeist der Ertrinkenden,
und dadurch wird auch die Benennung eines Ortes an einem tiicki-
schen Wasserfall gerade nach dieser Gottheit begreiflich.

Propst A. Westrén Doll zu St. Bartholomsi trug eine
Abhandlung iiber ,,Wohm, wodhmas in estnischen Ortsnamen® vor
(s. ,Beitrige” unter den , Vortrigen“).

Professor Lauri Kettunen gab eine Erklirung der Her-
kunft des Namens Narva den s. Z. Dr. G, v. Sabler mangels
eines zur Sinnerkldrung dienlichen finnisch-ugrischen nomen appel-
lativum auf das germanische Wort ,Narbe“ zuriickgefiihrt hat.
Nun ist der Vortragende auf ein finnisch-ugrisches Wort gestossen,
das eine sehr charakteristische Wortdeutung an die Hand gibt.
Es ist das wepsische Wort narvaine mit der Bedeutung
,Schwelle — ein Wort, das in diesem Sinne sich in den
anderen finnischen Sprachen nicht findet, wohl aber gerade aus
Ortsbezeichnungen in Verbindung mit Wasserfillen und Strom-
schnellen sich herausfinden lasst. Es wire also genan ebenso
gebraucht, wie das russische ,mopors“ (Schwelle, Stromschnelle).
Mithin diirfte der Name Narva nicht auf germanischen, sondern
finnisch-estnischen Ursprung zuriickzufiihren sein.

Propst A. Westrén Doll sprach iiber niederdeutsche
Nachklidnge in der deutsch-baltischen Mundart
(s. Beitriige unter den ,Vortrigen“). — In der Diskussion, in
welehe Professor Bergmann, Dr. v. Sabler u. a. m. eingriffen,
wurde u. a. auch die Beeinflussung unserer baltischen Mundart
ausser durchs Niederdeutsche auch durch das Schwedische und
sonstige Sprachen herangezogen. Der Vorschlag des Professors
M. Vasmer ein systematisches Sammeln livlindischer dialekti-
scher und satzbaulicher mundartlicher Besonderheiten ins Werk
zu setzen fand allgemeinen Anklang. Es wurde beschlossen, eine
offentliche Aufforderung mit nadherer Angabe der Richtlinien zur
Aufnahme solcher Sammelarbeit von der Gesellschaft aus zu er-
lassen.
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763. Monatssitzung vom 5. Mai 1920.

An Geschenken waren eingelaufen: von Frl. Hedwig
v. Riicker 5 Dorpater Kalender ; von Oberlelirer Priedr. v.Keuss -
ler in Greifswald L. Schwabes ,Dorpat vor 50 Jahren“; von Gre-
gor v. Glasenapp eine um das Jahr 1875 von dem damaligen
stud. des Berg-Instituts Adolf Oehrn gezeichnete sehr genaue Karte
des Kirchspiels Wendau; durch Vermittelung Friedr. v. Keusslers
von PFrau Professor Hahn die von weil. Prof. Hahn am Sarge
Prof. Hausmanns gehaltene Trauwerrede; durch Dr. O. Kallas als
Geschenk der Frau Anna Buch in Helsingfors aus dem Nachlass
ihres verstorbenen Gatten Dr. med. Max Buch, langjdhrigen Mit-
gliedes der Gel. Est. Gesellschaft, fiinf ethnographische Gegen-
stinde aus Finnland.

Ferner lagen reiche Geldbewilligungen zur Forderung
der Zwecke der Gesellschaft vor: von der temporiren Dorpater
Universitdtsverwaltung eine Subvention im Betrage von
10 000 Mk.; sodann fiir die photographische Aufnahme von kultur-
und kunstgeschichtlich wertvollen Baudenkmélern Dorpats: von
Frl. Justine v. Seidlitz 500 Mk., von der Dorpater Stadt-
verwaltung 5000 Mk., von der Dorpater Bank 1000 Mk.
und von dem Livlindischen Gegens. Assekuranzverein
500 Mk.; dazu noch von einem Dorpater Kaufmann zur Erinne-
rung an seinen Besuch der Kriimmer-Hoerschelmannschen Anstalt
in Werro fiir das Werrosche Sammelwerk 200 Mk. Somit
sind speziell fiir dieses von dem Sekretir G. v. Sehrwald aufs
eifrigste geforderte Unternehmen mit der friiheren Spende von
200 Mk. in Summa bereits 7400 Mk. eingeflossen. — Die Gesell-
schaft votierte allen Darbringern den wirmsten Dank.

In die Zahl der ordentlichen Mitglieder wurden auigenommen
die Damen Frl. Sophie Schwarz, Frau Professor Else Vasmer, geb.
Nipp, Oberlehrerin Paula Koppel, Oberlehrerin Gertrud Sperrlingk,
stud. philol. 1da Saks und stud. philol. Minna Perlus; ferner Prof.
Leonhard Masing, stud. med. und Assistent Fromhold Krause, stud,
Ldmund Post, Dr. Griinwaldt, Prof. Tiisik, Prof. Olaf Sild, Pro-
visor A. Hirschfeldt, stud. phil. Hans Oras und stud. phil. August
Niinemann.

Bei Erdoffnung der Sitzung {iiberbrachte der Prasident A.
Hasselblatt einen miindlich iibermittelten Gruss der Felliner
Literarischen Gesellschaft, die gleichfalls ihre Tatigkeit
wieder aufgenommen habe.

Der Sekretir G. v. Sehrwald legte die eingegangenen
Zuschriften vor — ein Dankschreiben des zum korrespondierenden
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Mitgliede erwihiten Dr. Julius Ailio aus Helsingfors und das
mit lebhaftem Dank angenommene Anerbieten der Verlagsfirma
Fritz Wiirtz in Berlin, der Gesellschaft die simtlichen Verlags-
werke und die meisten beziehen sich gerade auf unsere balti-
sche Welt — darzubringen.

Der Sekretir der Oekonomischen Sozietit, Herr G. v. Stryk.
iibergab aus dem Nachlass seines am 26. Mirz verstorbenen Sohnes
Friedrich Torsten v. Stryk eine von ihm nachgelassene ,Ge-
schichte des Dorpater Theaters“ und verlas im An-
schluss daran eine Biographie des allzu friih Dahingeschiedenen.
Der Vorsitzende verband mit dem Dank fiir diese Gabe die Auf-
forderung zur Ehrung des verstorbenen Mitgliedes, der die An-
wesenden durch Erheben von den Sitzen nachkamen.

Eerner legte der Vorsitzende Mitteilungen des Oberlehrers
Friedrich v. Keussler aus Greifswald fiber die ,Neueste
Memoirenliteratur fiber die Universitdt Dorpat®
(L. Schwabe, Dr. Otto Staude, Dr. Walter Lohlein und Karl
Biicher) vor.

Die Gesellschaft fasste den Beschluss, zwei neue wissen-
schaftliche Unternehmungen grosseren Stils in Angriff zu nehmen.
Auf Antrag des Vorstandes wurde der Plan gebilligt, fortlaufend
kritisch-bibliographische Jahresberichte iiber
estnische Sprachforschung herauszugeben, d. h. vom
Jahre 1918 ab alle auf diesem Gebiete erschienenen Biicher,
Journal- und Zeitungsartikel in systematischer Anordnung mit
kurzen kritischen Bemerkungen zu verzeichnen. Damit wiirde von
einer Stelle, namlich von Dorpat aus, die ganze sprachwissen-
schaftliche Welt iiber alles, was auf dem Gebiet estnischer Sprach-
forschung mit deren Nebengebieten geleistet worden, auf dem Lau-
fenden erhalten werden; die Gel. Estn. Gesellschaft aber wiirde
damit einer ihrer eigentlichsten Aufgaben, nidmlich der, eine Briicke
der Wissensehaft von unserer estnischen Welt nach dem Westen
hin zu bilden, voll nachkommen. Nachdem Prof. M. Vasmer
die Anlage dieses bibliographischen Unternehmens n#her erldutert
hatte, wurden zu dessen Redakteuren die Professoren L. Kettunen
und M. Vasmer gewishlt, wobei ihnen freie Hand zur Wahl ihrer
Mitarbeiter und Organisierung der Registrierarbeit gegeben wurde.
Beide Herren nahmen die Wahl an.

Sodann soll das schon auf der vorigen Sitzung beschiossene
systematische Sammeln von deutschbaltischen Dia
lekt-Wortern und spezifisch baltischen Redewendungen als-
bald praktisech in Angrift genomfnen werden — ist doch in diesem
altlivlaindischen Sprachgut ein nicht geringer Schatz fiir die Er-
fassung unserer geistigen Sonderart geborgen. Is wurde be-
schlossen, einen von Professor Vasmer verfassten diesbeziiglichen
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Aufruf zu reger Beteiligung an dieser Sammelarbeit zu verdifent-
lichen; zugleich wurde eine Oberleitung mit dem Rechte der
Kooptation eingesetzt, bestehend aus den ‘Professoren L. Masing
und M. Vasmer.

Der Konservator Direktor G. Wiedemann legte eine Studie
von Baron Ch. v. Stackelberg- Abia iiber die diteste est-

nisch leitische ethnographische Grenze vor. Seiner =~

Annahme nach sollten schon im 12. Jahrhundert die Esten das
ganze Nordufer des Burtneck-Sees besiedelt haben. Es handelt
sich dabei vornehmlich um die bereits vielbesprochene Bestimmung
des Ymera-Baches bei Heinrich von Lettland. Im Gegensatz zu
den Baron Stackelbergschen Ausfithrungen trat der Vortragende
auf Grund einer Nachpriifung des Quellenmaterials dafiir ein, dass
man einstweilen an der bisherigen Annahme festhalten miisse, wo-
nach die estnisch lettische Nordwest Sprachgrenze schon im
12. Jahrhundert im wesentlichen etwa dort zu suchen ist, wo sie
noch in unseren Tagen verlief, namlich weiter nordlich vom
Burtneck-See.

Der Schluss der Sitzung brachte einen lingeren Kalewi
poeg-Vortrag von Pastor Beermann zu St. Katharinen.
Der Vortragende ging aus von den bekannten Kalewsohn-Betten —
den Kalewipoja singid — als den &ltesten Burgen der Esten.
Thnen allen habe der Dom in Reval, das Heldengrab Kalews, als
Vorbild gedient. Die ,Kalew-Furchen“ kennzeichnete der Vor-
tragende als aus der Eiszeit hinterlassene Furchungen und kniipfte
hieran verschiedene Betrachtungen und Vermutungen iiber die
Verbindung der Bevilkerung mit der ersten Nach-Eiszeit. iiber
Sagen zur Entstehung der Seen, die Ukko-Burg, die ugro-finni-
schen und indogermanischen Besiedelungsverhiltnisse, die Bedeu-
tung des Kipa-Blutbaches usw. usw. FEr schloss seinen Vor-
trag mit einigen praktischen Anregungen; insbesondere sollte
irgendwie dafiir Sorge getragen werden. dass die Rinder der
Kalewsohn-Betten durch den Pflug nicht verwischt und diese
dltesten estnischen Burgstitten moglichst geschont wiirden. —
An den Vortrag kniipfte Professor Bergman Mitteilungen iiber
die Eiszeit in Schweden (etwa 13000 Jahre vor Christi Geburt
schon war Siid-Schweden eisfrei), wihrend Professor Vasmer
die sprachlichen und ethnographischen Ausfithrungen des Vor-
tragenden zurlickwies.
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764. Monatssitzung vom 1. und 2. September 1920.

Zuschriften waren eingelaufen: Dankschreiben der zu
Ehrenmitgliedern erwihlten Professoren Emil Set il - Helsingfors
und Staatsarchéologen Oskar Montelius in Siockholm sowie des
cand. hist. Friedrich v. KeufBiler in Greifswald und des zum
Korrespondierenden Mitgliede erwihlten, inzwischen zum Professor
nach Dorpat berufenen Archiologen A. Tallgrén - Helsingfors.

An Geschenken waren eingelaufen: von der Baronin
M. v. Maydell eine Dose Pariser ;Alluomettes Pyromagiques® aus
der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts und von der Dorpater
Handelsgesellsehaft eine Menge neuester reichsdeutscher ortlicher
wErsatzgeld“-Miinzen und Gutscheine, wie auch Obost-Scheidemiin-
zen; sodann an Biichern: von Pastor M. J. Eisen dessen
neuestes estnisches Werk iiber die Ortsnamen im ,Liber census
Daniae“; von Hrn. Kampmann drei seiner estnischen Biicher
zur Heimatkunde, von Frl. A. Griiner eine &ltere Schrift iiber. die
Flora Allentackens von Dr. Gruner, von Rechtsanwalt Jul. Gens
»Die Einfiihrung der Reformation in Liv-, Est- und Kurland“ von
L. Arbusow, von Buchhiéndler E. Kriiger Arbusows ,Wolter von
Plettenberg“, von Alexander v. Sivers Rappin 42 Bénde der
~St. Petersb. Zeitung“ und sechs Binde der ,Rigaschen Zeitung®
und von der Finnldndischen Friedensdelegation ein Exemplar des
am 13. August 1920 abgeschlossenen Dorpater Waffenstillstands-
vertrages zwischen der Republik Finnland und der Réte-Republik
Russland. Die Gesellschaft sprach allen Spendern ibren Dank aus
und gab ihrem Empfinden gegeniiber Herrn Alex. v. Sivers
Rappin fiir seine besonderes wertvolle Zuwendung damit Ausdruck,
dass sie ihn zu ihrem Korrespondierenden Mitglied erwihlte.

Der Prisident A. Hasselblatt widmete dem am 3. Mai
im vollendeten 70. Lebensjahre nach langer Krankheit verstorbenen
und am 7 Mai bestatteten Ehrenmitgliede Ernst Frey Worte
dankbarer Ehrung. Als langjahriger Konservator und zeitweise
auch Sekretir und Vertireter des Prisidenten habe der Hinge-
schiedene sich in den genannten Aemtern, aber auch als Numis-
matiker und Altertiimler die dauerndsten Verdienste um die Gesell-
schaft erworben. (Vgl. die Nachrufe in der ,Dorp. Ztg.“ Nr. 101
und im ,Post.“ Nr. 185.) — Ferner ward des Hinscheidens des
ordentlichen Mitgliedes Gerhard v. Samson Himmelstjerna
( im 66. Jahre am 23. Mai zu Dorpat) gedacht; die Anwesenden
ehrten das Gedichtnis der beiden Verstorbenen durch Erheben von
den Plétzen.

Der Vorsitzende wies darauf hin, dass durch das im Sommer
erfolgte Eingeben der ,Dorp. Ztg.“ das Dorpater geistige Leben
und insbesondere auch die Gelehrte Estnische Gesellschaft eine
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piirbare Binbusse erfahren habe; man diirfe jedoch darauf hoffen,
dass der damit versiegte Born der Anregung zu liebevoller Ver-
senkung in die Heimatgeschichte in der Forderung durch den
sRevaler Boten®“ einen Ersatz finden werde.

Nachdem, gemiass einem Vorschlage des Vorstandes, die An-
wesenden sich damit einverstanden erklirt hatten, in Anbetracht
der Fiille des wihrend der Sommerferien angesammelten Verhand-
lungsstoffes die Sitzung — wohl zum ersten Male wihrend des
Bestehens der Gesellschaft! — am nédchsten Tage um dieselbe
Stunde fortzusetzen, gelangten die moglichst den bisherigen ,Er-
neuerten Statuten“ vom Jahre 1863 angepassten, der Universitits-
verwaltung einzureichenden neuen Statuten der Gesellschaft
zur Verlesung und Annahme. — Es wurde beschlossen, den jéhr-
lichen Mitgliedsbeitrag auf 25 Mk. und die Ablésung aller
Beitrage durch eine einmalige Zahlung auf 300 Mk. anzusetzen.

Als ordentliche Mitglieder wurden aufgenommen der Sekretir
‘Gustav v. Stryk und Kaufmann René Bokownew.

Es wurde {iber den Fortgang des Unternehmens zur Samm -
lung des baulich bemerkenswerten Gutes der Stidte
Sid-Eestis im photographischen Bilde berichtet. Weitere ansehn-
liche Bewilligungen fiir diesen Zweck waren von der Dor-
pater StV.-Versammlung mit 5000 Mk. und von der
Werroschen mit 1000 Mk. eingelaufen, fiir welche Zuwen-
dungen der Vorstand den Dank der Gesellschaft den beiden Kor-
perschaften auszusprechen beauftragt wurde. — Eine weitere For-
derung des Vorhabens, insbesondere in Werro ist durch die Herren
G. v. Sehrwald, stud. med. Krause und Photograph Nilus
ins Werk gesetzt. Dazu ist vom Sekretér G. v. Sehrwald eine sehr
bemerkenswerte Fernwirkung dieser Bestrebungen erzielt worden:
auf seine Anregung hat die StV.-Versammlung von Petschur
1000 Mk. und Herr Wilh. Petersen-Panikowitschi gleichfalls
1000 Mk. fiir ein photographisches Sammelwerk im Kreise Petschur
gestiftet ; auch hat sich daraufhin eine Kunstabteilung des ortlichen
Bildungsvereins an diese Sache gemacht. — Vom Herrn Finanz-
minister ist der Gel. Estn. Gesellschaft auf eine Eingabe hin die
Kanferlaubnis zur Anschaffung von 26 Lstr. zwecks Bezuges pho-
tographischer Bedarfsgegenstinde aus England erteilt worden.

Von Friedrich v. Keussler-Greifswald lagen folgende
zwel Mitteilungen vor:

1) ,Nova literaria maris Balthici et septen
trionis® ist der Titel einer in den Jahren 1698 bis 1708 zuerst
in Liibeck, seit 1704 zugleich in Hamburg und 1708 in Liibeck
und Leipzig in lateinischer Sprache erschienenen gelehrten Monats-
schrift; die sechs Personen, welche sie nach einander redigiert
haben, sind von Gadebusch ,Livl. Bibl.“ Th. Ii 8. 297 angegeben.
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Sehr oft, etwas weniger hiufig in den spateren Jahren, finden sich
in ihr auch Nachrichten aus Livland und Estland
besonders aus Riga, Dorpat, Pernau, gelegentlich Marienburg,
ferner aus Reval und Narva, nur vereinzelt aus Mitau und ,ex
Curlandia“® Meist handelt es sich um Anzeigen literarischer
Neuigkeiten, die sich also nach den einzelnen Jahren verfolgen
lassen. Ferner werden ofter Personalien geboten iiber die Pro-
fessoren der akademischen Gymnasien in Riga und Reval, des
Rigaschen ,Lyceums® (d. h. der 1675 vom Konig Karl XI. ge-
griindeten ,Schola Carolina“) und der Universitdt in Dorpat, be-
ziehungsweise Pernau, aber auch iiber Prediger, Aerzte und andere
Personen, und genannt werden mitunter die Absolventen der er-
wahnten Lehranstalten. Im Verhiltnis zu diesen sind die Nach-
richten iiber die schwedische Universitit in Liviand weniger zahl-
reich. Von Dorpat ist in den Jahren 1698 und 1699 mehrfach
die Rede, und mitgeteilt wird u. a. der Wortlaut des Erlasses des
Generalgouverneurs Erich Dahlbergh iiber die ,Transportierung
dieser Academie von Dorpat nach Pernan“ vom 17 Juni 1699;
indessen beschrianken sich die an sich schiitzenswerten Angaben
iber die Universitit an letzterem Ort lediglich auf die Jahre 1700
und 1704. Die politischen Zeitereignisse werden unberiicksichtigt
gelassen. — Um so reichhaltiger ist die Belehrung iiber das
geistige Leben in Liviand und Estland zur Zeit der schwedi-
schen Herrschaft in den letzten zwei Jahren vor dem Ausbruch
des Nordischen Krieges und in den neun ersten Jahren des
letzteren, und manches Gebotene ist in anderen Beziehungen von
kulturgeschichtlichem Interesse, wofiir hier nach
freier Wahl einige Beispiele angefiihrt seien. I[m Jahrgang 1699
S. 104 f. wird ein, wie es heisst, in Reval gedrucktes ,Attest”
iiber ein von Dr. med. Gebhard Himsalu auf der Insel Worms
angewandtes Verfahren zur Salzgewinnung reproduziert (,Ge-
geben bey dem Saltz-Sied-Hause auff der Insel Wormséd, den
14. Maji, Anno 1698. Christ. Mariaest[adius] Hasselblatt,
p. t. Past. Nuckd. Caspar Sperbock, Pastor zu Hapsal. Jacob.
Meyer, Grifl. Konigsmarck. Inspector. Isaac Aulin, Professor. Joh.
Joachim Helwich, Direct. Mus. G. R. R.“).—Jahrgang 1701 8. 175 {.
handelt iber einige ,,Phaenomena“ am Himmel, welche am 20. Juni
1700 im gauzen Fellinschen Kreise und am 15. Mérz 1701 in
Reval und Pernau sich ereignet haben sollen und auf einer bei-
gefiigten Tafel veranschaulicht werden. Zum Jahrgang 1699
8. 232 {,, und zwar zu einem unter der Rubrik ,Revaliae® mit-
geteilten ,Excerptum e literis M. Christiani Hoppii, Consistorii
Ecclesiastici Regii Assessoris et Notarii“, gehirt eine Tafel mit
naturwissenschaftlichen Beobachtungen, auf der auch eine Miinze
Wolter von Plettenbergs abgebildet ist.
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2) Weiland Dr. Wolfgang Schliiter hat seiner auf der
- Jahresversammlung der Gelehrten Estnischen Gesellschaft vom 18.
Januar 1902 gehaltenen Prisidialrede ,Die Ostsee und die Ostsee-
lander in der Hamburgischen Kirchengeschichte des Adam von
Bremen® (,,Sitzungsb.”, 1—28) im Jahre 1910 eine zweite Bearbei-
tung desselben Stoffes in den ,Hansischen Geschichts-
bléttern® Band XVI S. 555 bis 570 folgen lassen unter dem
Titel ,Adams von Bremen geographische Vorstel
lungen vom Norden®, und zwar besonders mit Zugrunde-
legung einer eingehenden Arbeit des dénischen Gelehrten Axel
Anthon Bjornbo, sowie eines von Hermann Krabbo in derselben
Zeitschrift Band XV S. 87 f. vertffentlichten Vortrags, den dieser
im August 1908 auf dem Internationalen Kongress fiir historische
Wissenschaften in Berlin gehalten hat.

Ein Beitrag von Friedrich v. Keussler {iber deutsch-
baltische Provinzialismen und eine Mitteilung zur Her-
leitung des Namens Rugodiw fiir Narva wurden verlesen und
der Sektion fiir Sprachforschung i{iberwiesen.

Von Herrn Charles v. Stackelberg- Abia lag ein weiterer
Beitrag unter dem Titel ,Der Ymera Fluss und die
lettisch estnischen Stammesgrenzen zu Anfang des
18. Jahrhunderts® vor. Der Verfasser hat mit diesen seinen Studien,
wie er hervorhebt, nichts Abschliessendes bieten, sondern vor-
nehmlich zu einer erneuten Durchforschung des interessanten
Problems anregen wollen. (Diese Studie wie auch die auf der
Mai-Sitzung vorgelegte werden der Manuskripten-Sammlung der
Gesellschaft, wo sie Interessenten zuginglich bleiben, iiberwiesen.)

Sekretir G. v. Stryk verlas eine Abhandlung des weil.
Dr. phil. Friedriech v. Stryk zur Geschichte des Dor-
pater Theaters (s. , Vortrige®).

Propst Westrén Doll sprach iiber ,Alo ala“ in estni-
schen Ortsnamen uud {iberreichte drei Bruchstiicke estnischer
Volkslieder (s. ,Beitrige“ unter den ,Vortrigen®).

765. Monatssitzung vom 6. Oktober 1920.

Als Geschenk war eingelaufen: von Pastor M. J. Eisen
dessen soeben im Druck erschienenes Buch ,Eesti kohalikud muiste-
jutud® (Estnische Ortssagen).

Der Prisident A. Hasselblatt begriisste das zum ersten-
mal in der Mitte der Gesellschaft erschienene korrespondierende
Mitglied Dr. Tallgren den nunmehr in Dorpat als Professor
ins Amt getretenen finnléindischen Arché#ologen.
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Es wurden 17 neue Mitglieder vorgeschlagen; die Abstim-
mung iiber ihre Aufnahme wurde auf die nachste Sitzung ver-
schoben.

nZur Etymologie des Namens Embach®

trug Oberlehrer A. Rosenberg das Folgende vor:

»Den Namen Embach tragen drei Fliisse unseres Landes :
der " erbindungsfluss zwischen dem Wirzjerw und dem Peipus,
der -.grosse Embach; der vom Siiden in den Wirzjerw sich er-
giessende kieine Embach; sodann hiess der Pernaufluss ehedem
Embach, die Embek, und die Stadt Neu-Pernau, das heutige Pernau,
wurde auch Embek genannt.

Bisher ist der Flussname Embach (estn. emajoggi), soweit
mir bekannt, unbestritten als ein echt estnischer Name aufgefasst
worden, indem das Wort ema, Mutter, als dem Namen zu Grunde
liegend- angenommen wird. Schwierigkeiten hat erst die weitere
Deutung des Namens bereitet, wie eigentlich der Begriff Mutter in
dem Flussnamen zu verstehen sei, was die Benennung ,Mutter-
bach* denn besage.

»Mater aquarum®“ — Mutter der Gewisser heisst der Embach
in der Chronik Heinrichs von Lettland. Der Geschichtsschreiber
Fabricius bringt den Namen in Zusammenhang mit dem Fisch-
reichtum des Flusses. Aus neuerer Zeit sagt Heinr. Neuss in
einem Aufsatze: Zur Erklirung des Stddtenamens Dorpat (Inland,
1852) ganz richtig: ,Ganz genau den Begriff zu ermitteln, den
der Name Emajoggi ausdriicken soll, fehlt uns leider die Ge-
wissheit fiber die urspriingliche Form dieses Namens“ und fdhrt
dann fort: ,Die allgemeine Bezeichnung Emajoggi hétte ihn nur
als einen Ausfluss aus dem Muttersee (d. h. dem Peipus) gekenn-
zeichnet. Ed. Pabst widmete der Universitat Dorpat zum 50-
jahrigen Jubildum eine kleine Monographie: Emma 1ediviva, das
ist: die altestnische Gottin Emma und ihre Sippschaft. Indem er
Bezug 1" 1mt auf die Deutung der lIssa als , Vaterfluss“, gelangt
er zum Schlusse: ,Also keine miitterliche oder viterliche Eigen-~

wumlichkeit jener Gewdsser lieh ihnen ihren Namen, sondern
nach den Gottheiten Mutter und Vater, die in ihnen hausten
und verehrt wurden, sind sie benannt worden.* — Unldngst hat

ein finnischer Gelehrter, E. A. Tunkelo (Finnisch Ugrische
Forschungen, B. XIII, 1913, Festgabe fiir Wilh. Thomsen) neben
eméi Mutter ein emd = gross aufgestelit und gibt wieder emajoki
Hauptfluss, emivesi offenes grosses Gewdsser, offenbar Gewdsser
gleichen Namens in Finnland im Auge habend.

Befriedigen nun die bisherigen Auslegungen des Namens,
die vom Begriff Mutter ausgehen? Ich glaube, doch wohl kaum,
U. a. liegen den Flussnamen der weiten Welt selten, erwiesener-

9
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massen, die Begriffe: Vater und Mutter zu Grunde, sondern vor-
wiegend Begriffe und Ausdriicke fiir Wasser. ,,Vielfach heissen sie
nur Wasser“, sagt Hermann Hirt von den Benennungen der Fliisse.

Nach meiner unmassgeblichen Meinung diirfte die landldu-
fige Auffassung des Namens Embach wohl eine Volksetymologie
sein und ich erlaube mir die Aufmerksamkeit darauf hinzulenkeu,
dass unser Flussname sich auch ausserhalb finnischen Sprach-
gebiets vorfindet. In Siidschweden, ogegeniiber der kurischen
Kiiste, ergiesst sich der Fluss Emm A in die Ostsee. In der
Schweiz befinden sich die grosse und die kleine Emme oder
Waldemme. In Deutschland findet sich die Holzemme (Holt-
emme), ein Zufluss der Bode. Interessant . ist die sich hier an-
kniipfende Volkssage vom Riesen Bodo der dem Fluss den
Namen gab, und ,der Konigstochter Emma. Aber auch noch
weiter liesse sich wohl diese Namensform in Flussnamen verfol-
gen. Wenn ich mich nicht irre, gibt A. Thomas (Etymologisches
Whorterbuch geographischer Namen, 1886) fir obige Namens-
gruppe eine indogermanische Wurzel an, die Fluss bezeichnet.

Waundersam ist ja die Schicht altgermanischer, sehr charakte-
ristischer Lehnworter (frither nicht richtig als gotische. bezeichnet)
in den ostseefinnischen Sprachen, die als unumstdsslicher Beweis
fiir den einstigen Aufenthalt germanischer Stamme an der Ostsee
vorliegt. Dr. G. v. Sabler hat in einer sprachwissenschaftlichen
Abhandlung den Namen Pernau als germanisch hingestellt: So
kénnte auch der Name Embach als ehrwiirdiger Zeuge vorge-
schichtlicher germanischer Beziehungen zu uns heriiberragen. Eine
Stiitze diirfte diese Hypothese auch in den Namen der Zufliisse
des Embachs haben, sonderlich in den Namen Amme und Elwa,
welch letzterer Name von Bienenstamm in seinem geographischen
Abriss der Ostseeprovinzen (1826) auch in der Namensform Eibe
angefiihrt wird, wie andrerseits eine niederdeutsche Form fiir den
Filussnamen Elbe Elve lautet. Auch der alte russische Namen
des Embachs (leider kann ich ihn eben nicht genau zitieren) wird
hier auch wohl in Betracht kommen. Uberhaupt miissten die
anderen Flussnamen unseres Landes: der alte. Name Ymere (auch
Emmer genannt), Issa, Salit, Peddel, Peipus, Wirzjerw zum Gegen-
stand sprachwissenschaftlicher Betrachtung gemacht werden. — —

Wenn sich nun ein germanischer Ursprung des Namens
Fmbach auch nicht erweisen liesse, so ist es doch von Interesse,
dass unser Flussname nicht vereinzelt in der Welt dasteht.“

Diese Hypothese iiber die Herleitung des Wortes Embach
wies Professor Lauri Kettunen entschieden zuriick, wie denn
iiberhaupt alle Versuche, in den hiesigen Ortsbezeichnungen alt-
germanische Wurzeln zu entdecken, gescheitert seien. Die lteste
Bedeutung von ,ema“ sei ,gross“ oder ,Haupt* — Embach be-
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deute also urspriinglich: Hauptfluss. An der rein finnischen Her-
kunft des Wortes sei nicht 'zu zweifeln.

Propst A. Westrén-Doll sprach iiber den Namen der
Landschaft Alempoys (s. ,Beitrige“ unter den » vortragen®).

Das vom Vorsitzenden als livlindisches Sprachgut zur Er-
klarung gestellte Wort ,Spann“ (estnisch ,pang“ und ,pang-
sepp“ = Spéngler oder Klemtner) rief eine lebhafte Diskussion
hervor; von Dr. Nuth wurde bemerkt, dass dieses Wort auch
heute noch in Kbonigsberg und Danzig anzutreffen sei.

Zum Schluss iibergab der Vorsitzende noch die 1918 von
Dr. Richard Otto herausgegebene Studie ,Zur Ortsbeschreibung
und Entstehungsgeschichte von Burg und Stadt Dorpat® welche
eine sehr anschauliche Vorstellung von der #ltesten Anlage dieser
Siedelungsstitte gebe.

766. Monatssitzung vom 3. November 1920.

An Geschenken waren eingelaufen: aus dem Nachlass
des Professors R. Hausmann von dessen Gattin mehrere archéo-
logische Photographien; ferner an Blichern: von dem Buchhandler
Fritz Wiirtz in Berlin die in seinem Verlage erschienenen Werke
und Broschiiren aus der baltischen Welt, 30 an der Zahl; von
Dr. med. v. Zeddelmann die von W v. Bock herausgegebenen
86 Chordle des 1886 verstorbenen Frhrn. v. Mengden, von den
Gebriidern Saaberk eine soeben erschienene Studie in estnischer
Sprache iiber die Elemente der estnischen Phonetik; von Edgar
Miller eine Erginzung des in der Bibliothek der Gesellschaft
vorhandenen liickenhaften Jahrganges 1834 der ,,Dorp, Zig.“; vom
Bankbeamten A. Kruusberg eine Untersuchung iiber die Rechts-
verhdltnisse der Esten in vorgeschichtlicher Zeit. Der Vorstand
wurde beauftragt, dem Verlagsbuchhéndler Fritz Wiirtz einen
schriftlichen Dank fiir seine reiche Zuwendung auszusprechen.

Der Prisident A. Hasselblatt erdffnete die Verhandiungen
mit einem gliickwiinschenden Hinweis auf das am 25. v. Mts. be-
gangene 50-jahrige Jubildum der Finnischen Altertums
gesellschaft in Helsingtors und erteilte hierauf dem mit der
Vertretung der Gel. Estn. Gesellschaft auf dieser Feier betraut ge-
wesenen korrespondierenden Mitgliede Professor A. M. Tallgren
das Wort zu folgender Mitteilung :

,Am 25. Oktober wurde das filnfzigjahrige Jubelfest der Finni-
schen Altertumsgesellschaft in Helsingfors gefeiert. Die Gelehrte
Estnische Gesellschaft hat mich mit dem Auftrage beehrt, als ihr
Repriisentant ihren Gliickwunsch zu iiberbringen. Den mir anver-
trauten Auftrag habe ich erfiillt, indem ich folgenden Gruss vorlas :

g%
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Die Gelehrte Estnische Gesellschaft, Eesti Rahva Muuseum,
Eesti Kirjanduse Selts, die wissenschaftlichen Gesellschaften und
Anstalten, die in der alten Universititsstadt Dorpat auf demselben
Gebiet wie die Finnische Altertumsgesellschaft arbeiten, senden
zur Jubelfeier der letzteren ihre allerbesten Gliickwiinsche und den
besten Dank fiir die vollbrachte Arbeit. Das Arbeitsgebiet ist ge-
meinsam und die von der Finnischen Altertumsgesellschaft er-
reichten Resultate bilden wirkliche Resultate auch fiir die estnischs
Vorgeschichtsforschung. Das wissenschaftliche Band zwischen den
estnischen und finnischen Forsehern und Forschungen ist immer eng
gewesen. Die estlindische Archiologie vergisst nie die wichtige
Arbeit, welche von den finnischen Altertumsforschern von den
Zeiten Aspelins, Appelgrens, Heikels zur Beleuchtung der estléindi-
schen Vorzeit geleistet worden ist, und auch nicht die moralische
Stiitze, welche die gelehrten sowie auch die volkstiimlichen estni-
schen Archéologen von den Zeiten Hausmanns und Jungs von
Seiten finnischer Forscher erhalten haben. Andererseits erfreut
es uns, dass die estnischen Gelehrten den finnischen Forschern
oft Beistand haben leisten kdnnen. Dass diese gemeinsame Arbeit
niemals unterbrochen wird, ist sicher, weil ,idem velle et idem
nolle, ea demum firma amicitia est.“ Vom Lande Grewingks, Haus-
manns, Kreutzwalds, Hurts, Jungs senden die dort schon vollbrachte
Arbeit und die jetzt arbeitenden Organe der Finnischen Altertums-
gesellschaft einen Gruss. Vivat, crescat!®

— — Der Prisident der Finnischen Altertumsgesellschaft
bat mich seinen wirmsten Dank fiir den Gruss gu tberbringen.
Auch habe ich das grosse Vergniigen mitzuteilen, dass in Anlass
der Feier auch zwei Mitglieder der Gel. Estn. Gesellschaft zu
korrespondierenden Mitgliedern der Finnischen Altertumsgesellschaft
gewidhlt worden sind, némlich Direktor Spreckelsen Reval und
Pastor Eisen- Dorpat.”

In die Zahl der ordentlichen Mitglieder wurden — nach friiher
erfolgter Anmeldung und unter Empfehlung des Vorstandes — auf-
genommen : die studd. philol. Ernst Raudsepp, Aleks Tiitsmann,
Helene Born, Selma Hedberg, Adele Jiirgens, Anna Tamm, Eduard
Schonberg, Oskar Loorits, Julius Milson, Ernst Nurm, Hans Orras,
Hildegard Kaswandik, Harry Mora und Paul Pedmanson, ferner
cand. chem. Konrad Sponholz, Professor W. Anderson und die
Rechtsanwilte Oskar Riitli und Ferdinand Karlson. — Es wurden
20 neue Mitglieder vorgeschlagen. — Nachdem der Vorsitzende
das zum ersten Male in der Gesellschaft erschienene jiingste
korresp. Mitglied, Herrn Alex. v. Sivers- Rappin, begriisst hatte,
wurde beschlossen, die n#chste Monats-Sitzung der Gesellschaft
nicht am ersten Dezember-Mittwoch, némlich am 1. Dezember,
sondern in Anbetracht des auf dieses Datum fallenden Stiftungs-
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tages der Universitd{ erst am 8. Dezember und ausnahmsweise
im meteorologischen Auditorium in der ehemaligen Akademischen
Musse stattfinden zu lassen, da Prof. Tallgren einen Vortrag mit
Lichtbildern, zu deren Vorfiihrung sich die Universitits-Bibliothek
wenig eignet, halten werde.

Propst A. Westrén Doll hielt einen Vortrag ,Einige
Bemerkungen aus Franz Nyenstddts Livldndischer
Chronik (s. Beitrige* unter den ,Vortrigen“).

Der Vorsitzende legte den von Dr. Karutz erstatteten Be-
richt des ,Museums fiir Volkerkunde® zu Liibeck fiirs
Jahr 1918 vor. Von besonderem Interesse fiir uns ist dieser
Bericht durch den Umstand. dass er ein Verzeichnis aller in diesem
Museum enthaltenen estnischen kunstgewerblichen Sachen enthilt,
von denen 118 Gegenstiande vom Museumsleiter i. J. 1918 im
Baltikum zusammengebracht sind. Der Aufzéhlung der Gegen-
stinde sind mehrfach Erldoterungen und Bemerkungen beigefiigt.

Rechtsanwalt Arv. v. Schmidt brachte den neuerdings iiber-
hand nehmenden Hang zu deutschen Wortneubildungen zur Sprache ;
u. a. beanstandete er die zwecks Gruppenbezeichnung en{standenen
Neubildungen mit der Endsilbe ,— ler* (nach Analogie von ,Biind-
ler® ,Freischirler® usw. — etwa ,Baltenregimentler® ,Arbeits-
parteiler® usw.), ferner ,Anfordern“ (im Sinne von ,Requirieren®),
wAnliefern“ ,Beliefern“ ,beeindruckt® (z. B. ,ich bin von seinem
Auftreten stark beeindruckt® oder ,ganz beeindruckt“) usw. —
In der hieran sich schliessenden lebhaften Diskussion wurde u. a.
der Gesichtspunkt betont, dass sich Gesetze gegen Sprachneubil-
dungen schwerlich vorschreiben liessen; jede lebende Sprache
trage den Drang nach Fortentwicklung in sich, und die Entschei-
dung tiiber alle Neubildungen hitte letzten Endes der nachmalige
Sprachgebrauch.

767. Monatssitzung vom 8. Dezember 1920

im. meteorologischen Auditorium in der ehem. ,Akad. Musse“

Zuschriften waren eingelaufen: vom Hrn. Rektor der Dorpater
Universitdt; von der Verwaltung des Botanischen Gartens; von
der Finnischen Historischen Gesellschaft in Helsingfors.

An Geschenken waren eingelaufen: vom Senator Dr.
Al. Frey Helsingfors ein Exemplar des russisch-finnléndischen
Dorpater Friedensvertrages, von Alex. Wulffius der (bisher
vermisste) Jg. 1852 des ,Inland“, von Al v. Sivers Rappin
die ,Baltische Ztg.“ Jg. 1872—73, von Professor M. J. Eisen
der 2. Band seiner ,Eesti Uuem Mytoloogia® von Oberl. West-
berg 21 Postkarten mit Bildern und Nationaltrachten der Insel-
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Esten sowie eine Photographie des weil. Dr. Gust. v. Reyher und
von Frau Semel 25 Broschiirep, meist Baltika, aus dem Nachlass
des weil. Mag. Hugo Semel.

Der Vorsitzende leitete die Sitzung mit der vom Hrn. Rektor
Dr. Koppel zugegangenen Mitteilung ein, dass die Dorpater
Universitdtsverwaltung in Erfiillung eines Gesuches des
Vorstandes eine Subvention von 12.000 Mk. zwecks Publizierung
der ,Sitzungsberichte® der Gesellschaft gewéhrt hat. — Damit
sei in einer Sache, welche im Hinblick auf das Fortbestehen der
Beziehungen zur gelehrfen Welt des Auslandes fiir die Gesellschaft
geradezu eine Lebensfrage darstelle, aufs wirksamste geholfen
worden. — Der Vorstand wurde beauftragt, der Dorpater Univer-
sitdtsverwaltung den wirmsten Dank der Gesellschaft auszusprechen.

Bei der statutenmissig auf der Dezemb\c’r—Sitzung vorzu-
nehmenden Wahl des Préasidenten der Gesellschaft erfoigte per
Akklamation die Wiederwah! des bisherigen Vorsitzenden A. Hassel-
blatt. Zu Revidenten wurden .Prof. A. Tallgren und stud.
philol. Albert Saaberk gewiahlt. — Der als Friedensrichter nach
Petschur versetzte Sekretir G. v. Sehrwald hat sich gezwungen
gesehen, sein Amt als Sekretir niederzulegen. Der Prisident wies
auf die dadurch der Gesellschaft erwachsende Einbusse hin und
hob die grossen Verdienste hervor, die Herr v. Sehrwald in seiner
frischen Schaffenslust auch in der kurzen Zeit seines Sekretariats
gich um die Gesellschaft-erworben habe. Die Versammlung votierte
ihm fiir seine Amtsfiihrung ihren Dank. — Zu seinem Nachfolger
als Sekretir wurde der vom Vorstande hierfiir erbetene Bibliothekar
der Universitdis-Bibliothek, Dr. phil. A. Nuth gewéhlt.

In die Zahl der Mitglieder wurden die auf der vorigen Sitzung
Vorgeschlagenen —- DPastor 4, Warik, Inspektor O. Sulla, Lehrer
J. Adamson, cand. chem. P Kogermann, Lehrer P. Treiberg, Bank-
beamter Al. Kruusberg, cand. phil. Erich Jaanwerk, Bibliothekar
Dr. A. Nuth, Rechtsanwalt J. Sepp, Lehrer P. Ilwes, Arthur
v. Akermann, Margarete Gernhardt, stud. P. Gernhardt, die studd.
Alfred. Koort, A. Anni, V. und A. Kruus, J. Part, O. Parmasson
und A. Koern, und von den neuerdings Vorgeschlagenen Professor
Wilh. Wiget und Privatdozent Edmynd Spohr aufgenommen.

In Anbetracht der Entwertung des Geldes und der grossen
Herstellungskosten des nidchsten Heftes der ,Sitzungsberichte —
némlich etwa 42.000 Mk. — beantragte der Vorstand: 1) eine
Verdoppelung der Mitgliedsbeitrige — nédmlich von .25 auf 50 Mk.
jéhrlich, bezw. bei der Ablosung der Jahresbeitrdge ein fiir alle
Mal von 800 aufy 600 Mk., sowie 2) dic Bestimmung, dass die
ordentlichen Mitglieder nicht kostenlos, sondern, falls sie solches
wiinschen, gegen Bezahlung der Hilfte des Ladenpreises den
néchsten Band der ,Sitzungsberichte“ erhalten sollen. Nach né-



135

herer Darlegung der Verhiiltnisse wurden diese Antridge einstimmig
angenommen.

Professor A. Tallgren hielt, unter Veranschaulichung seiner
Ausfithrungen durch Lichtbilder, einen Vortrag ,Uber die Ein-
wanderung der Esten® (s. ,Vortrige®).

Der Vorsitzende verlas eine Zuschrift des cand. hist. Fried-
rich v. Keussler- Greifswald iiber baltische Provinzia-
"lismen aus dem Prof. Wilikommschen Buch ,Streifziige durch
die baltischen Provinzen* (1872). — Hieran schlossen sich Mit-
teilungen iiber das bisher in der Erforschung der baltischen
Mundart Angestrebten und Erreichten. Es wurde im Hinblick
darauf, dass Professor M. Vasmer der aufs eifrigste dieses
Forschungsgebiet gefordert und geleitet hat, Dorpat wahrscheinlich
im Mirz leider verlassen werde, um einem Ruf nach Leipzig zu
folgen, dringend die Bitte wiederholt, moglichst bald die etwa
gesammelten mundartlichen Beitrige Herrn Professor Vasmer-
Dorpat zukommen zu lassen. Der Konservator G. Wiedemann
legte einen von Dr. med. Klau ihm iibergebenen Nachruf aus
Schweden fiir den weil. Stadtarchivar T. Christiani vor; der
Nachruf ist in der ,Hist. Tidskr.* erschienen und enthdit eine
fiberaus ehrende Wiirdigung des Hingeschiedenen als Gelehrten
wie als Menschen.



Vortrige und lngere Mitteilungen.

Festrede

zum 82. Jahrestage der ,Gelehrten Estnischen Gesellschaft“
am 18. Januar 1920, gehalten vom derzeitigen Prisidenten
A. Hasselblatt.

Hochgeehrte Anwesende!

In denkwiirdiger Zeit begeht diesmal die Gelehrte Estnische
Gesellschaft ihren Stiftungstag. Das alte Gefiige unseres baltischen
Landesstaates ist in Triimmer gegangen und auf seinem Boden
beginnt sich, von treibender volkischer Jungkraft geschiftig ge-
fordert, ein Neues aufzubauen, dem zum Wohle unserer ganzen
Heimat unsere besten Wiinsche gelten und an dem zu ihrem be-
scheidenen Teile mitzuarbeiten Pflicht und Bediirfnis auch unserer
Gelehrten Estnischen Gesellschaft ist. Sie braucht in solcher
Mitarbeit ihren gewohnten Boden nicht zu verlassen: ihre Ver-
gangenheit, wie sie sich in den grossen Linien dem riickschauven-
den Blick zeichnet, fiigt sich ohne gewaltsame Anpassung in die
Aufgaben der Gegenwart ein und es gilt fiir sie nur, fortzuarbeiten
in dem fritheren Geiste, aber freilich mit neuen Kriften und mit
neuen Mitteln.

Bevor ich auf das eigentliche Thema meines heutigen Vor-
trages eingehe, mit dem ich zum ersten Male nach statutenmissig
auferlegter Pflicht am Jahrestage vor Sie trete, sei es mir, ge-
stattet, am bedeutsamen geschichtlichen Wendepunkte, den wir
durchleben, auf die Anfinge und die ersten Gestaltungsbahnen
unserer Gesellschaft zuriickzugreifen.

Was denn war es, das die Triebfeder zur Bildung unserer
Gesellschaft abgab, und worauf beruhte die ideelle Grundlage ihrer
Tétigkeit? In reiner Liebe zur Heimatscholle und zum estnischen
Volke. Es war jungfriulicher Boden, den 18388 die Gelehrte Est-
nische Gesellschaft betrat: der erste Zusammenschluss Gebildeter,
die ihre Tiatigkeit mit estnischem Volkstum in Verbindung setzten,
die erste Vereinigung, welche die Bezeichnung einer estnischen
in ihrem Namen fiihrte, die erste wissenschaftliche Korperschaft,
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welche die Aussenwelt wissenschaftlich mit dem estnischen Volke,
mit der estnischen Sprache, estnischem Volksglauben und estni-
scher Sagenwelt in Verbindung setzte. Zugleich aber folgten die
Stifter der Gesellschaft mit ihrem Unternehmen einer grossen zu-
sammenhiéngenden Kulturstréomung; denn ,iiberall in Europa be-
geisterte sich damals der bessere Teil der Gebildeten fiir die Idee
einer wissenschaftlich-poetischen Auferstehung schlummernder Na-
tionen* ).

Der § 1 der Statuten der Gesellschaft stellt ihr zur Aufgabe
ndie Kenntnis der Vorzeit und Gegenwart des estnischen Volkes,
seiner Sprache und Literatur sowie des von ihm bewohnten
Landes zu fordern“ und in den ,ernederten Statuten® ist noch
hinzugefiigt : ,Es ist zugleich ihre Aufgabe, zur Hebung der- intel-
lektuellen und moralischen Bildung des Volkes, soweit es einem
gelehrten Verein zukommt, beizutragen* Das waren Aufgaben,
fiir deren Losung innerhalb der Universitit kein Raum gegeben
war — auch ganz abgesehen von etwaigen praktischen Volks-
bildungszwecken. Fiir Literatur und lebende Sprachen gab es
damals nur die eine Professur fiir russische Literatur und Sprache;
auch der Lehrstuhl fiir deutsche und vergleichende Sprachkunde
wurde erst 25 Jahre nach der Begriindung der Gel. Estn. Gesell-
schaft an unserer Universitiit errichtet. Die ganze universititliche
Pilege lebender Sprachen — neben dem Deutschen, Lettischen,
Fnglischen, Franzosischen und [talienischen auch des Estnischen —
war den ,Lektoren® anvertraut. Und selbst dieser bescheidene,
iibrigens in den Jahren 1842—50 von einem Friedrich Robert Féhl-
mann innegehabte Posten eines Vertreters der estnischen Sprache
liess sich nicht immer befriedigend besetzen. Denn es fehlte
damals an Gebildeten, die das Estnische als ihre Muttersprache
beherrschten und es gab 1838 auch fast nichts auf wissenschaft-
licher Grundlage auf den Gebieten estnischer Sprache und Mythologie
Erarbeitetes, so wenig auch verkannt werden darf, dass so Manches
zumeist von Predigern, zur religivsen und intellektuellen Bildung
des ,Landvolkes® doch schon geschehen war. Allein die Tatsache,
dass schon in den Jahren 1821—28 der Versuch unternommen
und durchgefithrt werden konnte, eine estnische Wochenschrift,
Otto Wilhelm Masings treffliches ,Maarahwa Naddalaleht®,: heraus-
zugeben, verdeutlichy den meilenweiten Abstand des intellektuellen
Niveaus des estnischen Volkes von dem jeglicher Bildungskeime
baren Boden des iibrigen damaligen russischen Reiches und seiner
sonstigen Bestandteile finnisch-ugrischer Herkunft. Aber eine fort-
laufende wissenschaftliche Erforschung estnischer Sprache und Sage
setzt doch erst mit der Begriindung der Gel, Estn. Gesellschaft ein.

1) C. Schirren, Sitzungsberichte der Gel. Bstn. Ges. 1863, S. 3.



‘ 138 )

Eine wertvolle Ergiinzung der Landesuniversitit nach dieser wie
nach mancher anderen Richtung hin, ist sie, wie wenig sie auch
hierin ihre ausschliessliche Aufgabe erblickte, die wichtige
erste Kérperschaft zur Forderung der wissenschaftlichen Erfassung
des iiberkommenen Sprach- und Geistesgutes der estnischen Volks-
seele geworden.

Dass die Gel. Estn. Gesellschaft im Zusammenhange mit den
lebenden Regungen der estnischen Volkskréifte an ihre Aufgabe
herantrat, beweist schon der Bestand ihrer Griinder: von den 19
Stiftern sind nicht weniger als 11 Prediger im Amte — eine sie
ehrende Tatsache, die wohl geeignet erscheint, nachmals wider
den ganzen Stand gerichtete Vorwiirfe abzuschwéichen. Die Na-
men dieser 19 Stifter seien hier dem estnisehen Volke, das heute
seit jenem 18. Januar 1838 turmhoch emporgestiegen ist, in dank-
bare Erinnerung zuriickgerufen. Es waren dies: die 11 Prediger
C. Gehewe-Dorpat, der erste Sekretir und erste Priisident der
Gesellschaft, Boubrig-Dorpat, Propst Heller-Rappin, die beiden
Hollmanns zu Rauge und  Kawelecht, Dr. H. v. Jannau- Lais,
G. M. Kniipffer zu Klein St. Marien in Estland, F. Meyer-Carolen,
F. E. Moritz-Ringen (nachmals zu Petersburg), C. Reinthal zu
Rauge (nachmals Rendant in Dorpat) und A. Schubbe-Talkhof;
ferner die Professoren Friedrich Georg v. Bunge, der Autor des
ersten Statuts der Gesellschaft, Dr. A. v. Hueck, der nachmalige
mehrjéhrige Président, der Professor der Geschichte Russlands
E. Herrmann, der Professor der allgemeinen Geschichte F. Kruse,
der aus dem estnischen Volke hervorgegangene geistvolle Dr.
Friedrich Robert Féhlmann, der Seminar-Inspektor D. H. Jiirgen-
son, endlich die Oberlehrer C. Masing ®nd H. Preis.

Das sind die Méanner, deren wir heute an erster Stelle in
Dankbarkeit zu gedenken haben. Ueberraschende Friichte sind aus
den damals von ihnen dem Heimatboden anvertrauten unschein-
baren Keimen hervorgegangen. Nicht soll behauptet werden, dass
etwa das, was wir heute als ungeahnten Aufbau estnisehen Volks-
tums vor uns sehen, ihr Werk sei, und auch nicht. dass die
Stifter der Gel. Estn. Gesellschaft -etwas Ahnliches im Auge ge-
habt haben, wie das, was im letzten Jahre unter uns erstanden
ist. "'Wohl aber’diirfen wir mit vollster Bestimmtheit versichern,
dass jene Méanner mit selbsloser Liebe fiir die Heimat und fiir
das estnische Volk an ihr Werk gegangen sind, dass es demnach
eine geschichtliche Félschung ist, wenn in nationalem Uebereifer
von manchen Seiten behauptet wird, in der deutsch-baltischen ge-
bildeten Gesellschaft habe man nie ein Herz fiir das estnische Volks-
tum und seine geistigen Giiter, nie ein Herz fiir wahre Heimat-
gemeinschaft gehabt und habe fiir die kulturelle Hebung des est-
nischen Volkes keinen Finger geriihrt. Und weiter darf versichert
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werden, dass in und von der Gelehrten Estnischen Gesellschaft in
der Tat viele grundlegende Bausteine gelegt worden sind zum Auf-
bau der estnischen Sprache und Literatur, der estnischen Sagen-
und Kulturgeschichte.

Allerdings, was hier geschehen ist, das ist, wie fast stets
bei wissenschftlichen Vereinigungen, so auch hier meist nicht ein
unmittelbares Werk der Vereinigung selbst, sondern in der Haupt-
sache die Arbeit einzelner schépferischer Geister gewesen.
Aber die Gesellschaft war es doch, die dem Einzelnen fiir die von
ihm erfassten Aufgaben den Untergrund, einen Niahr- und Reso-
nanzboden und die Stiitze abgab. So in der wissenschaftlichen
Forderung der estnischen Sprache. Schon im ersten Jahre
des Bestehens der Gesellschaft fasst man in ihr die Herstellung
eines grossen estnischen Wirterbuches ins Auge, sammelt und
bereitet vor. Da fand sich denn in Ferdinand Wiedemann
der gestaltende Genius estnischer Sprachkunde, welcher, in stetem
Zusammenhange mit der Gel. Estn. Gesellschaft, der er seit dem
zweiten Jahre ihres Bestehens angehorte, die drei grundlegenden
Werke schuf: das grosse estnische Worterbuch (1869), die grosse
Grammatik der estnischen Sprache (1875) und das beide ergin-
zende Werk ,Aus dem inneren und #usseren Leben der Esten“
(1876). Und auf demselben Gebiet waren unmittelbar innerhalb
der Gesellschaft ein F. R. Fahlmann mit einer Reihe von Studien,
dann aber auch Pastor R. Hollmann, D. H. Jiirgenson, Propst
Heller und K. Neus mit einzelnen Beifrdgen tdtig. Und noch bis
in die 80-er Jahre blieb die Gel. Fstn. Gesellschaft der haupt-
sichlichste Acker fiir die wissenschaftliche Bearbeitung der estni-
schen Sprache, haben doch — ganz abgesehen von J. Hurt,
N. Anderson u. a. m. — allein Dr. Weske 27 Studien und Dr.
K. A. Hermann deren 10 in den Organen der Gesellschaft ver-
offentlicht.

Vollends fiir die estnische Mythologie und die est-
nische Sagenforschung ist in und von der Gel. Estn. Gesellschaft
das Fundament des spiteren Schaffens gelegt worden. Der Boden
dafir wurde vorbereitet durch eine Reihe einzelner Mitteilungen,
bis durch den Forscher und Dichter Friedrich Kreutzwald mit
der Gesellschaft und durch sie die grundlegende Tat, die im Bande
III der , Verhandlungen® der Gesellschaft 1857 begonnene und im
5. Bande 1861 zum Abschluss gebrachte estnisch-deutsche Heraus-
gabe des Epos ,Kalewipoeg“ erfolgte. Nicht nur wurde damit
dem estnischen Volke als Eigengut ein prangendes Erbe der Ver-
gangenheit geschenkt, sondern mit der gleichzeitigen deutschen
Uebersetzung des estnischen Epos durch Carl v. Reinthal und
Dr. Bertram (Dr. med. Georg Jul. Schultz) wurde das est-
nische Volkstum, auswirts bisher so gut wie véllig ungenannt
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und ungekannt, in der wissenschaftlichen Welt, wo das Werk das
grosste Aufsehen erregte, mit einem Schlage zu einem viel be-
achteten; das estnische Volk erhielt seinen Platz in der Welt-
literatur. — Es war das eine mit Hilfe der’ Gel. Estn. Gesellschaft
eingeleitete und durchgefiihrte literarische Tat von grosster Be-
deutung fiir die ganze nachmalige Geistesentwickelung des estni-
schen Volkstums und auch fiir das Erwachen und Erstarken der
nationalen Idee. Was dann noch spiter auf diesem Felde gear-
beitet worden ist, tritt, wenngleich so manche wertvolle Frucht
daraus hervortrieb, gegeniiber dieser Tat zuriick, kennzeichnet
aber gleichwohl die fortgesetzte Fruchtbarkeit des Ackerfeldes der
Gesellschaft fiir Forschungen dieser Art.

Die Gesellschaft hatte sich aber nicht nur die Férderung der
Kenntnis der Vorzeit des estnischen Volkes, sondern auch die des
Landes zur Aufgabe gestellt, und zwar in weitestem Umfange.
Sie war und wurde immer mehr zu einer historischen Gesell-
schaft, die, sammelnd und sichtend, mit treuem Fleiss herbeitrug
und vor dem Untergange rettete alles, was sich auf die Vergangen-
heit der Heimat bezog. Und reichlich hat die Heimatscholle ihr her-
gegeben die Schitze, die sie in ihrem I[nneren verbarg, Schitze,
die sie zum Teil 1000—2000 Jahre sorglich in ihrem Schosse ge-
hiitet hatte. Und damit komme ich — die iibrigen Titigkeitsge-
biete der Gesellschaft verlassend — auf das eigentliche Thema
meines heutigen Vortrages, in dem ich Ihnen eimige persdnliche

Eindriicke und Erinnerungen von dem archédologi-
schen Forschen innerhalb der Gelehrten Estni-
schen Gesellschaft

darbieten mochte.

Die Gel. Estn. Gesellschaft vollendet heute ihr 82. Lebens-
jahr. Seit dem Jahre 1876 habe ich ihr ununterbrochen als Mit-
glied angehort — 44 Jahre, also mehr als die Haifte der Lebens-
dauer der Gesellschaft hindurch. Und vor mir erstehen Art und
Richtung der Arbeit der Gesellschaft, ihre treibenden Einfliisse und
Kréfte. Aber nur fiir die Zeit meiner Zugehorigkeit zur Gesell-
schaft. Was vorher war, liegt mir in viélligem Dunkel: fast jeder
Faden, der zu den lebenden, treibenden Kriften der Zeit vor 1876
fiihrte, ist fiir mich abgeschnitten. In diese lebenden, treibenden
Krifte gestatten eben die diirren Protokoile nur einen schwachen
Einblick: wir sehen zumeist nur die Friichte des Erarbeiteten,
nicht aber die lebendigen Kriifte, aus denen sie hervortrieben.
Keine Schilderung vom persoénlichen Leben und Beeinflussen, von
den Farben des Seins und Wirkens der Ménner jener Zeit ist uns
iiberkommen. Das Bedauern iiber die in dieser Bezichung em-
pfundene unausfiillbare Liicke liess in mir den Wunsch aufkeimen,
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aus dem Gehen und Kommen der Fiihrenden und Mitarbeitenden
fiir die von mir durchlebte Zeit einige Ziige aus der lebendigen
Erinnerung zu fixieren; und so mochte ich denn heute den Ver-
such unternehmen, die Eindriicke und Erinnerungen zusammen-
fassend niederzulegen, wie sie sich mir als nahe an den Dingen
beteiligtem Zuschauer wihrend der letzten 44 Jahre aus dem Gang
und Charakter der Arbeit auf einem Gebiete, auf dem in dieser
Epoche am [ruchtbarsten und abschliessendsten innerhalb der Ge-
sellschaft bearbeiteten Felde ergeben haben, niimlich auf dem der
baltischen Archéologie und Tymbologie.

Bis vor 50 Jahren konnte von einer wissenschaftlich durch-
forschten baltischen Archéologie nicht die Rede sein. Die Arbei-
ten Prof. Kruses — vor allem seine ,Nekrolivonica® Berichte
iiber seine livischen Gréberfunde am Diina-Ufer bei Ascheraden,
und einige sonstige vereinzelte Berichte — sowie gelegentliche
Mitteilungen von Pastor Boubrig und Nocks aus diesem Gebiete
kénnen als erste tastende Versuche fiiglich nur in das Kapitel der
Vorgeschichte der baltischen Archéologie eingetragen werden. — In
eigentiimlich gliicklicher Verkettung der Umsténde fanden sich dann
aber filhrende Geister und sammelnde und ordnende Hilfskrifte zu
fordernder Arbeit zusammen, um rasch einen festgefiigien wissen-
schaftliichen Bau aufzufiihren. Nach den Hauptbaumeistern kénnen
wir diese Arbeit in drei Epochen einteilen: in die Grewingksche,
in die Loeschckesche und in die Hausmannsche.

Als ich in die Gesellschaft eintrat, fand ich als fiihrenden
Mann auf archiologischem Gebiete Professor Konstantin Gre
wingk vor. Er war es, der die ersten’ Bau- und Fundament-
steine zu dem Gebdude herbeitrug, als Mineralog die allerélteste,
vorhistorische Zeit dabei bevorzugend. Soviel ich weiss, bezog
sich seine erste derartige Arbeit (1870) auf die ,heidnischen®
(eine fiir den damaligen Stand unserer Archéologie charakteristisch
unbestimmte Bezoichnung) Griaber ,Russisch-Litauens und einiger
benachbarten Gegenden.® Dann brachte schon das néchste Jahr
eine Abhandlung iiber Steinwerkzeuge in Liv-. Est- und Kurland,
und seit 1876 hat Professor Grewingk auf zahlreichen Sitzungen
Analysen und Erlduterungen einzelner Fundstiicke wie auch Mit-
teilungen iiber von ihm untersuchie Gréber und Altertumslager-
stitten (das Mergellager von Port Kunda, die Ablagerung von
Kiichenabfillen am Rinnekaln etc.) fast ausschliesslich aus dem
Baltikum gemacht. Sein archiologisches Hauptwerk bildete die
1884 in den Verhandlungen der Gesellschaft.verdffentlichte Studie
»,Die neolithischen Bewohner von Kunda in Estland“ mit einer
zum ersten Male das Gebiet der baltischen Archéologie zusammen-
fassend betrachtenden Karte des baltischen Stein-, Bronze- und
Eisenalters.
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Grewingk war in seiner miindlichen Darlegung sachlich,
niichtern, obwohl weit ausgreifenden Hypothesen nicht abgeneigt;
in seiner schriftlichen Darstellung behutsam feilend, nachbessernd.
Innerhalb der Gesellschaft hat er nicht eigentlich Schule gemacht.
Sein Ruf als Archidologe war aber dermassen begriindet, dass
durch ihn die Gel. Estn. Gesellschaft als das anerkannte Zentrum
baltischer archiologischer Bestrebungen angesehen wurde, und
ihm auch war es zu danken, dass sich Graf Carl v. Sievers
Wenden unserer Gesellschaft anschloss. Das war ein Altertiimler,
wie er im Buch steht: ein Sammler, der, erfiillt von einem unver-
drossenen, vor keinen Schwierigkeiten zuriickschreckenden Sammel-
eifer, Grab auf Grab aunfdeckte und grossartige Schiétze von Alter-
tiimern, ohne viel auf zeitraubende genaue Fundberichte und aut
Sichtung des Zusammengebrachten zu achten, bei sich aufhiufte.
Thm war Grewingk ein wertvoller Berater, und Grewingk auch ist
es zu verdanken, dass der weitaus grosste Teil dieser Schitze
vom Grafen Sievers im Jahre 1879 der Gelehrten Estnischen Ge-
sellschaft zufiel. Mit Sievers stellte Grewingk, gestiitzt auf das
grosse Slawek-Steinschiff, die vielbesprochene, nunmehr fallen ge-
lassene Theorie von der gotisch-skaundinavischen Herkunft der sog.
»Steinschiffe dieser fiir unsere Heimai eigenartigsten Brand-
gréber aus den ersten Jahrhunderten unserer Zeitrechnung bis ins
10. Jahrhundert, auf. Die Sieversschen Schitze lagen noch Jahre
lang ungeordnet beisammen, bis sich die geeignete ordnende und
die berufene wissenschaftlich verarbeitende Hahd einstellte.

Ein anderer Mitarbeiter und Mithelfer Grewingks war der
Schullehrer J. Jung aus Abia — ein Autodidakt, der mit gross-
tem Hifer sich der Ermittelung von Altertiimern hingab. Auf den
Sitzungen der Gesellschaft war er als ein auswirts Wohnhafter
nur selten zu sehen. FEr hielt mit grosser Zdhigkeit unter einer
sehr interessanten Begriindung an der von Grewingk aufgestellten
Schiffsform der Steinreihen-Brandgraber fest. — Die werbende
Kraft der archiologischen Forschungen innerhalb der Gel. Estn.
Gesellschaft trat auch darin zu Tage, dass der um die Archio-
logie Osels hochverdiente Oberlehrer J. B. Holzmayer seine
wertvollen Studien ,Osiliana“ in den ,Verhandlungen“ der Gesell-

schaft veroffentlichte und sich dem Kreise unserer Geselischaft
anschloss.

Das Bild der zu jener Zeit archiiologisch tiitigen Krafte der
Gesellschaft wiirde aber unvollstindig sein, wenn ich nicht auch
des langjihrigen damaligen Konservators H. E. Hartmann (1857
bis zu seinem Tode 1880 im Amte) gedenken wiirde. Mit vor-
bildlicher Treue und Sorgfalt war er Hiiter nicht nur und Aufbe-
wahrer der zufliessenden Altertiimer, sondern mit eigener Hand
fertigte er die Holzschnitt-Abbildungen der wichtigsten Stiicke an
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und lieferte durch sein miihevolles Werk ,Das vaterlandische
Museum zu Dorpat eine Beschreibung des Grundstockes der Alter-
timer der Gesellschaft. Eine schlichte, bewundernswert eifrige
Arbeiternatur. — Schliesslich ist hier noch an den bis zum Jahre
1885 titigen- unermiidlichen Sekretir der Gesellschaft, Professor
Ludwig Stieda, zu erinnern rithrig, wie auf allen anderen
Gebieten, forderte er auch die archiiologische Forschung speziell
in allen anthropologischen Fragen.

lm Jahre 1886 setzte die Gesellschaft ein Unternehmen ins
Werk, das iiberraschend reiche Friichte fiir die archiologische Er-
forschung eintragen solite. Den Anstoss dazu gegeben zu haben,
darf ich mir als Verdienst anrechnen — leider das einzige auf
diesem Felde. Auf der Sitzung vom 7. Mai 1886 beantragte ich,
am gzweiten Pfingsttage einen archidologischen Ausflug
der Mitglieder der Gesellschaft nach der grossen Steinsetzung bei
Neu-Camby zu unternehmen -— einerseits im Hinblick auf die hier
in Aussicht stehende Belehrung weiterer Kreise durch den Augen-
schein, andererseits um den Mitgliedern Gelegenheit zu bieten,
einmal auch im persénlichen Verkehr einander niher zu treten.
Der Antrag wurde angenommen, zur Fiihrung wurde natiirlich
Professor Grewingk und zum wirtschaftlichen Leiter der Schatz-
meister G. Blumberg erbeten. Mich hatte schon lange diese grosse
Ansammlung von Steinen interessiert; nachdem ich durch Umfrage
festgestellt hatte, dass hier seit Menschengedenken keinerlei Bauten
gestanden hétten, hatte ich schon viele Jahre vorher durch eine
Probegrabung Aschenbestandteile und Tonscherben hier ermittelt,
und die Annahme, dass es sich hier um einen alten Totenver-
brennungs-Friedhof handelte, war durch eine fliichtige Inaugen-
scheinnahme des Grafen v. Sievers, den ich davon benachrichtigt
hatte, zur Gewissheit erhoben. Die Steinsetzung war aber so um-
fangreich, dass Graf Sievers sich scheute, an ihre Aufdeckung zu
gehen. Etwa eine halbe Werst davon stiess Graf Sievers auf noch
eine zweite, sehr viel kleinere und stark abgetragene Steinsetzung.
— Dieser erste archénlogische Ausflug, an dem etwa 30 Personen
sich beteiligten, nahm einen Ausserst gelungenen Verlauf. Professor
C. Grewingk hielt vor der Abfahrt aus Dorpat einen hochst be-
lehrenden Vortrag iiber dieses gothischen Einwanderern zuge-
schriebene, etwa 1500 Jahre alte ,Schiffsgrab“ mit ,,Ruderbénken®,
die Ausgrabungsarbeit wurde mit Eifer und Erfolg vollfiihrt, es
fehlte nicht an Speise und Trank und insbesondere nahm die den
weitestgeheden altlivlindischen Traditionen entsprechenden Gast-
freundschaft des Gutsherrn Gern h ar d t -Neu-Camby und seiner
Gattin gegeniiber der ganzen grossen Geselischaft alle gefangen.
Und ganz beiliufig sei hier noch etwas eingeschaltet, was heute
in unseren Tagen der Teuerung wie ein ,Mirchen aus uralten
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Zeiten“ beriihrt: der ganze Ausflug mit Postpferden, Friihstiick
und Trinkgeldern kam pro Kopf des einzelnen Teilnehmers auf
1 Rbl. 20 Kop, zu stehen.

Begeistert kehrte man heim. FEs wurde beschlossen, womog-
lich Jahr um Jahr derartige ,archiologische Pfingstausfliige® zu
unternehmen. In der Tat erfolgte eine derartige Pfingstfahrt im
folgenden Jahre nach der Steinsetzung unter Meyershof, 1888 nach
den Ruinen des einstigen Kiosters Falkenau, 1890 nach der alten
Sperrveste Oldentorn am Embach und mehrere Jahre spiiter einmal
nach der vorerwihnten kleinen Steinsetzung unter Neu-Camby.

Diese Ausfliige lebten den Teilnehmern in freundlichster Er-
innerung nach. Sie trugen zum einen Teil den Charakter froh-
licher ,Picknicks* ins Griine, forderten aber zum anderen Teile in
sehr ernster Weise Heimatliebe und wissenschaftlichen Forschungs-
trieb. Eine ganze Reihe Professoren wurden durch diese Ausfliige
fiir die Sache der Altertumskunde gewonnen: Dehio, Kobert,
Wilhelm Horschelmann, Wiskowatow, Leopold v, Schroeder, vor
allemt aber Loeschcke und Hausmann, die beiden kommenden
Ménner unserer baltischen Archiologie.

Loeschcke insbesondere war es, der gleich in Camby fiir die
Sache entflammt wurde. Schon im folgenden Jahre war er beim
Ausfluge nach Meyershof der Hauptfithrer und leitete dort plan-
méssiger, als es das erste Mal geschehen war, die Aufdeckungs-
arbeit: auf seinen Antrag wurde das ganze Grabfeld vor allem
genau vermessen und dann in drei Sektionen eingeteilt, deren
Grabungsarbeiten Professor Loeschcke, Prof. Wiskowatow und
H. Gernhardt-Neu-Camby zu leiten hatten. Mit Loeschcke zusammen
arbeitete Professor Hausmann.

An dem Ausfluge nach Meyershof nahm der bisherige archéo-
logische Fiihrer, Professor Grewingk, schon nicht mehr teil. Er
war schwer leidend und starb am 18. Juli 1887, eine schmerz-
liche Liicke im Betriebe der archiologischen Forschungen hinter-
lassend. In diese Liicke aber trat als willkommener Ersatz Georg
Loeschcke, der soeben fiir die archidologische Forschung Ge-
wonnene, ein — der feinsinnige Kunstkenner, klassische Alter-
tumsforscher und begeisternde, mit sich fortreissende Redner. Und
dabei ein niichterner, streng abwégender, priifender kritischer
Geist. Gleich in Meyershof trat seine fruchtschaffende, anregende
Art zu Tage. Er stellte fest, dass diese Steinsetzung keineswegs
die Form eines Schiffes habe, dass auch die Schiffsform des als
besonders typisch angesehenen Cambyschen Grabes ihm zweifel-
haft erschienen sei und dass die Auslegung der Querreihen als
»Ruderbdnke* fraglich wéire, dass auch die ganze Zuriickfithrung
dieser Verbrennungsstitten aus dem 3.—10. Jahrhundert auf
gotische oder skandinavische Einwanderer nach der Grewingkschen
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Theorie auf Bedenken stosse. Tn der Tat wurde diese ganze
Theorie, die auch von Prof. Wiskowatow (der in einem recht un-
erquicklichen Streit mit Loeschcke die Prioritit dieser Entdeckung
fir sich in Anspruch nahm) bekdmpft wurde, sehr bald vollig
aufgegeben. Der Name ,Schiffsgriber® wurde durch die von
Hausmann eingebiirgerte Bezeichnung ,Reihengriber® ersetat;
an die Stelle der Goten traten als hier mit ihrer Asche Beigesetzte
die Zugehorigen der damaligen Kernbevélkerung des Landes, die
Esten. — Meines Wissens hat in der Folge nur ein Altertiimler
an der GSchiffsform festgehalten — der vorhin erwihnie Schul-
lehrer J. Jung aus Abia. Er begriindete seine Ueberzeugung
namentlich mit der Tatsache, dass er in Willefer eine Steinsetzung
untersucht habe, wo die Schiffsform vorhanden gewesen, Wo aber
ein grosser Teil der Grabstitte keinerlei Bestattungsiiberreste auf-
gewiesen habe, mithin von vornherein unter Zugrundelegung der
Schiffsidee angelegt gewesen sei. Diese Wahrnehmung war aber
doch allzu vereinzelt, als dass sie zur Stiitze dieser Hypothese
ausgereicht hditte, zumal Loeschcke in der Folge durch genaue
Messungen nachwies, dass auch das beriihmte Slawek-Steinschiff,
das den Anstoss zu der ganzen Hypothese gegeben hatte, nicht
den Formen eines Schiffes entsprach.

Mit diesem eigenartigen, nur in dem von einer estnischen
Bevslkerung besiedelt gewesenen Teile unserer Provinzen anzu-
treffenden interessanten Typus von Grabstitien hat die Gesellschaft
sich mit dem grossten Interesse beschiftigt. Loeschcke aber richtete
zugleich auch auf die anderen, so vielgestaltigen Gribertypen
unserer Heimat seinen forschenden Blick und steckte als Ziel,
Ueberginge und Zusammeunhdnge zwischen ihnen festzusiellen.
In den ,Sitzungsberichten® des Jahres 1887 erschien er mit seinen
ersten baltisch-archéoclogischen schriftlichen Abhandlungen auf dem
Plan: er lieferte musterhafte Fundberichte iiber die Kaltri-Grab-
stiitte und iiber Meyershof, berichtete 1888 {iiber die seltsamen
weberschifférmigen Schleifsteine, iiber Gréber im Neuhausenschen
und Oeselsche Altertiimer. -Auch im folgenden Jahre war
Loeschcke iiberaus tdtig nicht nur in der Auideckung einer Reihe
von Gribern, sondern er arbeitete im Namen de Gesellschaft fiir
den Archiologischen Kongress in Petersburg eine grossziigige
Denkschrift zu einer Neuregelung der russischen Archfologie aus,
wobei er sich gegen die von Petersburg her drohende nivellierende
Zentralisierung der Ausgrabungen wandte. Diese Denkschrift wurde
vom Delegierten der Gesellschaft, dem ecand. hist. C. Duhmberg
vorgelegt, deren wichtigster Vorschlag, eine Einteilung des Reiches
in bestimmte arch#ologische Rayons zwecks Vermeidung der Aus-
einanderreissung der archéologischen Funde aber leider verworfen.

In Loeschcke ruhte eine wunderbar anregende, begeisternde
10
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Kraft: der feinsinnige Aesthetiker und nachdenkliche Gelehrte war
immer auch ein Mann der Tat, seine Umgebung zu Taten mit.sich
fortreissend. So sehen wir denn mit ihm noch eine ganze Reihe
anderer Ménner mit Spaten und Kelle in dieser Zeit tétig: vor
allem Richard Hausmann, dann Leopold v. Schroeder, den Sanskrit-
forscher und Mythologen, Adolf v. Hofmann, Carl Duhmberg,
Wilh. Horschelmann u.”a. Es herrschte auf diesem Arbeitsfelde
ein 8o reges schaffendes Leben, wie nie zuvor und kaum jemals
spiter,

Mit dem Jahre 1889 schliesst die Dorpater Titigkeit
Loeschckes: er scheidet aus unserer Mitte und sein Name ver-
schwindet aus dem Autoren-Register unserer ,Sitzungsberichte®
Nicht aber sein Gedichtinis aus dér dankbaren Erinnerung der
Gesellschaft, der er seit seiner Ubersiedelung nach Bonn als
Ehrenmitglied angehorte. In allem Anreger und Erwecker, war
er auch ein Schule machender Methodiker: er hat in der kaum
zweijdhrigen Tatigkeit innerhalb unserer Gesellschaft — so rief
ihm der damalige Prisident Leo Meyer nach -— uns deutlich zu
machen gewusst, dass auch die baltische Altertumskunde nur ein
Teil des weitumfassenden Gebietes der Archéologie iiberhaupt ist,
dass sie wirklich wissenschaftlich geférdert werden kann nur mit
strengster Handhabung der Methode, wie sie in der Archiologie
iiberhaupt, insbesondere aber in der Archéologie der klassischen
Welt ausgebildet worden ist. — An Georg Loeschcke habe ich
nur eine Achillesferse entdeckt: er war #usserst schwer zum
Niederschreiben seiner Darlegungen und Forschungen zu bringen.
Als ich ihn einst in meiner Eigenéchaft als Sekretdir der Gesell-
schaft wieder einmal zur Ablieferung seines Berichts fiir den
Druck dréngte, meinte er in seiner liebenswiirdigen Art: ,Wenn
Sie, mein Lieber, wiissten, wie schwer mir jedes Mal der Ent-
schluss {dllt, zur Feder zu greifen, wihrend ich jeder Zeit bereit
bin, vorzutragen und zu erldutern, soviel Sie wollen — Sie wiir-
den mir nicht grollen kénnen.® So ist uns denn Loeschckes
Feder manches schuldig geblieben, was sein Kopf uns verheissen
und geschenkt hat — so einen Bericht iiber die 1889 unter-
suchte hochinteressante Kullaoru-Beisetzungsstitte unier Unnipicent
und vor allem eine von ihm in Aussicht gestellte gréssere, die
baltische Tymbologie zusammenfassend beleuchtende Arbeit.

Loeschckes Secheiden hinterliess tiefes Bedauern, aber keine
unausfiillbare Liicke: der Garten, den er mit raschem Geist ge-
pilegt hatte, stand in vgller Bliite und der Thronfolger war schon
da. Er ergriff mit fester Hand die Ziigel unserer archiologischen
Regierung und blieb bis zu seinem Ableben der anerkannte archio-
logische Regent fiirs Baltikum.

Es war dies Richard Hausmann. Langsam hatte in

'

1
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ihm die Neigung zur Archiologie zu glimmen begonneh — zu-
erst in Neu-Camby, dann mithelfend in Meyershof, die weiteren
Arbeiten kritisch und interessiert verfolgend, bis die Neigung fiir
archéologische Forschungen den ganzen Mann mit seiner nach-
haltigen, arbeitsfreudigen Natur erfasste. Er war ein geborener
Altertumsforscher.  Ausgeriistet mit dem reichsten historischen
Wissen, speziell auch auf dem Gebiete der baltischen Geschichte,
geschult in der historischen Kritik seines Lehrmeisters Georg Waitz
in Gottingen, yerband er zugleich damit eine scharfe Beobachtungs-
gabe fiir die Wirklichkeit der Dinge und grosse manuelle Geschick-
lichkeit, so dass er nicht nur in seiner Wissenschaft, sondern
auch auf der Hobelbank, in der Arbeit mit dem Spaten und in
der kunstgerechten Aufordnung der zu Tage geforderten Alter-
tumsschétze sich zu Hause fithite. Mit der peinlichen Akribie des
Altertiimlers vereinigte sich in ihm der Blick fiir fruchtbare Ana-
logien und fiir weite Gesichtsfelder. Dazu eine ungewdhnlich
fesselnde miindliche Darstellungsgabe; seine Berichte in der Ge-
sellschaft waren immer interessant. Nicht leicht entging etwas
seinem forschenden Scharfblick. Ein Beispiel, das mir besonders
imponierte, sei hier zur Illustrierung des Gesagten angefiihrt:
Auf einer der Sitzungen legte er als interessantes Fundstiick ein
unscheinbares Stiick Kohle mit angeschmolzenem Eisen oder einem
anderen Metall vor. Dieses aus einem Reihengrabe des 4.—6.
Jahrhunderts stammende Stiick, fuhr er fort, beweist uns, dass
die Bewohner unseres Landes sehon damals das Geblédsefeuer
kannten und dass sie ihre Toten nicht einfach auf aufgeschichteten
Holzstossen, sondern in Verbrennungséfen oder doch in besonderen

Verbrennungsanlagen verbrannten. — Welch ein helles Licht anf
die damaligen Kulturzustinde in mehr als einer Beziehung filit
damit aus dem #dusserlich unscheinbaren Funde! — Und &hnliche,

iiber das Einzelnste hinausgehende Beobachtungen und Folgerungen
verstand Hausmann immer wieder in seine Berichte einzufiechten.

Er war ein Meister der Methodik bei den Ausgrabungen.
Alles setzte er daran, zu einem mdglichst genanen Fundbericht
zu gelangen, nichts aus seiner natiirlichen Lage zu verriicken,
womdglich die Reste des Beisetzungsmaterials in ihrer urspriing-
lichen Stellung vor Augen treten zu lassen. So vor allem in den
Bestattungsgriabern, wo durch vorsichtiges Abriaumen von Erde und
Schutt sich ein genaues Bild der Bettung der Leiche mit dem
dazu gehorigen Kopf-, Brust-, Armschmuck usw. gewinnen liess.
Diesem Bilde gemiss wurden dann auch die Altsachen auf die
Cartons geheftet, wie etwa die Fundstiicke des reichen ,Médehens
von Allasch® und anderer livischer Graber. Diese Sorgsamkeit
des Ausgrabemeisters machte ihn zum entschiedenen Feinde des-
jenigen Unternehmens, das ihn fiir die Archéologie zuerst ge-

10*
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wonnen hatte, némlich der archiologischen Exkursionen. Ein
dilettantisches ,Buddeln“ an wissenschaftlich strengstens zu Unter-
suchendem war ihm durchaus zuwider: es kénnten die wertvollsten
Ermittelungen dadurch verwischt und verpfuscht werden. Und
damit hatte er ja wohl Recht. Die Exkursionen hatten ihre Auf-
gabe. weitere Kreise fiir die Altertumskunde zu erwiirmen, vollauf
erfiillt und konnten nun bis auf weiteres bei Seite gelegt werden.

Es steckte so etwas wie Alleinherrschertum in ihm, aber
nichts Abweisendes anderen Forschern und Mithelfern gegeniiber.
Das Vertrauen, das er genoss und gerade auch in estnischen
Kreisen sich immer neu zu erwerben verstand, fiihrte der Gesell-
schaft zahlreiche Schenkungen und Vermittelungen zum Ankauf
von Altertlimern zu.

Hausmann war aber nicht nur Sammler, sondern in hervor-
ragendem Masse ein geschmackvoller, unermiidlicher Ordner. Und
da stand ihm in dem Konservator A. v. Hofmann, der 1889
noch von Loeschcke in sein Amt eingefiihrt war, eine ausge-
zeichnete Kraft zur Seite. Mit feinem #sthetischen Sinn verband
Herr v. Hofmann ungewdhnliche manuelle Geschicklichkeit. Durch
ihn gewannen unsere Altertumssammlungen eine génzlich verén-
derte, repréisentable Gestalt; erst jetzt erhielten sie einen wirk-
lichen Museums-Charakter. Ihm auch war endlich die Aufarbeitung
des griossten Teiles der Graf Sieversschen Schiitze zu verdanken.
In seine Arbeit trat dann aufs erfolgreichste der ausgezeichnete
Konservator Ernst Frey. — Ein sehr geschédtzter Mitarbeiter war
auch Professor Alex. Rosenberg die mehrfach angerufene
Autoritdt auf dem Gebiete der Osteologie.

Was Hausmanns Stellung und Forschung ein.weiteres Ge-
wicht gab, war seine umfassende Kenntnis aller in Betracht kom-
menden wichtigeren Museen, waren seine Beziehungen zun zahl-
reichen Gelehrten auf diesem Felde, insbesondere auch die ange-
sehene Stellung, die er innerhalb der wichtigen allrussischen
w~Archéologischen Kongresse einnahm. Auf dem in Riga 1896
abgehaltenen 10. Archéologischen Kongress war er das anerkannte
Haupt des Unternehmens und fiir diesen Kongress hat er auch
sein archiologisches Hauptwerk, seinen grossen Katalog fiir die
hier zur Schau gestellten baltischen Altertiimer, geschaffen. Da-
mit erst ist der baltischen Archidologie die rechte Grundlage ge-
geben, ist die erste methodische Klassifizierung unserer so ver-
schiedenen Gribertypen festgelegt worden. Mit Hausmann schied
am 19. Dezember 1918 der eigentliche Arehitekt des Baues der
baltischen Archéologie aus der Reihe der Lebenden.

Einen Nachfolger fiir sein Werk hat er nicht hinterlassen.
Wir migen aber wohl darauf bauen, dass sieh fiir diesen Zweig
unserer heimischen Geschichte, durch den die Kenntnis der Ver-
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gangenheit unserer Heimat aufs wesentlichste vertieft worden ist
und der in so freudig spriessender Arbeit im letzten halben Jahr-
hundert innerhalb der Gel. Estn. Gesellschaft zum Griinen gebracht
ist, auch fernerhin werkfreudige Kréfte finden werden. Die neuen
Verhiltnisse bringen ja manche Erschwerungen in dieser Richtung
mit sich; der Umstand aber, dass wir nun ein Eigenstaat mit
eigenstem Wollen und Kénnen unabhingig von hemmenden Ein-
wirkungen heimatfremder Zentralbehorden sind, ermutigt auch
wieder zu schaffensfreudigem Weiterarbeiten der Gel. Estn. Ge-
sellschaft. Als treue Sthne unserer Heimat wollen wir ja nicht
nur werktitig mitarbeiten an dem Neubau der Zukunft, sondern
auch die Grundiagen der Vergangenheit, auf denen alles jetzt Ge-
wordene und alles Kommende ruht, erforschen und in solcher
Forschung uns selbst und unsere Heimat ehren und bereichern.

Biographisches
iiber Friedrich Konrad Gadebusch.

Von Friedrich v. Keussler,
(Vorgelegt am 3. Marz 1920.)

Die Rigaer ,Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde*
besitzt 5 Manuskriptbande in Quartformat mit der Aufschrift
»Briefe gelehrter Miédnner an Friedrich Conrad
Gadebusch® den 1788 verstorbenen hochverdienten Dorpater
Justizbiirgermeister und bedeutendsten livlindischen Geschichts-
schreiber des 18. Jahrhunderts, welche er selbst nach Niederlegung
seines Amtes im Jahre 1784 geordnet und hat einbinden lassen
(Winkelmann, Bibl. Liv, hist. Nr. 10 300). Die mehr denn tausend
Briefe beginnen mit dem Ende der vierziger Jahre, werden in den
sechziger Jahren weit zahlreicher und schliessen mit dem ange-
gebenen Jahre 1784. Aus ihnen habe ich vor vier Jahren in Riga
Regesten hergestellt und iiber sie einen Aufsatz verfasst, der in
den ,Sitzungsberichten® der gen. Gesellsehaft demnichst versffent-
licht werden wird. Inzwischen habe ich bei einem langeren Auf-
enthalt in Greifswald beziiglich Gadebuschs und seiner Angehorigen
einige, den Aufsatz zum Teil erginzende, gedruckte und unge-
druckte Materialien sammeln kénnen, die ich indessen nicht der
Rigaer historischen Gesellschaft, sondern der ,Gel. Estn. Gesell-
schaft* zusenden mochte, weil diese ihren Sitz in derjenigen Stadt
hat, welcher Fr. Konr. Gadebuschs Lebensarbeit gegolten hat und
die fiiglich in erster Linie das Anrecht auf ein pietdivolles Ge-
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denken seiner Personlichkeit haben diirfte. Meinen biographischen
Daten lege ich zu Grunde, was Gadebusch selbst in der ,Livl
Bibliothek® T. I, 8. 881 {. iiber seinen Lebensgang mitgeteilt hat,
indem ich es zu vervollstindigen suche, und werde den neuen
Angaben stets die Quelle beifiigen.

Die noch gegenwiirtig blithende Familie Gadebusch ist seit
dem 16. Jahrhundert an mehreren Orten Pommerns in verschiedenen
biirgerlichen, auch geistlichen Stellungen nachweisbar — siehe
hieriiber Baltische Studien, Register zu den Bénden 1 bis 46
(Alte Folge, 1832—1896), Stettin 1912, und Register zu den
Bianden 1—17 (1897—19138), Stettin 1915, ferner H. Moderow
und E. Miiller, Die Evangelischen Geistlichen Pommerns, T. I (Re-
gierungsbezirk Stettin), T. Il (Regierungsbez. Koslin), Stettin 1903
und 1912. Da von letzterem Werk der Teil IIl noch aussteht, der
den Regierungsbezirk Stralsund umfassen soll, in welchem Gade-
buschs Geburtsort Altenfahr auf Riigen (gegeniiber Stralsund)
gelegen ist, so wandte ich mich brieflich an den derzeitigen dortigen
Herrn Pfarrer W Bliimke mit der Bitte um freundliche Auskiinfte.
der er in liebenswijrdigster Weise nachgekommen ist. lIch erfuhr
namentlich, dass Thomas G.. der Vater, die Pfarre zu Altenfdhr
bis an seinen Tod den 30. November 1731 innegehabt hat, und
dass die Mutter, was zur Vorbeugung eines Missverstdndnisses
festgestellt sei, eine geborene Willich (G. schreibt ,,Willigin®) war,
eine Tochter des Gymnasiallehrers Michael Willich in Stralsund.
Nach E. H. Zober, Urkundl. Geschichte des Stralsunder Gymnasiums
IV 8. 70, war Thomas G. von Greifswald gebiirtig und von 1704
bis zu seiner Uebersiedelung nach Altenfihr im Jahre 1717 gleich-
falls Gymnasiallehrer in Stralsund gewesen; iiber seinen im selben
Jahre verstorbenen Schwiegervater siehe Zober 111 8. 41. Nach
Pfarrer Blilmke hatte er noch eine Tochter Regina Dorothea, ver-
mihlt 1732 mit dem Pastor Stegemann in Wiek auf Riigen.
Néheres iiber das Familienleben und namentlich iiber den Grund
dafiir, warum Fr. Konr. G. schon ,im vierten Jahre seines Alters
nach Stralsund kam“ habe ich nicht ermitteln kénnen.

Das handschriftliche Matrikelbuch der Universitat Greifs-
wald (herausgegeben ist die Matrikel von E. Friedlaénder blos bis
ins Jahr 1700. zwei Binde Leipzig 1893 und 1894) nennt als
ersten Immatrikulierten des Jahres 1738 unter dem 7. Januar
mFriedericus Conrad Gadebusch, Alten Vehra Rug.“ und gibt wobl
als Immatrikulationsgebiihr die Zahlung von 2 Réichstalern und
8 Schillingen an. Von den vier Professoren, welche Gadebusch
(ohne Erwihnung der Vornamen) als seine ,Lehrer® bezeichnet,
waren nach T. G. L. Kosegarten, Geschichte der Universitiat Greifs-
wald (2 Bde., Greifswald 1857) Bd. I S. 288 f., Laurentius Stenzler
damals Professor der Logik und Metaphysik (spéter der Theologie)
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und der gleichfalls der philosophischen Fakultit angehtrende
Andreas Westphal Professor der Moral und Geschichte (vorher der
Eloquenz), wihrend Christian Nettelbladt, den Gadebusch auch sonst
durchweg ,Nettelbla“ nennt, und ebenso Augustin Balthasar, welcher
nach dem Matrikelbuch seit dem 3. Juni 1737 das Rektorat be-
kleidete, Juristen waren; denn es darf kaum bezweifelt werden,
dass dieser und nicht sein &lterer Bruder, der Professor der Theo-
logie Jak. Heinr. Balthasar, gemeint ist. Die genannten vier Per-
gsonen machen den Eindruck, dass sie zum Teil wirklich hervor-
ragende, jedenfalls nicht unbedeutende Hochschullehrer von be-
merkenswerter Vielseitigkeit gewesen sind, worauf néher einzu-
gehen zu weit fithren wiirde. Vielseitigkeit zeichnete insbesondere
auch die beiden fiir Gadebuschs fachméinnische Ausbildung ent-
scteidenden Juristen aus. Augustin Balthasar erlauterte Institu-
tioren, Pandekten, Kirchenrecht und Lehnrecht und ist tiberdies
auf anderen Gebieten titig gewesen. Nettelbladi galt nach Kose-
garten u. a. als ,Kenner der nordischen Geschichte und Reichs-
gescnichte“; Gadebusch erzihlt in der ,Abhandlung von Livl. Ge-
schichtsschreibern® S. 280, dass er sein ,Zuhorer im Kriminal-
rechte gewesen“ sei. Ueber ihn handelt er nicht nur in diesem
Buche, sondern auch in der ,Livl. Bibliothek® T. II S. 286 f{.
(seine dort erwihnten, an Gadebusch gerichteten Briefe sind in
den finf Manuskriptenbinden enthalten). Denn Nettelbladt hat
sich auch durch einige Publikationen iiber unsere heimische Ge-
schich:e bervorgetan. Siehe dazu Winkelmann Bibl. Liv. hist.
Nr, 2264, 8947 3962 und 3971. Zu Nr. 3947 vermag ich an
der Hand des seltenen Druckes die Korrektur zu machen, dass
Nettelbladt sich selbst auf dem Titel als ,auctor et responsens®
angibt

Der Wortlaut der eigenen Lebensbeschreibung lasst es zweifel-
haft erscheinen, ob Gadebusch in Kdnigsberg tatsdchlich imma-
trikuliers gewesen ist. Das jedoch wird bezeugt bei G. Erler,
Matrikel der Universitdt Konigsberg i. Pr. Bd. 1I S. 380, wo es
unter dem Jahre 1739 heisst: ,6. aprilis. Gadebusch, Frdr. Conr.,
Alt-Vehra-Rugian., ex Academia Gryphiswaldensi huc veniens®.
Geweilt hat er in Konigsberg mit ‘einigen Unterbrechungen
bis ins Jahr 1748. Aber bei Beriicksichtigung insbesondere
des Umstandes, dass er keinen einzigen von den dortigen
Professoren, wie er es beziiglich seiner in Greifswald ge-
tan und beim Universitétsstudium der vielen anderen von ihm
behandelten Gelehrten zu tun pflegt, als ,Lehrer” vermerkt, er-
scheint die Frage gerechtfertigt, ob die ,Aufsicht® {iber die ihm
anvertrauten Kommilitonen, die beiden Freiherren von der Golz,
ihm ein intensives akademisches Studium gestattet hat. Mit zu
beriicksichtigen ist ferner, dass er an seiner in der Feuersbrunst
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zu Dorpat am 16."Mai 1755 vernichteten, bis zum Tode Kaiser
Leopolds (1705) gediehenen Reichshistorie ,iiber 20 Jahre
gearbeitet® hat. Muss er sie mithin bereits sogar vor der
Greifswalder Studienzeit, d. h. als er noch Zogling des Gymna-
siums in Hamburg war, in Angriff genommen haben, so diirfte
die Vermutung um so berechtigter sein, dass er gerade in Konigs-
berg in griosserem Umfang mit der grossen umfassenden Erstlings-
arbeit sich befasst hat.

Zum Schluss sei noch einiger naher Verwandter Friedrich
Konrad Gadebuschs gedacht. Den Namen des ,einzigen Bruw
ders“, dessen er in der ,Livl. Bibliothek* T. I, S. 382 Erwih-
nung iut, Lorenz, habe ich erst aus der ,Allgem. Deutschen
Biographie* Bd. VII S. 299 erfahren, als ich unter den ,Briefen
gelehrter Manner“ diejenigen des Neffen, des nachmaligen Greifs-
walder Professors Thomas Heinrich Gadebusch, kennen lernte.
Letzterer ist am 11. August 1736 in Stolpe geboren. Also miissen
Lorenz Gadebusch und die im Jahre 1732 vermihlte Schwester,
die Pastorin Stegemann, élter gewesen sein, als Friedrich Konrad
Gadebusch, und vor der Uebersiedelung des Vaters aus Stra'sund
nach Altenfahr im Jahre 1717 das Licht der Welt erblickt haben.
In Stolpe hat Lorenz Gadebusch jedenfalls noch bis Ostern 1739
gewohnt, da Friedrich Konrad Gadebusch bei jhm etws von
Michaelis 1738 bis dahin sich aufgehalten hat. Von ihm heisst
es in der ,Allg. D. Biographie® dass er einmal Wardein im
Pfandhaus zu Stralsund gewesen sei, und iiber seine Vorkildung
und seine sonstigen Lebensstellungen ist nichts bekannt. Aber
aus der in Rede stehenden Briefsammlung geht hervor, dass er
als leidender oder altersschwacher Mann spéter beim Bruder in
Dorpat und nach der Verheiratung seiner Tochter Luise Dorothea
mit dem Pastor Johann Martin Hehn zu Odenpae im dortigen
Pastorat gelebt hat; sein Todesdatum und vielleicht andere Perso-
nalien iiber ihn werden sich vermutlich in den Odenpaeschen
Kirchenbiichern finden lassen. Die Pastorin Hehn bezeichnet
Gadebusch in der ,Livl. Bibliothek* T. II, S. 19 als seine ,Nichte
und Pflegetochter® und in seinem Hause hat der Gemahl sie ken-
nen gelernt. Das Verhiltnis zum Hehnschen Ehepaar war nach
den vielen erhaltenen Briefschaften ein dorchaus inniges. Manche
Briefe des Pastors Hehn, freilich nur solche von politischem In-
teresse, sind von Friedrich Bienemann im Buche iiber die ,Statt-
halterschaftszeit® wiedergegeben, wie auch solche des Schiilers
Gadebuschs, des ungliicklichen liviindischen Landrats v. Rosen-
kampf, der als iiberfilhrter Wechselfdlscher endete, ebenso des
ausgezeichneten Rechtshistorikers und Rigaschen Biirgermeisters
Joh. Christoph Schwartz, dem die ,Livl. Jahrbiicher® gewidmet
sind, des bekannten Rigaschen Buchhéndlers und Verlegers Joh.
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Friedr. Hartknoch und anderer. — Die Briefe Thomas Hein-
rich Gadebuschs gehéren zum Teil der Zeit an, in der er
noch micht die Professur fiir Staatsrecht in Greifswald erlangt
hatte, und erscheiner bedeutsam genug, um fiir eine eingehendere
Biographie verwandt zu werden. Von jeher als Dozent ungewdshn-
lich anregend und bis zuletzt literarisch sehr produktiv, besonders
auf dem Gebiet der Geschichte und des Staatsrechts Pommerns,
wurde er erst im Jahre 1775 ordentlicher Proiessor, zugleich 1797
Mitglied einer in Stockholm fiir Schwedisch-Pommern bestehenden
Regierungsinstitution und ist daselbst am 2. April 1804 gestorben.
Kosegarten handelt iiber ihn S. 303, ausfiihrlicher und lebensvoller,
Herm. Miiller im  angegebenen Artikel der ,Allg. D. Biographie®.

Der Professor Thomas Heinrich Gadebusch hat in seinem
Heimatlande ein bleibendes Andenken sich gesichert dank seiner
Zugehorigkeit zur Landesuniversitit Greifswald und seinen Publi-
kationen iiber Pommerns Staatsrecht und Geschichte. Bei seinem
um die Geschichte Livlands und das Wohl Dorpats so sehr ver-
dienten Oheim trifft das nicht zu, und soweit ich mich habe
orientieren konnen, wird seiner in der Literatur Pommerns ledig-
lich mit kurzer Erwidhnung gedacht. Die letzte Wiirdigung, die
ein baltischer Historiker ihm hat zuteil werden lassen, ist der vor
nahezu fiinfzig Jahren verfasste gedrangte Aufsatz weiland Pro-
fessor Rich. Hausmanns in der ,Allg. Deutsehen Biographie®
Bd. VIII 8. 298, in welchem namentlich auf Ed. Winkelmanns
Ausfithrungen in den ,Sitzungsberichten der Gel. Estn. Gesellschaft®
aus dem Jahre 1869 verwiesen wird.

Nachschrift. Nachdem ich Obiges niedergeschrieben,
hat Herr Pfarrer W. Blimke in Altenfihr mir folgende, den
Kirchenbilichern Stralsunds entnommene Personalien mitgeteilt,
welche das bereits Ermittelte teils bestitigen, teils ergénzen.

Pastor Thomas Gadebusch ist ,Anno 1705 Dom. Pal-
marum® in Stralsund getraut worden. Getauft sind daselbst dessen
Kinder Lorenz 1706 Méarz 27, Regina Dorothea (d. h. die
Pastorin Stegemann) 1707 Dezember 31. und ein ,Sohnlein® Jo-
hann Joachim 1711 Dezember 24. Das letzterwihnte Kind ist
vermutlich friih gestorben, da Fr. Konr. G. nur von einem ,ein-
zigen“ Bruder spricht. — Lorenz G. wird bei den Taufen seiner
drei nach Thomas Heinrich in Stralsund geborenen Kinder als
»Gewandschneider” charakterisiert (es ist dies nicht, wie man
meinen konnte, ein Handwerker, sondern ein Grosskaufmann), und
eine handschriftliche Notiz in dem der Ratsbibliothek zu Stralsund
gehorigen Exemplar der ,Allg. Deutschen Biographie®, Bd. VIII,
S. 299 bezeichnet ihn als ,Buchhindler”. 1) 1742 Juli 24. wurde
getauft Christian Andreas, 2) 1746 Juni 22. Dorothea Lo
wisa 8) 1749 August 14. Christoph Karl. Uber die beiden
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Stohne ist sonst nichts bekannt, doch ist die Tochter wohl mit
der 1767 vermahlten Pastorin Luise Dorothea Hehn identisch ge-
wesen. Unter deren Pathen wird auch ,HE. Pastor zu Wieck
Joachim Christoph Stegmanns Frau® aufgefiihrt, so dass wir hier
die ihm zukommenden Vornahmen erfahren.

Noch sei hier der Greifswalder ,Neuen Critischen
Nachrichten® Band IX, S. 63 f. (1773) und Bd. X, S. 126 1.
(1774) gedacht, auf welche Gadebusch in der ,Livl. Bibliothek*
T. I, S. 390 verweist. Dort finden sich die Anzeigen der
»Abhandlung von Livl. Geschichtsschreibern® und des gleichfalls
von Gadebusch verfassten ,Versuchs einer Lebensbeschreibung
des Grafen Wilhelm von Fermor“ Die zweite ausfiihrlichere An-
zeige ist ,B%“ gezeichnet, die erste anonym erschienene hat aber
wahrscheinlich den Begriinder und Herausgeber der Zeitschrift
Joh. Karl Déhnert zum Verfasser, der in Greifswald Bibliothekar
der Universitdtsbibliothek und seit 1758 zugleich Professor des
schwedischen Staatsrechts war (} 1785), siehe Kosegarten I,
S. 287 und 298. Auch Déhnert hat mit Gadebusch im Brief-
wechsel gestanden, und einige von seinen Briefen sind erhalten.
— In den folgenden Jahrgingen der Zeitschrift ist, wie ich mich
habe {iberzeugen konnen, von Gadebuch nicht mehr die Rede,
der bereits in der ersten Anzeige. obgleich er bis zu der 1772
anonym verdffentlichten ,Abhandlung von Livl. Geschichtsschrei-
bern® nichts besonders Bemerkenswertes publiziert hatte, als ,um
die Lieflindische Literatur so verdient“ bezeichnet wird. Zu die-
sem anerkennénden Ruf mag er mit durch seine ausgebreitete
gelehrte Korrespondenz gelangt sein.

Beitrige zur estnischen Ortsnamen- und
Sprachforschung.
Yon A. Westrén-Doll
1. Wohm, wohmas 'in estnischen Ortsnamen.
(Vorgetragen am 7. April 1920.)

Der Jahrgang 1913 der Monatsschrift ,Eesti Kirjandus“ N 4/5
enthilt eine Abhandlung von J. Jogewer: [ Mis kdnelewad Liber
Census Daniae kohanimed Eesti rahwa minewikust“!). In der
langen Reihe von Erkldrungen der in L. C. D. verzeichneten Orts-

1) Was erzihlen die Ortsnamen des L. C. D. von der Vergangen-
heit des estnischen Volkes.“
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namen fithrt J. Jogewer (S. 165) den Namen Vemais, dem ein
jetziges Wohmo entspricht, auf wéhm, wéhmas — ,erhshter, be-
wachsener Platz im Morast, Morastinsel® — zuriick. Diese Er-
klarung ist richtig. Ich glaube dasselbe Wort wohm, wohmas
noch in zwei Ortsnamen der L. C. D. zu finden, wenn auch in
anderer Form. Es sind dies die Namen Korpywomais und Vomen-
takae. Wie bei dem von J. Jogewer genannten Vemais das h
vor m fehlt, ist es auch in den- beiden von mir genannten Namen
ausgefallen. Diese Auslassung des h in der Handschrift des
L. C. D. hat W. Schliiter in den ,Sitzungsberichten® der Gel.
Estn. Ges. 1907, S. 1 ff. in ausfithrlicher Auseinandersetzung
nachgewiesen. Nachdem er eine Reihe von Beispielen genannt
hat, fiigt er die Vermutung hinzu, dass das h wohl auch in Kor-
pywomais fehle (a. a. O., S. 37). Diese Vermutung ist richtig.
Derselbe Schwund des h ist auch in Vomentackae eingetreten.

Wie W. Schliiter ferner (a. a. 0.) nachgewiesen hat, ist der
jetzige O-laut der estnischeh Sprache im L. C. D. sowohl durch e
als durch o wiedergegeben. Daher ist es erklirlich, dass sowohl
Vemais als -vomais und Vomten- auf ein und dasselbe wohm, woh-
mas zuriickgehen, wobel die Form Vomen- den auf das urspriing-
liche -n ausgehenden Genitiv darstellt.

Die Richtigkeit der ldentifizierung von Vomen-, -vomais mit
wohm, wohmas wird durch folgende Beweise ausser Frage gestelit.

Das jetzige Dorf Kassemaa im Kirchspiel St. Marien-Magda-
lenen im Dérptschen Kreise heisst in alten Urkunden: 1420 Kas-
serwomes 1), 1473 Kasserwomes oder Kassewomes, Kassiwomez 2).
Dasseibe Dorf heisst in der Hak.-Rev. von 1627 Kastiwehama,
1638 Kastiwechma 2). Hieraus ergibt sich die Gleichung womes =
wechmas = wodhmas. — Eine &hnliche Erscheinung bietet der
Name eines zu Lechts gehorigen Dorfes, das 1467 Kaddiken-
Womes heisst), 1696 aber neben Kaddyken-Womes auch Kadick-
Wohems %) geschrieben wird. Das weist wieder auf die Gleichung

1) Livlandische Giiterurkunden. Herausgegeben von H. v. Brui-
ningk und N. Busch. Riga 1908. S. 225. -

2) a. a. 0., S. 442.

3) Est- u. Livl. Brieflade B. I, S. 170.

4) a. a. 0. B. I1 S. 1074, Hier liegt in der Brieflade ein Fehler
vor, in dem Kaddyken und Womes, Kadick und Wohems als zwei ge-
trennte Namen aufgefasst und durch ein Komma geschieden sind. Ein
Vergleich mit Kaddiken-Womes Bd. I S. 170 und die befremdende Er-
scheinung, dass nach Wiedergabe der Brieflade Bd. II S. 1074 die Be-
stimmung des Gesindes nach dem zu bestimmenden Wohems zu stehen
kommt, wihrend sonst in der betreffenden Urkunde die Bestimmungen
durchweg vor dem Ortsnamen stehn, zeigt deutlich, dass Kadick-Womes
eine Ortsbezeichnung ist, und das nach Wohems folgende Wort ,Ge-
sinde“ zu Konekorby zu ziehen ist, da sonst Konekorby abweichend vom
sonstigen Gebrauch der Urkunde bestimmungslos dastehen wiirde. Es
ist also zu lesen: ..Gesinde Kadick-Wohems, Gesinde Konekorby...
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‘womes == wohmas == wéhmas hin. — Dem fiigt sich ein dritter
Name an. 1653 wird ein Holm in ein und derselben Urkunde
Kussewohm, Kuse Wohm und Kuhsse Woshma genannt. Also
wieder wom =— wohm.

Nach dem auf diese Weise gewonnenen und bewiesenen Re-
sultat entspricht also das Vomentackae des L. C. D. sprachlich
einem jetzigen Wohmataga ,Hinter der Morastinsel* und Korpy-
womais einer jetzigen Form Kérwewohmas (Dickichtmorastinsel) von
korb, gen. korwe, dialektisch noch jetzt korbe (grosser Wald, Dickicht
[auf Moorgrund}, Eindde).

Dieses wom, womes findet sich, wie aus den oben zum Be-
weise herangezogenen Beispielen ersichtlich, niecht nur im L. C. D.,
sondern auch sonst des éfteren in alten Handschriften und Urkunden
als Ortsbezeichnung. Wie noch jetzt im Namen der Station Wdhma
der Fellin-Revaler Schmalspurbahn tritt es in absoluter Form auch
in Urkunden auf; so werden z. B. 1286 und 1287 zwei Doérfer
Wpmes genannt ). ,

Hierher gehort auch der alte Name des Kirchspiels Lais, der
bald Womel, bald Wemel geschrieben wird. Es ist dieselbe Er-
scheinung, die uns schon bei — womais und Vemais entgegentritt.
Beide Formen entsprechen einem jetzigen Wohmala, gebiidet mit
der in estnischen Ortsnamen so oft zu findenden Endung la, dem
in den meisten Féllen die deutsche Namensform auf 1 entspricht.

Nach der fiir womes gefundenen Bedeutung, ergibt sich un-
schwer die Deutung einiger in alten Urkunden genannter mit vomes
zusammengesetzter Ortsnamen, wie das an denen des L. C.D. ge-
zeigt worden ist. S erkldren sich leicht die drei vorhin ange-
fithrten Namen: Kassewomes— Kasewdhmas ,Birkeninsel* ,mit
Birken bestandener erhohter Platz im Moor* von kask, gen, kase
,Birke', — Kaddiken-W'omes ,Wachoiderinsel* von estn. kadak,
plattdeutsch Kaddik Wachholder’ — Kuhsse-W dhm ,Kiefern-
insel’ von kuusk, gen. kuuse ,Kiefer.

Ferner: Allewomes, ein 15437%) genanntes ,Stiick Ackers*
oder ,Heuschlag und Acker® Es entspricht einem jetzigen Ale-
wohmas ,Rédungsinsel* von ale, hale ,Rédung, abgehauenes Ge-
biisch* Dieses entspricht ausgezeichnet der Bezeichnung des Alle-
womes genannten Ortes als ,Heuschlag und Acker® die ja gut
auf einem gerodeten erhéhten, von Morast umgebenen Platz ange-
legt werden konnten. '

1347 wird bei einer Grenzbeschreibiing gesagt: ,Von dort
steigt man herab zum Sumpf bei dem Ort Kariawomes, welches
Land Kariawomes zum oben genannten Dorf Marchia gehort3).

1) Brieflade Bd. I S. 20.
2) Brieflade Bd. 1 8. 680.
3) Brieflade Bd. I S. 40,
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Dies Kariawomes ist gleich Karjawdhmas .Weideinsel, eine Morast-
insel, auf die das Vieh zur Weide getrieben wurde' von kari, gen.
karja ,Herde*

1621 wird eines Dorfes Taghwoms!) Erwihnung getan.
Taghwoms fiir Tagawomes =— Tagawdhmas ,die hinten, fern ge-
legene Morastinsel* von taga ,hinten, fern'

Diese Namen sind hier beispielsweise angefiihrt. Ihre Zahl
liesse sich leicht vermehren.

2. Alo, ala in estnischen Ortsnamen.
{Vorgetragen am 8. September 1820.)

Im L. C. D. haben wir folgende Namen auf -nal: Carvanal,
Cupanal, Jagenal. Lippanal, Pakikanal, Patenal, Raudanal, Revanal,
Salunal. Hierhin gehort auch noch Jagenael, das nur eine ortho-
graphische Variante zu Jagenal ist.

In seiner Abhandlung iiber die Namen des L. C. D. (Sitzungs-
berichte der Gel. Estn. Ges. 1907) zahlt W. Schliter diese Namen
der stark vertretenen Gruppe der mit suffizalem 1 gebildeten Orts-
bezeichnungen zu, wobei er bewcrkt: ,die auf -anal heben sich als
eine gleichartig gebddete Gruppe besonders hervor“ (a. a. 0. S. 51)
W Schliiter hat sich geirrt. Wir haben es hier mit keinem suffi-
zalen 1 zu tun. Die genannten Ortsnamen sind nicht durch suffi-
zale Elemente gebildet, sondern aus zwel selbstéindigen Begriffen
zusammengesetzte Ortsbezeichnungen, wie si® aueh sonst im L. C. D.
in grosser Zahl vorliegen. W Sechliiter sagt (a. a. 0. S. 56): ,Bei
der Scheidung von Grund- und Bestimmungswort erscheint das
letztere nicht selten im Genitiv, der noch auf das spiter verloren
gegangene -n ausgeht (z. B. Hergaen-pae, Egen-takaes, Mein-
tacus® u. s. f.). Derselbe Genitiv zeigt sich deutlich in den oben
genannten Namen als Carvan-, Cupan-, Jagen-, Lippan-, Pakikan-,
Paten-, Raudan-, Revan-. Salun-, und liefert den Beweis, dass wir
es hier mit zusammengesetzten Namen zu tun haben. Das
in diesen Namen als -al erscheinende Grundwort glaube ich in
einer Reihe von Fillen auf ein urspriingliches alo zuriickfiihren
zu diirfen, das sowohl seiner Form als seiner Bedeutung nach
dem finnischen alho Vertiefung, Niederung, Sumpf, Moor' entspricht.

Es ist eine lingst allgemein anerkannte Tatsache, dass dieses
alo sich im ersten Bestandteil zusammengesetzter estnischer Orts-
namen als Bestimmungswort findet, so auch in mehreren Namen
des L. C. D.: Alentagh jetzt estn. Alutaguse, Aloverae jetzt Alu-
were, Alber jetzt Alopere?). Absolut findet es sich im Namen des

1) a. a. 0. Bd. I S. 297.
2) cf. J. Jogewer: Mis konelevad L. C. D. kohanimed Eesti rahva
minevikust. Eesti Kirjandus 19.3 Nr. 4/5 S. 165.
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Gutes Allo, estn. Alu mdis. Dieser Name wird in einer Urkunde
vom Jahre 1594 ') bezeichnender Weise zweimal vollkommen iden-
tisch mit der finnischen Form Alho geschrieben. Das kann nicht
zufillig sein und gibt den Beweis der Identitit des estn. alo mit
den finnischer alho.

Treffen wir nun, wie gesagt, alo als Bestimmungswort im
ersten Bestandteil zusammengesetzter Ortsnamen, so steht dem
nichts im Wege, es auch im zweiten Teile als Grundwort voraus-
zusetzen, finden wir doch auch viele andere Worter in beiden Be-
standteilen der Ortsnamen, sowohl im L. C. D. als auch sonst.
7. B. Meintacus—Kalameki (L. C. D.), Vomentakae—Korpywomais
(L. C. D)), Havaveerae—Halenhabus (L. C. D.), Arhukylde—Tapai-
arku (L. C. D.), Korpy womais (L. C. D.) — Konokorbe (Brieflade
Bd. I p. S. 170) und viele andere.

Ich setze bei einer Reihe von Ortsnamen des L. C. D. auf
-al ein urspriingliches alo voraus und erhalte folgende Formen:
Carvan-alo, Cupan-alo, Jagen-alo, Lippan-alo, Pakikan-alo, Paten-alo,
Rangan-alo, Revan-alo, Salun-alo.

Nun sind aber die im L. C. D. erhaltenen Formen auf -al
nicht direkt aus alo hervorgegangen. Ueber alo mit seiner Be-
deutung Vertiefung, Niederung, Sumpf, Moor* findet sich in einer
Reihe von Ortsnamen als Grundwort alo mit seiner weiteren, all-
gemeineren Bedeutung der ,Unterraum, das Untere‘?). Dieses ala
iiberwucherte und verdringte im Laufe der Zeit in zusammeage-
setzten Namen das Grandwort alo ganz, das sich in den Bestim-
mungswortern erhielt, wie iiberhaupt die Grundwoérter bei den zu-
sammengesetzten Ortsnamen leicht einer Verinderung unterliegen
oder durch andere Grundworter ersetzt werden, wihrend die Be-
stimmungsworter konstant bleiben. So sagt auch W Schliiter
(a. a. 0. S. 55): ,Auch in den Zusammensetzungen verrit sich
das fortdauernde lebendige Verstindnis fiir die Bedeutung der
Namen, in dem manche der Grundworter mit einander tauschen
konnen. Man vergleiche Kazwold mit dem heutigen Kassokiill;
Tapai-arhu mit Tabba-sallo ; Somerverae mit Somern-mbis ; Haeimest-
kilae mit Eimarsmecki; Vilu-maeki mit Willo-walla, Callumanae mit
Kallo-mets; Pajun-alus mit Pajo-pere.“ Wie leicht konnte da an-
stelle des alo das seinem Klang nach ahnliche ala treten. Das
konnte desto leichter geschehen, als die Bedeutung von alo als
»Niederung, Sumpf, Moor' immer mehr im Sprachbewusstsein des
estnischen Volkes verwischt wurde und zugleich das Schwinden
des Wortes alo aus der Sprache bewirkte, so dass es im jetzigen
Estnisch nicht mehr in der alten Form und Bedeutung zu belegen

1) Est- und Livlindische Brieflade, Bd. II, S. 134.
2) Auch J. Jogewer stellt a. a. 0. S. 165 ala und alo nebenein-
ander.
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ist. Im Finnischen dagegen hat es sich als alho bis jetzt bei
seiner alten Bedeutung erhalten.

Es treten nun anstelle der auf -alo auslautenden zusammen-
gesetzten Ortsnamen solche auf -ala. Aus Salun-alo wurde Salun-
ala u. s. f.

Dieser Prozess hat schon stattgefunden vor Abfassung des
L. C. D., der aus dem XIII Jh. stammt. Das gzeigen die Namen
Arkenalae und Sonalae, wo das auslautende ae fiir a steht. (cf. T.
Teivaala: Virolaisista paikannimista 1200-luvulla, Suomi 4 jakso
5 osa. 1907.)

Es konnte die Frage anfgeworfen werden, warum bei Erkla-
rung des Grundwortes der Namen auf -al nicht bei ala stehen ge-
blieben, sondern ein diesem vorhergegangenes alo angenommen
worden ist. Das scheint notwendig, da die Namen auf -al nur dann
eine befriedigende Deutung zulassen, wenn das Grundwort mit
»Niederung, Sumpf, Moor* iibersetzt wird, wie weiterhin gezeigt
werden soll. Diese spezielle Bedeutung ldsst sich bei ala nicht
nachweisen und ist nur dem alo, alho, eigen. Berechtigt ist diese
Postulierung des alo als Grundwort, wie schon gesagt, durch sein
Auftreten in Bestimmungswortern zusammengesetzter estnischer
Ortsnamen.

Die durch das Eintreten von ala fiir frilheres alo entstandenen
Ortsnamen sind uns nicht nur in genitivischer Form iiberliefert,
die bei estnischen Ortsnamen die gewdhnliche ist. Wie W. Schliiter
(a. a. 0. S. 51 £.) nachgewiesen hat, finden sich in L. C. D. Orts-
namen auch in adessiver und allativer Form (auf die Frage wo?
und wohin ?). Das ist nichts ungewdéhnliches, sind doch Ortsnamen,
wie Dr. R. Kleinpaul (Die Ortsnamen im Deutschen. Sammlung
Goschen. 1912) sagt, ,volkstiimliche, dem lebendigen Verkehr ent-
nommene Bruchstiicke von Sitzen, die langsam erstarren“ Der
Adessiv von ala lautet alal, kontrahiert zu all, wie er als Adverb
noch eben gebrauchlich ist. Diese Adessivform stellt sich uns im
L. C. D. dar in den Namen Carvan-al, Cupan-al, Jagen-al, Lippan-al,
‘Pakikan-al, Paten-al, Randan-al, Revan-al, Salun-al.

Aber auch hier, schliesst der Prozess noch nicht ab. Als im
Laufe der Weiterentwicklung der estnischen Sprache der Genetiv
sein auslautendes -n verlor, schwand aus dem Sprachbewusstsein
auch die Erkenntnis, dass man es im ersien Bestandteil der auf
-al auslautenden Namen mit einem Genitiv zu tun hat. Die Folge
davon war, dass man die Otsbezeichnungen auf -al fiir Adessive
unzusammengesetzter Wirter hielt und von hieraus einen
entsprechenden Genitiv bildete, der nun auf -na auslautete. So
entstanden viele estnische Ortsnamen auf -na, denen, ihre Herkunft
verratend, deutscite Formen auf -nal entsprechen, die wie immer,
die iltere Gestalt aufweisen, z. B. estn. Arkna, deutsch Arknal;
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estn. Frina, deutsch Errinal; estn. Kurna, deutsch Kurnal u. s. f.
Auch da, wo das auslautende | nicht nur im Estnischen, sondern
auch im Deutschen geschwunden ist, finden wir es in den urkundlich
iiberlieferten alten Formen wieder, z. B. estn. Udderna, deutsch
Uddern. urkundlich Udernall.

Wenn wir nun alle Stadien der Entwicklung in riickwirtiger
Bewegung kurz zusammenfassen, erhalten wir die Reihe -na,
-nal, -n-al, -n-ala, -n-alo, -n-alho. Auf Grund des gewonnenen
Resultats kénnen folgende Deutungén von Ortsnamen gegeben
werden :

1. Carvanal (L. C. D.) jetzt Karnakiila (entstanden aus Kar-
wanal > Karwnal > Karnal > Karnal)). Dieser Name geht zuriick
auf Karwan-alho ,Moosmoor’.  Finnisch — karve gen. karpen
,Flechte, Moos'. dem ein estnisches karw, gen. karwa entsprechen
kann, wie dem finn. turve, gen. turpeen ein estn. turw, gen. turwa
,Torf* entspricht. ‘

2. Cupanal (L. C. D.) jetzt deutsch Kupnal, estn. Kupna,
aus Kupan-alho ,ein Muor, in dem sich ein Hiigel, eine Kuppe
erhebt’ von kupp, gen. kupa .Kuppe, Buckel?).

8. Jagenal L. C. D.) fiir Jogenal aus Jogen-alho ,Fluss-
niederung, Flussmoor* von jogi, finn. joki ,Fluss'.

4. Lippanal (L. C. D.), jetzt estnisch Lepna, aus Lepan-alho
,Erlenniederung, Erlenmoor* von lepp, gen. lepa ,Erle'.

5. Patenal (L. C. D) jetzt Patna, aus Patin-alho ,Fahlmoor
von pat, gen. padi ,fahl, gelblich, hellgelbbraun, das von der
Farbung der Blitter und des Grases gebraucht wird. Es ist die
Farbung, die unsere Moore so oft zeigen.

6. Raudanal (L. C. D.), jetzt Raudna, aus Raudan-alho
,Bisenmoor von raud .Eisen'  ,Als begleitende Bildung vieler
Moore der baltischen Provinzen findet sich Raseneisenerz in kleinen
und grosseren Massen, zuweilen in Klumpen, die lagerartig ge-
ordnet sind.“ (K. R. Kupffer: Baltische Landeskunde, S. 248).

7. Revanal (L. C. D.) aus Rédvan-alho, Réban-altho ,Gestriipp-
moor* vom Wort rdba, aus dem ribandik, ridbastik ,niedriges,
dichtes Gebiisch, Gestriipp’ gebildet ist?).

8. Salunal (L. C. D.) aus Salun-alho ,Inselmoor' von salu
,Morastinsel, Hiigel im Morast‘

9. Sonalae (L. C. D.) fiir Sonala und Sonaldae (L. C. D.)
fiir Sonalda. Letzteres ist die ablativische Form des Namens.
Jetzt Soale, Soal. Aus Son-alho ,Sumpfmoor’ von s0 ,Sumpf"
Die Zusammenstellung zweier sich begreiflich so nahestehender
Worter zu einem Ortsnamen findet sich auch sonst, so z. B. im

1) T. Teivaala, a. a. O,, S. 28,
2) J. Jogewer, a. a. 0., S. 166,
3) Siehe J. Jogewer a. a. O., S. 162.
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Namen Konokorbe (urkundlich 1467!), das einem jetzigen Konnu-
korwe entspricht, wo beide Teile konnu und kérbe ,Wiiste, Eindde®
bedeuten. ,

10. Paiunalus (L. C. D.), entweder ein Inessiv oder wahr-
scheinlicher eine adjektivische Form, die zuriickgeht auf Paiun-
alho Weidenniederung:, Weidenmoor’ von paju ,Weide*

11. Satanall (urkundlich 14512) aus Satan-alho ,Schlamm-
moor‘ von sit, gen. sdda ,Unieinigkeit’, ,Schmutzwasser*

Jetzt gebrauchliche Namen :

12. Addinal (deutsch) aus Aden-alho ,Uferniederung‘, ,Ufer-
moor*. vergleich finnisch ahde, gen. ahteen ,Schiucht, steiler Ab-
hang, steiles Ufer. Addinal liegt am Ufer des Kundabaches.

18. Kastna (estnisch und deutsch) aus Kasicn-alho ,Feucht-
moor* von kaste ,Befeuchtung'

14. Kurna (estn.), Kurnal (deutsch). Urkundlich ist dieser
Name 1448 Kurenall geschrieben?). Aus Kurgen-alho, Kuren-alho
JKranichmoor’ von kurg, gen. kure ,Kranich'. ‘

Der Name Kurenall wird 1467 mit Wechsel des Grund-
wortes durch Kurenoia ,Kranichsbach® ersetzt, was wieder auf
eine Niederung hinweist. Auch G. Kniipffer indentifiziert das
L. C. D. mit Kurnal.

15. Kuusna (estn.), Kusna (deutsch) aus Kuusen-alho ,Fich-
tenmoor* von kuusk, gen. kuuse ,Fichte

16. Kiarkna (estn.) aus Karkin-alho ,Sumpfottermoor® von
kiark, kargi .Sumpfotter:

17. Lagena (estn.), Lagena (deutsch) aus Lagen-alho ,Kahl-
moor* von lage ,flach, eben, leer, kahl, wiiste Fldche.

18. Laagna (estn.) aus Laagen-alho ,Niederungsmoor‘; ver-
gleich finnisch laakea ,eben, niedrig gelegen, niedrig’

19. Loona (estn.) fiir Lohona aus Lohon-alho ,Lachenmoor’
von lohk, gen. lohn, loho (d) ,Niederung, mit Wasser gefiillte Ver-
tiefung, Lache’.

20. Répina (estn.) Rappin (deutsch) aus Répen-alho ,Faul-
moor‘ von ripe, ,das Faulen, das Verrotten®

21. Uderna (estn.), Uddern (deutsch), urkundlich mehrfach
Udernal*}, Udernall ®), aus Udran-alho ,Fischottermoor* von udras,
gen. utra ,Fischotter*,

22. Uhtna (estn.), Uhten (deutsch) aus Uhten-alho ,Schwemm-

1) Est- und Livlindische Brieflade, Bd. I, S. 170.

2) a. a. 0., Bd. I, S. 138.

3) a. a. 0, Bd. I, S. 130,

4) Dr. C. Paucker: Der Giiterbesitz in Ehstland zur Zeit der
D&nen-Herrschaft. 1853.

5) H. Bruiningk und N, Busch: Livlindische Giiterurkunden, 1908,
S. 585 und sonst oft.

11
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moor' von uht gen. uhu, uhi ,das Spiilen’, uht-wesi Wasser iiber
dem Kise* iiberhaupt ,hervorgequollenes Wasser*.

23. Saastna (estn.), deutsch mit anderem Grundwort Sastama
aus Saastan-alho ,Schlammmoor“ von sast, gen. sasta ,Unreinig-
keit, Schmutzwasser“, finnisch saasta ,Kot, Schmutz, Schlamm*

24. Fonal (deutsch) aus Wohon-alho. Das Wort woht, gen.
wohn, wdht, gen. wdhn findet sich in der Bezeichnung wohn-modk
s»Schwertlilie, Kalmus®“, also bel Benenrung von Sumpfpflanzen.
Der estnische Name fiir Fonal ist mit anderem Grundwort gebildet
— Wohnja aus Wohunoja, das eine Zusammensetzung mit oja
»,Bach® bildet und wieder auf eine Niederung hinweisst.

Zum Schluss sei bemerkt, dass durch die gebotene Ausfiih-
rung nicht behauptet werden soll, dass alle Ortsnamen auf -na, -nal

auf ein ala, alo = alho zuriickgehen. Ein Teil von ihnen stellt
gewiss einen einfachen Genitiv oder Adessiv dar. Der grosste
Anteil scheint bei diesen Bildungen aber doch ala, alo = alho
zuzufallen.

3. Der Name der Landschaft Alempoys.
(Vorgetragen am 6. Okt. 1920.)

In seinem jiingst erschienenen Buche ,Daani hindamise raamat
— Liber Census Daniae“ sagt M. J. Eisen (pg. 20 f.): ,In Be-
zug der Erkldrung der Ortsnamen ist bis jetzt &usserst wenig ge-
schehen. Beim Erkliren der Namen kénnen wir auf Schritt und
Tritt auf Irrwege geraten“. Darum bittet er auch die von ihm
gebotenen Erkldrungen der Grundgestalt der Namen ,als Vermu-
tungen anzusprechen“ =— Vielleicht fithrt aber der Weg iiber
Irrungen und Vermutungen allméihlich zu annehmbaren Resultaten.
Darum wage ich es eine Vermutung iiber den Landschaftsnamen
Alempoys vorzubringen. Im L. C. D. erscheint der Name dieser
Landschaft als Alempos. In alten Urkunden tritt er in folgender
Gestalt auf: Alumbus (1224), Alenboys (1232), Alempeys (1251),
Alempois (1282). leh kann mich nicht der Vermutung M. J. Eisen's
anschliessen, dass wir es hier urspriinglich mit einem unzusammen-
gesetzten alembus, alemmus = alamal olew maa ,niedriger gele-
genes Land® zu tun haben. Wie die Form Alenboys neben Alem-
boys zeigt, haben wir einen zusammengesetzten Ortsnamen vor uns,
dessen auslautendes Genitiv-n des Bestimmungswortes vor p, b zu
m geworden ist, wie die entsprechenden Formen Odenpe, Odempe
bei Heinrich dem Letten zeigen. Sollte, wie M. J. Eisen annimmt,
das m vor b urspriinglich sein, dann wéire die Entstehung der
Form Alenboys mit Ubergang des m zu n vor b unerklirlich,
wihrend der umgekehrte Gang ganz natlirlich ist und durchweg
als regelmissige Erscheinung beobachtet werden kann.
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Der Genitiv Alen, Alun geht auf alo finn. alho ,Sumpt, Moor,
zuriick, das sich vielfach in estnischen Ortsnamen findet.

Wie erklart sich aber der zweite Bestandteil des Namens,
der nach der am héufigsten gebrauchten Schreibweise — pois,
poys lautet? '

W. Reimann glaubt, dass in Alempos des L. C, D. ein 1 aus-
gefallen ist und der Namen also eigentlich Alempoolse gelautet
hat. Dieser Vermutung kann ich nicht zustimmen. Dann miisste
namlich in allen Urkunden beim genannten Namen das 1 konse-
quent ausgelassen worden sein, da alle die Form ohne 1 zeigen
und wir in keinem einzigen Fall das ! vorfinden. Das ist un-
denkbar,

In seiner Abhandlung iiber die Namen des L. C. D. in den
»Oitzungsberichten® der Gel. Estn. Gesellschaft 1907. S. 36 sagt
W. Schiliiter: ,Im Vergleich zur heutigen Aussprache scheint h
nicht selten in den alten Namen zu fehlen.” Dieses trifft nicht
nur im L. C. D., sondern auch sonst in alten Urkunden zu. Ferner
behauptet W. Schliiter (a. a. 0. S. 50) mit Recht, dass alte, auf
blosses s auslautende Namen hentzutage im estnischen Sprach-
gebrauch auf -se ausgehen. So entspricht z. B., beide Annahmen
W. Schliiters bestitigend, der im L. C. D. erscheinenden, im
Deutschen noch jetzt gebriuchlichen Namensform Tois im Estni-
schen ein jetziges Tohise.

Wenden wir die ausgefiihrte Erscheinung auf poys, pois an,
so erhalten wir pohise, oder, wenn wir das urspriingliche o durch
spiteres 0 ersetzen, die rezente Form pdhise. Das ist, der Genitiv
des von pdhi finn. pohja abgeleiteten Adverbs pohine. In dieser
Wortform erscheint eine grosse Menge estnischer Ortsnamen.

Pohine wird im Wiedemannschen Worterbuche mit ,nérdlich
wiedergegeben. Alupdhise konnte also bedeuten ,am Nordrande
des Moores’ oder ,in Nordteil des Moores gelegen'. Ich glaube
aber an eine andere Bedeutung dieses Namens. Das Wort pdhi
helsst nicht nur ,Norden', sondern auch ,Grund, Boden‘ oder in
geographischem Sinne ,das Innere, das tief drin, tief hinten
Liegende', so z. B. in der Redewendung — Léinemaa pdhjas ,im
Inneren der Wieck® Diese Bedeutung hat pdhi in zusammenge-
setzten Ortsnamen z. B. Palupdhja kiila ,ein tief im Inneren der
Heide — palu — gelegenes Dorf’. Diese Bedeutung setze ich
auch bei Alupohise voraus, das auf diese Weise eine tief im Innern
oder tief hinten im Moor gelegene Landschaft bedeutet.

Was die Form bus, bos neben boys, poys, pois betrifft, so
michte ich darauf hinweisen, dass einem Saremois ein Sarmus in
L. C. D. entspricht, wie auch M. J. Eisen in seinem ,Daani hin-
damise raamat“ S. 55 annimmt, und in alten Aufzeichnungen z. B.
Palamois und Palamus promiscue gebraucht werden.

11%
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. Katku, katk, katt in estnischen Ortsnamen.
(Vorgetragen am 4. Febr. 1920.)

Unléngst filhrte in einer in der Zeitung ,Postimees® er-
schienenen kurzen Abhandlung iiber Ortsnamen Pastor M. J. Eisen
den in estnischen Ortsnamen vorkommenden Bestandteil katku auf
das Wort katk, gen. katku ,die Pest* zuriick.

Diese Annahme erscheint mir irrig. Nach Pastor Eisens
Meinung bedeuntet z. B. der Name Odenkatt, das er als identisch
mit Ohukatku, Ohokatku, Ookatku erweist, — ,Bérenpest’, d. h.
,ein Ort, an dem Béren an der Pest gestorben sind*.

Auf den ersten Blick erscheint es als héchst unwahrschein-
lich, dass ein an mehreren Stellen vorkommender Ortsname
von so sonderbarer Bedeutung gebildet worden sei. Und was
fingt man bei dieser Erklirung mit anderen Namenzusammen-
setzungen an, die den Bestandteil katku, katk, katt aufweisen?
Liiwkatku kann doch nicht ,Sandpest’ heissen und Kattentack
JHinter der Pest belegen‘. Das wéren sinnlose Bezeichnungen!
Und doch erkliaren sie sich auf hochst einfache Weise, wenn man
den Bestandteil katku, katk, katt nicht auf das Wort katk ,die
Pest‘ zuriickfiihrt, sondern auf das gleichlautende katk, gen. katku
,Bruch, Bruchland, morastiges Geblisch’, das sich auch im Wiede-
mannschen Lexikon verzeichnet findet.

Wir eghalten dann z. B. folgende Erklérungen:

1) Odenkat — ein Gut im Rappelschen Kirchspiel —
estn. Ohukatku; im Liber Census Daniae Othengat, in schwedi-
scher Zeit Odenkatke — ,Bérenbruch, morastiges Gebiisch, in
dem Béren ihr Lager gehabt haben® Gleichbedeutend ist der
Name des Dorfes Ookatku im Tormaschen Kirchspiel, der in
alten Kirchenbiichern die Form Ohokatku aufweist. — 2) Lii
katku — ein Dorf im Tormaschen Kirchspiel; wofiir in alten
Kirchenbiichern Liiwkatku steht, — ,Sandbruch., eine Sand fiib-
rende Stelle im Morast’ von lilw ,Sand’° — 3) Abenkat —
ein Got im Helmetschen Kirchspiel -— ,Espenbruch‘ aus hawa-n-
resp. haba-n-katkn von hab, gen. hiwa, urspriinglich haba ,die
Espe‘, woher auch Hapsal aus héba-salu ,Espenhain* seinen Na-
men hat. — 4) Kattentack — ein Gut im Goldenbeckschen
Kirchspiel — aus katke-n- resp. katku-n-taga ,Hinter dem Bruch
belegen', wie Sontack aus sO-n-taga ,Hinter dem Moor belegen’
In den Namen Abenkat und Kattentack ist das urspriingliche n
der Genitivendung noch erhalten, wie z. B. bis jetzt in den
Weértern ma-n-te ,Landstrasse’, ma-n-ala ,Unterwelt’. — 5) Kat-
kila fiir katk-kiila ,Bruchdorf‘.
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5. Einige Bemerkungen aus Franz Nyenstadts
Livlandischer Chronik. !

(Vorgetragen am 3. November 1920.)

Im zweiten Bande der ,Monumenta Liv. Ant.“ erschien im
Jahre 1839, herausgegeben von G. Tieleman, die im Jahre 1604
beendete Livldndische Chronik des weiland Rigischen Biirgermeisters
und kgl. Burggrafen Franz Nyenstiddt. Interessant fiir das estnische
Sprachgebiet sind folgende in dieser Chronik sich findende Be-
merkungen und Ausfiihrungen.

1. Im dritten Kapitel seiner Chronik, das ,von dem Zu-
stande der alten heydnischen Voicker in Lieffland“ handelt, sagt
Franz Nyenstiadt: ,Sie haben im Lande sechsserley Sprachen ge-
brauchet: ihre Hauptsprache ist gewesen Liwisch, hermach Ehst-
nisch, Allentackisch, Reussisch, Curisch, Littanisch und Wierisch,
wiewohl etliche Sprachen sich fast gleich, dass sie einander ver-
stehen® (S. 12). — Es werden hier vielleicht unter ,Ehstniseh“
die siidestnischen Dialekte zusammengefasst, denen das Nord-
estnische in zwei Mundarten — ,Wierisch® und , Allentackisch*
— gegeniibergestellt wird. — Es ist dies wohl der édlteste uns
vorliegende Hinweis auf die Unterscheidung der Mundarten des
Estnischen.

2. Im selben Kapitel versucht der Chronist eine etymolo-
gische Erklarung des Namens Leal zu geben. FEr sagt: ,Leal
heisset in der Sprache  des Orts ein Fleischerhacken; ich halte da-
fiir, weil es ein wehrreicher Ort ist, dass es davon seinen Nahmen
habe“ (S. 11). Nyenstidt bringt also Leal mit liha ,Fleisch’ in
Verbindung und zeigt, wie berechtigt die Annahme ist, dass im
Anlaut das estnische h zwischen zwei Vokalen in der Schreibweise
alter Urkunden und Handschriften nicht bezeichnet worden ist.

3. Im ersten Kapitel erwihnt Nyenstddt die Griindung der
Stadt Gdow mit den Worten: ,Um diese Zeit (Ao. 1500) hat
auch der Moscowiter auff sciner Seite, 3 Meilen von der Miindung
des Peipus, ein Schloss -mit einem Kloster bauen lassen, welches
Schloss Woldoow, in ihrer Sprache aber Offdow heisset (8. 6). —
Dieser Form uifdow entspricht der estnische Name der Stadt Gdow
— Oudowa. N

4. Auf Seite 94 findet sich der Ausdruck ,quantzweis e,
»Bhe aber der Bescheid vom Konige kahm, da war der Bube
Giese mit seinen Practicken vnd seinen Kammer-Rihten, als seinem
Bruder Hans dem Kastenschreiber, vnd Hans Sengeisen wegen der
kleinen Gilde, vnd Albrecht Miiller als per quantzweise wegen der
Schwartzen Haupter allewegesnach Schweden, daselbst bey dem
Kénige Schutz zu suchen. — In einer Fussnote sagt der Her-
ausgeber Tielemann: ,quantzweise, unter® dem Vorwande. Ein
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Livléndischer Provinzialismus“ -— Es ist ein 1839 noch be-
kannter, jetzt ganz verschwundener Provinzialismus niederdeut-
scher Herkunft.

5. Auf Seite 84 wird ein Fabian Wrangel von Kurre-
meggeo genannt. KEs ist der Besitzer des Gutes Jensel, das hier
unter dem Namen Kurem#gi erscheint, wihrend es sonst den
Namen Kuremois oder Kuremaa fiihrt. Die Zusammensetzung mit
migi ,Berg' ist sehr erkldrlich, da das Guisgebdude noch jetzt
auf einem am Ufer des Jenselschen Sees steil ansteigenden
Hiigel liegt. '

6. Im finften Kapitel, das da handelt ,von anfinglicher
Erfindunge und Auffsegelung der lsblichen Provintz Lieffland®
wird bei Beschreibung des erstmaligen Handels der Deutschen mit
den Eingehorenen Folgendes berichtet: ,Wie nun des nichsten
Tages ein armer Bettler angekommen ist, haben sie ein Messer,
ein Hutband und etliche Stecknadeln ausgeleget, dagegen der
Bettler einige Eyer dahin geleget, vermeinend, die ausgesetzten
Perselen dagegen auszubeuten: allein es haben die Christen ihm
gewincket, dass der Eyer zu wenige wiren, und die Waaren
dafiir nicht ausmachten. Darauff er aus seinem Busen zwey
Grauwerk-Ohren geholet, worinnen kleine silberne Stiffte ge-
beuget gewesen sind; diese hat er bey den Eyern geleget,
und zu verstehen gegeben, dass die Waaren nun wohl bezahlt
wiren. Ob nun wohl die Christen dieses geringe geachtet, so
haben sie den Kauff doch zugeschlagen, um dadurch zu veran-
lassen, dass die Heyden ihre Art der Miintze mitbringen méch-
ten, und man hilt es dafiir, dass daher bey den Alten die 3
Schilling und 2 Schilling Miintzen den Namen bekommen haben
auf Unteutsch: Auss und Nagat, davon die 3 Schillingstiicke
noch Ore heissen® (8. i5). — Neben der lettischen Bezeichnung
Auss ,Ohren* wird hier auch die livische Nagat erwihnt, die
wir in der latinisierten Form nagatae, nogatae bei Heinrich dem
Letten (14,5; 15,6) finden und dem ein estnisches nahk, plur.
nahad ,Haut, Fell' entspricht. Interessant ist, dass Nyenstadt
eine Beschreibung dieses bei den eingeborenen Volkern vor An-
kunft der Deutschen gebrauchlichen Geldes bietet und uns seinen
angefahren Wert angibt.

7. Im zweiten Kapitel findet sich ein Satz in angeblich
kurischer Sprache. Bei der Beschreibung der Insel Osel erwihnt
Nyenstiddt die Séneburg (Sithneburg), ,alwo der hohe Thurm stehet,
wornach die Schiffer ihren Cours richten, welchen Thurm vormals
die curischen Bauren mit ihren Ochsen an einem starcken Anckertau
haben umreissen wollen. Sie haber das Tau an den Thurm fest-
gemacht, und sodann viele Ochsen vorgespannt. Wie nun eben
die vordersten angezogen haben, sind die hintersten, weil sie bei
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den Hornern angespannt gewesen, in die Hshe gezogen. Da haben
die Bauren geruafen in ihrer Sprache: Otes, Otes fader Herge lex
Himmelrych her fader, Vater, die Ochsen fahren gen Himmel*
(S. 9). Unter den ,curischen Bauren“ sind wohl keine Bewohner
Kurlands zu verstehen, sondern Oselsche Bauern, hat doch diese
Insel im Estnischen Kuresaar oder Kuremaa geheissen, wovon
der estnische Name der Stadt Arensburg Zeugnis ablegt, lautet er
doch Kuresaare linn oder Kuremaa linn (s. Wiedemann: Estnisch-
deutsches Worterbuch). Der vorliegende Satz geht also wohl nicht
auf einen Ausspruch in kurischer Sprache, sondern auf einen
solchen in @selschem Dialekt der estnischen Sprache zurtick. Im
Worte Herge steckt wirklich das estnische hérg ,Ochs® und lex ist
estnisch liks ,ging, fuhr¢ Im tibrigen ist der Satz absolut kor-
rumpiert und Nyenstiddt gibt leider die Quelle nicht an, aus der
er ihn hat.

6. Vornamen estnischer Personen,

die in alten St. Bartholom&ischen Kirchenbiichern ver-

zeichnet sind und im Wiedemannschen Worterbuche nur als in

anderen Gebieten gebréuchliche vermerkt sind, in abweichen-
der Form auftreten oder {iberhaupt nicht gebucht sind.

(Vorgetragen am 4. Februar 1920.

I. Namen, die im Wiedemannschen Wéorterbuche nur als
in anderen Gebieten gebrduchliche vermerkt sind.

1. Miannliche Namen:

1) Eljas g. Elja. Bei Wiedemann nur als werro-estnisch
verzeichnet. Dessen Sohn a) Pernc Jiirri Elias gen. Pern geb.
22. II. 1778; b) Perno Elia Jirri gen. Pern geb. 12. IIl. 1812
(Personalbuch Ludenhof, S. 169). — 2) Enno g. Enno. Bei Wie-
demann nur als werro-estnisch in der Form Henno g. Henno ge-
bucht. Erdise Enno p. Mihkel (Konfirmandenregister 1800). Ein
Gesinde im Jenselschen Dorfe, Ronnifor trigt diesen Namen. —
8) Nat g. Nudi. Bei Wiedemann nur als auf Dagden gebriuch-
lich verzeichnet. Nudi Pdrti Mart gen. Plumweld, geb. 17. 1X.
1815 (Pers.-Buch Kudding, p. 69). Mehrere Gesinde im St. Bartho-
loméischen Kirchspiel tragen diesen Namen. — 4) Zakkaria und
Zahhar, gen. Zahhara. Bei Wiedemann nur als werro-estnisch in
der Form Tsahkarijas, Tsahkre gebucht. a) Zakkaria t. Tina,
Konf.-Reg. 1788. b) Zahhara Toma n. Ann., Krankenkommun.-
Reg. 1784.

2. Weibliche Namnien:

1) Bina. Bei Wiedemann nur als im Werro-Estnischen ge-
briuchlich in der Form Pina gebucht. Aida od. Kértsi Jiirri gen.
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Jiirgensitz 2. Tochter Bina, geb. Immofer 25. VII 1810 (Pers. b.
Immofer pg. 387).

II. Namen, die im Wiedemannschen Worterbuche nur in
abweichender Form erscheinen .

1. Mannliche:

_ 1) Ebert und Ewart g. Ewarti. Bei Wiedemann nur Ewert
g. Ewerti. a) Koli Petri P. Ebert. Kommunikantenregister 1781.
b) Ewarti Tonnise P. Juhhan (Konfirm. Reg. 1781). — 2) Lar,
g. Lari. Bei Wiedemann nur Lauf, g. Lauri. a) Pohlake Mardi

Laar, gen. Pohlak geb. 9. VIII 1778 (Pers:Buch Ludenhof pg. 64).
— 3) Oll, g. Ollo. Bei Wiedemann nur OIT g. OIli oder OIj,
g. OIli. a) Hind Ollo poeg Mihkel (Konfirm.-Reg. 1788): b) Ollo
Jlrri Jago t. Mairi geb. 21. 1l 1778 (Pers.-Buch Royell S. 220).
— 4) Pert g. Perto. Bei Wiedemann nur Pért (Pert) g. Pardi.
Résto Perto p. Kristo (Konfirm.-Reg. 1809). — 5) Pradik, gon.
Pridike. Bei Wiedemann nur Predik, g. Prédiku. Pridike Jani
Maddis gen. Metslang geb. 31. 1 1764 (Pers.-Buch Ludenhof S. 112).
— Pritso g. Pritso. Bei Wiedemann nur Prits g. Pritsu. Metsa
Hanso kasw: Pritzo. — 7) Tanel g. Taneli. Bei Wiedemann nur
Tanil, g Tanila. Prossa Jiirri Tannel gen. Aun geb. 28. VIII 1812
(Pers.-Buch Ludonhof S. 155). — 8) Wilep g, Wilepi. Bei Wie-
demann nur Wilip g. Wilipi. Wene Willepi Ténno gen. Laursohn
geb. wahrscheinl. 1767.

[ll.  Namen, die sich im Wiedemannschen Worterbuche nicht
finden. '
1. Méannliche:

1) Annuk, g. Annuke, Annuko; Hannuk, g. Hannuke; Hannu-
kas; Annokas. Annok, g. Annoka. a) Wahhi Annuke poeg Mart
(Konf. Reg. 1784). b) Annuko Marti wiorast. Krét (Kenf. Reg. 18086).
¢) Annoka Jani Jiirri gen. Annokas geb. 18 II. 1790 (Pers.-Buch
Jensel p. 48). d) Hannuke Ado. Kummun. (Reg. 1781). e) Wahhi
Hannukas. (Kommun. Reg. 1782). — 2) Ant g. Andi. Andi Rit-
seppa Toma Jaan gen. Ant geb. 23. Juni 1764 (Pers.-Buch Luden-
hof 8. 194). — 38) Asmus g. Asmuse. Asmusse Jiiri poeg Hans

(Konf. Reg. 1788). —— 4) Iwan, g. Iwani. Iwani Jiirri poeg
Mihkel (sonf. Reg. 1787). — b5) Jeremias. a) Moldri Mihkli kasw:
Jeremias (Konf. Reg. 1804). b) Karnali Hindrikko Jeremia.; Schas-
min, geb. 26. 1ll. 1810 (Pers.-Buch Ludenhof, S. 119). — 6) Jorits,
g. Joritse. Moldri Joritse naese 6dde Ewa (Konf. Reg. 1784). —
7) Kersna, Kiarsna. Bei Wiedemann findet sich nur ein werro-
estnischer weiblicher Name Kirzni. a) Moisa Kangur Kersna (i. e.
Kesper) von Neuhausen (Konf. Reg. 1796). b) Kangro Kirsna
kase. Leno geb. 7. II. 1802 (Pers.-Buch Royell S. 254). —
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Korjus, g. Korjuse. a) Arsti Mardi Korjus Arst geb. XII. 1778.
Dessen Sohn b) Arsti Mardi Korjusse Korjus Arst geb. 14. VIIL. 1813.
(Pers.-Buch Immofer, S. 19). —' 9) Kristo. Bei Wiedemann findet
sich nur ein weiblicher Name Kristu. Rédsto Perto p. Kristo (Konf.
Reg. 1809). —— 10) Madi, g. Madi. Bei Wiedemann findet sich
nur ein weiblicher Name Madi g. Mae. a) Laene Maddi (Komm.
Reg. 1781). b) Line Maddi Hermo Ténno gen. Line geb. 28. III,
1818 (Pers.-Buch Kudding S. 78). — 11) Peéts, g. Pétso. a) Sae
Jani Pez (Komm. Reg. 1781). b) Sae Pezo T. Marri (Konf. Reg.
1784). 12) Saul. Weski Mihkli Saul gen. Saar geb. 22. XII 1819
{(Pers.-Buch Royell 8. 245).

2. Weibliche Namen:

1) Hannik, Annikas. Bei Wiedemann findet sich nur ein
werro-estnischer minnlicher Name Hannikas. a) Maddi Hanso
Jani L. Hannik (Komm. Reg. 1781). b) Moller Jaan E. Annikas
(Komm. Reg. 1782). — 2) Kédo. a) Kangur Juhhan u. Kedo
(Komm. Reg. 1781). b) Kerba Tonno kasw: Kedo (Konf. Reg.
1786). — 38) Kristin. a) Lane Otti t. Kristin (Konf. Reg. 1806).
b) Putto Mihkli Jiirri's J. Kristin geb. 1802 (Pers.-Buch Royell
8. 287). — 4) Susanna. Die freie Hofs-Magd Susanna (Konf.
Reg. 1803).

7. Im St. Bartholoméaischen Kirchspiel gebriauch-
liche volksetymologisch gebildete Bezeichnungen
fiir Arzeneien, die im Wiedemannschen Worterbuch in anderer
Bedeutung, in anderer Form oder garnicht verzeichnet sind.

(Vorgetragen am 3. Mirz 1920.)

I. Eine andere Bedeutung findet sich bei folgenden
‘Bezeichnungen: 1) lutsu maksa elu ,Lebertran® — Wiedemann
»Quappensl”, 2) kala 1dd ,ossa sepiae“ — Wiedem. ,Fischbein®

II. Eine andere Form haben folgende Bezeichnungen:
1) niz, gen. nizi; nizi kémned ,anis“ — Wiedem. aniz. 2) kritsinus
»Rizinus* — Wiedem. rifsinus. 3) poti sinine ,Idigo“ — Wiedem.
wirwi sinine. 4) pura ,Borax“ — Wiedem. poraks. 5) krlizament

noKrauseminze® — Wiedem. krize-miint, krizement. €) kalkari
jur ,radix galangae® — Wiedem. kalkani juf. 7) lihtja salw
Hiliichtige Salbe* — Wiedem. lihti salw. 8) drmani eli ,oleum
harlemense“ — Wiedem. harlami-eli.

III. Im Wiedemannschen Worterbuche nicht vermerkte
Bezeichnungen: 1) téfkle eli ,Terpentin® 2) ka eli ,Kneel-
tropfen“  8) nuka naeste eli ,Kaneeltropfen® 4) kiila naeste eli

JKaneeltropfen®  5) und 6) kadeda silma eli und kurja silma eli
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ptinctura lignorum“  7) willi eli ,tinctura valeriani® 8) kirpse
trini eli ,Terpentin®  9) libestran ,Lebertran®  10) kritserin
»Olyzerin® 11) atika piritus ,Essigessenz“ 12), 13) und 14)
tere jak, wana jak und musta jak — ,electuarium teriacale“  15)
atika w:fm »Essigaether. 16) und 17) wenerigi pulber und willem

reissmann — ,faenum graecum®. 18) und 19) musta tondi pulber
und musta ussi tuhk ,ebur ustum® 20) péarnapit died ,sambucus®.

21) l6trepu t&8 ,Lindenbliitenthee” 22) silma suhkur ,zinkum
sulfuricum®  28) krambi s0l ,Bromkali“. 24) tondi weri ,tinctura
lignorum*  25) kiila kurat ,electuarium teriacale“ 26) pétri rékwa
»foenum graecum“ 27) krambi tilgad ,tinctura valeriani“. 28) op
jonn, gen. opi jonni ,Opium“ 29) tondi kérwad ,fungus sambuci®
30) iile iiheksa mere kuradi ammas ,ossa sepiae“. 31) jénese
munad ,nux muschata® 382) und 83) opudill und opodrill ,Opo-
deldok®  34) pizuanna weri ,sanguis draconis“ 35) platsplei
plaster ,Spanische Fliegen Pflaster* 36) taewa kiwi ,,cuprum
aluminatum*. 87) jeézuze kie plaster ,Zugundheilpflaster® 38)
Ouna plaster ,2Baumwachs® 89) milljoni plaster ,Meliloten-
pflaster. 40) ina ja kompus ,tinctura china composita®. 41)
42) und 48) jut, gen. judi, judi sitt und judi waik ,assa fotida“.
44) rikutud lehma wdi ,ungnentum altheae“. 45) wiuli kriks
Lonum graecum® 45) pima kdmnet ,Fenesel®  47) kargaja
jokswa ,tinctura gnajaci resinae“ 48) pa eli ,Baumdl® 49)
kana marja jor ,radix tromentilla® 50) ussi komwekid ,confectio
cynae“. 51) koi pulber ,Naphthalin® 52) tubaku oied ,flores

lavandulae® 53) wehwermiints ,Pfeffermiinz®. 54) kopsu sammel
plichen islandicus® 55) sammaspol salw ,Zinksalbe“. 56) jinese
_ testament ,species hjernesii“ 57) sandorin ,Benzin“ 58) musta

kuninga salw ,unguentum basilicum nigrum®. 59) kdrna eli ,so-
lutio vleminckxi“ 60) pdie t€ ,folia uvae ursi* 61) pdie terad

,calinitricum tabulatum®  62) pulli munad ,pillulae equorum¥.
63) joe pdhja pulver ,spongia fluviatilis*  64) kidrpse puru ,lignum
quassiae*. 65) mentoli pulber ,Mentol“ 66) apu sare eli ,mix-
tura vulneraria acida oder aqua vulneraria Tedeni“ 67) kore
pulber ,foenum graecum®. 68) kore lahutamize pulber ,foemum
graecum® 69) kil salw ,unguentum ophthalmicum flavum® 70)
kopsu maksa eli ,Lebertran® 71) siigeliku eli ,,solutio vleminxei®
72) musta karti ,semen nigellae“ 73) siberi jokswa te ,herba
ephedrae vulgaris®  74) sea juur ,radix gentianae“ 75) walge
ehmatuse pulber ,pulvis temperans alb.“. 76) wunderkron ,tinc-
tura aloes composita“. 77) poisslapse waewa ,cali nitricum tabu-

latum“. 78) mere sibul .bulbus scillae* 79) lusisalw ,unguen-
tum pediculorum® 80) raku plaster ,plastrum cantharidum®
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Anhang.

Einige an anderen Orten gebréuchliche im Wiedemannschen
Liexikon nicht vermerkte Bezeichnungen.

Aus Kielkond auf Osel: 1) siigelise eli ,solutio vleminxei*
2) willem reisspiiks ,foenum graecum® 8) litsi trini eli ,Glyzerin“
4) kohkumize tilgad ,tinctura valeriani® 5) wigi rohi ,Baudwurm-
pulver (Farnkrautpulver)® 6) wana kurati ammas ,ossa sepiae“
7) lemmi tilgad ,tinctura valeriani*.  8) laku pritsi ,Lakritz*
9) obuze tildok ,Opodeldok®. 10) soelize rohi “Kriitzsalbe*

Aus St. Marien Magdalenen in Estland. 1) wissel-
wassel ,cassia fistula“. 2) tikstami jired ,cardui benedictus.
3) kipitari eli ,Terpentin“. f

Aus Koddafer: 1) pitswa eli ,tinctura lignorum*

8. Zauberspruch aus St. Bartholomai.
(Vorgetragen am 8. Marz 1920.)

Versteht der Kranke zu lesen, so muss er den Spruch mehrere
Mal lesen und jedesmal mit dem Finger ein Kreuz auf seine Brust
machen. Versteht der Kranke nicht zu lesen, so mache man drei
Kreuze auf seine Brust, spucke dreimal aus und lege den Spruch
auf das Herz dez Kranken, so tritt Genesung ein. Dieser Zauber-
spruch ist noch im Jahre 1886 im Kirchspiel St. Bartholomai, leider
ohne Erfolg, angewandt worden. Seine Sprache weist auf siidliche
Herkunft hin. Uber diesen Spruch, der im Original hier vorliegt,
ist in der Zeitung ,Wirulane“ 1886 Nr. 29 berichtet worden.

0O, sa tuhhi lind kifi om 80 kde, kini om so jalla, kini olledt
sa keskelt, ei sa pidse padit lauwa taggane #rrd sadan afia puhale .
waimole maad. Jummala se Essa. Jummala se poia. Jummala
se pitha waimo nimmel.

X 3 korda luggeda X Amen X} Amen X Amen.

9. Drei Bruchstiicke estnischer Volkslieder,

die mein Vater als damaliger Pastor von Mustel auf Osel aus
dem Munde der Mare Toompuu aus Pahapill in Mustel am 27
Juli 1872 aufgezeichnet hat.

(Vorgetragen am 3. Mirz 1920.)

[. Aitiimal pere isada!
Aitlimal pere emada!
Kes on kena 6lle teinud,
Mis wotab meele meeste padst
Ja pooled meeled poiste paast?
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Naesed tanuta tantsiwad,
Mehed miitsita miirawad,
‘Poisid poole pdlwili,
Tidrukud tiihja iitriwad.
Diese Verse erinnern an Kalewipoeg, V1. Gesang, Vers 566—576.

II. Kui mina kodu kaswasin,
Mis mul siis ju mureks oli?
Pale oli pesta,
P&d oli sugeda,
Koostad wanad waalida,
Toa nurgad noolida.
Kui mina pdlale kiindama laksin,
Emm andas mulle héad hérjad,
Taat andas mulle hid adra,
Wend andas mulle peenise piitsa,
Kiskis mind niilid nobest kiinda,
Nobest kiinda, kenast kiinda,
Kaksi pdldu enne piewa,
Kaksi pdldu pérast péewa.
Siis haksid hédrjad wisima,
Mina murdsin hérjad muoru &ére,
Wisksin piitsa peendra péile,
Kandsin adra aju é#dre,
Ise laksin metsa hdiilutama,
Suure korwe keskedele,
Paksu tamme metsa &ére.
Kes tuli due kuulama?
Emm tuli 6ue kuulama. —
Kuoula, kus kukub kérge lindu,
Hiilutab see itsike.
Joose ‘poisi, joua poisi,
Teeni wirawad wiitides,
Uksed umbe rdngastes.
Wii niiiid leiba lauale,
Ta tuleb ohtu kojusse,
Wiljast on ta wésinud,
Tos kallal on ta tiidinud.

III. Leeri, leeri, 1oukene,
Kus su kulda pesikonda?
Toa taga tammikus {tamme otsas].
Kus see tamm siis jélle jahi?
Wanamees raius tamme &ra.
Kus see wanamees jille jéhi?
Wanamees suri éra.
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Kus ta maha maeti?

Pitka pbllu peenra peile.
Kus see peenar jille jahi?
Artsed katsid peenra éra.
Kus need artsed jélle jahid?
Neitsit noppis édrtsed dra.
Kus see neitsit jalle jahi?
Neitsit istus kiwi otsa.

Kus see kiwi jélle jahi?
Wesi weeretas kiwi éra.
Kus see wesi jélle jahi?
Must hérg riiipas wee ara.
Kus see must harg jélle jahi?
Taper tabas musta hérja.
Kus see taper jille jahi?
Kowasi kulotas tapru &ra.

Beitrige zur heimischen Altertumskunde.
Ven A. Westrén-Doll.

1. Drei alte Leichensteine in der Kirch'e zZu
St. Bartholomii.

(Vorgetragen am 4. Februar 1920.)

Gb iiber die drei Leichensteine in der Kirche zu St. Bartho-
lomai ein Bericht bereits existiert, weiss ich nicht. Es diirfte
jedenfalls nicht unangebracht sein, diese Steine in unserer Zeit
der genealogischen Forschung wieder in Erinnerung zu bringen.

Es handelt sich um drei Fiiesplatten. Zwel von ihnen be-
finden sich in der Mitte des Altarchores, parallc: dem Altar, 8 m.
von der Mensa entfernt, hart neben einander.

Der bStein zum Altar zu ist 180 cu. lang und 111 cm. breit,
Um den Stein fiihrt eine Inschrift in gotischen Lettern, deren An-
fang fehlt, da die betreffende Ecke des Steines abgeschlagen ist.
Das folgende Wort ist unleserlich. Die Fortsetzung lautet: ,be-
graven bertel van radiver bidd unsen herr got vor sine
sele.* An den Ecken des Steines sind Rosetten, die die Umschrift
unterbrechen. Ein Datum findet sieh auf diesem Steine nicht.
Auf dem Felde innerhalb der Umschrift ist ein kreisrund abge-
grenztes Wappen sichtbar, das eine Pflugschar mit je einer Rose
zu beiden Seiten darstellt. Uber dem Wappen erscheint ein Mann
in Pilgerkleiduug, der sich mit der rechten Hand auf einen Stab



174

stiitz2t und in der lin’:n ein hammerformiges Gerdt hilt. Das
Wappen habe ich we im Siebmacher noch im Klingspor finden
kénnen. Den Namen Radiver trigt der Bestattete nach dem jetzt
nach der Familie Luhde — Ludenhof genannten Gute, das wohl
Radifer gehiessen haben mag, wie eben noch das diesem Hofe am
nichsten gelegene Dorf Radifer heisst.

Der zweite Leichenstein, der, wie gesagt, hart am ersten
liegt, ist ebenfalls 180 cm. lang, aber nur 101 em. breit. Er ist
unbeschéddigt erhalten, Gleich dem ersten hat er eine an den vier
Ecken von Rosetten unterbrochenen Umschrift in gotischen Lettern,
Sie lautet: ,In' dem iar unses herrn MCCCCLX starf anders
tuve bidd unsen herrn got vor sine sele.“ Der Stein zeigt in
seiner Mitte das Taubesche Wappen, eiten Stumpf oder Stubben
mit zwei Bldttern, gekront von einer Helmzier, die denselben
Stubben fiihrt. Das im St. Bartholomiischen Kirchspiel liegende
Gut Rojel war im Besitz der Taubeschen Familie.

Der dritte Stein befindet sich in der Altarchorecke vorn links.
Er ist 283 cm. lang und 127 cm. breit. Auch er fiihrt eine von
Rosetten, deren eine einen Adler zeigt, wihrend die andern nichts
mehr erkennen lassen, durchbrochene Umschrift in gotischen
Lettern. Sie lautet: ,ane dm MCCCCLVIII obiit gerdrudis uxor
iohanis czoie orate deum pro anima eius et omn fidelm defae-
toru® Der Stein zeigt, ganz wie der zweite, ein von einer Helm-
zier gekrontes Wappen, und zwar den Zoegeschen Adler iiber zwei
horizontalen Balken.

2. Die St.Johanniskapelle im Kirchspiel St. Bartholomai.
(Vorgetragen am 4. Februar 1920.)

Im St. Bartholomiischen Kirchenvisitationsprotokoll vom 27.
Februar 1680 wird einer Kapelle unter folgendem Wortlaut Er-
wahnung getan: :

»Hilial und Eingepfarrete. Welche die seyn? Ist hier eine
gewesen Jahncoll oder Kapelle 1!/, Meil von hier, dabey aber ist
gross, Abgotterey getrieben wird um Johannis Abend mit Opfer
Wachs etc: um Krankheiten 'zu vertreiben. Ist nur die blosse
Stelle da, und etliche grosse Baume, das Gebdu ganz ruinirt.“

Nach langem vergeblichen Suchen ist es mir, glaube ich,
gelungen, den Standort dieser St. Johannis-Kapelle festzustellen,
und zwar auf einem in der Nihe des Gutes Rojel gelegenen be-
waldeten Hiigel, der heute noch kirikmégi heisst.

Nach vielem Fragen bei den Leuten des Rojelschen Gebiets
nach Entstehung des Namens kirikmégi ,Kirchberg”, erfuhr ich
aus ihrem Munde endlich zweierleii Erstens: Ein alter Mann
habe brvichtet, sein alter Vater héatte ihm in seiner Kindheit er-
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zahlt, dass er als Knabe wiederum einen alten Mann gekannt
hitte, dessen Vater Sonntags niemals nach St. Bartholoméi zur
Kirche gegangen sei, wohl aber auf den kirikmigi, um hier seine
Andacht zu verrichten. Er habe dabei seinen Kindern gesagt:
»Hier auf dem kirikméigi stand meiner Viter Gotteshaus; ich will
daher nur an diesem Ort zu Gott beten und nicht in der fremden
Kirche zu St. Bartholomdi. — Zweitens erzihlten die Leute
mir, es sei in alten Zeiten, bevor die verfallene Kirche zu St. Bar-
tholoméi aus dichtem Urwald, der sie umgab, wieder gefunden
wurde, in einer Kirche, die auf dem kirikmégi stand, Gottesdienst
gehalten worden. Erst nach Wiederherstellung der St. Bartholo-
méiischen Kirche sei der sonntégliche Gottesdienst dorthin verlegt
worden, und die Kirche auf dem kirikmégi im Laufe der Zeit verfallen.

Ieh glaube, dass sich in diesen Erzéhlungen die Erinnerung
an die im angefiihrten Visitationsprotokoll genannte Johannis-Kapelle
erhalten hat, die hier auf dem kirikmégi lag, Zn dieser Annalime
glaube ich durch das Resultat der folgenden Beobachtung berech-
tigt zu sein.

Der kirikmégi und die angrenzenden Hiigel sind mit hohem
Walde bestanden, der in Quartale geteilt ist. Die Quartale sind
durch schnurgerade Linien von einander getrennt. Nur die {iber
die Hohe des kirikmigi von West nach. Ost gehende Schneise
verliuft in mehreren kleinen Windungen. Diese Abweichung hat
seine Ursache darin, dass sie noch heute einem alten Wege folgt,
der zwar jetzt nicht mehr befahren wird, aber in seiner Richtung
genau die Fortsetzung eines von St. Bartholom#i aus Westen kom-
menden, nicht weit vom kirikmigi links in norddstlicher Richtung
nach Rojel einbiegenden Bauernweges bildet. Ein Zeichen dafiir,
dass diese jetzt nicht mehr benutzte Fortsetzung des Weges friiher
wirklich einmal iiber den kirikmagi weiter gefiihrt hat, ist ein
schmaler erhdhter Streifen, der sich, die {iber den kirikmégi
gehende Schneise nach Osten fortsetzend, durch das hier liegende
feuchte Tal hindurchzieht und nichts anderes sein kann, als der
erhohte Damm des fritheren Weges. Somit hat iiber den kirik-
mégi, der jetzt abseits von der Strasse liegt, friilher ein Weg ge-
fithrt, der ihn in fast gerader Linie mit St. Bartholomii verband,
so dass die Kapelle an einer von der Mutterkirche Aeicht zu er-
reichenden Stelle lag. Der Abstand des kirikmégi von St. Bartho-
loméi, auf dem eben beschriebenen Wege gemessen, ergibt genau
die im Visitationsprotokoll von 1680 angegebene Strecke von 11/,
Meilen. Aut dem hochsten Punkte des kirikmigi hart am allen
Wege liegen Steinhaufen und an zwei Stellen lassen sich, wenn
ich mich nicht sehr tdusche, die Ecken eines Fundaments erkennen.
Es scheinen hier wenigstens zwei Gebdude gestanden zu haben,
offenbar die Kapelle mit einem Nebengebéude, das vielleicht das
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Pfarrhaus darstellte, in dem der Priester wohnte, als St. Bartho-
lomédi wiiste lag.

Was den eigentiimlichen Namen Jahncoll anbetrifft, so kann
er vielleicht aus dem lateinischen St. Johannis in eolle ,,St Johann
zum Berg“ entstanden- sein.

3. Niederdeutsche Nachklinge.
(Vorgetragen am 7. April 1920.)

Indem man den Spuren des niederdeutschen Einflusses auf
die deutsch-baltische Mundart nachgegangen ist, hat man eine be-
trichtliche Menge von niederdeutschen Wortern und Wortbildungen
eruiert, die entweder noch bis jetzt gebraucht werden oder vor
mehr oder weniger langer Zeit noch im Gebrauch gewesen sind.
Es ist in der Hauptsache lexikalische Sammelarbeit getan
worden. Es gibt aber noch ein anderes Gebiet, das meines Wissens
bis jetzt so gut wie garnicht beriicksichtigt worden ist und doch
eine reiche Fundgrube bietet fiir die Beobachtung der bis in unsere
Zeit hineinreichenden Nachwirkung niederdeutscher Mundart. Es
ist dies die satzbauliche Eigenart des deutsch-baltischen
Dialekts. Hier miisste an die Arbeit gegangen werden, ehe es zu
spat ist. — Vielfach handelt es sich hier nur noch um Nach-
klinge, die oft kaum kaum horbar in unserm Gedichtnis nach-
vibrieren. In vielen Féllen sprechen wir nicht mehr so, konnen
uns aber, wenn :diese Téne angeschlagen werden, erinnern, solche
Redewendungen, besonders aus dem Munde alter eingeborener
deutscher Handwerker, gehort zu haben. Dieser alte deutsche
Handwerkerstand ist in unseren Landen so gut wie ausgestorben;
mit ihm verklingt auch die Eigentiimlichkeit seiner Sprache. Hier gilt
es zu retten, ehe Rost und Motten alles zernagt und zerfressen haben.

Ich will im Folgenden auf einige Nachklinge niederdeutschen
Satzbaues in deatsch-baltischer Mundart aufmerksam machen. Um
das von mir in Beispielen angefiihrte leicht nachpriifen zu kénnen,
will ich mich an ein leicht erhiltliches Biichlein der Giéschen schen
Sammlung halten: Dr. Hubert Grimme — ,Plattdeutsche
Mundarten® Zu den von mir zitierten plattdeutschen Sétzen
fiige ich die von Dr. Grimme fiir die niederdeutschen Dialekte

gebrauchten Siegel hinzu — A = Assinhausen, B — Ostbevern
D — Heide in Dlthmarschen, S — Stavenhagen.
1) Fiir hd. zer = in zerbrechen, zerreissen, zerschlagen,

zerwerfen, zerhauen tritt plattdeutsch kaput (A. B.) oder intwai
(S) ein. Bei uns geschieht es auch noch manchmal, dass ein
Strassenjunge ein Fenster entzwei schmeisst oder die Kdchin einen
Topf kaput schlagt.
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2) Im Plattdeutschen gebraucht man minsch (D. 8.) im Neu-
tram im Sinne ,Weib“ Bei uns hért man das Mensch in weg-
werfender Bedeutung auch nur von einer weiblichen Person: das
liiderliche Mensch.

3) Plattdeutsch sa%t man ,n’ jor'n’r twintich“, ,gegen 20
Jahre* und n’ stiik’r fif ,gegen fiinf Stiick® — Der alte Schuster
Kersten in Fellin sagte uns Kindern immer: ,ich bin ein Jahrner
70 alt® und ,hier, sind ein Stiicker 10 Stiefel®

4) Fiir den Genitiv subjektivas und possessivus hat man im
Plattdeutschen, wenn es sich um Lebendes handelt die Umschrei-
bung von Dat. (A.) mit darauf zuriickbeziiglichem Possessivpronomen.
Wer hat nicht auch bei uns mit eigenen Ohren gehidrt — ,diesem
Manne seine Tochter, ,dieser Frau ihr Rock‘, ,dem Miiller sein
Knecht® — Handelt es sich um Sichliches, so driickt die Pripo-
sition ,von‘ das Genitivverhéltnis aus. Mir klingt ‘s noch in den
Ohren, wie unser alter Hausschneider sagte ,die Knépfe vom
Rock“ statt ,die Kndpfe des Rockes*. — Auch der Genitivus
partitivus wird mit ,von‘ umschrieben: ,de litse fun-n trop (D) —
der Kleinste der Schar“. Uns diirfte es nicht ganz fremd klingen,
wenn wir héren ,der Kleinste von der Schar“. —- Der Genitiv
nach Pripositionen ist in glen Dativ (A) iibergegangen. Wer hat
" nicht aus dem Munde des sog. kleindeutschen Mannes statt , kommst
du wegen dieses Briefes?“ — gehort: ,Kommst du von wegen
diesem Briefe ?“ wie es auch Plattdeutsch heisst: ,Kiimes-te fan
wigggn diism braiwe“ (A).

5) Im Niederdeutschen steht ein doppelter Komparativ bei
der Vergleichung von zwei demselben Gegenstande beigelegten
Eigenschaften. Ganz so haben wir sogar gehért: ,Der Tisch ist
langer als breiter®.

6) Einzelne Adverbien haben im Niederdeutschen die Natur-
und teilweise auch die Endung von Adjektiven angenommen, z. B.
to = zu (geschlossen): ,dat fenstr was tou“ (A) das Fenster war
geschlossen; bel uns ist anch schon manches Fenster ,zu“ ge-
wesen, ja nepen einem ,aufen Fenster® gibt es ein ,zues Fenster
ganz wie im Plattdeutschen ,taues fenstr (A) fiir geschlossenes
Fenster steht. — ,6w'“ hat die Bedeutung ,iiberlegen“; bei uns
ist auch schon mancher Mann dem andern »iber“ gewesen. Auch
entzweie Stiefel hat man bei uns ebenso gut wie in Niederdeutsch-
land gesehen. — Man sagt im Plattdeutschen: ,de halm liie sint
krank“ — ,die Hilfte der Leute ist krank’ Wie mancher Guts-
verwalter hat hierlands ,die halben Leute“ zur Heuernte auf
die Wiese geschickt.

7) Im Plattdeutschen wird das Pronomen poss. der 8 Pers.
Sing. mase. in Fillen, wo es ohne Beziehung zum Subjekt steht
gewdhnlich durch den Dativ das Pronomen pers. verstirkt. Wie

12
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oft habe ich gehort »lhm sein Vater ist langstens tot, Herr
Pastor !« ’ :
8) Das Interrogative ,warum“ wird durch ,was“ ersetzt:
»Wat hest dat etn (S)? — ,Warum hast du das gegessen ?¥
Ich stand dabei, als der Miiller den Verwditer fragte: ,Was bist
du nicht auf den Oberpahlenschen Markt gefahren 2

9) Das Pronomen ,selbst* erfordert im Plattdeutschen (A)
ein Personalpronomen zur Anlehnung; so sagt man: ,iemme cheit
dat meul fan sik selwr gppn® — ,ihm geht das Maul von selbst
-auf* Beil uns zu lande ist so manchenf schon das Maul ,ven
sich selbst* aufgegangen. Ahnlich will substantivisches ,alle“
im Plattdeutschen durch ein anderes Wort gestiitzt sein. ,Siint
se dat al?* -— ,8ind dos alle?* — Wer hat nicht fragen gehort.

— ,Sind sie das alle?“

10) Allgemein sagt man im Plattdeutschen ,aufhtren mit = *
statt ,aufhoren zu®* Ik horte met liessn op“ — ,ich horte auf
zu lesen.“ Bei uns horte der deutsche Schuster immer ,mit*
Stiefelflicken auf.

11) Im Plattdeutschen sagt man ,te passe kumn* — , ge-
legen kommen® Uns ist gliicklicher Weise so manches im Leben
»z0 Pass gekommen® @

12) Adverbial gebrauchte Pripositionen konnen im Platt-
deutschen in Verbindung mit ,sein® Partizipien oder Adjektiva ver-
treten so allgemein: ,aus sein”“ fiir ,beendet sein“, ,auf sein® =

saufgestanden sein®; ,weg sein“ = ,verloren sein“; ,herunter
sein® = ,heruntergelassen“ sein. — Diese Redewendungen haben
wir wohl alle mit eigenen Ohren gehort. — Die Verbindung ,,sein®

mit ,lassen® bedeutet im Plattdeutschen allgemein ,unterlassen®
Wie mancher Vater moge bei uns zu Lande seinen filius ermahnt
haben : ,Wirst du das wohl sein lassen.* ,Sein® mit ,bei“ und
"dem Infinitiv dient im Plattdeutschen zur Bildung dekretiver Aus-
driicke: Sel wirn belm migg'n (A) — ,wir beschiftigen uns mit
Mahen* Wie viele mogen auf unseren Seen schon den ganzen
Tag ,beim”“ Angeln gewesen sein, ohne was rechtes zu fangen?
13) Allgemein wird im- Plattdeutschen ,sollen' im Sinne von’

»mogen® gebraucht. ,Di sal de diiwl 10tw1s hdlen“ — ,mige
dich der Teufel lotweise holen*. Bei uns hat der bose Geist sich
wohl oft nach Niederdeutscher Art die Aufforderung gefallen lassen
miissen: ,Soll dich der Teufel lotweis holen®
14) Das Hilfsverb ,konnen‘ hat im Plattdeutschen die Be-
deutung von hd. .dirfen* und auch ,vermigen“ in Wendungen
e ,Du kannst jetzt gehen® fiir: ,du darfst jetzt gehen“ und
»lch kann das nicht sehen“ fiir ,Ich vermag das nicht anzusehen®
Beide Wendungen sind bei uns nicht fremd.
15) JKommen* mit dem Infinitiv (bes. der Verba ,sitzen,
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liegen, stehn®) und ,zu® dient im Plattdeutschen zum Ausdruck der
inchoativen Aktionsart. Auch beli uns zu Lande erzdhlte der
Schusterjunge mit Begeisterung: ,Aber als ich ihm einen Krumm-
fuss stellte, kam er auf den Bauch zu liegen®

16) Fiir sterben sagt man im Dithmarschen Platt ,tot bleiben®
Als in Fellin der Postker! eins vom Pferde vor den Kopf kriegte,
,blieb er tot*

17) Der Gebrauch der unpersonlichen Verben ist in den platt-
deutschen Dialekten etwas enger begrepzt als im Hochdeutschen.
Wo letzteres unpersdnliche Verben mit persénlichem Objekt ver-
bindet, da greifen die niederdeutschen Dialekte zu Konstruktionen
mit persénlichem Subjekt. ,Tk fraire“ — ,es friert mich“ Ik
sei slecht fiir* — ,es ist mir iihel® Auch bei uns sagt oder
sagte die blasse Schusterstochter zum Schneidergesellen: ,Ich
bin ganz iibel und friere fiirchierlich®

18) Im Plattdeutschen werden nach den .modalen Hilfsverben
»sollen, wollen, miissen, diirfen, konnen, msgen“ Infinitive von
Verben der Bewegung, wie ,gehen, kommen® gern unterdriickt,
wenn der Sprecher mehr das Ziel als die Bewegung hervorheben
will. Auch bei uns soll man zur Schule, will man in die Kirche,
muss man zur Post, darf man zum Ball u. s. f.

19) Im Plattdeutschen nimmt das Fragepronomen ,Was fiir
ein® das Verb des Fragesatzes in seine Mitte. ,Wat worn dat
for lile?“ — ,Was fiir Leute waren das? Bei uns hat schon
mancher Mund gefragt: ,Was waren das fiir Leute?* ,Was
machst Du fiir ein boses Gesicht?“

20) In der Verbindung mit ,so“ ,noch’, ,ganz“ steht das
Pronomen ,étwas* stets an zweiter Stelle, z. B. ,dat is gants-wat
andrs (A)* — das ist etwas ganz anderes. So auch bei uns:
,2Das ist so was schdnes” statt ,Das ist etwas so schones®
SWeisst Du noch was Besseres® statt Weisst Du etwas
noch Besseres'; ,Das ist ganz was neues' statt ,Das ist etwas
ganz neues'.

21) ,Auch" liebt im Plattdeutschen Nachstellung hinter
Subjekt und Priddikat. ,Dat wil ik auk (A)* .Das will auch ich
..Schon dank Ok* sagt der Niederdeatsche, ,Schén Dank auch!®
sagt unser deutscher Handwerker, wenn wir ihm die Rechnung
bezahlen.

22) ,Nicht' kann im Plattdeutschen nie an den Satzanfang
treten. ,Al de kiigln drépt ni fiir“, ,nicht alle Kugeln treffen‘.
»Alle Ferken fressen nicht® — berichtete die alte Wirtin der
Hausfran, wollte aber gesagt haben: Nicht alle Ferkel fressen.

Diese Reihe von Beispielen will darauf hinweisen, dass der
syntaktische Bau der deutschbaltischen Mundart ein Gebiet ist,
das woh) wert ist von berufener Seite durchforscht und durch-

12#
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arbeitet zu werden. Diese Arbeit wiirde sprachhistorisch inter-
essante Resultate zu Tage fordern iiber den nachwirkenden Ein-
fluss eines Dialektes, in unserem Fall des Niederdeutschen, auf
einen ihm aufgepfropften Dialekt, bei uns dem Hochdeutschen. Es
wiirde sich auch erweisen, dass so manche Redewendungen, von
denen wir, da sie vom Hochdeutschen divergieren, {falschlich
wihnen, sie seien durch estnischen oder lettischen Einfluss ent-
standen, nichts anderes sind als Nachklinge des Niederdeutschen.
Ja es wird sich in nicht wenigen Fillen zeigen, dass Ahnlichkeit
oder Gleichheit des syntaktischen Baues deutschbaltischer Mundart
und estnischer und lettischer Sprache nicht aus einer Beein-
flussung des Deutschen durch die estnische oder lettische Sprache
herriihrt, sondern hinweist auf die gemeinsame Wurzel —
das Niederdeutsche.

Zur Geschichte des Dorpater Theaters.
Von weil. Dr. Friedrich v. Stryk.

(Vorgetragen am 2. September von Gustav v. Stryk.)

Die Geschichte des Theaters in Dorpat reicht bis ins 17.
Jahrhundert zuriick. In den Ratsprotokollen des Jahres 1683
werden Komodianten erwédhnt, die mit Erlaubnis des Magistrates
Auffilhrungen im Jahre 1682 veranstalteten. Im Jahre 1691 wird
ein Theater gebaut und auch ein ,,Corps“ der Stadtpfeifer erwihnt,
der bis zum Jahre 1701 besteht. Nach dem Nordischen Kriege
bort, nachdem die Stadt ginzlich zerstort ist und alle Einwohner
verschleppt worden sind, auch jegliche Kunstausiibung anf.

Jm Jahre 1730 werden dann nach dem Wiederaufbau der
Stadt wieder die Stadtpfeifer erwahnt. Erst im Jahre 1786 wird
im Kieseritzkyschen Hause von einem Herrn Peter de Staelt ein
Kindertheater eingerichtet, zu dem die Sthne und Téchtier einiger
Einwohner der Stadt einexerziert werden. Bald aber nehmen die
Eltern an dem Unternehmen Anstoss und untersagen ihren Kindern
eine Beteiligung. Der Unternehmer macht bankerott und am 22.
Mairz 1788 wird das Biihneninventar zu Schleuderpreisen verkauft:
eine Blitzpfeife fiir 6 Kopeken; zwdlf Uniformen fiir 82 Kopeken
das Stilick, ein griechisches Kleid fiir 30 Kopeken, 6 Flinten fiir
60 Kopeken, 6 Kulissen fiir 20 Kopeken, der Vorhang fiir 1 Rubel,
das ganze Theater fiir 60 Kopeken.

Kurz vorher scheint das Theatergebdude aufgefiihrt gewesen
zu sein, Im Jahre 1767 war das Gebaude vom Kupferschmied
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Brackmann zu einem Kupferhammer erbaut worden. Er macht aber
bankerott und verkauft das Haus im Jahre 1781 an den Bau-
meister Béuerle, der es zu einem Theater umbaut. Im Jahre 1843
ist das Gebaude bereits eingestiirzt, nachdem es mehrere Jahre als
Speicher gedient hat. Es war an der Alexander-Strasse Ne 33 ge-
legen; auf demselben Grundstiick befand sich spiter die Mineral-
wasseranstalt des Herrn Redlich. ~— Im Jahre 1802 wird das
Theater wieder benutzt. Es ist von der Rundthalerschen Gesell-
schaft gepachtet, die durch Vermittelung der Kaiserlichen Erziehungs-
anstalt in St. Petersburg das Privileg erwirkt hat, in Dorpat‘Schau-
spieie auffiihren zu diirfen. Die Zensur iibt der Rektor der neu-
gegriindeten Universitdt aus. Im Jahte 1804 wird infolge eines
Streites iber die Zensur der Theaterzettel der Rundthalerschen Ge-
sellschaft nur noch wihrend der Sommer- und Winterferien zu
spielen gestattet. Im Jahre 1812 wird das freie offentliche
Theater, dessen Direktion die Herren Lessmann und Reppmayer
iilbernommen haben, wegen eines Streites geschlossen, obgleich
besonders hervorgehoben wird, dass sich Studenten an dem
Zwischenfall nicht beteiligt hétten.

Erst im Jahre 1828 wird die Erlaubnis erteilt, wiederum
Theaterauffiihrungen durch Dilettanten zu veranstalten. — Im
Jahre 1852, weo auch einer ,durchreisenden Theatergesellschaft®
erwahnt wird, spricht Prof. Kruse im ,Inland“ den Wunsch nach
einem Theater aus; aber es kommt nur zu Liebhaberauffiihrungen,
wie sie in den fiinfziger Jahren im Saal der ,Ressource am
Grossen Markte ins Werk gesetzt werden. Im Jahre 1859  ver-
anstalten russische Studenten in der ,Ressource“ eine sehr gelun-
gene Auffithrung von Gogols ,Revisor* und Gogols ,Hochzeit*

Das Verbot, offentliche Schauspiele durch professionelle
Schauspieler im Weichbilde der Stadt veranlasste im Jahre 1857
den Schauspieler Nielitz den Krug von Novum an der Riga-
schen Poststrasse, der von den Studenten den Namen ,Zum
Weissen Ross® erhalten, in ein Sommertheater umzuwandeln. Das
erste Jahr wurde im Saale des Kruges gespielt. Im folgenden
Jahre gelang es dem Direktor Nielitz den Verwalter des Gutes
Techelfer, der iiber den Krug von Novum zu verfiigen hatte, dazu
zu bewegen, neben dem Kruge unter einer Gruppe alter Linden,
die noch heute bei Novum stehen, ein. holzernes Theater aufzu-
fiithren. Der Bauunternchmer Reinhold Umblia fiihrte den Bau
aus und im Sommer 1858 konnte Nielitz in dem neuen Theater-
bau, der fiir 600 Persorlen Platz bot, mit seiner Truppe auftreten.
"Zu den Sternen seiner Biihne gehorten Frau Liebisch aus Danzig
und Herr Goritz. Zwolf Jahre lang ist in Novum gespielt worden
und oft sind die Dorpatenser hinausgepilgert nach Novum, um
dort europdische Beriihmtheiten zu sehen und zu héren, denn
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iiber Dorpat fiihrte der Weg nach Petersburg und alle Kiinstler,
die die Strasse von Riga nach Petersburg zogen, hielten es fiir
ihre Pflicht, in Dorpat zu gastieren und vor dem Publikum der
Universitatsstadt zu debiitieren, denn die Dorpater Kritiken wurden
auch in St. Petersburg aufmerksam gelesen.

In den 70-er Jahren fanden zuweilen im Winter Theater-
auffiihrungen auch in der alten Turnhalle, das 1890 zum neuen
Polizeigebdude ausgebaut wurde, statt. Im Jahre 1883 wurde vom
Universitits-Tanzlehrer Eberhard der Saal der ,Biirgermusse® fiir
Theaterauffiihrungen eingerichtet und 1891 weiter ausgebaut zu
seiner heutigen Gestalt.

(Hier schliesst das, was fiir die Vorgeschichte des standlgen
deutschen Theaters in der Stadie weil. Dr. Friedrich v. Stryks
niedergelegt ist. Daran reiht sich ein umfangreicherer zweiter
Teil. Dieser behandeit die Begriindung des Handwerker-Vereins
im Jahre 1860, die FErrichtung des grossen Sommertheaters da-
selbst im Jahre 1871, dessen Einidscherung im Jahre 1904 und
Ersetzung durch einen Interimsbau und schliesslich den 1915 im
Rohbau vollendeten und am 19. Oktober 1918 eriéffneten neuen

steinernen Theaterbau im Garten des Handwerker-Vereins.)
]

Zur Geschichte der schwedischen Universitiit
in Dorpat.

Von Friedrich v. Keussler.
(Vorgelegt am 7 April 1920.)

Aus Dr. E. Friedlaenders Matrikel der ,Univer-
sitit Greifswald® die in zwei starken Biénden den nahezu
11/, Jahrhunderte umfassenden Zeitraum von 1456 bis 1700 be-
handelt (Leipzig 1893 u. 1894), seien einige Notizen zur Vervoli-
stindigung des Materials iiber die sog. schwedische Universitit
in Dorpat wiedergegeben. Letztere hat bekanntlich nicht konti-
nuierlich bestanden, und unterschieden werden die ,Academia
Gustaviana® die Schopfung Gustav Adolfs, von 1632 bis 1656
und die von Kbonig Karl XI. neugegriindete ,Gustavo-Carolina® von
1690 bis 1710, welche i. J. 1699 nach Pernau verlegt ward.

Auf die ,Gustaviana“ wird zweima}l Bezug genommen. Ein-
mal handelt es sich um den Professor Laurentius Ludenius
(s. ,Mitteil. aus d. Geschichte Liv-, Est- u. Kurlands® Bd. VII,
S. 167, auch 8. 163, 171 u. 176), der, wie wir jetzt erfahren,
nachdem er nach den ,Mitheilungen“ am 10. Mai 1634 voziert
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worden ist, von 1625 bis an seinen Tod i. J. 16564 in Dorpat
gewirkt hat. Hinsichtlich seiner heisst es bei Friedlaender Bd. 1
S. 555 : ,Die 25. Septembris [1625] huic academiae valedixit dns.
Laurentius Ludenius, philosophiae poeticae et historiarum professor,
qui vocatus in academiam Dorptanam ab illustrissimo nostro
principe impetravit dimissionem, quando constanter oblatae voca-
tioni adhaesit, utcunque etiam aliquoties fuerit a dominis collegis
rogatus, ut se hoc in loco detineri pateretur.”“ Der. Abgangsfeier
vom 25. September 1635 gedenkt Ludenius selbst etwas einge-
hender S. 536, und iiber seinen Abgang nach Dorpat handelt auch
sein Abschnitt S. 559. Dass er zuerst Professor in Greifswald
gewesen, ist bereits u. a. aus Gadebuschs ,Livl. Bibliothek“ (Th. II
" S. 208) bekannt, und wie von diesem, wird er von Kosegarten
(Geschichte der Universitit Greifswald, Th. I S. 235) mit seinem
eigentlichen deutschen Namen ,Luden“ bezeichnet. — Zweitens
erwihnt, Bd. I'S. 595, der Professor Jakeb Gerschow (s. Kose-
garten Th. [ S. 248) unter dem Jahre 1742 (er war damals als
Nachfolger des 2. Ludenius Dekan der philosophischen Fakultit)
die Universitdt Dorpat im Zusammenhang mit den gegen ihn er-
hobenen Anschuldigungen, indem er erzdhlt, er habe sich ihret
wegen an die koniglichen Akademien zu Upsala,«Dorpat und einige
andere gewandt, die sie untersuchen und iiber sie ihr Urteil ab-
geben sollten.

Auf die ,Gustavo-Carolina® beziehen sich die Bemerkungen
bei drei Immatrikulirten, und zwar bei einem Holsteiner, einem
Preussen und einem Livldnder:

1) Friedlaender, Bd. II 8. 197: ,1693 21. Maii Franciscus
Georgius Rungius Lubacensis, ss. theol. stud.,, qui iamtum
per triennium Regiomonti, per biennium Dorpati commoratus
est“ (keine Zahlung); nach dem ,Personenregister” (S. 396) soll
der Name eigentlich ,Runge“ lauten. Nach G. Erler, Matrikel der
Albertus-Universitit zu Konigsberg (Bd. II S. 189) ist daselbst
immatrikuliert ,1684 14. Maij Rungius Franc. Geo., Grunov. Liibec., -
jur.  und nach dem ,Heimatnachweis® (Bd. Ill S. 565) stammt
er aus Gronau in Holstein.

2) Friedlaender Bd. II S. 204: ,1694 9. Sept. Michael
Behrends Rigiomontano-Borussus, ex academia patria et Dor--
patensi ad nos veniens iuravit“ (Zahlung ,2 flL.“). Nach Erler
Bd. II 8. 186 ist in Konigsberg immatrikuliert ,, 1693 18. Junij
Berends Mich., Regiomonte-Pruss., stip.*

8) Priedlaender Bd. II S. 209: ,1695 17 Aug. Johannes
Fridericus Buckeron, Butenicensis Livonus, propter affini-
tatem gratis, ex academia Dorpatensi hue venit et iuravit® (Zah-
lang fir die Bibliothek ,8“). Die Bezeichnung ,Butenensis* ist
mir unverstindlich, und die Einsichtnahme in das Original (Matr.-



184

Buch Il) ergab, dass diese Lesart sich als durchaus anfechtbar
erweist, ohne dass ich an ihre Stelle eine einwandfreie zu setzen
vermag. Vielleicht ist wirklich ,Burtneck® zu verstehen, an das
ich bereits gedacht hatte, ehe ich im ,Personenregister® S. 290
angegeben fand: ,Buckoren. Butenitz, Livld. (Burtneck 2).“ Zu
beachten ist jedenfalls, dass die Eintragung in die Matrikel durch
den Rektor geschah (damals Friedrich Gerdesius oder Gerdes),
dem der Heimatort des Livldnders sicherlich unbekannt gewesen ist.

Nun wird iiberraschender Weise kein einziger- von den
drei vormaligen Dorpater Studierenden in der von Dr. Th. Beise
herausgegebenen Matrikel der ,Gustavo-Carolina“ (,Mitteilungen®
Bd. XII S. 809 f.) genannt. Wiére dieser Edition eine Abschrift
zu Grunde gelegt, so kénnte an ihre Unvollstdndigkeit gedacht
werden. Indessen wird die Originalhandschrift geboten,.
und da fragt es sich wie die Liicke zu erklédren
ist, zumal gegeniiber den Daten der Greifswalder Matrikel auch
die Matrikein der Universititen Frankfurt a. d. O. und Leipzig
liickenhaft erscheinen. Denn um hier nur die Zeit der ,Gustavo-
Carolina® zu beriicksichtigen, bemerkt Friedlaender selbst (Bd. Il
S. 199, 209 und 238) bei den in den Jahren 1693, 1695 und
1699 in Greifswald immatrikulierten Studierenden Chr. Fr. Bind-
forth, Chr. Flessing und Mich. Schultz, von denen gesagt wird,
sie hiitten vorher die Frankfurter Universitit besucht, dass sie in
der dortigen, gleichfalls von ihm edierten Matrikel nieht erwihnt
werden (Dr. E. Friedlaender, Universitit Frankfurt a. d. 0., 3
Biinde, Leipzig 1887 bis 1891); ebenso wird der zuletzt genannte
Mich. Schultz, von dem es l. c. heisst, er habe ausserdem noch
in Wittenberg und Leipzig studiert, bei G. Erler ,Die jiingere
Matrikel der Universitdt Leipzig 1559 bis 1809% (3 Binde, Leipzig
1909) nicht erwihnt (die Wittenberger Matrikel ist bloss fiir die
Jahre 1502 bis 1560 publiziert worden, siehe C. E. Foerstemann,
Album Academiae Vitebergensis, Lipsiae 1841). Genligen die her-
angezogenen Fille als Beispiele fiir Frankfurt und Leipzig, so sei
es mir gestattet, bezliglich der Unvollstindigkeit der Matrikeln
einiger anderer ilterer Hochschulen meine persénlichen Erfah-
rungen geltend zu machen. Seit lingerer Zeit mit einer umfang-
reicheren familiengeschichtlichen Arbeit beschiftigt, welche auch
Studierende einer grosseren Anzahl deutscher und anderer Uni-
versitdten seit dem 16. Jahrhundert betrifft, sind mir bei einigen
Personen unvorhergesehene Schwierigkeiten erwachsen. Zuver-
lissigen Nachrichten gemiss sind diese ndmlich in Jena, Halle
und Utrecht immatrikuliert gewesen. Aber meine Anfragen inbetreff
einiger Einzelheiten wurden von den Sekretariaten der drei ge-
nannten Hochschulen dahin beantwortet, dass die in Rede stehenden
Personlichkeiten in den Matrikelbiichern, welche noch nicht publi-
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ziert sind, nicht angegeben wiirden, wobei das Sekretariat der
Universitdt Utrecht in ihrem Schreiben vom 23. September 1919
noch bemerkt hat, dass ,dammals [d. h. ums Jahr 1713] des
dfteren der Eintrag verabsdumt wurde.“ "Solite das
auch fiir die wenig ansehnliche, kieine schwedische Universitiat in
Livland Geltung haben?

Fiir letztere gewihrt, wie wir gesehen haben, die Greifs-
walder Matrike]l nur eine geringe Ausbeute. Um so reichhaltiger
wire eine solche fiir ein anderes Thema, d. h. fiir eine umsténd-
liche Bearbeitung allsder vielen Livlidnder. die in
Greifswald von der Griindung der Universitdt im Jahre 1456
an bis ins Jahr 1700 (so weit eben reicht die Friedlaendersche
Publikation) immatrikuliert worden sind, wie sie seit dem
Erscheinen der Festschrift H. J. Bothfiihrs ,Die Liviander auf
auswirtigen Universititen“ vielen von diesen auch durch andere
Autoren zuteil geworden ist. Freilich, in einem beschrinkten Um-
fang haben die ,Liv- und Estlinder auf der Universitit Greifs-
wald“ vor bald 30 Jahren in Professor Dr. Wilh. Stieda einen
Bearbeiter gefunden. Aber Stieda hat das Friedlaendersche Werk
noch nicht gekannt, sondern als Quelle lediglich J. G. L. Kose-
gartens hier mehrfach zitierte ,Geschichte der Universitidt Greifs-
wald mit urkundlichen Belegen“  (letztere machen den zweiten Teil
aus) verwenden kinnen, und eine Bearbeitung des ganzen Materials
liesse sich nur mit Benutzung einer mit den einschligigen Livonica
reich ausgestatieten Bibliothek ausfiihren, die in Greifswald nicht
vorhanden ist.

Zur Einwanderung der Esten.

Von A. M. Tallgren.
(Vorgetragen am 8. Dezember 1920.)

Da ich das erste Mal die Ehre habe, vor der Gel. Estn.
Gesellschaft aufzutreten, mdéchte ich zuniichst der verdienstvollen
Arbeit gedenken, welche diese Gesellschaft zur Erforschung der
estnischen Vergangenheit geleistet hat. Die Sammlung vorge-
schichtlicher Alterttimer, welche die Gesellschaft besitzt, bietet
eine sichere Grundlage, auf der sich weiter bauen lisst. Und
die wissenschaftlichen Arbeiten, die sie herausgegeben hat, bilden
eine dusserst wichtige Materialsammlung. Ganz besonders erinnere
ich mich der Zeit, wo R. Hausmanns Name der Gesellschaft
Glanz verlieh. Stat magni nominis umbra — der Schatten eines
grossen Namens bleibt erhalten. Ohne Hausmanns Arbeiten wire
es mir nicht moglich gewesen, die baltischen Funde mit den ent-
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sprechenden Funden deés Ostens zu kombinieren. Auch sind es
diese ersteren, auf deren Grundlage meine ganze Hypothese ent-
standen ist. Jetzt, wo Eesti undseine Wissenschaft selbsténdig
geworden sind, miissen wir kiihn unsere Ziele weiter stecken. So
erfilllen wir unsere Pflicht gegeniiber der Vergangenheit dieser
Gesellschaft und gegeniiber denjenigen, welche hier frither ge-
wirkt haben.

Das Thema, welches ich gewiihlt habe, versucht ein Bild
von der Entwickelung der Kultur Zentralrusslands in vorgeschicht- -
licher Zeit zu geben und Aufklirung iiber die Einwanderung der
Esten nach Estland zu schaffen. Ich kenne wohl die Schwierig-
keit und das Hypothetische einer solchen Arbeit. Aber ich meine
doch, dass eine bestimmte Theorie, welche von einem gewissen
Standpunkt aus das Material von neuem gruppiert, der Wissen-
schaft und jedenfalls dein Forschuig nbtzlich sein kann. Meine
Theorie und ihre Folgerungen beruher auf geographischer und:
chronologischer Einteilung. Am anschaulichsten tritt das karto-
graphisch hervor.

Die finnisch-ugrischen Volker, welche ungefihr 19/, der
gesamten Erdbevilkerung ausmachen, nehmen jetzt ein ziemlich
weites Gebiet ein. Wenn man ihre Geschichte vermittelst der
Siedelungsarchiologie erforscht, bleibt uns doch die Moglichkeit,
die Denkmiler eines viel engeren Gebietes im Auge zu behalten.
Es ist bekannt, dass die Magyaren erst vor tausend Jahren von
der Wolga iiber Kiew in das heutige Ungarn wanderten. Sodann
weiss man auf Grund geschichtlicher Quellen, dass die Wogulen
und Ostjaken verhiltnisméssig spit nach Asien hinter den Ural
gewandert sind. Also kdénnen wir uns mif einem viel kleineren

" Gebiet und dessen Denkmilern beschiftigen — statt mit Nordasien

und Russland mit dem Gebiet zwischen dem Eismeer, Ural, Ufa,
Rjasan und der Ostsee. Sowohl archiologische, als auch sprach-
{ wissenschaftliche Tatsachen haben gezeigt, dass die alte Annahme
ivon der Urheimat der finnisch-ugrischen Volker in der Altai-
Reglon nicht richtig ist.

In vorgeschichtlicher Zeit lassen sich zwel grosse Kultur-
zentren als bestimmend fiir die Entwwkelung “Zentratrusslands
erkennen: 1) die siidrussische Steppen-Region, welche oft die
Hauptrolle gespielt hat, 2) das westliche Kiistengebiet am Dbalti-
schen Meere. Der asiatische Orient hatte nur fiir Perm eine
massgebende Bedeutung, und daraus folgt die allméhliche Diffe-
renzierung der Kultur Perms von derjenigen der iibrigen finnisch-
ugrischen Vélker wihrend etwa 700 Jahren.

Bevor wir unserem Thema néher treten, miissen einige vor-
laufige Bemerkungen, gemacht werden. Eine betrifft das Er-
scheinen der Altertumsfunde in einzelnen Perioden, die andere
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thre geographische Verbreitung.  Im allgemeinen haben bei der
Verbreitung der ersten urid oft auch der spiiteren Ansiedelung
Fliisse und Seen, also Wasserwege, eine massgebende Bedeutung.
Da die Binnenseeregionen der &ltesten Ansiedelung, die aus
Fischern und Jdgern, nicht aus Ackerbauern bestand, passende
Lebensbedingungen boten, so ist es klar, dass in solchen Gebieten
Denkmailer aus der ersten Kulturperiode, der Steinzeit, gefunden
werden. Nachdem aber der Ackerbau zur Herrschaft gelangt war,
suchten die Bewohner besonders Ackererde und Lehmboden auf
und verliessen die Seeregionen, welche gewbdhnlich Sand- oder
Grantboden haben. So befremdet es nicht, dass die Funde der
Stein- und die der Metallzeit sich auf recht verschiedene Weise
verbreitet haben. Dazu kommt, dass die Denkmiler der Metallzeit
auf einem viel begrenzteren Gebiete zu finden sind. Jiger und
Fischer sind nicht sesshaft. Sie bewegen sich je nach den Be-
diirfnissen ihrer Lebensverhiltnisse von Ort zu Ort und leben nur
zeitweilig an einem Ort. Uberbleibsel von menschlicher Anwesen-
‘heit aus der Steinzeit finden sich recht reichlich an Orten, welche
nachher unbewohnt waren und erst in spéterer Zeit durch neue
Kolonisation besiedelt wurden. Eine ununterbrochene Ansiedlung
von der Steinzeit bis auf unsere Tage ist nur in Zentren, die be-
sondere Vorteile bieten, als Regel anzusehen. Das bezeugen auch
“unsere  Altertumsfunde zur Geniige.

Diese Karte (Abb. 1) zeigt die Verbreitung der Steinzeitfunde
in Nord- und Zentralrussland. Sie finden sich besonders zahlreich
lings dem Wassersystem der Wolga. Die eigentlichen Zentren
sind die Umgegend von Jekaterinburg, das Gouv. Kasan, die Ufer
der Oka und der Waldai. Die Zahl der Werkzeuge, welche leider
nur zum kleinsten Teil bei den Ausgrabungen gesammelt worden
sind, steigt auf iiber 100.000. Wir kénnen sie noch nicht in chrono-
logische Gruppen teilen: aber das ist in diesem PFalle auch nicht
notig. Statt dessen unterscheiden wir zwei Kulturgruppen: eine-
nordostliche kammkeramische und eine westliche, " die” Fatjanowo-
Kultur. Die letztere, welcher bootformige Hammerixte, Feuerstein-
meissel mit 4-kantigem Durchschnitt und Spezialkeramik, Bomben-
gefdsse, oft mit Schnurornamentik, typisch sind, schreibt man den
Indogermanen zu. Diese Kultur reicht im Westen bis an den
Rhein, im Siiden bis Podolien. Hier in Estland ist diese Kultur
u. a. durch den Grabfund von Dorpat-Karlowa reprasentiert. Ihre
Bliitezeit dauert von 2500 bis 2000 v. Chr. Dann, etwa 1800
v. Chr., verschwindet diese Kultur in dem Gebiet zwischen der
Oka und Diina. Es ist méglich, dass zu dieser Zeit der arische
Zweig der inddéeuropiischen Vilker von Norden nach Siidosten,
nach Persien und Indien, auswanderte; und sein fritherer Wohnsitz
wire vielleicht die Region der Fatjanowo-Kultur. Ein niherer
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Nachweis dafiir, an anderer Stelle veroffentlicht!), wiirde uns in
dieser Ubersicht zu weit fiihren.

Es gibt manche Erscheinungen in der kammkeramischen Stein-
zeit-Kultur, welche uns berechtigen, diese ganze Kultur als eine
Einheit anzusehen ; Kammkeramik, d. s. Tépfe mit Kammstempel und
Grubenornamentik, danfrQuerbeile und Quermeissel, das Fehlen von
Schaftlochéixten und der Gebrauch von Knochenwerkzeugen. Wahr-
scheinlich waren die Triger dieser Kultur Jidger und Fischer.
Gréber aus diesem Gebiet kennt man nicht. Diese Kultur unter-
scheidet sich ganz deutlich von den Nachbarkulturen und bildet

.auch so eine Einheit fir sich. Da man von der Anwesenheit

"eines fremden Volkes in Nordrussiand nichts weiss, so haben

wir es hier vielleicht mit der alleréltesten Kultur der finnisch-

ugrischen Vilker zu tun. Die Keramik der Steinzeit Eestis in

Pernau und Jegelecht, und einige charakteristische Meissel sind
hier Reprisentanten dieser Kultur. — Ich komme spéter auf diese
Frage zuriick.

Wenn man die Verbreitung der Bronzezeit-Funde im Norden
und Osten betrachtet (Abb. 2), ungefihr 1500—500 v. Chr., so
sieht man, dass die Ansiedlung sich an Orten konzentriert, wo
Metalle leichter zu haben waren. Solche sind: das Gebiet von
der Oka ostwirts, besonders die untere Kama bis zur Bjelaja, und
die baltischen Kiistenlénder.

Eesti und Latwia gehoren vollsténdig in die Grenzen der
‘westlichen Bronzezeit. Bekanntlich sind in Eesti ungefiéhr 15
Werkzeuge aus verschiedenen Perioden der Bronzezeit gefunden
worden, besonders auf Oesel — alle von westlichen baltischen
Typen. Diese wenigen Funde lassen aber noch nicht auf eine
eigentliche Bronzezeit schliessen, denn sie konnen auch von ein-
zelnen Héndlern oder Kolonisten stammen, welche teils aus Skandi-
navien, teils aus Norddeutschland hierherkamen.

Die Bronzezeit Ostrusslands, ungefihr von 2000—400 v. Chr.,
ist augenscheinlich die Bronzezeit derjenigen Vilker, welche die
Tréger der friiheren kammkeramischen Steinzeit-Kultur waren und
welche im Anfang der Bronzezeit zum grissten Teil nach Ost-
Russland ausgewandert waren. Da keine anderen Anwirter vor-
handen sind, hat man diese Kultur als diejenige der finnisch-
ugrischen Volker angesehen. Deren hauptsichliche Kultureinfliisse
kommen aus dem Siiden, aus den Steppen, aber, wie aus der
Karte ersichtlich, hat sie auch mit Skandinavien in Verbindung .
gestanden. Im Endstadium, in der sogen. Ananiner-Zeit entlehnt

1) A. M. Tallgren: L’4dge du cuivre dans la Russie centrale. Zeii-
schr. d. Finn. Alt. Ges. XXXIi:2.
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sie Stil und Tierornamentik den Skyten; sie ist recht vielseitig
und entwickelt 1). '

Die PFrage ist noch nicht endgiiltig entschieden, ob das ganze
Zwischengebiet, wo die Bronzezeitfunde fehlen, nach der Steinzeit
leer und unbewohnt blieb, oder ob die Bewohner teilweise bei
.ihrer alten Kultur dort verblieben und als Jiger und Fischer Stein-
und Knochenwerkzeuge benutzten. Jedenfalls hlieben sie jahr-
hundertelang fiir die allgemeine Entwickelung ohne Bedeutung, bis-
sie mit neuen Kolonisten zusammentrafen. Auf der Karte, Abb. 2,
tritt das Gebiet hervor, das jedenfalls zum Schluss der &stlichen
Bronzezeit besiedelt war und wo die Bewohner zum Teil in einer
sehr érmlichen, noch niedrigen Kultur lebten. Die Funde der
mittleren Eisenzeit in Nord- und Zentralrussland, etwa 400 n. Chr.,
sind auf der Karte (Abb. 3) zu sehen. Das alte bronzezeitliche
Zentrum in Ostrassland hat angefangen, Kolonien zu verbreiten.
Zum Teil dadurch, zum Teil durch den Verkehr mit anderen Ge-
bieten und Vilkerschaften bilden sich neue Zentren, welche sich
allmihlich immer mehr differenzieren. Natiirlich entsteht daraus
die Bildung neuer Volker und die allmiahliche Zerspiitterung des
Stammvolkes.

In den hier bezeichneten Gebieten erhebt sich die Kultur am
deutlichsten auf alter volkstiimlicher lokaler Grundlage in der
Wolga-Kama-Region. Sie dauert dort bis ungefihr 600 oder 700
n. Chr. Dann wird diese Kultur von den Nachfolgern der Hunnen,
den sog. Bolgaren, welche die Vorfahren der heutigen Tschuwaschen
sind, zerstort. — Zum Hauptkulturzentrum fiir das nordliche Kama-
gebiet ,Permien“ wird allmahlich Turkestan (Baktrien) und das
Sassanidische Persien. Die ,Permische* Kultur unterscheidet sich
dadurch am meisten von allen anderen finnisch-ugrischen Kulturen,
wie schon erwihnt. Damit lassen wir diese und die siidliche
Kama-Kultur beiseite und gehen nach Westen iiber.

Wie erwihnt, herrschte in West- und Zentralrussland in
der jlingeren Steinzeili und der alten Kupferzeit die sehr hohe
Fatjanowo-Kultur, welche etwa 1800 v. Chr. verschwand. In das
Gebiet, welches vielleicht teilweise leer und unbewohnt blieb,
stromten allmahlith andere, damals auf einer niedrigeren Stufe
stehende Volker: von Westen die Balten, von Siidwesten die
Slaven, von Osten die Finnen. Wir haben eine anniihernd analoge
Erscheinung in Zentral- und Ostdeutschland wihrend der Vélker-
wanderungszeit. Nach der Auswanderung der Germanen stromten
in das frither reiche Gebiet zwischen Elbe und Weichsel die

1) A. M. Tallgren: Collection Zaoussailov au musée, historique
de Finlande. Helsingfors 1916. 1Id., L'époque dite d’Ananino dans la
Russie orientale. Helsingfors 1919.
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Slaven, ‘ein zui‘ﬁckgebliebener Stamm, der Knochenwerkzeuge be-
nutzte und dessen Kultur von der der Germanen der &lteren
Eisenzeit ganz verschieden und bedeutend niedriger war. Die
Lebensbediirfnisse waren gering und dem entsprechend waren auch
die Errungenschaften.

Von der erwihnten niedrigen Kultur, welche ca. 500 v. Chr.
— 600 n. Chr. in Zentralrussland von der Grenzgegend des Ka-
saner und Nishninowgoroder Gouvernements ab bis nach Nowgorod
und Smolensk herrschte, zeugen teilweise die sog. Gorodischtsche-
oder Burgberg-Funde dieser Zeit.

Auf der Karte (Abb. 2) ist die Verbreitung der Gorodischt-
schen etwa 500 v. Chr. angegeben. Der @stliche Teil vertritt
hauptsichlich die spitbronzezeitliche Ananiner-Kultur. Die Goro-
dischtsche-Funde dort sind dieser Kultur sehr dhnlich, nur unbe-
deutender und drmlicher. Der Unterschied zwischen der Kultur

der Gorodischtschen und der Kultur der Ananiner Gréberfunde
~ gleicht dem Unterschiede der Kulwur einer jetzigen Grosstadt und
der eines Dorfes.

Im westlichen Zentralrussland stammen die Gorodischtsche-
Funde (Abb. 8) hauptsichlich aus der Zeit der Volkerwande-
rung, etwa 600—800 n. Chr. So datiert der russische Forscher
Spitzyn diese ganze Gruppe. Aber diese spiteren Gorodischt-
schen haben auch Knochenwerkzeuge und eine besondere Textil-
keramik geliefert, welche, wie aus vielen Griinden geschlossen
werden kann, augenscheinlich viel #lter ist!) und mit den spar-
lichen einfachen Steinwerkzeugen bis in die Ananiner Zeit zu-
riickreicht, etwa 500 v. Chr. Die spiteren Funde reichen bis
zur Zeit der Vilkerwanderung; dann werden die Gorodischtschen
verlassen,

Die Gorodischtschen sind halbwegs natiirliche, gut befestigte
Halbinseln, zwischen 2 Fliissen oder einem Filuss und einer
Schlucht gelegen, mit einem Wall und Graben vom Flachlande
getrennt. Die 1—2 m. tiefe Kulturschicht enthiit Tierknochen
und Topfscherben, selten auch einzelne Metallwerkzeuge. Das
Inventar ist érmlich: eiserne Messer, Spinnwirbel aus Lehm oder
Stein, Schmuckgegenstdnde aus Tierzdhnen, kntcherne Pfeile und
Lanzen, Schaber aus Knochen und Stein. Jagd und Fischfang
lieferten die Hauptnahrungsmittel. In verschiedener Beziehung
glich diese Kultur, deren Westgrenze noch unbekannt ist, der-
jenigen, welche nach Tacitus zu seiner Zeit bei den sog. Fenni,
dstlich von den Germanen, herrschte: ,Bei ihnen herrscht eine
sonderbare Armut.  Sie haben weder Kriegsgerdte noch Pferde,

1) B. A. Toponnoss, Apxeoldormdeckis u3cabIOBaHia BB OKpecrT-
HOCTAXD rop. Mypoma B1L 1910 r. Moscou 1914. — Besonders S. 13.
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noclr Wohnungen. Die einzige Walfe sind Pfeile, die sie
in Ermangelung von Eisen mit Knochenspitzen versehen. Die
Jagd dient sowohl Minnern wie Frauen als Lebensunterhalt. Acker-
bau, Hausbau, Handel kennen sie nicht. Gegen Gotter und Men-
schen geschiitzt, habdn sie das Schwerste aller Dinge erreicht —
sie haben weder Wiinsche noch Bediirfnisse.“ Tacitus Worte
kénnten den Gorodischtsche-Bewohnern Zentralrusslands gelten.

Was das Baltikum, Estland und Lettland, in dieser Periode be-
trifft, so muss man zugeben, dass die Funde aus der vorrdmischen
Eisenzeit verschwindend gering sind, Wir haben aus diesem Gebiet
nur drei Einzelfunde, welche ans Ende dieser Periode gehéren.
Aber mit Hilfe dieser 8 Funde kann man selbst die Hauptziige
der Kultur noch nicht bestimmen. Wenn man in Erwégung zieht,
dass wir von der baltischen Bronzezeit auch sehr wenig wissen,
so bleibt hier die etwa zweitausendjihrige Periode v. Chr. Geb.
nur Vermutungen preisgegeben. Auch wenn man voraussetzt, dass
hier zu dieser Zeit Metalle in gewissem Masse im Gebrauch ge-
wesen sind, so waren diese Lander jedenfalls arm und lagen ab-
seits von grossen Handelswegen und Geschehnissen. Im Siiden,
von wo neue Kulturstromungen gewdhnlich leichter eindringen
konnen, lebten damals die sehr zuriickgebliebenen Aestui im jetzi-
gen Preussen und Litauen, durch deren Land keine Handelswege
nach Westen und Siiden fiihrten.

In dieser Zeit der Schwiche, in den letzten vorchristlichen -
Jahrhunderten, wanderten wahrscheinlich die Esten-aus dem Osten
in das.damals diinn bevilkerte oder menschenleere Estland ein.

Wenn, wie es wahrscheinlich ist, hier schon in der Steinzeit
finnisch-ugrische Volker gelebt haben, so hat sich ihre Zahl wihrend
der Bronzezeit sehr vermindert, da sich zu Beginn der Bronzezeit
die ackerbauenden Volker iiberhaupt konsolidierten und die finnisch-
ugrischen Volker sich an der Wolga, Kama und Oka ansiedelten.
Es migen hier in den paar ersten vorchristlichen Jahrtausenden
Bewohner der finno-ugrischen Rasse weiter gelebt haben, doch ist
spiter zweifellos ein neuer solcher Zustrom aus dem Osten ins -
Land gekommen und hat die eigentlichen Westfinnen hierher ge-
fiihrt. Auf sprachlicher Grundlage ist es ndmlich unméglich an-
zunehmen, dass die eigentliche Bildung der westfinnischen Vélker
und ihre Trennung von den iibrigen Wolga-Finnen 4 Jahrtausende
zuriickreiche. — Die einzige Kultur aber, welche im allernichsten
Osten von Estland spéter herrschte, war die drmliche Gorodischtsche-
Kultur. Diese Kultur wére also teilweise den Westfinnen zuzu- :
schreiben, den Vorfahren der Esten vor ihrer Einwanderung. Und
das scheint sehr gut mit allen bekannten archiologischen Tatsachen
iibereinzustimmen.

Etwa im ersten Jahrh. nach Chr. geraten die Baltischen
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Linder und etwas spiter auch die Okafinnischen Gorodischtsehe-
Bewohner unter den Einfluss einer neuen Kulturstromung, die sie
zn geschichtlichen Lindern macht. Diese Aenderung riefen die
Ostgermanen, bez. Goten hervor, welche die Nachbarn der west-
finnischen Volker wurden. Ich will einige Hauptziige ihrer Ge-
schichte erwihnen!). Aus Skandinavien, vielleicht aus Gotland
stammend, waren die Goten iiber das Meer gefahren, wie Jordanes,
ihr Historiograph, schreibt, und hatten sich an der Miindung eines
 grossen Flusses, wahrscheinlich der Weichsel, angesiedelt, wo da- -
mals schon andere Ostgermanen lebten. Es kamen neue Ankémm-
linge dazn und um Chr. Geb. hat es dort schon recht viele Goten
gegeben. Sie standen mit den Skyten und mit griechischen Kolo-
nien im Siidosten im Verkehr. "Dann begann die Auswanderung
nach Siiden —zuerst durch Kolonisten, spiter durch Kriegsziige. Um
200 n. Chr. fiel schon das reiche Olbia am Schwarzen Meere in
die Hinde der Goten, welche in Siidrussland ein mé#chtiges und
grosses Reich bildeten, das von den Hunnen zerstéort wurde. Es
blieben noch Goten zuriick z. B. in der Niahe Kiews, wo ihre alte
Hauptstadt Pastyrskoje und einige Griberfelder nntersucht worden
sind. Und ein gotisches Zentrum blieb immer an der Miindung
der Weichsel, wo es erst um 600 n. Chr. mit den baltischen
Volkern verschmolz.

Zum gotischen Reiche gehorten wihrend desgen grosster Aus-
dehnung, zu Hermannarichs Zeiten, u. a. auch einige finnische Vilker,
namlich, den Nachrichten des Chronikers zufolge, Thuidi, Meri,
Mordwa, Inauxes, Imniscares. Welche Vilker das sind, ist nur
- zum Teil aufgekldrt: Tschuden — das bedeutet die Westfinnen,
die Merier und Mordwinen. Das gotische Reich reichte damals
iber die Westfinnen und die Okafinnen hinaus.

Wie das urspriingliche Inventar der Goten aussah, ist unbe-
kannt. Sehr frilh kamen sie unter fremden Einfluss, und als sie
nach Skytien gelangten, eigneten sie sich vollstindig dessen hohere
Kultur und Stil an. Uns geniigt es zu konstatieren, dass zum
typischen Inventar der Goten zwischen 100—500 n. Chr. gehorten:
Fibeln mit umgeschlagenem Fuss, Armbrustfibeln, welche mit
Granaten und Goldplatten oder Email verziert sind, Halsringe mit
Drahtumwickelung und einer emaillierten Kapsel als Schloss; ein
sehr beliebtes und {iberall gebrauchtes Ornament ist das aus
Skytien entlehnte Greifenmotiv. Als Arbeits- und Kriegsgerite
erwihnen wir zweischneidige lange Eisenschwerter und eiserne
Tiillenéxte.

Dieses gotische Inventar kommt allgemein in den okafinni-
schen Graberfeldern zwischen 200—600 n. Chr. vor, in den Gou-

1) Vgl. T. J. Arne, Det stora Svitiod. Stockholm 1917,
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vernements Moskau, Kaluga, Rjasan, Wladimir und Tambow. - In
einigen Grébern haben wir rein gotische Sachen, in anderen sind
streuweise fremdartige Werkzeuge, verschiedener Haarschmuck
und Anhéngsel, die man als dem finuischen Volke gehorig kennt.
Die Ansiedlung im Oka-Tale war damals vielleicht aus zwei Vol-
kern gemischt, den Finnen und Goten — so ist die Ansicht des
schwedischen Forschers Arne!); oder es lebten dort Finnen
unter gotischem Einfluss, was mir wahrscheinlicher vorkommt.
Jedenfalls ist es eine Kulturprovinz, wo die finnische Kultur sich
verdndert und steigt, und die die &ltesten Grdber, welche man
aus der zentralrussischen Eisenzeit kennt, in sich schliesst. Des-
halb ist sie besonders wicntig; als Tréager dieser Kultur sind die
Mordwinen und Tscheremissen anzusehen. Sie reprisentieren den
einen, in Zentralrussland zuriickgebliebenen Zweig der {friiheren
Gorodischtsche-Kultur. '

Um dieselbe Zeit beginnt eine hihere Kulturentwickelung
auch im Baltikum. Dije Oka-Kultur war von den gotisehen Fakto-
reien in der Gegend von Kiew abhingig. Das Kulturzentrum fiirs
Baltikum liegt in Ostpreussen. Die ostgermanischen Fakioreien
dort waren zu ihrer Zeit, etwa 100—400 und teilweise auch
spéter bis zum siebenten Jahrhundert n. Chr., das wichtigste ost-
baltische Kulturzentrum, und von dort stammt héuptsichlich die
materielle Kultur der Ostseeprovinzen. Bis etwa 500 n. Chr. ist
das archéologische Material des in Frage stehenden Gebietes ger-
manisch. Erst allmihlich reden ungeschickte Fibeln und Schrauck-
gegenstinde von lokaler Arbeit mach fremden Vorbildern. Dann
lebt man nicht mehr ausschliesslich vom Import, aber dieser ist
iiberaus gross und die eigene Industrie ahmt nur nach.

Den Mitgliedern dieser Gesellschaft wird es bekannt sein,
wie reichhaltig die Funde aus dér &lteren Eisenzeit hier sind, und
zwar im eigentlichen Estland: Saage, La kt, Cournal, Tiirpsal,
Tiirsel, Oerthen, Wesenberg, Weissenstein u. dgl. [m Inventar
gibt es einige romische Sachen, welche, wie bekannt, durch die
Goten hinzugekommen sind, und dann typtsche ostgermanische,
bezw. gotische Gegenstinde, Augen-, Sprossen-, Armbrustfibein,
emaillierte Sachen, Ringe mit Trompetenenden, Ringe mit Draht-
umwickelung, eiserne Tiillenéxte, Messer, Feuerschlagsteine u. dgl.
Alle diese Sachen kommen auch im germanischen Ostpreussen
vor. Es erhebt sich die Frage: 8ind sie durch Handel ange-
eignet oder haben hier Goten gewohnt? Man kann nicht mehr !
daran zweifeln, dass hier damals wirklich auch Goten gelebt
haben, wahrscheinlich als recht kleine obere Bevilkerungskiasse.

1) Vgl. T. J. Arne in der Zeitschrift Rig, Almgren-Festschrift,
S. 266/268. Stockholm 1920.
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‘Man besitzt ndmlich hier aus dieser Zeit eine relativ grosse Menge
von Fundstiicken aus Edelmetall, z. T. silberne Fibel und Ringe
mit goldener Garnitur, ganz wie in den reichen ostpreussisch-
gotischen Graberfeldern. Auch der grosse Dorpater Schatzfund
mit silbernen und goldenen Gegenstdnden diirfte sicherlich einem
Germanen gehort haben, wie schon von Hausmann hervorgehoben
worden ist ).

Wenn wir uns aber fragen, welche Gegenstinde aus der

c dlteren hiesigen Eisenzeit sicher und zweifellos national-estnisch
‘sind, kann ich nur eine kleine Gruppe nennen, die es jedenfalls
;sein konnte. Einige Schmucknadeln mit dreieckigem, hirtenstab-
‘formigem, Vogel- oder doppelkreuzformigem Kopf sind n&mlich in
ihren spiterern Formen typisch fiir die estnischen Nationaltrachten
der jlingeren Eisenzeit. Darauf hin hat man Grund anzunehmen,
dass ihre Prototypen in Estland Esten reprisentieren, obwohl sie
auch bei Germanen nicht unbekannt waren. Andere Typen der
jingeren, also sicherlich estnischen Eisenzeit unterscheiden sich
ziemlich stark von denen der ilteren. Aber es scheint doch nicht,
dass dieses Faktum die frithere Theorie von der estnischen Ein-
wanderung erst in die Zwischenzeit zwischen der ilteren und
jingeren Eisenzeit, etwa 500—800 n. Chr., berechtigt. Ich wiirde
die Verschiedenheit der Funde und die Armut der Zwischen-
periode in erster Linie damit erklidren, dass in dieser Zeit die
Weichsel-Goten endgiiltig versehwinden —- das alte Kulturzentrum
wird ganz arm und bleibt teilweise unbewohnt. Dann dringen die
kulturarmen Slawen an das baltische Meer und schliessen die
baltischen Linder auf lingere Zeit gegen alle Einfliisse der west-
licheren und siidlicheren Kulturen ab. In Schweden, welches
damals das baltische Kulturreich bildete und das Baltische Meer
beherrschte, tobten langdauernde Biirgerkriege zwischen Sveen
und Goten, und auch in Finnland herrschten endlose Kriege
zwischen den beiden Bevélkerungen des Landes. Die ostbalti-
schen Provinzen bleiben so teilweise isoliert, teilweise treten sie
mit den Stammesgenossen im Osten in Verkehr.

Aber andere Briicken als gemeinsame Typen verbinden die Kul-
turen der dlteren und der jiingeren, sicherlich estnischen Eisenzeit
in Estland iiber die beinahe fundlos arme Kluft zwischen 500—800.
So z. B. eine gewisse Vorliebe fiir eigenartig schweren barocken
Bronzeschmuck, welche in der jiingeren Eisenzeit in den National-
trachten herrscht und sich schon gegen Ende der alteren Eisen-
zeit ausbildet. Eine wichtige Stiitze fiir die Theorie von einer
friiheren Einwanderung ist auch die von Dr. Ebert hervorgehobene
Tatsache, dass die Kultur in Estland und Lettland verschieden-

1) Vgl. Baltische Studien, Riga 1914.
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artig ist — nicht nur in der jiingeren Eisenzeit, wo die nationa-
len Verhiltnisse sicherlich verschieden waren, sondern auch in
der dlteren Eisenzeit, troiz der gemeinsamen Kulturquelle in Ost-
preussen. Es hing das wohl schon damals mit der nationalen
Verschiedenheit in diesen beiden Gebieten zusammen. — Endlich
sprechen die archiologischen Verhéltnisse in Finnland entscheidend
fiir die hier aufgestellte Theorie. Wie bekannt, beginnen die ost-
baltischen Formen dort schon in der fritheren Eisenzeit zu er-
scheinen, etwa 100 n. Chr., und das setzt sich ununterbrochen
fort bis zum Abschluss der vorgeschichtlichen Zeit. Die jiingeren
Stadien dieser Strémung stellen unbedingt und aligemein anerkannt
die Einwanderung der Finnen in Finnland dar. Da dort eine
Unterbrechung in der Benutzung der Graberfelder und Typen nicht
stattfindet, muss man annehnien, dass auch die dltesten baltischen
Formen in Finnland die Einwanderung der Finnen aus Estland
bezeugen, welche schon um 100 n. Chr. begann. Aber das wire
unmdglich, wenn in dieser Zeit Finnen nicht schon in Estland
gelebt hitten und hierher éin wenig frither eingewandert wiren.

Das im Allgemeinen als estnisch bezeichnete Material der
jlingeren Eisenzeit will ich hier nicht beriihren. Es sei nur be-
merkt, dass Estland seit 800 n. Chr. wieder in den Strudel ge-
schichtlicher Ereignisse gezogen wird — fteils durch die Skandi-
navier. Der materielle Besitz der Esten wird viel reicher und es
scheint, dass die Zahl der Einwohner mehrfach steigt. Es bilden
sich auch besondere Zentren, welche bezeugen, dass das Gemein-
leben, ja, sogar staatsdhnliche Einrichtungen schon entwickelt
waren. Diese Zeit ist zum Teil historisch. In dieser Zeit ent-
wickeln sich das Estnische und die technischen und kiinstlerischen
Fahigkeiten der Esten ganz besonders. Das tritt in den archéo-
logischen Funden dieser Zeit hervor. Das sieht man auch aus
den Chroniken der Eroberer. Wire es anders gewesen, so hiite
man nichts zu schreiben gehabt: ,when beggars die, there are
no comets seen®.

Ich glanbe also, dass die Kultur der Westfinnen, welche
wiihrend der ersten vorchristlichen Jahrhunderte nach Estland
zogen, von den armlichen Uberbleibseln der zentral- und nordwest-
russischen Gorodischtschen reprisentiert ist. Mit den armen Balten
standen diese Einwohner in Verbindung, und fiir diesen Umstand
sprechen sowohl archiéologische wie sprachwissenschaftliche Be-
weise. Diese Gorodischtsche-Kultur war eine so schwache Kultur,
dass dadurch erkldrlich erscheint, wie die Esten hier ihre ganze
eigene friilhere materielle Kultur der gotischen Kultur haben opfern
konnen — eine Tatsache, welche sprachwissenschaftlich beweisbar
zu sein scheint. Die Kulturstufe der Westfinnen zur Zeit der estui-
schen Einwanderung muss niedrig gewesen sein, was die grosse Zahl

13*
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der nachweisbaren Lehnworter bezeugt. So ist die Annahme ganz
natiirlich, dass auch die materielle Kultur niedrig und schwach
entwickelt war. Wir kennen im Waldai eine solche arme, Knochen-
werkzeuge benutzende Kultur, die ein weites Gebiet einnimmt, aber
einen sehr wenig entwickelten nationalen Cbarakter hat Sie reicht
etwa bis zum 5. Jh. v. Chr. Als die Triger soleh einer Kultur
zur Ostsee vordrangen und es dort sofort mit einer fremden héheren
Kultutform zu tun bekamen, ordneten sie sich leicht dem fremden
Einfluss unter, so dass die Werkzeuge und anderen Gegenstidnde
ihrer fritheren ,Kultur der Kulturlosen“ vergessen und die neue
Kulturform vollstandig tbernommen wurde. Sonst liesse sich die
Menge der gotischen Kulturlebnwirter nicht verstehen. — Diese
Theorie stimmt mit den archdologischen Verhiltnissen, wie wir
sahen, ausgezeichnet iiberein.

Iech danke den geehrten Zuhérern fiir die freundliche Auf-
merksamkeit. Dabei méchte ich den Wunsch nicht unausge-
sprochen lassen, dass in dieser Gesellschaft auch fernmerhin tiich-
tige Arbeit auf dém so wichtigen archdologischen Forschungsge-
biet geleistet werde, das in Estland immer so populir gewesen
ist und auf dem die Méglichkeit einer internationalen wissen-
schaftlichen Forscherarbeit fiir uns grosser ist, als auf den meisten
anderen Gebieten.



Jahresberichte und Mitgliederverzeichnis.

lahresbericht fiir das Jahr 1919,

erstattet auf der Jahresversammlung vom 18. Januar 1920
vom stellv. Sekretir A. Hasselblatt.

Die innere Krisis, welche die Gel. Estn. Gesellschaft erfasste,
insbesondere aber die Stiirme, welche mit dem Weltkriege iiber
uns dahingingen, haben die Faden der Arbeit der Gesellschaft so
stark durch einander gewiihlt und das Gewebe, das sie mit der
Vergangenheit verkniipft, so vielfach durchrissen, dass an eine
geordnete Fortsetzung der Titigkeit im gewohnten Rahmen zu-
nédchst noch nicht zu denken war. Wir sind eben noch in der
vollen Neuordnung unseres Hauses begriffen: iiber seinen gegen-
wirtigen Zustand lassen sich die iblichen Angaben — Bestand
der Mitglieder, der Sammlungen, der Bibliothek n. s. w. — mnoch
nicht machen, zumal das Amt des mit dieser Aufgabe betrauten
Sekretirs zur Zeit unbesetzt ist. Nur in einigen kurzen Strichen
seien hier die Hauptvorkommnisse unseres letzten Gesellschafts-
jahres oder vielmehr Halbjahres in Erinnerung gebracht.

In den letzten Jahren hatte jede Tatigkeit der Gesellschaft
geruht. Da traten — nachdem der Kurator der Universitdt tffent-
lich den Vorstand der Gesellschaft aufgefordert hatte, sich binnen
einer bestimmten Frist zu melden — 19 Mitglieder in der Woh-
nung des Oberlehrers E. Haller zu einer Sitzung zusammen. Von
den Vorstandsgliedern war nur einer, der schwerkranke Konser-
vator, ortsanwesend, wihrend alle iibrigen ohne Aussicht auf
baldige Heimkehr seit mehr als einem halben Jahre Dorpat fern
waren; es fehlten die Protokoll- und Kassabiicher, die Kasse und
die Schliissel. Man schritt zur Neubewidhlung des Vorstandes.
Gewahlt wurden: zum Prisidentén «der frithere Bibliothekar und
Sekretir A. Hasselblatt; zum Sekretir O. Freymgth, Zum
Bibliothekar Dr. med. B. Ottow und zum Schatzmeister Propst
L. Greinert. In der Folge traten der langjahrige Konservator
E. Frey wegen Krankheit, ferner Propst Greinert und Dr.
B. Ottow von ihren Amtern zuriick. Zum Konservator wurde
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Direktor Georg Wiedemann und zum Schatzmeister der Bank-
beamte H. Sturm gewéhlt, wihrend 0. Freymuth statt des
Sekretariats das Amt des Bibliothekars iibernahm und das Sekre-
tariat vorldufig unbesetzt blieb.

Unter steter Forderung des Herrn Kurators P. P§ld suchte
man sich dann in den neuen Stand der Dinge einzuleben. Es
erfolgte die Bestitigung des gewahlten Prasidenten durch den
Kurator der Universitdt und durch ibn auch die Ubergabe der
Gesellschaftsriume und der Sammlungen der Gesellschaft. Auch
wurde zu der fiir notwendig befundenen Ubersetzung, bezw. Um-
arbeitung des Statuts der Gesellschaft gesehritten. — Die Schiiissel,
Schrinke und Biicher der Gesellschaft wurden in guter Ordnung
vorgefunden. — Einer Anregung des Bibliothekars C. Duhm-
berg Folge gebend, beschloss die Gesellschaft auf ihrer Dezember-
Sitzung einstimmig, in Anbetracht der Schwierigkeiten in der
Benutzung der schwer heizbaren Gesellschaftsriume wie " auch
zwecks bequemerer und allseitigerer Benutzung der Bibliothek
diese unter gewissen Bedingungen als Eigentum der Gesellschaft
in die Verwaltung der Universitits-Bibliothek als deren abgeson-
derter Teil iiberzufithren. Der diesbeziigliche Vertrag zwischen
dem Vertreter der Universitit und dem der Gelehrten Estnischen
Gesellschaft ist am 9. Januar unterzeichnet worden. Die Uber-
fibrung der Bibliothek in ihre neue Behausung ist vorbereitet, hat
jedoch technischer Schwierigkeiten wegen noch nicht ausgefiihrt
werden konnen. -— Zugleich ist von der Universititsverwaltung
auf Ersuchen gestattet worden, die Monats-Sitzungen der Gesell-
schaft in den Réumen der Univ.-Bibliothek abzuhalten. — Nach
aussen hin bot sich der Gesellschaft am 1. Dezember die Gelegen-
heit &ffentlich vorzutreten: zu der Feier der Erdéffnung der neuen
Dorpater Universitit, mit der sie schon durch den Anschluss an
die Universitits-Bibliothek engere Beziehungen, als frither jemais
verkniipfen, stellte auch sie sich, vertreten durch den Prisidenien
und den Konservator, in die Reihe der ihre besten Gliickwiinsche
Darbringenden.

Ausser der August-Sitzung sind zwei Monats-Sitzungen abge-
halten worden, auf denen naturgemiss die auf die Neuregelung
der inneren Verhiltnisse abzielenden Angelegenheiten einen recht
starken Raum einnahmen. Es fehlte aber auch nicht an wissen-
schaftlichem Stoff. Auf der November-Sitzung fiihrte der Stadt-
archivar T. Christiani, von detailliertesten Lokaluntersuchungen
ausgehend, in einer oreitangelegten Studie iiber die Wohnstitten
der bekanntesten Biirgermeister Dorpats in interessanter Weise in
die topographischen Verhiltnisse des Zentrums Dorpats im 16, Jahr-
hundert ein. Auf der Dezember-Sitzung schickte er sich zur Fort-
fiihrung dieses Themas an. Da wurde er durch einen jihen Tod
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aus unserer Mitte gerissen. Schmerzlicher als je empfinden wir
gerade jetzt, wo die Gesellschaft sich mit neuem Eifer an die
Wiederaufnahme wissenschaftlicher Arbeit macht, den Verlust
dieses ausgezeichneten Kenners lividndischer und besonders der
Dorpater ortlichen Geschichte, der sich mit hingebendem Eifer
den Gesellschaftsbestrebungen in den Dienst stellte und auf den
wir als auf eine der zuverlassigsten Stiitzen der Gesellschaft ge-
zihlt hatten. Der Dank fiir seine Arbeit ist ihm, als seine sterb-
liche Hiille von hier aus in seine Vaterstadt Walk geleitet wurde,
namens der Gesellschaft durch den Konservator Georg Wiedemann
in den Sarg nachgerufen worden

Abgesehen von den in Aussicht gestellten wissenschaftlichen
Beitragen, regt es sich auchsonst auf unserem Arbeitsfelde. Es
sind die ersten griosseren Austausch-Sendungen von Blichern aus
Stockholm und insbesondere aus Helsingfors eingelaufen. Auch
an Schenkungen von Biichern und anderen Dingen hat es nicht
gefehit.

. Dann aber darf auf die erfreuliche Ergénzung der stark ge-
lichteten Reihe der DMlitglieder unserer Gesellschaft durch neue
Beitritte mit Befriedigung hingewiesen werden. Im August wur-
den 6, auf der November-Sitzung 14 wund auf der Dezember-
Sitzung 11 Herren als ordentliche Mitglieder aufgenommen — auf
diesen drei Sitzungen zusammen also 31 neue Mitglieder.

Zum Ehrenmitgliede wurde der um die Gesellschaft in
ausserordentlichem Masse verdiente langjahrige Miinz- und Alter-
tums-Konservator, dazwischen auch gleichzeitige Sekretdar, Herr
Ernst Frey in Anlass seines 70. GeBgurtstages gewiihit.

Die Kasse der Gesellschaft — die Wertpapiere befinden sich
noch in Rostock — schliesst mit einem Bar-Saldo von 173 Mk.
65 Pf. ab. — Es sei hier noch verzeichnet, dass der Jahresbeitrag
auf 6 Mk. und die einmalige Ablosung der Mitgliedsbeitrdge auf 50 Mk.
angesetzt wurde. — Es wird sehr viel darauf ankommen, rasch
irgendwelche Mittel fliissig zu machen, um durch Verdffentlichung
eines Bandes der ,Sitzungsberichte® von unserer Gesellschaft
wieder ein Lebenszeichen geben zu kénnen.

Moge das kommende Jahr unserer Gelehrten Estnischen Ge-
sellschaft zum Wohle der Heimat und der heimatlichen Wissen-
schaft neues Hoffen und neue Kraft bringen.
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Jahreshericht fir das Jahr 1920,

erstattet in der Jahresversammlung vom 18. Januar 1921
von A. Hasselblatt als stellv. Sekretir.

Seit dem Jahre 1912 kénnen wir heute zum ersten Male
wiederum auf ein nach alter Art ordnungsmissig verlaufenes Jahr
ruhiger Arbeit der Gelehrten Estnischen Gesellschaft zuriickblicken.
Nicht ohne Schwierigkeiten ist das Jahr 1920, das 82. seit dem
Bestehen der Gesellschaft, dahingegangen und manche Schwierig-
keiten gibt es auch fiir die Zukunft zu iiberwinden; aber auch
vieles Erfrenliche hat das abgelaufene Jahr gezeitigt, das zu wei-
terer Arbeit ermutigt.

Im Latufe des Jahres sind 9 Sitzungen abgehalten worden
— bezw. 10, sofern auf der September-Sitzung die Fiille des zu
erledigenden Stoffes zur Fortsetzung der Sitzung am folgenden
Tage notigte, was seit dem Bestehen der Gesellschaft zum erten
Male erforderlich wurde. Keine dieser Sitzungen fand in den
eigentlichen Gesellschafisrdumen statt. Sie sind infolge der grossen
Teuerung unbeheizbar und unbeleuchtbar. Daraus ergeben sich
schwere Ubelstinde fiir den ganzen Geschiftsbetrieb wie insbe-
sondere fiir die Verwaltung und Benutzung des Museums und der
Bibliothiek. Die Lage wire eine vollends unbefriedigende gewesen,
wenn uns nicht, dank dem grossen Entgegenkommen der Univer-
sithits - -Verwaltung und des Vorstandes der Univ.-Bibliothek, deren
Raum fiir die Abhaltung unserer Sitzungen zur Verfiigung gestellt
worden wire. Gleichzeitig wurde eine Vereinbarung getroffen,
wonach auch die Bibliothek der Gesellschaft zu gesonderter Ver-
waltung in der Universitats-Bibliothek Aufstellung finden solite,
doch bhat sich dieser Plan infolge der besonderen Verhiltnisse an
der Univ.-Bibliothek nicht oder noech nicht verwirklichen lassen. —
Infolge der Unbenutzbarkeit der eigenen Rédume wurden alle Vor-
stands-Sitzungen in der Wohnung des Herrn Konservators abge-
halten. Die Monats-Sitzungen aber fanden — mit alleiniger Aus-
nahme der mit einer Vorfilhrung von Lichtbildern verbundenen
Dezember-Sitzung -— in dem schénen Raume, in dem Sie sich auch
heute versammelt haben, statt. -\

Im Vorstande ging im verflossenen Jahre in sofern
eine Verdnderung vor sich, als im Maérz der seitherige Sekretir
0. Freymuth an die Stelle des vom Amte eines Bibliothekars
zuriickgetretenen Dr. med. B. Ottow riickte. Zum Sekretir
wurde dann der Rechtsanwalt G. v. Sehrwald gewihlt, der
sich aufs rithrigste seines Amtes annahm, leider aber schon im
Mai als Friedensrichter nach Petschur versetzt “wurde. In der
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Hoffnung, dass ihm eine Riickkehr nach Dorpat ermdglicht wiirde,
behielt er dieses Amt bei, doch musste er, da seine Vertretung
wachsende Unzutriglichkeiten im Gefolge hatte, im Dezember
zuriicktreten. Zur Annahme des Sekretariats liess sich der Biblio-
thekar 'Dr. A. Nuth mit #usserstem Widerstreben erbitten, trat
aber schon bald nach der Wahl im Dezember davon zuriek.
Gegenwirtig ist das Sekretariat unbesetzt und muss im Februar
neu bewihlt werden. Infolge dieses Umstandes ist denn auch
mir die Aufgabe zugefallen, den Jahresbericht zusammenzustellen
und zu verlesen.

Es hat reges Leben in der Gesellschaft geherrscht. Der
Besuch der Monats-Sitzungen — meist etwa 30 Personen — hat
den in fritheren Zeiten iiblichen bei weitem {berstiegen. Das
Interesse der Heimatfreunde bekundete sich auch in zahlreichen
Zuwendungen, namentlich an Biichern, und in Spenden fiir die
Zwecke der Gesellschaft. Auch an Arbeitsstoff fehlte es nicht
und nicht an Arbeitskrdaften. Mehrere Untersuchungen wurden
geboten aus der Geschichte Dorpats, ein wichtiger archéiologischer
Vortrag, vor allem aber eine Reihe wertvoller grosserer und
kleinerer Forschungen aus dem Gebiete der estnischen Sprach-
forschung, endlich auch iiber das baltische mundartliche Deutseh.
Die Namen A. Westrén-Doll, L. Kettunen, M. Vasmer, F. v, Keussler
und A. M. Tallgren seien hier dankend in Erinnerung gebracht.

Die in der Gesellschaft herrschende Regsamkeit zeigte sich
auch darin, dass drei neue Spezialunternehmungen ins
Auge gefasst wurden. Auf der Mérz-Sitzung zundchst wurde vom
Sekretir G. v. Sehrwald ein grisseres kunsthistorisches Unter-
nehmen angeregt: es soll das iiberkommene architektonisch und
sonst kiinstlerisch bemerkenswerte Baugut in den Stddten Siid-
Eestis im photographischen Bilde gesammelt und festgehaiten
werden. Dieses Vorhaben fand lebhaften Anklang und werkfreu-
dige Unterstiitzung bei Privaten und bei Kommunen; es sind
bereits einige Vorarbeiten, namentlich fiir Werro und Petschur,
erledigt worden, doch stellen sich bei der derzeitigen Teuerung
photographischer Bedarfsartikel zunéchst der Verwirklichung des
Unternehmens unvorhergesehene Schwierigkeiten entgegen.

Ferner wurde auf Antrag des Professors Max Vasmer,
nachdem von Dr. H. v. Bruiningk in Riga die erste Anregung
dazu gegeben war, beschlossen, ein systematisches Sammeln liv-
lindischer dialektischer und satzbauhcher mundartlicher Besonder-
heiten ins Werk zu setzen. Zu Leitern dieser Sektion, iiber deren
erfolgreiche Arbeiten und Aulgaben Herr Professor Vasmer soeben
berichtet hat. wurden die Professoren L. Masing und M. Vas-
mer gewihit.

Drittens endlich wurde, ebenfalls auf Antrag des Professors
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M. Vasmer auf der Mai-Sitzung beschlossen, die Herausgabe
fortlaufender kritisch-bibliographischer Jahresberichte iiber estnische:
Sprachforschung ins Auge zu fassen. Mit-einer stindigen Retue
iiber alle Ercheinungen auf diesem Gebiete wiirde der estnischen
wie auch der gesamten wissenschaftlichen Sprachforschung kein
geringer Dienst erwiesen werden. Die Leitung dieser Sektion
ibernahmen die Professoren Lauri Kettunen und Max
Vasmer.

An solche Aufgaben hitte die Gesellschaft garnicht heran-
treten konnen, wenn ihr nicht durch Zuwendungen und Subven-
tionen eine materielle Gewidhr fiir Verwirklichungsmoglichkeiten in
diesem Bereich gegeben worden wére; vor allem ist die seitens
der Dorpater Univ.-Verwaltung bewilligte, durch ein bedauerliches
Missverstandnis leider noch nicht gehobene Unterstiitzung von
10.000 Mk. als eigentliche Grundlage der finanziellen Gebahrung
der Gesellschaft mit Dank hervorzuheben und ebenso die dankens-
werte Unterstiitzung durch unsere Dorpater Stadtverwaltung im
Betrage von 6200 Mk., wovon 5000 Mk. als Stiftung fiir Dorpa-
ter Baudenkmalskunde bestimmt sind. Aber abgesehen von den
erwiahnten drei Spezialunternehmungen lag der Gesellschaft als
dringlichste, nur mit einem grossen Kostenaufwande zu verwirk-
lichende Aufgabe die Verdffentlichung eines Bandes ihrer ,Sitzungs-
berichte“ ob. Nach dem langen Schweigen muss die Geseilschaft
durch eine Publikation wieder ein Lebenszeichen von sich geben,
um nicht die #usserst wertvolle Verbindung mit den etwa 170
auswirtigen gelehrten Vereinen und Korperschaften einzubiissen.
Aber die Druckkosten belaufen sich auf etwa 50. 00 Mk. Wie
sie beschaffen? In dieser Notlage sprang wiederum die Dor
pater Universitdts Verwalfung helfend ein und bewil-
ligte fiir diesen Zweck den Betrag von 12.000 Mk. So konnte
alsbald mit der Drucklegung des Bandes der ,Sitzungsberichte®
fiir die Jahre 1912—20 begonnen werden.

Die Drucklegung ist freilich nur ermdglicht durch Opfer
. auch der Mitglieder selbst. Es wurde auf der Dezember-Sitzung
beschlossen, den Mitgliedsbeitrag jahrlich von 25 auf 50 Mk. und
den Betrag der einmaligen Ablésung von 300 auf 600 Mk. zu
erhohen ; ausserdem aber auch noch, den ordentlichen Mitgliedern
ein Exemplar der ,Sitzungsberichte® nicht mehr kostenlos, sondern,
falls sie darauf nicht verzichten, nur gegen Entrichtung des halben
Ladenpreises zu iiberlassen.

Durch den Tod hat die Gesellschaft verloren: die beiden
Ehrenmitglieder Leopold v. Schroeder in Wien und Ernst Frey
in Dorpat sowie die ordentlichen Mitglieder Axel v. Gernet, Dr.
phil. Friedrich v. Stryk und Gerhard v. Samson - Himmel-
stjerna.
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Im Laufe des Jahres wurden 5 Ehrenmitglieder und 3 korre-
spondierende Mitglieder erwahlt. Als neue ordentliche Mitglieder
traten der Gesellschaft nicht weniger als 88 Damen und Herren
bei, doch haben leider recht viele von ihnen den Jahresbeitrag
noch nicht entrichtet. — Zum 18. Januar 1921 zahlte die Ge-
sellschaft :

9 Ehrenmitglieder und 25 korrespondierende Mitglieder, da-
von 6 im Inlande, ferner 130 ordentliche Mitglieder (soweit sie
ihren Zahlungsverpflichtungen nachgekommen sind), davon 94 in
Dorpat — insgesamt also 164 Mitglieder.

Fir das Museum sind, laut Bericht des Konservators,
eingegangen: 12 Abbildungen von Altsachen, 4 ethnographische
Gegenstinde, 2 Varia, 8 Bilder von Ortschaften, 3 Manuskripie,
8 Portraits, 2 Urkunden und 43 Miinzen. — Der Konservator,
Herr Direktor Georg Wiedemann, hat, wie dem hinzugefiigt
sei, eine grosse Arbeit geleistet, fiir die ihm die Gesellschaft
ihren besonderen Dank schuldet. Bisher gab es fiir unsere Alter-
tiimer nur einen Akzessions-Katalog, in dem fortlaufend die neu
hinzukommenden Sachen eingetragen wurden, sowie Stand-Kataloge
fir die einzelnen Schranke und Vitrinen. FEine Ubersicht diber
die reichen Schétze unserer Sammlungen war &dusserst erschwert.
Nun hat der Heir Konservator den Inhalt der alten Kataloge in
einen mneu hergestellten, systematisch geordneten Ka-
talog zusammengefasst und mit einem Personen Orts
und Sachregister wie sie bisher villig fehlten, versehen.
Dadurch ist die wissenschaftliche Auswertung und die praktische
Benutzung der Sammlungen ausserordentlich gefsrdert worden.

Die Bibliothek hat einen Zuwachs von’ 228 Nummern
zu verzeichnen, eingerechnet die im Austausch erhaltenen Schrif-
ten sowie einige aus der Zeit des Interregnums nachgebliebene
Sachen, und umfasst die neuen Nummern 13.741—13.962. Wih-
rend der Semester ist die Bibliothek 2 mal wochentlich getffnet
gewesen; entliehen worden sind 382 Biicher von 23 Personen
(20 Mitgliedern und 8 Gasten, darunter das Glied der finnlandi-
schen Friedensdelegation Prof. Voionmaa). Die Schliessung der
Gesellschaft und die lange Zeit des Interregnums hat schwere
Liicken in den Bestand der Bibliothek gerissen, die sich im Augen-
blick infolge der mangelhaften Raumverhiltnisse und des unzu-
linglichen Katalogs nicht feststellen lassen. An eine Beseitigung
der Ubelstande ist unter den obwaltenden Umstinden kaum zu
denken. Gliicklicherweise ist aber alle Aussicht vorhanden, dass,
wenn auch nicht die ganze, so doch wenigstens ein mehr oder
weniger grosser Teil der Bibliothek in das Gebaude der Univ.-
Bibliothek- wird {iibergefiihrt werden koénnen. Das zieht fiir den
ibergefiihrten Teil eine vollige Neugestaltung des Katalogs nach
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sich — eine Arbeit, die aueh fiir den im Lokal der Gesellschaft
zuriickbleibenden Teil vorgenommen werden miisste, ohne welche
Arbeit an eine dauernde Sanierung und geregelte Benutzbarkeit
der Bibliothek nicht zu denken ist.

Der Kassenbericht weist an Generaleinnahmen
auf: Saldo vom vorigen Jahre 173 Mk. 65 Pf., 48 Mitgliedsbei-
trige 516 Mk.,, ‘6 Abldosungen 1050, verkaufte Drucksachen
8960,50, Subvention der Stadt Dorpat 1700, Subvention der Uni-
versitidtsverwaltung 12.000, Spende eines Ungenannten 200 und
Zinsen 344 Mk. — zusammen 19.444 Mk. 15 Pf. — An Gene-
ralausgaben stehen dem gegeniiber: Inserate 390 Mk., Porto
70,50, Lokalbereinigung 72, Bibliothek 406,30, Diversa 105,60 —
zusammen 1044 Mk. 40 Pf. — Die Hauptkasse schliesst demnach
mit einem Saldo von 18.399 Mk. 75 Pf.

Ausserdem sind zu Zweckstiftungen eingegangen:
1) fiir Dorpater Baukunst-Denkmiler: von einem Ungenannten
200 Mk., Frl. J. v. Seidlitz 500 Mk., von der Stadt Dorpat
5000 Mk., von der Dorpater Bank 1000 Mk., von dem Livl
Gegens. Assekuranz-Verein 500 Mk. — zusammen 7200 Mk, ;
2) fiir Werrosche Baukunst-Denkmiler von einem Dorpater
Biirger 200 Mk. und von der Stadt Werro 1000 Mk. — zusam-
men 1200 Mk.; fiir die in Petschur beim Lehrerverbande be-
stehende historiseh-archiologische Kommission von der Stadt Pet-¢
schur, von den Herren W Petersen-Panikowitschi, N. Kulikow
und A. Sarry je 1000 Mk. und Zinsen 9 Mk. — zusammen
4009 Mk. Insgesanit fiir diese  Zweckstiftungen 12.409 Mk., wo-
von fiir photographische Platten und einige kleinere Ausgaben
2260 Mk. 85 Pf. verausgabt sind.

Hoffentlich gelingt es, die grossen Kostep der Drucklegung
der ,,Sitzungsberichte* aufzubringen und auch fiir andere Zwecke,
die sich ohne Kostenatdfwand nicht verwirklichen lassen, Mittel zu
beschaffen. — Moge unserer Gelehrten Estnischen Gesellschaft in
dem bevorstehenden 84. Jahre ihres Wirkens erfolgreiche, stetige
- Arbeit beschieden sein zum Wohle unserer Heimai und zum
Nutzen der allgemeinen Wissenschaft in den Zweigen derselben,
in denen auch unsere Gesellschaft zn ihrem bescheidenen Teile
mitzuarbeiten sich zur Aufgabe gestellt hat.
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Verzeichnis der Mitglieder zum 10. Januar 1921.

Ehrenmitglieder: Im Inlande: 1) Kurator Professor

vy PO Poid, 19200 — Im Auslande: 2) Dr. Hermann v. Brui

ningk in Riga, 1887; 38) Dr. Adalbert Bezzenberger Prof.
in Konigsberg, 1894 ; 4) Stadtarchivar Mag. Arnold Feuereisen
in Riga, 1920; 5) Friedrich v. Keussler in Greifswald, 1920;
6) Reichsantiquar Prof. Oskar Montelius in Stockholm, 1920;
7) Prof. Dr. Emil Setdld in Helsingfors, 1920; 8) Wilhelm
Thomsen in Kopenhagen, 1887; 9) Grifin Praskowja Sserge-
jewna Uwarow in Moskau, 1887.

Korrespondierende Mitglieder: Im Inlande: 1) Prof.
Dr. Eduard Berendts in Dorpat, 1899; 2) Prof. Dr. Alexander
Rosenberg in Dorpat, 1896; 3) Leo v. Sivers Alt-Kusthof,
1902; 4) Alexander v. Sivers-Rappin, 1920; 5) Oberlehrer
Arthur Spreckelsen in Reval, 1908; 6) Prof. A. M. Tall
gren zu Dorpat. 1920. — Im Auslande: 7) Lord John
Abercromby in Edinburg, 1900; 8) Dr. Julius Ailio 1920;
9) Dr. Hjalmar Appelgren in +Helsingfors, 1901 ; 10) Prof.
Max Boehm in Berlin, 1911; 11) Stadtbibliothekar Nik. Busch
in Riga, 908; 12) Senator Domenico Comparetti in Florenz,
1902, 18) Oberlehrer Eugen Filaretow in Mitau, 1910;
14) Konrad v. Gersdorff auf Hochrosen, 1889; 15) Dr. Josef
Girgensohn in Frankfurt a. M., 1887; 186) Dr. Reinhold
Hausen in Helsingfors, 1883; 17) Dr. Axel Heikel in Hel-
singfors, 1887; 18) Direktor Bernhard Hollander (frither in
Riga), 1908; 19) Heinrich Kemke, Custos am Prussia-Museum
zu Konigsberg, 1900; 20) Pastor Konstantin v. Kiigelgen zu
Chemnitz, 1896; 21) Prof. Paolo Pavolini in Florenz, 1902;
22) Prot. Theodor Schiemann in Berlin, 1887; 23) Dr. med

. Alfred Schneider (friiher in Trikaten), 1693; 24) Prof. Wilh.

Stieda in Leipzig, 1882; 25) Prof. Emilioc Teza in Padua, 1902.

Ordentliche Mitglieder!): In Dorpat: 1) *Aawik, Joh.,
Privatdozent; 2) v. Akerman, Arthur; 8) Anderson, Walter, Pro-
fessor; 4) *Bach, Emil, Oberlehrer; 5) Baumann, Pértel, Dozent;
6) v. Berg, Herm., Oberlehrer; 7) Bergman, Joh., Professor;
8) Bettae, F., Lektor; 9) Bokownew, René, Kaufmann; 10) v. Bul-

1) Aufgefithrt sind hier nur diejenigen in die Mitgliedschaft Auf-
genommenen, die ihre Mitgliedsbeitrige bezahlt haben. — Die Namen
derjenigen, die ihre Jahresbeitrige durch eine einmalige Zahlung ab-
geldst haben, sind mit einem * versehen. — Der Jahresbeitrag
ist gegenwirtig auf 50 E. Mk, die Hohe der einmaligen Ablo-
sung auf 600 E. Mk. angesetzt.
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merineg, Alex., Professor; 11) *Cederberg, A. R., Professor;
12) Eichhorn, Arved, Stadtarchitekt; 13) *Eisen, Matthias, Pro-
fessor; 14) Bisenschmidt, Wilh., Pastor; 15) *Eisenschmidt, Edgar,
Museumsdirektor; 16) Faure, Friedr., Kaufmann; 17) Fischer, Joh.,
Altermann; 18) Francken, Ferd., Dr. med.; 19) Freymann, Wal-
ter, Privatdozent; 20) Freymuth, Otto, Bibliothekar; 21) *Genss,
dJul., Rechtsanwalt; 22) *Gernhardt, Dr. Viktor, Chemiker; 23) Gern-
hardt, Frau Ida; 24) Gernhardt, Peter, stud. jur.; 25) Gernhardt,
Margarethe ; 26) *Gernhardt, Felix, Ingenieur; 27) *Gernhardt,
Frau Kithe; 28) Goebel, Arthur, Schulleiter; 29) Grass, Alfred,
Schuldirektor; 30) *Grau, Karl, Rechtsanwalt; 31) *Greinert, Leber.,
Propst; 32) Griinwaldt, Dr.; 33) *v. Giilldenstubbe, Max., Beamter;
34) Gutmann, Rud., Professor; 35) Haller, Ed., Oberlehrer;
36) Hartmann, Wold., Rechtsanwalt; 37) %*Hasselblatt, Arnold,
Stadtarchivar ; 38) Hasselblatt, Werner, Rechtsanwalt; 389) Heim-
berg, Karl Rob., cand. rer. merec.; 40) Hirschfeldt, Alwil, Provisor;
41) Hoppe, Joh., dinischer Konsul, Ingenieur; 42) Jansen, Ed.,
Bankbeamter; 438) Jiirgenstein, Anton, Rédakteur; 44) *Kamp-
mann, Mich., Lehrer; 456) *Kettunen, Laury, Professor; 46) Koppel,
Heinr., Univ.-Rektor; 47) Koppel, Paula, Oberlehrerin; <48) Krii-
ger, Ed., Buchhéndler; ‘%9) *Krausberg. Alexander, Bankbeamter;
50) *v. Lingen. Dr. Magnus, Oberlehrer; 51) Lipschiitz, A., Pro-
fessor; 52) Masing, Leonhard, Professor; 53) Michelson, Dr. Gust.,
Arzt; 54) *Miiller, Karl, Bankbheamter; 53) Miiller, Edgar, Buch-
héndler; 56) *Muide, Jakob, Bibliothekar; 57) Nurm, stud. Ernst;
58) Ottow, Dr. Benno, Arzt; 59) Pantenius, Heinrich, Schul-
direktor; 60) Perlus, Minna, stud. philol.; 61) Post, Georg,
Rechtsanwalt; 62) Puksow, F., Oberbibliothekar; 63) Rammul,
Dr. Alexander, Professor; 64) Ramul, Konstantin, Dozent; 65) Ro-
senberg, Alex., cand. philol.; 66) Riitli, Oskar, Rechtsanwalt;
67) *Saaberk, Albert, stud. phil.; 68) *v. Sabler, Dr. Georg,
Privatdozent; 69) Saks, Ida, stud. phil.; 70) v. Schmidt, Arved,
Rechtsanwalt; 71) Schonfeldt, Walter, Oberiehrer; 72) Schwartz,
Sophie, Lehrerin; 738) *Sommer, Alfred, Professor; 74) Sepp, J.;
75) Sepp, Hendrik, cand. hist Dozent; 76) Sild, Olaf, Professor;
77) Sildnik, August, Dozent; 78) v. Specht, Elisabeth, Lehrerin;
79) Sperlingk, Gertrud, Oberlehrerin; 80) Sponholz, Konrad, cand.
chem.; 81) Spohr, E., Dozent; 82) v. Siryk, Gustav, Sekretir;
83) Sturm, Hermann, Bankbeamter; 84) Suits, Gustav, Professor;
85) *Tonisson, Jaan, Redakteur; 86) Vasmer, Max, Professor;
87) Vasmer, Frau Professor, Eisa; 88) Walter, Alfred, Schul-
direktor ; 89) Weski, J., Lektor; 90) Wiedemann, Georg, dim.
Direktor; 91) Wiedemann, Frau Marta; 92) Wiget, Wilhelm,
Professor ; 93) Willberg, Gustav, Lehrer; 94) *Zeddelmann, Dr.
Heinrich, Arzt.
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Ausserhalb Dorpats: 95) *v. Anrep, Konrad, Landrat;
“*968) *Bauer, Heinrich, Schuldirektor in Reval; 97) *Beermann,
Johannes, Prediger in Katharinen; 98) *Graf Berg, Friedrich,
Gutsbesitzer in England; 99) *Bielenstein, Walter, Prediger;
100) *Brock, Artur, Schuldirektor in Petersburg; 101) *v. Dehn,
Erwin, Prediger in Hallist; 102) *Ederberg, Friedrich, Propst zu
Camby; 103) *v. Essen, Alex., auf Maexhof; 104) *Gahlnbick,
Johann, Architekt in Petersburg; 105) *Goertz, Leon, Schul-
direktor; 106) *Hollmann, Mag. Rudolf, Schuldirektor in Goldin-
gen; 107) *Jirmann, Michael, Propst in Tarwast; 108) Kahn,
Martin, Lehrer in Reval; 109) *Kallas, Dr. Oskar, Eestis Gesand-
ter in Helsingfors; 110) Kerg, Johannes, Prediger; 111) *Lipp,
Martin, Prediger zu Niiggen; 112) v. z. Miihlen, Alfred, Bank-
beamter in Rostock; 113) *v. z. Miihlen, Eduard, ehem. Guts-
besitzer; 114) *Malm, Karl, Prediger; 115) *v. Oettingen, Arved,
dim. Landrat; 116) *Ottow, Dr. med. Richard, Arzt in Hildesheim ;
117) *Ottow, Reinhard, Beamter in Hildesheim; 118) *Punga,
‘Gustav, Prediger zu Talkhof; 119) Rauch, Dr. med. Kornelius,
Arzt in Sagnitz; 120) *Rennit, Johannes, Prediger zu Oberpahlen ;
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Jahresbericht fiir 1921.

Im Berichtjahre wurden folgende Vortrige gehalten:
Januar. Festrede des Prisidenten A. Hasselblatt tber
den Dorpater Polizeimeister Gessinsky.
Februar. Prof. M. Vasmer und Prof. L. Kettunen:
Uber die Sprache der Kuren.

. Miirz. Prof. M. Vasmer: Die Sprache der Skythen; Propst

A. Westrén-Doll: Die nordestnische Siedelung.

April. Prof. A. M. Tallgren: Die Urgeschichte Osels;
Prof. L. Kettunen: Die estnischen Ortsnamen auf -were;
Oberlehrer A. Rosenberg: Einige altgermanische Lehn-
worter im Estnischen.

. Mai. Prof. A. R. Cederberg: Zur Uberlieferung der

Chronik Heinrichs von Lettland; Prof. W. Anderson:
Kinderreime und Kinderspiele in Estland.

. Oktober. Prof. J. Bergman: Die Aestii in der antiken

Literatur; Propst A. Westrén-Doll: Livische Worter
in einer handschriftlichen - Aufzeichnung Thomas Hidrns.

. November. Prof. A. M. Tallgren: Die archiologischen

Untersuchungen in Estland im Sommer 1921; Prof. A. R.
Cederberg: Beitrige zur Biographie Adrian Virgins;
Prof. W. Wiget: Die e-Laute der germanischen Lehn-
worter im HEstnischen.

Dezember. Bibliothekar O. Freymuth: Biographisches zu
Balthasar Russow.

Eine Extrasitzung am 13. April war der Verlesung einer

von Dr. H. v. Bruiningk verfassten Denkschrift iiber die
Fortsetzung der von ihm und N. Busch herausgegebenen Liv-
lindischen Giiterurkunden gewidmet.

Kleinere wissenschaftliche Beitrige wurden uns brieflich beige-

steuert von unserem Ehrenmitglied Fr. v. Keussler in Greifswald.

Die estnische Bibliographie fiir 1918, deren Redaktion

Prof. W Anderson iibernommen hatte, ist im Februar 1922
im Druck erschienen. Né#heres iiber die Mitarbeiter und das Zu-
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standekommen dieser Bibliographie findet man in dem ihr bei-
gegebenen Vorwort. Ihr Druck wurde ermoglicht durch die
Freigebigkeit einiger dafiir interessierter Dorpater, deren im
néchsten Jahresbericht gedacht werden soll.

Die Redaktion des Baltisch-deutschen Worterbuches, das
Prof. M. Vasmer begonnen hatte, ging nach dessen Uber-
siedelung nach Leipzig im Mirz 1920 in die Hénde von Prof.
W. Wiget iber. Die Sammlung des mundartlichen Materiales
wurde weiter fortgesetzt und Sammelstellen auch in Riga und
Leipzig gegriindet. Daneben wurde mit dem KExzerpieren der
dlteren Lexica begonnen.

Im Vorstand der Gesellschaft sind im Ladfe des Jahres
folgende Anderungen eingetreten: Am 2. Februar wurde das seit
Dezember 1920 vakante Amt eines Sekretirs Prof. W. Wiget
iibertragen. Am 7. Dezember traten Stadt-Archivar A. Hassel
blatt als Priases und Direktor G. Wiedemann als Konserva-
tor zuriick. Als Prisident wurde gewihlt Propst A. Westrén
Doll, als Konservator Prof. A. M. Tallgren. Das neuge-
schaffene Amt eines zweiten Konservators hat Oberlehrer
H. Laakmann fibernommen.

Zu Ehbrenmitgliedern wurden ernannt Prof. K. Kroon,
Helsingfors und Privatdozent Dr. Ebert, Konigsberg, zu korre-
spondierenden Mitgliedern Antiquarius Dr. T. J. Arne, Stock-
holm und Prof. M. Vasmer, Leipzig. Durch den Tod verloren
hat die Gesellschaft ihr Ehrenmitglied Prof. O. Montelius,
Stockholm, das korrespondierende Mitglied Prof. Th. Schie
mann, Berlin und das o. Mitglied Oberlehrer A. Gobel.

Das Mitgliederverzeichnis und die Liste der eingelaufenen
Geschenke findet man am Schlusse des Bandes.

Fiir das Museum und die Bibliothek wurden der Gesell-
schaft von der Universitﬁtsverwaltung zwel grosse Riume im
Gebdude des geologischen Institutes Gartenstr. 38 a iiberlassen.
Die Kosten der Ubersiedelung, Neuordnung und Katalogisierung
des Museums und der Bibliothek wie auch einen Teil der Druck-
kosten der Sitzungsberichte hat die Universitdt iibernommen,
wofiir wir ihr den geziemenden Dank aussprechen.

Der Sekretir- Wilhelm Wiget.



Ergidnzendes zum Charakter und Lebensgang
Christoph August v. Gessinskys.

Festrede

zum 83. Stiftungstage der Gel. Estn. Ges. am 18. Januar 1921,
gehalten von A. Hasselblatt.

Hochgeehrte Festversammlung!

Unsere Gelehrte Estnische Gesellschaft darf nunmehr auf
eine 83-jahrige Vergangenheit zuriickblicken. Sie hat damit die
fiir ein menschliches Einzeldasein vorgezeichnete biblische Hoch-
norm des Lebensalters iiberschritten und mag mit einigem Recht
sich daher als eine alte Gesellschaft ansehen — zumal in un-
serer Heimat der wechselvollen Erscheinungen und Geschicke.
Und doch steht sie heute auch als ein junges Gebilde vor
Ihnen; denn hinter ihr liegt das erste Normaljahr wieder auf-
genommener Arbeit nach einem vieljahrigen scheintodhaften Da-
sein, wihrend dessen jedes Wirken nach innen und aussen vollig
ruhte, wo sie nach neuer Gestaltung, nach neuen Lebensbedin-
gungen, nach neuen Kriften zu suchen und sich von neuem zu
gestalten hatte. So trigt das, was sie in diesem Jahre erarbeitet
hat, gewissermassen den Charakter von Erstlingsfriichten und in
ihrem Ringen nach Wiedergestaltung unter verinderten Verhilt-
nissen steckt etwas Jugendhaftes. Ihr ganzes Bestreben musste
darauf gerichtet sein, die Verbindung mit ihrer ehrenvollen Ver-
gangenheit aufrecht und lebendig zu erhalten und in Heimat-
treue zugleich nach neuen Bahnen fiir die fernere Entwickelung
auszuschauen. Sie musste zugleich alt und jung sein, um ihrer
doppelten Aufgabe gerecht zu werden — némlich einerseits die
Liebe fiir die Heimat, das estnische Volk und seine Sprache, fiir
unser Land und unsere Stadt und deren Vergangenheit in dem
weiteren Kreise der Heimatfreunde wach erhalten, andererseits
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nach wissenschaftlicher Vertiefung dieser Heimatkunde in weite-
stem Umfange und nach gelehrter Forschung streben. — Was
nach diesen Richtungen hin im abgelaufenen Gesellschaftsjahre
erreicht worden ist, dariiber wird Thnen, hochgeehrte Anwesende,
der heute spiter zu verlesende Jahresbericht Einiges mitteilen.
Hier geniige zu betonen, dass, soweit von einem Erfolge ge-
sprochen werden kann, dieser vor allem auf das entgegenge-
brachte freudige Interesse unserer gebildeten Laienkreise, auf
die Forderung durch die an unserer Hochschule wirkenden Lehr-
krifte, auf das von Anfang an bekundete weitgehende Entgegen-
kommen unserer Universititsverwaltung und auf die verstindnis-
volle Unterstiitzung der Dorpater Stadtverwaltung zuriickzufiihren
ist. — Moge die Verbindung von Altem und Jungem im Leben
unserer Gesellschaft, die Verkniipfung ihrer Vergangenheit mit
dem Streben nach neuen Zielen, der Zusammenschluss von nicht-
fachmannischen Heimatfreunden mit Ménnern der strengen Wissen-
schaft stets der Arbeit der Gel. Estn. Gesellschaft erhalten bleiben.

Als Vorsitzendem der Gesellschaft ist mir in deren Statuten
die Pflicht auferlegt, Sie, meine Damen und Herren, am heutigen
Stiftungstage mit einem Vortrage zu begriissen. Da ich erst
seit vier Monaten im Amte eines Dorpater Stadtarchivars stehe
und mich von Schritt zu Schritt zunéchst in die Schitze des mir
anvertrauten, bisher mir unbekannten Archivs einzuarbeiten habe,
vermag ich heute noch nicht mit einer tiefer greifenden Arbeit
aus dem mir anvertrauten Berufsgebiet vor Sie zu treten. Ich
muss mich darauf beschrénken, Ihnen heute einige erginzende
Mitteilungen iiber eine vielbesprochene Perstnlichkeit zu geben,
die zwar bei weitem nicht in eine Reihe mit Dorpats verdien-
testen Minnern, wie wir sie etwa durch die Biirgermeister Wybers,
Gadebusch, Sahmen, Helwig und Kupffer vertreten sehen, zu
stellen ist, seinerzeit aber zu den bekanntesten Figuren Dorpats
wihrend des ersten Menschenalters unserer 1802 wieder erstan-
denen Universitit gehdrte, der in seiner amtlichen Stellung ge-
wissermassen der erste Vertreter von Ruf in diesem damals
nenen Dorpater Amte gewesen ist und dessen Amtsfihrung fir
die Auffassung dieser Amtsstellung nicht folgenlos geblieben sein
diirfte. Es ist dies der Dorpater Polizeimeister Oberst Christoph
August v. Gessinsky.



Im Jahre 1796 war die Statthalterschaftsverfassung aufge-
hoben und die frithere Verfassung wiederhergestellt worden, wie
sie bis zum Jahre 1789 bestanden hatte. KEinige Veréinderungen
aber traten doch in Kraft, und zwar als eine der wichtigsten die
engere Angliederung des Polizeiwesens an die staatliche Admi-
nistrativgewalt. Friither stand ein Polizeibiirgermeister als Mit-
glied des Dorpater Rates an der Spitze der Polizeiverwaltung.
Diese Einrichtung wird mit der Wiederherstellung der alten Ver-
fassung nicht mehr erneuert, sondern im Jahre 1805 tritt an
die Stelle des Ratsgliedes ein von der Livlindischen Gouv.-
Regierung ernannter, yon dem Rat unabhiéngiger Staatsbeamter
als Polizeimeister an die Spitze der Dorpater Polizeiverwaltung.
Dorpat hat nunmehr drei Spitzen der Behtrden: den Biirger-
meister als Haupt des Rates und der Stadtgemeinde, und dazu
zwei neue selbstindige Autoritdten, nimlich den Rektor der drei
Jahre vorher gegriindeten Universitit, bezw. den Kurator des
Lehrbezirks, und den nunmehr als obersten Verwalter der staat-
lichen Administrativgewalt eingesetzten Polizeimeister.

Zwischen diesen drei Spitzen musste es — zumal bei der
Enge und Kleinheit der damaligen Dorpater Verhiltnisse, zahite
doch die junge Universititsstadt noch im Jahre 1811 nur 6424
Einwohner — notwendigerweise zu manchen Eifersiichteleien und
Reibungen kommen, vor allem zwischen dem Rat, der sich auf
Grund der alten Traditionen noch immer als der eigentliche
Trager der polizeilichen Gewalt fiihlte, und dem neuen polizeilichen
Oberhaupt. Da hing das meiste davon ab, welche personliche
Stellung das betreffende Amt stiitzte. Wie es scheint, war nun
anfangs das neue Amt des Polizeimeisters stark in den Schatten
gestellt. In der kurzen Zeit von 1805—1808 wechselten in
rascher Folge drei Dorpater DPolizeimejster einander ab
1) v. Schiltsow von 1805 — Januar 1807, 2) Koll.-Assessor Kali-
tin im Jahre 1807 und 38) als stellv. Polizeimeister Rittmeister
v. Villebois bis zum 18. Mai 18081!). Fiir den folgenden Tag,
den 14. Mai 1808, enthalt das Journal der Dorpater Polizeiver-
waltung das erste von dem ,Major v. Gessinsky“ 2) unterzeichnete

1) Stadtarchiv, Pz. 8.
2) Er selbst schreibt seinen Namen ,Gessinscky“, wihrend er
sonst in den amtlichen und nicht-amtlichen zeitgendssischen Schrift-
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Protokoll, in das mit einer gewissen Feierlichkeit sein Dienst-
antritt als von der Livlindischen Gouv.-Regierung verordneter
stellv. Dorpater Polizeimeister eingetragen wird. Und von nun
ab fiillen 23 dickleibige ,Journale“ der Dorpater Polizeiverwal-
tung ') fast ununterbrochen Resolutionen mit seiner Unterschrift
— zum letzten Male am 31. Januar 1831. Vom 3. Februar jenes
Jahres ab wird er in den Journal-Eintragungen als ,krankheits-
halber“ abwesend vermerkt und am 10. Mérz als mit Tode ab-
gegangen?). — Seine drei kurzlebigen Vorgénger hatten dem
von ihnen vertretenen Amte augenscheinlich kein rechtes Gesicht
zu geben vermocht; die beiden Erstgenannten hatten Streitig-
keiten mit dem Rate —— nicht zun ihren Gunsten; dazu schied
der erste Polizeinteister Schiltsow mit dem Nachgeschmack einer
ihn blossstellenden Geldgeschichte aus dem Amte. So ist es
denn der Polizeimeister Christoph August v. Gessinsky, anfangs
Major, dann Oberst, welcher in seiner 23-jahrigen Amtsfiilhrung
der Stellung eines Dorpater Polizeimeisters Inhalt und Tradition
verliehen hat.

Auf dem hiesigen deutschen Kirchhof, ziemlich hinten, etwa
50 Schritte links vom Hauptwege erhebt sich eine mit einer
tranernden Frauengestalt gekronte Ged#chtnissiule, in die fol-
gende, jetzt schon stark verwitterte Inschrift eingemeisselt ist:

,2Christoph August von Gesinsky,
Polizeimeister in Dorpat vom 1. Mai 1808 bis zum 10. Mérz 1831,
Obrist von der Armee, Ritter des Ordens der hlg. Anna 2. Classe

und des hlg. Wladimirs 4. Classe, ~
geb. 1755, d. 2. Febr., gest. 1831, d. 10. Miirz.

Hier ruht ein Mann, der unverdrossen
Geiibt des Amtes schwere Pilicht;
Wohl hat die Stadt durch ihn genossen,

stiicken immer ohne ¢ ,Gessinsky“ oder allenfalls ,Gesinsky“ geschrie-
ben wird. Nur der Testamentsexekutor hilt an des Verstorbemen son-
derbarer Schreibweise fest.

1) Stadtarchiv Pz 3 u. Pz 26.

2) Nach dem von der Dorpater Polizeiverwaltung dem Zivilgou-
verneur v. Foelkersahm erstatteten Rapport vom 10. Mérz 1831 starb er
»an den Folgen eines beinahe 7-wdchentlichen Brustiibels. (Missivbuch
der Dorp. Polizeiverwaltung, Stadtarchiv Pz. 1, 27.)



Und sein vergisst sie lange nicht.

Die Klugheit schiitzte gleich dem Schilde
Ihn auf der Pilichten rauher Bahn,

Er iibte stets das Recht mit Milde,
Drum blieb ihm jeder zugetan.“

Zu diesem schmeichelhaften Epitaph setzen sich nun zahl-
reiche zeitgendssische Urteile in scharfen Widerspruch. Nament-
lich heftet sich der Spott der akademischen Kreise an Gessinskys
Personlichkeit. Schon dem soeben erwahnten Grabdenkmal selbst
wird eine nach der damaligen studentischen Beurteilung echt
Gessinskysche Vorgeschichte zugeschrieben. In seinem lustigen
Biichlein , Dorpats Grossen und Typen vor 40 Jahren“ berichtet
der 1827 immatrikulierte bekannte Dr. Georg Julius Schultz (Dr.
Bertram ') neben anderen Schnurren iiber den ,dusserst gut-
miitigen alten Polen von kleinster Gestalt und grosstmoglicher
Nase“. In seinem Testament hiess es: ,Ich weiss, dass meine
guten Biirger von Dorpat die Absicht haben, mir ein Denkmal
zu setzen. Da ich aber mnicht wiinsche, dass sie ihr Geld kréinken,
so vermache ich ihnen dazu (so und so viel) Rubel. — Als den
o,Mann nicht eben reichen Geistes* fiibrt Prof. Eduard Osen-
briiggen in seinen 1853 erschienenen ,Nordischen Bildern“
den Polizeimeister Gessinsky den Lesern vor2). — Den beissend-
sten Spott aber schiittet der stud. jur. Hermann Kolb aus Kur-
land in seiner humoristischen Schilderung des grossen ,Burschen-
aufzuges im Jahre 1812“3), der am 1. August zu Ehren des
wieder Rektor gewordenen Georg Friedrich Parrot und des
zuriickgetretenen Rektors Grindel veranstaltet wurde, tiber den
damaligen Dorpater Polizeimeister aus. In der Schilderung des
Aufzuges heisst es:

- An ihn (d. i. an den Chef der ,,Kapustniks®)
Schliesst sich dann in vollem Staate

Fiirst Jessinsky mit dem braunen Fuchs.
Weisse Hosen schmiicken seine Beine

1) ,Dorpats Grissen und Typen von Dr. Bertram“ Dorpat, W,
Glasers Verlag 1868, S. 72. 2) Wiedergegeben in T. Christiani ,Dem
Gedichtnis an den Vaterldndischen Krieg“ in der ,Nordlivl. Ztg.« 1912,
Nr. 84. 3) Mitgeteilt in Osenbriiggens ,Nordischen Bildern¢
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Und mit seines Ordens goldnem Scheine
Glénzt er durch die Nacht wie ein Gestirn,
Doch nicht durch die Nacht in dem Gehirn.“

Eine nicht ungiinstige, freilich stark ins Anekdotenhafte
spielende Charakteristik Gessinskys, der als sehr populire Figur
hingestellt- wird, findet sich in den ,Erinnerungen des Bibliothe-
kars Emil Anders“ (,Altliviindische Erinnerungen, gesammelt
von Friedrich Bienemann. Reval 1911, S. 98—94). — In der
gegen Dr. Bertrams ,Dorpats Grossen und Typen gerichteten
Streitschrift Dr. Martrebs (Nik. Anke) ,Bemerkungen zu Dr.
Bertrams Flugschrift wird Gessinsky nicht beriicksichtigt.

In neuerer Zeit hat sich zuletzt der verstorbene Dorpater
Stadtarchivar Christiani in einer 1912 in der ,Nordl. Ztg.
verdffentlichten Serie von Gedichtnis-Artikeln zum Vaterlindi-
schen Kriege von 1812 mit der Person Gessinskys beschiftigt.
Er weist auf die widersprechende Beurteilung im Epitaph und
im ,Burschenaufzug® hin und bemerkt hierzu: ,Die Wahrheit
liegt wohl in der Mitte zwischen Grabschrift und Pasquill
Strammer Militir und feiner Kavalier, hatte Gessinsky, ohne
reichen Geistes zu sein, doch genug gesunden Menschenverstand,
das Herz auf dem rechten Fleck und eine durchaus noble Ge-
sinnung ; aber freilich gar kein Verstindnis flir die rohen Spésse
und fir die aus jenem Standesbewusstsein, das die Menschen in
Knoten und Nicht-Knoten einteilt, hervorquellenden Ausschrei-
tungen in der Heroenzeit unserer alma mater rediviva Dorpa-
tensis. Sie waren ihm ein Greuel und mussien es sein, wollte
er nicht sein Amt zur Karikatur werden lassen. Wem seiner
Meinung nach Unrecht geschehen war, dem lieh er seine helfende
Hand, konnte sich aber dabei natiirlich nicht des Wohlwollens
der Studentenschaft erfreuen, der seine Doklade nach oben nicht
verborgen blieben“ 1),

Diese Beurteilung Gessinskys findet nun in manchen Punkten
eine Bestitigung hinsichtlich der Hauptziige seines Charakters in
einem von den Akten und Protokollen des Stadtarchivs ganz
abseits liegenden Schriftdenkmal, das ein gliicklicher Zufall aus
den Zeiten Gessinskys in unsere Tage heriibergerettet hat. Ks

1) ,Nordlivl. Ztg.«, Jg. 1912, Nr. 184,
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ist dies das von Frl. Olga v. Haeckel, der ehem. Besitzerin
des Gutes Sadjerw, aus dem Familien-Archiv mir zur Einsicht-
nahme iibergebene Tagebuch der Baronesse Julie v. Fersen
in Sadjerw; mit nahezu taglichen Eintragungen ist es gefiihrt
vom 10. November 1796 bis 6. April 1797, unter grosster Raum-
ersparnis 114 Quartseiten fiillend. Die Verfasserin ist ein
20-jahriges Midchen, die ilteste der 4 aus erster Ehe hervor-
gegangenen Tochter des Landrates Gustav Magnus v. Fersen
auf Sadjerw — eine feinfithlige Dame von scharfer Beobachtungs-
gabe. Sie schreibt nur fir die eigene Erilfnerung, braucht da-
her in ihren Aufzeichnungen nichts zu schminken und nichts zu
firben. Anschaulich schildert sie in ihren in grosster Eile und
Heimlichkeit hingeworfenen Eintragungen ihre h#uslichen und
landlichen Erlebnisse im Winter 1796 auf 1797. Und in diesem
Tagebuch spielt der Major v. Gessinsky eine grosse Rolle. Er
ist die typischeste und am ausfiihrlichsten behandelte Figur des
Tagebuches und in der in Rede stehenden Zeit der weitaus
haufigste und amiisanteste Gast im Gutshause von Sadjerw.
Dieses Tagebuch gibt uns zunichst einige Aufschliisse iiber
die bisher génzlich dunkle vor-Dorpater Vergangenheit Gessinskys.
Christiani wusste dariiber nur mitzuteilen, dass der am 2. Februar
1755 (man weiss nicht, wo) geborene Gessinsky schon im Jahre
1797 in Dorpat gelebt zu haben scheine; daranf weise der
Umstand hin, dass der Rat von ihm am 15. Sept. 1797 zur Be-
zahlung dringender Stadtschulden 8500 Rbl. Silb. auf 4 Jahre
geliehen hatte, welche Summe bis zum Jahre 1802 bis auf
6090 Rbl. S. erhoht wurde?). Aus dem Tagebuch erfahren wir
nun viel mehr und viel Bestimmteres iiber den nachmaligen
Dorpater Polizeimeister. Er war 1796, im Range eines Majors,
Amtmann auf dem 1!/, Kilom. von Sadjerw belegenen Gute
Kukulin, und zwar war er schon mindestens seit dem Jahre 1792
in der dortigen Gegend, denn aus jenem Jahre datiert seine
Bekanntschaft mit dem Fersenschen Hause in Sadjerw. Diese
Mitteilung wird durch eine andere, bisher fir die Biographie
Gessinskys unbeachtet gebliebene Quelle vollauf bestitigt, ndmlich
in den Giitergeschichten von Hagemeister und L. v. Stryk. Dort

1) ,Nordlivl. Ztg.“, Jg. 1912, Nr. 184.
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wird die Tatsache verzeichnet, dass Hans Georg v. Uexkill im
Jahre 1792 das Gut Kukulin (friiher auch , Uexkiillsruh“ genannt).
dem Major Christoph v. Gessinsky fiir 16.000 Rbl. 8. verpfindet.
(ressinsky hat dann sehr bald seinen Pfandkontrakt dem Ltn.
v. Heydemann zediert, welcher seinerseits 1794 sein Recht auf
die Generalin Grafin Diicker, geb. v. Bock, iibertrug ). Gessinsky
ist, nachdem er den Pfandbesifz von Kukulin aufgegeben hatte,
auch ferner dort geblieben und hat es als Amtmann fiir die
Gréfin Diicker weiter bewirtschaftet. Ob er, wie Christiani ver-
mutet, sich 1797 in Dorpat niedergelassen hat, erscheint fraglich.
Er konnte, wie er es von Kukulin aus nachweishar getan hat,
ja auch als Landwirt in der nichsten Nachbarschaft Dorpats mit
der Stadt die regesten Beziehungen unterhalten; wie wir im
Tagebuch berichtet finden, weilte er u. a. in der Jahrmarktszeit
1797, wo er den Sadjerwschen Damen seinen Schlitten zur Renn-
bahn anbietety einige Zeit in Dorpat. Jedenfalls spricht der Um-
stand, dass er auch spiter noch ein Gut pfandete — im Jahre
1803 das grosse, erst 1818 seinem Pfandrecht entzogene Gut
Lustifer fir 100.000 Rbl. S., sehr fiir einen weiteren Aufent-
halt auf dem Lande. Wichtig ist fiir uns, aus diesen Daten
ersehen zu konnen, dass Gessinsky nicht als ein Landfremder
seine Dorpater Stellung antrat, sondern spatestens im Jahre 1792,
wahrscheinlich aber noch frither, also als riistiger Mann von
hochstens 37 Jahren nach Livland gekommen ist und in den 16
Jahren, die von da ab bis zur Uebernahme des Amtes des Dor-
pater Polizeimeisters dahinstrichen, reichlich Gelegenheit gehabt
hat, sich mit Land und Leuten vertraut zu machen. Desgleichen
muss man in Dorpat sehr genau gewusst haben, was fiir ein
Mann der 1908 ernannte neue Polizeimeister war und was man
von ihm zu erwarten hatte.

Wie nun gibt sich Gessinsky auf Grund des Tagebuches
von Frl. Julie v. Fersen ausserdienstlich, im privaten und ge-
sellschaftlichen Verkehr? Die Sadjerwsche Familie ist eine recht
zahlreiche ; sie besteht aus dem Hausherrn, dem Landrat Baron
Fersen, dessen zweiter Gatti{ﬂ, einer geborenen Baronesse Uexkiill,

1) H. v. Hagemeister, ,Materialien*. 2. Teil, Riga 1837, S. 107—108.
2) ib. S. 194 und T. 1 (1. Fortsetz.), 8. 155.
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drei Kindern zweiter Ehe und — fiir Gessinsky vor allem —
aus vier Tochtern erster Ehe im Alter von 14—20 Jahren, denen
sich als fiinfte noch eine Freundin der Tagebuchschreiberin,
Julie v. Pistohlkors, anschliesst. Diese 5 jungen Damen bilden
den Hauptanziehungspunkt fir Gessinsky. Im Verkehr mit ihnen
lernen wir ihn als unermiidlichen Hofmacher amiisantesten Schlages
kennen, als redelustigen Mann von allen moglichen lustigen Ein-
fillen und als galanten Plauderer — mitunter etwas sehr Natur-
bursch, auch etwas zudringlich; aber im ganzen doch ritterlich
in seiner Art. Von den jungen Damen wird er im allgemeinen
als etwas komische Figur genommen und seine sehr ernst ge-
meinten Bewerbungen wurden beldchelt; ,doch®, fiigt das Tage-
buch an einer diesbeziiglichen Stelle mildernd hinzu, ,weis der
gute Mann seine angeborene Tugend, die Dienstfertigkeit, recht
oft auf einer sebr anmutigen Weise anzubieten“ Sein Aeusseres
wird nicht ins Lécherliche gezogen — weder seine kleine Ge-
stalt noch seine nach Dr. Schultz unférmlich grosse Nase werden
erwdhnt; zu beriicksichtigen ist natiirlich, dass Gessinsky als
Mann in den besten Jahren (41 Jahre zdhlte er damals) in den
Sadjerwschen Familienkreis eintrat, wihrend Dr. Schultz ihn als
von den Mihen des Amtes gebeugten welken Greis von mehr
als 70 Jahren kennen lernte. Wiederholt ist im Tagebuch von
seinen Augen die Rede — zum Beispiel: ,Seine Augen blitzen
wie Garfunkel, voll Feuer und doch so schmachtend; ich kann
noch ohne lachen nicht daran denken — so verfolgten uns diese
schmelzenden Augen den ganzen Tag.“ Zu dem Eindruck des
Komischen, den seine Perstnlichkeit hinterliess, mag seine man-
gelhafte Beherrschung der deutschen Sprache und das ungenierte
Kauderwelsch, in dem er darauf losplauderte, nicht wenig bei-
getragen haben; sprachbegabt war er jedenfalls nicht, denn in
den mindestens 40 Jahren, die er hier im Lande zubrachte, hat
er es in der Sprachbeherrschung nicht viel weitergebracht. Dazu
gefiel er sich ab and zu auch in derberen Spassen, schnitt
wiirchterliche Gesichter”, zeigte eine nicht immer wohl ange-
brachte Vorliebe fiir Verse etc. Er entgleiste mitunter, war aber
keineswegs geistesarm im Sinne des Kolbschen Spottverses, son-
dern von schlagfertigem Witz und Esprit, wovon das Tagebuch
manche ergétzliche Probe bietet.
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Als hervorstechende Charakterziige treten seine Herzensgiite
und Dienstfertigkeit hervor; stets ist er zu jeder Gefalligkeit
bereit. Aber er hilt dabei auch auf seine Ehre; und er weiss,
sich in Respekt zu setzen — mit raschem Wort, aber auch mit
schnellen Fausten. In recht feiner Weise wehrt er so z. B. ein-
mal eine im Uebermut begangene Herabsetzung durch die von ihm
verehrten jungen Damen ab. Eines Wintertages soll er sie auf
eine grissere Besuchsfahrt nach Lustifer begleiten. Julchen
Fersen berichtet dariiber in ihrem Tagebuch: ,Der [Tag der
Abreise] brach an und mit ibm die Giite des Herrn Majoren.
Wir nannten ibn unseren ,Convoi* Drauf er antwortete: ,Ach,
meine Gonnerinnen, welche Gliick und welche Freude!“ — |, Nein,
nein,“ rief Julchen [Pistohlkors], ,unser Vorfahrer®. (Als ,Vor-
fahrer bei schlimmen Winterwegen diente meist ein Stalljunge
oder ein sonstiger Hofesknecht.) Er mit einem Biickling: ,Des-
halb hab ich einmal gross Lerm mit meinem Obristen gehabt;
er nannte mich auch seinen , Vorfahrer“, aber ich sagte rein aus:
Das bin ich nie von meinen Generalen nicht, nur allein vom
Regiment!“ Ich: ,Ach, werden Sie iiber uns auch deshalb bos?“
Er- ,Nein, meine werthe Freundinnen, Ihnen wollt ich, wenn's
moglich wir, mit dem Kopf voran den Weg einbahnen.“ — Eine
kavaliermissige Abwehr.

In rauhen Formen tritt seine Ehrliebe in einem Zwischen-
fall mit ,Tante Schulzens Stalljungen Jaan® hervor, der, da er
fiberaus charakteristische Aeusserungen Gessinskys enthdlt, hier
mit den Worten des Tagebuches eingehender beriicksichtigt sei.
Die verwitwete Generalin Schoultz, eine Schwester des Landrats
Fersen und fiir dessen Tochter die heiss geliebte , Tante Schulzen®,
weilt in Sadjerw zu lingerem Besuch, wihreud ihr Kutscher
nebst Pferden in Kukulin eingekehrt ist. Dieser erscheint eines
Tages in Sadjerw, ,um“ — so heisst es in der Eintragung zum
11. Dez. 1796 — ,Gesinsky anzuklagen; er hat ihn sehr ge-
ziichtigt, und der arme Kerl war, glaub’ ich, nicht schuld. Dar-
iiber verlohr die gute Tante allen Appetit zum Schweinebraten,
auf den sie sich sehr gespizt hatte.“ Es wird sofort ein Be-
schwerdebrief an Gessinsky gerichtet; alsbald lduft von dem
Gekrénkten auch ein Antwortbrief ein — ,nicht von eigner
Hand, blos nach vornehmer Art unterschrieben.“ Dann heisst
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es im Tagebuch: ,Der Briefstiel war mit einem Wort schwackh;
aber wie konnt’ man’s auch von einem Amtmann anders er-
wartet sein! Kurz will ich den Inhalt hersetzen: ,Ich las
mich von keinem Firsten beleidigen, ohne nicht
meine Hand aufzuheben! Und noch weniger von Exe-
lenstin ihr Stall-Jani!* In diesem Ton waren vier lange Seiten
angefiillt, doch hat er in diesen Zeilen nicht hinlinglich sein
Herz noch ausschiitten kdnnen und versprach miindlich mehr.« —
Mama las uns die herrliche Geschichte ,,Adalbert der Wilde“ vor,
doch meine liebe Tante schien wenig Sinn davor zu haben, weil
sie eben gehort hat, dass der arme Stall-Jani wieder zum 2.
mahl des Herrn Majoren seine rauhen H#nde gefiihlt hat; ich
hatt’ nicht geglaubt, dass er so arg wire! Sie brach in einen
sanften Thrinen-Flus aus.“ — In Sadjerw herrscht grosse Er-
regung; am folgenden Tage kommt es zu der angekiindigten
miindlichen Aussprache, bei der es Gessinsky gelingt, die Sad-
jerwsche Gesellschaft davon zu iiberzeugen, dass der Stall-Jaan
im Unrecht gewesen sei. Der Tagebuchschreiberin aber setzt er
ausserdem noch den ganzen Fall ausfiihrlichst auseinander mit
dem ,Hauptinhalt“: ,Ich bin nie nicht gewohnt, meine Gonnerin,
von Menschen Pertinenzen zu horen, und noch mehr &rgert’s
mir, Pertinenzen von Stall-Jani.“

Hiermit verlassen wir das Tagebuch. Soweit es Riick-
schliisse auf -das amtliche Gebahren des nachmaligen Dorpater
Polizeimeisters gestattet, tritt es nirgends der vorhin wieder-
gegebenen Christianischen Beurteilung Gessinskys entgegen ;
vielmehr erscheint das, was hier aus dem Gehaben des gutmii-
tigen, heissbliitigen, eitlen, aber auch ehrliebenden polnischen
Majors im personlichen Verkehr mitgeteilt wird, nur vollauf ge-
eignet, jene Beurteilung zu bestitigen. ,

Wenn sein Bild in Dorpats akademischen Kreigen sich in
tibertriebenen und verzerrten Ziigen widerspiegelte, so mag das
'teilweise auch in der leidigen Dorpater Gewohnheit, einer be-
stimmten Person, an der man irgend einmal eine komische Seite
entdeckt hat, alles Mogliche aufzuladen, seine Erkldrung finden;
man war besonders ,in den guten, alten Zeiten“ in Dorpat ge-
“wohnt, alles, was nur an guten oder faulen Witzen und Schnurren
“ier produziert wurde, einem lebenden Opfer des Stadtbumors
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aufzuhalsen und ihm auf den Leib zu schneiden, sobald es an
die dem gefundenen Typus ein fiir alle mal zu Erb und Eigen
verschriebenen Ldcherlichkeiten erinnerte.

. Was nun Gessinsky anlangt, so mag er als Polizeimeister
oft genug wnnderlich seines Amtes gewaltet haben, aber er hat
es verstanden, ihm ein Ansehen zu geben, das bisher dieser
Funktion gefehlt hatte. Er hielt auf die Ehre seines Amtes,
mochte er sich mit seinen Anspriichén auch noch sp stark in
Gegensgtz stellen zu dem #usseren Kindruck seiner wenig impo-
nierenden Figur und zu seiner kiimmerlichen Bildung. Fir das
von ihm fir das Rechte Erkannte hat er sich nicht gescheut,
ohne Ansechen der Person entschieden einzutreten — zum Teil
auch in Kampfesstellung gegen die Universitdt und gegen Rat
und Biirgermeister.

In gutem Andenken lebte sein Gedichtnis unter den Ein-
wohnern Dorpats fort, zumal er in seinem Testament!) die Stadt
mit einem kleinen Kapital bedacht hatte, das den Grundstock
zur Errichtung des Steinbaues der nach ihm benannten Gessin-
skysche Elementarschule in der Allee-Strasse abgab und seinen
Namen hier noch lange nachklingen liess.

An der Spitze der Nr. 20 brachte die ,Dorptsche Ztg.“ vom
Jahre 1831 folgende Mitteilung zu Ehren des Toten:

JDorpat. Am 9. Mirz um Mitternacht verschied all-
hier der Herr Polizeimeister Obrist, Ritter des St. Annen-
Ordens II. und des St. Wladimir-Ordens IV KIl., Christoph
August von Gessinscky, 76 Jahre alt, betrauert von Dorpats
Einwohnern, mit denen er durch Amt und Sinn 28 Jahre
hindurch in vielfachen Beziehungen gestanden. Seine Leichen-
feier wird am Sonnabend, den 14. Méirz, Vormittags um 10 Uhr
im Saale der alten Musse statthaben, und werden dazu sidmt-
liche Authorititen, die Herren vom Militdr, Adel, Beamten-
stand, die Reprdsentanten Einer loblichen Biirgerschaft und
die persounlichen Freunde des Verewigten hiermit eingeladen.
Mogen alle, denen er im Leben mit so freundlichem Wohl-
wollen entgegenkam, ihm nun im Tode das letzte Ehrenge-
leite geben! — Testamentsvollzieher J. v. Daue.“

1) Leider habe ich das Testament nicht zu ermitteln vermocht.

!
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In diesem Nachruf liegt eine im allgemeinen richtige Be-
wertung des Hingeschiedenen und es ist wohl nicht zu bezweifeln,
dass der Aufforderung zur letzten Ehrung dieses originellsten
Dorpater Polizeimeisters, dem die Stadt unstreitig viel zu ver-
danken gehabt hat, entsprochen worden ist. Ein eigentiimliches
Spiel des Schicksals aber ist es, dass die von dem Landfréulein
auf Sadjerw in landlicher Abgeschiedenheit hingeworfenen und
zum Vernichten bestimmten verschwiegenen Tagebuchaufzeich-
nungen nun nach mehr als 120 Jahren als eine Art geschicht-
licher Quelle ans Licht treten, um in einzelnen Punkten den
Schliissel zum besseren und gerechteren Verstindnis dieser selt-
samen Personlichkeit und zur Losung der Widerspriiche in ihrer
Beurteilung an die Hand zu geben.

Die nordestnische Siedelung.
Von A. Westrén-Doll

Betrachten wir die Ortsnamen des estnischen
Sprachgebiets. Sie sind zum grossten Teil aus zwei
Bestandteilen zusammengesetzt. In einer grossen Menge
dieser zusammengesetzten Namen finden wir im zweiten Teil
oft wiederkehrende Grundwérter wie mets ,Wald“,
palu ,Heide“, salu ,Kuppe®, paa ,Kopf“ u. s. w.

Nehmen wir eine genaue Karte des Landes und orientieren
wir uns fiiber die Verbreitung der in den Ortsnamen er-
scheinenden Grundworter, so zeigt sich, dass weitaus die grosste
Zabhl derselben iiber das ganze Land vom finnischen Meer-
busen bis zur lettischen Grenze und von Osel bis an den Peipus
verbreitet ist, ohne die nord und siidestnische Dia-
lektgrenze zu beriicksichtigen. Sie sind beiden Mund-
artgebieten gemeinsam.

Ganz anders verhilt es sich bei der Gruppe von Ortsnamen
auf -were. Im nordestnischen Gebiet treten sie in so grosser
Zahl auf, dass sie dort alle Namen mit anderem Grundwort an
Haufigkeit weit iibertreffen. Uberaus zahlreich ist ihr Vorkom-
men bis an die alte Sprachgrenze der nord- und siidestnischen



Mundarten, bis an die alte Embecklinie: Pernau-Fellin-Dorpat.
Verschwindend gering im Vergleich hierzu ist das Auftreten der
Namen auf -were im siidestnischen Gebiet.

Ich habe mir nach der estnischen Generalstabskarte!) mit
Einzeichnung der Kirchspielsgrenzen eine Karte in kleinerem
Format verfertigt, auf der ich alle auf der genannten Karte ver-
zeichneten Ortvnamen auf -were als schwarze Punkte
vermerkt habe. Hierbei ergab sich, dass von 245 Ortsnamen
auf -were auf das Gebiet ndrdlich der Embecklinie 233 ent-
fallen, wihrend der stidlich gelegene Teil nur 12 aufweist. Die
gebrauchte Karte ist unvollstindig, und es liessen sich gewiss
noch viele Orte auf -were finden, das Verhiltnis zwischen
Nord und Siid diirfte aber wohl annshernd dasselbe bleiben.
Darauf kommt es hier an, und das Resultat berechtigt zur An-
nahme, dass die Ortsnamen auf -were spezifisch
nordestnisch sind. Die siidlich der Embecklinie sich fin-
denden diirften auf nordestnische Kolonien hindeuten.

Fassen wir nun weiter das nordestnische Gebiet
ins Auge und sehen wir uns die geographische Verbreitung der
Namen auf -were innerhalb dieses Gebiets an, so ist es auf
den ersten Blick auffallend, dass die Ortsnamen auf -were
nicht so wie die Namen mift anderen Grundwortern ziemlich
gleichméssig fiber das ganze Land zerstreut liegen, sondern sich
in gewissen Gegenden hiufen, wihrend andere Teile des Landes
so gut wie keine Namen auf -were aufzuweisen haben.

Wie erklirt sich diese Erscheinung ?

Unter den Namen auf -were finden sich viele, deren
erste Bestandteile ein gleichlautendes Bestimmungs-
wort darstellen oder einander so #hnlich sind, dass wir
eine gleiche Wurzel der Bestimmungsworter annehmen kdnnen.

Es ist nun eine allgemein bekannte Tatsache, dass bei
Besiedelung eines Landes die neu entstehenden Wohnstétten
oft den Namen der alten Siedelung, von der sie aus-
gegangen sind, filhren und so der Name des alten Heimatorts
auf den Wegen der Neubesiedelung weiter getragen wird. ‘

Wenn wir, diese Tatsache im Auge behaltend, die gleich

1) Eestimaa Kaart. Sbjavie Topograafia jaoskonna viljaanne.
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oder sehr &hnlich lautenden Ortsnamen auf -were auf der
Karte durch eine Linie verbinden, dann diirften wir
die Hauptrichtungen erhalten, auf denen die Be-
siedelung des Landes durch den nordestnischen Stamm
erfolgte, da, wie gezeigt, die Namen auf -were spezifisch nord-
estnisch sind und immer nur zur Benemnung von Wohnstét-
ten — Dorfern und Bauerhdfen — gebraucht werden.

Bestarkt werde ich in dieser Annahme durch das eigen-
artige Bild, das sich auf der Karte nach Verbindung der
gleichnamigen Orte auf -were ergibt. Ich habe folgende gleiche
oder meiner Meinung nach auf eine gemeinsame Wurzel zuriick-
gehende Ortsnamen auf -were mit einer Linie verbunden:

1— 1. Arawere — Arawere;

2— 2, Kurewere —- Kurawere;

3— 8. Urewere — Urewere;

4— 4. Paliwere — Palwere;

5—- 5. Kerawere — Kirawere — Kirawere — Kirewere —
Kirewere;

6— 6. Monuwere — Monuwere;

7— 7. Lellewere — Lellawere;

8— 8. Wenewere — Wenewere — Wenewere
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9— 9. Pikawere — Pikawere — Pikwere — Pikwere;
10—10. Uduvgere — Udawere;

11—11. Jirawere — Jirawere;

12—12. Ruskwere — Ruskawere;
13—18. Wisuwere — Wisuwere ;

14—14. Kaarewere — Kaarewere;
15—15. Wasiwere — Wassewere;
16—16. llistwere — Elistwere;

17—17. Raaduwere — Reaadiwere;
18—18. Imakwere — Imokwere;

19—19. Tahkwere — Tilikuwere,
20—20. Eristwere — Erastwere;
21—21. Igawere — Igawere — Igawere.

Als Resultat dieser Verbindungen ergibt sich, dass das
Zentrum der Ausstrahlung gleichnamiger Orte auf -were
in ein Gebiet fallt, das das jetzige Koschsche Kirchspiel,
den Stidteil von St. Jirgens, die Nordhédlfte von
St. Matthédi und den Siidwesten von Ampel einnimmt.
Von hieraus gehen gleichlautende Ortsnamen auf -were aus
pach Siidwesten in das alte Rotalien, nach Siiden in
das Kirchspiel Pillistfer und nach Siidosten in die Kirch-
gpiele St. Simonis und Lais.

Es ist doch nicht anzunehmen, dass die in den angege-
benen Richtungen sich findenden gleichlautenden Ortsnamen zu-
filliger Weise sich im Kirchspiel Kosch und seiner Umge-
bung bdufen und zusammenfinden, auch ist an keine kon-
zentrische Bewegung mit dem Ziel Kosch und Umgegend
zu denken. Die natiirliche Erklarung ist die, dass die Namen
auf -were aus dem angegebenen Gebiet, als aus einem
Zentrum, ausstrahlen. Das genannte Gebiet ist noch eben sozu-
sagen das Herz des nordestnischen Dialekts, noch
eben wird hier die nordestnische Mundart am reinsten gesprochen.
Das bestitigt aufs Beste die Annahme, dass wir uns die Aus-
breitung des festldndischen Zweiges des nordestni-
schen Stammes als von hier ausgehend denken miissen, wobei
wir uns dieses Gebiet wohl bis zum Ufer des Meeres im Halb-
kreis um Reval ausgedehnt vorzustellen haben. Die ge-
wonnenen Richtungen der Ausbreitung lassen sich im Sid
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westen und Stiden durch weitere Verbindungen von gleich-
namigen Orten auf -were in fast geradliniger Fortsetzung bis
an die alte Embecke bei Fellin und bis auf die
Insel Osel hinein verfolgen. Anders verhilt es sich mit
der Siidostrichtung. Nachdem sie die Kirchspiele St. Si

monis und Liais erreicht hat, gehf sie nicht mehr geradlinig
fort, sondern biegt nach Siiden ab. Das ist sehr cha-
rakteristisch und zugleich natiirlich. Die Siedelung
geht nicht in die Tormaschen und Awinormschen Moore und
Niederungen, sondern folgt den von Pantifer bis an den
Embach sich erstreckenden Hohen. Es ist nimlich iberall zu
beobachten, wie die Namen auf -were niedrig gelegene,
sumpfige Gegenden meiden, so z. B. das Sumpfgebiet
der Nawast und ihrer stidlichen Zufliisse, das Moorgebiet
des Unterlaufs der Pedja und ihrer Nebenflisse, die
Stimpfe zwischen der Jaggowal und Loksa und die
Moorgebiete von Isaak und Kreutz. Am dichte-
sten besetzt werden hoher gelegene, dem Ackerbau giin-
stige, fruchtbarere Gegenden, erstrecken sich doch die
Hauptstrome der Ansiedelung in die fruchtbaren Gegen-
den von Pillistfer und Oberpahlen, von St. Simo-
nis, Ost-Lais, West-Torma, St. Bartholomii und
Ecks. Es erscheint also der nordestnische Stamm,
der Triager der Ortsnamen auf -were, als ackerbautrei-
bender Siedler. Das wird uns auf anderem Wege bestitigt
werden. Der nordestnische Stamm fand das Land bei
seinem Eindringen nicht leer. Es war bereits von estnischen
Stimmen bewohnt, die, gewiss dialektisch unter einander ver-
schieden, doch mehr oder weniger sprachlich mit der
slidestnischen Mundart verwandt waren und dem
eindringenden Nordestnischen ferner standen. Es wird nimlich
das Nordestnische in seinem jetzigen Verbreitungsgebiet
nicht iberall rein gesprochen. Es gibt dialekti-
sche Abweichungen, die ans Siidestnische anklingen,
nicht nur auf dem Grenzgebiet dieser beiden Mundarten, wo es
selbstverstindlich erscheint, sondern auch in Teilen des nord-
estnischen Gebiets, die vom siidestnischen Sprachge

biet getrennt liegen, wie das z. B. fiir den Fickel

ow
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schen Dialekt die Untersuchung A. Saaberks zeigtl). Man
denke ferner an die Enklave, die der Koddafersche
Dialekt bildet, von dem Prof. L. Kettunen sagt, dass er
Jmehr eigentimlichkeiten der siidlichen als der
noérdlichen mundarten aunfweist“2. Es ist zu be-
achten, dass die umgekehrte Erscheinung des Anklingens siid-
estnischer riumlich vom Nordestnischen getrennter Dialekte an
die nordeéstnische Mundart meines Wissens nirgends beobachtet
wird. Nehmen wir noch hinzu, was Prof. L. Kettunen ferner
vom Koddaferschen Dialekt sagt: ,Von interesse ist, dass sich
unser dialekt in vielen charakteristischen punkten sogar den
ingrischen mundarten und dem wotischen n#hert. Ob das koda-
fersche als eine bescheidene kette zwischen den letzterwéhnten
gegenden und dem siidestnischen betrachtet werden kann
mag dahingestellt bleiben® 8).

Dies alles zusammengenommen findet seine Erklérung,
wenn wir, den gewonnenen Resultaten unserer Untersuchung
folgend, annehmen, dass das Nordestnische sich von einem
Kosch als Zentrum aufweisenden Gebiet strahlen
f6rmig iiber eine dialektisch dem Stidestnischen verwandte
Grundlage ausbreitete, die vorgefundenen Mundarten teilweise
erstickend und iiberwuchernd, teilweise in sich aufnehmend, wo-
bei sich in den Gegenden, wo die nordestnische Siedelungsschicht
weniger volkreich war, stirkere Ankldnge an den urspriinglichen
Dialekt erhielten, oder in weniger zugénglichen und durch
Siimpfe und Wilder abgeschlossenen Gebieten im Kampf gegen
das Nordestnische linger widerstanden und viel langsamer ab-
sorbiert wurden. Dieser Prozess des Durch- und Vordringens
der nordestnischen Mundart dauert bis jetzt an, mit ver-
doppelter Kraft, seitdem dieser Dialekt Schriftsprache geworden
ist. Daber ist es auch erklirlich, dass in der #lteren Sprache
Georg Miillers (1600) sich noch sidestnische Worter
finden, die Miller damals aus dem Munde des Volkes in
Nordestland vernahm, wihrend sie im weiteren Verlauf des ge-

1) Alfred Saaberk: Vigala Murde Peajooned.

2) Lauri Kettunen: Lautgeschichtliche Untersuchung {iiber den
Kodaferschen Dialekt. Helsinki 1913.

3) a. a. 0. S. 207 f.
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schilderten Prozesses auf nordestnischem Gebiet unterdriickt
worden sind, wie es im weiteren Verlauf mit all den sprach-
~-lichen Eigentiimlichkeiten im nordestnischen Gebiet gehen wird,
die noch hier und dort Anklinge ans Siidestnische aufweisen.
Vor der nordestnischen Invasion bildeten die
das ganze Land bedeckenden Mundarten eine
natirliche Kette zwjschen dem jetzigen Siid-
estnischen einerseits und den ingrischen und
wotischen Mundarten andererseits. Durch den Ein-
bruch des Nordestnischen aus der dargelegten Richtung
wurde diese Kette zerrieben und zersprengt. Der
Koddafersche Dialekt ist ein schon stark durch das Nord-
estnische zersetztes aus dem Zusammenhang gesprengtes Glied-
lein dieser urspriinglichen Kette.

Der Einbruch des Nordestnischen aus der Rich
tung Reval—Kosch her ldsst sich nur erkliren, wenn wir
eine Invasion des nordestnischen Stamines annehmen, die
iiber das Meer kommend stattfand. Das Eindringen
dieses estnischen Stammes von der See her ist nicht als un-
mdglich anzusehen, da ja die nordestnischen Oseler
erfahrene und kiihne Seefahrer gewesen sind und auch ein
anderer finnischer Stamm, die Kuren, von der See
her ins Land eingedrungen ist. Ich glaube sogar,
dass das Vordringen der Nordesten und Kuren
in einen nahen Zusammenhang gestellt werden
kann, indem sich die Kuren nicht nur als entferntere finnische
Verwandte der Esten erweisen, sondern wohl gerade den Nord-
esten seohr nahe verwandt, wenn nicht mit ihrem 6selschen
Zweige identisch gewesen sind, so dass die kurische In-
vasion nur als der stidlichste und zeitlich jiingste Ausldufer
einer lbers Meer her erfolgten Bewegung nordestnischer Stimme
angesehen werden kann.

Wenn wir die Kuren in nichste Verwandtschaft mit
den Nordesten setzen wollen, kinnen sie mit den Liven
nicht identisch sein. Nun soll aber nach A. Bielen
stein!) die Identitdt dieser beiden Volkerschaften von Wiede-

1) Dr. A. Bielenstein: Die Grenzen des Lettischen Volksstammes,
St. Petersburg, 1892.
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mann in der Einleitung zum Sjogren-Wiedemannschen Werk
iiber die livische Sprache (St. Petersburg 1861) schlagend be-
wiesen worden sein!). Was fiihrt Wiedemann zu dieser An-
nahme? — Der richtige Nachweis, dass die Kuren nicht mit
den Letto-Littauern, sondern mit den finnischen Liven stamm-
verwandt sind. Hieraus kann aber noch nicht die Identitét der
Kuren und Liven gefolgert werden,e muss doch selbst Wiede-
mann, der sie fir identisch hilt, zugeben: ,dass sie in der
Sprache sich dialektisch mégen unterschieden haben,
wie noch jetzt die kurischen und salisschen Liven oder die stamm-
verwandten Dorpt- und Revalesten, ist sehr wahrscheinlich?).

Gegen eine Identitdt der Liven und Kuren
sprechen folgende Griinde:

1. Die Livldndische Reimchronik, deren Haupt-
inhkalt die Kémpfe siidlich der Diina bilden und die iiber die
dortigen Verhiltnisse gut orientiert ist, nennt in Kurland Liven
und Kuren getrennt neben einander.

2. Obgleich die Liven in langer Ausdehnung am
Meeresstrande siedeln und gute Hifen haben, wie die Miindun-
gen der Diina und Treider Aa, sind sie doch kein seefah-
rendes Volk., Wir horen nichts von Raub- oder Kriegsziigen
zur See, die sie jemals unternommen h#tten. Im Gegensatz
hierzu ist das Wasser das Element der Kuren. Sie
sind beherzte Seefahrer und weithin beriichtigte Seerduber so-
wobl vor als nach Ankunft der Deutschen.

8. Zur Zeit der Aufsegelung des Landes durch die Deut-
schen sind die Liven im Zuriickweichen gegentiber
den Letten und Semgallen. Wie Pastor H. Griiner
in seiner Abhandlung iber ,Land und Leute an der
Semgaler Aa“ an Ortsnamen livischen Ursprungs nachge-
wiesen hat, fanden sich einst livische Wohnsitze zwischen
Mitau und Bauske. Aus diesen Sitzen sind sie vor An-
kunft der Deutschen bereits von den kriegerischen Sem
gallen vertrieben, die schon damals hier auf urspriinglich
livischem Gebiet siedelten. Im Gebiet von Iduméa findet

1) a. a. 0. 8. 176. 2) Sjogren-Wiedemann: Livische Grammatik.
Einleitung, pag. XVIL
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sich in dieser Zeit eine gemischte Bevtilkerung/; von Liven
und Letten. Dieses volkisch gemischte Gebiet wird von le t-
tischen Hauptlingen beherrscht. So sind auch hier Let-
ten in livisches Gebiet vorgedrungen.

Umgekehrt steht die Sache bei den Kuren.
Sie unternehmen von der Seeseite Vorstosse. So vertreiben
sie die Wenden von der Windau und spéiter ebenso von
der Diinamiindung, wohin sich jene vor ihnen, von der
Windau sich zuriickziehend, gefliichtet hatten. Waren Kuren
und Liven identisch, so hiitten die Wenden, nachdem sie aus
kurisch-livischem Gebiet am Ufer der Windau durch Kuren-
Liven vertrieben worden wiren, doch nicht gewagt, sich wieder
auf kurisch-livischem Gebiet niederzulassen. Verstindlich wird
dieser Versuch der von der Windau vertriebenen Wenden, sich
an der Diina anzusiedeln, wenn sie sich, vor den Kuren
flichtend, in das Gebiet der mif jenen nicht iden
tischen Liven zurfickziehen. Ferner regieren in einem
recht ansgedehnten Gebiet Kurlands, das nach den Forschungen
A. Bielensteins im XIII. Jahrh. von Kuren und
Semgallen gemischt bewohnt wurde, — kurische
Héuptlinge, und die Kuren sind als herrschende Schicht die
Reprasentanten des Landes, mit denen die Deutschen verhandeln

und Vertridge schliessen. Also sehen wir die Liven im

Zuriickweichen, die Kuren im Vorgehen.

4, Die Kuren und Liven haben von einander ab-
weichende Bestattungsweisen und ihre Griaber
nicht ibereinstimmendes Inventar. Dies wird weiter
unten genauer dargelegt werden.

5. Wahrend wir bei den Liven nichts von kilegunden
héren, ist der Gau der Kuren in solche geteilt.

6. Der Heerbann der Kuren wird mehrmals malewa
genannt. Bei den Liven findet sich diese Bezeichnung nicht.

Heinrich der Lette, der die livischen Verhiltnisse
genau kennt und ausfithrlich schildert, hétte beide Benennungen
inbezug auf die Liven bestimmt erwdhnt, wenn sie livisch wiren.
Sie sind es nicht.

Diese angefiihrten Beweise, die eine in vieler Hin-
sicht starke Differenz zwischen Liven und Kuren



24

dartun, weisen zugleich schon hin auf die nahe Verwandt-
schaft zwischen Kuren und Esten, genauer ge-
sagt, Kuren und Nordesten.

Sehen wir uns zu diesem Zweck die Beweise in umgekehr-
ter Reihenfolge an:

1. Die Bezeichnung malewa fiir Heerbann. — Ed. Pabst?)
nennt malewa ein altestnisches Wort, und J. Hurt hat
es als "estnisch erwiesen?). Ich glaube, dass dieses Wort
urspriinglich nordestnisch ist, wird es doch von Heinrich
dem Letten und in gleichzeitigen Urkunden nur
bei Nordesten und Kuren genannt. Heinrich gebraucht
dieses Wort in seiner Chronik dreimal und zwar immer
nur da, wo es sich um den nordestnischen Heerbann handelt.

Da das Vordringen der Deutschen von Siiden
her erfolgt, haben sie es zuerst mit Stidesten zu tun. Aus-
fithrlich berichtet der Chronist iiber die Heeresziige in siidest-
nisches Gebiet, des Ofteren erwihnt er stidestnische Heerhaufen,
aber nirgends bezeichnet er sie mit dem Worte malewa. Erst
als die Deutschen in nordestnisches Gebiet eindringen, tritt die
Benennung malewa fiir den nordestnischen Heerbann auf. Ein-
mal erscheint die malewa als Heer der Oseler (XIX, 9),
das andere Mal als Heer der Harrier (XX, 2) und das
dritte Mal als Heer der Wierldander (XXIII, 7).

Die nordestnische Herknnft des Wortes malewa
bestitigen auch die Urkunden. Auch hier wird malewa nur
im nordestnischen Teile des Landes gebraucht. 1288 in einer
Urkunde dés Abtes Winand von Valkenau {iber Abtretung des
Hofes Alpie an den deutschen Orden%). 1846 bei einer Uber-
einkunft des Statthalters von Reval, der koniglichen Rite, der
Vasallen und des Rats zu Reval4). 1848 in einer Urkunde, in
der der Livl Ordensmeister Goswin von Herike die Stadt Reval
von der Teilnahme an Feldziigen befreit®). 1850 in einer
Urkunde, in der dem Revaler Rat iiber eine Zahlung fiir gelei-

1) Eduard Pabst: Heinrichs von Lettland Livléindische Chroaik.
Reval 1867, S. 48, Anm. 5. 2) Sitz. d. Gel. Estn. Ges. 1871, S. 6.
8) Bunge, Urkundenbuch: Urk. DXXl, a. 4) Urk. DOCCXLVI. 5) Urk.
DCCCOLXXXIX.
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stete Heeresfolge quittiert wird!). 1834—50. Verschiedene
Notizen des altesten Denkelbuchs des Revaler Rats2). - 1351.
Wieder eine Quittung an den Revaler Rat fiir geleistete Heeres-
folge3). Um 1405. Werner opme Rode, Ratsherr zu Reval be-
nachrichtigt den Rat dieser Stadt von Feindseligkeiten, die die
Nowgoroder vorhaben ¢).

Nun findet sich diese nordestnische Bezeichnung malewa
fir Heerbann nur noch bei den Kuren. Das zeigen
folgende Urkunden: 1253. Ubereinkunft des Bischofs
von Kurland Heinrich mit dem Orden iiber die Verteidigung des
Landes, zu der die Kuren herangezogen werden sollen. Es
heisst dort: ,, die lude to der malawen eisschen, bi den
eilsten der dorpe “%). Circa 1800. Beschwerdepunkte des
Bischofs von Kurland wider den Liviindischen Ordensmeister,
wo unter anderem von einem auf Befehl des Komturs von Gol-
dingen, das in kurischem Gebiet liegt, ausgefiihrten Uberfall
berichtet wird. Es heisst dort: ,,. cum malvea et multitudine
populorum, villam nostram Barbonem expoliando infestabant.
Unam puellam cum quodam iuvene occiderant, unum virum, lae-
sum per malveam praetactam, semiviviim relinquerant «9),

Somit erweist sich die Bezeichnung malewa
als nordestnisch und kurisch.

Ganz ebenso verhilt es sich mit dem Wort kilegunde.
Bei der ausfiihrlichen Beschreibung der vielfachen Heeresziige
in sidestnisches Gebiet und der Bekehrung seiner Be-
wohner erwihnt Heinrich der Lette nirgends kile-
gunden. Wire das eine im siidestnischen Gebiet gebréuch-
liche Bezeichnung gewesen, h#tte der Chronist sie gewiss nicht
unerwihnt gelassen. Erst in nordestnischem Gebiet begegmen
wir bei ihm diesem Namen. So werden 7 kilegunden in
der Wiek erwiahnt (XXVIII, 2), dann nochmals die wie-
kische kilegunde (XXIX, 7) und die kilegunden
Osels (XXX, 5). Vielleicht hat Bischof Hermann bei
Griindung seines dorptschen Bistums, das in seinem ndrdlichen Teil
in nordestnisches Gebiet hineinreichte, in seinem stidlichen Teil

1) a. a. 0. Urk. DOCCXCVIIL 2) Urk. CMXXXI 3) Urk. CMXXXIX.
4) Urk. MDOLXXXV. 5) Urk. CCL. 6) Urk. DCIIL
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siidestnisches Gebiet umfasste, diese Bezeichnung aus nordestni-
schem auf siidestnisches Gebiet ausgedehnt, denn von ihm heisst
es: ,Episcopus vero Hermannus abiit cum suis in Ungauniam,
et coepit castrum Odempe aedificare, et locavit in eo-viros nobi-
les et milites honestos ., donans unicuique eorum provinciam,
id est kylegundam unam in feudum“ (XXVIII, 8).

Das hier Gesagte bestitigen wieder die Urkunden. Sie
brauchen den Ausdruck in nordestnischem Gebiet, wo
er auch durch den Liber Census Daniae belegt wird, nie
im Stdestnischen:

1234. Urkunde tiber die Teilung Osels, wo dreimal der
Ausdruck kilegunde gebraucht wird ).

1284. Hermann, Bischof von Osel setzt die Abgaben der
Neubekehrten fest. ,Plebanis etiam in his septem kilegundis
constitutis districtuis iniungimus = “2), ‘ V

Dieser also auch hier nur fiir das nordestnische
Gebiet bezeugte Ausdruck findet sich charakte-
ristischer Weise wieder im Gebiet der Kuren,
wihrend er bei Liven und Letten fehlt.

1229, Balduin von Alna schliesst mit einem Teil der
Kuren einen Vertrag iiber die Annahme des Christentums. Es
heisst hier: ,. et pagani de Curonia, de terris Esestua, scilicet
Durpis et Saggara, et kilegundis, quarum haec sund nomina
(es folgen die Namen), et de aliis kilegundis, villis ex ufraque
parte Winda  “3). .

1232 wird der Vertrag der vorigen Urkunde mit wort-
licher Wiederholung und daher nochmaliger Benutzung des Aus-
drucks Kilegunde best#itigt ).

Also auch hier dieselbe Erscheinung wie
bei malewa: kilegunde erweist sich als ein nord-
estnisches und zugleich kurisches Wort, wie auch
schon Ed. Pabst in seiner deutschen Ausgabe der  Chronik
Heinrichs des Letten richtig bemerkt, dass kilegunde ein alt-
estnisches und ein altkurisches Wort ist?).

1) a. a. 0. Urk. CXXXIX. 2) Urk. CDXC. 3) Urk. CIL 4) Urk.
CXXIV. 5) Ed. Pabst: Heinrichs von Lettland Livlindische Chronik.
Reval 1867. S. 327. Anm. 4.
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Diese sprachliche und begriffliche bei malewa
und kilegunde zu beobachtende Ubereinstimmung zwischen
Kurisch und Nordestnisch bei Fehlen dieser Ausdriicke
in den anderen in Betracht kommenden Gebieten
kann keine zufillige sein, sie weist auf die aller
nichste Verwandtschaft dieser Stimme hin.
Gegen diese Annahme spricht keines der wenigen uns iiber-
lieferten kurischen Worter, soweit sie sich {iberhaupt noch
feststellen lassen. KEs gibt unter ihnen keines, das sich nicht
auch im Nordestnischen nachweisen liesse. Es sind folgende
Worter :

1) 1258. Vickete ,Sensen‘: cum omnibus terris .,
quas coluerunt unco vel falee, qui vikcete dicitur und :

terris ., quas coluerunt unco eorum vel falce, quae vickete
dicitur In der niederdeutschen Parallele werden sie ,vichte“
und ,vichten® genannt?l), .

Um 1300. falces proprie dictas victen 2),

1487. Insuper etiam de pecunia victen, quae vulgari
denominatione Lettonica yscaxten vocantur 9.

Das kurische ,victen“ findet sich in Nordestnischem als
vicat ,Sense‘, das genau in derselben Form vicketen in einer
Revaler Urkunde vom Jahre 1360 erscheint: So scal ein
jewelik borgere, de hoy slan wil, slan mit vif vicketen4).

Diese victen, die in Urkunden nur von Kuren und Nord-
esten gebraucht werden, scheinen, wie auch die Grabfunde
zeigen werden, ein diesen Bruderstimmen charakteristisches
Gerit gewesen zu sein, wird doch gerade nur von Kuren und
Nordesten eine Abgabe pro Sense gefordert; von Kuren be-
zeugt aus dem Jahr 1887: pecunia de victen 5), von
den Nordesten aus dem Jahre 1284. item uno die arabunt
dominis suis propriis bobus et propriis expensis, duobus vero
metent. Item de eo, qui metere potest, unum de qualibet
vitzkatu 8). ,

2) ture ,Brecheisen mit holzernem Stiel, Eispicke’. Um
1300. ferreum instrumentum proprie ture dictum 7). Thm

1) a. a. 0. Urk. COXLVIII. 2) Urk. DCII. 3) Urk. MCCXLVIIIL
4) Urk. CMLXXXIII, 5) Urk. MCOXLVII. 6) Urk. CDXC. 7) Urk. DCIL
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entspricht ein nordestnisches tor, gen. tira, tire mit derselben
Bedeutung.
8) wepa ,Decke, Teppik?, in der eben angefiihrten Urkunde:
IV wepas Das entsprechende nordestnische waip, gen.
waiba, bei Giseken wép, findet sich in einer Revaler Urkunde
von 1345 genau in derselben Form: VII wepas .

4) culmit ,ein Getreidemass’. Erwihnt 1252 2). Estnisch
kiilmit. .

5) pirde ,Ackerscheide*. Erwihnt 18493). Estnisch pir
,Grenze‘, in nordestnischen Dialekten auch pird.

6) postel ,Lederschub‘. Genannt um 1800%). Estnisch
pastal, pastel ,lederner Bauerschuh‘.

Zum Beweis der nahen Verwandtschaft zwischen Kuren
und Esten, speziell Nordesten, will ich noch einen Eigen-
namen und einen Ortsnamen anfithren.

Eine Urkunde um 1800 erwihnt einen Kuren mit Namen
Lembithen ¢). Wihrend wir diesen Namen weder bei Letten
noch Liven horen, finden wir einen Nordesten als Triiger dieses
Namens. Es ist der von seiner in nordestnischem. Gebiet gele-
genen Burg Lehola bis weit in siidestnisches Gebiet hinein die
Saccalaner beherrschende Alteste Lembit, von dem Heinrich der
Lette so viel zu berichten weiss.

Estnisch ist ferner der alte Name Libaus, einer urspriing-
lich kurischen Seefestung. Der Ort hiess Liva, estnisch ,Sand’,
da er auf Sanddiinen am Meeresufer erbaut war. Dem Livi-
schen ist das Wort liw fremd. Aunch A. Bielenstein leitet diesen
Namen von estnisch liw ,Sand‘ ab?).

Genauere Forschung wird gewiss in Westkurland noch
mehr Ortsnamen kurisch-estnischer Herkunft nachweisen konnen,
wobei es jedoch nicht leicht sein wird, sie von den sprachlich
verwandten livischen zu scheiden. Sicherere Resultate werden
hier erst dann erzielt werden konnen, wenn die Ortsnamen des
estnischen Gebjets eine genaue Bearbeitung erfahren haben
werden. Hierzu ist eine genaue Karte des estnischen Sprach-

1) a. a. 0. Urk. DCCOXXXV. 2) Urk, CCXL. 3) Urk. DCCCXCI, a.
4) Urk. DCII. 5) A. Bielenstein: Die Grenzen des Lettischen Volks-
stammes. St. Petershurg 1892, 8. 269,
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gebiets notwendig und ein ausfiihrliches Verzeichnis aller rezen-
ten Ortsnamen. Nicht zu umgehen ist hierbei auch eine Erfor-
schung der in den Urkunden niedergelegten Ortsnamenformen.
Hervorragende Dienste leisten hierbei die von Bruiningk und
Busch 1908 herausgegebenen ,Livlindischen Giiterurkunden¥,
von denen leider nur der erste Band erschienen ist. Die wei-
tere Drucklegung dieser verdienstvollen Arbeit wire unumging-
lich notwendig.

~ Wenden wir uns nun den Resultaten der archio-
logischen Forschung zu. Mir scheinen sie die Annahme
der nichsten Verwandtschaft zwischen Kuren 6 und
Nordesten, insonderheit dem 6selschen Zweige der-
selben, zu bestitigen, mit dem sie ja auch in der geschicht-
lichen Zeit in engster Waffenbriiderschaft stehen. Gemeinsam
werden Kriegs- und Raubziige zur See unternommen,
die Beute wird friedlich untereinander geteilt. Nie horen wir
von Feindseligkeiten oder Kémpfen zwischen diesen beiden doch
80 leicht zum Kampf geneigten Nachbarn.

Die Bestattungsweise der Kuren ist Leichen
verbrennung, was die grossen Brandgréber in dem
von den Kuren besiedelten westkurischen Gebiet beweisen,
von denen auch R. Hausmann sagt, dass sie wohl ,spe-
ziell den Kuren zugewiesen werden diirfemn“?).
Wihrend die Liven gleich den Letten ihre Toten mit ver-
schwindend geringen Ausnahmen un verbrannt zur Erde bestat-
ten und sich in ihren Gebieten daher Skelettgréber
finden, zeichnet sich, wie gesagt, das Siedelungsgebiet der Ku-
ren in Westkurland durch seine grossen Brandgriberfelder aus.
R. Hausmann sagt ausdriicklich: ,Brandgréaberfelder,
wie Kurland sie hat, kennt das livische Gebiet
nicht“?). Dasselbe sagt er von den Letten: ,Von Brand-
gribern hdren wir aus dem-lettischen Gebhiet
selten“d).

Somit scheidet die Bestattungsart der Kuren die-
selben scharf sowohl von Liven als Letten, rﬁckt sie aber nahe

1) R. Hausmann: Katalog der Ausstellung zum X. archiologi-
schen Kongress in Riga 1896. S.LIX. 2) a.a, 0. S. XXXIV. 3) a.a.0.
S. XLVIL .
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an den nordestnischen Stamm der Oseler heran,
denn hier auf den Inseln ist dieselbe Weise der Leichenver-
brennung iiblich wie bei den Kuren, sagt doch R. Hausmann
vom Siedelungsgebiet der Oseler: ,Auch nur selten ist
in diesem Gebiet ein Skelettgrab gefunden wor-
den. Sonst herrscht auf Osel und Moon durch
aus Leichenverbrennung“?).

Worauf die Bestattungsweise  hinweist, das erhirtet das
Grabinventar.

Der den Liven spezifische Schmuck, Schild-
krotenfibeln mit langem Kettengeh@nge, ist in
den kurischen Brandgribern nicht gefunden worden 2).
Auch den Esten ist er fremd 3).

Die Beigaben in den Livengridbern zeigen fast nie
Spuren von gewaltsamer Zerstdrung?). ,Die Beigaben
folgten in der Regel unversehrt®). Von den kurischen
Brandgrdbern sagt dagegen R. Hausmann: ,Vielfach
sind in Passeln die Waffen bei der Bestattung zerbrochen 6).
,Die Sensen sind mnicht selten zusammengebogen, so in Katz-
dangen“7). Ganz dieselbe Erscheinung finden wir in Osel,
sagt doch R. Hausmann von diesem Gebiet: ,Schmuck und
Waffenstiicke, fast ausnahmslos zerbrochen oder unbrauchbar ge-
macht, waren zahlreich niedergelegt“ 8).

Also Ubereinstimmung der Kuren und Oseler,
bei Verschiedenheit mit Liven und Letten.

Gehen wir weiter.

2Nur sehr selten ist in livischen Gribern Acker-
gerdt, Sense, Sichel, Hacke usw.?). Ebenso fehlen
bei den Letten Gerédte fir den Feldbau fast
ganz1%., Im Gegensatz hierzu stehen wieder die kurischen
Brandgréber, von denen R. Hausmann sagt: ,Neben den
Waffen bieten die Griber nicht selten Ackergeriite, so Passeln,
Sensen und Sicheln, oft von grossen Dimensionen, #hnlich Zee-

1) a. a. 0. S. LXVL
4 a a 0. S. XLIV 5) a. a 0. S. XXXVL. 6) a. a. 0. S. XXX.
7) a a O. S. XXXIL 8) a. a O. S. LXXIV, 9) a. a O. S. XLV.
10) a. a. 0. S. LVIL

a. 0. S. LXXIII. 2) a. a. 0. S. LIX. 3) a.
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malden“1). Das weist wieder ins estnische Gebiet hin-
iber, wo in Gribern des Festlandes Ackergerit,
vielfach gerade Sensen gefunden worden sind?), die, wie
schon oben gezeigt, ein charakteristisch mordestnisch-kurisches
Gerdt zu sein scheinen. Dass die 6selschen Graber arm
an Ackergerdt sind, erklirt sich aus dem zum Ackerbau
ungeeigneten Boden und der maritimen Lage, die die Bevdlke-
rung sieh vorzugsweise der Schiffahrt und Seerduberei zuwen-
den liess.

Pferdezeug, das bei den Letten fast ganz fehlt?3),
findet sich bei den Liven wohl, ,aber auch nicht so viel,
wie in den Brandgrébern des westlichen Kurland oder bei den
nérdlicheren Nachbarn“4), bemerkt R. Hausmann.

Ein Charakteristikum, das kurischen und
nordestnischen Gridbern gemeinsam ist, ist die
vorziigliche Beschaffenheit der eisernen Waffen,
besonders der Schwerter. ,Eine Fiille von Eisenwaffen
schonster Arbeit, vor allem viele schéne Schwerter, spendeten
die reichen Brandgrdber im Westen Kurlands®?).
Eisen ist anch ,von den Esten viel gebraucht, sie waren in
seiner Bearbeitung woh! erfahren“®). Besonders schone
Waifen treten in grosser Fiille in Osel auf?),
sagt R. Hausmann,

Wenn ich hier die Verwandtschaft der kurischen
Gréaber mit den estnischen im Gegensatz zu livischen
und lettischen hervorgehoben habe, habe ich absichtlich nord-
estnisch gesagt.

Wie bekannt, unterscheiden wir in unserem Gebiet zwei
Eisenzeiten, die dltere und jiingere.

Prof. A. M. Tallgren zeigt in seinem unlingst gehal-
tenen Vortrag ,Zur Einwanderung der Esten“8), dass
offenbar schon in der dlteren Eisenzeit in den Grenzen
des jetzigen estnischen Sprachgebiets Esten siedelten, da schon
damals die Kultur in Estland und Lettland verschiedenartig

1) a. a. 0. S. XXXII. 2) a. a. 0. S, LXXL. 3) a. a. 0. S. LVIL
4) a. a. 0. 8 XLV. 5) a a O. S LVIII. 6) a. a. O. S. LXXIL

7) a. a, 0. 8. LXXXI. 8) Sitzungsb. der Gelehrten Estnischen Gesell-
schaft 1912—1920, S. 185 ff.
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\
war, also national verschieden, und auch die archiologi-
schen Verhdltnisse in Finnland diese Annahme fordernt).

Nun wachsen im estnischen Gebiet die Typen der
jingeren, sicherlich estnischen Eisenzeit nicht
organisch in allmahlicher Entwicklung aus denen der ilteren
ebenfalls estnischen heraus. Vielmehr erweist sich eine Ver-
schiedenheit der Funde, die durch eine arme Zwischen-
zeit getrennt sind. Wie erklirt sich diese Verschiedenheit der
Perioden, obgleich beide als estnisch anzusprechen sind ?

Sollte sich die Sachlage nicht so denken lassen. In der
ilteren Kisenzeit besetzten stidestnische Stimme das
ganze jetzige estnische Sprachgebiet, wie schon aus anderen
Griinden oben angenommen worden ist. Sehr spérlich war
diese Bevblkerung auf den Inseln, was nur zu erklir-
lich ist, da sie diese Linderstrecken aus dem Binnenlande
kommend besiedelte. Osel ist nimlich, wie R. Hausmann
zeigt, sehr arm an Funden der &lteren Eisenzeit2). Als Tri-
ger der Kultur der jingeren Eisenzeit erschei-
nen dann die Nordesten, die von der See her-
kommend das Land besetzen. Sie erscheinen nach den
Grabfunden als geschickte Schmiede, gutbewehrte
Krieger und zugleich auf dem Festlande als fortgeschrit-
tenere Ackerbauer.

Hieraus erklart es sich, dass die #ltere und jiingere Eisen-
zeit, sich in ihren Typen unterscheidend und nicht organisch
aus einander erwachsend, dennoch national nicht verschieden
sind. Da nun die kurischen Graéber durchauns dem Typus dieser
nordestnischen Graber der jlingeren Eisenzeit angehtren und
alle charakteristischen Eigentiimlichkeiten mit ihnen teilen, so
ist mir das ein Grund mehr gewesen Kuren und Nordesten, in-
sonderheit Kuren und Oseler in die allerniichste Verwandtschaft
zu riicken.

Der festlandische Zweig dieses nordestnischen Stammes ist
der Tréger der Kalewipoegsage, war doch diese Sage nur in

1) a. a. 0. S. 194 f. 2) R. Hausmann, Ubersicht iiber die arch#o-
logische Forschung in den Ostseeprovinzen im letzsten Jahrzehnt.
Riga 1908. 8. 21,
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Wierland, Harrien, Jerwen und dem nordlichen Teil des dorpt-
schen Gebiets verbreitet, wihrend sie dem Siidestnischen voll-
kommen fremd ist.

Der Heros dieser nordestnischen Sage, der Kalewipoeg,
erscheint als typischer Reprisentant des jlingeren Eisenzeitalters
unseres Gebiets. FEr ist ein geschickter Waffenschmied, ein
tapferer Krieger, ein kithner Seefahrer, dem der Peipus als
lacherliche Pfiitze erscheint. Zugleich ist er ein grosser Acker-
bauer, der Wilder rodet und neues Land urbar macht. Ks fin-
den sich bei ihm all die Eigenschaften, auf die die Funde aus
den nordestnisch-kurischen Gribern der jingeren Eisenzeit hin-
weisen. '

Um das Ergebnis meiner Ausfithrungen kurz zusammenzu-
fassen, hitten wir es also mit einem von der Seeseite her erfolg-
ten Einbruch des nordestnischen Stammes zu tun. Ein Zweig
dieses Stammes, den wir die Oseler nennen, besetzte die dem
Festlande im Westen vorgelagerten Inseln, wo er auf spirliche
iltere Bevolkerung stiess. Ein zweiter Zweig der Nordesten
traf stidlich des finnischen Meerbusens auf kulturell niedriger
stehende siidestnische Verwandte, deren nordlichen Teil er im
Laufe der Zeit immer mehr upd mehr in sich aufsog. Vom
dritten Zweige, den Kuren, wurde Westkurland besetzt. Dieser
Zweig scheint mir mit dem &selschen identisch zu sein, ist doch
auch der estnische Name fiir Osel Kuresaar oder Kuremaa?!) und
der Name Kurlands Kuramaa identisch. Auch findet sich die
im Lettischen gebrduchliche und im Livischen als Same mo

_erhaltene Bezeichnung Osels in kurischen Ortsnamen wieder.

Von der Seeseite in Westkurland einfallend, fanden die Kuren
hier Liven und Semgallen vor, wobei die ersteren von den
letzteren schon nahe ans Meer gedringt worden waren, weist
doch A. Bielenstein durch genaue Ortsnamenforschung nach, dass
zur Zeit der Besiedlung Westkurlands durch die Kuren lettische
Ortsnamen weit nach Westen bis ans Meer hin unter livischen
vorkamen. Die Kuren unterwarfen sich beide Volker, bildeten
vber nur eine diinne herrschende Oberschicht, die im Laufe der
Leit teilweise verdringt, teilweise mit den Unterworfenen sich

1) Saar ,Insel, maa ,Land‘.
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verschmelzend unterging. Daher liegen auch die kurischen
Brandgriber auf einer dlteren Schicht von Skelettgrabern und
finden sich iiber ihnen wiederum jiingere Skelettgraber?). Sie
reprisentieren also eine eingeschobene Schicht, was das iber
die Kuren ausgefiihrte bestitigt.

Ich bin mir dessen wohl bewusst, dass das Seziermesser
genauer fachminnischer Forschung manches von dem, was ich in
der von mir aufgestellten Hypothese iiber die nordestmische Sie-
delung ausgefiihrt habe, als wildes Fleisch ausschneiden wird.
Einiges wird sich aber doch als wahr erweisen und. einen An-
stoss zu neuem Forschen in den gewiesenen Richtungen bieten.

Thomas Hidrns Estnisch und Livisch.
Von A. Westrén-Doll

Wie der Archdologe nicht nur da mit seiner Arbeit ein-
setzt, wo er reiche Fundstitten findet, die ihm mit der Fiille
ihres Materials einen Einblick in die Kultur ihrer Zeit bieten,
sondern jeden noch so unbedeutenden Einzelfund auf sein Alter
und seine Herkunft priift und zu klassifizieren versucht, so,
glaube ich, dirften auch die Sprachforscher nicht voriibergehen
an den kleinen sprachlichen Einzelfunden, die den alten balti-
schen Chroniken zu entnehmen sind, modgen sie auch in noch
so verbogener und verrosteter Gestalt auf uns gekommen sein.
Durch Priifung und Vergleichung konnten auch diese noch so
geringen KEinzelfunde einiges Licht auf die Geschichte und Ent-
wicklung der im baltischen Gebiet gesprochenen Sprachen wer-
fen. Ich glaube daher berechtigt zu sein die Aufmerksamkeit
auf einige estnische und livische Sitze, Worter und diesbeziig-
liche sprachliche Bemerkungen zu lenken, die sich in Thomas
Hidrns ,Ehst-, Lyf- und Lettlaendischer Geschichte* finden, die

1) R. Hausmann: ,Katalog der Ausstellung zum X. Arch#ologi-
schen Kongress in Riga 1896, S. XXXIV¢ und ,Ubersicht iiber die
Archéologische Forschung in den Ostseeprovinzen im letzten Jahr-
zehnt“. Riga 1908, S. 35, '
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von ihm in Riga am 4. Februarii Anno 1622 beendet wor-
den ist?).

1.

Interessant ist, dass die etymologisch nicht zutreffende, von
Ed. Ahrens in seiner ,Grammatik der Ehstnischen Sprache?)
S. 173 gegebene Erklirung des Namens Wierland — Wirumaa
aus dem Finnischen wiern ,steiles, abschiissiges Ufer, Erdfall: —
auf Th. Hidrn zuriickgeht. FEr sagt: ,Es scheint aber, dass
Wirland, Wiromah von den Finnen also genannt, weil der Wall
felsicht und sehr hoch ist, wie bei Hackhof und sonst mit Ver-
wunderung zu sehen.“ (8. 2). ,Denn also nennen die Finnen
gantz Ehstland Wiroimah.“ (8. 2).

Auch die Erklirung des Namens Harrien — Harjumaa aus
hari, Gen. harja ,First, Gipfel, Riicken‘ findet sich erstmalig bei
Th. Hidrn: ,Harria ist ein Finnisch oder Ehstnisch Wort, be-
deutet den obristen Rand eines Dinges; davon wohl Harrio-
Mah, soviel als das letzte Land an der Seekante, von den Ein-
wohnern konnte seyn genennet worden.“ (8. 2).

Den Namen Jerwen — Jirwamaa leitet Hidrn, wie allge-
mein geschieht, von jirw ,See‘ ab. ,Jerwen hat unfehlbar den
Nahmen von den vornehmsten stehenden Seen, als Wortzjerf und
andern vormahls zu Jerwen gehorigen.“ (8. 2).

Den estnischen Namen der Imsel Dagd erklirt Th., Hidrn
nicht aus hid, Gen. hiu ,Riese, Recke‘, sondern aus hid, Gen.
hiu ,Hain‘, und belegt damit fiir seine Zeit diese auch im Wiede-
mannschen Worterbuche neben dem gewdhnlichen hiz, Gen. hie
gebuchte Wortform mit der Bedeutung ,Hain‘ Hidirn sagt:
»Es haben die Ehsten eben wie die Finnen gewisse Wilder und
Hainen, auch absonderlich B#dume heilig gehalten, also, dass
anch keiner ein Blat davon nehmen diirffen. Solche Hainen
nennen die Ehsten Hio, und dahero hat die Insel Dagdon noch
den Nahmen auf Ehstnisch, Hiomah, von einem solchen gewei-
heten Walde nahe bey dem Hoffe Hiohoff.“ (S. 80 f.).

1) Erstmalig gedruckt in Mitau bei Joh. Magnus Wert, 1794, Teil L.
Neu herausgegeben in den Monumenta Livoniae Antiquae, Band I, von
Dr. C. E. Napiersky, 1835.

2) Reval 1853. 1L Auflage,

3%
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Den estnischen Namen Revals leitet schon Hidrn von ,Da-
nilinna“ ,Dinenstadt ab. Hierbei bemerkt Hifirn unter anderem,
»dass die Stadt noch auf Ehstnisch Tallinna oder Tallilinna
genennet werde.“ Letztere Form ist interessant und im Wiede-
mannschen Worterbuch nur als ,poetisch“ verzeichnet. Sie ist
durch Assimilation aus Tanilinna entstanden. Hi&rn fihrt in
seiner Erklérung fort: ,Zudem konnen die Ehsten Reval nach
keinem Rehe Tallinna nennen; denn ein Reh heist bey ihnen
Metzkitz; Tallikene aber bedeutet ein Lamm. Man hat aus den
alten Jahr-Biichern gute Nachricht, dass die Ehsten die alte
Burg, so alda gestanden, Danilinna, das ist der Déhnen Burg,
geheissen haben: und weil sie selten ein D im Anfange eines
Wortes anders, als mit einem T, und hart aussprechen, auch
gemeiniglich die Worter, mit Auslassung einiger Buchstaben,
zusammen ziehen, kan man unschwer erachten, dass der Nahme
Tallinna von nichts anders herkomme, als von dem alten Nah-
men Danilinna, oder Tanilinna.* (S. 95).

Nebenbei bemerkt ist im angefithrten Zitat aus Hidrn das
Wort metskits zum ersten Male schriftlich fixiert worden.

2.

Ferner nennt Th. Hidrn zwei mythologische Gestalten der
Esten: Kouken und Kou. Er sagt: ,Gleichergestalt ist der Finnen
Tontus nichts anders, als der Ehsten Pertmes oder Kouken, dem
etliche noch dienen, vermeinende, er werde durch fleissiges Zu-
tragen von frembden Getreyde ihre Kasten fiillen.* (S. 30).

Recht bald darauf filhrt Th. Hiirn Folgendes aus: ,Der
Carelen Ucko (das ist Alt Vater) ist eben der Tawasten Turisas,
welcher von den alten Schweden, Auku Thor ist genannt worden,
denselben haben auch die Lappen angebetet, wie davon Herr
Schefferus in seiner Lapponia Meldung thut. Diesen Ucko heissen
die Ehsten, mit Ausschliessung des ersten Buchstabens, Kou.
Denn, wenn die Finnen sagen, Ucko jiirisep, sprechen diese,
Kou miirisep, das ist. der Alt Vater donnert.“ (S. 31).

Beide Namen Kouken und Kou sind gleichen Stammes, in-
demn Kouken nur das Deminutiv zu Kou darstellt. Th. Hidrn
gibt hier schon die richtige Erklirung von Kou = ,Alt Vater,
die spiter von Goseken, Rosenplanter und Wiedemann wiederholt
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wird, und der sich auch M. J. Eisen in seiner ,Eesti Miito-
loogia“ anschliesst. KEs ist zu natiirlich, dass in der Vorstellung
des Volkes der Hausgeist im Deminutivum als Kouken ,altes
Viterchen* dem gross und stark gedachten Kou ,Gott Altvater
gegeniiber gestellt wird.

Der Name Pertmes — peritimees bedeutet nach der von
Prof. L. Kettunen mir freundlichst mitgeteilten Erklarung ,Stu-
benmann‘, was eine sehr passende Bezeichnung fiir einen Haus-
geist darstellt.

3.

Bei Thomas Hidrn finden sich einige alte Wortformen.
Bei Erklirung des von Heinrich dem Letten gebrauchten Got-
ternamens Thoraphita sagt Hidrn: ,Ich halte davor, sie wer-
den den Abgott Thor angerufen und gesagt.haben: Thor awita
oder auta, welches auf Finnisch und Ehstnisch bedeutet, Thor
hilff “ (8. 81).

Hidrn kennt demnach noch die alte Form auta, fin. noch
jetzt auttaa, die im Estnischen durch das aus awitada entstan-
dene. aitada — aidata verdrangt worden ist.

Alte, vokalisch auslautende Formen finden sich in folgen-
den Wortern: liwa ,Sand‘, metsiko ,ein herdenbeschiitzender
Geist’, rauta ,Eisen‘ Die Belege hierfiir sind folgende:

1) Bei Erklarung des Namens der Liven sagt Hidrn, ,dass
sie ihren Nahmen von dem FEhstnischen Worte Liwa, welches
Sand bedeutet, bekommen haben Sand heisst in ihrer Mut-
tersprache nicht Liwa, sondern Juck.“ (S. 14).

2) ,Sie haben in Ehstland noch diesen aberglaubischen
Gebrauch, dass sie alle neue Jahr einem Gotzen von Stroh in
Gestalt eines Mannes machen, den sie Metziko nennen.“ (S. 30).

3) ,Den neuen Mond griissen noch die Ehsten mit folgen-
den Worten:

Terre Terre Kuu sina wanax mina norex
Kuu Kulda pelgex Rauta Rohwat terwex pidagex.

Den eigentlichen Verstand dieser Worter konnen sie selbst nicht
wissen, sondern sagen, sie habens von ihren Voreltern also ge-
horet und gelernet. Meiner Meinung nach konte mans also
verdeutschen : Sey gegriisset Mond, dass du alt werdest, und
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ich jung bleibe. Dem Monde gedeye das Gold zu seiner Schon-
heit, die Menschen aber mogen so gesund bleiben, wie das Eisen
fest und stark ist.“ (S. 30).

4) Alt ist das Priasens mina menen (S. 1) fiir mina ldhen,
von minema, im allentackischen Dialekt noch jetzt menema, dem
das Part. praet. mennut fir l4inud bei Georg Miiller entspricht.

5) Lautgeschichtlich von grossem Interesse ist die Bemer-
kung Th. Hidrns iiber das anlautende h.

Bei Erklirung des Namens der Landschaft Allentacken sagt
er: ,der Nahme ist Ehstnisch und #lter, als dass die Dénen
selbigen haben geben konnen, dessen derivation ich so gewiss
nicht finden kann; dennoch sind etzliche der Meinnng, er komme
von Hallo Tagga, das ist: nach Holtz, weil noch daselbst die am
Strand wohnende, wenn sie nach dem Walde fahren wollen, zu
sagen pflegen: mina menen Alo oder Allo tagga, ich gehe nach
Holtz; denn mehrentheils Ehsten lassen das H, im Anfang eines
Wortes aus“ (8. 1).

Diese hochst interessante Bemerkung Hidrns iiber den
Schwund des anlautenden h ist bis jetzt unbeachtet geblieben.
Sie bestitigt die von Prof. L. Kettunen in seiner ,Lautgeschicht-
lichen Untersuchung fiber den Kodaferschen Dialekt“?!) 8. 130
gelusserte Vermutung, dass der h-laut wohl schon zur Zeit Miil-
lers, Stahls und Rossihnius’ ,in manchen Gegenden geschwun-
den war.“

Die Sachlage diirfte vielleicht folgende sein:

Stahl und Rossihnius (1632) gehen bewiesenermassen auf
eine gemeinsame nordestnische Quelle zurtick. Da auch Georg
Miiller (1600—1606) diese Quelle kannte und benutzte, kann man
sie nicht in eine spiitere Zeit als ins ausgehende XVI. Jahrhun-
dert setzen. Sie hat das damals noch gesprochene anlautende h
zum Ausdruck gebracht, das sich in Anlehnung an die Ortho-
graphie dieser Quelle in der Kirchen- und Schriftsprache erhielt,
wahrend es sich, wie die Bemerkung Hidrns zeigt, in der pro-
fanen Sprechweise des Volkes bereits im ersten Viertel des XVII.
Jahrhunderts ,mehventheils“ verflichtigt hatte. Der Schwund
des anlautenden h muss also wohl um die Wende des XVI. und

1) Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksia XXXIII. Helsinki 1913.
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XVII. Jahrhunderts eingesetzt haben, was aueh Georg Miillers
Predigten zeigen, in denen das anlautende h nicht immer ,kon-
sequent und an richtiger Stelle“?!) geschrieben wird. Im Laufe
des ersten Viertels des XVII. Jahrhunderts muss diese Erschei-
nung, nach Hidrns Bemerkung zu urteilen, schon weite Gebiete
ergriffen haben.

4.

Was Thomas Hidrn iber die Liven und das Livische sagt,
ist nicht viel. Nachdem er das Wort Juck ,Sand‘ angefiihrt hat,
fiihrt er weiter aus: ,Man findet in ihrer Sprache einige Wor-
ter, die weder Finnisch, noch Reussisch, noch Lettisch seyn,
derer ich etliche im Durchreisen angemercket habe, als: Sembd
— Mileh, Togi — Himmel, Sodert — Kiige, Pilge — eine Meil,
Nehman — eine Kuh, Ox — ein Bir etc. Die {ibrigen Worte
sind Finnisch, welches genugsam beweiset, dass sie einer Her-
kunft mit den Ehsten und Finnen seyn. Dieses bekrifftiget auch
der Weiber Tracht, so der Finnen so #hnlich ist, dass ich, sie
erst sebend, zu fragen genttiget ward, an welchen Ort Finnlan-
des sie gebohren, und wie sie dahin gekommen wiren.“ (S. 14).

Es ist dies die &lteste bis jetzt unbeachtet gebliebene Auf-
zeichnung livischer Vokabeln.

Eine interessante Erweiterung dieses Worterverzeichnisses
ist unldngst der Gel. Estn. Gesellschaft aus Riga zugegangen
durch ein Geschenk des Herrn Nic. Busch. Er hat die urspriing-
liche handschriftliche Aufzeichnung Th. Hiirns gefunden, aus
der die in der ,Geschichte“ erwihnten Worter geschopft sind.
Sie fand sich in dem Ritterschaftlichen Archiv in Riga in den
von Th. Hidrn gesammelten in zwei handschriftlichen Folio-
bénden niedergelegten ,Collectaneen betreffend die lieflindischen
Historien und was zu deren Erklirung nothig. Aus vielen Auto-
ren, die man mnicht leichtlich bekommen kann, zusammengetra-
gen. Ao 1670—1675.%

Herr N. Busch hat die grosse Freundlichkeit gehabt eine
photographische Reproduktion des betreffenden Blattes der Gel.
Estn. Ges. als Geschenk zuzusenden. Die in der ,Geschichte®
enthaltenen Vokabeln erweisen sich als ein Auszug aus dem

1) Kettunen a. a. 0. 8. 130.
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von Herrn N. Busch gefundenen Verzeichnis livischer Worter.
Sie finden sich hier in derselben Form und Reihenfolge. Das
handschriftliche Blatt enthdlt in seinem oberen Teile unter
der Aufschrift ,Liwische Worte* in zwei Kolumnen folgende
Vokabeln :

Kiomneke — ein Cubbias Lauta ein Tisch

Jalk ein fuf Pinck ein banck

Isa — Vater Alle bier
~ Juck, Sandt Poha Kott Kirche item Piu Ka.
Gomal — Gott T6ta ein metchen

Sembd, milch Peppe ein priester

Tagi Himmel item Taiwas, Jo homk guten morgen
Sodert Kaas, ~ Jo peyweta guten tag

Pilge eine Meile, Pin ein hundt

Pojake ein jung Joatan nacht

Abe ein Pferdt suis Wolf

Neman eine Kuhe, Ax Behr. ursus.

Ame ein rock. Jo Gdutes guten abend

Vset hosen Hauwen Raggil = Rajo
Kinga schuhe stehen Pigga.

Weitz meBer nehmen Piigga piihda.

Mehre mehr haar jbux | Bart Abbie Hawe.
Mah Erde, Landt Leib Maag.

Tulgi feur

Laiwa ein Schiff od both

Giarnet Erbsen
Weiter folgt eine Reihe von Ortsnamen, und zwar:

Turgod Sewold

* Weina die Diine

Ayia bach liegt 81/, meil von Riga

Salasta Salis

Lembse joggi lauft in die Sahlische bach

ymera |: liegt zwischen Helmet u. Dorpt laufft Ermis vor bey
in die Treydera

Omgien 1/, meil von Salis.

Ganz unten noch die Bemerkung:
Eggo semme letticé Esthlandt.
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Wie die geographische Lage der Ortsnamen deutlich zeigt,
haben wir es hier mit der livlindischen Mundart des Livischen
zu tun. Das geht auch klar aus der lautlichen Form der Wor-
ter hervor, die dem Dialekt entsprechen, den Sjogren-Wiedemann
den. lemsalschen nennen. Zum Beleg nenne ich nur einige Bei-
spiele — pilge, vset, tulgi, garnet, alle, tota, maag, abbie.

Es fillt auf, dass eine Reihe von Wortern lautlich dem
Stdestnischen viel ndher steht als die entsprechenden bei
Sjogren-Wiedemann genannten Formen. Ich nenne: Kidmneke,
taiwas, pojake, dbe, ame, kinga, weitz, laiwa, lauta, ptha kott,
weina u. 8. w.

Es hat sich wohl im Laufe der Zeit das Livische vom Siid-
estnischen lautlich immer weiter entfernt, wie seinerseits das
Estnische vom Finnischen.

Beim Worte tigi togi ,Himmel‘ muss Hiérn sich wohl ver-
hort haben; es wird doch wahrscheinlich tovi = tuovi geklungen
haben. Ebenso hat er versehentlich fiir Salatsa ,Salis — Salasta
geschrieben. .

Leider ist die Beschreibung der vielumstrittenen Lage der
Ymera, deren Namen Hiidrn zu seiner Zeit vielleicht noch aus
dem Munde des Volkes gehort hat, eine derartig konfuse, dass
sich der Lauf dieses Flusses nicht bestimmen ldsst.

i3

Einige Briefe von Adrian Virginius
an den Generalgouverneur in Riga,
Graf Erik Dahlberg.

Von A. R. Cederberg.

Das harte Schicksal und das tragische Ende des als estni-
scher Bibeliibersetzer verdienten Priesters Adrian Virginius
ist wohl in der geschichtlichen Literatur bekannt und geschil-
dert. Zuletzt haben Fr. Bienemann jun. in seiner inhalts-
reichen Arbeit ,Die Katastrophe der Stadt Dorpat
wiahrend des Nordischen Krieges® (Réval 1902) und
Willem Reiman in dem trefflich geschriebenen Aufsatze
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»Adrian Wirginiuse surma mi#lestuseks® (Sirvi-
lavad 1907) sein Schicksal und trauriges Ende vor der deut-
schen Pforte in Dorpat im Juni 1706 behandelt.

Schon sein Zeitgenosse, der Pastor Grotjan in Dorpat,
hat daranf hingewiesen!), dass der Hass, den die Russen gegen
Virginius hegten, seine leichterklirlichen Griinde hatte. Virgi-
nius hatte als Pastor in Odenpsh im Anfang des Krieges beson-
ders eifrig wegen der Instandsetzung des Verteidigungswesens
in Livland gearbeitet. Dass dies den Russen nicht unbekannt
geblieben ist, ist klar, ebenso dass es Aufregung unter densel-
ben erweckt hat. Reiman behauptet sogar, dass die Russen
ihn wegen seiner Kiihnheit und Verschlagenheit ,Oberst der
" Bauern“ genannt haben. Virginius’ Mitwirkung wihrend des
Krieges und seine Tejlnahme an der Verteidigungsarbeit sind
jedoch nicht niher bekannt, und man hat nur Vermutungen dar-
iber anstellen konnen.

In dieser Hinsicht geben die folgenden Briefe, die unter
den Briefen des Grafen Dahlberg im livléndischen Generalgouver-
neursarchiv (jetzt in dem estlindischen Zenfralarchiv in Dorpat),
XX 19, gefunden worden sind, neues und interessantes Licht.
Man sieht, dass Virginius nicht nur eifrig an der Verteidigungs-
arbeit an der Ostlichen Grenze teilgenommen hat, sondern auch,
dass er eine der Hauptpersomn bei der Instandsetzung dieser
Arbeit gewesen ist. Sie geben auch ein gutes Bild von den
schweren Verhéltnissen, die infolge des Krieges in Nord-Livland
herrschten, werfen ein besonders scharfes Licht auf die Kriegs-
riistungen und die Verteidigungsarbeit wihrend der ersten
Kriegsjahre Konig Karls XII. in den #ussersten Ostlichen, be-
sonders bedrohten schwedischen Provinzen und vervollstindigen
ausgezeichnet ,Probst Gliicks Berichte aus Marien
burg an den Generalgouverneur, Grafen Dahl-
berg vom Jahre 1701% mitgeteilt von Dr. Fr. Biene-
mann und gedruckt in der Baltischen Monatschrift 1899.

Die Briefe gehen nur bis Frithling 1702. FEnde Juli jenes
Jahres, am Jakobitag, haben die Russen die Kirche in Odenp#h

1) Im Totenregister des St. Johannis-Kirchenbuches in Dorpat.
Vgl. Bienemann, Die Katastrophe der Stadt Dorpat., S. 75.
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verbrannt. Virginius selbst hat sein ganzes Eigentum verloren,
aber nachdem er seine Frau und seine Kinder an einen sicheren
Ort gefiihrt hatte, ist er zu seiner Gemeinde zuriickgekehrt und
hat seine dortige Arbeit fiir die geistigen und materiellen Be-.
diirfnisse der Gemeinde fortgesetzt.

Der erste Brief ist sehr stark beschédigt. Ich glaube,
dass es mir doch gelungen ist ihn zu deuten. Die zwischen
Klammern gesetzten Worte sind von mir vermutungsweise hin-
zugefiigt.

L

Erleuchter, Hochgebohrner Herr Graff, Koniglt Rath, Feldt
Marschall und General-Gouverneur,

gnidiger Herr!

Eu. Erl. Hochgriffl® Excell” wirdt ohne meinem Bericht
schon sattsam bewust seyn, in welcher augenscheinlichen Ge-
fahr wir dieses Ohrts wegen feindlichen Einfalls des Muscoiters
stiindlich leben miissen; indem nicht nur (nach dem Berichf
einiger Bauren, die auss Russlandt gute Kundtschaift haben)
sich hin und wieder an den Grentzen in Russlandt eine sehr
grosse Menge Volcks zusamen ziehet und unss ins Landt zu
fallen bereit ist, sondern [wie schon] einige wenige Meilen von
hier der Anfang wiircklich [durch raujben, morden, schinden,
Sengen und Brennen gemacht worden. Man soll [von] Russi-
scher Seythen nicht willens gewesen seyn, [einige] Streif[. .Jen
in Liefflandt zu gestatten, nachdem [vor] jiingst e[inige von] Dor-
pat, zu Wegnehmung der Russischen Fahrielige [commandir]te
Leute auch in einem Theil Russlandes eingefallen, [undt dort]
selbst geraubet, gebrandt, und eine Kirche, davon 2 Klocken]
nach Dorpat gebracht worden, spoliiret, hat man die Russen der-
massen verbittert, dass, dem Bericht nach, sich alles, w[elches]
nur imer kan, auffmachet, in Liefflandt wieder einzufallen so
baldt der Weg sich nur was besser anlassen wil, und hieselbst
auffs grausamste zu verfahren. Diesem allen [nunmehro] wie-
derstehen dirffte die nach der Griéntze commalndirte] wenige
[un]sere Mannschafft (die doch mehrentheilss [auss neuge]wor[be-
nen und] unerfahrnen Leuten bestehet) viel zu schwler fallen].
In[dem] nun die Bauerschafft dieses Ohrts ihr diese Gefahr nach-
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dencklich vorstellet, so erbeiit sich solche willich mit gewaffne-
ter Handt wieder den Moscoiter gebrauchen zu lassen und die
Konigl? Trouppen an der Grentze zu verstircken. [Dielsem
afber] (wie nothig ich auch die Hiilffe der Bauerschafft mei-
nes Ohrts ansehe) stehen 2 Dinge im Wege, alss (1) dass der-
jenige Bauer, welcher gegen den Feindt aussgehet, so lange die
Hoffe[s]arbeit (die doch auch nachbleiben wiirde, wed feindlicher
Einfall geschiehet) nicht pristiren kan. (2) weil derjenige Bauer,
der gegen.den Feindt aussgehet, sich auch von Hause auss pro-
viantiren und sein Pferdt mit Haber und Heu etc. versehen
miiste, so wiirde ihm auch schwer fallen, die Gerechtigkeit und
Zehenden dem Hoffe zu bezahlen. Wen demnach Eu. Erl. Hoch-
graffl* Excell” gnidigst belieben wolten, die Sache dahin zu
vermitteln, dass dem Bauren, der da gegen den Feindt auff-
sitzen wolte, so lange er auss ist, Zehenden und Arbeit solle
nachgelassen seyn, kdnten wir eine ziemliche Macht auss dem
Lande auffbringen. Ich versichere Eu. Erl. Hochgriffl® Excell®
dass die Gefahr dieses Ohrts grosser sey, alss ich sie vorstellen
tnag, und daher die zei[tige] Auffnehmung der Bauerschafft so
nothwendig, alss je eine [An]stalt seyn kan. Weil aber auch
die Hoffe im Lande nicht wol ohne Arbeitern konnen gelassen
werden, so konte nach Proportion der Haken von jedem Guthe
eine gewisse Anzahl Bauren aussgeschrieben, die iibrigen aber
zu des Hoffes Nothdurft zu Hause gelassen werden. Auss treu-
redlichem Gemiithe zu Sr. Konigl® Maytt in Schweden und
meinem geliebten Vaterlande habe ich dieses Eu. Erl. Hochgeb.
Excell> hohem und reiffen Bedencken unterthinigst heimstellen
wollen, ob sie solchen Vorschlag vor rathsam ansehen wollen
oder nicht. Solten Eu. Erl. Excell*z ihnen diesen Vorschlag nicht
missfallen lassen, so erbiete ich mich die Miihe zu iibernehmen
(weil die Bauerschafft dieses Ohrts vor andern ein gutes Ver-
trauen zu mir hat) undt nicht allein in diesem, sondern auch
andern hieherumb gelegenen Kirchspielen, die Bauren auffzubie-
ten, zu animiren, zu annotiren, und selber dem H® Rittmeister
Freymai, der nach der Grentze commandiret ist, und zu welchem
vor allen andern die Bauren ein gut Vertrauen haben, zuzubrin-
gen und seiner Commando und Anfithrung zu ibertragen. Wie
auch nicht weniger eine gute Anzall von deutschen Handt-
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werckern, Kriigern und andern, deren gar viel im Lande sindt,
zu annotiren, zusamen zu bringen und zu gleichem Ende zu ge-
brauchen. Ich miiste aber zu diesem allen in specie durch Eu.
Erl. Hochgriffl> Excell” Vollmacht und Instruction authorisiret
werden ; Massen sonsten die generaliter in diesem Fall aussge-
gebene Patenta, wie bisshero geschehen, noch imer weiter frucht-
lohss abgehen wiirden; und es ist gewisslich periculum in mor4.
Wie ich nun dieses alles auss treuem und redlichem Gemiith Eu.
Hochgraffl® Excell*® vortrage, so lebe auch in der unterthéinig-
sten Hoffnung, Eu. Hochgriffle Excell? werden diese meine
Kiithnheit nicht in Ungnaden, auffnehmen ; undt ich verbleibe

Eu. Erl. Hochgriffi» Excellt
zum Gebeth und demii[thigem] Gehorsam

unterthénigster Diener

Odenpdah dn 11 Novembr. 1700. Adrian Ver gin.

IL.

Erleuchter, Hochgebohrner Herr Graff, Koniglt Rath, Feldt-
Marschall und General-Gouverneur,

gnidiger Herr!

Es ist unldngst, dass mir einer von hiesigen Erb-bauren
entlauffen, welchen wieder zu kriegen ich den hiesigen Schul-
Meister Herman Stamer, nebst 2 Bauren, aussgesandt; die ihn
auch angetroffen und mit sich genomen. Indem aber gedachter
Herman Stammer sich unter Weges im Kruge besoffen, hat er
it einigen ihm auff dem Wege begegnenden Kurkullschen
Bauren unniitze Héndel angefangen, dariiber er in Schligerey ge-
rathen, und den festgenommenen Bauren -wieder eschappiren
lassen. Nun billige ich diese und dergleichen H#ndel keines
Weges, bin auch erbothig, den SchulMeister, auff Begehren,
dem Konigl® Landtgerichte zu stellen, dass er leide, was seine
That verdienet. Es hat sich aber der Kurkulsche so genandte
Amptmann Matthiss Tihlmann unterfangen, mit seinen bey sich
habenden Bauren nicht nur auff dem Wege den SchulMeister
gantz grausam zu priigeln, ihm Hinde und Fiisse zu binden, 2
Meilen vom Wege zuriick nach dem Kurkulschen Hofe zu brin-
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gen, und in das so genandte Gefingniiss, den Hofes kasten, zu
werffen, darin er 2 Tage gantz geschwollen liegen miissen ;
sondern er hat auch des andern hiesigen unschuldigen Bauren
Pferd mit des SchulMeisters Pferde, und meine, den Bauren
mitgegebene, Sachen weggenomen und einbehalten. Ich habe
hierauff obgedachten Amptmann in der Giite bittlich ersuchet,
er mochte des unschuldigen Bauren Pferdt nebst meinen abge-
nomenen Sachen wieder aussliefern, des Schul-Meisters Pferdt
aber so lange behalten, biss das von ihm beschiadigte Pferdt
wieder genesen; Er hat sich aber zu nichts bequemen wollen.
Wann dann, gniddiger Herr, der Konigl® Bauer hierunter un-
schuldig leidet, 'auch auss Ermangelung seines Pferdes gehindert
wirdt, dass er denen hie stehenden Konigl® Trouppen die ndthige
Zufuhr nicht thun kan; so ersuche Eu. Erl. Hochgraffle Excelltz
hiemit unterthinigst, sie geruhen durch ein hochobrigkeitl. Mandat
diesem obgemelten Amptmann (der in hoc passu zuweit gangen,
und in allem sowol Schliger alss eigener Richter gewesen)
nachdriicklich anzubefehlen, dass er mir beyde meinen Leuten
abgenomene Pferde, nebst meinen weggenomenen Sachen, unwei-
gerlich aussgebe, im fibrigen aber denselben ad viam juris zu
verweisen. Ich wil hingegen schuldig seyn, nicht nur den
Schul-Meister, mit dem er die Hindel gehabt, auff Erfodern
dem Gericht zu stellen, dass er leide, was er verschuldet, son-
dern auch allen Schaden zu ersetzen, der mit recht hierin zuer-
kandt wirdt. Daneben bin ich versichert, dass weil die Sache
zur gerichtl? Inquisition kompt, der Amptmann nicht weniger,
alss der Schul-Meister, straffwilirdig seyn werde. Wie ich mich
nun in dieser meiner unterthinigsten Bitte gniddiger Deferirung
getroste, also bin dagegen unabldssig

Eu. Erl. Hochgraffl* Excell*
zum Gebeth und demiithigen Gehorsam

unterthinigst-schuldiger Diener

Adrian Vergin.
Odenpidh dn 3 Novembr. 1701.

Supplica Adriani Verginij, Pastoris in Odenp#h, pro im-
petrando Mandato an den Kurkullschen Amptmann Matthiss
_Tihlmann.
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III.

Erleuchter, Hochgebohrner Herr Graff, Konigl® Rath, Feldt-
Marschall und General-Gouverneur,

gnidiger Herr!

Dass Eu. Erf. Hochgriffi> Excell® gefallen, meinen jingst-
hin gethanen unterthinigsten Bericht und daneben angehingten
Vorschlag in allen Gnaden auffzunehmen, erfreuet mich sehr und
erkenne ich solches mit unterthé#nigstem Danck. Ich werde nicht
ermangeln, ein mehres zu berichten, wefi in einigen Umbstinden
erst eine rechte Gewissheit und festen Grundt erlanget habe-
diessmahl aber habe noch einiges Bedencken, Eu. Erl. Hoch-
graffl® Excell® alss meiner hohen und gnidigen Landes Obrig-
keit von dieser Materie was mehres vorzutragen, da ich ver-
muthe, dass Sie nach so langer Zeit von dem meisten schon
genauere Kundschaft haben werden, alss ich. Vor Ankunft Eu.
Erl. Hochgraffl® Excell*” gnidigsten Rescripts habe mit H» Ge-
neral-Majoren Schlippenbach wegen Zusamenbringung der vom
Feinde vertriebenen und ruinirten Bauren (davon sich schon der
meiste Hauffe, auss Mangel der Lebens Mittel, auff Rauben und
Morden geleget) so schrift- alss miindlich conferiret; da denn
wolgedachter H: Gien. Major mir diese schriftliche Antwort (welche
ich in Originali Eu. Erl. Hochgriffl* Excell'” hiebey tibersende
und nach dero gnidigstem Belieben dieselbe wieder zuriicker-
warte) zuerst werden lassen; nachmahlss aber, da ich perstnlich
bey ihm gewesen, und meine Meinung mit mehren entdecket,
sich dapin erkléret, er konte hiebey nicht mehr thun, alss dass
er mir einen Officirer nebst einigen von gemeinen mitgeben
wolte, mit welchen ich sehen mochte, die Leute zusamen zu
bringen. Nachdem aber Eu. Erl. Hochgeb. Excell® hochen- (?)
gnidige Rescripta eingekoimen, habe auch mit H® Statthalt:
Stréhmfeldt (weil ich eben in Dorpat war) hierin communiciret,
der defi diese Antwort gegeben, dass er hiebey mnichts mehr
thun konte, alss vor den Unterhalt der Leute sorgen, wed ihm
erst ein gewisser Numerus von denen zusaiien gebrachten Kundt-
gemachet worden. Hiernechst werde ich nun dieser tagen aber-
mahl mit H? Gen. Majoren conferiren miissen, und scheinet, dass
die Miihe der .Zusamenbringung der Leute endlich doch wol auff
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mich redundiren werde. Wie weit defi endlich hierin koimien
konne, und was dabey aussgerichtet worden, soll mit dem
nechsten Eu. Erl. Hochgriffl® Excell” in aller Unterthinigkeit
schon fleissig berichtet werden. Ich befehle hiemit Eu. Erl.
Hochgriffle Excell® der starcken Obhuth Gottes und verbleibe
unablassig
Eu. Erl. Hochgriffl* Excellt
zum Gebeth und demiithigem Gehorsam

unterthénigster Diener

Adri in.
Dorpat dn 2 Febr. 170°. rian Vergin

Iv.

Erleuchter, Hochgebohrner Herr Graff, Konigl® Rath, Feldt-
Marschall und General-Gouverneur

gnidiger Herr!

Noch zur Zeit ist es mit Auffnehmung der vertriebenen
Bauerschaft zu keiner Richtigkeit gekomen. Nachdem itzo die
beyden HH® Statthalter auff dem Guthe Teilitz zusamen sindt,
ist diese Affaire von H? General-Majoren deroselben Gutdiincken
heimgestellet worden. Ich fiirchte, wir werden so lange delibe-
riren, biss alles vom Feinde verstohret wirdt. Dieser Ohrten
gehen sehr grosse Excessen und Insolentien vor, welche die
herumbtreibenden Reuter und Soldaten im Lande veriiben, so dass
den armen Leuten genomen wirdt, was sie nur imer haben.
Daber die meisten Bauren, die sich von der Flucht vor den
Feindt wieder in ihre H&user eingefunden hatten, vor wunsere
eigene Leute wieder verlauffen u. Haus und Hoff verlassen. Ich
habe dergleichen Excessen dem H® General-Majoren notificiret,
und erhalte darauff beygelegte seine eigenhindige Antwort;
darauss Eu. Erl.-Hochgriaffle Excellen!? einiger massen abnehmen
mogen, wie unsser Zustandt hie seyn moge. Die grosse Jalousie
unter den Vornehmsten macht, dass das Land ruiniret wirdt. Ich
werde, so Gott wil! wenn der Weg zum Reéisen bequemer wirdt,
Eu. Erl. Hochgriffl* Excell'? einiges miindlich unterthinigst
berichten, was ich itzo nicht schreiben kan. Indessen diirfte der
arme Bauer, der sich weder vor den IFeind noch pnsern eigenen
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Leuten salviren kan, auss Desperation zu solcher Extremitit
schreiten, dadurch unss kein geringer Schade zuwachsen mochte.
Welches ich in guter Meinung Eu. Erl. Hochgraffle Excell'?,
einiger massen in Unterthdnigkeit berichten wollen, der ich
unablidssig seyn werde

Eu. Erl. Hochgriffl* Excellt
unterthénigster Diener

Odenpah dn 16 Febr. 1702. Adrian Vergin.

V.

Erleuchter, Hochgebohrner Herr Graff, Konigl® Rath, Feldt-
Marschall und General-Gouverneur

gnidiger Herr!

Es sindt einige Wochen, dass ich Eu. Erl. Hochgraffln
Excell® in aller Unterthinigkeit berichtet, welcher gestalt wir
armen Leute dieses Ohrtes, die theilss vom Feinde schon rui-
niret sindt, theils aber in stiindlicher Gefahr des Lebens stehen
und des grausahmen Feindes Einbruch vermuthen miissen, durch
unsere eigene sogenandte Fouragierer dermassen tractiret wer-
den, -dass viele nicht so sehr vor den Feindt, alss vor unsere
eigene Leute davon zu lauffen und Hauss und Hoff zu verlassen
gendthiget worden; Ich hatte mir zwar nachgehends die Hoff-
nung gemacht, es wiirde durch der Herren Statthalter jlingst
gehaltene Conference eine solche Anstalt gemacht worden seyn,
dass das so genandte Fouragiren (wobey die grosten Insolen-
cien vorgehen) eingestellet und wir armen Unterthanen nicht
dem Muthwillen der rohen Finnischen Reuter undt Dragouner
(die ohne Officirer, und ohne bey sich habender Ordre allent-
halben herumb vagiren, anpacken u. rauben, was sie finden, ja
die Leute fiberfallen, hauen u. schlagen) weiter exponiret wiir-
den; allein die Erfahrung bezeuget das Gegentheil, und nifmt
dieges Verfahren so zn, dass fast niemand mehr dieser Ohrten
vor eigenen Leuten in seinem Hause sicher ist. Nun habe ich
solches Unwesen abermahl dem H® General-Majoren von Schlip-
penbach zu erkennen gegeben, und denselben umb Schutz und

4
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Sicherheit im Hause angeflehet, erhalte aber von demselben gar
schlechten Trost. Die Bauerschaft verfillet durch dergleichen
Proceduren zur Desperation, und haben sich schon viele verlau-
ten lassen, dass sie sich zum Feinde schlagen und von demselben
Schutz und Hiilffe suchen wollen. Ich kan selber nicht anders
sagen, alss dass ich gezwungen werde, davon zu lauffen, und
Kif‘che, Hauss und Hoff zu verlassen. Daneben kan ich ver-
sichern, dass, wen der Feindt nur mit etlichen 100 Mann ein-
bricht, wir nicht capabel sindt, ihm auff solche Weise zu wieder-
stehen, weil alles im Lande zerstreuet ist, und hin u. wieder
herumb treibet, die unmiiglich in weniger Zeit zusamen zu
bringen sindt. Ich habe dero Wegen KEu. Erl. Hochgraffl®
Excell*” solchen unsern Zustandt in tieffster Unterthinigk. wol-
meinentlich berichten wollen, dero Hochobrigkeitlichem Gut-
diincken anheim stellend, was Sie dabey vor das rathsamste
achten wollen. Der jiingst gethane Vorschlag wegen der vom
Feinde vertriebenen und ruinirten Bauerschaft ist in keine Con-
sideration gekomen, auch mir nachmahls nichts weiter commu-
niciret worden, ob ich wol meine Gedancken schriftlich und auss-
filhrlich erdffnet. Mit dem General-Auffboth hat es auch das
Ansehen, dass wenig Staat zur Defension des Landes darauff zu
machen. Weii dem Bericht der Bauren zu glauben, so soll sich
der Feindt an hiesiger Grentze sehr starck wieder safmlen. Ich
firchte auch sehr, wend der eingefallene Frost weiter anhilt,
dass derselbe wol abermahl eine Tour auff unss thun diirfte.
Der Herr unser Gott aber streite vor unss und mache des
Feindes Vorhaben zu nichte. Dessen gnadiger Bewahrung ich
Eu. Erl. Hochgriffle Excell! treulichst empfehle, und daneben
unabldssig verharre

Eu. Erl. Hochgriffl> Excelltz
zum Gebeth und demiithigem Gehorsamb

unterthénigster Diener

Adrian Vergin.
Odenpsh dn 9 Martij. 1702,

P. S. Auff die beyde jiingst iibersandte Suppliquen bitte
unterthénigst umb gnidige Resolution.
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Erleuchter, Hochgebohrner Graff, Konigl® Rath, Feldt-
Marschall und General-Gouverneur

gnidiger Herr!

=  Nachdem unsere Trouppen diese Ohrter
bisshero schon alle kahl gemacht, haben wir nunmehro von sel-
bigen guten Frieden. Die hiesige Gemeine ist noch mehren-
theilss zustreuet, und findet sich weder die Herr- noch Bauer-
schaft zu dem ihrigen ein, daher ich itzo hie fast allein zur Stelle
bin. Auss Russland berichten einige von Pleskou auss dem
Gefdngniiss entkomene hiesige Bauren, dass im verwichenen
1:sten Oster-Feyertage 14000 Mann Russen parat gewesen,
auff unss einzubrechen, und mit 7000 Mad die Gemeine zu
Wendou, mit den andern 7000 aber die hiesige Odenp#hische
Gemeine in der Kirchen zu tiberfallen, sie wiren aber, durch ein
eingekomenes Schreiben, da sie schon wiigcklich biss auff die
Grentze aufgebrochen gewesen, contramandiret und zuriick be-
ruffen, weil die Tartarn in Russland starck eingefallen. So dem
also, so hat in Wahrheit die Handt Gottes und seine gottliche
Vorsorge unss arme Leute beschiitzet. Eine solche Zeitung, vom
Einbruch der Tartarn, hat auch ein von unsern Gefangenen
auss Russland abgeschickter Leutnant, Nahmens Krusenstern,
mit einem Feldtwebel Pelican genandt, mit gebracht. Von deren
Ankunft Eu. Erl. Hochgraffl* Excell* schon ein mehres wirdt
Kundt gethan seyn. Sonst ist dieser Ohrten noch alles still,
und vom Feinde nichts zu vernehmen. Der Hochste Gott erhalte
Eu. Erl. Hochgriffl® Excell*? ferner in seinem gewaltigem Schutz,
und ich verbleibe

hl

Eu. Erl. Hochgraffl? Excell*
zum -Gebeth und demiithigem Gehorsam

_ unterthéinigster Diener

Adrian Vergin.
Odenpdh dn 16 April. 1702,

4%
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Archéologische Forschungen in Eesti
im Jahr 1921.

Von A. M. Tallgren.

Unsere Kenntnis der Vorzeit Eestis ist in diesem Jahre
in erfreulicher Weise erweitert worden, sowohl durch topogra-
phische Untersuchungen als durch neue Funde und Ausgrabungen.
In erster Linie sind wir in dieser Hinsicht dem estnischen Staate
und der Regierung zu Dank verpflichtet. Da dieses Land jetat
zum ersten Mal eine einheimische Regierung hat, versteht man
es wohl, dass der Erforschung des Landes viel mehr Interesse
entgegengebracht wird als frither. In liberalster Weise hat das
Kultusministerium Geld zur Verfiigung gestellt und im vorigen
Friihling 100.000 Emk. fiir antiquarische Untersuchungen im
Lande bewilligt. Von dieser Summe ist etwa die Hilfte als
Stipendien zur Registrierung von Bodenaltertiimern im Kreise
Dorpat, teilweise auch in den Kreisen Fellin, Werro und Wiek
angewendet worden, der Rest aber fiir Ausgrabungen und die
Bearbeitung des auf diese Weise erworbenen Materials. Als
Stipendiaten haben 10—12 Studenten im Terrain gearbeitet, und
hoffentlich werden die topographischen Berichte nebst FPlinen
und Durchschnitten in absehbarer Zeit gedruckt. Man hat die
Absicht, das ganze Land in dieser Weise antiquarisch zu
beschreiben, um ein festes archiologisches ,Diplomatarium“ zu
erhalten. Bis jetzt fehlt es hier an einem solchen Register, mit
Ausnahme von J. Jungs wichtigem, aber teilweise unkritischem
Verzeichnis!). Aber erst nach dem Erscheinen dieses Registers
konnte man eine Ubersicht iiber die Bodenaltertiimer des Landes
gewinnen. Die Stipendiaten haben sich vor der Abreise mit dem
ganzen betreffenden gedruckten und ungedruckten Material, mit
den Einzelfunden, Ausgrabungsberichten und topographischen
Nachrichten bekannt gemacht. Besonders wichtig war das
Jungsche ungedruckte Material, welches die Eesti Kirjanduse
Selts dem Arch#ologischen Kabinett zur Verfiigung gestellt hatte

1) J. Jung Muinasaja teadus eestlaste maalt II. Pirnu ja
Viljandi maakonnad. Jurjev 1898. — III. Tallinnamaa. Tallinn 1910.
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und welches jetzt katalogisiert worden ist!). Dieses Material
ist jetzt fiir diejenigen Kirchspiele, in denen die Studenten im
Sommer Bodenaltertimer verzeichnet haben, kontrolliert, und
wichtig sind die neuen Pline und Skizzen, wie man solche bis
jetzt nur in sehr ungeniigender Weise aus Eesti hatte. Ein
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- 1. Die archiologische Bodenforschung Eestis : Il des J. 1921, //// und \\ von
Jun g publiziert.

anderes Mal hoffe ich einen.Vortrag iiber die Ausbreitung der
verschiedenen Bodenaltertiimer des Landes — Griaber, Opfersteine,
Bauerburgen etc. — kartographisch dargestellt geben zu koénnen.

1) Reiches Material, teilweise von demselben Sammler, teilweise
nach seinem Tode von der Eesti Kirjanduse Selts gesammelt, befindet
sich jetzt im Archive des Archiologischen Kabinetts. Die Manuskripte
sind ergiebig fiir die Kreise Dorpat und Werro, wie auch fiir Osel und
Moon.
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Die Registrierung der Bodenaltertiimer ist eine systemati-
sche gewesen. Dagegen haben die Ausgrabungen einen mehr
zufilligen Charakter gehabt. Da der Vortragende bis jetzt als
einziger auf diesem Gebiet in Dorpat titig gewesen ist, habe
ich, um eine Ubersicht zu bekommen, einige wichtigere archéo-
logische Probleme lssen wollen und habe auf eine systematische
Ausgrabungswirksamkeit verzichtet. Im n#chsten Sommer haben
wir hoffentlich einige junge Studenten, welche selbstindige Aus-
grabungen ausfithren konnen und wollen. Dann wird auch in
dieses Gebiet System hineinkommen.

Um einen allgemeinen Uberblick iiber die Fortschritte der
archiologischen Forschung durch die neuen Funde geben zu
konnen, ist es am vorteilhaftesten, sie auf chronologische Gruppen
zu verteilen. In Betracht kommen die Steinzeit, die #ltere und
jingere Eisenzeit, wihrend fiir die Bronzezeit nichts neues hinzu-
gekommen ist; nur ein Einzelfund, eine Rundaxt, gehtrt zu den
Neuerwerbungen des Eesti Rahva Museum!). Ein #hnliches Beil
besass das Museum schon frither aus Raidsaare in Klein-St.-Johan-
nis?). Beide sind unverdffentlicht.

Meine Untersuchungen der Steinzeit sind hauptséchlich
topographischer Art gewesen. Ich wollte die steinzeitliche
Strandlinie konstatieren, da bei der Registrierung der stein-
zeitlichen Funde Kestis beobachtet wurde, dass einige &ltere
Funde in dieser Richtung wichtige Hinweise geben konnten. Im
Frithjahr unternahm ich also eine Exkursion mit den Studenten
nach Woiseck, Klein-St.-Johannis, N vom Wirtsjirwsee. Spiter
im August wurden einige Fundstellen auf den Inseln Moon und
Osel besucht. Die Resultate, die Strandlinien, sieht man auf den
Karten, Abb. 2, 8. Fiir den Wirtsjarw sind die Belege ganz sicher.
Das Wasser hat im See wihrend der steinzeitlichen Siedelung
etwa 4 m hoher als jetzt gestanden, und der See umfasste das
Gebiet, welches auf der Karte mit grauer Farbe bezeichnet ist.
Im Friihling untersuchten wir dort ein steinzeitliches Skelettgrab
auf dem Hiigel Kivisaare, wo man aufs neue beim Grandgraben
ein Skelett aufgedeckt hat. Der Fund wurde von Herrn Stud.

1) Vgl. Montelius, Die Chronologie d. alt. Bronzezeit, Fig. 52,
2) Inv. N 4400. Vgl. ,Postimees“ 1917, 22. (9.) I, No 6,
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Abb. 2. Die Verbreitung der Steinzeitfunde auf dem Nordstrande des
Wirtsjirwsees. Die entfernteste angedeutete Strandlinie liegt ca. 2
Faden, die mittlere Linie 1 Faden {i. d. See.
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Anni einrapportiert. Die Leiche lag in Riickenlage, etwa
1 Fuss tief.' Zum Grabinventar gehorten Feuersteinscherben und
ein Fragment einer Knochenpfeilspitze. Schon frither hatte man
dort &hnliche Funde gemacht, und das Grabfeld ist von Dr. Bolz
in den ,Baltischen Studien® ausfiihrlich besprochen?). — Auf
den nahe liegenden Hiigeln in Lohu und Siimosaare sammelten
wir steinzeitliche Tongefiss- und Feuersteinscherben. Eine Pro-

I
Qe SAAQEF‘IAA

NUHUI‘TAA

KIVIAJAL
1: 1.250.000

Abb. 3. Osel und Moon in der Steinzeit. Die innere Linie bedeutet die
mutmassliche steinzeitliche Strandlinie.

begrabung in Lohu war resultatlos. Die Ackererde auf dem
Hiigelriicken besteht aus feinem Sand, auf Kiwisaare aus Grand.
Die Ansiedelung ist die grosste der bis jetzt bekannten steinzeit-
lichen Siedelungen in Eesti.

Die Anhaltspunkte fiir die Bestimmung des steinzeitlichen
Meeresstrandes auf den Inseln bilden die Griberfunde in Tamsal
auf Moon, in Peude Salukilla und Piiha Kolljal auf Osel. Alle

1) M. Bolz, Das neolithische Graberfeld von Kivisaare in Livland.
Baltische Studien. Riga 1914.
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diese Punkte liegen ung. 12—13 m iiber dem Meeresspiegel,
in Gegenden, deren steinzeitliche Verwendbarkeit nur zu verstehen
ist, wenn sie entweder am Meere lagen oder von Wasser umge-
ben waren. Das gibt eine sebr kriftige Stiitze fiir die hier
aufgezeichnete Strandlinie, welche als festgestellt anzusehen sein
diirfte. Die kdlljalschen Funde sind in den ,Baltischen Studien“!)
beschrieben; aus Peude besitzen wir eine hiibsche bootformige
Hammeraxt im E. R. M.?), beim Grandgraben fiir den nenen Weg
iber das Peudesche Torfmoor im Dorfe Salukiila auf dem Hiigel-
riicken Kooljam#gi ausgegraben; aus Tamsal gibt es einen alten
von Grewingk beschriebenen Fund?®) und einen neuen verloren
gegangenen: ein Skelettgrab mit durchbohrten Tierzihnen, wie
solche auch frither in Eesti%) aus dem Ende der Steinzeit, etwa
2500—2000 v. Chr., bekannt sind.

Andere neue steinzeitliche Funde sind: eine Feuersteinlan-
zenspitze aus Ilmatzal®) und eine Siedelung mit Feuersteinscherben
aus Marien-Magdalenen ), durch die Studenten erworben und kon-
statiert. Die Funde gehoren dem Archiologischen Kabinett. Die
Neuerwerbungen des Museums im J. 1921 bestehen aus circa 150
Gegenstinden; sie sind im Kataloge der Gel. Estn. Ges. katalogi-
siert und werden im Arch#ologischen Kabinett aufbewahrt, wo
sich jetzt auch die Sammlungen der G. E. G. und des ehemali-
gen Zentralmuseums befinden und von den Studenten sehr fleissig
bearbeitet werden. Alle archéologischen Kollektionen Dorpats
werden hoffentlich in Zukunft in einem Staats- und National-
museum vereinigt werden, da es ja fiir Privatpersonen unmog-
lich ist, sie in geniigender Weise zu konservieren oder auch nur
zu katalogisieren. Alle ilteren Kataloge sind sehr mangelhaft,
und das ganze Museum muss von neuem katalogisiert werden.

1) C. M. Fiirst, Neolithische Schidel, von der Insel Osel. Vgl.
auch S.-B. d. Gel. Estn. Ges. 1903.

2) [nv. Ne 10284, Vgl. Prih. Z. 1913, 505, Abb. 5.

3) S.-B. d. Gel. Estn. Ges. 1876, S. 184. Vgl Riga Kat. N 192

4) Z. B. aus Kivisaare, abgeb. in den ,Balt. Studien“ (Riga 1914),
Tafel I.

5) G. E. G. 2439:1,

6) Dorf Vassevere, Gemeinde Saare. Der Bericht von Herrn
Tiitsmann, Marien-Magdalenen, S. 2.
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Wichtig sind anch die Funde aus der d4lteren Eisenzeit.
Zu diesen gehoren ein silberner Schatzfund aus Pillistfer, fiir das
E. R. M. im vorigen Friihling erworben, und Griberfunde aus
den sog. Steinreihengridbern in Haggers und S. Petri Nurms, in
der Nahe von Weissenstein, Das E. R. M. hat auch einige ein-
zelne Gegenstinde von Bedeutung bekommen.

Der silberne Schatzfund!) umfasst folgende Gegenstinde:
1 silberne Fibel mit umgeschlagenem Fuss und Ringgarnitur,
7 ganze oder fragmentarische Halsringe mit Osen und Knopf,
8 Bruchstiicke von schmaler Spirale. Dann noch einen Armring
aus Bronze. Die Sachen lagen wahrscheinlich in einem leinenen
Sack. Stoffreste sind noch vorhanden. Die Fundstelle, welche ich im
Friihling besuchte, ist ein Acker. Nachforschungen sind noch nicht
gemacht worden. Der Fund macht einen #hnlichen Eindruck wie der
grosse Dorpater Schatzfund, welcher durch Dr. Kallas fiir die
G. E. G. erworben und von Prof. R. Hausmann?2) ausfihrlich in
den ,Baltischen Studien“ beschrieben wurde; interessant ist nur,
dass er noch nordlicher liegt, als jener. Wie bekannt, ist das
Zentrum dieser Kultur das Weichselgebiet und Westrussland.
Reiche Graber derselben Kultur kennt man auch aus der Riga-
schen Gegend?). Aus Eesti haben wir jetzt neben den schon
erwihnten Funden noch folgende Silberfunde aus der dltern Eisenzeit:
11 Halsringe aus Pdlve4), 1 Silberring aus Lobenstein®), Silber-
spiralen aus Haggers®), fragmentierte Ringe aus Laakt?) und
Saage®). Die Sachen stammen aus dem Ende der #lteren Eisen-
zeit, etwa 400—450 n. Chr., aus einer Periode der reichen aus-
sterbenden gotischen Kultur im' Ostbaltikum. In den Sitz.-Ber.
der G. E. G. habe ich im vorigen Jahre diese Periode zu charak-

1) E. R. M,, unnummeriert; durch Pastor Steinberg vom Finder
Schulmeister Puskar erworben.

2) Rich. Hausmann, Der Depotfund von Dorpat. — Vgl
ders. in Opuscula — — — Montelio dicata 1913.

3) Plawnekaln. S. M. Ebert in der Prah. Z. 1913, 540 ff.

4) Dorf Wiira. S.-B. d. G. E. G. 1883, 30. Inv. N 1529. Riga
Kat. 677.

5) 8.-B. d. G. E. G. 1866, 29. Inv. Ne 712. Riga Kar. 679,

6) Inv. Ne 2430:4,5; 1St. in der Schule der Haridusselts in Haggers.

7) Mus. Reval.

8) Spreckelsen, Beitrige zur Kunde Estlands 6, 395, 415,
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terisieren versucht!), Der neue Fund bringt keine kulturell
neuen Zige zu den bekannten, markiert aber noch mehr den
Reichtum und die Ausbreitung dieser fabelhaften Kultur, fiir deren
Aussterben wir keine sicheren Ursachen kennen, die aber auf

MIKURI XRuM
HACERI ADWAS

Abb. 4. Plan und Durchschnitt des im J. 1921 untersucliten Hiigels in
Haggers.

jeden Fall in auslindischen, siidlichen Verhiltnissen liegen miissen.
Damals wurde das ostgermanische Reich an der Weichsel ver-
nichtet, und es folgten tiefe Verinderungen in der ostgermani-

1) Zur Einwanderung der Esten, bes. S. 192/194.
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schen Kulturwelt im Baltikum, vielleicht etwas analoges mit den
jetzigen Weltereignissen in Deutschiand und hier.

Meine Ausgrabungen auf den Grabfeldern der lteren Eisen-
zeit habe ich zuerst in einem beinahe intakten Begribnisplatz
in Haggers vorgenommen. KEs war ein sog. Steinreihengrab,
erwies sich aber bei der Untersuchung als etwas ganz eigen-
tiimliches und, was die Konstruktion anbetrifft, in Eesti bis jetzt

s

27

Abb. 5. Funde aus den Steingribern in Haggers (Mo 1--9, 17—21) und
in S. Petri, Nurms (10—16, 22—29).

unbekanntes. Wie aus Abb. 4 hier hervorgeht, ist das Grab
von einem Kreis von grossen Steinen umgeben. Der Durchmesser
ist ungefihr 19 m. In der Mitte befindet sich ein konzentrischer
Ring von grossen Steinen. Der Hiigel bestand aus einer Stein-
packung, wo die Steine in 2—8 Schichten lagen und auch den
inneren Ring vollstindig bekleideten. Erst bei der Untersuchung
traten die Steinkreise deutlich hervor. Ein genaues Modell ist
an Ort und Stelle von Herrn Stud. Rud. Tamm fiir unsere
Sammlungen verfertigt worden. -— Die Funde (G. E. G. Inv.



61

2430:1—49), Abb. 5, lagen hauptsichlich in der Mitte des
Hiigels innerhalb des inneren Kreises. Es sind gebrannte, aber
auch unverbrannte Knochen, Tongefissscherben, interessante
Stiicke, welche an die ostpreussische Keramik der #lteren Eisen-
zeit erinnern, teilweise schnurorniert. Im iibrigen waren die

proful
12

o m

profii

Nurrsi kaLM PeeTRis

Abb. 6. Plan und Durchschnitt nebst einem Spezialplan und 2 Durch-
schnitten des Nurmsschen Grabfeldes.

Funde #&rmlich: keine Fibeln, dagegen sog. Hirtenstabnadeln aus
Eisen, Arm- und Fingerringe aus Bronze, Spiralrohrchen aus Sil-
ber, einige Perlen, diinne Bronzebeschlige. Leider kann ich
hier nicht auf Einzelheiten eingehen.

Das andere von mir untersuchte Grabfeld aus der #lteren
Eisenzeit liegt in Nurms, Ksp. S. Petri, unweit von Weissenstein,
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wo Pastor Rall, welcher, ebenso wie die Jerwsche Schul--und
Landesverwaltung, mir in hochstem Grade bei meinen Unter-
suchungen behilflich war, frither einige Untersuchungen vorge-
nommen hatte!). Das Grabfeld ist eines von den typischen
estnischen Steinreihengriberfeldern. Es ist eine etwa 51 m lange
und 10—15 m breite, mit Steinen bedeckte Fliche zwischen
Ackern ca. 200 m &stlich vom Bauerngesinde Jalapu. Die Spuren
der friitheren Ausgrabungen sind deutlich, doch ist das Grabfeld
noch grosstenteils intakt, und es lohnt sich sicherlich, dasselbe
vollstindig und ganz systematisch auszugraben. In diesem Sommer
wurde das W.-Ende, ca. 12 m lang, ausgegraben. Beim Ent-
nehmen des Torfes ergab es sich, dass das ganze mit kolossalen
Steinen bedeckt war, Abb. 6. Die Steine bilden aber keine Reihen,
sondern nur eine einfache Pflasterung, und ich kann mich des
Gedankens nicht erwehren, dass die meisten der sog. Steinreihen-
griber ahnlich sind. Es ist eine Selbstsuggestion, in den Steinen
Reihenbildungen finden zu wollen. Ich habe simtliche &lteren
Plane durchgesehen, und sie machen entweder einen schemati-
schen Eindruck?), oder, wo sie besser sind, wie z. B. in Eigstfer,
einen #hnlichen, wie der Petrische hier. Das Meyerhofsche Grab-
feld in Niiggen habe ich am Ort besucht: es ist nicht ein Stein-
reihengrab, das Willefersche in Pillistfer ebensowenig. Vorliufig
mochte ich simtliche als Steinreihengréber bezeichneten Griber
mit grossen Fragezeichen versehen. In den Steinreihengrébern
kommen ohne Zweifel verschiedene Grabtypen vor: vierkantige
Steinsetzungen — wie die von Dr. Friedenthal besonders
gut untersuchten bei Cournal %) —, konzentrische Ringe — Haggers,
Ronneburg-Strante — und Steinpackungen.

Das Petrische Grabfeld enthielt gebrannte Knochen, Ton-
geféissscherben und ein reiches Inventar, Abb.5, namlich eine Augen-
fibel (liv-estlindische Nebenserie), 2-—8 Fibeln mit umgeschla-
genem Fuss, 2 Sprossenfibeln, einen ovalen Feuerschlagstein,
2 sog. wiirfelfsrmige Steine etc. Das Grab, néimlich der bis jetzt
untersuchte Teil, diirfte vielleicht einheitlich sein, von ca. 300

1) 8.-B. d. Ges. zur Erh. Jerwscher Altertiimer 1904/1911, 56 ff.
2) Top. Archiv, Arch. Kabinett in Dorpat.
3) Das Graberfeld Cournal, Kirchspiel St. Jiirgens. Reval 1911.
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Abb. 7. Plan und Durchschnitte des Burghberges Ripuka in Lais.

Del. Stud. H. Mora.
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n. Chr. Besonders mochte ich hier noch die Schmucknadel mit
doppelkreuzformigem Kopf erwihnen, Abb. 5:11, ein Unikum und
-ein Prototyp der spezifisch estnischen Doppelkreuznadeln aus der
jingeren Eisenzeit. Das ist eine neue Briicke iiber die fund-
lose Periode der Volkerwanderungszeit zwischen der #lteren und
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Abb. 8. Das ,Kalevidenlager“ bei Reastvere in Lais.
Del. Stud. H. Mora.

jingeren KEisenzeit Eestis. Mit ganz besonderem Interesse
erwartet man neue Ausgrabungen in Nurms. Die Ausgrabungen
werden im Frithling unbedingt fortgesetzt werden.

Ich habe schon lange geredet und muss nur noch erwadhnen,
dass ich in Gross-St. Johannis in ,Rattama kalm*“ eine Probe-
grabung vorgenommen habe, wo der estléindische Arzt Dr. Luiga
den Todesplatz des estnischen Nationalhelden Lembit gefunden
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zu haben glaubte!). Es ergab sich, dass dort wirklich ein altes
Grabfeld war, ein Brandgrabfeld mit Steinbedeckung aus der
jingeren Eisenzeit. Etwas aussergewothnliches war aber nicht zu
finden., Es ist ein typisches Siedelungs-, nicht Schlachtgrabfeld.

W 7 TUNE o

Abb. 9. Plan und Durchschnitt der Bauerburg Lohu Jaanilinn.
Del. Stud. Tamm.

Von den Funden seien erwihnt: 2 einfache Lanzenspitzen, ver-

schmolzene Reste einer Bronzewage mit Gewichten?), ein kreuz-

formiges Anhiingsel, fragmentarisch, bis jetzt hier ein Unikum,

und dgl. mehr.

1) Eesti Kirjandus 1921, S. 65.
2) Vgl. Riga Kat. 26:2,7.
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Ich werde hier fiber einzelne Gegenstinde aus der jin-
geren Eisenzeit, welche von den Studenten fiir die Sammlungen
erworben sind, nicht sprechen. Beildufig sei jedoch angefiihrt,
dags ich im Kirchspiel St. Jakobi (Pernau) das Pariseljaraba,
die Fundstelle des vorgeschichtlichen Gewandes, besucht habe

- - m—— -
2EGrvend I3 " [ 26" o [}

Abb, 10. Die Ausbreitung der estnischen Bauerburgen.

und die Bretter, welche zu dem Opferfund gehorten, fir das
E. R. M. erworben habe. Wie bekannt, wurde dort beim Torf-
stechen im Jahre 1917 ein wollenes Hemd nebst Binden fiir die
Beine und ein Giirtel gefunden, etwa 1 Faden tief im Torfmoor.
Die Sachen lagen unter zwei gehauenen Brettern, welche von
Pfihlen festgehalten wurden!). Das Zeug ist merkwirdig gut

1) Diese Pfihle sind auch fiir das Museum erworben.
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konserviert, mit zwei Farben gefirbt. Gewisse ornamentale
Details, kreuzférmige Beschlige aus Zinn, welche den Halsaus-
schnitt umgeben, gestatten eine Datierung des Fundes auf unge-
fdhr 1100 n. Chr.!). Der Fund ist tiberhaupt einer der merk-
wiirdigsten, welche im Baltikum gemacht worden sind. Mit
dem Besitzer des Grundstiickes wurde ein Ubereinkommen ge-
troffen, dass er in diesem Herbst einen Graben ziehen lassen
solle, um die Stelle trocken zu legen, und im néichsten Friih-
jahr sollen dort Nachgrabungen vorgenommen werden.. Es sei
hier erwihnt, dass laut Aussage eines Bauern auch auf Osel in
Peude vor ca. 80 Jahren ein Gewand aus Wolle mit einem Aus-

Abb. 11. Der Wallriicken in der Bauerburg Warbola im Ksp. Nissi.

schnitt fiir den Kopf, ganz wie in Pariseljaraba, gefunden wor-
den sein soll. :

* Endlich untersuchte ich im Friihling mit meinen Mithel-
fern, Herrn Eerik Ostrov und den Herren Sehrwald und
Lienau, vier Sandhiigel im Petschurschen Kreise, angeregt
durch eine Mitteilung von Herrn Sehrwald auf der Mai-
Sitzung der G. E. G. Wie ich damals bemerkte, kommen &hn-
liche Hiigelgraber wie im Werroschen auch im siidlichen Teile
des Kirchspiels Helmet und im Dorptschen Kreise im Kirchspiel
Wendau-Wonnu ?) vor. Einige sind auch in Kodafer, Marien-

1) Vgl. Riga Kat. 25:2,3.
2) Top. Archiv des Arch. Kabinetts. Stipendiatenberichte von
Frl. A. Karu, Herrn H. Mora und A. Tiitsmann.
H¥
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Magdalenen und Torma konstatiert worden. Die Hiigel repra-
sentieren einen Ostlichen Kultureinfluss in Ost-Estland und sind
ungeheuer h#ufig im Petrogradschen und Pskowschen Gouverne-
ment. Sie scheinen s#mtlich der spitesten Eisenzeit und dem
frithen Mittelalter anzugehoren.

Die untersuchten Kurgane in den Dérfern Konetschki und
Maly unweit Isborsk enthielten Skelettgriber; es waren alles
Einzelgriber. Zwei von den Kurganen waren niedrig, von

Abb. 12. Opferstein mit schalenformigen Vertiefungen in Haggers,
Mikuri-Gesinde. ’

grossen Steinen umgeben. Die Leichen lagen in Riickenlage, die
Beigaben waren drmlich. Die zwei fibrigen Kurgane waren hohe
Sandhiigel beinahe ohne Steine. Die Leichen waren mit Schmuck-
gegenstinden, Ringen, Perlen, Lunula-Anhingseln, Ketten und
dgl. reicher versehen. In einem Grabe lagen auch zwei Miinzen,
eine von ihnen eine angelsichsische Eathelread- Miinze. Die
Graber konnen in die erste Halfte des 11. Jhs. datiert werden.
Wie gross die archiologischen Moglichkeiten in Setukesien sind,
geht z. B. daraus hervor, dass das Graberfeld bei Maly, wo wir
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zwei Kurgane Offneten, wenigstens 200 grosstenteils intakte
Kurgane zihlt.

Ich kann hier auf die Kartographierung der verschiedenen
Bodenaltertimer nicht eingehen. Als Erklirung zu den Bildern
will ich nur bemerken, dass Opfersteine mit schalenformigen
Vertiefungen wie derjenige auf dem Domberge in Dorpat, welche
friher fiir in Eesti sehr selten galten, jetzt in einer Zahl von

et
[y o
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Abb. i3. Karte iiber die Verbreitung der Opfersteine mit Vertiefungen
in Besti.

43 bekannt sind!). Von ihnen kommen 9 Stiick auf das Ksp.
Haggers, wo der Schullehrer Lint und Herr Stud. R. Tamm
mit grossem Interesse die einheimischen Altertiimer verzeichnet
haben. Herrn Tamm verdanken wir auch einen Plan der
Bauerburg Lohu Jaanilinn beim Fluss Keila. Es ist interessant
hier einige Details zu beobachten, wie z. B. den Kingang in die
Burg; er geht nicht direkt iiber den Wall, sondern verfolgt eine
lange Strecke den Wallabhang, sodass die Verteidiger der Burg

1) Karte nebst Verzeichnis im Top. Archive.
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in vorteilhafter Lage waren, wenn der Feind die Burg stiirmen
wollte.

Abb. 11 zeigt uns den Wall auf Warbolalion in Nissi,
imposant und méchtig, 5 m hoch und 12 m breit, aus Steinen
gebaut. Doch wiirde es hier zu weit filhren, die Frage der
Bauerburgen, von denen wir jetzt etwa 125 ams Kesti ken-
nen, aufzurollen.

Die Arbeiten zur Herausgabe einer Fort-
setzung der ,Lividndischen Giiterurkunden“,

Von Dr. Hermann v. Bruiningk.

Geleitet von der Empfindung, eine Dankesschuld abtragen
zu miissen, mochte ich die Gelehrte Estnische Gesellschaft bitten,
diesen Bericht entgegennehmen zu wollen. Am Ende eines lan-
gen Arbeitsweges stehend und auf den Ausgangspunkt zuriick-
blickend, glaube ich, den die Gelehrte Estnische Gesellschaft vor
nunmehr 28 Jahren ihrer Ehrenmitgliedschaft zu wiirdigen be-
liebte, die mahnende Stimme der Erinnerungen an jene Zeiten
zu vernehmen, als ich — damals noch Student an unserer alma
mater Dorpatensis — vor einem vollen halben Jahrhundert der
Gesellschaft als deren Mitglied hatte beitreten diirfen.

Schon einige Jahre zuvor hatte die friih erwachte Nei-
gung fiir die Geschichte unserer Heimat durch die Moglich-
keit, den von Schirren in der Universititsaula 1866 gehaltenen
Vortragen iiber die Geschichte des Unterganges livldndischer
Selbstdndigkeit beizuwohnen, einen méchtigen Impuls erfahren.
Bald danach invita Minerva fiir das Studium der Rechtswissen-
schaft immatrikuliert, suchte ich durch intensivere Beschiftigung
mit der livliindischen Rechtsgeschichte die Fiithlung mit dem
Fache meiner Neigung lebendig zu erhalten, wobei der Wunsch,
nicht nur aus den allbekannten Quellen schopfen, sondern womdg-
lich neue erschliessen zu konnen, die Notwendigkeit erkennen
liess, mich mit der Urkundenlehre einigermassen vertraut zu
machen. Die Teilnahme an den vom damals noch jungen Do-
zenten R. Hausmann gehaltenen Vorlesungen iiber Paliographie
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bewshrte sich als gute Einfiihrung und die Erlaubnis, die Urkun-
densammlung der Gelehrten Estnischen Gesellschaft ausgiebig
fir Studienzwecke benutzen zu diirfen, tat ein iibriges. Aus der
recht ansehnlichen Sammlung wurden viele Urkunden faksimi-
liert und aus E. Ph. Kérbers in der Universitéitsbibliothek aufbe-
wahrtem Manuskript ,Collectaneen zur livliandischen Diplomatik*
ein Auszug angefertigt. So wurde in diesem, notgedrungen als
Privatissimum unternommenen ,Praktikum“ das erste fachmin-
nische Riistzeug gewonnen, aber nicht bloss das. Ich lernte
jenen Zauber des ,wiirdig Pergamen“ kennen, der, wenn er
seinen Adepten erst einmal erfasst hat, ihn nicht mehr freigibt
und ihn alle Schwierigkeiten tiberwinden ldsst. Den Jaffeschen
Schrifttafeln und all den sonstigen Hilfsmitteln des Studiums,
wie vortrefflich sie auch an sich sein motgen, ihnen fehlt denn
doch die Werbekraft dieses Zaubers. Der mir anvertraut gewe-
sene Schliissel zum Urkundenschrank der Gesellschaft, das war
das ,Sesam offne dich!“ An ihn habe ich oft zuriickdenken
miissen, wenn ich es in spiteren Lebensjahren mit dem einen
oder andern jener nicht ganz wenigen Historiker zu tun hatte,
die sich fiir ihre Wissenschaft nie so recht zu erwirmen ver-
mochten.

Die Gesellschaft liess sich gar bereitfinden, die ersten
tastenden Versuche selbstiandiger Quellenforschung, zwei in den
Jahren 1873 und 1875 gehaltene Vortriige iiber Gutsbriefladen,
nachsichtig binzunehmen, ja sie liess es geschehen, dass ich,
obgleich noch Studiosus, mich bei dieser Gelegenheit fiber die
Notwendigkeit systematischer Sammlung und Herausgabe der-
artiger Quellen auslassen durfte. Aber wenn nun schon die Lo-
sung damit ausgegeben war, so musste ihr jedenfalls von dem,
der sie ausgegeben hatte, Folge gegeben werden. Was in dieser
Absicht wihrend der mittlerweile verflossenen 46 Jahre ge-
schehen ist, soll der nachfolgende Bericht zeigen.

Bald nach jenem Vortrage verliess ich die Universitdt und
siedelte nach Riga tiber. Die Berufstitigkeit in der Ritter-
schaftskanzlei wies mir freilich ganz andere Aufgaben als die
erhofften zu, was ich umsomehr bedauerte, da kurz vorher durch
einen vom Stadtbibliothekar George Berkholz an das Landrats-
kollegium gerichteten Antrag wegen Erforschung und Einsamm-
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lung der Gutsbriefladen einleitende Schritte in der gewilnschten
Richtung geschehen waren. Wihrend der langen Folge von 24
Jahren konnte ich mich nur voriibergehend und auch nur im
Nebenberuf der archivalischen Arbeit widmen und der 15-jdhrige
Dienst als Ritterschaftssekretir in {iberaus angestrengter landes.
politischer Tétigkeit schien die Moglichkeit, sei es die in Rede
stchende oder eine andere grissere historische Arbeit durch-
fihren zu konnen, allendlich ausschliessen zu wollen, bis dass
ich im Jahre 1899 den Abschied erbat und mich nun endlich
als Leiter des Historischen Archivs der Ritterschaft mit unge-
teilter Kraft der historischen Arbeit widmen konnte.

Indes war die vorhergegangene Zeit keineswegs ungenutat
verstrichen. Nicht nur war es dank der Amtsstellung und per-
sonlichen Beziehungen gegliickt, die Einsammlung der Urkunden
aus den Gutsbriefladen mit durchschlagendem Erfolge zu fordern
und doch recht namhafte Vorarbeiten fiir eine Druckausgabe
auszufithren, sondern auch die Ritterschaft mehr und mebr zur
opferwilligen Erkenntnis dessen zu vermgen, was wir der lan-
desgeschichtlichen Arbeit schulden, wie sich solches in dem vom
Landtage des Jahres 1898 gebilligten weitausschauenden archi-
valisch-historischen Arbeitsplane #usserte. In ihm handelte es
gich u. a. um die nunmehr fest ins Auge gefasste Herausgabe
des geplanten Urkundenwerkes. Seitdem es gelungen war, in
N. Busch einen jungen Historiker von Fach, speziell fiir diese
Arbeit einen Arbeitsgenossen zu gewinnen, erdffneten sich viel-
versprechende Aussichten. Mit einem Wissen, wie man es so
umfangreich und vielseitig selten antrifft, vereinigte er in seiner
Arbeitsmethode eine Akribie, die sich nie genugtun konnte, —
eine Akribie, die jedoch nur bezweckte, dem Forscherblick beim
Ausschauen in die Ferne und beim Eindringen in die Tiefe als
Visier zu dienen. In welchdr Weise im Laufe all der Jahre, vor
und nach 1899 die Arbeit ihren Fortgang nahm, nicht selten
gehemmt durch andere zum Teil recht zeitraubende historische
Arbeiten, wie das damals ausserordentlich rege Arbeitsleben in
der Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde das so mit
sich brachte, braucht hier nicht dargelegt zu werden. Die,ge-
druckten Arbeitsberichte, namentlich ein solcher vom 18. Febr.
1906, geben hieriiber geniigenden Aufschluss. Nur des bedauer-
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lichen Umstandes von tief einschneidender Bedeutung, dass auf
N. Busch’s wertvolle Mitarbeit infolge seiner Ernennung zum
Rigaschen Stadtbibliothekar seit 1905 verzichtet werden musste,
sei hier gedacht, jedoch gleichzeitig erwahnt, dass er die Arbeit
erst einstellte, nachdem er den nach der Vereinbarung auf ihn
entfallenden Anteil, die Bearbeitung der Urkunden vom Anfang
des 13. Jahrhunderts bis 1850, vollkommen durchgefiihrt und
auch deren Drucklegung kontrolliert hatte.

Nach mehr als zweijihriger Dauer gelangte der Druck des
die Urkunden vom 13. Jahrhundert bis 1500 umfassenden Bandes
im Sommer 1908 gliicklich zum Abschluss. Der Titel ,Livlin-
dische Giiterurkunden“ konnte Bedenken erregen, nicht nur aus
sprachlichen Griinden, sondern weil er den Gegenstand nicht
geniigend kennzeichnet. Es handelt sich um die den landlichen
Grundbesitz und die Rechtsverhiltnisse der Inhaber solcher Lin-
dereien betreffenden Urkunden. Das liess sich mit der fiir Biicher-
titel wiinschenswerten Kiirze nicht ausdriicken. Gutsurkunden,
statt Giiterurkunden, hitte zwar die sprachlichen Bedenken besei-
tigt, dafir aber den Begriff allzusehr eingeengt. So wurde denn
Anschluss gesucht an den Titel eines #lteren, in unserer Ausgabe
oft angefiilhrten und fiir sie viel benutzten alten Kopialwerks des
Ritterschaftsarchivs: ,Livlindische Giiterdocumente

Die geographische Abgrenzung: die Beschrinkung auf die
Provinz Livland, unter Ausschiuss der Stadt Riga und ihrer
Mark sowie der Insel Osel, jedoch unter Einbeziehung des
ehemals sog. Polnisch-Livland, des heutigen Lettgallen, der Ge-
biete Ludsen, Rositen, Marienhausen und Diinaburg, nordlich
von der Diina, bedarf keiner Rechtfertigung. Sie ergab sich aus
den gegebenen Verhiltnissen und hatte u. a, das fiir sich, dass sie
zwei historische Gebiete, das Hrzstift Riga und das Stift Dorpat,
vollkommen umschliesst. Selbstverstindlich sollten nicht nur die
in Livland selbst erhaltenen oder in Abschriften und Drucken
tiberlieferten Urkunden dieser Art beriicksichtigt, sondern auch
alle solche in die Nachbarprovinzen und ins Ausland verschla-
genen aufgespiirt und in moglichster Vollstindigkeit zusammen-
gebracht werden. Diese Sammelarbeit, die von vornherein auf
die Zeit bis 1561 ausgedehnt wurde, erwies sich als die schwie-
rigste und wurde namentlich dadurch betréchtlich erschwert, dass
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Privatbesitzer tunlichst veranlasst werden sollten, die ihnen ge-
horigen Urkunden dem Ritterschaftsarchiv eigentumsweise zu iber-
lassen. Es gehorte dazu zidheste Hartnickigkeit, die keinerlei
Einreden gelten liess und sich ebensowenig mit Vertrostungen
zufrieden gab. So glickte es, die meisten livlindischen Guts-
besitzer zur Uberlassung ihrer Urkundenschitze zu vermogen,
mindestens die Einsendung behufs Abschriftnahme zu ermdg-
lichen, und zwar mit so. gutem Erfolge, dass mir m. W. aus
Livland nicht eine einzige Urkunde dieser Art entgangen ist.
Die Einlieferung der letzten, im Friibhjahr 1918 zum Vorschein
gekommenen verdanke ich so seltsamen Umsténden, dass ihrer
hier Erwihnung geschehen moge. Es handelte sich um eine Perg.-
Urkunde von 1551 Nov. 6, die nebst dem Archiv einer Abtei-
lung der vor den gegen Dorpat vorriickenden deutschen Truppen
fliehenden ,Roten Garde“ in Walk erbeutet worden war.

Wie notwendig jene Sammelarbeit gewesen war, sollte
sich nur zu bald erweisen. Noch war der erwihnte Urkunden-
band nicht erschienen, als anlidsslich der Revolution von 1905/6
zahlreiche Gutshiuser in Flammen aufgingen und mit ihnen
viele Gutsbriefladen, enthaltend nicht wenige Urkunden, auf
deren Riickgabe die Besitzer bestanden hatten. Von derartigen
Urkunden diirfte wihrend der neuesten Kriegsereignisse wohl
8o ziemlich der ganze Rest der Vernichtung oder Verschleppung
anheimgefallen sein. Dank dem Umstande, dass das alles recht-
zeitig in sorgfiltigen Abschriften fir die Wissenschaft gerettet
worden war, ldsst sich dieser andernfalls unersetzliche Verlust
allenfalls verschmerzen.

Die bald nach dem Erscheinen des erwihnten Urkunden-
bandes eingetretene Notwendigkeit, in dem mir anvertrauten
Archiv umfangreiche Ordnungs- und Registraturarbeiten von
jedenfalls mehrjihriger Dauer vorzunehmen, liess es fraglich
erscheinen, ob in absehbarer Zeit auf weitere Editionsarbeiten
gerechnet werden konne. Frither als ich angenommen hatte,
immerhin aber erst nach mehr als fiinfjdhriger Dauer, waren
die erwihnten Archivarbeiten zum Abschluss gelangt, als durch
den Ausbruch des Weltkrieges eine verinderte Sachlage ent-
stand. Die als Ausgeburt des Evakuierungsparoxysmus der
russischen Regierung stattgehabte Verschleppung des Revaler
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Stadtarchivs und des sog. Schwedischen Archivs der Livlindi-
schen Gouvernementsverwaltung nach Rjisan gab allen Vor-
stehern historischer Archive Anlass zu ernsten Besorgnissen.
Den schlimmsten Folgen eines derartigen Missgeschicks liess
sich in Ansebung meines Archivs nur vorbeugen, wenn es ge-
lang, vor dessen etwaigem Eintritt alles, was sich im Archiv an
»Gilterurkunden“ befand, sei es in Originalien oder alten Kopien,
in Gestalt moglichst druckfertiger Abschriften oder erschopfen-
der Ausziige sicherzustellen. Es handelte sich dabei um eine
grosse Arbeit, denn da ich ehedem der Meinung gewesen war,
gerade diese Materialien als die am wenigsten gefihrdeten erst
ganz zuletzt, wenn die Editionsarbeiten so weit gediehen sein
wiirden, bearbeiten zu sollen, war das meiste davon bisher un-
bearbeitet geblieben. In angestrengter Arbeit gliickte es, damit
im Herbst 1915 ins Reine zu kommen und einen ausfiihrlichen
Arbeitsbericht drucken zu lassen, der namentlich dazu dienen
sollte, fiir den Fall, dass ich persdnlich von irgend einem Miss-
geschick betroffen werden wiirde, den etwaigen Fortsetzer der
Arbeit in diese bequem einzufithren. Von der eigentlichen Ver-
anlassung zur Wiederaufnahme der Arbeiten in einer so kriti-
schen Zeit durfte im Bericht natiirlich nicht die Rede sein.
Mittlerweile hatten die von den Russen gegen die deutschen
Balten unternommenen Verfolgungen und Bedriickungen einen
80 bosartigen Charakter angenommen, namentlich empfand ich
das Verbot des Gebrauchs der deutschen Sprache in meiner
Amtstitigkeit als so unertriglich, dass ich keine andere Mog-
lichkeit sah, als alle Arbeiten einzustellen und in Finnland den
Eintritt besserer Zeiten abzuwarten. So vergingen zwei Jahre in
erzwungener Untitigkeit. Nach der unter Uberwindung grosser
Schwierigkeiten im Januar 1918 erfolgten Riickkehr wurden
die Arbeiten unverziiglich wieder aufgenommen. Hatte es sich
frither bloss um Sicherungsarbeiten gehandelt, so durfte jetzt,
wo sich alles so vielversprechend und gliickverheissend anzu-
lassen schien, trotz Krieg und Kriegsgeschrei die Drucklegung
eines zweiten Bandes ins Auge gefasst und hierauf losgearbeitet
werden. Das Ritterschaftsarchiv war erwéhntermassen bereits
aufgearbeitet, die meisten auswirtigen Archive ebenfalls, u. a.
in friheren Jahren insoweit auch das Schwedische Reichsarchiv,
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dass, bei Festsetzung des Jahres 1540 als terminus ad quem fiir
Band 2, es in der Hauptsache auch als erledigt gelten komnte.
Aus einigen Archiven der Nachbarprovinzen, dem Kurldndischen
Landesarchiv, dem Estlandischen Ritterschaftsarchiv und der Toll-
Kuckersschen Sammlung, durften Zusendungen erwartet werden,
Grosse Sorge und Schwierigkeiten hatte in friiheren Jahren die
Frage verursacht, wie die livlindischen Appellationsakten des
Reichskammergerichts zu Wetzlar (urspriinglich in Speier) aus-
gebeutet werden konnten. Um das an Ort und Stelle bewerk-
stelligen zu konnen, wire eine Archivreise von mehrmonatiger
Dauver notig gewesen. War eine solche schon ehedem fiir mich
schwer durchfiihrbar, so erst recht seit dem Kriegsbeginn. Wohl
wusste ich, dass Professor R. Hausmann simtliche in Betracht
kommenden Akten, in der Absicht, sie zu einer Studie iiber
Livlands Verh#ltnis zum Reich zu verwerten, bereits vor einigen
Jahrzehnten in vollstindigen Abschriften oder erschipfenden Aus-
ziigen heimgebracht hatte, auch hatte er mir die fiir den 1. Band
in Betracht-kommenden Urkunden freundlichst iiberlassen. Deren
Zahl war indes eine verhiltnisméssig geringe. Die Uberlassung
der auf einige Hunderte sich belaufenden, auf die Folgezeit ent-
fallenden Stiicke glaubte ich ihm jedoch nicht zumuten zu diirfen.
Diese zahlreichen Urkunden von einzigartigem Wert liessen sich
aber schlechterdings nicht missen; ohne sie zu bieten, hiitte. ein
Urkundenwerk wie das in Rede stehende garnicht erscheinen
diirfen. Nun fielen alle Schwierigkeiten dadurch weg, dass
Hausmann, dem Alter und Krankheit die Feder aus der Hand
genommen, sein gesamtes Material der Gesellschaft fiir Ge-
schichte und Altertumskunde iiberlassen hatte. So liess sich die
letzte grosse Liicke meiner Sammlung bequem fiillen. Es ge-
schah mit dem Gefiihl inniger Dankbarkeit, wobei ich, nun selbst
im Greisenalter stehend, nicht ohne Wehmut des jungen Dozen-
ten gedachte, wie er im Dorptschen Universitatsauditorium vor
bald einem halben Jahrhundert den damaligen Studiosus in die
Paldographie eingefiihrt hatte.

Danach schien die relative Vollstindigkeit eines 2. Bandes
der ,Livlindischen Giiterurkunden* soweit gesichert zu sein,
dass ich nur noch fiir die Deckung der Druckkosten zu sorgen
brauchte. Auch das machte keine Schwierigkeiten. Der im Juli
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1918 versammelt gewesene Landtag bewilligte beantragtermassen
die Hilfte des auf rund 8000 Rbl. Ost veranschlagten Betrages?),
die andere Halfte glaubte ich durch freiwillige Beitrige der
Interessenten, zu denen ich in erster Linie die Angehorigen der
alten Geschlechter rechnete, decken zu kdénnen. Es ging aber
doch noch das ganze Jahr in angestrengter Arbeit hin und seit
dem November begannen die Verhiltnisse sich so besorgniserre-
gend zu gestalten, dass es ratsam erschien, die letzte aus Reval
erbetene Urkundensendung durch einen eigens dazu hingeschick-
ten Boten abholen zu lassen, bis dass ich schliesslich im Dezem-
ber den Anfang des gliicklich zum Abschluss gebrachten, fiir die
Jahre von 1501 bis 1540 813 Urkunden enthaltenden Manu-
skripts des 2. Bandes zum Druck beférdern konnte.

Kaum war das geschehen, als um die Jahreswende die
grosse Umwélzung eintrat und nun alles wieder in Frage stellte,
ja die letzten Aussichten auf Gelingen vernichten zu wollen
schien. In der Hoffnung, durch Ausharren auf dem Posten das
mir anvertraute Archiv retten und moglicherweise gar meine
Arbeiten fortsetzen zu konnen, hatte ich mich von der Massen-
flucht nicht mitfortreissen lassen. Die Hoffnung hat mich nicht
getduscht. Man liess mich lédnger als 2 Monate im Archiv, das
mir zugleich als Wohnung diente, ziemlich unbehelligt arbeiten
und als ich es danach verlassen und abgeben musste, versprach
mir der ,Ritterhauskommandant® durch Handschlag, dass es
unangetastet bleiben werde. In einem Hawse, das im iibrigen
vom Keller bis unter das Dach von ,Rotgardisten“ besetzt war,
mit ungeteilter Aufmerksamkeit der Urkundenarbeit obzuliegen
und dabei bestindig der Abfiihrung ins Geféingnis mit nachfol-
gender Abschiessung gewdrtig sein zu miissen, war nicht ganz

1) Das galt damals fiir viel, heute erscheint es ,mé#rchenhaft«
billig, und nun gar die Kosten des 1. Bandes! W. F. Hicker in Riga
hatte ihn in einer Auflage von 300 Exemplaren hergestellt, von denen
30 auf ausgesucht schtnem Papier, diese in Halbfranz gebunden. Das
Buch, Gr. Lex. 8 von 504 788 P. und 9 Taf. Zinkhochitzung, stellte an
die Druckerei hohe Anforderungen, namentlich durch den hiufigen
Wechsel der Schriftarten, die grosse Menge von Fussnoten in Petit
und Nonpareille sowie die 128 S. Register, zweispaltig, Petit und Kom-
press. Das alles kam, einschliesslich Papier und Heftung, auf bloss
3527 Rbl. 65 Kop. zu stehen. Olim meminisse juvabit.
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leicht, aber es gliickte denn doch und der nie ausbleibende Se-
gen der Arbeit bewidhrte sich auch in diesem Falle. Ja, ich
meinte, als mir im M#rz aus der Druckerei der 1. Bogen im
Reindruck zuging, um nichts unversucht gelassen zu haben, den
Vorsitzenden der Riterepublik Lettlands P Stutschka um Be-
willigung der Mittel zur Fortsetzung des Druckes ersuchen zu
sollen. Das Gesuch hatte zwar nicht den gewiinschten Erfolg,
war aber keineswegs unglinstig aufgenommen worden. Stutschka
liess mir sagen, dass er personlich dem Gesuch nicht abgeneigt
und Geld geniigend vorhanden sei, doch diirften seine Kollegen,
ohne deren Zustimmung die Bewilligung nicht erfolgen konne,
anders denken. Da mir zudem von wohlmeinender lettischer
Seite dringend geraten wurde, auf meinem Gesuche nicht zu
bestehen und um meiner personlichen Sicherheit willen von mir
iiberbaupt weniger horen und sehen zu lassen, hatte es bei dem
Druck jenes 1. Bogens sein Bewenden Nach dem Abzuge der
Roten aus Riga den 22. Mai 1919 erwies es sich, dass das mir
hinsichtlich der Unverletzlichkeit meines Archivs gegebene Ver-
sprechen gewissenhaft erfiillt worden war. Ich fand das Archiv
gerade so wieder, wie ich es verlassen hatte; nichts fehlte, nicht
einmal an den grossen silbernen Siegelkapseln der Diplome hat-
ten sich die Roten vergriffen.

Danach konnte die Arbeit, nachdem im Herbst 1919 die
letzte ihr drohende Gefahr, dass wihrend der Bermondtschen
Beschiessung der Stadt von den einschlagenden Granaten einige
das sehr exponiert liegende Archiviokal treffen wiirden, gliick-
lich tberstanden worden, ihren ungesttrten Fortgang nehmen
und brauchte nur noch die mancherlei, allerdings nicht geringen,
Schwierigkeiten zu tberwinden, die unter den Nachwehen von
Krieg und Revolution einem derartigen Unternehmen kaum
erspart bleiben konnten.

An Archivreisen war in Anbetracht der schier uniiberwind-
lichen Schwierigkeiten nicht zu denken, aber nachdem es sich
als moglich erwiesen hatte, die Schéitze des Reichskammerge-
richts-Archivs zu Wetzlar dank den Hausmannschen Sammlungen
ohne Archivreise bequem einheimsen zu konnen (sie haben flir
die Zeit von 1501 bis 1561 nicht weniger als 413 Urkunden
ergeben), gelang es gar, aus dem kgl. Schwedischen Reichs-
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archiv zu Stockholm die Zusendung der fiir die Jahre 1541 bis
1561 fehlenden Urkunden zu erwirken und hierdurch einen Zu-
wachs von weiteren 209 Nommern zu erreichen!). Die nunmehr
vorhandenen mehr als 2100 Stiick fiir den Zeitraum von 1501
‘bis 1561 geniigen, um zwei starke Binde zu fiillen. Um sagen
zu konnen, dass relative Vollstindigkeit erreicht sei, miissen nur
noch die Verhandlungen wegen einer aus Reval erbetenen Sen-
dung von 25 bis 50 Urkunden zum Abschluss gelangen, deren
giinstiger Verlauf jedoch als sicher gelten darf.

Anlangend den historischen Wert der Sammlung, so hat
wohl schon Bd. 1 der ,Livlindischen Giiterurkunden* die Ergie-
bigkeit derartiger Urkunden als Fundgrube fiir die Rechts-,
Giiter- und Agrargeschichte sowie die Geschichte der Landwirt-
schaft, die Topographie des Landes, die Chronologie der Landes-
herren, die Kirchengeschichte, Genealogie, Personenkunde und
vieles andere ausser Zweifel gestelit. Es hat aber das Material
aus dieser neueren Zeit auch noch besondere Vorzlige. Was wir
aus der frilheren Zeit besitzen, ist fast ausschliesslich von be-
rufsméssigen Schreibern verfasst und geschrieben. Hier findet-
sich eine nicht ganz geringe Anzahl eigenhidndiger Schriftstiicke
von Personen des Vasallenstandes, von mehr subjektivem Ge-
prige. Wihrend wir fiir Harrien und Wierland dank der Erbal-
tung des herrlichen Urteilsbuches des Harrisch-Wierischen Rats
Urteile dieses einheimischen Gerichts in reicher Fiille besassen,
war die Anzahl der aus den iibrigen Gebieten uns iiberlieferten
Urteile des 15. Jabrhunderts eine beklagenswert geringe. Aus
dem 16. Jahrhundert hingegen. konnen wir nunmehr allerhand
Entscheidungen der Manngerichte und Abspriiche des erzstifti-
schen Rats sowie des Dérptschen Stiftsrats in recht bedeutender
Menge Dbieten, ja sogar, was frilher vollstindig fehlte, Satz-
schriften und sonstige Eingaben der prozessierenden Parteien.

1) Die schwierige Arbeit des Ausfindigmachens der gewiinschien
Urkunden wurde dadurch erleichtert, dass ich in fritheren Jahren gele-
gentlich meiner Arbeiten im Reichsarchiv die fir mich in Betracht
kommenden Urkunden, die ich damals nicht erledigen konnte, ange-
merkt hatte. Einzelne Faszikel waren infolge der Neuordnung des
Archivs aufgrund der fritheren Designation gegenwirtig allerdings un-
auffindbar.
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Auch gewinnen wir Einblick in die ehedem in nahezu volliges
Dunkel gehiillt gewesene Rechtsprechung in den livlandischen
Ordensgebieten (abgesehen von Harrien und Wierland) und
erhalten Aufschliisse iiber den Landtag als Oberfribunal. Das
verdanken wir hauptsichlich den Vorakten der im Reichskam-
mergericht verhandelten livlindischen Appellationssachen sowie
den herrmeisterlichen Konzeptbiichern und Registranten des
Reichsarchivs zu Stockholm, besonders den Forderungsbriefen
(Vorschrift-Register), wobei nur zu bedauern bleibt, dass diese
Quelle .erst seit der Mitte der 40-er Jahre reichlicher zu fliessen
beginnt. Aus den Akten des Reichskammergerichts verdienen
die Protokolle einiger in Livland veranstalteter Zeugenverhore
hervorgehoben zu werden, die dadurch, dass von den Deponen-
ten Aussagen iber Alter, Herkunft und Vermdgensverhaltnisse
verlangt wurden, m. W. einzig in ihrer Art dastehen. Hochst
bemerkenswert sind unter den Schriftstiicken des erwihnten
Archivs einige Kostendesignationen sowie Rechnungen der von
den Kammergerichtsboten und den Parteien von und nach Speier
unternommenen Reisen, mit genauer Angabe des Reiseweges und
der Reisedauer sowie simtlicher Ausgaben fiir Zehrung usw., hin
und wieder unter Vermerkung der Wahrungsverhéltnisse.

Wer, wie der Schreiber dieses Berichts, durch die eigene
richterliche T#tigkeit im ehem. Livlindischen Hofgericht, Gele-
genheit gehabt hat, die gemeinrechtliche Prozessform in ihren
Vorziigen und Mingeln aus eigener Erfahrung kennen zu lernen,
der weiss, dass diese auch im Kammergericht herrschend gewe-
sene Prozessform einerseits zwar den rechtsuchenden Parteien
den Rechtsschutz zu sichern so gut geeignet war wie kaum eine
andere, andererseits aber den Richtern, Kanzleien und Anwilten
die Moglichkeit gewéhrte, eine jede Sache ins Unendliche hin-
zuziehen. Nur so scheinen Kammergericht und Anwilte ihre
Aufgabe aufgefasst zu haben und haben es verstanden, sie mit
solcher Virtuositit durchzufithren, dass von den simtlichen liv-
landischen Appellationssachen kaum eine allendlich entschieden
worden ist. Der von den Livlindern lange aber vergeblich ge-
fithrte Kampf um das privilegium de non evocando wird dadurch
vollends verstindlich und die in den Vorakten in wohltuendem
Gegensatz zum Reichskammergericht klar zu Tage liegende
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Rechtsprechung der livlandischen -Gerichte erscheint in einem
fiir sie -umso vorteilhafteren Lichte. Der Eindruck, den man
vom Verfahren der liviindischen Gerichte gewinnt, ist eim so
vorteilhafter, dass er nicht einmal des Verfahrens im Reichs-
kammergericht als Folie bedarf, um so empfunden zu werden.
Dieser Eindruck ist aber dermassen iiberraschend, dass einige
Worte hieriiber nicht iberfliissig erscheinen. Ich sage ,iiber-
raschend“, denn die Akten, die diesen Eindruck hervorbringen,
stammen aus den letzten Zeiten Altlivliands, von der Mitte der
40-er bis gegen Ende der 50-er Jahre des 16. Jahrhunderts, also
aus den Zeiten, die uns der Chronist Balthasar Russow als ein
schier ununterbrochenes Trinkgelage schildert, in dem bestin-
dige Raufhindel und arge sittliche Ausschreitungen als unaus-
bleibliche Begleiterscheinungen auf der Tagesordnung gewesen
sein miissen. Die Rechtsprechung fiir den Vasallenstand fand
auf den gemeinen Manntagen statt, im Erzstift regelmissig nur
einmal im Jahre in Ronneburg oder im Stddichen Lemsal, fir
die Vasallen des Stifts Dorpat in Dorpat, fiir das Ordensgebiet
in Wolmar oder Wenden, auch pflegte man hergebrachtermassen
hier wie dort zugleich allerhand Geldgeschafte und unstrittige
Rechtsangelegenheiten zu erledigen. So ziemlich alle Junker
dieser Gebiete miissen da versammelt gewesen sein, ausserdem
grosse Scharen der von ihnen mitgebrachten bauerlichen und
sonstigen Zeugen. Wenn irgendwann und irgendwo, diirften die
angeblich so wiisten Gesellen sich bei dieser Gelegenheit in der
von Russow geschilderten Weise ausgetobt haben. Die Gerichts-
hegung konnte davon nicht unberiihrt geblieben sein und da die
Akten aus dieser Zeit, wie von der Vorgeschichte jedes ein-
zelnen Rechtsstreites, so auch iliber dessen Verlauf ausreichende
Kunde geben, miissten Zustinde der erwdbnten Art in ihnen
tiefe Spuren hinterlassen haben. Den grosstenteils derselben Ge-
sellschaftsschicht angehorenden Richtern ldsst sich keine bessere
Prognose stellen als denen, mit denen sie es zu tun hatten.
Die Manngerichte bestanden aus dem Mannrichter, seinen 2 Bei-
sitzern, dem Urteilsmann und den , Geschworenen®, lauter Va-
sallen, im Ordensgebiet unter Vorsitz eines Vogts oder Komturs. |
Die Stiftsrate unter dem Vorsitze des Erzbischofs oder Bischofs,
im Ordensgebiet unter dem des Ordensmeisters, bestanden aus
6



82

einigen Gliedern des Kapitels und den aus der Vasallenschaft
bestellten Riten. Dazu kamen Kanzler und Sekretire (Land-
schreiber). Wihrend der Gerichtshegung bestand die Hauptauf-
gabe der Manngerichte in den Zeugenvernehmungen und im
Volistreckungsverfabren. Die eigentliche Rechtsprechung war
dem Rate vorbehalten. Traten Komplikationen ein, die sich
nicht hatten voraussehen lassen, so namentlich wenn, wie das
bei Landzwist oft vorkam, Lokalinspektionen sich als notwendig
erwiesen, so wurden Kommissarien verordnet. Regelmissig aber
wurden die Sachen im IL.aufe derselben Gerichtshegung vom Ge-
richt erledigt, die Urteile unverztiglich verkiindigt und schriftlich
abgefasst. Selten fand eine Berufung an den Landtag statt,
noch seltener direkt an das Reichskammergericht. Die Urteile
sind geschickt konzipiert, zeugen von guter Kenntnis des gel-
tenden Rechts mnd man' gewinnt nicht den Eindruck, dass vor-
gefasste Meinung oder Parteilichkeit das Urteil beeinflusst hit-
ten. Vorbedingung fiir eine derart prompte Rechtsprechung war
aber ein entsprechendes Verhalten der Parteien, und dieses hatte
bier zu Lande eine aussergewodhnlich schwere Probe zu. bestehen.
Nicht nur wurde die Vorladungsschrift, in der simtliche Klage-
punkte spezialisiert sein mussten, nachdem der Richter den Ver-
handlungstermin festgesetzt hatte, dem Beklagten vom Kliger
im eigenen Namen durch einen eigenen Boten zugestellt, son-
dern wihrend der ganzen Gerichtsverhandlung standen sich die
Gegner regelméssig personlich gegeniiber, indem sie die nicht
selten von ihnen selbst verfassten - Schriften verlasen sowie
niindlich Rede und Antwort standen. Die ihnen meist our
beratend zur Seite stehenden Advokaten traten so sehr in den
Hintérgrund, dass ihrer in unseren Akten meist iiberhaupt nicht
Erwahnung geschieht. Oft waren erbitterte, mit Gewalttitig-
keiten verbundene Streitigkeiten vorausgegangen, nicht selten
handelt es sich um arge, durch erbrechtliche Differenzen verur-
sachte Familienzwistigkeiten. Nichtsdestoweniger ldsst sich aus
den Akten nicht ein einziger Fall soweit ungeziigelter Leiden-
schaften nachweisen, dass es vor Gericht zu Titlichkeiten ge-
kommen wire, — nicht ein einziger Fall gewalttatigen Wider-
standes gegen die Urteilsvollstreckung. Auch schon blosse Re-
spektwidrigkeiten gegen den Richter oder das Gericht in Schrift
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oder Wort sind uns in verschwindend geringer Zahl iiberliefert,
ja sogar gegen den Prozessgegner getane beleidigende Ausse-
rungen, die zu Beschimpfungen ausarteten, bilden seltene Aus-
pahmen. Daraus diirfte sich mit zwingender Notwendigkeit die
Schlussfolgerung ergeben, dass die altliviindischen Gerichte sich
das wohlverdiente hohe Ansehen, dessen sie sich von altersher
erfreuten, bis zuletzt zu erhalten vermocht haben und dass die
mit den nachweisbaren Zustinden unvereinbaren Sittenschilde-
rungen Balthasar Russows sich auch hierin als arge Ubertrei-
bungen erweisen.

Anlangend die Sittlichkeitsvergehen, so wird man in dem
vorliegenden Urkundenmaterial aus dem Grunde einen guten
Priifstein erblicken diivfen, weil die nicht selten mit der grossten
Erbitterung gefithrten Rechtsstreitigkeiten iiber die Erbfolge, das
eheliche Giiterrecht und anderes die Aufdeckung von Verstdssen
gegen die eheliche Treue und #hnticher Verfehlungen herbeizu-
fihren geeignet waren. Die nahliegende Vermutung, dass man
es vorgezogen babe, derartige peinliche Vorkommnisse zu ver-
tuschen, trifft nicht zu. Sie kamen vor, aber so selten, dass
man wohl von der die Regel bestitigenden Ausnahme reden
darf, deshalb namentlich, weil wenn so was vorlag, mit einer
Schonungslosigkeit vorgegangen wurde, die keinerlei Riicksich-
ten gelten liess. In einem Falle erfahren wir, dass ein Vasall
des Ordens aus angesehenem Geschlecht, Johann von der Borch,
der eine Nichte seiner Frau ,erer junckfrowliken ehre berovet®
hatte, auf Antrag ihrer Blutsverwandten zufolge Befehls des
Ordensmeisters (von 1546 Febr. 22.) wegen solcher ,undaeth
und unchristlichen handelung“ alsbald gefinglich eingezogen
wurde. In einem andern Falle handelte es sich um Anna Wet-
berg, die mit Kersten Holstfer wiederverehelichte Witwe des
Ritters Andreas Patkul, der wegen Verfehlungen gegen die
eheliche Treue die donatio propter nuptias abgesprochen werden
sollte. Diese durch Appellation an das Reichskammergericht ge-
brachte und wie dort iiblich nicht zum Abschluss gelangte Sache
war vor dem erzstiftischen Rate, namentlich im Beweisverfahren,
mit einer, man mochte sagen, geradezu brutalen Schonungslosig-
keit gefithrt worden.. Der dritte und letzte Fall endlich ist der
zu einer gewissen Beriihmtheit gelangte Fall des Franz Bonnius,

6%
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eines Schreibers, von dem Russow (Ausg. v. 1584, Bl. 77b) zu
erzihlen weiss, dass die von ihm zu Fall gebrachte (Barbara)
v. Tiesenhausen von ihrem Bruder Jiirgen ersiuft worden sei.
Unsere Akten schweigen iiber diese Lynchjustiz, sie berichten
nur, dass die Verwandten der Verfiihrten den Ordensmeister
(1554 Jan. 18.) um gefingliche Einziehung des fliichtig gewor-
denen Verfilhrers ersucht haben. Wenn aber Russows Angabe
der Wahrheit entsprechen sollte, so zengt sie von allem anderen,
nur nicht von Laxheit.

s ist eine Eigentiimlichkeit unserer mittelalterlichen Rechts-
quellen, dass sowohl in den Rechtsbiichern als in den Urteilen
eine prézise Anfiihrung der ihnen zugrunde gelegten Rechts-
quellen regelméassig vermisst wird. Erwigt man, welche grosse
Bedeutung in Harrien und Wierland dem einem jeden Richter
zweifellos bekannten Waldemar-Erichschen Rechte zukam, so ist
es offenbar kein Zufall, dass in den mehr als 400 dem Urteils-
buche des Harrisch Wierischen Rats entnommenen, in der
Bunge-Tollschen Brieflade enthaltenen Urteilen des genannten
Gerichts nicht eine einzige prézise Erwihnung jeuer Rechts-
quelle vorkommt. KEbenso verfuhr man in den ibrigen Ordens-
gebieten und in den Stiften. Fortwéhrend findet eine Berufung
auf Rechtsquellen statt, aber stefs nur auf ,Gewohnheit der
Lande, altes Recht und Gewohnheit, landidufiges Recht, dieser
Lande Rechte, gewdhnliche Landesrechte, stiftische Rechte, stif-
tische landliufige Rechte“ u. s. w., — eine Berufung, mit der
sich im Grunde nichts anfangen ldsst. Nur wo es sich um ge-
wisse neuere Privilegien handelt, wie etwa die sog. Neue Gnade
des Ebs. Silvester (von 1457), werden sie in unzweideutiger
Wei's"e' zitiert. Durch die Vieldeutigkeit der zuersterwibnten Be-
rufung wurde nun der Hypothese und Vermutung fiir uns Nach-
geborene ein weiter Spielraum geschaffen, auf dem selbst ein so
ernst zu nehmender Rechtshistoriker wie C. Schilling in seiner
bemerkenswert griindlichen Studie, Die lehn- und erbrechtlichen
Satzungen des Waldemar-Erichschen Rechts (Mitau 1879) S. 23,
dermassen in die Irre geriet, dass er bei der Leugnung statt-
gehabter Giiltigkeit des séchsischen Rechts in Livland behaup-
ten konnte: ,Die Annahme einer Vermischung mit sichsischem
Rechte beruht fir die ganze Zeit livlindischer Selbstiandigkeit
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ausschliesslich auf der nicht nur unerweislichen, sondern wider-
legbaren Unterstellung einer formalen Giiltigkeit der abgeleite-
ten- Rechtsliteratur, voran des mittleren Ritterrechts.* Zwar
glaube ich in einer in der Dorpater Zeitschrift -fiir Rechtswis-
senschaft unter dem Titel: Zur Geschichte des Umgearbeiteten
Livlandischen Ritterrechts (Dorpat 1882, S. 230—258) erschie-
nenen Gegenschrift jene Behauptung klipp und klar widerlegt
zu haben, wobei ich u. a. in der Lage war, mit hoher Wahr-
scheinlichkeit nachzuweisen, dass die in einem bis dahin un-
bekannt gewesenen Urteil des erzstiftischen Rates von 1492
Mirz 26. angezogene Bestimmung iiber die Morgengabe, von der
es heisst, sie wire enthalten in ,den gesetten, de de zelige
here Habundi myt synen geswornen rade gemakt hefft to Lem-
zel, do men schreff duszent veerhundert im twee unde twinti-
gesten®, auf das Umgearbeitete Ritterrecht bezogen werden
miisse, aber da Buch und Artikel nicht angemerkt sind, war die
Moglichkeit, dass unter dem ,Gesette“ das Mittlere Ritterrecht
gemeint sein konnte, nicht unbedingt ausgeschlossen, auch blieb
jenes Allegat einzig in seiner Art. Nun geben uns die Wetz-
larer Akten eine auf dem erzstiftischen Manntage zu ILemsal
1549 Mirz 10. verhandelte Klageschrift an die Hand, enthaitend
aus ,unsern stiftischen rechten®, unter ausdriicklicher Aunfiihrung
des ,capitel xciij“, den vollen Wortlaut der entsprechenden Be-
stimmung des Mittleren Livlindischen Ritterrechts iiber die Be-
zeugung strittiger Grenzen. Daselbst wird fermer ,nach sachs-
sischen landrecht“, jedoch ohne Angabe des Artikels, die im
Sachsenspiegel festgesetzte Verjihrungsfrist erwihnt und ihr die
durch das stiftische sowie das romische Recht (Cod. VII tit. 33,
de praescr. longi temporis) vorgesehene gegeniibergestellt.
Schliesslich werden, was besondere Beachtung verdient, aus
den Stiften Osel-Wiek und Dorpat Prijudikate angefiihrt. Erz-
bischof, Kapitel und Rite fanden daran nichts auszusetzen. Das
ist kein geringer rechtshistorischer Gewinn.

Dank hauptsichlich den Stockholmer Archivalien hat unsere
Kenntnis von den Verhiltnissen in den Ordenslanden des nach-
maligen Livlands, von denen wir im Vergleich zu den est- und
kurlindischen bedenklich wenig wussten, eine bedeutende Erwei-
terung erfahren. Vorziiglich hier hatte der Orden durch Vor-
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enthaltung des den Harrisch-Wierischen Vasallen durch die sog.
Jungingensche Gnade 1897 gewihrten erweiterten Erbfolge-
rechte, der Gerichtsbarkeit iiber die Untersassen und der Er-
laubnis zur Erbauung von Schlossern und festen H#usern, das
Aufkommen méchtiger Vasallengeschlechter zu verhindern verstan-
den. Wir lernen aber zahlreiche kleine Lehnsleute, adlige und
nichtadlige, kennen, ferner allerhand Bedienstete und Mitldufer
des Ordens sowie Schwarzhidupter auf den Ordensschléssern und
gewinnen Einblick in ihre Haus- und Familienverhiltnisse.

Fir die Kenntnis der agrarischen Zustinde, die-Geschichte
der Landwirtschaft und des QRechtszustandes der Landbevolke-
rung sind Urkunden der Art, wie die hier gebotenen, wohl die
ergiebigste und beweiskriftigste Quelle. Gewissermassen als
Probe aus dem nunmehr gewonnenen Neulande hatte ich schon
vor Jahren in einem ,Analekten zur Geschichte der Landwirt-
schaft und der Viehzucht® betitelten Aufsatzel) einen Auszug
aus dem Wackenbuche des Gutes Kadfer vorf 1553 verdffentlicht.
Nichts ‘#hnliches war aus der Zeit der Selbstindigkeit bis dahin
bekannt gewesen, denn die von H. Hildebrand in seinem Arbeits-
bericht fir 1875/76 (S. 52) erwihnten Wiekschen Wackenbiicher
verdienen nicht den Namen. Die Urkunde des Wetzlarer Archivs
von 1558 Juli 7. bietet fiir Cardel im Dorptschen gar eine land-
wirtschaftliche Reveniienberechnung. Anlangend den Ubergang
der biuerlichen Bevolkerung von der Freiheit zur Unfreiheit, so
wird das nun gewonnene Material in {iberzeugender Weise er-
kennen lassen, dass sich dieser Ubergang hier zu Lande weder
so frith noch auch wihrend der Zeit der Selbstindigkeit in an-
nidhernd so radikaler Weise vollzogen hat wie in den meisten
westeuropiischen Lindern.

Das alles sind Spezialgebiete der Forschung, die nament-
lich auch fir die Geschichte des estnischen und lettischen Volkes
von hervorragender Bedeutung sind, — Gebiete auf denen der
Sprachforscher in Ansehung der zahlreichen, aus den Sprachen
dieser Volker in das baltische Deutsch eingedrungenen beziiglichen
Lehnworter eine reiche Ernte gewinnen kann.

Indes dffnet sich dem Sprachforscher in unseren Urkunden

1) Sitzungsberichte der Gesellschaft fiir Geschichte und Alter-
tumskunde von 1906, S. 7—18.
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auch noch ein anderes weit ergiebigeres Arbeitsfeld. Es sind
die in erstaunlicher Fiille gebotenen Personen-, Orts- und Flur-
namen. Den weitaus kleineren Teil machen die Personennamen
aus, immerhin aber sind es mehrere Hundert, von denen die
meisten jedoch auf das lettische und livische Gebiet entfallen.
In einem Besitzstreit im Erzstift denominiert die eine Partei
gleich anfangs 11 biuerliche Zeugen (1549 Mirz 12.), in einem
andern (1549 Febr. 1.) deren 33, alle mit Vor- und Zunamen.
Wiederholentlich werden sie als Alteste, Rechtfinder, Schilter,
Zehntner (richtiger: Zehntherren, tegeder) und Heerlente unter-
schieden. Neben den gewshnlichen lindlichen Gewerbetreiben-
-den werden ein Pferdearzt und ein Wagenbauer erwihnt. Wir
erhalten hauptsichlich durch die Personennamen Aufschliisse
iiber die wenig erforschte Lettisierung der livischen Gebiete, in
betreff deren die lange haftengebliebenen livischen Orts: und
Flurnamen tduschen konnen. In einem Falle werden an der
estnisch-lettischen Sprachgrenze die Gesinde ausdriicklich als
estnisch oder lettisch unterschieden.

Am bedeutendsten verspricht der wissenschaftliche Gewinn
zu werden, der sich aus den auf Tausende sich belaufenden
Orts- und Flurnamen ergeben diirfte. Seit der Durchfiihrung
der von fachmissig ausgebildeten Landmessern im 17. Jahrhun-
dert bewerkstelligten Vermessung von ganz Livland und der
Festlegung alles dessen, worauf es damals anzukommen schien,
in kartographischen Aufnahmen, schrumpfte die Unzahl der iiber-
kommenen Orts- und Flurnamen allméhlich auf einen geringen
Bruchteil zusammen. In jener Zeit aber, die derartiges nicht
kannte, blieb nicht das kleinste Grundstiick, nicht das unschein-
barste Gewiisser unbenannt. Unzdhlige Vermarkungen durch
Kreuzsteine, ausgehobene, mit Steinen und Kohlen gefiillte
Gruben (Kulen), mit Kreuzen bezeichnete Baume, hin wund
wieder auch Grenzsteine — in der Urkunde von 1521 Sept. 6.
wird gar ein solcher mit einem KEigennamen belegter erwihnt
—- taten ein iibriges. Man nehme einige von den aus Anlass
der haufigen Besitzstreitigkeiten beurkundeten Grenzfithrungen.
Was -steht in der bei solchen Gelegenheiten in Unmenge ver-
zeichneten Orts- und Flurnamen nicht alles drin! Alles in allem
ine schier uniibersehbare Fiille bestens bearkundeter Nachrich-
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ten iber Bodenbeschaffenheit und Anbau, Baumwuchs, Siede-
lungswesen und auch mancherlei Folkloristisches, durchweg ge-
schopft aus dem lebendigen Born der Volksiiberlieferung, den
die b#uerlichen Zeugen, von denen es hin und wieder heisst,
dass sie ,alte, graue Minner“ seien, willig offnen, indem sie,
nicht selten in Streitgenossenschaft mit ihrer Gutsherrschaft,
das Recht an ihrem Dorf- oder Gemeindelande gegeniiber den
Anspriichen der Nachbarn mit Feuereifer verteidigen™ und mit
ihrem ,Landrecht“ zu erweisen sich erbieten. Der Ausspruch,
den der bekannte englische Folklorist John Rhys seinem Werke
Celtic folklore (Oxford 1901) vorausschickt: ,Unsere modernen
Idiome sind ja doch nichts weiter als die den Bedfirfnissen des
zivilisierten Lebens angepassten geistigen Werkzeuge des primi-
tiven Menschen und weisen oft Spuren auf von der Form und
Gestaltung, welche die Schnitz- und Polierarbeit ihres neolithi-
schen Verfertigers ihnen gegeben hatte“!), — dieses Wort passt
erst recht auf die hier vor Jahrhunderten festgelegten Sprach-
denkmiler. Von den in dieser Fundgrube der wissenschaftlichen
Erschliessung wnd Verwertung harrenden Sprachaltertiimern wei-
sen sicherlich viele den Weg bis hoch in das vorige Jahrtausend
hinauf. Die vergleichende Sprachforschung konnte uns bei syste-
matischer Verarbeitung des ijhr hier gebotenen Materials im
Verein mit der Archiologie iiber den toten Punkt unserer pri-
historischen Forschung hinweghelfen.

Von den meisten Herausgebern von Urkundenbiichern pfle-
gen derartige Urkunden als hochst lastig empfunden und speziell
die Grenzbeschreibungen nicht selten mit: ,— folgt die Grenz-
fihrong“ abgetan zu werden, wogegen ich gerade diese un-
scheinbaren Denkmaler der Vergangenheit nicht anders als mit
Ebrfurcht habe vornehmen konnen, des Wortes.gedenkend: ,Die
Ortlichkeit ist von einer lingst vergangenen Begebenheit das
einzige libriggebliebene Stiick Wirklichkeit.“

Riga, 1921 IIT 14.

1) Our modern idioms — are but primitive man’s mental tools,
adapted to the requirements of civilized life and they often retain tra-
ces of the form and shape, which the neolithic workers chipping and
polishing gave them.
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Zur Biographie Balthasar Russows.
Von Otto Freymuth.

Seit dem Iirscheinen des Schiemannschen Artikels: ,Neues
iiber Balthasar Russow“!) hat die Frage nach dem Lebenslauf
des Revaler Chronisten keine Fortschritte gemacht; eher das
-- Gegenteil, so merkwiirdig es klingen mag. FEs ist Russwurms
unbestreitbares Verdienst in seiner Arbeit ,Nachrichten tiber
Balthasar Russow“?) das grundlegende Material zu einer
Biographie R-s gesammelt zu haben, das dann Amelung, gestiitzt
auf spitere Mitteilungen Russwurms, in populirer Form weiteren
Kreisen zugénglich zu machen suchte3). Schiemann hat auf
Grund neu aufgefundener Urkunden des Revaler Ratsarchivs
gearbeitet, die das von Russwurm entworfene Lebensbild in
griindlichster Weise umstossen und verindern. Leider hat er
aus den ihm vorliegenden Quellen nicht die letzten Konsequen-
zen gezogen, sondern ist {iber einige sich ergebende Widerspriiche
einfach hinweggegangen, bisweilen sogar schlankweg die Daten
verindernd. Die ihr trotzdem gebiihrende Beachtung hat die
Arbeit leider nicht gefunden. Obwohl in der ,Geschichtsliteratur“
1886 angeﬁihrt-“) hat Arbusow sie in ,Livlands Geistlichkeit“ ?)
nicht benutzt, sich an Russwurm gehalten. Und der im Januar
1921 erschienene Artikel von J. Ruus®) beriicksichtigt sie genau
ebenso wenig, fusst ganz auf Russwurm-Amelung, ist somit von
vornherein als vollkommen wertlos zu bezeichnen. — Nun fanden
sich im reichhaltigen handschriftlichen Nachlass weil. Prof. Richard
Hausmanns?) einige Abschriften resp. Ausziige von Urkunden
aus dem Revaler Ratsarchiv, die auch von Schiemann noch nicht

1) Nordische Rundschau. 1886, Bd. V., 8. 30—40 (= Nord. Rdsch.).

2) Beitrige znr Kunde Ehst-, Liv- und Kurlands (= Beitr.) Bd. II.,
S. 431—460.. Reval, 1880.

3) Revaler Zeitung 1882, N 226—228. u. 236. (= Rev. Ztg.)’

4) Arth. Poelchau. Die livl. Geschichtsliteratur im J. 1886, ~. 67.

5) L. Arbusow. Livlands Geistlichkeit vom Ende des 12. bis ins
16. Jahrhundert. Dritter Nachtrag. Mitau 1913. 3. 179.

6) Eesti Kirjandus. Kuukiri. 1921. Heft 1. (Januar). S. 1—9.

7) Frau Prof. Lisbeth Hausmann sage ich meinen Dank fiir freund-
liche Uberlassung des Materials.
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benutzt worden waren, und die Vermutung aufkommen -liessen,
dass in Reval moch mehr iiber B. R. zu finden sein miisse.
Daraufhin stellte ich im Sommer 1921 Nachforschungen im Reva-
ler Ratsarchiv an, in entgegenkommendster Weise unterstiitzt
und bei meiner Arbeit gefordert von Herrn Archivar O. Greiffen-
hagen, dem ich meinen herzlichen Dank ausspreche. Die Arbeit
war nicht resultatlos. Freilich auf eine ganze Reihe von Fra-
gen, die sich einem unwillkiirlich aufdringen, war keine Antwort
zu finden. - So z. B. die Frage nach der Entstehung der Chro-
nik, der Arbeitsweise des Chronisten, nach dem von ihm benutzten
urkundlichen Material. Vielleicht liessen sich so die Abweichun-
gen in der Chronologie der ersten und zweiten Ausgabe erkliren.
Ebenso seine Titigkeit innerhalb der Gemeinde, seine ev. Teil-
nahme an der Neugestaltung des Kirchenwesens.  Diese und
dhnliche Fragen mussten einstweilen unbeantwortet bleiben.
Wohl aber fanden sich ziemlich reichlich Nachrichten iiber den
dusseren Lebenslauf des Chronisten, welche die bisher bekannt
gewordenen Daten in willkommenster Weise erginzen, und auch
Streiflichter auf seinen Charakter zu werfen geeignet sind. Aber
von einer wirklichen Biographie sind wir immer noch weit ent-
fernt, es ist kaum mehr als ein Abriss seines Lebens was sich
ergeben hat. Weiterer Forschung moge es da vorbehaﬂten blei-
ben zu erginzen und zn korrigieren.

Von seinen Vorfahren wissen wir nichts. Thre norddeutsche
Herkunft ist auf Grund der Namensform eine naheliegende, sehr
wahrscheinliche Vermutung. Russow ist als norddeutscher Orts-
name belegt!). Der Versuch sie auf Grund des am 28. X. 1523
in Greifswald immatrikulierten Joachim Rossow de Demmyn 2)
als aus Pommern, oder gar direkt aus Demmin gebiirtig hinzu-
stellen 3), muss aber doch als gewagt zuriickgewiesen werden.
Denn die Familien Rossow und Russow werden wir doch
wohl zu trennen haben. Zundchst einmal ist Rossow sehr
im Unterschiede von Russow als Ortsname in Norddeuntschland
mehrfach belegt4). Und wenn auch die ,vitae Pomerano-

1) In Mecklbg.-~chwerin.

2) Beitr. II. 8. 460.

8) Amelung Rev. Ztg. 1882. N 226.

4) Pommern. Kr. Saatzig, Mecklbg., Brandenbg. Kr. Prenzlau.
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rum*“!) keinen von beiden Namen nennen, so ist die Familie Rossow
im XV—XVII Jh. in Pommern durchaus gut bezeugt?). Und zu
ihr wird wohl auch Joachim Rossow gehoren. Der Name Russow
ist in dem von mir durchgesehenen Material iiberhaupt nicht
nachweisbar. Damit werden aber alle Vermutungen #ber eine
eventuelle Verwandtschaft zwischen Joachim Rossow und unserm
Chronisten ®) hinfillig. Ebenso lisst sich nichts dariiber ermit-
teln, in welchen Beziehungen er zu dem Schwarzhiupterbruder
Asmuss Russow, der 1560 bei einem Ausfall gegen die Russen
erschlagen ‘wurde?*), stand Wann die Russows nach Reval
gekommen, ist auch ganz unsicher. B. R. wird als aus Reval
gebiirtig bezeichnet, nennt sich ,ein inheimisscher vnde mit-
uorwanter der stadt Reuel“®). Man mdochte von seinem Vater
auch annehmen, dass er bereits Revaler Biirger gewesen sei.
Wir wissen von ihm nur, dass er Simson hiess. Im {brigen
ist sein Name in keinem Biirgerbuche zu finden, iiberhaupt im
Material des Rev. Ratsarchivs micht nachweisbar. Wer und was
er gewesen, bleibt dunkel. — An der deutschen Nationalitit
des Chronisten werden ernste Zweifel aber kaum moglich sein.
Wenn Tiesenhausen in seiner Erwiderung auf die Chronik ihm
den Vorwurf macht, dass ,er seine Landesleutte vnd verwandthen
die Ehstensche pauren so hoch erhebt®)“, und etwas
weiter ,seiner bluttsfreunde der Bauwren“ erwihnt; und wenn
Flert Kruse in seinem ,Wahrhafftigen Gegenbericht“ ihn einen
wsondern Neidhardt eines freffelen_gemiits“?) u. 4. schméht;
und wenn Tonnis Maydell ihn in einer Zuschrift gar mit ,un-
verniinftiger Bauernochse“ tituliert®), so erklirt es sich ja wohl

1) Balt. Stud. A. F. Ergéinzungsbd. N. F. Bd. IV.

2) Balt. Stud. A. F. XVI. 2. S. 118, der Stargarder Biirgermeister-
Heinrich Rossow 1469. Balt. Stud. A. F. XXXIIl. S. 267. der Pastor
Jesais Rossow aus Venzlaffshagen 1633.

3) Beitr. 1I. S, 460.

4) Beitr. 1I. S. 432,

5) Russows Chronik. Ausg. 1584. Bl 112, a.

6) Archiv fiir die Geschichte Liv-, Est- und Curlands (=Archiv).
Bd. VIII, S. 288.

7) Elert Kruse’s Wahrhafftiger Gegenbericht auff die anno 1578
ausgangene Liefflendische Chronica Balthasar Russow’s. Riga 1861. S. 8.

8) Nord. Rundsch. Bd. V. 1886. S. 36.
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zur Geniige aus der Erbitterung der Vertreter des Adels, und
. der Absicht ihn zu diskreditieren.

Sein Geburtsjahr ist uns nicht diberliefert. Wir werden es
aber in keinem Falle vor 154243 ansetzen konnen, eher noch
spiter. Denn 1558 beendet er die Revaler Trivialschule, kann
also hochstens 15—16 Jahre alt gewesen sein. Seine Bemerkung:
»Dat Regimente vnde wesen der Ordensheren / Bisschdppe / Dom-
heren vnde des Adels / alse ick ydt van Hasenkampen tyden / beth
tho des lesten Meisters Regeringe gesehen vnde beleuet hebbe“?)
ist dann freilich nicht in dem Sinne aufzufassen, als habe er die
politischen Kreignisse seit Hasenkamps Zeiten (1535 —49) mit
Bewusstsein, als kritischer Beobachter, erlebt und verfolgt. Das
»gesehen vnde beleuet® meint R. eben ganz wortlich, von der
Geburt an 2).

Aus seiner Kindheit wissen wir nur, dass er die. Revaler
‘Trivialschule besucht hat. Im Jahre 1549 wurde Mag. Nicolaus
Tegelmeister aus Rostock vom Rat als Rektor an die Schule
‘berufen 3), und im folgenden die Schule in das umgebaute Refek-
torium des friiheren Dominikanerklosters an der Russstrasse iiber-
gefihrt. Hier hat R. seinen ersten Ungerricht genossen. Wenn
sich auch nach der Reorganisierung der Zustand der Schule
.gebessert haben wird*), so war es doch nicht mehr als die all-
gemeine Bildung des gewerbtitigen Stddters auf geistlich-huma-
nistischer Grundlage, die dem jungen R. hier geboten werden
konnte: die Grundziige der Arithmetik, eine gewisse Fertigkeit

1) Chronik. Ausg. 1584. Bl 27Db.

2) Damit muss natiirlich auch die Bewertung seiner Berichte in
der Chronik eine etwas aundre werden, sich etwas verschieben. Als be-
‘wusster Augenzeuge wird er wohl erst nach seiner Riickkehr aus Stettin,
.also etwa 1563, der Entwicklung der Dinge gefolgt sein, und sie aufge-
zeichnet h. ben. Fiirs friihere war er, obschon ihm fiir die allerlgtzten
Jahre vor dem Kriege seine eigene Erinnerung geholfen haben mag, im
wesentlichen doch auf fremde Berichte und Quellen angewiesen. Ereig-
‘nisse, wie z. B. der Bau des Walles und der Brand des Monchsklosters
usw., die Amelung einen ,besonderen Eindruck* auf ihn machen lisst,
hat er jedenfalls micht erlebt und nicht als Augenzeuge geschildert.

3) Archiv VI, S. 123.

4) cf. das Schreiben des Rectors Marcus Leo an den Rat 1546,
‘hrsg v. Schiemann. Beitr. IV, S. 1 ff.
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im Lateinischen, Gesang; dep Katechismus wird er, der sich
frith zum geistlichen Beruf entschloss, (zu dieser Annahme sind
wir durch den Besuch des Padagogiums berechtigt) auch in
estnischer Sprache gelernt haben. Weitere Bildung musste man
sich damals ausser Landes suchen. Tegelmeister blieb bis 1556
an der Schule!). Sein Nachfolger war der 1548 als Conrector
erwihnte Bartholomaus Frolinck?) (seit 1550 auch Diaconus an
St. Olai). Er starb am 26. I. 1559, das Opfer einer Seuche, die-
Reval heimsuchte. R. muss wohl zu seinen begabteren und
hervorragenderen Zoglingen gehort haben, denn Frolinck ver-
wendet sich in liebenswiirdigster Weise fir ihn beim Rector des.
Pidagogiums in Stettin Matthius Wolff; empfiehlt den Jungen
seinem besondern Schutz - und Firsorge. Im Februar 1562
schreibt Wolff : etwa vor drei Jahren?). Es muss also ungefihr
um die Jahreswende 1558/59 gewesen sein, offenbar kurz vor
dem plotzlichen Tode Frolincks. Das erste halbwegs sichere
Datum aus dem Leben R-s. Er wird also Ende 1558 die Trivial-
schule absolviert, und Anfang 1559 das fiirstliche Padagogium
in Stettin' bezogen haben. /

Diese im Jahre 1544 gegriindete Lehranstalt bildete eine
Zwischenstufe zwischen den Universititen und Lateinschulen?),
mit starker Betonung des geistlichen Charakters. Sie setzte
bereits Kenntnisse in der lateinischen Sprache voraus; in den
unteren Klassen mehr den Lateinschulen &hnelnd, trug sie in den
oberen ein mehr akademisches Geprige, bei hauptsichlich geist-
lichem Unterrichtsstoff. Um den in Frage kommenden Zeitab-
schnitt war sie vorwiegend bestimmt Prediger fiir ihr Amt, resp.
das eigentliche Studium der Theologie in Greifswald vorzubereiten.
D. Jakob Bunge schreibt in seinen ,Bedenken von Gebrechen
in den Kirchen und Schulen in Pommern“ 1556%): ,Ecclesiae
collegiatae sind erstlich darumb gestiftet, das es Theologicae
Scholae sein solten, daraus alle andere Kirchen mit Lerern

1) Archiv VI, S. 330. H. R. Paucker. Ehstlands Geistlichkeit in
geordneter Zeit- und Reihenfolge. Reval 1849, S. 356.

2) Archiv VI, 8. 330, a. M5, S. 332. b. Paucker. S. 347,

3) wvgl. Beil. L

4) Balt. Stud. N. F. XXII. 8. 106.

5) Pommersche Jahrb. X. S. 65. u. 53.
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besetzet, die Lere rein erhalten, Kirchenregiment und Consistoria.
bestellet wurden. Darumb solten itzt auch daselbst Theologicae
Scholae fur dis gantze Vaterland sein, wie auch das Stettinische
Paedagogium dazu fundieret ist* ,Das Examen sol bleiben zu
Gripesswald, weil da die Universitet ist, zu Stettin, Stolpe. ¢
Als Absolvent der Revaler Schule wird R. wohl gleich in die
hoheren Klassen eingetreten sein. Dass er die Schule ganz
‘durchgemacht hat, wird durch seinen pldtzlichen Austritt stark
in Frage gestellt. Aber viel kann ihm nicht gefehlt haben, denn
der Aufenthalt der Schiiler in der Schile sollte nicht linger als
acht Jahre wahren?!), dauerte aber wahrscheinlich noch kiirzere
Zeit, und drei Jahre hat er den Unterricht genossen.

Im Verzeichnis der Freischiler im ,armen Schuljungen
Buch 1552—1602%2), wird R-s Name vergebens gesucht. Wir
konnen -annehmen, dass er zahlender Schiller gewesen, sein
Vater also immerhin nicht unbemittelt gewesen ist. Dafiir spricht
auch der Umstand, dass er ihm aus eigenen Mitteln den Besuch
-des Piddagogiums in Stettin ermoglichte, richtiger gesagt, ermog-
lichen wollte, denn iibermissig kapitalkriftig kaon er nicht
gewesen sein. Die durch den ausbrechenden Krieg hervorgeru-
fenen Perturbationen im wirtschaftlichen Leben Revals hat er
nicht iiberstanden. Schon nach einem Jahr ist er nicht mehr in
der Lage dem Sohne das notige Geld zum Leben zukommen zu
lassen®), Er bittet aber Rektor Wolff den Jungen ja nicht zu
verlassen, er wolle ihm alles bezahlen. Wolff wendet sich an
den Revaler Rat, und bittet, der Rat moge R. ,bei seinen studiis
zu Hilfe kommen. Und im Vertrauen auf Simon R-s Brief schiesst
er dem Sohne elf Thaler aus seinen privaten Mitteln vor, fiir
die damaligen Verh#ltnisse eine ziemliche Summe, iiber die R.
ihm eine Handschrift auvsstellt. Seine Freundlichkeit wird ihm
aber in wenig erfreulicher Weise gelohnt: R. verlisst ohne Wissen
‘Wolffs heimlich die Stadt, ohne die Schuld bezahlt zu haben.
‘In dieser Bedringnis schreibt Wolff an den Rev. Rat, bittet, man
moge den Simon R. anhalten, dass er ihm ,von seines Sones

1) Balt. Stud. N. F. XXII. S. 106.
2) Revaler Ratsarchiv A. a. 25.
3) cf. z. folg. Beil. L
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wegen geburliche bezalung thu“ -Leider ist in dieser Angele-
genheit kein weiteres Schriftstick erhalten. Dass Mag. Wolff zu
seinem Gelde gekommen, ist aber wahrscheinlich. Denn es ist
kaum anzunehmen, dass R. als Prediger angestellt worden wire,
wenn gegen ihn noch solches Material vorgelegen hitte.

Damit hatte R. aber, soweit wir nach dem uns vorliegenden :
Material schliessen kinnen, seine Bildung abgeschlossen. Worauf- .
hin Schiemann es fiir nicht unwahrscheinlich h#lt, dass er noch
die eine oder andre deutsche Universitit besucht hat, bevor er
nach Reval heimkehrtel), ist nicht ganz ersichtlich. Die bisher
publizierten Matrikeln nennen seinen Namen nicht, und mit dem
Gelde des Mag. Wolff wird er wohl nicht sehr weit gekommen
sein?). Er verschwind:t zundchst von der Bildfliche, um im
fulgenden Jahre (1563) wieder in Reval aufzutauchen und sich
zum Prediger ordinieren zu lassen3). In der ersten Zeit wird
er wohl nur Hilfsprediger gewesen sein, bis durch den Tod
Schinkels4) 1566 die Pfarre am Hl. Geist frei wurde und ihm
iibertragen werden konnte®). Diesem gewiss nicht leichten,
mitunter sogar, besonders unter dem Druck der Kriegswirren,
recht dorsenvollen Amte ist er dann bis in seine spiten Jahre,
kurz vor seinem Tode, treu geblieben.

Mit Antritt des Predigeramtes am Hl. Geist war R. mate-
riell halbwegs sichergestellt; wenn man seine Lage freilich auch
nicht als glinzend bezeichnen kann, so war er doch grosserer
Sorgen enthoben. Er bezog einen festen Gehalt von 300 Mk.

1) Nord. Rundsch. V. S. 33.

2) Die angebliche Hochschulbildung in Rostock, die Amelung be-
sonders unterstreicht, erweist sich somit als absolut unbegriindet.

3) Beitr. 1. 8. 433.

4) Paucker. S. 380.

5) Dass er die Pfarre gleich angetreten habe, wie Russwurm will,
(Beitr. I[. S. 433) ist sehr wenig wahrscheinlich. Freilich habe ich die
Notiz auf Grund derer v. Torne seine Mitteilung an Arbusow machte
(Livl. Geistlichkeit. IIl Nachtrag. 8. 179.) nicht einsehen konnen. Sie
klingt aber iiberaus wahrscheinlich. Einmal, weil wir sonst gleichzeitig
zwei Prediger am Hl. Geist annehmen miissten. Und andrerseits, weil
R. wenn er 1566 das Amt des Predigers am HL Geist iibernahm, immer-
hin noch sehr jung war, etwa 24, und man es ihm ohne zwingende Not-
wendigkeit nicht schon mit etwa 21 Jahren anvertraut hitte.
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jahrlich ) bei freier Amtswohnung im HI. Geist-Kirchenhause.
Ausserdem hatte er noch durch seine ausserkirchlichen Amts-
handlungen Nebeneinnahmen, die allerdings nach- seinen Klagen
zu urteilen, nicht tibermissig gross gewesen sind?). Fiir seine
Wohnung war R. ein sorgsamer Wirt. Die erhaltenen Rech-
nungen_fiir Remonten und Umbauten wollen schier kein Ende
nehmen®): einmal betrug die Summe sogar 100 Mk. im Jahr.
Wohnung und Keller, Badestube und Hof — es wurde viel getgn!
Aber es war ja ein Kirchenhaus; die Vorsteher des Gotteskastens
hatten fiir die Instandhaltung zu sorgen; die Kosten trug der
Gotteskasten. Leider sind keine Rechnungen erhalten, nach
denen wir uns ein Urteil erlauben kdnnen, ob er fir seine eigenen
Hauser auch so viel getan hat!

800 Mk. Gehalt jihrlich mag ja fiir Friedenszeiten eine:
nicht unbedeutende Summe gewesen sein, wo man einen Ochsen
fiir 10 Mk. kaufen konnte. Zieht man aber das durch den Krieg
hervorgerufene stindige Sinken der Valuta in Reval in Betracht,.
und das dementsprechende Steigen der Preise, so ist es ja wohl
verstindlich, dass die Lage der Prediger eine immer schwierigere-
wurde, und die Unzufriedenheit wachsen musste. 1569 wendet
sich die Predigerschaft in corpore an den Rat mit der Bitte um
Gehaltserhhung 4).

Die Bittschrift wurde von Thomas Gerstenberg von St. Nicolai
und B. R. vom HI. Geist tibergeben. Der Rat bewilligte - einem
.primarius 500 Mk., einem zweiten Prediger 400 Mk, Das war
immerhin eine Erleichterung, wenn auch keine dem Steigen der
Preise entsprechende Verbesserung.- Und so wenden sich die
Prediger 1571 wieder an den Rat und erneuern ihre Bitte um
Gehaltserhohung. Wie sollte ihnen aber geholfen werden! Die
{inanzielle Lage der Stadt war eine kligliche, die Kassen leer.
Die Valuta betrug nur noch /; des normalen Wertes. Der Rat
hatte zu wiederholten Malen Geld aufnehmen miissen, um die

1) Beitr. I, S. 439, ¢f. Schiemann, Historische Deduction iiber das.
Vermdgen der Revaler lutherischen Kirchen Rev. 1887, S. 15.

2) Beitr. II, S. 441. _ ’

3) cf. auch Schiemann, Nord. -Rundschan V, S. 34."

4) Beitr. I1, S. 452, 439.
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Kriegskosten zu decken!); so von Johann Boismann 7500 Mk.;
80 zwei Summen von 2150 Mk. und 1100 Mk. die den Siechen
zu St. Johann gehorten und auf die Hiuser des Gerot v. Luttern
resp. Joh. Moller verschrieben waren. Es ist also nur zu ver-
standlich, dass die Bitte der Prediger nicht ganz gelegen kam
und der Rat die Frage dilatorisch behandelt wissen wollte. Er
traf einige Verfigungen hinsichtlich der Amtsfunktionen der ein-
zelnen Prediger, ermahnte sie zu Fleiss in der Arbeit, und ver-
sprach die Gehaltsfrage nach néchsten Ostern zu behandeln.
Darauf erfolgte seitens der Prediger ein geharnischtes Protest-
schreiben 2). Es habe bisher nicht an ihrem, sondern eines ehrb.
Rates und der Kastenherren Fleisse gemangelt; sie seien durch-
aus arbeitswillig, wollen aber ihr Amt mit Freuden verrichten
und nicht mit Seufzen; beklagen sich iiber das stindige Hinaus-
schieben der Erfillung ibrer berechtigten Bitte. Thre Forderun-
gen werden dahin formuliert: entweder eine der Teuerung ent-
sprechende Gehaltserhbhung; oder, falls das aus Geldmangel
picht moglich, — sie seien bereit, jeder fiir 100 Mk. weniger
zu arbeiten, wiinschen dann aber die Zulage in Naturalien zu
erhalten, und zwar 1 Last Roggen, 1 Last Malz, und 25 Faden
Holz; oder, falls die Gemeinde auch das nicht aufbringen kinne, —
gie seien bereit fiir 100 Mk. weniger zu arbeiten, verlangen dann
aber, dass ihnen von der Stadt aus die ndtigen Waren zum alten
Friedenspreise geliefert wiirden, laut beigefigter Preisliste 3).
Also: die alten Friedenspreise fir die Waren, aber nicht die
alten Gehilter; die durften schon etwas hoher bleiben. Dann
folgen die Beschwerden der einzelnen Prediger4). B. R. kann
wegen Arbeitsiiberlastung in keinem Falle seinen Kollegen
missen, besonders des Sonntags*). — Dass der Rat die finan-

1) G. v. Hansen, Katalog des Revaler Stadtarchivs. Reval 1896,
S. 392, 393.

2) Beilage II.

3) Diese Bittschrift ist in kulturhistorischer Hinsicht von beson-
derem Interesse. Gewihrt sie uns doch einen klaren Einblick in die
okonomischen Verhiltnisse Revals wihrend des Krieges, wie auch der
vorhergehenden Zeit, und gibt uns ein Bild von der Lage des Literaten-
standes.

4) Unter den Predigern verdient die Gestalt des Georg Churio
besonderes Interesse. Sonst nicht iiberliefert, taucht er hier zum ersten

7
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ziellen Forderungen unberiicksichtigt liess, ist nur zu.erklarlich.
Die Antwort befasst sich nur mit Einzelvorschriften fir die
Geistlichen. Es mag dem Rat auch nicht leicht geworden sein,
bei allen Beschwerden und grossen und kleinen Noten, und vor
allem, bei der geringeren Anzahl Prediger als in Friedenszeiten,
eine gleichmissige Arbeitsteilung zu stande zu bringen. B. R.
werden ,seine 3 Sermones“ in der Woche vorgeschrieben, ,Dar-
tho ehme H. Johann Petri vnd h. Johann Bussow mith Iren ver-
ordneten Predigten vnd kerkendienste treulich helpen werden.“
Und zwar muss Joh. Bussow ,eine vndudtsche Sermon tho hillig
geist“ in der woche halten; und Johann Petri eine schwedisehe
und eine estnische Predigt, natiirlich neben den sonstigen Amts-
pflichten.

Es scheint als ob die Predigerschaft mit diesem Bescheid
sich bis auf weiteres zufrieden gab, und sich anders zu helfen
suchte. Wenigstens horen. wir zundchst nichts von einem wei-
teren Kollektivvorgehen. Wohl aber reichte B. R. im Juli 1572
im Namen der Prediger des ,vnduitschen predigstols ein Bitt-
und feierliches Protestschreiben dem Rate ein. Es war ihm
Grund genug dazu gegeben. Als Pastor am HI. Geiste war er
bisher den iibrigen ersten Predigern an den andern Kirchen
gleichgestellt. 1569, als die Gehaltserh6hung bewilligt wurde,
verdnderte sich seine Stellung: er wurde einem Diakonus der
deutschen Gemeinden gleichgestellt?!). Der erste Prediger der
estnischen Gemeinde sollte hinfort ebenso viel beziehen 'wie ein
zweiter einer deutschen, nimlich 400 Mk. = 57 Rchstlr. Gegen
diese Zuriicksetzung des estnischen Predigers erhebt nun B. R.
Protest, als gegen eine unbegriindete Ungerechtigkeit, unter
Hinweis auf die viel schwierigere, mitunter auch gefihrlichere

Male ziemlich schattenhaft auf, um ebenso zu verschwinden. Er gibt
gich fiir einen Undeutschen, also Esten, aus. Er muss aber doch auch
zu Amtshandlungen in deutscher Sprache hinzugezogen worden sein,
denn die will er wegen ungeniigender Kenntnis der deutschen Sprache
nicht mehr verrichten. Wo er amtiert hat ist ganz unklar, auch die
Antwort des Rates gibt iiber ihn keine Auskunft. Offenbar war er nur
zeitweiliger Hilfsprediger, denn das Protestschreiben des B. R. und der
iibrigen Prediger der estnischen Gemeinde hat er nicht mit unterzeichnet,
war also offenbar auch als estnischer Prediger nicht mehr im Amte.
-1) Beitr. II. 8. 452. 439, ff.
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Arbeit des Predigers der estnischen Gemeinde. Er protestiert
in feierlichster Form in seinem und seiner Nachfolger Namen,
damit sie ihm keine Vorwiirfe machen konnten. Man mag seinem
Protest die Berechtigung nicht absprechen kionnen!), aber einen
merkwiirdigen Kindruck macht das Schreiben doch. Zunichst
bleibt es unklar, warum er gegen diese Zuricksetzung nicht
gleich protestierte, als sie in Kraft trat, sondern erst drei volle
Jahre verstreichen liess. Die Bittschrift im Jahre vorher er-
wihnt auch mit keinem Worte dieses Umstandes. Dann bleibt
es fragwiirdig, welche Rolle in dieser ganzen Affire Johannes
Bussow und Johannes Petri spielten. Die Namen beider stehen
unter dem Schriftstiick, das im Namen der ,prediger des
vndoitschen predigstols dem Rat iibergeben wurde. Dabei war
Bussow zweiter Prediger an St. Nicolai2), und als solchem wurde
ihm eine estnische Predigt in der Woche vorgeschrieben, neben
seinen {librigen Amtspflichten. TUnd ebenso Joh. Petri alias
Mundrich, der Diakonus an St. Olai war?®). Beide also kaum
als Prediger des ,vuduitschen predigstols“ zu bezeichnen. Beide
hatten ihren Gehalt als Diakone, und es ist nicht ersichtlich, zu
welchem Zweck sie ihre Namen unter dieses Schriftstiick setzten,
welcher Art Verbesserung sie fiir ihre Person von diesem Vor-
gehn erwarten konnten. Freilich beschaftigt sich die Bittschrift
»lnsonderheit mith dem pastoren thom hilligen geiste,“ und man
gewinnt den Eindruck, als ob sie unterzeichnet haben nur um
B. R-s Protest und Bitte eindrucksvoller zu gestalten 4).

1) Vergleicht man dieses Schreiben mit der Collectivbittschrift vom
Jahre vorher, so mochte man vermuten dass R. an der Abfassung dieses
Schreibens auch stark beteiligt war.

2) Paucker. 8. 362 und bes. S. 386. cf. auch Beitr. I S. 442.

3) Paucker. S. 347 und S. 372. Die Identizitdit der bei Paucker
getrennt als verschiedens Personen angefiihrten Joh. Petri und Joh.
Mundrich, die schon Russwurm (Beitr. 1I. S. 443) erwiesen, wird durch
die Bittschrift Blge II erneut bestitigt. Ebenso sein Diakonat an St. Olai.

4) Es sei hier noch auf einen kleinen Widerspruch hingewiesen.
R. schreibt: ,Ock achten wy, dath de vnkostung, so man vp den vnduit-
schen predigers gewendett, de vorhinderung nicht syn kar, Dewyle Ith
apenbar, dath Etlicke duitsche pastores by beyden kercken van der
gemeynen kasten sinth geholden worden; Auerst von allen pastoren
thom hilligen geiste woll nichtt einer, gleichsfalls hebben

7%
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Ein Antwortschreiben auf diesen Protest ist nicht erhalten.
Ob R. mit ihm Erfolg gehabt hat, ist unklar. Es ist aber kaum
anzunehmen. Denn wenn auch die Lage der Diener des Wortes
Gottes keine glinzende gewesen sein mag, so ist man nach den
bestdndigen Klagen in den Bittschriften doch vielleicht geneigt
sie fir schlimmer anzusehen, als in der Tat nétig. So mancher von
ihnen konnte sich trotz des geringen Gehaltes an bisweilen ganz
eintriglichen Finanzoperationen beteiligen. B. R. hatte z. B. 1573
mit seinen Amtsbriidern Gerstenberg und Bussow 850 Mk. an Jacob
Schimmelpennigk auf ein Haus zu 6 % ausgeliehen!), die dann
im folgenden Jahre von Peter Moller bezahlt wurden. Und so
etwas konnte dem Rat doch nicht entgangen sein, und wird ikn
kaum zu Gehaltserhohungen ermuntert haben. Freilich ist es
in diesem Falle nicht zu erweisen, ob B. R. mit seinen privaten
Ersparnissen operierte, oder ob es die Mittel seiner Frau waren.
Er hatte sich inzwischen verehelicht.

Das finanzielle Interesse hat dabei keine unbedeutende
Rolle gespielt. Wir erfahren von der Eheschliessung durch eine
Klageakte gegen den Schwiegervater wegen der Mitgift2). Der
Bickermeister Godert Horstmann und B. R. heirateten gleich-
zeitig zwei Tochter des Kiirschnermeisters Hans von Gandersen.
Die Beziehungen zwischen dem Kiirschner und seinen zukiinftigen
Schwiegersohnen scheinen keine ganz friedlichen gewesen zu
sein. Es lagen offenbar Unstimmigkeiten auf finanzieller Grund-
lage vor. Aber dann kamen beide Teile am 14. VII. 1571 auf
der grossen Gildenstube zusammen, man einigte sich friedlich
wegen der Mitgift und ein Vertrag wurde in Gegenwart einiger
Zeugen aufgesetzt. Die Forderungen zwischen Horstmann und

ock de andern duytschen predigers der Stadt mehr gekostett, als de
vnduytschenn“ (Beitr. II, S. 440). Demgegeniiber beruft sich Schiemann
(Historische Deduction iiber das Vermdgen der Revaler lutherischen
Kirchen Reval 1887, 8. 15) auf eine Aufzeichnung vom 27. August
1556, freilich ein ,loses Blatt im Rev. Stadtarchiv*, aus der hervorgeht, dass
drei Prediger (Olai, Nicolai und H1l Geist) mit 300 Mk. jahrlich,
‘Wohnung, Garten und Holzraum aus dem Gotteskasten erhalten wurden.
Russow, als Mitverwalter d=s Gotteskastens, muss doch wohl gewusst
haben, wie man wohl annehmen mdochte, wer von da Gehalt bezog!

1) Rev. Ratsarch. Aa 35b. Vme dat market. XI.

2) Beilage IIL
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Gandersen sollten sich aufheben, und ausserdem sollte Gandersen
noch eine Zahlung leisten; zwischen B. R. und Gandersen sollte
noch eine Verrechnung stattfinden. Ferner verspricht G. das
»Haubengeschmeide“ das seinen T¢chtern vermacht worden war,
und das er bisher, wie es in der Klage heisst, widerrechtlich,
in seinem Besitze hatte, den Schwiegersthnen ins Haus zu
schicken. Der alte Gandersen wollte sich aber nicht an den
Vertrag halten. Die Schwiegersshne erhalten auf ihre Vorstel-
lungen eine abschligige Antwort. Und wie sie ihn durch die
Zeugen, ja gar durch den Pastor mahnen lassen, will er sich
ebensowenig auf Verhandlungen einlassen. Die Verrechnung
sei ihm ungelegen, das ,Haubengeschmeide“ sollten sie nach
seinem Tode erhalten. Da bleibt den Schwiegersohnen nichts
iibrig, als beim Rat klagbar zu werden, was sie am 18. VIIL. 1571
auch taten. Die Antwort des Rates ist nicht iiberliefert. Da
aber keine weiteren Kingaben der Klidger vorhanden, kdnnen
wir annehmen, dass sie eine zufriedenstellende gewesen ist, dass
beide Parteien sich irgendwie geeinigt haben, und die Schwie-
gersbhne zu ihrer Mitgift gekommen sind. Die kann nicht
unbedentend gewesen sein, wie aus dem weiteren zu ersehen.

B. R. wurden in dieser Ehe fiinf Kinder geboren: ein Sohn,
der nach dem Vater Balthasar genannt wurde, und vier Téchter.
Denn einerseits schreibt er am 24. VIII. 1581 an den Syndicus
Widekindt in Bremen. ,dath my Godt de Almechtige mith eynem
schwaren Criitz tho huss gesocht vnd binnen Jares frist myne
husfrouwe sampt twen Kindern nach eynander tho sick genahmen
hefft.“?). Und andererseits sagt er 1593, als er zum dritten
Mal heiratete : , Vnd alse Jck my Jn den vorige Ehe begaff, vnd
Eynen sohn vnd twe dochter im Leuende hadde.® Seine Frau
starb also wohl im Herbst 1580, dahingerafft von der Seuche,
die damals in Reval wiitete, nach neunjéhriger Ehe. Wie R.
sich wieder verheiratet, setzt er zu Vormiindern seiner Kinder

1) Beitr. IL. S. 443. Nichts desto trotz lisst Schiemaunn sie (Nord.
Rdsch. V. S. 385) erst 1590 nach 19 jihriger Ehe sterben. Und die dritte
Ehe mit Anna Bade lisst er die zweite sein, Dann klingen die Worte:
»alse Jek my Jnde vorige Ehe begaff, vnd Eynen sohn vnd twe
dochterim Leuende hadde®, -etwas unheimlich. Besonders
fiir einen Prediger!
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Godtschalck Sonnenschyn!), Berendt Kleypol und Hans Kerck-
rinck ein, und vermacht, um allen eventuellen Schwierigkeiten
wegen ihres miitterlichen Erbes aus dem Wege zu gehn, dem
Sohne 50 Taler, und jeder Tochter 25 Tir. und einiges Silber.
Es muss also eine ganz hiilbsche Summe gewesen sein, die ihm
die erste Frau in die Ehe mitbrachte, zumal da der Sohn noch
in spiateren Jahren gegen diese Verfligung protestierte?); er
glaubte sich in seinem miitterlichen Erbe benachteiligt. Ausser-
dem wurde ihm 1583 nach dem Tode seines Schwiegervaters
Gandersen (allerdings auch nach dem Tode seiner ersten Frau,
er war bereits zum zweiten Mal verheiratet) dessen Haus am
kurzen Domberg von den Erben iibergeben?). 1593 trat er es
Johann v. Geldern ab, zahlte aber auffallenderweise noch bis
1599 die Renten. Dafiir erwarb er sich aber Godert Horst-
manns, des verstorbenen Mannes seiner Schwigerin aus erster
Ehe, Haus an der Nicolai-Strasse (Konigstrasse)?). Wie es mit
dem Garten steht, den er da besessen zu haben scheint,
ist unklar, :

1582 heiratete er zum zweiten Male, diesmal nicht eine
Frau aus Kaufmanns-, sondern aus Literatenkreisen: die Tochfer
des Superintendenten Johann Robert (von Geldern)®), Magdalena.
Robert war 1572 gestorben; er hinterliess eine Witwe mit acht
Kindern, wie es zunichst scheinen will, nicht in den glinzendsten
Verhiltnissen. Wenigstens ist im Revaler Ratsarchiv das korri-
gierte Konzept einer Bittschrift an den Herzog Karl erhalten®),
nach dem man sich ihre Lage als trostlos vorstellen mdchte.
Ihr ,Mann selig“ habe sich kiimmerlich genug durchschlagen
miissen. Sie sei zurlickgeblieben ,mith acht leuendigen kleinen
kinderen de ick gerne tho Godesforcht ertehenn vnd tho schole-
holden wolde. Idt is auerst jn mynen Vermogen nicht Sie
wolle nicht missen, was ihr von der kgl. Mjst. zugestanden ist;

1) An St. Nicolai. Paucker. S. 357 u. 363.
2) Beilage VI
3) Beitr. 1. S. 454.
4) Beitr. IL. S. 455 ff. Beilage IV
5) Robert zeichnet meist nur ,Robert“, seine Witwe ebenso. Erst
die S6hne fangen an sich stindig ,von Geldern (Gellern)* zu nennen.
\. 6) Bo I Mappe Geldern.
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bittet ihr den Hof Fegefeuer!) noch eine zeitlang zu lassen. —
Ganz schuldenfrei war sie auch nicht. Joh. Robert hatte die
Vormundschaft der Kinder Bartholom#us Frolincks gehabt. Und
wie sie 1574 die Angelegenheiten iibergibt, muss sie bekennen,
dass sie den Kindern 150 mk. gangbarer Miinze schuldig geblie-
ben ist; 5% zu verzinsen, bei halbjahrlicher Kiindigung?). Das
klingt alles wenig erfreulich, scheint durchaus dafiir zu spre-
chen, dass fiir B. R. bei dieser Eheschliessung die materielle
Frage nicht im Vordergrunde stand. Aber aus dem ziemlich
umfangreichen Aktenmaterial eines viel spiter gefithrten Prozes-
ses der Erben Roberts gegen Agneta Rotert3) erfahren wir
eine grosse Reihe von EKinzelheiten, die durchaus geeignet sind
vom Gegenteil zu iiberzeugen, und auch die Bittschrift der Witwe
Robert in ein merkwlirdiges Licht zu riicken. Auf alle Einzel-
heiten dieses, besonders in juridischer Hinsicht, nicht uninte-
ressanten Prozesses einzugehen, wiirde hier zu weit filhren.
Es sei nur an der Hand der dem Aktenmaterial entnommenen
Daten der Verlanf der Dinge geschildert, soweit er fir den
Lebenslauf B. R-s in Frage kommt.

Nach dem Tode Roberts wurde Jochim Wolter (Walter),
Pastor an St. Nicolai4), Vormund der Kinder des verstorbenen
Superintendenten. FEinige Jahre spiter heiratete er eine Toch-
ter Roberts, sein Miindel (etwa 1576). ,Anno 1576 hefft my
Jochim wolter nebenst minen Brutschat de moder H. Johan van
Geldersche thogesagt vnd gelauet 1 garden, den se my balde
ingerumet, vod Jek beseten Bet dat se starff® Sie starb 1580
den 8 Januar. Nach ihrem Tode, wie das Begribnis bezahlt
ist, lisst Wolter in Gegenwart der beiden Vormiinder und, laut
Unterschrift, der Tochter Magdalena und der Sothne Gabriel
und Dietrich, die hinterlassene Habe inventarisieren. 1580 war

1) In der angestammten Zeit bischdfliches Tafelgut, wurde es in
der schwedischen Zeit zunichst offenbar Pribende des Superintendenten.

2) Rev. Ratsarchiv B. o. I. (Mappe Gelderuo).

3) Rev. Ratsarchiv. B. i. 32,

4) Ob er mit dem bei Paucker S. 356 genannten J. Walter in
einem Zusammenhang steht, kann ich urkundlich eben nicht nachweisen.
Russwurm (Beitr. II. S. 436. Apm. 8) nennt keine Quellen fiir seine
Behauptung.



104

auch B. R. Witwer geworden. Er muss sich aber ziemlich
bald mit Magdalena Robert verlobt haben, denn in einem Aus-
zuge aus Wolters Rechnungsbiichern heisst es: ,no erem (scil.
der Witwe Robert) dode, da maddalene H. Baltzar war tho-
gesecht hebbe Ick er vnd andren kindren an gelde vorstrecket
in de 400 m.“ Etwa 1582 wird er sie geheiratet haben. Die
Hochzeit wurde von Geldernscher Seite mit geliehenem Gelde
ausgerichtet. ,Summa thosamen So her Baltzer koste gekostet,
na vhtwisung der Perselen 1471 m.“ R-s Jahresgehalt betrug
offenbar noch immer 400 mk., wenigstens ist nicbts von einer
Erhohung der Gehilter in der Zwischenzeit zu héren!). Seine
Hochzeit kostete mithin reichlich das dreifache seines Jahres-
gehaltes, muss also doch ganz prunkvoll gefeiert worden sein.
Dass nicht geniigend Geld vorhanden war, um sie zu bezahlen,
storte weiter nicht; es wurde aufgenommen. So schaut der
strenge Sittenrichter und Moralprediger der Chronik im privaten
Leben aus! In seiner Chronik wettert er seitenlang gegen den
Prunk und Luxus bei Hochzeiten, — im praktischen Leben war
er zu sehr Kind seiner Zeit, um nicht doch auch mitzumachen.
Vielleicht wollte er aber auch nur einmal ,guder dinge vnde
frohlick makenn* laut § 6 der Statuten der Priesterlade, der
er wohl auch angehdrt haben wird2),

Den Ausziigen aus dem Rechnungsbuch Wolters entnehmen
wir weiter: ,Anno 83 hebbe ich by einander gehat in minem
Huse Hern Baltzer mit magdalenen, Johannes, vnd hebbe dat
tinnen vnd sulferen gedelet, dat noch vorhanden gewesen, Also
dat ein Itzlich hefft emfangen 96 lot. sulfers, den sovelen hefft
de moder my ock thogesecht, mit dem ourigen sulfer is betalet
de schult, de noch vorhanden gewesen van wegen magdalena
ehre hochtit*. Das Zinn wird auch zu gleichen Teilen geteilt,
»det auerige hefft her Baltzar emfangen vnd tho sich genommen
vnd betalet darvon, wat he van Diderich hefft vthgenamen vnd
geborget® Was die Knaben anlangt, so mdgen sie das ihre von
den Landgiitern auf Koddersen?®) und Kobnell nehmen; von der

1) Bittschrift der Prediger vom Jahre 1582. Beifr. 1. S. 447—451.

2) Inland. 1857. Sp. 790 ff.

8) Unklar, kann ich nicht identifizieren. Bei Kobnell handelt es
sich offenbar um Cupnal. Ob es Gellernscher Besitz war, oder ob er die
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Miihle Kolloto soll Alekens Hochzeit ausgerichtet werden; das
librige mogen die Jungen unter sich teilen. Und des weiteren
erf-hren wir, dass Johannes, Jiirgen, Gert, Dietrich und Gabriel
je 80 Tlr. bekommen haben, die Schwestern je 50, Alekens Hoch-
zeit kostete auch 50 Tlr. — So stand es mit der in schwerster Not
und Bedringnis zuriickgebliebenen Witwe Robert! Wie ihr Mann
stirbt, glaubt sie ihre Kinder nicht erziehen zu konnen, verfiigt
aber Uber Giiter, von deren Einkiinften ihren immerhin recht
zahlreichen Kindern fir die damaligen Verhiltnisse ganz bedeu-
tende Summen mitgegeben werden kopnen. Die Mihle Kolloto
hatte Joh. Robert van Gellern fiir seine und seiner Frau Leb-
zeiten von Hermann Zoge zu Hannijoggi fiir eine Zahlung von
800 Mk. am 10. Januar 1561 gepachtet. Gegen Riickerstattung
der 800 Mk. an die Erben Gellerns, sollte sie wieder in Zigeschen
Besitz tibergehnl). Das geschah auch, aber lange nach dem
Tode der Witwe Robert, erst 1592; offenbar lag es an Hermann
Zdge jun., der in Geldschwierigkeiten war?2), denn er soll nicht
mehr gemahnt werden. Als Erben zeichnen B. R., Jochim
Wolter und Joh. Robert jun. B. R. merkwiirdigerweise an erster
Stelle®); er hatte namlich auch Anspriiche an die Mihlenein-
kiinfte. Wir entnehmen den Rechnungsbiichern Wolters: ,Gerdt
van Gellern Iss van der Moder In Schweden vnd Jiirgen im
Dienst. vnd den Didrick hefft h. Baltzar 5 Jabr mit kost vnd
kleydung vorsorget“, er wird nach Riga ,tho denste geschickt®
Daraufhin habe B. R. Anspriiche auf einen Teil der Einkiinfte
der Miihle in Kolloto. Die Auslagen fiir seinen Schwager Dietrich
wurden ihm also aufs genaueste erstattet; einmal durch die
Miihleneinkiinfte, und dann bekam er ja bei der Teilung des
Zinnes zu gleichen Teilen (sic!) ,det auerige“, um die fiir Dietrich
gemachten Schulden zu bezahlen.

Stellen in Pacht hatte, ist nicht ersichtlich; ebenso kann es nicht kon-
statiert werden wie lange sie in Gellernscher Verwaltung blieben.

1) Hermann Zige v. Manteuffel und Eugen v. Nottbeck. Geschichte
der Familie Zoge v. Manteuffel ehstlindischer Linie. Reval 1894. S. 139 f.
Auffallenderweise heisst die Miihle hier ,Kollow*.

2) Beil. V.

3) Man erwartet, dass eig. nur Jochim Wolter die Quittung unter-
zeichnet, denn er hatte unterdessen, wie spiter berichtet wird, die Miihle
an sich gebracht.
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,Vht H. Jochim wolters Bocke* erfahren wir weiter:
»Anno 1584 den 8 July hebbe ich mit den Eruen gehandelt

vinb dat kleine hussken!) vnd hebbe idt en affgekofft vnd dar
vorgelauet 2200 m. vnd 1 Dock Riiselschen Zeien, darvan schall
magdalena hebben de helffte vnd Alecken ock de helffte.. Got
vorlene mit frede vnd langwiriger gesuntheit tho gebruken.

Hir vp hebbe Ich H. Baltzar gegeuen an gelde den 13 -
July vp margareten dag in sinem huse 200 m. an Ideln denningen.

Noch den 20 July hebbe Ich von h. Jochim Goltberg be-
kommen ein Schippunt henemp welchen Ich H. Baltzar hebbe
thokamen laten, vnd welckeren henemp sin Swager herman van
Gandersen emfangen hefft kostet 20 Riiksdaler. is 360 m.

Summa so h Baltzar emfangen — 560 m.
Noch gesant 40 m. — is in alles 600 m.
den 17 Nouemb. em gegeuen — 20 m.

den 30 Nouemb. h. Baltzer gegeuen — 84 m.

den 5 January anno 85 gegeuen her Baltzer einen groten
Stop wicht 40 lodt, dat lotht 7!/, m. — is — 300 m.

Summa em gegeuen is 1004 m.

Noch em gegeuen 96 m.

Is thosamende an gelde 1100 m.

Noch em gegeuen 1/, Dock Riselschen Seien vnd is also
H. Baltzer betalet vnd sie em och nichts mer schuldig van
dem huse.“

Die Beziehungen zwischen den Schwigern sind offenbar
keine glinzenden gewesen, es miissen Reibereien vorgelegen
haben, wie aus einer Abrechnung iiber die Einkiinfte von der
Mihle vom Jahre 1588 in Geld und wobl hauptsichlich Natu-
ralien, die Wolter in Gegenwart der Schwiger empfangen und
wieder ausgegeben hat, hervorgeht. Es heisst da:

»,dat Schwein hebbe Ich Johannes vnd h. Baltzer vorehret,
dartho einem Jchlichen 1 tonn Roggen, welchs se ok alles
empfangen hebben, das hebbe Ich nodig gehatt, de wile Ich de
mole an my gebrecht, vnd Johannes, Jurgen vnd Gert davon

1) Um welches Haus es sich handelt ist nicht ganz ersichtlich.
Mit dem bei Russwnrm Beitr. II. 8. 457 f. angefiihrten Hauskauf ldsst
es sich-nicht gut in Zusammenhang bringen.

a8
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befrediget, auer frede tho erholden vnd schwegerlich tho leuen,
hebbe Ich enen dat schwein vnd 2 tonn Roggen gegeuen.“

Ahnliche kurze Notizen finden sich iiber die Jahre 1589
und 1590, aus denen hervorgeht, dass B. R. seine Einkiinfte von
Gellernscher Seite stindig gehabt hat.

So sah es mit seiner zweiten Ehe von geschiftlicher
Seite aus. Sonst lésst sich kaum etwas iber sie berichten. Die
Ehe ist mit Kindern gesegnet gewesen, wie vielen, ist unbekannt.
Wir erfahren davon nur aus dem Protestschreiben des Sohnes
vom Jahre 16171!), der zwischen seinen Schwestern und den
Kindern der Stiefmutter einen Unterschied macht: . vodt
well Mein S stieffmutter Gestorben sampt ihre kinder vndt Meine
beiden S swesternn“ 1590 starb seine zweite Fran, also etwa
nach achtjahriger Khe. Mit seinem Schwager Johann Robert ist.
B. R. bis zu seinem Ende scheinbar in den besten Beziehungen
geblieben. Die iibrigen Schwiger seitens der zweiten Frau, so-
weit sie noch in Reval waren, verschwinden mehr oder weniger
ganz von der Bildflache, aber B. R-s und Johann Roberts Namen
begegnen wir immer wieder zusammen in guten und bosen Lagen,
auch als R. schon zum dritten Mal sich verheiratet hatte, was.
1593 geschah.

Er heiratete wieder eine Frau aus Kaufmannskreisen, Anna
Bade. Sie gehorte zu seiner angeheirateten Verwandtschaft:
Aleken Robert, seine Schwigerin, hatte Jirgen Bade, den Bruder
seiner spiteren Frau, geheiratet. Wir erfabren aus den Aus-
zigen aus Wolters Rechnungsbuch anldsslich des Kaufs des
»Kleinen Hiuschens“, dass Aleken Robert 1000 m. bekommen
hat, die sie Jirgen Bade gegeben habe ,nach seiner Koste“
(1585), und auf einer andern Stelle, dass Wolter ihr die Hoch-
zeit ausgerichtet hat 2).

Die Bades waren eine sehr angeseheme, begiiterte Rats-

1) Beilage VIL

2) Jiirgen Bade war also wirklich gewissermassen R.-s Schwager;.
und damit ist wohl die Anmerkung bei Russwurm (Beitr. LI, S. 458, Anm.
17) klargestellt. Freilich miissen wir annehmen, dass auch Aleken Robert.
in jungen Jahren gestorben ist, wenn Jiirg. Bade hier J. Belholts Tochter
heiratet.
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familie, seit der ersten Halfte des XV Jhrs. in Reval bekannt .
Alterleute, Ratsherren, Biirgermeister waren aus ihrer Mitte
hervorgegangen, und auch im uns interessierenden Zeitraum er-
freuten sie sich eines grossen Ansehens. Auch ganz merkwiirdigen
Vorfillen begegnen wir in der Familie. So sollte der 1603
gestorbene Hans Bade nicht kirchlich beerdigt werden. Die
Predigerschaft protestiert in einem langen Schreiben an den Rat
vom 25. VIL. 1603 dagegen?). ,Darumb wir Gottes seines wortts
vndt der Kirchen Diener den verstorbenen Hanns Baden nicht
auff vnseren Gottsidckern in oder ausserhalb der kirchen zu be-
graben bewilligen konnen oder wollen.

Nicht das wir an seiner Taufe zweifeln.

Auch nicht das wir ihne politischer weise vnehrlich achten. *
-gondern, er sei ein grosser Spotter gewesen, habe Sakrament
und Beichte verweigert, habe einen unchristlichen Lebenswandel
gefithrt; und nun folgt eine seitenlange Erkldrung und Motivie-
rung ihres Standpunkts mit reichlichen Berufungen auf die Bibel.
,Hierauss schliessen wir kurz. wer beim leben sich nicht ver-
helt wie ein Christ, Auch sich endlich nicht durch wortt vndt
Sacramentt bekehrtt Soll vndt kan bey Christen nicht begrabenn
‘werdenn Hans Bade hatt sich so nicht verhaltten, vndt das
mehr, Endtlich sich nicht bekehrtt, wie iederman weiss. Der-
halben scll oder kan er nicht bey Christen begraben werden:
Hierbey bleiben wir; da wirdt nichts anderss auss. Gott helf
vns Amen. die 25 Julii Anno 1608. Fratres Ministerii Reva-
liensis omnes et singuli.“ — Leider war im Archiv keine Notiz
zu finden, ob und wie der H. Bade unter die Erde gekommen.
Wahrscheinlich bandelt es sich um den 1583 erwéhnten Schwarz-
haupterbruder Hans Bade?), einen Vetter der Frau Russow, der
freilich schon 1601 gestorben sein soll, was @ber wohl zu
korrigieren sein diirfte. 1608 starb auch Hynryck Bade, ein
Bruder der Frau. In seine geschiftlichen Unternehmungen muss

1) Eugen v. Nottbeck, Siegel aus dem Revaler Rathsarchiv. Liibeck
1880, S. 47.

2) Rev. Ratsarchiv, B. o. IV, 33.

3) Nottbeck, Siegel S. 47. Der bei Nottbeck, Die alten Schragen
-der grossen Gilde zu Reval. Reval 1885. S. 119 u. 120, als Altermann
-der Kindergilde genannte Hans Bade ist wohl sein Vater gewesen.
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B. R irgendwie verwickelt gewesen sein. Denn den 19. Mai
1600 wendet sich Harmen Holsze an den Rat, mit der Bittel),
den Hans Troshagen, der fir Hynryck Bade gut gesagt fiir
100 Taler, von welcher Summe. er, Holsze, die Rente, 6 von 100,
da der Schuldner und die Herren B. R. und Joh. von Gellern
ihn darum in der Heiligengeistkirche gebeten, erlassen, und
von welcher Summe Troshagen 80 Taler bereits bezahlt, anzu-
halten, den Rest von 70 Talern zu bezahlen. Unterschrieben :
»lck Johannes van Gellern bekenne duth bauen geschrenen also ge-
scheen. Dath dith bauen geschreunen also geschehen isz bekenne ick
Balthasar Russow mit myner eigen handt.“ War Heinrich Bade
zahlungsunfdhig, dass sein Kaveant fiir ihn aufkommen musste ?

In diese Familie heiratete der alternde B. R. (er war etwa
51 Jahre alt) hinein. Unwillkiirlich fragt man sich, ob und
wieweit das materielle Interesse auch in diesem Falle eine Rolle
gespielt haben kann. Ein Ehekontrakt hat sich nicht erhalten.
Woh!l aber eine , Aussage“ zu Gunsten der dritten Frau fir
seinen ev. Todesfall, eine Art Testament?). Es ist ja auch ganz
verstindlich, dass die Familie Bade ihre Anverwandte fiir alle
Falle sichergestellt wissen wollte, muss sie doch ein gutes Stiick
jiinger gewesen sein, als B. R., der die besten Jahre doch schon
tiberschritten hatte. Er vermacht seinem Sohne 50 Tlr. zu den
hundert, die er schon friither erhalten; damit soll er zum zweiten
Mal ,von wegen synes patri vnd matrimonii gantz vnd all
gescheiden syn“; dazu seine Kleider und Biicher, die Hilfte des
zinnernen Hausgerits und einen silbernen Stof. Alles iibrige:
soll der Witwe zufallen, und zwar: 400 Tlr. Haus, Hof, Garten,
simtliches Mobiliar, bis auf den Sohnesanteil. Nur im Falle
ihrer Wiederverehelichung sollte das Immobil, nach gehoriger
Abfindung der Witwe, dem Sohne zufallen. Die ev. nachbleiben-
den Schulden, soliten vom Anteil des Sohnes bezahlt werden. —

Dass B. R. jun. mit dieser Lage der Dinge nicht sonder-
lich zufrieden sein konnte, liegt auf der Hand. Er war damals
offenbar in Geschiften in Stockholm. Wie er von den Kreignissen
in Reval hort, beauftragt er seinen Freund Valentin Kruse seine

1) Auszug weil. Prof. R. Hausmanns aus einer Urkunde des Rev.
Ratsarchivs.
2) Beilage VI.
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Interessen in jeder Hinsicht zu vertreten, und erhebt durch ihn
beim Rate Protest gegen die Aussage des Vaters?). Er fiihlt
sich in seinem véterlichen und besonders miitterlichen Erbe
benachteiligt Der Protest muss keinen Erfolg gehabt haben.
Aber B. R. jun. war ein tiichtiger Sohn seines tiichtigen Vaters:
er gab den Kampf nicht ohne weiteres auf und versuchte sich
auf andere Weise Recht zu verschaffen. Kr nahm eine ziem-
lich bedeutende Summe Geldes auf das Haus bei Albert Viant
auf?), wohl kaum bei Lebzeiten des Vaters. Nun hatte aber
B. R. selbst fiir ,seine liebe houssfraw® die Summe von 483
Rchstlr. auf das Haus ingrossiert, aus welchen Motiven, bleibt
unverstiandlich, Der Biirgermeister Heinrich von Lohn, ein
Onkel der Anna Bade, der die Hypothek hatte, cedierte sie an
Alb. Viants Erben, die nun allein Glaubiger waren. Sie machten
ihre Anspriiche geltend nnd das Haus ging anstandslos, da die
Erben der Witwe R-s insolvent waren, in den Besitz der Erben
Viants tiber. Nur sollte das Haus im Verlaufe von drei Jahren
wieder zuriickerworben werden konnen, was aber nicht geschah.

Hatte sich B. R. jun. auf diese Weise zum Teil wenigstens
schadlos gehalten, so hielt er es doch fir moglich noch einmal,
und zwar erst im Jahre 1617 gegen die ,Aussage” beim Rate
zu protestieren. Woraufhin, konnen wir aus Mangel an jeglichen
Dokumenten nicht iibersehen. Und von einem Erfolge seines
zweiten Protestes, erfahren wir auch nichts.

Von B. R-s dritter Ehe ldsst sich ebensowenig mitteilen
“wie von seinen beiden ersten. Nur, dass er in einen Prozess
verwickelt wurde?). Die verwitwete Frau Franz Groth, ver-
witwete Schmit, geborene Bade war 1597 gestorben, ohne ein
Testament zu hinterlassen. Kaum hat sie die Augen geschlossen,
so ist ein Teil der zahlreichen (18) Erben da (B. R. war ver-
hindert, hatte Dienst ,im consistorio®) und teilt das Erbgut in
drei Teile nach der Zahl der erbenden Geschlechter. Dabel wire
die Familie Bade mit Anhang schlecht abgekommen, indem der
dritte Teil bei weiterer Teilung* unter die Erben weniger ergeben

1) Beilage VIL

2) Beilage VIIL

3) Rev. Ratsarchiv B. 0. I, Auf alle Einzelheiten des umfangreichen
Materials des Prozesses, kann hier nicht eingegangen werden.
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hitte, als eine Teilung des Erbgutes in 13 gleiche Teile, nach
der Zahl der Erben. B. R. und, auffallenderweise, Joh. v. Gellern,
erheben also gegen die Teilung Protest, und verlangen, unter
Berufung auf das Recht, Teilung nach der Kopfzahl der Erben.
Das Schreiben ist von R-s Hand, und von ihm und Joh. v. Gellern
eigenhiindig unterzeichnet.

Die beiden Pfarrer leiten den Prozess ein. Spiter wird
von den protestierenden Erben Eberhard zur Mihlen bevoll-
méchtigt ihre Sache zu filhren. Der Prozess wurde zu Gunsten
der Kliger entschieden. Dass B. R. die Interessen seiner Frau -
wahrte, ist einigermassen verstindlich. Wie aber Joh. v. Gellern
zur Teilnahme am Prozess kam, bleibt unklar!). Haben da ver-
wandtschaftliche Beziehungen vorgelegen, die wir nicht {ber-
sehen, oder war es daraufhin, dass seine verstorbene Schwester
mit Jiirgen Bade verehelicht war? Aber der war ja noch am Leben!

Umgekehrt bleibt es wenig verstéindlich, wie B. R. in dem
oben erwihnten Prozess der Erben Johann Roberts v. Gellern
contra Agneta Rotert?), verwitwete Wolter, aufs titigste teil-
nehmen konnte. Der Sachverhalt war kurz folgender. Jochim
Wolter hatte seine Frau, geb. Robert durch den Tod verloren
und dann Agneta Rotert, eine Frau aus vornehmer, begiiterter
Patricierfamilie (Bischof Johann Rotert!) geheiratet. Nach etwas
iiber zwei Jahren starb Wolter, durchaus ansehnliche Giiter hinter-
lassend. Und nun strengen die Erben Joh. Roberts v. Gellern
den Prozess an gegen die Witwe Wolter, Agneta Rotert (wie
sie immer in den Akten bezeichnet wird): beanspruchen den
Brautschatz der ersten Frau, den die Witwe unrechtméissiger
Weise besitze. Unter der Bezeichnung ,Gellerns Erben“ treten
als Klager auf: Jochim Wolter jun., dJoh. v. Gellern und B. R.
Dass Jochim Woiter jun. Anspriiche an sein miitterliches Erbe
zukommen, ist klar; dass Joh. v. Gellern Anspriiche zu haben
glaubt, ist immerhin noch erkldrlich. Aber woraufhin B. R. am
Prozess teilnimmt, ist schlechterdings unverstindlich. Ist er
doch in den Jahren seiner zweiten Ehe, wie wir oben sahen,

1) Auf dem Protestschreiben von R-s Hand, das von Joh. v. Gellern
mitunterzeichnet ist, befindet sich in dorso die ganz merkwiirdig beriih-
rende Kanzleinotiz: ,Gellerns Erben“ (sic!).

2) Rev. Ratsarchiv B. i. 32.
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immer wieder aufs reichlichste abgefunden worden; und war
doch seine zweite Frau schon lange tot, und er seit drei Jahren
wieder verheiratet. Und ausserdem befand er sich doch in einer
dhnlichen Lage, wie der verstorbene Joch. Wolter, resp. Anna
Bade wie Agneta Rotert: wir horen nichts davon, dass er bei
seiner Wiederverheiratung den Brautschatz seiner zweiten Frau
ausgeliefert habe. Unwillkiirlich dringt sich die Vermutung auf,
dass R. den sonderbaren Verkauf seines Hauses am kurzen Dom-
berg?), indem Joh. v. Gellern Besitzer wurde, er, R., aber noch bis
1599 die Renten zahlte, vornahm, um sich bei seiner Wiederverheira-
tung den Riicken gegen ev. Anspriiche von Gellernscher Seite
zu decken. Wie dem aber auch sei: R. nahm an dem Prozess
in aktivster Weise teil; die Eingaben der Kliger sind fast aus-
schliesslich- von seiner Hand geschrieben. In Gerichtsangelegen-
heiten scheint er Ubung gehabt zu haben!

Der Prozess wurde 1597, Mirz 12. zu Gunsten der Ange-
klagten entschieden, indem sie nur seine Biicher und Schriften 2)
ausliefern musste, sonst aber mnichts zu zahlen hatte. Die
Kliger strengten den Prozess zum zweiten Mal an, ued im
September entschied der Rat in demselben Sinne; die Kliger
wurden abgewiesen. Sie gaben sich aber nicht zufrieden, son-
dern klagten zum dritten Mal. Beschuldigten Wolter als Vor-
mund einer grausigen Misswirtschaft?®) und der Aneignung
Gellernschen Gutes. Wie weit mit Recht ist kaum zu beurteilen.
Es fillt ja wohl auf, dass Wolter Haus, Garten und Mihle ,an
sich gebracht“ hat. Und wie schon oben erwshnt, scheinen die
Beziehungen zwischen den Schwigern nicht immer die fried-
lichsten gewesen zu sein. Aber andrerseits ist zu Wolters Leb-
zeiten kein Protest laut geworden, und, so weit wir es iber-
sehen konnen, scheint er alles bezahlt zu haben, und zwar, wenn

1) Beitr. II. S. 454.

2) eines ,undeutschen Catechismus* wird dabei besonders Erwih-
nung getan. Ob es sich um ein Manuscript oder ein Buch handelte ist
nicht ersichtlich.

3) Hier eine charakteristische Einzelheit: Die Klager behaupten, .
er habe in den etwa 21/, Jahren seiner Ehe mit Agneta Rotert 27.000 Mk.
verlebt ; worauf sie erwidert, dass konnten sie nicht beurteilen; dass
seien seine Accidenzien in dieser Zeit gewesen. Die armen Prediger!
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~ beispielsweise beim Kauf des Hauses (1584/85) der Taler mit

[SCEERRERTY

18 Mk verrechnet wird, in durchaus achtbarer Weise. Denn
1588, erfahren wir, war der Taler in den Abrechnungen des Rates
mit 16 Mk. bewertet worden!), und einer Bittschrift der Prediger
vom Jahre 1593 2) entnehmen wir, dass der Rat einen Zwangs-
kurs von 1:18 einhielt. ,. Do hefft mann vnns nicht mher
denn Achtein der geringsten marcken vp denn daler thowillen
gewust, dar doch kein frémbder edder Inwoner noch Handt-
wercker noch Kopmann mith thofreden gewesenn ist, besondern
Ein Jder hefft sein wahr nach dalern edder daler gewerde vor-
kofft, vnd den Daler vp 25 m. gedreuenn. ¢

Der Prozess zog sich jedenfalls noch eine Zeit hin, und
erst Ende Mirz 1598 kam ein endgiiltiger Vertrag zwischen den
streitenden Parteien zustande: die Anspriiche der Agneta Rotert
an das Barvermdgen werden gebithrend beriicksichtigt, aber die
Immobilien muss sie den Gellernschen Erben abtreten. Unter
den Zeugen des Vertrages auf Gellernscher Seite werden u. a.
genannt Gabriel von Gellern, der bisher in den Akten nicht als
Teilnehmer genannt war, und der durch seine Streitigkeiten
mit dem Rat bekannte Superintendens Sagittarius.

Dass hinderte R. aber nicht an der Delegation teilzuneh-
men, die 1600 dem Sagittarius die Kiindigung des Rates iiber-
brachte 3).

Das ist eine” von den wenigen Tatsachen, die wir iiber
seine Wirksamkeit in der Kirche erfahren. So viel wir iber
seine private Titigkeit horen, so beschimend wenig iiber seine
kirchliche ; und dies ist nicht alles erfreulich. Abgesehen von
den Bittschriften (zu erwihnen wire hier noch besonders die
vom Jahre 1597 %), wegen seiner besonderen Wiinsche) verneh-
men wir, dass er gelegentlich Geld fiir einen Kronleuchter sam-
melte, einmal (1594) ganze 25 Stof Wein fiir Kirchenzwecke aut

1) Hansens Katalog des Rev. Stadtarchivs 8. 854.

2) Rev. Ratsarchiv B. o. IV 26.

3) Beitr. III. S. 262,

4) Beitr. 1I. S. 452 f. Aus dem in Frage kommenden Zeitraum
befinden sich im Rev. Ratsarchiv noch zwei aus den Jahren 1593 (oben
erwihni) und 1594, die kein besonderes Interesse beanspruchen und hier
nur der Vollstindigkeit wegen angefiihrt seien.

8
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Borg nahm, und seit 1594 keine Abrechnung iiber die Kirchen-
einkiinfte vorgestellt, sondern alles behalten hat'). Russwurm
hilt das fiir eine unerwiesene Verdichtigung. Aber urkundlich
kann er das Gegenteil nicht beweisen; uud wenn es von seinem
Nachfolger Johann v. Gellern heisst, dass er der Kirche 1500 Mk.
schuldig geblieben ist, und im Zusammenhang damit iiber B. R.
geklagt wird, so ist kaum anzunehmen, dass es einfach aus der Luft
gegriffen ist. — Hinzuzufiigen wire noch, dass er bis 1600 im
 Amte blieb, sich dann zuriickzog. Damit ware das Bild seiner
kirchlichen Wirksamkeit erschopft. Es ist ein sehr diirftiges.

An seinem Todesjahr 16022) ist nicht zu zweifeln. Die
beiden letzten Jahre seines Lebens scheint er als Privatmann
gelebt zu haben.

Im Revaler Ratsarchiv befindet sich aber noch ein Doku-
ment, dass iiberaus charakteristisch ist, obwohl es unklar bleibt.
Es ist das der ,Rest meiner Besoldung undt bewilligten Zulage
zur Verantwortung der Chronica von Ao 94. 95. 96. 97 98. 99
undt 1600“3). Nehmen wir auch an, dass er seine Chronik
Iediglich aus Liebe zur Heimatgeschichte verfasst hat, so hat er doch
mit klarem Blick den giinstigsten Moment zu ihrer Veroffent-
lichung erkannt. Die erschiitternden Ereignisse, die sich im Osten
schicksalschwer abwickelten fanden im Westen lebhaftes Interesse,
und bei den immerhin spirlich einlaufenden Nachrichten musste
die Chronik, die iiber die Lage der Dinge ‘orientierte, um so
- willkommener sein. Sie fand auch reissenden Absatz, so dass
: schon innerhalb eines Jahres eine zweite Auflage auf den Markt
- geworfen werden konnte, der R. nach 5 Jahren 1584 eine zweite
_erweiterte uud verbesserte Ausgabe folgen liess. Die Chronik
erwies sich also auch als ganz eintriglich. Und nun der ,Rest
meiner besoldung®! Der Auffassung Schiemanns, dass es sich
um eine Abrechnung {iber die verkauften Exemplare handelt?),

1) Beit. II. 8. 434.

2) Amelung, Rev. Ztg.

3) Abgedruckt im Jahrbuch fiir Genealogie, Heraldik und Sphra-
gistik. 1911, 1912 und 1913. Mitau 1914. P. Frhr. v. Ungern-Stérnberg.
Materialien zur Geschichte der Estl. Ritterschaft und ihrer Landgiiter.
III. S. 457 .

4) Nord. Rdschau. V 8. 36.



115
kann man sich night anschliessen. Ein fliichtiger Blick auf die
ganze Anlage des Schriftstiicks spricht dagegen. Freilich, ebenso
unwahrscheinlich klingt Ungern-Sternbergs Auffassung, dass er
als Prediger am HL Geist von der Ritterschaft besoldet gewesexﬁ
ist, und ihm ausserdem fiir die 2. Auflage seiner Chronik eine
Zulage bewilligt wurde!). Es klingt kaum glaublich, dass die
Ritterschaft einen stddtischen Prediger besoldet hat. Die Ab-
rechnung scheint nun wohl einen Unterschied zwischen Besoldung
und Zulage zu machen. Sie umfasst nur die Jahre 94—1600,
seit wann er von der Ritterschaft Geld bezog, und ob es nur bis
1600 bewilligt war, ldsst sich nicht sagen. Wir miissen die
Fragen offen lassen. Als was er von der Ritterschaft honoriert
wurde, und wie es mit der , Verantwortung® der Chronika stand,
wagen wir nicht zu entscheiden. Interessant aber bleibt das
Faktum, dass B. R. der als fanatischer Anhinger des Biirger-
standes der Ritterschaft kein gutes Haar in seiner Chronik
liess, sie in jeder Hinsicht verunglimpfte, von eben derselben
Ritterschaft das ansehnliche Gehalt von !/, Rtlr. pro Rossdienst-

pferd und Jahr, annahm. TUnd woraufhin zahlte ihm die
Ritterschaft ?

Beilage 1.

Schreiben des Rectors Matthiaus Wolff an -den Rat zu Reval.
Revaler Ratsarchiv. B. o. I. (Balthasar Russow) Orig.
Pap. fol. in dorso alia manu:; Anno 62 den 21 mai.

Den Erbaren, Erfamenn, Ehrenveften hern

Birgermeiftern pnd Radtmannen der Statt Reuell

jhn Eyffland nteynen gunftigen hern ond guten

freunden’ dienjtlich. i

Ateine willige wiewoll vnbefandte Dienfte suvorn, Erbare
E@hrenvefte, wollweife grofsgunftige Herrn, Jch fan ewer €. G.
aus hoddringender nodt nidyt furenthalten, das Herr Barthole:
meus fSrolich, feliger gedechtnis, mein Defonderer guter gunmer
pnd Sreundt, etwan fur Odrey Jarenm myr eynen Sdhéler von
Reuell bortidh, mit namen Balthafar Ryfow Simen XRyfowen

1) Jahrb. f. Geneal. 191{—13. 8. 461.
8*
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Sone gecommendieret, vnd denfelbigen jubefordern bevolen hatt.
Wiewoll aber meine Dienjte fehr geringe fein, dennod) ju lieb
ond ehren dem guten frommen herrn Bartholemeo Frolidy habe
jdh myr vorgedadyten Balthajar Ryfowen jn fonderheit vor allen
anderen bevolen fein laffen. J3d) habe jn mith meinen mithvor-
wanten collegis betde in Hunft ond tugent, nad)y der gabe dic
myr der almedytige gott gegeben hQatt, trewlich onterwiefen. Dnd
dieweill 3u der Heitt, das Bott geflagt fey, Lyffland vom Rufjen
mith Fryd) beengftiget wart, pnd pon deswegen er Fein gelt aus
feinem Daterland befommen Fundte, habe jd jm mith meinem
eignen gelde gedienet, vnd jm vorgeftredt clff thaler, laut feiner
handt{dyrifft die er myr geben hatt. Id weis midy aud)y 3u
erinnern, das Jd) ein mall pmb feinem willen ahn eynen Erbarn
Radt 3u Reuell gefdyrieben habe, vnd fiir jn gebeten, das jhm
eyn &rbar Radt ju feinen ftudiis ju hulffe Fommen wolte. Dnd
hette jd) jm mehr forderung pmb des obgenanten Hern Bartho-
lemej willen thun #nnen, id) wolte ¢s pngern haben vnterlaffen.
®r hatt myr aber, des jd) wmid) zu jhm nidht vorfehn hatte
fehr obell gelounet. Den er ift on mein vorwiffen vnd willen
wedygezogen, ond hatt myr wider heller nod) pfennind bezahlet.
Sein Dater Simen Ryfow {dyreib felbft ahn mid), ongefer fur
swe jaren, jdy folte jo dem jungen nidt vorlaffen, er wolte myr
alles bey feiner felen feligheit mith danf bejalen (den das fein
feine wort). Uuff die Wort hette jdh dem guten man all meine
far pud habe woll vertravet. IDie es aber Fumpt das beide
Dater vnd Son jhrer vorheifhung vnd zufag nidht nadfommien
des fan jd) mid) nidt genudifam vorwundern. Belanget der-
wegen Erbare, Ehrenvefte, wollweife grosgunitige herrn ahn ewer
Erbar gunften meine gant dienftliche vnd freundliche bitte, Ewer.
€. g. wolten vpmbefweret fein, vnd obgenannten Simen Ryfow
ermanen, ond dahin halten, das er myr von feines Sones wegen
gebutlidge bejalung thu, ond {diden das gelt ahn den Erbarn
ond wollweifen herrn Jodiim Crummenhuffen wandages Radss
vorwanten 3jur Ilarp, igiger 3eit aber jm land ju pomern 3u
Treptow auff der Regaw gefeffen, meynen gunjtigen herrn vnd
Sreund, der wirt myrs getrewlid) juftellen, Ewern Erbar guniten,
pnd eynem jeden jn Sonderheitt aus gany Lyffland widerumbd 3u
dienen, pnd wilfarten, will jdy ftets gutwillidy vnd bereit befunden
werden, Dnd bevele hir mit €wer E. g. vnd die ganie ftadt
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Reuell vnd Cyfflant gott dem allmedhtigen jn feynen gnedigen
{dhus ond fdhirm.

Datum Stettyn den 7 tag Sebruariy Ao 1562

@wer Erbare guniten dienftwilliger

Utagifter Ulattheus Wolff des

flirftlidgen paedagogij ju Stettyn Rector.

Beilage II.

Bittschrift der Prediger Revals an den Rat um Gehalts-
erhdhung.

Rev. Ratsarchiv. B. o. 26. Orig. Pap. fol. Ein Datum ist
nicht erhalten. Die beigefiigte Antwort des Rats ist aber auf
einem Bogen notiert, der urspriinglich fiir eine andere Notiz
gedient hat, die das Datum 23. Juni 1571 trégt. Damit wire
also ein terminus post quem gegeben.

Qui non est hodie cras minus aptus erit.

Erfame furfidtige gunftige lieben Herrn, das furgebenn
von wegen der Sermonen, fo vus von eudh auff beuelid) etnes
Erbarnn Radts ovnndt der Fajtenheren angeworwenn, neben an-
jeigung @in @rb. Radt (nady dem ehr propter alia :negotia.
publica nidt ehr dazu Fomen funth) wolt fidy nad)y Ofternn
bevleiffigenn das wir der porbefferung vnfer notturft einen befdyeit
befomen folten, wir aber foltenn mittler weil pnf bevleiffigen,
daf die Sermonenn, wie fie vnff vorvordent pnnd furgefdiriebenn
in fhwang gebradyt vundt furth getriebenn mudyten werdenn, dar:
auff wir freundlidh antwortenn das wir 3u predigenn nie pnwillig,
fondern nidyts lieber tethenn dem das wir in fullen arbeit, iedody
ovdentlidier onndt billicher weife fein pnnd bleiben mudytenn —
pnnd hatt bianhero nidt an pnfernn vleif, fondernn an einem
Erb. Radt vnndt der fajtenherrn gemangelt, daf man ovng nad
langwiriger vortrdftung bder vorbefferung vnfer ftipendienn nhur
ponn jarenn t3u jarenn diefelbige vporgeringerth. Dnd woran
nichts weinigers vormutenn gewefen, al daf mann ong jum
arbeit (beff wir ons dody nie geweigerth, fundernn Dereit ondt
willig darju gewefenn vnnd nody fint) folt weiter gefurderth
habenn, alg das man bder trdftlichenn onnd veterlidenn Jufage
nady eines &rb. Rads, vnf mit gewiffen ftipendigenn vndt noturfft
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fol retdy vorlengit vorforget habenn. Lihu aber vornhemenn wir
bauen alle hoffnung, dag man erft nady ofternn omb die noturfft
handeln wil, So wir dod) genslih gemeint pnnd aud) darumb
fo 3eitig gefprodien (wiewol wir vorlanges foldyes mnotturfftig
auffs mnew hetten thunn mugenn) daf wir die jufage diefenn tag
wolten gehatt habenn, pnnd die mnotturfft auff gemelte Seit do
man handelnn will, entpfangenn, il man auff ofternn omb die
notturfft handeln, wan ehr fol man fie den empfangenn? wolt
ithr ong aud) liebenn hernn def vporgewiffernn, fiegel und bricfs
darauff gebenn dap wir alle jo viel vnfer fint oftern (wir wollen
gefchmwegenn) ein lenger Heit leben follenn? E&s fann aud) vor
abendeff wol anders werdeun, wie Syrad) fagt am I8 cap- den
e am morgenu war vnndt foldys alle§ gefdhidht balde vor Gott
Dnndt 1acob: am 4. wolan, wo feidt ir, tie ir fo rormeffentlid
redet, heut oder morgenn wollen wir da pundt dorth hin gan,
pnnd dif pudt tenes thum, die ihr dod) nid)t wiffet, waf morgen
fein wirdt (viel weiniger waf auff Ofternn oder lenger darnady)
den waf ift eur lebenn® ef ift ein dampff, der ein Fleine jeit
weret pnnd darnady wieder vorfchwindet, darumb pormanet der
propheta Dauid gan redit pnund wol, do er im 90 pfaim
fpricht, Herr leve Ote Paftenherrn vund predicanten bedenden, daf
fie jterbenn muﬁ'enn auff daf fie Flug werdenn, pnd im 39. BHerre
lere die Paftenhernn vnnd die predicanten, daf ein ende mit ihn
haben muff, ovnndt ihr leben ein 3iel hatt, ound daruon muffen,
pnd wiffen nidht, ob ef auff ofternn oder ehr gefdiehenn foll.
oder meinth ihr (wie der felige H. Johan hauwer ein mal ant-
“worthet) fo wir nidt lebenn, fo durffenn wir ’fetner noturfft, dar
werden onfer finder nidht fatht von werden, fonber wirdt im
gann alfg der fdymedef Faszenn, die den thot an foldyem lobhn fraf.
Auf foldher antwcort def feligen gemelten hermn, fan man wol
vornhemen wie gar alt {olde procrastination bey den guten
Reuelftenn fey V

{ Dnd damit Wir fury mugen befdylieffen ijt enthlid) dig onfer
aller eygentlidie meinung.

Erjtlich begeren wir nidht alleine die alte noturfft fonderenn
diweilen alle ding vber die mafle teure, nud der Ulard mehr alfp
driftlich gefteigerth wirdt, derfelben ein erlidje vorbeflerung, damit
wir vnf Oe¢f hungers erwehren, vufer ampt mit freudenn, onnd
nidht mit feuffsenn thun mugenn ‘
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Qum andern wo aber von wegenn (wie man furgibt) ge:
bred) pnind mangel def geldef. daf foldhs jugebenn vimuglid),
fo wollen wir puf an der iigen befoldung waf daf geldt belangt,
gendgenn laffen, ia erbieten vnf audy femptlidy pund ein jeder in
fonderheitt 100 m geringer 3u nehmen, Jedod) mit dicfer condition
daf man einem ieder fjerlidh ju der geringer noturfft an forn vor-
beffert ond zufagt 1 laft Roggen 1 laft mals, ond 25 faden holz \/

Sum dritten do aber aud) foldhs diefer guten gemein pnmug-
lid (wiewol daf wmatten fornn, vundt die landguter foldhs wol
prnd reichlich onfers eradytens abwerffen) fo wollen wir aud daffelbe
fornn pnnd holg nidyt begerenn fondernn weldher von pnf 500 m
gehatt wil i) an 400 vnnd der 400 m gehatt wil fidh an 300
vnd alfo nady [ ] (auff Pauffmans zu redem) genogen laffen,
Jedody mit diefer condition Dieweilen eff in anderen landenn
vnnd wolgeordneten ftetenn gebreudylidy do dap gelt vnd munge
dody ftets in gleichem onnd fullen preife bleibt, aber teure zeitt ni
felt, werdenn dody die gelertenn, alff profefforn bey den fdolenn
pnnd predigernn dermaffen verforget vnnd furgeftandenn, daf fie
vor allen andernn leutenn nad) dem alten fauff, an allen Dingen
notturfftiglidhy vorfehen. 2B wan etwaf oldiges hette 1 m ge-
Foftet pnnd nhun 5 oder mehr m daf man ihnen den alten fauff
vorfdiaffe. IDie viel mehr fol nian fold)s an den orten thumn, da
die muntse jerlidy vorgeringert wirdt.

Bitten derwegen fo twir Dus an alter notturfft follen genugen
laffen (wie wir den herplidh gerne thun wollen) daf man vnf nach
dem oltenn vorfdaffe wie jolget:

I pfunt forn, ¢ff fey Roggen oder mols vor — 3 m

1 @Elle gut engelfdh tudy — 3 oder — 3/, m

1 ®Bropenbraten vor — 7 §

1 ftop wein vor — 10 §

I Bilmet folt por — 1 f.

{ fjtop bter — [ 6

1 faden hols — 24 B

1 ligpunt hoppen — 2 m 8 §

12 Eyer vor — 1 §

1 par {hody — 16 oder 24 §

I &lle laumwent guth Reuelfh — 1 § oder weniger

I E€le hollendifdh — 24 §

[ bud) in folio — 6 oder 7 m
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I budy in quarto — 3 m

1 budy in octauo — 6 oder 7 fl

| budy pappir — 6 §

1 ligpunt butter — 6 fl

1 Offen vor — 10 m

1 feth fdywein vor — 7 m

40 odber 30 ftrumling vor — 1 §.

Dnd fumma Summarum allef nady dem alten Fauff.

Wie wollen wir gejdyweigen der accidentation, die alle auf
bleiben (Sintemal ein ieder nhu vorarmet vnd feine narung hatt)
pnd dod) tederman viel vber groffe accidentia, fonderlid) die jenigen
dte am aller weinigften dar zugebenn\/

Eines icdern in fonderheit befdywerung

H. Baltafer fan ihn Feinem wege feinen collegam, funderlid)
def Sontags vom heiligenn geift miffen, pon wegen der vielen
communicanten pnnd ander labores weldye hie alle 3u recetieren
pnnétig.

H. Mattias will zufrieden gestellt sein wie man es ihm ver-
heissen und zugesagt.

H. Querleman droht seinen Fuss auf keine Kanzel zu setzen,
bis die ihm verheissene Verbesserung eingetreten.

H. Joan. Bushouius kann die Sermon zu Sustern nlcht an-
nehmen, da er im HI. Geiste und im Hospital zu viel zu tun hat.

H. Joan Petri genannt Mundrich droht weg zu reisen.

H. Beorg Churio beschwert sich nicht der arbeit, sondern er
befinde fich jufdhmwady in deutfdier fprade, waf aber die vudeutjde
belanget, wie er fid) verfprodien. vnd da er fidy fiir aufigegeben
hatt, wil er vnuordroffhen fein gedenkt aber mit der alten Gage
nicht ldnger als bis nichsten Ostern zu bleiben.

H. Ditrich kommt mit der Gage nicht aus, will eine landsche
Pfarre beziehen.

Bitten hiemit Erfame furfidtig lieben Hern wollet diff vnfer
fimpel ond einfeltig antworth (welde in betraditung einer inner
lidyen, elenden wnd betriibten mutation, von wegen der graufamen
Doradhtung bder Diener Jefu EChrifti, weldyes eine gewiffe antseis
gung ift der groffen voradytung Bottes vnd feines feligmadyenden
words auff herglidhem befummernis, onnd Feinen freuelmoth ge:
fdyidht, nidht anders den ihn allem guthenn auffnemenn.
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Aus der beiliegenden Antwort des Rates: Eine Reihe von
Einzelbestimmungen iiber die Pflichten der Prediger

Tho S. Wicolaus H. Johann Bufjow pnd eine
ondudtidhe Sermon tho hillig geift in der wafe nad) verordmung
der . Pajtorn.

Tho S. Olaff 5. Johan Petri eine Schwedifde
vnd eine pndudtfche Sermon, wie idt de Herrn Pajtore vorordnen
werden.

Thom hilligen GBeijte. BH. Baltazar Pajtor feine 3 Sermones
in der wefe dartho ehme §. Johann Petri, vnd . Johan Bufjow
mith Jren verordneten Predigten vnd Ferfendienfte treulidh Helpen
werden.

Beilage III.

Schreiben Russows und Horstmanns an den Rat in Mit-
giftsangelegenheit.
' Rev. Ratsarchiv. B.o. I (Russow) Orig. Pap. fol. Russows
eigene Hand. in dorso alia manu: Don h Baltafar vnd Boderth
Horftman den 18. Augustii Ao 71 [ingethan P}

Erbare, Adhtbare, wolwyfe, grothgunftige Hern, wy Ffonnen
3. e ID. 3n aller Dnderdenidheit nichtt bergen, dath eine vprid):
tige pnnd frundlic? verdradytt twiffden dem Erfamen bnd vor-
fidhtigen Hans van BGanderfen eins, vnd twifidien Balthajar
Ruffowen pnd BGoderth Horftman fyner dédhter mennern ander
deels, JIn gegenwerdidieit der vndergedadhten menner pp dem
groten gildeftouenn Anno cr 71 den 14 Julii gefdehen ond
ppgeriditet s geworden, Ulfo: dath gedadite Hans van BGan:
derfen @ritlidy gelauet pnd thogefedht den Brutjchatt nemlidken
200 mard dem Boderth Dorftman vor der foit thoentridytende
edder vp ein gewiffe Erue thouortefennde, Thom Andern hefft he
gelauet, dath Huuengefhmyde, fo de olde preuffde fynen dédhtern
gegeuen, pnd he fodanes beth anher in fyner gewaltt wedder bil-
Lidjeit gehatt, ons tho hufs thofdhidennde, Thom drudden fcholde
de refenfchop, fo he mith Boderth hedde gelyd upgehauen fyn,
pnd mit Balthafar folde he nody flarenn, Derhaluuen wy negeft
vergangen Dinftage mith aller frundlidheit van ehm fdheyden
wolden pnd ehn deffuluen pordrages erinnertf, darup wy eynen
pnuormodtliden befdheith erlanget, wurden wy Oderhaluen voror:
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fadet ehn erftlidy mith Bans Schulten alleine tho befendende,
welder jn aller freundtfdafit nicdhts hefit by ehm {dhaffen fonen,
Derner hebben wy ehm mith Symon XRuffenberd), Berenth Hley-
poll, pnd mith Euerth wygers, welderen de facke wol bewuft vnd
auer den handel mith gewefen finth thom andern mall befdyicket,
weldere fodanes thor Anthworthy befomen, he hedde ein refenfdop
mith vns beyden de wolde he erft mit ons Flaren, dath huuen:
gefdymyde folt pufe fyn dodh erft nady fynem dode, So hebben wy
dord) defuluige nienner nod) wyder by ehm angeholden he folde
mith ons refenen, darup:-he geanthworteth vor der fofte wehre
3th ehm vngelegenn, welderes befdieydes wy chn ehm nidt
weren pormoden gewefen, Sinth wy Derhaluen leyder vororfactet
worden, den BHern Burgermeifter des Wordes pmb ein middel
antholangende, LWadmals od den hern paftorn tho S. Licolaus
ehn anthofprefende vormodhtt, welder den od nidhts befonder-
lides by ehm hefft vthrichten Fonen, edder mogen, Derhaluen fo
ftellen wy 1. e. w. pnfer leuen Anericheit de fade anheim, vnd
wath defuluigen tho redite erfennen Ffohnen, finth wy {&uldid)
tho Iydende, Soldes hebben wy 3. e. w. niditt vorholden fonen

edder mogen ond find wy denfuluen tho demende alletydtt {dul-
dich ond plidytidh.

3. & ID. gehorfame Balthafar Ruffow
pnd Goderth Horftmann.

Beilage 1V

B. R. erwirbt des verstorbenen Godert Horstmann Haus in
der Konigsstrasse.

Rev. Ratsarchiv. Aa 35b. Stadthypothekenbuch. Bl. 278b.
De konynckstrate XVIIL

(Bei Russwurm im Abschnitt: ,Russows Haus in der Konigs-
strasse“ Beitr. II. 8. 455 f. auffallender Weise nicht abgedruckt,
wihrend die andern Vermerke aus den Jahren 1584 und 1604
wohl abgedruckt sind.)

Anno 1593 den 25 Janu® Kquemien vor oufen Rhadt de
Panthern tho felig Godert Horftmans Hus vnd thobehoringe, Her
Peter Utoller, B. Herman Timerman, Hans Cunradt vor fid) ond
wegen der andere Pandtherrn, jowol Hans Uloller wegen Tonnies

!



von dem Bufdie, ond vorlethen dem wiirdigen pnd wolgelarten
hern Baltazar Ruffow Paftor thom hilligen Beijte, feligen Bodert
Horftmans Hup, mit dem thobehorigen garden vnd holthrum vor:
moge Oder ftat Bofe, weldhs fe gerichtlih vfigeboden laten o
darin mit Redyt gefettet, belegen in S. Wicolaus Straten, twifdien
merten Schmit vnd Thomas Wegeners hufen mith dem thobeho:-
rigen garden ond holtrum wie hir bauen gefdrefen. alles quid
ond frie erfflich ond eigen thobefitten vnd thogebrufen mith dem
bedinge dath darup Dlif den olden Seefen — 50 m olt gelt. den
Liien Seefen — 100YH) m 2Anno 61.

>

Beilage Y.

Quittung iiber Riickgabe der Miihle Kolloto.

Revaler Ratsarchiv. B. i. 82. aus den Prozessakten Gel-
lerns Erben contra Agneta Rotert. Orig. Pap. oktav. unbekannt.
von wessen Hand. oben hinzugefiigt: Anno 1592 den 11 Martij.

Des Erwirdigen vndt wolgelarden Herrn Magistri Johannis
Roberti pon geldren feliger gedehtnife Erben alf Her Balzar
Ruffow, Her Jodyim Wolther, vud Her Jobhan Robertus, befen-
nen ond betugen mit difer Handtidyrifft, dat fie von dem Edlen
ond Erentueften Herman Soige tho Hanneiegge tho voller gendge
entfangen hebben dat geldt von der Uislen Hollota nad [. ]
eines vorfegelden breues, den wi ehm of widder thogeftellet hebben
quiteren ehm derhaluen vor 2AUlles, vnd {dhal hermannus nidyt
mehr gemarnet werden. dat dif in der Warheit alfo i Hhebben
wir bouengedadhte Eruen dis onderfegelt, gefdien Anno 1592 den
12 Martij.

Beilage VI.

»Aussage® Russows anlidsslich seiner dritten Heirat mit
Anna Bade.

Rev. Ratsarchiv. Bo 1 (Russow). Orig. Pap. fol. von Russows
eigener Hand, aber keine Unterschrift, kein Siegel. in dorso
unleserliche Kanzleinotiz, aus der nur einige Worte zu entziffern:

1) Die Zahl 100 ist spiter mit anderer Tinte durchgestrichen; an
stelle der 50 hat urspiinglich eine andre Zahl gestanden; es ist gekratzt.
worden und mit dunklerer Tinte corrigiert.
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h Baltazar, mith § {dwegern .. § .. § Gotjchalf? S P
Ditridh) » h Joh von Bellern .. BHaus vor’
gonnet tho teifen den 28 feb. Ao. 93.

Laddem J& Balthafar Ruffow paftor thom BHilligen geyite
Zthu JIn dath drudde Jahr myn Leuendt im bedroueden Webdewen:
ftande thogebrad)t, vnd myne gelegenheit nicht fyn wolde JIn joldem
Ellende pnd bedroffniffe lenger tho leuen vnd tho fhweuen, derwe-
gen & nad) eyner Ebhrlichen perfon, de my JIn mynem older
vnbder ogen gahn mudyte, my pmmegefehen, vnd mith der dogent-
jamen Jungfer Anna Bade dordy fdidung ®Bottes my Ehlich
porfpraden vnd wedderumme vorandert, Dnd alfe I my An de
vorige Ehe begaff, ond Eynen fohn ond twe dodyter im Leuende
hadbde, hebbe I ehnen tho vormunders pnd byforgers vorordtnet
den Erwerdigen bnd wolgelerden hern Bodtfdhald Sonnenfdyyn,
Berendt Kleypol vnd Hans Herdrind vnd jin gegenmwerdidheit der-
fuluen 2Tenner mynen Odren Kindern uthgefedyt Erjtlidy mynem
fohn wofftidy daler vnd Eyner jder dodter ethlich fuluer pnd vyff
pnd twintid) daler abn gelde, thofamende Eyn hundert daler,
weldere hundert daler myn fohn nady der fufter dode alleyn ent:
fangen hefft, dartho eyn laft gerften, de 3 ehm vor dat fuluer
jo 3 denm Dbepden {dweftern jeligen bpthgefedit wil thogerefent
hebben, darmith Js he van wegen der erften uthfage gang ge:
{cheyden, Dnd dewyle JF my avermals, leyder, verandern muijte
pud myn fohn nody jn Seuende, Averft nidht gegenwerdid) gewe:
fen, pnd Bodt vellidht vor fyner anfunpft my [ de] ond
myne bhuffrow o middeler wyle mynen dodt auerleuen mudte,
hebbe 3 derwegen In gegenwerdidieit vnd mith confent der ob-
gedadyten Dormundern vnd byforgern de dinge alfo geordmet vnd
gerichtet, alfe 3 fe nadhy mynem dodtliden affgange faft ond
pnuorbrafen wil geholden hebben, Odormith alle mifsvorftandt
twiffden mynem fohn ond wmyner nadygelatenen wedewfrouwen
porhodet fyn mdge: Eritlich fegge IE mynem fohn tho pofftid
daler tho den hundert dalern de he vorhen entfangen hefft dartho
fall he oct hebben myne bofer. weldere vthiage der vofftidy daler
pnd der bidfer erjtlich nady mynem dode fal vorricdhtet werden hir-
mith fal he thom andern mall pon wegen fynes patri pnd matri-.
monii gang »nd all gefdieiden fyn, fo perne JI& mith myner
huffroumen beeruet werde, Dnd fo myne huffrow mith my unbe:
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eruet bleue vnd nady Bades willen mynen dodt auerleuen werde,
fo fall fe erftlih voraffnehmen, wath fe Ingebradyt hefft vnd wath
J& ebr od JInth brndtfat gegeuen hebbe, Dartho fal fe hebben
pth mynen gudern Deerhundert daler, ond fal dath hufs, hoff,
garden ond holtrum befitten, bewomnen pnd gebrufen gans fry
ahne Jenige huyr o lange als fe myne Iedewe s edder nach
mynem Oode pnuorandert bIifft, des fal fe de huir vam garden
od fo lange geneten bpnd ahn erer othgefedbten fumma nidts
miffen, Wath der fefen rente belanget fo vp dath hufs vorwiffet
3s. fal fe Jarliddes afflegen bnd nidyt ppfamen laten bnd dath
hufs od ovnder dafes holden, Dnd fo fe ehren Wedewenftandt
vorructen, ond ficd wedderume vorandern worde fal fe mynem john
edder fynen Eruen dath hufs, garden vnd holtrum Inruemen, Wen
fe de Deerhundert daler ahn gader UTunte tho voller gendge ent:
fangen hefft ond nidyt ehr, ond jo dath geldt fo balde nidht vthgweme,
fal fe alsdan de gedadhten liggende grunde vor de rente gebrufen,
vorhuren edder vorpanden fo wydt alfe ehre vthgefedhte fumma fick
erftrecft Dnd fo J&E Jenige {dhulde nadylaten worde, dar fal myne
nachgelatene wedewfrow nidht tho andtwerden, befondern dejuluigen
{dulde {dholen van mynes fohns edder fyner Eruen andeel betalet
werden Wath dath hufsgerat belanget, fal myn fohn hebben de helffte
des tinnen tuiges dartho eynen fuluérn ftop ond myne bofer pnd
fleyder, Darentgegen jal myne Ladygelatene IDedewfrow beholden alle
dath auerige hufsgerat ahn fuluer, Hopper, Uteffinc, holten, Sinnen, -
wollen, bedden pnd beddegewandt nidits buten befdeden Tho
mehrer Frafft differ myner Dthjage hebbe I folds JIn eynes
Erbarn Rades bofe vortefen laten JIm februario Anno 1593.

Beilagd VIL

Protestschreiben Balthasar Russow jun. an den Rat gegen
die ,, Aussage“ des Vaters anldsslich der Heirat mit Anna Bade.

Rev. Ratsarchiv. B. o. I (Russow). Orig. Pap. fol. Balt.
Russows, des Sohnes, eigene Hand. in dorso alia manu: Ao p
1657 den 19 Ulay von Balthafar Ruffow glegen) Seine Stieff-
mutter (ingetan ?).

Erenvefte, Acdytbare, Hodh vndt wolgelartte Erbare woll-
weife, grufp Gunitige Herren, Auff teines ficfimutters fulmedytis
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-gen Citation hab idy midy fuhr denfelben gehorfamlid) eingeftellet
was fie wider midy hatt anbringen vudt darauf Juuorordnen bit:
ten laffen, Davauf thue idy € 2A. ID. diefen Beriht, weill LTein
Dater S. §. Baltzar Ruffow, vnfs findeven Liadhy abfterben vnfer
S. Ututter ahn Ututter Ehrbe wenidhy genudy aufgemadyt, vndt
dasfelbige Utirr Llad) Uleiner S Swefteren tode, Liod) Lidht ful-
lenfumen ju gefteltt it vndt well 2Tein S ftieffmutter Geftorben
fampt ihre Hinder vndt teine beiden S fwejternn, ovndt Ulein
Belegenheit nidyt hatt feinn funnen, Allhier su fommen. habe id)
Ateinen Buten freund Falentin rufs damals zu Stodholm ge-
beten pnd ihm fulmedtidhy gemadyt in Wllen Dingen was mid
Liotich fein werde, Ulein Beftes ju wiffen. welder audy alfsbaldt
ehr erfaren, Utein S Dater fid) wider poranderen wolde, Dudt
meiner igigen Stieffmutter, wider gebdr ehne Aufage vor €. 2.
JD. getan, fuldhes audy hatt fubrieidhnen laffen in ens &rbaren
Rades Budy, dawider aud) fuhrgemelte Falentin-Krufe Proteftivett
ondt bedingett, das wen mir BGodt jur ftelle Hhulffe, das 3u wider:
fechten frey fein folte Derentwegen gelangett an €. A. 0.
iein hodydenitliches bitten, die wolden Uleines S. Daters Ditfage
Lidht Confirmiren, vndt bejtetigen, fondernn weill id) an Dater:
lidger juvor an Ututterlidier &rbe fubrfursett bin, Ulid)y van
Redits wegen helffen, dus die Proteftation jo Falentin Hrufe Utei:
nett halben getaen by Utladytt erholden ondt auffs Lleue Deftedi:
-gett UTody werden.

€. A. ID. werden hierin der Pilligkeit nady, fidy grop gun-
ftihlidy ersigen, fuldies widgrumb ju fubrdinen bin. idh allerseitt
willid).

EUD dienftwilliger Baltzar Ruffow.

Beilage VIII.

Vertrag zwischen Russows und Viants Erben wegen des
Hauses in der Konigstrasse.

Revaler Ratsarchiv. B. o. I. Orig. Pap. fol. in margine:
Anno 1604 den 9 Octob. fein vnterbenante Parte vor unferm
Rhade erfchienen mit einer vordradtidhrift, biftende das diefelbe
alfo 3u Bud) médyte vorgeidynet werden: Al wir dan vernomen
das beide Parte hirein vorwilliget, haben wir die vorzeidynung
.gern 3ugelaffen ond lautet der Dortragh wie volget. in dorso:
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Ao 1604 d 9 Octobris confirmatum in senatu. Die 483 Thaler
follen B. Balthafars witben Erben ab und S. Alb. fents 3uge:
fdyrieben wetden.

Auno 1604 den 4. Septembris feint freundlicher weifse alhier
off dem grofien Bildeftuben beifamen gewehfen bder ehrnuefter
hodyweifer her Heinrid)y von Lohn Burgermeifter alfp beftettigter
Dormund feiner Sdywefter Hinder an einem, die Ehr ovnd Adyt:
bare Wollweife vnd vornehme Her Johan Hunerjeger, Her Johan
Stampell, Peter Then Herggen, Bartholomeus XRptert, BHans
Dellinghufen vnd Ebert Holthaufen vorordnete beiforger ond
vormunde feligen Ulbert Diants nadygelaffenen Hindern am
andern theile, haben fidy volgender geftalt freundtlidh vorgliden
vnd vortragen: Demnady S. her Balthafar Rupow weilant Paftor
sum heilligen Beifte, {einer lieben houBfrawn, des hern Burger:
meifters Sdywefter dodhter, uf fein haup belegen in der KHonig:
ftrage, 483 Reidisthaler vormiffen laffen, vnd aber Balthafar
Rufow. der Tjiinger feligen Alber Viant eine siemblihe Summe
geldes f{duldig geblicben, ihm audy foldy eine fdult uf gereg:
tes hauf, ovnvorfenglih feiner Stiefmutter vorhero oruff vor-
wiﬁ'efe 483 Rdysthl, vor einem E&rb. Rhade vorzeidinen l[affen:
Ul hat wolgemelter B. Biirgermeifter vorbenante 485 Reichsthlr
dent vorgemelten Hern Beiforgern vnd Dormunden vor 400 einfelde
Reidhsthaler, oder die gewehrde, 3u 20 mf Revelfd) ein Retdys:
thaler, vorfauft, cetiret bnd iiberlaffen, Odergeftalt, das ofgeregte
pvormundere vnd beiforger ehrgedadhten Hern Heinrid) von Lohn
200 Enfede XRedisthaler oder bdie gewehrde uf fdyrFunftigen
Michaelis diefes Jets laufenden 1604 Tahres, pnd die reftende
200 Redysthlr oder die gewehrde, 20 m¥ auf einen thaler jufiinf:
tigen @ftern, wen man wilg BGott {dhretben wirt Ao (605 erlegen
vnd besahlen follen vmd willen. Des follen hinweder offtgeregte
483 XRdysthle. S. hern Balthafars wittben nadigelaffenen erben
ab ond S. Ulbert Diants Erben 3ugefdiricben werden.

Mit anderer Tinte druntergeschrieben:

Weiln aud) geregtes Haup nady allen Redhten vffgebotten
vnd den gemelten Pfandhern der XRingf in der handt gelibert
worden, aud) nit 3u vormuten, das die gelde fo bald von Erben
Fonnen abgelegt werden, alf wil wolgemelter B. Biirgermetiter
mehrgedadyten S. Ulbert Diants Erben Dormunder das b auf
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wan die Flofe gehet vor offenem Rhade, wen bdie Hlode gehet
juseichnen laffen.  Des haben fidy dte Dormundere hinwieder
erpotten, fo fern die &rben in dreien Jahren das hauf wieder
einléfen fénmen, wollen die Dormunder es abjtehn ond ihnen
hinwieder jufdyreiben laffen. Ulles ohn gefehrde.

N Geschenke.

Die Bibliothek und das Museum der Gesellschaft sind durch
eine grossere Anzahl von Geschenken bereichert worden. Die
Gesellschaft fiihlt slch folgenden Gebern zu herzlichem Dank
verpflichtet: Dr. H. v. Bruiningk, Riga; Bibliothekar.
N. Busch, Riga; Prof. M. Eisen, Dorpat; Bibliothekar
O. Freymuth, Dorpat; Frau M. Gernhardt, Neu-Camby;
Dr. V Gernhardt, Dorpat; Frau Prof. L. Hausmann,
Dorpat; Bibliothekar U. Iwask, Dorpat; Dr. A. Karp;
Prof. L. Kettunen, Dorpat; cand. hist. F. v. Keusslgr,
Greifswald; Frau L. Kologriwoff, Dorpat; Herr A. Kruus-
berg, Dorpat; Baronin M. v. Maydell, Dorpat; Ing. Meder,
Reval; Oberlehrer A. Rosenberg, Dorpat; stud. phil. A. Saa-
reste, Dorpat; Privatdotsent G. v. Sabler, Dorpat; Frau
Prof. Y. Schliiter, Heidelberg; Rechtsanwalt A. v. Schmidt,
Dorpat; Herr H. Schmidt; Frl. S. Sehwarz, Dorpat;
Rechtsanwalt G. v. Sehrwald, Petschur; Baronin L. Stael
v. Holstein, Dorpat; Frau E. v. Stiernhielm, Dorpat;
Oberlehrer Westberg, Dorpat; Dr.med. K. Wiren, Wesenberg.
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Jahresbericht.

Im Berichtsjahre wurden folgende Vortrige gehalten :
Japuar. O. Freymuth: Zur Biographie Richard Haus-
manns.
A. M. Tallgren: Richard Hausmann als Archiologe.
A. Westrén Doll Bemerkungen zu den Ortsnamen der
livlandischen Giiterurkunden.

. Februar. H. Laakmann Die mittelalterlichen Kirchen

Pernaus.

O. Freymuth: Zur Frage des Franziskanerinnenklosters
in Dorpat.

. Marz. A. R. Cederberg- Die Erstlinge der estlindischen

Zeitungsliteratur.
L. Kettunen Liivlaste veejumalus Nora (Die livische
Wassergottheit Nora).
April. W. Anderson Kster Bericht iiber die Sammlung
deutscher Kinderlieder und Kinderreime.
W. Wiget: Die Femininendung der germanischen Lehn-
worter im Finnischen.

. Mai. H.Oldekop: Die nenere Literatur iiber Heinrich

von Lettland.

M. Schmiedehelm: Die Fibeln mit umgeschlagenem
Fuss in der ilteren Eisenzeit Estlands.

H. Mora: Eesti vanema rauaaja silmsdled (Die Augen-
fibeln in der dlteren Eisenzeit Estlands).

W Anderson: ,Lebe glicklich, lebe froh‘ eine Kinder-

reimstudie.
September. A. Westrén-Doll: Das Inventar der Starostei
Dorpat.
W. Anderson: Zweiter Bericht {iber die Kinderlieder-
sammlung.

O. Freymuth: Geschichte des Stackelbergschen Hauses
in Dorpat nach den Kaufs- und Verkaufsurkunden.
1*
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4. Oktober. M. J. Eisen Jumalakujud (Gotterbilder).

M. Schmiedehelm: Archidologische Untersuchungen in
der Gemeinde Isborsk.

2. November. O. Freymuth. Die Baugeschichte des Dor-
pater Doms.

6. Dezember. A.R. Cederberg: Moningaid teateandeid Saa-
remaa kiriklistest oludest aastatel 1645—1650 (Einige
Bemerkungen zu den kirchlichen Verhiltnissen Osels in
den Jahren 1645—1650).

A. M. Tallgren: Kestimaa antikvaarilise kirjeldamise
tagajirjed (Die Resultate der antiquarischen Beschreibung
Estlands).

G.v. Sabler: Warum Dorpat im Lettischen Tehrbata
heisst.

Der erste Band des kritisch-bibliographiscben Jahresberich-
tes der estnischen Philologie ist anfangs des Jahres im Druck
erschienen, ein zweiter liegt druckfertig vor.

Der Vorstand wurde in scinem alten Bestande fir das Jahr
1923 wieder gewihlt.

An neuen Mitgliedern sind 21 aufgenommen worden. Durch
den Tod verloren hat die Gesellschaft ihr Ehrenmitglied Prof.
Dr. A. Bezzenberger, Konigsberg.

Bibliothek und Archiv sind im Berichtsjahr reich be-
schenkt worden. Wir filhlen uns folgenden Gebern zu Dank
verpflichtet Frl. E. Bohning, Dr. H.v. Bruiningk, Prof.
A.R. Cederberg, Estl. literdr. Gesellschaft, Biblio-
thekar O. Freymuth, Prof. C. Girgensohn, Archivar
0. Greiffenhagen, Frau Prof. Hausmann, Frau A. Ivask,
cand. hist. F. v. Keussler, Rechtsanwalt V Landesen, Pa-
storin P. Nerling, Prof. H. Oldekop, Photograph H. Riedel,
Frl. H. Riicker, Frau M. v. Samson-Himmelstjerna,
Frau Prof. Y. Schliiter, Pastor A. Seck, Redaktor K. E. So66t.

Die Universititsverwaltung hat auch dieses Jahr wieder
durch finanzielle Unterstiitzung den Druck der Sitzungsberichte
ermoglicht, die in einer etwas verdnderten, wissenschaftlicheren
Gestalt erschienen sind. Allen Gebern sprechen wir unsern

herzlichen Dank aus.
Der Sekretir: Wilhelm Wiget.



Richard Hausmann.

Rede gehalten am Stiftungstage der Gelehrten Estnischen Gesellschaft
den 18. Januar 1922 zu seinem Gedichtnis
von

Otto Freymuth.

»,Kein lautes, geriuschvolles Wort mehr von mir — so ist
meines Meisters Wille.“

Unwillkiirlich kommen einem diese Worte des indischen Dich-
ters ins Geddchtnis, denkt man an die letzten Jahre und den Tod
Prof. Dr. Richard Hausmanns. Nach langen Jahren schweren
Siechtums, der Sehnsucht nach des Leibes Erlosung, aber auch
Jahren strengen Gerichts und strenger Selbstkritik an seinem
Leben und Wirken, schloss Hausmann am 19. XII. 1918 still
und friedlich die miiden Auvgen zur ewigen Ruhe, in einem
Augenblick dusserlich der grissten Unruhe nnd Aufregung, wohl
in einem der schwersten Momente, den unsre Stadt erlebt, als
hier alles zitternd und zagend dem Einriicken der Maximalisten
entgegenharrte. Er, ein Leuchte der Wissenschaft, einer der
markantesten Vertreter unsrer alten Universitat, er starb in
einem Augenblick, wo es hier iiberhaupt keine Universitit gab,
wo jegliches Interesse fiir die Wissenschaft und ihre Vertreter
tot war, verdrangt durch die Not des Augenblicks, die bange
Furcht fiirs eigene Leben. Und ihm, dem unter normalen Ver-
haltnissen wohl eine andre, seiner Bedeutung geziemende Leichen-
feier zu teil geworden wire, ihm erwies nun die Ehre des Ge-
leites zur letzten Ruhestdtte eine verschwindend geringe Anzahl
Personen, von denen man teilweise sagen musste, dass sie im
Leben zu ihm nicht cinmal in irgend welchen ndheren Bezie-
hungen gestanden hatten. Abgeschnitten von der Aussenwelt,
wie Dorpat es damals war, konnte die Nachricht von seinem
Tode auch in der baltischen Heimat erst spit bekannt werden.
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Und wieweit das Ausland von ihr Notiz genommen hat, bleibt
zweifelhaft, hat doch die Berliner Gesellschaft fir AnthFopolo-
gie und Urgeschichte, der Hausmann als korrespondierendes
Mitglied angehérte, ihm noch im vergangenen Sommer ihre
Publikationen zugeschickt.  Hier in unsrer Gesellschaft, der
Hausmann seit 1871 als ordentliches, seit 1896 als Ehrenmit-
glied angehorte, einer ihrer treuesten Arbeiter, ist seiner nur
kavz als eines der Verstorbenen der Unterbrechungszeit Erwah-
nung geschehn. Wenn wir daher heute es versuchen, uns, wenn
auch nur in kurzen Umrissen, ein Bild seines Lebens zu machen,
und von fachm#nnischer Seite seine Wirksamkeit als Archiologe
gewiirdigt werden soll, so kommen wir damit einer Ehrenpflicht
nach, einer Pflicht, die uns die Pietét und Dankbarkeit dem Ver-
storbenen gegeniiber auferlegt.

Richard Hausmann stammte aus einer Dorpater Handwer-
kerfamilie. Sein Grossvater Johann Heinrich Hausmann, aus
dem Gottingenschen gebiirtig, wanderte in den siebziger Jahren
des 18. Jh. in Livland ein. 1784 wurde er Dorpater Biirger,
liess sich als Schneidermeister nieder und erwarb sich spiter ein
eigenes Haus in der Budenstrasse. Als sein achtes Kind wurde
ihm ein Sohn, August Franz (1798), geboren der Vater unse-
res Richard.

Gleich seinem Vater ergriff Aug. Franz ein Handwerk, er
wurde Goldschmied. Nach Beendigung der Lehrzeit in Dorpat
arbeitete er vorschriftsmissig in drei fremden Stidten, Riga,
Mitau und Petersburg, kehrte dann in die Heimat zuriick und
liess sich in Werro als selbstindiger Meister nieder. 1831 hei-
ratete er Amalie Kordes, die Tochter des Baumeisters Kordes,
der die deutsche und russische Kirche in Werro erbaut hatte.
Am 28. XI. 1842 a. St. wurde als sechster Sohn dieser Ehe
Richard Gustav Gotthard Hausmann geboren. Ihm
folgten noch zwei Schne, die aber bald starben, so dass Haus-
mann als der jiingste heranwuchs. Der Vater erwarb sich bald
ein eigenes Hiuschen, das heute noch existiert. Wie so hiufig
bei Goldschmieden wurden seine Augen schwach, so dass ihm
die feinen Arbeiten in seinem Handwerk Miihe machten. Er
iibernahm daher die Conditorei, die sich in seinem Hause befand.
Auf die Entwicklung des Sohnes scheint er von keiner wesent-
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lichen Bedeutung gewesen zu sein. Er liebte die Geselligkeit
und iiberliess Haus, Wirtschaft und Kinder ganz den Hinden
der Frau. Ihre Personlichkeit ist auf den Knaben von nach-
haltigstem Eindruck gewesen. —

Sie war eine tief religivs veranlagte Frau, wit ausge-
sprochenen padagogischen Talenten, beides Eigenschaften, denen
wir beim Sohne in so charakteristisch ausgeprigter Form begeg-
nen. Bei dem ungeniigenden Zustand der Schulen im damaligen
Werro hat sie sich als beliebte Lehrerin von ihrem 14. Lebens-
jahre an mit Privatunterricht betdtigt und auch nach ihrer
Verheiratung sich diesen Wirkungskreis zu erhalten gewusst.
Daneben war sie in feinen Handarbeiten ausserordentlich ge-
schickt, z. B. Haarflechterei, die sie auch noch als Frau ab und
zu machte, wobei Hausmann ihr dann die Haare abzihlen musste,
eine Arbeit, ,die“, wie er sagt, ,sehr miihselig, und daher sehr
langweilig war.“ Hine tiichtige Hausfrau stand sie dem Haus-
wesen in ruhiger, bestimmter Weise vor. Nach dem Tode des
Mannes hat sie noch lange Jahre die Conditorei fortgefiihrt.
Leicht mag es ihr nicht geworden sein, die Mittel waren nicht
reichlich, die Kinderzahl gross, nur eine Magd. Da musste die
Mutter tiichtig schaffen, auch die Sohne mit Hand anlegen, da
sie keine Tochter hatte. In der Erziehung ihrer sechs Jungen
nie ungeduldig, wirkte sie mehr mit Ermahnungen als mit
Verboten.

Hausmann war ein schwaches, kridnkliches Kind. Den
ersten Unterricht genoss er bei der Mutter, dann in einem Pri-
vatkreise und kam darauf in die Volksschule. Doch war sein
Schulbesuch ein sehr unregeimissiger, da er wegen héufiger
Krankheit viel versiumen, zeitweilig sogar ziemlich andauernd
das Zimmer hiiten musste, von der Mutter immer aufs auf-
opferndste gepflegt. Nach Beendigung der Volksschule trat er
in die Kreisschule ein, da die Eltern nicht die Mittel hatten ihn
in die seinerzeit so berilhmte ,Kriimmersche Anstalt“ zu geben.
Nach vier Jahren war die Schule absolviert, und in Werro gab
es nichts mehr fiir ihn zu lernen. Doch seine Neigung zum
Biicherlesen und sein grosser Trieb zur geistigen Arbeit zeigten
sich sehr friih, und so beschlossen die Eltern ihn nach Reval
ins Gouvernementsgymnasium zu schicken. Ein Bruder der
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Mutter, Ferdinand Kordes, der in Reval ansissig war, nahm ihn
aufs liebevollste als Hausgenossen auf, und hier hat Hausmann
bis zu seinem Abiturium schéne Jahre verlebt. Das Haus Kordes
hat er als sein zweites Elternhaus bezeichnet, und die Beziehun-
gen blieben bis zu seinem Ende die allerwirmsten. Als Student
und noch als junger Professor hat er immer wieder, auch mit
der Mutter zusammen, die Ferien in Reval verbracht, von der
Familie Kordes als der ,lange Vetter“ freudig begriisst.
Hausmann war ein stilles, schiichternes Kind, was teilweise
wohl auf seine Krinklichkeit zuriickzufiihren ist. An seine Ka-
meraden schloss er sich schwer an, hatte keinen Verkehr mit
Altersgenossen, in dieser Hinsicht von der Mutter, wenn auch
in der besten Absicht, aber wohl kaum zu seinem Vorteil, zu-
riickgehalten. Altklug, friihreif, bewegte er sich mehr unter den
Erwachsenen. Sehr empfand er es, dass sie keine Schwester
hatten, denn auf diese Weise lernte er den unbefangenen Ver-
kehr mit dem andern Geschlecht nicht kennen. Die vier und
einhalb Jahre seines Aufenthalts in Reval waren auch nicht
geeignet diese Anlagen seines Charakters zu korrigieren. Im
Gymnasium wurde er von seinen Kameraden nie gehinselt, da
er ihnen geistig tiberlegen war und sie Respekt vor ihm hatten.
Er erinnert sich auch nicht, je sich gepriigelt zu haben. Dem
ging er aus dem Wege, hat aber auch nie gelernt sich seiner
Haut griindlich zu wehren; und ebenso konnte er Neckereien
nicht vertragen. Sein Onkel, als Baumeister sehr beschiftigt,
war wenig zu Hause, hatte nicht viel Zeit fiir den Neffen, so
dass Hausmann die leitende Hand des iiberlegenen ménnlichen
Beraters sehr vermisste. Auch sonst hatte er wenig Verkehr,
kam wenig aus sich heraus ; meistens sass er hinter den Biichern
oder erteilte in der freien Zeit Unterricht, teils um sich den
Unterhalt zu erwerben, teils um sich neue Biicher zu kaufen.
Alle diese Umsténde haben einen entschieden ungiinstigen Einfluss
auf seine Charakterentwicklung ausgeiibt, haben die weniger minn-
lichen Eigenschaften, das schwankend-vorsichtige, das dngstliche
und unsichere zu sehr entwickelt; Eigenschaften, gegen die er
Zeit seines Lebens gekdmpft hat, derer er nie Herr geworden ist.
Hausmann war gerade nach Reval gegangen (1857), als
sein Vater starb und er mit noch nicht finfzehn Jahren Halb-



waise wurde. Um so inniger schloss er sich an seine Mutter an.
Mit riihrender, treuer Sohnesliebe hat er an ihr gehangen, dank-
bar fdr alle Opfer, die sie gebracht, um ihm seine Schul- und
Studienzeit zu erleichtern, wie fiberhaupt Dankbarkeit einen
Grundzug seines Charakters bildete. Spater, als Hausmann in
Dorpat Professor wurde, nahm er die Mutter ganz zu sich, und
bis zu ihrem Tode (1883) lebten sie in schonster Harmonie
zusammen. Wie sehr er an ihr hing und ibr Andenken auch
nach dem Tode ehrte, mag durch folgenden kleinen Zug
charakterisiert werden: 1908 bedauert er es bitter aus Gesundheits-
riicksichten nicht zu seinem damals in Werro lebenden Bruder Max
haben fahren zu konnen zur gemeinsamen Feier ihres 100. Geburts-
tages. Damals war die Mutter bereits fiinfundzwanzig Jahre tot.

In Reval waren es zwei Minner, die eine bedeutsame Rolie
in Hausmanns Leben gespielt haben, seine beiden Lehrer, Pastor
Aungust Huhn und der Historiker Gotthard Hansen. Von Natur
in religioser Hinsicht empfinglich veranlagt, hat er aus dem
Religionsunterrichte Huhns die bleibendsten Eindriicke fiirs
spatere Leben mitgenommen. Mit angespanntester Aufmerksam-
-keit nimmt er an den Stunden teil, rithmt sie als ,wunderschén®
— ,ach, wenn ich dir sagen koénnte, wie schén es war, wie
selten eine Stunde“ schreibt er einmal an die Mutter. Und vom
Konfirmationsunterricht bei Huhn meinte er, man konne sein
ganzes Leben davon zehren. Huhn war auch Lehrer des He-
briischen, das Hausmann auch mitnehmen solite. Aber schon
nach einigen wenigen Stunden &#usserte er seine Unlust dazu:
die Priparation sei zu miihselig und zeitraubend. Ausserdem
werde er doch picht Pastor werden, ,ich werde doch immer
Lehrer werden miissen.“ , Geographie und Geschichte sind reine
Lieblingsficher und werden es wohl auch bleiben.“ Und dass
dem so war, ist im wesentlichen doch wohl Hansens Verdienst.
Mochte auch das interessante mittelalterliche Stadtbild Revals
auf den Jungen Eindruck gemacht, ibn zum Nachsinnen iiber
die Vergangenheit der Heimat angeregt haben, so hat doch
Hausen durch seinen hinreissenden Unterricht in ihm, wie auch
in Hoblbaum und Dehio, das Interesse fiir Geschichte geweckt
und entwickelt und damit den Grund zu seiner spateren Lauf-
bahn gelegt.
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Das Gymnasium absolvierte Hausmann als primus omnium
und liess sich darauf 1862 I in Dorpat immatrikulieren, aber
nicht, wie zu erwarten, als Historiker, sondern als — Chemiker.
Seine Briider hatten das Technologische Institut in Petersburg
absolviert, und nur dank ihrer finanziellen Unterstiitzung war
ihm das Studium moglich. Und ihrem Zuareden — sie hielten
Chemie fiir lukrativer — gab er nach und liess sich als
Chemiker inskribieren. Horte auch ganz eifrig Collegia, arbeitete
auch ganz fleissig mit, aber ohne jeglichen Erfolg. Es fehlte
eben jede Neigung zum Fache, und dass es ohne doch nicht
geht, musste er nur zu bald einsehn. So ging er 1862 11 zum
Studium der Geschichte iiber.

Hausmann wollte zunichst nur Lehrer werden, an eine
Professur dachte er gar nicht. Ein diesbeziigliches Ansinnen
seines Bruders Carl weist er als eine merkwiirdige Forderung
zuriick. Er fir seine Person wére vollkommen zufrieden, wenn
er einst eine Oberlehrerstelle bekime; das sei sein Ziel, und
damit sei er befriedigt.

Der Zustand unserer Universitit war damals wohl kaum
als glanzend zu bezeichnen. Wenn auch seit dem Regierungs-
antritt Alexanders 1I. wieder ein liberalerer Geist eingezogen
war und man sich von der Macht der Finsternis unter Nikolai L.
erholte, so krankte die Universitit doch an dem zu geringen
Etat: es waren nicht ausreichend Mittel zur Anstellung geniigend
zahlreicher Lehrkrifte vorhanden. Erst nach der Bestitigung
des neuen Statuts im Jahre 1865, das der Universitit bedeuten-
dere Mittel zur Verfiigung stellte, kam es zu einem Aufschwung.
Aber als Hausmann immatrikuliert wurde, fristete die Universi-
tit, wenn auch kein unriihmliches, so doch ein durchaus
bescheidenes Dasein. Eine ganze Reihe von Fachern waren nicht
geniigend besetzt; z. B. gab es nur ein Katheder fiir allge-
meine Geschichte. Es wurde von Rathlef bekleidet, der ent-
schieden nicht zu den bedeutenden Vertretern seiner Disziplin
gezihlt werden kann. Er hat auch Hausmann nicht viel geben
konnen. Wohl aber war es ein anderer, der von mehr oder
weniger ausschlaggebender Bedeutung fir Hausmann wurde, den
er selbst wiederholt als seinen Lehrer bezeichnet hat — Karl
Schirren, einer der markantesten Charakterkdpfe, den unsre
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Universitit aufzuweisen hat. Seine geniale Personlichkeit machte
auf alle, die ihm niher traten, einen gewaltigen Eindruck, und
dem hat auch Hausmann sich nicht entziehen konnen. Schirren
hatte mit der Geographie und Statistik begonnen und erst spiter
seine ganze Arbeitskraft der baltischen Geschichte zugewandt,
und es ist wohl nicht zuletzt seinem Einfluss zuzuschreiben,
wenn Hausmann sich auch ganz der Erforschung der Geschichte sei-
nes Heimatlandes widmete. In der Grundauffassung wie auch in
der Darstellungsweise der livlindischen Geschichte ldsst so
manches den Hinfluss seines Lehrers vermuten. Auch in einer
andern Hinsicht war Schirren nicht ohne Bedeutung fiir den
Werdegang Hausmanus. Schirren war der erste an der Dorpater
Universitat, der die historischen Hilfswissenschaften Dberiick-
sichtigte und in den Kreis seiner Vorlesungen einbezog; hier
bei ihm lernte Hausmann den Wert einer griindlichen methodo-
logischen Vorbildung kennen. Damit war fiir Hausmann ein
Fundament gelegt, auf dem er weiterbauen konate. 1868 absol-
vierte er mit Kandidatengrade, blieb aber noch ein Semester
linger, um den aus Deutschland berufenen Maurenbrecher zu
horen, der auf ihn aber freilich keinen besonders tiefen Ein-
druck gemacht zu haben scheint.

Als Student gehorte Hausmann der Korporation Estonia an.
Sehr bald aufgenommen hat er anfangs ziemlich flott mitgelebt,
am Burschenleben rege teilgenommen, vielleicht aach aus dewn
Gefiihl heraus, gewisse Seiten seines Charakters im Verkehr mit
den Landsleuten korrigieren zu konnen, was ihm aber freilich
nicht gelungen. Er stand sich mit seinen Studiengenossen gut, zu
einer wirmeren Freundschaft kam es aber nur mit Arthur Plosch-
kus. Freilich eine Freundschaft, die — so fiiberaus charak-
teristisch fiir das zuriickhaltende, schwerfillige im Wesen Haus-
manns — sich schon in weit fritheren Jahren angebahnt hatte:
beide haben in Reval zusammen die Schule durchgemacht und
sind zusammen bei Huhn konfirmiert worden. Die Beziehungen,
die so allmihlich die herzlichsten und engsten wurden, blieben
es bis zum leider so friihen Tode Ploschkus’ In Philisteren,
ausserhalb der Korporation, verkehrte Hausmann wenig, blieb
innerlich etwas einsam. Der Korporation ist er bis in die
spitesten Jahre in treuer Aunhiinglichkeit zugetan gewesen.
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1868 ging Hausmann nach Gottingen, um seine Studien
bei Waitz fortzusetzen. Auf eine Empfehlung Winkelmanns wurde
er sofort ins Seminar aufgenommen und stiirzte sich mit Feuer-
eifer in die Arbeit. Hatte ihm Schirren die allgemeine Richtung
gewiesen, so erhielt er hier unter Waitz’ Leitung sein wissenschaft-
liches Gesamtgeprige. Die Ziige, die seine spitere wissenschaft-
liche Arbeit als Historiker charakterisieren, hat er sich in der
Gottinger Schule angeeignet: einmal die Vorliebe fiir quellen-
geschichtliche und quellenkritische Untersuchungen, fiir Probleme
der Verfassungs- und Rechtsgeschichte und dann ein starkes
Betonen der historischen Hilfswissenschaften. Hier lernte er eine
bis dahin unerhdrte Sorgfalt in der methodologischen Durchbil-
dong kennen; auf eine griindliche Quellenkritik wurde das
grosste Gewicht gelegt und ebenso energisch Studien in der
Paldographie, Diplomatik, Chronologie usw. betrieben. Das bewog
Hausmann dann noch auf ein Semester nach Wien zu Sickel zu
gebn, speziell um seine Kentnisse in der Paldographie zu er-
weitern. Drei Semester blieb er in Gottingen und nahm als
Resultat seiner Arbeit seine Magisterdissertation ,Das Ringen
der Deutschen und Dénen um den Besitz Estlands“ mit, eine
Arbeit, die auch heute, nach einem halben Jahrhundert, kaum
etwas von ihrem Werte eingebiisst hat.

Hier in Gottingen, wo er das erste Mal auf lingere Zeit
von der Heimaf entfernt war, zeigte es sich, wie sehr er an
ibr hing; wie er fiir jedes auch noch so geringfigige Ereignis
sich interessierte, wie es ihn bewegte, wie er mit dem Vater-
lande mitlebte. Ein paar Verse, die Hausmann einmal auf einem
losen Blittchen notierte, das sich in seinem Nachlass fand,
mogen hier angefiihrt sein:

»,Der Heimatliebe heilig starkes Band,
Als Kindesliebe hat es angefangen;

Wer seinem Vater innig angehangen,
Der hingt auch treu an seinem Vaterland.“

In die Gottinger Verhaltnisse konnte er sich nur schwer
einleben, sie waren ihm zu eng und kleinlich. Nur langsam
bahnten sich nihere Bekanntschaften mit den Studiengenossen an.
Auch mit Waitz entwickelten sich nur langsam engere persdn-
liche Beziehungen, die aber dann dauernde wurden. Hier in
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Gottingen zeigte sich aber noch eine andere Eigenschaft, die
ihm noch in spiteren Jahren viel zu schaffen machte: eine ge-
wisse Neigung zur Hypochondrie und damit im Zusammenhang
eine bisweilen etwas iibertriebene, falsche Bescheidenheit, eine
gewisse Selbstunterschitzung. Am Erfolg seiner Arbeit zweifelt
er immer wieder, bis er Waitz’ ausserordentlich giinstiges Urteil
horte. Und als er promoviert hatte und seine Tatigkeit als aka-
demischer Lehrer beginnen sollte, wird er von stirksten Zweifeln
angefochten, ob er den an ihn gestellten Anforderungen auch werde
geniigen konnen. — Seine Gesundheit liess ihn in Gottingen auch
im Stich; er zog sich ein Magenleiden zu und musste, bevor er
nach Wien weiter konnte, auf mehrere Wochen nach Meran zur Kur.

Nach Absolvierung seiner paldographischen Studien bei
Sickel in Wien kehrte Hausmann 1870 auf einen Wink Schwabes
nach Dorpat zurlick, promovierte im Januar 1871 zum Magister
und habilitierte sich als Privatdozent. Uud damit begann seine
akademische Laufbahn, die ihn in kurzer Zeit von Stufe zu
Stufe, von einem Erfolge zum andern fithrte. Sehr bald wurde
er Dozent, erhielt das grosse Heimbiirgersche Reisestipendium,
ging u. a. wieder nach Gottingen, wo er noch bei Waitz Studien
trieb und an der Feier des 25-jihrigen Amtsjubiliums seines
Lehrers teilnehmen konnte. 1874 wurde er mnoch im Auslande
weilend zum ausserordentlichen Professor gewahlt, und 1880
erhielt er nach Verteidigung seiner Doktordissertation ,Studien
zur Geschichte Konig Stephans von Polen“ das Ordinariat. Seit
1871 gehorte er dem Dozentenabend an, eines seiner ersten
und eifrigsten Mitglieder. Mehrere Jahre hindurch bekleidete
er stellvertretend den Posten des Prorektors, war auch Dekan
und durch lange Jahre Direktor der Universitits-Bibliothek.
Unterbrochen wurde seine akademische Té#tigkeit hin und wieder
durch Reisen zu Schulinspektionen, zu denen er vom Lehrbe-
zirk abkommandiert wurde. Hatte er stets das warmste Inte-
resse fiirs Schulwesen gezeigt, so wuchs es ihm so immer mehr
ans Herz. Die Ferien wurden immer wieder zu Studienreisen
ins Ausland ausgenutzt und reiche Ausbeute aus Archiven und
spaterhin auch Museen heimgeholt.

Neben seiner reichen wissenschaftlichen und akademischen
Tatigkeit fand Haosmann auch noch Zeit seine Krifte in den
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Dienst des Allgemeinwohles zu stellen, als Stadtverordneter und
als Feuerwehrmann. Den é&lteren Gliedern des Ordnerkorps
schwebt noch eben die hiinenhafte Gestalt in der roten Mitze bei
den Brénden vor. — Ebenso nahm er am geselligen Leben leb-
haften Anteil; besonders war er an den Veranstaltungen in der
akademischen Musse aufs aktivste beteiligt. Es war der glanz-
vollste Abschnitt in Hausmanns Leben.

Hausmann ist die intensivste und andauerndste Tatigkeit
an unsrer Universitit beschieden gewesen, und es ist schwer zu
entscheiden, ob seiner rein wissenschaftlichen Arbeit auf dem
Gebiete der baltischen Geschichte und Arch#ologie oder seiner
Tatigkeit als Lehrer, als Erzieher einer Generation baltischer
Historiker und Geschichtslehrer mehr Bedeutung beizumessen
ist. Gewiss, es ist das Gebiet der baltischen Geschichte auch
schon vor ihm bearbeitet, auch so anches ganz erfreuliche
geleistet worden. Aber leider nur allzu hiofig trug es den
Stempel des halbwissenschaftlichen, dilettantenbaften an sich,
indem den betreffenden Forschern die weiteren Gesichtspunkte
und besonders die systematische Schulung nur zu sebr gemangelt.
Dann kam Schirren. Geistesgewaltig, genial hat er hervor-
ragendes geleistet. Aber, abgesehen von der kurzen Dauer sei-
ner Tatigkeit an unsrer Hochschule, in seiner sarkastischen,
schroffen Art ging er zu sehr seine eigenen Wege, war er zu
ungeduldig, um wirkliche Erzieherarbeit zu leisten. Und hier
gerade setzt Hausmanns Lebenswerk ein.

Er hat wie keiner vor ihm und keiner nach ihm es ver-
standen Schule zu machen. Er war aber durch seine natiir-
liche Veranlagung wie auch durch seine wissenschaftliche Schulung
direkt prédestiniert zum Lehrer. Nicht dass er eine glinzende,
bestechende Personlichkeit war, von sehr einnehmendem Wesen —
nein, vielmehr zuriickhaltend, etwas rauvh, kantig. Hiess er
doch unter den Studenten ,der grosse Lehrkorper® und wurde
von einem Zotus ,Herrmeister® genannt. Aber wer ihm n8her
treten konnte, erkannte nur zu bald, wieviel Herz und Gemilt,
welch weicher Kern sich unter dieser rauhen Schale verbarg.
Und die iiberaus zahlreichen, warmen Gliickwiinsche seiner fri-
heren Schiiler zu seinem 60. und besonders 70. Geburtstage
legen ein beredtes Zeugnis ab, welchen Eindruck der gerade
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schlichte Charakter des Lehrers gemacht hatte, wie nach langen
Jahren auch das rein menschliche Interesse beiderseits unverin-
dert war und wie er in seiner ernsten, treuen Pflichterfiillung
und strengen Gewissenhaftigkeit seinen Schillern vorbildlich
gewesen ist. Immer bereit andrer Arbeit, wo sie es verdiente,
auch die hdchste Aperkennung zu zollen, war er doch nicht
verschwenderisch mit seinem Lob, liess jeden der jungen Stu-
denten bei seinen ersten Versuchen in der wissenschaftlichen
Arbeit frei gewihren und behielt doch dabei stets die Fiden in
seiner festen Hand, immer bemiiht sie in seiner ruhigen, geduldi-
digen Art zu selbstdndigem Denken und Forschen anzuleiten.

Zwei Worte von ihm mogen seine Bestrebungen als Leh-
rer charakterisieren. FEinmal: ,Meine Schole, meine Ehre«;
und dann, was er von einem seiner letzten Zoten besonders
sagte: ,Sie werden die Wissenschaft hoch halten wund ihr
Vaterland lieben“ Hervorgegangen aus der Waitz’schen Schule,
selbst Vertreter strengster Wissenschaftlichkeit, suchte er diese
seine Geistesrichtung auch seinen Schiilern zu vermittein. Im
Laufe seiner langjihrigen Tatigkeit als akademischer Lehrer
hat er mit den praktischen Ubungen in den eigentlichen histo-
rischen Fichern nicht ausgesetzt, aber ebenso unausgesetzt die
historischen Hilfsdisziplinen gelesen und in ihnen Praktika ge-
halten, bestrebt seinen Schiilern eine moglichst allseitige, griindliche
methodologische Vorbildung angedeihen zu lassen. Seine Arbeit
ist aber auch von reichstem Erfolge gekrint gewesen, haben es
doch gar nicht so wenige unter seinen Schiilern zn Namen und
Ansehen gebracht und bekleiden, auch im Auslande, die ehren-
vollsten Posten. — Und dann das andre: ,Sie werden ihre
Heimat lieben.“ Selbst ein treuer Sohn der baltischen Krde hat
er es verstanden diese Liebe zur Heimat und besonders auch zur
Heimatsgeschichte in so manchem seiner Schiiler zu wecken und
zu entwickeln. Wieviel haben wir ihm in dieser Hinsicht zn
danker; wieviel ganz bedeutendes ist doch gerade von seinen
Schiilern zur baltischen Geschichtsforschung beigetragen worden.
Um hier einige Namen zu nennen: Ar. Buchholtz, Dragendorff,
Guleke, Sitzka, Gernet, J. Girgensohn, Rohrbach, Mettig, Hol-
lander, Stavenhagen, Seraphim, Bienemann jun., Busch, Feuer-
eisen, Arbusow jun. u. a. m. Und auch so mancher, der nicht
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direkt zu seinen Schillern gehort hat, ist von ihm in bedeutsam-
ster Weise beeinflusst worden. Sagt doch Bruiningk im Vorwort
zu seinen , Livlindischen Gliterurkunden®, dass er sich bei Haus-
mann sein wissenschaftliches Riistzeug geholt habe. Dazu kommt,
dass Hausmann in eminentester Weise mit der Gabe des Wor-
tes ausgestattet war, mit seinem fesselnden, warmen Vortrag
immer seine Zuhorer mitzureissen wusste. %o War es nur zu
erklirlich, dass sein Kolleg iiber liviandische Geschichte nicht nur
von Fachstudenten, sondern auch von Lernender andrer Fakul-
titen besuckt wurde; ja sie waren mitunter sogar weit zahl-
reicher vertreten als die eigentlichen Historiker.  Wieviel
Segen mag in dieser Hinsicht von ihm ausgegangen sein!

Die Feder hat Hausmann nicht in dem Masse beherrscht
wie das Wort. Mit immer wiederholtem Verbessern, Feilen und
Umarbeiten, im Streben nach moglichster Klarheit des Aus-
drucks konnte er sich nicht genug tun, so dass seinem Stil
bisweilen etwas schwerfalliges anhaftet. Dazu kam jener Zug
einer fast iibertrieben zu nennenden Gewissenhaftigkeit und Be-
denklichkeit, die ihm oft etwas, fast mochte man sagen, Zag-
haftes gab und sich dem raschen Vorwirtsschreiten seiner
Arbeiten hemmend entgegenstellte. Er wollte seiner Sache
gewiss sein, keinen Schritt ins Ungewisse tun; und diese Vor-
gicht liess es auch nicht zu, dass Hausmann an Arbeiten heran-
trat, bevor er sich sagen durfte, schlechthin alles ihm erreich-
bare Material beisammen zu haben. So kommt es, dass er uns
kein grosseres Werk hinterlassen hat. Abgesehen von seinen
beiden Dissertationen und der zusammen mit Konstantin Hohl-
baum herausgegebenen Chronik Johann Renners haben wir seiner
Feder eine ganze Reihe wertvoller Einzeluntersuchungen aus
zum Teil weit von einander abliegenden Gebieten zu verdanken.
Ich erinnere an die ,Monstranz des Hans Ryssenberch® und den
,Silberschatz der Nikolai-Kirche in Reval,“ an die ,Studien zur
Geschichte der Stadt Pernau,” den ,Peterhof in Nowgorod.*
Er hat uns so manchen Beitrag in der Allgemeinen Deutschen
Biographie und der Real-Encyklopadie fiir protestantische Theologie
und Kirche geschenkt, alles kritisch aufs feinste abgewogene
Arbeiten. Er hat in einer Reihe bedeutsamer Archiv-
studien auf wertvolle Materialien zur livlindischen Geschichte
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aufmerksam gemacht, z. T. ganz neues Material erschlossen —
in dieser Hinsicht muss. seine Arbeit besonders betont werden,
ist sie von grundlegendster Bedeutung. Aber sein grisstes
Werk ist er uns schuldig geblieben. Ich meine nicht die Ge-
schichte Livlands, an die der Nekrolog in der Dorpater Zeitung
dachte. Gewiss, es ist richtig, kein andrer wire in dem Masse
berufen gewesen sie zu schreiben wie er; kein andrer be-
herrschte den Stoff in dem Masse wie er. Aber bei den stren-
gen Anforderungen, die er an sich selbst stellte, ist es kaum
anzunehmen, dass er sich jemals zu dieser Arbeit entschlossen
hatte. Nein, ich meipe hier seine grossziigig angelegte, verfas-
sungsgeschichtliche Untersuchung {iber die Beziehungen von
Livland zu Kaiser und Reich. Zwei Bruchstitke aus dem gewal-
tigen Material zu dieser Arbeit hat Hausmann in der Baltischen
Monatsschrift- verdffentlicht im Jahre: 1901 ,Ein Zweikampf
vor Reval im Jahre 1418% und dann das zweite im Jahre 1907
,Uber das Verhiltnis des livlindischen Ordens zum Romisch-
deutschen Reiche im 16. Jahrhundert.” Es ist ein gerichtliches
Gutachten, das er im Jahre 1889 in Sachen des Revaler Gottes-
kastenprozesses abgeben musste und auf das hier n#her ein-
gegangen sein soll. Es ist interessant als seltenes Beispiel, wie
200 Jahre alte Fragen, die eigentlich nur theoretisch- wissenschaft-
liches Interesse beanspruchen, doch noch in unsern Tagen von prakti-
scher Bedeutung sein konnen. Es handelte sich um- {olgendes.

Als im Jahre 1878 die neue Stadteordnung eingefiihrt
werden sollte, nach der wohl das Armen- und Gefingniswesen,
nicht aber das Kirchenwesen vor die Stadtverordnetenversammlung
kompetierte, musste eine Teilung des Vermdgens des Gotteskastens
in Reval, der fiir beides zu sorgen hatte, vorgenommen werden. Rat
und.Gilden nahmen sie auch vor: 2 Giiter wurden den Kirchen, 3 der
Stadt zugewiesen und dementsprechend das Barvermogen des Gottes-
kastens geteilt. Die neue Stadtverordnetenversammlung bestitigte
die Teilung; aber die Gouvernementsverwaltung annullierte sie
und sprach das ganze Vermogen der Stadt zu. Die Sache ging an
den Senat, zog sich durch Jahre hin, ohne dass eine definitive
Entscheidung herbeigefiihrt werden konnte, bis sich im Jahre 1888
die Kirchen durch ihren Vertreter Eugen v. Nottbeck mit einer
Eigentumsklage gegen die Stadt Reval an das Oberlandsgericht

2
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wandten, um endlich ihr Eigentumsrecht an einem Teile des Got-
teskastens anerkannt zu sehen. Da trat dem Prozess ganz unerwar-
tet ein neuer Kliger bei: die Revaler katholische St. Peter-Pauls-
Kirche. Vor etwa hundert Jahren gegriindet, die erste (und
einzige) seit Einfithrung der Reformation in Reval bestehende
katholische Kirche, beanspruchte sie das ganze Vermogen des
Gotteskastens ausschliesslich nur fir sich allein. Ihre Anspriiche
suchte sie damit zu motivieren, dass Reval im 16. Jh. nicht zum
Deutschen Reich gehort habe und somit die Bestimmungen des
Augsburger Religionsfriedens von 1555 fiir Reval keine Giiltig-
keit hitten. Bestimmungen, die festsetzen, dass die geistlichen
Giiter, die damals eingezogen waren und fiir Kirchen, Schulen
und andre milde Dinge verwandt wurden, diesen fortan ungestort
bleiben sollten. Um nachzuweisen, dass der Augsburger Religions-
friede auch fir Reval Giiltigkeit habe, stellten die Kirchen beim
Revaler Oberlandgericht den Antrag, die Dorpater Professoren
Oswaldt Schmidt und Richard Hausmann als Sachverstindige
iber gewisse Beweissidtze (articuli probatoriales) eidlich ver-
nehmen zu lassen. Nottbeck arbeitete die articuli probatoriales
aus, und die katolische Gegenpartei fiigte ihnen noch eine ganze
Reihe Einzelfragen (Interrogatorien) hinzu. Die Ausarbeitung
der Antworten fiberliess Schmidt ganz seinem Kollegen Haus-
mann, stimmte ihm aber in seinen Auseinandersetzungen in allen
Punkten bei. Dass die Beantwortung der articuli und beson-
ders der viel zahlreicheren und komplizierteren interrogatoria im
Laufe weniger Wochen erledigt werden konnte, wie der Gang
des Prozesses es wiinschenswert machte, war nur moglich, weil
Hausmann sich, wie er selbst sagt, auf umfassende Vorarbeiten
itber das Verhiltnis von Liviand zu Kaiser und Reich- stiifzen
konnte. Fiir diese Frage hatte er damals bereits seit Jahren
Materialien gesammelt. Die Archive von Wien, Minchen,
Dresden, Schwerin und besonders das Archiv des Reichkammer-
gerichts zu Wetzlar hatten reiche Ausbeute gegeben.

Diese Arbeit ist Hausmann uns schuldig geblieben. 1899
konnte er sagen, dass die Arbeit iber Livland und das Reich
bald fertig sei. Dann aber traten doch wieder Bedenken ein,
er suchte sich weiteres Material zu beschaffen, und mit dem
Material wuchs die Arbeit, wuchsen die Einzelfragen. 1901 gab
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er den Zweikampf vor Reval heraus, der ihn viel Arbeit kostete,
und 1907 entschloss er sich sein Gutachten in der urspriing-
lichen Form herauszugeben, musste aber sagen, dass ihm jetzt
eine viel eingehendere Begriindung der einzelnen Antworten mog-
lich wire. Und von welcher Sachkenntnis zeugt schon dieses
Gutachten! Bis in sein spiites Alter suchte er die Arbeit an
diesem seinem Lebenswerk zu fordern, die leider nur zu haufig
Unterbrechungen durch Bearbeitung andrer, besonders archiolo-
gischer Fragen erlitt. Sie lastete schwer anf ihm; immer schwe-
rer, jo mehr er seine Krifte schwinden fiihlte. Und als dem
Altersmiiden schliesslich die Hand erlahmte, waren reichlich
zwei Drittel druckreif fertig und zum Rest umfassende Vorarbei-
ten vorhanden. So ist sie liegen geblieben. Hoffen wir, dass
einer seiner Rigaer Schiiler die Arbeit im Sinne des Verstorbenen
zu Ende fithrt oder, dass es wenigstens gelingt die Mittel zur
Drucklegung des schon fertigen Teiles fliissig zu machen,
damit Hausmanns Lebenswerk der Wissenschaft nutzbar werde.

Doch Hausmann sammelte auf seinen Reisen nicht nur
Material fiir die ihn interessierende Frage. Unablissig nahm er
mit, wessen er habhaft werden konnte, sofern es fiir die Ge-
schichte Livlands von Bedeutung war. So manches von seinem
Material ist anderweitig verwertet worden — ich erinnere hier
nur an Bruiningks ,Liviindische Giiterurkunden“  Aber sehr
viel Material liegt noch ungehoben in seinem reichen handschrift-
lichen Nachlass.

So glidnzend sich seine Laufbahn an der Universitét anfing-
lich gestaltete, so sollten ihm am Ende seiner Dienstzeit schwere
Schldge nicht erspart bleiben, die ihre tiefen Schatfen auf sein
Alter warfen.

Es ist richtig, Hausmann war konservativ. Aber er war
es, man mdochte sagen, im idealsten Sinne des Wortes. Er war
von jener starken, historischen Denkungsart, die das Erbe der
Viter erworben, um es wirklich zu besitzen — ,Der Viter Rechte
sind der Sohne Pflichten“ notiert er einmal in seinem Taschen-
buch — voll Verstéindnis und Liebe fiir alle angestammte, in der
Heimat wurzelstindige Eigenart, voll Pietit und Treue gegen-
iber dem historisch Gewordenen, bestrebt, es zu pflegen und
soweit moglich zu erhalten, aber auch, wenn ndtig, zu ent-
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wickeln; dem gesunden Fortschritt stand er nie hindernd im
Wege. Wie musste es ihn da schmerzen, wenn mit der Russi-
fizierung hier etwas vollig neues, ausserhalb jedes historisehen
Zusammenhanges stehendes, eingepflanzt . werden sollte, mit der
Absicht dem histerisch Gewordenen in jeder Hinsicht ein Ende
zu bereiten. Wie hat er gelitten, als er es erleben musste, dass
ein blilhendes Schulwesen, das ihm so liebe und teure Schul-
wesen, in wenigen Jahren zu Grunde gerichtet und verwiistet
wurde, ohne dass auch. nur ein Schimmer von etwas gleich-
wertigem an die Stelle gesetzt werden konnte. Und was musste
er durchmachen, als |[die Axt der Krone unseres Schulwesens,
unsrer Universitat, an die Wurzel gelegt wurde. Dabei blieben
thm personliche Unannehmlichkeiten nicht erspart.

Im Oktober 1892 war Budilovi¢ aus Warschau Rektor
geworden, der nach einem strengen Programm vorging. Die
russische Geschiftssprache ~wurde eingefiihrt, sogar ‘die Fakul-
titen mussten offiziell ein russisches Protokoll fithren, Der
Aktus 7zum Stiftungstage war zum ersten Male rein russisch.
Hausmann hielt sich fern. Und dann erfolgte kurz vor Weih-
nachten die Anfrage, ob die Inlénder fahig whren zum August
1893 zur russischen Unterrichtssprache iiberzugehen. Das gab
grosse Aufregung, schwere Diskussionen. Hausmann suchte
darum-nach bis zum KEnde seiner Dienstzeit (Jan. 1896) deutsch
lesen zu diirfen, in Anbetracht seiner doch nur kurzen Frist
und seiner erschiitterten Gesundheit. Er erhielt die Antwort
mit 1895 russisch lesen zu sollen. Dieser Termin wurde dann
spiter verlingert, so dass er seine Dienstzeit doch noch hat
deutsch absolvieren konnen. Dann wurde er bis zum 1. Sep-
tember als Professor prolongiert. Budilovié stellte den An-
trag zum Schluss russisch zu lesen, dann konne er eine hohere
Pension nach -dem allgemeinen russischen Universititsstatut
bekommen. Hausmann lehnte ab. Im Oktober wurde er als
»IIOCTOPOHHI} HpemomaBaTe]b“ mit 1000 Rbl. Remuneration bis
gum 1. Juli 1898 bestitigt. Nach einigem Schwanken nahm
Hausmann es an, nur um seine Lehrtitigkeit fortsetzen zu
konnen. Aber wie schwer wurde es ihm an die zweite Stelle
zu riicken, wo er bisher immer an -erster gestanden.

Freilich brachte ihm das Jahr 1896 so manche Ehrung
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und ist tretz allem Schweren als der Kulminationspunkt seiner
‘Wirksamkeit zu begeichnen: durch den Archiologischen Kongress
in Riga. Seit Loschkes Abgang hatte Hausmann sich in inten-
sivster Weise der Archiologie zugewandt. Um die von Grewingk
und Loschke angefangene Arbeit nicht untergehen zu lassen,
griff er hier ein und widmete seine Arbeitskraft in besonderem
Masse dem  Studium der Vorzeit. U. a. hat er als erster an
unserer Hoehschule Kolleg {iiber prihistorische Archiologie
gelesen. Bei den Vorarbeiten zum Komgress war er in den
Mittelpunkt der Arbeit getreten, hatte aufs eifrigste an der
Organisation der Ausstellung teilgenommen, und unter Gusserster
Anspannung seiner Arbeitskraft die Eirleitung zur Abteilung
Archiologie des Kataloges der Austellurg verfasst. Auf dem
Kongress war er die zentrale Personlichkeit und blieb es auch auf
den folgenden, an denen er teilnehmen konnte. Die Arbeit trug
ihm von allen Seiten hochste Anerkennung ein, auch die Ernennung
zum Ehrenmitglied mehrerer altertumforschender Gesellschaften.
Hausmann gehorte, um es hier anzufiihren, an: als Ehrenmit-
glied 1) dem Muinaismuistoyhdistys, 2) der Suomalais-Ugrilainen
Seura in Helsingfors, 3) der Estlindischen Literdrischen Gesell-
schaft in Reval, 4) der Pernauer Altertumforschenden Gesell-
schaft, 5) der Felliner Literirischen Gesellschaft, 6) der Ge-
lehrten Estnischen Gesellschaft in Dorpat, 7) dem Verein zur
Kunde Oesels in Arensburg, 8) der Rigaer Gesellschaft fiir
(Geschichte und Altertumskunde, 9) der Lettisch-Literirischen
Gesellschaft, 10) der Kurlindischen Gesellschaft fiir Literatur und
Kunst in Mitau, 11} der Kaiserlich Moskauer Archéologischen
Gesellschaft, 12) der Odessaer Gesellschaft fiir Geschichte und
Altertumskunde, 13) der Altertumsgesellschaft , Prussia® in Konigs-
berg, und als korrespondierendes Mitglied 14) der Berliner
Gesellschaft fiir Anthropologie und Urgeschichte und endlich
15) dem Kaiserlich Deutschen Archéologischen Institut in Rom. Zu
seinem siebzigsten Geburtstage ernannte ihn auch der Dozenten-
abend zu seinem Ehrenmitglied.

So war Hausmann ,moCTOPOHHIA mIpenozaBaTelb“ gewor-
den und hatte 2 Semester gelesen, als es plotzlich anders kom-
men sollte. Ende Juni 1897, Hausmann befand sich zur Kur
in Hapsal, las er seine KErnennung zum Professor in Odessa,
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gerechnet vom 1. Juni d. J., und bald darauf erhielt er durch die
Universitatskanzelei die kurze ministerielle Ordre. Da von keiner
Seite Aufklarung erfolgte, fuhr er nach Petersburg ins Ministerium.
Die Ernennung habe er nur dem Minister zu verdanken; er solle
10 Monate in Odessa im Dienst bleiben, nm nach dem russischen
Statut mit hoherer Pension emeritiert zu werden. Alles Striu-
ben, alle Kinwinde, ungeniigende Kentnisse im Russischen, vor-
geschiitzte Krankheit halfen nichts. Dem energischen Zureden
der Petersburgér Kreise gab Hausmann nach, Anfang Oktober
ging er nach Odessa. Hier wurde ihm sofort zugestanden, dass
er das Recht auf Emeritur schon seit sieben Monaten besitze,
und das entsprechende Gesuch in Gang gebracht. Vorlesungen
hat Hausmann in Odessa keine gehalten, nur an den Sitzungen
und einmal am Examen teilgenommen. Dem Rektor war eine
Sinekure offenbar nicht sympathisch, und so war Hausmann,
obgleich sich seine neuen Kollegen sehr freundlich zu ihm stellten,
in einer schiefen Lage, was ihn sehr driickte. Dazu kam, dass
er das Klima nicht vertrug; sein Nervenleiden machte rasche
Fortschritte. Endlich im Mai 1898 war die Pensionsfrage
geregelt, Hausmann emeritiert und entlassen, er konnte Odessa
definitiv verlassen und in die Heimat zuriickkehren.

Aber alle die Aufregungen und besonders der Aufenthalt
in Odessa hatten seine ohnehin nie starke Gesundheit erschiittert.
Er musste, wie es mit der Neurasthenie immer schlimmer
wurde, auf mehrere Monate zur Kur in die Schwarzsche Privat-
klinik nach Riga. Halbwegs wiederhergestellt kehrte er zuriick,
doch rieten ihm die Arzte, um in jeder Hinsicht eine sorg-
faltigere Pflege geniessen zu konnen, eine gebildete Dame ins
Haus zu nehmen. So entschloss er sich die Fiilhrung seines
Hauswesens Friulein Lisbeth Meyer zu {ibergeben.  Sie ist
ihm eine treue Gefihrtin geworden, er hat sie spiter geheiratet.
In aufopfernder Weise hat sie, besonders in den letzten schwersten
Jahren fiir ihn gesorgt und, was durchaus hervorgehoben zu
werden verdient, ihn immer wieder zur wissenschaftlichen Arbeit
ermuntert, wenn er in Anwandlungen von Pessimismus ver-
zagen wollte.

So war Hausmann emeritiert., Er war dazu verurteilt,
noch im besten Mannesalter stehend, auf den Ruinen des alten
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Dorpat untitig dem Verfall der Universitit zuzusehen. Er, der
begeisterte akademische Lehrer, konnte sich nicht mehr an ihr
betitigen. ,Ich vermisse die gewohnte piadagogische Titigkeit.
Hier giebt es nichts zu unterrichten, ich kann niemand mehr
etwas lehren. Das bedauere ich sehr. Vom Lande aus der
Wunsch, ich solle wieder docieren, aber es lisst sich nicht ein-
richten, und ich meine durch Forschung mehr zu niitzen; ich
will und kann mich nicht zersplittern, mehr als 4—5 Stunden
tiglich kann ich nicht arbeiten. Wie friih bin ich alt geworden,
wie sehr schwer ist das“

An den Feierlichkeiten zum 100-jdhrigen Jubilium der
Universitiat beteiligt er sich nicht; ihm war nicht danach zu
Mute, er hatte keinen ,animus jubilandi“ Und dann kam das
Jahr 1905. Hausmann, dem bei seinem schwerbliitigen Tempera-
ment die Ereignisse ausserordentlich nah gingen, litt unsaghar
darunter. Er hing mit jeder Faser seines Seins an der Univer-
sitdt; ihre Ehre war seine Ehre. Und jetzt musste er es erleben,
dass Obstruktionen vorkamen, die Arbeit unterbrochen wurde,
dass die geweibhten Riume des Tempels der Wahrheit . zum
Tummelplatz politischer Leidenschaften, zur Arena der lar-
menden Schodken aufriihrerischen Gesindels wurden. Eine
gewisse Genugtuung mochte es ihm gewdhren, dass er, als die
Universitit geschlossen war, doch weiter lesen konnte, wenn
auch damals vor einem weniger zahlreichen Auditorium. Er
hatte nimlich den Bitten von den verschiedensten Seiten nach-
gegeben, und private Kurse iiber livlindische Geschichte und
historische Hilfsficher eingerichtet, die sich eines grossen Bei-
falls und Anklanges erfreuten und die er mehrere Jahre hin-
durch mit Erfolg fortsetzen konnte. —

Dann muss noch eines FKreignisses Erwahnung geschehn,
das schwer an ihm genagt hat und das er nie hat verwinden
kénnen: des Konflikts in unsrer Gesellschaft. Hausmann, der
Mann der Wissenschaft und des Friedens war stets fiir friedliche,
gemeinsame Heimatarbeit eingetreten. Unniitze Streitigkeiten,
zumal auf der Basis, wie sie hier vorlagen, waren ihm zuwider.
Er hatte die Interessen der Gesellschaft damals durch 41 lange
Jahre zu fordern gesucht, die Sammlungen waren durch ihn in
Ordnung gebracht worden, ihnen hatte er ein gutes Stiick seiner

[
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Arbeitszeit und Kraft geopfert; und das sollte nun durch eine unniitze
Spaltung innerhalb der Gesellschaft gefihrdet werden! Der
Konflikt und der dadurch hervorgerufene Niedergang unsrer Gé-
sellschaft haben schwer auf ihm gelastet.

Und deamit kommen wir zum letzten, diisteren Kapitel in
Hausmanns Leben. ,Ich segle nun nicht mehr in meinem ver-
witterten Boote von Port zu Port Nun sehn ich mich hin-
zusterben ins Unsterbliche.“

Die Freunde aus der Zeit der akademischen Titigkeit, sie
gingen einer nach dem andern dahin, Hausmann iiberlebte sie
alle. Seine Briider, mit denen er die wirmsten Beziehungen
aufrecht erhalten hatte, sie waren alle vor ihm dahingeschie-
den. Und mit der jungen Generation, seinen Neffen, war er
sich fremd geworden; sie waren durch den andauernden Aufent-
halt im Innern des Reiches der Heimat entfremdet, was ihn, den
treuen Balten und Lutheraner, sehr schmerzte. Einsam und
miide war er nachgeblieben. Dazu hatten die Aufregungen
der letzten Jahre, an denen er durch seine ungliickliche, etwas
passive Charakteranlage besonders schwer trug, seine ohnehin
erschiitterte Gesundheit vollig untergraben. Die Neurasthenie,
sein seit jeher bekimpftes Ubel, trat in empfindlichster Weise
auf. Und dann zeigten sich 1918 die ersten Stérunget im Ge-
hirn, traten die ersten Anzeichen der Gehirnsklerose auf. Zwar
wurde es voriibergehend besser, aber leider nur zu bald nahm
die Krankheit ernstere Formen an: im Dezember 1914 trat ein
sechwerer Anfall von Gehirntrombose ein, der ihn vollig darnieder-
warf. Was fir ihn wohl das Schlimmste war, schlimmer als
filr einen Beethoven der Verlust des. Gehores, — er verlor sein
Gedichtnis. In geistiger Zusammengebrochenheit hat dieser
rege Geist sein Leben beschliessen miissen. Hausmann hat, wie
selten ein Mensch, die Eitelkeit und Verginglichkeit des Irdischen
um sich und an sich, an seinem eigenen Leibe erfabren miissen.
Und wenn er dann in den letzten Jahren des Siechtums seinen
ganzen handschriftlichen Nachlass, seine Briefe, tiberhaupt alles,
was an ihn erinnern konnte, vernmichtet wissen wollte, alles fiir
wertlos und nichtig ansah, so ist es wohl nur daher verstind-
lich, dass jetzt umnter dem Eindruck der Verginglichkeit die
diisteren Seiten seines Charakters, die immer bekimpfte Hypo-
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chondrie, die Selbstunterschiitzung, die Oberhand gewannen und
er in zu strenger Selbstkritik auch seine ganze Lebensarbeit
tir wertlos hielt. Zu strenger — deun wessen Lebenswerk
haften nicht die Unvollkommenheiten des Menschlichen an! Nur
eines war ihm geblieben — sein Gottesglaube. Die Saat die
Hubn einst gesit, sie trug jetzt reiche KErnte. Wenn auch nach
manchen Anfechtungen und Kimpfen, Hausmann war seines
Gottes gewiss. Er harrte des Herrn und wusste sich auch in
den schwersten Stunden in ,seines Meisters Willen“ zu schicken,
bis er ihn endlich hinsterben liess ins Unsterbliche.

Und dann die bittere Ironie des Schicksals Hausmann
wird zu Grabe getragen, wie iiber Dorpats Dichern die roten
Fahnen wehen. Die roten Fahnen — das Symbol der Vernei-
nung alles dessen, was er angestrebt und wofiir er eingetreten,
das sich zusammenfassen lisst in die Worte des indischen Dichters:

»Wo der Geist ohne Furcht ist, das Haupt man hoch tragt,

Wo Erkenntnis frei ist,

Wo die Worte aus Tiefen der Wahrheit kommen,

Wo unnermiidet das Streben den Arm zur Vollkommenheit
ausstreckt, ,

Wo der klare Strom der Vernunft seinen Weg nicht verliert
im trockenen Sand der Gewohnheit,

Wo der Geist zu immer sich weitendem Denken und Handeln
gefithrt wird, — ]

Zu diesem Himmel der Freiheit lass, Vater, mein Land Du
erwachen !¢



R. Hausmann als Archdologe.
Von A. M. Tallgren.

Da Richard Hausmann vor etwa 30 Jahren sich der bal-
tischen Archdologie widmete, fing eine neue Periode in dieser
einheimischen Wissenschaft an.

Auch im Baltikum wie fiberall waren die ersten Pioniere
auf dem archiologischen Gebiete Dilettanten, Heimatsforscher
im weitesten Sinne des Wortes, welche sich u. a. auch fiir An-
tiquitﬂﬁten interessierten, solche abbildeten und sammelten, teil-
weise auch zum Gegenstand weitliufiger Spekulation machten.
Diese Liebhaber waren oft ungemein energische Polyhistoriker
wie hier ein A. W. Hupel oder Romantiker wie C. 0. v. Gyl-
lenschmidt. Noch in dem Kreise, welcher sich in den dreissiger
Jahren um die Zeitschrift ,Inlan d“ bildete, fehlte es an archiolo-
gisch-wissenschaftlicher Schulung. Auf Spekulationen mehr als auf
dem Materiale baute sogar Kruse seinen stolzen Anastasis
der Wardger in der selben Zeit. Man muss jedoch zugeben,
dass unsere Wissenschaft tiberall, sogar in Skandinavien so jung
ist, dass damals noch Methode und also auch Arbeitsaufgaben
fehiten. Die dltesten wissenschaftlichen Antiquitidtenforscher be-
schaftigten sich mit der Miinzkunde wie hier A. H. Hansen
oder mit der Ethnographie, Linguistik und anderen Grenzwissen-
schaften.

Eine wissenschaftliche archiologische Periode hatte das Bal-
tikum — damals und noch viel spiter kann man von Kesti und
Latvija als kulturellen Einheiten noch nicht sprechen — doch vor
Hausmann schon mit Prof. C. Grewingk durchlebt. Grewingk war
oin genialer Mann mit grossen Perspektiven, ein Forscher, der
von der Naturgeschichte her in die Archdologie gekommen war,
ein Systematiker, der wertvolles fiir das Studium speziell der
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baltischen Steinzeit geleistef hat. Von 1865 ab, da er sein Buch
tiber das Steinalter des Baltikums publizierte, bis zu seinem Tode
1887 war er die zentrale Figur in der baltischen Archiologie.
Aber er war kein archdologischer Fachmann, und bei seinem
Tode war das Feld im grossen doch unbearbeitet: keine Museums-
kataloge mit Ausnahme des bunten Hartmannschen, kleine
und ungeordnete Museen, beinahe keine brauchbaren Ausgrabun-
gen, keine Inventarisation der Altertimer warem vorhanden —
selbstverstindlich mit Ausnahme der steinzeitlichen, aber sehr
unbedeutenden Kollektivnen.

Hausmann war ja als Archiiologe auch ein Laie, aber er
war ein Forscher und ein Wissenschaftsmann wie Grewingk.
Sein Fach war die Geschichte, und als er von dieser Seite in
die Archiologie hineinkam, wandte er sich ganz natiirlich der
Metallzeit zu, worin die geschichtliche, nicht die naturgeschicht-
liche Methode vorherrschend ist. So tangiert seine Arbeit nur
in geringem Grade die Grewingksche. Vielleicht hatte Grewingk
einen weiteren Gesichtskreis, aber Hausmanns Bedeutung ist
fir die Geschichte der baltischen Archiologie und deren Fort-
schritte unbedingt grosser als Grewingks.

Es ist bekannt, dass Hausmanns eigentlicher Lehrer auf
diesem Gebiete, auf welchem er in seinem 50-sten Jahre ganz
Anfinger war, Prof. Loeschcke, der gelehrte Kunsthistoriker,
war, dass er durch ihn angeregt wurde, die Ausgrabungsmethode
erfuhr, die Moglichkeiten und Aufgaben der Arch#ologie kennen
lernte. Es ist Hausmanns Verdienst, dass Dorpat und nicht
Riga immer die Zentralstelle der archéologischen Forschung im
Baltikum verblieb.

In den ersten Jahren des neunten Jahrzentes unternahm
Hausmann einige kleinere Ausgrabungen in Kergel, Santen,
Waltz, Gertrudenhof etc., durch welche er sich mit verschie-
denen Bodenaltertimern des Gebietes bekannt machte. Spater
grub er beirtahe jihrlich, hauptsichlich in Griberfeldern aus der
Eisenzeit (Pajus, Camby, Kude, Unpipicht, Allatskiwi, Kannafer,
Waiwara, Eigstfer), aber auch in einer Baunernburg (Tubrilinn im
Roetalschen) und auf mehreren geschichtlichen ausserkirchlichen
Begrabnisplitzen (,Kabelimied“), welche er auf glinzende Weise
in einem Aufsatz in den Sitz-Ber. der G. E. G. charakterisierte.
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‘Wenn man von einigen kleineren Ausgrabungen Loeschekes ab-
sieht, kann man ruhig sagen, dass Hausmann der erste Fach-
mann als Ausgridber in Estland gewesen ist. Er verstand den
Wert der Observationen, und obwoh! man in vielen Punkten ge-
nauere Beobachtungen vermisst, kann man ihm keinen Vorwurf
machen: Hausmann hatte keine vollstandige Schulung gehabt,
aber er war genau und gewissenhaft und steht viel hoher als
seine Vorginger und Zeitgenossen in Estland. Das Bewusstsein
-der wissenschaftlichen Verantwortung erklart es, dass er den
dilettantischen Massenausgrabungen von interessierten Liebhaber-
exkursionen — seinerzeit vielleicht notwendigen — ein Ende
machte.

Das Unternehmen von Ausgrabungen war aber nur eine
Seite von Hausmanns archiiologischer Tatigkeit. Seine Aufga-
ben waren auch das Inordnungbringen von Sammlungen, das
Wecken des Interesses im Lande und die eigentliche Bearbeitung
des Materials, also die Forschung an sich.

Wie tiberall uud immer, wenn die Kontinuitdt nicht gege-
ben ist, der neue Forscher zuerst gezwungen ist, sich mit dem
vorhandenen Material bekannt zu machen, um den Standpunkt
der Wissenschaft zu erfahren, so war es auch mit Hausmann.
Teilweise lag ja diese Seite Hausmann besonders nahe. Als
baltischer Historiker interessierte er sich fiir die Geschichte der
Forschung, und er publizierte daritber einen kleinen orientieren-
den Aufsatz in den Arbeiten des X. russischen Archdologenkon-
gresses zu Riga im J. 1896. Spiter behandelte er in speziellen
Aufsitzen die Tatigkeit des Grafen Sievers und einiger fritheren
Liebhaber, z. B. des obengenannten Gyllenschmidt. Aber so
wichtig anch diese Seite der Tatigkeit war, war ihr praktischer
Erfolg sehr klein: die Sammel-und jedenfalls die Publikations-
wirksamkeit steckte vor Hausmann ganz in den Anfingen. Wich-
tiger und viel ergiebiger war deshalb die organisierende Muse-
umsarbeit Hausmanns. Es ist Hausmanns grosstes Verdienst
die Sammlungen geordnet und katalogisiert zu haben, sodass
sie fiir spatere Forscher nicht verloren gegangen sind. Ich denke
hier in erster Linie an die Sammlungen der G. E. G., an die
reichen, aber ziemlich chaotisch aufbewahrten Sieverschen- Kollek-
tionen aus den sog. Steinreihengridbern Liviands. Hausmann
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hat die Sieverschen Zeichnungen, Pline und Annotationen stu-
diert, die Gegenstinde verifiziert, einen summarischen Katalog
geschrieben, die Sachen auf den Tafeln befestigt und schon ge-
ordnet. Seinem Beispiel folgte man spiter mit den neuen Fun-
den nicht nur in Dorpat, sondern auch in.Reval, Pernan und
Weissenstein, wahrscheinlich auch in Fellin. Hausmann war
der Ratgeber und Altmeister iberall hier, wo es topographisch-
antiquarische Sammlungen gab. Er bildete die Opinion und beein-
flusste auch die Gutsbesitzer, was Denkmalschutz anbetrifft. Nach
verschiedenen Auslassungen in Eesti Kirjandus zu urteilen
sieht es aus, als ob Hausmann auch auf estnischer Seite.- volle
Wertschitzung genossen hitte, nicht nor als Autoritdt, sondern
auch als Landsmann. Selbstverstdndlich war sein Einfluss auf’
das Volk doch sehr gering, und so erklirt sich, wie eine sehr
wichtige Seite der Materialsammlung, die Registrierung der Bo-
denaltertiimer, von Hausmann gar nicht gefordert wurde.

Als Fiihrer auf dem Gebiete der baltischen Archiologie trat
Hausmann besonders im J. 1896 hervor im Zusammenhang mit
dem sehr anregenden allrussischen X. Archéologenkongresse, der
dieses Jahr in Riga tagte. Der Organisator war wohl die Ini-
tiativnehmerin, die hochverdiente Grafin P. 8. Uvarova, aber
die lokale Arbeit, von welcher das Gedeihen des Kongresses in
hohem Grade abhingig war, wurde von Hausmann und von sei-
nen Mithelfern geleistet. Zu diesem Kongresse erschien eine
archiologische Bibliographie von Anton Buchholz, 2 archiolo-
gische Karten von J. Sitzka, und von Hausmann selbst eine
kapitale Arbeit von bestehender Bedeutung, ein mit 34 Tafeln
versehenes Verzeichnis iiber .die baltischen Altertiimer, welche
in Riga ausgestellt wurden. Das Buch ist mit einer ausfiihr-
lichen, von Hausmann verfassten Einleitung versehen, in wel-
cher ein klarer und gediegener Uberblick iiber die Resultate
und Aufgaben der baltischen Vorgeschichtsforschung gegeben ist.
Ausser diesem ausserordentlichen Buche verfasste Hausmann
noch ein anderes Buch fiir die Revaler estlindische litterdrische
Gesellschaft, Griberfunde aus Estland, eine deskriptive
Arbeit iiber Griiberfelder in Jewe, Msholm und kl. St. Marien,
welches Buch dem Kongresse gewidmet wurde. Und auf dem
Kongresse selbst hielt er noch zwei Vortrige, darunter den oben-
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genannten iiber die Geschichte der baltischen Vorgeschichts-
forschung.

Nicht nur die Museen im eigenen Lande lernte er kennen.
Er verzeichnete das baltische Material auch in der Ferne, in
fremden Museen, in Moskau, St. Petersburg, Berlin, Dresden,
London, Kopenhagen, Finnland und stand deshalb in Briefwech-
sel mit fremden Gelehrten und Museumsbeamten. Uberall im
Auslande wurde er so in Fachkreisen bekannt und auf diese
Weise, wie auch besonders durch seine Publikationen, als Auto-
ritdt speziell in Nord-Europa und Russland hochgeehrt. Er war
als richtiger Wissenschaftsmann sich seiner Begrenzung be-
wusst: mit Ausnahme eines Artikels iiber Fibeln in Odessa,
welche er wihrend seiner kurzen Professorenzeit in Odessa stu-
dierte, hat er nur das ihm wohlbekannte baltische Material be-
handelt. Auf diesem Gebiet war die KEisenzeit, besonders die
dltere Eisenzeit, seine Spezialitit. Ausser in seinen Uber-
sichten, in welchen fibrigens die Steinzeit sehr im Voriiber-
gehen behandelt ist, hat er nur 2 kurze Steinzeit-Artikel iiber
Graberfunde geschrieben. Die diirftigen Bronzealterfunde
hat er katalogisiert, hat ihnen aber kein eigentliches Studium
gewidmet, und schliesslich ist es auch unnétig, ja sogar unmog-
lich gewesen. Aber der Eisenzeit hat er viele kleinere Publi-
kationen geschenkt, und man findet, wie er sich mit den Aufga-
ben entwickelt, wie sein Blick fiir die Typen sicherer wird, wie
seine Kombinationen klarer und vielseitiger werden, da er
Herr iiber das Material wird. Die grosse und wichtige Einlei-
tung zu dem Rigaer Ausstellungskatalog enthilt noch Fehler
und bildet mehr eine geographisch-historische Gruppierung des
Materials als eine Typenstudie. Die aus dem gleichen Jahr
stammende Arbeit iber die Gréberfunde in Estland ist auch noch
ziemlich schwach in dieser Hinsicht, obwohl ohne Zweifel besser
als die alteren #hnlichen Monographien von Grewingk, Sievers
und Wiskowatov. Aber die spitere Ubersicht iiber die
archiologische Forschung vom J. 1908 in den Arbei-
ten der 1. baltischen Historikertage enthilt schon viel weitere
Perspektiven, obwohl Hausmann nie ein Typologe wurde, da
seine Schulung die eines Historikers war. Dass er sich aber
der Bedeutung der Formen vollstdndig bewusst war, sieht man
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am klarsten an seiner ausgezeichneten Studie #iber den hochin-
teressanten silbernen Dorpater Depotfund, welchen er im Sam-
melwerke Baltische Studien 1914 erscheinen liess.

Wenn man die faktische Stellung Hausmanns in der Ge-
schichte der baltischen (und hier konnte ich schon sagen: der
estnischen) Archiiologie bestimmen will, mochte ich behaupten,
dass er, der die typologische Forschungsmethode nicht anwenden
konnte, der erste ordentliche Sammler war, der Organisator des
Museumsmateriales, der erste, der diesem Material den relativen
Platz in der allgemeinen Archiologie angewiesen hat. Er war
tlichtig und genau, aber kein Welteroberer. Er war mehr, viel
mehr, als man von ihm fordern konnte, und auf seiner Arbeit
kann man weiter bauen. Das ist schliesslich der hochste Ruhm,
den sich ein Forscher wiinschen kann.

Nach Hausmanns Tode hat eine neue Zeit fir Eesti be-
gonnen, eine Zeit gihrender Arbeitslust und Lebens. Auch in
der prahistorischen Archiologie gibt es jetzt neue Krifte, junge
Studenten, die in einigen Jahren ohne Zweifel den Grund fest
gemauert, die Bodenaltertimer und das Museumsmaterial des
Landes gut verzeichnet haben und so fiir die fortgesetzte For-
schung biirgen. Und durch sie wird Hausmanns Arbeit, wei-
ter leben. Er konnte ruhig sagen: non omnis moriar!



Das Inventar der Starostei Dorpat
im Jahre 1582.

Von A. Westrén-Doll.

In den Sitzungsberichten der Gel. Estn. Ges. 1901 S. 174
f. berichtet Professor Dr. R. Hausmann kurz iiber das Inventar
der Starostei Dorpat, ein Protokoll der ersten von den Polen
vollzogenen Revision des Gebietes Dorpat, das sich im polnischen
Finanzarchiv in Warschau befindet. Hausmann kannte damals
nur einen kurzen von Beljaschewsky gebotenen Auszug aus diesem
120 Folioseiten starken Protokoll. Nun hat sich in Professor
R. Hausmanns Nachlass eine vollstindige deutsche ﬂbersétzung
dieses Protokolls gefunden. Er .muss sich also nach Warschau
gewandt und von dort diese Ubersetzung erhalten haben, die,
wie das fehlerhafte Deutsch zeigt, von einem anderssprachigen,
offenbar einem Polen, hergestellt worden ist.

Die Uberschrift des Protokolls lautet: ,Inventar der Sta-
rostei Dorpat im Jahre 1582 ausgefiihrt von den koniglichen
Revisoren Stanislaus Pekoslawski, Rottmeister, und Stanislaus
Loknicki, Sekretir und Oeconom der Dorptschen Einkiinfte vom
Konig ernannt, bald nach der Uberlieferung der Livlindischen
Schlosser durch den Gr. Firsten von Moskan.“

Ks folgt nun eine Aufzeichnung der zum Gebiet der Sta-
rostei Dorpat gehorigen Gutsgebiete, von denen mehrere zasam-
mengefasst eine sogenannte Okonomie bilden. Die Giiter, bei
denen oft der geographische Name fehlt und nur der Besitzer
genannt wird, werden nacheinander mit den zu ihnen gehori-
gen Dorfern genannt. Bei den Hofen und Dorfern ist die Ge-
samthakenzahl angegeben und wieviel davon leer, wieviel bebaut.
ist. Ferner werden alle zu den Hofen und Dorfern gehdrigen
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Bauern namentlich aufgezihlt, so dass wir neben einer grossen
Zahl von Ortsnamen eine lange Reihe damals bei den estnischen
Bauern gebrduchlicher Eigen- und Beinamen finden. Bei einer
Reihe von Dorfern wird die Zahl der Hausler, oder, wie man
bei uns zu sagen pflegt, Badstiiber oder Popsen (estnisch: sau-
nikud, saunamehed, popsid) angefiihrt; selten nur werden sie
mit Namen genannt. Der Hersteller der deutschen Ubersetzung
nennt sie Gértner, wie sie in Schlesien genannt werden sollen.
Wir haben hier nicht an Gértner im gewdhnlichen Sinn des
Wortes zu denken, obgleich beim Dorfe Worr-Woorekiila gesagt
ist: ,Daselbst ein Garten mit verschiedenem Obst.*

Mehrere Giiter zusammen bilden, wie gesagt, einen Oko-
nomiebezirk, dessen Gesamthakenzahl angegeben ist, ebenso die
Gesamtaussaat und Ernte. Es folgen dann die in diesem Bezirk
gelegenen namentlich aufgezihlten Miihlen und die wieder nament-
lich genannten zu dem Bezirk gehorigen Tischer. Ferner wird
eine Reihe von Kirchen genannt.

Ich wende mich den im Protokoll verzeichneten Ortsnamen
zu, wobei ich bemitht bin durch Identifizierong der im Protokoll
genannten Ortsbezeichnungen mit den rezenten die geographische
Lage der Orte zu bestimmen und somit einen kleinen Beitrag
zur historischen Geographie des ddrptschen und werroschen Krei-
ses zu bieten. Ich habe die Lage der folgenden Orte bestimmen
konnen : .

I. Okonomiebezirk:

Das Gut Thechelverk — Techelfer, estn. Tdhk-

were bei Dorpat.

Dazu gehorige Dorfer:

Soinesth — Soinaste ¢. 8 km. S. von Dorpat.
Derwenth — Torwandi ¢. 2 km. S. von Soinaste.
Kambi — Kambi, estn. Kambja, ¢. 10 km. S. von Tdrwandi.
Kulakazy — Kulaka c. 8!/, km. WSW. von Kambi.
Pibikiela — Piihakiila ¢. 3 km. N. von Kulaka.
Aiakorul — Ajakaare c¢. 1!/, km. NNO. von Piihakiila.
Wecznapu — Wisnapuu ¢. 3!/, km. W. von Kulaka.
Kodyar — Kodjirwe ¢. 8 km. O. vom Gut Uddern.
Lagoya - Laguja c. 4!/, km. SO. vom Gut Uddern.
FEcesth — KEtsaste ¢. 4 km. W yon Kodjarwe.
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11.
12.
18.
14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
28.
24.
25.

26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.

34.
35.
36.
37.

38.
39.
40.
41.

34

Thamsa — Tawsakiila ¢. 81/, km. NNO. von Etsaste.
Therrawera — Terewere ¢. 5 km. N. von Tamsakiila.
Welewer — Wellawere ¢. 4 km. WNW. von Terawere.
Arrokiula — das Gut Arrohof c. 5 km. WNW. von Wella-
were.

Kilasma — Kiilaaseme ¢. 3 km. NNO. von Wellawere.
Kariar — Karijirwe c. 2!/, km. NW. von Kiilaaseme.
Aryaporum — Hirjanurme ¢. 5 km. SO. von der Kirche
Kawelecht.

Wazywer — Wosiwere ¢. 2 km. NO. von Hirjanurme.
Vlilla — Ulila ¢. 3 km. N. von Wasiwere.

Thelma — Teilma c¢. 2 km. WNW. von Ulila.

Kiry — Keeri c¢. 4 km. 0SO. von Hérjanurme.
Kazimierow — Kasmari ¢. 4!/ km. O. von Keeri.
Magierow — Nogiaru c. 2 km. WSW. von Kiilitse.

Rechth — Rohu ¢. 4 km. NO. von Keeri.

Pieniema — offenbar verschrieben — Pihwa ¢. 5 km. O.
von Rohu.

Kilicz — Kiilitse ¢. 1!/, km. SO. von Kasmari.

Aiamegi — Aiamaakiila ¢. 4'/; km. NW. von Ajakaare.

Latykiel — Latikiila ¢. 8 km. OSO. von Aiamaakiila.

Luk — das Gut Lugden im Ksp. Kawelecht.

Ilmacz — das Gut Ilmazal im Ksp. St. Marien.
Prostamoiza — Prosta am Sidufer des Embach c. 3 km.
ONO. vom Gut Kerrafer.

Karla — Kardla am Siidufer des Embach ¢. 5!/, km. NW.
von Woorekiila.

Worr — Woorekiila am Stidufer des Embach ¢. 1 km, NW
vom Gut Forbushof.

Techelwer ~— Tihkwere beim Gut Techelfer.

Rahinik — Rahingi ¢. 2 km. OSO. von Ilmazal.

Pivha — Pihwa c. 2!/, km. S. von Rahingi.

Vnipieha — das Gut Unnipicht, estnisch Unipiha, ¢. 2 km.
NO. vom Gut Lugden.

Nieho — Nookiila bei der Kirche Niiggen.

Vnikielmoiza Unikiila c¢. 7 km. WSW. von der Kirche
Vuikiel wies (Dorf) Wendau.

Lotwin — Lotwina c. 61/, km. SSO. von Unikiila.
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42. Hamosth — Hammaste ¢. 4!/, km. ONO. von Unikiila.
Das Gut Aldendorn — Oldenthorn, Altenthurn,

2 Meilen von Dorpat abwirts am Embach im Ksp. Wendau.

Dazu gehorige Dorfer:

Sarakuc — das Gut Sarrakus am Siidufer des Embach.

Repnic — Rebnitse c. 2!/, km. S. vom Gut Sarrakus.

Wenden — Wendau, bei der gleichnamigen Kirche.

Liendza — Léaéanste c. 5 km. SO. von der Kirche Wendau.

Kiende — Konnu ¢. 4!/, km. ONO. von Lianste.

Kastmut — Kostmekoda c¢. 4 km. 8. von Konnu.

Amps — Imeste, ¢. 2 km. 8. von Liénste.

Der Hof von Johann Mex = Meckshof am Embach

im Ksp. Wendau.

Dazu gehorige Dorfer :

1. Agal -— Agali ¢. 4!/, km. ONO. von Konnu.

2. Thammewald — Tamme c. 4!/, km. S. vom Gut Meckshof.

8. Sotakna — Sootaga ¢. 2 km. N. von der Kirche Wendau.
Der Hef von Hans Bekman — Heidohof, das 'im

Jahre 1550 ein Hans Beckmann besass. !)
Dazu gehorig das Dorf:

Heitho — beim Hof Heidohof.

Der Hof des Jakob Bekman.
Dazu gehorige Dorfer:

1. Korzyse, das heutige Gut Kurrista, das eine Hoflage des
Gutes Aya im Ksp. Wendau war und 1749 selbstindiges
Gut wurde.

2. Mocykilla — Mootsi, ¢. 6 km. O. von der Kirche Wendau.
Der Hof des Dytrych Brynk — Brinkenhof im

Ksp. Wendau.
Dazu gehorige Dorfer:

1. Palakilla —- Palukila c. 2!/, km. WNW. vom Gut Kurrista.

2. Terykiec — vielleicht Kitsekiila ¢. 2!/, km. N. von Palukiila.
Zum 1 Okonomiebezirk gehdren noch folgende Fischerdorfer

am Ufer des Peipussees, deren Lage ich habe bestimmen konnen:

1. Thammisth — Tammiste c. 6!/, km. NNO. von Rappin;

NSOk

1) L. von Stryk: Beitriige zur Geschichte der Rittergiiter Livlands
I, S. 179.
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2. Mechikorm — Mehikorm beim Gut Mehikorm; 8. Peas— Pihuste
¢. 2!y km. NNW. von Mehikorm; 4. Jeopara — Joepera c. 2
km. NNW. von Pihuste; 5. Borka — Porka auf der Peipusinsel
Piirisaar; 6. Meraba — Merapalu am Peipusufer bei Piirisaar;
7 Pedaspe — Pedaspis c. 2 km. NW. von Merapalu; 8. Klein
Thammisth —Tammiste ¢. 1’/ km. NW von Merapalu; 9. Warnia—
Warnja c¢. 10 km. NW. von Pedaspia; 10. Liachte — Lahe c. 9 km.
NNW von Warnja; 11. Kasopa — Kasep#dd c. 4!/, km. NNW.
von Warnja. Die siidlich vom Embach gelegenen Dorfer kehren
im Bezirk Rappin wieder, zu dem sie geographisch gehdren, nur
hat der I. Okonomiebezirk hier seinen Anteil am Fischereirecht.
Der Peipus fihrt im Protokoll den Namen Baibs.

II. Okonomiebezirk:

Das Gut Kaulichth — Kawelecht im gleichna-
migen Kirchspiel.
Dazu gehbrige Dorfer:
Puia — Puhja c. 3 km. W. von Kawelecht.
Laptuk — Lapetukma c¢. 8 km. NW. von Schloss Ringen.
Naza — Nasja c. 8!/, km. NNW. von Kawelecht.
Maial zu Naus — Maidla c¢. 4 km. NO. von Gross Kongota
in Ksp. Kawelecht.
Thetlia oder Naus — Teedla ¢. 4 km. SSW. von Gross
Kongota.
Klein Udrynal zu Naus — Uderna c. 4 km. O. von Teedla.
Kubias — Wanakubja c¢. 1 km. SW. von Teedla.
Liewasth — Liiwaku c. 6%/, km. SO. von Teedla.
Gross Udrynal — das Gut Uddern im Ksp. Ringen.
10. Pastak -— Pastaku c. 8'/, km. SSW. vom Gut Uddern.
Das Gut Konctel — Gross Kongota im Ksp. Kawelecht.
Dazu gehorige Dorfer:
Sowa — Soowa c¢. 8 km. N. von Gross Kongota.
Angi — Engu c. 5!/, km. NNW. von Gross Kongota.
Jarwakiel — Jiarwekiila c. 5!/, km. SW von Gross Kongota.
Thanasilma — Ténasilma c. 3/, km. WSW. von Kawelecht.
Wihawa — Wihawu c. 5 km. NW. von Kawelecht.
Sarra — Saare ¢. 2 km. NW von Wihawu.
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Palupia — Palupdhja c. 4!/, km. NW von Saare am Nord-

ufer des Embach. Gehort trotz dieser seiner Lage auch jetzt
noch zum Kirchspiel Kawelecht.

N O N
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10.
11.
12.
13.

III. Okonomiebezirk.

Das Gut Ryngien — Ringen im gleichnamigen Kirchspiel.
Dazu gehorige Dorfer:

Korzysc — Karuste c. 3!/, km. SW von Schloss Ringen.
Piasth — Piihaste c. 4!/, km. SW. von Karuste.

Hater — Atramdisa c. 4'/, km. SO. von Schloss Ringen.
Ryngien — Ringen, estn. Rongu ¢. 1 km. SO. von Schloss Ringen.
Raistfier — Raigaste c. 2 km. SSW von der Kirche Ringen.
Aiakar — das Gut Ayakar c. 6 km. SSW von Schloss Ringen.
Kothkiel — Kodukiila ¢. 4 km. OSO. von Schloss Ringen.
Der Wirtzjirw ercheint unter dem Namen Ferczer.

IV. Okonomiebezirk:

D% Gut Randen — Randen im glelchnamlgen Kirchspiel.
Dazu gehorige Dorfer:

Gross Werwa — Werewi ¢. 6 km. NNO. von Sangla.
Sanglia — Sangla c¢. 7 km. SW von Wihawu.

Unigiela — Unikiila ¢. 2 km. WSW_ von Sangla.
Miemiezkula — Nemiskiila ¢. 7 km. NNW von Schloss Randen.
Ranokulla — Rannukiila c. 51/, km. NNW. von Schloss Randen.
Sawikiella — Sawikiila ¢. !/, km. W. von Rannukiila.
Norma — Noorma c. 8!/, km. NW. von Schloss Randen.
Wihendypa — Wohandu c. 5. km. SW. von Schloss Randen.
Herbe — Erwukiila c. 2!/, km. 8. von Schloss Randen.
Kopasth — Koopsi ¢. 7 km. NNO. von Schioss Randen.
Pagafier — Pagawere ¢. 5 km. NNO. von Schloss Randen.
Walkuth — das Gut Walguta c. 5 km. S. von Schloss Randen.
Sotak, ehemals ein Gehoft von Hans Seia ,Ferstfier — das

Gut Sontack im Ksp. Ringen, das in der angestammten Periode
der Familie Zoge gehiorte. 1518 wird ein Johann Zdge von
Sodatz genannt. Es ist der Hans Seia unseres Protokolls!).

1) a. a. 0. I. S, 132.
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V. Okonomiebezirk:

Das Gut Sangnicz — Sagnitz, ilter Sangnitz, est.
Sangaste im Ksp. Theal.
Dazu gehorige Dorfer:
1. Sangnic — Sangaste ¢. 3 km. S. von Schloss Sagnitz.
2. Thagahalo — Tagula ¢. 6 km. SO. von Schloss Sagnitz.
8. Korrigerwe — am See Korijirw c. 7'/, km. N. von der
Kirche Karolen.

4. Pikierwe — am See Pikkjirw c. 4 km. NW von der Kirche
Karolen.

5. Carrola — das Gut Karolen, estn. Karula im gleichnamigen
Kirchspiel.
6. Hoiokilla — Ujumdisa c¢. 5 km. SW vom Gut Karolen.
Appia — Abja c. 81/, km. SSO. von der Kirche Karolen.
8. Laukilla — Laukiila c. 4!/, km. NO. von Schloss Sagnitz.

Adlige Hofe:

Kien, ein Hof von Edkier Kranz — das Gut Konhof,
(estn. Keeni) mit den Dorfern:
1. Kien — Keeni beim Gut.

2. Tharwa — Tarwas c. 4 km. NW von Schloss Sagnitz.

Ein Hof friher Dydrych Fifhuzen gehorig. s ist
das Gut Igast im Ksp. Theal, das zu Ende der angestammten
Periode nach Stryk!) dem Theodor Vifhausen gehorte, dem
Konig Stephan es nahm. Theodor Vifhausen ist wohl mit Dyd-
rych Fifhuzen identisch.

Der Hof Pikseden. Es ist aller Wahrseheinlichkeit nach
das Gut Wahlenhof im Ksp. Theal, das um die Wende des
XV. und XVI. Jh. ein Otto Paxho2) besass, mit dessen Namen
Pikseden wohl in Zusammenhang steht. Auch die Lage in der
Néhe von Lowenhof wiirde stimmen.

Der Hof friher Reinold Dumpian gehdrig — das
Gut Lowenhof oder Kuikatgz, friher auch Dumpianshof
genannt, das im Jahre 1554 Reinhold Dumpian von seinem Vater
Claus Dumpian erbte3).

-3

-

1) a. a. 0. 1. S. 152.
2) a. a. 0. I. S. 154.
3) a. a. 0. L. 8. 157,
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Dazu das Dorf: Koikutakul — Kuigatsi beim Gut Kuikatz.
Der Hof friher Henrych Thyzenhauzen gehorig.

Es ist das Gut Brinkenhof im Ksp. Theal, das 1520 Heinrich
Tiesenhausen verpfindet wird?).

Ein Hof frither Klostergut, zu Falkenau gehorig,

jetzt Condrat Taubie bestimmt. Es ist F 61k, das in der bischof-
lichen Zeit der Abtei Falkenau gehorte und 1585 Conrad Taube
verliehen wurde.
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Dazu gehdrige Dorfer:

Ramakul — Raamakiila ¢. 4 km. NW von Tarwas,
Herrokul — Orukiila c. 3!/, km. SW. von Tarwas.
Onnikul — das Gut Unuikiill (estn. Unikiila) im Ksp. Theal.
Wellakul — Walja bei der Kirche Folk?).

Tyliczakul — das Gus Teilitz im Ksp. Theal.

Wacznakul — Wedsele ¢. 1/, km. NO. vom Gut Lanemetz
im Ksp. Harjel.

Thaiwenkul — das Gut Taiwola im Ksp. Harjel.
Lanameczkul — das Gut Lanemetz im Ksp. Harjel.
Arrokiel — Arukiila c¢. 12 km. ONO. vom Gnte Lanemetz.
Koiwekilla — das Gut Adsel-Koikiill im Ksp. Harjel.

VI. Okonomiebezirk.
‘Das Gut Odempe — Odenpéah (estn. Otepdd) im

gleichnamigen Kirchspiel.

Dazu gehorige Dorfer:

1. Makitakul — Makita ¢. 3 km. S. vom Gut Kodjerw im Ksp.
Kambi.
2. Neiwekul — Naunikiila ¢. 2!/, km. SW von Makita.
3. Helmenorm — das Gut Hellenorm im Ksp. Ringen.
4. Jelmeiar — Ilmjirw c¢. 5 km. NO. von der Kirche Theal.
Adelige Giiter:
Wollusth — das Gut Heiligenseée, friher Wollust
genannt. B

Hastfier — jetzt Hastufer c. 2!/, km. SW. vom Gute

Palloper im Ksp. Odenpih.

1) a. a. 0. I. S. 158,
2) Die dazu gehorige Miihle Wallakul genannt.
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Dazu gehorige Dorfer:
1. Hastfier — Haostawere bei Hastufer.
2. Kastel — Kastolatsi c. 8!/, km. SO. vom Gut Palloper.

Wittensehe—das Gut Weissensee im Ksp. Kannapéh.

Dazu gehorige Dorfer:

1. Walgi — Walgikiila ¢. 1!/, km. W. vom Gut Weissensee.
2. Sawiar — das Gut Sawwern im Ksp. Kannapéh.
8. Kawan — vielleicht Kawatsi c¢. 3 km. ONO. vom Gut Sawwern.

Koikie, ein Hof von Peter Tyzenhauzen — das Gut Koik
im Ksp. Anzen.

Oiamal, ein Hof von Kreczbek Frycz, mit einem gleichna-
migen Dorf. Es ist das zn Heiligensee gehorige Dorf, das 1419
Oimule, 1475 Aiamole und 1477 Aaimal geﬂannt wird, 1) dessen
geographische Lage ich nicht habe bestimmen konnen, da es
jetzt nicht mehr existiert.

Paliuper — das Gut Palloper im Ksp. Odenpah.

Sucz, ein Gehdft von Jurgi Brangiel — das Gut Kriidners-
hof, friher Schwitzhof oder- Suitzhof im Ksp. Kambi. 1547 er-
hielt Jirgen Wrangell den Hof tho Sutz?).

Rail, ein Hof von Fromold Tyzenhauzen, dessen zunéchst dem
Hofe gelegene Dirfer Arrolakul und Wastokulla heissen. Diese
Namen zeigen, dass es sich hier um das jetzige Gut Arrol oder
Waist im Ksp. Odenpéh handelt, das 1569 Fromhold Tiesen-
hausen gehorte. 3)

Dazu gehorige Dorfer:

1. Arrolakul — Arula ) hierin stecken die beiden Namen des
2. Wastokulla- — Waist} Gutes — Arrol und Waist.

Ein Hof ehemals von Krystoph Meczsztak. Es ist
das Gut Megel, friiher Metstacken genannt, im Ksp. Odenpih.
Christoph Metstacken erbte es von seinem Vater 1557.4)

Dazu gehorige Dorfer:

1. Meiekul —beim Hof Megel; eine Wiedergabe des estnischen
Maekiila.
2. Paidel — das Gut Samhof, estnisch Paidla, im Ksp. Odenpah.

1) a. a. 0. 1. S. 118.
2) a. a. 0. I. S, 28.

3) a. a. 0. L. g 114.
4) a. a. 0. 1. S, 120,
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Ein Hof von Reinold Sztakielberk. Es ist das
Gut Kagrimois im Ksp. Kannapih, wie das einzige Dorf Kaig-
werkilla zeigt. Dieser Hof gehorte 1558 Reinhold Stackelberg?!).

VII. Okonomiebezirk:

Das Gut Frangiel, ehemals ein Hof von Joan Frangiel —
Alt-Wrangelshof im Ksp. Kambi, das Johann Wrangel
1550 erbte?).

Das dazu gehorige Dorf:

Wiesth — Wissi c. 41/, km. WNW. vom Gut Alt-Wrangelshof.
Piggasth, ein Gehdft — Alt-Pigast im Ksp. Kannapah.

Kacz, ein Gehoft — Neu-Pigast im Ksp. Kannapih, da
das einzige dazu gehorige Dorf Sotla dem estnischen Namen von
Neu-Pigast — Soodlamdis entspricht.

Das Dorf Janoter — Janutsjarw c. 3 km. WSW vom Gut
Alt-Pigast. )

VIII. Okonomiebezirk.

Das Gut Elsen oder Fabin — das Gut Ulzen, estnisch
Waabina im Ksp. Anzen.

Dazu gehorig das Dorf Limiada — Limandu c. 2!/, km.
N. von Ulzen.

Ancen, ein Hof von Otto Ykszkiel — das Gut Alt-Anzen
im gleichnamigen Kirchspiel.

Vier von Jan Taube — das Gut Fierenhof im Ksp.
Rauge, das 1555 Johann Taube gehorte ®).

Dazu gehorige Dorfer:
1. Jerba Verschmolzen zu einem langausgedehnten Dorfe
2. Pallokilla }Jﬁrepalu ¢. 9 km. ONO. vom Gut Fierenhof.

Rosth, ein Hof von Wolter Tyzenhauz, — Rosthof im
Ksp. Theal, das Walter Tiesenhausen 1541 erbte?).

Urbstfier, ein Hof von Hanus Seia — das Gut Urbs
im Ksp. Anzen, das Johann Zige 1550 erhielt®).

1) a. a. 0. L. S. 213.
2) a. a. 0. I. 8. 29.
3) a. a. 0. L. S. 275,
4) a. a. 0. L 8. 149.
5) a. a. O. L. S. 193,
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Dazu gehorige Dorfer:
1. Koresth — Kooraste ¢. 7 km. SW von der Kirche Kannapab.
2. Erstfier — Eraswere ¢, 5 km. SO. von der Kirche Kannapéh.
3. Karstmoiza — das Gut Karstemois im Ksp. Kannap#h.
Rom, ehemals ein Hof von Fromold Tyzenhauz von der
Festh. Wie die Dorfnamen Obola und Kanapieza zeigen, muss
der Hof in der N#he der spiteren Kirche Kannapih gelegen
haben. Das Gut Festen im Ksp. Festen besass Fromhold
Tiesenhausen noch 15991!).
Dazu gehorige Dorfer:
1. Obola — Obola c. 3!/, km. NW von Kannapih.
2. Kannapieza -— Kanapii bei der Kirche Kannapih.

IX. Okonomiebezirk.

Aya, ein dorptsches Dorfchen, in ein konigl. Folwark
umgewandelt — das Gut Aya im Ksp. Wendau.
Dazu gehorige Dorfer:

1. Meckulla — Ahjametsa ¢. 8!/, km. NW. vom Gut Aya.

2. Kiersakulla — Kérsa ¢. 2 km. SO. vom Gut Aya.

8. Hakstkula — Akste c. 4 km. S. vom Gut Aya.

4. Kidra — das Gut Kidijerw, estnisch Kiidjiwe im Ksp. Wendau.
5. Walkiezo — Walgesoo ¢. 9!/, km. S. vom Gut Aya.

6. Korfier — Korewere c. 11 km. SSW. vom Gut Aya.

7. Liewikulla — Leewikiila ¢. 9 km. SW. vom Gut Aya.

8. Meckulla — Metskiila ¢. 11 km SO. vom Gut Aya.

9. Kawkfer — Kauksi ¢. 4 km. 8S0. von Metskiila.

10. Razyn — Rasina beim Gut Rasin im Ksp. Wendau.
11. Padarme — Padari c. 6 km. SW. vom Gut Aya.
12. Ibasth — Ibaste c. 3!/, km. NNO. vom Gut Aya.

Die Lage der in diesem Bezirk liegenden adeligen Hofe
von Jan Kaur und Engelbrecht Kaur lidsst sich nicht bestimmen.
Es kann nicht das bei Altenthurn am Embach gelegene Kawers-
hof sein, da dieses damals im Besitz von Reinhold Stackelberg
war?) und in einem anderen Okonomiebezirk liegt. Die genann-
ten Hofe werden frilher mit Aya ein Gutsgebiet gebildet haben,

1) a. a. 0. IL. S. 265.
2) a. a. 0. 1. 8. 175.
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da Johann Kawer Aya vor dem EKinfall der Russen verkauft?),
wobei er offenbar einen Teil seines Besitzes behilt, auf dem
sein Hof und der des Engelbrecht Kawer liegt. KEngelbrecht
Kawer, besass noch zu Anfang des XVII Jhs das Gut Ayakar
im Ksp. Ringen, das friiher auch Kawrimoise hiess?).
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X. Okonomiebezirk:

Das Gut Repin — Rappin im gleichnamigen Kirchspiel.
Dazu gehorige Dorfer:

Repin — Répina beim Gut Rappin, estn Rapina.

Pallokul — Palukiila ¢. 5 km. SSW. vom Gut Réappin.
Nullokilla — Nulgakiila ¢. 2 km. WSW. vom Gut Rappin.
Thammisth — Tammiste c. 6 1/, km. NNO. vom Gut Rappin.
Thozykaz — Tootsikatsi c. 4!/, km. NO. vom Gut Rappin.
Troscianka — Trosna c. 18 km. SO. vom Gut Rappin.
Kirmesth — Kirmsi c. 6!/, km. SW. vom Gut Rappin.
Wirssykilla — Worksi c¢. 6 km. SSO. vom Gut Rappin.
Chochowa — Kahkwa c. 5 km. S. von Worksi.

Pachtakilla — Pahtpdd c¢. 1 km. SW von Kirmsi.

. Wirulka Willusth — Wiluste c¢. 8 km. WSW. von Kahkwa.
. Chawape — Haawapidi ¢. 3 km. WSW. von Wiluste.
13.

Szuiahaud — Hlubokie — Siiwahawa ¢. 2!/, km. WNW

von Haavapai.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

Piasmkiel Piaskuna — P#isna c. 31/, km. N. von Haavapii.
Suhar — Suhara ¢. 2 km. NNW. von Siiwahawa.
Woiakiila — Woiduméigi ¢. 1!/, km. W vom Gut Rappin.
Liewaka — Leewaku c. 7 km. W. vom Gut Rappin.
Tholowa — Toolma ¢. 4 km. NW. vom Gut Rappin.
Sarrakilla — Saarekiila ¢c. 6 km. NW. vom Gut Rappin.
Melwa — Meelwa ¢. 6 km. NNW vom Gut Rappin.
Raiedoma — Raadoma ¢. 5 km. NNW vom Gut Rappin.
Limita — Linte ¢. 7 km. NNW. vom Gut Rappin.

Kond — Konnu ¢. 9 km. NNW. vom Gut Rappin.

Nawkul Nawka — Naha c. 2'/; km. ONO. von Konnu.
Mehikorm — das Gut Mehikorm im Ksp. Rappin.
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26. Pichus — Pihuste c. 2!/, km. NNW vom Gut Mehikorm.
27. Jepara — JOepera c¢. 2 km. NNW. von Pihuste.

28. Parapallo — Parapalu c. 5!/, km. NNW. von Joepera.
29. Merapo — Merapalu c. 13 km. NNW von Parapalu.

30. Thammist —Tammiste c. 11/, km. NW von Merapalu.
81. Pedaspe — Pedaspis c. 2 km. NW. von Merapalu.

XI. Okonomiebezirk.

Das Gut Rywoldo — Rewold im Ksp. St. Marien.
Dazu gehorige Dorfer-

1. Rywold — Reola beim Gut Rewold.

2. Ucht — Uhti ¢. 2 km. NNW vom Gut Rewold.

8. Kusth — Kuuste ¢. 3 km. SO. von Gut Rewold.

4. Kierkiel — Korukiila ¢. 8 km. SO. vom Gut Rewold.
5. Sipp — Sipekiila ¢. 2 km. SO. von Kuuste.

6. Hiofer — Ija ¢. 10 km. ONO. vom Gut Rewold.

7. Kieokul — Koiwukiila ¢. 7 km. NO. vom Gut Rewold.
8. Piakszty — Pékste ¢. 8 km. NO. vom Gut Rewold.

9. Mera — Merakiila ¢. 6!/, km. NO. vom Gut Rewold.
10. Hazliow — das Gut Haselau im Ksp. Kambi.

XII. Okonomiebezirk.

Das Folwark jenseits des Sees (Zajezierski) jenseits
des Flusses Ambek bei Dorpat. KEs ist, wie die Namen der Dor-
fer Theidel und Arrowas zeigen, das Gut Rathshof, dessen
Teich hier als See bezeichnet wird und dem Gut den Namen
Zajezierski verleiht.

Dazu gehorige Dorfer:

1. Theidel — Taidla c¢. 2!/, km. NO. vom Gut Rathshof.
2. Arrowas — Arukiila ¢. 2 km. NW. vom Gut Rathshof.

Zwei dem Mark Wesseler gehtrige Dorfer, nach dessen Namen
das jetzige Gut W eslershof im Ksp. Si. Marien heisst, und zwar:

1. Kotwato — Kobratu ¢. 81/, km. NO. vom Gut Rathshof.
2. Pelgal — Pilka c¢. 8'/, km. ONO. vom Gut Rathshof.

Der Hof von Erszten Fityng— vielleicht Fegefeuer,

das 1587 der Stadt Dorpat eingerdumt wurde.?)

1) a. a. 0. I. 8. 70.
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Dazu gehorige Dorfer :

1. Woikfer — Widgwere ¢. 6 km. O. vom Gut Wassula.
2. Thammisth — Das Gut Tammist im Ksp. St. Marien.
3. Korwa — Korwekilla ¢. 4 km. NO. vom Gut Rathshof.

Das Gut Warral — Warrol (estn. Wara) im Ksp. St.
Marien-Magdalenen.

Dazu gehorige Dorfer:

1. Alogiegi — Alajoe ¢. 5 km NO. von Warrol.
2. Sokallo — Sookalduse c. 4 km. SO. von Alajge.
8. Kuzma — Kusma c. 2 km. SW von Sookalduse.

Das Gehoft von Symon Anrisp (verschrieben fiir
Anriep) — Anrepshof im Ksp. St. Marien, von dem Stryk
sagt: ,Offenbar hat dieses Gut seinen Namen von der Familie
Anrep, doch fehlen die Nachrichten aus der angestammten Periode
und der Polnischen Regierungszeit?).“ Unser Protokoll bietet
diese Nachricht.

Dazu gehorige Dorfer-

1. Kuifnorm — Kuunurme c. 4 km. SSW von Kusma.
2. Thammisth — Tammista e. 2/, km. SSW. von Kuunurme.
8. Sorda — Saare kiilla ¢. 2 km. SSW von Tammistu.

Das Gut Wazula oder Sowasol — Wassula im Ksp.
St. Marien. Sowasol offenbar Soowazula — Sumpfwassula.

Dazu gehorig das Dorf:

1. Engiewer — Engawere a. 4 km. SO. yom Gut Wassula.

Ehemals dem Hanus Brakiel gehorig:

1. Soterf — das Gut Sadjerw im Ksp. Hcks.

2. Keto — Koduokila ¢. 5 km. NW vom Gut Tabbifer im
Ksp. Ecks.

3. Piracze — Pirusi ¢. 9 km. NO. von Widnikwere.

Ehemals Lugenhuzen gehorig:

1. Kaszewoim — Kassema c¢. 2!/, km. NW. von St. Marien-
Magdalenen.
2. Wersom —- Wirtsu ¢. 1!/, km. NO. vom Gut Kudding.

Ehemals Hanus Lugenhusen gehorig:

1. Kauhina — das Gut Kudding im Ksp. St. Marien-Magdalenen.
2. Soialiep — Siwalepa c. 2!/, km. W. vom Gut Kudding.

1) a-a. 0. L. 8 57
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8. Rachewer — Rahiwere c. 2 km. NO. vom Gut Kudding.
Ehemals Reinold Tyzenhauzen gehorig:
1. Sarra — das Gut Sarenhof im Ksp. St. Marien-Magdalenen?),
2. Massawer, verschrieben fiir Wassawer, — Wassewere ¢. 5
km. NO. vom Gut Sarenhof.
3. Ohiwer — Odiwere c. 7 km. NO. vom Gut Kudding.
4. Lewel — Lewala c. 4. km. NW. von Wassewere.
5. Kalifer — Kalliwere ¢. 11/, km. WSW vom Gut Rojel im Ksp.
St. Bartholomai.
6. Runifer — Roniwere c. 3 km. NW. von Kalliwere.
Ehemals Herman Brynk gehorig:
1. Marliak — Maarla ¢. 2 km. SW. von Kalliwere.
2. Warpeth — Warbewere ¢. 2 km. NW von Maarla.
Ehemals Fabian Frangiel gehorige Dorfer, darunter Kory-
mek — das Gut Jensel, estn. Kuremaa, das frither Kure-
mégi hiess und 1598 dem Fabian Wrangell bestitigt wurde?).
1. Thower — Toowere c. 31/, km. W von Warbewere.
2. Katto — Kodukiila NW. an Toowere grenzend.
8. Somnis — Soomewere c¢. 11/, km. NW. von Toowere.
4. Korymek das Gut Jensel, estn. Kuremaa im Ksp. St.
Bartholomai.
Ehemals Wolter Frangiel gehorig:
1. Napas — Nawa c. 6!/, km. SW. von Siiwalepa.
2. Ilmerf — Ilmjarw c. 1!/, km. S. von Nawa.
3. Melewer — Mullawere ¢. 2!/, km. S. von Nawa.
4. Piros villeicht identisch mit Piracze (Siehe oben) c. 6 km.
SW. von Mullawere.
5. Tabrafer das Gut Tabbifer im Ksp. Ecks.
6. Soer vielleicht verschrieben fiir Soec, und héingt dann mit dem
Namen des Soitssees zusammen.
7. Pelsoma — Poltsama c. 6 km. SO. vom Gut Tabbifer.
Ehemalige Klostergiiter:
1. Batasz — Pataste c¢. 3. km. SSO. von St. Marien-Magdalenen.
2 Kaifer — das Gut Kayafer im Ksp. St. Marien-Magdalenen.
3. Kaiawer — Kajawere beim Gut Kayafer.

1) War in der bischiflichen Zeit Eigentum der Familie Tiesenhau-
sen zu Cawelecht-a. a. O. L. 8, 97.
2) a. a. 0. I. S, 3.
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Pahial — Patjala c. 5 km. NNW. von Arukiila.

Kaszynorm — Kassinurme ¢. 2 km. W. von Arukiila.
Arro — c¢. 1!/, km. SO. vom Gut Kassinorm im Ksp. St.
Bartholomai.

Pykiorb — Pikkjirwe c¢. 1 km. SW vom Gut Kersel im
Ksp. St. Bartholom#i.

Kasywere — Kassiwere ¢. 3 km. W. von Soosaare.

Sosar — Soosaare, ¢. 2 km. NW. vom Gut Wissust, im
Ksp. Talkhof.

Wryzusth — das Gut Wissust im Ksp. Ecks.

Waidawer — Waidawere ¢. 3 km. SO. von Siiwalepa.
Alistfer — das Gut Ellistfer im Ksp. Ecks.

Hehawer — Ehawere ¢. 8!/, km. WSW. von Waidawere.
Kudzin — Kudina, jetzt nicht mehr vorhanden, beim Gut
Kudding, das im Protokoll Kauhina heisst, im Ksp. St. Ma-
rien-Magdalenen.

Saskula — S#sskiila ¢. 2!/, km. NW von Ehawere.

Viado — Widu ¢. 1 km. SSO. vom Gut Fehtenhof, estn.
Wiédo, im Ksp. Ecks, das im Jahre 1554 Jirgen Fehte oder
Vethen besass. )

Kikiwier — Kikiwere ¢. 2 km. SO. von Widu.

Axy — Aksi, bei der Kirche Ecks, estn. Aksi.

Puchta — Puhtaleiwa ¢. 1 km. S. von Pdltsama.

Toloma — Toolama c¢. 2 km. SO. vom Gut Sadjerw im
Ksp. Ecks.

XIII. Okonomiebezirk.

Das frithere Kloster Falkienau — Falkenau im Ksp.
Ecks.

Dazu gehorige Dorfer -

Arakiel — Aragula c. 7 km. SO. vom Gut Falkenau.

Erlo — Erala ¢. 4 km. O. vom Gut Falkenau.

Waibel — Woibla ¢. 2!/, km. SO. vom Gut Falkenau.
Pupastwey — Pupastwere ¢. 4 km. N. vom Gnt Falkenau.
Ewikulla — Owikila c. 8!/, km. WSW. vom Gut Falkenau.
Dérter, die auf schriftlichen Befehl s. kon. Majestit Herrn

Herman Frangiel vergeben sind:

1) a. a. 0. L S. 60.
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. Raikastfer — Raigastwere c. 2!/, km. NW vom Gut Ellist-
fer im Ksp. Ecks.
2. Hewenorm — Owanurme c. 3 km. SW. vom Gut Ellistfer.

XIV. Okonomiebezirk.

Werbin (verschrieben fir Werbik) — Warbek, 3 Mei-
len von Dorpat am Unterlauf des Embach.
Dazu gehorige Dorfer:

1. Woibs — Wodbste c. 2!/, km. S. vom Gut Kaster im Ksp.
Wendau.

2. Kokotai — Kokuta c¢. 2 km. WSW. vom Gut Kaster.

3. Kaus — das Gut Kawast am Nordufer des Embach im Ksp.
St. Marien.

4. Afneballo — Ahunapalu ¢. 6 km. NW. von Parapalu.

5. Akalik — Agali ¢. 7'/, km. S. von Ahunapalu.

6. Kosakul — Koosa c. 4!/, km. SSW. von Rubsi.

7 Rupus — Rubsi c¢. 21/, km. SW. von Naelawere.

8. Nalawer — Naelawere c. 11/, km. NW. von Lahepera.

9. Pelmekiwy — Peatskiwi ¢. 11/, km. NW vom Gut Allatz-

kiwwi im Ksp. Koddafer.

Es werden im Protokoll spater 3 Miihlen genannt: Pelmen,
Kiesmen, Alamin — offenbar p#iilmine ,die obere* keskmine
,die mittlere’ und alumine ,die untere‘, der erste und letzte
Name erscheinen jetzt in Peatskiwi und Alatskiwi, wobei hier
kiwi ,Stein‘ in der Bedeutung ,Miihlstein, Miihle‘ gebraucht wird,
ist doch das estnische weski ,Miihle‘ aus wesikiwi ,Wasserstein®
entstanden.

10. Apsepe — Hapsipdsa c. 6!/, km. N. von Lahepera.

11. Thoryl — Torila c. 2!/, km. NNW. von Hapsipds.

12. Kohawere — Kodawere bei der Kirche Koddafer.

13. Pulmikfer — Punikwere c. 2 km. W von der Kirche Koddafer.
14. Lahepere — Lahepera c¢. 11 km. S. von der Kirche Kod-

dafer.

15. Warnia — Warnja ¢. 4 km. N, von der Embachmiindung.
16. Kende — Konnu c¢. 5 km. NW. von Warnja.

17. Kazape — Kasepds c¢. 5 km. W. von Warnja.

18. Sowasfer — Sawastwere c¢. 9 km. SW. von der Kirche

Koddafer.
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19. Mehuma — Meowma ¢. 3 km. NW. von Koosa.

20. Meczmiller — Metsakiwi ¢. 3 km. NO. von Koosa, wobei
miller offenbar Wiedergabe von ,Miiller ist, was auf eine
Miihle — kiwi hindeutet.

21. Thehema — T#hema c¢. 71/, km. SSW von Koosa.

XV Okonomiebezirk.

Die ehemalige Komturei Thalkofen — Schloss Talk-
hof in gleichnamigen Kirchspiel.
Dazu gehorige Dorfer:
1. Piknorm -— Pikknurme ¢. 5 km. NW._ von Schloss Taikhof.
2. Roezy — Rootsikiila c¢. 8!/, km. NO. von Schloss Talkhof.
3. Thammik — Tammiku c. 6 km. NO. von Schloss Talkhof.
4. Pirakula — Perakiilla ¢. 5 km. NW von Tammik.
5. Maino — Mgenda c. 1!/, km. SSO. von Perakiila.
6. Sodokula — das Gut Saddokiill im Ksp. Talkhof.
7. Kazwer — Kaatwere c. 1!/, km. NO. vom Gut Saddokiill.
8. Aranorm — Hirjanurme c. 4 km, NO. vom Gut Saddokiill.
9. Kuroweski — wohl eine Miihle bei Kurukase ¢. 2 km. NW.
von Kaatwere.
10. Jowno — Joune kiila c. 2!/, km. SSO. von Hirjanurme.
11. Terwo — Torwe c. 6%/, km. NO. von Schloss Talkhof.
12. Papi — bei der Kirche Talkhof, wohl so genannt nach dem
papp, gen papi ,Pfaffe, Priester
13. Kawe — Kaawe c. 6'/; km. NW. von Héarjanurme.
14. Sarra — Saarewilja ¢. 2 km. ONO. von Kurukase.
15. Alawaiski — Alaweski c. 9 km. NNO. von Schloss Talkhof.
16. Kurukos — Kurukase. (siehe 9.)
17. Laiwa — Laiwakila c. 10!/, km. SO. von Schloss Talkhof.
18. Wanikwer — Whainikwere ¢. 3!/, km. NO. von Laiwakiila.
19. Alakula — Aokila ¢. 1/% km. ONO. von Laiwakiila.

Dérfer, die zu Iberpol (Oberpahlen) gezogen sind:

1. Gross Pudziwier — Pudiwere c. 3!/, km. S. vom Gut Ka-
wershof im Ksp. Oberpahlen.
Lieywy — Leisu c¢. 1 km. S. von Pudiwere.
. Kawer — das Gut Kawershof im Ksp. Oberpahlen.
4

@ 1o
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4. Prongulmoiza — das Gut Woisek im Ksp. KI. St. Johannis,
das einem Wrangell gehorte.
5 Kamary — Kamari ¢. 3 km. SO. vom Gut Woisek.
Nachdem ich die Giiter, deren Bestimmung mir moglich
war, auf einer Karte eingetragen hatte, verzeichnete ich auch
die Lage der zu den einzelnen Bezirken gehorigen Dorfer, so-
weit ich sie, wie oben ausgefiihrt, mit rezenten Namen identifi-
zieren konnte, was bei den weitaus meisten Féllen moglich war,
obgleich eine grosse Zahl der Namen durch die land- und sprach-
fremden Polen recht verstiimmelt worden sind. So ist z. B. aus
Kasmari Kazimierow geworden, aus Pikkjirwe — Pykiorb u.s.w.
Dazu kommt dann noch die polnische Orthographie, wie Piakszty fiir
Pakste. Natiirlich weisen die Namen ofters #ltere Sprachformen
auf, die sich aber leicht mit den rezenten zusammenstellen lassen.
Auf der in dieser Weise gewonnenen Karte ergibt sich fol-
gendes Resultat
Bei Aufzablung der Giiter und Dorfer im vorliegenden In-
ventarverzeichnis sind, was ihre geographische Lage betrifft,
wahre Rosselspriinge ausgefiihrt worden, und es scheint einem
auf den ersten Blick, als waren die genannten 15 Bezirke keine
geographisch umgrenzten Gebiete und miissten ineinander ein-
greifen. Ziehen wir aber, nach Fixierung der geographischen
Lage, die Grenzen der Bezirke auf der Karte, so 10st sich der
scheinbare Wirrwarr in gute Ordnung auf; wir _sehen, dass die
Risselspriinge immer nur innerhalb geschlossener Grenzen sich
bewegen, iiber die sie nie in einen anderen Bezirk hineinsprin-
gen, 80 dass es mit einer einzigen Ausnahme nirgends Enklaven
gibt. Vielfach bewegen sich die Grenzen der Gebiete in weiter
‘Ausdehnung auf den jetzigen Grenzen der Kirch
spiele. Es fragt sich nun, wie die einzelnen Okonomiebezirke
entstanden sind. Das Inventarverzeichnis sagt dariiber nichts.
Mir scheinen es die Kirchspielsgrenzen der polnischen Zeit zu sein.
Von den 15 Bezirken gruppieren sich nimlich 11 um in den
vorhergehenden Kriegswirren erhaltene Kirchen, wihrend keine
von den Kirchen, von denen berichtet wird, dass sie ginzlich
zerstort worden waren, einen eigenen Bezirk hat, sondern mit
ihrer Umgebung immer in den Bezirk einer erhaltenen Kirche
einbezogen ist, so gehorten z. B. die Eckssche Kirche, die von
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den Russen génzlich niedergebrannt und zerstort worden war,
und die Kirche zn St. Marien-Magdalenen, die dasselbe Schicksal
teilte, zum Bezirk der Kirche St. Bartholomii, deren Mauern
und Gewolbe unverletzt waren. Es bildet somit den Mittelpunkt
in 11 Bezirken eine zu gottesdienstlichem Zwecke noch brauch-
bare Kirche. Es sind folgende Kirchen. Im II. Bezirk die
Kawelechtsche Kirche, von der das Inventarverzeichnis
sagt: ,Eine Kirche im Dorf Puia (= estn. Puhja), verlassen.“
Da im genannten Verzeichnis bei den zerstorten Schlossern, Gii-
tern und Kirchen dieses immer ausdriicklich erwiabnt wird, muss
diese Kirche unzerstort gewesen sein. Im III. Bezirk — die
Ringensche Kirche, von der das Inventarverzeichnis sagt:
»,Daselbst ist eine steinerne verfallene Kirche.* Sie ist also,
wenn auch verfallen, so doch nicht g#nzlich zerstért und muss
benutzbar gewesen sein, da die Polen bei ihr ein Jesuitenkol-
legium stifteten?).

Im IV Bezirk — die Randensche Kirche, die im
katholischen Visitationsprotokoll von 1613 namentlich genannt
wird, also nicht zerstdort worden ist?).

Im V Bezirk — die Karolensche Kirche, vonderes
in dem Inventarverzeichnis heisst, dass sie noch leidlich gut ist,
wihrend die Kirche von Theal, von der gesagt wird, dass sie zer-
stort und zusammengestiirzt ist, charakteristischer Weise keinen
eigenen Bezirk bildet, sondern mit Karolen einem Bezirk angehort.

Im VI. Bezirk — die Odenpédhsche Kirche, die im
Inventarverzeichnis als vom Pfarrer verlassen, aber nicht als
zerstort angegeben ist.

Im VIII. Bezirk — die Anzensche Kirche, die im
Inventarverzeichnis zwar als verfallen und unbedeckt bezeichnet
wird, deren Mauern und Gewélbe aber noch 1613 stehen, die
also benutzbar ist.

Im IX. Bezirk — die Wendausche Kirche, die 1627
zwar baufillig ist, aber noch benutzt werden kann.

Der X. Bezirk, der Repin (= Rappin) heisst, liegt genau
in den Grenzen des jetzigen Rappinschen Kirchspiels, nur dass

1) a. a. 0.1 8. 128
2) Busch : Materialien I. 8. 562,

4%
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im S0. das Gebiet weiter als jetzt ins Pleskausche hinein reicht,
da das Dorf Troscianka (jetzt Trospa) am Nowinkabach noch zu
diesem Bezirk gehort. Bs ist fraglich, ob die Pfarrkirche dieses
Bezirks die spiitere Rappinsche war, die erst 1636 erwihnt wird.
Es hatte sich aber von frither eine Kirche in Ismene oder Mehi-
korm erhalten, in der um den 3-ten Sonntag gepredigt wurde,
und wo von 1680 ab eine zeitlang ein eigenes Kirchspiel be-
stand. ) Das wird die Pfarrkirche in polnischer Zeit gewesen sein.

Im XII. Bezirk — die St. Bartholomédische Kirche,
deren Mauern und Gewdlbe, wie schon gesagt, unversehrt waren,
wihrend -die zerstdrten Kirchen zu Ecks und St. Marien-Mag-
dalenen keinen eigenen Bezirk bilden, sondern dem St. Bartho-
lomédischen zugeteilt sind.

Der XIV Bezirk heisst Werbik (= Warbeck, jetzt Ka-
ster) und umfasst genau die Grenzen des jetzigen Kirchspiels
Koddafer mit einer Verlingerung nach Siiden hin bis titer den
Embacli, in den die Werbikschen jetzt Kasterschen Léndereien
mit einbezogen sind. Noch 1627 wird gesagt, dass die Kod-
dafersche Kirche auf dem Grunde des Gutes Warenbeck
oder Caster liegt und vor dem Kriege, also zur polnischen Zeit,
gross und schin gewesen ist.

Im XIV Bezirk — die Talkhofsche Kirche, die im
Inventarverzeichnis als unzerstort erscheint. Sie liegt im Dorf
Papi d. h. des Pfaffen Dorf. Es heisst hier: ,da ist eine stei-
nerne Lotewski Kirche.“ ,Lotewski“ hat der Warschauer Uber-
setzer mit ,lettische* wiedergegeben, was natiirlich nicht mog-
lich ist. Es muss in diesem Wort ein Name stecken.

Drei Bezirke, die sich um Dorpat gruppieren, haben keine
Pfarrkirchen. Ks sind der 1., XI. und XIIIL

Der XI. ist ein sehr kleiner Bezirk, der nur das Revold-
sche Gutsgebiet umfasst. Er war nachgewiesenermassen in
der polnischen Zeit der St. Marienkirche zu Dorpat angewiesen,
wurde also von hier aus bedient, bildet daher einen eigenen
Bezirk und liefert einen Beweis mehr dafiir, dass wir es hier
mit Parochialgrenzen zu tun haben.

Der XIII. Bezirk heisst Falkenau und umfasst die frithe-

1) Stryk: Giitergeschichte I. S. 259.
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ren Klostergiiter, die, wie das Inventarverzeichnis sagt, ,zur
Zeit der Moskauer Herrschaft der Abt dem Kloster beibehielt®,
jetzt aber ,zum Folwark ,Zaiezierski“ zugeschrieben sind“ In
wirtschaftlicher Hinsicht ist dieses Gebiet eins mit dem Raths-
hofschen, an das es auch in seiner ganzen Linge angrenzt und
miisste also, wenn es sich um wirtschaftliche politische Abgren-
zung handeln wiirde, mit dem Rathshofschen einem Okonomiebe-
zirk angehdren. Dennoch bildet es einen apparten Bezirk um
das Kloster Falkenau, von wo aus dieses Gebiet vor Zerstorung
des Klosters kirchlich bedient worden ist. Nach Zerstérung des
Klosters Falkenau durch die Russen 1558, bei dem noch 1630
die Triimmer einer Kirche standen, hatte der Abt, der nun nach
Dorpat zog, das Klosterland beibehalten und somit wohl auch die
geistliche Bedienung seiner Bauern, daher ist es auch durchaus
erklirlich, dass auch in polnischer Zeit dieses Gebiet von Dor-
pat aus kirchlich bedient wurde und einen eigenen Parochialbe-
zirk bildete. Charakteristisch ist, dass dies der einzige Bezirk
ist, zu dem ein Streustiick als Enklave in einem anderen Bezirke
gehort. Es sind dies Dorfer des Gutes Kayafer, das friither Non-
nenhof hiess und im Inventarverzeichnis als fritheres Klostergut
verzeichnet ist. Die Bauern des Klostergutes haben sich zur néch-
sten Klosterkirche Falkenau gehalten und sind auch dann noch,
als sich die frihere wirtschaftliche Zugehorigkeit geidndert hatte,
alter Tradition folgend, kirchlich zum Bezirk Falkenau gerech-
net. worden. Wieder ein Beweis dafiir, dass wir es hier mit
Parochialgrenzen zu tun haben.

Auch der I. Bezirk, der in seiner Westhilfte bis zur
Stadt Dorpat reichte und in seiner Osthilfte leicht auf dem
Iimbach zu erreichen war, hat keine eigene Pfarrkirche, da die
Niggensche, die fir die Westhélfte hitte in Betracht kommen
ksnnen, zerstért war und darum auch im katholischen Visitations-
protokoll von 1618 nicht genannt wird. Auch 1627 hatte sie
keinen eigenen Prediger. [n der Osthélfte ist vielleicht die auf
dem Wasserwege aus Dorpat leicht zu erreichende 1540 bei
Sarrakus erwihnte Kapelle benutzt worden, wenn sie noch erhalten
war, was fraglich ist. Da beide Teile zu einem Bezirk verei-
nigt sind, der auf den Mittelpunkt Dorpat hinweist, so wird die
geistliche Bedienung dieses Gebiets von hieraus erfolgt sein.
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Nur fiir einen Bezirk, den VIL, der in der Hauptsache
Siid-Kambi und Nord-Kannapih umfasst, habe ich eine Pfarr-
kirche nicht nachweisen konnen. Kannapih kommt nicht in Be-
tracht, da diese Kirche viel spiter erbaut ist, und Kambi, das
wohl eher zum nordlichen Revoldschen Teil des Kirchspiels als
zum siidlichen gerechnet werden muss, kime sowieso nicht in
Erwigung, da diese Kirche 1558 von den Russen verbrannt
wurde und 1613 noch ohne Prediger war?!), Vielleicht wird eine
weitere Forschung hier das Vorhandensein einer Kirche oder
Kapelle konstatieren kénnen.

Kurz zusammengefasst. Alle zerstdrten Kirchen sind in
den Bezirk einer erhaltenen einbezogen. Jede erhaltene Kirche
auf dem Lande hat ihren eigenen Bezirk; im ganzen 11 Bezirke.
3 Bezirke im Umkreis von Dorpat sind stédtischen Kirchen zu-
gehdrig. Nur von einem Bezirk habe ich die Pfarrkirche nicht
nachweisen konnen. Ich glaube auf Grund dieses Resultates mei-
ner Untersuchung die Hypothese aufstellen zu diirfen, dass die
von mir gefundenen Grenzen Parochialgrenzen sind, die uns die
Zahl, die Grosse und geographische Lage der Parochien der
Dorpater Starostei veranschaulichen.

Wenden wir noch einen kurzen Blick auf die Grenzen der
Starostei selbst. Sie verliuft im Norden auf der jetzigen Nord-
grenze der Kirchspiele Koddafer, St. Marien-Magdalenen, St.
Bartholom#i und Talkhof, verlduft dann auf der jetzigen West-
grenze des dorptschen Kreises bis an die Nordwestecke des Har-
Jjelschen Kirchspiels, ldsst dann die Osthilfte des Kirchspiels.
Karolen ausserhalb liegen, verlauft weiter an der Siidgrenze An-
zens mit einer kleinen Einbuchtung bei Eierenhof ins Krsp.
Rauge, umkreist dann mit einem Bogen das Kirsp. Polwe, des-
sen Nordostecke sie in ihren Bezirk einbezieht, folgt dann der
Grenze des Rappinschen Kirchspiels, greift zuletzt ins Pleskau-
sche Gebiet bis zum Nowinkabach ein und erreicht, demselben
folgend, den Peipus. Der Siidostteil des jetzigen Werroschen
Kreises gehdrte nicht zur Starostei Dorpat, da es hier zwei
eigene kleine Starosteien gab, die zu Kirrumpsh und die zu
Neuhausen.

1) a. a. 0. L. S. 16.
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Da im Inventarverzeichnis von 1582 genau angegeben ist,
wo die ebengenannten Grenzen der Starostei von den fritheren
Grenzen des Stiftes und der Komturei Talkhof abweichen, so las-
sen sich die Grenzen derselben, ausgenommen im Siidostteil
des Stiftes, der ja nicht mehr zur Starostei Dorpat gehorte, filr
das Ende der vorpolnischen Zeit genau bestimmen. Im Grossen
und Ganzen fallen sie mit den Starosteigrenzen zusammen. Nur
an zwei Stellen in der Nordwest- und Siidwestecke reichen sie
fiber letztere hinaus. Wenden wir uns der Stidwestecke zu.
Hier heisst es im Protokoll: ,Die folgenden vier Dorfer gehor-
ten frither zu Sangnic, jetzt sind sie zu Adsel zugezogen.“ Es
sind Thaiwenkul — Taiwola, Lanameczkul — Lanemetz, Arro-
kil — Arukiila und Koiwekilla — Adsel Koikiill, — also ge-
vau die Nordwestecke des Kirchspiels Harjel. Diese Angabe
des Inventarprotokolls berechtigt zur Zurechtstellung der Be-
hauptung A. von Gernets in seiner Verfassungsgeschichte des
Bistums Dorpat?!), als hitte Adsel-Koikiill mit Taiwola und Did-
rikiill nicht zum Stift gehort, weil sie, wie Gernet sagt, ,noch
1629 zum Adselschen Schlosslehr gehéren.“ Sie geh{rten wohi
zum Stift Dorpat und sind erst von den Polen zum Schlossge-
biet Adsel zugezogen worden.

Von der Nordwestecke heisst es: ,Dorfer, die zu Iberpol
(Uberpahlen, Oberpahlen) zugezogen sind 1) Gross Pudziwier
(Pudiwere) 2) Lieywy (offenbar verschrieben fir Lieyzy — Leisu)
8) Latkale (habe ich nicht hestimmen konnen) 4) Kawer (Ka-
wershof) 5) Prongulmoiza (Woisek) 6) Kamary (Kamari).“ Also
reichte die Grenze der Komturei Talkhof hier in einem weitaus-
ladenden Bogen in das Gebiet der jetzigen Kirchspiele Oberpah-
len und Klein-St. Johaunis hinein. Das war schon 1411 so, als
das Kloster Falkenau einen grossen Teil des Kirchspiels Talk-
hof, das, wie ich frither nachgewiesen habe, Lemstevere hiess,
vom Orden erwarb, gehorte doch zu dieser Erwerbung das jetzt
im Oberpahlenschen Kirchspiel liegende Dorf Terrennurme —
Terenurme, das nur ¢. 1!/, km. S. von Leisn liegt, also auch in
diese Gegend hinweist. Das Stift Dorpat und die Komturei Talk-
hof reichten also im Nordwesten weiter, als bis jetzt angenommen

1) Verhandl. d. GE G. XVII. 1896.
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worden, und wiren die von L. Arbusow in der vierten Auflage
seines Grundrisses der Geschichte Liv-, Est- und Kurlands (Riga
1918) nach den Ergebnissen der Forschungen K. von Lowis of
Menar (Livland im Mittelalter, Reval 1895) auf der beigegebenen
Karte verzeichneten Grenzen des Stiftes Dorpat und der Kom-
turei Talkhof in dieser Richtung zu berichtigen.

Zum Schluss will ich noch auf einen Umstand aufmerksam
machen.

Bei Bestimmung der im Inventarverzeichnis genannten Orts-
namen, fiel mir auf, dass in einzelnen Gebieten sich die mit re-
zenten Namen nicht mehr in Zusammenhang zu bringenden Orts-
bezeichnungen dermassen hauften, dass sich unter ihnen nur ab
und zu einige fixieren liessen, wihrend im Grossen und Ganzen
unfixierbare nur sporadisch unter unschwer festzustellenden
auftauchten. Es ergaben sich zwei Gebiete unbestimmbarer
Namen. Ein kleines im Halbbogen &stlich um Dorpat. Es ist zu
erkldrlich, dass hier bei Belagerungen der Stadt viele Dorfer giinz-
lich zerstort worden.und ihre Namen daher geschwunden sind.

Das grossere Gebiet findet sich im Siiden. FKEs ist ein von
Nord nach Siid sich erstreckendes Oval, in dessen Mittelpunkt
das Gut Errestfer im Ksp. Kannap#h liegt und bildet einen Aus-
laufer nach Westen, der sich in breitem Bande bis an die Grenze
der Starostei hinzieht.

Scheremetjew und seine Russen geben die Erklirung zu
dieser Erscheinung. Peter hatte seinem Feldherrn befohlen, al-
les zu zerstdren, bis nichts mehr iibrig sei. Scheremetjew hat
diesen Befehl getreulich ausgefihrt. Gerade hier in Errestfer
und seiner Umgebung lagerte er bei scinen ersten Einfillen in
Livland 1701 mit 20000 und 1702 mit 30 000 Mann; von hier
zog er 1702 in westlicher Richtung nach Hummelshof. Im ersten
Eifer scheinen seine Scharen hier am fiirchterlichsten gewi-
tet zu haben, sodass er mit vollem Recht an den Zaren berich-
ten konnte ,Die Orte stehen nur noch auf der Karte verzeich-
net.“ Daher sind in diesem Gebiet so viele Namen friiherer
Ortschaften, die dem Erdboden gleichgemacht und deren Ein-
wohner in die Gefangenschaft verschleppt wurden, fiir immer
verschwunden. — So reden auch die verstummten Namen noch
eine beredte Sprache.



Bemerkungen zu den in den Livldndischen
Giiterurkunden I erwidhnten Ortsnamen des
estnischen Sprachgebiets.’)

Von A. Westrén Doll.

In meinem heutigen Vortrage mdchte ich einen kleinen Bei-
trag zur heimatlichen Ortsnamenforschung bieten. Zu diesem Behuf
wende ich mich den Ortsnamen des estnischen Sprachgebiets zu,
wie sie sich in den von Bruiningk und Busch herausgegebenen
Livlandischen Giiterurkunden®) finden. Es sind zwei Aufgaben,
die diese Ortsnamen uns steilen. Erstens gilt es die Ortsna-
men der Vergangenheit, wo es moglich ist, mit denen der Ge-
genwart zu identifizieren und somit ihre genaue geographische
Lage zu fixieren, was sowohl fiir die historische Forschung als
auch fiir die etymologische Krklirung der Namen von nicht zu
unterschétzender Bedeutung ist. Zweitens gilt es durch Ver-
gleichung der im Urkundenmaterial aufbewahrten alten Namens-
formen mit den rezenten eine etymologische Erklarung der Orts-
namen zu erlangen.

Ich will mich heute in der Hauptsache der ersten Aufgabe
zuwenden, um dann in einem kiirzeren zweiten Teil auf einiges
etymologisch Charakteristische der zu behandelnden Ortsnamen
hinzuweisen.

1) Ein Auszug aus diesem Vortrage ist in den Zusitzen zum
zweiten Bande der Livlindischen Giiterurkunden gedruckt worden.

2) Liviindische Giterurkunden (aus den Jahren 1207 bis 1500) Riga,
1908. Der II. Teil erschien 1922-23 und konnte hier nicht in Betracht
gezogen werden.
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L.

Die Herausgeber der Livlindischen Giiterurkunden haben
sich in dankenswerter Weise der Mihe unterzogen in Anmer-
kungen eine Anzahl alter Ortsnamen mit den jetzigen zu iden-
tifizieren. Aber eine ganze Reihe ist unbestimmt geblieben.
Hier gilt es einzusetzen und weiter zu arbeiten. Dass sich béi
solch einer Arbeit Fehler einschleichen konnen, zeigen die bei
aller Sorgfalt der Herausgeber der Giiterurkunden sich finden-
den Irrtiimer, die ich, wo ich sie gefunden, so gut ich konnte,
zurecht gestellt habe. Ich will die yon mir identifizierten Na-
men in alphabetischer Reihenfolge vorfihren mit Hinzufiigung
der Beweisfiihrung, die die Richtigkeit der Identifizierung dar-
tun soll. Am hé#ufigsten ist es die geographische Lage selbst,
die an und fiir sich schon den besten Beweis lie‘ert.

1. Abbalis, Abbelis (378) 1457 und (396) 1460. Es
werden genannt ,curiae Abbalis {Abbelis) et Meitzekull (einmal
Mertzkull, offenbar in der Vorlage verschrieben) in districtu
Felinensi et in tractu Tarwestensi’ (878). Die Urkunde 896
fiigt hinzu ,Abbelis in districtu Tarwestensi et Karkusensi“
Letzteres gibt die Berechtigung die genannten Curiae mit den
¢. 14 km.!) von einander liegenden Giitern Abja und Metzkiill
zu identifizieren, von denen das erstere im Ksp. Hallist liegt,
das frither mit Karkus ein Ksp. bildete. Das andere liegt jetzt
im Ksp. Rujen an der Grenze von Hallist. Gestiitzt wird die
gebotene ldentifizierung dadurch, dass der auf diese Giiter vom
Ordensmeister ausgestellte Lehnbrief (878) datiert ist aus Rujen,
dem diesen Giitern am nichsten gelegenen Schlosse, ¢. 13 km.
S. von Metzkiill.

2. Arro (181) 1411. Es wird neben Tirmas (jetzt Tir-
mast) genannt und ist das jetzige Dorf Aru, ¢. 5 km. SO. von
Tirmast im Ksp. Lais.

8. Arokul, Arocul siehe Lemstevere.

4. Dotbeke (181) 1411. Bei der Grenzfihrung des Ksp.
Lemstevere heisst es: ,van der kulen de Petygen vort up an
de Dotbeke, dar en kule gegraven is.“ Hierzu ist im Ortsna-

1) Die Entfernungen sind in gerader Linie mit dem Zirkel auf der
Karte gemessen.



menregister bemerkt. ,Dotbeke, Bach zw. Falkenau u. Oberpah-
len.“ Diese Angabe ist irrig, da es sich hier weder um einen
Eigennamen noch um einen Bach handelt, sondern um einen to-
ten Arm, ein Altwasser, der Pedja. Das geht deutlich hervor
aus den Urkunden 570 und 628, wo der Ausdruck Dotbeke im
Plural gebraucht wird und auf nichts anderes als auf die toten
Arme des Embach bezogen werden kann. Sie werden, was ihre
geographische Lage betrifft, fdlschlich mit der in Urk. 181 ge-
mannten Dotbeke identifiziert. Es heisst Urk. 570: ,sine er-
ven vrie fischerye hebben in den Dotbecken an der Embecke®,
in zwei Versionen klein und getrennt geschrieben ,in den dat
becken® (A; A,). Die Urk. 628 sagt: ,De Dotbeken und de vischery
an der Embeke schall men brucken und vischen int samende.“—

5. Emde (507) 1475. Bei Beschreibung des Gutes Wol-
lust (jetzt Heiligensee) wird erwahnt ,de molen stede to der
Emde.“ In der Aumerkung hierzu heisst es: ,Mellin, Atlas Bl
VI. verzeichnet nahe bei dem Hofe Arrol einen kleinen See, aus
dem ein Bach entspringt und setzt das Zeichen fiir eine Mih-
lenstelle und den Namen Emma Liatte. Im Munde des Volkes
heisst diese Quelle Ebu late oder Imuke lite. Letzteres scheint
dahin zu weisen, dass in Emde filsclilich d fiir k geschrieben
ist, eine Verwechslung, die wir auch sonst noch antreffen werden.

8. Essever siehe Kasenkull.

7. Gove (202) 1418. Es wird Erwdhnung getan ,der
molen to Gove.“ Dieser Name ist entweder in der Vorlage ver-
schrieben oder verlesen, er muss Sowe heissen. Diese Miihle
wird mit vielen im Ksp. Kawelecht gelegenen Dirfern 1418 von
Peter von Thisenhusen gekauft. Im Jahre 1495 verkauft sein
Grosssohn Bartolomeus van Tysenhusen diese Liegenschaften
(Urk. 641). Hier steht richtig Soven mole, richtig identifiziert
mit dem Dorf Soowaweski 2!/, km. SO. vom Gute Alt-Kawelecht.
(Weski = Miihle).

8. Hastiver s. Nuwever.

9. Heyduwe (202) 1418, Heydewe (508) 1475; Hey-
deve (641) 1495, — ein Dorf im Ksp. Odenpih, in Sonntags Ver-
zeichnis Haudi oder Hiudo. Es ist das jetzige Beigut von Pal-
loper — Aidumdis (mdis = Gut). Hierher gehort auch die hey-
demole (336) 1449, Heyde mole (570) 1486, eine Wassermiihle,.

~
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die noch vor nicht zu langer Zeit in der Nihe von Aidumdis
stand, ¢. 3 km. NW. von Arrol.

10. Heude mole, heydemole siehe Heyduwe.

11. Hennekesten siehe Kasenkull.

12. Hodemeke siehe Kasenkull.

13. Jaremetzs siehe Kasenkull.

14. Jehedevere (649) 1496. Die vorliegende Urkunde,
in der es sich um einen Grenzstreit zwischen der Pribende Wa-
rall und einem dem Clawes v. Ungern von Iggafer gehorigen
Dorfe handelt, ist nicht im Original vorhanden. In der Ab-
schrift steht hier der Name Dehedevere. In der Anmerkung hierzu
ist gesagt: ,In der Prozessakte von 1655 bildete die Grenze
yon 1496 (also die in unserer Urk. beschriebene) den Gegen-
stand von Rede und Widerrede beider Parteien sowie der Aus-
sagen mehrerer Probatorial- und Reprobatorialzeugen. Der Name
Dehedewere wird hier nicht genannt, aber wiederholentlich ist
von den strittigen Jehewerschen IHeuschligen die Rede, welche
einerseits Ellistfer, bezw. Iggafer, und andererseits Karrefer,
bezw. das Df. Kobbrat in Auspruch nehmen. Es ist daher
anzunehmen, dass der Name in A verschrieben ist.“ Auf dem
eben Angefiihrten fussend machen nun die Herausgeber der Urk.
eine Konjektur aus Dehedevere in Jehedevere. Hierbei haben
sich aber meines Erachtens beide versehn, sowohl der Abschrei-
ber der Urkunde als die Herausgeber. Letztere berufen sich
auf den Namen der Jehewerschen Heuschlige. Hier liegt aber
gar kein spezieller Ortsname geschweige denn ein Dorfname vor,
sondern die Jehewerschen Heuschlige sind nichts anderes als
Oeweere heinamaad ,Heuschlige am Flussufer’. Somit ergibt sich
von hieraus keine Berechtigung Dehedevere in Jehedevere zu
dndern. Es liegt hier vielmehr die schon erwihnte auch sonst
vorkommende Verwechslung von d und k vor. Statt Dehede-
vere ist Kehekevere zu lesen, ein Name, der dem jetzigen Kiike-
vere, Kikewere entspricht, einem Dorf, das c¢. 21/, km. SW. von
Warrol auf der entgegengesetzten Seite des Ammebachs liegt,
der hier von links einen Nebenfluss aufnimmt,\den in der Urk.
genannten ,syp Kermysze“, die Kermesoya, die hier ,in de grote
beke®, das ist die Amme, fliessl.

15. Jerwenper (529) 1479, ein Dorf im Ksp. Palmes. Die-



ses Dorf ist falschlicher Weise mit einem nach Fehtenhof gehs--
rigen Dorfe gleichen Namens verwechselt worden und daher in
der Anmerkung zur Urk. gesagt ,Schwierigkeiten macht die
Angabe wonach Jerwenper im Ksp. Palmes sein soll. Pal-
mes (der frithere Name fiir St. Bartholomdi) liegt von Fehten-
hof, das im Ksp. Eks liegt, weit entfernt.“ Es handelt sich
bier um ein anderes Jerwenper, nimlich um das im Ksp. St.
Bartholomii gelegene Dorf Jarwepera am Sidostende des Jensel-
schen Sees ¢. 2 km. N. von der Kirche.

16. Caddegerwen (287) 1436, ein See mit einem dabei
liegenden Dorfe, das nach der Hak. Rev. von 1630 mnach Kui-
kas (jetzt Kuikatz) gehort. Dieser See liegt nicht, wie im Orts-
register angegeben im Ksp. Theal, sondern im Ksp. Ringen und
ist der c. 8!/, km. WSW. von Lowenhof = Kuikatz gelegene
See Kadajirw.

17. Kaldell siche Kasenkull.

18. Kaneierwe (548) 1481. Bei Beschreibung der Gren-
zen der Stadtmark Fellin wird ein Bruch Kaneierwe crwihnt.
Kaanjirwe raba (raba = Bruch) liegt ¢. 2 km. NW. vom Dorf
Mustawere, das auch in der Beschreibung genannt wird. Dort
befindet sich ein ganz verwachsener See mit einer schwanken-
den Decke. Ebensolch ein verwachsener See befindet sich im
Kaanjarwe raba beim Gut Jensel im Ksp. St. Bartholomii. Die-
sen Namen finden wir auch sonst noch fiir verwachsene Seen
mit schwankender Decke. Von dieser Decke stammt auch die
Bezeichnung her, denn kaz, gen. kane heisst Deckel, Decke’

19. Candekall siehe Codimal.

20. Kasenkull (524) 1478. Bei Beschreibung des Gutes
Werder in der Wiek und seiner Umgebung wird das Dorf Ka-
senkull genannt. Es ist das jetzige Kasekiila c¢. 4 km. NO. von
Werder. Nun folgt de wacke to Essever unde Kaldell, die heu-
tigen Dorfer Esiwere c. 2!/, km. N. von Kasekiila und Kalda
¢. 6!/ km. NO. von Esiwere. Weiter wird genannt Udenkulle,
das jetzige Uuekiila ¢. 4 km. NW von Esiwere. Ferner erscheint
der ,hoff to Kaskes®, das heutige Dorf Kasse ¢. 3-km. SO. von
Werder. Der ,hogslach Kokeletzs® Jag wohl beim jetzigen
Dorfe Kokota c. 3 km. NO. von HEsiwere. Der ,holm Puchten*
ist die Halbinsel Pucht bei dem Gute Werder. Ramme heisst.
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jetzt noch Rame, ein Dorf c. 2'/, km. SO. von Werder. Wei-
‘ter werden zwei Padenormsche Wacken Kerro und Hodemeke
genannt, das heutige Dorf Kiru c¢. 5 km. NO. von Padenorm und
vielleicht das Gut Oidenorm c. 6 km.NO. von Kiru. Die Wacke
Kideszoll findet sich wieder im jetzigen Dorf Kidise ¢. 8 km.
80. von Padenorm. Die Wacke Jaremetzs ist das heutige Jaru-
metsa c. 1/, km. SO. von Kidise. Tammesten ist Tammiste c.
5 km. SW. von Kidise. Hennekesten ist das jetzige Annikse
¢. 6 km. WNW. von Kidise. Koiger heisst jetzt Koiri (aus Koi-
geri — Koigri entstanden), ¢. 2 km. SW von Kidise.

21. Kaske siehe Kasenkull.

22. Kasserwomes (214) 1420; Kasserwomes (488)
1478 ; Kassiwomes (534) 1479; Kaszewomes (579) 1488. Alle
vier Namen werden von den Herausgebern, nachdem eine Her-
anziehung des Namens Kassinorm zuriickgewiesen wird, auf das
jetzige Dorf Kassema im Ksp. St. Marien-Magdalenen bezogen.
Das scheint mir nicht richtig. Drei Mal Urk. 214, 534 und 579
handelt es sich wohl um das jetzige Dorf Kassema, wie in Anm.
2 zu Urk. 488 richtig nachgewiesen wird. Aber in der Urk.
488 ist dieses Dorf weit entfernt von Kayaver (jetzt Kajafer)
und Nahe bei Fissel ¢jetzt Wissust) und ist hier charakteristi-
-scher Weise aus Kassermomes korrigiert worden. Diese Ver-
schlimmbesserung ist geschehn in der falschen Annahme, dass wir
-es hier mit demselben Dorfnamen zu tun haben wie in den ande-
ren Urkunden. Dieser irrigen Auffassung sind auch die Heraus-
geber gefolgt. Der Irrtum konnte leicht entstehn, da beide jetzi-
gen Dorfer Kassinorm sowohl als Kassema damals nach Wissust
gehorten. Es liegt also in Kassermomes eine Verstiimmelung
-des Namens Kassinorm vor, wie auch Bruiningk selbst zugibt,
-dass es nahe liegt, hier eine Korruption des Namens Kassi-
norm zu erblicken. Das Dorf Kassinorm liegt 7 km. NNW
‘von Wissust.

23. Kaszenpe (261) 1431; Kassenpe (504) 1474. Beide
Male wird erw#hni die dem Gut Kibbijerw zukommende Fische-
rei zu der Kaszenpe. Veranlasst durch die Angabe der Kische-
rei ist dieses Kasepid im Ortsregister filschlicherweise zu einem
See im Ksp. Lais gemacht worden, was schon die Bedeutung
-des Namens ,Birkenhiigel® verbietet. Es ist das weit von Kib-
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bijerw entfernt im Ksp. Torma am Ufer des Peipus gelegene
Dorf Kasepas, wo das Gut Kibbijerw noch lange nachher das
Fischereirecht besass. Das Fischereirecht auf einem in den
Grenzen des Gutes gelegenen See wiirde ja gar nicht besonders
erwihnt worden sein.

24. Katko (166) 1406. Es wird in der Néhe des Dorfes
Koynemula, jetzt Koimula, genannt ,die Scheidung des Hofes
Katko.“ 1In einer Fussnote hierzu ist die Schreibung der Vor-
lage in zwei Varianten angegeben: ,Scheding von hawo oder
howo? A, howen B.“ Es handelt sich hier gar nicht um das
‘Wort ,Hof“, sondern hawo, howo, howen ist zusammen mit dem
folgenden Katko ein Name Howenkatko bzw. Howokatko. Es
ist die #ltere auch in alten Tormaschen Kirchenbiichern zu fin-
dende Form des Namens eines spiter Ohokatko, jetzt Ookatku
{auch Oogatku) genannten Dorfes, das c¢. 2 km. NNO. von Koi-
mula liegt.

25. Kerro siche Kasenkull.

26. Coddaw (515) 1476 ; Coddow (691 f.) 1500, ein Dorf
»belegenn ime kerspell to Ekes.” Es ist das Dorf Kddukiila c.
5 km. NW. von Tabbifer im Ksp. Ecks. Mit diesem Dorf zu-
sammen wird das Dorf Aucima (691 f.) genannt. Der Name
dieses Dorfes ist vielleicht erhalten in der estnischen Bezeich-
nung von Neuhof — Ausi, 9 km. NW. von Kodukiila, im Ksp.
Talkhof.

27. Codimal (209) 1419. Bei einer Grenzfilhrung wird
ein Weg genannt ,der von Counemula nach Codimal geht.“ Es
ist das im Ksp. Lais gelegene vom Dorfe Koimula c. 4 km. NW.
gelegene Dorf Kodismaa. Von hier geht die Grenze weiter
nach Candekall, das c¢. 1!/, km. 8. von Kodismaa im Ksp. Lais
gelegene Dorf Kantkiila. Ferner wird das Dorf Satyall genannt,
— Sadala an der Lais — Tormaschen Grenze 2 km. NO. von
Kodismaa. Die Urkunde nennt bei Vacgitou, jetzt Waiatu, den
"Siep Raulbethe. Bruiningk hilt letzteren Namen fiir verschrieben,
den Schluss jedenfalls aus beche, becke. Der Anfang des Namens
ist wohl aus Roul in Raul verschrieben. Es handelt sich um
den unter Somel (estn. Waiatu) voriiberfliessenden Rojelbach.
Fir Rojel treffen wir die Schreibung Rogull. Wie ofters, steht
hier g fiir h. Setzen wir die andere auch ofters zu belegende



64
Orthographie mit Auslassung des h zwischen zwei Vokalen, so
erhalten wir fiir denselben Namen Roul; also Roulbecke = Rojel-
bach.

28. Coristal (223) 1424 im Ksp. Wemel (jetzt Lais),
Es ist das Gut Kurrista ¢. 4 km. O. der Bahnstation Laisholm.

29. Korever sieche Nuwever.

80. Koykull (497) 1474. In einer Streitsache wegen
des Hofes und der Giiter zu Wollust (jetzt Heiligensee) wird das
Dorf Koykull genannt. Es wird das jetzige Gut Koik im Ksp.
Anzen sein, ¢. 10 km. SO. von Heiligensee.

31. Kokeletzs siehe Kasenkull

32. Koiger siehe Kasenkull.

383. Koriver (671) 1498. Es werden als zum Gute Kioma
im Ksp. Polwe gehorig genannt die Dérfer Koriver und Hatti-
kas. ks sind die jetzigen Dorfer Hatika c. 23/, km. NNO. von
Kioma und Korevere c. 6!/, km. N. von Kioma.

34. Loveere (156) 1402. KEs wird ,die horst Loveere®
im Ksp. Torma mit Unodover, jetzt Onodawere, zusammen ge-
nannt. Es ist der Loowere Wald bei den Loowere Gesinden c.
6 km. SSO. von Onodawere.

85. Litlenkule (180) 1411, ein Dorf im Stift zu Darpte,
das Heinrich Arke im Jahre 1411 dem Bartholomaeus Cuskulle
verkauft. Im Jahre 1452 iberldsst Didrich von der Rope dem
ehrb. Manne Wilhelm von Ungern das ganze Dorf Ollette und
das Land, das Woldemar Wrangel von Bartholomius Koskull er-
hielt (Urk. 851). Nun liegt Ollette 1,7 km. S. von Kuikatz
und ganz nahe dabei Latikiilla, 2!/, km. SSW. von Kuikatz. Das
ist offenbar das von Bartholom#us Koskull 1411 gekaufte und
spater Woldemar Wrangel liberlassene Dorf, sodass wir in der
Urkunde Littenkule statt Litlenkule zu lesen hiitten. Littenkule
mag statt Lettenkule geschrieben worden sein, beeinflusst durch
das ndd. litten = lutken ,klein.

86, Lemstevere (181) 1411. Abt Berthold und der
Konvent des Klosters Valkana urkundet iiber einen Austausch
der in Alentaken belegenen Klostergiiter gegen Lindereien des
Ordens im Ksp. Lemstevere und 4 Dorfer im Ksp. Womel (Lais).
Und zwar erhilt das Kloster ausser den 4 genannten Dorfern
das Ksp. zu Lemstevere ,belegen in dem richte to Overpal
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utgenomen den Talkhoff met dem gude, dat to deme hove ho-
ret.“ Das weist auf das jetzige Ksp. Talkhof hin, und die Be-
schreibung der Grenzen zeigt deutlich, dass Lemstevere das heu-
tige Ksp. Talkhof ist, obgleich natiirlich die Grenzen spiter Ver-
schiebungen erlitten haben, wie das allenthalben geschehn ist.
Die Grenze beginnt am Embach, geht eine Strecke lang die Pedja
hinauf und erreicht durch Moor und Wildnis das Dorf Terren-
nurme, jetzt Terenurme c. 11 km. NW. vom Hof Talkhof. Von
hier zieht sie sich durch Heuschlige und Walder weiter, bis sie
an den Horst Wilgendowenmetze gelangt, wo das heutige Wilka
c. 9 km. NNO. von Schloss Talkhof liegt. In ihrem weiteren
Verfolg gelangt darauf die Grenze ,up enen zypen, geheten
Lyvonoya.“ (So ist statt Lynonoya zu lesen. Die Buchstaben n
und u (v) sind in der Urkunde, wie die Herausgeber sagen,
nicht mit Sicherheit zu unterscheiden). Dies ist der Laiwasche
Bach. Nachdem die Grenze dann weiter ganz wie jetzt noch
die Talkhofsche Kirchspielsgrenze durch ,horste“ und ,zype“
gegangen ist, wendet] sie sich wie heute noch wieder der Ly-
vonoya, dem Laiwaschen Bache, zu, tberschreitet ihn und ge-
langt ohne an den Embach deranzugehn durch Moréste hindurch
an den Unterlauf der Pedja, genau der jetzigen Grenzscheidung
folgend. — Einen Winkel beim Dorf Terenurme abgerechnet,
der heute zum Ksp. Oberpahlen gehort, fillt das ganze eben
umschriebene Gebiet in die Grenzen des jetzigen Ksp. Talkhof.
Am Schluss der Urkunde wird noch gesagt, dass man von der
Kaffenbeke (jetzt Kaaweoja) ,to volgende an der kerken sche-
dinghe to Lemstevere“ an die Pedja gelangt. Das stimmt ge- *
nau mit der heutigen Lage der Kirche zu Talkhof und ihrem
Widmenlande, die im Winkel zwischen dem I{aawebach und der
Pedja liegen. Die Anderung des Kirchspielsnamens nach dem
das Patronatsrecht ausiibenden Gute ist nichts ungewdhnliches,
ich erinnere bloss an Torma, das frilher Kapstefer hiess und spé-
ter seinen Namen nach dem Patronatsgute in Torma ge#ndert
hat. — Das in der Urkunde an der Ostgrenze des Kirchspiels
Lemstevere genannte Dorf Arokul, Arocul ist das Dorf Arukiila
im Kerselschen Gebiet des Ksp. St. Bartholomii.

37 Livonoya (Linonoya) sieche Lemstevere.

388. Lynstever (261) 1481. Dieses zum Gut Kibbijerw

5
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gehtrige Dorf ist unrichtig als im Ksp. Lais belegen angegeben.
Es ist identisch mit dem im Ortsnameﬁregistﬂer falschlich ge-
trennt aufgezihlten Lynastever (437) 1467, von dem gesagt ist,
dass es im ,kerspele tho Kapstever«, jetzt Torma gelegen, zu dem
»im kerspele to Woymel®, jetzt Lais, befindlichen Gute Lemme-
ver = Kyppever, jetzt Kibbijerw gehort. Es erscheint noch in
der Form Lynastaver (504) 1474. Das im Ksp. Torma belegene
Dorf trigt jetzt den Namen Lillastwere, heisst aber noch in al-
ten Tormaschen Kirchenbiichern Linnastvere. Is liegt ¢. 7 km.
NNW. vom Gute Torma.

39. Lieffkamischer Weg (616) 1493, bei Beschrei-
bung der Grenzen des Gutes Pattoves, spiter Padefest genannt,
jetzt Torma, hat urspriinglich Lieffkatkischer Weg geheissen
und hat seinen Namen vom Dorfe Liikatku (auch Liigatku), in
alten Tormaschen Kirchenbiichern Liiwkatku, c. '/, km. W vom
Gute Torma. Hier ist auch erwihnt der Weg, der nach Mustut
fuhrt. Dieser Name ist nicht, wie im Urkundenbuch geschieht,
mit Moisto zusammenzubringen, sondern mit Mustwett, der al-
ten Namensform des jetzigen am Peipus gelegenen Fleckens
Tschorna, estnisch Mustwee.

40. Huchtiyerve (208) 1419, eine zu Antzen gehdrige
Wacke, genannt nach dem ¢. 2 km. NO. von Neu-Antzen gele-
genen See Uhtjirw. C. 9 km. vom See entfernt liegt das Dorf
Willaku. Es ist das zur Wacke Huchtiyerve gehérige Dort
Villikas.

41. Metzkull sishe Nuwever und- Abbalis.

42. Motzkul sieche Nuwever.

43. Moliver (488) 1473, ein zum Gut Wissust gehdriges
Dorf. Es heisst jetzt Mullawere c. 4!/, km. O. von Wissust im
Ksp. Ecks, nicht in St. Marien-Magdalenen, wie filschlich im
Ortsregister angegeben ist.

44, Musemea (534) 1479. Es wird ein zum Gute Wis-
sust gehoriges Dorf Nailmet erwihnt. In einer Variante dazu
findet sich Musemea. Diese Lesarten sind absolut unvereinbar.
Nailmet ldsst sich nicht nachweisen. Musemea aber ist das jet-
zige Gut und Dorf Moisamaa ¢. 4 km. SO. von Wissust.

45. Mustut siehe Lieffkamischer Weg.

46. Mekeslant siehe Tilyver.
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47. Nedovere (170) 1408. Dieses Dorf ist filschlich
als im Ksp. Lais gelegen bezeichnet. Es ist identisch mit dem
in Urk. 616 genannten Nadover, das richtig zusammengestellt
ist mit dem Dorf Néduwere im Ksp. Torma. In engem Zusam-
menhang mit Nedovere wird Cullavere erwihnt: ,twe dorpe,
alsz Nedovere mit acht haaken undt Cullavere mit ver haken
landes.“ Dieses Cullavere, das filschlich im Urkundenbuch ins
Ksp. Ecks verlegt und somit von Nedovere weit abgeriickt wor-
den ist, ist das im Ksp. Torma am Rojelschen Bach gelegene
Dorf Kullawere, nach welchem dieser Fluss auf einer langen
Strecke seines Laufes Kullawere jogi genannt wird. Dass es
sich nur - um das von mir genannte und kein anderes Kullawere
handeln kann, zeigt die in der Urkunde gegebene genaue Be-
schreibung seiner Lage in der Nahe von Tzatzevere, Toykevere,
Ymmovere und Oyentacken. Gerade hier zwischen Satsuwere,
Toikwere, Imukwere und Ojataga liegt Kullawere.

48. Nuwever (386) 1449. Nach dem Dorf Enge (jetzt
Engo) wird das Dorf Nuwever genannt. Da v und n oft ver-
wechselt werden, ist hier wohl Vuwevere zu lesen, das dem c.
31/, km. O. von Engo gelegenen Dorfe Uuwekiila entspricht.
Das in der Urk. genannte Df. Motzekul, Metzkull (628) 1494,
ist das ¢. 3 km. NW. von Teedla gelegene Dorf Metskiila. Das
weiterhin genannte Korever (auch 570) 1486, ist das c. 4!/, km.
NW vom Gut Arrol gelegene Dorf Koorwe. Das darauf folgende
Dorf Hastiver heisst jetzt Hastuwere, c¢. 3!/, km. N. von Koorwe
gelegen.

49. Pallempoye sieche Vennedevere.

50. Packus (259) 1431, Peckus (850) 1452, jetzt das
Dorf Pekste, c. 3 km. NNW von dem in der Urk. genannten
Unikiila. 2!/, km. NW. von Pekste liegt das in der Urk. er-
wihnte Dorf Mareyerwe, jetzt Morakilla genannt. (Die Grund-
worter wechseln in unzihligen Fillen!)

51. Pycks (842) 1450. Die Urkunde nennt bei einan-
der die Dorfer Pycks und Sotell. Da Sotell das jetzige Soodla-
mdis = Neu Pigast im Ksp. Kannap#h ist, so ist der Name Pycks
nichts anderes als Pigast.

52. Piros (401) 1461, ein zum Hof Vennever (Wéainik-
were) gehoriges Dorf. Es ist das jetzige Dorf Pirusi c¢. 9 km.

5*
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NO. von Vennever im Ksp. Ecks. Weiter wird das Dorf Pra-
kama erwihnt. Es ist das jetzige Brackelsberg, estn. Praaklimaa
c. 8 km. NO. von Pirusi im Ksp. Ecks.

53. Prakama siehe Piros.

54, Puchten siehe Kasenkull.

55. Rochkebek, Rochkebeck (166) 1406. Eine Grenz-
beschreibung filhrt uns vom Dorf Koimula lings dem grossen
Wege auf einen Heuschlag und dann zur ,Rochkebeck, nach der
alten Scheidung, die zuvor zwischen dem Dorf Koynemula, Wag-
geta und Somel gewesen ist.“ Zwischen Koimula und Somel
(estn. Wailatu) gibt es in der angegebenen Richtung der Land-
strasse, die offenbar der grosse Weg ist, nur einen Bach, der
die erwihnte Scheidung bilden kann. KEs ist der Oberlauf des
Rojelschen Bachs. C. 12 km. unterhalb der genannten Stelle
liegt am Hang des weiten Tales, in dem der Rojelsche Bach
hinzieht, das Dorf Rohkuse, dessen Name offensichtlich mit dem
alten Namen des Baches zusammenhingt und die Annahme be-
statigt, dass wir es bei der Rochkebecke mit dem Rojelschen
Bache zu tun haben. Ausserdem wird der vom Rojelschen Bach
durchschnittene Heuschlag unterhalb der Steile, wo jetzt das
Dorf Rochkuse liegt in einer Urk. (504) vom Jahre 1474 Rockenso
genannt. Wir treffen also hier wieder denselben Namen. Er
liegt auf der Grenze des Ksp. St. Bartholom#i und Torma und
nicht, wie im Ortsnamenverzeichnis filschlich angegeben, im Ksp.
Lais. Wie schon einmal friiher erw#hnt, heisst der Rojelsche
Bach in einer Urk. (209) vom Jahre 1419 Roulbecke fiir Rohul-
becke. Auch hier wieder derselbe Name. KEr steckt auch in
der Bezeichnung des am Ufer dieses Baches gelegenen Gutes
Rojel, die man, auf den eben gegebenen Ausfithrungen fussend,
wohl in Rohujdela wird auflosen kdnnen.

56. Raulbethe siehe Codimal.

57. Rockenso siehe Rochkebek.

58. Ramme siehe Kasenkull.

59. Tzelligel (181) 1411, ein Dorf, genannt im Zusam-
menhang mit Pedekiila, Kardis, Tirmast und Aru — jetzt das
Gut Sellie c. 41/, km. N. von Kardis im Ksp. St. Simonis.

60. Toynikever (165), Tonickfer (166) 1406, ist iden-
tisch mit Toikfer (estn. Téikwere) im Ksp. Torma. Es hat hier
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eine Verkiirzung des Namens stattgefunden, wie sie sich auch
sonst findet; so ist z. B. aus Koynemula — Koimula geworden.
Es wird erwihnt ein ,hoyeslach under Toynikever, to beiden si-
den des dammes.“ Es ist der in dstlicher Richtung gleich unter
Toikfer noch jetzt das Tal des Rojelschen Baches durchschnei-
dende Dammweg.

61. Tilyver (184) 1412. Es ist das Dorf Tuulawere
im Ksp. Torma, darauf weisen die bei Tulyver gelegenen ,twe
haken landes, gheheiten Mekes lant.“ Is liegen hier jetzt ¢. 1
km. S. von Tuulawere die Magise Gesinde. Ausserdem kauft
1412 das Dorf Tulyver Tyle Brinke, der 1408 den Hof zu Re-
pes (Repshof) zu Lehn erhdlt, an den Tuulawere angrenzt.

62. Tarwen (233) 14286, gelegep im ,stichte to Darpte.“
Es wird wohl das c¢. 5!/, km. S. von Dorpat gelegene Dorf Tdr-
wand sein.

63. Toris (476) 1471, ein Dorf ,belegen im kerspel sancti
Johannis binnen Darpte unde Camby.“ Es ist vielleicht das
zwischen Dorpat und Kambi 6 km. NNO. von der Kirche Kambi
gelegene Dort Taraste.

64. Tammesten siehe Kasenkull.

65. Udenkull siehe Kasenkull.

66. Vennedevere (164) 1406; Vennedever (189) 1416.
Ein ,hoff, geheten Vennedevere, belegen in dem stichte to
Darpte, mit deme dorpe to Vennedevere unde mit den anderen
twen dorpen, Pallempoye unde Walgemus genomet, unde de mole
unde te twe haken landes, belegen hi der molen desses vorscre-
venen gudes.“ -— Pallempoye und Walgemus sind die Dorfer
Palupthja am N-ufer des Embach im Ksp. Kawelecht und Walgma
im Ksp. Ecks. Auch im Liber census Daniae findet sich Walg-
hamus fiir spiteres Walgma. In der Mitte zwischen beiden Dor-
fern ¢. 18 km. NO von PalupShja und 16 km. SW von Walgma
liegt am Laiwaschen Bach im Ksp. Talkhof Wa#nikwere, in dem
wir das in den genannten Urkunden genannte Vennedevere wie-
derzuerkennen haben, verschrieben fiir Vennekevere, mit der auch
sonst anzutreffenden Verwechslung von d und k. In einer Urkunde
vom Jahre 1411 (181) findet es sich richtig als Venekevere, Dass
die genannten Dorfer verhiltnisméssig sehr weit vom Hof entfernt
liegen, darf insofern nicht wunder nehmen, als die in Betracht



kommende Gegend noch heute weitausgedehntes Wald- und Sumpf-
land mit sehr spirlichen Ausiedlungen ist. Das Dorf Pallempoye
liegt nicht, wie filschlich angegeben, im Ksp. Dorpat, sondern im
Ksp. Kawelecht und ist identisch mit dem Urk. 641 im Ksp.
Kawelecht genannten Pallenphe, zu dem auch der Urk. 689 er-
wihnte Heuschlag Pallenpoyaesz gehort.

67 Walgemus siehe Vennedevere.

68. Unnensoo (165) 1406, ein zum Gute Kibbijerw
gehoriger Heuschlag. Der Name ist Unnensoo zu lesen und iden-
tisch mit dem noch jetzt zu diesem Gute gehdrigen Moore Inna-
800, ¢. 2!/, km. NO. vom Hof. Als im Gebiet desselben Gutes
gelegen wird ein ,vlet® Vettevillie genannt, auch Vethvelie,
Vethvilie (504) 1474 geschrieben. Es ist der Heuschlag und
Bach Wettwilja c. 4 km. O. von Gute.

69. Woyvel (202) 1418; Wayvele (508) 1475; (641)
1495, ein Dorf im Ksp. Kawelecht, in der Hak. Rev. 1627 und
1630 zu Waist (jetzt Arrol) gehorig, 1630 Waylla kylla genannt.
Es ist das Dorf Waila, Waela, jetzt meist Tootsi kiila genannt,
c. 4!/, km. vom Gute Arrol.

70. Villikas siehe Huchtiyerve.

71. Veertzell (829) 1447, zum Gut Karistfer, jetzt Kud-
ding, gehorig. Es ist das jetzige Dorf Wirtsa ¢. 2 km. ONO
vom Hof Kudding im Ksp. St. Marien-Magdalenen gelegen. 1777
wird im St. Bartholomdischen Kirchenbuch noch der Wirtsalsche
Viehhiiter genannt.

IL.

Ich wende mich nun einigen auf etymologischem Gebiet ge-
machten Beobachtungen zu.

1. Bei den Namen auf -were, die in grosser Zahl vertreten
sind, findet sich nirgends die Schreibung werre, was darauf hin-
deutet, dass jedenfalls bis 1500 hier ein langes e gesprochen
worden ist, denn ein kurzer Vokal wird in der grossen Mehr-
zahl der Fille immer durch nachfolgenden doppelten Konsonan-
ten angedeutet. Zweimal ist die Linge des e sogar ausdriicklich
durch doppelte Schreibung dieses Buchstabens hervorgehoben wor-
den: Loveere (156) 1402 (zweimal in derselben Urkunde), jetzt
Loowere, und Reyveer (329) 1447, jetzt Rahiwere. Hierduch
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wird die von Dr. M. Weske aufgestellte und von Prof. L. Ket-
tunen vertretene Behauptung eines urspriinglich langen e und die
Zuriickfiihrung des vere auf weer ,Abhang, Neigung‘ erhirtet.

2. Interessant sind die Ortsnamenformen auf -se, -ste, die
den Genitiv sing., resp. plur. der Bildungen auf -ne repisentie-
ren. Sie sind neuerdings vielfach in -si und -sti ibergegangen,
nachdem das Bewustsein dafiir geschwunden ist, dass wir es hier
mit Genitiven zu tun haben.

Diese Namen bezeiclinen in vielen Fillen die Lage oder
Beschaffenheit des Ortes. lch nemnne zum Beispiel. 1) Kaltis
(381) 1447 = Kaldese, gen. von kaldene = kaldane ,abschiissig,
am Ufer gelegen‘ 2) Mekeslant (184) 1412 jetzt Magise, gen. von
mégine ,hiigelig’ 3) Karckusz (316) 1445 — karguse, gen. yon
kargune, abgeleitet von kark, kargu = kirk, kargu ‘Kies, Kies-
boden. Aus karguse ist karkse und endlich karksi, die jetzige
Form des Namens, geworden. Im Mittelalter ist hieraus infolge
Anklingens an nd. hus ‘Haus‘ vielfach Karckhus gemacht wor-
den, beeinflusst dadurch, dass hier ein festes Haus stand. 4) Kas-
kes (524) 1478 = kaskise, gen. von kaskine ‘mit Birken bestan-
den‘ 5) Pettes (171) 1408, jetzt Pedase kiila — pedase, gen.
von pedane, von einem in pedajas, padajas ,Kiefer’ enthaltenen
Stamm, von -dem auch pidastik ,Kieferngebiisch® abgeleitet ist.
Also ,mit Kiefern bestanden.® ©6) Payus (163) 1405, jetzt Pajuse,
Pajusi = pajuse, gen. von pajune ,mit Weiden bestanden.‘

Es finden sich unter diesen Namen aber auch eine ganze
Reihe von Ortsbezeichnungen, die auf alte Sippennamen zuriick-
gehn, was stets bei den Namen auf das pluralische -ste zu sein
scheint, worauf schon seinerzeit Dr. J. Hurt in seiner Abhand-
lung tiber das -ne purum aufmerksam gemacht hat. Diese Na-
men gehen auf Tier- und Pflanzennamen zuriick, auf menschliche
Eigenschaften oder Korperbeschaffenheiten und schliesslich auf
Professionen oder Beschéftigungen. Hierauf gehen bei unend-
lich vielen Volkern die alten Sippennamen zuriick, und gerade
dadurch erweisen sie sich auch hier als alte Sippennamen. Sind
doch von hier aus noch in historischer Zeit gerade bei den
Esten eine unendliche Menge von Familiennamen entstanden.
Es ist hier stets das ab und zu auch hinzugefigte kiila zu er-
ginzen, das Dorf der betreffenden Sippe.
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Ich will einige Beispiele anfiihren. 1) Kerdes (181) 1411
= kiirdise, gen von kirdine zu kért, gen kér’di ,Marder.© 2) Tam-
mesten (524) 1478, gen. plur. von tammene zu Tamm, tamme
,die Eiche*

Auf menschliche Eigenschaften und Korperbeschaffenhei-
ten weisen folgende Namen, wobei natiirlich auffallende Merk-
male beliebt waren, die den namengebenden Nachbarn in die
Augen sprangen oder ihnen zum Spott dienten: 1) Kepperitzs
(524) 1478 = k#bariste gen. plur. von kibirine zu kibir (d)
,Runzel, also die Sippe der Runzligen. 2) Kokeletzs (524)
1478 = Kogeliste, vom Stamm, der in kogelema ‘stottern‘ steckt,
also die Sippe der Stotterer; 3) Kublitz (171) 1408 = kubliste
zu kubl, gen. kubli ,Blischen, Pustel’, also die Sippe der Pust-
ligen. 4) Tulisz (689) 1500, Thullist = tuliste, gen. plur. von
tuline ,feurig, eifrig‘, also die Sippe der Feurigen. u. s. f.

Auf Profession und Beschiftigung geht der alte Name von
Heiligensee — Wollust zuriick. Er entspricht einem woluste
gen. von wolused, abgeleitet von wélu, gen. wdlu (Gutsl.) ,Hexe,
Zauberer Hierzu das Verbum wdluma ,zaubern, hexen‘, also
‘wolused = die Sippe der Zauberer, was zur Lage des Ortes am
Heiligen See = pithajirw — passt, wo an einem altheiligen
Ort sehr wohl Zauberer, Zauberpriester gewohnt haben konnen.
Wolu geht auf ein dlteres wolho zuriick, das sich auch noch in
Wiedemanns Worterbuch als wdlhu findet und im Finnischen
welho heisst. Im Russischen hat es sich als Boaxss ‘Zauberer,
Wahrsager‘ erhalten uud steckt wohl auch im ersten Bestandteil
des anord. Wortes Voluspa. Jedenfalls stellt Heinzel im Anzeiger fiir
deutsches Altertum XII. 49 Anm. altnordisch volva ,Zauberin®
mit russ. BOAXBE zusammen, indem er sagt: ,Es ist vielleicht
ein russisches Lehnwort.“ Da dieses Wort nur im Altnordischen
und sonst in keiner anderen germanischen Sprache zu finden ist,
konnte man an eine Entlehnung eines wurspriinglich finnischen
Wortes denken. Dem scheinen die slawischen Sprachen zu wi-
dersprechen, denn hier finden wir das Wort nach Miklosich aus-
ser im Gross- und Kleinrussischen, auch im Altslovenischen,
Neuslovenischen, im Bulgarischen und Ruminischen. s konnte
sich hier also nur um eine sehr frithe Entlehnnng aus dem Fin-
nischen handeln. Jedenfalls wire es durchaus denkbar, dass
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hier ein einerseits ins Altnordische, anderseits ins Slawische
gedrungenes Lehnwort aus gemeinsamer finnischer Quelle vorliegt,
waren doch sowohl bei den alten Skandinaviern als bei den al-
ten Slawen schon in alleriltester Zeit die finnischen Zauberer
weit bekannt und berithmt. Ich iiberlasse es den Fachgelehrten,
die Moglichkeit solch einer Entlehnung von sprachhistorischer
Seite zu priifen. —

3. Interessant sind die verschiedenen Formen und Schreib-
weisen, unter denen das Wort j6gi ,Fluss‘ in den Ortsnamen auf-
tritt. Im Nominativ erscheint es als jecke, yekky, yokke in
Haynejecke, Pehenneyekky, Emeyokke. Der Genitiv findet sich
sowohl mit als ohne n im Auslaut. Die Form mit auslautendem
n erscheint als Grundwort in zwiefacher Orthographie yen und
gen (= j0en) in Nasyen, Puyen, Pugen, Peddigenbecke (gen
wie jen gesprochen), im Bestimmungswort als jegen, jogen (=
jogen) in Jegentake, Jogentacke. Wir haben also hier im Be-
stimmungswort die #ltere, im Grundwort die jingere I‘orm, wie
das allgemein der Fall ist. Stark variierend ist die Schreib-
weise fiir die Genitivform ohne auslautendes n, so dass es oft
schwer fillt hier den Genitiv von jogi — jde zu erkennen. Es
finden sich folgende Orthographien 1) ye in Olye (181) 144 —
ein Bach im Ksp. Lais. 2) ge (gesprochen je) in Pedige (181)
1411. Sachtinge (287) 1436, ein Siep im Ksp. Theal; auch mit
nachfolgendem la z. B. Selgel = Selijoela, das heutige Gut Sel-
lie am Sellijogi, oder nach Verschmelzung des anlautenden j mit
dem auslautenden i des Bestimmungswortes einfach e z. B. Pet-
tie, Sellie, oder mit ausleitendem n — en: Assarien, spiter als
Dehnungszeichen des i aufgefasst und Selll, Asserin gesprochen.

In vielen Féllen, wo wir in den Urkunden den Genitiv von
jogi in Gestallt von je, jen u. s. w. gaben, steht jetzt in den
entsprechenden rezenten Namenformen, ja z. B. Pedje, jetzt
Pedja; Puyen, Pugen jetzt Puhja, der estnische Name fiir Ka-
welecht; Nasyen, Nassye jetzt Nasja; daher auch im Deutschen
Rujen, im Estnischen Rubja und so des ofteren. Es ist hier an-
stelle des Grundworts jogi ,Fluss‘ das sinnverwandte oja ,Bach
getreten. Diese Bezeichnungen wechseln in einemfort miteinan-
der, ja sie werden sogar beide zugleich gebraucht. So heisst
z. B. der Rojelsche Bach jetzt immer Werioja jogi. Das anlau-
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tende o in oja hat die Neigung mit dem auslautenden Vokal des
Bestimmungsworts zu verschmelzen und geht dann im Laufe der
Zeit durch eintretende Verkiirzung des Namens verloren. An-
stelle von PedijGen tritt Pedioja und wird zu_Pedja; anstelle von
Puhujden — Puhuoja und wird zu Puhja; anstelle von Nasijoen
— Nasioja und wird zu Nasja; anstelle von Ruhujden — Ruhu-
oja und wird zu Ruhja. Daher die grosse Reihe von Fluss- und
Bachnamen auf ja, in denen ein friiheres oja steckt.

4, Von den mit soo ,Moor* zusammen gesetzten Namen
verdienen Beachtung die beiden Namen Meiso (856) 1453 und
Mogensoede (165) 1406.

Wir haben es hier vielleicht mit einer Bezeichnung zu tun,
die mit mahk, gen. m#he ,Splint, verdickter Baumsaft’ zusam-
menhingt. Es bedeutet etwas weiches, saftiges, feuchtes, z. B.
hobuse miahele tdmbama ,ein Pferd in Schweiss bringen‘, nahad
mahke panema ,Felle einweichen Daher auch miahik, miik die
Bezeichnung fiir einen feuchten, quellig-moorigen Ort und seine
Zusammenstellung mit soo ,Moor‘ in Meiso = Mihesoo, mit der
so oft auftretenden Auslassung des h zwischen zwei Vokalen.
Nun wechseln Ofters dialektisch & und o, besonders vor hk. Ich
nenne zum Beleg- lihk — Iohk ,Hauch, Ausdiinstung‘; dhkima
—- 0hkima ,ichzen, stonen'; kihk — kohk ,Schlag, Knall‘; rahk
— rhk ,horizontal liegende Stangen, Steine, Ketten‘. So diirfte
man vielleicht zu m#hk, mihe ein dialektisches méhk, moéhe an-
nehmen, das mit mdhk ,Brottrog‘ nichts zu tun hat.

Es finde sich dann wieder im Zusammenhang mit soo
,Moor‘ in Mogensoede fiir Mghensoede in der Bedeutung ,Quell-
moor, Feuchtmoor (g ftir h findet sich oft). Von hieraus ge-
wonnen wir eine Erklirungsmoglichkeit des vielumstrittenen Na-
mens der schon von Heinrich dem Letten genannten Landschaft
Mochd, die in Urkunden -unter den Formen Moche, Mocke, Mo-
geke, Moega, Moicke, Mohe, Moege auftritt. Es wire die Be-
zeichnung einer feuchten, sumpfigen Moorgegend. Das wiirde aus-
gezeichnet auf die geographische Lage dieser Landschaft passen,
die westlich von Oberpahlen die weite Moorniederung der Nawast.
umfasst.



Zur baltischen Ortsnamenforschung.

Von Max Vasmer.

1. Delj Embach.

In den Sitzungsber. der Gel. Estn. Ges. 1912—1920 S- 129
bestreitet A. Rosenberg, dass der Name Emajdgi ,Embach“
von ema ,Mutter abzuleiten sei. Wohl erwihnt er, dass der Em-
bach bei Heinrich dem Letten Mater aquarum genannt wird,
aber, anstatt dann den Zusammenhingen mit estn. em a ,Mutter®
nachzugeben, zieht er es vor eine indogermanische Wurzel e ma
fir ,Fluss“ aufzustellen, fiir die er den Nachweis vollig schuldig
bleibt. Bereits Kettunen Sitzungsber. a. a. O 130 ff. hat dieser
Herleitung widersprochen und Emajdgi als ,Hauptfluss® er-
kldrt. Zu dieser zweifellos richtigen Erklarung mochte ich eine
Parallele anfiihren. Fiir ,Flussstromung® existiert im Bulgari-
schen die Bezeichnung matka eigtl.  Mutter®* Diese Bedeu-
tung belegt Duvernois in seinem Bulgarisch-russischen Worterbuch
Moskan 1889 s. v. matka. Also: ,Flussstromung als
JMutterstromung® des IFlusses“

2. Walk.

Der Name der Stadt Walk (estn. Valga, lett. Walka)
ist mit Hilfe des Estnischen nicht zu deuten. Mit estn. valge
»Weiss“, mit dem es zusammengebracht worden ist, kann es aus
lautlichen Griinden nicht verbunden werden. Bedenkt man die
Lage von Walk an einer Stelle, wo die Livlédndische
Aaund der Embach einander am nédchsten kommen,
dann liegt es nahe den Ortsnamen mit einem lettischen *valka
»Stelle, wo die Boote von einem Fluss zum andern geschleppt
werden miissen“ zu erkliren. Kin solches lettisches Wort wire
urverwandt mit russ. véloks aus *volks ,Landenge zwischen zwei
schiffbaren Flissen, iiber welche Boote und Waren geschleppt wer-
den miissen®, das oft in Ortsnamen vorkommt, und poln. Wioki,
Wiéki, das gleichfalls in Ortsnamen bezeugt ist (s. Stownik polski
geograficzny XIII s. v.)



Beitrdge zu der sogenannten gotischen Frage
im Baltikum.

Von Martha Schmiedehelm.

Die vorliegende Arbeit hat keineswegs das Ziel die kom-
plizierte sog. ,gotische Frage“ in den baltischen L#ndern er-
schopfend darzustellen. Dazu bedirfte es der Durchforschung
des simtlichen baltischen archiologischen Materials sowie der
detaillierten Ausnutzung des ausldndischen. Letzteres war mir
nicht in geniigendem Masse mdglich, da das vor allen Dingen in Be-
tracht kommende ostpreussische Material nicht geniigend an Quan-
titit und Qualitat verdffentlicht ist. Dasselbe lisst sich auch
vom siidrussischen Material sagen, welches zur Beleuchtung die-
ger Frage besonders wichtig wire.

Den Ausgangspunkt der Arbeit bildet ein von mir im ver-
gangenen Jahre im arch#iologischen Seminar verlesenes Referat
iiber die Typologie der Armbrustfibeln. Dieses enge Thema spi-
ter etwas zu erweitern und zu vertiefen war mir hauptsichlich
durch die bestindige Anleitung und Hilfe des Leiters des Semi-
nars, Prof. A. M. Tallgren méglich, wofiir ich ihm hiermit mei-
nen aufrichtigen Dank sage.

Dennoch ist, wie ich schon oben bemerkte, das Thema nur
auf einige sog. Leitformen eingeschrinkt.

Als solche dienen in der nordischen Archioclogie bekanntlich
die Fibeln. Auch in den baltischen Léandern spielen letztere in
der alteren Eisenzeit eine grosse Rolle und zeigen, wie ich es spi-
ter zu beweisen hoffe, einerseits ,gotischen“ Einfluss, ande-
rerseits eine einheimische Entwicklung. Da nun, wie auch schon
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M. Ebert!) hervorgehoben hat, die Tischlersche Periode C (3 u. 4
Jh. n. Chr.) die reichhaltigste an archiologischem Material im
Baltikum ist, so schien es mir am interessantesten die gerade
in dieser Periode auftretenden und sich iiber ihre Grenzen hin-
aus entwickelnden Fibeltypen zu untersuchen. Zu letzteren ge-
boren die sogenannten ,, Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss*
und die ,,Sprossenfibeln“, zu deren Ertrterung ich hiermit tibergehe.

I. Die Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss.

Die Zahl der in den baltischen Lindern gefundenen Arm-
brustfibeln m. u. F. und der daraus abgeleiteten Formen be-
tragt 153 Stiick, wobei 119 Stiick aus Estland und die tibrigen
aus Lettland stammen.

Das Material der Armbrustfibeln ist im allgemeinen Bronze.
In einzelnen abweichenden IFdllen wird es besonders bezeichuet
werden. Die in der Spirale sich befindende Achse ist eisern.
Oft kommt eine eingehiingte eiserne Nadel vor, die man in eini-
gen Fillen wohl als Reparatur (wie auch sonst Reparaturen
hiufig vorkommen), in anderen aber auch als urspriinglich
betrachten kann. Was im weiteren die Datierungsmethode der
Fibeln anbelangt (dasselbe bezieht sich auch auf die Sprossen-
fibeln), so sei hiermit erwihnt, dass in den Baltischen Léndern
uns keine geschlossene Funde aus der #lteren Eisenzeit vorliegen 2)
und die Datierung sich somit ausschliesslich auf ausléndisches,
resp. ostpreussisches Material stiitzen muss.

Die einfachste Form der Armbrustfibeln mit umgeschlage-
nem Fuss, welche durch eingliedrige Konstruktion und uneinge-
knickten Biigel charakterisiert wird und sich in Sidrussland aus
der Mittel-la-Téne-fibel entwickelt hat?), kommt im Baltikum
nicht vor. Die iltesten baltischen Fibeln sind bereits zweiglied-
rig und haben einen dem Nadelhalter paralle]l laufenden Fuss.

1) ,Die baltischen Provinzen Kurland, Livland, Estland 1913¢
Prach. Zeitschr. V, 3/4. S. 534,

2) Ausser den Silberdepotfunden aus Kardla (bei Dorpat) und
Pilistfere (vgl. A. M. Tallgren, Zur Archiologie Eestis, Acta et comm.
Univ. Dorp. III. B 8. 92 ff).

3) Vgl. M. Ebert: ,Zur Geschichte der Fibel mit umgeschlagenem
Fuss“. Prach. Zeitschr. III, S. 232 ff.
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Die baltischen Armbrustfibeln lassen sich in 2 grosse Grup-
pen einteilen, von denen jede wieder mehrere Untergruppen hat.
Es sind folgende :

A, Armbrustfibeln mit umgeschl. Fuss.
1. Primitive Form.
2. A-fibeln mit Dorn am Kopt:
a) mit Spiraldorn und doppelter Sehne,
b) mit Spiraldorn und einzelner Sehne,
¢) mit profiliertem Dorn.
3. Armbrustfibeln mit Ringgarnitur.

B. Armbrustfibeln mit Nadelscheide, welche
sich aus dem umgeschlagenen Fuss entwickelt hat.
1. mit langer Nadelscheide.
2. mit kurzem Nadelhalter.
8. mit Sternfuss.
4. mit dreieckiger Fussplatte.

Als letzte Stufe der Entwicklung reihen sich hieran 2 Fibeln
mit gegossener Sehne: eine aus Kanepi Pikkjirve (GEG
1260,4), und eine aus Mallal), welche aber schon in die
Volkerwanderungszeit hineinreichen und daher hier nicht
niher behandelt werden. Ausserdem gibt es einige Fibeln, die
auf Kontamination verschiedensr Gruppen beruhen, oder als
einzelne importierte Unika auftreten, und endlich einige Fibeln,
die mir nur durch die kurze Aufzéihlung im Rigaer Kataloge ?)
bekannt sind und die ich somit nicht in eine bestimmte Gruppe
einreihen kann. —

1. Primitive Form.

Die Kennzeichen dieser Gruppe sind: gleiche Breite des
Fusses und Bogens, Durchschnitt des letzteren gewdhnlich seg-
mentarisch oder oben leicht fazettiert, knieformige Biegung des
Bogens, ziemlich lange Spiralrolle mit einfacher runder nicht be-

1) Abg. Rig 1919 8. 209 Fig. 14 und R. Hausmann, Grabfunde aus
Estland (Reval 1896) Taf. III. 1.

2) Katalog der Ausstellung zum X. Arch. Kongress in Riga
1896 (R. K.
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sonders grober Sehne, an den Achsenenden Knopfe, welche
aus um die Achse geschlungenen Bronzeblechstreifen gebildet
werden.

Die erste Entwicklungstufe dieser Gruppe ist in der Fibel
aus Pikkjiarve, Ksp. Kanepi (GEG 1260, 1) reprisentiert, welche
wahrscheinlich urspriinglich eine breite Spalte zwischen dem
Fuss und dem jetst stark verbogenen Nadelhalter hatte !). Hier-
her gehoren noch die Fibeln aus Cournal®) und Tiirpsal (Haus-
mann, Grabfunde II1:17) (beide mit Reparatur der Umwickelung)
und eine Fibel aus Kapschten (CM 583).

Eine weitere Entwicklung dieser Gruppe bietet eine Fibel
aus dem Dobelsberg (R. K. Taf. 5, V, 8), bei welcher der Fuss gegen
den Bogen breiter wird, was bei der folgenden Gruppe mit dop-
pelter Sehne bisweilen vorkommt. Zur selben primitiven Gruppe
gehort auch die Fibel aus Kaugar GEG 12387, 1I, 10 (Aspelin,
Antiquités du Nord finno-ougrien, Ne 1788), welche sich durch
ihren runden Biigeldurchschnitt etwas von den anderen Fibeln
dieser Gruppe unterscheidet, im {ibrigen aber dieselben Formen
und Konstruktion zeigt?3).

Wie leicht zu ersehen ist, bildet diese Gruppe der Arm-
brustfibeln einen sehr geringen Prozentsatz der allgemeinen An-
zahl. Die sechs erhaltenen Exemplare sind in weit voneinander-
liegenden Orten gefunden. Daraus denke ich schliessen zu kon-
nen, dass- es wohl alles importierte (oder vielleicht in sehr en-
gem Anschluss an auslindische Formen nachgebildete) Stiicke
sind. Ein bestimmtes Zentrum fiir den Export dieser Fibeln
vermag ich nicht anzugeben; vermutlich konnte es Ostpreussen
sein, von wo auch im weiteren die Kulturstrémung kommt, ob-
gleich diese Form ziemlich gleichmissig in Ost- und Westpreus-
sen verbreitet ist und auch in anderen Gebieten hiufig vorkommt.

1) Vgl. E. Blume, Die germ. Stimme und die Kulturen zwischen
‘Oder und Passarge zur romischen Kaiserzeit, I Abb. 21.

2) A. Friedenthal, Das Griaberfeld Cournal (Reval 1911) Taf. 1:3.

3) A-fibeln primitiver Form mit rundem Biigeldurchschnitt kommen
nach der Arbeit von F. E. Peiser ,Das Griaberfeld von Pajki bei Prassnitz
in Polen®, welche mir auf liebenswiirdige Weise von Prof. M. Ebert
aus Konigsberg zugeschickt worden ist, hauptsichlich im masurischen
‘Gebiet Ostpreussens vor (Peisers Gruppe e 2).



80

im iibrigen Deutschland, Osterreich, Ungarn, Galizien, Polen, Siid-
Russland, Schweden, Bornholm, Gotland, Oland, Finnland?).

Dieser Typus der Armbrustfibeln lisst sich in die Periode
C datieren (Blume, Almgren), und zwar in den Anfang oder die
Mitte derselben, da sie¢ einen frilheren Entwicklungsgrad auf-
weisen als z. B. die finnischen, welche von Hackman?®) in das
Ende der Periode C gesetzt werden.

2. Armbrustfibeln mit Dorn am Kopf

Die zweite Gruppe hat die Form des Biigels mit der ersten
Gruppe gemeinsam. Dagegen tritt eine Verinderung in der Spi-
ralrolle und der Sehne ein. Die Enden der Achse werden ver-
lingert und mit einem zweiten Drahte beiickelt, welcher, von
einem Achsenende zum anderen hiniibergeleitet, neben der Sehne
einherlduft und somit eine zweite bildet, was wohl zur Verstér-
kung dieses so zerbrechlichen Teiles der Fibeln gedient haben
mag. Die Enden der auf diese Weise entstandenen langen Spi-
ralknopfe werden noch mit einem gewdhnlichen Knopfe abge-
schlossen. Als Analogie zu der verlingerten Achse erhélt auch
der Kopf der Fibel einen sog. Dorn, der mit Draht umwickelt
ist und mit einem runden Knopfe schliesst. Das dlteste Exemplar
der Untergruppe mit doppelter Sehne ist eine Fibel aus Essu, Ksp.
Haljala (EPM 83), welche noch keinen Dorn am Kopf hat und so-
mit eine Ubergangstufe vom primitiven Typus zur zweiten Gruppe
bildet. Dann folgen eine Fibel aus Essu (EPM 83) und zwei
Fibeln aus Lagedi, Ksp. Jiiri (beide unter M 11727 im ERM). In
der weiteren Entwickung hat die #ussere Sehne ihre konstruktive
Bedeutung verloren und ist zu einer ,toten“ geworden: an 2 Fi-
beln aus Essu (EPM 83), vei denen leider nur die Ansitze der
Sehnen erhalten sind, sieht man deutlich Spuren einer doppel-
ten Sehne auf der einen Ildlfte der Spiralrolle, wihrend auf der
anderen der Ansatz nur einer Sehne sichtbar ist; es scheint,
als wire die von einem KEnde ausgehende Sehne auf irgend-
eine Weise Husserlich auf der Spiralrolle befestigt gewesen.

Die beiden Fibeln aus Ronneburg-Strante (GEG 1250, 4

1) Almgren, Studien iiber Nordeuropiische Fibelformen, Beilage I,
29 8. 189 ff.; Blume lI, Beilage 4 S, 17 ff.
2) Die iltere Eisenzeit in Finnland, Hels, 1905.
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u. 5) haben einen zum Bogen breiter werdenden Fuss und kon-
nen daher fiir etwas jinger angesehen werden. Ebenso die Fi-
bel mift doppelter Sehne aus Pirna, Ksp. Joelehm (R. K. Taf.
27 1), welche an Stelle des Spiraldorns ein mit einem runden
Knopfe endendes Stabchen hat.

Die Beschreibung dieser Gruppe wird sebr durch den Um-
stand erschwert, dass bei den meisten Fibeln die Sehne — ge-
rade das charakteristische der Gruppe — fehlt; es haben sich
aber andererseits Spiralrollenfragrente mit doppelter Sehne er-
halten, welche auf eine starke Verbreitung dieses Typus deuten.
Zu solchen Fragmenten gehoren. 2 Fragmente aus Lagedi (EPM
27, 9 u. 10), 1 aus Kurna (Cournal I, 22), drei aus Saha (B
PM 49: 33, 34, 531)).

Im folgenden sind die Fibeln aufgeziihlt, von denen sich
pur der Biigel mit einem echten Spiraldorn erhalten hat, die
aber jedenfalls in enger Bezichung zu den Fibeln mit doppelter
Sehne stehen, obwohl ja auch Fibelo mit der idbrigen gleichen
Konstruktion und einzelner Sehne (Untergruppe bh) vorkommen
(z. B. aus Jédrvemdis (Tirpsal) Griberfunde I, 53 und ein Frag-
ment aus Kurna, Taf. [, 19).

Die erhaltenen Fibelbiigel mit echtem Spiraldorn sind fol-
gende: ERM 17807 (Liiganuse); GEG 2012, II, 17 (Tirsamie);
GEG 2012, II, 1 (Tirsamie) ; GEG 1999, 1 (Pajusi); GEG 2255, 1
(Eigstvere, SB GEG 1901, 8. 223); EPM 111 Tirpsal (Griber-
felder, III, 18). Historisches Museum zu Moskau, 2 Fibeln
aus Malla (Griberfelder, I1II, 58 u. 59); EPM Kurna (Cournal
I, 7 u.-I. 273); EPM Saha (Beitr. Taf. I, 23); ERM eine Fibel
aus Rakvere-Reinapi; EPM 80 eine Fibel aus Essu; GEG
2481°702) (Nurmsi-Peetri) und eine Fibel von ebendaselbst
aus den im Sommer 1922 dort gemachten Ausgrabungen.

Der Dorn scheint schon ziemlich frilh anszuarten ; bei sonst
einfachen Formen wird er ofters im Guss hergestellt. So an
den Fibeln Friedenthal, Cournal I, 6 (KPM); einer aus Malla im
Hist. Mus. zu Moskau (Graberfunde, 111, 67), der Fibel No 5 aus
Huuksi im Mus. Weiss. und Cournal I, 274.

Ferner versucht man die Spiralumwickelung in anderer

1) Publ. von A. Spreckelsen, Beitrige z. Kunde Estlands, VI, S. 420 ff,

2) Vermutlich Spiraldorn, obwohl durch Brandspuren undeutlich.

6
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Technik wiederzugeben. Bei der Fibel GEG 1195, I 2 aus
Ronneburg-Slawehk ist der Dorn mit einer geriffelien Platte
belegt; aber haufiger werden in den Dorn Einkerbungen ge-
macht. GEG 1198, 7 (Unuipiha)?!), Saage EPM 49, I, 25, 26
u. 22; Cournal I, 4 u. 5 (beide mit erhaltener einzelner Sehne).
Endlich gibt es auch einen Dorn in Form eines profilierten
Knopfes, der aber vielleicht nicht mit dem Spiraldorn in Ver-
bindung steht, sondern eher direkt von den preussischen Fibeln
mit Kopfknopf herstammt, welche von Blume (a.a. O. 8. 28 {f.) fiir
slter als die mit dem Spiraldorn gehalten werden. Ein aufge-
setzter Knopf ist nur an einem Exemplar GEG 1238, 2 (Ronne-
burg, Lejas Kleper), vorhanden, und man konnte somit diese
Fibel als importiert betrachten.

Die Fibel entwickelt sich weiter zu einer Husserst zierli-
chien, miniaturen Form, bei der die beiden sehr feinen Sehnen
zusammenschmelzen. Nur eine feine Rille auf der unteren Seite
ldsst noch ihren Ursprung erkennen. So ist beim Spiralrollen-
fragment aus Lagedi (EPM, 27, 15) die Sehne einzeln, spaltet
sich aber dort, wo sie anfingt sich um die eiserne Achse zu
winden, in zwei Drihte. Hierher gehdren noch: eine Fibel aus
Hssu EPM 83, eine Fibelsehne und eine Fibel aus Nurms, GEG
2432, 12 und 18. Zu dieser Gruppe mdchte ich auch noch die
Fibeln ERM 126387, 8 (Viru-Nigula), EPM 49, (Saha I, 24) und
Malla (Griiberfunde\ III, 58) rechnen, die wohl eine runde Sehne
haben — bei denen sich also auch das letzte Rudiment der dop-
pelten Sehne verloren hat, — die sich aber durch ihren geringen
und feinen Bau doch ndher dieser Entwicklungsstufe anschliessen
als den oben erwihnten Fibeln mit Spiraldorn und einzelner Sehne.

Eine Einzelform liefert die Fibel aus Anna, Leedu Ne 24 (Mus.
Weiss.), welche eine feine flache Sehne mit kaum bemerkbarer
Riile auf der unteren Seite und lange Spiralkndpfe, aber keinen
Dorn hat. Somit stellt sie wahrscheinlich eine Kontamination
der primitiven, dornlosen und der Gruppe mit ausgearteter
Doppelsehne dar. Zu bemerken sei ferner, dass sie nicht die
geringe Grosse der iibrigen Fibeln mit zusammengeschmolzener

1) Abg, Asp. 1760, wo aber die Profilierung des Dornes nicht
wiedergegeben ist.
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Doppelsehne hat (ihre Linge betrigt 7,4 cm.). Die einzelne
Sehne mit langen Spiralkndpfen, aber ohne Dorn kommt recht
hiufig in Ostpreussen vor (vgl. Blume, Beilage 8); doch scheint
bei den ostpreussischen die Spirale der Knopfe gewohnlich dinner
als die der Sehne bildenden Spirale zu sein. Die Annasche
Fibel kann, braucht aber nicht unbedingt ein Importstiick zu sein.

Somit sehen wir, dass der echte Spiraldorn eine der hiu-
figsten Higenarten der Fibeln in den Baltischen Lindern ist;
ebenfalls sehr hiufig ist die Fibel mit doppelter Sehne, deren
Zahl sicherlich noch grosser wire, wiren uns die Sehnen aller
Fibeln erhalten. Von den 152 Armbrustfibeln sind 42 — also
fiber ein Viertel — mit echtem Spiraldorn, davon 15 mit dop-
pelter Sehne; keine von den fibrigen Gruppen ist so reichhaltig.

In den ausserbaltischen L#ndern ist die Fibel mit Spiral-
dorn u. Spiral-Achsenenden in Ostpreussen vertreten, und zwar
konzentriert sie sich hauptséchlich auf die Gebiete an der Weichsel-
miindung (dabei nur der Ostlichen Seite der Weichsel) und in Sam-
land, hauptsiichlich im Kreise Fischhausen!). Doch ist der Pro-
zentsatz der spiralverzierten Fibeln dort zu den anderen Typen
ein viel geringerer, ebenso das Verhidltnis des Spiraldornes
zum profilierten Dorn (oder Kopfknopf), welches sich im Baltikum
mit der Zahl 42:9 ausdriickt, wiahrend dort der Kopfknopf
iiberwiegend ist. Was nun die doppelte Sehne anbelangt, so
ist mir nur ein den baltischen Fibeln entsprechendes Exemplar
aus Finnland (aus Kumo)?2) bekannt. Bei den ostpreussischen,
nach Blume?®) nur in Samland-Natangen vorkommeunden Fibeln
mit doppelter Sehne hat letztere einen anderen Charakter — die
beiden Sehnen stehen durch mehrere Spiralwindungen auf der
Achse weit voneinander entfernt4). Somit scheint mir die Fibel
mit zwei eng aneinander liegenden Sehnen eine einheimische
Entwicklungsstufe darzustellen, welche ihr Zentrum — wie es

1) vgl. Blume I, S. 31 u. II, Beilage 6.

2) Hackman, Eisenzeit, Taf. I, 8.

3) I, S. 32.

4) Z. B. bei den Fibeln aus Greibau, Tischler-Kemke, Ostpreussi-
sche Altertiimer, Taf. IIl, 10 u. 12. Den Unterschied zwischen der finni-
schen und den ostpreussischen Fibeln hat auch schon Blume hervorge-
hoben (a. a. 0., S. 32, Aum. 1).

6%
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deutlich auf der Typenkarte Ne 1 zu sehen ist — im Norden
Estlands (Saha) hat, und als deren siidlichste Ausldufer die
beiden Fibeln aus Ronneburg-Straute angesehen werden kinnen.
Das finnische Exemplar wird wohl aus Nordestland exportiert
worden sein. — Auch die Weiterentwicklung der Fibel mit
doppelter Sehne zun einer miniaturen Form mit iberaus feiner
Sehne, wie sie am besten in der Fibel aus Virao-Nigula im
ERM vertreten ist, scheint anderwirtig nicht vorzukommen.

Endlich ist es charakteristisch, dass nur im Baltikum der
Spiral.lorn sehr leicht it den verschiedensten anderen Fibeltypen
in Kontamination tritt. Uber die Verbindung des Spiraldornes
mit den ringverzierten A-fibeln siehe unten; hier seien solche
Fibeln hervorgehoben, die im Baltikum als Unika mit einem Spi-
raldorn, an anderen Orten ohne Dorn auftreten.

Hierher gehoren 1) Fibeln mit umgeschlagenem, aber drei-
kantigem Fuss, so eine Fibel aus Roho, Ksp. Simuna und wahr-
scheinlich die Fibel aus Nurms GEG 2482, 45 (hat eben ange-
nieteten kurzen Nadelhalter, jedenfalls Reparatur, wie auch der
Biigel repariert ist; der Dorn ist geriffelt — Weiterentwicklung
des Spiraldornes; im allgemeinen erinnert sie sehr an die minia-
ture Abart der A-f. mit doppelter Sehne und Dorn)!). Ahnliche
Fibeln kommen vor: vereinzelt in Westpreussen (Blume, Abb.
25), ein Exemplar in Finnland (Hackman, Taf, I, 4), im {ibrigen
Deutschland und Schweden (vgl. Almgren Ne 181) — aber alle
diese Fibeln sind ohne Dorn. — Einen Spiraldorn hat ebenfalls
eine Fibel aus Essu EPM 83, mit repariertem breitem, ovalem
Fuss, dessen abgebrochener umgeschlagener Teil durch einen
kleinen angenieteten Nadelhalter ersetzt ist; unter den ver-
offentlichten Fibeln habe ich keine Analogien zu dieser ge-
funden. — Ganz sonderbar wirkt eine Fibel mit Nadelscheide
und uneingeknicktem Bogen, die man wohl {iberhaupt nicht
zu den Armbrustfibeln rechnen mdochte, durch dem ihr aufge-
setzten echten Spiraldorn?). Auch hierzu fehlen mir Aunalogien.

Die Gruppe der spiralverzierten Fibeln wird von Blume ?)
fiir Ostpreussen ins 3. und 4. Jahrhundert datiert; die Entwick-

1) Abg. Tallgren, a. a. 0., S. 86., Abb. 17, 23.
2) Abb. 3.; die Fibel stammt aus Reinapi und befindet sich im ERM.
3) S. 26 ff,
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lung derselben im Baltikum wird sich wohl in derselben Zeit
abgespielt haben.

8. A fibeln mit Ringgarnitur.

Die &dusserste Zerbrechlichkeit der Fibeln, speziell des diinnen
Zipfels des umgeschlagenen Fusses, welcher beim Gebrauch am
meisten jeglicher Reibung ausgesetzt war, mag dazu bewogen
haben, einen Ring auf den Fibelfuss zu setzen, welcher das
Ende des umgeschlagenen Fusses fester an den Biigel driicken
sollte. Die IForm der Fibeln blieb vorlaufig die alte — mit
spiralem oder profiliertem Dorn. Das einfachste Exemplar dieser
Art ist die schon oben erwihnte Fibel aus Huuksi N 5 (Mus.
Weiss., s. Abb. 2), mit imitiertem Spiraldorn, welche einen ganz
glatten, von der oberen Seite kaum von der Spiralumwickelung
unterscheidbaren Ring mit konstruktiver Bedeutung hat.

Andererseits gab es aber sehon etwas frither oder auch
gleichzeitig eine gewisse Form von Fibeln mit reicher Ringgar-
nitur (vgl Z&berg, Ostpreussen in der Vdlkerwanderungszeit,
S. 14 1) und hohem Nadelhalter, welche sich nach Dr. A. Hack-
mans mir freundlich mitgeteilter Meinung aus den kriftig profi-
lierten Fibeln des Typ. RK Taf. 4, 6, 7 iber die Stufe der
Fibeln mit hohem Nadelhalter wie Almgren 211 entwickelt
hattel). Von den baltischen Fibeln gehdren zu dieser Gruppe,
die mnach f\berg dem 3. Jh. angehort, 2 Fibeln: eine aus Tirsa-
mie GEG 2012, 12 (Rk. Taf. 5, 10) und eine aus Huuksi
Ne 6 (Mus. Weiss.).

Die Ringe dieser Fibeln waren immer mit Einkerbungen
verziert. Neben den Fibeln mit Nadelhalter und vielfachen Ringen
tritt in Ostpreussen eine Form mit umgeschlagenem Fuss und
derselben reichhaltigen Ringverzierung auf (im Baltikum gibt es
nur eine solche Fibel, aus M#o-Valgma, N 2, im Mus. Weiss.),
wie :&berg, Abb. 2, aus welcher sich eine schlichtere Ringver-
zierung entwickelt (Z\berg, S. 14—15).

Nun scheint diese Ornamentierung auf die baltischen Arm-
brustfibeln in dem Sinne gewirkt zu haben, dass man die Ein-

1) Der hohe Nadelhalter mit Ringgarnitur ist hier nur an einer
Fibel aus Saage, N 45, EPM 49, vertreten; sicherlich ein Importstiick.
Die Fibel ist silbern. Abg. Beitr. z. K. Estl. VL
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kerbungen der Ringe nachmacht). So ist, z. B. bei der oben
erwihnten Fibel aus Nurms, GEG 2432, 12 mit echtem Spiral-
dorn die unterste Windung des Drahtes der Fussumwickelung
gekerbt und {iber derselben ein ebenfalls gekerbter Ring aufge-
setzt, welcher natiirlich jeglicher konstruktiver Bedeutung ent-
behrt. Deutlich tritt die konstruktive Bedeutung der Ringe an
einer Fibel aus Essu EPM 83 mit echtem Spiraldorn hervor (Abb. 4).
Da die Fibel aus Pajusi (GEG 1999:18) ebenfalls mit echtem
Spiraldorn eine Reparatur am Fusse hat, so ist es schwer zu
sagen, ob die Ringe auch urspriinglich ihre konstruktive Bedeu-
tung hatten oder nicht. Das hier zum ersten Mal auftretende
Waffelornament beweist jedenfalls, dass die Fibel auch urspriing-
lich Ringe gehabt hat. Diese Vereinigung von Ringgarnituren
mit echtem (resp. auch imitiertem) Spiraldorn scheint nirgends
Analogien zu haben und bezeugt hiermit wieder die grosse Rolle,
welche der Spiraldorn im Nord-Baltikum gespielt hat (alle vier Fi-
beln mit Spiraldorn und Ringen stammen aus estnischem Gebiet!).
Eine zweite Gruppe bilden die Fibeln mit Kopfknopf und
Ringgarnituren : eine Fibel aus Rakvere-Reinapi im ERM. Sie hat
keine eigentlichen Ringe, sondern ist an deren Stellen mit
gekerbtem Draht umwickelt; letzterer hat am Fuss konstruktive
Bedeutung. Weiter eine Fibel auns Saha I, 27 (EPM 49) und
GEG 1994:7 (Vaetsa, Ksp. Tiiri). Beide letzteren sind defekt, so
dass sich iiber die Bedeutung der Ringe nichts sicheres sagen lisst.
Endlich verschwindet an den Fibeln der Dorn. Zu solchen
gehtren: GEG 2012 II, 19 (Tirsamée) mit konstruktiver Bedeutung
der Ringe am Fussende und vor der Umwickelung; Saha I, 28
hat im ganzen 2 Ringe: einen, konstruktiven am -Fussende
und einen nicht konstruktiven tiber der Umwickelung. In eine
dieser Gruppen gehort auch zweiffellos die Fibel Cournal ITI,
205, deren Kopf abgebrochen ist. Der Ring ist konstruktiv.
Diese beiden letzten Gruppen sind iiberaus hiufig im Sam-
lindisch-Natangenschen Gebiet Ostpreussens vertreten (vgl. Aberg,
a. a. O. und seine Typenkarten), speziell im Kreise Fischhausen,
wo sich ihre Entwicklung vollzogen hat. Sie gehéren noch aile
der Periode C an. Nun scheint es, als seien in Estland zuerst
die Ringe mit der einheimischen Form mit Spiraldorn in Ver-
bindung getreten; diese kontaminierte Form ist aber bald von
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neuen aus Samland kommenden Wellen iiberflutet worden, womit
die einheimische Entwicklung der Armbrustfibeln (etwa am Ende
der Per. C) aufgehort hat; es sei hiermit nicht gesagt, dass
alle spiteren Exemplare Tmportstiicke seien ; die Entwicklung geht
bloss parallel mit der ostpreussischen und unter deren Einfluss.

In der Periode D erscheint ein anderer Typus der ring-
verzierten Armbrustfibeln, der ebenfalls in Samland einheimisch
ist. Bs sind grosse, kriftige Fibeln, ofters aus Silber, mit
dicker angeschwollener Sehne und Profil, welches schon sehr an
das der Fibeln mit langem Nadelhalter erinnert. Es sind fol-
gende Exemplare dieses Typus gefunden:

1 aus Purdi, Ksp. Anna N 18, Mus. Weiss. (hat noch eine ziem-
lich alte Form der Biigelwolbung); 8 Fibeln aus dem Schatzfund
in Kardla GEG 2415 (Silber mit Goldblech)?); Purdi N 17, Mus.
Weiss. (Bronze mit silbernen Einlagen); eine Fibel aus Plawne-
kaln (Ebert, 8. 541; Silber mit Gold); eine aus Pilistvere im
ERM (Silber mit Gold); eine aus Véndra im Mus. Pernau. "Die
Ringe dieser Fibeln gehen mit ihren Enden gewdhnlich in die
Spalte zwischen dem oberen und dem umgeschlagenen Teil des
Fusses und haben also ihre konstruktive Bedeutung vollig verloren.

Zwischen diesen Fibeln und denen der Periode C gibt es
einige Ubergangsformen : GEG 1250, 6 (Straute Krarand)?2), eine
Fibel aus Reinapi im ERM; eine aus Malla (Griberfunde III,
66; eine aus Lagedi (EPM 27, 2); diese Fibeln haben altertiim-
liches Profil, aber die Verzierungsart der jlingeren.

Endlich seien noch der Statistik wegen Fragmente von
Fibeln mit Ringgarnitur aufgezihlt . Mio-Valgma 1, Mus. Weiss. ;
Saha, 39 (EPM 49); Kalvi, V.-Nigula, ERM 93, 1, 3 und 5
(silberne Sehnen, #hnlich den Kardlaschen); Cournal III, 208,
209 (EPM); Lagedi, EPM 27, 4.

4. Armbrustfibeln mit langem Nadelhalter.

Diese Gruppe hat sich, wie Aberg S. 56 dargestellt hat,
aus der Fibel mit umgeschlagenem Fuss entwickelt. Ausser der

1) Abg. in Balt. Studien 1914, R. Hausmann ,Der Depotfund von
Dorpat*.
2) Aspelin 1775.
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Nadelscheide hat diese Gruppe noch fulgende Merkmale: eine
starke Wolbung des Bogens, der durch eine Profilierung vom
Fusse getrennt ist; eine grobe kurze Spiralrolle und dicke, ge-
wohnlich zur Mitte anschwellende Sehne, dfters in die Hohe
gehoben (in die Biigelwtlbung), grosse Endknopfe an der Achse
und eine starke, oben abgeplattete Ose am Kopf. Die ganze
Fibel macht einen ausserordentlich kriftigen und dauerhaften
Eindruck.

Auf dem Bogen und Fuss sind o6fters quere Einritzungen
vorhanden; diejenigen, welche sich neben der Eckprofilierung
befinden, lassen sich als Rudiment des umgeschlagenen Fusses
erkldren; fiir die {ibrigen weiss ich keine Erklarung, sie kdnnten
etwa ex analogia zu den ersten entstanden sein.

Es lassen sich mehrere Stufen dieser Fibeln feststellen.

Zu den idlteren gehoren die Fibeln: GEG 1198, 3 (Unni-
piha), mit noch feiner Spiralrolle und schwachen Profilierungen
am Kopf und Fuss; GEG 1260, 2 (Pikkjirve)') — die Profilie-
rungen besser markiert und der Bogen hoher; GEG 1239, 3
(Ronneburg Wihknas Kapu Sils); EPM 92, 3 (Kalvi), Purdi
16 im Mus. Weiss. Zur volligen Ausbildung gelangen alle Merk-
male dieser Gruppe bei einer Fibel aus Hageri (GEG 2430 50).
Sie hat ausser der breiten, oben abgeplatteten Ose am Kopf
noch eine zweite Platte, die wie aus dem Biigel herausgeschnitten
aussieht. Die Wolbung ist stark und zum Fusse steiler als
zum Kopf, die Sehne ist kurz und dick, die Achsenknopfe gross
und profiliert.

Sehr #hnlich sind ihr folgende Exemplare: 2 aus Dobels-
berg (RK 309), eine davon abgebildet RK Taf. 5, 5; eine aus
Friedrichsstadt (RK Taf. 5, 8) und eine Fibel aus Essu (EPM 83).

Eine Variante bilden die Fibeln aus Kapsehden 283 a und b
(RK 321, a abgebildet Taf. 5, 6) mit einer Kreuzplatte am Fuss;
es sind sicherlich importierte Fibeln aus Ostpreussen, wo sie am
haofigsten wiederum in Samland vorkommen (f&berg, S. 121).

5 A-fibeln mit kurzem Nadelhalter.

Diese Gruppe ist eng mit der vorhergebhenden verbunden
und unterscheidet sich von ihr bloss durch die Verkiirzung des

1) R. K. Taf. 5, 9.
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Nadelhalters. Hierher gehoren: eine Fibel aus Essu (EPM 83),
eine aus Dobelsberg (s. Undset ,Das erste Auftreten des Eisens
in Europa“, S. 169) und eine aus Kaipen (RK 621, 11). Die
Wolbung des Biigels ist hier noch stirker als bei der vorigen
Gruppe and stark nach hinten geneigt. Diese Wolbung lebt in
den spiten Fibeln mit gegossener Sehne weiter (vgl. die Fibel
GEG 1260, 4 aus Pikkjirve, abg. RK. Taf. 6, 2).

Zur Vervollstindigung der Statistik der beiden zusammen-
fassbaren Gruppen 4 und 5 mdchte ich noch einige Fragmente er-
wihnen (EPM 98, 2 Kalvi; EPM 27, 17 Lagedi) und einige
Fibeln, welche mir nur nach der kurzen Beschreibung im Rigaer
Katalog bekannt sind: drei Fibeln aus Dobelsberg, R. K. 309
(627—629) und eine aus Pilten RK 8380, 2. Endlich gehort hier-
her die Eisenfibel GEG 1250 (RK V, 13), ein Unikum hier, das
aber dfters in Finnland vorkommt?1).

Eine Entwicklungsreibe aus der Fibel mit umgeschlagenem
Fuss zu der mit Nadelhalter, wie Aberg, S. 56 sie fir Ostpreus-
sen feststellt, lisst sich in den baltischen Lindern nicht verfol-
gen; zwar gibt es einige Fibeln mit umgeschlagenem Fuss, wel-
gewisse Kennzeichen der Gruppe mit Nadelhalter haben: so die
Fibel aus Kapsehden RK Taf. 5, 7, die eine grobe Sehne,
grosse Achsenknopfe und starke Wolbung des Bogens hat.
Doch konnten diese Formen eher auf Kontamination beruhen,
da der Fuss, das Charakteristische der beiden Gruppen, keine
Ubergangsmerkmale zeigt. — Die Fibeln mit Nadelhalter, lan-
gem und kurzem, sind als solche ins Land gekommen und wurden
importiert oder wahrscheinlich auch in genauer Weise nachge-
macht. — Der Kulturstrom ging wiederum aus Samland aus
(vgl. Abergs Typenkarten), einzelne Exemplare mit besonders
grossen Achsenknopfen, entsprechend den Abergschen Fibeln Abb.
57—60 (die spiten Formen der Fibeln mit langer Nadelscheide),
kamen vielleicht aus Littauen. Wie die beigelegte Typenkarte
Ne 2 belehrt, sind die A-fibeln mit langem und kurzemn Nadel-
halter in allen Baltischen Lindern verbreitet, und zwar stérker
im Siiden als im Norden. Letzterer hat jetzt, in der
Periode D, seine selbststiindige und dominierende Stellung

1) Hackman, Eisenzeit, S. 155.
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verloren und wurde {iber Lettland von der ostpreussischen Kultur
beeinflusst.

5. Sternfussfibeln.

Die Entwicklung der Sternfussfibel ist ebenfalls nicht auf
baltischem Boden vor sich gegangen. Sie ist allerdings in meh-
reren Variationen hier vertreten, doch sind es alles vOllig ent-
wickelte Exemplare, welche genaue Analogien in Ostpreussen
haben!). Das Zentrum ihrer Entwicklung ist wiederum Samland
(s. f&bergs Typenkarte).

Die baltischen Sternfussfibeln zerfallen in 4 Gruppen.

1) GEG 1260, 3 (Pikkjirve, RK Taf. 5, 14) und RK 417
(Deguhnen). Der Fuss ist klein mit abgerundeten Zacken, die
Rickenplatte schwach profiliert.

2) RK Taf. 5, 4 (Dobelsberg). Die Fussplatte mit eckigen
Zacken, aber noch klein; die Riickenplatte schwach profiliert.

8) eine Fibel aus Reinapi, ERM; 'eine aus Liiganuse
(ERM 17807); aus Lagedi (EPM 27, 8); aus Purdi N 19
(Mus. Weiss.). Die Fussplatte ist grosser geworden, hat charak-
teristische an Locherausschnitte erinnernde Zacken bekommen,
die Profilierungen sind deutlicher.

4) GEG 1198, 10 Unnipiha (RK Taf. 5, 11) und eine aus
Plawnekaln (Ebert, S. 539). Die Fussplatte ist schaufelférmig,
mit runden Lochern, breit. Die Profilierungen sind hart.

Ich denke, man kann im Anschluss an Hackman (Eisenzeit
S. 158 ff), der die finnischen Sternfussfibeln fiir importiert bilt,
auch die baltischen als solche ansehen.

6. Armbrustfibeln mit dreieckiger Fussplatte.

Diese Gruppe, die sich gewdhnlich durch ihre grobe Kon-
struktion auszeichnet, ist in den baltischen Lindern schwach
vertreten. Krhalten sind: eine Fibel aus Reinapi (ERM), eine
aus Saha Ne 47 (EPM 49), ein Fragment aus Lagedi (EPM 27,
7), eine aus Essu und je eine aus Weesen und Schlottenhof2).
Auch diese Form ist in Ostpreussen vertreten (s. Tischler-Kemke,
Taf. IV).

1) Tischler-Kemke, Taf. 1V; Aberg S. 29 f.
2) Friedenthal in Mannus 15, S. 125.
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Besonders ausscheiden mochte ich die Fibel EPM aus Jirve-
mdis (Grabfunde, I, 54), welche zwar auch einen dreieckigen
Fuss hat, aber dank ihrer sorgfiltigen und geschmackvollen Aus-
arbeitung wie ihrer geringen Grisse sich nicht den oben-
genannten anschliesst. Ich teile ganz die Meinung Hausmanns
(Graberfunde, S. 80), der sie mit den ostpreussischen Fibeln
Berl. Alb. I, 436 und 437 vergleicht und als Import ansieht.

Es bleiben jetzt nur noch einige Worte iiber einzelne Unika
zu sagen, so weit sie nicht schon vorher behandelt worden sind.

Die Fibel aus Ronneburg Straute GEG 1250, 7 mit um-
geschlagenem Fuss und rundem Biigel, der zum Kopf ganz
fein wird und dann abgebrochen ist, wird von Peiser (a. a. O.,
Tabelle, S. 15; vgl. 8. 19) als eingliedrig, etwa des Typus
Almgren 158 betrachtet; Fibeln eingliedriger Konstruktion mit
oberer Sehne sind in Ost- und Westpreussen verbreitet; doch
bezeichnet auch Peiser die Fibel als alleinstehend.

Im vergangenem Sommer ist bei den Ausgrabungen Prof.
A. M, Tallgrens im Kirchspiel Petri, Nurmsi ein neues Unikum zu
Tage gekommen (GEG 2481 58. Abb. 6). Die Fibel hat ein ziemlich
primitives Profil, einen Dorn (leider durch Brand verdorben und
nicht zu erkennen, ob mit Spirale oder profiliert gewesen) und
Ringverzierungen und erinnert insofern an die ringverzierten
Fibeln der Per. C., spitestens Anfang D. — Abweichend von
den gewdhnlichen ringgarnierten Fibeln ist der kurze Nadelhalter.
Doch scheiunt letzterer immerhin die Fibel nicht denen der Periode
D einzureihen; es konnte vielmehr eine Kontamination des
kurzen Nadelhalters wie bei der aiten mit vielfachen Ringen
besetzten Fibel aus Tirsamde (RK Taf. 5, 10, s. oben S. 85)
mit den dornverzierten sein und somit wohl zur Per. C gehoren.
Analogien sind mir z. Z. nicht bekannt.

Die Fibeln aus Kurna (Cournal, I: 8, 11, 12 und 13) und die
aus Saha (I, 48) sind in geniigender Weise von Friedenthal
und Spreckelsen!) behandelt worden, und ich wiisste zur Zeif
nichts neues hinzuzufiigen.

Nur auf einen Umstand mochte ich hinweisen: das Vor-

1) Beitr. z. Kunde Estl. V], 376 ff.
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kommen verschiedener Kontaminationen und einzelner lmport-
stiicke im Norden Estlands gerade in denselben Zentren, wo sich
die einheimische Fibelform mit doppelter Sehne entwickelt hatte
(s. oben S. 10 ff), kann gewiss nicht zufallig sein: beides
deutet auf ein besonders reges Leben, welches diese Siedlungs-
stellen in der Periode C entwickelten.

II. Die Sprossenfibeln.

Auch die Sprossenfibeln sind eine fiir die baltischen Lén-
der typische Form. Ihre Gesamtzahl betrigt 87 Exemplare,
in Estland 64 Exemplare. Das Material der Sprossenfibeln ist
Bronze; bisweilen sind Spuren von Versilberung erhalten; die
durch die Hiilse gehende Achse ist entweder aus Bronze oder
aus Eisen.

Die Frage iiber die Sprossenfibeln ist bisher in der Literatur
wenig erortert worden ; das Material ist nur in den allgemeinen
Werken wie in Tischlers , Graberfelder, I11“?1), Tischler-Kem-
kes “Ostpreussischen Altertimern® und auch da nur in geringer
Anzahl von Exemplaren publiziert; es fehlen zusammenfassende
Schriften, wie ich sie in den Biichern von f&berg und Blume
fiir die Armbrustfibeln ausnutzen konnte. Infolgedessen mdochte
ich von vornherein betonen, dass es mir nicht mdglich war im
Ostpreussischen Gebiet irgend welche Entwicklungszentra der
Sprossenfibeln festzustellen (wie z. B. Samland fiir die Armbrust-
fibeln) und ich daher im folgenden nur ganz im allgemeinen von
Ostpreussischem Einfluss sprechen kann; und wenn ich anderer-
seits von dem Nichtvorkommen gewisser Formen in Ostpreussen
sprechen werde, so kann ich mich hierbei nur auf das mir durch
Publikationen bekannte Material stiitzen, wodurch Fehler nicht
unmdglich und sogar sehr wahrscheinlich sind.

Hackman hat ?) die Typologie der Sprossenfibeln aufgestellt,
welche hauptséchlich auf der Umwandelung der Nadelkonstruktion
beruht. Seine vier Stufen sind: 1) Sprossenfibeln mit Spiralrolle,
2) mit Scharnierachse, 3) mit verkiimmerter Scharnierachse und Loch

1) Schriften der physikalisch-dkonomischen Ges. 1878.

2) Eisenzeit, S. 164 f. und ,Baltische Sprossenfibeln aus Finn-
land,“ Festschrift fiir A. Bezzenberger, S. 68 ff.
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im Kopf, durch welches die Nadel geht, 4) mit zu einer mas-
siven Stange gewordener Hiilse 1).

Da die alteste Form mit der Spirale im Baltikum nicht.
vertreten ist, sich die iibrigen Fibeln aber auch noch auf Grund
der Sprossen gruppieren lassen, so mochte ich fiir die baltischen
Sprossenfibeln folgendes, auf dem Hackmanschen basierende
und nur etwas detailliertere Schema vorschlagen:

Gruppe A.

1. Waulstfibeln. -

2. Sprossenfibeln mit Hillse und breiten Sprossen.

3. Sprossenfibeln mit Hiilse und schmalen Sprossen.

4. Sprossenfibeln mit schmalen Sprossen und”Stange.

Gruppe B.

1. Kriftig profilierte Fibeln (,Tirseler Typus®).

2. Sprossenfibeln mit verzierten Sprossen, breitem Kopf'
und dreiteiligem Fuss mit Hiilse.

8. Sprossenfibeln wie Ne 2, aber mit Stange.

Gruppe A.
1. Wulstfibeln.

Mit diesem Namen bezeichne ich im Anschluss an Hack-
man, Eisenzeit. 8. 164 kraftig profilierte Fibeln, bei denen die
sich auf dem Biigel befindenden Querprofilierungen nicht iiber
dessen Rand hervorstehen.

Die typologisch #lteren Exemplare dieser Untergruppe haben.
massiven Biigel mit segmentarischem Durchschnitt; es sind fol-
gende 3 Exemplare: GEG 1993, 7 (Truuta, RK. Taf. 4, 23);
GEG 2277, 1 (Unnipiha); GEG 1998, 5 (Truuta), im Vergleich.
zu den anderen etwas verflacht, versilbert gewesen.

In der weiteren Entwicklung wird der Fibelbogen hohlwan-
dig; so bei den Fibeln: einer aus den Neuausgrabungen im Som-
mer 1922 in Nurms, einer aus Laupa-Loéla (Mus. Weiss.), zweien:
aus Kambja (GEG 1996:98 u. 157); besonders stark hohlwandig

1. Ich mdchte das von Hackman fiir diesen Fibeltitel benutzte
Wort ,Wulst“ durch das Wort ,Stange“ ersetzen, um der Verwechslung
mit dem Begriffe ,Wulst* an kriftig profilierten Fibeln (» Wulstfibeln“)
aus dem Wege zu gehen.



94

ist die letztere, auch ist ihr Nadelhalter etwas kiirzer, als bei
den iibrigen Wulstfibeln, die sich alle durch sehr langen Nadel-
halter auszeichnen. Die Fussknopfe dieser Fibeln sind abgerun-
det profiliert oder mit Rillen; im allgemeinen ist ihre Profilie-
rung keine sehr starke.

Diese Fibeln entprechen dem Typus Almgren, 93 (bloss mit
Charnierkonstruktion und nicht mit Spirale wie dieses Exem-
plar). Wulstfibeln im allgemeinen sind nach Almgren, S. 46 in
Ost- und Westpreussen und in Ostschweden verbreitet. Der Uber-
gang zur Charnierkonstruktion habe sich speziell in Ostpreussen
vollzogen, und so kann man wohl auch die baltischen Exemplare
als von dort herstammende ansehen.

Diese Fibeln lassen sich in den Anfang der Periode C
datieren?).

2. Sprossenfibeln mit Hiilse und breiten Sprossen.

Diese Gruppe unterscheidet sich von der vorherigen haupt-
sichlich dadurch, dass die Querprofilierungen jetzt fiber den
Rand des Biigels hinausragen und somit richtige Sprossen bilden.
Letztere sind breit, mit mehreren Rillen ornamentiert, wodurch
sie noch sehr an die Wulste der ersten Gruppe erinnern; die
Zwischenteile zwischen den Sprossen sind ausgebuchtet, und so-
mit sehen die Sprossenenden immer noch wie mit dem Biigel-
rande verbunden aus, mit dem sie zusammen eine gewundene
Linie bilden.

Zwischen den Wulst- und Sprossenfibeln gibt es einige
Ubergangsexemplare, bei denmen einige der Verzierungen noch
‘Wiilste, andere schon Sprossen sind. So die Fibeln: GEG 2011:1
(Aakre, Ksp. Rongu) abg. RK Taf. 4, 24, die am Fuss und Kopf
Sprossen, in der Mitte einen Wulst hat; GEG 1918:2 (Kirde
Alliku) mit Wilsten an Fuss und Kopf und Sprosse in der
Mitte; im Vergleich zur ersten ist sie stark verflacht; die
mittlere Sprosse versilbert gewesen; GEG 2339 16 (Jagu Kambja)
mit sehr kurzen Sprossen, dass es schwer zu entscheiden ist, ob
man sie als solche, oder als Wiilste auffassen soll.

1) vgl. Almgrens Beilage II, 170, den geschlossenen Fund aus Neu-
Bodschwinken, wo eine Wulstfibel mit einem Charnier mit Armbrustfibel
m. u. F des primitiven Typus zusammen gefunden sind.
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Die eigentlichen Sprosseufibeln mit breiten Sprossen, die
zuerst einen ziemlich massiven und nur leicht hohlwandigen
Biigel haben, verflachen allmihlig. Zu den gar nicht oder wenig
verflachten gehoren : GEG 1996 : 102 (Kambja), RK Taf. 4, 25 (ein
wenig hohlwandig); ERM 4015 (Ksp. Torma) mit segmentari-
schem Biigel- und Sprossendurchschnitt; eine Fibel aus Eievere
Ne 28 (Mus. Weiss.), hohlwandig.

Die stark verflachten sind: eine Fibel aus den Neuaus-
grabungen in Nurms und eine Fibel aus Eigstvere!) (REG 2255 :8);
letztere bildet eine ziemlich diinne gewoibte Platte.

Bei allen den eben aufgezihlten Fibeln ist der ganze
Biigel im allgemeinen hohlwandig, die einzelnen Sprossen da-
gegen massiv und nur der allgemeinen Hohlwandigkeit ange-
passt. Nebenbei findet sich aber auch eine kleine Serie von
Fibeln, die stark markierte hohlwandige Sprossen haben; der
Biigel dieser Fibeln ist fazettiert und auch sehr stark hohlwandig,
mit Wiederholung der Fazetten auf der inneren Seite; diese
Fibeln sind nie verflacht und zeichnen sich durch die Grosse aus.
Hierher gehdren 3 Fibeln aus Nurms (GEG 2482 : 28,51 — etwas
kleiner als die iibrigen -— und eine aus den Neuausgrabungen
im Sommer 1922) und ein Fragment aus Reinapi im ERM2).

Wihrend sich die erste Gruppe der eben bebandelten
Fibeln mit breiter Sprosse typologisch aus den Wulstfibeln
durch Verlingerung der Wiilste und allmshlige Verflachung des
Biigels entwickelt hat und, wie wir spiter sehen werden, sich
weiter entwickelt, scheint die Gruppe mit grossen hohlwandigen
Sprossen sich in diese Entwicklungsreihe nicht einreihen zu
lassen. Es ist dieses vielmehr der Typus, der gerade fir Ost-
preussen charakteristisch ist (vgl. Tischler-Kemke II, 14, 15
und Berl. Album I, 8, 886—90) und hier nur sporadisch auf-
tritt. Soviel ich aus dem publizierten Material ersehen habe,
scheint dagegen die Verflachung der Sprossenfibel in Ostpreussen

1) S. B. d. GEG 1901, S. 223, daselbst Abb.

2) Zwei von den Nurmsschen abg. Tallgren, a. a. O., S. 86, Abb. 13,
24—25. Ausserdem gibt es drei Fibeln, welche mir nur in der Abbildung
bekannt sind, und bei denen ich infolgedessen nicht sagen kann, ob sie
hohlwandige oder massive Sprossen haben. Das sind: 2 aus Malla
(Graberfunde III, 7 und 69), und eine aus Lagedi (EPM 25, 5).
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nicht vorzukommen; ebenso (s. unten) die sich daraus ent-
wickelnden spiteren Formen; somit denke ich, dass von den
Fibeln mit Hiilse und breiten Sprossen im Baltikum eine voll-
stindig selbstindige Entwicklung der Sprossenfibeln beginnt.

Bei der Datierung dieser Gruppe ‘kann man sich noch auf
das preussische Material stiitzen, welches der Periode C zuge-
rechnet wird 1.

8. Sprossenfibeln mit Hiilse und schmalen Sprossen.

Die Konstruktion dieser Gruppe der Sprossenfibeln ist vor-
laufig noch die alte Charnierkonstruktion. Es veréndert sich
aber die Form der Sprossen.

Die stark verflachte Fibel GEG 1289, 1 aus Ronneburg-
Wihknas Kapu Sils (RK Taf. 5, 20) gleicht sehr der verflachten
obengenannten Fibel aus Eigstvere GEG 2255 :8 (der Bigel-
durch~chnitt, die Form der Sprossen und die Zwischenstiicke u.
s. w.). Doch haben hier die ziemlich nachldssig gearbeiteten
Sprossen bloss eine Mittelrille, welche uns somit zu der Form
der spiteren Sprossen hiniiberleitet, welche alle nicht sehr breit
sind und nur eine verhiltnisméssig breite und tiefe Rille tragen.
Mit Ausnahme dieser einen Ubergangsfibel sind sich die Fibeln
dieser Gruppe alle ziemlich gleich: sie sind alle nicht gross,
haben bereits einen stark verkiirzten Nadelhalter, im Anschluss
an die alten Wulstfibeln stark nach unten gebogene Sprossen
und ausgebuchtete Zwischenteile (das letztere nur mit Ausnahme
zweier Fibeln GEG 1194 : 26 aus Ronneburg-Kravanda und
GEG 1702, 14 aus Meeri, Ksp. Noo, welche gerade Sprossen und
Mittelteile haben). Nur das Vorkommen oder Nichtvorkom-
men eines gewissen Abstandes zwischen der Hiilse und der ersten
Sprosse bringt eine kleine Verschiedenheit in die Gruppe; doch
kann dieses Merkmal nicht als festes typologisches oder chrono-
logisches Kriterium dienen, da es, obwohl bei den spiten For-
men hiéufig vorkommend, doch auch schon an der Wulstfibel
GEG 2277 : 1 aus Unnipiha vorhanden ist. — Immerhin kann
man es zur Einteilung benutzen,

Die Fibeln ohne Abstand zwischen der Hiilse und der
ersten Sprosse sind folgende: GEG 1702, 14 (Meeri);

1) Vgl. Hackmann, Eisenzeit 165 und die dorf angegebene Literatur.

s
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GEG 1194 : 25 und 26 (Welia Kravanda bei Ronneburg; (GEG
1918, 8 (Karde); GEG 1195, 185 (Ronneburg Slavehk); ERM
4553 (Rouge); eine Fibel aus Mdo Valgma (Mus. Weiss.).

Mit Abstand zwischen der Hiilse und der ersten Sprosse:
GEG 1195, 130 (Ronneburg Slavehk); GEG 1995, 1 (Unnipiha);
GEG 1995, 26 (Unnipiha); GEG 2012 1 12 (Tirsamie); GEG 1195,
184 (Ronnehurg-Slavehk).

4. Sprossenfibeln mit schmalen Sprossen und
Stange.

Die 4-te Gruppe unterscheidet sich von den vorherigen
durch ihre Konstruktion. Die Iliilse mit der Charnierachse ist
zu einer Stange zusammengeschmolzen, iiber welcher sich im
Kopf der Fibel ein kleines Loch ffir die eingehiingte Nadel
befindet. )

Die Form der Sprossen ist die der dritten Gruppe schmal,
mit einer Rille. Die augenscheinlich &lteren Formen haben
ebenso nach unten gebogene Sprossen und gewohnlich noch eine
Ausbuchtung in den Zwischenteilen, die allerdings schon viel
weniger tief ist, sodass die hervorstehenden Sprossenenden
schon nicht mehr eine Linie mit dem Biigel bilden. Der
Nadelhalter ist durchweg ganz kurz. Hierher gehdren folgende
Fibeln: eine Fibel aus den Neuausgrabungen in Nurms; GEG
1195, 134 (Slavehk); RK V, 18; GEG 1195, 56 (Slavehk); GEG
1195, 131 (Slavehk); GEG 1195, 61 (Slavehk): GEG 1239, 2
(Vihknas Kapu Sils); GEG 2254, 1 (Raistla), Fragment; GEG
1195, 137 (Slavehk), wo sich die Ausbuchtung der Zwischenteile
fast ganz verloren hat); eine IKibel aus Kajenhof (RM; RK V,
19); eine Fibel, laut Ebert a. a. O. S. 537 vom selben Typus wie
die Kajenhofsche aus dem Ksp. Kanepi (Mus. Pernau); eine
Fibel aus Malla (Hausmann, Grabfunde III, 35).

In der weiteren Entwicklung werden die Sprossen ganz
gerade; auch nehmen sie an L#nge zu und verlieren an Breite.
Sehr oft ist jetzt die erste Sprosse weit von der Stange ent-
fernt. Diese Gruppe ist sehr reichhaltig; zu ihr gehdren fol-
gende Exemplare: GEG 1195, 28 (Slavehk); GEG 1198, 13
(Unnipiha); GEG 1995, 11 und 63 (Unnipiha); GEG 1984
(Allatskivi); GEG 2254, 2 (Raistla); GEG 1195, 56 (Unnipiha)

7
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GEG 2415°, 3 (Dorpat-Kardla); GEG 1239, 2 (Ronneburg); GEG
1702 : 4 (Meeri); GEG 1993 3 (Truuta)!) eine Fibel aus Roosa
(nach Ebert, S. 537 desselben Typus RK V, 28; Mus. Fellin);
GEG 1702, 81 (Meeri); GEG 1702:32 (Meeri); GEG 1993:2
(Truuta); GEG 1994 : 4 (Truuta); GEG 1702, 5 (Meeri); GEG 1995,
69 (Unnipiha).

Die Entwicklung der Hillse zur Stange scheint ausser in
den baltischen Lindern nirgends vorgekommen zu sein?), und
hier lokalisiert sie sich im siidestlindischen und nordlettldndi-
schen Gebiet (vgl. die Typenkarte N¢ 3). — Da es hier an ge-
schlossenen Funden fehlt, so kann die Datierung dieser Gruppe
nur eine typologische sein?®). Da nun, wie oben gezeigt, der
Anfang der Entwicklung der Sprossenfibeln in die Periode C,
und zwar deren Anfang, fallt, so wird man wohl die Form mit
Stange und schmalen Sprossen ins Ende dieser Periode oder
die spiteren vielleicht auch an den Anfang der Periode D ver-
legen konnen, wie es auch Hackman bereits getan hat (,Bal-
tische Sprossenfibeln aus Finnland“, Festschrift fiir Ad. Bezzen-
berger, 1921, S. 75).

Somit sieht man, dass die Sprossenfibel der Gruppe A ibren
Anstoss aus Ostpreussen bekommen hat. Und zwar scheint der
Strom iiber den Norden gekommen zu sein, da sich die dlteren
Formen hauptsichlich auf estnischem Gebiet konzentrieren (s.
die Typenkarte Ne 3); die selbstindige Entwicklung der Gruppe
dagegen vollzieht sich in Siidestland und Nordlettland. Kuarland
kennt keine Sprossenfibeln, Dagegen sind aus dem Entwick-
lungszentrum Exemplare auch der spiteren Formen nach Estland
gelangt, und tiber dieses Gebiet hat sich wohl auch der Einfluss

1) Abgeb. RK Taf. 5, 28,

2) Vgl. Hackman, Eisenzeit 164, den als Beispiele von Stangen-
Fibeln nur livlindische anfiihrt.

3) Die von Hackman, Eisenzeit S. 165 herangezogene Sprossenfibel
aus dem geschlossenen Funde aus Vallstenarum auf Gotland (Antiquarisk
Tidskrift for Sverige, 1X, 4 8. 19), welche mit einer A-fibel m. u. F. des
primitiven Typus zusammen gefunden ist, scheint mir ausgesprochen
littauischen Charakter zu haben und somit speziell fiir Est- und Lett-
land nicht von Bedeutung zu sein.
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nach Finnland vollzogen, der sich durch die Funde baltischer
Sprossenfibeln in Uskela und Vora bemerkbar macht (Hackman,
»Baltische Sprossenfibeln aus Finnland“).

Gruppe B.

Die haufig im Baltikum vorkommenden Sprossenfibeln von
bizarrer Gestalt mit Vermehrung der Zahl der Sprossen und
reichem Zierrat (Typ. RK Taf. 5 : 16, 22, 25) haben schon ofters
die Aufmerksamkeit der Forscher auf sich gelenkt (Hackman, Eisen-
zeit, S. 165), dabei ist aber eine typologische Erklirung derselben
vor Hackman (,,Baltische Sprossenfibeln aus Finnland%, S. 74) nur
kurz angedeutet worden. Er bringt sie mit den grossen Tiir-
seler kriftig profilierten Fibeln des Typus RK V, 26 in typolo-
gischen Zusammenhang. Ich hoffe diesen Znsammenhang etwas
detaillierter feststellen zu konnen.

Im Norden Estlands sind 8 Fibeln des eben erwihnten Typus
gefunden : zwei aus Tirsamie (Tirsel) GEG 2012, 6 (RK V, 26),
und eine aus Malla (Hausmann, Grabf. III, 65). Diese Fibeln kann
man wie Hackman in der Bezzenbergerschen Festschrift, S. 74
bewiesen hat, als letztes Entwicklungsstadium der kraftig-
profilierten Fibeln des Typus RK 1V, 7 ansehen. Sie zeichnen
sich aus durch ihre Grosse, sind hohlwandig, haben einen breiten
Kopf, eine Rollenhiilse mit Charnierachse und Nadel, an den
Enden der Wiilste und am Kopf nietenférmig angebrachte Kndpfe.
Bei einem Exemplar (RK V, 26) sind dieselben mit Email ver-
ziert, wie auch Email am Fuss in Form dreier Kreise vorkommt.
Iim Baltikum sind dieselben nur an der Nordkiiste vertreten; ein
Exemplar desselben Typus — wohl Export aus Nord-Estland —
ist in Finnland, in Uskala, gefunden (Hackman, ,Baltische Spros-
senfibeln,“ Abb. 3 auf 8. 69).

Die nichste uns erhaltene Stufe der Entwicklung ist in der
Fibel aus Saha, EPM 49, 49 (Beitr. z. K. Est-, Liv- und Kur-
lands VI, Taf. 1, 49) reprisentiert. Sie hat noch eine Charnier-
achse, wihrend die noch spiteren die Stangenkonstruktion zeigen.
Sie ist bedeutend kleiner als die Tiirselschen Fibeln, die Wal-
bung des Bogens schwiicher. Dass sie aber doch von jenen
abstammt, zeigt der breite Kopf mit drei, jetzt im Guss herge-

¥
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stellten Knopfen, die Hohlwandigkeit der Fibel und die Form
der Sprossen: dieselben sind in der Mitte gewdlbt und haben
wie die Tirseler horizontale Enden, welche dicht am Biigel mit
je einem runden Knopf verziert sind. Obwohl der Zusammen-
hang dieser beiden Gruppen mir zweifellos scheint, so muss ich
doch das bisherige Fehlen einiger Zwischenformen zugeben.

Die jetzt entstandene Form hat bald ihre Rollenhiilse mit
einer Stange vertauscht (vielleicht unter dem Einfluss der Gruppe
A der Sprossenfibeln). Fiir diese Fibeln ldsst sich folgende
typologische Reihe zusammenstellen :

GEG 1195, 4 (Ronneburg Slavehk), Fragment; der Kopf
hat noch drei runde Knopfe.

GEG 1195 18 (Ronmeburg Slavehk), abg. RK V, 22. Der
Kopf hat einen Knopf, die beiden Hormer an der Stange und
ebenso die Sprossen sind bereits ohne Knopfe; dagegen hat der
dreiteilige Fuss doppelte Knopfe erhalten.

GEG 1195 :182 (Ronneburg Slavehk), RK V, 16 mit
Verlust des mittleren Kopfknopfes und Verdoppelung der Knopfe
an allen Enden. ‘

GEG 1287 2 (Kaugar) mit kleinen verdoppelten Knopfen
und sonderbarer Verbreiterung und Verziernng des Fusses.

GEG 1238, 1 (Lejas-Kleper), RK V, 25 mit kleinen gerif-
felten Querstéibchen verziert.

Hackman (a. a. O.) datiert die mit der Emailkultur in
Verbindung stehenden Tiirseler Fibeln in den Anfang der Pe-
riode C; zur Bestimmung der spiteren Formen fehlt es uns an
genauen Kriterien. Doch nimm¢t man an, dass sich bei diesem
Typus die .Charnierachse wohl kaum linger ais bei der Gruppe
A gehalten hat, so liesse sich die Sahasche Fibel in die zweite
Hélfte der Periode C datieren; da nun die iibrigen Fibeln von
der Sahaschen- nicht weit entfernt sind, so werden sie wohl
nicht viel iiber den Anfang der Periode D hiniiberreichen.

Geographisch ist die Entwicklung denselben Weg gegangen
wie die der Gruppe A: im Norden angefangen, hat sie sich
spater auf dem nordlettischen Gebiet (hauptsdchlich bei Ronne-
burg) weiter entwickelt.
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Zuweilen kommen Verzierungen auch an Fibeln der Gruppe

A vor in Form runder Knopfe, die wahrscheinlich von anderen

Sachen, z. B. Anhingseln des Typ. RK IX, 1—2, hierher iiber-
tragen sind.

Hierher gehoren: 8 Fibeln mit breiten Sprossen. GEG
2255 : 7 (Eigstvere)1); EPM 69, 9 (Uksnurme); GEG 1195, 133
(Ronneburg Slavehk), RK V 21 und ebenfalls 3 Fibeln mit
schmalen Sprossen: GEG 1195 63 (Ronneburg Slavebk), RK V,
28; GEG 1194 44 (Wella Kravanda)?); GEG 1236, 46 (Kau-
gar), RK V, 24.

Eine ganz abweichende schleifenformige Fussverzierung hat
die Fibel GEG 1236 21 (Kaugar), RK V 17. Hierzn habe ich
keine Analogien.

Eine kleine abweichende Gruppe von Sprossenfibeln bilden
solche mit nur 2 Sprossen; es sind durchweg #ltere Formen,
die in Ostpreussen ihre Heimat haben: GEG 1993 9 (Truuta),
Waulstfibel, eine Fibel aus den Neuausgrabungen in Nurms
und eine von demselben Grabfelde im Mus. Weiss, (Nurms, Ne 3);
beide haben breite .Sprossen.

Fernere Unika sind: GEG 1918, 8 aus Kirde ohne Fuss-
knopf und mit einer Mittelsprosse, die wie apparl aufgesetzt
aussieht. Dieselbe ist schmal, wahrend die beiden anderen
breit sind; GEG 1996, 161 (Kambja) RK V, 27, die auf den
Sprossen allerdings 2 Rillen wie die dlteren Fibeln hat, die ich
aber ihrem ganzen Habitus zufolge doch zu den allerjiingsten
Sprossenfibeln rechnen mochte.

Endlich sind mir einige Fibeln unbestimmbar geblieben,
entweder ihrer zu grossen Verdorbenheit wegen oder weil ich
sie nur aus dem Friedenthalschen Register kenne. Zu ersteren
gehoren die Fibeln: GEG 1996 : 111 (Kambja) und GEG 1198,
1 (Unnipiha); haben sie eine Hiilse oder Stange?

1) Die beiden in Finnland gefundenen Fibeln dieses Typus scheinen
gerade dem Exemplar aus Willa Krawanda zu entsprechen, welches eben-
falls eine etwas massive, gedringte Form hat (s. Hackman, ,Baltische
Sprossenfibeln“ Abb. 10 — 11, 8. 71).

2) SB. der GEG 1901, Taf.
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Wegen Unzugénglichkeit der Originale: eine Fibel aus Malla
(Hausmann, Grabf. III, 57) und 2 Fibeln im Mus. Fellin — eine
aus Roose und eine aus Smerpalu (Mannus 15, S. 122 — Rosen-
hof und Sommerpahlen).

Nun seien noch einmal die Ergebnisse der Arbeit kurz zu-
sammengefasst.

Zu Anfang der Periode C steht das nordliche baltische Ge-
biet (Estland) unter starkem ostpreussischem Einfluss, der sich
durch das Eindringen der &alteren Formen von Armbrustfibeln
mit umgeschlagenem Fuss und Sprossen- resp. Wulstfibeln gel-
tend macht. Wihrend der Periode C erhalten die hereinge-
brachten Formen eine selbstindige Entwicklung, wobei sich 2
Kulturgebiete unterscheiden lassen: im Norden (Nordestland)
entwickelt sich die Armbrustfibel mit doppelter Sehne und
Spiraldorn, im Mittelbaltikum (Stidestland und Nordlettland) die
Sprossenfibel. Beide diese Gruppen exportieren nach Finnland.
Die stidliche Gruppe fithrt die ibr typische Form bis zur volligen
Degeneration, womit die Entwicklung aufhort; die ndrdliche er-
halt in der Gestalt der ringverzierten Armbrustfibeln wieder
neue Zustrdmungen aus Samland, welche zuerst mit den ein-
heimischen Formen in Kontamination treten, bald aber dieselben
unterdriicken, sodass sich die folgenden Formen wieder an die
ostpreussischen Originale anlehnen. -- Wihrend der Periode D
steht das ganze Gebiet unter ostpreussischem (resp. samléndi-
schem) Kinfluss, indem sich die Fibeln mit langem und kurzem
Nadelhalter, Sternfuss n. s. w. in volliger Ubereinstimmung mit
Ostpreussen verbreiten.

Fiir die Armbrustfibel war es mir moglich das beein-
flussende Gebiet enger auf Samland-Natangen zu lokalisieren.
Nach den Resultaten der neuen Arbeiten von Blume und f&berg
beruhte die samlindische Kultur dieser Zeit auf zwei Elemen-
ten: der alteinheimischen, aistischen Kultur und der hinzuge-
kommenen gotischen. — Wenn man pun fragt, welches von
diesen beiden Kulturelementen dasjenige war, welches sich in
die baltischen Liander ausbreitete, so konnte man hierzu die
Tatsache ziehen, dass in der estnischen Sprache gotische, und
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nicht aistische Lehnwérter!) in den ersten nachchristlichen
Jahrhunderten eine grosse Rolle spielen; ist dem aber so, so
liegt es auf der Hand anzunehmen, dass die Beeinflussung der
materiellen Kultur unseres Landes auch keine aistische, sondern
eine gotische war.

Korrekturnote.

‘Wihrend die Arbeit im Druck war, hatte die Verfasserin die Mog-
lichkeit, die Sammlungen des Prussia-Museums in Konigsberg kennen zu
lernen. Das oben von den Armbrustfibeln gesagte hat sich bestdtigt.
Was die Sprossenfibeln betrifft, so habe ich in Ostpreussen keine Exem-
plare gefunden, welche den est-lettischen vollstandig gleich wiren (wie
das bei den Armbrustfibeln oft der Fall ist). Die ostpreussischen Sprossen-
fibeln haben wohl nur einen ganz allgemeinen Anstoss zur Entwicklung
dieser Form gegeben. Von grosserer Bedeutung scheinen dagegen die
Sprossenfibeln des Memeler Gebietes zu sein, wo neben einigen ostpreussi-
schen Exemplaren eine einheimische Form auftritt, charakterisiert durch
lange schmale Sprossen, langes feines Fussende, schmalen Biigel und
Charnierkonstruktion (vgl. Sitz.-Ber. Prussia 23, S. 141. Abb. 32). Sehr
nah den littauischen ist die Fibel RK Taf. 5, 27. Die Sprossen an Fibeln
wie RK Taf. 5, 28 konnen auf littauischen Einfluss zuriickgefiihrt werden,
obwohl ihr Ornament — die breite Rille — rein est.-lettisch ist. Eine
Sprossenfibel aus Skérn (Memelgebiet) hat Knopfverzierungen &ahnlich
RK Taf. 2, 23—24. Die littauischen Sprossenfibeln treten Ofters in ge-
schlossenen Funden zusammen mit Halsringen mit Pilzknopfenden auf
und konnten somit der Periode C angehtren. Die Konzentration der
Sprossenfibeln in Siidestland und Nordlettland konnte auf das Eindringen
derselben auf dem Landwege hinweisen, doch bleibt dabei ihr Fehlen
im iibrigen Lettland vorliufig unerklirt,

Abb. 5 gibt eine Fibel aus Liivala, Ksp. Liiganuse wieder (Mus.
Pern.), welche mir erst kiirzlich bekannt wurde. Genaue Analogien
kenne ich nicht. Zu vergleichen seien Fibeln mit runder Fussscheibe wie
Blume a. a. 0. Abb. 36—37. Die doppelte Sehne an dieser Kontamina-
tionsform bestitigt das oben (S. 183f.) davon gesagte.

1) Vgl. A. M. Tallgren a. a. O, S. 124,
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Uber die Augenfibel in Est- und Lettland’).

Von H. Moora.

In seinem klassischen Werk ,Studien iiber nordeuropiische
Fibelformen“ hat O. Almgren als IIL. Gruppe die sogen. , Augen-
fibeln* besprochen, sie klassifiziert und ihre Entwickluhg dar-
gestelll. Was Almgren damals tiber diese Gruppe gesagt hat,
wird in seinen Hauptziigen wahrscheinlich fiir immer bestehen;
es konnen nur noch ilber gewisse Einzelheiten Erginzungen hin-
zukommen. 8o hat schon Kiekebusch 1908 2) bewiesen, dass die
Entwicklung der Gruppe viel schneller vor sich gegangen ist, als
Almgren es angenommen hatte, namlich dass sich die Entwicklung
von der dltesten bis zur jiingsten Form schon etwa bis zum Jahr
50 n. Chr. vollzogen hatte, wahrend nach Almgren die Gruppe
dazu ungef. das ganze erste Jahrhundert n. Chr. brauchte. Was
speziell die Augenfibeln in unseren baltischen Lindern betrifft,
so hat Almgren sie ziemlich fliichtig durchgangen, da ihn ja
hauptséichlich nur das rein-germanische (iebiet interessierte. Aus
diesem Grunde und zweitens, weil seitdem bei uns recht viel
neues Material hinzuogekommen ist, sollen hier einige Bemerkun-
gen iiber die Gruppe, wie sie hier vorkommt, gemacht werden.

Almgren teilt die Gruppe nach ihrer lokalen Verbreitung
in 8 Serien ein: die Hauptserie, die livlindisch-estlandische, und
die preussische Nebenserie, die wir hier einzeln betrachten wollen.

Die Hauptserie, ist mit 15 Ex. vertreten. Das &lteste Exem-
plar stammt aus einem Steingrabe im Dorfe Kardla Kirchsp. No

1) ,Estland“ wird hier nur in der jetzigen Bedeutung gebraucht
(d. h. die Republik Eesti).

2) Dr. A. Kiekebusch: Der Einfluss der romischen Kultur auf die
germanische. In den Studien und Forschungen zur Menschen- und Vol-
kerkunde III. Stuttgart 1908,
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unweit Dorpat!). Es ist eine kleine Fibel, (Taf. I:1) bei der der
Kamm sowohl ober- wie unterhalb des Biigels erhalten ist und
im Durchschnitt eine ovale Form zeigt. Die Augen sind an
der Oberseite des Kopfes durch im Guss entstandene Furchen
mit den Aussenrédndern verbunden (ungef. wie Almgren Fig. 46).
So alte Formen kommen unter den hier zu besprechenden Fibeln
sonst nicht mehr vor. Bei einigen Xxemplaren kommen noch
wirkliche Augen (Locher) vor, bei einer Fibel (Sauki) kommen
dazu noch auf beiden Seiten des Kopfes recht tief, aber nicht
bis zu den Augen reichende Schlitze vor; sonst haben die meisten
Fibeln gestempelte Wiirfelaugen. Ganz ohne Augen sind nur
ein paar Exemplare — Peeri (Kuckers) und Jidrve (Tiirp-
sal). — Alle iibrigen Details wie z. B. die Teile des Fibelkopfes,
der Biigelkamm, das Dreieckornament am Fussende u. s. w. sind
wie die von Almgren beschriebenen, und darum braucht man hier
nicht weiter auf sie einzugehen. Im ganzen muss man sagen,
dass die grosste Zahl der Formen der Hauptserie ejner mittleren
Entwicklungsstufe angehdrt. Nur einige Exemplare haben die
genannten Hauptdetails wie die Augen u. s. w. aufgegeben. Ohne
Kamm kommen keine Fibeln vor, obwohl mehrere kein Orna-
ment am Fussende haben. Es sieht aus, als ob spéter als in
der Zeit der mittleren Entwickelungsstufe die Fibeln der Haupt-
serie hier wenig oder nicht gebraucht wurden.

Die liv-estlindische Nebenserie ist zahlreicher ver-
treten, als die beiden anderen Serien. Es sind von der-
selben 52 Exemplare bekannt. Hierzu kommen noch eine Fibel
aus Schweden, aus Storkdge?), und eine aus dem Kiewschen
Gouvernement 3). Almgren hielt fiir das Merkmal dieser Serie
die Zweigliedrigkeit, d. h. das Bestehen der Spirale mit der

1) Nach der Angabe von Dr. A. Friedenthal soll die &lteste Form
eine Fibel gewesen sein, die aus Ulvi (Oerthen) stammte, die aber ver-
loren ist.

2) Fornvinnen 1917:147: E. Hjarne, Bronsfyndet fran Storkage.

3) Aarne, Det stora Svitjod, Stockholm 1917. S. 21. Von der
letzteren habe ich keine Abbildung oder Beschreibung gesehen, und es ist
wohl zweifelhaft, ob es sich hier um eine wirkliche l.-estlind. Augenfibel
mit allen typischen Merkmalen handelt, oder es ist nur eine #ahnliche
Variante.



Sehne einerseits und des Fibelbtigels andererseits aus zwei
apparten Stiicken, wahrend bei den anderen Augenfibelserien
die ganze Fibel aus einem Stiicke gemacht ist. Wenn man aber
die Besonderheiten nahe betrachtet, welche unsere Augenfibeln
von anderwirtig vorkommenden gleichen Fibeln unterscheiden,
so wird es klar, dass die Zweigliedrigkeit weder das -einzige,
noch das immer bestimmende Merkmal ist, sondern dass vielmehr
die Augenfibel hier schon ihren selbststindigen Entwicklungsweg
begonnen hatte noch bevor sie zweigliedrig geworden war.
So kennen wir wenigstens 5 Augenfibeln!), welche eingliedrig
sind, aber sich doch in vieler Hinsicht von den anderwirtig vor-
kommenden Augenfibeln der Hauptserie unterscheiden. Diese
Besonderheiten sind folgende: erstens sind sie grisser als die
gewbdhnlichen Augenfibeln anderwirts; wihrend nach Almgren
die Normallinge der Augenfibeln 5—7 cm. betrigt, sind diese
8,56—9 cm. lang. Gleichzeitig mit der Linge des Biigels ist
auch die Spirale verlingert worden, welche 10 Windungen an
Stelle von 8 — der Normalzahl nach Almgren — erhalten hat ?).
Damit verbunden ist auch die dritte Besonderheit: die Spirale
hat eine Achse erhalten, welche die gew0hnlichen Augenfibeln
anderwirts nicht kennen, besonders noch die auf einer so friihen
Entwicklungsstufe stehenden wie die hier besprochenen. Wihrend
alle Exemplare der Hauptserie bei uns in der Grosse und den
ibrigen Merkmalen in den Grenzen bleiben, die Almgren fiir die
Augenfibeln aufgestellt hat, so haben wir es hier anscheinbar mit
einer Nebenentwickelung in unserem Lande zu tun. Und so,
wie wir etwas spiter sehen werden, entwickeln sich gerade die
obengenannten Details bei uns auf eigenem Wege, und gerade
sie werden zu typischen- Merkmalen der livl.-estlind. Neben-
serie. Deshalb wollen wir diese Fibeln mit der livl.-estlindischen
Serie zu einer Gruppe vereinen,

Damit wiirde aber auch diese Serie schon etwas friiher
auftreten, als es nach Almgren der Fall ist. Nehmen wir also

1) Diese Fibeln sind folgende: ein Exemplar aus Peeri (Kuckers)
10 Wihdungen, zwei aus Essu (7 em.) 9 (10?) und 10 Windungen, zwei
aus Reinapi 9 und 10 Windungen der Spirale (ein Exemplar Taf. I:5).

2) Die in der vorhergehenden Anmerkung genannten Exemplare
und Taf, I:4 aus Saka.
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als Anfang der livl.-estlindischen Serie die Fibel Taf. I: 4.
Dieser sehr nah steht. die von Almgren als Anfang der livi.-estl.
Serie genommene Fibel aus Peeri (Kuckers, Almgren Fig. 55).
Dieser gleich ist aber auch eine Fibel aus Reinapi, welche genan
wie die Fibel Taf. 1.5 aussieht, nur mit dem Unterschiede, dass
sie aus 2 Teilen besteht. Wie die abgebildete ist auch diese
ung. 8,5 cm. lang, die Spirale hat 10 Windungen, der Haken
wird nach vorn breiter, sie ist ebenso orniert, die Augen gross
und offen, von 2 Kreisen umgeben, zwischen welchen ein kleiner
erhabener Ring sich befindet. Vom Kamm sind Spuren auch
auf der unteren Seite des Biigels. Die Entwicklung dieser Serie
unterscheidet sich deutlich vom Entwicklungsgang der anderen
Serien.

Die Spirale erhilt immer mehr Windungen und wird aus
feinerem, aber immer rundem Draht gebildet, bis sie so lang
wird, dass sie nicht mehr von der einen Ose am Fibelkopf
gehalten werden kann, sondern dass auf beiden Seiten des
Kopfes noch 2 Osen hinzugefiigt werden (Taf. I 138 und 15).
Die Nadel wird aber dann von der Spirale getrennt und zu einer
einfachen Osennadel umgestaltet, welche sich neben der Spirale
um die Achse bewegt. Die Spirale hat auf diese Weise nur noch
dekorative Bedeutung, und ebenso spielt der Haken keine Rolle
mehr, Dieser erhalt sich aber dennoch, und es wird durch ihn
sogar ein Stiickchen Draht gesteckt, dessen Enden an beiden
Seiten der Spirale hervorstehen, der aber mit der Spirale nicht
verbunden ist (Taf. 1:15). Zuletzt verschwindet auch der
Haken, und als dessen Erinnerung bleibt nur noch eine niedrige
Falte iibrig (Taf. I:13). Diese mit drei Osen versehenen Fibeln
sind iiberhaupt die grossten, welche man bei uns aus der dlteren
Eisenzeit kennt, ihre Linge reicht bis 17 cm. (Taf.1:14). Sol-
cher Fibeln kennt man vorlaufig wenigstens 51). Aber nicht
die Entwicklung der ganzen Serie geht diesen Weg, sondern in-
bezug auf die Entwicklung der Spirale tremnt sich die Serie in
2 Zweige, da ein Teil der Fibeln vollstindig die Spirale ver-
liert und an deren Stelle eine einfache gegossene Hiilse besitzt,

1) Aus Tiirsamie (Tirsel) (Taf. I:14); aus Pilistwere, aus Kurna
(Cournal); aus Rae (Johannishof) und wenigstens eine aus Reinapi.
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durch we}che die Achse geht und in welcher sich ein Ausschnitt
fir die Osennadel befindet (Taf. I:7, 10, 12). Bisweilen hat
diese Hillse vorn eine kleine Falte als Erinnerung an den Haken,
auch kann sie mit Parallellinien verziert sein, einer Nach-
ahmung der Spiralwindungen (Taf. I:12). Dass solche mit
Achsenhiilsen versehene Fibeln nicht eine weitere Entwicklungs-
stufe der oben betrachteten Fibeln mit drei Osen, sondern
einen Zweig bilden, der sich schon frither abzweigt, ersieht man
erstens daraus, dass sie niemals auf der Hiilse Details besitzen,
welche an die drei Osen erinnern konnten, nnd zweitens daraus,
dass sie immer kleiner sind — ung. 12 em. lang — und direkt
aus den Fibeln des Typ. Almgren Fig. 55 und 56 sich entwickelt zu
haben scheinen. In den anderen Einzelheiten sind diese Fibeln
den anderen gleich. An Fibeln mit gegossener Achselhiilse kennt
wman bis jetzt 72).

Die Entwicklung des Hakens ist im Vergleich zu den
anderen Serien derselben Gruppe ganz entgegengesetzt. Derselbe
wird breiter, wihrend er bei den anderen schmiler wird, bis er
unniitz wird und dann, wie gesagt, verschwindet. Der Haken
ist oftmals orniert, anfangs wie bei Taf. I 5, spiter mit einge-
stempelten Linien, welche von vorn nach hinten gehen, oder
mit, einer Zickzacklinie oder Linien, die kreuzartig iibereinander
hineingestempelt sind. Bei den weiter entwickelten Typen kann
an Stelle des Hakens eine gegossene Hiilse sein, wie z. B. bei
Taf. I 8.

Der Kopf wird ebenfalls breiter, wie auch die ganze
Fibel im Laufe der Entwicklung wichst. Die Horner verschwin-
den nicht wie bei anderen Serien derselben Gruppe, sondern
behalten noch in sehr degenerierten Exemplaren Rudimente der
Profilierung, sei es in Form kleiner Striche wie Almgren Fig. 55
oder hier Taf. I: 4 oder sogar kleiner Kndpfe wie Taf.1:9. Dieses
Behalten von alten Details ist auch in anderen Einzelheiten fiir diese
Gruppe charakteristisch. Der Kopf selbst wird abgeflacht und endet
beim Biigel entweder dreieckig wie Almgren Fig. 56 oder mit
zwei halbkreisformigen Falten wie Almgren Fig. 56° oder hier

1) Kutsala ; Tiirsamde (Tiirsel), abgebildet bei Almgren Fig. 56.
2) 2 aus Pajusi; 2 aus Reinapi und 1 auns Wana-Wdidu.
8
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Taf. I 7, 9, 14, 15. Es scheint, dass diese Falte sich aus den
Kreisen und der kleinen erhaltenen ringartigen Bildung zwischen
den Kreisen entwickelt hat, welche bei den friitheren Entwick-
lungsstufen oft die Augen umringten (Almgren Fig. 55%) und
von denen oben die Rede war.

Die Aug en erhalten sich verb#ltnismissig lange als Locher,
werden spiter zu Gruben, verschwinden aber, wie es scheint, nie
vollstdndig. Es kommt vor, dass ihre Anzahl bis 7 und sogar 9
steigt wie bei einer Fibel aus Awispas, Krchsp. Wiike-Maarja,
und der Fibel Taf.1:12 aus Kutsala, Krchsp. Wiru-Nigula (beide
mit gegossener Achsenhiilse).

Der Biigel, welcher anfangs massiv und oben mehr
oder weniger abgerundet ist, wird hohlwandig und erhilt in der
Mitte einen Grat wie z. B. Taf. 1:12 und 14. Als Ornament
hat er immer in der Mitte zwei und an den Riandern eine Linie,
welche in eingeschlagenen Tremolierstichen gebildet ist.

Der Kamm erhdlt sich immer. Anfangs ist er sehr
deutlich, dann wird er niedriger und lebt fort in Form eines
niedrigen Bandes, dessen Oberfliche mit eingestempelten Linien
verziert ist. Der Biigel ist zu.beiden Seiten des Kammes (ober-
und unterhalb) und der Fuss am Ende gewohnlich mit einge-
stempeltem Linienornament verziert.

Der Fuss verdndert sich wie der Biigel, indem er, mit
dem Biigel zusammen -grosser werdend, unten hohlwandig wird,
denn sonst wiirde er zu schwer sein. Um aber den Eindruck
der Massivitit zu erhalten, wird das Ende des Fusses herunter-
gebogen, sodass der Fibelfuss, vom KEnde gesehen, mit drei-
kantigem Durchschnitt und massiv zu sein scheint. .Das Drei-
ecksornament am Ende des Fusses erhilt sich sogar bei den am
meisten entwickelten Typen. Der Fuss und auch die anderen
Teile werden zuweilen mit eingestempelten Kreisen orniert
wie z. B. Fornvinnen 1 ¢. Fig. 1°; bei dem Fibelfragment
aus Reinapi (s. Taf. I: 18) ist auf diese Art das Rudiment
des Hakens orniert; bei der Fibel aus Awispad der Fuss und
Biigel.

Der Nadelhalter wird niedriger und ldnger, sodass
dessen oberes Ende, welches bei den fritheren Fibeln weit unter-
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halb des Kammes sich befand, bei den jingeren Typen iiber den
Kamm bis zur Mitte des Biigels reicht (Taf. I 11). Man kann
noch bemerken, dass bei den friiheren Typen oftmals ein Orna-
ment am Nadelhalter auftritt wie bei einer Fibel mit zwei-
lappiger Rollenkappe Almgren Fig. 87.

So sehen wir, dass der Entwicklungsgang der besprochenen
Nebenserie in mehrfacher Hinsicht der Entwicklung der anderen
Serien widerspricht. Als typisch fiir diese Serie erscheint aus-
ser der Zweigliedrigkeit noch die Tendenz zur Vergrisserung und
das Festhalten an alten Details (die Profilierung der Horner, das
Erhalten der Augen, des Kammes, des Dreieckornamentes am Fuss).

Das Gebiet, wo diese Serie vorkommt, beschrinkt sich
beinah nur auf das jetzige Estland, und nur ein reiner Typus
ist in Schweden zusammen mit anderen estnischen Sachen im
Depotfunde von Storkige gefunden'). Die drei in Lettland ge-
fundenen Exemplare sind alle Abweichungen von den gewohn-
lichen. Zwei von ihnen (Taf. I: 6 u. 11) aus Ronneburg und Odsen
(vgl. auch RK 4, 4) mit ihren hohen Biigelkimmen, die sonst
auf typischen Augenfibeln nicht vorkommen, scheinen Kontami-
nationsformen mit anderen Biigelfibeln mit oberer Sehne, sich
verbreitendem Fuss und hohem Kamm zu sein (vgl. eine Fibel
aus Aiwere, Kirchsp. Anna; weiter eine Fibel aus Gruneyken,
Tischler: Graberfelder III Taf. III 17; eine Fibel aus Odachowo
Aspelin N 1887). Die dritte in Auzeem gefundene Fibel (Ebert,
Prih. Ztschr. 1913. S. 532) ist sonst wohl der besprochenen Serie
gleich, hat aber erstens keine Spiralose, zweitens fehlen jegliche
Spuren von Augen und Dreiecksornament des Fusses. Die Spirale
ist hier auf ganz abweichende Weise befestigt, indem das Ende
der Spirale breit geschlagen und in eine auf der Unterseite des
Kopfes befindliche Nute hineingeschoben ist. Dadurch ist auch
diese Fibel in mancher Hinsicht ein Unikum.

Was die Zeit der livl.-estlindischen Nebenserie betrifft,
so weisen mehrere Umstéinde darauf hin, dass diese Serie viel
linger gelebt hat als sonst die Gruppe. Besonders wichtig ist
fiir die Datierung der schon erwahnte Fund aus Storkéige, ein

1) Foranvinnen 1917 : 147, E. Hjirne: Bronsfyndet frin Storkige.

8%
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geschlossener Depotfund, wo u. a. emaillierte Hufeisenfibeln vor-
kommen und welchen E. Hjarne in den Anfang des 4. Jh. datiert.
Darunter ist u. a. eine recht entwickelte Augenfibel der livl.-estl.
Nebenserie, und daher miisste die Gruppe noch um 800 n. Chr. gelebt
haben. Da aber nach Kiekebusch die typologische Entwicklung
der Hauptserie um das Jahr 50 n. Chr. beendet war (obwohl sie
auch noch um das Jahr 100 lebte), so muss unsere Nebenserie
etwas vor dem Abschluss der Entwicklung der Hauptserie be-
gonnen haben. Die Entwicklung der Nebenserie hatte wohl ihr
Ende erreicht noch bevor die letzten Exemplare vollstindig ausser
Gebrauch gekommen waren. Wir rechnen wahrscheinlich nicht zu
niedrig, wenn wir das Ende der Entwicklung der Nebenserie in die
erste Halfte des dritten Jahrhunderts setzen. Der Anfang der
Nebenserie kdnnte wohl um die Mitte oder spitestens in die zweite
Halfte des ersten Jahrhunderts anzusetzen sein. Somit hat die-
selbe bei uns ungefihr im Laufe von 2 Jahrhunderten gelebt.

Die Serie ist sehr interessant als eine der wenigen Grup-
pen, iiber welche wir mit Sicherheit sagen k&nnen, dass sie in
unserem eigenen Lande verfertigt worden sind. In dieser Hin-
sicht ist es beachtenswert, dass die Fibeln dieses Typus technisch
gewdhnlich von sehr sauberer Arbeit sind und besser angefertigt
als die Fibeln der folgenden, der preussischen Serie. Das konnte
beweisen, dass auch andere Sachen, die sich durch ihre tech-
nische Vollendung auszeichnen, nicht unbedingt fremder Import
zu sein brauchen, wie man das oft, besonders frither, zu denken
geneigt war.

Abarten. Dr Friedenthal, der als letzter u. a. auch die
Augenfibeln beriihrt hat!), hat auch noch mehrere Fibeln erwihnt,
welche er fir sog. Abarten der Augenfibeln hilt. Die Fibeln
RK 4:8 und 4: 21, die Dr. Friedenthal als Abarten angegeben
hat, ebenso eine Fibel mit oberer Sehne und sich verbreitendem
Fuss aus Aiwere, Kirchsp. Anna (SB. jerw. S. 58), sind den
Augenfibeln wohl nah verwandt, bilden aber den Afifang zu
neuen Gruppen (RK 4 :9, weiter RK 7 8 u. dgl.) und werden
darum hier nicht weiter behandelt. Dann konnte man hierher

1) Mannus 15. Band (1923), Heft 1. und 2.: ,Ein Versuch zur
Herstellung baltisch-archiologischer Typenkarten von Dr. A. Friedenthal.
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rechnen eine Fibel aus Ripina, welche sonst ganz wie die Augen-
fibeln aussieht, obwohl ohne Augen, aber deren Spiralenende in
ein sich im Fibelkopf befindendes Loch gesteckt ist, und deren
Haken — ein Stiickchen runden Drahtes — ebenfalls in einem
anderen im Kopfe befindlichen Loch befestigt ist. Teilweise
erinnert an die Augenfibeln auch ein Fibel aus Ulwi (Orthen),
welche eine obere Sehne und einen Haken, aber einen schmalen
massiven Bogen und einen ein wenig breiteren Fuss hat.

Die preussische Nebenserie ist in 32 Exemplaren vertreten,
welche alle vollstéindig den von Almgren beschriebenen Typen
entsprechen. Fast alle von ihnen haben am Fuss 8 Paar Augen,
sehr selten nur 2 Paar. Die bei uns gefundenen Fibeln sind
alle sehr degenerierte Typen, der Kopf ist gewthnlich schmal,
bildet sozusagen einen schmalen Hals, welcher gew®hnlich in
eine flache Spirale iibergeht. Die Augen fehlen gewthunlich am
Kopf, sind aber am Fuss vorhanden. Zuletzt sei der schon von
Almgren hervorgehobene Umstand bemegkt, dass diese Fibeln von
auffallend nachlissiger Arbeit sind. Deshalb hat sich mir die Frage
aufgeworfen, ob das nicht ein gewisser ,Massenartikel® sein
kénnte, welchen man fir den Export in grosser Anzahl und des-
halb nachléssig verfertigte und welchen man u. a. auch bei uns
eingefithrt hat. Das ist und bleibt aber vorldufig nur eine Frage.

Hiermit sind zusammen aus Est- und Lettland 100 Augen-
fibeln bekannt, zu denen man noch hinzurechnen koénnte eine
zweifelhafte Fibel irgendwo aus Riga (nach Dr. Friedenthal),
die auch zweifelhafte Fibel (l.-estl. Nebens.) aus dem Gouvern. Kiew,
die eine Fibel aus dem Depotfunde von Storkédge, welche sicher aus
Estland nach Schweden importiert ist und 3 Abarten. Wenn
man deren Verbreitung auf der Karte betrachtet, so sieht man,
dass die beiden ersten Gruppen beinah nur in Estland und beson-
ders Nordestland vorkommen, wihrend die preussische Serie
verhiltnismissig zahlreich auch in Lettland und sogar in Siid-
lettland, in Kurland auftritt. Trotzdem bleiben die Augenfibeln
bei uns eine nordliChe Form, und sind, jedenfalls die Hauptserie —
walrscheinlich iiber den Norden Estlands — ins Land gekommen, da
die meisten der friitheren Formen gerade in Nordestland auftreten.
Aus demselben Grunde kann man denken, dass sich auch die livl.-
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estl. Nebenserie. hier gebildet hat und dass dieselbe sich von
hier aus nach Siiden verbreitet hat, wie iiberhaupt die estnische
und lettische dltere eisenzeitliche Kultur sich von 2 Zentren aus
verbreitet zu haben scheint — wie das schon Prof. Ebert und
Prof. Tallgren bemerkt haben — von denen sich das eine in
Nordestland, das andere irgendwo im Siiden, im littauischen
Gebiet befindet. Die Angenfibel und speziell die liv.-estl. Neben-
serie der Augenfibel gehtrt bis jetzt ausschliesslich dem nord-
lichen Gebiet an. Die 38 Fibeln (aus Auzeem, Odsen und
Ronneburg), die nahe der siidlichen Grenze des nordlichen Kul-
turgebiets vorkommen, sind, wie gezeigt wurde, schon Misch-
formen. '

Verzeichnis ) der Aungenfibeln in Est- und Lettland.

Hauptserie.

Estland.

Zahl der Nummer d.
Exempl. Fundkarte.

Essu (Jess) Kirchsp. Haljala . 1 4 Pr.-Mus. Reval.

Jarwe (Tiirpsal) Kirchsp. J6hvi 2 13 Hausmann: Grabfunde.
Kardla Kirchsp. N&o 2 23 Depotfund von Dorpat.
Pada Kirchsp. Wiru-Nigula 1 9 GEG Ne 2470 :2.
Pajusi Kirchsp. Poltsama 1 20 Almgren, Beil. 1: 7.
Peeri (Kuckers) Kirchsp. Johvi 4 12 Hausmann : Grabfunde.
Sauki Kirchsp. Kadrina . 1 5 Mus. Pernau Ne 1833.
Ulwi(Oerten)Kirchsp.Wirn-Nigula 12) 8 Pr.-Mus. Reval.

Lettland.
Auzeem . 1 27 GEG Ne1992 : 3.
Riga? . 1 Almgren, Beil. I: 7.

Livl.-estlindische Nebenserie.

Alatskiwi Kirchsp. Kodavere 13) 28 GEG No 1894 : 2.
Awispii, Kirchsp. Wiike-Maarja 2 15 TL. EM.

1) Zusammengestellt nach dem Verzeichnis ¥ Dr. A. Friedenthal
im ,Mannus“ Band 15 (1923) S. 121 mit manchen Erginzungen und
Berichtigungen.

2) Verloren.

3) Der Kopf abgebrochen, nicht ganz sicher.



Zahl der Nummer d.
Fundkarte.

Exempl.

Eistwere (Eigstfer) Kirchsp. Pi-

listwere 1
Essu (Jess) Kirchsp. Haljala 31)
Jarwe (Tiirpsal) Kirchsp. JShwi 1
Jarwe (Dorf) Kirchsp. Johwi 1
Kurna (Cournal) Kirchsp. Jiiri 1
Kutsala Kirchsp. Wiru-Nigula 1
Kuude Kirchsp. Wiljandi 1
Lagedi (Laakt) Kirchsp. Jiiri 2
Nurmsi Kirchsp. Peetri 4
Pajusi Kirchsp. Péltsama 3
Peeri (Kuckers) Kirchsp. Johwi. 5
Rae (Johannishof) Kirchsp. Jiiri. 1
Reinapi Kirchsp. Rakwere 1032)
Saka Kirchsp, Liiganuse 1
Tiirsam#e (Tiirsel) Kirchsp.

Waiwara 3
Ulwi (Oerthen) Kirchsp. Wiru-

Nigula 43)
Wana-Woidu  (Alt-Woidoma)

Kirchsp. Wiljandi 2
Wiike-Kareda (Essensberg)Kirch-

spiel Peetri 1
Aiwere Kirchsp. Anna 1
Kntu (Engdes) Kirchsp. Wiike-

Maarja 1

Lettland.
Auzeem 1
Kaugar II
Odsen 1
Schweden.

Storkage 1

119

19
4
13
11
2
7
25
3
17

20
12
1
6
10
14
8
24

18

16

27

32
34

SB. GEG 1901 : 238.

Pr.-Mus. Reval.

Hausmann Grabfunde.

ERM No 17286.

Friedenthal: Cournal.

ERM Ne 12680.

RK Einleitung S. LXII.

Pr.-Mus. Reval.

GEG N2 2432:1; 2486:2,
84a, 95.

Almgren Beil. 1: 8,

Hausmann Grabfunde.

Pr.-Mus. Reval.

ERM.

ERM Ne 17807.

\

Almgren, Beil. 1: 8.
Pr.-Mus. Reval.
J.-Ber. fell. 1905 : VIII.

S.-B. jerw S. 49.
Mus. Weissenstein.

Pr.-Mns. Reval.

Ebert: Préhist. Zeit-
schr. 1913 : 532.

Almgren Beil. I: 8.

Almgren Beil. 1: 8.

Fornvinnen1917:147ff.

1) Dr Friedenthal nennt (Mannus 1923, a. a. O.) noch eine, die

wahrscheinlich verloren ist.

2) Wenigstens 10, mehrere sind in teils zusammengeschmolzenen
Bruchstiicken vorhanden, die von einer und derselben, aber auch von

verschiedenen Fibeln herriihren -kdnnen.

3) Im Museum nur 3, eine Fibel soll verloren sein.
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Preussische Nebenserie.

Estland.

Zahl der Nummer d.
Exemplare Fundkarte.

Essu (Jess) Kirchsp. Haljala 1 4 Pr.-Mus. Reval.
Jarwe (Tiirpsal) Kirchsp. Johwi 3 13 Hausmann: Grabfunde.
Pada Kirchsp. Wiru-Nigula 1 9 GEG Ne 2470 : 1.
Pajusi Kirchsp. Péltsama 2 20 RK 682; GEG Ne 2020.
Reinapi Kirchsp. Rakwere 4 6 ERM; SB. GEG 1904:35
Ripuka Kirchsp. Laiuse 1 21 Almgren Beil. 1:9.
Sauki Kirchsp. Kadrina 2 5 Mus. Pernau Ne 18322.b,
Ulwi (Oerthen) Kirchsp. Wiru-

Nigula 1y 8 Pr.-Mus. Reval.
/ Lettland.
Auzeem 1 27 (nicht 2!) RK 351.
Kaugar 1I 1 GEG Ne1237 (nur Nadel).
Lubar-Ahschkipe 1 30 Almgren Beil. I, : 9.
Ronneburg 1 31 Almgren Beil. 1: 9.
Gross-Roop 2 26 GEG Ne 2060 und Alm-
gren Beil. 1:9.
Santen 4 33 RK 332.
Strante 3 29 Almgren Beil. 1:9.
Strickenhof 2 28 Almgren Beil. I:9.
Wella-Krawand 1 31 Almgren Beil. 1:9.
Fundort unbekannt 1 Lettisches Mus. Riga.
Abarten.
Zahl der
Exemplare.
Ripina Kirchsp. Répina 1 Mus. Pernau Ne 18644,
Ulwi (Oerthen) Kirchsp. Wiru-Nigula 1 Pr.-Mus. Reval.
Aiwere (Eyefer) Kirchsp. Anna 1 SB jerw. 59.

Literatur- und andere Abkiirzungen.

Almgren = O. Almgren: Studien iiber nordeuropiische Fibelformen
der ersten nachchristlichen Jahrhunderte. Stockholm, 1897,

ERM = Estnisches National Museum, Dorpat.

Friedenthal Cournal = Dr. A. Friedenthal: Das Griberfeld
Cournal. Reval, 1911.

GEG = Museum der Gelehrten Estnischen Gesellschaft, Dorpat.

1) Ist verloren.



Sitzungsberichte der Gel. Estn. Gesell., 1922, Tafel I

Einige Augenfibeln und Augenfibelfragmente aus Est- und Lettland.

1 — Kardla, Kirchsp. Ndo (.Dorpater Depotfund“); 2, 5, 9, 13 — Reinapi,

Kirchsp. Rakwere; 3 — Ripuka, Kirchsp. Laiuse; 4 — Saka, Kirchsp.

Liganuse; 6 — Odsen; 7, 14 — Tiirsamie, Kirchsp. Waiwara; 8 — Jirwe

(Dorf), Kirchsp. Johwi; 10 — Pajusi, Kirchsp. Poltsama; 17 — Kaugar,

Ronnebnrg; 12 — Kutsala, Kirchsp. Wiru-Nigula; 15 — Kéore, Kirchsp.
Pilistwere.

K. Mattiesen, Dorpat.
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Hausmann Grabfunde = R. Hausmann: Grabfunde aus Estland.
Reval, 1896.

Depotfund von Dorpat = R. Hausmann: Der Depotfund von
Dorpat in den ,Baltischen Studien zur Archiologie und Geschichte “
Riga, 1914.

J.-B. fell. = Jahresberichte der Felliner literarischen Gesellschaft.
Fellin.

Pr.-Mus. Reval = Provintsial Museum in Reval.

RK = Katalog der Ausstellung zum X. arch#ologischen Kongress in
Riga. Riga, 1896.

8 B. GEG = Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaft.
Dorpat.

8B. jerw. = Sitzungsberichte der Gesellschaft zur Erhaltung Jerw-
scher Altertiimer fiir den Zeitraum 1904 — 1911. Dorpat, 1912.

T1. EM = Estnisches Museum Reval.
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Das mittelalterliche Kirchenwesen
Neu-Pernaus.

Von H. Laakmann.

Neu-Pernau gehorte zum Sprengel des Bischofs von Dorpat,
sein Einfluss kann aber nur ganz unbedeutend gewesen sein, da
der Orden es iiberall verstanden hatte, in seinem Gebiet die
Bischofe auf die Funktionen zu beschrianken, die nach dem Kir-
chengesetz nur von einem Bischof ausgeiibt werden konnen.

Der erste Geistliche der Stadt, der Kirchherr zu St. Nico-
lai, war Priesterbruder des Deutschen Ordens, wurde vom Orden
eingesetzt und erhielt vom Orden zu seinem Unterhalt jahrlich
zwei Lasten Korn. Er batte ,in unszer stadt nicht groeth tho
maenen, bszunder dat offer“!). Genauer bestimmt wird das dem
Kirchherren zufallende Opfer im Denkelbuch nach den Statuten
des Erzbischofs Henning Scharpenberg; danach hatte der Kirch-
herr sich mit den Kirchenvorstehern in das auf den Altdren usw.
Geopferte zu teilen?®).

Als Kirchherr zu Pernau wird zwischen 1429—1434 Bert-
hold Ruckershusen, Kaplan des Ordensmeisters genannt. Er war
fir den Orden in diplomatischen Auftrigen an der Curie titig.
Die Namen mehrerer Nachfolger sind nicht tberliefert. KErst 1491
wird Nicolaus Danckwardi, decretorum doctor, als curatus in
Pernau erwihnt. Auch er war fiir den Orden in Schweden als
Diplomat titig gewesen und hatte den Meister gebeten ihm die
Kirche zu Pernau zu verlehnen. Sein Gesuch wurde bewilligt
ndarto de gebeidiger eme szo vele korens dar noch jarlinx to-

1) Sitzungsberichte der Altertumforschenden Ges. zu Pernau (wei-
ter cit. SB.) IV 162.
2) Denkelbuch Neu-Pernau (weiter cit. DB.) 2, vgl. LUB. 7. 690. § 20.
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geven und eme is noch darto ein hoff vorlent, averst hevet sick
de gedachte doctor duncken laten, he zick mit den borgern nicht
vordregen kunne.“ Er erbat und erhielt die Kirche zu Moon,
bekam aber auch hier Hindel mit einem gewissen Hinrick van
Rugen und lebte nach verschiedenen Irrfahrten in Reval, von
wo er dem Meister mit Klagen iiber ungerechte Behandlung
lastig fiel1).

Diese Kirchherren werden bei ihrer diplomatischen Tatigkeit
nicht viel Zeit fiir die Versorgung ihrer Pfarre eriibrigt haben :
das Amt eines Kirchherrn war eben eine Pfriinde, die der Orden
einem seiner Priesterbriider zuwandte, und die Verrichtung des
taglichen Kirchendienstes fiel dem Kapellan, den der Kirchherr
shielt und bekdstigte®, und den Vikaren zu, deren es zu Ende
der katholischen Zeit sechs gab, von denen einen die Kumpanie
unterhielt?). Der Kapellan, der regelmissige Vertreter des
Kirchherrn, bezog vom Vogt zu Jerwen jdhrlich 14 M. und die
Einkiinfte des Altars St. Barbarae3).

Uber die Personalien dieser Geistlichen sind wir sehr man-
gelhaft unterrichtet. Die Anstellung der Vikare hing von den
Patronen und Vormiindern der Altdre ab: als solche werden ge-
nannt der Rat, der Komtur und einzelne Ratsherrn. Kirchen-
vormiinder der Nikolai-Kirche waren stets zwei Ratsherren; bei
den anderen Kirchen scheint in der Regel einer Ratsherr, der
andere ein angesehener Biirger gewesen zu sein.

Der letzte katholische Kirchherr war wohl Johann Duchel
(Duechel, Duigell), ein geborener Pernauer, der in Rostock stu-
diert hatte und um 1525 ausserdem Vikar zu St. Gertrud ge-
nannt wird. Er war ein wohlhabender Mann, besass ein von
seiner Mutter ererbtes Haus und einen Krug in der Stadt. Er
lebte noch 1551%). Auch ein Herr Kersten, der 1525 genannt
wird, diirfte noch der alten Kirche angehdrt haben®). Ferner
werden 1525 und 1546—1548 einem Herrn Johann Korbecke
aus der Stadtkasse Zahlungen, vielleicht als Leibrente ge-

1) LUB.II B. 2. 640. Arbusow, Geistlichkeit VIII 60. [X 150 XVI 40f.
2) SB. IV 157. 165.

3) a. a. 0. 162,

4) DB. 87.

5) DB. 183.
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leistet. Er stammte ans Lemsal und batte gleichfalls in Rostock
studiert ).

Die Widme mit Gehdft und Zubehdr lag gegeniiber der
Kirche an der heutigen Malmostrasse zwischen Nikolai- und Gil-
denstrasse?). Nebenbei im Fiirstenbergschen Hause befand sich
die Kiisterei®). Der Kiister erhielt jihrlich 10 Lof Roggen und
fiir das Lauten der grossen Glocke und Ave-Maria-Linten 2 Mark.
Die Glockenlduter erhielten an den drei grossen Kirchenfesten je
6 Schilling und am Aposteltage 1 Sch. Fiir Toten- und Begrib-
nisgelaut gab man !/, M., davon 6 Sch. dem Kiister, der die
Liaunter davon 16hnen musste; wenn die grosse Glocke nicht ge-
zogen wird, 12 Sch., davon 4 dem Kiister, und fiir die kleine
Glocke allein 6 Sch., davon 2 dem Kiister). Der Organist er-
hielt jahrlich vom Kirchengelde 4 Mark, hatte ausserdem ebenso
wie der Schulmeister sein reichliches Auskommen durch die tig-
lich gehaltenen Messen und Vigilien5).

Wie in allen mittelalterlichen Stadten, so iiberrascht auch
in Pernau die grosse Anzahl der Gotteshiuser im Vergleich zu
der zu vermutenden Einwohnerzahl. Vor dem Brande von 1524
bestanden innerhalb der Stadtmark folgende Kirchen und Kapellen:

1) Die Pfarrkirche St. Nikolaus

2) St. Gertrud

3) Zum Heiligen Geist

4) St. Johann vor der Stadt

5) St. Marien Magdalenen vor der Stadt

6) St. Anna.

Dazu kommt noch die Kapelle auf dem Schloss®). Nur die
erstgenannte hat die Stirme des Russenkrieges iiberstanden.
Ganz unaufgekldrt bleibt, was fiir eine kleine Kirche die
Moskowiter zwischen 1575 und 1582 benutzten und bis zur
Erbauung der neuen Johanniskirche den Lutheranern diente?).

1) Arbusow a.a. O. XI 47. DB. 183. 159 £,

2) Erbebuch von Neu-Pernau (weiter cit. EB.) 87.
3) DB. 90.

4) DB. 1 D.

5) DB. 1 b. SB. IV 162.

6) vgl. Lowis of Menar SB. Riga 1896. 147.

7) SB. II 140.
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St. Nikolai.

Es kann keinem Zweifel unterliegen, dass die #lteste Kir-
che Neu-Pernaus die heutige deutsche Kirche St. Nikolai ist.
Der beste Beweis dafiir ist ihre fiir die Hauptkirchen des deut-
schen Koloniallandes typische Lage in der Mitte der Stadt, vom
Markt mit wenigen Schritten zu erreichen, aber doch der unmit-
telbaren Ndhe des weltlichen L&rms entriickt. Leider fehlt es
immer noch an einer eingehenden fachminnischen Untersuchung
der Kirche, die allein geeignet wire sichere Anhaltspunkte fiir
eine Baugeschichte zu liefern. Die wiederholt nachgeschriebene
Ansetzung der Grundsteinlegung zu einem volligen Neabau im
Jahre 1590 beruht auf einer Verwechselung mit der zweiten St.
Johanniskirche, der spiteren estnischen Kirche. Ebensowenig
ist die Angabe von Neumann!) {iber einen Neubau 1529 zu be-
griinden, wie weiter unten nachgewiesen werden soll; die Kirche
muss in allen wesentlichen Teilen bedeutend é&lter sein. Zum
ersten Mal wird die Parochialkirche St. Nikolai in Neu-
Pernau 1480 ausdriicklich genannt?). Seitdem wird sie unter
diesem Namen wiederholt genannt, heisst aber in den Stadtbii-
chern meist einfach hovethkerke, parrkerke, stadtskercke. Merk-
wiirdigerweise bezeichnet der schwedische Feldprediger Martin
Aschendus, der am ~Anfange des 17. Jahrhunderts die Inschriften
der Grabsteine der Nikolaikirche aufzeichnete, die Kirche als
eine des Heiligen Kreuzes?). Bei der bekannten Nachldssigkeit
des Aschenius wire auf diese Notiz kein Gewicht zu legen, wenn
nicht eine weit #ltere Urkunde eine auffallende Bestitigung
enthielte. Der harrische Vasall Johann von Lechtes zu Koettes
im Kirchspiel Rappel vermacht in seinem Testament vom 18. Juli
1412 u. a. 100 M. dem Heiligen Kreuz zu Pernau, damit von
der Rente eine Lampe unterhalten werde: was von der Rente
ibrig bleibt, sollen der Kirchherr und die Priester derselben
Kirche zu Seelmessen erhalten4). Trotz der nicht ganz
klaren Ausdrucksweise scheint hier eine Kreuzkirche gemeint

1) Grundriss der bildenden Kunst in den Ostseeprovinzen 65.
2) Index II n. 3448.

3) Schirren Verzeichnis 211.

4) Brieflade I 111.



zu sein. Das grosste Heiligtum der Nikolaikirche war um 1520
das ,Heilige Kreuz zu Pernau“, das sich in einer Kapelle im
nordlichen Seitenschiff der Nikolaikirche befand!). Neben diesem
Heiligen Kreuz tritt der Titelheilige ganz auffallend zuriick:
wir wissen von keiner einzigen Mess- oder Vikarienstiftung an
seinem Altar. Herr Bibliothekar O. Freymuth machte mich pun
auf die Frage der Orientierung der Kirchen nach dem Sonnen-
aufgang am Tage des Titelheiligen?) aufmerksam. Eine (freilich
nicht sehr genaue) Vermessung der Kirche ergab, dass sie fast
genan von W nach O orientiert ist, mit einer geringen Abwei-
chung nach 8. Also miisste der Tag der Kirchenweihe in die
Zeit der Tag- und Nachtgleiche fallen. Um diese Zeit gibt es
aber kein fiir uns in Betracht kommendes Fest des heiligen
Nikolaus. Dagegen wiirde der Tag Kreuzes Erhthung (Sept. 14)
fast genau stimmen. Aber auch ohne dieses Argument muss
sich uns die Uberzeugung aufdringen, dass zwischen 1412 und
1481 eine Anderung des Titels der Hauptkirche Pernaus vorge-
nommen worden ist, vielleicht bei einem grosseren Umbau. Von
einem solchen wissen wir tatsichlich aus der Zeit um 1420 aus
einem Schreiben von Pernau an Reval: dem Meister Ludeke,
der den Dachstuh]l aufsetzen sollte, waren die Gesellen nach
Reval entwichen3). Das Widerauftreten des alten Namens liesse
sich aus dem bekannten Streben der Gegenreformation, iiberall
an die vergessenen wundertétigen Heiligtiimer der vorreforma-
torischen Zeit anzukniipfen erkldren. Ks bleiben freilich der
Bedenken genug: Kreuzkirchen sind in Livland nicht héufig,
und St. Nikolaus, der Patron der Seefahrer, ist ein beliebter
Patron stadtischer Kirchen. Fiir die Anderung des Namens kann
ich nur ein Beispiel anfithren: die Kathedrale in Alt-Pernau war
dem Evangelisten Johannes geweiht, wurde aber nach der Zer-
storung durch die Litauer 1263 als Thomaskirche wieder aufgebaut..

Reichlichere Nachrichten iiber die Nikolaikirche haben wir
erst aus dem Anfange des 16. Jahrhunderts.

Am 8. Mai 1513 (Sonntag Exaudi), in der Nacht zwischen
10 und 11 verbrannte ,dat Gades hus mit deme thorne, de seyger

1) s. u.
2) vgl. A. Assmuss in SB. Dorpat 1911 S. 29 ff.
3) LUB. 5 n. 2405. SB. Pernau 1V 43.
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klocke vund ave Marie klocke* und die ganze Stadt von der
Karri- bis zur Schlosspforte!). Der Wiederaufbau scheint sofort
in Angriff genommen worden zu sein. 1519 liessen die Kirchen-
vormiinder Herr Asmus Glynth uud Johann Schutte nach finf-
jabriger Arbeit die Spitze des Kirchturms 24 Faden hoch auf-
richten, dazu eine 12 Faden hohe Spitze iiber dem Chor. Die
Kosten beliefen sich auf iiber 2000 Mark 2),

Dieser Turm ging bei dem Mordbrande am 26. Aug. 1524
zn Grunde, Chorturm und Dachstuhl verbrannten, die Gewdlbe
stirzten ein. Die Glocken stiirzten herab, durchschlugen das
Gewolbe und mussten aus der Erde gegraben werden. Wiederum
ist man sofort an den Wiederaufbau gegangen, denn Lynthems
Schilderung des Bildersturms setzt voraus, dass in der Kirche
(ottesdienst abgehalten werden konnte. Nihere Angaben finden
wir in den Kdmmereiabrechnungen von 1528 an. In diesem
Jahre tibertrug der Rat einem undeutschen Meister Janos, der
aus Johann Vinckes Gut im Karkusschen stammte, ,,dy hoge kerck-
thoernn to sperenn“ Der Lohn des Meisters wurde auf 40 Mark
bei freier Kost und freiem Bier, ausserdem eine Quantitit Salz
und Heringe festgesetzt. Ausserdem sollte der Rat 4 Zimmer-
leute und die Tagelohner besolden und bekostigen. Der Meister
beendigte die Arbeit im néchsten Jahre, sodass die Zeigerglocke
und eine kleine Glocke aufgehingt werden konnten. Die Spitze
des Turms wurde mit Blech, das fibrige mit Steinen gedeckt?).
Gleichzeitig arbeitete ein Maurermeister aus Dorpat: der Turm
wurde von aussen gebessert, die hohe Kirche neu gewdlbt und
die Gewdlbe mit Farbe gestrichen. Die damals gebauten Ge-
wolbe sind wohl die heute erhaltenen, wie denn fiberhaupt der
Brand von 1524 der letzte gewesen ist der die Kirche selbst in
Mitleidenschaft gezogen hat: der Turm ist noch zweimal (1771
und 1885) abgebrannt4). Bei dem ,Papenbrande“ von 1533 hat
die Kirche nicht gelitten, wie man mit Sicherheit aus dem Feh-
len von Ausgaben in den Kdmmereiabrechnungen der folgenden
Jahre schliessen kann. Nur 1546 wurde die Kirche mit neuen

1) EB. 156 SB. IV 144.

2) SB. IV 150, das. 160 27 Faden u. dritthalbtausend M. angegeben.
3) DB. 177 a. '

4) Uber die weiteren Schicksale der Kirche vgl. Czernay SB. 1160—68.

9
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Pfannen gedeckt und das Dach iiber dem Chor mit den alten
Pfannen umgedeckt. Auch 1549 wurden kleinere Reparaturen
ausgefihrt!).

1546 erhielt die Kirche eine neue Orgel: die Stadt brachte
nur einen kleinen Teil der Kosten auf, das meiste haben ,hern
und gude lude gegeven“?).

- Zu einigen Héusern in der Stadt gehorten Binke in der
Kirche, die als Zubehor der Hauser verkauft werden. So gehorte
zu dem Hause der Margareta von dem Berge (sie war ,Magd“
des alten Vogts zu Karkus Melcher von Galen) ,de echterste
bencke in der capellen thor rechter handt alse men in geith“?2)
und zum Hause des Biirgermeisters Barenfeld ,dat gestolthe
jegenn den predichstoel und jegen der kercken doeren aver, de
na der wedeme geith, is eine lange bancke jegen des hilligen
crutzes capellen ock bolegenn®3).

Diese Eintragung gibt auch einen Hinweis auf das #Hus-
sere Aussehen der Kirche die erwihnte Tir muss sich an der
Siidseite befunden haben, da die Widme an der heuatigen Mal-
moestrasse der Kirche gegeniiber lag. Hier umgab die Kirche
der von einem ,roster* (Gitter) umgebene Kirchhof. An der
Nordseite stiessen bei des ,hilligen Crutzes capellen® -an die
Kirche drei Steinhduser des Rats und ein Platz, den die Vieting-
hoffs der Kirche geschenkt hatten.

Endlich sei noch der Glocken gedacht. 1464 bietet der
Rostocker Biirger Matthéus Davyd dem liibschen Rat seine Dienste
als Glockengiesser an unter Berufung auf Zeugnisse, dass er in
Reval, Pernan und Wenden Glocken von 80, 24 und 16 Schiff-
pfund gegossen habe?). Wie erwihnt, schmolzen die Glocken,
deren Gewicht Lynthem auf 86 Schiffpfund schatzt, 1524, und
nur 19/, Schiffpfund konnten aus der Asche geborgen werden.
Die Kirchenvormiinder ersuchten die rigschen Ratsherren Johann
Meyer und Herman Boelow, darans in Riga neue Glocken gies-
sen zu lassen. Der rigsche Rat liess aber aus dem Metall eigen-
michtig Geschiitz giessen. Schliesslich erhielt Pernau zwei kleine

1) DB. 159 a b.
2) EB. 21.

3) EB. 6.

4) LUB 1 289.
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Gloecken, die 1529 aufgehingt wurden (s.o0.), und Lynthem gelang
es durch personliche Verhandlungen im selben Friihjahr noch die
Riickgabe von 8 Schiffpfund Kupfer zu erwirken. Der Rat kaufte
noch Kupfer und Zinn, sandte es nach Riga und liess von Meister
Hans Schellinck noch eine Glocke, 2 Schlangen, eine Viertelschlange
und 4 Falkonette giessen. Der Guss wurde mit 18 M. fiir das Schiff-
pfund bezahlt, die Gesamtkosten betrugen 471 M. In Reval
hatte ein Meister den Auftrag, aus 7 Liespfund Kupfer eine
kleine Glocke fiir eihe Kapelle zu giessen, seit Jahren nicht aus-
gefitbrt. Schliesslich liess Lynthem auch aus diesem Metall eine
Viertelschlange vou 2 Schiffpfund giessen?).

Vom Rat zu Riga wurde 1529 ein kleiner ,szeyger* (Uhr)
fir 100 Horngulden erworben, dann aber als ungeeignet an den
Komtur von Doblen gegen 2 Last Roggen vertauscht. 1531 wurde
ein neuer ,szeyger“ fiir 180 M. und eine halbe Last Dorsch ge-
kaunft und mit 17 M. Kosten fiir Fuhrlohn, Trinkgeld und Kost
aufgesetzt ?).

Kapellen und Altire in St Nikolai.

Lynthem zihlt ausser dem Hauptaltar im Chor, von dem
wir weiter nichts erfahren, 10 Altdre in der Nikolaikirche auf3).

1) in dy ere des hellygen cruces
2) Unserer Lieben Frau

* 3) der 11000 Jungfrauen
4) St. Anna, der Mutter Marien
5) St. Erasmus
6) St. Loyen (St. Eligius)
7) St. Ewold
8) St. Barbara
9) St. Jakob des Apostels

10) der Kompanie zu Ehren Unserer Lieben Frauen.

Die Kapelle des Heiligen Kreuzes mit dem Altar be-
fand sich im nordlichen Seitenschiff der Kirche, wie sich aus fQl-
gender Eintragung des Erbebuchs ergibt: nach Aufzihlung der
Steinhiuser des Rats an der Stelle des J. D. Ammendeschen Spei-

1) SB. IV 151. DB. 177 ab.
2) DB 177, 178 a.
3) SB. IV 162 f.

9*



132

chers an der Ecke des alten Marktes und der Nikolaistrasse
und des schrig gegeniiberliegenden Brackmannschen Hauses
heisst es: ,noch dre steinhusere langesth des hilligen crutzes
capellen“ gehoren dem Rat, und weiter wird eins erwihnt als das
»bovensthe negest dem chore“?).

Das Heilige Kreuz zu Pernau war im Lande weithin an-
gesehn. Lynthem berichtet: ,dar was eyn swart holten kruecz
in eyper capellen, dar dy luede. ym lande grothen toflucht und
swykinge hadden, dy dann quemen, brachten mogelick offer myth
sick an gelde was, dat gehorde der kercken® und weiter ,vor
dem swarten cruecz in. der capellen hbrande 1 wass licht des
nachtz und 2 des dages.“ Die Kosten dieser Beleuchtung wurden
wohl aus dem Vermd#chtnis des Johann von Lechtes bestritten
(s. 0.). Dem Ansehn des Heiligtums entsprachen die Spenden
und das Barvermdgen. Der Bischof von Reval Nicolaus Rodden-
dorp (+ 1509) vermachte dem Heiligen Kreuz testamentarisch ein
Schiffpfund Wachs, das Kort Kardenall fir 85 M. verkauft wurde 2).
Das Geschlecht Vitinghoff hatte der Kapelle einen Platz am
Kirchhofe ,negest dem roster® gestiftet, damit dort eine Woh-
nung fiir den Priester erbaut werde3). Der Komtur von -Pernau
lordt Vitingkhoff hatte zu Ehren des Heiligen Kreuzes eine Vi-
carie von 24 M. gestiftet. Das Geld lag auf den Giitern des
Ditrich Vitingk zu Kergell, nach der Reformation behielt das Ge-
schlecht ,solick fundacion und gelt by sick“%).

Das Geschmeide vyom Kreuz, ,dy kroen vam hoevede“ und
eine Borte vom Altar liess der Rat 1526 abnehmen; das Geschmeide
wog 12 M. lotig. 1525 wurden die Opferstocke vor der Kapelle
aufgeschlossen, was mehrere Jahre nicht geschehen war, und
151 Mark 21 Schilling vorgefunden 5).

1) EB. 12 b. 13.

2) DB. 9. War er vielleicht der Sohn des 1455 verstorbenen Biir-
germeisters Nicolaus Roddendorp ?

3) DB. 5 h.

4) Doch wohl der Komtur und nicht jener Cordt, auf den SB. v
159 Anm. 3 verwiesen wird. Brieflade 208 muss es richtig heissen Carl
LGU. 353. Der Komtur (f 1507) lag in der Kirche begraben ,zwischen
dem andern und letzten Pfeiler an der Seite nach Norden* (Inventar der
Kirche 1758), offenbar in der von jhm bewidmeten Kapelle.

5) SB. IV 169.
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Von der Kapelle Unserer Lieben Frau, auch Marien-
kapelle genannt, berichtet Lynthem, dass in ihr zwei ewige
Lichte brannten, davon eines vor dem ,holten bilde* Zur Be-
leuchtung ,plach man vormals tho geven dath vlass van der
wage“ Der Friihmesspriester bezog 14 M. vom Vogt zu Jer-
wen und 12 M. von den Kirchenvormiindern!)., Hermann Huls-
mann verrentete der Marienkapelle 100 Mark, die die Coltho-
vesche gegeben hatte?). 1517 lieh der Ratmann Peter Wylbeyn
dem Ratmann Johann Dencker 100 Mark; die Rente solite zu-
kommen der ,syngenden Messe“ am Sonnabend in Unserer Lieben
Frauen Kapelle®). Vormiinder der Kapelle waren nacheinander
die Biirgermeister Niclaus Berger und 1524 Lammerth Kallenberch.

Beim Altar des St. Erasmus wird eine Stiftung von 600
M. erwiihnt, deren Geld bei Peter Uxkiill zum Werder und Pade-
norm lag und 1550 zuriickgezahlt wurde?). 1523 wurde Geld
des Altars dem jungen Arnth Fitinckhoff geliehen®). Als Vicar
ist 1517—1520 Johann Lelow nachzuweisen®).

Dem Altar St. Jacob kam von 11 Hiusern 38 M. Rente zu?).

St. Ewalds Altar hatte einen Priester, der einige Mes-
sen zu lesen hatte, und dessen Einkiinfte Lynthem auf 6 M. an-
gibt®). Renten vou 2 Hiusern im Betrage von 12 M. sind ver-
zeichnet®). Hans Maydel zu Hakriz schuldete der Vicarie 100
M 10).: Hans Hulsmann hatte 6 M. Rente zu geben fiir die Seel-
messen des Mittwochs fiir die Kolthovesche und Herrn Peter
(Wylbeyn)t).

Der Altar St. Barbarae befand sich ,jegenn den predich-
stoel und jegen der kercken doeren aver!2)“. [Er war einer der

1) SB. IV 163, 153, 157, 165. DB. 54 b.
2) DB. 13.

3) DB. 14.

4) EB. 2. SB. IV 158.

5) DB. 18.

6) Arbusow, Geistlichkeit XVI 121,
7) DB. 15.

8) SB. IV 157 f.

g) DB. 17.

10) DB. 8 a.

11) DB. 13.

12) EB. 6 — vgl. oben S. 130,
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am reichsten dotierten, mit 27 M. Rente von 11 Grundstiicken?).
Den Altar versah der Cappellan (der den Kirchherrn regelmissig
vertretende Priester), der 18 M. Einnahme von ihm hatte?). 1505
schreibt Pernau an Reval, dass die Biirgermeister Wylbeyn und
Berger, der RM. Laren und Oloff Grote tiber Merten Moller
Klage gefiihrt hitten, der 117 M. weniger 12 Sch. der Vica-
rie ,Sunte Barbaren“ zu verrenten habe. Das Geld hat er
empfangen von den Vormiindern des sel. Herrn Godert Hors-
tingk 3).

Eine grossere Stiftung bestand am Altar St. Anna ,vor
dem Chore“: Lutke von Sundern hatte 200 M. und Berndt Blome
500 M. zur singenden Messe gestiftet. Diese Stiftung wurde
vom Komtur verwaltet. Als Schuldner werden genannt: Luloff
Fiirstenberg zu Raykiil, Hermen Hulsmann in Riga 200 Mark
bis 1531, Hans von Akur 1540 — 300 M. und Luder Klauth
800 M. Das Geld wurde 1547 und 1552 zuriickgezahlt*).

Besonderes Interesse beansprucht der Altar der Compa-
nie zu Ehren Unserer Lieben Frau ,als man in dy
grote kirch doer gheyt up dy fordere handt.“ Die Companie
ist als die Gesellschaft der stidtischel Schwarzenhiupter erklart
worden®), Schwarze Hiupter werden in Pernau nur zweimal
erwihnt 1457 und 1675, im 16. Jabrhundert fehlt von ihnen
jede Spur, nur die gemeinen Stallbriider D. O. kommen wieder-
holt vor. Das von 1588 an ziemlich vollstindige Archiv der
Grossen Gilde ergibt, dass diese als Rechtsnachfolgerin der Com-
panie galt, auch anfangs meist als Companie bezeichuet wird.
Auch heisst es im Erbebuch: die ,cumpenia offt gildestavenn,“
belegen an der Gildstubenpforte. Von einem Altar der Schwar-
zen Hiupter miisste man wohl erwarten, dass er einem der ge-
wohnlichen Patrone dieser Korperschaft St. Georg, St. Reinhold
oder St. Mauritins geweiht sei. Der Altar Unserer Lieben
Frau lasst eher eine Beziehung zu der von Lynthem beildufig
erwihnten Gilde Unserer Lieben Frau vermuten, die er zusam-

1) DB. 186,

2) SB. IV 157.

3) LUB. II B. 2. n. 747.

4) SB. IV 158. DB. 13, 51 b. 74. EB. 32 bh.

5) Arbusow, Geistlichkeit XVI 46. Arbusow jun. Reformation467—73.
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men mit der Marien-Magdalenen Gilde nennt!): Letztere hat
unzweifelhaft Beziehungen zu der heutigen kleinen St. Marien-
Magdalenen Gilde. Somit tritt die Companie in die Reihe der
Mariengilden unserer livlindischen Stidte —— sie ist die Kauf-
manns- oder Grosse Gilde. Von dem Altar berichtet Lynthem,
dass auf ihm ein holzernes Bild stand und tagiiber ein Wachs-
licht brannte. Die Briider hielten einen ,capellaen efthe vica-
rium,“ den sie mit aller Notdurft versorgten?).

Uber die iibrigen Altdre fehlen nihere Nachrichten. Aus-
ser den erwihnten Gilden nennt Lynthem auch ,des hern lich-
nams gilde und stacyen.“ Welcher Altar den religidsen Bediirf-
nissen dieser Bruderschaft diente, ist nicht zu ermitteln. Renten
von 4 Hiusern im Betrage von 7 M. kamen dem Heiligen
Leichnam zu dem ewigen Lichte zu, und Widenhovedes Haus
schuldete ein Liespfund Wachs3). Auch gehorten 150 M. von
dem Hans Maydell geliehenen Gelde dem Heiligen Leichnam ¢).

St. Gertrud.

Die Kirche, zuweilen auch Kapelle genannt, St. Gertrud
»by der strantportten“ lag in dem auffallenden Vorsprung der
Stadtmauer an der Siidostecke der #usseren Vorburg?5). Die
Lage ist so auffallend, dass man annehmen muss, sie sei nicht
nur dlter als die Stadtmauer, sondern auch ilter als die HAussere
Vorburg ; man kann schwerlich annehmen, dass man eine Kirche
jemals so dicht vor die Mauer gebaut und erst spiter in die
Ummauerung einbezogen hitte$).

Von den Schicksalen der Kirche ist wenig bekannt. 1513
brannte sie ab und wurde von dem Vormund Hinrick Groethe
mit 172 M. Kosten wieder aufgebaut. Nach Groethes Tode war
Vormund Johann Krabbe, der 1525 Nov. 8. fiir 16 Jahre seiner
und seines Vorgingers Amtsfithrung dem Rat Rechenschaft ab-

1) SB. IV 164.
2) das. 1683, 158.
3) DB. 7.
4) DB. 8.

5) ,na dem slotte warth inn dem orde dar des w. hern husskump-
turs stall is* EB. 115 b. vgl. auch Lowis SB. Riga 1904. S. 92 ff.
6) In Reval und Riga lagen die Gertrudkirchen vor der Stadt.
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legte!). Beim Brande von 1524 scheint sie nicht gelitten zu
haben. Um 1525 hatten einige Priester Messen in der Kirche
zu halten?). Tilmannus Immenhusen hatte eine Vicarie von 36
M. gestiftet, die damals Johann Duchel inne hatte3). Bei dem
Brande von 1533 diirfte die Kirche wieder abgebrannt sein, und
da inzwischen die neue Lehre zur Herrschaft gekommen war,
wurde sie zu profanen Zwecken verwandt. Im Erbebuch heisst
es (1543) von der ,Sanct Gertruden kercke. dar inne is gebu-
weth eine rossmollen, deith dem ers. Rade up Michaelis 20 M*).“
Diese Rossmiihle ist wohl dieselbe, die der Rat nach dem Rezess
von 1537 auf Verlangen des Komturs als ungewdohnliche Neuan-
lage wieder abbrechen sollte®). Wahrscheinlich hat sich der
Rat in der Zwischenzeit mit dem Komtur anderweitig giitlich
geeinigt. Von dieser Zeit an verschwindet die Kirche, und erst
in der Mitte des 17. Jahrhunderts horen wir wieder etwas von
ihr. lhre Lage an einer Stadt und Schloss beherrschenden Stelle
war ihr Verhéngnis geworden: der Erbfiirst Karl hatte sie 1600
nach Eroberung der Stadt verschiitten ,und zur nothwendigen
defencion sowohl der Stadt, als des Schlosses Bastion darauf®
legen lassen. Uber die Kirchenstelle und die noch stehenden
Mauern brach ein erbitterter Streit zwischen der Stadt und den
Grafen Thurn aus. Das Hofgericht entschied 1646 Feb. 23, dass
die Stadt wohl ihr Recht auf den Platz dargetan babe, aus mili-
tirischen Griinden er aber beim Schlosse verbleiben solle5).

Zum Heiligen Geiste.

Diese Kirche hat der Heiligengeiststrasse den Namen ge-
geben. Man hilt in Pernau gewthnlich den grossen Kronsspei-
cher an der Ecke der Hospitalstrasse und Langgasse fiir einen
Uberrest von ihr?): gestiitzt wird diese Ansicht durch den Essen-
schen Plan von 1696, auf dem die Hospitalstrasse Heiligengeist-

1) SB. IV 170.

2) das. 164.

3) das. 158 vgl. weiter,

4) EB. 115 b,

5) SB. II 109.

6) SB. II 31, 38, 41.

7) So auch Czernay SB. 1I 61, Anm. 2.



strasse, letztere aber Cumpaniestrasse genannt wird. Die -Hei-
ligengeiststrasse des Mittelalters ist’aber die heutige, denn der
heute sog. Carl Hardersche Speicher, mit der Hausmarke des
Biirgermeister Hinrich van Damme 1647 an der Kreuzung der
H. Geist- und Langgasse lisst sich mit dem Hause des Gold-
schmieds Fabian Mediger (bei dem im Erbebuch der Name Dam-
mes zugeschrieben ist) identifizieren?). Die Kirche lag nun von
diesem Haus nicht zum Fluss zu, sondern die Strasse hinauf,
die durch des ,hilligen Geistes thornn“2) an der Ecke der heu-
tigen Ritterstrasse abgeschlossen wurde. Hier lagen die stadti-
schen Schmieden und ,by dem hilligen geisthe negst der ker-
cken“ das Haus des Kleinschmieds®). Daraus ergibt sich die
"Lage der Kirche in dem von H. Geist- und Hospitalstrasse, Neu-
gasse und der ehemaligen Stadtmauer gebildeten Viereck, dicht an
der Stadtmauer, wie es .bei Heiligen Geistkirchen iblich ist4).
Hinter der Kirche an der im Erbebuch namenlosen Strasse zum
Roten Turm lag das in Stenderwerk gebaute ,hilligen geystes
hus,“ das als Armenhaus diente®); es hat der heutigen Hospital-
strasse den Namen gegeben. Es ist nicht unwahrscheinlich, dass
das Armenhaus urspriinglich eine den Hospitilern zum Heiligen
Geist in den norddeutschen Stadten entsprechende Verfassung
gehabt hat ; da unsere Quellen von einem Convent nicht sprechen,
so bestand er wohl zu Beginn des 16. Jahrbunderts nicht mehr.

In der Kirche gab es einen Altar Unserer Lieben Frau,
dessen Priester 1509 die Rente von 100 M., die auf dem
Hause des Hermen Sprans, spiter Eferth Laren, lagen, zuka-
men®). 1522 verkauften die Vormiinder ,des hyllyghen ghestes
van der nyghen parnow® einen Raum in Alt-Pernau fir 15 M.
an Katteryne Mestacken in Gegenwart des Kirchherrn zu Alt-
Pernau, des Landknechts zu Audern und der ganzen Gemeinde?).
1513 brannte die Kirche ab, und die Vormfiinder Herr Diderick

1) EB. 24.

2) DB. 179. Fehlt bereits auf Essens Plan.

3) DB. 36 b, und h#ufiger.

4) Otto, Uber die Dorpater Kloster u. Kirchen S. 38 ff.
5) EB. 120.

6) DB. 4.

7) Russwurm, Alt-Pernau 83.
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Boese und Johann Pheyn legten 1525 iiber den Wiederaufbau
Rechenschaft ab und lieferten gleichzeitig das Geschmeide, 5 M.
Iotig, in die Ratskiste!). Wahrscheinlich brannte die Kirche
1533 wieder ab. Denn 1542 verkaufte der Rat die Kirche fiir
300 M., von denen 100 M. angezahlt wurden, dem Biirgermeister
Johann van Lynthem und ,sall. s. ers. de stadtsmuren buten
unnd binnen gelicks der andern maren maken, des sall bavenn
de were ann der stadtsmuren frig bliven, mach ok wol kleine
finsterkens in de mure maken, so eme de worden nodich syn 2).“
Der Kauf wurde aber bald darauf riickgiingig gemacht. Spiter
wird die Kirche nicht mehr erwéhnt. Zu dem Armenhaus gehorte
wohl des Heiligen Geistes Garten in der Vorstadt®). 1551 wur-
den am Armenhause des-Heiligen Geistes 600 M. verbaut4).

St. Marien-Magdalenen.

Diese Kirche fehlt in der Aufzéhlung der Kirchen in den
Denkwiirdigkeiten Lynthems. In den Stadtbiichern wird nach
ibr die Lage von Girten in der Vorstadt bestimmt z. B. ein
Garten Lueder Klanth gehorig ,bie Sanct Marien-Magdalenen
kercken dar is de harepois hutte, ys op dem orde der becken?®)*.
Diese Angabe weist etwa auf die Gegend der Flussbiegung am
Ende der Finkenstrasse.

Im Rezess von 1537 wird bestimmt, dass die erblosen Hau-
ser in der Stadt halb dem Rat, halb dem Komtur zufallen sollen
»wor de husteden offt bodeme in und buten der stadt, dar de
brive und segel van wegen Sanct Marien-Magdalenen kercken
hen luden bolegen syn mogen, sollen s. w. genethen®.“ Daraus
ergibt sich offenbar, wenn man in Betracht zieht, dass die Kirche
unter den Stadtkirchen von Lynthem nicht genannt wird, dass
sie dem Orden gehorte und dementsprechend, als der Rat das
Ki;‘chenvermégen einzog, der Komtur Anspriiche auf das Vermd-
gen dieser Kirche erhob und durchsetzte. Als Pawel Krumschake

1) SB. 1V 170.

2) DB. 60 b.

3) DB 42.

4) SB. IV 158, Anm. 3.

5) DB. 32 b. dhnlich 35 b.
6) SB. II 109.
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1545 ein Krughaus bei der St. Marien-Magdalenenkirche vom
Herrn Johann Duchel kaufte, entstand Zwist mit dem Haus-
komtur, den der Komtur giitlich dahin beilegte, dass Pawel
jahrlich dem Hauskomtur eine Mark geben sollte!). Auch
dies weist darauf, dass die Umgegend der Kirche zum Schlosse
gehorte.

Sehr wahrscheinlich ist, dass die Kirche in Beziehungen
zu der ,sant Marien-Magdalenen gylde“ stand, der Lynthem un-
ter den Gilden gedenkt, die ,dy kirckhen myd synen vicarien:
hadden?).“ Auf diese Gilde, die ihre Schragen bei dem Brande
von 1560 (!?) eingebiisst haben soll, beruft sich der Alteste Schra-
gen der heutigen Kleinen Gilde, Marien-Magdalenengilde genannt,.
datiert vom 1. Mai 1684. Zange berichtet?®), diese Gilde habe
ihren Namen davon erhalten, dass ihr ein siékularisiertes Kloster
St. Marien-Magdalenen als Gildehaus eingerdumt worden sei. Nun
hat es so ein Kloster freilich nie gegeben. In der Tradition mag
immerhin ein wahrer Kern stecken, insofern als die Marien-Mag-
dalenengilde des Mittelalters eine Handwerkergilde gewesen
sein mag.

1533 schenkte der Ordensmeister der Stadt fiir die Abge-
brannten 4 Last Malz; der Erlds, 100 M., ,worth gelecht ahn
santh Maria Magdalene kerckke und verbweth dar dy armen
lude in in lygen%).“ Anscheinend hatte man die Kirche als
Notobdach fiir die Abgebrannten eingerichtet. 1556 wurde die
Kirche aus militdrischen Griinden abgebrochen; im Denkelbuch
heisst es: ,,Ock warth de kercke Sanct Marien Magdalenen mit
vullenkamen bolevinge und rade sunderlich des olden hern kump-
turs her Loeff vam Loe affgebraken, in dem se schotlich der
stadt dar lach umme der vigende willen 5).“

St. Johann.

Die Kirche St. Johann ,buten der stadt® lag oberhalb der
Stadt an der ,kleinen becke,“ die offenbar ein Arm der Pernau

1) DB. 73.

2) SB. 1V 164.

3) Miillers Sammlung Russischer Geschichte IX 406.
4) DB. 179 b.

5) DB. 162.
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war. In der Bursprake wird verboten, Balken und Holz in der
kleinen Becke aufzuziehen, ausser bei St. Johannes oder ,by der
pirse!).* Im Jahre 1535 oder 1536 wurde ein Bollwerk ange-
legt ,von der stadt ahnn, do dy thobraken thornn licht byth tho
santh Johanns kerckke byth in dy groethe beckke; ok warth dy
becke opgerumpth van dem orde des schlothz ahnn byth an Santh
Johanns kerckke?.% Der zerbrochene Turm ist der 1538 in die
Luft geflogene an der Nordostecke; 1546 heisst es ,dy kleine
beckke up dem orde jegen den velinschen thorn.“ Die kleine
Becke miindete alsd dicht oberhalb der Stadt, weiter hinauf lagen
Kirche und Perse, und schliesslich gelangte man wieder in die
Pernau. In den Stadtbiichern wird die Kirche haufiz genannt:
eine Strasse in der Vorstadt hiess ,,Sant Johanns strate,“ die Lage
von vielen Girten wird nach der Kirche bestimmt, nicht weit
von ihr lag der Kalkofen und ,St. Johanns acker?®).“ Im Ver-
zeichnis der stidtischen Bauern von 1543 wird ein ,Thomas inn
Sanct Johans hove“ genannt, der den hochsten Zins, 12 M. jéhr-
lich, zahlte4). 1525 Mirz 3 legte der Ratmann Johann Schutte
Rechenschaft fir 6 Jahre ab als Vormund ,to sant Johans kircke
und hof buten der stadt“; er hat gebaut das Haus im Hofe und
die Abrechnung betrug 208 M.; 48 M. schuldete Diderick Boese
der Kirche an versessener Rente®). Am 26. November desselben
Jahres lieferte der Ratmann Asmus Glynth das Geschmeide der
Kirche ab®). In welcher Beziehung die Kirche zu einem Stein-
haus des Rats in der Stadt, genannt ,St. Johans Steinhaus®
stand, lisst sich nicht bestimmen 7).

Die Vermutung, dass die St. Johanniskirche, wie in ande-
ren Stidten eine Hospitalkirche gewesen sei, ist von Dr. Tal-
wik in der historischen Einleitung seiner Arbeit ,Die Lepra im
Kreise Oesel“ ausgesprochen worden. Beweisen lasst sich diese
Annahme nicht. Auch die Notiz, ,der armen luden hus gebu-

1) SB. IV 121.
2) DB. 181

3) DB. 35, 46.
4) EB. 1.

5) SB. 1V 168.
6) SB. IV 170.
7) EB. 70.
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wet in sanct Johannes kerckenn® zum Jahre 1549 wird mam
eher als einen Umbau zu profanen Zwecken deuten miissen?).

Seit 1549 verschwindet die Kirche. Ihre Lage lisst sich
nicht bestimmen. Zange erwihnt einen St. Jakobs Kirchhof vor
dem Rigaschen Tor fir die Bauern aus der Vorstadt und aus
Reidenhof, auf dem vormals eine Kirche gestanden haben soll,
die vor undenklichen Jahren durch Brand verloren gegangen
ist?). Es konnte sich hier um eine Erinnerung an die Johannis-
kirche handeln.

St. Anna.

Diese bisher unbekannte Kapelle wird im Denkelbuch nur
zweimal erwihnt. 1525 nimmt Johann Krabbe mit Zulass des
Rats ,dy verbrande pirsche stede negst Santh Anna Capellen*
an sich, darauf ein ,pirschuess tho bawen,“ dafiir soll er dem Rat
jéhrlich geben 6 M3). 1549 wird genannt die ,perse negesth Sanct.
Anna kercke,“ die Tilmann Immenhusen ,ewichlich vorlenth ge-
westh® und die 20 Jahre lang Johann Krabbe inne gehabt hat4).
Diese Perse lag ,hinder dem slotte na der becke?®),“ also unter-
halb des Schlosses in der heute ,unter Loosi“ genannten Gegend.
Im 17. Jahrhundert werden hier der Perseberg®), die Persber-
gische Fahre und der Pilssbergsche Krug bei der Fihre erwihnt?).
Auch Zange gedenkt noch des Presbergischen Wirtshaunses®$).
Dieser Fiahrkrug lag ungefihr am Ende der Brackmannstrasse,
und dort haben wir auch die Kirche zu suchen. Welchen reli-
giosen Bediirfnissen sie gedient hat und ihr Schiksal bleibt un-
bekannt. Da sie mitten in dem zum Schloss gehorigen Lénde-
reien lag, konnte man vermuten, dass sie zum Schlosse gehort habe.

1) DB. 160.

2) SB.11383. Czernay nimmt an, die St. Johanniskirche sei die un-
deutsche Kirche gewesen, weil die 1590 erbaute St. Johanniskirche spiter
der estnischen Gemeinde gehdrte : erbaut wurde sie aber fiir die deutsche.

3) DB. 40.

4) DB. 67.

5) DB. 134 b.

6) SB. II 53.

7) Kgl. Resolution vom 18. Sept. 1682. 1671 Okt. 2 tritt Christof
Burmeister die ihm zu seinen Lebtagen verlichene Fidhre, Krug und
Windmiihle an die Stadt ab.

8) Miillers Sammlung Russ. Gesch. IX 414.
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Die angeblichen Klister in Pernau.

Es muss auffallen, dass es in einer Stadt von der Bedeu-
tung Pernaus kein Kloster gegeben hat, und Sage und Phanta-
gie haben dem Mangel reichlich abzuhelfen gesucht!). Da in
den Stadtbiichern nirgends Klostergebiude erwihnt werden, so
hat es sicher auch vor dem 16.Jahrhundert keine gegeben. Da-
gegen wissen wir von Versuchen, im ersten Viertel des 16. Jahr-
hunderts in Pernau Kloster zu griinden. 1505 wurde auf dem
‘Generalkapitel des Dominikanerordens zu Mailand beschlossen:
»Acceptamus locum 8. Spiritus in civitate Perona, terra Livoniae 2).“

Im Denkelbuch wird nun von dem Hause des Vogts zu
Karkus am Markt berichtet: ,dath huys wass ermals gegebenn
van dem w. vagede tho Carckhus, do tor tyt Herman Ovellack-
ker, myth wyllen dess hochw. herrn meysters denn swarten mon-
nicken genanth predicatores, aber eyn ersamer raedth wolde sy
nicht stath tho bawenn effte woenen inn wnnser stadt®). Herm.
Overlacker war 1502—1514 Vogt. Der vom Ordensmeister und
vom Vogt unterstiitzte Versuch scheiterte also am Widerstand
des Rates. Das fir das Kloster bestimmte Haus lag an der Ecke
-der heutigen Monchstrasse und der Langgasse und gehorte noch
1548 dem Vogt zu Karkus, der 1526 einen kleinen Raum, zum
Schlosse zu belegen, fiir 90 M. hinzukaufte.

Bis hierher ist ein Zweifel iiber den Hergang ausgeschlos-
sen. Nun findet sich aber im Denkelbuch noch ein zweiter Be-
richt. Als ,de grawe monycke by unns up dem orde by dem
marckede gernne eynn kloster gebueth hadden“ gaben die ,Szog-
genn“ einen wiisten Raum hart dabei gelegen. Die Biirger woll-
ten den Bau aber nicht gestatten und ,de monnicke dath nycht
erholldenn kunden.“ Der Raum lag immer wiist, bis der Raum
am Markt dem Vogt zu Karkus verlehnt und gegeben wurde.
Er liess darauf bauen und baute auch auf den benachbarten Zoe-
geschen Platz ein Steinhaus und gab aus guter Andacht, da die
Stitte von den Szoigenn zur Ehre Gottes gegeben war, der Kirche

1) J. Stein in den SB. der Gel. Estn. Ges.

2) LUB. II B. 3 n. 93.

3) DB. 47 b. von Lynthems Hand geschrieben etwa 1526 und
ZAhnlich EB. 5.
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70 kleine Gulden?). Bis auf einige Kleinigkeiten stimmen beide
Berichte iiberein oder lassen sich doch vereinigen. Nur neunt
der zweite Bericht Graue Monche, d. h. Franziskaner. Allem
Anschein nach liegt hier ein Versehen vor; jedenfalls kann der
Plan der Griindung nicht in die Reformationszeit fallen, da der
Platz vor 1526 lingere Zeit wiist lag. Historischen Studien des
18. Jahrhunderts verdankt das heutige Pernau eine Erinnerung
an diesen misslungenen Versuch, die Monchstrasse, die im 17.
Jahrhundert noch Nordenstrasse hiess.

Tylmannus Immenhusen.

Man hat den Plan einer Klostergriindung in Pernau mit
dem Namen des Franziskaners Tilmannus Immenhusen in Ver-
bindung gebracht?), offenbar mit Unrecht. Sein, Lebenslauf und
seine Stiftungen zur Ehre Gottes lassen aber eine zusammenfassende
Behandlung dieser Personlichkeit gerechtfertigt erscheinen.

Tilmannus (van) Immenhusen (Ymmenhusen, Ymminckhu-
sen) war 1501 Diener des Ordensmeisters, der ihn in Angelegen-
heiten des verstorbenen Johann van Strunckte an den Erzbischof
von Koln sendet3). Er besass in Pernan eins der grossten Hiu-
ser, ,Widenhovedes hus“, und die Perse bei St. Anna war ihm
vom Orden ,ewichlich vorlent*).“ Er wurde nach ,syner frawen
dode ein pape unnd dar nha ein observanten monicke.“ ,Widen-
hovedes hus“ iiberliess er Diderich Vitingk und dieser Herrn
Weymar vann Delwich, Komtur von Fellin bis 1510; es
blieb im Besitz der Komture5). Sein iibriges Vermdgen ver-
wendete er zu Stiftungen: dem Heiligen Kreuz gab er einen
Garten, von dem der Kirchherr jéhrlich eine Mark erhielt®).
Ferner stiftete er eine Vikarie in der St. Gertrudkirche, die um

1) DB. 4 b. Die Zoeges erhoben spiter Anspriiche. 1555 brachte
der Rat den ,fredesam“ den Platz an sich ,de segel und breve liggen by
er. Rade, de ermals her Hermen Soye gehet und gegeven“ DB. 162.

2) Arbusow, Geistlichkeit. Mit. Jahrbuch 1911—1913 S. 93; Lem-
mens, Die Franziskanercustodie Livland u. Preussen, S. 132,

3) LUB. II B. 2 n. 20 n, 29.

4) DB. 67.

5) EB. 39.

6) DB. 11 b.



1525 der Kirchherr Johann Duchel versah 7). Als die Reformation
eingefiihrt wurde, zog der Rat die Stiftung ein, musste aber bald
einen Schritt zurlick tun. Plettenberg verwandte sich bei der
Stadt fiir den bedringten Convent zu Fellin, dem der Stifter
angehorte, und nach lingeren Verhandlungen kam 1530 eine
Einigung zu stande. Biirgermeister und Ratmannen bekennen:
Da in Livland ,dy oeldenn vorygenn fundacien, viccaryen, god-
des dynsth tho rugge gelecht“ und ,in vorygenn tydenn
her Tylmannus Ymmenhusen, gezundt eyn brueder szante Fran-
cissi ordens“ von seinen eigenen Giitern in unserer Stadtkirche
»Szante Gerdrueden gelegenn inne der mueren® eine Vicarie er-
richtet hat, unter Zulass und Befestigung des OM. Wolter von
Plettenberg und des Rates, die zn Patronen eingesetzt worden
sind, diese Vicarie nun aber einige Zeit lang nicht gehalten
worden ist nach alter Weise, hat sich der Stifter beschwert. So
hat der Rat in Beisein des Komturs Loeff van Loe, in Anbetracht,
dass die ,coventhe unnd cloester eres ordens gebreck leiden,”
fir billig und recht erkannt, dass der Rat ,szall gewalth hebben
der funderden hovethsumma myth der renthe unnd dar vann
jaerlicks dem coventh szannte Franzissi“ 24 M. zu geben, so-
lange Herr Tylmannus am Leben ist. Die iibrigen 12 M. sollen
den Armen, Elenden und Kranken zugewandt werden, nach dem
Tode des Pater Tylmannus auch die 24 M. Die Rente von
der Perse ,negst deme slothe op der beckke,“ die er auch der
Vicarie zugewandt hat, soll nach seinem Tode ebenso verwandt
werden. Wenn aber ,dy neddergelechten viccarien inne vorry-
gen standt unnd goddeszdyenste quemen nhae oelder wyesze unnd
gewoenheyt widder opgerichtet werden,“ will der Rat der Vicarie
wie friiher herstellen. Wenn Pater Tylmannus den Convent verlas-
sen sollte, hat der Rat ihm in Pernau mit ziemlicher Wohnung,
Kost und Kleidung zu versorgen, das angelegte Kapital, falls
es zuriickgezahlt werden sollte, wieder anzulegen usw. 15630 ,,fri-
dags nah szanth Lorencz?)“ Aung. .

Der Stifter bestitigte diesen Vertrag mit einem eigenhin-
digen Zusatz. Er ist auch ausgefiibrt worden; die Stiftung wurde

1) SB. IV 158.
2) DB. 53.
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als Armenvermdgen verwaltet, und in den Kimmereiabrechnun-
gen findet sich zu 1585 oder 1536 der Vermerk: ,ock hadde
hy (Lynthem) utgelacht denn monnycken ere jaerlix gelth?).“
Das Kapital lag auf den Giitern der Erben des Johann Viting,
Johann Rosen von Roop legte die Schuld ab, und der Rat ver-
lieh es Biirgern auf ihre Grundstiicke, so 1541 dem Hans van
Akenn 200 M?%). Die verbrannte Perse hatte der Rat bereits
1525 dem Johann Krabbe zum Wiederanfbau gegen eine Rente
von 6 Mark iberlassen®). Bald entstand aber Streit zwischen
dem Rat und dem Komtur, und der Rezess von 1537 verordnet, dass
nach Immenhusens Tod die Perse als erledigtes Lehn an den Orden
fallen solle4). Am 4 Mai 1545 starb Immenhusen und den ,her
gardian des conventes S. Francisci tho Velin Arnoldus Osterwiek“
bat am 19. den Rat, den letzten Willen des Verstorbenen zu er-
filllen und die Perse dem jungen Johann van Lynthem, dem Sohne
des Biirgermeisters, anzuweisen. Der Rat bewilligte diese Bitte,
und Lynthem fand Krabbe ab. Die Zuschreibung wurde aber
am 6. Midrz 1548 fiir ungililtig erklart, weil ,etliche segel unnd
brieve, de der hochwerdige unser gnediger here her Wolter van
Plettenberch hochprisliger gedechtnisse, unser stadt einen undutz-
schen predicanten desto beth tho erholden gnediglick gegeven
hefft, upgefunden syn worden 5).“

Die ersten evangelischen Prediger.

Johann Eck, so berichtet die Tradition, soll der erste
vom Rat 1528 eingesetzte Verkiindiger des reinen Gottesworts
gewesen sein. Kr ldsst sich in Riga 1526—1527 nachweisen und
dann wieder von 1535 an: er soll aus Pernau zuriickgekehrt
sein, nachdem er durch Feuer alles verloren hatte®); zu dem
Brande von 1533 wiirde das stimmen. In den pernauschen Quel-
len hat er nicht die geringste Spur hinterlassen, und es erheben
sich gewichtige Bedenken gegen die Uberlieferung. Bereits 1527

1) DB. 181.

2)-DB. 52.

3) DB. 40.

4) SB. 11, S. 107.

5) DB. 67.

6) Arbusow Geistlichkeit XIV 46 (Hck u. Ecken). Arbusow jun.
Reformation S. 471. Anm. h

10
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zu Michaelis empfingt der ,predicant® vom Rate 12!/, Mark?),
und bald darauf im selben Jahr ist verzeichnet: ,Item her Hin-
rik deme prediker gegeven 10 m2).“ Er diirfte am ehesten als der
von Lynthem als geistiger Urheber des Bildersturms bezeichnete
Prediger der Briider der Kumpanie anzusehen sein. 1583 er-
scheint in Alt-Pernau ,her Hynryck Hane“ als Zeuge®). Im
Jahre 1541 schloss der Rat einen Vertrag*) mit ,her Hinrick
Gallus,“ dass er ,by unsser stadt kircken to Pernow myth wus
blyven sall vor eynen predicanten unnd pastoren.“ Der Rat ver-
pflichtete sich dem Pastor, den ihm zustehenden Lohn und Woh-
nung in der Widme zu geben und ihm ausserdem am Kirchhof
auf dem ehemals von den Vietinghoffs der Kirche geschenkten
Platz ein Haus zu erbauen, das ihm und seiner Hausfrau zu
freiem Besitz gehoren sollte. Trotz dieses weitgehenden Entge-
genkommens, das die Vermutung rechtfertigt, dass Hane der bei
der Gemeinde beliebte Reformator Pernaus gewesen, liess sich
Hane nicht halten und verliess Pernau bald darauf. Der Vertrag
wurde daher nicht ausgefiihrt. Er begegnet uns wieder 1544—
1547 als Pastor zu Rujen®). Sein Nachfolger war wohl Johann
Engelsmann®), in dessen Anwesenheit der Rat 1548 eine strenge
Verordnung gegen das heidnische und stindhafte Fastelabendlau-
fen erliess 7). Er starb 1549, und der Rat mietete fiir seine Witwe
Gode ein Haus fiir 18 M. jéhrlich®). Nur ganz fllichtig wird
1551 und 15638 Steffen Kerlin als Pastor erwihnt?), und ebenso
1566—1571 Andreas Hermann.

1) DB. 183 a, Datierung unleserlich.

2) DB. 183 b.

8) Russwurm Alt-Pernau 85.

4) DB. 55 b.

5) Arbusow, Geistlichkeit XIV 75. DB. 76. Lebte noch 1549. Arbu-
sow, Reformation 439, Anm. 1 beruht auf Missverstindnis: es ist nur
vom Garten des Predicanten die Rede, neben dem Marcus Hane zu Surri
ein Grundstiick erwirbt.

6) Joh. Schwaning ist Pastor 1599—+1625 Sept. 3. SB. I, S. CLXI
u. VI, S. 225. Dass Aschendus 1530 gelesen hat, ist ja nicht weiter ver-
wunderlich.

7) SB. II 117,

8) SB. II 118.

9) Vgl iiber ihn Napiersky, Erbebiicher II 775, 845, 1227, 1529

(1572 1).
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Bereits in katholischer Zeit hatte man flir die geistliche
Bedienung der Undeutschen Sorge getragen. Der Vietinghoffsche
Platz am Kirchhof war zur Erbauung eines Hauses fiir einen
Priester bestimmt, der den UUndeutschen ,predygen unde vorsteen
sall!). Bereits Plettenberg hatte der Stadt noch die Einkinfte
von der Perse, die ehemals Tylmannus Immenhusen gehdrt hatte,
zur Anstellung eines estnischen Predicanten verliehen?). Be-
reits 1543 wird der Garten des undeutschen Predigers erwihnt,
aber erst nach 1545 erinnerte man sich der in Vergessenheit
geratenen Verleihung Plettenbergs. 1546 wird zum ersten Mal3)
und dann wiederholt der Lohn des undeutschen Predicanten aus
dem Ratssickel gezahlt. Mit Namen wird 1551 Claus Moller als
solcher genannt. Er scheint ein geborener Pernauer gewesen
zu sein, zog 1555 aus dem Lande und war 1568, vielleicht schon
lange, tot*). Von einem Nachfolger, Hinrich Bachum, Sohn des
Ratmannes Johann, der 15583 in Rostock immatrikuliert war,
horen wir erst nach seinem Tode. Seiner Witwe wird 1567
Mirz 13 fiir das Freijahr Wohnung im Hause des undeutschen
Predicanten und die ,nachgerige“ Besoldung ihres Mannes vom
Rat bewilligt 5),

1) DB. 5 b.

2) Nach dem oben S. 144 f. dargelegten kann das nur zwischen 1530
und 1535 geschehen sein,

3) DB. 159,

4) DB. 76, 89, 96 Russwurm, Alt-Pernau 88,

5) DB. 118 b,



Erster Bericht iiber die Sammlung deutscher
Kinderreime und Kinderlieder im Auftrage
der Gelehrten Estnischen Gesellschait.

Von Prof. Dr. Walter Anderson.
»~Dorp. Nachr.“, 8. April 1922, Nr. 81, S. 3.

Meine Sammelarbeit begann ich am 2, Mai 1921, und zwar
nach einem System, welches ich schon frither in den Minsker
jlidischen Schulen mit Erfolg angewandt hatte: ich hielt in jeder
in Betracht kommenden  Schulklasse einen diesbezliglichen etwa
dreiviertelstiindigen Vortrag und liess dann sidmtliche Schiiler
eine Stunde lang unter meiner Aufsicht alle Kinderreime und
Kinderlieder niederschreiben, die ihnen gerade einfielen. Die Auf-
zeichnungen sammelte ich sofort ein und richtete zum Schluss
an die Anwesenden die Bitte, auch zu Hause in der Aufzeich-
nungsarbeit fortzufahren. Diese Bitte hatte fast immer eine wert-
volle Nachlese zur Folge, die aber nie so ergiebig ausfiel wie
die Haupternte im Klassenzimmer. Wie man sieht, lésst sich ein
solches Verfahren nur bei weitgehendem Entgegenkommen sei-
tens der Schulobrigkeit in Anwendung bringen. Eines solchen
verstindnisvollen Entgegenkommens hatte ich mich in vollem
Masse seitens der Leitung der Panteniusschen Schule zu erfreuen,
insbesondere seitens des Herrn Direktors H. Pantenius selbst,
dem ich — wie auch dem Herrn Inspektor F. Bettac — hiermit
meinen herzlichsten Dank dafiir ausspreche.

Fast mein simtliches Material verdanke ich der ebengenann-
ten Schule, in der ich nach und nach sechs Klassen zur Sammel-
arbeit herangezogen habe. Die Gesamtzahl meiner Mitarbeiter
unter den Schiilern betriigt 174; von diesen haben die folgenden
je 25 Aufzeichnungen_und mehr geliefert; -
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Volksschulabteilung, II. Klasse: Alexander Griinberg (25
Aufz); III. Klasse: Gertrud Sadik (29);

Mittelschulabteilung, II. Klasse. René Korths (29), Robert
Lemm (87), Albert Miiller (34), Irene Wedler (26); III. Klasse:
Georg Masing (45), Hans Wagga (38), Alma Wedler (37); IV.
Klasse: Alexander Karlson (83), Robert Mitt (52).

Ausserdem habe ich noch 6 erwachsene Mitarbeiter gehabt,
unter denen ich Frl. Hermine Neumann mit ganz besonderem
Dank erwihnen muss; mit ihren 53 meist sehr wertvollen Auf-
zeichnungen hat sie eine Rekordziffer aufgestelit.

Eingereicht sind an deutschen Kinderreimen bisher 240
Manuskripte mit insgesamt 596 Seiten und ca. 2000 Aufzeich-
nungen; ausserdem iiber 100 Aufzeichnungen russischer Kinder-
reime. Natiirlich sind beliebtere Reime und Liedchen in sehr
vielen Fassungen eingeliefert worden, so dass die Gesamtzahl
der verschiedenen Stlicke nur etwa 370 betrigt. Dies ist
aber durchaus kein Ubelstand, denn bei der Untersuchung eines
bestimmten Kinderreims oder Kinderliedes hat der Forscher in
der Regel Hunderte von Aufzeichnungen notig.

Es ist nicht uninteressant zu sehen, welche Reime und
Liedchen am h#ufigsten eingereicht worden sind, also wohl im
Augenblick in Dorpat die grdsste Popularitit geniessen. Es sind
dies ,Ich und du, Miillers Kuh“ (87 Aufz.), ,Lebe gliicklich, lebe
froh“ (74), ,Schlaf, Kindchen, schlaf, dein Vater ist ein Schaf®
(73), »1, 2, 8, 4, 5, 6, 7, meine Mutter kochte Riiben* (66),
»Maikifer, flieg“ (63), ,1, 2, Polizei“ (60), ,Adam hatte sieben
Schne“ (56). Dagegen ist das fiir das Baltikum so charakteri-
stische (in Deutschland fast unbekannte) ,Anko dranko* nur 19
mal aufgezeichnet worden.

An alle Leser, welchen diese Zeilen vor Augen kommen,
richte ich die dringende Bitte, sich an der Sammlung beteiligen
zu wollen; ich habe dabei durchaus nicht nur die Jugend im
Auge, sondern in noch hoherem Grade die #ltere  Generation.
Ich habe mich némlich iiberzeugt, dass viele Lieder und Reime
im Aussterben begriffen sind, so dass die heutige Schuljugend
sie nicht mehr kennt, wihrend sie den Aelteren noch wohlbe-
kannt sind. Die Technik des Aufschreibens ist sehr einfach:
man nimmt Papier vor gewohnlichem Heftformat, schreibt oben
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seinen Namen und Adresse auf und vermerkt bei jedem Lied-
chen mogichst genau, wo und wann man es zuerst gehort hat
(wenn nicht anders moglich, so wenigstens ann#hernd, also z. B.
»1890-er Jahre“; sehr wichtig ist die Angabe des Kirchspiels).
Abzuliefern sind die Aufzeichnungen entweder beim Universitits-
portier, oder in meiner eigenen Wohnung (Schlossstr. 15, W. 7,
tigl. 6—8 ab.).

Zum Schluss zihle ich aus der Menge der bisher einge-
reichten Reime (und Lieder) eine Reihe von solchen auf, die fiir
die Wissenschaft in der einen oder anderen Hinsicht von beson-
derem Interesse sind, und bitte alle diejenigen Personen,
die den einen oder den anderen darunter kennen, mir denselben
80, wie sie ihn selbst gehdrt haben, aufzuschreiben:

»Abends, wenn ich schlafen geh’® (die 14 Engel), ,Adam
ging und wollte sich erquicken“; ,Béuerlein, Biuerlein, tik tik
tak“; ,Binka und Bibliabinka®; ,Coridori, du mein Herze“; ,Der
Elephant von Sumatra“; ,Die Neger recken stolz die Hilse“,
»Ein altes Weib auf Treppchen sass“; ,Fiinf Englein haben ge-
sungen®; ,Hannibal ist kein Gummiball“; ,Herr Kapitdn, Ihr
Schiffchen rudert schon“; ,Her und hin, dick und ditnn“; ,In
dem Lande Hottentotten“; ,In der Wiiste der Sahara“; ,Kling
klang gloria, Mariechen kam die Trepp’ herauf“; ,Laternchen,
Laternchen, Sonne, Mond und Sternchen“; ,Mein Bruder ist ein
Limmel“; ,Polka, Polka tanz’ ich gern“; ,Pumpernickels Hins-
chen“; ,Schabernack und Schelmerei“; ,Solang’ der Bauch in
die Weste passt“; ,Sonntag war zum erstenmal ich mit Mops
in Jeschkental“; ,Wo bist du hingewesen, mein Ziegenbock 2¢;
»Zwei Chinesen mit dem Bass- Bass- Bass“

Natiirlich ist mir auch die Aufzeichnung jedes anderen
Kinderreims, Kinderliedes oder Kinderspiels hochwillkommen. Ne-
benbei bemerkt: kennt niemand die Geschichten vom ,,Schiff von
Nienport“ und von ,Knabia-Pinka und Sesia-Pinka“? In Dorpat
sind sie mir bisher nicht begegnet.

A e e rrrearcgm



Zweiter Bericht iiber die Sammlung deutscher
Kinderreime und Kinderlieder im Auftrage
der Gelehrten Estnischen Gesellschait.

Von Prof. Dr. Walter Anderson.
»Dorp. Nachr.“, 28. Sept. 1922, Nr. 220, 8. 3 f.

An erster Stelle habe ich der Redaktion der ,Dorpater
Nachrichten“ fiir den Abdruck meines vorigen Berichts (in Nr.
81 vom 8. Apr. d. J.) meinen warmen Dank auszusprechen. Haupt-
sichlich der Wirkung dieses Berichts habe ich es zu verdanken,
dass sich diesmal auch Vertreter der ilteren Generation an der
Sammelarbeit eifrig beteiligt und dabei verschiedene Sachen ein-
gesandt haben, die der heutigen baltischen Schul-
jugend offenbar nicht mehr bekannt sind. Was
sich da noch herausholen lisst, zeigt am besten folgendes Lied-
chen, das nach Angabe von Herrn O. Fischer um 1872 in Dor-
pat bekannt gewesen ist:

Bummel di rummel,

Der Kaiser will kummen

Mit Pauken und Trummel,

Mit Spiessen und Angeln
[Var.: Mit Angeln und Wrangel],

Will Hermann wohl fangen.

Es ist dies eine Fassung jenes seltenen, in Deutschland
ebenfalls so gut wie ausgestorbenen Liedes, in dem friithere For-
scher nicht mehr und nicht weniger als den Rest eines der ur-
alten, von Tacitus erwihnten Arminiuslieder vermutet haben
(Tac. Ann. 2, 88: caniturque adhuc barbaras apud gentes). Jakob
Grimm bezog das Liedchen aunf die Zerstérung der Irminsiule
durch Karl den Grossen; beide Hypothesen hat man freilich ldngst
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fallen lassen, aber eine geniigende Erklirung des Liedes fehlt
noch immer. Der gewthnliche (niederdeutsche) Text lautet :
Hermen, sla dermen,
Sla pipen, sla drummen,
De kaiser will kummen
Met hamer und stangen,
L .- Will Hermen uphangen. .
Vgl F M Bohme, Deutsches Kmderhed und Kinderspiel, Lpz.
1897, 'S. 881 f:'Nr. 1605—1607.

Da der ,Revaler Bote“ es bedauerlicherweise nicht fir
moghch ‘erachtet hat, den ihm ebenfalls zugegangenen ersten
Rechenschaftsbericht abzudrucken, so habe ich aus Nordestland
bisher leider iiberhaupt keine Beitrige erhalten: alle meine
Materialien stammen aus Siidestland, oder aber — aus Lettland.
Herr Stadtbibliothekar Dr. N. Busch ist nimlich dem Unterneh-
men mit warmem Interesse entgegengekommen, hat selbst Texte
aufgezeichnet und Andere zur Mitarbeit angeregt. Er beabsich-
tigt auch in den deutschen Schulen Lettlands Materialsammlun-
genh zu organisieren. ’

Von den Erwachsenen haben sich bisher folgende Damen
und Herren an der Sammelarbeit beteiligt: Frau F. Bettac, A.
Boettcher, Dr. N. Busch, G. Dommenget, L. Eckert, Frau E. von
Engelhardt (33 Aufzeichnungen), H. D. von Engelhardt, Dr. E.
Etzold (74), O. Fischer (57), Frau M. u. Frl. E. Hahn (100), Frau
Prof. L. Hausmann (171: Rekordziffer!), E. Kurtz (60), G. Laks-
berg, I. Lielau, J. Luther, H. u. W Martinson (60), Frau Past.
G. Meyer (24), Frau Prof. A. Pflaum (23), G. Rauditz (44), M.
Sachker, H. Sieckell (44), Hel. von Stryk (23), Aug. Walter (43),
I. u. A. Walter, A. Werner-Rosenbach. — Ich erwihne gleich
daneben den 10-jihrigen Roderich Pawassar aus Wolmar, der
mir durch Herrn Dr. Busch nicht weniger als 90 Aufzeichnungen
zugesandt hat.

Natiirlich habe ich auch diesmal die Schulen nicht ausser
Acht gelassen. Mit giitiger Erlaubnis des Herrn: Direktors A.
Walter veranstaltete ich in drei Klassen des von ihm geleiteten
Privatgymnasiums Sammelvortrige: in der Ober- und Untertertia
sowie in der Sexta. Besonders viel Material haben folgende
Schiiler geliefert: OIII — P. Lilienfeld (25); UIIl — R. See-
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berg-Elverfeldt (57); VI — P Hefftler (58), V. Berg (31), A.
Puusep (26), H. H. Eisenschmidt (25).

Auch aus den estnischen Schulen habe ich einiges deutsche
Material erhalten. Die lettischen Schulen sind dureh 164 Texte
vertreten, die Irl. A. Bérzkaln in einer Rigaer Mittelschule
gesammelt hat.

Im ganzen ist die Zahl der Manuskripte von 240 auf 344
gestiegen, die allgemeine Seitenzahl von 596 auf 1126. Die
Zahl der Aufzeichnungen (urspr. ca. 2000) hat sich beinahe ver-
doppelt.

Von dem Leiter des Deutschen Volksliedarchivs
in Freiburg i. Br. Herrn Prof. Dr. John Meier, dem ich einen
Abzug meines ersten Berichts zugesandt hatte, erhielt ich unter
dem 8. Mai d.J. ein Schreiben mit dem Vorschlag, das gesam-
melte Material dem genannten Archiv zur Aufbewahrung zu iiber-
geben. Darauf konnte ich leider nicht eingehen, da dieses Mate-
rial hier z. B. fiir die Erforschung der estnischen Kinder-
lieder (zu Vergleichszwecken) notwendig ist; auch die Anfertigung
einer vollstdindigen Kopie wire zu kostspielig. Jedoch habe ich
Prof. J. Meier davon verstindigt, dass jedem Benutzer des Volks-
liedarchivs die hier vorhandenen Fassungen jedes beliebigen deut-
schen Kinderliedes oder -reims in Abschrift geliefert werden konnen.

Allen meinen Mitarbeitern spreche ich hiermit meinen wérm-
sten Dank aus und richte gleichzeitig an alle Leser die Bitte,
sich ebenfalls an der Sammelarbeit zu beteiligen (Ort und Zeit
wo man jedes einzelne Stiick zuerst gehort hat, sind durchaus
moglichst genau anzugeben!). Aus der Zahl der neu hinzuge-
kommenen Typen wiren mir besonders von folgenden weitere
Aufzeichnungen erwiinscht:

»Adam bat Christian“; ,Anna wanna tata nia“; ,Auf dem
Berge Blagodat®; ,Back, back, Kukuling®; ,Bimma, bamma,
Kis' und Brot“; ,Brotmamsellchen sass auf Schwellchen“; ,Buko
von Halberstadt“ ; ,,Charlotte, Kompotte, Naschmamsell“; , David
spielt vor Konig Saul®; ,Der Konig von Baden-Baden“; ,Don-
nerwetter, parapluie“; ,Ea dea do, Kaperminnchen mo“; ,Kin
Fdelmann ritt zom Tor hinaus®“; ,Kine kleine Miicke sass“;
»,Einen Siinder zu bekehren“; ,Kin Hund kam in die Kiiche*;
,Eins zwei drei, da liegt ein Ei“; ,Glicklich, wer geschickt und

10%
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heiter“; ,Guten Tag, guten Tag, Frau Hopsassa“; ,Guten Tag,
guten Tag, Herr Gartnersmann®; ,Hoppa, hoppa, Giule“; ,lch
ging einmal nach Buschlappeh®; ,In der Heimat steht ein Ka-
russell (. Und wenn mein Mann mich #rgern tut, so weiss ich,
was ich tu J¢; ,In einer Grube sassen zwei Spitzbube“;
~Mairegen, segne mich“; ,Nominativ: streck’ dich“; ,Ong drong
dreoka“; , Pastors Kinder, Miillers Vieh“; ,Pietsch und Lehmann
gingen in den Laden“; ,Piter Peter Ickenstrick“; ,Rosa Hiit-
chen, griiner Schleier®; ,Schocke, schocke, Brom“; ,Selten ess
ich Essig“, ,Siehst du diesen dicken Strich ?%; ,Stiefel muss ster-
ben“; ,Tschur verriegelt, tschur verlackt“; ,Uks, kaks, kolm,
reit’ ich nach Stockholm®; ,Ule Tule, geh' in die Schule“; ,,Von
der Newa bis zur Wolga“; ,Was hat der Fisch? — Schuppen*;
»Weisst du auch, wo Werro liegt?«; ,Wenn dieser Klecks ver-
geht“; ,Witze watze domine“; ,Zentimeter, Dezimeter®; ,Zwei
Madchen wollten Wasser holen*®,

Kennt jemand vielleicht die Kinderreime ,Lusknicker, Pott-
licker® (Fingernamen!) und ,Marie, Marie, Maretzelchen, Meine
Mutter, die backt Bretzelchen“? Beide sind namlich in Ueber-
setzung zu den Esten gedrungén (der erstere auch zu den Letten),
ohne dass ich sie bisher in deutscher Sprache im Baltikum habe
nachweisen kdnnen.

Ausserst erwiinscht wiren auch Kinderliedermelodien,
wovon mir bisher nur zwei zugesandt worden sind (durch Dr. N.
Buschs Vermittelung).

Meine Adresse lautet nach wie vor: Dorpat, Schlossstr. 15 W 7.
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