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81 sae jubhsatus.

Kogu asustatud maakera koosneb suurest arvust
mitmesuguse ilmega B8iguskondadest. Tuvastatud ja
kindlapiirilise Oiguskonna moodustab iseseisev, su-
verddnne riik. Riik jaguneb omakorda sageli aladeks,
millistes ajaloolise arengu, kohalike omap&rasuste
v3i lahkumineva kultuuritaseme tottu kehtivad erine-
vad Gigusnofmid. Riigis asetsevad omavalitsuslikud
tksused, mitmesugused asutised ja korporatsioonid
on tihti Sigustatud teatud vihemulatuslikus digus-
konnas oma norme rakendama.Kirjalike OSigusnormide
juures on nende ruumiline kehtivusala normistikus
eneses tuvastatud, v0i kindla kehtkonna tiahendama-
ta jdbtmisel jHreldatav seadusandliku organi vOlimu-
plirkonnast. Kombediguslike normide kehtkond pole
nii h8sti tuvastatav. Kombediguslike normide raken-

dusala piirid polé geomeetriliselt fikseeritavad,



tihtl pdimuvad nad teistesse diguskondadesse.

Uhegi rahva juures, kes pole védlisilmast t&i-
estil isoleeritud, el saa meie eitada kultuuri iile-
kannet. Kultuurl iilekandele allub ka digus kui t&h-
tis kultuurtegur. Kultuurriikide vastastikune tun-
nustus on pdhjustanud osaliselt vastastikust Siguse
tunnustamist. Meili iitleb, - "moodne Biguslik elu
iseloomuistub peale muu selles, et ta pole riigi pii-
ride 1dbi absoluutselt seotud.l)" V3ime mirgata,et
8igusnormid nende rakendamise t8ttu teistes Gigus;
kondades teatud midral emantsipeeruvad oma territo-
riaalseist ruumilisist piirest. Niipea kul mitme
riigi v8i Siguskonna liikmed ilkstelsega Oiguslikku
liiklusse astuvad, tekib mdtdapdismatu vajadus tu-
vastada iga normi ruumiline rakendusala, sest igal
normil on oma pShimdtteline piir, Niilidisaja elavme-
nud l#bik8imine, rahvus- ning riikidevaheliste si-

demete tihenemine, elavnenud ma janduslik k#Hibimine

1) F. M e 1 1 i, Das internationale Civil und Han-
delsrecht. Bd.I. Zirich, 1902, 1k,.3.



tekitab hulgaliselt Sigussuhteid, millistes digus-
subjektid voi Sigussuhete objektid asetsevad eri-
sugustes diguskondades. Selle juures v3ib tekkida
O0igussiisteemide ja normistikkude vastuolusid, mil-
liste lahendamiseks, teiste sdnadega normide ruu-
milise kehtivuse tuvastamiseks, on vilja kujunenud
ajaloolise arengu tagajirjel mitmesugused Bigusli-
kud pShimStted, vastavad sftted seadustikkudes,
rahvusvahelised lepped ja teaduslik doktriin.
Varemail ajul réigiti neil juhtudel digus-
normide kollisioonist ehk seaduse konfliktist.Sa-
vigny ja peale tema arvurikkad saksa autorid tar-
vitavad nimetust "Sigusnormide kehtivuse ruumili-
sed piirid", soodides selle nimetusega réhutada as-
jaolu, et mitmesuguste diguskondade normide koklu-
puude pole mingi patoloogiline pdrge vdi konflikt,
vaid Sigusnormide kehtkonnad tuvastatakse igal ju-
hul loogiliselt ja loomulikult". Sellega pole
0eldud, et tdelisi konflikte iildse pole, kuid nad

on palju vihem arvurikkad kul usutakse pirast pea-
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liskaudset - probleemi vaatlemist
Tarvitatavaim je levinenuim viljendus digus-
teaduse distsipliinile, mille ilesandeks on normi-
de ruumilise kehtivuse tuvastamine, on rahvusvahe-
line eradigus. Et see nimetué kiillaldasel miiral
dnnestunud pole, tdendab asjaolu, et peaaegu kdik
rahvusvahelise eradiguse kursuse autorid snaliilisi-
des nimetust "rahvusvaheline eradigus”, tulevad
otsusele, et selline pealkiri vBib sBnasdnalisel
Ja pealiskaudsel vaatlemisel anda kursuse sisust
viddrku jutluse, tekitades arvamise, nagu oleks kies-
olev distsipliin rahvusvahelise Oiguse vdi eradi-
guse osa. Kuid ometi pole rahvusvaheline eradigus
rahvusvahelise diguse osa, ehk teda kiill sageli
kokkuvdtlikult rahvusvahelise 0iguse kursuses esi-
tatakseS), vaid neid eraldavad pShimdttelised lah-
kuminekud4). Kui on vaja t8endust rahvusvahelise

eradiguse normide s&ltumatuse kohts rahvusvaheli-

2). L. B a r, Theorie und Praxis des internationa-
len Privatrechts, Hannover 1889, 1k.8,.

3). V6. P 1 1 p, Rahwvusvaheline digus.Tartu,1936,1k 53
4), Vi, e 111, op, eit..T-1k.10.



sest Bigusest, siis on kiillaldane vaadelda seda,
kuidas ilmasdda, mis vapustas kogu rahvusvahelise
diguse raamistikku, mitte vihemalgi midral ei kdi-
gutanud rahvusvahelise eradiguse norme, mis on ra-
jatud sisemisele seadusandlusele. Rahvusvaheline
eradigus el plistita juhendeid mitte ainult eradi-
guslike norﬁide ruumilise kehtivuse lahendamiseks,
vaid tema mdiste on laiemS). Wheaton'i rahvusvahe-
lise Jiguse Opperaamatus alistatakse nimetatud dis-
tsipliinile ka kriminaaldiguslike normide ruumili-
se kehtivuse 1ahendamin66 s millise ala ki8sitlus
viimasel ajal on eraldunud iseselsvaks distsip-
liiniks-rahvusvaheliseks kriminaaldiguseks.
Normide ruumilise kehtivuse kilsirms v&imal-
dab palju tdlgendusi ja rakendusviise, tihti osu-
tuvad normistikud sellel alal puudulikeks ja roh-
kem kul teistes Jigusteaduse osades tuleb siin

teooriatega opereerida.

5). Vt. Jiil e i 1 i, _Op.Oit.,I, 11{.7 jjo

6)e Wh eat on 's Elements of International
Law.Londen,1916,1k.131,



"Seni lkui seadusandlus ja riikide vahelised

lepped kdike vajalikku ei tee, peab kohtunik ?k—
3 7

sik juhtudel moodsa preetori talenti arendama " -

nii iseloomustab Meili kohtuniku kaalukat osa nor-
mide ruumilise kehtivuse tuvastamisel.

Rédfgin kogu aeg normide kehtivusest ruumis,
kuid nlild esitan enesele kﬁsimuse)kas See lause on
kiillalt tédpne? Kas normid kehtivad tildse ruumi suh-
tes? Analiitisides vHljendust "normide kehtivus ruu-

mig"

- lelame, et see pole kiillalt tipne. Norm ei
kehti mitte ruumi, vaid ruumis asetsevate olendi-

te ja esemete suhtes. Oigussuhetel pole kehalist
olemasolu ja seetdttu kohta ruumis. Ainult as jaolud,
mis Sigussuhteld ellu kutsuvad, muudavad voi 18pe=-
tavad, edasi inimesed, kelledesse 8igussuhted puu-
tuvad, asjad, milledele nad toetuvad, on ndhtava
maallma ndhtused ja seisavad teatud maaalaga suhe-

8) x
tes ", Dernburg kirjutab - "Oigussuhted pole mi-

Zle Mol 141, op. olt., I, 1k.49;

8 Regelsbergenr, Pandekten.Bd.I,Leip-
zig,1893,1k.164.
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dagi ruumilist, nad omavad ainult ruumilisi suh-
teidg)".

Védl jendus - normide kehtivus digussuhete ruu-
miliste elementide suhtes - on edenenud arutuse
jérele tHpsam. Kuid selliste sdnasdnaliste tHpsus-
te tagaajamine keerustab kiisimust rohkem, kul sel-
lest on kasu. Normide kehtivus ruumis - selle vil-
jenduse suhteline tépsus ja arusaadavus on kiillal-
dane, ega ndua asendamist raskepfrasemate, ehk
ktill tdpsemate mdistetega.

Nitid puudutan veel kilsirmst, miks olen seni
kaldunud kdrvale oma teemist, kisitledes teda laie-
malt, nimelt mitte "tsiviildiguslikkude normide
kehtivus ruumis" vaid "normide kehtivus ruumis" -
ja teen seda ka veel jirgmises osas, nimelt aja-
loolises lilevaates. Kui vaatleme ajalugu, siis niHe-
me, et pole eriti eraldatud eelmainitud kiisimmusi,

kuna enamus klisimusi normide ruumilise kehtivuse

9) Dernbdburg, Pandekten. Bd.I.Berlin,1902,
1k.99.



S

Juures kerkivad llesse just tsiviildiguse vallas,
ja ka teooriad kisitlevad neid enamasti koos.Kuid
kehtiva tsiviildiguse ja tsiviilseadustiku eelndu
kdsitlemisele lHhtun puht tsiviildiguslikust sei-

sukohast, .
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Lo Al Bl o0l & ne B avamde,

Vana aeg;

Vana aja rahvad olid iseseisvad, s3ltumatud
Uhikud, isoleeritud kultuuri, kommete ja Sigusega
Uksteisest. Slgavamaid rahvastevahelisi sidemeid
el tunnustatud; igas vddra rahwvise liikmes nihti
ennmem vaenlast kuil sOpra. Sanskritikeelseis Hana
seadustes (XII,43) vddrmaalane seisis tthiskondli-
kus astmestikus kdrgemal metsikuist loomadest,kuid
allpool koduloomi. Juudid - vdljavalitud rahvas =
lugesid teiste rahvaste hivitamist jumala meele-
pédraseks teoks. ."S3da ja v3Srmaalaste orjastamine
oli vanaaja teokraatilise maailma loosung, ka ise-
g1l nn. kaubanduslikud rahvad, foniiklased ja kar-

‘taagolased, ei olnud nii palju rahuliku vahetuse
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idee kandjad kuil piraadid ja orjakauplejad". Kreek-
laste juures valitses mdte, et nad on midratud
loomulikeks llemvalitsejaiks teiste rahvaste ﬁlelqz
Nagu teada kaitses isegi Aristoteles v&drrahva 1liik-
mete orjastamist, pidades seda vajalikuks ja loo-
mulikuks.

Vanal ajal rakendati Sigusnorme ainult nat=-
sionaalsuse printsiibi alusel, ja seda vaid oma
rahvuse liilmete suhtes". Ainult riikkondlased
0lid digusvoimelised, vddrad olid pdhimdtteliselt
S8igusteta, nii pea kul nad astusid teise riigi pin-
nale.ll)" Mitme riigi Sigusnormid moodustasid ise-
seisvad, tdlestl erinevad sfiirid". Kombed ja eri-
lised lepingud vdlisriikidega, ka erilised privi-
leegid, mida tksikuile v33raile anti, pehmendasid
selle pdhimdtte valjust.lg)"

Nagu teised vanaaja rahvad, nii pidasid ka

10Y. M'ed 11, on. elfiiT, 1% 65.

11). B a », Lehrbuch des internationalen Privat-
und Strafrechts. Stuttgart, 1892.

T} BRI, op. ety s TN
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roomlased oma Oigust natsionaalseks. Kuid lahku-
minekuna teistest vanaaja rahvaist tunnustasid
roomlased vddrast Siguslikku korda v33dra riigi
plires ja vddraste Sigusnormide rakendamist v8dra
rahvuse liikmete vahel ka oma territooriumil.Roo-
ma ja peregriinide normid olid ﬁhe61gusli§ed,aga
seisid eksklusiivselt teineteise kérval.lO)Peeti
loomulikuks, et Sigussuhete 1ahendémisel, mis olid
s8lmitud vSi tekkinud ainult teatud v338ra rahvuse
liikmete osavitul, rooma kohtunik otsustas v38ras-
te normide alusel. Selles pdhimdttes avaldub room-
laste arenenud kultﬁur ja Oiguse sligav mdistmine,
mis el keela vS0rale digusele tunnustust juhtudel,
mis ei riiva rooma kodaniku otseseid huvisid.Roo-
ma kodanike ja v38rrahvuste lilkmete vahel Uildreeg-
lina el peetud v&imalikuks s&lmida Sigussuhteid.
Aastal 584 e.Kr.s. anti Gallia saadikule senati

poolt erakordne Gigus - kilmme hobust Itaalias os-

13). B a », Theorie I, 1k.18.
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ta ja vdlja viia - "Denorum equorum eis commercium
14)

esset, educendique ex Italia potestas fieret. "

Rahvusvahelise libikdimise arengupa kisikies
kdis vajadus lubada s8lmida v33rrahvuste liikmete
ja rooma kodanike vahel ma janduslikuks liikluseks
hddavajalisemaid Sigussuhteid. Eriti osutus see
vajalikuks nende rahvaste suhtes, kelledega oli
881lmitud foedus v3i amicitia. Rooma provintsides
asuvate kodanike vaheliste digussuhete normeeri-
jaks kujunes vdlja ajajooksul iué gentium, mis si-
saldas teatava midrani rahvusvahelise diguse al-
geid ja Giguslikke'péhimﬁtteid, mis leiti thised

olevat mitme rahva juures. Rooma ius civilés sisal=-
duvaid norme rakendati aga eranditult natsionaél-
se printsiibi alusel, ainult rooma kodanike va-
helistes digussuhetes.

Caracalla poolt aastal 212 p.Kr. teostatud

rooma kodanikudiguste andmine kS8ikidele vabadele

14)0 B a I’, ODe cito,I’ mal’lﬂls lk019/200
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riigi elanikkudele muutis Sigusliku korra ilihtla-
seks lile riigi. Selle tdttu kadudid riigis igasu-
gused partikularistlikud Sigused ja kogu riigis
leidis rakendust ius civile. Rooma Jiguse 13plik
kodifikatsioon "Corpus iuris civilis'e" nHol ei
sisalda eeskirju normide kehtivuse kohta ruumisl?)
kuna peetl loomulikuks, et pika arengu teel vilja
ku junenud, hulga juristide poolt koostatud normid
on ithtlase ja Uldise kehtivusega kogu Rooma im-

peeriumis.,

Vara jane keskaeg.

Varajasel keskajal kehtivate normide ruumi-
1list rakendusviisi nimetatakse personaalsete 8i-
guste slsteemiks, mis oli roomlaste natsionaalse
pShimdtte edaspidise arengu kuju. Germaanl sugu-
harud, kes asusid elama Rooma riigl maaalale,sdi-

litasid oma suguharu diguse, seal asuvate rooma

'15). Siiski osa juriste arvavad, et mdned kohad
Corpus iuris civilises on mdeldud seaduse
kollisioonide lahendamiseks.Vt.Bar,Theorie
I, Ik.22 1.3,
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kodanike suhtes j&di kehtima rooma Sigus. V-IX saj.
langevad "leges barbarorumid" sisaldasid perso-
naaisuse pdhimdtet normide kehtivuse suhtes ruumis.
Personaalsuse pSdhimdtte jédrgi jirgnevad teatava
rahva v81 suguharu normid isikule igale poole,moo-
dustades lahutamatu osa 1sikust. Igaliks elas selle
rahva Oiguse Jjirgl, mille liige ta pﬁlvnemise'kau—
du oli ja segaabielude juures loeti otsustavaks
mehe 1isa Oigus, Kuna rahvaste rindamise t8ttu rah-
- vad teineteisega tugevasti segamini pailskusid,keh-
tigid teatud maaalal sagelil viga lahlkuminevad &i-
gusnormid. Kiriku suhtes, mitte igal pool vaimu-
like suhtes, kehtis rooma &igus. Vaimulikud ela~-
sid langobardide juures rooma diguse jirgi, mitte
aga frankide juures.l6)

Personaalsete 8iguste siisteemile sarnane
O0iguslik olukord osutub alati seal otstarbekaks,

kus tédiesti erinevate kultuuridega rahvaste 1liik-

16). B a r, Theorle I, 1k.28.
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med elutsevad tihedalf segatuna teatud territoo-
riumillV). Pergonaalsete 8iguste silisteemi levine-
mist pShjustas asjaolu, et varasel keskajal puudus
tugev ja tsentraliseeriv riigivdim (ainus erand
Karl Suure valitsus), mis oleks kehtima pannud
tihtlase Oiguse oma maaalal elutsevaile isikuile.
Seal, kus rahvastik oli segunenud eriti in-
tensiivselt, tekkis komme, et parteid kohtu ees
ja digussuhetes selle Biguse liles andsid, mille
jdrgi nad elasidl?) Sel juhtumil kdneldakse nn.
professio iuris'est. Harilikult mSeldakse selle
all diguse valikut.lg) PBhimdte, mis vOimaldab
isikul valida 6igust,20) millele alistuda, on voo-
ras nliidisajale, kuid arusaadav ja Sigustatud va-

rasel keskajal, pdhjusel, et kohus polnud vdime-

17). Wii elavad praegusajal eurooplased Aasia rii-
kides oma personaalse Siguse alusel.

58). Mel 11, op, it L. 0,74,
18). Mo 1 1 1, op. eit,,I,1lk.74.

20). 6iguse valik toimis harilikult alaealise
tdisealiseks saamisel.
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line alatl rakendama Jigusnorme personaalsuse pd-

himdtte alusel, kuna ﬁal polnud vdimalust v3dra

rahva norme teada ja vajaduse korral kontrollida,

Hiline keskaeg.

FPeodaalslisteeml levinemisega FEuroopas kiisid
kaasas stigavale kiilindivad muutused tolleaegse Eu-
roopa OSiguslikus korras. Suguharude ja rahvaste
mdju Oigusele kaotas oma tihtsuse, territoriaalne
Ulemvdim feodaalhdrra kies 1iitis teatud maaalal
elutsevad rahvad ithise 8iguse subjektideks.Isiku-
le ei vaadelda enam kui teatud rahva liikmele,vaild
kul maatikl, millisel ta elutseb, esindajale. Maa-
valduse ériline rdhutamine oli veel enam pBhjenda-
tud selle tdttu, kuna vallaku viirtus ja osatiht-
sus Siguslikus kiibes oli viga viike vdrreldes niiii-
disajaga. Bar iitleb - "tavad ja muud Bigusnormid
palstsid olevad antud mitte niipalju inimese kui

21)

maavalduse suhtes. #

Territoriaalsuse printsiibi

21). Bar, Theorie,I, 1k.32.
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jérgi allusid hilisel keskajal kdik feodaall vdim-
konnas asuvad isikud ja asjad lihistele, feodaal-
hirra poolt maksma pandud normidele. Territoriaal-
suse printsiibi rakendus osutus selle tdttu ker-
gesti ldbiviidavaks, eﬁ%eadusandlus ja ndrgem koh-
tuvdim kuulusid thele isikule, selleks oli feodaal-
h8rra. Tema jurisdiktsioon alistas enesele kdik isi~-
kud, kes asetsesid tema valduse piirides, nii et
isiku elukoht tuvastas k6ik tema Bigussuhted. Ter-
ritoriaalsuse printsiip normide kehtivuse kohta

22)
ruumis pHises maksvusele Saksi ja Svaabi peeglis.

2R a1l 31 opL etEs L, YT,
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Statuutide teooria ja selle jirglased,

P8hja-Itaalias asetsevad kaubalinnad, mis
olid keskaja teisel poolel kaubanduslikul ditsen-
gul, omasid autonoomseid digusnormide kogusid nn.
statuute (statuta). Tus commne 'na kehtis seal
rooma 8igus edasi. Kuna linnaelanike vahelised &i-
gussuhted elava kaubanduse t8ttu tublisti elavme-
sid, tekkis kisims, kuidas reguleerida rooma &i-
guse ja statuutide kompetentsi, samuti ka tiksiku-
te statuutide vahekorda juhtumeil, kui tekkis kon-
flikt v8i kahtlus Sigusnormide rakendamisel. Ter-
ritoriaalsete Sigusnormide jirjekindel rakendami-
ne kohtu poolt oleks osutunud eradiguslike ja kau-
banduslike sidemete purustajaks. Tekkis mirrang,
mis lubas rakendada teatud Siguse kehtkonnas ka
telstes digusterritooriumides kehtivaid norme.Ul-

dised pShimdtted, mis reguleefivad mitme Sigussiis-
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teemi koklupuuteid, moodustavad nn., statuutide
teooria, mille isaks ja t&htsamaks esindajaks kesk-
‘aegses Itaalias oli Bartolus ja tema jirglaseks
Baldus. Bartolus lahendas palju lksikjuhte normi-
de ruumilise kehtivuse suhtes 8ige instinktiga ja
tema teooria moodustas soliidse aluse rahvusvaheli-
se eradiguse arengule. ‘
Hilisemate autérite poolt anti statuutide }
teooriale jérgmine kokkuvétlik kuju. - Isikudigu- !
sed tuvastatakse aiati alalise elukoha seadustest
(lex domicilii), kus ka isik ajutiselt ei asuks;
asjad alluvad alati nende agukoha seaduste mdjule
(lex rei sitae), milline poleks ké isik, kes teos-
tab 8igust nende peale. Erandi moodusfavad valla-
kud, mis alluvad omaniku elukoha seadustele (mo-
bilia ossibus inhaerent, personam segnuntur). Te-
hingu normi peab alatl tuvastama seadusega, mis
on kehtiv tema sooritamise kohal (locus regit ac-
.tum). Nagu ntha, el lZhtutud statuutide teoorias

koikide normide suhtes samadest ruumilise kehtivu-
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se printsiipidest, vaid arvestati normi sisuga.
Statuute liigitati veel favorabilia ja odiosa'deks,
kus juures viimane 1iik kehtis ainult territoriaal-
se printsiibi alusel, kuna statuta favorabilia
jargnes isikule v01i asjale igale poole.

Statuutide teooria leidis heatahtlikku vastu-
véttu ja edasiafendamist Prantsusmaal., Dumoulin ja
D' Argentre vOtsid oma Spetustele aluseks statuuti-
de teooria. Dumoulin propageeris tolleaegse Prant-
susmaa tugevamat lhendamist kuningavdimu alla ja
thiseid norme kogu Prantsusmaale. Uus on tema juu-
res poolte tahtmise energiline rdhutamine (&igus-
suhte sdlmimise juures), mille mdju pole piiratud
teatud territooriumiga.23

D'Argentre, vastandina Dumoulin'ile, v3it-
les provintside, eriti Bretagne, riikliku ja 8i-

24) ‘
gusliku autonoomia eest. D'Argentre oli esime -

23). B a r, Theorie,I, 1k.48.

24). Vb, Mo 1 1 1, op. elt.,I, lkuBB.



- 24 -

ne, kes jaotas statuudid kolme 1liiki: 1) statuta
realia - asjade kohta k#ivad Sigusnormid on reaal-
se ja territoriaalse iseloormga, nad on siduvad
kBikidele teatud diguskonnas. 2) sﬁatuta persona-
lia - on eksterritoriaalse toiﬁega, nad jérgne-
vad isikule igale poole. 5) statuta mixta - Oigus-
iike tehingute puhul rakendatav segastatuut, mis
kirjutab ette tehingu sdlmimiskoha normide raken=-
damise. D'Argentre'i teooria jirgl on k8ik statuu-
did tildreeglina statuta realia'd, kuna statuta
personalia'd ja statuta mixta'd moodustavad vaid
erandi iildreeglist, s.t. ildreeglina alluvad koik
isikud ja asjad territoriaalseile normidele.25)
Selline statuta realiate eelistus puudus Bartolu-
se ja tema Itaalias asuvate jirglaste tttdes. Jérg-
nevad autorid v3tsid aluseks D'Argentre'i poolt
esitatud statuutide teooria. Meili iitleb selle
kohta - "kahjuks mdjub D'Argentre'i vaim veel tina

26)
jérele. "

o8y, Ma X .11 ; opoelt i L, 1B,
26). IVE e i l i 9 Op.Cito,I, 11(.900
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Madalmaade Spetlaste tdtde lihtepunktiks
kujunes D'Argentre'i Gpetus.-Nende arvates on iga
riik diguslikult tHiesti suveréinne ega pruugil
arvestada ega rakendada iithegi vodra riigi Oigust
peale lildtunnustatud rahvusvahelise 6igﬁse pohi-
motete. Kul aga vOdra riigi digusnorme rakenda-
takse, siis siinnib see comitas gentium'i, rahvus-
vahelise viisakuse tdttu. Madalmaade Sigusteadla-
se Huberi toddes vHljenduvad need vaated selgel
ja silmapaistval kujul. Huber oli see, kes nihu-
tas normide ruumilise kehtivuse kiilsimused polii-
tillisele pinnalé, sest comitas gentium ei moodus-
ta mingit objektiivset Jiguslikku alust vodrriigi
normide rakendamiseks, Madalmaade kool tdmbas
viimsed vigivaldsed jireldused D'Argentre'l &pe-
tusest. Itaalia statuutide teooriat pole Huberi
ja tema jHrglaste t&ddes Hragi tunda. "Sel viisil
oli Opetus collisio statutorumist territoriali-

27)
teedi valitsuseks alla langenud. "

27). Mo 41°1 1, op. citgly TE.DE6,
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Inglise ja PBhja-Ameerika jurisprudents.

Inglismaal puudus kaué aega teooria normide
kehtivuse kohta ruumis, praktiliselt rakendati
digusnorme territoriaalsuse printsiibi alusel.
Veel aastai 1752 paistis rahvusvaheline &igustiili,
milles vOOra Siguse rakendamine vaidluse ?11 sei-
sis, kui midagi téliesti uut ja ﬁllatavat.ag)

Inglise ja Ameerika rahvusvahelise eradigu-
-se arengule oll Huberi ja teiste Madalmaade juris-
tide (P. ja J.Voet) 8petuste mdju silmapaistev.
Inglise-Ameerika juristid Story, Phillimore,Whea-
ton, Burge seisavad tugeva Madalmaade Spetuse md-
Ju all., Inglise-Ameerika juristidele on iseloomus-

tavaks jooneks asjaolu, et nad kHsitlevad oma t55-

des normide ruumilise kehtivuse tuvastamist tiksiku-

28). Me 1 11, op. cit.,I, 1k.96
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te konkreetjuhuste puhul. Tihti puuduvad nende
toodes teoreetilised pdhjendused, miks on teatud
kilsimus selliselt lahendatud. Territoriaalse print-
8iibi rdhutamine - lex non valet extra territorium =-
esineb kdigi Inglis-Ameerika jublstide juures. V&3-
rastgnormide rakendamine sinnib "ex comitate na-
tionum" v&i "ob reciprocam utilitatem". Riik po-
le kohustatud lubama v&draste seaduste rakendamist
oma territooriumil, v&ib aga absoluutselt keeldu-
da neile mingit mdju andmast.zg) - niisugune sei-
sukoht avaldub tunnustatud rahvusvahelise diguse
kursuses. Huber'i kolm.pﬁhilausetSO) tunnustatakse
samas teoses vOimeliseks lahendama kdiki kisimusi,
mis voivad tekkida normide ruumilise ulatuse tu-
vastamisel.

Hilisema aja Opetlased Westlake ja Vharton

ndustuvad, et "utilitas" ega "comitas gentium"

el v81 olla otsustavaks juriidiliseks aluseks nor-

88}, Wheaton, op. ity 18152,

30). B hen ton, op. eit,,lit, 154,



mide ruumilise kehtivuse otsustamisel, kuna neid
mdlsteld on raske defineerida ja nad vSivad nihu-

tada kogu distsipliini poliitika mdju alla.

Saksa teooriad.

Saksa Sigusteaduses leidis statuutide teoo-
ria uue aja alul vasbtuvdtliku pinna. Oigusnormide
ruumilist kehtivust otsuatati selle jHrgi, kas
teatud norm moodustas statuta realia, personalia
vOi mixta. Statuutide teooria mdju avaldub ka kei-
ser Maximiliami poolt koostatud Codex Maximilianus
Bavaricus'esf51)

Hil jem esinegid mitmesuguste teooriatega

saksa O6petlased Eichhorn, Thibaut,Schéffner, Man-

nenbrecher, Pitter, Pfeiffer j.t. Need t55d ei too-

. R A O [ MR RGO % ¢ P e 6 e b
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nud pdhjapanevaid muudatusi rahvusvahelise eradi-
guse teooriasse. Mainida v8ib Eichhorn'i pShimd-
tet, mille jdrgi soetatud Oigust igal pool kaits-
ta tulevat. Pfeiffer soovitab alaﬁi rakendada ot=
sustava kohtu digust (lex fori).

P&hjapanevad t86d normide ruumilise kehti-
vuse alal tulid saksa digusteadlaste Wéchter'i ja
eriti Savigny poolt. Statuutide teooria osutus di=-
gussuhete keerustémisel ja arenemisel ebamiéraseks
ja liiga tldjooneliseks"., Ta pakkus rahvusvaheli-
se eradiguse kisimuste arukale lahendamisele vihe
tuge, aga ka vdhe taklstugi) Wdchter paljastab
oma toddes statuutide teooria ebakindlaid ja lah-
kuminevald resultaate. Uksikasjaliste uurimiste
viljana jOuab Wdchter otsusele - kohtunik peab ai-
nult kaht pdhimdtet silmas pidama. Esmajoones on
iga kohtunik Sigustiili otsustamisel tingimata seé-

tud oma Sigusterritooriumi normidega., Teise pdhi-

32). Regelsberger, Pandekten,I Leip~-
gig 1895, 1k.l62.
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mdttena vdib kohtunik rakendada vddra riigi nor-
me, kuil territoriaalsed normid mbtte ja vaim jér-
gi (nach Sinn und Geist) Jigustiili lahendamise v38-
raile nprmidele alistavad. Kahtluse korral on
Wichter'i arvates kohtunik kohustatud rakendama
territoriaalset digust."Seec lause pdhjeneb tina-
pideval juba Uletatud seisukéhal, mille jdrele iga
riik voimalikult oma Giguse valitsust kaitsma peab?sg
Erilise tdhtsuse ja kaalu omab Savigny dpe-
tus. Savigny vaatepunktilt asuvad koik kultuur-
riigid tédnapdeval tihedates rahvusvahelistes si-
demetes. Ka 8iguslikul alal moodustavad riigid
suure 8igusithiskonna (Rechtsgemeinschaft). Asja-
olu, millise territooriumi kohtunik teatud Jigus~-
suhte lahendamisele asub, loeb Savigny pdhimdtte=-
liselt ebaoluliseks. Kohtunik ei tohi eelistada
territoriaalseid norme. Ta peab rakendama selle

3iguskonna norme, millises on Jigussuhte ase.

33). Regelsberger, op. cit.,I,1k.163.
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(S1tz der Rechtsverhdltnisse). Oigussuhte ase aset-
seb teatud kindlas'aiguskonnas. Ta moodustab rah-
vusvaheliselt objektiivse aluse normlde rakenda-
miseks. "Aseme" v3ib moodustada domitsiil (8igus-
voime mHHramisel, pirimisdiguse puhulz,asja asu-
koht (asjadiguse puhul) jne. Erandiks, millal vi-
lisriikide digusnorme rakendada ei vdi, on Savig-
ny arvates nn. valjult sundivad seadused (zwin-
gende Gesetze). Kuli tuleb arvesse niisuguste terri-
toriaalsete seaduste rakendamine, siis esineb

riik tdiestl suletud ﬁksusena.54) Savigny vidljen-
dus - Sitz des Rechtsverhdltnisses - on saanud tu-
gevate arvustuste osaliseks, Téhtsémaid nlitidisa ja
teoreetikuid - Bar lelab selle vidl jenduse ebaso-
biva olevat, Seldes - "3igussuhe, mille juures

ildse tthe v0l teise territoriaalse diguse raken-

damise kilisimus saab liles kerkida, ei kuulu kuna-

34). Nditeks el saa Euroopa kohtunik kaitsta tlirk-
lase kdigiti seaduseptiraselt soetatud haare-
mit,kuna monogaamia on Buroopa riikides val-
jult sundiva loomuga instituut.
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gl tiksnes ithte v3i teise neist aladest; ta vdib
omada Jjuuri, kuil tahame kasutada piltlikku vil-
jendust, v0i oma tlive ainult ithes nendest aladest,
okstega sirutab ta aga ka teise alasse.SS)

Savigny Opetuse sisuline klilg on leidnud '
vastuvaldlematut btunnustust. Savigny mdju on mir-
gatav hollandl juristi Asser'i, inglaste Philli-
more, Westlake'i ja tuntud vene rahvusvahelise &i-
guse teoreetiku Martensi juures. Ka seadustikke
md justas Savigny Spetus. BES-is leidub Savigny

36)
poolt tarvitusele vOetud mdisteid.

35). B a r, Theorie,I,1k.77/78.

36). Sissejuhatuse art. XXXV kdneleb keelavate
seaduste mdjust lepingulisel alusel s8lmi-
tud ndudmiste suhtes.




Uus Itaalia koolkond.,.

Uheksateistkiimendal sajandil andis Itaalia
terve rea Opetlasi, kes kisitlesid oma totdes rah-
?usvahelist eradigust. Enamus itaalia Opetlasi,ees-
otsas Mancini'ga rdhutasid natsionaalsuse print-
8iibi rakendamise vajadust rahvusvahelises Jigus-
likus liikluses. Natsionaalsuse printsiibi pool-
dajad loevad Oigussuhete keskuseks isiku ja tden-
davad, et kdik Oigused anﬁud isiku suhtes tuvas-
tatakse selle riigi normidega, mille kodanikkon-
da isik kuulub. Sellega oleks Jigussuhte pidemdis-
bekssv} suhteosalise lex patriae ehk lex origin: .-
1s. Itaalia kooli Spetuse jédrele pole isikute ta-
he seotud territoriaalse v3i natslonaalse diguse-
ga, Isikud vOivad end ka v3drastes Oiguskondades

kehtivaile normidele alistuda.

37). Pidemdiste - Bigussuhte osa, mille jHrele
midratakse rakendatav Sigussiisteem.
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Teatud juhtudel peab vOdrmaalase natsionaal-
ne 0igus siiskl siseriiklikkude digusnormide ka-
suks taanduma. See slinnib siis, kui isiku natsio-
naalsed Gigusﬁormid k&ivad vastu avalikule korra-
le (ordre' public). Avalikku korda, mis peab v3dr-
maalaste lex patriae mdju plirama, on aga vdimatu
tidpselt v8i vihemalt rahuldavalt defineerida.Kdik
0igusnormid taotievad tUhiskondlikke huvisid ja on
kaudselt seoses avaliku korraga. Bar iitleb - "ku-
nagi el soovi nad (3igusnormid) ainult indiviidi-
de heakéekﬁiku.SS)"

Brocher soovitab eristada ordre public in=-
terne ja ordre public international. Ordre public
interne sisaldab neid avalikku Siguslikku korda
puutuvaild norme, mis kehtivad oma riikkondlaste
suhteé, kuna nad vOdrmaalaste suhtes erinevate
normide rakendamist el keela. Seda 1iiki normid

jdrgnevad riikkondlastele igale poole. Ordre pub-

38). B a r, Theorie,I, 1k.98.
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lic international aga koosneb neist normidest,
mis omavad sundusliku kehtivuse kdikide teatud
territooriumil asuvate isikute suhtes,

Sellisel avaliku korra jaotamisel puudub
aga objektiivne alus eristamiseks.

Itaalia koolkonna poolt avaldatud mdtted
leldsid heatahtliklku vastuvdttu.prantsuse Bigus-
teadlaste poolt. Ka belgia &petlane Laurent, kdi-
ge mahukama Jja lalaulatuslikuma rahvusvahelise
eradiguse kurause autor, kuulub itaalia koolkon-

na pooldajate hulka.
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A. Tsiviildiguslikkude normide ruumilise kehti-

vuse alused.

Tdnapdeva seisukohalt on suverdinne riik oma
territooriumi piires k3ikide digusnormide kehtkon-
na midrajaks. Riik kul kogu diguskorralduse kand-
ja osutub oma seadusaﬁdlusega esma jérguliseks jouks
normide kehtivuse fikseerimisel. Oma territooriumi
piires pole riik vormiliselt kohustatud lubama ra-
kendada v&dra riigi norme. Tegelikult on aga 1lé=-
bi 186nud vaade, mille jirgi vOimaldatakse teata-
vaile v3draile normidele ruumi oma riigi piiris.

Sarmuti nduab riik oma kodanikelt teatavatest kodu-
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maistest tsiviildiguslikest normest kinnipidamist
vilisriiges. Kuna tsiviildiguslike normide ruumi=-
lise kehtivuse probleemid v8imaldavad mitmesugust
lahendust, siis on aru saadav, et iga riik pliliab
nende normide kehtivusala objektiivseil, seaduses
dratihendatud alustel kindlaks m#Hrata. Kaua la-
hendati neid probleeme tavadiguse ja kohtuniku su-
va alusel. '?6sitiivsete normidena on rahvusvahe-
line eradizus leidnud vdljendust alles viimastel
sajanditel . Vastavates normistikkudes asetsevad
ulatusnormid midravad kindlaks alused, milliste
pBhjal tuleb rakendada norme ruumis ja konflikt-
ehk kollisloonnormid fikseerivad pdhimdtted, kui-
das lahendada vastolusid, mis tekivad 8igussuhe-
tes, kui ka teised Jigussiisteemid nduavad suhte
allumist oma normidele.

Tsiviildiguslike normide ruumilise kehtivu-
se alal vGivad tekkida nn. positiivsed ja negatiiv-
sed konfliktid., Positiivsete konfliktide puhul esi-

neb teatava digussuhte lahendamisel normide kuhju-
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mine. Mitme riigi v8i mitme Siguskonna normid ndua-
vad rakendamist tthe ja sama digussuhte puhul.BEsi-
neb normide kumyulatsioon, mille juures dige lahen-
duse leidmine sageli raskeks osutub. Negatiivsed
konflikktid on 1ildiselt mirgatavalt harvemini esi-
nevad. Negatiivse konflikti moodustabdb juht, kuil
iikski normistik ei haara teatud &igussuhet, Sigus-
subjektl v81 digusobjekti oma reguleeriva vdimu
alla.

Negatiivsete konfliktide erijuhu moodustab
nn. btagasiviide (Ruckverweisung). Viide (Verwei-
sung, Renvoi) leiab aset, kul teatava diguskonna
normid ei sisalda otseselt kehtivat normi teatud
kilsimuse lahendamiseks, vaid kisevad otsustada
kiisimust teatava telse diguskonna normide alusel.
Edasiviide (Weiterverweisung) esineb siis, kul
teise Oiguskonna normid samuti kilsimust otseselt
el otsusta, vaid kolmanda Siguskonna normidele
viitavad. Tagasiviite (Ruckwerweisung) puhul jé-

tab teatud O6iguskonna normistik kiisimuse lahenda-
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mise selle maaala normide hooleks, kust viide sail
alguse.Hibberti arvates tekitab viite Opetus tea-
tud ebamugavugi, milliseid tuleb tletada anaioo—
gllisel teel.og) Tegelikus kohtupraktikas 18petab
kohtunik sarnase olukorra omal suval: tagasivii-
det mitte lubades rakendab ta n&it.: materjaalset
. territoriaalset Bigust. Nii tuleb tegeliku elu
sunnil loobuda absoluutsest kollisioonnormidest
kinnipidamisest.

Positiivsete konfliktide puhul tuvastab nor-
mide ruumilise kehtivuse nende jouline vahekord.
Arvestades normide loormuga, lahenduvad positiiv-
sed konfliktid jargmiselt:

» 1. Uks norm on kehte jdult teisest kBvem ja
t3rjub ndrgema rakendamisest kBrvale. See leiab
aset, kuil iihe normistiku {ilesandeks on teist nor-

mistikku teatud suhetes piirata, Samuti taganeb

teatud norm teise damas ruumis kehtiva normi ka-

39). Hibbert, International Private Law.,London
1927. Sissejuhatus 1k, XXXTII.



suks, kuil Siguseeskirjades on seatud iiles kindel
jérjestus normide kehtivuse suhtes.

2, Vdistlevad normid on kehtivus joult vird-
sed. "Siis tuleb iga diguse teostamist nii palju
plirata, et iga teine (8igus) suhteliselt samal
médiral saab teostuda.40)“ Esineb juhtumeid, kus
kahe kehtivusjdult vdrdse normi osalist rakenda-
mist pole v3imalik teostada. Vahel kirjutab neil
juhtumeil positiiwne 8igus ette liisu heitmise
rakendamisele tuleva normi leidmiseks., Tegelikus
elus leiab kasutamist moodus, millega varemalt
pakendamisele tulnud norm lahendab Jigustili voi
igussuhte. Kehtivusjdult vOrdne norm ei leia
enam rakendamist, kul kiisimus on otsustatud‘va-
remalt teise samajdulise normi alusel.

"Ette jdudmise printsiip on nii Selda koh-

4]1)
makem kollisiooni lahendus. f

40), Regelsbergerr, op. cit.,I, 1k.2352,
41). Regelsberger, op, cit,,I, 1k.233.
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B. Tsiviildiguslike normide ruumilise kehti-

vuse téhtsamad printsiibid.

Iga 8iguskond lahendab oma normide ruumili-
se kehtivuse kiisimusi ulatusnormide kaudu. Ula-
tusnormid asetsevad tavaliselt teatava seadu387
v3i normistiku ﬁldosaséz) vai Sissejuhatuses.40)
Ulatusnormide kaudu v8ib normide ruumilist kehti-
vust mitmesugustel alustel tuvastada.

Iseseisev rilgivdim avaldub kahel kujul -
esiteks maaalalise Ulivdimuna (Gebietshoheit),
teiseks isikulise ilivdimina (Personalhoheit).Riik
vdib oma norme kehtivaks teha kindlale maaalale
v31 kindlaile isikuile. Samuti v3ib riik nofme

kehtima panna teatud ruumi (s.t. k8ikide seal

asetsevate lsikute suhtes) ja teatud isikute suh-
Z2). Nait, Kr S tildosa §§ 4-10.°
43). BES-e sissejuhatus.




tes (s.t. arvestamata isiku asupaika).Normide mak-
simaalsele kehtivusele ruumis alluvad: kdik isi-
kud, kes asetsevad rliigl bterritooriumil, arvesta-
mafa nende riikkondsust v0l elukohta + vOOrastes
Gigﬁskondades asuvad riikkondlased. Sellist mak-
simaalset normide ruumilist kehtivust ei voi iiks-
ki pifk nouda, Kuna see el ySimsldaks Uldse prob-
leemi rahuldavat lahendust.

Konflikt- ehk kollisioonnormide kaudu lahen=-
. dub riik kokkupdrkeld teiste diguskondade normide-
ga. Konfliktnormid tuvastatakse viga mitmesuguste
S8iguslikkude kokkupdrgete valtimiseks; eriti vaja-
likuks osutuvad nad eradiguslike suhete lahendami-
sel. Konfliktnormide alal esineb mitmesuguseid
rahvusvahelisi kokkuleppeld, mis Uhtlustavad nor-
mide ruumiliste kokkupdrgete lahendamist.

Konfliktnormides esineb ruumilise digussiis-
teemi miHra jana mdni olulisem Sigussuhte element -
nne. pidem8iste (Anknipfungsbegriff). Praegu tun-

44)
nustatumaid pidemdisteid on:

44). P 1 % p, op. olt.,1k.375.
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1. Isiklik Oigus, lex personalis, see on
isiku digus, kes digussuhtest osa v3tab., Isiklik
digus on kahesugune, kas elukoha 8igus, lex domi-
cilii, vdi isiku kodumaa digus, lex patriae, lex
originazis ehk lex alligeantiae.

2. Toimingu koha 8igus, lex loci actus ehk
lex loci contractus.

3¢ Toimingu tHitmise koha &igus, lex loci
solutionis.

4, Asja asukoha Jigus, lex rei sitae.

5. Kohtu 8igus, kus asi on arutusel, lex fori.

6. Toimimisdigus (Wirkungsstatut), kus kon-
fliktnorm saadab materjaalse seaduse suhtes selle
Oigussiisteemi juurde, mille mdju all siinnib teata-
va Oigussuhte mdjuavaldus. Ulatus-, kollisioonnor-
mides ja kohtupraksises v8ib ilmmeda teatud pdhi-
printsiip, mida pliitakse {ildreeglina teostada.
Tahtsamaiks tsiviilﬁiguslike normide ruumilise keh-
tivuse Uldreegleiks on natsionaalsete, territori-
aalsete ja domitsiili normide rakendamise pShimdt-

ted.



ey

Négu varemalt tihendatud, avaldab riigivéim
mdju kahes suunas: ta esineb isikulise h#rranduse-
na riikkondlaste suhtes, millisel territooriumil
riikkondlane ka ei asuks ja maaalalise hirranduse-
na k&igi isikute ja asjade suhtes, mis asetsevad
riigi territooriumil,

Riigivdim esimese funktsiooni jérjekindel
réhutamine ja normide kehtivuse tihedam sidumine
isiku kui territooriumiga moodustab ildiselt nat-
sionaalse printsiibi sisu. Natsionaalse printsii-
bi l&biviimine osutub tihti raskeks, sest riik
suudab seda pShimdtet karmilt teostade.ainult oma
maaalal. V&drais diguskondades on riigil raske oma
riikkondlastele survet avaldada kodumaistest nor-
midest kinnipidamiseks, kui v383ra Siguskonna nor-
mid selleks ruumi el jHta." Riikkondsuse side 18d-
vustub, aga ei lahustu riigi piiridest lemineku-

45)
ga. " Kodumaale tagasi tulnud riikkondlasi,kes

45), L 1 szt - Das Volkerrecht. Berlin 1925.1k.127.
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vidlisriigis el arvestanud kodumaiste normidega,
milledele oli tuvastatud universaalne’isikuline
kehtivus, voib riik vastutusele votta.
Frankenstein46) pdhjendab riikkondsuse si-
deme tugevust psiithholoogiliste ja ajalooliste mo=-
tiividega. Normide rakendamine natsionaalsuse pB8hi-
métte alusel isikuile ja territoriaalsuse péhimGt-
te alusel asjadele pole tema arvates mitte ainult
otstarbekas, vaid ainsgks loomulikeks viisideks,
ainsaiks primaatseiks pidemdisteteks tsiviildigus-
like normide ruumilise kehtivuse fikseerimisel.
Inimene on tihedas seoses ajaloolise arengu tdt-
tu oma kodumaa ja rahvaga. Ameerikasse, Austraa-
liasse Ja teistesse uutesse ilmajagudesse rinda-
vail inimesil puudus side elukohaga, kuid jdi pl-
sima tugev side isamaaga. Ilmasdja ajal kogunesid
isikud enamuses isamaa, mitte elukoha sdjavie lip-

pude alla," Riikkondsus, mitte elukoht, midrab

46). Prankenstein, Internationales Pri-
vatrecht,Bd.I.Berlin,1926,1k.38 jj.



)
8iguskorra, millisesse igaiiks lkuulub " - see

on Frankensteini deviis,

Natsionaalsuse printsiibi 1#biviimine osutub
raskeks Oiguskonnas, millises elutsevate isikute
riikkondsus on erinev ja mitmesugune., Kohtutel te-
kiks raskusi kehtlvate normide leidmisega - normi-
de vahel puuduks igasugune thtlus. Nagu mirgib

48)
) "omab natsionaalse diguse theklilgne tooni-

Meili
tamine kidibele midagi Sudset, kuil samm-sammilt si-
seriigis leidub indiviide, kes pole allutatud sise-
8igusele"

Riigiv3im teise avaldusviisiga on seotud
territoriaalsuse printsiip. Territoriaslsete normi-
de kehtivus pShjeneb riigi Ulivdimul ja hirrandu- :
sel oma territooriumi ja selle kaundu kdikide isi-
kute ja esemete lile, mis sellel asetsevad. Terri-

toriaalsete normide rakendamisel moodustab riik

Oigusliku terviku. Territoriaalsete normide jirje-

47). Frankens teln, op.elt. I,1k.50.:
48), M o 1T 1, op. o1t I, ik i85,
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‘kindel rakendamine on lihtne, Kohtunikul tuleb ka-
sustada neid norme, mis‘on talle kodused ja tutta-
vad, ning karistada ainult neid kuritegusid ja la-
hendada neid Oigussuhteid, mis on tekkinud antud
riigi territooriumil. Territoriaalsuse pBhimdte
nédib lihtsa ja selge lahendusena tsiviildiguslike
normide ruumilise kehtivuse alal.

Kuid selles lihtsuses peituvad kurjakuuluta-
vad tunnusmirgid, mis tekitavad kahtlusi selle
printsiibi kohasuses. Liiga lihtsad, selged ja iihe-
kiilgsed lahendused kisimuste puhul,'mis omavad
peidetud raskusi, pShjustavad arvamuse, nagu oleks
sarnase lihtsa printsiibi plistitamine ms5dahiili-
mine olemasolevast, ent mitte leitavast lahendu-
sest.

TBesti -~ territoriaalsete kaalutlustega ar-
vestamine rahvusvaheliste Jigussuhete puhul sel-
gitaks varsti - lex non valet extra territoorium -
puudusi. Ka tsiviilSiguses on territoriaalse print-

81ibi pooldamine suureks takistuseks rahvusvahe-
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lisele kéibele ja diguslikule suhtlemisele.leili,
kirjutades tthe 1894.a, ilmunud saksa eradiguse Op-
peraamatu kohta, mis vdljus arvamisest, et praegu
valitseb Uldiselt territorialiteedi printsiip,li-

sab omalt poolt juurde: "Selline kisitlus on sa-
49) ’

tliliriks meie doktriinile. e

Eksklusiivne territoriaalprintsiip normide
ruumilise kehtivuse alal on puudulik, v3i rohkes-
ti erandite iébi ndrgestatud.

Olulised tarvidused riikide vahelises suht-
lemises on tekitanud varajaselt seisukorra, et tea=-
tud isikud ja asjad ei allu v38ra riigi territo-
riaalseile normidele, vaid nende kul eksterritori-
aalsete isikute ja asjade suhtes kehtivad erili-
sed (harililult kodumaised) normid. Teiste s&na-
dega riigi 1UlivBim oma masala ja sellel asetseva-
te isikute ja asjade suhtes ei haara nn. ekster-

ritoriaalseid isikuild ja asju. Eksterritoriaalsus

4:9). I\l e i 1 i, opo Cit.,I, 11{. 1200
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el seisa mitte igakillgses vabanemises vdra rii-
gi normide alt, wvaid eksterritoriaalne isik al-
lub mdnes suhtesvsiiski territoriaalseile normi-
dele.SO)

Eksterritoriaalsuse soodustusi kasutavad
vidra riigi pea, vBdra riigi diplomaatilised ja
teatud mifral konsulaarsed esindajad, v3drad s3ja-
vieosad, sdja- ja Shulaevad, teatud rahvusvaheli-
sed komisjonid, Haagl rahvusvahelise kohtuliik-
med ametis oleku ajal j.t.Liszt »Higib isegi nn.
riikide eksterritoriaalsusest (Exterritorialitit
der Staaten)?l) Riikide eksterritoriaalsus seilsab
selles, et llhegi suveriinse riigi suhtes ei saa
olla kehtivad teise riigi nofmid Jja Uhtki riiki
.ei saa seada telse riigi kohtu ette ("Par in pa-

rem non habet judicium".).

Kolmahda tihtsama tsiviildiguslike normide

50)- Vto P i i p, Opo Cit.,lk.228“229.

1)« Vi, Li1l s#&, op. eit.,1k.124,



ruumilise kehtiwvuse printsiibina esineb domitsii-
1i printsiip. Domitsiili printsiibi jErgi lahen-
datakse teatud Siguslikud kisimused selle riigi
v3i 8iguskonna normide alusel, milles elab suhte-
osaline. Domlitsiili ehk elukoha mSistet on rohkes-
ti defineeritud. Domitsiili m8istele on oluline
O0lguslik tahe teatud kohas kestvalt elutseda, seo-
tud selle tahte tegeliku teostamisega.

Domitsiili printsiip omab teatud miiral uni-
versaalset iseloomu, kuna ta ei eelista ei sise-
ega vilisriigli norme, vaid arvestab ailnult isilku
elukoha normidega. Domitsiili printsiibiga on:
asetatud riikkondlased ja v38ra rahvuse liikmed
0iguslikult samasse seisundisse.Sz) Domitsiili
normide rakendamisel vBib tekkida raskusi, kuil .
isikul on mitu domitsiili., Teatud isikute suhtes
eeldavad nerai¢ vahel normid kindla domitsiili

53)
olemasolu. Inglismaal kehtib domitsiili print-

BE). VE. Mg 1 T %, op, e1h ;T 318

53). Mdne riigi seadustes loetakse mehe elukoht
ipso ilure ka naise omaks,
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siip paljude normide ruumilise rakendamise alal.
Inglismaa, kuil suur koloniaalriik, on olnud sun-
nitud looma teatavaid anomaalseid domitsiili juh-
te oma kodanike kasuks. "Isilud, kes alaliselt
asetsevad Indias, ja pole iihegi erilise India su-
guharu,kasti véi usundi 1liikméd, on, olgugi et

~

iguse subjektid ja oma=-
54)
vad Anglo-Inglise domitsiili, "

elutsevad Indias, inglise

Domitsiili printsiip viljendub ka BES-1i
55)
normides mitmes kohas, kuild selle juures peatun

jargnevalt.

54:). Ii‘.— i b b e r t’ Opc Cit., lkllBo

55). BES-1 sissejuhatus art. XXVIII.
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C. Normide ruumiline kehtivus. BES-es.

Praegu Eestis kehtiv tsiviildiguslik seadus-
te kogu kannab nime Balti Eraseadus (BES),‘mis
moodustab Liinemeremaade seadustekogu I koite.
Eelmainitud seadustekogu kodifitseeris Fr.G.v.
Bunge, kellele oli ililesandeks tehtud Eesti-,Lii-
vi- ja Kuuramaal kehtivad seadused koguda v3ima-
likult tdielikult ja rmuutmata., Tema t68 kestis 8
aastat ja aastal 1864 oli see valmis ning kehtes-
tus Jdrgmisel aastal. BES-es olevad seadused on
ajalooliselt 1dbi teinud kolm arenemise- ja md-
jujérku. Esimene oli nn. piiskopi ja ordu aeg,
mis kestis 12.sajandist kuni aastani 1561. Sellel
ajajdrgul Tallinn retsipeeris Liilibeki diguse,mil-
lest arenes Eestimaa linnadigsus, ja Riia Hambur-
gi Oiguse, millest arenes omakorda Liivimaa lin-

nadigus. Liivi- ja Eestimaa seadustele avaldasid
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tugevat mdju P8hja-Saksamaa Gigussﬁsteemid (Sach-
sensplegel). Téine md ju-ajajédrk oli 1561-1721,nn.
Poola ja Rootsi ajajirk, kus Rootsi seaduste m&-

ju oli tugevam kui Poola oma. Viimane aeg kestis

a. 1721-1918 ja oli Vene, vdrdlemisi viikese md-

juga, aeg.

Kui nlitid vaatleme, milline normide ruumili-
se kehtivuse printsiip.domineerib BES-is, siis
ndeme, et siin selgesti esiﬁeb domitsiill print-
siip.56) See pShimBte on Egstis sajandite jooksul
kehtinud ja on seletatav sellega, et Eesti on
immigratsioonimaa. Eesti oli Vene ajal autonnomne
provints ja selle siilitamiseks alistas m jalt
sisseriindajad oma seadustele. Peamised p&hjused
domitsiili printsiibi Sigustamiseks on: 1. ajaloo-
liselt on Eestis domitsiiliprintsiip alati kehti-
nud ja pole pBhjust sellest lahkumiseks; 2. Eesti

on vilke maa ja kaubavahetuses pole kasulik, kui

56). Vt. BES-1 sissejuhatus, art. XXVIII.



vilismaalased s8lmiksid siin lepinguid oma diguse

jargi; 5. Eesti on hBredasti asustatud ja pole md-
tet personaalsuse pthimdttega immigratsiooni suu-

rendada.

Eesti praegune territoorium on oma ajalooli-
ses arenemises jagunenud terveks reaks érinevateks
digusterritooriumiteks, kus tulevad rakendamisele
erihormid.

Praegu on Eestis 5 iseseisvat digus terri-
tooriumi, kus on kehtivad erinormid.

Eestimaa maadiguse kehtepiirkonna moodustab
endine veneaegne Eestimaa kubermang. Siia kuulu-
vad Harju, Viru, Li#ne ja JHrvamaa. Kuid siin v38ib
tilesse kerkida raskusi, nimelt lui niiteks osa
Pidrnumaast on hiljem.léinud Jérvamaa kiilge. Milli-
ne digus kehtib siis selles osas, kas Eestimaa voi
Liivimaa maadigus. Seletus siin peaks olema selli-
ne, et Eestimaa maadigus kehtib selles ulatuses

nagu seaduse (BES) tekkimise ajal.



Liivimaa maadiguse territoorium koostub
Saare-, Pdrnu-, Viljandi-, Tartu-, Valga- ja
Vorumaast. Ehkkil siingi on toimunud muudatusi
maakonna piirides, kehtib silski endine Jigus.

Eestimaa linnadigus, mis nagu eelpool mai-
nitud,on véljaarenenud Liilibeki 8igusest ja kehtib
Tallinnas, Rakveres ja Haapsalus,SV) kuna Tallin-
na Toompeal, Paides ja Paltiskis58) kehtib Ees-
timaa maadigus. Eesti Vabariigi ajal linnadigused
saanud linnades maksab samutl maadigus. Miks Toom=-
peal ja muudes Tallinna osades erinev Jigus keh-
tib, on seletatav ajalooliselt. Tallinn sai oma-
le Liuiibeki Biguse aastal 1257, see kestis kuni
JUrics missuni, mille tagajirjel Pdhja-Eesti 1liks
ordu alla. Tallinna linna ja ordu vahelises le-

pingus anti Toompea, Tdnismigl ja selle limbruse

maad ordule, kus ordu pani maksma oma Siguse.See

57). BES-i gissejuhatus, art. IX.

58). BES-i sissejuhatus, art.IX.
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leping jdi ka Vene ajal piisima. Aastal 1889 ithen-
dati Toompea administratiivselt muu Tallinnaga,
kuid G6iguslik erinevus jJ&i seal plisima. Kinnisva-
rade kuuluvust maa- v8i linnadiguse alla on vdi-
malik kindlaks teha Tallinna Ringkonnakohtu juu-
res asuva kinnistus jaoskonna kinnistusraamatust,
mis peetakse Toomi jaoks eraldi.

Liivimaa linnadigus on kehtiv linnades,mis
kuulusid Liivimaa alla., Uutes linnades, samuti
nagu Eestimaa alal, on maksev Liivimaa maadigus.
Ka ei maksa Liivimaa linnadigus linnade praegus-
tes administratiivpiirides, vaid arvesse tulevad
1864.a. linnade administratiivpiirid. Nditeks el
kuulu Tartus linnadiguse alla Tdhtvere linnaosa,
osa Veski ti#navast ja Tihe ning Kalevi tdnavate
rajoon.

Narva linn sai oma &iguse keskajal Tallin-
nalt, kui Rootsi kuningas tahtis Narvat s&ltuma-

59)
tuks teha ja andis talle eridiguse. Narva lin=-

59). BES-1i sissejuhatus art. XI.
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nadigus el ole aga maksev Jaanilinnas ega Joalin-
nas.

Veel leidub BES-es erinorme vaimlike ja ta-
lupoegade suhtes. Endises Liivimaa osas on prae-
gugli vaimulikke ja seetdttu peaks need normid keh-
tima.‘Kuid kuna BES vaatab wvaimulikele kuil erili-
sele seisusele ja selsused on Eestis 1920.aasta
seadusegé kaotatud, el peaks need normid kehtima.

Eesti-Vene rahulepinguga sai Eesti omale
maid juurde Peterburi ja Pihkva kubermangudest.
Nendes kubermangudes kehtis tsiviilseadustikuna
8vod Zakonov X ktide. Eesti ajal pandi siin maks-
ma BES asi- ja v0ladiguse osas. Pdrandus ja pere-
konna Sigus jdid sellest mudatusest kdrvale,kuid
BES tuli tithikute puhul siiski kasutusele.

Ruumilise kehtivuse kohta olevad normid asu-
vad BES sissejuhatuses. Art I. jagab k8ik BESwve
normid kahte 1iiki: 1) ildised, mis kehtivad kogu
Léddnemereprovintsides ja nende elanike kohta ja

2) erinormid, millised ainult Uksikute Siguster-
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ritooriumite kohta siduvat joudu omavad.

Art XIII mi8rab normide rakendamise jérje-
korra. Nimelt tulevad kohaldamisele kdige pealt
normid, mis on teatud digusterritooriumil kehti-
vad erinormidena, siis kuil on eriliselt m#8ratud,
tuleb appi vdotta maadigus. Alles siis, kui eri-
normid ja m#Hratud asenormid puuduvad, tuleb ra-
kendamisele #ildine digus. K8ik normid ,mis pole sel=-
ge s6nalise1t teatud iiksiku Jigusterritooriumi
kohta kehtestatud, omavad 1ildist maksvust kogu
Li8nemeremaadele ja tema elanikele. Teatud digus-
territooriumile mdfratud norme el tohi teises &i-
guskonnas rakendada, vilja arvatud art.V,VII,X ja
XII toodud juhud.

Art.IV midratakse #dra Liivi- ja Eesti maadi-
guse kehtepiirkonnad. Eelmainitud maadigused keh-
tivad kumbkil oma kubermangu piirides elavate ini-
meste kohta, oigu nad Vene kodanikud vdi vilis=-
maalased. Erandiks on siin need,kes alluvad kas

linnadigusele v3i talurahva Sigusele. Samuti al-
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luvad maadigusele kinnikud, mis nimetatud kuber-
mangudes asuvad, vaatamata sellele, milllisesse
8iguskonda nende omanikud, pandidiguse omajad
voi muidu kasutajad kuuluvad, véljaarvatud maa-
kohad, mis k#ivad talurahva kohtute alla., Liivi-
maal k#ib see kinnikute kohta Seldu iga juhu koh-
ta, vaatamata sellele, kas kinnikud iiksikute as-
jadena v31 teatud varanduste koostiste osadena,
ndit. piranduse osana, esinevad; Eestimaal ainult
esimesel juhul, Eelmainitud paragrahvis on sel-
gesti vdljendatud domitsiili printsiip inimeste
kohta ja asukoha printsiip (lex rei sitae) asja-
de kohta. Art.V-XII méddratakse lksikute Oiguster-
ritooriumite piirkond ja alluvus, mida olen juba
eelpool kisitlenud, ka siin on<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>