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Erster Abschnitt.
Zur Lage der Landwirthschaft in Russland.

Erstes Capitel
Zur Lage der Landwirthschaft im Allgemeinen.
1. Einleitang.

Jedes ticfere Findringen in das Wesen und die Wirkungen des biuer-
lichen Gemeindebesitzes zeigt, dass diese Frage In engster Wechsel-
wirkung mit der Lage und den Bedingungen des landwirthschaftlichen
Lebens, ja der gesammten Volkswirthschaft des Staates steht.

Der weitere Verlauf dieser Untersuchung wird es darthun, wie die
Grésse des zugetheilten Gemeindelandes, das Steuersystem, die Hohe der
Ablosungs- resp. Pachtzahlungen fir das Gemeindeland, die Stellung der
Bauern als Arbeiter und Pichter sum Grossgrundbesitzer als Arbeitgeber
wnd Verpichter seines Landes etc. — kurzum alle Bedingungen des land-
wirthschaftlichen Lebens die Gestaltung und die Wirkungen des Gemeinde-
besitzes beeinflussen, und wie seinerseits der Gemeindebesitz von ein-
schneidender und entscheidender Wirkung auf die landwirthschaftliche
Entwickelung und Lage ist.

Und noch mehr. Der Gemeindebesitz beherrseht die gesammte Volks-
wirthschaft Russlands, wie auch jede Massnahme des Staates auf irgend
einem Gebicte des wirthschaftlichen Iebens und dic wechselnde Lage
in jedem Zweige der Volkswirthschaft in bedeutendem Masse — in
dieser oder jemer Art — die Lage des Gemeindcbesitzes beeinflusst.

Zur vollen Erkenutniss der Bedeutung, dic der Gemeindebesitz in
der ganzen Volkswirthschaft einnimmt, haben wir uns vor Allem von
der Tduschung zu befreien, als ob der Gemeindebesitz nur cine béuer-
liche fnstitution ist, er nur cine ackerbantreibende Bevilkerung in sich
schliesst. Der Genosse der russischen Markgemeinde ist nicht durch-
gchend Bauer in westeuropdischem Sinne, der auf seiner Scholle sitxt
und sein Feld bestellt. Vielmehr finden wir ihn in allen Zweigen des

v. Keussler, Geschichte wud Kritik des Gemeindebesitze: [1. 1
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wirthschaftlichen Lebens in den verschiedensten Stellungen thitig, Ein
grosser Bruchtheil der Markgenossen verlisst aus Mangel an Land, aus
andersgearteter persinlicher Neigung und aus anderen Griinden auf
kiirzere oder lingere Zeit und endlich auf inmmer die heimathliche Ge-
meinde und die urspriingliche Beschiftigung des Ackerbauers, um ander-
weitig lohnenderen und ihin genehmeren Exwerb zu suchen und zu findea.
Der von Weitem hergewanderte Feldarbeiter im diinnbevolkerten und
fruchtharen Stiden, der Tagelihner, der Fabrikarbeiter, der Hausknecht,
der Portier, die Bedienung, der Droschkenkutscher, der Frachtfithrer,
der Haudwerker, Hiilfleistende alter Art im Handel-, Fabrik- und in
anderen Gescliften ete. ete. — kurzum @berall finden wir, und zwar nicht
allein in der mannlichen, sondern auch in der weiblichen erwerbenden
Bevilkerung auf dem Lande, in Fabriken, in Stidten etc. den russischen
Markgenossen wieder, der im engen Verbaunde mit seiner, hiufig tausende
Werste von seinem jetzigen Wohnort entferntenGemeinde steht, welcher wohl
hier und da bis auf die Zugehorigkeit zu dieser Stenergemeinde gelockert,
nicht aber gelist ist. Die dconomische Lage der heimathlichen Gemeinde,
jedes Missgeschick, das sie trifft, jede Aenderung im Steuersystem und
in der Hiohe der obliegenden Zahlungen iibt auf die oconomische Lage
von Personen Finfluss, die in weiter Enfernung leben und seit Jahren,
vielleicht gar nicht ihre heimathliche Gemcinde gesehen haben. Und
umgekehrt: jede Verinderung im volkswirthschaftlichen Leben, jede
Handelscrisis, das Aufbliihen oder Darniedergehen des gewerblichen
Lebens im ganzen Reich iibt einen Rilckschlag anf das dconomische Leben
von tausenden und abermals tausenden Gremeinden im weiten Russland.

Auf die weittragende Bedeutung dicses weitverzweigten Hin- und
Herziehens der urspriinglich lindlichien Beviélkerung haben wir bereits
im L Bande dieses Werkes (pag. 108—109) hingewicsen. Es verleiht dein
ganzen socialen und dconomischen Leben Russlands das cigenthiimliche
Gepriige. Kein Land Turopa’s kennt cine solche Beweglichkeit eciner
lindlichen und zwar einer mit Haus und Hof anséssigen {oder mindestens
auf Grundbesitz berechtigten) Lindlichen Bevilkerung. Dieser Factor
scheidet Russland wesentlich von den beziiglichen Verhiltnissen im fibri-
gen Luropa, er ist von entscheidender Bedeutung nicht allein fir die
landwirthschaftlichen, sondern auch fitr alle gewerblichen, Handels- und
Verkehrsfragen, seine Wirkung wmuss sich iberall in der Verwaltung
und in der Gesetzgebung fithlbar machen, es wird, um ¢s kurz zusam-
menzufassen, der ganze Organismus der Volkswirthschaft und des socialen
Baues des Staates beeinflusst.

Endlich ist zur Zeit noch ein bedeutungsvoller Umstand wirksam,
der bei Untersuchung des Wesens und der Wirkung des Gemeinidebesitzes
das Hineinziehen der Gesammtlage der wirthschaftlichen Verhiltnisse
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verlangt. Russland befindet sich noch im Uebergangsprocess von der
alten Ordnung der Dinge, die das grosse Emancipationswerk vom 19.
Februar 1861 und die nachfolgenden Reformen zu bescitigen hatten, zu
der nenen Orduung. Dic Emancipation der biiuerlichen Bevilkerung und
dic hiermit mehr oder weniger zusannmmenhingenden Reformen auf allen
Gebicten des offentlichen Lebens haben noch nichit neue, feste Formen
fiir das wirthschaftliche und sociale Leben schaffen kénnen. Alles be-
findet sich noch im Fluss der Umwandlung. Alles erscheint in unfertiger
¥orm und dic Frage »,wo hinaus?“ kamn in Betrefl der sich vollziehen-
den Entwickclung der landwirthschaftlichen Verhiltnisse (im weitesten
Sinne des Wortes) in wesentlichen Bezichungen noch nicht beantwortet
werden. Und in erster Linic betrafen die grossen Reformen der ,ueuen
Aera“ die bauverliche Bevilkerung und damit aueh den Gemeindehesity
direct und indirect.

Erscheint nun aus dem Gesagten der Nachweis geliefert, dass eiue
sachgemisse und gerechte Beurtheilung des Gemeindebesitzes und sciner
jetzigen Wirkungen nur im Rahmen der gesammten volks- und inshe-
sondere landwirthschaftlichen Verhaltnisse, wie sie bestehen, erfolgen
kani, s ist die Durehfiihrung dieser Aufgabe heute noch eine schwie-
rige, vielfach cine noch unmogliche. Die unfertige, noch nicht abge-
schlossene Forwe des neuen wirthschaftlichen Lebens macht cs schwierig,
ja in manchen Beziehungen unmbglich, in den wechselvollen Erschei-
mmgen dieses neuen wirthschaftlichen Lebens das Wesentliche und Blei-
bende von dem Accidentiellen und Voriibergchenden zu scheiden, sowie
die praktische Wirkung jedes cinzelnen der vielen, das bitnerliche wirth-
schaftliche Leben beeinflussenden Factorcn genau in ihrer Tragweite zu
bestimmen, Diese Aufgabe umfasst den schwierigsten und zeitraubendsten
Theil des vorliegenden Werkes, und wie weit es dem Verfasser gelungen
ist, diese Aufgabe zu lisen, davon wird in nicht unbetviichtlichem Masse
der Werth dieser Arbeit abhingen.

Weiterhin wird dic Losung dieser Autgabe durch die Unvollstindig-
keit der Materialien lber die Lage der landwirthschaftlichen Verhiiltnisse
erschwert. Abgesehen von einigen sehr werthvollen Monographien, die
entweder nur cinzelne Specialfragen oder einzelne begrenzte Landstriche
hetreflen, besitzen wir kein ncueres, die Gesammtlage der landwirthschaft-
lichen Verhiiltnisse behandelndes Werk als den Bericht der grossen land-
wirthschaftlichen Evquete vom Jahre 1872 und die hicran sich ankniipfende
Materialicnsanunlung vom Jahre 1878.

Diese officiellen Werke konnen keinen Anspruch auf Vollstindigkeit
erheben. Ausserdem nacht sich und zwar insbesondere in der officiellen
Sammlung der Materialien und dem Bericht der Enquetecommission
¢in wesentlicher Uebelstand fihlbar: sie sind in ciner grundlegenden

l'
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Beziehung tendenzids. Die durch die Arbeiten dieser Commission sich
hindurchziehende Tendenz ist der Standpunkt der sogen. ,Krepostniki“
d. h. der Anhinger der Leibeigenschaft, wie diese Partei von gegneri-
scher Seite genannt wird. Nicht als ob diese michtige Partei, die seit
dem Beginne der Reaction (besonders stark seit 1866) bis zum Jahre 1880
allgewaltig herrschte, je an die Wiedereinfiihrung der Leibeigenschaft
gedacht hiitte, aber sie suchte bei der Durchfithrung des grossen Emanci-
pationswerkes und in der ganzen inneren Verwaltung und Gesetzgebung
in einseitigster Weise die Interessen des Grossgrundbesitzes zu Ungunsten
der bauerlichen Bevilkerung zu vertreten.?) In welcher Weise das geschah,
werden wir an geeigneter Stelle in Betrefi einzelner Fragen darthun®
Hier wollen wir nur bemerken, dass diese Partei im Grossen und Ganzen
gich als Gegner des Gemeindebesitzes zeigt, und zwar aus dem Grunde,
weil diese Grundbesitzform die Entstehung einer grossen Classe freier,
hof- und landloser Arbeiter hindert, die als Tageléhner in volle Ab-
hingigkeit vom Gutsbesitzer gerathen, letzterem also billige Arbeits-
krifte bieten wiirden. Auch ist vielfach die Klage crhoben worden, dass
die Commission bei der Wahl der Personen, die sie um ihre Ansich-
ten ecte. itber die Lage der landwirthschaftlichen Verhiltnisse befragte,
einseitig verfahren ist, indem sie vornehmlich solche Personen vorhid,
deren Apsichter und Tendenzen den jhrigen entsprachen.

Doch liegt es in der Natur der Sache, dass bei einer so grossartig
angelegten Fnquete sich Aussagen und Daten verschiedenster Art auch
von Personen finden, die von anderen Voraussetzungen die Bedingun-
gen der landwirthschaftlichen Verhiltnisse betrachteten, als die Commis-
sion es wiinschte.

Immerhin war dag ganze Unternehmen der Enquete, die vom damaligen
Doménenminister Walujew ausging, ein sehr dankenswerthes. s ist
diese Enquete, wenn wir von der in weit geringerem Umfang unternom-

1} So wurden aus diesem Grunde von dieser Partei erfolgreich big zum vergange-
nen Jahre folgende, fur das Gedeilen der biuerlichen Bevolkerung unumginglich
erforderliche Magsregeln bekimpfi: Erleichterung des Erwerbs von Grundbesitz zuy
Vergrosserung des unzureichenden Gemeindelandan theils (durch Gewahrung billigen
Credits ete.), Erleichterung und Organisation der Aussicdelung aus ,landarmen Laund-
strichen in , Jandreiche®, Ermassigung der Ablosungszahlungen, wo si¢ hiher als der
Ertrag des Landes sind, Reform der directen (insbesondcre Kopf-) Steuern etc. etc.
Ueberall in diesen und Shnlichen Fragen war fiur diese Partei der Gesichtspunkt maxs-
gebend, dass ein durch Armuth gedritckter und mit Zahlungen iberlasteter Banern-
stand fiir den Grossgrundbesitz von Vortheil ist, da eine solche Lage der Bauern
ihm billige Arbeitskraft sichert. Von demselben Geiste war das bereits in den Heicha-
rath gelangte, von ihm aber abgelehnte Project der Einfithrung von Arbeiterbitchern,

die — in der vorgeschlagenen Form -- ¢ine neuc Botmissigheit der Bauern unter
die Macht der Gufsbesitzer geschaffen hitte, zetragen.
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menen und ein eng umgrenztes Untersuchungsobject betreffenden Enquete
ither die biduerlichen (Wolost-} Gerichte absehen, das erste und gross-
artigst angelegte Unternehmen dieser Art, nach westeuropiischem Muster
Materialien zur Kunde wirthschaftlicher und anderer Verhaltnisse zu
sammeln. Die Neuheit eines solchen Vorgehens musstc es mit sich brin-
gen, dass dic grosse obliegende Aufgabe nicht in allen Theilen voll-
stindig und exact gelost wurde. Fine wesentliche Lrschwerung der
Aufgabe lag auch noch darin, dass man selbst in den grundlegenden
Bedingnngen des landwirthschaftlichen Lebens sich, wic es durch die
neue Reformgesctzgebung umgeformt war, noch vielfach vollstindig im
Unklaren befand.

Ungeachtet des Tendenzidsen der Fnquete in der angegebenen Rich-
tung und der nicht itherwundenen Schwierigkeiten, vollstindiges und ganz
zuverliissiges ‘Material zu sammeln, bietet das verdffentlichte Material
der Enquete - Cominission ecine reiche Fundgrube zur Klarlegung der
landwirthschaftlichen Verhiltnisse. Dasselbe muss jedoch kritisch studirt
und durch das anderweitig vorliegende Material (vornehmlich durch das
von vielen Gouvernementslapdiimtern zusammengebrachte und verarbeitete)
ergiinzt werden.

.Wir gchen im Nachfolgenden auf die Arbeiten dicser Enquete-Com-
mission ein.

Durch einen Kaiserlich bestitigten Beschluss des Minister- Comités
vom 26. Mai 1872 ward eine Commission zur Untersuchung der
Lage der Landwirthschaft und der landwirthschaftlichen Pro-
duction in Russland uuter dem Vorsitz des Ministers der Reichs-
dominen, Staatssecretir Walujew, aus Vertretern des Ministeriums des
Innern, der Iinanzen und der Reichsdominen, sowie des Apanagen-
Resgsorts bestehend '), niedergesetzt.

Sofort wandte sich der Prises der Commission an die Gouverne-
mentschefs und an die Prisidenten der im Reich bestehenden landwirth-
schaftlichen Vereine it dem Ersuchen, dem Ministerium der Reichs-
domiinen Nachrichten tiber die Bediirfnisse der Landwirthschaft, welche
ganz besonders die Aufmerksamkeit der Staatsregierung beanspruchen,
und éber die Maassregeln zur Befriedigung derartiger Bediirfnisse zu
geben, die als dic witnschenswerthesten und zugleich als praktisch aus-
fiihrbar erscheinen. Durch die Gouverneure wurden die Gouvernements-

Y Yom Ministerium des Innern: Geheimrath Makow und wirklicher Staatsrath
Stremonchow; der Finanzen: wirklicher Staatsrath v. Buschen fund Staatsrath Van
der Fliet; der Reichsdominen: Jigermeister am Hofe Sr. Majestit des Kaisers Wiirst,
Lobanow-Rostowski, die Gebeimrithe Baron Medem und Nejelow wnd die wirklichen
Staatsrithe Weschnikow und Skworzow; vom Apanagen-Departement: wirklicher Ge-
heimrath Tjutschew. Zum Geschiftsfuhrer wurde der Geheimrath Nejelow ernanut,
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Adelsmarschille und dic Prisidenten der Landimter zur gleichen Mei-
nungsiusserung aufgefordert. Unabhingig hiervon entsandte, der Minister
mehrere Beamte seines Ministeriums wihrend des Sommers 1872 in
verschiedene Theile des europiiischen Russlands mit dem Auftrage, nach
einem festgestellten Programm, welches in zchn Hauptpuncte zusammen-
gefasst war, Ausweise iber die Landwirthschaft in den betreffenden
Gouvernements zu sammeln. (Von der Enguete ausgeschlossen waren
Finnland, Polen, Sibiricn und der Kaukasus.)

In Folge dieser Anordnung flossen der Commission aus 958 verschie-
denen Quellen Nachrichten, Meinungsiiusserungen und Vorschlige zu, und
zwar von 45 Gouverneuren, 37 Adelsmarschillen, 83 Prisidenten und
- Gliedern der Landiimter, von 27 Behdrden fir biinerliche Angelegen-
heiten und Friedensvermittlern, von 283 Gutsbesitzern, 51 Verwaltein
von Privatgiitern, 25 Piichtern, von 13 landwirthschaftlichen Vereinen,
von 94 Wolost-Verwaltungen und Wolest-Aecltesten?), von 17 Bauerwirthen,
von 8 Getreidehiindlern, von 21 TLandgeistlichen und endlich von 254
verschiedenen Personen und Institutionen.

Je nach dem Finfliessen des Materials beim Ministerium der Reichs-
doniinen ward dasselbe nach Gouvernements und Kreisen und nach den
behandelten Materien grappirt. Sodann wurde das gesammte Material
verarheitet und die Resultate in folgende drei systematisch geordnete
Abthcilungen zusammengefasst:

1. Ausweise iiber die gegenwiirtige Lace der Landwirthschaft im
Allgeneinen.

2. Ausweise iber die hauptsichlichsten Mingel und Uebelstinde,
welche sich in der landwirthschaftlichen Production fithlbar machen.

3. Vorschlige von Maassregeln zur Beseitigung solcher Mingel und
Uebelstiande.

Ausserdem war man im Ministerium gleichzeitig zum Sammeln und
Zusammenstellen solcher statistischer Daten aus verschiedcnen offiziellen
Quellen geschritten, welche in niherer oder weiterer Beziehung zu dey
der Commission obliegenden Aufgabe stehen. Viel Material floss aus
dem Ministerium des Innern und der Finanzen und dem Apanagen-Res-
sort. Auch stellte der gegenseitige Bodenkreditverein der Commission
ein reiches Material zur Disposition. Diese, fiir die Commission vor-
bereitenden Arbeiten wurden im landwirthschaftlichen Departement —
unter der unmittelbaren Leitung des Staatssekretiirs Walujew — ausgefithrt.

Zur Vervollstindigung des gewonnenen Materials ward eine grosse

1 ,Wolost” ist ein aus mehrercn oder aus einer grossen Gemeinde bestehendeor
Verwaltungsbezirk, an dessen Spitze cin Wolost-Aeltester, eine Wolost-Verwaltung
und ein Wolast-Gericht, von den Bauern der betreffenden Gemeinden gewihle, bestehen,
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Anzahl von Personen vor die Commission geladen zur Beantwortung
von 269, programmmissig vorher fesigesetzten Fragen. Ihre Zahl be-
trug 181 (von den 222 Vorbeschiedenen konnten 41 nicht erscheinen),
unter denen sich 11 Gouverneure, 25 Adelsmarschilie, 11 Prasidenten
von Landimtern, 111 Gutsbesitzer, 1 Verwalter von Privatgiitern, 1 Ge-
treidehiindler, 2 Wolost-Aelteste, 2 Viehziichter, 3 mit dem Veterinir-
wesen und 9 mit einzelpen Zweigen der Landwirthschaft Vertraute he-
fanden. Nach dem Wohnsitze vertheilten sich die Befragten wie folgt:
34 Personen aus den nirdlichen Gouvernements, b aus den baltischen,
10 aus den westlichen, 66 aus den centralen, 2 aus den Ostlichen (Ufa),
93 aus den Wolga-Gouvernements und 32 aus den siidlichen Gouver-
nements.

Dije Sitzungen der Commission wurden am 21. November 1872 er-
offnet und am 28. April 1873, nachdem 52 Sitzungen ubgehalten waven,
geschlossen.

Das gesammte Resultat der Arbeiten der Commission findet sich in
cinem, im Mai 1873 — also gerade ein Jahr nach Konstituirung der
Commission — der Oeflentlichkeit iibergebenen voluminisen Werke von
finf Dinden, das den Titel (in deutseher Uehersetzung) fithrt: Bericht
der Allerhichst niedergesetzten Commission zur Untersuchung
der Lage der Landwirthschaft und der landwirthschaftlichen
Production in Russland, St. Petersburg 1873

Der Inhalt der Binde ist folgender:

Erster Band: Bericht der Commission und das Journal der
Sitzungel.

Zweiter Band: L Beilage: Ueber den gegenwirtigen Stand der
landwirthschaftlichen Production im Allgemeinen, und zwar in 6 Ab-
theilungen: die Nutzung des Grund und Bodens, der Stand der einzelnen
Zweige des landwirthschaftlichen Betriebes, die Hihe der Steuern, Preise
fiir Grundbesitz, der landwirthschaftliche Kredit, die landwirthschaftliche
Bildung mebst Nachtriigen zu diesen sechs Abtheilungen).

Dritter Band: IL Beilage: Die Mingel in dem jetzigen Stande
der Landwirthschaft im Allgemeinen (die Nutzung des Grund und Bo-
dens, der Ackerbau, die Stevern und Abgaben, der Grundbesitz, die
Verkehrsmittel, die Bedingungen des Handels mit landwirthschaftlichen
I'roducten, der landwirthschaftliche Kredit, die landwirthschaftliche Bil-
dung, die landwirthschaftliche Gesetzgebung). ILL Beilage: Mittel zur
Hebung der Mingel in der landwirthschaftlichen Production (Massnahmen
gur Beseitigung der Uebelstinde im Pachtsystem, des Mangels an Arbeits-
kriften, Massnahmen zur Hebung der Productivitit der Arbeit, der gei-
stigen und moralischen Bildung und der gesammten Lage der Bauern;
Massnahmen zur Hebung des Ackerbaues, der Viehzucht, der Pferde-
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zucht, der Schafzucht, der Nebenzweige des landwirthschaftlichen Be-
triebes, der Forstwirthschaft, der lindlichen Gewerbe und des Fabrik-
wesens; Massnahmen zur Erleichterung der Zahlung der Steuern und
Abgaben; Massnahmen zur Entwickelung der Verkehrsinittel, des Handels
mit landwirthachaftlichen Producten, des landwirthschaftlichen Kredits
und der landwirthschaftlichen Bildung; Massnahmen zur Hebung des
Gesundheitszustandes, des Wohlstandes im Volke; Massnahmen in Be-
treff der Viehseuchen, der Feuershriinste, der Versorgung mit Saaten,
in Betreff der Jagd, des Fischfanges; Massnahmen zur Beseitigung des
schidlichen Einflusses der jlidischen Bevélkerung; Massnahmen in Betreff
der bauerlichen Selbstverwaltung, zur Verbesserung der lindlichen Polizei.
IV. Beilage: Statistische Tahellen (iber verschiedene Zweige der Land-
wirthschaft). V. Beilage: Meinungsiusserungen der Glieder der Com-
misgion und anderer Personen, Ausziige aus Materialien, welche fiir die
Commission und auch anderweitig gesammelt sind: Ackerbausysteme und
Arten der Wirthschaftsfithrung, landwirthschaftliche Werkzeuge und
Maschinen, Branntweinproduction und Runkelriibenbaun nebst Verarbei-
tung der Ritben zu Zucker, specielle Culturarten: Produetion von Flachs,
Hanf, Tabak und Wein. .

Vierter Band: VI. Beilage: Die stenographirten Antworten der
vor die Commission geladenen Personen.

Fiinfter Band: VIL Beilage: Beschreibung von Landgiitern nach
den Daten des Gegenseitigén Bodencreditvereins.

In der nachfolgenden Darlegung der Gesammtlage der Landwirth-
gchaft schliessen wir uns demt von der Commission selbst verfassten
Bericht an, und lassen vorerst eine kritische Modification und Ergin-
zung desselben auf Grund der von der Commission veréffentlichten Ma-
terialien hei Seite. Wir thun solches, auf dass der Leser ersehe, wie
der Wucht der itberreichlich einfliessenden Daten die Commission sich
nicht entziehen konnte und trotz der vorgefassten Meinung anerkennen
musste, dass nicht sowoh! Faulheit, Trunksucht, Nachlissigkeit in der
eigenen Wirthschaft und in der Erfillung tibernommener Arbeitsver-
pflichtungen, Gemeindebesitz ete. die schlimme Oconomische Lage der
Bauern erkiiiren, als vornehmlich andere Ursachen, die nicht den Bauern
zur Last gelegt werden konnten. An anderer Stelle werden wir dann
das Schlussresultat, wie es sich in Wirklichkeit ergiebt, zu ziehen haben.

Also fiir's Erste das Urtheil der Commission in ihrem resitmirenden
Bericht iiber die Ergebnisse der Enquete.

2. Die Lage der Landwirthschaft.

Eine so umfassende und radicale, zudem in so kurzer Zeit durch-
gefithrte Reform, wie die durch das Gesetz vom 19. Februar 1861 her-
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vorgerufene, musste in allen bestcheniden Verhiiltnissen der ackerbau-
treibenden Bevolkerung und in allen Bedingungen der Landwirthschaft
selbstverstindlich grosse Erschiitterungen und demzufolge verschiedene
Schwankungen hervorrufen. Allmilig haben diese Schwankungen immer
mehr nachgelassen und s beginnen sich bereits der Landwirthschaft
neue Bahnen und andere, die kiinftige Entwickelung mehr sicherstellende
Grundlagen zu eréffnen. Die Untersuchungen der Commission bezogen
sich gerade auf diese kritische Uebergangszeit. Viele Anzeichen
sprechen dafiir, das¢ diese Zeit noch nicht definitiv iiberstanden, und
dass die Landwirthschaft noch nicht in normale Verhiltnisse eingetreten
ist. Bloss in einigen Beziehungen, und zudem nur an einigen Orten
des Reichs konnen die landwirthschaftlichen Verhiiltnisse als konsolidirt
angesehen werden.

Der Wirthschaftshetrieb der Gutsherrn unterlag dureh die Reformn
vom 19. Februar 1861 unstreitig einer fundamentalen Erschiitterung;
sie hatten und haben noch eine ausserordentlich schwierige und starke
Krisis durchzumachen. Sie waren auf die Reform nicht vorbereitet, die-
selbe Giberraschte sie unerwartet, und der Verlauf derselben war wiihrend
der ersten Ucbergangsperiode — im Vergleich mit dem natiirlichen
langsamen Gang aller Umnsitze und aller in der Landwirthschaft iiber-
haupt vorkommenden Erscheinungen — ein so rascher, dass man schwer-
lich irgend wo das Beispiel einer gleich umfassenden und schuellen Um-
wilzung in irgend einem Wirthschaftszweige, noch weniger in der Land-
wirthschaft finden diirfte. Die bedeutende Mehrzahl der Gutsbesitzer
besass keine Ersparnisse in Form von Betriebscapitalien und wohl auch
nicht die Summe practischer und wissenschaftlicher Kenntnisse, welche
erforderlich war, um die Wirthschaft unter den verinderten Verhilt-
nissen und Bedingungen auf neuen Grundlagen zu organisiren. Die
Realisirung der ,Ablosungs-Scheine® war in der ersten Zeit sehr schwie-
rig. Die Darlehen aus den Vormundschafts-Conseils gegen Verpfindung
von Landgiitern wurden, wean auch zufilliger Weise, kurz vor der Ein-
fihrung der Reform eingestellt, ein anderweitiger Bodencredit bestand
nicht und erst in neuerer Zeit beginnt ein solcher Credit sich zu ent-
wickeln; firr viele wirthschaftliche Unternehmungen ist derselba aber auch
jetzt noch, da er sebr hoch zu stehen kommt, unzuginglich. Die frihe-
ren Anleihen, welche auf lingeren Termin mit allmiliger Amortisation
geschlogsen waren, wurden bei Ausfihrung der Ablosungs-Operation mit
einem Male liquidirt und vermehrten demnach nicht, oder nur wenig
den Betrag der Capitalien, iiber welche die Landwirthe bei der Reorga-
nisation ihrer Wirthschaft hatten verfigen kimmen. Sodann erfolgten
umfangreiche Eisenbahnbauten, welche der lindlichen Bevilkerung gros-
sen Verdiepst gewithrten und sie landwirthschaftlichen Beschaftigungen
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entzogen. Diese Umstinde waren von grossem Einfluss sowohl auf eine
rasche und allgemeine Steigerung des Arbeitslohnes als ganz besonders
auf bedeutende Schwankungen desselben. Nach den Angaben mehrerer
von der Commission befragter Personen variirten die Preise des Tage-
lohnes in den siidlichen Gouvernecments von 30 Kop. bis 3 Rbl. pro
Arheitstag. Zudem waren keinerlei die Bedingungen des Arbeitscon-
tractes regulivende und sicherstellende Gesetzesbestimmungen vorhanden.

Diese fiir die Landwirthschaft so ungiinstigen Bedingungen iibten
verhiltnissmissig noch den geringsten Einfluss auf den im Obrok (d. .
auf Geldpacht) befindlichen Giltern, wenn auch das Einfliessen der Pacht-
zinse der Bauern von Jahr zu Jahr unregelméssiger wurde, sowie auf
den im Siiden des Reichs, im Gebicte der Schwarzerde, belegenen Giitern,
wo die Gutshesitzer schon seit Alters sich an die frei angemiethete Ar-
beit gewihnt hatten, wo dic Bedingungen der Wirthschaft in Folge der
natiirlichen Fruchtbarkeit des Bodens giinstiger waren. Jene ungimsti-
gen Bedingungen legten sich mit ihrer ganzen Schwere auf die Land-
giiter in den Gouvernements ausserhalb des Gebiets ter Schwarzerde und
insbesondere in den (Giegenden, in welchen nur Landwirthschaft getrieben
wird, keine Industrie noch Nebengewerbe vorhanden sind. Die Bauern,
welche ihr Gemeindeland gekauft hatten, verstanden sich sehr schwer
zu irgend welchen Vereinbarungen mit den Gutsbesitzern beziiglich der
Bearbeitung der Felder der letzteren und stellten hierfiir unverhiltniss-
missig hohe Forderungen. Die erste Art der Bewirthschaftung, welche
gich als practisch mdglich herausstelite, war daher diejenige, bei wel-
cher die Bauern fiir die Bearbeitung der Gutsfelder mit ihrem eigenen
Ioventar die Hilfte der Ernte erhielten und ebenso die Wiesen filr den
halben Ertrag mihten. Diese Bewirthschaftungsweise war fiir die Guts-
hesitzer sehr unvortheilhaft, aber bei derselben ging wenigstens die
Wirthschaft nicht ein und wurden die Bauern bis zu einem gewissen
Grade an das Interesse der gutsherrlichen Hofswirthschaft gebunden,
Dagegen mussten diejenigen Gutshesitzer, welche auf einmal zur frej-
angemictheten Arbeit mit verbesserten landwirthschaftlichen Gerithen
und Maschinen iibergingen, in vielen Gegenden diese Dewirthschaftungs-
Mcthode wieder aufgeben, da dieselbe einerseits durch die mangelnde
Erfahrang in der Organisation derselben, als auch durch die Nach-
lissigkeit der Arbeiter sich als unvertheilhaft erwies. In der Mehrzahl
der centralen Gouvernements (ausserhalb des Gebietes der Schwarzerde)
herrscht folgender Modus: die Bauern bearbeiten mit ihrem Inventar
die gutsherrlichen Felder und erhalten hicrfilr eine Zahlung (berechnet
zu je drei Dessitinen bei Dreifelderwirthschaft) bisweilen in baarem
Gelde, meistentheils aber in der Ueberlassung verschiedener Nutzungen
an die Bauern (Weide, Wiese etc.. Dieser Modus triigt den Charakter



des Provisorischen an sich, auch Jisst er keinerlei Verbesserungen in
dem Betriche zu.

Giinstiger war «ie biucrliche Wirthschaft in der Uebergangsperiode
gestellt: sie war nicht nur keiner wesentlichen Frschiltterung unter-
worfen, sondern kounte in Folge der Reform iber doppeltc Arbeits-
kriifte frei verfiigen. Vom volkswirthschaftlichen Gesichtspuncte aus
muss die Verhesserung der Lage des Bauernstandes von der Verbesse-
rung der eigentlichen biuerlichen Landwirthschaft unbedingt geschieden
werden (an vielen Orten hat sich der Wohlstand der DBauern durch
Nehenerwerh aller Art sehr gehoben bei Gleichbleiben oder gar Zuriiek-
gchen der Landwirthschaft) So hat sich nach den der Commission
zugegangenen Auskiinften und Nachrichten in den sogenannten  nord-
westlichen Gouvernements sowohl die Lage der Bauern, als auch die
Landwirthschaft hedeutend gehoben, nur mit Ansnahme der Sumpfeegen-
den am Pripet und um Pinsk. In den siid-westlichen und sidlichen
Gouvernements hat die Lage der Bauern sich bedeutend gebessert, da-
gegen ist einc Hebung der hiinerlichen Landwirthschaft weniger hemerk-
bar; in den kleinrussischen (tonvernements hat sich die Lage der Banern
und deren Landwirthschaft fast gar nicht geindert, doeh ist eher eine
Neigung zum Besseru ersichtlich, besonders an den Orten, wo sich ein
bedeutender Tabaksbau entwickelt hat. Dagegen hat sich in allen
centralen, sowohl éstlichen als nérdlichen Gouvernements {ausserhalb
der Schwarzerde} die Lage der Banern gar nicht oder nur wenig ge-
hessert, wibrend die biuerliche Wirthschaft an den meisten Orten ent-
weder in demselben Zustande verblieben ist oder aber sich verschlimmert
hat. Nach den Angaben Einjger ist in diesen Gegenden eine geringe
Anzahl von Baucrn reich, dagegen die Mehrzahl derselben arm gewor-
den, der seinem Vermdégen nach mittlere Stand der Bauern beginnt zu
schwinden. In den nord- und sild-westlichen iouvernements legt die
Ursache des Wohlstandes — zufolge den eingegangenen Auskiinften und
Angaben — in den grésseren Landzutheilungen, in der sehr geringen
Besteuerung, in dem gesonderten, persinlichen Grundbesitz und in
dem System  1es Getriinkverkaufs, welches der Entwickeluug der
Trunksucht Schranken setzt, in den siidlichen Gouvernements aher in
der Truchtbarkeit des Bodens umd in dem hohen Arbeitslohn. Die
Ursache der Verarmung vieler Bauern in den ibrigen Gouvernements
beruht den eingezogenen Nachrichten und Angaben zufolge haupt-
sichlich auf der geringen Fruchtbarkeit des Landes, welches bedentende
Diingung verlangt, in dem Mangel an Wiesen, in Folge dessen die er-
forderliche Menge von Vieh nicht gehalten werden kann, in dem Ge-
meindebesitz und in der solidarischen Haft, in der bedeutenden wnd
allerorts iberhand nehmenden Theitung der Familien, welche das Arbeits-



inventar zerstiickelt und den einzelnen Familiengliedern die Méglichkeit
eines auswirtigen Krwerbs nimmt, in der hedeutenden Besteuerung des
Landes und endlich in eiriger Zunahme der Trunksucht im Volke: diese
Erscheinung ist vorzugsweise in den Gouvernements St. Petersburg,
Moskau und Wiadimir bemerkbar, wo eine bedeutende Concentrirung
von Fabriken und die Nihe der Residenzstidte demoralisirend wirken.

Ein jedes Landgut hatte sich vor der Reform historisch und oko-
nomisch zu eintem Complex von Nutzungen ausgebildet, welche zwei-
fachen Bediirfnissen, denen des Gutshesitzers und denen der Bauern,
deren Interessen in dieser Beziehung mit einander verbunden waren,
nach Moglichkeit entsprachen. Die Reform vom Jahre 1861 musste
nothwendiger Weise diese Okonomisch zusammenhingende Summe von
Landnutzungen in zwei gesonderte und von einander unabhiingige Theile
trennen. Diese Scheidung musste besonders in dem Landstrich ausser-
halb der Grenzen der Schwarzerde in Okonomischer Beziehung zu mehr-
fachen Missstinden und Nachtheilen fiiv den einen oder den anderen
Theil, zumeist aher fiir beide Theile, fithren. Die Banern erlielten in
den meisten Fiilllen keine Waldstiicke, welche sie frilher genutzt hatten,
zugetheilt; ihnen wurden weniger Wiesen zugewiesen, als ihnen frither
zitr Benutzung eingeriumt warcn, und besonders waren sie in Betreff
der Viehweiden beschrinkt. Die Landstiicke der Gutsbesitzer verloren
in vielen Fillen jegliche Verbindung innerhalb der Gutsgrenzen, weil ex
unmiglich war, sie arrondirt gegen das abzutheilende Bauerland abzu-
grenzen: es wurden einzelne Ausschnitte und Enclaven gebildet, was zur
Herabsetzung des Werthes des Gutes beitrug. In dem Gebiet der
Schwarzerde aber verminderte sich das Weideland in Folge der Ver-
wandlung desselben in Ackerfeld. Grosse IForsten wurden in Folge des
Mangels an Existenzmitteln und an Capitalien zmn Betriebe der Land-
wirthschaft, in Folge der Schwierigkeit des Schutzes der Willder vor
Defraudation und des enormen Anspruchs der Eisenbahnen an Heiz-
material etc. vernichtet. Die abgeholzte Fliche wurde entweder auf-
geackert oder ungenutzt gelassen; neue Anpfianzung oder auch nur der
Schutz des jungen Waldanwuchses vor dem auf die Weide getriebenen
Vieh findet im Allgemeinen nicht statt. Nach den iibereinstitumenden
Angaben, welche der Commission gemacht wurden, geht die Abnahme
der Wiilder mit einer solchen schreckenerregenden Schnelligkeit vor sich,
dass sie bereits einen Einfluss auf das Klima, welches rauher und trocke-
ner wird, auf das Seichterwerden der Flisse und das Austrocknen der
Quellen, auf das Verkommen der Girten, von welchen letzteren eine
bedeutende Anzahl ausgefroren ist, und sogar auf die Cultur ejniger
Feldfritchte auszuiben beginnt.

Was den Giiterbesitzwechsel anbetrifft, so hat er, im Gegensatz zu



den ersten Jahren nach der Reform, jetzt stark zugenommen. Personen
ans dem Handelsstande kaunfen Giiter vornehmlich in den Gouvernements
der Schwarzerde entweder zur Errichtung von Fabriken, zum Nieder-
hauen der Wilder oder anch zur Parcellirung (zum Zwecke der Ver-
pachtung in kleinen Stiicken), seltener in anderen Gouvernements und
gwar hier vornehmlich zu Fabrik-Finrichtungen mit Benutzung der
Stauungen und der Wasserkraft. Die Bauern kaufen mit Gier — so-
wohl in den Gouvernements der Schwarzerde als in den anderen —
Land und bezahlen fir dasselbe hiufig Preise, welche den berechneten
Betrag bedeutend ibersteigen, und sie finden doch ihre Berechnung.
Soiche Grundsticke werden von den Bauern als Einzelbesitz erworben,
selten treten mehrerc zusammen und kaufen gemeinsam. Der Bauer, wel-
cher cin Grundstiick gekauft hat, bewirthschaftet dasselbe wie ein erfahre-
ner und bhesonnencr Wirth, Doch tritt er hierbei selten aus der Gemeinde
und gibt selten seinen Autheil am Gemeindebesitz auf, wenn er den-
selben auch vernachlissigt; hiufig ibergibt er ihn einem anderen
Gemeindegenossen, Es kommen auch Fille vor, dass Bauern ganze
Landgiiter kaufen. Der Verkauf einzelner Grundstiicke an Bauern hat
hesonders im Gouvernement Kursk grosse Ausdehnung gewonnen: im
Laufc eines Jahres ist daselbst Land fitr den Gesammtpreis von 2 Mill
Rbl. gekauft.

Die Commission schliesst den allgemeinen Theil ihres Derichts mit
ciner Statistik der landwirthschaftlichen Produetion. Wir {tbergehen
diesen Abschnitt, da die Daten, die ibrigens auf allgemeinen Schittzungen
beruhend elren nur approximativen Werth beanspruchen konuen, bereits
veraltet sind.}) Wir wollen jedoch folgende Schlussresultate, die im All-
gemeinen noch You einicem Werth sind, mittheilen.

In Betreff der Grisse der Getreide-Production lisst sich das
europiische Russlamd (stets mit Ausschluss Polens und Finlands) in fol-
gende drei Hauptgruppen theiten:

1) Die Gouvernenents, deren Getreideproduction nicht den eigenen

1) Neuere Daten kann der Leser in einer von der Kaiserl. Russischen Ireiem
conomischen Gesellschaft heransgegebenen Scbrift finden, die auch in franzosi-
scher Sprache erschienen sind: A. Yermolow: ,Memoire sur la production agricole
ge la Ruasie, St. Petersbourg 1678, Sodann Professor Jahnson: CpapunTearnas
crarscrara Poccin W sanaxno-espomelicimxs rocytaperss, Band 11, Theil I {landwirth-
gchaftliche Statistik) pag. 268—324, 412--465, 607—662. Das Departement fur
Ackerbau wnd lindliche Industrie giebt in seinem Sammelwerk (COopunes enbybuiil)
geit 1679 fortlanfend und in scineén im Februar 1882 ausgegebenen ,,0630ps 1381 roxa
wh celbeko-x0adiicTneHBOND oThomenir® Daten dber Aussaat, Erate etc. Die vou der
Enguete-(ommission mitgetheilten und verarbeiteten Dater finden sich in meinem
Artikel: ,,Zur Lage der Landwirthschaft in Russland®, Rugsisclie Revue, Band XI

pag. 202—213.
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Bedarf deckt: die drei noedlichen Gouv. Avchaongel, Olonez und Wo-
logda, die sechs nord-westlicheu: St. Petersburg, Nowgorod, Iskow, Wi-
tebsk, Mohilew und Samolensk, und dic sechs centralen: Twer, Moskau,
Wiadimir, Kaluga, Jurosslaw und Kostroma.

2) Dic Gouvernements, deren Getreideproduction nur den eigenen
Bedarf befriedigt: zwei Ostliche: Wiitka und Perm, die drei Ostseepro-
vinzen und die vier ostlichen: Kowno, Wilna, Grodno nud Minsk.

3) Die dritte Gruppe bilden alle Gouvernements der Schwarzerde;
sie produgiren iiber den eigenen Bedarf, und zwar die siebzehn centra-
len: Nishnij-Nowgorod, Kasan, Ssimbirsk, Ssaratow, Pensa, Tambow
Risan, Tula, Orel, Kursk, Charkow, Woronesh, Poltuwa, Tschernigow,
Kiew, Podolien und Wolhynien, die vier sid-ostlichen: Ufa, Orenbury,
Ssamara und Astrachan, und die fiinf siidlichen: dus Gebict der Don'-
schen Kosaken, Dessiarabien, Chersson, Taurien und Jekaterinosslaw.

In cinigen Kreisen mancher Gouverncients finden sich Abweichun-
gen von der allgemecinen Gruppirung: so weisen einige Kreise der zwei-
ten Gruppe eine Getreideausfuhr, crmiglicht durch die Erweilerung des
Kartoffelbaunes auf, wihrend cinige der dritten Gruppe (die nicht im Ge-
biete der Schwarzerde befindlichen Kreise der Gouv. Nishnij-Nowgorod
Kasan, Riisan, Tula, Orel, Tschernigow, Kiew, Wollynien und Astrachan)
nur fiir den cigenen Dedarf produziren, —

Auf Grund ciner vergieichenden Zusanunenstellung der vorlicgenden
Daten mit den auch nur annidbernd gefundenen Daten iber das Acker-
land im Aufang der fiinfziger Jahre, sowic auf Grund der hiermit tiber-
cinstimmenden Nachrichten und Aussagen, welche der Commission?) zu-
gegangen sind, gelangt diese zn dem Selluss, dass das Ackerland auf
den gutsherrlichen Lindercien zupimmt: in den Gouv. oltawa, Ssim-
birsk, Tambow, Woronesh, Pensa, iiberhaupt im Gebiete der Schwarz-
erde; auf dem von den Bauern genutzten Lindereien: in den Gouv.
Tschernigow, Poltawa. Kursk, Urel, Ssaratow, Kasan, Ssimbirsk, Jeka-
terinosslaw und itherhaupt im Steppengebicte, sewie auch in den Gouv.
Minsk und Ssmolensk, Dagegen hat sich das Ackerland verringert:
auf den gutsherrlichen Lindereien in den Gouv, Nowgorod, Ssmolensk,
Moskaun, Orel, Kursk, Tschernigow, Kiew, Minsk und iiberhaupt in den
nordlichen und centralen Gouvernements ausserhalb des Gebietes der
Schwarzerde. Ucher eine Abnahme des Ackerlandes auf den von Bauern
genutzten Lindereien liegen fast gar keine Ausweise vor. Hierbei ist
jedoch zu bemerken, dass in vielen Gouvernements sich im allgemeinen
Durchschnitt keine effective Verminderung des Ackerlandes ergab, da

Yy siehe Band 1I, Abtheilung I, pag. 22--50, dos Commissiangherichts, sowic
Band IV (in den Antworten der vor der Commission Befragten),
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mit der Verminderung desselben anf den Giitern die Verpachtung guts-
herrlichen Landes an Bauern, mithin auch das in biuerlicher DBearbei-
tung befindliche Ackerland zugenommen hat.

Was die Getreide-Ernten anbetrifit, so bemerkt die Commission,
dass im pordlichen Gebiete die Tirnten in Folge der ungiinstigen natiir-
lichen Bedingungen nur in Niederungen, besonders an Fliissen, und auf
den Ueberschwemmungen ausgesetzten Landstiicken elnigermassen he-
friedigend sind. Auf solchen Lindereien triigt der Boden bei sorgfiltiger
Bearbeitung und ginstiger Witterung das 6.—7. Korn, die gewohnlichen
Ernten in diesem Rayon belaufen sich jedoch nur auf das 2.—3. Korn
mach Abzug der Aussaat) Im aligemeinen Durchschnitt sind die Ernten
auf den gutsherrlichen Liindercien hiher als auf den Bauerlindercien,
da die Diingung und die Sorgfalt der Bestellung auf ersteren stets cine
grisserc ist, als aof letzteren. In den Goavernements des grossen cen-
tralen Rayons, sowic auch jn den sid-westlichen und siidlichen Gouy.
schwanken die Ernten sehr Dedeutend. Die ungiéinstizen Ernten der
letzten Jahre (1868, 1869 und 1871) lasten schwer auf der Klein- und
der biuverlichen Wirthschaft; an vielen Orten haben die Iinten nicht
die aufgewandte Arbeit bezahlt gemacht, hiufig sogar nicht einmal die
Aussaat ejingebracht.

Im letzten Jahrzehnt betrugen die Iinten im Gebiete wmit nicht
schwarzer LErde durchschnittlich {nach Abzug dexr Aussaat):

Auf den gutsherrlichen  Auf den biinerlichen
Lindercien (pro Dessitine).

) A o Al

Roggenr . . . 4—7 Tschetwert. 2—4 Tschetwert.
lI'ELf.El' Y | S N 3—5 .

W clacn. . .. 4—06 . 3—4 .
BllCll\\"BlZL‘].l . . 3—4 . 9! »
Sowmerweizen . 23 . 2.3 .

L Gebicte der Schwarzerde sind die Ernten v 1—2 Tschetwert
grosser, namentlich auf den gutsherrlichen Lindereien. Bei sorgfiltiger
Bestellung des Bodens und der Einfilhrung rationeller Betriebsmethoden
(Mehrfelderwirthschaft) sind die Ernten, wie ¢s sich aus zugegangenen
Nachrichten ergibt, bedeutend reicher. Leider sind solche Beispiele selten
und veriindern nicht das allgemeine Resultat der geringen Ernten,

In Betrefl der Hornviehzucht ist Russland in drei Gruppen zu
theilen:

i} in eine nérdliche, die grossrussischen, die weissrussischen, die
lithavischen und die baltischen Gouvernements umfassend, wo das Horn-
vieh der Milch- und Diingergewinnung wegen geziichtet wird; die Racen
werden durch Bemihungen der Staatsregicrung wic auch Privater, be-
sonders durch Einfuhr auslindischen Viehs veredelt;



2y in eine siidliche, die kleinrussischen, die neurussischen, die
siid-westlichen Gouvernements und die sildlichen Theile einiger gross-
und weissrussischer Gouvernements, sowie das Gebiet am Asow'schen
und am Schwarzen Meere umfassend, wo das Hornvich vornehmlich als
Zugthier, doch auch zum Schlachten genutzt wird (die Kuh der sid-
russischen Raee ist iliberhaupt milcharm, sie wird fast nur als Zuchtthier
geschitzt, ihre Milch zur Erndhrung der Kilber verwandt); und endlich

3) in eine siid-6stliche Gruppe, das Transwolga-Gebiet, die stid-
Ostlichen Grenzlinder Russlands und den siidlichen transdonischen Theil
des Gebietes der Donischen Kosaken umfassend, wo das Hornvieh haupt-
gichlich frei weidet und weniger als in der zweiten Gruppe als Zugvieh
verwandt wird, der Hauptzweck ist dic Fett- und die Fleischgewinnung.

Fine Abpahme des Hornviehs im Laufe der letzten 20 Jahre
findet sich in vier Gouvernements des std-westlichen Gebietes {Wolhy-
nicn, Kiew, Podolien, Bessarabien), in 13 centralen Gouverments (und zwar
in vier Gouvernements der Schwarzerde: Charkow, Kursk, Orel, Tula, sowie
in Kaluga, Ssmolensk, Moskan, Wladimir, Nishnij- Nowgorod, Kostroma,
Jarosslaw, Nowgorod und Twer), wd endlich in vier gstlichen Gouverne-
nements (Kasan, Ssamara, Orenburg und Cfa) Die Ursachen dieser Er-
scheinung sind verschiedenartig: im siid-westlichen Gebiete erfolgt die
Abnahme dadurch, dass jetzt die Yetrwendung von Pferden als Zugkraft
zugenommen hat, was hesonders in Fodolien bemerkbar, wo die Benutzung
von Bullen zu Arbeitsthieren fast vollstindig aufgehort hat, in den ausser-
halb des Gebietes der Schwarzerde liegenden centralen Gouvernements
aber, wo das Vieh vornehmlich des Dingers wegen gehalten wird, in
Folge der Abnahme des Ackerlandes, in denen der Schwarzerde dage-
gen — gerade umgekehrt — in Folge der Zunahme des Ackerlandes,
wodureh das Wiesen- und Weiden-Areal verringert wurde. Line zweite
Ursache in den centralen Gouvernements liegt in den hiiufig wicder-
kehrenden Viehseuchen und im Verkauf des Viel's der Bauern wegen
Abgabenriickstinde. In den Ubrigen Gouvernements hat die Zall des
Hornviel's zugenommen, so in einigen ndrdlichen Landstrichen, wo die
Kisefabrikation sich entwickelt hat, In den nord-westlichen Gouverne-
ments vornehmlich in den biuerlichen Wirthschaften, wo die Bauern viel
Mithe und Arbeit auf die Verbesserung der Heuschlige verwenden.

Der Preis des Vieh’s ist in den letzten 10 Jahren um 50 pCt, in
cinigen Landstrichen wn 100 pCl. gestiegen.

Was die Pferdezucht ambetrifit, so konnen die Stutereien zur
Zucht edler Pferde, als fitr die Landwirthschaft ohne besondere Dedeu-
tung, iibergangen werden. Die Pferdezucht in grossen Tabunen 9, welche

") Grogse wandornde Gestitte, .
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im neurussischen Gebiete sehr entwickelt war, ist vollstindig in Verfall
gerathen und wird nur auf denjenigen grossen Giitern erhalten, auf
welchen bei sehr grosser Aussaat das Dreschen des Getreides noch mit
Pferden besorgt wird. Diese Pferdezucht blitht noch im Donischen Ge-
hiete und in den oOstlichen Grenzgebieten. Die hiusliche Pferdezucht
bei welcher sowohl die Stute als der Hengst zur Arbeit verwandt wird,
war friiher ausschliesstich eine Beschiftigung der Bauern, wihrend jetzt
auch Grossgrundbesitzer sich hiermit befassen. Im Gouv. Woronesh wie
auch in einem Theil des Gouv. Tambow halten die Bauern gute Stuten
und verkaufen die Fillen zu je einigen hundert Rubel. Die bekannte
und sehr geschitzte Race der sogenammten ,Bitjugi® erhilt sich nicht
in der alten Reinheit, doch hemitht man sich in einigen Gegenden, die-
selbe wiederum zu vervollkommnen. Gute Lastpferde werden vornehmlich
durch Bauern grossrussischer Gouvernements geziichtet, desgleichen auch
gute Arbeitspferde.

Eine Zunahme dev Dferdezahl macht sich in den kleinrussischen,
den weissrussischen und in den siid-westlichen Gouvernements hemerkbar.

Eine, wenn auch geringe Zunahme finden wir in einigen grossrussi-
schenr Gouvernements, welche von jeher mit dem eigenen Ueberschuss
an ggziichteten Pferden andere Gouvernements versergten, und zwar in
den Gouv.: Woronesh, Witka, Pensa, Perm und Tambow.

Eine Abnalime im Pferdebestande macht sich in nachstehenden gross-
russischen (rouvernements hemerkbar: Wladimir, Kasan, Kaluga, Kursk,
Kostroma, Moskau, Nishnij-Nowgorod, Nowgerod, Orel, Risan, Ssara-
tow, Ssimbirsk, Smolensk, Twer, Tula, Charkow und Jarosslaw.

Was die Schafzucht anbetrifft, so sind dic einfachen Racen, deren
es in Russland vier gibt, und die feinwolligen Racen zu unterscheiden-
Die ersteren werden der Wolle und der Felle wegen gepflegt. Die Zucht
von hesseren Schafen zur Gewinnung von Fleisch hat nur in den balti-
schen und in einigen westlichen Gouvernements festen Boden gefasst.
Die Zucht von feinwolligen Merinoschafen beginnt in den baltischen und
den centralen grossrussischen (rouvernements und erstreckt sich, stetig
an Bedentung zunehmend, znm Siiden. Im neurussischen Gebiete hat
diese Zucht die grosste Ausdehnung gewonnen. zu je 1 Schaf pro Dessi-
tine auf den Giitern der Grossgrundbesitzer.

Die Abnahme der Schafzucht (in den letzten Jahven) in den Gouy,
Jekaterinosslaw und Chersson erklart sich einerseits aus der Krisis im
Wollegeschiift, welche dic Wollpreise so bedeutend gedriickt hat, anderer-
seits aber auch aus der sehr bedeutenden Erweiterung des Ackerlandes
(Umwandlung von Grasland in Acker), welche wiederum ihre Erklirung
in den gesticgencn Getreidepreisen findet.

Wenn auch die Zahl der feinwolligen Schafe in den letzten finf

v. Bcussler, Geschichte nnd Kritik des deneindevendzes, 11 -
. 2
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Jahren sich um etwa eine Million Stiick (von 11%,, Millionen Stiick
im J. 1866 auf etwas iiber 10 Millionen Stiick im J. 1871) verringert
hat, so ist doch die gesammte Zahl der Schafe um Y}, Million (von
441, Mill. auf 444, Mill. Stiick) gestiegen, und zwar in Folge der Zu-
nahme der Zichtung einfacher Schafe bei den Bauern.

Die Verluste an Vieh durch Seuchen sind sehr bedeatend und iiben
den lihmendsten Einfluss auf die landwirthschaftliche Production.

Die offiziellen Daten iber die Ausdehnung der Wilder ¥ sind
wie der Commissionsberieht es niher ausfithrt, ganz ungenau: die meisten
derselben sind entweder nach alten Plinen, oder auch nur nach ganz
unsicheren Berechnungen verschiedner Art, nach alten Messungen etc.
veranschlagt. Die Commission schitzt die Wiilder auf 1141/, Mill. Dessii-
tinen, von denen 75%), Mill. sich im DBesitze des Staates befinden. In
Betreff des Waldbestandes idsst sich Russland in drei Zonen theilen.

1) eine nirdliche oder Waldzone, welche aus vier Gouverne-
ments besteht: Archangel, Wologda, Olonez und Perm, mit einem Wald-
Areal von 67 Mill. Dessiit,, von denen 58 Mill. dem Staate gehiren.

2 die zweite Zone nmfasst 42 Gounvernements mit 47 Mill. Dessit.
Wald (hiervon 171/, Mill. Dessiit. im Besitze des Staates), doch vertheilen
sich die Wildereien sehr verschicden auf die einzelnen Gouvernements.

3) die Steppen- oder die waldarme Zone: die Gouv. Astrachan,
Jekaterinosslaw, Chersson und der nordliche Theil von Taurien, mit zu-
gammen 179,000 Dessiit. Wald (hiervon 96,000 Dessit. im Besitze des
Staates).

Um jedoch ein richtiges Bild iiber die Vertheilung der Wilder zu
erlangen, muss beriicksichtigt werden, dass sich einerseits ununter-
brochene, kompaktc Waldflichen finden, welche in ihrer Ausdehnung
ganz Frankreich gleichkommen, andererseits Landflichen von derselben
Grosse, die gar keinen Wald aufweisen, wihrend in den mittleren Land-
strichen, die fir mehr oder weniger waldreich oder fitr mehr oder we-
niger waldarm gelten, Gouvernements sich finden, in welchen 42 pCt.
der Fliche unter Wald stehen, und andere Gouvernements, in welchen
nur 3 pCt. Wald ist. — Der Jahresbedarf an Holz lisst sich an-
nihernd wie folgt berechnen: Bei einer Bevilkerung von 63 Millionen lisst
sich die Zahl der Gebiiude und Oefen (beim verhiltnissiissigen Ueher-
wiegen kleiner lindlicher Hauser) auf 10 Millionen veranschlagen, zu
deren Beheizung (3 Kubikfaden pro Ofen) mindestens 30 Millionen Ku-
bikfaden jihrlich erforderlich sind; der Bedarf fiir Fabriken und andere
derartige Anstalten, wie fiir Eisenbahnen, ist nicht in Berechnung ge-
zogen. In DBetrefl des Verbrauchs an Baubolz sei angenommen, dass

') Commissionabericht Band II, Abtheilung II, pag. 255—290.
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aur die Hilfte der Bevolkerung in Holzhdusern wohnt, also 5 Mill. der-
artiger Hiuser. Zur Herstellung eines solchen Hauses sind mindestens
120 Balken erforderlich, dasselbe steht nicht langer als 30 Jahre, dem-
nach ist der Holzbedarf fir ein Haus — auf ein Jahr reduzirt — nicht
weniger als 4 Balken, also fir die angenommenen 5 Mill. Hiuser —
20 Mill. Balken. Hierzu sind noch zn rechnen das Bauholz fiir die
andere Hilfte der Bevilkerung, sodann allezs Holz, welches zim Aufbay
niedergebrannter Hiuser, fir Wirthschaftsgebiiude aller Art, zu Ziunen,
Holzsachen aller Art ete. ete. erforderlich ist; diesen Bedarf veranschla-
gen wir auf 10 Mill. Balken, demnach die gesammte Masse fiir Bauholz
30 Mill. Balken. Rechnen wir einen Balken zu 10 Kubikfuss, so erhalten
wir 300 Mill. Kubikfuss oder iiber 800,000 Kubikfaden Holz. Endlich
ist noch hinzuzuschlagen das Bauholz fir Schiffe, zur Errichtung von Fa-
briken und Eisenbahnen, das Holz fiir Lindenbast (zur Herrichtung von
»Rogoshen*?’), von welchen jihrlich ca. 2 Mill. Stiick in’s Ausland expor-
tirt werden), zur Theergewinoung und das in’s Ausland verfithrte Holz
- dieses Quantum ist auf whindestens 200,000 Kubikfaden zu veran-
sehlagen. -~ Der Gesammtbedarf an Holz, wie er aufgezihlt ist, beliuft
sich also jahrlich auf 31 Mill. Kubikfaden. Veranschlagen wir 25 Kubik-
faden pro Dessitine Wald, so beansprucht der Bedarf jihrlich das
Niederhauen von Wald in einer Fliche von 1,200,000 Dessitinen, welche
also wieder zu hewalden wiren.

Im Hinblick auf diesen so bedeutenuen Bedarf, welcher bei der cr-
wihnten geographischen Vertheilung unscrer Wilder zum grissesten
Theil aus den Wildern der begeichneten mittleren Zone und der wald-
armen Zone gedeckt wird, erhilt die Frage iiber den Zustand unserer
Waldwirthschaft eine wn so grossere Bedeutung und erscheint die Be-
seitignng der Ursachen der V erwistung der im Privatbesitz befindlichen
Wiilder min so dringender.

In der ersten Zeit nach der Reform vom 19. Februar 1861 waren
viele Gutsbesitzer zum Verkauf ihrer Wilder zu jedem Preise gezwungen:
unur der hieraus erzielte Ertrag konnte die fritheren Einnahmen aus der
Bewirthschaftung des Gutes, welche sehr gesunken, zum Theil iberhaupt
nicht wmehr vorhanden waren, ersetzen. Die grosse Schwierigkeit, das
Holz vor Diebstahl zu sichern, und die Kosten der Bewachung waren
ein weiteres Motiv zur Realisirung des in den Wildern steckenden Ka-
pitals, sodann wirkte in dieser Richtung die Moglichkeit, durch Nicder-
haunen der Wilder in den Gegenden, in welchen das Ackerland einen
holien Werth crreicht hatte, die Einnahmen bedeutend zu steigern, des-
gleichen auch die ausserordentliche Hihe der Offentlichen Abgaben von

} Bastmatten.
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wenig oder keinen Ertrag liefernden Wildern. Die Nutzung des ge-
wonnenen Areals zu Weiden bietet einen bleibenden, wenn auch geringen
Ertrag. Auch haben die driickenden Servituten, welche ejner rationellen
Forstkultur hinderlich sind, in den westlichen Gouvernements zum Nieder-
hauen von Wildern gefiihrt. Endlich haben die enorm gesteigerte Nach-
frage nach Brenmmaterial und die grossen Waldbrinde das Ihre zur
Lichtung der Wilder beigetragen. '

3. Die lindliche Bevilkerung.

Zu der ganz extensiven Bewirthschaftung des Bodens in TRussland
ist eine sehr grosse Zahl von Arbeitskriften hei verhiltnissmissig ge-
ringer Einnahme erforderlich, demnach ist die russische Landwirthschaft
in grisserer Abhdngigkeit von dem lindlichen Arbeiter und seinen
Eigenschaften. Klagen iiber eigentlichen Mangel an Arbeitern erheben
sich im Allgemeinen nur in den siidlichen und in einigen dstlichen
Gouvernements, inshesondere in dem Gouv. Taurien, Ssamara und Ufa,
weit hiufiger und aus einer grossen Reihe von Landstrichen wird iiber
die geringen und ungeniigenden Leistungen der Arbeiter geklagt. Frei-
lich moss auch hervorgehoben werden, dass die Anspriiche der Gutsbe-
sitzer in Betreff der Qualitat der Arbeit, welche jetzt hiufiger als frither
in Geld (statt der Frohne) bezahlt wird und in manchen Gegenden sehr
theuer zu stchen kommt, erheblich gestiegen sind. Als ein grosser Uebel-
stand wird allseitig beklagt, dass die Arbeiter sich noch nicht an eine
prizise Erfillung der geschlossenen Vereinbarung, besonders bei An-
miethung gegen Geld, gewGhnt haben. Zeigen sich an emem anderen
Orte Aussichten auf einem héheren Lohn, so verlassen sie nur zu hiufig
ohne Weiteres ihren Arbeitgeber, und, wie es in der Natur der Sache
liegt, geschieht Solches am héinfigsten gerade in der Zeit der dringend-
sten Arbeit. Ein solches Verbalten findet sich besonders unter den
Arbeitern, welche aus der Ferne, aus anderen Gouvernements kommen,
wihrend die ortlichen Bauern, zumal wenn sie Vorschiisse (hdufig schon
im Herbst fir Arbeiten im folgenden Sommer) empfangen haben, ihren
Verpflichtungen besser nachkommen. Ebenso geben sie dort ihre Arbei-
ten seltener willkiirlich auf und kehren hiufiger im folgenden Jahre zu
demselben Herrn zuriick, wo sie gute Kost und ihren Lohn regelmissig
und rechtzeitig erhalten.

Auch wird dber die hiufigen und beliehig gewshlten Unterbrechun-
gen in der Arbeit geklagt, die mit der starken Zunahme der Feier-
tage?) zusammenhiingen. Statt diesem letzteren Uebelstande zu steuern,

1) Commissionsbericht Band 11 Abtheilung 1, pag. 201 —224
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befordert die Geistlichkeit das Feiern vom, verschiedenen Heiligen ge-
weihten Tagen. Folge des vielen Milssigganges ist nicht allein die Ver-
ringerung der Produktion, sondern es sind hiermit auch moralische
Schiiden verbunden: die Gelegenheit zum Trinken wird vermehrt. Auy
den der Commission zugegangenen Nachrichten ergibt es sich, dass die
Klagen iber die Trunksucht sich vornehmlich auf die grossrussischen
Gouvernements beziehen, weit weniger auf die klein- und neurussischen,
und fast gar nicht auf die westlichen und die baltischen Gouvernements,
In den grossrussischen Gouvernements tritt dieses Laster nicht nur in-
dividuell, sondern sogar gemeindeweise auf. Nicht allein die hiufigen
Familienfeste und kirehlichen Feiertage, sondern auch die Art der Ge-
meindeverwaltung bietet die Veranlassung: ohne Trinken wird selten eine
Gemeindeversammlung abgehalten. Unter dem Einfluss von Bewirthungen
mit Branntwein werden Entscheidungen getroffen. Als Strafe wird hiufig
eine Abgabe in Dranntwein dekretirt. Der Kern dieses Uebelstandes
liegt nicht so sehr ju der grossen Anzahl vou Trinklokalen, was schon
daraus ersichtlich, dass sie sich seit 1866 in den grossrussischen Gouver-
nements nur unerheblich verindert hat, wihrend die Klagen iiber die
Trunksucht zugenommen haben. Was die 7ahl solcher Lokale pro Kopf
der Bevilkerung aubetrifft, so ist dieselbe in diesem Theil des Reiches
geringer als in irgend einem anderen; freilich ist in Betracht zu zieher,
dass zum Theil hier die Beviélkerung dinner gesiet ist. Die Beschrén-
kung der Zahl der Trinklokale, eine Aenderung des Reglements fiir
den Getrankeverkauf und andere dussere Mittel kinnen dem Uebel nicht
steuern, pur durch Hebung des moralischen, intcllektuellen und ma-
teriellen Niveaus der Bevilkerung ist solches erreichbar.

Der Finfiuss der Schule ist in der lindlichen Bevilkerung noch
wenig bemerkbar. Als erfreuliches Zeugniss ist zu konstatiren, dass der
Wunsch nach Schulbildung hedeutend, besonders unter der kleinrussischen
Bevilkerung, gestiegen ist. Zu beklagen ist jedoch, dass ein erheblicher
Theil der Lehrer den an sie zu stellenden Anforderungen nicht geniigt, und
dass die ortliche Geistlichkeit, durch die Miihen ihres seelsorgerischen
Amtes abgelenkt von der Sache des Schulwesens, nur schwach an der
Verbreitung der Flementarbildung mitwirkt, wihrend doch seine Theil-
nahme hierbei besonders wiinschenswerth ist. Die Landschaftsversamm-
lungen verhalten sich im ganzen kithl (?!) zu dieser Frage.

In grosserer Ausfilhrlichkeit geht der Commissionshericht auf die
Belastung der kindlichen Beviolkerung mit Steuern aller Art und
mit Ablosungszahlungen fir den Kauf des Bauerlandes ein. Da wir anf
diese Frage an anderer Stelle ndher einzugehen haben, so fassen wir
uns hier ganz kurz. Der Commissionsbericht gelangt zu dem Resultat,
dass die Abgaben eine so enorme Hohe, zymal in Betreff der frither
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gutsherrlichen Bauern, erreicht haben, dass sie einen drickenden Einfluss
aufl die Entwicklung der biduerlichen Landwirthschaft diben. Die micht
genaue Schitzung des gutsherrlichen Banerlandes, sowie dic durch die be-
deutenden Aenderungen im dkonomischen Leben entstandenen Aenderun-
gen im Preise von Grund und Boden in den verschiedenen Theilen des
Reichs haben zur Folge gehabt, dass die Ablosungspreise in vielen Fillen
durchaus nicht dem wirklichen Werth der Grundstiicke entsprechen.
Wihrend im nordlichen Gebiete der Schwarzerde, wo die Bevilkerung
dicht und viele Eisenbahnen seit mehreren Jahren im Betriebe sind, die
Pachtpreise von Grund und Boden sehr erheblich die Ablsungspreise
iibersteigen, hesteht das entgegengesetzte Verhiltniss in denjenigen nird-
lichen Gouvernements, welche sich nicht im Gebiete der Schwarzerde be-
finden. Welche bedeutende Hihe diese Preisdifferenzen erreichen, ergiebt
sich aus nachstehender Zusammenstellunrg des Commissionsherichies:

1. Um mehr als 100 Proc. ist der Ablosungspreis niedriger als
der effective Werth (d. i. der sonstige Verkaufs- und Arrendepreis) des
Landes in den Gouv. Wilna, Minsk, Wolhynien und Besgarabien.

2. Um 50—100 Proc. ist der Ablosungsprcis niedriger als der
effective Werth des Landes in den Gouv. Grodno, Kowno, Podolien,
Kiew und Taurien.

3. Um 30—50 Proc ist der Ablosungspreis niedriger als der
effective. Werth des Landes in den Gouv. Orel, Kursk, Tambow,
Tschernigow.

4 Um 10—30 Proc. ist der Ablosungspreis niedriger als der
effective Werth des Landes in den Gouv. Nishnij-Nowgorod, Risan,
Woronesh, Charkow und Jekaterinosslaw.

Umgekehrt iiberragt der Abldsungspreis den effectiven Werth des
Landes:

1. Um 50 Proc. und mehr in den Gouv. Nowgorod, Twer, Wo-
logda, Wiitka, Ufa und Orenburg.

2. Um "30—50 Proc. in den Gouv. Pskow, Ssmolensk, Moskau,
Kalugs und Perm.

3. Um 10--30 Proc. in den Gouv. Mohilew, Jaroslaw, Kostroma,
Kasan und Ssimbirsk,

In den dbrigen neuen Gouvernements weicht der Ablosungspreis
um weniger als 10 Proc. (iber oder unter dem effectiven Werth) ab.

Besonders driickend erweisen sich die Ablosungszahlungen auf den-
jenigen Giitern, auf welchen bis zur erfolgten Ablosung die Frohne be-
stand; das Beschaffen von baarem Gelde ist solchen Banern noch etwas
Ungewohntes, auch waren sie nicht daran gewdhnt, auf Arbeit auszu-
gehen. Keine so grossen Schwankungen weisen die Preise auf den frithe-
ren Dominen- und Apanagengiitern auf. Dieselben sind hier piedriger



als auf den Privatgiitern. Von wesentlicher Bedeutung fiir die verschie-
den sich gestaltende dkonomische Lage der Bauern ist, dass die biuer-
lichen Landantheile auf den Dominen- und Apanagengiitern durch-
gehend grisser als anf Privatgiitern sind, auf welchen letzteren vielfach
den Bavern der niedrigste, durch das Gesetz von 19. Febr. 1861 nor-
mirte Landbetrag — in der Mehrzahl der Gouvernements 1—12/, Dessiit.
- zugefallen ist und eine grosse Anzahl von Bauern filr das Aufgeben
ihres Rechts 7/, des ihnen zukommenden Landantheils zam freien Eigen-
thum ohne Entschidigungszahlung an den Gutsherrn crhalten haben,
der ',—1%/, Dessit. pro Revisionsseele betrug. Solche geringfiigige
Landantheile kinnen selbstverstindlich durehaus nicht die Existenz der
hiuerlichen Wirthschaft sicherstellen. Sehr verbreitet ist die Zahi der
Bauern mit solchem geringen Landbesitz in den Gouv. Ssimbirsk, Kasan,
Nishnij-Nowgorod und in den centralen Gouvernements der Schwarzerde,
in welchen die Landantheile der biuerlichen Grundbesitzer im Durch-
schnitt des resp. Gouvernements 2, 3 Dessit. pro Revisionsseele (nur
1,99 Dessiit. im Gouv. Poltawa) betragen, in den anderen (rouvernements
dieses Gebietes (Tambow, Risan, Tula, Charkow, einige Kreise von
Tschernigow) zwischen 2 und 3 Dessit. schwanken. In Betreff der
Steuern, sowohl der Kopfstener als der von Grund und Boden erhobe-
nen, erklirt dic Commission, dass sie in vielen Gegenden dusserst
driickend sind und den Ertrag aus dem Grundbesitz iiberragen, so dass
die Bauern nur durch Nebenerwerh, durch den Retrieb eines hiuslichen
Industriezweiges, eines Gewerbes an Ort und Stelle oder auswirts die
zu gahlenden Summen, Steuern und Zahlungen fiir das Bauerland, auf-
zutreiben vermdgen.

Einen sehr bedeutenden Einfluss auf die biuerliche Wirthschaft und
auf die gesammte Landwirthschaft iibt die Gemeindeverwaltung
aus. Die Landumtheilungen, die Aufsicht tiber die Viehhiitung, das
wichtige Recht der Vertheilung der Steuern und anderen Abgaben, so-
dann auch das Recht der Entscheidung iiber Familientheilungen ete.
steht der Gemeinde zu. Auch die Wirthschaft der Guisbesitzer hingt
indirect von der Gemeideverwaltung insoweit ab, als die beiderseitigen
Landereien nahe bei einander liegen, als Zerwiirfnisse mit den Arbeitern,
Holzdefraudation, gegenseitiges Weiderecht, Unterhaltung von Ziunen,
Masspahmen gegen Viehseuchen die Gutsverwaltung in Abhingigkeit von
den Massnahmen der Gemeinde und ihrer Vertreter setzep.

Nach vielen, der Commission zugegangenen Aussagen haben sich in
der Uebergangsperiode mehrere wesentliche Mangel in der bauerlichen
Gesindeverwaitung herausgestellt. In Betreff der Gemeindeversammiun-
gen wird auf nicht ordnungsmissige und ungerechte Beschliisse hin-
gewiesen, die durch kcinerlel Gesetz gebunden sind und die
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hiufig vur von der Willkiir getroffen werden. Gerade die Wirthe, welche
ihre Wirthschaft schlecht fiihren, ihre staatlichen und communalen 1,a-
sten nicht hezahlen, und dadurch die Anderen fiir sie zu zahlen zwingen,
erscheinen uls die Eifrigsten auf den Versammlungen und bringen die
sorgsamen  und haushdlterischen Wirthe schiidigende Beschliisse zu
Stande. Gemeinde- und Wolost- Versammlungen werden gelten ohne
Trinken abgehalten und selbst die Rechtsprechung in den Wolost-
gerichten erfolgt beim Branntwein. In Betreff der Wolostverwaltung wird
besonders hetont, dass dieselhe entweder vollstindig in ITindew des
Wolost-Aeltesten liegt, falls die Wahl auf einen energischen und ge-
scheuten Mann gefallen ist, oder in Hinden des Wolostschreibers, was
hiaufiger der Fall ist, wenn der Wolost-Aelteste des Lesens und Schrei-
bens unkundig ist. Noch hiufiger werden die Aeltesten aus den armen
Wirthen, die gar keinen Einfluss geniessen, gewihlt; sie werden von der
Gemeinde ,zur Lrfiillung dieser Gemeindelast angemiethet® und stehen
daher in voller Abhiingigheit von der Gemeinde. Die tiichtigen und
wohlhabenden Wirthe verstehen es, sich von der Wahl freizubalten, umn
nicht ihre eigene Wirthschaft zn vernachlissigen und nicht durch piinkt-
liche Erfillung ihrer Pflichten als Gemeindebeamte in Collision mit der
Gemeinde zu gerathen. Die Mehrzahl der der Commission zugegangenen
Meinungsiusserungen beantragen die Durchsicht des bestehenden und
dic Einfithrung eines neuen Gemeindestatuts.

Einstimmig wird auf die Unovdoung in Detreft der Bauten in den
Dirfern hingewiesen nund auf die Nothwendigkeit gesetzlicher Bestim-
mungen in dieser Bezichung, Es wird nachdriicklich betont, dass das
Niederbrennen dev Dirfer viel davon abhiingt. dass die Dorfer jetzt mit
Hinsern nahe bei cinander ohne Zwischenraum bebaut werden.

4. Vorschlige zur Hebung der Landwirthschaft und der landwirth-
schaftlichen Production.

Ungeachtet der grossen Ausdehnung des Landes und der grossen
natiirlichen Fruchtbarkeit des ausgedehnten Gebietes der Schwarzerde
ist dic Production Russlands im Vergleich zwm iibrigen Europa eine
sehr geringe, die itberdies durch Missernten, die im Gebiete der Schwarz-
erde nicht seltener anftreten als in den iihrigen Gouvernements, noch er-
heblich verringert wird. Zweierlei Art sind «ie Hindernisse der Produc-
tion: klimatische Bedingungen und die Art der Nutzung der Naturkrifte.

Was dic ersteren betrifft, so sind dieselben verschieden, je nach
den Gegenden; im Norden und Nordosten — eine grosse Anzahl stehen-
der Gewiisser, Simpfe und Ueberfluss an atmosphirischem Niederschlag,
im Siiden — Mangel an Wagsser und an Wald. Die Trockenlegung der
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Siimpfe in den nordwestlichen und westlichen Gouvernements (8t. Peters-
hurg, Pskow, Nowgored, Twer, Jarosslaw, Minsk und Wolhynten) ist eine
unumgingliche Magsnahme.®)  Die Siimpfe wirken schiidlich auf das
Klima, verderben die Wilder, erschweren den Ackerban und hindern
die Entwickelung der Viehzucht, welehe die nothwendige Basis der Lang-
wirthschaft in dieser Gegend ist. Bei der enormen Ausdehnung dieser
Stimpfe kann die private Initiative nicht geniigen, der Staat musg
hier cingreifen, sowohl durch Gesetze aller Art, durch Steuerprivilegien
als auch durch directes Vorgehen, durch Unterstiitzung zur Bildung von
Gesellschaften zum Zwecke der Entwisserung von Siumpfen, sowie auch
durch Ausfiihrung solcher Arbeiten ans Staatsmitteln. Die unterstiitzende
Bethiitigung der Staatsregierung ist chenso erforderlich zu Bewiisserungen
in den sadlichen Steppen und im Gebiete am Schwarzen- und am Asow'-
schen Meere. Hiermit muss die Bewaldung dieser Gegenden Hand in
Hand gehen. Die andere Ursache der geringen Productivitit liegt in
dem ungeniigenden Zustand unserer Landwirthschaft selbst.
Rei dem grossen Ueberfluss an Land wird dasselbe nicht geschount, son-
dern in ganz extensiver Weise bestelit. Im Norden und im Centrum
Russlands wird mit ganz primitiven Mitteln neucs jungfriuliches Land
aufgerissen, statt das bereits in Cultur gezogene zu dingen etc., im
mittleren Russland wird das Ackerland auf Kosten der hercits sehr ge-
lichteten Wiilder und der Einschrinkung der Wiesen erweitert, im siid-
lichen Gebiete, d. i. in dem der Schwarzerde, kann das Ackerland nicht
weiter ausgedehnt werden, da bereits Alles unter den Pflug gebracht
ist; wo solches noch moglich ist, geschieht es auf Kosten der Wiesen
und Weiden, eine Folge hiervon ist die Abnahme des Viehbestandes.
So wird in ganz Russland gewirthschaftet, eine Ausnahme bilden nur
die Ostseeprovinzgn, Theile des nordwestlichen Gebictes, das Land der
Colonisten und die Oeconomien einiger sehr grosser Grundbesitzer. Die
Nothwendigkeit einer Aenderung dieses Systems macht sich gegenwiirtig
fithibar. Die Zunahme der Bevilkerung und die Freigebung der Arbeits-
kraft setzen der alten Sitte eine Grenze. Der Vorrath freien Landes
ist in den hevilkerten Gounvernements verschwunden, in den weniger
bevolkerten pimmt er ab. In den nbrdlichen und nordwestlichen, reich
bevilkerten Gouvernements ist freilich noch solches Land, doch dasselbe
hedarf — zur Cultivirung — der Trockenlegung, der Dingung und he-
deutender Auslagen. Dabei ist die Arbeitskraft theuer geworden. Daher
dringt Alles zur Finfiilhrung intensiverer Bewirthschaftung. Hierzu ist

3 Dul‘Lh Initiative des Dominenministers ist mit diesea Kutwisscrungsarbeiten
bereits begonner wordea und zwar wit bestem Erfolg. Naberes hieriber tindet sich
in dem erwihnten Sammeiwerk des Departements fur Ackerban und lLindliche fa-

dustrie,




vornehmlich erforderlich mehr Diingmittel und ein grisserer Vorrath an
Futtermitteln zur Unterhaltung eines entsprechenden Viehbestandes,

Die Umstinde, welche die freie und productive Verwendung der
Arbeit in der Landwirthschaft heengen und beschrinken, sind vielgestal-
tig, doch kinnen sie in ihren Hauptgrundziigen auf folgende hauptsich-
liche Momente zuriickgefiihrt werden: der niedrige geistig-sittliche Zustand
der grossen Masse der lindlichen Bevolkerung, juridische sowie techni-
sche und pecuniire Beschrinkungen. Zur Hehung des geistig-sittlichen
Zustandes der biduerlichen Bevilkerung kinnen nur langsam wirkende
Massnahmen angewandt werden, welches Ziel nur unter Mitwirkung der
Kirche und der Schule errcicht werden kann. Juridische Hindernisse
finden sich in der exceptionellen Lage, in welcher sich die Mehrzahl der
biuerlichen Bevilkerung in Betreff des Rechts der Wahl des Lebens-
berufs, in Betreff des Eigenthums- und des Familienrechts hefinden. (Auf
die hieran sich kniipfende Behandlung des Gemeindebesitzes kommen
wir im folgenden Kapitel zuriick} Die techmischen und pecuniiren
Hindernisse zeigen sich im Mangel an Kenntnissen und an Geldmitteln.

Was die von der Commission gestellten Vorschlige zur Hebung
der Landwirthschaft und der landwirthschaftlichen Production anbetrifft,
s0 liegt es in der Natur der Sache, dass in einem so ausgedehnten
Staate wie Russland, bei der grossen Verschiedenheit in Bodenbeschaffen-
heit, Klima, Nationalititsverhiltnissen und im Culturstande der einzelnen
Landestheile die Vorschlige sehr vielgestaltig sind.

Fiir's Krste constatirt die Commission, dass zur Hebung gewisser
Uebelstinde die Hiilfe und Mitwirkung der Staatsregierung erforderlich
ist, sowohl durch directes Eingreifen auf dem Wege der Verwaltung,
als auch auf gesetzgeberischem Wege.

Fir die Hebung der landwirthschaftlichen Production im Allgemei-
nen erkennt die Commission als nothwendig an: Die Verbesserung der
Technik, die Vervollkommnung der Ackergerithe, die Anwendung von
Maschinen als Ersatz fiir Menschenkriifte, die Einfilhrung der Mehr-
felderwirthschaft in den Gegenden, in welchen die drtlichen Bedingungen
es gestatten. Doch kinnen fiir alle diese Punkte weder allgemeine Re-
geln angegeben, noch ein directer Einfluss auf die selbststindige Thitig-
keit der Kinzelnen geiibt werden. Auf die Bedeutung mittlerer und
niederer landwirthschaftlicher Sehulen, die Errichtung von Museen, Aus-
stellungen, Primienvertheilungen wird hingewiesen, desgleichen auch auf
die Nothwendigkeit der Pflege specieller Culturarten in gewissen Ge-
genden. Als wichtiger Factor zur Hebung des sittlichen Niveaus der
Bevilkerung wird als besonders wichtig hervorgehoben, dass es die Auf-
gabe der Geistlichkeit sei, durch ihre Wirksamkeit die Sittlichkeit und
die Arbeitsamkeit in der lindlichen Bevilkerung zu heben.
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Mangel und ungeniigende Beschaffenheit des Futters, den ortlichen
Bediirfnissen nicht entsprechende Zuchtracen, Unkenntniss in der allsei-
tigen Verwendung und Ausmitzung der Producte der Viehwirthschaft,
die verheerenden Wirkungen der Viehsenchen und endlich die Verringe-
rung des Wiesen- und Weidenareals haben die Abnahme der Vich-
zuucht upd des Vichstandes in vielen Theilen des Reichs hewirkt.
Zur Hebung dieses Uebelstandes weist die Commission wiederholt auf
die Nothwendigkeit der Ausfithrung grossartig anzulegender Entwiisse-
rungen der Simpfe im Norden umd im Westen, und Bewisserungen in
den siidlichen Steppen und in dem Ufergebiet des Schwarzen- und des
Asow’schen Meeres hin, wodurch pehen andercn Vortheilen ansserordent-
lich ausgedehnte Wiesen- und Wejdelandereien geschaffen wiirden.
Nur von der Initiative des Staates sei in dieser Beziehung etwas zu
erwarten. Einerseits sollte die Staatsregierung auf dem Wege der
Gesetzgebung specielle Regeln iiber die Ablassung von Wasser durch
fremde Grenzen, iiher das Nutzungsrecht des Wassers an benachbarten
Grundstiicken etc. anfstellen, andererseits die Bildung von Gesellsehaften
zur Ent-, resp. Bewisserung solcher Landgebiete, welehe die Mittel des
Einzelnen tibersteigen, hefirdern und erforderlichen Falls auch mit Geld-
mitteln unterstiitzen, die nen gewonnenen Lindereien in den ersten
Jahren der Nutzung von Steuerzahlungen befreien, und in grésserem
Masse als hisher geschehen, auf Staatslindereien derartige Arbeiten
ausfilhren.  Zur Hebung der Production von Futterkriutern hitte die
Regierung den Privatbesitzern die Erlangung solcher Saaten zu erleich-
tern. Die Accisegesetzgebung wire dahin zu modificiren, dass auch
kleine und mittlere Branntweinbrennereien bestchen kénoen — zur Ge-
winnung von geeignetem Viehfutter. Eine Ermissigung der Salzaceise?)
wiire von grosser Bedeutung fir die gesammte Viehzucht. Zur Hebung
der Racen hitte die Regierung mehr als es bisher geschehen durch
Unterhaltung von Raceheerden oder von Zuchtvich auf den Fermen der
Reichsdominen mitzuwirken, wobei anf die besonderen Bedingungen der
verschiedenen Landstriche Acht zu geben und solche Racen zu pflegen
wiren, welche der betreffenden Oertlichkeit entsprechen. Auf solchem
Wege wire auch die Pferdezucht (in's besondere Arbeitspferde) zu heben.
Augstellungen und Versteigerungen wiirden zur Anspornung der Vieh-
und Pferdezucht das Ihre thun.

Die Beforderung der Milchwirthschaft kénne ausserdem noch durch
die bis jetzt freilich nur in verhaltnissmissig geringem Massstabe ans-
gefiihrte Pflege der Kisebereitung erfolgen.

Gegen die Viehseucher und ihre nachtheiligen tkonmomischen Wir-

- 1) Sie i8t mit dem Jahre I881 vollstandig abgeschafft.
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kungen seien die wissenschaftiichen Untersuchungen diber diese Krank-
heiten durch Beobachtungen fortzusetzen, sei das gesammte Veterindr-
polizeiwesen einer Revision zu unterziehen, die dconomische Lage der
Veterindriirate zu bessern, da trotz des steigenden Bedarfs nach solchen
Personen ihre Zahl — in Folge ihrer ungiinstigen dconomischen Stel-
lung — abnimmt, Schulen zur Heranbildung von Veterinirfeldscheerern
zu erriehten, die wichtige Frage der Viehversicherung nither zu unter-
suchen (ob freiwillige oder zwangsweise Versicherung, ob altes Vieh,
oder nur das auf grossern Strecken transportirte zu versichern sei etc),
sowie endlich genaue Regeln zur Verbesserung der Beforderungsart iper
Eisenbahnen ete) durch Verstindigung der Ministerien des Innern, der
Communicationen und der Domiinen festzustellen.

In Betreff der Hebung der Waldeultur hemerkt die Commission,
dass fiir die nachste Zeit keine Veranlassung vorliegt, die nirdliche
Waldregion in den Bercich der Betrachtung zu ziehen: bei ditnner Be-
vilkerung und geringer Entwickelung des wirthschaftlichen Lebens ist
hier Wald in grisstem Ucherfluss, Fine um so grossere Aufmerksam-
keit beansprucht der Wald in den anderen Theilen des Reichs, wo die
Bevolkerung dicht, die Nachfrage nach Holz zu verschiedenen Zwecken
gross ist und stetig wiichst, und wo man andererseits Wilder in grossem
Massstabe ausholzt und fir Wiederbewaldung kaum ectwas gethan wird.
Der Walditberfluss an der Petschora, im Gouv. Wittka kann die (vefahren
vollstindiger Entwaldung in den mehr siidlich gelegenen (regenden nicht
beseitigen. Von Bedeutung ist sodann, dass gerade in denjenigen Land-
strichen, wo diese Gefahr am grdssten ist, die im Besitz des Staates
befindlichen Wilder nur einen ganz geringen Theil hilden, und dass
demnach eine rationelle und sparsame Forstwirthschaft in den Privat-
willdern ein Factor von grasster Wichtigkeit ist.

Zur Beseitigung der in unsererer Waldwirthschaft herrschenden
Uebelstinde bringt die Commission in Vorschlag: die Erhaltungz der Wil-
der durch erginzende Gesetze (iiber den grosseren Schutz der Waldwichter
und iiber die Erhebung ihrer Aussagen zu amtlicher Zeugnisskraft} zu
erleichtern und sicherzustellen, die Lindliche Polizei zu verstirken, den
gerichtlichen Process zu vereinfachen, die Zahl der ersten Instanzen zu
vermebren, die Frage der Bestrafung solcher Walddiebe, sowie derjeni-
gen, dic im fremden Walde ihr Vieh weiden lassen und durch deren
Schuld Waldbriinde entstanden sind, also die Bestrafung dieser Personen,
falls sie keinerlei Vermoigensobjecte besitzen, in Erwigung zu giehen,
desgleichen die Frage der Ablosung der Waldservituten, sodann Regeln
zur Verhiitung von Steueritberlastung der Wilder, zur Normirung von
Steuererleichterungen, resp. Steuerbefreiungen fir den jungen Anwuchs
in ordaungsmiissig gepflegten Wiildern aufzustellen und in waldlosen
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Gegenden Priimien auf dic Waldeultur zu setzen. Die Commission weist
ausdricklich darauf hin, dass es Phicht der Staatsregierung ist, directe
und starke Hiilfe der Sache der Schonung der Wilder und der Erweite-
rung der Waldeultur zu gewiihren, und zwar in Krwigung dessen, dass
der Staat altein die Mittel besitzt, in grossartigem Massstahe solches
durchzufiihren, und er allein nach einheitlichen Grundsitzen fiir das
ganze Staatsgebiet vorgehen kann. Demmach erklirt sie fir wimschens-
werth, dass die Staatsrcgierung, resp. das Dominen-Ministerium auf den
Staatslandereien Wilder anlegen und im Privatbesitz befindliche Wilder,
hesonders jungen, im Preise niedrig stehenden Anwuchs, wenn auch
jahrlich nur ein gervinges Quantum, doch Destindig von Jahy zu Jahr
ankaufen mige.

Als indivecte Mussnaghmen zom Waldschutz betont die Commission
die Nothwendigkeit, dass die Nutzung der Surrogate fir Brenn- und
Bauholz mehr Verbreitung finde, und zwar sei auch in dieser Beziehung
ein Eingreifen der Regierung zweckentsprechend. In Beriicksichtigung
des enormen Dedarfs an Heizmaterial auf Fisenbahnen und Dampfschitfen
muss die Steinkohlenproduction mit ailen méglichen Mitteln gefir-
dert werden, desgleichen muss der Torfgewinnung (zar Heizung von
Fabriken etc} crissere Aunfmerksamkeit goschenkt und die erforderlichen
Untersuchungen tber Torflager ete. fortgesetzi werden; an einigen Orten
solite die Staatsregierung selbst das Hervorbringen ven Torf mit An-
wendung der neuesten technischen Erfindungen in die Hand nehmen, die
Privatunternehmung  fordern, in diesem Gebiete gehililete Techniker
in’s Land ziehen, resp. solche heranbilden etc. Sodamn wire auch die
Zicgel- und Dachpfannenproduction zu befordern. Auch die Landschafts-
institutionen konuten in dieser Bexiehung wirksan cingreifen, indem sie
aus Ziegel gebavten Hiusern, sowic mit Dachpfannen versehenen in Be-
treff der Bestenerung Verginstigungen wewihren, sowie diesclben wit ciner
veringeren Assecuranzpramic gegen Feuersgefahr belasten.

Auf die Steuerverhiltnisse kommen wir, wic bercits bemerkt, an
andercn Stellen zuriick und heben an dieser Stelle nur Folgendes hervor.
Die Commission coustatirt die Ungleichmassigkeit in der Besteunerung
und die enorme Hihe der anf den Hauern ruhenden und sie zwm Theil
erdriickenden Stenern und Abgaben aller Art als so tief eingreifende
Memente, dass die allgemcine Reform der djrecten Steuern, mit welcher
sich seit Jahren die Regierung beschiftigt, gegenwiirtiz zu den aller-
wesentlichsten Ledilrfuissen Rysslamis gehort, und ihre baldigste Durch-
fiihrung der dringendste Wunsch ist. In Betreff der Grundsteuer im
eigentlichen Sinne (8 Millionen Rb. fiir die Staatscasse und 13 Mill. Rbl.
fiir die Landschaftsinstitutionen) verlangt die Commission im IHinblick
auf die systemlose und ganz willkiirliche Vertheilung derselben, dass ein



allgemein giltiger Vertheilungsmodus, der als Basis die Rentabilitit des
Landes wie der einzelnen Nutzungen zu dienen hat, festgestellt werde,
dass die Landschaftsinstitutionen sich dieser Art der Steuerumlage zn
bedienen haben und dass — entsprechend der bereits bestehenden Be-
stimmupg, dass die Laudschaftsstener auf Handel- und Gewerbe-Etablis-
sements nur einen bestimmten Theil der betrcffenden Staatssteuer be-
tragen darf, die Iéhe der landschaftlichen Grundsteuer nur cinen
bestimmten, nicht zu itberschreitenden Theil der Htaatsgrundsteser aus-
machen diirfe. Ohpe Massnahmen zur Beseitigung des Uebelstandes
anzugeben, richtet die Commission die Aufmerksamkeit der Regierung
auf die schlimme, in vielen Gouvernements dic lindliche Bevilkerung
fast erdriickende Wirkung der den effectiven Wertl: des Landes weit
iiberragenden Ablisungszahlungen fiir die Bauerlindereien, wie sie nicht
allein von vielen, von der Commission vernomnnenen I'ersonen, sondern
anch von der Steuercommission aperkannt wird.

Wenn nup schon in vielen Landstrichen der Grund und Boden nichg
die erwahnten Zahlungen zu tragen im Stande ist, mithin dieseiben den
Charakter einer Arbeitssteuer annehtuen, so erscheint die Besteuerung
der landlichen Bevilkerung win so driickender als durch die Kopfstener
(Staatskopfsteuer, Kopfstener fiir die Bediirfnisse der Landschaften, der
Gemeinde und die an Stelle der Naturalleistungen erhobene Kopfsteuer)
die Arbeit bereits besteuert ist. Die Comumission erklirt, dass, wenn
auch bei der Verthcilung dieser Steuer keine so grosse Ungleichmissig-
keit besteht, als bei der Grundsteuer, ihre Hoéhe immerhin wenig den
localen Bedingungen des Ertrages der biuerlichen Arbeit entspricht.
Eine Ermissigung dieser Steuer und eine rationelle Anpassung ihres
Betrages nach den drtlichen Bedinguugen erscheint der Commission als
durchaus nothwenig.

In Betreff der Beitreibung der Steuerriickstiinde bemerkt die Com-
mission, dass diese, da sic vornehmlich durch Verkauf des Inventar's
und des Vieh's erfolyt, den Interessen des Staates, auch wenn die augen-
blicklichen Ruackstinde vollstindig einflicssen, fir die Zukunft nicht
entspricht, sondern dieselben geradezu schidigt: die landwirthschaftliche
Production geht zuriick und die Steuerkraft wird zerstort.

In Anerkennung der grossen Bedeutung, welche die lindliche
Hausindustrie — bei den climatischen und Bodenbedingungen vieler
Landstriche — fiir die biuerliche Bevilkerung als wesentlicher Beistand
in ihrer dconomischeu Existenz hat, hilt die Commission fiir wiinschens-
werth, dass in moglichst grossem Massstabe anregende und unter-
stiitzende Massnahmen getrotfen werden, welche auf die Resultate, dic
sich aus den vom Finanz-Ministerium unternommenen Untersuchungen
ergeben, zu griinden seien.
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Bei all den von der Commission auerkannten, die Entwickelung
der biuerlichen Wirthschaft hindernden Uebelstiinden, die mit dem Ge-
meindehesitz verbunden sind, meint die Commission, dass im Hinblick
auf den usuellen Charakter dieser Grundbesitzform die wesentliche Grund-
lage derselben nicht berithrt werden soll, die Umwandlung des Gemeinde-
besitzes in Privatbesitz vielmehr der Zeit und der Entwickelung der
verschieden gearteten Ortlichen Bedingungen zu iiberlussen sei. Doch
erklirt sie zugleich die Durchfiibrung einiger Uebergangsmassnahmen
fir nothwendig, die, ohne dic Grundlage des Gemeindebesitzes anf-
zuheben, zur Entwickelung der individuellen wirthschaftlichen Thatig-
keit und des Unternchmungsgeistes beizutragen vermdgen, indem sie
gleichzeitig zur Verbesserung der Lage der Lindlichen Gemeinde
dienen und zum Theil die schidlichsten Folgen des Gemeindebesitzes
beseitigen. Da wir, wic bereits bemerkt, im folgenden Kapitel diese
Frage zu behandeln haben, so fihren wir an dieser Stelle nur kurz
die Antrige der Commission an: dass der Austritt aus dem mark-
genossenschaftlichen Verbande der Gemeinde erleichtert werde, dass dic
Landumtheilungen nur in bestimmten lingeren Zwischenriumen vorge-
nommen werden dirfen und dass endlich bei Familientheilungen die
Abtheilung des Vermiégens, insbesondere des landwirthschaftlichen 1n-
ventars, an die aus der Hausgenossenschaft austretenden Glieder der
Familie nur in bestimmten Grenzen und auf Grund genau zn nermiren-
der Regeln zu erfolgen habe.

Zur Ilebung des niedrigen Niveaus der geistigen Bildung
und der Sittlichkeit der lindlichen Bevolkeruny beantragt die Com-
mission, dass di¢ Regierung mit allen ihr zu Gebote stehenden Mitteln
die Griundung vou Velksschulen nicht allein fiir Knaben, soudern auch
— in Beriicksichtigung (es Einflusses der Miitter auf das Familien-
leben — fiir Midchen, sowie auch von Voikslehrer- und -Lehrerinnen-
Schulen beférdern mige, und dass in das Programm der Yelksschulenp
auch landwirthschaftliche Facher aufzunehmen seicn.

In Betreff der Trunksucht weist die Commission zu wiederholten
Malen darauf hin, dass dic Beschrinkung der Zahl der Schiinken, die Er-
hihung der Accise, der Gewerbesteuer ete. nicht als entscheidende Factoren
gegen die Zunahme der Trunksucht gelten kinnen; dagegen proponirt sie,
dass nur an gut belewmndete Personen Patente zur Haltung von Trinkanstal-
ten zu verabfolgen seien, um zu verhindern, dass, was hiufig geschieht,
Personen nuter dem Yorwunde, eine Trinkanstalt zu fihren, verbotene
Gewerbe, wie Wucher, Hehlerei treiben und der Trunksucht Vorschub
leisten. Sodann befiirwortet sie — nach dem Vorbilde der in den mejsten
europiischen Staaten und auch im westlichen Gebiete Russlands be-
stchenden Verhiltnisse — die Umwandimg von Sechinken in Kriige,
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Tracteure, Gasthiuser, in welchen neben Branntwein auch Bier, Thee
und eine vollstindige Kiiche gehalten wird. Auch sollen in der Bevél-
kerung richtige Begriffe iber die Verwerflichkeit und den Schaden der
Trunksucht verbreitet werden, und zu diesem Zwecke auch eine strenge
Handhabung der die Trunksucht und deren offentliches Auftreten stra-
fenden Gesetze geiibt werden; es miisste als Regel adoptirt werden, dass
Trunkeoheit von dem Gericht nicht als ein mildernder Umstand be-
trachtet wird. Die Zahl der Feiertage sel zu ermissigen. Wesentlich
kinne der Trunksucht nur durch Hebung des sittlichen und des mate-
riellen Niveaus der Devolkerung gestenert werden.

Unter den vielen Umstinden, die cinen ungiinstigen Einflusy auf
den Zustand der biuerlichen Wirthschaft Gben, sind auch die Missstinde,
die sich in der Selbstverwaltung der Gemcinde zeigen: diesen
kinuen nur nach genauver Untersuchung durch Acnderungen des Ge-
meindestatuts anf dem Wege der Gesetzgebung Abhiilfe geschehen.

Schliesslich wendet sich die Commission in ihren Vorschligen an
die Frage der Hebung des Wirthschaftshetriebes auf den grossen und
mittleren Giitern.  Sie hilt fir winschenswerth: die miglichst schnelle
Einfihrung eines organischen Hypothekensystems, dic Beférderung der
Hebung des Bodencredits, die Grimdung einer moglichst grossen Anzahl
von landwirthschafélichen Lehranstalten zar Heranbildung ven Gutsverwal-
tern, die Aufnahme landwirthschaftlicher I'dicher in den Lehrplan der Kreis-
schulen, die Reform der unter dem Domanen-Ministerinm stehenden Special-
lehranstalten in der Richtung, dass die Zoglinge mehr fir das practische
Leben gebildet werden, die Anstellung von Specialtechnikern, wie Agro-
nomen, Nivelleuren, Forstern, Girtnern ete. durch die Regierung in den
Gouvernements, an welche sich die Gutsbesitzer in erforderlichen Fiillen
unter hestimmten Bedingungen (onorirung) wenden konnen, die Mit-
wirkung der Regierung zur Frmissigung der Preise fiir Maschizen und
Werkzeuge und zur Frleichterung ihrer Beschaffung, die Einfilirung
von Handwerksunterricht in den Volksschulen und endlich die Erleichte-
rung der Rechtspflege durch Vermehrung der “ahl der Friedensrichter-
hezirke ete.), besonders im Hinblick auf die Sicherstellung geschlossener
Vertrige.

Kin erheblicher Uebelstand ist die fast bestiindige Abwesenheit eines
grossen Theiles der Gutsbesitzer von ihren Landgitern; diese ist eine
der entscheidenden Ursachen des ungeniigenden Zustandes der Landwirth-
schaft. Die Giiter solcher Gutsbesitzer werden schlecht bewirthschaftet,
eine vollstindige Raubwirthschaft wivd hiufig auf ibuen gefunden. Dem
Bauer wird dic Moglichkeit entzogen, durch Augenschein sich vou dem
Vortheil verbesserten Betriebes zu iiberzeugen, und es fehlt dberhaupt
der civilisatorischc Finfluss einer gebildeten Hevolkerungselasse anf die



ungebildete Masse. Die Ursache, dass so hiufig Gutsbesitzer nicht auf
thren Giitern leben, licgt nur zum Theil darin, dass die unginstigen
landwirthschaftlichen Verhiltpisse ste zur Ergreifung eines anderen
Lebensberufes veranlassen, sondern anch nicht wirthschaftliche Momente
wirken dahin, dass dem Gutsbesitzer das Leben inmitten der lindlichen
Bevilkerung nicht zusagt: die ungeniigende territoriale Organisation der
Wolostverwaltung, der Mangel an Polizei zum vollen Schutz des Kigen-
thums und der Person, schlechte Verkchrsmittel. Alle diese Momente
beanspruchen die Aufmerksamkeit der Regierung.

Zweites Capitel
Der Gemecindebesitz und die Enquete-Commission.

1. Die der Commission zugegangenen Daten iiber die Wirkungen
des Gemeindebesitzes.

Nachden wir im L Capitel eincu Ueberblick iiber die Lage der
Landwirthschaft an der Hand des von der Commission selbst gegcbenen
Berichts geboten, gehen wir jetzt auf die Frage des Gemeindebesitzes
ein: wir bicten im Nachstehenden eine systematische Verarbeitung des
sesammten, hicriber von der Commission gesammelten Rohmaterials.

Fiars Erste haben wir es mit den der Commission zugegangenen
schriftlichen Daten und Meinungsiiussernngen iiber diese Grundbesitzform
und dber die Wirkungen zu thun, die dieselhe auf die landwirthschaft-
liche Production und das Lebeu der Bauwern scit Aufhebung der Leib-
cigenschaft aunsgeiibt hat, resp. ausgeiibt haben soll.

Die hicrauf beziiglichen Angaben sind gesondert in einem besondern
Abschnitte zusammengestellt!), Die Zahl der Personem, welche ihre Gut-
achten iber diese Grimdbesitzform abgegeben habep, Jisst sich nicht
genau angeben, da in viclen Fillen die Aussagen mehrerer Personen,
die gleichlautend ausgefallen waren, zusammengefasst wurden, obne dass
sich die Zahl derselben angegeben findet?. Sie lasst sich anf etwa

1) Band II des ,Berichts der Allerhéchst niedergesetzten Commission zur Unter-
suchung der Lage der Landwirthschaft und der landwirthschaftlichen Production in
Russland®, Abschnitt I, pag. 161—200: Gemeinde- und Einzelbesitz an Grund und
Boden, pag. 2563—256: Familicntheilungen, Nachtriige zu dem Abschnitt 1, pag. 21
und pag. 35—36.

¢) Dic Namen der Personen sind iberhaupt nicht angegeben, ner die vor die
Commission Geladenen sind (im stenographischen Bericht, Band 1IV) namentlich be-
zeichnet,

v. Keussler, Geschichte and Kritik des Geweindebesitzes, 11, 3
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300 Personen schitzen, welche in den verschiedensten Stellungen sich
befinden und zu den verschiedensten Berufsclassen gehiren, Alle aber
in directer oder indirecter Berithrung mit der biuerlichen Wirth-
schaft stehen. Auch sind Bauern — als die direct bei dieser Frage
Betheiligten — herangezogen: es liegen die Aussagen von vierundvierzig
Wolostiltesten vor, vou denen neun gemeinsam mit Gliedern ihrer Wo-
lost, resp. ihrer Gemeinde befragt sind; ausserdem noch zwolf Aussagen
von Bauern, von denen acht Aussagen von ,mehreren® Bauern sind.
Ungefihr ebenso zahlreich sind die Gutachten von Friedensvermittlern,
welche, wegen ihrer amtlichen Stellung zu den hiluerlichen Gemeinden,
besondere Beachtung verdienen; ausserdem findet sich eine grouse
Zahl von Gutsbesitzern, Adelsmarschillen, Vertretern der Landamter,
Beamten der Staatsregierung (so insbesondere aus den Dehorden fiir
hiuerliche Angelegenheiteni, Gouverneuren etc., auch Getreidehindlern
ete. ete.

Fiir den Gemeindehesitz und seine Erhaltung tritt eine nur
geringe Minoritit ein. Werden auch diejenigen Stimmen mithinzugezihlt,
welche nur in Beriicksichtigung der grossen, der Umwandiung in indivi-
duellen Grundbesitz entgegenstehenden Sehwierigkeiten sich fiir  den
Gemeindebesitz  aussprechen, so reprisentirt diese Minoritit  dreissig
Stimmen, darunter die Vertreter von fiinf biuerlicher Gemeinden und
vier Bauern.

Was die principielie Stellung zur Frage anbetrifft, so finden wir unter
den Anhingern des Gemeindebesitzes die von mir an anderer Stelle
charakterisirten zwei Richtungen) vertreten: die cine betont mehr den
social-dconomischen, die andere mehr den national-historischen Charakter
dieser Grundbesitzform.

Die Auhdnger der national-historischen Richtung lassen sich folgender-
massen vernehmen. Der Gemeindebesitz mit seinen periodischen Um-
theilungen ist so sehr in die Sitte des Volkes ithergegangen, entspricht
so schr den Verinderungen im Personalbestande der Familien und der
Verschiedepartigkeit des Bodens, dass die Banern durch seine Auf-
hebung in ihrem Leben und Treiben heengt sein wiirden. Er daxf nielt
gestort werden, da er den jetzigen Bedingungen des Yolkslebens ent-
spricht, vielmehr muss er seiner naturgemissen Entwickelung itherlassen
werden.  So ist es keine seltene Erscheinung, dass Bauern, welche
griissere Landstiicke kaufen, den Gemeindebesitz auch hier einfiihren.

1) Joh. Keussler: ,Die Aufhebung der Leibeigenschaft und der Gemeindcbesitz
in Russiand® in der ,Russischen Revue Band VHLY, pag. 113 u. ff; Joh. Keussler:
w/ur Gegehichte und Kritik des bauerlichen Gemeindel:esitzes in Russland®, Riga 1874,
Band I, pag. 113—134.
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Die wenigen, mit dicser Grundbesitzform verbundenen Missstinde konnen
durch leicht zu bewerkstelligende Aenderungen im Agrargesetz theils
vollstindig beseitigt, theils gemildert werden!):

Erheblich grisser ist die Zahl der Stimmen, welche in allgenieinen
social-dconomischen Griinden die Nothwendigkeit der Beibehaltung des
Gemeindebesitzes erblicken. Mit dieser Grundbesitzform ist eine ge-
rechte und zweekentsprechende Vertheilung des Grundhesitzes verbunden.
Mit der Aufhebung des Gemeindebesitzes nund der allgemeinen Einfiih-
rung des individuellen Grundbesitzes wiirde die Gefalw cintreten, dass
die ,tremeindefresser® die Landestheile aufkaufen und der Grund-
besitz immer mehr in die Hinde Weniger iibergeht. Der individuelle
Besitz ist nur fir die wohlthabenden und familienreichen Buauern, welche
fiber viele Arbeitskrifte verfiigen, vortheilhaft und fithrt unvermeidlich
gutn Proletariat. Die ,Landlosigkeit”, die ,Zahl der Brodlosen®, der
Armen, wiirde enorme Dimensionen annehmen und in Russland ebenso
cin grosses Proletariat bilden helfen, wie es sich in West-Europa ent-
wickelt hat. ,Auch wir haben geniigende Beispicle des Proletariats in
dem darbenden Theile der Geistlichkeit, der entlassenen Beamten und
in dem ibrigen landlosen Volk“®). Jetzt sei ein Jeder seines Stiickes
Brodes sicher. Sodann hiillt der Gemeindebesitz dic Ausbildung der
ungleichen Vertheilung des Volksvermigens tberhaupt in gewissen Gren-
zen auf. Daher ist die Beibehaltung dieser Gruudbesitzform im all-
gemein staatlichen Interesse geboten®.

Was die Wirkung des Gemeindebesitzes auf die Bestelluug des
Bodens und dic biuerliche Wirthschaft tiberhaupt anbetrifft, so gehen
mehrere Anhinger des Gemeindebesitzes auf diese Frage nicht ein.
Unter den Anderen finden wir mehrere Stimmen, welche melr oder we-
niger die schidlichen Wirkungen anerkennen, jedoch der Aunsicht sind,
dass dieselben durch Festsetzung langerer Umtheilungsfristen,
sowic durch die Bestimmung, dass bei einer Neuvertheilung die Wirthe
moglichst dieselbenr Landstiicke zugewiesen erhalten, zum Theil
vollstiandig beseitigt, zum Theil sehr vermindert werden. Dureh die Ein-
fiihrung solcher Bestimmungen werde die économische Steflung des Ge-

1) Ein Gutsbesilzer im Kreise Porchow {Gouv. Pskow) 1. ¢. pag. 162--163, cin
Gutshegitzer im Kreise Kagchin (Gouv, Twer) L c. pag. 162, der Prasident des Land-
amtes des Gouv, Jarosslaw pag. 168, ein Gutsbesitzer im Kreize Jurgewez (Gouw,
Kostroma) pag. 168, ein Gulsbesitzer in den Kreisen Tambow und Borissoglebsk
(Gouy. Tambow) pag. 178. .

7) Kin Friedensvermittler im Kreise Ssaratow pag. 174—175.

® Lin Friedensvermittler im Kreise Wolsk ((iouv. Ssaratow) pag. 175—1786, ein
Gutshesitzer (gewesencr Friedensvermittier) im Kreise Lipez (Gouv. Tambow) pag. 178,
der Prisident des Landamtes des Kreises Belew (Gouv, Tula) pag. 151 ete. etc.

3’!
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mejndegenossen der der westeuropiischen Pichter entsprechen. Auch
wird hervorgehoben, dass in manchen Gegenden die Macht der dkono-
mischen Bedingungen hereits zu derartigen Vercinbarungen gefiihrt hat:
die gedilngten Felder unterliegen in manchen Ortschaften nicht mehe
der Umtheilung, ja es behilt der Bauer, so lange er seinen Zahlungs-
verpflichtungen pricis nachkommt, denselben Landantheil, und bearbeitet
dengelben daher gut.’)) Endlich stellen Kinige die schddliche Wirkung
des Gemeindebesitzes vollstindig in Abrede: das im Einzelbesitz von
Baucrn bhefindliche Land werde durchaus nicht hesser bestellt als das im
Gemeindebesitz befindliche; im Gebiete der Schwarzerde beanspruche der
fruchtbare Boden keine Diingung; in Gegenden, wo Diingung auch zweck-
entsprechend wiive, werde freilich vielfach nicht gediingt, aber die Ur-
sache Yege nicht im Gemeindebesitz, sondern darin, dass dem russischen
Bauer die Diingung der Aecker etwas Ungewohntes, Fremdes sei. Auch
wird constatirt, dass die Veriinderung im Besitz der einzelnen Land-
stiicke nicht so hiufig erfolgt, als von gegnerischer Seite aus der Hiufig-
keit der Umtheilungen geschlossen wird,  Allgemeine Umtheilungen
finden nimlich nur in sehr langen Zwischenrinmen statt. Bei Bildung
neuer Wirthschaften wird nicht jedes Mal das ganze Gemeindeland um-
getheilt, sondern os wird bei Neubildung von Wirthschaftsfamilien ein
Theil der Landstreifen in jedem Gewanne den in ihrem Iersonalbestande
verkleinerten Familien abgenommen und den sich mnewbildenden Fami-
lien zugetheilt. Daher sei der Einwand, der Gemeindebesitz hindere,
wenn auch nur indirect, ¢ine sorgfiltige Bestellung des Bodens, hin-
fillig; die jahrlichen Uwtheilungen der Wicsen filhren in praxi keinen
Nachtheil mit sich, da die Bauern ohnehin zur Verbesserung derselben
nicht¢ thun. Der Uebelstand im bituerlichen Lehen liege nicht im Ge-
meindehesitz, sondern in der solidarischen Haft der Gemeinden. %

Gegen die Aufhebung des Gemeindebesitzes — abgeschen von
den prinzipiellen Grinden — wird Folgendes eingewandt:

1} Der Gemeindehesitz entspricht dem wechselnden Personalbestande
der Familien und erleichtert damit die Fntrichtung der Steuern und der
{thrigen biiuerlichen Lasten. Bei voller Anerkennung dessen, dasy dem

1) Kin Gutsbesitzer im Kreise Koslow (Uouv. Tambow) pag. 179, ein Friedens-
vermittler im Kreise Michailow (Gouv. Risan) pag. 180, ein landloser Bayer im Gouy.
Kaluga pag. 166, Adelsmarschall deg Gouv. Kaluga pag. 170, cin Friedensvermittler
im Kreise Koselez (Gouv, Tschernigow) pag. 166.

#} Kin Gutshesitzer im Gouv. Ssmolensk pag. 164—165, cin Gutshesitzer im Kreise
Kirssanow (Gouv. Tambow) pag. 179, die Wolostiltesten zweier Wolosten im Kreise
Furjewez (Gouv. Kostroma) pag. 169, Bauern sus zwei Gemeinden jm Kreise Kamy-
schin (Gouv. Ssaratow) pag. 176, ein Friedensvermittler in demselbon Kreise pag. 176,
der Gouverncur des Gouv. Tula pag. 182



sorgsamen Wirth die Feldumtheilungen nicht zusagen, da er stets in der
Gefahr schwebt, bei der nichsten Umtheilung sein gut bearbeitetes und
gediingtes Land gegen schleeht bestelltes umgetauscht zu erhalten, meint
der Wolostiilteste mit mehreren Bauern einer Wolost im Kreise Boro-
witschi (Gouv. Nowgored)?), dass die Aufhebung der Umtheilung noch
schlimmere Wirkumigen hervorrufen wiirde: bei etwa cintretender Verrin-
gerung der Zahl der Arbeiter in eciner Familie kann nicht alles einer
Familic zugewiesene Land von ihr bearbeitet, und dann auch die Stenern
und die anderen Leistangen nicht priistirt werden. Das Anmiethen von
Arbeitern sei in ihrer Gegend unmoglich, hinfig miisse man ihnen mehr
zahlen, als sie erarbeiten. Dasselbe fithrt der Prasident des Landamtes
des Kreises Ardatow (Gouv. Nishnij-Nowgorod)?) an. So klagen auch
cin Wolostiiltester und Bauwern im Kreise Wyschnewolotsehok (Gouv.
Twer)?%), welche im Jahre 1864 zum Einzelbesitz tbergegangen sind, da-
rither, dass die einzelnen Antheile von ungleicher Dodenbeschaffenheit
sind, dass die Daucrn, deren Familienbestand abgenommen hat, die
Steuern und anderen Leistungen kaum priistiven kinnen, und endlich,
dass crblose Antheile sich bereits gebildet haben, welehe Keinem Nutzen
bringen, fitr die aber alle Steuern und Pristanden zu centrichten sind.
Um von den Zahlungen fiir solche Grundsticke hefreit zn werden, hat
sich die Gemeinde mit ciner Kingabe an die Gouvernementsbehorde fir
bauerliche Angelegenheiten gewandt, doch ist noch keine Entscheidung
erfolgt.

2) Von mehreren Personen wird auf die iiberans grosse Schwierig-
keit der Pareellirung des Landareals einer Gemeinde, namentlich in
grossen Dorfern, hingewiesen. Dass beim Uebergang zum Einzelbesitz
die bisher iibliche Gemenglage der Grundstiicke beseitigt und durch
Arrondirnng des einem Wirthe zufallenden Landantheils ersetzt werden
muss, gilt als Voraussetzung. Die Schwierigkeit der Parcellirung liegt
nicht allein darin, dass die Verschiedenartigkeit der Bodenbeschaffenheit,
sondern auch die Lage der Landstiicke zum Dorf in Beriicksichtigung
gezogen werden muss, was bei den grossen Dorfern von mehreren tausend
Beelen, deren Areal sich auf mehrere Meilen erstreckt, von sehr er-
heblicher Bedeutung ist4. Dic Beibehaltung der Schnurlindercien hei

11 ¢ pag. 16L.

2 |. c. pag. 170, ebense ein Gutsbesitzer im Kreise Ssmolensk pag. 163—164.

3 1. c. pag. 162.

4) Fin Bauer im Kreise Kromy (Gouv. Urel) pag. 183, welcher die schlimmen Wig-
kungen des Gemeindebesitzes darlegt; ein Gutsverwalter im Kreise Ssaratow pag. 175
iraumt die schadlichen Wirkungen des Gemeindebesitzes cin), ein Guisbesitzor im
Kreise Smijew (Gouv. Charkow) pag. 185—180.
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Einfiihrung des Finzelbesitzes wiirde die schon beim Gemeindebesitz so
empfindlich bemerkbaren Uebelstinde noch vergrissern?),

3) Dei Finfiilhrung des individuellen Griundbesitzes wire, zumal in
den grossen Dérfern, die Aussiedelung cines hedeutenden Theiles der
Bevilkerung eine unumgingliche Nothwendigkeit. Dieselbe wiirde sich
als sehr schwierig und kostspiclig erweisen?).

4 Die Stérung im landwirthschaftlichen Betriebe wire zumeist eine
sehr grosse: die Brachfelder, welche bei der bestehenden gleichartigen
Wirthschaftsfihrunrg beisammen liegen, kinnen bequem zu Viehweiden
genutzt werden. Mit Einfithrung des Einzelbesitzes wiirde Solches schwie-
rig aufrechtznerhalten sein, das Weiden anf kleinen Pavcellen ist nicht
geeignet. Dasselbe gilt von der Parcellirung der Wiesen und Weiden
iberhaupt. Bisher geniigte ein Hirt fir dic ganze Gemeinde, beim
Einzelbesitz wiirde auch die Vichhiitung eine gesonderte sein miissen.’)

5} Fiir gewisse Landstriche werden noch specielle Grinde ange-
fithrt: « B. dass der kleine Grundbesitz der Natur der Steppen und dem
grossen Viehstand, wie er hier @blich 1st, nicht entspricht; in wasser-
armen Gegenden wird auf die Nothwendigkeit des Zusammenlebens in
grossen Dorfern wegen des Mangels an Wasserstellen hingewiesen.?)

Wie bereits erwiihnt, spricht sich die weit ltberwiegende Mehrzahl
Derjenigen, welche iiber den Gemeindebesitz thr Urtheil abgeben, gegen
denszelben aus, und anch die Mehrzahl der Bauern erkennt die Schiiden des
Gemeindebesitzes an. Hierbei haben wir eine Bemerkung einzuschieben.
Wer je mit rdem russischen Bauer ein Gespriich gefiihrt hat, wird bemerkt
haben, wie zuriickhaltend er in seinem Urtheil einem ,Herrn“ gegeniiher
ist, s0 lange er dessen Meinung nicht kennt, und wie schnell er ihm zu-
stimmt, sowie, thm diese bekannt wird — zumal wenn der Fragesteller
eine obrigkeitliche Person ist. Ausserdem kann aus der Anerkennung
der Schiden des (emeindebesitzes Seitens der Bauern noch nicht auf
deren Wunsch geschlossen werden, diese Grundbesitzform mit der indi-
viduellen zu tauschen.

1) Die Wolostaltestern mit Bauwern zweier Woloste im Kreise Wladimir pag.
167—168 {erkennen die Schidiichkeit des Gemeindebesitzes an)

% Ein Gutshesitzer des Kreises Porchow (Gouv. Pskowt L ¢. pag. 162, halt die
Aussicdelung auf Einzelhife fur undenkbar — wegen der Grisse der Dirfer nnd der
Verschiedenheit in der Beschaffenheit der Nutzungen.

%) Ein biuerlicher Grundbesitzer im Kreise Kromy (Gouv. Orel) pag. 183, Guts-
besitzer iw Gouv. Ssmolensk pag. 165, der Prisident des Landamtes des Kreises
Techern {Gouv. Tula) pag. 182, ein Gutshesitzer im Kreise Perekop (GGouv. Taurien)
pag. 188 n, A.

Y pag. 176 u. a. a. St
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Gegen die bestehende Form des Gemeindebesitzes, wie gegen den
Gemeindebesitz iiberhaupt, werden folgende Grimde angefihrt.

1) Da die einzeine Wirthschaftsfamilie nur zeitweilig die ihr zuge-
fallenen Landstiicke nutzt, so hat der Bauer kein besonderes Interesse
daran, sein Land gut zn bearbeiten, zu diingen ete. Der sorgsame und
arbeitsane Wirth ist der Gefahr ausgesetzt, dass ihm bei der nichsten
Landumthcilung seine gut bestellten Parcellen abgenommen und jhm von
seinen fanlen nnd sorglosen Gemeindegenossen deteriorirte Parcellen zu-
gewicsen werden.

S0 betont der Prisident des Kreislandamtes des Kreises Waldaj

{tiouv. Nowgored) L ¢ pag. 161: ,Je hiufizer sich bei cinem Wirthe

eine sorgfiltige Bewirthschaftung und eine erheblichere Diingung

der Felder zeigen, desto hiwfiger kommt es zn Umtheilungen, da
die drmeren Bauern, den Nachbar um die guten Felder beneidend,
bei der Umtheilung hotffen, diese zu erlangen. Nichts wiirde so die

Arbeitsamkeit heben als die Abschaffung der Umtheilungen und dex

solidarischen Haft*, Der Adelsmarschall des Kreises Staraja Russa (in

demselben Gouv.) 1. c. pag. 161 sprieht sich ebenso aus: ,die gediingten

Felder gehen vom guten zum nachlissigen Wirth iiber, desgleichen

ein Gutsbesitzer aus dem Kreise Wessegonsk (Gouv. Twer) pag. 162,

zwei Gutsbesitzer ans dem Kreise Porehow ((Gouv. Pleskau) pag. 163,

¢in Gutsbesitzer im Kreise Duchowez wnd einer im Kreise Ssmolensk

(Gouv. Ssmolensk) pag. 164, einer im Kreise Juchnow (in demselben

Gouv.: pag. 164: ,der Gemeindchesitz gewihrt dem Baner keine

Maglichkeit, den Wohlstand zu erreichen, welchen er bei geson-

dertem Besitz seines Landes hiitte, ein Gutshesitzer im Kreise

Kragsny (in demselben Giouv.) pag. 164: ,der Bauer sieht das Land

nicht als das seinc an, desswegen schent er sich, dassclbe wie er-

forderlich zu diingen, zu hLessern, er verwendet mehr Aufimerksamkeit
auf das Land, welches keiner Umtheilung unterliegt, wnd zwar anf
den Garten, das Hanffeld und das an seinem Wohnsits nahe liegende

Landstiick, das aber kaum 1/, des ganzen Ackerlandes ansmacht®,

ein Gutsbesitzer im Kreise Meschtschowsk {(Gouv. Kaluga) pag. 165:

»der Bauer fohrt fast allen Dimger auf sein Hanffeld, die Acker-

felder werden dagegen fast gar nicht gediingt aus Besorgniss, dasg

bei der Umtheilung ,die gediingten Landtheile auf einen anderey

Wirth tibergehen*; Prisident des Kreislandamtes Klin (Gouv. Mos-

kau) pag. 167, das Stadthaupt in Nerechot (Gouv. Kostroma) pag. 168,

ein Friedensvermittler im Kreise Tschuchloma (in demselben Gouv,)

pag. 169, sodann die Wolostiltesten von vier lindlichen Wolosten

im Kreise Jurjewez (in Jemselben Gouv.) pag. 169: ,der gesonderte

Besitz ist besser als die Umthcilung der Felder, welche in Folge



— 40 -

derselben schlecht bearbeitet werden, und es wird der Doden aus-
gesogen®, der Wolostilteste einer anderen Wolost in demselben
Kreise pag. 169: ,die Umtheilung der Felder hringen einen hedey-
tenden Schaden, da hidufig das gut gediingte Land eincs wolilbehal-
tenen Wirthes auf einen armen ithergelt, welcher, da er keine
Mittel zu seiner guten Bearbeitung hat, das Land vollstindig er-
schiopft®, ein Wolostiltester in demselben Kreise pag. 169: ,der
Gemeindebesitz bringt die besondere Erscheinung zu Tage, dass in
Folge der hiiufigen Umtheilungen der Felder und der Ummessungen
der Heuschiiige beim Uebergang von einem Hauswirthen auf einen
anderen der Ertrag des Bodens sich vermindert, wihrend Dbeim
Sonderbesitz, wie auch beim Gemeindebesitz, wo Umtheilungen der
Felder selten stattfinden, der Ertrag des Bodens sich verbessert und
vergrissert; dieses erkliirt sich daraus, dass beim Sonderbesitz jeder
Hauswirth fiir die moglichst beste Ditngung seines Landstiicks Sorge
trigt, da er weiss, dass dasselbe nicht in andere Hinde #ihergehen
wird“; — ein Wolostiltester in demselben Kreise pag. 169: der
Sonder- und hofweise Besitz des Bodens ist weit besser als der
Gemeindebesitz. Der sorgsame Wirth diingt stets sein Land wie es
erforderlich ist, und nach Verlauf von sechs Jahren wird dasselbe
gicher eine gute Frnte geben; wenn nun bei einer Umtheilung der
Felder dieses Land einem Armen zufilit, so wird der Boden bald
aus Mangel an Dimger und guter Bearbeitung ausgesogen®; — der
Prisident des Kreistandamtes des Kreises Balachna (Gouv. Nishnij-
Nowgorody pag. 170 theilt mit: ,Nach den Berichten der Wolost-
verwaltungen fiihren hiufize Umtheilungen (in 5—6 Jahrenj zuv
Aussaugung des Bodens; bei langdauernden Umtheilungsfristen {15
und mehr Jahren) wird das Land besser bestellt’; Iriisident des
Kreislandamtes des Kreises Ardatow (in demselben Gouv.) pag. 170,
der Priisident des Kreislandamtes des Kreises Kniiginin (in dem-
selben Gouv.), sowic der des Kreises Gorbatow pag. 170, ein Guts-
besitzer im Kreise Kurmysch (Gouv. Ssimbirsk, er ist Priisident des
Gouvernements-Landamtes in diesem Gouv.) pag. 171: ,In der letzten
Zeit werden die Umtheilungen der Felder auf lingere Zeit festge-
setzt, in Folge dessen sich der Landbau verbessert und die Dingung
der Felder allgemein iiblich wird®; Prisident des Kreislandschaft-
amtes des Kreises Ardatow (in demselben Gouv)} pag. 171, der des
Kreistandamtes des Kreises Karsun (in demselben Gouvy pag. 171,
ein Landpichter im Kreise Ssaratow (im gleichnamigen Gouvern.)
pag.- 175, ein Friedensvermittier in demselben Kreise pag. 175,
Prasident des Kreislandamtes im Kreise Atkarsk (in demselben Gouv.)
und zugleich Friedensvermittier pag. 173 ,eine Folge der Umthei-



— 41 —

lungen ist die schiechte Pestellung des Bodens, cine Folge dieser
die ungeniigenden Ernten. Die Bauern sehen diesen Schaden der
jihrlichen Umtheilung der Felder ein, und theilen jetst miglichst
seltens der Priisident des Kreislandamtes des Kreises Lalaschow
{in demselben Gouvy) pag. 176: ,der Gemeindebesitz ist nur dawm
gweckentsprechend;, wenn die Umtheilung  der Felder in langen
Zwischevriumen erfolgt; dort, wo dieselbe nur fir eine kurze Zeig
gilt, ist dic Wirthschaft der Bauern sehr unbefriedigend; ebenso
spricht sich ein Gutsbesitzer in diesem Kreise aus pag. 176; zwei
Gutsbesitzer im Kreise Atkars und ciner im Kreise Ssaratow pag. 176,
die Adelsmarsehiille der Kreise Mokschan und Nishnilomow, zwel
Gutsbesitzer i letzteren Kreise, mehrere Gutshesitzer und cin
Femeindeiltester im Kreise Gorodischtsche, eln Gutsbesitzer im
Kreise Ssaransk und ein anderer im Kreise Kerensk (im Gouv.
Pensa) pag. 177; die Aeltesten zweier Woloste im Kreise Ssaransk (in
demselben Gouv)) pag. 177: ,der Gemeindebesitz bei hiufiger Um-
theilung der Felder schadet sehr dem Getreidebau, da die Bauern
ungern ilire Antheile diingen und viele Arbeitstage bei den jihr-
lichen Umtheilungen verlieren. In diesem Jahre ist der Beschluss
gefasst worden, dass die Felder umgetheilt werden und fiiy die Zeit
von 15 Jahren in der Nutzung derselben Buuern ohne Umtheilung
bleiben sollen®; ein Gutsverwalter im Kreise Narowtschat (in dem-
selben Giouv) pag. 177; cin Ehrenbirger, welcher im Kreise Pensa
ansassig ist, pag. 177; ein Gutsverwalter im Kreise Mokschan (in
demselben Gouv.) pag. 178; Kreisadelsmarschall des Kreises Tambow
(im gleichnamigen Gouv.) pag. 173; sechszehn Gutsbesitzer und siehen
Gutspiichter aus 10 Kreisen dieses Gouv. pag. 178; die Wolostiltesten
von vier ‘Wolosten im Kreise Koslow (Gouv. Tambow) pag. 178, Guts-
verwalter im Kreise Kursanow (in demseiben Gouv.) pag. 179, Guts-
besitzer im Kreise Ussman (in demselben Gouv:) pag. 179, Stadthaupt
von Lipezk und cin Gutsbesitzer in diesem kreise (in demselben
Gouv.) pag. 179, Prisident decs Kreislandamtes des Kreises Risan
(im gleichnamigen Gouv.) pag. 179, der Wolostilteste einer Wolost
im Kreise Jegorjewsk (in demseiben Gouv) pag. 180 (;)e hiufiger
Umtheilungen, desto schlimmer<); Gutsbesitzer im Kreise Saraisk
{in demselben Gouv.) pag. 180, der Aelteste einer Wolost im
Kreise Saraisk und eiper im Kreise Ssaposhok und zwei Gutsbesitzer
im letzteren: Kreise pag. 180, ein Gutsbesitzer im letzigenunnten
Kreise pag. 180; ein Friedensvermittler im Kreise Michailow bag. 180;
ein Baver im Kreise Krapiwna und einer im Kreise Odojew (im
Gouv. Tula) pag. 181, ein Ehrenfriedensrichter im Kreise Aleksin,
ein Bauer im Kreise Kaschira und ein Landwirth im Kreise No-



wossil (im Gouv, Tula} pag. 181, Prasident des Kreislandamtes des

Kreises Kaschira pag. 181, der Prisident des Kreislandamtes des

Kreises Jepifan und der des Kreises Krapiwna pag. 181, Priisident

des Kreislandamtes des Kreises Brinsk (im Gouv. Orel) pag. 182,

Gutshesitzer im Kreise Staryokol (im Gouv. Kursk) pag. 184, Guts-

hesitzer im Kreise Achtyr (im Gouv. Charkow) pag. 185, Guts-

hesitzer im Kreise Sslawinosserbsk fim Gouvern. Jekaterinosslaw)
pag. 187 ete. ete. ete.

Eine erhebliche Anzahl von Personen spricht sich pur ganz
allgemein aus, dass der Gemeindebesitz mit Uithellungen schlimme
Folgen fiir die biuerliche Wirthschaft hat und der Verbesserung
der Wirthschaft hinderlich ist, wubei jedoch gewilnlich auch die
solidarische Haft als storende Ursache mitautgefiihrt wird, so der
Wolostitlteste ciner Wolost im Kreise Kortschewa (Gouvern. Twer)
pag. 162: ,Die Umtheilungen und die solidarische Haft stirven die
Bauern, ihre Wirthschaft zu verhessern. An den Orten, wo Umthei-
lupgen iiberhaupt nicht stattfinden, sind die Bauern weit wohl-
behaltener: der Prisident des Kreislandamtes Wessegonsk (in dem-
selben Gouv) pag. 162, Adelsmarschall des Kreises Malojarosslawez
(im Gouv. Kaluga) pag. 166, Prisident des Kreislandamtes des Krej-
ses Jurgew (im Gouv. Wladimir) pag. 167; Prisident des Gouverne-
ments-Landamtes des Gouv. Kostroma pag. 168, je ein Gutshesitzer
in den Kreisen Pensa, Morschansk, Ssaransk und Goroedisehtsche
(im Gouv, Pensa) pag. 1748, cin Gutshegitzer im Kreise Liwni (m
Gouv. Orel) pag. 182 ete. efe.

Aus diesen viclen Aeusserungen, welche noch vermehrt werden konuen,
ergibt sich, dass hiutige Umtheilungen des Gemeindelandes, und
speziell des Ackerlandes, die hiauerlichen Wirthschaften schidigen: aus
Nord und Siid, aus West und Ost, aus dicht wie aus diinn bevilkerten,
aus industrie- und gewerbearmen, wie aus industrie- und gewerbereichen
Gegenden, aus den fruchtbaren Gebieten der Schwarzerde und aus den
relativ unfruchtbaren, sus alten Culturlindern, wie aus neucolonisirten —
itherall ertont die gleiche Klage iber die den landwirthschaftlichen Be-
trieb schidigende Wirkung hiufiger Umtheilungen.

Wie aws diesen Angaben ersichtlich, ist die Sitte jihrlicher Um-
theilungen bei den Bauern auf Privatgiitern eine recht verbreitete, es
scheinen drei- und sechsjihrige Umtheilungsfristen (entsprechend dem
sehr weit verbreiteten Dreifeldersystem) am verbreitetsten zu sein. In
den letzten Jaliren sind anch — immer hiufiger — (iemeindebeschliisse
gefasst worden, welche die Dauer der betreftenden Landnutzung auf 12
bis 15, ja 20 Jahre normiren. Hiufig bestehen keine speziellen Beschliisse
hieriiber: jihrlich wird in der Gemeindeversammlung hieriiber entschie-
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den. Dieser Modus wirkt in praxi wie die jihrlichen Umtheilungen: der
Besitz, die Stetigkeit der Nutzung des Antheils wird in gleicher Weise
Jahrlich in Frage gestellt. Auf den Domianengiitern, nicht so allgemein
auf den Kaiserlichen Apanagegiitern, sind zumeist Umtheilungen von
Revision zu Revision oder alle zehn Jahre iiblich, doch nicht ohne Aus-
nahmen'). Je kiirzer die Umtheilungsfristen sind, desto sorgloser wird
das Feld bestelit. Der Diinger wird nur anf das gesetzlich und usuell
nicht der Umtheilong unterlicgende Gartenland im Gehoft und das dem
Gehiéft zuniichst liegende, gewdhnlich demscelben Wirth verbleibende Acker-
land gebracht, die Bauern geben sich, wie cinige Stimmen behaupten,
nicht cinmal die Miihe, den iiberschiissigen Theil desselben auf die weiter
helegenen Aecker zu fithren, sondern lassen ihu unuatzlos am Viehstall
liegen. Auch verwenden sie ihn zur Diingung anderweitig, ausserhalb
des Gemeindelandes gepachteter Landstiicke?). 198 werden auch Beispiele
angefiihrt, dass der Dinger in Gegenden, wo sich Abnehmer finden, ver-
kauft wird¥. Die geringe Verwendung des Diingers hat vielfach die Er-
scheinung zur Folge, dass der Viehstand verringert und das iibersehiissige
Heu verkanft wird. Auch wird constatirt, dass in den Gemeinden, in
welchen die Umtheilungsperiode auf eine lingere Reihe von Jahren fest-
gesctzt ist, in den ersten Jabrem nach der Umtheilung die Felder gut
gediingt wund geptlegt werden, je niher jedoch der Termin der neuen
Umtheilung heranviickt, um so schlechter der Boden bearbeited, ja dete-
Horirt wird?).

Wenn auch in geringerem Masse, so leiden doch auch die Wiesen

durch den Mange! an Stetipkeit in ihrer Nutzung: sie werden nicht ge-
reinigt, sie verwachsen ete.
T 7‘1) 5o hemerkt der Prasident des Kreislandamtes des Kreises Krestzi {im Gouy.
Nowgorod) pag. 161, dass in diesem Kreise die Doméanenbauern alie drei Jahre theilen,
was einen unginstigen Eintluss auf ihre Wirthschaft abt: sie halten wenig Vieh,
dimgen schlecht.

%} Prisident des Kreislandamtes des Kreises Gorbatow dm Gonv, Nishpij-Now-
gorod; pag. 170.

) Bo ein Gutshesitzer im Kreise Kineschima (Gouv. Kostroma) pag. 169.

‘) Aeltester und Bauern einer Wolost im Kreise Klin (im Gouv. Moskan) pag.
167: ,Der Gemeindebesitz bringt zu Wege, dass das Land nicht sorgfaltie genutzt
wird; sie ziehen es vor, lieber das Heu zu verkaufen und weniger Vieh zu halten, als
um die Dingung ihrer Landantheile Sorge zu tragen., Die Schuld trigt die Unkennt-
niss doviiber, wann die nichste Umtheilung erfolgen wird. Bei den Dominenhauern
finden dagegen die Umtheilungen gewihnlich nach 10 Jahren statt, welche Frist durch
einen Gemeindebeschluss bestimmt ist; desshalb bemithen sich auch die Banern, ihr
Land besser za dingen und mehr Vieh za balten; bei diesen Banern hat der Ge-
meindebesitz nur das zur Folge, dass die Ausfubr des Dingers anf das Feld in den
letzten drei Jahren vor einer neuen Umtheilung unterlassen wird. Der bestelene
Gemeindebesitz halt die Bauern ab, das Land zom Eigenthum zu erwerben. Vop der
Einfibrung des Senderbesitzes kann nur Vortheil erwartet werden®,
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g) Der Gemeindebesitz, und speziell die Umtheilungen, bringen eine
ithergrosse Macht der Gemeinde iber die eipzeluen Glieder mit
sich. Die Gemeinde fihrt ganz antokratisch die Umtheilung aus, ohne
Etwas von einer Deschwerde bei dem Friedensvermittler zu befiirchten
zu haben. Dass sie bei den Umtheilangen mitunter nicht streng nach
Gerechitigkeit verfilirt, bezeugen viele Klagen, welche gegen sie erhoben
werden'). Die Gemeinde wird entweder von den fanlen und nachlissigen
Wirthen, welche nur zu hiufig die Majoritit in der Gemeindeversamm-
luug hilden, oder von den wipobzu® (wirtlich iibersetzt: Gemeindefresser)
boherrscht: hierunter werden diejenigen wohlhabenden Wirthe verstanden,
welche durch Vertheilung von Vorschiissen an irmere, in Verlegenheit
befindliche Gemeindeglieder und durch andere Mitte] eine erhebliche An-
zahl von Wirthen in Abhiingigkeit zu halten wissen wnd durch deren
Stimmen die Gewmceinde beherrschen. In beiden Fillen, sowohl in den-
jenigen, in welchen die wirthschaftlich schwachen Wirthe, als auch iy
tlenjenigen, in welehen die tiberstarken Wirthe, die asipohau, herrschen,
werden die Umtheilungen ungerecht und anch sonst die Anderen schi-
digend ausgefithrt. Se werden hierbei die von den tiichtigen Wirthen
gut bestellten Felder diesen abgenommen und den ,,Gemeindefressern®,
resp. den nachldssigen Wirthen zugetheiit, welche das Land bald aus-
saugen und dann, nach besser gepflegten Aeckern liistern, cine neue Um-
theilung verlangen®. Die Macht der ,Gemeindefresser® zeigt sich auch

1) Kin Gutshesitzer im Kreise Duchowschitschina (im Gouy. Ssmolensk) pag. 164:
»Die Gemeinde driickt den guten Wirth; die neidische Gemeinde beengt und stirs
ihn, indem sie seine Frfolge kivzt w. A, n.

?) Ein Gutshesitzer im Kreise Meschtschowsk (Gouwv, Kaluga) pag. 1667 ,Der
Gemeindebesitz, welcher sehir viele gute Seiten hat, hat auch nicht allein schlimwe,
sondern auch schidliche, und zwar 1) die solidarische Haft, wobei der Faullenzer
und Verschwender das Privilegium geniesst, keinerlei Aligaben zu zahlern, da sein
arbeitsamer und sorgfaltiger Nachlar fir ihe zu zahlen verpflichtet ist; 2) die er-
driickende und schadigende Willkiir der Gemeinde: auf der Gemeindeversammlung
herrschen micht selten zwei oder drei Wirthe, welche aber die Mehrzahl der Stimmen,
ihre Schuldner, gebieten, stirzen die ehrlichen und arbeitsamen Wirthe ie’s Llend;
ohne Geachmigung der Gemeinde darf keine Arbeit in Angriff genommen werden he
strafe vop wenigstens Y, Wedre Branntwein zn Gunsten der Gemeinde; 8) dip hau-
fizen Theilungen gelien den Reichen, den ,Gemeindefressern® Gelegenheit, sich die
sedimgten Felder zu verschaffen; und 4) was die Hauptsache ist, beim Gemeinde-
hesitz ist miche allein jede Vervollkommnung des Betriebes, sondern die Eiafuhrung
irgend einer Culturpflanze undenkbar, besonders wenn sic spiter als jetst fiblichen
PHlaazen zu sien sind, nach deren Abmahme das Vieh Alles zertritt®. — Rin Guts.
besitzer im Kreise Ussman {im Gouv. Tambow) pag. 179: ,bie Umtheilungen der Felder
mit dem Gemeivdebesitz fahren zur Erschipfung des Bodens. Wenn Jemand aus der
grossen Zahl der cinflusslosen Bauern sein Land gediiogt hat, so verlangt der Ge-
meindefresser von der ihm unterthinigen Gemeindeversammlung eine Umtheilung und
erhalt den gediingten Lanlantheil far sich® o
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darin, dass sie, nachdem sie durch Vorschiisse ete.'die Aermeren in jhre
Giewalt bekowmen haben, ihnen die Landantheile — gegen die gering-
figigste Vergiitung — abnehmen .

3) Eine natiirliche Folge der Unsicherheit des Besitzes upd der ither-
grossen Gewalt des ,Mir®, sowie auch der solidarischen Haft der Gemeinde
fiir die rechtzeitige und vollstindige Entrichtung der Stevern und anderen
Zahlungen an den Staat wic der an die Gutshesitzer, ist die, dass, da
die Gefahr, bei der nichsten Umtheilune sein gut bestelltes Feldstiek
gegen ein schlecht gepflegtes vertauscht zu erhalten, jede cnergische
Arbeit lahm gelegt, der Bauer iiberhaupt sorgles, nachlissig, fanl wird?).
Der Unternelnnungsgeist wird nicht gefirdert, sondern unterdviickt. Da-
hei hat er keine Anhinglichkeit an den Boden, welcher ihn nihrt und
welchen er und scine Veorfahren seit amdenklichen Zeiten bebaut haben )
Das ecrzieherische Moment, welches in der selbststindigen Leitung eines
Wirthschaftshetriehes legt, und das ein entscheidender Grund fiir die
Erhaltung cines sclbststindigen Bancrnstandes ist, geht bei der bestchen-
den Art des Gemeindebesitzes fast vollstiindig verloren.

4) Alic Nachtheile, welche die Gemenglage der Grundsticke e
hourwirthschaft: dherhaupt mit sich bringt, sind auch beim Gemeinde-
hesitz vorhanden. Bekanntlich wird, da das Land nicht bonitirt ist, die
gesanmte Acker- und Wiesentliche in so viele Theile getheilt, als dic
Verschiedenheit der Giite des Landes, wie seiner Lage zum Dorf eine
Verschiedenheit des Werthes der cinzelnen Theile des Acker- und des

S¢

" EinFricdensvermittier-Kandidat des Kreises Zarizyn(im Gouv. Ssaratow)pag.175:
HBeim Gemeindebesitz lebt der wohlhabende Baner stets auf Rechnung des Armenp;
wenn anch nicht umsonst, so dech fir die geringste Bezahlung, beackert er cinen
Theil seines Arcals, sein Vieh weidet ohne jegliche Entschadigung auf dem Lande des
letztoren, was beim Sonderbesitz nicht moglich ist®.

%) Der Prisident des Kreislandamtes des Kreises Michailow tim Gorv, Tamhow)
pag. 160: ,,Ler Gemeindebesity erweist sich als ein unvortheilhafies System, da er
zur Faulleit und zum Sichverlassen auf Andere fahet™; ein Gutshesitzer im Kreise
Feadosia (Gouv. Taurien) pag, 187: | Ueber den Gemeindebesitz ist soviel Streit go-
wesen, dass es wberflissig ist, hieriitber noch ein Wort zn verlieren, Nur Eins will
jch herverheben: man muss i Mitten des Volkes leben nnd sehen, wie sich derjenige
Wirth sittlich hebt, durch welch' eine Fostigkeit, Sclbststandigheit, Sparsamkeit und
Arbeitsamkeit derjenige sich auszeichnet, welcher cin eigenes Stdck Land besitzt und
weiss, dass suin Land ¢in Erbe sciner Nachkommenschaft ist; dazu kanu er dasselhe jm
Falle der Noth oder hei Aussicht anf irgend einen Gewinon verpfinden, die Glieder
der Markgemeimle sind Miethsleute, die Grundbesitzer — dic personlichen Herren
deg Grund und Badens' ]

» Der Prisident des Gouvernements-Landamtes des Gouv. Ssmolensk pag. 164:
Anhiinglichkeit an den Boden und der Wanseh, i!m zu verbessern, besteht picht; nach
der Befreiung der Banern geben sic immpr hiiuhger 1hrcn- Antheil auf, zichen in dje
Hauptstadt und in anderc Stidte oder sicdeln sich auf eipem cigenen Stick Land
an, welches kaum fiir eine Hitte nod einen Garten ansreicht.
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Wiescenlandes bedingt; sodann wird jedes Laud durch die Zahl der Wirthe
{resp. Tiglo's) getheilt; jeder Wirth erhilt in jedem Felde einen Antheil
Je ungleichartiger nun die Beschatfenheit des Gemeindelandes ist, desto
grosser ist demmach die Zersplitterung des Bodens und die Gemengwirth-
schaft, deren Nachtheile in dem Verlust am nutzbaren Boden durch die
vielfachen Grenzen, in der Vergeudung von Arbeitszeit durch das Hin-
und Hergehew, in der grossen Entfernung einiger Parcellen vom Wirth-
schaftshof und in der Beschrinkung bei Nutzung des Landes und bei
Wahl der Planzen liegen. 8o ist es dem Einzelnen verboten, das Brach-
feld dreimal zu pfliigen, wenn die Anderen es pur zweimal thun, da das
Feld dem Vieh zur Weide dienen soll, ebenso kann er das Winterkorn
nicht frither als die Anderen sien, das Grasschreiden kann er nicht nach
eigenem Gutdiinken vornehmen, er muss erst die Umtheilung der Wicsen
abwarten, welche, auch wo fiir die Felder eine mehrjihrige Umtheilungs-
frist tiblich ist, gewohnlich jihrlich wiederholt wird; auch nicht spiter
als die Anderen kann er diese Arbeit ausfilliren, da nach dem Schnitt
das Vieh auf die abgemiihten Wiesen zur Weide getrichen wird.

Die Schuurlindereien sind hiufig so schmal, dass sie nur der Linge,
nicht der Breite nach gepfligt werden kinnen').

b) Sowohl wegen der Umtheilungen, als auch wegen der Gemeng-
lage der Grundsticke ist der Uehergang zu einer mechrfelderigen
Wirthschaft, sowie zn jedem rationelleren Betrich nur dann mog-
lich, wenn die Majoritiit in der Gemeinde sich fiir eine solche Aenderung
entscheidet 2. Da aber, wie die Geschichte es tausendfiltig lehrt, die

1y Ein Gutsbesitzer im Kreise Wossegonsk (im Gouv, Twer) pag. 162: ,,Dic Um-
theilungen der Felder wirken dahin ungiinstiz, dass 1) sic dem einzelnen Hauswirth
nicht die Moglichkeit gewihren, die Bestellung seiner Felder zu verbessern: hiufig
kaun wegen der Schmaileit der Schnurlander nicht in die Querc gepfligt ued gecwgt
werden, das Sien wird erschwert, viel Land geht durch die Grengen verloren; 2) dasg
si¢ (d. h. die Umtheilungen) den Rauer zwingen, seine Wirthschaft gerade so zu pe-
treiben wie die Mehrzahl: sowohl in Betreff der Culturptlanzen, als in Betreff der Zeit.
So kann er 2. B. nicht frither als die Anderen mit dem Mihen beginnen, sondern er
muss warten, bis die Wiesen getheilt sind; 8) dass sie dem Bauer dic Sicherheit anf
dic Resultate seiner Arbeit raubent. Ein Gutsbesitrer im Kreise Ssaposhok (im Gouv.
Rasan pag. 180: ,,Der Vorzug des Sonderbesitzes besteht ausser dor Beseitigung der
Umtheilungen in der Nibe der Felder zum Gehoft, welche viel Zeit crspart und das
schnvlle Almehmen der Feldfriichte in regnerischen Zeiten ermpgiicht. Die geringe
Anzahl von Wirthen, welehe im Sonderbesitz arrondirte Landstiicke in einer Grosse
von 5--30 Dessit. hahen, fithren ihre Wirthschaft besser und sind wohlbehaltener
als die anderen®, Dic Baucrn cines Dorfes im Kreise Alcksin (im Gouv, Tula) pas. 181:
,.Die Umtheitungen der Felder haben einen sehr schlimmen Einfluss anf die Wirth-
schaft der Bauern, da die Antheile aus schr kleinen Feldstiicken hestehen®,

% Der Prisident des Gouvernements-Landamtes des Gouv. Ssmolensk pag. 164:
»Der Gemeindebesitz und die hiei demsellen wnvermeidliche Gremenglage und Schour-
landercien machen nicht allein rationclle Verhesserungen der Wirthschafe, sondern
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grosse Masse, besonders aber eine biuerliche Bevilkerung, einem jeden
Tortschritt, iiberhaupt einer jeden Neuerung schwer zuginglich ist und
sich erst dann zu einem Aufgeben des Althergebrachten im Wirthschafts-
betrieh entschliesst, wenhn sie practische Beispiele einer grisseren Ren-
tahilitit vor Augen hat, so wird die Einfihrung eines jeden rationelleren
Betriches sehr aufgehalten, ja fast unmdglich gemacht: der verstindige,
die Masse an Einsicht iiberragende Wirth kann nicht mit einer Neuerung
selbststandig vorgehen und den Anderen zum Vorbild dienen.

Endlich treten die Gegner des Gemeindchesitzes, wie bereits hemerkt,
gegen ein Institut auf, welches, wenn es auch nicht wesentlich mit ihm
zuswmmenhangt, doch in enger Beziehung zu ilun steht, das ist die soli-
darische Haft der Gemeinde in Betreff der Entrichtung der staat-
lichen Leistungen, wie auch der an dic Gutshesitzer. Fs wird geltend
gemacht, wie sic die nachtheiligen Wirkungen des Gemeindebesitzes be-
deutend erhiht. Bewirken die periodischen Umtheilungen eine schlechte,
nachlissige Bestellung des Bodens, so stort die solidarische Haft die
Vergrisserung des biuerlichen Wirthschaftsinventars, ja sie veranlasst
sogar cine die Wirthschaft sehiidigende Verminderung dessclben. Die
Furcht, die Riickstinde anderer Gemeindeglieder bezahlen zu miissen,
hiilt den fleissigen Wirth davon ab, seine Ersparnisse auf die Vergrosserung
des Inventars zu verwenden: er verbirgt dieselben in seiner Truhe, be-
schriinkt seinen Viehstand anf das geringste Mass, klagt iiber den schweren
Druck der Stevern, kommt seinen Verpflichtungen gegen Staat, Gemeinde
und den Gutsbesitzer erst nach Drohungen nach, wirthschaftet und lebt
wie cin ganz Armer, um nur in der ganzen Gemeinde als Arwer zu er-
schieinen.  Dass unter seichen Verliiltnissen jeder Sporn zur Arbeitsam-
keit ertidtet, dagegen das Nichtsthun, die 'i‘runksucht mit all’ den da-
mit zusammenhingenden schlimmen Folgen im hohen Masse befirdert
werden, bedarf keines weiteren Nachweises ),

auch iiherhaupt cinen ordnungsmissigen Betriel: unmoglicht. ‘kin Gutsbesitzer im Kreige
Riishsk (im Gouv. Kasan) pag. 180:  Die Umtheilung der Felder geschieht selten und
die Bauern suchen ciner solchen 50 lange als maglich zu entgehen, doch die jiheliche
Umtheilung der Wicsen beraubt sic einiger Tage und verhindert sie, ctwas zur Ver-
besserung der Wiesen zu unternehmen. Ueberhaupt besteht der wesentliche Mangel
des Gemeindebesitzes darin, dass er jede ncue Rinfubrung, alse jede Verhesserung
hindert.*

1y Der Aelteste eines Gebietes tm Kreise Krestzi (im Gouv. Nowgorod) pas. 161:
Dic zolidarische Haft stort selir die Baucrn, Capital in ibre Wirthschaft zn stecken,
Kein Isprawnik ware im Stande so hart und so erbannungslos mit den Nichtzahlenden
ru verfahren, wic jetzt die Gemeinde verfihrt. Zwei Gatsbesitzer im Krvise Porchow
und einer im Kreise Pskow {im gleichnamigen Gonvernement) pag. 168: ,Der (-
meindebesitz und die solidarische Haft missen heseitigt weriden®; ein Gutshesitzer im
Gouy, Ssmolensk pag. 1R4: Line der wesentlichsten Ursachen der Armuth der Banern
ist die solidarische Iiaft, nach welcher in jeder Loandgemeinde alle Glieder iy einander
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Wie haben sich die Baucrn gegen die allseitig anerkannten sehlim-
men Wirkungen der iblichen Form des Gemeindebesitzes zu schiitzen
gesucht? Auch zur Beantwortung dieser Frage geben die der Commission
iiber den Gemeindebesitz zugegangenen Angaben einigen Aufschluss. Im
Grossen und Ganzen befinden sich die Gemeinden hilfles gegen diese
Calamitat. Au¢ mehreren Gouvernements wird jedoch gemeldet, dass,
um dep iblen Folgen der Umtheilungen zu entgehen, die Umthellungs-
frist verlingert wird. Und als Resultat dessen wird constatirt, dass die
Wirthschaft sich bedeutend besser gestaltet: das Lamd wird gediingt und
itberhaupt sorgfiltiger bestellt?. Auch findet sich eine sehr heachiens-

in Betreff der rechtzeitigen Entrichtung der Zahlungen gegeniiber der Regierong ver-
antwortlich sind.  Hicruach muss der nrilentliche und arbeitsame Wirth sein darch
Arhbeit evworbenes Geld fur den unordentlichen Faullenzer weggeben. Dieser Um-
stand vertreiht den Bauern die Lust, ilire Wirthschaft zu verhessern, den Viehstand zu
vergrissern, da cor stets berechnet, dass sein Vich fitr die Schulden jrgend eines Iranl-
lenzers verkauft werden kann. Desshall zieht er eg vor, das erarbeitete Geld nnproduc-
tiv in der Truhe aufzuhewahren, statt dasselbe in seimer Wivthschaft zu verwenden.
8o erreicht auch dlie solidarische Ilaft nicht den Zweck der Regierung — dje Sicher-
stellung der biuerlichen Zablungen, Nach Anfhebung der solidarischen Haft wirde
jeder Baver wissen, dass er nur fiir sich verantwortet, er wiirde fiir seine Zahlnngen
Sorge tragen und das Geld nicht verstecken, somdern es zur Vergrisserung nnd Yep-
hesserung seiner Wirthschaft verwenden,  Jetzt aber zahlt aunelr der, welcher zahlen
kénnte, nicht und versichert, dass cr nichis hat; erst dann zahlt er, weny man mit
dem Verkauf seines Viel's heginnt, — umd alles Dieses wus der Furcht, dass, wenn
et rechtzeitig zahlt, v 2w Bezahhung fir Audere herangezogen wird. Nach Auf-
hebung der solidayvischen Haft werden die Abgaben sicherlich regelmissiger eintlisssen,
werlden sich mehr wohlhehaltene Lente als jetst erweisen, die biuerliche Wirthschaft
witrde sich verbessern, und wenn sich auch zahlimgsunfibige Personen finden werden,
so hat Selches in der ganzen Masse keine Bedeutung und jedenfalls konnen Mass-
nahmen getroffen werden, dass die dem Fiskus zukommenden Zahlungen cinlanten, —
wenn nur ein Jeder weiss, dass er nur fir sich verantwortet®

) Prisident des Kreislandamtes des Kreises Krestzy (im Gouv. Nowgorod)
pag. 161, ein Wolostaltester im Kreise Kortschema (im Gouv, Twer) pag. 162: (An
den Orten, wo Umtheilungen aberhaupt nicht stattfinden, sind die Bauern be-
deutend wohlhehaltener.  in Gutsbesitzer im Kreise Belsk (im Gouv. Ssmolensk)
pag. Lid: ,Seit Aufhebung der Leibeigenschaft sind Umtheilungen eine seltene Er-
scheipung.* Ein landloser Bauer im Gouv. Kaluga pag. 166, der Prisident des Krois-
landamtes des Kreises Danilow (im Ganv. Jarosslaw) und auch zwei Bauern in diesem
Krejse pag. 168, Ein Uutsbesitzer im Kreise Jarosslaw pag. 163: | Umtheilungen finden
selten statt — our in den Fallen, wenn durch Abnahme der Seelenzahl einer Familie
der Antheil ilir zu gross wird und durch Todesfille etc. verwaistes Loand an dic Ge-
meinde zurbekfillt, Mehrere Wolostilteste im Kreise Jurgewez (im Gouv. Kostroma)
pag. 169, Prisident des Kreislandamtes Balachna (im Goyy, Nishnij-Nowgorod) pag. 170,
Gouvernements-Adelsmarschall des Gouv, Kasan pag. 170, Prisident des Kreisland-
amtes des Kreises Malmysh (im Gouv. Kasan; pag. 170, Prisident des Kreislandamteg
des Kreises Balaschow (im Gouv. Ssaratow) pag. 176, zwei Wolostilteste im Kreise
Ssaransk, ebenso zwei im Kreise Pensa, und vin Wolostiltester im Kreise Tschembar
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werthe Erscheinung: ein Theil des Feldareals wird ganz aus der Um-
theilung ausgeschlossen und verbleibt demmach demselben Hof. So sind
s besonders die Hanffelder, welche den allgemeinen Umtheilungen cnt-
zogen werden — wegen der Nothwendigkeit einer sorgfiltigen Bestel-
lung des Bodens, wie der Hanfbau es verlangt; hierzu werden die dem
Hof zuniichst belegenen Feldstiicke verwandt. ')

Auch haben in einigen Gegenden die Gemeinden die Bestimmung
getroffen, dass dic gediingten Felder nicht der Umtheilung unterliegen. 2
Endlich wird constatirt, dass in manchen Gegenden der einzelne Wirth
seinen Landantheil hehalten kann und behiilt, so lange er die Steuern
fiir denselben zahlt®), und auch dass das Land iiberhaupt micht umge-
theilt wird. 4

Was den Uebergang vom Gemeindebesitz zum Soundereigen-
thum anbetrifft, so findet ein solcher sehr seiten statt. Die Daten, welche
hieriiber die Befragten geben, sind meist ganz allgemein gehalten und
crheben, soweit sie auch zifferiniissig angegeben sind, nicht den Anspruch
auf Vollstindigkeit. Schon der von mehreren Seiten betonte Umstand,
dass so manche Gemeinde nominell eine bleibende Theilung vorgenom-
men und somit vor dem Gesetz als im Sondereigenthum befindlich gilt,
um von der solidarischen Haft befreit zu werden, oder um einigen wohl-
habenden Wirthen die vollstindige Ablosung ihres Antheils zu ermog-
lichen, wihrend in Wirklichkeit dic Umtheilungen nach wic vor statt-

{(Gouv, Pensa} pug. 177 und 178, Prisident, des Kreislandamtes Michailow (im Gouv,
Tambow! pag. 1500 ,Umtheilungen finden selten statt, die Bauern snchen diesellen
20 vermeiden®, Ein Gutsbesitzer im Krejse Krapiwny (im Gouv. Tula) pag. 181, Guts-
verwalter in den Kreisen Shewsk nnd Trubtschewsk (im Gouv. Orel) pag. 182: ,Die
Schiden hinfiger Umtheilungen werden von den Bapern erkarnt, sic theilen daher
auch nur in Fallen der dringendsten Nothwendighkeits, Zwei Gutsbesitzer im Kreise
Kursk (im gleichnamigen Gouv.) pag. 183, cin Gutshesitzer in den Kreisen Rylsk nnd
Ssudsha (in demselben Gouv.) pag. 184 ete. cte, otg.

1) Eiu Gutshesitzer im Gouv. Smolensgk pag. 165, vin Gutsbesitzer im Kreis
Meschtschowsk (Gouv. Kaluga) pag, 165.

) Kin Fricdensvermittler des Kreises Michailow (im Gouv. Rilsan) pag. 180. Ein
Gutshesitzer des Kreises Mzensk (im Gouv, Orel) pag. 182: ,Bei den Umtheilungen
Wleibe ein Theil des Landes ungetheilt, damit Jeder dasselbe bleibend dungen luan,
Dieses wird Duugfeld genannt. Jeder Baver erhiilt 5 Faden solchen Feldes, welcheg
niemals umgeeheilt wird'

W Bin Gutsbesitzer im Kreise Koslow (im Gouv. Tambow} pag. 174,

\ Ein Gutsbesitzer im Kreise Maloarchangelsk im Gouv. Orel) pag. 182: | 'Wenn
auch das Land im Gemeindebesitz sich befindet, so finden Umtheilungen nicht statt,
da das Land lerall von gleicher Beschaffenheit ist. Sonderlesitz lesteht anch liei
manchen Dimipenhauern seit Alters. Hei icscn Bauern ist (ie Wirthschaft bessor,
dach noell besser bei den Bauern, welche Land zum persontichen Eigenthum evway.
ben haben*.

v. Keusslor, teschicnto und Krith Jdes demelatedesitzes, 1L 1



— 50 -

finden '), berechtigt das Misstrauen gegen den Werth der Angaben iiber
den Uehergang zum individuellen Grundbesitz.

Indem wir eine Zusammenstelhimg der hiertiber gemachten Angaben
geben, bemerken wir, dass wir hierbei die von der Commission fiw den
ganzen Bericht acceptirte Reihenfolge der Gouvernements beibehalten.

Im Gouvernemeut Nowgorad (. ¢ pag. 161 Der Adelsmarschall
des Kreises Staraja-Russa: ,Viele Bauvern gehen mit dem Gedanken i,
den Gemeindebesitz in Sonderbesitz nmzuwandeln, wozu es walirschein-
lich auch kommen wird; fiir's Krste ist jedoch nicht daran zu denken,
da die Mehrzahl wegen persinlicher Vortheile nicht darauf eingehen
wilk* Der Prisident des Landamtes des Kreises Waldai: ,Sonderbesitz
findet sich nur dort, wo die Bauern aus der Gemeinde treten und sich
cinzelne Landstiicke kuufen — Linhifuer, doch sind diese nicht wohl-
behaltener als die im Gemeindebesitz Lebenden. Das Streben zum Aus-
tritt aws der Gemeinde ist unter den fleissigen Bauern sehr stark. Der
Prisident des Landamtes des Kreises Krestzy: ,,Ungefilir dic Hiilfte der
friiheven Privathaunern dieses Kreises, welche die Ablosung des Landes
vollzogen, haben durch Gemeindebeschluss bestimmt, alles Land — mit
Ausnahme der Weiden, die in gemeinsamer Nutzung bleiben — schnur-
weise nach der Seelenzahl zu theilen und die Umtheilungen fiir alle Zeit
aufzuheben. Die Bauern befinden sich jetst in einer ungleich gitnstigeren
LageX

Im Gouvernement Twer (L ¢ pag, 162): Der Prisident des Land-
amtes des Kreises Kortschewa: ,Im Gebiet Ssuworow besteht anch Ein-
zethesitz, diese Bauern leben weit besser als die anderen

Im Gouvernement Pskow (l. ¢ pag. 162—163): Ein Gutshesitzer
im Kreise Pskow: ,Jm Dorfe Usehi hat nur ein Fall einer Aussiedelung
aus der Gemeinde stattgefunden; im Jahre 1871 kauften sich “wei Bauern
ein Landstiick von 100 Dessit. fiir 1000 Rbl. und wohnen auf dem-
selben einzeln“. Fin anderer Gutshesitzer bemerkt auch, dass der in-
dividuelle Besitz sich sehr wenig verbreitet. Ein Gutsbesitzer im Kreise
Pskow: ,Unter den Bauern zeigt sich kein Wunsch zwr Umwandlung
des Genwindebesitzes in personlichen Besitz, im Gegentheil, ¢s hahey
die Versuche einer Reform Unzufriedenheit hervorgerufen, sogar Wider-
stand (personliche Erfahrung anf dem ecigenen Gut). FEinzelhesitz findet
sich unter, den Bauern dieses Kreises nur in den Fillen, wenn sic sich
wanze Gitter kaufen, wofiir nicht wenige Deispiele vorhauden sind.  In
an Livland anpgrenzenden Urten sind in crheblicher Zahl Kinzelwirth-
schaften eingefihrt, die Avsicdler aus dem baltischen Gebiote haben den

1} Das statistisehe Comite des Gouyv. Jarosslaw pag. 168 Gutshesitzer im Kreise
Ssenpilei und der Prisident des Kreiklandamtes des Kreises Ardatow iim Gouv,
Ssimbirsk) pag. 171, Bin Gutshesitzer des Kreises Mzensk (im Gowy, Orcl) pog. 182.



ersten Anfang gemacht. Diese Ansiedier nehmnen augenscheinlich an
Wohlhabenheit zu, wihrend die Urbevélkerung innuer wmehr und wehr
verarmt. Erstauncn citegende Beispiele, welehe fiir den Sonderbesitz
sprechen, findet man in den Kreisen Cholm, Toropez und zum Theil
in Welikoluzk, wo sich iiber 200 cstnische und lettische Familien ange-
siedelt haben, welche an solchen Ortschaften vortheilhaft gedeihen, wo
neben ihnen die ortlichen Bauern vor Hunger sterben

Ini Gouvernement Smolensk (L ¢ pag. 163—106d): Kin Guis-
besitzer im Kreise Belsk: ,Unter den Bauern ist das Streben, Land-
stileke ausserhalb des Gemeindelandes zu erwerben, sehr verbreitet. Der
individuelle Besitz weist bessere Resultate auf#

Im Gouvernement Kaluga (L ¢ pag. 166—167): Ein Gutsbesitzer
im Kreise Meschtschowsk berichtet, dass auf seinem Gute die Banern
gleich nach der Ablosung des Landes im Jahre 1861 dasselbe auf ewige
Zeit getheilt haben, die Wiesen werden jedoch jilirlich, und zwar nach
der Grosse der Antheile der einzelnen Wirthe am Ackerland getheilt.

Im Gouvernement Nishnij-Nowgorod (L ¢ pag. 169—170): Der
Prisident des Gouvernements-Landamts: ,In vier Dorfern (192 Seelen)
im Kreise Nishnij-Nowgorod, und in 49 Dortern (10,540 Seclen- im Kreise
Ssergatsch haben die Bauern das Land hofweise getheilts

Im Gouvernement Ssimbirsk (L ¢ pag 171—174): Kine ausfiihr-
liche Tabelle Uber die Zahl, den Bevilkerungsstand, das Land und die
Ablosungsschuld der in diesem Gouvernement befindlichen Dérfer, welche
zuni Sondercigenthwn iibergegangen sind, ergiebt: dic Zahl der Dorfer
beliuft sich auf 17, die der Hauswirthe suf 1,926 (die Dirfer sind von
sehr verscliedener Grisse — ein Dorf zihlt 860 Hauswirthe, ein anderes
236, dagegen auch recht kicine: zn 15, 21, 29, 35 Wirthen etc.). Doch
wird hinzugefiigt, dass wohl in deu meisten Fillen der Uebergung zum
individuellen Grundbesitz nur auf dem ,Papier” steht.

im Gouvernement Tambow (. ¢. pag. 178 und 179 Fiu Gutsbesitzer
(Friedensrichter) im Kreise Tambow: ,Die Bauern, welche ilre Land-
antheile mit dem Recht des persinlichen Eigenthums bebauen, fihren
ihre Wirthschaft unvergleichlich besser Ein Gutsbesitzer im Kreise
Tambow und im Kreise Borissoglebsk: ,Wohlhabende Bauern filhren den
Einzelbesitz ein, die drmeren bleiben beim Gemeindebesitz, iberhaupt
ist der Einzelbesitz noch selten Das Stadthaupt von Lipezk und ein
Gutshesitzer in diesem Kreise: ,Finzelbesitz findet sich selten auf den
abgelosten biuerlichen Tandantheilen, hiufiger bei den fritheren Hofs-
leaten, welche sich Landstiicke kaufen.©

Im Gouvernement Risan {I. ¢ p. 179—180): Prisident des Land-
amtes des Kreises Michailow: ,Keine Gemeinde ist zum Souderbesitg
iibergegangen; wo Bauern einzelne Londsticke gekauft haben, besteht

4+
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eine bessere Wirthschaft. Fin Gutsbesitzer im Kreise Ssaposhok: in
diesem Kreise hesteht eine kleine Anzahl von Wirthen mit abgeson-
dertem DBesitz von Land in der Grosse von 5— 30 Dessit., sie fithren
eine bessere Wirthschaft und sind wohlhabender, als die im Gemeinde-
besitz Lebenden.

Im Gouvernement Tula (1. ¢ pag. 181 —12: Der Gouverneur:
»Die Zahl der Bauern, weiche ihr Land hofweise (ma 1o sopuue y4acTER)
getheilt haben, belduft sich auf 15,731, d. i. etwas iber 3 pCt. der ge-
sammten biuerlichen minnlichen Bevilkerung. FEingzclbesitz befindet sich
vornehmlich bei den Domiinenbauern, doch sind dic Resultate ungiinstig:
anf 10 wohlhabende Wirthe entfallen jetzt 60 vollstindig verarmte

. Im Gouvernement Orel (. ¢. pag. 182-—183): Ein Gutsbesitzer im
Kreise Orel: ,Viele Bauern haben zu 3—50 Dessit. Land gekauft, doch
siedeln sie selten aus ihren Dérfern aus Ein Gutsbesitzer im Kreise
Mzensk: ,Hofweise Vertheilung auf cwige Zeiten ist keine Seltenheit®
Ein Gutsbesitzer im Kreise Karatschew: ,Viele Bauern kaufen zu
5—20 Dessiit.,, doch siedeln sie nicht aus ihren Dérfern aus, da dic -
Gutsbesitzer nur abgelegene Landsticke, wo kein Wasser cte. ist, ver-
kaufen® Ein Gutshesitzer im Kreise Brjapsk: ,Einige Bauern haben
sich ausserhalb des Gemeindelandes Land gekauft, doch fithren sie eine
schlechte Wirthschaft.s

Im Gounvernement Kursk (1. ¢ pag. 133—180): Ein Gutsbesitzer im
Kreise Kursk: ,,Ausserhalb des Gemeindelandes kaufen wohlhabende
Wirthe Land zum Sondereigenthum. Kin solcher lisst sich nicht mehr
als Arbeiter anmiethen, sondern verwendet die ganze Zeit auf die eigene
Wirthschaft Ein anderer Gutsbesitzer dieses Kreises und der Adels-
marschall des Kreises Fatesh heben hervor, dass solche Grundbesitzer
gewohnlich wohlbehaltener sind. Ein Gutsbesitzer im Kreise Staryoskol:
,In diesem Kreise findet sich kein Sondereigenthum, wohl aber in den
Kreisen Putiwl und Graiworon, aber dasselbe wurde nur zu dem Zweck
eingefithrt, am sich von der solidarischen Haft zn befreien Ein Guts.
besitzer im Kreise Korotseh: ,Unter den Bauern, welche individuellen
Grundbesitz crworben haben, ist der Wohlstand stets grosser® Kin
Gutshesitzer im Kreise Nowoskold: ,Zwel Dorfer in den Kreisen Wilsk
und Putiwl sind zum individuellen Grundbesitz dbergegangen.”

Im Gouvernement Woronesh (L ¢. p. 185): Der Prisident des Gouver-
pements-Landamts und éin Gutshesitzer des Kreises Walujki: ,Selten
kaufen Bauern einzelpe Landstiicke :

Die Meinungsiusserunget ber die Familientheilungen, eine mit dem
Gemeiudebesits zusammenhiingende Erscheinung, sind ihrer Bedeutung
wegen, welche diese im Gemeindebesitz mit scinen periodischen Umthei-
lungen des Landes auf das gauze wirthsehaftliche wie anch das geistig-



sittliche Leben der Bevdlkerung haben, sowie auch des mit dem Ge-
meindebesitz sich eigenthiimlieh gestaltenden Erbrechts und der Verthei-
lung des Vermogens wegen in einem besonderen Abschnitt zusammen-
gestellt. Da diese Aussagen jedoch in allen Gouvernements einen gleich-
artigen Inhalt haben und fast gar keine faktischen Daten enthalten, so
sind sie nicht, wie in den anderen Abschnitten, gesondert nach den
(ouvernements verdffentlicht, sondern gruppirt in drei Abtheilungen nach
den Ansichten der die Mittheilungen machenden Personen.

Die erste Gruppe besteht aus den Aussagen von 288 Personen aus
allen Theilen des Reichs, deren Aufzihlung fiiglich unterlassen werden
kann. Die Commission fasst ihre Aussagen folgendermassen zusammen:
Die Familientheilangen nehmen mit jedem Jahre zu und es ist bereits
dahin gelangt, dass nicht pur zwei Briider, sondern auch der Vater und
der Sohn sich in geschiedene Wirthschaften theilen. Manchma! leben
die getheilten Familien in einer Iliitte, so dass dem Anscheine nach
keine Theilung zwischen ihnen stattgefunden hat, doch haben sie in
Wirklichkeit Alles getheilt und leben ganz wie ,JFremde’. Im letzten
Jahrzehnt haben die Theilungen unter den friheren leib-
eigenen Bauern zugenommen; bei den Apanagehauern und iber-
haupt bei den Bauern des Gouv. Smolensk finden in letzter Zeit dess-
wegen wenig Theilungen statt, da sie schon alle sich getheilt haben.

Bei den fremden Vilkern, und zwar bei den Tataren, Tscheremis-
sen, Moldaucrn, und auch hei den Kleinrussen bestcht die Sitte der
Theilungen seit Alters: so wic nur der Sohn erwachsen ist und heirathet,
theilen seine Eltern ab und das junge Paar richtet sich einc besondere
Wirthschaft ein; bei dem Vater nnd der Mutter verbleibt gewdhnlich der
jiingste Sohn, doch auch dieser lebt, sowie er heirathet, in einer heson-
deren Hiitte. Der sich abgetheilt hat, wendet sich an die Gemeinde,
welche ihin cinen Platz zum Bau eines Gehifts anweist, zugleich iiber-
nimmt er seinen Seelenlandantheil, zahlt die auf ihn fallenden Pristan-
den und ist somit cin sclbststindiges Glied der Gemeinde.

Die Ursachen der Zunahmen der Familientheilungen sind fol-
gende:

) Familienstreitigkeiten, welche aus dem Wunsch entstehen, , Acltester
zu sein®, selbststindig in seiper Familie zu sein, und noch hiufiger durch
die Frauen hervorgerufen werden: ,Die Frauen leben sich nicht ein und
bewegen die Minner zu theilen.®

2) Die irrige Hoffnung, der Recrutenpflicht zu entgehen: in den
Jahren 1863 und 1864, hei der ersten Recrutenaushebung nach der
Reform von 1861, war bestimmt worden, die bis zum Jahre 1863 er-
folgten Theilungen anzucrkennen und neue Recrutenlisten aufzustellen;
auf diese Art entgingen die Klcinen Familien der Recrutirung. Dieser



Umstand dient auch jetzt als Veranlassung zur Thetlung in der Hoffnung
auf dasselbe Resultat.

3) Mangel an Achtung gegeniber dem iltexten Gliede der Familie
und der Wunsch, sich von der Vormundschaft des iiltesten (liedes der
Familie zu befreien, sowie auch manchmal um sich dem Despotismus des
Hauptes der Familie zu entziehen.

- 41 Das jedem Menschen eigenthiimliche Streben nach Selbststindig-
keit und ausschliesslich zum Vortheil der Familie im engeren Sinne zu
arbeiten.

5) Der complizirte Bau des binerlichen Familienlebens, wo das
dlteste Glied der Familie aueh der eigentliche Wirth ist: die dbrigen
lehen als Arbeiter und entscheiden weder iiber die Arbeit, noch iiber
das Vermigen; in Folge dessen strehen die Jiingeren nach Theilung und
sind bereit, selhst Noth zu leiden; die Frau des Hauswirths ist allein
die volle Wirthin, dic I'rauen der Jiingeren sind nichts mchr als Arhei-
terinnen und miissen manehmal, nm ihren Kindern einmal etwag Beson-
deres zukommen zu lassen, Gemiisc aus ihrem eigenen Garten entwenden.

6) Die Leichtigkeit, beimn Bestehen des Gemeindebesitzes auf jetziger
Grundlage einen Landantheil zu erhalten: je jitnger ein Mensch, desto
mchr st er von seiner Kraft iiberzengt und strebt um so mehr nach
Selbststindigkeit und Freiheit: heim (emeindesitz wird c¢inem Jeden, der
sich abgetheilt hat, ein Stick Land gegeben, und dieses Landstiick cr-
scheint dem Anfinger als geniigendes Mittel zur gesonderten Fxisten.

T Die Saumseligkeit der Dorfiltesten, der Wolostiiltesten und der
Friedensvermittler, welche die Ausfithrong von Theilungen gestatten, die
nicht in gesetzlicher Grundlage erfolgen.

Die Fumilientheilungen iiben die schidlichsten Wirkungen sowohl
in materieller als in moralischer Beziehung. Mit den Familienthei-
lungen ist das alte, bevolkerte, reiche biuerliche Haus voll frischer
Krifte, iiberall bercit zur schnellen und freundschaftlichen Hiilfe ver-
schwunden. So lange die Familic zwsammenleht, ist sie wohlhabend,
viele Gegenstiinde dienen far Alle; bei Theilungen muss deren Zahl ver-
doppelt werden: frither besass z. B. die Familie ein Pferd und dieses
Pferd war vollstindig beschiftigt; jetzt sind zwei I'ferde zu halten, und
fiir keines derselben ist bestindig Arbeit, demmach ecine iberflissige
und unproductive Verschleuderung von Futter; soviel Kéchinnen, so-
viel Oefen, win soviel mehr wird Heizmaterial verbraucht; das Arbeits-
quantum vergrossert sich, das Resultat ist im Ganzen dasselbe. Dic
Krankheit eines Arbeiters in einer grossen Familie macht wenig aus,
in einer kleinen dagegen fithrt sie zu vollstindiger Zerrittung. -

Zuerst wird das Wohngebande abgetheilt; hei Theilung der Wirth-
schaftsgebiude nimmt der eine Theil an Stelle der Riege die Scheune,



an Stelle des (Haken-) Pfluges zwei Eggen, an Stelle des einen Gerithes
das andere, an Stelle des Pferdes zwei Kiihe u. s. w.; e3 fehlt also auf
beiden Seiten Etwas, es muss also gleich Kapital verausgabt werden,
welches brigens in der Mehrzahl der Fille fehlt.

Die Familientheilungen bringen eine Vernwehrung der Gemenglage
der Grundstiicke mit sich, eine Verminderung der Arbeitskrifte und des
Vichstandes; so waren z. B. in einem Dorf im Gouvernement Kursk
Mushlanowka) 22 Hofe wit 50 Tiglo's, jetzt 29 Hofe mit 44 Tiglo’s,
friher konnten die Bauern dieses Dorfes mit Leichtigkeit hundert Vor-
spapne zum Transport von Getreide stellen, jetzt finden sich kawm
40 Vorspanne; frither pachteten die [léfe ausser dem eigenen Lamde noch
150 Dessiit. von den Domincubauern, jetzt aber mur 60 Dessit.

Die Verminderung des Viehstandes fihrt unbedingt zum Mangel an
Ditnger, zur Erschipfing des Bodens wnd zum Mangel an Nahrungs-
mitteln fir die Familic, endlich Unordoung in der Zahlung der Prd-
standen.

Auwsserdem werden in Folge der geringen Grissse der Familie, welche
hiufig nur aus einer minnlichen Arbeitskraft besteht, die Teldarbeiten
nicht dibevall vechtzeitig ausgefilt, die beste Zeit zur Aussuat, zum
Grasschuitt und zur Aberntung des Getreides wird versiumt; bcim ge-
ringen Vorrath an Unterhaitsmitteln fiir die Sommerzeit ist der Bauer
i einer kritischen Lage und muss wider Willen von Juden ete. leihen,
indem er einen Theil der wukiinftigen Ernte oder cine Kuh fir dep
hathen Preis weggiht.

Bei dem ungeniigenden Ertrag des Bodens kann der abgetheilte
alleinstehende Bauer nicht einen Nebeuerwerb an entfernten Orten
suchen, was eine Hauptunterstitzung iu der biverlichen Wirthschaft ist,
da in den seltensten Fillen der Seclenlandantheil den Jahresbedarf der
Familie, noch seltener die Prastanden deckt. )

Die Mehrzahl der Abgetheilten hat, wn der Anwelsung eines Ge-
hifts an einer entfernteren Stelle zu entgeben, ibr Hiuschen aunf den
Durchgiingen zwischen den hestehenden Hiusern erbaut, welche nach der
Bovorduung unbebaut bleiben sollen; so sind bereits manche Dorfer mit
einem zusammenhangenden Strohdach hedeckt, und ein Feuerfunken ge-
nigt zur Zerstorung des ganzen Dorfes.

Di¢ biuerlichen Familientheilungen iben auch auf dic Wirthschaften
der grossen Giiter einen ungiinstigen Einfluss aus, div die kleine Familie
keine Arbeiter wuf lingere Zeit abgeben kann. In den ersten zwei
Jahren nach der Reforme vom 1. Februar 1861, als noch wenige Fa-
milientheilingen stattgefunden hatten, war ein Ueberfluss von freien Ar-
beitern und die Lohne waren erbeblich miissiger.

In moralischer Dezichung sind die Folgen der Familientheilungen
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nicht weniger verderblich: sic lockern das sittliche Band zwischen den
Faniliengliedern, beseitigen die Controle des Einen iber den Anderen,
erregen hiiufiz Hass unter den Theilenden, welcher hiiufig zu Rachenkten
fithrt; bei der vielen freien Zeit eines Abgetheilten entstehen Bummele,
Faulheit und andere Laster.

Schliesslich sind die Familientheilungen der Volkshildung hinder-
lich, da beim Mangel an Arheitern in der Familie die Kinder nicht in
die Schule geschickt werden konuen, sic werden zur Wartung der kleinen
Kinder angehalten oder haben leichte Arheiten zu Hanse zu verrichten;
— o5 biirgert sich im Volk Nichtachtung des Gesetzes ein, da die Ab-
theilungen gegen das Gesetz sich ausbreiten, welches dieselben bis zu
einer gewissen Grenze beschriinkt.

Die zweite Gruppe, reprisentirt durch 30 Personcn, vertritt fol-
gende Anschauung:

Die Familientheilungen bilden freilich cin Usbel, aber ein unver-
meidliches und voriibergzehendes; ein Uebel desswegen, weil gegenwirtig
alle Umtheilungen mit neuen Bauten verbunden sind, welche dax geringe
Ersparniss des Volkes verschlingen und ausserdem eine bedeutende An-
#ahl von Hiinden, die sonst auf Arbeit ausgehen wiirden, am Ort zuriick-
halten zur Einrichtung der neuen Wirthschaft und zum Theil zur Be-
arbeitung des Boedens; ein anvermeidliches Uebel — da aus dem sehr
erklirlichen menschlichen Gefiihl entspringend, selbststindig au leben
und sich persénlich Eigenthum zu erwerben, und nicht dem Wirth des
Hofes, mit dem schr linfig Jdas jiingere Glied der Familie nicht ver-
triglich lebt und der ihm sogar das Geld fir Bekleidung versagt; ein
zeitweiliges Uebel, da jeder Wirth, welcher sich abgetheilt hat, streben
wird, seine Lage zu verbessern, also sein Kapital vergréssern wird.

Die Abtheilungen iiben zweifellos einen sehidlichen Einfluss auf die
biuerliche Wirthschaft. Allerdings nehmen die Abthellungen, welche
durch die Macht der Gutshesitzer verhindert wurden, nach Auf-
hebung der Leibeigenschaft zu — zum Nachtheil fir den Wohl-
stand der Bauern; diese traurige Seite rectifizirt sich iibrigens von selbst
big zu einem gewissen Masse — Abtheitungen erfolgen jetzt nicht
mehr so hiufig als vor zehn Jahren; andererseits muss in Retreff der
Abtheilungen nicht allein die dkonomische Seite der Frage in Beriiek-
sichtigung gezogen werden: es unterliegt keinem Zweifel, dass ein Ver-
bot oder eine Beschrinkung zu soleh’ traurigen Folgen filhren wiirde,
welche alle Schiiden der Abtheilungen bedeutend fiberwiegen konnten.
Allerdings ist es sehr wiinschenswerth, dass, so lange die Familie durch
das moralische Band zusammengehalten wird, Abtheilungen seltener
stattfinden; doch ganz anders stellt sich die Sache, wenn die Stelle des
moralischen Bandes Zwang vertritt; ein Mensch, welcher das durch
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Nelenarbeit Erworbene seinem Bruder abzugeben hat, mit welchem er nicht
zusammen leben will, wird immer miglichst wenig abueben; ausserdem
haben zusammenlebende Personen, welche einander feindlich gesinnt
sing, so viele Veranlassungen zu Reibungen, dass Verbrechen entstehen
— dieses muss im Auge bchalten werden bei Bervathung iiber Mags-
nahmen, welche Ahtheilungen verbieten.

Ein Verbot der Familientheilungen wiirde zu noch einem grossen
Uebel fithren, wiirde den Schwachen in die Hinde des Starken iiber-
liefern, wiirde solche Personen, welche sich nicht vertragen kéunen, zum
Zusammenleben zwingen, Unznfriedenheit in der Familie aber fihrt un-
bedingt zu ihrer Zerstorung: ein Jeder wiirde sich der Arbeit zu ent-
ziehen suchen und soviel als miglich consumiren.

Die dritte Gruppe der um jhre Meinung Befragten — 37 an der
Zahl, darunter 12 biuerliche Wolostilteste — spricht sich vollstandig fir
die Familientheilungen aus, indem folgende Anschanungen von ihnen zur
Geltung gebracht werden:

Die Familientheilungen sind sowohl in wmoralischer aly in dkonowi-
scher Hinsicht niitzlich, In moralischer Hinsicht ist der Nutzen un-
rweifelhatt: sie gewilren den Vortheil, dass sie Streitigkeiten Deilegt,
welche hilufig zu Rachethaten filhren und, indem sie das abgetheilte
Glied der Familie zur vollstindigen Thiitigkeit anspornt, das Faullenzen
und die Trunksucht vermindert.

Nicht weniger nittzlich sind die Abtheilungen in Okonomischer Be-
zichung, da die Arbeit gleichmissiger vertheilt wird, als in grossen
Familien, wo immer das iiteste Ghied oder der Wirth auf Rechnung der
Jiingeren, der eigentlichen Arbeiter, lebt, er betheiligt sich wenig oder
gar nicht an der Arbeit, zu geschweigen von den nicht seltenen Filllen von
Verschwendung und von trunksiichtigem Verhalten des Familieniiltesten.
Jede abgetheilte Person oder Familie trigt Sorge fir die Verbesserung
der Wirthschaft und fiir dic Bearbeitung des Bodens, da sie fir ihr ge-
sondertes Eigenthum wirkt; es sind sehr viele Beispicle, dass die Wirth-
schaft der kleinen Familien nicht schlechter geht als die der grossen.
Der Erfolg der Wirthschaft des abgetheilten Bauern hingt von den
giinstigen oder ungiinstigen Bedingungen gleich nach der Theilung ab;
ist nach derselben die Ernte gut und treten keine besonderen Unglicks-
fille ein, so geht die newe Wirthschaft gut, und umgekehrt. Das Haupt-
argument der Gegner der Abtheilungen besteht darin, dass der Einzelne
sich zum Nebenerwerb nicht losmachen kann; dieses ist ungerecht-
fertigt: diejenigen, welche sich losmachen wollen, iibergeben ihren Land-
anthei} einem Nachbar, hiufiz cinem auch kiirzlich abgetheilten, ung
machen sich auf den Weg, und hierbei sind Beide im Vortheil. Freilicy,
bestent fiir den Finzelnen eine unniifze Ausgabe fir die Hitte und gie
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Heizung, aber dort, wo dicselbe theuer ist, ziehen die Familien fir den
Winter in cine Hiitte znsammen und tragen gemcinsam die Kosten der
Heizung; also licgt auch in dieser Beziehung Nichts zum Klagen vor.
Es giht Beispicle, dass nach der Abtheilung der Baucr verarmt ist,
doch der ist ein solcher, welcher auch in der grossen Familie nichts
niitze war und ohne Arbeit das Drod ass, welches durch fremde Arbeit
beschafft war. Dass pach der Abtheilung das Ackerland zugenommen
hat und der Wollstand der Devilkerung steigt — dieses ist unstreitig,
wie auch das, dass der Bauer nach der Abtheilung arbeitsamer und
sparsamer wird.

Fiir die Gutsbesitzer sind die Familientheilungen, welche die Be-
volkerung an das Haus hillt, anch vortheilhaft, da sie jhnen ein Con-
tingent von Arbeitern stellen.

Schliesslich sind die Familientheiluigen auch in hygienischer Be-
ziehiing niitzlich.

2. Die der Commission anderweitig zagegangenen Mittheilungen fiber die
Miingel des Gemeindebesitzes und die ihr vorgeschlagenen Massnahmen
zu deren Beseitigung.

Der 1IL Band des Berichts der Enquete-Commission zur Erfor-
schung der Lage der Lundwirthschaft und der landwirthschafthichen Pro-
duction enthiilt im Abschnitt 11: die Zusammenstellung der Mittheilungen
iher die Mingel iz der jetzigen Lage der Landwirthschaft, und im
Abschnitt IIL: die Zusammenfassung der Massnahmen, welche zur Beseiti-
gung der Mingel in der jetzigen Lage der Landwirthschaft in Vorschlag
gehracht sind.

In beiden Abschnitten nimmt die Frage des biiuerlichen Gemeinde-
besitzes eine hervorragende Stellung ein.

Als Ursache des niedrigen Standes der geistig-sittlichen Entwicke-
lung der biuerlichen Bevilkerung?) wird zuerst die Lage der Bauern
var Aufhebung der Leibeigenschaft, sodann die Familientheilungen
und die jihrlich sich wiederholende, langdancrnde Abwesen-
heit des grosseren Theiles des jungen Geschlechts angefiihrt. ,Die
Familientheilungen®) haben, indem sie den Bauern materiell schwiichen,
gur Folge cin faules Volk mit Vagabunden-Neigungen; die sich stetig
wiederholende Abwesenheit entwihnt die Bauern des hiuslichen Fami-
licnlebens, Eigenwille, Liiderlichkeit und Lust zum Vagabundiren bilden

Y} Bericht der Commissian, Band 11T, Abschnitt I Abtheslung 11, pag. 14.
9 Gutshesitzer im Kreise Kursk, Schtschigri, Staryj- Oskol und Korotscha (im
Gouv, Kurgk),
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sich aus. — Wo Familientheilungen hiiutig verkommen?), dorf verarmen
die Bauern, wihrend die dkomomische Lage der Bauern dort, wo Fami-
lientheilungen nicht stattfinden, wie im Gouv. Kasan, befriedigend ist.
Gegenwiirtig findet man nicht viele grosse hierliche Familien, vou
welchen die ecine Hilfte das Land bearbeitet, die andere aber anf Arbeit
ausgeht und mit ihrer Arbeit alle Priistanden hezahlt. Weit hiufiger
werden Kleine Familien gefunden, welche ans dem Ertrag ihres Seelen-
landantheils nicht die Mittel zum Unterhalt der Familie und zur Bezah-
lung der Pristanden beschaffen kommen; dabei wird an Arbeitskraft ver-
gendet, da ein Arbeiter zu viel fir die Bestellung seines Scelenland-
antheils ist, und Land zu pachten der einzelne Baner nicht im Stande
ist; er hat sich durch den Ankanf eines Pferdes, den Bau des Hauses
und die apderen mit der Familienabtheilung sich herausstellenden Aus-
gaben ruinirt. Viele Einzellehende wohnen, nachdem sie ihr Haus ver-
lassen haben, in Fabriken, geben ihr Land entweder der Gemeinde zu-
riick oder lassen dassefhe von den Nachharn pach Abmachung bear-
heiten, und erscheinen nur an hohen Feiertagen in der Heimath, —
woraus hauslose und ungebundence Proletarier entstehen.

Unter den Momenten, welche als Ursache der elenden Lage der
Bauern in dkonomischer Beziehung angegeben werden, finden sich auch
der Gemeindesitz und hiermit verbunden die solidarische Haft, die Ge-
meunglage und die Schnalheit der Landstiicke.?) Die hiermit verbun-
denen Schiiden werden wie folgt zusammengefasst:

1} Die Beschrinkung in der Wirthsehaftsfibrung.®) Im Wolga-
Gebiet bhestebt die Bevilkerung in der Mehrzahl der Gemeinden auns
%, Gewerbetreibenden und wvur aus ', wirklichen Ackerbauern: das
temeindeland befindet sich in der vollen Verfiigung der Fysteren, in
Betreff welcher keinerlei Berufung an eine hohere Instanz miglich ist.
Die Umtheilungen der Felder zwingen einen jeden Bauer, dic Wirth-
schaft ganz so zu fiihren, wie die Mehrzahl sie fithrt — sowohl in Be-
treff der Gattung der zu hauenden Gewichse, als auch in Betreff der
Zeit der Ansfithrung der Arbeit. Keine Arheit kann so ausgefiihrt
werden, wic cs dem einzelnen Wirth wiinschenswerth wiire: dreimal das

1) Der Prisident des landwirthschaftlichen Congresses im Kreise Borowitschi
(Gouv. Nowgorod), ein Gutshesitzer im Gouv, Wladimir, der Gouvernements- nnd
Jor Kreis-Adelsmarschall in Witehsk, Prisident des Landamtes des Krelses Jnrgew
(im Gouv. Wladimir},

2) Commissionsbericht, Band I1[, Absehuitt [, Abtheilung 11, pag. 19—21.

s) Der Prasident des Landamtes des Gonv, Ssmolensk, der Gouvernenr von
Kaluga, Gutshesitzer im (ouv. Nishnij-Nowgorod, im Kreise Wessjemonsk (im Gouy,
Twer), Acltesier nnd Banern einer Wolost jm Kreige Kaloga, Prigident des Lapd.
amtes des Kreisez Ssysran (im Gouv. Ssimbirsk)
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Brachfeld zu pfliigen, wenn Alle ex mur zweimal thun, wird ihn nicht
erlaubt, da das Drachfeld dem Vieh xzur Weide dienen soll; den Winter-
Rogeen frither als die Anderen dsiien kann er aus demselben Grunde
nicht; mihen muss er ebenso gemeinsam it den Anderen, da nicht vor
der Umtheilung der Wicsen gemiiht werden kann, spiter als die Anderen
zu mihen, ist aber daher wmindglich, da dann das Vieh vom ersten
Brachfeld auf die gemiihten Wiesen getrieben wird. Der Gemeinde-
besitz nimmt dem Bauer die Zuversicht auf das Resultat seiner Arbeit:
bheim Gemeindebesitz besteht keine Anhénglichkeit an das Figenthum.
Seit der Aufhebung der Leibeigenschaft geben die Bauern immer hiu-
figer und haufiger ihre Landantheile auf, begeben sich in die Haupt- und
in die anderen Stiidte oder siedeln sich auf zum Eigenthum erworbenen
kleinen Landparcellen an, welche kaum fiir die Hiitte und einen Garten
Roum gewihren. Der Gemeindebesitz todtet in dem Bawer die An-
hiinglichkeit an den Boden nnd an sein Haus. Bei Verpachtung ganzer
Landantheile ist der Pachtzing beim (Gemeindebesitz durchschnittlich wm
die Hilfte niedriger als der fiir im Sondereigenthum befindliches, hof-
weise belegenes Land.

2) Das Unterlassen der Diangung, oder mindestens die ungenigende
Diingung der Telder.)) Das Land, welches liiufizen Umtheilungen unter-
zogen ist, hat seit der Befrciung der Bauern keine Diingung erfahren.
Die Bauern dingen nicht gern ihre Antheile; es sind Beispicle vorhan-
den, dass wohthabende Bauern den angesammelten Diinger verkaufen.
Bei den Domiinenbauern, bei welchen Umtheilungen gewshnlich in zehn
Jahren vorgenmmninen werden, erfolgt die Diingerausfulir auf die Felder
bis zu drei Jahren vor der neuen Umtheilung. Diinger, welcher withrend
des Winters sich an den Kriigen von Twer bis Astrachan, upd an den
in die Wolga miindenden Fliissen angesammelt hat, wird im Friihjahr in
Massen durch das Wasser weggeschwemmt. Wenn die Bauern den
Diinger nutzen wollten, so konnte mit dem an den Kriigen unentgeltlich
zit bekommenden Diinger auf je 20 Werst (die durchschnittliche Entfer-
nung der Haltestellen fir die Frachtfuhrleute von einander) je ein Dorf
im Laufe des Winters Diinger fir 200 Dessiit. (420,000 Pud) haben,
welche statt der jetzigen Ernte von 800 Tschetwert jihrlich iiber
2,00 Tschetw. geben wiirden. In allen an der Wolga befindlichen
Driirfern wird nur das niichstbelegene Land gediingt, welehes — als an
Fruchtbarkeit gleichartig — nieht wmgetheilt wird, das iibrige Land
wird aber nicht gediingt; viele Landstiicke, welche Gewerbetreibenden

Y Die vom Ministerium in die Gouv. Pensa, Ssaratow, Tula, Risan und Tambow
abdelegirten Beamten, Aeltesten und Bauern eines Gebiets im Kreise Klin (im Gouv.
Moskau), Gutsbesitzer im Kreise Kineschma (im Gouv, Kostroms) und im Gouv.
Nishnij-Nowgorod, die Acltesten zweier Wolosten im Kreise Ssaransk (Gouv. Pensa).
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gehdren, werden haufig nicht einmal bestelit. Auf die Ermahnung, ihr
Land zu diingen, antworten die Bauern, dass sie nichts fir ihr Land-
stiick thun konnen, das ihnen morgen die gewerbetreibende Majoritit
ihres Dorfes abnehmen kann und uynbedingt abnehmen wird, wenn ein
solches Landstiick besonders ertragreich gemacht wird.

3) Das Ucbergewicht der reichen Bauern, der sogen. Gemeinde-
fresser im Dorf.?) Nicht selten geschieht es, dass der ,Gemeinde-
fresser bei der Umtheilung durch Restechung andere Bauern schidigt.
Die ,Gemeindefresser” haben grosse Vortheile in der Auswahl des
Landes bei Umtheilungen. Der Gemeindefresser” zeichnet sich dadurch;
vor den dbrigen Gliedern der Gemeinde aus, dass er reicher als sie
indem er viel zu sprechen und zu trinken versteht, vertrinkt er nicht
seine Ueberlegungskraft, nutzt dic Schwiichen Anderer aus und beraubt
den Armen. Beim Gemeindehesitz lebt der wohlhabende Bauer stets
auf Rechnung des Armen, — wenn auch nicht umsonst, so gegen die
geringste Entschiddigung nimmt er ikm einen Theil seines Landes zur
Nutzung ah, und treibt sein Vieh auf dessen Land ohne jede Vergiitung,
was beim Sondereigenthum nicht moglich wire. Uebrigens wird auch
der Ansicht Ausdruck gegeben, dass beim Sonderbesitz die ,,Gemeinde-
fresser’ noeh schiidlicher sein wiirden.

4) Dic Unmoglichkeit, beim Gemeindehesitz wirthschaftliche Ver-
besscrungen einzufihren.®) Der Bauer kann auf seinem Grundbesity
keine Arbeit noch Kapital verwenden, da er dessen nicht sicher ist, ob
er die I'richte seiner Anstrengung crnten wird. Dic Wiesen werden
nicht verbessert, das Feld wird nicht gercinigt; der Acker wird schliecht
bestellt in der Frucht, dass dersetbe im folgenden Jahre in den Desitz
eines Anderen dbergehen wird. Dabei geht bei den Theilungen viel
Zeit verloren, und hierdurch entsteht eine Verspitung in den wichtigsten
lindlichen Arbeiten.  Eine rationelle Bearbeitung ist sogar unmiglich:
wegen der Schmalheit der Feldantheile kann man nicht in die Quere
pfliigen und eggen, wird das Sien erschwert, viel Land geht durch die
Grenzzeichen verloren. Die Umtheilungen ertddten in den Bauern jedes
Streben nach ciner besseren Bearbeitung,

1) Die Kaiserliche landwirthschaftliche Gesellschaft fiur Sud-Russland, ein Guts.
hesitzer {Friedensvermittler a. D.) im Kreise Lipezk (im Gouv. Tambow), ein Friedens-
verpittler-Candidat im Kreise Zarizyn (im Gouy. Ssaratow’.

2y Die Kaiscrliche landwirthschaftliche Gesellschaft fur Sid-Russiand, ein Guts-
pesitzer im Gouv. 8t. Petershurg, der Prasident des Landamtes des Gonv. Ssmnleusk,
Jder Gouvernenr von Ssimbirsk, cin Guisbesitzer im Kreise Wessjogonsk tim Goyy,
Twer), Aeltester und Bauern ciner Wolost im Kreise Kaluga, ein Gutsbesitzor im

Kreise Ssamara, dic Acltesten vonm wzwei Wolosten im Kreise Ssaransk (im tinuy,
Pensal
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In der ganzen Ausdehnung der Flisse Wolga, Oka und Ssury er-
strecken sich Ueberschwemmungen ausgesctzte Wiesen?). Im Gouv,
Nishnij~Nowgorod befinden sich ungefihr 200 000 Dessiit. solcher Wiesen
in biuerlicher Nutzung; vou denselben sind 100000 Dessit. als ver-
wachsen vollstindig ertraglos — gleichfalls in Iolge des Druckes des
Gemeindebesitzes. Die Mehrzah! der (remeinden, welche aus (Gewerbe-
treibenden und aus Arbeitern auf den Flussfahrzeugen bestehen und ihre
Antheile aufgegeben haben, sind gegen die nur gemeinsam anszufithrende
Leinigung der Wiesen, wihrend doch jede gereinigte Dessitine eine Ein-
nahme von 10 Rbl, fiir das gauze Gouverneinent aber eine Million Rb).
ergeben wiirde. Dieses geht verloren, da wenig Vieh vorhanden und
dasselbe kaum den tausendsten Theil des Grases unter dem Gestriipp
auffrisst.

Da der Bauer nicht vollberechtigter Herr seines Landes ist, kann
er, der sein Land nach dem Reeht des Geweindegenossen hesitzt, keine
Arbeit auf die Reinigung seiner Wicse von dem jihrlich zuwachsenden,
und damit die mihbaren Stellen verringernden Gestriipp verwendcn?).
Das Ablassen von Wasser, welches die Niederungen zu nass hit, ist
ebenso beim Gemeindebesitz und dem System der Umtheilungen unmig-
lich; so harren bedeutende Strecken von Wiesen, jetzt nutzles fiir die
Bevolkerung, der Zeit, wann sie sorgsamen Wirthen zum erblichen und
keiner Umtheilung unterfiegenden Besitz zufallen werden.

Die Gemenglage der Grandstiicke, eine iiherall mit dem Gemeinde-
besitz auftretende Irscheinung, hat auch beim Sondereigenthum schiimme
Folgen, so z. B. beim Baucrland in Estland und im Gouv. Kowno¥).

5) Die Paralysirung der bhiucrlichen Arbeit durch die solidarische
Haft.4) Dieselbe veranlasst den Bauer, auch sein bewegliches Vermigen
als ein i{hin nicht vollstindig gehdriges Eigenthum anzusehen, da es
Jeder Zeit fir die Ltiickstinde Anderer ihm abgenommen und verkauft
werder kann. Sie ruht mit vollem Druck auf den wohlbehaltenen
Wirthen und giht ihnen keine Moglichkeit den Wohlstand zu erreichen,
welchen sie darch Arbeit und wiichterne Autfihrung erreichen kinnten.

Bei der solidarischen Haft der Gemeinde ist der sorgsame und
arbeitsnme Maun  verpflichtet, das durch Arbeit Krworbene fiir den

) Ein Gutsbesitzer im Gonv. Nishnij-Nowgorud.

%) Ein Guisbesitzer im Kreise Toropez (im Gouv. Pskow),

# Kin Kreis- Adelsmarschall und funf Gutsbesitzer in den Kreisen Kowno,
Ponewesh, Neu-Alexandrow (Gouv. Kowno) im Kreise Jurwen (Gouv. Estland),

Y Die vom Ministerinm in den Gouv. Pensa, Ssaratow, Tambow, Tula uod
Riisan abcommaudirten Beamten, der Pragident des Landamtes des Gouy. Ssmolensk
und cin Gutshesitzer im Gouy, Kalaga,
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zahlungsunfihigen Fanllenzer wegzugeben.’) Diese Verpflichtung raubt
den Bavern dic Lust zur Verbesserung der Wirthschaft und zur Ver-
mehrung des Viehstandes, da das Vieh fiir die Schulden eines Anderen
verkauft werden kann; er zieht es vor, das erarbeitete Geld unproductiv
in der Truhe aufzubewahren, statt ¢y in seiner Wirthschaft zu verwenden.
Bet der gemeinsamen Haft zahlt auch der nicht, welcher zahlen kaun,
und versichert, dags er Nichts hat nnd riickt cest dann mit seinem
Beutel herver, wenn man mit dem Verkauf seines Viehs beginnt; er
verhilt sich so, da er fiirchtet, dass er hei rechtzeitizer Zahlung seiner
Abgaben cte. noch fir dieLeistungen Anderer herangezogen werden wird.

Kein Polizeibeamter wiire endlich im Stande, mit den Zahlungs-
plichtigen so erbarmungslos zu verfahren, wie es jetzt die Gemeinde
thut.?)

Yur Reorganisation der odconomischen Bedingungen im
hiiuverlichen Leben, welche aus dem Gemeindebesitz entspringen,
werden folgende Massnahmen im Vorschlag gebracht:®)

1} Beschrankung und Aufhebung der Umtheilungent) TIm
Recht der Landumthcilung liegt die Lebensfrage fitr die russische biner-
liche Landwirthschaft. Der Gouverneuer des Gouy. Pensa hat — in der
Mebrzahl der Fille durch persénliche Erliuterungen in den lindlichen
Gebieten ~— es dahin gebracht, dass 1,752 Gemeinden mit 436,826 Seelen
die Landantheile anf eine lingere Reihe von Jahren umgetheilt haben,
— die nachbleihenden 926 Gemeinden wit 35,280 Seelen haben nicht
getheilt mit wenigen Ausnahmen desshalb, weil ihre Felder sich mit
dencn anderer Grundbesitzer in Gemenglage befinden, oder desshalb weil
sic das Land noch uicht abgelost haben.

Eine Person projectirt, dic Umtheilnmgen wenigstens auf Lestimmte
Termine zu beschriinken, oder einem jeden Wirthe den Antheil, so wait,
es moglich ist, arrondirt zuzutheilen. Eine andere Stimme verlangt cine
letzte Umtheilung fiir ewige Zeiten, wobei jedoch der Gemeindebesitz
heizubehalten wiire, welcher in soweit gecigneter als der Sonderbesitz
ist, als das Brachfeld zum Unterbait des Viel's gemeinsam dient. Eioe
Person bringt endlich in Vorschlag, dass bei Beschrinkung der Um-
theilungen, etwa auf 15 Jahre, alle Landstiicke, welche vor dieser Zeit
frei werden (durch Auswanderung, Aussterben ciner Familie etc), ent-

1; Kin Gutsbesitzer im Gouy, Ssmolensk und der Prasident des landwirthschaft-
lichen Congresses im Kreise Borowitschi (im Gouv. Nowgorod).

?) Lin Gutsbesitzer im Gouv, St. Petersburg und der Aelteste einer Weolost im
Kreise Krestzi (im Gouv., Nowgorod).

1) Commdssionsbericht, Band 111, Abschnitt 1, Abtheilung 11, pag. 21—2a5.

4 Kin taishesitzer im Gouy. Nishaij-Nowgorod und der Gouverneur des Gogy,

Pepsa.



weder in gemeinsame Bestellung gerommen oder Jemandem von den
Dorfgenossen in Pacht vergeben werden.t)

2) Massnahmen gegen Familientheilungen.?) Dieselben sollten
nur dann gestattet werden, wenn auf beide Theile je drei Arbeiter ent-
fallen. Ein Befragter wiinscht, dass dic Wolostverwaltungen verpflichtet
werden, unter keinem Vorwande Familientheilungen zuzulassen, falls in
in den betreffenden Familien sich weniger als drei Arbeiter ergeben.

Die Gemeindeversammlungen sollten sich nach den allgemeinen
biirgerlichen Gesetzen zu richten haben, nach welchen die Kinder, so
lange die Eltern leben, ohne deren Zustimmung nicht das elterliche
Vermdgen beanspruchen kénnen.  Eine andere Person verlangt eine
miglichst austiihrliche Aufzihlung der Iille, in welchen Ahbtheilungen
zugelassen werden kinmen, unter der Bedingung, dass ein jeder solcher
Fall an Ort und Stelle vom Fricdensvermittler constatirt wird.?)

3) Die Aufhebung der solidarischen Haft der Gemeinde
ist der Wunsch aller auch nur halbwegs wohlbehaltener Bauern.?)

Wenn auch in Folge dieser Aufhcbung eine Classe landloser Arbei-
ter sich bilden wird,%) so werden die hierdurch nachbleibenden Land-
antheile von der Gemeinde nicht aufgegeben werden, und das recht-
zeitige Einfiiessen der Steuern ete. wird eher zunchmen, als unter dieser
Massnahme leiden. Fir die Grossgrundbesitzer wie auch fiir die biner-
lichen Gemeinden ist es schr wanschenswerth, dass die Landwirthschaft
sich in den Himden wohlbehaltener Personen befindet.

Dem entgegengesetzt wird fir die Frhaltung der solidarischen 1laft
Folgendes angefiithrt:#%) Die solidarische Haft ist fir das Wohlergehen
des Volks volistindig nothwendig; die deutschen Colonisten in Russland
schreiben jhr ihr Aufblithen xu und sind der Ansicht, dass ohne die
solidarische Haft die Gemeindeobrigkeit keinen Einfluss anf ihre laster-
haften Glieder iiben kinne. Werm sie in den drmsten russischen Dorfern
driickend ist, yo erklirt sich dieses daraus, dass das allgemeine Niveau
des Wohlstandes niedrig ist; bei Hebung desselben wird die solidarische

1) Ein Friedensvermittler im Krejse Wolsk (im Gouv. Ssaratowl, Gutshesitzer
im Kreise Saraisk (im Gouv. Rasan) und im Gouv. 8t. Petersburg.

%) Dic landwirthschaftliche Gescllschaft fir den Krels Torapez (Gonyv. Pskows,
der Prisident des Landamtes des Kreises Jurgew (Gouv. Wladimir} ynd der Kreis-
adelsmarschall des Kreises Witehslk,

%) Kin Mitelivd der landwirthschaftiichen Gesellschaft in Toropez und der Gou-
verpenr von Tula,

4 Bauern aus den Kreisen Krapiwan und Alexin dw Gouy, Tula), Adclsmarschall
des Kreises Wladimir, Gutsbesitzer im Kreise Kasan und im Gogy. Ssmolensk, der
Prisident dvs Krefslandamtes des Kreises Waldai,

% Ein Gutshesitzer im Kreise Kuluga.

% Fin Gutsbesitzer im Gouv. St Potershurg.
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Haft nur wohlthiitig sein. Bekanntlich miissen, je weniger ein Volk cnt-
wickelt ist, wn so stirker scine Gconomischen Interessen mit einander
verbunden sein. Fin grosser Theil des russischen Volks, welcher sich
selbst iiberlassen ist, fithlt sich halflos; der Bauer, welcher nicht durch
die Traditionen seiner Gemeinde gehalten wird, verliert sich leicht, fallt
sittlich und wird zu einem schidlichen Menschen. Keine Macht und
keine Institution kann die sorglosen und schlechten Bauern beaufsichti-
gen, wenn dieses nicht die Gemeinde thut; Alle wissen, dass die Mora-
litit der Lindlichen Bevilkerung hesser ist als die der awsgeschicdenen
gewerhetreibenden Handwerker ete., welche jedes Band mit der Gemeinde
Zerrissen haben.

Von einer Person wird in Verschlag gebracht, bis auf Weiteres die
solidarische Haft beizubehalten, von einer andern, dass bei Umwandlung
der Stevern von der Person (Kopfsteuer) auf das Vermigen die solida-
rische Haft erhalten werden muss.?)

4) Die Erleichterung der Ausscheidung einzelner Bauern
aus der Gemeindemark® Diejenigen Banern, welche da wimschen,
auf Grundlage des Art. 165 des Gesetzes iiber die Ablosung auszu-
siedeln, finden Widerstand in der Gemeindeversammlung.  Gemeinden
gestatten nicht dic Ablisung des Landantheils durch Finzelne, um nicht
die wohihahenden Banern von der solidarischen Haft in Betreff der
Entrichlung der Zablung fiir das Land zu befreien. Die Fricdensver-
mittler und die Friedcnsvermittler-Versammlungen erachten solche An-
gelegenheiten als nicht vor ihr Forum competirend. Damit ist der Aus-
seheidende in dic Nothwendigkeit versetzt, nachdem er seinen Antheil
ahgelést hat, xwei oder mehr Jahre anf dic Ausscheidung seines Land-
antheils wu warten, und auf eine offenbar ungerechte Landzutheilung
einzugehen.

Es misste dic Institution bezeichnet werden, vor welche solche
Ausscheidungs-Angelegenheiten competiren, und welche beauftragt wiire,
Landabtheilungen auszufihren, wenn sie nicht gutwillig von Seiten der
Gemeinde erfolgen. Ifine Person verlangt einc Abinderung des Art. 165
des Gesetzes  iiber  die Abldsung in dem Sinne, dass auch derjenige,
welcher nicht die ganze Ablosungssumme cingezahlt hat, ohne Zu-
stimmung  der Gemcinde dic Abtheilung verlangen kann mit der De-
treiung von der solidarischen IMaft, jedoch unter der Bedingung, dass
auf ihi keine Ritekstinde ruhen.®)

1) Gutshesitzer in den Gouvernements Nishnij-Nowgored und Ssimbirsk,
% Dor Prisident des Landamtes des Kreises Szysran (im Gonv. Ssimbirsk), der
Aelteste ciner Wolost im Kreise Kirssanow (m Gouv. Tambow).
2) Dur Priisident des Landamtes des Kreises Ssysran {im Gouv. Ssimbirsk) nng
der Adelsmarschall des Kreises Witehsl
v, Keussler, Geseltichte nnd Kritik dea tiemelndobesitzs, 11 : 5



Ebenso solite der Austritt einzelner Bauern aus der Gemeinde er-
leichtert werden: es sind Beispiele vorhanden, dass fir einen solchen
zustimnenden Beschluss, wenn auch der Austretende mit keineriei Zah-
lungen im Riickstande war, er 150 Rbl. zu zahlen hatte. FEin Bayer
loste drel Seelenlandantheile (12 Dessiit.) mit 360 Rbl. ab und iibergab
dieselben der Gemeinde nur aafir, dass sie ihn vollstindig aus ihrem
Yerbande entliess.?)

5 Dic Einfihrung des individuellen Grundbesitzes. Gegen
diesen Vorschlag wird angefiihrt: .

a) dass die Landantheile schliesslich doch wieder getheilt werden
wiirden.?, Bei aller Anerkennung des Vorzugs des individuellen Grund-
hesitzes sahen mehrere Personen ein Hinderniss ihrer EFinfiihrung in
den grossen Kosten der Aussiedelung der Dérfer und in dem Umstand,
dass das Land in manchen Gegenden nicht das den Bearbeitern eintrigt,
was sie fir dasselbe zu hezahlen haben; in welcher Lage wird also die
Familie sich befinden, in welcher die Zahl der Glieder abgenammen hat ?
Eine solche Familie ohne Arbeiter, welche zu engagiren unvortheilhaft
ist, ist nicht im Stande, selbst das Land zu bearbeiten und die auf dem-
selben ruhenden Lasten zu tragen, sic muss das fiberschiissige Land ver-
pachten; doch wer wird es nehmen, wenn, wie gegenwirtig geschicht,
ein Antheil nur gegen die Entrichtung der Naturallasten in Iacht ge-
nommen wird? Schliesslich werden dic Familientheilungen und die
Pachtungen des Einen vom Anderen zu einer chensolchen, wenn nicht
zu einer noch grosseren Gemenglage der Grundsticke fihren, als jetat;
und so wie dieses eintritt, so fullen fast alle Vorziige des individuellen
Desitzes in sich zusammen. Andere Personen legen noch dar, wie die
Vergrisserung der Zahl der Glieder einer Familie und ihre Verminde-
rung in ciner anderen Familie Pachtungen unter den Bauern hervorrufen
witrden; hierdurch kéunte eine noch grésscre Gemenglage des von einem
Wirth bewirthschafteten Landes entstehen.

b) dass beim individuellen Grundbesitz die ,Gemeindefressers noch
wefihrlicher sein werden als beim Gemeindebesitz®). Bei ersterews wiirde
die Zahl der DBrodlosen und Zahlungsunfihigen stark zunchmen; die
,Gemeindefresser” werden sich bemiihen, den ganzen Landbesitz solcher
Armen auf mehrere dJahre an sich zu bringen, indem sic den Aymen mit
Branntwein bewirthen oder die Zahlungen eines Jahres fiir ihn ibor-

1) Die Prigidenten des Landamtes des Kreises Ssysran im Gouv. Ssimbirsk)
und des Kreises Kortschews [im trouv. Twerk

?) Aeltester upd Bauern der Wolost Tichonow 5m Kreise Kaluga, die Acltesten
und Bauern zweier Woloste im Kreise Wiadimir,

% Bin Gutshesitzer im Kreise Lipez am Gouy. Tambow),
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nehmen; sodann wird der Arme ohne Landantheil der Gemeinde zur
Versorgung zufallen; der ,Gemeindefresser” wird fiir ihn den geringsten
Theil der Leistungen tragen und seinen Landantheil nutzep.

¢) dass bei Anssiedelungen auf Einzelbdfe die Fragen entstehen: )
Wo Wasser fiir jede Parcelle hernehmen, wo sollen Wiesen zum Gras-
schpitt zugewiesen werden, wo Holz sur Heizung nehmen, und kann
iiberhaupt gerceht getheilt werden? Ist cine Gemneindemark sehr gross,
so wird der Iline geeignetes Land erhalten, welches in der Nihe des
Dorfes liegt, wihrend dem Anderen, vornehmlich dem Armen, das ent-
ferute, schlechte und ungediingte Land zugetheilt werden wird.

d) dass der Einzelbesitz die Viehhittung auf den Feldern der Nach-
barn hindert.”)

Zu Gunsten des persbnlichen Grundbesitzes wird dagegen ange-
filhrt: Als Beweis fir den Nutzen der bleibenden Ueberweisung der
Landstiicke an dieselben Hauswirthe kann das Dorf Poretschskaja (Kreis
Alatyr, Gouv. Ssimbirsk) dienen, wo nach der Bestiitigung der Theilung
des von den DBauern abgeldsten Landes in gesonderte Landantheil
zum persoulichen Besitz dey Pachtpreis pro Desgiitine vou 5 Rbl. schnell
auf 7 Rbl. stieg. Ueberhaupt und ap allen anderen Ortschaften des Gou-
vernements, wo die Dauern vom Gemeinde- zum perstnlichen Besitz
itbergegangen sind, wird das Land unvergleichlich besser bearbeitet,
und der Woblstand der Bauern hebt sich bedentend, was sich aus
der rechtzeitigen Dezahlung® der Stemern und Abgaben Seitens dieser
Bauern ergicht.  Dencen gegeniiber, welche aus der Einfihrung des per-
sonlichen Grundbesitzes die Entstehung eines Proletariats befiirchten,
wird hingewiesen: 1) auf die grosse Ausdehnung unangesiedelter Do-
minen- und privater Lindereien, 2) auf die verarmten und hauslosen
Bauern, welche weder sich, noch der Regierung, nech der Gemeinde
Nutzen bringen und die ihren Antheil, selbst ihr Haus aufgeben und durch
die Welt sich herum treibend, uur eine Last fir die Gemeinden sind.#)

In Betreff der Art des Ueberganges zum individuellen Besitz®) hofft
eine Person auf dic Zukunft und auf die Macht der Verhiltnisse, wenn
erst die Umtheilungen aufgehoben sind; cine sndere findet, dass der

') Friedensvermittler in den Kreisen Ssaratow und Wolsk (Gouv. Ssaratow), cia
Gutzbesitzer des Kreises Lipez (im Gouv. Tambow),

2} Kin Friedensvermittler im Kreise Ssaratow.

1y Der Gouvernear des Gowy, Nsimbirsk,

4 Fin (utshesitzer im (rouv. Sgimbirsk.

) Der Gouverncur von Kaluga, die Prisidenten des Landamtes der Kreige
sysran und Krestzi, Gutshesitzer im Kreise Meschtschewsk (Gouv. Kaluga) und im
Krvise Duchowschtsching (im Gouyv. Bsmolensk), Friedensvermittler im Kreise Prongk
(Gouv. Itsan) und im Kreige Koselez (I Gouy, Tschernignw),

5*
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directe Uebergang vom Gemeindebesitz zum persiénlichen nndenkbar; die
dritte erklirt, dass der cinzige Ausweg fiir die reichen Bauern der Kauf
cines Landstiicks ausserhalb der Gemeinde ist. Auch werden Mitthei-
lungen gemacht fiber Gemeindebeschliisse, nach welchen das Gemeinde-
land in Hoftheile getheilt wird. Schliesslich meint ecine Person, dass
ohne Regieromgsmassnahmen der Uebergang zum individucllen Grund-
begitz in nichster Zeit nicht erwartet werden kann.

In Betreff der; Einzelheiten bei Einfithrung des individuellen Grund-
besitzes werden folgende Forderungenfgestellt:

1) dass das Land nach der Zahl der Hife und Hauswirthe getheilt
werde, indem das Areal des Landes mit der Zahl der Seelen in der
Wirthschaft in Combination gesetzt wird.?)

2) dass die Weide, wie auch jetzt, und ein Theil des Ackerlandes
im gemeinsamen Desitz verbleibe.?)

3) dass der Theilung des Landes in gesonderte Hofe eine Reguli-
rung und Sehiitzung des Landes vorangehe, — heim individuellen, arron-
dirten Besitz kann nicht das Land eines jeden Wirthes von derselben
Giite sein.t)

4) dass das Recht der Vererbung und das des freien Verkaufs der
Parcellen — mit Festsetzung der Untheilbarkeit der Wirthschaftseinheit
auch hei Vererbungen — statuirt werde.)

5y dass nach Feucrsbriinsten die Bauern auf ihre Landantheile,
welche ihren nach dem Recht des persbnlichen Eigenthums gehéren,
anszugiedeln seien. Auch wird dic Aussiedelung der Bauern — etwa
zn 4—0 Hifen — vorgeschlagen, um die Armen vom Druck der Reichen
zu hefreien.’)

3. Die Vernehmung der Sachverstindigen vor der Commission.

Am 6. December 1872 hegann die Commission die Vernchmung®)
von Bachverstindigen in Betreff der Lage der Landwirthschaft in Russ-

1y Zwel Gutshesitzer im Kreise Porchow, je eimer im Kreise Pskow, und im
Kreise Toropez (Goav. Pskow).

3 Iojn (Gutshesiizer im Gouv. Ssimbirglk,

3 Der Varsteher der Domiinenferme Marinskajs im Gouv. Ssaratow,

1) Zwel Gutshesitzer im Kreise Porchow, je eirer in den Kreisen Pskow und
Toropez (im Gouv. Pskow)

" Die Adelsmargehille der Kreise Mokschan and Nisllnﬁ-Lomow, zwel Guts-
besitzer im letzteren Kreise, (utsbesitzer und ein Wolostaltester im Kreise Gorodisch-
tsche, ein Gutshesitzer im Kreise Kerensk (Gouv. Fensa) und der Prisident des
Landamtes des Kreiscs Schazk (UGouv. Tamhow).

% Band I. Abschnitt I1: Journal der Sitzungen pag, 7.
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land. In 36 Sitzungen (die letzte fand am 31. Mirz 1873 statt)
vernahm sie 181 Personen. Von den 222 Vorbeschiedenen waren 42
nicht erschienen. Auf die 269 Fragen, welche zur Beantwortung vor-
lagen, sind 3,303 Antworten erfolgt.®)

Wie schon aus der Zahl der Antworten ersichtlich, haben die Ver-
nommenen nicht alle Fragen beantwortet. Wenu auch nicht selten durch
eine Antwort mehrere Fragen erledigt sind, so bleiben doch von der
Mehrzahl der Befragten viele Fragen unberiilhrt. Die Specialisten aunf
verschiedenen Gebieten der Landwirthschaft (Veterinirkundige, Vieh-
ziichter etc.) geben zZumeist nur iher ihre specielle Branche Auskiinfte.
Endlich berichten Viele nur iiber individuelle und locale Frager und
Bediirfoisse.

So findet auch die Frage des Gemeindebesitzes mit den hiermit
gusammenhingenden nicht von allen Vernommenen (aus den Theilen des
Reichs, in welchen diese Grundbesitzform besteht) Beriicksichtigung.
Dieses mag auch damit zusammenhiingen, dass keine Frage direct die
Zeugen zu ihrer Behandlung veranlasste. Wenn wir die Fragen iiber
die Familientheitungen und ihre Wirkungen (Frage 69 und 70)3), welche
nicht allein beim Gemeindebesitz, sondern auch beim personlichen Grund-
besitz in Betracht kommen, abrechnen, so sind es nur folgende Fragen,
die mehr oder weniger direct auf dem Gemeindebesitz hindeuten:

Frage 28: Vermehren sich die Fiille, dass Bauern Grundbesitz zam
personhchen Eigenthum erwerben?

Frage 49: Stellt der Landantheil bei erforderlicher Bewirthschaftung
und geniigender Diingung den Unterhalt der Banern und die auf ihnen
ruhenden Steuern etc. sicher? Und wenn er nicht vollstindig deckt, so
in welchem Masse?

Frage 61: Finden Aussiedelungen von Bauern und das Verlassen
des Landantheils und des Gehoftes statt? Wohin richtet sich vornehm-
lich eine solche Aussiedelung?

1 L c. pag. 34—86.

%) wlMe stenographirten Antworten vor der dic Commission geladenen Personen
umfassen den IV. Band des Commissionsherichts (449 Seiten). Die Einleitung des
Bandes bilden die Fragen, den Schiuss das alphabetische Verzeichaiss der Namen
und ‘- des Standes des Vernommenen. Der grosseren Bequemlichkeit wegen citiren
wir die Antworten nicht nach der Seitenzahl, sondern nach den {fortlaufenden)
Nummern der Antworten,

%) Diese Fragen lauten: Frage 69: Welchen Einfluss iben die Familientheilup-
gen auf das Leben des lindlichen Arbeiters? Kommen sie hiiufix var? Walche
gind die hauptsichlichsten Yeranlagsungen dazu? Frage 70: Theilen sich Eltern
und Kinder vor der Verheirathung letzterer ab?
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Frage 72: Zeigt sich unter den Banern das Streben nach indivi-
duellem Grondbesitz?

Frage 74: Welche Hindernisse erschweren den Uchergang vom
Gemeinde- zum perséulichen Grundbesitz?

Die Frage 72 ist nicht selten missverstanden oder unpriicis beant-
wortet worden. Allem Anschein nach verlangt, besonders noch, wenn
man in Beriicksichtigung zieht, dass Frage 2% bereits das Erwerben von
personlichem Grundeigenthum behandelt, dic Frage 72 Auskunft iber
das ctwaige Bestreben unter den Bauern zum personlichen Grindbesitz
iiherzugehen, welche Annahme noch in den beiden folgenden Fragen ihre
weitere Bestitigung findet. Nichtsdestoweniger haben nicht Wenige ge-
meint, es handele sich iiberhaupt um den Lrwerh von persinlichem
Grundbesitz, d. h. also um eine Wiederholung der Frage 28.

Die aufgefiihrten Fragen sind die einzigen, welche anf den Gemeinde-
besitz und dessen etwaige Wirkungen hinweisen. Veranlassung zur Be-
handlung dieser Materie konnten ev. noch mehrere Fragen (I'rage 4:
Worin zeigt sich ein Verfall in der biauwerlichen Wirthschaft? Frage 11:
Aus welchen Ursachen vergrossert oder vermindert sich das Ackerarcal?
Frage 139: Vergriossert oder vermindert sich der Hornviehbestand bei
den Bauern? ectc. ete.) geben.

Mag es dem Mangel einer directen Fragestellung oder vielleicht
auch dem Umstand zuzuschreiben sein, dass die Commission auf diese
Frage bei der Vernehmung der Zeugen keinen so grossen Nachdruck
legen wollte, wir miissen es besonders betonen, dass die mit dem Ge-
meindebesitz zusammenhingenden Fragen — mit Ausnahme der Familien-
theilungen und des Erwerbs von personlichen Grundeigenthum Seitens
der Bauern — nicht so hiufig und eingehend beantwortet werden, als
nach den anderweitig zugegangenen Meinungsiusserungen tiber dieselben
angenommen werden konnte. So sind es namentlich die Wirkungen der
Umtheilungen des TFeldareals und der Gemenglage der Grundstiicke,
deren verhiltnissmassig auffallend selten Erwahnung geschieht.

Soweit jedoch die Sachverstindigen auf die uns beschiftigende
Frage eingehen, sprechen sie sich fast einstimmig (nur einige Personen
sind anderer Ansicht in dieser Frage) dahin aus, dass der Gemeinde-
hesitz mit den mit ihm verbundenen Umtheilungen des Gemeindelandes
und mit den Familientheilungen eine wesentliche Ursache der sehlim-
men Lage der bauerlichen Bevdlkerung, und dass die sorglose Re-
arbeitung des Bodens vornehmlich dem unsicheren Besitzstande zuzu-
schreiben ist.

Wie weit dieses Resultat der Aussagen dem Umstande zuzuschreiben
ist, dass die Commission, Gegnerin des Gemeindebesitzes, in tendenzioser



— 71 =

Weise hei der Vorladung von Personen verfuhr, lisst sich nattirlich
nachtriglich nicht bestimmen. Es ist auch die Beschwerde erhoben
worden, dass nicht alle Fragen allen Vorgeladenen vorgelegt wurden
und dadurch diesen die Moglichkeit der Acusserung genommen worden.
Jedenfalls war es incorrect von der Commission, dass sie so wenpige
Anhinger des Gemeindebesitzes vorlud.

In Betreff der Umtheilungen, der, wie wir gesehen, schiidlich-
sten Seite des Gemeindebesitzes, erklirt der Gutsbesitzer wirklicher
Staatsrath D. Jeremejew (ihm sind speciell bekannt die nérdlichen Kreise
des Gouv. Ssimbirsk und die angrenzenden Theile des Gouv. Kasan,?)
dass der Wohlstand unter den Bauern dort zunimmt, wo si¢ sich hinfi-
ger Umtheilungen cnthalten, wo sie ihre Antheile auf lange Zeit
oder gar bleibend zutheilen. Das Vorkommen oder Nichtvorkommen
hiutiger Umtheilungen spiegele sich scharf im Wohlstand der Bauern
und in der Bearbeitung des Bodens wieder. Ebenso erklirt sich der im
Ministerium der Dominen angestellte Collegienrath A. Aksakow, Guts-
besitzer®) Jhm sind inshesondere bekannt die aneinander grenzenden
Theile der Gouv. Ssimbirsk und Pensa, die Kreise Duguima, Stawropol
und Nikolajewsk im Gouv. Ssamara und der Kreis Ufa im Gouv. Cfa):
der Gemeindebesitz biete keine Aussicht auf eine Verbesserung der Lage
der biuerlichen Landwirthschaft, langterminliche Umtheilungsfristen sejen
wiinschenswerth,  Der Gutsbesitzer Melgunow (Gouv. Ssimbirsk)8) weist
darauf hin, dass die selten zu findende Diingung cine Folge des Ge-
meindebesitzes und der jihrlichen Umtheilungen sei.  Ebenso sprechen
sich der Prisident des Landschaftamtes des Kreises Spassk (im Gouv,
Kaszan) D. Kolbizki%), der Gutsbesitzer I). Lupandin®) (Gouv. Ssaratow
md Podolien), der Kammerherr, dimitt. Gouvernements-Adelsmarschall
A. Schercmetjew %) (Gouv. Orelj, der Ingenicur-Oberst Gutsbesitzer W.
Ssokolow?) (Kreis Poschechonje, Gouv. Jarosslaw), der Gutsverwalter,
Candidat der Tand- und Forstwirthschaft P. Protopopow®) (Kreis Bala-
schew im Gouv. Ssaratow), der Procureur der Ssaratower Gerichtspalate
wirklicher Staatsrath 8. Schicharew®) (Gouv. Tambow), der Gutsbesitzer
Staatsrath W. Kliipfel 1) (Kreis Nikolajewsk im Gouv. Ssaratow und Gouv,
Nowgorod) etc. aus.

Der First Schachowskei, Gutsbesitzer in den Gouv. Pensa und
Risan, sagt aus (Antwort Nr. 2023): ,Die Ursache des Stillstandes der
hiaueriichen Wirthschaft muss zum Theil dem Gemeindebesitz zugeschrie-
ben werden, welcher bestindig mit Umtheilungen nach der Forderung

) Antwort Nr. 38, — %) Antwort Nr. 781. — %) Antwort Nr. 1286. — ¢) Apg.
wort Nr. 1819, — %) Antwort Nr. 2088. — ) Antwort Nr, 2218, — %) Antwort
Nr. 9569, — %) Antwort Nt. 2615 — ¥} Antwort Nr. 2640. -— 1% Antwort Nr. 2717,
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einiger Schreier in der Gemeinde droht. Im Kreise Saraisk (Gouv.
Riisan) fihren die Bauern seit acht Jahren keinen Diinger auf ihr Land.
Das Seitens der Bauern von mir auf zwilf Jahre gepachtete Land diingen
sie: sie haben es unter sich in Stiicke getheilt und sind sicher, dass ein
Jeder zwilf Jahre hindurch seinen Theil unbestritten behalten wird,
withrend, wenn auf dem Gemeindelande ein Landstiick sich als ertrag-
reicher erweist, dasselbe sofort unter Alle getheilt wird® Desgleichen
erklirte sich entschieden gegen deu Gemeindebesitz: der Guishesitzer
D. Rodionow"Y: ,Die Ansicht, der Bauer halte den Grundbesitz nicht
werth, habe nur in Betreff des im Gemeindebesitz befindlichen Laudes
Geltung: dieses Land schiitze er freilich nicht, wohl aber in sebr hohem
Massce das im personlichen Besitz befindliche; es wiire fiir die Wohlfahrt
des Staates im hochsten Grade nittzlich, wenn die Regierung den per-
sonlichen Grundbesitz und damit die personliche Freiheit fordern wiirde.
Der Prisident des Landamtes des Gouv. St. Petersburg und Gutshesitzer
im Kreise Jelissawetgrad (Gouv. Chersson) Baron P. Korff2) erklirt die
solidarische Haft und den Gemeindebesitz fiir die Ursache des Verfalls
der Landwirthschaft im Gouv. 8t. Petersburg und hiilt es fur licherlich,
Bauern Agronomie lehren zu wollen, so lange der Gemeindebesitz be-
steht. Er meint, die Lage der Bauern wiirde sich heben, wenn ihnen
der Landantheil mit den auf demselben ruhenden Lasten abgenommen
wiirde. Im Gouyv. Chersson leide der Ackerbau micht so sehr unter dem
Gemeindebesitz, als im nérdlichen Theil des Reichs, da hier der Boden
sehr fruchtbar sei. Desgleichen weisen anf den Gemeindebesitz als eine
Ursache des Verfalls — als eine andere wird hiufiz die solidarische
Haft angefihrt — hin: Oberverwalter der griaflich Worenzow’schen Giiter
in den Gouv. Tambow und Ssaratow Baron E. Drachenfels®), die Prisi-
denten der Landimter: des Gouv. Perm A. Wssewoloshski4) und des Gouy.
Tula A. Toroptschaninow®). Der Gutsbesitzer P. Ssafonow ¢ (in den Kreisen
Odojew und Tula im Gouv. Tula; sagt aus: ,Nach meiner festen Ucherzeugung
besteht gegen die Unordnung in unserer Landwirthschaft sowohl anf guts-
herrlichem als auf biuerlichem Lande, gegen die Verarmung der Bauern,
gegen die Apathie und Kraftlosigkeit der Landschafts-Institutionen (ag
einzige Heilmittel im Uebergang von dem nicht ganz verstandenen, einer
andercn Ordnung der Dinge entsprechenden Gemeindebesitz zum erprob-
ten Privateigenthum. Ausser diesem Mittel existiren nur Palliativinittel «
Der bereits erwihnte Baron Korff plaidirt in folgender Weise gegen den
Gemeindebesitz: ,Wenn die Befreiung der Bauern und die anderen Re-
formen uicht iberail oder mindestens-nicht im nordlichen Theil des

1) Antwort Nr. 1074, — %) Antwort Nr.Nl'-_ 1515 und 1521, — %, Antwort
Nr. 1688. — 4 Antwort Nr. 2435. — %) Antwort Nr. 2055, — ¢) Antwort Nr. 2601.
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Reichs den Nutzen in Gconomischer Beziehung gebrucht haben, welcher
erwartet werden konnte, s0 kommt dieses pach ineiner Meinung daher,
dass die Bauern nicht die personliche Freiheit geniessen. Vor der Will-
kiir der Gutsbesitzer und besonders ihrer Vertreter und Verwalter sind
die Bavern jetzt geschittzt, sodann sind sie durch Land, durch Gerichte
ete. sichergestellt, doch alle diese Bedingungen sind noch nicht geniigend.
Es ist nothwendig, dass Jedem das bedingungslose Recht, sich von sej-
nem Antheil loszusagen, zugestanden werde® (Antwort Nr. 1539}

Als Yolge des Drucks des Gemeindebesitzes constatirte eine ganze
IReihe von DBefragten ferner, dass das Streben ein weit verbreitetes ist,
aus dem Gemeindebesitz auszutreten: entweder durch Umwandlung des
Gemeindelandes in persinliches Grundeigenthum, oder durch Aufgeben
des Antheils am Gemeindelande, oder durch bleibende Austheilung des
Antheils ans dem Gemeindelande. Dass nichtsdestoweniger sowohl Um-
wandlung in personliches Grundeigenthum als Austritt aus der Mark-
genossenschaft verhilltuissiniissig selten stattfinden, wird auf dussere und
auf innere Griinde, welche letztere wir weiter unten bertihren werden,
auriickgefithrt. Die fusseren bestehen darin, dass die erforderliche Zwei-
drittel - Majoritiit anf der (Gemeindeversammlung schwer zu erreichen
ist, da einerseits dic ,Gemeindefresser’, andererseits die herunter-
gekommenen Leute in der Gemeinde dagegen sind: si¢ haben bei den
Umtheilungen Aussicht oder doch mindestens Hoffnung, durch Empfang
hesser bearbeiteter Landsticke Vortheile zu erzielen, und die Ge-
meinde wiinscht — in Betreff des Austritts Einzgelper — die wohl-
habenderen und fleissigen Bauern, und um diese handelt es sich ja hier-
bei fast ausschliesslich, nicht aus der solidarischen Haft zu entlassen,
um die Gemeinde zahlungsfihig zu erhalten und eventuell auf solche
Wirthe einen Theil der obligatorischen Zahlungen abwilzen zu konueun;
ja es werden Fillle registrirt, wie wir sie schon im vorigen Abschnitt
gefunden haben, dass die Gemeinde selbst solchen Wirthen, welche
ein gesetzliches Recht zum Ausscheiden aus der Markgenossenschaft
oder der Gemeinde iiberhaupt erworben haben (durch Entrichtupg der
ganzen, auf ihn fallenden Ablosungssumme, durch Pachtung eines ge-
setzlich in seiner Minimalgrésse normirten Landstiickes), das Ausschei-
den aus der dkonomischen, oder gleichzeitig auch aus der politischen
Gemeinde nicht zuliisst, oder sehr erschwert oder es sich erkaufen
lisst. Auch sucht sie dadurch die Ausscheidung aus der 6konomi-
schen Gemeinde zu erschweren, dass sic dem Berechtigten am iusser-
sten Ende der Dorfmark seinen Antheil zuweist und das schlechteste
Land gibt.

Gutsbesitzer D. Jeremejew (Ssimbirsk, Kasan): ,,Der Uchergang vom
Gemeindebesitz zum individuellen wird durch das Gesetz, sowie auch



durch die Gemeinde-Versammlungen erschwert. Hiufig geben Bauern
den Wunsch zum Uebergang zum personlichen Besitz oder zur Umthei-
lung auf lange Termine kund, doch die Ausfithrung scheitert daran, dass
die erforderliche Majoritit, namentlich bei grossen Gemeinden, nicht
beschafft werden kann; die ,Gemeindefresser hintertreiben solche Be-
schliisze, da sie ans den Theilungen Vortheil ziehen: dieses hat den
grossten Einfluss auf die langsame Verbreitung des individuellen Besitzes,
was wiederum die Zunahme des Wohlstandes aufhilt, da bei hiufigen
Theilungen und der vielfach grossen Entfernung der IFelder von den Dirfern
(10, 15 und mehr Werst) das Land nicht gediingt und tiberhaupt nicht ordent-
lich bestellt wird (Nr.52 und 53). Es betont der bereits erwithnte Prisident
des Landamtes des Kreises Spassk (Gouv. Kasan), D. Kolbizki?), dass das
Streben nach Ausscheidung aus der Gemeinde bemerkbar ist. Der Pra-
gident des Charkower Gerichtshofs, wirklicher Staatsrath N. Prinz?) (die
Kreise Poltawa und Milgorod im Gouv. Poltawa und das Gouv. Twer)
sagt aus, dass die solidarische Haft und das Gesetz den Uebergang zin
individuellen Grundbesitz aufhalte; das Streben zum Uehergang zum
persinlichen Grundbesitz constatirt auch der Gutshesitzer Jewreinow?)
(Kreis Ssudshan, Gouv. Kursk). Sehr viele Gesuche sind, sagt der Gouver-
neur des Gouv. Kursk, wirklicher Staatsrath N. Shedrinski4), ven Baunern
an ihn eingelaufen, die Klagen enthaiten, dass die Gemeinden den Ueber-
gang yum Einzelbesitz, welchen sie winschen, nicht zulassen. Solelie
Klagen gingen von der Minderheit, den wohlhabenden Bauern, aus. Der
Gutsbesitzer Fiirst Schachowskoi (Pensa, Risan}®): ,Bauern geben ihren
Landantheil fir eine Kleinigkeit weg oder gar obne Entschidigung auf,
und kaufen in der Nihe fiir sehr hohe Preisc Land zum persinlichen
Eigenthum“ Der Director des Zolldepartements, wirklicher Staatsrath
Katschalow %) (Gutshesitzer im Gouv. Nowgorod), bestiitigt gleichfalls, dass
die Bauern ihren Antheil aufgeben wollen. Desgleichen der Gouverne-
ments-Adelsmarschall von Kaluga, v. Rosenberg 7).

Der Priisident des Landamtes des Gouv. St. Petersburg Baron P. Korff %)
erklirt: ,Die Lage der Bevolkerung kann nicht als vollstandig organi-
sirt angesehen werden. Dicses wird von Allen in dem Masse gefithlt,
dasz die St. Petershurger Landschafts-Versammlung vor zwei Jahren in
ihrem Gesuch iiber die Bedirfnisse und Schiiden des Gouvernements
darum petitionirte, dass jedem Hauswirth das Recht, die Naturalaus-
scheidung des Landantheils zu verlangen, zugestanden werde. Dieselben

1) Antwort Nr, 1810, — %) Antwort Nr. €59. — % Antwort Nr. 1886 —
4y Antwort Nr. 2052, — 5 Antwort Nr. 2024. — &) Antwort Nr. 2638. — %) Ant-
wort Nr. 2585. — *) Antwort Nr. 1524
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Bauern bearbeiten bei derselben Sorglosigkeit doch jhre Giirten auf
eigenem Lande immer noch besser, als dic einen Faden weiter anf Ge-
meindeland befindlichen. Dieselbe Tirfahrung wird auch bei der besseren
Bearbeitung der Telder und Wicsen gemacht, welehe im Privateigenthum
sich befinden, im Vergleich mit dem Lande, das unter dem Gemeinde-
besitz steht. Demnach beschloss die Landschafts-Versammlung darnm
7u etitieniren, dass alle Felder arrondirt und beisammenliegend zuge-
theilt wiirden, das Wiesenland desgleichen, wihrend die mit Wald he-
deckten und die unbebauten Plitze in gemcinsamer Nutzung verbleiben
kinnten.  Doch ist hierbei eine besondere Controle fiir die Ausfithrung
dieser Rtegeln erforderlich, was auch in der Petition ausgefiihrt ist. Be-
kanntlich werden alle Verbesserungen nicht gleich von der Masse der
Bevilkerung eingefithrt, sondern durch die Energic und das Beispiel unter-
nchmungshustiger Pcrsiinlichkeiten, und so lange wir diese ketten, werden
dic Dinge niemals weiter riicken®.

Der Graf W. Orlow-Dawydow?), besitzlieh in den Gouv. Ssamara und
Ssimbirsk, spricht sich, ankniipfend an den Verfall der Viehzncht und an
diec Nothwendigkeit der Hebung derselben und unter Hinweis auf dic eng-
lische Wirthsehaft, iiber dem Gemeindebesitz dahin aus: Nach seiner
Meinung missten die biuerlichen Wirthschaften veriindert, sie miissten
auf das Zehnfache oder noch mehr vergrissert und in gleichem Masse
auch die Zahl der Wirthschaften vermindert werden; im Anschluss hieran
sei zugleich den Bawern die volle Frejheit zum Aufgeben ihrer Land-
antheile zu gewihren. Sodann ist er der Meinung, dass die Landan-
theile nicht allen Tamilicngliedern, sondern allein dem Familienvater
gehoren sollten, und zwar mit dem vollen Recht, seinen Antheil unge-
theilt in eine Hand zu ibergeben. Bei den bestehenden Vermogensver-
hiiltnissen existiren jetzt in den russischen Dérfern weder rechte Wirthe,
noch rechte Arbeiter, da sich diese beiden Spezialititen in einer Person
vereinigen und vermischen, Das Bediirfniss nach ledigen Arbeitern wird
nicht hefriedigt; schon der 18jihrige Knabe muss sich verheirathen; ein
unverheiratheter 25jihriger Mann pennt sich eine Waise, wenn auch
seine Eltern noch leben; nach den Worten eincs Solchen hat er Nie-
manden, welcher ihm das Hemd niht, ihn mit Striimpfen versorgt, und
withrend der Arbeitszeit sein Haus hiitet, denn cin Haus muss er haben,
da er einen Antheil hat. Die Erlanbniss fiir Alle, welche es wiinschen,
den Landantheil anfaugeben, wird einigen Wirthen die Moglichkeit bie-
ten, ein nicht allein fir den Ackerbau, sondern auch fiir die Viehzucht
geniigendes Areal von Land zu erwerbep. Die Lildung von Fermen und
die Vergriosserung der stiidtischen Bevilkerung durch den Zufluss voy

1 Antwort Nr. 1980.
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Arbeitern ist nicht allein fiir das Gewerbe, sondern auch fiir die Land-
wirthschaft wiinschenswerth. Der Ackerbau mmuss sich durch Vermin-
derung der Zahl der Dorfbewohner und Vergrosserung der Zahl der
stidtischen Consumenten heben; hierdurch wird Platz far dic Viehzucht
geschaffen, zur Vergrosserung des Weizenbaues und Verminderung des
Roggenbaues.

Der Gutsbesitzer N. Orlow 1) {Ssaratow, Kostroma) beriihrt die Frage,
dass der Gemeindebesitz eine der hauptsichlichsten Ursachen des Ver-
falls der Landwirthsehaft ist, und beantragt fiir den nérdlichen Theil
Russiands, dass die Umtheilungen auf eine Reihe von Jahren, etwa
8—10 Jahre, normirt werden miissten, da dem arbeitsamen Ackerbauer
die Mdglichkeit geboten werden muss, mit Nutzen seine Arbeit anf dag
Land zu verwenden. Nach Orlow’s Ansicht wire, da seiner Meinung nach
die Bauern im Norden zu viel Land erhalten haben, der Ackerbau unter
bessere Bedingungen gestellt, wenn statt der Seclen-Landantheile Taglo
Landantheile bestinden. Es wiire weit besser, wenn das Maximum eines
Landantheils normirt und den einzelnen Héfen zugetheilt wiirde, und die
entlegenercn Landstiicke in den Bestand des Gemeindelandes triten, zu
dem Zweck, dass, wenn sich in Folge der Zunahme der Bevolkerung
Bediirfniss pach Land herausstelle, Bauern angesiedelt werden kannten,
oder jener Bestand als Reserveland unter dic Hofe getheilt werden kinnte.
Wenn der Antheil ein hofweiser wire, so witrden sickh um die Hofe
Gruppen von Arbeitskriften bilden; sie hitten Obdach und Brod, und
wiirden, wenn Mangel an Arbeit sei, solche auswiirts suchen und das
Erworbene nach Hause bringen.

Entschieden tritt der Gutsbesitzer Geheimrath Koschelew?®) (Gouy.
Risan) fiir den Gemeindebesitz ein: ,Nach seinen Beobachtungen hin-
dert der Gemeindebesitz durchaus nicht Verbesserungen, da die Um-
theilungen nach 10, 20 Jahren stattfinden kinnen. In den ihm be-
kannten Ortschaften diingen die Bauern die Felder, so viel es nur er-
forderlich ist* (Das Hauptiibel, unter welchem die Bevilkerung leidet,
findet er in der Trunksucht, wogegen das einzige Kardinalmitte] dje Ver-
breitung von Bildung ist.)

Die Frage der Familientheilungen, welche direct gestellt war,
wird von der Mehrzaht der Vernommenen beantwortet, soweit sie fiber
die landwirthschaftlichen Verhiltnisse des Landgebiets, in welchem Ge-
meindebesitz besteht, Aussagen machen. Die Antwort® ist dieselbe: fiber-

') Antwort Nr. 3104, — % Antwort Nr. 1986.
" Antwort Nr. Nr. 15, 16, 51, 100, 170 (hier ausfthrlich die Verarmung geschildert),
284, 431, 513, 613, 725 und 726, 8Y7, 912, 1036 und 1037, 1164 (ausfihrlich), 1178,

1217, 1259, 1311, 1370--1371, 1441, 1463 -1464, 1575, 1621, 1634, 1723, 1775, 1949, 2092,
2147, 2283 und 2284, 2494, 2584, 2605, 2649, 2655, 2684, 3174, 8270, 3280 w. A, m.
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all theilen sich die Familien zum Schaden des wirthschaftlichen Betriebes,
des Wohlstandes, der Sittlichkeit ete., eine Wiederholung der der Com-
mission zugegangenen, von uns mitgetheilten Nachrichten. FEine Wieder-
gabe der verlautbarten Aussagen wire daher itberfliissig. Allseitig und
sehr energisch wird der Erlass einer Bauordnung gewilnscht, welche das
enge Nebeneinanderbauen von Hausern (bei Neubildung selbststindiger
Familien) verbietet. Die so hiiufig ausbrechenden und so verheerenden
Feuersbriinste werden diesem engen Nebeneinanderstehen der Hauser
zugeschriehen 1).

Endlich sei noch auf ein Moment hingewiesen. Von mehreren Seiten
wird die Zunahme der Familientheilungen direct mit der Aufhebung der
Leibeigenschaft in Verbindung gebracht und zwar in der Beziehung, dass
beim Bestehen der Leibeigenschaft der Gutsbesitzer solche Familienthei-
lungen, welche den Bestand eines Wirthschaftshetriebs gefihrdeten, unter-
sagte.

Was den Austritt aus dem Gemeindebesitz anbetrifft, so wird
von vielen Seiten das Bestehen eines dahin zielenden Bestrebens unter
den DBauern constatirt. P. Protopow {Ssaratow)?: ,Die wohlhabenden
Bauern streben darnach, aus der Markgenossenschaft auszutreten, und
sich eine Hiitte auf eigenem Lande zu errichten, doeh wird dieses Streben
selten verwirklicht. Der Gutsbesitzer Fiirst Kudagchew (Gouv. Charkow
und Poltawa)®: ,Ein Dbeachtenswerthes Anzeichen des Zustandes der
biinerlichen Landwirthschaft ist cs, dass Bauern sich in letzter Zeit von
ihremn Gemeinde-Landantheil freizumachen suchen. Es ist vorgckommen,
dass dltere Sohne, von ihrer Familie sich trennend, auf ihren Landan-
theil ganz verzichten. So bilden sich in diesen Gouvernements Ansitze
zum Proletariat®

Der bereits genannte Herr Kliipfel4 (Gouv. Ssamara und Nowgorod)
erklirt: ,Die wohlhabenden Bauzern suchen Land zum personlichen Figen-
thum zu erwerben und aus der Gemeinde auszuscheiden, um sich von
der solidarischen Haft zu befreien; die Bauern geben ihren Landantheil
auf und zahlen der Gemeinde noch fir den sie entlassenden Beschluss
der Gemeinde-Versammlung” Der Gutshesitzer P. Ssafonow (Gouv. Tulaj®):
4Die Ausscheidung des Landantheils aus dem Gemeindeland ist gesetzlich
¢rlaubt, doch in Wirklichkeit kaum ausfithrbar, unter Anderem daler,
weil dicgelbe von der Willkiir der Gemeinde abhiingt, welche Solches zu

1 Antwort Nr. Nr. 83, 66, 697, 1463, 1621, 2611, 2650, 2675, 2728, 2771, 2808,
2953 u. A, m.

2) Antwort Nr. 2619. — 7) Antwort Nr. 2260, — ) Antwort Nr. 9717,
» Antwort Nr. 2598
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hindern sucht und einem solchen Wirth das Land am dusscrten Ende
der Gemeindemark zuweist.

Neben diesen dusscren Grinden sind noeh innere Griinde, welche
(len Uebergang zum individuellen Grundbesitz aufhalten. In erster Linie
muss hier der in der biuerlichen Bevilkerung stirker, als in den an-
deren Bevilkerungsclassen hervortretende, schwerfiillige Sinn betont werden,
der sich ungeachtet erkannter, bestehender Schiden nur sehr ungern
oder gar nicht — wenn nicht eine Nothigung von Aussen hinzutritt —
von der einmal gewolinten Lebensart zu einer Neuerung, zumal zu einer
das ganze wirthschafiliche und soziale Leben berithrenden, entschliesst?)
Sodann treten die grossen Schwierigkeiten einer solchen Reform hinwuy,
welche jepe Abmeigung gegen Neuerungen moch unterstiitzen: die der
Aussiedelung, welche bei grossen Ddrfern als Nothwendigkeit erscheint,
di¢ der Theilung des Landes (da der Landantheil arrondirt sein, nicht
im Gemenge mit anderen Landstiicken liegen soll), daun locale Schwierig-
keiten, welche sich zum Theil zur Unmdiglichkeit gestalten: Nothwendig-
keit der gemeinsamen Weide und grosser Weideplitze. Der First Kuda-
sechew®) (Gouv. Charkow, Poltawa): ,Sehr viele Bauern wollen zum per-
génlichen Besitz iibergehen, doch es ist unmdiglich eine Einigung zu er-
zielen: das Land erstreckt sich bis auf 6 Werst, ein Jeder will seinen
Landantheil nahe beim Hofe haben; ausserdem ist eine gleichmissige
Theilung schwierig® Gutsbesitzer N. Kokowzew?) (Gouv. Woronesh und
Tantbow). ,Die Schwierigkeit, scinen IToftheil mit dem Gehoft in gute
Grenzscheidung zu bringen, die (emeinsamkeit der Hiitung —— dieses
gind einige der viclen Ursachen der Nichttheilung des Landes unter die
HifeX Der Gutsbesitzer Turgenjew?) (Gouv. Ssamara): ,Nach den Be-
dingungen unserer Gegend kamn an eine Theilung des Landes nicht
gedacht werden: bei dersclben ist cs nothwendig, dass jeder Hoftheil den
Anforderungen einer gesonderten Wirthschaft entspricht. In upserer
Gegend ist speziell die Nahe des Wassers die erste Bedingung eincr
Ansiedelung, und daran fehlt es an vielen Orten: cs sind nur cinige
Fliisge, welche das Land durchziehen; hinfie findet man auf 10 Werst
kein Wasser.”

Eine bei der Entscheidung der Frage des Gemeindebesitzes interessante
Erscheinung ist der Erwerb von individuellem Grundbesitz ausser-
halbder Gemeindemark. Einsolcher findet allzemein in allen Gouveruo-
ments statt, und zwar in stetig steigenden Dimensionen, wobei zumeist
hemerkt wird, dass solche Landstiicke weit besser und sorgfiltiger be-

3 Hierauf weist = B. der Gutsbesitzer Pettow (Gouvernement Kostroma), Ant-
wart Nr. 510 hin.
3 Antwort Nr. 2270, — B Antwert Nro3U0. — ) Antwort Nr. 102,
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stellt werden, als die im Gemeindebesitz befindlichen?). Auch wird mit-
getheilt, dass nach dem Uebergang zum Einzelbesitz das frijhere Ge-
meindeland besser bearbeitet wird. So sagt der Gutsbesitzer D. Jerc-
niejew ?) (Ssimbirsk und Kasan} aus: | Das Streben nach Einzelbesitz zeigt
sich an vielen Orten. In den Dirfern, wo personlicher Besitz besteht,
sehen wir, dass der Wohlstand der Bauern zunimmt, was schon darin
sich geigt, dass dort, wo die Bauern zum Einzelbesitz ibergegangen sind,
fast keine Ritckstinde vorhanden sind.

Mehrfach wird die Erfahrung gemacht, dass, wenn auch mehrere
Bauern cin grosseres Landstick zusammen gekauft haben, sie dasselbe
nicht im Gemeindebesitz, sondern im persontichen Besitz innehaben3).

Der Gutsbesitzer P. Ssafonow#) (Gouy. Tnla) erklirt, dass die Land-
wirthschaft sowohl auf den grossen Giitern, als beim Gemeindebesitz ver-
fillt, eine Ausnahme davon hilden die im personlichen Besitz der Bauern
befindlichen Landstiicke: diese werden gut bestelit. Der Trofessor an
der Universitit zu St. Petershurg A. Ssowetow?® (Kreis Klin im Gouv.
Moskau): ,Das Strchen nach Erwerb von Eingelbesitz verbreitet sich
stark unter den Bauern. Auf solchen, zu personlichem Eigenthum er-
worbenen Landstiicken verspricht die biuerliche Wirthschaft in Zukunft
viel Gutes. Hier sind die Bauern bereit, verbessertc Werkzeuge anzu-
wenden, vortheilhaftere Gewiichse zu bauen und besseres Vieh zu halten;
Viele haben bereits mit Grassien begounen und in grossem Maasstabe
Kartoftel zu ptlanzen, was bei dem Mangel an Wicsen und Weiden in
dieser Gegend sehr wichtig ist (die im Gemeindebesitz befindlichen Bauern
leiden unter diesem Mangel sehr, wie der Professor ausfiibrt). In diesem
persinlichen biuerlichen Grundbesitz sieht er die Bﬁrgschaﬂ; fiir die
Zukunft der russischen Landwirthschaft, mindestens fir den ndrdlichen
Theil des Staates, wo der Guisbesitzer nicht das erzelt, was der
Bauer errcicht, da der letztere als Arbeiter bereits eine Arbeitskraft
reprisentirt.

Auch werden Fille mitgetheilt, dass die Bauern bei allem Streben

1) Dic Zall der Aussagen Gber den zunchmenden Landerwerb cinzelner Bauery
bezieht sich auf alle Gouvernements mit Gemeindebesitz und ist so gross, dass wir
die Aussagen nicht gesondert angeben zu sollen glauben, sondern nur die Antwort-
Nummern aafzuzihlen: Nr. Nr. 102, 173, 540, G58, 693, 1035, 1088, 1119, 1161, 1260,
1208, 1001, 1548, 1698, 1776, 1797, 1885, 1052, 2024, 2069, 2219, 2266, 2204, 2334, 2379,
2388, 2417, 2660, 2535, 2679, 2871, 3085, 8141 u. A. m.

7 Antwort Nr. 52,

33 Antwort Nr. 1501 (Gutshesitzer Mankoschew i Gouv. Nowgorod;, Nr. 2379
{Krels- Adelsmarschall des Kreises Belsk im Gouy. Ssmolensk”.

1 Antwoert Nr. 2093, — 5) Antwert Nr 3051,
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nach Erwerh personlichen Grundbesitzes doch den Gemeindebesitz werth
halten — sie sehen in demselben einen Halt, falls es ihnen ausser-
halb der Gemeinde ungliicklich gehen solite®), auch bleiben sie, wenn sie
auch persintichen Grundbesitz ausserhath der Gemeindemark erworben
haben, hiufig in der Gemeinde wohnen?).

4. Der Gemeindebesitz vor der Commission.

Die Frage des Gemeindebesitzes und der Familientheilungen gelangte
in der Sitzung am 23. Mirz 1873 zur Derathung der Commission. Die
Ansichten der Glieder der Commission lagen ihr zum grissten Theil vor.
In der Sitzung vom 30. Januar?®) war nimlich auf Antrag des Priisidenten
der Commission, des Ministers Walujew, beschlossen worden, dass die
einzelnen Glieder mit Beriicksichtigung des bereits zugegangenen Materials
Berichte iiber die Lage der Landwirthschaft in programmartiger IForm
vorlegen sollten, in welchen die wesentlicher Gegenstinde, auf die nach
ihrer Meinung die Commission besondere Aufmerksamkeit zu verwenden
habe, zu bezeichnen wiren.

Der Bericht des Prisidenten der Commission — unter dem Titel:
Bemerkungen zu den Aufgaben der Conimission®) — weist in Betreff des
Gemeindehesitzes®) auf die zwei Formen hin, in welchen er sich zeigt:
die schroffe Form, d. i. die mit hestindigen Umtheilungen, und dic ge-
missigte mit langwihrenden Umtheilungsfristen. Bei den Bedingungen,
wie sie die hestehcnde (esetzgebung geschaffen hat, ist der Uebergang
vom Gemeinde- zum abgetheilten Besitz eine Unmiglichkeit, oder eine
Schwicrigkeit, welche der Unmiglichkeit gleich kommt. Die Frage ist
complizirt und wichtiz. Die Markgemeinde ist von grosser Bedeutnng:
als althergebrachte Gewohubeit, in gewissem Masse als Sicherstellung
eines jeden Gemeindegliedes und als Sicherheit fiir die Regierung in Be-
treff der auf der Gemeinde ruhenden Lasten, andererseits ist sje
aller ¢in bestindiges und unabwendbares Hinderniss des Tortschritts
des Ackerbaues, cin Hemmschuh des Unternehmungsgeistes und des
wirthschaftlichen Gedeihens des Einzelnen, und endlich gewihrt sie cine
Primie fiit Unthitigkeit und Sorglosigkeit. Das Strehen der Bauern
nach ahgetheiltem Besitz in Form des persdulichen Eigenthums neben
dem Antheil am Gemeindebesitz ist keine neue Erscheinung: es that
sich kund in alten fritheren Landkiufen der leiheigenen Bauern auf den

1 Antwort Nr. 1033 — % Antwort Nr. 1715,

3 Der Commigsionshericht Band I, Abschnitt II: Journal der Sitzungen der Com-
mission, pag. 16, )

Y Der Cammissinnghericht Band I1J, Ahschnitt V, Ahtheilung I, pag. 3 8.

) L e pag. B
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Namen ihrer Gutsherren. Die Verarmung ganzer biluerlicher Gemeinden
an verschicdenen Orten und unter sehr verschiedenartigen Bedingungen
heweist, dass der Gemeindebesitz nicht immer und nicht tiherall die
Glieder der Markgemeinde sicher stellen kann.  Was die solidarische
Haft in Betreff der Leistungen anbetrifit, so bestand dieselbe auch in
den stidtischen Gemeinden, ohne jede Beimischung von Gemeindebesity, —
Bei alledem ist es schwer, eine directe Umwandlung des Gemeindelandes
iu persénlichen Besitz anzubahnen. Dieses hindern — neben der Macht
der Gewohnheit und anderen Umstinden — verschiedene Besonderheiten
der lindlichen Ansiedelungen, vornehmlich das enge Beisammenleben, so-
dann der gesonderte Besitz des Gehiftlandes, die gemeinsame Hutweide ete.
Doch anch einzelne Massnahmen kinnten in's Auge gefasst werden, um
den Uebergang zum personlichen Besitz mit Arrondirung einiger Grund-
stiicke zu gestatten, wenn ein bestimmter Theil, etwa die Hilfte oder
rar cin Drittheil der Hauswirthe Solches verlangte, jedoch derart, dass
der iibrige Theil des Landes im Gemeindebesitz bleibe. Auch kinnten
sesetzlich bestimimic Fristen fiir die Umtheilungen festgesetzt werden.
In seimen ,Krginzenden Bemerkungen?) zu seinem DBericht spricht
sich endlich der Prisident der Commission nech folgendermassen aus:
sDer Gemeindebesitz und die solidarische Haft wirken direct gegen dic
Entwickelung des Wohlstandes in der lindlichen Bevilkerung und unter
Anderem auf die Verminderung des Vichstandes und der Zahl der Arbeits-
plerde.  Der tiichtige TTauswirth findet seine Berechnung nicht in der
Vevgrisserung und sogar in der Frhaltung ecipes vollen Inventars, da
daxselbe tiglich zur Deckung von durch nachliassige Hauswirthe ent-
standenen Riickstinden verwandt werden kann. Jeder Fortschritt ent-
steht anfinglich durch Personlichkeiten, welche kraft besonderer Iihig-
keiten oder giinstigen Zusammentreffens ausserordentlicher Umstingde
aus der Masse ausscheiden. Jede konomische Gesetzgebung nwmss
auf die Aufmunterung solcher individuellen Bestrebungen und anf
Sicherstellung solcher individuellen Lxfolge bedacht sein. Gemeinde-
hesitz und solidarische Haft wirken vollstindig in entgegengesetzter
Richtung. —- Bei all' den ungiinstigen Wirkungen der I'amilientheilungen
kimnen dieselben nicht gesetzlich verboten werden. Im Besonderen ist
ex unmdglich, Seitenverwandte in ein hiusliches Band zu zwingen, auch
kiunen nicht einmal die erwachsenen Sihne uwnd Enkel gezwungen wer-
den, gegen ihren Willen im elterlichen Hause zu verbleiben. Doch lisst
sich in diesem letzten Fall das Vermédgen der Eltern vor zwangsweiser
Zertheilung schiitzen.  Es liegt keine Veranlassung zum Zulassen vor-
zeitigen Erbschaftsantretens bei Lebzeiten der Eltern vor. Iy liesse siel

Nl e pag. g,

v. Xeussler, Geschichte und Kritik des Guueindebositzes. 11, g



die Regel aufstellen, dags den sich abtheilenden Kindern kein Recht zu-
steht, von den Eltern irgend cinen Theil ihres Vermigens zu verlangen.
In Betreff der anderen Verwandten miissten die Vermdgenstheilungen
der Controle der Friedensrichter unferstellt werden”

Die Vorlage des Firsten Lobanow-Rostowski, Mitglied der Com-
mission?), zihlt nur die einzelnen in Betracht kommenden Momcute ohne
jede Beleuchtung derselben anf Bei der Aufzihlung der Hindernisse
zur Verbesserung der Landwirthschaft theilt er sie in solche, welche das
Vermigen, dic Arbeit und die Kenntnisse betreffen; in dem zweiten Ab-
schnitt, Hindernisse in der Arbeit, nennt er in erster Linie: den Ge-
meindebesitz mit der solidarischen Haft und die Familientheilungen.
Unter den Massnahmen zur Hebung der Landwirthschaft schiigt er vor,
flir die Ahschaffung des Gemeindebesitzes zu wirken und zwar derart,
dass dem einzelnen Hauswirth zugestanden werde, seinen factischen An-
theil aus dem Gemeindebesitz auszuscheiden und denselben nach den
Rechien des personlichen Eigenthums zu besitzen.

Noch kiirzer hat sich der Geheimrath Makow in seiner Vorlage?
gefasst.  Er stellt nur programmartig die Puncte auf, um welche cs sich
handelt, und behiilt sich vor, in den Sitzungen der Commission scine
Ansicht ither dic einzelnen Puncte darzulegen.

Dagegen ist die Vorlage?) des Geschiiftsfihrers der Commission, des
Geheimrath Nejelow, sehr ausfihrlich und eingehend.  Bei Aufziblung
der Momente, welche die bitwerliche Wirthsehaft schiidigen, nennt auch
er den Gemeindebesitz, dic Schwierigkeit des Austritts aus demselben,
das Aufgeben des Landantheils wad selbst des Gehifts, worans — un-
geachtet des Gemeindebesitzes —— cin Proletariat entsteht, diec Familien-
theilungen, in Folge dersclben die Unmiglichkeit, auf Arbeit in grosserer
Entfernung zu gehen. Die biuerliche Wirthschaft ist dabei nicht durch
den Gemeindebesitz sichergestellt. I'iir die Mehrzahl ist der Landantheil
eine Last, von welcher der Bauer loszukommen sich freut.  Die Bauern
Konnen aus dem Gemeindebesitz nicht austreten in Folge der heengen-
den Bestimmungen des Gesetzes und der Verschiedenartigkeit der Interessen.
Auch haben sie beim Bestehen des Gemeindebesitzes keinerlei Wunsek,
den Wald zu schonen. Ierr Nejelow wiinscht demnach Tirleichterungen
fiir den Austritt aus der Gemeinde, die moglichste Erleichternng in Be-
troff ey solidarischen [Taft dadwurch, dass die betreffenden Zahlungen
vim den pflichtigen Personen heigetrichen werden, und die Beforderung
der Bildung abgesonderter hiucrlicher Wirthschaften, Den sein Programm
ahschliessenden  Abselinitt ther die Massnahmen zur Begeitigung der



Schiaden und Mingel leitet er mit folgenden Worten ein: ,Vor Allem
muss die Wahrheit erkannt werden, dass bei der jetzigen Orduung upd
dem jetzigen Gange der Dinge, falls sie bestelien bleiben, die Wirth-
schaft auf den Cvitern cingehen muss: die kleine, binerliche Wirthschaft
ist fast zerstort, die mittiere hilt sich kaum noch und verfillt schon in
manchen Gegenden, die grosse wird sich linger halten, aber auch diese
erwartet schiiesslich dasseibe Schicksal. Die einzige Person, welche als
der zukiinftige Landwirth im Reich erscheint, ist der Bauer, welcher
sich personliches Grundeigenthum kauft¥ Nach Aufzihlung der ali-
gemeinen Mittel, welche zur Hebung der Landwirthschaft diencn sollen,
fiirt er fort: ,Auch dic zweite Wahrheit muss erkannt werden, dass
der (iemeindebesitz und die solidarische Haft in der Lindliclhen Bevil-
kerung keinen Wubnsch emwickeln und keine Moglichkeit eriffnen, ihre
Wirthschaft 2w heben: das Land wird ausgesogen, ungeniigend ge-
diingt und die Ernten nehmen bestindig ab. Thatsachen beweisen,
1) dass der Bauer lebhaft nach Erwerbung persénlichen Grundbesitzes
strebt und dann denselben hichst sorgfiltic wie ein erfahrener, das
Land und die praktische Wirthschaft wohl verstehender Wirth pftegt,
2) dass er bei den hestehenden Verhiltnissen nicht anders aus dem Ge-
meitdebesitz austreten kann, als durch Kauf cines Landstiicks ausser-
halh des Gemcindelandes, 3) dass Vielen der Tandantbeil eine Last ist
md si¢ ihn zusammen mit dem Gehift aufgeben, nur um die auf dem
Antheil ruhenden Lasten nicht tragen zu miissen, und dass die Land-
gemeinde mit Mihe Personen findet, welche die anfgegebenen Land-
antheile nur gegen Entrichtung der auf denselben ruhenden Priistanden
iibernehmen. 1Die Thatsache, dass die Landwirthschaft der Bauern ver-
fallt, wird von Allen hekundet wnd es unterliegt — bei der unzweifel-
haften Erschépfung des Bodens — nach gesunder Logik keinem Zweifel,
Nur folgende Bedingungen sind im Stande, diese Erscheinungen zu he-
seitigen:

1) eine verniinftige und wohleingerichtete Organisation der Wolost-
und Gemeindeverwaltung ist nothwendig, denn nur auf einem solchen
Fundament entwickelt sich diec Wohlfahrt der lindlichen Devilkerung;

2) ¢s ist nothwendig, dass der Bauer in seiner ununterhrochencn
Arbcit cine niitzliche Trucht nicht allein fir (tie (regenwart, sondern
auch fiir die Zukunft, fir seine Nachkolmen sieht;

3) dass mcht allein die Pristanden und Abgaben ilin zur Arbeit bewegen;

4y dass eor in dem ibm zugewiesenen Gemeindelande nicht allein
eine hiermit verbundene Last und Kette sicht, welehe ihn an den Ort
ohne Vertheile fir ihn bindet;

n dass er die Freiheit der Bewegung bat, das crste Attribut dog
freien Menschen:

GI



6) dass Kirche und Schule ihm das geben, ohne welches der Mensch
nicht Mensch genannt werden kann, und

7) dass die Schenke, welche ihn ausnutzt, ihm keine Verfithrong zur
vollstindigen Zerstorung und zum vellstindigen moralischen I'all sei.

Nach cinigen anderen Mittheilungen kommt er nochmals auf unser
Thema zuriick und sagt: ,Bevor individuclles bhiuerliches Eigenthum ent-
steht, sich entwickelt und befestigt, sind die auf die Landwirthschaft ver-
wandten Kapitalien fir den Staat unwiederbringlich verloren.®

Die Vorlagen der Mitglieder der Commission, der wirklichen Staats-
rithe Weschnikow, Skworzow, des Staatsraths van der Fliet, der wirk-
lichen Staatsriithe Stremouchow, des Geheimrath Baron Medem, sind?)
- streng dem Beschluss der Commission gemiss — nur programm-
artige Aufzihlungen der Momente, welche fir die Aufgabe der Commission
von Bedeutung sind. Doch auch schon hieraus ist ~— wenn anch zum’
Theil nur indirect — ersichtlich, dass Alle von den schidigenden Wir-
kungen des (temeindebesitzes iiherzeugt sind.

Eine ausfithrliche Vorlage hatte auch der wirkliche Staatsrath
v. Buschen® der Commission eingereicht. Ueber die uns interessirende
Frage dussert cr sich wie folgt: ,Die freie und productive Verwendung
der personlichen Arbeit in der Landwirthschaft findet hedentende
Hindernisse in der exceptionellen Lage, in welcher die Mehrzahl
der bauerlichen Bevilkerung in Betreff des Rechts der Wahl des
Lebensberufs, in Betreff des Eigenthums- und des l'amilienrechts ge-
stellt ist. Wenn auch die biirgerlichen Rechte des binerlichen Standes
in die allgemeinen Gesetze ithergegangen sind, so sind doch die Be-
ziehungen dieses Standes durch cine grosse Zahl spezieller Gresetzgebungen
regulirt und erscheinen in Wirklichkeit als vollstindig ausgenommen auns
der allgemeinen Gesetzgebung. Diese Sonderstellung ist nicht rationell
und kann nur als fir ecine Ucbergangszeit bestimmt gerechifertigt
werden. Wenn auch das Gesctz dem biiuerlichen Stande das Vollbiirger-
recht zuerkemnnt, se ist es doch auffallend zu sehen, wic dic grosse
Masse der Bauern his jetzt eine exceptionelle Rolle spickt, und wie
dieses Vollbiirgerrecht anf Schritt und Tritt beschrinkt wird. Die hiuer-
liche Reform vom Jahre 1361 hat die grdssten und sehreiendsten Be-
engungen aufgchoben, doch cine grosse Zahl sehr wesentlicher Seiten
sind unberithrt gelassen. Die Aufgabe der Gesetzgebuug ist es, das
Angefangene fortzusetzen und das grosse Werk der Emanzipation der
BRauern zn vollenden, nicht plotzlich, sondern allmilig. — Bei Auf-
hebung der Leibeigenschaft in Russland ist die Schollenpflichtigkeit in
voller Kraft belassen. Der Bauer ist nach wie vor an den Boden ge-

Y Loe pag. 23—35, — 9 I ¢, pay. HH—32
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bunden; nicht ihm gehirt das Land, sondern er gehort dem Lande. Wenn
das Land ihn auch nicht ernithren kann, so kann er dasselbe doch nicht
aufgeben. Sucht er seinen Unterhalt in einer Fabrik, durch Handarbeit, durch
¢in Wandergewerbe etc, so muss er doch fir das Land zahlen und wird
de jure als Ackerbauer und Dorfhewohner gerechnet, withrend er de
facto einc Amphibie wird, er kann das Eine nicht aufgeben und das
Andere nicht lassen. In dieser Lage befindet sich die Masse der Be-
vilkerung ganzer Kreise. Ist dieses nicht die Ursache des bestandigen
Herumziehens des Volks aut den grossen Strassen zwischen dem Ort
der Arbeit und der Heimath? Verlust an Zeit, an Bestindigkeit in der
Arbeit und die schiidlichen Wirkungen hiervon, das Passsystem und sein
Druck — die Ursache zu alle Dem ist die Zugehorigkeit zur Mark-
gemeinde und die vollstindige Unterstellung der persénlichen Selhst-
stindigkeit und Freiheit unter eine Collectivwillkiir. — Der Gemeinde-
besitz ist kein Eigenthum, sondern nur usus fructus, dazu noch auf he-
schrinkte Zeit. Der Bauer kann als sein Eigenthum nur das Gehoft
ansehen, der Landantheil gehirt ihm nicht. Der Skonomische Schaden
der Umtheilungen fiir alle Seiten der Wirthschaft wird nicht selten einer
Untersuchung unterzogen, und es geniigt auf die sehr ausfiihrliche Aus-
einanderlegung, welche gelegentlich der Fejer des hundertjihrigen Be-
stehens der Kaiserlichen freien okonomischen Gesellschafi stattgefunden
hat, hinzuweisen.’) Der Gemeindebesitz ist die hanptsichlichste Ursache
der schlimmen Lage der Landwirthschaft und des Stillstandes in der
Production. Tm gréssten Theil Russlands ist der Gemeindebesitz die
Ursache der bettclarmen Tage der Bauern. Die Gemenglage und idic
Zersplitterung der Landantheile nehmen zu, wobei die Production be-
stindig abnimmt. Die Vertheidiger des Gemeindebesitzes vergleichen
ihn mit den Associationen und Artelen; d. h. eine Partie Btriflinge,
welehe an eine Kette geschmiedet sind, komnnte damn auch eine Asso-
ciation oder eine Artel genannt werden. Es wird behauptet, er biete
eine Garantie gegen DPauperismus. Dieses ist in dom Sinne wahr, dass
Pauperismus bei allgemeiner Armuth nicht bemerkt werden kann.

Der Gemeindebesitz kann nicht plotzlich aufgehoben werden. In
solch’ cinem Fall miisste der status quo der letzten Umtheilung mit
aller Gemenglage und Zerstiickelung der Landstiicke und mit den hier-
aus entstehenden Okonomischen Nachtheilen als definitiv statuirt werden,
Die Beseitigung der Nachtheile und Unzutriglichkeiten, welche mit dem
Gemeindebesitz verbunden sind, fordert einen Stufengang und eine ganze
Reihe folgerechter Massnahmen. Unter den Bauern zeigt sich in der
letzten Zeit fiberhaupt das Streben zum Kaufen und Pachten von Land

1) Sjehe den ersten Band dieses Werkes, pag. 289208,
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ausserhalb des Geneindelandes, doch dieses Streben wird kiinstlich durch
die Unmoglichkeit des Austritts aus der Markgemeinde, welcher nur mit
grossen Veriusten und Opfern zu erreichen ist, unterdriickt. Vor Allem
miisste  der Austritt einzelner Glieder ans dem Gemeindebesitz er-
leichtert werden. Hierbei wiire die Abschatfung der gesetzlichen Tor-
derung der Zustinmung von % der Wirthe und der Bezahlung des
ganzen Ablisungsbetrages, welcher auf das austretende Gemeindeglied
entfillt, erforderlich, und es isi zweifellos, dass diese vollstindig ue-
rechte Massnahine bedeutend die Zahl der bauerlichen {(irundeigen-
thitmer, welche Land mit dem voller Rechte des persimlichen Figen-
thums hesitzen, vergrossern wird. Eine Hebung der biinerlichen Wirth-
schaft muss vornehmlich von diesen Grundeigenthiimern erwartet werden.
Mit Vortheil fir den I'isens kiinnte ihmen Dominenland verkauft werden.
Die Miglichkeit des Austritts aus der Gemeinde kann fiir die nach-
bleibenden (remeindegenossen in hohem Masse zum Vortheil gereichen.
Bei der nicht geniigenden Girdsse des Landantheils in einigen Gouver-
nements (z. B. im Gouv. Ssmolensk) wiirde — Dank Jem Austritt einiger
Glieder — der Antheil sich vergrissern oder wiirde wenigstens seiner
bestindigen Verminderung vorgebeugt werden. Lin zweiter Vortheil
wiire eine Verminderung der proportionalen Belastung durch die Ab-
li:ungszahlungen, da die eingezahlten Betriige in keem Falle zuriick-
gezahlt werden. Ausserdem kinnten ncben der Erleichterung des Aus-
tritts einzeluer Personen aus dem Verbande des Gemeindebesitzes die
Nachtheile dieser Grundbesitzform durch folgende Massnahmen ver-
ringert werdet: 1) durch die Beibehaltung der Umtheilungen fiir lic
erste Zeit, jedoch mit der Bestimmung, dass die Antheile zusammen-
hingend, arrondirt zugewicsen werden, wobei ithre Ausdehnung, da die
Beschaffenheit des Bodens und die Entfernung vem Wirthschaftshof in
Betracht zu ziehen sind, verschieden sein wiirden; 2) durch dic Znthei-
lung von Land an neue Glieder aus dem zu diesem Zweck zu hildenden
Reserveland; 3} durch Beschrinkung der Umtheilungen durch bestimmte
Bedingungen, etwa nur nach der vollstindigen Vertheilung des Reserve-
landes, durch die Forderung von 2/, der Wirthe ete.; 4) durch die Beibe-
haltung der Weiden und Waldtheile, wo solche vorhanden, im Gemeinde-
hesitz, mit dem Verbot, dieselben in personliche Landtheile umzuwandeln.

Die Frage der hiufig auftretenden Familicntheilungen beansprucht
gleichfalls die Aufmerksamkeit. lhre Schiidlichkeit unterliegt keinem
Zweifel, doch ein Verhot derselben wire ungerecht und komnte auch zu
schlimmen Folgen filhren. Man kénnte das Recht der Abtheilungsfor-
derung dadurch beschrinken, dass die Abtheilung nur dem Verheira-
theten gestattet wird. Die Abtheilungen werden grisstentheils auf Grund
des Gemeindebesitzes verlangt, doch ohne jegliche gesetzliche Grundlage
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werden sic auf das ganze Vermigen ausgedehnt, d. h. sie crhaiten die
Bedeutung des FErhschaftsantritts der Kinder bei Lebzeiten der Eltern.
Durch Theilung des Inventars erschweren die Abtheilungen dic Wirth-
schaft und fithren dazu, dass imumer mehr Gehiude nahe bei einander
rebant werden.

Die Vorlage des wirklichen Staatsraths Tjutschew?) spricht sich in
Betreff des Gemeindebesitzes wie folgt aus: ,Die Umtheilungen, welche
hei den Bauern in langerven oder kiirzeren Iristen, in cinigen Gegen-
den sogar jihrlich stattfinden, tragen in sich die Ursache der geringen
Productivitit des Landes und der Gleichgiiltigkeit des Banern in De-
treff seiner Dearbeitung. s muss demnach darnach gestrebt werden,
di¢ Bauern zu selteneren Umtheilungen zu bewegen. — Unter dem Wort
,Familientheilungen® sind zwei ganz verschiedenartige Begriffe zu ver-
stehen.  Die Abtheilung erfolgt als eine juristische, wenn die Stamm-
familie sich 1 zwel selbststindige Finheiten theilt, vou denen jede fiir
sich alle Pristanden trigt und unter Anderem die wichtigste derselben,
dic Recrutenptlicht. Zu einer solchen Art Theilung gibt aus erklir-
lichen Griinden die Gemeinde selten ihre Zustimmung. Sodaun existirt
noch eine zweite Art Abtheilung, eine nicht juristische, wenn einige
(ilieder der I'amilie der Bequemlichkeit des Lebens wegen in cine be-
sondere neue Wolmung iiberzichen, wobei sie in Betreft der Leistung
aller Pristanden eine Kinheit mit dem zuriickbleibenden Theil der Ta-
milie nach wie vor bleiben. Solcher Theilungen sind in letzter Zeit sehy
viele exfolgt. s lisst sich allerdings nicht in Abrede stellen, dass Ab-
theilungen solcher Art in vielen Gegenden sehr unvortheithaft auf den
Wollstand der Bauern gewirkt haben, doch ungeachtet desscl muss man
in diesen hiufigen Abtheilungen auch ein crfreuliches Zeichen _erkennen,
— den Wunsch des einfachen Mannes, es zu einer selbststindigen Stel-
lung zu bringen, zu einem eigenen, nicht gemeinsamen Herd. Die Ab-
theilungen haben einen bildenden Einfluss, sie entwickeln und veredeln
das Familienleben, Auf die abgetheilten Glieder der Familie muss man
als auf die ersten Pioniere des zukiinftigen verbesserten hiuvertichen
Lebens schen, durch deren Fleiss, Hiuslichkeit ein verstindiger land-
wirthschaftlicher Betrieb und eine bessere landwirthschaftliche Production
entstehen werden,

Wie bereits bemerkt, lag der Commission in ihrer Sitzung vem
23, Miirz 1873% die Frage des Gemeindebesitzes zur Berathung ver,
Wie schon aug den Vorlagen der Glieder zu ersehen ist, waren prinzi-
pielle Gegensitze in den Anschauungen der Commissionsglieder picht
vorhanden: Niemand war fiir die bestehende Form des Gemeindebesitzes

'—'}_l.rc.- pag. 42—48,
¢) Band I, Abschpitt 11: Das Journal der Commiissionssitzungen, pag. 98— 31,
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eingetreten. Die Sitzung verlief demnach, ohne dags prinzipielle Diffe-
renzen zu Tage traten.

Der Commission lagen folgende drei Fragen zur Berathung und
Beschlussfassung vor:

1) Sell in dem hiverlichen Stande der Austritt einzelper Personen
aus dem Yerbande des Gemeindebesitzes, oline dass hiermit der Austritt
aus der administrativen Gemeinde verbunden wird, erleiehtert werden?

%) Sollen Massnahmen zur Beschriinkungen der Ackerumtheilungen
getroffen werden, und worin sollen diese Massnalimen bestchen?

3) In welchem Masse ist dic Erschwerung von Familicnabtheilungen
winschenswerth, und soll iiherhaupt die Gesetzgebung die Entwickelung
hestimmter Rechtsformen in dieser Beziehung anbahnen?

In Betreff der crsten Frage richtete der Priisident, der Minister
Walujew, die Aufmerksamkeit anf den Unterschied der Degriffe, der
zwischen der Markgemeinde, als einer Genossenschaft von Gliedern,
welche einen Antheil an der gemeinen Nutzung haben, und der admini-
strativen Gemeinde besteht, zu deren Bestand auch Personen, welche
keinen Antheil am Gemeindeland haben, gehoren.

Zur Berathung ibergehend, vog die Commission in Erwigung, dass
diese Fragen direct dem Gemeindebesitz entspringen, welcher nach den
fast einstimmigen Aussagen aller vor die Commission geladencn Por-
sonen und der von ihr gesammelten schriftlichen Acusserungen cines
der Haupthindernisse zu ciner gedeihlichen Entwickelung der
Wirthschaft in der hiuerlichen Bevilkerung ist. Zu der Zahl
der schidlichsten Seiten des Gemeindebesitzes gehdrt nach Ansicht der
Commission die Beschrinkung der persinlichen Freiheit des Bauern in
seiner wirthschaftlichen Thitigkeit. Dic Gebundenheit an den Boden
und an die Gemeinde im Besonderen wird driickend gefilhlt in der
Wirthschaft derjenigen Bauern, welche bei hohen Steuern und Ab-
losungszahlungen ihren Landantheil als eine Last ansehen, in Armauth
gerathen und ijhren spiirlichen Unterhalt sich auswiirts suchen. In ten
nirdlichen Gouvernements licgen schon Deispiele vor, dass Bauern ihre
Landantheile aufgegeben und der Gemeinde idiberlassen haben. Anderer-
seits wird anch den Bauern, welche nach Lrwerbung eines Landstiickes
zum persinlichen Ligenthum aus der Markgenossenschaft auszuscheiden
wiinschen, mit Anfzebung des Anrechts auf den Gemeindeantheil, der
Austritt aus der Gemeinde erschwert. s sind auch nicht wenig
Personen, welche, nachdem sie fitr immer die landwirthschaftliche Beschiif-
tigung mit einer anderen, etwa einem Handwerk, vertauscht und einen
festen Wohnsitz an diesem oder jenem Ort erwihlt haben, mit der Mark-
gemeinde verbunden bleiben -— wider ihren Wunsch und zum Nachtheil
ihrer directen Interessen.
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Wenn auch durch das Gesetz vom 19. Februar 1861 den Land-
gemeinden gestattet ist, den Bavern abgesonderte Antheile gegen Ent-
richtung einer entsprechenden Ablisungssumme auszutheilen und Die-
jenigen ans der Markgemeinde zu entlassen, welche da wilnschen, dass
ihr Landantheil aus dem Gemeindebesitz ausgeschieden werde, — g jgt
doch in Wirklichkeit der Austritt aus der Gemeinde mit bedentenden
Erschwerungen verkniipft, welche sowol aus den beschwerlichen Ah-
Josungszahlungen und der solidarischen Iaft, als auch aus anderen be-
engenden Bedingungen entspringen, die von der Willkiir der Gemeinde
abhingen. Dabei ergibt sich aus den gesammelten Thatsachen, dass die
Bauern ein starkes Streben zum Frwerh ven persinlichem Grundbesitz
und zum Pachten von Land haben und dass unter dicsen hiuerlichen
Grundbesitzern sich feste Ansitze zu ciner zukinftigen verstindigen,
praktischen Wirthschaft hilden.

Und desshalb crkennt die Commission — im Interesse der Mit-
wirkung zur Hebung des persimlichen Unternchmungsgeistes und des
- Ackerbanes — fiir nothwendig, die Bedingungen zum Austritt aus der
Gemeindetnark Denjenigen zn erleichtern, welche ihre Landantheile nicht
zu behalten winschen. Die Fiille, bei welchen cine Erleichterung des
Austritts eintreten kimnte, wiiren nach Ansicht der Commission dreier-
lei Art: Kauf eines Grundeigenthums, Pachten cines Landstiicks, das k-
greifen eines Handwerks oder einer anderen Beschiiftigung, welche mit
cinem festen Wohnsitz verbunden ist. — In den beiden ersten Jillen
wird dic Erlcichterung des Austritts aus dem Verbande des Gemeinde-
hesitzes viele arbeitsame und unterncluncude Bauern zur Uebernahume
selbststindiger Wirthschaften anfmuntern; im letzteren Fall wird den
Personen die volle reiheit gewiihrt, welche, chne Neigung zum Acker-
bau zu haben, keine niitzlichen Ackerbauer sein konnen. In dem einen,
wie in dem anderen Fall wird mit dem Aufgeben von Landantheilen
Svitens der Austretenden, der proportionale Antheil am Gemeindelande
fir die nachbleibenden Glieder vergrissert, deren Lage sich hierdurch
verbessern muss. Hierbei wurde vom Fiirsten Lobanow als wiinschens-
werth ausgesprochen, dass es der landlichen Gemeinde gestattet werde,
auch ohne strenge Arrondirung simmtlicher Landstiicke solche zum per-
sonlichen Eigenthum abzutheilen.

In Anlass der von einigen Gliedern der Commission aufgzeworfenen
Frage, soll die solidarische Haft sich auch auf die aus dem Verbande
des Gemeindebesitzes ausgetretenen Personen bezichen? — fand die
Commission, dass kraft des Gesetzes vom 19. Februar 1861 die solida-
rische Haft sich gleichmissig auf die Bauern beim Gemeinde-, wie heim
persinliehen Grundeigenthum erstreckt, und dass desshalb keine Vepan-
lassung zu der Meimmg vorliegt, dass von dersclhen die betreffenden
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Bauern nach Austritt aus demi Gemeindebesitz ausgenommen seien. Hiey-
bei wurde vom Prisidenten hemerkt, dass er es nicht fir praktisch
hiilt, auf die Berathung der Frage der solidarischen Haft einzugehen,
da diese Frage eine finanzielle Scite hat, welche die Fatscheidung er-
schwert.

Was die zweite, vom Priisidenten vorgelegte Frage anbotrifft, so
sprach die Commission ihre volle Ucherzengung aus fitr die Nothwendig-
keit, der in dieser Bezichung bestchenden, mit den Forderungen einer
gesunden und verstindigen Wirthschaft wnvereinbaren Willkir cine
Grenze zu setzen. Die Schaden der Umtheilungen werden von allen
wohldenkenden Landwirthen ans der Mitte des biiuerlichen Standes aner-
kannt; doch nichtsdestoweniger bestehen — kraft der althergebrachten
Gewohnheit — Umtheilungen iherall und kénnen nur mit der Auf-
hebung des Gemeindebesitzes ausgerottet werden, Dabei erweisen sich
die Umtheilungen des Gemeindelandes in gegenwiirtiger Zeit als eine
Nothwendigkeit — beim Wechsel im Dersonalbestande der Familien,
beim Austritt von Gliedern aus der Gemeinde, beim Tode von Hans-
wirthen, bei Zutheilung von Land an entlassene und zeitweilig beurlaubte
Untermilitirs ete,

Im Hinblick hierauf meint die Commission, dass mit Abinderung der
kurzterminlichen Umtheilungsfristen in langterminiiche nur das halbe Ziel
erreicht, die schwankende bauerliche Landwirthschaft nur etwas gefestigt
werde. Dabei gab der Priisident dem Gedanken Auwsdruck, dass lange
Umtheilungsfristen mit Zuweisung des Antheils, soviel als mioglich, an
cine Stelle (Arrondirung), als eine der Ucbergangsmassnahmen zur bleiben-
den Nutzung des Landantheils dienen wiirden.

Zugleich mit der dargelegten Massnahme wire nach Ansicht einiger
Mitglicder der Commission die Bestimmung picht ohne Nutzen, dass die
Umtheilung der Felder nur unter Theilnahme einer controlirenden und be-
stitigenden Instanz ausgefiihrt werde. Jetzt gauz dem Gutdinken der
(iemeinde-Versammlung iiberlassen, wiirden dann die Umtheilungen mit
prisserer Correctheit und Ordnung erfolgen.

Auf Grundlage des Dargelegten beschloss die Commission nach
dem Yorschlag des Priisidenten:

1) fir wiinschenswerth zu erkennen, dass im Hinblick auf die Lr-
weiterung der personlichen Freiheit der Bauern in ihrer wirthschaft-
lichen Thitigkeit Denjenigen von ihnen, welche ihren Landantheil nicht
zu behalten wiinschen, die Bedingungen des Austritts aus dem Verbande
des Gemeindebesitzes (nicht aus der administrativen Gemeinde) erleichtert
werden. Erleichterungen sind in folgenden Fillen wiinschenswerth: wenn
ein Bawer Land zum personlichen Eigenthum erwirbt oder pachtet, und
wenn er ein bestimmtes Gewerhe u. dergl ergreift, welches mit einem
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bestindigen Wohnsits ausserhalb der Gemeinde oder im Rayon seiner
Gemeinde verbunden ist, nnd

2) Zur Vermeidung hinfiger Umtheitungen der biuerlichen Felder
ist s wilnschenswerth, dass die Regierung feste Yermine far solehe Upi-
theilungen festsetzt, und dass ansscrdem Umtheilungen nur unter Theil-
nahme ciner controlirenden und lcitenden Instanz ausgefiihrt werden.

Die Verhandlung iber die dritte Frage (die anilientheilungen)
leitete der Priisident mit einigen Bemerkungen ein, in welchen er dar-
legte, dass die Bauern in ihren Familien- und juridischen Beziehungen
pinen ahgesonderten Stand bilden, webcher nicht unter den allgemeinen
hiirgerlichen Gesetzen stcht, und in vielen Fillen hergebrachtem Gewnhn-
heitsrecht unterstellt ist, und dass bei dieser Lage der Dinge der Will-
kiir ein weiter Spielraum gelassen wind, deren Wirkung sich insbeson-
dere in den biuerlichen Familientheilungen zeigt. Mit Hinweis auf dic
voin  wirthschaftlichen Standpunkt aus schidliche Seite der Familien-
theilungen figte der Priisident hinzu, dass wach seiner Meinung es der
Jommission obliege, dic vorgelegte Frage in allgemeiner Form zu he-
riithren, mit Angabe der Massnalunen, welehe unsere Gesetzgebung zur
stufenwelsen Krsetzung des Gewohuheitsrechts im biaverlichen Lehen dureh
positive Gesetze bringen kinnten.

In die Berathung tber diese Krklirung des Priisidenten cingehend,
fanden die Mitglieder ihrerseits, dass die Irage iber die Familien-,
Erb- wnd Vermigens-Rechte nnd -Verpflichtungen der Bauern der Ge-
genstand ciner hesonderen allseitigen Bearbeitung bilden miisse, und dass
ein Theil dieser Arbeit, welche die Ausdehnung der allgemeinen fe-
richtsinstitutionen anf den biuerlichen Stand betrifit, bereits in dem he-
treffenden Ressort aufgenommen ist. Hiernach wiire ¢s, naclt Ansicht
der Commission, geniigend, sich auf die Frklarung zu beschrinken, dass
cine aflgemeinere und richtige Ausdehnung der allgemeinen biirgerlichen
Gesetzgebung auf den biuerlichen Stand eine Nothwendigkeit, ist.

Was nun die Familientheilungen selbst und die eng hiermit ver-
bundenen vermigensrechtlichen Beziehungen der Banern anbetrifft, so
richtete die Commission ihre Avfmerksamkeit auf die in der bauer-
lichen Bevélkerung sich stets wicderholenden Familienabtheilungen, welche
die Quelle allmiliger und allrtlicher Verkleinerung der biuertichien
Wirthschaften bilden. Zungleich fand die Commission, dass die mit desn
Abtheilungen verbundene willkirliche und gewaltsame Zersplitterung des
Besitzthums der Familienglieder, bei Austheilung an die Descendenz uni
an Seitenverwandte einen dusserst anormalen Zustand darstellt.

Ein directes Verbot der Abtheilungen hiitte nach Ansicht der Com-
mis¢ion keine gerechte Grundlage und konnte zu ungiinstigen If olgen
fihren. Erwachsenen Sohnen konnte die Forderung einer Theilung an
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die Eltern nicht untersagt werden, doch zur Verhinderung hiufiger will-
kiirlicher Abtheilungen und zum Schutz der diteren Familienglieder ge-
gen die zwangsweise Theilung ihres Besitzthums bei Abtheilung von
Verwandten — welche als Erbtheilung bei Lebzeiten dessen, dessen Ver-
mégen heerbt werden soll, charakterisirt werden muss — seheint nach
Apsieht der Commission die Destimmung niitzlich, dass bei Familien-
theilungen der Uebergang des Vermigens und inshesondere des wirth-
schaftlichen Inventars an die sich abtheilenden Familienglieder nur in
hestimmten Grenzen und aunf Grund hierfiir festzustellender positiver
Regeln erfolge.
Auf Grumilage Dicses beschloss die Commission:
dass zur Beschriinkang irrationeller Theilung des biuerlichen Ver-
mijgens bei Iamilientheilungen es wiinschenswerth wiire, auf dem
Wege der Gesetzgebung zu bestimmen, dass das Vermigen der
ilteren Familienglieder und insbesondere das wirthschaftliche In-
ventar nhicht anders, als in hierfir festzusetzenden Gronzen und
auf Grundlage positiver, hierfiir zu crlassender Regeln getheilt werde.

5. Schlussbemerkung.

Dicse grossartig veranlagte, von vier Ministerien (dem der Leichs-
domiinen, der Finanzen, des Innern und des Apanage- Departement am
Ministerium des Kaiserlichen Hofes und der Apanagen) unternommenc
und mit Aufwand und Heranziehung so vieler Arbeitskrifte durch-
gefihrte Enquete hat keinen practischen krfolg filr Gesetzgebung und
Verwaltung gehabt. Die gesammelten Daten und die Antriige der Com-
mission ruhen im Aectenstaub als ,schiitzenwerthes Material“. Der Zweck,
zu welchem die Enguete unternommen wurde, auf Grundlage der zu ge-
winnenden Daten Reformen zur Hebung der landwirthschaftlichen Pro-
duction und der beklagenswerthen Lage der biuerlichen Bevilkerung
wic auch des Grossgrundbesitzes durchzafithren, wurde hei Seite ge-
schohen.

Diese Erscheinung erklirt sich aus der Lage der inneren Dolitik
Russlands im vergangenen Decenmium.  Die reactionire Partei, die als
,:hurea.m:ratisch-gutsbesitzerlichc“ zu bezeichnen ist, herrschte zu dieser
Zeit vollstindig in der inmeren Dolitik, sie hatte zu dieser Zeit den
Hohepunkt ihrer Macht erreicht. Die Fnquete ergab nun ganz andere
Resultate, als diese Partel erwartete, und die ans Tageslicht gebrachten
Thatsachen deckten trotz aller Vorkehrungen Seitens der Enquete-Com-
mission mit so grosser Gewalt das Verkehrte und das okonomische
Aufblithen des Landes Schidigende der bestehenden inneren Politik auf,
dass selbst die Commission nicht umhin konnte, Thatsachen anzuerkennen,
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die bisher als Uebertreibungen und biswillige Erfindungen der liberalen
Presse angeblich zum Zwecke der Stirung der offentlichen Rahe und Ord-
nung, der socialistisch angehauchten Aufwiegelung der niederen Bevil-
kerungsschichten, zumal der biuerlichen, gegen die anderen von der
Staatsregierung und der herrschenden Partei gebramntmarkt wurden.
S0 unter Anderem in der Frage des Drucks des bestehenden Steyer-
systems, der zu hohen Ablésungszahiungen, die den Ertragswerth des ab-
zulosenden Bauerlandes in ansgedehnten [andstrichen weit iibertreffen,
des zu gering zugemessenen und vielfach zu Ungunsten der Bauern ub-
segrenzten Bauerlandes und — als natiirliche Consequenz dicses Uehel-
standes — der Nothwendigkeit, den Baunern die Erwerbung von Land
durch Gewihrung billigen Credits und andere Massregeln, sowie die Ans-
siedefung aus dichtbevilkerten Gouvernements in wenig angesiedelte
Landstriche #u erleichtern,

Die Beseitigung aller dieser und anderer jetzt nicht mehr zu he-
sweifelnden, sonderm als wirklich bestchend anerkannten Uebelstinde
wiire gegen das, vielfach freilich nur cingebildete Interesse?) der Guts-
besitzer gewesen, da sie eincrseits eine stirkere Delastung der wohl-
habenden  Bevilkerungsclasse mit dirceten Steuern, andererseits eine
Frhohung des Preises der Feldarbeiter (der Arbeiterlohne) vnd in vielen
Landstrichen die Befreiung der Bauern von dem monopolistischen Druek
des Gutsbesitzers als des alleinigen Arbeitgebers und des alleinigen Be-
sitzers von fiir die biverliche Wirthschaft unbedingt erforderlichen Land-
stiicken (Weideland, Wiese) nach sich ziehen musste.

Die herrschende DPartei entzog sich dicser unbequemen Situation
durch das auch sonst ibliche Mittel, die Arbeiten und Vorschlige der
Enquetecommission einfach ad acta zu legen. Es blieh Alles beim Alten.

Das Einzige, was noch geschah, lisst sich in zwci Gruppen theilen:
cinestheils suchte die herrschende Partei durch maucherlei Massregeln
die bestehende Bedriickung, zumal der niederen Bevilkerungsgruppe,
noch zu verstirken, wie z DI. durch das, glicklicher Weise nicht zum
Gesetz erhobene Project der Einfihrung obligatischer Arbeiterbiicher,
das eine vollstindige Knechtung der Arbeiter hervorgerufen hitte.
Andererseits wurde eine Reihe kleiner Massregeln ergritfen, die, wie
wollthitig im Einzelnen, die Gesammtlage nicht zu verbessern im Stande
waren, so die Entwasserungsarbeiten in mehreren Gouvernements, die
Errichtung landwirthschaftlicher Copgresse als Sachverstiindigen- Beirath
fiir das Domiinenministerium {Gruppencongresse fiir je mehrere Gonvor-

1) Wir sagen: ,in vielfach nur eingebildctem Interesse der Giutsbesitzer | (g
der wohlsituirte Rancr mit gutem Anspann dem Gutsbesitzer auch bei hiherem (el
lohn zumeist hilliger zu stchen kommen wird, da das Arbeitsresultat cin hesscres
und grogseres gein wiinde, als unter den jetzt hestelienden Verhiltnisgen.
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nements und ein Centralcongress fiir das Reich, Massregeln zur Hebung
der landwirthschaftlichen Bildung etc. etc.

So blieb auch dic uns zuniichst interessirende Frage der Urganiga-
tion des biuerlichen Gemeindebesitzes ungelost ruhen — aller Wahe-
scheinlichkeit nach freilich zum Glick fir die bierliche Bevblkerung
und das Reich, denn bei der in den Regierungskreisen herrsehenden
Anschauung iiber diese und die hiermit zusammenhiingenden Fragen
war eine zweckentsprechende Lisung nicht zu erwarten.

Drittes Capitel

Fortsetzung der Materialiensammlung iiber die Lage
der Landwirthschaft,

1. Einleitendes.

Hatten auch die Arbeiten der Enquete-Cowmmission fir Gesetz-
webung und Verwaltung keine Resnltate gebracht, so setzte doch das
Donéinenministerinm das Sammeln von Materialien fiher die Lage der
Landwirthschaft fort. Der erste Schritt in dieser Richtung erfolgte im
Jahre 1878, Da die von der grossen Commission vom Jahre 1872 ge-
sanmnelten Daten ,bei Weitem noch nicht das gesammte Gebiet der Be-
dingungen und Daten des landwirthschaftlichen Gewerbes erschopfen®,
wie ¢s in dem betreffenden offiziellen Actenstiick heisst, so bestimmte
der Minister, dass weiterhin Materialien gesammelt und dieselben jo
nach ihrer Verarbeitung in Lieferungen zu verdffentlichen seicn,

Auf Anordnung des Ministers ward in demselben Jahre ein Programm
von Fragen ,zur Sammlung von Daten tber den Grandbesity, und einige
Bedingungen der biuerlichen Wirthschaft in verschiedencn Landstrichen®
anfgestellt. Im Laufe des Sommers wurden vom Minister Beamte des
Ressorts in verschicdene Theile des Reiches zur Sammling von Daten
gemiss dem Programm delegirt.  Ansserdem wurde dasselbe mehreren
Personen zugestellt, dic zufillig diese oder jene Ocrtlichkeit besuchten,
sowic auch Beamten amderer Ministerien, die sich bereit erklirten,
Daten in Betreft der gestellten Fragen zu sammeln.

Dementsprechend gelangten in das Doménenministerium von 25 Per-
sonen Berichte ither 40 Untersuchungszehiete und zwar helandeln zehin
derselben  ganze Gnuvorncmnnts,'lll‘(‘iznhn hehandeln Wreeise und sich-
zehn in spezialisirter Weise Woloste oder gar wur Dorfer.  Es ist
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voeh hervorzuheben, dass diese Antworten nicht immer alle 27 Pro-
grammfragen hehandeln, sondern hidufig diese oder jene Fragen unhe-
riicksichtigt lassen.

Nachdem das eingelaufene Material im Ministerium verarbeitet war,
ward es dem Druck abergeben: im Februar 18380 erschien das offizielle
Werk unter dem Titel (in deutscher Uebersetzung):

JMaterialien zur Erforschung der gegenwirtizen Lage des Grund-
besitzes und des landwirthschaftlichen Grewerbes in Russland, gesammelt
auf Anordnung des Domidnenministers, Lieferung 1.4

Diese erste Lieferung enthillt eine systematische Verarbeitung der
cingegangenen Materialien. Die Materialien selbst, d. h. die Antworten
sind in der spiter erschicnencn Beilage zu der ersten Lieferung der
~Materialien* enthalten.

Wie es sich schon aus der veringen Zahl von I'ersonen, die sich an
dieser Unternchmung betheiligt haben, — der grossen Enquete-Commis-
sion vom Jahre 1872 waren aus 958 verschiedenen Quellen Nachrichten
zugegangen — ergibt, lisst sich diese Materialiensammlung, in der vicle
Giouverncments ganz fehlen, nicht mit der veichen Fillle der von der
Enquete-Commission gesammelten Materialien vergleichen.  Immerhin
hietet die vorliegende crste Lieferung der Materialien eine erfreuliche
Bereicherang  der Kenntnisse der landwirthsehaftlichen Verhiltnisse
Russlands.

Firden auch nicht alle Gouvernements Beriicksichtigung in der
ersten Lieferung, so sind doch zo viele Gouvernements und Landstriche
behandelt, dass wir fir jede durch Klima, Bodenbeschaftenheit und
historische Vergangenheit unterschicdenen Iauptgruppen des Reiches
{mit, Ausnahme der baltischen Provinzen, des Zarthums Polens und des
Grossfirstenthums Finland) Typen finden, und zwar

fir den noérdlichen Theil des Reiches die Gouvernements St. Pe-
tersburg, Nowgorod, Twer, Jarosslaw, Kostroma und Kasan,

fir die mittlere westliche Gruppe: Mohilew, Wilna und Minsk,

fiir das centrale Russland: Ssmolensk, Orel, Tula, Kaluga, Moskan
und Riisan,

fiir das dstliche centrale Russland: Pensa, Tambow, Woronesh,
sgaratow, Ssamara und Ufa,

fiir Kleinrmssland: Tschernigow wnd (Charkow,

fitr Neurussland: Cherson und Jekaterinosslaw,

sowie endlich fiir Bessarabien, Podolten wnd Taurien.

Das ,Programtn  zum Sammeln von Daten ither den Grundbesiiz
und iiher einige Dedingungen der hiuerlichen Wirthsehaft in verschio-
denen Landstrichen® lautet:



Abtheilung I. Grundbesite und Arten der Nutzung des Bodens,

1) Wird die Wirthschaft auf gutsherrlichen Hafen eingestellt? War gie nicht
auf einigen gutsherrlichen Hofen zeitweilig eingestelit?

2} Vergrésseri sich das den Bauern gehirige Landareal? Wieviel Land haben
sie seit 18681 (oder in den letzten Jabren, fir welche zuverlissige Daten vorhanden
sind) zum Eigenthum erworben?

3) Wer sind die Kaufer solcher Lindereien: wohjhabende Bauern, biunerliche
Specnlanten, Genossenschaften mehrerer biduerlicher Wirthe oder ganze Dorf-
#emeinden ?

4) Wie nutzen die Bauern in wirthschaftlicher Beziehung das gekaufte Land?
Werden auf dissen Lindereien gesonderte Ansiedelungen eingerichtet, werden die-
gelben in Parzellen getheilt, oder wird auf denselben Gemeindebesitz eingefiihit?
Wenn gesonderte Ansiedelungen gebildet oder wieder eingegangen sind, 80 wie viele?

5) Vergrassert oder vermindert sich das Landquantum, das von Bauern ge-
pachtet wird? Nimmt die Zahl der Jahre, auf welche Pachtcontracte geschlossen
weriden, zu und steigen die Pachtpreise?

Ahtheilung Il Die Bedinpungen der biuerlichen Wirthschaft.

t) Waa fur Fristen sind in Betreff der Verthellung der biauerlichen Felder ib-
lich? Verlangern sich diese Fristen? Wie haufiz kommen partielle Umtheilungen
unter e¢inzelnen Hofen vor und was fur Landstiicke unterliegen hierbei der Umtheilung ?

7) Hat die Umtheilung des Landes Einfluss anf die Vertheilung der offentlichen
Lasten? Erfolgen die Landumtheilungen, wic die Vertheilung der Lasten nach der
Zahl der Seelen, der Taglo's, der Hofe ete.?

8) Vergrossert oder vermindert sich die Zahl der Familientheilungen unil in wic
weit iben diese einen Einfluss auf die Umtheilungen der biuerlichen Felder?

9} Hat sich dic Zahl der Jandlosen Bagern vermehrt und wie gross ist deren Zahl?

Abtheilung III. Viehzucht.

10) Vergrassert oder vermindert sich der Vielhestand, und zwor bei den Gnts-
hesitzern und bei den Banern?

11) Haben Vichscuchen statteefunden?  Wie viel Vich ist gefallen, wo hegann
die Viehseuche and wie erlosch sie?

Abtheilung TV. Lindliches Gewerbe. .

12) Welche Gewerlie treiben die Bauern neben der Landwirthscliaft?

13) Welche Gewerbe treiben die Bauern in der Heimath und welche auswiires,
wie entwickeln sich diese und jene, wnd welchen Ertrag licfern sic den Bauern v

14) Wic viel Perganen mannlichen und weiblichen Geschlechts sind mit Billeten
und Pissen in den letzten drei Jahren auf auswirtigen Nebenerwoerh gegangen,
und zwar: '

a) bis zu 3 Monaten?

by auf 6 Monate?

¢) auf 1 Jahr?

dy anf 2 Jahre und mehr?

Wieviel Personen haben frihere Pisse erneuert? Wohin higlien dic Baueen sich
begeben uml welche Gewerlsarten treiben sie?

15) Wenn sich in dem betreffenden Gouvernement grosse Landgiter, Fabriken
befinden und ein zeitweiliger oder bestAndiger Zutluss von Arleitern stattfindet, be.
stehen zum cigenen Bedarf ausgearheitete l{ggeln, Vertriige, Arbeiterbicher oder
irgend welche landliche oder Fabrikstatuten, die von Seiten der Banern und Arbeiter
als verbindlich angesehen werden? Bestchen dieselben licreits lange, und wenn sic
wieder algeschafit sind, so ans welchem Grunde?
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Abtheilung V. OQeffentliche Lasten.

16) Vermehren oder vermindern sich die Riickstinde? Wie hiufiz haben Ver-
kiufe hauerlicher Vermogensobjecte zur Deckung von Ritckstinden stattgefunden?

17} Vergrissern oder vermindern sich die landschaftlichen Abgahen: die Gouverne-
mentslandschaftlichen und di¢ Kreislandschaftlichen (in Ziffern fir mehrere Jahre)?

18) Wie hoch stellen sich die Auggaben fir alle landschaftlichen, wie aueh fur die
Justizinstitutionen, dic von der Landschaft unterhalten werden (Landschaftsamter,
Friedensvermittler und Friedensrichter)?

19} Wie hoch Kommt die biucrliche Selbstverwaltung {Wolostverwaltung, Wo-
lostgericht, Dorfaltesten etc.) zu stehen? Sind diese Ausgaben gegen friher gestiegen

tnd um wieviel? .
Abtheilung VI Biuerliche Selbstverwaltung.

30) [n wie weit erweisen sich die Gemeindeversammliungen in den Grenzen der
ihuen gesetzlich zastehenden Machtsphire selhststindig? Uebt nicht etwa die Wolost-
verwaltung auf sie Einfluss?

21; Wie fassen die Bauern dje Bedentung der communalen Organe: der Gemeinde-
versammlung, des Wolostiltesten, des Wolostgerichts, des Polizeipristaws, des Frie.
densrichters, des Landschaftsamis auf? In welchen Fillen wenden sie sich an diese?

22) Aus welchen Persomen werden vormehmlich die Sotskije (Hundertwinaer,
niedere Polizei zur Unterstiltzung fir den Wolostiltesten) gewdhlt: aus den Haus-
wirthen oder aus den Lenten ohne eigene Wirthschaft? Ans welchen Bevolkerungs-
classen recrutiven sich vernchmlich die Wolostschreiber?

23) Welcher Organe der exevutiven Gewalt ledienen sich vornchmlich die land-
schaftlichen Institutionen fiir ifire Zwecke?

24) Wie gross ist die Zahl der Landschaftsdeputirten, die von den Lindlichen
Gemeinden gewiihlt werden (in Zitfern'?  Zu welcher Bevilkerungselasse vornehmlich
gehoren dicse Personen? In wie weit crweist sich bei der Wahl der Deputirten
Seitens der Banern auswirtiger Eintlass wirksam?

Abtheilung VIL Geistiger und moralischer Zustand der Bauern.

253 [st eine Zunahme der Kenntnisg des Legens und Schreibens bemerkhar?
Werden nene Schinlen ervichtet und durch woessen Initiative? Wer sind die Lebrer?

201 Vermehrt oder vermindert sich die Zabl der Getrinkeanstalten? Verglei-
chende Ziffern ther deven Zahl gegenwiirtig nnd zur Zeit der Einfihrung der Akzize-
verwaltung. Verhdltniss der Zahl der Getrinkeanstalten zur Zahl der Dérfer uud
der Bevglkerung,

Abtheilung VITI. Volkshygieine.

27) In welcher Lage DBefindet sich die Prage der Volkshygieine? Wo und wie
viel Krankenliauser und Acrzte? .

] Ds'a,s Studium der vorliegenden Materialiensammlung veranlasst eineu
Vergleich der Lage der Landwirthschaft und des lindlichen Gewerbes
in den Jahren 1878 und 1879, auf welche die Materialien sich beziehen,
mit dem Zustand der Dinge in den Jahren 1572 und 1873, wie er sich
ans dem Berichie der mehrerwihnten Enquete- Commission ergibt, zu
ziehen. Dieser Vergleich wird iibrigens in der offiziellen Verarbeitung
der Materialien nicht angestellt, wenn auch ein soleher durch die Bei-
hehaltung der von der ersten Commission gewilhlten Form der Zusam-
menstellung der Daten erleichtert wird.

Als Gesammtresultat ergibt sich auns diesen Daten ein erfrenlicher
Sehluss,  Ist auch das Uebergangsstadium, in welehem wir uns seit der

-

v. Keassler, Gesciivhie und Kritik des Gomeindebesitzes. 51 7



Emanzipation der biuerlichen Devilkerung (Aufhebung der Teibeigen-
schaft unter den gutsherrlichen Bauern, Reform der Verwaltung der
Domiinen-, Apanagen-, Pallast- ete. Bauern, Einfilrung der freien Selst-
verwaltung und der Ablosung des genutzten Landes) und der hierdurch,
wie auch durch die anderen Reformen und Neugestaltungen hervorge-
rufenen Unawiilzung in der gesammten Landwirthschaft befinden, noch
nicht itherwunden, so treten doch bereits erfrenliche Anzeichen anf, die
auf eine neue Krystallisirung (wenn uns dieser Ausdruck gestattet wird)
der Bedingungen und Verhiltnisse der Landwirthschaft hindeuten.

2, Die Lage der Landwirthschaft in den Jahren 1878—1879.

Der erste Abschnitt der mitgetheilten Programmfragen bezieht sich
auf den ,Grundbesitz und die Arten der Bodenbenutzung®?)

Die Wirthschaft auf den Landgiitern hat sich auch jetzt noch nicht
nach der grossen Umwillzung der wirthschaftlichen Beziehungen und Ver-
hiltnisse vollstindig consolidiren kinnen ungeachtet dessen, dass die
Grundrente, vornehmlich im Gebiet der Schwarzerde, bedeutend gestiegen
ist und der Ertrag des Bodens die Productionskosten pebst Steuern er-
heblich ibersteigt.

Der Uebergang von Landgiitern aus den Hinden des frither privi-
legirten Adels auf Personen anderer Stinde vollzieht sich auch jetzt iber-
all in recht bedeutendem Masse. Den bisherigen Grossgrundbesitzern
erweist es sich schwierig, sich bei eigener Bewirthschaftung zu halten.
Bo hat sich z. B. im Gouvernement Twer seit dem Jahre 1861 die Zah
der gutsherrlichen Giiter, auf denen vom Hofe aus die Wirthschaft ge-
fithrt wird, fast auf die Halfte vermindert: von 2,860 auf 1,802, am
stirksten im Kreise Starij (von 239 auf 93), am schwichsten in den
Kreisen Kaschin (von 180 auf 150), Wishne-Wolotschok (von 247 auf 241},

Ebenso hat sich im Gouvernement Tula die eigene Wirthschaft vom
Hofe aus auf die Hilfte vermindert: von 2,075,660 Dessiit. auf 1,068,600
Dessiit., im Gouvernement Kostroma {1,400 Hofe) ist anf 764 [Isfen die
eigene Wirthschaft eingestelit. Nicht in so hohem Masse, aber immer-
hin nicht selten findet sich dieselbe Erscheinuug it cinigen Ausnalien
in den anderen Gouvernements, tiber welche Daten eingelanfen sind. Auch
wird hervorgehoben, dass das Ackerareal verringert wird.

Die Einstellung der eigenen Wirthschaft auf den Héfen vertheilt
sich nicht gleichmiissig auf die ganze Zeit nach der Aufhebung der Leib-
cizenschaft, sondern — wuwd das ist von heachtengwerther Bedeutung —
in gewissen Perioden. Die erste Periode sind die ersten Jahre nach der

1 ,,Mat(-ria[ieu zur Brforschung der gegenwirtiven Liage des Grundhesitzes und
des landwirthschaftlichen Gewerbes in Busslamd® Lieforung 1, pag. 1—18, ,Beilage
zur ctsten Lieferung® pag. 1—567.
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grossen Refor: die Mehrzahl der Grundherren verfigte weder tber die
Capitalien, noch iiber die landwirthschaftlichen Kenutnisse, die zur Fiihrung
der Wirthschaft uuter den vollstindig newen Dedingangen erforderlich
wiren, Die zweite Periode bilden die Jalire 1868—1870, es ist das die
Zeit nach dem Inslebentreten der Dodencreditbanken. Die Leichtigkeit
aus diesen Banken Geld zu erhalten, verfithrte Viele sich an diese Banken
zu wenden, das erhaltene Geld ward aber leider nur »u hitufig nicht zur
Erlijhung der Rentabilitit des Grund und Bodens, sendern zu anderen
meist unproductiven Zwecken verwendet. Die Unmiglichkeit, aus dem
Grundbesitz soviel mebr Ertrag zu erzielen, um die Verzinsung und Amor-
tisation der Dankschuld zu decken, vief den Banguerott vieler (nts

hesitzer hervor. Nach dem Jahre 1870 nahm die Zahl dieser Banquerotte
stetig ab. Ueberhaupt hat sich in den letsten Jahren die gutsherrliche
Wirthschaftsfiihrung inuerlich gestirkt und an so manchen Ortschaften
erweisen sich erfreuliche Deispiele von Fortschritten im Ackerbau.

Wenu nichtsdestoweniger in einigen siidlichenLandstrichen, so nament-
lich im Gouvernement Cherson, im Kreise Rostow am Don, auch jetzt
noch recht hiufig Fille von Banquerotten gutsherrlicher Wirthschaften
eintreten, so lassen sich diese schlimmen Erscheinungen nicht ausschliess-
lich auf die ungiinstigen Dedingungen zuriickfithren, die die kritische
Uebergangsperiade nach der Bauernemanzipation mit sich brachte, viel-
mehy traten eine Reihe anderer Ursachen hinzu: die Nachwirkungen von
Missernten haben einen nichy geringen Finfluss getibt, vornehmlich weisen
aber sehr viele Antworten auf die Programmfragen auf den Umstand hin,
dass die Preissteigerung der Arbeiterlohne und der Mangel an Regeln, die
die Bedingungen der Arbeitervertriige reguliren und dieselben sicher-
stellen, wie in den ersten Jahren, so auch jetzt die Bewirthschaftung der
Hofe dusserst vrsehweren.

Ungeachtet des grossen Zuflusses von Arbeitern aus den centralen
in dic sidlichen Gouvernements der Schwarzerde steigen die Arbeiter-
liline bestindig. Die Concurrenz der Gutshesitzer unter einander, dic
da firchten ohne Arbeiter zu bleiben, triigt das Ihrige dazu hei, ebenso
wird geklagt, dass die jidischen Pichter, die dus gepachtete Gut als zeit-
weilige Kinnahmequelle betrachten und in der kurzen Zeit der ihnen zn-
stehenden Exploitation so viel als moglich das Gut auszusaugen sich
bemiilien, um dann das gepachtete Gut deteriorirt dem Gutsbesitzer zuriick-
zugeben, die unglaublichsten Preise withrend der dringenden Arheitszeit
zahten und dadurch den benachbarten Gutsbesitzern, die den ¥rtrag der
Gitter als bestinudige Finnahmeqguelle za betrachten haben, die Arbeiter
entzichen. Zur Prejserhilung der Arbeiterlohne wirkt auch die altge-
wohnte cinfirmige Detriehsart in den siidlichen fruchtbaren Gouverne-
ments: fast ansschliesslich wird Weizen als das werthvollste Product ge-

%
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baut und cs concentrirt sich die Zeit der Frntearbeiten auf die kurze
Spanne Zeit cines Monats, der nach Absmg der Feiertage und etwaiger
Regentage nur etwa zwanzig Arheitstage hietet. Dic Lage der Gutshe-
sitzer erkennend, die, wollen sie die Ernte nicht verlieren, um jeden
Preis sich Arbeiter schaffen miissen, beanspruchen die Arbeiter die hichsten
Preise, so 15—167/, Rbl. fir den Schnitt pro Kronsdessitine, so dass
schliesslich der Reinertrag in sehr giinstigen Erntejahren nicht selten
sich geringer erweist, als in Jahren mittlerer Ernte.

Es sei gestaftet, hier auf ein interessantes Beispiel hinzuwcisen, wie
die Selbstthitigkeit der Devolkerung sich aus dieser preciren Lage zu
hefreien bemiiht. Das Rostow’sche Kreislandamt hat einen Versuch zur
Lisung der Arbeiterfrage gemacht, der, wenn er auch nicht vollstindig
gegliickt ist, nachgeabmt zu werden verdient. Im Winter 1875—1876
trug das genannte Landamt den Gutsbesitzern seine Vermittelung beim
Engagement von Arbeitern an: einerseits setzte es sich mit den Land-
amtern derjenigen Landstriche, aus denen Arbeiter in den Siiden ziehen,
in Verbindung, andererseits stellte es den Gutsbesitzern den Antrag, ihm
rechtzeitig die Zahl der erforderlichen Arbeiter anzugeben, wobei es ihnen
Durchschnittspreise nannte. Bei der Bestellung von Arbeitskriften hatten
die Gutshesitzer sogleich 10 pCt. der gesammten Summe sowie 30 Kop,
pro Arbeiter als Gebiihr fiir die Mithen des Landamtes zu entrichten.
Jene 10 pCt. verbleiben in der Casse des Landamtes, bis der Guisbesitzer
die bestellie Zahl von Arbeitern erhalten hat; weigerte dieser sich, die
Arbeiter entgegenzunehmen, so fiel diese Summe den Arheitern als Ept-
schiidigung zu. Dieses Arrangement muss fiir heide Theile als gleich
vortheilhaft anerkannt werden: der Gutsbesitzer war gesichert, zur he-
treffenden Zeit die gewiinschte Zahl von Arbeitern zu erhalten und su
einem festen Preise seine Ernte cinheimsen zu konnen, die Arbeiter waren
ihrerseits gesichert, Arbeit zu erhalten, was bei dem ganz unberechen-
haren grossen Zufluss von Arheitern, insbesondere in Missja.hren, mehr
oder weniger zweifelhaft ist.

Diese zweckentsprechende Einrichtung hatte aber in dep heiden
ersten Jahren, in Betreff welcher Berichte vorliegen, nicht den gewiinschten
Erfolg erzielt: im ersten Jabre verzigerten die Verkehrsstockungen, die
durch die starken Schneegestober entstanden, die Antworten der Land-
imter, an welche sich das Rostower Landamt gewandt hatte, so sehr,
dass die rechte Zeit zur Abschliessung der Vertriige hereits verflossen
war. In diesem ersten, wie im folgenden Jahre way es auch der Mangel
an Betrichscapital, der es den Gutsbesitzern unmiglich machte, die ver-
langten 10 pCt. voranszuzahlen. Im Jahre 1877 hestellten nur drei Guts-
besitzer Arbeiter. Es wire jedenfalls hochst wiinschenswerth, dass der
Misserfolg der beiden ersten Jahre die Rostower Landschaft nicht ent-
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muthigt: es crscheint als ungweifelbaft, dass die betheiligten Parteien
allmilig den Segen dieser Einrichtung erkennen und die Hiilfe derselben
in Auspruch nehmen werden. Es scheint uns niimlich die Ursache des
zeitweiligen Misslingens weniger an dem Mangel an Betriebscapital, wie
¢s in dem Bericht heisst, zu liegen, als in dem Umstand, dass die Guts-
besitzer sich der Speculation nicht enthalten konnen, im Sommer, im
Talle des zu starken Zustromens von Arbeitern und geringerer Nach-
frage nach Arbeitern wegen geringerer Lrnte, Arbeiter zu niedrigeren
Lihnen zu erhalten. Mige ihmen in diesem oder jenem Jahre diese
Speculation glicklich ausfallen, iber kurz oder lang werden sie einsehen
miissen, dass das Missgliicken der Speculation in einem Jahre den Ge-
winn vieler Jahre verschlingt, und dass es im wohlverstandenen beider-
scitigen Interesse licgt, sich dieser Speculation zu enthalten und sich
bei Zeiten der erforderlichen Zahl Arbeiter zu vergewissern.

In Betreff des Kaufs von Land Seitens der Bauern (Frage 2) sind
nicht aus allen Landstrichen, die untersucht sind, gepaue Antworten ein-
gegangen. Immerhin weisen dieselben darauf hin, dass in stetiger Pro-
gression Bauern Land zwn Figenthum erwerben, in einigen Landstrichen
in sehr bedeutendem Masse. So laben z B. im Gouvernement Twer
Bauern, vornehmlich in den letzten Jahren, fast !/, Million Dessitinen
{469,545 Dessiit) Land gekauft, sodass gegenwiirtig — zusammen mit den
21/, Mill. Dessiit.Land, dasihnen auf Grundlage des Gesetzesvom 19.Febr. 1361
zugetheilt ist — 3 Mill. Dessiit. Land im biiuerlichen Besitz sind ¥), wiihrend
sich nur 1,3 Mill. Dessiit. Land in Hinden der Grossgrundbesitzer be-
finden: die Bauern verdringen die alten Gutsbesitzer. Von jenen 469,045
Dessiit. haben 12,609 Bauern einzeln 248,686 Dessiit., also die Hilfte des
gesammten Areals gekauft (durchschnittlich jeder Bauer fast volle 20Desiit.,
hiverliche Genossenschaften 105,631 Dessiit., lindliche Gemeinden 115,223
Degsiit. Durch diese Kiufe zusammen haben 66,083 Bauern in zwilf
Kreisen Land erworben. Das grosste Areal ist im Kreise Wishnewolot-
schok erworben: 65,910 Dessiit,, sodann in den Kreisen Beshezk (59,400 Dess.),
Kortschewa (55,076 Dessiit), Stariza (52,001 Dessiit), Nowotorshok (49,183
Dessilt.), zwischen 24—33,000: die Kreise Twer, Kaschin, Wessjegonsk,
Qstaschkow, Rshew und Stariza, am wenigsten im Kreise Kaldsin: 18,186
Dessiit. Wie in diesem Gouvernement, so haben auch in mehreren anderen
Gouvernements Landkiufe in grossem Massstabe stattgefunden: so haben
i Gouv. Taurien in acht Kreisen Baunern 430,000 Dessit. Land erworben:
am meisten in dep Kreisen Melitopol (120,255 Dessiit.), Berdinsk (118,907
Dessit), Feodosia (87,173 Dessiit.); im Gouv. Ssamara 308,605 Dessiit. in
sieben Kreisen: awl meisten in den Kreisen Nikolajew (93,979 Dessiit.

T 1_]_?:i-1m Schluss des Jahres 1880 befanden sich 8,169,210 Dess. im bi‘nuerlicheﬁ
Besitz, ,Legicrungs-Anzeiger®, 1882, Nr. 3.
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Nowyj-Usen (67,337 Dessiit., Busuluk {46,705 Dessiit.’, Stawropol (36,323
Dessiit) cte.; im Gouv. Ssaratow in zehn Kreisen 213,646 Dessiit.: am
meisten in den Kreisen Atkarsk (81,143 Dessiit.), Kamyschin (58,821 Dessiit.),
Palaschew (28,767 Dessiit.), Ssaratow (25,668 Dessat.), hiervon 187,337 von
einzelnen Bauern, der Rest von Gemeinden; im Gonvern. Cherson in
sechs Kreisen 152,451 Desgit. Leider fehlen hier die betreffenden Ap-
gaben iiber die Zahl und den Character der Kiufer (ob einzeln oder in
Genoessenschaften oder Gemeinden). Das Gesammtareal des von Bauern
erworbenen Landes in den 24 Landstrichen, in Betreff deren Daten vor-
liegen, helauft sich auf 1,870,127 Dessit. Wie nothwendig fiir die Bauern
eine Erweiterung des ihnen durch das Gesetz v. 19. Febr. 1861 zuge-
theilten, der Abldsung unterliegenden Landes ist, ergibt sich n. A. schon
daraus, dass sie fiir das zugekaufte Land so hohe Preise zahlen, wie dic
Gutshesitzer gar nicht im Stande waren, den entsprechenden Ertrag zn
erzielen. Unbedeutend sind die Landerwerbungen in den Gegenden, wo
andere Gewerbe verbreitet sind und den Bauern hessere Einnahmen ge-
withren als der Ackerbau auf wenig fruchtharem Lande (wie z. B. im
Gouv. Nowgorod), sowie anch in den Gegenden, wo die Banern geniigend
Land zugetheilt erhalten haben und sie crforderlichen Falls Lard zu
billigen Preisen in der Nihe pachten kinnen {wie im Kreise Rostow am
Don und der Taganroger Stadthauptmannschaft, woselhst sich fast 2/, des
gesammten Landes — 222,629 Dessit. im biuerlichen Besitz befindet, in
Hiinden der Gutshesitzer aber nur 121,734 Dessiit, im Besitz der Stidte
27,900 Desasiit.).

Als bidnerliche Kiufer treten (Frage 3) einzelne wohlhabende Dauern,
Gemeinden, Genossenschaften und biuerliche Speculanten auf. Gemeinden
kaufen vornehmlich Wiesen- und Weideland, da bekanntlich bei der Ab-
grenzang des Bauwerlandes diese Landkategorien ihnen meistentheils in
ganz ungeniigender Quantitit zugetheilt wurden, sowie auch das guts-
herrliche Land, welches sie vor der Emanzipation hestellt hatten. Diese
Landerwerbungen tragen den Character organischer Consolidirung des
bauerlichen Grundbesitzes und ciner Correctur der Fehler der hetreffenden
Abgrenzungsbestimmungen im Gesetz v. 19. Febr. 1861 und firdern dic
dconomische Entwickelung der Banern in hohem Masse. Die Speculanten
kaufen, wm sich schnell zu bereichern, hauptsichlich Landgiiter mit Wald,
den sie aushauen; das Land vergehen sie in Pacht. Landerwerbungen
Seitens hiuerlicher Genossenschaften {mehrerer Bauern zusammen) kommen
im Allgemeinen selten vor, da Streitigkeiten leicht entstehen Am hiufigsten
sind Landkiiufe Seitens einzclner wohlhabender, unternehmungslustiger
Bauern, die mit Energic und Sorgfalt das erworbene Landstiick bestellen,
Meliorationen, Kleebeu ete. einfihren. Hiufig findet sich auf solchen
Wirthsehaften dag Bild gesunden und erfreulichen Fortschritts.
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Ein ganz entgegengesetztes Bild gewahrt das Gouv. Tula: hier treten
als Kdufer der gutsherrlichen Giiter vornehmlich Kaufleute auf (1 Mill.
Dessit. seit Aufhebung der Leibeigenschaft). Das Bauerland lat sich in
e¢inigen Kreisen sogar vermindert, im ganzen Gouvernement ibrigens
kaum um 8,000 Dessiit., und zwar eines Theils auf dem Wege der Expro-
priation zum Bau von Eiseubahnen, anderentheils zur Aufdeckung von
Kohlenlagern, die im letzten Jahrzehnt einen grossen Aufsehwung ge-
wonnen hat.

Im Betreff der Art der Nutzung des von Baucrn erworbenen Lan-
des (Frage 4) ist zu bemerken, dass die Bauern, die Land zum persin-
lichen Eigenthum erwerben, auf demselben eine besondere Wirthschaft
einfilbren, ohne jedoch in der Mehrzahl der Tille ihr Gehift in der
heimathlichen Gemeinde aufzugeben, wenn sie auch ihren Gemeindeland-
antheil nachlissig bestellen oder Nachbarn in Pacht vergeben. Ieim
Landkauf durch ganze Gemeinden oder durch mehrere Bauern wird in
den Gouvernements, wo Gemcindebesitz herrscht, diese Grundbesitzart
eingefithrt, doch aueh hier und da personlicher Besitz: es theilen die
tavern das erstandene Land in Stiicke und vertheilen diese je nach der
Grisse des Kapitalantheils, den ein Jeder eingezahlt hat; die etwa mit-
gekauften Waldstiicke werden gemeinsam ausgehaven und das Holz auf
gemeinschaftliche Rechnung veriussert. Uebrigens liegt eine nicht geringe
Zahl ven Fillen vor, dass die biuerlichen Gemcinden vom Gemeindebe-
sitz 2um individuellen Besitz tbergehen: im Gouv. Twer (vornchmlich im
Kreise Nowotorshok) sollen 49 Gemeinden mit 5,358 Seelen, 23,617 Des-
siit. unnd 1862 Hofen (also pro Hof durchschnittlich 3 Seelen, und 121/, Dessit)
diesen Ucbergang vollzogen haben, im Gouv. Tula {in den Kreisen Jefre-
mow, Tschern und Wenew) 140 Gemeinden mit 14,829 Seelen. Wir haben
hinreichend Veranlassung diese Angaben zu bezweifelm. Sehr haufig stelit
sich nachtriiglich heraus, dass hier ein Missverstindniss mit unterliunft.
Nur zu leicht fasst der Fragende die Antwort der Bauern, sie hitten
das Gemeindeland zu Hofantheilen bleibend vertheilt, als eine Aufhebung
des Gemeindebesitzes auf, wahrend in Wirklichkeit eine solche Theilung
des Landes hiufig nur eine Theilung auf lange, unbestimmte Zeit bedeutet.
Auch erkliren Gemeinden hiufig, sie seien zum individuellen Grundbesitz
iibergegangen, um der listigen solidarischen Haft zu entgehen, ohne dass
dieser bedentungsvolle Schritt in Wirklichkeit gethan wire, und nur der
Regierung gegeniiber gelten solche Gemeinden als im individuellen
Grundbesitz befindlich.

Die (remeinden erschweren im Allgemeinen ihren Genossen die Aus-
siedelung nicht, doch finden solche Aussiedelungen (d. h. Ansiedelung auf
dem gekauften Lande) nur selten statt. Dagegen haben deutsche Kolo-
pisten im Gouvernement und Kreise Chersson auf dem genossenschaft-
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lich gekauften Lande nichit allein Einzelhife, sondern ganze Ansiedelungen
errichtet: das Acker- und das Wiesenland wird zur individuellen Nutzung
zugetheilt je nach der Grisse des eingezahlten Capitals, das Weideland
bleibt in gemeinsamer Nutzung, wobei bestimmt wird, wie viel Vieh Jeder
nach der Grosse seines Landareals auftreiben darf. Auch in Bessarabien
dm Kreise Bender und Ackerman} haben sich auf dem von ganzen Ge-
meinden gekauften Lande neue dorfartige Ansiedelungen gebildet, deren
Zah!l im Kr. Ackerman sich im Jahre 1875 auf 170 belief. Iin Gouv.
Ufa haben (russische) Bawern auf den gekauften Lindereien Linzelhife
(mit individuellem Grundbesitz) errichtet,

Pachten die Bauern auch iberall bedentende Quantitiiten gutsherr-
lichen Landes {Frage 5, so nehmen diese in den letzten Jahren eher ab
als zu. Die Erklirung findet sich leicht darin, dass in den ersten Jahren
nach der grossen Reform ein schr grosser, vielleicht der iiberwiegende
Theil des den Gutsherrn verbliebenen Landes den Bauern (anf 3 bis G Jahre!
verpachtet wurde. Doch seit Iinde der sechziger Jahre und in den sieb-
ziger Jahren richteten in stetig steigendem Masse die Gutshesitzer wie-
der eigene Wirthschaften auf ihren Hofen ein. Verbreitet ist jetst die
Vergebung der Bearbeitung des Landes an die Bauern gegen Ablieferung
eines Theiles der Ernte. Vielfach hat der Umstand zu dictem Modus
gefiihrt, dass die Gutsbesitzer der Zahlungsfihigkeit der Bauern nicht
tranen; auch haben die Missjahre diese Aenderung befordert: dic Bauern
wagen es nicht, das Risico der DPacht zu tthernehmen. Von den unter-
suchten Landstrichen sind es nur die vier Gouvernements Ssamara, Ssa-
ratow, Taurien und Chersson, in denen lachtungen Seitens der Dauern
im friilheren Masse fortbestehen, hier und da sogar zunehmen. Nach den
vorliegenden Daten waren im Jalire 1877 an Bauern verpachtet: im Gouv,
Ssamara ither 125,000 Dessit, Ssaratow fast 590,000 Dessit., Taurien ca.
313,000 Dessiit. und Chersson iber 415,000 Dessiit. Im letztgenannten
Gouvernement wnrden sehr hiufiz Landgtiter in ganzem Bestande in
Pacht vergeben. In den Jahren von 1861—1866 waren durch Vertraw
201 Guter (darunter 36 an Banern und Colonisten) verpachtet, in den
Jahren 1866—70 aber 707 (darunter 157 Giiter an Banern und Colonisten).

Dice Dachtzeit wird leider immer mehr verkitrzt, Pachtvertriige auf
12 Jahre sind seltene Ausnahmen (mit Gehdls hedechtes Wiesenland, das
erst vom Geholz zu befreien ist, wird auf lingere Zeit vergeben), Iacht-
vertriige auf 3—6 Jahre sind auch nur in einigen Gegenden zu finden,
das herrschende Rystem ist die Verpachtung auf die Zeit einer Fruclt.

Der Pachtpreis ist iiberall gestiegen, welches Steigen nach Miss-
jahren nur etwas aufgehalten wird. Beispiele: im Wasma’schen Kreise
(Gouv. Ssmolensk) zahlten Baucin der Wolost Nowesselskoje fiir ein Land-
areal von ca. 400 Dessiit. vor acht Jahren 130 Rbl, jetzt aber 435 Rbl,
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im Kreise Luga ‘Gouv. $t. Petershurg) zahlen die Bauern fir Weideland, das
ihnen die Gutsbesitzer friher obne Zahlung iiherliessen, jetzt 100 Rhbl.
und mehr, im Gouv. Orel betrug durchschuittlich die Pacht in den drei
ostlichen Kreisen B Bbl; in den centralen Kreisen 3 RbL pro Dessit,
ietzt aber 12—16 Rbl. in den Kreisen Orel, Kromy und Mzensk, 14—18 in
don Kreisen Jelez und Liwny, 18—22 Rbl. im Kreize Maloarehangelsk.
Die TL. Abtheilung der Fragen betrift speziell die biuwerliche Wirth-
schaft1), und wie sclbstverstindlich in erster Linie den Gemeindebesitz.
Fir die allgemeinen Umtheilungen des Gemeindelandes haben sich
keine festen Termine ausgebildet (I'rage G). Zwei Gouvernements machen
in dieser Bezichung eine Ausnahme: im Gouv. Kusan theilen die Domii-
neuhauern das Gemeindelund seit Alters nur nach jeder Seclenrevision,
im Jawmburg'schen Kreise (Gouv. St. Petersburg) bestehen feste Termine:
das Minimum ist 3, das Maximum 20 Jahre. Sonst haben sick in den
untersuchten Landstrichen keinerlei feste Normen ausgebildet, viel mehr
herrscht die grésste Verschiedenheit, selbst in nahe bei einander belege-
nenen Gemeinden. Wilirend z. B. fast in allen Gemeinden im Kreise
Rostow am Don und in der Taganroger Stadthauptmanuschaft jibrlieh
das Land nen wmgetheilt wird, haben in den bepachbarten Gemeinden
der Kreise Alexandrow, Nowomoskwa und Mariupol seit 1861 keinerlei
Landumtheilungen stattgefunden. Jihrliche Umtheilungen findet man auch
in manchen Genmieinden der Kreise Orel und Kromy (Gouv. Orel) und in
einigen Gemeinden der Gonv. Kostroma und Tambow. Sonst wieder-
holen sie sich weit seltener: sehr hiufig nach acht, zwolf, finfzehn, selhst
erst nach 20 Jabren und mur in Falle der zwingendsten Nothigung, d. h.
hei starker Zunahme freigewordener Hofe (durch unbeerbten Todesfall ete.)
oder bhei starker Abnahme der “ahl der Arbeiter in vielen Familien.
Purtielle Theilungen zwischen einzelnen Hofen treten recht hiufig auf
und werden hauptsiichlich durch Familientheilungen hervorgerufen, wo-
bei micht allein das Acker- und das Wiesenland, sondern hiufiz auch
das Gehdftland getheilt werden (hier und da wird das Gehoftland fiir
dennen sich bildenden Hof aus dem ungetheilten Gemeindeland angewiesen).
Die Vertheilung der Stewern und Lasten steht im engen Zusammen-
hang mit der Vertheilung des Gemeindelandes (Frage 7). Die Stenern
und die verhiiltnissiniissige Grisse des Landantheils entsprechen einander.
Die Familientheilungen, die keine Bedentung fir die allgemeine Umthei-
lang des Landes haben, itben auch keinen directen Einfluss auf die alj-
gemeine Vertheilung der Steuwern. Die Zahl der Landantheile oder dor
Seelen entspricht iibrigens nicht immer der Wirklichkeit: das Land der

unheerht Verstorbenen sowie derjenigen, die aus der Gemeinde scheidey,

1) ,,Materialien zur Erforschung der Lage iles Grundbesitzes™ etc. Licferung 1,
pag. 13—18, ,Beilage zur 1. Licferung®, pay. 59—93.
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kann nicht immer gleichmissig unter den nachbleibenden Hauswirthen
vertheilt werden, muss vielmehr nicht selten nur einigen zufallen —
wegen der practischen Unmoglichkeit, die geringen Parzellen in so vigle
kleine Theile zu theilen, als Hauswirthe vorhanden sind. So im Gouv.
Twer. Eine Folge hiervon ist, dass unabhingig von der Zahl der Seelen
auf einzelne Hofe (d. h. auf diejenigen, die durch solche Zutheilungen
Land als Zuschlag zu demn urspritnglich genutzten crhalten haben: Bruch.
theite an Land wic an Leistangen entfalten. Der Werth des Landes, resp,
die Hiohe der auf dem Bauerland ruhenden Lasten spiegelt sich in der
Vertheilung des Landes wieder: dort, wo das Land hoher geschitzt wird,
als die entsprechenden Steuern und Lasten {Ablosungs- oder Pachtzah-
lungen), iibernehmen die Hauswirthe gerne die frei gewordenen Land-
antheile und suchen die Zutheilung derselben an die durch inneren Zu-
wachs vergrisserten Familien zn hintertreiben; dort hingegen, wo jene
Zablungen héher sind, als der Werth des Landes, suchen sich die Hans-
wirthe jeder weiteren Zutheilung von Land zu entziehen und wilzen das-
selbe, wenn es nur irgendwie mdaglich ist, der Familie zu, in der ein
Knabe kaum zum vollen Arbciter erwachsen ist. Die Zuertheilung vom
Gemeindeland ist in solchen Landstrichen kein Vortheil filr den Empfan-
genden, sondern eine Last,

Die Uehergabe des Landantheils an den Nachbar geschieht hiufig,
dieser iibernimmt in solchen VFillen die Verpflichtung, die betreffenden
Lasten (mit Ausnahme der staatlichen Kopfstener) zu tragen. Wo die
Leistungen niedriger sind als der Werth des Landes, dort tbernimmt
der pachtende Nachbar auch die Zahlung der Kopfsteuer, ja nach Um-
stinden noch eine Zahlung pro Seelenlandantheil bis zu 15—18 Rbl.

Auch findet die Vertheilung der Stewern und Lasten pro Tiiglo statt,
s0 im Gouv. Moskau, Ufa, im Kreise Orel, im Kreise Nowosyhkow (Gouv.
Tschernigow). In einigen Ortschaften Bessarabiens wird ein Theil der
Leistungen als Classensteuer vertheilt: d. h. die Hauswirthe werden je
rach ihrer Wohlhabenheit in Classen getheilt, fiir welche verschiedene
jetrige normirt werden; vornehmlich wird hier neben der Grisse deg
Landantheils die Zahl des Viehs in Beriicksichtigung gezogen. Dieses
Verfahren finden wir auch in einigen Gemeinden im Gouv. Jekaterinosslaw,
wobei pro Kopf Grossvieh 20 Kop,, pro Kopf Kieinvieh 10 Kop. erhohen
wird. Schliesslich werden vereinzelte Fille registirt, wo Leistungen und
Landantheil in keinem festen Verhiltniss stehen: im Kreise Tiraspol und
in cinigen Gemeinden des Kreises Ananjew im Gouv. Chersson wird nim-
lich das Ackerland pro Revisionsseele vertheilt, die obliegenden Leistungen
aber pro sich bildende Tiglo’s.

Wie deutlich ez auch tiglich dem Bauer als Wahrheit entgegentritt,
dass die grossen Familien, die aus vielen vollen Arbeitskriiften bestehen,
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stets wohlbehaltener sind, als dic kleinen Famitien, wiederholen sich die
Familientheilungen fast iberall (Frage 8). Kaum finden sich noch Fami-
lien, in denen verheirathete Séhme im elterlichen Hause bleiben. Sie
theilen sich ab, wobei der ohnehin geringe Vermigenshestand an Inventar
ete his in das Kleinste getheilt wird. Das Streben nach eigener selbst-
stindiger Wirthschaftsfuhrung, der schwere, oft geradezu despotische Druck
des Familienhauptes und Familienstreitigkeiten, in welchen die Weiber
die Hauptrolle spielen, veranlassen dic Familientheilungen — dicser wunde
Punet im hauslichen und wirthschaftlichen Leben der Bauern. Die Fami-
lientheilungen fithren zur Verarmung, diese zn Steuerriickstiinden.

Die Gemeindeversammlungen sehien dicsen Familientheilungen theil-
nahmslos za und verhindern diesether, wozu sie das Recht haben, sclten.
S0 haben in der Wolost Dawidow im Kreise Klin (Gouv. Moskan) in den
b Jahren 1873—77 im Ganzen 88 Familientheilungen stattgefunden und
nur in 24 Fillen ist die Genehmigung der hetreflenden Gemeindever-
sammlungen eingeholt worden. Auf Grund der freilich nur ganz unvoll-
standigen Daten, die vorliegen, lisst sich annchmen, dazs seit der Banern-
emanzipation die Zahl der Héfe sich fiberall um 256—30 p(t. vermehrt
hat. Folgende Deispiele finden wir in den ,Materialicn. Im Gouv. Twer
wuchs die Zahl der hinerlichen Hofe im ersten Jahrzehnt nach Auf-
hebung der Leiheigenschaft von 160,000 auf 225,349, In der Wolast Kolo-
gorod, Kr. Luga, Gouv. 8t. Petersburg waren im Jahre 1861 446 Hofe,
jetzt 607. In der Wolost Soskow, Kr. Kromy, Gouv. Orel stieg in den
‘etzten 7 Jahren die Zahl der Hofe von 778 auf 1,090, im ganzen Kreise
von 13,281 im Jahre 187 anf 16,238 im Jahre 1877.

Es sind jetzt noch kaum biuverliche Hafe mit 4—5 Arbgitern YorY-
handen, selbst Hife mit 2 oder # Arbeitern sind im Vergleich zu der
Zahl der Hife mit nur einer vollen minntichen Arheitskraft eine grosse
Seltenheit,

Es sei jedoeh bemerkt, dass in cinigen Gegenden in letzter Zeit die
Zahl der selbststindigen Familien langsam wiichst, so in den Kreisen
Tiraspol und Ananjew im Gouv. Chersson, in den Gouv. Charkow und
Jekaterinosslaw,

Die Familicntheilungen haben keinen directen Finfluss auf die all-
gemeinen Umtheilungen des Gemeindelandes.

Nimmt die Zahl der landlosen Bavern zu? (Frage 9. Mit den Fami-
lientheilungen hiingt die Zunahie der Zahl der landlosen Bauern znsammen.
Wenn aus einem Hof mit 2 oder 3 Arbeitern zwei oder drei Hife mit jo
ciner Arbeitskraft entstchen, verlieren diese die Moglichkeit wie frither auf
Nebenarbeit auszugehen: die eigene Wirthschaft kann nicht dem Weihe
allein iiberlassen werden. Daher Gbergibt er seinen Landantheil dem
Nachbar, um mit der Frau auf Arbeit auszugehen; findet er keinen Ab-
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nehmer fir seinen Landantheil, so tritt er ganz aus der Gemeinde aus
und wird dadurch zu einem Landiesen. Genaue Daten dariiber, wie die
Zahl der Landlesen zugenommen hat, liessen sich nicht beschaffen; auch
die ermittelten Daten sind nicht zuverlissig, da Missverstindnisse sich
eingeschlichen haben. So werden in manchen Gemeinden alle nach den
letzten Revisionen Geborencn in diese Kategorie gesetzt. Auch verzeich-
nen manche Cameralhéfe Personen anderer Stinde, denen {als Vagabun-
den) der Aufenthaltsort angewiesen ist, als zu den Gemeinden gehirig
auch wider den Wunsch der betreffenden (emeinde.

Die III. Abtheilung der Programmfragen bezieht sich auf den Zu-
stand der Viehzueht?). In simmtlichen Landstrichen, aus denen Berichte
eingelaufen sind, wird die betriibende Erscheinung beobachtet, dass der
Viehbestand sowol anf den gutsherrlichen Giitern als auch in der biuer-
lichen Wirthschaft bedeutend abnimmt. Als hauptsiichliche Ursachen
werden angefiibrt: die hiufigen Missernten, die insbesondere den Dauern
zwingen sein Vieh zu verkaufen, und die Vieliseuchen, die in der Mehr-
zahl der untersuchten Landstriclhe fast jihrlich auftreten. Duazu treten
noch andere, partielle Ursachen, und zwar auf den gutsherrlichen Giitern
die Vertheuerung der Arbeitskrifte, die Schwierigkeit, zuverlissige Per-
sonen fiir die I'flege des Viehes zu finden, die Verringerung des Wiesen-
areals durch Umwandlung desselben in Ackerland (im Gebiet der Schwaurz-
erde; und die Schliessung von Dranntweinbreunereien, die vortreffliches
Yiehfutter boten. Der letztgenannte Umstand hat besonders schiimm in
den Gouvernements Mohilew und Minsk gewirkt. Nichstdem hat der
Viehstand erheblich abgenommen im Kreise Rostow am Don und in der
Taganroger Stadthauptmannschaft, wo viele Landwirthe, vornchmlich in
Folge der Seuchen, ihre Heerden ganz abgeschafit haben, und im Kreise
Klin (Gouv. Moskau), wo Gutsbesitzer bald nach Aufhebung der Leib-
eigenschaft ihre Viehheerden eingehen liessen und seitdem nicht mehr
crneuert haben.

Zur Abnahme des Viehstandes in der biuerlichen Wirthschaft fihren
auch die Familientheilungen und der Pferdediebstall, der in den Gouv.
Wilna und Kasan besonders stark entwickelt ist und ganz ungeniigend
verfolgt wird. Eine starke Verminderung des Viehes vornehmlich bei
den Bauern, wird constatirt im Gouv. Chersson, im Kr, Wiisma (Gouv.
ssmolensk), wo dersclbe auf die Hilfte reduzirt ist ete,

In einigen gliicklichen Landstrichen hat die Viehzucht sich gegen
frither bedeutend gehoben: im Gouv. Twer ist im Decennium 1867—1877
der Bestand an Pferden von 321,033 Stiick auf 362,326 Stiick, d. h. um
13 pCt,, der Bestand an Vieh von 473,651 Stiick auf 600,494, d. h. um

Y wMaterialien” eic. lieferung I, pag 1823, , Beilagc® pag. 97 —123.
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17 pCt. gestiegen, und zwar betrifft dieser Zuwachs fast ausschliesslich
die biverliche Wirthschaft: der Viehstand bei den Gutsbesitzern hat da-
gegen ein wenig abgenommen. I Gouv. Wilna hat inshesondere hei
den Bauern die Beschaffenheit des Viehes sich gebessert wund die Zahl
vergrissert. (iinstig lanten in dieser Beziehung auch die Nachrichten
aus dem Kreise Bolchow (Gouv. Orel) und aus dem Kr. Nowo-Sybzow
(Gouv. Tschernigow)

Die grosse Calamitit der Viehseuchen iFrage 11) hat mit einigen
Ausnahmen in all’ den untersuchten Landstrichen bestindig entweder in
periodischer Wiederholung alle 2—3 Jahre oder jihrlich gewiithet und
der Landwirthschaft die grissten Verluste zugefiigt; eine chronische Fr-
scheinung sind die Seuchen in den Gouv. Twer, Moskau, Jarosslaw, Jeka-
terinossiaw, Minsk, Kasan, Chersson und zum Theil Kostroma. Die Haupt-
ursache der Verbreitung der Seuchen, auf deren nihere Beschreibung
(Arten der Krankheit) wir hier nicht eingehen kénnen, sind die grossen
Viehtransporte und der Verkanf der Felle gefallenen und als infizirt ge-
todteten Viehs.

Die drstliche Hilfe ist fast iiberall eine ganz geringfiigige. Gewiln-
lich werden Veterinirirzte erst dann in die betreffende Ortschaft geschickt,
wenn die Scuche sich bereits ausgebildet hat und eine Heilung kaum
mehr moglich ist. Frforderlich sind Priventivmassregeln, die fibrigens
vom Gesetz angeordnet sind, aber fast nirgends zur Anwendung gelangen.
Nur die Jekaterinosslawer Gouvernementslandschaftsversammlung ergreift
Massnabmen gegen die Ausbreitung der Epidemien. Der Kreis Rostow
und die Taganroger Stadthauptmannschaft sind in Veterinardistricte ge-
theilt, in welchen je ¢in Veterindrarzt, 2 Feldscheere von der Landschaft
unterhalten werden und zuQuarantinenbildung erforderiichen Falls Wachter.
Besondere Aelteste ‘pro Dorf je ein Aeltester) haben, wie im Jahre 1877,
als am Schwarzen Meer und im Gebiet der Donischen Kosaken die
Seuche ansbrach, die Heerden zu beobachten und jeden Fall von Er-
krankung sogleich zu melden.

Das hauptsiichliche und fast cinzige Mittel gegen die Verbreitung
van Seuchen ist die Tédtung des erkrankten und des auch nur verdich-
tigen Viehs. Dieses radicale Mittel in grossem Massstabe ausznfihren
ist nur moglich beim Bestehen einer allgemeinen Viehversicherung, die
ginzufithren eine grosse Wohlthat fitr das Reich wire. Es steht zu hoften,
dass das Gesetz vom Jahre 1879 iber die allmilige Einfuhrung des ob-
ligatorischen Tidtens des infizirten Viehs den erwarteten Vortheil hringen
wird. Geeignete Massnahmen zur Vermeidung der Verbreitung von Seuchen
wiiren, dass das Vieh nur per Eisenbahn oder Dampfer auf weite Strecken
hefordert werde, dass die Gurten grosse Viehherden) sowohl von Seiten
der Landschaft als der medizinalpolizeilichen Autoritit sorgfiltie beobachtet
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werden, dass die Aufsicht iiber das tiefe Verscharren des Viehs und zwar
mit dem Fell verschirft werde, dass die Zahl der Kronsveterinirirzte ver-
mehrt werde, dass inshesondere die Landstriche, aus denen die Seuchen
sich fast (ber das ganze Reich verbreiten (Wolgasteppen, Gebiet am
Schwarzen Meere cte.), genau controllirt werden etc.

Die 1V. Abtheilung der Programmfragen (Frage 12 —15) beschiiftigt
sich mit den Nebengewerben der biluerlichen Devilkerung'r Da das
durch das Gesetz vom 19. Febr. 1861 den Baucrn zugetheilte Land die
volle Arbeitskraft nicht beansprucht und auch nicht die zom eigenen
Unterhalt, wie zur Entrichtung der Steuern und privatrechtlichen Ver-
pflichtungen (Pachtzahlung, Ablosungszahlung) erforderlichen Mittel bietet,
50 ist die Frage der Nebenarbeiten der Bauern iiberall von grosser Be-
deutung. Ja in ganzen Landstrichen wirft der biuerliche Landantheil
so geringe Ertrige ab, dass ein Theil des Nebenerwerhes zum Unterhalt
der Familie im Dorf verwendet werden muss: der Ertrag an Getreide
ete. ist hiufig so gering, dass er den Naturalbedwrf der biuerlichen
Familie nicht fir das ganze Jahr, hiufig nicht einmal fiir das halbe Jahr
deckt. So hat denn auch in diesen Landstrichen der Ertrag der ausser-
haib des Banerhofes verwendeten Nebenarbeit im béuerlichen Budget eine
grossere Bedeutung als der der eigenen Wirthschaft. Im Gouv. Twer
sind im Jahre 1875 im Ganzen 212578 lisse an Danern ausgestelit,
und zwar 02,003 Jahrespiisse, 78,170 Halbjalrpisse und 71,20 DPisse
af 1—2 Monate. Wenn wir aus jener (Gesammtzahl nur die Personen,
die sich auf ein halbes Jahr von der heimathlichen Gemeinde entfernt
haben und von denen ein Jeder durchschuittlich 4¢ bis 70 Rbl. erarbeitet,
in Berechnung ziehen, also die auf das ganze sich Entfernenden, deren
Frwerb und die Hohe der in die Heimath gesandten Summen nicht fest-
yestellt werden kann, sowie auch die auf kurze Zeit (1—2 Monate! sich
Intfernenden bei Seite lassen, so ergibt der Ertrag der Nebenarheit die
stattliche Summe von 3,150,000 Rbl. bis zu 5,610,000 Rbl., der Gesammt-
betrag der biuerlichen Abgaben belief sich aber (1877) auf 4,332,353 bl
Ini Gouvernement Woronesh warfen allein die ortlichen Nebeunarbeiter,
die vornehmlich in landwirthschaftlichen Arbeiten anf den gutsherrlichen
tifen bestehen, &Y. Mill. Bbl ab, zusanmuen mit Jden anderen Neben-
arbeiten aber 7 Mill. Bbl. In einigen Landstrichen (z. B. im Kreise Klin,
Gouv. Moskaw spielt der Ackerban in der biuerlichen Wirthschaft eine
ganz untergeordnete Rolle: die Baveru leben von der Hausindustrie und
anderen Nebenarbeiten; nur nebeubei wird der Boden bestellt, da sie das
Lapd und die Heimath nielit aufgeben kénnen und migen: hier finden
die altersschwachen Greise, Kinder und der grisste Theil der Trauen,

) wMaterialien® pag. 2631, ,Beilage® pag. 125—174.
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die hier eine cntsprechende Thitigkeit finden, eine Stitte; die Anderen

gehen anf Nebenarbeit aus und kommen hichstens zur Zeit des Gras--

schnittes nach Hause.

Was die Hausindustrie in der biucrlichen Bevilkerung anbetrifft,
0 wird auch iu den vorliegenden Antworten den Klagen Ausdruck ge-
geben, dass es den Bauern an Betriebskapital fehlt, und sie hierdurch
in eine drickende Abhiingigkeit von den Aufkiiufern, die ihnen Vor-
schilsse gewihren, Wucherern ete. gerathen. Es wird aber auch die hier
und da auftretende erfrenliche Erscheinung constatirt, dass durch Spar-
und Leihkassen, durch Bildung von Artellen jene Macht gebrochen wird
und die Bauern den vollen Ertrag ihrer Arbeit sicher geniessen. Kin
Uebelstand ist, dass diese Kassen hiufig nicht itber die geniigenden
Mittel verfiigen, umn allen Anforderungen nachkommen zu kénnen.

(irosse Fabriken (Frage 15) finden sich, was die untersuchten Land-
striche anbetrifit, vornehmlich in den Gouv. Twer und Tula, grosse land-
wirthschaftliche Etablissements, die grosse Arbejtermassen an sich ziehen,
in den Gouv. Chersson, Jekaterinosslaw und Bessarabien. Mangel an
Arbeitskriften wird nicht empfunden. Dagegen wird der wunde Punkg
in unseren Arbeitsverhiltnissen, dass nimlich die beiden Theile, Arbeit-
nehmer und Arbeitgeber, ihren iibernommenen Verpflichtungen nicht in
getrener Weise nachkominen, mehrfach in den Autworten beriihrt.
Wiihrend aber im Bericht der Enquetecommission vom 26. Mai 1872 fust
ausschliesslich nur diber die Arbeiter und deren Contractbriiche geklagt
und nur beildufig dazwischen die entsprechende Schuld der Arbeitgeber
berithrt wird, wird in dem jetzt vorliegenden Bericht unumwanden auch
die Schuld der Arbeitgeber betont, die durch ihr unrechtmissiges Ver-
halten hiiufig den Contractbruch der Arbeiter hervorrufen. Um dic Ar-
beiter wihrend der Zeit der dringenden landwirthschaftlichen Arbeiten
sich zu erhalten, greifen die Fabrikherren zu allerhand unerlaubten und
rechtswidrigen Mitteln. Die Einftihrung und die Erhebung von Straf-
geldern fiir Versiumnmisse aller Art geschehen hiufig in ganz illegaler
Weise. In die Arbeitshiicher, die den Arbeitern als bindende Centracte
ithergeben werden, und die den Bestimmungen der staatlich erlassenen
Fabrikregeln im (Grossen und Ganzen entsprechen, werden die Arbeiter
schiidigende, besondere Bestimmungen eingeschoben, die von dem des
Lesens hiufig nicht kundigen Arbeiter nicht heachtet werden, sich aber
spiter als schr driickend fiir denselben erweisen. Das cinzige Rettungs-
mittel des Arbeiters ist, dass er die Fabrik verlisst und den Vertrag da-
mit ganz bricht. Klagen gegen Arbeiter filiren zu nichts, da die Frie-
densrichter derartige Klagen suriickweisen auf Gruundlage dessen, (ass
dic Arheiterhitcher nur in dem Fall als schriftliche Vertriage zu be-
traehten seien, wenn sie vollstindig den gesetzlichen Bestimmungen,
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d. h. den Fabrikregein entsprechen; in diesen Blichern befinden sich
aber rumelst gesetzwidrige Puncte. Die Lage der Arbeiter ist verhilt-
nissmissig eine noch schlimmere; die Arbeitgeber, die das fiir sich ans-
hedungene Recht der Erhebung von Strafgeldern missbrauchen, zahlen
nicht den, den Arbeitern zukommenden Lohn aus. Nur imn dussersten
Fall entschliessen sich die Arbeiter zu einer gerichtlichen Klage, da auf
den Fabriken der Gebrauch eingefiihrt ist, keinen Arbeiter zu engagiren,
der jemals gegen den Tabrikherrn eine Klage erhoben hat. In ihn-
lichen, wenn picht in nech schliuneren Verhiltnissen befinden sich die
Grossgrundbesitzer und ihre Arbeiter. Der Bericht erklirt mit vollem
Hecht, dass die Frage der gesctzlichen Regelung des Arbeitervertrages
cine dringende Nothwendigkeit ist.

Die V. Abtheilung der Programmiragen betrifft die Steuern und
Abgaben). In dem Bericht wird zuerst auf die Riickstinde einge-
gangen. Wir greifen hier einen wunden Punkt heraus, auf welchen in
der Presse haufig hingewiesen wird, und welcher jetzt auch in dem of-
fizicllen Bericht als solcher constatirt wird; er Letrifft die Art der Bei-
treibung der Rilckstinde und die dabel beobachteten Grundsitze. Zu-
nichst wird anf die von Seiten der Administration nicht geniigend he-
achtete Thatsache hingewiegen, dass die Riickstinde in den biuerlichen
Zahlungen stets nach Missernten bei ungiinstigen Conjuncturen ete. stark
wachsen, nach Aenderung dieser Umstinde aber schnell wieder abnehinen,
woraus wir den Schluss ziehen miissen, dass gicht hiser Wille und
Leichtsinn, sondern der geringe Stand des Wohlstandes den Bauer, der
nicht den geringsten Ausfall in den Jahreseinnahmen, ohne dass er in
Schulden geriith, ertragen kann, zum Anwachsen der Ritckstande fithrt.
Sodann fihrt der Bericht fort: Die Landschaft sucht es fast iberall »u
vermeiden, in Betreff der ihr zukommenden Steuern zum Verkauf des
landwirthschaftlichen Inventars zu schreiten; was aber die Beitreibung
der anderen Ahgaben (der staatlichen) anbetrifft, so hringt die Art der
mit grosster Strenge gefithrten Beitreibung der Riickstinde, die keiner-
lei Riicksicht auf die wirthschaftlichen Bedingungen nimmt, unerscts-
liche Verluste der biuerlichen Wirthschaft mit sich. Allein von dem
Wunsche geleitet, miglichst sehnell und viel von den aufgelaufenen
Rickstinden beizutreiben, greifen dic mit dieser Aufgabe betrauten amt-
lichen Personen zum Verkauf solcher Vermogensobjecte, deren Verlust
ur gegebenen Zeit nicht allein die Wirthschaft sogleich zerriittet,
sondern es ihr anch fiir die Zukunft unmiglich macht, den Verlust
wieder zu ersetzen, wodurch die Basis dafir geschaffen wird, dass neue
und dazu noch grissere Riickstande entstehen, nnd erst recht nicht bei-

) nMaterialien ete. pag. 51—857, ,Beilage® pag. 175—223.
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getrieben werden kopnen. Wo jedoch die Riickstinde zur richtigen
Zeit zweckmiissig erhoben und nur solche Vermdgensobjecte zum Ver-
kauf gebracht werden, die zur Zeit nicht dringend erforderlich sind,
werden grossere Summen aufgebracht und die Wirthschaft trigt solches
ohne hesondere Beeintriichtigung des Wirthschaftsbetriebes. 8o hat es
sich auch als cine zweckmissige Art der Beitreibung erwiesen, die mit
Rickstinden belasteten Bauvern zur zweckmissigen Zeit auf Nebenarbeit
izur Befrachtung von Schiffen und Biten nach Beendigung der lind-
lichen Arheiten etc) zu schicken, solehe Producte, die er itber den
eigenen Bedarf geerntet hat, zum Verkauf zu bringen etc. Die Wahl
in der Art der Beitreibung der Riickstinde, die den Zweck erreicht,
dabei aber nicht zerstirend auf die Wirthschaft des Steuerzahlers wirkt,
hiingt jetzt vollstindig von der Frwiigung und demt Tact der brtlichen
administrativen Gewalten ab, denen die Beitreibung obliegt.

Der Verkauf des beweglichen Vermogens, das fiir die biuerliche
Wirthschaft unumgiinglich nothwendig ist, widerspricht direct dem Art. 127
des Gesetzes iber die Ablosung des Bauerlandes und dem Art. 188 des
Allgemeinen Gesetzes vom 19. Febr. 1861. Leider bestimmt das Gesetz
nicht, was unter dem fiir die biuerliche Wirthschaft unumgangiich Noth-
wendigen zu verstehen ist. Diese Litcke kann und muss zur Richtschnur
fiir die Gemeindebeamten, wie fiir die staatlichen Amtspersonen — durch
Aufstellung von Iustructionen beseitigt werden, die das Minimum des
biuerlichen Inventars in jedem Gouvernement bestimmen, das fir den
Wirthschaftsbetrieh unbedingt erforderlich und daher nicht zum Zwangs-
verkauf gebracht werden kann. Die Landschaft des St. Petersburger
Gouvernements hat sieh, wie wir beiliutig bemerken, bereits daran ge-
macht, solche Regeln auszuarbeiten. Es ist sehr wtinschemswerth, dass
die anderen Landschaften diesem Beispicle folgen und einen Missstand
heseitigen, der von den schlimmsten Gkonomischen Folgen fiir die ohne-
hin stark belasteten Baueru ist.

Die landschaftlichen Steuern (Frage 17) wachsen bestindig und er-
weisen sich in mancher Gegenden so driickend, dass die Bauern dar-
ither (z. B. Gouv. S8smolensk) sich beschweren. Vernehmlich nehmen die
Ausgaben fiir folgende drei Posten stark zu: Volksschulwesen, Verbes-
serung der Wege und Sanititswesen. Fine Verdoppelung dieser Aus-
gaben im letzten Decennium kommt hiufig vor, mapnigfach eiue Ver-
dreifachung.

7um Unterhalt der landschaftlichen und der Justizinstitutionen
(Frage 18) wird annihernd 'f;, auch Y; der Ausgaben verwandt. Die
landschaftlichen Institutionen beanspruchen pro Kreis 6,500--7,000 Rbi,
die Friedensrichterinstitutionen aber 1%, und gar zwei Mal soviel.

Auch die communal-biuerlichen Ausgaben (Frage 19) nehmen or-

v. Kenssler, Gesehichie und Kritik des Gemeindebesitzes, [I. ]
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heblich zu, insbesondere durch Erhthung der Grehilter der Wolost-
beamten, sowie durch Ausgaben fiir Krankenhaus und Schule (vornehm-
lich fiir Beschaffung der Riumlichkeiten). Ihre durchschrittliche Hihe
ist 1 Rbl. 20 Kop. bis 1 Rbl. 50 Kop. pro Seele, hiufig wird diese Hihe
nicht erreicht, hiufig aber auch ibertroffen (bis zu 27/, Rbl und mehr).
Die VI. Abtheilupg der Programmfragen beschiftigt sich mit der
biuerlichen Selbstverwaltung?!). Die eingelanfenen Urtheile iber die Ge-
meindeversammiungen (Frage 20) lauten im Ganzen giinstig. Die Ge-
meindeversammlung erscheint als die beste Gestaltung der biuerlichen
Verwaltung. Beruft der Gemeindeillteste rechtzeitig die Bauwern zur
Versammlung zusammen, so erscheinen sie in grosser Zahl und urtheilen
verstiindig iiber die (Gemeindeangelegenheiten. Wenn auch vielfach
Schreier, gewandte, tnsbesondere aber wollhabende Bauern, die die ganze
Versammlung mit Branntwein bewirthen, einen grossen Einfluss iiben,
80 behaupten doch allseitig Personen, die mit diesen Verhiltnissen ans
eigener langjihriger Erfahrung vertraut sind, dass, wenn die Gemeinde-
versammlung zahlreich besucht ist, die Beschliisse sachgemiiss und
praktisch sind. Die Unabhingigkeit der Gemeindeverszmmlung von
dusseren Einfliissen zeigt sich namentlich in tkonomischen Dingen und
in Streitigkeiten zwischen Bauern, wenn auch ans manchen Landstrichen
die Meinungsiusserungen anders lauten. In anderen Fragen unterwerfen
sie sich leicht der Wolostverwaltung, dem Wolostiltesten und dem
Wolostschreiber. Der Wolostilteste hat so manches Mittel die Ge-
meindeversammtung zun beeinflussen: er braucht nur plotzlich die Ge-
meinde zusammenzuberufen und gar noch wihrend der dringenden Ar-
beitszeit, in der die thiitigsten und einflussreichsten Bauern beschiftigt
sind, und die Versammlung ist schwach besucht und fithlt nicht die Kraft
gegen den Wolostiltesten und seine Witnsche aufzutreten. Derartige
Mittel werden nicht selten angewandt, wenn es sich um Geldabrech-
nungen und um die Wahl von Mitgliedern fiir die Wolostverwaltung
handelt. Der Einfluss der Wolostverwaltung ist in manchen Gegenden
gross und steigt noch, in anderen ist er gering. Die Verbreitung der
Keuntniss des Lesens und die hierdurch entstandene grossere Bekannt-
schaft mit dem Emanzipationsgesetz vermindert jenen Finfiuss.
Ausserdem itben hiufig die Destindigen Glieder der Kreishehorde
fiir bauerliche Angelegenheiten hier und da einen starken Druck aus.
Wihrend die Gemeindeversammlung und der Wolostilteste bei den
Bauern im Allgemeinen volle Autoritat geniessen, kann Solches von dem
Wolostgericht nicht behauptet werden (Frage 21.  Aus bitterer Frfah-
rung wissen si¢, dass hier Branntwein und Geld den Ausschlag geben;

') nMaterialien" etc. pag. 33—43, ,,Beilage* pag. 235—265.
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sie wenden sich lieber an die Friedensrichter, die iberall in Ansehen
stehen, oder an den Polizeipristaw. In Betreff des Competenzkreises der
verschiedenen alten und neugeschaffenen commnunalen und staatlichen
Organe herrscht in den Kipfen der Bauern grosse Unklarheit, selbst die
Vertreter der Gemeinde kinnen sich hierin nicht zurechtfinden. (je-
wohnlich erkundigen sich die Bauern bei der Wolostverwaltung, an
welche Instanz man sich im vorliegenden Fall zu wenden habe.

Die Sotskije (Hundertminner, niederste Polizeicharge) (Frage 22)
werden vorpehmlich aus den armen, hoflosen (ohne eigene Wirthschaft)
Bauern gewihlt, die zu keiner anderen Arbeit tauglich sind, hier und
da (z. B. im Gouv. Tula) werden verabschiedete Soldaten hierzu ge-
nommen. In einigen Gemeinden des Gouv. Chersson werden simmt-
liche Bauern der Reihe nach Sotskije, die wohlhabenderen Bauern ent-
ziehen sich diesem Amt, indem sie aus dem armen Bauern einen Stell-
vertreter, den sie bezahlen, stellen. Ueberall wird geklagt iiber diese
lindliche Polizei, selbst ein energischer Polizeipristaw kann mit dieser
Hilfe nichts ausrichten. Frfreuliche Ausnahme in dieser Beziehung
bilden cinige Kreise des Gouv. Jekaterinosslaw, ein Theil der Gonv.
Kasan und Taurien, die von Tataren bewohnt sind, sowic die deutschen
Colonien in den Gouv. Ssamara und Ssaratow. Ueberhaupt ist zu con-
statiren, dass bei dem Tataren und den deutschen Colonisten, die auf
einer hioheren Stufe der Bildung stehen, als die rein russischen Gemein-
den, die gesammte drtliche biuerliche Selbstverwaltung ungleich besser
ist, als sonst in Russland. Bei den deutschen Colonisten sind die
Wolostschreiber schriftkundige Gemeindeglieder, in den russischen Wo-
losten dagegen stammt der Schreiber selten aus der Wolost, in der
Mehrzahl der Fille sind es Seminaristen, die ihren Carsus nicht absolvirg
haben, frithere Schreiber anf gutsherrlichen Hofen, aus dem Dienste aus-
geschlossene Beamte, sehr hinfig entlassene Soldaten nnd Schreiber aus
dem Militirressort — Leute von fast immer zweifelhafter Moralitit.
Ohne Theilnahme 'und Interesse fir die Gemeinde betrachien sie ihre
Stelle nur als Pfrinde, aus der so viel als moglich Vortheil zu ziehen
sie sich bemiihen.

In Betreff der Frage (23), an welche Organe der ausfilhrenden
Gewalt wenden sich erforderlichen Falls vornehmlich die Landdmter,
jautcn die Antworten dahin, dass sie die Woloestverwaltung oder vicl-
mehr den Wolostiltesten in Anspruch nehmen, von dem sie auch alle
Daten ete. erhalten; nur in Betreff der Beitreibung der landschaftlichen
Stenern wenden sie sich direet an die Polizei (Isprawnik, Stauowoi).

Nur seltep delegiren Bauern Personen nicht biuerlichen Standes
(Gutsbesitzer etc) in die Landschaftsversammlung (Frage 24). Je nach-
dem der Dinerliche Grundbesitz, der, wie wir gesehen, in letster Zeit

80
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sehr zugenommen hat, im Kreise iiberwiegt, steigt die Zahl der biuer-
lichen Vertreter in der Landschaft. Doch dieses Uebergewicht ist, wo
es stattfindet, ein imaginires, da die Banern vielfach theilnahmlos den
Verhandlungen folgen. Die Bedeutung des binerlichen Elements in der
Landschaft wird auch noch dadurch verringert, dass hijufig Wolostilteste
und Wolostschreiber abdelegirt sind, die in einer gewissen Abhingigkeit
von dem Landamt stehen und daher nicht unbehindert und selbststiindig
die Interessen der hiuerlichen Bevilkerung vertreten konnen. Auch hei
den Wahlen finden Beeinfiussungen (durch Bewirthung mit Branntwein ete}
statt. Doch werden anch dafiir Beispiele angefiihrt, dass die Bauern sich
scibststindig gegen die Wiinsche des Landamtes zu halten wissen.

Die VII., vorletzte Abtheilung der Programmfragen bezieht sich
auf die geistige und sittliche Entwickelung der Bauern?) Vor Allem
tritt hier das Volksschulwesen in der Vordergrund. Eg wird hier die
erfrenliche Thatsache von vielen Seiten mitgetheilt, dass die Schulbil-
dung fast iiberall stark zunimmt, die Erkenntniss der Vortheile der Bil-
dung vermehrt sich immer mehr unter den Bauern. Auch die Einfiih-
rung der allgemeinen Wehrpflicht, deren Ableistung bereits die Elementar-
schulbildung abkiirzt, befordert die Ausbreitung der Schulbildung. Es
sind nicht mehr vereinzelte, sondern gewihnliche Erscheinungen, dass
Schulen durch die eigene Initiative der lindlichen Gemeinden in's Leben
gerufen werden. Auch bewilligen diese nicht selten verhiltnissmiissig
bedeutende Summen fiir diese Zwecke, was um so hiher zu veran-
schlagen ist, als die communalen Ausgaben fiir die Landschaft, die
Friedensrichter - Institutionen und die Wolostverwaltung stetig und
erheblich wachsen. So werden z. B. im Gouv. Chersson 141,289 Rbl
fir die Volksschulen veransgabt, zu welcher Summe mehr denn
100,000 Rbl. die lindlichen Gemeinden beistezern. Im Gouv. Twer ver-
dankenl von den hier befindlichen 452 Volksschulen 89 ihr Entstehen
der Initiative der lindlichen Gemeinden und werden von den Gemein-
den der Kreise Kaschin und Stariz unterhalten. Derartige Beispicle
sind durchaus keine Seltenheit mehr. Es erklirt der vorliegende Be-
richt ausdriicklich, es bediirfe jetzt durchaus nicht mehr wie frither einer
besonderen ‘Nachhaltigkeit und eines besonderen Druckes Seitens der
Landschaft, der Grossgrundbesitzer und der Geistlichen auf die Bauern,
um diese fiir die Sache der Schulbildung zn interessiren und sie zur
werkthiitigen Betheiligung zu bewegen. Es geniigt die Sache anzuregen,
und die Bauern sind meistentheils gern bereit durch Beschaffung des
Schullocals, der erfordertichen Lebrmittel und durch Beaufsichtigung
der Schule das Ihrige zu thun. In den Landschaftsversammlungen so

) nMaterialien* pag, 43—49. Beilage® pag. 267 —298.
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mancher Gouvernements, die wenig Interesse fiir diese so wichtige
Frage an den Tag legen, zeigeu sich die béuerlichen Vertreter als das
dringende Element und lassen sich durch eine Ablehnung des Antrages
nicht davon zuriickhalten, immer wieder die Schulfrage auf die Tages-
ordnung zu stellen.

Dabei muss leider hervorgehoben werden, dass bei Weitem nicht
alle Schulen den an si¢ zu stellenden Anforderungen geniigen, und zwar
weil die Lehrer sich hiufig nicht als ihrer Aufgabe gewachsen erweisen.
Das Lehreramt bekleiden ganz vornehmlich Personen, die ans irgend

" welchen Griinden das geistliche Seminar vor Beendigung des Cursus
verlassen haben; nur ein geringer Bruchtheil der Lehrer hat ein Lehrer-
seminar absolvirt; dhnlich steht est mit den Lehrerinnen, deren Zahl in
der letzten Zeit erheblich zugenommen hat; auch diese haben zumeist
nicht die fir dieses Amt erforderliche Spezialbildung genossen. Als auf
ein nachahmenswerthes Beispiel weist der Bericht auf die von der Land-
schaft des Gouv. Kasan errichtete yLandschaftsschule zur Heranbildung
von Volksschullehrerinnen®, die dem richtigen Gedanken ihr Entstehen
verdankt, dass die bescheidene Stellung eines Dorfschullehrers eher einer
Frau aus den niederen Stinden geniigt, als einem Mann, der nach der
Absolvirung des Lehrerseminars sich naturgemiiss nach einer hiheren
Stellung umsieht und seine Stelle als Dorfschullehrer nur als zeitweiliges
Uebergangsstadium betrachtet. Diese anf Kosten der Landschaft unter-
haltene Schule nimmt 80 Pensionirinnen aus simmtlichen Kreisen des
Gouvernements je nach der Grésse der Bevdlkerung in denselben auf
(30 gelangen 11 Pensioniirinnen aus dem Kreise Kasan, aus Tschistopol
10, aus Tscheboksar 6 etc). Der Cursus ist ein vierjihriger; nach
2bjahrigem Dienst als Lehrerin erhalten sie 48 —60 Rbl. jihrlich Pen-
sion. Bis zum Jahre 1877 waren bereits 63 Midchen mit dem Diplom
einer Volksschullelrerin entlassen, die fast alle die entsprechende
Stellung gefunden haben. Sollten spiterhin — anch bei Vermehrung
der Volksschulen — nicht Alle Stellen finden, so kommt ihre Bildung
doch dem Lande zu Gute, wenn sie als Hausfraucn, Miltter bildenden
Einfluss ausiiben.

Es wird in dem Bericht dem Wunsche Ausdruck gegeben, dass die
Geistlichkeit sich der Sache des Sehulwesens mehr annehmen moge, so-
wic auch dem Wunsche, dass der Lehrplan fiir Volksschulen dahin er-
weitert werde, dass den Kindern auch die nothwendigsten landwirth-
schaftlichen Kenntnisse beigebracht und gewerblicher Unterricht soweit
moglich ertheilt werde.

Was die Trunksucht, resp. den Consum spirituoser Getriinke anbe-
trifit (Frage 26), so fiihren die vorliegenden Daten zu dem erfreulichen
Schluss, dass in den Landstrichen, die untersucht sind, fast iiberall die
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Zaht der Trinkanstalten sich erheblich in den letzten Jahren vermindert
hat, und dass die eigentlichen Schenken, in denen nichts als Brannt-
wein und den Durst reizender Zubiss verabfolgt werden, immer mehr
von Garkiichen, Herbergen ete. verdriingt werden. In manchen Land-
strichen (z. B. Wilna, Twer, Tula) ist diese Abnahme cine sehr betricht.
liche. Leider hdlt mit dieser fiir das Volkswohl glinstigen Erscheinung
nicht gleichen Schritt die Abnahme der Trunksucht, die in einigen
Gegenden noch zugenommen hat, wie im Gouv. St. Petersburg, Tscher-
nigow, Minsk, Wilna, wo eine ausserordentliche Zunahme des unerlaubten
{,unpatentirten”) Handels mit Spirituosen beobachtet wird. Die gering-
fiigigen, von den Fricdensrichtern verhingten Strafen (kurzer Arvest)
sind nicht geeignet, diesen Uebelstand zu beseitigen.

Die VIIL, letzte Abtheilung bezieht sich auf die Volkshygiene
(Frage 27))). Das landschaftliche Medizinalwesen ist noch immer in
einer miserabeln Lage. Zumeist existirt pro Kreis nur ein Kranken-
haus mit 25—30 Betten, einem Arzt und einem Feldscheer, die bestin-
dig im Krankenhause sind. Ausserdem ein Districtsarzt, der vier bis
fimf Sanititsstationen (mit je einem Feldscheer) im Kreise fiir ambula-
torische Krankenheilung zu besuchen hat. Bei der grossen Ausdehnung
der Krejse und den schlechten Wegen ist diese drztliche Hillfe ganz un-
zureichend. In einigen Gegenden ist dieser Uebelstand in Fiwas ge-
mildert: in einigen Kreisen des [Orelschen und Jekaterinosslaw'schen
Gouvernements sind bereits je fitnf Aerzte pro Kreis und je 15—20 Feld-
scheeren angestellt. Am Besten steht es, in dieser Beziehung in dem
Gouv. Chersson und in Bessarabien: in den sechs Kreisen des erst-
genannten Gouvernements sind 33 Krankenhiuser, die zum Theil in
Dérfern (nicht allein in Stidten) belegen sind, mit 450 Betten, 33 Aerzten,
97 Feldscheeren und 18 Hebammen, in Bessarabien: 18 Krankenhiuser
mit 370 Betten, 33 Aerzten und 60 Feldscheeren. Hier herrscht aber
noch der empfindliche Mangel, dass die Krankenhiiuser zn wenig ge-
rijumig sind, zu wenig Betten haben, wihrend die #usserste Diirftigkeit
und Fngriumigkeit des russischen Bauerhofes die Behandlung der
schweren Kranken in Krankenhiusern sehr wiinschenswerth macht.
Namentlich wiirde dann auch den ansteckenden Krankheiten, die jetzt
so verheerend, selbst im Gouvernement Chersson, herrschen, ein Damm
entgegengesetzt werden.

Y . Materialien® pag. 49—51. | Beilage" pag. 298-312.




Zweiter Abschnitt.
Der landwirthschaftliche Betrieb,

sowie

die ikonomische Lage der Bavern wd der Gemeindebesitz,

Erstes Kapitel

Der Wirthschaftsbhetrieb beim Gemeindebesitz und
beim individuellen Grundbesitz.

Der Bericht der grossen Enquete- Commission enthillt, wie wir im
vorigen Abschnitt gesehen haben, eine tiberwiltigende Anzahl von An-
gaben und Aussagen aller Art, die dahin zusammmenlaufen, dass der Ge-
meindebesitz dic Ursache des iiberaus schlechten wirthschaftlichen Be-
triches und der kliglichen ékonomischen Lage der Dauern ist.

Dieses eine Resultat der Materialiensammlungen der Enquete-Com-
mission ist von den Gegnern dieser Grundbesitzform in der Literatur
und in noch grésserem Masse in Regicrungskreisen ausgebeutet, und
gwar mit um s8¢ grisserem Nachdruck, als auch die Commission selhst
in ihrem resumirenden Bericht sich dieser Anschauung anschioss. Kin
grosser Sturmlauf wurde gegen den Gemeindebesitz in Scene gesetat
und hatte den Frfolg, dass in Regierungskreisen die Abschaffung jener
altgewohnten Grundbesitzordnung als die Production hemmend und die
biuerliche Bevolkerung driickend ernstlich in Erwigung gezogen wurde,

Der Gemeindebesitz habe, hiess und heisst es auch heute noch im
Lager der Gegner dieser Institution, die Bauern um die Friichte des
grossen Emanzipationswerkes vom 17. Februar 1861 gebracht. All die
vorhergesagten Uebelstinde, die angeblich wesentlich mit dem Gemeinde-
besitz zusammenhéingen und deren volle Wirkung wihrend der Zeit der
Leibeigenschaft durch das Eingreifen des Gutsbesitzers (Verbot hiufiger
Umtheilungen und Familientheilungen, Verhinderung ungerechter Ver-
theilung des Landes etc) verhindert gewesen sei, triten jetzt in voller
Kraft zu Tage. Das von den Anhiingern des Gemeindebesitzes ange-
kiindigte Aufblithen der biuerlichen Wirthschaft bei Deibehaltung dieser
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Grundbesitzordnung sei nicht eingetroffen, vielmehr der volle Ruin der-
selben. Seit Aufhebung der Leibeigenschaft habe dic dkonomische Lage
der Bauern und deren Wirthschaftsbetrieh sich nieht verbessert, sondern
verschlimmert. Der Gemeindebesitz sei die Ursache dieser betritbenden
Frscheinung und nur bei Abschaffung dieser schidlichen Grundbesitz-
form, . h. bei derer Ersetzung durch die bewithrte Institution des
freien, unbeschriinkten, perstnlichen Grundbesitzes sei den Bauern zu helfex,

In den sehr zahlreichen Entgegnungen gegen diesen namentlich in
den einflussreichen Regierungskreisen sehr verbreiteten Gedankengang
finden wir keine volistindige und systematisch durchgefiihrte Klarlegung
dieser bedentungsvollen Tragen, wie dankenswerth uud lehrreich diese
Ausfihrungen im Einzeluen auch sind.

Wir treten demnach an diese Frage niher heran. Die Thatsache
ist eine heute nicht mehr zu bestreitende, dass im Grossen und Ganzen
der landwirthschaftliche Betrieb und die ékonomische Lage der Bauern
eine fiberaus schiechte ist. Die Beackerung des Feldes ist einc unge-
niigende: es wird nicht hiufig genug und nicht tief genug geptliigt. Der
leichte Hakenpflug reisst nur die dusserste Schicht der Ackerkrume
auf, ritzt sie eigentlich nur. Die aufschiessende Pflanze, die in Folge
dessen mit ihrer Wurzel nicht tief in die Erde dringen kann, leidet
mehr unter den Wechselfdllen der Temperatur als auf gut bestelltem
Boden: die geringste Ungunst der Witterung, die ein gut bestelltes Feld
ohne welchen Schaden ertrigt, ruft hier eine volle Missernte hervor.
Auf gut bestelltem Boden zieht die Pflanze ihre Nahrung und Kraft
ans einer grosseren Erdschicht, dieser Boden kann ein grijsseres Quan-
tum an Niederschligen in sich aufnehmen und auf lingere Zeit die
Feuchtigkeit bewahren. Auf schlecht bestelltem Boden ist das Wachs-
thum der Pflanze, das ausserdem noch durch das iiberwuchernde Un-
kraut gelihmt wird, ein schwicheres, die Emte quantitativ und qualita-
tiv geringer: der Kornertrag, wie auch der an Stroh und das Gewicht
des Kornes ist geringer. Dazu kommt die geringe Dilngung des Ackers,
die nicht rechtzeitige Vornahme der landwirthschaftlichen Arbeiten etc.
und als Resultat: geringe Ernten, Erschipfung des Bodens. So lauten
die Klagen aus allen Theilen des Reichs?), deren Berechtigung nicht in
Abrede gestellt werden kann?).

Y} Sehr zahlreich sind dic Angaben upd Aussagen hieriber im Commissions.
bericht, so im Bande II, Abschnity I1, Abtheilung I, pag. 7—46 insbesondere in Be-
treff der Gouv. Pskow, Nowgorod, Ssmolensk, Kaluga, Moskau, Kostroma, Pensa,
Worenesh, Ssammara, Ssaratow, Rasan, Orel, Tula, Tambow, Kursk, Jekaterinosslaw,
Tschernigow . A., auch Band I1L, Abschnitt I, Abtheilung IT, pag. 1 —5, Antworten der
Vernehmung vor der Commission NT. 468, 864, 1286, 1357, 1491, 2166, 3072, 5200 etc. etc.

%) Beilaufig sei hier bemerkt, dass der Professor am landwirthschaftlichen
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Est es pun auch ausser Zweifel, dass der Bauwer schlecht wirth-
schaftet, so ist damit noch nicht bewiesen, dass der Gemeingdebesitz die
wirksame und ausschlaggebende Ursache dieser Erscheinung ist, wie von
Gegnern des Gemeindebesitzes mit so viel Sicherheit, aber ohne Beweis-
fithrung behanptet wird.

Wir treten den Gegenbeweis an; wir weisen im Nachfolgenden nach,
dass dem Gemeindebesitz nicht jene Schuld beizumessen ist, und zwar
fiilhren wir den Beweis in zweifacher Art: einerseits durch den Vergleich
der Wirthschaftsfihrung auf Gemeindeland mit der auf personlichem
Grundbesitz, andererseits durch den Nachweis der Ursachen, die den
schlechten Betrieb und die trostlose Lage der Bauern erkliren. Fallt
jener richtig gefiihrte Vergleich, d. h. ein Vergleich der Wirthschafts-
filhrung bei den zwei Grundbesitzarten unter sonst gleichen Bedingungen,
nicht zu Ungunsten des Gemeindebesitzes ans, so ist der Beweis er-
bracht, dass nicht der Gemeindebesitz die massgebende Ursache jener
betriibenden Erscheinungen ist, sondern andere Ursachen, die beim Ge-
meinde- wie beim persénlichen Grundbesitz zur Wirkung gelangen.

Von Gegnern des Gemeindebesitzes sind — auch bei der Enquete —

Institnt Kostiitschew in der Zeitschrift Orencersennua Banmcrw, 1878, Nr. 4, pag. 188,
hei Besprechung des Werkoes: Beaneabaie w Jexaepsazbaie vom Firster Wassiltschikow
die praktische Bedeutung der Erschopfung des Bodens zn vermindern oder gar ganz
in Abrede zu stellen sucht: eine vollstindige Aussaugung des Bodens sei unmoglich;
im wirksamen Zustande zur Ernghrung der PHanzen befinde sich nur eine verhali-
nissmissig geringe Anzahl von Substanzen, welche, weun es heisst, der Boden sei
ausgesogen, nur bedeutend verringert sind, was jedoch unter eine gewisse Norm
nicht maglich ist, da bet weiterer Bestellang durch verschiedene chemische Processe
Jibrlich ein Theil des s0 zu sagen todten Vorraths in wirksame Substanzen umge.
wandelt und durch dic Ernte ans dem Boden gezogen wird, wobei nach der Krnte
im Boden jihrlich ungefdhr dieselbe Masse wirksamer Stoffe machbleiben wird. Da
zur Vergrisserung der Fruchtbarkeit des Bodens nur jeper wirksame Vorrath zu
vergrissern ist, so ist es klar, dass nach bestindigem Bestellen ausgesogenen Bodens
ohne Dingung z. B. nach 50 Jahren fast dieselben Ausgaben zur Wiederherstellung
der friheren Fruchtbarkeit crforderlich sind als jetzt, Und hieraus zieht der Ver-
fasser den Schluss, dass der Uebergang von dem extepsiven zum intensiven Wirth-
schaftssystem niemals durch den Grad der Erschopfung des Bodens bedingt gewesen.
Dieser Auffassung schliesst sich wenn such etwas vorsichtig A. Haxoawcsill in seincm
sonst trefflichen Artikel: HoapoGaocTe arpapHaro pompocad B qeynoaeunoﬁ Poccin,
an, in der Zeitschrift Pycesaa Mucas, 1880, Nr. 12, pap. 61-—122, indem er (pag. 78} er-
klart: die Furcht vor der Erschépfung des Bodeus durch extensive Cultur ist also
mindestens tibertrichen, wenn nicht ganz unbegrindet. Dic beiden Herren ibersehen,
dass es sich in wirthschaftlicher Beziebung nicht um die absolute Erschipfung des
Bodens, sondern um die relative handelt, d. h. der Boden ist wirthschaftlich cr.
schapft, wenn scine Ertrage so gering werden, dass seine Bestellung sich wirthschaft-
lich micht mehr lohnt, Mégen die Chemiker das Vorhandensein der erforderlichen
Stoffe etc, nachweisen, der Bauer wird davon micht satt, dic Bestellung des Bodens
in alter Weise ist unrentabel,



mehrfache Versuche gemacht, durch jenen Vergleich gegen den Gemeinde-
besitz Propaganda zu machen. Diese Vergleiche leiden aber an dem
Fehler, dass sie Ungleichartiges einander gleich stellen, in ihnen licgt
demnach keine Beweiskraft.

So wird, wie wir im vorigen Abschnitt gesehen haben, vielfach
darauf hingewiesen, dass die Bauern, die, auf ihren Gemeindelandantheil
verzichtend, personlichen Grundbesitz erworben haben, vortrefflich wirth-
schaften, und aus dieser mehrfach beobachteten Thatsache auf den ur-
gsichlichen Zusammenhang des nachliissigen landwirthschaftlichen De-
triches mit dem Gemeindebesitz geschlossen. Diese Thatsache findet
sich vielfach, der Schluss ist aber ein voreiliger. Die naheliegende Er-
klirung jener Erscheinung liegt vielmehr in dem Umstand, dass diese
ans dem Gemeindebesitz ausscheidenden Bauern besonders thatkriftige
Personlichkeiten sind, dic in ihrem geringen Landantheil kein hin-
reichendes Thitigkeitsgebiet fiir ihren Unternehmungsgeist finden: sic
erheben sich iwber das durchschmittliche geistig-sittliche Nivean der
itbrigen Bevilkerung. Fiir solche hervorragende Naturen ist nicht der
Gemeindebhesitz an sich, sondern vielmehr der Kleingrundbesitz, den der
Gemeindebesitz freilich bedingt, beengend, und solchen Naturen peniigt
weder der Gemeindcbesitz noch der individuelle Kleingrnndbesitz.

Mit einem griosseren Schein von Berechtizung wird jener Schluss
auf die Thatsache gebaut, dass Bauern, die nebhen ihrem Landantheil in
der Gemeinde anderweitiges Land zmn personlichen Eigenthum er-
worben haben, ersteres nachlissig, letzteres verstindig bewirthschaften.
Aus solchen ganz vereinzelt berichteten Fillen ist ein allgemeiner Schluss
nicht gestattet. Hicr mogen besonderc Umstinde wirksam sein, so
namentlich der, dass der Bauer dem grisseren Grundbesitz ausserhalb
der Markgemeinde, wie natiirlich, grossere Aufmerksamkeit schenkt,
als dem geringeren Landantheil, den ganz aufeugeben sein derzeitiges
ikonomisches Interesse wol verlangt, den er aber behilt, da cr fir sich
und seine Nachkommenschaft den genossenschaftlichen Verband nicht zer-
reissen will, der eine sicherc Stiitze in den Wechselfillen des Lebens
bhietet, oder da dic Gemeinde unter dem Druck iiberhoher Steuern und
anderer Zahlungen (Ablsungs- oder Pachtzahlungen) ihm den Austritt
nicht gestattet, um nicht cine Stewerkraft einzubiissen. Und insoweit
in einem solchen Falle wirklich dem Gemeindebesitz die Schuld zu-
zuschreiben ist, sind besondere Umstinde vorhanden, auf die wir an
anderer Stelle einzugehen hahen.

Auch wird das Aufblihen des wirthschaftlichen Lebens unter den
Bauern der haltischen Provinzen (Liv-, Est- und Kurland), der tiichtige
landwirthschaftliche Betrieb der bauerlichen Grundeigenthimer und
Pichter, der zunehmende Wohlstand dieser Classe wie auch der land-
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lozen Lente zum Vercleich mit der schlimmen Lage der im Gemeinde-
besitz lebenden Baucrn in den immeren (rouvernements herangezogen,
um den Vortheil des personlichen Grundbesitzes gegen den Gemeinde-
besitz nachzuweisen. Auch dieser Vergleich ist unstatthaft, da Ungleich-
artiges verglichen wird. Die bituerliche Bevélkerung in diesen Provinzen
lebt unter ganz anderen historischen Bedingungen: dic Leibeigenschaft
ist hier fast um ein halbes Jahrhundert friiher als im inneren Russland
abgeschafft, das Volksschulwesen hefindet sich seit mehreren Decennien
in geordnetem Zustande, die deutschen Gutshesitzer hahen, werden auch
andere Vorwiirfe mit Recht gegen sie erhoben?), seit Alters eine geord-
nete Wirthschaft gefiilhrt und dadureh ein Vorbild filr die bauerliche
Wirthschaft geboten, der erzieherische Eintfluss des selbstthitigen Guts-
besitzers ist von bestem Erfolge gekrint worden, so dass das aligemeine
Bildungsniveau hicr ein erheblich hiheres ist, als in den inneren Gou-
vernements. U. A. erkliirt sich auch aus dieser geistig-sittlich, wie auch
okonomisch hiheren Entwickelungsstufe der Letten und Esten die aus
mehreren Kreisen des Gouv. Pskow berichtete, im ersten Abschnitt no-
tirte Thatsache, dass, wie der Berichterstatter sich drastisch ausdriickt, die
eingewanderten Letten und Esten dort vortrefflich dkonomisch gedeihen, wo
neben ihnen die drtlichen Bauern (im Gemeindebesitz) vor Hunger sterben.

Aus demselben Grunde konnen auch die deutschen Colonien in Siid-
russtand micht zum Vergleich herangezogen werden. Diese Colonisten

!) First A. Wassiltschikow vertritt in seinem bedeutungsvollen, wenn auch
flischtig gearbeiteten Werk | Grundbesitz und Ackerban in Russland und den anderen
europdischen Staaten' {,Jenaesragbuie u semzexkaie »s Poccid B ApyrExs eponelcrnxy,
rocyaapersaxs), zwei Binde, St. Petersburg 1876, die auch sonst in der russischen
Literatnr und Gescllschaft weit verbreitete Ansicht, als ob der germanische Adel von
einer ganz besonderen, ikm cigenthimlichen Habsucht besessen gewesen sei, die zu der
weit verbreiteten Legung der Banernhofe, zum Abschlachten der Dirfer gefithrt habe.
Wassiltschikow gefillt sich ausserdem in sciner Entdeckung, dass diese gevmanische
Eigenthimlichkeit in hesonders starkem Masse in der ,sichsischen Race (im Unter-
schied zur ,frinkischen® in Mitteldentschland ete) entwickelt gewesen sel. Mit be-
friedigter nationaler Eitelkeit wird anf das entgegengesetzte Verhalten des russischen
Adels hingewiesen, der den Bauern nicht das Land abnahm, sonderr sich mit Frohn-
leistungen oder Pacht hegniigte. Die richtige Erklirung dieser verschiedenartigen
Erscheinung dort und hier giebt dbrigens Wassiltschikow an anderen Stellen scines
Werkes selbst zu, ohne freilich den Schluss daraus zu zichen: er kommnt mebhrfach
daranf zu sprechen, wie der germanische Adel — im Unterschied vom russischen —
sich stets eifrig mit der Landwirthschaft beschiftigt und die Interessen derselben pie
aus dem Auge verloren habe. Und hierin Hegt die Erklirung: mit gleicher Habgier
haben det germanische und der russische Adel ibr Einkommen zu vergréssern ge-
trachtet: letzterer, der, wie Wassiltschikow mit Recht constatirt, wenig Neigung zuy
eigenen Wirthschaftsfihrung gezeigt hat, in hohem Mass an den Stagtsdienst und
den Herrscherhof gebunden und ein cigentlicher Hofadel war, crhéhte die biuerlichen
Leistungen, ersterer, der cin Landadel war, erzielce die Vergrosserung sciper Ein-
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haben aus ihrem Mutterlande eine héhere Cultur mitgebracht, als sie
die russischen Bauern hatten, und ausserdem befanden sie sich bis zum
vorigen Jahrzehnt unter ciner wirklich erzieherischen Fiirsorge Seitens
der Regierung, welcher sich die Doménenbauern nicht zu erfreuen hatten.
Und endlich besteht in diesen Colonien nicht unbeschrinkter persén-
licher Grundbesitz, sondern eine eigenthiimliche und, wie wir nachweisen
werden, hohere Form des Gemeindebesitzes. Hierauf kommen wir an
anderer Stelle zu sprechen.

Alle diese Vergleiche sind also nicht stichhaltig, da sie Ungleich-
artiges mit einander vergleichen. Wir haben uns nach solchen Beispielen
umzusehen, wo alle anderen historischen und ékonomischen Bedingungen
die gleichen oder sehr dhnliche sind und nar die Art des Grundbesitzes
eine verschiedene ist. Soliten solche Vergleiche zu Ungunsten des Ge-
meindebesitzes ausfallen, so wire der Beweis geliefert, dass der Ge-
meindebesitz oder wenigstens die heutige Gestaltung dieser Grundbesitz-
form vom Uebel ist. Die Vergleiche ergeben aber nicht dieses Resultat.

Vergleichen wir zuvorderst benachbarte Landstriche, dic einerseits
Gemeindebesitz, andererseits persimlichen biuerlichen Grundbesitz auf-
weisen. Bekanntlich besteht in den vier westlichen Kreisen des Gouv.
Witebsk (Diinaburg, Lutzen, Rossiten und Drissa) seit Alters personlicher
hiverlicher Grundbesitz, wihrend in den anderen Kreisen des Gouver-
rements Gemeindebesitz herrscht. Wire nun der Gemeindebesitz die
massgebende Ursache der niederen LEntwickelungsstufe der Landwirth-
schaft und des sorglosen Betriebes, 30 miisste sich die biuerliche Wirth-
schaft in den erstgenannten Kreisen vortheilhaft vor der in den andern

oshmen durch Erweiterung des mit Vorliebe gepflegten landwirthschaftlichen Be.
triehes, die die Legung der Bauerhofe hervorrief. Das verschiedenartige Verhalien
der ,siichsischent Race gegenither der ,frinkischen® ete. ergiebt sich u. A, vornehm-
lich aus der Verschiedenartigkeit der Bodenbeschaffenheit in den betreffenden Land-
gtrichen: das im Allgemeinen higelige frankische Land ist nicht so geeignet far dic
Grosswirthschaft, wie die norddeutschen Niederungen mit den ginstigen climatischen
Vorbedingungen (Niederschlage etc.) fur Graswirthschaft. Ohne das volkswirthschaft-
ich Verderbliche jenes Vorgehens irgendwie bemanteln zu wollen, haben wir zu con-
statiren, dass die eigene Wirthschaftsfihrung des deutscher Adels den besten er-
zieherischen und bildenden Einfluss auf die Bauern geiibt hat, wihrend andererseits
die erste und cardinale Ursache des niederen Standes der Ackerwirthschaft ete. in
Russtand in dem Unvermigen der Grossgrundbesitzer und in Folge dessen such der
Bauern liegt, in geordneter Weise dic Landwirthschaft zu betreiben. Der russische
Ade] hat den Bauern aus der Zeit der Leibeigenschaft nicht jenes Vermichiniss des
deutschen Adels hinterlassen. Ueber die Lage der Leibeigenen zn den Herren in
Russland siehe uw. A. die Studien von B. H. Cemesckilt: ,,01epkr msn Heropin
xpbnocraare npasa Bn Beamropocein 3o sropol morosaed XVIII sbea®in der ,Pyccras
Mucas, Bd. V, Bd. VI (Lasten der Bauern), Bd, VIII (Hofsleute), Bd. X (Eingriffe in
das Familienleben) 1880,
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Kreisen auszeichnen. Nach Erkundigungen und aus personlicher An-
schavung kann ich aber behaupten, dass keinerlei bemerkenswerther
Unterschied besteht, auch ist solches von keiner Seite behauptet. Und
wenn die Gesammtlage der biuerlichen Wirthschaft im ganzen Gouver-
nement im Allgemeinen ginstiger jst als in den hbenachbarten sogen.
inneren Gouvernements (Pskow, Smolensk), so liegt, wie wir hier bei-
liufig bemerken wollen, die Frklirung darin, dass bei der in Folge des
polnischen Aufstandes auch in diesem Gouvernement durchgefiihrten
Zwangsablosung diese Zahlungen niedriger sind und die Arrondirung
des Bauerlandes fir die Bauern im Grossen und Ganzen giinstiger aus-
fiel, als in den benachbarten inneren Gouvernements. Und wenn end-
lich in den Kreisen mit persinlichem Grundbesitz der biuerliche Hof
hier und da grosseren Wohlstand zeigt als in den anderen Kreisen, so
wird Solches aus der geringeren Ausdehnang des Grundbesitzes eines
Bauernhofs beim Gemeindebesitz erklirt und jener grossere Wohlstand
durch die ungesicherte Existenz der ,Landlosen® und der mit ganz ge-
ringem Landquantum auf Grund gder beziiglichen ausserordentlichen
und wihrend der Niederwerfung des polnischen Aufstandes erlassenen
Gesetzse) dotirten, friher grundbesitzlosen Leute aufgewogen. Dieselbe
Erscheinung finder wir in anderen Gouvernements. Im Gouvernement
Tschernigow, in welchem ein Theil béuerlichen Gemeindebesitz, der
andere personlichen Grundbesitz (Kleiprussen) hat, wird die Wirthschaft
bet der letzteren Art des Desitzes ebenso ungentigend betrieben, wic bei
der ersteren; keinerlei Verbesserung in dem Betriebe seit Aufhebung
der Leibeigenschaft, keine Diingung. Fhenso steht es mit der bauer-
lichen Wirthschaft bei persénlichem Grundbesitz im Gouvernement Poltawa.
Ja es wird behauptet, dass der Wohlstand unter den Bauern abgenommen
hat, wenn auch cinige Wohlhabende sich hervorgethan haben, die es
verstanden haben, durch Vorsehiisse, Bezahlung der Stewern und anderen
Lasten die Armen zu driicken und auszusaugen. Schonr durch den Um-
stand, dass fir den hier iblichen Pflug (der sogen. Zaban) ein Anspann von
3—4 Ochsen und zwei Arbeiter verlangt werden, gelangt der Aermere mit
geringem Grundbesitz (die Parzcllirung und Zusammenlegung von Grund-
besitz hat trotz des gesetzlichen Verbots in grossem Masse stattgefunden)
in eine dkonomische Abhingigkeit vom reicheren Gemeindegenossen: er
muss von ihm den Pflug mit Zuggespann miethen, da er selbst keinen
besitzt und anch nicht im Stande ist, bei seinem kleinen Grundbesity,
goviel Zugvieh zu ernihren. Dieser Pflug wie alle Werkzeuge und Ge-
rithschaften sind ganz primitiver Natur und crhalten sich bei den Bauern
trotzdem dass sie auf den Ilerrenhéfen hier und da verbesserte Instry-
mente sehen. Die natiirliche Folge der schlechten Restellung ist, dasg
dic Tirntecrtrige abnehmen. Gediingt wird zumeist nur das Gehéftland.



— 1Zé —

Missernten sind hdufig; der Mangel an Heu zwingt die Bauern zum
Verkauf des Viehs an die wenigen Wohlhabenden. Dass in diesen Gou-
vernements die Riickstinde micht in so grossem Masse anwachsen wie
in den grossrussischen Gouvernements, wird daraus erklirt, dass bei der
bestehenden solidarischen Haft der Gemeinde die wohlhabenden Bauern
die Riickstinde der armen Bauern decken, die dafiir den Gliubigern Ar-
beit zu liefern haben.') Auch hier bringt der Mangel an Wiesen und
inshesondere an Weide die Bauern in eine Abhiingigkeit vom Gutsherrn,
wie sie in den Gouvernements mit Gemeindebesitz sehr verbreitet ist.?)

Im Gouvernement Mohilew (insbesondere Kreis Mstislaml), wo indi-
vidueller Grundbesitz, aber mit gemeinsamer Weide herrscht, finden wir
dasselbe Dild: schlechte und primitive Bodenbestellung, Druck der we-
nigen Wohlhabenden, denen es gelingt, Einfluss aller Art fiir sich zu
gewinnen, — zum Nachtheil der Aermeren {so in Betreff der Nutzung der
Weide ete)®) Auch hier miissen die Bauern bei nicht hinreichendemn
Weideland solches vom Gutsherrn pachtem.d

Noch ein anderer Vergleich lisst sich anstellen. Wie bekannt, be-
findet sich in manchen Gouvernements it vorherrschendem Gemeinde-
besitz zerstreut auch personlicher béauerlicher Grundbesitz seit Alters.
{Dass der in neunerer Zeit entstandene individuelle Grundbesitz zum
Theil sich sehr giinstig gestaltet, haben wir bereits hervorgehoben und
die Erklirung dazu gegeben) Wire es der Gemeindebesitz, dem die
schlimme Lage der biuerlichen Wirthschaft zuzuschreiben ist, so miisste
doch der biuerliche gesonderte Grundbesitz uns mit ginstigeren oko-
nomischen Resultaten erfrenen. In Wirklichkeit finden wir aber, dass
der seit Alters bestehende individuelle biuverliche Grundbesitz uns das-
selbe Bild der Armuth, der schlechten Wirthschaft, geringer Ernten etc.
bietet. Wir haben die sogenannten Odnodworzii (d. h. Eivhifler} vor
Augen. Solche finden sich z B. im Gouvernement Ssmolensk, Kreis
Roslaml, deren Vorfahren als Dienstmannen zum Schutz der russischen
Grenze gegen Polen hier angesiedelt wurden. Im Jahre 1850 betrug
ihre Zahl 922 Seelen mit 12,728 Dessiitinen, von denen ein (geringer)
Theil zum (Gemeindebesitz iibergegangen ist. Die Armuth ist dieselbe
wie in den umliegenden Gemeinden mit Gemeindebesitz; Missernten
treten hier sehr hiufig auf, nicht seltener als bei den anderen Bauern
777771)7.11.' "]_i_ore.mucniﬁ: Quepks nogsopuoii Poceim in der Zeitschrift Orevecrsennna
Banncra, Bd. 1L, pag. 125—163, Bd. VIII, pap. 813—844, Bd. IX, pag. 41--73, flucons:
Onurp craracraseckare nacibaosavia o kpecrbanckExs nalbiaxs K niaTeraxs, 1881,
pag. 107 cte., A. Bacmapuukopi: Sesaenrazbnie m semicabaie pag. 719 cte.

% Commisstoushericht Bd. T], Hauptabtheilung 1, pag. 27, 72.

) A. Noaropauxiit; 7t uwafapaenii wamn kpecrsauckomt Xouaficrel in der
Sevaenbavuerran Fasera, April 1878,

Y} Commissionshericht Bd. [1, Hauptabtheilung I, pag. 85—86.
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50 dass dic Regierung (auch vor 1861) sie wiederholt durch Vorschiisse
etc. hat unterstiitzen mitssen. Die gewihnliche Folge des freien Ver-
figungsrechts iiber den Grund und Boden, das hier insoweit beschrinkt
ist, als pur an Odnodworzen das Land verkauft werden darf, d. h. Zer-
splitterung und Zusammenlegung des Grundbesitzes ist auch hier ein-
getreten; in ein und demselben Dorf findet man Besitzer von 100 Dessi-
tinen und andererseits Besitzer von 3, 2, 1 Dessiitine, und Manche sind
hereits ohne Land.Y

Dasselbe Bild finden wir, soweit iiberhaupt Nachrichten vorliegen,
bei den OQdnodworzen in anderen Gouvernements: Orel, Tula, Tambow,
Pensa, Woronesh, Risan, Ssaratow, Nishni-Nowgorod, Kursk und Kalega.
Dieselbe Art der Wirthschaft, dieselbe Armuth, wihrend es einigen
Wenigen gelungen ist, sich iber dieses allgemeine Niveau der Arvmuth
zu erheben. Aber auch diesc fiilhren dieselbe primitive Wirthschaft.?)

Dieselbe Erscheisung finden wir bei den sogenannten ,freien Acker-
baucrn®, d. h. Bauern, dic vor dem Emancipationsgesctz die Freiheit
crlangt und ihr Land zumeist im personlichen Eigenthumsrecht besitzen.
Solche Bauern finden sich in vielen Gouvernements und auch ihre Wirth-
schaft erhebt sich nicht iiber das Niveau der benachbarten Bauern it
Gemeindebesitz.?)

Dagegen will ¢s wenig besagen, wenn jeinige ganz vercinzelte,
schiichterne Stimmen sich vernchmen lassen, dass diese Bauern im Kr.
Maloarchangelsk (Gouvernement Orel) ,besser wirthschaften oder im
Kreise Kartschema (Gouvernement Twer) ,besser leben® als die Bauern
im Gemeindebesitz.9) Denn wire der Gemeindebesitz die entscheidende
Ursache, so miissten durchgchend und iiberall die Bauern jener Kate-
gorien besser wirthschaften, als die Bauern mit Gemeindebesitz. Auch
ist in jenen kurzem Angaben nicht angegchem, ob alle Bauern eincs
Dorfes besser wirthschaften und leben, oder nur, was auch sonst beob-
achtet ist, einige sich hervorthun, die anderen aber in ganz schlimmer
Lage sich befinden. Und endlich muss beriicksichtigt werden, dass dicse
Bavern unter sehr viel ginstigeren Bedingungen stehen, als die andern
Bauern: sie sind weniger mit Zahlungen helastet und ihnen ist ur-
spriinglich zumeist mehr Land zugetheilt.

' ) . KpacHonepons: Deonommaecki 6urs kpectsans Pocaasasckaro yhaza Cxoxen-
croft ryepoin in der Zeitschrift Pycexaa Mmear 18980, Bd. VIII, pag. 84.

#; I1. Cok-ckifi: OnKTE: ¢ noxpopHuMy niaxhniens B Beankopoccia in dem Tage-
blatt Hosoe Bpesa Nr. 289, 1676. Ansfithrlich diber dic Odnodworzen fn Kreis Tula
bei Gopucost: CTraTHCTERO-2ROHOMRYCCKOe macihzosanie cemm moxocreit Tyancsaro
yhara, 1881 an verschicdenen Stellen. _

) In dem spitter zu citivenden Werk von W, Orlow,Tiber dic Statistik e
Gouy. Moskan, an verschivdenen Stellen,

iy Commissionshericht Bd. T1, Absehnitt I, pag. 162, 132,
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Wir kinnen noch einen Schritt weiter gehen, der uns rzeigi, dass
nicht der Geneindebesitz die entscheidende Ursache des schlechten Be-
triebes der biuerlichen Wirthschaft ist. Nicht allein anf dem persén-
lichen Kleingrundbesitz, sondern auch auf dem Grossgrundbesitz finden
wir im Grossen und Ganzen dieselbe ungenfigende Wirthschaftsfiihrung
wie beim Gemeindebesitz. Dieselben Klagen, die iiber die bauerliche
Wirthschaft im Gemeindebesitz laut werden, finden wir in gleichem
Masse in Betreff des individuellen Grossgrundbesitzes. Nachlissige, pri-
mitive Bodenbestellung, sorglose und geringe Diingung, geringer Vieh-
stand, ungeniigende Ackergerithe, das Unterlassen der dringendst er-
forderlichen Meliorationen, und als Resultat: Ersehopfung der Acker-
krume, Verwachsen und Versumpfung der Wiesen ete. cte. finden wir
hier wie dort. Nicht die Grundbesitzform ist alge die Ursache dicser
allgemeinen Erscheinung, sondern andere Ursachen miissen wirksam
sein. Und diese Schlussfolgerung wird dadurch yicht entkriftet, dass
hier und da auf dem Grossgrundbesitz rationelle Wirthsehaft ge-
fithrt wird.

Die ungeniigende Wirthschaftstihrung auf dem Grossgrundbesit
braucht nieht erst nachgewiesen zu werden, sie wird allseitig als solche
gngestanden. Eine bemerkenswerthe Erscheinung wollen wir jedoch
hervorheben, die das hauptsichlichste, gegen den Gemeindebesitz er-
hobene Gebrechen eigenthiimlich beleuchtet. Hilufiger, durch die perio-
-dischen Umtheilungen hervorgerufener Wechsel in der Nutzung des
Landes ist in Russland keine Erscheinung, die sich nur beim (femeinde-
besitz zeigt. Dreijihrige, ja selbst einjihrige (d. h. auf eine Ernte
Verpachtungen gutsherrlichen Landes findet auch, und zwar durchaus
nicht selten, statt. Die abstracte Thcorie, individueller Grundbesitz
stachele den Egoismus in erforderlichem undi hinreichendem Masse an
den grissten oconomischen Vortheil aus dem Grundbesitz zu zichen,
erweist sich alse anch hier als micht ganz stichhaltig. Anderc Momente
wirken eben mit: Thatkraft, Einsicht ete. So lange also noch beim
individuellen Grundbesitz so kurzterminliche Verpachtungen an der
Tagesordnung sind, ist es unbillig, ja unméiglich, die schlimme Lage
der biuerlichen Wirthschaft auf den Gemeindebesitz und die hiufigen
Umtheilungen zurickzufithren. Dieselbe Sorglosigkeit, die den Guts-
besitzer das Land auf 1 Jahr verpachten lisst, beherrscht die biuer-
liche Gemeinde, dic hiufige Umtheilungen vornimmt. Sowie die Ein-
sicht der Nothwendigkeit hesserer Bestellung des Bodens durchdringt,
vergieht der Gutsbesitzer, der nicht selbst wirthsehaften will oder kann)
sein Land auf lingere Zeit und sichert wich contractlich, dass der Boden
nicht ausgesogen, sondern verstindig bewirthschaftet wird. Dasselbe
finden wir, wie wir es an anderer Steile auszufihren haben werden,
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auch bej biuerlichen Gemeinden. Dass hier die bessere Erkenntniss
schwerer sich Bahn brecher Kann als beim persénlichen Grundbesitz,
da dort mindestens die Majoritit der Gemeinde, hier nur ein Kopf sich
iberzeugen lassen muss, ist eine zweite Irage, die an geeigneter Stelle
zu behandeln sein wird. Hier haben wir nur auf die bemerkenswerthe
Erscheinung hinzuweisen, dass hiufiger Wechsel in der Nutzung des
Landes auch beim personlichen Grundbesitz bei kurz terminirten Pachien
sehr hiufig vorkommt, dass also die Schiden der Umtheilungen den
Schiden der kurzen Pachten vollkommen entsprechen. .

Dag sicherste Criterium filv dic vergleichsweise Deurtheilung der
Art der Wirthschaftsfahrung ist das aus der Wirthschaft erzielte Resultat,
d. h. der Ertrag der Ernten. Der Bericht der Faquete-Commission?)
enthiilt eine stattliche Reilie von auch durch anderweitige Angaben be-
statigten Daten, die da ergeben, dass auf gutsherrlichen Liindereien
grissere Ertrige erzelt werden als auf biuerlichem Gemeindeland, dass
man mithin zu dem Schluss gezwungen sei, den landwirthschaftlichen
Betrieb auf ersteren fir besser gefiilirt anzuerkennen als auf letzterem.
Die Gegner des Gemcindebesitzes haben es denn auch nicht unterlassen,
auf diesen Umstand als auf eine Bestitigung und einen untriiglichen
Deweis ihrer Behauptung hinzuweisen, dass diese Grundbesitzform mit
ihren periodischen Umtheilungen und der Zersplitterung des Landes einen
ordentlichen, sorgfiltigen Wirthschaftshetrieb unmoglich mache oder
mindestens erschwere. Sie finden eine weitere Bestiitigung fiir ilre An-
sehauung in dem soehen veriffentlichten Werk des Departements fir
Ackerbau: ,Das Jahr 1881 in landwirthschaftlicher Beziehung nach den
von Landwirthen eingesandten Antworten“?). Sie kinnmen darauf hin-
1) Commissionsbericht Bd. 1, Abschnitt 11, Abtheilung I, pag. 2—ith
*} ,1881% POIE BE CEILCROXG3ANCTREHHOME OTHOWEHIH, IO orsbraMt. BORRR T A
orn xosaent”, St Petersburg 1882, Diese Ansgabe ist die dritte Licferung der jm
vergangenen Jahre unternommenen, sehr dankenswerthen Publicationen des ge-
nannten Departements (unter seipem verdienstvollen, ais Schriftsteller auf agrar-
geschichtlichom Gebiete bekannten Director Geheimrath W. Weschndkow) dber den
Stand der landwirthachaftlichen Verhaltnisse auf Grundlage der periodisch einlanfen-
den Antworten der Correspondenten desg Departements aus allen Gouvernements,
Die erste Lieferung bezieht sich auf das Frihjahr, die zweite auf den Sommer 1881,
Die dritte, umfangreichste Lieferung enthily folgende Abschnitte: lirnte der Feld.
frichte pro offizielle Dessiitine, Preise der landwirthschaftlichen Producte, Daten
tiher die Beschaffenheit derselben, Preise der Arbeitskrifte, Preise fur Vieh upd
andere Producte der Viehzucht, Pachtpreise fir Land, Verinderusgen i der Fell.
culter, Zustand der Wintersaat pro 1883, landwirthschafilich-statistische Daten fiboy
cinige Landgiter und Getreideernte im Ausland. Dieses Werk ist dadurch auch
dem des Russischen nicht Kundigen zugénglich gemacht, dass in den wichtigsten
Haupttabellen die Bezeichnungen auch i franzesischer Sprache binzugefiigt sind und
dass ein Abschnitt itber den Stand der Landwirthschaft m dem vorliegendey Jabre

v. K enssler, Geschiclte und Kritik des Gemeindelesitzos. 11 4
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weisen, dass nach den in dieser Publication verarbeiteten Daten iiber
die Krnte des genannten Jahres, die auf Angaben von 1257 Correspon-
denten des Departements (von denen 47 wegen zu spiten Fintreffens
der Antworten nicht haben verwerthet werden konnen) beruhen, in der
tiberwiiltigenden Mehrheit der Kreise die Erntecrtrige der wichtigeren
Getreidearten auf den gutsherrlichen Lindereien die auf béuerlichem
Lande iibertreffen und zum grossen Theil in bedeutendem Masse. Ge-
ring ist die Zahl der Kreise, in denen in dieser oder jener Getreideart
die Ernte auf gutsherrlichem und auf biuerlichem Lande gleich steht,
und ganz verschwindend gering die Zahl der Fille, wo der Ertrag des
Bauerlandes hiher angegeben ist als der auf gutsherrlichem Lande.

Treten wir niher an die Frage heran.  Liegt, wie behouptet wird,
im Gemeindebesitz die ursichliche Erklirung jener Erscheinung, so
diirften wir den Minderertrag auf dem Bauerland in den Landstrichen,
wo kein Gemeinde-, sondern persénlicher Grundbesitz herrscht, nicht
finden.  Solches trifft aber picht zu. Vielmehr ergeben auch dic
Daten in diesen Landstrichen ebenso bedeutende Minderertrige wie in
den Gouvernements mit Gemeindebesitz — ctwa mit Ausnahme der drei
baltischen Provinzen, in denen die landwirthschaftlichen Verhiltnisse seit
Alters geordnet sind und dic keine so plotzliche und alle Bedingungen
des wirthschaftlichen und socialen Lebens so durehgreifend umwilzende
Reform erlebt haben, wie die anderen Gouvernements durch das grosse
Emancipationsgeseiz.

Noch deutlicher tritt uns der Umstand entgegen, dags nicht dem
Gemeindebesitz die Schuld des geringeren Ertrages beigemessen werden
kann, wenn wir die Daten iiber die Ertriige in angrenzenden Landstrichen,
die ecinerseits Gremeinde-, andererseits personlichen biuerlichen Grund-
besitz haben, mit einander vergleichen. Im Gouv. Witebsk besteht in
vier Kreisen (Diinaburg, Drissa, Lutzen und Rossiten, jetzt Reshiza), die
bis zum 17. Jahrhundert zu Gesammtlivland gehirten and ,inflindische®
Kreise (corrumpirt aus ,livlindische) genamnt wurden, personlicher
hauerlicher Grundbesitz, wihrend in den iibrigen acht Kreisen Gemeinde-
besitz herrscht. In jenen vier Kreisen sind auf der officiellen Dessitine
(2400 S Faden) durchschuittlich geerntet (in Tschotwert)?)

Lutzen Rossiten Dunaburg Drissa

\ . {auf gutsherrlichem Lande 85 85 8 6,0

Rogg®l  \ouf Baverland . . ., . 5, 6 6 3,0
auf gutsherrlichem Lande 10 10 125 10

Hafer {auf Bawerland . . . . 7 1 12 12

in dieser Sprache geboten wird, Auch enthilt diese Licferung eine graphische Karte
uber dis Pachepreise des Landes.
) L oc. pag. 86—88.
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Lutzen Rossiten Dimalurg Dris-a

Gerste {auf gutsherrlichem Lande 95 15 105 9
auf Bawertand . . . . 6 7 85 9
Erbsen {auf gutsherrlichem Lande 9 10 G 1
auf Bauerland . . . . 85 8 R 55
auf gutsherrlichemn Lande 50 130 100 100
Rartoffeln {a.uf Bauerland . . . , A0 100 80 80
Leinsaat {auf gutsherrlichem Lande 20Pud 23Cud 256 Pud 40 Pud
uf Bﬂllel‘]&nd e .. 8 ” 23 " 19’5 ” 45 N
fauf gutsherrlichern Lande 18 , 15 , 30 , 30 ,

Fl
8BS\ uf Baverland . . . . 16 , 15, 2, 30,

Aus diesen Daten ergiebt sich, dass im Kreise Dinaburg in allen
Iruchtarten das Bauverland weniger als das gutsherrliche Land trigt,
ebenso im Kreise Lutzen, wo jedoch die Kartoffelernte auf dem Bauer-
land den Ertrag des gutsherrlichen Landes errcicht, und ebense im Kreise
Rossiten, wo aber Leinsaat und Flachs den gleichen Ertrag auf Gross-
und Kleingrundbesitz abwerfen; im Kreise Drissa liefern Gerste uud
Flachs denselben Ertrag auf beiden Grundbesitzarten, Hafer allein einen
Ueberschuss  auf Banerland, das in den anderen Fruchtarten auch i
diesem Kreise ein Minus gegen putsherrliches Land crzielt.

Ginstiger fiir das Bauernland (im Vergleich zu den Ertrigen des
gutsherrlichen Landes) zeigen sich die Daten fir die Kreise mit Ge-
meindebesitz; es licgen iibrigens nicht fiir alle diese acht Kreise, son-
dern nur far finf Kreise die entsprechenden Daten vor, aus denen sich
Nachstehendes ergiebt. Tm Kreise $sebesh sind die Ertrige anf Bauver-
land grésser als anf dem anderen Lande: Hafer und Gerste (je 10 gegen
9 Tschetwert), Kartoffeln (40 gegen 29 Tschet), dagegen geringer Rog-
gen und Erbsen um 1, resp. '/, Tschet. (fiir Flachs und Leinsaat fchlen
die Angaben); im Kr. Witebsk ist der Ertrag auf ersterem Lande grisser-
in Hafer (14 gegen 12), geringer in Gerste (13 gegen 16), fir dic an-
dern Friichite fehlen die Daten; im Kreise Pnluzk der Lirtrag an Lein-
saat und Hafer auf beiden Grundbesitzarten gleich, und zwar 10,5 Pwl,
resp. 6 Tschet., dagegen geringer anf dem B.'ulcrhtud in den anderen
Fruchtarten; im Kreise Gorodok der Ertrag an Roggen, Hafer, Lein-
saat und Flachs gleich, an Kartofieln auf Bauvernland hoher (30 gegen 6y
und allein an Gerste um f, Tschet. geringer (8,5 gegen 9); fir
Trbsen fehlen die Angaben; und cendlich im Kreise Welish ist der Er-
trag an Erbsen um '/, Tschet. (85 gegen 8} auf dem Dauernland hah -,
an Roggen, Hafer und Gerste wm 1 Tschet., an den anderen Friiehte
aanz unbedentend geringer.

Hieraus ergiebt sich, dass gerade in den Kreisen mit Gemeinge-
hesitz di¢ Ertriige auf dem Bauerland sich mehr den auf gutsherrlichem

ur
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Lande nihern, resp. dieselben iibertreffen, als in den Kreisen mit dem
vielgerithmten individuellen Grundbesitz. “Auch der Vergleich der Fr-
irige auf dem biuverlichen Gemeindebesitzlande mit den Ertrigen auf
dem Ditnerlichen individuellen Grundbesitz fillt nicht zu Ungunsten des
Gemeindebesitzes aus.

Lin ihnliches Resultat, wenn auch nicht ein so scharf hervortreten-
des, ergiebt der Vergleich der Ertriige in denjenigen sieben Krcisen des
Gouv. Tschernigow, in welchen der Gemeindebesitz vorherrseht, und in
den anderen Kreisen dieses Gouvernements, die nur personlichen Grund-
esitz kennuw.

Wir witrden auf diese Daten niher cingehen, werm sie cinen ab-
soluten Werth hiitten.  Ein solcher kann ihnen aber nicht zugesprochen
werden. Vor Allemn muss hervorgchoben werden, dass das Zahlenmaterial,
auf welchem die Durchschnittsziffern beruhen, cin viel zu geringes ist, als
dass auf Grund derselben Schliisse itber Fragen so besondercer Natur, wie
die iiber die Verschiedenheit der Ertriige des gutsherrlichen und des Baner-
landes gezogen werden konnten. Je ein Gouvernement weist iber 50 und 60
Correspondenzen auf, 5 Gouvernements je itber 40, 11 je {iber 30, Y je fiber
20, 13 je tiber 10 Correspondenzen, aus den anderen Grouvernements sind
weniger als je 10 Beriehte eingelaufen. Iiir je einen Kreis liegen nur einige
Correspondenzen oder nur cine und vielfach gar keine vor. Bei der grossen
Verschiedenheit der klimatischen und der Bodenverhittnisse in demselben
Gouvernement, ja selbst in denselben Kreise, der eine betriehtliche
Fliichenausdehnung hat, ist die Zall der Berichte eine zu geringe, als
dass den Durchschnittshereehnungen ein grosser Werth zugestanden wer-
den konnte. Die ans geringem Zahlenmaterial berechneten Durchschuitts-
ziffern sind nm ‘so problematischer, je grosser die Schwankungen zwi-
schen Maximum und Minimum sind. Dass das Maximum um das 3, 4,
5, 6fache das Minimum dbertrifit, ist, wie aus der grossen Tabelle dber
die Ertriige pro Gouverncment ersichtlich, keine seltene Erscheinung, ja
dieses Ucberragen erreicht dazwischen das 10, 19, 20 fache.®

1) Wir haben auch dic Daten dber die Ernten in allen Gouvernements mit
Gemeindebesitz in Betrefl der Iriichte, die au{ Bauerland, zumeist im Gehofdand
undjin demselben benachbarten, den Umtheilungen vielfach nicht unterliegendem
Ackerland gebaut werder, tabellarisch Zusammengestellt, om zu ermitteln, ob nicht
in Betreff dieser Frachte dic Ertrage des Bauerlandes sich gilnstiger zu :lcuen des
putsherrlichen Landes stellen. Wir unterlassen cs, diese grosse Tabelle mitzutheilen,
da fber die Krtrige dieser Frichte sulir wenig Daten, weit weniger als Gher die der
anderen Frichte, ja f_il!‘ sehr vicle Kreise gar keine vorliegen. 'Wir constatiren nar,
dass aus diesen - wir wiederholen — gauz unzurcichenden Daten sich im Grossen
und Ganzen kein anderes Verhaltniws als in Betreff der gewghplichen Feldfrichte
ergiebt.

7 1. ¢ pag. 12L
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Noch andere Momente treten uns entgegen, die den Werth des
Zahlenmaterials gchmiilern. Im Allgemcinen 1dsst sieh wol annehmen,
dass die von Gutshesitzern, Pichtern, Verwaltern etc. tiber die eigene
Wirthschaft angegebenen Daten im Grossen und Ganzen der Wahrheit
recht pahe kommen, wemn auch hier Verschen, nachlissige Berech-
nungen cte. nicht ausgeschlossen sind, zumal da ein schr {riher Ter-
min fir das Einsenden der Daten verlangt wird: bis zum 1. October, wo
zumeist noch wenig gedroschen ist. Unsicherer sind die Angaben iiber
die durchschnittlichen Ertrige im Umkreis henachbarter Landgiiter und
gar ganzer Kreise. Weniger glaubwiirdig sind die Daten itber die Ernten
auf Bauerland, zumal wo Gemeindebesitz besteht.  Wie bekannt, be-
steht der Landantheil der Banern aus vielen schmalen Landstreifen von
verschiedener Ausdehnung Breite und Linge). Daher weiss auch der
Bauer zumeist selbst nicht, wie viel Dessitinen er in jedem Felde be-
sitzt. Dass auch nur ein geringer Theil der Correspoudenten sich der
Miihe unterzogen hiitte, vorerst die crforderliche Messung vorzunehmen.
ldsst sich fiiglich nicht annehmen. Sie werden sich wol mit den un-
gefihren Aogaben der Bauwern, dic die Sorgfiltigeren unter ihnen viel-
leicht moch durch dieses oder jenes Mittel ein wenig controlirt haben
werden (Berechnung der Fliche aus der Grisse der Saat cte), begniige
haben.

Miissen solche Angaben aus dem angegebenen Grunde olnehin schon
recht unsicher sein, so tritt hier noch ein Moment hinzu, das ihre Glaub-
wiirdigkeit noch mehr vermindert. Is ist verstindlich, dass der Baner
gegeniber Fragen itber seine Ernte misstrauisch ist. Aus der richtigen
Angabe, soweit er solche auch nur annihernd angeben kann, wird ihm
kein Vortheil erwachsen, denkt der Bauer; giebt er aber eine hohe
Ziffer an, so konnte eine neue Steuer ihn schwer treffen. Und dass es
sich wm eine nene Belastung handelt, weon der ,Flerr” sich um Auskunft
an den Bauer wendet, gilt dem Bauer als alte Lebensregel, gegriindet
auf vielhundertjihrige Erfahrung. Ueberall wird sich daher im Bauer
die Tendenz zeigen, so geringe Krnteziffern anzugeben als nur miglich:
dic Grenze, bis wic weit er die Ziffern ermissigt, wird hauptsichlich
davon abhiingen, fir einen wie tichtigen Landwirth, der sich nicht
irrefithren lisst, er den Befragenden hiilt.

Hiermit wollen wir jedoch nicht behaupten, dass das Bauerland
gleiche Ertriige wic das gutsherrliche abwirft. FKs erscheint vielmebr
sehr wahrscheinlich, dass in dieser Beziehung crsteres Land dem lets-
teren vielfach nachsteht, wenn auch nicht in so hohem Masse und 5o
verbreitet, wic die vorliegenden Durchschnittsberechnungen augeben.

Vor Allem muss beachtet werden, dass die Landwirthe, die sich
der Miihe unterziehen, die betreffenden Daten zu sammeln wnd dem De-



partement  zuzusenden, im Allgemeinen die tiichtigsten Flemente des
Grossgrundhesitzes reprisentiren. Wer scine eigene Wirthsehaft als
Besitzer, Verwalter, Iichter nachlissiz und im alten Schlendrian fiihrt,
der wird im Grossen und Ganzen jene Fxtraarbeit anszufithren sich
nicht die Mihe geben, dic ja keinen pecuniiren Gewinn abwivft, son-
dern nur die Ehre bringt, Correspondent des Departements zu sein und
seinen Namen als solchen in den Publicationen gedruckt zu sehen. Dem-
rach beziehen sich die Daten tiber die eigene Wirthschaft im Allgemeinen
auf dic am Besten verwalteten Giiter, die die grossten Fririge im Kreise
ergeben, und konnen also nicht als Durchschmittsziffern fiir den he-
treffenden Kreis gelten.

Das Bauerland weist aber auch vielfach geringere ILrtyige auf
nicht allein als jere hohen, der Wirklichkeit nicht entsprechenden
Durchschnittsziffern fir den Grossgrundbesitz, sondern anch als die wirk-
lichen Durchschuitteziffern. Solches erklirt sich einestheils in vielen
Landstrichen aus der Okonomisch giinstigeren Lage des Grossgrund-
besitzes. Wir finden némlich als eine schr verbreitete Erscheinung, dass
der Grossgrundbesitzer das bei ungeniigender Dilngung und iiberhaupt
bei sorgloser Bestellung Jahrzehnte hindurch ausgesogene Ackerland
lingere Zeit ruhen lisst und anderes Land, das bisher Weideland, Wald,
Buschland und in alten Zeiten wol auch Ackerland war, in Cultur zieht.
Dasselbe liefert nun viele Jahre hindurch héhere Ertrige als das bis-
her genutzte Ackerland. An solch’ cinen Wechsel kionnen die Bauern
bei der geringen Ausdehnung des Gemeindelandes zumeist nicht denken
und miissen dasselbe Ackerland fiir alle Zeiten als solches nutzen. Auch
hieraus erkliren sich die geringeren Ertrige des Bauerlandes.

Endlich erklirt sich dieser Umstand, soweit er wirklich eintrifit,
aus der niedrigercen Stufe der geistig-sittlichen Kntwickelung des Bauern.
Die immerhin hohere Bildungsstufe des Grossgrundbesitzers, der iiber mehr
Kapitalien (Vieh, bessere Ackergerithe etc) verfiigt, muss sich auch in
der Wirthschaftsfilhrung zeigen und zu grosseren Ertrigen fithren.

Aus all' dem Gesagten crgiebt sich, dass es voreilig wire aus den
grosseren Ernteertrigen des Grossgrundbesitzes, soweit solche wirklich
erzielt werden, auf die schlimme landwirthschaftliche Wirkung des Ge-
neindebesitzes zu sechliessen.

Wir wollen hier noch eine Bemerkung einschieben. Aus dem La-
ger, in welchem wir gewohnt sind, Klagen iiber die schlechte bauerliche
Wirthschaftsfithrung zn horen, lassen sich Stimmen vernehmen, die die
geringe Rentabilitit oder gar die Unrentabilitit des Grogsgrundbesitzes
behaupten.  Nun, die Bauern leben von ihrem Ackerbau trotz der an-
geblich bedeutend Diedrigeren Frnteertrige und entrichten dabei un-
streitig weit hihere Steuern und andere Zahlungen als der Grossgrund-
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besitz zu tragen hat. Es muss alse doch ein Fehler in jenen Deductionen
stecken,

Bevor wir dieses Capitel tber die Ernteertrige verlassen, wollen
wir zur Nlustration des Gesagten auf cine Tabelle, die jene Iublication
des Departements fir Ackerban enthilt, eingehen. 8ie bietet nimlich
als Beilage (leider nur) eine Tabelle iiber die speciellen Iirnteertrige in
in den 17 Gemeinden ciner Wolost (Wolost Oserny, Kr. Schtschigry,
Gouv. Kursk) und auf den benachbarten vier Landgiitern. Diese Tahelle
bietet folgende Ziffern. Die Roggenernte betrng im J. 1881 auf zwei
Landgiitern 8 Tschetwert pro officielle Dess., auf cinem Gute 6 Tschetw.
und 4 Mass (1 Tschetwert =8 Mass) und auf dem letzten Gut 9 Tschetw
und 3 Mass, auf dem biuerlichen Gemeindelande aber: in 4 Gemeinden
5, in & Gemeinden 6, in 4 Gemeinden T, in einer Gemeinde 8, in je
ciner Gemeinde 9, 10 und 11 Tschetw. Die Weizenernte betrug auf
drei Landgiitern 8, auf einem Landgut vur 6, wihrend die einzige Ge-
meinde, die Weizen fir dieses Jahr gebaut hatte, 10 Tschetw. crzielte
Die Haferernte war folgende: anf zwei Landgiitern 11, auf den beiden
anderen 10 und 13, dagegen bei den Bauern: in 2 Gemeinden 7, in 4
Gemeinden 8, in 4 Gemeinden 10, in 2 Gemeinden 11, in einer Gemeinde
12, in 2 Gemeinden 13, und in je einer Gemeinde 15 und 16 Tschetw.
Die Buchweizenernte: auf 2 Landgitern b, auf den heiden anderen 6
und 7, bei den Bauern aber: in einer Gemeinde 4, in 4 Gemeinden 5,
in 4 Gemeinden 6, in 3 Gemeinden 7, in 2 Gemeinden 8, in 2 Gemeinden
9 (cine Gemeinde hatte diese Frucht nicht gebaut, Hirse ward nur auf
cinem Landgut gebaut und trug 3 Tschetw., dagegen bei den Bauern:
in einer Gemeinde 4, in G Gemeinden 5, in 3 Gemeinden 6, in O Ge-
meinden 7, und in je ciner Gemeinde 8 und 9 Tschetw.

Aus diesen Ziffern ergiebt sich einerseits, wic bedeutend die Ver-
schiedenheit der Ernten desselben Jahres awf benachbarten Feldern ist,
und andererseits die Thatsache, dass die Banern in dieser Wolost im
Durchschnitt picht geringere, dazwischen gar grissere Ernten erzielen,
als die Grossgrundbesitzer.

Schliesslich konnen wir noch auf eine Frscheinung hinweisen, die
den directen Nachweis liefert, dass schlechter Betrieh nicht wesentlich
mwit dem Gemeindebnsitz zusammenhingt, dass ersterer nicht einc noth-
wendige Consequenz des letzteren ist. Wir finden zerstreut wol in allen
(rouvernements, hier hiufiger, dort seltener, Gemeinden, in denen ein-
zelne Wirthe, und auch solche, in denen die Majoritit und gar alle
Wirthe eine geordnete sorgfiltige Wirthschaft filhren, Meliorationen deg
Bodens, Canalbauten mit gemeinsamen Kriften unternommen werden,
Futterkriuter gebanut werden ete., worauf wir an anderer Stelle ein-
zugehen haben werden. Wir finden in solchen Dirfern zumeist be-



sondere Massnalinen der Markgenossenschaft zum Schutz der Inter-
essen der cinzelien Wirthe, wie der Gesammtheit.  Aber dicse hewegen
sich vollstiindie in detn Rahmen des hestehenden (emeindebesitzrechts.

Jedoeh aneh in Gemeinden, wo derartige Massnahmen sich noch nicht
auszehildet hahen, finden wir ein gedeihliches Aufblithen des wirthsehaft-
lichen Icheus: cine geordnete, sorgfiltige Wirthschaftsfiiliong, wenn
auch tiit Beibelinltung der altgewohnten Dreifelderwirthschaft, die durch
cin nach Tage der dkonomischen Bedingungen bereits gehotenes ratio-
nelleres System zu ersetzen nur Unkenntniss hindert; der Viehstand
wird vergrissert, Land wird ,mit (ier®, wie sich mehrere Berichter-
statter fussern, zugekauft und zu so liohen Preisen, wie sie die hei der
fritheren  gntsherrlichen Wirthschaftsfilhrmng  erzielten Ertriige nicht
rechtfertigen.  Derartige giinstige Erscheinungen finden wir dort, wo
die weiter unten anzufithrenden Momente, die dic hanerliche Wirthschaft
crdriicken, gar nicht oder wenigstens in geringem Masse vorhanden
sind, . i, wo dic Ablisungszahlungen nitht bedeutend den Ertragswerth
des Landes iiberragen, wo den Bauern hinreichendes und zweckmisgig
abgegrenztes Land zugetheilt ist oder wo e¢ ihnen gegliickt ist, das zur
gedeihlichen Wirthsehafesfithrung ctwa fehlende Land prejswiirdig zu er-
stehen.  Und endlich auch hei itherhohen Abldsungszahlungen und an-
deren ungiinstigen Umstinden gelingt os Banern und ganzen Gemeinden
eine gowisae Wohlbehibigkeit zu erreichen, sich in derseiben zn erhalten
und sie zu vergriossern, wo andere Gkonomische Verhitlinisse die Wir-
kung jener Ursachen paralysiren: lolmender Nebenerwerb, Hausin-
dustrie ete. ete.  An geeivneter Stelle kommen wir hieranf zuritck.

Aus der obigen Darleoung crgiebt sich nun der logische Schluss,
dass nicht der Gemeindebesitz die entscheidende Ursache der schlechten
Wirthschaftsfiihrung der Banern ist, sondern dass andere Ursachen die-
selbe Wirkung beim Gemeindebesitz, wie beim persinlichen Grundbesitz,
beim Klein- wie beim Grossgrundbesitz hervorrufen. Auf diese Ursachen
haben wir jetzt cinzngehen.

Die allgemeine Ursache ist der niedrige Stand der geistig-
sittlichen Entwickelung der niederen, wie auch der hiheren Be-
vilkerungeschicht, die in dieser oder jener Art wuf die Landwirthschaft
angewiesen ist. All' die Klagen, die heate diber die sorglose Wirthschafts-
fithrung der DBauern lant werden, waren in frileren Zeiten in Wost-
europa, wo der Baver bereits individueflen Grundbesitz latte, an der
Tagesordmmg. Der russische Bauer befindet sich heute in Betreft der
Pflege der geistigen Entwickelung in ciner weit ungiustigeren Lage als
der westeuropitische Duuer im vorigen wnd im Anfang dieses Jahrhun-
dert<: abgesehen vou ider Schulbildung, die in Russland ungeachtet vieler
etfreulicher Versuche noch sehr im Argen liegt, fehlt ¢s an dem Einfluss
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der gehildeten Laudwirthe, die der biuerlichen Wirthschaft zum Vorbild
74 dienen haben. Mit leider nur ganz geringen Ausnahmen hatten die
Grutshesitzer vor Aufhebung der Leibeigenschaft sich herzlich wenig um
llie eigene Landwirthschaft bekiimmert. In den nordlichen Landstrichen,
wo fast ausschliesslich das Land an die Banern verpachtet war, kilmmerten
sich die Gutsbesitzer gar nieht um die Wirthschaftsfilhrung der BRauern,
aber auch wo Frohnwirthschaft herrschte, wie im Gebiet der Schwarzerde,
hemiihten sich weder die Gutshesitzer noch deren Vertreter im Grossen
und Ganzen darum, die Bauern an eine sorgfiltige Bestellung des Bo-
dleps ete. zu gewohmen und iiberhaupt einen erzieherischen Kinfiuss auf die
Bauern and ihre Wirthschaft zu iiben. Dort wie hier ward in altherge-
brachter Weise der Ackerbau betrichen. Nach Aufhebung der Leibeigen-
schaft ist es in dieser Bezielung kaum besser geworden®). Nur spo-
radisch finden wir gutsherrliche Wirthschaften, die den Bauern zum
Vorbild fir die Verbesserung des cigenen Betriebes dienen komnen.
Nur ganz ausbahmsweise wird die Wirthschaft anf den Gutern besser
gefdnrt als auf dem biverlichen Gemeindeland, Die zwmal in den ersten
Jahren nach den Kmanzipationsgesetz voin 19, Febr. 1861 vielfach unter-
nommenen Versuche, ,rationellen® landwirthschaftlichen Betrieb mit den
neuesten und vollkomnensten Maschinen, auslindischem Vieh ete. einzu-
filhren, missgliickten im Grossen und Ganzen iiberall, was in dem Mangel
landwirthschaftlicher Kenntnisse, ékonomischer Einsicht ete. seine Ir-
klirung findet, und die Bavern nur noch misstrauischer gegen jede
Neuerung machen konnte,

Der niedrige Stand der Ackerbauer wird auf diesem Niveau durch
andere Unstinde erhalten, die, zum Theil durch den niederen Stand der
aeistig-sittlichen Entwickelung des Volkes, in dem Mangel an Fiirsorge
fir die Entwickelung der wirthschaftlichen Production Seitens der Staats-
regierung, der Landschaft und der Gemeinde und in der, Uit cinen kurzen
Ausdruck zu gebrauchen, wirthschaftlichen Gesetzgebung liegen, die die
wirthschaftliche Entwickelung nicht fordern, sondern vielfach einengen
and lihmen.

Was nitzt das mit gewaltigen Mitteln ausgefibrte weitverzweigte
Fisenbahunetz, wenn die Zufuhrwege fast unfabrbar sind, der Schuee die

1y Es wiire awecklos, dic reiche Fluth von Schriften und Artikeln (in Zeite
schriften und Tagesblittern) Uher die Lage der gutsherrlichen, wie der biuerlichen
Wirthschaften einzeln anzufiibren, [)je OresectpeEBEWJAMNCER bieten seit einem Jahe-
zehat in jeder Nummer mindestens einen, hanfig zwéi und mehr Artikel aber diese
Fragen, scdann Croso, Pyccraa Mucrs, BECTREED Espoun, Pyccraa Pdus, Ihro ung
die anderen Monatsschyiften. Besonders lehrreich sind die Arbeiten von Engelhard,
Slatowratski, Uspenski, G, Iwanow, Trirogow, Ssergei Atawa (psendonym: Ockynbiie,
zieht sich fast durch den gamzen Jahrgang 188¢ der Orew. 3an.), Ertel, Patechin,
Krasnopols ki, Borissow, Woroponow, Tschaslawski, Schitscherbina ctc. ete.
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einzig fahrbare Strasse herstellt! Dazu die geringe Vorsorge der Fisen-
hahnverwaltungen fiir Unterdachbringen und rechtzeitige Befirderung
des Getreides, Die geringe Ausbildung des Handelsverkehrs, der Mangel
an geeigneten Handelsplitzen, die Schwierigkeiten des Absatzes der I'ro-
ducte, die Schwierigkeiten, ja hiiufig die practische Unmiglichkeit, die
erforderlichen peeigneten Werkzeuge und Maschinen in der Nihe und
preiswiirdig zu erhalten, die peringe Sicherheit der Person und des
Eigenthums, die veraltete Gesctzgebung, die in allen Zweigen des wirth-
schaftlichen Lebens den Unternehmungsgeist beengt nnd lihmt. Wir
kimnen alle diese Uehelstinde, deren Zahl leider noch nicht erschipft ist,
nieht im Einzelnen aunseinander setzen, sondern haben uns mit ¢dem Con-
statiren derselben zu begniigen.

Diese Umstinde mussten, zumal bei dem niedrigen Stande der geistig-
sittlichen Entwickelung, um so verhiingnissvoller wirken, als die russische
Landwirthschaft nach der Lage der dkonomischen Bedingungen in dem
Stadium sich befindet, den Uebergang zu rationelleren Wirthschaftssystemen
vollzichen zu mviissen: hier von der wilden Brenn- oder Graswirthschaft
zar Dreifelderwirthschaft, dert von der einfachen Dreifelderwirthsehaft
zu einer hoheren Form derselben (mit mehr Dingung, Arbeit, besseren
Geriithen etc.), anderswo von der Dreifclderwirthschaft zur Mehrfelder-
wirthschaft mit Kleebau, rationeller Vieh- und Milchproduction cte. ete.

Dass in solchen Uebergangsperioden die landwirthschaftlichen Ver-
hiltnisse, die jenen Uebergang verlangen, traurige sind und der Ueber-
gang nur schwer, mit viel Einbusse an Capital und Arbeit sich vollzieht,
zeigt die Geschichte der Landwirthschaft in den westeuropiischen Staaten.

Neben dieser allgemeinen, grundlegenden Ursache besteht eine Reihe
besonderer Ursachen, die ohne durch den Gemeindebesitz bedingt zu sein,
die traurige Lage der biuerlichen Wirthschaft und die Verarmung der
Bauern in den unter den verschiedensten ¢konomischen, klimatischen
und Bodenbedingungen befindlichen Landstrichen vollstiindig erkliren.

Ungeachtet der reichen Fluth von Schriften aller Art iher diese in
Betracht kommenden einzcluen Fragen ist erst jiingst eine Abhandlung
erschienen, die in zusammenfassender Weise die Gesammtlage der bauer-
lichen Bevilkerung als Resultat der vielen zusammen wirkenden, einander
in ihrer Wirkung verschiirfenden Factoren darstellt. EFs ist dieses die klas-
sische Arbeit des Professors K. D. Kawelin!) iiber die ,Bauerliche Frage®.
Wie jedes Mal, wenn dieser verdienstvolle Mann, ebenso ausgezeichnet als
Schriftsteller und Gelehrter wie als Staatsmann und genauer Kenner seines
Landes und der bauerlichen Verhiltnisse inshesondere, das Wort in den

) K. A Kaseamss: ,Kpecriamcwiti sompocs* im Bicrsmks Espoou, 1881,
Bd. I und Vill—XIL
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so complizirten Fragen der Lage der Bauern, wie iiberhaupt der inneren
Lage des Reichs ergreift, er die Erkenntniss derselben wesentlich gefor-
dert hat, sowel durch Aufsteliung der richtigen Gesichtspuncte, wie durch
ebenso scharfsinnige, wie besonnene Abwigung der Einzelmomente, so
auch in dicser letzten Arbeit. Ohne sich durch Lieblingsideen und Schlag-
worte der Parteien beeinflussen zu lassen, geht er unbeirrt seinen geraden
Weg und bietet in lichtvoller Darstellung ein unanfechtbar treues Bild
der Gesammtlage, wic der Wirkungen der einzelnen Umstinde. Wir
miissen mit Dank anerkennen, in unseren Studien durch seine Schriften
und insbesondere durch diese letzte wesentlich gefordert zu sein. Und
hat diese Abhandlung, dic in der Gescllschaft eincen tiefen und nach-
haltigen Eindruck Lervorgerufen, nicht den diesem Eindruck entsprechen-
den Nachhall in der Literatur gefunden, so erklirt es sich ans dem Um-
stande, dass er keiner Partei zu Gefallen geschrieben hat. Die reactio-
niire gutsbesitzerliche 1'artei harte ihr verdamuiendes Todesurtheil iher
jhr Gehahren, das um so gewaltiger wirken musste, als das Urtheil frei
von jeglicher Uehertreibung ist, wie sclten in der russischen Literatur,
besonnen und massvoll gehalten, das Gepriige der Wahrheit an sich triigt.
Den Slavophilen — zumal der iilteren Schule mit bauernfreundlichem
Character, weniger der neucren Ausartung jener l'arted, die als ,Bojaren“-
freunde zu hezeichnen wiire und den gutsbesitzerlichen Interessen mehr
als denen der Bauern dient — den Slavophilen war die Stellung, die
P'rofessor Kawelin den Bauern in dem russischen Staatswesen ynd seiner
Entwickelung mit Recht zuweist, sehr genchm: hat er doch in dieser
Arbeit erst nachgewiesen, was jene Partei nur unklar gefihlt, vergehlich
gesucht und nicht gefunden hatte, d. h. die besondere, providentielle Stel-
lung und Aufgabe, die dem russischen Volk in dem Gange der Weltge-
schichte oblicgt. Aber war dieser erste und bedeutendste Kimpe gegen
das Slavophilenthum seit seiner Entstchung verhasst, so zeigte cor sich
auch in dieser Studie als ,Westling®, mit dessen westeuropiiischen For-
derungen sie sich nicht befreunden mochten, wie schwierig gegen die-
selben, als auf genauer Kenntniss der thatsichlichen Verhiiltnisse beru-
hend und aus dieser hervorgehend, auch zu kiampfen wire. Und was
den Slavophilen gefiel, fand keinen oder wenig Ankiang im Lager der
Liberalen. Dazu kommt, dass Kawelin’s Standpunct in mehreren und
wesentlichen Specialfragen mit den herrschenden Anschawungen dieser
Partei, wie auch der in socialokonomischen Fragen weiter links stehen-
den Partei widersprach, so in der Frage der erforderlichen Ausdehnung
des Bauerlandes, der Stellung der Bauern zur Regierung, des Gemeinde-
besitzes etc. So erklirt es sich, dass diese Arbeit Kawelin's, ungeachtot
ilires bedeutungsvollen Eindrucks auf die Gesellschaft, in der Literatur
theils todtgeschwiegen, theils mit einigen lobenden Bemerkungen abge-
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than oder auch hicr und da Einiges aus ihr herausgegriffen wurde, um
in dieser oder jener Weise comnentirt zu werden. An geeigneter Stelle
kommen wir auf diese Schrift, sowcit sie direet oder indirect den Ge-
meindehesitz berithrt, wiederholt zuriick und bemerken, dass wir in
der Darlegung der Ursachen der heutigen Lage der Dauern vielfach ihr
folgen und sie mit Beweismitteln versehiedener Art belegen und erginzen,

Neben der allgemeinen Ursache des micdrigen Standes der geistig-
sittlichen Entwickelung des Volkes treten vornehmlich folgende Ursachen
hervor, die die heutige Okonomische Lage der Bauern crgeben:

1) Die Stellung der Banern zu der dffentlichen Gewalt.

2) Zu gering zugemesgener Landantheil.

3) Zu hiohe Abidsungs- resp. Pachtzalilungen fiiv das Gemeindeland,
sowie der Steuerdruck.

4) Ungiinstige, d. h. ungeecignete Abgrenzung des Gemeindelandes.

5 Familientheilungen,

6) Solidarische Haft und Art der Deitreibung der Riiickstinde, deren
Wirkung durch das Bestehen aller oder mehrerer der genannten Miss-
stinde verstirkt wird.

Wir gehen jetzt auf die Darlegung dieser Ursachen und deren Wir-
kungen, soweit es unsere Aufgabe sein kann, niher cin.

Zweites Kapitel
Die Stellung der Bauern zu der offentlichen Gewalt.

Fiu sehr wichtiger Umstand, der in bedcutendem Masse dic schlimme
dkonomische und sociale Lage der Bauern mit hervorgerufen hat, jst
die durch die biuerlichen Emancipationsgesetze geschaffene Stellung der
Bauern zu den Autorititen, der Regierung, dem Staat. Die Emancipa-
tionsgesetze brachten der biuerlichen Bevolkerung die staatshiirgerliche
Freiheit. Aus fast rechtlosen Leibeigenen und, was die Domiinen- und
Apanagenbaunern anbetrifit, ans der Beamtenwillkiiv preisgegehenen Men-
schen wurden sie plitzlich, ohne eine eigentliche Uebergangsperiode, zu
freien Staatsbiirgern. Das Gesetz sprach die Bauern frei: sie sollten
sich selber helfen, die Regierung fihlte sich jeder Verpflichtung ent-
hoben, fir das Wohlergehen der bisher unter dem stirksten Druck
lebenden Dauern zu Sorgetl.

Demgemiiss gestalteten sich die Verhiltnisse der Rauwern in folgen-
der Art:
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Yor Aufhebung der Leibeigenschaft und Abschaffung der Bevor-
mundung der Dominen- und Apanagenbuncrn durch Regierungsbeamte
hatten die Bauvern in der Perseon des Gutshesitzers und der hetreffenden
Beamten ihre nattivlichen Vertheidiger in allen sic berithrenden Ange-
legenheiten. Jetat sind sie auf ihre cigene Kraft vnd thre cigene Kin-
sicht angewiesen und sie haben Niemanden, an den sie sich w Hilfe
und Schutz wenden kommen, wohei es ihmen aber durchaus nicht an In-
stanzen, die sie beaufsichtigen md controliren sollen, fehlt,  Dem In-
stitut der Friedensvermittler, das das Gesetz v. 19. Februar 1861 seluf,
lag eine solche Aufgabe ob; jhre Hauptanfgabe bestand aber in der
atiendlichen Llegeluny der agrarisehen Bezichungen der Bauern zum
Giutsherrn, sowic in der administrativ-judiciiren Controle iiber die Lind-
lichen Gemeinden und Woloste, Dicse letztere hier in Betracht kom-
mende wichtige Competenz wurde dureh das Gesetz vom 27, Juni 1874,
das das Institut der Friedensvermittler in den Gouvernements, in denen
dic Landschafts- und die Friedensrichterinstitntion eingefithrt sind, anf-
koh¥), der neugeschaffenen Kreishehorde fir biuerliche Angelegenheiten
ihertragen.  Erwies sich gehon die Thittigkeit der Friedensvermittier in
dieser Bezichung als nicht hinreichend, so hat diese Rreisbehérde voll-
stiindig Fiasco gemacht, wie allseitie anerkanut wird; die Staatsregicrung
Leschiftigt sich zur Zeit mit der Reform dieses Instituts und verlangt
von den Landschaften Gutachten iiber dic beste Art der Controle der
hiluerlichen Gemeinde. Der Hauptmangel dieser Behorde, der eine zweck-
entsprechende Beaufsichtigung der biiverlichen Selbstverwaltung ete. un-
moglich macht, liegt in dem Umstand, dass diese, die aus dem Kreis-
adelsmarschall, dem sogen. bestindigen Mitgliede, dem reispolizeiberen ung
dem Prisidenten des Kreislandschaftsamtes besteht, nar eine Ferson, das
hestiindige Mitglied, besitat, die sich vollstindig dieser Aufgabe widmen
kann. Es ibersteigt aber, auchi das beste Wollen und Konnen voraus-
zesetzt, die Arbeitskraft eines Mannes, anf einem so ausgedehnten Terri-
torium, wie der Kreis es ist, in gecigneter Weise die Controle und Ye-
aufsichtigung der lindlichen Gemeinden zu iiben. Dazu kommt, dass
das Verfahren in dieser Behirde ein schwerfilliges ist. Diese Beaufsich-
tigung, die mudem keinerlei Schutz der Bauern in sich schliesst, hat sich
als eine unwirksame erwiesen.

An beaufsichtigenden Instanzen sind noch anzuftthren: Die Polizei,
das Kreistandamt, die, mit anderen Aufgaben in erster Linic betraut, sich
in gleicher Weise nicht als geeignet hierzu zeigen.

Doch es handelt sich nicht allem um die controlirende DBeaufsich-

3) Die andercn Competenzen der Friedensvermittler gingen auf die gerichtlichen,
polizeilichen und Notaritats-Institutionen dber.
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tigung der lindlichcn Gemeinden, sondern auch um die geeignete Be-
schiitzung und Unterstiitzung sowol der Gemeinden als auch der ein-
zelnen Bauern in erforderlichen Fillen.

Wihrend z. B. frither der Gutsbesitzer und die Beamten, unter deren
Schutz die Bauern sich befanden, beim Civil- wic beim Criminalgericht
den Buuer vertraten und unterstiitzten, ist jetzt Niemand da, der sie
vertheidigt. Sie sind ihrer eignen Kraft, Finsicht und ihren eignen Mit-
teln iberlassen, was insbesondere beim Civilgerieht mit seinem jetzigen
streng formal-juristischen Verfahren zu Ungunsten der Bauern hilnfig zu
Tage tritt: sie verlieren ihre I’rocesse, wenn auch das Recht auf ihrer
Seite ist. Es geht das Niemanden weiter an!

Der Mangel jeder Deschiitzung und Unterstiitzung der Dauern trite
besonders grell in dem wirthschaftiichen Leben derselben zu Tage. Vor
der Ewancipation der biiuerlichen Bevilkerung liessen cs sich die Guts-
besitzer angelegen sein, bei Zunahme der Bevilkerung ncues Land zu-
zutheilen. War soiches auf dem betreffenden Landgut nicht mehr vor-
handen, so kaufte der Gutsbesitzer Land zu, wm die fiberschiissigen Bauern,
die auf dem Landgut keine volle Verwendung finden konnten, auszusiedeln,
oder er siedelte sie eventuell auf Giter iber, die er in einem anderen Kreise
oder Gouvernement hatte und wo noch Raum zur Ansissimmachung vor-
handen war. Schon das nichste, pecuniiire Interesse bewog dem Grund-
lierrn zu einen solchen Verfahren: je productiver die Arbeitskraft sciner
Leibeigenen verwandt wurde, um so mehr wuchsen seine Einkiinfte.
Dasselbe Verfahren sching der Staat ein.  Fin altes Gesetz bestimmt,
dass, wenn das Gemeindeland nicht mehlr cine bestimimte Anzah! von
Dessitinen pro Secle ausmacht, dic Gemeinde das Recht hat, um die
Aussiedelung eines Theiles der Bauern auf freies Dominenland zu peti-
tioniren. Diesem Gesuch wurde stets gewillfahrt, da, wenn auch fitr's
Erste Freijabre und andere Vergiinstigungen (auch directe Unterstiitzungen)
den Aussiedeluden zu hewilligen waren, in Kurzem die Abgaben und
Pachtzahluingen bedeutend stiegen. Anch die Gutsbesitzer scheuten dor-
artige Ausgaben (Usbernahme der von den Bauern zu zahlenden Steucrn etc.)
nicht, um in den spiiter cintretenden Mehrzablungen cine reiche Ent-
schildigung zu erlangen. Auf diese Weise sind vicle Gouvernements erst
hesiedelt worden. Auch richteten die Gutshesitzer zur rentabeleren Ver-
werthung der ibnen zu Gebote stehenden Arbeitskraft Fabriken und andere
gewerbliche Etablissements ein und evgriffen licrzu andere Massnahmen
aller Art. Nach der Emancipation der Dauern aber sorgt in dieser De-
ziehung Niemand mehr fir die Bauvern, fails das ilmen zugetheilte Land
nicht mehr hinreicht. Wie weit diese partielle Uebervolkerung verbrei-
tet ist, werden wir an anderer Stelle zu belenchten haben,  Ausscrdem
besteht aber noch eine Ieihe heengender Gesetzeshestinmmungen, dic
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das Ausscheiden aus dem Gemeindeverband um so schwerer macht, je
dringender der Landmangel sich fihlbar macht. Auch hierauf kommen
Wwir an anderer Stelle zu =prechen.

Friiher bemithten sich im eigensten Interessc die Gutsbesitzer und
die Behirden, denen die Domitnen-Apanagen- etc. Bauern unterstellt waren,
darum, dass die Last der Steuern und Naturalleistungen nicht zu driickend
wurde. Jetzt kiimmert sich Niemand darum und die Abgaben haben sich
hiufig wn das Fiinffache und noch wehr vermehrt.

Frither konnte sich der Bauer bei einem ausserordentlichen Ungliicks-
fall (Ueberschwemmung, Viehfallen, Pferdedichstahl, verschiedene Ungliicks-
fille, die nicht einen ganzen Landstrich, sondern pur ein Dorf oder einen
biauerlichen Hof betrafen) an den Gutsbesitzer um Hillfe wenden: um den
Hof nicht verfallen zu lassen und dadurch bleibend in seiner Einnahme ge-
schidigt zu werden, leistete der Gutsbesitzer, wepn andere Motive ihn
nicht dazu leiteten, im eignen, personlichen Interesse die erforderliche
Unterstiitzang. Heute leistet die Landschaft und unter Umstinden der
Staat Beihiilfe nur in Fillen allgemeiner Calamitiiten, die ganze Land-
striche betreffen, und zwar, wie es in der Natur der Sache liegt, nicht
mit der genauen, speciellen Kenutniss dessen, wo wirklich und in welchem
Mass die Noth vorhanden ist. So stundete oder erliess der Grundherr
seinen Bauern einen Theil oder gar den ganzen Jahresbetrag ihrer Pacht-
zahlungen und entrichtete aus eignen Mitteln die ihnen oblicgenden Steuern
hei Missernten, verheerenden Feuersbriinsten ete., um ihre Leistungskraft
fiir dic Zukunft nicht zu zerstiren. Heut' za Tage werden it der grissten
Riickgichtslosigkeit, ohne sich irgend wie um die Zukunft der Betroffenen
zu kiimmern, die Steuerriickstinde von der Polizei beigetrieben. Selbst
die im Gesetz vom 19. Februar 1861 (Art. 127 des Allg. Gesetzes) als
nicht dem Verkauf zur Deckung von Steuer- und Ablosungsriickstanden
unterliegenden da fiir den Wirthschaftsbetricb unbedingt erforderlichen
Gegenstinde gelangen nur zu hiufig zum iffentlichen Ausbot. Solches
geschieht, wo eine Stundung oder selbst ein Krlassen der Riickstande
nicht allein im Interesse der Bauern geboten erscheint, sondern auch im
Interesse des Fiscus, da durch jenes Verfahren die Steverkraft, die Zahlungs-
kraft der Bauern auf viele Jahre hinaus gebrochen oder mindestens stark
geschwiicht wird. Doch um solche Dinge kiimmern sich leider nur zn
hiiufig die Beamten, hihere und niedere, nicht. Ihr Ziel ist nur, ihren
Vorgesetzten als pflichteifrige Beamte zu erscheinen und fir erfolgreiche
Beitreibung von Riickstinden Orden und andere Belohnungen und Ans-
zeichnungen zu crhalten.

Diese Anscinandersetzung soll jedoch nicht als ein Loblied auf die
alte Zeit, auf die Leibeigenschaft und die Devormundung aufgefasst werden.
Diese ist lingst gerichtet. Wieviel Unterdeickung und Willkiir ge-

1
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schahen nicht unter dem Vorwand der Fiirsorge fitr das Wohlergehen der
Bauern! Es soll damit nur der Fehler im Emancipationsgesetz dargethan
werden, der die ungebildete, durch Jahrhunderte langen Druck aller Art
verwilderte Masse der Banern, die, wenn tiberhaupt des Lesens kundig,
bei Weitem vicht immer im Stande waren, mit Verstindniss das Gesetz
#z0 lesen, plotzlich zu freien Staatsbhilrgern machte. KEs liegi diesem
Fehler die falsche, leider sehr verbreitete Voraussetzung zu Grunde, man
braunche einer Bevdlkerung nur Rechte zu verleihen, um diese sogleich
fihig zu machen, dic Rechfe zu verstehen, unsznithen und erforderlichen
Falls energisch zu vertreten. Man erkannte die durch dic Geschichte
hinreichend bewiesene Wahrheit nicht in iliver ganzen Tragweite, dass
der Mensch zur Freiheit erst erzogen werden muss, dass ,liberale Gesetze
ein unter Knechtschaft und Eevormuandung Jahrhanderte hindurch seufzen-
des Volk nicht plotzlich zu einem freien, in der Freiheit sich selbst be-
herrschenden wund beschriinkenden, und in der Freiheit selbstthitigen
Volke umstempeln kinoen. Fin solches Volk bedarf in der ersten Zeit
noch der verstindigen Leitung und der Iiirsorge, die jedoch nicht zu
einer Bevormundung, die nur zu befehlen weiss, ansarten darf. Nur mit
znuehmender Bildung und mit freier (aber unter gesetzlicher Controle
stehender) Selbstverwaltung kann das Volk zu cinem freien herangezogen
werden. Eine Reihe neuer sittlicher Begriffe, ja eine ganz neue Rechts-
anschauung muss sich erst im Volke ausbilden, ehe es zu einem frejen wird.

Dieser Mangel an Firsorge fiir dic emaneipirten Bauern schidigte
sie in dkonomischer Beziebung, wie es in der Natur der Sache liegt, sehr
empfindlich. Sie geriethen und gerathen bei ihrer Unbildung und Armuth
nur zu leicht in die Abhingkeit wohlhabender, in ihren Mitteln zur Ver-
mehrung jhres Reichthums nicht wihlerischer Leute — sowohl von Ge-
meinde genossen, (,Kulaki, ,Mirojedy¥ — ,Gemeindefresser) als von
anderen Personen (Schankwirthen, Wucherern ete).  Auch die Guts-
besitzer, dic friiheren Leibherren, wissen leider nur zu hiufig die Lage der
Bauern auszunutzen und die aufgehobene juridische Abhingigkeit durch
eine dkonomische Abhiangigkeit zu ersetzen,dichiufig zu einer noch driicken-
deren, riicksichtsloseren geworden ist, da weder eine Verpflichtung noch
eignes Interesse, wie zur Zeit der Leibeigenschaft, sie veranlasst, die
Bauern zu schonen.’) Ja ihre Armuth und Abhiingigkeit vom Gutshesitzer,
hiiufig dem einzigen Arbeitgeber, brachte diesem nur Vortheile, keine Nach-
theile (wie friiher, wo er die hungernden Leibeignen zu fiittern hatte): je

Y Eiu grelles Licht auf diesc Verhiiltnisse warf der am 17. Dec. 1830 Vuﬂfaﬂ'
delte Process gegen ,awfrihrerische Bauern®, die in die volle Kuechtschaft eines
Herrn Fischer, Verwalters cines Landgutes des Grafen Bobrinski gerathen war. Dic
Vertheidigungsrede des Advocaten Plevako findet sich in der Zeitschbrift ,FPyccras
Mucas® 1881, B4 11,
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irmer die Bauern, desto billiger die Arbeitskraft zur Bestellung der guts-
herrlichen Liindereien.

Wir haben hier einc Bemerkung einzuschieben. FEs izt aufiallend
und fiir die beziiglichen Verhiltnisse jener Zeit characteristisch, dass zur
Zeit der Vorberathungen zur Emancipation der Bauern wie auch in den
folgenden Jahren von hanernfrevmdlicher Seite sich keine Stimme erhebt
— in der so reichen Literatur jener Zeit habe ich nichts derartiges ge-
funden —, die fiiv eine geeignete, das gesammte Leben der Bauern um-
fassende Fiirsorge cintritt.  Theils eyklirt sich diese Erscheimmg aus
der verbreiteten Herrschaft der Manchesterschule, die nur Freiheit und
Freiheit verlangt und hierin allein die Dirgschaft fir e¢in feibliches
Gedeihen der wirthschaftlichen Intwickelung sieht, theils aus der Befiirch-
tung, dass eine derartige Fiirsorge -— bei dem gegehenen Personal fiir
Beamte und dem recht unverschleiert auftretenden Gebahren der An-
hiinger der Leibeigenschaft — Jeicht zu einer anders gearteten Unter-
driickung, die die frithere Leibeigenschaft in anderem Gewande herstellen
kinnte, filren wiirde, und vollends fiirchtete man aus diesem Grunde
irgend welche iffentlichrechtliche Beziehung (Bildung einer Gesammt-
gemeinde cte) zwischen Gutsherren und Bauern zu schaffen.  Auf dicse
Liicke und diesen Fehler im Gesetz vom 19. Februar habe ich mehifach in
dem ersten Bande dieses Werkes hingewiesen. Frst in den letzten Jahven,
als die Okonomwische nnd sociale Lage der Bauern eine stetig trostlosere
wurde, lassen sich in der russischen Literatur Stimmen in dieser Rich-
tung vernehmen. Eine exacte, grimndliche Darlegung dieser Principien-
frage hat aber erst der verdienstvolle Professor K. D). Kawelin') in der
erwilinten vortrefflichen Abhandlung iiber die biuerliche I'rage gegeben.

Unter solchen Umstinden kann es nicht Wunder nelinen, dass auch
die biuerliche Selbstverwaltung in der Gemeinde, in der Wolost und iin
Wolostgericht an vielen Gebrechen leidet und vicht mustergiiltig functionirt.

Drittes Kapitel.
Zu geringer Landantheil.

1. Geschichtliches.?)

Das Kaiserliche Rescript vom 2. (14) Nov. 1857 an den General-
gouverneur der nordwestlichen (lithauschen) Gouvernements, General-

1) , Kpectoauckiif sonpocs”, Artikel I, Biernmes Esponuw, Mirz 1881, pag. 19—4¢.

%) Als haup.sichlichste Quelle dient uns das monumentale Werk von A. Skre.

bizkij: Lipecrsamckili xfae »p upaperrowasie Humepatopa Axescangpa 11 Marepiaan

1A BCTOPiE ocBofomzeria xpecrsans, Bonn 1862—68 in funf starken Binden, Krst
v. Eengeler, Geschichte und Rritik d2s Gemelndebesitzes, I 10
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adjutanten Nasimow (in Anlass des vom Adel dieser Gouvernements vor-
gelegten Gesuches gur Ergreifung von Massregeln zur Verbesserung der
Lage der biuerlichen Bevolkerung) ist bekanntlich die niichste fussere
Veranlagsung zur Inangriffnahme des von der Staatsregierung bereits
geplanten grossen Werkes der Emancipation der biinerlichen Beviikerung
gewesen. DBereits in diesem Rescript war der Grundsatz zum Ausdruck
gelangt, dass den Baucrn das nach den localen Bedingungen
erforderiiche Quantum an Land zur Sicherstellung ihres Unter-
haltes und ihrer Verpflichtungen an den Staat und die Guts-
besitzer zuzutheilen sei. Dieser Grundsatz wird spiterhin wieder-
holt als ein bei Durchfiihrung der Reform massgebender ausgesprochen.

Im Nachfolgenden hieten wir auf Grundlage der offizicllen Mate-
rialien eine Darlegung dessen, wie die Gouvernements-Comités (aus Ver-
tretern des grundbesitzenden Adels bestehend, die Deputirten derselben
und die Bedactions-Commissionen diese Frage losten.

Zur Destimmung der Grisse des den Bauern zuzutheilenden Londes
heantragten die einen Gouverncients-Comités die Aufstellung ciner festen
Norm, die anderen tratem fiir die Belassung des, zur Yeit in bduerlicher
Nutzung befindlichen Landes an die Bauern ein. Von den ersteren
Comités setzten einige cine gleiche!) Normalgrisse fiir simmtliche Land-
giiler des Geuvernements fest, und zwar die Comités der Gouvernements:
Tula (Majoritat) 3 Dessitinen pro Tiglo, Pensa b Dess. pro Tiiglo, bei
der Ablosung des Bauerlandes aber 2'(, pro Seele, Olonez &'/, Dess.
pro Tiglo (darunter 2 Dess, Wald), Tula (Minoritit) 1 Dess. pro Seele,
RKursk (dic Majoritit und 10 Mitglieder) 1 Dess. 300 OFaden pro Seele,
Kasan 17/, Dess. pro Secle (das Mitglied Trubnikow fir landreiche Giiter
31, Dess, fir mittelreiche 2v, Dess. pro Seele, fir landarme Giiter
aber den bestehenden Landantheil) Orel 27, Dess. pro Seele (das Mit-
glied Burnaschew 3 Dess. pro Seele oder den bestchenden Landantheil
nach Ermessen des Gutshesitzers), Kaluga 21, Dess. pro Seele, Ssimbirsk
fiir landreiche und mittelreiche Giiter 1%/, Dess. pro Secle, fiir landarme
(riter aber die Hilfte des gesammten Acker- und Wiesenareals des
Gutes, Poltawa 17/, Dess. pro Seele, Woronesh 3 Dess. pro Tiglo und
1 Dess. Wiesen- und Weideland, Nowgorod (Majoritit) 5 Dess. pro
Tiglo. Ausser der angegebenen Norm sprach das Kasaner Comité 1 Dess.
auf 16 Seclen in landreichen, auf 32 Seelen in mittelreichen Giitern und

in jingster Zeit ist in der rwssischen Literatur eine historische Darlegung dicser
Verhandiungen ersehiencn: M. Upawoxoes: Poas npanmrerncrea, 1BOPARCTER W IETe-
patypu we EpecTrancieii pedoput erst in den Oreweer. Bap, 1880 umd 1881 erschienen,
dann in Buchform. Deutsche Leser verweisen wir anf die vortreffliche Schrift des
Prof. . Engelmamm: Dic Entsteheng und Aufhebung der Leibeigenschaft in Russ-
Sand, in der Balt. Monatsschr. 1880 u. 1881,

') Skrebizkij, 1. ¢, Bd. I, pag. 7—15.
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3¢, des Landantheils — zur gemeinsamen Bestellung durch die Ge-
meinde — ohne Gegenleistung Seitens der Bauern ;um Unterhalt Ver-
kriippelter, Wittwen und Waisen zu.

Andere Comnités wiederum stellten verschiedene Normen auf, und zwar:

1) je nach der verhiiltnissmissigen Grisse des Landes {d. L. nach
dem Verhiltniss des Landes zur Grosse der Bevilkerung) drei Normnal-
ziflern (fiir landreiche, mittelreichie und landarme Giter): Tambow 11/,
17, und 1 Dess. pro Seele, sieben Mitglieder des Comités Kursk 2, 11,
upd 1 Dess. pro Seele, Perm 4, 3, 2 Dess. pro Seele und ansserdem
ohne Gegenleistung Seitens der Baumern 2 %, des Landantheils zum
Unterhalt Verkriippelter, Wittwen und Waisen, St. Petersburg 9, 7 und
5 Dess. pro Téaglo, Kestroma bis zu 3, 21, und 1%, pro Secle, die weiss-
russischen Mitglieder des Comités Witebsk 6—9, 5—6 und 4—5 Dess,
pro Tiglo, Pskow 9, 7—9 und 5—7 Dess. pro Tiglo, Jarosslaw 3, 11,
und 1 Dess. pro Seele, Wologda (Minoritat) 4, 3 Dess. pro Seele und
fiir landarme Giiter den bestehenden Landantheil.

2j nach Nreisen und Zonen: Orenburg 3'j; bis b Dess. pro Seele
und ohne Gegenleistung 2 v, des Landantheils zum Unterhalt der Wittwen,
Waisen etc., Jekaterinosslaw 2 Dess. fiir den Kreis Rostow, soust 3 Dess.
pro Seele, Chersson 2, 3, 17, und 27/, Dess. pro Scele, Risan (die Ma-
joritiit und drei Mitglieder) stellte 8 Gruppen auf: fir 7 Gruppen 1Y/,
his 3 Dess, fiir die achte (Wiesenland) 1/,—1 Dess. pro Seele, Taurien
3 Gruppen: gar keine Landzutheilung fiir die Bauern auf den kleinen,
landarmen (riitern, die, am siidlichen Ufer der Krim und im (ebirge,
fast nur ans Girten, Weinbergen etc. bestehen, auf den anderen Giitern
3 und 5 Dess. Nach Kreisen uud Zonen steliten verschiedene Norm-
ziffern noch auf: Astrachan, Charkow, Wiadimir {(Majoritit) und Tscher-
nigow (Majoritit).

3) nach der Beschaffenheit der Giiter: ob in nur Ackerban
treibender, ob in gewerbereicher, ob in waldreicher Gegend belegen, die
Comités von Nishnij-Nowgorod, Moskau und Wiitka.

4) nach der Bodenbeschaffenheit: die Minoritit des Tscherni-
gower Comitds.

5) je nach der iiblichen Wirthschaftsmethode: das Ssaratower
Comité: bei Dreifelderwirthschaft 2 Dess., bei wilder Graswirthschaft
3, Dess. pro Secle.

6} Je nach dem Werthe des Landes fiinf Mitglieder des Ssimbirsker
Comités: 100 Rbl. pro Seele v

In Betreff der Grosse der beantragten Norm fiir die Landzatheilung
fiihrten dic Comités, die fir cine solche Norm cintraten, Folgendes zun
Nachweis der Nothwendigkeit derselben an.  Die Majoritiit von Ssimbirsk,
wie auch die von Tschermigow hehaupteten, dass der ecigene Voptheil

10*
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der Bauern die méglichste Verminderung des Landantheils fordere, die
ein Schritt zur Ersetzung des normirten Landantheils durch freie eontract-
tiche Vereinbarung in der Folgezeit und znr Beseitigung der obligato-
rischen Arbeit sei. Die filnf Mitglicder des Ssimbirsker Comités erkliirten,
dass die Jetzt hestehenden Landantheile durch die Willkiir der Gutsherren
normirt sind und picht iiherall als Birgsehaft fiir die crforderliche
Sicherstellung der Bauern dienen kinnten. Die Beibehaltung des zur
Zeit bestehenden Landantheils erachten sie als eine Ungerechtigkeit
denjenigen Gutshesitzern gegeniiher, die his jetzt den Bauwern schr viel
Land eingeriumt haben, sowic auch denjenigen Bauern gegeniiber, die
hisher vom Gutsherrn wenig Land zugetheilt erhielten; dic von ihmen
heantragte allgemeine Norm des Landantheils je nach dem Werthe des
Landeg findet ihre innere Begriindung in der Gleichmissigkeit der Mittel
der Bavern, sowie in der Gleichmissigkeit der Leistungen. Das Poltawaer
Comité begriindete geinen Antrag wie folgt: die hestehenden Tandantheile
sind ganz verschicden; auf manchen Giitern besteht iiberhaupt keine
Scheidung des in hitverlicher Nutzung befindlichen Landes von dem
iibrigen, dem Gutsherrn gehdrigen: die Bauern bestellen das ganze Feld
und haben dem Guisherrn einen Theil der Ernte abzuliefern. Die Norm-
hestimmung verleiht demn Landantheil eine richtige Grundlage. Ausser-
dem erkliven einige Comités, sie hitten die Norm niedriger als den
bestehenden Landantheil statnirt und zwar, um- die obligatorische Arbeit
(Frohne) zu verringern. Dagegen theilen dic Comités von Orenburg,
Orel, Pensa und Chersson, sowic die Minoritit des Wologdaer und die
Majoritit des Kalugaer Comités mit, dass die von ihnen propomirten
Normen sich den hestehenden Landantheilen niihern; das Orenburger
Comité erliutert hierbei, dass es die Durchschnittsziffern des bestehen-
den Baucrnlandes pro Kreis als Norm angenommen und zwar nnr desshalh
eine Norm in Vorschlag gebracht habe, weil auf vielen Gitern keine
vollstindige Scheidung des in biverlicher und des in gutsherrlicher
Nutzang hefindlichen Landes bestehe und auf manchen Giitern die Banern
ungehindert unverhiiltnissméssig viel Land nutzten, und daher die De-
stimmung ¢iner Grenze erforderlich sei.

In Betreff der Grosse des den Bauern zuzutheilenden Landes er-
klart die Mehrzahl der Gouvernementschefs die aufgestellten Normsitze
fiir unzureichond; u. A. weist der Gouverneur von Chersson auf dic
Nothwendigkeit hin, die in diesem Landstrich hedeutungsvollen Zweige
der biuerlichen Wirthschaft, Viehzucht und inshesondere Schafzucht
zu unterstiitzen und zu entwickeln, daher crachtet cr es flir zweckent-
sprechend, den Bauern so viel Land zuzutheilen, dass es zur Einfihrung
einer vierfelderigen wilden Graswirthschaft, wie sic bei den Dominen-
bauern bereits allgemein iiblich, hinreicht. Einige Gouverneure schiugen
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andere Normalziffern, als die von den betrefienden Comités aufgestellten,
vor. Andere wiederum, wic dic der Gouvts. St. Petershurg, Kasan, Orel,
Pskow und Ssimbirsk, traten fir den bestehenden Landantheil ein,
anderenfalls wiirde, wie der Gouverneur von Ssimbirsk, Iswekow, erklirt,
unter den Bauern unvermeidlich Unzufriedenheit entstehen. Der Oren-
burger Gouverneur Baranewskij bemerkt: bei der Unzuverlissigkeit der
Daten, die von den Gutshesitzern vorgestellt sind, wobei absichtlich die
Grisse des Lundes geringer als in Wirklichkeit angegeben ist, erwei-
sen sieh die von dem Comité ausgerechneten Durchschnittsziffern filr die
Grosse des Bauerlandes pro Kreis diberall geringer, als dieselbe wirklich
ist, die Zutheilung eines so verringerten Landantheils wiirde die Lage
der Dauern nicht verbessern; er tritt daher fiic den Destehenden Land-
antheil mit der Normirung eines Maximums von 6 Dess. und cines
Minimums voi 3'); Dess. pro Secle ein.

Die landwirthschaftliche Abtheilunz des Ministeriums des Innern
sprach ihre Ansicht wie folgt aus: Die Verringerung des Landantheils erreicht
nicht das von der Reform ins Auge gefasste Ziel, die Lage der Bawern
zu verbessern, bietet nicht den Bauern die Moglichkeit, die Leistungen
zu entrichten, entspricht picht den localen Kigenothitmlichkeiten und
widerspricht dem Gewohnheitsrecht. Es liegt keinerlei Veranlassung
vor, sich mit der Frage zu heschiiftigen, wie viel Land die Bauern
nithig haben, da die gesuchte Basis hereits gegeben ist — der bestehende
Landantheil. Die Grisse desselben hat ja der Gutsbesitzer selbst fest-
gestellt, als seine Macht eine unbeschriinkte war. Sah er keine hin-
reichende Veranlussung, sie zu verringern, so liegt auch jetzt keine Ver-
anlassung vor, den Landantheil zu verkiirzen. Eine Verinderung der
Ausdehnung des Bauerlandes wird unvermeidlich nicht alicin die Wirth-
schaft der Bauern, sondern anch die der Gutsbesitzer zerriitten, was
direct gegen die Intentionen der Kaiserlichen Rescripte verstisst.
Ueberhaupt ist bei Bestimmung der Ausdehnung des den Banern zuzu-
theilenden Landes nur die Frage zu Iosen: in welchen Fillen wnd um
wie viel kann der bestehende Landantheil verringert werden?

Zu der Kategorie der Comités, die den Dauern das bisher genutste
Land in seiner ganzen Ausdehnung zutheilen wollen, gehoren fiunfzehn
Antriige: die Comités Wologda, Wiitka, Nishnij-Nowgorod, Ssamara [Ma-
joritit und Minoritit), Ssmolensk, Twer, Jarosslaw, sodann vier Mitglieder
der weissrussischen und die Mitglieder der inflindischen Kreise, Gouv.
Witcbsk, beide Minorititen im Comité tes Gouv. Wladimir, die Minoritiit
der Comités Riisan und Ssimbirsk, sowie endlich sechs Mitglicder des
Tulaer Comités. In einigen dieser Antrige sind jedoch goewisse  he-
schrinkende Bedingungen statuirt, indem je ein Maximum und eig
Minimum des zuzutheilenden Bauerlandes (pro Seele, pro Tiglo) aufge-
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stellt wird. Auch dic beiden Antrige des Ssamaraer Comités sind zu
dieser Kategoric zu zithlen, da die von ihnen in Vorschlag gebrachten
Normen den bestechenden Grossen des Bauerlandes entsprechen sollen,
ehenso das Project von sechs Mitgliedern des Tulacr Comités.

Diese Comités, dic den Bavern das genutzte Land in der Disherigen
Ausdehnung iiherlassen wollen, fithren zu Gunsten dieses Antrages und
gegen dic Anfstellung einer Normalgrisse Folgendes an:

1Y Die Unmiglichkeit, eine allzemeine Norm filr das Bauerland
festzustellen, welche die Existenz und die Leistuugen der Bauern (an
den Staat, dep Gutsherrn) sichern wiirde, wobei in einigen Antrigey
(das Twerer Comité, filnf Mitglieder des Wladimirer und dic Minoritit
des Nishnij-Nowgoroder Comités) angefiihrt wird, dass die Existenzmittel
und die Leistungen der Bauern nirgends durch den Ackerbau allein
hexchafft werden, sondern anch durch andere Erwerbsarten, sclbst in rein
Ackerbaudistricten gehen die Bauwern in den sechs Wintermonaten auf
Nebenarbeit aus, oder beschiftigen sich mit Hausindustrie und bezahlen
vornehmlich aus dem Erlés dicser Arbeiten ihre Abgaben ete. Irn Hinblick
auf die grosse Verschiedenartigkeit dieser Nebenarbeiten und deren Ent-
wicklung in den einzelnen Landstrichen crachten es die bezeichneten
Comitég fitr unmoglich, zu Dbestimmen, in wie weit die FExistenzmittel
der Bauern durch dic Nebenarbeiten crworben werden, und wic viel
ihnen also noch Land zugetheilt werden soll. Den effectiven Bedarf
der Bauern an Land kann nur die hestehende Ausdehnung des genutzten
Landes angceben.  Hierbei jedoch bemerken die finf Mitglieder des
Wladimirer Comités, dass nicht selten Land, das von den Bauern gar
nicht bestellt wird, sondern upgenutzt bleibt, zum Bauerland gezihlt
wird, und dass demnach nur das Land, welches von den Bauern wirklich
genutzt wird, ihnen zugetheilt werde; ‘die Ausdehnung dieses I.andes
sei aus dem Quantum: der Awussaat und des gemihten Grases zu be-
stimmen.

2) Die Unmiglichkeit, schuell und iberall die Normalgrissen abzu-
grenzen und zwar aus Mangel an Mitteln zur Messung und Katastrirung
(das Twerer Comité und fimf Mitglieder des Wladimirer Comités); wird
aber den Bauern das bisher genutzte Land belassen, so ist eine unver-
ziigliche Grenzregulirung nicht erforderlich und sie kann nach Mass-
gabe der Mittel crfolgen.

3) Die Zerriittung nicht allein der biiuerlichen, sondern auch der
gutsherrlichen Wirthschaft bei einer Veréinderung in der Grosse des be-
stehenden Bauerlandes. Diesem Gedanken geben simmtliche Comités,
die gegen eine feste Norm auftreten, Ausdruck.

4) Es ist weit leichter, die Ermittelung des bestehenden Bauern-
landes als eine Einigung in Betrefft der Berechnung aller Einzelheiten
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der biuerlichen Wirthschaft und der Bedixfuisse der Banern zu er-
#eley.

5) Dus 'Thatsichlichste bietet an sich cinen sichereren Boden, als
irgend welche Calenlation.

6) Mit Beiseitelassung der Extreme (d. h. der Fille, in welchen dic
Bauern zu wenig Land, sowie auch der, in welchen sie — in Folge von
Sorglosigkeit oder von Ireigebigkeit des Gutsbesitzers — Ueberfluss an
Land hahen) kann als allgemeine Regel angenommen werden, dass das
hestehende Bauerland den ortlichen Bedingupgen entspricht und den
effectiven, dureh vieljihrige Frfahrung erkannten Bedarf der Bauern be-
zeichnet. (Die drei lotzten Punkte werden von der Minoritit des Ssa-
maraer Comités angefiihrt.)

Nach Durchsicht dieser Antrige gelangen dic Redactions- Commis-
sionen zu folgenden Schifissen:

1) Von den Comités, die fiir die bestehende Ausdehnung des Bauer-
landes eintreten, gehort die iiberwiegende Majoritit zu den Gouverne-
ments, dic ausserhalb des Gebiets der Schwarzerde belegen sind.

2) Diejenigen Comités, die fiir feste Normen in Betrefl der Grosse
des den Bawern zuzutheilenden Landes eintreten, kiirzen mehr oder
weniger die bestehende Ausdehnung des Bauerlandes; die Kirzung ist
geringer i den Gouvernements ausserhalb des Gebiets der Schwarzerde,
z. B. die Antriige des Nowgoroder, des St. Petershurger und des Pskower
Comités; in den fruchtharen Landstrichen aber gestchen die Comités
nur ¢inen geringen Landantheil zu (z. B. das Woronesher, das Tulaer,
das Chatkewer Comité, sowie die Majoritit des Ssimbirsker und des
Tschernigower Comités,)

Zur Erliuterung fiigen wir Folgendes hinzu. Dass fa§t alle Comits,
dic fiir die Beibehaltung des bestchenden Bauerlandes eintreten, sowie
auch dicjenigen, die, soweit sie sich fir eine festzusetzende Normal-
grosse aussprachen, dieselbe so hoch gritfen, dass gar keine oder nur
eine geringe Kirzung des Bauernlandes zu erfolgen hatte, sich in den
Gouvernements ausserhalh des Gebiets der Schwarzerde befanden, diese
Thatsache fiudet leicht ilve Erklirung in dem Umstande, dass in diesen
Gouvernements das Land von geringer natiirlicher Fruchtl?arkeit ist
und ertriigliche ¥rnten nur hei starker Diingung liefert; die Gutsbe-
sitzer in diesen Landstrichen beziehen ihre Einkiinfte zum grossten
Theil nicht aus dem Ackerbau, sondern aus der personlichen Arbejt
der Bauern. Es lag daher im Interesse der Comités dieser Gouver-
nements, das bestehende Bauerland nicht zu kiirzen, da mit soleh’ einer
Kitrzung eine Verminderung der biuerlichen Leistung verbunden war.
In den fruchtbaren Gouvernements aber suchten die Comités das Bauer-

fand miglichst zu vermindern: im Durchschnitt auf 1—1%, Dess, fpro
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Secle, wits ungefalr die Hilfte des zur Zeit in biuverlicher Nutzung be-
findlichen Landes ist) um den méglichst grossten Theil des werthvollen
Landes fiir sich zur freien Nutzung wuritckzubchalten.

Es hemerken die Redactions-Commissionen mit Iecht, dass die von
den Comitds anfeestellten Normalgrossen nicht als auf den Dorchschnitts-
ziffern iber dic jetzige Ausdehmung des Bauerlandes beruliend ange-
schen werden kinnen. Denn zur Berechnung dieser Durchschnitésziffern
sind nieht alle Landgiter ({in manchen Gouvernements mur /, derselben
und sogar noch weniger) herangezogen, Auch sind selbst die benutzten
Daten nicht immer zuverlissig, da sic meistentheils nicht von den Guts-
besitzern, somdern von Gutsverwaltern, ja ven kaun des Schreibens
kundigen Gemeindeiltesten aufgegeben sind. Forner war den Comité-
mitglicdern eine cexacte Controle der vorliegenden Daten physisch un-
mijglich, sie mussten sich mit ciner oberfidehlichen Durchsichit derselben
beguiigen.  Faodlich weisen in den Landstrichen, in denen den Dauern
kein bestimmtes Dauerland abgetheilt ist z. B. wo sic dus ganze Land
gewen Entrichtung eines Theiles der Frnte nutzen), die Durchselmnitts-
ziffern, die durch Derechnung der Zahl der Dessitinen und der Zahl
der Leihcigenen pro Gouvernement oder Kreis gewonnen sind, nicht die
wirkliche durchschnittliche Grosse des bituerlichen Tandantheils anf.
Demmnach kénnen  diese Durchschnittsziffern nicht als ein geeignetes
Material zur Coutrole der vorgeschlagenen Normalziffern dienen. Is
gahen sich daher die Redactions- Commissionen veranlasst, die Normal-
ziffern mit den in den versehiederen Landstrichen iblichen Landan-
theilen zu vergleichen. Das Material hierzu boten voernchmlich die
Aussagen der Gutshesitzer iiber diese Verhiltnisse auf gut eingerichteten
Landgiitern mit Deiseitclussung derjenigen Giiter, wo in Folge localer
Bedingungen oder anderer Ursachen sie Dauvern aungenscheinlich zy
reichlich mit Land dotirt waren.

3) Unter den Cowités der Gouvernements, die ausserhalb des Ge-
bietes der Schwarzerde belegen sind, kiirzen das bestehende Bauernland
inshesondere das Javosslawer (von 3—1", Dess. pro Secle), das Kostro-
maer (von 3—1%, Dess. pro Seele), das Moskauer (von 411/, Dess. pro
Taglo: und das Witkaer Comité {auf den Frohngiitern von 7—5 Dess.
pro Tiglo)

4) LFinige Comités haben ihve Normalgrissen aufgestellt ohne zu
erliiutern, ob diese dem Character der hetreffenden Landstriche ent-
sprechen; so hat z. B. das Astrachaner Comité die vom $t. Petersburger
Comité aufyestellten Normalziffern auf das eigene Gouvernement itbertragen,

5) Nicht allein fir benachbarte, gleichgeartete Landstriche, sondern
auch fiir ein und dasselbe Gouvernement haben die Majoritit und die
Minoritat sehr verschiedene Normalziffern in Vorschlag gebracht; z B
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im Ssimbirsker Comité schlug die Majoritit 1/, Dess. pro Seele, 5 Mit-
glieder des Comités 2—3 Dess. vor, 7 Mitglieder traten fir die bestehende
Ausdehpung des Bauerlandes ein und bestimmten 7 Dess. pro Tiglo.
Die Majoritat des Nishnij-Nowgoroder Comités beantragte fiir die nur
Ackerban treibenden Gegenden 5 Dess. pro Tiiglo, die Minoritit 81/, Dess,,
die Tschernigower Majoritit 1!, —2 Dess. pro Seele, die Minoritit
11/,—3 Dess. etc. ete.

Sowol iu Detreff der Normalziffern als auch in Betreff der Beibe-
haltung des bestehenden Dauerlandes lassen die Comités in nachstehen-
den Fillen eine Kirzung des Bauerlandes zu:

1) Eine Verringerung der Normalgrosse — wenn dabei dem
Gutsherrn weniger als Y, (die Comités der Gouv. Astrachan, Kaluga,
Nishnij-Nowgorod — fiir die nur Ackerbau treibenden Distriete, Oren-
burg, Perm, St. Petersburg, die Vertreter der weissrussischen Kreise
des Gouv. Witebsk und 5 Mitgiieder des Ssimbirsker Comités), weniger
als Y, (die Comités der Gouv. Kasan, Kursk, Moskau, Orel, sowie die
Majorititen der Comités Risan, Ssimbirsk und Tula), weniger als 2/,
{die Comités der Gouv. Jekaterinosslaw, Poltawa, Taurien, Charkow und
Chersson) des gesammten Landgutareals nachbleiben wiirde; die Majo-
ritit des Wiadinirer Comités will mindestens )/, des gesammten Areals
auf Frohngiitern, ¥, auf Pachtgiitern, das Pensaer Comité gleichfalls
> auf Frohngiitern, !/, aber auf Pachtgiitern, hei der Abidsung %, zu-
ritckgehalten wissen. Allein das Jarosslawer Comité hilt fitr alle Fiille
die Normalziffern aufrecht, wenn dabei auch dem Gutsherrn alles Land
genommen wird, Das Kostromaer und das Nowgoroder Comité, sowie
die Minoritat des Wologdaer treten fiir das bestehende Bz'tuerland auf
den ,landarmen® Gitern ein, wo die Bauern bisher weniger als die
niedrigste Normalziffer besessen haben.

In Detreff der Berechnung des Areals der Giter verlangen das
Cherssoner und das Jekaterinosslawer Comité die Ausschiiessung ent-
legener wister Plitze, das Oreler Comité die der Wilder und Busch-
lindereien; sieben Glieder des Kursker Comités zichen in die Berechnung
auch die angrenzenden Landgiiter (scl. desselben Besitzers), jedoch iber-
haupt allein das Ackerareal. In Betreff derjenigen Bauern, die hiernach
ohne Land blejben wiirden, gestattet das Cherssoner Comité dem Guts-
besitzer, dieselben auf seine andern Giiter {aber in demselben Gouver-
nement) iberzusiedeln, geht er hierauf nicht ein, so wird es den anderen
Gutshesitzern  des Gouvernements itberlassen, die Bauern auf ihr
Land 7u nehmen; wiinschen auch diese Solches nicht, so werden dic
Bauern der Staatsregierung zur Verfiigung (d h. zur Ansiedelung auf
Domiinenland) gestellt; ihpliche Regeln schligt das Jekaterinosslawer
Comité vor
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2) Eine Vergrisserung der Normalgriosse des Bauerlandes
lassen das St. Petersburger und das Pskower Comité, und zwar in un-
begrenztem Masse, zn. (Der St. Petersburger Generalgouverneur Ignatjew
und der Pskower Gouverneur Murawjew sprachen sich dahin aus, dass
e¢ine Vergrisserung des bestehenden Landantheils nur mit Zustimmung
der Bauern erfolgen konne.) Die Majoritit des Kursker Comités iiber-
lisst cg den Bauern aof landreichen® Giitern, ausser dem Normal-
bawerland noch je 1 Dess. pro Tiglo gegen cine Erginzungszahlung
zu Gbernehen. Das Moskauer Comité und die Majoritit des Tambower
ertheilen den Gutshesitzern in den Kreisen Spassk, Schazk, Temnikow
und Jelatma das Recht, die Normalgrosse bis zur Grisse des bestehen-
den Bauerlandes zu vermehren, wobei sie jedoch den Bauern nicht das
Recht geben, anf diese Vergrisserung zu verzichten. Die Minoritit des
Tambower Comités erkannte dem Gutshesitzer dieses Recht nicht zu,
den Bauern aber sprach sie das Rocht zu, ausser der Normalgrisse auf
den landreichen Gittern 1 Dess, auf den wmittleren 1/, Dess, auf den
landarmen Giitern 1, Dess. pro Tiglo zu verlangen. Die Majoritit
des Ssimbirsker Comités gestattel dem Gutshesitzer dic Vergrosserung
der Norm, jedoch unter der Bedingung, dass die Leistungen der Bauern
zwei Arbeitstage in der Woche mnicht iibersteigen. Das Nowgoroder
Comité verleiht den Bauern das Recht, ausser den als Norm stipulirten
fiinf Dessitinen pro Tiglo noch eine Dessitine pro Tiiglo vom be-
stehenden Bauerland gegen lirginsungszahlungen zu behalten. Schliess-
lich lassen die Comités der Gouv. Astrachan, Witka, 8t Petersburg,
Pskow und Jarosslaw, sowie die Majoritit des Tsechernigower Comitds
eine jede beliehige Vergrisserung oder Verringerung der festgestellten
Normalgrisse hei freier Vereinbarung zwischen Gutsherren und Bauern
1, wogegen die Minoritiit des letztgenannten Comités Solches nicht ge-
gtattet, indem sie auseinandersetzt, wie eine Unlust der Bauern, das
Land in der normirten Grisse zu empfangen, aus rein zufilligen Ur-
sachen, die nur bedingt vorhanden und nicht von Dauer seien, entstehen
konnen; das Land solle nicht dem jetzigen Geschlecht allein verlichen
werden, es solle auch die Zukunft des Bauernstandes sicherstelien.

3) Eine Vergrisserung des bestchenden Bauerlandes ge-
statten die Majoritit des Ssamaraer und die Minoritit des Tulaer Co-
mités in dem Falle, wenn dasseibe die Minimalnorm nicht erreicht,
finf Mitglieder des Wladimirer Comités, wenn auf Frohngitern die
Bauern hisher weniger als die Hilfte des bestellten Landes besessen
haben, das Witkaer Comité, wenn auf Pachtgiitern die Bauern weniger
als 2 Dess. auf landarmen, weniger als 2%/, Dess. pro Seele auf mitte]-
reichen Gitern haben. Zwei Glieder des Ssimbirsker Comités erachten
— ohne fiir eine Vergrisserung des bestehenden Bauerlandes eingy.
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treten — in dem Fall, dass das bestehende Bauerland weniger als
3 Dess. pro Tagle ausmacht, die Aussiedelung der wberschilssigen
Bauern anf Dominenidndercien — nach Anordming der Staatsregierung
— fiir zweekentsprechend.

4) Einc Verminderung des bestehenden Bauerlandes wird
zugelassen, wenn im Besitz der Bauern pro Seele sich befinden: ither
5 Dess. (das Jarosslawer Comité und zwar Dbei der Ablosung des Laniles),
iber 4 Dess. (fiinf Mitglieder des Wladimirer Comitds), iiber 3 Dess.
(die Minoritit des Twerer Comités und sechs Mitglieder des Wladimirer);
zwei Mitglieder des Ssimbirsker Comités theilten das Land nach seiner
Beschaffenhicit und meinten, die Grisse des den Bauern zuzutheilenden
Landes (die Durchschnittsgrisse wird von ihnen anf 62/, Dess. pro Tiglo
normirt] — nach der Grisse der fiir dassclbe obliegenden Leistungen
— kinne nicht eine dreitigige Frohme iibersteigen, was beim Lande
erster Kategorie (nach der Fruchtbarkeit des Landes) ungefihr 8, zweiter
Kategorie ungefihr 9, dritter Kategorie ungefihr 10 Dess. pro Tigloe
betriigt. Das Nishnij-Nowgoroder Comité beantragt, dass auf Pachtgiitern,
wenn auch die Grosse des hestehenden Bauernlandes als Regel gewahrt
wird, doch dem Gutsherrn das Recht ertheilt wird, '/; fiir sich zu be-
halten. Die Majoritiit des Twerer Comités bestimmt, dass auf Gitern,
auf welehen seit den letzten 21 Jahren kein Theil des Landes vom
gutsherrlichen Hof direct bestellt wird, der Gutsherr das Recht erhiiit,
die directe Bestellung in der frither hestehenden Ausdehnung wicderher-
zustellen.  Das Ssmolensker Comité gestattet dem Gutsherrn eine Ver-
minderung des bestehenden Bauerlandes, a) wenn dassetbe das Maximwum
tiberragt, b) wenn dem Gutsbesitzer weniger als Y des Gesammtareals
(mit Ausschluss des Waldes, der Gewisser und des Unlandes) nach-
bleiben wiirde, und ¢) wenn fiir das Bauerland keine feste Grenze he-
stand, vielmehr die Bauern nach Belichen geeignetes Land bestellen
Die Majoritit des Ssamaraer Comités hebt die beiden ersten, vom Ssmo-
lensker genannten Fille hervor, das Wologdaer nur den ersten. Die
Minoritit des Ssamaraer Comités gestattet dem Gutsbesitzer eine Vey-
kfirz“ng des bestehenden Bauerlandes pur in dem Fall, wenn ithm we-
Mger als 1, des Gesammtareals verbleiben wiirde, wobei auch das wiist
he'gende Land (in der Nihe des Herrenhofes) in Berechnung zu ziehen
seli fir alle apgeren Fille statnirt das Comité folgende Regelu: auf
den Giitern, ,y¢ welehen das bestehende Banerland grosser als das
Maximi oder ihm gleich ist, die Leistungen aber geringer als die im
neuen Gesetz festzystellenden oder ihmen gleich sind, ist die bisher be-
stehende Ordnung ger Dinge in Kraft zu belassen; wo aber das Bauer-
land geringer als das Maximum ist, dabei aber auch die Leistungen
geringer als die festzustellenden sind, dort wird den Bauern die Wahl
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iiberlassen, entweder das fehlende Land in Anspruch zu nehmen, da-
gegen aber die grisseren Leistungen zu iibernehmen, oder bei den be-
stehenden Dedingungen zu verhleiben; dort endlich, wo das bestehende
Bauerland grésser als das Maximum ist, die Leistungen aber auch
grisser als die jetzt festzustellenden sind, wird gleichfalls den Bauern
die Wahl gelassen, entweder auf dieses {iberachiissige Land zu verzichten
oder dasselbe zu behalten gegen Extraleistungen, ansser den vom Gesetz
stipulirten; solche Extraleistungen sollen jedoch nur in Geld, durchaus
aber nicht in Arbeitstagen bestelen.

Fast alle Cowités, dic das Baucrland in seiner bisherigen Aus-
dehnung belassen, stellen fest, dass der Gutsherr in jedem Fall, wenn er
es wilnschen sollte, Y, des Gesammtareals fiir sich beanspruchen kann,

In dieser Frage?!) gibt die landwirthschaftliche Abtheilung des Mi-
nisteriums des Innern ihr Gutachten dahin ab, dass eine Vermindcrung
des bestehenden Bauerlandes nur in seltenen Fillen gerecht und statt-
haft sein kinne, und zwar a) wenn die fir dasselbe zu entrichtenden
Leistungen fiir die Bauern driickend seien, und b) wenn der Gutsherr
iiberhaupt kein direct genutztes Hofsland habe, was auf Pachtgiitern
hiufig zu finden sei. Ein jeder solcher Fall miisse der Entscheidung
derjenigen Dersonen oder Institutionen unterbreitet werden, denen die
Ordnung dieser und iihnlicher Fragen ubertragen werde. Das Recht,
das bestehende Dauerland zu vergrissern, kinne dem Guisherrn nur
far den Fall zugesprochen werden, wenn die Bauern dazu ihre Zu-
stimmung ertheilten. Der Minister des Innern, Lanskoi, betonte wieder-
holt, dass eine Verminderung des Bauerlandes zur Verschlimmerung
der dkonomischen Lage der Banern fithren wiirde. Von den Mitgliedern
des Tlaupteomités beantragte Graf Panin — in seinen Bemerkungen
zum Project des Nishnij-Nowgoroder und des St. Petersburger Comités —,
dass, wenn auch die Giiter nach ihrer Grisse in 4 Kategorien zu theilen
wiiren, doch in jeder Kategorie von Giitern dic bestehende Ausdehnung
des Bauerlandes zu belassen sei und dieselbe nur nach gegenseitiger
Verstindigung des Gutsherrn und der Bauern verindert werden kiune.
Generaladjutant Rostowzow, Priisident der Redactions-Commissionen, er-
klirte bei der Verhandlung iiber das Project des Nishnij-Nowgoroder
und des Ssimbirsker Comités, wie auch in seiner Denksehrift: ,Gang
und Verlauf der biuerlichen Frage®, dass wihrend der Zeit der noch
bestchenden obligatorischen Beziehungen der Bauern zum Gutsbesitzer
keine Verminderung des bestehenden Dauerlandes ruzulassen sei, bei
der Ablosung des Landes aber kinne dasselbe in seiner Ausdehnung
verindert werden, doch nur nach den in den Kaiserlichen Rescripten

'} Skrebizkii Bd. IT, Theil 1, pag. 15.
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ausgesprochenen Grundsitzen, d. h. der Bauer mitsse geniigend Land zu
seinem Unterhalt und zur Entrichtung der ihm obliegenden Leistungen
behatten.

Fassen wir jetzt die Hauptpriinde®), die gegen die Ueberlassung
des hisher genutzten Landes an die Bauern igegen Entrichtung der he-
treffenden Leistungen) und fiir die Bestimmung eines kiinstlichen Normal-
landantheils angefiibrt wurden, znsaminen, so finden wir folgendes:

1) Nur die Festsetzung einer Normalgrisse fir den biiucrlichen
Landuntheil, und zwar in miglichst geripger Ausdehnung, kann einer-
seits zum schnellen und naturgemiissen Uebergang von der ohligato-
rischen zur freien Arbeit fihren, andererscits dem Gutshesitzer finr
seine Wirthschaft einen sicheren Stamm freier Arbeiter, wenn dicsen
ein fir ihre Existenz nicht hinreichender Landantheil zugesprochen wird,
heschaffen.

Z) Ein Normallapndantheil hedingt iiberall eine Gleichheit in den
von den Bauern zu fordernden Leistungen und erleichtert somit die Auf-
sicht der Rewierung dber die rechtmissige Erhebung der Pachtzahlungen
resp. der Frohnarbeit,

) Die Beibehaltung des bestehenden Landantheils wiire einerseits
ungerecht gegen die Gutsbesitzer, die bisher den Fauern sehr grosse
Landantheile, upd manchnial gegen unverhiltnissmissig geringe Gegen-
leistungen, iiberlassen haben, andererseits aber eine unmoralische Ver-
glinstigung fiir die Gutshesitzer, welche rechtzeitig, und zwar haufig in
grossem Massstabe, das in biucrlicher Nutzung befindliche Land ver-
kitrzt haben, und sie wire schliesslich eine grosse Last fiir die Bauern
selbst in allen den Fillen, wo diese Beibehaltung des bestchenden Land-
antheils eine zn grosse Belastung der Bauern unit Leistungen; mit sich
bringen wiirde.

4) Die Beibehaltung des bestehenden Landantheils wire zumal in
den nirdlichen und in den Steppengegenden Russlands unmoglich, wo
sehr hiufig keinerlei gutsherrliche Wirthschaft besteht, die Bauern fast
unhegren st das Land nach Beliehen, hiinfig hichst irrationell, nutzen,
oder wo bisher bedentende Landstriche von Niemandem, auch nicht von
den Bauerp genutzt werden, jetzt aber der unmittelbaren Nutzung durch
den Gutsherrn golpst entzogen wiirden.

. B Wird dep Bauern ein grosser Landantheil, als welcher sich der
Je§zt bgstehende erweist, zugesprochen, so wird es in Zukunft schwierig
sein, sie zur Abli‘)sung eines beschriinkteren Arecals zu bewegen, es
wird also hierdupep entweder die Ablosung des DBauerlandes sehr

') Skrebitzkij, Bg, 15, Theil 1, pag, 30—40.
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verzogert, oder die Regicrung wird gezwungen scin, grosse Geldopfer
zu bringen,

6) Bchliesslich erweist sich der jetzt bestehende Landantheil nicht
weniger willkiirlich in seiner Ausdehuung, als jene neu festzusetzende
Normalgrisse, da er sich ausschliesslich unter dem Einfluss der
gutsherrlichen Allgewalt gebildet hat und in einer grossen Zahl von
Fiillen nicht den Bedingungen des localen wirthsehaftlichen Lebens ent-
sprichi.

Zu dicsen Grinden bemerken die Iledactious-Comuissionen, dass
cinige dersclben, wie Punkt 4 und zum Theil Punkt 3, nur in soweit
eine Bedeutung hiitten, als das neuc Gesetz keinerlel Beschrinkung des
bestehendeu Landantheils zulassen, oder keinerlei Massregeln zur Sicher-
stellung solcher Bauern treffen wiirde, deren Landantheile vou den Guts-
besitzern ither jedes Mass verringert sind. Andere Griinde, wie bei
LPunkt 1, gehen von der Absicht aus, die bisherige selbststindige Wirth-
schaft der Bauern zu verringern und einen grossen Theil der Bauern
2u Knechten (Garpawecrso) zu verurtheilen.  Selbstverstindlich kann
Solches nicht die Sympathie der Regierung erwecken und daher auch
nicht in weitere Frwdgung gezogen werden, da das Hauptziel der Re-
gierung darin bestcht, cinen gesicherten biuerlichen Stand zu schaffen,
nicht aber dicsen Stand sogleich hel der Neuorduung der Dinge der
besten Mittel zur selbststindigen Entwickelung zu berauben.

Zur Widerlegung der anderen Grinde, wie znm Nachweis der Noth-
wendiglkeit, den Bauern mach Maglichkeit den bestehenden Iandantheil
gegen die betreffenden Leistungen zu belassen, filhren die Redactions-
Commissionen an:

1) Selbst bei Festatellung einer Normalgrosse fiir die Landantheile
sind die Leistungen der Bauern nicht iiberall gleiche, da der Werth
des Landes schr verschieden ist; selbst wenu gleiche Leistungen nor-
wirt werden kinnten, wiire der Vortheil ein gunz geringfigiger im Ver-
hitltniss zu den grossen Unzutrdglichkeiten, die jene Massnahme hervor-
rufen wiirde.

2) Der praktische Sinn des Bauern hiivgt dafiiv, dass ¢r den Vor-
theil erkennen wird, den ihm die vorgeschlagene {Journal des Haupt-
comites vom 5. Dec. 1808 Hiiife des Staatscredits zur Ablisung der
auf ihm rulienden gutsherrlichen Lasten und zur Aufhebung aller seiner
obligatorischen Beziehungen zum Gutsherrn gewihrt. Das Streben nach
sicherem Eigenthum wird in ilm, aller Wahrscheintichkeit nach, dic
blinde Anhanglichkeit an den von ihm genutzten Landtbeil, ohne welchen
et in Wirklichkeit auch hestehen kann, besiegen. Und jedenfalls miissey
die Anhiinger des Normallandantheils sugeben, dass, wenn die DBauern
bel der zukiinftigen freiwilligen Ablosung auf einen Theil des Landes
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nicht so leicht Verzicht leisten werden, sie jetzt gleich noch weniger
ohne Murren einen Theil des bisher genutzten Landes aufgeben werden.

3) Auch kann nicht anerkannt werden, dass der bestehende Land-
antheil eine willkiirliche Erscheinung obne ratiovelle Grundlage ist,
denn c¢r hat sich naturgemiiss ausgebildet als Resultat Jahrhunderte
alter Beziehungen und der beiderseitigen Vortheile, die den Gutsbesitzer
vom moralischen und vom dkonomischen Standpunkte aus veranlassten,
die Bauern mit einemn geniigenden Quantumt Land zu versehen. In Be-
treff der Ausnahmefille, in welchen den Bnuern zu viel oder zu wenig
Land zugetheilt ist, kaun leicht Abhitlfe geschafft werden.

4) Die kiinstliche Feststellung einer Normalgrosse des Landantheils
fiir jeden Landstrich wiirde sich als so schwierig erweisen, dasy sie fir
unméglich gehalten werden kann, und zwar erscheint es wamiglich, mit
der erforderlichen Genauigkeit den Bedarf der Bauern in jedem Land-
strich zu crmitteln, den effectiven Ertrag des Landes in jedem Land-
strich festzustellen wnd endlich auch nur annihernd das Mass des Vor-
theils abzuschiitzen, den jeder Baner aus dem Hauptgewerbe und jns-
besondere aus den Nebengewerheun zieht, welche die Einnahme aus der
Landwirthschaft erginzen.

5) Wenn sich auch die correcte Normalgrisse ermitteln lesse, so
mitsste die allgemeine und schnell dnrchzafihrende Ermittelung mit un-
iberwindlichen Schwierigkeiten kimpfen, da die erforderlichen Vor-
kehrungen znr Messung und Katastrirung nicht vorhanden sind. Solches
ist freilich auch daun erforderlich, wenn den Bauern der bestehende
Landantheil zugesprochen wird, aber in einem weit geringeren Masse.

8) Jedenfalls muss die Durehfithrung einer kinstlichen Norm, welche
die bestchende biinerliche, wic die gutsherrliche Wirthschaft iber den
Haufen wirft, beide Stinde — die Gutsherrn und die Baunern — iy
ibrem ganzen Wirthschaftsbetrieh auf das Stirkste erschiittern.

7) Schliesslich konnte die Regierung — bei einer solchen allge-
meinen Erschitterung aller ¢konomischen Dedingungen des landwirth-
Schaftlichen Lebens nnd bei der gleichzeitigen mehr oder weniger he-
dreutenden Verkiirzung des biuerlichen Landanth“ci]s — wumiiglich die
\erantwwtung filr dic Aufrechterhaltung der Offentlichen Ruhe und
Ordnung itbernehmen, oder indestens dieses Ziel anders erreichen,
als durch gje Anwendung solcher Mittel, die ingstlich zu vermeiden
schon der gesunde Menschenverstand vorschreibt.

Dewmach gelangten die Redactionscommissionen™ zu dem Schluss,
dass die Grisse deg hiuerlichen Landantheils picht durch irgend
welche kilnstliche Nopm pestimmt werden kimne und dass somit mig-

1) Slrebizkj, 1 o, pag. 33,
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lichst der Bauernschaft das Recht der Nutzung des Landes (gegen die
betreffenden Leistungen) in der Ausdehnung gewahrt bleibe, in weleher
die Existenz der Bauern bis dahin gesichert war, d. h. in der Aus-
dehnung, wie sie im Jahre 1869 bestand.

Hierbei diirften aber weder die legitimen Intcressen des Adels,
noch hihere moralische Principien geopfert werden. Die ersteren wiir-
den hei starrer Durchfilhrung des Princips des bestehenden Landantheils,
das keine Ausnahme gestatte, verletzt werden und zwar in den Fillen,
wo die Gutsbesitzer aus Grossmuth ete. ausserordentlich viel Land den
Bauern zugethejlt hiisten und nun die Méglichkeit verlieren witrden, den
tiberschiissigen Theil des Landes in ihre unmittelbare wirthschaftliche
Disposition zuriickzunehmen, sowie auch in den weiten Landstrichen, in
denen aus verschiedenen Ursachen die gutsherrschaftliche Wirthschafts-
fihrung sich picht ausgehildet habe und wo daher — bei Verbreitung
des Pachtsystems — alles dem Gutsherrn gehirige Land der Nutzung
des Bauern verbleiben wiirde.

Andererseits verlange dic Gerechtigkeit, dass die neue Gesetz-
gebung nicht das von Seiten der Gutsbesitzer begangene Unrecht
sanctionire, die rechtzeitiz alles oder fast alles Land den Bauern ent-
zogen hitten:

Auf Grund dieser Erwigungen beschlossen die Redactionscom-
missionen:

1} Es ist zum Schutz fir die Gutsbesitzer auf Grundlage zuver-
lissiger Daten ein Maximum des Landantheils zu bestimmen, und zwar
der Art, dass jedes Mal, wemn der Landantheil diese Grenze iiber-
schreitet, es dem Gutsbesitzer iiberlassen wird, unter Beobachtung be-
stimmter Regeln den uberschissigen Landtheil der biuerlichen Nutzung
gu cntzichen, wie e den Bauern gerechter Weise zu gestatten ist, auf
diesen Theil zu verzichten, falls der Gutsbesitzer ihnen denselben an-
triigt. Selbstverstindlich muss das Maximum so hoch gegrifien werden,
duass die Entziehung iiberschiissigen Bauerlandes nur den Charakter
einer Ausnahme tragen kann. Insbesondere muss das Maximum ein der-
artiges sein, dass in keinem Iall ein solcher Theil des bisher genutzten
Landes entzogen werden kann, dessen Werth durch die Arbeit des
Bauern bereits erhoht worden ist.

2 Es muss ein Minimam des biiverlichen Landantheils normirt
werden, auf dass die Bauwern nicht mif einem geringeren Landareal aus-
gestattet werden, als sie bis jetzt besitzen; falls in einzelnen Fillen
die Bauern iiber weniger Land verfiigten, so theilt ihnen der Gutsbesitzer
das fehlende Land zu, wenn nicht die Bauern auf dieser Vergrosserung,
fiir welche eine entsprechende Mehrleistung an den Grundherrn ein-
zutreten hat, verzichten.
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3) Da auf vielen Gitern der spirliche Umfang des Rauerlandes
nicht in der Selbstnutzung des Gutsherrn, sondern in der geringen Aus-
dehnung des Landgutes seine Irklirung findet, und da in einigen, ge-
wiss nuyr seltenen Fillen nach der Zutheilung auch mir des soehen in
Vorschlag gebrachten Minimums oder bei Belussung des gegenwirtigen
Bauerlandes dem Gutshesitzer nichts oder nur ein ganz geringfilgiger
Grundbesitz nachbleibt, 50 beschliessen — zur Vermeidung eines solchen
Resnltats — die Redactionseonnnissionen, entsprechend den allgemeinen,
in der Gouverncmentscomités ausgesprochenen Tendenzen, s als Regel
hinzustellen, dass es dem Gutshesitzer in solch’ cinem TFalle gestattet
wird, einen bestimmnten Theil des in biuerlicher Nutzung befindlichen
Landes fir sich einzuzichen. Die Redactionscommissionen crkaunten
vollstindig die Schwierigkeit der Durchfiihrung dieser Regel. Nur das
einstimmige Verlangen fast aller Gouvernementscomités, und der Wansch,
nach Maoglichkeit ein Zeyreisten der mumittelbaren Verbindung des Guts-
besitzers mit dem ilm gehirigen Lande zu vermeiden, veranlassten die
Redactionzcommissionen zur Aufstellimg dieser Regel, jedoch mit der
Klausel, dus den Banern das Land nicht platzlich, sondern im Verhilt-
niss zur Verminderung der Devilkerung auf dem betreffenden Lundgute
entzogen werde, zn welchem Zweck es erforderlich sci, das Ausscheiden
cines Theils der Banern aus der Gemeinde zum Uebertritt in andere
Berufsclassen zu evleichtern und die Aussiedelung auf anderes Land,
mit Unterstiitzung Seitens der Repierung, zu gestatten, und dass bei
solchen Landentzichungen als Basis dic Berechnung des Gesammtareals
an Land diene, welches dem Gutshesitzer nicht allein im betreffenden
Landgute, sondern auch uuf seinen amderen, besiedelten eder unbesie-
delten, in allen angrenzenden Kreisen belegenen Landgiitery gehore.
In der zweiten Teriode der Derathungen itherzeugten sich die Hedae-
tionscommissionen, dass eine solche Landentziehung, um dem Gutshe-
Sitzer zur eigenen Nutzung ein Drittel des Gesammtlandes zu wahren,
nur als eine Ausnahme erscheinen werde und daher nicht zu ciner
hiufig eintretenden Verringerung des Bauerlandes fihren kdnne. Dem-
nach erachteten es die Redactionscommissionen, um den von vielen Glie-
dern‘dcs Gouvernementscomités ausgesprochenun Wunsch zu erfiillen
uPd inr Bestreben, die rechtmissigen Interessen heider Stinde zu ver-
sohnen, fijy méglich, den zuerst gefassten Beschlugs wieder aufzuheben,
jedoch mit der Bedingung, dass jene Regel unbedingt aufrecht erhalten
wird, wonach in keipemn Falle der biuerlichen Nutzung weniger Land
belassen werde, g das fiir den betreffenden Landstrich festgestellte Mi-
nimuin (30 dass unter Umgstinden dem Gutshesitzer auch weniger als
ein Drittel nachbleibep konne). Sodann ward noch die Aenderung sta-

tuirt, dass als Basig dey Berechnung nicht, wie zuerst bestimmt, alles
v- Keusslor, Geschichte ang Krilik dss Gomendibesitzes, 11 11
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dem Gutsbesitzer gehirige, auch in den angrenzenden Kreisen belegene
Land genominen werde, sondern nur das ihm gehirige, nicht iiber
25 Werst von dem betreffenden Dorfe helegene baufihige Land (wozu
auch Wald zu rechnen).

In Betreff der I'rage, ob ein allgemeines Maximum und Minimum
fir alle Landstriche des Reiches oder verschiedene Grossen festzusetzen
seien, ist in Betracht zu ziehen, dassz sowol die Preductivitit wie der
Werth des Landes in den verschiedencen Theilen des Reichs verschieden
sind, und dasy in Folge dessen auch dic Ausdehnung des Bauerlandes
in den verschiedenen Landstrichen verschieden ist. Gemiss den be-
stehenden Verliiltnissen und den Vorschligen der Gouvernementscomités
erkannten es die Redactionscommissionen als wothwendig, fitr die ver-
schiedenen Laudstriche verschiedene Ziffern xzur Bestimmung dessen,
um wie viel der hiuerliehe Landantheil verindert werdew koune, auf-
zuste len,

Die Meinungsiusserungen der Glieder der Gouvernementscomites
anf diese Antrige der Redactionscommissionen lassen sich in drei Grup-
den theilen!;, Die eine Gruppe spricht sich auf das Entschiedenste
gegen die Beibehaltung der bestehenden bituerlichen Landantheile aus,
die zweite Gruppe erklirt sich principicll fiiv diese Art der Lisung devr
Frage, wimscht aber einige Aenderungen im Detail, die dritte Gruppe
schliesst sich bedingungslos den Antrigen der Redactionscommissionen an.

Die erste Gruppe verlangt eine Verminderung des hestehenden
Landantheils, da zur Erreichung des Zieles einer Verbesserung der dko-
nomischen Lage der Bauern die biverlichen Leistungen vermindert wer-
den sollen. Die Delassung des bisher genutzten Landes in den Hinden
der Bauern mit ciner Verkiirzung der Leistungen schliesse ein zwangs-
weises, kein freiwilliges Opfer Seitens der Guisbesitzer in sieb. Die
Allerhichsten Rescripte, wie dic wiederholien Ansprachen 8 AL des
Kaisers verlangen, dass die Comités die Frage gerecht fiir heide Theile
entscheiden. Von den Redactionscommissionen selen dic Interessen der
Gutshesitzer nicht beriicksichtigt. ARenfalls [iesse sich das Prineip der
hestehenden Landantheile in den gewerbetreibenden Landstrichen der
nordlichen Gouvernements, wo die Dauern Pacht zallen, durchfithren:
hier sei das Land wenig fruchtbar, daher fast ganz den Bauern zur
Nutzung iberlassen und konne doch kaum die Bevilkerung ernihren,
auch hiitten die Bauern hier viel Wiesen zum Unterhalt des zur Diinger-
gewinnung erforderlichen Viebs nothig, da das Land ohne tiichtige
Dimmgung keinen Ertrag abwerfe. Ungerecht wire es aber, dicse Mass-
nalmne in den rein Ackerbau treibenden Gegenden des Gebietes der

Y Skrebickij: Kpecrramceoe zbro. Bd. II, Th. I, pag. 50—134.
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Schwarzerde cingzufithren, wo beim Vorherrschen der Frohne die Grosse
des Banerlandes von der Grisse der gutsherrlichen Aekerwirthschaft
abhiinge. Zumeist ist hier das Bauerland so gross, als dasjenige, wel-
¢heg die Bauern fir den Herrn zu bestellen haben; hiufig sind sie nicht
im Stande, alles Land selbst zu bhestellen und miethen daher Arbeiter.
Jones Princip wilrde also dem Gutsbesitzer einen grossen Yerlust zn-
fiigen. Ausserdem sind den Bauern ganze Strecken Steppenland zur
Grasgewinpung tiberlassen. Da sie nur wenig Heu udthig haben und
hei Abschaffung der dem Gutsherrn »u stellenden ubren noch weniger
Heu bedirfen, so werden die Bauern dieses sehr fruchtbare Land auf-
pfliigen, wm enorme Ernten zu erzielen, die ihnen jede Vevanlassung
nehmen werden, auf dem gutsherrlichen Hof Arbeit zu suchen. Wird der
hestehende Landantheil als historisches Factum beibehalten, so miissen
aunch dic jetzigen Leistungen aufrecht erhalten werden. In diesem Sinne
sprachen sich w A. First Wolkonskij und Ostrossimow vom Ritsaner
Comité aus.

Aehnlich Jassen sich Fiwst Schtscherbatow und Osnobischin ver-
nehmen: das Bamerland sei zur Zeit der Leibeigenschaft so normirt
worden, dass es (ie Existenz der Danern sichere wnd zugleich zur
Sicherstellung und in der Mehrzahl der Fille als Massstab zur Bestim-
uwng der Leistungen dienc. Wiirden jetst die Leistungen erheblich ver-
ringert, so miisse auch das Bauerland vermindert werden.

Derselbe Grundgedanke wird noch von mehreren Gliedern  der
tiouvernementseomites in verschiedener Art durchgefithrt, indem sie
diescr oder jener Specialfrage oder den Eigenthibulichkeiten dicses oder
jenes Laudstriches ihre besondere Aufinerksamkeit schenken. DBesonders
energisch treten gegen das Princip des bestchenden Landantheils dje
vierunddreissig Glieder des zweiten Aufgebots auf. o

Die zweite Gruppe spricht sich, wie bemerkt, im Princip far die
Zutheilung des bestehenden Landantheils an die Bauern zuar bleibenden
Nutzung aus, wiinscht aber im Kinzelnen cinige Abanderungen in den
Vorschligen der Redactionsconmissionen, so inshesondere cine Ermiissi-
gung der Hohe fir das Maximnm wit Abschaffung  der Feststellung
cines Minimums, resp. Erhéhung desselhen etc. Pie  dritte  Gruppe
S'«'hht‘{iSt. sich, wic , vollstandig den Beschlissen der Redactions-
commissionen gy,

Die grissere Hilfte dor Glicder der Gouverncmentscomités hatte
sich gegen dag Prinzip der bestehenden Landantheile nnd fir die Fixi-
rung von Norma]landantheilun, resp. Kiirzung der bestehenden Taud-
autheile ausgesprochen,

Indem die Redactionseommissionen filr das Princip der bestehenden
Laudantheile tutschicden, liessen sie aws den apgefithrten Grimden cinige

11+
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Aenderungen zn, die, ihre Grenze in dem fiir die verschiedenen Land-
striche festzustellenden Maximum und Minimum pro Seele findend, eine
Verkitrzung des jenes Maximum itbersteigenden und eine Vergrésserung
des das Minimum nicht erreichenden bestehenden Landantheils bestimm-
ten. Zugleich ward beschiossen, fur diese Normalsitze so weite Grenzen
2u sctzen, dass die Verkiirzung des bestehenden Landantheils nicht einen
allgemeinen Charakter annehmen, sondern stets nur den einer Ausnahme
tragen konne.

Die anf Anordoung des Ministeriums des Innern ven den Gouver-
nementscomités gesammelten und eingesandten Daten iber die Grésse
des bestehenden Dauerlandes erkannten die Redactionscommissionen
bald als nicht zuverlissig, cbenso fanden sie, dass die verschiedenen
Gouvernementscomités sich hierbei von verschiedenen Grundsitzen hatten
Ieiten lassen. So schlossen einige Gouvernementscomites das Gehoft-
land aus der Berechnung aus, andere zihlten Weideland, Buschland und
andere Nutzungen, di¢ nicht den Umtheilungen unterlagen, hinzu, die
Mehrzah! rechnete Wald hinzu, andere wiedernn fassten Alles zusamnen
sowol jene Nutzungen als auch den Wald. So ergab es sich, dass be-
nachbarte Kreise in (Gouvernemeuts, die unter gleichen, oder sehr ahn-
lichen ékonomischen Bedingungen standen, ¢in ganz verschiedenes Bild
iber die Ausdehnung des Bauerlands darboten. Der Werth der ein-
gesandten Daten litt auch darunter, dass statt der Avgabe der in den
betrefienden Landstrichen allgemein herrschenden Grésse des Dauer-
landes, wie es das Formular des Ministeriums des Innern verlangte,
sehr viele Comités, vielleicht die Majoritit, die mittlere Grosse des
Landantheils angaben. Wiirde diese mittlere Grisse zur Basis der Be-
rechnung genommen, so missten auf sehr vielen Landgiitern Verkiir-
zungen des bestehenden Landantheils vorgenommen werden, was von
den Redactionscommissionen nach dem einmal angenommenen Prinzip
der Losung der I'rage verworfen wurde: das Ziel einer ruhigen Ent-
wickelung der Dinge wiirde damit vernichtet werden. Und doch ist
der Begriff des gewohmlichen Landantheils in jedem Landstrich ein fest-
stehender: Landantheile, die geringer als jener sind, gelten als unzu-
reichende, die aber grisser sind, als reichliche oder iiberreichliche.

Da somit die Redactionscommissionen diese Daten als nicht ge-
niigend zuverlissige zur Losung der Frage erkannten, so zogen sie —
zur Erginzung und Correctur derselben — andere hinzu: in erster
Linie dic, von den Comités der Landesprastanden eingesandten Daten
iiber die Gesammtausdehnung der gutsherrlichen Giiter, die als zuver-
lassig anzuschen sind. Auf Grund dieser Daten mit Hinzufiigung der
bekannten Zahl der Revisionsseelen, die zu jedem Landgut verzeichnet
sind, liess sich der Landreichthum und die Landarmuth (Verhiltniss
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der Grisse der Landgitter zu der Zahl der Bauern) feststelien. Dass
die hierdurch gewobnnenen Daten {wie viel Dessitine pro Revisionsseele
Leibeigene im Gouvernement) ein richtiges Bild ergaben, dafiir sprachen
die allgemeinen Ziffern fiber die Bevilkerungsdichtigkeit der resp. Gou-
verncments: je dichter die Bevilkerung im Gouvernement, desto geringer
die Zahl der Dessiitinen pro Revisionsseele auf den gutsherrlichen Giitern.

Die grisssere oder geringere Dichtigkeit der Bevolkerung steht in
engem Zusammenhang mit der iiblichen Wirthschaftsmethode und dem
panzen landwirthschaftlichen Leben. Wo wilde Wirthschaft (mit Brach-
liegen des Landes viele Jahre hindurch), wie ir den Steppen und in der
nérdlichen Waldregion, herrscht, dort bediirfen die Bauern eine grissere
Landfliiche, als da, wo bereits die Dreifelderwirthschaft {iblich ist. Und
sodann: je grosser die natiirliche Fruchtbarkeit des Bodens ist, desto
geringer kaun — unter sonst gleichen okonomischen Bedingangen —
der Landantheil sein.

Bei der Theilung des Reiches in Zonen in Betrefl der Grisse des
biuerlichen landantheils ergab sich den Redactionscommissionen als
niichstliegcnde Theilung die In zZwel Zrosse G[‘\ll}pen: das (iebiet der
Schwarzerde und das ausserhalb derselben belegene (ebiet; an das
erstere schliesst sich im Siiden mit allmiligem Uebergang das (ebiet
der Steppe, an das letztere im Norden das der waldreichen Region.

In jenen zwei Hauptgebieten, in dem der Schwarzerde und dem ausser-
halb derselben (nordlich) belegenen, herrscht die Dreifelderwirthschaft. Die
Grisse des gewshnlichen biuerlichen Landantheils ist verschieden; so 1st
derselbe namentlich in den Landstrichen, die den Uebergang von der wil-
den Wirthschaft in den Steppen, sowie in denjenigen, dic den Ueber-
gang der Bremnwirthschaft im Norden zur Dreifelderwirthschaft hilden,
grisser, als im Gebiet der ausgebildeten Dreifelder\s'irthscl.mft. Je mehr
man sich dieser Region nithert, um so geringer werden d.m biiuerlichen
Landantheile; dicse Verringerung vollzieht sich Schne_ller im Gebiet (ler
SChwarzcrde, als in dem nordlichen Gebiet mit geringerer natirlicher
Bodenfruchtbarkeit aus dem sochen angefithrten Grunde: je grosser die
F}‘\lChtbarkeit, ein um o geringerer Bodenantheil reicht fiir die Bedinf-
nsse des Bauern hin, eine um so dichtere Bevilkerung findet die er-
forderlichen Unterhaltsmittel. Im Gebiet der Schwarzerde findet sich
fast uberall eigene gutsherrliche Wirthschaft: hier ist also das Landgut
in zwei Theila getheilt, wo nur der eine in directer bituerlicher Nutzung
sich befindet In den ngrdiichen Gouvernements dagegen hat sich mur
auspahmsweise cigene gutsherrtiche Wirthschaft ausgebildet, und dazu in
sehr geringer Ausdehnung; als allgemeine Regel gilt hier, dass die
Bauern nicht Frohpe leisten, sondern Pacht zahlen und dass auf den
slandarmen Gitern {d. h. auf Giitern von geringer Ansdehnung  mit
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verhiltuissmiissig prosser Zahl von Leibeigenen) alles Land, auf den land-
reichen Gittern aber der bedeutendere Theil der bduerlichen Nutzung
itberlassen ist.  Demmnach ist der biiuerliche Landantheil bei gleicher
Ausdehnung der Landgiiter pro Revisionsseele in den ndrdlichen Gouver-
nements grosser, als in den der Schwarzerde. In den erstgenannten
Gouvernements hat das Land keinen hohen Werth, und daher gewihrt
es dem Gutsherrn keinen besonders grossen Vortheil, das Bauerland
— zur Vergrosserunyg oder zur Dildang einer eigenen Wirthschaft — zn
vermindern, um s¢ weniger, als nur entfernt vom Dorf belegencs, alsn
der Lage nach weniger giinstiges, werthvelles Land cingezogen werden
konnte. Daher findet man auf diesen Pachtgiitern cinc sehr grosse Ver-
schiedenartigkeit in der, Ausdelinung des Bauerlandes, die in erster
Lini¢ nicht von dem Belieben und der Einsicht des Gutshesitzers normirt
ist, soudern unter dem Finfluss verschiedenartiger historiseher Ursachen,
welche bestindig, hiufig im Laufe von Jahrhunderten, auf die Besiedelung
und den Anwachs der Bevolkerung in dieser oder jener Ortschaft ge-
wirkt haben. Ausnahmen finden freilich statt, aber diese heben die all-
gemeine Regel nicht auf. Im Gebiet der Schwarzerde mit vorherrschen-
der Frohme aber sind die bauerlicher Landantheile geringer und von
grisserer Gleichformigkeit: Dieses findet vornehmlieh seine Erklirung
darin, dass der Guisherr, um mdiglichst viel des ertragreichen Landes
fir sich zn behalten, den Bauern nicht mehr Land beliess, als diese
zur Leistung der Frohne und zwn eigenen Unterhalt unbedingt nithig
hatten.

Auf Grund dieser Daten und Erwiigungen machten sich die Re-
dactionsconmissionen an die complicirte Arbeit, fiir die verschiedenen
Landstriche die Maximalgrisse des Bauerlandes zu bestimmen.

Hierbei gingen die Redactionscommissionen von den hestehenden
Verhiltnissen im Gebiet der Schwarzerde mit ausgebildeter Dreifelder-
wirthschaft und mit vorhexrschender Frohne aus, da sich hier, wie eben
bemerkt, mehr als in den anderen Landstrichen feste Normen fiir die
Ausdchnung des DBauerlandes entwickelt haben.  Gewohnheitsmiissig
wird hier dag Dauerland pro Tiglo bestimmt, die Grisse eines solchen
Landantheils schwankt je nach dem Landreichthum des Landgutes, doch
nur in geringem Masse. Nimmt die Zahl der Bauwern erheblich zu und
kann das DBauerland ohne Beeintrichtigung der gutsherrlichen Wirth-
schaft nicht dem entsprechend vergrissert werden, so werden die Pauern
entweder auf Pachtzahlung gesetzt, oder ein Theil derselben wird zu
s. g. satiglyje (ausser dem Tiglo stehend) gemacht, d. h. diese erhalten
kein Land und haben auch keine Pristanden zu leisten: die erstere Ayt
ist da fiblich, wo das Land niedrig im Werth steht, die zweite dort, wo
das Land hoch geschitzt wird.
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Je nach dem Landreichthum der Landgiiter erhilt ein Tiglo in je-
dem Felde 1%, bis 2 dkonomische Dessitinen (zun 3,200 C Faden) Acker-
land, also zusammen in den drei Feldern 6 bis 8 (Krons-) Dessitinen (7u
2400 OFaden). Weniger als 6 Dess. gilt als spirlicher, iiber 8 Dess. als
reichlicher Landantheil. Fir die Grésse der Wiesen hat sich keine feste
Norm ausgebildet, sie hingt vollstindig von dem vorhandenen Wiesen-
land ab und schwankt daher betrichtlich: nach den von den Gouver-
nementscomités vorgestellten Daten gewdhnlich zwischen 'f; bis 2u 1 Dess,,
in einigen Kreisen bis zu 2 Dess. Dic Grosse des Gehdftlandes ist in diesen
Daten angegeben: von 1,325 CiTaden im Gouvernement Woronesh bis zu
1,724 CTaden im Gouv. Ssaratow. Weideland {ausser der Hutweide) haben
in manchen Landstrichen die Bauern nur ausnahmsweise, in anderen
Landstrichen ist mehr Weideland vorhanden. Hier und da findet sich
inmitten des Bauerlandes Buschland. Diese Nutzungen zusammen
kinnen im Maximum auf nicht unter 1 Dess. und nicht ither 2 Dess.
veranschlagt werden. Demnach kann der Maximalsatz fiir das Gebiet
der Schwarzerde wit ansgebildeter Dreifelderwirthsehaft auf 9 Dess. pro
Tiiglo bestimmt werden.

Doch umfasst hekannntlich der Tiglo eine verschiedenc Anzahl Seelen:
je mehr Land, desta grosser die Anzahl der Tiglo und umgckehrt. Wo
viel Tand ist, werden halbe Tigloarbeiter gebildet, die ans Halberwach-
senen und Greisen hestehen und einen halben Thglolandantheil erhalten:
hier kommen auf einen Tiglo zwei Seclen. Wo (die Bevilkerung dichter
sitzt, stcigt die Zahl der Seelen cines Tiglo auf drei. Demnach betrigt
der Maximallandautheil pro Seele je nach dem Landveichthum in diesem
Landstriche 3 bis 4%, Dess.

In der zweiten Periode der Berathungen, denen weitere Daten vor-
gelegt wurden, sahen sich die Redactionscommissionen veranfasst, einer-
seits den nicdrigsten Satz der aufgestellten Maximalgrenze fiir die unter
exzeptionellen Bedingungen stehenden Ortschaften, die in Folge grosser
Bevdlkerungsdichtigkeit und hohen Bodenwerthes sich scharf von den
anderen Landstrichen unterscheiden, bis zu 2%, Dess. zn ermissigen,
andererseits den hochsten Satz der anfgestellten Maximalgrenze fiiv die
Landstriche im Gebiet der Schwarzerde, in welchem nchen der Drei-
felderwirthsehaft awch wilde Wirthschaft besteht und welehe den Ueber-
gang zu dem Steppengebiet bilden, bis zu 51/, und 6 Dessitinen z er-
hhen. Endlich bildeten die Redactionscommissionen zur genaveren Nor-
mirung der hochsten Sitze noch eine Gruppe mittlerer Landstriche mit
den Maximalsitzen von 3%, und 4 Dess.

Dempach wurde das Gebiet der Schwarzerde in filnf Zonen cinge-
theilt mit den Maxinalsitzen von 28/, 3, 31/, 4 und 4%, Dess, pro Seele
und noch eine sechste Zone mit zwei hochsten Sitzen von 5/, und 6 Dess.
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hinzugefigt, je nachdem der Character der aiten wilden Wirthschaft mehr
oder weniger sich noch bewahrt hat.

Als letzte Controle fir die Richtigkeit der aufgesteliten Sitze ver-
glichen die Redactionscommissionen diese Ziffern mit den Daten iiher
die Ausdehnung der Dbestehenden Landantheile, und zwar von dem Ge-
sichtspuncte aus, dass eine Kitzung des Bawerlandes den Character
einer Ausnahme behalten und in keinem Falle zu einer allgemeinen Ep-
scheinung werden solle. Die von den Gutshesitzern selbst gelieferten
und von den Mitgliedern und Ersatzmitgliedern der (rouvernements-
comités an Ort und Stelle controlirten Daten kionunen nicht als zu hoch
gegriffen angesehen werden (da jede Vergrisserung der Angabe gegen
das Intoresse der Gutshesifzer wire. Dieser vorgenommene Vergleich
ergab, dass in der Mehrzahl der getrecidereichen Kreise die Zahl der
Landgiiter, anf denen eine Verkiivzung des BRauerlandes vorgenomnien
werden kdnnte, nicht 25%, der Gesawmtzahl derselben iibersteigt. Sehr
wenige Kreise sind vorhanden, in denen das Verhiltniss ungiinstiger ist.
Da jedoch nur Daten iber die Landgliter mit iiber 100 Seelen gesam-
melt vorliegen, so ist anzunchmen, dass die Mitherticksichticung der an-
deren Giiter das Verhiltniss ungiinstiger gestalten wird. Demmach geben
die Redactionscommissionen der Desorgniss Ausdruck, dass die von ihuen
aufgestellten Maximalsiitze niedrig gegriffen sind und, crkliven, dass diese
in keinem Falle eiuer weiteren Reducirung unterzogen werden kinnen.

Im Gebiet der Steppe mit seinew Salz- und Sandboden herrselit die
wilde Wirthschaft. Abgeschen von der dimn gesiiten Devilkerung, die
dicse Wirthschaftsfilhrung erkliiet, scheint dieser Boden die Dreifelder-
wirthschaft nicht ertragen zu kimnen, und zwar der Salzboden eben sa
wenig, als der Sandboden, welch’ letzterer bei bestindiger Beackerung
ze Flugland werden witrde, und daber lingerer Erholung beditrftiy ist,
zumal dort, wo der Sand einen grossen Theil des Bodens ausmacht. Jo
schiechter der Boden, desto livgere Zeit musx dus Land ruben. Zur Wolga
hin wird der Boden besser. Deumach kaun fiir dieses Gebict nieht eine
Maximalhihe normirt werden, sendern es sind mehrere zu hestinmen.

Hier haben sich nichit so feste Formen fiir die Grisse des Landan-
theils ausgebildet, wie im Gebiet der Schwarzerde mit Dreifelderwirth-
schaft. In einigen Landstrichen, wie im Gouv. Astrachan, bestellen die
Bauern soviel sie vermogen, in anderen ist die Awnsdehnung des Bauer-
landes vom Gutsherrn normirt und schwankt zwischen 4 und 10 Dess,
pro Tiiglo. Auch ist bei Bestimwung der Grisse des Landantheils in
Beriicksichtigung zu ziehen, dass das Land je nach seiver Deschaffenheit
kiirzere oder lingere Zeit brach liegen muss. Die Redactionscommiy-
fionen setzen als Normalmass © Dessiitinen jihrliche Aussaat fost,
wobei sie jedoch sogleich das Bedenken aussprechen miissen, ol nicht
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dieser Satz, wenn auch unzweifelhaft in geringem Masse zu niedrig ge-
griffen sei.

Je nach der Beschaffenheit des Bodens ward das Gebiet der Steppe
in vier Zonen getheilt, und zwar:

1} Die erste Zone umfasst die Gegenden, in welchen das Land nach
zweijihriger Bestellung eben so viele Jahre ausruht: bei der Normirung
von 6 Dess. jihrlicher Bestellung pro Tiglo werden also 12 Dess. als
Maximalnorm festgesetat.

9) Die zweite Zone diejenigen, wo nach drei Aussaaten das Land
fiinf Jahre sich erholt, demnach im ganzen 8 Felder zu 2 Dess. in jedem
Felde, also 16 Dess. pro Tiglo.

3) Die dritte Zone diejenigen, wo nach 3 Aussaaten das Land sieben
Jahre ruht, demnach im Ganzen 10 Felder, also 20 Dess. pro Tiglo.

4) Die vierte Zone, mit 3 Aussaaten und darauf folgenden 9 Jahren
Erholung, also 12 Felder, 24 Dess. pro Tiglo.

Hierzu ist noch 1 Dess. Gehoftland hinzuzufiigen. Rechnet {man
2 Seelen pro Tiglo, so ergibt sich als Maximalhdhe des Landantheils
pro Seele in den vier Zoncn: 61, 8%,, 10%,, 12%, Dess. Wiesenland ward
nicht in Anschlag gebracht, da das Gras auf dem Brachlande gewonnen
wird. Balzland, das pur schwachen Graswuchs hat, also nur von unge-
niigender Fruchtbarkeit ist, soll bei der Berechnung zu einem Drittel
guten Landes veranschlagt werden.

In der zweiten Periode der Berathung strichen die Redactionscom-
missionen die vierte Zone (mit 127, Dess. pro Seele), und zwar in Tr-
wigung dessen, dass das Bauerland, gedimgt durch das weidende Vieh,
keiner neunjihrigen Erholung bedirftig ist, dass das Ssamaraer Comité
fir den hier in Betracht kommenden sitdistlichen Theil des Kreises
Nowoussow als lingsten Termin ein siebenjihriges Brachliegen angab
und dass Landstriche von geringerer nattirlicher Fruchtbarkeit gar nicht
in Betracht kommen. In dieser Periode der DBerathungen wurden dann
auf Grund der jinzwischen eingelaufenen Daten aus den betreffen-
den Gouvernements die Grengen der drei Zomen des Steppengebietes
gezogen.

Wihrend fitr das Gebiet der Schwarzerde, so wie fiir das nordliche
Gebiet mit Dreifelderwirthschaft die Bestimmung angenommen wurde,
dass dem Gutsherrn unter allen Umstinden 1/, des gesammten Landes
belassen werde, setzen die Redactionscommissionen fiir das Steppengebiet
fest, dass bei der wilden Wirthschaft der Gutsherr nicht gezwungen wer-
den koune, mehr als dic Hilfte des I,andes der bleibenden biuerlichen
Nutzung zu iiberlassen, und zwar in Erwiigung dessen, dass

1) bei der wilden Graswirthschaft die Bauern kein bestindig ge-

nutztes Bauerland haben,
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2) auf allen Steppengiitern gutsherrliche Wirthschaften sich vorfin-
den, und

3) zur Fithrung dieser Wirthschaft nicht weniger Land cingenom-
men wird, als den Bauern zugetheilt ward.

Das dritte Gebiet ist das nordlich und zum Theil westlich vom Ge-
hiet der Schwarzerde belegene. Wie bereits bemerkt, ist hier der biuer-
liche Landantheil grésser, als im Gebiet der Schwarzerde Zn den oben
angefithrten Ursachen dieser Frscheinung ist das Factum zuzuftigen, dasg
der Bauer zur Leistung der Frohne oder der Pachtzahlnng mit dem
hierzu erforderlichen Landquantum ausgestattet sein muss: je weniger
fruchtbar das Land, desto ausgedehnter musste es sein. Vor Allem braucht
der Bauer in diesem niirdlichen Landstrich mit geringer natiirlicher
Fruchtharkeit Futter fir das Vieh, also ausser dem Ackerland noch viel
Wiese und Weide, da das Land tiichtig zu diingen ist. Die Brachweide
in diesem Gebiet gewihrt nicht soviel Gras fiir das Vieh, als im Gebiet
der Schwarzerde. Beim Mangel an Weideland gestattet der Guisherr
das Weiden im Walde. Fast iiberall wird den Bauern auch die Nutzung
des Waldes cingerdumt, von welchem sehr haufig — nach Aussage der
Gouvernementscomites, ein Theil formlich den Bauwern zur Nutzung zu-
getheilt wird.

Die vorliegenden Daten iiber die Ausdehnung des hestehenden Bauer-
landes bestitigten diese Auseinandersetzungen. Die Landantheile sind
grisser und vielgestaltiger, als im Gehiet der Schwarzerde. Von manchen
Seiten wird darauf hingewicsen, dass anf Landglitern mit schr ausge-
dehntem Bauerland nur wenig mehr Land bestellt wird, als aunf ,land-
armen” Giitern, woraus dann der Schluss gezogen wird, dass dic Bauern
bei grossem Landantheil picht alles TLand nutzen, mithin itberflilssiges
Land haben. Die Redactionsecommissionen stimmen diesern Einwand zu:
in den nordlichen Gouvernements finden sich Pachtgiiter, auf welchen
bisher keine gutsherrliche Wirthschaft eingefiihrt ist, ungeachtet dessen,
dass viel Land vorhanden ist und dasselbe den Bedarf der Bauwern an
Wiese, Weide und Wald dbertrifit. In solchen Fillen hat eine Abgren-
zung des Bauerlandes vom gutsherrlichen Lande mnoch nicht stattge-
funden. Dei dem geringen Werth des Landes und des Waldes kam es
dem Gutsherrn nicht darauf an. Doch weder der Gutsherr, noch die
Bauern hielten alle Nutzungen fiir Bauerland. Abgeschen hiervon be-
stehen indessen in allen diesen Landstrichen ganz feste Begriffe fiber
hinreichenden und spirlichen Landantheil. Alles dieses wird durch eine
Reihe von Beispielen erhirtet. Endlich ist noch in Beriicksichtigung zu
ziehen, dass in diesem Gebiet eine weit grossere Vielgestaltigkeit sich
zeigt, als im Gebiet der Schwarzerde, wo weite Landstriche den gleichen
Character tragen: die verschiedenartige Beschaffenheit des Bodens, des
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Klimas, die verschiedene Dichtigkeit der Bevilkerung, das Bestehen
grosser Stadte, wie St. Petersburg, verleihen den Landstrichen in cinem
und demselben Kreise einen ganz verschiedenen Character.

Auf Grund aller dieser Erwiigungen heschlossen die Redactionscom-
missionen in der ersten Periode der Derathungen, dicses Gebiet in sechs
Zonen mit einem Landantheil von 37/, bis 8 Dess. pro Seele zu theilen.
In der zweiten Periode aber nahmen sie cine Acnderung vor, entspre-
chend der fiir das Gebiet der Schwarzerde stipulirten, nach welcher bei
hesonderer ,Landarmuth® oder bei besonders hohem Werthe des Landes
eine Frmissigung der Maximalnorm eintreten kann und bildeten noch
eine siebente Zone. Demnach soll dic Maximalgrenze fir dic sieben
Zonen betragen: 3%, BY, 4, 41 5 6 und 8 Dess.

Aus dem Vergleich dieser Maximalsitze mit den Daten iiber die
hestehenden Landantheile ergab sich, dass die Zahl der Landgilter, anf
denen Kiirzungen des Banerlandes vorzunehmen wiren, grdsser ist, als
im Gebiete der Schwarzerde. In sehr wenigen Kreisen belief sich diese
Zahl auf 7}, aller Landgiter, in der Mehrzahl dor Kreise schwankt diese
Zifter zwischen '/, und '/, in manchen Kreisen bis zu '/, und noch mehr.
Ungeachtet dessen glaubten die Redactionscommissionen keine hiheren
Maximalziffern aufstellen zu sollen, und zwar zum Schutz der gutsherr-
lichen Interessen, sowie anch im Hinblick darauf, dass auf vielen, selbst
»slandreichen® Pachtgitern alles Land als in hiuerlicher Nutzung befind-
lich angegeben war, obwoll ein Theil desselben gar nicht genutzt witrde,
In solchen Fillen wiirde also gar keine Kiirzung des effectiv in biuer-
licher Nutzung befindlichen Landes erfolgen, sondern nur eine Abgren-
zurg desselben von dem gutsherrlichen.

Wie Maximalsitze fir das den Bauern zuzutheilende Land normirt
wurden, so waren auch Minimalsitze festzustcllen. Wie bereits wieder-
holt hetont, gingen die Redactionscommissionen bei Bestimmung der
Grosse des Bauerlandes von den bestehenden Verhdltnissen aus. Bei
der Festsetzung der Minimalgrisse liessen sie sich von dem Gedanken
leiten, duss diese nur auf solche Bauern, denen ein Theil des seit Alters
genutzten Landes vom Gutsherrn eingezogen war, Anwendung zu finden
habe. Die strenge Durchfilhrung dieses Grundsatzes wiirde die ohnehin
complicirte Frage der Abgrenzung des Bauerlandes noch mehr eom-
pliziren, und viel Verwirrung und Unruhe hervorrufen. Daher beschlossen
die Redactionscommissionen, fir dic Bestimmung der Maximalziffern wie
auch fir die der Minimalziffern so enge Grenzen zu ziehen, dass die Ver-
grosserung des bestehenden Bauernlandes nur den Character einer Aus-
nahme tragen, nicht aber eine allgemeine Erscheinung sein diirfe.

Die Einziehung von Bauerland hat in den grossrussischen Gouver-
nements — nicht wie in den zwei kleinrussischen Gouvernements, wo
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Solches ziemlich weite Verbreitung gefunden hat — nur in sehr geringem
Masse stattgefunden, und zwar in der Mehrzahl der Fille auf den Gitern,
wo die Pacht in Frokne umgewandelt wurde, um cine gutsherrliche Wirth-
schaft einzufihren; dabei wurde nicht das ganze Rauerland eingezogen,
sondern dasselbe wurde nur verkiwzt. Als sehr seltene Ausnahme er-
scheint die Finzichung des ganzen Bauerlandes, wobei den Bawern nur
dag Gehoft belassan wurde und sic vou dem gutsherrlichen Hofe unter.
halten werden. Wenn die Redactionscommissionen auch einriiumten, dass
die Lage dieser Bauern eine sehr schwierige sei, so heben sie doch her-
vor, dass, wie gering auch der Minimalsatz statuirt werde, ihre Lage
sich im Vergleich zu dem heutigen Zustand verbessern witrde. Verldren
diese Baunern auch den ihnen bisher gebotenen Unterhalt (an Getreide ete.),
so wiirden sie doch von jetzt ab statt der bisherigen sechstiigigen Frohne
nur cine ganz leichte Frohne oder eine ganz leichte Pacht zu leisten
haben. Treilich, wenn die gesammte Dauernschaft des Reichs oder die
Mehrzaht in eine soiche Lage kiime, so wiirde sie, von der juridischen
Abhiingigkeit befreit, in eine materielle Abhangigkeit von den Gutsherren
gorathen, die hiiufig sich schwerer als die erstere erweisen kimnte. Doch
da jene Erscheinung eine nur ganz vercinzelte sei, so konne sic keine
schlimmen Folgen pach sich ziehen.

Die Redaetionscommissionen entschlossen sich darzu, das Minimum
tlurch einen bestimmten Theil des bereits gefundenen Maximalsaizes zu
normircn.  Zuerst ward der Minimalsatz auf 2/, des Maximums festge-
stellt. Als sich aber aus den Daten ither diec Ausdehnung des Bauer-
landes ergab, dasy die Zahl der Fille, in denen das Bauerland geringer
als dieser Minimalsatz ist, cine verschwindend geringe war, in manchen
Kreisen solche Giiter iiberhaupt nicht existirten, und als von vielen Seiten
die Meinung ausgesprochen wurde, dass auf den kieiren Landgiitern
fd. h. auf den mit weniger als 100 Seelen, dber welche keine Daten ge-
samtuelt waren; die biuerlichen Landantheile geringer scien, als auf den
anderen, so ward bei strenger Deobachtung des Grundsatzes, dass cine
weitere Zutheilung von Land an die Bauern nur ausnahmsweise cintreten
diirfe, beschlossen, das ‘\Iinimum auf vy des Maximums zu Crmissigen.
Diese Minimalgrosse, die’ je nach der 7011e 1 bis 2,7 Dess. pro Secle er-
gibt, liess keinen Zweifel dariiber zu, dass eine weitere Zutheilung von
Land an die Bauern nur als seltene Ausnahine eintreten werde. In der
Mehrzahl der Kreise existiren iiberhaupt keine Giiter mit einem gerin-
geren Landantheil, in den anderen Kreigen betriigt die Zahl solcher
Gitter nur 5%, der Gesammtzahl. Wenn in Betreff einiger Kreise, und
zwar vornehmlich in zweien oder dreien, einiger Zweifel hervortrat, so
wWurde er durch die Remerkung erledigt, dass diese Kreise in der wald-
reichen Gegend liegen und dass in Betreff einiger Giter dieser Land-
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striche nur Ackerland, nicht aber Wiesenland in den Angaben ver-
merkt ist.

Die Bestimmung des Minimalsatzes hat nur ftir das Gebiet der Schwarz-
crde und das nordlich von demselben belegene Gebiet Geltung. Fir das
Steppengebiet war Solches, wie sich aus den oben geschilderten land-
wirthsehaftlichen Verhiltnissen dieses Gebietes ergibt, nicht erforderlich.

Diese allgemeinen Normalsitze zur Bestimmung der Grisse des
Bauerlandes gelten fir die grossrussischen Gouvernements und die weiss-
russischen Gouvernements Mohilew und einen Theil des Gouv. Witebsk,
in denen die herrschende Grundbesitzform auch der Gemeindebesitz ist.
Fiir die anderen Theile des Reichs, deren hiuerliche Bevolkerung durch
die neue Gesetzgebung emanzipirt werden sollte, und zwar fiir die lein-
russischen Gouvernements (Tschernigow, Poltawa und einen Theil des
Gouv. Charkow), fitr das Generalgouvernement Kiew (Gouv. Kiew, Podo-
lien und Wolhiynien) und die lithauschen Gouvernements (Wilna, Grodno,
Kowno, Minsk und dic inflindischen Kreise des Gouv. Witehsk) sowie
endlich fir die neurussischen Gouvernements (Jekaterinosslaw, Taurien
und Chersson) werden auf Grundlage jener allgemeinen Normalsitze be-
sondere Sitze bestimmt. Wir iibergehen dic Behandlung der Frage fiir
diese Gouvernements bhis auf die neurussischen Gouvernements, in deren
auch der Gemeindebesitz herrscht?).

Auch diese Gouvernements liegen im Gebiet der Steppe, doch tre-
ten hier besondere Eigenthiumlichkeiten auf, welche die Uebertragung
der fiir das Steppengebiet gefundenen Siitze nicht gestatten und eine Ver-
minderung derselben verlangten. Der Grund und Boden ist hier durch
die Niihe des Schwarzen Meeres, welches die Versendung der Ackerbau-
producte ins Ausland erleichtert, erheblich werthvoller, aks in den ap-
deren Steppengouvernements. Auch der Nebenerwerb der Bauern ist hier
entwickelter, der Arbeitslobn hoher. Endlich ist hier das Bauerland
erheblich geringer, obgleich die Landgiiter von sehr grosser Ausdehnung
sind (die Schafzucht wird hier im Grossen betrichen und bildet dic Haupt-
einnahmequelle der Gutshesitzer).

Bei der hier herrschenden wilden Graswirthschaft kann die jihrliche
Aussaat pro Familie auf 4 Dess. veranschlagt werden. Selbst in Land-
strichen mit hoher Fruchtbarkeit und diinngesiter Bevilkerung verbleibt
mehr Land, als besiit wird, zur Erholung, das zum Grasschnitt und zur
Weide genutzt wivd. Tiigt wman das (Gehoftland hinzu, so ‘bilden c¢irca
10 Dess. den Landantheil einer Familie. Die kleinrussische Familie wird
auf 2%/, Revisionsseclen veranschlagt, also 4 Dess. pro Seele. Da (ic
Frochibarkeit des Bodens recht verschieden ist, 3o miissen mehrere Maxj-

1y Skrebizkij: Kpecrsamcroe zbio. Bd.IT Th. I, pag. 1114—1120,
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malsitze aufgestellt werden, und dic Redactionscommissionen fiigten zu
obigem geringsten Maximalsatz von 4 Dess. fiir guten Boden noch die
Sitze von 5 und 7 Dess. fiir schlechteren Boden hinzn. Ausserdem wurden
fiir einen geringen sildlichen Landstrich des Gouvernements Jekateri-
nosslaw, der den Uebergang vom fruchtharen Jekaterinosslaw'schen Ge-
hiet in das wenig fruchtbare und déinn bevélkerte Taurien bildet, b Dess,
pro Seele festgestellt. Bei einem Landantheil von 7 Dess. pro Scele ver-
fiigt die bauerliche Familie von 2%/, Revisionsscelen iiber 17%; Dess,,
ohne Gehisftland 17 Pess. Fiir die regenarmen und wenig furchitbaren Kreise
der Gouv. Chersson und Taurien muss veransehlagt werden, dass */; des
Landes brach liegen, also nur ', oder weniger als 6 Dess. jilirlich be-
stellt wird. Der LErtrag cines su grossen Feldes deckt freilich reichlich
die Beditrfnisse einer Familie, doch muss der Bauer, um nicht bei den
hinfigen Missernten (in Folge von Dirre) und underen Calamititen
{Heuschrecken etc) Noth zu leideu, in guten Jahren Vorriithe bei
Seite legen.

Dabei ist noch anf die grossen Vortheile hinzuweisen, welche die
Aufhebung der Leibeigenschaft den Gutsbesitzern dieses Gebiets gewihren
wird. Die Landwirthschaft in diesem diinn bevilkerten Lande leidet,
wenn auch schon ein Theil der Arbeit durch frei angemicthete Arbeiter
ausgefithrt wird, an Mangel an Avbeitern, deren freie Bewegung durch
die Leibeigenschaft belindert wird. Nach Emanzipation der biuerlichen
Bevilkernng wird ein grosser Zufluss aus den weniger fruchtbaren und
stark hevolkerten ndrdlichen Gouvernements in den Siden stattfinden, das
Land wird im Werthe steigen und die Gutsbesitzer den Vortheil ein-
heimsen. Dieser liohere Gewinn in niichster Zukunft wird sie voll ent-
schidigen fir die Abtheilung des Bauerlandes.

Nach Durchsicht der Antrige der Gouvernementscomites, der Gouver-
peure und des Generalgouverneurs Grafen Strogonow sahen sich die
Redactionscommissionen — bei Theilung dieser Gouverncinents in Land-
striche nach den festgesetzten Maximalsitzen -— veranlasst, fir Land-
striche, die unter besonders ginstigen Verhitltuissen stehen, eine Vermin-
deruny des Maximalsatzes eintreten zu lassen, so fiir den Kreis Rostow,
der von ausserordentlicher Fruclhitbarkeit ist und gewinnbringenden Fiseh-
fang hat, sowic fir die biiverlichen Gemweinden, dic in der Nihe der
Stadt Jelissawetgrad sich befinden, auf 29/, Dess,, in der Nihe der Stidte
(Wdessa, Chersson und Nikolajew, sowic fir gewisse Dergdistricte der
Krim aber auf 3 Dess.

Die wichtige Frage der Bestimmung der Grissse des den Bavern zuy
bleibenden Nutzung zuzutheilenden Landes, . h. die Vestsetzung der
Maximal- und Minimalsitze ward in der zweiten Periode der Berathuyg
laut Beschlugs der Redactionscommissionen vom 2. Dez. 1859 — auf Ayp-
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trag des Prasidenten Rostowzow — einer nochmaligen Durchsicht unter-
zogen"), und zwar wurden von den 22 Mitgliedern der Commissionen
dic folgenden zwei Aufgaben eingehend bearbeitet:

1) Welche Kirzungen erfilrt das Bauerland bei Normirung dieses
oder jenes Maximalsatzes, und zwar auf Grund der Daten tiber die guts-
herrlichen Giiter iiber 100 Seelen?

9) Wie stellt sich diese Frage in Betreff der Landgiiter mit 21—100
Seelen? Zur Entscheidung dicser Frage wurden die Daten lber solche
Landgiiter in 37 Kreisen in den verschiedenen Landstrichen, als Proto-
typen, verarbeitet. (Fir die Giiter mit weniger als 21 BSeelen wurden
hesondere Bestimmungen getroffen, deren wesentliche, wie beiliufig be-
merkt sei, die ist, dass diesen Bauern bei geringem Landantheil die An-
siedelung auf Doménenlindercien erleichtert wird.)

Diese Arbeiten, die in zwei grossen Binden gedruckt sind, warden
wihrend der dritten Deriode der Berathungen, da sie frither nicht vollen-
det werden konnten, zugleich mit den Meinungsiusserungen der Mitglie-
der der Gouvernementscomites durchgesehen.

In dieser dritten Periode der Berathung, die nach dem inzwischen
cingetretenen Tode des Generaladjutanten Rostowzow unter dem Vor-
sitze des Grafen Panin stattfanden, zeigte sich die Opposition der De-
putirten der Gouvernementscomités, wohl auch ermuthigt durch die
Haltung des neuen Priisidenten, besonders energisch und heftig, um im
Interesse der Gutshesitzer bei der letzten Lesung des Entwurfs zu
retten, was vielleicht noch zu retten war. Und hat die Opposition auch
nicht Alles crreicht, was sie erstrebt, so sahen sich doch die Redactions-
commissionen veranlasst, wiedernm Kiirzungen in den vorher normirten
Maximalsiitzen eintreten zu lassen. So ward bestimmt, dass auf ,Jand-
armen® Gitern, wo die Existenz der Bauern durch die Gunst der ge-
werblichen Verhiiltnisse oder durch andere ortliche Vortheile sicher-
gestellt ist, oder endlich wo irgend welehe Hindernisse (besondere Nach-
theile fiir den Gutsbesitzer) der Kiirzung des gutsherrlichen Landes ent-
gegenstelien, eine Vergrisserung des Bauerlandes, auch wenn dasselbe
nicht die Minimalgrisse erreicht, nicht einzutreten habe. Hierzu ist
aber die Zustimmung der Gouvernementsbehirde fir biuerliche Ange-
legenheiten erforderlich. Die wichtigste Aenderung bestand aber in der
Vergrosserung der Zahl der Bezirke, resp. in der Verimderung der
Maximal- und damit der Minimalsiitze, die fast ausschliesslich weitere
Kiirzungen des Bauerlandes in sich schlossen.

Eine Verminderung des Bauerlandes trat im Gebict der Schwarz-
orde, also in den fruchtbaren Gouvernements, ein:

1 Skrebizkij, 1. ¢ pag. 1120—1122,
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1) um ¥, Dessat. pro Seele in sieben Kreisen und theilweise in acht
Kreisen,

2) um 1, Dessit. pro Seele in fiinfandzwanzig Kreisen,

3) um 3/, Dessit. und um eine ganze Dessitine pro Seele in zwei
Kreisen.

Somit ward in diesem Landstrich der Landantheil in zweiundvierzig
Kreiscn verringert. Statt der frither stipulirten sechs Bezirke wurden
jetzt zehn hergestellt.

In den nordlichen, ausserhalb des Gebiets der Schwarzerde belegenen
Gouvernements fanden gleichfalls Verminderungen statt, und zwar:

1) um ¥, Dessiit. pro Seele in drei Kreisen und theilweise in sechs
Kreisen,

2) um Y/, Dessiit. pro Seele in vierundzwanzig Kreisen und theil-
weise in sieben Kreisen,

3) um ¥/, Dessit. pro Seele in elf Kreisen und theilweise in zwei
Kreisen,

4) uni 1 Dessit. pro Seecle in drei Kreisen und theilweise in finf
Kreisen,
© ) um 11, Dessiit. pro Scele in drei Kreisen und theilweise in einem
Kreise,

6) noch griissere Kiirzungen in clf Kreisen.

Mithin wurden in diesem Gebiete in dreiundsiebenzig Kreisen Kiir-
zimgen des Banerlandes vorgenommen, Statt der fritheren sieben Be-
zirke wurden jetzt dreizehn gebildet.

Verminderungen traten auch ein in Neurussland, Klcinrussland und
Weissrussland.

Fine Vergrosscrung der Maximalhéhe wird nur errcicht: im Gehiete
der Schwarzerde in drei Kreisen, im nordlichen (ausserhalb der Schwarz-
erde belegenen} Gebiet theilweise in vier Kreisen. Im Steppengebiet
ward der in der zweiten Deriode der Berathungen anszemerzte hochste
Normalsatz von 12%, Dessiit. pro Secle wiederhergestetit,

Die ganze Bedentung dieser Kiirzungen tritt hervor, wenn der Leser
sich in das Gedichtniss zuriickruft, dass die bei der zweiten Lesung
vorgenommenen Kilrzungen hereits stark die hestehenden Landantheile
verringert hatten. So ward in der zweiten DPeriode der Berathungen
auf den Gittern mit diher 100 Seelen, fiir welche Daten vorlagen, im
Gebiet der Schwarzerde vom Bauerland abgeschnitten:

1) im ersten Bezirk je nach den Kreisen '/, bis 0,88 Dessit. pro
Seele, von dieser Kiirzung wurden 9—37Y%, der Bauern betroffen.

2) im zweiten Bezirk je nach den Kreisen 05—0,75 Dessiit. pro
Seele, hiervon wurden 33—499/ der Baucrn betroffen.
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3) im dritten Bezirk je nach den Kreisen tiber eine Dessiitine, hier-
von wurden 58—384", der Banern betroflen.

4) im vierten Bezirk wurden 39—50%, der Bauern von Kiirzungen
hetroffen.

In der nirdlichen [(ausserhalb des Gehietes der Schwarzerde bele-
wenen) Zone erfubren Landkiirzangen: im crsten Bezirk 20%, der Bauern,
im zweiten Bezirk von 0,33 bis zu 519, im dritten bis zu 55, in
einigen Kreisen, im vierten bis zn 76%,, im fiinften biz zu 49°,. Die
Grisse der Kiirzungen betrug his zu einer Dessitine und auch dariiber.

Demnach hatten die Redactionscommissionen hereits in der zweiten
Periode der Berathungen dax von jhnen sur Richtschmur genommene
Princip der Erhaltung des sur Zeit bestehenden Banerlandes bedcutend
verletzt, so dass Kirzungen, die nur in den dringendsten Fillen vorge-
nommen werden sollten, allcemein wurden. Die in der dritten Periode
vorgenommenen weiteren Kiirzungen mussten eine noch grissere Zahl
von Bauern und sie in noch hiherem Magse betreffen.

Das sogenanute Hauptcomité und der Reichsrath, der dem Gesetz
vom 19. Februar 1861 allendiich die Gestalt gab, haben wiedernm die
Maximalgrissen des den Bauern pro Seele zuzutheilenden Landes ver-
kirzt. Im Gebiet der Schwarzerde in dem grossrussischen Gouverne-
ments (it Dreifelderwirthschaft) warden die Landantheile verkirzt:

um ', Dessiit. pro Seele in 21 Kreisen

um 1, ” ” 21 »
um 1 » ; 3 ”
um 2 » ” 1 .
e Sty » S

Mithin wurden in 50 Kreisen von den 142 zu dieser Zoene gehi-
rigen Kreisen Kitrzungen vorgenommen. Besonders empfindlich mussten
die Kreise hiervon betroflen werden, fir die ohnehin schon geringe
Maximalsiitze statuirt waren.

In der nordlichen Zone sind in der allendlichen Redaction des Ge-
setzes vom 19. Febrnar bedentende Aendcrungen in der Theilung in
Bezirke eingetreten, wobei einige Kreise, die frither getheilt waren,
wiederum vereinigt wurden ete. In Folge dessen sind in 36 Kreisen
oder Theilen von Kreisen die Landantheile erhiht worden, und zwar
um %, Dessit. in 8 Kreisen, um %/, Dessiit. in 12 Kreisen, um 3/, Dessit.
in 3, und um 1—2 Dessiit. in 13 Kreisen, also in 36 Kreisen {(oder
Theilen derselben) von den 232 Kreigen, die zu dieser Zone gehoren. (Wir
haben schon oben bemerkt, dass das Interesse der Guishesitzer in dieser
Zone im Grossen und Gunzen weniger auf eine Kiirzung des Bauer-
landes, das von geringer natiirlicher Fruchtbarkeit ist, als auf die Fr-

haltung der bisher den Bauern obliegenden Lasten gerichtet war.) Fine
v. Keussler, Geschichte nnl Kritik deg Gemeindebesitres, 1I. 12
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Kiirzung der Maximalgrdsse ward aber in 106 kreisen (oder Theilen
dersethen) vorgenommen, und zwar um 1/, Desgit. in 12 Kreisen (oder
Theilen derselben), um '/, Dessit. in 55, um 3/, nund 1 Dessit. in 24, um
1'/; Dess. in 6, um 2 Dess. in 7, um 2, und 3 Dessiit. in je 1 Kreise.

Wie oben bemerkt, war die Minimalgrosse des den Dauern zuzu-
theilenden Landes auf Y, der Maximalgrisse festgesetzt. Ungeachtet
heftiger Opposition, die einerseits eine Verringerung, andererseits eine
Vergrosserung derselben verlangte, bliehen die Redactionscommissionen
hei ihrem Beschlnss, den wir auch im Gesetz vom 19. Fehrnar wieder-
finden. FEs enthiilt aber das Gesctz im Art. 123 eine Bestimmung, die
einer weiteren Kiirzung des Baucrlandes Vorschub leistete, was spilter
auch in so manchen Gouvernements eintrat: dieser Artikel gestattet nim-
lich, dass, wenn nach freiwilliger Vereinbarung zwischen beiden Theilen,
dem Gutsherrn und der hinerlichen Gemeinde, der Gutsherr letzterer
Yy, der fiir den betreffenden Landstrich geltenden Maximalgrosse Land
schenkt, er alles dibrige Land fiir sich zur freien Nutzung behilt.

Schliesslich ward den Gutsbesitzern noch ein Zugestindniss gemacht.
Schon die Redactionscommissionen hatten — hei Berechnung des Drit-
tels des Landes, das unter allen Umstinden dem Gutsbesitzer verhleiben
s0ll — schliesslich, wie wir oben gesehen haben, dem Interesse Jener
s0 weit nachgegeben, dass sie den Beschluss fassten, nur das nicht iiber
23 Werst von der betreffenden Ansiedelung belegene, und zwar nnr das
eulturfihige Land sei bei jencr Derechnung in Anschlag zn bringen.
Das Gesetz vom 19. Febr. 1561 ermiissigte im Interesse der Gutsbesitzer
diese Entfernung anf nur zwdlf Werst.

2. Wirkungen des zu geringen Landantheils.

Die Erfabhrungen der beiden letzten Decennien seit Emanirung des
Gesetzes v. 19, Febr. 1861 haben es crwiesen, dass die Grisse des den
Bavern auf Grundlage dieses Gesetzes zugemessenen Landes in weiten
Landstrichen zu wering ist, welcher ékonomische Uchelstand durch die
Zamahme der Lindlichen Bevilkerung (durch den Ueberschuss der Ge-
hurten iiher die Sterhefille) sich stetig fillbarer machte.

Es liegt nicht im Rahmen der vorliegenden Arbeit, im besonderen
den Nachweis zu liefern, dass der Landantheil zu gering. Wir begniigen
ung diese bereits allgemein anerkannte Thatsache zu constatiren. Selbat
wo den Bauern der im Gesetz normirte Maximallandantheil unverkiirzt
zugefallen ist, klagen sie fiber den Landmangel und namentlich dariiber,
dass sie jetzt iiber weniger Land verfigen, als zur Zeit der Leibeigen-
schaft und dass diese bei Abgrenzung des Bauerlandes erfolgten Kiir-
zungen des friiher genutzten Landes Landstiicke, die fiir ihre Wirth-
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schaft unbedingt erforderlich sind, betroffen haben, Wo nicht hin-
reichende lohnende Nebenarbeit sich findet, ist die Lage der Bauern, dic
weniger als den Maximallandantheil bis herab zum Minimalsatz (Y5 des
ersteren) erhalten haben, und endlich die Lage der Bauern, die den sogen.
~Dettellandantheil” ,geschenkt erhalten haben, in okonomischer Bezie-
hung noch sehwieriger.

Grossere Landantheile als den frither gutsherrlichen Bauern sind im
Grossen und Ganzen den Apanagebauern, und noch grossere den Doma-
nenbanern zugetheilt. Aber auch in Betreff dieser Bauern ertimen viel-
fach Klagen, dass ihnem zu wenig Land zugemessen ist, resp. dass das
Wachsen der Bevilkerung diesen Missstand hervorgerufen hat.

Die reiche Literatur’) in dieser Frage, wie wiederholte Verhand-

1} Wir heschrinken wns aof (lie Angabe der wichtigeren Arbeiten anf diesem
Gebiete: Prof Dr. Jahnson: Oaurr. crarmeruuecrare micybiosania o kpecrsancruxs,
naxkraxty i naaremaxs, 1L Auflage, st. Petershure 1881, vornchmlich auf Grundlage
der Daton im Enquetecommissionshericht sowie in den Arbeiten der Stenercommis-
sion (TpyAH nOIATHOH KoMmmciny, die reiches Material bicten. Derselbe: Cpasuareasuan
craracTuka Poccid 1 sanaiuo-esponeiicknxn rocygapevss, B 1L Theil 1, pay, 113-—152
und an amderen Stellen, Brapcous: Bukynawe naaresn im V. Band der Publicationen
der K. geographischen Gesellsehaft (3aw. Oy crar. Teorp. 06w, div grosse statistische
Arbeit iber die Vertheilong des Grundbesitzes in Russland, hevausgegehen vam cen-
tralstatistischen Comité: Cramicraka nosemeannoii coGCTBEHHOCTH A HACEIEHANX: WheTr,
wo Poccin, Lieterune 1: die Gouv. Risan, Tula, Kaluga, Urel, Kursk, Woronesh,
Tambow uad Pepxa, Licferung 1; die Gouv. Moskan, Iwer, Jarosstaw, Kostromuia,
Nishnij-Nowgorod und Wiadimir, Die vielfachen Publicationen der Landschaften
bicten viel Matorialien, so namentlich die der Gouv, Moskan, Twoer, Nowgorod, Witka,
Fambow, Tscherbigow ote. Pirst A, Wassiltschikow: Semrepianbuie m aemiexbair
zwei Bimde, St Petershurg 1876, Band 1, pag. 489 cte., Band 11, pag. 786 cte. und an
anderen Stellen. Derscibe: Ceanchif Guto 8 ceaperoe xosufictso ke Poceid, St. Peters:
b 1881, pag. 85—97. 1L Rocriuess: l{pecreanckic vazbaw i EPECTLANCROE X0saii-
etro® in den Oreseer. Bammcku 1878, Bd. IV, pag. 171193 (gegen Wassiltschikow?s
mehrfach anklaren wnd widerspruchivollen Standpunkt), B. Maciasckii: lin sorpocy
0 RpecTerHCKEXb Maxbiaxt i derselben eitschrift 1578, BV, pag. 101-—105 (er
bervichtigt Einiges in dem vorbergenanmten Artikel).  Derselbe: Borpocu pycckaro
arpapuare soupoca i dersclben Zefischrife 1575, Bd. VI, pas 231--312, 1879,
Bd 1, pag. 219232, Dersclbe auch in cinem Artikel im Coopuitst, Focy APCrreRRuXs
waniit, Band (L XK. Bepxoravexifi: Cospexennng coctoanie Burcuare wpaa in der-
selben Zeitsclift 1878, Bd, IX, pag. 19--54. Lavours: Baarhmman sammed wi Oxo-
HEURON ry0epHin u OOMECTRENHO-JROHOMTYCCKOC JHAYCHIE AXL AIA WANCIO C‘bnepu
sooime, in derselben Zeitselwite 1878, Bd. XI1, pas. 485 —524. Anonym: hopennay
yitaa 1@ cheepl Lospumpes vocygapersennaro semaeskagbuia, chendasellst 1879,
Bl L, pug 427 —482. 14 Bopouonons: Damdairs no BORpoOLY O waibawi leMerkmaro
patbaa na daarococrosdic im BheTnurs Euponw 1820, Band X, pag 386 —394 und
Band XI: 1o soupocy ete. 386—389%4, derselhe: Hame semacraazbiuie in (1080, 1880
Band IX, pag. 2461, A, Hexoarcriii: HoxpoGuoern arpapuars sowpoca s qepm):
nexuolt Pecein in der Zeitschrift Pyceran Mucas, 1880, Band X1, pag. 61—129.
2. B Noactin: Jxouosirieckie npaRURIR kpecTianckoll pedopun chendagellst 1881,

12°
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lungen in volkswirthschaftlichen und landwirthschaftlichen Vereinen und
Congressen zejgen zur Evidenz die Berechtigung dieser Klage, und es
verschwinden dagegen die Versuche, die vereinzelt unternommen sind,
die fiir die biiuerliche Wirthschaft verhingnissvolle Bedeutung der zu
geringen Zntheilung von Land abzuschwichen.?)

Fraglich und zur Zeit noch nicht gelést ist das Problem, nach welchen
Grundsiitzen die Vergrosserung des Bauerlandes zu erfolgen hahe, d. h.
bis zu welcher Grosse dasseibe mit Beriicksichtigung der Entwickelung
der Nebengewerbe aller Art in den verschicdenen Landstrichen gebracht
werden soll. Mit dieser Frage werden wir an anderer Stelle zun thun
hahen. Hier haben wir nur die allseitig ancrkannte Thatsache zu con-
statiren, dass in weiten Landstrichen die wesentliche Ursache des Ver-
falls der biuerlichen Wirthschaft in dem zu gering zugemessenen Land-
antheil liegt. Wo das gewerbliche Lehen (Fabrikwesen, hiusliche In-

Bd VII, pag. 1—41. M. Benwross: Ofe yeI0miax® pascerenia pycckare sapola da-
«elbst 1881, Bd. i, pag. 32-—70, H. Aapunuess: ,Hamn sucerenia m Romounzanis* im
Bhcreprs Erponu, 1880, Bd. VI, pag. 438—486. In der Pyccras Muca. Bd. 1 u. folg,,
1881, Hamn rexnxie skomommacekie pompocs. e, Kamxaposs: Hymau pyceraro napoxs,
St. Petersburg 1880, insbesondere Capitel I, 1T n. IV,

Diese ¥rage ist wiederholt in Vercinen und auf Congressen hehandelt worden,
50 namentlich hdufig und cingehend in den letzten Jaliren in mehreren Verhand-
tungen in der K. freien dkonomischen Gesellschaft, DBesonders energisch trat in
dieser Frage der V. allgemeine russische landwirthschaftliche Congress in Odessa
auf (iber die Verhandlungen dieses Congresses viche den Bericht des Herrn B. Tscher-
najew in der K. fr. okon. Gescllsch,, abgedruckt in den Tpyzu der Gesellschaft,
auch He. Kamxaposs in sciner citirten Schrift. Vergleiche auch K. Jerross: Kpuancs
vas wenbmecrso? Charkow 1879,

Die Landschaften haben viel Matevial zur Ergrindung der Ursachen des Ver-
falls der biauetrlichen Wirthschaft geliefert: in ihren Verhandlungen, die zam grisseren
"Theil gedruckt vorliegen, in zu bestimmten “wecken und in besonderer Veranlagsune
tstenerfragen, Missernte, Rickstinde, epidemische Krankheiien, Vichgeuchen ete, etc'.-;
abgefassten Berichten fur die Landschaft, wie auch fur die Regierung in statistischen
Arbeiten verschiedener Art, so u. A. in der Einschitzung des Grundbesitzes zu land-
wirthschaftlichen Steuerzwecken, in den Zeitschriften, die viele Landschaften (unter
dem Titel Bhcrumes, Coopunxs etc. etc.) herausgeben. Endlich veroffentlichon vinige
Landschaften, z. B. die des Gouv. Nowgored, systematische Verarbeitung und Zu-
sammenfassung dessen, was die Landschaft jahrlich geleistet hat, die Antrige der
Landimter cte, ete, Material iber dic Gesammtlage hicten auch die Berichte der
I3xpeditionen zur Untersnchung des Gretreidchandels ete.

1y I}, Beamarin, der Bruder des berithmten, hercits verstorhenen Slavophilen Jnri
Ssamarin, in der Wochenschrift des bekannten Slavophilen J. Aksakow, Pych, Nr. 1,
2und 3, 1580 ,,Teopis 0 He0CTATOYHOCTH KPECTRARCKAXE HARKIONE T0 yUeHID Mpodeccopa
K. 3. Hucoma** gegen Prof. Jahnson, welcher im Tageshlatt ITopagors, Nr. 2 und 3,
1881 replizirt. Tn der ,Pycr™ und den Mockoncrie Bbrowocrm tinden sich vielfach

Artikel dieser Farbung, Dagegen selircibt u, A. Professor J. Tarassow im ,Golos',
Januar 1881.
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dustrie und andere Nebenarbeiten: wenig entwickelt oder gar nicht ver-
handen ist, vielmehr die Bauern vollstindig auf Ackerbau angewiesen
sind, tritt die Noth in dieser Beziehung am grellsten hervor und hier
hingt die grissere oder geringere Verarmung direct von der geringeren
oder {verhiltnissmiissig) grésseren Ausdehmung des Bauerlandes ab. Te-
sonders stark tritt dieser Uebelstand in den relativ dicht bevilkerten
Gouvernements im Gebiet der Schwarzerde hervor.

Die Folgen dieses Missstandes sind, kurz zusammengefasst, folgende:
starke Erweiterung des Ackerlandes auf Kosten des Wiesen- wnd des
Weidelandes, hohe Pachtsitze fiir das Land der Gutsbesitzer, die bei dem
grossen Angebot von Arbeitskriften sich in der vortheilhaften Lage von
Monopolisten befinden, niedriger Arbeitslohn, zeitweiliges und endlich
vollstiindiges Verlassen der Heimath Seitens der Bauern. Auf diese Folgen
komuicn wir, im Zusammenhang mit der Darlegung anderer fir die
Bauvern ungiinstigen Verhiiltnisse, weiterhin zuriick. Hier verweilen wir
nur bei den zwci zuletst genannten Folgen. Der Mangel an Land zwingt
die Bauern in dicsen Landstrichen, in grossen Schaarcn auf gut Gliek
in die dunn bevilkerten Steppengouvernements zu wandern, um hier in
der landwirthschaftlichen Arbeit Erwerb zu finden. Dieses Wandern in
den Siden und den Osten trigt den Character eincs Hazardspieles mit
all” seinen schlimmen okonomischen und moralischen Folgen. Ist dic
Ernte gut ausgefallen, so ist der Lohn der Leute ein hoher und tiber-
trifit 3 Rl pro Tag. Ist aber cine Missernte, wie so biufig im letzten
Decennium, so finden sie hiaufig iiberhaupt keine Arbeit md kehren
drmer als sie ausgezogen waren, heim: verhungert, entkriiftet, zerlampt
nach Veriiussernng der letzten irgend wie entbehrlichen Kleidungsstiicke.
Die iusserste Folge des Landmangels ist die Aussiedelung. Ungeachtet
aller Beschriinkungen und Hindernisse Seitens der Staatsregierung’) findet
eine jihrlich zunehmende Answanderung ganzer Familien, ja halber
Dorfer aus diesen Landstrichen (Gouv. Orel, Risan, Tambow, Woronesh,
Kursk, Kaluga etc) in den Siiden und namentlich in den Osten: Ssamara,
Orenburg, Ufa, Sibirien, Gebiet des Kuban etc. etc. statt, um hier billiges
und mehr Land zu finden. Alle Beschwernisse dieser weiten Aussiedelung,
Hunger und Elend aller Art werden ertragen, um der hoftrungslosen
Lage in der Heimath zu entgehen, wiihrend in der weiten Ferne ihnen
wenigstens voch eine Hoffnung winkt.2)

1) Wichtig in dieser Bezichung die Beilage zu dem Werk des Professor Jahn-
son: Qmuts ete. unter dem Titel: ,0Oueprs oparmresscreenuuxs wbps woncpecexenin
Epecrsants nocah HaganiA nosomenia 197 debpasa 1861 pag. 31—102, diese Arbeit er-
schien vorher in der Monatsschrift ,Pyccsaa PEus® Nr. 1, 1880.

%) Die grosse Literatur in dieser Frage anzugeben unterlassen wir wud heben



- 182 —

Eine andere Folge des T.andmangels ist endlich der Kauf von Tand*)
selbst zu den hichsten Preisen, zn Preisen, die die (iutsbesitzer, wie viel-
fach constatirt ist, nie bei cigener Bewirthschaftung derselben erzielt
haben.

Von Seiten der Landschaften sind cinige Versuche gemacht in dieser
Beriehung Abhilfe zu schaffen, die jedoch bei der Theilnahmlosigkeit und
dem Widerstrehen der Staatsregierung, ie sich von dem einseitig ver-
tretenen gutsherrlichen Interessen beeinflussen liess, nur wenig Frfolg
hatten oder gar ganz missgliickten. Die Bestrebungen mehrerer Land-
schaften (so z. B. des Gouv. Jekaterinosslaw), die Aussiedelnng in dinn
beviilkerte Landstriche zu organisiren, blichen erfolglos. Wirksamer
waren die Bemihungen mehrerer Landschaften, den Bauern durch Ge-

nur hervor, dass wir die hedentendsten Arbeiten anf diescm (ebiete zu danken haben
Jem Firsten A. Wassiltschikow, Worononin, Jadrinzew und Jahnson in den citirten
Schriften.  Ausserdem M. Hamzapowd: Hy&maiw pyccearo mapoaa 1880, inshesondere
Capitel IV, aber auch an andercn Stellen. fapEuners: CyinSa pycckaxs nepecereniit
1a Ypaas, in der Orew. Ban. 1879, Bd. VI, pag. 141—180, derselbe: Ilprnoxsana whera
Crfimpr, 1880, Bd. IV, pag. 475—49%6. A. Bepemarman: Hononmsania gepHomOpcEArs
upEpe:Esd liaskasa im [pamgasens, Beilage: Pycexili Coopumkt, Band II, Theil I
und II, 1877, pag. 207—256. B. Dh-prus: Wn monpocy ofw yayuwenmir ceJecko-
xo3aficTreRnaro noaomenis kpecthand in der Fyccroe OGospluie (Wochensehrift) 1877,
Nr. 13, Von den Landschaften liegen treffliche Berichte diber die Aussiedelung aus
den betreffenden Gouvernements und deren Ursachen vor, so u. A, die vom Landamt
des Gouv, Witka heransgegebene Schrift Ilepecezenic mpeereans Bavcroit ryfeprin,
1881, verfagst von H. Pomanoms, der Bericht (Joxaams) des Landamies des Gouv,
Riasan, 1851 u. m, a. Die practische Bedeutung und zwingende Nothwendigkeit der
Aussiedelung wird geflissentlich geschmilert u. A. in einem anonym erschiemencn
Artikel in der Monatsschrift Pycerifi Bberanrs, Nr. 8, 1880: Kpectranckoe pban n
€ro CORPENCHHAA NOCTAHORRA.

1) Zuverldssig zusammenfassende Daten tiher den Landerwerl der Banern (ausser
dem gesetzlich zugesprochenen Gemeindeland) finden sich in dem genannten grossen
statistischen Werk des certralstatistischen Comités iher dic Vertheilung des Grund-
hesitzes, Die bisher crschicnenen zwei Binde umfassen zwei Gruppen von Gouver-
nements: Die erste umfasst den centralen, vornehmlich Ackerbau treibenden Distriet:
die Gouv. Tambow, Woronesh, Orel, Kursk, Risan, Pensa, Kaluga und Tula
Ausser dem gesetzlich zugesprochenen Banerland (17,631,500 Dess.) besitzen die
Bauern aller Kategorien hier noch Land: durch ganze Gemeinden kiuflich crworben
106,500 Dess., kleiner, biuerlicher Grundbesitz: 715,500 Dess, Der zweite, gewerh-
reiche moskausche District erstreckt sich auf die Gouv. Moskau, Twer, Jarosslaw,
Kostroma, Nischnij-Nowgorod und Wladimir: gesetzlich zugesprochenes Bauerland
(in runder Ziffer) 11,627,000 Dess., gekauft von einzelnen Baunern, in Genossenschaften
und von ganzen Gemeinden 1683,000 Dess. In Betreff des Gouv. 8t. Petersburg
liegt {eine sorgfaltige statistische Monographie von A. Stein: Crarnermga xyssm-
Tpoxamn nosemextmodt coficrremuocrs . C.-HerepGyprcmo ryfepmim sa 1867 —1876,
St. Petershurg 1878, vor. In diesen zehn Jahren kaben Bauern 80,750 Dess. Land
gekauft und 70981 Dess, verkauft.
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wihrung billigen Credits den Ankauf von Land zu erméglichen. So
gewithrt die Landschaft des Gouv. Twer seit 1875 aus ihren freien Mitteln
Vorschiisse an Banern zu diesem Zweck. Die Landschaft des Gouv.
Taurien beschloss im Jehre 1879, aus ihren Summen zu diesem Zweck
50,000 Rbl. zu bewilligen und die Garantie fir die rechtzeitige Entrich-
tung der Zahlungen bei Landankiufen Seitens der Bauern bis zum Be-
trage von 150,000 Rbl. zu tibernehmen. In demselben Jahre stellten die
Landschaft des Gouv. Kostroma 13,000 Rbl., die des Gouv. Chersson
24,000 Rbl. hierzu zu Gebote. Ausserdem haben die Landsehaften der Gouv.,
Woronesh, Poltawa und Ufa die resp. Landschaftsimter mit der Ans-
arbeitung eines Statuts einer Landschaftsbank zur Creditgewdhimng an
Bauern zam Landkauf beauftragt; auch in den Landschaften der Gouv.
Pskow, Nowgorod, Ssmolensk, Kasan, Orel, Petersburg, Charkow, Tscher-
nigow, Jarosslaw, Moskau ist der GGedanke zur Griindung solcher Banken
angeregt; die beiden letztgenannten Landschaften haben aber die in ihrem
Auftrage von den resp. Landschaftsimtern ausgearbeiteten DProjecte
schiiesslich abgelehnt und zwar, wie es sich aus den Verbandlangen er-
giebt, im ganz einseitigem Interesse der Gutsbesitzer, die cine Ver-
theuerung der Arbeitskrifte befiirchteten.

Wie bemerkt, hat sich die Staatsregierung in allen diesen Fragen
bis in die letzte Zeit im Aligemeinen ablehnend verhalten. Und doch
war schon wihrend der Vorberathungen zur Aufhebung der Leibeigen-
schaft die practische Nothwendigkeit und Unabwendbarkeit einer gesetz-
lichen Organisation des Aussiedelungs- und des Colonisationswesens an-
erkannt. Die Redactionscommissionen ) sprachen sich wiederholt in diesein
Sinne aus und als sie dem energischen Dringen der gutsbesitzerlichen
Partei auch in dieser I'rage nachgehen mussten, erklirten sie hein Falien-
lagsen derselben, ,dass in der Folgezeit (d. h. nach Anfhebung der Leib-
eigenschaft) diese Frage die Aufmerksamkeit der Regierung anf sich Jenken
muss“, Mit dem Jahre 1861 mussten die bis dahin von den Gutsbesitzern
im ejgensten Interesse vorgenommenen Aussiedelungen unterbleiben. Lag
nun in diesem Umstand eine neue Veranlassung fiir die Staatsregierung,
diese Sache in die Hand zu nehmen, so unterliess sie nicht allein Solches,
sondern that in dieser Bezichung noch einen verhiingnissvollen Riick-
schritt: mit Neuordnung der Agrarverhiltnisse der Dominen- und Apa-
nagenbauern ward das bis dahin bestehende und in grossem Massstab
verwirklichte Recht dieser Bavern auf weitere Zuweisung von Land (even-
tuell mit Aussiedelung), wenn mit Zunahme der Bevilkerung ,Land-
manpgel sich fithlbar macht, einfach ahgeschafft. Doch die Noth des
Lebens dringte, dieser Frage niher heranzutreten. Im Jahre 1869 ward

1y Skrebizkij: Kpectsancroe atzo, Band 11, pag. 629 u. a. a. St,
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im Ministerium der erste und einzige Schritt gethan, diese ¥rage vom
allgemeinen Gesichtspunct ans zu lésen: es ist das ein von einer be-
sonderen Commission dieses Ministerinms im Einvernehmen mit dem
Ministerium der Dominen und der Finanzen ausgearbeitetes ,Project der
Regeln iiber die Aussiedelung®, das mit grosser Schiichternheit sich in
cinem sehr engen Rahmen bewegt. Nichtsdestoweniger ward s, als zu
weit gehend, vom Haupteomité zur Organisation der biuerlichen Bevil-
kerung ahgelehnt. Weiterhin erschienen freilich mehrere Gesetze, auf die
wir nicht einzugchen haben, die die Aussiedelung erleichtern: sie tragen
aber cinen rein localen Character (xur Besiedelung ®stlicher Gouverne-
ments, und veriindern nicht den Standpunct der Regierung, wie er seit
Aufhebung der Leibeigenschaft bestand. Ja das ominose Circulir des
Ministers des Innern, Makow, vom 16. Juni 1879 erklirt umumwunden,
ndass weder jetzt, noch in Zukunft cine Vergrisserung der biuerlichen
Landantheile erfolgen wird, noch erfolgen kann“. Die wahre Natur dieses
Circulirs wird dadurch wur verschleiert und vichts mehr, dass der Mi-
nister jene Frage unter den Gesichtspunct ,der widerrechtlichen Wegnahme
des Landes vom gesetzlichen Besitzer und der Ucbergabe desselben an
cinen anderen” stellt und als socialistisehe Forderung verurtheilt. Erst
in letzter Zeit, mit der Derufung des Grafen Loris-Melikow zum Minister
des Innern, hat cine Schwenkung in der inneren Politik stattgefundeun.
Die Frage der Organisation der Aussiedelung wird seit dem vergangenen
Herbst mit Hinzuziehung von Sachverstindigen berathen?'), ein auf Grund-

1) Das Project der Regierungs-Commission in dieser Sache, das den Fix-
perten vorgelegt ward, hat sich fir die Ucbersiedelung der Banern auf Doménen.
land ausgesprochen, deren Antheil am Gemeindeland nicht mehr als ein Drittel der
hochsten Norm susiaacht. Von solchen Bauern ditrfen zudem aus jedem Dorfe niehy
mehbr als 50 Prozent auswandern, so dass die Xurtickbleibenden zwei Drittel dey
hochsten Norm erhalten wiirden. Fiir die Uchersiedelnden will man in den siehen
Gouvernements Chersson, Jekaterinosslaw, Taurien, Ssamara, Ssaratow, Ufz und
Orepburg Land von denjenigen Dominengiitern tiberlasscu, die éiber 300 Dessitinen
gross sind. Auch darf dieses Land in jedem Kreise wicht mchr als ein Drittel
simmtlicher dort befindlichen Dominenlindereicn ausmachen. Die Anzahl der Bauern,
auf welche sich die genannte Regel Dbezieht, Detriigt: im Gouvernement Kursk
67,000 Seelen, Orel 17,000, Woronesh 63,000, Pensa 66,000, Tambow 61,000, Tula
19.000, Risan 40,000, Twer 14,000, Jarosslaw 19,000, Kaluga 14,000, Moskan 30,000,
Kostroma 12,000, Nishnij-Nowgorod 65,000, Wladimir 25,000, Kasan 37,000, Ssimbirsk
63,000, Ssaratow 123,000, Charkow 46,000, Foltawa 177,000, Tschernigow B8,000; im
Ganzen ie 20 Gouvernements 1,045,000 Seelen. Ueber dlie zur Besiedelung bestimmten
Gouvernements fehlen genaue Angaben; uberhaupt sind die mit der Uebersiedelung ver-
bundenen Daten so lickenhaft, dass sich sngar in verschicdencn clementaren Fragen ein
Mangel an Material fiuhlbar macht. [n 14 Gouverncments (ausser den crwahnten sieben
noch in Astrachan, Bessarabien, Worcnesh, Perm, Tambow, Charkow, Stawropol} sind
an Domineniandereien von tiber 50O Dess. bis 1,008,000 Dess. vorhanden, auf welchen
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lage des Kaiserlichen Befehls vom 20. Mai 1881 ausgearbeitetes Project
einer staatlichen allgemeinen Bauerlandbank ) liegt zur Zeit dem Reichs-
rath zur Beschlussfassung vor.

Fin practisch wichtiger Schritt erfolgte Seitens des Dominenmini-
steriums im vergangenen Sommer: es ist den Bamern und namentlich
den biuerlichen Gemeinden erleichtert, Parcellen des zur Verpachtung
gelangenden Dominenlandes zu pachten. So lange die Doménenbauern
noch unter der Bevormwndung des Domiinenministeriums standen, genossen
sie Vergiinstigungen bei dem offentlichen Ausbot zur Verpachtung von
Domiinenland, das in der Nihe des Gemeindelandes sich befand. Nach
Emanzipation dieser Banern und der Neuordnung ihrer agrarischen Ver-
hiiltnisse gericthen jene Bestimmungen ausser Kraft, und dic neuen (1868)
geltenden Bestimmungen in dieser Beziehung bezogen sich auf alle Kate-
gorien der bituerlichen Bevilkerung; lant diesen war es den biuerlichen
Gemeinden gewihrleistet, statt des sonst einzureichenden Biirgschafts-
capitals den formell gefassten Gemeindebeschluss iiber die Absicht, die

nach den angemommenen Normen etwa 200,000 Seelen angesicdelt werden konnten, Im
Liaufe der tetzten zehn Jahren sind ausgewandert aus den Gouvernements: Ufa — 84,000,
Jekaterinosslaw — 19,000, Witka — 15,750, Woronesh — 15,000, Ssamare — 14,000,
Kursk — 7000, Podolien — G300, Tamhow — 6000, Kurland — 50005 aus den
ilrigen weniger als 5000 Scelen. Die Administration von Westsibirien hat
auf die Anfrage dos Ministeriums der Reichsdomanen in Bezug auf die Uchersiede-
lang auf Grund der Aussagen der Localtopographen geantwortet, dass sie nur fir
GU00 Seclen freies Land zur Ansiedelung habe. Dicse Angabe, welche sich wahr-
schenlich nur auf cinige Besirke bezielt, ist um s unverstindlicher, als die-
selhe  topographische  Abtheilung der Hauptverwaltung von West - Sibivien  im
Jabre 1879 dic vorhandenen freien Landerstrecken zur Ansiedelung der Verbannsen
allein als fiir 27,000 Seelen ausreichend hezeichmete, wic man aus dem Bericht der
topngraphischen Scction an das Ministevium des Innern ersehen kann. Dabei sind
noch die 822,000 :Werst des sogensnnten Gebirgslandes, des fritheren Bergwerk-
landes des Altai-Gehicts nicht beriicksichtige, wobin sicl jetzt die Colonisation
wendet. Die Ausdehaung (des Gouvernements Tomsk allein betragt 70,069,583 Dess.,
vor denen 40,023,806 Dess. nicht einmal vermessen sind.

1) Auch sonst liegen viele Projecte zur Griindung solcher Banken vor: Mexxifi
seMéabEHY RPRiRTE, 1576, vom Firsten A. Wassiltschikow und Jakowlew, ein anderer
{1880) von Wassiltschikow, Waganow, Kaufmann, van der Fliet und Chitrowo auf.
gestellt, der Entwurf von Hp. Kameapoes in seinem mehrfach citirten Werlk,
pag. 169—168. Diese Frage ist als Tagesfrage in den Zeitschnifen und Tageshlattern
sohr haufig behandelt worden. Ide Entwirfe der Landschaften finden sich in den
petreffenden landschaftlichen Publicationen. Besonders rahrig in dieser Frage der
Organisation des Credits fiur Kleingrundbesitz war die Landschaft vor Nowgorod:
¢ine Reihe hieranf beziiglicher Actemstiicke ist abgedruckt in dem Cfopumsy,
nocTaosaeHil seMeRRXE cobpanii worropoaceoll rySepmim 3a 1879 rogn. Auch in
landwirthschaftlichen und geleheten Vereinen ist dicse Frage vielfach verhandelt
worden, 50 u. A. in der K. frejen okonomischen Gesellschaft, Abtheilung fiir Volks.
wirthschaft (10, und 17, November 1579 und auch sonst).
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betreffende Parcelle Doméanenland zu pachten, vorzustellen, von den
einzelnen pachtlustigen Bauern wurde aber die Birgschaft wohlhehal-
tencr Gemeindegenossen statt der Caution beansprucht — jedoch nur
in dem Falle, wenn das zu pachtende Land nicht iiber 15 Werst von
dem hetreffenden Dorf entfernt und die Pachtzeit nicht tiber 6 Jahre ist.
Endlich war die Héhe der Biirgschaft auf 3 Rbl pro Revisionsseele fiir
ganze Gemeinden und auf 5 Rbl. pro jeden Biirgen beim Pachtgebot ein-
zelner Bauern begrenzt, so dass fir grossere Landstiicke, die ein hdheres
Biirgschaftscapital beanspruchten, jene Vergiinstigung keine Geltung hatte,
Die Folge dieser Bestimmung war, dass ungeachtet des weit verbreiteten
olandmangels® Bauern selten und wenig direct von der Dominenver-
waltung Land pachteten. Zumeist erschicnen Speculanten zum offentlichen
Ausbot, erhielten das Land zu niedrigen Preisen, da wenig cautions-
fahige Concurrenten waren, und vergaben das Land sogleich, zumeist in
kleineren Stiicken, zu bedeutend hioheren Preisen an die Bauern. Dem
Gebahren dieser Schimarotzerpflanzen sucht das neune Gesetz vom 20. Mai 1831
zu stevern: die bisherigen Begrenzungen in Betreff der Hohe der durch
Vorstellung des Gemeindebeschlusses zu crsetzenden Cantion, der Pacht-
zeit und endlich der normirten geringen Entfernung des Pachtstiicks
vom Dorfe gind aufgehoben, Ausserdem hat das Dominenministerium
durch eine Circulirvorsehrift angeordnet, dass der dffentliche Aushot der
Dominenpachtstiicke in der niichst belegenen Wolostverwaltung (statt wie
sonst iiblich in den fiir die Bauwern nur schwer zn erreichenden Stidten)
und zwar in den Herbst- oder Wintermonaten, als der fiir die Bauern
freicren Zeit, abzuhalten ist. Ausserdem soll neben den bisher iiblichen
Publicationen in den Zeitungen die Mittheilung tber stattzufindende
Aushottermine an die Verwaltung der henachbarten Woloste und durch
diese an die Gemeinden und endlich auch noch an die drtlichen Geist-
lichen zur weiteren Verbreitung gebracht werden.

Der Erfolg, den diese Massnahmen sogleich im ersten Jahr ibrer
Wirksamkeit hatten, zeigt, cinem wie dringenden Bediivfuisse sie ont-
sprachen. Zum Jahre 13582 gelangten Domiinenpachtsticke nur in folgen-
den sechs Gouvernements: Chersson, Taurien, Jekaterinosslaw, Charkow,
Tambow und Perm zum Aushot, ausserdem in den Gouverncments Ssa-
ratow und Ssamara, doch hier verungliickten die Aushote theils ganz,
theils wurden sehr niedrige Preise geboten — Alles in Folge der mehr-
jahrigen Missernten; wir lassen diese beiden Bezirke ausscer Beriicksich-
tigung, auch liegen nur fir die erstgenannten Gouvernements sichere
Daten vor. Aus einer im ,Regierungs-Anzeiger4 vom 16. Mirz 1882
veriffentlichten Tabelle ergiebt sich, dass von den in diesemr Jahre zur
Vergebung gelangenden 242 Pachtstiicken in der (Gesammigrosse von
89,78 Dessiitinen 141 Pachtstiicke mit 56,752 Dessitinen, d. h. 63,19/,
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von (femeinden »ur Pacht erworben wurden, wihrend vorher in diesen
Landstiicken nur 27,366 Dessiitinen, also nur 31%, in der Pachtung
lindlicher Gemeinden sich hefanden. Als giinstig ist auch die Erscheinung
hervorzuheben, dass von den 8285 Dessiitinen Dominenpachtland im
Gouvernement Chersson und den 5978 Dessitinen im Gouvernement Je-
katerinosslaw, die bis date in Hinden von Juden {wohl alle nur Specu-
lanten) waren, jetzt nur noch 1665 Dessitinen im Gouvernement Chersson
Juden verblieben sind.

Diese fir dic Barern glinstige Massregel hat der Staatscasse ausser-
dem noch Gewinn gebracht: diese Verpachtungen haben durchgehend
bedeutend hihere Ertrige erziclt, als bei der letzten Verpachtung dieser
Landstiicke. Za beklagen hiitten sich nur die Speculanten, denen ein
riinberischer Gewinn entzogen isf. Leider bietct ihnen aber dic gegen-
wirtige Lage der Bauern, wie wir weiter unten sehen werden, auch
sonst Gherall ein reiches Feld, um die Baunern wucherisch zu ex-
ploitiren.

Viertes Capitel,
Ablosungs- resp. Pachtzahlungen und der Steuerdruck.

1. Geschichtliches.

In Betreff der Normirung der Leistungen der Bauern an die Guts-
besitzer fiir die Ueberlassung und Nutzung des Landes?) war in dey
Kaiserlichen die Aufhebung der Leibeigenschaft anbahnenden Llescripten
nur gesagt: ,fic das den Bauern iiberlassene Land zahlen sie dem Guts-
besitzer Pacht oder leisten ihm Arbeit®. Im Capitel VI des Programms
fir dic Arbeiten des Gouvernementscomités heisst es in Bezug hierauf:
Hleistungen an den Gutshegitzer: Geldieistung (Pacht), Naturalleistung
(Frohne); Hohe derselben nach dem Werth des Gehoftes, der Land-
nutzungen und der gewerblichen Vortheile der Ortschaft®

VYon 47 Projecten, die von den Gouvernementscomités cingesandt
waren, sprachen sich zwanzig — vornehmlich aus den nérdlich vom Ge-
biet der Schwarzerde belegenen Gouvernements, wo das Land einen ge-
ringen Werth hat — dahin aus, dass die Festsetzung der Leistungen
nicht auf Grundlage des Werthes des Landes erfolgen konme, und
nahmen zum Ausgangspunkt die bestehenden Verhiltnisse, d. h. die zur

1y Der umnfangreiche 1L Band des Werkes Skrebizkij's: Kpectanceoe xba0 ete. be.
handelt djese Frage. J. Iwanjukow: ,Poss spaperesscrsa® etc. in den ,Orevecrsennua
Bammcku’, Band 1V, pag, 367 ete.
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Zeit bestehenden Leistungen der Bauern, wobei jedoch diese Héhe ver-
ringert wurde, wenn von dem betreffenden Comité der bestehende Land-
antheil verkiirst ward. Wenn auch diese Comités die Regulirung der
Leistungen nach dem Werth des Landes als die einzige richtige Basis
zur Bestimmung der ¢konomisechen Bezichungen der Bauern zum Guts-
besitzer und zur Beseitigung der jetzt hierbei bestehenden Willkir an-
erkannten, hielten sie jedoch eine solche Regulirung fir undurchfiihrbar
wegen Mangels und Unzuverlissigkeit der zur Schiitzung des Landes und
der Arbeit vorhandenen Daten,

Gegen die Bestimmung des Werthes des Landes nach den Kaufver-
trigen fithrten diese Comités an'), dass beim Verkauf besiedelten Lan-
des nicht allein das Land, sondern auch das Recht auf die Arbeit der
Bauern abgetreten wird, und dass daher im Kaufpreis nicht allein der
Werth des Landes, sondern auch dic Verhiltnisse der Arbeitskrifte zum
Grundbesitz zum Ausdruck gelangen.

Gegen die Schitzung nach dem Pachtpreis wandten sic ein, dass
die Verpachtung von Acker- und von Wiesenland bei Weitem nicht
itherall stattfindet, dass die pachtweise Bearbeitung von im fremden
Eigenthun befindlichen Lande selir selten auf der Basis des freien Ver-
kehrs von Capital und Arbeit bei dieser Art von Unternehmen beruht,
sondern fast. iiberall durch zufillige Umstinde hervorgerufen wird, die
direct von der Schollenpflichtigkeit der Bauern abhiugen, dass dic Ver-
schiedenartigkeit in den Pachtpreisen in benachbarten Landstrichen, die
unter gleichen Bedingungen sich befinden, auf die unnatiirlichen 6kono-
mischen Bedingungen unserer Landwirthschaft und auf den Mangel einer
freien Beziehung der Nachfrage zum Angebot hinweist.

Was die Schiitzung des Landes nach dem Ertrage anbetrifft, so be-
mcrken die Comités hiergegen, dass die Daten {tber landwirthschattliche
Ertrige zu denjenigen statistischen Daten gehdren, die am schwersten
richtig zu bestimmen sind, dass der aus dem Ackerbau gewonnene Ertrag
nicht allein ans dem Boden gezogen wird, sondern auch aus dem daranf
verwandten (stehenden und umlanfenden) Capital und der Arbeit, und
dass es sich bei den bestehenden Verhiltnissen unserer Landwirthschaft
nicht mit hinreichender Sicherheit bestimmen lisst, in wie weit der
Boden, dic Arbeit der Bauern, das vom Guishesitzer aufgewandte Ca-
pital und seine persimliche Thitigkeit den Ertrag erzielt haben.

Die Deputirten dieser Comités, welche die bestehenden Leistungen
zum Ausgangspunkt gemommen hatten, warnten die Redactionscommis-
sionen davor, nicht den Daten fiber den Werth des Landes viel Glauben
Zu schenken, die von den Gouvernementscomités, welche die Regu-

'} Skrebizkij, 1. ¢. pag. 17—al.
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lirung der Leistungen nach dem Werth des Landes vorschiugen, vor-
gestellt waren.

" Wenn es schon schwierig ist, meinten hierbei die Deputirten, aus
irgend welchen Daten den Werth des Landes zu bestimmen, s0 kann
man noch weniger hoffen, den Werth der landwirthschaftlichen Arbeit
richtig bestimmen zu kimnen. Sie weisen darauf hin, dass das Quantum
freier Arbeit, das in der Landwirthschaft zor Verwendung gelange. wegen
seiner Geringfilgighelt in der Masse der Zwangsarbeit verschwinde und
dass die freie Arbeit, als cine nur ausnahmsweise Erscheinung, keinen
festen und hestandigen Preis hahe. Ausserdem hebe die Leibeigenschaft,
welehe die Bauern an die Scholle binde, schon hierdarch den Preis dor
freien Arheit auf eine kiinstliche Héhe.

7u Gunsten des Systems der Beibehaltung der bestehenden Lei-
stungen fiihrten diese Comités an: die unbestreithare DBedeutnng der
hestehenden Thatsache, als der Basis der bestehenden Ordnung der
Dinge; die Nothwendigkeit, in einer praktischen Frage, von welcher
das Schicksal zweler Stinde abhiingt, das fiir deren Zulunft Angehahnte
mit deren gegenwirtiger Lage in Kinklang zn bringen, nicht aber it
abstracten I'ormeln; endlich dic erkannte Unmiglichkeit, eine riehtige
Schiitzung vaon Gegenstinden dort zu erreichen, wo diese sich pieht
durch sich xelbst bei freier Nachfrage und freiemn Angebot hildet.

Hicrgegen erwiederten die Comités, die die Regulirung der Lei-
stungen nach dem Werth des Landes wiinschten, dass die hestehenden
Leistungen Kraft der Gewalt, die der eine Stand iiber den anderen hat,
festgesetzt sind, und dass sie mit Aufhebung dieser Gewalt jede Be-
dentung verlieren. Werden die bestchenden Verhiiltnisse zur Basis ge-
nommen, wenn auch mit der Absicht, sie zu verindern, zu bessern, so
wird dieses Princip dic in Angriff genommene Reform wiederum in den
Banukreis der fritheren Willkiir bringen. Und daher ist, wenn auch
die Daten iber den Werth des Landes und der Arbeit nicht ganz zu-
verlissig sind, die Zugrundelegung dieser Daten zur Bestimmung der
Leistungen unvergleichtich richtiger, als wenn die bestelienden Leistungen
zur Basis genommen werden.

Es hatte sich also die Majoritit der Gouvernementscomités dahin
ausgesprochen, die Leistungen nach dem Werth des Landes, wic sie ihn
normirten, zu bestimmen. Wie hoch diese Werthbestimmungen gegriffen
waren, ersieht man schon darans, dass die Redactionscommissionen nach
Controllirung  dieser Daten und Vergleichung derselben mit der Hihe
der hestehenden Leistungen zu dem Ausspruch gelangen: ,in der Mehy-
zahl der Fille hahen diese Comités Dachisitze aufgestellt, welehe (ie
T'achtsitze der Leibeigenschaft fiberragen

Einer Erhohung der biduerlichen Leistungen kourten die Redactions-



— 190 —

commissionen nicht zustimmen. Irgendwie sicherc Daten zur Bestimmung
der Leistungen nach dem Werth des Landes waren nicht vorhanden.
Fine Katastrirung hitte zu viel Zeit verlangt. Daher verwarfen die
Redactionscommissionen diesen Modus und erklirten, dass die von vielen
Comités angefiihrten Grilnde gegen dieses System dic Bedentung voll-
giltigen Deweises haben.

Es sprachen sich demnach die Redactionsconnnissionen fiir den Ap-
trag der Minoritit der Gouvernementscomités d. h. dafir aus, die be-
stehenden Verhiitnisse zumn Ausgangspunkt fiir die Bestimmung der
Hohe der biiuerlichen Leistungen an den Gutshesitzer xu nehmen. Bie
hegriindeten diesen Deschluss in hichst sonderbarer Weise: ,Gegenwilrtig
ist der Landantheil der Bauern, oder richtiger gesagt die Gesammtheit
der Vortheile, die sie vom Gutsbesitzer geniessen, entgprechend ihren
Bediirfnissen; dic auf thnen ruhenden Leistungen aber cotsprechen ihren
Mitteln und die Praxis, wic sie sich bei uns unter demn Einfluss von
Gesetz und Sitte ausgebildet hat, stelit gleiehsam cinen wenn auch
natiirlich Dei Weitem nicht hinreichenden Versuch dar, folgende Auf-
wabe zu lisen: das Mass der die Baucrn nicht driickenden (Geso0uznaro)
Entschiidigung zu bestimmien, die der Gutshesitzer fordern kann, der auf
seine Rechuung die dlkonomische Existenz der Bawern gichert®

Diese so iiberaus optimistische, der Wirklichkeit durchaus nicht
entsprechende Anschauung dber den Charakter der Leistungen der Leib-
eigenen lisst sich nur aus der Absicht erklaven, das hehe, durchschnitt-
liche Mags der Leistungen, wie es zur Zeit der Leibeigenschaft bestand,
zu rechtfertigen, so dass cine Ermiissigung pur iusserste IWilie treffen
konnte. Denu waren cinmal die biuerlichen Leistungen im mittleren
Durchschnitt den Mitteln der Bauern eutsprechend, so lag auch keine
Veranlassung zu jhrer Ermissigung vor.

Dass diese Basis der Destimnming der biuertichen Leistungen eine
itbermiissige Belastung des biuerlichen Grundbesitzes in sich schioss,
ergibt sich daraus, dass die sur Zeit der [eibeigenschaft erhobenen
Pachtzahlungen nicht allein aus dem Boden gezogen wurden, sondern
auch aus Nebenarbeiten: cin Theil der Davern verliess anf kurze oder
lange Zeit die Heimath und erwarb sich in der Ferne in den verschie-
densten Beschiiftigungsarten hiaufig nicht weniger, als das Laud Ertrag
lieferte. Selbst in den rein  ackerbautreibenden Gouverncuents und
Landstrichen war die ansserlandwirthschafiliche Nebenarbeit eine wich-
tige Einnahmequelle. Die Beibehaltung der hestchenden Leistungen
barg also fast iberall nchen der Zahlung fir das tberlassene Laml
auch eine grossere oder geringere Belastung (je nach der Grisse jemer
Nfehenarbeiten in dem betretfenden Ioll) der Arbeit der Bauern selbst.
Die Bauwern entrichten heute in den Pacht- resp. Ablosungszahlungey
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also nicht aliein die Entschidigung fiir das iiberlassenc Land, sondern
hezahlen auch mehr oder weniger die Freilassung ihrer Person, d. h
ihrer Arbeitskraft, was durchaus den Intentionen der Staatsregierung
bei Inangriffeahme der Reform widersprach: es sollten dic Gutshesitzer
nur fir das den Bauern zur Nutzung iberlassenc Land eine Ent-
schiidigung erhalten, nicht aber fiiv den Verlust der durch die Auf-
hehung der Leibeigenschaft bescitigten Verfiigung des Gutsherrn iber
die Arbeitskraft der Bauwern, . h. fir den Verlust des Beziehens von
Finkommen aus der Arbeit der Bauern. Dieser Umstand ward in all’
den Vorberathungen bei Bestimmung der Hohe der Leistungen nicht
nach Gebihr gewiirdigt, wenn auch auf diesen Umstand hingewitsen
wurde, so auch u. A. bei Normirung der Grisse des Landantheils.?)

Weiterhin war es ein Vortheil fir den Gutsbesitzer, dass mit Anf-
hehung der Leibeigenschaft die Verptlichtung wegfiel, dic Bauern zu
unterstiitzen i Fall einer Missernte, cines Feuerschadens, des Fallens
von biiverlichem Vieh, fir Kranke, Waisen, Altersschwache zu sorgen,
den Bavern Bau- und Brennholz zu licfern, fir die rechtzeitige Ent-
richtung der Steuern zu laften ete.

Von dem Prineip der Bribehaltung der bestchenden Leistungen, als
im mittleren Durchschnitt gerecht, wollten die Redactionscommissionen
nur in dussersten Fillen ablassen. Indem sie solehe Ausserste Fille
hei Seite liessen, beschlossen sic, dass dem hochsten Mass des Land-
antheils in einem Bezirk auch ein hichstes auf Grundlage der be-
stehenden Leistangen festzusctzendes Mass der Pacht und der Trohne
1 entsprechen hahe, und zwar der Art, dass bei einer Verninderung
des Landantheils nach den bekannten Regeln auch die Leistungen zu
vermindern seien.

7 diesem Zweeke theilten die Redactionscommissionen in der ersten
Periode ihrer Arbeiten djc gross-, neu- und weissrussischen Gouverne-
wents in vier Zonen

1) Zone, nirdlich vom CGebiet der Sehwavzerde, wo iiber ¥, der
Buvern auf Pacht gesetzt sind und wo {berall Dingung der Felder
fiblich ist.

2} Zone der Schwarzerde, wo 2, der Bauern Frolme leisten.

3) Zone, nordlich vom Gehiet der Schwarzerde, wo tiher 2f; der
Lauern Irohne leisten.

4) Steppenzone.

Fitr die crste Zone normirten die Redactionscommissionen die Pacht
fiir den Muxinallandanthieil auf 9 Rbl, wobei jedoch fir cinige gewerh-
reiche Lawdstriche der Gouvernements Javosslaw, Wladimir, Moskau,

1) Skrebialdj, Band I, pag. 10.

& shrebighyj, Band 111, pag, 634—1037.



St. Petershurg und Nishnij-Nowgorod die Pacht auf 10 Rbl. erhiht
wurde, fir die anderen Zonen ward die Pacht auf 8 Rbl festgesetzt,
Die Naturalleistungen wurden fir den Maximallandantheil aef 40 minn-
liche und 30 weihliche Arbeitstage bestimumt.

Mit der Verringerung des Landantheils sollten auch die Leistungen
verringert werden. Doch diese Verringerung erfolgte, nach den Be-
schliissen der Redactionscommissionen, nicht proportional. Eine voll-
stindig gleichmissige Belastung aller Dessitinen des biuerlichen Land-
antheils mit Leistungen und die Ermissicung dieser Leistungen pro-
portional der Verminderung des Landantheils wiirde, nach der Ansicht
der Redactionscommissionen, nicht den wirklichen Vortheilen entsprechen,
die die Bauern aus dem Boden ziehen. Der Dauer, ward auggefithrt,
der mit einer Dessitine pro Seele bedacht ist, zieht ans derselben Alles,
was sie hieten kann; bel Zutheilung einer zweiten Dessitine, die gleich-
falls fiir seine Wirthschaft nothwendig ist, vergréssert sich unzweifel-
haft sein Vortheil, aber er wird nicht verdoppelt, da er nicht im Stande
ist, auf dieselbe ebensovic! Arbeit und Betriebscapital zu verwenden,
wie auf die erste Dessiitine; noch geringer ist der verhiltnissmiissige
Vortheil, den er aus der dritten, und endlich ans der vierten Dessiitine
zieht. Auf Grund dieser Auseinandersetzung ward ein System der
Gradation der Leistungen aufgestellt: bei Verringerung der Grisse des
Landantheils wurden freilich auch die Leistungen verringert, doch nicht
proportional. In der ersten Perinde der Arbeiten wurde der hichste
Satz fitr die crste Dessitine anf nicht unter 31f; Rbl. und nicht iber
4 Rbl. festgesetzt; in den Landstrichen, wo bestindige Diingung auf
den biluerlichen Feldern iblich ist, sollte die zweite Dessitine des Seelen-
landantheils niedriger als dic erste, aber hiher als die folgenden mit
Leistungen helegt werden; in den Landstrichen jedach, wo keine solche
Diingung tiblich ist, sollen alle Dessiitinen — mit Ausnahme der ersten
— gleichmiissig belastet werden ')

Dieses System der Gradation der Leistungen hat crhiebhlich zur Ver-
schlimmerung der Lage der Dauern in der Folgezeit heigetragen. Die
Voraussetzung, von der die Redactionscommissionen hierhci ausgingen,
war cine falsche und die Erfahrung der beiden letzten Jahrzehnte hat
es zur Geniige erwiesen, dass jene Voraussetzung im umgekehrten Sinne
richtig ist, 4. h. dass je grisser der Landantheil ist, desto mehr Ertrag
liefert er — unter somst gleichen Bedingungen — nicht allein absolnt,
sondern auch desto mehr ven jeder einzelnen Dessitine. Die Erklirung
liegt darin, dass bei grosserem Landantheil nicht allcin ein absolut,
sondern auch ecin relativ grisserer Theil dessclben als Wiese und Weide

') Skrebizkij, Band 111, pag. 69—79, 116 —139, 729—759.
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genutzt und also das Land stirker gediingt werden kann. Je geringer
aber der Landantheil, desto beschwerlicher ist die Beschaffung des er-
forderlichen Diingers. Das praktische Resultat ergab, dass die Dauern
sehr hiufig gezwungen sind, Wiese und Weide von den benachharten
Gutshesitzern zu pachten — hiiufig zu sehr hohen Preisen, resp. gegen
Ausfilhrung vieler Arbeit auf den gutsherrlichen Lindercien.

Wie wir bereits oben gesehen haben, wurden in der zweiten Periode
der Berathupgen die Landantheile in vielen Landstrichen von den Re-
dactionscommissionen verringert. Gleichzeitig erhohten sic aber —
den Forderungen der Deputirten nachgebend — die biuerlichen Lei-
stungen im ganzen Gebiet der Schwarzerde von 8 Rbl auf 9 Rbh pro
Seele. Wihrend alse die Redactions-Commissionen die Regel aufstellten,
dass die von ihuen normirten Lejstungen in keinem Falle die bestehen-
den iiberragen sollten, ,denn sonst wiirde keine Verbesserung der Lage
der Bauern erzielt werden, was das Kaiserliche Rescript verlangt wad
was die Aufgabe ihrer Arbeit ist*, wurden nichtsdestoweniger —in Folge
der Verringerung der Landantheile — die Leistungen im Wesen crhoht
und zwar in allen den Landstrichen, in welchen die Redactions-Commis-
sionen den bestehenden Landantheil verringerten.

Schliesslich wurden, wie wir oben gesehen haben, in der allend-

lichen Fassung des Emancipationsgesetzes, in einer grossen Zahl von
Kreisen die Landantheile weiterhin erheblich gekiirzt, das Mass der
Leistungen blieb aber im Allgemeinen dasselbe, wic von den Redactions-
Commissionen beantragt. Dabei wurde aber das Kystem der Gradation
in der Richtung der Erhéhung der Zahlung fiir die erste Dessitine ver-
indert. Demnach wuchsen im ganzen Verlauf der Vorberathungen zum
Gesetz bestiindig die Verringerung der Maximalsitze des Bauerlandes
und die Erhdhung der Leistungen der Bauern — zumal derjenigen,
die nicht den vollen Landantheil ¢rhielten, und diese bilden die Majoritiit
der fritheren lcibcigenen biiuerlichen Bevilkerung.
] .Wir gehen noch kurz darauf ein, weiche Stellung die Deputirten
in dieser Frage vor den Redactions-Commissionen cinnahmen.') Von den
83. Deputirten erklirten sich 32 mit dem System der bestehenden
Leistungen, wie es von den Redactions-Commissionen aufgestellt war, cin-
verstanden.  Die Meinungséiusserungen der anderen Deputirten lassen
sich, wie folgt, in zwei Gruppen zusammenfassen:

1) Die Mehrzahl beantragte dic Annahme der Systeme und der
Ziffern, weiche von den Gouvernements-Comités in Yorschlag gebracht
sind, indem sie sich darauf berief, dass in der Frage der richtigen
Regulirung der ortlichen dkonomischen Beziehungen der ortliche Adel

% Skrebizkij, Band 111, pag. 26—40.

v. keussler, Geschichio ond Kritis des Gemetndobesitzes, [T, 13
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eine grossere Autoritit fiir sich in Anpspruch nchmen miisse, als den
Redactions-Comniissionen zugesprochen werden kénne.

2) 22 Deputirte des zweiten Aufgebots liessen die Antriige ihrer
Gouvernements-Comités bel Seite und beantragten, die Frage der Nor-
mirung der Leistungen der vollen freien Vereinbarung zwischen Guts-
besitzern und Bauern zu iiberlassen. Da jedoch die Redactions-Com-
missionen den Baucrn nicht die vellen persiénlichen und Vermigens-
rechte zu verleihen wiinschten, so moge die Normirung der Leistungen
értlichen Schiitzungs-Commissionen unter Aufsicht der Gouvernements-
Comités iberlassen werden. Sie begrimdeten dicsen letzteren Antrag in
der gleichen Weise, wie die erste Gruppe der Deputirten, damit, dass
die Redactions-Commissionen in dieser Frage, wie aus ihren Arbeiten
und Antriigen ersichtlich, incomipetent seien: so hitten sic z. B. so
wichtige Factoren zur Normirung der Leistungen, wie die Giite und den
Werth des Landes, nicht in Betvacht gezogen; ausserdem brichien die
von den Redactions-Commissionen aufgestellten Normen der Leistungen
gu grosse Verluste fir die Gutsbesitzer mit sich.

Gegeniiber den Forderungen der ersten Gruppe erklirten die
Redactions-Commissionen mit Recht, dass die von den Gouvernements-
Comités beantragten Systeme ganz verschiedenartig seien und deren
Annahme in benachbarten und unter gleichen Bedingungen befindlichen
Landstrichen zu den verschiedensten Resultaten fiihren wiirde. Yor
Allem aber wirde sie in der Mehrzahl der Fiille zur Aufstellung von
Tachtsiitzen fiihren, die den Mitteln der Bauern nicht entspriichen und
die bestehenden Pachtsitze bedeutend iibertrifen. Zum Beweisc dieser
Behauptung bringen die Redactions-Commissionen mehrerc Belege vor
— di¢ sich leicht vermehren liessen, —— aus denen sich ergibt, dass
die Aopnahme der Projecte vieler Gouvernements - Comités cine FEy-
hthung der bestehenden Leistungen um H0 und dber 1009/, zur Folge
hiitte. Sie fiihren mit Recht an, dass ein bedeutender Theil dieser Pro-
jecte eine Verschlimmerung der Lage der Bauern zur Folge haben wiirde.

In Betreff des Antrages der 22 Deputirten des zweiten Aunfrebots
erklirten die Redactions-Commissionen, dass es vollstiindig unmoglich
sei, der Gesetzgebung die Lntscheidung dieser fiir das Gedeihen der
Devilkerung wichtigsten Frage zu entziehen und dieselbe ausschliesslich
loealen Commissionen zu iherlassen. Wenn schon, hoben sie hervor,
die Gouvernements - Comités, die aus wenigen FErwihlten des ersten
Standes des Leiches bestehen, zu einander widersprechenden Resultaten
und zu solchen gelangen, dic das von der Staatsregierung bexeichnete
Ziel (Verbesserung der Lage der Bauern) nicht erreicken, so kann maun
sich leicht vorstellen, zu welchem Chaos viele der értlichen Institutionen
gelangen wirden, denen nicht die Regelung der bestehenden Leistungen
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ibertragen werden wiirde, sondern die Normirang neuer Sitze — ohne
Beriicksichtiguny der bestehenden Sitze, ohnc allgemeine Regeln fiir
die Festsetzung der Hohe der Leistungen, ohne Bodenecataster, zu
dessen Ausfiihrung, wie anerkamnt, weder Zeit noch Geldmittel vor-
handen sind.

Was das System der vollstindig freien Vereinbarung zwischen
Gutsherrn und Bauern anbetrifft, so erkliren die Redactions-Commissionen,
dass sie diese Art der Losung der Frage fiir sehr wiinschenswerth
halten, dass sie jedoch nur unter folgenden zwei Bedingungen még-
lich ist:

1) dass die materielle Selbststindigkeit beider contrahiremden Theile
vollstindig sichergestellt ist, und

2) dass die Zulassung freiex Yercinbarungen nicht im Siune der
Verneinupg der Rechte der einen Seite (d. h. der Bauern) aufgefasst
wird, und dass ein zwingendes Gesetz in dem Falle diese Rechte schiitze,
wenn eine Vereinharung nicht zu Stande komt.

Die Sicherstellung der bauerlichen Bevilkerung durch die Zutheilung
von lLand, welche im Kaiserlichen Reseript ihpen zugesprochen, —
dieses wesentlichste Interesse der Dauern bei ihrer Defreiung aus der
Leibeigenschaftt besteht darin, dass sie das Recht auf den Landantheil
nicht verlieren, wenn es zwischen ihmen und dem Gutsherrn zu keiner
Vereinbarung kommt. Es ist klar, dass eine solche Vereinbarung nicht
als eine freie hezeichnet werden kann, bei welcher z L. die Bauern,
die vor der Alternative stehen, entweder widerspruchsios anf die ver-
langten Leistungen einzugehen, oder sowohl ihr Recht auf das Laud,
ohne welches sie nicht existiren konmen, als anch das bhewegliche Vey-
migen zu verlieren, welches aus Gegenstinden besteht, die hei einer
Aussiedelung fast allen Werth einbiissen, wie das Arbeitsinventar etc,
In dieser Beziehung hat die Lage der Bauern nichts Gemeinsames mit
der Lage wohlhabender Zeitpichter, die, tiber Geldcapitalien verfligend,
in waterieller Beziechung weit weniger von den Verpichtery abhingig
sind, als die Bauwern. Das Prineip der bedingungslos freien Contracte
wiirde die Bauern zu Proletariern machen und uniibersehbare sehlimme
Folgen mit sich bringen. Auch ist dic Nothwendigkeit einer ge-
setzlichen Regelung der agrarischen Bezichungen und der Normirung
der Leistungen von allen Gouvernementscomiités ohne Ausnalune an-
erkannt.

Blieben nun auch die Redactions-Comissionen dem einmal aceep-
tivten Grundsatz, die bestchenden Leistungen zowm Ausgangspunkt zu
nehinen, treu, sv wachten sie docl, wie bereits hervorgehoben, den For-
derungen der Deputirten ein Zugestindniss durch dic Erhohung des
Masses der Leistungen: i Gebiet der Sehwarzerde von 8 anf 9 T

157
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Ein zweites Zugestindniss machten sic in der Frage der Unabinder-
lichkeit der hduerlichen Leistungen?). Da mit der Zunahme der Be-
volkerung und mit der Vergrisserung der Nachfrage der Preis der Boden-
producte und mithin auch der Werth des Landes die Tendenz haben,
7u steigen, so wiirde die Zulassung einer Umschitzung des Landes in
gewissen Zwischenriumen eine periodische Frhohung der bauerlichen
Leistungen hervorrufen, was sowohl einen schlimmen Einfluss auf das
tkonomische Wohibefinden der Bauern als auch einen schlimmen mora-
lischen Einfluss ausiiben miissc. Wenn die Hahe der Leistungen, so
erkliren die Redactions-Comipissionen, periodischen Aenderungen unter-
liegt: wenn die Bauern erfahren, dass nach dem Verlanf ciner bestimm-
ten Reihe von Jahren — entsprechend dem Roggenpreise — ihre
Leistangen an die (iutsbesitzer einer Umschitzung unterliegen, s0 wird
die Ansissigkeit der Bauern sich nicht auf fester Dasis griinden, was
doch erstrebt werden soll. Dic bei jeder Umschiitzing unvermeidliche
Collision der entgegengesetzten Interessen der Grundherrn und der
Bauern wiirde den Kampf der Stinde verewigen. Periodische Schwichung
der Arbeit des Volkes und die periodisch sich wiederholande Aufwiihlung
der Frage iber die Beziehungen der Bauern zum Grundherrn — das
wiiren die unvermeidlichen Folzen einer solchen Massnahme.

Dass die Unabindertichkeit der hiuerlichen Leistungen die Inter-
essen der Gutshesitzer schiidigt, erkennen die Redactions-Commigsionen
ausdricklich an. Zum Schutze dersetben sprechen sie im Project iiber
die Abldsungsoperation dem Gutshesitzer das Recht zu, an Stelle der
Jihrlichen Leistungen ein entsprechendes Capital von der Staatsregierung
zu fordern. Die Redactions-Commissionen sehen in dieser Massregel das
wirksamste und wohl das einzige Mittel, die Gutsbesitzer vor Verlusten
zu schittzen: hierdurch wiirden alle begriindeten Finwendungen gegep
die Unabinderlichkeit der bduerlichen Leistungen ohne staatliche Fr-
schiitterungen, obne jedes Abweichen (zum Nachtheil der Bauern) von
dem acceptirten Grundsatz beseitigt, und gleichzeitic wire die Be-
seitigung der Abhiingigkeit der Bauvern vom Gutsherrn und damit die
Erreichung des letzten anerkannten Zieles der Reform (Schaffung eines
freicn Bauernstandes auf cigenem (irund und Boden) crleichtert.

Di¢ Unabinderlichkeit der Leistungen, wic die Redactions-Commis-
sionen statuirten, rief eine sehr grosse Opposition Seitens der iber-
wiiltigenden Majoritit der Deputirten hervor?®), inshesondere energisch
traten First Gagarin und Schidlowskij auf; die Redactions-Commissionen
wurden beschuldigt, einscitig die Interessen der Dauern allein zu ver-
treten.

1) Skrebizkij, Band 11, pag. 4153, 81 —84.
B L e pag, B5—118.
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Die Minoritit der Deputirten erklirte, dass sie der Unabiinderlich-
keit der Leistungen beipflichten wiirden, wenn die Staatsregierung den
~von ilnen gestellten Antrag der obligatorischen Ablosung anmehme. Die
Unabanderlichkeit der Leistungen wiirde, wie z. B. A. Koschelew sich
ausdriickt, durch grobe Ungerechtigkeit nicht allein den Adel, sondern
jeden unbetheiligten unparteiischen Mann verletzen. Das segensreiche
Ziel kinne ohne Erbitterung des Adels und ohne Verietzung seiner Eigen-
thumsrechte vollstindig erreicht werden. Das sei: durch Zwangsablosung.
Die Staatsregierung, wie der Adel sei ja ohnehin dberzeugt, dass die in
Angriff genommene Umgestaltung der biiuerlichen Verhiltnisse keinen
anderen Abschluss als die Ablosung finden kbnne.’)

Die Redactions-Conimissionen nahmen die “wangsablosung fiur die
Bauern auf Verlangen des Grundherrn an, nichtsdestoweniger verzichte-
ten sie aber bei der zweiten Lesung auf das Prinzip der Unabinderlich-
keit der Leistungen, das sie bei der ersten Lesung so energisch verthei-
digt hatten. Indem sie indessen dieses Zugestindniss an die Guishesitzer
machten, suchten sie jedoch die Bauern vor der Méglichkeit einer zu be-
deutenden Erhihung der Leistungen zu schiitzen. Sie beschlossen namlich:

1) die Geldle.istuugeu der Bauern unterliegen nicht frither, als nach
Verlauf von 20 Juhren, von der Bestitigung des Gesetzes an gerechnet,
ciner Umschitzung, und

9) die Erhilung oder Ermissigung der Pacht — nach Ablauf der
20 Jahre — kann in keinem Fall mehr, resp. weniger als 20%, der frii-
heren Pacht betragen.

Dieses Zugestandniss an die Interessen der Gutsbesitzer hatte k.einc
practischen Folgen in dem Sinne, wie es verlangt wurde. Der geringe
Landantheil und die hohen Leistungen Pacht- resp. Ablosungszal-
lungen) haben iiber 2j; der fritheren leibcigenen Bauern in die schlimmste
dkonomische Lage gebracht. Kin Kaiserlich bestitigtes Leichsrathsgut-
achten vom 23. Januar 1879 hatte jenen Termin um weitere zeln Jahre
hinausgeschoben, doch ist, wie wir weiter unten sehcn werden, durch
das Gesetz vom 29. Dec. 1881 die Frage in anderer Art gelost.

Wir haben bereits bemerkt, dass im Gesetz vom 19. Februar 1861
die Antriige der Redactions-Commissionen in Betreff der Leistungen in der
Richtung der weiteren Erhshung derselben verindert sind. So ward auch
die Pachthiéhe von 10 Rbl, die von den Redactions-Commissionen fiir das
Gouvernement Jarosslaw und fiir einige Landstriche des Gouvernements
Moskan bestimmt war, im Gesetz vom 19. Februar auch anf einen Theil
der Gouvernements Wladitir und Nishnij-Nowgorod ansgedelint. Weiter-
hin wurde der Antrag der Redactions-Commissionen bestitigt, wonach den
drtlichen Institutionen aufgetragen wurde, in jedem Bezirk die wirklichen

1) Skrebizkij, Band 111, pag. 84.
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durchschnittlichen Pachtsitze zu ermitteln, die in den Fillen als Maxi-
malsitze zu gelten haben, wo die Pachtsitze niedriger sind, als die fest-
gesetzten Normen. Endlich gestatten die Art. 173 nnd 174 des Gesetzes
sogar eine weitere Erhihung der Pacht diher die Norm in gewissen
Fillen (insbesondere, wenn die gewcrblichen Verhiltnisse der Ortschaft
sehr giinstig sind, wenn die betreffende Gemeinde in der Nihe der Resi-
denzen sich befindet, Haudelsplitze, Fischfang, gute [Beriesclungs-] Wie-
sen ete. hat) an{ Antrag des Gutsbesitzers mit Genehmigung der Gouver-
nementshehirde fiir biuertiche Angelegenheiten.

Nach den in Gesetz stipulirten Pachtsitzen wird die Hohe der Ab-
tosungszahlung herechnet, wenn die Bauern mit Unterstiitzung der Staats-
regierung das Land kaufen, was gewdhnlich geschicht. Das betreffende
Capital erhilt der Gutshesitzer von der Staatsregicrung. Die Bauern
werden somit Schuldner der Regierung.?)

Das Gesetz vom 19. Februar 1861 hat demnach folgende Leistungen
statuirt. Fiir den Maximal-Landantheil (in der ersten und zweiten Zone)
und den Normal-Landantheil (in der dritten Zone) wird der hichste Pacht-
satz wie folgt hestimmt:

1) fitr die Giiter, die nicht ither 25 Werst von St. Patersburg ent-
fernt sind, auf zwilf Kbl

2) fir die anderen Giiter des Gouvernement 8t. Petershurg, fiir die
rouvernements Moskau, Jarosslaw, sowie fiir die Kreise Wladimir, Wiis-
niki, Pokrow und Kowrow .(auf der linken Seite des Flusses Klisma) des
Gonvernements Wladimir und die Giiter des Gouvernements Nishnij-
Nowgorod, die nicht tiber 15 Werst von der Wolga, auf deren rechtem
Ufer und fiir die, welehe unmittelbar am linken Ufer dieses Flusses
liegen, auf zeln Rbl.

3) fiir dic ibrigen Landstriche der ersten, zweiten und dritten Zone
mwit. Ausnahme der im nachfolgenden Puncte 4 bezeichneten anf neun Rbi,

4) fiir die Gonvernements Witehsk, Wiitka, Mohilew, Olonez, sowie
fiir nachstchende Kreise: im Gouvernement Kasan die Kreise Kasan und
Zarewokokschaisk, im Gouvernement Orel die Kreise Brinsk, Ssemsk
und Trubtschewsk, im Gouvernement Pensa die Kreise Gorodischtsche
und Krassnoslabodsk, im Gouvernement Pskow die Kreise Welikije-Luki,
Noworshew, Opotschka, Ostrow, Pskow, Toropez und Cholm, im Gouver-
nement Ssmolensk die Kreise Belsk, Dorogobusch, Duchowschtschina, Ielua
Krasny, Poretschje, Roslaw] und Ssmolensk, und im Gouvernement Tambow
die Kreise Ielatoma, Spassk, Temnikow und Schazk auf acht Rbl

1) Niheres iber den Ablosungsmodus findet der Leser ju meinem Artikel ig der
1.Russ. Revue®, Band X1V, Joh. Keussler: Der Stand der Ablosung des biuerlichen.
Landes jn Russland am 1. Januar 1878,
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Auf den Giitern, wo die Bauern bhei der agrarischen Auscinander-
setzung weniger als den Maximal- resp. den Normallandantheil erhalten,
haben sie anch weniger zu zahlen und zwar

1) in der nordlichen Zone: a) fiw die erste Dessitine die Hilfte des
Maximalpachtsatzes (. B. bei 12 Rbl. Maximalsatz 6 Rbl. etel, b) fiir die
zweite Dessitine '/, des Maximalpachtsatzes, ¢ fir die folgenden Dessi-
tinen soviel, als pro Dessiitine nach dem Maximalpachtsatz beim Maximal-
Landantheil entfallt. :

2 in der zweiten (Schwarzerde) und dritten (Steppen) Zone fiir die
erste Dessiitine 4 Tibl; die restirenden H Rbl. werden gleichmiissig auf
die iibrigen Dessiitinen des Maximal-, resp. Normallandantheils verlegt.
{Soviel an Land dem Bauer am Maximum, resp. am Normal fehlt, soviel
darauf entfallende Pachtsumme konnnt in Wegfall)

Es liegt in der Natur der Sache, dass die Zulassung freier Verein-
harungen zwischen Gutsherrn und Bauern aber die Hohe der Pacht-
zahlung eine ganz illusorische Destimmung des Gesetzes ist.  Mit einer
geringeren Pachtsumme, als das Gesetz (im Falle des Niehtzustandekom-
mens einer giitlichen Vereinbarung) statuirt, wiirde sich der Gutshesitzer
nicht zufrieden gehen, ebensowenig dic Bauern mit einem hiheren Satz.

2. Die Wirkungen der zu hohen Ablésungs- resp. Pachtzahlungen.

Die zu geringe Ausdehnung  des Bauerlandes musste cine um so
schlimmere Wirkung anf die dkonomische Lage der binerlichen Bevit-
kerung iben, als in weiten Landstrichen nad zwar in dem gesamniten
Rayon nirdlich vom Gebiet der Schwarzerde, wie anch in einigen an-
grenzenden Landstrichen mit ditnmer Schwarzerdeschicht die gewiiss dem
Gesetz vom 19, Februar 1361 normivten Leistimgen (Frohn-, Geldpacht,
resp. Ablosungszabhlungen) fiir die Ucherlassung des Landes den Ertrags-
werth des Londes dberragen.®)  Selbst die Preissteigevung fitr Land,
die sich als Resultat der Fntwickelung des wirthschafilichen Lebens,
des Baues von Eisenbahnen ete. in den beiden lctzten Jabrzehnten
fast‘i‘lherall #eigte, hat diese Differenz nur in manchen, verhiltnissmassig
wemyg ansgedehnten Lamdstrichen auszugleichen vernwoeht.  Es ist noch

L Art. 168 und 169 des Lecalgesetzes fir die Gonvernements Gross-, Neu- und
Weissrusslands. In dep sogenannten westlichen Gouvernements ward nachher, in
Folge des polnischen Anfstandes, Zwangsablosung deeretirt.

9 In den chen cititten Schriften iher Landmangel, Colonisation cte. ist zumeist
auch diese I'rage lichandelt.  Ein niheres Kingehen anf dic in der bLiteratur ge-
fihrten Nachweise, dass die Ablisungszaliungen in weiten Landstrichen 2u hoch sind
und den Ertragwerth des Landes exheblich ithersteigen, erscheint wos nieht geboien,
da die Frage jetzt bereits geklirt und durch Krmassigungen dicser Zakiungen Practsch

pelost ist.
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heute in jenen grossem Rayon eine ganz gewdhnliche Erscheinung, dass
der Tacht- resp. Kaufpreis nicht biuerlichen Landes erheblich niedriger
steht als die betreffenden Pacht- resp. Ablésungszahlungen des benach-
barten Dauernlandes.

Es ist ein unbestreitbares Verdienst der russischen liberalen Presse,
zuerst diesen Missstand anfgedeckt und nachgewiesen zu haben. Bereits
seit den sechziger Jahren sind die Klagen iiber die erdriickende Hihe
der hiuerlichen “ahlungen zu einer stehendep Rubrik in den Tages-
hlittern, Wochen- und Monatsschriften dieser Partel geworden. Die
Presse liess sich in ihrem Kampf fir die Ermissigung der Ablosungs-
zahlungen nicht durch die Massregelungen der Regierung und das Ge-
bahren der ihr feindlichen I'resse der herrschenden, die Interessen des
Grossgrundbesitzers einseitig vertretenden Partei beirren, die jenc For-
derungen als von Socialismus und Nibilismus beeinflusst denuncirten.

Wie stellte sich nun die Staatsregierung zu diesen Fragen? Die erste
Aterkemumg der ithermissigen Hohe der Ablosungszahlungen als einer
weit verbreiteten Calamitit finden wir in dem Bericht der knquete-
commission, wie wir es im crsten Abschnitt dargelegt haben. Doch ge-
schah aneh in Detreff dieses Uebelstandes nichts Seitens der Regierung.

Fin zwinzender Umstand lenkte aber imier wieder die Staatsregie-
rang auf diese Frage wnd zwar das enorme Anwachsen der Rickstinde
in den Ablosungszahlungen und zwar ungeachtet dessen, dass die strengsten
Magsnahmen zur Beitrcibung derselben ergriffen wurden. s hiuften
sich die Ritckstinde auch dort, wo weder den Banern cine hesondere
Schuld (Fauntheit, Tranksucht etc) nachgesagt werden konnte, noch be-
sondere Umstinde (Missernten, Seuchen, Abfressen des Getreides durch
Insecten ete) den Verfall der binerlichen Wirthschaft erklirten.

Bereits im ersten Decennium unach Aufhebung der Leibeigenschaft
salt sich die Stoatsregierung veranlasst!), gemiiss dem Art. 130 des Ge-
setzes dher die Abldsung des Bauerlandes durch Kaiserlich bestitigte
RBeschliisse des Haupteomités fitr die Organisation der biuwerlichen Be-
vitkernng gewisse Vergiinstigungen in Betreff der Entrichtung der Riick-
stinde von Tall zu Fall eintreten zu lassen: sie wurden auf eine Reihe
vim Jahren vertheilt oder fiir mchrere Jahre gestundet und dann in
kicinen jahrlichen Ilaten erhoben oder es wurde endlich die jahriiche
Abljsungssumine zeitweilig ermiissigt. Wenn auch diese Massregeln in
manchen Fillen ihren Zweck, die zerriittete biuerliche Wirthschaft zu
heben, erreichten, so zeigte sich in Jder Mehrzahl der Fille mit jedem
Jahre deutlicher, dass den Bauern nicht aufgeholfen war. Es ergab sich
immer upwiderstehlicher die Frkenutniss, dass die Ursachen des Zu-

" ") Nach dem ofticicHen, mir zugdnglich gewesenen, bisher noch nicht verwertheten
aterial.
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nehmens der Rickstande keine zufilligen, voriibergehenden sind, sondern
bestindig wirkende und zwar vor Allem die Hohe der Ablosungszahlungen,
die den Ertragswerth des Landes iberragten und hiiufig selbst dem Ge-
saumteinkommen der Bauern auns ihrem Grundhesitz und ihren Neben-
arbheiten nicht entsprachen.

Diese Thatsache ward von der Staatsregierung zuerst im Jahre 1871
ausdriicklich anerkannt, wenn auch nur fiir einen speciellen Fall: durch
einen Kaiserlich bestitigten Beschluss des genannten Haupteomités vom
4, Nov. 1871 wurden nimlich die jihrlichen Ablisungszahlungen in einer
Gemeinde im Kreise Ardatow im Gouv. Ssimbirsk bleibend ermissigt.

Inzwischen wuchsen die Riickstinde in vielen Landstrichen immer
hoher an. Im Hinblick hierauf worden vom Finanzministerium im Ein-
vernehmen mit dem Ministerium des Jumern Specialcormmissionen zur
Untersuchung der Ursachen dieser beunruhigenden Erscheinung nieder-
gesotzt. Die Commiissionen, bestehend aus Friedensvermittlern oder den
stindigen Mitgliedern der Kreisbehorden fir bauerliche Angelegenheiten
und Beamten des Finanzministeriums, zuweiten mit Hinzuziehung drtlicher
Polizeibeamter oder vom Ministerium des Innern hicrzu abcommandirter
Beamten, untersuchten die okonomischen Bedingungen der biuerlichen
Wirthschaft in vielen Kreisen und in ganzen (Gouvernements, 8o im Jahre
1872 die sieben- westlichen, im Jahre 1878 aber alle zwolf Kreise des
Gouv. Smolensk, im Jahre 1873 drei Kreise im Gouv. Pskow (Welikije-
Luki, Cholm, Toropez), im Jahre 1874 acht Kreise des Gouv. 8t. Peters-
burg, im Jalre 1878 zwei Kreise des Gouv. Tschernigow (Mglin und
Surash) ete. ete,  Ausserdem sammelte das Finanzministerium seit dem
Jahre 1876 fortlaufend durch die Cameralhife (Gouvernementsfinanz.
behdrden) Materialien iber die dkonomische Lage der Bauern in allen
Gouvernements.

Die auf diesen Wegen gewonnenen Daten, wie auch die im Depar-
tement der directen Stewern gesammelten, die in verschiedenen Veran-
lassungen eingelaufenen Darlegungen der Landschaften, die Derichte der
Gouverneure und der Gouvernementsbehirden fir biuverliche Angelegen-
heiten zeigten ein iberaus trauriges Dild der alles Mass iiberschreiten-
den bedringten Lage der Bauern. Das jhnen zugetheilte Land erweijst
sich in sehr weiten Landstrichen als unzureichend zur Entrichtung der
Ablosungszahlunge. In so manchen Ortschaften reicht das auf dem
Baueriand geerntete Getreide nur fir sechs Monate, in anderen nur bis
wum December oder gar nur bis zum Anfang des October. Bei einem
solchen Zustand der Dinge und beim Mangel hinreichender und lohnen-
der Nebeparbeit in der Nithe und auswirts erreicht die Noth der Baueru
eine solche Hohe, dass sie z. B. in den zwei genannten Kreisen des Gouv,
Tachernigow, in einigen Kreisen der Gouv. Pskow und Smolensk allerlei
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Gemengsel zum Mehl hinzuthun, in Folge dessen epidemische Krank-
heiten entstehen, die Sterblichkeit, zumal unter den Kindern, eine schrecken-
erregende Hohe erreicht und dazwischen ganze Dorfer von der Bevél-
kerung verlassen werden, die anderweitig sich cin bessercs Unterkommen
stichf. Wo aber auch die Noth nicht diese Héhe erreicht, erweist sich
die Summe der Mittel, die die Bauern aus ihrem Grundbesitz und den
Nebenarbeiten heziehen, in weiten Landstrichen als unzureichend zur
Entrichtung der Ablésungs- (resp. Pacht-) Zahlungen und der staatlichen
und communalen Steuern.

Im Jahre 1877 erfolgte in dieser Irage ein principiell wichtiger
Schritt, der freilich wieder ohne practischen Erfolg bliech. In Anlass
eines Antrages des Finanzministers zur Gewidhrung an Vergiinstigungen
in Betreff der Ahlosungszahlungen im Gouv. St. Petersburg erklirte nim-
lich das Hauptcomité zur Organisation der biuerlichen Bevilkerung . A.:
»kine Ermissigung der Ablésungszahlungen ward bisher vom Haupt-
comité -— auf Antrag des Finanzministers — zugestanden, cntweder
auf eine bestimnte Zeit fir die Gemeinden, in denen in Tolge zufilliger,
ungiinstiger Umstinde sich Rickstinde angehiuft hatten, oder als blei-
bende Massnahme in den einzelpen Fillen, wenn ein Ueberragen der
Ablosungszahlung diber den Ertrag des Landes und iiberhaupt iber
die Mittel der Bauern vollstindig klar vorlag. Indessen zeigt sich ein
solches Ueherragen dieser Zahlungen unzweifelhaft in ganzen Land-
strichen und zwar in dem jihrlichen Wachsen der Ritekstinde trotz-
dem dass keine ausserordentlichen ungiinstigen Umstinde vorliegen. Zu
diesen Landstrichen sind vornehinlich zu zihlen die Gouv. St. Petersburg,
Nowgorod, Olonez, Pskow, Smolensk, Tschernigow etc. Das Ueberragen
dler Ablisungszahlungen zeigt sich darin, dass, wie hekannt, die Pacht-
summe der Bauern, auf Grund weleher der Detrag der Ablosungszah-
lungen bercchnet wird, nicht aus dem Ertrage des zugetheilten Landes
gedeckt werden kaun, sondern in grésserem oder geringerem Masse auf
dem Ertrage der anderweitig verwandten persénlichen Arbeit rubt. Das
Ueberragen der Ablosungszahlungen hat zur Folge die Ergreifung von
Zwangsmassregeln zur Beitreibung derselben, die aber, die Leistungs-
fihigkeit der Bauern noch mehr zerstirend, sich in der Mehrzahl der
Filie als erfolglos erweisen, sowie auch die weitere Anhiaufung von Riick-
stinden, die niemals werden beigetricben werden kinnen. Dabei muss
auch noch in Beriicksichtigung gezogen werden, dass bei der von der
Staatsregierung ins Auge gefassten Reorganisation des Stemer- und des
Passsystems jenes Ueberragen der Ablosungszahlungen eine grosse Er-
.schwerung des dabei erstrebten Zieles darbieten wird, néimlich die Steuerp
In dieser oder jener Art nach dem Vermégen, nicht aber von der Per-
son der Steuerzahler mit Beseitigung aller personlicher, dem bestehen-
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den Steuersystem entspringenden Beengungen, zt erheben®. Hierauf ent-
goegnete der der Sitzung des Haupteomités beiwolnende College (Gehilfe)
des Finanzministers, dass Massnahmen zur Sammlung von Daten iiber
die Landstriche, in denen die Ablosungszahlungen nicht den aus den
abgelbsten Lande bezogenen Vortheil entsprechen, vom Ministerium bereits
ergriffen sind und dass die Landstriche, in denen die Bauern nicht jin
Stande sind, diese Zahlungen zu entrichten, mehr oder weniger dem
Ministerium bereits hekannt sind und dass seit dem Jahre 1876 genaue
Daten iiber die dkonomische Lage der Bauern in allen Gouverncments
gesammelt werden. Nach Kenntnissnahme dieser Erklirung stellte es
das Hauptcomité dem Finanzminister anheim, nach LEinsammlung der
Daten fir die Landstriche, in denen die Ablosungszahlungen ins Gleich-
gewicht mit den von den Bauern aus dem abgelisten Lande erzielten
Vortheilen gesetzt werden miissen, betreffende Antriige dem Haupt-
comité vorzulegen.

Mit diesem Beschluss des Hauptcomités, der am 1. Fehruar 1877
die Kaiserliche Destitigung erhiclt, war somit der erste officiclle Schritt
gethan, diese fiir einen grossen Theil des Reichs bedeutungsvolle Fragoe
vom allgemeinen Gesichtspunkt ans zn lsen. Dic Staatsregierung hrach
hiermit mit der bisher befolgten Politik, den Uebelstand der zu hohen
Ablosungszahlungen durch die genannten kleinen Palliativmittel fir die
einzelnen Falle zu bescitigen, und entschloss sich zu dem allein richtigen
Vorgehen, diese allgemeine Frage auch allgemein und principicll zu lésen.

Leider gingen aber die Frwartungen, die sich an diesen Beschluss
der obersten Staatsbehirde kniipften, nicht in Frfullung. Die Frage ge-
rieth wicder in Voergessenbeit. Der zukiinftigen Geschichtsforschung
wird es obliegen, diese anffillige Frscheimmg in alten ihren Ursachen
Klarzulegen.  Jedoch bezweifeln wir, dass die Acten der Ministerien, die
hierbei in Betracht kommen, volle Aufklirung werden bieten kinnen.
Duss die Wirren der auswiirtigen Politik jener Zeit, die durch den Auf-
stand in der Herzegowina hervorgerufen wurden, sodann der orienta-
lische Kricg und darauf die Schwicrigkeiten in der allgemeinen inneren
Politik die Regierung so sehr in Anspruch genommen hiitten, dass sie
jener Specialfrage keinen Fortgang habe gehen kiunen, erscheint uns
im Hinblick auf alic praktische Wiehtigkeit der Frage, dercn Lisung
keine Verzégerung crfalven durfte, als keine hinreichende Erklirung.
Ehensowenig der Umstand, dass die precdre Finanzlage des Staats eine
weitere Belastnng des Fiscus, dic eine Ermissignng der Ablisungs-
zahlungen in sichere Aussicht stellte, unthunlich erscheinen liess. Denn
jede Verziigerung dicser Reform musste den Fiscus noch mehr schidigen,
als die Uchernghme eines Theiles jener Summe ider bei Weitem grisste
Theil konnte aus Speciaimitteln gedeckt werden, wie wir weiter unten
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sehen werden;, du sie die hauptsichlichste Steuerquelle des Staats, d. i.
dic dkonomische Leistungsfihigkeit der Baucrn tiglich mehr ertodtete.
Es war der Rlegierung nichit unbekannt, dass jeder Rubel, den der
Baucr iiher seine eigentliche Zahlungsfihigkeit der Staatscasse zahilt,
ihm sehr theuer zn stehen kommt: dieser Rubel kostet den Bauer
niehrere Rubel. Da cr die Mittel zur vollen Entrichtung der obliegen-
den Zahlungen uicht besitzt, muss er zu Anleihen seine Zuflucht nehmen:
weit verbreitet st die Sitte, dass der Bauwer, um den néthigen Vor-
schuss »u erhalien, scine Arbeitskraft zum billigsten DPreise verkauft
oder zu enornen Zinsen Geld aufnimmt; wegen der Riickstinde wird dem
Bauer die freie Bewegung zur Auffindung eines lohnenden Nebenerwerbes
durch Verweigerung des Passes genommen. Und endlich der zwangs-
weise Verkauf seines Withschaftinventars wegen Riickstiinde.

Iis waren eben andere Ursachen wirksamn, die die Durchfithrung des
als nothwendig Erkannten verhinderten oder doch Jahre lang verzogerten.
Die herrschemnde Partei sah und sicht in jeneimn Vorgehen eine Verletzung
dey Interessen der Grossgrundbesitzer und vereitelte daher diese Reform.
In dieser Partei herrscht die i Yesen cbenso kurzsichtige, wie irr-
thiimliche Auffassung, dass der Gross@mndbesitz nwar so lange iber
billige Arbeitskriifte verfiigen werde, als der Bauer, von den obliegen-
den Zahhungen erdriickt, siclt gezwungen sieht, ihm fir jeden Preis seine
Arbeitskraft anzutragen, withrend ¢s doch nicht erst eines besonderen
Nachweises Dbedarf, dass ein durch ungeniigende Nahrung entkrifteter
Bauer mit schlechtemt Anspaun atch hel niedrigem Lohn dem Gross-
grundbesitzer in Wirklichkeit theurer zu stehen kommit, als ein kriftiger
Bauver mit gutem Anspann auch bei hohem Lohn.  Ausserdem wider-
strebte diese Partei einer Ermissigung der Ablisungszahlungen, wie
anch der Reform der directen Steuern, die fast ausschliesslich auf dem
Tauer ruhen, da sie eine Melirbelastung des Grossgrundbesitzes und
itherhaupt der wolilhabenderen Classe der Bevilkerung (Einkommensteuer)
hefiirchtete.

Iis erfolgte das Gesetz vom 30. Mirz 1878, das unter Verkennung
der wirklichen Ursachen des Verfalles der biucrlichen Wirthschaft nicht
segensreich, wic es den Anschein haben kimmte, wirken kann. Dasselbe
bestimmt vamlich, dass, wenn die Beitreibung der Riickstinde an Ab-
losungszahlungen wnd an Grundpachten (Zahlungen der Dominenbauern)
erfolglos ist, und dabei die Stockung in der Entrichtung dieser Zahlungen
Scitens der Gemeinde nicht in ,rgend welchen unglinstigen Bedingungen®
ilre Rechtfertigung findet, sondern allein aus dem Aufgeben der Be-
arbeitung des zugetheilten Landes entsteht, das von den Bauern nicht
bestellte Land — entweder ganz oder Theile desselben — in offent-
iichem Ausbot ‘aber nicht auf itber sechs Juhre) verpachtet werden soll,
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der erzielte Jahreshetrag vorerst bei den laufenden Zahlungen der Ge-
meinde verrechnet und nur der Ueberschuss zur Deckung der Ritckstinde
verwandt werden soll. Nach Ablauf dicser Pachtzeit ist das Land wieder
der Gemeinde anzubieten. Diese Massregel tritt nur auf hesonderen An-
trag der Kreishehirde fiir hiiverliche Angelegenheiten und mit Restiiti-
gung des Ministers der Finanzen und des Innern in Kraft. Ob, in
welchein Maasse und mit welchem Erfolge dicse Massregel wirksam ist,
darither fehlen uns Angaben.)) Wie wir weiter unten seben werden, jst
es u. A. der itherhohe Druek dieser Zahlungen, der die Bauern zwingt
die Ackerwirthschaft aufawgeben und anderen, gewinnbringemderen Fr-
werh sich zu suchen.

Inzwischen mehrten sich die Fille, in denen eine Stundung dieser
Zahlungen unbedingt gehoten war. Als ein Symptom, wie zahbreich diese
Fille gewesen sind, bezichen wir uns anf das Gesetz vom 18 Nov, 1878,
das dem Finanzminister im Finvernelmen mit dem Minister des Innern
das Recht zuspricht, von sich aus, also ohne Betheiligung des Haupt-
comités, Stundungen und Fristnormirungen in Betreff dieser Riickstinde
his auf die Zeit von fiinf Jahren eintreten zu lassen.

Es bedurfte eines neuen Anstosses, nm die Frage der Ablbsungs.
zzhlungen, wenn auch leider noch nicht znr Lisung, so doch wenigstens
wieder in Fluss zn bringen. Die in erschreekendem Masse zunehmende
Verarmung, die in den trotz grausamer Beitreibungsmittel wachsenden
Riickstinden eine tranrige IMustration findet, rief den Kaiserlichen Ukas
vom 23. Mirz 1879 hervor, der die Kopfstener, wenn auch nmur im
Prinzip, aufhob und die Ersetzung dersclben durch andere Steuern de-
cretirte, deren Ausarbeitung ciner hesonderen Omnission fibertragen
wurde.

Diese Commission gelangte sogleich zu der Ueberzeugung, dass die
Reorganisation des Systems der directen Steuern nicht unablhidngig von
der Frage der Ermiissigung der Ablisungszahiungen durchgefihrt werden
kaun. Denn wenn auch diese Zahlungen als Zins- und Amortisations-
zablungen des von der Staatsregierung zur Ablésung des DBanerlandes
dargelichenen Kapitals keine Steuern sind, so unterscheiden sie sich je-
doch in Wirklichkeit sowol in Betreff der Frhebung, als auch der Sicher-
stellung fiir das rechtzeitige Einfliessen und die Beitreibung der Riick-
stinde nicht von den Steuern; fir den Bauer trigt die Abldsungszahlung
denselben Charakter einer Staatssteuer wie die Kopfsteuer. FEs konnen
daher hei der Berathung dber die Erleichterung der Steuerlast der
Bauern und iiber die Mittel zur Verbesserung des Steuersystems, erklirt
Jie Commission, die Ablésungszahlungen nicht hei Seite gelassen werden.

Y Berihrt wird die Trage w. A, vou L. Tenckiit: Saxoungaresnuus whponpinria
170 JROBOMEUecEmML Bompocams im Croro, 1879, Band 1, pag. 181 —192,
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Die IL und III. Abtheilung dieser Cotnmission — sie zerfiel in drei
Abtheilungen — formulirten ihr Gutachten hieriiber wie folgt:

1. Die Hohe der Kopfstencr ist nicht iiberall im Reich gleich, viel-
mehr schwankt der Steuersatz von 1 Rbl. 43 Kp. im Gouv. Olonez) bis
zu 2 Rbl. 63 Kp. (in den Gouv. Woronesh, Kursk und Kurland) je nach
der durchschnittlichen Wohlhabenheit der biuerlichen Bevilkerung.
Wollte man sich bei der Reform dicser Steuer anf eine Ermissigung
derselben heschrinken, so wiirden die drmeren Landstriche eine kanm
filhlbare Erleichterung erfahren. So wiire z B. fir das Gouv. Smolensk
selbst die volle Abschaffung dieser Steuer {1 Rbl. 74 Kp. pro Revisions-
scele) auch ohne die Dauern dieses Gouvernemcnts mit ciner anderen
Stener -— als Ersatz der Kopisteuer — zu belasten, vollstindig unzu-
reichend. Die Ablosungszahlungen betragen pamlich hier 6 Rbl. 51 Kp.
pro Seele oder 1 Rhl. 64 Kp. pro Dessitine {die hiesigen Dominenbauern
haben nur 57 Kp. pro Dessit. an Grundpacht zu entrichten). Eine wirk-
liche Erleichterung fiir die frither gutsherrlichen Bauvern wiirde nur
durch villige Abschaffimg der Kopfsteuer und dureh gleichzeitige Er-
missigung der Ablosungszahlungen auf 4 Bbl pro Seele eintreten. Und
selbst in diesem Falle wiirden diese Bauern auch jetzt noch melir zahlen
als der durchschnittliche Werth des Landes in diesem Gouvernement
ist. Dieser wird anf 16 Rbl. pre Dessiit. geschiitzt, der 5%, Krirag eines
Seelenlandantheils von 4 Dessit. ist also 3 Rbl. 20 Kp. Mehr oder
weniger trifft Solches aueh in den anderen Gouvernements ausserhalb
des Gebiets der Sehwarzerde zu, so in den Gouv. Nowgorod, Pskow, St.
Petersburg, Moskau, Twer etc. In allen diesen Gouvernements wire dic
volle Abschaffung der Kopfstener allein eine ungleichmissige und fiir
vollstiindig verarmte Gremeinden unzureichende Frleichterung.

2. Beschriinkt sich die Regierung auf die Aufhebung der Kopfsteuer
(resp. Ersetzung derselben durch anderc directe Steuern), so wird dag
fernere Ziel der Reform nicht erreicht, nimlich die Beseitigung der Bo-
schrinkungen des Rechts der Uebersiedelung auf anderes Land und der
Wahl eines andercn Berufs (init Ausscheidung aus dem Gemeindever-
band). Gegeuwiirtig konnen Gemeindeglieder laut Art. 173 des Gesetzes
iiher die Ablosung des Bauerlandes nicht anders aus der Gemeinde ent-
lassen werden, als wemn sic die Hilfte des anf jhrem Landantheil ruhen-
den Ablosungskapitals entrichten mnd ausscrdem noch die Gemeinde, der
der betreffende Landantheil zufillt, die Garantie tiv die andere Ililfte
iibernimmt. Der Austritt aus der Gemeinde ist alse fast unméglich, wo
die Ablosungszalilungen héher als der Ertrag des lLandes sind.  Die
Bawern von dieser Schollenpflichtigkeit zu Defreien ist nicht anders
moiglich, als dadureh, dass dic Ablosungszabhlungen auf den Frtragswerth
des Landes reducirt werden.  Dann kbnnen auch ie anderen Schranken
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fallen, die die freie Bewegung der Bauern hindern: Milderung und selbst
Abschaflung der solidarischen Haft der Gemeinde, Beseitigung der
driickenden Bestimmungen des Passreglements, des Austritts auns der
Gemeinde und der Niederlassung an anderen Orten. Dadurch wiirde die
Aussiedelung von Gemeindegliedern aus plandarmen® Gemeinden er-
leichtert werden, wobei die Landantheile von den nachbleibenden Ge-
nossen erworben werden wiirden, die hierdurch aus der driickenden Lage
befreit wiirden, zu Uberhohen Preisen benachbartes Land zu pachten.

3. Die bisher nur in vereinzelten Fillen eingetretene Ermissigung
der Ablosungszahlungen ist im Hinblick auf die dkonomische Lage der
frither gutsherrlichen Bauern in dem grissten Theil des nrdlichen Land-
striches unzureichend. Der Gesammtbetrag dieser Frmiissigungen —
also mit Ausschluss der gestundeten Summen — betrug, wie wir gleich
hier bemerken wollen, im ganzen (rebiet ausserhalb der Schwarzerde bei
ca. 21 Mill. Rbl. jihrlicher Ablosungszahlungen nur 28,319 Rbl, von denen
allein auf den Kreis Riisan im gleichnamigen Gouvernement 10,614 Rbl,,
auf dus Geuv. Mohilew 8772, Petersburg 2482 Rbl. und auf die anderen
acht GouvernementsOrel, Tambow, Pensa, Nishnij-Nowgoroed, Wladimir, Now-
gorod, Jarosslaw und Kaluga, die diese Erleichterung in vereinzelten Fillen
erfahren haben, nur gans geringfiigige Summen — von 343 Rbl bis zu
20 Rbl. herab — entfielen. Die betreffenden Antrige zn Vergiinstigungen
in Betreff der Ablosungszahlungen erfolgten ganz zufillig. Selches hing
fast ausschliesslich von den Gouverneuren und den Gouvernementshe-
horden fir biuverliche Angelegenheiten ab, von ilirem grisseren oder ge-
ringeren Eifer in dieser Sache. Ausserdem hielten sich diese GGouverne-
mentshehirden zumeist an den Wortlaut des Art. 130 des Gesetzes iiber
die Ablésung und suchten wur um die Stundung der Zahlungen nach,
wenn auch die Erfahrung das Unzureichende dieser Erleichtering auf-
gedeckt hatte. Und schliesslich liefen derartige Antriige nur in den
Filllen ein, wenn die Riickstinde der Ablosungszahlungen eine bedeutende
Hihe erreicht hatten, withrend es aunsscr jedem Zweifel steht, dass, aueh
wo keine bedentenden Rickstinde sich angehiuft haben, die Ablosungs-
zahlungen die aus dem Grundbesitz erzielten Vortheile iiberragen, und
es nur eines geringen Missgeschicks im wirthschaftlichen TLeben des
Bauern bedarf, um ihn vollstindig zahlungsunfibig zu machen. ks ent-
sprieht nicht einer rationellen Tolitik, erst diesen Zeitpunkt abzuwarten
wird dann einzugreifen, vielmehr muss durch Beseitigung des Ueberschusses
der Ablosungszahlungen fiber den Lrtragswerth des Landes rechtzeitiy
dem vollen Ruin der Bauern vorgebeugt werden.

Auf Grund dieser Frwiigungen gelangten die IL und ILL Abtheijnue
der begeichneten Commission zu dem Deschluss, dass eine Erméissiguu;,r
der Ablosungszahlungen in allen Landstrichen, we sic den Ertragswerth
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des Landes Gibertrefen, eine unumgiingliche Bedingung ist, um das haupt-
siichliche Ziel jenes Kaiserlichen Ukases iiber die Abschaffung der Kopf-
steuer zu erreichen, nimlich die Verminderung der Steuerlast der Bauern,
um sie Gkonomisch und moralisch zu heben. Diese Massregel muss aber
gleichzeitig in all’ den hezeichneten Landstrichen durchgefihrt werden,
unabhiingig von den ortlichen Antrigen, auf dass diese Correctur der
Betrige der Ablosungszahiungen sich nicht weiter verzogere — zum
Schaden der Volkswirthschaft und des Fiscus.

Fs gingen wieder zwei Jahre seit jenem Kaiserlichen Befehl hin, ohne
dass diesc Frage zur practischen Lisung weiter gertickt wire. Die
okonomische Noth der lindlichen Bevilkerung stieg in sehr bedenk-
licher Weise, die Riickstinde wuchsen ungeachtot der alles Mass ither-
schreitenden strengen Beitreibungsmittel und erreichten zum 1. Januar
1880 die Héhe von 14,5 Mill. Rbl. in dem landstrich ausserhalb des
Gebiets der Schwarzerde, d. h. 3849, der Jahreszahlung (42,89 Mill.
Rbl) Da wurden endlich in der zweiten Hilfte des Jahres 1880 unter
der Aegide des Grafen Loris-Melikow, als neuernannten Ministers des
Innern, die inneren Reformfragen, die schon lange der L.désung harrten,
auf die Tagesordnung gesetzt und energisch geférdert. Diese Wendung
in der inneren Dolitik, die nicht mehr den Interessen und Wiinschen
des Grossgrundbesitzes allein diente, kam auch der Frage der Ermissi-
gung der iiberhohen Ablisungszahlungen zu Gute, die denn endiich awch
zum langersehnten Abschluss kane.

Im Februar 1881 begann eine neue Cotumission heim Finanzmini-
sterium, in deren Deistand die genannte II. und III. Abtheilung der
Commission zur Ersetzung der Kopfsteuer durch andere Steuern aufge-
nommen warden, ihre Arbeiten zur Entwerfung eines Projects zur Er-
missigung der Ablésungszahlungen in dem ILandstrich ausserhalb des
Gebiets der Schwarzerde.

7u diesem Landstrich rechnet das Gesetz vom 19, Februar 1861
folgende dreizehn Gouvernements: Wiadimir, Wologda, Kaluga, Kostroma,
Mohilew, Moskau, Nowgorod, Olonez, Pskow, St. Petershurg, Smolensk,
Twer und Jarosslaw und ausserdem Theile nachfolgender neun Gouver-
nements: Witka, Kasan, Nishnij-Nowgorod, Orel, Pensa, Perm, Risan,
Tambow und Tula. In den sogenannten westlichen (ithauschen) Gou-
vernements, die auch zu diesem Landstrich gehéren, war eine Ermissi-
gung der Ahlosungszahlungen nicht geboten, da bei der in Folge des
polnischen Aufstandes durchgefihrten Zweigsablisung des Bauerlandes
niedrige Preise, die zum Theil sehr bedeutend unter dem Werthe des
Landes stehen, nornirt waren. Eine Ausnahme bildet nur das Gouver-
nement Mohilew, woselbst die Ablosungszahlungen sehr hoch sind und
fast das 23[yfache der Grundpacht der dortigen Domiinenbauern betragen.
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Ausserdem rubricirt nach Ansicht der Commission in djesen Land-
strich ohne Schwarzerde, der ein Awrecht auf eine Ermiissigung hat: die
mchrerwiihnten Kreise Melin und Surash im Gouvernement Tséhernigow
nit enormen Rickstinden an Ablisungszahlungen: zum 1. Jan, 1880 im
ersteren Kreise 850¢, Im zweiten 577%, des Jahresbetrages, sowic auch
folgende Kreise dieses Gouvernements: Nowosiibkowo und in Thejlen
der Kreise Nowgorod-Ssewersk, Starodub, Goredin, Tschernigow, Ssosniz
und Oster, sowie endlich auch einige Landstriche in den Gouv. Tambow,
Tula, Nishnij-Nowgorod und Perm, die das Gesetz vom 19. Februar 1861
irrthiimlich zum Gebiet der Schwarzerde rechnet, wibrend sie in Wirk-
lichkeit nach den meucren, vom Finanzministerinm gesammelten Daten,
die vor den Daten der hetreflénden Landschaften vollstindig bestitigt
werden, nicht zu diesem Gebiet gezihit werden kénnen.

Spdann hatte die Commission die Frage der Art der Demessung
der einzutretenden Frindissigung zu losen. Nach lingerer Berathuné,
auf die wir nicht niher eingehen, entschied sie sich, zur Berechnung
derselben die vorhandenen Materialien ither den Werth und den Ertrag
des Landes zur Basis zu nehmen. Diese Materialien bestanden in den
Schittzungen des Landes, die die Landschaften zwecks Veranlagung der
landschaftlichen Grundsteuer vorgenommen haben, in den von den Gou-
verneuren eingesandten Daten iber Dacht- und Kaufpreise von Land, in
den Schitzangen der Agrarbanken bei Verpfindung von Landgiitern,
wie auch in ortlichen, statistischen Arbeiten und in den des Central-
statistischen Comités. Zur Basis der Bestimmung des Werthes des
Landes wurden dic erstgenannten Schitzungen, die der Landschaften,
gewiihlt; gewisse Momente veranlassten jedoch die Commission, zur
Controle und eventuell zur Correctur die anderen Materialien hinzu-
zuziehen. So bLegnitgen sich nicht gar selten Landschaften — zur Verthei-
lung der Gouvernementslandsehaftsteuer auf die Kreise und der Kreis.
landschaftstener, wic der pro Kreis repartirten Gouvernementssteuer auf
die Grundsticke des Kreises — mit vevhiltnissmissigen Schitzungen des
Landes im Gouvernement. Die von der Commission aufgestellten
Schitzuogen sind im Durchschnitt der resp. Gouvernements héher als
die der Landschaften; in den Kreisen aber, die zum Theil im Gebiet
und zum Theil ausserhalb des Gebiets der Schwarzerde belegen sind,
stehen diese Schitzungen nicht selten niedriger als die der Landschaften.

Das Verhilltniss des Ertrages zum Werth des Landes wird in den
einzelnen Landschaften selir verschieden berechnet: es schwankt zwischen
39, und 10%,, zum grossten Theil jedc;ch zwischen 5—6%,. Die Com-
mission nahm 5%/ 8n. Aus der hiernach aufgestellten Tabelle ergieht
sich, dass zu ermissigen wire, um die Ablosungszahlungen auf das

Niveau des Ertragswerthes des Landes herabzudriicken, wie folgt:
v, Kounsior, Geschichte und Kritik des Gemeindebesitzes. IL 14

) ’
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Betrag der Ermissigung.
im Gouv. Qlonez (in 2 Kreisen) win 65,09, 11,694 Rbl.

» Ssmelensk » D1, 979,174,
» Nowgorod » DLGBY, 5h2,740
» Tschernigow » DOBHY, 206,768
" Moskau w 49,9Y, 827,770,
" St. Petershurg » 4880, 400,139,
" Twer w A7,1%, gR297
” Kostroma » 40,9%, 608,060,

» Tambow (in 4 Kreisen) ,, 44,39, 171,031,
»” Rasan (in 6 Kreisen) , 43,79/, 827,184

" Kaluga » 4329, 671,774
»” Pskow ”
»  Nishnij-Nowgorod , 407, 373,182
»  Wladimir » B46% 502300
»  Witka (in 3 Kreisen) , 3430, 21612,
» Pensa (in 2 Kreisen} , 31,29, 45529
" Mohilew n 29,79 153,422 ,,
» Tula {in 4 Kreisen! » 29,19, 132,349
,  Orel , 23490 169866
" Kasan fin 6 Kreisen) , 27,29, 19576,
» Jarosslaw » 26,29, 322,007
" Walogda » 2589, 57,140
" Perm o 2499, 150,325,
C415%, #327,268 Rbl.

Zu dicser Summe fiigt die Commission noch den Betrag fir die
Bauern hinzu, die in diesem Landstrich im Laufe des Jahres 1880 das
ihnen zugetheilte Land abgelost haben (82,629 Snaden), se dass nach
den Antrigen der Commission die Gesammtsumme der Ermissigungen
der Ablosungszahlungen sich auf 8,542,703 Rhl. zu belaufen hiitte.

Dicse pro Gouvernement ausgeworfenen Summen zeigen in vielen
Kreisen bedeutende Schwankungen. Besonders hoch sind die AMisungs-
zahlungen und daher auch besonders hoch die vorgesehlagenen Fr-
miissigungen in den Kreisen Tichwin (76,79/,) und Belosersk (69,5°,) im
Gouv. Nowgoroed, in den Kreisen Wetluga und Warnawin im Gouv.
Kostroma je 709%, etc. etc.

Zur Vertheilung der Frmiissigungen anf die Kreise und schliesslich
auf die Gemeinden beantragt die Commission die Bildung zweier be-
sonderer Commissionen ‘je cine fir das Gouvernement und je eine fiir
Jeden Kreis, der eine Erméissigung erfahren soll} bestehend aus Vertretern
der Landschaft und der Staatsregierung und mit Hinzuzichung von Ver-
tretern der betreffenden Gemeinden zu diesen Kreiscommissionen.
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Als Consequenz der Erkenntniss, dass die Abldsungszahlungen in
den bezeichneten Landstrichen zu hoch sind, ergab sich der Beschluss
der Finanzcommission, die aufgelaufenen Rickstinde (bis zum 1. Juli 1881)
#t streichen, was sich auch insoweit als Nothwendigkeit ergab, als es
fir unméglich erkannt wurde, dicselben beizutreiben.

Als zweite Consequenz ergab sich, auch den noch in zeitweilig-
verpflichtenden Beziehungen zum Gutsherrn stehenden, d. h. noch Pacht
zahlenden oder — ibrigens nur in wenigen Dirfern — Frohne leisten-
den Bauern Erleichterungen zn schaffen. Diese Leistungen iiherwogen
die Ablosungszahlungen noch um 209/,.1) Nach Ermissigung der Ab-
losungszahlungen wiirden die Pachtzahlungen der zeitweilig verpflichteten
Bauern doppelt so gross sein und in manchen Fillen noch mehr die
Zahlungen derjenigen Banern iiberwicgen, die das Land abgelést haben.
Diesen Uebelstand, der mit Recht unter den zeitweilig-verpflichteten
Bauern Unzufriedenheit crregen wiirde, zu beseitigen, sah die Com-
mission keinen andern Ausweg, als die Ablosung des Landes dieser
Bauern mnter Mitwirkung der Staatsregiernng in moglichst kurzer Zeit
durchzufiihren.

Zur inneren Begritndung dieser Massregel, d. i. «ler Zwangsablésung
des noch micht abgelisten Bauerlandes, ward Folgendes in der Com-
mission angefiihrt. Das Gesetz vom 19. Februar 1861 erkepnt die zeit-
weilig-verpflichtenden Beziehungen der Bauern yum Gutsherrn pur als
vorithergehenden Zustand an, die Erwerbung des Bauerlandes zum vollen
Eigenthum der Bauern als das Ziel jemer grossen Reform. Sodann
tragen die in diesem Gesetz normirten biuerlichen Leistungen nicht den
Charakter unverinderlicher Siitze, vielmehr stelit das Gesetz nach Ab-
lauf von 20 Jahren, also im Jahre 1881 eine Umschitzung der hiwer-
lichen Leistungen in Aussicht, welcher Termin freilich durch das Kaiser-
lich bestitigte Reichsrathsguiachten vom 23. Januar 1879 aunf weijtere
zehn Jahre hinausgeschoben ward. EinesUmschiitzung des Banerlandes
wilrde selbstverstindlich in dem bezeichneten grossen Landstrich eine
Frmissigung der Leistungen bis zu der im Gesetz stipulirten Grenze
(. h. w20, der hestehenden Leistungen) zur Folge hahen. Weiter-
hin haben Adel und Landschaft wiederholt wn Beschlennigung und K-
leichterung der Ablésung petitionirt, so der Adel der Gouvernements

U Wir erinnern daran, dass das den Gutshesitzern vom Staat gezahlte Ah.
lasungskapital die Kapitalisiring von 80°/, dev normirten biuverlichen Leistungen he-
tyigt, von 75%, aher, wenn die Bauern nicht den vollen Landantheil erhalten haben,
Mit diesem Kapital haben sich die Gutshesitzer, die einscitig die Ablosung verlangen,
#u begniigen, wogegen, wenn cine freiwillige Vereinbarung zwischen Gutshesitzer
und Bawern hieriber zm Stande kommt, awch noch Extvazablungen Scitens (der
Bauern an den Gutshesitzer vereinbart werden kanoen,

14*
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Kostroma und 8t. Petersburg im Jahre 1875, die Orelsche Gouverne-
mentslandschaft im Jahre 1877 und der Adel der Gouvernements Ko-
stroma, Kursk und St. Petersburg in den Jahren 1880 und 1381.
Schliesstich handelt es sich nur um einen geringen Bruchtheil der friher
gutsherrlichen Bauern (837,500 Seelen zum 1. Januar 1881 in dem be-
zeichneten Landstrich), da die itherwiiltigende Majoritit bereits zur Ap-
16sung geschritten ist. Jener Bruchtheil wire cin noch weit geringerer,
wenn nicht mehrere formelle Schwierigkeiten den Abschluss der Ab-
losungsvertrige verzigerten, was sich schon daraus ergiebt, dass alle
Jahre aus allen Gouverncments Beschwerden Seitens der Gutsbeditzer
iiber die Verzogerung der allendlichen Bestitigung solcher Vertrige
einlaufen.

Die Finanzcommission beantragt nun, dass mit dem 1. Januar 1581
diese Gruppe der Bauern zu Ligenthiimern des zngetheilten Landes er-
klirt wird, wogegen die Gutsbesitzer nach den Destimmungen des
Gesetzes vom 19. Februar 1861 das Ablosungscapital (307, der gesetz-
lich stipulirten Leistungen) zu erhalten hitten. Die diesen Bauern nun
obliegenden Ablosungszahlungen sollen sodann nach den Grundsitzen,
wic sie in Betreff der anderen frither gutsherrlichen Bauern festgestellt
sindl, ermitssigt werden. Diese Summe veranschlagt die Commission auf
2,083,797 Rbl, so dass der Gesammtbetrag der cinzutretenden kKr-
missigung 10,626,602 Rbl. jihrlich zu betragen hitte.

Diese Antrige der Finanzcommission gelangten vorerst an den
Finanzminister, Dieser erkannte es fiir moglich, zur Deckunyg dieser
Summen neun Millionen Rubel jihrlich aus deh Ueberschiissen der
staatlichen Ablisungsoperation, die aus der %/,%/, Extraerhchung szur
Deckung der Verwaltungskosten, besonderer Ausgaben, Verluste cte. sich
gebildet hatten nnd bis zum Jahre 1880 zu einem Capital von 20 Mill
Rbl. angelanfen waren, und den Ressourcen, die sich in der Reichsbank
auy der Liguidation der fritheren Creditinstitutionen gebildet haben,
verwenden zu konnen, und beauftragte die Commission, die von ihr
veranschlagte Summe auf diesen Detrag zu reduciren, worauf diese be-
schloss, diese Iiirzung der zuerst vorgeschlagenen Krinissigungen gleich-
missig auf alle Landstriche zu vertheilen, d. h. die fiir die einzelnen
Landstriche projectirten Erméssigungen um 15,3¢, zu kiirzen. Hierbei
figte die Commission noch hinzu, dass anch bei dieser Verminderung
der Ablosungszahlungen das Ziel der Reform, dic Lage der Bauern in Be-
treff dieser Zahlungen erheblich zu erleichtern und diese Zahlungen in ein
richtigered Verhiiltniss zn den aus dem bauertichen Grundbesitz erziciten
Vortheilen zu bringen, in bedeutendem Masse crreicht werde. Es scheint
die Commission — aus Courtoisic gegen den Finanzminister — vorher
Frkanntes vergessen zu haben: sie hatte nimlich in den ersten Be-



— 213 —

rathungen es selbst ausdriicklich anerkannt, dass die jiingst von ihr
normirten Ermissigungen in der Mehrzahl der Gouvernements die ent-
sprechenden Zahlungen der Domiinenbauern itberragen, so im Gouverne-
ment Nowgorod um 32%, Pskow um 35%,, Ssmolensk um 3639/,
Jarosslaw um 40%, Wladimir um 467, Die nachtrigliche Kiirzung
der Lrmissigung um 153", mussg einerseits jencs Missverhiltniss er-
heblirh vergrossern und beliisst andererseits die Dauern bei einer solchen
Hihe der Ablisungszahlungen, die fiir hoher erkannt war, als der Fr-
tragswerth des Landes.

Doch haben die Antrige der Commission keine practische Geltung
gefunden, denn im weiteren Verlauf der Verhandlungen ward eine andere
Basis zur Losung dieser Frage gefunden.

Der Minister des Innern, Graf Loris-Melikow, sprach sich in einem
Sehreiben an den IMinanzminister gegen die projectirte Art der Losung
der Frage aus: er lenkt die Aufinerksamkeit anf die politische Seite
der Frage und bemerkt, die Bauern im Gebiet der Schwarzerde und der
Steppe wiirden unruhig werden, wenn sich die Kaiserliche Gnade nicht
auch auf sie erstreckte. Die Ermissigung muss demnach alle Land-
striche umfassen. Sodann heisst ¢s in diesem Schreiben, dass awch in
den fiinf Steppengouvernements (Orenburg, Tfa, Ssamara, Astrachan und
Stawropol) das Land der friiher gutsherrlichen Bauern hoher veran-
schlagt sei, als der sonst iibliche Preis des Landes. Dic schlimme Lage
der Dauern im Gebiet der Schwarzerde, wo die Ablosungszahlungen
nicht hoch seien, erklire sich vornehmiich aus dem Umstande, dass
ihnen zu weniz Land zugetheilt sei. 600,000 Seelen hitten den sogen.
HBettellandantheil, eine nicht geringe Zahl von Bauern nicht den vollen
Landantheil erhalten, welcher Missstand sich durch die starke Zunahme
der biucrlichen Bevilkerung noch vergrissert habe. Der Minister schligt
demnach vor: die Zwangsablosung zu einer allgemeinen Massregel zu
machen, d. h. dieselbe auch auf diese Landstriche zu erstrecken, den
landarmen Bauern bei kiuflicher Erwerbung von angrenzendem Lande
Hiilfe zu leisten durch Gewithrung eines billigen Credits und durch Er-
leichterungen und Vereinfachungen der Rechtsformalitiiten, sowie endlich
den Austritt aus der Gemeinde durch Verbesserungen der geltenden Be-
stiminungen zu erleichtern.

In seiner Replik (Schreiben an das Hauptcomité, an welches die
Antrige der Corumission gelangt waren) erklirt der Finanzminister, dass,
wenn auch im Gebiet der Steppe die Ablosungszahlungen hiwfig iber
dem sonst iiblichen Preise des Landes stiinden, der Preis des Landes
durch Einwanderung eine bestindige Iirhohung erfalire; im Gebiet der
Schwarzerde finden sich derartige Fille nur auspahmsweise. Er be-
antragte demnach, dass in diesen Landstrichen nur in den Fillen, wenn
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darauf beziigliche Antrige an das Hauptcomité gelangen, Ermissizungen
einzutreten hiitten. Zudem sei die derzeitige Lage der Reichscasse nicht
eine derartige, dass sie mit grosseren Extrasummen belastet werden konne.

Im Mai 1881 gelangte die Frage an dic Commission der Experten
die auf Grundlage eines Kaiserlichen Befehls vom neu ernannten Minister
des Tnnern, Grafen Ignatjew ausgewihlt und berufen wurden, um ihr
Gutachten iiber diese Materie abzugeben.

Ueber die Thiitigkeit dieser Expertencommission liegt uns kein
officielles Material vor, wohl aher der Bericht eines Ixperten, des Herrn
N. Koljupanow.?) KEinstimmigkeit herrschte unter den Experten dariiber,
dass die Okonomische Lage der Bauern iiberall, wenn auch aus ver-
schiedenen Ursachen, eine schlimme ist und dass die Last der obliegen-
den Zahlungen {Ablisungszahlungen und Steuern xusammen) iiberall als
sehr driickend gefithlt werde, so dass kein Gouvernement sich unter
giinstigen Bedingungen befinde. Fs kinne demmach der erste Schritt
zur Erleichterung dieser Last nicht als Privilegium diesem oder jenem
Landstrich allein zu Gute kommen. Sodann sei jener zur Deckung der
Ermissipungen bestimmte Fond von 9 Mill. Rbl jihrlich fast aus-
schliesslich durch Zahlungen der Bauern in allen Landstrichen gebildet,
konne daher nicht fiir die Bauern eines Landstrichs verwendet werden.
Auch wiirdigen die Experten die Tragweite der vom fritheren Minister
des Innern Grafen Loris-Melikow vertretenc Anschauung, dass cine
partielle Ermassigung, wie dic Regiernngsvorlage es wiinscht, Un-
zufriedenheit in den anderen Landstrichen erregen wiirde. Die Xxperten-
Commission schitzt den erforderlichen Mehrbetrag auf 2--3 Mill. Rbl.
Jjahrlich,

In Betreff der Grundsiitze der Verthellung der Ermissigungen konnte
nnter den Experten keine Einigung erziclt werden und es wurden zwei
Antrige aufgestetit. Die Majoritit der Experten, bestehend aus den
Herren D. Th. Ssamarin, First A. A. Schtscherbatow, F. M. Dimitrijew,
G. P. Galagar, W. W. Kalatschow und N. P. Koljupanow, geht von dem
Standpunkt aus, dass di¢ Ablosungszahlungen nicht allein fiir die Ueber-
lassung des Landes an die Bauern, sondern in Wirklichkeit auch fir
die freigegebene Arbeitskraft entrichtet werden; diese Zahlungen tragen
den Charakter staatlicher Zahlungen: nach dem Gesetz vom 19. Februar
1861 rubt auf den Bauern diese ganze Zahlung, wihrend z. D. in
Preussen und Oesterreich der Staat einen Theil derselben Gbernommen
hat, ebenso in Russisch-Polen. Es ist demnach vollstindig berechtigt,

1} N. Koljupanow: ,,Bnnoss SKcnepIors N0 EONPOCY ¢ DORBEEHIH BHEYHEEXD
miaremelt in der Monatsschrift FPyecraa Mucis®, 1851, Band VI, pag. 331— 35.
Hierther auch ©. Bopononoss: lio BORPOCY O BREYOHNX1 DaaTexaxs im Bhicr. Espons,
1882, Band I, pag. 351 —360.
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dass auch in den inneren Gouvernements cin Theil dieser Zahlungen
auf die Staatscasse iibertragen werde. Auf Grundlage dieses Standpunkts
beantragte die Majoritit:

1) Die Gleichstellung der Ablosungszahlungen mit den entsprechen-
den Zahlungen der Domdinenbauern. Es liege kein Gyund dafir vor,
von den frither gutsherrlichen Bauern mehr als von den Dominenbauern
zu erheben. Die Regierungsvorlage sei zu wenig weitgehend, da, wie es
von der Regierungscommission selbst anerkannt wird, auch nach der von
ihr projectirten Enmissigung die Ablisungszahlungen noch recht hetricht-
lich die Zahlungen der Dominenbanern iihertreffen.

2) Die Majoritit der Experten tritt fiir die gleichmissige Verthei-
lung der neun Mill. Rbl anf ulle Landstriche ein. Die Regierungsvor-
lage gehe bei der Bestiminung des Werths des Landes von den Pacht-
und Kaufpreisen aus, die gewonuencen Daten seien aber unsicher. Die
Finanzcommission habe Solches selbst anerkannt, da sie die Vertheilung
der pro Gouvernenient zugesprochenen Ermissigungssulime auf die Kreise
und Gemeinden localen Institnten aus dem Grunde iibertragen, da
diesen die Lage der Dinge besser bekannt sei. Eine ungleichmissige
Vertheilung der Ermissigung wirde auch Unzufriedenheit unter den
Bauern crregen, die, mit geringen Ermiissigungen bedacht, sich in ihren
Hoffnungen und Erwartungen getiuscht sehen. Bei gleicher Vertheilung
jener neun Mill. Rbl. wiirde die Ermissigung pro Scefe 1 Rbl. 2"7’ Kop.
oder 20v, der bisherigen Ablosungszahlungen betragen. Die Lrmissigung

iire pro Seele, nicht aber nach der Grisse des zugetheilten landes zu

berechnen, um die Ungerechtigkeit des Gesetzes vor 19. TPebr. 1561, wo-
nach die erste Dessitine pro Seele hiher als die folgenden geschiitzt
sind, weun auch nur ein wenig zu beseitigen.

Ausserdem plaidirt aber die Majoritiit poch fitr eiue besondere Er-
miissigung in dem Landstrich, wo die Ablisangszahlungen gans beson-
ders hoch sind. Dieser Landstrich ist folgender: seine (irenze beginnt
in dem nirdlicher Winkel des Gouv. Tschernigow, die Kreise Surash und
Mglin enthaltend, er umfasst nach Osten zu die ostliche Hilite des Gouv.
Mohilew, fast das ganze Gouv. Ssmolensk (it Ausnahme der Kreise
Gschet, Wasma, Dorogobureh und Juchnow), drei Ustliche Kreise des
Gouv. Pskow {Welikije-Luki, Toropez und Chelm), das Gouv. Nowgorod
mit Ausnahme der Kreise Tscherepowez und Kirillow) und das ganze
Gouv. Olonez (mit ibrigens wenig gutsherrlichen Bauern), nach Westen
zu die siidlichen Kreise des Gouv. St. Petersburg: Gdow, Luga und Jam-
burg, auch Schliisselburg und Neu-Ladoga. Auch in anderen Landstrichen
ist die okonomische Lage der Dauern eine iiberaus traurige, doch liegen
keine hinreichenden Daten iher diese vor. Die Landschaften sind allein
in dieser Beziehung competent, sie sollen ermitteln und angeben, wo ung
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wie viel nithig ist. Zu dieser Ermissigung seien drei Mifl. Rbl. jihe-
lich von der Staatsregierung zu erbitten.

Die Minoritit der Experten, bestehend aus den Ierren D. A. Nau-
mow, A. J. Gortschakow, N. P. Olenin uud J. N. Schatilow (die beiden
Letztgenannten weichen ein wenig von den Andern ab) negiren die Seitens
der Majoritiit vertretene Auffassung der Ablésungszahlungen als Gffent-
lich-rechtliche Leistungen, viclmehr tragen sie einen rein privatrecht-
lichen Character: sie sind Zahlungen fiir das in das Eigenthum der
Bauern iibergegangene Land. Soweit sie zu hoch sind, sollen sie er-
miissigt werden. Auf Grundlage der vorliegenden statistischen Materialien
entwirft sie, soweit die Regicrung hierzu Mittel zu verwenden in der
Lage sei, eine Tabelle iiber die Hohe der Ermissigungen auch fitr das
Gebiet der Steppe und einige Landstriche in der Zone der Schwarzerde.
Dabei blieh die Minoritit dem jingst gefassten, einstimmigen Beschluss
der Expertenconunission getreu, dass die Frmiissigung der Zahlungen
als cine allgemeine Massregel durchzufithren sei.

Der Unterschied in diesen beiden Antrigen hesteht darin: die Majo-
ritit sieht den Schwerpunct in der allgemeinen Frmissigung, zu welcher
in Ausnahmefillen die specielle Frmissigung als Krginzung der ersteren
hinzuzutreten habe. Bei der Minoritit ist aber die specielle Frmissicung
nach den Antrigen der Landschaften die Hauptsache; der allgemcinen
Ermissigung — zum Desten des Gebiets der Schwarzerde namentlich —
spricht sie nur den Character einer Zugabe zu, da sie nicht durch das
Wesen der Sache bedingt sei, sondern nur durch die Munificenz der
Staatsregierung und durch Befiirchtungen rein politischer Art.

Einen dritten Standpunct vertrat der Expert Fiirst A. Wassilschikow,
der bekannte, inzwischen dahingeschicdene Schriftsteller auf agrar- und
communalpolitischem Gebiet. Lr acceptirt die Regierungsvorlage. Das
Princip der Gerechtigkeit und der Gleichmissigkeit verlange es aber,
dass auch im Gebiete der Schwarzerde eine Ermissigung eintrete; er
projectirt, soweit die Staatscasse zu leisten in der Lage sei, diese Lir-
missigung bis zu 20, jedoch unter der Bedingung, dass die von der
Finanzcommission normirten Sitze fiir die Frmissigung in den Land-
strichen ausserhalb des Gebiets der Schwarzerde nicht mehr als um 179,
durch jene Erweiterung des Rayons verkiirat werden.

Die Grundanschaunng, von der dic Expertencommission ausging,
kann durchaus nicht als eine gerechtfertigte angesehen werden. Alle
die angefithrten Griinde — zum Theil recht verschwommener Art —
zur Rechtfertigung einer allgemeinen Frmissigung der Ablosungszahlungen
besagen wenig der Thatsache gegenither, dass diese Massnahme in den
Landstrichen, wo diese Zahlungen niedriger als dor Ertragswerth des
Landes sind, ein irrationelles Geschenk an die Bauern ist und keinerlei
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rechtliche Begriindung in sich trigt. Die schlimme tkonomische Lage
der Bauern in diesen Landstrichen findet ihre Erklirung vornehmlich
in der geringen Ausdehnung des zugetheilten Landes. Ihre Lage kann
daher auch nur durch Massnahmen zur Vergrosserung derselben verbessert
werden, nicht aber durch eine verhiltnissmissig immerhin geringfiigige
Ermissigung der Ablosungszahlungen.

Leider Hess die Staatsregierung, verireten durch den Minister des
Inpern, der Finanzen und der Domiinen, den allein correcten Btandpunet
der Finanzeommission, nur dort eine Ermissigung der Zahlungen ein-
treten zu lassen, wo sie hgher als der Ertragswerth des Landes sind,
fallen und erklirte sich fiir den Beschiuss der Majoritat, jedoch in der
Art, dass fiir alle inneren Gouvernements eine Ermissigung von einem
Rbl. pro Seele, also weniger als die Majoritdt vorgeschlagen hatte, ein-
zutreten habe, der Rest des Fonds (meun Mill. Rbl. aus den bezeichneten
Ersparnissen und drei Mill. Rbl. aus der Staatscasse) aber im Betrage
von 5 Mill. RbL. zu speciellen Ermissigungen in den Landstrichen, die
unter besonders ungiinstigen Bedingungen sich befinden, d. h. mit tber-
hohen Zahlungen belastet sind, wobei den Landschaften die Aufgabe zu-
fillt, die betreffenden Antriige nebst den erforderlichen Daten der Regierung
vorzustellen.

Das Gutachten des Reichsraths, das am 28. Dec. 1881 die Kaiser-
liche Sanction und dawmit Gesetzeskraft erhielt, schloss sich den von den
hezeichneten Ministern befiirworteten Grundsitzen an. Diesem Gesetz
wurde ein zweites von demselben Datum hinzugefilgt, das die Zwangs-
ablisung des Bauerlandes in allen Gouvernements, auf welche das Gesetz
vom 19. Febr. 1861 sich bezieht, decretirt.

Der Inhalt dieser beiden Gesetze ist folgender:

Das letztere Gesetz {,Gesetz iiber die Abldsung des Landes durch
die noch in zeitweilig-verpflichtenden Deziehungen zu deq Gutshesitzern
stehenden Bauern, in den Gouvernements, auf welche sich das Local-
gesetz fiir die grossrussischen und das Localgesetz fiir die kleinrussischen
Gouvernements vom 19. Febr. 1861 beziehen®) erstreckt sich auf die
Gouvernements (in der Reihenfolge des russischen Alphabets) Astrachan,
Wladimir, Wologda, Woronesh, Witka, Jekaterinosslaw, Kasan, Kaluga,
Kostroma, Kursk, Moskau, Nishnij-Nowgorod, Nowgorod, Olonez, Oren-
burg, Orel, Pensa, Perm, Poltawa, Pskow, Risan, Ssamarqa, St. Peters-
burg, Ssaratow, Ssimbirsk, Stawropol, Taurien, Tambow, Twer, Tula, Ufa,
Charkow, Cherson, Tschernigow, Jarosslaw und das Gebiet der Don’schen
Kosaken. Mit dem 1. Januar 1883 werden die noch in obligatorischen
Beziehungen (Pacht oder Frohne) zum Gutsbesitzer stehenden Bauern,
soweit die Ablosung i Laufe des Jahres 1882 nicht erfolgt ist, zu
Eigenthiimern des Landes, wobei die Gutsbesitzer durch Ausreichung von
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5%/, Reichsbankbilleten im Betrage der Capitalisirung der im Grundbuch
verzeichnete Pacht nach Abzug von 20%, (wo noch Frohue besteht, findet
die im Emanzipationsgesetz normirte Umrechnung in Geld statt) Wenn
die im Grundbueh vermerkte Pachtsumme niedriger ist, als die im Local-
gesetz vom 19. Febr. 1861 fiir den hetreffenden Landstrich normirte und
als jene Verringerung um 20°%,, so erhilt der Gutsbesitzer die volle Capi-
talisirung der bestehenden Pachtsumme. Die betreffende Ablésungsschuld,
die durch das folgende Gesetz ermiissigt wird, haben die Banern in 49 Jahren
durch halbjihrliche Zins- und Amortisationszahlungen abzutragen.

Das Gesetz {iber die Ermiissignng der Ablosungszahlungen erstreckt
sich auf die genannten Gouvernements, sowie auch auf diejenigen Bauern
im Gouy. Mohilew und in den weissrussischen Kreisen des Gouv. Witebsk,
die vor dem Erlass des die Zwangsablosung in Weissrussland decre-
tirenden Ukases vom 2. Nov. 1863 ihr Land abgelost und spiterhin keine
FErmissigung erfahren haben. Die Ermissigung betrigt einen Rbl. pro
Revisionsseele (pro Seelenlandantheil), in Kleinrussland aber, wo kein
Gemeindebesitz besteht, 16 Kop. pro Rubel der bisherigen Ablisungs-
zahlungen und tritt mit dem 1. Juli 1882 in Kraft, jedoch in Betreff der
Bauern, die erst im Laufe des Jahres 1882 ihr Land abldsen, mit dem
Zeitpunct des Abschlusses des Vertrages und in Betreff der Bauern, die
auf Grund des neuen, soeben scizzirten Gesetzes zu Eigenthilmern des
Landes werden, mit diesem Zeitpunct, d. h. mit dem 1. Januar 1833.

Ausserdem tritt in den Gemeinden der frither gutsherrlichen Baueru,
deren Ukonomisches Leben besonders zerriittet ist, eine Extraermiissigung
der Ablosungszahlungen ein: sie erfolgt nach Verstindigung der Minister
des Innern, der Finanzen und der Dominen, deren Entwurf, bevor er
in Kraft tritt, den Gouvernementslandschaftsversammlungen, resp. den
Gouvernementsbehdrden fiir bauerliche Angelegenheiten mit Hinzuzichung
der stindigen Mitglieder der Kreisbehdrden fir biuerliche Angelegen-
heiten in den Gouvernements, in denen die Landschaftsinstitutionen noch
nicht ausgefiihrt sind, zur Begutachtung vorzulegen ist. Bei Normirung
dieser Extraerméssigung ist der Grundsatz zu befolgen, dass die nach
Abzug der allgemeinen und der Extraermissigung verbleibenden Ab-
losungszahlungen pro Dessitine nutzbaren Landes nicht niedriger sein
diirfen als die Zahlung der benachbarten Dominenbaunern pro Dessitine.
Die Extraermissigung hat mit dem 1. Januar 1883 in Kraft zu treten.

Der Gesammtbetrag dieser beiden Kategorien von Ermissigungen ist
auf 12 Mill. Rbl. jihrlich normirt, von welchen 2 Mill. Rbl. aus den auf-
gelaufenen Ueberschiissen der Ablésungsoperation, 7 Mill. aus den freien
Mitteln der fritheren Creditinstitutionen und endlich 3 Mill. aus der all-
gemeinen Staatscasse zu entnehmen sind. Derjenige Betrag dieser Summe,
der von der allgemeinen Ermissigung nicht absorbirt wird, ist zu der
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Fxtraermissigung 7o verwenden, oder mit anderen Worten: dieser Rest
wird auf die Dauern verthcilt, deren ékonomisches Leben besonders zer-
riittet ist.

Beiliufig sci hier bemerkt, dass nach der jiingst erfolgten officiellen
Publication zum 1. Januar 1382 von den 7,421,199 Seelen frither guts-
herrlicher Baucrn in den innern Gouvernements (mit Ausnahme der
sogen. westlichen Gouvernements, in denen, wic bemerkt in Folge des
polnischen Aufstandes Zwangsablosung stattgefunden hat} 5,999,187 Seelen,
also 30,83", bereits ihr Verhiltniss zum Gutsherrn durch Ablosung des
Landes gelost haben, und nur noch 1,422,012 Seelen in zeitweilig-ver-
pftichtenden Beziehungen zum Gutsherrn stchen. Auf dicse letzteren, so-
weit die Ablosung nicht im Laufe dieses Jahres erfolgt, hat das neue
Zwangsablosungsgesetz Bezug.

Bedeutend ist die Ziffer dieser zeitweilig-verpflichteten Dauern in
nachstehenden Gouvernements: iiber 100,000 Seelen: Kasan, Nishnij-
Nowgored, Tula, zwischen 50—100,000 in den Gouv. Perm, Kostroma,
Orel, Wladimir, Tambow, Poltawa und Twer.

Als Fortsetzung zu den im I. Bande dieses Werkes gegebenen Daten
iiber den Gang der Ablosung des Bauerlandes theilen wir felgende Daten
mit: s haben das Bauerland abgelost:

im Jahre 1876: 111,840 Seelen
1 » 1877 125,158 ”
w o 1878: 105010
» » 1879 97976,
s g 1880: 114307
» o 1881: 131,391

3. Der Steuerdruck.

Ueben die in vielen Landstrichen zu hoben Zahlungen fiir die Uebex-
lassung des Bauerlandes an sich schon einen zerstorenden Einfluss auf
die bauerliche Wirthschaft, so wird dieser durch den Steuerdruck mit
dem Passzwang, der mit dem Steuersystem organisch zusammenhingt,
noch mehr verstirkt.

Ungeachtet dessen, dass seit Jahrzehnten die ganze Unverniinftig-
keit und Unzweckmiissigkeit der Kopfsteuer allgemein anerkannt ist, he-
steht diese Steuer heute noch. Die ungerechte Vertheilung dieser Steuer
bewirkt, dass ibr Druck in geometriscier Progression wichst, wenn ihr
Betrag nur in arithmetischer Progression steigt. In einer Beziehung
wird die Ungerechtigkeit der Vertheilung dieser Steuer freilich fast vollt:
standig beseitigt und zwar innerhalb des Rahmens der Gemeinde. Wie
wir an anderer Stelle darzulegen haben werdem, rechnet die Gemeinde



— 220 —

diese Steuer wic auch die anderen Steuern und Zahlungen nicht pro
Kopf, sondern vertheilt sie auf die Genossen in ciner zweckmiissigeren
und gercchteren Weise (pro Arbeiter, nach der tkonomischen Leistungs-
fihigkeit der Hifel. Ucher die Gemeinde hinaus bleiben aber jenc Miss-
stinde dieser Steuer bestehen, d. h. die Belastung der Gemeinden gegen-
einander bleibt eine ungerechte, welche ungerechte Vertheilung noch
dadurch jihrlich steigt, als der von jeder Gemeinde aufzubringende Be-
trag nicht von der Zahl der vorhandenen Seelen abhiingt, sondern nach
der Zahi der Revisionsseelen bestimmt wird, die bei der letzten Revision
in den Jahren 1857/58 ermittelt ist, und das Wachsthum der Bevilke-
rung in den verschiedenen Gemeinden ein sehr verschiedenes ist. Der
Druck wird weiterhin noch dadurch erhiht, dass die Gemeinde fiir das
Linfliessen des auf ihr ruhenden Gesammtbetrages haftet, also auch in
Betreff der Gemeindeglieder, die vor Jahren jegliches Band mit der Ge-
meinde zerrissen und in weiter Ferne sich niedergelassen haben, und
die das fiscalische Interesse des Staates in ummatiirlichem Verhande mit
der Gemeinde erhiilt. Den hierdurch mit Nothwendigkeit hervorgerufencn
Passzwang muss die Gemeinde aber auch gegen die in ihrer Mitte sess-
haften Genossen zur Geltung bringen, nm den Zahlungsverpflichtungen
nachkommen zu kinnen: sie verweigert ihnen den Pass, wenn sie Ver-
anlagsung hat zu befirchten, dass diese ihren Verpflichtungen nicht voll-
stindig und rechtzeitic werden gerecht werden. Um sich das Einfliessen
der Stewern zu sichern ist also die Gemeinde gezwungen, den Erwerb
ihrer Genossen zu stiren, d h dic Steuerquelle zu verstopfen.

Das Missliche, Unzweckmissige und Ungerechte unseres ganzen
Systems der directen Steuern ist bereits lingst anerkannt, auch ven der
Staatsregierung, ohne dass bisher Abhiilfe erfolgt wire.

Wihrend der Vorberathungen iiber die Aufhebung der Leibeigen-
gchaft ward von der Staatsregicrung die Nothwendigkeit einer radicalen
Reform des Steuersystems vollstindig anerkannt und die Lisung der
Frage in Angriff genommen.!) Die mit dieser Aufgabe betraute sogen.
»Allerhbchst niedergesetzte Commission zur Durchsicht des Systems der
Steuern und Abgaben® hatte bereits in ihrem Entwurf vom 15. Juli 1862
die Abschaffung der Kopfsteuer und deren Ersetzung durch eine allge-

1) Die Materinlien der Steuercommission sind, in zahlreichen Binden gedruckt,
erschienen unter dem Titel: Tpyau Koxwrccin Baaoyafinre yrpexiennoit 114 nepecuntpa
cHEcTeMH Torareli @ cfopors. Der Band IT dieser Tpyiw bietet Geschichtliches iiber
die Kopfateuer. In Betreff der ausserrussischen Literatur verweisen wir auf Waleker:
wDie Selbstverwaltung des Steucrwesens im allgemeinen und die russische Steuer-
reform*, Berlin 1869. G. Staehr: ,Die russische Kopfsteuer und ihre Reform* in der
Russischen Revue, Bd. XVII, pag. 1—55 und 235270, A. Wesselowski: , Annuaire
des finances russes*, Jahrgang VI :
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meine Grundsteuer, die nicht allein das Bauerland, sondern allen Grund
und Boden (mit Ausschluss des nicht den Bau&rn zugetheilten Domiinen-
landes, degsen Gesammtertrag in Form der Zahlungen der zeitweiligen
Pichter, des Verkaufes von Holz aus den Wildern etc. ohnehin der
Staatscasse zufliesst) treffen solle, und durch cine Gebidudestener he-
antragt.’) Der Entwurf blieb Entwurf! Den Vertretern der gutsherr-
lichen Interessen, die durch diese Steuerreform direct betroffen wiren,
gelang cs, diesen Entwurf demn Actenstaub zu itberlassen. Die zwingende
Noth des Lebens rief aber immer wieder diese Frage in Erinnerung.
Nach einem verunglickten Versueh des Finanzministers im Jahre 1867,
cine wemt auch nur geringe Verbesserung der Vertheilung der Kopf-
stener zu erzielen, arbeitete im Jahre 1889 die ,besondere Commission
zur Reform der Kopfsteuer“ (als Abtheilung der Steuercommission) einen
neuen Entwurf aus®), der die Ersctzung dieser Stewer (wie der nach dem
Kapfsteuersystem erhobenen Reichspriistanden) durch eine Hof- und cine
Grundstener allein von dem Bauerland wiinscht, d. h. sich mit einer
Reform (d i gercchtercn Vertheilung) der Stever innerhalb der biuer-
lichen Bevolkerung beguitgt.  Zur Charakterisirung des gegeniiher dem
Entwurf vom Jahre 1862 reactioniiren Standpunkts der Commission be-
schrinken wir uns auf die Mittheilung der Thatsache, dass sie die 1862
in Vorschlag gebrachte allgemeine Staatsgrundsteuer in erster Linie aus
dem Grunde verwarf, da mit Einfihrung der Landschaftsverfassung die
nichtbinerlichen Gutsbesitzer bereits von hohen Grundsteuern betroffen
werden, die zum Theil zur Deckung staatlicher Bediirfnisse (Erhaltung
der Friedensgerichte ete, sogar Wegebauten!! werden als solche ange-
fiihrt) verwandt werden. Als ob die Bauern nicht auch diese Last triigen!
Dieser Entwurf gelangte an die Landschaftsinstitutionen zur Begutach-
tung und erlitt hier ein wohl verdientes, vollstindiges Fiasco.”) Nur cine
verhiltnissmiissig ganz geringe Zahl der Selbstverwaltungsorgane sprach
sich fir den Entwurf aus, aber auch diese nur bedingt, d. h. mit ge-
wissen Aenderungen und wenn keine andere, bessere Verthcilung
der Stener von der Staatsregierung beliebt wird, was, wenn wir
die abhingige Stellung der Landschaft gegeniiber der Regierung heriick-
sichtigen, in Wirklichkeit einer Verurtheilung der Vorlage gleichkommt,
7Zu dieser Gruppe gehiren: die Landschaftsversammlung von Bessarabien,
swei Kreislanddmter im Gouv. Ssimbirsk, ein Kreislandamt im Gouv.

1} Tpyan Kommmecin, Band III, Theil 1, 1863,

2y Tpyan Lowmucein, Band III, Theil TI, 1869

5) Tpyan llowmmccig, Band XXII io fianf Bichern, 1672—38. G. Staehr (im oben
citirten Attikel) dbersieht, dass der Entwurf des Jahres 1869 auch den Landschafis-
institutionen zur Begutachtung dbergeben ward und dass diese Gutachten in den
goeben citirten Banden der Steuercommission verdffentlicht sind.
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Pskow, sechs im Gouv. Résan, drei im Gonv. Woronesh, zwel im Gouv.
Kostroma, sechs im Gouv. Smolensk, sichen im Gouv. Kursk, je eines in
dem Gouv. Witka und Jekaterinosslaw, cines im Gouv. Kasan, je eines
in den Gouv. Wologda, Poltawa und Charkow.

Was die anderen Landschaftsorgane anbetrifft, so sprachen sie sich
alle gegen die Vorlage aus, wobei hervorzuheben ist, dass zu dieser
Zahl fast alle Gouvernementslandimter und alle Gouvernementstand-
schaftversammlungen gehdren. Mit der Ablehnung begnilgten sich
nicht, sondern heftirworteten andere Stenersysteme (vornehmlich eine all-
gemeine Einkommensteuer, auch allgemeine Grundsteuer) die Gouver-
nementslandimter nachfolgender Gouvernements, deren Antrige fast aus-
nahmslos von den betreffenden Landschaftsversammlungen gutgeheissen
wurden: St. Petersburg, Moskau, Ovel, Twer, Pskow, Ssimbirsk, Risan,
Woronesh, Cherson, Tula, Nishnij-Nowgoroed, Kursk, Jarosslaw, Smolensk,
Kostromna, Taurien, Ssamara, Kalega, Tschernigow, Nowgorod, Witka,
Ssaratow, Oloncz, Jekaterinosslaw, Tamhow, Kasan, Wladimir, Wologda,
Poltawa, Pensa und Charkew.

Man solite nun meinen, dass eine solche tiberwiitigende Majoritit
der Stimmen ans der Landschaft dem Finanzminister die moralische
Kraft verliehen hiitte, sciner Stenerpolitik einen weiteren Gesichtspunkt
zu verleihen und mit weitergehenden Antrigen, als die im Entwwf des
Jahres 1869, hervorzutreten. Waren es doch nicht unpractisehe Theore-
tiker, die dem wirklichen Lehen und seinen Beditrfnissen fern standen,
was in gewissen Kreisen den in der Presse verlauteten Wiinschen it
Vorliehe entgegengehalten wird, sonderm es waren DPersonen, die dem
practischen Leben am niichsten standen und die bejammernswerthe Noth
der Baunern tiglich vor Auwgen hatten. TBei der bevorzugten Stellung
der Grossgrundbesitzer in der Landschaft (grosse Zahl der Vertreter der
(rrossgrundhesitzer) ergicht es sich, dass nicht allein die in erster Linie
betroffenen Bauern gegen jenen Entwurf gestimmt haben, sondern dass
seihst die Gutshesitzer sich der Kinsicht nicht haben versehliessen
kinnen, duss der Noth nicht anders abgeholfen werden kann, als dass
sie einen Theil der Steuerlast von den Bavern abnehmen und auf sich
selbst iibernchmen. Und die Gutshesitzer selbst petitioniren bei der
Staatsregierung um eine hahere Destenerung, um den biinerlichen Nach-
bar zu entlasten. Ein schines Denkmal der jungen russischen Land-
schaft, der in bureaukratischen Kreisen so gern Uchles nachgesagt wird!
Withrend wir so hiiufig in Westeuropa das Sehauspiel erlebt haben, dass
die grosseren Communalverbinde, in denen naturgemiss die hesitzenden
Classen den hervorragenden Einfluss haben, gegen die Steucrpolitik des
Staates in dieser oder jener Art auftreten, der die drmere Classe zu
entlasten und die besitzende Classe stirker zur Besteuerung heran-
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znziehen trachtet, finden wir in diesem Fall das Umgekehrte in Russ-
land: die besitzende Classe dffnet freiwillig ihre Taschen, ohne dass die
Staatsregierung es verlangt oder auch nur gewiinscht hitte.

Und was geschieht? Die freiwilligen Antrige werden nicht allein
nicht beriicksichtigt, sondern die ganze Frage der Steuerreform ad acta
gelegt und selbst die in so engen Grenzen entworfene Ausgleichung
der Hirten des bestehenden Steuersystems unterlassen. Es hatte wieder
jene Clique des grundbesitzenden Adels gesiegt, der, dem wirklichen
Leben und den Bediirfnissen des Landes fern stehend, sich den Freuden
des Petershurger Lebens hingieht und sein Finkommen nicht gekiirzt
zu schen wiinscht. Mdge der Bauer mehr arbeiten und weniger trinken,
dann wird er die Steuern zahlen konnen! Dazu ist er auf der Welt!

Es verstrichen wieder Jahre und Jalire, die Noth wuchs jahrlich,
dazu die volkswirthschaftlichen Verluste, dic der orientalische Krieg her-
vorrief.

Im Jahre 1878 ward von der Steucrcommission der Entwurf zu
ciner allgemeinen Classensteuer ') ausgearbeitet und verdffentlicht: nach
wie vor sollen die Bauern die bisherigen Steuern tragen, die anderen
Bewohner des Reichg, sowie auch die Bauern, die ausser den Einnahmen
aus dem Landantheil ein Einkommen von iiber Tausend Rubcln be-
ziehen, von der neuen Klassenstewer betroffen werden. Auch dieser
Entwurf ist Entwurf gebliehen.

Am 23. Mirz 1879 erfolgte ein Kaiserlicher Ukas, der die Auf-
hebung der Kopfsteuer und die Ersetzung derselben durch antlere
Stenern decretirte.  Jetzt handelt es sich fiir jene Partei darum, dic
Ausfithrang des Kaiserlichen Willens zu verzégern. Die mit jener Auf-
gabe betrante Commission setzt Subeommissionen nieder, arbeitet Ent-
wiirfe ans, um sic abzulehnuen, arheitet newe Entwiirfe ans, um sie wieder
abzulehnen. Und his heute ist der Kaiserliche Wille nicht zur Aus-
fihrung gebracht. Und im vicrten Jahr wird von den Bauern nach
immer und zwar mit aller Ricksichtslosigkeit eine Steuer beige-
trichen, die bereits am Anfange des Jahres 1879 vom Zar im Prinejp
anfgehohen ist!

So steht die Steuerfrage hente.?)

1) Tpyaw Komwmumccin, Band XXVI, Theil 11, 1878

2 Gewisse Foleichternngen o Betrefi der sffentlichen Abgaben der Bauern sind
hrigens eingetreten.  So ist die Wegebaulast, die frither allein anf den Bauern als
Naturaltast rnhte, von den Landschaften als solche ahgeschaflt: die Wege werden aus
den alleemeinen Mitteln der Landschaft, zu denen alle Stinde heisteuern, unterhalten,
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Finftes Capitel
Ungeeignete Abgrenzung des Baunerlandes,

Die schlimme ékonomische Lage der Bauern hat ihre Ursache auch
in dem Umstand, dass das Gesetz vom 19. Februar 1861 in Betreff der
Regelung und Auseinandersetzung der agrarischen Beziehungen zwischen
den Bauern und ihren bisherigen Grundherren sehr hiufig zu Ungunsten
der Baunern und zu Gunsten der Herren ausgefithrt wurde. Wird das
Baunerland hereits im Gesetz fast tberall beschnitten, und zwar vor-
nehmlich dort, wo wie im Gebiet der Schwarzerde die Bauern fast aus-
schliesslich auf Ackerwirthschaft angewiesen waren, waren die ihnen ob-
liegenden Leistungen an den Grundherrn (Pacht, Frohne, Ablésungs-
zahlungen) bereits im Gesetz hoch normirt, wie wir oben gesehen haben,
so pesellte sich bei der Durchfihrung dieses Gesetzes zu diesen um-
giinstigen Umstiinden noch der hinzu, dass die mit dieser Aufgabe be-
tranten Friedensvermittler bei Weitem nicht iberall den cinseitigen
Wiinschen und Auspriichen der Gutsbesitzer erfolgreichen Widerstand
leisteten und in weitem Masse berechtigte Interessen der Bauern den
Interessen der Gutsherren opferten. In dieser Beziehung spricht sich
Professor K. D. Kawclin in der mehrfach erwihnten Studie tber die
biuerliche Frage folgender Massen ans: Das Gesetz vom 19. Februar,
wie alle folgenden Gesetze iiber die Bauern wurden, wo es nur irgend
miglich war, zu Ungunsten der Bauern und zu Gunsten der Guts-
besitzer ausgefithrt. Die Zuerkennung des Landes, das die Bauern in
friherer Zeit fitr ihr eigenes Geld auf den Namen des Leibherrn ge-
kauft hatten — dic einzige Form, in welcher Leibeigene Land kaufen
konnten — wurde hiufig unter den nichtigsten Vorwinden verweigert.
Das Bauetland wurde gegen den Geist des Gesetzes vom 19. Febr. zu
Ungunster der Bauern abgetheilt. Die Pacht- und Ablosungszahlungen
wurden mit schonungsioser und die bauverliche Wirthsehuft zerstdrender
Strenge beigetrichen.  Jeder Versuch, die Bauern bei Zutheilung des
Landes zu hintergehen, sie nach Méglichkeit zu driicken und eine éko-
nomische Abhiingigkeit der Bavern vom Gutsbesitzer herzustellen, wurde
nicht allein als erlaubt angesehen, sondern die Gutsbesitzer und deren
Verwalter bristeten sich mit ihren Erfolgen auf diesem Gebiet. Die go-
ringe, ehrepwerthe Minoritit der Guisbesitzer und Beamten, dic einer
solchen Wendung der hiiuerlichen Sache nicht zustimmten, zogen sich
allmilich von jeder doffentlichen Thitigkeit zuriick oder wurden von ihr
in dieser oder jener Weise entfernt.”

') Ausser den olen citirten Schriften noch Meagit sexearunii Epenars, 8t Peters-
burg 1880, pag. 7 ete.
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Die fir die Bauern ungiinstige, sie hiufig in die drickendste Ab-
hingigkeit vom Gutsherrn bringende Abgrenzung des Bauerlandes lasst
sich selbstverstindlich nicht immer auf die eine hewusste Ahsicht der
Gutsbesitzer, auf diesem Wege die Baunern sich uuterthanig su machen,
zuriickfiihren. Hinfig ist es nur Sorglosigkeit, dic sich nicht die Miihe
gab, genau zu uniersuchen, wie das Bauerland abzutheilen sei, um den
Bauern die Maglichkeit zu gewihren, in geeigneter und von fremdem
Einfluss unbehinderter Weise ihre Wirthschaft zu fillren. Diese Naeh-
lissigkeit wird aber zu einer Schuld fiir die hetreffenden Friedensver-
mittler, deren Aufgabe es war, auf eine gerechte und zweckentsprechende
Scheidung des gutsherrlichen und biuerlichen Landes zu schen. Dem
Gutshesitzer standen im Grossen und Ganzen hinrcichend Mittel zu Ge-
bote, eine ihn schiidigende Grenglinie zu verhindern, nicht aber der
schwerfalligen, unwissenden, ejnflusslosen Masse der Bauern, die im
Priedensvermittler nur einen mit grosser Macht ausgestatteten Beanten
sahen, gegen den Opposition zu erhehen ihnen gefihrlich erscheinen
musste.  Mit welchen Intentionen {ob fiir oder gegen die Dauern ge-
sinnt), mit welehem Eifer und welcher Sorgfalt er sich an scine ,ver-
wittelnde” Arbeit machte, war somit fast immer entscheidend fir die
Art der Abgrenzung des Bauerlandes in natura.

Eine fir die Banern ungiinstige Naturalabgrenzung des Bauerlindes
afolgte in verschiedener Bezichung. Wir fihren einige Beixpicle an,
die sich sehr hiufig als besonders verhiingnissvoll fiir das Gedeihen der
hituerlichen Wirthsehaft heranssteliten.

Als die Dauern sehr schidigend erwies sich in der Folgezeit die
2. Anmerkung des Art. 27 des Localgesetzes iher die Agrarverfassung
den auf gutsherrlichem Lande ansiissigen Dauern in den Gouvernements
Gross-, Neu- und Weissrusslands. Diese Anmerkung lautet: ,Ueber das
culturunfibige (meyroGmas), in den Grengzen des Bauerlandes liegende
Land, als nicht wit Leistungen zu Gunsten des Gutsbesitzers belastet,
verfiigt der Gutshesitzer nach freiem Frmessen® Diese Bestimunung
ward als Consequenz des Art. 27 gefolgert, nach welchem bei Berech-
nung der Grosse des Bauerlundes nur eulturfibiges (yio(maa) Land in
Betracht zu ziehen ist. Diese Ausscheidung des in Mitten des Baner-
Jand befindlichen Unlandes beengt die Bauern sehr hiufig in der em-
pfindlichsten Weise. Namentlich trat Solches bei der Viehweide hervor.
Tos lasst sich nicht vermeiden, dass das Vieh sich auf solch ein Land-
stiick verliuft. Der Gutsherr less seine Leute darauf achten und dag
biinertiche Vich, das sein Land betrat, pfinden. Der Baver muss also
auf den Herrephof gehen uwnd das Thier anslosen. Diese Plackereien,
die sich tiglich wiederholen konnten, zwingen die Bauern, dieses Unland,
das ap sich weder fiir den Gutsherrn noch die Bauern irgend welchen

v. Keunsaler, Geschichte uod Eritik des Gemeindebositzos. 1L 15
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Werth hat, vom Gutsherrn zu pachten. Je nach dem Grade der Hab-
sucht bestimmt Dieser die Héhe der Pacht, auch schliesst er dicse Ver-
einbarung auf die kiirzeste Zeit, xumeist anf ein Jahr, nm einerseits stets
die Dbinerliche Gemeinde in seiner Gewalt zu haben, andererseits um
allmillich dic Hohe der Pacht zu steigern. Sehr beliebt ist auch der
Modus, sich Arbeitstage auszubedingen, was den Bauern, die bestindig
anter dem Mangel an baarem Gelde leiden, zumeist noch theuerer als
cine hohe Pachtzahlung zu stehen kommd.

In eine #hnliche Abhingigkeit vom Gutsherrn gericth hiufig die
Gemeinde, wenn an Stelle der frither mit dem Herrenhof gemeinsam ge-
nutzten Brunnen zur Triinke nach dem Inkrafttreten des Emancipationg-
gesetzes ein neuer Brummen — in Ermangelung einer geeigneten Trinke
anf Bauerland — auf gatsherrlichem Lande errichtet ward, das in diesem
Falle den Bauern in Anrechnung des ihnen zukommenden Landes zuge-
theilt wurde. Das Gesetz {Art. 36 des Localgesetzes fiir die Gouverne-
ments Gross-, Neu- und Weissrusslands) bestimmt freilich, dass der
Gutsherr in solchem Fall verpflichtet ist, einen freiem Durchgang, cinen
Weg iiber das gutsherrliche Land zum Treiben des Viels zur Trinke
herzustellen. Verlisst das Vieh den schmalen Weg und geriith es auf
das Herrenland, so wird cs gepfindet. Auch in solchen Fillen sehen die
Bauern sich gezwungen das wmlicgende Land zu pachten, und die Hohe
der Pacht bestimmt dann der Guisherr nach seinem Ermessen,

In derselben Lage hefinden sich Jdie Gemeinden, die bei Aufhebung
der Leibeigenschaft weniger Land besassen, als die Normbestinunungen
des Gesetzes vom 17. Febhrnar es bestimmten und denen also zn dem
bisherigen noch neunes Land zuzutheilen war, falls niimlich angrenzeudes’
culturfihiges gutsherriiches Land nicht vorhanden war oder solches gnts-
herrliches Land, Gehdftland, Gartenland, Wald, gediingtes Feld oder
Ueberschwemnmingswiesen waren, das dem Gutsherrn nicht abgenommen
werden durfte.  In solchem Falle musste anderes Land — ,nieht in
weiter Fatfernung voun der Ansiedelung belegenes®, wie das vorerwilinte
Loealgesetz (Art. D0) bestimmt — den Bauern zugetheilt werden umd
ausserdem musste den Bauern cin freier Durchgany zum Treiben des
Viehs aus dem Dorf dahin eingeriumt werden, ,wenn sich solehes als
wiglich erweist  Hierans entsprangjeine Teilie von Beengungen fiiy
die Bauern: es wurde ihnen Land in solcher Entfernung gegeben, dass
es kaum lohnte, dasselbe zu hestellen, ein enger Darchgang dahin oder
gar iiberhaupt kein Durchgang, den sie sich dann uachtriiglich puchten
mussten.

Auch der Mangel an eigencin Wald, der nur in seltenen Fiillen und
i geringster Ausdehnung den Bauern zugetheilt ward, brachte die Ge-
meinden in eine Abhingigkeit vom Gutsherrn, zumal wenn dieser der
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alleinige Besitzer des wmliegenden Waldes war. Doch in dieser Bezie-
hung kann der Bogen nieht zn scharf angespannt werden, da die Fauern
leicht zur Holzdefraudation greifen kommen, wogegen der Gutshesitzer
sich zn schiitzen selten im Stande ist.

Die Interessen der Banern wurden auech dadurch geschidigt, dass
Grundherren dieselben kurz vor Aufhebung der Leibeigenschaft, als sie
die hevorstehende Zutheilung cines Theileg ihres Landes an die Bauer-
schaft voraussahen, auf sehlechtes Land aussiedelten. Auch bei der
Umisiedelung der Bauern, die zu fordern das (resetz (Art. 74—91 des
Localgesetzes fir dic Gouvernements Gross-, Neu- und Weissrusslands:
in gewissen Fillen dem Gutshesitzer das Recht verleiht, weviethen die
Bauern nicht selten anf schlechteres Land, als sic frither innegehabt hatten,
Eine dhuliche Schidigung traf die Buauern hiufig beim Austausch ein-
zelner Landstiicke (Art. 92—97 des soeben bezeichneten Localgesetzes)
mit solchew im unmittelbaren Resitz des Gutsherrn befindlichen Lande.

In allen diesen Beziehungen haben die Friedensmittler hiufig die
ihnen obliezenile Aufgabe der Wahrung der biuerlichen Interessen nicht
erfiillt.

Schliesslich ergab sich bei der Abgrenzung des Bauerlandes noch
ein empfindlicher Missstand fiir die Bauern. Wo eine Kiirzung des zar
Zeit der Leibeigenschaft genutzten Bauerlandes einzutreten hatte — und
das hat in viclen Gouvernements in grossem Masse stattgefunden — da
strebten die Banern darnach, nichts an Ackerland einzubissen. Die Kiir-
zungen betrafen Jdaher zumeist Wiesen und Weideland. Auch verloren
die Bauwern die vom Leib- und Grundherrn frither zugestandene Weide
auf freiem gutsherrlichen Lande. Das Resultat ist also, dass die Bauery
in beiden Fiillen an diesen fiir die Wirthschaftsfilhrung unbedingt crfor-
derlichen Nutzungen Mangel leiden und in Ablingigkeit vom Gutsbe-
sitzer, der allein dieses Land ihnen zn bieten vermag, gerathen.

Dass diese Missstinde nicht vereinzelte Frscheinungen sind, ergiebt
sich aus einer Fille unbestreitharer Thatsachen, die sie¢ als schr ver-
Lreitete constatiren; Angaben in dem Faquetecommissionsbericht, Dar-
legungen vieler Landschaftsimter, in officicllen Berichten aller Art, in
Verhandlungen landwirthschaftlicher nnd gelelnter Giesellsehaften, in der
Literatur weisen die fir dic biiuerliche Wirthsehaft verhiingnissvollen
Wirkungen dicser Missstinde in den weisten Gouvernements nach.

Bevor wir auf die Darlegung der Wirkung jener Missstinde im Ein-
yelhen eingehen, fithren wir folgendes Urtheil der mehrfach erwithnten
hesonderen Finanzeommission zur Ermissigung der Abliisungszahlungen
an. Nach ciner Schilderung der traurigen ékonomischen Lage der Bauery
in dem Gebiet ausserhalh der Schwarzerde, auf welches sich ihre Arbeitey
bezogen, erklirt diese Commission: e Ursachen einer solchen anor-

15*
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malen Lage cines hedeutenden Theiles der biuerlichen Bevilkerung
in diesem Gebiet sind, wie sic sich aus den Daten ergeben, die von
Gouverneuren, Gouvernementsbehirden fiir bauerliche Angelegenheiten,
Prisidenten der Cameralhife und von in verschiedene Landstriche al-
gesandten Specialeommissionen eingegangen sind, folgende: Verringe-
rung des frither (zur Zeit der Leibeigenschaft) genutzten Landes bei der
allendlichen Ahgrenzung des Dauerlandes, Mangel an Wiesen und
Weide, woraus sich fiir die Bauern die Nothwendigkeit ergiebt, zn hohen
Preisen ,abgeschnittenes® Land zu pachten, wie auwch um dadurch
den Folgen von Grenzverletzungen zu entgehen, die geringe Giite, Ja zu-
weilen die volle Unfruchtbarkeit des Bauerlandes, Mangel an Vich, ohne
welches der Ackerbau in diesem Landstrich, der ohne Diingung keine
Ertriige liefert, nicht rentabel ist, dic Unmdglichkeit, diesem Mangel ab-
zuhelfen, theils aus Mangel an Geldmitteln, theils ans Mangel an hin-
reichcnden Wiesen und Weide, wic auch in Folge der solidarischen Haft,
die die wohlhabenden Wirthe veranlasst, méglichst wenig Vieh zu halten,
um dem zwangsweisen Verkauf desselben far die Rickstinde verarmter
Gemeindegenossen zu entgehen, Mangel an Nebenarbeiten, und endlich
das Fehlen eines billigen Credits” Nach der Aufzihlung dieser Ursachen
fihrt die Finanzeommission fort: ,Diese ganze Reihe ungiinstig auf das
bauerliche Leben wirkender Pedingungen wird in sehr vielen Fillen
noch dadurch verstiirkt, dass bei Abgrenzung des Bauerlandes unge-
eignetes oder vom Dorf entlegenes Land zugetheilt ist und die Bauern
die frither ihnen zustehende Waldnutzung verloren, ohne dass ihnen —
gemiss dem Art. 175 des Localgesetzes fiir die Gouvernements Gross-
Neu- und Weissrusslands -— die entsprechende Ermissigung der Zahlungen
rn Gute gekommen wire”

Wir constatiren die Thatsache, dass in diesem sehr ausfiihrlichen
Bericht dieser Commission des Gemeindebesitzes, selbst auch nur galg
ciner Ursache der schimmen Lage der Bauern, mit keinem Worte Er-
wibmung geschieht. Aus dem ihr so vielseitig zugegangenen positiven
Material hat sich ihr nichts ergehen, das mit Sicherheit auf diese Grund-
besitzform als anf eine Ursache der schlimmen Erscheinungen hinwiese
Bei der auch jetzt noch in Regierungskreisen herrschenden Abneigung
gegen den Gemeindcbesitz gewinnt dieser Umstand doppelte Bedeutung.

Das verbreitetste und wirksamste Mittel, die Gemeinde in® voller
Abhiingigkeit vom Gutsherrm zu crhalten, liegt in dem Mangel an
Weiden. Dieser Mangel ist besonders weit verbreitet in den nirdlich
von dem Gebiet der Schwarzerde belegenen Gouvernements, woselbst
bei der im Verhiiltniss zur bebauten Landfliiche sebr bedeutenden Aus-
dehnung des unbebauten Landes eine Erweiterung des Weidelandes zu
Gunsten der Bauern keine eigentliche Schidigung der Interessen des
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Gutsbesitzers gewesen wire. Andererseits ist der Bedarf an Weiden zum
Unterhalt des Viehs gerade in diesen Landstrichen wmit geringer natiir-
licher Frgichigkeit des Bodens, der starke Dingung verlangt, ein be-
sonders dringender. Die Bauern sind also gezwungen, Weideland vom
Gutsherrn #u pachten. Zumeist hat cr in diesen Fillen ein natiirliches
Monopo!: er ist zumeist der Einzige, der den Bauern nahe belegenes
(und darauf kommt es ja an) Weideland zu vergeben vermag. In der
ersten Zeit ward viclfach von Seiten des Gutshesitzers entlegenen, von
ihm nicht genatzten Landstiicken keine Beachtung geschenkt und Bauern
nutzten mit seiner stillschweigenden oder ausdriicklichen Genehuigung
solches Weideland ohne Gegenleistung. Bald aber erkannten die Guts-
besitzer ihre ginstige Position den Baunern gegenither, die ohne die
Weide nicht cxistiren komnen, und liessen diese ihre Macht fithlen.
Rapid und bis zu unglaublichen Preisen stieg jetzt die Smmme, die der
gliickliche Monopolist den biuerlichen Gemeinden dietirte. Noch be-
tiebter ist die Aushedingung der Leistung von Arbeitstagen. Und dabei
werden derartigze Vereinbarungen nur von Jahr zu Jahr abgeschlossen.
Der Gutshesitzer ist hierdurch Herr der Gemeinde geworden, die ihm
in Allem willtilrlich sein muss, wn die Weide nicht einzubiissen.

) Ebenso gestalteten sich die Verhiltnisse, wo es den Bauwern an
Wiesenland fehlte, insbesondere dort, wo, wie hemerkt, bei Abgrenzung
Qes Bauerlundes sieh mehr Land i Besitz der Bauern erwies, als das
Gesetz ilnen zusprach, und daher ein Theil des Landes, hiufig Wicsen-
land, ahgeschnitten wurde. Solche den Bauern abgeschnittene Land-
stiicke, die sie zur ecigenen Wirthschaft unbedingt nothig haben, und
die den Gutshesitzern jetzt zufielen, erweisen sich sehr hiiufig in allen
nordlichen und mittleren Gouvernements als das wichtigste FLandstiick
auf dem ganzen Landgut, das der Besitzer fiir keinen I'reis den Baunern
verkaufen wiirde. Denn dasselbe ermiglicht ihm, sich die billigsten
Arbeitskrifte zur Bestellung' seines Gutes zu beschaffen und sich die
Gemein.de in gehorsamer Unterthiinigkeit zu erhalten.

~ Wie schnell nach Neuorduung der Agrarverhilltnisse diese dkono-
mische Abhingigkeit der Bauern von henachbarten Gutshesitzern sich
‘“}3]“““3’ ersehen wir u. A. daraus, dass Skaldin in seinem grossen
Werk") iiber die agrarischen Verhiiltpisse des nirdlichen Russlands be-
reits im Jahre 1866 diescn die biucrliche Wirthschaft zerstirenden
Uebelstand als in den nirdlichen Gouvernements weit verbreitet schil-
dert: die Banern seien in einer sepr bedringten Lage in Betreft der

1) By aaxorycTiR ¥ 06 CTOAHLE, St. Petershurg 1870. Die einzelnen Abschnitte
dicses Werkes waren schon vorher in der Monatsschrift Oresecrseasus 3anackn in
den Jahren 1867, 1568 und 1669 crschicnen, jetzt jedoch mit mehrfachen Erweite-
rungen und Zusdtzen verschen.
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ihnen zngetheilten Nutzungen wnd in der vollsten Abhiingigkeit von
Gutsbesitzern, zuneist ohne hinreichende Weiden, fiiv die Erlanbniss,
dag Vieh auf gutsherrliches Land zu treihen, werde von den Bauern
die Leistung verschiedener Arbeitstage verlangt.’) Wihrend frither die
Batern so viel Land zur Nutzung hatten, als die localen Umstinde es
verlangten (je schlechter der Boden, desto mehr Wiesen md Weiden
win mehr Vieh erndhren zu kénnen), wurde hel Durchfithrung des
Francipationsgesetzes nach den pro Kreis (oder Theilen desseiben)
normirten festen Siitzen hiufig Land (namentlich Wirsen nnd Weiden)
ahgeschnitten. ®)

Wir wollen hier die Gouvernements aufzihlen, in welchen besonders
stark dic Abhingigkeit der Bagern von dem Gutshbesitzer in Folge des
Mangels an unenthehrlichen Nutzungen hervortritt. Tm Gouvernement
Ssmolensk® st es der Mangel an Holz, Wiesen und Weiden, der die
Bauern zwingt, zu den niedrigsten Preisen, worauf wir an anderer
Stelle zuriickkommen, gutsherrliches Land zu bestellen, indem der Guts-
herr nur in der Art den Bauern gestattet, Holz seinem Walde zu ent-
nehmen, Wiegen und Weideland zn nutzen, wenn sie gegen die geringste
Entschiidigung seine Felder hestellen. In den Aussagen, die in dem
Bericht der Enquetecommission niedergelegt sind, finden wir, dass das
T'ehlen von Weiden etc. die Baunern in eine driickende Lage gebracht
hat in folgenden Gouvernements: Gouvernement Twer (inshesondere in
iden Kreisen Wyschnewalotschok und Kortschewa), Gouvernement Ssnio-
tensk, Kaluga, Moskau, Wladimir, Jaroslaw, Kostromna, Kasan, Ssaratow,
Orel, Kursk, Ssimbirsk, Tambow, Nowgorod.) In der Darlegung des
Landschaftsamtes des Gouvernements Wiadimir iiber dic Lage der Land-
wirthsehaft (auf Grundlage der Daten, die dasselbe im Auftrage der
Enquetecommission gesammelt hatte) heisst es w A, dass in mehreren
Kreisen dieses Gouverncments die Wirthsehaft so mancher Gutsherrm
sich nur dadurch erhiilt, dass die Bauern fiir Weideland ihnen Arbeit
hieten.?) In den ,Materialien zur Erforschung der Lage des Grund-
hesitzes“®) (Fortsetzung der durch die Fnquetecommission gesammelten

N Lo pag 18, 46,

?) 1. ¢, pag. 18 und 213,

% A, Engelhardt: , Bonpocu pycckaro carseraro xoaaiiersa® in den (revecTBeHRIA
Jammcknr, 1873, Band 11, pag. 199—231, inshesonder pag. 207, 211,

Y (Commissinnshericht, Band 1L Hauptabtheilung I, Abschnitt T, pag. 5—12, 15,
23, 24, Band IV, Antwort Nr. 42, 610, 720, 773, 780, 1266, 1489, 1838, 2546, 2673, 2784.
W. Orlow in seiner Btatistik des Gouv, Maskan an vielen Steilen (Band I, pag. 71,
79 ete. und Band II inshesondere),

") Baagemipesih Bewcsill COoprars, 1875, Bd, [V, pag. 120—125, insbesondere 122,

) Materialien zur Fortsetzung der Arbeiten der Enquetecommission, pag. 42.
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Daten) finden wir die beilinfige Notiz, dass eine banerliche Gemeinde
im Kreise Luga (Gouvernement St. Petersburg fiir die Nutzung eines
Stitckes Weideland, das sie in der ersten Zeit mach Aufhebung der
Leibeigenschaft frei, ohne Zahlung nutete, jetzt 100 BBl und steigend
mehr dem Gutsherrn zu zahlen habe. Fiirst A. Wassiltschikow erklart
in seinem erwiihnten grossen Werk ither Grundbesitz und Ackerbau,
dass das Fehlen von Weideland bei den Bauern fir die Gutshesitzer su
einer neuen reichen Finnahmequelle geworden ist, indem sie den Dauern
Weideland, das bisher ungenutzt und ertraglos dalag, zu nutzen gestatten.

Aunch andere Umstinde wirken dahin, dass die Danern von den
wmwohnenden Gutshesitzern in eine gkonomisehe Abhiinggkeit gerathen
sind. Da der Landantheil weder die ganze Arbeitskraft des Bauern in
Anspruch nimmt, noch scine gesammten Bediirfnisse (mit Kntrichtung
der ihm obliegenden Zahlungen, Pacht oder Ablisungszahlungen, Steuern
aller Art) deckt, so muss er sich nach Nebenarbeit umsehen. Wo keine
Hausindustrie hesteht, noch gewerbliche oder andere Anstaiten und
Unternehmmngen in der Nihe (Fabriken, Holeflissen auf Flissen etes
ihm Arbeit bicten, dort ist er zumeist auf Arbeiten auf dem benach-
harten gutsherrlichen Hof angewiesen. Weiter von der eigenen Wirth-
schaft kann er sich nichit entfernen, da in Tolge der Familientheilungen
der Hauswirth jetzt zumeist auch die einzige velle minnliche Arbeits-
kraft in seiner Familie ist und er daher die eigenc Wirthschaft
nicht auf Jingere Zeit verlassen kann. Das Angehot von Arbeitskrilften
ist in den nirdlichen und mittleren Gouvernements zumeist cin grissercs
als die Nachfrage Seitens der Gutshesitzer. Schr hiufig ist der Guts-
besitzer als cinziger Arbeitsgeber in der gliteklichen Lage eiues Mono-
polisten, die auch dadureh hergestellt wird, dass die benachharten {auts-
besitzer, un die sich allein die DBanern der umliegenden Dirfer — wegen
zu grosser Entfernung anderer Landgiter — mit Arbeitgesuchen wen-
den kounen, sich unter einander iber dic zu zahlenden Arbeitsqreize
verstindigen. Kin vollgiltiger Beweis dafiir, dass diese Nothlage unter
Bauern verschiedener Gouvernements herrscht, legt in den zahlreich
vorlicgenden, unbestrittenen Daten iiber die Dreise fir die Austihrung
landwirthschaftlicher Arbeiten, wie auch iiber die Arbeiterlohne in ver-
schiedenen Gouvernements.

Fine interessante Berechnung dariiher, wie gering die Arbeit der
Banern auf gufsherrlichen Wirthschaften bezahlt wird, bietet A. Fngel-
hardt in dem soshen angezogenmen Artikel, Sein Landgut befindet sich
im Gouvernenient Ssmolensk und ist 15 Werst von der Eizenbahn he-
legen, also in 6konomischer Beziehung, d. i. in Betrefl der Verwerthung

) Band 11, pag. 024,
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der Arbeitskraft und des Absatzes gewonnener Producte giinstiger ge-
stellt, als andere Theile dieses Gouvernements. In der Umgegend dicses
Gutes sind die Gutsbesitzer in der Lage, die vollstindige Bestellung
von 3 sogen. oOkonomischen, 3200 CFaden enthaltenden Dessiitinen
({d. h. je eine Dessitine hei Dreifelderwirthschaft: je eine Dessiitine
Winter-, Sommer- und Brachfeld} fir 20—256 Rbl. den umwohnenden
Bauern zu vergeben. Der Verfasser berechnet nun, dass zur Ausfibrung
dieser Arbeiten 71 Pferde-, 56 minnliche und 68 weibliche Arbeitstage
erforderlich sind. Werden diese Arbeitstage gleichgesetzt, so erhilt
der Daner — bei 23 Rbl durchschnittlicher Entschiidigung — 114/ Kop.
pro Tag. Dabei hat der Bauer seinen cigenen Anspamn, seine Gerith-
schaften zu verwenden und das Risico der Witterung (in Betreff der
Moglichkeit des Arbeitens auf dem Felde) zu tragen. Freilich ge-
niesst der Bauer ausserdem die Vergiinstigung der Nutzniessung der
gutsherrlichen Weide. Wird diese eben auch zu 16 Rb. pro je drei
Dessitinen, die er zu hestellen hat, veranschlagt, so stellt sich die Zah-
lung des Gutsherrn auf nur 39 Rbl heraus, d. h. anf 20 Kop. pro Tag!
Wird zu dieser Arbeit noch eine Dessitine Grasschnitt hinzugelegt, so
wird 23 Rbl fir die ganze Arbeit gezablt. FEin wenig giinstiger stellt
sich fiir den Bauer die Bestellung des Flachsfeldes: fiir die Bestellung einer
okonomischen Dessitine erhilt er 25 Rbl.; zur Ausfilhrung der hierbei
erforderlichen Arbeit muss der Bauer verwenden: 34 I'ferde, 32 miinn-
liche und 95 weibliche Arbeitstage. Der durchschnittliche Tagelohn
stellt sich auf 15Y, Kop. Dass der Bauer bei ciner so ungiinstigen
Verwerthung seiner Arheitskraft nicht prosperiren kanp, ja ékenomisch
immer mehr herunterkommen muss, liegt auf der Hand.

Derartize Verhiltnisze sind leider keine ausnahmsweise in einer
Gegend des weiten Reichs bestehende. Vielmehr liegt uns eine Reihe
von Daten aus verschiedenen anderen nirdlichen und centralen Gouverne-
ments vor, die denselben Zustand als weit verbreitet darthun.

Dieselhen Preise fiir die Bestellung gutsherrlicher Lindereien gibt
der Gutsbesitzer A. Daumgarten bei seiner Vernehmung vor der Enquete-
commission in Betreff dessclben Gouv. Ssmolensk, Kreis Belyi, an: durch-
schnittlich 25 Rbl. fiir die volle Bestellung von je einer Dessitine, in
drei Feldern vom Aufpfliigen des Brachfeldes bis zum Schiitten des Ge-
treides in den Speicher, 30 Rbl. aber wenn ausserdem der Schnitt einer
Dessiitine Wiese iibernommen wird. FEs scheint sogar, dass die Bauern
nicht ausserdem die freie Nutzung gutsherrlicher Weide erhalten, da er
Solches nicht angibt.

Im Gouv. Nowgorod, in den Kreisen Waldai und Tscherepowez),

') Antwort Nr. 1253.
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zahlt der Gutsherr fiir die Bestellung je einer Dessitine in den drei
Feldern und den Schoitt einer Dess. Wiese 23—26 Rbl: hierfiir Lhaben
die Bavern das Winterfeld drei Mal, das Sommerfeld zwei Mal zu pfliigen,
alle anderen Arbeiten mit Einschluss des Finbringens des Getreides in
den Speicher.  Dice Diingerausfulr dagegen liegt dem Gutsbesitzer aob.
Im Kreise Wessjegonsk wird fiir die Bestellung je einer Dess. in den
drei Teldern 29 RbL gezahlt™, im Kreise Ostrow, Gouv. Pskow, 28 Rhl?),
in den Kreisen Ssmolensk, Duchowschtschina, Juchnow, Poretschje, Krassny,
Roslam!, Jelna und Belyi im Gouv., Ssmalensk?) fiir die Bestellung jo
einer okonomischen Dess. in den drei Feldern, aber olme Dreschen,
18—23 Rbl, mit Dreschen und mit Schnitt einer Dess. Wiese 28 —32 Rbl.
Auch liegen uns fir diesclben Kreise (mit Ausnahme des Kr. Juchnow)
und den Kreis Dorogobusch folgende Daten vor: fitr die Bestellung je einer
officiellen Dessit. (2400 T Faden) in den drei Feldern wird gezahlt 18 Rbl.,
mit Schnitt einer Dessit. Wiese 22 Rbl, mit Dreschen und Anfuhr des
Holzes zum Dorren des Getreides 25 Rbl, und zwar bestehen die Arbei-
ten in Folgendem: auf dem Winterfeld: das Wintergetreide schneiden und
einbringen, das Sommerfeld zwei Mal pflilgen, zwei Mal eggen, dus Sommer-
getreide schueiden und einbringen, auf dem Irachfeld: Dinger ausfiihren,
zwei Mal pfiligen und eggen, sowie das Wintergetreide sien. Die ge-
nannten Preise sehiwanken nar wenig, nicht dber 1—2 11b1Y)

Jene von Engelhardt angestellte Berechnung iiber die effective Lnt-
schiidigung der Bauern fiir die auf dem Herrenhof geleistete Arbeit
stimmt vollstindig mit einer anderen Berechnung im Kreise Maloarchangel
im Gouv. Orel: durchsehnittlich fiir einen Plerde- oder Fusstag 12 Kop.?)

Es liegen vicle Angaben, sowol im Engquetecommissionshericht, als
auch in anderen Abhandlungen und Berichten iiber fiir die Destellung
gutsherrlichen Landes an die Bauern gezahlte Preise vor, aus deren nie-
drigen Betrigen anf eine ahnlich niedrige Entschidigung pro Arbeitstag
zu schliessen ist. Um jedoch jede Moglichkeit eines Irrthums und ciner
Uebertreibung der Zwangslage der Bauern zu vermeiden, unterdriicken
wir unsere hieriiher aufgestellten Berechnungen, die sich auf eine grosse
Zahl der innern Gouvernements erstrecken. Fin Irrthum kinn sich nam-
lich leicht in jene Berechnungen eingeschlichen haben, da die Austihrung
der betreflenden landwirthschaftlichen Arbeiten je nach der Beschaffen-
heit des Bodens (leichter Sand- oder sehwerer Lehmboden ete.), je nach
der in der betreffenden Gegend iiblichen Sitte des Bestellens (Hiufigkeit
des Ptligens, Eggens etc), nach der Beschaffenheit (Stirke) der Pferde,

4y Commissionsbericht, Bi. II, Hauptabtheilung 1, Abschnitt L. pag. 4.
2y Ebendasclbst. — % Lo pag. 5. — Y he.pag. i — *) Lo pag 6. — 9) | ¢,
pag. 22.
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des Anspanus, der Gerithe ete., Entfernung des Feldes ete., eine erheb-
lich grossere oder geringere Zeit heansprucht. So finden wir, wm nur
cin Beispiel anzufihren, in den durch sorgfiltiges Befragen der Banern
ermittelten Angaben W. Orlow’s in seiner Statistik des Gouv. Moskan )
Zeitnormen fiir die einzelnen Angaben, die den von Fngethardt fir jenen
Landstrich im Gouv. Ssmelensk angegebenen durchaus nicht entsprechen.
Ja selbst in ein und demseclben Kreise, in henachbarten Wolosten finden
sich bedeutende Differenzen in Betreff der fiir gewisse Arbeiten erfor-
derlichen Zeit, wie es . A. z. B. in e¢iner hiibschen Arheit®) iiber die
im Gouv. Nowgorod ansgefithrte Einschiitzung des TLandes zu Zwecken
der landschaftlichen Bestewerung anf Grundlage genauer Ermittelungen
dargelegt ist. In drei Dirfern henachbarter Wologten wird auf die Be-
stellung einer Dess. verwandt: in einem Dorf (wo eiserner Dflug und
eiserne ligge in Gebrauch sind) fiir die Bestellung des Winterfeldes
124, Pferdetage, '/; miinnliche und & weibliche Arbeitstage, des Som-
merfeldes 6%, Pferdetage, *f, minnliche und 8 weibliche Arbeitstage;
in dem zweiten Dorfe aber, wo der Hakenpflug, aber die eiserne Lgee
itblich ist, fiir das Winterfeld 27%;, resp. ', resp. 12 Arbeitstage, fiir
das anderc Feld: 13, resp. ', resp. 8 Arheitstage; im dritten Dorf (des-
gleichen Ilakenpflug und eiserne Egge) fiir das Winterfeld 17, resp. 7/,
resp. 91y, fiir das Sommerfeld 9, resp, 1., resp. 6 Arbeitstage.

Bei der Vernehmung vor der Enquetecommission gelangten cinige
recht characteristische Acusserungen in Betreff der Abhingigkeit der
Bavern von den umwohnenden Gutsbesitzern zu Tage. So erklirte Ge-
heimrath W. W. Apraxin, Grossgrundhesitzer im Gouv. Orel: ,Ich habe
mich nicht {iher Verletzungen der Contracte Scitens der Arbeiter zu be-
klagen, es hiingt Solches ausschliesslich von der ausnahmsweisen {?) und
in dieser Bezichung vortheilhaften Lage ab, in welcher ich mich befinde:
ich habe cin grosses Landgut mit Mehrfelderwirthschaft, so dass ich eine
sehr grogse Zahl von Arbeitern beschiftige, und ich habe in dieger Te-
zichung fast das Monopol. Die Leute stchen schon deshalb in Abhingig-
keit von mir, weil, wenn sie ihre Verpfiichtungen nieht erfillen, sie gafm
ohne Arheit bleihen kinnten®.®)

Th. Arnold, Oberverwalter der fitrstlich Jussupow’schen, in den Gouver-
nements Kursk, Charkow, Woronesh, Tula, St. Petershurg und Jarosslaw
belegenen Giiter (insbesondere in Betrefl des Gouv. Kursk) erklirt: ,,Umn
uns Arbeitskriifte zu sichern, treffen wir zcitig mit den Bauern Verein-
barungen und verpachten nur an dicjenigen Land, welche sich verpflichten,

'Y W. Orlow in seiner Statistik des Gouv. Moskau, Band 1, pag. 118—114.

%) Hacabronanie nkmuocTE B 10X0jHOCTH seMels in den Tpyam ¢TaTHCTEYECEATO
OTxlaenis Hoeroponcroft rySepackol semcroi ynpasy, 1879, Band I, pag. 27—32.

) Antwort Nr. 1143.
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bei uns zu arbeiten; sonst geben wir ihnen kein Laandstiick in Pacht.
Der Baucr geht darauf cin, da er Land nithig hat. Fr wire sogar
hereit das doppelte Quantum an Land zn pachten und nicht anf dem
Ierrenhof zu arbeiten. Doch dann wiirden wir ohue Arbeiter bleibep«.®

J. J. Ssaweljew, Gutshesitzer und Fabrikbesitzer im Gouv. Jekateri-
nosslaw, sagt aus: »Die drtlichen (zum Unterschied von den aus anderen
Gouvernements fir die Daner der dringenden landwirthschaftlichen Arbei-
ten herzichenden) Bavern erfiillen recht gewissenhaft die iibernommenen
Verpflichtupgen, da sic mehr oder weniger in okonomischer Bezichung
in einiger Abhingigkeit von ihren fritheren Herren stehen, dic ihwen
aber auch Milfe nicht versagen«?)

W. J. Infreimow, Gutsbesitzer im Gouv. Kursk, iussert sich wie
folgt: ,Die Vereinbarungen mit den Bauern werden von diesen recht
pitnktlich ausgefithrt. Dic auszufithrenden Arheiten werden néimlich bei
Verpachtung von Landstiicken an die Bauern verabredet: hierdurch
sind die Bavern gebunden, denn wenn sie die ithernommenen Verpflich-
tungen nicht crfiillen, so erhalten sie im nichsten Jahr die Landstiicke
nicht mehr zur Pachtung. Da sie nun des Landes unbedingt bedirftig
siud, g0 erfiillen sic — aus dieser Nothwendigkeit — die Arbeiten recht
piinktlich“%

Wirklicher Staatsrath D. J. Jermejew, ansissig in den Gouv. Kasan
und Ssimbirsk, sagt aus: ,Vornchmlich pachten die Bauern Wiesentand,
dessen sie besonders bediirftig sind, da im Gemeindeland meistentheils
das Ackerland iiberwiegt. Soleche Verpachtungen werden auf kurze Zeit,
gewihnlich auf ein Jahr ahgeschlossen.4)

Fligeladjutant Graf J. N. Tolstoi, begiitert in den Gouv. Moskau
(Kreis Swenigorod) und Orel (Kreis Orel nnd Maloarchangelsk), erklixt:
Slir gewisse Arbeiten, wie Dingerfulir, Grassschnitt ete. wird die ge-
sammte benachbarte Arbeitskraft herangezogen, wobci mit der Gemeinde
folgende Vereinbarung getroffen wird: es wird irgend eine Nutzung oder
Weide gegeben, wogegen die Gemeinde cin gewisses Quantum Dimger
auf die begeichneten Felder zu fiihren hat. Der Grassschnitt wird ent-
weder gegen Zahlung oder auch gegen irgend eine Nutzung oder Weide
vergeben; drei Dessiitine pro Seele sind fiir die Bauern in diesen heiden
CGouvernements positiv zu wenig. In diesen beiden Landstrichen leiden
die Bauern sehr unter dem Mangel an Weiden®."

A. A, Aksakow, Beamter der Kangelei des Reichsraths, besitzlich ju
den Gouv. Sshubirsk, Ssamara, Pensa und Ufa, erklirt: ,Die Sitte, ge-
wisse Nutzungen den Bauern fiir Arbeiten zu vergeben, hestelt hier,

1 Antwort Nr. 1121, — ) Antwort Nr. 1785, — %) Antwort Nr. 883, -
4y Aptwort Nr. 42. — % Antwort Nr. 61¢.
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vornehmlich an der Wolga, fiir die Bauern sind sie manchmal unbedingt
nothwendig. Dieses Mittel benutzen die Gutshesitzer, um die erforder-
liche Arbeitskraft zu erhalten.!)

Generaladjutant J. S. Lutkowski, ausiissig in den (rouv. Nowgorod,
Ssmolensk, Jekaterinosslaw und Cherson, sagt aus: ,Am liebsten urbeiten
die Bauern fiir Nutzungen, wic Ilolz, Weide, Wiese. In den Landstrichen,
wo meine Giter liegen, ist das ganze Bauerland zu Acker gemacht, so
dass sie vielleicht nur 10 Pud Heu auf eigenem Lande haben, Wald haben
sie auch niclt. .. .*¥

N. Kupfer, Oherverwalter der fiirstlich Tschernischow’schen, in den Gou-
vernements Moskau, Jarosslaw, Kaluga, Orel und Ssaratow belegene Gikter,
erklart: ,Gegenwirtig wird in den Gouv. Moskau und Kaluga die Wirth-
schaft wit mehr oder weniger Erfolg nur auf den landreichen Giitern
vefithrt, wo der Gutsbesitzer es aufgegeben hat mit Jahresknechten zu
arbeiten und den Banern gewisse Nutzungen tiberlisst gegen Arbeit,
die sie auf den gutsherrlichen Feldern auszofithren haben. Hierdurch
wird zweierlei erreicht: ein Finkommen wird aus wiisten Landstiicken
erzielt, die anderweitig keine Pachtliebhaber finden, und die gutsherrliche
Wirthschaft wird ohne Auslagen gefithrt“.#

Aehnlich lauten Aussagen aus den Gouv. Tambowd), St. Peters-
burg" und anderen.

Der an sich zu geringe Landantheil hat die Bauern in vielen Gou-
verpements, so 1o den Gouv. Ssimbirsk, Ssamara, Pensa, Tambow, Risan,
Tula, Orel, Kursk, Woronesh, Jekaterinesslaw, Taurien, Cherson ete. ver-
anlasst, das Ackerareal zu erweitern® auf Kosten der Weiden und Wiesen,
wodurch die Abhdngigkeit von den umwohnenden Grossgrundbesitzern
noch verstiirkt wird, da die Nachfrage nach Wiese und Weide hierdurch
vergrissert ward.

In Doetreff der oben genannten Kreise des Gouv. Ssmolensk findet
sich folgende Aussage im Commissionsbericht: Auf vielen gutsherr-
lichen Wirthschaften leisten die Bauern Arbeit fir die Nutzung der
bei dor Abscheidung des Bauverlandes abgeschnittenen Landsticke, insbe-
sondere der Weiden. Fiir die Nutzung von Weideland und von abge-
schnittenen Landstitcken wird manchmal ein grosser Theil der (gutsherr-
lichen) Aecker und Wiesen vollstindig bestellt. Diesc abgeschnittenen
Landstiicke bilden daher eine sehr wichtige Unterstiitzung in vielen (guts-
herrlichen) Wirthschaften; wenn die Bauern dieselben nicht nothig hiiten,

1y Antwert Nr. 7=0, auch Nr. 773. — % Antwort Nr. 1439. — 3) Aptwort
Nr. 2546, — 4) Antwort Nr. 720. — ©) Antwort Nr. 2784.

) Enquetecommissionsbericht, Band Il, Abtheilung I, pag, 23—48, Antworten
¥or der Enquete Nr. 62, 283, 256, 670, Gal, 865, 1280, 1968, 2068, 2088, 2109, 2466,
2685, 2797, 2974 etc.
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so wiirden sie fiir den Gutsbesitzer keinerlei Werth haben, da sie, zer-
streut in kleinen Stiicken liegend, entfernt vom Hof, ungeeignet fiir die
Bestellung sind und zwar um so mehr, da diese Landstiicke zum grossen
Theil zur Bearbeitung ungeeignete Meriste, mit Unkraut, Gebiisch he-
wachsene Landstiicke ete. sind.  Die Bauern kanfen diese Landstiicke
gern, hiufig zu hohen Preisen, da sie die Weide unbedingt néthig hahen. 1}

Fiir die Nutzung von Wiese und von Weide liefern die Bauern dem
Gutsherrn Arbeit anch im Kreise Borowsk und Meschtschowsk, Gouv,
Kaluga®), im Kreise Moshaisk, Gouv. Moskan?), im Kreise Mologa, Gouv,
Jarosslaw ¥, in den Kreisen Kineschma, Tschuchlowa, Jurjewez (10 Kop.
his 1 RblL pre Dess. Weile), Buj, Kostroma (3 Rbl. pro Dess. Weide: und
Makarjew, Gouv. Kostroma ™), in den Kreisen Kasan, Swijashsk, Mamadiish,
Tschistopol und Spask, Gouv. Kasan®), in den Kreisen $saratow, Petrowsk
und Wolsk, Gouv. Ssaratow?, sehr verbreitet in dem Kreise Karatschew,
auch in den Kreisen Ssewsk und Trubtshwesk, Gouv. Orel®), fast in
allen Kreisen des Gouvernements Kursk®, in den Kreisen Kortschewa,
Wessegonsk, Kasalinsk und Kaschin, Gouv. Twer?®, in vielen Kreisen
des Gouv. Ssaratow (his zu einem Rbl. zahlen die Bauern fiir die Nutzung
vou Wetdeland pro Dessiitine} 1, verbreitet im ganzen Gouv. Jarosslaw'®,
in den Kreiscn Wassili-Ssursk und Ssergatsch (2—11 Rbl. pro ékon.
Dessiitine Weide) und in anderen Kreisen des Gouv. Nishnij-Nowgorod'3),
in mehreren Kreisen des Gouv. Ssimbirsk fein Dorf im Kr. Ssysran be-
arbeitet filr das Recht der Weidenutzung dem Gutsherrn 100 Dess. Acker 4,
in allen Kreisen des Gouv. Pensa?®) (wenn Geld gezahlt wird, so 1—3 Rbl.
pro Dess. Weide, gewihnlich aber leisten die Bauern Arbeit).

Zur Characterisirung der Lage der RBanern unter solchen beengen-
den Verhiltnissen fithren wir nach folgende Aeusserungen aus dem Bericht
der Enquetecommission an. In der Darlegung des Priisidenten des Land-
schaftamts des Kr. Jurgew (Gouv. Wladimir) heisst es u. A.: die Hahe
der Pachten fiir gutsherrliche Landereien hingt u. A. auch davon ab,
ob und inwieweit die Bauern mit Weide, mit Trinke () versorgt sind!1%)

Dabei geniren sich einige Gutshesitzer im Gouv. Kursk'?) in ihrer
Darlegung an die Commission nicht, Landstriche, in denen die Bauern
hinreichend Land haben, als ,unglitckliche® zu hezeichnen, da in solchen
Fillen die Gutsbesitzer dic Bauern nicht ausbeuten kénnen.

In der von der Enquetecommission anf Grund der gesammelten
Daten und andever Quellen hergestellten und im Bericht veriffentlichten

" Vi) Lcpag 7. — 9 Lc pag Tund 8, — 9 1 c. pag 8. — 9 L e pag. 10, —
5 Lo, pag. 10, 11, 47, 48. — ©) L ¢ pag. 12, 5), 110. —~ 7 L c. pag, 14—15. — ™~ [, ¢,
pag. 25. — " L v pag. 23, 69, = ) L e pag. 42, — 1) L e pag. 43, — 19 1 . pay. 45,
4 L ¢, pag. 49— 51 — 1) L e pag 53 — %) Loc pag. 61—62. — 1) L ¢, pag, 45 —
17} 1 ¢, pag. 25
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Abhandlung iiber ,die Systeme und die Arten der Wirthschaftfihrung®
heisst ¢3: Eine der verbreitetsten Arten des wirthschaftlichen Betriebes
besteht in der Bearbeitung des Landes durch die Bauern fiir Weide,
Wiese ete, die der Gutsbesitzer ihnen zur Nutzung iberlisst. Auf vielen
Giltern der Gouvernements Moskau, Kaluga, Tula, Orel wird diese Art
der Wirthschaftfiihrung ausschliesslich gefithrt, in anderen Landstrichen
ist die Vergebung solcher Nutzungen an dic Bauern gegen Arbeit cine
wichtige Unterstiitzung im Wirthschaftsbetrieb; der Mangel an Wiesen
und Weidenr zwingt die Bauern sich an den Gutshesitzer zu wenden und
ihre Arbeit gegen Spottpreise anzubieteu, so dass wohl schwerlich ein
Landgut sich findet, wo man sich nicht in dieser oder jener Art dieses,
fitr die Gutsbesitzer ausserordentlich vortheilhaften Mittels, sich mit
Arbeitskrifften zu versorgen, bedient. Dieses in den Hinden der Guts-
besitzer befindliche Mitte! hildet eine miichtige Handhabe, vermittelst
welcher viele Gutsbesitzer es verstehen, die Arbeitskraft der um-
wohnenden Bauern sich fast in demselben Masse unterthiinig zu machen
wie zur Zeit der Leibeizenschaft. Jetzt ist dieses Factum mit hinrei-
chender Klarheit zu Tage getreten im Gouv. Orel, wo die Dauern ihr
Ackerfeld verringern, da sie immer tiefer beim Gutshesitzer in Schulden
gerathen sind und zur Bezahlung derselben steigend mehr Land fiir den
Crutsbhesitzer bestellen miissen.)

Wie bercits hemerkt, ist cin sehr weit verbreitetes Mittel, die Baunern in
akonomischer Abhiingigkeit sich zu erhalten, dass der Gutsbesitzer imen
Geldvorsehiisse zur Beyahlung der Abgaben und Ablésungszahlungen, wie
auch Vorschilsse an Getreide, wenn die Dauern, zumeist im Frithjahr, in
Misgjahren auch schon im Winter darben, sowie anch an Saat zur Bestel-
lung der Felder gibt: je dringender der Bauer des Vorschusses bedarf,
um 5o grisser ist die Gegenleistung an zu leistender Arbeit. Und auf
das Billigste bestellt der Gutshesitzer seine gesammte Wirthschaft. Auch
die reicheren Bauern, die ,Gemeindefresser®, wissen sich dieses Mittes
zur Ausheutung ihrer armen Gemeindegenossen trefflich zu bediencen.
Desgleichen die Inhaber der Schenken und Wucherer aller Art.

Diese Methode, sich billige Arbeitskriifte zu versehaffen, wird mit
geringen Ausnahumien wol iiberall practisirt. In dem Commissionsbericht
finden wir Hinweise in Betreft der meisten Gouvernements: als verbrei-
tetste Art der Wirthschaftsfibrung im Kr, Ardatow, Gouv. Ssimbirsk, seit
den fetzten Jahren wird die Vergehung der Bestellung der Felder etc. gegen
Zahlung pro Dessiitine angegehen. ,Diese Art ist besonders vortheilhaft fitr
die Gutshesitzer in dicht bevilkerten Landstrichen, wo die Bauern wenig

'} Cowmissionsbericht, Band IL, Hauptabtheliung V: Cacress 7 cnocofu seaedis
Xasdkersa, pag. 1--14, insbesondere pag, 5—b.
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Land und wo viel Steuerriickstiinde sich angehiuft haben. Unter solchen
Umstinden iibernimmt es der Bauer lange vor Beginn der Arheitszeit,
autsherrliches Land zu bestellen und zwar unter sehr giimstigen Be-
dingungen far den Gutsherrn, der Jdem Bauer die gewimschte Summe
vorschiesst® '} Ebenso lautet es aus dem Gouv. 'ensa: Arme Bauern
haben im Frithjahr Geld nothig und um es nur sofort zu bekommen,
iihernehmen sie Arbeiten wu Spottpreisen.?) L Gouv. Risan®), Tambow 4,
Nsamara®, Kursk®) wird Solches auch constatirt: Werden Vorschiisse
gezahlt, so stellt sich die Arbeitskraft halb so billig. Fin Grossgrund-
besitzer im Kr. Mzensk (Gouv. Orel) hebt sogar hervor, dass in diesem
Kreise die Aussaat der Gutsbesitzer sich vergrissert, wihrend die der
Bauern abnimmt, ja die Bauern immer tiefer beim Gutsbesitzer in Sehul-
den gerathen und zur Bezahlung derselben stetig mehr Land dem Glin-
higer bestellen miissen.”)

Auch vor der ¥nguetecommission wird diese Mrage hehandelt. Der
bereits erwilhute Herr D. Jeremejew (Gouv. Ssimbirsk und Kasan) er-
kldrt: ,Gewilolich zahly der Gutsbesitzer 60—80%, der betreffenden
Summe im September oder October, November, December filr Arbeiten
voraus, die erst im folgenden Sommer auszufiihren sind. So habe ich
bereits jetzt (6. Dec. 1872) fast alle Feldarbeiten, die in dieser Art im
Jahre 1873 auszufithren sind, bezahlt bis zu 70%,, und atlein durch dieses
Mittel crspare ich bis su 40%, der Ausgaben, dic ich zu leisten hiitte,
wenn ich die Arbeitskrifte im Sommer dingen wiirde®)

M. A. Berobrosow. Adelsmarsehall des Kreises Petersburg, besitzlich
0. A. im Kr. Morshansk (Gouv. Moskau): ,Im Herbst wird den Bauern
zur Entrichtung der Steuern und Abgaben Geld vorgeschossen und im
Sommer arbeiten sic den Vorschuss ah®.?)

W. P. Minin, Adelsmarschall des Gouv. Tula, sagt ans: ,Die Ver
gebung der Bestellung des Landes an die Bauern pro Dessiitine ist die
vortheilhafteste Art der Wirthschaft. Wir zahlen 5—6 Rbl pro Dessi-
tine und zwar vorams. ... Es gibt Fille, dass capitalreiche Lente mit
Vorausbezahlungen Arbeiter auf 2, 3 Jahre vorausengagirent.io)

D. P, Radionow, Gutshesitzer im Gouv. Seimbirsk: ,Wir halten aunf
df"n Giitern gowphulich cinen Verwalter, Aufseher und Rechnungsheamte,
die die Arbeitey leiten und rechtzeitiz den Bauern Vorschilsse gegen zu-
kiinftige Arheiten geben. In den mit Berechnung (") gefithrten Wirthschaften
ist jetzt (Dec. 1872) Dbereite allex Geld fiir die Arbeiten 1873 voraus-

N Leopag 18, — g pag. 16, — M L ¢ pag. 18, — 9L oe pag. 17 uad 117,
— oy L ¢ pag. 111, — 91 e p‘hg. 123. — 3 L. . Hauptabtheilung IL, pag. 39. —
%) Aptwort N 5.~ %) Angwort Ne. 165. — ') Aotwort Ar. 472,
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bezahlt, sondern es werden auch schon Vorschiisse auf das Jahr 1874
gegehen®.')

Fs constatirt sodann die Commission auneh Folgendes: ,Landmangel
(insbesondere auf den Giitern, wo sie den sogenannten Bettellandantheil
=~ Yy der normirten Maximalgrésse — genommen hahen) und die An-
hiufung bedeutender Riickstdnde in Steunern und Abgaben zwingt die Bauern
haufig, anf die unvortheilhaftesten Bedingungen einzngehen. In solchen
Fillen iibernehmen sie Arbeitsverpflichtungen, die sie ohne vollstindige
Zerritttung ihrer eigenen Wirthsehaft nicht die Kraft haben zu erfiillent,

Zum Schiuss fithren wir noch ein Deispiel aus der ,Materialien-
sammlung fiber den Gemeindehesitz®, iher die Zwangslage der Bauern an,

Im Kreise Porchow (Gouv. I'skow) wird fiir die vollstindige Be-
stellung von 4 Desgitinen (. h. einc Dess. in jedem der drei Felder
und 1 Dess. Wiese) 25-—30 Rbl. und nur selten, in den ,reichen” Gemeinden
dieses Kreises, 30 Rbl. gezahit, von welcher Summe gewihnlich1( Rbl im
Winter voraus, der Rest wihrend und nach der Vollendung der Arbeit
bezahlt wird. Um jene auch verhiltnissiniissig geringe Vorausbezahlung
7z erhalten, schen die Bauern sich gezwungen eine sie so driickende Ver-
einbarung mit dem Grossgrundbesitzer abzuschliessen. Wie driickend
diese Yereinbarungen sind, ergiebt sich daraus, dass bei Anmiethung von
Arbeitskriften im Sommer die Ausfihrung dieser Arbeiten 50—60 Rbl
zu stehen kommt, also um 66 bis [00%/; theuerer. Um jenen Vorschuss
zu erhalten, den er zur Entrichtung der Steuern und zur Stillung des
Hungers unbedingt nothig hat, sieht er sich gezwungen, unter Umstinden
auf die Hilfte des sonst iiblichen Preises der Arbeit zu verzichten. Der
Grossgrundbesitzer weiss auch ausserdem noch seine giinstige Stellung
als Monopolist auszubeuten: er schliesst nicht mit dem einzelnen Bauer
die Vereinbarung ab, sondern mit einer Artel von moglichst vielen
Bauern, ja mit einer ganzen Gemeinde, die die solidarische Haft fir die
rechtzeitige und sorgfiltige Ausfithrung der Arbeiten zu Gibernehmen hat.
Das Risico, das durch Erkrankung, Tod etc. eines Bauern entstehen
kann, fillt demnach nicht auf den Arbeitsgeber, sondern auf die biiucr-
lichen Gernossen. Auch schittzt sich der Gutshesitzer vor etwaigem Nicht-
einhalten jener Vercinbarung dadurch, dass eine Bestimmung statuirt
wird, laut welcher er, sowie dic Bauern nicht sofort seinem Ruf, mit der
Arbeit zu beginnen, folgen, berechtigt ist, auf thre Rechnung Arbeiter
7u heliebigem Preisc anzwmiethen. Der Bauer ist eben gezwungen, auf
alle Bedingungen einzugehen.?).

Die trostlose Lage, die den Baner dazu zwingt, gegen die geringste

1) Antwort Nr. 1067, 1068,
%) Materialicnsammlung ber den Gemeindebesitz, pag. 321 -323.
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Entschidigung gutsherrliches Land zu bestellen, zeigt sich in gleicher
Weige in den Arten, in welchen der Bauer fir den Gutsbesitzer arbejtet:
beim Theilbau, wie bet directer Arheijtzléhnung.

Beim Theilbau wird die Ernte im nordlichen Landstrich zumneist 4o
gleichen Theilen zwischen Gutshesitzer und Bauern getheilt.) Dy die
Gutshesitzer, die I dieser Art ihre Wirthschaft fithren, meistentheilg
fir die Dingung des Bodens wenig Sorge tragen, so sind die Extrige
in den Landstrichen, wo nur hei tiichtiger Dinguug erhebliche Ernten
erzielt werden konnen, geringe und die [ilfte derselben nar eine ge-
ringe Fatschidigung fir dic aufgewendete Arbeit. Zumeist miissen die
Lauern die ganze Saat liefern. Mithin trigt das ganze Risico der Bauer,
der in Missjahiren seine Arbeit und hiufig anch die Saat verliert. Im
tiouv. Orel®) wird bei dieser Bewirthschaftungsart die eine Hilfte der
- saat vom Gutshesitzer, die andere von Dauern gestellt. Im Gouy.
Smolensk?® wird von der ¥rute vorerst ein Korn abgetheilt als su-
kiinftige Saat und der Tlest gethiilt.

Auch ist die Torm iiblich, dass der Gutsbesitzer dem Bauer je eine
Dessitine Ackerland zur Nutzung berlisst, wogegen dieser fur ilm eine
andere oder gar 14, und anch 2 Dessitinen vollstindig bestellt. 1In
einigen Kreisen des Gouv. Kursk bestelt die Sitte, dass der Baner fiinf
Dessitinen — viey mit eigener Saat, die fiinfte mit der Saat des Herrn
-— bestellt und nach vollbrachter Frnte die Hilfte des Irtrages der vier
Dessiitinen fiir sich erhillt, wilhrend dem Gutsbesitzer die andere Hiilfto,
- sowie der ganze ¥rtrag der finften Dessiitine zufillt. Ausscrdem haben in
einigen Landstrichen die Bawern an Arbeit dem Gutsherrn ausserdem zu
stellen pro Dessitine: Winterfeld 2 Pferdetage und 1 Fusstag, Sommer-
feld 1 Yferde- und 1 Sommertag?), welche Arbeitstage der Gutshesitzer
zu anderen Arbeiten verwendet.

Bei den geringen Ernten, die die sorglose Wirthschaft mit sich
fahrt, ist dic Entschidigung der Bauern such hei diesem Madus viel-
fach eine iusserst geringe.

Auch der Aybeitslohn in Geld (pro Tag, Monvat), ist iberall, wo die
Bavern in ey Zwangslage sich befinden, ein insserst geringer. Wie
aus den Angaben im Enquetecounmissionshericht, die durel andere Da-
ten vollstindig hestitigt werden, ersichtlich ist, ist ¢s Jeine seltene Lir-
scheinung, sondern eipe sehr verbreitete, dass der Arbeiter hei seiner
cigenen Beki)sugung pro Tag im Mai und Juni 20 Kep, Fnde Juni 25,

D) Baml I, Altdeilugg v, pagz. 15.
%) (.‘0111UllSSiUDS]JL}I‘iC])f,, Band 11, Abtheilung I, pag. 20.
A Lo pag 7. - Hl, e pag. 23.
) Commissionsbericht, Band 11, Abtheilung T, pag. 94—152,
v. Kongsler, Geschielito und Rriti) aes Gemoipdebesilzea, 35 16
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duli bis 15, August 40—50, Holzzufubr im Winter wmit gutsherrlichem
Auwspann 15 Kap., die Arbeiterin aber im Mai und Juni 10 bis 15, Juli
his zum 15, August 15 Kop. erhilt. Ja im Winter bittet die Arbeiterin
um Arbeit allein gegen Bekdstigung’

Sollte noch der geringste Zweifel dariiber bestchen, dass wir es hier
nicht mit einer Zwangslage und iiberhaupt mit anormalen wirthschaft-
lichen Verhiiltnissen zu thun haben, sondern nur mit einer vollgitltigen
Bezahlung der schlecht und nachliassig ausgefilhrten Arbeit der Danern,
die eben nicht mehr werth ist, so geniigt der ITinweis, dass in demselben
Gouvernement und sclhst in demselben Kreise drei- und selbst vierfach
hohere Lohne wezahlt werden: an solehen Ortschaften hefinden gich div
Bauern unter besseren dkonomischen Bedingungen und sind daher nicht
gezwungen, zu Schleuderpreisen jhre Arbeitskraft zu vergeben.

Aunch wird es ausdriicklich anerkannt, dass bei Ertheilung von Vor-
schiissen die bidmerliche Arbeitskraft dem Gutshesitzer ausscrordentlich
hillig zu stechen kommt. So erklirt A. 8. Jermolow, Gutshesitzer im
(Gouv. Woronesh: ,Das Engagement von Arbeitern im Winter wewiihrt
in manchen Jahren viel Vortheil . . . I'reilich missbrauchen in man-
chen (?) Fillen die Grossgrindbesitzer die Lage der Bauern und ver-
abreden solche Preise, bei welehen es wnmoglich ist, vom Bauner un
verlangen, dass er den Vorschuss gut aharheitet.  Im vergangenen Jahve
(. ho I872) z B., als dic Lage der Bauern eine schlimme war, iibor-
nalimen Bauern bei mehreren Gutshesitzern fitr 2 BB. pro Degs, alle
Feldarbeiten (pfliigen, siien und schneiden), wihrend man im Sommer
mindestens 15 Rbl. zu zahien hat. Die Baucrn verdingen sicly bei 3—4
Gutshesitzern auf ein Mal und erhalten somit 8—10 Rbl.  Sclbstver-
stimdlich war es ihnen vollstandig unmoglich, die ibernommenen Ver-
pflichtungen zu erfallen. Wenn jedoch die Gutshesitzer nicht zu so dinsserst
nicdrigen Preisen greifen, so kann man Arbeiter in geniigender Zuahl
erhalten und hat keine Veranlassung tiber die Ansfithrung der Arbeiten
zn klagen<!). Ibenso aus dem Gouv. Kasan®, Tambow.®

Dass cine soleh’ ricksichtslose Ausbeatung der gedriickten Lage
der Bauern den Gutshesitzern schliesslich nicht iinmer vortheilhaft aus-
filit, darf uns nicht wundern. Die geschiidigten Bauern suchen sich
hinfig, und zwar vornehmlich dort, wo der Gutshesitzer nicht das Mo-
nopol des einzigen Arbeitgebers geniesst, der Ausfihrung der ither-
nommenen, 0 gering hezahlten Arbeiten zu entziehen oder sie voli-
enden  dieselbe machlissig und nicht vechtzeitig.  Derartige Stimamen

1 Antwort Nv. 2667.
%) Commissiongbericht, Band 11, Usuptabtheiluog [, pag. 13.
o Loe pag. 17,
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vernehmen wir aus Woronesh, Tambow '), Ssaratow *, Twer)?, Kalugad).
Kasan®, Tula®, Simbirsk *.

Doch kann die ungenfigende Bestellung der Felder mwicht ijmer
auf dic Nachlissigkeit der Arbeiter ruriickgefiihrt werden: mit den ah-
gemayerten Pferden und den schlechten Gerithen lisst sich hiufig nichts
Besseres leisten. Hierauf weisen Nachrichten aus Kaluga ™, Risan® hip.

Auch die physische Unméghichkeit, alle iibernommenen Arbeiten an
priistiren, bewirkt eine schlechte Bestellung oder gar das Unterlassen
der Arbeiten: wm das erforderliche (ield zusammenzuschaffen, iibernehmesn
sie welir Arbeiten, als ihre Arbeitskraft vermag. Solches hebt eine
Stimme aus Risan'’h aus Ssimbirsk!?) ete. hervor.

Ein anderes Risico trigt iibrigens der Gutsbesitzer bei dieser Art
der Wirthschaftsfilhrung: findet eine Missernte statt, so ist das voraus-
bezablte Geld fir die Fintearheiten, die nicht vorzanehmen sind, ver-
weblich gezahlt.!?)

Auch i anderen Zweigen des wirthschaftlichen Lebeus zeigt sich
jene Bedriickung der Buuern durch die Arbeitgeber, was vielfach nach-
gewiesen wird. So heisst es, wie wir bereits im ersten Abschnitt diesey
Werkes gesehen haben, in der Fortsetzung des Fnqueteconnmissions-
herichts:

»Um die Arbeiter withrend der Zeit der dringenden landwirthschaft-
lichen Arbeiten sich zn erhalten, yreifen die Fabrikherren zu allerhand
unerlaubten und rechtswidrigen Mitteln. Die Finfihrung und die Fr-
ebung von Strafgeldern fiir Versaumnisse aller Art geschehen hitufiz
in ganz illegaler Weise. In dic Arbeitsbiicher, die den Arbeitern als
bindende Contracte ithergeben werdeu, und die den Bestimmungen der
staatlich crlassenen Fabrikregeln im Grossen und (ianzen entsprechy,
werden die Arbeiter schidigende besondere Bestimmungen (_‘-lllgf‘d(‘lmlwn.
die von dem des Lesens hinfig nicht kundigen Arbeiter nicht beachtei
werden, sieh aber spiiter als sehr dritckend fiir d&}llSE‘.lben erweisen.
Das cinzige Rettungsmittel der Arbeiter ist, dass er die Fabrik verlisst
llfld den Vertrag damit ganz bricht. Klagen gegen Arb-elter fithren um
nichts, da (e Friedensrichter derartige Klageu zuriickweisen auf Grund-
lage dessen, dass die Arbeitshiicher nur in dem Fall als sehriftliche Ver-

) Antwort Nr. 094, - ) Antwort Nr. 1061
'} Commissionsbericnt, Rand 11, Uauptabtheilung 1, pag. 4.
9 Lc pag g _ 5) 1_|[1. pag. 14 — ) L ¢ pag. 22,
) Antwort Ny, 40,
*) Commissionshericit, Band 1I, pag. 8
) Loe pag. 18 — 0y 4, ¢, pag. 12
My Antwort Nr, 48, 49, '
1 ('lmllui\iiﬂnsl_r(‘ritht, B 1, poag. 12
16*
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trige zu betrachten seien, wenn sie vollstiindig den gesetzlichen Be-
stimmungen, d. h. den Fabrikregeln entsprechen; in diesen Biichern he-
finden sich aber zumeist gesetzwidrige Puncte. Dic Lage der Arbeiter
ist verhdltnissmissig eine noch schlimmere; die Arheitgeber, die das fiir
sich ausbedungene Recht der Erhebung von Strafgeldern misshrauchen,
vahlen den den Arbeitern zukommenden Lobn nicht aus. Nur im
fussersten Fall entschliessen sich die Arbeiter zu einer gerichtlichen
Wiage, da auf den Fabriken der Gebrauch eingefithrt ist, keinen Arbeiter
1 engagiren, der jemals gegen den Fabrikherrn eine Klage erhoben
hat. In dbnlichen, wenn micht in noch schlimmeren Verhiltnissen be-
finden sich die Grossgrundbesitzer und ihre Arbeiter.®

Es sind nicht allein Gnisbesitzer, die die gedriickte Lage der Dauern
und deren Geldverlegenheit fiir sich in riecksichtsloster Weise auszu-
nutzen wissen; reiche Bauern verstelien es hiufig noch besser, dia armen
(remeindegenossen  auszubeuten und zu driicken.  Ehenso die Inhaber
der Schenken, Wucherer ete. Fiir die iin Winter erhaltenen Vorschiisse
zur Bezahlung der Steuern und Abgaben, sowic an Getreide etc. zum
eigenen Bedarf muss der verarmte Bauer bei dem wohlhabenden GGemeinde-
venossen im folgenden Sommer arbeiten; schiiesslich gelangt er in volle
Abhingigkeit, bis er ihm dic Nutzung seines Landantheils aberlassen und
als Knecht das Jahr hindurch arbeiten muss. Der grosse, die biuer-
liche Wirthschaft untergrabende Druck, den diese ,Gemeindefresser®,
die Sclienkinhaber ete., ausiiben, ist allgemein anerkannt. Auch der
Commissionsbericht enthilt eine Reihe von Aussagen hieritber, so aus
Ssaratow 1), Tambow, Woronesh und Moskau®), Risan®, Nishnij-Now-
saraGd), Nowgorod, Kaluga, Petersburg, Twer und Kasan ).

S0 erklirt u. A. der Wirk]l. Staatsrath G. Blank, besitzlich in den
Gouv. Tambow, Woronesh und Moskau, vor der Enquetecommission,
LEs «ind viele ,Gemeindefresser’, dic dic ungtiickliche Lage des Bauern
ceine Trunksucht auvsnutzen und indem sie seine augenblickliehen Be-
diirfuisse befriedigen und fiir ihn die oOffentlichen Leistungen ote. be-
vahlen, seinen Landantheill an sich nehmen und hiufig sogar seine
Persont und seine Arbeit sich vollstindig unterthinig machen. Dieser
Theil der wohlhabenderen DBauern bt einen vollen Druck auf die
Armen aus und gibt diesen so zu sagen micht die Moglichkeit, sich
aus ihrer bejammernswerthen Lage zu befreien. Dahlier sind auch in
der biiuzerlichen Wirthschaft keinerlei Verbesserungen bemerkbar#9)

Dass Dieses eine schr weitverbreitete Calamitit ist, ja dass es als

I Antwort Nr. 1048, — 2} Antwort Nr. 1159. — % Antwort Nr. 1628. —
') Antwort Nr. 1768 und 1776.

&) Commissionsbericht, Band 111, Hauptabtheilung [ Abschnist 1, pag. 17, 20.

Y) Antwort Nr. 1159,
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Ausnahme gelten kann, wenn ein Dorf nicht in solcher Weise ausge-
beutet wird, ergiebt sich aus einer grossen Reihe von Schilderungen
aller Art.n)

Auch in den dem Finanzministerium und dem Ministerium des
Innern zugegangenen Materialien iiber die Lage der Lindlichen Beviilke-
rung finden sich vielfache Aeusserungen iber das verderbliche Gebahren
der Wucherer verschiedener Art. Eingehend schildert der Bericht dex
Vorsitzenden der in den Kreis Mglin delegirten Commission  vom
27. Nov. 1878 die Thiitigkeit der jiidischen Wucherer.

Bevor wir dieses Capitel schliessen, wollen wir noch einige officielle

Angaben wiedergeben. So heisst es in der Vorlage des Finanzministers
an das Haupteomité voin 27, Nov. 1876 in Betreff des Gouv. St. Peters-
burg: Die Mehrzahl der Dirfer hat bei der Aufhiebung der Leibeigen-
schaft Weideland und das Heizmaterial cingebiisst. In einer anderen
Vorlage vom 31. August 1877 an das Hauptcomité: ,Kine grosse Zahl
der Bauern in den Kreisen Cholm, Welikije-Luki und Toropez (Gouy.
Pskow) hat nicht hinreichend Wiesen- und Weideland, was fbrigens
keine ausschliessliche rscheinung dieses Landstrichs ist, Bauern pachten
Weideland, das bei Abgrenzung des Bauerlandes vom frither genutzten
Lande abgeschuitten ward“ FEine andere Vorlage (vom 13. Juli 1873)
in Betreff des Gouv. Smolensk enthiilt folgenden Passus: ,Die bedeutende
Mehrheit der Bavern pachten von Gutsbesitzern Land, das zum grissten
Theil vom Bauerland abgeschnittene Landsticke sind, sur Weide des
Viehs und zum Grasschnitt (theilweise auch zu Ackerland), und manch-
mal gar auch wur zur Vermeidung von Grenzverletzungen, fir welche
die Bauern Strafzahlungen unterworfen werden’ In derselben Vorlage
heisst es an einer anderen Stelle: ,Mit dem lukrafttreten des (esetzes
vom 19. Febr. 1861 ist in der Mehrzahl der Fille das frilhere Dauer-
land gekiirzt worden; bei Normirnng der Zahlungen ward aber die Pacht-
sunme, und in der Folgezeit die Ablosungszahlung nicht denm Art. 175
des Localgesetzes fiir (iross-, Nen- und Weissrussland entsprechend er-
missigt.# :
Dieser Artikel statuirt eine nach Besehluss der Gouvernements-
'} Tpupoross: ,Kafaan pp napoguows Xosaherss® in den Ovew. Han, Band Vv,
1879, pag. 101—118, ebendaselbst Bd. VI ,Hopennaa uy®fa na cheept (anonym),
Bl 1l ¢ g ., _, we: Xogaale npeApacyAKM OTHOCWTEAHO KPECThAHL, pag. 1—-54
und wieder andere Scliriften: ,/AOKIMIN SI€HOYS PASRHGE. ry0. aeweRoi ynpass
OpeBELIM yhaxows*, Moskau 1878, Vicle andere Landschaften, so z, B, {ie von
Nowgorod, Ssmolensk ete. kiagen iber die Bedriickung der I?auer'n. 0 noxomenin
BPECTRARCKAIO Xo3afiersa 1 nbgoTOPHKS TEPHOICMANXE ryfiepaiaxt in der Zeitschrift
der Kaiserlich Moskauschen landwirthschaftlichen Gesellschaft, 1876. Sehr viele
Daten Gber die Art der Landverpachtung mit Ausheutung der Bauern in dem Tpyzu
der K. freien okonomischen Gesellschaft, Baud IIL 1878 . n. o, a. Sch,
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behorde fir banerliche Angelegenheiten einzutretende Krindssigung der
bauverlichen Pachtzablung in den Fillen, wenn das Bauerland im Ver-
gleich zu dem henachharten Lande von besonders schlechter Beschaffen-
heit ist, wenn hiinerliche Felder so cntfernt vom Dorf liegen, dass hier-
aus cine wesentliche Schidigung der hiuerlichen Wirthschaft entspringt,
wem die Bauvern mit dem Inkraftireten des Emancipationsgesetzes die
frihere bhestindige und ausreichende Nutzung des gutsherrlichen Waldes
izu Bauten, Heizung etc.) einbiissen, und ausserdem soll eine Frmiissi-
gung der Zahlungen cintreten kinnen, wenn auf Grundlage der heziig-
lichen Bestimmungen des Emancipationsgesetzes das frithere Bauerland
gekiirzt wird, auch wenn dic hestehende Paeht niedriger ist als die durch
dieses Gesetz fixirte.

Die Acten der Hauptinstitution fiir dic Ablosung des Bauerlandes ent-
halten ein reiches Material dariiber, wie diese Bestimmungen zu Ungunsten
der Bauern von den Gouvernementshbehirden fiir hiinerliche Angelegen-
heiten nicht beriicksichtigt werden. Derartige Verhandlungen im Hanpt-
comité wurden durch Proteste der Prisidenten der Cameralhife (so in den
Gouvernements Nishnij-Nowgorod, Kasan) gegen die mit Majoritit der Stim-
men gefassten Beschliisse jener Gouvernementsbehorden hervorgerufen. Die
hezeichnete Janptinstitution verweigerte die Bestatigung solcher Ablosungs-
vertrige in Betreff dkonomisch zerriitteter Gemeinden, in denen das bei
Aufstellung der Grundbticher ausgesprochene Verlangen der Baunern, der
Wohlthat jenes Gesetzesartikels theilhaftig zo werden, unberiicksichtigt
gelassen wurde: die Gouvernementshehdrden erklirten — selbst unge-
achtet der Firsprache der amtlich betheiligten Friedensvermittler —
entweder jenes Verlangen der Bauern als ,nicht berficksichtigungswerth,
oder sie fibergingen mit Stillschweigen derartige Ansinnen, und besté-
tigten einfach dic betreffenden Grundbiicher mit den im Gesetz nor-
mirten Pachtsitzen und zwar ohne selbst den Bauern solches besonders
#n crofinen und ohne ihnen das jthnen zuostehende Beschwerderceht ans-
cinanderzusetzen.

Es wiirde uns 2w weit von wnseremt Hauptthema centfernen, wenn
wir niher auf das reiche Material cingingen, das dem Finanzministerinm
aher die Ursachen der schlimmen Gkonomischen Lage der Bauern von
Gouverneuren, Gouvernementshehirden fiir biuerliche Angelegenheiten,
Landschaftsamtern etc. zugegangen ist. Dasselbe bestiitigt in vollem Masse
das Gesagte liber die ungiinstige Abgrenzung des Banerlandes ete. ete.

Die natiirliche Folge des zu geringen Wiesen- und Weidenlandes
ist, dass der Baner nicht darnach trachten kann, seinen Viehstand zu
vergrossern.  Jede Vergrisserung desselben, wenn er iiberhaupt die
Mittel dazu hat, wiirde jene Abhiingigkeit vom umliegenden Grossgrund-
besitz nur noch verstirken. Jener Umstand schliesst vielmehr die Ten-



denz in sich, den Viehbestand zn vervingern, mw jene Abhiingigkeit zu
mildern, und diese Tendenz ist, wie die vielfachen Klagen fast ans alien
Gouvernements iber die Abnahme des Viehstandes es bezcugen, in schr
bedentendem Masse und weit verbreitet zur Verwirklichung pelangt.
Fine (onsequenz der Abnahme des Viebbestandes ist dic geringere
Diingung der Felder und einc weitere Consequenz geringere Ertriige der-
selben. Schliesslich lohnt die Destellung der nur schwach zu diingenden
Felder nicht mehr und die Ackerwirthschaft wird ganz aufgegeben, um
anderweitig lohnenderc Arbeit zu suchen. Und so findet man leider
u hiufig in Dérfern im Sommer kaum einen erwachsenen wnd gesunden
Bauern, alie sind auf Arleit ansgegangen, nur die Weiber sitzen zu
llause und bestellen das Feld oder amch nur das Gehiftland, so gut
oder 50 schlecht wie sic es kinnen.

Dass das Aufgeben der Ackerwirtbschaft in dem Mangel an Wiesen
und Weiden sehr hiufig die urspriingliche Ursache findet, ist so vielfach
constatirt, dass wir die Angabe von Belegen unterlassen konnen. FEine
andere Ursache des Aufgebens der Ackerwirthschaft sind die zu hohen
Ablosungszahlungen: der Bauer muss sich anderweitigen, gewhmbringen-
deren Erwerh suchen, um den Zahlungsverpflichtungen nachkommen zu
konnen.

Und da wird von kurzsichtigen Leuten geklagt, der Dauer liebe
nicht den Ackerban! Wihrend mur dic dringende Noth des Lebens ihn
zwingt, denselben zn verlassen.

Sechstes Capitel.
Die Familientheilungen.

Die Wirkung der angefiihrten Momente, d. i. des 2 geringen und
ungeeignet abgegrenzten Gemeindelandes, der durch diese beiden Um-
stinde hervorgerufenen okonowmischen Abhiingigkeit von den benach-
barten Gutshesitzern als den einzigen Arbeitgebern, sowic der zu hohen
AhlﬁsnnggzahlUngen’ die Wirkung dieser Momente auf die Skonomische
Lage der Bauen wird durch cive Erscheinung noch erheblich verstirkt,
die von Gegnern des Gemeindebesitzes als sich naturgemiss aus diescr
Grundbesitzform ergebend dargestellt wird, wihrend sie in Wirklichkeit
in anderen Ursachen ihren Ursprung findet und aur in einer Beziehung
dorch den Gemeindebesitz gefordert wird-  Wir meinen die Familien-
theilungen. )

Aueh von Anhingern des Gemeindebesitzes wird die Stellung, die
die Fanilientheilungen iny Gemeindebesitz einnelimen, nicht hinreichend



genan charakterisirt. Die Ursache dicser Frscheinung liegt nicht in demn
Bestehen dicser Grundbesitzform, sondern in dem allgemeinen mensch-
lichen Strehen nach Individualisirung (d. i. Griindung eines eigenen selb-
stindigen Hausstandes und einer eigenen Wirthschafth Dieses Streben
finden wir wic beim Gemcindebesitz, so anch beim individuellen Grund-
besitz in Russland und anderweitig; es zeigt sich verwirklicht u. A. in
den Familientheilungen und der Zersplittcrung des binerlichen persin-
lichen Grundbesitzes in der kleinrussischer und den sogen. westlichen
{lithauschen) Gouverncments, was vielfach constatirt wird. Dicses Streben
zeigt sich in diesen Landstrichen so stark, dass die Schranken des be-
stehenden Gesetzes durchbrochen und Theilungen des biuerlichen Grund-
hesitzes unter die gesetzlich statuirte Minimalgrenze an der Tagesord-
nung sind.  Diesclbe Frscheinung, Zersplitterung des Grundbesitzes
durch Familicntheilungen, findet sich bei den unter den verschiedensteu
ikonnmischen Bedingungen stehenden, in vielen (rouvernements zerstreut
ansfissigen sogen. ,Kinhifnern® (Odnodworzii).  Also liegt nicht im Ge-
meindebesitz die Ursache derselben. )

Wohl aber firdert diese Grundbesitzform das Eintreten von Familien-
theilungen in einer Bezichung. Die Vornahme einer Familicnabtheilung
hei Lebgeiten des Vaters kann der Sobn nur beim Gemeindebesitz ver-

1 1, Al in den erwihnten Artikeln: 1. Kotelinski: Owepxu moinopuoit Pocicw,
in den Over. 3an., 1878, Band IT, pag. 135—138, Band IX, pag. 48 cte. und a. a. St.
. Kpacwomepouy: Hosewenmasn obwuns oz Lpectekous yhsxdb in der Pyecran Phu,
1880, Band ¥, pag. 283 etc. Derselbe: axonommgeckiit HHTL kKpecTiaut Pocrapincraro
ybaxa, in (der Pycerax Muem, 1880, Band VIII, pag. 85 cte. Diese Erscheinurg wird
auch von der Enquete-Commission vielfach constatirt. So erklirt u. A.eine Ruihe von
Personen aus dem Gouv, Kowno, dass Theilungen der Bauerhife in grossem Mass-
stabe stattfinden. Wenn auch Parcellirungen uwnter 10 Dess. gesetzlick verboten
seien, so erfolgen doch Umwandlungen von selbststandigen und in Betreff ihrer (rrisse
zweckentsprechenden Wirthschaftseinheiten in Landtheile von 3—10 Dess., ja es be-
stehen bereits Hafe mit einer Dess. Land: durch die Theilung blahender hituerlicher
Wirthschaften sind kleine gebildet, die dkonomisch nicht hestehen kimnen, Ansser
dem Vertnst von Arbeitskriften, die Lei solcher Parcellenwirthschaft nieht vollstin-
dig verwerthet werden kénnen, sei hiermit noch der Nachtheil verbunden, dass die
Viehzucht verfalle: mit der Bildung neuer Wirthschaften sei dic Anschaffung eines
Pferdes erforderlich, was (wegen des Iuttermangels) eine Verringernng des Vieh-
bestandes nach sich ziehe und eine Abnahme des Diingers zur Folge habe. Enquete-
commissionsbericht, Band IIl, Abtheilung I, pag. 14. Dicse Erscheinung wird anch
in den anderen (ouvernements dieses Gebiets heobachtet, so anch nach personlichen
Erfahrungen in den ,inflandischen® Kreisen des Gouv, Witebsk. Eine Consequenx
derselben ist ein grosses Angehot von Arbeitskraften und daher niedrige Lihne:
35 Ruhel fir den Jahresknecht ist in den socben genannten Kreisen keine Selten-
heit, wihrend in benachbarten Ortschaften Livlamils der Lohn doppelt so hoch und
noch hiher steht. Siche auch A. Thun: ,Finanz, nnd volkswirth, Zustande Weiss-
russlands" (Vierteljahrsehr, for Volksw, XVI, Band II0).
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langen und bei der Gemeinde durchsetzen. Wire bei Aufhebung der
Leibeigenschaft die individuelle Grundbesitzform, wie vielfach verlangt
wurde, eingefithrt, so wiirde der Process der Familientheilungen nur in
soweit aufgehalten werden, als im Grossen und Ganzen keine Abtheilune
der Sihne und Enkel vom Vater und Grossvater stattfinden wiirde, djese
zwangsweise Erbtheilung bei Lebzeiten der Eltern, wie sie iibrigens nicht
mit vollem Recht von der Fnquetecommission vielfach bezeichnet wurde.
Dem Gemeindebesitz kann also fiiglich nur zur Last gelegt werden, dass
er jemen Process beschleunigt.

Vor Aufhebung der Leiheigenschaft bestand der biuerliche Hof aug
vielen, nicht selteu aus 10, 15, 20 Arbeitskriften. Die erwachsenen und
verheiratheten Sihine, selbst erwachsene FEnkel, auch Schwiegersiohne,
die nicht bereits zu einer andern grossen Familie gehirten, lebten ver-
eint auf dem viiterlichen Hof und bildeten unter der Leitung und Macht
des ,Aeltesten eine Wirthschaftseinheit. Selbst nach dem Tode des
Familienhauptes blieb die Famitie beisammen und wirthschaftlich vereint
unter der Herrschaft des iltesten Familiengliedes, auf das die Rechte
des Vaters iibergingen. Familienabtheilungen fanden zumeist nur dort
statt, wo durch weiteren Zuwachs der Familie der Hof so zahlreich an
Arbeitskriften geworden war, dass die gemeinsame Wirthschaftsfilirung
erschwert wurde. Da mit Ausnahme landreicher Gegenden nicht alie
Arbeitskrifte in der eigenen Wirthschaft und auf den gutsherrlichen
Lindereien volle Verwendung finden konnten, so widmete sich nur eiy
Theil derselben der Ackerwirthschaft vollstindig. Die iberflissigen
Arbeitskrifte, vornehmlich, wenn auch nicht ausschliesshich, die unver-
heiratheten, suchten einen Nehenerwerb: sie zogen in solche Gegenden,
wo Mangel an lindlichen Arbeitern war und daher der Arbeitslohn hoch
stand, triehen Handel und Gewerbe aller Art und aller Orten. Je nach
Bediirfniss kehrte ein Theil zur Zeit der dringenden Arbeitszeil in dax
viterliche Dorf zuriick, Andere bleiben das Jahr hindurch vom hius-
lichen Heerd entfernt.

Seit der personlichen und communal-politischen Einancipation der
biuerlichen Bevilkerung hat sich die gesammte Physionomie des biuer-
lichen Lehens verindert. Wenn auch verschiedener Ansicht iiber die
Wirkung, Freund und Feind des Gemeindebesitzes constatiren, wie aus
dem vorigen Ahschnitt ersichtlich, allseitig die Thatsache, dass die Fami-
lientheilungen ganz enormn Zugenommen, meist bereits die iusserstie
(renze erreicht haben: ein Jeder hat den Wunsch sich so frith als nur

" In soweit nicht gans berechtigt, als, wie wir hier vorliufig bemerken,
solche Theilungen njchy Erbtheilungen, sondern nach der Rechtsauffassung doy
Bauern, eine Scheidung dey von Vater und Sohn durch gemeinsame Arbeit Nrwor-
benen sind,
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moglich cine selbstandige Wirthschaft einzurichten, mit seiner Verhei-
rathung gelingt ihm — mit oder auch ohne die gesetzlich geforderte
Genehmigung der Gemeinde — zumeist dic Ausfithrung dieses Wunsches.

Eine vollstindige Umwillzung in der Configuration des banerlichen
landwirthschaftlichen Betriebes im Besonderen, wie des scocialen Baues
des hiuerlichen Lebens iiberhaupt, hat sich hiexdurch hereits vollzogen,
Die Zall der bhiuerlichen Wirthschaftseinheiten hat sich enorin ver-
grossert, statt des grossen Bauerhofes herrscht im russischen Dorf jetzt
cin vollstindig zersplitterter Kleinbesitz vor, dessen Landfetzen zerstreut
in der Mark liegen, statt der fritheren grossbiuerlichen Wirthschaft jetzt
Kleinwirthschaft. Da die Nutzung des geringfiigigen Grundbesitzes seine
Arbeitskraft unicht vollstindig in Anspruoch mimmt, ihm auch nicht die
erforderlichen Mittel »u seinem Unterhalt und zur Fntrichtuny des anf
ihn entfallenden Betrages an Steuern und Lasten aller Art hietet, ist ey
pezwungen, sich nach einem Nebenerwerb umzusehen. Wihrend in frii-
herer Zeit nur ein Theil der erwachsenen minnlichen Bevilkerung der
Gemeinde auf Arbeit ausging, der andere Theil aber sich vollstandig der
Bestellung des Gemeindelandes widmete, triftt jetzt die Nothwendigkeit.
zur Beschaffung eines Nebenerwerbs mit verhiltnissmissig geringen Aus-
nahmen die gesammnte arbeitsfihige minnliche Bevilkerung.

Der Uchergang zur Kleinwirthschaft und die Nothwendigkeit des
Nebenerwerbes fiir einen weit grisseren Bruchtheil der biuerlichen Be-
vilkerung als frither sind die zwei Okonomisch und social sehr wichtigen
Folgen der Zunahme der Familientheilungen. Die Bedeutung des eigenen
landwirthschaftlichen Betriebes fir die binerliche Bevolkerung hat ab-
genommen, die des Nebenerwerbes der verschiedensten Art zugenommen.

Als Resultat ergibt sich Folgendes. Der Bauer, als die einzige volle
méannliche Arbeitskraft in seinem Hofe, wie es hiufig der Fall ist, isg
an die Scholic gebunden: soll die eigene Wirthschaft nicht empfindlich
leiden, so kann er sich nicht auf lingere Zeit von seinem Hof entfernen,
er muss also Nebenerwerb in der Nihe suchen. Soweit nun keine Haus-
industrie sich entwickelt hat, keine Fahriken und andere starke Nach-
fragen nach Arbeitskriften vorhanden sind, gerith er wie vielfach con-
statirt und oben dargelegt ist, in eine okonumische Abhipgigkeit von
den umwohnenden Grossgrundbesitzern, die ihre ginstige Stellung als
Monopolisten, als einzige Arbeitgeber ausnutzend, die geringsten Arbeits-
lohne bieten, auf die der DBauwer nach Lage der Dinge cingehen muss.
Diesem Druck kann der Bauer sich nur dadurch entziehen, dass er die
cigene Ackerwirthschaft aufgibt, seinen Landantheil — in vielen Land-
strichen zu einen niedrigeren Pachtsatz, als die obliegenden Zahlungen

1}-Siche Band I dieses-Werkes, pag. 176 ete,
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hetragen — seinem Nachhar iihergibt und in der Ferne seiv Glilck
sucht. Oder er entfernt sich auf verhdltnissmiissig langere Zeit vom
Dorf wnd kehrt mur zur dringenden landwirthschaftlichen Arbeitszeit
heiny, dic anderen Arbeiten Frauen und Kindern itherlassend.  Natiirlich
leidet darunter seive eigene Wirthschaft, aber dicser Verlust wird durch
den grosseren Ertrag seiner Arbeit auswints je nach Umstinden reich-
lich gedeckt. Und triigt ihm, wie leider hiufig, diese Hoffnung auf gin-
stigen auswilrtigen Frwerb, er muss doch immer wieder sein Glick ver-
suchen, denn die eigene Wirthschaft und der kirgliche Nebenerwerb in
der Heimath bieten ihm nicht die orforderlichen Mittel. Zu Hause blei-
ben heisst fiir ihn, mit Sicherheit Liickstinden und dem Hunger entgegen-
gehen, die Ferne bietet ihn wenigstens eine Aussieht, diesen bheiden
Uechelstinden zu entgehen,

Siebentes Capitel.

Die solidarische Haft und die Art der Beitreibung der
Riickstiinde, Gesammtwirkung der Ursachen.

Die Wirkungen all’ dieser Ursachen, die die schlimme Okonomische
Lage der Bavern hervorgernfen haben, werden noch durch die solida-
risthe Haft der GGemeinden fir die rechtzeitige Entrichtung der Zahlungen
der einzelnen Gemeindegenossen verstirkt. Die eintretende Zahlungs-
unfihigkeit eines Bauern crhoht die ohnehin iiberhohen Zahlungen der
anderen Bauern. Wir glauben, nach all' dem Vorhergesagten ﬂ"_f cine
specielle Schilderung der Wirkung dieser Haft der Gemeinden verzichten
zu sollen. .

Schliesslich ward dic Lage der Bauern noch erheblich verschlim-
mert durch die Art der Beitreibung der Rickstiinde. Statt jeder
weitern Darlegung dieser bedeutungsvollen Frage, iber welche viel
Material vorliegt, beschriinken wir uns auf die Wiedergabe der einleiten-
den Warte in dem Bericht der Finanzoommission zur Ermissigung der
Abli‘:sungszahlungen. Derselbe beginnt — mnach einer kurzen Angabe
tiber die Hihe der Riickstinde an diesen Zahlungen — mit folgenden
Worten: ,Die Anhiinfung von Riickstinden ward zuerst der geringen
Sorgfalt der irtlichen Gewalten in Betreff des rechtzeitigen und voll-
standigen Einfliessens der Ablosungszahlungen zugeschrieben; eine Folge
dieser Anschamung war dje Anwendung der im Gesetz iber die Ab-
losung des Bauerlanges angegebenen Beitreibungsmassregeln, als deren
wichtigste und wesentlichste sich — bei der gegenwiirtigen dkonomischen
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Lage — die i Punct 5 des Art. 127 angegebene, erwies. Wenn auch
diese Bestimmung den Verkanf des Theils des beweglichen Verinigens
und der Gebiude des Riickstindigen, weicher in seiner Wirthschaft nicht
unenthehrlich ist, gestattet, so hing doch die Entscheidung iber die
grossere oder geringere Entbehrlichkeit dieses oder jenes Objects in der
bauerlichen Wirthschaft von den Personen ab, denen die Beitreibunyg ob-
liegt, und diese haben sehr haufig, ohne geniigend in den Geist des
Gesetzes einzudringen, in bedentendem Masse das allerwerthvollste Be-
sitzthum der Bauern zum zwangsweisen Verkauf gebraucht — sein Haus-
vieh. Der Verkauf dieses in der biuerlichen Wirthschaft wesentlich up-
entbehrlichen Besitzthwms deckte nur einen unbedeutenden Theil dieser
Riickstinde, untergrub aber die Zahlungskraft der Bauern, da bei der
Unmoglichkeit, die Ackerwirthschaft (ausserhalb des Gebiets der Schwarz-
erde) ohne Diingung zu fithren, mit der Verminderung des Vichbestandes
die Ertrige der Felder unvermeidlich abnahmen. IHierdurch ward also
ein nenes Hinderniss der ikonomischen Entwickelung des Landes geschaffen,
wit der unvermeidlichen Iolge noch grisserer Anhiufung von Riick-
stinden in diesen und den anderen Zahlungen (Steuern). Und in der
That: die Zahlungskriifte der Bauern waren in vielen Landstrichen
bald erschipft und keine Beitreibungsmittel konnten ein weiteres An-
wachsen der Riickstinde aufhaiten®

Und sollte in dem Leser noch ein letzter Zweifel daritber nach-
bleiben, dass diese Ursachen die schlimme Lage der Bauern hervorge-
rufen haben, so wird er, wic mich diinkt, durch das Verhalten der guts-
besitzerlichen Dartei, wie ich sie nannte, und insbesondere der Gegner
des Gemeindehesitzes beseitigt. Wie rithrig diese Partei aus den wie-
derholt angefilhrten Griinden sich zeigte, auf dass den seit Jahren in
ihrer vollen Tragweite erkannten Missstinden nicht Abhilfe geschehe, so
zurtickhaltend, ingstlich und wortkarg verhielt sie sich, wenn es sich
urn ein Hervortreten an die Oeffentlichkeit, um ein offentliches Zeugniss-
ablegen handelte. Wihrend in einer unitbersehbaren ¥luth von lingeren
und kiirzeren Artikeln in den Monats- und Wochenschriften, in den
Tagesblittern, von Darlegungen aller Art in der Landschaft und in den
verschiedensten Vereinsversaminlungen jene Ursachen in ihren einschnei-
denden Wirkungen auseinandergesetzt und bis zur Ermidung immer
wieder vorgebracht werden, wird von gegnerischer Seite fast geschwiegen.
Nur wenn der Stursn von der anderen Seite her zu stark heranbraust
und das Schweigen gefihrlicher als das Sprechen sein kinnte, da treten
vereinzelte Stimmen auf die Arena, um ebenso schuell ze verschwinden.
In all den in solcher Veranlassung entstandenen Schriften spricht sich,
wenn wir diejenigen ausser Betracht lassen, die sich mit einem Abklatsch
aus irgend einem Handbuch der Nationalokonowie iiber die Vertheile
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der Sicherheit der Besitzer, dor Mehorationen u. 5. w. begntigen, das
Gefihl der eigenen Unsicherheit, des Hin- und Hertappens im Dun-
keln aus.

Die hierbei beobachtete Taktik jst folgende. Entweder man schweigt
in Betreff der angefihrten Ursachen und deducirt — mit unt so grosserer
Ausfithrlichkeit — aus dem Wesen des Gemeindebesitz heraus die schlim-
men Wirkungen und weist dann auf die Verarmung der Bauern als den
Beweis fiir die Richtigkeit dieser Deduetion hin — der Bericht der
Fnquetecommission wimmelt von Aussagen dieser Art. Oder wemn es,
wie in den letzten Jahren, kaum mehr moglich ist, jenc Missstinde zu
verschweigen, und man zur Sache sich zu dussern sich gezwungen sieht,
dann wird geklagt, dass der biswillige Liberalismux, der die wahren
Bedirfnisse des Volkes nicht kenne, iibertreibe, um Unruhe in den Ge-
mithern, zumal der Bauern, zu erregen und die hestchende Staatsord-
nung umzustirzen.  Die Haltung solcher Artikel enthalten dann noch
— durch verblimte und halbausgesprochene Worte — den, fiir jeden
ingeweilten nicht misszuverstehenden Wink an die Regierung, solcly’
einem gefahrlichen Gebahren noch rechtzeitig Einhalt zu thun. Andere
wiederum kinnen nicht umbin, jene Missstinde als vorhanden zuzuge-
stehen, sie bemiihen sich aber, die practische Bedeutung derselben ab-
suschwiichen: jm Einzelnen seien die Daten nicht gapz correct, durch
mehr Fleiss, weniger Trunksucht, dureh Uebergang sum persénlichen
Grundbesitz wirde die Wirkung jener Ursachen hedentend geschmilert,
vielfach ganz beseitigt werden.  Kin Charakteristicum solcher Stimmen
ist, duss sie sich in Anonymitit hillen; man kommt nnwillkitrlich auf
die Vermuthung, als ob sie den Kampf mit offencm Visir, von der Rich-
tigkeit der cigemen Anschauang nicht ganz durchdrungen, firchteten,
Indlich noch eine Gattung von Stimmen, die ohne Kenntniss der eome-
plicirten Verhiiltnisse, unter denen der Bauer seufzt, aber in gutem
Glauhen in abstracter, theoretisirender Weise die bekannten Lehrsitze
aus der Nationalokonomie auseinandersetzen und fir die Bescitigung
des Gemeindebesitzes, als des Kernpnnetes der ganzen Misere, eintreten.

Es wiirde der Mihe nicht lohnen und den Leser nur ermiden,
wollten wir auf diese, wenn auch an Zahl geringen Artikel und Aeusse-
rungen, wic sic auch daswischen sich in Vercimsversanunlungen kund
gethan haben, des Niheren cingehen, Es kehren lberall diesethen
I'hrasen wieder; wir beschrinken uns daher auf eine kurze Scizzirung
einer Schrift aus jenem Lager. Wir withlen eine, die eine Blumenlese
der charakteristischen Merkmale dieser Schule trigt und ausserdem nocly
dadurch bemerkenswerth ist, dass sie vorerst in der dem Grafen Walu-
jew (friherm Dominenuminister, damn Priisident des Ministercomités)
nahestehenden, bereits iibrigens eingegangenen Wochenblatt spiiterhin
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Monatssehrift) ,Otgoloski® erschien, und welchem Artikel die Redaction
cine grosse Bedeutung beileate.

Charakteristiseh ist — auch diese Schrift?) ist anonym, mit dop Ini-
tialen N. K. erschienen — schon ihr Titel, der in Uebersetzung lautet:
»Die russische thatsichliche Wirklichkeit, zur Kenntnissuahme an die
Oeconomisten und die Socialisten, beschrieben nach der Natur, Liefe-
rung L: Woher ist der Bauer arm:* (Unseres Wissens ist eine zweite
Lieferung nicht erschienen) In der Vorrede empfichlt er sich in bester
Weise: er =ei Volksmaon nicht demy Namen nach {eine Anspielung auf
die Nibilisten, die sich so — gopoiapuks — nennen), sondern durch die
LSpecialisation® seiner Arbeit zwei Jahrzehnte, der besten Jahre seines
Lebens, hindurch; seit der Epoche der hitwerlichen Reformeu, crst im
Gouvernementscomité zur Aufstellung der beziiglichen Entwiirfe in Be-
treff der Aufhebung der Leibeigenschaft, seit 1861 in amtlicher Stelluny
mit der biluerlichen Sache beschiftigt, seit Finfithrung der Lanpdschafts-
institutionen thiitiz als Kreis- wie aneh uls Gouvernementslandschafts-
deputirter, hat er die dékonomischen Bedingungen des Landes studirt.
dJa er versichert noch dem Leser, dass er gerade besonders dazn be-
rufen ist, das losende Wort zu sagen, da er in seiner Umgebung Ver-
trauen geniesst unddl es nur einemn solchen Manne gelingt, die thatsich-
liche Wirklichkeilt zn ergriinden. Jedenfalls kinute er diese Autoritiit
nur in Betreff seines Gouvernements beanspruchen, er heansprucht sie
aber fitr ganz Russland und unterlisst es, das i bekannte Gouver-
nement oder wenigstens (win die Anonvmitit nicht zu gefiihrden) den be-
treflenden Landstrich zu bezeichuen. Nael cinigen einleitenden Worten
heisst es dann wirtlich: ,Schon im vergangenen Jahrzehnt zeigten un-
zweifelhafte Anzeichen des unter den Bauern sich vollziehenden Processes
einer bestindig zunehmenden Verarmung. Damals warden Aeusserungen
dieser Art in der Presse und in dem, in thren Ansichten von ihr ge-
leiteten Theile der Gesellschaft als Erfindung des Pessimismus oder der
unverwiistlichen Anhiinger der Leibeigenschaft hingestelle 2. In der Folae-

) Pycckia OHTOBNA JefleTRHTCIbHOCTH Kb crbbiin BROHOMECTORD X COUIAHCTOBS,
OnHCAHUMA B NATYPH, I: Orvero rpecreawnns, Ghgens? 5t Petershurg 1879,

2} Diese Bemerkung ist vichtiv.  fu den ersten Jabven mach der Kmaneipation
der Baunern verhiclt sich die liberale Dresse sehr sceptisch gegen dic ans dem
reactinmitren. Lager (in dler Zeitnug Bhers und in mehveren Broschioen) stammeniden
Schilderungen des seldimmen Zustandes der Banern, sie bemerkte dahinter das Be-
streben, qlie Regierung za ciner riccklinfigen Bewegung in den Reformen (Beschrin-
kung der lLauerlichen Selbstverwaltung, Unterstellung unter den Eintluss der Guts-
besitzer in der von jener Scite projectirten Bildung einer Giesammtgemeinde et #u
bringen (siehe Band 1 dieses Werkes pag. 267 ote.). Bald jedoch wandee sich das Blatt:
die Noth der Bavern und div Ursachen derselben traten dentlicher zu Tage und die
liberale Presse bemachtigte »ich cifrig dieses Themas unid hat zar Klarung der Vere
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20it, im laufenden Jahrzehnt erkannten dieselbe Presse und dieselbe Ge-
sellschaft das Leben des Volkes als leidend an und sie erkennen es
auch jetzt an. Die heimliche Presse erkennt dasselbe an und der
Kreis der Socialisten-Revolutiondre stellt als Motiv ihrer Thitigkeit
hin: Sorge filr die arbeitende Classe. Beide Pressen, die offene umi gie
geheime, leiten die Erscheinumg aus ein und denselben Hauptursachen
ab, behandeln diese Ursachen ganz gleichartig und gehen nur in den
Selluastolgerungen anseinander: die offenc Presse empfichlt Reformen,
die heimliche macht Propaganda fiir die Revolution”. Nach Aufziihlung
dieser Ursachen, auf die wir sogleich zuriickkommen, fihrt der Anony-
mus fort: ,Somit ergiebt sicl, dass jede der vorgebrachten Ursachen des
dkonomischen Verfalles im Bauernstande aus dem activen oder dem pas-
siven Verhalten der Regierung entstanden ist und ihr als Anklage-
punct vorgehalten wird, [In der (resammtheit dieser Ursachen liegt
gleichzeitig eine schwere Anklage, ein weitgehendes Programm fiir die
Gesetzgebung, cine Sammlung von Motiven fiir revolutioniire Propa-
ganda und eine Anleitung dafiir, wic Seitens der Gesellschaft die Be-
ziehungen zum Angeklagten festgestellt werden sollen

Die perfide Denunciation ist unverkennbar! Um sich den rechten
Boden fiir seine Untersuchung zn bereiten und jedem Einwand von vorn-
herein die Spitze su brechen, erklirt er, dass alle Statistik, die die Re-
giernng und die Landschaft treiben, keinerlei Werth beanspruchen konne.
Die Widerlegung der vorgebrachten Missstande wird wie folgt gefithrt:
.Die Reform war darin, dass sie den Banern das frither genutzte Land
beliess, nur gerecht, sie war unbedingt wohlthitig in der Ermissiguny
der biierlichen Zahlungen und in der Befreiung der Arbeit. Das frither
genutzte Land blieb nach wie vor kaum hinreichend zur Deckung des
Bedarfs an Getreide und zum Unterlialt des Viehs. Die Deckung der
iibrigen Bediirfnisse zum Leben und der Leistungen rubte, wie auch
friiher, auf der Wirthschaft und dem Nebenerwerb, wobel jedoch die
Bauern jetzt weniger abzugeben haben, aber die Moglichkeit erhielten, mehr
20 erwerben  Die Behauptung, dass die Bauern das frithere Bauerland
b.el -A.Llfh@bll]{]g‘ der Leibeigens(‘haft, erhalten haben, iat einfach falsch.
Nur in vereinzeiten Ausnahmefillen hat Solches stattgefunden.  Soust

bitltnisse — trot; Qep hindernden Censarvorschriften — viel beizetragen, wihrend
man'iu.l anderen Lager abzuwicgeln trachtete: 0 wurden jedes Mal beim Eintreten
von Missernten, wagq in dicsem oc:ler jenem Landstrich wabrend der letzten Decennien
leider haufig zy Tage trat, diese nls Erfindung ter liberalen Presse davgestellt, uwm
der Regivrang HCh\"i(\!-igk‘.i,tt‘n ;n bereiten, Dieses abgenutzte Mandver unternahmen
noch fetsthin (1880781 e Moskowskija Wedomesti* des Herrn Katkow.

. 7 _lu derselben Weise behandelt dies 11, Ssamarin in dem obew angegebenen
Artikel inaler Pycu, der siavophilen Zoitsehrift dey Herrn Aksakow,



-— 256 —

sind iberall, sclbst wo die Bauern den Maximallandantheil erhalten
haben, Abschneidungen vom frither genutzten Dauerland, also Kiirzungen
desselhen eingetreten, wie es die oben scizzirte Geschichte der Normirung
des Landantheils und die thatsichlichen Verhiltnisse der Folgezeit be-
weisen. Dass das Land ausserdem — aus Unverstand oder mit Absicht
— ungeeignet (Mangel an Wiese und Weide ete) abgegrenzt ward, wird
vom Verfasser cinfach todtgeschwiegen. Nach ciner wenig besagenden
Auseinandersetzung der beziiglichen Verhiltnisse bei den Domiinenbauvern,
die mehr Land erhalten haben, aber doch verarmen, und nach einem
Kampf gegen Windmiihlen, als ob von anderer Seite — unter Ver-
kennung der Bedeutung der Nebenerwerbsarten — die  allgemeine
Erweiterung des Bauerlandes bis zur Moglichkeit des Destellens ver-
langt werde, was nur von wenigen und unkundigen Stimmen verlangt
ist, — muss der Anonymus selbst anerkennen, dass die Bauwern, wo
Kiirzungen des Bauerlandes stattgefunden haben, — und das ist ja fast
iiherall geschehen — sich in anermater Lage befinden und cr plaidirt
dann fir dieselbe Massnahmen zur Bescitipung des Uebelstandes, die von
der liberalen Presse hefiirwortet werden, Noch leichtfertiger hehandelt
er die Frage der iiberhohen, auf den Bauern lastenden Zahlungen. Ist
schon die Berechnung der biiuerlichen Leistungen der Leibeigenschaft
cine ganz flichtige, die keinen Werth hat und u. A. die zumeist einge-
tretene Kirzung des Baucrlandes nicht beriicksichtigt, so ibersieht oder
verschweigt er, dass dic fritheren Leistungen der Banern (in Geld oder
in Arbeit) an den Gutshesitzer cinerseits dJie iffentlichen Zahlungen,
andererseits die Sicherheitsprimic in sich schlossen, die der Gutsbesitzer
den Bauern in Okonomisch ungiinstigen Jahren in Form von Unter-
stiitzung, Anschaffung von Vieh ete. zurtickgab. Auch stundete oder
ertiess der Herr ihnen die hoch geschraubten Zahlungen in solchen
Fillen schon i eigenen Interesse, um die Leistungstiihigkeit der Bauern
fir die Zekunft nicht su zerstiren. s hesagt daher wenig oder nichts,
wenn er — ganz willkiivlich — berechnet, dass dic jetzigen Ablosungs-
zahlungen um 527, niedriger sind als die biuerlichen Leistungen zur
Zeit der Leibeigenschaft. In gleicher Weise gelingt es ihm, tber die
Frage der Besteuerung hinwegzukommen. Die staatliche Kopfstener {in
ihren drei Betrigen: cigentliche Kopfsteuer, Staatslandsteuer und sogen.
communale — ofmecrnegunil — Steuer) sei seit 1861 nur unbedeutend
um Kopeken erhiht, welche Erhithung, wie auch die landschaftlichen
Steuern reichlich gedeckt wiirden durch das Friassen cines Theiles der
Staatslandsteuer und durch die Abschaffung der friiher allein anf den
Bauern ruhenden Naturalleistungen (Wegebuulast und Fuhrwerkstellen)
dort, wo die Landschaftsinstitutionen eingefihrt sind. Er verschweigt
wieder einerseits, dass die Umwandlung jener Naturallasten in Geldzuh-
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lungen nicht die Beseitigung, sondern nur eine Ermissigung dicser Lei-
stungen (durch Vertheilung auf allen Grundbesitz) hervorgerufen hat, und
andererseits, dass, wie es sich aus den Budgets sammtlicher Landschaften
ergiebt, die Stenerbetrige zu Zwecken der Landschaft je nach dep
stark gestiegenen offentlichen Bediirfnissen iiberall enorm gestiegen sind,
80 dass jene angefihrten krleichterungen kaum in Betracht kemmen und
die offeptliche Belastung jetzt eine unvergleichlich hohere ist, als je
ZUVOr.

Dass seit 1861 die Preise simmtlicher landwirthschaftlicher Erzeug-
nisse und die Arbeiterlohne gestiegen sind {(er behauptet sungefihr ver-
doppelt®), und daher die biuerlichen Leistungen durch Verkauf der
Producte und der Arbeitskraft gegen 1861 auf dic Hilfte gesunken
sind, entsprichit nur theilweise der Wirklichkeit. Nur dort, wo die Bauern
auf dem Bauerland iiber den eigenen Bedarf produciren, participiren sie
an diesem Gewinn; wo sie aber, wie sehr verbreitet, zur Deckung des
eigenen Bedarfs noch Getreide etc. zukaufen missen, leiden auch sie
unter der Preissteigerung. Aehnliches gilt von den Arbeiteriohnen:
neben dem ailgemeinen Steigen derselben finden sich durchaus nicht
selten die Bauern, wie wir oben gesehen haben, in der Lage, zu Preisen,
die den tiglichen Bedarf an Nahrungsmitteln kanm decken, Arbeit zn
Tiefern.

Die Methode der Beweisfithrung des Anonymus ist folgende: wendet
er sich gegen die Behauptung des zu geringen Landantheils, so hat er ge-
wisse nirdliche Landstriche vor Angen, wo dieser Uebelstand nicht besteht
oder sich nicht sehr fithlbar macht, dagegen die Zahlungen erdrickend
sind. Behandelt er die Frage der biuerlichen Leistungen, so zicht er die
hestehenden Verhiltnisse im fruchtharen Gebiet der Schwarzerde heran,
wo diese nicht zu hoch, dagegen aber der Landantheil fitr (-113 hier fast
allein auf Ackerbaun angewiesene Bevilkerung viel zu gering ist. 8o
stellt er z B. die allgemeine Behauptung auf: die binerliche Dessiitine
hat an Ablésungszahlungen die Hilfte dessen zu zahlenm, was daneben
die gutsherrliche Dessitine an Zinsen und Amortisation der Bodencredit-
gesellschaft jihrlich zu entrichten hat. Als allgemeine Dehauptung ist
Si€, Wie es jetst micht erst nachgewiesen zu werden braucht, falsch. Sje
trifft aber in solchen fruchtbaren Landstrichen zu, wo die Ablisungs-
zablungen (durch gie Fntwickelung des wirthschaftlichen Lebens, Néhe
der Eisenbahnen etc) niedriger als der Ertragswerth des Bauerlandes
sind, das gutsherrliche Land aber durch dic zwingende, starke Nach-
frage der ,landarmens« Bauern zu enorm hohen Pachtsitzen abgegeben
werden kunn.

Auch die Art der Beitreibung der Rickstinde ist mach Meinung
des Anonymus keine Ursgche der Verarmung. Mit Hinwels auf die be-

v. Keweslor, Geschichte und Kpijk des Gemeindebesitzea, 11 17
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ziglichen Gesetzesbestimmungen @ber die der Gemeinde und der
Wolost obliegende Verpflichtung der Beitreibung schreibt er: |, Die
Polizei verkauft niemals Vermigensobjecte der Rickstindigen und hat
keinerlei ummittelbare Beziehung zu den Rickstindizen. TUnd auf Jder
folgenden Seite heisst es: ,,Wenn die wohlbehaltenen Baunern sich ent-
schieden weigern fremde Riickstinde zu bezahlen, was gewihnlieh der
Fall ist, dann beginmt die Thitigkeit der Polizei: sie verkauft im offent-
lichen Aushbot Vermigensstiicke nieht der Riickstandigen, die schon
Lingst von der Gemeinde verkauft sind, sondern die der wohlbehaltenen
Bauern. Folglich beranbt nicht die Polizei, sondern die eigene Gemeinde
die Rickstindigen des letzten Besitzthums, zerstort ihre Wirthschaft
und weiht sie der ferneren Zahlungsunfihigkeit und vollen Verarmung®,
Dabei verschweigt wieder der Verfasser, dass die D'olizel und sie allein
die Gemeinde zu jenen Massnahmeen zwingt.

Das Mitgetheilte geniigt, wm zu zeigen, in welcher Art diese Frage
von reactiondrer Seite behandelt wird. Die anderen Missstinde werden
in derselben leichtfertigen Weise abgethan. Wir fithren mur noch kurx
an, dass als wirkliche Ursachen der Verarmung in dieser Sehrift an-
gegeben werden: die Abhingigkeit des Bauern von der Willkiir seiner
Gemeinde i geinen hiirgerlichen und dkonomischen Interessen, die
Yerantwortung der biuerlichen Wirthschaft fiir fremde Schulden kraft
der solidarischen Haft in Betreff aller biuerlichen Leistungen, der un-
zureichende Schutz des Kigenthwms und der Wirthschaft vor sehlimmen
Zufilligkeiten, deren Beseitigung Ordnung und Sicherheit heisst (Dieb-
stahl, Pferdediebstahl, Fallen von Vieh, Feuersbriinste, Brandstiftung:,
und endlich der Zwiespalt zwischen Nebenerwerb und Wirthschaft. FEr
bemerkt, dass die heiden ersten, die wichtigsten Ursachen nicht ur-
spriingliche sind, sondern Wirkungen anderer Ursachen wnd er selbst
zihlt als solche diejenigen auf, die vom ,Liberalismus® als den Verfall
der bauerlichen Wirthschaft hervorrufend nachgewiesen gind.  Demn (ie
sofidarische Haft und ein Fingreifen der Gemeinde in das dkonomische
Leben der Bauern treten erst duvch den Verfall der biiwerlichen Wirth-
schaft i Wirlksamkeit.

In dknlicher Weise behandeln diese Frage dic ,Moskowskija Wedo-
mosti® des Herrn Katkow und wihrend seiner kurzen Lebenszeit der
officitse ,Bereg® des Ilerrn Zitowitsch. U. a, Schriften sueht die aneh
anonyin in Berlin herausgegebene unter dem Titel ,Unsere Armuth® " e
practische Bedentung des geringen Landantheils and der iberhohen
Zahlungen zu entkréften, indem als Ursache der Armuth andere Mo-

Y Hama Bbamocts, Berlin 1879, Aus demselben Lager die an anderer Stelle
erwihnten Schriften: Jemaz u soan®, 1867, vou W JL (Paul vor Liticafeld), ,,Moaogaa
Paceia” (anonym und ohne Jahreszahl),
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wmente angefiihrt werden: als ,Kern des Uebels® die zu geringe Verwendung
von Kapital Seitens der lindlichen Bevilkerung anf die Landwirthschaft.
Ja es wird eine Berechnung aufgestellt, dass mit jeder Krweiterung des
Bauerlandes die Production Russlands sich verringern wiirde! Die Be-
rechnung ist eine SO kindische, dass wir es unterlassen konnen, die
Fehler in der Grundlage der Berechnung nachzuweisen. Die Schrift
geht von der Idee aus, dass die Bauern den rationellsten westeuro-
piischen Feldbau einfihren mogen. —

Die Gesammtwirkung der Verhiiltnisse, unter denen der Bauer
lebt, erklirt vollstindig die Gkonomisch so ungiimstige Lage, in der die
iiberwiiltigende Majoritit der Bauern und der Gemeinden sich hefindet;
s kanp nur Wunder nehmen, dass die Lage nicht noch schiimmer ist,
dass nicht schon Kingst der bauerliche Grundbesitz zerfallen ist und dass
die Steuern und Ablosungszahlungen iberhaupt noch einfliessen. Die Ein-
schrinkung der Defriedigung der eigenen Bediirfnisse anf das geringste
Mass, hiufig bis zur Hungergrenze, und der Gemeindebesitz sind die
beiden vornehmsten Factoren, die in weiten Landstrichen den Bauer-
stand und seine Zahlungsfihigkeit noch erhalten haben. Wiire bei Anf-
hebung der Leibeigenschaft individueller Grundbesitz eingefithrt worden,
so wire die Gesammtwirkung jener ungiinstigen Umstéinde weit verhing-
nissvoller zu Tage getreten. Der biuerliche Kleingrundbesitz wiire aller
Wahrscheinlichkeit nach an vielen Orten verschwunden; unter der Last
der Uberhohen Zahlnngen und der anderen driickenden Verhiiltnisse
hiitten die Bauern vielfach ihre Landstelle aufgegeben und die Zabl der
landlosen, fahrenden Leute wire vermehrt, was hei dem bestehenden Stand
der wirthschaftlichen Entwickelung Russlands (geringe Ausbildung der
Production in Industrie, Gewerbe und Ackerbau) weit gewaltigere und
das gesammte wirthschaftliche Leben bis in seine inmersten Fugen er-
schittternde Folgen hervorgerufen hitte, als in andgrea} Limdem mit
entwickelteren wirthschaftlichen Verhiltnissen. Und die freizewordenen,
iiberlasteten Landstellen hitte Niemand Gibernommen.  Wo dagegen die
obliegenden Zahhmgen niedriger als der Ertragswerth des Landes sind,
dort wiire ungtreitig eine Fnteignung des hinerlichen Grundbesitzes durch
die ,Gemeindefresser eingetreten und auch in diesen Landstrichen wiirde
die :J:audlosigkeit“ gmgée Dimensionen unter der hiverlichen Bevol-
ketung angenommen haben.

Nach Lage der Dinge sind wir zu dem Schluss gezwungen, dass
nur dem Gemeindehesitz die Erhaltung des biierlichen Kleingrund-
hesitzes mu danken ist. Andererseits hat aber der Gemeindebesitz die Er-
keantniss der wahyen Ursachen der Verarmung der Bauern und des Ver-
falls der biwerlichen Wipthschaft erschwert und verzigert.

Die coustatirten Thatsachen, die so hiufig als naturgemisse Wir-

17*
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kung des Gemeindebesitzes dargestelit werden, werden vollstindig aus
der Gesammtlage der Bauern erklirt. Bei dem niedrigen Stande der
geistig-sittlichen Entwickelung der Bauern ist die weit verbreitete Kiage
geradezu licherlich, in der biunerlichen Wirthschaft mache sich kein
Fortschritt bemerkbar, werden Meliorationen nicht vorgenommen, Mehr-
felderwirthschaft nicht eingefiihrt etc.; mit vollem Recht bemerkt hicrzu
drastisch Maekenzie Wallace?), der nicht Anhiinger des Gemeindehesitzes
ist und nicht an seine Zukunft glaubt: ,Wenn man behauptet, die Ge-
meinde hindere dic Bavern, ein modernes, rationelles Bewirthsehaftungs-
system einzufithren, so kann man mit ganz demselben Recht hinzu-
figen: das Nichtvorhandensein von Universititen in dep Prairien hin-
dert dic Rothhaute, sich auf dem Gebiete der classischen Philologie
auszuzeichnen®. Nirgends in der Welt sind die landwirthschaftlichen
Fortschritte von der binerlichen Wirthschaft ausgegangen, sondern, wie
selbstverstindlich und natirlich, iiberall van den auf hiherer Bildungs-
stufe stehenden Classen. Die vornehmste Berechtigung findet der Gross-
grundbesitz darin, dass er Muster und Vorbild dem Kleingrundbesitz
hietet. Diese wesentliche Aufgabe hat mit verschwindend geringen Ans-
nahmen der Grossgrundbesitz in Russiand bisher nicht erfiillt. Wie
konnen da von den Banern landwirthschaftliche Fortschritte verlangt
werden? Erst muss der Grossgrundbesitz rationelle Wirthschaft ein-
fihren und der Bauer die Rentabilitit der Neuerung vor Augen haben,
che er sich dazu entschliessen wird, jene Bahn zu betreten. Die mehr-
fach gemachten, missgliickten Versuche miissen den ohnehin conservativen
Bauer nur noch misstrauischer gegen jede Aenderung in seinem Wirth-
schaftssystem machen. Wie iiberhaupt fiir die Schulbildung des Volkes
noch wenig gethan ist, so fast gar nichts zur Verbreitung hoherer land-
wirthschaftlicher Kenntnisse.

Dazu komint, dass zur Vornahme von Verbesserangen, zur Kinfiih-
rung der Mehrfelderwirthschaft ausser der zur Zeit noch nicht vorhan-
denen Finsicht auch noch Kapitalien, Mehrausgaben erforderlich sind.
Zur Zeit ist jedoch die Lage der Bauern cine solche, dass sie zumeist gliick-
lich sind, wenn sie auch nur ihren Hunger stillen und die obliegenden
Zahlungen entrichten konnen. Und auch dieses Minimum erreichen sie
nicht immer. Der Vorwurf der Vergeudung von Mitteln durch Trunk-
sucht wird, abgesehen davon, dass diese die naturgemiisse, in friiherer
Zeit in gleichem Masse in Westeuropa beobachtete Folge der niederen
gelstig - sittlichen Entwickelung ist, paralysirt durch die unbestrittene
Thatsache, dass durch Vergeuden im Wollleben so viele Gutsbesitzer
ihre angestamimten Landgiiter eingebiisst haben. — In der Fortsetzung

) »Russland®, pag, 166,
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zum Enquetecommissionsbericht, wie auch sonst haufig, wird die Be-
obachtung gemacht, wie hiufig die Bauern nach einer guten Ernte ihren
Viehstand, diese erste Voraussetzung einer geordneten Wirthschaft, zu
vergrossern trachten, aber sogleich nach cimer nicht ganz giinstigen
Frote das Vieh wieder veriussern miissen.

Wie gering ist weiterhin die eventuelle Einbusse, die der Bauer
durch die Unsicherheit des Besitzes (Umtheilungen) und die Gemenglage
der parcellirten Grundstiicke erleiden kann, gegen die ,Beraubung der
Friichte seincer Arbeit®, die in den zu hohen Ablésungszahlungen, in der
nur theuer zu crlangenden, fir seine Wirthschaft unbedingt crforder-
lichen Erwerbung von Weide und Wiese, in der hierdurch und durch
andere Umstinde hervorgerufenen Ausbeutung durch benachbarte Grund-
hesitzer, Gemeindefresser, Wucherer ete. liegt. Und dazu die solida-
rische Haft, die bei itherhohen Zahlungen den wirthschaftlichen Banquerot
auch nur eines Wirthes, ja nur seine zeitweilige, durch besondere Un-
gliicksfalle hervorgerufene Zuhlungsunfihigkeit die anderen, ohnehin
iiberlasteten Wirthe entgelten ldsst, deren Existenz leider nur zu hiufig
auf dem verhingnissvoller Wendepunkt des oOkouomisch sich noch
Erhaltenkénnens zur Erschipfung der Zahlungsfihigkeit schwebt und
durch jene Extrabelastung auch ihrerseits zum wirthschaftlichen Ruin
gebracht wird. Und endlich die schonungslose Beitreibung der Rick-
stinde, wo cin verstindiges Abwarten den Verfall ganszer Ditfer ver-
mieden hitte!y)

1} Zur weiteren Erhirtung des tresagten tiber die wirklichen Ursachen des-V férfalls
der bauertichen Wirthschaft fihren wir die Resultate einer interessanten statistischen
Zusammenstellung des W. Orlow, des bekannten Statistikers der Moskauer ‘Landschaft
an. In 25 Wolosten, die in den Kreisen Wolokolamsk, Dmitrow, l'OdOL".k' Sserpuchow
und Broinizi im Gouv. Moskau belegen sind, befinden sich 4204 biuerliche Hofe ohne
®igene Wirthschaft (mit Ausschiuss der , Landiosen} In des‘ nB:chfolgen(leu Bereche
bung sind 226 Hiofe ausgeschlossen, da iiber diese keine hlnrelc]fend.vnllstiiudigen
Daten vorliegen, Die Ursachen des Aufgebens der Wirthschaft sind in Betreft der
Ubrigen 4025 Hofe, von denen 1600 Familien sogar hauslos sind, ermittelt und sind
folgende:

1) 1876 Hife oder 89/, haben iire Wirthschaft in Kolge zunehmender afl.
miliger »Entkraftung®, wie die Bauern sich ausdriicken, aufgeben mussen. Der Haus-
wirth, niichtern ypd arbeitsam, ist micht im stande soviel zu erwerbem, als zum
Unterhalt der Famjlia und zur Entrichtung der obliegenden Zahlungen und Leistungen
erforderlich ist, wenn die Zah! der moch micht und der micht mehr arbeitenden
Familienglieder gross ist und die olliegenden Zahlungen dem Nebenerwerb nicht eat-
aprechen, In solchen Fillen sicht er sich gezwungen, nach und nach Gegenstinde,
die fiir die selbstatindige Wirthschaftsfahrung ceforderlich sind, zu veriussern, Alg
Resultat ergiebt sich gie Unméglichkeit, das Land zu bestellen: or lisst einen Land-
streifen unbestellt, dann zwei und giebt endlich ganz die Ackerwirthschaft auf, um
mit der ganzen Famitie sich aufzumachen und anderweitige Arbeit in der Stadt, auf
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Alle diese Umstdnde lihmen, was kaum noch ausgesprochen zu
werden braucht, in einem Masse die Energic, Arbeitsamkeit, den Sinp

Fabriken cte. zu suchen. Das ITaus verfallt upd wird zum Abbruch verkauft. Die
Familie ist zn einer hauslosen geworden. Diese Erscheinung wird vornelimlich in
Diirfern beobachtet, wo der Landantheil entweder schr gering oder die Pachtpreise
fir benachhartes Land zu hoch sind. Dieselbe Frscheinung tritt gewohnlich zu Tage,
wann eine mit Jdem Ackerban vertrigliche Hansindustrie verfallt.

9} Familientheilungen bicten auch einen lLetrachtlichen Procentsatz der wirth-
schaftslosen Hife: 396 Hafe oder 10% sind durch Familientheilungen zu Grumde ge-
gangen. Vas hanptsiwchliche, durch diese Theilungen hervorgerafenc Uebel lesteht
in der Theilung des Inventars und des Betriehskapitals, Hantig geschieht es, dass
di¢ einc Familie bei der Abtheilung das Pferd, die andere die Kuh erhilt; selbst-
verstindlich kann «die Wirthschaft weder hier nmoch dort ordnungsmissig gefihrt
werden; das fehlende Vieh anzuschaffen, dazu fehlen die Mittel und die Wirthschaft
verfillt.

3) Durch Trunksucht sind 372 Hife oder 8%, in Verfall gerathen. Diese Ur-
sache zeigt sich grosstenthefls in Dirfern wirksam, dic sich in der Nihe von Kiscn-
bahnstationen, von Handeiscentren, von Ortschaften, dic als Sommeraufonthaltsort von
Stadtern stark besetst sind, betinden, wo die Bauern freilich bedeutenden, aber zu-
falligen Nebenerwerh haben und gewdéhnlich verlockende Gelegenheit zum Vertrinken
des Frworbenen wahrend der Zeit des Wartens auf neuen guten Erwerb geboten
ist. Den geringsten Procentsatz wirthschaftsloser Hofe liefert dic Trunksucht in den
Dorfern, wo dic Feldwirthschaft die vorwiegende Boschiftigung ist und wo dabei fir
diese giinstige Bedingungen vorhanden sind,

4) Da die Mehrzahl der Bauern in diesen Gouvernements nicht von der Land-
wirthsehaft leben kann, dieim allgemeinen Durehschnitt nicht die Hilfte der zum Unter-
halt und zur Entrichtung der Zahlungen erforderlichen Mittcl bictet, so sind arbeits-
fahige Familicuglieder gezwungen, ausserlandwirthschaftliche Nebenarbeiten zn Haus:
oder auswirts za suchen. Der Bauer, der zum bestindigen Erwerb in die Stadt,
auf eine Fabrik geht, erhilt in der ersten Zeit dag Band mit der Heimath aufrecht, wo
seine Familie und seine Wirthschaft sich befindet. Doch ohne eine volle mannliche
Arbeitskraft, wenn eine solche in der Familie nicht nachgebliehen ist, kann die Wirth-
schaft nicht ordnungsmigsig gefithrt werden und sie geht zurtick; inzwischen gewihnt
sich der Bauwer g0 an die andere Lebensart, dass die Rackkehr in das Dorf zu der
landwirthechaftlichen Arbeit ihm picht mehr hehagt. Nach und nach lockert gich
das Band mit der lleimath, er unterlisst die Entrichtung der Abgalben und wird
zum Bummler (,Gulik®), der nicht mehr in’s Dorf zuriickkehrt und meist ohne Pass
lebt. Seine Wirthschaft im Dorf verfallt selbstverstindlich immer mehr, die Familie
muss sie schliesslich aufgeben und sucht ein Unterkommen, wo und wie es gebt.
Solcher Hife findet Orlow 289 oder 7%, Uber die Ursache des Verfalls solcher Hofe
sagen die Bauern: ,er hat sich bei leichter Arbeit verbummelt®.

5) Das Nichtvertrantgein mit der Landwirthschaft liefert cinen erheblichen
Procentsatz der wirthschaftlichen Hofe, und zwar 335 Hofe oder 8%, Dieser Process
voltzieht sich zumeist in folgender Art: der Vater ist Ackerbauer im Dorf, den Sohn
hat er aber schon als Knaben in die Stadt zur Krlernung eines Handwerks etc. ge-
geben, dieser kennt also die Landwirthschaft nicht und die Wirthschaft, die er nach
dem Tod des Vaters tibernimmt, verfallt. Ganz anders gestaltet sich die Lage der
Dinge, wenn er im Dorf irgend eine andere Erwerbsart erlernt und betreibt, denn
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fir Sparen etc.,, dass in Vergleich hierzu die vorgebrachten Wirkungen
des Gomeindebesitzes so gut wie verschwinden, Kaum noch in Betracht
kommen.

Wir haben noch cinen Schritt weiter zu thun. Gerade diese un-
giinstigen Verhiltnisse, die auf dem Baner lasten, rufen in verstirktem
Masse die Erscheinungen im Gemeindebesitz hervor, die als schidlich
fir das wirthschaftliche Leben geschildert werden. Solches wird im
folgenden Abschnitt dieses Werkes dargelegt werden.

Was endlich die eficetiven Wirkungen des Gemeindebesitzes anbe-
trittt, so darf folgender allgemeiner Gesichtspunkt nicht aus dem Auge
zelassen werden, was aber zumeist geschieht. Der Gemeindebesitz, auch
wo hanfige Umtheilungen iblich sind, bringt nicht iberall und uoter allen
Umstinden die deducirten schlimmen konomischen und moralischen Wir-
kungen mit sich. Vielmelr liegt in dicser Grundbesitzform nur die Ten-
denz zur Hervorrufung derselben, die nur beim Eintreffen ciner gewissen
Voraussetzung thatsichlich wirksam wird. Das volkswirthschaftliche ,Ge-
setz, nur bei gesichertem bleibendem Besita werde der Grund und
Joden ordningsmissig bewirthschaftet, hat nur unter der Voraussetzung
Geltung, dass nach Lage der okonomischen Bedingungen des Landes
der Boden mit Aufwendung von viel Arbeit und Kapital, vom wirth-
schaftlichen Standpunkt aus, bestellt werden kann und muss. Diese
grundlegende Voraussetzung trifft aber auch hente noch in weiten Land-
strichen und traf zar Zeit der Aufhebung der Leibeigenschaft in noch
grisseren Bezirken Russlands nicht zu. Dei diinner Bevolkerung war

in solch cinem Fail nimmt cr in der dringenden landwirthschaftlichen A_rbeitszt‘it an
diesen Arbeiten theil. Daher ist auch dic Hebuag der Hausindustrie, die den Baner
nicht der Familie und dem Ackerban eptfremdet, so wichtig.

6) Vollstindige Vereinzclung, wenn nach dem Tode des Vaters und der Mutter
der Hauswirth sich noch nicht verheirathet hat oder er Wittwer ohoe Kinder geworden
ist, hat 143 Hate oder 49/, znm Aufgeben der Wirthschaft gebracht.  Grosstentheils
erpeucrn solche Wirthe im Laufe der Zeit wieder ihre Wirthschaft.

7) Durch Verkriippelung, Altersschwache der mannlichen Arbeitskraft in der Fa-
milic haben 129 Hofe oder 39, die Wirthschaft anfgeben missen.

8 Durch Fenershrimste sind 99 Jofe oder 214,95, verfallen.

9) Der Tad der Frau des Hauswirthen, der mit kleinen Kindern nachbleibt,
hat zum Aufgeben der Wirthschaft in 86 Hofen oder 29/, gefiihrt.

10) Zwangsweiser Verkauf des Viehs wegen Abgabenriickstinde — 85 Hofe
oder 2%,. (Siche Punkt 1.)

11) Wiederlolte Missernten — 78 Hufe oder circa 2%,

12) Eintritt in den Militardienst — 27 1lofe oder 0,7%,

13) Das Fallen des Vichs — 14 Hofe oder 0,49,

Endlich haben die Bavern in 396 Hofen oder fast 109, ihre Wirthschaft und
ihren Landantheil freiwillig aufgegeben, indem sie zu einer anderen, mehr Gewing
versprechenden Erwerbsart, vornehmlich Handel, ihergegangen sind.
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und ist zum Theil im waldreichen Norden wic im, mit ausserordent-
licher natiirlicher Fruchtbarkeit gesegneten Siden und Siidosten die
primitivste Bodenbestellung — im Norden die wilde Brennwirthschaft,
im Siiden die wilde Graswirthschaft — durch die volkswirthschaftlichen
Bedingungen geboten und allein rentabel. Eine jede grissere Verwen-
dung von Arbeit und Kapital auf den Boden hiitte, resp. wiirde die
Productionskosten in einem Masse erhihen, dass der Mehrertrag — bei
den niedrigen Preisen, eine Folge der ungentigenden Verkehrsmittel und
der geringen Nachfrage — dieselben nicht decken wiirde. Wenn nun auch
heute, nachdem ein weitverzweigtes Eisenbahnnetz tief in das weite Reich
eingedrungen ist, ausgedehnte Landstriche diesen Bedingungen entzogen
sind und ein weniger extensiver Betrieb sich als geboten erwiesen hat,
so befinden sich auch heute noch ganze Bezirke unter jenren Bedingungen
wie vor zwanzig Jahrem. Aber auch wo primitive Dreifelderwirthschaft
ohne oder mit ganz geringer Diingung wirthschaftlich allein moglich ist,
und seibst dort, wo hei diesem Wirthschaftssystem stiirker zu diingen
und sorgfiltiger der Boden zu bestelien ist, aber das auf den Boden
Verwendete in dem drejjihrigen Turnus vollstindig wiedererstattet und
dem Boden wieder entzogen ist, leidet der Betrieb nicht und wird die
Arbeitsenergie nicht lahmgelegt bei dreijihrigem Besitzwechsel. Die
Frage der Schidigung der Landwirthschaft durch hiufigen Wechsel tritt
also erst dann auf dic Tagesordnung, wenn eine grissere Verwendung
von Arbeit und Kapital auf den Boden iiblich oder vielmehr schon, wenn
sie volkswirthschaftlich geboten ist.

Dagselbe gilt in Betreff der durch den Gemeindebesitz hervor-
vorgerufenen geringen Breite der Landstreifen der einzelnen Hofe, in
gewisser Beziehung auch in Betreff des hierdurch vielfach bedingten
Flurzwanges. Auch diese Umstinde beengen, soweit sie iiberhaupt vor-
handen sind, den Wirthschaftsbetrieb nur bei sorgfiltizerer Bestellung
(beim Querpfliigen, bei grisserer Zahl der zu producirenden Getreide-
arten ctc.).

Wir gehen jetzt auf die Gestaltung des Gemeindebesitzes und die
hierdurch hervorgerufenen Wirkungen ein.



Dritter Abschnitt.
Die Gestaltungsformen des Gemeindebesitzes.

Erstes Kapitel
Einleitendes.

1. Materialien iiber den Gemeindebesitz,

8. 1.

Nach dem Erscheinen des ersten Bandes dieses Werkes hat die
Literatur tiber den Gemeindebesitz vielfache, die Keuntniss der viel-
gestaltigen Formen dieser Grundbesitzform erweiternde Bereicherung
erfahren. Jede neue Studie. iiber die thatsichliche Gestaltung des Ge-
meindebesitzes in den verschiedenen Landstrichen des weiten Gebietes,
in welchem diese Grundbesitzform herrscht, zeigt, dass der Gemeinde-
besitz in seinem wirklichen Leben durchaus nicht in den schablonen-
haften, einseitigen und streng abgeschliossenen Formen sich bewegt, die
die Bevélkerung sowol in ijhrem landwirthschaftlichen Betrieb, wie in
ihrem gesammten Okonomischen Leben nur stioren und beengen kinnen.
Jede neue Arbeit auf diesem Gebiete zeigt, wie gering die Kenntnisse
in Betreff des Gemeindebesitzes sind, und entkriftet andererseits in
dieser oder jener Bezichung landliufige, rein theovetisirende Darlegungen
liber die Schiiden des Gemeindebesitzes.

Es brach sich immer mehr die Erkenntniss Bahn, dass es zu einem
allendlichen, abschliessenden Urtheil tiber die Wirkungen dieser Grund-
besitzform noch der ersten wesentlichen Voraussetzung fehlte, d. i. der
Kenntoiss der thatsichlichen Gestaltung derselben.

Die geringen Kenntnisse der thatsiichlichen skonomischen Verhilt-
nisse jm weiten Reich hatten bereits seit den sechziger Jahren, in
grosserem Masse aber seit dem Beginn der siebziger Jahre gelehrte
Gesellschaften, Vereine und Privatpersonen veranlasst, Expeditionen ays.
suriisten und in anderer Art Erhebungen und Untersuchungen vor-
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zunchmen, um diesc Kenntnisse zu erweitern. So wurden reiche Mate-
rialien gesammelt und durch den Druck verdffentlicht: iiber den Ge-
treidehandel und seine Bedingungen, ither dic Artele, fiber die Haus-
industrie, ither das biuerliche Gewohnheitsrecht ete. Alle diese Unter-
suchungen berithrten indirect und auch direct, wie die drei letztgenannten,
mehr oder weniger auch den Gemeindebesitz. In Anlchnung an die
Erforschung iber das bauerliche Gewohnheitsrecht ward von der, uy
diesem Zweck von der Kaiserlich Russischen Geographischen Gesellschaft
niedergesetzten Commission in der Sitzung vom 22. November 1876 die
Ausarbeitung eines Spezialprogramms zur Sammlung von Daten tber
den Gemeindebesitz in Anregung gebracht und das Mitglied der Com-
mission, Th. 1. Boriikow, iibernahm diese Aunfgabe. In der Sitzung vom
12. April 1877, der ein beziiglicher Entwurf vorgelegt ward, wurde auch
die Mittheilung gemacht, dass ein anderes Glied der Commission, 1. S. Jefi-
nienko, gleichfalls cin Programm ausgearbeitet und dasselbe dem durch
seine Forschungen auf dem Gebiete des Gewohnheitsrechtes bekannten
J. J. Jakuschkin zur Begutachtung tibersandt habe, der mit der Aus-
arbeitung eines dhnlichen Programms sich beschiftigt, und dass endlich
J. Archangelski, Glied des Ssamaraschen Gouvernementsstatistischen
Comités, die Frforschung des Familienrechts und des Gemeindebesitzes
in dem Dorf Krapow (Kr. Ssamara) unternimmt.?)

Augserdem wurden von dem Ssaratow'schen Gouvernementsstati-
stischen Comité Materialien fiher diese Grundbesitzform gesammelt, zu .
demselben Zweck arbeitete der damalige Secretir des Jarosslaw’schen
Gouvernementsstatistischen Comité, A. Possnikow, ein Programm aus,
und endlich auch das entsprechende Comité im Gouv. Nishnij-Nowgorod
in Gemeinschaft mit dem Landamt dieses Gouvernements.

Im Herbst 1877 erfolgte ein bedeutungsvoller Schritt anf dem Wege
der Erweiterung der Kenntnisse auf diesem Gebiete. In den beiden ge-
lehrten Gesellschaften, in der Kaiserlich Russischen Geographischen und
in der Kaiserlich freien Okonomischen Gesellschaft ward fast gleich-
zeitig, aber unabhingig von einander, die Frage der Sammlung that-
sichlicher Materialien iber den (Gemeindebesitz angeregt: in der erst-
genannten Gesellschaft (in der Abtheilung fir Ethnographie und Stati-
stik) von Herrn & J, Kapustin®), in der zweiten (am 17. December 1877)

1) Ausser in den Tagesblittern findet der Leser Berichte iiber diese Sitzungen
in den ,,Hssberia® (, Mittheilungen*) der Geographischen Gesellschaft, Band X117, 1877,
Lieferung 11, )

f) Siehe scine Ahhandlung: ,PopMH semreszaabmia pycckaro uapoza" in dem
Tpyau Funeparopessro Boxuparo 3sORCMEYecR&To ofmectsa, 1877, Band I1 nnd 177,
nachher im Separatabdruck erschienen. Diese wie seine anderen Artikel sind nieht
it seinem Namen, sondern unter den Buchstaben C. K-y gezeichnet.
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und zwar in der 1II. Abtheilung derselben fir Statistik und politische
Ockonomie von Herrn A. W. Polowzow.l) Beide Gesellschaften bildeten
je eine Commission, die mit der Ausarbeitung eines Programms von
Fragen iher die Gestaltung des (emeindebesitzes zum Zweek einer syste-
matischen Sammmg von Materialien beauftragt ward. In die Commission
der geographischen Gresellschaft wurden gewithlt: J. J. Wilson {Prises
der Commission), Professor W. P, Wassiljew, Fiirst A. J. Wassiltschikow,
W. J. Weschnikow, K. D. Kawelin, N. W. Kalatschow, S. J. Kapustin,
L. N. Maikow, P. A. Matwejew, P. P. Ssemenow, W. J. Tschaslawski,
Professor J. E. Jahnson, Mackenzie Wallace, der bekannte Verfasser
des Werkes: Russia, und der Verfasser dieses Werkes. Die Vorlage
eines Entwurfs @bernahm der nunmehr verstorbene Tschaslawski. Das
von der Commission ausgearbeitete Programm ward unter dem Titel ver-
sffentlicht: ,Entwurf ejineg Programms zur Unterstiitzung der Mark-
gemeinde”.?

Die Commission der Freien dkonomischen Gesellschaft bestand aus
folgenden Personen: Professor K. R. Wreden (Prises der Commission),
Th. L. Borikow, A. W. Polowzow, Professor W. J. Ssergejewitsch, P. A
Ssokolowski und A. J. Chodnew. Mit €br Ausarbeitung des Entwurfs
wurden die Herren Polowzow, Ssokolowski und Bariikow beanftragt, wel-
cher von der Commission erginzt und approbirt ward unter dem Titel:
»Erogranim zur Sammlung von Daten iber die lindliche Markgemeinde®.?)

Diesc beiden I'rageprogramme gelangten im Sommer 1878 zur Ver-
sendung an die Gouvernementsstatistischen Comités, an die Landschaft-
amter und an Personen, die sich fir diese Frage interessirten, und im
darauffolgenden Herbst und Winter flossen Antworten, mehr oder weniger
ausfiihrliche Berichte aus verschiedenen Theilen des Reichs?) ein.

Eine betrachtende Gegeniiberstellung der beiden Programme, ihrep
Vorziige und ihrer eventuellen Miingel kiunen wir hier unterlassen und
zwar um so mehr als schliesslich eine Verstindigung zwischen den
beiden Commissionen erreicht wurde. Aus den eingelaufenen Antworten

—_—

VK3 sompocy o ceancrok o6mapdé, in denselben Tpyw, 1878, Band 1, und

gleichfallg auch im Separatabdruck erschienen.

.2) »QuNTL nporpann AxA RecabroBania nosemeIbaoH OOMAHK, COCTABAGHKRN Rom-
MHCCieR mpy HMnepaTopcuou Pycerons T'eorpadRGECKONE obmected.

% Iporpayua A1a cobmpamia cahabuifi o celscRoii nolexensBolt ofumnd, mupago-
rasEan 111 Otptaenions Huneparopcrard Boasnaro SEOHGMETECKATO obmecrsa.

“} Eine kritigche ibersichtliche Behandlung der eingelaufenen Berichte bot Herr
A. W. Polowsow ip einem Vortrag in der Sitzung der bezeichneten III, Abtheilung
der Freien skonomigchen Qegellzchaft, der in den Tpyas dieser Gesellschaft, 1879,
Band 1, Lieferung Iv yuq dann im Separatabdruck unter dem Tite): Ilepsme mary
o6 TYTE QaxTruecrarp Bacxtzonamin cemcnoli ofmemaw, St. Petersborg 1879, erschien,
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ergab es sich, dass trotz aller Sorgfalt in der Stellung der Fragen und
der eingehenden Beriicksichtigung sowol der in der iteratur erschienenen,
als aueh von den mit diesem Gegenstande vertrauten Gliedern der Commig-
sionen vorgebrachten Daten doch die Fragen nicht erschopfend und nicht
pricis formulirt waren. Die genannte dritte Abtheilung der Freien sko-
nomisehen Gesellschaft ibertrug am 4. Nov. 1878 derselben Commission
die Ausarbeitung einer zweiten Ausgabe des Programms. Zur Com-
mission wurden alg Vertreter der von der Geographischen Gesellschaft
niedergesetzten Commission, die Herren Geheimrath P. P. Ssemenow und
J. J. Wilson, geladen. In dieser zweiten, ebenfalls zur Versendung
zelangten Ausgabe des Programms, das von heiden genannten Gesell-
schaften gutgeheissen ward, sind die hervorgetretenen Mingel der ersten
Ausgabe heseitigt und insbesondere in zwei Ahschnitten der Stoff prac-
tischer gruppirt, um die Antworten zu erleichtern und Wiederholungen
su vermeiden. Anch ist der Sinn der wichtigen, leicht Missverstind-
nisse hervorrufenden Fragen dadurch niher erliutert, dass die bercits
vorhandenen Daten als Beispiele kurz angefiihrt sind. An anderen Stellen
kommen wir darauf zu sprechen, dass auch in seiner neuen Form das
Programm nicht die Moglichkeit einer irrthimlichen Auffassung ver-
schiedener Fragen ausschliesst. Die grosse Vielgestaltigkeit der Ge-
staltungsformen des Gemeindebesitzes, die Verschiedenartigkeit des Ge-
brauchs gewisser technischer Bezeichnungen und verschiedene andere
Missverstiindnisse, die anf nicht genaues und tief eindringendes Be-
fragen zuriickzufithren sind, Mangel an kritischem Verstindniss etc.
haben Ungenauigkeit, schiefe Antworten etc. hervorgerufen.

Im Herbst 1879 beschlossen die heiden genannten Gesellschaften im
Hinblick anf die Reichhaltigkeit des eingegangenen Materials, dasselbe in
einem Sammelwerk zu verdffentlichen. Die Redaction ward den drei
Herren, die sich um die Aufstellung des Programms der Freien tkono-
mischen (esellschaft und dann des gemeinsamen Programms verdient
gemacht hatten, iibertragen: P. Ssokolowski, A. Polowzow und Th. Borii-
kow. Im Jahre 1880 erschien der erste und bisher einzige Band unter
dem Titel: ,Sammlung von Materialien zar Erforschung der landlichen
Markgemeinde®.t)

Dieser Band enthiilt als Einleitung einen Wiederabdruek der IL Aus-
gabe des Programms und als Anhang ein Verzeichniss der in russischer
wie in anderen Sprachen erschienenen Schriften und Artikel iber den
Gemeindebesitz in Russland wie in anderen Lindern, ein Verzeichniss der

Y CGoprwrs marepiatoss 144 MIYYEHIA CENBCEON To3eMeXsEOR OfMEHH, HIZaHie
Hrnoparopernuxs Boasmaro Deoromdseckaro B Pycckaro Teorpadmyeckaro ofmecrss,
noin pexammiek 9. A, Bopuross, A. B. Ilorossonss = II A. Coxoxoscsars, Tos L
St. Petersburg 1880,
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technischen Bezeichnungen etc. Der Hauptinhalt ist der Abhdruck von elf
eingegangenen Berichten. Umfang und Art der Bebandlung derselben sind
sehr verschieden: Gehcimrath P. Ssemenow, der verdienstvolle Prisident
des Centralstatistischen Comités, hat eine eingehende, maustergiiltige Be-
schreibung simmtlicher 20 Gemeinden der Wolost Murajewno (Gouv.
Risan, Kr. Dapkow), in welcher er grundbesitzlich ist, geliefert auf Grupg-
lage sorgfiltigster Detailuntersuchung, die das gesammte Okonomische
Leben der behandelten Gemeinden wmfasst. Andere Berichterstatter
beschriinken sich auf mehr oder weniger ansfithrliche Beschreibung einiger
oder auch nur einer Gemeinde und ergiinzen sie durch, jhnen bemerkens-
werth erscheinende Notizen aus andeven, ihnen bekannten Gemeinden,
Leider finden sich in mehreren dieser Berichte Ungenauigkeiten, Miss-
verstindnisse verschiedener Art. Diesc auszumerzen oder zurechtzu-
stellen ist uns nicht immer gelungen und wir hahen in der nachfolgen-
den Untersuchung mehrfach manche Daten ithergelien miissen, um der
Moglichkeit ciner irrthéamlichen Auffassung derselben zu entgehen. Iis
beweist das Vorkommen solcher Fehler selbst Seitens Personen, die sich
eingehend mit dieser Frage beschiftigen, wic schwankend die Begrific-
bestimmungen und dic wesentliche Gestaltung des Gemeindebesitzes noch
sind uwd weiterhin, wie das sorgfiltig ausgearbeitete Programm der Com-
mission trotz aller seiner unbestreitharen und dankenswerthen Verdienste
um die Klarlegung des complicirten Baues des markgenossenschaftlichen
Lehens noch nicht volle Klarheit und Exactheit in den so zahlreichen
Detailfragen erzielt hat. Lrst in einer ferven Zukunft kénnen wir er-
warten, dass nach erfolgter wesentlicher Bereicherung der beziiglichen
Materialien einst eine exacte Systematik gefunden werden wird.

Von den clf in diesem crsten Bande der ,,Materialiensammlun{-,' {iber
den Gemeindebesitz%, wie wir dieses Werk im Nachfolgenden kurz nennen
wollen, enthaltenen Berichten beziehen sich je zwei auf f}ie Gouv, Risan
und Tula und je ein Bericht auf die Gouv. Charkow, Kostroma, Twer,
Nowgorod, Pskow, Ssimbirsk und Archangelsk. _

In Anlehnung an das Commissionsprogramim, wie Wir dieses Pro-
gramm iiber den Gemeindebesitz zur Unterscheidung von den anderen,
weiter unten zu erwithnenden Programmen mennen wollen, oder auch
Bur beeinflusst durch dasselbe sind noch mehrere Einzeluntersuchungen

) Die Namen der Berichterstatter sind: P. Ssemenow und N. Slatowratski in
Betreff des Goyy, Rigan, W. Borisgow und J. Jakuschkina fur Tula, N. Liteschenko
fur Charkow, p. Balakilrcw far Kostroma, P. Bauer fir Twer, A. Michalenko fiiy
Nowgorod, P. Sinowjow fiir Pskow. W. Krassowski fir Ssimbirsk und L. Litschkow
fir Archangelsk, Vigy Berichte Lll;ll zwar die der Herren Litoschenko, Balakirew,
Bauer und Michalenko sing mit arten versehen, dic Pline der Feldtheilung ete, Lieten,
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crschienen, so eine Studic von P. Georgijewski'} und andere, die wir an
geeigneter Stelle zu nennen haben werden.

Wie verdienstvoll und lehrreich die Verdffentlichung der eingelan-
fenen Materialien auch ist, %o erscheint mir cine Fortsetzung dieses
Unternehmens, d. h. der einfache Abhdruck der einzelnen Derichte, wenn
auch hier und da mit Kiirzungen, wie es sich mehrfach als nothwendig
erweist, nicht zweckmissig und ich habe bereits an massgebender Stelle
den Gedanken angeregt, von der Veriffentlichung des Rohmaterials ab-
zustehen und dagegen die Materialien in systematischer Verarbeitung zu
bieten, etwa in der Weise, wie die zwcite Ausgabe des Commissions-
programms in Ankniipfung an viele Fragen kurz die hestchenden FKin-
richtungen, Vorkehrungen etc. einiger Gemeinden beispielsweise angibt.
Nach dem mir vorschwebenden Plan hitten die beziiglichen Angaben
selbstverstindlich ausfihrlicher sein und soweit moglich auf alle Fragen
Bezug nehmen miissen. Der Vortheil einer solchen Veriffentlichung
der Materialien in systematischer Verarbeitung wire ein zwiefacher:
einerseits wiirde ein Band eine weit grissere Fiille positiver Daten
bieten. Was wollen clf Berichte, die der erste Band bictet, gegen
mehy denn 100,000 Gemeinden, die zu erforschen wiren, bedeuten?
Ja die Veriffentlichung der Berichte auch nur iiber ein Hundert-
stel der vorhandenen Gemeinden wiirde cine stattliche Bibliothek bil-
den, zu derern Druck die beiden gelehrten Gesellschaften nicht werden
die Mittel bewilligen kinnen. Und je grisser die Zahl dieser Binde
anschwellen wiirde, desto geringer wire die Zahl der Kiufer, die sich
in einer solchen Fiille vou rohen Einzelberichten nicht zurechtfinden,
und nur bei eingehendem Studiwin, das nicht Jedermanns Sache ist, Beleh-
rung finden konoten. Es handelt sich darum, den Ballast von Wieder-
holungen, die jeder einzelne Bericht bieten muss, die bei systematischer
Bearbeitung vieler Berichte aber nur cinmal mit den erforderlichen
Citaten anzugeben sind, iber Bord zu werfen, und dadurch Raum fir
andere Berichte zu schaffen. Der zweite und wie wir weiter unten sehen
werden, noch bedeutungsvollere Vortheil wive der, dass die zeitraubende
und, da die Berichte nicht immer genan in ihren Ausdriicken sind, schwierige
Arbeit der Gruppirung und Systematisirung der Materialien nur einmal
zu erfolgen hiitte, wihrend hei der Veroffentlichung des Rohmaterials
cin Jeder, der sich mit dieser Frage oder auch nur mit einer Special-
frage derselben  beschiiftigt, bnmer wieder jene Arbeit zu machen
hiitte.  Jene Frsparung an Arbeit oder, wenn ich mich so ausdriicken
kann, an Productionskosten wiirde das Studium dber den Gemeinde-
besitz sehr fordern und erleichtern.

Y) 1L leopriesceifi: ,,Oteprn Gura oguoit ceavchon ofumua® im Cromo, 1879,
Bang 1, pag. 99—118.
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(tegen diesen Vorschlag ist ein DBedenken hervorgehoben worden,
dessen Berechtigung ich mich nicht verschliessen kann, dessen practische
Bedentung mir aber itberschiitzt zu sein scheint gegeniiber den grossen
Vortheilen der systematischen Publicationen. Es ist mir der Finwand
gemacht worden, dass bei dieser Art der Verdffentlichunyg der Materialien
dem individuellen Dafiirhalten der mit dieser Aufgabe hetrauten Personen
ein zu weiter Spielraum gehoten werde, dass diese leieht Details iber-
sehen oder als nach ihrer Ansicht unwesentlich bei Seite lassen konnten,
die schliesslich als wichtig sich herausstellen wiirden, jetzt aber begraben
in der Bibliothek der penannten gelehrten Gesellschaft der Forschung
bleibend entzogen wiren. Der Erkenntniss der Wichtigkeit dieses Um-
standes entziehe ich mich um so weniger, als, je tiefer ich bei meinen
Studien in das vielgestaltige Gemeindeleben eingedrungen bin, ich um
so klarer erkenne, wie wenig wir vom Gemeindebesitz, wie er sich in
Wirklichkeit gestaltet, wissen, und dass sicherlich noch viele Factoren
im Gemeindeleben zur practischen (Geltung gelangen, von denen wir noch
keine Ahnung hahen. s ist also hochst wahrscheinlich, ja mit einiger
Restimmtlicit vorauszusagen, dass anch hei Heranziehung der tiichtigsten
Kenner und hei Aufwendung der grissten Sorgfalt Seitens derselben sich
nachtriglich jener Missstand heransstellen wiirde. Doch das Bessere ist
der Feind des Guten. 7Zur Zeit haben wir uns hier, wie itberall, mit
dem Lrreichbaren und Frkennbaren zu hegniigen und der Zukunft die
Zukunft 0 iberlassen. Zudem wird jener Missstand der systematischen
Publicationen erheblich vermindert, sobald jede, auch die geringste Abwei-
chung, wenn sie auch zur Zeit fiir unwesentlich angesehen wird, sorgfiiltia
registrirt wird. Zudem ist das Zuriickgreifen auf das Rohmaterial ja
nicht ausgeschlossen, dasselbe kann durch gute Katalogisirung und Ordnung
des Rohmaterials erleichtert werden, sowohl fiir jeden Forscher, der
eine Ungenauigkeit in den Publicationen gefunden zu habelll glaubt, als
auch eventuell in weiter Zukunft, wenn die weiter vorgeschrittene Kennt-
niss des (Gemeindebesitzes eine nochmalige Revision des gesammten Ma-
terialy wiinschenswerth erscheinen lassen sollte. Und schliesslich haben
Wit es mit einem lehensvollen Organismus zu thun, der zumal seit Auf.
he"_‘mg der Teibeigenschaft und der Beseitigung der vielfachen, das Ge-
3nemdL‘1eben in sciner KEntwickelung storenden Missstinde (iiberhohe
/‘,ahh“‘gen, s geringer Iandantheil, ungeniigende Abgrenzung des
Giemeindelanges otc. etc) sich zn neuerer, vollkommuerer und viel-
gestaltigerey Entfaltung ausbildet und weiter ausbilden wird. Je neuer
das Materia) ist, desto wichtiger ist dasselbe zur Entscheidung der viel-
faf:hen Fragon, Das anfgespeicherte Material verliert somit jahrlich an
Werth uud wipq bald wur historische Bedeutung haben zur Klarlegung
der Frage, wie der (iestaltungsprocess sich vollzogen hat und welche
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Momente von entscheidender Wirkung gewesen sind. Hiermit soll jedech
nicht ausgeschlossen werden, dass dazwischen auch eine besonders lehr-
reiche Monographie iiber eine Gemeinde, die characteristische Erschei-
nungen bietet, vollstindig zum Abdruck gelangt.

Sollte nun mein Vorschlag Ankiang finden und zur Durchfiihrung
gelangen, so wird sich sogleich — ich spreche auf Grund meiner durch
dicse Arbeit gewonnenen Erfahrung — die Erkenntniss Bahn brechen,
dass die Gruppirung und Systematisirung der Materialien in  der
Form des Commissionsprogramms nicht zweckmissig ist. In formal-
logischer Deziehung ist dieses Programm, wenn auch einige Besse-
rungen in dieser Bezichung noch vorzunehmen wiren, im (Grossen und
Ganzen vortrefflich; in der practischen Durchfiihrung erweist es sich
aber als nicht zweckentsprechend und ich habe in der folgenden Arbeit
eine wesentlich andere Systematisirung wiihlen miissen. Als hauptsiich-
liche Mingel machtcn sich solche fithlbar, die sich mehr oder weniger
in den einen Mangel zusammenfassen lassen, dass Wiederholungen in
grossem Masse nicht zu vermeiden sind. Das ergicbt sich schon aus
dem Programm selbst, indem dieselben oder zusammenhingende Fragen
in verschiedenen Stelier — von verschiedenem Gesichtspunkte aus —
gestellt werden. Besonders stark tritt solehes u. A. in dem Abschnitt
tiber die Umtheilung des Ackerlandes bei Gegeniiberstellung desselben
mit dem Abschnitt iber die Vornahme der Umtheilungen hervor.

Es ist unstreitig logisch, wenn, wie es im Programm geschieht,
nach Stellung der allgemeinen Fragen zuerst auf die Umtheilung des
Gehoftlandes, dann auf die des Ackerlandes, weiterhin auf die der Wiesen
und endlich auf die Art der Nutzung des Waldes, der Weide und der
anderen Nutzungen eingegangen wird. In praxi zeigen sich aber hej
Beobachtung dieses Planes wesentliche Unzutriglichkeiten. Das compli-
cirte Verfahren der Umtheilungen (im weitesten Sinne} findet seinern
Schwerpunkt in der Vertheilung des Ackerlandes; die Umtheilungen der
anderen Landarten erfolgen in grisserer oder geringerer Anlehnung an
das in Betreff des Ackerlandes iibliche Verfahren. Dieses Verfahren
muss also, sollen unendliche und ganz zwecklose Wiederholungen ver-
micden werden, zuerst geschildert werden und erst aus diesem Verfahren
und aus dem bei Theilung der Wiesen gebriiuchlichen werden die bei Um-
theilung des Gehiftlandes iiblichen Grundsitze vielfach erst in ihrer
inneren Berechtigung klar. Aber selbst diese Umstellung der betreffenden
Abschnitte, also in der Reihenfolge: Ackerland, Wiese, Gehdftland etc,
geniigt nicht. Vor dem Eingehen auf die Umtheilungen selbst miisgen
erst die Vorbedingungen dargelegt werden, um zu einem richtigen Ver-
stindniss der Umtheilungen zu gelangen. Vor Allem muss ermittelt
werden, wie die iibliche Rechnungseinheit, sodann die Vertheilungseinheit
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ist, wie und ob Loosgruppen gebildet werden ete. In dem Commissions-
programmn wird aber erst im Abschnitt dber die Umtheilung des Acker-
landes die Frage nach der Vertheilungseinheit gestellt, als ob  giese
keine Bedeutung fir die Umtheilung des Gehiftlandes hitte, und gie
Prage nach den Loosgruppen erst in cinem der letaten Absthnitte upd
zwar in Jdem iiber dic Vornahme der Umtheilungen, als ob die Loos-
gruppenbildung nicht die Umtheilung selbst wesentlich maodificirt, wiih-
rend dic Irage nach der Zahl der Seelen zu den crsten Fragen ge-
hiirt ete. etc.

Dass diese Bemerkungen berechtigt sind, ergiebt sich practisch
einerseits aus dem Umstande, dass in den in der Materialiensammlung
veritfentlichten Berichten sich vielfach Wiederholungen finden, die ver-
mieden werden konnten, und zwar in um so grosserem Masse, je dngst-
licher sich der Berichterstatter dem Plane des Programmes fiigt. Und
auch hierdurch sind mehrfach Missverstindnisse entstanden. Dabei soll
jedoch micht dic Forderung gestellt werden, dass bedingungslos jede
Wiederholung als ein Fehler gekennzeickpet und also vermieden werden
soll.  Das ist wenn schon tiberhaupt, so namentlich bei der noch in den
Windeln licgenden wissensehaftlichen Bebandlung des Gemcindebesitzes
und der zur Zeit noch geringen Kenntuiss des vielgestaltigen Gemeinde-
tebens unmiglich.  Aber nach Miglichkeit Wiederholungen zu vermeiden,
ist selbstverstiindlich eine bedeutungsvolle Forderung. Andererseits haben
mehrere Berichterstatter, um derartige Wiederholungen ztt vermeiden,
sich Abweichungen vom Programm erlaubt.

Der Entwurf zum Programm, den die Commissinn.dur
schen Gesellschaft aufgestellt hat, schmiegt sich in dicser
melr den practischen Bediirfuissen an, er ist aber gehr knapp gehalten
nund bietet in der Art und der Ausfilhrlichkeit der Fragestellung selbs
Vielfuch nicht soviel Pelehrung und Anleitung dem Berichter..s'tllttel': als das
sogen. Commiissionsprogramm, in welchem angserdem  die Anfihrung
vieler Dcispicle die Untersuchung und die richtige Fragestellung an die
Bauern bedeutend erleichtert.

. Ausser diesen beiden Programmen liegen noch andere vor. Dagy
ilteste igt Unseres Wissens das vom Jarosslaw'schen Gouvernementssta-
tistischien Gopyite herausgegebene, nach dem Verfasser das Possnikew’sche
Programm senannt, sodann das ven J. Jakuschkin verfasste (noch un-
vollendet), (as Programm von P. Jefimenko!), von W. Trirogow.?) In

gengraphi-
Bezichung

BoUnter dem Tigy. Hporpamma 14 cobupenia crlatnilt ofin olngnmont nevae-

J:J]ILJ!,‘]:H]H,' im Cioxo, 1577, Band L], verstientlicht.
2 Unter dom Titel ) S— UPOTPAMNK THE3 kioBamisa pyccroit 3eMeaLnoi 00 ALRN,
i den Oretecrrennua Jannukn, 1879 Band V11, verptfentlicht,

vo Kewseler, Gesehichte und Krivik des Gemeindebesitzes. 11 18
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Betreff der heiden letzteren, die besondere Verbreitung gefunden haben,
bemerken wir, dass das schr instructive Programm von Jefimenko zu
ausfiilhrlich und ecingehend ist, als dass sich Viele finden sollten, dic die
Beantwortung desselben ibernehmien; dus Programm ven W. Trirogow
utfasst nicht das gesammte Gebiet des Gemeindebesitzes und legt den
Schwerpunkt anf die Darlegung des dkonomischen Lebens der einzelnen
Hife mit besonderer Bericksichtizung der Vertheilung der Stevern ete.,
welche Specialfrage er in einer Reihe von Artikeln behandelt hat. Xin
jedes neu erschiencne Programm hat immerhin den Gesichtskreis in
Betreff des Gemneindebesitzes crweitert.

Der Zweck dieser Programme ist, die persinliche Initiative der mit
den heziiglichen Verhiiltnissen des (Gemeindebesitzes vertrauten und der
Personen, die, ohne dieser Frage bisher Aufmerksamkeit geschenkt zu
habeu, auf dem Lande leben und im Stande sind dic beziiglichen Daten
zu sammein, anzuregen und zur Beantwortung der Fragen zu bewegen.
Es liegt in der Natur dieser Mcthode der Masseubeobachtung, dass nicht
alle l'ersonen, die die Berichterstattung iibernchmen, volles Verstindniss
fitr alle Specialfragen, das nur durch cingehende Beschiftigung gewonnen
werden kann, witbringen, und daher dic Antworten nicht mit gewiinschter
Genanigkeit gegeben werden. Fbenso ist es selbstverstindlich, dass auch
bet alier Anstrengung ¢s nicht gelingen kann, eine im Verhiliniss zuar
grossen Zahl der Markgemeinden hinreichende Zahl von Beschreibungen
zu erlangen.

§ 2

Es ist nun e¢in anderer Weg cingeschlagen worden, um den Ge-
meindebesitz in allen Richtungen auf Grundlage systematischer Massen-
heobachtungen zu schildern. Bahnbrechend und geradezu epochemachend
auf dem Gebiete der Erforschung der Gestaltungsformen dicser Grund-
besitzart sind dic mustergiltigen statistischen Arbeiten des Hermn
W. Orlow 71 und seiner Schiiler.  Ir ist der Leiter des statistisehen Burcaus,
das das Landamt des Gouv. Moskan errichtet hat. lm Auftrage des
Landamtes sammelt und verarheitet er seit 1876 Materialien iiber die
dkonomischen Bedingungen dieses Gouvernements. Ucher den Gemeinde-
besitz handelt zum Theil der I Band (1877) und vollstindig der IV. Band
{1%79). Die von ihm durchgefithrte Methode ist dic der lokalen Inquete:
das gesammelte, resp. bereits vorhandene Material wird an Ort und
Stelle, in jedem einzelnen Dorf durch genauestes Befragen und eigenen

1) ,,Chopunks crarucTadeceuxs cwvbrinik no Mocronckolt ryGepmim, oTabas Xo-
RAMCTBEHAOH CTATHCTARE, mataHie Mockoscrarc rybepncearo yemersa'. Dieses Werk
ciure jeh spiterhin kurz als | Statistik des Gouvernements Moskau®,
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Augenschein geprift und vervollstindigt. Was inshesondere die Behand-
lung des Gemeindebesitzes betrifft, so leidet das Werk darunter, dass der
gestellten Aufgahe entsprechend die dkonomische Gesammtlage ins Auge
gefausst und der Gemeindebesity vorerst nur als ein Factor mit in Betracht
gezogen ward, unid als weiterhin der Schwerpunkt der Untersuchung auf
diese Grundbesitzform gelegt wurde, da gab es noch nicht so eingehenge
I'rograimme fiber dieselbe wie heute.  Orlow arbeitete selbst ein solches
aus und erst im Verlauf der Localuntersuchungen traten ihm vielfache,
aus dem Gemeindebesitz entspringende Frscheinungen entgegen, die ihm
bei Aufstellung seincs Programms und behm Beginuve seiner Unter-
suchungen unbekannt waren.  Doch Solches betrifft nur einzelne Special-
fragen, die wir an anderer Stelle zu vermerken haben werden.

Diec geradezn glingzenden Resultate, die Orlow zu Tage gefordert
hat, haben in vielen andercn Landschaften den Gedanken angeregt, in
gleicher Weise statistische Erhebungen iber die Okonomischen Bedin-
gungen der betreffenden Gouvernements zu veramstalten. Zu diesem
Zweck wurden, soweit solche uoch nicht bestanden, statistische Bureaus
bel den Landimtern errichtet. Zomeist wandte man sich um Unter-
stitzung an Orlow, als dic erste Autoritit anf diesem so schwierigen und
vielgestaltigen Gebict der exacten statistischen Erhebungen. Vielfach ist
cr nm Rath in Betreff der Organisation und Ausfihrung dieser Massen-
beobacktungen angegangen, um Ucberlassung von Schitlern, die mit ihm
gearbeitet haben, gebeten worden wnd endlich hat Orlow, dem bezlig-
lichen Ansuchen entsprechend, die Leitung dieser Arbeiten selbst Gber-
nomuen.

Nach dem Muster der Orfow'schen Untersuchungen haben Dis jetzt
drei Landschaften: Tambow, Tula und Lisan Materiatien gesammelt
und veyitientliche. )

Von der Tambow'schen Landsehaft liegen zwei umfangreiche Binde?,
vor: der erste wnfasst den Kreis Borissoglehsk. Die betreffenden Ma-
terialien sind unter der Leitung Orlow’s gesmnmelt und von ihm mit
Unterstitzung seiner Miturbeiter am Moskau'schen statistisr{hen Bureauy,
Werner, Bogolepow, Aleksandrow und Neweshin, wclche‘ beide let.zte_ren
in das Tambowsche statistische Bureau ibergegangen sind, verarbeitet.
Der zweite Band umfasst den Kreis Koslow. Die Materialiensammiung
und Verarbeitung wurde, da Orlow diese Arbeiten nicht mehr thernchinen
kuuute, vom Gouvernementslandamt dem aus Witka berufenen, durch
scine statistischen Untersuchungen bekannten No Romanow iibertragen,

') COOPHUED CTATHCTHYCCERNT cpbatniin no TamGonckolt ryGepuin, orakre xozai-
LTBeMHOH eraTmctEkE, Tows I Bopucoraefickift ybaa, 1880, Tout propoii: Kosroscii
yEars, 1881, 'Wir vitiren spaterhin dieges Werk kurz als Statistik des Gouv, Tambow.
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der durch dic beiden genannten Statistiker und andere unterstiitzt ward,
Die hereits gesammelten Materialien iiber den Kreis Morschansk sind
zur Zeit noch nicht vollstindig verarbeitet und werden den dritten Band
hilden.

Im Auftrage des Kreislandamtes von Tula filhrt W. M. Borissow
imit Unterstiitzung von N. J. Kamenew) die beziigliche Enquete aus;
zwel Biinde sind bereits erschienen!): der erste umfasst nur eine Wolost,
Ssergijewe, aus 39 Dirfern, die 36 Gemeinden bilden, bestehend; der
zweite aber sieben Woloste, und zwar Maschkawo, Denissowo, Anuschino,
Paslowo, Ssewritkowo, Chruschtschewo und Saizewo mit zusammen
170 Dérfern, die 222 Gemeinden bilden.

Von der Landschaft des Gouv. Risan ist sochen der erste Band
herausgegeben, der den Kreis Risan betrifit. Diese Arbeit, die sich
vollstindig dem Programm des Herrn Oriow anschiiesst, ist von Herrn
W. Grigorjew unter der Mitarbeiterschaft der Herren I. Litschkow,
K. Pankejew und J. Iwanowski ausgefiihrt.?)

Das sehr reichhaltige, in diesen Werken gehotene Material iiber
die Skonomischen Bedingungen des Landes bietet auch in Betreff des
Gemeindebesitzes neue und wichtige Aufschlitsse, doch ist diese Special-
frage — etwa mit Ausnahme des Werkes tiher den Kreis Risan, das
dieselbe eingehend behandelt -— mnicht in der Vollstindigkeit und Syste-
matik behandelt wie in den entsprechenden I'ublicationen fiir das Gou-
vernement Moskaw

Andere Landschaften haben zur Zeit erst nur rohes Ziffernmaterial
(Vertheilung des Grundbesitzes, Arten der Nutzung desselben, Zahl und
Bestand der Hofe an Seelen und Arbeitern, Pachtpreise fir Land, Ar.
beiterléhne, Steuern ete. ete. ete.) veroffentlicht, ohne dass fitr's Erste auf
die Gestaltungsformen des Grundbesitzrechts, resp. des Gemeindehesitzes,
cingegangen ist, so die Publication der Landschaft Twer, bearbeitet
von W. Pokrowski?), der Landschaft Charkow (naech einem von Professor
Ssakalski entworfenen Programm)*) cte. etc.

Wicderum andere Landschaften haben jingst erst die betreffenden

3 W, Borigsow: CraTncrEro-skonommuccrkoe macabiosanie Ceprieeckodi soxocTn
Tyaeckaro ybaza, 1880 (erster Band). Derselbe: Crarmermro-seouommieckoe nacshjio-
eatie ceMm poaoctel Tyawcraro ybaga, 1881 (zweiter Band).

?) CAopHARE craTAcTHEIECKHXL cpB1duifl mo Pasauckoli rylepuin, msaanie Paszaur-
craro ryfepicraro semcrea, Band I: Pasanckiy yisan, 1882 Mockra, Im Nachfolgens
den citire ich dieses Werk als Statistik Jdes Gouv, Risan.

% Crarnerrveckia rafiannu Teeperod ryfepnin, auf Grndlage der Untersuchungen
in den Jahren 1877 und 1878, herausgegeben von W. Pokrowski,

*) Marepieam no craTueTord semaesiagbuia u semzealsia we Xapironcrod rylep-
uig, Band I: Kpecrpancroe ofmecreennoe seniesrartaie pp Crapodbascront, XapLeng.
¢kows, Barxonerows u JeGeamncroxs ybazaxs, 1881,
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Burcaus gebildet, die zum Theil ihre Arbeiten bereits in Angriff ge-
nommen haben. So sind in das landschaftliche statistische Bureau des
Gouv. Wladimir die statistischen Deschireibungen ete. filr mehrere Kreise
eingelanfen. Die Landschaft des Gouv. Cherson hat das frither bestan-
dene statistische Bureaw im vergangenen Jahre wieder eimgerichtet, die
des Gouv. Poltawa, nachdem Professor Possnikow in Gemeinschaft mit
Anderen und unter Mithillfe von Orlow ecin Programm aufgestellt hatte,
einen Schiiler Orlow’s, N. A. Tereschkewitsch mit der Leitung der Ar-
beiten betraut {nur die statistische Beschreibung der Wolast Ssuprunowo
war bereits vom Secretir des Poltawa’schen landwirthschaftlichen Ver-
eins, J. A. Wassilewitsch, vollendet und soll demmichst erscheinen)?), so-
daon die Landschaft des Gouv. Witka ete.

Schlicsslich ist auch die Staatsregierung vorgegangen, um Daten
ither den Gemeindebesitz, wenn auch uur nach gewissen Seiten hin, zu
sammeln. Im Jahre 1880 wandte sich pimlich das Domiinenministerium
an die Behandlung der Frage der Hebung der biuerlichen Wirthschaft
und insbesondere, angeregt durch die Bemihungen des Professor
K. D. Kawelin®), den Bau von Futterkriutern in dem, seinem Landuut
benachbarten Dorf Iwanowo einznfibren, der Einfihrung dieser Cultur.
Es ward von ciner ad hoc constituirten Commission, zu der auch
K. Kawclin herangezogen ward, ein Progamm von Fragen ausgearbeitet
und versandt. Diesc Fragen bezichen sich vornehmlich auf die Grosse
(Breite) der Landstreifen, auf die Loosgruppenbildung, Art der Verthei-
lung des Landes, Viehuucht (Gemeindebullen ete.), Gemischau etc.

Es sind bereits ans einer Reihe Gouverements (Kasan, Nishnij-
Nowgorod, Ssimbirsk, Ssamara, Witebsk, Smolensk, Wladimir, I'skow,
Pensa, Ssaratow etc) die Antworten eingelaufen, jedoch noch nicht ver-
offentlicht.®)

§ 3.

Wie wimnschenswerth os ans nabeliegenden Griinden auch ist, dass

dic Untersuchungen itber den (remeindebesitz nach einheitlichem Plane
gefithrt werden, so habe ich mich im Nachfolgenden leider keinem der
vielen Prograinme anschliessen konnen. Die practisch geeignetste Syste-

1) Joxaaxs Moarascrok aemexoii ynpasw, 1631 (als besondere Broschare erschienen).

%) K, Kawelin: JaqucEa ¢ noloRedin HOIEBAro X03RHCTBA ¥ KPECTLAHE Cemnlia

HBanora n o rous, kans ee monpasirn, 1879 (zuerst in der Senresbreneckas Tasera,

Nr. 37, 88, dann als Broschire erschienen). Dersclbe: 3awbrea o soerbuin ynoromoss-

Holi CHCTeMu B3 KPECTRAUCKEXS XO3AMCTAXT, 1580. Siehe anch den Regicrungs-Anzeiger

Nr. 219-221, 249, Jalrgang 1860. . .
1 CﬁopHﬂlﬂ; cebatuil mo ,?I,enapTaMCHT)' 3em.1e,1'i;.1m H CEILCEOH III)OMHIDJCHHOCTI!,

Baud 111, 1381, pag 116—119.


http://cejii.ua
http://3eM.1eAt.ti�

— 278 —

matisirung 1st die von Orlew heohachtete, der wir uns auch im Grossen
und Ganzen anschliessen, von der wir aber hier und da abweichen zu
sollen glaubten. Um von geringeren Ahweichungen #u schweigen, haben
wir uns veranlasst geschen, einige Specialfragen, die Orlow nur bei-
liufig und im Verlauf seiner Darlezung der Formationen des Gemeinde-
hesitzes, wie diese Fragen sich ihm aufstiessen, behandelt, in geson-
derten Ahschnitten und eingehend vorerst zu behandeln, hevor wir auf
diec Umtheilungen des Landes eingehen, so in Betreff der iiblichen Rech-
nupgs- und der Vertheilungseinheit, der Bildung der Loosgruppen. Diese
Vorfragen in Detreff des Gemeindebesitzes, d. i. dic Organisation des
Gemeindelebens muss vorerst klargestellt werden, wenn fiir das Nach-
folgende volles Verstindniss gewonnen werden soll.

In Betreff der gepannten Specialfragen, deren grosse practische Be-
deutung fiir das gesammte Gemeindeleben dem Leser sogleich klar
wird, haben wir noch zu hemerken, dass denselben erst in den
letzten Jahren Aufinerksamkeit geschenkt wird (wie in Betreff der Loos-
gruppen) oder dass sie gar, wie in Betreff der Rechnungseinheit, noch
gar nicht in voller Schiirfe und Destimmtheit erkannt sind.

Wir geben ung dabei durchaus nicht dem (lavben hin, die allend-
lich riehtige Systematisirung gefunden zu haben. Wenn neue Materia-
lien die Keonntniss des complicirten Organismus des Gemeindebesitzes
weiterhin erweitern werden, mag auch unsere Gruppirung und Systema-
tisirung als ungeniigend verworfen werden. Das Zweckmiissize in den
bisherigen Versuehen haben wir adoptirt und Aenderungen, nur sowcit
solche uns anf Grundlage des gesammien vorliegenden Materials ge-
boten erschien, vorgenommen.

Auch in der russischen Litcratur findet sich bis heute keine so
vollstindige Verarbeitung des beziiglichen Materials, wic wir sie im
Nachstehenden bieten. Es ist dieses in dieser Bezichung der crste Ver-
such. Wie weit er gegliickt ist, mogen die Kritik und die Zukunft ent-
scheiden.

Was die Citate anbetrift, so haben wir, um nicht durch zu viele
Hinweise zu ermiiden und zu stiren, in all’ den viclen, kleinen Special-
fragen nur dort die speciellen Belege angegchen, wo in dieser oder
jener Deziehung besonders Charakteristisches hervortritt oder hesonders
augtiihrlich die Materie behandelt wird.

2. Wesen des Gemeindebesitzes,

§ 4

Was haben wir unter dem Gemeindebesitz, wie er sich in Russland
ausgebildet hat und in weiten Landstrichen besteht, zu verstehen?
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Unter dem Gemeindebesitz ist diejenige Art des Besitzes von Licgen-
schaften zu verstehen, hei welcher die Liegenschaften im Besitz ciner
Gruppe von mehr oder weniger nalie bei cinander wohnenden bimer-
lichen Hauswirthen, d. 1. im Besitz ciner Markgemeinde, sich hefinden,
welche nach gemeinsamer Verstindigung iiber die Liegenschaften vep-
fligen und dieselben nutzen.

Die grundlegenden characteristischen Merkmale des Gemeindebesitzes
sind, wie sie K. D. Rawelin?) in treffender Weise skizzirt, folgende:

1) Im Gemeindebesitz kann sich Land befinden, das im Eigenthums-
besitz oder nur i Nutzungshbesitz der betreffenden Gemweinde steht.

2) Jeder Hauswirth hat als Glied der Markgemeinde das Recht, an
der Verfigung iiber das im Gemeindebesitz der Gemeinde hefindliche
Land, wic an der Nutzung desselben theilzunehmen.

3) In Bezug auf den Gemeindebesitz ist die Genossenschaft der
Hauswirthe eine juristische Person hesonderer Art, dic nicht durch die
Majoritiit derselben, sondern durch die Gesammtheit aller Hauswirthe
sich kundthut. Dadier sotzt auely jede Verfigung dber die im Gemeinde-
besitz befindlichen Licgenschaften die Zustimmung simmtlicher Haus-
wirthe voraus,

4) Wenn die im Gemeindchesitz befindlichen Liegenschaften cigen-
thﬁm]ich der Gemeinde gehoren, so kiommen die Hanswirthie in ihrer
G.esanunthoit iiher dieselben ganz wic jeder persinliche Figenthimer von
Liegenschaften verfiigen: die gesammten Liegenschaften, wie Theile der-
selbent verkanfen, verpfinden, verpachten cte.

5) Die Hauswirthe, die im Gemeindebesitz stehen, konnen, auch
wenn die Liegenschaften sich nicht im Kigenthum der Gemeinde he-
finden, nach gemcinsamer Uebereinkunft alle Liegenschaften oder cinen
Theil derselben unter einander vertheiten zur gesonderten, zeitweiligen
ader bicihenden Nutzung oder dieselhen gemeinsam nutzen.

6) Die Arten der Vertheilung wie der Nutzung des Landes kinnen
beim Gemeindebesitz je nach den bestehenden Bedingungen und Umstinden
sehir verschieden sein. Aussehliesslich und vollstindig von der gemeinsamen
Usbereinkunft der Hauswirthe abhiingig, stellen die Arten der Vertheilung
und der Nutzung an sich kein unterscheidendes, characteristisches Merk-
mal des Gemeindehesitzes dar und kopaen nach Gutdiinken der Haus-
wirthe sich anf das Verschiedenartigste verimdern und selbst ganz neue,
noch nie dagewesenc Gestaltungen annehwen, ohne dus Wesen des Ge-

meindebesitzes zu berihren.

1 K. Kawelin: LOfimnnoe vaaakaie’ in der Wockensehrift Heaban 1876, Nr. 3—7,

Separatabdrnck pag. 111 ete. Dicse hichst instructive Abbandlung ist anch in

deutscher Uebersetzung von Tarassow: ,Der bilterliche Gemeindebesitz in Busslands
erschiencn.
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7) Wenn im Gemeindebesitz befindliche Liegenschaften zur geson-
derten Nutzung unter die IHauswirthe vertheilt werden, so erfolgt solche
Vertheilung auf Grundlage der Gleichmissigkeit und zwar nach Bestim-
mungen, wie sie von der Gesammtheit der Hauswirthe aufgestellt werden.
Abweichungen von diesen Bestimmungen konnen pur mit Zustimmung
aller Hauswirthe erfolgen.

8) Beschriinkungen und Einengungen, denen die Hauswirthe bei
\-"effiigung und Nutzung der im Gemecindebesitz befindlichen Liegen-
schaften unterliegen, entstehen nicht ausschliesslich aus dem Wesen des
Gemeindebesitzes, sondern sind zum Theil durch die fast von allen
biuerlichen Gemeinden geiibten Arten der Vertheilung und der Nutzung
des Gemeindelandes hervorgerufen und zum Theil anch durch verschie-
dene anderc Umstinde und Bedingungen, unter denen der Bauerstand
sich hefindet.

Die practische Gestaltung dieser Grundsiitze findet der Teser in der
nachfolgenden Untersuchung.  FEinige characteristische Erscheinungen
wollen wir jedoch sogleich an dieser Stelle hervorheben.

Fiir den, mit dem Gemeindebesitz nicht Vertrauten wird ver Allem
dic Forderung der Einstimmigkeit zu einem Beschluss der Gemeinde auf-
fallen. Nach althergehrachter Rechtsanschanung des russischen Bauern,
wenn sich aueh hier und da in neucrer Zeit Abweichungen zeigen, ist
der cinstimmig gefasste Beschluss dor Hauswirthe die unbedingte Vor-
aussetzung jeder Verfiigung tber das Gemeindeland. Aus ciner analogen
Anschauung entstanden, wie K. Kawelin treffend bemerkt, das liberum
veto auf dem polnischen Reichstag und so hiufig Blutvergiessen auf den
Volksversammlungen des alten Nowgorod; und die Forderung der Ein-
stimmigkeit im englischen Geschwornengericht ist aller Wahrscheinlich-
keit nach auf dieselbe alte Rechtsanschauung zuriickzufihren.

So ist es sehr hiufig in russischen Gemeindeversammlungen beobachtet
worden, wie der hartnickige und unbeugsame Widerspruch cines, auch
nicht angesehenen Gemeindegenossen das Fassen cines Beschlusses un-
moglich macht und die Geneinde zwingt, unverrichteter Sache heimzu-
kehren. Gewihnlich gestaltet sich dic Sache aber in folgender Art: die
Minoritit wird entweder von den vorgebrachten Griinden der Majoritit
itberzeugt, oder sie giebt, auch ohme therzeugt zu sein, nach: sie figt
sich freiwillig der Majoritit. Hier und da mag anch, weun auch selten,
Gewaltthitickeit hinzutreten.

In dieser tief im Volk ruhenden Anffassung liegt die Frklirung der
Lehre der Slavophilen, die in der russischen Markgemeinde eine lebens-
volle Einhejt sicht, die durch volle Einmiithigkeit aller Genossen ver-
bunden ist, wobei dic einzelne Persinlichikeit micht durch die Macht der
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Gemeinde, der Gesammtheit, erdriickt wird, sondern sich freiwillig, ohne
Zwang dem Beschiuss fugt und in Liebe sich verstindigt.

Der historische Ursprung dieser eigenthiimlichen Erscheinung ist
noch nicht volistindig erklirt. Herr Kawelin meint, er liege in der
alten Frinnerung, dass die Gemeinde ans einer Familie entstanden oder
dass es ein Nachklang der in unvordenklichen Zeiten erfolgten Vercini-
gung von Familien zu einem allgemeinen Verhande oder zu einem gemein-
samen Deisammenleben ist, worauf das Wort Mir® (d. h. Welt) als Be-
zeichnung filr Gemeinde hinweist,

Ieh michte die Vermuthung hinstellen, dass jene Erscheinung wenn
auch nicht entstanden ist, so sich doch erhalten hat, durch die Riick-
erinnerung an das alte Markgemeinderecht, in welchem die grundbesitz-
lichen Rechte des einzeluen Genossen gegenitber der Gemeinde weiter-
gehende waren als heute. In der alten Markgemeinde hatte die Genossen-
schaft nicht das Recht, den Landantheil eines Genossen zu kiirzen, soweit
dieser seinen Verpflichtungen nachkam. Fin Nachklang dieser grisseren
Selbststindigkeit der cinzelnen Genossen mag — in der neaeren Gemeinde
mit dem weitergehenden Verfiigungsrecht tber das Gemeindeland — es
nun sein, dass die Gemeinde nur bei Znstimmung simmtlicher Genossen
sich zur Ergreifung einer markgenossenschaftlichen Massnahme fiiy
berechtigt erachtet.

In der Forderung der Kinstimmigkeit in der russischen Markgemeinde
li‘egt nicht die Tendens der Vergewaltigung der bessern Ueberzeugung
gmzelncr oder auch nur eines Genossen, sondern, meiner Meinung nach,
wur der Sinn, dass dic Gemeinde die Zustimmung eines jeden Genossen
erstrebt, auf dass ein Jeder, wenn auch seine personliche Ansicht cine
andere ist, durch seine Zustimmung die Bereitwilligkeit zuw erkennen
giebt, den Beschluss der (Gomeinde zu respectiren und zu garantiren und
gegen Alle und Jeden zu vertreten. Dafiir spricht auch _die beziigliche
Redewendung: ,um mit Allen fir Eines zu stchen, wie sie von Bauern,
die schliesslich trotz andercr eigener Ueberzeugung sich der Gesammt-
heit figen, zu hiren ist.

Diese althistorische Erscheinung, das Erforderniss der Einstimmig-
keit oder (er allgemeinen Zustimmung bis auf den letzten Genossen, ist
in newester Zeit hier und da im Verschwinden begriffen oder gar schon
verschwunden, [ den vorliegenden Materialien” finden wir hier und da
Gemeinden, iy denen selbst zu so wichtigen Beschliissen, wie iiber die
Yornahme einer yeuen allgemeinen Umtheilung, nur die im Gesetz sta-
tuirte *y Majoritiit oder gar nur die einfache Majoritit erforderlich ist,
Freilich sind solehe Fijle verschwindend selten.

Schliesslich tritt uns, wenn der Berichterstatter A. Michalenko dic
befragten Bayery richtig verstanden hat, in der Gemeinde Saoserje (Gouv.
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Nowgorod, Kr. Krestzi) dic auffallende Erscheinung entgegen, dass bei
Forderung der einfachen Majoritit dem Gemeindedltesten 12 Stimmen
zustehen.  Solches ist um so auffallender, als die Gemeinde nur aus
34 Wirthen besteht. Ein nur geringes Gegengewicht gegen diese grosse
Macht des Gemeindeiiltesten ist die Satzung, dass er wihrend der Ver-
handlungen das Wort zur S8ache nicht ergreifen und seine Meinung nicht
aussprechen darf, sondern nur fiir die Aufrechterhaltung der Ordnung
wihrend der Verhandlung zu sorgen hat.

_Wie verschiedenartig sich die Gestaltung des Gemeindebesitzes im
ausgedehnten Russland uns zeigt, bedingt durch die Versehiedenartigkeit
des Bodens, des Klimas, des Yerhiltnisses der Bevilkerung zur Grisse
des Gemeindelandes, der sonstigen Erwerbsverhiiltnisse, der Nachwirkung
des fritheren staatlichen und gutsherrlichen Linflusses, der Hihe der
Leistungen und einer ganzen Reihe verschiedenartigster localer Ursachen,
wie sie sich histerisch im Laufe von Jahrhunderten ausgebildet haben,
und die wol nie in ihrer Totalitit ond ihrer Tragweite vollstindig wer-
den ermittelt werden, iiberail finden wir in den Gemeinden, untey welehen
Bedingungen sic auch stehen migen, gewisse allgemeine Principien, die
durch gewisse Umstinde wol hier oder da verdunkelt dem oberflichlichen
Beohachter entgehen mogen, doch im Bewusstsein des Volkes tief liegen
und es hedarf nur eines cntsprechenden practischen Anlasses, um diese
Principien in veller Klarheit wirksam nud durch die Gemeinde verwirk-
licht zu sehen.

Fin solches, iberall im russischen Gemeindebesitz wirksames Prineip,
ja das grundlegende Princip des heuntigen Gemcindebesitzrechts, wie €3
sich historisch im Laufe von Jahrhunderten unter der Wirkung der
gleichen allgemeinen Ursachen ausgebildet hat, ist folgendes. Nach dem
heutigen Gemeindebesitzrecht hat ein jeder Gemeindegenosse ein gleich
gutes Recht auf das Land wie jeder Andere. Diesem Recht cntspricht
die Pflicht cines jeden Gemeindegenossen, in gleichem Verhiiltniss mit
den anderen die oblicgenden Zahlungen und Leistungen aller Art, dic
auf aer Gemeinde ruben, zu entrichten, sowol die privatrechtlichen Zah-
lungen und Leistungen an den Gutsbesitzer ‘Pacht, Ablésungszahlungen
oder Frohne) als auch die offentlichrechtlichen an den Staat, die Land-
schaft, die Wolost und fiir die Gemeinde selbst, mogen diese von der
iffentlichen Gewalt als Kopfsteuer, als Grundsteuer, Hofstcuer oder als
eine andere Steuerart erhoben werden — das Alles erscheint der Ge-
meinde gleichgiiltig: sie hat die Gesammtheit der ihr in solidarischer
Haft obliegenden Zahlungen als die ihr obliegende Verpflichtung vor
Augen und sie vertheilt nach bestem Wissen dieses Debet auf die Gemeinde-
genossen, wie sie das Credit, das Land, zur Nutzung vertheilt. Land
und Zahlungen entsprechen einander. Wer kein Land hat, ist von den



Zahlungen befreit. TUnd soviel Land er (im Verhiliniss zy seinen Ge-
meindegenossen) hat, soviel hat er an Zahlungen zu leisten, Jepnem Recht
entspricht diese Pficht. Ohue jenes Recht ist pach den Begriffen des
Bauern diese Pflicht nicht denkbar, und ohne die Uebernahme dieser
PRicht existirt nicht jenes Reeht auf Land. Und dabei ist es in der
Anschauung der Bauern ganz gletchgiiltig, ob im gegebencn Fall das
Recht auf Land im Verhiltniss zu den Zahlungen wirklich cin Recht,
4 i. ein Vortheil ist und nicht vielmehr die Uebernahme der mit den
entsprechenden Zahlungen helasteten Tandquote eine Last ist, d. h. der
Frirag des Landes die Zahlungen nicht deckt. Der Unterschied hesteht
nur darin, dass, im Falle dic Zahlungen nicdriger sind ais der Ertrags-
werth des Landes, der Dauer hestrebt ist, miglichst viel Land mit den
cntsprechenden Zahlungen von der (Gemeinde zu erhalten, wihrend er
im entgegengesetzten Falle Alles dramsetat, sich soviel als miglich jenes
Jltechts® auf Land zu entiussern, um maglichst wendg von seinem Fr-
werb {ausserhalb des Gemeindelandes) zur Deckung jenes Deficits ver-
wendenl Zu nissen.

Auf das Schlussresultat haben derartige Bestrebungen in Detreff der
Verwirklichung jenes Princips keinen Einfluss: das Land wird entsprechendd
den Zahlungen, und die Zahlungen entsprechend der verhiltnissmiissigen
Griosse der Landquote vertheilt. ) )

An anderer, gecigneter Stelle kommen wir auf die Umstinde zu
sprechen, die die Verwirklichung dieses Princips hier und da nicht in
voller Consequenz exseheinen lassen. Eincrseits sind es moralische Grinde,
die zan Theil wit der, auch im Wesen des russischen Gemeindelebens
liegenden Verpflichtung der Unterstitzung und Versorgung verarmier,
kranker und itberhaupt hilfsbedirftiger Gemeindegenossen zusammen-
hingen, andererseits liegt die Erklirung zu dem Vef‘lass?'e‘n jenes funda-
mentalen Princips in dem zcitweilig erfolgreichen, 0}_1‘5‘31t1g egoistischen
Bestreben einer Gruppe ven Gemeindegenossen, WOEED €5 nun einige
wohlhabende ,Gemeindefresser oder eine Masse dkonomisch herunter-
gekommener Gemeindegenossen sein: in beiden Fillen hapan wir es mit
krankhaften Erscheinungen in dem ungesunden Kirper einer Geweinde
Z% thun, die die Verwirklichung jenes Princips in voller Reinheit storen,
wic in jedem lchenden Organismus Krankeiten, d. h. Storungen des natiir-
lichen Lebensprocesses, die natiirlichen Functionen storen, unterbrechen,
Ja zeitweilig gang gufheben. Endlich treten Umstiinde im Gemeindeleben
ein, die dic Wirksamkeit jenes Princips verdunkeln, das aufmerksame
Auge erkennt aher bald, dass in solchen Fillen andere Umstinde ver-
schiedemster Art die Verwirklichung jemes Prineips pur modificirt, nicht
aber aufgehoben habep /2. B. Befreiung der Gemeindebeamten von gewissen
Leistungen oder von pllen Nuturalleistungen).
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Diese Fragen werden wir an gecigneter Stelle zu behandeln haben,
hier haben wir vorerst nur den allgemeinen, im heutigen Gemeindebesitz-
recht liegenden Fundamentalgrundsatz festzustellen, dass Land und
Zahlungen, Landantheil und Quote der Zahlungen einander bedingen und
in unldslichem Zusammenhange stehen

Die Verwirklichung dieses Grundsatzes im practischen Leben der
Gemeinden zeigt sich nun in den verschiedensten Formen, wie Natur,
Lage und Klima des Landes und cine Reihe historischer Bedingungen
der verschiedensten Art sie hervorgerufen haben.

Die erste, wesentliche Verschiedenheit in der Gestaltung des Ge-
meindebesitzes ist die Art des Beisammenlebens der Genossen der Mark-
gemeinde. Die iiberwiegend verbreitetste Art des Beisammenlebens ist
die, dass cine Markgemcinde ein Dorf bildet. Eine andere Gestaltung
gewinnt der Gemeindebesitz, wo die Markgemeinde aus mehreren Dirfern
hesteht, zumeist ein Ucherrest der alten grossen Markverbinde, wie sic
heute vornehmlich in den nordlichen Landstrichen, dazwischen aber auch
anderweitig sich vorfindet, aber auch hier und da durch cine Bestimmung
des Gesetzes vom 19, Febr. 1861, auf die wir an anderer Stelle einzu-
gehen haben, kiinstlich hervorgerufen. In eiper dritten Gestalt erscheint
uns der Gemeindebesitz, wo die Markgemeinde nur einen Theil des
Dorfes nmfasst, d. h. wo ein Dorf aus zwei oder mehreren selbststiin-
digen Markgemeinden besteht, welche Scheidung von naturgemiss Zu-
summengchirigem wol itberall durch dussere Eingriffe zur Zeit der Leib-
cigenschaft (Theilung eines Dorfes bei Erbschaftstheilung) erfolgt ist.

Im Nachfolgenden kommen wir zuerst auf die einfachen Mark-
gemeinden, die je ein Dorf umfassen, zu sprechen, und gehen dann auf
die Modalititen ein, die der Gemeindebesitz in sogen. zusammengesctzten
und in sogen. getheilten Gemeinden findet.

3. Die Rechnungseinheit und die Vertheilungseinheit.
§ 5.

Lrkundigt sich man bei einem Bauer, wie Land und Zahlungen in
seiner Gemeinde vertheilt werden, so erhilt man zumeist dic Antwort:
ynach Seclen®. Der mit dem russischen Gemeindeleber wenig vertraute
und fliichtige Beobachter begniigt sich mit dicser Antwort und glauhbt,
dass in allen solchen Gemeinden, in Betreff deren er diese Auskunft er-
halten hat, die Vertheilungseinheit dic Seele ist. Viel Verwirrung ist da-
durch in den Kopfen sethst solcher Personen entstanden, die durch amt-
liche Stellung mit den biuerlichen Gemeinden zu thun haben, desgleichen
in vielen Abhandlungen, die den Gemeindebesitz und die Bestenerung
der Gemeinde betreffen. Ein niheres Ausfragen ergibt nimlich bald,
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dass in Wirklichkeit eine andere Vertheilungseinheit iblich ist. Tnd
selhst in Gemeinden, wo die Seele diese Finheit bildet, bleibt man hiufig
im Unklarcn dariber, ob unter ,Seele® die Revisionsseele zu verstehen
ist oder ob die wirkliche vorhandene Scele von der betreffenden (je-
meinde zur Vertheilungscinheit gewihlt ist.

Nichtsdestoweniger ist jene Antwort der befragten Bauern vollkom-
men richtig. Das Missverstinduniss liegt darin, dass die Bauwern die
Rechnungseinheit in Betreff der Vertheilung des Landes und der
Zahlungen vor Augen haben, wihrend der ¥ragende hierin auch dje Ver-
theilungseinheit sieht. Diese beiden Begriffe, Rechnungseinheit und
Vertheilungseinheit, sind streng von einander zu sondern, wenn sie anch
in nicht wenigen Gemeinden einander decken.

Die Rechnungseinheit ist fast ausschiiesslich in allen Gemeinden die
Revisionsseele.  Nach der Zahl der hei der letzten allgemeinen Scelen-
revision (1858) ermittelten Revisionsseelen ward das Baucrland hei
Ausfahrung  der Emancipationsgesetze aus dem  gutsherrlichen (resp.
Dominen- und Apanagen-) Tande ausgeschieden und der betretfenden
Gemeinde zu bleibendem Besitz zugetheilt, nach dieser Zahl sind die
Pacht- resp. Ablisungszahlungen mormirt und nach dieser Zahl wer-
den endlich die Stewern (vor Allem dic Kopfsteuer, aber auch andere
Staats-, Landschafts-, Wolost- und Gemeindestenen), die die Gemeinde
zu cntrichten hat, zumeist bestimmt, wobei keinerlei Riicksicht darauf
genommen wird, ob die Zahl der ménnlichen Scelen in der Gemeinde im
Laufe der Jahre zu- oder ahgenommen hat. In diesem Grundsatz der
russischen Finanzgesetzgebung liegt die Erklirung, dass die Gemeinde
ihrerseits diese Rechmungseinheit hei der Vertheilung des Landes und
der Zahlungen beibehiilt, wenn sie auch aus Zweckmassigkeitsgriinden, dic
vich, wie wir sogleich schen werden, in den verschiedenen Gemeinden
selir verschicdenartig gestalten, eine andere Vertheilungseinheit wihle
Diesen principiellen Unterschied von Rechnungseinheit und Vertheilungs-
cinheit missen wir um so stirker hetonen, als er selbst in den besten
Schriften iibersehen oder nur dunkel erkannt, nicht pricis formulirt wird.
Belbst in den vorliegenden Programmen iber den Gemeindehesitz wird
er nicht klar statuirt.

Da diese wesentlich verschiedenen Begriffe berhaupt nicht oder
nicht mit geniigender Schirfe geschicden werden und inshc?ondere die
RRechnungseinheit nicht hinreichend beachtet wird, so lisst sich auch in
dem zahlreichen gesammelten Material iber dem Gemeindehesitz in so
manchen Fillen nur schwer oder gar nicht ermitteln, ob iberall die
Revisionsseele die Rechnungseinheit ist oder ob Gemeinden nicht auch
cine andere Rechnungseinheit eingefithrt haben. Letzteres scheint jedoch
rur selten der Fall zu sein. In den letzten Jalven ist freilich, da die



lange erwartcte neue Revision noch nicht vorgenommen wird, mehrfach
diese durch die Bevolkerungshewegung veraltete Rechnungseinheit durch
die der vorhandcnen Seclen crsetzt werden.

Eine wichtige Veranlassung zur Wahl einer anderen Rechnungsein-
heit liegt in der fast in allen grosseren Gemeinden iblichen Loosgrup-
penbildung, anf welche cigenthitmliche Organisation des Gemeindelebens
wir weiter unten einzugehen haben werden. Wenn namlich die Zahl
der Revisionsseclen eine Ziffer ist, die sich nicht ohne Bruchtheile
durch die Zahl der iiblichen Loosgruppen, welche die gleiche Seelenzahi
haben sollen, theilen lisst, g0 wird hiufig eine kinstliche Ziffer zur
lechnungseinheit gewilhlt, die in moglichster Anniherung an die Zahl
der Revisionsseclen diese ctwas iibertrifft oder etwas geringer als diese ist.

Aber auch andere Yeranlassungen hewegen die Gemeinde eine kiinst-
licke Ilechnungseinlieit zu wihlen. Dieser Specialfrage ist aber von den
Forschern se wenig Anfmerksamkeit geschenkt und sie ist so wenig in
ihrer weiten Tragweite erkannt, dass die Wahl der Rechnungseinheit viel-
fach uns cine unerklirliche Erscheinung ist. Wir filhren einige Bei-
spicle an. Unerklirt bleibt die Rechnuugseinheit in der Gemeinde Gru-
sino ) (am Weolchow). Die Zabl der Ilevisionsseelen betrigt 133, als
Rechnungseinheit wird aber die Zahl 125 gewihlt. Von den 133 Revi-
sionsseelen leben drei Seclen in St. Petersburg und zahlen nur die Kopf-
steuer, habenkeinenLandantheil und entrichten nicht dic anderen Zahlungea,
c¢in Bauer aus dem Gouv, Twer hat sich hier nicdergelassen und ist
dieser Gemeinde zugeschrieben, ohne jedoch das Reeht auf einen Land-
antheil zu besitzen, auch er zahlt nur die Kopfsteuer. Somit blieb die
Zahl 129 noch. Seit Alters ist hier die Gruppenbildung in vier Theile
iiblich, ,Zchner* genannt, wol vou der Zeit her, als die Gemeinde 40 Scelen
enthielt. Land und Zahlungen vertheilt die Gemeinde auf 125 ,Land-
seelen” und muss bei der Gruppenbildung in 2 Zehmer 31 und in die
zwel anderen Zehner 31%, ,Landseclen® stellen. Warum sie uicht die
Ziffer 128, also eine Seele weniger als die 129 Seelen, die bej der Ver-
theilung des Landes und der Zahlungen interessirt sind, gewihlt hat,
wobei in jedem Zehner die gleiche Zahl von 32 Landseelen sich befinden
wiirde, oder 124 (31 in jedem Zchuer), ist anir nicht erklirlich. Auch
die Vermuthung muss zuriickgewiesen werden, dass bei der hier iblichen
Einreihung der Hauswirthe in die Looggruppen nach der Reihenfolge
der Héfe jene Gruppenbildung mit verschicdener Zah!l von Seelen bequem
war. Denn Herr I. Georgiewski, der diese Gemeinde beschricben hat,
crklirt ausdriicklich, dass die Einreihung in die Gruppen nach der

'} I, Teopriencsiii: Oueprs Gura optoil cerncrol ofumm®, Cropa 1879, Band [
pag. 92—118, insbesondere pag. 108—109.
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Reihenfolge der Hife durchans nicht in ganzer Starrheit und Schroffheit
gelibt wird, sondern, wie es auch in anderen Geneinden vorkommt,
je nach Bedirfuiss Iife iibersprungen und in die folgende Loosgruppe
gestellt werden. Auch die Vermuthung, dass die Ziffer 125 eine geit
lingerer Zeit dbliche ist, trifit nicht zw, denn noch vor Kuarzem hetrug
die Ziffer der Landscelen 120, vorher 100 und noch frither 90. Bis auf
die letzte Ziffer Nessen sich alle ohne Rest in die vier Loosgrappen ein-
reihen, und setbst dic letzte Ziffer (90) lisst sich besser dureh vier theilen
als 125, depn wenn auch jede Gruppe noch einen Tiruchtheil hat, was
im Allgemeinen dic Gemeinden gu vermeiden suchen, so ist doch jede
Gruppe den andern an Seclenzahl gleich, was, wie wir oben gesehen
haben, bei der Zitfer 125 nicht eintrifft 1/, Seeien kowmen selten vor).
-— In den drei anderen Gemeinden, die mit Grusino in cinem lockeren
markgenossenschaftlichen Verband stehen, sind besser theilbare Ziffern
gewiihlt: Die Gemeinde Chotitowo hat als Rechnungseinheit die Ziffer 90
gewihlt (Zaht der Revisionsseelen 91), Modnd 60 (Zabl der Revisions-
seelen 62), Matiild 100 (resp. 102;.

Die Gemeinde Sinowjewo zihlt 452 Revisionsseelen, die Rechnungs-
cinheit bildet die Land- oder ,Stener¢seele, wic sie hier genannt wird,
deren Zahl 445%, betriigt.  Herr W. Trirogow sagt, diese Zifier habe
sich aus der dkonomischen Kraft der Hanswirthe herausgestelit, wobei
dic Arbeitskraft, die physischen und moralischen Fiahigkeiten beriick-
sichtigt sind. Die Gemeinde besteht ans 37 Loosgruppeun zu 12 Stener-
seelen, so dass 1%/, Steverscelen ibrig bleiben.y) Auch diese Erklirung
ist keine hinreichende. Eine solche kiinstliche Rechnungseinheit findet
sich mehrfach im Kreise Risan.

Im Dorfe Saoscrje findet sich, wenn der Berichterstatter A. Michg-
lenko micht durch ungenave Antworten der hefragten Bauern irregefithrt
ist, seit Alters einc eigenthiimliche Rechnungseinheit: als solche Einheit
gilt die Landsecle. Die Revision wie dic hierbei crmittelte Seelenzahl
hat keinerlei Bedentung in Betreff der Landseelen. Auffillig ist dabe,
dass in dieser Gemeinde allgemeine Umtheilungen von Revision zu Revi-
sion crfolgen. Die vom Derichterstatter angegebene Erklirung, die Revi-
sion sei eine so hervortretende Krscheinung im Launfe der Jahre, dass
die Baucrn diesen Zeitpunkt als Termin der Umtheilung seit Alters an-
genommen, crscheint als nicht ganz geniigend. Die Gemeinde hat scit
Alters die Ziffer 02 Landseelen, die in vier Gruppen zu 23 Scelen ein-
gereiht werden: jede Loosgruppe zerfillt in zwei Hilften: die eine Hilfte
besteht aus 11, die andere aus 12 Seelen. Im Widerspruch hierzu theilt
der Berichterstatter an anderer Stelle mit, dass die Zahl der ,Land-
seelen der Gemeinde wechselt und dass, wenn dicse Ziffer sich nicht

't B. Timporom: Hamn o6uuny, Orencer. 3an., 1579, Band Ul pag. 114, 115,
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dureli vier (durch die Zahi der Loosgruppen) theilen lasst, um goviel die
Ziffer vergrissert wird. Wie er es aber ausdriicklich betont, entspricht
diese Ziffer nicht der Zahl der Revisionsseelen.!} Woher kommt die Ge-
meinde zu soleh’ einer willkitrlichen Ziffer, die es picht moglich macht
aus jenen Halften gleich grosse Untergruppen herzustellen, und warum
wechselt diese Ziffer, ohne dass die gewiinschte Theilbarkeit crzielt wird?

§ 6.

Ist nun die Rechnungseinheit zumeist dieselbe, (. i. die Revisions-
seele, so finden wir sehr verschiedenartige Vertheilungseinheiten. Die-
selben lassen sich wesentlich in vier Ilauptgruppen theilen: Vertheilungs-
cinheiten bilden:

1) die Revisionsseele,

2} die vorhandene ménnliche Secle,

3) dic vorhandene Seele beiderlei Geschlechts,

4) die minnliche Arbeitskraft und endlich

5) die okonomische Leistungsfihigkeit des biuerlichen Hofes,

Unverstindlich ist uns, wesshalb W. Orlow in seiner {konomischen
Statigtik des Gouvernement Moskau nur di¢ zweite und die heiden letzten
Arten der Vertheilung des Landes und der Zahlungen aufzihlt, und
namentlich die erste ausser Betracht lisst, wihrend er in diesem Werk
Gemeinden auffiihrt, die die Vertheilung nach Revisionsseelen vornehmen.
Er stellt diese Gemeinden in eine (iruppe mit denjenigen, die nach den
vorhandenen minnlichen Seclen vertheilen. Principiell und auch prac-
tisch ist die Verschiedenartigkeit dieser beiden Vertheilungsarten eine
grosse.

In alten Zeiten, 4. h. vor der Agrargesetzgebung der sechziger Jahre,
herrschte die Vertheilung pro Revisionsseele und die pro Arbeiter (oder
vielmehr pro Tiglo d. h. ein arbeitskraftiger Mann mit seiner Fraw) vor.
Die ersterc Art fand sich fast durchgehend bei den Doménen- und Apa-
nagenbaucrn, withrend hei den Privatbauern die zweite Art im Allge-
meinen iiblich war. In den erstgenannten Gemeinden fund die Umtheilung
des Landes zunieist von Revision zu Revision statt, Moehte die Zahl der
wirklich vorhandenen Scelen auf einemw Iof im Laufe der Jahre zu- oder
abnchmen, der Hof hehielt bis zur nichsten Revision das ihm zugetheilte
Land und entrichtete den, der Zah} der bei der Revision ermittelten Seelen
entsprechenden Betrag der Zahlungen. Ausserordentliche Umstinde, wic
day Aussterben eines Hofes, die starke Verringerung scines Familien-
bestandes, Aussiedelung von Hifen ete, konnten jedoch anch hier Yer-
finderungen hervorrufen. Dei den gutsherrlichen Bauern, die mit Zahlungen

'} Materialiensammlung &ler den Gemeindebesitz, pag. 262, 267.
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{resp. Arvheitsleistungen) stivker als dic erstzenannten Banern helastet
waren, wechselte je nach dem natiirlichen Weehsel der Arbeitskraft der
cinzelnen Hife fast wherall die Grisse des Landantheils wie die der
Zahlungon.

Die nencre Agrargesetzgebung, wie die gesammte Umwandlung es
Wirthschaftlichen Lebens immodernen Russland haben vielfache Aenderungen
m der Art der Vertheilung des Gemeindelandes, wie der Zalilungen hep-
vorgerufen.  Nicht Willkiir, sondern zwingende ikonomische Griinde be-
stimmen die Art der Vertheilung. Es st ein grosses Verdienst W,
Orlow’s, Solches fiir das Gouvernoment Moxkan nachgewiesen zu haheq,
Und das fir die Gemeinden dieses Gouvernements Ermittelte hat volle
Jedeutung fiir alle Landstriche. Dieselben ikonomischen Ursachen rufen
dieselben Wirkungen hervor, und wo wir diesc Wirkungen nicht zu T age
treten sehen, dort finden wir aceidentelle Ursachen, die die Wirkung
der allgemeinen constanten Ursachen paralysiren. Vor Allem spielt hier-
bei die althergebrachte Gewohnheit eine wichtige Rolle. So finden sich
iiberall Gemeinden, die nnter der Macht der Tradition stehend, die alt-
gewohnte Umtheilungscinheit nicht anfueben, ungeachtet dessen, dass die
verdmderten Okonomischen Dedingungen eine andere Vertheilungseinheit
wiinschenswerth machen. Auch der Finfluss weniger wohlhabender Banern,
fur die die dbliche Vertheilungsart vortheithaft ist, indem sie ihinen
entweder viel Land, wo die Zdhlungen verhilltnissmissig niedrig sind,
oder wenig Land, wo die Zahlungen verhiltnissmiissig hoch sind, giebt,
der Linfluss wohthabender Bauern, sagen wir, verhindert den Uchergang
70 einer Vertheilungscinheit, die den Interessen der Mehrheit der Ge-
tieindegenossen mehr entspricht.  Auch der Umstand, dass das Gesety
vom 19, Febr. 1861, wic die anf Grandlage desselben den Gemeinden aus-
gercichten Grundbiicher die Griisse des Landantheils, wic die der Zahlungen
pro Scele hestimmen, hat hitnfig dort zu dieser Vertheilungseinheit gofighre,
wo cine andere Vertheilungseinheit frither iiblich war und den beziiglichen
Verhilltnissen melr entspricht. Und cndlich wird in Gemeinden, wo die
iikanomischen Bedingungen schr giinstig sind bel niedrigen Zahlmgen
und reichem Boden oder bei giinstigen anderen Erwerbsverhiltnissen, die
Aufuierksamkeit der Bawern nicht so stark anf die Frmittelng der
zweckentsprechendsten  Vertheilungzeinheit gelenkt, als in ungilnstig
situirten Gemeinden, wo dic Noth des Lebens diese Frage zn ciner
Lebensfrage fiir dic (femeindegenossen macht.

Dic dkonomischen Bedingungen, unter denen die Gemeinde leh,
bestimmen, welehe Vertheilupgsart als die zweckentsprechendste gewihlt
wird. Das ausscllaggebende Moment ist hicr das Verhaltniss dex [y
tragswerths des Landes zu der Hohe der oblicgenden Leistungen.

Auf Grundlage der mit seltener Genauigkeit gesammelten Daten

¥ Kewssler, Geschichte nnd Kritik des Gemeindebesitzes. 11, 19
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iither di¢ dkonomischen Bedingungen der Gemeinden im Gouv. Moskau
gelangt W Orlow zu folgenden Schliissen in Betreff der Arten der Ver-
theilung.

Die Vertheilung pro Scele erhilt sich fast ausschliesslich dort, wo
die Leistungen niedriger sind als der Frtrag des Bodens: sie findet An-
wendung in der Mehrzahl der Gemeinden voller Eigenthiimer, dic voll-
stindig die Ablosungszahlungen getilgt, also jetzt nur die Bteucrn zn
tragen haben, wie aunch in mehreren Gemeinden der Dominen- nnd der
Apanagenbauern, die aberhaupt weniger als die frilher gutsherrlichen
Banern mwit Zahlungen belastet sind. Und in solchen Fillen, o h wo
dor Ertrag des Landes grosser als die oblicgenden Leistungen ist, ist
diese Vertheilung zweckentsprechender als die pro Arbeiter. Die Grisse
des Landantheils bei der Vertheilung pro Seele entspricht wmehr den
Bedirfrissen der Familic, da die Zahl der Seclen welr als die der
Arbeiter die ITohe der Beddrfuisse an Naturalprodukten etc. angicht
Kanu die Familic nicht den ganzen Landantheil bestellen, so vergicht sic
ihm in Pacht, deren Ertrag ihr cinen Ucherschuss diber die Leistungen
gewiihrt. Die natnrgemiisse Veranderung der Zah! der Seelen zwischen
zwei Umtheilungen zerriittet nicht dic Wirthsehaft; wenn auch Dei ciner
Vergrosscrung der Tamilie diese #n wenig Land hat, g0 kbnnen einige
I'amilienglieder cin Gewerbe crgreifen und verwenden dessen Frtrag zur
Deckung der Bediirfuisse.  Dennach ruft cine Verinderung im Personal-
bestande der Familie nicht die Nothwendigkeit des ,Abwilzens® von
Landstreifen der cinen ITofe und deren ,Aufwilzen® auf andere hervor,
wodurch auch die Nothwendigkeit hiinfiger Umtheilungen des Luandes be-
seitigt ist. Im Falie des Todes eines Hauswirths, der nur kleine Kinder
und scin Weib hinterlisst, konnen bei der Vertheilung pro Secle diese
das Land (mit Anmiethung von Arbeitskriften oder durch Verpachtung)
nutzen und die Wirthschaft des Hofes wird his zur Volljihrigkeit der
Kinder erhalten. Wird der Tauswirth, der cinzige volle Arbeiter, Soldat,
sn hleibt der Landantheil der Familie hig zu seiner Riickkehr und diesc
verliert also nicht ihr Land. 8ind aber die Zahlungen hoher ale der
Lrtrag des Landes, so treten hei dicser Yertheilungsart dic entgegen-
gesetzten Iirscheinungen zu Tage, d h. cine vollstindige Zerriittung
dos dkonowmischen Lebens der TTife und somit der Gemcinde, Zur Ir-
hirtung dieser Dehauptung, die ibrigens a priori als eine richtige er-
scheint, finden wir im Gouv. Moeskau einige interessante Fille, in denen
die Gemecinden die Vertheilang pro Scele beibehalten haben, ohne dass
jene erforderlichen Vorbedingungen fir diese Vertheilungsart vorhanden
wiiren.  Fast in allen (Gemeinden der Woloste Aleschino und Usmersk
(Kr. Bromnizi) findet seit Alters die Umtheilung pro Revisionssecle statt.
Da hier der Krtragswerth des Landes niedriger als die Zahlungen ist,
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da der durchschnittliche Pachtpreis des Seclenantheils (1,8 Dess) in der
ersteren Wolost 2 Rbl 20 Kop., in der zweiten aber 3 Rbl. gegen-
tiber einer Zahlung von 8 Rbl 60 Kop. in der ersteren und 10 Rubel
30 Kop. in der zweiten Wolost pro Seele betrigt, so gerathen dic biuer-
lichen Hofe, auf denen viele Revisionsseelen ruhen, dic aber wenig Ay-
beiter haben, erst in Riickstinde, die jilrlich wachsen, und schliesslich
in vollstindigen Verfall wnd kénnen nach dem Zwangsverkauf ihres
Wirthschaftsinventars itberhaupt keine Wirthschaft mehr fithren.  Von
den 1115 mit Land dotirten Hauswirthen in 12 Gemeinden der Wolost
Aleschino haben 320 Hauswirthe oder ungefihir 30v, ihre Ackerwirth-
schaft vollstindig cinstellen miissen, die Hilfte dieser haben sogar jhre
Gebiiude zum Abtragen verkauft, so dass sie nicht cinmal eine eigene
Wohnstitte in lhrer Gemeinde nachbehalten haben.  Zum Anfang des
Jahres 1879 belicfen sich die Ritckstande dieser Gemeinden auf 45,215 Rbl,,
d. b bei 2818 Revisionsseclen fast 16 Ibl pro Seele, das ist fast der
doppelte Betrag der Jahreszahlung, und dabei sind die Hofe, die im
Verhiltniss zur Zalt der Arbeiter einc unverhiiltnissinissig grosse Zab
von Revisionsseelen haben, und vor Allem die TFamilien ohne eigene
Ackerwirthschaft wit den grossten Rickstinden behaftet. Aebnliches
fidet sich in den Gemcinden der Wolost Usmersk, dic die Vertheilung
1ro Secle kaben: der schilechte Zustand der Wirthschaft und als Folge
hiervon das Anhiufen von Tickstinden muss neben anderen sich hiey
findemden Ursachen auch auf diese Vertheilungsart zuriickgefiihrt werden,
was die Banern auch selbst sehr klar einsehen; sie beklagen sich iiber
die Ungcrechtigkeit dieser Vertheilungsart, kinnen aber keine Ver-
anderung herbeifithren, da die Hofe mit wenigen Revisionsseelen, die die
Gemeinden beherrschen, dagegen sind, wm den bei dieser Yertheilungsart
ilmen zu gute kommenden Vortheil nicht cinzubiissen. Dass ein so
anormaler Yustand sich erhalten kaun, crgiebt sich aus speciellen Ur-
suchen: dic grosse Masse der lauswirthe dieser Gemcinden steht in
voller Abhingigkeit von einigen wollhabenden DBauern, die Weberci be-
treiben; diese beschiiftigen die drmeren Bauern, die bestindig ilren biuer-
lichen Avbeitgebern verschuldet sind, Wie gewihnlich in der Welt ruft
der grosse Unterschied in den Vermidgensverhiltnissen die Erscheinung
hervor, dass die Intercssen der wohlhabenden Minderheit iiber die In-
teressen der Gesammtheit, der Gemeinde gostellt werden.  Auch zeigen
diesc Deispicle, dass das Unterlassen von Umtleilungen nicht eine ge-
ordnete Wirthschaftsfithrung garantirt.

Die Vertheilung des Landes und der obliegenden Zahlungen pro
Qeele herrscht auch in den anderen Gouvernements im Allgemeinen dort
vor, wo der Frtrag des Landes grisser ist als die obliegenden Leistungen
und die Lrwerbsverhdltnisse ginstig sind.  Hierber sind vornehmlich

10+
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das Gebiet der Schwarzerde und die anliegenden Landstriche zu zihlen,
wenn auch hier vielfach Gemeinden sich finden, die nicht unter derartig
glinstigen Bedingungen stehen und daher eine anderc Vertheilungseinheit
gewiihlt haben.

Wir fithren folgende Beispiele an. Wir finden in P. P. Ssemenow’s
trefflicher Beschreibung der Wolost Marajewno (Gouv. Risan), woselbst
der Ertrag des Landes erheblich héher als die obliegenden Zahlungen
ist, folgende Auseinandersetzung. Da im Gesetz vom 19. Februar 1861,
wie auch in den, den Gemeinden ansgereichten Grundbiichern die Grosse
des Landantheils, wie die der Natural- und Geldleistungen nicht pro
Téglo, sondern pro Seele bestimmt sind, nahmen simmtliche Gemeinden
der Wolost Murajewno frei, einstimmig upd unabhingig von einander
an Stelle der bisher iblichen Tiglovertheilung die pro Seele an: jeder
Hof erhielt enfsprechend seiner Zahl Revisionsseelen Land, obgleich
jenes Gesetz der Beibehaltung der alten Tiglovertheilung nicht zuwider
war und die Wahl des Vertheilungsmodus der Gemeinden iiberliess.
Dasselbe erfolgte iiberhaupt iiberall in den vier sitdlichen Kreisen
des Gouv. Risan. Allein die Gemeinde Almosowoe, Kr. Ranenburg,
behielt die altiibliche Tiglovertheilung bei. Die Bauern halten die neue
Vertheilungsart fiir geeigneter: die Vertheilung pro Tiglo nimmt die
Produktionskriifte zur Basis, die pro Seele die Consumenten; der letstere
Vertheilungsmodus bevorzugt den Hauswirth wif kleinen Kindern und
nur seiner eigenen Arbeitskraft gegeniiber dem Hauswirth mit er-
wachsenen Arbeitern. Die gesammten Zahlungen der Bauern hetragen
hier pro Dess. beim Maximallandantheil 3 Rbl. 50 Kop., beim mittleren
4 Rbl. und beim Minimallandantheil 6 Rbl, der Pachtpreis fir Acker-
land (im Durchschnitt fiir die drei Felder) ist aber 8 Rbl, also erheblich
hoher alsg die béuerlichen Zahlungen.?)

Dieselbe Basis der Vertheilung finden wir in anderen Gouvernements,
wo die dkonomischen Bedingungen (Ertrag des Landes und Hole der Zah-
lungen) sich in dhnlicher Weise gestaltet haben, so auch in anderen Kreisen
des Gouv. Résan, z. B.in dem Kreise Risan, im fruchtbaren siidlichen Theil
desselben?), in dem Kr. Skopin, in den Gemeinden der Wolost Ismailows-
koje®), auch weit verbreitet im Gouv. Tula: fast in alien Gemeinden
(Domiinen- wie auch friher gutsherrlichen Bauern) des Kreises Tulat),

1) Materialiensammlung dber den Gemeindebesitz, pag. 95, 115, 122

2\, ¢. pag. 160, 168—169. Statistik des Gouv. Risan, Band I, Abschnitt II,
pag. 7 ete.

% Polowzow: [leprue marm HA oyTe paxTRYcceare #icibgOBAanis  ceackoi
ofmBey, pag. 19 cte.

%) Borissnw: CraTRCTRIECKO-DRONOMEICCROE Bicathonalie ceng poaocTeli TyncRATO
yhaza, pag. 80 ctc, Derselbe: Crar.-skomos. msca. Cepriescxoil sogocTE pag. 14 wfc.
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auch im Kreize Belew (Gemeinde Iwanowo? und in benachbarten Ge-
meinden (nach meinen persinlichen Erhebungen), im Gouv., Orel, im Gouv.
Cherson, Kr. Kupiinsk, Gemeinden Murachowka wnd Dolid %), fast aus-
schliesslich im Gouv. Tambow?¥) ete, ete.

Doch auch in den wenig fruchtbaren nordlichen Gouvernements
finden wir die Verthcilung pro Revisionsseele, so z B. in der Gemeinde
Borok {Gouv. I'skow, Kr. Porchow). Vor der Emanzipation der Bauvern
bestand hier die Vertheilung pro Tiglo, bei Regulirang der Grundbesitz-
verhiltnisse ward auf Anregung des irtlichen Friedensvermittiers das
Land pro Revisionssecle vertheilt, Spiterhin hat keine Umtheilung
stattgefunden, auch Jkein Ab- und Aufwilzen von Seclen. Iis scheint,
dass hier das Land die Zaldungen triigt, was sich darans ergicht, dass
hier Fille vorgekommen sind, dass Bavern die Gemcinde um eine Ver-
grosserung ihres Landantheils gebeten haben, welche Litte abgeschlagen
wurde, da Niemand Land aufzugchen gesonnen wart).

Weiterhin nach Norden zu finden wir diesen Vertheilungsmodus im
Gouv. Wiitka® inshesondere im Kreise Starapul, im Gouv. Archangel
Gemeinde Ssermsehings),

Tu noch grissserem Mass als die Vertheilung pro Revisionsseele ent-
spricht den weehselnden Bedirfnissen der einzelnen Hofe die Vertheilung
pre vorhandene minnliche Seele und in noch grosserem Mass dic pro vor-
handene Secle heiderlei Geschlechts, d. h. pro Kopf der Mitglieder jedes
Hofes.  In den hangen Zwischenriiumen von einer Revision zur folgenden
— die letzte erfolgte 1868 — treten grosse Verinderungen im Familien-
bestande der cinzelnen Hofe ein, d. h. die Dediirfnisse der einzelnen
Hife vevindern sich je nach der grisseren oder geringeren Zu- oder
Abnahme der Familienglieder. Zuvérderst sucht die Gemeinde diesem
Missstand dadurch abzuhelfen, dass sie die Seelen ausgestorbener Hife,
solcher Familien, die im vollen Bestande ihren Hof verlassen und aus
der Gemeinde ausscheiden, und endlich solcher Familien, die aus
irgend welchen Griinden die Gemeinde um die Abnahme einer oder
mehrerer Seelen angehen, anf diejenigen Hife vertheilt, deren Familien-
hestand, also auch deren Bediirfuisse besonders stark zugenommen haben.

1) Kaweliv: Janncka o wosouenin woresaro xosiicTss v KpecTuaw®: cetnua ilpa-
HOBa cle., pag 1 cte

%) MatevialFensammlung, pag. 207, 212,

M Statistik des Gouv. Tambow, Band 1, Abschritt II, pag. 10 eic., Band I,
pag. 9 ete.

4y Materiakicnsammlung aber den Gemeindebesitz pag. 304, 505, 308, 320

K. Bepxorancuiit: Coppenennoe cocroasie Barckare rpaf in den Oremecrs.
Bapucrnw, 1878, Bund IX,

# Matevialionsammlung aber den Gemeindebesitz, pag. 500,
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Solches kann aber mit Ausnahme des ersten Falles (des Aussterbens
eines Hofes) zumeist nur dort eintreten, wo das Land keinen erheblich
hiheren Ertragswerth aufweist, als die obliczenden Zahlungen, Denn
sonst zicht es der Wirth vor, seinen Landantheil resp. cinen Theil des-
selben gegen einc Lixtraentschadigung dem meistbietenden Genossen zu
ithertragen.

Es klagen nun vielfach die Baucrn in Gemeinden mit der Verthei-
lung pro Revisionsseele dariiber, dass die Staatsregierung keine ncue
Scelenrevision vornimme; dann kinnte die Gemeinde auf Grundlage der pro
Hof ermittelten Seelenzahl eine nenc allgemeine Umtheilung vernehmen.
Solche Klagen stammen aus solchen Héfen, deren Familienbestand in den
letzten Jahren stark zugenommen hat. Wie diese Familien eine neue
Vertheilung des Landes und der Zahlungen wiinschen, so verhalten sich
die Wirthe mit verringertem Familienbestande ablelinend gegen eine
Neuvertheilnng und wir kommen an andercr Stelle daranf zu sprechen,
wie zahlreich in verschiedenen Kreisen und Gouvernements Gemeinden
sich finden, in denen seit der Grumndbesitzregulirung auf Grund des Eman-
zipationzgesctzes keine neuwe Umtheilung vorgenommen ist. In anderen
Fillen hat aber die Gemeinde de Ungeduld der, einc neue Revision mit
Sehnsucht erwartenden Familien nicht mehr ziigeln kinnen und diesem
Driingen nachgebend sich zu einer neuen Vertheilung entschlossen. Nach
welchen Grundsitzen soll aber dieselbe vorgenemmen werden? . h
welche Vertheilungseinheit soll gewiihlt werden, da die bestehoude, die
pro Revisionsseele, den jetzigen Bediirfnissen nicht mehr entapricht? Ia
in diesen Fillen das Motiv der Forderung einer Neuvertheilung in dem
Wunsche liegt, dass die Vertheilung in hoherem Masse als die veraltete
Revisionsseele den 6konomischen Bediirfnissen der einzelnen Familien oder
Hofe entspreche, so wihlt die Gemeinde in Anlehnung an die Seelen-
revision den Modos der Vertheilung pro vorhandene minnliche Seele,
d. h. sie fihrt, da dic Staatsregierung solches unterlisst, selbst eine
Seelenrevision durch und vertheilt hiernach Land und Zahlungen. Den
Uchergang zu dieser neuen Vertheilungseinheit finden wir vielfach im
Gouyv. Moskau, Tambow™), Tula?) ete.

Es wiihlt aber die Gemeinde auch einen anderen Vertheilungsmodus,
der in noch hoherem Masse den Bedilrfnissen der cinzelnen Hofe ent-
spricht, d. I pro Kopf beiderlel Geschlechts, pro ,Esser?, pro ,,Mund®
wie die Banern diese Vertheilungseinheit nennen. Diesen Modus wihlten
u. A. mechrere Gemeinden in zwei Wolosten des Kreises und Gouverne-
ments Tula?) in den Jahren 1380 und 1831. Bei dieser Vertheilungs-

) Statistile des Gouv. Tambow, Bd. I, Abschoitt 1I, pag. 20, Bd. II, pag. 11 etc.
*) Borissaw, 1 ¢, Baad [I, pag. 83.
%) Borisaow, 1. c. Band I, pag. &1 etc.
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cinheit, die sich hier und da auch in anderen Gouvernements findet, so
im Gouv. Moskau, Riisan') ete, wird dic gesammte markgenossenschaftliche
Bevdlkerung gezihlt: das neu geborene Kind {ob Knabe oder Madehen; wie
der dahingiechende Greis und die Greisin werden wie die iibrige miinnliche
und weibliche Bevolkerung geziihlt mmd pach der Zabl der ,Fszere in
jede Familie erhiilt jeder Hof Land mit Uebernahme der entsprechenden
Leistungen. Aus dicsem Modus der Vertheilung ergicht sich als Conse-
quenz, dass, wenn zur Zeit cin Hof ohne miunliche Seelen ist, die den-
selben innehabenden Frauen (Wittwe, unverlieirathete oder verwittwete
Tochter ete) den ihrer Zahl entsprechenden Landantheil erhalten, withrend
bei der Vertheilung pro minnliche Seele solche Hife ohne Landantheil
bleiben und auf das Gehiftland (nebst dem Nutzungsrecht an der Weide
und eventuell dem Antheil an Brenn- und Daumaterial ete) beschriinkt
wilren.

Bei dieser Vertheilung pro Fsser wird aber zumeist, wohl um nicht mit
ciner zu grossen Ziffer operiren zu miissen, als Rechnungseinheil zwei
Seelen beiderlel Geschlechts gewihlt, so dass der allgemeine Divisor bei
Vertheilung des Landes, wie der Leistungen ungefilr, oder, wenn das
Verhilltniss der beiden Geschlechter ein vollstandig gleiches ist, ganz der
Zaht der minnlichen Seelen entspricht.

§ 7.

Wo jedoch jene skonomischen Bedingnngen ungiinstig liegen, d. h.
wo der Lrtragswerth des Landes niedriger ist als die oblicgenden
Zahlungen, dort sahen die Gemeinden sich veranlasst, eine andere Ver-
theilungseinheit zu wihlen. Wilirend die Vertheilung pro Seelen das
Interesse der Consumenten in den Vordergrund der Beriicksichtigung
stellt, wobei die Kopfzahl {also auch die der Kinder und Greise: die
Grisse des zuzutheilenden Landes bestimmt, nimmt dic Vertheilungs-
einheit nach der Zahl der Arbeiter, pro ,Bruder, wie die Bauern hiiufig
sagen, die Productionskraft zum Ausgangspunkt. Wo die Zahlungen
hiher als der Ertragswerth des Landes sind, dort ist das Empfangen
eines grésseren Landantheils kein Vortheil, sondern cine Last. TUm die
ibergrossen Zahlungen erhehen zu kinnen, ist es ungeeignet, diese pro
Seele zu vertheilen, da die an Seclenzahl starke, an Arbeitern aber
schwache Familie nicht im Stande wire, diesen Verpflichtungen nach-
zukommen.  Fs ergicbt sich als practischer, die obliegende Suwmwe pro
Arbeiter zu vertheilen. Ist die Last der Zahlungen gar zu driickend,
30 wird die in der Arheitskraft liegende Produetionskraft noch individueller
— yum Zwecke einer zweckmissigen und gerechten Vertheilung der oh-

1) Statistik des Gouv. Risan, Band I, Abschnitt 1E pag. 7 cte.



liegenden Zahlungen — ermittelt: Kinder und Greise werden auch be-
lastet und zwar, da diese keine volle minnliche Arbeitskraft reprisentiren,
mit einein geringeren Steuersatze, d. i. mit einer geringeren Zahl {und
selbst mit einem PBruchtheil) von Seelen, als die vollen Arbeiter. Die
Arbeitskraft der Hofe repriisentirt also die Stewerkraft. Je mehr Ar-
beiter im Hole, desto leichter kann der Eine oder der Andere die Ge-
meinde verlassen, um auf Nebenerwerb auszugehen.

Im Gouv. Moskau, woselbst zumeist die Yahlungen den Ertragswerth
dez Landes iiberragen, ist dieser Vertheilungsmodus der verbreitetste,
d. h. pro Arbeiter, wobel die Zahl der minnlichen (umerwachsenen oder
altersschwachen) Seclen im Hofe, in der Familie gleichgiiltig ist: so hat
ein Hof mit cinem Arbeiter und fianf ménnlichen Kindern ebensovicl
Land und dementsprechend Zahlungen zu cotrichten alg ein anderer Hof
mit einem Arbeiter und einem uncrwachsepen Sohne.  Je nach der Zahl
der Revisionsseelen der (remeinde bhat der Arbeiter 17/,, 2, 2%/, Seelen,
d. h. den entsprechenden Theil an Land und an Zahlungsverpflichtungen.
Folgendes Beispiel erliutert dicsen Modus der Vertheilung: eine Gemeinde
hat 50 miinnliche, erwachsene Arbeiter, die Zahl der Revisionsscelen ist
125, folglich hat jeder Arbeiter 2'[; Scelen; sind zwei Arbeiter in einem
Hofe, so hat dieser Hof 5 Seclen. Als Arbeiter werden gewdhalich die
im Alter von 183—60 Jahren stehenden, arbeitsfiliigen Minner gerechnet;
in den Gemeinden jedoch, in denen das Verhiiliniss der Steuerscelen zu den
Arbeitern sehr ungiinstig ist, werden sic vom Alter von 1d Jahren an ge-
rechnet. Der Hof mit cinewm Arheiter wiire bei ibergrossen, auf der Gemeinde
rubenden Zahlungen bei ciner Vertheilung nach den vorhandenen ménn-
lichen Scelen schlimm dran, und zwar um so mehr, wenn — wie leider
hiufig — dic cigene Ackerwirthschaft nicht einmal den Bedarf an
Naturalproducten befriedigt und ein Theil dessclben durch Nebenerwerb
zu decken ist.  An seine eigene Wirthschaft gebunden, kinnte er sich
picht in der von der lindlichen Arbeit freien Zeit dic crforderlichen
Mittel zur Entrichtung der Zahlungsverpflichtungen crarbeiten: der Hof
wiirde verarmen, das Inventar verkauft und schliesslich die Ackerwirth-
schaft aufzegeben werden miissen.

Interessant ist die Thatsache, dass eine ganze Reihe von Gemeinden
im Gouv. Moskau (800 an der Zahl), dic bei Aufhebung der Leibeigen-
sehaft von der tiblichen Vertheilung pro Arbeiter zu der pro Seele iiber-
gingen, jetzt wicderum zum alten Vertheilungsmodus zuriickkchren, nach-
dem sie sich durch Erfabhrung vom Driickenden des anderen Modus
liberzeugt haben. Sie suchten nach der Zahl der Seelen miglichst viel
Land zu erhaschen, nachher fanden sie, dass die Leistungen hiher als
der Ertrag des Landes sind und streben jetzt darnach, dasselbe nach Mog-
lichkeit wieder abzugeben. Es ist dieses durchaus kein Beweis dafiir,
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dass die Bauern zu viel Land haben, als dass sie es hestellen konnen,
auch nicht dafiir, dass der Bauer ungern Ackerbau betreibt. Im Gegen-
theil: dic Dauern haben zu wenig Land, die Liebe zum Ackerban ist
vorhanden und crgiebt sich schon daraus, dass sie sehr yiel gutsherrliches
Land pachten und gegen Lntschiidigung verschiedener Art (Geld, Antheil
an der Frnte, Weidenutzung cte) bestellen. Dic Erklirung jemer Ep-
scheinung liegt darin, dass das Gemeindeland mit Zahlungen berlastet
ist: so betriigt die mittlere I'achthohe des Bauerlandes pro Dessétine (im
Gouv. Moskaw) im Kr. Podolsk 1 Iibl. 29 Kop., die obliegenden Zahlungen
3 Rbl. 30 Kop., im Kr. Sserpuchow 98 Kop., resp. 3 Rbl. 50 Kop., im
Kr. Wereja 73 Kop., resp. 3 Rbl, Kr Rusa 13 Kop, vesp. 3 Rbl. 30 Koy,
Kr. Swenigorod 1 Rbl. § Kop, resp. 3 Rbl. 50 Kop.

Auch ein anderer bedeutungsvoller skonomischer Umstand lehrt die
Bauern die Vertheilung pro Arbeiter der pro Seele vorzuziehen. Die
Verinderung der Steuerbasis dev Familie verlangt eine Veriinderung in
der Vertheilung des Landes; jo seltener der Steuerbestand der Familie
sich verindert, desto seltencr ist eine Vertheilung oder Umtheilung des
Landes vorzunchmen. Dic vorhandene Seele ist nun — zumal bei der
grossen Kindersterblichkeit — eine weniger constantc Grosse als dey
Arbeiter; bei der Vertheilung des Landes and der Zahlungen pro Ar-
beiter sind also seltener allgemeine und partielle Umtheilungen erfor-
derlich.  Auf diesen Umstand weisen die Bawern wiederholt hin, als auf
cinen Vorzug des Vertheilungsimodus pro Arbeiter gegen den pro Seele.
Lange Umtheilungsfristen bei dem lotzten Modus kinnen sich nur dort cr-
halten, wo das Land mehr Lrtrag liefert als die Zahlungen betragen
oder sie filhren, wie oben mitgetheilt, za den schlimmsten Erscheinungen,

Jedoeh finden sich anch Abweichungen von diesem System der Ver-
theilung pro Arbeiter, indem auch dic Kinder nnd Greise, aber mit cinem
geringeren Steuersatz als dic vollen Arbeiter, herangezogen werden: so
werden in einer Gemeinde Kinder vom 15, Jahre an mit 1 Seele, volle
Arbeiter von 18 Jahren an mit 2 Scelen belastet, in einer andercn Ge-
meinde Knaben von 11— 12 Jahren mit ¥, Seele, von 13-—14 Jahren
mit Y, Seele, von 15—16 Jahren mit 1 Secle, von 17 Jahren mit
1'f; RBeele, von 18 Jahren ¢ Seelen, wieder in einer anderen Gemeinde:
von 15—20 Jahren 1 Secle, von 2055 Jahren 2 Seelen, von HH—G0 Jahren
1 Seele, wicder anderswo zahit der alte Mann bis 65 Jahre den vollen
Betrag (2 Seelen hier), von 65— 70 Jahren 1 Scele. {Derartige Bruch-
theile findet Orlow in 250 Gemeinden) Diese Vertheilungsart wird
eingefibrt, wenn der Steuerdruck zu schwer gefithlt wird: der Halb-
wiichsling und der Greis helfen doch etwas in der Wirthschaft, mehr
als ihr Unterhalt zu stchen kommt. Dieses fortwibrende ,,Ab- und Auf-
willzen von Seelen®, das hijufige allgemeine Umtheilungen nach sich
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zieht, ist landwirthschaftlich natiirlich schédlich, aber der Stewerdruck
zwingt die Bauern dazu; sie greifen aber zu diesem Mittel erst, wenn
die Gemeinde sehon Okomomisch ganz herunter gekommen ist. Auch
in den Gemeinden, wo Bauern depn Ackerbau anfgegeben haben und
auf Fabriken etc. ihren Unterhalt suchen, ist dieser Modus iiblich: (ie
Knaben verdienen hier verhitltnissmiissig nicht wenig. Diescr Modus ist
verbreitet in dem industriellen Kreise Bogorodsk, asuch in den Kreisen
Dronnizi und Moskau, findet sich gar in den hauptsichlich Ackerhay
betreibenden Kreisen (Klin, Wolokolamsk). In den anderen Kreisen
dieses Gouverncments ist er sehr selten und zwar nur dert, wo die
Landwirthschaft bereits ganz in Verfall gerathen ist.

Auch in anderen Gouvernements findet sich dieser Vertheilungs-
modus: zunfichst dort, wo das Missverhiltniss zwischen dem FErtrags-
werth des Landes und den obliegenden Zahlungen besteht.

Wir filhren hier einige Deispiele an. Im Dorf Pogorelks (Gouv.
Kostroma, Kreis Kineschmna) wic in wmliegenden Gemeinden ist die
Vertheilungseinheit der Arbeiter: in diesem Dorf, das zur Zeit aus
11 Hauswirthen und 13 Tiglo’s besteht, wird der Arbeiter von 18 Jahren
an mit 1f; Tiglo, von 20 Jahren bis zu GO Jahrer, wobhei nicht in DBe-
tracht gezogen wird, ob er verheirathet ist odet nicht, mit einem ganzen
Tiglo belastet. Hat Jemand dus lctztgenannte Alter erreicht, so hat er
das Recht, auf den cntsprechenden Landantheil zu verzichten und sich
dadurch von den Zahlmngen zu befreien. Da die Zahlungen hier hoher
sind als der Ertragswerth des Landes, so geschieht Solches zumeist, wie
andererseits die Gemeinde aus diesem Grande Niemanden wider dessen
Willen den Landantheil abnimmt.!)

In der Gemeinde Undory (Gouv. und Kreis Ssimbirsk) wie auch in
umliegenden Gemeinden?) werden Arbeiter von 16 bis zu 18 Jahren, wie
die dltern Minner von 5b-~80 Jahren als halbe Arbeiter, von 18—55H Jahren
als ganze Arbeiter oder zwei Seelen gerechnet.

In Grusino (am Wolchow) greift di¢c Gemeinde sogar zu einer Ein-
sehiatzung anf 1/, Seelen fir Knaben und Greise, die jedoch, wenn sie
schon oder noch etwas stirker sind, auch zu 1/, Scelen geschiitzt werden.3)

Withrend im Gouv, Tula die Vertheilung pro Seele vorherrscht, finden
sich doch hier und da, namentlich in der Umgegend der Stadt Tula,
Gemeinden, die die Vertheilung pro Arbeiter mit Bruchtheilen fiir halbe
Arbeitskrifte oder auch ohne Berticksichtigung halber oder schwacher
Arheitskrifte iiben4): von 17 bis 19 Jahren 1 Seele, von 19 Jahren un

') Materialiensammlung aiber den Gemeindebesitz, pag, 227, 242, 236,
4 L ¢ pag. 338, 847, 850, 351, 874.

% Georgyewski, L. c. pag. 109,

) Borissow, 1. ¢. pag. 125 eic.
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2 Seelen oder Antheile, Manner fiber 60 Jahre konnen auf den Antheil
verzichten (so z. B. in der G. Torchowe). In cinigen Gemeinden dieses
. Landstrichs, wie z DB. in Gross-Baidikowo, werden gar Kinder von
12 Jahren an herangezogen (ein grosscer Theil der Frwachsenen lebt in
Petersburg als Kutscher, wo viele gestorben sind, Weiber pflitgen hier).
Vieltach ist hier der Ertragswerth des Landes geringer als die Zahlungen,
was zum grossen Theil dadurch hervorgerufen ist, dass den Gemeinden
das Land ungiinstig zugetheilt ist: bis zu 7 Werst sind Ackerstiicke von
dem Darf entfernt.?’)

Wie bei den Domiinen- und Apanagenbaucrn seit Alters die Verthei-
lung pro Revisionsseele und beim langen Aushleiben einer ncuen Revi-
sion die pro vorhandene Seele oder hier und da auch pro ,Kssert vor-
herrscht, s¢ bei den frither gutsherrlichen Bauern die pro Arbeitor
Dje Gutsbesitzer fanden in Jiesem Vertheilungsmodus ein geeigneteres
Mittel, grossere Pachtsummen oder Frohnleistungen zu erheben, als bei
der Vertheilung pro Seele. Die Zahl der Arbeitskrifte in einem Hofe
zeigte ihnen die Stemer- oder Zahlungskraft des Hofes. Die alther-
gebrachte Vertheiluug pro Arheiter haben die Bauern auch nach Auf-
hebung der Leibeigenschaft vielfach dort beibehalten, wo der anderc
Vertheilungsmodus zweckentsprechender wire, wie umgekehrt Domiinen-
und Apanagenbawern dic altgewohnte Vertheilung pro Seete auch dort
nicht anfgegeben haben, wo ein anderer Vertheilungsmodus geboten cr-
scheint.

§ 8 .

Das vollkommenste System der Vertheilung ist dasjenige nach der
dkonomischen Leistungskraft des Hofes. Die Revlsmns_-_oder auch
die vorhandene Secle wird zur Pasis genommien; jede Familie Tt das
Recht, anf so viel Seelenlandantheile, als si¢ bet der Lmtheﬂung nLinn-
liche Seelen hat; sicht cin Hauswirth sich nicht in der Lage, die Zah-
lungen fiir so viel Seclen zu entrichten, so bittet cr die Gemeinde, ihn
von einer oder von mehr Seelen zu ,befreien®. Tindet die Gemeinde
das Gesuch fiiy begritndet, so erfiillt sie dasselbe und diese somit frei-
gewordenen Seelen werden dem dkonomisch besser situirten Wirthe auf-
erlegt, d. h. den Wirthen, die viel Vieh haben, bei denen das Verhilt-
niss der Arbeiter zu den Nichtarbeitenden ein giinstiges ist, oder die ein
vortheilhaftes Gewerbe hotreiben ete. Durch dicses System werden die
Vortheile der beiden anderen Systeme (pro Seele und pro Arbeiter) er-
reicht: einerseits hat jede Familie das Recht auf cinen ihrem Personal-
bestand entsprechenden Landantheil, andererseits wird aber anch die
Steuerfihigkeit in Beriicksichtigung gezogen, indem die Leistungsfihig-
keit in Berechnung gezogen wird.

' Materialiensammlung ber den Gemeindebesitz, pag. 177, 181,
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Eingehend und sehr belehrend schildert W. Trirogow in einer Reile
von Abhandlungen?) dieses Vertheilungssystem, und zwar auf Grund-
lage sorgtiltiger Untersuchung der Mehrzahl der Gemeinden der Kreise
Petrowsk und Kusnezk im Gouvernement Ssaratow, wie auch anderer
Gemeinden diescs Gouverncments und benachbarter. In das geringste
Detail der okonomischen Lage eines jeden Hofes wird eingedrungen,
Die Zahl der vollen wie halben Arbeitskrifte, die Zabl der Esser,
ctwaiger Kranker und Arbeitsunfihiger oder Arbeitsschwacher, anderer-
seits die Zahl und Kraft der Pferde, des Viehs cte., Alles wird in
Beriicksichtigung gezogen zur Destimmung des Antheils, den der ein-
zelne Hef an Laud zun erhalten und an Zahlungen zu leisten hat. Ja
selbst geringe orgaunische Feller, die dem Arbeiter in der Arbeit hinder-
lich oder auch nur etwas stirend sind, werden ujcht ausser Acht ge-
lassen, so die geschwachte Sebkraft, Schwerhirigkeit, undeutliche Sprache.
Diese Mingel storen ihn vielleicht in der eigenen Ackerwirthschaft
nicht, aber sic verringern seine Lrwerbsfihigkeit ausserhalb der Ge-
nieinde: er kann, wenn er auf Nebenarbeit ausgeht, nicht jede Arbeit
ihernelupen. Es bildet semit die gesammte, durch die verschieden-
artigsten Umstinde bedingte okonomische Erwerbskraft, wie auch dic
Okonomischen Bediirfnisse des Bauerhofes die Basis zur Bestimmung des
Landantheils und dementsprechend der Quote der der Gemeinde ob-
liegenden Leistongen.

Auf Grund zahlreicher Deobachtungen findet Trirogow folgende
Typen der Baverhife in Betreff ihver okonomischen Krific und Be-
dirfnisse. Er theilt diese Typen in zwei ITauptgruppen: Hofe nit einer
Arbeitskraft und Hiofe mit mehreren Arbeitskriiften und grisserem lebeu-
den und todten Inventar. Die ersteren Héfe zeigen folgende Typen.

1) Hifo ,,ohne Seelen (Gesaywnue) sind solche, die keine volle
arbeitsfihige Kraft wegen zu hohen Alters, Krankheit ete. des einzigen
Arbeiters haben. Sie werden als ,untaugliche® Hife bezeichnet und
sind von allen Ahgaben befreit.

2, Hofe ohme Anspann: nur durch die cigene plivsische Arbeits-
kraft kantt der Inmhaber sieh und seine Familic erhalten; zwneist ist
cin solecher Hof mit ciner ,Seele” helastet.

3) Oekonomisch etwas stirkere Hife; diese besitzen ein Pferd, cine

1 Zuerst in einer, vom der K. R. geographischen Gesellschaft heransgegebenen
Schrift: Sronommueckie osHTH, nogarsad iyma, St. Peterburg 1878, sodann in einer
Reibe von Artikeln in Zvitschriften und Tagesbliattern: im Bficremxs Erponu 1878,
November pag. 62—100: [logareaa gecarmea, in den Orevectnennuus Sanmcun 1878,
November.: Hamm ofmunu, pag. 1—33, 1879, Mire: Hamm ofwmum, pag. 91—144,
1679, Mai: Kaara ws wapogsoms xoszaficrsh, pag. 101—118, 1870, September:
O6WAKA-TANE B es nOJATHHE OCHOBAHIA, pag. 151—208, 1880, Januar: Hamn ofL(EEH,
pag. 1--53, 1830, Iebruar: Hapoanuu# sagarpe.
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Kul, einige Schafe oder in Ermangelung eincs Pferdes cincn halb-
erwachsenen Sohn, der als Hitergehilfe oder in anderer leichter Neben-
arbeit Einiges erwirbt. Wichst der Halbwiichsling heran, so verlisst er
hiufig, wenn es an dem erforderlichen Wirthschaftginventar zur Fiibrung
ciner vollen biuerlichen Wirthschaft fehlt, die heimathliche Gemeinde
und sucht sich in der weiten Welt cinen Erwerb, der ihm ermaglicht,
viniges Erworbene dem elterlichen Hof, zu dem er anch weiterhin ge-
hort, zur Entrichtung der Zahlungen zu senden. Soleh cin Hof hat zu-
meist 1Y, Seelenlandantheile und tragt die entsprechende Quote der
Zahlungen.

Eine geordnete valle biuerliche Ackerwirthschaft fiihren die Hofe
mit mehreren minnlichen Arbeitskriften. Zumeist haben die Hife dieser
Kategorie zwel Arbeitskrifte (Vater und Sohn oder zwei Briider oder
Schwiegervater und Schwiegersohn oder Oheim und Neffe), mehrere
Pferde und Kithe, hig zn 20 Schafe. Reiche oder dkonomisch starke
Hofe sind solehe mit drei und mehr Arbeitskriften, 5—6 Plerden,
5—7 Kithen, 30—40 Schafen etc. Derartige Hofe finden sich selten, ihr
Entstehen wird durch Familientheilungen verhindert.

Dic erste Gruppe der Hife halten die Baunern selbst fiir anormale
Erscheinungen, es sind krankhafte Erscheinungen im tkonomischen
Leben der Gemeinde. Sie konpen sich kaum skenomisch selbststindig
erhalten, die geringste Ungunst der Verhilltnisse geringer Austall in der
Ernte, zeitweilige Krankhoit wihrend dor dringenden Arbeitszeit oder
Erkrankung des einzigen Pferdes) bringt den Hof in {}k‘onomtscl}en Yer—
fall, wenn nicht Gemeindegenossen in genossenschaftlmhem. Sinn ihm
briiderlichen Beistand leisten, Auch gelingt es ihm nicht'lmmer, mit
scinem schwachen, abgearbeiteten Pferde seinen Landantheil rechtzeitig
2u bestellen. Der Inhaber cines solchen Ilofes kann mch!: auf langere
Zeit auf Arbeit ausgehen, da seine Arbeitskraft den Hof mc.ht verlassen
kann, oder er muss die eigene Ackerwirthschaft vollstindig aufgeben
und seinen Landantheil an einen Gemeindegenossen vergeben. Auch
an dem gewinnbringenden Verfithren von Waaren (Getrel‘de e_tc.] kann
er sich kaum betheiligen, da hierzu zwei Pferde erforderlich sind.

Es giebt aber noch eine andere Reihe von Gemeindegenossen, das
sind Familien ohpe Haus und Hof An sich gitt Solches noch nicht als
anormale Erscheinung, als anormal gelten nur die Familien dieser Art, die
— analog jener Scheidung der Hife — als nohne Seelen® und als dko-
nomisch schwache gekennzeichnet werden. In jener Kategorie von Fami-
lien aber finden sich solche, die selbst fiir vier oder fiinf ,,Seelen® Zahlungen
su cntrichten haben, Ihy Recht aunf den entsprechenden Landantheil
nutzen sie in der Art, dass sie das Land (Gremeindegenossen in Pacht
vergeben oder der Gemecinde gegen Uebernalme der Zahlungen oder
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cines Theiles derselben tiherlassen, oder endlich der Art, dass ihre Seelen
bei der Landvertheilung tberhaupt nicht in Betracht gezogen werden und
die Inhaber dieser Seelen sich mit der Gemeinde in Betrefi der Abschlags-
zahlungen verstiudigen, worauf wir an anderer Stelle des Niheren zu
spreclien kommen werden. Solche Davern haben sich anderen Erwerhs-
arten zugewandt, deren KErgiebigkeit, soweit sie von der Gemeinde er-
wittelt werden kanm, die Basis zur Bestimmung der ihnen aufzuerlegen-
den Seelenzall bildet.

Trirogow untersucht die Ursachen dieser Verschiedengestaltigkeit
der Hife und findet in den beobachteten Gemeinden folgende aligemeine
Ursachen, dic als allgemein wirksam angesehen werden kinnen:

1) Die ,seelenlosen® Hofe entstehen dadurch, dass nach dem Tode
des cinzigen schwachen oder sehr alten Arbeiters die Wittwe mit kleinen
Kindern auf dem Hofe pachbleibt. (Die Uebherweisung cines Landan-
theils ohne dic entsprechenden Zahlungen triigt den Character der Unter-
stiittzung einer hiilfsbediirftigen Familie) Hiernach entstehen also die
»seelenlosen® Hofe any den 6konomisch schwachen, aber noch zahlungs-
fahigen Hofen (durch Tedesfall oder Krankheit, bevor die Kinder oder
cin Sohn erwachsen sind).

2) Hife ohne Anspann finden ihre Entstehung in sehr verschieden-
artigen Urgachen: einige Lauern, als Kinder cines dkonomisch schwachen
Wirths verwaist, haben uberbaupt kein ferd geliabt und haben als er-
wachsene Arbeiter npicht so viel (nach Entrichtung der obliegenden
Zahlungen) erarbeiten konnen, um sich einen Anspann anschaffen zu
kbnnen. Sie konnen nicht zu Kriften kommen, sagen die Nachbarn.
Andere Bauern haben ihr Dferd wegen eingetretener Untauglichkeit,
Altersschwiiche, gewisser Fehler etc. verkaufen milssen, ohne die Mittel
zum Ankauf eines arbeitstiichtigen Pferdes aufbringen zu konnen. Wie-
derumm andere Bauern sind ohme Anspann in Folge einer Familienthej-
lung, des Eintritts in den Militirdienst, wobei das Iferd verkauft ward,
das nach der Riickkehr an den Pflug nicht wieder angeschafft werden
konnte, endlich durch Pferdediebstahl. Sehr schwer fillt es einem dko-
nowmisch schwachen Bauer, sich cin Pferd anzuschaffen, sich weiterhin
wirthschaftlich zu stirken, und dadurch in einen hiheren Typus der IHofe
aufzuriicken.

3) Hofe mit einem Anspann entstehen einerseits durch Iawmilien-
theilungen aus Okonomisch starken Hofen, andererseits durch andere
Umsténde: Eintritt desjenigen Familiengenossen in den Militirdienst,
durch dessen Tiichtigkeit und Thatkraft die ganze Wirthschaft zusam-
mengehalten wurde, wobei der auf iho entfallende Antheil am gemein-
schaftlichen Vermogen, darunter auch das Pferd, verkauft wird, und end-
lich der Tod einer der hauptsichlichsten Arbeitskrafte in der Familie.
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Nach den von Trirogow hieriiber gesammeiten Daten in den beiden
genannten Kreisen des Gouv. Ssaratow ergichbt sich, dass in Betyeff der
Vertheilung der Hofe nach ihrer dkomomischen Kraft zwei Arten
finden: solche Gemeinden, in denen die schwachen Wirthe biz zn . der
Gesammtzall die dkonomischen starken Hofe tiberwicgen, und solche, in
denen die schwachen Hofe den andern an Zahl ungefihr gleich sind; die
dritte Art, numerisches Uebergewicht der dkonomisch starken Hife, findet
sich nur vereinzelt in dicsem Landstrich. —-

In dieser Vertheilungsmethode finden wir verschiedene Unterarten
und zwar je nachdem die Gkonomische Leistungskraft mehr oder wenigey
genau ermittelt wird. In den von Trirogow und einigen andern For-
schern untersuchten Landstrichen des Gouv. Ssaratow und anliegender
Gemeinden der benachbarten Kreise zeigt sich diese Methode einer gerechten
und zweckmissigen Vertheilung in der hichsten Vollendung, in anderen
Gemeinden begnigt man sich damit, dieses oder jenes Moment oder einige
Momente, aus denen auf dic Leistungsfihigkeit der Hofe zu schiiessen
ist, zu beriicksichtigen.

So gilt z B. in der Gemeinde Pustiinj der Brauch, den mit Kindern
{O oder mehr) besonders gesegueten, an Arbeitskraften und Vermégen
aber schwachen Fawilien ein Scele abzunchuen. Andererseits wird aber
auch ein zur Arbeiterin heranwachsendes Madchen in einem Hofe zur Ver-
antassung, diesen Hof mit einer neuen ,Seete’, die von einem andern Hofe
aus irgend einem Grunde (zu hohes Alter, viele Kinder) abgenommen
und dadurch ,frei“ geworden ist, zu bedenken. Anch kann ein Arbeiter,
der Hofinhaber, der ,familienlos® wird, auf den: Landantheil verzichten.
In dicser Gemeinde ist das Verhiltniss des Ertragswerthes za den
Zahlungen ein entsprechendes.”)

Auch die der Gemeinde Grusino an Wolchow benachbarten Dérfepe,
vertheilen Land und Zahlungen nach ,Seelen®, aber mit Berﬁcksichtiguné
der wechselnden Arbeitskraft, ebenso in manchen (vielicicht in allen)
Gemeinden des Kreises und (onv. Wiadimir.8)

Ebenso in den Dirfern Gross- und Klein-Majatschka iin Kreige
Dnepr: die Basis der Vertheilung bildet die Revisionsseele, jedoch je nach
den Bediitfnissen erhaltén einzelne Hofe mehr thier der Landeswert
hoher als die Zahlungen).)

Im Gouv. Moskaun ist dieses Vertheilungssystem etwa in der Hiilfte
der Gemeinden der Dominen- und Apanagenbauern iiblich.

1) Mater{alicnsammlung uber den GemeindeDesitz, pag. 164,

%) Georgyewski, 1. v. pag. 108

%) Hepesericrie Gysum in den Oreyecrs. 3anscky, 1879, Band VI, pag. 979 cte,

1) @, lleptuna: Jemexsnaa obwmmua s» Avbuposckomt yhsxb i der Pycexan
Mucan, 1830, Band 1V, pag. 38—63.
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In dev aus finf Dirfern bestchenden Gemeinde Blasnowa (Gouv.
Twer, Kreis Ostaselikow) wird der Knabe von 17 Jahren mit einer ,Seele“
oder einer halben Schest (so werden die Landstreifen einer Seele genannt,
eigentlich die Messeinheit), uber 18 Jahre bis zu 60 Jahren oder noch
linger, wenn der Hof, zu welchem er gehirt, fkonomisch besonders stark
ist, mit zwei Seelen nder ciner ganzen Schest bedacht. Auch hier ist
der Ertragwerth des Landes geringer als die Zahlungen. Auch hier wie
zumeist in den nérdlichen Gouvernements muss die Gemeinde den Bauer
zwingen, Land und somit die Zahlungen zu ibernchmen, und sie beriick-
sichtigt hierbei mit grosster Aufmerksamkeit die okonomische Kraft des
Hofes, wie dessen Vermdgensverhiltnisse, die nicht allein durch die
Ackerwirthschaft auf dem Gemeindeland, sondern auch zum grossen Theil
durch den mehr oder weniger gewinnbringenden Nebenerwerb bedingt
gind.

Die Gemeinde Saoserje (Gouv. Nowgorod, Kreis Krestzi)?) vertheilt
die Zahlungen und das Land nach der Skenomischen Kraft der cinzelnen
Hife: je nach der Veranderung dieser Kraft werden Scelen dem Hof ab-
genommen oder ,aufzewilzt®,

§ 9.

Sehliesslich haben wir noch auf die eigenthiimliche Bezeichnung
Tiglo als Vertheilungseinheit cinzugehen. So manche Forscher anf dem
(iebiete des Gemeindebesitzes haben sich mit der Antwort befragter
Bauern, wir vertheilen Land und Zahlungen pro Tiglo, begniigt. Fs ist
ihnen entgangeu, dass der Begriff Tiglo kein feststehender ist, der iber-
all die gleiche Bedeutung hat. Vielmehr werden in verschiedenen Land-
strichen, selbst in benachbarten Ortschaften ganz verschiedene Verthei-
lungsarten unter derselhen Bezeichnung Tiglo geiibt.

Urspriinglich scheint unter Tiglo ein arbeitskriftiges Fhepaar ver-
standen zu sein, welcher Begriff sich auch heute vielfach erhalten hat.
Schen zur Zeit der Leibeigenschaft haben aber Gutshesitzer, um ihr
Einkommen zu vergrissern, schon dem heranwachsenden, noch unver-
heiratheten Jilngling, der nech Kkeine weibliche Arbeitskraft (durch die
Heirath) ins Haus gebracht hat, cin Tiglo auferlegt, d. h. der biiuerliche
Hof, zu welchem er gehirt, hat von nun ab einen Téglo mehr zu tragen
oder mit anderen Worten: den entsprechenden Theil an Pacht oder
Frohne mchr zu leisten als bisher. Weiterhin wurde auch ein Iof, in
welchem Tichter heranwuchsen, auch wenn sie noch keinen in diesc
Familie tretenden Fhemann erlangt hatten, hier und da mit einem neuen
Taglo bedacht. (Es sei hier beiliufig bemerkt, dass die Gutshesitzer das

') Materiatiensammtung aber den Gemeindebesitz, pag. 248, 250, 251
" L c. pag. 282, 209, 271
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frithzeitige Eheschliessen aus diesen nahe liegenden Griinden beforderten.)
Und andererseits zogerten Gutshesitzer, soweit es die Leistungsfahigkeit
des betreffenden Hofes nur irgend wie gestattete, dem altersschwach oder
krinklich gewordencn Mann das Tiglo abzunehmwen. Hierin, d. h. ip
der Deibehaltung einer moglichst grossen Zahl Tiglo’s in jedem Hofe
liegt die Krklirung fir das DBestreben der Gutsbesitzer, Familienthe;-
lungen nach Mdglichkeit zu verhindern: zwei getheilte Hofe wiiren nicht
im Stande gewesen, soviel Tiglo's zu tragen, d. h. so leistungsfihig zu
sein, als ein grosser Hof. Wo, wie sehr verbreitet, der Gutsbesitzer eine
Pauschalsumme {an Pacht oder Frohne) der Gemeinde auferlegte und ihr
die Vertheilung tberliess, dort zeigte sich auch in der Gemeinde und
zwar je hoher diese Summe in um so stirkerem Masse das Bestrchen,
die Tiglo's vach der gesammten Hkonomischen Leistungsfihigkeit der
einzelnen Hofe — mochte diese ihre Basis allein in der Ackerwirthschaft
oder daneben auch in einem anderen gewinnbringenden Gewerbe haben —
zu vertheilen.

Unter solchen historischen Bedingungen hat sich das Tagle zu ganz
verschiedenartigen Begriffen ausgebildet. Hier bedeutet diese Bezeich-
nung ein arbeitskriftiges Fhepaar, dort einen vollkriftigen Arbeiter,
anderswo cine minnliche und eine weibliche Arbeitskraft, oder auch
zwei minnliche und weibliche Arbeiter, so dass ein Ehepaar oder iiber-
haupt ein minulicher und ein weiblicher Arbeiter ein halb Taglo, drei
Arbeiter — ohue Beritcksichtigung des Geschlechts — dreiviertel Tiglo
reprisentiren, also jede volle Arbeitskraft, ob minnlichen oder weiblichen
Geschlechts, ein viertel Taglo (z. B. in der Gemeinde Rogowka, Kr. und
Gouv. Tula)) Wo das Tiglo gleichbedeutend mit Arbeiter ist, dort
finden wir, wie bei der Vertheilung pro Arbeiter, hiufig Halbwiichslinge
und Greise mit einem Bruchtheil eines Taglo’s (Ya, ) bedacht.  Endlich
stellt die Tiglo-Vertheilung eine charakteristische Form der Vertheilung
nach der dkonomischen Leistungsfihigkeit dar. Die von Juri Ssamarin #)
1858 gegebene geistvolle Erliuterung dieser eigenthiimlichen Verthei-
lungsart hat auch heute noch ihre Bedeutung und wir wiederholen die-
selbe aus dem ersten Bande dieses Workes (pag. 148—151). Zur zweck-
missigen und gerechten Vertheilung des Landes, wie der Leistungen bilden
Gemeinden eine ideelle Einheit, genannt Tiglo. Fin Tiglo bildet ein
bestimmtes Quantum an Arbeitskriften und anm materiellen Be-
dirfrissen. Dass die Gemeinde bei Bestimmung des Tigio auch die
Bedirfnisse in Beriicksichtigung zieht, ergiebt sich aus der tiglich

1y Borissow, 1, c. pag. 126
2) Ssamarin: O mosewersBomMt ofmuumons srarkuin in der CerLexoe Braroyerpoyi-
creo, 1838, Nrv. I, pag. 19—384, derselbe: Ofwmewoe pragbnie @ cofcrnemmocty
Byrouncraro in derselben Zeitschrift, Nr. 10, pag. 22 ete.
v. Keussler, Geschichte und Kritik des Goneindebesitzes. 1L 20
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sich wiederholenden Erfahrung: wenn eine Familie, dic sich durch Tedes-
fall, Recrutirung ete. in ihrem Bestande verringert hat, cinen Theil ihres
Landes aufgicht, so erhiilt diesen Theil nicht die Familie, dic iber die
meisten Arheitskrifte verfiigt, sondern die Familie, die durch den Unter-
halt von Altersschwachen und Kindern am meisten in Anspruch genom-
men ist. Die Grisse eines ,/Tiglo”, nach Scelenzahl gerechnet, wechselt
nach ortlichen Bedingungen Gewdhnlich ist die Zahl der Tiglo einer
Gemeinde etwas weniger, als die Hilfte und etwas mehr, als ¢in Drittel
der Zah! der minnlichen Seelen. — Das Tiglo ist die Einheit der propor-
tionalen Bezichung der Krifte und Bediirfnisse zum Lande, zu den Vor-
theilen und Lasten verschiedener Art. FEinerseits steht das Tagle in
Bezichung zur Person, andererscits zur dusseren Natur. Je nach der
Grosse des einer Gemeinde zustchenden Landes, d. i nach dem Verhilt-
niss der Bevilkerung zum Gemeindeland erfolgt die Theilung des Landes
auf verschiedene Art. Es wird nimlich entweder die Einheit auf Grund
der Arbeitskriifte und der Bediirfnisse gebildet und diese anf das Land
iibertragen, oder es wird zuerst das Land in eine bestimmte Anzahl
Stiicke getheilt und diese Anzahl Landstiicke bildet die Basis der Thei-
lung unter die Gemeindegenossen. Wo die Gemeinde ither viel Land
verfilgt, dort gelangt die erstere Methode zur Geltung: hier bildet der
persinliche Bestand der Gemeinde die Grenzen der Theilupg und
wird zur Basis der Bestimmung der Zahl der Tagle genommen, die
gich in solchen Fillen der IHilfte der Seelenzahl in der Gemeinde nihert.
Wo hingegen die Gemeinde wenig Land hat, zu wenig zur vollen Be-
schiftigung und Unterhaltung Aller, dort bildet die Grenze der Theilung
die Minimalgrosse einer Ackerwirthschaft, bei welcher nach Ansicht der
Baucrn die Bestellung des Bodens mit den iiblichen Mitteln méglich und
vortheilhaft ist. Ist die Gemeinde durch Zunahme ihrer Seelenzahl bis
zu dieser Grenze gelangt, so stellt sie eine weitere Vergrisserung der
Zah] der Tiglo und eine weitere Zersplitterung der Landtheile ein, wie
sehr auch die Bevilkerung zunchmen sollte: der persimliche Bestand
eines Tdglo nimmt demnach hestindig zu, so dass auf ein Tiglo endlich
ca. drei Seclen kommen. (Téglo von tiber drei Seclen, sagt Ssamarin,
sind ihm nicht vorgekommen) Vicle erwachsenc Arbeiter, die einen
Landantheil zu ithernehmen befihigt wiren, bleiben ohne Antheil an der
Landzutheilung wnd gehen auf Arbeit aus. Dieses sind die sarariame
(d. 1. die ausser dem Tiglo stehen). — Diese zwei Operationen von Land-
theilungen veranschaulicht Ssamarin durch folgende geometrische Pro-
portionen: Die Gesammtheit der Arbeitskriifte und Bediirfuisse der ganzen
Gemeinde verhilt sich zur Gesamimtheit der Landnutzungen, iiber welche
die Gemeinde verfiigt, und der ihr obliegenden Lasten, wie das Quantum
an Arbeitskriften und Bediirfnisscn, das als Tiglo-Einheit angenommen
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ist, zur gesuchten Grosse des Landantheils und der Leistungen. Oder:
die Gesammtheit der Landnutzungen und Lasten verhilt sich zur Ge-
sammtheit der personlichen Bediirfnisse und Arbeitskrifte, wie der Land-
anthejl, der als skonomische Einheit angenommen ist, zur gesuchten
Grisse des Persenalbestandes des Tiglo.

Das Land wird jedoch micht in natura nach der Zahl der Taglo
getheilt, das Tiglo ist eine ideelle Einheit, die nur zur Vertheilung des
Landes und der obliegenden Leistungen dient, — in Wirklichkeit nutzen
das Lapd und entrichten die Leistungen nicht die Téglo, sondern die
ofe oder Familien, und zwar je nach der Zahl der auf sie auferlegten
Tiglo: so kbumen z. B. drei Tiglo eine Wirthschaftseinheit bilden, sie
erhalten Land fir drei Taglo und leisten zusammen ungetheilt die Ab-
gaben ete. Der sararaoft (Satigloi), der ausser dem Tiglo Stehende, ist
der, welcher Frau und Kind zu Hause lisst und auf Arbeit ausgeht, da
die heimathliche Gemeinde nicht fiir alle Arbeit bat. Das erarbeitete
Geld ibergiebt er dem Hauswirth (Vater, Bruder efc): Der ,zatigloi®
verliert wicht sein Reeht auf Land und die Vortheile der grundbesitz-
lichen Ansissigkeit, er geniesst dasselbe Recht so gut wic die Andercn,
aber in besonderer Art. In diesem Jahre ist er auf Arbeit ausgegangen
im folgenden Jahre — etwa beim Tode eines Arbeitsfihigen, beim Ver-
lust ciner Arbeitskraft durch Recrntirung ete. — bleibt er im Dorf.
Vielmehr bedeutet sarmraoit ein solches Gemeindeglied, welches bei der
Veranlagung der T diglo nicht mit in Anschlag gebracht, welches fir die
localen landwirthschaftlichen Arbeiten nicht erforderlich ist.?)

Das geschilderte Verfahren der Landvertheilung findet sich nicht
iiberall in sciner vollen Reinheit, und zwar dort nicht, wo die locale
Administration mit zwingenden Anordnungen die Gemeinde beengte. So
war auf viclen Giitern die Normalzahl der Tiglo auf die Hilite der Zahl
der miinnlichen Scelen bestimmt, auf anderen Gitern war das Alter fest-
gesetzt, in welchem dem Arbeiter ein Tiglo aufzuerlegen ist. Hinfig
ward die Zahl der Tiiglo vermehrt, ohne das Gemeindeland zu erweitern.
Die Abgaben und Lasten vergrosserten sich, die Mittel zu ihrer Deckung
blieben dieselben. Ein solches Verfahren widersprach der Volkssitte

) A. Koschelew: 1o nosoay mypmassnnxs crateit etc” in Pycckas Beckaa,
1857, Band IV, pag. 146, 163, 164. Derselbe: ,,06manioe nose¥eisroe siazbmie im
Cesses. Laaroyer. 1858, Nr. 8, pag. 116, 117, 128. — Typohnenbeprs (pseéudonym):
,IlmcEMO ¥5 pexakTopy etc.” im Pycewift Bbermaws, 1857, Nr. 27, berichtet, dass in
cinigen Landstrichen der um Moskau belegenen Gouvernements sich in der biner.
lichen Bevolkerung drei Classen gebildet haben: die eine (die Satiigliije) entrichtot
keinerlel Abgaben noch Leistungen, die zweite (lasse nur cinen Theil dicser Ver-
pilichtungen, die dritte (lasse (die der Wirthe mit vollem Landantheil) dagegen
sammtliche. Dicse Erschvinang ist aus dem Mangel an Land zu erkliren, der sich
mit Zunahme der Bevilkerung in der Gemeinde immer mehr fiblhar machte,

20*
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direct. Auch ist streng von der Tiglo-Theilung zu scheiden die Thei-
lung des Landes nach der Seclenzahi; letzterc ist, wenn auch an man-
chen Orten in die Gewohnheit der Bauern ithergegangen, doch nur ein
kiinstliches Gebilde der Verwaltung. In vielen Doméinendérfern haben
auch dic Bauern die von der Obrigkeit eingefiihrte Theilung des Landes
nach Seelen umgewandelt in eine nach 7Tiglo, wobei das Land, welches
dem cinen Hof zu viel zugetheilt war, einem anderen Hof ithergeben
wurde, der Mangel an Land hatte.?) —  Wenn auch in solchen Fillen
die Volkssitte demn dusserem Druck nachgiebt, so verschwindet sie doch
nicht. Ihre Lebensfihigkeit erweist sie in einigen sieh erhaltenden Er-
gcheinungen, und sie fillt wie ein elastischer Korper die mehr oder
weniger engen Grenzen, in denen ihre Freiheit cingeschlossen ist.4%)

Soweit die Darlegung Juri Ssamarin’s.

Aus dem Gesagten ergieht sich, dass wir der Taglovertheilung bei
Aufzihlung der Vertheilungsarten keine besondere Rubrik einriumen
Konnen.  Sie fillt viclmehr in die Rubrik der Vertheilung pro Arbeiter
(mit den angefilhrten Modificationen zur Heranziehung halber und viertel
Arbeiter-Halbwiichslinge und Greise, eventuell Frauen) oder in die Rubrik
der Vertheilung nach der ékonomischen Leistungsfihighkeit, wie wir sic
oben geschildert haben.

4. Bildung und Bedeufung der Loosgruppen.

§ 10.

Mit Ausnahme kleiner Gemeinden finden wir die Gemeindegenossen
in Gruppen, die wir ,Loosgruppen“ nennen, getheilt; in grossen Gemein-
den zerfallen diese Loosgruppen noch in Unterabtheilungen. Die Zah)
der Genossen einer Loosgruppe in der betreffenden Gemeinde ist nicht
immer gleich der der anderen Loosgruppen. Jede Gruppe der Gemeinde
reprisentirt aber eine gleiche Zahl von Seelen oder Arbeitern ete. (je
nachdem, welche Vertheilungseinheit in der Gemeinde iblich ist), d. h
jede Gruppe reprasentirt eine ebenso grosse okonomische Kraft, wie die
anderen Gruppen derselben Gemeinde. Jede Gruppe hat also einen
gleich grossen Antheil amn Gemeindeland und dic gleichen Zahlungen
und anderen Leistungen fiir Staat, Landschaft, Wolost und Gemeinde zu
entrichten.

Dicse Gruppenbildung hat eine sehr weitgehende und vielseitige

1) 8samarin: ,Iosemessuad cobets. H ofm. Baaxt in Cearck. Daaroycrp., 1808,
Nr. 12, pag. 512.

®) Ssamarin: ,,0 nos. raan® L. ¢ pag 28. — Auch weist Ssamarin darauf hin,
dass durch die ,,Satiglije” die lindliche Bevolkerung Arbeitskrifte fir Gewerbe und
Handel aller Art liefert, ohne dass diese hicrdurch ,Jandlos* werden.
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Bedeutung fiir das gesammte Leben und Treiben in der Markgenossen-
schaft und dariiber hinaus.

Vor Allem erleichtert sie die Vertheilung des Landes iiberhaupt.
In griigseren Gemeinden wiirde es den Bauern schwer fallen, das Ge-
wanne direct unter eine grosse Zahl von Hauswirthen zu theilen; sie
nehmen also erst eine Zwisehentheilung vor, indem gic das Gewanne
in die Zahl der Loosgruppen theilen, und es dann jeder Loosgruppe
fiberlassen, das ihr zugefallene Stiick des Gewannes unter sich zu theilen.
Auch braucht bei der Gruppenbildung nicht jedes ,Keilchen d. h. ein
Landstiick, das bei der Abgrenzung eines Gewannes zu einer regel-
miissigen Figur nachbleibt, unter atle Hauswirthe parccllirt zu werden,
wobei zu kleine Landfetzen sich ergeben wiirden. Es werden niimlich
alte oder mehrere , Keilchen“ zusammengenommen, bilden also gleichsam
ein Gewahne, und werden unter dje Loosgrappen vertheilt, o dass nur
die Genossen einer Gruppe Auntheil an einem Keilchen haben. Wiesen-
landstiicke, die faglich nicht in zu klcine Stiicke gerecht getheilt werden
kénnen, werden von der Loosgruppe, der sic sugefallen sind, gemeinsam
gemitht, und der Frtrag getheilt. Dank solcher Gruppirung vollzieht
sich dic Umtheilang in sehr kurzer Zeit: in Gemeinden bis zu hundert
Seelen an ciuem Tage, eine Gemeinde von 800 Revisionsseelen (i Gouy.
Moskau) fiihete die Unmitheilung eines Feldes, das aus neun Gewanuen be-
stelit, in drei Tagen aus.

Fin zweiter Vortheil dieser Gruppiring zeigt sigh darin, dass es
hierbei miglich ist, auf die beste Art das Feld den landwirthschaftlichen
Forderungen entsprechend zu theilen. DBei directer Vertheilung des Ge-
wannes pro Seele wiirden hiufig zu schmale Landstreifen geschaffen
werden. In die Toosgruppe vertheilt, kinnen die an Seelenzahl kleinen
Hauswirthe in einer Gruppe die Landstreifen unter einander in einer
Art austauschen, resp. vertheilen, dass jener Ucbelstand leichter ver-
mieden wird. Fiu Beispiel wird dieses Verfahren erliuters. Eine Loos-
gruppe besteht z. B. aus 12 ,Seelen’, und zwar aus zwel Hauswirthen
mit je 4, und zwei Hauswirthen mit je 2 Seelen. Diese beiden letzteren
Hauswirthe treten zusammen zu eipem Loos, so dass das betreffende,
der Loosgruppe in einem Gewanne zugefallene Landstiick nicht in vier
Theile (nach der Zah! der Haunswirthe), sondern nur in drei Theile zer-
fillt. Den Landstreifen, den jene zwei Wirthe mit je zwei Seelen er-
halten, theilen diese nicht, wie sonst die Landstreifen getheilt werden,
der Linge nach, sondern in die Quer: der eine Wirth fihrt von dem
einen Gewannegrenzstreifen, der andere von dem andern Gewannegrens-
streifen auf sein Feldstiick, das die doppelte Breite und dabei die Lhalbe
Lange hat. Ist aber zu einem Gewanne keine Anfahrt von heiden
Seiten, sondern nur von einer Seite, oder sind die Landstreifen jenes
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Gewannes zu kurz, als dass sie noch auf die Hilfte, ohne die Bestel-
lung zu storen, getheilt werden konuten, so werfen jene beiden Haus-
wirthe das Loos untercinander ,Landstreifen gegen Landstreifen® in zwei
nach Beschaffenheit nicht sehr verschicdenen Gewannen: der eine erhalt
den doppelten Antheil in einem Gewanne, der andere in dem anderen;
die Landstreifen sind also so gross wie die eines Hofes mit 4 Seelen.
In weiterm Verlauf der Untersuchung kommen wir auf dicse Hilfsmittel,
eine zu grosse Zersplitterung des Landes zu vermeiden, zuriick.

Drittens gewihrt die Gruppenbildung dic Moglichkeit, die Vor-
nahme allgemeiner Umtheilungen hinauszusehichen. Soweit Veriinde-
rungen in der Zahl der Seelen der Hofe, was die Ursache allgemeiner
Umtheilungen ist, sich in den cinzelnen Loosgruppen ansgleichen, sind
nur Verinderungen im Besitzstande der betreffenden Gruppen, also nur
partielle Umtheilungen erforderlich,

Eine vierte tief cinschneidende Bedeutung dieser Gruppirungen der
Hauswirthe besteht in der Erzielung einer grésseren Ordnung in der
Ausfithrung von Gemeindearbeiten und der Priistirung der der Ge-
meinde obliegenden Naturalleistungen, wie Errichtung nnd Reparatur
der Ziune, Canalbauten, Wegebauten, Stellung von Fuhrwerken auf
Requisition der Obrigkeit, Einquartirung von Soldaten ete. Die Rech-
nungsfithrung fir diese, cinzeln genommen meist sehr geringfiigigen
Leistungen hesonders mit jedem IHauswirth wiire fiir den Gemeinde-
iltesten eine sely sehwicrige, kaum zu lisende Aufgabe, Fehler und
Wirrwarr wiiren unvermeidlich. Weiterhin wird diese Rechnungsfithrung
dadurch noch verwickelter, dass die Leistung jedes Hofes nicht die
gleiche ist, sondern sich nach der ,Seelen“zahl richtet. Eine Gemeinde
zum Beispiel, die aus 40 Hauswirthen und 100 Seelen besteht, hat einen
Weg in Stand zn setzen, was acht Arbeitstage erfordert. Auf jeden
Hauswirth, wenn alle, was in Wirklichkeit wol nie zutrifft, gleich viele
»Seelen” haben, entfallen also 0,2 Arbeitstage oder bei zehnstiindiger
Tagesarbeit zwei Arbeitsstunden. Allein das Ilin- und das Herfahren
wiirde wol die Hilfte der fiir die Arbeit erforderlichen Zeit beanspruchen.
Auch die gleiche Theilung der Arbeit wire kaum miglich. Und die un-
gleiche Zahl der ,Seelen” in den Héfen macht die Vertheilung der Ar-
beit noch schwieriger. Das Bestehen der Loosgruppen erleichtert nun
das ganze Verfahren ungemein. Die Arbeit wird nimlich auf die Loos-
gruppen vertheilt; die zu einer Gruppe Gehirigen machen unter einan-
der ab, wer zn gehen und den ganzen Tag zu arbeiten hat. Wer dieses
Mal frei ausgehit oder nach der Seelenzahl seines Hofes zu wenig zn
leisten hat, kommt das nidchste Mal zu einer anderen Arbeit an die
Reihe, wiihrend die Anderen an dieser Arbeit sich nicht zu betheiligen
haben. Alles ist fiir jeden Wirth ihersichtlich und klar.
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Diese Gruppenbildung giebt der Gemeinde eine geordnete Organi-
sation, Dank welcher sie als ein vollstindiger, in sich geschlossener Or-
ganismus erscheint, in welchem Jeder seinen Platz hat und die commu-
nalen Angelegenheiten schnell und einfach ausgefilhrt werden kinnen.
Sie erweist sich auch, wie wir weiter unten wiederholt sehen werden,
als practisch bei gemeinsamer Arbeit (Holzfallen, Grasschnitt efe.).

Aus dem Gesagten ergiebt sich aueh, wesshalb kleine Gemeinden
(etwa bis zu 15 Hoifen) diese Organisation nicht kennen. Fir diese
liegt keine Veranlassung hierzu vor.

Diese Loosgruppen tragen sehr verschiedenartige Dezeichnungen
in den verschiedenen Landstrichen, selbst in benachbarten Gemeinden
und sind auch von sehr verschiedener Grésse (Zahl der Seelen, Ar-
beiter etc. in der Gruppe).

Im Gouv. Moskau ist die Bezeichnung ,Osmak® (,Achter”) sehr ver-
breitet, doch kommen auch apdere vor. Ein soleher ,Osmak® hesteht
in den verschiedenen Gemeinden aus 6, 8, 10, 11 etc. bis 2u 34 Seelen.
In sebr grossen Gemcinden werden die Hauswirthen erst in ,Witj die
aus mindestens je 60 Scclen bestelen, und diese in Osmak getheilt.

Fur andere Gouvernements, in denen diese und andere Bezeichnungen
iiblich sind, fithren wir folgende Beispiele an:

Im Gouv. Nowgorod: in der Gemeinde Saoserje (Kreis Krestzi)
werden die Hauswirthe seit Alteis in vier ,Loose“ getheilt (jetzt zu
23 Beclen), die ,Loose” in zwei ,Halften” (zu 12 und 11 Seelen)!) Die
Gemeinde Grusine?) (an Wolchow) ist in vier ,, Zehner® zerlegt: frither
7u 25, dann zu 30, jetzt zu 31%, Seelen.

Im Gouv. Jarosslaw: Kreis Poschechonje, Gemeinde Pogorclkowo
in ,Tschetweruchi® za 25 Seelen, Gemeinde Keosmodemjanowa m Tretj
(Drittel), Gemeinde Roiskaja-Krugliza (Kreis Mologda) hat die Theilung
in ,Wiitj«.s)

Im Gouv. Kostroma, Gemeinde Klygino (Kreis Kineschma) in Rosnik
zn 8 Tiglo (& 2 Seelen).¥)

Im Gouv. Wiadimir: Kreis Wladimir in Halb-Wiitj zu 24 Scelen,
diese in 2 ,Tschetweruchi“ zu 12 Seelen, in einer andern Gemeinde in
Wiit] zu 34 Seelen, jede Wiit in 7 ,Pituchi® (Fiinfer), die letzte Fiinfer-
gruppe besteht aus 6 Seelen, in einer Gemeinde im Kreis Kowzow in
3 Wiutj, im Kreise Jurjewsk in 25 ,Loose* zu 16 Seclen.?)

1) Materialicnsammlung iber den Gemeindebesitz, pag. 266 ctc.

%) P. Georgyewski: ,,Ovepxs Gura ogmoél cesncrofi o6mmas® in der Zeitschrif
Czozo, 1879, Band I, pag. 160.

3) A. Possnikow: O6m. sextessagbmie, Band II, pap. 124 cte,

4) Matcrialiensammlung fiber den Gemeindebesitz, pag, 233,

8y Commissionsbericht, Bd. 11, Hauptabtheilung T, pag. 167.
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Im Gouv. Tula, Kreis Tula, Gemcinde Torchowe in 217, ,Loosc®
zu 8 Seclen.’) In anderen Gemcinden dieses Kreises in Ssocha und zwar
in 8§, 12 ete. his zn 25 (Ssocha bedentet Hakenpflug).®)

Im Gouv, Ssimbirsk, im gleichnamigen Kreise, Gemeinde Undory
seit Alters in ,Zcehner, jetzt zu 8 Seelen, eine benachbarte Gemeinde in
»WtJ zu 250 Seelen, mehrere Gemeinden in diesem Kreise in Jasgak
zu 12 und mehr Seelen.®

Im Gouv. Ssamara ist die Gruppenbildung in ,Hunderte“ und diese
in ,Zehner sehr verbreitet.)

Im Gouv. Wologda Krels Ssolwytschegodsk in Viertel, Finfer,
Zehner, Hunderte.”)

Im Gouv. Wornnesh in ,Hunderte mit Unterabtheilungen (Programm
des Herrn D Jefimenko).

Im Gouv. Risan in ,Loose? in Witj, diese in Tschetwerki.?)

Im Gouv, 8¢t. Petersburg, Kr. Jamburg vielfach ,,Zehner” oder ,Loose®.")

In dem Gouv. Tambow, i Kr. Borissoglebsk und Koslow in ,Zeh-
net* oder ,Achter* zu 4, 8, 10, 12, 15, 17 etc. Seelen, auch werden die
sAehner* oder Achter® (Osmak, Osmerka) in zwei ,Loose getheilt,
auch die Gruppirung in Loose zu 40, 44 cte. Seelen, in sehr grossen Ge-
meinden zuerst in ,,Hunderte zu 100, auch zu mechr und zu weniger
Seelen (bis zu 192 Seclen) und dicse in ,Zchner* oder ,Loose®, auch ist
die Bezeichnung Wiitj oder Powiitka hier gebrinchlich. s,

Auch finden dreifache Glicderungen statt, so zerfillt die Geweinde
Pustimj (Gouv. und Kr. Riisan) mit 1050 Seelen in 10 Wiitj zu 105
Seelen, jede Wiitj in vier Viertel (Tschetweriki) zu 26 Scclen, jedes
Viertel in zwei Achtel zu 13 Seclen. Die Gemeinde Riihalowo (Kreis
Bronnizi, Gouv. Moskau) mit 672 Seelen zerfillt in vier Wiitj zu 168
Seelen, sodann jede Wiitj in vier ,Viertel* zu 42 Scclen, jedes , Viertel®
in sechs ,Achtel* zu 7 Seclen.®) Auch im Gouv. Tambow ist diese
Dreitheilung in grossen Gemeinden dblich.

§ 11

o .
Die urspriingliche Entstching und der erste Zweek dieser eigen-
thimlichen Gruppirung der Gemeinden liegt noch vollstindig im Dunkeln,

1) Materiaticnsammluag aber den Gemeindebesitz, pag. 179, 183

2) Burissow 1 c. pag. 182,

5 1. ¢. pag. 344-546,

1) Possnilow, 1. ¢ pag. 124.

b 0. llep6ana: Coannnueroickaa semesnnaa ofuwana jn den Orew. 3an, 1879.

9 Polowzow: Ilepste mari ¢te., pag. 11, Materialiensammlung Gber den Ge-
meindebesitz, pag. 113, 161, 163, 94—065.

7) Ropun sewaessailuia cte., pag. 86.

*) Seatistik des Gonv, Tambow, Band I, pag. 81, Band I, pag. 37—41.

®) Materioliensainmlung dber den Gemeindebesitz, pag. 161



— 33 —

wie iiberhaupt erst in meucster Zeit die Aufmmerksamkeit der Forscher
auf diese Erscheinung gerichtet wird. Finige Bezeichnungen scheinen
auf ein hohes Alter hinzuwcisen. Dic etymologische Erliuterung der-
selben, zumal soweit &ie in den nérdlichen, noch in den urspriinglichen
Lebens- und Wirthschaftsbedingungen befindlichen Landstrichen iibiieh
sind, diirfte reiche Ausbeute gewilren, doch ist bis jetzt kein helang-
reicher Versuch in dieser Beziehung gemacht. Wir missen uns daher
auf Hypothesen beschriinken. Ns driingt sich vor Allem die Frage auf,
ob die urspringliche Fntstehung der Toosgruppen in dem Gemeinde-
begitz liegt. Fiir diese Annahme scheint freilich die weitverbreitete, in
viclen Landstrichen sich wiederfindende Bezeichnung ,Wiitj zu sprechen.
Dieses Wort bezeichnete in alten Zeiten die Landfliche eines biueriichen
Hofes, wie das Wort ,Obsha“ und bildete die Basis der alten Grund-
stener. Schon im 15, Jahrhundert findep wir!) diese urspriingliche
Grogse des biluerlichen Hofes sehr zersplittert und der biiverliche Hof
bestand aus *f;, Ly, o, Y ovooa o Wiitj, so dass mehrere Hofe (bis /m
zwolf) eine Witj umfasste und cine gesonderte Gruppe in der Gemeinde
bilden kounte. Dic fiir Loosgruppen auch iibliche Bezeichnung Socha
(urspriimglich Hakenpflug) weist vielleicht auf die im alten Russland
iibliche Grundsteucreinheit Socha, eine Landfiche von wechselnder Aus-
dehnung 2, hin,

Soweit aber hisher die historischen Untersuchungen reichen, finden
wir derartige Gruppenbildungen, die im Gemeindebesitz ihre Basis finden,
nicht. Einen wesentlich anderen Character trugen die markgenossen-
schaftlichen Verbiinde mehrerer Dorfer, dic als Theile der alten grossen
Markgenossenschaft (Wolost, Pogost, Guba) die Verfugung iber das von
dicsen Dérfern gemeinsam besessene Land hatten. Auf anderer Grund-
lage ruhte auch die Gruppirung in ,Kostj*: zar zweekmissigeren Ver-
theilung der Steuern und zur Frleichterung der Handhabung des Steuer-
wesens war die steuerpflichtige Bevolkerung je mnach ihren Vermigens-
verhiltnissen (Grisse der Wirthschaft, des Viehbestandes etc.) in besondere
Kategorien getheilt; so bildeten die ,bhesten” (hichsthesteuerten) Mianner
cine besondere Kategorie, ehenso die ymiittleren® und die ,jlingsten®,
Jede Kostj“ — so wurde eine solche Gruppe genannt — vertheilte unter
sich dic aufzubringende Steuver.®)

Auch driingt sich die Frage auf, ob die, in den alten Stenerbiichern
sich findende Cruppirung, nach welcher vielfach mehrere, aus wenigen
Hisfen (oder nur aus cinem Hof) bestehende Dorfer (Derewni) zu einer
Gruppe zusammengefasst sind und dann erst die auf alle diese Dirfer

%), e pag 26 ete,
3 L e pag. 30.
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zusammen cntfallende Pachtsumme, Steuern und Abgaben angegeben,
wihrend sonst diese Angabe fiir jede Ansicdelung gesondert gegeben
wird, ob diese Gruppirung also auf einer hestehenden, specicllen, ge-
nossenschaftlichen Vereiniguog beruht.t)

Am nichsten der heutigen Gruppenbildung stand die sich mehrfach
findende Organisation in ,Hunderte® und ,Zecbner. Ihren Ursprung
verdankt sic aber dem alten Heerwesen und wurde erst spiter zu einer
markgenossenschaftlichen Gruppirung. So zerfiel die Wolost Ssumers-
kaja in fiinf Theile, die ,Hunderte® hiessen und, wie es scheint, cinen
Verband mehrerer Dorfer bildeten. Die Wolosten Morewa, Walila
und der Pogost Cholm waren in ,Zchner® getheilt. Das Land jedes
»Zehners?, das aus 6 bis 16 Dirfern oder Ansiedelungen bestand,
stand im gemeinsamen Besitz seiner Genossen und hiess das ,Zehner-
Land“.?)

Herr W. E. Krassowskij, Derichterstatter iiber dic Gemeinde Undorit
und einige andere im Gouv. Ssimbirsk3), theiit einige kurze Notizen aus
alten unedirten Steuerbiichern mit, die auf jene Gruppenbildung in ver-
hiltnissméissig neuerer Zeit, aber noch vor Einfahrung der Kopfsteuer,
hinweisen. Eine Notiz aus dem Jahre 1614 zeigt, dass zur Vertheilung
der Steuern die Baucrn der Gemeinde in Gruppen, ,Wiltj genannt, ge-
theilt waren. Aus Stcucrbiichern, die in den Jahren 1624—1627 auf-
gestelli sind, ergiebt sich, dass die Hofe zur Vertheilung des Landes
und der Stemern in ,Wiitj* zusammengefasst wurden. FEin Steuerbuch
vom Jahre 1663 enthilt die Notiz, dass in einem Dorfe sind: 21 gpops,
Injei s Auxb 20 TenopliEB (TAIIHXE) BHTHEAIO TATAA B ¢F MOJIOBHHOKD
BHTeil.  Aus neuerer Zeit (Steuerbuch vom Jahre 1710) stammt die
Notiz, dass die acammue Bauern zur Entrichtung der Leistungen und
Vertheilung des Landes in ,Jassak“ getheilt sind: in jedem Jassak fiinf
Familien, in jeder Familie zwei Seelen beiderlei Geschlechts von nicht
weniger als 1D Jabren; die Steuer war auferlegt pro Jassak. Die
Theilung in ,Wiitj und ,Jassak® ist auch heute im Kreise Ssimbirsk
{ihlich.

Es lag auch in der altrussischen Gemeinde weniger Veranlassung
zur Bildung von Gruppen vor, als heat zu Tage: die zerstreut liegenden
kleinen Dorfer der Markgenossenschaft (Wolost) bestanden aus wenigen
Héfen, Umtheilungen des Landes, soweit sie iiberhaupt vorgenommen
wurden, waren eine seltene Erscheinung, die im heutigen Gemeindebesitz
mit voller Consequenz durchgefiihrie und durch periodische Umtheilungen

Y 1 ¢ pag. 62.

2) I Cokozonexiii: Ozepkr moropin ceavkoli o6mmnd ma ¢heept Poccim, 1877,
pag. 77 etc. .

%) Materialiensammlung aber den Gemeindebesitz, pag. 345. 346.
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aufrecht erhaltene Gleichmiissigkeit in der Vertheilung des Landes bestand
nicht ete. Die Vertheilung der Steuern und der anderen Lasten hat schon
mehr Anlass zu Gruppenbildungen, so inshesondere die Stellung von Fuhr-
werken upd anderen Naturalleistungen, die auch im alten Russland alg
schwerer Druck auf der biuerlichen BRevolkerung lasteten, gegeben.

Bot alse die altrussische Markgenossenschaft wenig Veranlassung
mm Gruppenbildung, so erscheint es uns wahrscheinlich, dass ihr erster
Ursprung nicht im Gemeindebesitz, sondern in den freien Vereinigungen
zu suchen ist, zu welchen Leute zn verschiedenen, meist wirthschaftlichen
Zwecken zusammentraten, d. h. in den alten, sehr weit verbreiteten
JArtelen®, und dass, als im Gemeindeleben sich die Dildung von Gruppen
als erspriesslich erwies, die Markgenossenschaft die im Volk tibliche Ayt
der Vereinigung zu Artelen ibernahm. Wir konnen dicsen Gedanken
nicht weiter ausfihren, als dnrch Angaben folgender Thatsachen.

Die Bezeichnung , Wiitj* weist nicht zweifellos auf den Grundbesitz
und dessen Vertheilung hin.)} Wir finden nimlich nicht selten im hohen
Alterthum wie auch heute dieses Wort als Bezeichnung eines Antheils
an der Artel, 5o z. B. vielfach in den geuossenschaftlichen, artelméissigen
Salzsiedereien im Norden bereits im sechzehnten Jahrhundert. Es scheiut
uns, dass Wiitj urspriinglich einen Antheil an irgend welchem gemecin-
schaftlichen Desitzthum bezeichnete, und es wurde dann dicse Bezeich-
nung auf den Grundbesitz eipes baucrlichen ITofes, als cinen Antheil
am Gemeindelande, iibertragen. Dic Uebertragung dieses Wortes auf
die heutigen Loosgruppen mag also auf dic Vereinigung zu Artelen
zuriickzufihren sein.

Dass Solches auch thatsichlich der Fall gewesen ist, dafir finden
wir Belege im hohen Norden, woselbst iberhaupt die ursprimglichen
Formen des dkonomischen Lebens der Bauern sich reiner erhalten haben
als in den #ibrigen Theilen des Reichs, wo die Leibeigenschaft, das nach-
haltigere und tiefere Eingreifen der Staatsregicrung, die relativ grissere
Dichtigkeit der Bevilkerung, die grossere culturliche Entwickelung ete.
die urspriinglichen Formen mehr verindert und verwischt haben. Dort
finden wir Gruppenbildungen in der Gemeinde mit dem Geprige holen
Alterthums, die wol auch mit dem Gemeindebesitz, nicht aber mit der
Verfiigung iiber das Land (Acker, Wiese, Wald), sondern mit anderen
Gemeindenutzungen zusammenhiingen und den Character von Artelen
tragen, so namentlich in Betreff deg Fischfanges in Fliissen, Seen und im

1 Z. B. in den Axta wpmczmucexie, herausgegeben von der Archidographischen
Commission, Nr. 05. A, Ejnsenro: , Apream Apxanreirckolt ryfepwin® in dem
CfopumRb Matepiators ofe aprerax® B Poccim, Lieferung 1I, 1874, pag. 40 findet
diese Bezeichnung auch in einem noch unedirten Grundbuch im Archiv der Kirche

zu Nenoksa.
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Meere und in Betreff der Salzgewinnung. Neben den gewohnlichen Artelen
fiir diese Productionszweige haben Gemeinden, dic Fischberechtigung und
Salzsiedereien hesitzen, sich zur zweckmissigeren Vertheilung und Ans-
nutzung derselben in Loosgruppen getheilt, die in allen characteristischen
Merkmalen den Artelen entsprechen, mit dem cinen Unterschiede, der
sich aus der Oberherrlichkeit der Gemeinde, als der Besitzerin dieser
Nutzungen, ergiebt. Die vier cinen markgenossenschaftlichen Verhand
bildenden Dirfer Umba, Kusa, Oleniza und Ssalniza {(am siidlichen Ufer
des Weissen Meeres) mit zusammen 280 Seelen, theilen sich zum Zwecke
des Hiringsfanges in drei Loosgruppen, ,Viertel*® (Tschetwert! genannt,
diese in ,Druschina® (Genossenschaft) Die Gemeinde Kandalaschka
gruppirt sich in 15 IFischfangstellen oder ,Tonid“ (am Meere, am Flusg
Lowschenga und an cinigen Seen) zu je 13 Seclen, die Gemeinde Piliza
in 16 Stellen, dic Gemcinde Ssusma in 9, Solza in 10 Stellen, die
oFehner’ genannt werden, BHolotiza in vier ,Viertel* zu 60 Seclen. Dic
Wolost Pustoosersk hat zwei Fangstellen am Meere, die eine zerfillt in
80 ,,Pai“ (Antheile) zu 11 Scelen, die andere in 50 ,Pai“ In Betreff des
Fischfanges im Flusse theilt sich diese ans 17 Dérfern bestchende, auf
120 Werst sich erstreckende Wolost in zehn ,JHunderte®. Die Wolosten
Kusomensk und Petrinsk sind in finf ,Jarlik® grappirt etc. ete. Die-
selben Grappirungen finden wir zu Zwecken der Salzgewinnung: so theilt
sich dic Gemeinde Nenoksa, deren Salzsiedercien iihrigens im gemein-
samen Besitz mit cinem Privatbesitzer sich befinden, in Wiitj zu elf
Gruppen, dic Gemeinde Una in 42 Sherebi {Loose} zu fitnf Bevisions-
seelen ete. ete,)

Wir behalten uns vor, an geeigneter Stelle auf diese eigenthiimliche
Art der Ausbeutung von Gemeindenutzungen niher einzugehen. Hier
lag es uns nur ob, auf diese characteristische Combination von Artelen
und markgenossenschaftlichen Loosgruppen hinzuweisen, die uns zeigt,
wie die Markgemeinde es verstanden, die im Volk ithliche, freie Ver-
cinigung zn Artelen auch zu einer geeigneten Vertheilung von Gemeinde-
nutzungen anzuwenden, und die fiir meine Hypothese spricht, dass die
markgenossenschaftlichen Gruppirungen ihren Ursprung in der Anlehnung
an dic Artel-Yereinigung finden.

g 12.
Nach dicser historischen Abschweifung wenden wir uns wicder zu
den gewchnlichen Loosgruppen. Jedenfalls ist diese Orgamisation eine
alte und mit dem heutigen Gemeindebesitz auf das Innigste verwachsen.

'y COopunrd Marepiazoss 001 apreraxt »s Poceim, Licferung I, pag, 44 —83,
136—150, auch bei I1. Coxoroncriii: Owepke WMcropim cesnckok ofuube ua cheepb
Poccin, St. Petersburg 1877, pag. 172 cte.
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Die Art der Bildung der Loosgruppen ist eine sehr verschiedene.
Was die Zahl der Gruppen eincr Gemeinde anbetrifft, so ist sie entweder
eine bestindige oder eine wechselnde. Im ersteren Falle bleibt die
Zahl der Gruppen immer dieselbe und es wechselt nur je nach Ab- gder
Zunahme der Gemeindegenossen (der Zahl der ,Seelen) die Zahl der
Seclen in jeder Loosgruppe. Wiichst die Gemeinde sehr stark, ist die
Zahl der Seelen in der Loosgruppe dadurch so gross gewordem, dass
die Vertheilung des Landes, der Naturalleistungen etc. auf die einzelnen
Hauswirthe in der Loosgruppe zu schwierig wird, so wird die Zahl der
Loosgruppen vermehrt und werden bei weiterer Zunahme der Bevilkerung
die Loosgruppen zu grosseren Abtheilungen zusammengelegt, so dass die
urspriingliche  Loosgruppentheilung als Unterabtheilung der neueren,
grosseren Gruppentheilung erscheint, oder es wird die urspriingliche
Gruppentheilung in Unterabtheilungen zerlegt.

Die etymologische Bedeutung der iiblichen Bezeichnungen fiir diese
Loosgruppen weist hiufig darauf hin, dass friiher eine andere Theilung
der Gemeinde iblich war als jetzt. So zeigt das Wort ,Osmak®, dass
friher die Gemeinde in acht Gruppen zerlegt ward, wihrend jetzt Ge-
meinden in 8, 10, 11 ete. ,Osmak¥ getheilt wurden. So besteht, wie
wir oben geseien haben, eine Gemeinde heute nicht mehr aus finf
yFinfer, sondern etwa aus sieben ,Finfer etc. ete. Die Erklirung
scheint tiberall darin zu liegen, dass mit Zunahme der Gemeinde die
Zerlegung in acht ,Achter oder fiinf ,Fiinfer* zu grosse Gruppen er-
gab, um bequem die Theilung des Landes und der Naturallasten vor-
nchmen zu konnen; die Gemeinde vermehrte also die Zaht der Gruppen,
wodurch die Zahl der ,Seelen oder Genossen in JEd.EI‘ Grappe ver-
ringert wurde, sie behielt aber die altgewohnte Bezeichnung fir dje
Gruppen bei. Die ,Achter?, ,Fiinfer® verloren ihren urspriinglichen
etymologischen Sinn und wurden zu technischen ngrlﬁsbestlmmungen.

Wir wollen gleich hier eine Bemerkung einschieben. Es ist nicht
ausgeschlossen, dass jene Bezeichnupgen der Loosgruppen nicht auf die
Zahl der Gruppen, in welche die Gemeinde zerlegt ward, hinweisen, son-
dern auf die Zahl der Seelen, die urspriinglich eine Gruppe h{ldcte. Bei
den althistorischen Gruppen der ,Hunderte, HLehner scheint soiches
ung avsser Zweifel zu sein; auch sonst mag €s VOI’ngOmmen sein. Wie
iiberhaupt iiber gje ganze Institution der Gruppenbildung, i}}re Ent-
stehung und Ausbildung wenig Licht verbreitet ist, so auch in dicser
Beziehung.

Auffallend ist die sich mehrfach findende Thatsache, dass die Ge-
meinde nicht in eine grogsere, sondern in cine geringere Zahl von
Gruppen zerlegt ist, als dje etymologische Bedeutung der iiblichen Be-
seichnung angicht. So zerfillt z. B. eine Gemeinde in drei ,Viertel.
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Bei dem vollstindigen Mangel irgend welcher Bewcismittel sind wir auf
Vermuthungen angewicsen. Es erscheint uns wahrscheinlich, dass solehe
Erscheinungen auf plotzliche, tief in das Lebeu der Gemeinden ein-
schneidende Freignisse in friherer Zeit zuriickzufilhren sind: eine plétz-
liche, durch verheerende Krankheciten oder durch Aussiedelung eines
hedeutenden Theiles der Gemeinde hervorgerufene Verringerung der Zahl
der Ilofe mag die Gemeinde veranlasst haben, za ciner geringeren
Gruppenzahl iberzugehen, dabei die urspriingliche Bezeichnung beibe-
haltend. Oder es bildet sich durch Aussiedelung cine neue Gemeinde,
die mit Beibehaltung der in der Muttergemeinde iblichen und geliufigen
Bezeichnung eine gevingere Gruppenzahl cinfihrt, da die geringe Zahl
der Genossen keine grissere Theilung verlangt, dic nur Unbequemlich-
keiten hervorrufen wiirde.

Neben der Vergrosserung der Zahl der Loosgruppen hat die Ge-
meinde anch noch andere Mittel ausfindig gemacht, um eine zweckent-
sprechende Gliederung bei weiterer Zunahme der Zahl der Genosscn
aufrecht zu erhalten. Wird die Loosgruppe an Zabl der Genossen so
gross, dass cs ihnen schwierig wird, Land und Naturalleistungen gleich-
massig zn vertheilen, so wird sie in Untergruppen zerlegt. So finden
wir mehrfach, dass die Loosgruppe in ,Hilften* getheilt ist. Hierauf
scheint auch die Theilung der ,Wiitj* in ,Fiinfer? n. s. w. hinzuweisen.

Das dritte Hiilfsmittel besteht endlich in Folgendem. Wenn der
Zunahme der Bevilkernng entsprechend die Zahl der Loosgruppen be-
stindig vermchrt ist und sie schliesslich so gross geworden ist, dass es
der Gemecinde unbequem wird, Land- und Naturalleistungen direct in
eine so grosse Zahl von Gruppen zu theilen, so fasst die Gemeinde
mehrere Loosgruppen zu einer Obergruppe zusammen, so dass sie aus
einer gowissen Zahl solcher Obergruppen bestebt, die ihrerseits aus einer
gleichen Zahl der urspriinglichen Loosgruppen zusammengesetzt sind,
Dic Gemeinde vertheilt jetzt also Land und Naturalleistungen aunf die
Ohergruppe, jede Obergruppe auf die Loosgruppen, ans welchen sie be-
steht, und jede Loosgruppe auf die Genossen, die zu ihr gehdren. Ja
wir finden, wie wir oben gesehen haben, in grossen Gemeinden nicht
allein solche zwiefache Gliederungen, soudern auch dreifache.

Ob im gegebenen Falle die zwicfache oder gar die dreifache Gliede-
rung durch Zusammenfassung oder durch Theilung der urspriinglichen
Loosgruppen entstanden ist, diese Frage kamm nur durch historische
Detailuntersuchung festgestellt werden. Die etymologische Bedeutung
der Bezeichnungen bietet mehrfach interessante Andeutung dem Forscher.
So scheint in der genanmnten Gemecinde Pustiinj, die in 10 Wiitj, jede
Wiitj in vier Viertel, jedes Viertel in zwei Achter zerfillt, frither jede
»Wiit)“ in acht Achter zerlegt gewesen zu sein; zur Erleichterung der
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Vertheilung des Landes und der Leistungen innerhalb der Wiitj ist die
Zwischentheilung in Viertel eingefitpt, indem je zwei Achtel zu ejnem
Viertel znsammengefasst wurde. Oder es mag die ,Viertel“theilung die
iltere sein und in spiterer Zeit das ,Viertel* in zwel ,Achter zerlegt
worden gein.

§ 13.

Es liegt in der Natur der Sache, dass beim gewdhnlichen Laufe
der Dinge, wo nicht ausserordentliche Umstinde in dieser oder jener
Weise (Verminderung der Gemeinde durch verheerende Krankheiten,
durch Aussiedelung) stirend eingreifen, die Zahi der Loosgruppen in
Jangeren zeitlichen Zwischenriumen dieselbe bleibt. Nur in lingeren
Zwischenrinomen kann unter gewdhnlichen Umstinden die Bevblkerung
so stark zunehmen, dass eine andere Gruppentheilung {(durch Vermehrung
der Zahl der Gruppen, durch Zerlegung derselben oder durch Zusammen-
fassamg von Gruppen zu grisseren Gruppen) sich als nothwendig crweist.
Bei Berticksichtigung des conservativen Sinnes des Bauern, der eine ge-
wohnte Einrichtung nur ungern aufgiebt, erscheinen uns als Ausnahme
die hier und da gemeldeten Fille, dass bei der Vornahme einer allge-
meinen Umtheilung orst die Frage entschieden wird, ob die alte Gruppen-
theilung beizubehaiten oder eine neue (d. h. in erster Linie Vergrisserung
oder Verringerung der Zahl der Loosgruppen) herzustellen ist. Hat der
Bauer sich an eine Gruppenbildang gewdhnt, so wird er sich ungern zu
einer Aenderung entschliessen. Dic Theilung der Gewanne in diese
Zahl der Loosgruppen ist ihm einc gewohnte, durch Alter fast geheiligte,
die bisher iibliche Abrechnung der Naturalleistungen ist ihm klar und
iibersichtlich; bei einer Aenderung misste er sich erst an eine andere
Rechnung gewdhnen, er wiirde sich nicht sicher darin fithlen.

Ist nun die Zahl der Gruppen, d. i. die Organisation der Gemeinde
fiir lingere Zeit eine zumeist constante, so unterliegt die Zahl der
Seelen, die eine Loosgruppe hilden, hiinfigerem Weehsel. Immerhin bleibt
sie, soweit die Revisionsseele die Rechnungseinheit ist, dieseibe von einer
Revision bis zur folgenden: denn in dieser Zwischenzeit sterben
nicht und werden nicht gehoren ,Seelent, wie der Bauer sich ausdriickt.
Ergiebt nun die folgende Revision cine andere Ziffer fiir dic Gemeinde,
s0 muss auch die Zahl der Seelen in der Loosgruppe eine andere werden.
Wie wir geschen haben, liegt cs im Wesen der Loosgruppenhildung,
dass jede Loosgruppe dic gleiche Anzahl von ,Seelen® wie alle anderen
Loosgruppen der betreffenden Gemeinde enthalt, d. h. dass jede Loos-
gruppe eine gleich grosse dkonomische Kraft darstellt wic die anderen
dass jede Loosgruppe die gleiche Leistungsfihigkeit zur Entrichtungy
und Leistang aller Stenern uod Lasten, die der (Gemcinde abliegen
besitzt und demgemiss jeder Loosgruppe der gleiche Antheil ap den;
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Gemeindeland und den anderen Nutzungen zusteht. Zweck und Aufgabe
der Loosgruppenbildung, alle Functionen der Loosgruppen beruhen auf
der Voraussetzung, dass jede Loosgruppe gleich gross und stark ist wie
die andere. FEntspriiche eine Loosgruppe dieser Fundamentalforderung
nicht, so wire die Gruppenbildung iiberhaupt gegenstandslos, kinnte der
Zweck dieser Organisation der Gemeinde nicht errejcht werden. Die
Gruppenbildung zeigt uns folgendes Rechenexempel: die Zahl der Loos-
gruppen, in die dic Gemeinde zerlegt ist, ist der Divisor, die Zahl der
Seelen der Gemeinde?) ist der Dividend, und diese Division ergiebt —
als Quotient — die Zahl der Seelen fiir jede Loosgruppe. Will es der
Zufall, dass dieses Divisionsexempel keinen Rest ergiebt, d. h. dass der
Divisor in den Dividend gerade aufgeht, so erfolgt die Gruppenbildung
ohne Schwierigkeit. Ein Beispiel wird das Gesagte erliutern. Eine
(xemeinde hatie nach der letzten Revision 96 Seelen und war in ,Achter®
getheilt, so dass jede Loosgruppe aus 12 Seclen hestand. Die neue Re-
vision ergiebt 112 Seelen, Die Division (der Divisor, die Zahl der Loos-
gruppen, ist 8, der Dividend, Zahl der Revisionsseelen, ist 112} ergiebt
als Quotient die Ziffer 14. Jede Loosgruppe besteht also von nun ab
aus 14 Seelen.

Was geschicht nun aber, wenn die Division einen Rest nachlasst,
d. h. wenn dic neue Zahl der Seelen in die Loosgruppen nicht gleich
vertheilt werden kann? Wenn, um bei jenem Beispidl zu bleiben, die
neue Revision nicht 112, sondern etwa 117 Seelen ergeben hitte? Fiinf
Seelen hitter nicht untergebracht werden kénnen.

Um diese Schwierigkeit zu beseitigen, die gleiche Seelenzah! in jeder
Loosgruppe zu erhalten, greifen die Bauern zu verschiedenen Hiilfsmitteln.

Ein Hilfsmittel ist, dass die Gemeinde die Zahl der Loosgruppen,
d. h. den Divisor so éndert, dass die Division aufgeht, d. h. dass die Zahl
der Revisionsseelen in gleicher Grisse unter alle Loosgruppen sich ver-
theilen lisst. In jenem angefiihrten Beispiele wiirde also die Gemeinde,
die pach der neuen Revision 117 Scelen zihlt, sich nicht mehr, wie bis-
her, in acht Gruppen, sondern in neun Gruppen theilen, von denen jede
13 Seelen umfassen wiirde. Die altgewohnte Bezeichnung fiir die Loos-
gruppen behilt die Gemeinde bei, wenn sie auch nicht mehr in acht,
sondern it neun Gruppen zerfillt, Hierin liegt die Erklirung fiir die
oben angefithrte Thatsache, dass die Zahl der Loosgruppen einer Ge-
meinde hiufig nicht der iblichen Bezeichnung derselben entspricht. Die
urspriingliche, etymologische Bedeutung verwischt sich im Bewusstsein

) Wir sprechen hier kurz ven ,,Seelen® als Rechnungscinheit, mag die Yer-
theilungseinheit Jdie Revisionssesle oder die vorhandene mannliche Seele oder der Ar-
beiter ete, sein.
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der Bavern, dic Dezeichnung der Loosgruppen ist zu ciner technischen
zeworden.

Doch der eonservative Sinn des Bauern striubt sich gegen eine
Ncuerung, yumal wenn sic die ganze inunere Verfassung des Gemeinde-
lehens durchbricht. Die Gruppirung in ,Achter, um bei jenem Beispicl
zu bleiben, ist jhm eine gewohnte, die Rechnungsfiihrung bei Theilung
der Zahlungen und Naturalleistungen in acht Theile ist thm durch lange
Uebung iibersichtlich und klar geworden und er scheut sich davor, yu
ciner peunen Gruppenzahl, die seine bisherize Rechnungsart iiber den
Haufen wirft, Uberzugehen. Bei seiner natiirlichen grossen Aengstlich-
keit fiirchtet er die Kntstehung eines Wirrwarrs bei einer neuen Thei-
lungsart und der einzelne Bauer, dass aus dem Wirrniss der ncuen Rech-
nung fiir seine Loosgruppe, also aueh fiir ihn personlich eine ungerechte
Mehrbelastung entstehen kinnte, Auch sind zumeist die Gewanne des
Ackerlandes, wie wir weiter unten sehen werden, durch feste Grenz-
streifen in soviel ,Loose® getheilt, als Loosgruppen bestehen, so dass
jede Loosgruppe ein bei der allgemcinen Umtheilung je nach der Ent-
scheidung des Tooses wechselndes ,Landloos® erhilt. Eine Aenderung
in der Zahl der Loosgruppen wiirde ein Aufreissen der Grenzstreifen und
cine Neuthcilung jedes Gewannes in die neue Zahl der Loosgruppen ver-
langen. Auch die bestehende Zusammenfassung und Theilung der ,Keil-
chen® misste geiindert werden, was ein schwieriges Unternehmen wire,
wie es folgendes Beispiel zeigt. Bei der Theilung des einen Feldes (bei
der Dreifelderwirthschaft) in Gewanne bleiben ctwa 20, Keilchen” nach, die
an verschiedenen Stellen liegen, vou verschiedener Grosse und von ver-
schiedener Beschaffenlhicit sind. Diese Keilchen sind seit Alters der Art
nach der Zahl der Loosgruppen, alse z. B. acht, gruppirt, dass jede
Gruppe von Keilchen gleichwerthig der andercn Gruppe ist. Die eine
Gruppe besteht vielleicht aug zwei, eine andere aus drei, eine vierte viel-
leicht aus vier, eine fiinfte vielleicht aus einem ,Keilchen®. Langjihrige
Erfahrung hat es den Bayern gezeigt, dass diese Gruppirung der Kcilchen
in acht Gruppen (nach der Zahl der Loosgruppen) eine gerechte ist. Soll
nun jetzt die Zahl der Loosgruppen geindert werden, 8o muss eine neue
Gruppirung und Theilung der oKeilchen® also etwa in neun Gruppen, vor-
genomnien werdelt, was eine complicirte Arbeit wire, zumal da die
»Ketlchen® von verschiedener Grisse, Lage und Deschaffenbeit sind und
sumeist keine regelmiissige Figur bilden, wie wir weiter unten sehen
werden.

Hiiufig greifen daher Gemeinden zu einem anderven Hiulfsmittel
Uin die bestehende Loosgruppenbildung nicht zu zerstoren, lLisst die
Gemeinde in Fragen der inneren Vertheilung des Landes, der Zahlungen
und der Naturalleistungen die durch die neue Revision ermittelte Scelen-

v, Keusslar, CGoschichte und Kritik des Geweindebesitzos, il 21



— 392 —

zahl unberiicksichtigt und hilt sich nach wie vor in diesen Fragen an
die alte Revisionsziffer, dic der bestehenden OGruppenbildung ent-
sprach. Nach Aussen hin, d. h. dem Staat, der Landschaft und der
Wolost gegenitber gilt natiirlich die Scelenziffer der zuletzt ausgefiihrien
Revision, d. h. nach der zuletzt ermittelten Zahl der Scelen wird der
Betrag der Steuern und Naturalleistungen bestimmt, bei Vertheilung dieser
Betrige und Leistungen auf die Genossen aber behilt in solch’ einem
Falle die Gemeinde die alte Rechnungseinheit der Seelenzahl der vor-
hergegangenen Revision bei. Ein Uebelstand kann bei diesem Verfahren
aber dann entspringen, wenn die Gemeinde inzwischen sehr stark ge-
wachsen ist und die alte Revisionsziffer so gering ist, dass, zumal in
Gemeinden, die die ,Seele“ nicht in Bruchtheile ('), 1/, Seelen) zu theilen
pflegen, sic keinen hinreichenden Spielraum gewihrt, um die Hife zweck-
entsprechend und gerecht so einzuschitzen, dass die ,Seelen” aller Hofe
zusaminen gerade diese Ziffer erreichen.

Ein drittes Hiilfsmittel findet die Gemeinde darin, dass sie eine
fingirte Ziffer wiihlt, die einerseits moglichst nahe der Revisionszahl steht,
andererseits aber zur bestehenden Zahl der Loosgruppen passt. Hitte
z. B. in dem angefiihrten Beispiel die neue Revision 110 oder 114 Seelen
ergeben, so konnte die Gemeinde im ersteren Falle durch Zuschlag, im
andercn Falle durch Abschlag von 2 Seelen die fir ihre Gruppenbildung
bequeme Ziffer 112 Seelen (14 Seelen in jeder der acht Loosgruppen)
finden. Bolche fingirte Ziffern haben natiiclich, wie auch die Beibehal-
tung der alten Revisionsseelenzahl nur fir Fragen der Vertheilung inner-
halb der Gemeinde Bedeutung, dem Staat, der Landschaft, der Wolost
gegenilber gilt, wie bemerkt, iiberall die bei der letzten Revision ermit-
telte Seelenzahl.

Diesen beiden letzten Arten, sich die alte Loosgruppenbildung der
neuen unbequemen Revisionsziffer gegeniiber zu erhalten, haben aber
das Missliche an sich, dass die Gemeinde in den Fragen der Steuern,
Naturalleistungen etc. mit zwei Ziffern zu operiren hat, in diesem
Sinne eine doppelte Buchfithrung hat: nach Aussen hin gilt die Zahl der
Revisionsseelen als Basis zur Berechnung der z. B. von der Landschaft
in vielleicht jihrlich wechselnden Steuerbetriigen pro Seele, nach Innen
die alte Revisionsziffer oder die fingirte Ziffer. Diese zwiefache Rech-
nupg hat ihre Unbequemlichkeit.

Ein viertes Hiilfsmittel ist, dass die Gemeinde in jenem Rechen-
exempel weder den Divisor (Zahl der Loosgruppen) noch den Dividend
{(Zah! der Scelen) indert, sondern sich den Bruchtheil im Quotient gefallen
lisst. Jede Loosgruppe besteht demnach aus einer Anzahl voller Seelen
und einem Bruchtheil Seelen. Mir sind nur 7/, Seelen, keine kleineren
Bruchtheile vorgekommen. Solch’ eine Gruppenbildung mit Bruchtheilen
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ist Giberall dort practisch, wo bei EFinschitzung der Hofe nach Seelen
Druchtheile von Seelen in Anwendung kommen. Hier konnen ohne
Schwierigkeiten die Hofe so in die Loosgruppen eingereiht werden, dass
Jede Loosgruppe wirklich aus der betrefienden Anzahl voller Seelen mit
dem DBruchtheil einer Seele besteht.

Lin funftes Hiilfsmittel ist, dass der aus der Division der Zahl der
Loosgruppen in dic der Seclen nachbleibende Rest von Seelen ausser-
halb der Loosgruppen bleibt: diese Seelen heissen saBMTLHHE, ,ausser
dem Witj stehend” oder sie werden einer Loosgruppe zugetheilt, die
dadurch grisser an Seelenzahl ist als die anderen. In beiden Fillen
wird das Fundamentalprincip der Loosgruppenbildung, die Herstellung
gleich starker okonowmischer Gruppen, verletzt, und es sind besondere
Magsnahmen Seitens der Gemeinde erforderlich, um die Gleichmissigkeit
in der Vertheilung der Vortheile und der Lasten, wenn auch hiufig nur
annihernd, herzustellen. 8o ist z. B. die Gemeinde Undory (Kreis und
Gouv. Ssimbirsk) mit 712 Seelen — zum Zwecke der Theilung der Wie-
sen — in ,Zehner” zu 70 Seelen oder 30 Arbeitern getheilt: es bestehen
also zehn volle Loosgruppen und ausserdem bleiben noch 12 Seelen oder
6 Arbeiter, die eine kleine Gruppe bilden, der ohne Loosziehung ein
Antheil an den Wiesen zugewiesen wird.!) Diese kleine Gruppe ist fast
15 einer vollen Loosgruppe, was die Theilung in diesem Falle erleichtert.

Auch wird in folgender Art verfahren: meben den vollen Loos-
gruppen bildet dic Gemeinde eine balbe Loosgruppe, der zumeist ohne
Looszichung ein Landantheil zugetheilt wird. Practicabel ist dieses
Mittel vornehmlich dort, wo das Land nach dem weiter unten ausein-
anderzusetzendem System der Dessitinen-Vertheilung zerlegt wird. Zur
Illustration fihren wir folgendes coucrete Beispiel an. Die Gemeinde
Aleksandrowka (Kreis Borissoglebsk, Gouv. Tambow)?) zerfallt in acht
yHunderte und ein halbes Hundert. In jedem Felde werden vorerst
vom gleichwerthigen Lande je 431/, ,Dessitinen-Gewanne® abgemessen;
von diesen gelangen zu 5 auf jede Hundertgruppe zur Verloosung; die
nachbleibende 21/, Dessiitinen-Gewanne fallen der halben Loosgruppe zu.

Kin derartiges Verfahren gelangt, wie es scheint, nur selten zur
Anwendung. DBei der strengen Gewannebildung ist dasselbe wohl auch
miglich, aber nicht so bequem durchzufiihren.

Ein sechstes Hulfsmittel, das Gemeinden anwenden, 18st nicht,
sondern durchschneidet den gordischen Knoten: es besteht darin, dass
der Rest von Seelen, der bei jener Division nachbleibt, nach der Kin-
reihung der Hofe in die Loosgruppen auf einen oder mehrere Haus-

1} Materaliensammiung ber den Gemeindehesitz, pag. 849.
2) Statistik des Gouv. Tembow, Band I, Beilage I, pag. 42—43.
21+
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wirthe je nach der Zahl der nachbleibenden Seelen und nach den skono-
mischen Bedingungen der Hife, die nach dem Dafiirhalten der Gemeinde
hierbei gerechter Weise in Betracht kommen kénnen, noch extra auf-
erlegt werden und zwar aus keinem anderen Grunde, als um die Rech-
nung zum Stimmen zu bringen. Oder s wird das entZegengesetzte
Verfahren eingeschlagen, dem derselbe Gedanke zu Grunde liegt. Bei
jener Division wird der niichst grissere Quotient gepommen, als die
Rechnung es eigentlich gestattet, und dieser Quotient giebt die Ziffer der
Zahl der Seelen jeder Loosgruppe an. Bet Einreihtung der Hife in
die Loosgruppen bleibt natiirlich eine T.oosgruppe mit einer geringeren
Seelenzahl nach als dic anderen. (Fin Beispiel wird das Gesagte er-
liutern: eine in acht ,Achter” zerlegte Gemeinde crgiebt bei der Revi-
sion 110 Seelen, pro Loosgruppe also 13%/,; um diesem Bruch zu ent-
gehen, bestimmt die Gemeinde, in die Loosgruppe 14 Seelen s stellen,
eine der acht Loosgruppen wird also nur 12 Seelen enthalten).

Die iiberschiissigen Landstreifen in solchen Loosgruppen, die weniger
Seelen als dic anderen umfassen, werden vielfach Wittwen mit kleinen
Kindern oder mit Tochtern oder in Vercinzelupg nachgeblichenen alters-
schwachen Mionern ohne Zahlung iibergeben, wus den Character einer
Unterstiitzung trigt. Oder solche Landstreifen werden Seitens der Go-
meinde verpachtet und der Ertrag fliesst in die Gemeindecasse zur
Deckung allgemeiner Bediirfnisse. Im Kreise Koslow, Gouv. Tambow,
wo mehrfach die Loosgruppen nicht von gleicher Grosse sind, finden wir
die Eigenthdmlichkeit, dass z. B. im Dorf Ilowai-Dmitriewo, das in
Hunderte zu 192 Seelen (diese in ,Loose” zu 45 Seelen, diese in ,Achters
(Osmerka) zu 12 Seelen) zerfillt, der bei dieser Gruppirung sich herauns-
stellende Ueberschuss (d. h. iber die eingereichte Seelenzahl) von
42 Seelen auf die elf ,Hunderte’ zu vier und drei Seelen vertheilt
ward. Diese iiberschiissigen Seelen heissen hier die ,Seelen der Hun-
derte“ und die entsprechenden Landantheile werden von jeder Hundert-
gruppe verpachtet, der Ertrag wird auch in diesem Falle zu commu-
nalen Zwecken verausgabt.') In dem heziiglichen Bericht ist nicht an-
gegehen, wesshalb nicht die Gemeinde selbst dieses Land verpachtet.
Es mag hierbei die Erwigung obgewaltet haben, den Gliedern jeder
Hundertgruppe ein Vorzugsrecht bei der Pachtung einzuriiumen.

Diese iiberschiissigen ,Seelen® (d. h. die betreffenden Landguoten)
werden spiterhin neuhinzukommenden ,,Seelen” (neugeborenen Knaben,
herangewachsenen Arbeitern ete) zugetheilt.

Es kann aber auch der Fall eintreten, dass bei der adoptirten
Zifter fiir die Gruppenbildung einige Seelen als zu viel sich erweisen:

') Statistik des Gouv. Tambow, Band II, pag 37—41, auch Band I, pag. 5L
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diese werden je nach ihrer Zahl einer oder mehreren Loosgruppen zu-
getheilt, deren Angehirige dafir zu ihrver Landloosgruppen noch Land
(mehrere ,Keilchen® oder sonstige Landstticke) als Zuschlag erhalten.

Dicses Verfahren der Ausgleichung der Loosgruppen, wenn die
Scelenzahl nicht der Gruppenbildung entspricht, d. h. Seelen zu wenig
oder zu viel sind, ist ganz practikabel bei Vertheilung des Landes wie
der Zaklungen (in Geld}, es hat aber gewisse Unbeguemlichkeiten in der
Rechnungsfithrung in Betreff der Ableistung der Naturalleistungen. Auf-
fallend ist es, dass Niemand der vielen Berichterstatter itber den Ge-
neindebesits diesem Umstand Aufmerksamkeit geschenkt oder ihn auch
nur beachtet hat.

Im Gouv. Archangel finden wir bei der Loosgruppenbildung zun
Tischerei und Salzgewinnung iihnliche Verfahrungsarten. In der Ge-
meinde Solza mit 96 Revisiensseelen bestehen zehn Tischfangstellen, die
Gemeinde zerfillt in Zehner, die theils aus neun, theils aus zehn Seelen
hestechen. Auf dass nun die Genossen der Gruppen, die nur neun
Seelen haben, nicht eine ungercchtfertigte Vergiinstigung erfahren, miissen
diese Gruppen fiir je eine Secle eine gewisse Summe (1%, Rubel), die
dem iiblichen Pachtpreis entspricht, zur Gemeindecasse zahlen, welcher
Betrag also der gesammten Gemeinde, also allen Seelen derselben gleich-
mdissig zu Gute kommt. Fin anderes Verfahren ist in der Gemeinde
Sjusma iblich: sie besteht aus 90 Seelen und hat 9 Fischereistelien.
Sie zerlegt ihre Seelen i neun Gruppen, nach der Zahl der Fischerei-
stellen und zwar in acht zu 11 Seelen und in cine zu 2 Seclen; die
restirenden neun Seelentheile der letzten Gruppe fallen der Dfarr-
kirche zu.%)

Es sei noch bemerkt, dass Unterabtheilungen der Loosgruppe in
unter einander ungleicher Vertheilung wol auch belassen werden, wie
z. B. die in vier ,Loose’ zu 23 Seelen getheilte Gemeinde Saoserje
{Gouv. Nowgorod, Kreis Krestzi) diese Gruppen noch in zwei Hilften zu
12 und 11 Seelen zerlegt.®) Der Schwerpunkt der Gruppirung der Ge-
meinde liegt in solchen Fillen in den Hanptgruppen, die die Basis fir
die Vertheilung des Landes und fiir alle Rechnungen bilden, wihrend die
Unterabtheilungen nur in soweit zur Geltung kommen, als jene unbe-
queme Theilung in 11 und 12 ohne Beschwerniss ausgefiihit werden
kann, 80 z B. in der eigenthiimlichen Vertheilung des der Loosgruppe
zugefallenen Theiles der Gewannen Ackerlandes in diese zwei ,Hiilften,
Wir haben gerade anf diese Gemeinde hingewiesen, da sie, wie aus dem
ausfiihrlicher Verzeichniss der Héfe mit ihren Seelen ersichtlich, gany

1) COOpHMRE MATepialops o0s apreraxs % Poccim, Lieferung 11, pag. 5o—
) Lop . ] g LI, pag. 52—53.
#) Materialicnsammlung itber den Gemeindebesitz, pag. 266 —276.
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bequem die Loosgruppe in zwei Hilften zu 11%, Seelen theilen kinnte.
So viele Hofe haben neben ganzen Seelen auch halbe Scelen, dass diese
Theilung bei einer anderen Einreihung der Hofe in die Loosgruppen,
die hier durch das Loos erfolgt, sich leicht ausfithren liesse, Warum
die Gemeinde Solches nicht thut, ist aus den vorliegenden Angaben nicht
ersichtlich.

Schliesslich ist noch zu erwihuen, dass die Befreiung der Gemeinde-
beamten von den Naturalleistungen, die vielfach itblich ist, Verinderungen
in der Vertheilung derselben auf die Loosgruppen, zu welcher diese ge-
horen, hervorrufen.

8. 14,

Wir haben noch die Einreihung der Hofe in die Loosgruppen
zu betrachten. Die ,Seelen” haben ja nur die Bedeutung der Rechnungs-
einheit und hiufig auch der Vertheilungseinheit, in Wirklichkeit be-
stehen die Loosgruppen aus den Hauswirthen, von denen jeder eine oder
mehrere Seelen reprisentirt. Is entstcht nun die Frage, wie die Haus-
wirthe in die Loosgruppen vertheilt werden. Diese Vertheilung erfolgt
in verschiedener Art.

Sehr verbreitet ist die Einreihung der Hauswirthe in die Gruppen
durch das Loos, und zwar zameist in folgender Art: wessen Loos zuerst
aus der Loosurne, gewihnlich einer Miitze, fillt, der gehért zur ersten
Gruppe und so weiter, bis man sich der fiir die Gruppe feststehenden
Seelenzahl ndhert. Fehlt es z. B. noch an zwei Seelen, so werden die
Hauswirthe mit zwei Seclen aufgefordert, sich zum Eintritt in die be-
treffende Gruppe zu melden. Meldet sich Niemand oder Alle, so wird
unter allen Wirthen mit zwei Seelen geloost; melden sich mehrere, so
entscheidet das Loos unter diesen.?)

Ein zweiter Modus ist, dass die Reihenfolge der Hofe die Basis der
Einreihung in die Gruppen bildet, wobei die Anlage des Dorfes — eine
oder zwei Strassenreihen etc. — zu beriicksichtigen ist. Bilden die Hofe
eine Reihe, so werden je soviel Héfe der Reihe nach abgezihlt, bis die
erforderliche Seelenzahl einer Gruppe erreicht ist. Besteht aber das Dorf
aus zwei Reihen Hofen, so wird entweder erst die eine Reihe und dann
die andere Reihe abgezihlt oder man riickt réumlich in der Art vor,
dass die gegentiberstechenden Hife zusammengefasst werden. Also Hof
Nr. 1 der einen Reihe, Hof Nr. 1 der zweiten Keihe, Hof Nr. 2 der
einen, Hof Nr. 2 der anderen Reihe etc., bis die Seelenzahl der Gruppe
beisammen ist. Ist die Anlage des Dorfes keine regelmiissige, so trefen

3y Behr verbreitet im Gouv, Moskau upd guch in anderen Gouvernements,
z. B. in der mehrerwihnten Gemeinde Saoserje (Gouv. Nowgorod), Materialiensamm-
lung tiber den Gemeindebesitz, pag. 269.
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gewisse Modificationen ein. Bei diesem Modus der Einreihung der Hofe
in die Loosgruppen kann der Uebelstand eintreten, dass die Summe der
Seelen der nebeneinander (oder gegeniiber) belegenen Hife nicht die
Seelenzahl der Loosgruppe deckt. Die Gemeinde hilft sich damit, dass
sie, aber nur soweit erforderlich, das Princip der Einhaltung der Reihen-
folge der Hofe verlisst: es werden cin oder mehrere Hife iihersprungen,
big sich ein Hof mit der Seelenzahl findet, die die Loosgruppe ab-
schliesst. Man ist z B. bei der Einreihung in die erste Gruppe bis
zum finften Hof und bis zu 14 Seelen gekommen; da die Loosgruppe
aus 16 Seelen besteht, so kann der Hof Nr. 6 nicht hinzugeschlagen
werden, da er 3 Seelen hat, chenso wenig der Hof Nr. 7, da auch
dieser 3 Seelen hat, der Hof Nr. 8 hat aber 2 Seelen; also wird dieser
Hof in die erste Gruppe gesetzt, die jetzt abgeschlossen ist. Die zweite
Gruppe begiont mit dem Hof Ny. 6, dann Nr. 7, iiberspringt aber Nr. 8,
da dieser bereits in der ersten Gruppe steht, und erhilt die folgenden
Hofe, bis die Seelenziffer der Loosgruppe, also 16, erreicht ist; eventuell
muss auch in dieser Gruppe ein Hof oder vielleicht auch mehrere Hofe
iibersprungen werden, die dann jn die folgende Gruppe gerathen.ll)

Ein dritter Modus depr Einreihung in die Gruppen ist die freie V(?r-
einigung: es treten nach freier gegenseitiger Vercinbarung je so viel
Wirthe zusammen, dass jhre Seelenzahl je eine Loosgruppe bildet. Die
Vermuthung miisste dafiir sprechen, dass dicse Art des Zusal‘umentretens
zu Gruppen die niichstliegende und daher die verbreitetste ist, von der
abzuweichen nur besondere Umstinde die Gemeinde veranlassn_an konnten,
Denn ein jeder Wirth hat ja das gleiche Interesse, dem sich kgm Interesse
eines anderen Wirthen entgegenstellt, mit solchen erther} in efuer Gruppe
zusammenzustehen, die ihm personlich nahestehen; bei ‘Ablfnstung von
Naturalleistungen muss es jedem Wirthe lieber sein, llillt: einem guten
Freunde als mit einem Anderen, der ihm feindlich gesinnt ist, zusammen
zu arbeiten; ebenso muss es ihm lieber sein, in seinen Lapdstreifen einen
Freund, als einen Feind zum Nachbar za haben. Dem ist aber nicht
a:lso. In Wirklichkeit findet sich nimlich, soweit Daten Ifierﬁber vor-
lingen, nur sclten die freie Vereinigong zu Gruppen. Die Erklirung
d1eser. scheinbar so auffallenden Erscheinung liegt darin, dass die
Gemeinde befiirchtet, die hesonders thatkriftigen Wirthe wiirden sich
7& Gruppen zusammenfinden, um leichter die gemeinsamen Arbeiten
auszufihren.  Sie wiirgen einen schwiicheren Wirth, einen Trunken-
bold etc. nicht in ihre Gruppe qufnehmen wollen, da sie sich der Gefahr

IJ'Z. B. in der Gemeinde Undory (Gouv. und Kreis Ssimbirsk), 1. e, pag. 345,
Pustinj (Gouv. und Kreis Risan), 1. c. pag. 168, in Grusino und benachlrarten Ge-
meinden am Wolchow (Gouy, Nowgarod), Georgijewski, 1. ¢. pag. 106.
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augsetzen witrden, eventuell fir ihn die der Loosgruppe obliegende Arbeit
ausfithren zu miissen; die nachbleibenden nachlissigen Wirthe miissten
sich also vereinigen. Die Folge hiervon wire, dass die cffective Arbeits-
leistung dieser letzteren Gruppe bei Entrichtung der Naturalleistungen
stets eine schlechiere wire als die der anderen. Auch wiirde Niemand
einen Baner zum Gruppengenossen haben wollen, der seine Landstreifen
schlecht oder gar nicht bestellt, da Jedermann dic Nachbarschaft mit
Unkraut iberwucherter Landstreifen zu vermeiden sucht. Wo ge-
meinsamer Grasschnitt der Loosgruppe iiblich ist, will Niemand einen
fanlen Gruppengenossen haben. Und so lcidet die freic Vereinigung
Schiffbruch: mit nachlissigen Wirthen will sich Niemand vereinigen. Es
greift daher die Gemcinde zumeist zu Zwangsvereinigungen, wenn auch
hier und da freic Vercinbarung vorkommt: sie scheint insbesondere dort
zu herrschen, wo die okonomischen Lebensbedingnngen der einzelnen
Wirthe, wie auch deren moralische Kraft etc. cine gleiche ist. Tritt aber
in solchen Gemeinden doch der Fall ein, dass ein schlechter Wirth keine
Aufnahme in eine Loosgruppe findet, so beschiiesst dic Gemeinde zwangs-
weise die Finrcihung der nachbleibeunden Wirthe. Oder diese kaufen sich
in die Gruppe ein. Solches ist z. B. im Kreise Wladimir im gleichna-
migen Gouvernement iiblich, wo gemeingamer Grasschnitt der Loosgruppe
verbreitet ist: der schlechte Arbeiter zahlt 1—2 Rbl fir die Aufnahme
in die Loosgruppe.

Aber die Zwangsversinigungen zu Gruppen wird nicht in voller
Schroftheit durchgefithrt: in gewissen Grenzen beriicksichtigt die Gemeinde
die individuellen Verhiltnisse. So werden z. B. ausgesprochene Feinde,
die das Loos oder die Reihenfolge der lléfe in cine Gruppe gestellt
hat, nicht in der Gruppe belassen, da alle Genmossen der Gruppe dar-
unter zu leiden hitten. FEiner der beiden verstindigt sich mit einem
Wirthe einer anderen Loosgruppe, der dieselbe Secelenzahl hat, und sie
wechseln ihre Zugehdrigkeit zur Loosgruppe. Auch sonst gestattet die
Gemeinde solch’ einen Wechsel (der Vater will mit seinem abgetheilten
Sohn, zwei abgetheilte Briider wollen beisammen sein etc.).

Wo aber ein gutes perstnliches Verhiltniss der einzelnen Genossen
zu einander die wesentliche, alle anderen Bedenken zum Schweigen
bringende Voraussetzung der Production ist, wie beim gemeinsamen
Tigchfang im Norden?), wo das Misswollen eines Genossen das ganze
Unternehmen zum Scheitern bringen kann, dort herrscht die freie Ver-
einigung der Hauswirthe zu Loosgruppen.

Die Einreihung der Hauswirthe in die Loosgruppen erfolgt bei der
allgemeinen Umtheilung. Im Personalbestand der einzelnen Loosgruppen

) Clopnure 06% aprefaxs, Band I, pag. 45.
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tritt hiiutig Weehsel ein und zwar dadurch, dass in der Zwischenzeit
von einer zur folgenden allgemeinen Umtheilung Veriinderungen im
Familicnbestande der Hofe entstchen, die ein ,,Auf- oder Abwilzen von
Secelen” zur Folge haben. Soweit sich diese Verinderungen innerhalb
der Loosgruppe ausgleichen (es verringert sich z B. ein Hof um eine
Seele, withrend cin anderer ITof derselben Gruppe wn eine Seele —
ctwa durch leranwachsen cines Halbwiichslings — zunimmt), bleiben
dieselben Wirthe nach wie vor in der Gruppe, cine Verinderung hat
nur jn goweit stattgefunden, dass der eine Wirth weniger, der andere
mehr Seelen als friher hat. Aunch kann die Zahl der Wirthe in einer
Loosgruppe wachsen, ohne dass damit eine Aenderung in der Gruppen-
bildung hervorgerufen wird: weun ein Sohn vom Vater oder zwei bisher
cinen Hof bildende Briider ctc. sich abtheilen und die ,Seelenzahl“ dic-
selbe bleibt.

Findet jener Ausgleich inperhalb der Loosgruppe nicht statt, d. h.
nimmt z B. die Seelenzahl eines Hofes zu, ohpe dass in einem anderen
Hofe seiner Gruppe die Seclenzahl sich verringert hat, so hilft sich die
Gemeinde damit, dass sie diesem Hauswirthe cine freigewordene Secle
in einer anderen Loosgruppe ,aufwilzt“: er gehort somit von jetst ab
zu zwei Loosgruppen; mit sciner neuhinzugekommenen Scele gehort er
zu der newen Gruppe, in dic er jetzt aufgenommen ist, mit den dbrigen
Seelen bleibt cr in sciner fritheren Loosgruppe: er hat in beiden Land-
loosgruppen seinen Feld- und Wiesenlandantheil und préstirt in beiden
Gruppen die Naturalleistungen. Solches hat fiir den betrefionden Haus-
wirth sein Missliches und er wartet mit Schnsucht die crste Gelegenheit
ab, um sich zum Austausch zu melden, wenn in seiner erstcn Loos-
gruppe eine Seele in Wegfall kommt, dagegen in seiner anderen lL.oos-
gruppe cine Seele hinzukommt: er ibergiebt dann die eine Secle in der
anderen Gruppe diesem Hof und iibernimmt die Seele in seiner ur-
springlichen Gruppe, er steht jetzt somit wieder nur in einer Grappe.

Bei der Einreihung in die Gruppen nach der Reihenfolge der Hofe
verbleibt der von seinem elterlichen Hof sich Abtheilende, auch wenn
dic Gemeinde ihm einen Platz zur Hofstitte am Ende der Dorfstrasse
anweist, in der Gruppe, zu der er bisher gehort hat, bis die folgende
Gruppenbildung bei der nichsten allgemeinen Umtheilung in dieser Be-
zichung wicder die Ordnung herstellt.

§. 15.

Wie wir gesehen haben, ist die Zahl der Loosgruppen, wie auch die
Zahl der Seelen in der Loosgruppe in den verschiedenen Gemeinden
von ausserordentlicher Verschiedenartigkeit. Wie die Entstehung dieser
genossenschaitlichen Gliederung iiberhaupt im Dunkel liegt, das wol
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nie ganz erhellt werden wird, so kann nicht jetzt und wird wohl nie
vollgtiltige Erklirung dafir gegeben werden kinnen, warum eine Ge-
meinde gerade diese und keine andere Ziffer fiir die Loosgruppenbildung
gewithlt hat. Eine Reihe Zufilligkeiten der verschiedensten Art mag die
Entscheidung der Gemeinde hierbei beeinflusst haben. Als massgebender
Grundsatz wird {iberall der gegelten haben missen, dass die Gruppe zur
Erreichung der Zwecke dieser Organisation nicht zu gross und uicht zy
klein ist: micht zu gross, auf dass die Vertheilung des Landes auf die
Hife (die directe Theilung eines grésseren Landstiickes in viele Land-
streifen fillt den Bauern schwer) und dic der Naturalleistungen nicht
unbequem werde, aber die Gruppe darf auch nicht zn klein sein, auof
dass die Vertheilung zumal geringer Naturalleistungen leicht erfolge
und der Bauver stets eine klare Uebersicht iber die erfolgte Theilung
des Landes und der Naturalleistungen habe. Zwischen diesem Maximum
und diesem Minimum, die selbstverstindlich nicht ziffermissig festgestellt
werden kionnen, schwanken die Ziffern, die die Gemeinden fitr die Zahl
wie fitr die Grisse der Loosgruppen wihlen.

Weiterhin ist die Vermuthung berechtigt, dass die ibliche oder vor-
herrschende Grisse der Hife die Tendenz in sich schliesst, die Wahl der
Ziffer fiir die ,Seelen” der Gruppe und damit auch die Ziffer der Zahl
der Loosgruppen zu beeinflussen: ist in einer Gemeinde das Zusammen-
wohnen in grossen, an Arbeitern und Seelenzahl starken Hofen vor-
herrschend, so muss die Tendenz wirksam sein, gréssere Gruppen zu
bilden, d. h. mehr Seelen in eine Gruppe zu stellen; wo aber stetig sich
wiederholende Familientheilungen kleine Hife, deren Wachsthum Fami-
lientheilungen immer wieder hindern, bestindig erhalten, dort wirkt die
Tendenz in entgegengesetzter Richtung. Die Erklirung liegt nahe. Zu
viele Kopfe (was im letzteren I‘alle eintreten wiirde) in einer Gruppe
hat ebenso sein Missliches wie zu wenig Kopfe (in ersterem Falle).

Und nun kommen eine Reihe localer Umstinde, ja Zufilligkeiten
hinzu, die allendlich bestimmen, welche Ziffer innerhalb jenes Rahmens
gewihlt wird.

Bei zukimftigen Untersuchungen scheint es mir geboten zu sein,
dass nicht die Zahl der Gruppen, in die die Gemeinde zerfillt, sondern
die Grosse (Scelenzahl) der Gruppe zum Ausgangspunkt genommen werde.
Dieser Forderung scheint die Thatsache zu widersprechen, dass die Zahl
der Loosgruppen selteneren Schwankungen unterworfen ist, als die
Seelenzahl der Gruppe, dass aiso die Gruppenzahl die feste, fiir einen
sehr langen Zeitraum gleichbleibende Organisation darstellt, wihrend die
Seelenzahl in der Gruppe je nach der Bewegung der Bevilkerung eine
haufiger wechselnde ist, dass folglich, wie es scheinen sollte, die Gruppen-
zahl das Primire, die Grosse (Seelenzahl) der Gruppe aber das Secundire
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in dem Bildungsprozess ist. Es muss jedoch in Wirklichkeit der Prozess
sich gerade umgekehrt vollzogen haben. Bei der ersten Gruppenbildung
muss die Gemeinde, bevor sie iiber die Gruppenzahl schlissig wird, in
die sie sich zu zerlegen gedenkt, erst dariiber einig geworden sein, wie
gross die Gruppe herzustellen sei, auf dass diese in zweckentsprechen-
der Weise ihre Aufgabe zu erfillen im Stande wiire.

Und fiir diese zweckentsprechende Grisse der genossenschaftlichen
Gruppirung fand sie einen untriiglichen Massstab in den bereits vor-
handenen und im russischen Volk weit verbreiteten freien Vereinbarungen,
den Artelen, vor, die zu den verschiedensten Okonomischer und anderen
Zwecken gebildet wurden, um mit geeinten und organmisirten Kriiften
grossere Arbeiten leichter ausfiihren zu konnen. Die Gemeinde brauchte
gich zur Herstellung und Bestimmung der Grisse der Loosgruppen nur
an die Artele anzulehnen, die ihr zeigten, welche Zahl von Genossen
die beste Gruppirung bildet.

Wenn wir der Meinung sind, dass den Gemeinden die Artele als
Vorbild zur Organisirung ihrer genossenschaftlichen Gliederung gedient
haben, 80 soll damit nicht in Abrede gestellt werden, dass die Gemeinden
im Einzelnen sich von localen Umstinden und von Zufilligkeiten zur Fest-
stellang der Grisse der Gruppen bestimmen liessen. Die Vielgestaltig-
keit des Lebens bringt solches naturgemiss mit sich. So finden wir
z. B. in dem Bericht des Herrn P. Ssemenow iiber den Gemeindebesits
in der Wolost Murajewni, dass hier zur Feststellung der Zahl der Loos-
gruppen und der damit znsammenhingenden Theilung des Ackerlandes
eine arithmetische Combination zwischen der Zahl der Seelen und einer
bequemen Theilung des Landes gesucht wird: die Gemeinde Gremétscheno
2. B. bestcht aus 96 Revisionsseelen; diese Ziffer lisst sich bequem durch
acht theilen, welche letztere Ziffer geeignet ist zur Zerlegung der Des-
siitinen ete.

Auch wollen wir noch auf die Eigenthiimlichkeit hinweisen, dass
die Gemeinde zu besonderen Zwecken neben der sonst geltenden ge-
nossenschaftlichen Gliederung eine besondere Gruppenbildung hergestellt
hat. So ist die Gemeinde Undory (Gouvernememt Ssimbirsk) speciell
fiir die Theilung der Wiesen in ,Zehner” zu 35 Arbeitern oder 70 Seelen
zerlegt, wihrend die sonst hier geltende Gruppenbildung ,Zehner® zm
4 Arbeitern oder 8 Seelen sind.

§ 16.

Die genossenschaftliche Gliederung der Gemeinde in Gruppen und
eventuell (d. h. in grossen Gemeinden) in Untergruppen stellt eine feste,
in sich geschlossene, dabei aber auch elastische Organisation dar. Wo
die Finreihung der Hauswirthe in die Loosgrappen nach der Reihenfolge



der Hofe erfolgt, dort gestaltet sich diese Organisation fester als dort,
wo die Einreihung in anderer Art (durch das Loos, durch freie Verein-
barung} geschieht. Denn hier bleiben, wie die Hife auf denselben
Plitzen bleiben, die Familien bestindig in denselben Gruppen und es
hildet sich naturgemiiss ein festeres Band unter dicsen IFamilien. Doch
kann sich hier andecrerseits keine kastenartige Abschlicssung aushilden,
da anch bei dieser Art der Zusammensetzung der Gruppen, wenn auch
in geringerem Massce als bei den andercn Arten, Wechsel im Bestande
der Gruppen eintritt. So verlisst der Hauswirth, der sich vom elter-
lichen Hof abgetheilt und eine Hofstitte zur Errichtung eines neuen
Hofes am Ende des Dorfes erhalten hat, bei der nichsten allgemeinen
Umtheilung, die eine neue Einreihung der Héfe in Gruppen hervorruft,
die altc Gruppe und tritt in die Gruppe der ihm jetzt henachbarten
Hife. Und der Wechset in der Zahl der Seelen, soweit er sich nicht
inncerhalb der Gruppe ausgleicht, bringt eine Verinderung in der Zu-
gehirigkeit zu dieser oder jener Gruppe mit sich.

Auf dass die der Gruppe oblicgenden Functionen in geeigneter und
regelmissiger Weise geschehen, bedarf die Gruppe einer inneren Or-
ganisation. Zur Berathung und Regelung ihrer gemeinsamen Angelegen-
heiten treten die Hauswirthe jeder Gruppe zu Versammlungen zusammen.
An ihrer Spitze steht gewéhnlich ein von den Gruppengenossen aus
ihrer Mitte gewihlter Obmann. Wo dic Gemeinde in Ober- und Unter-
gruppen zergliedert ist, hat nicht allein die Obergruppe ihren Obmann,
sondern wol auch die Untergruppe. BSo heissen z. B. in der Gemeinde
Pustiinj (Kreis und Gouv. Risan) die Obmiinner der Obergruppen (Wiitj)
»Wiitjniki%, die der Untergruppen (Tschetwerik) ,Zelowalniki, eine alt-
historische Bezeichnung fiir Vertreter der Gemeinde.

Die erste Aufgabe des Obmannes ist die Yertretung der Interessen
der Loosgruppe nach Aussen, d. h. der Gemeinde und den anderen
Gruppen gegeniiber. So bei Vertheilung des Landes und der Leistungen
auf die Gruppen. An der Vertheilung des Landes auf die Gruppen, die
zuerst erfolgt, betheiligen sich zumeist, zumal in grosseren Gemeinden,
nicht alle Gemeindegenossen, das wiire eine grosse Zeitverschwendung und
es wire schwer, bei einer so complicirten Operation die vielkopfige
Masse in Ordnung zu erhalten und in kiirzester Zeit das Ceschift zu
besorgen. Iis iibertrigt demnach jede Gruppe ihrem Vertreter diese
Aufgabe; die Versamumlung der Obminner aller Gruppen fiihrt also die
Theilung des Landes in die Zahl der Gruppen und die Zutheilung dieser
Landloosgruppen an die einzelnen Gruppen, wie wir es weiter unten
darzulegen haben werden, aus. Jeder Hauswirth ist vollstindig gesichert,
dass sein Iuteresse wie das der Gruppe vom Obmann gewahrt wird,
dass der Obmann nach bestem Wissen und Gewissen verfahren wird.
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Denn das personliche Interesse des Obmauns fillt vollstindig mit dem
Interesse seiner Gruppengenossen zusammen. Liisst er eine Schidigung
der Intercssen seiner Gruppe zu, so leidet er ebense wie seine Genossen
bei der allendlichen Vertheilung der Landloosgruppe auf die einzelnen
Genossen, zu denett auch er gehort. I'fir diesc zeitraubende Arbeit, wie
iiberhaupt fiir die Ausfihrung seiner anderen Amtspflichten wird ey
nicht gagirt, wol aber wird er in vielen Gemeinden fiir den Zeitverlust,
den dic Ausfiihrang der Umtheilung des Landes beansprucht, entschiidigt
nach dem iiblichen Tagesarbeitslohn. So erhalten, um ein Beispiel zg
nennen, dic Obmilnner in der soeben genannten Gemeinde Pustiinj einen
Rubet Entschidigunge pro Tag. Auch wird ihm diese Arbeitsleistung
in der Loosgruppe als Naturalleistung angerechnet, 4. h. es werden ihm
diese Arbeitstage bei Vertheilung der Naturalleistungen zu Gute ge-
schrichen.

Ausser der Vertretung der Interessen der Gruppe nach Aussen,
d. i. der Gemeinde und den anderen Gruppen gegeniber, liegt dem Ob-
mann die Leitung der Versammlung der Gruppengenossen, der Verthei-
lung der Laudlonsgruppc und der Leistungen auf die Genossen ob. Mit
der Jetztgenannten Aufgabe (Vertheilung der Naturalleistungen) ist die Rech-
nungsfithrung itber dic von jedem Hauswirthe ausgefiihrten Arbeiten ver-
bunden. Das Abmerken des Betrages der Arbeiten auf dem Kerbholz
ist sehr verbreitet.

Eine weit grissere Bedeutung, Einfluss und Macht hat der Obmanp
in den Loosgruppen zur Fischerei und zur Salzgewinnung im Norden.
Wie wir weiter unten sehen werden, sind diese artelartigen Loosgruppen
Productivgenossenschaften, der Obmann ist der Leiter der Arbeitgll; dem
bedingslos gehorcht werden muss, wic die Natur dieser gemeinsamen
Arbeit es verlangt.

Hier und da haben die Loosgruppen noch specielle Zwecke und
Aufgaben. In grossen Gemeinden, die zu gross sind, als dass das Vieh
derselben gemeinsam geweidet werden konnte, engagirt und unterhilt
jede Obergruppe einen Hirten, kauft und unterhiit gemeinsam einen
Bullen, auch kommt es vor, dass mchrere Obergruppen zusammen eing
solche ,Heerden-Genossenschaft* bilden (z. B. in der soeben genannten
Gemeinde Pustinj). In manchen Gemeinder unterhilt jede Gruppe oder
mehrere Gruppen gemeinsam eine Kapelle, hilt jede Gruppe ihren
besonderen Brunnen oder Teich fzur Viehtrinke) in Stand.

§ 17
Eine besonders Gruppenbildung, die den dargelegten Grundsitzen
zu widersprechen scheint, filet Herr Jefimenko in scinem mehrfach er-
wihnten Progamm an: er theilt kurz mit, dass ,in vielen Landstrichen
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die Gemeinde bei der Vornahme von Umtheilungen sich in Gruppen nach
der Zahl der Revisionsseelen in der Art theilt, dass in die erste Gruppe
die Hife mit 1 Scele, in die zweite die Hofe mit 17/, in die dritte
die Hofe mit 2 Seelen etc. ete. gestellt werden®. Leider beschriinkt er sich
auf diese kurze Notiz. Unverstindlich ist uns, wie bei dieser Gruppen-
bildung die gleiche dkonomische Kraft jeder Gruppe hergestellt wird,
was ja die Basizs und der Zweck dicser Organisation ist. Denn nur
ganz ausnahmsweise kinnte der Zufall, auf den nicht gerechnet werden
kann, eintreten, dass alle Hofe mit einer Seele die gleiche (konomische
Kraft zeigen, wie alle Hofe mit 1%, mit 2 Seelen ete. Oder sollte diese
Gruppenbildung eine ganz andere Erscheinung scin, die auf einer ganz
anderen Basis als die geschilderten Loosgruppen beruht ?

Wir wollen jedoch erinmern, dass im alten Russland, wie oben
erwiihnt, zwm Zwecke der Besteuerung die Bevilkerung in drei Gruppen,
in sogen. ,Kostj* zerlegt wurde: in dic ,Kostj“ der ,besten” (d. h, hochst-
besteuerten) Minner, der ,mittlern” und der ,jiingsten” Miunner, Sollte
diese alte Gruppenbildung mit jener in irgend welchem inneren Zusam-
menhang stehen?

Eing ebensolche Gruppenbildung finden wir im Gouv. Ssaratow, Kreis
Kusnezk, in der Gemeinde Arminskoje.?) Die 87 Hofe dieser 212 Revi-
sionsseelen umfassenden Gemeinde sind in peun Kategorien getheilt je
nach der Seelenzahl: 1, 1%, 2, 21/, 3, 3Y,, 4, b und bY,, sodann sind
diese neun Kategorien in vier Gruppen zusammengefasst: in die erste
gelangen die Hofe mit gerader Scelenzahl {also mit 2 und 4 Seelen), in
die zweite die Hofe mit ungerader Seelenzahl (also mit 1, 3 und 5 Seelen),
in die dritte die Hofe, die eine gerade Seelenzahl mit einem Bruchtheil
aufweisen, also mit 2%/, (mit 47/, Seelen ecxistiren in dieser Gemeinde
zur Zeit keine Hife), und in die vierte Gruppe die Hofe mit ungerader
Zahl und einem Bruch ven Seelen (also mit 11, 3", und 5/, Seclen).
Der Zweck dieser Gruppenbildung ergicht sich aus der Art der Verthei-
lung des Landes. Das Sommerfeld, dessen Vertheilung im Jahre 1877
wir als Beispiel herausgreifen, ist nach seiner Beschaffenheit in drei
Stiicke getheilt. das beste, das mittlere und das schlechte Land. Die
beiden ersten Landstiicke, die gleichzeitig zur Verloosung gelangen, um-
fassen 212 halbe Dessitinen, die der Zahl der Revisionsseelen dieser
(remeinde entsprechen, oder 106 volle Dessiitinen; das schlechte Landstiick
aber nur 19 Dessiitiner 700 O Faden. Pro Dessitine der beiden ersten

1) Herr Trirogow berichtet hieridber in einer Sitzung der Kaiserlich geogra-
vhischen Gesellschaft, ein Referat dariber vou U. Corososerifi: ,Hosug raunss ofs
ofingnnoms semrnesnagbuin 85 Poccim®, Caceo 1878, Band II, pag. 108—112. Auch im
Programm des Herrn Jefimenko, pag. 20—21, wiedergegeben.
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Landstiicke entfallen zwei Revisionsseelen, pro Dessiitine des letzten
Landstiicks aber 10 oder 12 Seelen je nach der Beschaffenheit der ein-
zelnen Theile desselben. Die Rechnungseinheit zur Vertheilung der beiden
ersteren Landsticke ist die Seele oder viclmehr dic halbe Seele, fir das
schlechte Land aber 3/, Secle. Soviel Looszeichen, kleine besonders ver-
merkte Stibe, werden hergestellt, als Revisionsseclen vorhanden sind,
also 212, Zwei Mitzen dienen als Wahlurnen: die eine fiir das beste
Land, die andere fir das mittlerc Land; die Ililfte der Loosstibchen
werden in die eine, dic andere ILilfte in die andere Miitze gethan. So-
mit reprisentirt jedes Loosstibchen zwei Seelen. Jetzt tritt die Bedeu-
tung der Gruppenbildung hervor. Die Hife mit einer geraden Seelen-
zahl (2 und 4 Seelen) haben je cin oder zwei Loosstibchen in jeder der
beiden Mittzen. Der Hof mit ciner ungeraden Seelenzahl tritt mit dem
halben Loos in Gemeinschaft mit einem Genossen, der auch ein halbes
Loos hat, und diese beiden haben dann zusammen cin ganzes Loos,
eventuell, neben seinen alleinigen vollen Loosen, d. h. wenn der Hof
itber zwei Seelen hat, also drei oder finf Zu dem gleichen Zweck ver-
einigen sich die einzelpen Hofe, die neben der geraden, wie auch die
einzelnen Hife, dic neben der ungeraden Seelenzahl noch ein Bruchtheil
Beelen haben, mit einander zusammen, um volle Loose zu erlangen. In
Betreff der Verloosung des dritten Landstiicks, d. i. des schlechten, wird
je ein Loos pro zwei Seelen in die Mitze gelegt und auf jedes Loos
entfallen acht Landstreifen, wihrend bei der gleichzeitigen Verloosung
des besten und des mittjeren Landes, wie wir soeben gesehen haben, auf
Jedes Loos zwei Landstreifen: ein Streifen im besten und ein Streifen
im mittleren Lande, entfallen. Hat das Loosschiitteln stattgefunden, so
theilen die Hauswirthe, die zur Gewirnung voller Loose zusammengetre-
ten waren, unter einander den betreflenden Landstreifen und zwar auch
durch das Loes.

Haben wir diese Art der Gruppenbildung richtig verstanden und
wiedergegeben, so erscheint dieses schwerfillige Verfahren uns als eine
niedere, primitive Form der Loosgruppenbildung, denn die Vertheilung
des Landes wiirde sich leichter voliziehen, wenn Gruppen mit gleicher
Seelenzahl, also etwa vier Gruppen zu 53 Seelen, gebildet wiren. Immer-
hin ist aber auch diese Gruppirung eine Erleichterung der Procedur der
Vertheilung des Landes.

§ 1%.
Zur Unterscheidung von civander tragen die Loosgruppen beson-
dere Namen. Sehr verbreitet ist die einfache Nummerirung der Gruppen:

erster, zweiter, dritter ,Z¢chner“ete. Doch tragen sie vielfach auch beson-
dere Bezeichnungen, dercn urspriingliche Bedeutung hinfig die Sprach-
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forschung erst zu ermitteln hat. Soweit sie sich auf Personenmamen (Vor-
oder Familiennamen) zuriickfihren lassen, migen sic auf den Namen des
ersten oder eines im Gemeindeleben sich irgend wic hervorgethan haben-
den Obmannes hinweisen, zu welcher Annahme uns der Umstand fiihrt,
dass auch heute vielfach die Gruppen ihren Namen von dem des jetzigen
Obmannes tragen. Auch werden die Bezeichnungen der rimulichen Lage
der Gruppen (wo diese nach der Reihenfolge der Hife gebildet werden)
entlehnt, wie z B. hiufig im Gouv. Woronesh. Und endlich hat hier
dus Spiel des Yufalls ein weites Feld.

Auch der Volkswitz tibt sich in der Erfindung characteristischer Namen.
Wihrend z. B. in der Gemeinde Saoserje (Kreis Krestzi, Gouv. Nowgorod)
cine Gruppe dic ,Matuchinsche nach dem Obmann derselben Matwei
Jegorow heisst, der, der wohlhabendste und sehr erfahrene Mann von
grossem Einfluss in der Gemeinde, eine hervorragende Rolle in einem
langwierigen Streit in Betreff des der Gemeinde abzutheilendes Landes
gespielt hatte, wird die zweite Loosgruppe die redsclige, gewandte
(ropronamonekiit) genannt, da der Volkswitz gefunden hatte, dass zu
dieser Gruppe flinke, zu Scherz anfgelegte Leate gehiren, die dritte die
sriuberische?, da hier streitlustige Personen gefunden werden, dic vierte
die kleine fseagomowbermmit), da sie friedfertige, ruhige Leote enthilt,
Vor der letzten Neugruppirung, also vor der letzten allgemeinet: Umthei-
lung hatten die vier Gruppen dieser Gemeinde andere Namen, und zwar
nach dem Namen der Obminner, wie es scheint.

Der Name der Gruppe wird auch hier und da auf das Land, der
diec Gruppe zufillf, ibertragen. Oder es tragen die Landtheile der
Gruppen besondere Bezeichnungen. So fithren z. B. in der Gemeinde
Undory, woselbst zur Wiesentheilung eine besondere Gruppenbildung
hergestellt ist und das gesammte Wiesenland nach seiner Beschaffenheit
in zwei Hanpttheile {in die ,gute Miitze“ und die ,schlechte Miitze®) zer-
legt ist, die beiden Wiesentheile, der ,gute“ und der ,schlechte®, dic
jeder Gruppe zugefallen sind, besondere Namen, die auf die Lage der
Grundstiicke und andere bemerkenswerthe Umstiinde hinweisen.

Bei der grossen Bedeutung, die das ,Loos® im inneren Gemeinde-
leben (Vertheilung des Landes ctc.) cinnimmt, ist es erklirlich, dass aueh
dass Wort ,.Loos% (Sherchi, mepeGil) in der Gemeinde eine grosse Rolle
spielt. Neben seiner urspriinglichen Bedeutung bezeichnet es in iber-
tragenem Sinn eine Reihe anderer Begriffe, die mit dem Loos und dem
Loosen in Beziehung stehen.

Das Wort ,Loos wird sowol auf dic Personen, die die Verloosung
vorpehmen, als auch auf das Land, das zur Verloosung gelangt, iiber-
tragen.

Vielfach werden die Loosgruppen, in die dic Gemeinde zerlegt ist,
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einfach mit ,Loos* bezeichnet. Da beim Loosen jede dieser Gruppen
ein Loos zieht, wic wir weiter unten sehen werden, ist die Uebertragung
der Bezeichnung ,Loos® anf diese Gruppe verstindiich. Es mag ilbrigens
diese Uehertragung auch daher stamnmen, dass, wie bercits bemerkt, die
Finreihung der Hauswirthe in die Gruppen vielfach durch das T.oos
erfolgt,

Sodann heisst hiufig auch das Gewanne, . h. das Landstiick, an
welchem jede Loosgruppe einen gleich grossen Antheil erhélt, ,Loos%,
da das Verloosen eines Gewanues die Drocedur einer Verloosung ab-
schliesst: jedes Gowamne ist das Ohject cines Actes der Verloosung.
Oder, um die Sache praktisch auszudriicken: fir ein (ewanne werden
die Looszeichen (mit Nummern oder besondercn Abzeichen versehene
Stabchen, vermerkte Kupfermimzen ete), die der Zahl der Loosgruppe
entsprechen, in die Loosmiitze, Loosbecher ete. gelegt, und nachdem alle
T.ooszeichen (durch Hinausziehen, Hinausschiitteln ete.) aus der Loosurne
ausgeschieden sind, ist der eine Act des Verloosens abgeschlossen: das
betreffende Gewanne ist unter alle Loosgruppen vertheilt; zur Verloosung
des folgendes Gewannes werden wieder die Looszeichen in die Urne
gethan und es wird das Verfahren wiederholt. Daher wird also das
Gewanne in vielen Gemeinden ,Loos* genannt.

Weiterhin wird anch der, ciner Loosgrnppe zufallende ‘Theil eines
Gewannes, den wir ,Landioosgruppe’ nesmen wollen, dann aber auch der
gesammte Landantheil ciner Loosgruppe, d. ho ihr Antheil in allen Ge-
wannen, mit ,Loos* bezeichnet, auch der Landstreifen, der jedem Haus-
wirthe in jodem Gewanne durch das Loos zugefallen ist, und endlich auch
der gesammte Landantheil cines Hauswirthes in allen Gewannen.

Diese viclfache Bedentung des Wortes ,,Loos® hat wmm viel Missver-
stindniss und Verwirrung in den Berichten iber die Gemeindebesitzord-
nnng gebracht, da Berichterstatter nicht alle diese verschiedenen Begriffe,
die das Wort ,Loos* bezeichnet, vor Augen gehabt haben.

Dass dieselbe Bezeichnung fir verschicdene Begriffe nicht Missver-
stindnisse unter den Gemeindegenossen scthst hervorruft, beweist schon
die Thatsache, dass sic dicselbe Bezeichnung fir verschiedene Begriffe
heibehiilt.  Im entgegengesctzten Fall wirde das Volk aus seinem
reichen Wortschatz eine andere Bezeichnung withlen. Zur niheren Be-
stimmung des zu bezeichnenden Begriffs fiigt der Bauer viclfach dem Woyt
»Loos* cin Epithcton hinzu, das den besonderen Begriff bedeutet oder
wenigstens auf ihn hinweist. So wird hier und da die Loosgruppe mit
sSeclenloos® (. . in der Gemeinde Sacserje) bezeichnet, die Lang-
streifen und Gewanne ,Landloos® und welches Landquantum unter dieser
letzteren Descichnung zu verstehen ist, ergiebt sich aus dem Zusammen-
hang der Rede: z. B. ,mein Landloos in diesem Gewanne®, oder »ein

¥. Keussler, Geschichte und Kritik dey Gemeindebesitzes, LI 039
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ganzes Landloos®, sodann ,das Landloos dieser Loosgruppe in diesem
Gewanne® oder ,uas ganze Landloos dieser Loosgruppe®, ,dicses Land-
loos (im Sinne des Gewannes) haben wir gestern unter dic Loosgruppen
getheilt.”

Endlich mig ey vielleicht keine Gemeinde geben, dic alle ge-
genannten Begritfe mit ,Loos® bescichnet, sondern nur einige Begriffe:
hier diese, dort jene,

e e e —



Thesen.

Das bestehende Recht fihrt zur Auflosung des russischen
Gremeindebesitzes.
Die Ablosung des Gemeindelandes und das heutige russisehe
Gemeindebesitzrecht widersprechen einander.
. Die Entziechung der Grundrente zu Gunsten des Staates wirg
nicht die, von Henry George in seinem Werke | Progress
and Poverty dargelegten grossen Witkungen auf die Pro.
duktion und die Vertheilung der Giiter hervorrufen.
. Die Finfihrung des Getreidezolles in einem Staate ist eig

Zeichen anormaler wirthschaftlicher Bedingungen in anderen
Staaten.
Wenn auch das Tabaksmonopol ‘aus volkswirthsehaftlichen ung
finanz-politischen Grinden principiell zu verwerfon ist, so ist
die Einfahrung desselben — im Hinblick avf das Unvermogen,
gerechte Steuern in der, zur vollen Deckung des steigenden

Staatsbedarfs erforderlichen Hohe zu erheben — unter Upy.
stinden, inshesondere bei entwickelten Produktionsverh&ltnissen,

zu empfehlen.

. Eine Consequenz der obligatorischen Unfallversicherung, die
mit historischer Nothwendigkeit sich vollziehen wird, ist die

praktische Anerkennung des Rechtes auf Arbeit.

7. Das Privateisenbahnwesen ist keine Form der Selbstverwaltnng,

Keine der bestehenden Staatsverfassungen bietet in ihrer Volks-
vertretung eine wirkliche Vertrefung des Volkes.
Selbstverwaltung ohne eigene Exekutive ist keine Selbstver-
waltung, sondern nur eine Besorgung fremder Aufgaben,



