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Къ столплю дня рождешя А. С. Пушкина.

то л'Ьтъ тому пазадъ, весною того самаго 
1799 года, когда имя Россш было на устахъ 

, вся наго мало-мальски просв^щеннаго евро­
пейца, когда слава русскаго героя Суворова, по­
рази вшаго м!ръ своими удивительными подвигами 
въ Италш и Швейцарш, гремела во всей Европе, 
въ то самое время въ Москве, въ дом-Ь полу- 
фрапцуза-барина Сергея Львовича Пушкина ро­
дился ребенокъ, которому впоследствш суждено 
было присоединить къ давно уже определившейся 
и упрочившейся военной славе Poccjn, славу куль* 
турнаго совершенполет1я народа, получившаго 
теперь, въ лице лучшихъ своихъ представителей, 
право занять м^сто въ пантеоне героевъ мысли 
и слова, достойныхъ благодарной памяти народовъ.

Если бы позволено было делить исторш 
народа на перюды, характеризуя и определяя 
ихъ отпошстемъ къ нему его соседей, то я раз- 
д'Ьлилъ бы HCTopiro Poccin такимъ образомъ: 



4

Pocciio допетровскую западная Европа почти со- 
всЪмъ не зпаетъ, а потому относится къ ней 
съ полнымъ пренебрежешемъ или даже презр'Ъ- 
шемъ; Pocciro 18-го и начала 19 в'Ька уже знаютъ, 
по знаютъ со стороны ея военныхъ успехов» и 
политическаго могущества; Россия — нов-Ьйшаго 
времени выступаетъ на судъ Европы съ плодами 
духовной и умственной деятельности лучших» 
своихъ сыновъ, выступаетъ на международное 
поприще науки и искусства; — эта Poccifl пачи- 
наетъ вызывать къ себе уважеше истинно про- 
свйщенныхъ, непредубежденныхъ европейцевъ.

Если-бы нужно было точнее определить 
время, съ котораго начинается этотъ посл&дшй 
перюдъ нашей исторш, перюдъ духовнаго совер- 
шенполепя, когда перестаютъ питать пренебре­
жение къ намъ и страх» предъ нами, и когда 
начинают» относиться къ намъ съ уважешемъ, 
мы невольно вспоминаем» имя того человека, 
сотую годовщину дня рожден!я котораго сегодня 
торжествует» не только Poccia, но, смеем» думать, 
и все те, для кого сила и значеше народа опре­
деляется не только количеством» штыков» и бро­
неносцев», но теми вечными дарами духа, теми 
вечными идеями, который вносит» народ» в» 
человечество и тем» способствует» нравственному 
совершенствована человечества.

Нет» больше древней Эллады, той Эллады, 
которая уничтожила чудовищную персидскую армпо, 
нет» MipoBoro царства Александра Македонскаго, 
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тоже Эллина, по сохранились въ иамятнпкахъ 
искусства художественный идеи этого народа, 
сохранилась его философ!я, послужившая камнемъ 
основашя повой науки; палъ и древней Римъ, 
нЪтъ и сл'Ьдовъ этого действительная въ свое 
время orbis terrarum; но живъ еще Римъ въ т'Ьхъ 
юридическихъ формахъ, на коихъ зиждется граж­
данственность всЬхъ цивилизованныхъ страпъ. 
А теперь вспомните м!ръ романско-католичеыпй, 
вспомните средневековое католичество съ его 
творческою силою, которая руководила фантазию 
величайшихъ художпиковъ: — поэтовъ, музы- 
кантовъ, зодчихъ, живописцевъ, — руководила 
волей народовъ и ихъ вождей, создавая грандюзныя 
массовый движешя ради идеи — вспомните Клер- 
MOBTCsift соборъ, Дапта, Паллестрину, Буанаротти, 
Рафаэля.... По это же католичество къ концу 
15 века уже носило въ се б! зародыши внутрен­
ней болезни, и вотъ последи!й католикъ, въ средне- 
вЬковомъ смысле, герма не цъ Лютеръ сбрасываетъ 
съ себя узы римской опеки, делается иоборпикомъ 
освобождена духовной личности человека, со 
всею страстностью неофита выступаетъ со своимъ 
протестом!» и мало-по-малу ведетъ за собою сна­
чала м!ръ немецкий, а потомъ и м!ръ германыпй; 
тотъ Mip'b, который подарилъ человечество такими 
гешями, какъ: Шекспиръ и Гете, Кантъ, но и . .. 
Ницше, въ учен!,и котораго о „сверхчеловеке“ 
нельзя не видеть естественной и органической 
эволюцш тезисовъ Лютера.
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Теперь обратимся къ Mipy славяно-русскому. 
Что же опт, впесъ, и внесъ ли уже свою мировую 
идею въ духовную жизнь народовъ? ... Не будсмъ 
увлекаться; проникнемся одною изъ самыхъ симна- 
тичпыхъ чертъ характера нынФ, чествуема го вели- 
каго поэта — скромностью, не тою скром­
ностью и смирен1емъ, который „паче гордости“, 
а скромностью человека честно сознающаго и 
признающаго свои истинные достоинства и не­
достатки. Эта скромность заставляет!» наст» ска­
зать: пЬтъ — ясно и определенно это „новое 
слово“ Mipy еще не сказано, но есть уже данный, 
которым даютъ памъ возможность и право пред­
угадывать, въ чемъ это новое слово будетъ за­
ключаться, и ключъ къ уразум'Ьнпо этихъ данныхъ, 
между прочими, представляетъ собою характеръ 
renin Пушкина, renin, который Достоевшпй на­
звали „пророческимъ“.

Такъ каки истинная поэз!я есть отображение 
духовной жизни, т. е. отображеп!е всего того 
лучшаго, духовнаго, божествеппаго, ради чего 
живетъ челов'Ькъ и народъ, что даетъ смысли 
его жизни, то н'Ьтъ поэтому лучшаго критер!я 
для опредЬлешя нравственнаго идеала народа, 
ч’Ьмъ его поэз1я — каки художественная, такъ 
и народная въ т'Ьсномъ смысл'!;. И пока между 
ноэз!ею художественною и народною п'Ьтъ духов­
ной гармоши, пока у той и другой идеалы раз­
личные, до т'Ьхъ поръ поэз1я не можетъ быть 
зерцаломъ народнаго духа. Въ такомъ положены 
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находилась русская художественная ноэ:ня вплоть 
до Пушкина; только черезъ Пушкина, который 
въ своихъ гешальныхъ произведетяхъ какъ бы 
претворилъ всю сущность народиато духа, мы 
стали понимать, кто и что мы такое; прежнее 
самомнЬше после Пушкина уступило место здо­
ровому самосозна!йю. Вотъ это-то здоровое само- 
сознаше и даетъ намъ право нисколько припод­
нять завесу таинствепнаго будущаго и понять 
то въ поэзш Пушкина, что ДостоевскШ пазвалъ 
„пророческимъ“.

М. г. и г.! со смерти Пушкина и до нашего 
времи въ печати появилось около пяти тыслчъ 
сочинешй о Пушкин!;. Пусть этотъ внушитель­
ный фактъ послужитъ мне оправдашсмъ, если я 
не справлюсь со своей задачей, если вы не най­
дете мои мысли достаточно ясными, убедитель­
ными и полными....

Въ чемъ же заключается особенность гешя 
Пушкина? Достоевск!й такъ ее определяешь: — 
это способность всем!рной отзывчивости и пол- 
шЬйшаго перевоплощешя въ геши чужихъ напдй, 
перевоплощены! почти совершениаго, которое онъ 
1>азд-Ьляетъ со вс'Ьмъ народомъ нашимъ, который 
заключаетъ въ душе своей эту склонность ко все­
мирной отзывчивости и ко всепримирен!ю. Самые 
величайппе изъ европейскихъ поэтовъ никогда 
не могли воплотить въ себе съ такою силой ген!й 
чужого, сос'Ьдпяго, можетъ быть, съ ними парода, 
духъ его, какъ могъ это проявлять Пушкинъ.

TRU Rocmc-lt'togu
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Нанротивъ, обращаясь къ чужимъ народностями, 
европейск!е поэты чаще всего перевоплощали ихъ 
въ свою же нащональность и понимали по своему. 
Припомнимъ Карамзиисшй отзывъ о французской 
классической драм-b: „везд-Ь греки и римляне 
а la fran^aise“; а раз в-b „Орлеанская д-Ьва“ Шиллера 
француженка? Пушкинъ одипъ изъ вс-Ьхъ м!ро- 
выхъ поэтовъ обладаетъ свойствомъ перевопло­
щаться вполне въ чужую национальность. При- 
ведемъ примеры.

Вотъ „Египетсшя ночи“ перепосятъ насъ 
въ среду древняго римскаго м!ра, одряхл-Ьвшаго, 
холоднаго къ жизни и все еще жаждущаго на­
слаждений. „Египетск1я ночи“ говоритъ Бйлин- 
ск!й — это воскресный, подобно Помпей и Герку­
лануму, древшй м!ръ на закат-b его жизни. 
Дальше „Скупой рыцарь“, сцепа изъ „Фауста", 
баллада „Жилъ на св-Ьт-Ь рыцарь б-Г.дный“ рас- 
крываютъ намъм!ръ среднихъ в-Ьковъ, м!ръ рыцарей 
и феодальныхъ рабовъ. Про „Донъ-Жуана“ гово­
ритъ Достоевск1й, что если бы подъ этимъ про- 
изведен!емъ не было подписи Пушкина, то всяк!й 
бы подумалъ, что это написано испапцемъ. То 
же самое можно сказать про сцену „Пиръ во время 
чумы“, въ которой слышится гешй Апгл1и. Правда, 
Пушкинъ самъ называетъ свое произведете пере- 
водомъ съ англ!йскаго, но это звучитъ, какъ 
шутка: такъ мало общаго между переводомъ и 
подлинникомъ.

И не только м!ръ индо-европейск!й вопло­



9

щается въ renin Пушкина, въ его всеобъемлющей, 
всечеловеческой душе находятъ отзвукъ даже 
нащональности аз!атск1я: рядомъ съ релипознымъ 
мистицизмомъ англ!йскаго пуританина у Пушкина 
умещаются религюзныя же строфы изъ корана, 
отъ которыхъ такъ и в4етъ простодушною вели­
чавостью в'Ьры и грозною, кровавою силою ея. 
А вотъ „Галубъ“ — разв’Ь это не чеченецъ, кото­
рому непонятны, которому ненавистны всЬ не 
чеченшПя формы общественной жизни, который 
признаетъ святою и безусловно-истинной только 
чеченскую мораль?

Нечего и говорить, что такая способность 
Пушкина всец'Ьло уходить въ духъ чужой народ­
ности, такъ претворять въ себе духовный свой­
ства другого народа, не въ меньшей м'Ьр'Ь 
обнаруживается и въ изображена имъ своей 
народности. Позвольте мне въ подтверждена 
сказаниаго передать одинъ весьма любопытный 
случай изъ писательской деятельности Пушкина.... 
Нашъ поэтъ, живя въ Псковской губернш былъ 
ревностнымъ собирателемъ сокровищъ народной 
поэзш. Около 1830 года опъ доставилъ известному 
нашему собирателю народныхъ русскихъ песенъ, 
Киреевскому, замечательную тетрадь песенъ. Въ 
это собрате онъ шутя вставилъ песню, написан­
ную имъ самимъ; и такой знатокъ народной поэзш, 
какъ КиреевскШ, не былъ въ состоянии отличить 
подражание отъ оригинала.

По какой же цены эта способность Пушкина 
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Напротивъ, обращаясь къ чужимъ народностям!», 
европейыпе поэты чаще всего перевоплощали ихъ 
въ свою же нащональность и понимали по своему. 
Припомнимъ Карамзииск1й отзывъ о французской 
классической драм-b: „везд-Ь греки и римляне 
а la frangaise“; а раз в-b „Орлеанская д-Ьва“ Шиллера 
француженка? Пушкинъ одипъ изъ вс-Ьхъ м!ро- 
выхъ поэтовъ обладает!, свойством-!, перевопло­
щаться вполн-Ь въ чужую нащональность. Ири- 
ведемъ примеры.

Вотъ „Египетсмя ночи“ перепосятъ насъ 
въ среду древняго римскаго м!ра, одряхл-Ьвшаго, 
холодна го къ жизни и все еще жаждущаго на­
слаждена. „Египетсшя ночи“ говоритъ Б-Ьлип- 
ск!й — это воскресный, подобно Помпе-1, и Герку­
лануму, древнш м!ръ на закат-b его жизни. 
Дальше „Скупой рыцарь“, сцена изъ „Фауста", 
баллада „Жилъ на св-Ьт-Ь рыцарь бГ.дный“ рас- 
крываютъ намъ м!ръ среднихъ в-Ьковъ, м!ръ рыцарей 
и феодальных!, рабовъ. Про „Донъ-Жуана“ гово­
ритъ Достоевск1й, что если бы подъ этимъ про- 
изведен!емъ не было подписи Пушкина, то всяк!й 
бы нодумалъ, что это написано испапцемъ. То 
же самое можно сказать про сцену „Пиръ во время 
чумы“, въ которой слышится гешй Лпгл1и. Правда, 
Пушкинъ самъ называетъ свое произведете пере- 
водомъ съ англ!йскаго, но это звучитъ, какъ 
шутка: такъ мало обща го между переводомъ и 
подлинникомъ.

И не только м!ръ индо-европейск!й вопло­
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щается въ ген in Пушкина, въ его всеобъемлющей, 
всечеловеческой дупгЬ находят!, отзвукъ даже 
нацюнальности asiaTCKia: рядомъ съ релинознымъ 
мистицизмомъ апгл1йскаго пуританина у Пушкина 
умещаются религюзныя же строфы изъ корана, 
отъ которых!» такъ и вбетъ простодушною вели­
чавостью веры и грозною, кровавою силою ея. 
А вотъ „Галубъ“ — развЬ это не чеченецъ, кото­
рому непонятны, которому ненавистны все не 
чеченыая формы общественной жизни, который 
признаетъ святою и безусловно-истинной только 
чеченскую мораль ?

Нечего и говорить, что такая способность 
Пушкина всец'Ьло уходить въ духъ чужой народ­
ности, такъ претворять въ себе духовный свой­
ства другого народа, не въ меньшей м'Ьр'Ь 
обнаруживается и въ изображена имъ своей 
народности. Позвольте мне въ подтверждеше 
сказаниаго передать одинъ весьма любопытный 
случай изъ писательской деятельности Пушкина.... 
Нашъ поэтъ, живя въ Псковской губернш былъ 
ревностнымъ собирателемъ сокровищъ народной 
поэз!и. Около 1830 года опъ доставилъ известному 
нашему собирателю народныхъ русскихъ песенъ, 
Киреевскому, замечательную тетрадь песенъ. Въ 
это собрате онъ шутя вставилъ песню, написан­
ную имъ самимъ; и такой знатокъ народной ноэзш, 
какъ Кирйевсшй, не былъ въ состоянии отличить 
подражание отъ оригинала.

По какой же цены эта способность Пушкина 
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перевоплощаться въ друня нацюнальпости, кото­
рую онъ, какъ уже сказано, разделяет ъ со всЪмъ 
русскимъ народомъ? Есть ли это достоинство? 
или эта способность ассимиляцш, какъ ее презри­
тельно пазываютъ иностранцы, есть только спо­
собность подражать и является признаком!. бол'Ье 
низкой степени духовнаго разви-ня народа, пе 
способнаго къ самостоятельной творческой деятель­
ности. В'Ьдь есть люди, которые это утверждаютъ. 
По — едва ли такое утвержденie нуждается въ 
опровержены. НЬтъ, не культурную несамосто­
ятельность и слабость, а великую нравственную 
силу нужно видеть въ этой способности. Тотъ, 
кто, какъ Пушкинъ могъ такъ войти въ поло­
жено и даже въ душу человека другого Mipa, 
тотъ не могъ въ то же самое время пе чувство­
вать къ нему симпатическаго, любовнаго влечешя; 
ибо понять человека, войти въ его положение 
значить примириться съ пи мт», простить ему, 
сделаться другомъ его, полюбить его. А потому 
само собою разумеется, что такое всепримиреше 
и все проще nie у Пушкина исключаетъ всякую 
возможность не любовнаго или даже враждебнаго 
отношенья поэта къ какой-либо народности, исклю­
чаетъ возможность проявлены пацюпальнаго анта­
гонизма, нацюнальной обособленности и исклю­
чительности. И вотъ въ этомъ то и заключается 
вторая, высоко-гуманная черта noosi и нашего 
великаго поэта. Пушкинъ быль свидетелемъ 
войны Poccin со IIIвещей, двухъ турецкихъ войнъ, 



11

польскаго возсташя и наконецъ — онъ былъ 
современникомъ великой отечественной войны; 
и что же? Въ то время какъ его предшественники, 
начиная съ религюзпаго Ломоносова и кончая 
женственным!» Жуковскимъ, настраивавшихъ свою 
лиру по французскому или немецкому камертону, 
нередко востгЬваютъ въ падутыхъ риторическихъ 
одахъ победы „Россовъ“, у Пушкина мы находимъ 
только два стихотворешя, и то далеко не изъ 
лучшихъ, стихотворений воинственно-патрюти- 
ческаго характера, относящихся кт> польскому 
возстаппо: это „Клеветпикамъ Poccin“ и „Боро­
динская годовщина“. По и въ этихъ стихотво- 
рен!яхъ мы напрасно стали бы искать пепр1язнен- 
пыхъчувствъ къ патпимъ неспокойнымъ братьямъ; 
мы тамъ скорее находимъ справедливое негодо- 
ваше на безнравственное разжигаше страстей 
„народными винями“, известными въ наше время 
более подъ назвашемъ шовинистовъ, на темной 
совести которыхъ лежитъ не одно политическое 
осложнена, подчасъ съ кровавою развязкой. От- 
пошен!е же Пушкина къ самимъ полякамъ лучше 
всего обнаруживается въ стихотворении, съ кото- 
рымъ напгь ноэтъ обращается къ Мицкевичу:

Онъ между пани жилъ, 
Средь племени чужого; злобы 
Въ дупгЬ своей къ намъ не питалъ онъ; мы 
Его любили...........

Но теперь:
Нашъ мирный гость намъ сталъ врагомъ, и нынЬ 
Въ своихъ стнхахъ, угодникъ черни буйной,
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Поетъ онъ ненависть: издалека 
Знакомый голосъ злобнаго поэта 
Доходить къ намъ! О Боже! возврати 
Твой миръ въ его озлобленную душу.
Какъ же отразилась великая эпопея 12, 13, 

14 годовъ въ поэзии Пушкина? Правда, поэтъ 
въ то время былъ еще юношей, но юношей какихъ 
мало. И что же? Лишь въ 1815 году появляется 
известное стихотвореше „Воспоминаше въ Цар- 
скомъ СелЪ“ въ которомъ впервые Пушкинъ 
отозвался па велитя события отечественной войны, 
но какъ отозвался V 12 строфъ этого стихотво­
рения наполнены все тою-же трескучею шумихою 
безъ искрепняго чувства, которыми отличались, 
блаженной памяти, оды ложно — классической 
эпохи; не даромъ это произведете привело въ 
восторъ старика — Державина. Но и среди этой 
трескотни есть нисколько стиховъ, въ которыхъ 
уже слышится миролюб!е поздп-Ьйшаго Пушкина. 
Вотъ она:

............... новый в4къ узр'Ьлъ 
И брани повыл и ужасы войны: 
Страдать — есть смертнаго уд!лъ.

И дальше:
Герой съ улыбкой примиренья 
Грядетъ съ оливою златой;
И онъ несетъ врагу не гибель, но спасенье 
И благотворный миръ земл!;.

Въ томъ же самомъ году, въ стихотвореши 
„Па возвращеше Государя Императора изъ Па­
рижа“ опять раздается радостный голосъ поэта: 

Утихла брань племенъ;
Не слышенъ битвы шумъ и голосъ трубъ военныхъ .... 
На землю мрачную нисходить светлый миръ ....
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Можно было бы привести десятка полтора 
стихотворешй Пушкина, въ которыхъ такъ или 
иначе затрогивается вопросъ о войн'Ь, и во всЬхъ 
нихъ какъ Leitmotiv, повторяется мысль:

.... и мпръ землЬ и радость небесамъ ....

Да, Пушкипъ признавалт. войну „страшною 
необходимостью“, по никогда опт. ее не провоз: 
посилъ, никогда война, или вбрн-Ье, успехи военные 
не вызывали въ немъ чувства тщеслав!я, а пора­
жен! я — пепр1язненнаго чувства къ противнику; 
для него противникъ только противпикъ, а не 
врагъ. Вотъ подлинный слова Пушкина по во­
просу о войн'Ь и патрютизм'Ь. „Я могу быть 
патрютомъ, не ненавидя другихъ народовъ; по­
чему любовь къ родин'Ь обязываетъ меня пепа- 
вид'Ьть все то, что находится по ту сторону 
Таурогена? Слова эти были сказаны въ онро- 
вержетпе мысли Вольтера, что патрютизмъ тре- 
буетъ отъ насъ ненависти къ другимъ пародомъ.“

И дальше:
„Да еслибъ ненависть сказывалась въ войн!., 

то она была бы еще ужаспЬе, чгЬмъ она есть, а 
она и такъ страшная необходимость. Если чувство 
ненависти проявляется въ войскахъ — это пло­
хой знакъ, такъ какъ тогда къ патрютпзму при­
мешивается народное тщеслаше. Слава Вогу, 
иорокъ этотъ не свойственъ пи русскому народу, 
ни русскому войску.“ Какъ не вспомнить тутъ 
нашего старика богатыря — крестьянина Илью 
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Муромца, который, вернувшись съ боя съ „нах- 
валыцикомъ — жидовиномъ“, только и сказалъ, что

'Вздилъ въ полЪ тридцать л-Ьтъ, 
Эка го чуда не на1.зживалъ.

Прекраснее всего пародъ выразилъ свой 
взглядъ на хвастливость и гордость воинскими 
успехами въ чудной былип'Ь о томъ, какъ пере­
велись на Руси богатыри. Въ этой былинЪ раз- 
сказывается, какъ богатыри, упоенные только что 
одержанною победою надъ силою „которой до­
брому молодцу не объехать, серому волку не 
обрыскать“ возгордились до того, что захотели 
даже выйти въ бой съ силою „не зд'Ьшнею“. И 
тутъ же явилось двое небеспыхъ воителей, кото­
рые сказали:

„а давайте съ нами, витязи, бой держать".

Результатомъ же этого боя было, что
Испугаллея Morynie витязи,
ПобЬжали въ камеиныя горы, въ темны я пещеры,
Какъ подбЬжитъ витязь къ горЬ, такъ и окаменкетъ, 
Какъ подбЬжитъ другой, и окамен-Ьетъ ....
Какъ подбЬжитъ треп'й, такъ и окамен-Ьеть . . .
Съ Tt.xT. поръ и перевились витязи на святой Руси.

Такимъ образомъ, и съ этой стороны, со 
стороны oTcyTCTBifl нацюнальнаго самомнешя, 
кичливости, со стороны христ!анскаго братства 
и смирешя мы видимъ полную гармонiio лиры 
нашего великаго поэта съ общимъ настроешемъ 
поэз!и народной. Да и могъ ли мыслить и чувство­
вать иначе поэтъ, который такъ высоко ставилъ 
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призваше поэта — божествениымъ глаголомъ жечь 
сердца людей, поэта, который вм'ЬстЬ со своимъ 
народомъ такъ любилъ ту чудную молитву, кото­
рую повторяетъ священникъ „во дни печальные 
великагопоста“, и которая закапчивается словами: 

Но дай ми'Ь зр4ть мои, о Боже, прегрешенья, 
Да брать мой отъ меня не приметь осужденья, 
И духъ смирешя, терпйшя, любви 
И ц4ломудр1я мп! вч. сердце оживи.

И такъ, если мы ВТ» поэзш Пушкина, пер- 
ваго и разпосторонияго выразителя народнаго 
русскаго м1ровозр4н1я, захотимъ найти отв-Ьтъ на 
поставленный нами въ начал!» нашей бес'Ьды во- 
иросъ: что же внесетъ и уже вноситъ русскш 
народъ въ лице лучшихъ своихъ представителей — 
въ кругъ т'Ьхъ в'Ьчныхъ идей, которыми живетъ 
человечество — мы можемъ смело отвечать: — 
единеше, братство и миръ, тотъ миръ, о кото- 
ромъ возвЪщали еще Ангелы въ Виелеем'Ь, и 
котораго до сихъ порт» напрасно жаждетъ бедное 
человечество.

М. г. и г. Въ настоящее дни взоры всего 
Mipa обращены на скромную столицу Нидерлан- 
довъ, где по великодушной инициативе нашего 
Царя, собрались представители почти всехъ более 
или менее выдающихся государствъ для изыскашя 
средствъ кт» сокращена ужасныхъ вооружений 
последняго времени и для обезпечешя всеобщаго 
мира....

Мнопе относятся къ Гаагской конференц! и 
ст» иедовер!емт» и скептицизмомт», доходящимъ 
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до не желашя благопр!ятнаги решетя разм- 
раемыхъ въ Гааге вопросовъ. ... Пусть т^къ, 
пусть даже, действительно, мирный конгресс* на 
этотъ разъ не оправдаетъ возлагаемыхъ на/него 
надеждъ, но пока наша земля будетъ рождать 
сыновъ, подобпыхъ Пушкину, этому великому 
проповеднику мира и примирены!, до тЬхъ порт, 
въ человечестве не исчезнет!, вера въ возмож­
ность вЬчпаго мира, вера, что настанетъ же то 
блаженное время, когда обновленное человечество 
возгласит!»:

„Слава въ вышнихъ Богу, и па земли миръ“.

В. И. Жемчужинъ
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