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Sl^EJURdTUS

Geograafilise keskkonna üheks eri tüüpi koostisosaks 

on sood, mis Eesti NSV-a hõlmavad veidi üle 26% vabariigi 

pindalapt. Vabariigi soode kaardi ( Тор&аной ^онд . . .  ,1961) 

originaaleksemplarile on kantud ligi 7000 sood. Neist on üle 

100 ha pindalaga ainult 822. Alla 100 ha pindalaga sood moo­

dustavad seega 87,93% soode üldarvust; nende kogupindala on 

aga ainult 10,94% vabariigi soode pindalast (tabelid 9 ja 10). 

Vabariigis on seni uuritud 375 sood. Eesti NJV üldine toortur- 

bavaru on uurimisandmetel ja kameraalanalüüsile põhjeneva hin­

nangu alusel 20 miljardit m ,̂ seega 18 000 iga elaniku koh­

ta.

Enam kui pool vabariigi soode pindalast on madalsood. 

Oige agrotehnika kasutamise puhul võivad rida kultuure nendel 

anda isegi paremat saaki kui mineraalmuldadel. Seni on kultuu­

ristatud vaid ligi 10% Eesti NSV Madalsoode pindalast. Reega 

peitub vabariigi soodes veel suuri reserve söödabaasi laienda­

miseks. Siirdesooturbad, mida nii tööstusliku kui ka põlluma­

jandusliku kasutamise seisukohalt hinnatakse vähem kohaseks, 

sobivad pärast kuivendust hästi metsakasvuks. Veelgi paremini 

sobivad metsamajanduse arendamiseks madalsooalad, millest suur 

osa esialgu kahtlemata jääbki metsamaaks.

Soid esineb vabariigi kõigis maastikutdüpides. Viimaste 

suure mitmekesiduse tõttu on ka sood võrdlemisi erineva tekke 

ja arenguga ning erinevad seetõttu nii taimekoosluste, turüa- 

ja lasundiliikide kui ka nende omaduste poolest. Seilost tule­

neb vajadus eristada Resti ^SV soode valokonnad ja töötada

välja soovitused soode senisest ratsionaalsemaks kasutaaieek*



vabariigi eri osades.

Soo igakülgse iseloomustamise ja rahvamajandusliku 

väärtuse selgitamise aluseks on soo turbalasundi, veerežiimi, 

taimkatte jt. komponentide üksikasjalik tundmaõppimine, orien­

teerivalt võimaldab soo praegust arengustaadiumi ja pindmise 

turbakihi omadusi hinnata soo looduslik taimkate neil aladel, 

kus seda ei ole moonutanud põlemine, kuivendus jt. sekundaar­

sed tegurid. Sellest tulenevalt on taimkatet paljudel juhtudel 

kasutatud kogu sookompieksi iseloomustamiseks. Ühtlaai on nii 

taimkatte kui ka teiste komponentide uurimisel järjeat sageda­

mini rõhutatud nõuet vaadelda vastavat komponenti seoaea teiste 

looduslike teguritega. Kahtlemata on sellisel juhul tegemist 

looduse kompleksse käsitlusega, kuigi uurimiste komplekssuse 

aste pole kõrge. Looduskompleksi kui terviku käsitlemisel ei 

saa aga tõeliselt kompleksseks nimetada isegi selliste eriuuri- 

miste mehaanilist sumaeerimist. Uuritava territooriumi i& kuld­

se tundmaõppimise eelduseks on, et selgitatakse maastiku eri 

komponentide vahelised seosed ja vastastikune sõltuvus ühtse 

geneesiga alade kaupa.

Geograafilise keskkonna üksikkomponantide osatähtsuse 

ja koosmõju uurimiseks vajalikud spetsiaalsed meetodid ja ühi­

kud kuuluvad uue teadupala, nimelt maastikuteaduse valdkonda. 

Maastikuline uurimine on perspektiivne nii keskkonnatin^imuste 

dialektiliste seaduspärasuste täielikuma selgitamise kui ka 

loodusrikkuste ratsionaalseima kasutamise suuna määramise ja 

maastiku kui terviku planeerimise seisukohalt. Reega on maas­

tikulise uurimise lahutamatuks oaaks ka uurimisobjekti rahva­

majanduslik hinnang.

Maastikulise uurimise printsiipi on aoskva ja mitmete 

teiste ülikoolide geograafid edukalt rakendanud põllumajandus­



liku maafondi iseloomustamisel. Ka Restis on maafondi uurimine 

rajatud põhiliselt maastikulisele alusele. Seetõttu on mullaa- 

tiku uurimise algmaterjalid pärast maastikuliste piiride sel­

gitamist ühtlasi kasutatavad uuritud alade maastikuliseks ise­

loomustamiseks.

Sood omavad Eesti NSV geograafilise keskxonna teiste 

eriilmeliste kompleksidega (lood, lodud, arud, nõmmed jt.) võr­

reldes kergemini seostatavaid iseloomulikke tunnuseid. Siiski 

on arvukad uurijad peamist tähelepanu pööranud kas ainuüksi soo 

taimkatte, või siis vastavalt mikrokliima, veerežiiai või mõne 

muu üksikkomponendi uurimisele, üksikjuhtudel, komponentide 

seoste analüüsimisel, on a&a soodes eristatud ka mitmesse suu­

rusjärku kuuluvaid kompleksseid ühikuid (Абольн,. 1914). . . - 

de majandusliku väärtuse hindamisel on valdavalt lähtutud ühest 

põhilisest aspektist, näit. kas ainult tööstuslikust või Hiis 

ainult põllumajanduslikust kasutamiskõlblikkusest. Vabariigi soo­

de metsamajanduslikku väärtust on selgitatud eelkõige poolstat- 

aionaarides. Ulatuslikumate kuivendatavate alade uurimisel on 

lähtutud metsakorralduakavadest, kuid pole käsitletud sood kui 

looduslikku tervikut.*

M i  tööstuslikult kusutuselevõetavate sooalade uurimisel 

kui ka turbafondi ülduurimisel selgitatakse eelkõige erinevate 

turbataüpide esinemine lasundis, turba omadused ning põhjavee 

esinemise tingimused, enamasti veel ka soo taimkate. Nimetatud 

uurimisandmed võimaldavad ühtlasi eristada soode maaatikulisi 

ühikuid. Veelgi lähedasemad maastikulisele uurimisele on sao- 

uurimistööd S. b. Tjuremnovi ( Тюремнов, 194^) metoodika j^rßi, 

millel on juba tõeliselt kompleksne iseloom. Sellekohast metoo- 

ik t on praeguse Eesti Maaviljeluse ja Maaparanduse Teadusliku 

Uurimise Instituudi (edaspidi lühend. EMMTUI) mullauurimisosa-



konna soouurimisgrupp kasutanud 1953.a. alates. Aastate v ^t

kogunenud rikkalik materjal on võimaldanud Eesti NSV aoovald- 

kondade eristamist ja nende lühiiseloomustuse koostamist 

и др. , 1957; Kurm. 196ü jm.). Suur osa eelnimetatut u^r 

misgrupi ja rea teiste asutuste poolt kogutud materjalist va­

jab aga alles kompleksset läbitöötamist.

Eeltoodud asjaolusid arvestades seadis dissertant en­

dale eesmargiks:

1) käsitleda Eesti NSV soode arengu ja struktuuri kü­

simusi maastikulisest aspektist ning esitada maaa- 

tikuteaduse põhiprintsiipidest tulenev soode maasti­

kulise uurimise metoodika;

2) uurida füüsilis-geograafiliste tingimuste miju soode 

levikule ja omadustele ning selgitada Eesti NSV soo- 

valdkonnad;

3) iseloomustada Eesti NSV soid soovaldkondade kaupa 

üksikasjalikumalt uuritud tüüpiliste soode nin^ auu- 

de olemasolevate materjalide alusel.,

Uurimuse teema konkretiseerus 1964.a., kusjuures konaul- 

teeriti Eesti NSV teenelise teadlase, põllumajandusteaduste kan­

didaadi A. billema ja põllumajandusteaduste kandidaadi д.

Autor kasutab siinkohal võimalust avaldada suurinat tänu 

kõigile, kes käesoleva töö valmimisele on ka^sa aidanud*

Saku, 1966.



I. ^aSTIMlLiud

1. aOODR MAaSTIbULIb  ̂ UURAbtlû  LaiiT^UnTi

Soouurimise ja turba kasutamise kohta oa ainuüksi käes­

oleval sajandil ilmunud kümneid tuhandeid töid. soode Maastiku­

line uurimine on aga alles algstaadiumis, kuigi maastikulise 

printsiibi rakendamiseks on teinud katseid mitmed autorid.

Viimaseil sajandeil on soouurimisega tegelnud nii prak­

tikud kui ka väga mitmete erialade teadlased: geobotaanikud, 

metsateadlased, geoloogid, agronoomid jt*, kellest igaüks oma 

profiilist sõltuvalt on soodele lähenenud erinevate eesmärkide 

ja uurimismeetoditega. Siiski vöib paljudes uurimustes tähelda­

da teatud komplekssuse elemente. Varajasemast perioodist pärine­

vad teatmed piirduvad aga Minult turba kasutuselevõtu fakti ni­

metamisega.

Turvas pälvis inimeste majanduslikus tegevuses tahele- 

panu esmajoones kütteainena. Kuivatatud mulla (turba) põletami­

sest kirjutab juba Plinius. MÜnseniuse Friisimaa kroonikas mär­

gitakse, et turvas kui kütteaine on 1222.a. kõikjal tuntud 

(ref. Bode järgi, 1846). Turba kütteväärtust ja selle sõltuvust 

turba koostise erinevustest hakati konkreetsemalt uurima л Ш 1 

sajandil seoses kapitalistlike tootmis- ja tarbimissuhete ning

tööstuse arengu, samuti loodusteaduslike huvide ja teadmiste ül­

dise kasvuga.

Praktikud pöörasid soodele esimestena tähelepanu ka ^01- 

lumajandusliKult seisukohalt, nimelt teraviljavajaduse suurene­

mise tõttu maailmaturul, mis tingis soode kui seni vähesobivaiks 

loetud maade parandamise ja põllustamise. Soode suure osatähtsu­

sega, kuid seejuures majanduslikult enamarenenud riikides -

Iiri** Inglismaa, Holland — hakkas rabade laialdane esinemine



kõige varem takistama põllumajanduse arengut. Neist maadest päri­

nevadki vanimad teadaolevad rabataimkatet ja selle teket käsit­

levad teaduslikud tööd (Leiand, 1535;  ̂ohoock, 1659 jt.; ref. 

Gorhami järgi, 1953°).

Venemaal määrati Peeter I algatusel soode kuivendamise 

ja turvaskütte kasutuselevõtu eest vastutav isik ning lubati 

toota turvast ainult nendelt aladelt, mis pole karja- ja heina­

maaks kohased. Peterburi Teaduste akadeemia liikmeilt ilmus mit­

meid turvast ja selle kasutamisküsimusi käsitlevaid töid. /dkad.

I. Leimanni klassifikatsioonis on eraldatud viis erineva kütte­

väärtusega turba 'sorti", sõltuvalt turba kaalust ja tihedusest, 

mõnel juhul veel taimejäänuste sisaldusest (дем&д ' ^t*t

ref. Тюремнов 'ij^rgi* 1S^9).

Et soode kirjeldamisel taotleti peamiselt rakenduslik­

ke eesmärke, jäid botaanikud jt. teadlased XIX sajandini sood* 

käsitlemisest valdavait kõrvale, silmapaistvaks erandiks on 

vaid G. Ыппё koostatud sootaimede loend ja kirjeldus, milles 

muuseas on püütud seletada ka mätaste teket (binnaeus. 1751,

*ef. -asinau käsikirja järgi, 1958).

XIX sajandil suurenes seoses maakasutuse intensiivistu­

misega järsult huvi soode vastu. (i. ^ngelmann (1810) avaldas soode 

kuivendamise juhendi ning käsitles ühtlasi ka liigniiskuse põhju*- 

si (ref.^. 'ijärgi, 1949). Sajandi algul ilmusid Inglismaal

mitmed rabade arengut käsitlevad tööd, Saksamaal aga esimesed 

põhjalikumad sooteaduslikud kokkuvõtted, milles kasutatud soode 

ja turvaste klassifikatsioonid - sealhulgas ka mõiste "Hochmoor

- said paagi laialdase leviku osaliseks (Riseien. 1802; ^au.

1823* ref. Masingu käsikirja järgi, 1958). üks silmapaistvamaid 

metoodilisi töid on L. Lesquereux' (1844, saksak. tõlge 1847) 

koostatud üldistav kokkuvõte. Seega olid XIX sajandi keskpaiku



juba olemas lähtealused soouurimise kui teaduse kujunemiseks.

Teaduslikel eesmärkidel alustati nii üksikute soode 

kui ka sooderohkete piirkondade üksikasjalikumat botaanilist 

kirjeldamist (Urisebach, 1845; Sendtner. 1854 jt,, rei. ^слги- 

beri järgi, 1927). Regionaalse iseloomuga töödest on kõige tä­

helepanuväärsemad Polesjes ja Kesk-Venemaa kubermangudes tehtud 

ulatuslikud uurimis- ja kuivendustööd. V. V. Dokutšajev (- _

кучаеж. ja G. Taniiljev (там&ильев. 19u^) iseloo­

mustavad nendel suurtel ekspeditsioonidel kogutud andmestiku 

alusel üksikasjalikult Venemaa lääneosa soode tekke ja arengu 

tingimusi. Vene mullateaduse rajaja V. V. -bokutsajevi ideeü 

kujunesid ühti si aluseks looduse komplekssele käsitlemisele.

Rakendusliku iseloomuga töödes jätkus ja süvwnes turba 

kui kütteaine omaduste uurimine, Kesk-^uroopa maades ka pind­

mise turbakihi omaduste uurimine põllumajandusliku taimekasva­

tuse seisukohalt. Rreemeni Sookatsejaama töötajad alustasid 

1877.a. otsustavat võitlust ekstensiivse sookütiskultuuri vastu 

(Tacke und Leimann, 1912). Sookütiskultuuri rajamisel ja selli­

selt kasutatavate alade saagikuse langemise puhul kuivendati ja 

põletati jark-järgult soo pinnakihti, kuni ala väljakurnatuna 

muutus "kõlbmatuks maaks".

Rreemeni Sookatsejaama botaanik С. А. šeber (1902, 1908 

jm.) kui Saksamaa soode taimkatte ja geoloogilise ehituse seoste 

põhjalik uurija kuulub ühtlasi sajandivahetuse nimekaimate soo- 

teadlaste hulka. Temalt pärineb üldtuntud ja praegugiL enamiku  ̂

riikides (välja arvatud Soome) kasutatav soode kolmikjaotus troof- 

suse alusel (eu-, meso- ja oligotroofsed soou, resp. madalsood, 

siirdesood ja rabad). Ta uuris kasvukohatingimuste muutuste mõju 

taimekoosluste muutumisele, põhjendas mikroreljeoii teket ning 

mätta- ja älvekoosluste vaheldumist, võttis kasutusele mõiste

-  10 -
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"piirihorisont", seletas viimase teket kliimamuutustega, uuris 

soode vanuse määramise küsimusi, esitas soo arengu tüüpilise 

koondprofiili, kirjeldas põhjalikult turbatekke tüüpe (limnili- 

ne, telmaatiline, hemiterrestriline, terrestriiine) ja. * aas- 

tikuliselt seisukohalt väärib erilist tähelepanu üksikute kom- 

poaentide seostatud käsitlemine.

Veelgi rohkem on soode maastikuline! uurimisel vajalike 

komponentide uurimismetoodika osas andnud Skandinaavia, kus 

ühtlasi kujunes välja ka soode stratigraafia ja jääjärgsete klii­

mamuutuste uurimine. Rootsi ja Rorra soouurijate koostatua tar- 

balasundite stratigraafilised läbilõiked on pärast teatavat 

täiendamist kasutatavad maastikuliste kompleksprofiilidena. uoo­

de arenguloo selgitamine turbaprofiilioe koostamise ja turbala- 

sundi ehituse täpsema uurimise alusel viis kaugeleulatuvaile 

järeldustele postglatsiaalsete kliimamuutuste kohta ja oli kva­

ternaari liigestuse lähtealuseksg(Rlytt, 1882, ^ernander. 191 

jt.). L. Post (1909 jm.) töötas välja pikemaajaliste kliin^- 

ja taimkattemuutuste selgitamist võimaldava õietolmu analüüsi 

meetodi, mis tänapäeval on kujunenud iseseisvaks teadusharuks - 

palünoloogiaks. Ta pööras tähelepanu ka keskkonnatingimustest 

olenevate turbalasundi tüüpide selgitamisele (LÕuna-hootsi tin­

gimustes), esitas mitmeid turba valemi koostamisel üldkasutata- 

vaiks muutunud skaalasid, senlhulgas lu-palliiise la^unemisest- 

me skaala (Post, 1926; Post oeh Uranlunu, 1926). naLlu^ i 

(1908-1909), Graalundi (l^^y, д. ^swaldi (1923), L. .usti 

(1926 jm.), G. E. ^u itietz' (1921 jm.) jt. tööde tagajärjel

kuuluvad Rootsi sood kõige paremini uuritud soode halka maailmas.

Maastikulise printsiibi rakendamine soouurimiaei rajaneb 

siiski keakkonnatingimuste esialgsele seostatud arvestamisele,

milleni jõudsid vene teadlased. Venemaa kesk- ja läänekuberman-
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gude komplekssele uurimisele järgnenud uurimistest on Maastiku­

lise käsitluse kujunemise seisukohalt kõige hinnatavamad ^o- 

rozovi (1917) ja tema mõttekaaslase Võssotski (1904) metsan­

duslikud uurimised, icrozovi paiguti küll skema tilisi metsa­

kasvukohatüüpide*  ̂ ehk fütotopoloogilisi^*^ kaarte võib vaadel­

da maastikuliste kaartide algvariandina* Geograafilise maasti­

ku kui geograafia põhilise uurimisobjekti teadusliku määrangu 

esitas L. R. Bern (1913), kes seejuures lahtus V. V. Dokutaaje- 

Xi seisukohast, et territooriumi ratsionaalseks kasutamiseks 

ja ümberkujundamiseks tuleb looduse kui terviku kõiki komponen­

te uurida nende vastastikuses seoses,ning arvestas ka teiste 

omapoolselt geograafilise matstiku ideeni jõudnud teadlaste jä­

reldusi.

Otseselt soeuurimiae materjalide alusel, peaaegu saiaa- 

aegselt L. S. Reraiga jõudis maastikulise uurinise seisukohta­

dele R. I. Aboiin. Ta käsitles soid kui "loodusliku maastiku 

eritüüpi' ( Абилин* 1914:282) ning jagas need erineva omaduste- 

kompleksiga inaiviRuaalseiks ühikuiks, epimorfideks. Loetlenud 

ühtse geneetilise terviku uurimise seisukohalt põhilisi uurimiat 

vajavaid komponente, rõhutas ta soo-epimorfide uurimisel eriti 

vertikaalse struktuuri arvestamise vajadust. Põhjalikumalt kä­

sitles Aboiin soode taimkatteühikuid ja nende klassifikatsiooni

^orozovi ja Võssotski kasvukohatüübid vastavad tänapäeval 

eraldatavate fa^tsieste mahule, mida omakorda vdib Ühenaada 

suuremaiks territoriaalseiks kompleksideks - maastikeks või

"paigastikeks" ehk "looduslikeks piirkondadeks" Võssotski 

järgi.

xx) lütotopoloogiaka nimetab Võssotski õpetust paigastikest, 

seega maastikuteadust kaasaegses tähenduses.



(1914 ja 1 % 9 ), aikroreljeefi diierentaeefuniat Ming rebaftatai 

toket ju arengat. Тева murimuaea ei ^ratanad aüaki pikemat 

aega aooaarijate нааю1ки tähelepanu, seda ilaselt tBB väheee 

ülevam tiikkaae ja eri suuruajargugu komplakaaeto ühikute nime- 

taate keerakaae tBttu.

hõige ait*uküigaeBbi(i andaeid oa väliariikide oaaa ole­

mas aooae aoode kohta. Selle aiuackn oa й. dalanderi (1913) 

saundaandvad uoriaused aootjimkatte, soode tüpoloogia ja rajo- 

aeeriaiae aial, kaajuarea ta akaikküaiauai aaria жооые regio- 

aaaiaete iaearaaaate arveataaise ba oil. ;o eete võrreldavaao 

aeiaukohait on teatavaka aiiaaaeka, et ei oie arvostctud aoo- 

taiaKatte kolaikjaotast. ^oome aooaarijad eristavad д .  ь. bg- 

lanueri eeakajai aiagnami-, iehtaanbia-, metaa- Jn pahauaoia. 

heiaue kai aootüdpide kOBplekeideaae kaulavaa ГаЬюы, aabe-, 

nBiva- ja karjala tüüpi sood, .fooaa aooteadaslik uariaistBB 

агеиее tihedea aeosss pBila- ja oetaaaajandaac praktiliste кы- 

siaaste lahoadaaiaoga (ianttu. 1915, ^акк^1и. 1933). kaiaate 

eatorite tBBdea (jeiai.194^. 195И ja.* 4 amtijLjrvi. 1963) on 

pBBratad tähelарана k  ̂ tarbo liigilisele koostiaeie jj tarba- 

proiiilide koostaaiaeie. ftratigra iia v^lukoaaaa oa oliaapaiat- 

vel kohal sakaa ja uuatrit. soateadlaste uariaaaed, kaajuarea 

aarialatBdd on tehtad С. д. eberi uaria&aauunda jargidea, val­

davalt palünoioo^iiiael aiaaei (Jama and .tordhacen. I923f 

daaa. 1927t Quas and i.aoM. 1929( ,Д1ож. 193;4 . roauc-.*aat*- 

aana. 196;").

tiOOda ükaikkoapooentiüeat on enuaikaa riikidaa kõi^o 

altaekülgsenalt uaritad teiakatet ja aeile k.avakahatingiauaA* 

Hetaa kai eootaiakatte külge tootilRMBat formatsiooni kirjelda­

takse ja bonitseritakae aetaataadlaate vuljakajondatad Baatoaii. 

Ka teiate rinnete Kirjeldati!ae Metoodika on küllaltki aniilt—

- ii -



- м -

aaeritu . лмж!каа aardes, aeaHtulgae ка И.м*-а jn kaaadaa oa 

kaeutuaei traan-iiurau^t' (1921, kattev trtaea ak in.

aia aooduatab erinevata uutorita наймам võfdiaaia*.

Taiaakooalaata aristaaiaa alaaed ож aoaaikaa riikitaa 

vCrdleaiai ariaevad, kaajuurae arvaatatukaa aalk3iga omaaaiata 

aiaakaaata teadlaste aeiaukohti. ^eutõttu oa klaaaifikataiooai- 

dal aageli foraa-lao iaaiooa, ais raah<mdab taiakattaat tarvih- 

lika ülovato aaaaiat (Mithar. 196^t :.арожуяак1. i95bf ref. 

Hag'ijdrgi, 1965). * aialaoo" jt. toraiaito aasiavnidaa <aau- 

taaiaa tõtta он uaaati hakatad rõhatuaa aäiatate aiau täpaabta- 

aiae vjaduat (иГоааа-/Г<иокий)В;, 1% < "). mraaaijt alaa^iM- 

kataio^aiiihikuiat oa k3ige aagedaaiai kaaatuaal jfor&ataiooa

(välkaeaaiat - aabaaaotaiataioon). M i  ühendavad Mootai aao- 

teadlaaed ttiiaakooalaaad aaabla (bog, r. - юоанаа) ja lodu 

(faa, r. - karr) famataioonidaaae. taljadai juhtudal ai kir­

jeldata t .iückooaiugt otaaaalt, v<iid adrgitakaa aalla kaaluvua 

üldtuntud tSbdea ükaikaajüiikaaalt kirjeldatud aubiormataiooai - 

aalt, koauaaa-tüüp (vawald. 1923, 1925). rigaoaae-tJdp ( ^  

hiatz. 1921, 19^5, 193 , 195 ). ^aaa ioraataioone (bag, fan), 

vaatavalt raba ja aadaiooo tahaaduaea, eraldavad ka iogiiaa 

gaobota nikud, kuajuurea eaiRaaa piirea araidatakte omakorda 

vael kuaeraid, taaaaaid ja nõgusa iü alaaid (raiaad, aiankat, 

vailay) (Pearaail. 1^9Ц -̂irr**<H)< 1953*! raf. 555.'i jaygi,1965). 

-iaillae tiipologiaeeriaiae oa pShijooataa otatarbokaa ka aa ati- 

kaliaait aaiaukohalt, ühikata riadaiiaa atruktaurl ju liikide 

oaatähtauae oaas on ata vajalikud taiaokooaluata aranga ja aa— 

jaaduaiika vdurtuae aeigitaaiat vsiaaldavad tupauataaed.

* ooae, eriti rabaaa taiakatet iaciooNuatub koapiakaaae.

^eda iaeuraauat arveataa vtjga Caaeatuault juba a. ^a^aid (1943). 
Petinar-tiiva-, ре<зваг-1«икм- jt. koaplekaida агы1 П̂И1ЖВ*гЙЪа1й
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omaks ka nõukogude sooteadlased, kusjuures taimkatet kirjelüa-

takse kõigil erinevate koskkonnatingimustoga mikroreljeefiVor- 

midel. Inglise jt. Lääne-iuroopa maade sooteadlased lisavad sel­

lisel juhul koondkirjeldusele tavaliselt vaid märkuse, et taim­

kate on ebaühtlane ning esineb älveid, peenraid või mättaid. 

Mõningate autorite töödes leidub suuremamahuliste kompleksid* 

eristamise katseid; üksikjuhul on osutatud tähelepanu ka "pee- 

nar-alve-maastike" klassifitseerimisele (ujörs, 19% ).

arvestades eri maades kasutatavate taimkatteühikute ja 

olulisel määral taimkatte alusel eraldatavate sootüüpide erine­

vusi, on ulatuslike regionaalsete liigestuste koostamine kül­

laltki komplitseeritud ülesanne. Rajonecrimisel on lähtutud mit­

mesugustest printsiipidest. Rõige sagedamini on põhilisteks loe­

tud taimestikku, mikroreljeefi ja klimaatilisi tingilusi (

MBH,1898; üswald, 1925), real juhtudel ka geomorfoloogiat 

(Jentsch. 1879; Früh und schröter, 1904; Rülow, 19<9) või sood* 

toitumistüüpi (ombrogeensed, topogeensed ja soligeensed sood - 

lost. 1926). Taimkatte, selle dünaamika ning lasundi stratigraa­

fia ja turba omaduste seoseid on Läane-Ruroopa teadlastest kõi­

ge konkreetsemalt arvestanud H. Gums (1931/32). On käsitletud

ka lasundite regionaalset tüpoloogiat (Post oeh Granlund. 1926). 

Suurt tähelepanu soode tüpologisecrimise küsimustele on osutanud 

*1* kes käsitles NSV Liidu ja Lääne-Luroopa sootüüpe

( 1948). baastikulistele ' printsiipidele kõige läheda­

sema, soode ja nende arengut mõjutanud keskkonnatingimuste kogu 

kompleksi arvestava liigestuse avaldas samaaegselt ь. л. Tjurem- 

( Тйюемнев, Välisriikides on sooae rajoneorimisele

viimaseil aastakümneil tähelepanu pööranud ainult soome ja rumee­

nia sooteadlased. Samuti on tõenäoline, et enamiku Lääne— игооры
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riikide kohta praegugi puuduvad soode Raardia ( ii23*1965).

Piirkondlikes ülevaadetes esitab enamik geobotaanikuid

sootaimede levikuareaalide kaardid üksikute liikide kaupa (root­

si autorite töödes sageli 50-70 kaarti kirjeldatava piirkonna 

kohta - nalmer, 1962; Sjörs, 1948 jt.) ning eoopinnase kui kas­

vukoha kemismi uurimise andmed, sootaimede ökoloogia edasiaren­

damisel kuulub märkimisväärne koht saksa sooteadlastele (Paul. 

1910* Firbas. 1931). Keemilisi andmeid on püütud kasutada ka 

soode vanuse selgitamiseks (Schneider, 1958 jt., ref. 

järgi, 1965); Saksa Föderatiivses Vabariigis on vanuse aäärami- 

misel kasutusel ka radioaktiivse süsiniku meetod. Taimeökoloo- 

gilisi ja turba kemismi uurimise tulemusi kasutatakse soopinna- 

se kui taimede kasvukeskkonna hindamiseks (Gorham. 1953^, 1956; 

halmer, 1962^; Maimer and sjörs. 1955 jt .), kusjuures teaduse 

saavutusi rakendatakse taimekasvatuse praktika teenistusse. Tä­

helepanu väärivad Rootsi rabade metsastamise alal saavutatud 

tulemused (äalmström, 1952). Geobotaanilisi uurimistöid jatka- 

takse peaaegu koigis riikides - välja arvatud Saksa Föderatiiv­

ne Vabariik, Saksa demokraatlik Vabariik, Relgia jt., kus kõik 

sood on kuivendatud, boodeie omaste taimeliikide ja taimekoos­

luste säilitamiseks on eraldatud looduskaitsealad; Tgehhoslo- 

vakkias on soid looduskaitse alla voetud ka ümbritseva metsa 

kasvuks vajaliku niiskuse tagamiseks.

Turba liigilisele koostisele ja lasundi stratigraafiale 

on viimaseil aastakümneil pööratud tähelepanu vaid üksikuis 

välisriikides, arinevalt näit. ameerika uurijaist rõhutavad aga 

Poola ja Saksa Föderatiivse Vabariigi turbauurijad (Grosse- 

Rsaugkmgng, 196^ ja 196' c, ref. järgi, 1965), et soo 

põllumajandusliku kasutamise suuna määramiseks ei piisa turba 

ja selle toitevete kemismi uurimisest, vaid kõige olulisem on
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tunda eelkõige turba botaanilist koostist, Soomuldi ja nende 

kultuuristamisküsimusi, samuti soode tööstusliku ekspluateeri­

mise võimalusi uuritakse kõige plaanikindlamalt Saksa Demokraat­

likus Vabariigis - M. likonovi ja S. ^ietelber^i andmeil nii 

mullainstituudis (Berliin), maaviljeluse instituudis (i tinch-

berg) kui ka turbainstituudis (hostock) (никонои и Мутелъбевг. 

I960.).

RSV Liidus üldkasutatavad turbalükide ja turbaiasundi- 

te klassifikatsioonid, ais on S. R, Ijuru^novi väljatöötatud 

(1940), põhinevad turbaomaduste ja keskkonnatingiiauste geneeti­

liste seoste arvestamisel ning neil on tähtis koht soodu geneesi 

ja kasutamisperspektiivide orienteerival hindamisel. ы, I jurea- 

novi selgitatud tüpoloogiad on kohased ka soo piires leiduvate 

mitmesuguse suurusjärguga maastikuliste ihikute eristamisel ja 

üksikküsimuste konkreetsemal kirjeldamisel, Rahvademokra^tia-

aaade sooteadlased, kes on м. Tjurcnmovi turbaiiikide klassi­
ga

fikatsiooni tutvunud, kasutavad samu printsiipe ka oma uurimis­

töödes (^owieka-Jaalnaka, 1952; Jasnowski, 1959; ref. &*n'i 

järgi, 1965).

Põhjusel, et piirkondade viisi antud ülevaadetes oli 

võimalik esitada peamiselt tjimeökoloogilisi andmeid, pööratak­

se reas maades uuesti tähelepanu turba botaanilisele koostittie 

ja turbaprofiilide koostamisele soo kui looduskompleksi tervikli­

ku iseloomustamise eesmärgil. Siiski on teadaolevad üksikmassii- 

vide komplekssed kirjeldused, sealhulgas ka seni kõige tiielikua, 

Maglemose raba käsitlev monograafia (Petersen. 1917), koostatud 

enne 30—ndald aastaid ning kujutavad eelkõige teaduslikke uuri­

musi. Kaasaja teaduse ja tehnika tasemel tehtud seostatud uuri­

mistööd võimaldaksid ühtlasi tunduvalt konkreetsemalt rakendus­

likke küsimusi käsitleda.

Seoses stratigraafiliste uuriiistööde vajalikkuse tunnis­



tamisega osutub uuesti võimalikuks hakata tegelema soode kadast- 

ri koostamise (Saksa Föderatiivne Vabariik, Prantsusmaa) ja

soode kui eriilmeliste looduskomplekside regiona Ise liigesta- 

mi8ega. Sellelaadiliste tööde planeerimisel oleks köige otstar­

bekam lähtuda mitte turbafondi jt. üksikküsimuste, vaid воо

eriilmeliste alade ma stikulisest hindamisest.

Komplekssete, maastikuliste ühikute eristamise vajalik­

kuses veenduti №3ukogu&e Liidus juba 20-ndail aastail, ja seda 

maastikuteadu8est esialgu väga kaugeina tunduvate praktiliste 

ülesannete lahendamise käigus, Samuti näitasid suured komp­

leksekspeditsioonid, et tulemuste efektiivsus ei sõltu nii­

võrd erineva erialaga spetsialistide arvukusest kui töö ran­

gest koordineerimisest keskkonnatingimuste selgitamisele. Se­

da aga saavutatakse kõige paremini, kui töö allutatakse ühele 

uurijale, kellel peab olema mitmekülgne põhjalik ettevalmistus 

( Сукачев, 1929, ref. Юаченкс järgi, 1961:50). S. V. Lgleanik 

(Кдлесник, 1940) rõhutab, et <^aBtike piirid tuleb kindlak* 

määrata vahetult looduses, ja märgib samas, et see ülesanne 

on jõukohane isegi üheleainsale uurijale - ma^stikateaduse spet­

sialistile. Sama seisukohta ning maastikulise uurimise teostata­

vust kompleksse füüsilis-geograafilise ettevalmistuse babsil 

kinnitavad kujukalt Moskva, Leningradi jt. ülikooliae geograafi­

de sõjajärgsed detailsed maastikulised kaardistamistööd. hrine- 

vate koolkondade metodoloogilisi seisukohti on võrreldud maaa- 

tikuteadlaste üleliidulistel nõupidamistel ja viimaste ra mes 

toimunud ekskursioonidel. Üldkasutatavaks on muutumas Й. A. 

Solntsevi koolkonna (Moskva, ülikool) väljatöötatud metoodika 

( Анненская и др. 1962).

Soomaistike uurimise küsimusi on üksikasjalikult xäsit- 

lenud J. A. Galkine ( 1алкииа, 1945, 1959"jm.), kellel on üht­
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lasi suuri teeneid aeroiaeatodite kabutuaeievöti-iiaei sooaurifniij- 

t$ös. Ta eristab soo piires mitmesuguse mahuga komplekse - mak- 

ro-, meso- ja mikromaastikke, esitab reas töödes arvukalt 

komplekside arengu skeeme ja arengustaadiumide käsitlusi. Töö 

teatavaks miinuseks on turbaliike ja -omadusi iseloomustavate 

konkreetsete andmete vähesus ja sellest tulenev geobotaanika 

osatähtsuse ülehindamine. Töömeetodeid on rakendatud peamiselt 

keskmise-, ka väikesemõõdulisel kaardistamisel; arvukate rabas- 

tumiskolietega soostike üksikkomplekside piiritlemine suure­

mõõdulisel kaardistamisel nõuab aga turbaiondi uurimise põhi­

lisi nõudeid arvestavat täpsemat metoodikat. Koos maaatikuteau- 

laste terminoloogia kasutuselevõtmisega ( Галкина. 1963) on 

J. A. Galkina ühtlasi ühikute diagnostikas taimkatte kõrval 

järjest konkreetsemalt hakanud arvestama ka sookompleksi teisi 

komponente.

liRlJUUÜi

Soouurimisel on kasutatud ja kasutatakse praegugi mit­

mesugust metoodikat, metoodilised erinevused tulenevad peami­

selt uurimise eesmärgist, küsimusteringi ulatusest ja töö de­

tailsuse või komplekssuse astmest. Ka turbafondi uurimise ees­

kirjade kohase soode ülduuriiaise (resp. sooteadusliku uurimise) 

osas eristatakse omakorda kolme erineva täpsusega uurimisviisi: 

marsruut-, rekognoos- ja detailuurimine ( Разве ка . . . ,

1953 jm.).

Marsruutuurimise Rlesanne on saada üldine ülevaade

mingi piirkonna soostumise ulatusest, soomassiividest ja turba 

omadustest nende kasutuselevõtu suuna ja edasiste uurimistööde

planeerimiseks. Selleks kogutakse andmeid iga uuritava soo

t imkatte, turbavaru, turba omaduste, turbaiaaundi ehituse, soo

btikoha pinnamoe ja kuivendustingimuste kohta. Murimisvõrk
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koosneb зоо suurima ulatuse suunas kulgevast laagistraalsihist 

ja ristsihtidest. Ristsihtide arv on uurimiseeskirjade koha­

selt järgmine:

kuni 1000 ha suurustes soodes tika ristsiht;

iga järgpise 5000 ha kohta uks ristsiht rohkem, 

lasunditüaeduse ja turbavaru määramiseks sondeeritakse aihil 

turbalasundit iga 2Ct m järel; iga 600 - 1000 m järel määratak­

se makroskoopiliselt turba botaaniline koostis ja lagunemis­

aste; proove turba koostise laboratoorseks määramiseks võetakse 

vähemalt kolmes punktis.

Kokognoosuurimine on marsruutuurimisest põhjalikum ja 

selle põhjal koostatakse rida erinevaid kaarte. Vastava alus- 

kaardi puudumise korral on vaja soo geodeetiliselt kaardistada. 

Ruivendamisvõimaluste selgitamiseks rajatakse soo peamist osa 

läbiv ning eelvooluni ulatuv loodimiskäik. uondeerimispunktide 

vahekaugus sihtidel on soo suurusest olenevalt 50-200 m, ka 

uurimlsslhtide ja proovivõtmispunktide tihedus on suurem kui 

marsruutuurimisei.

Detailuurimise andmed peavad võimaldama soo tööstusliku 

ekspluateerimise, detailkuivenduse rajamise jt. projektide 

koostamist. Detailuurimisel tehtavad tööd jagunevad topograafi- 

lis-geodeetilisteks, tehnoloogilisteks, hüdrotehnilisteks, hüd- 

rogeoloogilisteks ja metsataksecrimistöödeks (Справочник. . .

1954). uuYiniiManjrute põhjal koostatakse soo ja solle ümbruse 

1:10 või 1:25 OGU kaardid, millel tühistatakse üldine situat­

sioon, soo looduslik ja tööstuslikuks kasutamiseks kohase ala 

(tööstuslasundi) piir, pinnareljeef isohüpside^a soos 0,5 m

ja sooga külgneval! aladel 1 m järel, turbaiaaundi profiilid

1000 - 5000 

5000 -  10 000

kaks riatsihtit 

kolm " t
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iga 100, suuremais aoodes iga 200 m järel jm. Puurimia- ja proo­

vivõtmispunktide vahekaugus on tavaliselt 50 m.

Nii detail- kui ka rekognoosuurimine kujutavad endaat 

küllaltki kompleksseid uurimistAid (kahjuks ei hõlma detailuuri- 

mised paljudel juhtudel siiski kogu sooala). Kaardid koos vaata­

vate kirjeldustega vormistatakse soo turbalasundi tüseduse, 

turba koostise, laaundiliikide ja taimkatte kohta, lisaks veel 

pinna- ja põhjareljeefi, hüdrograafia, aluskivimi jt. üksikkom- 

ponentide kohta. Rakenduslikel eesmärkidel tehtud detailuurimus- 

tes on vastavad lõigud küll üksikasjalikult käsitletud, ent 

omavahel seostamata. Seetõttu on näit. haapsalu ja harju rajoo­

nis paikneva Suursoo enam kui tuhandeleheküljeliaest aruanaema- 

terjalist hinnatavad eelkõige turba tüseduse, aluspõhja ja hüd­

rograafilised andmedt turbatuüpide leviKu, turbalasundi ehituse 

ja kihtide lagunemisastme osas on aga olulisi pretensioone, bt 

taimkatte kirjelduste puudumise tõttu ei ole võimalik turba 

omadusi orienteerivalt hinnata ükaikkomponentide seostatud kä­

sitluse alusel, kerkib soo paiknemist arveatades peagi uuesti 

üles selle detail- või isegi rekognoosuurimise vajadus. Rekog- 

nooauurimiste materjalid on väiksemale detailsusele vaatamata 

sageli komplekssemad ja ühtlasi ülevaatlikumad detailuurimise 

omadest. Kui aga nende vormistajaiks on erinevad uurijad, osu­

tub kaartide uurimisjärgne seostamine samuti küsitavaks ja 

kunstlikuks.

Viimatinimetatud raskuste ennetamiseks on otstarbekas 

juhinduda looduslik-territoriaalsete komplekside, maastikuliste

ühikute uurimise metoodikast. Laastikuiiate, looduslike tingi­

muste kogu kompleksi poolest ühtsete ühikute eristamine võimal­

dab nii uuritavate komponentide põhiliste seoste kui ka suurema- 

mahuliste ühikute piires esinevate väikeste komplekside teadus-
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likku ja rahvamajanduslikku hindamist. Materjali seostatud 

käsitlus tagab põhilise küsimusteringi arvestamise, sealhulgas 

ka iga uuritava komponendi tüpoloogiliste ühikute levikupiiride 

geneetilise põhjendatuse (seniste uurimisandmete võrdlemisel on 

ilmnenud, et näit. rabaturba esinemise piirkond on taimkatte 

kaartidel tähistatud siirdesoona, kuigi puuduvad siirdesoo 

taimkatte sekundaarset arengut põhjustavad tegurid; siirdeaoo- 

turbaga ala on mullastiku kaartidel ekslikult arvel madaisoo- 

mullana jm.). Maastikuühikud eristatakse vahetult välitöödel, 

mis nõuab uurijalt üksikkomponentide uurimismetoodika tundmist 

ja komponentide osatähtsuse hindamise vilumust kompleksi kui 

terviku arengu seisukohast.

^aastikuteaduslikult ei ole niivõrd olulide rõhutada 

komponentide kirjeldamist paljudes detailides (mis muidugi 

tdataval määral on asjale kasuks), kuivõrd saada miiniaummater- 

jal antud komponendi kvantitatiivse ja kvalitatiivse osatäht­

suse hindamiseks maastikus kui tervikus. Näiteks tuleb taime­

liikide loetelule eelistada taimekoosluste, rinnete kõrguse, 

taimede juurestuse, bioproduktsiooni ja selle väärtuse määramist 

(Kildema. 1966:297).

Vajaliku miinimummaterjali kogumisele võib uurimise 

eesmärgist ja uurija erialasest ettevalmistusest sõltuvalt 

ka sneda ühe või rea komponentide põhjalikum teaduslik käsit­

lus. Maastikulist ja erialast uurimist on otstarbekas ühundada 

eelkõige aluspõhja või mullakihist tlaedama pinnakattekihi 

puurimisega seotud välitöödel (geoloogilise iseloomuga ka rdis- 

tamistööd, sealhulgas ka soouurimine). Soode maastikulisel uuri­

misel on kohane detailsemalt jälgida kas taimkatte indika tor- 

likke omadusi, turvasmuldade viljakuse mõjutegureid, turba- 

või lasundiliikide leviku seaduspärasusi jm. ürupi koosseisus 

võiksid sellisel juhul peale maastikuteadlase olla vajaduae



korral ka teiste erialade spetsialistid.

Kui pole tegemist erialase inventeerimisega, tuleks 

eriti NSV Liidu praktiliselt vähem uuritud alade osas lähte­

punktiks pidada siiski territooriumi maastikulist uurimist, 

ning alles saadud rahvamajanduslikust hinnangust lähtudes pla­

neerida metsanduslikud, konmunaalmgjanduslikmi jt. tööd. ,ri- 

uurimisi tuleks teha maastikulistest uurimistest tuleneva komp­

lekssusega, et näit. geodeetilistel töödel maa ühekordse mõõt­

misega rahuldada kõiki vajadupi, ning seüega tagada kulutuste
x)

ja tööaja oluline vähendamine.

— ........  .4— """".j.......... -.. . ......iii—...... ........ .............. ......  — ------------------------

И. Ellermaa. R.as maad peab t3eati nii palja mõõtna? 

"Rahva Hääl", 1964. Nr. 237.

x)
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II. SOubjb 4A6JTlbULl^-XÜUT^nDUaLIKbST UUhladRRbT

hbjTIS

Soode kasutuselevõtuga aeoaes kogunenud teatmete põhjal 

on vabariigi aoouurimiael mitmeaaja-aastane ajalugu. Resti 

aooda tundmaõppimise käiku on käsitlenud rida autoreid. Nii 

annab V. basing (käsikiri, 1958) ülevaate rabade taimkatte uuri­

misest, 0, Karma (1959) aga soode põllumajanduslikust kasuta­

misest Oktoobrirevolutsiooni-eelsel perioodil. Joo kui tervi­

ku uurimise küsimusi on käsitlenud J. Ränd (käsikiri, 1949), 

samuti Ы. Kurm, L. Rätsep ja K. Veber (1962). Viimasele üle- 

vaateia on Eestis tehtud saouurimistööd jagatud kolme põhilis­

se perioodi: 1. Suure botsialistliku Oktoobrirevolutsiooni 

eelne periood, 2. kodanliku Eesti periood ja 3. Nõnkpgude pe­

riood.

1 . SUURE bOTSHEI^TElKU OKTOObRIREVO^UTSIuONI 

EELNE PERIOOD

Teatmeid vabariigi soode põllustamisest on juba AVII

sajandist. Järgmisel Bajandil hakati muuseas soovitama ka 

Üivmuldade parandamist neile tiigi- või kraavimuda, samuti 

soomulla pealevedamise teel (Fischer. 1753, ref. Karma Järgi.

1959). XVIII sajandi lõpupoolel kuivendati ja võeti Saaremaal

heinamaadena kasutusele suuri sooalasid, kusjuures soode kui­

vendamine avaldas soodsat mõju ka elanikkonna tervlyele. 1839.a. 

ilmus maamõõtja C. G. RHckeri koostatud "Liivlmap spetsiaalkaurt" 

mille valmimiseks kulus mitte vähem kui 23 aastat (Varep.

1957). Nt soode kasutuselevõtt tõotas kasumi suurenemist, elav­

nes pärast nimetatud kaardi ilmumist tunduvalt mõisnike huvi 

kuivendustõõde vastu. Sama, 1839.a. sügisel asutatud Eestimaa 

Põllumajandusliku Seltsi ülesannete hulka kuulus muu hulgas ka 

soode kuivendamine (Possart, 1846, ref. Karma järgi, 1959).

Maaparandustööde tähtsust, aga ka sellealaseid ebaõnnestumisi
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käsitles pikemalt A. hueck (1845). la märgib, et sood hõlmavad

1/10 Eestimaa pindalast. Tema teoses on esmakordselt kasutatud

eestikeelset nimetust "rabba" (Hochmoor), Märgitud rabade pind­

ala laienemist, muu hulgas ka metsa laastamise tagajärjel, sa­

muti kuivendatud sooheinamaa saagikuse langust samblarinde taas­

tumise möjul (Oisu), puudutatud laugaste tekkimise jt. küsimusi. 

Möödunud sajandi 50-ndail aastail harrastati laialdaselt rööv- 

majanduslikku sookütiskultuuri. Samast perioodist on aga teada 

ka arvukaid drenaažkuivenduse rajamise katseid; intensiivsemaist 

sookultuurivormidest kasutati Kuremaal isegi turvasmulla lup­

jamist (ref. Karma järgi,1959).

XIX sajandi kolmandal veerandil toimunud kapitalistlike 

suhete väljakujunemine ergutas maaparandustööde tegemist. Tek­

kis laialdane huvi ühelt poolt sookultuuri, teiselt poolt turba 

kui kütteaine kasutamise vastu. Intensiivistus ka teaduslik 

uurimistöö. Botaanilisse uurimistöösse lülitua spetsialistide 

kõrval ühtlasi rohkesti asjaarmastajaid, mis tõstis ^eati üheks 

floriptiliselt paremini uuritud piirkonnaks Venemaal (Masina, 

käsikiri, 1958). Selle alusel avaldati üksikuid soode ja nende 

tekkeviiside lühikirjeldusi (aievers. 1861; beidiitz. 1869 jt.). 

Esimese eestlasena kirjutas soodest Fr. R. Kreutzwald (1861), 

peatudes ajakirjas "Sippelgas" soode ja rabade kuivendamise 

küsimusel*

1861,a. ilmus esimene seni teadaolev üksikasjalik ^osti 

soo uurimus (Petzholdt, 1861), milles pööratakse tähelepanu 

Karaski (Avanduse) soo taimkattele, turba lagunemisastme erine­

vustele jm. Durides erinevusi põhjustanud tnrbatekkeprotsessi 

põhijooni, jõuab Petzholdt keemiliste analüüside andmetele 

tuginedes järeldusele, et soo taimkate on söltuv teda toitvate 

vete toiteainetesisaldugest.
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Et soode põllumajanduslik kasutuselevõtt osutua tulutoo­

vaks, hakati heinamaade parandamise kõrval järjest ulatuslikumalt 

tegelema soode põllustamisega, millega seoses üksikud meie maa 

mõisnikud lasksid Bretaeni ja teistes sookatsejaamadea teha tur­

balasundi pindmise kihi keemilisi analüüse, nnaliüsimisel mää­

rati P^y** CaO-, N- ja ^^"Sisaldus. Vastavalt uutele vajadus­

tele otsustati 1908.a. asutada Balti Sooparanduse Selts. i^L,. 

aastal ostis selts sookatsejaama loomiseks Tooma talu, mille 

baasil kujunes praegune №1№TUI Tooma katsebaas. Samal ja järg­

misel aastal uuriti seal A. Vc^esacki juhtimisel küllaltki komp­

leksselt 100 ha suurust ala. uurinus avtldati soojur ji thse ueitsi 

perioodilises väljaandes (Vegesack. 1912 ja 1913). Turba botaani­

lise koostise mikroskoopiliseks kontrollimiseks võeti ligi 5CC, 

pindmise k&i keemilisebs analüüsiks 46 turbaproovi. Proove võe­

ti ka soo mineraalsest põhjast. Koostati sookatsejaama ^ii ra:i- 

maa-põldude, soo pinna ja põhja samakõrgusjoonte ka rdid ning 

turbaprofiilid. Kuigi osa uurimisandmeist (turba tüüp, liik ja la­

gunemisaste) vajab ümberhindamist, on nimetatud uurimus vaba­

riigis Nõukogude-eelsei perioodil tehtud soode ülduurimiate hul­

gas metoodiliselt silmapaistval kohal ning see suudaks ammenda­

valt vastata ka põhilistele maastikulisel uurimisel üles kerki- 

vaile küsimustele. Märkimisväärne on ka И. Prechti (1913) uuri­

mus sookatseja ma territooriumi ja sellega külgnevate ulatusli­

kumate sooalade taimkatte kohta.

Väheste, kütteturba tootmiseks soode äareaiadeie raja­

tud tööstuste poolt kasutuselevõetud alade tõenäoliste eeluuri- 

miste andmeid pole säilinud. Andmete vähesust arvestades pole 

sellest perioodist teada ka meie ala soode lähemaid rajoneeri- 

niskatseid. ^simeses soode liigestuses, mis hõlmas muu hulgas ka 

Eesti territooriumi, од eristatud meie alal ainult kaka vald- 

konda:bBäne- ja Ida-Eesti soode põhivalkand ( 1898).
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2. KODANLIKU R^STI PERIOOD

Nagu lähemalt selgub vastavast ülevaatest (Kura. Rätsep. 

Veber. 1962), oli ka kodanliku võima päevil Restis tehtud aoouuri- 

mistöödel kapitalistlikust tootmisviisist sõltuv juhuslik ilme, 

või siis toimusid need üksikisikute eriharrastustena. Laialdaat, 

sood kui terviklikku maastikulist üksust haaravat ja tema majan- 

duslikku väärtust määravate omaduste kompleksset uurimist peaaegu 

ei toimunud (Känd, käsikiri, 1949)*

Isegi suurte turbatööstuste rajamisele eelnesid enamasti 

ainult tootaise huvides v jalikud uurimised. Viimaste hulgaa on 

eriti esileküüadiv Jõõpre (Lavaaaaare) aoo uurimine, mida 1921. 

ja 1922. aastal sooritas insener V. Roim. 22 300 ha suurusel alal 

määrati ca 1000 sondeerimispunktis lasundi tüsedus, botaaniline 

koostis ja lagunemisaste ning võeti proove mitmesugusteks labora­

toorseteks analüüsideks; koostati ka turba samatüsedusjoonte kaart 

ja loodimiskäikude profiilid.

Tooma Sookatseja ma ülesandeks oli sel perioodil soode 

põllumajandusliku kasutuselevõtuga seoses olevate küsimuste lahen­

damine, kusjuures uuriti peamiselt soode servaaiade turbe omadusi 

(Rinne. 1927). Sookatsejaama botaaniku i. W;. Thomson! (19^9,

1939 jm.) süste^mikindia palünoloogiliae töö tulemusena kogune* 

andmeid sügavamate rabapiirkondade lasundiehituse ja vanuse доЬ- 

ta. Soome sooteadlane I. Paasio käsitles 1937.a. esti rabadest 

kogutud andmete põhjal Lääne- ja ida-Lesti rabade taimkatet ja 

põhilisi regionaalseid iseärasusi ning eraldas Lesti alal vaa­

tavad sootüübid (Paasio, 1939). Ka eelmistes samast perioodist рь- 

rinevais, muu hulgas Lesti territooriumi puudutavais klimaatilis- 

regionaalseis (Oswald, 1925, Oaas und Ruoif, 1929) või geomorio- 

loogilise iseloomuga liigestustes (Bülow. 1929) on Lesti aia en̂ mi-

kai juhtudul jagatud kaheka - Laane- ja Ida-Reati aoode põhivjld- 

konnaks.
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Sel perioodil tehtud maastikulised uurimised on käesolsva 

töö seisukohalt hinnatavad eolkõige kasutatud metoodika tõttu.

G. Grunö (1922, 1924) töömeetodite kõrvul väärivad tähelepana 

HhtLiHi tt ristatud piiride tdübi,. jr<;i .̂.:K)r . л.

(1926, 193? jn.) osutas aahtoiiaeit rohkem tuhelepanu maaatiku 

struktuuri ja ganeoai küaifaatoie, muuhulgas põgusalt ka sooda 

tekkimisele ^^ааиекалп, 1922). Ta rõhutas ühtlasi aeroiotoda 

kasutuselevõtu vajadust# tcnait pärineb ka bõrg- ja mdai-^eati 

mõiste piiritlemine. Akadeemik L. b. Jerni õpilane ь. i. ark^a on 

avaldanud ka eookompleksi kui tervikut iseloomustavaid materjale 

(Markus. 19<^, 1936). burinaa aalkõiga gaogr. aü  list k .jujium t, 

käeitleb tn aõrgkivi järkjärgulist muutumist turbaga kattuwaa 

nallaprofiilis ja esitab saoA läbiva komploksproiiili näits 

( arkus. 1925", 1925^).

tkaikiaikate tehtud teaduslikud uurimused hõlmaaid aaega 

kas Uksikpunkto vöi piiratud pindala. TöJatuaiikui või põlluma­

janduslikul saaašrgil tehti uurimistöid peamiselt aoada aarwm- 

slsdei ning ne^d ei aa nudki olla aiusoks ulatuslikumate sooalade 

kasutuselevõtu perspektiivplaanide koostamisel.

3. fnhiOUli

Vabariigi aoode sdat^mautiling uurita ine tõusis tõsiselt 

päevakorda alles pärast nõukogude vöimu kehtaataniat. iurtei ja 

valitsuse otsustega 194b.a. loodi teaduslik alus soode uurimiseks 

bosti NSV-s (Känd, käsikiri, 1949). burimiametoodika töötati väl­

ja tolieaegae Põllutöö hahvakomiasariaadi aatparanduse ja Asun­

duse Valitsuses, arvestusega, et kogu vabadigi sooaa kaardista­

mine toimuks umbes kümne auata jaaksui. ^oouurijsile korraldsti 

kuuajalised kursused. Metoodika vaatab üldjoontes praegugi маге— 

ruutuurimisteks ettenähtud motoodikale, ainult turba koostise 

ja iuKunoiaiaastme v.dLimdraniai oli planeeritud vŝ heu (vertikaai-

proiiiliai esiteks ü,5 m sügavuselt ja edasi iga täiaaeetri иыеЦ
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Polnud ette nähtud ka turba botaanilise koostise mikroskoopilist 

kontrollimist. Samaaegselt kavandati kitsamate Aade detailuuri- 

misi. 1940.-1941. aastal (osalt ka 1942.a.) uuriti kokku 13 нооа.

Põllutöö Rahvakomissariaadi Turbamajanduse Sektori juurde 

organiseeriti maakondlike turbainspektorite võrk. bektori juha­

taja A. Raudsepp alustas metsaülemailt nõutatud andmete järgi 

soode orienteeriva nimestiku koostaaist. Pärast saksa fašistiiku 

okupatsiooni lõppu ilmuski ülevat tiik käsiraa mat "Eesti №RV 

turbaood' (Raudsepp, 1946). "Turbesoona" käsitleti üle 1 m 

lasunditüsedusega alasid; seega on töös arvel enamik rabadest 

ning täsedamalasundilised madalsood - 935 turbasood kogupindala­

ga 326 074 ha.

Turbaiondi uurimine, mis oli okupataioonipäevii piuurdu- 

nud, jätkus 1945* aastast alates üldjoontes 1941.a. koostatud 

metoodika kohaselt, aida veelgi lahendati teistes liiduvabarii­

kides kasutatavale metoodikale, äarsruutuurimiste kõrval kasu­

tati Eesti RRV Teaduste Akadeemia Tööstusprobleemiüe instituudi 

(hiljem Energeetika Instituut) süste mis ka rekogpoos-, üksik­

juhtudel detailuurimist. Andmete vormistamisel koostati soo lühi­

kirjeldus ja uurimise kaart, täpsena uurimise puhul ka turbapro- 

iiilid* Laboratoorseteks analüüsideks võetud proovidest on määra­

tud turba botaaniline koostis, lagunemisaste, niiskusesiaalüus, 

tuhasus ning kütte- ja põlemisvt rtus. ^eega iseloomustab kodu­

tud andmestik soid eelkõige tööstuslikult seisukohalt. Luritud 

soodele põllumajandusliku hinnangu andmiseks ning soo arengu ja 

omaduste seostamiseks pole andmed piisavad. Olulise tähtsusega 

on turba mikroskoopilise analüüsi kasutuselevõtmine, kuid kont- 

rollm^iramistes, mis toimusid ilmselt ainult käsiraamatute jär­

gi ilma süsteemiparaste teadmisteta ja etaloon-preparaatideta, 

esineb kindlasuunalisi ebatäpsusi (puidu samastpmine iehtsambla 

vartega jm.), Nimetatud uurimistöö kaigus ei pööratud tähelepanu

turba omaduste kujunemisele ega peetud vajalikuks taimekoosluste
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käsitlemist; taimkatte kohta on esitatud madalsoo ja raba and­

med koos. Aastail 1946-1948 uurisid Eesti NSV TA Tööstuaproblee- 

mide Instituudi töötajad (R. Koplimets. A. Kruup jt.) Lääne- ja 

Põhja-Eestis 68 sood kogupindalaga 179 315 ha.

Arvestades soode suurt põllumajanduslikku tähtsust Eesti 

NSV-s, käsitleti soouurimise küsimusi 1946.a. vabariigi Põllu­

majanduse Ministeeriumi algatusel tolleaegses Tooma Soouurimise 

ja Katseinstituudis korraldatud nõupidamisel, samuti Eesti NSV 

TA bioloogia- ja põllumajandusteaduste osakonna sessioonil (Põ- 

der, 1947). Soode põllumajandusliku kasutamiskolblikkuse selgi­

tamine tehti ülesandeks Eesti NSV TA Taimekasvatuse Instituudi 

Tooma Filiaalile. Akadeemik Eichfeldi juhendamisel koostatud 

uurimismetoodikas on pööratud tähelepanu kogu keskkonnatingimus- 

te kompleksi arvestamise vajalikkusele. Erinevalt TA Tööstusprob- 

leemide Instituudi uurimismetoodikast ei valitud turbalasundi 

sondeerimise punkte šablooniliselt, kindla vahemaa tagant, vaid 

vajaduse korral arvestati ka põhiliste taimekoosluste muutumist. 

Erinevate tsönooside turvasmulla koostise ja omaduste iseloomus­

tamiseks võeti proovid tsönoosi tüüpilistest kohtadest 0-2Ü cm 

(A-kihist) ja 20-40 cm sügavuselt (B-kihist) (Rand,käsikiri.1949). 

Uus metoodika kujunes konkreetselt välja 1946.-1950. aastal toi­

munud üksikute suuremate soode uurimise kaigun.

Samaaegselt uuriti turbatööstuste projekteerimise eesmar­

gil mõningaid Eesti NSV soid ka Vene NFSV Põllumajanduse Rahva­

komissariaadi juures asunud Turbafondi Peavalitsuses kehtestatud 

eeskirjade kohaselt Временные ***' 1944). Reed turbatööstuste 

kasutusse jäänud materjalid ei aidanud aga täpsustada vabariigis 

kasutatud soouurimise metoodikat. Nii uuris NSV Liidu Tekstiili­

tööstuse Ministeeriumi turbatööstuste projekteerimise kontor

"Tekstiltorfprojekt" 1946.-1947.a. üksikasjalikult Kõrgesood 
(Kreenholmi raba) ja kogus materjali Oru raba kohta. 1949.a.

pa^ku uuris 'Lengiprotorirazvedka" detailselt Haapsalu ja Rarju



rajoonis paiknevat ^uursood, eriti selle kaguosa, sasuti ella­

maa ja Sooniste sood. Viimatinimetatud soone mahukas uurimis­

aruandes on erakordselt põhjalikult käsitlemist leidnud arvukaLt 

küsimusi. Seda hämmastavam on aga igasuguste andmete puudumine 

taimkatte, isegi seotüüpide leviku kohta (lk. 21). Olemasolev 

materjal ei võimalda eristada lasunditüüpe ja -liike; turbaliiki- 

de ja lagunemisastme määramise andmed ei rahulda.

Vabariigi soode regionaalset kuuluvust käsitleti sõjajärg­

sel perioodil esialgu vaid teiste liiduvabariikide teadlast* 

ulatuslikumates töödes. Ehkki N. J. äatg kasutas ^esti ai rajo- 

neerimisel peamiselt Cktoobri-eeisest perioodist pärinevaid 

teatmeid (Кад,1948), on tema töös eeldatud heskkannatingimuste 

senisest ulatuslikumat arvestamist, S. N. Tjure^aov esitas 

soouurimise teaduslikult põhjendatud metoodika ja avaldas ka 

soode regionaalse liigestuse. Põhiühikute erista isel arvestas 

ta ilmselt kogu keskkonnatingimuste kompleksi 1949).

Lesti NSV soouurimise materjali, samuti metsanduslikel jt. 

uurimistel soode kohta kogunenud teatmete ja vabariigi soouuri­

mise põhiküsimuste ülevaatlik käsitlus on esitatud К. ^Лаежа 

diplomitöös. Rõhutades S. N. Tjurennovi seisukohti, koostas

K. Kildema ühtlasi esimese ^esti NSV soode üksikasjaliku ге^ю-
kasikiri,

naalse liigestuse (Riidena,/1951), mida täpsustati käesoleva 

uurimistöö rpames (Киты, I960 jm.).

1951* aastal alustasid Resti NSV TA instituudid eri piir­

kondade kompleksset uurimist. 1951.-1952. aastani uuris pr; f;gu& 

EMMTUI mullauurimiae osakonna soo^urimisgrupp koos TA Zooloogia 

ja Botaanika instituudiga kõiki suuremaid läanesaarte ning tolle­

aegsesse PAide ja Türi rajooni kuulunud soid. Sama metoodikat 

kasutas soouurimisgrupp ka Ha psalu ja tolleaegse Lihula rajooni

soode uurimisel. Zooloogia ja Botaanika Instituudi töötajad võtsid 

soode uurimisest osa 1955. я stani. Muritud soode kohta koostati

- 31 -
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lühiaruanne nin^ taimkatte* osa sooda kohta ka turbavaru ( soo 

uurimise") kaart. Töö vastab marsruntuurimiaele esitatavaile 

nõudeile, omab põhiliselt kartograieerimise iseloomu ning või­

maldab Ühtlasi selgitada turbavarusid. Tüseda turbalasundi pu­

hul võeti proove ka eri turbakihtide tuhasuse määramiseks. Tä­

helepanu pöörati mõningaile geneesi küsimustele, eriti aga kün- 

nikihi turba omaduste selgitamisele. Turbaliigi nimetusteaa ka­

sutati kuni neljast komponendist koosnevat loendit, lasunditüü- 

pe ja -liike ei eristatud.

Üleliiduliselt kasutatava, Ы. Й. Tjuremnovi metoodika ees­

kujul muudeti 1953.a. oluliselt uurimistööde metoodikat. Rt 

1953.-195й.а. kasutatud metoodika on trukis avaldatud (Truu.

I960), veelgi üksikasjalikumalt aga toodud dissertatsiooni- 

töödes (Tyuu, käsikiri, 1955% Veber. käsikiri, 1965), siia эеч= 

siinkohal ei korrata. Ehkki metoodikas loetletakse ainult vali­

ja laboratoorseid töid, eelnes uurimisele vaatpvate soode kohta 

olemasolevate materjalide ja kaartidega tutvumine, eelkõige aga 

soode rühmitamine keskkonnatingimuste järgi. Turba omaduste 

kujunemist mõjutanud füüsilis-geograafiiiste keskkonnatingi­

muste uurimisel püüti valikuurimise korras selgitada mitmesu­

gustesse asenditüüpidesse kuuluvate objektide soostumise ise­

loom. Võeti kasutusele turbaliigi mikroskoopiline kontroilmäa- 

ramine ja suiraanalüüs; turvasmullaproovidest nakati määrama 

ka mikroelemente.

1959. ja 1960.a. toimus vähemuuritud piirkondade sootie 

kaardistamine paikliku ülevaatuse korras, ^esti N3V soode le­

vikupildi selgitamise eesmärgil. Reejuures võeti proove nii 

turbalasundite arengu seaduspärasuste kui ka pindmise 

omaduste selgitamiseks. Andmete läbitöötamisel avaldati vaba­

riigi soode kaart koos turbafondi teatmikuga ,
Торфяной онд. . .



1961) ja saade põllumajanduslik iseloomustus (Truu jt ., 1964).

4. AUTUM UURIäRiED 

Käesoleva töö põhiliseks faktiliseks aluseks од turba 

botaanilise koostise mikroskoopilise määramise andmed, miile 

läbitöötamine võimaldab selgitada keskkonnatingimuste mõju soo- 

komplekside arengule. Soouurimise, ühtlasi kn turba botaanilise 

koostise mikroskoopilise määramise metoodika omaMas dissertant 

1953.a. menetluspraktikal Moskv* Turbainstitundis F. Jefimova 

ja S. N. Tjuremnovi juhendaoisel.

Käesoleva uurimuse autor* arvati 1953.a. juulis ^esti 

NSV Teaduste Akadeemia Ma paranduse ja Sookuituuri Instituudi 

sootAurimisgrupi, praeguse ЙММТМ1 mullauurimisosakonna koossei­

su ja tema otseseks tööülesandeks sai turba botaanilise koosti­

se ja lagunemisastme kontrollmääramine. Välitööst proovivõtmis- 

paevadei osavõtu, täiendavalt kogutud andmete ja määramistule- 

muste alusel valminud diplomitööle (Kurm, on lisatud S.

№* Tjuremnovi Metoodika järgi koostatud turbalasundi nridiska r- 

did. Turbaanalüüsi ja turvastmooduatava taimkatte kirjeldamise 

meetodite võrAlemisel peeti andmete seostatavuse eesmärgil vaja­

likuks taimekoosluse rinnete protsentuaalset hindamist; töös 

esitati võrdlevad koondtabelid.

Kahel järgmisel aastal, kuppelaiade soode uurimise 

perioodil oli dissertandi ülesandeks samuti turba botaanilise 

koostise analüüs, kusjuures osa tööst tehti statsionaaris. Sa­

maaegselt kogus dissertant pla niväliseit täiendavaid andmeid 

12 Lääna-Resti ja 9 Keak-Resti soo taimkatte ja turbalasundite 

regionaalsete iseärasuste kohta. Eelnimetatud piirkondaue ana­

lüüsiandmete alusel koostas autor ka vabariigi turbaliikide 

esialgse nimestiku. Võttes 1955.a. väliperioodi lõpul osa Peip­

si nõo lõunaosa soode uurimisest, skitseeris autor uurimiakäi-

Kude situatsiooni, trinevalt vabariigi botaanikute seimxohta-
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dest eristati taimekoosluste piiride tähistamisel ja käesoleva 

töö raames koostatud kaartidel soometsade ja lagesoode kõrval 

ka puisaoo taimekooslused.

1956.-1959.a. oli dissertandi ülesandeks nii turba vili- 

määramine, uurimiskäikude skitseerimine ja proovivotmispunktide 

valik kui ka taimkatte kaardistamine ja kirjeldamine, samuti 

turba botaanilise koostise analüüs ja vastavate aruandematerje- 

lide vormistamihe. K&sutatud metoodika (Truu. 196u) vastab soo­

de marsruutuurimisei ettenähtud nõudeile. Et valdav enamik vaba­

riigi suuremaist soodest oli alles uurimata, otsustati töö fora- 

seerimiseks samaaegselt sondeerimisega vötta ka proovid, orien­

teerivad proovivötmispla nid koostati fotoplaanide dešifreeri- 

mise alusel. Lasundika rtide koostamise eesmärgil planeeriti 

vajaduse korral ka uurimiskäikude vahemikus paiknevaid proovi- 

punkte. Tegelikud proovivötmispunktid selgusid valitöö kaigus, 

tulenevalt turba valimaäramisandmeist. Lasunditüseduse sondeeri­

misel määrati paiguti täiendavalt alusturbakihi ning raba- vöi 

siirdesootüüpi turbakihi tüsedus, raskcstim^äratavaist kihtidest 

võeti vajaduse korral üksikuid proove mikroskoopiliseks kontroil- 

määramiseks.

Vajadus iseloomustada vabariigi turbafondi ja selleks

sobivate suuremate territoriaalsete ühikute puudumine tingisid

soode rajoneerimiseks kogutud andmete esialgse vormistamise.

Dissertandi koostatud algvariant valmis põhijoontes R. Minema
käsikiri,

loetletud üksuste (Kildema. 1951) grupeerimise tulemusena, es­

makordselt arvestati aga körgustikuala karstumise mõju soone 

levikule ja omadustele. Tööst võttis osa ka K. Veber. ühtlasi 

koostas dissertant aamas vabariigi soode iseloomustuses avalda­

tud turbalasundi te ülevaate и юз 1957).

Arvestades seda, et Lääne-^esti järkjärguliselt merest
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kerkival alal leidub geneetiliselt nooremaid soid ja et kujune­

vale soodes moodustuv turvas üksikjuhtudel sarnaneb tüaedaia- 

sundiliste aoode alumise turbakihiga, võttis dissertant plaani­

väliselt turbaproove eelkõige Lääne-^esti aoode arenguseadua- 

pärasuate selgitamiseks (Kurm, 1959). S. Й. Tjuremnovi klassi- 

fitseerimisprintsiipidest lähtudea koostati turba väli- ja 

mikroskoopilise määramise alasel vabariigi turbalükide loend 

(joonia 4). Üleliidulise klassifikatsiooniga võrreldes ilmnenud 

erinevuste selgitamiseks võeti vastav te turbaiiiki- e (objitur- 

vae, puu-oajaturvaa, mõõkrohuturvas, puhmaturvas jt.) tõenäolia- 

test esinemiskohtadest täiendavaid turbaproove. Vabariigi soo- 

Valdkondade skeem ja valdkondade turbalasundite kirjeldus ilmusia 

mõnevõrra täpsustatud kujul järgmises kollektiivses töös ( Вебер

I960). Andmete läbitöötamisel avaldati käesolevas töös
к др.,

esitatud valdkondadega võrdlemisi sarnaselt piiritletud valdkon­

nad ja nende esialgne kompleksne iseloomustus (Kurm* i960).

I960.a., millal paikliku ülevaatuse korras lõpetati andmete 

kogumist vabariigi soode esialgse kaardi koostamiseks, organisee­

ris dissertant ühe kardistamisgrupi välitööd. Proovid vabariigi 

suurima, Puhatu soo künnikihi iseloomustamiseks võeti maastiku­

lise uurimise põhiprintsiipidest lähtudes (vt. tabelid 19, 22 ja 

P3). ühtlasi lõpetati soode maastikuliste ühimto selgitamiseks

1958.a. alustatud etalooni, Tõhela soo üksikasjalikum uurimine.

Eelnimetatud valiperioodidel võttis dissertant osa 167 soo,
de

kokku 156 094 ha väiiuurimisest ja maaras aruandeperioodil mikro— 

skoopiliselt 13 100 turbaproovi (116 soo e. 164 994 ha ыыигияь 

ala kohta). Plaanivälise töö korras võttis ja määras dissertant 

105 soost kokku 4200 turbaproovi. Käesolevas töös on kasutatud 

ka 1957.a. alates pla niväiiselt vabariigi teistele asutustele 

määratud 2770 turbaproovi andmeid. Sealhulgas pärinevad praeguse

Eesti Tööstusprojekti* tellimusel määratud proovid kas turba-
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tööstuste laiendamise (Lavassaare) või rajamisega seosea (Cru,

S ngla) uuritud вoopiirkõndudest; Lesti NsV Ministrite Nõukogu 

juures asuva Geoloogia Valitsuse turbagrupi poolt soo tööstus­

liku kasutamiskõlblikkuse selgitamiseks tehtud eeluurimised 

(Mõrdama, Võlla* Avaste)* samuti Eesti NSV hüdrometeoroloogia 

Teenistuse Valitsuse uuriaised (Kuresoo* Oördi, Kikepera* Tuhu* 

Nigula* Umbusi, Muraka) hõlmavad terviklikke massiive.

1960.-61.a. toimus vabariigi soode kaardi koostamine 

(orig. 1:50 ooo), millest dissertant koostas Ma^rdu*f9isaküla 

joonest lääne poole jääva ова. Uute aadmete lisandumine võimal­

das ühtlasi täpsustada valdkonnapiire (торфяной ФонА. . . .  ^ 6 1 ). 

Sama materjali alusel avaldati ka vabariigi soode põllumajan­

duslik iseloomustus (Truu jt., 1964). ühtlasi koostati il va ne 

vabariigi soode uurimisseisundist (Kurm. jt., 1962).

1959.a. võttis dissertant osa katseauldade valikust 

Toomal turvasmulla viljakuse selgitamiseks rajatud nõukatse 

jaoks ( isefi, 1962). Jama metoodika alusel tegi dissertant 

1962.-64.a. Sakus täiendava nõukatse (joonis 5) ja uuris see­

järel turvasmuldade õhurežiimi küsimusi. Nõukatse ja väliuuri- 

misei kogutud andmeid arvestati nii turvasmuldade (tabel 4) 

kui ka maastikuliste ühikute eristamisel ja klassifitseerimisel 

(joonis 6). Levinumate allpaigaste skemaatilised profiilid nin^ 

maastikulisel soouurimisel vormistatava kaurdikompleksi m iuis 

on avaldatud soouurimise lihtsustatud metoodilises juhendis 

(turm ja Weber, 1966). Maastikulise soouurimiae põhijooni on 

käsitletud ka mitmeil üleliidulistel nõupidamistel (geobot^ ni- 

lise kaardistamise alane nõupidamine 1960.a. ^ovosibirskis, VI 

üleliiduline maastikuteadiaste nõupiuamine 1963.a. ^lma-ntus, 

soouurijate nõupidamine 1964.a. Leningradis). 1966.a. võttis 

autor proovivotmisperioodidel konsultandina osa^eoloogilise eks­

peditsiooni Kohtla-Järve uurimisgrupi tööst Lusiku ja Moora soos.



Proovivõtmispunktide provisoorsel planeerimisel ja välitöö 

kaigus koostati ühtlasi uurimismarsruutide ribakaarte ning 

kontrolliti käesolevas uurimuses esitatavat metoodikat.
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III, ^OODK HiRIMISR

METOuDIK^RT

Soode maastikulise kaardistamise ühikuiks on väikese­

mahulised geograafilised kompleksid. Nende piiritlemist ja 

iseloomustamist võimaldavaist komponentidest on seni kogutud 

andmete taset arvestades kõige vajalikumad taimkate, turvaa- 

muld ja turbalasund. Käesolevas töös on vastavate tüpoloo- 

giliste ühikute lähemal käsitlemisel üksikküsimuste osas teh­

tud mõningaid soode maastikulist uurimist soodustavaid täien­

dusi, Seejuures kuulub kasutatud abimaterjalide hplgaa tähti* 

koht aerofotodele, milleta oleks tänapäeval juba raske kujut­

leda maastikulist kaardistamist üldse. Aerofotode dešüree- 

rimlse alusel on võimalik selgitada soo kuju ja pindala, pin­

na kallakussuunda ja vesikonna ulatust, eraldada üleujutusalad 

ja voolusängid, aga ka älved jt, mikroreljeefi vormid, aeege 

soo arengut mõjutavad hüdro-geomorfoloogilised tingimused, 

samuti soo arengufaasid (pikaajaline arenguetapp) ja -staadiu­

mid (suhteliselt lühem arenguetapp ( ралк^на. 1953). Otseste 

ja kaudsete deSifreerimistunnuste kombineeritud kasutamine 

võimaldab otsustada teatud asenditüüpidesse kuuluvate soode 

tõenäolise arenguajaloo ja edasise arengusuuna, taimekoosluste 

vaheldumisseaduspärasuste, järelikult ka turbalasundi ehituse

äh,tRTlKbLlbT4 UaikU'i'^A.

Erinevais soodea ja sama soo erinevais osades esineb 

samaaegselt rida mitmesuguseid taimekooslusi. Primaarsed taiae-



kooslused peegeldavad sooala arenguastet nin^ on keakkonnatin- 

gimaate ja turbaomaduate indikaatoriks (Викторов, 1955* и ^).

Taimekooslus kui üldine mõiste võib tähendada erineva 

mahuga taimkatteühikuid, sest eri koolkondade poolt kasutata­

vate kaardistamisühikute nimetus ja maht on peaaegu sajandiva­

hetusel alanud diskussioonist hoolimata alles ühtlustamata.

Vabariigi soode ülduurimisest osavõtnud geobotaanümd 

kirjeldasid taimkatet assotsiatsioonide, töö tempost ja teo­

reetilistest alustest sõltuvalt paiguti ka assotsiatsioonirün- 

made kaupa. Uurimisaruandeis ja üldistavais kirjeldustes tä- 

sitletakse peamisi assotaiatsioonirühmi. Kogutud teaduslik ma­

terjal on võimaldanud selgitada mitmete assotsiatsioonirühmade 

tõeliat olemst. Nagu juba eelnevalt oletatud (Vaga, 1953), 

on mõne kokkuleppeliselt assotsiatsioonirühmaks nimetatud 

taimekoosluse piires vaid selliseid erinevusi, et tegeli uit 

mingit rühma ei olegi.

50-ndail aaetail eristasid vabariigi geobotaanikuu pea­

miselt soometsade ja lagesoode kooslusi. LiigniisKUsest tingi­

tud puistaimede osatähtsuse muutumist madalsoodel vaadeldakse 

kui perioodi, mida iseloomustab kiiresti muutuv taimekoosluste 

vahetuste (suktsessioonide) rida (Vaga, 1953).

Sellist käsitlust on aga real juhtudel raske seostada 

turbalasundi kui taimkatte suktsessioonirea otsese näitaja 

andmetega. Pole põhjust arvata, et sama taimekoosluse piires 

võiks tekkida erinevaid turbaliike. uhesuguseis laguneciis-

tingimustes kujunenud turbais esinevale taimeiragmentide prot­

sentuaalsele hulgale vastab ühtlasi ühesugune turvast moodus­

tavate taimede loend.

Paljudes, eriti Lääae-Eesti madalsoodes levivad sadade 

hektariteni küündivail aladel üksikute puude või mättail kas-
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Tavate pum- ja pSOaagruppidaga rohttaimede aaaotaistaioonirahm^ 

Puiaaoo koosluste ulatualika leviku korral võib pindmine turb - 

kiht koosneda aamaa praegugi kasvavaist taiaaliikicaet. ^aaun- 

di ehitust jälgiuas aelgub, et puujä^naete protsentuaalne 

hulk vSib olla isegi mitme meetri tüsedusea kihis peaegu 

üheaugune, vaheldunud oa vaid rohuriade karakterliigiu.

Jeetõttu on tainkatte kirjeldamisel maaatikuiiae uuriii- 

ae seisukohalt k3ige kohasem lähtuda J.N. TjureaMovi taimkatte 

klassifikatsioonist, milles on srveatatud tarbalasundeid moo- 

duatavaid taimekooalasi 1949),

S* R. TjuroTaov eristab kõigis kolmes sootüübis (midal- 

Boe, siirdesoo ja raba) kasvukoha vee- ja õhurežiimi ning 

sellest omakorda tuleneva minera laineteaisaiduse alusel kolme 

alltüüpi kuuluvaid, uimelt metsa, aetaa-müre* ja mare alltüüpi 

taimekooaiusi. lutaH alit üp levib niisketel liikuva pinnase­

veega kallakpindadel, kus veto aravalgumine või filtratsioon 

oa küllaldane. Väheliikuv ja toitainetevaesem pinnasevesi tin­

gib väheste, peamiselt mättail kasvavate puuliikidega m tsa- 

märe allt^üMi puu-rohu- vSi puu-samblarühma koosluste ievikat. 

Praktiliselt seisva kõrge pinnaseveega, eelmistest toittinete- 

vaese%ateet aladel levivad puudeta, Müre alltüüpi taimekoos­

lused, ais oaakorda jagunevad rohu-, rohu-aasiblt*- ja samhla- 

rüh&a kooslusteks.

ж
Terminiga "märe (vene keeles ) tähistatakse aua-

топь
sisalduseta või kuni 15 %-lise, mittearvestatava puusisal- 

dusega turba- ja laaundiliike, samuti analoogilisi taime­

kooslus!. Märe põhiliseks tunnuseks on pinnase suur veesi­

saldus, mis ai võimalda puude levikut. - Termin pärineb J. 

Aavikult, seile tõstsid esile K. tildena ja V. i^gin^ ning

see on kasutusel № TUI mallauurimise osakonna ja Geoio ,̂ i< 

Valitsuse tBBdes.



Joonis 1. Komplekt põhilistest aaastikulisal 

uuriaisel vajalikest kaartidest (Orgita soo, li 

valdkond).

A. Taimkatte kaart.

3. Turvasmulla kaart.

C. Turbalasundite ka^rt.

D. Maastikuliste ühikute kaart*

E. äortplekaprofiil.

Legend joonisel 2
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S. N. Tjuremnovi klassifikatsioon on originaalis esita­

tud tabeli kujul (eesti keeles oa see toodud reas soodealastea 

dissertatsioonitöödes ja trükistes, näit. Truu jt. 1^64) ja 

selles märgitud taimekoosluste, fütotsönooside maht on enamikul 

juhtudel suurem assotsiatsioonirühaa omast*

Seega erineb S. N. Tjuremnovi poolt kasutatav fütotsö- 

noosi mõiste V. N. SukatSevi määrangust, mille järgi iütotsö- 

noos tähendaks assotsiatsiooni iga konkreetset kogumikku ( SZ" 

качек. 1934). iJMmik vabariigi geobotaanikuld on fütotaönoosi 

kasutanud samuti väiJ^emahuliste, sageli assotsiatsioonist väik­

semate kogumike tähenduses.

Käesolevas töös on arvestatud eelkõige soode taimkatte 

kolmikjaotamist nii tüüpidekskui ka alltüüpideks (tabel 1) 

ning nende piires eristatud rühmi. Väliandmete kogumisel kasu­

tati mitmete meetodite konstruktiivseid omadusi: R. и. Tjurem­

novi järgi eristatud fütotsönooside rühmi kirjeldati vabariigi 

geobotaanikute eeskujul - assotsiatsioonirühmade kaupa,ning 

alles suuremates üldistustes, turbatekke küsimuste käsitlemisel 

kasutati fütotsönoosi j. N. Tjuremnovi lähenduses. Arvestati 

** ^r u  (Karu, 1957t ^aru ja Muiste. 1958), N. T. Fjavtnenko 

(1962) jt. soometsade klassifikatsioone.

Maastikulise soouurimise kujunemisel võeti käesolevas 

töös kasutusele taimekoosluste Sifrid, mida kasutati nii provi- 

soorseil kaartidel kui ka tööle lisatud kaardikomplektide komp- 

leksprofiilide taimkatte muutuvusreas (Ёд joonistel 1, 14, H ,  

17). Tekstis algab taimekoosluse Siffer taimekattetüüM lühanui-

ga (i4, Js või h), mis on joonisel märgitud taimkatte muutuvusrea 

kohale. Järgmine alljaotus vastab taimkatte alltüübile: T -  
metsad (metaa), I I  - puiasood (metaa-märe), I I I  - lagesooa (шаге 

alltüüp), iääne-iiesti tingimustee on sageli vajalik veel täiendav 

iileminekuaste puis- ja lageaoode vahel, nn. pSõsassoo - II.



Jeonia 2. Tdüpiiiate socie ka rdixot^iektida legend 

(jaoniata 1. 14. 16, 17, 19, 21, 23, 24, 25, 27, ;9 , b  . 32, 33 ja 34 kohta)

A. Taimkatte kaart 

iustai^stikua dORiR^^riw riimt.: 1 - рмЬпаПвле, 2 - гоыы- 

rinae, 3 - saKhiarinne.

4 - karjäärid.

5 - taia&attet^pide piir, 6 - alitaüpitia iir, 7 - aiitaabi 

variantide piir, 3 - iBAategevuaeet tumiuvalt &3juatatud alade 

(kultuurpin , karjäärid) piir.

Aginkatte t ubid ailt dbid: 9 (1) - aadaia o; aiirdoaoo- 

või rabetiiLipi aataa# (II) - -, a või R Betsa-aära e.palaaaa*

11(11) - . ,  või R gctsa-adre - ükai&ute puudega рЗЗвяззоо,

H  (III) - , a v3i R шаге alit^ p.

8. TarvasMMlia kaart 

..-^üneaiaaste: 1 - vähelagunenud (< 25 ),  ̂ - кеыкзАхьИ 

i ^ыааюаЛ (25 - 40%), 3 - b^stU*Haa*aaf (> 4( ) turvaaauila&,

4 - &oiiat^üpide piir, 5 - erinite piir, 6 - kuituurpinnu 

piir, 7 - õhukaata (< 0,7 a) ja a gavate auldade piir.

ТагУзазыНн taibid ja eriaid: о (*) - pai urohku^, 9 (Ц) - 

paltaaiaaMaMad, 1 (\) puiduvaaaad aaAalaoe* aiirdaaoo või rnba- 

tiüpi mullad (le, puiduvaesed mullad jaLunevMd rohu-, rohu-aanb- 

la- ja aaabia^rupi turwasmuldadeka).

( .  Turbalasundi kaart

1 - lasundittüpide piir, 2 - Issuadiliiki e piir, 3 - aap- 

re^ecli 1 vi u^ia piir, 4 - saprcpccii tüsedus < ^,5  n, b - 

aaprope^ii t seduo < 1, ж.

L^aunditü^bid js -lii^ia: 6 - арй"Аиас&ддР& (H  act^alMSund,

? - a puu-piliir(x,iüsurn,, 8 - L puu-tarnalaKund, 9 - i puu-

a

rchulasuHd, ^ agtsar-aarelsgund, 11 - ^ вдгз-а taaiuRuad

L -  ̂ aaralaaundt 13 - Rijrdegco-g gai jpi (-s^) в^ге-^tüs- 

liisuad, 14 - KitaekihiiiRe Ык*гц**п ЬваЬд **вь; 15 - gw *e-

H^b^üüpi (^a) Rbire-^iitaalasMiJ, 16 - ^3

17 - J&j№^H^at-dRi_(i -) aüre-aetaalatiuna, 18 - аы*а1азма4* 

19 - ra^üb ^Ri (h) iuakuRilaauJKi, А - h kcspieKai^aund.

i . Maaatikulinc kaart

1 - paigaste piir, 2 - allpaigaate piir, 3 - tu^Btuaii&alt 

Bittoarvaatatava tüsed^auaa aia piir, 4 - tü^ctaaiasuBdi 

saiaatusaduajoünad (intervall 2 & ) , 5 - kas^le&sproiiiii азы- 

kaht.

(hikute niHetuaed joonise 6 ju urus.

R. äcapldLgprofiii 

aida a. (taimkate ja aikrereljeef): 1 - taiEkattet^pide

piii, 2 - alitdapide piir, 3 - alltüübi variantide piir.

4 - ta3MHdatud pind (kult**urpind ja .), 5 - lainjaa nikro- 

rtiijeef, 6 - rohun.ttad, 7 - aia^nusdpaijandid, Ü - puian .Had, 

9 - ре nar-laukakoapl&a. 

iu - kultuurpind vJi karjaarid.

11 *  pChj:vee (pinnasevee) tase.

boauldmproiiil. Yaiaeii^ig: 1  ̂ - kuusb, 13 - аиан,

14 - aaa^iu.p, 15 - kbsk, 16 - põõsastixe тогжАз ca*a^v<,d 

,,b.ulii_i , 17 - 'ibanetsa li^i .. , ^t.),

18 - poolpõlenud tüvedf

19 - kanarbik jt. ^.i<'.i^..iijetii



ЗС - aooaõnajal^, 21 - piliiruc^, 22 - ksatikud, *3 - aataatara^d,

24 - niitjas tarn* 25 - teised t^maliigid, 26 - sinihelnikMS,

27 - labikas, 28 - aepsikas, 29 - ubaleht, 3 - osi, 31 - piim- 

putk, 32 - angervaks, 33 - val^e nokkhain, 34 - alpi janea- 

Tili, 35 - rabakaa, 36 - tupp-viilpaa, 37 - raba jänesvillf

38 - iehtaaibi id, 39 - põdraaagblikud, 4L - a^ttasia^nu- 

ßid, 41 - dlwesiagamaid, 42 - жайн1аоои1ыбй*из1й+

Turbaiii^id: a) adaisaoturbRd: 43 - pmitarvaH, 44 - рмы- 

piiliroeturvas, 45 - pju-tarnaturv^a, 46 - puu-roimturvuc, 47 - 

piliirooturvas, 48 - piiliroe-taritaturvaa, 49 - tarnattirvas,

5C - rohuturvas, 51 - piliiroo-lehtaaabiaturvus, 52 — tarna— 

lehteanblaturvas, 53 - rohu-lebtsaRhlaturvas, 54 - lehtH *nbia- 

turvast b) aiirdegooturbgd: 55 - puuturvaa, 56 - pnn-pilliroo- 

turvas, 57 - pua-taroaturv^e, 58 - pum-roimturvas, 59 - p̂ u- 

afagnuDitarvae, 6  ̂ - pillirooturvas, 61 - tarnaturvao, 62 - 

ruauturvaa, 63 - piiiiroe-sia^nuaiturvas, 64 - tarna- 

sfa&mniturvos, 65 - rohu-si ̂ nuisiturvae, 66 - it;htaa*abla- 

turviS, 67 - sia^Buaiturvaat c) rabaturbad: 68 - aimai-vill- 

pegturvis, 69- aarnii^-ci^nuniturvas, 7 - pKhua-ufa^^aaitRr- 

V33$ 71 - villpgaturvas, 72 - villpca-aia^nuRiturvas, 73 - 

Ra^sllaanikaaiturvas, 74 - furkusiturvas, 75 - koaplekaturvaa,

76 - älveturvas.

77 - turba lf^unexlsaste.

78 - orgaaniline sapropeei, 79 - lubiaaprcpeel*

ас - liiv, 81 - saviliiv, &  - liivsavi, 83 - savi,

84 - r^hknc liivsavi (acreen)

a iu (turvaaaaliad): 85 - õhukesed ( < 0,7 a), 86 -

sigavad, 87 - pa*duronked, 83 - puituaisaldavad, 89 - puidu- 

vaesed nailed.

hida bg (turbaiaaun^id ja aaprcpa 1 ): ^aaundiuMkad 

ka rdi С juures* 9  ̂ - sapropeeli eaiBe^isaia, 91 - < *5 & 

1йй*йаы rope^l&HAga* 92 - < 1 a tüaadiia* *apfopa*li- 

kihiga ala*

hi^a (aaaetikuühi&ud): ühikud joonise 2 juures*

93 - tüüa -uwlidult aittearvaatatava lasunditlaeduaaga 

(< е,7 й), 94 - Shuke (L,7 <* 2 a)+ 95 — kaakataa tätadaaag* 

(2 - 4 a), 96 - t se (4 - 6 m), 97 - wäg* tüae (> 6 a) all—

paigas*
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taimestiku domineeriv rinne märgiti indeksina taimkatte ailtü- 

bi järel: i - puhma-, 2 - rohu- või  ̂- sambiarinne. telli­

selt piiritletud ja iseloomustatud taimkatte alltüübid väljen­

davad kaasaegsete taimekoosluste rindelist struktuuri ja või­

maldavad orienteerivalt hinnata alade geneesi, aga ka nende ka­

sutuselevõtmisele eelnevat töömahtu.

Enne tegelikku väliuurimist koostati uuritavat ala hõl­

mavate fotoplaanide dešifreerimise ja teistest allikatest päri­

nevate teatmete alusel soo provisoorne kaart, boo piiri, mõne­

suguste andmete olemasolu korral ka taimkatte- ja lasunditid- 

pide piiri märkimisel tähistati erinevalt topograafiliste kaar­

tide, fotoplaanide dešifreerimise või taiendavate anomete alu­

sel selgunud lõigud nin^ piirkonnad, mis vajasid iahemat Kont­

rollimist välitööl. Provisoorsele kaardile kanti nii kõlviku­

lise struktuuri andmed kui ka näit. teatmed allikate või kars­

ti olemasolu kohta, selgitati vee liikumise põhilised suunad, 

vete toite- ja valgalad ja hüdrogi^afilise võrgu iseärasused 

(älve- või iaukapiirkonnad, samuti marevöönüite olemasolu 

rabamassiivide kontaktalal või mineraalmaasaarte lähedusos jm.)

( Иванов * 1953; Кудркцкий и др.,1956; Романова, 1953). Л^го- 

graafiliste andmete ja fotojooniselt selguvate puurinde näitaja­

te alusel ( Самоилеввч. 1953) eristati taimkattetiüpide pii­

res valdavalt ka alltüübid. Rimetatud andmeid kasutati turvaa- 

mulla, turbalasundi ning paigasetüüpide ja alltüüpide (tabel 1) 

piiritlemisel ning uurimiskäikude (resp. kompleksprofiilide) 

planeerimisel. Seega loeti taimkattetüübid töö käigus eristatud 

maastikuliste ühikute (paigaste ja ailpaigaste) piiritlemisel 

esmajärjekorras arvestatavate kriteeriumide hulka.

Kompleksprofiilide planeerimisele järgnes võimaluse kor­

ral nende pinnareljeefi miiiimeetripaberile väljajoonistamine.
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Selleks kasutati mitmesuguste topograafiliste kaartide (seal­

hulgas "verstaliste" v5i skeemiliste kaartide), maakasutus­

plaanide ja metsakorralduskavade andmeid, paiguti ka strihhee- 

ritud fotoplaane. Profiilidel tähistati ühtlasi olemasolevad 

andmed soo üksikosade turbatüseduse kohta.

Koigi tegurite koosmõju ja algandmete täpsema esitamise 

eesmärgil koostati proiiiljoonega läbitava ala orienteeriv 

ribakaart, mis oma olemuselt kujutab maastikulise kaardi osa, 

ent alati suuremas mõõdus (Агецкоз. 1954)* Provisoorsel riba- 

kaardil kujutati proiiiljoone kui keskteljega külgnev & 25 

(või 50) m laiune ala. Lisaks oletatavaile tipoloogilistele 

piiridele kanti ribakaardile ka rabapeenarde orientatsioon 

älve- ja laukakompleksides, samuti samakõrgusjooned ning ole­

masolevad, peamiselt soo servaaiadelt pärinevad teatmed. Taim­

katte kirjeldamise, turba koostise väliaääramise jt. punktide 

asukoha määramisel arvestati, et punkte peab iga eristatud ühi­

ku kohta olema vähemalt üks (kitsa vööndina levivat ihtiase- 

ilmelist ühikut kõigil uurimiskäikudel ei kirjeldatud).

Turbaliikide ja turvast moodustavate taimekoosluste 

kohta välitööl kogutavate andmete hilisema seostamatuse enne­

tamiseks peeti vajalikuks juhinduda ühtsest metoodikast niqg 

rinnete protsentuaalse osatähtsuse ma famine loeti taimkatte- 

kirjelduste vältimatuks osaks (kurm, käsikiri, 1954). ularin- 

deid kirjeldati metsatakseerimise eeskujul. Botaanikute koos­

tatud põgusad III - V rinde, alustaimestiku kirjeldused on 

siiski sageli osutunud vaid floristiliseks loendiks, millele 

paremal juhul on lisatud taimeliikide ohtrus ja kattevaärtus, 

harvem fenofaas, ala mikroreljoef jne. Rii ilmneb kirjeldatud 

madalsookaasikus (tabel 2) puu-lehtsamblaturba moodustumise



T a i m e k o o s l u s t e  k i r j e l d u s t e  n ä i t e i d

Tabel 2

boo nimi: Lusiku 

lairkattettip: madalsoo 

Taimkatte alltäüp: metsa (I) 

Taimekooslus: madalsookaasik 

Likroreljeei: mätlik

a )  p u i s m ä t t a i d  3 0

b) rohumättaid 15  ̂ pindalast

keskmised mõõta^d cn 
a  b

k õ r g u s  5 0  1 0

p i k k u s  8 0  1 5

l a i u s  4 0  1 2

I. iarinne: puu hulgas keskmiselt

Betula pubescens - 7$ iinus silvestris

h 16-18 m 13 m

% 15 cm 10 m

liitus - 0,5 

Järelkasv - ricea excelsa

ii. t?osüiinne: hhanmus iran^ula '

Betula hunilis u 

Galix lapponum

III. Puimarinne

^ o e  n i  i :  T õ h e l a  

T a i ^ k a t t e t ä u p :  r a b a  

T a i m k a t t e  a l l t ü i p :  m ä r e  ( i i l )  

T a i m e k o o s l u s :  p e e n a r - l a u k a r a b a  

^ a u k a i d  ( k e s k m i s e d ,  m õ õ t m e d  2 ^ x o  m )

a l v e i d  i ä b i m õ õ d u ^ . a  ü l e  0 , 5  m  ( k e s k ­

m i s e d  m õ õ t m e d  1 5 ( 3 ^ ) x 5  m )  

i c e n a r m . . . t t a i d  ( o r i e n t e e r i t u d ,  k u ­

m e r u s e g a  R . )

L a i n j a  m i k r o r e l j e e f i ^ a  v ä i k e -  

i i l v e s t e ^ a  a l a

1-11.

-  3

III.

.  b o h u r i n n e :

c h t r u s

( B r a u n -

H l a n q u e t '

j ^ r ^ i )

k a t t e -  

V , . ä r ­

t u s

o s a ­

t ä h t ­

s u s  %

F i l i p e n d u l a

u l m a r i a 3 3 2 5  \

G e u n  r i v a l e 2 3 20

C a r e x  c a e s p i t o s a 3 3 3 5

O a l t h a  p a l u s t r i s 2 2 10

P h r a ß m i t e s  c o m m u n i s  + 1 u

q u i s e t u m  l i m o s u m 1 ü

L y s i ; n a e h i a

' t h y r s i f l o r a + 1 ü

r a r i s  q u a d r i f o l i a 1 1 ü

i r y o p t e r i s

t h e l y p t e r i s 1 1 ü ' 5

G a l i u m  p a l u s t r e ________________ ^ 1 ü

^ c i r p u s  s i l v a t i c u s  + i ü
!

L y t h r u m  ^ a i i c a r i a + 1 ü

I r i s  P s e u d a c o r u s 4 * 1 ü
/  ^

IV.

10

) 4 0

i ä t t a i l ilveis

u

i i n u s  s i l v e s t r i s  i o r n a  

L i t w i n o T H i i  ( h  3 - 4  m ,

% 10 cm)

P . s i l v e s t r i s  T o m a  « i l i k o ^ i i  

(h u,5 n)

liigniiskuse töttu kuivanud 

tüvesid

1 0  B e t u l a  n a n a

7 5  O a l l u n a  v u l g a r i s

ü  ^ n ü r o m e d a  p o l y ^ o l i a

5  O x y c o c c u s  q u a d r i p e t a i u s

5  R u b u s  c h a a a e m o R i s

^  5  L e d u m  p a l u s t r e

3 5  T r i c h o p h o r u m  c a e s p i t o s u n

6 ^  - r i o p h o r u m  v a g i n a t u m

-  i d i y n c h o s p o r a  a l a a

5  : r o s e r a  r o t u n u i i o l i a

-  j , T o s e r ^ ,  a n ^ i i c a

9 0

10

У

20 1 
1 5

6 0

4 0  %  

2 5  %  

20̂ % 

1 5  %

'UI

5

3 5

5

S t .  ü a m b l a r i n n e ;

i U i y t i d i a a e l p h u K

t r i q u e t r u s 3 3 3 0  1

i i c r a n u m  u n d u l a t u m 2 2 1 0

I l e u r o z i u m  ^ c h r e b e r i 3 3 4 o

h y l u c o ^ i u m  p r o l i i e r u m 2 2 1 5

r n i u m  u e l i g e r i + 1 ü

i r e p a n o c l a d u s  s p . 1 5  ^

60

8 0

5̂
Зь

10

. . p h a ^ n u m  l u s e u m  

ä p h . r u b e l l u m

"  m a ^ e l i a n i c u n  

"  D u s e n i i  '

" balticum

^  c u ^ p i d a t u m

b

( 6 0  r o l y t r i c h u m  s t r i c t u m  

4 0  r l e u r o z i u m  ^ c h r e b e r i

10

60
1 5

20!

5

100



и. .^aabiarinne:

Rhytidiaaeiphus
triquetrus 3 3 30

Dioranum undulatum 2 2 10

ileurozium bohreberi 3 3 4u

hyiucoiaiun proliierum 2 2 15

г;П1иш ^eli^eri + 1 Ü

irepanocladus sp. 4* 1 5

6ü

Г У

3,

80̂ 10

,

10
}

5j6"

 ̂ aa^ellanicun 
" Lusenii '

" balticum

" cut;pidatmi

b
(60 rolytrichun strictun

td

15 15

L ,60

25 üladonia alpestris

silvatica

raniiorina

6ü

15

20!

5

100

Lihtsustatud kirjuldused

Ladalsookaasik 

äätlik: puisnättaid ^  /* 

rohu " 15 %

I  0 , 5

ßetula pub. h 18 к, ^ 15 cm

II ü

ill -

IV 4u %

" * ,

rilip.ulm. jt.

leur. ,ehr. 

Lhyt. triq.

Peenar-laukaraba

(pe^narmiittaid - kumerusega

- 20 ,)

I žinus bilv.f.Litwinowii

( 3  -  4  m ,

^ 10 cm) 

ü " " hillko^jii 

(h L,5 m)

II Liigniiskuse tottu kuivanud

tüvesid

III 50 % 

üall.vula . jt .

IV 10 % 

^rioph.vanin. ,

Yrich.caespit.

V a) bjph.f.jt. - 80%

io i .s t r .j t . - 5 '/"

c) Ciad.r^ir . j t .  - 15

,lveis

(laukaid 4- 

alveid 25 /)

5  %

35 % 

idiyneh.aiha

a) фЬ. - ЮС -/'1 
( 2b и älve-

sfa^n.) 60 %
b)

c)



tõenäosus alles III - V rinde osatähtsuse märkimisel, sest
ssaa-—Sass ж яежвязззЕаж жаз

ainuüksi taimeliikide ohtruse ja katteväärtuse võrdlemise 

puhul näib rohurindel olevat suurem ülekaal kui sambiarindel. 

Alustaimestiku rinnete protsentuaalne osatähtsus määrati

III + IV + V rinde katteväartuste kogusummast (100 %). komp­

leksse iseloomuga (põhiliselt raba-) taimkatte puhul arvestati 

mikroreljeefi mõju taimkattele. Suurema katteväärtusega põd- 

rasamblikke kirjeldati soouurimisel samblarinde koosseisus; 

enamiku samblike määramine on aga jõukohane vaid vastava eri­

ala spetsialistile.

Miinimummaterjali kogumisel lihtsustati eeltoodud kir­

jeldusi tabeli 2 lõpuosas toodud näite eeskujul. Lühikirjeldu­

ses märgiti mikroreljeef,, rinnete suhteline osatähtsus, taime­

liikidest aga dominandid, biattasuse andmed on eriti oluli ee 

rohumaade osas.

Maastikulise uurimise seisukohalt tuleb pidada vajalikuks 

puis-, põõsas- ja lagesoode rohurinde iseloomustamist taime- 

kasvatuslikult oluliste gruppide kaupa, ühtlasi määrata nende 

osatähtsus saagis (katteväärtuse abil), indikaatcrtaimede kõr­

val on vaja määrata ka domineerivad ja peamist saaki andvad 

liigid ning kõrgema söödaväärtusega liigid. "Mitteproduktiivse" 

pinna üldpinnast mahaarvamise teel saadakse "aktiivne" sööda- 

pind. Kõlvikute kohta märgitakse nende kasutusliik ja -aste, 

killustatus, saagikus ja kasutamisperspektiivid, põllumaade 

osas ka umbrohtumus ja indikaatorumbrohud (Kiluemu, käsikiri,

1961). Lisaks ruudu- või ribakujuli3e ala taimkattekirjeldusele 

tehakse taimkatte detail- ja maastikufotod, võetakse kaasa 

herbaar- jm. proovimaterjali. Kui taimkattekirjeldus koostataK^e 

punktis, kus on kavandatud kõigi uuritavate komponentide kirjel­

damine, on otstarbekas võtta proovid nii taimkattest (lehtede,

* *  о*
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varte-tüvede ja juurte oaas) kui ka alles turvastumata kõduki- 

hist, samuti määrata bioproduktsioon (рдадовская, 1959, 1964),

Analüüsi- ja proovivõtmispunktid, mis maastikulisel eri­

uurimisel tähistatakse ribakaardil, kanti soouurimise välitööl 

ribakaardiga mõnevõrra sarnanevale uurimiskäigu skitsile e. 

"abrissile". Samasse kanti nii põhilised orientiirid kui ka 

profiiljooaega lõikuvad või vahetus lähedases esinevad jõed 

ja ojad ning magistraalkraavid, märgiti nende mõõtmed ja ves­

sels, intensiivselt kuivendatud aladel ka veel kuivenduskraavi­

de vahekaugus. Et "abrissil" märgiti taimkattetüüpide ja all­

tüüpide, samuti väiksemate koosluste, assotsiatsioonirühmade 

piiride kulg profiiljoonega külgneval alal, võib vastavaid irag- 

mente arvestada ribakaardi eelastmena. Kompleksne rabatainkite 

kanti "abrissile" vahetult ribakaardi kujul: tähistati älve- 

või laukakomplek8ide piirid, rabapeenarde orientatsioon, älveate 

või laugaste kontuurid, lisaks ka mõõtmed ja protsentuaalne osa­

tähtsus.

Plaanivälise töö korras läbitud marsruutide kohta joonis­

tatud profiiljoonele kanti iloora iseloomulikumad elemendid, 

esialgu ka mikroreljeef. Käesolevas töös on mikroreljeei, põhja­

veetase, taimekoosluste piirid ja sifrid tähistatud profiili 

juurde kuuluvas taimkatte muutuvusreas (n joonistel 1, 14, 16 

jm.). Ridade printsiibi võttis maastikulisel uurimisel kasutu­

sele juba E. Markus (1925**), fa< tsieste ridu ja ridade komplekse 

on lähemalt käsitlenud К. Raman (Раман. 1959, 1961).

Ragu juba märgitud, eristati käesoleva uurimuse гаыьеа sel­

lise mahuga maastikuühikuid, mille piiritlemiseks oli muu hulgas 

vaja teada taimkattetüüpide esinemisala. Seetõttu on taimkatte- 

tüüpide tingmärgid toodud ka vastaval diagnostilisel joonisel 

(joonis 6 - nr-d 1, 3 ja 5 must-valges ning nr-d 7, 9 ja 11 vär-



susega andmed loeti marsruutuurimisele vastava täpsuse astns 
juures komplekside arengu ja majandusliku v ärtuse iseloomus­
tamist võimaldavate kirjeldavate tunnuste hulka. Taimkatte all­
tüüpide ja assotsiatsioonirühmade arvestatavus väiknemamnhuli^te 
maastikuliste ühikute eristamisel vajab konkreetsemat läbitööta­
mist detailuurimiste käigus.

2. TURBATuÜPl^ Ja -LIIKIDE ^JLY^INE

Turvasmulla, turbalasundi ja kogu maastikulise kompleksi 
määramise vältimatuks eeltööks on selgitada turba botaaniline 
koostis.

Turba tekkimise kohal kasvanud taimeliikide arvust ja 
lagunemisiseärasustest sõltuvalt koosneb turvas mõnel juhul 
üheainsa, enamasti aga paljude taimeliikide jäänustest.

Turbaliigi nimesse mürgiti varem kõik taimeliigid, mis 
moodustavad vähemalt 2G % turbas sailinuü taimejüänuste üld- 
hulgast. Viimasele kohale kirjutati alati suurima osatähtsusega 
taimeliik, v^hemarvukad liigid märgiti vastavalt ettepoole, деп- 
de ette sulgudesse lisati täiendavalt veel 15 ^-lise osatäht­
suseni küündiva taimeliigi nimi - (näit. bphagneto-)Carioeto- 
Hypneto:Lignetum* Sellised mehhaanilised taimefragmentide loen­
did koosnesid sageli kolmest-neljast, üksikjuhtudel isegi viiest 
komponendist ega väljendanud turbaliigi olemust, isegi mitte 
turbatüüpi. Et ka tingmärke ei kasutatud, raskendasid sellised 
turbaliigi nimed profiilide vertikaal- ja horisontaalsuunalist 
võrdlemist (tabel 3 veerg 3). Turbaliigi selliselt koostatud 
nimetus moodustas algusosa ieppemärkide abil väljendatavast 
turba kirjeldusest e. turba valemist, milles L. ^osti eeskujul 
tähistati veel turba lagunemisaste, veesisbitus, villpea-, puidu- 
ja rohujäänuste hulk. Valemit  ̂i'o^l^iRqO-l) tuleb lugeda

- 4й -
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järgmiselt: tarna-afagnumiturvas iagur^mijastmega 6L %, normaal­
selt märg, vähese vtiipea kiuüuue sisaldusega, ei sisalda sil­
maga nähtavaid puiuujäanuseid, juurejäänuaeid on vähe, kusjuu­
res viimaste hulgas leidub vähesel maäral tarna ja väga vähe 
osja juuri (Tondn^as, 1949)*

Ragu taimekoosluste, nii ka neis ladestuvate turbaiiikide 
klassiiitseerimisel on otstarbekas eristada nii kolm põhitüüpi 
(madalsoo, siirdesoo ja raba) kai omakorda ka kolm alltüüpi 
(metsa, metsa-märe ja maru). Turbaliigi eristamisel tuica aga 
arvestada taimekooslustes esineda võivaid liike (nii on täiesti 
Bfaldamatu ^riophorum vaginatum'i ja ^corpidium scorpioides'e 
koos esinemine ning mõlemate jäänuste leidumine ühes proovis 
on seletatav vaia eri kihtide segunemisega proovivõtmise eba­
täpsuse mõjul)* Turbaliigid on otstarbekas reastada neis do­
mineerivate taimeliikide nõudlikkuse järjekorras.

Sellise geneetiliae klassifikatsiooni on koostanud o. it. 
Tjuremnov (Тюремыов, 1943). Klassifikatsioon on täieliku, vas­
tavuses sama autori taimekoosluste klassifikatsiooniga ja sisal­
dab vaid üksikuid nomenklatuurseid erinevusi. See klassilikat- 
sioon koos vastavate tingmärkidega võeti Moskva Turbainstituu- 
dis esialgsel kujul kasutusele juba 1940. aastaks, on hiljem 
avaldatud enamikes sooalaseis käsiraamatuis ja pärast ülelii­
dulise erikomisjoni otsust kinnitatud ametlikuks kasutamiseks 

, ...... 1951). 1953.a. võttis selle klassifikat­
siooni kasutusele ka vabariigi soouurimisgrupp, praegune 
mullauurimise osakond.

Turbatüübi määramisel arvestatakse erineva troofsusega 
taimeliikide esinemist, kui nende osatähtsus ületab 5 %. Siir­
desoo turbatüübiga on tegemist niihästi siis, kui madalsoo- 
taimede hulgas leidub üle 5 % rabataimi, aga ka siis, kui raba-





Joonis j . b'ooalhd, mille turba kooatist on 

mäuratua mikroskoobi dbil.

 ̂*" i* Thonson'i (1929), 2 - .ner^eetika j.nsti- 
tuudi, 3 - dissertandi, 4 - i. Katsega M^äraris- 
andmed.
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label j
Turbalasundi läbilõige (Lavassaare soo põhjaosast)

iroovi rroovivõtaas- Turbaliigi valan ' Turbatüüp 
nr. sügavus ш

Turbaliigi nici t . .TjureLmovi järgi)
Turba ^rofiiliü

1 . 0  -  0 , 2 5 d c h z S h a b a ä l v e t u r v a s

2 . -  0 , 5 0 . ) ^ c h z r a b a k a - s i a ^ i u i d i  t u r v a s

3 . -  0 , 7 5 b c h a S k o n p l e k s t d r v ^ s

4 . -  1 , 0 0 f u s k u m i t u r v a s

5 . -  1 , 2 5
_t*_^ О

a a g e i l a a i i i . : L L i t u r v a s

6 . -  1 , 5 0 , С . Г и tt
p u h B i a - s i a ^ i H u d t u r v a s

7 . -  1 , 7 5
Я B Ü n n i - v i l l ^ e a t u r v u s

8 . -  2 , 0 0 ( h ) L ^ r J
t+

R ä n R i - s f a ^ n u m i t u r v H S

9 . -  2 , 2 5 H L B r S b i i r d e s o o p u u - s f ü ^ i u ^ i t u r v e s

I L . -  2 , 5 0 ( C ) i . : . ; . r . j
!t

i l . -  2 , 7 5 ( # r : i C ^
M

1 2 . -  3 , 0 0 H S E r C tt t a r n a - G i a ^ ^ u L i t u r v a s

1 3 . -  3 , 2 5 ( P h ) õ n C tt t a r n a - l e h b s ^ b i a t u r v a s

1 4 . -  3 , 5 0 ( P h ) C H t a d a i s o o

1 5 . -  3 , 7 5 C H P h
M

p i l l i r o o -

1 6 . -  4 , u u ( L ) O r k n p u u - p i l i i r o o t u r v a s

1 7 . -  4 , 2 5 ( b ) C R L P h
M tt

1 8 . -  4 , 5 0 ( a ) C ^ i ü ,
H

1 9 . -  4 , 7 5 ( C ) P h n L p u u t u r v a s

2 0 . -  5 , o o P h L
и

2 1 . -  5 , 2 5 L
!t

2 2 .

2 3 .

-  5 , 6 0

5 , 6 c +

L i i v s a v i

H a v i

Tingmärgid Tingaärgid
Tjuremnovi Leningradi Lotaa-

järgi  ̂ niKainstituudi jär-
. —W .. ........ .—--

)
1 - puu
,.e - puhmikulised 

rh - pilliroog
С - tarn 
..r - villpea 
<ch% - r̂ baicas 
n - iohtsaj^ai 
 ̂- siagnnn



taimede domineerimise korral esineb vähemalt 5 %madalaootaimi.
Turbaliigi nimetus koosneb maksimaalselt kahe taimeliigi 

või -rühma nimetusest. Esimesele kohalu, arvestamata protsentuaal­
set osatähtsust, märgitakse nõudlikum taimeliik. Turbaliikiue 
nime määramist hõlbustava tabeli lühendatud eestikeelses tõlkes 
(Masing ja Trass. 1955) esineb mitmeid algtekstist (Гюрем̂ ев.
1949) tingitud ebatäpsusi, mistõttu tulekB kasutada hiliseraat 
venekeelset eriväljaannet (1(ласс№ укацир.... 1951). Turbti .i 
määramise põhialused koos määramisnäidise ja vabariigi levinuma­
te liikide loendiga an avaldatud hiljuti ilmunud metoodilises 
juhendis (Kurm ja Veber. 1966).

Küllaltki meelevaldne on juhuslike muljete alusel êsti 
NSV oludele "kohandatud" turbaliikide loend, millele järgneb 
sagedamini esinevate turbaliikide kirjeldus (Kuum, 1954).Jheks 
selliseks on peetud osjaturvast, mida dissertant aga UuO seni 
mikroskoopiliselt määratud turbaproovi hulgas pole leidnudki 
(joon. 3 ja 4)i harva, peamiselt sapropeelii esinevad õhukeseu 
osjarohked kihid on osutunud kas rohu- voi puu-osjaturbaks. aa- 
mas loetelus on nimetatud sanglepa-, kuuse- ja pajuturvast, mil­
le esinemissagedus on tunduvalt alla 1 neist tõenäoliseitki 
laialdasema levikuga madalsoo männiturvas on aga välja jaotud.

Käesoleva uurimistöö üldmahtu arvestades piirduti turba 
koostise mikroskoopilisel määramisel põhijoontes sellega, kaa 
turbas esinevad leht- või okaspuude jäänused (proovid on säi­
litatud edasiseks analüüsiks). Seetõttu on S. R. Tjureauiovi 
klassifikatsioonist lähtuvas vabariigi turbaliikide klassifikat­
sioonis esimese turbaliigina eristatud ainult sumna^rne tulemus
- madalsoo puuturvas (joonis 4).

Vastavate kihtide tasedust ja selgeilmelisust arvestadas 
on madalsoo turbatüübis eristatud turbaliik, mille nimetus eran̂ -
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Joonis 4. esti 1Ш7 turbalii^id 

(klassifitseeritud 1<. Tjurennovi eeskujul)

alltLKip itÜiiLi T U r b a t ü ü p
madalsoo Siirdesoo Raba

hetsa Puu j adalsoo (lüii.i j.s.)pun

j.-.... ... ..— , ...... „ -....

siirdesoo (lüh.bs.)puu 
^s. puu-puhaa 

: ^s. puhma
naba (lüh.At.) m^nni 
h. märmi-pubma 
K. puhma

Puu-rohu i s. puu-pilliroo 
,,s. puu-pilliroo-tarna 
s. puu-tarna 

Js. ^uu-osja 
,.s* puu-ronu

^s. puu-pilliroo 
ŝ. puu-tarna 
^s. ^uu-villpea 
^s. puiuna-piliiroo

K. mäanl-villpea 
K. puhma-villpea

Puu-sambla , s. puu-lehtsambla 
i. s. pua-sfa^numi

,̂ s. puu-lehtsambla 
us. puu-sfagnumi 
-s. puhm^-siagnumi

n. männi-sfa^nu^i 
n. puhma-sfajnumi

ui cir 6

i

1

Rohu
i,s. mõõkrohu 
s. pilliroo 

^s. pilliroo-tarna 
ijs* ^ama 
Iis. rohu

bs. tarna R. villpea

hohu-sanbla
^s. pilliruü-lehtsambla 
:.s. piliiroo-sfagnund 
Ls. tarna-lehtsa^bia 
i s. tarna-sia^numi 
L,s. rohu-lehtsambla

as. pilliroo-lehtsambla 
os. piliiroo-siagnuüii 
ŝ. tarn;3-lohtsambla 
ŝ. tarna-sfagnumi 
ŝ. rohu-lehtsambla

R. villpea-sla^numi 
R. villpea-älvesfa^numi 
n. rabaka-sfa^numi

Sambla

iis. lehtsambia 
hs. sfagntüdi

i

us. lehtsambla 
ŝ. sfa^nuai

Lagellaanikumi
iuskumi
^ngustiiooliumi
Kompleks
^Ive



52

likult koosneb kahept sama rinde esindajast - piliiroo-tarna- 
turvas (esineb ka Tluremnovi klassifikatsiooni esimeses vaija- 
andes), samuti vastav puidu lisandiga turbaliik.

Vabariigi turbaliikide klassifitseerimist raskendas eriti 
Lääne-^esti rabaturbaile omane puhmikuliste liaand* Andmete 
rühmitamisel otsustati puhmikuliste jäänuseid arvestada puiduga 
ühises grupis, füüsikalis-keemilistest näitajatest tulenevalt 
märkida aga puhmikulised turbaliigi nimesse aliaa %*iise 
osatähtsuse puhul. Nimetatud ja sellest tulenevate turbaliikide 
eristamise küsimused kooskõlastati b. R. TluremiOv^a jounisal
4 esitatud tabeli koostamisel. Ruigi tabel valmis enne 196u.a.+ 
NSV Liidu loodeosa regionaalseks soouurimisalaseks nõupidamiseks, 
on hilisemad mäaramised lisanud vaid kirjeldavaid andmeid ning 
klassifikatsiooni voib meie vabariigi oludes põhijoontes kont- 
rollituks pidada.

Et põhilised maastikulised piirid määratakse vahetult 
looduses ning piiride õigsus sõltub turbatüüpide määramise and­
meist, kuulub välimikroskoop maastikulisel soouurimisel minimaal- 
varustuse hulka. Turbamääramise andmete kohene kom^leksproiiiii- 
le kandmine väldib oluliste mäaramislünkade tekkimise ja hõlbus­
tab nii lasunditüübi kui ka -liigi eristamist, Turbaprofiilide 
joonestamisel а. Й. Tluremnovi koostatud tingmärkiue abil teki­
tas aga raskusi küsimus, kas sfagnumi (Rghagnum^^agellani^um/i) 
märki on kasutatud siirdesoo turbatüübi olemasolu näitamiseks 
või esineb sfagnum ka turbaliigi nimes, frofiilide loetavuse 
huvides eelistati siirdesooturvaste tähistamist NbVL ТА V. L. 
Komarovi nimelise Botaanikainstituudi eeskujul) (märgid on võrd­
levalt esitatud nii joonisel 4 kui ka tabelis 3. Analoogiliselt 
tähistati siirdesoo turbatüüp ka käesolevale tööle lisatud 
kanrdikoiaplektide kompleksprofiilidel.

Välimääramisandmete õigsuse kontrollimiseks, samuti kee-
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ailiate omaduste, niiakuae ja küttav^tuao s^raatiaaka võati 
proovid laaunai pinnalt kuni põhjani 25 еж kihtine kaupa, tur­
baliigi voi la^uneniaaatna mputuRiae puhul ka auureaa ж^^иыыае- 
ga. Et turba botaaaiiiae kooatiaa kgntruAiBa^ra&iae 
proovide kuivaaiaal ja hlliawai iesliagg^ tootlwiaai aontiwof- 
ra väheaeb, a; iii tati proovid miakeina kuni pawamiitaai* *t 
NõRingeti paelad taine juur aa (UarM^a^gor^ rabaii^iia^^a 
aiirdeaooturvaatea, puhaiauiiaed alumiatea raba turvate*) või 
häatilaguaanuti lehtaambiaribad (pÕhjaiäheüRgteb Aaduiaoot^rvaa- 
taa) peseaismi tavaiiaast kargemini bibi aaala Imĥ vaü, taati 
profiili vaatavale lõikuiaa võnüaaak* preparaat# ka aiiakaat 
peaenata turbast.

Turbaliikide ja la%untRRiü&atgte a&BikpURktid# и .̂ ra&ia- 
aadaod voraiateti eaialgselt proiiiituipadeaa, det^iiaa&ad 
pratatMituaülae kopgtise andmed L, 4йзе gasaujul ka pyefiii- 
jooniat%na (Kggk, 1965:82). ^ahuka^iu, рй ja kü^iliate in.ittt- 
jato kandvael Vüg.̂ ŵ  horiaonui juurda (grbafiiiaait või *iuab- 
ritega) Пинав aaii+akujuiinait, aiiliataat proovidagi tuli 
taha karduagaalünatb -batStanäoliate näitajatoga proovi ja ae ila 
naabarkihtide koatrolianai Rai jurol kanti põhilia^d andaod 
ka*piakaproliiiiig,ait*at3 f ugikalia-skaemiiiata n itjato oia* 
aaaolu Rorrai ka ae îo juurde kuuiuvasae koaplakatab^liaa*.

Raaaaugaalt turbaliigi väli- ja kontr oll^^if ̂ iaa^a a^ur 
ti turba lBRunoalnaate protaentiüea. *ani on miäraaiaviiaidaat 
kõibC otatarbeka^ika oautunud aakrоakoopilin^ aiinraaino, кме** 
juuraa turvaat a&oduatavata taiaaliikA^a korrebtaal tua^a&a#
Да arvaataalaal (Разведка!953: ja Tyaaa. 1У55) aa ariaa-
vate aputaialiatide №vurd№iatula&uata eriaevua harvH Rla 5 <* 
VällBharaaiedl vajailkRd põhiiiaed tunnused on esitanud 
Yeber trükiate ja Vabariigi turbsauär miae aadaeta aiuaei 
koo.tatud ltihttabeii. (Ьмд* j<j V.bty, i%6). itaiatoaiMl oni*
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duva vee värvust saab määramisel arvestada vaid teisejärgulise 
abitunnusena.

Uuemaist laboratoorse kontroilmäärumisa meetodeist võib 
N+ I. Pjavtšenko Mahukaalu arvestamisel põhinev meetod (Ыьяжче̂ - 
ко,Д963) turba jahvatamisest sõltuvalt anda enam kui kü ne- 
protaendilise maäramisvea (i.iiae, käsikiri, 1964).

Juurutamisel on T. i. înkina poolt üleliidulises Turba 
Keskkatsejanmas (Ц31ЮС ) välja töötatud (Минкька. 196u) ja 
"Giprotorirazvedka" Moskva osakonnas edasiarendatud huumuse 
koaguleerimise meetod, mis kanti ette ja kiideti heaka soode- 
alasel nõupidamisel Leningradis 1964.a.

3. ТЫйУдййЫ^ТййР1Ьй JA -LliRl^ R̂l̂ TiJLlN̂  Rlht*

Turvasmullad kui mullatüübi eristas juba V. V. Lokutšajev 
(ДокучаевJ.875). hilisemad autorid on esitanud soode, samuti 
turvasmuldade täpsemaiü liigitusi, arvestades eelkõige soode 
taimkatet ja liigniiskuse astet. Nimestikest on enamikus see­
juures kogu (<10 m taaedune) turbalasunu loetud turvaamuliakaf 
mitmeis klassifikatsioonides jääb turvasmullaks nimetatud kihi 
tüsedus lahtiseks.

Et turvasnullakihi tüsedust on seni mitmeti piiritletud 
ja puuduvad ka soomaasiivide muilastikuka^rdid, käsitletakse 
vastavaid küsimusi üksikasjalikumalt.

V. V. Dokutšajevi nimelises Mullainstituudis sõjajärgseil 
aastail koostatud muldade nimestikes tehakse vahet õhukeste 
(glei*..) ja sügavate turvasmuldade vahel. Lende piiriks loetak­
se turba 1 m samatüaedusjoon. Jarnu printsiipe arvestades koosta­
ti koostöös V.V. Lokutšajevi nimelise Mullainstituudi töötaja­
tega ka vabariigi muldade nimestik ( Панова. Ногин* и лиллема.

к. ,1947; Lillema, 1949). Hiljem eristati õhukeste turvasmuldade
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piirea omakorda 30-50 ja 50-100 cm tüsedusega turvasmuidi 
(Kaak ja Piho, 1951), millist alljaotust aga viimastes välja­
annetes pole kasutatuu (Kas^, 1951; Fiho ja bask. I960). 
Valgevene mullateadlased eristavau õhukesi (^1 m), keskmise 
tüsedusega (1 - 2,5 m) ja tüsedaid (>2,5 m) turvasmuldi 
( Дупкноврч и Соловей1959). Viimases detailsemas üleliidulises 
klassifikatsioonis esitatakse piirväärtused (20-30,) 30-50,
50-100, 100-200 ja > 200 cm.

I* Й* bikrõnnikova rõhutab, et kunagine pindmine turvas- 
mullakiht kaotab üha uute kihtidega kattumisel bioloogilise 
aktiivsuse ja muutub turvas-organogeenseks kivimiks (termin 
S* A* Zahharova järgi). Selline sügavalpaiknenud turvas pole 
näit. turbatootmise käigus paljandumisel esialgu kohane taime­
kasvuks, võib aga õhustumise puhul uuesti muutuda turvaanul- 
laks ja on seega arvestatav iaulla lähtekivimina ( Скрыннзко м , 
1954). bama autor käsitleb ühtlasi võrdlevalt mõlema kihi tunnu­
seid, selgitades, et looduslikes tingimustes on turvaamulla tisa­
dus tavaliselt 30-60 am, harva ka rohkem.

I* R* 3krõnnikov^ esitatud pindmise turbakihi klassifit­
seerimise küsimused said algul sooteadiaste poolt terava kallale­
tungi osaliseks. N. J. Katz peab endastmõistetavaks, et rnulla- 
teadlasedki peaksid turvasmulla käsitlemisel soode ülduurimise 
eeskujul tegelema kogu turbalasundiga. Ta väidab, et pindmise 
turbakihi klassifikatsioon ei saa muutuda üldtunnustatavaks, 
et see pole kellelegi vajalik ja et selliseid klassifitseerimig- 
printsiipe saab esitada ainult see, kes ei tunne praktika vaja­
dusi ( Кац1955). Selline hävitav kriitika sundis veel kord 
lähemalt selgitama mullauurimise erinevust sooteaduslikest 
uurimistest ( 1955).

Käesolevas töös lähtutakse paljude soo- ja mullateadlaste 
poolt tunnustatud seisukohast, et turvasmullaka loetakse lasundi



ülemist biogeenset osa, milles paiknevad taimejuured, кин esineb 
maksimaalne hulk mikroorganisme ning kus orgaanilise aine lagu­
nemise ja muutumise protsessid kulgevad kõige intensiivsemalt.

Siiski on turvasmullana arvestatava kihi tüseduse piirit­
lemisel alles praeguseni lahkuminekuid. Metsateadlaste seisu­
kohalt võiks taimejuurtest mõjutatava kihi tüsedus küündida paa­
ri meetrini, real juhtudel käsitletakse turvazmulda aga kui 
künnikihti.

Soouurimisel selgitatakse tööstuslikuks kasutamiseks koha­
se ala piir e. turba 0,7 m samatlsedusjoon. Et turvasmuldade 
klassifikatsioon on alles kujunemisjärgus, jälgiti vabariigi 
soode põllumajanduslikul uurimisel saagikuste erinevusi turba­
kihi 0,7 ja 1,0 m piirväärtuste juures. Vaatlustest ilmnes, 
et olulisi erinevusi ei oie. Seetõttu peetakse otstarbekaks 
õhukeste ja sügavate turvasmuldade piirina arvestada soode 
uurimiakaartidel eraldatavat tööatuslasundi piiri, turba 0,7 ш 
samatüsedusjoont* Ree võimaldaks vahetult kasutada sooduriiisel 
üleliiduliselt kogunenud ja kogutavat hulgalist materjali, üht­
lasi osutuks tarbetuks komplekssete kaartide koormamine uue joo­
nega, mis väikese kaardimõõdu puhul sageli praktiliselt ühtiks 
tööatuslasundi piiriga.

Soouurimise juhendis avaldatud (Kurm ja ^eber. 1966) ja 
käesolevale tööle lisatud kaardikomplektiae turvasmullakaardid 
(B) on koostatud lasundi pindmise < 0,7 m tüseduse kihi kohta. 
Seega arvestatakse nn. õhukeste ja sügavate turvasmuldade piiri 
turvasmullakihi piirina (vrd. ka joonis-6). Sügavaid, tüüpilisi 
turvasmuidi vaadeldakse kui turvasmuidi turbal, õhukeste (glei-) 
muldade osas on aga eriti oluline arvestada mineraalset alus— 
kivimit (tabel 6).

Maastikulise kaardistamise ühikute piiritlemiseks on turvas-
mullatüäbid.

maldade osas vaja eelkõige eristada V.V. ^okutgajevi nimelises
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Mullainstituudis koostatud muldade nimestikus käsitleti kuni 
1963*a. kõiki turvasmuidi ühise tüübina. Eesti RbV muldade ni­
mestikus on madalsoo-, siirdesoo- ja rabamullad enamikul juhtu­
del esitatud võrdse suurusjärguga allühikdna - alltüüpidena,mie 
omakorda jagatakse erimeiks. alltüüpide piiritlemisel arvesta­
takse erineva turbatüübi lisandumist, kui kihi tüsenus oa vähe­
malt 10 am (Kask, 1957). Lanimimuldade tüübi hulgas alltüübiks 
loetud lamrai-madalaoomuldade kohta märgitakse, et oigem oa arva­
ta need Bitte alluviaal-, vaid üleujutatavate muldade hulka, 
milles märgatav ailuviaalsete setete kuhjumine puuuub. Rimeta- 
tud muldadel on sageli tüüpilistest madalsoomuldade omast suuraa 
toitainetevaru, üleujutus tingib aga omakorda rea iseärasusi 
muldade ^asutamises ning agrotehnikas (l^ho ja Kask, 196b).

Viimasel aastakümnel on muldade klassifitseerimisel võetud 
kasutusele uus taksonoomiline ühik "alltüübi variant' (' Р̂ д"), 
täpsustatud on ka mulla tüübi ja alltüübi mõistet. Sellest tule­
nevalt loetakse raba^^ja madalsoomuldi eraldi tüüpideks (№№* 
пиш ^^*1эбЗ). iirdesoomuldi vaadeidakae all­
tüübina kas mõlemas (^уииловйч и СоДРР.̂  U959) või raba mulla- 
tüübis (^ййыяникова, 1964). Diagnostikast ilmneb, et sürde- 
soomull ks loetakse põhijoontes eri turbatüüpidest koosnevat 
mullakihti. boouurimisel selgub aga küllaltki sageli, et nii 
turbalasundi pindmises osas kui ka lasunditena võib esineda 
mitme meetri paksusi eranditult siirdesootüüpi turbaist koosne­
vaid kihte. Reega tuleks siirdesoomuliad soouurijate eeskujul 
eristada samuti omaette tüübiks. ^;:utšajevi nimelise ̂ uiia-
institUj^ viimases detailsemas nimestikus (^ДДЙИ^^Ч класси ̂ -
— * *1963), samuti vennasvabariikide mulianimestikes laiaii- 
muldade hulka loetud lammi-madaisoomullad on käesolevas tööa
eristatud neljandaks turvasmullut übiks (tabel 6). Kõrbete ja 
poolkõrbete, samuti niidu-turvasmuilatiübi eristamiseks puudub



Eeati NSV-s vaj dus; mõnevõrra sarnanevad vilgastega vaid õhu­
kesed õõtaikuiise ilmega, sapropeclile jt. järvesetteiie moodus­
tunud mullad*

Turvasmulla omaduste muutused on kõige ilmsemad, kui mul- 
laprofiilis esineb mineraalset lisandit. Mineraalaineis võib 
esineda nii profiili alumiaes osas kui hajusalt või kihtidena 
kogu profiilis, üle 0,7 ш tüsedusega, välitoo kaigus mnaratava 
mineraalse lisandita (üldine tuhasus alla 25%) tüüpilised turvas- 
mallad kuuluvad vastavalt kas raba-, siirdesoo-, madalsoo- v5i 
lammi-madalsoomuldade alltüüpi (tabel 6). Kui auilaproiiilia 
0,3-0,7 ю tüsedusega turbakihi all esineb mineraalne aluskivia, 
loeme mulla õhukeste (glei-...)muldade alltüüpi. Kui lammi-madal- 
soomullas on hajusalt 25 - 5̂  % mineraalainest, on see ibejate 
lammi-madalsoomuldade alltüüp. Pealeuhtelised turvaamullad on 
esindatud erosiooniohtlikel aladel, kus materjali lisandumine 
võib näit. metsastamise mõjul lakata.

Mullateadlaste III üleliidulisel delegaatide konverentsil 
1966.a. rõhutati järjekordselt üleliiduliselt ühtse muldme ni­
mestiku koostamise vajadust. V. V. Dokutsajevi nimelise Riulla- 
instituudi viimases nimestixns on esitatud mullatüübid ja nen­
dest suuremad ühikud ( Рфзов к  ̂ . Taonaalaeist 
iseärasustest tingitud bioklimaatiiiste klasside piires erista- 
t.kse neil geneetilist rida: automorfsed, alluviaalsed nõrgalt 
hüdromorfsed, poolhüdromorfsed ja hüdromorfsed mullad (järelikult 
on viimaseil aastail ka soomuldade osas selgunud olulisi tso- 
naalseid erinevusi). Kõigis nimetatud geneetiiistes ridades võib
esineda mitmesuguse sooladesisaldusega muldi, mis omakorda on 
ühendatud bio-iüüsikalis-keemilisteks ridadeks. Turvasmuldade
osas eristatud rabatüüpi mullad on loetud fulvaatsete, kogu 
profiili ulatuses küllastumata muldade hulka, millest karbonaadid 
ja kergestilahustuvad soolad on välja pestud. Madalsoomullad ja



alluviaalsed turvasmullad esinevad nii eelmises kui ka kaltsiumi 
lisandiga muldade reas.

Et mulla omadused melioratsiaonitUöde käidus muutuvad, 
peetakse ka muldade klassifitseerimisel vajalikuks arvestada 
kultuuristamisastet. J. Й. Ivanova ettepanekul hakatakse eris­
tama kasutuselevõetud (освоенные* ) JR kultuuristatud 
(окультуренные ") turvasmuldi ^ваиов., 1956). Turvasmulia 
kultuuristamise astet on juba aastakümneid arvestatud valgevene 
autorite töödes% klassifitseerimisel käsitleti seda siiski ai­
nult väikeste takaonoomiliste ühikute tunnusena йупинович у 
Соловей. 1959). I. N. bkrõimikova seevastu aga rõhutab, et 
soode kuivendamisel kujunevail uutel mullat iüpidel ja alltüüpi­
del pole analooge ei looduslike ega kultuuristatud minera imul- 
dade hulgas. Ta esit.b ühtlasi ka NSV Liidu iluroopa-osa loodus­
like ja kuivendatud turvasmuldade klassifikatsioonid (̂ крыыншоез̂  

1964). ]
Käesoleva töö turvasmulia kaartidel (kaart В joonistel 1,

14, 16, 17 jm.) on kultuuristatud mullid piiritletud mullat 
dest suurema mahuga ühikuna, allühikuid pole eristatud. Lt kasuta­
tav soauurimismetoodika ei võimalda kuivendusest mõjutatud ala­
de piiritlemist, on vastavais koondtabeleis toodud Viid proovi- 
võtmispunktide kuivendusseisund*

Väiksemamahuliste ühikute, liikide või erimite eristamisel 
arvestatakse kõige sagedamini turv^smulla lagunemisastet kui 
välitöõ käigus teistest omadustest kergemini määratavat ja tur- 
vasmuila viljakuse olulist näitajat. Vabariigi mullastiku kaar­
distamisel on eristatud turvas-(laguneminaste ^ 25 $*), turv s- 
kõdu (lagunemisaste 25-50%) ja kõdu-madalsoomuldi (lag.aste 
>5C%) ning turvas- (lagunemisaste < 30̂ ) ja turvas-kõdu-aiirüa- 
soomuldi (lagunemisaste > 30,-); rabamull d on loetud vähela^une-
nut^ hulka (Kaak. 1̂ 57). ^ulla gip'is l&asutatakse ttirvasnulla



alltüüpide lühendeid - M, Ss või R, millest paremale üles märgi­
takse mulla tüsedus (' - õhukesed, " - sügavad mullad), paremale 
alla mulla lagunemisaste - vähe-, 2 - keskmiselt,  ̂* hästi­
lagunenud mullad).

Eeltoodud näitajate kõrval on turvasmuldade klassifit­
seerimisel järjest enam hakatud arvestama taimerühmi, millest 
turvasmuld on tekkinud. Esimese üksikasjalikuma soostunud ja 
soomuldade klassifikatsiooni avaldas A. A. Remtsinov (Немчшов. 
1953). Märkides, et kuigi A. A. Nemtšinovi klassifikatsioonis 
on liialt arvestatud turbaliike, rõhutab I. N. Skrõnnikova, et 
botaanilise koostise arvestamist turvasmullaerimite eristamisel 
tuleb siiski õigeks pidada. See osutuks liigseks vaid mulla kõr­
ge tuhasuse korral, tavaliselt aga mõjutab taimejäänuste ise­
loom selgekujuliselt turba biokeemilisi ja füüsikalisi omadusi, 
samuti veerežiimi.

Komplekssema, ent turbagruppide kõrval ikkagi arvukaid 
turbaliike arvestava provisoorse klassifikatsiooni koostas pea­
aegu samaaegselt ka I. S. LupinovitS (Лупиновжч^ 1954) Лупыые- 
вич и Соловей. 1959). Turvasmullaerimid on eristatud kultuuris­
tamise astme, liigid turba tüseduse, alltüübi variandid pindmise 
kihi botaanilise koostise järgi, kusjuures on arvestatud nii 
turbaliike (lepaturvas, tarnaturvas jt.) kui ka nende gruppe 
(rohuturbad, samblaturbad jt.). Lagunemisastet pole ühikute eris­
tamisel arvestatud; see esineb ainult kirjeldava tunnusena.

1959.a. EMMTUI Tooma katsebaasis vabariigi erinevaist piir­
kondadest toodud turvasmuldadel rajatud nõukatse kinnitas, et 
turvasmulla viljakuse hindamisel võib turvasmulla lagunemisastet 
orienteerivalt arvestada (Eisen. 1962).

Nimetatud katse ja soode põllumajandusliku uurimise andmeid 
arvestades rajati 1962.a. Sakus analoogiline katse mitmesuguse 
puiausisalduse ja lagunemisastmega, erinevaisse turbatüüpidesse
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Joonis 5. Saagikuse sõltuvus turvasmullaliigist 
ga päritolust
(keskmine kuivainesaak g kataenõu kohta)

Graafik 1
1 - oder 1962.a., PKCu foonil
2 - " 1963.a. , "
.3 - " * , " " +CaCO

Graafik 2
1 - timut, üheaastasena, 1962.a.

timut, mitmeaastasena:
2 - 1^62.a.
3 - 1963.a., I niide
4 - " , II "
5 - 1961.a., I "
6 - " , II "

Araafik 3
1 - ristik 1963.a., PKOu foonil
2 - " " , PKCu. + CaCO^
3 - " 1964.a., PKCu foonil
* - " " , PKCu + CaCO-
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kuuluvail turvasmuldadel. R-atsamuldadeks olid põllumajandusliku 
kasutuselevõtu seisukohalt sarnaste omadustega turbaliikide rüh­
mitamise alusel eristatud provisoorsed turvasmullaerimid. m̂ialaof- 
muldi võrreldi kahe erineva geneesi ja iseloomulike keskiionnatin- 
gimustega aia kaupa, seejuures arvestati lisaks ka alükalise 
toitumise mõju. Käesolevale tõöle lisatud graafikuii (joonis 5) 
ei kujutatud sapropeelilt, varem kultuuristatud muldadelt ja 
erinevaisse,kultuuristamisel Mgunenua turbatüüpidesse kuulu­
vaist kihtidest koosnevatelt nn. segamuldadelt saadud saakide 
andmeid.

Rt abrade ritud alade küllaltki varieeruv karbonaatsus 
oleneb läbipustuse astmest, võib ühtlasemat toitainotesisaläust 
eeldada just setteaiadel, Jääjärgse Balti mere setteaiait pärine­
vate erinevaisse lagunenisastme rühmadesse kuuluvate madalsoo- 
muldade andmeist nähtub, et hästilagunenud turvasmullad on üld­
juhul ka uidurohked, vähelagunenud mullas aga ei esine arves­
tataval hulgal puidu fragmente; samas suunas väheneb ühtlasi 
mullaerimilt s adud saak (tabel 4 ja joonis 5). aeega on esi­
tatud katseandmed arvestatavad nii iagunemibastme kui ka puidu- 
sisalduse põhiliste r hmade näitajatena, hästilagunenud puidu- 
rohkelt katsemullalt saadud saak on kolm Korda suurem sam^lajd- 
seis tingimustes kujunenud vähelagunenud puiüuvaeselt mullalt 
saadud saagist. Ka karbonaatse moreenala turvasmulaauele raja­
tud nõukatseis oli kõrgema saagikusega hästilagunenud muldadele 
omane suurem puidusisaidus, vähelagunenud madalama viljelusv *r- 
tusega mullad aga on kujunenud metsavaestel aladel (Kurm ja 
Batsep käsikiri, 1965 - L. Rätsepa katsed Tooma katsebaasis). 
Tabelis 4 ühesuguse, 35 %-lise laguneatisastiAega muldade (nr. 4 
ja 1) kohta võrdlevalt esitatud andned näitavad, et pikemat 
aega mere all olnud ala mullalt saadud saak on ainult 66% nõr­
galt kuf;)ona' tse põhinorecniaia tarvaa^üil om ̂it.
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Seniste analüüsi- ja saagikuse andmete kohaselt tuleks
lagunemisastme rühmade eraldi vaatlemisel arvestada järgmisi
piirväärtusi: ^  20,*, (- 25 - 40%. 40%* L. hätseo laaab

1 2) 3 ^
viimase rühma omakorda veel kahte ossa: 40 - 50% ja ^ 55% 
lagunemisastmega turvasmullad (Kurg ja hätseo. käsikiri, 1965).

Tabel 4
Saagikuse sõltuvus turvaamulla lagunemis­

astest ja päritolust

Turvasmulla

i-о Sifier^pärit-
-

С

0 d r*a 's а а к
.-63,а. кеак- 

-------- ........

17 м 

4

3 М ж

ю g  1,23 + 2,54 + 0,и32 1.Ы9 + O.ulO 33
g 'g
^ g 2,32 + 0,021 3,61 + 0,026 2,97 + 0,^23 51

4.80 + 0,015 
А

3.81 + 0,035
я ca 3  м а ю

И я

6,79 + 0,024 5,79 + 0,^18 lot.

5,21 + 0,035 4,51 + 0,^15 78

х) ж - puidurohked, Ц - puitusisaldavad, \ - puiduvaesed tur­
vasmullad

xx) - keskmine väärtus + keskmise väärtuse keskmine vî a

Põhjusel, et saagikuse erinevusi esineb isegi 3amasse 
lagunemisastme rühma kuuluvate, põhijoontes ühtse geneesiga ala­
del moodustunud turvasmuldade osas, uuriti lähemalt mitmesuguse 
puidusisalduse mõju saagikusele. Selleks vaLiti võrdao, 45,-lisa 
lagunemisastme ja mitmesuguse puidusisaldusega madalsoomuilad



Aasta

1962

1963 

1962

1963

1962

1963

Saagikuse sõltuvus turvasmulla puldusisaldusest
ja päritolust
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Turvas­
mulla

Nõrgalt karbonaatse pShi- 
moreenala turvasmullad

Siffer nr. Odra terasaak

Turvas- Balti mere setealade turvas­
mulla __ mullad
nr.

saadud 
saak

Odra terasaak
........

-

—

M
6,18+0,018 

18 ' 6,86*0,004 100

7,53*0,027

10
5,3^*L,032

6,81*0,024

6,06* 0,025 100 6,46 100

4,41*0,035
M *3 13 5,16io,o25 75

M '3

5,91*0,033

:3,23*0,041

4,60*0,015

3,89*0,039

4.43^0.029 73

4,97*0,038

4,80 74

3,92*0,015 57 8
2,48*0,026

3,51*0,021

3,00*0,023 50 3,46 54
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Turvasmuldade geneetiline klassifikatsioon
Tabel 6

Tüüp
(mullatekkeprotsessi 
arenguiseloomu jär- 

[ gi)

Alltüüp
(mineraalse lisandi olemasolu 
järgi)

............................. .................... * !
Alltüübi variant 
(aluskivimi järgi)

Liik
(puidusisalduse järgi)

Erim
(lagunemisastme
jgrgi)

rabamullad glei-rabamullad 
(tüüpilised) rabamullad

karbonaatsel moreenil
nõrgalt karbonaatsel mo**

reenil
jääjärvede setteil 
jääjõgede setteil 
tuulesetteil 
meresetteil 
järvesetteil 
alluviaalseil setteil 
deluviaalseil setteil

puidurohke
puitusisaldav
puiduvaene

hästilagunenud j
keskmiselt lagunenud 
vähelagunenud

siirdesoomullad glei-siMesoomullad. 
(tüüpilised) siirdesoomullad

"

madalsoomullad glei-madalsoomullad 
(tüüpilised) madalsoomullad 
pealeuhtelised madalsoomullad

— и _

lammi-madalsoomullad glei-lammi-madalsoomullad 
ibejad glei-lammi-madalsoomullad 
lammi-madalsoomullad 
ibejad lammi-madalsoomullad

— " " +- ^ tt _
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ja selgitati nende saagikuse erinevusi ka erinevates keskkonna- 
tingimustes (tabei 5 ja mullad nr. 18 - 8 joonisel 5)* Andmeist 
nähtub, et nõrgalt karbonaatselt põhimoreontalait toodud puidu- 
rohked katsemullad andsid odra kasvatamisel sama lagunemisast- 
mega puiduvaese oadalsoo^ullaga võrrelduna 74% võrra kõrbema 
saagi, Raiti mere setteala puinurohkelt mullalt saadud enamsaak 
on isegi die 100 (102)̂ .

Looduslike turvasmuldade toiterežiimist tingitud viljakuse 
erinevusi näitab ka katsesse lülitatud viimane madalsoomuldade 
grupp - nõrgalt karbonaatsei alal ailikalise toitumise (joonis 
5, katsemullad nr. 9 ja 14) ja pealeuhte (muld nr. 12) tingi­
mustes ladestunud mullad* Nimetatud keskmiselt ja vähelagunenud 
puiduvaeste katsemuldade saagikus osutus tunduvalt kõrgemaks vas­
tavatele muldadele tüüpilistest näitajatest, seda eriti teravil­
ja kasvatamise puhul. Ailikalise toitumisega vähelagunenud pui- 
duvaestelt muldadelt saadav saak võib küündida isegi pinnase­
veega toitunud ala hästilagunenud puidurohkelt turvaamuilalt 
saadava saagi tasemeni*

Eri piirkondadest võetud turvasmullaproovide analüüsi­
andmete süstematiseerimine (vt. valdkondade koha esitatud koond­
tabelid) kinnitab samuti, et vastavalt seaduspärasusele on koi^e 
kõrgemad puidurohkete turvasmuldade näitajad. Ühesuguse puidu- 
sisaiduse ja lagunemisastmega turvasmuldade fiüsikaiis-keemiliste 
analüüside andmete edasisel võrdlemisel ilmnevad omakorda silma­
paistvad piirkondlikud erinevused, aeda eriti kaitsiumisisaiauses 
ja mullareaktsioonis. šeega on turvasmuldade toitainetevaru olu­
lises sõltuvuses aluskivimi geneesist, mistõttu viimast arves­
tatakse juba alltüübi variantide eristamisel (tabei 6).

Katseandmed kinnitavad, et analoogiliselt madalsoomuldade- 
le tuleb ka siirdesoo- ja rabamuldade osas arvestada mitte ai­
nult turbatüüpi, vaid ka puidusisalduse ja iaguneiaisastme mõju -



viimatinimetatud näitajate suurenemise korrai suureneb ühtlasi 
nendelt muldadelt saadav saak. Graafikute vaatlemisel ilmneb 
selgekujuliselt ka lubiväetise küllaldane efektiivsus - katses 
kasutatud väetisnormi puhul (8 tonni CaCÔ  ha-le) on keskmiselt 
lagunenud puitu-(v3i puhmikulisi) sisaldavatelt siirdesoo- ja 
rabamuldadeit saadud saak võrdlemisi lähedane hästilagunenud 
puitusisaldavtlt madalsoomullalt saadud saagile.

Kuigi lagunemisaste on üks turvasmulla viljakuse olulisi 
näitajaid, tuleb turvasmuldade klassifitseerimisel siiski eelis­
järjekorras arvestada turvast moodustanud taimcrühmi. î agu põllu­
majandusliku soouurimise andmete alusel provisoorselt eeldatud 
(Kurm, 1962), on kõigis turbatlüpides (madalsoo, siirdesoo ja 
raba) vaja eristada järgmised turvasmullaiiigidt

* puidurohked turvasmullad (puidu osatähtsus ^ 4ü%)
Ц puitusisaldevad " ( " " 15 - 40%)
\puiduvaesed " ( " " alla 15>*).

Detailsemal käsitlemisel võib puidurohkete turvasmuldade 
oaas eristada ka puhmikulisterohkeid turvasmuidi (o)$ puituai- 
saldavate muldade osas tuleks eristada puu-pilliroo(  ̂) ja tei­
si puu-rohugrupi (^) ning puu-samblagyupi ( ) turvasmuidi, 
puiduvaeste muldade osas rohu-(\), rohu-sambla-(\) ja sambla- 
arupi ( '.,) turvasmuidi*

Käesolevale tööle lisatud kaardikomplektide turvasmulla 
kaartidel ( В ) on piiritletud erineva puidusisaldusega mullalii- 
gidf all^rupic on eristatud komplaksprofiili juurde kuuluvas mul­
lastiku muutuvusreas (Ед). Et detailsemate andmete kogunemine 
soodustab ainult suhteliselt ühtlase geneesiga sooalade iagune- 
misastme rihmade kontuuristamist, arvestati lagunamisaatet soo- 
valdkondade käsitlustes turvasmuldade obligatoorse kirjeldava 
näitajana. Nagu nähtub I valdkonna kirjeldusele lisatud Pihla 
soo kaardikomplekti turvasmulla kaardilt (joonis 14 ), oleks



lagunemisastme rühmadele vastavate kontuuride eristamine moel— 
dav vaid detailsete andmete olemasolu või siis väga jämeda ül­
distuse korral (viimasel juhul võib kõik rabamullad juba kame- 
raalselt arvata vähelagunenute, siirdeaoomullad keskmiselt la- 
gunenute hulka, madalsoomuldade osas aga tuleb esitada laial­
dasemate alade koondnäitajad). Arvukate m;iäramisandmete olemas­
olu korral suureneb üldjuhul ka kaardi kirjusus. Rui soode üld- 
uurimisel kasutatavaist geneetilistest põhimõtetest iähtudea 
teha vahet erineva puidusisaldusega erimite vahel, on kohana 
turvaamullakaart ja lasundikaart paralleelselt vormistada, йа- 
gu nähtub ka Bihla soo turvaamulla kaardist, levivad erineva 
puidusisaldusega turvasmullaerimid sageli vöönditena.

Kallakpindadel paiknevail soo servaaladel on tavaliselt 
kujunenud hästilagunenud puidurohked madalaoo-turvaamullad, 
mille kontuurid on lähedased metsalaaundi оша1е. t̂ märe-met- 
salasundi ülemise osa moodustavad puiduvaeacd turbad, on lasun­
di väliskontuur arvestatav järgmiste vööndite, puitusisaldava 
ja puiduvause erimi piirina. Faljudes soodes on nende piirina 
kasutatav märelasundi (koosneb kogu ulatuses puiduvaeaeist 
turbaist) kontuur. Puitusisaldava muliaerimi piires võivad esi­
neda puu-piiliroo- (joon. 14), puujtarna- või metsa-märelasund 
(viimase ülemine osa koosneb puitusisaldavaist, alumine puidu- 
vaeseist turbaist). Reil vähestel juhtudel, kui metsa-marelasun- 
di pindbiiseka kihiks on puuturbad, kuulub vastav aia muidugi 
puidurohke erimi piiresse. On aga soo piiriks järsunolvaiised 
pinnavormid, siis esineb seiskuvat pinnavett eelkõige soo ser­
vaaladel, haa sellisel juhul kujuneb puiduvaene muld.

Käsitletud geneetiliste erimite piires väheneb koos pui— 
dusisaldusega üldjuhul ka lagunemisaste. Kui esineb korv lekal- 
deiü, s liitutakse nende sõltuvus põlemisest, kuivendusest, raie-
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järgseist jm. veereSiimi muutustest jt. lühiajalistest mõjute- 
gurltest. Kaardile калФакзе laguqmisaatüe rühma näitaja, aien- 

^-naga ka õhukeste ja sügavate muldade piir. iiust-vaiges voymia- 
tuses võib kontuurid tühistada reas toodud puidusisalduse 
tingmärkidega.

Lagunemisastme ja keemiliste näitajate kõrval on turvaa- 
mulla viljakuse oluliseks väljendajaks mahukaal, miile maärami- 
seks võeti kindiamahulised proovid lasundi pindmisest osast 
(looduslikus soos 0 - 0, 25 m, 0,25 - C$50 m; ka 0,50 - 0,75 m 
ja 0,75 - 1*00 m sügavuselt; kuivendamise tõttu tihenenud aladel 
arvestati proovivõtmiskihi tüseduseks 0,20 m). Kui mõne eelnime­
tatud vahemiku piires esines erineva botaanilise koostise või 
lagunemisastmega turvasmuldi, võeti proovid kõigist erinevaisse 
botaanilise koostise või lagunemisastme rühmadesse kuuluvaist 
mullakihtidest, 3$ega geneetiliste horisontide kaupa (näit.
0 - 0,25 m - \A; 0,25 - 0,35 m - ' i; 0,35 - ^,58 m -
ü,58 - L,8ü m  ̂ % 0,80 - 1,00 m +-). ыее võimaldati arves-7 2 3
tada kihtiae erinevast geneesist tulenevaid mulla omadusi; eel­
nimetatud ühesuguse tüsedusega kihtide keskmised naitujad leiti 
lisaarvutuste abilt

Võetud proovid pakiti auramiskindlalt või kaaluti vahe­
tult soos. Kui kindlamahuline turbaproov on kaalutud võimalikult 
kuhe pärast võtmist ja sailitatakse enam-vähem niiskena, võimal­
davad täiendavad arvutused v^jaause korral hiljem määrata ka ma­
huka lu.

Analüüsipunktides esinevad turvasmullatüübid ja -erimid 
ning lagunemisastme rühmad tähistati välitõö käigus vastavas 
muutuvusreas (Eg). Ribakaurdi, seejärel turvasmulla kaardi (B) 
koostamisel arvestati ühtlasi ka lasundiliikide piire.
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Vabariigi mullastiku kaardistamise andmete vaatlemisel 
nähtub* et turvasmuilatüüpide piiritlemisel esineb küllaltki 
tihti eksimusi, aeda eelkõige madalsoo- ja siirdesoomuldude 
osas. Tegelikult on siirdesooturba, vastavalt ka siirdesootur- 
vaanulia levik vabariigis tunduvalt vaiksem siirdesootüüpi tai­
mekooslus e omast, beetõttu arvestati juba välikaartide koosta­
misel turvasmulla ja -lasundi kaartide andmestiku sisulist seost 
ning kontuuride osalist kattumist. Riirdesooturvasmuliad hõlaavad 
nii siirdesootüüpi segalasunüite kui silrdeaoolasundite leviku­
ala, rabaturvasmuUad - rabalasundite ĵ  rabatüüpide segalasun- 
dite ala (segalasundites on nimetatud turbatüüp pindmiseks ki­
hiks)#

Tõelised siirdesooturvaamullad on harilikult tunduvalt 
happelisemad ja toitainetevaesemad siirdesoo taimekoosluste 
alal paiknevaist madalsoomuldadest. Et siirdesoomuldade erista­
mine on välimäaramiael küllaltki raskendatud (vähestel juhtudel 
välimikroakoobi abita isegi v imatu), voib mõnegi kontuuri eba- 
t3epärasus olla tingitud kardistaja sellealasest vähesest vilu­
musest# Riisk! tuleb arvata, et mullastiku kaardistajad on rea 
siirdesootaimkattega alade siirdesoomullana piiritleaisei arves­
tanud sealse mulla madalamat toitainetesisaldust tüüpilise madai- 
soomullaga võrrelduna. Kuna siirdesootalmkatte ja -mulla kritee­
riumid peaksid sooteaduses kasutatavatega siiski Ühtima, tuleneb 
sellestki täiendavate ühikute vajadus. ^hiKutena on võimalik ka- j 
sutada soode maastikuliste ühikute kontuure, kui anda neile mul­
lastikul ine tõlgendus (kurm. käsikiri, 1966). Reega osutuksid 
sünteetilised, maastikulised kaardid kasulikeks ka üksikkompo- 
nendi hilisema täpsema eriuurimise käigus*

4. TbRMJL^U№l TJbPlDR RRIRTAMlRb l̂îG- 
RUH^ ̂ .RTIKULI^ uhläbTi,^

Soo turbamaasi tervikuna nimetatakse turbalasundike. far-



balasundi ehituse ja omaduste uurimine kuulab sooaurija kõige 
põhilisemate ülesannete hulka. Tulenevalt rakenduslikest vaja­
dustest on selle töölõigu kohta avaldatud niihästi arvukaid ju­
hendeid kui ka ülevaateid*

Turbalasundi nimetuse selgitamisel määratakse kõigepealt 
lasunditüüp. Vastavalt S. Й. Tjuremnovi poolt väljatöötatud klas­
sifikatsioonile (Классификации..,1951) aa aeni eristatud nelja 
lasunditüüpi: madalsoo-, siirdesoo-, sega- ja rabaiasunu. Ana­
loogiliselt teistele käsitletud põhiühikutei* kasutatakse käes­
olevas töös S. Й. T^urennovi eeskujul ka lasunditüüpide edasisel 
liigestamisel kolmikjaotust m&tsa, metsa-mare ja rnäre alltüüpi­
deks. Lasundiliikide ^ristamise põhiprintsiipe on reiereeritwt 
vastavas juhendis (hurm ja Veber, 1У66).

Kai rabaturbad moodustavad vähemalt poole lasunci kogu- 
tüsedusest, kuulub lasund rabaiasundite huika, segatüüpi turba- 
lasundite alumine osa koosneb madalsoo-, kohati ka siirdesoo- 
turbaist; kõrgemal järgneb vähemalt 0,5 m tüsedune rabatüüpi 
turbakiht, kusjuures viimase tlsedus ei tohi olla üle poole la­
sundi kogutüsedusest. ^ui rabaturbaid ei esine või nendest koos­
neva kihi tüsedus on alla 0+5 m, on madalsooturvaste domineeri­
mise korral tegemist madalsoolasunditega, siin esooturvaste do­
mineerimisel 8Üdesoolasunditega.

Segatüüpi lasundite eristamisel on S. ii. Tjuremiov genee­
tilise printsiibi kõrval ilmselt eelkõige arvestanud tööstusliku 
tähendusega näitajat - rabaturba lisandumist, i.ii geneetiliselt 
kui ka põllumajandusliku hindamise seisukohalt peaks aga sama­
võrra arvestama ka madalsooturba kattumist siirdesooturbaga.
Seega tuleks vastavalt J. M. ßradiso ettepanekule hakata (ristuda
viit lasunditüüpi: фафа^аро-, aiir^$$$p-g$gg- (siirdeaooturhaAl 
esineb madalsootiüpi turbakiht), gî rdegoy-, yaba-sega- ja raba-

—  yo —



füüp%, lasundeid ( -радис. рук.,1964). Reed lasunditüübid an 
eristatud ka käesolevale tööle lisatud kaardikomplektidel 
(kaart 0 joonistel 1, 14, 16, 17 jm.).

Et J. M. üradise ettekandes 1964.8. Leningradis toimunud 
soodealasel nõupidamisel esitatud uute iasundiliikide eristamise 
küsimust nõupiüamiselgi lähemalt ei arutatud, siis neid kaesole- 
vas toos ei käsitleta. Viienda lasunditüübi eristamise vajadus 
kerkis aga esile ka maaatikulise aoouurimise käidus. Julgemata 
soovitada niivõrd ulatusliku uuenduse kui iasunditüübi sisse­
viimist üldkehtivasse klassifikatsiooni, püüdis dissertant esi­
algu piirduda komplitseeritud kirjeldavate tunnuste lisamisega, 
orienteerus aga pärast eelnimetatud autoriteetset ettekannet 
juba nõupidamise käigus ümber viienda Iasunditüübi arvestamisele 
(KlEM* рук.,1964). biiski peab dissertant kohaseks eelkõige 
*1* И. Rradise soovitatud iasunditüüpide nimede ja üloprintsiibi 
arvestamist, jääb aga konkreetsete eristamiskritocriumide osas 
eriarvamusele. Nimelt soovitas ettekandja juba 10 - 20 cm t se-
dusega oligotroofsema turbakihi lisandumisel hakata eristama 
segalasundeid, mis tingib mitte ainult
eristamist, vaid nõuaks ka kõigi senieristatud segalasundite 
(yaba-s§gal%sund J.M* üradise järgi) ümberpiiritlemist. Isegi 
alade kasutamisperspektiivide selgitamise seisukohalt, töömahtu 
arvestamata, ei oleks selline ümberhindamine kuigi otstarbekas, 
geneetiliselt seisukohalt laheneb aga küsimus kõige paremini oli­
gotroofsema turvasmullaga allpaigaste eristamisel, mis samaaeg­
selt võimaldavad vastava al konkreetsemat põllumajanduslikku 
hindamist.

Roouuriga ülesanne on koguda andmeid turbalasundi ja selle 
all lamavate järvesetete tüseduse ning soo mineraalse põhja ise­
loomu kohta. Üksikpunktide iseloomustamisega piirdumisel piisab 
korrapäraselt asetatud proovipunktidest. EMMTUI soouurimisgrupp
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sondeeria üldjuhul iga 200 m järel lasundi tüseduse ning baäraa 
iga 600 - 1000 ж järel turba botaaniline koostise ja lagunemis­
aste. Et suhteliselt väikese uurimistäpsuae juures põhijoontes 
selgitada soo kui terviku arengut, "nihutati" proovivõtmiapunkte 
vastavalt konkreetsetele tingimustele, Froovipunktide asetamisel 
arvestati peamiselt taimkattetüüpide ja -alltüüpide vaheldumist, 
vastavate alade ulatust (järsemate muutustega ala nõuab rohke* 
punkte) ja lasunditüsedust, raundi- ja maastixulise kaerdi koos­
tamisel osutusid mõnikord vajalikuks kompleksproiiiiideat kauge­
mal paiknevad üksikpunktid. Turba väiimäära^ist tehti võimalikult 
kõigis sondeerimiapunktides, suurema lasundit isaduse puhul vä­
hemalt alumise kihi kannutäiest* Erinevate turbatiüpide esine- 
missügavuse, sellest tulenevalt ka lasunditüüpide leviRupiiride 
selgitamiseks võeti täiendav kannutäis veel vastavast kõrbemal 
paiknevast kihist (teatava vilumuse puhul on levinumate turba­
liikide makroskoopiline määramine täiesti võimalik). Kahtlus n  
korral mäirati turvas valimikroskoobiga või võeti üksikud proovid 
kaasa. Keemilise koostise määramiseks võeti proovid ko^u turbaia- 
sundist, üldjuhul 25 cm tüseduste kihtide kaupa, samast võeti 
proove ka turba lamamiks olevast pinnakattest. Viimaseil aastail. 
Geoloogilise ekspeditsiooni Kohtla-Järve uurimisgrupi töös tehti 
nii soo piires kui ka ümbritseval mineraalmaal mitmes punktis 
hüdrogeoloogilisi uurimisi. Mineraaiaiadei on seejuures otstar­
bekas mullašurfe pikendada põhjaveeni. Et "vesi on uaaatiKu veri" 
( йерельмаю  ̂1961), selguvad toitevete ja turba analüüsiandmete 
võrdlemisel nii geneetilise kui ka rakendusliku väärtusega sea­
duspärasused. Turbaproovide võtmisel on kohane juhinduda maasti­
ku geokeemilistel uurimistel kasutatavast metoodikast ning t ot- 
ieda keemiliste elementide migratsioonitäübi nin^ kompleksi aren­
gusuuna selgitamist reliktsete kihtide näitajate alusel. Rt and-



mete sünteesi seisukohast tuleb eelistada üksikpunkte võimali­
kult mitmekülgselt iseloomustavaid materjale, võetakse mõnes puu- 
rimispunktis veel proovid kütteväärtuse määramiseks. Veeproovid 
tuleb analüüsiandmete tõepärasuse tagamiseks analüüsida võima­
likult varsti pärast proovivõtmistf keemilised ja küttevä^rtuse 
analüüsid tehakse kuivatatud materjalist. Turba välimääramise 
andmed ning proovivõtmispunktid tähistatakse töötempost sõltu­
valt kas lihtsustatud skitsil või ribakaar il. Osa turbafondi 
selgitamiseks rajatavaist arvukaist par lieelsihtideat vormista­
takse vahetult vulitõõ käigus kompieksprofiilidena.

Et turbafondi iseloomustavad kokkuvõtted koostatakse iasun- 
ditüüpide kaupa, kanti selgitatud piiride kulg "abrissile" võima­
likult välitõõ käigus või marsruudi läbimise päeval, kasutades 
võrdlevalt naaberaihtide kohta koostatud graafilist materjali. 
Väliperioodil koostati ühtlasi turbavaru esialgne koondkaurt, 
kus tähistati turba ja järvesetete tüsedus (sirgjoonel), töostus- 
lasundi piir, mitmesuguste proovide võtmise punktid ning teada­
olevad tehnilised ja orienteerivad turba liigilise koostise näi­
tajad, viimaste alusel ka lasunditüüpide piirid. Nimetatud ma­
terjali arvestades võeti enne v litöö lõpetamist vajaduse korral 
veel täiendavaid turbaproove ning koguti eri kontuure iseloomus­
tavat teatmematerjalid

Kaardikomplektide vormistamisel kanti lasunditüüpide ja 
-liikide kaardile (C) esialgu ka lasundi samatLtsedusjooned, mis 
aga osutusid vajalikumaks maastikuiiate komplekside (kaart D) 
arenguintensiivsuse ja rahvamajandusliku väärtuse hindamisel. 
Kaardi koormuse vähendamine võimaldas generaliseerimisel säilita­
da lasunditüüpide ja —liikide levikut mõjutanud eelmise setete— 
tsükli, järvesetete tüseduse andmed (näit. joonis 29).
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5. ИддЗТЫиИзТЙ ШИИТЫ aRiSlAbtlRR
а) jooda suuremõõdulise maaatikulise kaardistamise

ühikud
Et Maastikulisel kaardistamisel uuritakse itoigi keskkonna­

komponentide koosmõju tulemusena kujunenud territoriaalseid 
kooslusi, on vajalikud spetsiaalsed sünteeaühikud - aaaatikuühi- 
kud.

Teaduslikult põhjendatud füüsilis-geograaiilise kompleksi
mõiste formuleeris juba V. V. D^kutšajev. geograafiiiae mMnstixu

' *- !
kui geograafis põhilise uurimisobjekti teadusliku määrangu aga 
esitas L. S. Беги* Ka vabariigi mitmesuguste erialade spetsia­
listide tüpcloogilistes uurimistöödes eristatud väikeste geograa­
filiste komplekside kohta on avaldatud vastav ülevaade (К^ль ема.1961). bamas on ilmunud uurimus eesti (Baltikumi) rabaJ^ gddgraa- 
filiste komplekside arengu kohta ( 1961).

1*&ЗЙНГSoode kui ümbritsevast keskXUnnnHt'tunduvalt erineva ja
oligotroofsemais arengufaasidee enam-vähem autonoomse ( 1948)Кяд,
füüsilis-geograafilise kompleksi üksinkomponentide tihudat vas­
tastikust sõltuvust rõhutasid juba sooteaduse rajajad, kes olid 
ühtlasi ka looduse kc^pieksse maastikulise ka.siti( й.ье na r^-
<*ek8 ( jggg 1914,  ̂ ). maastikulise1*н^ильев, % пр..Аболин. и др.
kallakuga on ka kaasaegsete sooteadlaste 1+ L. Вонйапоуака1н- 
Guiheneufi. d.. R. lluremnovi jt., eriti aga J. Galkina tööd. 
Viimane rõhutab, et mistahes ala soomasaiive tuleb uurida maas­
tikuliselt positsioonilt lähtudes, kuna soomassiivide kvaliteeti 
suudab toeliselt selgitada vaid selline uurija, kaLlele on sel­
ged geograafilise keskkonna üksikelementide vahelised põhjus­
likud seosed.

J. A. Galkina eristab rnikro-, meso- ja makromaastikke ja 
uurib nende erinevusi asenditüüpide kaupa. Lähtudes peamiselt
geobotaanilistest uurimistest, pöörab ta erilist tähelepanu 
maastike dünaamikale, esitab ja kirjeldab arvukalt arenguloolisi
гт-йи (Галкина. 1955, 1964 и пр.).Eriliselt tuleb hinnata J. д.
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kikina tööd aeromeetodite kasutuselevõtu ja aoouurimiae prak­
tikasse juurutamise aial ( Галкина. i953, 1959^ 1961 ц ap. )' 
mille tulemusena aerofotode kasutamine on kujunenut aoouurimi- 
se, eriti aga maaatikulise soouurimise valtimatüka osaka.
1959.a. alates kasutab J. A. Caikina oma töödes maastikutead- 
laste poolt vahepeal põhijoontes väljakujundatud terminoloo­
giat: soo mikromaastikud on ümber nimetatud soofaataieateka, 
meaoma stikud paigasteks, makromaaatikud aoopaigaste aiatee- 
nideks ( Галькна.1961). Konkreetsete terviklike massiivide ma a- 
tikulisi kaarte tema töödes pole esitatud.

Faigaste, allpaigaste jt. käsitletavate ühikute koht maa#- 
tikuliste ühikute süste mis selgub vastavate tüpoloogiliate 
kategooriate skeemilt (tabel 7).

Moskvas V üleliidulisel maaatiRuteadlaate nõupidamisel 
1961.a. läbiarutatud ja põhimõtteliselt heaka kiidetud Moskva 
koolkonna käsitluses defineeritakse paigast kui lpp^psii^- 
territoriaalsetkom^leksi, mis koosneb^seadusparaaeit vahel- 
3PY9*st.gllpaigasteat.ja.ia^tsie3te§t,;dhtib,tavaliselt.reijee- 
^^,mesoyprmiga^niR% omab seetõttu selgekujulist geneetilist, 
S9PVti.??3.g4rfoloosiliste.osade,dünaamilist,ühesust.

'esovormi g e о 1 о о g i 1 i s e e h i t u s e mu№* 
tumise korral hSlmab paigas reljeefi meaovormi оам, millisel
juhul näit. ühe uhteoru piires võib eristada kolm erinevat 
paigast! ülemine она - poolkamcrdunud kuiv ovraag moreeni kat­
vas liivsavis, keskosa — märg nõlvaiihetega baika juura savis, 
ja alumine osa - kuiv nõlvaast^ngutega balka lubjakivis (Аннемп- 
кая и др., 1962t24( 1963).

Seega vaatabki paigase eristamise kriteeriumidele kõige 
paremini soouurimise käigus eristatavate põhiiihikute, lasundi- 
täüpide struktuuri ja mesoreljeeii elemendi ühtsuse aate. Lasun-
а ы т м  n.tt aMhüo j.
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otsustada mitte ainult lasundit moodustavate erinevate turbatiü^i- 
de osatähtsuse üle, vaid ka vee- ja toiterežiimi, kihtide genet,si 
ja omaduste, põllumajanduslikuks või tööstuslikuks kasutamiseks 
sobivuse, turba kasutamise suuna, samuti tootmismectodite jne. 
üle.

Püüe eristada maastikulise uurimise eesmärgil uut, hoopis 
erilaadset põhlühikut poleks seega sisuliselt põhjendatud, ana­
loogiliselt J. M. Bradise järgi kasutuselevõetud lasunditüüpide 
nimetustele oristati maastikulisel soouurimisel käesoleva töö 
raames viit paigasetüüpi: mgdalgoR-, si&rdeaoo-ao^a-.
УаЬа-зека- ja i-bapai^aseid. Viimaste nimetuste kasutamine õigus­
tab end siiski ainult ххжн±хжж± juhul, kui ma stikulijeit roisu- 
kohalt uuritakse samaaegselt veel mingi teise suurusjärguga ühi­
kute geneesi ja omadusi.

Soo-ala, oille piires tüüpilisel juhul esineb Üks ja see-
sama tW^-' tVIY99PPii?- ja eristati
samanimelise soopajgasena (tabel 1). Kui lasundi pindmises oaas 
esineb oligotroofsem turbakiht (siirdesooturvas aadaisooturbal 
või rrbaturvas siirdesoo-, harvem vahetult madalsooturbal), mille 
tüsedus on 0,5 m kuni pool lasundi ko^utisedusest, eristati segatdü] 
pi paigas (vastavalt kas siirdesoo-sega- või raba-segapaigas)*
Seega ei kuulu paigase eristamisel arvestamisele 0,5 m õhema eri­
tüüpi mullakihi olemasolu.

Paigaste areaguintensiivsus, samuti nende turbavaru ilmneb 
kõige selgemini turbalasundi tüseduse naitamisel. Turba samatüse- 
dusjooned kanti maastikulistele kaartidele iga kahe meetri jü,rcl 
(siennaga) ja lisati katkendjoonega ka töostusl sundi piir (joodis
1 ). Siiris tähistati tüsedus joonega paigase sümboli all: M *
tööstuslikult mittearvestatava tisedusega (< 0,7 m), M - õhuke 
(0,7 - И m), M - keskmise tüsedusega (2 - 4 m), ы - t sedai.sun- 
hiline (4 - 6 m), g - väga tüsedaiasundiline ( > 6 m) madalsoo-



Й Й Й *
Maastikuliste ühikute gradatsioonid (tüpoloogilised

kategooriad) (Анненская и др 1962)
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x) Erinevalt tabelis toodud klassifikatsioonist käsitletakse 
maastikku käesolevas töös kui üldmõistet, s.o. igasuguse 
suurusjärguga looduslik-territoriaalse kompleksi tähenduses.



paigas. Lisaks tüüpilistele soopaigastele, mille turbakihi tü­
sedus võrdub vähemalt turvasmullana arvestatava kihi t sedusega 
( ̂  0$7 ж), eristati maastikulisel soouurimisel veel alasid, 
Bille mullaprofiili koostisse kuulub ka enne soostumisprotsessi 
intensiivistumist kujunenud gleimulda (mineraalseid kihte). 
Sõltuvalt tarbatdübist eristati alla 0,7 m t seduse turbakihi 
esinemisel kas glei-nadalsoo-(6'), glei-siirdesoo- 6̂ ") või 
glei-rabapaigaseid (б̂ )+

J* Galkina koulkond arvestab kõiki rabaiaassiive ise­
seisvate p-i^astena (Кирюшкин и Стррыченкоа рук., -'ЗЬ4 ; 
Рубцов, рук., 1964)* Paigaseks võib J. Galkina järgi olla 
ka soostumiskolle, mis pole veel jõudnud rabastuda, tsentraal­
selt oli^otroofse arengukäigu puhul aga seLle mistahes arengu- 
staadium, seega ka kujunev rabamassiiv koos viimase servadel 
esinevate siirde- või m-bdi lsoovöönditega (näit. joonis 21 ja 
23!+ Sellise käsitluse kohaselt tuleks isegi Heelva sool (joo­
nis 34) eristada rida paigaseid, Seda aga ei sai geneetiliselt 
ühtlaste alade puhul õigeks pidada, sest ka nimetatud noo põ­
hilises osas esineb ainuüksi raba taimkatte- ja lasuntlitnp. kui 
aga rabastumiskollete vahemikus esineb kuitahes uljtuslikka 
madalsooalasid (joonis Г5 ja 30), loetukse osa neist Galkina 
koolkonna poolt meelevaldselt ühe, osa teise paigase koosseisu, 
paigaste täpsemaks piiritlemiseks aga puudub alus. Lissertandi 
arvates laheneb nimetatud küsimus, kui vastavail töötajail ker­
kib vajadus ulatuslike alade täpsemaks suuremõõduliseks kaar­
distamiseks*

Et maastikulise soouurimise metoodika kasvas välja sood* 
auureMoöuulisest kaardistamisest, osutati käesoleva иигимиые 

raames eriliat tähelepanu kaardistamise põhiiihiku - paigase - 
ja selle kasutamisperspektiivide selgitamist hõlbustavate 
alijniknte eristamisele ja käsitleti viimaseid esialgu all-

- 78 *



paimatena.
Moskva koolkonna poolt allpaigaste kohta esitatud 

näiteiH on enamikul juhtudel tegemist 1 i t о 1 о о g i 1 i- 
s e 1 t R h и s u g u s t e aladega* Allpaigast definee­
ritakse kui looduslik-territoriaalset kompleksi, mis koosneb

$eBt,.Tds.on,ku^unenud.ühel,.ühesuguse,ekspositsioonini .тезо- 
reijeefivormi elemendil (Анненская и др., 1962:13).

Tüpoloogiliste mõistete "madalsoo", "siirdesoo" ja raba' 
nimetamisel kerkib nlati üles küsimus, millisest sookompleksl 
komponendist oa juttu, botaanikute poolt rabana käsitletav ala 
võib mõnede kompaktsete väikerabade puhul kattuda raba mulla- 
ja lasunditüibiga, sageli on aga raba taimekooslused kujunenud 
siirdesoomullal, mis omakorda võib olli ka madalsoolasundi pind­
miseks kihiks. Siirdesoo t imekoosluste esinemisala ühtib sama­
nimelise turvasmuita- ja 1 sundi tüübi omadega võrdlemisi harv , 
peamiselt liivikuil kujunenud ahukesel^sundilistel aladel, t̂ 
eri komponentide esinemispiirkonnad tunduvalt erinevad, on kir­
jeldustega tutvumisel vaja kõigepealt selgitada, kas madalsoost 
jt. on juttu botaanilises, mullastikulises või geoloogilises tahen­
duses. l.imetatud komponentide küllaltki seaduKpär^st levikut ja 
vaheldumist arvestades pöörati uurimistöös t helepanu nende 
seostatud kirjeldamisele. Seejuures selgus, et 
t9tte-.p4ng,%u^l§$üüp^p,^^yup§.$gtet on kohane arvestada üht- 
iRsi soo-allppigaste eristamise kriteeriumidena, mistahes kompo­
nendi muutumise korral eristati erinev ellpaigas. Seejuures on 
igal põhilisel komponendil geneetilises süsteemis kindel koht. 
lisaks on sookomplekside geneesi põhijooned kokkuvõtlikult väl­
jendatud juba allpaigaste nimetustes.

- 79 -
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Faatsies pu selige lppduslik-territpria^e, kombeks, 
mille piires säilib pindmiste kivimite ühesugune litoloo^ia, 
üh^su^^se iaelppnu^a.reljeef,ja,niiakug, HkH mikTDkliimRt üks 
Mullgorim.jg üks biptaönpos (Анненская и др., 1962:11).

Mõningate autorite (прерзев, 1961) järgi on just fa t- 
sies maastiku uurimise alg- ehk põhiühik, üksikud ( Мильксв. 
1956) seevaatu on isegi eitanud fautsiese arvestamist geograa­
fia uurimisobjektina, pidades seda biotsönoloogide ülesandeks.
N* A. Solntsevi (Moskva) koolkond arvestab faatsiest ja paigast 
maastiku põhiliste koostisosadena ("morfoloogiliste ühikutena"), 
kuid peab vajalikuks eristada ka vahepealseid kategooriaid (ta­
bel 7).

Soofa^tsiese eristamise põhilise, kriitilise tunnusena 
võiks esialgseil andmeil arvestada taimekooslus! (ja neile vas­
tavaid Hullaerimeid). Küsimuse ulatuslikumat kontrollimiüt ras­
kendab asjaolu, et taimekoosluste indika torlike omaduste kohta 
oloaasolevad andmed on alles lünklikud või liiga juhuslikku laa­
di, sanuti asjaolu, et turbavaru on detailuurimise tasemel uuri­
tud ainult erandjuhtudel. Täiendatud marsruutuurimistöö mater­
jalidest lähtudes on soofa^tsiestena kohane eristada näit. väi- 
ketama puis-nadalsoo puitusisaidaval madalsoomullul, Trichogho- 
rum^al^igumli puis-siirdesoo puiduvaesel madalsoonullal, raba- 
mannik puhmikulisterohkel rabamullai.

Võrreldes maastikulise kaardistamine põhiühikute eristami­
sega võib faatsieste eristamine mõningail juhtuüel osutuda kül­
laltki komplitseeritud ülesandeks ( ^оаченко. 1961), uUdjuhul 
raskeneb̂  aga ma^stikuühikute piiritlemine siiski ühiku suurus­
järgu kasvamisel ( /,саченкоД.953* Арманд. 1955). Sellest tule­
nevalt lähtuti käesolevas uurimuses K. Kildema väljendatud sei­
sukohast, et alati pole vajadust näidata klassifitseerlHisaketHA
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kõiki taksoone, küll aga tuleb arvestada nende kohta'üldises 
süsteemis (^ульдемд * 196Z). esialgu mineraalaiadega eralda­
tud soostumiskolded pidevalt suurenedes sageli liituvad, kerkib 
lausalisema soostumise korral kõigepealt ka rdistamiae põhiühi- 
kute, soopaigaste eristamise küsimus. Nagu juba märgitud, loeb 
J* A* Galkina koolkond iga kunagise kõrgendikuga eraldatud ra- 
bastumiskollet eri soopaigaseks, viimaste konkreetsel piiritle­
misel kerkiks aga rida vastandlikke küsimusi. Lasunditiüpide 
järgi piiritlemisel uusi raskusi ei teki. Suurte aoostike ole­
masolust tuleneb aga omakorda veel soopaigaste tüpologisecri- 
mise ja suuremamahuliste ühixute eristamise vajadus.

Et erinevad massiivid ja isegi sama эоо eri osad võivad 
paikneda oluliselt erinevais keskkonnatingimustest on soopaigaa- 
test suuremad ühikud otstarbekas eristada mitte enam turba 0- 
joone piires^ vaid arvestada soid ainult ühtsete keskkonnatin- 
gimustega ala ühe komponendina* Ree seisukoht on kooskõlas ka 
paigastike definitsiooniga: paißastikuka niMtamp.n.aaatiku 
geneetiliselt ühtset̂  o ^ o ^ i l i ^ ^  millel on pĥ sŷ irip̂
ggpIop̂ -iHpp̂  J j y p o l ^ r . ,  j ̂

fiLpr. piliselt. sepptpnû  ̂ррд-
.............  . H ' HC; anas , t spõbja

nuutuste asemel on paiguti kohasem arvestada pinnakatte акыый^ыЪ- 
siooni isoloomu, jõgede tegevust jm. Käesoleva t88 raames, eel­
kõige turvasmulla füüsikaiis-keemiliste näitajate piirvi rtus- 
test tulenevalt käsitletakse paigastikena alasid, mida iseloomus­
tab põhijoontes ühtne keskkonnatingimuste kompleks. Paigastikud 
hõlmavad seega kogu ühtse geneesiga ala, mille üheks looduskomp- 
leksiks on sood.



b) Soo-allpaigaste diagnostika ja geneetiline
lühiiseloomustus 

Eutroofsed toitumistingimused asenduvad turbakihi tüsene- 
mise korral järk-järgult oligotroofsematega, kusjuures kujunevad 
järjest väiksema viljelus- ja kütteväärtusega turbad. Rida siir- 
desoofaasi, isegi rabafaasi algstaadiumi jõudnud alasid on õige 
agrotehnika kasutamise puhul siiski kõlblikud põllumajanduslikuks 
taimekasvatuseks, samuti kütteturba tootmiseks. Geneetiliste eri­
nevuste arvestamine võimaldab ühtlasi nii madalsoo- kui ka raba- 
piirkondade tööstusliku ekspluateerimise võimalusi ja tin^imsi 
õigemini hinnata, beetõttu tuleks vabariigis praegu soikunud süs­
temaatiliste sooum?imistööde uuesti Austamisel pöörata tähele­
panu iseloomulike näitajate selgitamisele allpaigaste kui soo­
ala erinevaid arengustaadiumi hõlmavate väikesemahuliste komp­
lekside kaupa. Et alipaigaseid pole varem kirjeldatud, tuuakse 
siinkohal orienteeriv ülevaade iga kompleksi põhilistest tunnus­
test ja paiknemisest massiivil.

Allpaigaste eristamise kriteeriumid on skemaatiliselt 
kujutatud joonisel 6, nende geneetilised seosed aga tabelis 8. 
Joonisel 6 on toodud veel tingmärgid allpaigaste tähistamiseks 
nii värviliselt kui ka must-valges vormistatavate kaartide jaoks, 
samuti Sifrid allpaigase lühendatud tähistamiseks nii tekstis 
kui ka väiikaartidel. RÜpaigased, mida soo korraparase arengu­
käigu puhul ei esine, on tabelis 8 piiratud punktiirjoonega.

Siiri koostamisel on kasutatud paigaste sümboleid - ы,
SsS, Ss, RS, R. Taimkattetüübi erinevuse korral tähistame selle 
siiris paremal ülal, mullatüäbi paremal all. Taimkattetüübi 
väljendumisel mullatäübi kaudu esimest šifri lihtsustamise mõt­
tes ei margita (joonis 6, nr—d 4, 8 jt.). Rt juba esimeste oligo- 
troofsete taimede ilmumine on mulla tunduvalt madalama toiteaine— 
tesisaldmse näitajaks, on libaks eristatud ka siirdetendeutsi^
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Rida 1 ja 1̂ - allpaigaste Siirid
я IV ja IV* - sama, vene keeles

11 ja 11* - levinumate allpaigaste jrk.-nr-d
III js 111* - allpaigaste jrk.-nr-d
V ja V" - tingmärgid

И VIII - зала, varvidega tähistatult
W VI - turvasmulla profiil
)№*" VII - sama, värvidega tähistatult
? VI* - turbalasuHdi profiil

VII* - sama, värvidega tähistatult*

Joonis 6. Allpaigaste diagnostilised skeemid
Т А 1 Ы & А Т Т &  T Ü Ü R I L

1 ja 7 - aadalsoo, 3 ja 9 - siirdesoo, 5 ja 11 - raba
T b b V A R R b L L A  A L L T b ^ B I D

2 ja 8 - aadalsoo, 4 ja lu - siirdesoo, 6 ja i<d - raba

Paigase (Iasunditüübi) eraldamisel arvestatava 
turbakihi 13 - minimaalse, 14 - naksimaalse tuseduee 
piir.

allpaigase eraldamisel arvestatava turvasmul- 
lakihi 15 - nininaaise, 16 - maksimaalse tüseduse piir<

Jrk.-nr-d Siirid
(rida 11 ja 11**) (rida I ja 1̂ )

1 ja 1". Й - tüüpiline madalsoo-alipaigas
2 ja 2̂ . ^(ss) - aiirdetendentsiga madalsoo-alipaigas
3 ja 3*. ^ss - aiirdesootaimkattega nadaisoo-allpaigas
4 ja 4*. Msa - siirdesoomullaga (ja siirdesootaiokattega) madalsoo-alipaigas
5 ja 5". ' 3S^ - siirdesoooullaga ja sekundaarse aadalsootaiakattega itadaisoo-allpaigas
6 ja 6*. M* - rabataimkattega madalsoo-alipaigas
7 ja 7*. aa - rabatainkatte ja siirdosoonullaga a^dalsoo-allpaigas
8 ja 8̂ . - rabanullaga (ja rabataimkattega) aadalsoo—allpaigas

9З. - tüüpiline siirdesoc-sega-alipnigas
9 ja 9̂ . Ss - tüüpiline siirdesoo-allpaigas

1C*. 3a3* - rabataimkattega (ja siirdosooHullaga) siirdasoo-sega-alipaigas
lb ja 10b. - rabataimkattega siirdesoo-allpaigas

11*. SaSy *- rabanullaga (ja rabataimkattega) siirdesoo—sega-alipaigas
11 ja 11**. - " - siird9800-alipaiaas

12̂ . bsS - sekundaarse madalsootaimkattega (jL siirdesooMullaga) siirdesoo-sega-allpai^aa



1? ja 1^. Ss<-- sekundaarse madaiaoctaimkattegb (ja aiirdeaoomuilaga) siirdesoo-aiipaigas
13*. RsS^- - aekundaarae madaisooBullaga (ja Badaiaootaimkattega) aiirdaaoo-aega-allpaigaa

13 ja 13̂ . Ss^- - sekundaarse aadalsoomullaga (ja aadalaootaimkattega) aiirdeaoo—allpaigaa
14*. BS - tüüpiline raba-aega-allpaigaa

14 ja 14̂ . R - tüüpiline raba-aiipaigas
15". RS^ - aekundaarae siirdesootaimkattega raba-so^a-ailpaigas

15 je 15b. raba—allpaigaa
16?. S8 - sekundaarse aiirdeaoomullaga (ja siirdeaoutaiNkattega) raba-aega-allpaigpa

16 ja 16̂ . - sekundaarse siirdeaooraullaga (ja siirdeao^taimkattega) raba-alipaigaaSS
17*. RS^- - sekundaarse madalaootaimkattega (ja rabaMuliaga) raha-sega-ailpeigaa

17 ja 17̂ . - sekundaarse aadalaootainkattega (ja rahgMullaga) raba-ailpaigaa
18*. ns^- - aekundaarae madaiaootai^&&tte ja aiirdeaoontuilaga raba-sega-ailpaigas

18 ja 18**. дй<б- - sekundaarse m^dalsootaimkatte ja aiirdeaoemullaga raba-ellp^igaa ss
19*. RScT- - sekundaarse madalsooiaullaga (ja madalsootaimkattega) raba-sega-allpaigaa

19 ja 19̂ . - aekundaarse Medalsoomullaga (ja madalsootaimkattega) raha-allpaigas



madalsoo-allpaigas (joonis 6, nr. 2). Põlemise, kuivendus^ jt. 
sekundaarsete tegurite mõjul vSib esineda tainkatte ja mulla 
taandarengu juhtumeid, mille esiletõstmiseks kpsutame Siiris 
vasemale suunduvat noolt. harvamini esinevaii juhtunel, kui u*s 
arengufaas on vahele jäänud, kasutati siiris ka taimkatte- või 
mullatüübi näitajat.

^esti NSV oludes esineb kõige sagedamini madalsoo ра1ыыые- 
täüp, selle piires eristatud allpai_astest omakorda iüü^iliag 
madalsoo-alipaigps (M). Nimetatud allpaigase hulka kuuluvad alad,
mis on ühtsed nii, taimkatte, turyasmuila.kui ka turbalasundi poo­
lest. Allpaigase esinemisala on peaaegu võrdne madalsootiüpi
primaarsete taimekoosluste omaga* Vaadeldava allpaigase piiresse 
ei kuulu seega ainult need madalsootaimkattega aiad, kuhu on li­
sandumas rabataimi, samuti alad, kus juba on esinenud siiruesoo- 
või rabaiaas ning madalsoo taimkattetaüp on taastunud kuivenda- 
mise või põlemise tagajärjel, bsialgse arvestuse kohaselt hol^vac 
tüüpilised madalsoo-allpaigased ule 40% vabariigi soode pindalast. 
Sõltuvalt botaanilisest koostisest ja lagunemisastmest varieeru­
vad pindmise turbakihi keskmised näitajad järgmistes piires: 
pÜRCl 4,2 - 6,8, tuhasus 9,28 - 11,54% CaO - 3,49 - 4,84 
(maksim. 7,71)̂ , R 2,71 - 2,99%, 0,14 - 0,1Ы% ( Бебер й

196ü). Turbaomaduste keskmiste näitajate anuri erinevusi, es- ДР*. ' '
majoones aga sellesse alltüüpi kuuluvate alade ulatuslikkust ja
rahvamajanduslikku osatähtsust arvestades tuleb edasiste, de-
tailuurimiste raames põdrata tähelepanu nimetatud allpaigase
koostisse kuuluvate väiksemamahuliste komplekside eristamisele.

^афа^арофиуЬ^з §l$d, %;up ps^neb.rpbgtgipi.jg ^us ̂ o^a^i.
lasundi pindmiseks osaks on kuni 0,5 m tüsedunc siirdesoo- või 
rabatüüpi turbakiht, omavad tüüpilise madalsoo—allpai^asega
võrreldes küll tunduvalt madalamaid füüsikalis-keemiliste omadus­
te näitajaid, on aga siiski hinnatavad eelkõige taimekasvatuse
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seisukohalt. Seetõttu on madalsoo-alipaigaste geneetilisele 
lühiiseloomustusele otstarbekas lisada pinnase põllu- ja met­
samajandusliku väärtuse hinnang .

Rabafaasi ülemineku algstaadiumil esineb veel црафа̂ зро.
mullatuüp (turbas rabataimede fragmente ei leidu), rabataimede . . . .  *
ilmumine juhib aga tähelepanu pinnaseomaduste halvenemisele. 
Vastavate näitajate küllaltki suuri erinevusi arvestades peeti 
käesoleva töö raames vajalikuks mitte ainult väljakujunenud 
siirdesootaimkattega alade, vaid ka ehk
siirdetenderitsiga madalsoo-all^aig^se (M  ̂ ) eristamist, ^elle
allpaigase piires, nagu juba märgitud, eaineb y%^§l§?otüüp^ 
turvasmuld (samuti madalsootüüpi turbalasund). Taimkattes on
esimeste tüüpiliste rabataimede kõrval kõi^e sagedasem alpi 
jänesvill (Trich^^horum^aipinum). Turvasmuld on enamasti puidu- 
vaene ja vähe lagunenud (№ i), ph ja toiteainetesiaalduse näi­
tajad madalad. Rrinevalt tüüpilise allpaigase turvasmuilast ker­
kib kultuuristamisel esialgu üles ka lupjamisvajadust metsama­
jandusliku kasutamise korral piisab nõuetekohasest kuivendamisest.

ss^iir^e^0Rt^igk^tiegajaad&lR0ß-̂ j,p̂ lsgaß (M ) kujutab koa ieksi, 
milles turvasmuld ja^turbalasund kuuluyad veel madalsoptüüpi, 
taimkattes esineb aga 5 - 95^ rabataimi. Kuigi looduslik taimka­
te põllustamisel hävib, on seni siirdesoo taimekooslustega Kaetud 
alade mullareaktsiooni parandamiseks esialgu vaja lupjamist, kul- 
tuuristamisjärgseil aastail tul&s ühtlasi kasutada kõrgendatud 
väetisnorme. Metsakasvuks piisab nõuetekohasest kuivendamisest.

Riirdespptaimkatte kujunemisel moodustub tavaliselt ka 
ohuke ?ama,tüüpi mullakiht, ent esialgu madalsoolasuadi ioonil
- sooala on jõudnud ioiiidaseotaimkatteaa)

(Mgg) arengustaadiumi (joonis 6, nr, 4). Rt siirdesoo— 
t̂ ipi Rullakiht on alles Õhuke, siis muutuvad selle allpaigase
omadused kuivendusjärgselt väga kiiresti. Põhjaveetaseme iaagemi^e
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allpaigaste geneetilised seoaad

Tabel 8

sekundaarne medals oauliaga (ja 
Madals^otaiRkMttaga) raoa-eega-pre 
raba-allpaigaa

sekundaarse aadalaootainkattega ja : 
5>*8iirde&oo№ullaga raba-gega- pro 

rabn-ailpaigas

Hükundaarae siirdeauonullagutja 
*,rsiirdeaootaiakattega)raba-8ega- 

pro raba-allpaigaaл

sekundaurae madalsoo- 
tainkattega ja raba- auliüga raba-aega pro 
raba-allpaigas

лaekundaarse siirdesootaiBkittega...,
rbb i- allp aig aa ............

........ j— i^tüüpilino raba-allpaigaa
: 1' Ф

— — — — 2ь* tüüpiline raba-atigH-allpaigaa *

00V71

rabaiBuli?iga(Ja rabataia- 
kütta&a)8ilrde80o-83g8- 
allpaigas

t
rabaauiiaga(ja rabataim- katteja) biirdea j-all- 
paigas

aeruni;*jrHe*MaüdIsõumuiia-a(ja I
RadalnootainkattegH) s^irdnaoo-j, sê a pro Eiirdesoo-^ilpaiaa8 
Я Л

.paigae Л
ae&unda rsü Badalaootaia&attega- 
(ja siirde30onuliaga)3iirdesoo-! 
se^ay r̂o siirüC80c-üllpRigM8.^
Л ! A t

'У
rabataiiakattega(ja ailrde- rab&taimkattega(ja aiirdeaoo- 
aoomullaga) siirdasoo-aega- mullaga) aiirdeaco-ail-
alipaigas paigaa

t^ tüüpiline aiirdesoo- ^  ^
^ailpaigaa

tüüpiiino aiirdesoo-aega- 
allpaigas

rabaNuliaga(ja rabataimkattega^ 
 ̂madalaoo-allpaigaa

rabataimkattega ja siirdeaoo- 
Hullaga RadalHOo-allpaiga*

Л

*8iirdosoonmllag<. ja sekundaarse; 
!madalaootainkattega madalsoo- ;
:w H P 9ig v 9 ..................................................

8iirdesoomullaga(ja siirdesoo- 
taimkattega)nadalsoo-ailpaiaae'^"l

rabataimkattega 
nadalsoo-allpaigas

siirdesootaiakattega Madaisoo-allpaigaa

aiirdetandentaiga madalsoo-alipaigas
t

tüüpiline Madalsoo-alipaigas
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puhul suudavad suurema juurestikuga taimed kasutada ka sügava­

mal paiknevate mndaisootüdpi turbakihtide toitbinetevaruaid, 

mistõttu põilustamata äiudel kujuneb aiirdesoom^l^^jg

daarse^oadalsootgi^gttegg^ gada^sop^ailp^ig&g ^  **4*1-
soode üleminek rabafaaai toimub Reati RJV oludeg nanteli^elt 

kiiresti, esineb vabariigi läaaeosas võrdlemiai sageli ДаЬа^^яь 
^attpßR nadRiqoo-ailDaiaüa (M*). ^elie allpaigase piirea võib 

м Л ^ а р р ^ ^ п ^  pindmise* osas rabatpiak^ttp. mõjul paiguti esi- 

вайа кв Mittearvestatava tuaeduaegu (< 10 ев) ыИгйеаое^.Йф+Й* 
bg^HM î ^uiljkiht. Kui a^dglgppl^uxtdi iooail esineb lL - 5^ ** 

tüsedune ^^iyde^pq^^pi^ull^k^ht, *oilel ОйаЬйДЙа aga 

kate, eristas^e ^bata^ikatte J[a^i3^es^omuil^a aiigaigase(t ^ ) .

Ой aga y%byt3i';tKH$e esinenud juba pikeaat ae^a ja Eg^üiapp^g- 

suRüit katab 10 - %  сю tdsedune rabat^üBi turbakiht, esineb

madalsooala viimane, gabaguilagg (iâ r§t^tgimk^ttegja) arenjuetat- 
dium ( ip - kõire oligotrooisen madu^spe-allp<^^as). millest siis­
ki kuivenduse Mõjul voib uuesti kujuneda sekundaarseid madalaoo- 
kom^lekso. Kõik eelnimetatud oligotroofsete komponentide mitme­
sugune osatähtsusega, ent suhteliselt tüsedal madalsooturbal esi­
nevad kompleksid vajavad, kui neid metsamajanduslikult kasutada, 
ainult nõuetekohast kuivendust, millule järgneb aekunda rse да- 
dalsootaimkatte Hoodaatumino ja turbaomaduste paranemine* *Qlia- 
majanduslikul kasutuselevõtmisel tuleb oli^otroofseta komponen­
tide suurema oaatähtauae korral kasutada kõrgendatud väetis южае* 
aullareaktaiooni reguleerimisel toimub turbaomaduste lahenemine 
tüüpilise madalsoo—allpaigase madalaoomuldade ORaüeie*

аД^Д^ДйЙРгаьйа ja Rjirdes^ojadRasetaüpid# teinetei­

sest eristamiael arvestatakse siirdeaootüüpi tarbakihtide eaataht- 

suet lasundis, hui siirdeaooturbad esinevad ainult ülemises ia- 

suadioaas, pool või rohken tursakihi tisedusest koosneb aga aadal-
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sooturbaist, eristame siirdesootüüpi se^ p ilased, siirdesoo- 
turba ülekaaluka erinemise puhul siirdesoopaiaagad. Rimet<tad 
paigasetüüpide eristamine omab tähtsust ka ala kasutamispera- 
pektiivide määramise seisukohalt - seda eelkõige suhteliselt 
õhukeselasundilistel aladel, kus eutroofsema turbakihi lähedus 
peegeldub ka alles taimekoosluste liigilises koosseisus. R*t tur- 
vasmullaks loetav kiht võib mõlemas paigasetüübis koosneda äir- 
desooturbaist, on otstarbekam käsitleda paralleelselt ka mõle­
ma paigasetüübi allpaigaseid.

Kui madalsootüüpi lasund on kaetud siirdesootüüpi taim­
kattega ja samas on kujunenud üle 0,5 R tüsedune silrdesoot^üpi 
turvasmallakiht, esineb tüüpiline siirdesoo-Bega-ailgai^aa^&s^). 
Kui aga siirdesoo turbatüübil on vertikaalprofiilis domineeriv 
koht (esineb siirdesoolasund) ning turvasmuld ja taimkate kuuluvad 
samuti siirdesootüüpi, eristame tüüpilise siirdesoo-allp^igase 
(Ss). Rpbgtaimpde lisandumisel toimub nimetatud tüüpiliste all- 
paigaste üleminek ?abataic&attega s^irdesoo-s^a-allpai^aße(^sb^) 
pro yabataijiikattega s iird eso о-a ll^a î a se (Sŝ ) staadiumi, kui 
aga samas kujuneb ka kuni 0,5 m tüsedune rabat.üpi turbakiht, 
eristame vastavalt kas rabamullagg. (la^abataigk^t^e&a) Ri^rder 
soo-se^a-allßa igasejSs^) või ^abaguH ga_(ja^rab^t^imk^t^a) 
siirdesoо-а11даigase (&Sp).

Siirdesoomullaga aladel, eriti juhul, kui sügavamal 
leidub tüsedamaid madalsootüüpi turbakihte (esineb siirdesoo- 
segalasund), toimub kuivendamise mõjul suhteliselt kergesti 
taandareng. Seejuures kujuneb kõigepealt uuesti madalsootaimka- 
te ja ala läheb üle sekundaarse ma dal so о taimka 11е^ы siirdegoo- 
sega- (usŜ -) võj. Re^ugdaa^ madalspotaimkatteg^ siirde^o^- 
gllpaigapegg (bs Peamiselt põlemisjargselt on kohati siir- 
desooturbale moodustunud uuesti ka madalsoomuld*. Sellisel juhul
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esineb vaetavalt kas sekundaarse Eadals^omu^igga ̂ ja gadalaoo- 
taimkattega) siirdesoo^se^a^SsS^) voi sekundaarse madaisoogull^ 
â_( j^ajaadal^oot^imk^tte^dlsiirdesROrallRui^a (ьЯд).

Analoogiliselt eelmistele paigasetüüpidele arvestatakse 
Гг.Ьи-sô a ja raba paiRasetüüBida eristamisel rabatüüpi turba- 
kihtide osatähtsust lasundis. Ka ^üupiline гаЬа-зеда (Rj) 
ja tü^jLlina XaRa-allRajLgRS (R) eristatakse samal printsiibil 
kai siirdesoo turbatüübi lisandumisel kirjeldatud*

Rabaturba foonil kujunenud sekundaarsed allpaigased, 
mis joonisel 6 on küllaltki arvukalt esindatud, on protsentu­
aalselt väikese levikuga* Ka nende eristamisprintsiibid ühtivad 
siirdesooturba foonil esinevate muutuste arvestamise kriteeriu­
midega, ent rabades võib taandareng hõlmata isegi mitut arengu-
faasi. Joonisel 6 viimasena tähistatud allpaigas, sekundgagaa 
ydalsooaulla ^ja ^^Isoot^imkatte^j) raba-allpgLgas (R̂ )
esineb äärmiselt harva, olemasolevail andmeil ilmselt mingi 
rabapiirkonna sagedase põlemise mõjul,

6. SOODE MA^STIKULHE KAARDIST^MIRE
Nii looduse üksikkomponentide kui ka maastikulisel kaar­

distamisel jaguneb töö kolme põhilisse etappi. Käesoleva kokku­
võtte koostamisel on arvestatud peamiselt K. aildema esitatud 
skemaatilist metoodilist plaani (кильдема,^^^ ja juhendeid 
(Kildema, käsikiri, 1961̂  1966) ning soode älduurimiael nõuta­
vate andmete kogumist maastikulise uurimise käigus.

Maastikulise kaardistamise eesmärgiks on tundma 
õppida maastiku eri komponente ja nende vahelisi seoseid, pii­
ritleda ja kompleksselt kirjeldada mitmesuguse suurusjärguga 
morfoloogilisi aaastikuühikuid.

Maastiku- e. konpleksprofiiii koostamist kasutatakse 
xineraaiaiade kaardistamise kõrval ka iseseisva meetodina.
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a) Kameranlne eeltöö 
Maastikulise soouurimise kõige esimeseks tööks on pii­

ritleda kaardistatav ala, eriti aga provisoorselt selgitada soo 
tõenäoline piir.

Vabariigi uuritavate aoode arengu ja omaduste selgitamist 
alustati mistahes täpsusega kardimaterjali olemasolu karral 
soode liigitamisest geomorfoloogilise asendi järgi (Kildema,käsik., 
1958), kuna reljeef omab soostumistingimuste kujunemisel juhti­

vat Kohtu ( тамошайтмс. рук.,Г965) . *
Kuna Lesti N3V territoorium on nii geoloogiliselt kui ka

mullastikuliselt suhteliselt hästi uuritud, püüti kirjandusest 
ning fondimaterjalidest leida olemasolevaid andmeid uurimisele 
tuleva soo geoloogilise ehituse, turbataseduse jne. kohta. See­
juures koguti(võrreldi) materjale mitte ainult soo ja selle iä- 
hisümbruse kohta, vaid seati eesmärgiks kogu piirkonna põhilis­
te keskkonnatingimustega tutvumine, buritava objekti geneesi ja 
omaduste tõenäoliste mõjutegurite tundmaõppimine lihtsustus 
tunduvalt, kui mõne aaaloogilistes tingimustes paikneva soo koh­
ta oli juba olemas uurimisandmeid.

Kui oli kaardianalüüsi tulemusena eraldatud ühtsete kuju- 
nemistingimustega soode grupid, näit. kuppelalade orusood, järg­
nes nende konkreetne piiritlemine. Kui põhikomponentide piirid 
langesid епам-vähem ühte, tõmmati maastikuline süntecspiir kõi­
ge püsivama komponendi järgi. Komplekside järsust vaheldumisest 
võib kõnelda juhul, kui nende üleminekuala laius suuremõõdulisel 
kaardil või iotoplaanil ei ül ta 0,2 mm ning esineb praktiliselt 
joonena ( iсач$нкоА9б1). Osa uurijaid ( ЛЖ3^949, Солчцев,
1950 в д̂ . on väitnud, et faitsiesed jt. maastikuühikud omavad 
alati joonpiiri. Diskussioon kinnitas juba Lokutšajevi. Võssotski* 
Rergi jt. töödes avalduvaid seisukohti, et joonpiiride kõrval 
esineb sagedasti laialdasemaid üle^inekualasid. Komplekside pii­



ritlemise ja piirivöö kui Iseseiava ühiku eristamise küsimusi 
on lähemalt käsitlenud D. L, armand (дрмакд.̂ 955). Kitsa ja 
haivastieraidatava piirivöö puhul tõmmati lõikude vaheline piir 
sealt, kus suhteliselt püsivate tegurite piirid on lähestikku 
(kulmineeruvad), Piiride eristamisel peeti silmas muutuste suu­
rust ja iseloomu ning majanduslikku tähtsust (eristatavate ala­
de kasutusväärtust). Metoodiliselt on kõige lihtsam alustada kõl­
vikute ja taimkatte piiride märkimisest, seejärel tähistada rel­
jeefi ja reljeefielementide piirid, mis tihti langevad ühte mul­
la- ja veerežiimi piiridega (Kildema,käsikiri, 1961).

Järgnes koostatud orienteerivate ning võimalike olemasole­
vate oxikaaxtide. D.iirM^Y&J^QmiR .̂ Relle meetodi üheks pionee­
riks ja edukamaks rakendajaks juba sõjaeelsel periooail oli proi.
J. G. üranö, kes pinnavormide, veevormide, taimeformatsioonide ja 
tehisvormide leviku võrdlemise alusel koostas vastavat kahe, 
kolme ja nelja elemendi maastikukaardid (Uranö. 1%2). Kui on 
kattuvusprintsiibi alusel selgitatud maastikuliselt homogeensed 
piirkonnad ja nende vahelised siirdealad, tuleks määrata vaadel­
davale maastikule iseloomulik ala, mis aadmete hilisema võrdle­
mise puhul jääb etalooniks. Samaaegselt planeeriti ka uurimis- 
sihid, millede kohta looduses koguti kompleksprofiilide koosta­
miseks vajalikud andmed.

Et soode uurimisel võimalikult väikese tööjõu- ja ajakuluga 
haarata võimalikult suuremaid alasid, kasutas EMMTUI soouurimis- 
grupp vabariigi soode kaardipildi selgitamiseks tehtud uurimisel 
mõnevõrra täiendatud marsruutuurimist. Lurimissihtide vahekaugus 
oli ulatuslikumates massiivides aga paiguti suurem ettenähtust, 
vabariigi suurimas, Puhatu soostikus isegi kuni 10 km. Seejuures 
arvestati, et proiiiljoon läbiks uuritava soo iseloomulikumaid 
ja nh:;stikuliseit mitmekülgsemaid alasid ja ristuks põhiliste ma a-

î upiiridê <j. at minimaalse profiili pikkusega tabada masetlkM
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iseloomu, taotleti ala kõrgeima ja madalaima punkti vahemiku 
läbimist; lasunditüüpide leviku ja turbafondi selgit^dseKs 
osutus rißtsihtide kõrval sageli vajalikuks ka soo pikiteljega 
ühtiv, paiguti võrdlemisi ühtlaseilmoline peasiht.

PauriMis- ja prooviv3talMpunktide vahekauguse planeeri­
misel arvestati eelkõige looduslike komplekside vaheldumist ja 
reljeefi põhijooni, kusjuuren võrku, tiheadati siiruoalade piir­
konnas nin^ hõrendati aeda ühtlase pinna- ja põhjareljeefiga 
rabade кезкоыьа, samuti ulatuslikel ühtlastel madalsooaladel*
Soo geneesi täpsustamiseks selgitati suurima turbatuaoduaega 
punkt, kust enamasti võeti proovid eoste ja õietolmu analüü­
siks.

b) Välitöö
Välitöid slustati tavaliselt elanikkonna ja vastavate tõo­

tajate küsitlemisega soo kohta koautud teatmete tapsustaHise 
eesmargil.

Mineraalalade maastikulisel uurimisel on otstarbekas 
ala eelnevalt läbida marsruutkorraa. Ree võimaldab selgitada 
kaardianalüüai täpsust ja kaasaegsele seisundile vastavust, 
täpsustada uurimisülesandoid, -programmi ja -metoodikat, jagada 
territoorium kaardistatavateks aladeks ning fikseerida lepli­
kult profiiljoon. Et soo piires pinnareljeefi osas erilisi kõi­
kumisi ei esine ning turbafondi uurimisega seostatavail uurimis­
tel sihte mineraalmaal eriti kaugele ei pikendata, praktiseeriti 
sooga orienteerivat tutvumist vaid vähestel juhtudel, pealiselt 
kergemini läbitavate madalsoode osas. Välitöid alustati võimaluse 
korral soo piiri korrigeerimisest, mis omakorda võimaldab orien­
teerivat sondeerimis- ja proovivõtmisplaani täpsustada. Uurimis­
grupi mitmesse ossa jaotamisel alustas üks või mitu inimest aoo 
piiri täpsustamist, oaa grupist asus üksikasjalikumalt uuritava 
sihi nivellimiseie ning põhigrupp alustas planeeritud sihtide
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läbimist.

A+ bolntaev Kärgib, et kogenud uurija võib fotoplaanide

2
abil metsaalal kaardistada 0,25 km päevas, avaiaaasti&us poole 

rohkem. Soouurimisel, küllaldase teedevõrgu ja transpordi olenas- 

olu korral on mõned vabariigi aoouurijaist aerofotosid kasutades 

tööpäeva jookaul suutnud kontrollida ca 50 km pikkuse lõigu 

soo piirjoonest. "Kinnise" või veerohke ala puhul vähenes töö­

jõudlus tunduvalt. Real juhtudel peeti otstarbekaks paralleelselt 

selgitada ka pinnaehituse, aluspõhja, pinnakatte, mullastiku ja 

veerežiimi põhijooned. Rimetatud töö põhiline oaa toimus üldi­

selt siiski pärast soo piiri selgitamist. Loetletud komponente 

käsitleti vastavate erialade uurimismetoodika ja klassifikatsioo­

nide kohaselt, kusjuures erilist tähelepanu pöörati geneetiliste 

põhjuste selgitamisele. Kaevetest ja paljanditest võeti kivini- 

proove ning tähistati vällpäevikus kaeve asend reljeefi suhtes 

(kahes suunas). Taotleti ka mulla boniteedi määramist (Kasx. kä­

sikiri, 1966). Elanikkonna küsitlemise teel koguti täiendavaid 

andmeid soo hüdrograafia (Kellner, 1922), veerežiimi muutuste 

(pinnavete esinemise koht ja aeg, veetaseme kõikumiste iseloom 

kaevudes, põudade esinemise sagedus jne.), samuti saagikuse koh­

ta (Kildema. käsikiri, 1961).

Kui soo servaaladel ja soo piires kooskõlastatult töötavad

erinevad uurimisgrupid, tuleks tööd organiseerida nii, et komp-

leksprofiili vastavad lõigud jääksid koostada eri uurijatele,

kellel peab aga olema omavahel tihe kontakt. Lri komponentide

kompleksprofiilile kandmisel võib kasutada erinevaid värviskaa-

lasid. A.G. Â .r..ov peab mineraalalade maastikulisel uurimisel

vajalikuks väljendada uhtumise intensiivsust muilakihti tähistava

riba laiuse abil. Et profiilil on võimalik näidata vaid kaevete

asukohad, joonistatakse vastavad läbilõiked suurendatud mõõtkavas 

täiendavalt profiili alla või kõrvale, andmed, mida kompleks-
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profiilil ja ribakaardil (vt. lk. 44) pole võimalik kujutad;, 

lisatakse tabeli kujul ( Агарков, 1954).

Orienteerivate kõrgusandmete olemasolu korral kanti uuri­

tav konipleksprofiil eelnevalt millimeetripaberile. aoouurinise 

välitööl on sobivaimaks osutunud kasutada 1*10 000 horisontaal- 

ja 1:100 (ka i:2C0) vprtikaalmõõtu, Kui kõr^usandmed puuduvad, 

soovitatakse profiil läbimise ajal baromeetriliselt mvellida 

( Агарков, 195^). Kt soode piires, v^b^rii^i tingimustes sageli 

ka aoo ja mineraal&aa osas esineb ainult suhteliselt väikesi 

hup&ogra fili3i erinevusi, pole nimetatud võtte efektiivsust 

senises soouurimistöös vael kontrollitud.

Profiiljoone iseloomulikud andmed kanti välipäcvikuasa, 

kuhu tehti ka vastav skits. Millimeetripaberile kantava pro- 

fiiljoonise juures märgiti samas mõõdus põhiliste komponentide 

ja neipt tulenevate komplekside piirid. Peeti kohaseks kasutaoa 

spetsiaalse küsimustikuga blankette. Algandmete hilisema ope­

ratiivsema sorteerimise huvides on maastikulise uurimise väii- 

blankettidena hakatud kasutama perfoka rte Александрова ,

1964) ;  soode osas pole aga veel vastavat koodi välja töötntua.

Maestikukomponentide piiride tähistamisega kaasnes üksiku­

te komponentide kirjeldamine. Xirjeiduse koostamist alustati 

tav;liselt taimkatte analüüsist. Kui valigrupp koosnes ühest 

soouurijast ja abitöölistost, alustasid viimased samaaegselt 

turbaproovide võtmist. Sel juhul määras oskustööline makro­

skoopiliselt igast puurikannutäiest turba botaanilise kooatiae 

ja lagunemisastme, jatkates taimkatte kirjeldamist järgmisest 

meetritüsedusest kihist proovivõtmlseks kuluval ajal. Turba 

välimäiramisea vilunud uurijail on soode maastikulisel uuri­

misel kõige otat&rbekam tähistada kõigepealt soopaigaste
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(lasunditüüpide) piirid, seejärel asetada pearõhk mullastikule 

ja selgitada tuimkattetüüp ning selle primaarne või sekundaarne 

iseloom (eristada allpaigased).

Kui uurimistööst võtavad oaa botenikud, hüdroloogid jt. 

erialade spetsialistid, oa vältimatu üksikkomponentide väli- 

kaardid jt. esialgsed materjalid kohe vormistada, need analüü­

sida, võimalikud korrektiivid teha ning anda resultaatide tea­

duslikule ja rahvamajanduslikule väärtusele kogu spetsialistide 

kollektiivi hinnang. Seejuures selgub ühtlasi, kas tuleb han­

kida veel täiendavaid andmeid Maakasutuse efektiivsuse jt. 

ökonoomiliste näitajate osas.

Profiili lõigu ja ribakaardi andmeist peavad selguma kaau- 

tusalased piirid, kultuuristatuse aste ja Iseloom (kõlvikuline 

seisund) ning eri komponentide ja komplekside muutuvus vaatlus­

punktide kaupa. Sood läbivate kompleksprofiilide oaas saadakse 

paiguti vastavale maastikutüübile iseloomulikud taimkatte, mul­

lastiku ja turbalasundi muutuvusread.

Proiiili kirjeldamisel maastikukompenentide kaupa, s.o* 

analüütiliselt tuleks arvestada, et profiili lõi^u tainkatce-, 

mullastiku- ja turbalasundi ühikute aluseks on üksikpunktide 

andmestik* Turbaiondi selgitamiseks rajatavad arvukad paralleei- 

aihid vormistatakse kompleksproiiilidena. Rt eri komponentide 

kohta eri punktidest kogutud materjal ei aoodusta andmate sün­

teesi, maastikuliste kirjelduste koostamist, on kohasemad komp­

lekssed, ühe punkti kõiki uuritavaid komponente käsitlevad mater­

jalid. Selliseks punktiks valitakse puurimispunkt kirjeldat va 

kontuuri maastikuliselt tüüpilises kohas.

Kaigi uuritavale maastikule iseloomulikud, nn. võtmealad 

määratakse orienteerivalt juba kameraalanalüütiiiselt ning neid 

võib paiguti eristada ja kaardistamise käigus uurida ka paralleel-



grupp, он võtmeala kõige kohasem mägrata siiski pärast välikaar- 

distamist. Vastasel juhul võib võtmeala sattuda vähese lovikun^ 

või ebatüüpilise ühiku piirease ning seda ei saa maastikuühikute 

võrdlemisel etaioonina arvestada.

Et g&V liidu laialdaatd alade suuremõõduline maastikuline 

kaardistamine pole esialgu praktiliselt teostatav, on uuritavale 

maastikule iseloomulikke võtmeala3id valitud ka marsruutkäikude 

alusel*

Võtmeala peab hõlmama vastavu maastikulise ala tüüpilisi 

paigaseid jg faitait idu* Eelistndn tuleb looduslikke alasidt 

kui aga looduslik ilme on säilinud põhijoontes vaid kaitsealadel, 

tuleks võriluseka teha sama vaatluakompleks ka inimtegevusest 

mõjutatud alal. Võtmealade uurimisel peaks olema poolstatsionaar- 

ne iseloom* esitades orienteeriva kirjüldusjuhendi, märgib **G* 

Issdtšenko ka ise, et poolstatsiona^rsete uurimiste puhul ei naa 

olla kõigi maastike jaoks universaelset programmi ja blanketti, 

sest ühikutüüpide mitmekesldus dikteerib rea spetsiaalküsimuste 

lahendeist (Исаченко.1961 , 1965).

Vabariigi soode tilduurimise käigus pole seni üksikute mas­

siivide piires võtmealasid eristatud, üleliidulisi nõudeid 

arvestades võib aga üksikuid väikesi terviklikke objekte käsit­

leda võtmealadena analüütilistes tingimustes esinevate soode 

suhtes*

Võtmealade uurimisel tuleks taotleda korrektset iaatsieste 

eristamist* Bioindikaatorlike andmete kogumisel on kohane arves­

tada ka mulla selgrootuid organisme. Mullafauna reageerib ilme­

kalt mulla iüüsikalis-keemiliate omaduste muutustele ja on ühtlasi 

taimkattest stabiilsem näitaja (Гиляров, 1959). Nii klimaatili­

sed kui ka geokeemilised jt. maastiku dünaamikat selgitavad uuri­

mised tuleks samuti teha eelkõige võtmealadel*



96

с) Laboratoorsed analüüsid ja uurimistule­

muste vormistamine

Turbaiondi uurimisega aeotud analüüse käsitletakse en^mi 

soouurimise käsiraamatuist. Ka TLI soouurimia^rupi töLo к ьи- 

tatud Metoodika kohta on koostatud vastavaid ülevaateid ('iiuu, 

käsikiri, 1956; 196C, iiiipe, käsikiri, 1965, Veber, käaiKixi,

1965). Seetõttu puudutatakse siinkohal ainult mõnm^^id rõhuta­

mist vajnvaid küsinusi.

KaaHtikuliate piiride (kaart D ja rida Йр kaardikomplekti- 

del; joonis 1) lõplikuks kontrollimiseks kanti laboratoorsete 

analüüside andmed kompleksprofiilile ja selle juurde kuuluvasse 

komnlekstabelisse (Ar&RKOB* 1954; Kildema, käsikiri, 1961+ 

Kildema, 1966). Kui progr^Mni on võetud otseselt geokeemilised 

uurimised, on võimalik võrrelda mineryal- ja sooalade vete

kemismi, jälgida üksikelementide vee-nigratsiooni ja ainete 

bioloogilist ringet ning teha bilanaiarvutused, mis omakorda 

võimaldab maastikulisi piire täpsustada (Йаздвская, 1959,1964). 

Et vabariigi soode üldunrimise käigus vaid üksikjuhtudel voeti 

proove kogu laaundi keemilise koostise iseloomustamiseks, ise­

loomustavad eri kontuuride põhinäitajate ko ndtabelid põhiliselt 

pindmist kihti, turvasmuida. Tabelis on tähistatud ühtlasi nii 

proovipunkti maastikuline kuuluvus kui ka praegune n i%  turba 

tekkimise ajal tõenäoliselt esinenud taimekooslus (tabelid 15,

lo jt .) . Rimetatud andmete põhjal kontrolliti \eel Kord y^it. 

siirdetendentsiga madalaoo-allpaigase levikuala, samuti taime­

koosluste primaarset või sekundaarset iseloonu ja tehti Vajaduse 

korral erikaartidel korrektiive.

tjoo-allpaigaate eristamine ja nende tüseduse näitajad või- 

maldaaid orienteerivalt hinnata nii madalsoo- $ni ka rabapiir-

tHustuslikke kaautamiaperspektiive bii ka eristatud
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kontuuride geneesi põhijooni. Allpaigaste kaupa vormistatud 

mullaerimite andmestik hõlbustas tunduvalt alade kultuuriata- 

miskõlblikkuse ja -võtete hindamist, mistõttu peeti kohaseks 

vastavate kontuuride täiendavat kandmist ka turvasmulla kaarti­

dele. Maastikulistele ühikutele anti seejuures mullastikuline 

tõlgendus (Kurm, käsikiri, 1966) .

boopaigaste ja allpaigaste eristamise seisukohalt on üksik- 

komponentide kaartidest kõige olulisemad taimkatte, turvasmulla 

ja turbalasundi kaardid, mis on esitatud ka käesolevale tööle 

lisatud kaardikomplektidel. Turbalasundi kaardile kanti täienda­

valt veel järvesetete levikuala ja kihtide tüsedus, kusjuures 

täiendavad andmed olid abiks ka lasundiliikide piiritlemisel 

(näit. Ulpe soo). Lasunditüaedust kasutati oaastikuliste ühinute 

kirjeldava näitajana: lasundi samatiisedusjooned kanti maastiku­

lisele kaardile iga 2 m järel, lasunditüsedus tähistati ka all- 

paigaste sifreis. Erikaartidest on näit. 1955.a . uurimisaruan­

dele lisatud soo ja selle iähisümbruse geoloogilised kaardid 

(nimetatud kaardid koostas K. Veber). Käesoleva uurimuse raames 

on koostatud veel soo ja selle Iähisümbruse pinnareljeefi, soo 

põhjareljeefi ja hadrograafilisi kaarte (196^.a. sooaiastel 

nõupidamistel eksponeeritud Tõhela soo kaartide komplekt).

Kultuuristatud alad tähistati nii taimkatte kui turvaamulla 

kaardilt nimetatud erikaartide olemasolu korral seda küllaltki 

ebastabiilset piiri koormuse vähendamise huvides maastikulisele 

kaarAile ei kantud. Värviliselt vormistatud taimkatte kaardil 

kasutati kultuuristatud alade osas vastavate sootüüpide lageaoo 

(puudeta ala) värve (kaart A käesoleva töö kaardikomplektidel), 

must-valges vormistuses aga tihedat viirutust (Kyj)M, рук., 1964). 

Karjääride aiad tähistati samalaadselt, lisades värvifoonile 

karjääri tingmärgi, must-valges vormistuses aga "k" tähe. Rar* 

jääre turvasmulla kaartidel ei tähistatud. Et nii karjääride kui
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ka kultuurpinna levikuala võib ületada taimkattetüabi ja turvaa- 

mulla alltüübi piiri, peab aende kontuuride piirjoone tugevas 

võrduma kõrgemate tüpoloogiliste ühikute piirjoone omaga. Taim­

katte alltüüp kanti kaardile värvifooni või tingmärgiga, numbriga 

märgiti aluataimestiku domineeriva rinde (taimekoosluse sifri 

indeka, lk. 24; rida Ед ja kaart A kaardikomplektidel). ^amaaeg- 

aelt kontrolliti, kas kompleksprofiilile kantud taimkatte ting­

märgid väljendavad vastavate koosluste põhilist iseloomu, it 

hüdrograafilist erikaarti ei koostatud, tähistati 1:10 000 

originaalkaardil ka lauka- ja älvealad ning rabapeeaarde orien­

tatsioon, mida generaliseerimisel aga enam ei saa esitada.

Kaartide koostamisele järgnes eristatud kontuuride plani- 

meetrimine, pindalade ja keskmiste näitajate arvutamine, sama­

aegselt vormistati graafikud ja kartogrammid. Kogu sood iseloo­

mustavate andmete olemasolu korral keoBtati soo pass.

Kirjelduse Koostamisel kasutati geograafiliste kirjelduste 

üldjärjestust, alustades uuritud objekti looduslike tingimuste

iseloomustamisest. Soo taimkatet ja selle baasil kujunevaid 

ladestusi kirjeldati põhjuslikam järjekorras.

Roode spetsiaalsel maastikulisel uurimisel tuleb selgitada 

kontuuride piires esinevate kõlvikute seisund, anda nende põhi- 

hinnang eri rahvamajandusharude viisi ning maarata perspektiivne 

kasutamissuund. Nii soo arengu mõjutegurite kui uuritud ükaik- 

komponentide kirjeldused ja hinnang peavad lähtuma maastikuliste 

tegurite vastastikuse toime õigest tunnetamisest.

Et 60 % meie vabariigi põllumajanduslikult maast kannatab 

lügniiakusa all, kultuurpinna suurus aga juba lähemail aasta­

kümneil kahekordistub, asetati madalsoode hindamisel pearõhk 

nende põllumajandusliku kasutamiskõlblikkude selgitamisele, aiir- 

desooalasid hinnati eelkõige nende metsamajandusliku kasutamis-



kõlblikkuste aeiaukohaat. Tervisliku planeerimise aeiau&oäbit
гнаалА̂ц

tulevad rabad ka lasundi komplekssel kasutamisel afveaae ailea 

viiaaaes järjekorras. Uute tõüstuate ning turbatootjate elam u- 

rajoonide rajamisel peaks roüken arvestatama rabade umbruse 

piimareljeeii, mikroklima^tilisi iseärasusi ja.

Maastikulise uurimise lahutamatuks osaks on uurimistule- 

RRste juurut mine. Uuriniamaterjaiid anti üle ^esti itSw teoloo­

gia Valitsuse juures asuvaase turbafondi. üldistava tähtsusega 

andmeid on avaldatud trükis. Üksikobjekte osaliselt käsitlev id 

materjale он üle a^tud rajooninrganeile ja kohalikele majan-

deile. Seejuures tuleks esitada konkreetsed ettepanekud vaata­

vate alade ratsionaalseuaks majandamiseks ja kontrollida kasu­

tatud võtete efektiivsust^
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*  *  -  -  -  

Joonis /. osti isijV soodo кймуь ( ^о^фяйОЙ 

1961).

Kaardile on taiendavalt kantuü soovnldkondade 

piirid.
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Jib RibGiUAi^4J.Si; itiiM^oTiiiaii*^

Viimaaei aastakümnel on korduvalt ilmnenud vajadus iseloo­

mustada Eesti soode turbafondi, turvast kui maavara ja aoid kui 

maastikuiisi üksusi. ^uigi eri asutuste poolt pemiselt pr kti- 

üstei eesmärkidel tehtud soode uurimise tööd kogu vabariigi 

territooriumi ühtlaselt ei hõlma ning uurimiaandmedki on väga 

ebaühtlase iseloomuga, voib turvastumise ulatuses nina taimkatte- 

ja lasunditüüpide levikus märgata möningsid regiaatblseid sea­

duspärasusi.

Eesti NSV soode kaardi (Торфяной ,онд. 1961) (joonis 7) 

origina lekaemplarile on kantad ligi 7000 erineva suur aa aga 

sood (tabel 10)+ Teadaolev soode pindala on ligi 934 000 ha 

(tabel 11); kui soesaared ja jar teha arvata, siia ca : 

ha, vastavalt 20,7 vöi 20,1 % vauamgi pindalast*

Soode suurusrihmadesse jaotamisel ilmneb, et arvuliselt 

köige rohkem leidub alla iüü да pindala^aoid - 87,93 Inende 

kogupindala on aga ainult t* vabariigi soode üldpindalast.

Lie poole vabariigi soode arvust esineb Löuna-^esti kõrgustike 

alal, kus nende kogupumala piirdub samuti 10 %-ga vabariigi 

soode üldpindalast, '^ nuriistratiiv-rajoonidest on esikohal Võru, 

kus leiduu peaaegu veerand (24,9 %) besti soodest, kuid need 

moodustavad ainult 4,2 % vabariigi soode pindalast* Soo keskmine 

pindala rajoonis on 22 ha (Haapsalu rajoonis aga 749 ha). Tabeli­

te 10 ja ii võrdlemisel ilmneb seaduspärasus, et suur&Tapindaiase 

leviku (soostumisprotsenüi) korral on soode arv tavaliselt väike. 

Nii on väga suurte soode(5000 ha ja enam) pindala ca 35 % vaba­

riigi soode üldpindalast, nende arv on aga ainult 0,32 ^ vaba­

riigi soode üldarvust. Kõik mainitud 22 suurt sood on uuritud. 

Vaüarii^i soode kes^nine ид arus on 134 ha, kusjuures uuritud

IV. ь^Т1
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soode osas on see arv 1593 ha, uurimata soode osas aga 51 ha*

Seega on uuriiaata soode hulgas ülekaalus väikesed sood.

Soode paiknemises, samuti ehituses ]a omadustes ilmne­

vate seaduspärasuste mõistmiseks tuleb arvestada soode olenevust 

aluspõhjast, preglatsiaalsest reljeefist, eriti aga ala geoloo­

gilisest arengust antropogeeni perioodil, ^riti oluline on ol­

nud territooriumi eri osade järkjärgulise vee alt vabanemise 

ning jääjärgsete veekogude mõju Madai-Lesti pinnaehitusele, 

mida põhijoontes on käsitlenud juba Lrvik. ^Орвику, 1955).

А 1 u s p 6 h j a mõju soode arengule sõltub eelkõige 

seda katvate setete tüsedusest ja aluspõhja kivimilisest koosti­

sest. Vabariigi aluspõhja koostise erinevustel põhineb terri­

tooriumi jaotus lubjarikRaks, karbonaatseks rohja- ja lubjavae- 

seks leetuvaks Lõuna-aestiks. Aluspõhjas esinevad diaklasslõhe- 

de süsteemid on oluliselt sooeustanud lubjakividele iseloomulike 

karptinähtuste levikut ja mõjutanua soode paiknemist kõige kuju­

kamalt Põhja-Lesti kõrgustiku piirkonnas, boostumisprotsessi 

kujunemise võimaluste seisukohalt omab tähtsust ka aluspõhja 

preglatsiaalne reljeef ja aelie mõju pinnaehituse kujunemisele, 

samuti aluspõhja kivimid kui pinnakatte lähtematerjal.

f i n n a k a t e kui soo aluskivim ning sellest sõltuv 

vee- ja toitere2iim mõjutavad soo arengut kõige seigekujulise- 

malt soo esimestel arengustaadiumidel. Pinnakatte veeiäbiiaskvus 

jt. füüsikalised omadused mõjutavad eelkõige soode esinemine sa­

gedust - viirsavide jt. vettpidavate aluskivimite esinemise 

piirkondades tuleb ette eriti ulatuslikku soostumist. Vett ker- 

gesti läbilaakvad toiteaincte^aesed aluskiTimid (lii?) tingi? ad 

aga ulatuslike alade vahetut rabastumiat.

Olulisteks mõjuteguriteks on ka ala reljeef ja kõrgussuhtm, 

millest saitub воо geomorfoloo^iline ja hiidrograafiliae asend.

suurema nbsoluutkõrgusega aiad polnud pärastjääaegsete veteg^

— 102 *
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kaetud ning nimetatud alal, Kõrg-^estis aai soostumisprotseas 

alata juba enne teiste alade veo alt vabanemist. Territooriumi 

hüdrograafilistest erinevustest tulenevate soodsaaate aravoolu- 

tingimuste tõttu on aga Kõrg-bestis soid vaid nõgudes. ^auai-Lesti 

tasandikuliste, praktiliselt seisva pinnaseveega alade soostumis- 

protsent on seevastu kõikjal üle vabariigi keskmise.

Fennoskandia maatõus ja territooriumi järkjärguline vee alt 

vabanemine on nii pinnakatte tüsedust ja toiteainetevaru kui ka 

soode absoluutset vanust mõjutav tegur. Laänemadaliku suhteliselt 

vanemail aladel on rannikupiirkonna ja saartega võrreldes olnud 

rohkem võimalusi soostumis^rotsessi levikuks nõgudega küignevaiie 

tasandikulistele piirkondadele. Ruurema absoluutse vanuse, samuti 

pärastjääaegsete kliimamuutuste tõttu on sageli toimunud juba ka 

tüsedat* turbakihtide kujunemist võimaldanud madalsoo taimekoobiua- 

te üleminek rabatiüpi.

Mistahes soodegrupi lasundite tüseduse ain^ arengu iseloo­

must tuleneva stratigraafia ja omaduste käsitlus eeldab andmete 

üldistamist piirkondlike erinevuste arvestamise alusel, L.&. .rmand 

märgib, et regionaalne liigestamine ei saa olla mitte ainult puht- 

ruumiiine üksikute maa-aiade eristamine, vaid see peab tuginema 

ka ala arengu, geneesi õigel mõistmisel. Seejuures on rajoneerimine 

Vajalik just geograafilise keskkonna mitmekesisuse tõttu, mis tingib 

Vajaduse eristada ning piiritleda erinevaid geograafilise keskkonna 

tüüpe, selleks et osata rakendada õigeid vahendeid nende majandus­

likuks kasutamiseks ( 195^).
Арманд.

Eesti soode iseloomulikke tunnuseid ja regionaalset kuuluvust 

sajandivahetusest alates on püüdnud selgitada rida autoreid (selle- 

kohane Rleva^de on antud autori I96u.a. ilmunud töös), sealhulgas 

rõhutas o. R. Tjuremnov esimesena, et liigestuse aluseks peavad 

о1еюа tainkate ja oikroreljeef kui soo kaasaegse aiengustaadiumi
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väljendajad, turbalasuad kui kogu ajalise arengu resultaat ja

soo asend reljeefi suhtes kui vee- ja toiterežiimi ning selle

muutuste ma raja ( ^  1949). a* " .  Älurepmovi seisukoh-Тюремиов.
tadest tulenevalt ealtas ь. nildeua 1951*a* esimese ükaiR^aja-

käsikiri.
liku ^esti soode regionaalse liigestuse akee&i (kiluema, 1951),

Bia oli ka käesolevas tõos kasutatava rajoneerimisskeemi iahte- 

variandiks (Kura, I960).

Chilis lt ühtsete omadustega aoode ievikupiirkondade sel­

gitamisel püüti kompleksselt arvestada soode põhiomadusi ning 

aaastikuliate tegurite mõju aoode arengule. Jeega võeti arvesse 

nii vulised tegurid (aoostumiaprotaent, soode suurus, geomorfo- 

loogiline asend, aikroreljeef, taimkate, aootüüp ja aelle levika 

iseloom) kui ka geneetilised tegurid (Ььйаеюагз jääjärgne areng, 

maatõus, aluapShi, aluakivim, turbalaaundi tüüp ja stratigraa­

fia, toitere!ii&),

Reoti 35V turbafondi uurimise esimese ülevaate koostamisel 

(Вебер ; др., 1957) oli aoode katrdipilt allca võrdlemisi lünk­

lik ja samas tõõs avaldatud rajoneeriniaskeomil oli paiguti allee 

hüpoteetiline iseloos* Rii erista* dissertant raadivere kõrgusti­

ku servaalad ühtse allvaldkonnana pcaoiselt kamoraalanalüütiiise 

meetodi ning täiendavalt kodutud andmete alusel* Vabariigi scoe 

kaardi valmimiseni tehtud uurimistööd võimaldasid konstateerida 

valdkondade põhiliste levikualade õigauat. Lii tõestas aa^ia ra­

jooni ida- ja põhjaosa soode uurimine nende sarnasust ^õhja-^eatl 

kõrgustiku 1 unanõlvu ja faide - Jdrva-^adise ümbruse soodega. 

Ilmneb, et rea valdkondade piirid langevad ühte Kõrg- ja Madal- 

Eestit eraldava joonega või Ralti jääjärve levikupiiriga.

Resti aoode kaardi  ̂о^яной Фонд. .. 1961( joonis 7) доез- 

tamisel oli dissertandi ülesndeks soode leviku selgitamine i,

II ja III valdkonnas nina IV, V ja Vi" valdkonna 1 ^ е о м а .  RRnes-





olev töö võimaldas vaidkonnapiiride teatavat täpsustamist 

(vrd. Kurm, 1960 ja 1961) - eelkõige Aluta­

guse (VII* alivaldkond) ning soodevaeste kõrgustikeaiade
Q Ь

osas (VI ja VIII alivaldkonnad).

Färast viimastel aastatel kodunenud täiendavate aadmete 

veelkordset läbivaatamist jääb dissertant seisukoha juurae, 

et Eesti NSV-s on otstarbekas eristada kaheksa põhilist soode 

valdkonda 19 allvaldkonnaga (joonis 8). Teiste autorite tule­

mused erinevad dissertandi seisukohtadest suhteliselt väh .

Et mitme valdkonna eri osades on soode leviku ja omaduste suh­

tes küllaltki suuri erinevusi, nimetab K. Veber^^^^65^ näit.

VI valdkonna piires eristatud allvaldkondi valdkondadeks, bei- 

lisel juhul peaks aga ka, nait&s hiiumaal, allvaldkonnaa oma­

korda eristama aooderohke keskosa ning väheaoostunud äärealad.

Et kumbki nimetatud piirkondadest teise piirkonna soode arengut 

ei mõjuta, oleks nende eristamine eraldi valdkondades isegi 

rohkem õigustatud kui ja VI^ all valdkonna vaatlemine vald­

kondadena. Kuiü vaevalt suudaks isegi see märgatavalt detail­

sem liigestus ammendavalt kajastada kõiki looduslike tingimuste 

mitmekesisusest tingitud erinevusi soode levikus ja omadustes 

(Kurm, I960). Liigne killustamine aga raskendaks rea põhjuslike 

seoste mõistmist geneetiliselt ühtsetel aladel ning nende hin­

damist vabariigi kui terviku seisukohalt.
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Vabariigi soode kaardi ja iseloomustuse (Жо^ф^и.о^ фс^А , 

1961) koostamisel arvestati kõiki teadaolevaid algmaterjale ning 

taotleti ka turbafondi seisukohalt uurimata soode kontuuride 

ja üldiseioomu selgitamist*

Kõige vähemuuritud alade hulka kuulub VIII valdkond, mia 

nähtub ilmekalt jooniselt 10. Kõige rohkem on uuritud Madal- 

Eesti lääneosa aoid, sealhulgas hiiumaal kõik teadaolevad sood.

Vabariigi suurimad, Põhja- ja Lõuna-Eesti kõrgustike soo- 

valdkonnad hõlmavad kumbki üle 1/5 vabariigi üldpindalast (ta­

bel 9). Mõlemate piires tuleb eristada vähesoostunud kõrgus- 

tikeaia ja perifeerseid piirkondi. Ehkki VIII valdkond ja põhi­

line osa VI valdkonnast moodustavad vabariigi geneetiliselt va­

nima ala, Kõrg-Eesti, kus soostumisprotsess sai aiata juba aine 

teiste valdkondade vee alt vabanemist, on soostumise ulatus 

neis väiksem kui ^adal-Besti tasandikulistel aladel (joonis 9 ) .  

Aluspõhjast ja geomorfoloogiast tingitud vecrežiimi erinevuste 

mõjul on soode levik VI ja VIII valdkonnas siiski oluliselt 

erinev. Kõrg-Eesti 1йипаоза suuremad sood kuuluvad enamikus 

keskmise (200 - 2000 ha) suurusega soode hulka (tabel 10), kus­

juures needki levivad eelkõige orundites (joonised 35 ja 36). 

Karbonaatse aluspõhja karstivete tõttu esineb Põhja-Eesti kõr­

gustiku servaalade kallakpindadelgi ulatuslikke soid (joonis 25).



Soostumise ulatua ja soode keskmine 

pindala vabariigi soovaldkondadea

Tabel 9

. ....... ..... . — .П.-

V a l d k o n n а Uuritud/uuri­ boo keskmine

nr.
-------Jp i n d a l a boos- 

tumis- 
prot- 
sent 't

mata soode 
arv

pindala ha 
uuritud/uurimata

tuh.
ha

/-des vaba­
riigi üld­

pindalast

eelmiste kesk­
mine

1 562

*

12

-

6 73/74 -  ИЗ /  56 

213

11 506 11 23 59/182 JLSgL-A. 60 .

490

111 317 7 32/104 3003/ 84 

711

IV 117 2 6 30/36 Jtd............ . J

143

V 385

tn*
OO 6 24/422 688 /  50 

69

VI 945 21 25 67/739 2176 /113 

267

VII 749 16,5 31 36/882 <672 /77 

245

VIII 1000 22 18 54/3225 488/30

36





Tabel 10

Soode arvuline jaotus suuruarühaade jäigi vabariigi soovaldkondades
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Valdkonna nr. 
ja allvald- 
konna indeks

0 - 100 101 - 500 501 - 1000 1000 - 5000 5001 - 10 000 10 000 Кокки

arv % аг? arv arv arv г  * arv arv %

a
х

4 9 2

[- - 1

17

^  .  3 23 4 35
1

37 13 - 50

0 8 11 ^ ,1 , 1 — — 21

37 6 - —
. . . . .

43

a + b + с 15 9,04 43 25,90 8 4,82 ! 7 4,22 * — ** - 73 44

74 44,58 19 11,45 — - - 93 54

П 3 1.23 14 5.72 17 6.95 19 . 7,82 5 2.06 1 0,41 59 24

165 67,90 5,72 4 1,65 1 0,41 - - 184 76

111
4 2.68 7 4,70. 1 ^ 6  _ 12 8,05 1 0.67 3 2,01 32 21.48

95 63,76 16 10,74 6 4,03 12
--

-
**

117 78,52

IV
11 15,28 16 22.22

--—---

3 4,17 —
..

— — 30 41,67

33
-- -—

45,83 7 9,72 2 2.78
.

42 58,33

2

- ...-п--- ---

0,31 10 -1.56 7 1.09 5 j 0,78 -

— ^ ^

24 3,74
V 568 88,61 39 6,09 4 0,62 6 0,94 617 96,26

а
1 1 1 „ — — ** 3

76 11 1 88

b

VI

16 10 22 1 3 $7 !

538 ' 8 3 ^  ! 

„4

И

2

19

1

- 651

7
с

62 20 5 1 88 1

а + b + с
6 0.67 21 2,35 13 , 1,45 23 2.57 1 0.11 3 0,34 67 7.49

676 75!ш 114 12,75 ; 17 1,90 20 2,24 -
- —  .

827 92,51

а 1 2 1 2 6 I
326 11

--
4 5 i - ....-.''-J

— 346
-4- . , i



П-9
i'abeli 10 järg

Joone peal olev arv tähistab uuritud soid, joone all olev uurinata soid.





Joonis 13. Soode levik ja uurlmiBaeiaund %-des.

1 - allvaldkonna või detailsemalt IH  peatamata 

valdkonna eoode üldpindala* 2 - all valdkonna või 

detailsemalt liigestamata valdkonna uuritud soo­

de pindala, 3 - allvaldkoadadeks lii gestatud 

valdkonna soode üldpindala, 4 - allvaldkondadeke 

lii gestatud valdkonna uuritud soode pindala;

5 * vabariigi aoode Üldpindala# € - vabarit-1 

uuritud soode pindala.



Kõrgustiku edelanõlva soostumisprotsent on paiguti lähedane 

isegi Alutaguse omale.

Alutaguses, VII^ allvaldkonnas Moodustavad sood pea­

aegu poole allvaldkoana pindalast (joonis 9 ) .  Sellise ula- 

tualiku soostumise põhjustajaiks on olnud tasandikuliselt 

aialt äravoolu pidurdavad reljeefivormid ning pinnakatte suh­

teline toiteainetevaesus. Samalaadseii põhjustel leidub arvu­

kalt suuri soid ka Madal-^esti lääneosas, 11 juSlI valdkon­

nas (tabelid 10 ja 11),

Peaaegu poole vabariigi soode pindalast moodustavad 

madalsood (tabel 12). Leidub aga ka piirkondi, kus rabadel 

on domineeriv koht (III ja IV valdkond ning VII**, VII^ ja 

VIII^l allvaldkond). Siirdesoode osatähtsus on kõige suurem

VII valdkonnas, kusjuures siirdesootüüpi taimekoosluste ja 

turbaliikide arv suureneb kirde abiaacti suunas. Vabariigi 

uuritud soode üldpindalast on madalsoid 45 siirdesoid 15 

rabasid 36 % ning järvi ja soosaari 4 %. Kui viimased arves­

tamata jätta, on protsentuaalsed näitajad vastavalt 47 %,

15 % ja 38 %.

Peamiselt sõjajärgsel perioodil kuivendatud ja kultuuris­

tatud soode pindala vabariigis on veidi üle 43 000 aa. Kõige 

rohkem on soid kultuuristatud Harju rajoonis (9900 ha), see­

järel Kingissepa rajoonis (7870 ha). Lingissepa rajoonis on 

ühtlasi soid suhteliselt kõige rohkem kasutusele võetud,ni­

melt 50 /* rajooni madalsoode pindalast (Veber - monograafias 

Truu jt., 1964).

Soo keskmise tüseduse ja töostuslasundi osatähtsuse poo­

lest on kindlalt esikohal III, suurrabade valdkond (tabel 12).

Valdkonna toorturbavaru moodustab üle 1/4, tooraiusturbavaru

-IM-



Tabel 11

Soode pindalaline jaotus suurusrühmade järgi vabariigi soovaldkondades

- Ill =

tldkonna 

ja all-
0 - loo 101 -- 500 501 - 1000 1001 - 5000 5001 - 10 ooc 10 ООО Kokku

tldkonna
Ldeks ha % ha % ha % ha

" ha % ha % ha %

a
X

233 3,26 1700 ' 23,78 !1357 18.98 3860 53.98

' ..

7150 100

b 205 0,97 4867 22,96 3414 16,11 9390 44.30 ** 17876 84,34

740 3,49 2580 12,17 — — - - - - 3520 15,66

с 421 6,00 2952 42,06 678 9,66 1U6 ! 15,90__ - — - — 5167 73.62

772 11,00 1050 ! 15,38"! — *** — — — 1822 26,38

i +  b -h C 859 2,43 9519 26,92 5449 15,41 14366 40,62 ж ж. 30193 85.38

1512 4,27i 3630 10,35
"

- - i 5142 ! 14,62

T 195 0,16 3563 3,00 12342 10,37 40103 33,71 33929 28,52 J 17790 14,95 107922 90,71
А

3982 3,35 3210 2,70
....

2570 2,16 1290 1,09
. _ -

______________
- 11052 9,29

i i 198 0,19 1648 1,55 4130 3,90 27489 25,95 6910 6, И 55727 52,60 96102 90.72

2255 2,13 3230 3,05 4350 4,10 _

j - ......... -..... .

9835 9,28

882 8,56 3342 32,44 2115 20.53 - 6339 ,61,53r
914 8,87 1840 17,86 1210 11,74

'
* * — 3964 38,47

155 0,35 3128 7,06 5230 11,83 8004 18,11 * _____ . 16517 37,35

7218 16,33 8960 20,22 2800 6,34

;

8730 19,74 ^  _ 27708 62,65
j..........- ................

а ICO „2,14 188 4,02

-!
725 15,52 1 - ^ - j 1013 21,68

990 21Д9 2090 44,73 580 12,40 - j -
3660 78,32

1 ь 298 0,14 4285 1,95 I 6920 3,15 45619 20,79 5673 2,58 78365 35,70 141160 64,31

9080 4,14 20720 9,47 7610 3,47 40920 18,64 - - Г 78330 35,69

с — — 1219 8,15 1345 8,99 1040 6.95 — — — 3604 24.10
1510 1^10 5320 35,58 3390 22.67 1130 7,56 — * **

**
11350 75,90
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Tabeli 11 järg

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

a + b + с 398 .,17 5692 2.38 8990 2,76 ! 46659 19,51 5673 2,37 78365 32,77 60,96

11580 4,84 28130 11,77 11580 <,84 42050 17,59
----- -——

- - 93340 39,04

а

b

[ с 

d

-a+c+d

** 830 0,29 6253 6.69 5158 5,52 58852 62.92 71093 76,P2 _

3367 3,60 2760

431

2.95

3.07

2850 3,05 13450 14,38 

1150 1 8.19

— — - 22427

1581

23,98

11.26

3591

75

25,57 4700 

0,06  ̂ 1637

33,47

1,38

2280

2284

16,24

1,92

1890

10901

13,46

9,18 16874 14.22 57560 48.5

12461

89331

88,74

75.26

3911

80

3,30 j 6190 

0,52 ; 440

5,22

2,88

6970

1907

5,87

12,50

12290

3757

10,35

24,63

** — 29361

6184

24,74

40,53
1983 B ,0  

155 j 0.07

1810

2508

11,86 

1,04 ,

2180

5021

14,29

2,08

3100

22061

20,32

9,13 22032 9.12 116412 43.20

9073

168189

59,47

69,64

12852 5,32 15460 6,40 14280 5,91 30730 12,73 -
-...  ----- - -L-.

_ 73322 30,36

а

^i

-и а 
^i

+c^+d^+e^) 

а + b

477 0,52 5367 5,83 3720 4,05 6508 7,08 5200 5,65 21272 23.13
22118t 24,05 

127] 1,36

17100

240

U3%)

2,57

13290 14,45 18180

1022

19,77

10,94

— -1

..

- 70688 

1389 i

76.87

14.87 _
5974 63,94 920

470

9,84 

! 2.64

1060 11,35 7954

470

85,13

2,64
13169 74,08

.

2700

380

15,18 1440 8,10
1

17309

380

97,36

7,73

3764 

! 190

*
770

118 1200 1437

4534

2945

92,27

14,87
8502

317

!-^-J

L

2260

1208

------

740

1200

---- -

2459

:

**

-------
11502

5184

85,13

11,15

31409 

i 794 1 0,57

6650

6575 4,75

2180

4920

 ̂ — — ЖЖ, <

3,56

1060

8967 . 6,48 j 5200 3,76

- — — — -

]

j j

41299

26456

88,85

19,11
53527 38,66 23750 17,15 15470 10,17 19240 13,90 - ж ***

; !
111987 80,89

' --- '----- " —



Tabeli 11 järg

1 2 3 4 5 6 7 Ы 9 10 11 i, 12 13 14 15

riigi 3635 0,89 35975 3.85 5.16 167649 17.95 73744 7,90 268294 28.73 597495 63.98
soodes 93840 10.05 88210 9,44 52260 5.60 lu2^40 Ю .93 - - 36.02

Joone peal olev arv tähistab uuritud soid, joone all olev uurimata soid
x
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Tabel 12

Taimkattetütipide levik ja toorturbavaru vabariigi soovaldkoudades

Valdkonna nr. 

allvaldkonna

ja

indeks
U u r i t u d ha Li u r i t u d s o o d e

töostuslasundi alusturbakihi

raba siir­ madal­
soo

ыоозна- pind- iosR- tooturbavaru kesR- toorturbavaru ;
pindala

ha

keskmine

tüsedus-
desoo red,

järved
ja..

ula tdht- 
ha sus

ha
sookch-

tuh,
m3

% vabu-) заве 
riigi
toortuf-dus

bavarust

" t ;  [% vabariigi 
tooraiua- 
turpava- 
rust

-̂.-ТП

а 2103 1393

—--— ^

3479 175 3780 52,87 66963 0,48 1,8 16900 0,40 1150 1,50

T b 3095 1858 12062 344 11872 67,48 153042 1,U8 1.3 i40875 0.96 3030 1.35
i

с 487 388 4265 27 1591 3^.79 21885 0,16 1.4 j5040 0,12 365 1.38

a + b + с
5685
" 1 5

3639
" T 2

20323
55

546 17243 53,10 241890 1.72 1,5 62815 } 1 ,3 4545 1.38

11 34363 12528 58919 2775 72844 67,37 22^642^ 15,72 3,0 72C805 17.0U 26851 2,68

32 12 54 2 .— L

111
62048 
— 65

13793 
— 13

19428 
— 2C

833 82916 86,27 3704278 }

----L 1

26,39 j 4,5 1439815 33.96 56810 2,53

IV
5350

84

590
T U

399
" 5

4515 71,22 121996 0,87 2,7 87510 1 2,06 3495 2,50

V
6501
" 5 9

1580 314 10991 [ 67 286578 2,04 2^6 99050 2,34 4964 2,00

а 125 ' 85 768 35 470 46,38 9990 0,07 2,1 2500 0,06 125 2,00

b 37296 18080 72751 13033 98072 69,47 2677934 19,71 2,82 1676490 15,96 34637 1.95

с 188 144 3274 28 2731 75,77 58938 0,42 2.2 2650 i 0.06 ! 118
.  .  _______

a + b + с 37609 18279 76793 13096 101273 69,47 2835857 20,21 [2,8 [681640 16,08 ; 34950 1.95

26 13 52 9

а 28274 18889 20848 3082 52818 74,29 1494456 10,65 2.83 493626 j 11.64 Г 27884 1,77

b - - 1521 60 610 50,73 20230 0,14 2.49 - - - -

Vii с

d

22628

3785
15375

412
46916

1907

4412

80
66769 74,74 
45бь, 73,74

2311062
137270

16,47
0,98

3.46
3.01

381990
85650

9.00
2,02

20430
2920

1,87
2.93

a + b + c + d 54687 34676 71192 7634 124957 74,29 3963019 28,24 3.2 {961266 Г  22,67 51234 1,88 -

"52 Д
-p

" 5 1-,-----
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Tabeli 12 järg

" "  .......1-------1
- -.......- -1

2 3 4
Г 5

6 ......7 " 8 9 10 11 12 13 14

a 8073 1156 11761 282 17708 83,24

'

549138 3,91 3,10 16U910 3,80 7268 2,21

bl
510 30 837 12 1000 71,99 31680 0,23 3,17 15300 0,36 510 3,00

°1
_ - 470 320 68,09 7640 0,05 2,38 - - -

VIII &, 200 50 130 - 340 89,47 13600 0,10 4,00 5000 0,12 200 2,50

^1 575 385 1805 180 2422 82,24 73348 0,52 3,03 6270 0,15 567 1.11

b(b^ + + d^ + 

+ ei)
1285 465 3242 192 4082 78,74 126268 0,90 3,09 26570 0,63 1277 2,08

JL

a + b
9358

35

1621

6

15003

57

474

2

21790 82,36 675406 4,81 3,09 187480 4,43 8565 2,18

Vabariigi soodes 214945

36

86706

15

270172

45

25672

4

436529 73,06 14035444 100 3,22 4239906 100 191414 2,21

$



isegi 1/3 vabariigi vastavaist varudest, üldine toarturbavuru 

on suurem ainult VII valdkonnas, kus aga nii kompaktseid raba- 

massiive ei esine ning auurem varu tuleneb eelkHige suuremast 

pindalast. Lasundi tüseduselt on teisel kohal VIII valdkond, 

kus iaegi väikeste madalsoode tüsedus võib küündida kuni 8 

meetrini. Märkimisväärseid toorturbavarusid, kuni 1/5 vaba- 

riigi koguvarust, esineb veel VI allvaldkonnas, kus aga 

aoode muutlik pBhjareljeef ja sootüüpide suhteliselt sage va­

heldumine pidurdab ulatuslikumate tööstuste rajamist. Loode- 

Eestis ja läänesaartel on lasundi tüsedus valdavalt alla 2 m.

Et koostatud soode kaert kinnitab soode oletatust suu- 

remat levikut, v8ib ka ültiist turbavaru oletutud 16 miljardi 

asemel hinnata 20 miljardile ш?-1е - seega ca 18 ООО и? 

Eesti NSV iga elaniku kohta.
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1. LA iJš^^T I VAÜURTR JA RUUKUäARA

MADALSOOD V^LDKÜRD(I)

Viimastel aastatuhandetel Balti merest kerkinud aladel 

domineerivad väikesed sood, mis kuuluvad valdavait madalsoo- 

faasi. Ala suhteliselt väikese vanuse kõrval tuleneb madal 

soostumisprotsent ühtlasi ka teoloogilistest tingimustest. Et 

p i n n a к a t e on valdavalt õhuke, soodustavad karbonaat- 

sele а 1 u s p 8 h j а 1 e omased karstinähted vete pinnalt 

äravaigumist, sademeid оы aga eriti kesksuvel väga vähe.

Väikeste õhukeselasundiliste soode esinemispiirkonnaks 

on limnea staadiumil vee alt vabanema hakanud ala, seega kuni 

20 km laiune ala mandri läänerannikul ja läanesaarestikus. ^анг- 

te, eriti Saaremaa geneetiliselt vanemas keskosas on soostumis- 

tingimused küllaltki lähedased rannikualade omadele, mistõttu 

nende piires pole olulist vajadust mikrorajoonide eristamiseks 

ning on otstarbekas läänerannikud; ja saari käsitleda ühise soo- 

valdkonnana.

Valdkonna soostumisprotsent on madal, veidi üle 6%. lLW 

ha-ni küündiva pindala^soid on ainult 7(saartel Koigi - 450  ̂ ha, 

Pihla - 2600 ha, Haeska - 21C0 ha, Piila - 1800 ha, ungu - 1200 

ha ja Pahila - 1000 ha ning mandri läänerannikul Piha soo - 

1100 ha).

Tekkinud soostumiskollete laienemist soodustavaks teguriks 

on sademete maksimumi langemine sügiskuudele, millal taimed niis­

kust küllaldaselt ära ei kasuta, klimaatilised tingimused on soua— 

sad ka taimekasvu seisukohalt - külmavaba periood kestab mandri 

siseosas 110 päeva, Saaremaal aga kuni 191 päeva. Jle 15^ ulatu­

va ööpäevase keskmise temperatuuriga päevade arv, intensiivsema 

vegetatsiooni aeg on Kesk-^estis 41 - 45, Saaremaa idaosas kuni



67 päeva пД"й вез võimaldab ка soojanõudlikumate taimede kasva­

mist (sootaimedeat on mitmed õõtsikute tekkimist soodustavad 

liigid - ubaleht, soopihl jt. - külmakartlikud). Lisaks avalda­

vad mõju ka orgaanilise aine laguneaist pidurdavad tegurid (au- 

vekuude suhteliselt Madal temperatuur ja sellest tingitud v^ik* 

auramine, suurem relatiivne õhuniiskus jt.)*

Väikesest absoluutsest vanusest hoolimata on kogu vald­

konnale omane ilmne rabastumistenüents. Landri t^aedalaadndilis- 

te madalsoodega võrreldes algab valdkonna aoode üleminek raba- 

faasi juba vähe& kui meetri tüsedusega madalsootüüpi turbakihi 

kujunemise puhul.

, laaupdi valdav tüaedua on läänerannikul u,8 m, saartel
keskmise

ca 1 m$ tüseduse näitajat suurendab üksikute suurte massiivide 

ole aaolu saarte kewkosas. Kuigi valdkonna toorturbavaru on ai­

nult 2 % vabariigi üldisest turbavaruat ja lasundi tööstuslikuks 

kasutamiseks kohase ( ^ 0 ,7  a) tüsedusega alad moodustavad ainult 

53 ^ soode üldpindalast, suudab see läänesaartel tagada kohalike 

vajaduste rahuldamise alusturba, paiguti ka vietusturba osaa. 

Mandri lääneranniku aqjandid hangivad turvast naabruses paikne­

vatest rikkalike turbavarudega II või 111 valdkonnast.

baarte ja rannikuala geograafilist eraldatust ja vastavate 

alade aoode erinevusi arvestades eristati järgaiaed alivalõkonnad:

a) h i i u m a a #

b) j а и r e ia a ai

c) *  А  Д d г 1 1 ä a n е г а п в i к.

' ' a) a 1 i u m a a d " )

Soode levik hiiumaal on eriti ilmekas aõltuvusee ala pin­

naehitusest ja abaoluutaeat vanuaeat. Nagu autori ühe varajaseaa 

tög (Kuga, 1962) jooniselt ja mõnevõrra ka joonia.it 3 aelgob, 

paim {Дз enamik soid aaare keakoaaa. Uaare noorenatea piirkondades

- iie -
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Joonis 11. Valdkondade skemaatiliste läbilõi­

gete ja kirjeldatavate tüüpiliste 

aoode kompleksproiiilide paiknemise 

skeem.

skemaatilise läbilBike orienteeriv 

asukoht;

kompleksprofiili orienteeriv asukoht.
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on Limneamere setteil hajusalt levinud ainult õhukeselasundili— 

sed ja väikesed sood. Seetõttu valiti allvaldkonna akemaatili- 

ae läbilõike asukoht (joonis 11) selliselt, et see näitaks hiiu­

maa tüsedamaiaaundiliste soode enamiku lasuvustingimuai. Jooni­

selt 13 ilmneb ühtlasi raba märkimisväärselt suur osatähtsua 

saare keskosas (40 %), kusjuures valdav osa raba taimkatte- 

tüübiat levib tüüpilistel rabaaladel. Küllaltki levinun on ka 

siirdesoo taimkattetüüp (20 % заыге keskosa soode pindalast), 

siirdeaoomuldi ja 3iirdesoopaigaseid esineb aga ainult kitsas­

te vöönditena mõnede rabade servaaladel.

Saare а 1 u s p õ h j a kivimid kuuluvad ülemordo- 

viitsiumi ja alamsiluri ladestikku (Aaloe jt .,  I960). Saare 

põhja- ja idaosas, Reigi ja Heltermaa - Suuremõisa piirkonnas 

esineb lamedaid aluspõhjalisi kühme ja alvareid. Karstinähete 

tõttu selliseil aladel soid ei leidu.

Saare tasasel keskosal on p i n n а к a t t e tüsedus 

ca 10 m (joonis 13). Tasandiku servaalasid raamivate otsamo- 

reenide ja rann moodustiste kohal tõuseb pinnakatte kogutüse- 

dus 15 - 35 meetrini (Liilema, 1938). Seega oi mõjuta aluspõ­

hi otseselt hiiumaa põhiliste soomassiivide omadusi, mis näh­

tub ka turvasmuldade valdavalt keskmisest kuni madalast kalt- 

siumisisaldusest (iiurm. 1962). Otsesed andmed aluspõhja kui 

lamami reljeefi ja seda katva läbipesemata moreenikihi tüse­

duse kohta puuduvad.

Saare keskosas on pindmiseks kihiks Litoriinamere, saa­

re rannikupiirkonnas aga Limneamere setted. &õpu poolsaarel 

kerkiv väike lavajas ala, mille kõrgeimaks kohaks on Tornimä- 

gi (62,9 m), esines aga juba Antsülusjärve perioodil eaarena. 

Kõpu poolsaar on mitte ainult Hiiumaa, vaid kogu Lääne-Eesti 

kõrgeim ala. bee kruusast, liivast ja moreenist koosnev kõr­

gendik kuulub marginaalsete otsamoreenimoodustiste hulka

- 119 -



Joonis 13. Г' allvaldkonna skemaatiline läbilõige*..

Legend joonieel 12
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(Opik, 1930). Kõrgendiku väikese pindala ja 10 m piires vari­

eeruva relatiivse kõrguse tõttu leidub vaid selle servaaladel 

väikesi, ent suure mahukaalu ja kõrgete keemiliste omaduste 

näitajatega soid. Kõpu poolsaare kaelal esineb luidestik, til­

le absoluutne kõrgus küünib §4 meetrini, relatiivne kõrgus aga 

on üle 20 meetri. Luidestiku lõunapoolne jatk ümbritseb On^u 

sood (joonis 13, läbilõike lääneosa).

Põhjapoolseima poolsaare, Tahkuna sanduriala (Lpik,

1930) iseloomustavad õhukeselasundilised tüüpilised raba- 

tüüpi segapaigased rabad (vastavalt 65 ja 155 ha). Siinsed 

oligotroofsed turbalasundid on tekkinud vahetult nõmneaiade 

rabastumisel, madalsooturbad aga väikejärvede soostumisel*

Saare idaosas, suhteliselt hiljuti merest kerkinud aial 

on turbalasundite aluskivimiks viirsavid, mis on kaetud õhukes­

te liivakihtidega. Pinnase väike veeiäbilaskvua on tinginud 

õhukese (ca 0+5 m tüseduse turbakihiga), ent 700 ha-lise pind­

alaga Undama soo teket. Tüüpiliste madalsooalade piires esineb 

lasundi minimaalsest tüsedusest hoolimata üksikuid siirdesoo- 

taimkattega ja mõne cm tüseduse siirdesootüüpi turbakihiga ma- 

dalsooalasid* Intensiivset soostumist ja suhteliselt kiiret 

rabastumistendentsi näitab ka Undama soo vahetus lähedusep paik­

nev 145 ha pindalaga kurgessoo. Viimase piires on ca 10 ha suu­

rusel alal esindatud isegi rabalasund (lasundi 0,95 m-ni küündi­

vast kihist on 0,5 m rabaturvast).

enamiku soode põhjas leidub vahetult meresetteil lasuvaid 

väga õhukesi sapropeelikihte. Erandiks on sandurtasandike ja 

luitualaate sood — Lehtma ja Kodeste soo Tahkuna poolsaarel, 

joonisel 13 kujutatud idapoolseim, Määvli soo ning selleat ede­

las, peaaegu Pihla soo lõunapiiril paiknev Hermistu soo, mis on 

tekkinud leedemuldadega mineraalmaade soostumisel (Lillema. 1958).

Tüg#il^aiejpa4BlsRoaiada (M joonisel 1, 14, 16 jj. reas u) 

levinuhaks taimekoosluseks on madalsoometsad. Saare suurimas.



Joonis 14. Pihla ноо kaartidekonplekt (I alivaid- 

копа;*

Legend joonisel 2

.



Joonis 8. ..-esti koV soode valdkonnad.

1 - valdkondade piir, 2 - allvaldkondade piir.

I .  Läane-..esti väikeste ja keskmise suurunega madalsoode 

valdkond

a) niiun^M;

b) ^hure^aL;

c) mandri läänerannik.

I I .  Ln'.L.ne-.'.esti suurte ja keskni.;c su orasega soode vaidkoni

I I I .  i".dela-.'-esti suarrabade Vjl kond,

IV. Kesk- . sti väikt rabade v.-.ldkotid.

V. lõhja-^esti tasandiku v.ikcst..; ja keskaise suurusega 

soode vddkond.

VI. lohja-.csti kõrgustiku suurte mosaiiksou:.e valdkond

a) kõrgustiku keskosa;

b) Kõrpustixu r^reala;

c) Vooreaa .

VII. äesk- ja Ida-^esti suurte some v idkond

a) reipsi noo põhjaosa;

b) reipsi noo looueosb?

o) Võrtsjärve no^u j ;  A'ci^si nõo keskosa (knajõe suudai 

ala);

d) iüipsi noo lõunaosi.

VIII. Juouna--esti kõrgustike väik.:ste soode valdkond

a) kõrgustike orustatu^ aiad ju k^r^ustikovaheiised nõ< 

h) Boreenkin^UL^iku alud*



Joonis 9. joode levik Eesti LSV soode valdkonda­

des (soode pindala ^ valdkonna pind­

alast).

Intervallid: 1 - L - 5 2 - 5 - IL

3 - 10 - 15 /3, 4 - 15 - 20 %, 5 - 

20 - 25 6 - 25 - 3L %, 7 - 3^ - 35

8 - 45 - 5к ^

s



Joonis 12. Valdkondade skeaaatiliste läbilõigete 

legend (jooniste 13, 15, 18, 2^, 22, 25* 28, 31, 35 ja 

36 kohta).

A. boode tainkattetdübid 

1 - madalsoo, 2 - siirdesoo, 3 - raba* 

b. Litoloogia

a) ,.p^b^tjii'bid: 4 - nadslaoe, 5 - siirdesoo, 6 - raba.

b) 7 - aapropsci, 8 - liiv ,

9 - savi, it - saviliiv ja liivsavi, 11 - kihiline eavi- 

liiv, liivsavi ja savi, 12 - viirsavi, 13 - all витака- 

line ja ruhkne saviliiv, liivsavi ja savi, 14 - pruna шы- 

nakaline liiv, saviliiv ja liivaavi, 15 - aunakaiane liiv*

o) jlußDöhlakiviniJ: 16 - lubjakivi, 17 - d^lomiioistu- 

nud lubjakivi, 18 - dolomiit, 19 - rner^li vahekiht.и.;.оца lub­

jakivi, 2*,- - mereline doloniit, 21 - ientamerua-lubjakivi, 

22 - ranikcnkretsioonide^a iubj u:ivi, 23 - liivakivi, 24 - 

mer^elsavi ja liivakivi.

0. btratigraafia 

s) i'innakate: 1 ** ^latsianis^d setted (more^n; 

w - wurni kompleks, kb - kaibaldi, кг - kurne-- e horisont),

2 - ^latsifluviaalseü, j - l^inblatsiaalscd setted; 4 - 

lialti j ^paisjärve, 5 - ^ntsulusj-Lrvc, 6 - Litoriinaiaere 

setned; 7 - eoolnoü, 8 - alluviaalsed setted.

b) ;;luspShi: u-̂ rk - rakvere, u^nb - nabaia, O^vr - 

vornsi, - pirgu, t.^pk - porkuni, ,.^jr - juuru, -

tanisaiu, bjtrk - raikxdla, .^aa - adaveru, - ja.^arahu,

 ̂ kr - kaarja, o^pd - paadla, j^pr - ^ьгпи, ^ n r  - naroova, 

.,ar - aru^iila, bpjr - burtnieki lai^.
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Pihla soos moodustavad alustaimestiku peamiselt mitmesugused 

tarnaliigid, millele lisandub lehtsamblaid (joonis 14, kaart 

A ja kompleksprofiil). Mättad hõlmavad umbes 20 ^ pindalast, 

nende horisontaalmõõtmed on 0,8  x 1,5 m, kõrgus kuni 1 m.

Leidub roostepruuni sepsika (^choenu^^ferrugine^gj кооы1иы 

ja kohati (Variku soo) ligi 2 meetri kõrgusi roostikke. Ro- 

deste, Prassi ja Tihu järve ääres on esindatud mõõkrohi 

(Cladium mariscus). Alustaimestiku puudumise puhul voib mär­

gata ookri jälgi, boode servaalade kallakpinda^del esinevad 

kuuse-kase-segametsad. õhukeste servaalade tüüpiliseks mulla- 

erimiks on puidurohke madalsoomuld, mille levikuala üldjoontes 

ühtib madalsoo metsalasundi omaga (joonis 14, kaart ß ja 0). 

Tüüpilistel madalsooaladel on levinuimaks mullaerimiks keskmi­

se puidusisaldusega madalsoomuld, laaundiliikidebt madaisoo- 

puu-piiliroolasund - vastavalt 43 ja 45 % вааге soode kogupind­

alast (Kurg, 1962). Lasundi tüsedus kõigub 0,6 m-st 2,5 m-ni, 

lasundi alumises kihis esineb vähelagunenud turbaid. Hiiumaa 

turbalasundite tuha-, kohati ka kaltsiumisisaidus on üldiselt 

madal. *adalsooturba pH varieerub 5,1 - 6,0 piires, üksikjuhtu­

del on reaktsioon tugevasti happeline (pH 4,4)*

^ij^deRORt^igkatlega^mRdalgo^aiaiie (M ^) taimekooslustes 

esineb Hiiumaal vabariigi soode enamikuga võrrelduna suhteliselt 

rohkesti pilliroogu (näit. ulatuslik pilliroo—sfagnumikoosiuse 

vöönd iihlu raba iaaserval). bfagnumipadjandid hõlmavad seejuu­

res '0 - 60 % pindalast. Võrdlemisi laialdastel aladel levib 

vaikemätlik alpi-jänesvilla (Trichophorum alpinum) puis-siirde- 

soo. Turvasmuld ja turbalasund kuuluvad põhiliselt märe, paiguti 

kj 1 tsa-märe alltüüpi. Suitsessioonirea (tabel 13) põhiline 

оза nähtub ühtlasi joonise 14 komplekspropfiililt.
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Tabel 13

Hiiumaa keskmise lasunditüsedusega 

alade siirdesootaimkatte oletatav arengukäik

Turba Taimekoosluse Metsa

liik
lae.-
aste

%

nimetus
' boni- 

Siiier t.et

Pilliroo-siagnumi-

turvas

Tamatmrvas

Pillirooturvas

Puu-pillirooturvas

Puu-piliirooturvas

20

30

30

40

45

Г-"'-—-.— -..- ----- -;- -

Siirdesootüüpi pilli- 
roo-puissoo

t
Pilliroo-tarna-põõsaa- 

soo ^

Pilliroo—põõsassoo

f
Jookaasik

.  j
Rookaasik

(us j

(к Ilg)

(M Ilg)

(M lg) V*

M lg V

Rabat atimkattega nn dal s ooa ) on esindatud väga

väikesel pindalal eelmise ühiku piires. Taimkattena esineb 

puisraba, turvasmuld ja turbalasund kuuluvad madalsoo märe 

alltüüpi, lasundi tüsedus on alla 2 m*

^iir^e^pßmuliaga_( Riir^eßoat^j^kgt t ega) gadalsgo- 

alasid (M ^) esineb rabaserva raamivate vöönditena. Taimekoos­

lused kuuluvad metsa vöi metsa—märe alltüüpi^ domineerivaiks 

liikideks on mänd kanarbik

js nipi jänesvill (TrichDghorum^uiginRb/. 

Aiullaerim ja lasundiliik ühtivad eelmiste ühikute juures nimeta- 

taptega, lasunditäsedus küünib 2,5 m-ni.

iiiiumaa madalsooalad on kohased nii kultuuristamiseks 

kui ka metsanduslikuks kasutamiseks. Lasundi valdavalt väikest

tüsedust arvestades ei tohiks enanikust soode.t toota väetus
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turvast. Ulatuslikuma tootmisala võiks rajada ainult Pihla soo 

põhjaosas. Seni on kultuuristatud vaid 6 % alivaldkonna pind­

alast, sealhulgas kõige ulatuslikuma alana äaupai soo põhjaosa. 

Kultuuristada tuleks eelkõige soode servaalad, hästilagunenud 

puidurohke ja keskmiselt lagunenud puitusisaldava turvaamulla- 

ga tüüpilise madalsoo-allpaigase piirkonnad, kus mulla mahukaal 

varieerub u,125 - 0,185 piires. Madalsoomuldade keskmine tuha­

sus on 10 %, keskmine kaltsiumisisaidus 3,5 &õige kõrgema 

loodusliku viljakusega on suuremate seljakutevaheiiste soode 

(Õngu ja hüti soo), tasandisoodes nii alvaripiirkandades (bn- 

dama soo idaosa, Palade soo) kui ka rähksel moreenil kujunenud 

sood (Aara ja Variku soo, Pihla ja Kurgessoo põhjaosa). Nimeta­

tud alade lubjarikkusele kaasnevad märkimisväärsed lämmastiku- 

varud* Rt kaaliumivaru on keskmine, võib vastavat väatisnorai 

vähendada poole vorra (umbes 1,5 ts/ha). Fosforväetis (ca 15 kg 

tuleks mullareaktsiooni arvestades anda superfosfaadina 

(umbes 2 ts/ha). Esimestel kasutamisaastatel kuni mikrobioloo­

gilise tegevuse intensiivistumiseni on kõrgete saakide saami­

seks vaja anda ka lämmastikväetist.

biirdesoo taimekooslustega ja märe alltüüpi turbaga madal- 

soolaBundid on väiksema loodusliku viljakusega (mahukaal variee­

rub 0,090 - 0,125 piires) ja need tuleks pärast kuivendamist 

esialgu metsa alla jätta.

^-i-A- Г d e s P S_ t iAJi P i -й а. а а в a i s а s t e s t 

e8icevad_tüü2iliae_s^icdasao-saag-ai^paiaaa (SsS) ja raî ajtajjn- 

kattega Eiirdeg03-aega=aiiBaigas (SsS*). Taimekooslustes domi- 

neerib mõlemal juhul mänd, alustaimestikus on ca 80 %puhmiku- 

lisi. Muliaerim oleneb olulisel määral pinnareljeeilst. Vööndi 

paiknemisel rabanõlva alumises osas on madalsoo puu-pilliroola- 

sundi pindmiseks kihiks tavaliselt hästilagunenud puitusisaldav 

siiy&esoomuld (siirdesoo puu-pillirooturvas). Rabanõlva puudu?-
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mise korral või selle kesk- ja ülemises osas kuulub lasund märe 

alltüüpi ja pindmiseks kihiks on vähelagunenud puiduvaene siir-

desoomuld. Siinne veerežiim soodustab sfagnumite kiiret arengut

ja ala üleminekut rabatüüpi segapaigaseks.

S i i-r (L e s о о a 1 a a^_d  leidub Hiiumaal vaid väikes­

tes õhukeselasundilistes soodes. Rende pindala on ainult 1,2 % 

saare soode kogupindalast.

h a b a t й i  ^ s e ^ _ ^ ^ ^ i R . . a . . 9..e_jl hõlmavad

6 % Hiiumaa soode pindalast. Taimekooslused on puhmikuliste- 

rohked; esineb nii puisraba kai ka rabamännikut. Rabaiaändide 

iga ja sfagnumite kiiret juurdekasvu arvestades domineerib siis­

ki vähe kuni keskmiselt lagunenud puiduvaene rabamuld. habatüü- 

pi segalasund kuulub põhiliselt märe alltüüpi, soo serva pool 

on paiguti esindatud märe-metsalasund.

R a b a p a i а a s e d hõlmavad 1480 ha ehk 21 %niiu- 

maa soode kogupindalast.

Tüdp^l^stei. raba-a^adel (R) on puisraba esindatud vaid 

üksikjuhtudeL (Loopsoo). Valdaval osal pindalast leidub puis­

raba ainult laiguti - seda ilmselt sekundaarse teguri, raba- 

põlemiste tõttu. Geneetiliselt peaks näiteks kogu iihla sao 

kompleksprofiiliga läbitud ala esinema alles puisrabana. Alveid 

leidub ainult raba lõunaosas, petgiar-älvakompleksi ja laukaid 

pole saare soodes veel kujunenud. Rabade karakteriii^iks on 

muru-jäneslill (Trichop^^ ohtralt esineb põle-

misjärgselt ilmunud kanarbikku (^^Alung^vulggris).

Loopsoo loodeserval, Aruselja juures levib vabariigi 

ilmekaim loja(lagg-)vöönd: 1957.a. juunis oli ca 8 m laiusel 

alal 0,5 m pinnavett ning kohapeal "jõeks" nimetatav vöönd oli 

ületatav vaid purde abil.



Tarvaamullaaa eaineb епий1кы& juhtudel vahalsgunatMd 

paiduvaene rabawtld (fuskuaitarvas), lasunailükideet peaaega 

eranditult iaskuailasunü. Lasundi tdaodus on valdavalt 2 ж pii­

raa, küücib aga aaare keskosaa paiknevas iihla aooa iaegi 5,1 

aaatrini. Lonineorivaü кнакв1аэ tiaaduaaga vahelaganenud raba- 

turbad, aia on kohaaod aiuaturbaka. Aiaatarbavarud küHaivad 

17 miljoni H^-ni (0,4 /* vabariigi alusturbavarudeat). kaaata- 

aiaeka on kBige aobivaaad tasandinBgude ..a luiteaheiika pii!— 

kMiau rabad, liivikata alal on laaundi tüaadaa võrdleniai v<*i- 

ke. mhiliateka tootmisaladeks on eaialbu R^avii ja naupai 

(Kolg <) raba( guineb ulatuslik reserv rihla ja î nga auo ГыЬа- 

piirkondsde n^ol. Riuaturba tootniaaka kohaata rsbaturbakihtide 

kaakaina tusedaa on Valukonna aoode keakaiauat auaraa - 1,5 a* 

kürkiaiavu^raa eraadl aoodaatab Pihla aoo kagaaervapt 

otaaaoreaniga oraidatad Loopaoo (125 ha), ^oo ida- ja lõuna­

piir ika on iuidostikud, aiuskiviniks lu^ipestud liivaa. ^oo kaa­

lub valuavalt rabatütipif servaalal esindatud rabat^ipi segapai- 

gase pindala on ainalt 15 ha. Kogu laaunais leidub ohtralt айэ- 

tükke, villpea ja puhaikuliste jdanuseid. raundi kaakaina it— 

ganaoicaate on laaundi maksiaaalae, 3,25 m tdsedaaegu punkti*

4b ;<Š lasundi ? a tiaedase j aurea iaegl 55 booat tulaka vOt- 

ts proovid küttevhartuse aäaraaiaak*.

Kaupai aooa on inteaaiivse kuivenduao aSjul rabapaigaaa 

põhjapiiril kujunenud диЬицйдмдаа giiiRezoatgiBkat&aaa.xaba 

(R ** ). Mõned botaanikud on aaliiaeid kooslusi aalalgaait ttiaa- 

taaad rabakaasikuteka, ais aga tekitaks liigset aegaduat, kuna 

Aaak asti iJV oludes rabataiaede hulka ei kuulu js on erandli­

kult isegi põlaaisjärgaelt rabas esindatud VMid üksikindiviidi­

dena.
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Saaremaa üldine soostumisprotsent on pisut kõrgem 

kui Hiiumaal. Roode aluskivimiks on Balti mere mitmesuguste 

arengustaadiumide setted, kohati ka rähkmoreen või vahetult

paas.

Saaremaa a 1 u s p õ h j a moodustavad alamsiluri 

ladestiku uenloki ja üle^siluri iadestiku ladlou ladejärgu 

karbonaatsed kivimid (galoe jt., I960), mis paljanduvad Saa­

remaa ja Muhumaa põhjarannikul, aga ka laialdastel loodudel.

P i n n а к a t t e tüsedus varieerub valdavalt 1 m piires.

Tüsedamat pinnakatet esineb Läane-Saaremsa kõrgustiku kohal,
. käsikir i ,

mida ümbritsevad ulatuslikud luiteahelikud ( Varep. I9Su). 

Viimased on äravoolutõketena real juhtudel põhjustanud soo­

de kujunemist. Neist on valdkonna skemaatilisel läbilõikel 

(joonis 15) esindatud Pelisoo. Nimetatud soo edeiaservai, fe- 

iisoo mägedest lõunas esineb ilmekas kurisu.

Lääne-Saaremaa kõrgustik on tekkinud mandrijää serva- 

kuhjatisena. Lookjas kõrgustik hakkas merest kerkima juba en­

ne antaüiusstaadiumi, s.o. 6000 - 8000 aastat e.m.a. Kõrgustik 

esines saarena Antsülusjärves. Selgekujulisi rannaastanguld 

esineb kõrgustiku läane-(Viidumägi) samuti kagunõlval (hirmus­

te piirkond). Üksikud vanimad sood moodustusid juba boreaalse 

kliimaperioodi algul, metsade VIII arengufaasis (K. Veber - 

Piila soo eoste ja õietolmu diagramm monograafias Truu jt.,  

1964).

Saare valdava osa pinnakatteks on Antsülusjarve ja 

Litoriinamere setted, kõrgustikust ida pool levib paiguti 

mereliivadega (Errase), väheste lavajate paekõrgendikega, 

õhukeste madalsoode ja üksikute rabadega tasandik (joonis 15).



Joonis 15. ailTaldkonna skemaatiline läbilõige 

Legend joonisetl2
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Viimase piires esineb põhja poolt saare keskossa, Leisist 

Haeskani kulgev vallseljakute rida. Seljakutest ida pool 

vahelduvad jälle aluspõhjalised kühmud jE jääjärgsete vete 

poolt läbipestud kruusakingustikud. Neist põhja poole jääb 

Saaremaa suurim, Koigi soo (pindala 4480 ha, lasundi maksi­

maalne tüsedus 4,5 m). Laialdaste alade pinnakattes dominee­

rib paekiviklibu, väga palju on ka rändkive (Luha jt.+ 1934).

Ala järkjärgulise kerkimise tõttu eraldub merest ran­

najärvi, ais on osalt riiMveelised. Faljud sood ongi tekki­

nud niisuguste järvede kinnikasvamisel. Lubjakividest aluspõh­

ja läheduse ja alvarite olemasolu tõttu esineb paljudes Saa­

remaa järvenõgude soodes enam kui meetri tüsedune lubiaapro- 

peeli kiht (maksimaalne tüsedus 3,0 m). Turbalasund on selli­

seil juhtudel sageli alles tööstuslikult mittearvestatava tü­

sedusega (joonis 16).

Karstunud aluspõhjast tingitud küllaldase loodusliku 

drenaaži ja toitevete lubjarikkuse tottu domineerivad õhuke­

sed madalsood. Suuri, 1 - 10 meetrise di aiaeetriga karstiaili- 

kaid esineb näitaks Kingissepast põhja pool, Fähkla soos. R.ui 

tüüpilised rabaalad hõlmavad äiiumaal üle 1/5 s&ode üldpind­

alast, on Saaremaal suhteliselt vanemate alade suuremast le­

vikust hoolimata rabataimkatet ainult 18% soode pindalast, 

tüüpiliste rabaalade osatähtsus aga ilmselt alla 15

Saaremaa tüüpilised madalsooalad (M) esinevad loodusli­

kes tingimustes peamiselt puisaoodena. Kõige levinumad on roos- 

tepruuni sepsika (Sc^genusferrugineua) ja lubika (beslerla 

coerulea) kooslused. Kasutatud on neid alasid loodusliku aei- 

namaana, kusjuures hektarilt saadakse vaid 3 - 4 tsentnerit

väheväärtuslikku heina. Allvaldkonna pehme kliima soodustab 

soojanõudlikumate, reiiktsete taimeliikide esinemist,



Joonie 16. Jöempa soo kuertidekonylekt (j
kond).

* Legend joonisel 2* *

alivald-
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Boos, Saaremaa lääneosas од esindatud mõõkrohu (Cladium 

marisgis) as3otsiatsioonirühm, Kihelkonna soos esineb must­

jaspruuni sepsikat (Schoenus nigricans). Laune-Lesti soodele 

iseloomulikest liikidest esineb ohtralt porssa 

Et 50 % allvaldkonna madalsoodest on kultuuristatud, enamik 

aga kuivendatud või kuivendamisel, leidub looduslikku taiia- 

katet küllalt*! harva. Kuivendusjärgselt levib peamiselt sini- 

helmika (^oliniacoerulaa) puiasoo.

Soode ulatuslik põllumajanduslik kasutuselevõtt tule­

neb Saaremaa looduslikest tingimustest, mis on sealsete minc- 

raalmuldade kasutamise osas valdavalt ebasoodsamad kui turvas­

muldade puhul, iiineraalmuldadest on koige levinumad kamar- 

karbonaatiRullad - valdavalt õhukesed, oaait isegi primitiiv­

sed huumus-karbonaatmullad. Need mullad on väga põuakartiikudf 

viljakust vahendab omakorda sademete vähesus ja ebasoodus ja­

gunemine vegetatsiooniperioodil. Vastandina keti vadale rnme- 

raalmuldadele sisaldavad saarte turvasmullad rohkesti orgaa­

nilist ainet ja lämmastikku ning annavad oma suure veemaauta- 

vu$$ tõttu korralikku saaki ka kõige põuasemail aastail 

(Rätsep j t ,,  1956}* r j

Järvede soostumisel tekkinud madalsoodes (järvenÕLUde 

soodes) katavad sapropeeli õhukesed vähelagunenud madalsoo- 

tüüpi turbakihid. Tüüpilise,Jõempa soo kompleksprofiililt 

(joonis 16) nähtub, et puidu osatähtsus, samuti turba lagune­

misaste suurenevad pindmise kihi (tabel 14, proovid 3 ja 4), 

ühtlasi ka soo servaalade suunas.

Joonise 16 kaartidelt A ja В nähtub, et ca 5C % Jõempa 

soo pinüa^ast on kultuuristatud. Froovid turvasmuldade iseloo­

mustamiseks (tabel 14) võeti soo põllustamata edelaosast, kus 

aga leidub juba kuivenduskraavi. Seetõttu on mahukaalu näita-



xi Tabel 14
Jõempa зоо turvasmuldade karakteristika

Proo­ Йи11а-
kihi
sii-
fer

Proovi- Mahu­ ры
KCl

Vastavas kiiRia sisaldus toiteeiemenltide hulk %-des

vi
nr.

vStmis-
sügavus

m

ka al tuhk(-lahustu- 
natu jäük)

CaO N
*2°5

*20 РерОз ^2^3

1 Me ^ 0 - 0,30 0,260 5,7 14 ,7(- 3,75) 5,60 3,35 0,20 0,053 0,82 0,69

2 M. ^ 0 - 0,20 0,315 5,5 13,6(- 2,60) 5,25 3,02 0,17 0,070 0,92 0,59

3
w

M .3 0 - 0.30 0,263 5,6 12 ,6(- 2,28) 6,00 3,24 0,24 0,056 0,63 0 ,43

4

r-§

!

Й - .2 0,30 - 

- 0,75
0,146^ 5,4 14,6(- 3,97) 4,75 3,30 0,14 0,076 1.13 0.36

Мж - 
3

0 - 0,30 0,336 5.5 25,u(- 15,70) 4,80 2,86 0.27 0,180 1,43 1,15

x) Tabelites 14, 15, 18 jj . turvasmuldi iseloomustavais tabeleis esitatud muldade keemilise

koostise määras EMMTUI Reemia Kesklaboratooriumi vanem teaduslik töötaja H+ Niine, 1952.a. 

võetud proovidest A. ^vaste* turvasmuldade mahukaalu nullauurimisosakonna vanemlaborant 

L. Müür.



jad looduslike turvasmuldade omadest mcmvõrra k8rgemad(

5. proovi mahukaal on ühtlasi kõrgem ka mineraalse lisandi 

tõttu (vrd* tuhasisaldus ja hapetes mittelahustuv jaak). Ana­

lüüsiandmed näitavad, et turvasmuliad on toiteaineterikkad ja 

omavad põllumajanduslikuks taimekasvatuseks soodsat, mõõdukalt 

happelist kuni neutraalset mullareaktsiooni*

Saaremaa turvasmuldade põhilised näitajad on juba trü­

kis avaldatud (Rätsep jt ., 1956). Madalsoomuldade pAi variee­

rub 5,2 - 6,1 piires, keskmine mahukaal (0,165 - <<,204) näi­

tab muldade kõrget potentsiaalset viljakust. Turvasmulla la­

gunemisaste on valdavalt 30 - 40 %, sageli kuni 6ü %. kadaia- 

ma lagunemisastmega alasid esineb ainult suurte soomassiivi- 

de keskosas. Madalsoomuldade keskmine tuhasus on 7,3 - 12,6 y. 

Tuhas leidub rohkesti kaltsiumi, mille keskmine sisaldus kõi­

gub 4,3 - 5,1 piires, üksikjuhtudel tõuseb isegi üle 6 %. 

Madalsoomuldade lämmastikuvaru on 2,6 - 3,^ %* Fosfori ja 

kaaliumi poolest on madalsood tavaliselt vaesed - Saaremaa ma­

dalsoode pindmises kihis leidub 0,11 - 0,20 ^ ?20^ ja 

0,09 - 0,2ü % KgC* Vastavaid väetisi tuleb turvasmuldadele 

igal aastal juurde anda. Madalsoomuldade valdavalt keskmist 

lagunemisastet arvestades pole kultuuristamisel eelkultuuride 

kasvatamiseks olulist vajadust* bbdjuhust erinevalt tuleks 

aga just hästilagunenud turvasmuldade struktuuri parandamiseks 

rohkem kasvatada mitmeaastasi heintaimi* Kõrgesaagiliate ailo- 

kultuuride ja kartuli kõrval annab Saaremaa oludes ka suvi­

nisu turvasmuldadel kõrgeid ja püsivaid saake (Rätsep jt*, 

1956).

 ̂cvinujiihtbeks lasundiiiikideks on metsa— ja puu—pilli— 

roolasund, mis sageli koosnevad ainult samanimelistest turba- 

inm deat. Järvenõgude aoode keskoaas iiaandub metaa-mare- 

laaund, üksikjuhtudel ka märeiaaunm (Ghtja, Sikaaaaaye). La-
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sundi tüsedus võimaldab ca 1/5 madalsooaladest toota väetis- 

turvast, mis Saaremaa mineraalmuldade omadusi arvestades on 

väga olulise tähtsusega* Tootmisaladele tuleks alles jätta 

vähemalt 0,5 m tüs,edune turbakiht.

Ulatuslikumalt alalt hakatakse väetisturvast tootma 

Purtsa (Põitse) soo põhjaosas.

Et Saaremaa soode üleminek rabafaasi toimub suhteli­

selt kiiresti, on siirdesoo- ^abataiia^atte ia_-guJJLagä 

gagaiagoalada (№^^, Mgg, №p) osatähtsus väike. Eriti vähe 

esbneb tüüpilisi s l  i r d e e о iJ i .

(Rb), samuti

tüüpj.lisie_rabad& (R) taimkattes domineerivad lageraba koos­

lused. Rabaservadel ja nooremata! rabadel levib laiaja mik- 

roreljeefiga puisraba. Lageraba esineb sageli puhmarabana. 

Kui^i kanarbik (C^llun^vulgarlg) ja teised puhmikulised 

ilmuvad sageli nii põlemisjärgselt kui ka kuivenduse mõjul 

(näit. Koigi soo põhjapoolsema piirkonna, karjasoo kirdeosa), 

on kanarbikuliste ja puhmaturba suhteliselt silmapaistev

osatähtsus seletatav eelnimetatud tegurite ja klimaatiliste 

tingimuste koosmõjuga. Rohurindes on küllaltki sage Lääne-

Selgekujulist laukakomplaksi esineb harva, ühtlasi on

Piila, Koigi ja Peiisoo laukad ja älved ka mõõdetelt võrdlemi­

si väikesed.

Allvaldkonna turbavaru näitajad on tooüud tabelis 12. 

Esimese tööstusena rajati sõjajärgsel perioodil "baikla" tur- 

batööstus, mis kasutab Koigi soo suhteliselt hästilagunenud 

rabaturbaga põhjaosa. Viimasel aastakümnel alustati ka Xase- 

soo tööstuslikku ekspluateerimist. 1962. ja 1963. a. oli ni­

metatud tööstuste aastatoodang vastavalt 4000 ja 3000 tonni.
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Mandri läänerannik on eristatud iseseisva allüksusena 

eelkõige aelle olulise soodevaesuse tõttu idapoolsemate ala­

dega võrrelduna* Turba omaduaed on võrdlemisi lähedased eel­

kirjeldatud allvaldkondade, valdavalt karbonaatse aluspõhja

tõttu eriti Saaremaa omadele.

Allvaldkonnas on kaardile kantud 64 aood. Rende hul­

gast kuulub 45 sood 100 ha-st vähemasse suurusjärku; viimas­

test on uuritud 8 (tabelid 11 ja 12). Joode osatähtsus од 

madalaim kogu vabariigis — ainult 2 % allvaldkonna pindalast.

Turbakihi väikesele tüsedusele vaatamata on allvald­

konna soodel ilmne tendents rabastuda - siirdesoo ja raba 

osatähtsus on vastavalt 8 ja 9 % allvaldkonna soode pind­

alast.

lüRpilAaiej^adalaqada (M) taimkattes domineerivad madal- 

soometsad ja porsa (^^rlcagale) kooslused; esineb roostikke. 

Kiltsi soos ja Nehatu - Piivarootsi piirkonna soodes leidub 

mõõkrohu (Cladium mariscus) kogumikke. JLõõkrohuturvaat on 

vabariigis seni leitud ainult Kiltsi soos; teistes lääneran­

niku ja Saaremaa soodes (eriti Rikasaare soo) esineb vaid 

mõõkrohurohke rohuturvas.

Lääneranniku soode turvasmuldades sisalduv toiteele- 

nentide hulk oleneb olulisel määral aluskivimi omadustest,mis 

omakorda tulenevad ala geneesist. Tabelis 15 on koos naaber- 

valdkonna omadega toodud toiteainetevaru näitajaid ka 1^ 

allvaldkonna soode (Auaste, Rohense, ^ägari, Ogerna, Kolila,

Ahli, jjrja, Ehmja ja Иарге aoo) kohta. Enamik allvaldkonna soo­

dest on põllumajanduslikuks taimekasvatuseks sobivad.

üaga saartel, nii on ka 1° allvaldkonna sood tekkinud 

enamasti merest eraldunud lahtede soostumisel. Seda kinnitab



Jooais 17* Rohenae эоо kaartidekomplekt (1^ all- 

valdkond)#

Legend joonisel 12
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nii õhukese aapropeelikihi olemasolu kui ka pilliroo sage 

esinemine kas kogu õhukeses märeiasundis vöi vähemalt metsa- 

märelasundi alumises osas (joonis 17)* Paiguti on puu lisan­

dunud vahetult soostumisprotsessi algul; leidub ka hästila­

gunenud puuturbast koosnevat metsalasundit (hannepselja 

soo)*

Siirdesooalad esinevad peamiselt si^r^egpgtg^gkattega 

madalsoodena (M°^) v9i ka siirdesoomulla^a_(^ü_siirdesootaim- 

kattega) BR&aißaPäs&a (Piha, Vaiste), harvem esineb õhuke 

siirdeaootüüBi segaDMiaaa (joonis 17). allvaldkonna rabatiUi^i 

seaapaigaste (RS) ja rabade (R) soostumisprotsess on alanud 

vastavalt mesotroofse või vahetult oligotrooise turba kujune­

misega (Massu, Rspre soo).

Valdkonna eri osade looduslikke tingimusi arvestades 

on rahvamajandusliku tootmise seisukohast kõige hinnatavamad 

I allvaldkonna, baaremaa madalsood. Mineraalalade põuakartiik- 

kuse tõttu hakati sealseid soid kultuuristama juba AVIil sajan­

dil* Et vegetatsiooniperioodi pikkus on Saaremaal suurem kui 

mandripiirkonnas, võib soodes heintaimede kõrval edukalt kas­

vatada nii maisi kui ka teravilja, muldade mahukaalu ja lagune- 

misastme näitajaid arvestades pole uute alade kasutuselevõtmi­

sel enamasti vaja kasvatada eelkultuure. Madalsoode turbakiht 

on kogu valdkonnas paljudel juhtudel õhem tööstuslikult arves­

tatavast lasunditüsedusest. Et kuivendatud aladel toimub turba 

järkjärguline mineraliseerumine, tuleks väetusturba tootmisel 

vältida ka üle 0,7  a tüseduse eutroofse turbakihiga alade liig­

set väljatöötamist, baarte alus-,mõnevõrra ka kütteturbavarud 

ning rajatud turbatöüstused suudavad rahuldada kohalikke v<*ju-

dusi. Lääneranniku piirkonnas esineb ainult üksikuid rabasid.
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LääneBadaliku põhjaosale on iseloomulik ulatuslike ma­

dalsoode ja rabade esinemine! madaliku lõunaosas on aga raba­

del märgatav ülekaal. 11 ja 111 valdkonna vaheline piir kul­

geb jaagarahu lademe avamusalal, jaani lademe avamuse lõuna­

piiri lähistel. Valdkonna põhiline osa paikneb 10 - 50 m 

samakõrgusjoonte, Limneamere ja Balti jääpaisjärve maksimaal­

sete leviKupiiride vahemikus. Valdkonna põhjapiiriks on viima­

sed klindiastangudi kirdepiir kulgeb Vasalemma jõe lähistel.

Valdkonna soostumisprotsent on 23, seega veidi üle 

vabariigi keskmise* Iseloomulik on suurte massiivide esinemi­

ne - soo keskmine suurus on veelgi suureni ainult lõunapoolsel 

alal, suurrabade valdkonnas, ^asiivide suurusele ja keskmisele

tüsedusele vaatamata domineerib madalsoo taimkate (54 % uuri­

tud soode pindalast).

Tööstuslikuks tootmiseks kohase, üle 0 ,7  m tüseduse

turbakihiga ala keskmise ttseduse ja toorturbavarude poolest 

on valdkond vabariigis neljandal kohal, alusturbavarudelt 

kolmandal, alusturbakihi keskmise tüseduse poolest aga vald­

kondadest esikohal (allvaldkondade kaapa esineb siiski suure­

maid tUseduse näitajaid).

Põhilised arvulised näitajad on toodud tabeleis 9 - 12, 

osaliselt ka varem trükis avaldatud (Truu jt .,  1964).

Valdkond kujutab aeglaselt ida suunas kerkivat tasandik- 

ku* Kasari madalikul leidub vaid üksikuid väikese relatiivse

kõrgusega kõrgendikke. Suurema absoluutse kõrgusega tasandiku-

alal, Karuse - Rootsi joonest lõuna ja kullamaast põhja pool 

esinevad ilmekamad relatiivsed kõrgused pikkadel kitsastel

kõrgendikel, mis sageli on veelahkmeteks ja omakorda tõkestavad
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äravoolu niigi väikeae kallakuga aladelt.

Lanne-^esti a 1 u s p 8 h j a moodustavad ordoviitsiu­

mi ja siluri lubjakivid. Valdkonna kirdeosas, Märjamaa ümb­

ruses esineb alvareid. Paljanduvais lubjakivides esinevate 

lõhedesüsteemide tõttu kujunenud küllaldase loodusliku drenaa- 

Siga aial - Märjamaa ümbruse suhteliselt vahelduva reljeefiga

piirkonnas ja sellest lõunasse jääval lainjal tasandikul - on 

soode osatähtsus väike. Ühel avaldatud rajoneerimisskeemideet 

(Вебер и др., i960) on ala loetud Põhja-Eesti valdkonna juurde.

Dolomiitjate kivimite ülekaaluka esinemise ja lubjakivides 

leiduvate mergeljate vahekihtide tõttu (Делескеврч и др., рук.,

1947) on karstinähete osatähtsus suuremalt osalt siiski väike, 

ning see asjaolu soodustab soostumisprotsessi levikut.

Puhtais lubjakivides esinevate karstinähete, aga ka 

püstlõhede (diaklasside) süsteemide mõju kaob peaaegu taieli­

kult ka p i n n a k a t t e tüseduse suurenemise korral, ^el 

juhul on aluspõhja veeläbilaskvus väike ja kõrgussuhete mõjul 

kujunevad minimaalse äravooluga aiad. lAbldkonnale, eriti sel­

le lääneosale on iseloomulikud suured tüsedalasunniiised sood.

Pinnakate on kõige tüsedam otsamoreenikõrgendikel. Põhja­

poolsem, Puise - Ridala - Palivere - Risti - Rliamaa otsamo- 

reen esineb lääneosas lameda pinnavormina, ristub Palivere juu­

res яйидкрдйми vallseljakuga, mis on olnud Joldiamere ranna­

jooneks ning moodustab seejuures valdkonna tähelepanuväärsei­

ma pinnavormi - 15 m kõrguse astangu. Palivere - Risti vahemi­

kus on nimetatud otsamoreenivall ala kõige silmapaistvamaks 

veelahkmeks, millo lõunapoolsel jalamil paikneb peale marimet­

sa raba (joonis 18) veel Ornma raba. Põhjapoolsel jalamil, loo­

dest omakorda Antsülusjärve rannamoodustistega piiratult paik­

neb Valgeristi raba, lisaks ka Veripalu ja Loigu raba.



Joonis 18. II valdkonna (ja I" allvaldkonna) 

skemaatiline läbilõige.

Legenu joonisei 12%
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Mataalu lahest lõuna pool esinev suhteliselt vanem lame 

seljakute ahelik, Linnuse - Karu otsamoreen on ühtlasi vald­

konna läaneosale tüüpilise Tuhusoo edela- ja lõunapiiriks 

(joonis 19).

Aluspõhjaliste, kohati moreensete kõrgendike nõlvade 

põhimoreenkate allus jääjärgsete Balti mere vete intensiivse­

le abrasioonile. Moreenist uhuti välja peened savi- ja liiva- 

iraktsioonid, mis nimetamisväärse lainetuseta piirkondades 

moodustasid täsedaid mercsetteid, tra^sgr^ssioonirandadel ада 

rannamoodustiste vööndeid. Kõige ilmekamad rannaiuited esine­

vad valdkonna loodepiiril, Selle ulatusliku äravoolutõkke ta­

ga kujunenud sul^lohus esineb nii joonisel 18 kujutatud Leidis­

soo kui ka Rõvast idas paiknev korrapäraste luiteKaartega raa­

mitud Suursoo. Tasandikulise üldilmega abradeeritud alade 

pindmiseks kihiks jäi aga läbipestud rähkne põhimoreen (срвику, 

рук.,

Sellistes abradeeritud nõrgalt karbonaatse põhimoreeni- 

ala, samuti Balti mere settealade paigastikes on otstarbekas 

eristada mitmesuguse toiterežiimiga alasid (tabel 15).

$,ügpilisiejaadalgoaalade_(M) taimkate sõltub olulisel 

maaral massiivide mõõtmeist, suuremad madalsooalad, mis ta­

valiselt levivad toiteainetevaesemail ühtlase reljeefiga me- 

resetteil, esinevad vald^v^lt tarnarohke puis- või põõsas- 

soona (joonis 19). ^oode servaaladei ja väikestes soodes do­

mineerivad segametsad, fuissoo rohurinde karaktertaimena esi­

neb roostepruun sepsikas (Scho^nugferrugineug). Küllaltki sa­

geli ja ohtralt esineb porssa (^gri^g ^ale^.

Turba füüsikalis-keemiliste näitajate konkreetsemat ise­

loomustamist võimaldavad keskRonnatingimuste erinevusi arves­

tavad koõndtabelid. ^t II valdkonna vertikaaipro^iilide kohta



Joonia 19. Tuhusoo kaartidekomplekt (II vald­

kond).

Legend joonisel 2.
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vaid vähestel juhtudel leidub kõige põhilisemaid, CaO ja pii 

näitajaid (Truu jt .,  1964, tabel 12), esitatakse siinkohal 

ainult pindmist, turvasmullakihti iseloomustavad andmed. Ta­

belist 15 nähtub, et soodele, mille läheduses leidub kõrgemaid 

reljeeiivorme (otsamoreenid, rannaastangud jt .) ja esineb pi­

dev toitainete juurdevool, on omane ka kõrgem kaltsiumisisal- 

dus. Tasaste alade sood toituvad maapinna väikese langu tõt­

tu valdavalt seiskunud pinnavetest ja nende näitajad on ka 

kõige madalamad. Rt viimasel juhul esineb kullaltki ühesugu­

seid keskkonna tingimusi, on otstarbekas võrrelda samasse la-

gunemisastme gruppi kuuluvate territoriaalselt lähedaste madal- 

soomuldade näitajaid (proovid 21 - 23 tabelis 15). llmneo, et 

isegi põhijoontes ühesuguseis keskkonnatingimustes kujunenud 

madalsoomuldade lagunemisaste protsentuaalne erinevus võib 

olla väike ega kajasta kaltsiumisisalduse olulist erinevust - 

viimase peamiseks peegeldajaks on puidusisaidus. bamade proo­

vide andmeist selgub ka, et puiduvaese madalsoomulla kõrge la­

gunemisaste võib sõltuda mulla kõrgest tuhasusest (23 .proov - 

24,70%), kusjuures ilmne mineraalne lisand kjtaftsiumisisaldust 

praktiliselt ei suurenda.

Tabeleis 14, 15 jt. turvasmulla analüüsiandmete tabe- 

leis toodud mullareaktsiooni, mahukaalu ja keemiliste näitaja­

te vaatlemisel tuleb arvestada, et mahukaalu võib reservatsioo­

nideta kasutada vaid looduslike alade potentsiaalse viljakuse 

hindamisel. Rt manukaal kuivendamisest tingitud turba tihene­

mise ja bioloogilise aktiviseerumise tõttu tunduvalt suureneb,

on ulatualikumais tabeleis (15, 18 jt .)  vastavate mullakihtide 

juures märgitud ühtlasi kihtide orienteeriv kuivendusseisund 

(11. veerg).

Mistahes soodes on kõige kõrgemad näitajad enamikel juh- 

tudel omased puidurohkeile erineile. Muldade reastamisel nende
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tekketingimuste (alipaigaste toitereziimi) ning puidusisaldu- 

se ja la^unemisastme järgi moodustuvad kõigi paigastike pii­

res järkjärguliselt madalamate näitajatega geneetilised read.

Jldreegli erandiks on glei-madalsooala (0^) pindmisea 

osas esinevad turvasmullakihid (22. ja 23.proov) ja mineraal­

se lisandiga turvasmullad. Neile on iseloomulik tavalisest 

suurem tuhasisaldus (peamiselt hapetes mittelahustuva jaagi 

arvel) ja kõrge mahukani (tabeli 15 12. ja 14. veerg), kine- 

ratlse lisandi puudumisel ei ületa isegi puidurohke turvaa-

mulla tuhasisaldus 18

^uiduvaesed turvasmullad levivad peamiselt suurte madal­

soode pindmise osana, sealsete madalsoomuldade lagunemisaste 

varieerub sageli 15 - 25 ^ piires (joonis 19, kaart ja rida 

В ning kompleksprofiil). Madal on ka toitainetesisaldus. Riiae- 

tatud alade kuivendamine on ebasoodsate eelvoulutingimuste 

tõttu raske. Seetõttu on kultuuristamise seisukohalt hiaatavaa 

eelkõige väiksemad madalsood ja suuremate soode õhukegelasunüi- 

lised servaalad, mille pindmises kihis domineerivad keskmiselt 

kuni hästi lagunenud puidurohked turvasmullad (joonis 1, kaart

ja rida В ning kompleksproiiil). Lasunui piisava tüseduse 

puhul sobivad need sood ka väetusturba tootmiseks.

Väikestes tüüpilistes madalsoodes (M), samuti suuremate 

soode servaaladel domineerib puu-pilliroolasund. Sageli esiaeb 

metsalasundit, valdkonna põhjaosa soodes ka puu-tarnalasundit 

(joonis 1, kaart ja rida C).

biirdetendentsiga madals^oaiad_(M^^h erinevad Eelmis­

test turvasmulla toiteainetesisalduse vaesumise ja seda peegel­

davate esimeste oligotroofsemate taimeliikide lisandumise poo­

lest. Tavaliselt esineb pinnavett, mis tingib kas lageaoo või 

kidura põõsassoo esinemise. Rohurindes on sagedane alpi jänes-
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vill (Trichophorum aipinum), samblarindes acutiio-

lium jt. siirdealade liigid. Väikestes soodes on siirdeten- 

dentsiga ala kontuur võrdlemisi lähedane põõsassoo omale 

(joonis 1). Valdkonna suured sood on uuritud vahetult sõja­

järgsel perioodil ning nende taimkatte ja mullakihi andmes­

tikus võib esineda ebatäpsusi. Hilisemad orienteerivad teat­

med lasevad arvata, et oluline osa nii Tuhusoo (joonis 19) 

kui кя Paadremaa, Suursoo jt. põõsassooaladest kuulub va^dei- 

davt allpaigase hulka.

^iirdesootaimk§.ttega^ g^r^egoomul^a&a_v3i_rabataiRK3t- 

tega madalsooalade (м"", M, .  ja if) toiteainetevaru näitajad 

madalduvad loetlemise järjekorras. Rimetatud alad on pärast 

kuivendamist kohane jätte metsa alla.

Siirdesootaimkattega alad, mis ei jää eelloetletud ail- 

palgaste piiresse, esinevad valdavalt tdüpilise giir^eaop- 

sega-ajLlgaigasaiia (SsR). Vöönd paikneb peamiselt lauge raba- 

nõlva jalamil. Taimkattes on sagedased sfagnumipadjandidf 

siirdesootüüpi, kohati puitusisaldava turbakihi tisedua võib 

küündida meetrini. Tügpj.l^ne S.iirde^oo (Ss) on esindatud vaid 

üksikute sootide kinnikasvamise puhul. Laiküla rabapiirkonnast 

kagus esineb sellise allpaigase taimkattes ohtralt ubalehte

(Menyanthestriioliata) ja sfagnumeid, vähelagunenud 

koosneva siirdesoo märelasundi tüsedus on oa 1 ,5  m.

Raba taimekooslused hõlmavad 32 % valdkonna uuritud soo­

de pindalast^ Rabatüüpi turbakihi levikuiseloomu arvestades 

võib rabamullaga alade kogupindala hinnata 25 %-le valdkonna 

soode pindalast, kusjuures iügp^listejrg.b§alade (R) osatähtsus 

võib olla 2/3 nimetatust.

Rabade servapiirkondades epineb puisraba, paljudel juh­

tudel aga levib raba-jänesvill ja 

mitmesugused puhmikuiised. Rabad on valdavalt lagedad, siin-seal
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esineb söestunud tüveiragmente. Alvealadel leidub raaResti- 

läbitavaid, vähe diferentseerunud mikroreljeefiga piirkondi 

(MBrdama jt .) .

Turvasmuld on vähelagunenud ja puiduvaene. Rabade serva- 

alade turvas, söetäkkide esinemisele järgnevad puhmikuliste- 

rohkemad kihid ka raba keskosas on keskmiselt kuni hästi lagu­

nenud.

Fuakumi- ja komplekalasund on esindatud peaaegu võrdael 

pindalal, männi-sfagnumilasundit leidub väga harva. Tüsedate 

rabalasundite alumisteks turbakihtiueks on puiduvaesed turbad, 

sageli lehtsambla- ja pillirooturvas. ^ende all esineb paiguti 

paari kuni paarikümne cm tüaedune orgaanilise sapropeeli kiht. 

Seega on soostumisprotsess enamikel juhtudel alanud järvede 

kinnikasvamisega ning levinud ümbritsevale mineraalmaale, la­

sundi põhjalähedases kihis esinevad suhteliselt kõrgemate näi­

tajatega keskmiselt lagunenud turbaLiigid; turbalasundi tüse­

duse suurenemise puhul halveneb toiterežiim, esinevad järk­

järgult vähemnõudlikumad taimekooslused ning neis moooustuvad 

eelmiste omadest madalamate näitajatega turbaliigid (Truu jt ., 

1964 - Marimetsa raba fuskumilasundi analüüsiandmed).

Rabalasundite keskmine tuhasus on 5 - 6 Keskmisse 

suurusjärku kuuluvate rabade turbalasundi kütteväärtus on 

ca 460C kcal/kg absoluntkuiva turba ja 2800-2900 kcal/kg 

33 ^-iise niiskusesisaldusega turba kohta, põlemisväartus 

umbes 5100 kcal/kg põlevaine kohta.

Valdkonna turbatSöatused on rajatud sõjaeelsel perioodil 

kütteturba tootmise eesmärgil. 3ü-ndail aastail oli tuntu; 

eelkõige Ellamaa turbatööstus, millel on praegu tootmtalad nii 

Ellamaa kui ka Sooniste soos. 1963.a. toodeti kütteks 36 

tonni tükkturvast, lisaks sellele 38 000 m̂  alus- ja 16 000 
tonni väetuaturvast.
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ValdRonna ja ühtlasi vabariigi suurim on Tootsi turbakom­

binaat, mis rajati PBöravere soo baaaii 1938.a. Praegu on toot­

misprotsessi kõik lõigud mehhaniseeritud ning kombinaat on kasu­

tatava tehnoloogia poolest NSV Liidus esikohal. 1963.a. toodeti 

439 000 tonni ireeaturvast, 227 000 m̂  aiua- ja 26 000 tonni 

väetusturvaat. Rriketitoodung oli 110 000 tonni. Seejuures on 

Tootsi turbatOBstuae projekteeritud vSimsus %  000 tonni turba- 

briketti aastas.
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3. йДаАА-RaSKI ЬЬЫКЙАЙаЬь

Edela-iesti soovaldkond hõlmab lääneiaadaliku lõuna- ja 

Sakala kõrgustiku edelaosa, üksikute suurvoortega aia* Vald­

konna põhjapiir ühtib põhijoontes Linnuke - Kalli * Audru - 

Eidapere - Vahastu otsamoreeniga (Laasi* 1937). Viiaacst ,oh­

ja pool paiknevad ainult valdkonna suurim, Lavassaare rabapiir- 

kond (33 807 ha) ning Kalli, Nõdrema ja Kaseraba. Pinnareljee- 

iist ja äravoolutinginustest sõltuvalt on adela-Reatile iseloo­

mulikud suurrabad, sealhulgas ka vabariigi suurim kompaktne 

rabamassiiv, 11 Ю0 ha pindalaga Kuresoo (Lavassaare r^bapiir- 

koad koosneb kolmest ulatuslikust massiivist).

Soode osatähtsus valdkonnas on tunduvalt ule vabariigi 

keskmise. Valdkond jagab koos paiguti enamsoostunud VII vald­

konnaga esikohta vabariigis - kummaski neist hõlmavad sood 

31 % valdkonna pindalast. Roo keskmine pindala on Iil valdkon­

nas 711 ha, seega märgatavalt suurem teiste valdkondade omast. 

Valdkond on esinohal ka uuritud soode tõöstuslasundi keskmise 

tüseduse ja tööstuslaaundi osatähtsuse poolest (tabelid 9 - 11).

Rdela-besti valdkonna а 1 u s p õ h j а к s on ülem- 

siluri ladestiku uenloki ladejärku kuuluv jaagarahu iade ning 

keskdevoni živee iadejärku kuuluvad pärnu, naroova ja aruküla 

lademed. Jääkünde mõjul esineb laialdasi lamedaid orundeid

(Luha. 1946) ning aluspõhi ei kuulu p i n n а к a t t e tüse­

dust arvestades soostumisprotsosai vahetult mõjutavate tt^urite 

hulka.

Valdkonna kaguosa hõlmab Eakala kõrgustiku edelaserv. o- 

reenkõrgustiku servale iseloomulikul üksikute suurvoortega alal 
leidub suuri rabasid (Rigula, Mõksi j t .) .  Osa suuremaist raba­

dest ulatub Läti RSV-sse.
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Kõrgustiku nõlval ning valdkonna kirdeosas levib juba 

pärast Balti jääjärve taandumist mere alt vabanenud piirkond. 

Kohalike (mannerjää serva ees moodustunud) jaäjärvede setete, 

tüsedate viirsavikihtidega täitunud suured nõod kaeti Balti 

jääjärve perioodil mereaavide ja liivadega (joonis 20, vald­

konna idaosa). Ebasoodsate äravoolutingimuste tõttu algas nen­

de soostumisprotsess varsti pärast ala vee alt vabanemist. Prae­

gu laiuvad viirsavialadel valdkonna vanimad sood - suured tüse- 

dalasundilised Kikcpera, Kuresoo, üördi ja Valgeraba.

Pärnu madalikul, Tori - Põlendman - Jeljametsa - häade- 

meeste - Ikla joonel esineb Antsülusjarve Liasimaalse transgres- 

siooni rand. Vastaval perioodil esines valdkonna lääneosas aaar- 

terohke meri, kunagise antsülusjarve saarte rannikuil leidub 

kuni 5 m relatiivse kõrgusega astanguid, paiguti ka rannavaiie. 

Ra^rtevaholistesse nõgudesse on kujunenud Tõhela, Võlla, Rase, 

Kõrsa jt. rabad.

Pärnu jõe suudmealal ühinevad laialdased tasandikud: 

Pärnust lõuna pool paiknev rannikutasandik, Halliste - Raveati 

jõe piirkond Ruresoo jt. suurrabadega ning ulatuslik põhja poo­

le suunduv lame orund (Luha. 1946), mille keskosas paikneb 

Lavassaare soo lõunaosa. Lavassaare soo koos sellest mere poole 

jääva alaga asub Eesti RaV TA Geoloogia Instituudi kvatemaar- 

geoloogilise kaardi järgi allpool Litoriinaaere maksimaalse 

transgressiooni joont. On aga tõenäoline, et nimetatud piirkond 

(joonis 20, valdkonna lääneosa) vabanes juba enne vastavat mere- 

transgressiooni (enam kui 7000 a. eest) ajutiselt vee alt. iil- 

ti võivad maskeerida paiguti turvast katvad hilisemad meresetted,

samuti ka maatõusu erinev intensiivsus. Pärnu lähistel on aeta- 

tekompleksi tüsedus 13 m, domineerivad mitmesuguse terasuurusega,



Joonis 2 (. III  valdkonna skemaatiline läbilõige.

Legend joonisel 12*
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savi ja liivaaYi vahekihtidega liivad ( УЗКОЙ И др.,рук.,

1947).

Valdkond piirneb läänes I valekonnaga, mille levikuala 

mandripiirkonnas ulatub Limneamere rannamooduatisteni. Viima­

sed paiknevad kas Litoriinamere rannamoodustiste nõlval vöi 

vahetus läheduses. Põhiliselt Litoriinamere maksimaalse trana- 

gressiooni joonel kujunenud rannamoodustiste hulgas on silma­

paistval kohal luited* Nende relatiivne kõrgus küünib 20 meet­

rini (Varbla, Tõstamaa, Häädemeeste). Räädemeeste lähistel on 

litoriina- ja antsülusstaadiuai luidestike vahelisse laguuni 

kujunenud Tolkuse soo. Litoriinamere runnamoodustistega külg­

neb ka Pämu linna kirdeossa ulatuv Rääma raba, samuti Ermistu 

jt. väikesed orvandisood (Rildema, käsikiri, 1953).

Rnaaiku soode põhjal leidub Õhukesi sapropeelikihte, mis 

20. joonisel kaardimõõdu tõttu ci tule nähtavale. Paljude raba­

de servaaladel esineb paiguti selgekujuline rabanõlv (Rääma 

ja Mustraba lääneserv, Kikepera soo idaserv jm .).

madalsoo pindala on ainult 1/3 valdkonna pindalast. Madal­

sood esineb sageli ainult vöönditena ulatuslike rabade serva- 

aladol, kusjuures lasundi tüsedus on väike, taimkate aga aiir- 

dumiatunnustega või siirdesootüüpi*

Tü^jLlised^a^d^l^ooalaj^ (M) hõlmavad laialdasema ala Tõ­

hela, Tolkuse ja Mustraba servaaladel, mõnevõrra ka Võlla raba 

lääneserval* Taimekooslustest on kõige sagedasemad sookaasikud 

ja kase-männi-segametsad. Sookase (Betula^ubescens) keskmine 

kõrgus on 8 - 10 m, diameeter 2u cm. Luivendatud rabaaervad* 

metsadele on omane tihe puhmarinne, mille domineerivaks liigiks 

on mustikas (^Bccinium^myrtillua). hohurinde keskmine kattev r- 

tus on 35 — 4L %*, sambiarinne osineb laiguti. ^ikroreljeei on val­

davalt tasane, segamet^a piirkonnas leidub paiguti ca 40 cm kõr-



Tabel 16

Tõhela soo peamiste turbaliikiue karakteristika

Lagunemisaste % Tuhasus % pti KOI
Turbaliik ......... ........ ............

keskmine proo­ keskmine
-- - *T'
analüd-! keskmine analüü­

vide
arv

miHiß.-maksim. situd !; 
proovi­
de arv

ninin.-aaksim.

- — .-................1

situd 
proovi­
de arv

Puuturvas
48

!

Madalsoo

40 j

turbatüüp

12,30
9

... 5 ,59 i
7

36 - 60 8,08 — 1^,68 5,96 - 5,17 j

Puu-pilliroo- 40 !
62 j

... 3.73
10 j

4.53 ^ ^
3turvas 25 - 50 6,20 - 14,79 5,0 - 4,02

Pillirooturvas
....35 i

30
B .7 9 ___ j

11
. 5,54 ! 7

20 - 45 5,59 - 11,59 6,31 - 5,17

Tarnaturvas
26 . j

29
6,49 1 8 .5,25 4

15 - 35 5,16 - 7, 80 5,69 - 4,75 :

Piiliroo-ljhtsambla- 30 25 8.15 ! 6 4.7 2
turvas jt. 20 - 40 38 4,36 - 12,8

V
4,83 - 4,57 {

!

"biirdesoo turbatüüp

Puu-pillirooturvas
41

19
7 ,3 3 ____ 4 .4______

30 - 50 5,09 - 9,6
6

4,57; 4.23 2

Puu-sfagnuiai turvas
39 '

25 ^
5.32

25 - 45 4*41 — 6,49

iilliroo-sfagnuni- 34 50
6 * 0 6 .... 18 4,49 ___ 8

turvas 25 - 50 2*17 - 9*52 5,62 - 3,00

Tarna-sfagriumiturvas
27 4*oc

4
15 - 35 2,85 - 4,83

28
22

5 .0 1 ___
9

4,24____ 6
fagnu&iturva3 jt. 20 - 35 2,97 - 7,65 5,17 - 3,70

Raba turb<atüüp

47
10

4,21 y! -T- 3,68
4

Puhmaturvas 4u - 60 1,52 - 9,09 5,01 - 2,76

Puhma-sfagnumiturvas
39

98
, 3.75 24

-,,i*so
18

25 - 60 1,67 - 6,88 5,53 - 2,84

Vilipea-sfagnumi-
turvas

36 22
i , 3,64 5

3,84______ 3

25 - 40 j 2,53 - 4,89 1 4,40 - 3.U8

23 90
' 3.40 21 1 ,2*33- 12

Fuskumiturvas 15 - 15 j 1,43 - 6,93 4,40 - 2,93

2?
24

i 4,21 _ _ 6 4.06.- 4
Kompleksturvas

15 - 35 j 2,95 - 5,39 4,57 - 3,6o

Älveturvas jt.
22 12 Ü 5.03

3
4,37 4

"lõ - 45 38 4,33 - 5,55 j 4,65 -"3778



Tõhela soo lasundiliikide karakteristika

Tabel 17

Lasundiliik

Pind.

ala

ha

Tüsedus p

keskmine 

Fiinira.-шакз im.
Kesk­
mine

proovi-
votmis-
punktide
arv

Tuhasus %

proovi- kesk- analüüsitud 

de arv
mine ro- proovi-

r n :
Iide

de

arv arv

Metsalasund

^etsa-lodu-

lasund

Lodu-metsa-
lasund

Lodulasund

Metsa—lodu— 
lasund

Lodulasund

Lodu-metsa-

lasund

Lodulasund

490

70

130

110

30

55

30

Puiuaa-siagnumi-
iasund

Fuskumilasund

620

Madalsoo lusunditüüp

1.1

. 0,3 - 2,5

______Ы —

j 0 ,3  - 1,7

______^ 0 _____

0,3 - 2,7

2.1
i 0,3  - 2,7

44

38

31

27

24 (118) !16,44

10

Siirdesoo lasunditaüp

2,7

1,2 -  4 ,2
37

^ 3

1,2  -  2,8

2

35 4

Sega lasunditüüp

2,7 - 4,6

3,1 - 3,8

35

29

4*5
2,7 - 6,75

Raba lasunditüup

36

29

6
9

(43) i iu,12

(72) 8,50

(70) 8,09

(25) i 6,75 

(36) ; 7,85

l 

1

(96) 5,69 

(151) 4.85

5

3

(5)

(4)

(3)

(11)

(6)

(8)

(46) 6,99 i 1 (11)

(12)

(50)

(24)
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gusi samblamättaid. Fiiratud alal Tõhela järve loodekaldal on 

esindatud sanglepik, sangleparohketsegametsa leidub ka Ermistu 

järve loodekaldal. Ohukeselasundiüstel aladel esineb sookuusi- 

kut. Puissoodes on levinuim pudeltarna (CaroR^inilata) assotsi^t- 

siooairühm (ruhurinde osatähtaus 60 % alustaimestikust), mille­

le Tõhela soo kirdeosas lisandub lubika (^gsleria^coerulea) 

assotsiatsioonirühm. Tõhela soo lääneosas esineb alali eit li^^- 

niiske, tasase pinnareljeefiga rohusoo - roostepruuni sepsika 

(u^h^enuaferru^ineua^e) assotsiatsioonirühm.

Turba- ja lasundiliikide põhilisi näitajaid on kohane 

vaadelda maastikulise uurimismetoodika selgitamiseks üksik­

asjalikumalt uuritud Tõhela soo näitel* Tabelist 16 nähtub, et 

koos puidu Obatähtsuse vähenemisega vähenevad kõigis turbatid- 

pides ka turba lagunemisastme, samuti turba tuhasuse ja pH 

näitajad. Fuidurohkete ja puidu lisandita lasundiliikide ana­

lüüsiandmete võrdlemisel (tabel 17) ilmneb, et lasunditüseduse 

suurenemine toimub puiduvaeste turbaliikide kujunemise teel.

Tüüpiliste madalsooalade turvasmullad on eelkõige met- 

sapiirkondadea otstarbekas esialgu jätta metsa alla. ^õi_e toite- 

ainetovaesemad on valdkonna lõunaosa luiteliivade piirkonnas ku­

junenud madaisooalad, kus Cau-sisaidus on isegi alla 2 3. uks 

suurema toiteainetevaruga piirkondi on Tõhela järve põhjakaldal 

esinev, enne laadremaa jõe süvendamist nii jõe kui järve poolt 

üleujutatud hirsatarna (^arex^ganigeaJ puissoc. uealae keskmi­

selt lagunenud puitusisaldava turvasmulla üldine tuhasisaldus 

on 13,2 sealhulgas kaltsiumi 4,37 % ja lämmastikku 3,00 ;

mahukaal on 0,173, ph - 5,62. Ala pöilustamisei Külvatud päeva­

lille kõrgus küündis esimeeal kasutusaastai 2 m-ni.

^li^elegdgntsj^  na<iaipoo_(M^ss)) ед^дэь ulatußii&ui 

alal Tolkuae soo põhjaosas kas kaasikuna või kaaeharvikuna. Joo-

kase (ü^tula_3dbescens) keskmine kõrgus on 3-4 (paiguti 8-lu)m.



Puhmarindes, mille osatähtsus on kuni esineb rabaelemente - 

kanarbik (CalluRa yulggris), sookail (Lgdum ^aiustr^), küüvits 

(Andromeda^o3jlol^), must kukemari (agg§trum^nlgrum) jt. rohu­

rinne on liiklderohke ja hõlmab oa 40% alustaiaestikast; domi­

neerivad sinihelmikas (Molinia^coerulea), alpi jänesvill 

(Trichoghorng alginun), pilliroog jt.

bamhlarinde, mille osatähtsus on kuni 60 moodustavad metsa- 

samblad ja madalsoosiagnumid. Sambla- ja rohumattad hõlmavad 

20 - У  % pindalast. Jana soo keskosas, pinnaseveega alal on 

esindatud Lääne-Resti rabaaõlvade karakterliigi, muru-jänesvilia 

(Trich^ghorumcaespitosu^ assotsiataioonirühm (II alltüüp). 

Puhmarinnet esindavad vaevaksse t^etulanana), musta kukeharja 

(^m^gtruR^nigrun) jt. üksikeksemplarid. hohurinde osatähtsus on 

ca 35 /  ̂ assotsiatsioonirühma nimiliigi kõrval leidub peamiselt 

alpi jänesvilla kollani; tarna (üar x

flava), mätastarna (Carex^caea^ltoaa) ja pilliroogu (PhrabRitea 

cu^munis). Sambiarindes epinevad säbarik (acDr^idium^scorpioi- 

des); tömp turbasamaal (^g^a^RUR^obtusum), kirja turbasammal 

(Sphagnum Rusaowii), nõguslehine turbasamnal (ß^ha^num^palust- 

re) ja punakas turbasamnal (opha^num mageilanicum). hohu- ja 

samblamattad hõlmavad 40 - &  % pindalast, nende kõrgus on 

10 - 30 cm. ^innas on märg. Turvaaaullaks on vähelagunenud pui- 

duvaesed madalsoo rohu-samblagrupi turbaliigid: tarna-iehtsambla- 

turvas lagunemisastmega 10 % ja mahukaaluga 0,923 ning tarna- 

sfagnumiturvas lagunemisastmega 15 % ja mahukaaluga 0,914. ^uld 

on tugevasti happeline (рДдд 4,51) ja selle üldine tuhasisaldus 

on ainult 5,38 %, sealhulgas UaO 1,40 % ja Д 1,93 3. Lasundi alu­

mise osa moodustavad puitusiaaldavad turbalii^id - epineb 3,5 m 

tüsedune madalsoo märe-metsalasund keskmise lagune dsast^ega 

20 sellistele aladele rohumaade rajamiseks tuleb pärast nõue-

tutrnho** *,1+мд1 aalkultuure*
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äiif&eßoatalja^tiega_ma.d&LjaoRaiid i№^^) esinevad raba- 

n5lva alumises osas kitsaste siirdesoo kaasiku v5i-männikü 

vöönditena. Alustaimestikus ои kõige sagedamad metsasamblad, 

paiguti ka kastikud. Suhteliselt laialdasemal alal leidub 

siirdesookaasikut Kõrsa soo kaguosas, kus alustaimkattes do- 

mineerivaile sfagnumeile lisandub ohtralt ubalehte (^Mganthes 

trifoliata). Tõhela soo lääneosas, kailakpinnal on mitmesaja- 

hektarisel alaL esindatud pruuni sepsika

puis-siirdesoo, mille mikroreijeeiis esineb 3^ - 6b 3* ca 25 cm 

kõrgusi aamblamäbtaid.

Rabaservade lähistel leviv siirdesoo taimkattetaibi 

piirkond esineb tüseiaiaalasundilistel aladel aiiruespgaul^pga 

№&ы1^аоДа (M ). ^agu ka eelnimetatud alipaigasetüübis, on 

taimkattes domineerival kohal kask. Siirdesookaasikut esineb 

peamiselt rabanõivadel, Tolkuse soos ka ulatuslikul tasasel aial. 

Siirdesoometsa aia turvasmullaks on Tolkuse soos puitusisaidav 

madal- ja siirdesoomuld, mille tuhasus varieerib 5,02 - 5,6< 

piires, рйд(д on 4,21 - 4,53, GaO-sisaidus ainult 1,55 - l,7u .

Põllumajanduskultuuride viljelemiseks ja väetusturba 

tootmiseks sobivaid piirkondi võib leiduda valdkonna lõunaosas, 

Kilingi-Nomme ümbruse uurimata soodes. Valdkonna põhilises osas 

leidub vastuvõetavate omadustega madalsooalasid ainult kitsaste 

vöönditena rabade servaaladel.

У 3 3 9 о Q-t-Ü iLjBL.1___ 8L R_gLS_e &UsS)

ja 9 i_ i  r d e  s о о d (Ss) on valdavait õhukeselasundilised ja 

esinevad suurte rabade rabanõlva jalameil. Taimkattes domineeri­

vad pilliroo-sfagfiumi- või tarna-sfagnumi kooslused, lasunüeis 

samanimeline turbaliik. Selliseil niiskeil kuni vesiseil aladel 

kasvab eriti vitaalselt, kuigi mitmesuguse ohtrusega harilik 

jõhvikas e. kuremari (Oxxcoc^u^ guadrig^talu^). ^uresLo 1$ ^  

serval on puhmarinde osatähtsus ca 20 jõhvika kõrval on kõige



sagedasem kuüvits ^RB^YRgeda^poi^iolia). ilii rohu- kui ka samb- 

larinde katteväärtus on ca 40 %. Rohurindes on köige sagedasemad 

pilliroog ^R&r^gRltes cognunis), tarnadest niitjas tarn (Oarex 

lasiocarpa) või pudoltam (^gfex^lnilata), iksixute isenditena 

esinevad sageli soopihl (^gMgruM^^aiustre), ubaleht (^enyanthes^ 

trifoliata), sco-piimputk (^suoedanumpalustre) jt. ofggRL eiat 

on kõige sagedasem punakas turbasamnai (^phagpu^^mßgellanicum), 

mis moodustab 0,4 - 0,6  m kõrgusi, 2 x 5 и horisontaulmoõdetega 

padjandeid (kuni 30 % pindalast).

Rabade kulanaaisel suhteliselt jarsunoivaiiste pinna­

vormidega kujuneb kõrge pinnaveega loja, pcaiaijelt siirdesoo 

niitja tarna (Carex^lasiocgrga) aasotsiatsioonirüha, min m it. 

Võlla raba idaserval esineb tdapiliae_a^irdego8n^_(os). ^a'na aii- 

paigasetüüp levib kõige ulatuslikumal aial Höraa raba kaguoaaa, 

Kusjuures inadaisootaetda naabruses on esindatud ka täupiling. 

si^r^^^oa-geaa^Rigas (tjsb). Viimaael juhul leidub Rksikineivii- 

aidena sookaske (^etulapubegcana). Rohurindes domineerib mõlemal 

juhul niitjas tarn (Carex^lasiocar^a), üksikute isenditena iijaR- 

dub peamiselt ubalehte (Meß^a^thestriioiiata). uambiarin^e osa­

tähtsus suureneb raba suunas, küüjuures dominantideks on vahel­

duvalt lodu-turbaaamnai (ßghagnug^subaecunoum), kitsaienine tur­

basammal (^ghaRRUR angustiioiiuM balti turbasa^al 

baltiCLii) ja ptiUaka  ̂ turhtäSRfRMal # A^r—

vasmuliana esineb vähelagunenud siiraeaoo aia^auni- vöi u^i^iroo- 

sfagnumiturvas. Lasundit^seaus on valdavalt alla 2 ж, кеыкы1де 

lagunemisaste 20 esineb siirdesootuupA aäreiasuud. Aia oa ve­

sine kuni märg.

Rirjeidatud aiad on Kuivendamise iaaknutäuat arvestades 

esialgu kohane jätta reservmaade hulka, soodustades tööstuslikult 

mittearvestatava tdsedusega rabanõlva iähodastei aladel jõhvika
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IsTikdt.

iLaJ?. ....й- A . i  ^ ^  ̂ (LJ) ja

r a b a d  (И) hõlmavad peaaegu kogu rabataimkatte levikuala, 

seega ea 6u % valdkonna aootie pindalast. Vastavate tüüpiliste 

alipaigaste taimkattes domineerivad märkimisväärse kanarbiku 

(C^llunayuigaris) lisandiga lagerabad (joonis H ) .  Primaarse 

iseloomuga lagerabades on sagedased raskeetiläbitavad älvealad.

K8rsa raba kaguosas on võimalik jälgida eelkirjeldatud 

niitja tarnaga ^ i^ J L s s io c a r g ^  siirdesoo vahetut üleminekut 

peenar-äiverabaks. 196u.a. augustikuu aigul esines sürdesooalai 

ca 20 cm pinnavett, kujunevais älvei3 oli vett ca 40 ca* Rende 

vahemikus kujunenud üksikute rabapeenarde kõrgus on ca u,5 m, 

horisontaulmõoted 1 ,5  x 6 (< 10 ) m. Kompleksi mõlemas koosluse* 

domineerib sambiarinne, mis älvesfagpumitega alal moodustab 

70 %, mättail ca 60 Ill - V rinde summast. Mättasfagnumeiat 

on kõige sagedasemad pruun turbasammal (bphagnum^fuscumt 35 ), 

punane turbasamnal (Rghaanum^rubellum; 25 ^) ja kitsalehine tur­

basammal Rohurinde esindajateks on 

mättail tupp-villpoa ^^rio^horugvaginatuB) ja ümaralehine huul­

hein (^^o&&rarotundifolia), älveis rabakas (Scheu6h3erlapeiuat- 

ris)* valge nok-:hiin ja pikalehin^ autdhein 

(R^^^^^^^snglica). ruhnarinne on nõrgalt välja kujunenun. ivcis 

esineb hariliku jõhvika Зв k.iüvitaa 

(Androm^dagol^folia) üksikindiviide, mättail on puhmarindc osa­

tähtsus kuni 10% ning peale älveis esindatud liikide leidub veel 

kanarbikku (Oallunsvulgpris) ja musta kukemarja (om^etrua i^- 

rum).

Sekundaarsed äivesteta lagerabad on moodustunuü peami­

selt puisraba põlemise tagajärjel. Neis esineb eriti ohtralt 

kanarbikku ^&^l^aaa^vul^aris), millele libandub raba-jänesviil
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(Trlcho^^^ paiguti ka üksikud sookased (Be­

tula pubescens). Puhmikuiiate hulk turbas ei võimalda veel 

vastavate turbaliikide väljaeraldamist; domineerivad tabeli 

16 lõpuosas toodud sfagnumiturbad, lasundiliikidest aga kpmp- 

lekslasund (joonis 21), rabaservade läheduses fuskumilasund 

ja sega-märelasund. nimetatud lasundite põhiline оыа koosneb 

vähelagunenud märe alltüüpi turbaliikidest. Lasundi maksimaalne 

tasedus küünib 9,75 m-ni.

Sekundaarsed rabaalad on eriti ilmekad Tõhela soos, kua 

on esindatud kõik joonisel 6 kujutatud sekuadgRgsgd_raba-ai^pai - 

$ased. Rabas leidub mitmeid korduvalt põlanud alasid. Taimkat­

telt kõige silmapaistvam on Ermistu järvest põhja pool leviv 

ala, kus põlemisaukudesse on moodustunud madalsookaasik, piira­

tud alal isegi madalsookuusik, milles puude kõrgus on üle 10 m 

(Raud, käsikiri^l959). Põlemisest tingitud kontsentreerumise 

tõttu on turbas rohkeati toiteelemente. Ermistu ja Tõhela järvo

Tabel 18

Sekundaarse madalsootaimkattega (ja siirdeaoomullaga) 

raba-allpaigase (R^^" ) pindmise turbakihi 

iseloomustus

Proovivõt-,
misaügavua

m
Lurba liik

Lagune­
misaste

Mahu-
kaal B^KCl

Vastavat) kihis siaalduy 
toiteele<aentide huik 

- - '^ e s  _ , i

tuhka GaO N

0,C5 - 0,25 siirdesoo
puuturvaa

35 0,163 5,20 10,03 2,96 1.75

0,25 - 0,40 viiipea-
afagnumi-
turvas

25 0,090 5,05 5,73 2,60 0,90

0,40 - 0,50 iuskumitur-'
vas

20 0,071 4,79 4,39 2,02 0,62

0,50 - o,65 w
0,088 4,50 3,75 1,72  ̂0,62

0,65 - 0,80 " M
0,083 4,58 3,98 1,84 0,67



Joonis Й1, Rääma soo kaartidekomplekt (III  valdkond).

Legend joonisel 2^
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vahemikus esitieo ka juhtumeid, et turvas 311 põlemisjärgseit 

jaäaud siiski veel rabatudpi, älvesia%nu№6id sisaldava puhri- 

kulisterohke turba mahukaai agaj die lagunemisaste -

6J %* Ebatabaliseit kõrged on ka selliste rabaturvaate tuha­

sus ja pR (tabel 16).

Valdkonna auurim, Lavassaare rabepiirkond (JBÕpre, Käi­

ma, Maime, Libu ja Lurme rabad) uuriti turbatöostuee rHjamia- 

vSimaluate selgitamiseks juba 1921.-^2.a. insener Lolai poolt. 

Prcegu toimub turbatootmine ekskavaatormeetodil. 1963.a. too­

deti 73 000 tonni kütteturvast, sealhulgas 8000 tonni ireea- 

ja 65 000 tonni tükkturvapt* Turba kesköine kütteväürtus к ца 

soo kohta on 3475 kcal/kg (25 % niiskuse juurea), keskmine 

tH^asiealdus 4,0 % (Raudsepp. 1946).

Valdkonna tööstuslik toorturbavaru moodustab 2b % vaba­

riigi vastavaist varudest, kusjuures valdkond jääb teiabl 

kohale vabariigis, tööstuslasundi keskmiselt tüseduselt 

(4,5 ъ) ja aluaturbavarudolt aga esikohale (tabel 12).
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4. КДй&*&ЫаТ1 (IV)

Väikerabade kujunemise põhjustajaks on ala jõgederohkus 

ja veelahkmeline asend, iaistõttu maualsoolaaa asendub kiiresti 

siirdeaoo ja rabaga ning puuduvad võimalused ulatuslike massii- 

vide kujunemiseks.

Valdkonda kuulub ainult 2 % vabariigi pindalast. Vaikera- 

bade põhiline esinemisala hõlmab Pämu jõe ja selle lisajõgede 

kesk-, osalt ka alamjooksu piirkonna. Ree on nõrgalt lainjas 

tasandik, millesse lõikuvad küllaltki sügavad jõeorud.

Valdkonna soostumisprotsant võrdub I ja V valdkonna oxiaga, 

ais hõlmavad vastavalt 12 ja 8,5 % vabariigi pindalast. &uigi 

väikerabade levikuala moodustab ainult ca viiendiku nii i kui 

ka V valdkonna pindalast, on valdkonna toorturbavaru kucaaagi 

nimetatud valdkonna toorturbavarust ainult poole väiksem, aiue- 

turbavaru aga võrdub eelnimetatute keskmisega. Ree tuleneb nii 

kogu tööstusliku turbakihi kui ka alusturbakihi küllaldasest 

keskmisest tüsedusest, mis mõlemal juhul ületab i ja VI vald­

konna vastavad näitajad. Lasundi maksimaalne tüsedus küünib 9 

aeetrini (tabelid 9 - 12). Raba tainkattetüubi levik on suurem 

kui vabariigi üheski teises valdkonnas või allvaldkonnas - 

84 % soode üldpindalast. Mineraaimaasaari valdkonna soodes ei 

esine.

Valdkonna a 1 u s p õ h j a k s on alamsiluri iadestiku 

ländoveri lademe raikküla ja adavere lade, ж!з enamikel juhtudel 

jõeorgudes ei paljandu (joonis 22). Osa Türi ümbruses leiduvaist 

väixevoortest kuulub kaljuvoorte hulka.

Kõrg-Lestisse kuuluva ala piires esineb moreenne p i n n a- 

k a t e, valdkonna lääne- ja edelaosas ka lipnoglatsiaalseid 

setteid. Pinnakatte keskmine tüsedus on ca 5 m, kusjuures moreen- 

katte tüsedus võib olla ka üle 10 &+



Joonis 22. IV valdkonna skemaatiline läbilõige. 

Legend joonisel 12*
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Rügavaid nõgusid ei esine. Aluskivimi vähene veeiäbi-

laskvus on siiski arvukais kohtades põhjustanud soostumis- 

koilete kujunemist.

Mpüalsooalasid leidub rahaservadel; ainult üksikjuhtudel 

hõlmpvad need kogu aoo. Xüüg^l^pgd_pgd^lgoad^(^) on õhukosela- 

sundilised ja neis esineb kuuse-kase-se^ametsa, kuivenduskraa­

vide piirkonnas siniheitaika ^äolinia coerulea) põösassood. 

Esineb ka pilliroorohke siirdesoomännikuga siirdesootair ^ t - 

tê t; madalHooaias^a Põhiliseks turbaliik iks on r^dclsoo

puu-pillirooturvas, mis moodustab ühtlasi samanimelise lasun- 

diliigi. Kultuuristamiseks, samuti väetnsturba tootmiseks ko­

haseid alasid leidub väga vähe.

,;,;i,ird&&03iH№PA seaaRPiaaPRa ja esinevad ai­

nult kitsaste vöönditena rabaservadel. Esindatud on peamiselt 

vastavad f allpaisaseG - (bsS*' ja Ьв**) - nii

rabaaännik kui puisreba. Turvasnullaks on kas siirdesoo- või 

rabatüüpi turbsliigid - seega esinevad ka rabapiuilaaa giirde-

j .

Rabad esinevad põhiliselt kumerrabadena, Mistõttu raba- 

tüüDi ^e^amim^t^ levikuala on välke (joonised 22 ja 23). 

Esineb ainult iüüpil^n^. raba-S3%njp#,igaä (RS). Taimekooslustest 

on sagedasem puisraba, kuid leidub ka iagoraba. Lasunailiiki- 

dest esineb sega märo-metsalasund, mille pindmiseks kihiks on 

vähelagunenud iuskumiturvas.

Rabad hõlmavad 4/5 valdkonna soode pindalast. Taimkattes 

on puisraba, älvesteta lageraba ja peenar-laukaraba koosluste 

osatähtsus peaaegu võrdne. Puisraba ja hõreda puisraba leviku­

alal esineb küllaltki sageli kanarbikku (Õailuna vulgaris), 

puhmikuliste lisana turvasmullas on aga tavaliselt vaiksem 

turbalii^i nime määramisel arvestatavast hulgast (joonis 23,



Joonis 23. Kingissepa soo kaartidekompiekt (IV vald­

kond)*

Legend joonisel 2#
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kompleksprofiil).

Rabatüiipi turbaliigid moodustavad umbes 3/4 turbalasun- 

dite kogutüsedusest. Leidub isegi üksnes rabaturbaist koosne­

vaid lasundeid, mille alumise lasundiosana esiaevnd puidu- ja 

villpearohked rabaturbad kuuluvad keskmise laguaeialsastaega 

turvaste hulka. Peamisteks lasundiliikideks on fuskuni-, aga 

ka Htagellaanikumi- ja komplekelasuRd. Lasunditüübi keskmine 

tuhasus varieerub 1,8 - 3,3 % piires.

bagu aeni, on väikerabasid edaspidigi kõige kohasem ka­

sutada alusturba tootmiseks.
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5. ЙЙЫА-&ЫЯ1 FLATUU Vim&iTR JA RbäKMlbE 

^иийй^&йь &UÜ&R VALM&ohD (V)

Vabariigi põhjapoolseim, Fõhja-Resti tasandiku taimaata 

ja keskmise suurusuga soode valdkond paikneb paarikümne йв 

laiuse vööndina Soome lahe lõunakaldal* Rt kiinoAeaise aia 

soid seni iäheaait pole uuritud, on raanikapiirkond esialg­

selt samuti loetud V valdkonna koosseisu.

Rootüüpide protsentuaalne osatähtsus on V v Aükonnis 

kõi&e lähem Eesti NSV keskmisele - ainult siirueaootudbi le­

vikuala on vabariigi keskmisega sauren (ühevõrra mõlema naa- 

bertaubi arvel, at enamik valdkonna sooaeat kuulub luu ha-st 

vähemate soode suurusjärku, on valdkond soo keskmise suuruse 

(69 ha) poolest eelviimasel kohal vabariigis, ^oode leviku ja 

lasundi tüseduse põhinäitajad (tabelid 9 - 12) on võrdlevalt 

esitatud eelmise valdkonna juures.

Käsiteldav, vabariigi põhjapoolseim aoode valdkona esi­

nes jääajastikul peamiselt kulutusalana, nist8ttu purasetted 

on õhukesed ja matdrjal valdavalt kohaliku paritoluga. Vald­

konna põhiline osa, paekaldast lõuna poolo jääv lavamaa vaba­

nes jääjärgsete vete alt juba Antsalusjarve staadiumi al^u-

^Аалоз и др.

Aluspõhi koosnob kliiidieelsel tasandikul kambriumi sa­

videst ja liivakividest, bügavam^l lasuvad aluskorra kivimid - 

tardkivimid, gneisid ja kildad, kambriumi aiuisaue all esine­

vad põhjaveed (V pShjaveukord) pitutase veerežiimi ei mõjuta. 

Siniaau osutub vete poolt mitteläbitavaka isoleerkihiks, nil- 

lel lasuvad vettkandvad eoidütou-, fukoid- ja oboluaiiiva&ivid 

moodustavad IV p3hjaveekorra (Luha, 1946). Selle kambrium- 

ordoviitsiumi vettkan^va hofiaondi toiteala esineb kitsa riba­

na põhjarannikul, klindi jalamil ja klinaieelse tasandiku jõe— 

orgudes ilmub vesi langeallikatena maapinnale ( 196u).
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Vaatavaid ßtadalaoopaigaaaid on klindieelaei taeandikul k&ige
la

enam registreeritud karapa Ühistel. selliste soode pindala la-

sunditiisedua on vaike, lagunemisaste keakaine kuni körge. ha- 

üund koosneb puidurohkeist turbaiiikidest.

Vettkandvail liivakividel iaauv diktüone^ma^iltkivi ja 

aeaa kattev glaukoniitliivakivi kannavad kogu eellel lasuvat 

paekiwi&asai koos ordoviitsium-siluri karbonaataete vete Komp­

leksiga (III põhjavaehorisont * . Luha järgi). <*iuapõnja lade­

metel on väike kaile launa suunas - 3 - 4m kilomeetri xohta, 

ehk ca 1 /4^ (Luha, 1^46) - seega vastassuunas valgalale, 

mis nõrgestab vooluvete drena^zivSimet. Paeala pohjaveeoiud 

teeb keerukaks karstin^htuste eainemine, Rille arengut soodus- 

tavaist tegureiat on küllaltki olulinn diaklaeslohede olemas­

olu. Valdkonna kõige karatunumaiks ladeuteiks on idavere ja 

keila. Esineb pca&iaelt vete neeldumine, mistõttu ala on suh­

teliselt aoodevaane. ^arstivetega toituvaid soid pole valdkonna 

piiras esialgu teada, kuigi võib eeldada karstivete оьа vald­

konna suurima, kostivere lahiatel leiduva uurinata soo kujune­

misel. Piirkonniti esineb sesoonselt tegutsevaid tõuaualiAkaid.

Esineb rida vettpidavaid vanekihte. iaekaA.ua alumises 

osas avaneva õlandi seeria iaueaeis mõjutavad veerexi^mi teet- 

se ja kunda lademe aavivaRegihid. uraoviitaiumi alu&ine ^dhja- 

veehoriaout jaguneb kaheka allhoriaondika, iullu piit'11 i^vi- 

vad kukersiidi vahckihia. alumise ailhoriaonai vettpidavaga 

kihikb on kunda ladem3 savid, millele vettgandvate lademetena 

järgnevad aseri, 1напаиае ja uhaku. bleaijea diihorisondis 

esineb täiendavalt veel rida väiksemaid isoleerkihte, mia 

koosnevad vulkaanilise päritoluga savikast materjalist, 

metabentoniidist. ^eed paiknevad peamiselt lademete ning 

nende piireH eraldatud vööde piiril (idavere ja jöhvi lademes
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20 - 50 cm tüseduste, keila lademes 1 - 10 cm tüseduste Tahe- 

kihtidena). Valdkonna edelaosas он esindatud ka ordoviitsiumi 

ülemine põhjaveehorisont, mille vettpidavaiks kihtideks он kei­

la ja о andu lademete metabentoniit (Верте. I960). Fõhjaveeko- 

gunemise baaseia ühtib lademete avaMusaiaga, toiteveed moodus­

tuvad atmosiaärseiat, o^alt ka kvaternaarsete setete vetest, 

langeallikad paiknevad eelkõige klindijoonei, seega ka kiinti 

lõhestavais jõeorgudes. Sõltuvalt lademete erinevast vastupida­

vusest põhjaerosioonile esineb aluspõhja erodeoritud jõgede 

põhjas paelademe tõuse. üks selliseist veevoolu takistustest 

asub Keila linna kohal, põhjustades jõeäärsete rohumaade soos­

tumist (Liliu Ki, 1958). Rimetatud uurimata soo kuulub tüüpiliste 

madalsoopaigaste hulka, massiivi tõenäoline pindala küünib 

üle 1000 ha.

Pinnakatteks on valdavalt rähkne põhimoreen, miile kihi 

tüsedus varieerub valdkonna piires mõnest sentimeetrist pa ri 

meetrini, küündides vaid piiratud aladel üle 5 m. Lsineb ka 

alvareid. &uigi mandrijää xerva ostsillatsiooni piirkondades 

leidub mitmesuguseid periglatsiaalseid ja väiksemaid glatsia öi­

seid kõrgendikke, on ala antropogecnieelne lavajaa-tasandikuiine 

üldilme põhijoontes säilinud. Tallinna lõunapiiri ja Kodasoo - 

Võsu vahemiku liivikutealad kuuluvad glatsifluviaalsete deltade 

seeriasse (Pärna, 196L).Tallinna ümbruse arvukad soostunud nõod 

on aga ilmselt termokarstilise päritoluga (Künnapuu. 196 ). 

tarnas, nagu ka Kolgast loodes ja i anra jõe alamjooksul 1 idub 

luidetevahoiisi rabasid.

Valakonnale on iseloomulikud jõgede alamjooksul, klindi- 

jooaa piirkonnas esinevad kuruorud e. kanjonid. Rälkorud on 

lõikunud kas paekividesse, delta- v3i ailuviaaisetesse liiva- 

üessc, lende s gavus on mitukümmend meetrit, laius 1 ^  д 

(Linkrua, 1963). Liivade hea vee läbilaskvuae tõttu alamjooksu



jõeorgudes soodisoid ilmselt ei esine! alam- ja keskjooksul 

puudavad ka ulatuslikumad laRüisood.

Mõnevõrra laRRtisuodele sarnanevad, ent perifeerses 

osas ka pinna- ja allikavetaga toituvad massiivid levivad pea- 

Baiselt waldkanna idaosas, Vosu - Kiviõli vahemikus. Vastavais 

uurimata soodes esineb kameraal-anaiRütiiiBte andmete põhjal 

ainult aadi*lsaoalasid; soode suurus varieerub 2(0 - 4C0 ha pii­

res. Uuritud soode tulvavatega toitunud piirkondades on lasundi 

tdsedus valdav it 1 - 1,5 &. Esineb nare-Metsalasum , Õhema tur­

bakihi puhul ka ainult samanimelisest turbaliigist koosnev 

puu-tarnaiasund (joonis 24).

&agu vaadeldava ala eaialgseis kirjeldustes märgitud
käsikiri.

(i,urni, 1954; i960), pidurdavad vAike lang ja aluspõhjaladamete 

lõunasuunaline kaldasend vealahkmealade Hooatuiiet. Rt rela­

tiivsed kõrgused kõiguvad üldiselt 5 - 10 ж piiras, esineb vea- 

lahkmeaiade nadalais järvenõ^udes paiguti rabataimkattega ala­

sid - rabattiüpi segapaigaseid (RS) ja rabasid (R). Kuigi t idpi- 

ii8i_rabaralipaigag.e^(i leidub ka vahetult rabastuaud liivikutel, 

on neid ainult 5 tüüpilisi madalsoo-allpaigaseid aga 49 ^ 

valdkonna uuritud soode pindalast. Mitmesuguste madalsoopai^apte 

levikuala võib hinnata kuni 55 protsendile valdkonna soode 

üldpindalast.

$u&piiiste_pndalao^da servaaladei levivad valdavalt madal- 

ncokaaaikun. lookase (Betula^^ubeggns) keskmine kõrgua on 6 - 7 

(<lt) m, keskmine läbimõõt 7(5 - 15) ca. hets kuulub - / 

baniteeti, täius on ca 0 ,4 , puidu took hektarilt $U - 5L tihu­

meetrit. Alusmetsas on sagedased paakspuu (KhgRg^sfraggula), ha­

rilik каыакаи (JuRiBeruscaMgunis) ja tuhkurpaju (jalix cinerea). 

Võrdlemisi hõredat rohurinnet esindavad ütAtnaralehine uibuleht 

^P^rola^rotundifoiia), lantba-aruhein (^ ^ t u ^ ^ v i^ a ) , tedre- 

ШяГяп I t . StomhlovlnTm trnnanoh



Joonis 24. Уоогерегь soo katrtidekomplekt (V vald­

kond)*

Legend joonisel 2.
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mis esinevad puudc jala^eil kuni 45 ca kõrguste mätnsteaa ja 

hõlmavad kuni 20 % pindalast. Pinnas on niiske kuni Märg. 

Turbaiabundi tüsedus cn 0,7 - 1,5 m. Lasunüiliikidest од kõi­

ge sagedas&Mad metaa- ja puu—tarnalasund, mille keskmine lagu­

nemisaste oa vastavalt 50 ja 45 %** Lasundi aluaises osas esineo 

puu-pillirooturvast.

Aiuapõhjalista vetega, yRhksel moreenil ka pinnaseveega 

toituvad sood on toitaineterikkad Hitte ainult pohjalähedaste, 

Vaid ka turvasmulla kihtide osas. Pindmise kihi tavalisest kõr­

gem kaltsiumisisaldus on hinnatav eelkõige põllumajandusliku 

taimekasvatuse seisukohast, sest sellest tulenev neutraalsem 

muliaretiktsiooR sooduntub nii taimede kui ka taimede p olt omas- 

tatavate mineraalsete lammastikuvormide tekkeks vajalike mikro­

organismide elutegevust (Niine, 1965). Rähkae lokaal- ja pohi- 

moreeniala madalsoo turvasnullad on keskmiselt kuni hästi lagu­

nenud, puiduvaened või keskmise puidusisaldusega ning mahukaalu 

jt. näitajate alusel otsustades keskniue kuni kõrge viljelus­

väärtusega (tabel 19, mullad nr. 1 - 8 ja 10 - 21). tolliste 

muldadega alad on puurinde kõrvaldamisega seotud suurele töö­

mahule vaatamata sobivad põllustamiseks. Jääjärveliste liivi­

kute puitusisaldava mullacrimi kalteiumisisaldus (sama tabel, 

mullad nr. 45 - 46, ka 41 - 44) on aga madalam isegi karbo- 

naatse ala põhjajLähedaste puiduvaeste muliakihtide omast (sama 

tabel, mullad 24 ja 25).

Lubjarikkaile puis-madalsoodele iseloomulik lubikr 

(^esieri^c^crulea) assotsiatsioonirühm vaheldub kuivenüatud 

aladel peamiselt sihihelmika (Molini^coerulea) assotsiatsioo- 

nirühaagM, millele soode niitmiseks ja karjatamiseks kasutata- 

vail borvaaladel 1&ййййюЬ hirsstarna ^^srex^anicea) assotsiat— 

siaonirdhm. Hoigi nimetatud koosluste rohurindes esineb päaau-
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silma üksikeksemplare. baablarinde* on köige

sagedasemad sirbikud (Dreg^nocladus) ja täht-kuldsammal (Садру- 

lium^stellatum). Alasid on kasutatud peamiselt loodaaliku heina­

maana. Sõltuvalt ala võsastumise astmest varieerub heinasaak 

3 - 6 ts/ha, olles kõige madalam hõreda, ehkki nimetatud koos­

luste hulgas kõige kõrgema rohurindega (<6ü сю) siniheimika 

(Moliniа сoeru 1 e â ) assotsiatsioonirühmas. &uigi V valdkonna 

puissoode iseloomustamiseks on võetud vähe turvasmullaproove, 

on nimetatud assotsiatsioonirühmade esinemine Ы. Varepi (1953) 

andmeil alade hea viljelusväärtuse näitajaks. Turbalasundi kesk­

mine tüsedus on 0,5 - 1 ( 1,5) m. Lasundiehitus on põhijoontes 

lähedane metsapiirkondade omale, ent puujaänuste protsentuaalne 

osatähtsus lasundis on vaiksem. Turvasmulla sobivust põllumajan­

duslikuks kasutuselevõtuks peegeldab suhteliselt väheulevinud 

taimekooslustest veel roustepruuni sepsika (^choanusferrn^Aneub) 

ja naristama (^argx^^ustiana) assotsiatsioonirühmade esinemiae.

kiitja tarna (Carexlasiocarga) assotsiatsioonirühma ен1- 

nemine on pinnase suhteliselt madalama viljelusväärtuse näita­

jaks. Zdiiikeatorliik eelistab märgi pinnaveega alasid, võib 

kasvada ka rikkaliku toitumise tinginustas, ei kasva aga 

Y. Bogdanovskaja andmeil pideva hapniku defitsiidiga alauel 

( огданоиска^-1^енэ , 1946). Vaadeldav assotsiatsioonilt а 

esineb kas 0,5 - 1,0 m tüsedusel metsalabundil vöi kuni 2 а 

tüsedusel märe-metsalasundil, milles domineerivad keskmiselt 

(25 - 40 ;*) lagunenud pilliroo-tarna- ja puu-tarnaturvas.

šiirdeioadanisiaa aada,LsR0ala.dal_(M^3)) on köige sagedaaat 

alpi jänesvilla (Trichoph^rumal^inum) assotsiatsioonirühm, mis 

esineb hõreda puis-põõsassoona (Tl). Lisaks üksikult kaavavaile 

sooknakedele (Retula gubescens) esineb mustjat ptg u C^alix 

nigricans), hundipaju (^R^ixrosmarinifoiia) ja porssa
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(бйузг1саjSaie)* Rohurinde osatähtsus on 80 - 90 edifikaator- 

liigi kõrval on kõi^e sagedasemad kastikud (Calamagrostis), niit­

jas tarn (Car^i laslo^ar^a), kollane tarn tCar^x^flav^), ubaient 

(M^R^ant^^atrlioli^ta), paiguti ka pilliroog t^hra^^ites 

coa^unig). ^amblarinnet esindavad sirbikud (^^^P^Rociadaa), 

täht-kuldsammai (Campylium stellatuc), soovildik (Aulacomnium 

jpal^stre) ja Warnstorfi turbasammal ^^^hgaRM$^^ar^storiii). Esi­

neb uksikuid sainblamattaid. Reinasaak on 5 - 9 ta/ ha*

^i^r^e^os.t^igkatj{.e^a^(M^^). 8 asuti ^iir^e^pRmj^ag,a^^d^l- 

gpaaiad Psi^Rsvad kitsa ribana rabanolvade jalameil;. pea­

liseks taimekoosluseks on siirdesoomännik. Puurindes lisandub 

pannile (Pinug^ailvestris) paiguti ka üksikuid aookaaki 

(ßetula^ubescens) või isegi kuuski (ilcea^excei^). ^luameta 

koosneb tüüpilise Nadnisoo käsitluses märgituu liikidest, iuhma- 

rindes, mis hõlmab 20 - 40 ^ alustaimeatikusL, on sagedased sini­

kas (Vacoinium uliginoaum), sookail (Ledumgaiugtre), kanarbik 

(Caiiunavulg^ris^t aust kukemari (^mgetru^nigrum) jt. hohu- 

rindea on kõige sagedasemad tupp-villpea (Rriophorum vaginatum) 

ja pilliroog ^^hr^^&ites^co№№unis). bamblarindea on levinud palu- 

aam^ai (Plsur^^iuRuchreberi), laanik (^^ioconium^prolifarua), 

soovildik (^ul^cogniumgalustre), Oir^ensohni turbasammal

punakas turbasammal C^hagnum 

Mgg^iianicub) jt. linnas on niiske, puude jalameil esineb 

40 - 60 cm kõrgusi sfagnumimättaid, mis hõlmavad 25 - 35 % 

pindalast, betsa liitus on ca 0,5 , boniteet IV - V, took 35 - 50 

tihumeetrit hektarilt, ^asunditisadus varieerub 2 - 3 m piirea, 

keakmine lagunemisaste on 20 - 35 leamicteka lasuBdiliikidab 

on märe-metaa ja märe-iasund, mille pindmise kihi moodustab 

kaa sürdeaOu puu-tarnav# paiguti ka tarna-lehtsb^bln- või 

siirdesoo afagnumiturvas. ^asundi all erineb paiguti mitme i.edt-



ri tüsedune sapropeelikiht.

(bsS) ja gAirdegpa (Ra) esineaiaaia 

on veelgi kitsam, paiguti aga polegi kujunenum vasbava tüsedusega 

siirdesootüüpi turbakihte ja ala läheb vahetult üle rabaieasi. 

Taimekooslusena esineb eelkirjeldatud siirdesoomännik. uksik- 

juhtudei on kujunenud siirdesoo metsa-aäre v i inärelasund. ^ur­

ba lagunemisaste on vastav It lasunni ehitusele esimesel juhul 

kõrgem ülemistes (35 - 40 %), teisel juhul - alumistes kihtides.

R^W-iSäs_(R^) ja га&ара^з^а (h) esinevad val­

davalt puiafabana, kuid leidub ka rabamanuiRuid ja lageraba.

Puisrabas esinevad manni ökoloogilistest vormidest nii

kui ka i. Litwinowii vanusega 

kuni 80 aastat. Puhmarinde osatähtsus on ca 4a %$ rohurinnet 

esindab peamiselt tupp-villpea (^rio^hofuM ya^inatuK). ^ambia- 

rindeB domineerib punakas turbasammal (agha^Rum^Ma^ellanicum). 

jamblamättad hõlmavad kuni Mu ^ pindalast, nende kõrgus on ca 

30 - 40 cm. Rabatüüpi segalasundeist on kõi .̂e sa^edasemau metsa- 

märe- ja märeiaaund, mille all üksikjuhtudel esineb kuni 1,5 m 

tüsedana sapropeelikiht. Lasundi а1шд!ае osa moodustavad maeal- 

soo tarna-, paiguti ka pillirooturvas. Kõrgemal jargpeb õhuke 

kiht siirdesoo puu-sfagnumi- või puu-tarnaturvast, aeejärel veelgi 

õhema kihina ganni-afagnumi- või villpea-sfa^numitm-vas. Minimise 

lasundlo^a moodustab keskmiselt kuni vähe iagunenuu fuskumi- või 

magellanikmaiturvas, üksikjuhtudel ka keskmiselt lagunenud

männi-sfagnumiturvas (tabel 19, mullad 36 - 3?}.
Põhiliselt sfagnumiturbaist koosnevate rabalasundite keskmine

tuhasus on näit. Pääsküla rabas ligi 4 kütuva;rtus

3144 kcal/kg 30 %**lise niiskusesisaldusega turba kohta, oeiiised 

lasundid on kohased eelkõige alusturba, paljud madalsood, kohati 

ka rabade servaalad aga kütteturba tootmiseks.
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6. КидЫЬьТШ* RüURTR MOjAAiRauj^d

VaL̂ hURD (VI)

Võrrelduna PRhja-Eesti karbenaatse tasandikualaga, kus 

вое maksimaalne pindala oa 3490 ha, esineb karbonaatseist kivi- 

meist koosneva aluspõhjaliae kõrgustiku nõlvadel üle 10 ООО hg 

ulatuva pindalaga soid. sellise ulatusliku soostumise otseseks 

põhjustajaks он kõrgustiku äärealadel naapinnaie valguvad kare- 

tiveed, millel pole küllaldast äravoolu (^ВИКУ*, 1955). Aluspöh- 

jalise kõrgustiku olemasolu on Mõnevõrra mõjutanud pinnaraijee- 

ii, sellest tulenevalt ka soode konfiguratsiooni. Kõrgustiku 

kui takistuse olenasolu Bõjutas otseselt hilisjääaegsete pinna­

vormide teket. Kehalikke jääjärvi esines suhteliselt lühiajali­

selt ning ainult kõrgustiku äärealadelt kõrgustiku põhimoreen­

kattega nõlvapiirkondade pinnareljeefi väiksemad ebatasasused 

säilisid ala suurema absoluutkõrguse tõttu ka jääjärgsel perioo­

dil.

beltoouust tulenevalt loeti nii kõrgustiku keskne она kui 

ka Kelle mõjul kujunenud pinnavormide ja veareziimiga alad ih- 

te soovoldkonda. Soovaidkonna lõuna- ja idapiir ühtivad põni- 

joontes iõhja-Resti kõrgustiku keskse, Kõrg-bestisse kuuluva osa 

saRasuunaliste piiridb^a; valdkonna põhjaosas leidub kõr%ustiku- 

nõivale tüüpilisi soiu ka kohalike jääjorvede settealal. Koi^e 

kaugeaal kõrgustiku kesksest osast leidub mosaiikseid soid kõr­

gustiku laugel läänenõlval, kusjuures maidla - äageri vaiiet iku 

sooaladel esineb suuri karstiallikaid.

Valdkonna auure&ad sood on kujunenud na^brusespaiknevote 

soostumiskollete ulatuslikeks s^ustikeks liitumisel, üuurir^d 

neist on Rpu - Kakerdi (34 470 ha), andla (20 34^ ha) ja Mahtra 

(12 15c ha), bksteise vahetus läheduses paiknevaid soodegruppe

leidub Aegviidu - Тяня* Kahra - Vaida. Kehtna - Leile. Paide -
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Väinjärve, Faaavere - Viru-Jaagupi jt. piirkonuadaa.

Valdkonna soode osatähtsus - 25 ^ - ületab vabariigi kesk­

mise, seda eriti kõrgustiku äärealadel. kõrgustiku keskosas on 

soid ainult 3 % ala pindalast. Valdkonna sooae oletatavast pind­

alast on uuritud 61 %. Lubja- ja toitaineterikka veega toitunise 

mõjul domineerivad madalsood - 52 % uuritud soode pindalast. Jär­

ved ja arvukad Rineraalaaasaared hõlmavad 9 % vüiiakontuuriga 

piiritletud aladest, ^uigi leidub rohkesti rabaatumiskoldeid, 

hõlmab raba ainult 26 %, siirdesoo 13 % uuritud soode pindalast.

Luritud soo keskbine pindala on 2176 ha, uurimata soo 

pindala 113 ha, nende keskmine 267 ha. Lie 5L0-hektarisi soid 

on 9 % valdkonna soode üldarvust, need hõlmav 6 aga 81 % vald­

konna soode pindalust (kuni 1JL ha suuruste sooae osas on vasta­

vad näitajad 76 % ja 5 %). Kõrgustiku äärealal esinevate üle 

10 000 ha pindalaga soode osatähtsus on 36 % sealsete soode 

pindalast*

Vaatamata suurte soode olemasolule ja vabariigi keskmi­

sest suuremale soode osatähtsusele piirdub tööstuslasundi osa­

tähtsus vaburiigi keskmisega, tööstusiasundi ja aiusturbakihi 

keskmised tüsedused - 2,85 m ja 1,95 ж - on isegi madalamad 

vabariigi keskmistest, bee tuleneb eelkõige kõrgustiku näreala 

soode killustatusest, ^oo põhjareljeeii ebatasasuste mbjul esi­

neb ulatuslikke R;daisoo- või rabaaiaaid suhteliselt harva, bri- 

nevaisae argngufaasidease kuuluvate sooalade vaneidUMino oa ойы— 

korda pidurdanud nende tööstuslikku kasutuselevõttu, kuigi vald- 

копва tööstuslik toorturba varu - 2835,8 Miljonit - Moodustab 

20 % vabariigi vastavaist varudest.

Valdkonna а 1 u s p õ h j а к s on vanaaegkonna karbo­

naatsed kivimid. Et lademeil on ca 1/4^ kallak lõuna suunas,

levivad üksikute lademete avamused kitsaste ida-läanesuunaliste 

ribadena cing aluspõhja Yaneaad ladened, mis avanevad ala põhja-



osas, asetsevad valdkonna lõunaosas juba üsna sugav l  (joonis

25).  ̂ ^ ' 3

P i n n а к a t t e kujundajaks on olnud viimane nandri- 

jäa ja seiie aulaveed. iingimustes, kus Ranurijna oi auutaun enam 

ületada aiuspõhjaiise kõrguetiku näol esinevat takistust, toimus 

mandrijää taganemine ablatsiooni ja pealetungide vastandliku 

võitluse teel ning kujunesid ooaid ja servaaooLustisad Jm i, 

1961). Ooside lähtematerjaliks on põhiliselt sisemoreen, ais 

ablatsioonivetega kanti jaäiõhedesae, kua toimus selle dRoerset- 

tinine (рдхну ' i ^ ) *  ^ervamoodustiste peamiseks levikualaks 

on kõrgustiku loodenõlv. Esineb paarikümne meetrini või isegi 

üle selle küünaiva kõrgusega radiaalseid ja marginauiseid oose, 

mis moodustavad pikki seljakute süsteeme. Peale otsamoreenide 

ja väliseljakute leidub servamoodustiste levikualal ka teisi 

mandrijää sulavete moodustisi - möhnastikke ja sandureid. harve­

mini, peamiselt Aegviiau - haxvere - Pöiuia joonei iisanaub 

Bõhnastikeie ka künklikku moreanreijeefi. Kõrgustiku aervaaiadti 

esinevad kohalikes jnäjärvedes settiaud savid, viirsaviü, liiv­

savid ja saviliivad koosnevad moreenist valjapegstud Materja­

list* Kõrgustiku loodeosas leidub veel baiti mt-re eri staadiu­

mide väitel kujunenud setteid ja pinnavorme, erinevalt kõrgus­

tike äärealadele iseloomulikust kõrgete seljakutega reljee&ist 

(joonis 25) on keskosale tüüpilisemad madalal seljakud ja pai­

guti künklik reljeef.

Põhja-Eesti kõrgustiku kaguosas levivat voorestiknu iaa- 

loonustab rööpsete künniste ja seljakute esinemine. Viimaste 

vahel lidub pikki sulglohke, milles esineb rohkesti piklikke 

kitsaid järvi ja soid, mis omakorda rõhutab maastiku vöötmeli- 

sust. Sood kuuluvad ülekaalukalt madalsootüüpi. i^aiu^e ja *jaad-



VI allvaldkoBHa skemaatiline läbi­

lõige.

Legend joonisel 12.,
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järve vahelist ala nimetatakse voorte sagedase ja markantse esine­

mise tõttu Eesti suurvoorte alaks ning seda on mandrijää pinna­

vormide levikupildis põhjendatult esile tõstetud (J. Granc.

1923t Rapen. 1961)+

Voored koosnevad paljudel juhtudel moreenist; moreen

võib aga esineda ka ainult pinnakihina vanemail, mandrijää sula-

vete setteil (, , I960). Viimase jäätumise moreen on heak.t 
Совику *

v e t t p i d a v а к в к i h i к s ning, põhjustab sageli 

pinnasevete kogunemist ja soostumist. Veelgi enam mõjutab vald­

konna soode levikut karsti esinemine. Kõrgustiku keskosas, kus 

toimub vete neeldumine aluspõhja lõhede kaudu ning põhjavesi 

(pinnaawwesi) on sügaval, on äärMiselt vähe nii vooluvett kui ka 

soid. Kuigi kõrgustik on Põhja-^esti peamiseks veelahkmeks, kuu­

luvad sellelt algavad jõed pinnamoe suhtelise tasasuse tõttu 

tasandikujõgede hulka - nende säng on nõrgalt välja kujunenud, 

tulvavete perioodil esineb üleujutusi. Kõrgustiku keskosas läbi 

glatsifluviaaisete kruusade-iiivade aluspõhja lõhedesse valgunud 

veed liiguvad lõhede kaudu madalamatele aladele ning põhjustavad 

allikatena väljudes järjest uute madalsooaiade kujunemist ning 

juba rabafaasi jõudnud tüsedalasundiliste alade liitumist mosa- 

iikseiks soostikeks.

Valdkonna erinevate osade geneetiliste seoste, soode osa­

tähtsuse nin^ struktuuri alusel eristati järgmised alivtldKonndd:

a) kõrgustiku keskosat

b) kõrgustiku ^ärealaf

c) Vooremaa,

s) K B r g u s t i k u  k e s k o s a  (VI**)

Kõrgustiku keskosa hõlmab vaid 16 % valdkonna pinaalast 

ja paikneb üldiselt 80 meetrist kõrgemal, beda ala on käaiteidua 

nii paleogeograaiilise arengu kui ka rea looduslike tingimuste



s p e t s iif il is u s e  tõttu ka iseseisva maastikulise ühikuna. Ala 

kõige iseloomulikumaks jooneks oa üldine veevaesus, ais avaldub 

põhjavee (pinnasevee) taseme sügavuses, karsti ulatuslikus le­

vikus ja vooluvete ainulaadselt väheses esinemises, kõrvuti häa- 

ti filtreeruvH ja küllaltki tüseda giatsifluaviaalse materjaliga 

(kruusad ja liivad) on veevaesuse peamiseks põhjuseks suhteli­

selt kõrge veelahkmeline asend (Kildemn. käsikiri, 1966 b).

Sood hõlmavad ainult 3 % allvaldkonna pindalast. Teistegi 

liigniiskete alade levikuprotsent on minimaalne. Väikesi, alla 

100 ha pindalaga soid on 85 % allvaldkonna soode arvust; üle 

500-hektarisi soid aga ainult kaks.

P i n n а к a t t e tüsedus on väike - 1 - 2m, ooode 

aluskivimiks on põhiliselt kas rähkmoreen või liiv, paiguti ka 

savi. Moreeni karbonantsuse tõttu sisaldavad pinnaseveed roh­

kesti kaltsiumi, mis võimaldab aadalsoostaaniumi kestvamat esi­

nemist.

iMüpiiisgdjaadaLaoo^ (*) hõlmavad 79 ^ uuritud soode 

pindalast. Enamik neist kuulub orusoode huika. Lultuuristam^ta 

soodes domineerivad metsad, millele lisandub tarna- või leht- 

samblarohke puissoo. Metsad esinevad peamiselt manni-kase—sopi­

metsana* Tööstuslikult mittearvestatava lasunditiisedusega aladel 

(ä), mis hõlmavad 64 % s ode üldpindalast, esineb puistu koostises 

ka kuuske ja haaba. Alustaimestikus küünib rohurinde osatähtsus 

60 %-ni, domineerivad tarnaliigid ja kastikud (Calamagrostis). 

bambiarinne koosneb metsasamblaistf aamblamätaste kõrgus on

ca 0,4 m, horisontaalmõõteä u,6 x 0,5 m. Pinnas on niiske kuni 

märg.

Allvaldkonna suurima, oavnlduma soo (725 ha) karstivetega 

ajutiselt üleujutatavatele piirkondadele on iseloomulik ülarinde 

puudumine. Domineerib niitja tarna (Carex l^siocarpa) assotsiat-



sioonirühm. Sama зоо kaguosas, karstijärvede piirkonnas esineb 

sapropeelile moodustunud 83tnikutaimkatet+ mis on valdavait veel 

initsiaalfaasis. Oõtsikuala idaserval domineerib pudeitarna 

(Carax^inil^ta) aesotsiatsioonirühm.

Levinuimaga lasundiliigiks on metsalasund, mille keskmine 

tüsedus on 0,8 m+ keskmine lagunemisaste %  (35 - 6o) Puu- 

pilliroolasundi tüaedua küünib 2+5 meetrini, keskmine lagunemis­

aste on 35 %* Marelasundi osatähtsus on väike; lasund koosneb 

peamiselt pilliroo-iehtsamblc-, pindmises osas tarnE-iehtsambla- 

turbast.

№adalsooturvasmuldade lagunemisaste on enamasti üle кеьд- 

mise, tuhasus varieerub 2,5 - 11*3 % piires, keskmine kaltsiumi-
ОУь —

sisaldus 2,7 %, lämmastikusisaidus 2,6 %+ Kuivendusvõimaiuste 

olemasolu korral on tüüpilised madalsooalad kohased põllumajan­

duslikuks taimekasvatuseks.

biirde^o^tßigk^t^eg^^m^dül^qpaJLa§.in (Ы^*) esineb raba 

servaaladel. Domineerib siirdesoomüanik. aamblarindes, mis siir- 

desoovBöadi laiusest olenevalt hõlmab 40 - 6ü % aluataimesti- 

kust, on muutlik ka sfagnumite ja lehtsammalde osatähtsus. Kit- 

samail, raba suunas märgatava pinnatousuga aladel leidub ваиЫы- 

rindes kuni 60 % lehtsamblaid - harilik&u karusammalt (Polytriunum 

сошыи^е), palusammalt ^^leurozium ^chr^beri) ja kaksikhaisbaid 

(^^cfßnum). bageli on esindatud aga v iu raba-karusacHa#l 

(P$l^trl^Rum^strictu№), mis moodustab 10 %samblarindost. i 

numitest domineerib punakas turbasammal (Rghag$M*_ma^ellanicuml, 

lisanduvad pruun turbasammal ^^ghagnum^fuscum), pikalehine 

turbasammal (^ghagnumangustiioiium) jt. Mätaste horisonta 1- 

in;otcd on 1,4 x 0,^ m, kõrgus kuni 0,5 m. Lasundi tüsedus on 

ca 2 m, esineb keskmise lagunemisastme^a puu-pilliroolasund.
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Eelnimetatud õõtsikuala, hiljutise Kursi järve lääneosas 

esineb lehtsamblarohke alpi jänesvilla (Tricho^horum^al^inuH) 

assotsiatsioonirühm ohtra valge nokkheina ^Hhynahos^ora^alba); 

mudatarna (Carex limosa^ ja pikalehise huulheina (Drgsera 

^n^iica) lisandiga. Valge nokkhein (Rh^ngh^sgoraalba) moodus­

tab laiguti isegi 40 % rohurindest. Sambiarindes, millest 70 % 

moodustavad lehtsamblad, domineerivad säbarikud ^corgidium).

Ca 5 % pindalast hõlmavad rabasfagnumeist koosnevad 0,4 m kõr­

gused padjandid horisontaalmõõdetega 2 x 1,0 m. Pinnaveega kae­

tud alal on peamiseks sfagnumiliigiks allikasoo-turbasammal 

(Sphagnum teres).

Veelgi harvemini esineb siirdesoomullaga (ja siirdesootaim-

kattgga) №&al.sa.oi (M ). Siirdesoomänniku alustaimestikus domi- 
** s s

neerivad sfagnumid. Siirdesoomuld (siirdesoo puu-sfagnumiturvas) 

on kujunenud puu-pilliroolasundi pindmise kihina; lasundi tüse­

dus on ca 2 m.

Rabataimkattega alasid esineb teadaolevail andmeil aiault 

valdkonna suurimas, Savalduma soos. Et üleminek rabafaasi on 

toimunud võrdlemisi kiiresti, siis on rabataimkattega madalsoo^ 

alade (M^), samuti ka rabamullgg  ̂ (ja rabataijakatte^^) gâ ai.s<oqr 

alade (M^) pindala väga välke.

Savalduma soo lääneosa rabastumiskolded, samuti kirdepoolse 

rabamassiivi servaalad esinevad rabatHüpi seaapaiaastena (RS). 

Tüüpilistel aladel on ülekaalus rabamännik, kirdepoolse mansil vi 

piires esineb ka puisraba. Mändide keskmine kõrgus on 6 - 8 m, 

keskmine diameeter 8 - 12 cm, puistu liitus ca 0 ,4 . Puhmarinde 

osatähtsus rabamänniku alustaimestikus küünib soo kaguosas 

60 %-ni, kusjuures domineerib sookail (Ledum^ßalu^tre^. Valdavait 

aga on ülekaalus sambiarinne, sealhulgas omakorda kas punakas
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turbasaiamal ^SghagpuajMgRSllaRiCMm) või pruun turbasammal 

(Sgha^mm^uscum^. Mättad moodustavad kuni 10 % piadalast; nen­

de kõrgus on ca 0,4 m, horleontaalmõõted Q,5(< 0,8) x 0,3(<0,5)m. 

Pinnas on niiske*

aoo lääneosas on lasundi keskmine tüsedus 2,7(1,4 - 4,0) m, 

keskmine lagunemisaste 30(15 - 50) Lsineb segatüüpi märe-met- 

salasund, mille põhilise osa moodustavad hästilagunenud puidu- 

rohked madalsooturbad, ning pindmise, vähemalt 0,5 m tüseuuse 

turbakihi raba t&gnumiturbad.

Riijuti soostunud Kursi järve läänekaldal kujunenud lasundi 

piires esineb samuti üksainus iasundiliik - segatüüpi märelasund. 

Lasundi keskmine tüsedus on 3*8 m, kenkmino lagunemisaste 

3ö(25 - 35) %* Alumise lasundiosa moodustab vähelagunenud pilli­

roo lehtsamblaturvas. 0,9 - 1,5 m s gavusel esineb siirdesoo 

puu-sfagnuHiiturvHst, millele omakorda on kujunenud rabaturbad - 

villpea-sfagnumi-, magellaanikumi-, iuskumi- ja männi-sfagnumi- 

turvas.

Viimatinimet tud alal esineb vähelagunenud puitusisaldav 

rabamuld (männisiagnumiturvas lagunemisastmega 5 %). Turvasmulla 

mahuknal on 0,528, happesus 2,84, tuhasisaidus 3,8 sealhulgas 

läBHsastikusisaldus 1,10 % ja kaitsiumisisaldus 0,78 enamik 

aladest on kohased metsakasvatuseks, ^raavitamise mõjul esineb 

ka t'iüp^H.3^. ta^a-sg^-я JJLp^i^a^e_() taandarengut. Kraavide 

vahetus läheduses on esindatud puhmikulieterohke ge&ugu^Hgs^ 

siirdesootaimkaHe^a^raba-se^a-ailßaiga8_(RS^-), kusjuures on 

kujunemas ka metsakasvuks kohasen sekundaarne turvasmullakiht.

lüRpiliag. &a&a_(R) esineb puisrabast ümbritsetud pbis- 

älverabana. Raba lõunaservai on ülekaalus männid kõrgusega

3 - 5 m, teistel servaaiadei aga on mändide kõrgus ca 1 m (esi-
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neb ^inu^^silves^risiofNRHiiloD^nii). uamblarinües, milib osa­

tähtsus on 50 - 6C % alustaimestikust, on kõige levinum pruun 

turbasammal (apha^^u^^^^scum). Fuskumimättad moodustavad 6^ у 

ala pindalast. Mätaste kõrgus on ca 0,5 R. horisantaalmõõtmed 

0,8 x 0,5 m.

Fuis-älvekompleksi mätaste taimkatot iseloomustab hästi­

arenenud puhmarinne, mille osatähtsus on 30 - 35 ^ alustaimes- 

tikust. Tupp-villpeast (^rioghorumya§iHatum) koosneva rohurinde 

osatähtsus on 10 - 15 %. Älveis on puhmarinne seevastu minimaal­

selt esindatud^ rohurinde ocatähtsus ag- ca 35 /1 peamistena 

liikideks on rabakas (Sch&uch%eria^^alustris), valge nokkhein 

(I^y^chospora^al^)<, millele lisanduvad pikalahine huulhein 

(LyoscrBanglica) ja mudat rn (Carex^limosa). bamblarinee osa­

tähtsus ою nii mattail kui ka älveis ca 60 %. Rsinevad vasta­

vaile keskkonnatingimustele tüüpilised liigid, mättaaladel iiaan- 

dub siagnumeile veel harilik põdrasamblik (Claaonia^rangiierlnn), 

mis moodustab kohati kuni 35 % sammalde ja samblike üidhulgast. 

Alvetaimkate hõlmab ca 25 - 30 % puis-älveraba pindaiasttpeenar- 

mättaid on ca 40 % pindalast, nende kõrgus on ca 0,4 m, horison- 

taalmõõted 3 x 1,6 m. ^ikroreljeeii diferentseerumine on alanud 

vahetult pärast rabastumist. Rompleksturba kihi tüsedus küünib

4.35 m-ni. Raba komplekslasundi keskmine tüsedus on 5,8(5,6 - 6,<ubn, 

keskmine lagunemisaste 25 (15 - 50) /*. Vanimaks turbakihiks on 

järve soostumisel sapropeelile moodustunud õhuke pilliroo-lcht- 

samblaturba kiht, mida katab siirdesoo puu-sfagnumiturvas. si- 

mene rabatüüpi turbakiht, vilipea-siagnumiturvas paikneb

4.35 - 4,50 m sügavusel. Älveaiadel järgneb sellele vahetult 

kompleksturvas, mille pindmises osas sisaldub õhuke puhma-sla^- 

numiturba vahekiht; mättapiirkondade põhiliseks iasundimoodue— 

tajaks on iuskumiturvas.
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Fuis-älvekompleksi servaaladel ja puisraba piirkonnas 

esineb fuskumilasund. Suundi keskmine tüsedus on 4,5 m ja kesk­

mine lagunemisaste 25(5 - 40) %* Põhjapoolse lasundiosa moodusta­

vad madalsooturbad - lõuna pool pilliroo-ichtsainbla-, põhja pool 

puu-pillirooturvas. Siirdesooturbaist esineb vaatav it õhuke 

pilliroo-sfagnumi-ja sfagnumiturba vBi puuturba kiht. ^паю kui 

poole lasundist moodustab vähelagunenud fuskumiturvas.

güüpili8g з*а&а (R) pindmiseks kihiks on vähelagunenud 

puiduvaene rabamuld (fuskumiturvas la^unemisastmega 5 %), miile 

mahukaal on 0,053 , happesus 2,70, tuhasisaldus 2,20 Viiua*- 

sest tulenevalt on madalam ka lämmastiku- ja kaltsiumisisaluua - 

vastavalt 0,70 % ja 0,36 %. Seega on tüüpiline rabaaln kohane 

eelkõige alusturba tootmiseks;kihtide tisedus tagab kohalike 

vajaduste kestva rahuldamise*

b) ^ Э r R u a t i к ы a ä r e a i а (VI**)

Kõrgustiku ääreala hulka kuulub põhijoontes 8b m korgua- 

joonest madalamal paiknev, valdavalt surveliste vetega toituv 

ala Valdkonna üldiseloomustuses loetletud piirea. <̂ Õi( samas 

loetletud suured soostikud ja soouegrupid esinevad samuti кйг- 

gustiku servaalal. Rood hõlmavad 30 % vaadeldavast pindalaat, 

allvaldkonna lääneosas on soostumisprotaent i^egi tunduvalt 

kõrgem* buritud on 8 % allvaldkonna soode arvust, mis moodustab 

64 % soode pindalast. Et kõrgustiku sei vaala hõlmab põhilise 

osa valdkonna pindalast ja aiivaldkonda kuulub %  % valdkonna 

üle 500 ha pindalaga soodest, erinevad allvaldkonna taimkatte— 

tüüpide leviku, toorturbavaru jt. aaitajad valdkonna keskniateat 

võrdlemisi vähe.

В*ЁР&1Азаб_^^д1дсаа^ (R) hõlmavad ca 6ü allvaldkonna 

soode pindalast. Kaardinaterjali andmeil on nende oaatähtsus



suhteliselt suurem kõrgustiku keskae osa vahetus läheduses, kõr­

gustiku perifeerses oaas aga suureneb oligotroofsemate taimekoea- 

luste osatähtsus. Domineerivaks taimekoosluseks on aadalsouRet- 

sad, Mis Paasvere ümbruse soode servaaladel omavad Rrgmetsa ilme 

ja esinevad kõrgete juuremätastega lodumetsana. äeilistes piir­

kondades (Lusiku, Venevere soo jt.) on kõige sagedasem кыыиз- 

kase-segamets liitusega 0,7 - 0 ,8 . Lehtpuudest lisanduvad soo- 

kasele (B^^Rla^gubescons) võrdlemisi sageli haab (^u^ulgg^tre- 

mula) ja sanglepp (A L i^^lu t i^g s^ . Põhilise оза madalsoodest 

hõlmavad männi-kase-segametsad puistu liitusega 0,5 - 0,9* bän­

dide (PlRUBsily^stris) kõrgus on 8 - 18 a, diameeter lb - 16 cm+ 

Endla aoostiku lõunaosas on sookaskede (^etulapubescena) k&ak- 

mine kõrgus 17 m, haaba ^yopulustregula) esineb iaegi euan kui

4 ж tisadusel turbalasundil. Alusmetsa koostises on sagedased 

paakspuu (ЙЬаипил^Ргаы§и1а), Madal kask (Hetula^huMil^s), hari­

lik pihlakas (^orbusaueuparia), harilik kadakas (Junigerua 

cogimnis) ja pajuliigid (Jaiix). Puhmarinde osatähtsus on valda­

valt miniiaaalne, peamisteks esindajateks on sinikas (Waccinium 

uliginosum), pohl (Y^vitis^idaea) ja mustikas (V^n^rtillua). Lo- 

hurinde osatähtsus varieerub 40 - 70 % piires. Liikidest on sa­

gedased metskastik (Са1аш^^ aoosõnajaig 

(Dryo^teristhel^gteris), pilliroog (Phraggitescomgunis) ja 

tarnad (Carex). iSamblarindes domineerivad paiusamnal (Pleurozium 

gghreberi), tüvl^aaaal (Climacium dendroides) ja aataah&harik 

(^^Rtidiadel^hus triquetr^^). Juur ^attac aoodustavad vriu< v Jt

%  % pindalast. Mätaste kõrgus on 25 - 40 cm, horisonta.imõõted 

60 x 40 cm. Pinnas on niiske kuni märg.

Enamikus allvaldkonna soodest esineb arvukaid suhteliselt 

väikesi rabapiirkondi, mida tavaliselt ümbritsevad siirueaoo-,



Joonis 26. Vaharn soo kanrtidekonplekt (VI 

vaiükohd).

b

Legend joonisel 2.
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kaugemal madalsoovööndid. Allvaldkonna lääneosas paikneva 

Vaharu soo (joonis 26) kompleksproiiiiilt nähtub, et taimkatte- 

ja turbatüübi võrdlemisi mosaiikse vaheldumise oiuiisexa mõju­

teguriks on pinnareljeef. Vaadeldava soo väga käärulise v^iis- 

kontuuri ja soos esinevate arvukate mineraalmaasaarte põhjus­

tajaks on vahetult aluspõhja roljeaf; õhuke pinnakate pilti olu­

liselt ei muuaa. boos ja s e l le  lähisümbruses esineb rida suuri 

karstiallikaid.

Tabelis 20 toodud Vaharu soo turvasmullanäitajate võrdle­

misel ilmneb, et nii siirdesootaimkatte^a alade madaiauomuldauel 

kui i egi siir esoo alltüüpi puitusisaldavatel mujdadei võib 

olla taimekasvatuseks peaaegu vastuvõetav mullareaktsioon ja ka 

kaltsiumisisaldus võib ületada palju e vähelagunenud madalsoo- 

muldade näitajad* Nimetatud näitajad on ilmses sõltuvuses aoo 

keskkonnatingimuste kompleksist, seat vaadeldav osa paikneb 

karbonantsei põhimoreenil, osa soost isegi vahetult paekivist 

aluspõhjal, toitudes paiguti karativetest. ühtlasi ületab ta­

belis 2  ̂ toodud puiduvaeste madalsoomuldade (1+ ja 2. proov), 

samuti eiirdesoomuldade kaltsiumisisaldus mitmekordselt tabeli 

19 lõpuosas toodud kaltsiumivaesemates kcskkonnatingimustes 

kujunenud hästi lagunenud turvasmuldade näitajad.

Vahetult alvaritel ja õhukesel r hkmoreenii paikpRVad 

sood on sageli kujunenud küllaltki sügavais nõgudes ning neile 

on toitevete küllaldase juurdevoolu ja silmapaistvalt kõrge 

kaltsiumisisalduse tõttu iseloomulik rabade vähesus. Vaharu 

soos leidubki ainult rabatüRRi scaapHiaaseidi soo põhjaosas 

esineb ka ^j^ldasRP^soga*RiaRa ja ^ ir d ^s QQ.

Suhteliselt ühtlpsema pinnareljeefiga kallakpindadel од 

ka rabafaasi arenguks küllaldased võimalused. Rabataimkatet lei­

dub soo piires 500 - 1000 ha suurustel pindadel, kusjuures ива



Joonis 26. Vahara soo kaartidekoaplekt (VI** all- 

vaidkohd)*

Legend joonisel 2<*



Vaitaru soo turvasmuldade karakteristika
Tabel 20

Jrk. Allpai-

nr.
gase
sifiar

А

2.
,:(sa)

3.
ss

4. M
S3

5. RS

kooslus
TmrTasaaila

^KCl
ibiahu-
kaal

iaifier botaani­
line 
koostis 
turba- 
liik

lügR-
ceciiH-
aste

%

"

^3
Hadalsoo
tarna-
tarvas

45 5,8 0,176

AbsSiRM.№#y. .si .äl # b
tühka CaO N

ts/ha '% }мДГ

t
Г'-

Madalsoo 
puu-tar­
na :urvas

35

45

5,8 0*144

0,21 7,3

8,93 5,65 162,44 3,00 j 86,4ü 0,15 4,3

5,6 0,182 j 9,70 6,09 221,68 3,3^ 120,12 jo^Q 3,6

Siirdesoo- Lsvp Siirdesoo 25 
männik ^puu-tarna-

turvas

Puisraba

5,2 0,120 7,35 4,35 111,12 2,40 57,60 0Д5 3,6

R \ Raba fus- 10
kumitur-
vas

2 ,8  0.058 2,21 Pole määratud
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Joonia 27. Luaiku aoo keartidakomplekt (VI

valdkond)*

Legend joonisel 2.

all-
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neist esineb rabatüüpi segapai&astena (RS). Viimaste tüsedus on 

alla 5 m. Peamiseks lasundiliigiks on sega märe-metsalasund. 

Lasundi alumises osas domineerib madalsoo puu-pillirooturvas, 

mida katab siirdesoo puu-sfagnumiturvas, kõrgemal esineb vähe 

lagunenud raba sfagpumiturvas. Rabade (R) domineerivaiks lasundi- 

liikideks on fuskumi- ja komplekslasund, vähemal maaral villpea- 

sfagnuni- ja manni-sfagnumilasund. Alumisexs turbakihiks on sa­

geli lehtsamblaturvas, mida peamiselt vanemates soodes katab 

puu-pillirooturvas. Soode mosaiiksus ning vähe asustatud ja suh­

teliselt raskesti läbitavate õhukeselasundiliste alade rohkus on 

pidurdanud VI^ allvaldkonna turbavarude kasutamist. Paljudel juh­

tudel on vajalik eelvoolu süvendamine. Seni on kasutatud peamiselt 

Paide ümbruse rabasid, kus kohati leidub väärtuslikku küttetur- 

vast. Põllumajanduslikust seisukohast väärivad tähelepanu eelkõige 

Paidest lõunas ja idas paiknevad, suhteliselt väiksemalasundi- 

^üseduse ja pindalaga madalsood, mis on kõrge potentsiaalse vilja­

kuse ja soodsamate eelvoolutingimustega. Viimati nimetatud madal­

soode turvas on arvestatav veel väetusturbana.

C) Vooremaa (VI°)

Allvaldkond hõlmab põhilise osa suurvoorte esinemisalast, 

ulatudes lõunas peaaegu Tartuni. iseloomulikud on loode-kagu suu­

nas orienteeritud künniste ja seljakute vahelised madalsood, mis 

on kujunenud järvenõgude osalisel soostumisel (joonis 27). Raba- 

taimkate on esindatud vaid üksikjuhul (vastav ala esineb noo enda 

piires veelahkmena). Sood moodustavad 20 % allvaldkonna pindalast; 

neist on uuiitud ainult 24 %. Suurima, Kivijärve soo pindala on 

1040 ha.

TüüpilistejMadalsoode (M) turbalasundi all esineb sageli ca 

1,5 m tüsedune orgaanilise ja lubisapropeeli kiht. Orgaaniline 

sapropeel moodustab kohati tüsedamaid kihistikke - Soitsjärve 

kagukaldal küünib kihi tüsedus 13 m-ni. Kivijärve soos esineb

turbalasundita, ai^nult õõtsik-taimkattega kaetud 5 m tüsedune



Joonis 28+ VI° allvaldkonna skemaatiline läbi­

lõige*

Legend joonisel 12*





orgaanilise sapropeeli kiht ca 80 ha suurusel alal, ollea piira­

tud väikese kaarekujulise järvega. Nimetatud alal esineb kas 

pilliroo (Phra&mitescommunis) või niitja tarna (Ыагех^ЬмкЬ  ̂

carpa) puissoo. Rohurinde osatähtsus on ca 60, kohati кы 40 

nimiliigid moodustavad sellest omakorda ca 75 %* kivijärve edela- 

osa läbiva peaaegu kinnikasvanud, pinnaveega vöötme peamises 

taimeliigiks on tihedalt kasvav konnaoai (R^ui^etum^linosu^).

Põhiline o^a madalsoost esineb segametsana, mille liitus on ca 

0,7. Puuliikidest domineerivad vahelduvalt nii mänd (Pinus 

silvegtgig) kui ka kask (Retulagubescens), paiguti lisandub 

kuusk (Picea^excoisa). Rohurinde osatähtsus v arieerub 2u - 9  ̂ ^  

ja on suurem kase domineerimisel. Liikidest on kõige sagedasemad 

angervaks (Filige^dulaulmaria) ja tedremaran i^ot^n^ill^er^cta), 

millele kuivendatud aladel lisandub sihihelmikas (MoMnig^coeiy- 

lea). ^ainblarinne koosneb metsasamblaist, oiliest moodustunud 

mättad hõlmavad kuni 60 % taimekoosluse pindalast. Pinnas on 

niiske, kase ülekaaluga piirkondades märg kuni vesine.

Turvasmullad on hästi lagunenud ja kõrge potentsiaalse vil­

jakusega: tuhasus varieerub 9,65 - 25,49 % piires, kaltsiumisisal- 

dus on k,8 - 6,45 iämmastikusisaldus 2,24 - 3,25 fosfori­

sisaldus 0,07 - 0,13 Madalsoo lasundiliigid paiknev d järvede 

kaldail kohati selgekujuliate, veerežiimi muutumiskäiku illustre -

rivate vöönditena: näit. 3oitsjärve loodekaldal leidub madalsoo 

EäKlasundit, kaugemal järgnevad ^tsa-märe-, puu-piilijroo- ja 

metsalasund (joonis 28). Järvest kaugemal, samuti pindmiste kih­

tide suunas suureneb sellistes soodes ühtlasi turba lagunemis­

aste. Lasundi tüsedus küünib kuni 6 m-ni. kaiavere soe umbes 

400 hektarisel alal levib puu-pilliroolasund, milles samanimeli­

sele turbaliigii* ainult pindmises oaas lisandub õhuke kiht

puuturvast. enamikus soodes katab sapropeeli 1 - 2 m tüsedune
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Jooais 29* Dips soo kanrtidekompiakt (VI^ ail- 

VHldgoad)*

Legead joonisel 2%
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vähe lagunenud madalsoo piüiroo-lehtsanbia turba kiht; puiuu-

fragmentide osatähtsus suureneb pindmiste kihtide suunas.

Rpbatainkat.e^a alad esinevad rabat^üpi sc^^Diißasenj (ль).

Põhiliseks t imekoosluscks on puisraba. Fuhmarindes, milld osa­

tähtsus on 30 - 40 uomineerib enamasti sookail (L&du^ ^aiust-

re). Rohurinnet esindavad tupp-viilpea (^rio^horug^v^ginutum) 

ja ümmaraiehine huulhein (^rosera^rotundifolia). ЬдыЬ1агАПёе 

moodustavad paptaiselt punakas turbasanaal (Rghagnum mageiiani- 

cum) ja pruun turbasammal (Sghagnum^fuacugy, millele karjiarid* 

piirkonnas lisandub ca 30 % karusammalt (^ol^trichug^s^ri^^M^J

ja kpkaikhamba (Dicranum) liike. Rabntüüpi turbaliikidest 

esineb peamiselt vähelagunenud aiaanumiturbaid, milleet koos­

neva kihi tüsedus on ca 0+7 m. Esineb se^atääpi märe-metsa- 

lasund, miila põhiline osa koosneb keskmiselt lagunen ud puu- 

või puu-pillirooturbaist.

Vooremaa madalsood on veerežiiRi re^uleerimisvõimalu&te 

olemasolu korral hinnatavad eelkõige põllumajanduslikust seisu­

kohast - niihästi kultuuristamise kui ka väetusturb^ tootmise

seisukohast.



ЦТ -

7, JA b)UttDA* V̂ i*lJ&UA*A/ (Vii)

Ailvaiükonaad:

a) F s i p a i П S о p õ h j а о a a (VII*)t

b) F e i p a i___ п_&_й___ L -Й ..С d-.й õ-й-й (Vli^)t

c) У.в, j  ,t,,,p, j p. r j  ,p___a 9,R u___ ia^,hje_i_a_s_i

a õ о к J6 s к о s а__ Lt-..jt,...a.J.9„„.e____9_ы_и_а_ш_ф-

a i,ai (VII°)*

d) i Ы i p s i___ Й.p, Q.....JLÕ И-П.д.^.^_а (VYI^).

Valdkond on vabariigi kõige roiikem soostunud piirkon­

di - keskmine soostumisprotaent ühtib ^dela-Eeati suurrabade 

( IH )  valdkonna omaga (31 %), valdkonna põhjaosas aga ületab 

Belle tunduvalt. Põhilised näitajad on toodud tabeleis 9 - 12.

Valdkonna а 1 u s p 5 h j a moodustavad ordoviitsiumi 

karbonaatsed ja kesk-devoni savikas-liivased kivimid, i i n n a- 

k a t t e к s on valdavalt kahckihiline põhimoreen и

ДР*. РУК*1963). Valdkonna põhjaosas esiaeb arvukalt otaamc- 

reenivalle.

JMagu suhteliselt hiljuti merest kerkinud alal 1*ььде- 

Kestis, kus olulist kohta oma& parastjääaegse mere tegevus, 

on Peipsi ja Võrtsjärve nõo piirkondadele tunduvalt maju aval­

danud hilisjääaegsed jänjärved. Kohati on kujunenud tüsedad 

vettpidavad viirsavikihid^ valdavalt aga jäüjärvolised liivad, 

mis ühtlustavad pinnareljeefi ebatasasusi. Järvede rannapiir- 

kondades leidub tuule ja lainete tegevuse mõjul kujunenud ramna- 

astanguid ja -valle ning luitevöönueid.

Kuigi suurte siaenõgude ala moodustab geneetilise ter­

viku, on selle eri piirkondade taimkattes ning turbalasundi 

näitajates piirkonniti olulisi erinevusi.



IS 2

A) i—e.-i.J3...a, 1___ n 3 о p 3 h ? a о a a (VIl")

Peipsi nõo põhjaosa paikneb ordoviitsiumi kivimite 

avamuaalal. Allvalükonnale, Alut^useie oa iseloomulik vett­

pidavate aetete ning otsaiaoroenivailide ja mitmesuguste 

raimamoodustiste rohkus, mis äravoolutöketana esinedes 

oluliselt kiirendavad taaandikuiise üldilmega aia aooatu- 

miat* Nagu märgitud, on Alutaguse kõrgeima soostuiaiaprot- 

sendiga ala vabariigis (vabariigi keskmine soostUEiisprot- 

aent - 20,7^ alutaguses - 48 %). Siin esineb ka suurim 

vabariigi soodest - Puhatu soostik. Roostiku pindala on 

K* Vebgri (Veber, käsikiri, 1965) andmeil 49 000 ha, uuri- 

, tud aia pindala 46 750 ha, ulatus põhjast lõunasse 4  ̂ km 

ja läänest itta 25 km. Kuna sooatik paikneb erineva vanuse 

ja pinnavormidega alal, ei moodusta 0-joone piiresse jaav 

lasund geneetilist tervikut, vaid selle eri osau omavad 

sarnasemaid jooni teiste vastavate maaatikuliste alaue soo­

dega ja neid on otstarbekas kaaitleda soopaigastike kaupa 

(joonis 30).

VII** soo-ailvalükonna põhjaosa, r ä h к s e j? õ - 

h i m о r e e n i а 1 а _  д a i s t i kju d kujutavad 

ülemineguaia V, Põhja-^esti tasandiku soode valükonua, seda 

enam, et hatva ja muraka soo ümbrus vöis jääda väijaspoole 

brg-Peipsi piire. Põhilise osa vaadeldavast aiast hõlmab 

läänepoolne, Kchtla-Järve aluspõhjalise kõrgendiku edela- 

nõlva soopaigastik. Rähkse moreeni alj aheneb Pagarilt 

Oru suunas ja laieneb seejärel uuesti, moodustades sirgala 

aoopaigastiku.

Karbonaatne, kukersiidi vahekihte sisaldav а 1 u s - 

p õ h i esineb maapinna vahetus läheduses ja on otseselt
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.

nr. nr.

1 2

VII

1 'VI

7

8

9

10

11

12

III

XIV

II

xrv

All-
paiga-
sc
Biffcr

tt

!t

M

tt

Taijcbaosluse

Slffcr

%

Ы II,

H 12

M 11^

nimetus

(Võsastunud paid)

Sosleria
coerulca

puissco

^adalscokuusik

Carcx
parad&xa

põ&sassoo

ijadalsoosc.a-
neto

озпа

Carox
paradoxa

põõsassoo

Turvms-
nulla
SlfTer

M

Mo,

И о

3

Ihirvasnulla kihi

SiiTer botaaniline 
koostis ja 
laryun. aste

lUhte-
talnc-
kooslUH

esinenis-  
sl^avus ja

Л-
sund

В
.,4..

10

:o

Mo

l̂ hH

Ph

Ph

70

40

60

Ы III<

III,

я

tt

55

n I2 tt

50
4)

M i  50

Li-h 45

_ . r t _

t t _

Л.

H
tt

''о
я

M n ,

tt

Soo nini Proovi võtaisc 
koht

11 12

pH

KC1

13

Scli Soo põhjaosa 3,65

5,78 

3,61— tt—

Hatva

Sir-al. а

Soo kaguosa I 3#47 

3,72

Mahu
Imal

vasbavaa kihis sisalduv toiteelenontide hulk 
(absoluutselt kuiva turvasnulla kohta )____

tuhk% 
(-lahustu­

matu jääk)

Caü
1 " ts/ha

14 15 16 17

0,246 j 16,34(-1,%) 

0,14^ 12,36(-0,26) 

0,260 : 21,15(-7,39)

7,34 361,13 

6,00 174,00 

5,78 ! 300,56

П

18

2,56

2,51

2,69

Uurlraba
3 0 0,
0 ,^  1кз 
Ratva 
eoost N

Sirgala

Soo keskosa 3,30

Soo i&una- 
osa

t*

Soo keskosa

5,3-1

5,36

5,01

5,27

0,218 13,02(-3,14) 

0,241 13,93(-1,76) 

0,151 12,71(-0,29)

0,210 14,25

5,04 ; 239,90 

5,28 j 2^4,49 

6,36 ! 132,07

5,56

0,194 13,08(-1,45)

0,160 10,62(-0,36)

0,114 12,32(-0.1e) 

0,131 ll,72(-0,63)

5,61 217,67

2,25

2,43

2,21

2,27

5,18 0,148 12,21(-0,34)

5,30 0,163 13,7K-0,54)

0,169 12,28

5,13

5,14

5,24

5,77

6,72

5,60

164,16

168,53

191,7^

160,79

219,07

2,34

2,04

2,43

2,31

2,27

2,11

^5з2з.
txt/hc

19 20

135,95 0,47

72,79 ' 0,50 

139,88 ! -

107,10

117,13

66,74

2,26

90.79 

65,28

Ы1,34

84,55

67,19

63.79

3,30

2 ,00

0,41

0,76

0,46

1,26

0,76

0,71

0,50
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Tabeli 21 iärs

1 2 3 4 G 7 8 ^ 9 ^ 10 11 12 13 14 15 16
[  i7

181 19 20

11

14

<Л11
*' —es

Ss In (Siirdesocmänniku
pölendik)

Sa .  g
tt

M 0 ^

bPh 35

LPh 3ž

M II2

tw

0̂ 

__  ^0

Sirgala 

-̂----------

Sco põhja­
osa 

. . .
... . . .

4,58

4,23

0,101

0,088

S,34<-0,34)

5,82(-0,40)

3,78

2,70

75,36

47,52

1.97

2 ,H

39.79 0,45 

37,14 0,34

0,095 7 ,Ob 3,24 2,04 ! ;

15 IV №*8 s s i ^ SiirdesooRünnik
tt

Gs о ^ Ss О т saL 40 Os 1^ Hatva З00 ida­
osa

2,94 0,212 - - 1,24 32,63 0,25

I G V g S S tt cana Ss о э
tt

ĵ )C 0 ^ ssLPh 40 Ss lg _tt_ 3,98 0,188 ll,l3(-5,62) 2,23 83,92 2,00 75,28 0 , 4 4

17

18
XIII Ss 1^
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mõjutanud moreeni kivimilist koostist.

P i n n а к a t t e tüsedus юн valdavalt alla 5 meetri 

ja see koosneb peamiselt viinase jbäjtumise moreenidest (paigu­

ti ka liivadest moreenil). Reist on soode arengule olulist 

mõju avaldanud alumine, sageli vahetult turba aiuskivimina 

esinev hall saviliivmoreon* Kohati katab viimast õhuke põhja­

eesti staadiumi moreenikiht. Karbonaatse aluspõhja ja rohkes­

ti karbonautseid kivimeid sisaldava varajasema lõuna-eesti 

staadiumi moreeni (Kajak, 1964) mõjul rikustunud toiteveed 

on võimaldanud kõrge OeO-sisaldusega turbakihtide teket 

(tabel 21).

Ala v e e г e й i i в i kujunemist on mõjutanud lubja- 

kivikihtide lõunasuunaline kaidasend ja aluspõhjalise kõrgen­

diku olemasolu, samuti ala põhjaosa intensiivsem neotektoo- 

niiinc tõus, mis tagas vete valgumise lõuna Euunas*

iisinevad ainult madalsood. Tööstuslikult mittearvesta­

tava tisedusega glei-madalsoo (G^) piires leidub 111 boniteedi 

madaisookuusikut. Tüupiliste_mgd&laqgda (M) põhiliseks taime­

koosluseks on männi-kase-segamets, mis on olnud ka peamiseks 

paleoiütotsönoosiks (tabel 2). Oluliselt erineb vaid alus­

taimestik - pikemat aega domineerinud pilliroog (Fhragmites 

communis) on suhteliselt hiljuti asendunud lehtsammaldega, 

mis omakorda põhjustas metsa ulemineku V boniteeti*

Kaasajal on IV boniteedi nets kuivenduse mõjul osali­

selt taastunud, iiännl—kase—segametsa alustaimestikus dominee­

rivad metsasamblad, peamiselt paiusamaai (Fieuroziu^ ^chreberi)*

Rohurinne, miile osatähtsus on Си 35 koosneb segarohtudest. 

Lehtsamblaist moodustunud juuramättad hõlmavad ca 6o % pindalast*

Mätaste keskmised horisontaalmõõted on 0,5 x 0,4 m, kõrgus 0,4 д.
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T&bgl_22

Ratva ümbruse madaisootaimkatte oletatav

arengukäik

Turba Tainekcosiuse Hetõa
boni­
teetiiik

lag.-
aste
%
"""

nimetus eiifer

Puu-piliirootur- Männi-kase-segamets 13 IV

vas 50

3̂
V

45
' 1

 ̂**
IV-V

40 Kuuse-kase-se%amets ig IV

Puuturvas 40
t

Kookuusik
12 111

Turvasmullad ов kõrge potentsiaalse viljakusega. Glei- 

madalsoo- ja täüpiliste madalsoo-allpaigaste, G ja _***_- ^ pii­

res on mulla pii näitaja kõikjal üle 5$ alla 5 /* ei lange ka 

kaltsimnisisaldug. Silmapaistvalt kõrged он samuti manuka^iu

näitajad, mis kuivendatud piirkondades varieeruvad isegi 

0,19 - 0,25 (0,26) piires. Mulla kõrget viljelusväärtust näi­

tavad veel lagunemisaste ja tuhasus, kusjuures viimane ainult 

erandjuhul (tabel 21, proov 3) on tingitud hapetas laaustu^a- 

tute, peamiselt siliitsiuaiühendite rohkusest. kirjeldatud 

mullad levivad Sirgala soo kesk- ja tõenäoliselt ka lõuna­

osas, Ratvast läänes paiknevas turbavarude osas uurimata sooa, 

vähemal määral Ratva soo ida- ja ^elisoo põhjaserval.

badalsoo lasunditüüp esineb peamiselt ^uu-pilliroo- 

lasundina, mille põhjalähedases kihis leidub puuturvast
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(tabel 22), Sirgala soo lõunaosa pindmises kihis ka puu- 

tarna- ja tarnaturvast. Viimatinimetatud albi võib kohati 

leiduda puu?*tarnalnsundit. Turba iogunenisaste cn 4 (5ü - 3^) . 

Ratva soo idaosas esineb tööstuslikult mittearvestatava tüne- 

dusega metsalasund, min kaguosas võib asomuda puu-pilliroo- 

iasundiga. Turvas on keskmiselt kuni hästi lagunenud, ^clisoo 

põhjaserval leidub piiratud alal hästilagunenud turbaga märe- 

lasundit.

Ratva нос idaoses ja Sirgala soos esineb giiriegpR- 

mullaga madalsood (№ ). , PQhiliseks taimekoosluseks on
** ** 38
siirdesoomänBik. aatva soo idaosa puu-pilliroolasundi põh­

jalähedases kihis leidub keskmiselt lagunenud виге alltüüpi 

turbaliike; puu-piliiroo- ja sellele järgneva siirdesoo puu-

turba lagunemisaste on 40 - 50 hästilagunenud on ka Sir­

gala soo siirdesoomull ga madalsoo samanimelised turbaliigid. 

Siirdesoomullaga madalsoode (й-gg) künnikihis esinevad mitme­

suguse lagunenisastmega, happelise reaktsiooniga mullad,
H

teÜ9elt kõrgemad näitajad on omased -kihis kohati esin­

datud keskmiselt lagunenud madaleoomullale, mille kujunemis­

perioodil ilmselt esines juba siirdetendentsiga madalsoo 

Kuna keskmiselt ja vähelagunenud siirdesoomullad on ka madala 

mahukaaluga, on künnikihi toitainetevaru tüüpiliste madalsoode 

vastavaist varudest kuni neli korda väiksem.

Sirgala soo lõunaosa läbivad sirgala töölisasulasse 

viivad teed. Kui Sirgala töölisasula väljaehitamine tuimub 

esialgse projekti Kohaselt, tuleks intensiivselt kuivendada 

nii asula piiresse kui ka põhja poole juuv, kõrge potentsiaal­

se viljakusega madalaoopiirkond. Märkimisväärseid eeldusi Kõr- 

gesaagiliste kultuuride kasvatamiseks on samuti hgtvast iäanea

levival uurimatu sool, kus tuleks teha põllumajanduslik eri­

uurimine.



Viivikonnast lõuna pool, g & & g a 1 i  _  _k_a_r_b_o-

ßaRigR-RahARaxaaßi.aia-.gaiaagii-
k u д on Hohtla-Järve aluspchjalise Kõrgendikuga külgneval 

alal mineraalse p i n n а к a t t e tüoedua jube äie 5 meet­

ri. P8hja-jcsti ataadiumi pruunis liivsavikas moreenis eaineb 

rohkesti graniitseid kivimeid ning paleoaoikumi liivakive ja 

savisid (Kajak, 1964). faapinna läbilõikest ilmneb, et niae­

tatud glatsiaalae materjali baasil on kujunenud glatailaknst- 

riiisi setteid  ̂ д ,. ,  py^., 1963). Seega on Viivikonna

Viivikonna paigastiku madalsoode oletatav 

arengukäik

Turba Taimekoosluse Metsa
boni­
teetliik

laa.
aste nimetus

alltüüp ja 
alustaimes­
tik

Puü-tarnatnrTas

Tarnaturvas

35

20

Soo-
kaa-
sik

\
Tan

Manni-ka- 
se—sega­
mets

lasoo

12

IIIp

V - i v ;

Tarna-lehtsamblat. 25 Tama-i
SO(

ehtsambla-
1112.3

ipilliroo-lehtsamb-
laturvas 30

Piiliroo-lehtaamb-
la-põõsaasoo

Puu-pillirooturvas 40 Pillir^o-puiasoo

Männi-kaae-sega-
rn̂ ts

11

T
*2

IV— V

Puuturvaa
. .................................J

50 Sanglepa-lodumets T

- ' . j
IV
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gagpaigastiku pinnakate nii moreeni kivimilise koostise kui ka 

läbipestuse mõjul ainult nõrgalt karbonaatne.

Viivikonna paigastiku põhjaosas varieerub turbakihtide 

tüsedus 2 m piires (joonis 3^), ^onsu järvest kirde pool 

küünib aga üle 5 m. Ala v e e r e ž i i m i ja soostumia- 

protsessi kujundanud tegurid ühtivad käsiteldud rähkse moreeni- 

ala paigastike omadega.

Valdava она Viivikonna paigastiku pindalast hõlmavad 

m a d s 1 s о о d. Turbaanalüüsi andmeil on soo tekkest täna­

päevani vaheldunua rida erineva flisiotnoomiaga taimekoosiusi 

(tabel 23). Suurima levikuga on puiduvaesed, keskmiselt lagu­

nenud turvasmullad. Nimetatud, samuti puitusisaldavate turvas­

muldade toitainetesisalduse protsentuaalsed naitajad (tabel 24) 

on lähedased vabariigi keskmisele, seejuures tunduvalt madalamad 

rähkse ala paigastike turvasmuldade põhilistest näitajateet 

(tabel 21). Suhteliselt madala mahukaalu tõttu on künnikihi 

madalsooturvasmuldade toitainetevaru rähkse ala soode vasta­

vast varust 4 - 5 korda vaiksem ega küüni sageli isegi rähkse 

ala puitusisaldavate siirdesoomuldade näitajateni.

Lasundiliikidest on levinuimad puu-piliiroo- ja müre-met- 

salasund. Puu-pilliroolasundi keskmine tüsedus on 1,5 - 2,0 m, 

keskmine lagunemisaste 35 %. Lasundi tüseduse suurenemisel, 

peamiselt paigastiku lõunaosas levib märe-metsalasund (tabel 23). 

Lasundi keskmine lagunemisaste on 30 %, maksimaalne tüsedus 

"Resti Tööstusprojekti" uurimisandmeil kuni 6 m.

Viivikonnast põhja pool levivad ulatuslikud siirdesoo- 

metsad, ent siirdesoomulda leidub vaid massiivi läbiva maantee 

lähistel, Seega domineerib kõnesoleval alal si^rdesoj)t^im^^^a_ 

ma^aisac (M*^). Laukasoo massiivi keskosas esineb kameraal-

anaiüütilistel andmetel ilmselt raba. Massiivi servaaladel,
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Alutaguse nõrgalt karbonaatsc põhimoreeniala turvasmulla kihtide genees ja omadused

Tabeli 24
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Joonis 30. Puhatu soo kaartidckcmplekt (VII ^ all-

valdkond).

a - rähkse põhimoreeni ala paigastik

b - nõrgalt karbonaatse pohimoreeniala

palgastlk

с - otsamoreeniala paigastik

d - jääjärvelise setteala paigastik

Legend joonisel 2.
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samuti paigastiku teiste rabastumiskollete piires levivad 

tõenäoliselt raba-se^a^aigased. Kujunevad rabastumiskolded 

esinevad peamiselt puisrabana, suuremate maasiivide keskosaa 

leidub älve- ja laukaraba. Tüüpilist siirdesood ilaaelt ei 

esine.

Viivikonna paigastiku põhjaosa, kvaliteetsema turbaga 

ala kuBut jb üru turbatõõatus. R-urtna lähistel leviva märe- 

metsalasundi ülemise poole moodustab vähelagunenud tarna- 

turvas (tabel 23), ent sügavamal järgnevad uuesti keskmiselt 

lagunenud puitusiaaidavad turbaliigid, mistõttu on mõeldav 

kogu paigastiku kõikide soode töoatuslik kasutuselevõtt, 

äittetootlikud alad tuleks jätta rohelise vööndi huika.

R a i R R g l i k  a a I u s p õ h i on kaetud mitmekümne 

meetri tüseduse p i n n а к a t t e g a. Vaadeldavas piir­

konnas esinevad sood paiknevad kõrgete seljakute Vahelistes 

nõgudes ning nende v e e r e ž i i m i on võrdlemisi ras­

ke reguleerida.

Esineb peamiselt tüüpilist^ madalsood (k), millele iai- 

guti lisandub Riir&eg,oatai#.g.tieg,a_madalRogu (№***). äölemas 

taimkattetüübia domineerib I alltüüp, metsad, üksikjuhtudel, 

näit. Konsu järve lähistel, esineb pindmises osas õhuke tarna- 

turba kiht, ent põhiliseks lasunüiliigiks on kõikjal ilmselt 

puu-pilliroolasund. Turvasmulia toitainetevarud (tabel 25) 

ei erine oluliselt eelmisena kirjeldatud, Viivikonna nõrgalt 

karbonaatse põhimoreenaia vastavaist varudest (tabel 24).

Otaamoreeniala paigastikud omavad küllaltki keerukat 

konfiguratsiooni ning iiigvet ärajuhtimiseks on paiguti

vajalikud oose läbivad magistraalkraavid, beetõttu on eai- 

aigu otstarbekam piirduda nimetatud sooalade metsamajandusli­

ku kasutamisega.
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R & i й и в t i k. Alutaguse lõunaosas on a 1 u s p 8 h i 
kaetud Peipsi nõos laiunud ulatusliku aeisuveekogu, Peipsi 
j & ä j ä r v e s e t e t e g a (joonis 31). Rii Puhatu 
soostiku lõunaosa kui ka sellest laanes levivad sood paikne­
vad tüsedail savikail setteii, põhiliselt viirsavidel, mida 
katavad Peipsi hiliuematei arengustaadiumidel settinud liivad. 
Peipsi jääjärve üldise regressiooni ioonil esinenud rannajoonte 
seisakute ajal moodustus arvukalt, paiguti astmeliselt madal­
duvaid rannikumoodustisi (ngjak, 1964)., ais kiliustasid ala 
paljudeks äravooluta nõgudeks.

Kõrge põhjaveetase ja vete vähene toitainetesisaldua on 
soodustanud meso- ja oligotroofsete taimekoosluste vahetut 
levikut. Madalsoode osatähtsus on minimaalne. Puhatu sooatiku 
servaaladei on paigati esindatud madalsoometsad ja õhuke madal­
soo puu-piliiroo- voi märe-metsalasund, Millele kitsa vööndina 
järgnevad siirdesoo-segatüüpi lasundid.

Vaadeldavale alale on iseloomulik siirdesootaimkatte 
ulatuslik levik, kusjuures esineb siirdemuliaRa gp^t^qgo- 
gAipaigaaßid (M-), sagedamini aga siirdesoo-segapaiaaseiü 
kui ka siirdesood. Lasunditüscdus varieerub 2 meetri pii­
res ja küünib vaid üksikjuhtudel 4 meetrini, ^irdesoo-sasa- 
paigased esinevad burakasoos ja Puhatu soosLiku suhteliselt 
vähem liigestatud põhjaosas kümnete kilomeetrite pikkuste, 
mineraalmaasaarte taha moodustunud müre alltüüpi kuuluva 
taimkattega vöönditena. TüüRiiiat^ siirdesoode, samuti neile 
järgnevate raba-ŝ  anaiaaate turbaiasundid koosnevad peaaegu 
eranditult vähe kuni keskmiselt la unenun märe alltüüpi turba-
liikidest. Viimastele on sageli iseloomulik märkimisväärne 
rabaka lisand (vabariigi teistes osades esineb rabakat pea-
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Joonis 31* VIÎ  alivaldkonna skemaatiline läbi- 
loî Qi*

Legend joonisel lf.





miselt rabaturbais). Raba-segapaigaste servadel levivad aiircie- 
sooalad esinevad võrdleuisi sageli alpi-jänesvilla puia-siirde- 
soona, mis valdavalt pinnaveega kaetud aladel asendub valge 
nokkheina assotsiatsioonirdhmaga.

Kuna rabad esinevad killustatud massiividena, on puia- 
reba suhteline osatähtsus rMba-aoRBMisastes ja rabadas kül- 
laltki kõrge$ laukaraba on märkimisväärselt levinuc vaid 
Muraka, hatva ja Selisoos, vahemai määral Puhatu aoostiku põh­
jaosas ja kagupoolseimae massiivis.

Domineerivad siirdesoo- ja rabatüüpi turvasmullad, Bille 
toitainetevaru on väike, mullareatsioon happeline. Mullad oma­
vad erakordselt macalat potentsiaalset viljakust - isegi kalt- 
siumisisaluus varieerub ainult 1,18 - 1,33 ^ vahcaiRua (ta­
bel 25). Keskmise tisadusega ja t sedad rabapjigased on koha­
sed peamiselt aiusturba toatäiseks, mille vajaüus aga on hõreda 
asustuse tõttu valke, uhukosi raba-segapaigaseid ja siirdesoid 
tuleks senisest intensiivsemalt (väetamise abil) kasutada met­
samajanduses.

b)  ̂,N, в., i__ aJLa__ i о о d e о s а (УЛ**)
Peipsi nõo suhteliselt soodevaese aia kirdepiiriks on 

Rannapungerja jõgi, idapiiriks Peipsi. Laanes on allvaldkonna 
piiriks Põhja-^esti kõrgustiku soovaldkond selle kaguosale 
iseloomuliku voorenâ stikuga. Lõunas piirneb vaikoate madal­
soode allvaldkond Emajõe basseinis moodustunud lammisoodê a*
Ala hõlmab oa 1/5 valdkonna pindalast. Peipsi nõo loodeosa 
soostumisprotsent on poole vorra madalata vabariigi keskmisest, 
seega ainult 10 A Allvalukonna soodest on uuritud ainult kaks.

A 1 u s p õ h j а к s on ülemorüoviitsiumi ja aiaibsiluri 
lubjakivid, äuütveest lõuna pool aga koskdevoni liivakivid*
Aluspõhi on võrdlemisi sügavalt ära kulutatud ja paljandub

- 204 -



205

vaid Peipsi rannikul Kallaste piirkonnas. Kaugemal põhja pool on 
rannikuala madal ja kerkib laugelt loode suunas. P i n n a к a t- 
t e n a domineerivad jääpaisjarve vett läbi laskvad liivased 
setted. Ala madaldub järk-järgult järve suunas; olulisi äravoolu- 
tõkkeid ei esine. Rõiae soodsamad on äravoolutingimused naaber- 
aladest mõnevõrra kõrgemal asetsevas Pala - Kokora piirkonnas.
Kaiu järve ümbruses ja birnuveres ulatuvad põhjaveed laialdastel 
aladel maapinnale, mistõttu allvaldkonna kõige suuremad sood 
(pindala ligi ÔOC ha) esinevad nimetatud piirkonnas. Roo keskmine 
suurus allvaldkonnas on ainult 63 ha.

Mullastiku jt. kaardistamAsandmete alusel otsustades esineveü 
vaadeldaval alal ilmselt dinult ̂ ät̂ ilise(i_madal300d_(M). kadai- 
soometsade domineerivaks puuliigiks on sookask (Betula pubescens). 
Rohusoo kooslusi tõenäoliselt ei leidu. Metsa-märe aiitudp esineb 
valdavait põõsassoona, kusjuures nii vaadeldavas allvaldkonnas nui

л
ka VII allvaldkonna Peipsi-lähedastes madalsoodes on iseloomuli­
kud kuni 3 m kõrgused madala kase (Letulâ humilisl ja hundipaju 
(^i^ros^rimfolia) põõsad. Rohurindes domineerivate suur- 
tarnade kõrval leidub Lavalisest sagedamini angervaksa (Filî en̂  
dula ul̂ aria)̂ ja osjaliike (Lguisetumlinosum jt.). Peipsiga 
külgnevate soode piiril, madalvees leidub roostikke.

Valdkonna vähestest uuritud soodest pälvib tähelepanu 
Alasoo (joonis 32), miile kohta on seni vaid paikliku ülevaatuse 
korras kogutud andmeid, boo kuulub tüüpiliste järveäärsete aoode 
hulka. Veepiiril esineb turbal kuni 0,5 meetri tüsedune liivav̂ il, 
Peipsist kaugemal leidub turba all järvesetteid. Turbalasundi 
areng on ilmses seoses maapinna ja veetaseme aeglase tõuguga, 
lurbaliikldest domineerivad järvelähedasel alal märe alltüüpi



Joonia 32+ alasoo ka rtidekomplekt (VIÎ  
valdkond)*

Legend joonisel 2.
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lehtsambla-, pilliroo-lehtsambla- ja pillirooturvas, pinümiatea 
kihtides lisandub tarnajäänuseid. Kaugemal, eelkõige pindmises 
kihis esineb puitu; analoogiliselt suureneb ka turba lagunemis­
aste. Kaartide С ja В (joonis 32) võrdlemisel ilmneb samuti puitu) 
sisaldavate liikide osatähtsuse pidev suurenemine.

Turvasmuldade mahukaal on 0,099 - 0,163, tuhasus - 
6,30 % - 15,8 %,!CaO - 2,34 - 6,13 ja Й - 1,96 - 2,89 %. Reega ] 
on turvasmullad enamasti kohased põllumajanduslikuks kasutusele­
võtuks - nii kultuuristamiseks kui ka väetusturba tootmiseks, 
buuremate turbatööatuste rajamiseks on turbavaru ebapiisav.

VIÎ  a l l v a l d k o n d - V Õ r t s j ä r v e  
n õ g u j a F e i p s i  n õ o  k e s k o s a  (Ema- 

j õ e s u u d m e а 1 a)(VIÎ )

Allvaldkond hõlmab Peipsi nõost lääne poole jaava suurte 
sisenõgude piirkonna - Võrtsjärve nõo koos Ruur-Emajõe orundî a. 
See on üks vabariigi enamsoostunud alasid - sood moodustavad 
32 % allvaldkonna pindalast. Ulatuslike, piirkonniti tulvavetê d 
toituvate lammisoode (Sangla, Unakvere, Emajõe-Juursoo) leviku 
tõttu domineerivad madalsood - tüüpiline madalsoo-alipaigas hõl­
mab 53 % uuritud soode pindalast.

А 1 u s p õ h j а к s on sügavalt kulutatud keskdevoni 
liivakivid. P i n n а к a t t e n a esinevad jarvesetted, mida 
1/3-1 pindalast omakorda katab turvas. bolga-Jaani väikevoores- 
tiku ala pinnakatteks on Fohja—Eestile omane karbonaatne moreen.

Nõgudesse suundub arvukalt ümbritsevaiit kõrgustikelt 
algavaid jõgesid. Ä r a v о о 1 toimub Suur-Emajõe kaudu, buur- 
vee perioodil on aga laialdased alad üle ujutatud - seda eriti 
iedja ja rõltsamaa jõe alamjooksul, aga ka Emajõe suudmealal.
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Emajõe-Suursoos on veetase pidevalt kõrge, sest maapinna eba­
ühtlase tõusu tõttu kalduvad Peipsi veed pikkamööda lõunasaa, 
ujutades üle madalamad rannikualad.

Madalsood on väga sagedased Emajõe suudmealal ja R-olga- 
Jaanist laanes, kus soode suurus on ca 1000 - 4000 ha. blatus- 
likke madalsooalasid leidub ka lõunast buur-^majõe nokxm suun- 
duvais orgudes* Tüüpiliste jaad̂ lsoode (M) seisva pinnaveega alade 
peamiseks taimekoosluseks on lehtsamblarohke rohusoo. Laialdase 
leviku nii Emajõe suudmealal kui ka allvaldkonna loodeosa 
soodes (joonis 33) omab metsa-märe alltüüp, peamiselt põõsassoo. 
Soode küllaldase loodusliku drenaažiga servaaladel esineb ula­
tuslikke madal800metsi.

üagu ilmneb oangla soo madalsoopiirkonna kohta avaldatud 
andmeist, on №majõe piirkonnas esinenud toiterežiimi perioodilisi 
muutusi, nimelt on vähelagunenud lehtsamblarohkele turbale uues­
ti moodustunud enamlagunenud puitusisaldav turvas, millele pind­
mises kihis veelkordselt järgneb lehtsamblarohke turvaa. Raba- 
piirkonna naabruses esineb pun-pillirooturvas vahekihina isegi 
tarna-lehtsamblaturbas (Kurm, I960, joonis 5). tellised epeiro- 
geneetilistest liikumistest, kliima muutustest jm. tulenevad vee- 
reziimi muutused avalduvad kõige selgekujuliaemalt just ulatus­
likes lanmisoodes (väiksemaist soodest on analoogiline Rorva soo - 
<iii valdkonnas, Väike-umajõe lammil). Võrtsjärve veetaseme muutu- 
miskäik on täpsusta ud eoste- ja õietolmu analüüsi alusel 
(Орвику.Л., 1958). Lammisoode keskosas esineb vabariigis suhte­
liselt harva mitmekihiline motsa-märelasund. berva suunas j r̂ i;e- 
vad metsa-märe-, puu-pilliroo- ja metsalasund, kusjuures suurema 
puidusisaldusega turbaile on omane ka suurem lagunemisaste.

Domineerivad puiduvaesed, madala potentsiaalse viljakusega 
madalsooturvasmuilad. Laialdaste sooalade kuivendamist raskendavad



Joonia 33. Unakvere aoo kaartidekompiekt (VIÎ  all- 
valdkond)*

LRgena joonisel
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ka ebaeoodsad äravoolutingimused. Emajõe suudmeala sood pole 
Peipsi üleujutuse tõttu esialgu kasutatavad, küllaldase toitaine- 
tevaruga turvamuldi esineb peamiselt soode servaaladel, kus 
kihi tüsedus kohati võimaldab ka väetusturba mehhaniseeritud 
tootmist.

biirdesootjaimk&tiê a_m§.dgls ô  (M̂ )̂ (joonis 31) esineb 
samuti puis- v3i põõsassoona. Turbaomadused ja kihtide genees 
sarnanevad mitmekihilise madalsoo metsa-märelasundi pinomise osa 
omadega.

iJegapaigased ja rabad hõlmavad ca 1/5 alivaldkonna soode 
pindalast. Taimkattes domineerib älvesteta kuni laugastega lage- 
raba. 3 - 7 m tüseduse lasundi domineerivaks liigiks on vähe­
lagunenud fuskumilasund, mida on kohane kasutada alusturba 
tootmiseks.

VIÎ  a l l v a l d k o n d  - P e i p s i  n õ o
l õ u n a o s a  

Allvaldkond hõlmab Pihkva järve läänekalda, kus sood moo­
dustavad 25 % alivaldkonna pindalast, auurimaks sooks on Leelva 
raba, madalsoodest - Paduasaare. Allvaldkond paikneb kogu ulatu­
ses kesk-devoni liivakivide avamusalal. Turba aluskiviiaike on 
Võrdlemisi toitainetewaesed tolmjad liivad nin̂  raba taimkatte- 
tüüp hõlmab 62 % uuritud soode pindalast*

madalsoid esineb rikkalike tulvavete piirkonnas - nii jär­
veäärsete (Peipsiääre) kui ka lammisoodena (Padussaure). Taime­
kooslustest domineerib puis- või põõsassoo. Põõsassoodele on ise­
loomulikud 1-2 m kõrgused madalast kasest (Betulâ hungilis) või
pajuliikiaest (̂ alix̂ id, sealhulgaŝ R̂ rosmarinifolial koosnevad 
kogumikud. Küllaldase loodusliku drenaažiga aladel levib hirss-
tarna (^re^^anicea) puissoo, üieujutusrežiimi korral on sage­
dased osjad (Rguisetum). Rimetatud koosluste vahemikus on rohuriRi



Joonis 34* Meelva soo kaartidekomplekt (VIÎ  all- 
vaidkond)̂

Legend jooniRul
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de peamisexs esindajaks angervaks (Filigegdulâ uimarial. Turba- 
liikidest esinevad peamiselt puu-pilliroo- või puu-tarnaturvaa* 
mis moodustavad samanimelisi lasundiliike.

Siirdesoid leidub suuremate rabamassiividega külgne- 
vais orundeis. Rabataimkattega aiad esinevad peaaegu eranditult 
tüüpiliste r a b a d e n a (R). Lasuvustingimused on kujutatud 
joonisel 35 (läbilõike idaosa). Massiivide suurus on 200 - 3Cüu ha 
Lasundi tiaedus varieerub 3 - 7 m piires. Domineerib vähelagune­
nud turbaga iuskumilasund. Esindatud on ka komplekeiasundi õhu- 
keselasundiline variant, mis külgneb peamiaeit soos leiduvate 
mlneraalmaasaartega (joonis 34). Paljude rabade areng on alanud 
boreaalsel kliimaperioodil.



Joonis 35* VIII v̂ ldkonn̂  idaosa ja VIÎ  all- 
valdkoima skemaatiline läbilõige. 

Legend joonisel i;.
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8. LüUNA-RbSTI KORGUbTIKU VÄIKEST К SOODE 
VALDKOND (VIII)

Valdkond hõlmab vabariigi lõunaosa moreenkõrgendike piir­
konna - veidi üle 22 % vabariigi territooriumist. Valdkond ja­
guneb põhiliselt kaheks eriilmeliseks osaks: ürgorgudega liiges­
tatud Louna-Eesti moreentasandikud (VIIÎ  allvaldkond) ning haan­
ja, Otepää, Karula ja Sakala moreenkõrgustikud (VIIÎ  alivald- 
kond).

Valdkonna soostumisprotsent, 18 %̂ on veidi alla vabariigi 
keskmise, beejuures on märkimisväärne, et väikesed, alla lJO ha 
pindalaga sood, aillble seni on osututud liig vähe tähelepana, 
moodustavad mullastiku kaardistamise andmeil ligi 1/5 valdkonna 
soode üldpindalast (seejuures isegi 9/10 üldarvust). Haanja 
kõrgustiku piires on väikeste soode osatähtsus isegi 68 % seal­
sete soode üldpindalast. Valdkonna suurim soo on 5200 ha p&ndalaga 
Kerreti soo; teiste suuremate soode pindala on ca 1000 ha.

А 1 u s p Õ h j a moodustab valdavalt keskdevoni liiva- 
kivi tüüpiline osa, mis on tuntud ,pid Red'ina. Kivini värvus va­
rieerub peamiselt räniteri ümbritsevate rauaühendite mõjul tel­
liskivipunasest kuni kollaseni, viigu lisandumisel esineb tume­
damaid toone* Peamiselt valdkonna lääneosas lisandub ka mergli- 
ja dolomiitmergli kihte. Piirkondades, kus jõe praegugi uurista­
vad orgude veergusid, esineb paiguti üle 10 m kõrgusi värskeid 
paljandeid, kus harilikult leidub ka allikaid (Orviku. 1935). 
Ilmselt juba enne jäätumist, osalt ka juävaheaegadel aluspõhja 
lõikunud ürgorud liigestavad kõrgustiku mitmesuguse suurusega 
lavadeks (joonis 35). Orgude väljakujunemine on toimunud pekiselt 
mandrijää sulavete toimel. Valdkonna idaosa suuri ür̂ or̂ e toida­
vad kohati tüdedad mandrijää sulavete aetetekihid (joonis 36).



Joonie 36. VIII valdkonna lääneose skemaatiline 
I6bil81&e.

Legend joonisel 12
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Samast materjalist koosnevad ka näit. Sinialliku - Sultsi,
Kobruvere - Pärsti jt. orgudes loode - kagu-suunaiiste riba­
dena esinevad vallseljakute süsteemid (Orviku. 1935). Sakala 
kõrgustiku põhjaosa orguae geomorfoloogia ja geneesi küsimusi 
on üksikasjalikult käsitlenud E. Lõokene (Лыокене, 1959). Käsit­
ledes lähemalt Väike-Rmajõe oru geoloogiat, märgib K. Kajak 
(jKgHt 1959), mitmed Lõuna-Eesti jõeorud on Väike-Emajõe - 
Pedeli ürgorgude sarnase ehitusega. Ta rõhutab ühtlasi, et 
mandrijää ei olnud viimase jäästumise hilisglatsiaalsel ajal 
uõuna-kestis lõpuni aktiivne ja muutus surnud jääks, mintottu 
osa Lõuna-Eesti orgudest on kujunenud дк termilise erosiooni 
mõjul. Surnud jää esinemisele vihjab tema andmeil ka veelahkme- 
liste alade iseloom, kus on sagedased mõhnadele iseloomuliku 
ehitusega künkad. Karula servamooduatises võib täheldada ûrve- 
moodustiste ja surnud jää vormide võõtmelist levikut. Utepää 
kõrgustikku kui tüüpilist Lõuna-Eesti moreenmaastikku on ise­
loomustanud A. Tammekann (1931); A. Kongo eristab samas viit 
eriilmelist а1э (конго, 190̂ ),

a) ^SrgKatike orustatud.alpd ja kõrRüstikevaR̂ Aisê  
nõod (V III* )

Kõrgustike orustatud ala on kohati kühaulise, kohati nõr­
galt võõrastatud iseloomuga lavujas kSrgannik, mida lõhestavad 
sügavad ja kitsad ürgorud. Finnaehitusost tingitud suhteliselt 
hea loodusliku drenaagi m;jul esinevad sood L. Rätsepa uurinia- 
andmeil peaaegu eranditult orgudes (торфяной фонд.... 1961).

Tüdpilî edjM̂ d̂ lsooaiad (M) hõlmavad 56 ^ uuritud soode 
pindalast. Enamik neist on kujunenud järvede soostumisel, iäiie- 
kooslustest on kõige sagedasemad tarna puissood, sealhulgas ka 
suurtarnade kooslused, iseloomulik on madalsoolasundite suur
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tüsedus, mis on paiguti isegi rabalasundite tüsedusest аиигеы. 
Levinuimaiks turbaliikideks од puu- ja puu-pillirooturvas, sulg­
lohkude alumises lasundiosas peamiselt pilliroo—tehtsamblaturvas. 
Tihti esineb ka metsa-märe- ja märelasundit (Kerreti, Võrusoo, 
Korva, Oisu jt.). Turvasmuldade lagunemisaste kõigub tavaliselt
25 - 45 % piires.

Küllaltki sageli esineb siirdetendentsiga nadalsooaia- 
sid mis Oisu, Paidre jt. soodes esinevad peamiselt alpi
jänesvilla (̂ richophorum̂ al̂ lnug) puissoona. ^ii^deaootai^- 
kattega (M̂ )̂ v3i siiydesoomulla^a^^dal^ocaiad hõlmavad
kokku ca 5 ^ allvaidkorna soode pindalast. Turbalasundis dominee­
rivad mär̂  alltüüpi turbaliigid* turvasmullad on suhtelimlt 
toiteainotevaesed ja nende esimestel kasutamisaastataL tuleb 
õigete agrotehniliste võtete kasutamisele pöörata erilist tähe­
lepanu* Kõrgustikke eraldavais nõgudes, kus pinnamood on suhteli­
selt tasasem, esineb tüüpilist raba_(R)+ Suuremais neist on le­
vinud puis-alve- ja puis-laukakompleks; lasund koosneb paiguti 
ainult rabaturbaiat - madalsoo ja siirdesoo turbakihte ei esine.
L* Rätsep märgib, et soode p6Mumajanduslikku kasutamist rasken­
dab turvasmuldade paigutine suur ookrisisaidus, surveline toite- 
reBiim ning pikkade eelvoolude vajadus. ^llvaldkonna tööatudikud 
toorturbavarud on peaaegu 550 miljonit m̂  ehk 3,9 % vabariigi 
tööstuslikest toorturbavarudest.

b) Moreenkingustike alad (VIII**)
Moreenkingustike piires levivad sood väikestes kungaste- 

vahelistes mitmesuguste äravoolutingimustega nõgudes. Kui vee 
looduslik äravool on soodne, levivad tüüpilisedjaadalaood (Ы), 
harvem kas siirde soo taimilt te (M̂ S) ?õi siirdesoo^ull^a (ä ) 
maaalsood. Esineb madalsoo-, paiguti ka siirdesoometsaf Röî e



sagedasemad on tarna puissood. Lasundis on suur osatähtsus märe 
alltüüpi turbaliikidel. Sulglohkudes on kõi^e suurema levikuga 
tuüpiliŝ d_rabad̂ (h), mida sageli kontsentriliselt piiravad 
nii madalsoo-, siirdesoo- kui ka segapaigaeed. Liirdesoo taime­
kooslustest leidub kõige sagedamini siirdesooNännikut. nabad esi­
nevad männikutena ja puisrabadona. bega- ja rabapaigastel on 
peaaegu ühesugune pindala, liikidest on levinud sega metsa-märe- 
ja magellaanikuBiilasund. Rabalanvndites on esiin atud siirdesoo 
ja tihti ka madalsoo turbaldhid..

Turvasmuldade iagundumisaste *jigub enamikel juhtudel 
25 - 45 % piires. Tunduvalt kõrgem kui teistes valdkondades on 
tuhasuse näitaja, mis on tingitud paiguti rohkest räni-t pai­
guti ka kõrgest raua- ja alumiiniumisisaldusest. Roode osatähtsus 
on ligikaudu 18 % allvaldkonna pindalast, toorturba koguvarud 
aga alla 1 % vabariigi tööstuslikest toorturba varudest. Huiven- 
dustööd on vähese rentaablusega# kuna soode asendi tõttu on vee 
ärajuhtimine raske (Теряны :онд..., 1961).
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1. Vabariigi maastikutüüpide suure mitmekesiduse tõttu 
on nende piires esinevad sood võrdlemisi erineva tekke jp 
arenguga ning erinevad seetõttu nii taimekoosluste, turba- 
ja laaundiliikide kui ka nende omaduste poolest. Sood moodus­
tavad 1/5 vabariigi territooriumist. 57 % sellest hõlmavad 
madalsoo taimekooslused; siirdesoo ja raba tüüpi tai&ekooa- 
luste osatähtsus on vastavalb 12 ja 31 %. Tööstuslikuks ka­
sutamiseks kohase ladaaditüsedusega on 76 % sood* üldpind­
alast, kusjuures esineb olulisi piirkondlikke erinevusi 
(näit. mandri läänerannikul hõlmab tööstusiasund ligi 1/3,
Türi ümbruses ca 7/8 soode pindalast). Soode konkreetseks 
iseloomustamiseks sobivate territoriaalsete ühikute puudu­
mise tõttu eristati käesoleva töö raames 1957.a. provisoor­
sed soovaldkonnad. Rajoneerimisskeemi lähtevariandiks oli 
K. Kildema 1951.a. esitatud regionaalne liigestus, mille koos­
tamisel oli R. N. Tjuremnovi eeskujul püütud kompleksselt 
arvestada soode põhilisi omadusi. Et rajoneerimisel käsitleti 
soid kui terviklikke komplekse, pole seniste uurimuste tule­
musi arvestades kerkinud põhiliselt uute alade eristamise ja 
piiride olulise nihutamise vajadust. Valdkondade piire täp­
sustati vabariigi soode kaardi koostamise käigus ja neid 
võib andmete kaasaegse seisundi juures põhijoontes kontrol-
lituks pidada.

2. Mitmesuguste keskkonnatingimuste koosmõju tulemusena 
kujunenud territoriaalsete kooaluste, Bookomplekside uurimisel
on kõige otstarbekam juhinduda maastikulise uurimise print­
siipidest. Maastikuiiste, looduslike tingimuste kogu komp­
leksi poolest ühtsete ühikute eristamine võimaldab nii uuri­



tavate komponeatide põhiiiate aeoate kui ka suuremamahuliate
ühikute piirea eainevate väikeate komplekside teadualikku ja 
rahvamajanduslikku hindaiaiat. Uurimiakäikude materjalid on
kohane vormistada kompiekaproiiilidena. Maaatikuliae uurimiae 
metoodika kasutamine välistab eri uurijate poolt kooatatud 
kaartide jt* materjalide uurimisjargse aaostamatuse ning 
tagab põhilise küsimusteringi arveatami8e, sealhulgas ka iga 
uuritava komponendi tüpoloogiliata ühikute levikupiiride ge­
neetilise põhjendatuse. Senistest töökô emuateat lähtudea on 
soode maastikuliael uurimisel otstarbekas arveatada järĝ i8t:

a) Taimkatte kaartidel (kaart A käeaolevale tööle li­
satud kaartidekomplektidel) piiritletakse nii Badal- 
soo, aiirdeaoo ja raba tüüpi taimekooalRaed kui ka 
alltüübid S. N. Tjuremnovi järgi (metsa-märe all­
tüübis omakorda veel paia- ja põõaasaood). Kirjel­
dava näitajana kantakae kaardile aiuataimeatiku do­
mineeriv rinne, komplekaprofiilil tähistatakse karak- 
terliigid, samuti mikroreljeef ja veetase. Taimkatte- 
kirjelduae koostamisel märgitakse esmajärjekorras 
rinnete osatäht8us (tabel 2). Selliselt piiritletud 
ja iseloomustatud taimkatte alltüübid väljendavad 
kaasaegsete taimekooaiuate rindeliat Btruktuuri ja 
võimaldavad orienteerivalt hinnata alade geneeai, 
aga ka nende kasutuselevõtmisele eelnevat töoaahtu.

b) Turvasmulla, turbalasundi ja kogu maaatikuliae komp­
leksi määramise vältimatu eeltööna tuleb selgitada 
turba botaaniline koostis* Turba ja turvaatmoodusta— 
vate taimekoosluste vastastikusi seoseid on kõige 
kõige konkreetsemalt arvestatud S. R. Tjuremnovi 
vastavais klassifikatsioonides. Samadest klassifit-
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seerimisprintsiipidest lähtudes, käesoleva uurimuse 
raames määratud 20 ООО turbaproovi alusel eristati va­
bariigis 55 turbaliiki(joonis 4), sealhulgas Lääne-̂ esti 
le iseloomulikud puhmikuliate lisandiga turbaliikide 
rühmad*

c)Turvasmullana on kohane vaadelda ülemist 0,7 m tüsedust 
bioloogiliselt aktiivset laaundiose. LaguneMisastme 
kõrval on mullaviljakuse oluliseks peegeldajaks turvas- 
mulla puidusisaldus, mida võib arvestada mulla liigi 
eristamise ja kontuuristamise alusena (kaart 13 eri
valdkondadele tüüpiliste soode ka x&ikomplektidel). 
Ühesuguse puidusisalduse ja lagunemisastmega turvasmul­
dadel tehtud nõukatsed kinnitavad aluskivimi geneesi 
arvestamise vajadust turvasmulla alltüübi variandi 
(" роД) eristanisel (tabel 6),

d) Turbalasundi ehituse ja omaduste selgitamine kuulub soo- 
uurija kõige põhilisemate ülesannete hulka. Vastavalt
Й* N* Tjuremicvi klassifikatsioonile on seni eristatud 
nelja iasunditüüpi: madalsoo-, siirdesoo-, sega- ja 
rabalasund. Lasunditüüpide edasisel liigestamisel on 
otstarbekas kasutada tema poolt esitatud kolmikjaotust 
ja lasundiliike (kaurt С tüüpiliste soode k& rdikomp-
lektidei). Lasunditüüpide eristamisel on nii geneetilise 
kui ka põllumajandusliku hindamise seisukohast otstarbe­
kas eristada mitte ainult rabaturbaga, vaid ka siirde- 
sooturbaga kaetud madalsooalasid, seega s i i r de s о с 
t ü ü p i  s e g a l a s u n d e i d  J.ä. bradise 
jäiRi.

e) i lasunditüüp kõige seigekujuliaemait väljendab soo- 
kompleksi emaduste ja arengu põhijooni, on maastikulise
kaardistamise põhiühik, p a i g a s piirit-
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leda lasunditüübiga ühtiva alaaa, Suuremõõdulisel 
maastikulisel kaardistamisel tuleb osutada peamist tä­
helepanu paigase eristamist ja selle kasutamisperspek- 
tiivide selgitamist hõlbustavate väiksemate komplekside, 
a 1 1 p a 1 g a s t e eristamisele (kaart D tüüpiliste 
soode kaardikomplektidel). Seejuures arvestatakse la­
sundi-, mulla- ja taimkattetüüpiiõe ühtivuse astet 
(joonis 6). Sookomplekside genšesi põhijooned ja vastas­
tikused seosed (tabel 8) on kokkuvõtlikult väljendatud 
ka allpaigaste nimetusteŝ

f) Nii looduse üksikkomponentide kui ka maastikulise kaar­
distamisel jaguneb too kolme põhilisse dappi* Hamera^iae 
eeltöö vältel koostatakse fotoplaanide dešifreerimise 
jt, Materjalide alusel eelkäsitletud ühikute provisoor­
sed kaardid, määratakse к о m p 1 e к а p г о f i i 1 i 
asukoht ja koostatakse sellega külgneva aia r i b а - 
к а а г t# Välitöõ lõpuks, pärast raskemini desifreo- 
ritavate alade kontrollimist koostatakse töökaardid 
kõigi ühikute lõikes. Andmete sünteesimist soodwptab 
üksikpunkti kirjeldamine samaaegselt kõikide komponenti­
de lõikes, Seejuures jälgitakse, et iga eristatud kon­
tuuri piiresse jääks vähemalt üks punkt. Täpsem uuri­
mine tehakse maastikule iseloomulikul v õ t m e a 1 a 1. 
Kameraalperioodil, pärast laboratoorsete analüüsiandmete 
kandmist kompleksprofiilile ja selle juurde kuuluvasse 
komplekstabelisse tehakse vajaduse korral kordusanalüüse. 
Spetsiaalse maastikulise uurimise tulemusena koostatud 
kirjeldus võimaldab nii ala kõlvikulise seisundi kui ka 
ratsionaalsema majandamissuuna selgitamist. Pärast and­
mete ja konkreetsete ettepanekute esitamist vastavaile



organeile on otatarbekaa kontrollida kaant stud võtete 
efektiivsust.

3. Käesoleva uurimuse raames eristatud soovaldkoudade 
kohta on trükis avaldatud juba rida ülevaateid, mistõttu siin­
kohal aiault loetletakse vabariigi soode kõige põhilisemaid 
komplekse.

Tüüpilised madalsooalad hõlpavad ligi 50 % vabariigi 
soode pindalast. Põllumajanduslikust seisukohast tuleb seni­
sest enam osutada tähelepanu siirdetendentsiga madaisooaiade 
eristamisele, eriti nonde esimestel kasutamisaastatei kasuta­
tavate agrotehniliste võtete kompleksile. Jiirdesootaimkatte- 
või siirdesoomuliaga, samuti õhukese rabamullaga madaisooala- 
sid võib kuivenducjärgselt edukalt kasutada metsamajanduses. 
Vabariigis uuritakse ühtlasi, millised kuivendus- ja väetis- 
normid võimaldavad rabade metsastamist*

Edasise uurimistöö käigus tuleb leida võimalusi valdkon­
dade geokeemiliseks iseloomustamiseks ja koguda eristatud 
alade konkreetsemat rahvamajanduslikku hindamist võimaldavaid 
andmeid*
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Torfmoore in Rärke. Gaol. Föran. Förh. 31.

99. Post,L. v., 1926. Einige Aufgaben der regionalen iooi-
fcrachung (̂ veriges Geol. bnders. ЙгаЬ. 19 (1925), 4* 
btockholid.

100. Post,L. v. och Granlund,R., 1926. Södra Svariges Torvtill- 
gžng&r I. v̂origes Geol. Dnders. arsb. 19 (192b). 
Stockholn.

101* Precht,n., I915. Die Vegetation der zur Moorversuchst^tion 
Thema gehörenden Moore. Mitt. des Riltischen Moor- 
yareins. Dorpat.

102. Põder,J., 1947. Soodeuurimise küsimus Eesti bSV-s. Reati RbV 
TA Põllumajanduslik aossioon 16.-18* jean. 1947. Tartu* 

1P3* Raudsepp,̂ ., 1946. Keeti RbV turbabood. Tartu*
104. Rinne,!*., 1927. be&ti madalsoode kõlblikkusest põllumajan­

duslikuks taimekasvatuseks, Renti booparanduse eltai 
Teated nr. 11. Tartu*

1̂ 5* Ruuhijärvitit., 1963* Zur Entwicklungsgeschichte der norti- 
finnischen nochmoore. Ann* Rot* ьос. Vanamo, 34, 2*



Ю6. hähni,K., 1961. Viimase mandrijää servamoodustistest Pandi­
vere kõrgustikul. RUSV TA Geol. mat. uuri&used, vii. 
Tallinn.

107. Rätaep,L., Truu,ii. ja Jeber.k., 1956. âaremaa sooaest ja
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129. TomjQLja.G. * 1949* âaparanduso õpik. Tallinn.
130. T ru u . A ., I960 . E e s t i iiJV o rd o v iits iu m i aia sooüejt.

50 aaatat so o ku itu u ria la st uuribiistööd te a t is .  Ta llin n *

131* Truu,.*., i^iü.L* ja УеЫ*;Г,д*, 1964. .̂esti su; i ja
nende poilaaajanduolik k^RU^miiiö.  ̂ T  .A Toauugiike 

Tööde Kogunik 4* Spku*



229

132. Vaga,A*. 1953* Rasti N^V soode fütotsonoosidest. Resti 
bSV fauna ja floora uurimine küsimusi. Tallinn.

133* Varep.Elsa, 1953. 3esti N3V lääneosa soode geobotaaniline 
iseloomustus. Eeati fauna ja floora uurimine küsimusi. 
Tallinn.

134* Vareu, ',., 1957. C. R. Rückeri Liivimao apetsiaaikaardist 
1839* aastal. Tallinn.

135* lieber,C.A., 1902. über die Vegetation una Entstehung dea 
Hochmoores von Augstumal im Memeldelta. Berlin*

136+ ^eber.C.A*. 1908. Aufbau und Vegetation der Moore îortl- 
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