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Restlimee

Mitmetes uurimustes on leitud, et keskkooli astmes on akadeemiline petturlus tésiseks
probleemiks ning ajaga on see vaid suurenenud. Uurimisprobleemist lahtuvalt on t66
eesmaérgiks selgitada valja gimnaasiumidpetajate arusaamad akadeemilisest petturlusest ja
selle ennetamise véimalustest.

Uurimuse eesmaérgi taitmiseks viidi 1abi gimnaasiumidpetajate seas kvalitatiivne uurimus.
Uurimuse andmed koguti poolstruktureeritud intervjuudega. Andmed anallisiti kvalitatiivse
induktiivse sisuanaliitisiga. Uurimuse tulemused néitasid, et gimnaasiumidpetajad nagid
akadeemilist petturlust kui negatiivset ilmingut haridussiisteemis. Enamik
gimnaasiumidpetajaid polnud mérganud massilist petturlust dpilaste seas. Uldiselt olid
petturluse juhtumid harva esinevad nahtused. Opetajad olid teadlikud petturluse meetoditest

ning selle ennetamiseks kasutati mitmeid viise.

Mérksonad: gimnaasium, keskkool, akadeemiline petturlus, dpetajad
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Abstract

Various studies have concluded, that academic dishonesty has become a serious problem,
and with time the problem has only increased. The aim of this study is to explain how high
school teachers understand academic dishonesty and what methods they use to prevent this.

This study was carried out in a secondary school among high school teachers, using
qualitative method. The information was collected with semi-structured interview and
analyzed with qualitative inductive content analysis. The result show, that teachers saw
academic dishonesty as a negative occurrence in the education system. Most high school
teachers had not noticed massive cheating among their students. Generally speaking the
cheating had occurred rarely. Teachers were aware of different cheating methods and they had

prevented this with their own ways.

Keywords: academic dishonesty, cheating, high school, teachers
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Sissejuhatus

Akadeemiline petturlus dpilaste seas on laialt levinud probleem nii Eestis kui ka mujal
maailmas. Akadeemilise petturluse kdigus Uritavad dpilased ebaausate meetoditega petta
Opetajaid ning petturluse viise on mitmeid. Aja méddudes on arenenud tehnoloogia ja selle
kéattesaadavus ning dpilased on olnud kiired kasutama sellega kaasnevaid uusi vdimalusi ka
petturluses. See sunnib Gpetajaid omakorda muutma enda meetodeid petturluse ennetamiseks
ning ajaga kaasas kéima (Jones, 2001).

Akadeemilise petturluse pdhjusi on uuritud mitmetes uurimustes. Stephens (2008, Ik 166-
171) leidis need olevat peamiselt hindamisslisteemi surve, dpetamise meetodid, aja- ning
huvipuudus. Anderman, Griesinger ja Westerfield (1998) jareldasid, et Gpilased kes
muretsevad kooli pérast ja kipuvad stiidistama teisi enda ebaedus, suhtuvad ka spikerdamisse
sallivamalt ning sageli rakendavad seda ka ise.

Kuigi on jaanud mulje, et akadeemiline petturlus on Gpilaste seas kasvav trend, siis
uurimus, mis viidi 1&bi Gheksa aastapikkusel perioodil, ké&sitles dpilaste suhtumise muutust
petturlusse (Molnar, 2015). Tulemused néitasid, et dpilased olid aja jooksul hakanud
akadeemilist petturlust hoopis vahem aksepteerima.

Véhem téhelepanu on podratud Gpetajatele, kuigi tegemist on inimesega, kes on (ks
tahtsamatest Gpilast mdjutavatest isikutest (Stephens, 2008, 1k 166-171). Ameerika
Uhendriikides tehtud uurimuse kaigus selgus, et Gpetajate arvates on akadeemiline petturlus
probleemiks kill nende koolis, aga mitte nende enda aines. Petturlust ennetati eelkdige klassis
ringi kbndimisega ning erinevate testide tegemisega (Rowland, 2007). Teine uurimus véadab
aga, et akadeemilisele petturlusele peaks Gpetajad lahenema hoopis teise nurga alt. Nimelt
uuriti seost petturluse vahendamise ja suurema dpetaja entusiasmi vahel (Orosz, et al., 2015).
Uurimusest jareldus, et mida rohkem entusiastlikumaid Gpetajaid dpilast dpetamas on, seda
motiveeritum on dpilane ning tema tahtmine ning vajadus petturluse jarele on vaiksem. Seega
on oluline uurimisprobleem, et kuidas késitlevad Eestis glimnaasiumidpetajad akadeemilist
petturlust ning kuidas nad sellega toime tulevad.

Akadeemilist petturlust on autorile teadaolevalt Eestis eelnevalt uuritud Magnus Ligi
(2011) magistritoos, Kadri Ligi (2014) seminaritéos ning Merili Raudmée (2015)
bakalaureusetdds. Kdik kolm uurivad akadeemilist petturlust dpilase vaatepunktist. Sellest
lahtudes on selle uurimuse eesmargiks selgitada valja giimnaasiumidpetajate arusaamad

akadeemilisest petturlusest ja selle ennetamise moodustest.
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Ké&esolev bakalaureuset6d jaguneb neljaks osaks. Esimeses 0sas koos sissejuhatusega
késitletakse varasemaid uurimuste tulemusi. Teises osas kirjeldatakse uurimuse metoodikat.
Kolmandas osas tuuakse valja uurimuse tulemused ning neljandas olulisemad jareldused t66

tulemuste ja varasemate uurimuste vahel.

Akadeemilise petturluse mdiste ja levik

Akadeemilise petturlusel ei Uhest tdhendust ning enamasti mdeldakse selle all spikerdamist
ja plagiarismi. Uldiselt saab seda defineerida kui lubamatut vai vastuvdetamatut tegevust
akadeemilises t60s, mis vOib anda selle tegijale ebaausa eelise teiste suhtes (Stephens, 2008,
Ik 166-171). Kuna pole olemas kindlalt piiritletut definitsiooni ning aja kulgedes muutub ka
petturlus, siis vdib akadeemilise ebaaususe mdiste erineda kooliti ning kultuuriti (Talts &
Kivisild, 2008). Jones (2001) defineerib tapselt dra enda ké&siraamatus spikerdamise ja
plagiarismi moisted: spikerdamine on iga valelik voi petlik katse hiilida kdrvale reeglitest,
normidest, tavadest, et saada omale ebaaus eelis voi kaitsta kedagi, kes on nii kaitunud ning
plagiarism on indiviidi intellektuaalse omandi vargus. Molnar (2015) defineeris enda
uurimuses pagiarismi kui igasugust teksti mis pole viidatud.

Kuigi uurijate arvamused on kohati erinevad, on kdik Ghel meelel sellega, et see on
keelatud tegevus. See tegevus valjendub mitmetes vormides, nditeks: teise inimese t60
kopeerimine sellele viitamata, dokumentide véltsimine, lubamatu koostd, teadustédde
tulemuste mdjutamine, valetamine ilesannetest padsemiseks, testi ajal kasuliku
informatsiooni saamine voi andmine, keelatud materjalide kasutamine testi ajal, kodutédde
vOi testide tegemine teise inimese poolt, valmis tehtud t66 saamine kellegilt teiselt (Jones,
2001; Molnar, 2015; Stephens, 2008, 1k 166-171).

Uldiselt leiavad uurimused, et akadeemiline petturlus on tanapaeval tiha enam levinud
néhtus. Georgia osariigis leidsid gimnaasiumidpetajad, et akadeemiline petturlus on aarmiselt
laialt levinud probleem (Rowland, 2007). Kanadas leiti erinevate ulikoolide dppejéudude
seas, et akadeemilise petturluse probleem on nende instutuutides ajaga vaid kasvanud
(MacLeod 2014). Eriti on taheldatud tehnoloogiaga arenguga seotud petturluste meetodite
tdusu (Piascik & Brazeau, 2010). Samale jareldusele joudsid ka McCabe, Trevifio ja
Butterfield (2001) enda aastakiimne pikkuses uurimuses, et petturluse meetoditest on
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kasvanud eriti tehnoloogiat kasitlevad petturluse viisid, néiteks interneti kasutamine
spikerdamiseks. Conradson ja Hernandez-Ramos (2004) leidsid, et petturlus on aja jooksul
suurenenud just keskkooli raames ja sellele on kaasa aidanud tehnoloogia areng ning selle
kattesaadavus. Hunt (2002) tdi valja artiklis, et kuna 6petajad on hakanud interneti teel
plagiaatide juhtumeid paremini avastama, on see ka loogiline, et neid juhtumeid on hakanud
viimasel ajal palju ronkem esile kerkima.

Kuigi pole kokku lepitud akadeemilise petturluse kindlas definitsioonis, mdeldakse selle
all tavaliselt keelatud tegevust akadeemilises t66s, mis vdib anda selle kasutajale eelise teiste
suhtes. Selle lubamatu tegevuse alla kéib spikerdamine ja plagiarism ning uurijad on

jareldanud, et aja jooksul on see probleem vaid suurenenud.
Akadeemilise petturluse pdhjused

Nii Opetajaid, psiihholooge ja ka teisi teadlasi on paelunud teadmine, miks dpilased
petturlusega tegelevad. Paljud Gpilased on teadlikud enda seisukohtadest petturlusest (see on
vale) ja enda kaitumisest (ma teen seda ikkagi). Samuti teadvustatakse seda vasturadkivust
ning sageli tehakse otsus ikkagi petturluse kasuks, kui on vdimalik saavutada parem tulemus
vdiksema vaevaga. Jarelikult trumpab Opilase akadeemiline motivatsioon tile nende moraalsed
hinnangud, samuti m&jutab 6pilase otsust dpetaja pedagoogiline padevus (Stephens, 2008, Ik
166-171). Sarnasele jareldusele jéudsid Murdock ja Andermann (2006), et akadeemiline
petturlus on loomu poolest eelkdige motivatsiooni probleem. Nad sdnastasid kolm pdhjust,

miks dpilane spikerdab:

e Valine pbhjus (eesmargiks parem hinne)
e Sotsiaal-komperatiivne (eesmargiks ndidata enda oskusi vdi mitte jaadda habisse)

e Sotsiaal-kognitiivne (6pilane ei tunne end teatud olukorras padevana)

Samuti leiti, et mida suurem on tajutud oht spikerdamisel, seda vdiksem on véimalus, et
Opilane seda teeb. On leitud, et dpilane, kes suudab enda teguviisi hasti digustada, see on ka
sagedamini ise pettur (Eastman, Bradley, & Reisenwitz, 2008). O’ Rourke, Barnes, Deaton,
Fulks, Ryan ja Reittinger (2010) leidsid, et dpilane, kellel on moraalsed pdhimdtted tugevalt
paigas, ei ole ka aldis spikerdama. Ka ei lase selline dpilane end mdjutada kaasopilastest, kui
n&hakse viimaseid enda mber spikerdamas. Samas Opilased, kelle moraalsed vaartused ei ole
tugevalt kinnistunud, aga muidu ei tegele petturlusega, on mgjutatavad enda mber toimuvast.
Nii vOivad nad langeda samasugusele ebaausale teele, nagu nende kaasGppurid. Sarnasele

jareldusele joudis ka McCabe (2005). lisraelis osales 196 pohikooli 6pilast kusitluses, kus
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uuriti dpilase tunnetust kahte liiki petturluse osas: spikerdamine teise inimese pealt ja lasta
teisel enda pealt spikerdada. Uurimuse kaigus leiti jallegi, et Opilaste moraalsed
tdekspidamised méngivad suurt rolli spikerdamisel. Amoraalsete kallutustega dpilased
digustavad spikerdamist palju rohkem kui moraalsete tGekspidemistega dpilased. Lisaks
sellele sai uurimusest jareldada, et rangema jéarelvalvega ei ole dpilased nii altid spikerdama
kui leebema jarelvalve all vdi jarelvalve puudumise korral (Eisenberg, 2004).

Opetajate ja Oppejoudude jarelvalve kiisimus kipub akadeemilise petturluse uurimuste
raames sageli esile. Hutton (2006) jareldab, et petturluse mdjutajaks on pohiliselt dpetajate
iseloom, kaitumine ja teguviis to0de ajal. Naiteks passiivsete ning dpilasi mitte jalgivate
Opetajate korral leidub to6ode ajal spikerdamist palju rohkem. Suurt rolli mangib ka Gpetaja
suhtlus oma Opilastega ning nende kartus Opilasi karistada petturluse avastamise korral.
Samale jareldusele tuldi ka teises uurimuses — dpilaste motiveeritus spikerdama on suurem,
kui Opetajad neid todde ajal ei jalgi (McCabe et al., 2001). Talts ja Kivisild (2008) leiavad
samuti, et kui dpetajad ei hooli ega huvitu petturlusest enda klassis, tuleb esile kaksikmoraal:
raagitakse, et ei tohi spikerdada, aga teo puhul ei reageerita. Ka Ameerika Uhendriikides
ulikooli raames labiviidud uurimuse kaigus leiti, et tudengid kipuvad rohkem spikerdama, kui
nende mber leidub spikerdajaid ning dppejoéudu ei paista see huvitavat (Burrus, McGoldrick,
& Schuhmann, 2007).

Eelneva uurimuse kéigus jareldati ka seda, et tlidpilased pole teadlikud, millised
tegevused kaivad ja millised ei kai akadeemilise petturluse alla. Jarelikult pole tudengitel ka
neid teadmisi keskkoolis olnud. Kessler (2003) uuris varskelt keskkooli 18petanud ning siis
ulikooli astunuid noori ning nad vaitsid, et keskkoolis oli akadeemiline petturlus véaga levinud,
aga ulikoolis on see karmimate Kkaristuste tottu parsitud. Sarnasele jareldusele jouti ka teistes
uurimustes: enamus keskkoolist tulnud 6pilased vaitsid, et on ise akadeemilise petturlusega
tegelenud, aga ulikoolis enamikul nendest selline mentaliteet muutub. Keskkooli vaadeldi kui
mingit protsessi, mille pidi l&bima, et saada soovitut eriala dppima minna, kus alles tdeline
Oppimine algab (Jensen, Arnett, Feldman, & Cauffman, 2001; McCabe, et al., 2001).

Erinevust petturlusse suhtumise suhtes ei ole leitud vaid keskkooli ja kdrgkkooli vahel.
Anderman ja Midgley (2004) uurisid pdhikooli ja keskkooli 6pilasi petturluse osas
matemaatika tunnis. Tulemused naitasid, et keskkoolis akadeemilise petturluse osakaal
suurenes. Samas ei tohiks taielikult Uldistada, et keskkool on see tase, kus akadeemilist
petturlust esineb kdige rohkem. Uurimus, mis viidi l1abi Venemaal, Hollandis, lisraelis ja
Ameerika Uhendriikides, uuris dpilaste arvamust petturlusest. Kokku oli uuritavaid 885.

Tulemustest jareldati, et mida kbrgem Oppetase, seda véhem sallitakse pettureid, valja arvatud
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Venemaal. Tulemustest tuli vélja ka see, et kdige vahem sallitakse informeerijaid (kaebajaid)

Venemaal.

Nii Opilaste kui uurijate endi sonul vdib akadeemilise petturluse probleem olla ka
hindamisststeemis. Kui 6ppejoud on arvamusel, et Gpilased ei saa hésti reeglitest aru, siis
Opilaste arvates on viga hoopis lekoormuses. Kuna soovitakse ikka paremat hinnet ning
raske koormuse all dpilane ei joua kdike selgeks teha, kaldutaksegi plagiarismi poole vdi
spikri tegemisele (Wilkinson, 2009). Colnerud ja Rosander (2009) viisid samuti 1&bi
tudengeid késitleva uurimuse. Nad jéareldasid, et tlipilaste arvates on normi murdmine
aksepteeritav, kui selle kdigus suudetakse omandada vajaliku osa ndutavatest teadmistest.
Naitena toodi vélja inviduaalse t66 puhul sdbra vdi vanema abi kasutamist. Opilase t66
loetakse 1abi ning nii paraneb tema tulemus ning ta saab ka ise targemaks. Kuigi 6ppejoud
ikkagi aksepteerivad seda, pole selline teguviis sageli tlikoolides ametlikult heaks kiidetud.
Selline tegevus voib olla ebaaus kaastudengite suhtes, sest k@igil ei pruugi olla sGpru voi
vanemaid, kes neid sellisel juhul aitaksid.

Hindamissiisteem vaib osutuda problemaatiliseks eriti pohi- ja keskkooli tasandil. Opilased
voivad olla survestatud hinde saamise nimel asuda spikerdama. Survestajateks voivad olla
vanemad, dpetajad ning tulevased kdrgkoolid (Talts & Kivisild, 2008). Bouville (2008) toob
artiklis vélja, et hinde kaudu néhakse Opilase véartust ja seda eriti siis, kui soovitakse astuda
ulikooli. See ei pruugi aga peegeldada seda, kui hasti dpilane edasipidi hakkama saab, mis on
omakorda ebaaus, kuna nii vdivad saada edasi dppima Opilased, kes seda nii palju ei vééari. Ka
tema toob valja probleemse koha, kus Gpilane, keda aitavad kodus vanemad, saab tanu sellele
parema hinde kui dpilane, kes tegi oma t606 ise. Petturluseks seda pohikooli ning keskkooli
raames tavaliselt ei arvestata.

Uurimustest tuleb valja, et akadeemilisel petturlusel pole Uhest pdhjust. PGhjustena tuuakse
valja Opilase motivatsioon ja tema moraalsed pdhimotted, kaasdpilaste mdju, akadeemilise

asutuse regulatsioonid, 6petaja padevus ning hindamissusteem.
Opetaja roll akadeemilise petturluse ennetamisel

Kindlasti on tiheks olulisemaks 6pilase mdjutajaks akadeemilise petturluse koha pealt
Opetaja vOi Oppejoud. Juba eelnevalt tuli vélja nende roll petturluse ennetamisel, nagu néiteks
dpilaste aktiivne jalgimine to6de ajal. Opetajate ja 8ppejéudude endi arvamus akadeemilisest
petturlusest varieerub. Kanada ulikoolide 6ppejéud on probleemist teadlikud ning nad

arvavad, et nende paigaldatud eeskirjad on adekvaatsed, kuid ei to6ta praktikas. Lisaks
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leiavad nad, et probleem on administratiivne. Mitmed Gppejdud ei soovigi akadeemilist
petturlust avastada, kuna sellega kaasenvad lisakohustused nagu paberitd0 ja testuse
otsimine. Samuti tunnevad 0ppejoud, et nad pole piisavalt juhtkonna poolt toetatud
(MacLeod, 2014). Keskkoolis tehtud uurimuse kéigus jareldati, et 6petajad hindavad
petturluse vorme véga erinevalt. Mitmed dpetajad arvasid, et petturlus on moraalne probleem
ning selles vdib sageli stidi olla vanemate kasvatus (Rowland, 2007).

Plagiarismi levik ei pruugi olla Gdini negatiivne néhtus. Hunt (2002) leiab, et see naitab
vigu haridussusteemis ning neid vigu annaks parandada. Esiteks sunnib see Opetajaid ja
Oppejoude looma Ulesandeid, mis on loovamad ning dpilastele rohkem vastuvdetavamad,
kuna pdhineksid rohkem Opilase arvamusel. Sarnasele jareldusele joudsid ka Beauchamp ja
Murdock (2008, Ik 141-146). Teiseks leidis Hunt probleemi tsiteerimisel ja viitamisel.
Teadlased ja uurijad viitavad teiste to6dele, kuna naidatakse oma valdkonnas arvamuse
jagajaid, pooratakse lugeja tahelepanu selle t66 valdkonnale, tahtsustatakse tdhtsamaid punkte
voi toovad tahelepanu erinevatele niianssidele vordluses teiste toodega. Opilane viitab Gldiselt
oma toos selleks, et valtida plagiarismi sutdistusi.

Opetajatele soovitatakse teha aine jooksul mitmeid teste. Nii saavad dpilased paremini
tagasisidet oma progressile ning on kasitletud teemaga paremini kursis. Opetajatel
soovitatakse kasutada iga kord uusi teste, et ei tekiks kordusi. Opilasi tuleks alati tdode ajal
jalgida, kuna ausad dpilased vdivad olla héiritud sellest, kui kaasdpilane spikerdab aga dpetaja
pole sellest teadlik (Beauchamp & Murdock, 2008, Ik 141-146). Cromwelli (2006) s6nul on
Uks viisidest plagiarismi valtimiseks esseede puhul nduda dpilastelt kasutatavate allikate
nimekirja enne t60 esitamise tdhtaega. Lisaks soovitab ta rdékida petturlusest kui valetamisest
— tugevam sonavara avaldab rohkem mgju. Olt (2002) soovitab internetis toode tegemiseks
luua selleks sobiva veebikeskkonna, kus dpilastel oleks vimalus sisse logida enda
kasutajatega ning kdik opilaste andmed leks Gpetajale nédhtavad (naiteks dpilaste sisselogimise
sagedus). Ulesanded peaksid olema analiiiisivad, mis paneksid dpilast ronkem matlema ning
mida oleks raskem internetist kopeerida. On jareldatud, et Gpetamise viisi tuleks taielikult
muuta — inimesi tuleks hinnata nii, et ainsaks vahendiks poleks hindeline t66, vaid dpilast
tuleks dppetdo kaigus teisiti motiveerima teda Gppima (Conradson & Hernandez-Ramos,
2004).

Lisaks t6dde muutusele on leitud, et nii koolidpetaja kui dppejou mentaliteet vBib olla
tahtsaks faktoriks petturluse ennetamisel. Ulidpilaste seas labi viidud uurimuse tulemustest
jareldati, et mida rohkem olid dpetajad entusiastlikumad, seda vaiksem oli spikerdamiste hulk

ilidpilaste seas. Opetaja entusiasm oli positiivselt seotud dpilaste sisemise motivatsiooniga
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ning negatiivselt seotud motivatsiooni puudusega (Orosz et al., 2015). Opilase otsust
spikerdamise kasuks vdi kahjuks voib mdjutada ka Gpetaja ausus ning hoolivus (Stephens,
2008, Ik 166-171).

Uheks voimaluseks nii spikerdamise kui plagiarismi ennetamiseks on dialoog dpetaja ja
opilaste vahel. Opetaja peaks votma aega ning radkima enda ja kooli vaartustest ning seletada,
miks petturlust ei sallita. Nii on voimalik kuulata ka Opilaste arvamust sellel teemal ning
méarata kindlaks meetodid, mis kdivad petturluse alla (Thomas & Sassi, 2011). Keskkooli
I6pus voib aidata dpilaste arvamust kujundada Glikoolide aukoodeksite tutvustus kas dpetaja
enda poolt vdi kutsuda kooli raédkima sellest mdni Glikooli tootaja (Kessler, 2003). Kui
Opetajad voi Oppejoud ei taha sellele palju aega kulutada, peaks alati teavitama Opilasi
Oppeasutuse reeglitest, et hiljem ei tuleks halbu tllatusi (McCabe, 2005; Olt, 2002). Kuigi
ulikoolides on sageli paigas aukoodeksid ning regualtsioonid, ei piisa vaid sellest. Tudengitele
ei peaks vaid selgitama petturluse olemust, vaid sisendama aususe vaartustamist ning et nad

tunneksid uhkust enda saavutuste Ule (Piascik & Brazeau, 2010).

Kokkuvotvalt voib 6elda, et paljud uurimused on kinnitanud tiksteise tulemusi.
Akadeemiline petturlus on levinud probleem ning tundub, et see levib kasvavas tempos. Kuigi
Opilased tavaliselt md@istavad petturluse olemust, kiputakse stiidistama hindamissiisteeme
ning dpetajate kaitumist ja padevust. Paljud Gpetajad ei suuda v0i ei taha petturlust tuvastada.
Mitmete uurimuste vaidetel peaksid Gpetajad muutma enda seniseid harjumusi, muutma enda
Opetamise metoodikat ning olema innovaatilisem pilase hindamisel. Opetaja ja Gpilane
peaksid astuma dialoogi, et sattuda tiksteise suhtes arusaamisele oma seisukohtade suhtes.

Nende sammudega vdib akadeemilise petturluse probleem véaheneda.
Uurimuse eesmark ning uurimiskisimused

Kéesoleva uurimuse eesmérgiks on uurida gimnaasiumidpetajate arusaamu akadeemilisest
petturlusest ning selle ennetamisest. Uurimuse eesmargist lahtuvalt seati jargnevad

uurimiskisimused:

1. Kuidas kirjeldavad gimnaasiumidpetajad akadeemilise petturluse ilmnemist
glmnaasiumis?
2. Milliseid tegevusi tehakse selleks, et akadeemilist petturlust ennetada?

3. Kuidas on akadeemiline petturlus ajaga muutunud dpetaja vaatepunktist?
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2. Metoodika

Uurimus viidi labi kasutades kvalitatiivset uurimisviisi, sest uuritavat teemat on Eestis
vahe kasitletud. Uurimise kaigus ritati mdista uuritavate arusaamu akadeemilisest

petturlusest ning kirjeldada nende kogemusi (Ounapuu, 2014).
2.1 Valim

Uurimuses kasutati mugavusvalimit, kuna valitud kool asus kodule lahedal. Samuti loodeti
valimiga saada usaldusvéaarsemat informatsiooni, sest uuritavatega oldi varasemalt tuttavad.
Sellest eeldati, et uuritavad on ka koostoovalmivamad. Uuritavate sekka kuulusid kuus thest
koolist vBetud glimnaasiumidpetajat. Kriteeriumiks oli, et dpetajad dpetaksid

glimnaasiumiastmes. Uurimuses osalesid mdlema sugupoole esindajad.

2.2 Andmekogumismeetod

Uurimuses kasutati poolstruktureeritud intervjuud, jattes nii intervjueeritavatele vabaduse
kiisimustele vastamisel. Kusimustiku koostamisel tugineti eelkige uurimuse eesmargile ning
uurimiskusimustele, toetuti juhendajale ning varasematele uurimustele (Ligi, 2011; Raudmaée,
2015; Rowland, 2007)

Opetajatega kontakteerumiseks saadeti glimnaasiumi dppealajuhatajale e-mail, kes saatis
teate edasi seitsmele dpetajatele. Kuna vastanute hulgas oli vaid kaks 6petajat, mindi kooli
isiklikult kohale, et Gpetajatega kohtuda. Lopuks olid oma ndusoleku uurimuses osalemiseks
andnud kuus Opetajat.

Intervjuud viidi 1abi uuritavatele sobival ajal ning kohas, milleks osutusid dpetajate

klassiruumid voi puhkeruumid peale tunde. Kusimustik oli struktureeritud neljaks grupiks:

o Opetajate arusaamad akadeemilisest petturlusest
o Opetajate voitlus akadeemilise petturlusega ja selle ennetamine
e Akadeemilise petturluse muutus labi aja

o Opetamine ja akadeemiline petturlus.

Vajaduse korral tapsustati kiisimusi voi jaeti kiisimus ara, kui kiisimuse vastus oli eelnevalt
valja tulnud. Intervjuude pikkused olid 26 — 47 minutit. Intervjuu salvestas autor oma

telefoniga, mis osutus intervjuu salvestamisel piisavalt kvaliteetseks vahendiks.
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2.3 Andmeanaliiisimeetod

Andmete analttsimisel kasutati kvalitatiivset induktiivset sisuanaltisi. Valitud meetodit
kasutati tahendusrikaste objektide uurimiseks, et seejarel teha tapseid ning usaldusvaarseid
jareldusi (Ounapuu, 2014).

Kdik intervjuud transkribeeriti vastavalt intervjueerimise jarjekorrale. Iga intervjuu
transkriptsiooniks kulus keskmiselt neli tundi. Peale intervjuude transkribeerimist kuulati
intervjuud korra ule, et parandada vigu. Analulsi kaasati ka esimene prooviintervjuu, kuna
maérgatavaid muudatusi jargnevates intervjuudes ei tehtud ning kogutud andmed osutusid
kullaldaseks.

Andmete kodeerimisel kasutati programmi QCAmap. Selle programmi puhul on tegu
veebikeskkonnaga, mis on mdeldud erinevate tekstide analliisimiseks ning lihtsustab
kodeerija t60d. Kodeerimise kaigus otsiti transkriptsioonidest tahenduslikke tiksuseid, mille
leidmisel téhistati see koodiga. Valminud koodiraamatus hakati koode kategoriseerima.
Erinevad kategooriad peakategooriate alla moodustati koodide sarnasuseprintsiibi alusel.
Naéiteks oli algselt mitu koodi, mis kasitlesid petturluse ennetust kooli juhtkonna poolt, kuid
need koondati kdik ihe koodi alla. See kood omakorda teiste koodidega, mis olid seotud
eeskirjade ja regulatsioonidega, moodustasid alakategooria - akadeemilise petturluse
ennetamine reeglite olemasoluga.

Peale esmast kodeerimist tootati materjal labi ka teist korda, et tagada t60 usaldusvééarsus.
Selle tottu paranesid tulemused ning mdned koodid liideti omavahel. Peale teist kodeerimist
oli erinevaid koode kokku 41. Samuti toetuti usaldusvaarsuse tagamiseks uurijapéevikule,
mida téideti peale intervjuud arvutis. Uurijapaevikusse kirjutati intervjuu ootused ning selle

kéik, lisaks sellele ka m6ned tdhelepanekud dpetajate avatusest.

3. Tulemused

Tulemused kajastati kategoriseeritud andmete pdhjal. Tulemuste juurde on toodud néited
intervjuudest tsitaatide kujul, mida pole tulemuste jaoks kohandatud. Tsitaatid vGivad esineda
lihendatud kujul ning iga tsitaat on tahistatud intervjuu numbriga. Uurimiskiisimused ei esine

tulemustes kisimuste naol.



Petturlus dpetajate
seas.

Gumnaasiumidpetajate Opetajate tegevused Akadeemilise petturluse
kirjeldused akadeemilise akadeemilise petturluse muutus ajas dpetajate
petturluse ilmnemisest ennetamiseks. vaatepunktist.
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Akadeemilise petturluse s S
petturluse méiste ennetamine petturluse
ja selle esinemine. reeglite meetodite muutus.
olemasoluga
Opetaja teguviis Akadeemilise Akadeemilise
petturluse petturluse petturluse
kahtlusel ja selle ennetamine 166 kisitluse muutus.
avastamisel. 1abiviimisel.
Opilase teguviis Akadeemilise
petturlusega petturluse
vahele jaades. ennetamine aine
dpetamisega.
Akadeemilise
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pdhjused.

Joonis 1. Alakategooriate jaotus tulemuste jaoks
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3.1 GUmnaasiumidpetajate kirjeldused akadeemilise petturluse ilmnemisest gimnaasiumis

Uurimiskisimusega sooviti teada saada Opetajate kokkupuutest akadeemilise petturlusega,

kuidas nad seda késitlevad ning kuidas sellega toime tullakse. Selle alla on grupeeritud viis

alakategooriat:

e Akadeemilise petturluse mdiste ja selle esinemine

o Opetaja teguviis petturluse kahtlusel ja selle avastamisel

o Opilase teguviis petturlusega vahele jaades

e Akadeemilise petturluse pdhjused

e Akadeemiline petturlus dpetajate seas

3.1.1 Akadeemilise petturluse mdiste ja selle esinemine. Opetajad ndevad akadeemilist

petturlust kui negatiivset ilmingut koolisusteemis. Akadeemilise petturluse terminit polnud

enamus Opetajatest varem enda dppetdo kéigus eriti praktiseerinud. Kuigi kdik dpetajad olid

sellest terminist ja selle td4hendusest teadlikud, arvati, et seda kasutatakse pigem Glikooli

I6putdodes petturluse ilmnemise puhul, mitte igapéevases pohikooli vdi keskkooli dppetdos.
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/... Ma kujutan ette, et see termin vGibolla...ma ei tea, kui sa kuskilt oma bakattd nihverdad

vOi lased kirjutada midagi naiteks, et siis, siis oleks nagu see termin asjakohane. (2)

Uldiselt leidsid uuritavad, et petturlust avastavad nad vahe, kuigi (iks Gpetaja vaitis, et
petturlus pidavat koolit66 puhul olema igapéevane nahtus. Petturluse meetoditena toodi vélja
pohiliselt paberi peal levinud spikrid ning telefonist vaatamine t66 ajal. Samuti Gritavad
Opilased kaasOpilastelt abi paluda v6i salaja maha vaadata. Petturluse vahendite alla kuuluvad
ka dpikud, todvihikud ja vihikud, millest Uritatakse infot saada vdi millele on peale Kirjutatud
enne t6od abistavad faktid. Opetajate sénul on levinud ka plagiaadid, kui on antud &pilastele
kodus kas referaate voi esseesid kirjutada. Kurdeti ka raamatutotde Ule, kus dpilased
raamatulugemise asemel loevad raamatute kokkuvotteid ning sageli vGetakse need ka kooli
kaasa. Uksikute naidetena toodi valja kdrvaklapid, mis on t66 ajal kdrva pandud ning siis
uritatakse kodus telefonile lindistatud materjali kuulata. Uhe naitena raakis Gpetaja Gpilasest,
kes oli valmiskirjutatud t66 hiljem vahetunni ajal Gpetaja laual olevatele tlejdédnud t66de

peale asetanud.

/.../Tegin mingi protsessi peale t60 /.../ kogusin t606 &ra ja léksin siis tunniga edasi ja mul oli
jargmine tund oli mul ka kontrolltdd, aga hoopis mingi seitsmenda vBi mingi asjaga [klassiga]
ja kui ma siis hakkasin nagu neid toid siis hagu pakki panema, eksole, siis ma leidsin sealt
seitsmendate klasside t66 hulgast siis selle kaheteistkiimnenda klassi t66. Ja siis ma teadsin
tapselt kuidas see asi kais. Nii et oligi ta tulnud vahetunnis muuseas klassi ja siis ta oli
pannud vaadanud, et noh t66 pakk on, pannud selle sinna..selle sinna vahele pistnud, aga

vaatamata et see on hoopis midagi muud. /.../ (5)

Erilist huvi poorati kiisimustega nutiseadmete kasutamisele akadeemilises petturluses.
Mitme Bpetaja arvates esineb telefonidelt vastuste otsimist to6 ajal paris sageli. Opetajad on
tdheldanud, et t60st tehakse nutiseadmega pilte ning saadetakse paralleelklassidele, kellel on
sama t606 tulekul. On mérgatud ka seda, et dpilased suhtlevad kontrolltd6 ajal liksteisega

nutitelefonidega ning jagavad interneti teel vastuseid.

/... Et nad vOtavad ja saadavad Uksteisele pildi toost saadavad Uksteisele...pdhimotteliselt
chatt on lahti, saavad tiksteise vahel suhelda ja koik teavad kdiki. (2)

Kuigi nutitelefone kasutatakse petturluseks, leidsid mitu dpetajat, et neid saab kasutada

tunnis abivahenditena: sdnaraamatu asemel, kalkulaatorina v8i tunni raames info otsimiseks.
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Mdned dpetajad ndevad nutiseadmete kasutamises murekohta lisaks petturluses kasutamisele,
kuna dpilaste omavaheline suhtlus pidavat taanduma telefonis suhtluse tasemele.

Petturluse meetodeid hindasid dpetajad suhteliselt sarnaselt. KGigi arvates on kdige
tGsisemad juhtumid need, kui mdne uurimistdo véi 16putdo puhul esineb plagiaati. Ulejaanud
meetodid nagu paberspikrid, kérvalise abi kasutamine ja Gpikust vaatamise olid 6petajad
suhteliselt vordselt meelestatud. Paar Gpetajat andsid mdista, et nemad vaatavad ise tehtud
paberspikrit vaiksema tsidusega kui paljundatud spikrit vdi telefonist otsitud informatsiooni,
kuna spikri koostamisel ndeb 6pilane natukenegi vaeva ning voib selle jarel midagigi 6ppida.

Akadeemilise petturluse ilmnemist erinevates ainetes, enda koolis ning Eesti tasandil ei
osanud Opetajatest keegi tdpseid andmeid valja tuua. Petturlust esineb Opetajate arvates just
ainetes, mis vajavad faktiteadmisi: nditeks reaalained ning humanitaarainetest ajalugu
(aastaarvud) ning vdorkeeled (sdnade t66d). Kaks dpetajat lisasid, et petturlus ei s6ltu ainest,
vaid pigem Opilasest. Oma koolist, kus kdik intervjueeritavad tootasid, ei osatud tapseid
hinnanguid petturlusele anda. Kardeti teha tldistusi ning uldiseks arvamuseks kujunes see, et
petturlust mingil méé&ral kindlasti esineb. Eesti tasandil oli 6petajatel veelgi raskem hinnangut
akadeemilise petturluse levikule anda, jallegi oldi arvamusel, et seda esineb. Eraldi toodi vélja
meedias uudistena levinud Glikooli 16putédde plagiaadid, aga sellega ka piirduti. Kuigi
Opetajad ei ole otseselt kursis petturlusega teistes koolides tle Eesti, oldi arvamusel, et riik ei
saagi petturluse arahoidmiseks midagi radikaalset dra teha, kuna I6puks taandub kdik Gpetaja

tasandile, kes petturluse avastamise ning ennetamisega tegeleb.

3.1.2 Opetaja teguviis petturluse kahtlusel ja selle avastamisel. Uldiselt tegelevad
intervjueeritavad dpilase hoiatamisega petturluse kahtluses ning leiti, et see on efektiivne
meetod selle heidutuseks, kuna peale esimest hoiatust dpilased teist korda petturlusega
tegelema ei kipu. Uhe Gpetaja arvates ei ole Gpilase hoiatamine t66 ajal vaga efektiivne viis,
kuigi kasutab seda ikkagi. Huvitava hoiatusena kasutab tiks Opetaja dpilase heidutamiseks
oma sdnavaras >’vargus’’ ning *’varastama’’. Opilase hoiatamisel t66 ajal ei kasuta ta sdna
spikerdamine, vaid hoiatab Opilast — dra varasta! Selle peale pidavat Gpilased dra kohkuma
ning seda sona voetakse palju tdsisemalt, kui terminit - spikerdamine. Opetaja digustab oma
teguviisi sellega, et dpilane tGepoolest tegeleb varastamisega, tdpsemalt teadmiste vargusega.
Vaid Uhe intervjueeritava puhul tuli vélja, et tavaliselt ei anta enda aines Gpilastele hoiatust,
vaid karistatakse kohe. Erandiks on juhud, kui 6pilasega varasemalt pole konflikti toimunud.
Harilikult on dpetajad altid sekkuma, kui kahtlustavad dpilast tunnis petturlusega

tegelemas voi hiljem toid parandades nahes selle jélgi, kuigi esines ka teistsugust arvamust:
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sageli ei saagi taiesti negatiivselt petturlust hinnata, kuna dpilased on jaanud nii laisaks, et ei
viitsi isegi enam petturlusega tegeleda. Karistuste meetodid on samuti dpetajatel suhteliselt
sarnased. Kui dpilast on mitu korda hoiatatud voi on tegemist selgete reeglite rikkumisega, on
Opilase t66l hinne (ks ning jargivastamise voimalus puudub. Siinkohal on oluliseks faktoriks
ka see, millise t@sidusega Opetajad erinevaid petturluse viise tunnetavad. See maarab sageli,
kui Kkiiresti Opilane karistuse katte saab. Néaiteks kui Opetaja ei salli telefonide kasutamist, siis
sellise meetodi Kkorral saab dpilane Kiiresti ihe. Opilaste téddes (esseed ja referaadid)
plagiaadi avastamise korral on hinne kohe (ks ning selliste juhtumite puhul tkski dpetaja
Opilastele hoiatusi ei tee. Plagiaatide avastamiseks kasutavad 6petajad Google

otsingumootorit, kuna see on nende sdnul piisav abivahend.

Noh referaatide ja uurimistddde puhul ongi vBibolla see et noh et Google on Uks hea variant,

et tuleb teatud lausete puhul vaga hasti vélja. /.../ (1)

Opetajad kirjeldasid, et iilevaade neil klassis oma dpilaste tile on péris hea. Leiti, et
tavaliselt reedavad ebaausad Gpilased end ise Opetajale otsa vaadates, kuna Gpilasel, kes on
teema selgeks teinud ning petturlusega ei tegele, ei ole vaja pidevalt jalgida, kas dpetaja teda
vaatab voi mitte. Sageli pole vaja hoiatust dpilasele tehagi, kuna ihe Gpetaja sonul piisab
klassis ringi liikudes vaid neile lahenemisest, kuna siis hakkavad petturlusega tegelevad

Opilased rabistama (paberspikrit vdi telefoni peitma).

/.../ Aga kui ma kahtlustan, et tal on mingi vaike puks kusagil varuka vahel, siis lihtsalt 1&hen
sinna ja...see on kohe ndha kui dpilane hakkab nérviliselt peitma midagi.. (2)

Kui Opetajad ei saa tapselt aru, kuidas dpilane tunnis petturlusega tegeleb vdi kui ta on
kusagilt t66 kindlasti maha vaadanud, teevad Opetajad tavaliselt sellisele tddle risti peale, et
dpilast heidutada ning hiljem hindamise juures arvestada. Uldiselt peavad Gpetajad
karistustest kinni ning hindena kirjutatakse (ks sisse ja jargi vastata ei lasta, kuigi kui dpilased
on tulnud vabandama vdi tehtud t66 oli vaiksema t&htsusega, on selle koha peal dpetajad
vaikseid méondusi teinud. Kui 6petajad on pidanud akadeemilise petturluse tottu dpilasega
raékima, ei hakata kiisima kas kisimusi, vaid kisitakse kohe téie kindluse juures: miks sa
spikerdasid. Nii pidavat dpilased tunnistama enda eksimust sagedamini. Opilase vanematega
pole petturluse tottu glimnaasiumi astmes keegi Opetajatest pidanud tegemist tegema ning ka

pohikooli astmes oli tihel 6petajal vaid ks juhtum mis talle meenus. Suhtlus sellisel teemal
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piirdub sellega, kui stuudiumisse (glimnaasiumis kasutatav veebikeskkond, kus asuvad
Opilaste hinded) pannakse negatiivse hinde selgituseks kas spikerdamine voi teise Opilase abi
kasutamine. Tagasisidet pole tikski Opetaja veel vanematelt stuudiumis saanud.

Opetajad kes puutuvad kokku petturlusega, tunnevad tihitpeale muret 6pilase ile, kuna
akki pole nad piisavalt dpilasele teemat selgeks teinud. Tuntakse ka kurbust, kuna
vaartustatakse ausust ning moni kipub votma seda isiklikult, sest sellisel juhul arvatakse, et
Opilane ei pea Opetajast lugu. Tuntakse Gldist ebamugavust ning end solvatuna.

3.1.3 Opilase teguviis petturlusega vahele jaades. Uuritavad tdid intervjuudes valja, et kui
nende tundides on Gpilased akadeemilise petturlusega vahele jadnud, kohkuvad dpilased ara ja
tunnevad pigem hébi ning piinlikkust. Seda habi néitab ka ndovarvi muutus — minnakse néost
punaseks. Mones olukorras on tuldud ka vabandama. Kui on leidunud aset juhtum, mille
kaigus (ks Opilane on teise Opilase pealt markimisvéarselt maha kirjutanud, siis on nende
Opilastega raékimisel ks dpilastest kohe oma teo (les tunnistanud, et teist sadsta vai on
Opilane kartusest tunnistanud, et teine tegi tema pealt maha.

Paar petajat tunnistasid, et neil dpilastega nii hasti linud pole. Opilasi hoiatades
hakatakse sageli endid 6igustama: ma kusisin kella, ma ei teinud mitte midagi, ei ma ei
kusinud mitte midagi, te nagite valesti. Uhel dpetajal, kelle tundides tavaliselt suuri probleeme
Opilastega ei teki, on pdhikoolist tiks juhtum, kus @pilast petturluses sttdistades hakkas
Opilane Gpetajat sdimama ja asjade kulg arenes nii kaugele, et mindi direktori juurde ning

vanemad kutsuti kooli.

/...l Aga mul on ka kooliaja jooksul (iks suurem selline, kuidas ma Utlen, see ei ole skandaal,
aga probleem olnud, kus suhteliselt noore Gpetajana oma esimeses koolis ma sain ikka tdsiselt
sbimata selle dpilase poolt, kui ma julgesin vaita, et ta on maha kirjutanud ja tegelikult ta oli
maha kirjutanud, mis parast selgus direktori kabinetis, asi oli juba nii kaugele laind, et
vanemad ka kooli kutsuti ja vanemad piidsid nagu selle noormehe tegevusviisi kuidagi
hirmsasti digustada, aga tegelkult nii klassijuhataja kui kdik seal omakorda said aru, et poiss

tunnistas ise ka, et tal oli maha kirjutatud t66, mille ta jareltdo ajal esitas. /.../ (3)

Opetajad leidsid, et dpilased, kes korra on petturlusega vahele jainud, enam teist korda
ebaausale teele ei satu. Lisaks sdnasid paar Opetajat, et nende arvates ei soltu dpilase
edaspidine ausus sellest, kas ta on vahele jaanud, vaid Gpilased kes on harjunud spikerdama,
teevad seda ikkagi edasi ning Opilased kes petturlusega ei tegele, ei hakkagi seda tegema.
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/...l Minu kogemused siukse asjaga on ikkagi niivord vaiksemahulised ja hoiatav pigem, et
noh pigem on nii et, kes on harjunud vahepeal spikerdama, need siis spikerdavadki ja on

siuksed dpilased kes kunagi ei spikerda niikuinii. /.../ (2).

Uldiselt dpilastega suuri probleeme spikerdamise pérast Gpetajatel ei teki. Karistusest
heitutakse dra ning jargmine kord métleb dpilane natuke rohkem, enne kui otsuse langetab

spikerdamise osas.

3.1.4 Akadeemilise petturluse pdhjused. Raakides Opetajatega akadeemilise petturluse
pdhjustest dpilaste seas, olid kdik dpetajad tihes pGhjuses Gihel meelel: vahese vaevaga parema
hinde saamine. Lisaks sellele tdid Opetajad vélja veel erinevaid pdhjuseid: vanemate poolne
surve, laiskus, ajanappus, mugavus, rumalus ning sihi puudumine. Vanemate poolse surve all
mdeldi nii heade hinnete ootust kui seda, et vanemad lapsepdlves tegelesid sageli
akadeemilise petturlusega ning nlud kannavad oma vaértusi lastele edasi. Ajanappuse all
mdeldi seda, et dpilastel pole aega dppida ning seda, et dpilastel pole piisavalt aega teemasse
korralikult siivenemiseks ning nii ei hakka see teema ka dpilastele meeldima. Sihi puudumise
all motles Opetaja, et dpilaste arvates pole konkreetset ainet tulevikus vaja ning selleparast ei

pingutata ning minnakse lihtsamat teed.

Kahjuks see on nii. Et seda hinnet aetakse taga jah. Et oluliselt et hea hinne oleks, kas seal
taga teadmisi on vOi mitte. Aga mina ei oska praegu selle asemele mitte midagi muud
pakkuda. Kui votaks nii, et hinded Gldse &ra, noh siis enamik ei kaiski vBibolla tldse tundides
vOi kaiks magamas vBi need oleks ksikud inimesed, kes oleks siis asjast huvitatud, praegu

ikka kaiakse seetdttu, et saada palka hinde n&ol. /.../ (5).

Opilase hinde seosest akadeemilise petturlusega jagunesid dpetajate arvamused viga
erinevateks. Arvati, et pigem l&heb akadeemilise petturluse teele dpilane, kes laveerib kahe—
kolme vahel ning arvati ka seda, et pigem see, kes laveerib kolme-nelja vahel. Olid ka
arvamused, et pigem on see seotud ikkagi Gpilase putdlikkusega ning Gpilase hinne ei méangi
suurt rolli.

Seosest dpilase istekohaga klassis ja akadeemilise petturluse vahel jagunesid dpetajate
arvamused pohiliselt kahte leeri: oli neid, kelle arvates Uritavad petturid istuda tagumistes
pinkides ning oli neid, kelle arvates Opilase istekoht klassis olulist rolli ei méngi. Uks Gpetaja
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lisas, et petturid vdivad leiduda ka esimestes pinkides, kuna dpetaja keskendub tagumistele

pinkedele.

/...l KBige vahem jaavad nahtavale, noh (tleme niimoodi teise-kolmanda pingirea dpilased.
Kdike rohkem on Gpetaja tahelepanus, vahemalt minul, tagumised. Et sinna viskad oma pilgu.
1.1 (5)

Uuritavad leidsid, et akadeemilist petturlust vdib kindlasti soodustada Eesti
hindamissutsteem ning selle pdhjenduseks toodi Gpilaste suur koormus ning hinnete olulisus.
Hinnete olulisust pidavat dpilased teadmistest td4htsamaks ning kuna Opilaste vanemad sageli
neid teadmisi ei nae, on sagedaseks pdhjuseks nende poolne surve dpilastele. Uhe Gpetaja
poolne arvamus oli, et gimnaasiumis hindamisstisteem suureks probleemiks ei ole, pigem
pdhikoolis, kuna siis on dpetaja mureks see, kuidas Gpilane ainest labi saada. Gimnaasiumis
toodi eraldi probleemina esile Ndukogude minevik ehk inimesed on harjunud petma
erinevates eluvaldkondades ning see on kandunud edasi ka lastele. Lisaks sellele teadvustas
Uks Gpetaja hindamissisteemis probleemi, aga ei suutnud sellele adekvaatset lahendust
pakkuda.

/... Pigem ma arvan, et see on ikkagi meie see, meie minevik mis meil veel mdjutab seda, sest
et noh kui me siit nGukaajast tulles kaisime Soomes vahetusopi..koolides esimest aastat, siis
noh ka meie dpilased kusisid tol korral paarkend aastat ju tagasi, et kuidas selle
spikerdamisega nuitid on, siis tollel ajal need samad kelle juures nad 66bisidki ja umbes
utlesid, et milleks meile seda vaja? Vot see on ikkagi meil veel see, millest me pole siiamaani
veel lahti saand. /.../ (1)

Opetajad kes ei arvanud, et hindamissiisteem kuidagi akadeemilist petturlust soodustab,
tdid pdhilisteks selgitusteks dpilaste mentaliteedi. Opilane Uritaks tegeleda akadeemilise
petturlusega Opetajate arvates ka teistsuguse hindamissiisteemi puhul. Samuti oldi arvamusel,
et pohiliselt loeb ikkagi petturluse tahe dpilase eesmargist: kas eesmérgiks on hinde saamine

vOi teadmise omandamine.

3.1.5 Akadeemiline petturlus Gpetajate seas. Lisaks dpilaste seotusele akadeemilise
petturlusega, uuriti ka dpetajate seotust ja tahet petturlusega tegeleda. Hinnete valtsimise
teemal votsid kdik Opetajad sbna. Seda ei tehta omakasu tottu, vaid Gpilase motiveerimise
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péarast vOi hakkab Opetajatel Gpilastest kahju ning talle halastatakse. Paaril korral tuli jutuks,
kus Opetaja annab Opilasele véikse vaeva eest positiivse hinde, et ei peaks tegelema temaga
suvetto kaigus. Nii kiputakse sdéstma nii ennast kui ka Opilast lisatoost, kuigi sellist varianti

esineb rohkem pdhikoolis, mitte gimnaasiumis.

/.../ Monikord et kui ma olen nainud, et tegelikult suht rangelt ma hindan ja kui ma olen
nainud, et nditeks ta on tbesti lahti lainud, ta on tdesti..noh Ghesdnaga asja sees, siis ma olen
tdesti monikord pannud silma kinni. Kui tal on naiteks kolm kursust neli ja viiamane [hinne]
on viis ja ta saab mu kéest viie 16putunnistuse peale. Vot niisugust asja ma kull olen teinud.
Aga see ei ole mitte selleparast, et ma endale naitaksin, vaid selleparast, et ma olen néinud

lapse arengut ja et ta tdepoolest ongi seda I6puks vaart. /.../ (5).

Enamasti dpetajad oma ainetes mitte millegi eest hindeid ei pane, ollakse seisukohal, et
Opilane peab nditama mingisugust initsiatiivi, et ta on midagigi suuteline omandama. On
antud ka kergemaid voi avatud materjalidega tid nérgematele Opilastele, et mitte péris ilma

eest neile positiivset hinnet panna.

3.2 Opetajate tegevused akadeemilise petturluse ennetamiseks

Uurimiskisimusega sooviti uurida Gpetajate meetodeid akadeemilise petturluse

ennetamiseks ning nende meetodite efektiivsust. Selle alla kuulub kolm alakategooriat:

e Akadeemilise petturluse ennetamine reeglite olemasoluga
e Akadeemilise petturluse ennetamine t06 labiviimisel

e Akadeemilise petturluse ennetamine aine dpetamisega

3.2.1 Akadeemilise petturluse ennetamine reeglite olemasoluga. Uheks ennetusmeetodiks
Opetajatel on enne hindelise t66 tegemist reeglite kordamine. Reegliteks on kdrvaliste
abivahendite kasutamise keelamine ning kui keegi seda rikub, on tehtud t66 hinne tks ning
jargivastamise v@imalus tavaliselt puudub. Nutiseadmed késtakse enne t60d dra panna. Kui ei
hoiatata enne iga to6 algust, siis tehakse seda vahemalt Sppeaasta alguses. Opetajad leiavad,
et nii on petturluse avastamisel vahem vastu vaidlemist dpilase poolt ning see aitab petturlust
ennetada.

Kuigi nutitelefonid on t66de ajal rangelt keelatud, ei paista Opetajad hoolivalt dpikutest ja

muudest 6ppematerjalidest, mis dpilaste laudadele on jaanud, niikaua kuni need suletud on.
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Aga noh minu p&himdote tbesti ei ole, et ma tean, et méned Opetajad (tlevad, et lauad peavad
tihjad olema, et minu jaoks tundub see..et pigem peaks enne usaldama enne kui kohe hakata
kahtlustama. /.../ (1)

Opetaja sonul ei peakski perfektses maailmas dpetaja dpilaste t66d vahemalt péhikoolis ja
gmnaasiumis kontrollima, sest dpilane peaks dppima ja seda t66d tegema enda jaoks ning
selle kaudu oma teadmisi naitama. Sellise pGhjenduse tottu ei kése dpetaja oma tunnis t66
ajaks ka Opilaste laudu Gpikutest ja muudest Gppematerjalidest puhastada, sest nii nditab
Opetaja enda usaldust dpilaste vastu.

Kooli juhtkonna poolt 6petajad abi ei otsi ning tihe dpetaja kogemus on nédidanud, et seda
sealt ka ei saa. Ainus viis, kuidas juhtkond akadeemilise petturlust ennetab, ongi sama reegel
millega dpetajad Opilasi hoiatavad: petturluse tagajarjel hinne Uks ja jargivastamise voimalus
puudub. See reegel on pandud ka kooli hindamisjuhendisse sisse Opetajate endi soovil, kuigi
kui see reegel sealt puuduks, rakendaksid dpetajad seda ikkagi. Enamus 6petajaid arvab, et
kooli juhtkond ei saagi peale Uldiste reeglite kehtestamise kuidagi petturlust ennetada, sellega
saab tegeleda vaid Opetaja ise. Uks Opetaja vaitis enda kogemusest, et petturluse teemal ei saa
juhtkonnalt mitte mingit abi ning pigem juhtkond soodustab akadeemilist petturlust. N&itena
tdi ta Uhe juhtumi, kus Gpilane jai petturina Gpetajale vahele, aga see dpilane laks juhtkonna
juurde digust nBudma ning tema tahtmine jéi 18puks peale: juhtkonna poolt tuli otsus, et
Opetaja on eksinud. Lisaks sellele leidsid mitu Gpetajat, et paljud dpilased, kes kaivad toid
jarele vastamas, tegelevad seal akadeemilise petturlusega. Nimelt on selles koolis stisteem,
kus Opilased, kes on saanud t60 tulemuseks ebarahuldava hinde, registreerivad end ning
saavad siis kindlal ajal ning ruumis teha oma t60 jéargi. See stisteem on pandud juhtkonna
poolt paika ning jargivastajatel on ka inimene juures, kes toid dpilastele katte jagab ning kes
peaks Opilastel silma peal hoidma. Kuna Gpetajad on taheldanud t66de kontrollimisel
petturluse jalgi, on mitmed Gpetajad keeldunud selle sisteemiga kaasa minemast ning lasevad

jareltoid teha peale tunde enda valvsa silma all.

/.../ Ja see on nlud see pool mis tegelikult paljudele ei meeldi ja minule ka, ma ei lase enam
enamusel dpilastel sinna minna, vaid ma lasen tal siia tulla, /.../ Et ee, noh ei taha kill ka
kellegile ndpuga ka nlud naidata, aga seal on nagu naha siis, et ee kuna seal on palju neid
koos erinevatest klassidest ja sdltub kes neil see valvur vdibolla seal juures on, et ee moni on
voibolla rangem, mdni vdibolla véhem, et ee sealt ma néen spikerdamisi kill. Ja seda me

teame. (1)
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/...l Minu isiklikud kurvad kogemused on sellised, et kui neid kontrolltéid dppealajuhataja
juures tehakse, siis seal on petmine kuidagi sagedasem. Ja selletdttu mina oma dpilasi sinna

enam saatnud ei ole ja teevad t66d minu silma all. (6)

Sellegi poolest ei tunne Gpetajad, et mingeid erilisi lisaregulatsioone oleks vaja paigaldada.
Petturluse ennetamine ja avastamine on Opetajate arvates eelkdige ainedpetaja enda rida ning
karistused ise on dpilastele sageli piisavad ennetusmeetodid. Kui Opilane teab, et tal
jarelevastamise vdimalus petturlusega vahele jaédes puudub, siis on ka riskeerivaid Opilasi
vahem. Vaid paar dpetajat tundsid, et kool peaks lisaregulatsioonide kaudu nutitelefonide

kasutamist ronhkem piirama.

3.2.2 Akadeemilise petturluse ennetamine t60 labiviimisel. Petturlust ennetavad dpetajad ka
hindeliste to0de labiviimisega. Esiteks tehakse t66d selliste tilesannete ndol, kus Gpilased
peavad valjendama oma arvamust ning métteid seotud teemaga. Uks Gpetaja véttis selliste
toode Ulesanded kokku kolme sGnaga: analtitisi, péhjenda, vordle. Kuigi see meetod paistab
Opetajate seas toimivat, on seda palju keerulisem rakendada reaalainete dpetajatel, mille
kaigus on Opilastel vaja tdestada enda faktiteadmisi. Kull aga kasutab tks reaalainete 6petaja
kontrollt6d puhul varianti, mille kdigus Gpilase teadmisi kontrollitakse suuliselt. Selline
meetod minimeerib igasugused petturluse meetodid. Seda varianti Gpetaja rakendab harva,
kuna tegemist on aega ndudva meetodiga.

Nii reaalainete Opetajad kui ka teised kasutavad petturluse ennetamiseks téiesti uute t66de
koostamist, aga kuna see on ajamahukas tegevus, satub aeg-ajalt Gpilastele t6id, mida on
lahiminevikus kasutatud. Mdnikord kasutavad dpetajad mitu aastat vanu toid, kui puudub aeg
uute t6dde koostamiseks. See variant on nende sénul parem, kui rakendada eelmisel aastal
tehtud toid.

Opetajad (ritavad loovaid t6id (esseed ja referaadid) pigem teha enda klassis, mitte anda
neid kodus teha. Selle kdigus saab ennetada plagiarismi ohtu, kuna materjali kopeerimine
internetist on sellisel moel raskendatud. Mitu Gpetajat ei lase tihtegi hindelist t66d kodus teha,

kuna esineb tendents, mille kdigus Opilased teevad oma klassikaaslaste pealt maha.

/...] Eriti kui Gtleme, et on naiteks kirjandite kirjutamine ja kui see on loovtoo tegemine, et kas
need on niitd paris enda motted voi mitte, aga ma olen seda valtinud sellega, et ma

vdimalikult Gritan t66d klassiruumis teha, siis ma olen kindel, et see on isetehtud t66. (6)
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Opilasi Uritatakse heidutada ka hindelise t66 ajal dpilaste jalgimisega, mida on rakendanud
oma karjaari jooksul kdik intervjueeritud dpetajad. Opetaja, kelle sdnul leidub tema tunnis
akadeemilist petturlust harva, on selle Uheks suureks faktoriks see, et ta kdnnib klassis sageli
ringi ning jalgib Opilasi aktiivselt t66 ajal. Isegi kui mdnel dpilasel on spikker valmis tehtud,

néeb ta Opetaja aktiivsusest, et seda ei ole mdtet kasutada.

3.2.3 Akadeemilise petturluse ennetamine aine dpetamisega. Opetajad Uritavad aine
Opetamise kéigus juba eos akadeemilist petturlust ennetada. Ainet plutakse voimalikult
meisterlikult Gpetada ning soovitakse luua keskkond, kus petturluse jaoks ruumi ei ole.
Plagiaatide ennetamiseks Opetatakse Opilastele viitamist ja tsiteerimist ning erinevatest

allikates informatsiooni otsimist.

/...l Aga muidugi on ka toid, mingid referaadid ja asjad mis, mis on juba siuke koht, kus tuleb

neile [Opilastele] juba Gpetada viitamist ja teiste toode tsiteerimist. (2)

Uhe Gpetaja arvates ei usu dpilased, et Opetajatel on erinevate otsingumootorite pohjal
suhteliselt kerge avastada plagiaate. Selleks nditas see dpetaja tunnis kdikidele dpilastele naite
t06 puhul, kui lihtne plagiaadi avastamine dpetaja jaoks oli. Peale sellist teguviisi pani ta
tahele dpilaste todde seas plagiaadi juhtumite arvu langust. VVGdrkeele dpetaja sénul on
plagiaati vaga kerge avastada, kuna see on naha Gpilase keelekasutusest ning selles osas on ta
Opilasi ka teavitanud ning plagiaati avastab ta harva.

Uks Gpetaja oli tulnud lagedale meetodiga, millega ta on vihendanud akadeemilise
petturlus esinemist enda aines margatavalt. Kui muidu on koolis jargivastamise v@imaluseks
kiimme pdeva, siis tema on teinud selles suhtes médndusi ning lubab Gpilastel ka palju hiljem

tulla jargivastama.

/... Parast seda, kui ma tegin siis sellise eeh, imberkorralduse, et ee kui Gpilane t66d digeks
ajaks t00od ara esitanud ei ole, vdib ta seda hiljem esitada. Ta v8ib alati ndu kisida, abi

kusida, olen ma nainud, et petturlust on jaanud vahemaks. (6)

Selle meetodi toimimist p6hjendab ta sellega, et dpilastel on sageli koormus véga suur ning
sellise ajalise piirangu tottu kasvab neil pinge ning kaldutakse ronkem petturlusele.
Esines ka arvamust, kus leiti, et akadeemiline petturlus ei olegi selles kooliastmes

probleemiks, pigem on see probleem kdrgkoolis. Isegi kui méni dpilane saab vahest méne
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fakti kusagilt maha vaadatud, ei suuda ta enda seisu markimisvaarselt méjutada. Akadeemilise
petturluse teema tundub olevat pisut tles puhutud ning tegelikult ei ole probleem ldsegi nii
hull. Petturlus ei saagi kujuneda suureks murekohaks, kui Gpetaja arvestab Gpilase t66 mahuga

ning tekitab enda aines olukorra, kus dpilastel polegi vaja petturiteks hakata.
3.3 Akadeemilise petturluse muutus ajas Opetajate vaatepunktist

Uurimiskisimuse ndol Uritati teada saada akadeemilise petturluse meetodite ja nii dpilaste
kui Opetajate mentaliteedi muutustest aja jooksul. Keskenduti kiisimustega ajale, kui 6petajad

olid dpilaste nahas. Selle alla on loodud kaks alakategooriat:

e Akadeemilise petturluse meetodite muutus

e Akadeemilise petturluse kasitluse muutus

3.3.1 Akadeemilise petturluse meetodite muutus. Petturluse viisid on teatud Opetajate arvates
tugevasti muutunud, teiste arvates aga pole mingit radikaalset muutust toimunud. Uksmeelel
on Opetajad (ihe muutuse juures: paberspikritelt on jark-jargult mindud tle nutitelefonide
kasutusele, kuigi paberspikrid eksisteerivad ka tanastes klassiruumides. Eriliste meetoditena
(mida nad tdnapaeval oma dpilaste seas kohanud pole) tdid mdned dpetajad enda lapsepdlvest
néidetena volditud paberspikrid, suka sisse pandud spikrid, seelikute kandmisega sdérte peale
kirjutatud spikrid ning pastakate rullide peale Kriibitud abistavad faktid. Uks Opetaja t6i vilja
ka klassi ees vastamisel Gpilasele ettelitlemise kaasdpilaste poolt. Meenutati piletitega

eksameid, mille kaigus said dpilased Uksteist abistada.

/.../ Minu ema on raakinud ka kuidas toimusid et ee piletid olid laua peal, véttis oma pileti,
vastas ja siis vaikselt [véttis] ka mingi teise pileti kaasa ja siis laks valja minnes teise pileti,
andis siis kellegile, see tuli sisse, noo siuke vaikne uimane dppejoud, hakkas nagu vétma ja
samal ajal pani selle pileti sinna ja vottiski selle mida ta joudis ukse taga natuke ette

valmistada. (1)

Opetajate hinnangud petturluse meetodite arengule jagunevad pdhiliselt kahte leeri. Uhed
arvavad, et ei ole erilist vahet, kuidas keegi maha kirjutab ning see on kdaik tks ja sama
mahakirjutamine. Teiste arvates on petturluse minek nutitelefonidele pigem negatiivne néhtus.
Selle p&hjenduseks tuuakse jalle véide, et paberspikreid tehes kirjutavad lapsed materjali 1&bi
ning nii omandavad ainet mingil maaralgi. See on ainus petturluse viis, mille juures dpetajad

leiavad midagi positiivset. Enne riigieksamit soovitas Opetaja Kirjutada paberspikreid, aga ei
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lubanud neid eksamite ajal kasutada. VVeel ihe positiivse kiiljena tdid 6petajad vélja spikriga
kaasneva kindlustunde, kui see Opilasega t00 ajal kaasas on, aga Opilane seda ikkagi reaalselt
ei kasuta. Kindlustunde ja dppimise eesmargil tegid spikreid dpetajad ka enda kooliajal.

Seoses interneti kattesaadavusega ning selles levivate spikerdamiste viiside dpetustega,
kisis uurija dpetajatelt, kuidas nad selliste levinud dpetustega veebikeskkonnas kursis on.
Mitte tkski Opetaja selle teemaga kursis ei olnud ning mitmed kusitletud ei oskaks seda ka
enda huvides dra kasutada. Kaks Opetajat ei pidanud selle uurimist Gldse vajalikuks.

3.3.2 Akadeemilise petturluse kasitluse muutus. Vaid uks Gpetaja oli arvamusel, et
akadeemilist petturlust eriti tema nooruspdlves ei esinenud. Ulejaanud Gpetajate arvates esines
seda koolis ning mdnel méaaral isegi rohkem kui tdna. Arvati, et see on asi mis alati koolitdtga
kaasas kéib, aga raagiti ka seda, et minevikus esines seda rohkem, kuna Ndukogude ajal

esines petturlust laiemalt erinevatel Ghiskonna tasanditel.

Ma arvan, et aeg oli ilmselt selline, et seda petturlust toimus téokohtadel, thiskonnas, toimus
ka koolis /.../ (1)

Akadeemilise petturluse véahenemise pdhjuses ndgid mdned dpetajad Gpilase mentaliteedi
muutust. Selle all mdtlesid dpetajad laiskuse kasvu Opilaste seas, aga ka habitunde levikut.
Uhe Gpetaja sénul oli tema kooliajal klassis tihine mure mingisuguse kontrolltééga,
petturlusega tegelemine ei olnud tihe-kahe dpilase probleem. Leiti ka seda, et 6pilased on
ausamateks muutunud kui minevikus, kuigi Uhe dpetaja arvates voib see olla petlik, kuna
dpilasena olles teati alati, kes ja millal spikerdab, dpetajana see teadmine puudub. Opetajad
leidsid, et akadeemilise petturluse probleem on tdnapéeval palju aktuaalsem, kui see oli nende
kooliajal.

Mitmed Opetajad tunnistasid, et on tegelenud ise dpilasena petturlusega, kaks Gpetajat on
seda teinud ka Ulikooli tasandil. Meetoditena olid praeguste Gpetajate poolt tollel ajal
kasutusel paberspikrid ning vahest ritati ka dpikust maha vaadata. Uhe Gpetaja arvates sdltus
petturluse esinemine tdpselt samamoodi nagu tdnapéeval: see soltus Gpetajast. Mdne dpetaja
tunnis oli see vdimalik, teise tunnis mitte. Opetajad meenutasid, et nende kooliajal kisid
Opetajad rohkem klassis hindelise t60 ajal ringi. Vanemate kooli kutsumist esines palju
rohkem kui tdnapéeval. Kuigi karistus on tldjuhul dpetajate kooliajal sama (ebarahuldav
hinne ning jargivastamise vdimalust puudus), siis peeti jargivastamise vdimaluse puudumisest

tollel ajal rangemini kinni.
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/.../ No minu ajal oli kill vist nii, et kui ikka mitu korda vahele jaid, siis oli dppealajuhataja
juurde minek. Ja siis ei olnud mitte nii, et dppealajuhataja raakis, vaid selliste suurte
probleemide tdttu mindi dppendukogu ette. Vot see oli dudne! Mina kill muidugi seal kédinud
ei ole, aga aga ma olen noh kuulnud ja kujutad sa pilti, kus niisugused tdsised ndod istuvad

nii ja siis pead minema seal ja Utlema miks sa nii teed. Vot seda ei tahetud. /.../ (5)

Leiti, et Opetajad olid siis uletildse rangemad ning sageli suhtusid petturlusega vahele jaanud
Opilastesse halvasti ka edaspidises dppet06s. Tanapéeva Opetajate sonul oli Uiheks

heidutusviisiks dppendukogu, mida nende kooliajal paljud dpilased pelgasid.

4. Arutelu

Ké&esoleva t60 eesmargiks on uurida gimnaasiumidpetajate arusaamu akadeemilisest
petturlusest ning selle ennetamisest. T66 eesmargist lahtuvalt pustitati kolm uurimiskisimust.
Antud peatiikis tuuakse valja jareldused uurimiskisimuste kaupa ning arutlus uurimuse

piirangute ja rakendamisvdimaluste Ule.

4.1 Kuidas kirjeldavad glimnaasiumidpetajad akadeemilise petturluse ilmnemist
gimnaasiumis?

Uurimuses selgus, et kdik dpetajad on kokku puutunud akadeemilise petturlusega ning
kdik olid selle mdistega tuttavad. Petturluse meetoditest olid dpetajad pohiliselt kokku
puutunud paberspikritega, nutitelefonidega ja plagiarismiga koduste td6de puhul. Kuigi
mitmed uurimused vaidavad, et akadeemiline petturlus on kasvav ning laialt levinud probleem
(MacLeod, 2014; Rowland, 2007), ei ole sellisel uksmeelel kiisitletud dpetajad. Laiemas
pildis ei julgenud Opetajad uldistusi teha ning kindlaid motteid said nad tuua vaid enda
klassiruumis toimuva kohta.

Enamus Opetajaid tegelevad aktiivselt dpilaste jalgimisega ning on kindlad sekkuma, kui
néevad midagi kahtlast. Erinevad uurimused on leidnud, et dpilaste jalgimine tédde ajal on
igati vajalik ning petturlust parssiv tegevus (Eisenberg, 2004; Hutton, 2006; McCabe, et al.,
2001; Talts & Kivisild 2008). Opilaste jalgimine tédde ajal kindlustab seda, et moraalselt
mdojutatavad Opilased ei hakkaks spikerdama, kui ndevad teisi enda imber seda tegemas
(Burrus, et al., 2007; McCabe, 2005; O’ Rourke, et al., 2010). Kdesoleva uurimuse kdigus tuli
vilja, et ks Opetajatest nimetab petturlust varguseks. Sarnast meetodit soovitas kasutada
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Cromwell (2006), kuna tugevam sdnavara avaldab dpilastele rohkem mdju. Karistused on
koigil Opetajatel Uhesugused: t06 hinne on tks ning jargivastamise véimalus puudub.

Uurimustest jareldub plagiarismi leviku kasv dpilaste seas ning kuidas see on tks
suuremaid petturlusega seotud probleeme dpetajate jaoks (Hunt, 2002; McCabe et al., 2001).
Kisitletud Gpetajad on sellega hakkama saanud kahte moodi: loovaid toid sooritatakse klassis
ning kuna Opilaste t66d on védga ldbin&htavad, ei ole vahemalt plagiarismi avastamine suureks
probleemiks. Petturluse kahtlusel voi selle avastamisel kohkuvad dpilased sageli ara ning
ainult monel Gpetaja puhul esineb vastu vaidlemist.

K®dik uuritavad arvasid, et dpilaste eesmérgiks petturluse rakendamisel on vahese vaevaga
parema hinde saamine. Lisaks sellel tdid mitmed Gpetajad vélja vanemate poolse surve,
laiskuse, ajanappuse, mugavust, rumaluse ning sihi puudumise. Sarnastele jareldustele hinde
saamises, vanemate poolses surves ning ajanappuses joudsid ka mitmed uurijad (Bouville,
2008; Murdock & Anderman, 2006; Talts & Kivisild, 2008). Samuti keskkooli Gpetajate seas
viidud uurimuse kaigus ledsid dpetajad, et vanemate poolne surve on (ks kindlatest
pdhjustest, mis panevad dpilast spikerdama (Rowland, 2007). Lisaks leidsid mitmed Opetajad,
et pdhjus vaib asuda ka hindamissiisteemis, mida jareldas ka Wilkinson (2009). Opetajad
arvasid ka seda, et on kindlad Gpilased kes on harjunud spikerdama ja teevad seda ka edaspidi
ning on Opilased, kes ei tegele petturlusega ning ei hakkagi seda tegema. Samale tulemusele
jouti ka thes uurimuses, kus jéreldati, et kindlate moraalsete véaartustega dpilased ei lase end
mojutada ning jadvad ausateks (O’Rourke, et al., 2010).

Ukski Gpetaja ei vaitnud, et giimnaasiumi raames véltsiks opilase hindeid enda parast.
Seda tehakse vaid harva pdhikooli dpilastega, et sadsta nii ennat kui ka Opilast suvetoost.
Uldiselt tiritavad kdik Gpetajad olla motiveerivad ning nahes dpilase pingutust, pannakse talle

positiivsem hinne isegi siis, kui hindamisjuhend seda ette ei nae.
4.2 Milliseid tegevusi tehakse selleks, et akadeemilist petturlust ennetada?

Paris mitmed uurimused joudsid jareldusele, et akadeemilise petturluse ennetamiseks oleks
vaja Opilastele korralikult selgeks teha, missugused meetodid kuuluvad akadeemilise
petturluse alla ning miks nende kasutamine toob negatiivseid tagajargi (McCabe, 2005; Olt,
2002; Thomas & Sassi, 2011). Kisitletud Gpetajad piirdusid reeglite kordamisega enne t66d
vOi Oppeaasta algul. Kooli juhtkonna poolt dpetajad abi polnud petturluse teemal saanud ja
pigem tulid valja negatiivsed ilmingud, kus juhtkond oli oma tegevusega petturlust
soodustanud. Sarnasele jareldusele, kus 6ppejoud tundsid, et pole piisavalt juhtkonna poolt

toetatud, joudis ka MacLeod (2014). Sellest hoolimata arvasid enamus uuritavatest, et kooli
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juhtkond ei saagi midagi markimisvaarset petturluse parssimiseks ara teha, kuna sellega saab
tegeleda vaid Opetaja ise. Samuti leiti, et karistused ise osutuvad sageli piisavaks heidutuseks,
kui Opetajad karistustest kinni peavad. Sarnasele jareldusele karistuse mdjul petturluse osas
joudis varskeid ulidpilasi uurides ka Kessler (2003).

Opetajad ennetavad juba tédde labiviimisel petturlust. Kasutatakse Gilesandeid, mille
kéigus peavad Opilased valjendama oma arvamust ja pdhjendama seda. Kasutatakse ka
analliisivaid ning vordlevaid t6id. Mitmed uurimused kiidavad sellised meetodid petturluse
ennetamisel heaks. Sellist kditumist Kirjeldab tapselt Hunt (2002): petturlus sunnib 6petajaid
looma loovamaid llesandeid. Sarnasele jareldusele jdudsid ka Beauchamp ja Murdock (2008,
Ik 141-146) ning Olt (2002). Opetajad kasutavad petturluse ennetamiseks uusi teste ning kui
selleks aega ei ja4, kasutatakse mitu aastat vanu toid, aga Uritatakse valtida eelmise aastate
toode kasutamist. Sama soovitavad teha ka Beauchamp ja Murdock (2008, Ik 141-146).
Lisaks eelnevatele meetoditele, Uritavad dpetajad luua enda aines keskkonda, kus petturlust
pole vaja kasutadagi. Plagiaatide ennetamiseks Opetatakse Opilasi viitama ja tsiteerima.
Viitamist tdhtsustavad nii Hunt (2002) kui Cromwell (2006).

Uurimusest selgus Opetajate seas kdlanud arvamus, et akadeemilise petturluse probleem ei
ole gimnaasiumis nii suur ning teema on pisut liiga suureks aetud. Leiti, et probleemiks on
see pigem kdrgkoolis. See arvamus on d&rmiselt vasturadkiv mitmete uurimustega, mis
jareldavad, et petturluse probleem on eriti levinud gimnaasiumis (Anderman & Midgley,
2004; Conradson & Hernandez-Ramos, 2004; Jensen, et al., 2001; Kessler, 2003; McCabe, et
al., 2001; Rowland, 2007).

4.3 Kuidas on akadeemiline petturlus ajaga muutunud dpetaja vaatepunktist?

Opetajad olid tihisel arvamusel petturluse meetodite muutuse osas. Nimelt on jark-jargult
mindud paberspikrilt Gle nutitelefonide kasutusele spikerdamisel. Mdned Gpetajad naevad
seda negatiivsema meetodina kui paberspikrit, kuna paberspikrit pidi dpilane tegema ning
selle kirjutamisel té6tati aine mingil maaralgi 1&bi. Kuigi Ukski kasitletud uurimus ei raagi
otse nutitelefonide kasutamist petturluses, on mitu uurimust joudnud jareldusele, et petturluse
meetodid mis kasutavad tehnoloogilisi lahendusi, on aja méddudes jérjest ronkem levinud
(Conradson & Hernandez-Ramos, 2004; McCabe, et al., 2001; Piascik & Brazeau, 2010).

Uldiselt leiti, et dpilased on muutunud ausamateks ning habitunne on dpilaste seas rohkem
levinud. Jallegi on see aarmiselt vastuoluline jareldus eelnevate tulemustega, mis t6id valja
keskkooli tasemel levinud petturluse. Samas olid kbik 6petajad tihel meelel, et akadeemiline

petturlus on palju aktuaalsem, kui nende enda kooliajal.
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Akadeemiline petturlus on aja méddudes muutunud laialdasemaks, aga samas ka
aktuaalsemaks probleemiks. Uurimuse kdigus kattusid mitmed Opetajate vaatepunktid
eelnevalt tehtud uurimuste jareldustega. Vaid uhe koha peal tulemused téielikult vastandusid
ning selleks oli akadeemilise probleemi levik keskkoolis. Enamus ksitletud petajaid ei
néinud seda enda koolis suure probleemina ning see vaib olla tdesti nii. Mitmed soovitatud
meetodid akadeemilise petturluse parssimiseks olid Gpetajate poolt kasutusel, samas on veel

arenguruumi, et akadeemiline petturlus ja&ks vaid mineviku probleemiks.

4.4 T60 kitsaskohad ja tulemuste rakendamine

T60 kitsaskohaks on uurija védhene kogemus kvalitatiivse uurimismeetodiga,
intervjueerimisel oleks kindlasti andnud kiisimusi parandada ning tapsustada. Samuti oleks
vBinud valimisse kaasata erinevate koolide dpetajad — kuna koolikultuurid on erinevad ja see
oleks vdinud vdibolla anda rikkalikuma pildi erinevatest praktikatest.

Tulemuste tldistamiseks tuleks l&bi viia sarnane uurimus laiemas korras ning voibolla
kvantitatiivse uurimismeetodiga. Ké&esolevad uurimistulemused annavad infot Opetajate
arusaamadest akadeemilisest petturlusest ning sellest vdib abi olla tulevastele uurimustele.
Samas on vdimalik t66s kaasatud varasematest uurimuste tulemustest abi saada petturluse

vahendamiseks akadeemilistes asutustes.
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Tanusodnad

Sooviksin tdnada koiki Opetajaid, kes votsid vaevaks osaleda selles uurimuses ning
gimnaasiumi Gppealajuhatajat, kes aitas teavitada neid dpetajaid minu uurimusest.
Autorsuse kinnitus

Kinnitan, et olen koostanud ise kaesoleva 18put6d ning toonud korrektselt vélja teiste
autorite ja toetajate panuse. To6 on koostatud lahtudes Tartu Ulikooli haridusteaduste

instituudi 16putdd nduetest ning on kooskdlas heade akadeemiliste tavadega.
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Lisa 1

Intervjuu kusimustik
A) Opetajate arusaamad akadeemilisest petturlusest

1. Mis ainet te hetkel dpetate voi olete dpetanud ning mitu aastat olete dpetaja ametit

praktiseerinud?

2. Millised on emotsioonid v8i motted mis tulevad teile pahe mdistega akadeemiline

petturlus?
3. Missugused tegevused kuuluvad teie arvates akadeemilise petturluse alla?

4. On vdidetud, et akadeemilisel petturlusel dpilaste seas vdib olla ka positiivseid kilgi.

Millised need teie arvates olla vOiksid?

5. Kui sageli puutute kokku enda aines/ainetes akadeemilise petturlusega? (nii klassis kui

kodus toid parandades)
6. Millistes ainetes teie arvates kdige rohkem akadeemilise petturlusega tegeletakse ja miks?
7. Mis on teie arvates pGhilised faktorid mis panevad Gpilast spikerdama?

8. Tuginedes teie enda kogemustele, milline on seos dpilase istekohal klassis ja tema tahtel

tegeleda petturlusega?

9. Tuginedes jallegi teie enda kogemustele, milline on seos dpilase hinde ja petturluse

esinemise vahel?

10. Milline v6i kui suur on teie arvates akadeemilise petturluse probleem teie koolis? Millised
oleks teie arvates regulatsioonid, mida vOiks kool vastavate juhtumite ilmnemisel (petturluse)

kasutusele votta?

11. Millised on teie arvates kodige tdsisemad/karmimad petturluse juhtumid ning milliseid

meetodid on teie jaoks tiihisemad?

12. Mida arvate vaitest, et akadeemilist petturlust soodustab tugevalt Eesti hindamisstisteem?



13. Kui levinud on teie arvates akadeemiline petturlus Eestis ning kuidas on selle probleemiga

tegeletud riiklikul tasandil?
B) Opetajate vditlus akadeemilise petturlusega ja selle ennetamine
14. Kuidas te klassis reageerite kui avastate Opilase enda aines spikerdamas?

15. Milliste meetoditega on Opilased teile vahele jd&anud? Kas on leidunud ka eriti leidlikke

pettureid, kes on oma trikkidega teile hasti meelde jaanud?
16. Kuidas reageerivad tavaliselt 6pilased, kui nad on teile pettusega vahele jadnud?

17. Kui paljud muutuvad petturlusega vahele jadnud Gpilased ausateks 6ppuriteks, voi Uritab

mingi osa neist ikkagi ebaausal teel 1&bi ltta?
18. Kuidas kéitute edaspidi vahele jd&nud dpilastega? (jalgimine todde ajal, tahelepanu tunnis)
19. Kui kindlameelselt te sekkute kui kahtlustate kedagi klassis spikerdamas?

20. Kui sageli osutub petturluses kahtlustatav Gpilane (keda te kontrollida kavatsete) hoopis

stituks?

21. Kui sageli avastate Opilaste t6id kontrollides petturluse jalgi ning milline on teie teguviis

selle avastamise korral?

22. Kui lasete Opilastel iseseisvalt kodus toid kirjutada, siis kuidas te kontrollite neid
plagiarismi jargi (programmid naiteks)? Kui ei, siis millised oleks teie arvates parimad

vahendid selleks?

23. Millised on teie meetodid klassis akadeemilise petturluse ennetamiseks?

24. Kuidas tegeleb kooli juhtkond petturluse ennetamisega?

25. Milliste juhtumite korral olete p66rdunud oma kooli juhtkonna vdi oma kolleegide poole?

26. Kuidas hindate enda vimet avastada ning ennetada spikerdamiste ja plagiarismi

juhtumeid? Kui paljud péaasevad teie arvates ilma karistuseta?
C) Akadeemilise petturluse muutus 1&bi aja

27. Millised olid ja kuidas on muutunud Gpilaste petturluse meetodid teie kooliajaga

vOrreldes?



28. Kuidas kaésitleti teie kooliajal akadeemilist petturlust ning kui aktuaalne oli see teema

Uhiskonnas?

29. Millised olid siis Opetajate ennetus meetodid vOi karistused, kui moni dpilane jai vahele

naiteks spikerdamisega? Kuidas on karistused muutunud ning kuidas hindate neid muutusi?
30. Kuidas on teie arvates muutunud Opilaste mentaliteet I&bi aja petturluse suhtes?

31. Elame nutiajastul. Pohiliselt igal giimnaasiumidpilasel kui ka pdhikoolidpilasel on taskus
nutiseade. Kui suureks peavaluks on need muutunud teile, kui motleme selle all akadeemilist

petturlust?
32. Kuidas olete sellega harjunud ning kuidas olete muutnud enda ennetusviise?

33. Kuidas hindate uldiselt tehnoloogia arengut ja dpilaste leidlikkust seda &ra kasutada, voi
on hoopis Opetaja see, kes saab sellest ronkem kasu ning seda naiteks plagiarismi avastamisel

dra kasutada?

34. Internet on praktiliselt kbigile kéttesaadav. Kui paarkimmend aastat tagasi kaidi
raamatukogus, siis nliid eelistavad Opilased naiteks oma esseede jaoks materjali internetist
otsida. Mdned neist kalduvad plagiarism poole. Oli kull juttu meetoditest selle avastamiseks,

aga kuidas saaks sellist teguviisi ennetada?

35. Internet on téis erinevaid videosi ja muid veebisaite, mis 6petavad Opilastele kavalaid viise
spikerdamiseks ning kuidas paaseda puhtalt. Kuidas te nendega kursis olete ning kuidas saaks

Opetaja neid enda huvides dra kasutada?
D) Opetamine ja akadeemiline petturlus

36. Kui sageli olete pidanud tegemist tegema dpilaste vanematega akadeemilise petturluse

tottu? Kuidas ja millistel pdhjustel on need kujunenud?

37. Millist mdju avaldab teile see, kui mdni dpilane teie aines on otsustanud minna ebaausat
teed?

38. Milline peaks olema (ks olukord, kus te néete kedagi klassis spikerdamas vo0i avastate
plagiaadi toid kontrollides, et otsustate seda ignoreerida? Kui sellist variant teie puhul ei

eksisteeri, siis mis vOiks olla sellise teguviisi ajendiks mone teise Opetaja puhul?



39. Mida arvate sellest, kui néiteks avastate dpilase spikerdamast ning esialgu annate talle

vaid hoiatuse? Kui efektiivne voiks selline ennetusviis olla?

40. Kui suur on see surve voi ootus mida tunnete sellest, et teie aines saaksid dpilased
voimalikult kdrged tulemused? Sellega seoses, mida arvate sellest, kui moni dpetaja otsustab
ise akadeemilise petturluse kasuks ning muudab dpilaste hindeid positiivsemaks, et parandada

enda naitajaid?

41. Kui sageli on tekkinud olukordi, kus olete 6pilasele halastanud ja pannud talle parema
hinde, kuigi tlejaanud hinded koondhinde puhul v&i lihtsalt Gksiku t66 tulemus seda vélja ei

anna? Mis on olnud voi voiks olla selle ajendiks?

42. Kui moni noorem, vahese kogemusega kolleeg paluks teilt ndu, kuidas akadeemilise
petturlusega tegeleda, milliseid napunditeid te talle annaksite?



Lisa 2

Naide prooviintervjuust

I: Okei. Nii! Siis, kuidas te klassis reageerite, no milline on see tavaline reaktsioon, kui
avastate Gpilase enda aines spikerdamas?

T1: Esimene on hoiatus. Noh sellesmdttes et ma ikka Gtlen, et: Janar, ole kena, tee ise t66d!
V0i kui ta testi peaks, ma pole kill ammu kellegil spikrit flusiliselt ndinud, peaks ma
négema siis ma kindlasti votan ta lihtsalt &ra ja noh sellest piisab vast esimesest korrast. Aga
teistkorda ma enam hoiatusi ei tee nii et..

I: Okei.

T1: Siis ma votan too &ral

I: Selge. Milliste meetoditega on Opilased teile vahele jadnud? Mis on siis vdibolla kdige
levinumad meetodid?

T1: Noh pigem ongi see kui v8ibolla noh tahaks mdnd sdpra aidata et natukene vaadatakse
korvalt kellegi t60 sisse voi ndidatakse ndpuga vastusevariandid et vdibolla see voiks olla voi
see. Kes hidas on siis liritab pilguga et *’no aita mind niiiid natukene’’ et siis tavaliselt tuleb
nagu Oelda et ’ole hea tee oma t66d nagu ise’’. Ja no mida ma olen veel aegajalt ndinud on
vBibolla mdne kuskil pbhikoolis toovihiku tagakaanel on vBibolla mdni sdna Kirjutatud
vaibolla, sellest ei ole ju mitte tolku ka kasu (naerab). Mis ta siin tiksiku sdna on kribinud...et
noh siukest asja ma olen nagu téhele pand, aga ma pole paberispikreid v6ibolla aastakiimneid
nainud.

I: See vist kdis enne juba labi ka, aga kas on leidunud selliseid erilikke....eriti leidlikke
pettureid kes on oma trikkidega teile hasti meelde jadnud?

T1: No ma ei tea, ise ma pole ndinud, aga ma olen kuulnud kull neid mobiilitdid et kus siis
pildistatakse, noh ja saadetakse paralleelklassile mis just dra oli ja jargmine tund tuleb sama
klass ja siis juba t00 on ette dra ndha ja et ma ei tea kuidas nad kill toimuvad, aga et no ju siis
mdnes aines ka annab seda kuidagi pildistada, ma ei oska ¢elda, neid ma olen kuulnud kll
kuidas need jooksevad..siis jargmisel paeval on kellegil t60 ja siis hea s6ber paralleelklassist

teeb-pildistab t60 ja saadab aga no...et ee jah, neid ma olen kuulnud.



Lisa 3

Véljavote uurijapaevikust

30.03 Esimene intervjuu tehtud. Intervjuu laks ullatavalt hasti, olin arvestanud poole tunniga
aga tuli hoopis tle neljakimne minuti. Intervjuu toimus Gpetaja enda klassiruumis, mis oli
rahulik koht intervjuu labiviimiseks. Vahepeal héiris natuke koolikell, mis mangis muusikalist
pala. Opetaja oli vaga avatud ning raakis palju. Intervjuu ajal kontrollisin sageli, et kas telefon
ikka lindistab, kuna polnud varem telefoniga nii pikalt midagi lindistanud. Hiljem helifaili
kiirelt kuulates, oli kogu vestlus arusaadavalt olemas. Kuigi tegemist oli niinimetatud
prooviintervjuuga, kasutan ma seda kindlasti enda uurimuses, kuna intervjuu énnestus ja

vastas minu ootustele.



Lihtlitsents 16put66 reprodutseerimiseks ja I6putdo lildsusele kattesaadavaks tegemiseks

Mina Ivo Mattus

(autori nimi)

(stinnikuupiev: 03.08.1994 )

annan Tartu Ulikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose

Glmnaasiumidpetajate arusaamad akadeemilisest petturlusest ja selle ennetamisest

)

(I6putéé pealkiri)

mille juhendaja on Marvi Remmik ,

(juhendaja nimi)

reprodutseerimiseks sailitamise ja ldsusele kdttesaadavaks tegemise eesmargil, sealhulgas
digitaalarhiivi DSpace-is lisamise eesmargil kuni autoridiguse kehtivuse tdhtaja I6ppemiseni;

tildsusele kittesaadavaks tegemiseks Tartu Ulikooli veebikeskkonna kaudu, sealhulgas digitaalarhiivi
DSpace’i kaudu kuni autoridiguse kehtivuse téhtaja Idppemiseni.

olen teadlik, et punktis 1 nimetatud digused jadvad alles ka autorile.

kinnitan, et lihtlitsentsi andmisega ei rikuta teiste isikute intellektuaalomandi ega isikuandmete
kaitse seadusest tulenevaid digusi.

Tartus __ 17.05.2016___ (kuupdev)



